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Czasy Augusta Il, przelomowe w politycznych dziejach Polski, stanowig
punkt zwrotny réwniez w rozwoju sprawy dysydenckiej. Sa one mianowicie
okresem dojrzewania zjawisk, ktore wystepujagc zaczatkowo w epoce wcze-
$niejszej, dochodzg teraz do petnego rozwoju i rozsadzajgc dotychczasowy
system wzglednego réwnouprawnienia i pokoju pomiedzy réznigcymi sie
w wierze, jakotez rozstrzygania sporéw religijnych przed forum domowem
Rzpltej, stwarzajg stan nowy, nadajagcy odmienng barwe sprawom wyznaniowym
XVIII stulecia. Faktem gorujacym jest gwattowne wzmozenie sie reakcji kato-
lickiej, ktdra osigga tu najwyzszy moment napiecia i dokonywa w sferze sto-
sunkéw miedzywyznaniowych, tak w teorji, jak w praktyce, najgruntowniej-
szego przeobrazenia, jakie przezyta Polska od czasow reformacji. Odpowied-
nikiem tego jest rdwnie wydatne spotegowanie cigzen odsrodkowych rdzno-
wierstwa polskiego ku zagranicy, co z kolei powoduje pierwsze zbiorowe,
rozgtosne i zaczepne interwencje dworéw akatolickich w stosunki wyznaniowe
Rzpltej i czyni sprawe dysydencka jednym z miedzynarodowych czynnikéw
obezwladniania sit panstwowych Polski.

Wiek XVIII przejat sprawe dysydencka w stadjum ostrego zajatrzenia,
wobec wzrastajgce] agresywnosci katolickiej i przezycia sie dotychczasowych
norm prawnych podatng do dalszej ewolucji. Bezkrélewie po zgonie Jana |l
ujawnito wrogie réznowiercom tendencje; wyrazem ich — znaczne ograni-
czenie artykutu de pace inter dissidentes w pordwnaniu z konfederacjg gene-
ralng 1674 r.1 Ewolucja stosunkéw domowych i postronnych w okresie pierw-
szego Sasa poszta po linji dla interesdw dysydenckich najmniej korzystnej.
Masy narodu szlacheckiego zamanifestowawszy dobitnie swa obojetno$¢ wobec
problemoéw wielkiej polityki miedzynarodowej, catkowitg zas bezsilnos¢ i jato-
wos¢ w probach przeobrazen wewnetrznych, odciete od zrodet kulturalnej
mysli Zachodu, podlegte Wszechwiadzy duchowienstwa, musiaty wytadowac
caly niezuzyty zas6b energji i zainteresowania dla spraw publicznych w kie-i

1Vol. leg. (wyd. Pijaréw) V, 638. — Instrukcja generata mazowieckiego 27 VII 1696.
»Zaczem jako maiores nostri zelosissime zawsze przy wierze $w. stawali, tak i my... circa dé-
créta Swigtobliwych ksigzat Ichm. Mazowieckich nie pozwalajagc w Ks. Mazowieckiem, a ile
w Warszawie heretykom fixa domicilia, zboréw publicas et scandalosas devationes; w czem
i JW. Imci Xa Biskupa Poznanskiego upraszamy i obtestamur, aby pro pietate pastorali jako
dotad gloriose, tak i do kofica Wiary $w. trzymat patrgcinium®. Laudum woj. mazow. i podla-
skiego 6 VI 1/01. ,,Agmen ducit honor boski, iz gdy sie na catg prawie Warszawe szerzy
i gtosi publicum alinae fidei exercitium z krzywda samego Boga, wiary $w. katolickiej i praw
koronnych, tedy przyrzekamy sobie uno labio omniumg. zelo poprze¢ tego, jakoby to nefas
nieodwitocznie stad wykorzenione byto i zadne exercitium z tej Wiary wiecej sie nie odprawo-
wato, tak w Warszawie, jako i catych naszych obydwu wiladztwach®”. Instrukcja liwska
24 VIl 1696 zada, ,,aby wszyscy dyssydenci i zydzi utriusq. sexus w Warszawie nie mieszkali
. catem wojewddztwie mazowieckiem“. (Zbiory Akad. Umiejetn.). Najradykalniej stawia sprawe
szlachta dobrzynska w instr. z 27 VIII 1696, zadajac usuniecia punktu o dysydentach z kon-
federacji generalnej i przysiegi krolewskiej, w instr. za$ z 4 VI 1699 zalicza do sekt, ktére
»przeciw wyraznemu prawu znajdujg sie“.. kalwinow (Kluczycki, Lauda sejm. ziemi dobrz.
166, 183). O zajsciach przeciwdysydenckich w pierwszych latach Augusta li przed najazdem
szwedzkim, por. tukaszewicza, Dzieje ko$¢. wyzn. helzu. w Litwie I, 293 sq.
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runku wyznaniowym. Zwrotowi temu sprzyjata atmosfera ogolno-europejska.
Europa na przetomie XVII i XVIII w. po raz ostatni staje sie widownig olbrzy-
mich lubo bezkrwawych zmagan wyznaniowych. Tradycyjne potegi bojowe
Swiata katolickiego $wiecg odrodzenie swych dazeri ekspansywnych. Stolica
Apostolska, wspierana przez zakon Jezusowy, podejmuje tak rozlegte przed-
siewziecia, jak préba nawrdcenia Saksonji, pozyskania Hohenzollerndw, unji
z Moskwa. Drugi filar $wiata katolickiego, cesarz - Habsburg, nie omieszkuje
korzysta¢ z kazdej sposobnosci ograniczenia praw, przyznanych protestantom
traktatem westfalskim. Francja, wigzac sie niejednokrotnie w polityce miedzy-
narodowej z dworami akatolickiemi, wydaje réwnocze$nie w pamietnym w dzie-
jach réznowierstwa polskiego roku 1724 drakonski edykt przeciw hugonotom.
Naprzeciw obozu katolickiego staje bardziej zwarty i zgrany zespot prote-
stancki, ktory z niemniejszg zaciektoscig tepigc katolicyzm u siebie w domu,
wigze sie szeregiem traktatow miedzynarodowych pod hastem obrony inte-
resow ewangelickich.

Ta fala roznamigtnienia religijnego raz wraz uderzata wPolske z zewnatrz.
Do zaognienia stosunk6w przyczynit sie w pierwszym rzedzie najazd szwedzki.
Podiug przesadnego okreslenia niemiecko-protestanckiego historyka, Daltona,
réznowiercy polscy patrzeli na Karola XIl z podobnem uczuciem, z jakiem
Niemcy ewangiehekie witaty niegdy$ Gustawa-Adolfa oswobodziciela.listotnie,
zywiot ewangielicki cigzyt powszechnie ku wielkiemu wspétwyznawcy, tak, ze
rozdrazniona opinja katolicka nazywata dysydentow ,szwedzkimi psami“
i oskarzala o ubostwianie najezdZcy.2 Sam Karol XII w mniejszym stopniu
przejmowat sie rzekoma misjg wyzwolericza, skoro bez zadnych skruputéw
tratowat siota i palit Swigtynie protestanckie na réwni z katolickiemi, opieke
za$ swa zaciesniat do wspdtwyznawcdw luterafiskich; niemniej w catoksztatcie
jego polskiej polityki przebija réwniez moment wyznaniowy. W trakcie roko-
wan sojuszniczych 1705 r. wysuneli petnomocnicy szwedzcy opracowany przez
torunczyka-renegata Wachschlagera szeroki program, zapewniajacy rozno-
wiercom polskim catkowite réwnouprawnienie, utwierdzone obcg gwarancja.
Miescito sie w nim wyodrebnienie oraz wylgczno$¢ wyznaniowa prowincji
pruskiej, niejedno ostrze godzace w Jezuitbw, a nawet postulat maksymalny,
doraznego kreowania luteranskich senatoréw.'3 Wobec gwattownego sprze-
ciwu catego obozu polskiego musiat Karol XII, poprzesta¢ na zatwierdzeniu
dawnych praw, wolnosci nabozernstwa i nauczania w dotychczasowych gra-
nicach, oraz uwolnienia dysydentéw od stawania z rejestru arianismi. 1Mimo
to wrazenie tego artykutu XVIII transakcji warszawskiej, spotegowane przesadzo-
nemi wiadomos$ciami o korzysciach wywalczonych dla protestantdw przez
szwedzkiego zwyciezce w obu traktatach altransztadzkich bylo fatalne. Do
osoby i obozu Leszczynskiego przylgneta odtad najgorsza fama, umiejetnie
podsycana przez przeciwnikdw, bioracych szerokie rzesze na lep popularnego
hasta obrony zagrozonego katolicyzmu.

1 Dalton, Daniel Ernst Jabtonski, 1903, 315. 3 Kvacala, D. E. Jabtonski u. Grosspolen
Ztschrft. d. hist. Ges. f. d. Prov. Posen, 1900, XV, 253. 3 Zatuski, Epist. hist. fam 1ll, 743.
O pierwotnym nastroju konfederacji warszawskiej, zawigzanej ,.circa religionem orthodoxam ,
$wiadczy ustep, zarzucajacy Augustowi ,liberum et clamorosum religioms Saxonicae exercitium
in locis publicis cum summo scandalo regni catholici' . (I> IV 1/04). Zatuski, IV, 133. Re-
Jacja zarliwosci in puncto Religionis Ichm PP. Komisarzow polskich Rp. Ord. Kras. oll. Urau-
ers, Arvid Bernard Horn 1920. P. uzupetnienie na str. 216.
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Nie baczac zarébwno na Kkatolickie oskarzenia, jak protestanckie panegi-
iyki, stwierdzi¢ nalezy, ze Leszczynski, zgodnie z tradycjg rodzinng, zwigzany
byt ze Swiatem réznowierczym weztami obopdlnej sympatji. Swiadczg o tem
dowodnie utamkowe rysy z okresu jego, panowania. W dobrach swych dawat
schronienie protestantom, zbieglym ze Slaska, mieszkancom Leszna udzielit
materjalnej pomocy w odbudowie spalonych zboréw, zatwierdzit dawne ich
przywileje, obiecujac nowe, Gdansk obdarzyt nadaniem prawnem na niekorzysé
biskupstwa wiloctawskiego. W stuzbie jego widzimy przedstawicieli najwy-
bitniejszych rodzin dysydenckich z Wielkopolski, zaréwno szlacheckich, jak
mieszczanskich (Unruhéw, Arnoldéw), negocjujacych w interesie swych wspét-
wyznawcdw w Berlinie; zyczliwego poparcia udziela nowemu krélowi wodz
réznowierstwa polskiego, Jabtoriski.1 To tez po Poltawie wyrwato sie z piersi
katolikow westchnienie ulgi, ze ,,Polska jarzma bezboznych heretykow uszia“.2

Pizegrana sprawy szwedzko-stanistawowskiej odbita sie bezposrednio na
losach dysydentow. Wraz z restauracjg rzagdow wettynskich przeszedt po kraju
silny podmuch reakcji przeciw réznowiercom. Rada warszawska 1710 r. ka-
sujgc akta z okresu panowania Leszczynskiego, z naciskiem wyszczeg6lnia
postanowienia konfederacji warszawskiej, jako ,wierze $w. katolickiej et iuris-
dictioni ecclesiasticae praeiudiciosos”.3 Dysydenci wyczuli doskonale, ze nad
glowami ich zbiera sie analogiczna burza, jak po wojnach szwedzkich za Jana
Kazimierza. Woczednie tez zakrzatneli sie okoto obwarowania zagrozonych
praw, jednakowoz proba, podjeta na sejmie 1712 r., spetzta na niczem wobec
oporu duchowienstwa, zanim za$ zebral sie¢ wyczekiwany przez nich osta-
teczny sejm pacyfikacyjny, majacy rozpatrze¢ ich grawamina, wybuchfa kon-
federacja tarnogrodzka.J W walce pomiedzy wolnosciag a majestatem stali
naogot dysydenci przy pierwszej, atoli oportunizm ten nie zdofat ich ostonic
z tej wikasnie strony. Whbrew utrwalonej przez Wal. Krasinskiego opinji, jakoby
wylgcznym twdrcg uchwat antydysydenckich 1717 r. miat by¢ luminarz obozu
krélewskiego, biskup Szaniawski, rola za$ rzecznikdw tolerancji przypadia
w udziale konfederatom tarnogrodzkim z marszatkiem Leddchowskim na czele,
stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy impuls do ograniczen wyznaniowych wyszedt
wihasnie- z tona slconfederowanych standéw Rzpltej.fi Gwalty wojsk saskich
»przeciw honorowi boskiemu*, zwlaszcza sprofanowanie $wigtyni jasnogdrskiej,
roznamietmly uczucia religijne, zabarwiajac je naturalng niechecig ku dysy-
dentom (rzez Gniazdowskiego w Poznaniu).

W trakcie rokowan, zagajonych w lipcu 1716 r. w Lublinie pomiedzy
petnomocnikami krola, Flemmingiem i Szaniawskim, a delegacjg szlachecka,
na drugiem zaraz miejscu wsréd punktow konfederackich figuruje Zzadanie
zburzenia wszystkich zboréw, wzniesionych lub naprawionych w czasie obec-
nego panowania ,,po miastach, miasteczkach, wsiach i dworach*. Odpowied?
petnomocnikow krélewskich, tchngca najwidoczniej pojednawczym duchem

W przywileju z 8 X 1708 zobowiazuje sie Leszczynski sktoni¢ kapitute wiloctawska

i ePai u pelP]inskle do przeniesienia posiadanych przez nie dobr Biskupia Gorka, Schottland
A 2572 i ’ ?) i i iqii ickiei

AR gdba 7532 Mpan BBl A1 7 Zathomaniem o Biatl BUHSIS SRS Shic i, et ighiet:
Epist hut. am. lll 604, Lengmch Juspubl. civ. Gedan. 563 Kvacala, 263. Bonnesen, Studier
over August Il. sutnkespolitik (1919); Herhtz, Fran Thorn till Altranstadt (1916), 223. 2 Otwi-
nowski Dzieje Polsk, za Augusta Il (1849), 318. 8 Vol. leg. VI, 139. - Memorjat dysvden-
tow z Leszna na kongres utrechcki (1713) Arch, drezden loc. 3367. 5tukaszewicz O ko$é
Braci Czeskich w dawnej Wielkopol. 236 sq. Kvacala, 273.  « Krasinski, Zarys dziejow Il 'o*
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Flemminga, zaprzeczata kategorycznie, jakoby krdl wydawat kiedykolwiek
przywileje na budowe nowych zboréw, wyrazajac zreszta zgode na zburzenie
tych, ktére powstaty ,,durante bello, sub favore szwedzkiej protekcji proprio
ausu*, z zastrzezeniem jednak ,pace inter dissidentes, per leges patrias
concessa“. Inaczej brzmig wystawione w 3 dni pozZniej punkta do traktatu,
zdradzajace niechybnie pioro Szaniawskiego, a zawierajagce w zarodku naj-
wazniejsze rysy pozniejszego artykutu IV traktatu warszawskiego. Wytoczono
tu przeciw dysydentom oskarzenie, ze korzystajac z protekcji nieprzyjaciel-
skiej, przekroczyli granice tolerancji, przyznane im przez prawa ojczyste, po-
budowali nowe zbory i szkoly, wprowadzili exercitium religionis tam, gdzie
go dawniej nie praktykowano, tudziez dopuscili sie innych naduzy¢ na szkode
religji katolickiej: stad wysnuto koniecznos¢ sprowadzenia rzeczy ,,ad priorem
statum, w ktdrym przed wojng de iure non de facto znajdowaty sie i znajdo-
waé powinny iuxta praescriptum legum®.1l Konfederaci wyrazili swg zgode,
jednakowoz sprawy wyznaniowe zeszty czasowo na dalszy plan wobec bar-
dziej palacych kwestyj. Dopiero w pdzniejszym okresie rokowan warszaw-
skich, w pazdzierniku zostaty wysuniete na porzadek dzienny znow ze
strony konfederackiej. Przygrywke stanowit spor o ograniczenie dysydentow
w dostepie do godnosci wojskowych,”2 nastepnie — jak podaje diarjusz:
~Whniesli potem IchPP. confoederati illacje, ze dissidentes in religione sita
przeciw prawu sobie pozwalajg, aby na nich iuxta rigorem animaduertatur ,
za$ wojewoda podolski, Humiecki, ztozyt gotowy projekt artykutu de reli-
gioned Obroncg dysydentéw okazat sie tu nie Led6chowski ale Flemming,
ktory przez dwie sesje (12 i 13 paZdziernika) stawal nieugiecie przeciwko
jakiejkolwiek innowacji. ] ) ) o
Prawda, ze gtbwnym jego adwersarzem stat sie od tej chwili biskup
kujawski, ale niemniej gorliwie sekundowali mu delegaci strony przeciwnej:
Humiecki i starosta kopanicki, Poninski. Wobec podobnego ustosunkowania
sit wynik rozprawy zgdry byt przesadzony. Flemming ujrzat sie zupetnie
osamotnionym, skazanym jedynie na poparcie podputkownika R&zyckiego,
ewangielika, ktory, jako delegat wojska, niewielki miat gtos w tych sprawach.
Dysydenci, ufni w poparcie obcych mocarstw, zlekcewazyli niebezpieczenstwo
i zaniedbali nawet obestania zjazdu, co im pdzniej Flemming stusznie wy-
rzucat. Na dobitke jedyny obronca praw dysydenckich, jako cudzoziemiec,

1 Punkta konfederatow 1 VII, odpowiedz komisarzéw krélewskich 20 VII, punkta ze
strony krélewskiej 23 VII 1716. Bibl. XX. Czartor., 203. 2 ,,Gdy przyszto do tego punktu,
gdzie hetmani obligantur da¢ baczenie, aby dissidentes officiales nie byli plures in exercitu
niz katolicy, zdato sie Im¢P. Rozyckiemu i IP Goltzowi dissidentibus, ze per hunc ambiguum
tituhim cale wszyscy dissidentes od szarz excluduntur, a zatem dopominali sig, aby expressis
terminis dotozono, ze excludi nie powinni. Popart ich Im¢éPan Feldmarszatek allegando, ze lex
de pace dissidentium i iurament krolewski dotrzymania praw powinny observari. Na co Imc
X. biskup kujawski reposuit, ze nie tylko per obligationem charakteru swego, przez ktéry
tenetnr méwi¢ pro catholica religione, ale tez iuxta usum innych panstw a nawet samej Hol*
landji, gdzie jest summa libertas religionum, religio dominons ma suum pnmatum et praero-
gativam, dopieroz in regno catholico nalezy mie¢ wzglad na precedencje tej; consequenter
officiales dissidentes nie powinni aequalem numerum pretendowa¢ z katolikami, ale chyba
tylko tolerantiam quo ad exiguum, a osobliwie w Prusakach, Kurlandczykach etc. rotem za-
szedt konsens, aby meliorowaé i poprawiono w ten sens: ne officiales ex dissidentibus, cum
praeiudicio catholicorum, in tanto numéro uti catholici sint in exercitu, co potem appro-
batum". Diarjusz konfeder. tarnogr. B. Cz. 204. 3 Diarjusz konfeder. tarnogr. B. Cz. 2U4,
redakcja francuska w Arch. drezd.
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nie orjentowat sie w subtelnosciach prawodawstwa polskiego i niejednokrot-
nie stawat bezsilny wobec $wietnego znawcy voluminéw legum, jakim byt
Szaniawski.1 Po wyczerpaniu obustronnego zasobu argumentow historyczno-
prawniczych odrzucono wszystkie poprawki Flemminga i 13 pazdziernika
podpisano punkt, Kktéry miat wejs¢ do konstytucyj sejmu niemego, jako IV
artykut traktatu warszawskiego.

Teraz dopiero opatrzyli sie dysydenci i rozwingwszy gorgczkowa agitacije,
sklonili szereg wybitnych osobistosci oraz opinje szlacheckg w Wielkopoisce ina
Litwie do wypowiedzenia si¢ przeciwko zamachom na dotychczasowe prawa.
Pod wrazeniem tego zmienit front nasamprzod Leddchowski, péZniej cata
konfederacja. Atoli zwrot ten przyszedt za pdzno. Strona krélewska zasadni-
czo nie chciata stysze¢ o jakichkolwiek zmianach w uchwalonych juz artyku-
fach traktatu, w szczego6lnosci za$ duchowieristwo z Szaniawskim na czele
strzegto zazdro$nie nowej zdobyczy. Podtug relacji dysydentdéw, artykut o re-
ligji ,,pierwej anizeli sam traktat na wielu miejscach byt publikowany, do
koSciotow przybijany i niby prawo jakie nieporuszone obwotany“.2 Wypadato
uciec sie do innych sposobow. Flemming, do ktérego nie omieszkali oczy-
wista dysydenci zakotata¢, poradzit staraC sie przez wystanych na sejm war-
szawski delegatéw o uchwalenie konstytucji, majacej blizej objasni¢ IV artykut
traktatu, t. j. przytrze¢ mu rogow, i zapobiec szkodliwemu dla intereséw rézno-
wierczych interpretowaniu.3 Petnomocnicy dysydenccy przybywszy w grudniu
do Warszawy zabiegali u obu stron, ale bezskutecznie. Wprawdzie kanclerz
Szembek okazywat dobre checi, konfederaci za$ starali sie odrobi¢ uprzednia
swa dziatalnos¢, atoli poparcie ich nie zdolne byto przewazy¢ autorytetu
Szaniawskiego, ,ktdéry jako oraculum w tym traktacie, bo co on tylko po-
zwoli, to piszg“. Wobec niemoznosci zmiany traktatu, oraz odrzucenia pro-
ponowanych przez Leddchowskiego konstytucyj objasniajgcych, uciekli sie
ré6znowiercy po ratunek do krola, proszac o uroczystg konfirmacje dotych-
czasowych przywilejow, ktora miata wejS¢ do voluminow legum. Ale tworcy
traktatu czuwali pilnie i sttumili te prébe w zarodku.4 Nie pomogta rézno-
wiercom protestacja, wygtoszona na pamietnej sesji ,,Sejmu niemego“ przez
usta chorgzego starodubowskiego, Wotka; w rezultacie musieli zadowoli¢ sie

1 Flemming do Fryd. Wilhelma 12 XIlI 1716: ,Mais Sire, les journaux seuls des con-
férences tenues avec les confédérés font foi, que j’ai toujours parlé sur ce sujet avec toute
la hardiesse possible en m’opposant a mon collegue Mr I'Evéque de Cuiavie, auquel j’ai
méme representé plusieurs fois, que nos instructions ne portant rien, qui nous autorise
a parler du point de religion, nous ne devions pas, par la, arréter le cours d’une négociation
de paix. J’ai méme trouvé moyen de porter le ministre médiateur a soutenir mon sentiment
a cet égard, pendant que du coté des protestants (ou dissidents) je n’ai aucunement été
soutenu ni secondé, si ce n’est par le iieut. col. Rézycki, mais qui etant député, de I'armée,
n’était pas autorisé pour parler de religion. Enfin Sire, je crois avoir fait tout ce que je
devais selon ma conscience. Mais nos instructions n’ayant pu renfermer toutes les matiéres,
qu on pouvait nous proposer de l'autre part, dailleurs I’evéque de Cuiavie, pour étre pléni-
potentiaire du Roi, ne cessant pas d’étre évéque et sénateur, pouvant pas par conséquent
proposer ce, qu’il jugeait a propos pour l'intéret de la Republique...“ Arch. drezd. 2 Me-
morjai dysydentéw do Augusta (b. d.) B. Cz. 204. 3 Flemming do Piekarskiego 15 XI 1716
(przesyta projekt instrukcji). Arch. drezd. 4 Dysydenci do Flemminga, 6 XII 1716. Arch. drezd.
Memorjal dysydentow do Augusta (b. d. 1717). Proiectum approbationis privilegiorum dissi-
dentium. B. Cz. 205. Punkt podany ze strony konsyljarzy konf. 22 XIl 1716. B. Cz. 203. Dwa
projekty Ledéchowskiego do konstytucji. B. Cz. 204. tukaszewicz: Ko$¢. helw. na Lit. I, 314.
Zaleski, Jezuici w Polsce, 111/2, 555.



nic nie znaczacg asekuracjg prywatng Augusta, wystawiong na rece konsylja-
rza Arnolda.l

Sens traktatu warszawskiego odmiennie byt interpretowany przez kazdg
z zainteresowanych stron. Dysydenci widzieli w nim ogromne pogorszenie
swej sytuacji, katolicy natomiast przeczyli, jakoby traktat warszawski wpro-
wadzat jakiekolwiek innowacje w dotychczasowym stanie prawnym. Gdy
w trakcie rokowan Flemming wysungt argument, ze ,,contra tertium absentem
nie moga quidquam statuere, poniewaz niemasz nikogo, qui defendat causam
dissidentium™, Humiecki replikuje, Ze niema tu mowy o stanowieniu czego$
przeciw réznowiercom, ,tylko dawne prawa reassumuntur®., Réwniez na za-
danie Ledochowskiego i towarzyszy, by dysydentéw utrzymano przy ich
dawnych prawach odpowiada Szaniawski, ze nikt nie mysli o uszczupleniu
tych praw, chodzi jedynie o usuniecie naduzy¢.2 Rozpatrujac brzmienie nowej
ustawy, rozumie sie doskonale, czemu Szaniawski wraz z komparsami nie
chcieli sie zgodzi¢ na proponowane przez Rdzyckiego og6lne zatwierdzenie
dotychczasowych przepisow. Postanowienia traktatu warszawskiego, bedace
podtug wykfadni katolickiej reasumcjg konstytucji 1632 r., naprawde stano-
wig najgruntowniejsze jej przeistoczenie w duchu dla dysydentéw bezwzgled-
nie szkodliwym.3

Znikly bez $ladu punkta, warujgce réznowiercom pokdj, utrzymanie
przy dawnych prawach, ochrone przed wyrokami trybunalskiemu Zakaz
wznoszenia zborow rozszerzony zostat z miast krélewskich na miasteczka,
wsie i dwory (motywowat to Szaniawski tern, ze dawniej po wsiach herety-
kéw nie byto, nadto zdarzajg sie wypadki, ze szlachta wznosi w swych do-
brach zbory, by $ciaga¢ do nich na nabozenstwo mieszczan). Wzbroniono
odprawiania prywatnych nabozenstw, trzymania nauczycieli i predykantow,
w ogolnodci jakiegokolwiek kultu, co za$ roznowiercow najwiekszem przejeto
przerazeniem, poddano ich jurysdykcji trybunalskiej, marszatkowskiej i sta-
roscinskiej. Umieszczono ostre postanowienia przeciw Gdanskowi, oskarzo-
nemu ,,0 rozliczne wiolencje, ucigzenia, tupiestwa, awulsje, przywilaszczania sobie
praw koscielnych*, zwlaszcza o nieoddanie kosciota P. Marji; wreszcie niepojetym
sposobem wsunieto dyskretnie do postanowien artykutu drugiego, traktujacego
0 ubezpieczeniu wolnosci przeciw exorbitancjom krélewskim, niepozorne, nie
zwigzane z catoscig a wiele znaczace zastrzezenie, ze kanclerzom nie wolno pie-
czetowac odtad taski krolewskiej dysydentom ,z krzywdg i ublizeniem kato-
likow*. Podobne ograniczenie umieszczono odnos$nie co do szarz wojskowych.

1 Diar. konf. tarn. Doniesienie rezydenta austr. Martelsa z*l Il 1717. Arch, wieden.
2 Diar. konf. tarn. Odpowiedz komisarzow krol. na punkta konf. B. Cz. 203.

1Vol. leg. VI, 242, 253, 260. Dla przypomnienia kladziemy tu zasadniczy ustep art.
czwartego:

....Przeto reassumujac wszystkie dawniejsze prawa i ekscepcje respective mazowieckie
powaga hiniejszego traktatu postanowione jest, aby jesli sa jakie zbory, dotad potym i prze-
ciwko uchwale praw pomienionych w miastach, miasteczkach, wsiach i samych dworach $wiezo
wystawione, bez zadnej od nikogo przeszkody zburzone i poobalane bywaty, i tym, ktdrzy
rozmaite zdania okoto Wiary trzymajg, zadnych schadzek, zgromadzenia publicznego albo pry-
watnego miewac i na nich kazania i S$piewania, podczas tej wojny szwedzkiej, bezprawnie
1 nienalezycie praktykowanego, gromadnie odprawowaé nie bedzie sie godzito. A ktdrzyby sie
kiedykolwiek wazyli takowe schadzki, nabozenstwa i kazania jawnie lub tajemnie czyni¢, albo
nauczycielow kacerskich, predykantdw na wypetnienie obrzadkéw swoich zaciggaé, lub dobro-
wolnie przychodzacych przyjmowaé, takowi, gdy to im bedzie dowiedziono, naprzéd wing pie-
niezng, potem wiezieniem, na koniec wygnaniem, wraz z swymi predykantami karani by¢ maja...“
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Réznowiercy odczuli w calej petni ogrom S$wiezego niebezpieczenstwa.
»Jttz nie tylko po miastach, miasteczkach, osadach, grodach, lecz réwniez
w dworach i siotach szlacheckich pozbawieni bodziemy Stowa Bozego i $wie-
tych rekojmi, stanowigcych nieodtaczng cze$¢ czci Pana, gdy do chrztu
dzieci, do chorych lub nawet w godzinie $mierci nie bedzie wolno wzywac
glosiciela Stowa Bozego“ — skarzyt sie przed Flemmingiem jeden z przy-
wodcow ewangielikow litewskich, Piotr Piekarski.l Wspotwyznawcy za$ jego
wywodzili przed Augustem, ze ,,omnia iura et immunitates, ktoreSmy od
§. p. Najjasniejszych Antecessorow W. K. Mosci nabyli i tak od wszystkich
krélow konfirmacje na nie otrzymali, przez drugi i czwarty artykut terazniej-
szego traktatu totaliter abrogantur et cassantur, z ktérych to artykutow jeden
omnem praerogativam nobilitarem ac aequalitatem expresse odbiera, drugi za$
honor, fortune, zycie et ipsum libertatem conscientiue, ktéra przeciwko wszyst-
kim prawom i konstytucjom trybunatowi et aliis incompetentibus foris od-
dana jest“.2

Z Scisle prawniczego punktu widzenia przyzna¢ nalezy zatem racje
Flemmingowi i Rézyckiemu, ktérzy twierdzili, iz nowa ustawa wykracza da-
leko ,,ultra mentem legum* i jest ,petna captionum*. Inaczej, jezeli wezmiemy
pod uwage inny czynnik o decydujgcem zyciowo znaczeniu, mianowicie $wia-
domos$¢ prawng i poglady religijno-polityczne wojujgcego odtamu Kkatolic-
kiego, tak bogato rozsiane na kartach diarjuszy sejmowych i konfederackich,
instrukcyj sejmikowych, listdbw, memorjatdw, grubych traktatow teoretycznych
i broszur ulotnych. Z nich to, nie za$ z Volumindw legum, wyptyneta ustawa
1717 r., oraz wszystkie jej zyciowe konsekwencje.

Podstawg i wigzaniem calego gmachu teoryj prawno-wyznaniowych ;
byto zawarowanie wytgcznosci katolickiego charakteru Rzptej. Rola religji
panujacej w otoczeniu wyznan réwnouprawnionych byta w oczach szermierzy
katolicyzmu niewystarczajaca. Gdy Flemming podnosit, ze gdzie jest religio
dominons, tam musi mie¢ ona obok siebie inne, Szaniawski zaznacza z na-
ciskiem, ze krol polski nie moze by¢ panem dwodch religij. Gilebsze uza-
sadnienie historyczne wynika z pogladu na istote i dzieje reformacji. Podtug
Szaniawskiego, luteranizm i kalwinizm to intruzy, ktore wtargnety do krole-
stwa i korzystajac z zamieszek wewnetrznych, pobudowaty tam swe zbory,
dopoki prawo nie potozylo kresu naduzyciom. Religja protestancka jest ,,vaga,
peregrina, infamis®“ — dowodzit gtéwny polemista obozu katolickiego, ks!
Ancuta. Roszczenia dysydentéw do réwnouprawnienia nie maja zadnej pod-
stawy w prawach ojczystych. Z tatwg do zrozumienia zaciektosci® bijg zwia-
szcza polemisci katoliccy w gtéwng twierdze rdznowierstwa konfederacje
warszawska. Pracowity erudyt Zaluski wyszperat Sto z oktadem racyj, kon-
federacje warszawska zbijajgcych.

Kwintesencja wszystkich wywoddw tego pokroju streszcza sie¢ w naste-
pujacych punktach.: Konfederacja ta jest niewazna, jako zawarta w czasie

sPiekai-ski do Flemmmga20X 1716. Arch. drezd. =~ 2 Memorjai dysydentéw 1717 B. Cz.

r Zzrodta do ideologii obozu katolickiego: Ancuta, las plenum religionis catho-

{Zfi " ?aUskl’ Pwa ,mf cze (1731). Listy pasterskie i odezwy Brzostowskiego z 1.

/ 20 u tukaszewicza, 1 330 sg. Przedruki wspotczesnych broszur antydysydenckich

u ikraushara Oprawa Z, Unruha. Relacja zarliwosci... Ord. Kras. 811. Raliones, auare prmile-

gmm tale, ut petitur, dari non possit dissidentibus. B. Cz. 205. Zaszczyt dysydentéw, iz nie

°8I ) pams. B. Cz. 204. Diar. konf. tarn. tamie. Diar. sejmu 1718 r B Cz
205. Bisk. pozn. K. Szembek do kanclerza 13 IV 1718. B. Cz 509
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bezkrélewia, nie zatwierdzona nigdy przez trzy stany Rzpltej, uchybiajaca
dawniejszym ustawom, zaprotestowana ze strony duchowienstwa i wielu wo-
jewodztw, gwatcona przez samych réznowiercow — w ogdélnosci nie prawo
lecz ,konsens prywatnych ludzi, w malej liczbie zgromadzonych“. Dlatego
powstano z takg gwattownoscig przeciw projektowanemu nadaniu konfirmacji
krélewskiej dla przywilejow dysydenckich, dowodzac, ze dysydenci uzyska-
liby w niej pierwsze i jedyne oparcie prawne dja nieuzasadnionych roszczen
do ,,pokoju pomi?dzy roznigcymi sie w wierze®.

Prawa przystugujgce réznowiercom przedstawiajg sie w wyktadni kato-
lickiej bardzo skromnie. Podtug Humieckiego nalezy sie im prosta tolerancja
nabozenstw prywatnych po domach. Przysiega krolewska dowodzi Sza-
niawski — ostania ich jedynie co do praw cywilnych. Inni idg jeszcze dalej.
Ks. Ancuta przeprowadza w gtosnem swem dziele teze, ze Jus plenum re-
ligionis catholicae jest tak rozlegte, iz w cieniu jego niema miejsca nawet
na tolerowanie dysydentdw. ,Kto zezwala na grzech czyli herezje, czyni to
dlatego, iz nie moze przeszkodzi¢“. Gnebienie rdznowierstwa znajduje uza-
sadnienie w prawie bozem (gdyz dysydenci to publikanie i celnicy), w pra-
wie natury, w ustawodawstwie papieskiem i synodalnem (powotywano sie
m. in. na bulle Coena Domini) wreszcie w prawie panstwowem, a miano-
wicie w edykcie wielunskim (reasumowanym, jak wiadomo, przy sposobnosci
wypedzenia arjan), konfederacji korczynskiej, edyktach Zygmunta Starego
przeciw zwolennikom Lutra oraz konstytucji 1632 r. Wykorzenienie rézno-
Swierstwa koniecznem jest ze wzgledu na dobro religji i Kosciota. Na skarge
»ROzyckiego, ,.ze zyddw cierpig a nas rugujg“, odpowiada Poninski, ze ,,Ko-
Sciot woli zyddw cierpie¢, bo ci nie szkodzg, tu za$ maius periculum ex con-
fagione*. Wskazywano na zachtanno$¢ protestantow, ktorzy zalewajg kraj
i daza do tego, aby ,eradicare religionem catholicam*. Biskup poznanski
Szembek, maluje zatrwazajacy obraz stosunkow, panujacych w jego stolicy,
dowodzac, ze ,juzci to prawie potowa dysydentow jest w miescie... Kiedyby
sie im miato cokolwiek pozwoli¢, za rok by Kkatolikdw wykurzyli“. Wskazy-
wano powszechnie na bezwzgledno$¢ protestantow, ktdrzy w swych krajach sto-
kro¢ gorzej obchodzg sie z katolikami, a réwniez w Polsce gdziekolwiek
dorwg sie wihadzy (jak w miastach toruiskich lub dobrach dziedzicznych),
nie pozwalajg na odprawianie nabozenstw Kkatolickich.1

Usuniecia réznowierstwa domaga sie rowniez interes panstwa. Dysy-
denci sg przyczyng wszystkich klesk, jakie spadty na kraj. Poglad ten znaj-
duje uzasadnienie zaréwno w argumentach teologicznych, jak czysto poli-
tycznych. Tolerowanie dysydentow jest tolerowaniem krzywd Chrystusa
i wszystkich Swietych — gromit rodakéw ks. Ancuta. ,,Za co w tylu ciezko-
Sciach jeczy ojczyzna nasza bez ustanku ? jezeli nie za ostygtg gorliwosé
w Wierze $w., gdy rézne wsrdéd nas sekty mocne swoje utrzymujg interesa
i chelpig sie, gdy zle zbrojg ?“ — wola do szlachty biskup wilenski, Brzostow-
ski. Historja wykazata dowodnie, ze dysydenci, to turbatores pacis et tran-
quillitatis rerum publicarum, osobliwie za$ Rzpltej polskiej. Uzasadnia to
szczegOtowo Zatuski w olbrzymiej Specyfikacji wszystkich fakcyj, machinacyj,

' Niekiedy rozumowano jednak odmiennie. Gdy w trakcie rokowan 1716 r. Flemming-
podnosi, ,,ze in ditionibus acatholicis pozwalajg publicas devotiones u ministréw Kkatolickich,
responsum: ze kazde panstwo ma swoje prawa i my mamy“. Diar. konf. tarn. B. Gz. ZUA
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tumultéw, sedycyj, buntdw, mieszania, zdrad i innych kryminalnych akcyj,
roznemi czasy, zwlaszcza sub interregno od heretykow polskich popetnianych.

Szczegdblnie wojowano przeciw dysydentom zarzutem znoszenia sie z ob-
cemi dworami na szkode panstwa i zniestawiania panstwa w opinji i prasie
zagranicznej. Wreszcie roznowiercy z samej natury rzeczy muszg by¢ ziymi
obywatelami, albowiem nie mieszczg sie oni w parlamentarno-wolno$ciowym
ustroju Rzpltej. Wszak na sejmach nie o co innego chodzi, jak o osiggniecie
zgodnych uchwat, ,,a tam dysydent z imienia swego niezgodny, do wspdlnej
czy moze przylozy¢ sie zgody ?* Ziota wolnos¢ za$ spojona jest nierozigcznie
z religjg katolicka i obojga trzeba wspdlnie broni¢: prosty z tego wniosek,
ze ,dysydent od wiary Sw. o utrzymanie onej dba¢ nie moze, a zatem
i 0 wolno$¢*.1

Jak zatem widzimy, prze$wiadczenie prawne skrajnego odtamu spotecz-
nosci katolickiej w dobie Augusta Il siegato nieréwnie dalej, anizeli wszystkie
ustawy z przed r. 1717, przedewszystkiem za$ wyprzedzato ono praktyke
zyciowa. Dopiero konstytucje sejmu niemego nadaty temu programowi sfor-
mutowanie i moc prawna, przez to za$ zapoczatkowaty rozlegly akcje, zmie-
rzajagcg do wcielenia go w zycie. Poniewaz traktat warszawski w interpre-
tacji jego tworcow odbierat r6znowiercom wszystkie prawa religijne i wiek-
kszo$¢ prerogatyw obywatelskich, przeto w tych obu kierunkach rozwijaé
sie miata akcja przeciwdysydencka.

Dazenia do ograniczen swobdd wyznaniowych réznowierstwa 2 opieraty
sie na licznych precedensach z epoki uprzedniej, teraz zyskujg one na nate-
zeniu i masowosci. Walka ogniskuje sie w pierwszym rzedzie okoto posia-
dania zboréw. Wznoszenie $wigtyn protestanckich, zahamowane w pewnej
mierze ustawg 1632 r., wybujato za Augusta Il w dawno niepraktykowanych
rozmiarach. Korzystajac z obecnosci wojsk szwedzkich, stawiali réznowiercy
nowe zbory, pozniej jeli sie odbudowy spalonych przez Moskwe. Odpowie-
dzig ze strony katolickiej byta energiczna akcja demolacyjno - rewindykacyjna,
nawigzujgca do Swiezej ustawy 1717 r. Najskuteczniejszym S$rodkiem zwycie-
skiego przeprowadzenia sprawy okazato sie dla katolikdw skierowanie jej
przed forum trybunatéw koronnych i litewskich (zamiast — jak domagali
sie dysydenci, odwotujac sie do dawniejszych konstytucyj —) przed sad kro-
lewski lub sejmowy. Te zmiane forum uwazali oni za cios najsrozszy, za
,fundus nostrae calamitatis, fons et origo omnium matorum'l, wywodzac, ze
z tg chwilg nikt nie jest pewnym swej egzystencji i cytujac przykiady ra-
zgcej stronniczosci sedzidw trybunalskich, w obliczu ktérych strona akatolicka
Z gory skazang jest na przegrana.

Rozpatrywanie zatargobw wyznaniowych przed forum trybunalskiem byto
jednak niczem w poréwnaniu z innym procederem, jaki utrwalit sie w tej
dobie, a mianowicie pocigganiem ich przed sady konsystorskie i rozstrzyga-
niem wedlug zasad prawa kanonicznego. Nic dziwnego, ze ze sporéw 0 po-

1 Podobnie instrukcja sejmiku sieradzkiego z 25 VIII 1718 ...*periculum z czasem coraz,
wieksze orthodoxae religionis, periculum libertatis, bo jedno z drugiem stat, albo bez dru-
giego c a d itZbiory Akad. Umiej. P. niz. str. 116. ' Sprawy wyznaniowe ze stanowiska
protestanckiego os$wietlajg broszury Jabtonskiego: Libellus supplex (1718), Pro memoria der
bedrangten Evangelischen in Polen (1723), relacje Lolhoffela u tukaszewicza: Kosé. helw.
w Matop. 299, oraz szereg skarg i memorjatow dysydentéw do Augusta i Flemminga w Arch.
drezd. Zrédta katolickie cyt. ponizej.
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siadanie doméw bozych z reguty wychodzili réznowiercy pobici. Bo tez opo-
wiadali oni istne cuda o chytrosci i bezwzglednosci, z jaka potrafito ducho-
wienstwo katolickie podwazac ich stan posiadania. Co do kazdego zboru lub
szkoty musieli réznowiercy przedktada¢ odnosne przywileje i dokumenta, co
w wielu wypadkach byto nie do uskutecznienia. sprawach o przynalezno$é
zboru kierowat sie kler katolicki prostem rozumowaniem: Albo dana Swigtynia
jest starg, a w takim razie byta kiedy$ katolicka, albo tez jest nowa, a zatem zo-
stata wzniesiong wbrew prawom; w pierwszym wypadku usprawiedliwiong jest
rewindykacja, w drugim — demolacja. Niejednokrotnie odbierano Swigtynie via
fachi, bez uciekania si¢ na droge sgdowa. Nie mogac $ledzi¢ tego wysoce inte-
resujacego procesu we wszystkich jego rozgatezieniach, naszkicujemy pobieznie
fragment stosunkéw wielkopolskich, do ktérych najbogatszy posiadamy ma-
terjat. Prastara siedziba wszystkich trzech odtamoéw polskiego roznowierstwa,
jeszcze w zaraniu XVIII w. cieszacych sie poparciem moznych rodéw ma-
gnackich, najsilniejszemi weztami sprzegnieta z zagranica, najdtuzej ostaniana
ramieniem szwedzkiem, najmocniej forytowana z Berlina, z drugiej za$ strony
posiadajgca na stolicy biskupiej takich bojownikéw katolicyzmu, jak Stani-
staw i Krzysztof Szembekowie, Piotr Tarto, widownia najzazartszej walki
i najwiekszych tryumféw panujgcego Kosciota, przedstawia dzielnica wielkopol-
ska przedmiot obserwacji szczeg6lnie pouczajacy, bo ogniskujacy najistotniej-
sze rysy calego zjawiska. o ) ) )

W czasle okupacji szwedzkiej, ewangelicy zdofali rozszerzy¢é swdj stan
posiadania. Podiug S$wiadectwa biskupa poznanskiego, Szembeka, ,w mia-
steczku Smiglu za Szwed6éw multa irrepserunt, jako to przybudowanie zboru,
organy huczne, trgby, kotly, procesje publiczne i jeden predykant nad to,
co przedtem nie bylo...*1 Poznaniu zalozyli trzy nowe zbory, z ktérych
»dwa sie zapadty na Wadze i Celsztadzie, a trzeci zelus piorum zmiott;
nadto czynili starania o osobny magistrat.1

Z drugiej strony dotkneta réznowierstwo polskie niejedna kleska wojny,
przedewszystkiem straszliwa katastrofa Leszna w r. 1707. Odbudowa zboréw
leszczynskich stata sie przyczyng diugoletniego sporu, w ktérym uczestniczyty
najpierwsze czynniki /krajowe i zagraniczne. Nie wchodzac w szczegdly, pod-
niesiemy tu najwazniejsze momenty. Gdy przystgpiono do odbudowy zboru,
luteranie uznali za bezpieczniejsze wyrobi¢ sobie uprzednio pozwolenie bi-
skupa poznanskiego — dowdd, jak dalece zdotat juz obdz katolicki narzucié
mniejszosci ewangelickiej swa koncepcje prawno-wyznaniowg. Biskup Michat
Barttomiej Tarto skorzystat oczywista ze sposobnosci i zjechawszy na wizy-
tacje, zazadat przedtozenia przywilejéw, postawit ucigzliwe warunki, nie do-
szedlszy za$ do porozumienia, zabronit odbudowy. Roéznowiercy nie ustuchali
zakazu, wskutek czego biskup wezwat ich przed sad konsystorski. Dysydenci za-
stonili sie niekompetencjg forum, proszac jednocze$nie, by nieobecnos¢ ich
nie ,tlumaczyé pro contumacia albo vilipendio i uciekli sie o pomoc do
kréla! ktory rozstrzygnat sprawe na ich korzy$é.2 Biskup odwotat sie do try-
bunatu koronnego, ten pod datg 12 Il 1715 r. wysyla radnym protestan-
ckim Leszna pozew, niezmiernie znamienny ze wzgledu na sposdb argumen-

1B. Cz. 509. 2 Kvacala 282. Dysydenci Leszna do Tarty 20 X! 1714, do Augusta
b. d. Bibl.' Cz. 508. Teka Podoskiego I, 162. tukaszewicz Kos$¢. helw. w Matopol. 300.
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tacji i dobor wyrazen.l Od dalszych nastepstw ratuje Lesznian gwattowna
interwencja panstw protestanckich.2

Nastepca Tarly, Krzysztof Antoni Szembek, zawiesza chwilowo walke
z grodem Komenskiego, wyznajgc z pewng rezygnacjg, iz w Lesznie ,,szkoty
formalne majg kalwini i lutrzy, prawa na to nie pokaza, przez szpary patrze
na to;* zato gdzieindziej wynagradza sobie te bezczynno$¢ z nawigzka. Oto
probki jego wywodoéw: ,,Rawicz nie ma zadnego prawa, bo nie ma konsty-
tucji na budowanie zboru, a zatem nie godzito mi sie tamowaé ex consistorio
inhibicji, aby zboru nie budowano... W Wronkach lutrzy szkoty nie mogli
mie¢ in praeiudicium scholae parochialis, ani zadnego prawa na to od Rzpltej
nie pokazali... W Trzcielu zakazat szkoty X. Pleban lutrom i wolno mu to
bylo, jako gospodarzowi duchownemu.“ Spoér z Lesznem podejmuje z po-
wrotem sukcesor Szembeka, Piotr Tarto. W r. 1720 wychodzg z kurji biskupiej
dwa pisma. W jednem wzywa biskup magistrat i nauczycieli dla zakomuni-
kowania, Zze odtgd nie wolno uczy¢ im w szkotach luteranskich i kalwinskich
,,ac suis falsis dogmatibus populum seducere*, a to pod karg 100 ziotych we-
gierskich, zburzenia szk6t, uwiezienia nauczycieli i wydania ich sgdom try-
bunalskim. W drugiem pismie nakazuje senjorom i predykantom przedtozy¢
prawa i przywileje na budowe zboréw i wolne wykonywanie religji, grozac
w przeciwnym razie zburzeniem $wigtyn i wypedzeniem ministrow.8 Udato
sie wprawdzie Lesznu wyjs¢ naog6t obronng reka, zato olbrzymia wiekszo$¢
zboréw wielkopolskich padta ofiarg akcji katolickiej; w memorjale desyden-
ckim z r. 1725 mowa o 26 kosciotach.l

1 quia vos in postpositionem legum pubiicarum faciendo, imo postponendo tot mo-
nitiones ex Curia Rndi in Christo Episcopi Posnaniensis, uti dioecesis suae pastoris, contra
tot emanatas universales Ecclesiae Romanae, super quam nulla maior fieri potest, dicto vili-
pendio, nec leges publicas de non exstruendis fanis observando, praecipue contra constitutionem
Magni Consilii Varsaviensis faciendo, fanum alia zbor luterski erexistis, fidemq vestram. Deo
et hominibus exosam, publice promulgastis, per vestras falsas doctrinas homines ab universa
Ecclesia separastis, monitoria Rndi in Christo Patris Episcopi Posnaniensis uti Domini vestri
postquam non observastis, imo postposuistis, per quod contra praescriptum Legis Divini et
Constitutionum Regni processistis ..“ Odpis w Arch, drezd. 2 August do Fr. Wilh. 3 V 1715
Tamze. Fr. Wilh. do Aug. 17V 1715: ,praeter omnem spem et opinionem experimur, Episcopum
Posnaniensem importuno plane zelo id agere, ut causa praedicta Mtis Vrae iudicio substracta
ad tribunal Regni devolvatur, ibi nempe cives Lesnenses facilius a se opprimi posse sperat®. Odp.
z Arch, watyk. 1Inhibido cum citatione, 6 VI. Citatio 8 VI 1720. Odpisy w Arch, drezd.

Kvacala XVI, 18. Losy zborow wielkopolskich wyswietla szczeg6towiej nastepujaca Specificatio
.I:ravaminum post tractatum pdcis (18 IV 1718). ,1. Consistorium Posnaniense condemnavit
mcclesias in Schloppe et Witt Evangélicas ad demolitionem, executionemq sub poenis in tri-
bunaii ex registro Arianismi irrogandis. 2. Eadem sententia lata est super domum in Cae-
meterio Medericensi, ubi pastor removeri debet, quod in aedificationem eius consenserit.
3. Ecqgtesia in Lagewitz absque ulla sententia abstracta d. 4. Martij in Festo Sancti Casimiri
sanctificata, subditis ex vicinis pagis Paradysiensibus ad eandem venire intimatum. 4. Rawitz
combusto, prohibitum Ecclesiam reaedificare. 5. Quod Lissa ex his et aliis rationibus patitur,
notum est. 6. Puncz amisit privilegium suura in originali per ignem, et quamvis vidimatae
copiae exhibeantur, non producto originali nihil valere dicuntur, quod simpliciter impossibile.
7. Krantz, Bauchwitz, Pollitris, Prittisch, Piske, Kurtris, Weisense, Schermeisch, Grocke, Ober-
giertris, in districtu Medericensi siti, reddant suas Ecclesias, et ita quovis die malum de-
cretum timent. 9. In Wronki, Tirschtiegel, Hammer, Obervik, Scholz sunt occlusae, itaque et
notorio Clastaviensis Ecclesiae scholas docere prohibitum. 10. Unde non solum contifigens
ratione accidentium parocho in Kuschten, verum etiam alteram tantum cum summa oppressione
miseri populi ad Ecclesiam Kuschtensem Romano-Catholicam dari debet, quod nunquam
practicatum. 11. Pro infantibus et defunctis ex vicinia ad Evangelicam Ecclesiam in Clastawe
apportatis, uti extra parochianis etiam plebano in Kuschten quantum solvi debet. 12. Die 8



Z zatargbw wyznaniowych w Matopolsce najwiekszego rozgtosu nabrata
sprawa zborow w Wegrowie i Piaskach; w obu jednak wypadkach rézno-
wiercy wyszli cato, moze dzigki interwencji zagranicznej.l Zwycigska fala
bojujacego katolicyzmu siega najdalszych kresow Rzpltej. Krzysztof Szembek
jako biskup inflancki realizuje dawny postulat episkopatu polskiego, wyku-
pujac z rak réznowiercow dobra piltyriskie, dawng wiasnos¢ sekularyzowanego
biskupstwa kurlandzkiego, za$§ w r. 1717 z okazji komisji kurlandzkiej na-
stepuje w Mitawie otwarcie kosciotow katolickich, odrestaurowanych kosztem
kamery ksigzecej, i biskup zmudzki, Horain, w licznej asyscie duchownej
i Swieckiej po dtugiej przerwie wprowadza z powrotem nabozeristwo katolickie.2

Dziatalno$¢ duchowienstwa nie ograniczata sie do wydzierania dysydentom
zboréw. Stanowito to czastke rozleglejszego programu, zmierzajagcego do
stopniowego wecielenia wszystkich protestantow w sktad Kosciota katolickiego,
przez odebranie im moznosci wykonywania jakichkolwiek czynnosci religij-
nych i poddanie cigzarom i prawom wigkszosci katolickiej. | tak biskupi wi-
zytowali zbory ewangelickie, bronili ministrom udzielania sakramentow, naka-
zywali bra¢ $luby przed duchowienstwem katolickiem i podtug dekretéw soboru
trydenckiego, obchodzi¢ Swieta podtug rzymskiego kalendarza, okazywac we
wszystkiem postuszenstwo plebanom. Ci ze swej strony traktowali dysyden-
tow jako cztonkoéw swych parafij, $ciggali od nich dziesieciny i wszelkie inne
ciezary, nakazywali chodzi¢ do kosciotow i szkét katolickich, zmuszali do
udziatu w procesjach, dzieci z matzerstw mieszanych bez réznicy rewindyko-
wali dla katolicyzmu. Czestokro¢ szli wprawdzie na kompromis, ale za kazde
ustepstwo nakazywali sobie sowicie ptacic. Na tle tego nawracania docho-
dzito do tak kapitalnych incydentéw, jak postepek starosty nakielskiego
Gembickiego, ktory .zezwolit w swych dobrach odprawia¢ réznowiercom pry-
watne nabozenstwa pod warunkiem, ze co niedziela uczeszcza¢ bedg do ko-
Sciota katolickiego na kazanie.3 ) ) ) _ )

Skonczong forme nadat temu systemowi Szaniawski. Przenidstszy sie
z diecezji wioctawskiej, gdzie swoj rozped bojowy wytadowywat gtownie prze-
ciw Gdanskowi, wydat gtosny list pasterski, zwany Edyktem przeciw dysy-
dentom, bedacy catkowitem przekreSleniem odrebnosci wyznaniowej rézno-
wiercow. ,,Niechze wiedzg — wola, — ze my ich jesteSmy pasterzami i ze
winni postuszenstwo gtosowi naszemu, poniewaz w KosSciot przez chrzest sg
wszczepieni, jego sg synami, lubo niepostusznymi i odpornymi sie stali“.4 Ze
Martii Domini praepositus in Wentschen et plebanus in Kusch'ten exhibuerunt haereditario
Domino in Kuschten scriptum a Domino Episcopo de data 26 Februari 1718, his contentis.
Quatenus possessores Lutherani subditos suos Lutheranos minis poenarum ad Romanam.
Catholicam fidem stringant, et eum in finem hoc scriptum subscribant, eodem modo posses-
sores Romano-Catholici obligabuntur intuitu suorum subditorum Lutheranorum®. Z odpiséw
watykanskich Theinera, Bibl. Ord. Kras. 4558. W memorjale dysydentdw 2z woj. pozn., do
Augusta z 3 VI 1719 wyliczono imiennie 15 miejscowosci, w ktorych zburzono zbory, miedzy
innemi Leszno, niewiadomo jednak ktory zbér. Arc.h. drezd.

1 August do Fr. Wilh. (1722). Arch. dr. Super ministris sectae Luteranicae Vqgrovien-
sibus ex parte praepositi Vegroviensis condemnatio”. (1713). B. Cz. 507. tukaszewicz, Kosc.
hetm. w Matop. 392. 2 Ks. J. Fijalek, Kosciot rzym.kat. w Inflantach. Kmart. teol. wilen.
1923, str. 192—3. Relacja Martelsa 14 VII 1717. Arch. wieden. Fryderyk Wilhelm w pismie
z 17 VIl 1717 oskarza duchowienstwo Kkatolickie, ze korzystajgc z obecnosci komisji, stara
sie wymoc ograniczenie wykonywania religji ewangelickiej w Mitawie, oraz przeszkodzie bu-
dowie kosciotow. Odpowiedz Augusta z 21 VIII 1717. Arch. drezd. " K. Szembek do kanclerza,
13 IV 1718. B. Cz. 509. 4 Edykt Szaniawskiego 10 | 1725 u tukaszewicza, Kos¢. hetm. na
Lit. I, 392. W Arch. konsystorskiem w Krakowie, Acta episc. (t. 80) znalezliSmy tylko dwa przy-
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stanowiska tego wynika szereg nakazéw i zakazdw — wszystko ,,sub poena
captivationis, carceris et proscriptionis*.

Roéwnolegle z dtawieniem swobody sumienia szto ograniczanie dysyden-
tow w prawach obywatelskich. Juz za poprzednich panowarn dokonato sie
faktyczne wykluczenie akatolikobw od godnosci senatorskich. Podtug relacji
nuncjusza Marescottiego, Michat Korybut ,,wstepujac na tron, zastat juz senat
oczyszczony z wszelkiej zarazy“.1 Aczkolwiek w konstytucjach 1699 r. miescit
sie punkt na ich korzy$¢ z wylaczeniem sekt skrajnych, jednakowoz opinja
publiczna uwazata te sprawe za przesagdzong. Gdy w trakcie rokowan 1705 r.
Szwedzi wysuneli zgdanie dopuszczenia luteran do senatu, odpowiedziano ze
strony polskiej: ,,Potem by sie naparli i kalwinis¢i: successu temporis meni-
stowie (1), a nakoniec i zydzi... Dosy¢ to lutrom, ze ich nobilitas cierpi na sej-
mikach“.2 O krzesta senatorskie dla réznowiercow osmielita sie upominac
jedynie osobistos¢, nie majaca w oczach szlachty nic do stracenia, podskarbi
Przebendowski.3

Pozostawata jednak szeroka sfera nizszych urzeddéw oraz godnosci try-
bunalskich i poselskich, w ktérej obracali sie rdéznowiercy ze wzgledng swo-
boda. W skiad Rady warszawskiej 1710 r. wchodzito 13 postéw-akatolikow.4
Ten stan rzeczy ulegt po r. 1717 raptownej zmianie. Juz z okazji nadania
Flemmingowi starostwa warszawskiego podniosta sie wrzawa i zadania, by
jako protestant ztozyt wszystkie piastowane w Polsce godnosci i wyprzedat
starostwa.5 W tej atmosferze wystarczyty dwa zajscia, spowodowane przez
biskupa wilenskiego Brzostowskiego, by wydrze¢ dysydentom odrazu wigk-
szo$¢ ich prerogatyw szlacheckich. Przed wyborami do trybunatu litewskiego
1717 r. obiegt Litwe list pasterski Brzostowskiego, w ktérym ten, odwotujac
sie do Swiezo uchwalonych konstytucyj, odsadzit dysydentéw od sprawo-
wania wszelkich godnosci publicznych, zwlaszcza sedziowskich, w razie za$
wyboru zachecat niedopuszczaé ich do petnienia funkcyj.6 Skutek byt piorunu-
jacy. Trybunat zebrawszy sie, na skutek wspdlnej presji dwoch zazwyczaj
zwalczajacych sie poteg: duchowienstwa i domu Sapiehdow wyrugowat czte-
rech deputatow-ewangelikdw ,,0h solum religionis praetextum*. Dysydenci pod-
niesli lament, poruszyli wszystkie sprezyny — bezskutecznie. Przy nastepnych
reasumcjach trybunatu w Grodnie, p6zniej w Wilnie, nie pomoglty wykluczo-
nym deputatom ani przedtozone przywileje Zygmunta Augusta, ani $wieze
mandaty krdlewskie. Dostep do trybunatow byt od tej chwili dla réznowier-
coéw zamkniety. Jezeli przypadkowo udato sie im pdzniej wslizgngé (n. p.
w Wilnie w 1728 r.), rugowano ich bezwiocznie, powolujgc sie na prece-
dens z 1717 r. Co wiecej, stat sie on hastem do bezwlocznego odsadzenia
dysydentéw od innych godnosci, jako to trybunatow skarbowych, gdzie row-

ktady ~zastosowania zasad Edyktu w praktyce. Mianowicie 14 V 1728 uniewaznit Szaniawski
matzenstwo gen. maj. wojsk, krolewskich Wilh. Miera z Zofja Mauro, jako zawarte bez udziatu
M &Za 3 ieibnt Pr-ed ministrem protestanckim, wbrew wywodom zastepcy prawnego
Miera, iz dysydenci nie podlegajg ustawom trydenckim. Wyrok sadu bisk., zawiera ciekawa
w tym wzgledzie argumentacje. Za$ 7 Xl 1729 r. za naprawe zboru i ogrodzenie cmentarza
kalwinskiego w Tursku skazuje Szaniawski wiasciciela na kare 4.000 zip na seminarjum du-
chowne w Kielcach.
J Rykaczewski: Rei. nuncj. Il, 405. - Relacja zarliwosci... Ord. Kr. 811. fukaszewicz
zupetnie mylnie interpretuje tekst przysiegi krolewskiej na duchu dla dysydentéw niekorzystnym.
" braci czas. 234). " Respons pewnego katolika na tiotam JP. Przebendowskiego
é1726). B. Cz. 482. * Kvacala 270. 1Relacja Martelsa z 6 Il 1717. Arch. wied.  ” List
rzostowskiego u tukaszewicza |, 330.
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niez nie dopuszczono do przysiegi czterech deputowanych, do urzedéw grodz-
kich i miejskich; stowem, jak uskarzat sie Jabtoriski, biskup wilenski jednym
manifestem pozbawit dysydentow wszystkich urzedéw publicznych na Litwie.l

Rugi trybunalskie byly jednakowoz tylko przygrywka do nieréwnie
wiekszej kampanji na gotujgcy sie sejm 1718 r. Dysydenci wigzali z nim
najSmielsze nadzieje, spodziewajac sie rewizji ustaw zesztorocznych i usuniecia
wszystkich ograniczen. Dla urobienia opinji publicznej rzucili w Swiat wy-
mowng Suplike pidra Jablonskiego, nie omieszkali réwniez zapewni¢ sobie
poparcia protektoréw krajowych i zagranicznych. Dziataniom dysydenckim
przeciwstawiata sie niemniej energiczna akcja katolicka, ogniskujaca sie znow
okoto Wilna. Brzostowski w liscie do szlachty przypominat, ze podtug daw-
nych przepiséw Voluminézu legum, reasumowanych $wieza konstytucjg, rézno-
wiercy nie majg dostepu do urzeddw, zwlaszcza za$ nie nalezy ich wybierac
na sejm.2 Wiekszo$¢ sejmikéw litewskich kiadta w instrukcje zadanie usu-
niecia réznowiercéw od wszelkich godnosci, a nawet czynnosci publicznych.
Nad protestami przechodzono do porzadku dziennego. Roznamigtnienie to
udzielito sie czesciowo i Koronie. Szlachta dobrzyriska przytagczyla sie do
zgdania ekskluzji r6znowiercéw od urzeddéw, funkcyj oraz komend nad woj-
skiem, podobnie sieradzka; w Wielkopolsce rozbit si¢ sejmik z powodu sprawy
dysydenckiej.3 Odpowiedni nastr6j wsrod sejmujacych starat sie przygoto-
waé kanonik wilenski Zebrowski, wzywajacy w kazaniu do rugowania dysy-
dentéw, wihasciwy cios wymierzyt drugi pratat z otoczenia Brzostowskiego,
oficjat ks. Ancuta, autor najskrajniejszego dziela, wymierzonego przeciw
réznowiercom, w szczegdlnosci za$ zdolnosci piastowania jakichkolwiek god-
nosci, ktory w trakcie gtosowania nad wyborem marszatka ze swej tawy
arbitra zatamowat gtos postowi wieluriskiemu, Piotrowskiemu, przez co po-
ciggnat za sobg innych i spowodowal wykluczenie go z lIzby.1

W calem tern zajsciu uderzajg nastepujgce momenta: Przedewszystkiem
wykluczenie Piotrowskiego byto wylacznem dzietem Kkleru z kapituty wileni-
skiej. Nastroj lIzby poselskiej, aczkolwiek podniecony agitacjg Brzostowskiego,
dalekim byt od podobnych skrajnosci.5 Swiadczy o tem, poza relacjg wy-
stannika roznowiercow Cassiusa, stwierdzajgca nienajgorszy nastréj wobec

) 1 Dysydenci litewscy do Fleminga 22 VI i 16 X 1717 Arch, drezd. Z. Unruh do Flem-
minga 15 X 1717:

»,Nous sommes contraints de vous mander, avec un grand crevecoeur, que les lettres
du Roi. écrites en notre faveur a I’'Evéque de Wilno n’ont produit aucun effet, puisque bien
loin d’admettre nos quatre députez au Tribunal, dont ils furent chasses, il y a temps, la chose
demeure toujours la, mais encore on a fait la méme chose et sous le méme pretexte de Re-
ligion iei d’une maniere despotique a la Commission, ou quatre deputes élus par les pala-
tinats n’out pas été admis au serment“. Arch, drezd. Jabtonski, Libell. sup.

2 Odezwa Brzostowskiego u tukaszewicza I, 329. 3 Instr. dobrzynska 16 IX 1718.
Kluczycki 256. Instr. sieradzka 25 VIII 1718. Instr. teczycka 27 IX 1718 ogranicza sie do
zadania reasumowania konstytucji o zborach. Instr. zakroczymska 15 IX 17 18 zada, ,aby
dysydenci w calem Mazowszu doméw, fortun i nauk sekty swojej pod zadnym pretekstem
sobie nie zakfadali“. Zbiory Akad. Umiej. Doniesienie z Poznania 16. IX. 1718. B. Jag. 48.
1W kwestji autorstwa lus plenum (Ancuta czy Sokulski) por. Estreicher: Bibl. Xll, 142.
Zaleski: Jezuici H1/,,' 557. Najprawdopodobniejszem wydaje sie nam wydatne wspolpracow-
nictwo Sokulskiego, jak twierdzi Janocki: zapewne opracowat on strone teologiczna, Ancuta za$
publicysiyczno- prawnicza. ,,Ingenium Ancutae huic inerat acutissimum multaq, et eruditio, et patria-
rum legum consuetud imumq scientia... In conficiendo autem opere iilo adiutorium
ei fecit maxime Stanislaus Sokulski, Societatis lesu theologus, per ea témpora claris-
simus“. Janociana I, 20. 5 Diarjusz sejmu 1718 r. B. Cz. 205, urywek mniej istotny
przedruk, u Kraushara Il, 117. Krétszy diar. w B. Jag. 48. tukaszewicz, O kos¢. braci czeskich 242
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sprawy réznowiercOw, szereg; gtosow, jakie podniosty sie w obronie Piotrow-

skiego, protestacja kolegi jego Zatuskiego, nadewszystko za$ nadzwyczaj

znamienny fakt, ze mimo forsownej agitacji nie udato sie ks. Ancucie skioni¢

ani jednego posta do rugowania kolegi dla wzgledéw wyznaniowych, tak, ze

musiat pierwszy daé¢ hasto. Postepek ten, nie majacy sobie réwnego w dziejach

parlamentaryzmu polskiego, spotkatl sie z nagang nawet takich zelantéw ka-

tolickich, jak poset nurski, Drewnowski, ktory zgadzajac sie z Ancutg co do

meritum sprawy, zaznaczyi jednakowoz, ,ze nie jest conveniens, zeby du-)
chowni tamowali gtosy*

Nastepnie W|docznem jest, ze mimo manifestow Brzostowskiego i wy-
woddw ks. Ancuty, wiekszo$¢ narodu szlacheckiego nie zywita przeswiad-
czenia, jakoby dotychczasowe ustawy wigcznie z konstytucjg 1717 r. wyklu-
czaty dysydentdw od godnosci publicznych. Wiekszo$¢ postow powotywata
sie na postulaty instrukcyj, ,,aby odtgd do zadnych funkcyj publicznych i ho-
noréw nie byli dopuszczani dysydenci®, czyli mowita o tern, jako de lege je-
renda, wzglednie ze ,prawo non lucide ale anonime de haereticis napisane
trzeba teraz elucydowac“.1 Mimo to w pordéwnaniu z atmosferg, jaka pano-
wata w dobie konfederacji tarnogrodzkiej wida¢ znaczne pogtebienie nastrojow
antydysydenckich — owoc «dwuletniej agitacji zelantéw Katolickich. Uwi-
docznia sie to w zestawieniu sprawy Piotrowskiego z pokrewnym incydentem
z r. 1716, kiedy pod wplywem duchowienstwa szlachta litewska usitowata
nie dopusci¢ dwoch dysydentéw do godnosci konsyljarzy konfederackich.
Oponenci motywowali wowczas swe wystgpienie nie rzekomg niezdolnoscig
réznowiercOw do piastowania urzedow, lecz obawa, ze bedg sie oni wystu-
giwa¢ postronnym monarchom. W sprawie Piotrowskiego natomiast wystarczat
argument: ,,Notum, ze§ WMPan kalwin“. Zgodnie z tern zatozeniem konfe-
deraci litewscy dopuszczajac nakoniec konsyljarzy dysydenckich do przysiegi,
utozyli dla nich odmienng rote, iz nie bedg sie wigza¢ z obcemi dworami,
od Piotrowskiego za$ zadano powszechnie, by dla zachowania mandatu zo-
bowigzat sie przejs¢ na katolicyzm.2 O odmiennym wyniku obu zaj$¢ zade-
cydowata ta okolicznos$¢, ze wr. 1716 konsyljarze dysydenccy z miejsca za-
tozyli protest i zatamowali obrady, Piotrowski zas$ dat si¢ zahuka i zgodzit
sig iS¢ pod sad marszatkowski, wskutek czego przeciwnicy zyskali meodparty
argument, ,,ze juz wypuscit turnum i sam sie przez to uczynit controversum®.
,Gdyby za$ byt iurgii activitatis protestatione narobit, pewnie by go pro-
szono, zeby nie psowat sejmu“ — stusznie zauwaza Otwinowski.3 Istotnie,
wybrancy braci sejmikowej zanadto korzyli sie przed potega ,,wolnego nie
pozwalam®, by zlekcewazyC protest chociazby wychodzacy z ust dysydenta.
Swiadczy o tem charakterystyczne odezwanie sie posta Drewnowskiego, ktory
bronit Piotrowskiemu gtosu, ,,péki by nie uczynit sponsionem, ze albo rewo-
kowa¢ bedzie, albo, ze gdy dissidentes opisowaé Rzplta bedzie, zeby do

' Rzecz znamienna, ze wtrakcie rokowan 1716 r., gdy komisarze konfederacji wstawiajac
sie za dysydentami, wnosili ,,0sobliwie, aby szlachta nie byta o to ciggniona ad carceres*, Sza-
niawski odpowiada: ,To sie ma rozumie¢ de praedicantibus i o ich szulmistrzach, a Ichm.
panowie szlachta wchodza z nami na sejmy, na sejmiki, dojrze¢ sie moga i nie pozwolg
pewnie, aby nad nimi abusive dokazywano, w ostatku na sejmach contra abusus dopomnie¢
sie moga Diar. konf. tarn.

tukaszewicz, Kos¢. helw. na Lit. I, 320 Rotha iuramenti dissidentium B. Cz. 2

8 DZ|eJe Polski 324. Zresztg Otwinowski prze~g"Miia”zupelnie mylnie przebieg sprawy, piszac,
ze Piotrowskiemu zatamowali glos poslb\yrj:-rhamo\Cienlpr/.e? Ancute.

2
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zadnych honoréw i funkcyj przypuszczani nie bywali... tamowac tego nie
bedzie*. Dowdd, ze Piotrowskiemu nigdy nie zdotanoby odebra¢ glosu
gdyby on sam nie zgodzit sie iS¢ pod laske.

Na miekkie, niezaradne zachowanie si¢ posta dysydenckiego wplynat
nastroj catego obozu rdznowierczego, ktory przekonawszy sie, ze opieka re-
zydenta pruskiego i angielskiego nie zdotata ich ostoni¢ przed ustawami
1717 r., burzeniem kosciotéw, rugami trybunalskiemi, od nadmiernej pewnosci
siebie, okazywanej na sejmie warszawskim, przerzucit sie w stan catkowitej
depresji.1 Gtéwna role odegrat wiec czynnik natury psychologicznej - podiug
lapidarnej relacji Flemminga z r. 1719 ,,par une.terreur panique, qui a succédé
au trop d’hauteur, dont ils avaient usé a Varsovie, un nonce s’est laissé
interdire la voix, et a donné par la le commencement a I’exclusion qui s’est
faite depuis des dissidents“.2 Istotnie, precedens z Piotrowskim starczyt za
wyrazne prawo pisane. Skutki tego okazaty sie juz na tym sejmie. Obok
Piotrowskiego zasiadato tam szesciu postow-ewangelikow z W. Ks Litew-
skiego, ktérych wprawdzie nie rugowano, ale tez nie uwzgledniono juz ich
protestacji. Doniosto$¢ faktu zrozumieli swoi i obcy. Fryderyk Wilhelm pruski
przed nastepnym sejmem 1720 r. zwrécit sie do Flemminga z zadaniem by
kroi zaznaczyt w uniwersale sejmowym, ze funkcja poselska dostepna jest
w rownej mierze dla protestantow i katolikdw.3

Od sejmu 1718 r. datuje sie faktyczne wykluczenie dysydentow z izby
-'poselskiej. Pod koniec panowania Augusta Il zdarzato sie wprawdzie iz na
sejmikach wychodzili postowie-akatolicy, atoli zaden z nich nie zasiadt w izbie 1
Sejm ten zamyka zarazem okres zdobyczy obozu katolickiego, zainauguro-
wany konstytucjami 1717 r. Dalsze zapedy w kierunku ,opisania“ ekskluzji
roznowiercow w konstytucjach sejmowych (znéw z inicjatywy Brzostowskiego
przed sejmem 1720 r.) zburzenia wszystkich naprawionych zboréw (sejm
1726 r.), wyrugowania dysydentow ze sejmikéw (jak prébowano w Opato-
wie w r. 1724) pozostaty w sferze zamierzen.5 Zmiany istotne miat przynies¢
dopiero rok 1733. Nastepne pietnastolecie panowania Augusta Il wypetnione
jest wprawdzie po brzegi rozgtosnemi nieraz zatargami okoto spraw dysy-
denckich; atoli nie przynoszg one zasadniczo nic nowego, obracajac sie
w sferze utartych incydentdw, jak burzenie zboréw i szkdt, forsowne nawra-
canie na katolicyzm, tumulty i napasci publiczne i inne wszelkiego rodzaju
,weksy  ktérych system tak sie rozgalezit, ze na sprecyzowanie wszystkich
trzeba bylo dysydentom memorjatu, obejmujacego 56 punktow.'l

Naszkicowawszy geneze, przebieg i wyniki akcji przeciwdysydenckiej,
rozpatrzy¢ nalezy drugie, niemniej wazne zagadnienie, mianowicie, czy w walce

1 Kvacala 311.  ’ Flemming do Fryd. Wilhelma 6 XI 1719. Arch, drezd. * Frvd. Wil-
helm do Flemminga, 23 VII 1720. Tamze. Generat mazowiecki w instrukcji z 25 IV 1733
zawierajagcej maksymalny program obozu katolickiego, powotuje sie na ,.chwalebny przykfad
podczas sejmu grodzienskiego anni 1718 na osobie dissidenta z izby poselskiej rugowanego".
Zb ory Akad Umigj. W memorjale do Augusta z listopada 1724 r. pisza dysydencif ze
Ll honneur detre nonces a la D.ete qni est Parne de toute la liberté de la noblesse, nous
a ete ote, et meme on tache nous déloger a navoir point de part aux diétines”“. Arch. dr.
Wiadomos¢é o wyborze postow dysydenckich na ostatnie sejmy doby Augusta Il zawdzieczam
prof. Konopczynskiemu (na podstawie relacyj postéw francuskich w Arch. min. spr. zao-.
w Paryzu). Podlug Janockiego, wykluczenie dysydentéw rozciggneto sie odtad na sejmiki
i wszys k.e urzedy pubhczne rAuoc. Ill, 20). * tukaszewicz, Koi¢", heho" w MatopolscJ301,
na Litwie |, 346, 367. Memorjat dysydentéw do Augusta z r. 1724. Arch, drezd.
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tej brat udziat ogdt spoteczenstwa katolickiego, a przynajmniej czy taczyt sie
z nig przekonaniowo * OdpowiedZ wypadnie stanowczo przeczaco. Zazna-
czywszy uprzednio wszystkie wrogie réznowiercom dziatania, nalezy z drugiej
strony zanotowac caly szereg momentéw, wrecz odmiennym nacechowanych
duchem. Sami dysydenci przyznaja, ze znajdowali niejednokrotnie™ obrofncéw
swych krzywd w osobach ,szlachetnych dostojnikéw katolickich®. Ducho-
wienstwo w decydujgcych momentach rzuca¢ musiato na szale caly ciezar
swych wplywdw, by zréwnowazy¢é sympatje protestanckie. Ancuta poswieca
w swem dziele osobny ustep fautoribus haereticorum, Brzostowski grozi im
ekskomunika. ) i

W okresie tworzenia sie ustaw sejmu niemego podni6st sie w obronie
ré6znowiercow caly szereg gtoséw, znamiennych zaréwno ze wzgledu na ich
znaczenie i liczebno$é, jak na ton i argumentacje. W imieniu skonfederowa-
nego wojska litewskiego prosi marszatek jego, Stanistaw Potocki, o wzgledno$¢
dla stuzagcych pod wspolnym znakiem réznowiercow, ,,exemplo staropolskiego
rycerstwa wolnos¢ i swobody ojczyste wiasnemi zaszczycajacych piersiami®.
0 utrzymanie dysydentow przy dawnych prawach upominajg sie najpierwsi
magnaci litewscy : Radziwil, Czartoryski, Sapieha, Kociel, ,wiedzac o tern
dobrze, ze sie in omni zachowujg modestia i spoinie z nami summa cura circa
publicum ojczyzny naszej cooperantur salutem*. Podobne pismo, zaopatrzone
nazwiskami kilkudziesigciu komisarzow szlacheckich, przesyta reprezentacja
skonfederowanego MA Ks. Litewskiego. Generat wielkopolski w Srodzie
uchwala jednogtosnie ujaé sie za krzywda ,braci naszych in religione Chri-
stiana dissidentium*. Przeciw ograniczeniom wyznaniowym wypowiedziat sie
wysoki dygnitarz Kosciota katolickiego, biskup misjonopolitariski i koadjutor
wilenski, ks. Maciej Ancuta, ktdry donosi Szaniawskiemu, iz pierwszych
mamy obrofcéw praw naszych IchMPP Dysydentéw in M. Ducatu Lithuanie
1 ci IchMPP zawsze defendunt iura nostra spiritualia®“ W tym samym duchu
zdeklarowat sie ostatecznie najpopularniejszy od czasow Zamoyskiego trybun
i bozyszcze szlachty, Stanistaw Leddochowski. -

Forsowna agitacja Brzostowskiego przed sejmem 1718 r. nie zdotata
zapobiec, iz niektore sejmiki litewskie (jak zmudzki, wotkowyski) uchwality
w instrukcjach punkta na korzy$¢ dysydentdéw. Piotrowski znalazt obroncéw,
ktérzy z hetmanem Denhoffem na czele odwotywali sie do réwnosci szla-
checkiej.” Znanym oredownikiem protestantow byt wojewoda krakowski,
ks. Janusz Wisniowiecki. Na sejmie 1726 r. wystannicy protestantow, zagro-
zonych nowem ,,opisaniem*, spotkali sie z zyczliwem poparciem najpierwszych
senatorow, nie wylgczajagc prymasa Potockiego.4 Nawet w chwili najwiekszego
rozjatrzenia, wywolanego sprawg torunskag, podniosty sie na radzie senatul

1 Kopje tych pism w Bibl. Cz. 203. Krasifiski cytuje podtug Friesego, Beitriige,
(Dzieje 11, 51). 2 Ledo6chowski, pod niebiosa wynoszony przez Krasinskiego, naprawde da-
leki byt od ducha tolerancji wobec dysydentow. Zdecydowawszy sie nakoniec wystgpi¢ w ich
obronie, motywuje to w sposéb, S$wiadczacy jedynie o tepym konserwatyzmie, cechujgcym
catg konfederacje tarnogrodzka: ,Tolerancja dyssydentéw, jako proces z Gdanszczanami in
eodem statu, jako przedtem byty, zda sie by¢ Rzpltej naszej potrzebniejsze, anizeli innowacja,
ktéra zaiste, ile w Rzpltej, jest nociva“. (6 Xl 1716. B. Cz. 203). Zreszta, jak zaznaczy o-
ninski, Ledoéchowski, zmienit swe stanowisko ,bardziej ad importunas instantias dissidentium .
Diar. konf. tarn. : ., Urodzit sie Im¢ P. Wielunski szlachcicem, bra¢ mu honoru nikt me
moze, chyba zeby miat nexum iuris na sobie, albo gdyby byta o tern lex positiva ... Diar.
B. Cz. 205. 4 tukaszewicz, Ko$é. helzu. na Litwie I, 366.
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glosy za réznowiercami i to nietylko z'ust Przebendowskiego, ale i ks. Ka-
zimierza Czartoryskiego, ktéremu bezimienny publicysta katolicki w bezsilnej
ztodci zarzuca, ze ,musiat to mowi¢, co mu wor talaréw torunskich na ra-
mieniu lezacy do ucha szeptat“.1 Zdrowy sad Otwinowskiego dyktuje mu na
przekdr wszelkim sofizmatom ks. Ancuty i towarzyszy twierdzenie, ,,ze nigdzie
0 tem prawa niemasz, aby dissidentes dla wiary mieli carere activitatem* 2
Niezmiernie znamienny jest wreszcie fakt, ze przywddcy obozu kato-
lickiego, dazac wszelkiemi sitami do zgniecenia protestantyzmu, nie mieli
odwagi jawpie tego wypowiedzie¢. Mogt sobie bezimienny publicysta wynosic¢
pod niebiosa czyny Brzostowskiego i Szembeka, inny za$ stawic¢ ,,IchMM.
Ks. Biskupdw pastorales plenas coelo curas et apostolicam solicitudinem okoto
wykorzenienia herezji“ — sami prowodyrzy przypierani do muru zapierali si¢
w zywe oczy.8 Gtdwny podzegacz i sprawca klesk dysydenckich, Brzostowski,
upomniany przez krola, oswiadcza bez zajgknienia, ze catg duszg aprobuje
pojednawcza jego polityke, ze zgota nie przyczynit sie do odbierania rézno-
wiercom zbordéw i rugowania ich z trybunatéw i wog6le nikt nie jest w stanie
dowies¢, by w ciagu trzydziestoletniej swej dziatalnosci.miat ich kiedykolwiek
niepokoi¢.1 Szaniawski, proszony na sejmie 1726 r. przez ewangelikow o zia-
godzenie srogiego edyktu wobec zyczliwego usposobienia krdla i senatu,
daje wykretng odpowiedz: ,,Ja nie winien, ze go sobie gorzej eksplikujecie,
niz jest“.5 Krzysztof Szembek miat niewatpliwie chwile szczerosci, gdy wobec
delegacji dysydenckiej klat sie, ze chociazby wbrew woli calej Rzpltej nie
spocznie, poki doszczetnie nie wytepi réznowierstwa, atoli zainterpelowany
przez kanclerza, uderza w ton ofiary zachfannosci protestantéw, piszacy
»Radbym wiedziat, niech by punctatim wyrazili, w czem im sie gwat dzieje?...'
Allegujg zawsze stowa ex confoederatione: pacem inter dissidentes. Ja za$
deduco, ze oni bella volunt, ja pacem prosze, aby mie nie turbowali.'l
Wszystko to Swiadczy, ze atmosfera nie dojrzala jeszcze do nazbyt
jawnego manifestowania wrogich dysydentom zamierzed. Zgota trudno orzec,
ktory kierunek przewazat w spoteczenstwie Swieckiem i jaki przebieg wzie-
faby cata sprawa, gdyby nie udziat arcypoteznego i wszechobecnego czyn-
nika, jakim bylo duchowienstwo. Animozja rzesz szlacheckich niejednokrotnie
data sie rdznowiercom we znaki, jednakowoz nie stamtad padty Smiertelne
ciosy. Systematyczne niszczenie odrebno$ci wyznaniowej dysydentow przez
odbieranie i burzenie kosciotéw, zamykanie szkot, ograniczanie swobody kultu,
odbywato sie w olbrzymiej mierze z .impulsu i pod okiem duchowienstwa,
zasadnicze za$ zmiany w ich potozeniu prawnem byly osobistem dzielem dwdéch
ludzi: Szaniawskiego i Brzostowskiego. Pierwszy whbrew krélowi, najpowaz-
niejszym senatorom Swieckim, po6zniej za$ calej konfederacji tarnogrodzkiej,
utrzymat zabojcze dla réznowiercow ustawy 1717 r., drugi zapoczatkowat
i przeprowadzit akcje, ukoronowang wykluczeniem akatolikobw z trybunatow
i 1zby poselskiej. Sama zywiotowa niechec nie osiggtaby nigdy tak pozytywnych
rezultatow, gdyby nie umiejetne i stanowcze kierownictwo. Obroncom dysy-
dentéw brakowato wiasnie tego prze$wiadczenia wewnetrznego i konsekwencji,
jakie cechowaly ich przeciwnikéw. Leddchowski ponosi odpowiedzialnos¢ zal

1 Respons pewnego katolika... B. Cz. 482. 2 Dzieje, 324. *Kraushar, I, 12/.
Respons pewnego katolika... B. Cz. 482. 4 Brzostowski do Augusta 7 I1X 171/. Teka Po-
doskiego I, 189; inne pismo b. d. w Arch. dr. 5 tukaszewicz, Ko$¢. helw. na Litwie I, 367.
6 K. Szembek do kanclerza 13 IV 1718. B. Cz. 508.
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ustawe 1717 r. na réwni z Szaniawskim. Sapiehowie wysuwajg sie w r. 1716
na czoto obozu prodysydenckiego, by juz w nastepnym, ze wzgledu na dobra
neuburskie, poda¢ reke Brzostowskiemu dla wspdlnego wykurzenia ewange-
likbw z trybunatu; przyklad ten za$ aprobuje ta sama szlachta wielkopolska,
ktéra przed dwoma laty oSwiadczyta sie jednogtosnie za utrzymaniem rézno-
wiercow przy dawnych prawach.l

Obok namietnosci religijnych nie brakio tu zresztg pobudek poSledniej-
szego rodzaju. Dla nizszego duchowienstwa stali sie protestanci zrodtem
obfitszych dochoddw, a naduzycia te zwrécity nawet uwage Szaniawskiego,
ktéry skarcit je w osobnej odezwie do swego duchowienstwa.B

Do zaostrzenia stosunkOw przyczyniata sie wreszcie ingerencja panstw
postronnych, tak protestanckich, jak katolickich. Akcja przeciwdysydencka
pozostawata pod dyskretnym, niemniej wyraznym patronatem Rzymu. Znanem
jest wystgpienie nuncjusza Santiniego w sprawie torunskiej, dyktowane obawg
represyj w krajach protestanckich; mniej znanemi inne postepki ministréw
Stolicy apostolskiej, jako to memorjat nuncjatury, dowodzacy juz w r. 1715,
ze dysydenci pozbawieni sa w Polsce wszelkich praw, dodawanie ostrogi
Szaniawskiemu obietnicg kapelusza kardynalskiego, popieranie akcji biskupow.1
Gdy w r. 1715 na skutek energicznej interwencji panstw ewangelickich
August zmuszony byt zezwoli¢ protestantom wielkopolskim na odbudowe
spalonych zboréw, na dworze papieskim wybuchta istna burza. Pomstowano
na ztych doradcéw krolewskich: Przebendowskiego, zwilaszcza za$ zniena-
widzonego Flemminga, papiez zapowiadal kroki, jakich wymaga¢ bedzie
interes religji. Poset Augusta, bar. Puchet, niemato sie biedzit, by przekonaé
Ojca $w. i kolegjum kardynalskie, ze Flemming nie jest zelantem prote-
stanckim lecz indyferentem, krol zas ze wzgledu na cigzka sytuacje polityczng
musi si¢ liczyC ze stanowiskiem mocarstw protestanckich oraz swych rézno-
wierczych poddanych.4f Poparcia dyplomatycznego udzielit natomiast Rzpltej
z wiasnego impulsu dwér wiedenski, tak, ze sprawa jednego zboru wielko-
polskiego wyrosta do znaczenia miedzynarodowego zatargu, absorbujgcego

1 Doniesienie z Poznania 16 1X 1718. B. Jag. 48. ‘ Odezwa Sz. z 23 Il 1728 u tu-
kaszewicza, Dzieje kos¢. kelta, w Matopolsce 302. Dalton, 328. Por. interesujace pismo
nuncjusza do kanclerza z 7 1l 1714. B. Cz. 508. 4 Korespondencja Pucheta z Flemmingiem
i Lagnasco w Arch. drezd. 13 VII 1715 ,Je suppose, que ce sera Mgr. le nonce et peut-étre
encore I'Eveque de Posnanie, qui aurait écrit, que V. E. protege si vigoureusement les Luthe-
Viens de la grande Pologne“.

3 VIII 1715 dongsi Flemmingowi, iz mimo jego wyjasnien ,je ne vois pas, qu’on dé-
sisté a se plaindre de V. Exc., qu’on croit étre trop partiale des Luthériens, aussi bien que
S. E. Mr le grand Thresorler“

Odpowiedz Flemminga z 10 VIII: ,Je ne crois pas dZailleur, que Sa Sainteté voulut,
qu’un Roi orthodoxe, tel qu’est le Roi de Pologne fit'un faux serment, les bigots ne consi-
dérent pas ces circonstances”.

IX pisze Puchet: ,,Ainsi Monseigneur, je crois, que si S. M, se trouve obligé d'accor-
der quelques choses aux religionnaires en considération des instances du Roi de Prusse,
le meilleur sera pour justifier cette conduite auprés de cette cour de nous en tenir aux
instances, que les Rois d’Angleterre, de Dannemarc, de Prusse et Hollandois font, des quels
dans les conjonctures présents nous avons plus que besoin... Que les religionnaires par de-
sespoir pourraient trousser bagage et se retirer sous la domination de quelque prince voisin,
ce qui causerait une perte trés considérable au Royaume par rapport aux manifactures, dont
ils sout ouvriers®.

Flemming odpowiada 5 X: ....Mais le plus fort argument du roi de Prusse et d'autres
princes sont jura repressaliarum, ou assurément les catholiques perdrout, en étant en plus
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najpierwsze potencje europejskie; zjawisko nader charakterystyczne dla owej
epoki ostatniego nawrotu namietnosci wyznaniowych.1

Pare slow nalezy sie roli, jaka odegrat w dziejach sprawy dysydenckiej
sam krol. August Il przeszedt do historji z pietnem sprawcy Kkatastrofy to-
runskiej. Wspoiczesna publicystyka protestancka wystawita go za to pod
pregierz, minister pruski llgen zarzucat, ze byt on zakulisowym wspotwinowajcg
wykluczenia Piotrowskiego, dzisiejsi historycy protestanccy oskarzajg o ule-
gto$¢ wobec episkopatu i Jezuitow.2 Po stronie przeciwnej katolicki historyk
Kosciota, Teodor Ostrowski, wystawia mu pochlebne S$wiadectwo, ze ,,0d
czasow zjawionej w Polsce mniemanej reformy, nikt dzielniej z kréléw naszych
nad Augusta pretensjom dysydenckim i nieunickim nie stawit sie.“8

Zarowno zarzuty te, jak pochwala wydajg sie nam mocno przesadzone.
Bezwatpienia nie wahat sie August Il poswieci¢ dysydentow, gdy wymagat
tego interes dynastyczny, lub inny wzglad polityki, pozatem jednak dalekim
byt od roli protektora reakcji katolickiej i narzedzia Jezuitdw. Nie wchodzac
w przyczyny tego zjawiska, czy byta nim che¢ zaskarbienia sobie sympatyj
protestantéw Rzeszy, gdzte mimo swej konwersji starat sie nadal o utrzy-
manie dyrektorjum Corpus Evangelicorum, czy konieczno$¢ liczenia si¢ z na-
ciskiem panstw katolickich, czy wreszcie — jak zapewniat Flemming — tkwigce
w glebi duszy dawne przywigzanie do luteranizmu: dos$¢, ze dochowaty sie
w Zrodfach liczne $lady jego opieki i interwencji na korzy$¢ roznowiercow.4
Ku wielkiemu oburzeniu duchowiefstwa zwracat sie bezposrednio do try-
bunatéw, odmawiajgc im kompetencji w sporach wyznaniowych i Zzadajac,
»abyscie spraw takowych... przed sad swoj nie przypuszczali, ale raczej one
do sejmu, pro cognitione statuum Reipublicae odsyfali*; wstawiat sie u try-
bunatu litewskiego za wyrugowanymi ewangelikami, interwenjowat u Szem-
beka, Tarly i Brzostowskiego, przypominajagc w pieknych, godnych Zygmunta
Augusta i Zamoyskiego stowach: ,,ZyczylibySmy wprawdzie serdecznie wszyst-
kich umystow chrzescijarskich unionem, ale violenta disciplicant nam media,
gdyz fieles suadenda non imponenda, ani odbieranie i palenie budynkéw
materjalnych nie moze by¢ skutecznym serc nawracania sposobem, owszem
wiekszego zajatrzenia przyczyna.“ Na sejmie 1726 r. gtéwnie dzieki opiece
krélewskiej unikneli réznowiercy nowego ,,opisania“.im Pojednawczym jego

grand nombre dans le Royaume et états du Roi de Prusse, que pent étre des protestants
en Pologne. D-ailleurs Monseigneur, si vous voulez établir le proverbe: haereticis non est
servanda fides, vous agirez contre le principe de I’honnéteté et de la religion chrétienne, qui
veut, que l'on garde la bonne foi aux Turcs et Tartares. Mais Monseigneur, sil'on ne vous
payait pas la pension de la caisse de Saxe, qu’en diriez vous? C’est entre nous, et j’ai tou-
jours vu, qu’un zéle outré ou emportement a fait tort a la religion®.

1 Relacja Martelsa z 9 V 1716: W sprawie odebranego protestantom zboru w Radzi-
czynie cesarz nakazat wystapi¢ postowi swemu hr. Virmoutowi w Berlinie, by powsciagnaé
grozby i interwencjg pruska. Polacy przyjeli ten krok z wdziecznoscig ,ais selbe spontanée
u. ohne d. Republique Réquisition aus puren kais. Gnaden dem catholischen Wesen u. der
République zum Besten geschehen“. Tenze 17 VI 1716. Arch. wied. = ~Kvacala, 310. Por.
Dalton, 314, Krasinski, II,44. 8 Dzieje i prawa Kosciota polskiego, Ill, 639. J Flemming do
Manteuffla 7 1l 1714: ,Vous pouvez assurer le Roi de Prusse, que notre Prince est toujours
bon Luthérien“. Arch. drezd. loc. 3542. Memorjat Prus do Anglji 31 111 1718. Arch. drezd.

° Pisma Augusta w Tece Podoskiego, I, 162, 173, 184, w Arch. drezd. (z r. 1719 do
Brzostowskiego, do trybunatu litewskiego), u tukaszewicza, Ko$¢. helw. na Litwie, I, 193.

K, Szembek do kanclerza 13 IV 1718: ,,O reskrypta prosi¢ krola Imci do trybunatow,
jest res nova et inaudita. Do wojewodztw tez i powiatow' wydawac reskrypta, aby circa
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intencjom oddaje’ sprawiedliwo$¢ sam Brzostowski, przedstawiajagc go w zgota
odmiennem S$wietle, anizeli potomni.1 Na ostre wyrazy i zarzuty przeciw dy-
sydentom zdobyt sie krol jedynie w pelnej godnosci replice na wspdlng in-
terwencje prusko-angielskg w r. 1719.- Podobnie, jak krolowi, nie szczedzono
inkryminacyj i Flemmingowi, ktérego nie omingt zarzut zdrady interesow
ewangelickich nietylko ze strony pruskiej i rosyjskiej, ale nawet z ust rézno-
wiercow polskich.3

Wzmagajaca sie z kazdym rokiem akcja zaczepna zmuszata dysydentow
do goraczkowych dziatari obronnych. Naporowi katolickiemu usitowali prze-
ciwstawi¢ jedno$¢ obozow ewangelickich, spojonych wskrzeszonym konsensem
sandomierskim, oddziatywali na opinje, zapomocg pism ulotnych przemysli-
wali nawet o utworzeniu wspolnej kasy korrupcyjnej dla kaptowania sobie
postdw.1 Atoli rownolegle z tg akcjg wewnetrzng rozwijajg sie od pierwszej
chwili z wigkszg jeszcze usilnoscig prowadzone starania o poparcie i wsta-
wiennictwo zagranicy. Marzeniem rdznowiercow polskich byto uzyska¢ za-
gwarantowanie swych praw w jakim$ wielkim traktacie miedzynarodowym.
Sposobnosci po temu nastreczaty wojna sukcesyjna i poinocna, jakoz widzimy
caty szere? prob podejmowanych w tym kierunku.

Okoto r. 1713 wygotowujg protestanci z Leszna memorjat na kongres
utrechcki, w ktorym przedstawiajac swe optakane potozenie, prosza o zobo-
wigzanie Rzpltej osobnym artykutem do strzezenia dotychczasowych przywile-
joéw roznowierczych, oraz dobrowolne zagwarantowanie ich przez Szwecje i Prusy.
Z memorjatem tym zwracajg si¢ do Flemminga, proszac, by dla zapewnienia
sprawie sukcesu, zamianowat sekretarzem ambasady saskiej na kongres ktd-
rego$ z dysydentéw wielkopolskich (Zychlinskiego lub Unruha.) W r. 1715
tasama szlachta rdznowiercza z Leszna komunikuje Flemmingowi, iz posta-
npwita wysta¢ dwoch delegatdéw na majacy sie zebra¢ kongres panstw pro-
testanckich w Brunszwiku.5 W r. 1718 synod protestancki w Gdarsku wy-
znacza komisarzy do przysziego traktatu pokojowego na péinocy w ich
liczbie, przebywajacego na wygnaniu w Wiedniu, Zygmunta Unruha.l Po-
dobne nadzieje wiaza dysydenci z pierwszg prébg pacyfikacji polsko-szwedz-
kiej (1720) i traktatem nystadzkim, u schytku za$ doby augustowej z kon-

praerogativas stanowi szlacheckiemu consuetas IchPP. Dissidentes zachowani byli, jesfe impra-
cticabile et stuppenda suplicatiot. B. Cz. 508. . ] e ]

1 Brzostowski do Augusta (b. d.): ,Jawne sg catemu S$wiatu ojcowskie W. N. Mosci
okoto ojczyzny starania, mianowicie ad finem providendi internae et externae securitatis przez...
gruntowng i zupeilng inter cives jedno$¢ i uprzatnienie ex radice wszelkich diffidencyj, ktore
chwalebne akcje jako sa mite i wdzieczne utrique genti, tak aby ze mnie jakowa byfa tym
Swigtobliwym W. K. M. intencjom i w najmniejszym punkcie przeciwno$¢, zaden z dysyden-
tow dowies¢ nie moze objekcji“. Arch. dr. 2 August do Jerzego I, 7 XI 1719: ,,...nous
sommes informés par les documents, que les dissidents non contents de la profession ouverte
de leurs opinions, qui leur a été gracieusement accordée, mais au contraire abusant teme-
rairement de P’indulgence, qu’on a pour eux, ne font aucun scrupule de troubler le repos
de royaume et ce qui est encore plus insupportable, de mettre toutes sortes de moyens en
oeuvre pour préjudicier a la religion catholique dominante®“... Analogiczne pismo do Fr. Wil-
helma. Arch. dr. 3 Salva potozona przez Flemminga pod IV art. traktatu warszawskiego;
rzecz dziwna, nie przeszta do Volum. legum. 4 tukaszewicz, O ko$¢. helu). I, 355. Kvacala,
XVI, 30. 5 Memorjat dysydentéw (b. d. 1713). Arch. drezd. Pismo dysyd. z Leszna
(,equestri ordinis*) do Flemminga 18 | 1715. Arch. drezd. Pismo niewiadomego do Unruha
5 X 1718, Arch. d*-ezd.
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gresem w Soissons (1728), oraz powtdrng probg przywrocenia ,,przyjazni*
pomiedzy Rzplta a Szwecja.1

Roéwnoczesnie szturmujg oni przy kazdej sposobnosci do poszczeg6lnych
dworow protestanckich; docierajg do Anglji i Holandji, Danji i Szwecji, $lg
pliki memorjatéw, poruszajag opinje, zbierajg dary pieniezne, zabiegajg o in-
terwencje dyplomatyczng. Najwieksze nadzieje pokfadali, rzecz jasna, w dwdch
osciennych panstwach akatolickich: Prusach i Rosji. | tutaj tkwi moment,
wymagajacy rozjasnienia, zarazem za$ sprostowania. Wygtoszono w historjo-
grafji naszej twierdzenie, bedace zresztg odbiciem ogdlnie rozpowszechnionych
pogladéw, ze w w. XVII ,pod fikcjg t. zw. sprawy dysydenckiej tkwita
naprawde i najistotniej dyzunicko-unicka“.3 Innemi stowy: panstwem, ktére
z rozjatrzonych stosunkéw wyznanionych Rzpltej wyciagneto najbezposred-
niejszy zysk polityczny, byla Rosja, oparcia za$ dostarczyt jej element rusko-
dyzunicki. Znaczy to przesadzac catoksztatt sprawy z punktu widzenia po6zniej-
szego jej rozwoju. Badajac natomiast geneze i stadja zaczatkowe wygrywania
sprawy dysydenckiej przez panstwa oscienne, dochodzimy do stwierdzenia, i
ze olbrzymie, lecz bierne masy dyzunickie pozostajg w cieniu wobec czynnej
i ruchliwej garstki protestantow, czynnikiem za$ zewnetrznym, ktory w akcji
tej odegrat role tworczg i kierowniczg byta nie Rosja, lecz Prusy.

Istniata wprawdzie za czasow Augusta Il opieka i wstawiennictwo ro-
syjskie za poddanymi Rzpltej religji greckiej, ale dziato sie to w sposobie
starodawnym, nawigzujacym do tradycyj zesztowiecznych z odwotywaniem sie
do postanowien traktatu wieczystego Grzymuitowskiego. Jak dalekg byta
Rosja od traktowania sprawy dysydenckiej w duchu nowej polityki XVIII
stulecia, dowodzi zachowanie jej w dobie sejmu niemego. Ku wielkiemu roz-
czarowaniu réznowiercow wyszto na jaw, ze poset carski Dothoruki nie po-
siada zadnych instrukcyj ku ich obronie i wskutek tego okazuje sie ,,bardzo
oziebty“. Komisarze polscy traktowali spraWy religijne, ,jako mniej nalezgce
do interesdbw pryncypata jego* i obradowali nad niemi nawet w nieobecnosci
medjatora. Do wystgpienia w obronie dysydentéw usitowat pchnaé Dotho-
rukiego Flemming, ttumaczac, ze nowe ustawy odbijajg sie ujemnie réwniez
na losach dyzunitéw, atoli z fatwoscig przyszio dowie$¢ Szaniawskiemu, ze
dyzunici chronieni sg traktatem Grzymuttowskiego, dysydenci zas$, to sprawa
domowa.3 Wobec skarg i nagabywan protestantdw, ograniczyt sie Dothoruki
do wydania deklaracji analogicznej, jak krolewska, w r. za§ 1720 na zadanie
Piotra zatwierdza August dyzunitom 4 dawne prawa. Mylnem bytoby  zda-
niem naszem — dopatrywanie sie w tern jakiego$ machjawelizmu, roz-
myslInie zmierzajgcego do zaostrzenia stosunkéw wyznaniowych w Polsce,
by mdc nastepnie wystepowaé w roli opiekuna i obroncy.” Poprostu sprawa
dysydencka w catej jej rozciggtosci i znaczeniu nie wchodzita podowczas
w orbite koncepcji politycznej Piotra; wystarczat mu protektorat nad dyz-
unja, inne za$ odtamy réznowierstwa traktowat niechetnie, jako zakapturzo-

" Kvacala, XVI, 2—3, 29—30. Dwor krolewski odnosit sie do tych staran wcale zyczli-
wie Flemming w liscie do Fryd. Wilhelma z 6 XI 1720 wrecz o$wiadcza: ,Mais V. M. voit
trop bien Elle méme ce qu’il y a a faire en ceci, et qu’il faut remettre cette affaire au con-
gres de la paix de Nord". Arch. dr. - Askenazy w przedmowie do XIII t. Monogr. w zakr.
dziej. now. " Diar. konf. tarn. tukaszewicz, Ko$¢. helzv. na Litwie I, 325. 4 Deklaracja
D_Qiﬂ_orullrie 9o w Arch. drezd. Likowski. Dzieje ko$¢. unie. I, pass. 6 Jak przypuszcza Kra-
sifiski, 11, 49.
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nych adherentéw szwedzkich.1 Przekonywujagcym dowodem jest rowniez
sprawa Gdanska. W chwili najostrzejszego zatargu pomiedzy wiadcg Wszech-
rosji a emporjum handlu battyckiego, dla tem skuteczniejszego przycisniecia
nieszczesnego miasta, moze tez dla uglaskania rozdraznionej opinji polskiej,
wysuwa Piotr nieoczekiwane zadanie... zwrotu wielkiego koSciota parafjal-
nego katolikom. Jak jednak stusznie przewidywat rezydent austrjacki Martels,
Rosjanie okazali sie lepszymi egzekutorami, anizeli misjonarzami. Wycisngwszy
zadang kontrybucje, oraz obietnice wystawienia kapréw, z lekkiem sercem
zrezygnowat Piotr z rewindykacji kosSciota; co wiecej, uczut w sobie po-
wotanie na obronce praw ewangelickich — i oto w traktacie rosyjsko-gdan-
skim 30 IX 1717 r. znalazta sie obietnica utrzymania miasta w przysztym
pokoju pétnocnym przy dotychczasowych swobodach religijnych.2 Trudno
0 bardziej wymowne Swiadectwo, iz Piotr dalekim byl w sprawie dysyden-
ckiej od jednolitego programu, postugujac sie nig jedynie jako Srodkiem
taktycznym dla osiggniecia doraznych korzysci.

Catkiem inaczej Prusy. Te od pierwszej chwili prowadza polityke do-
stosowang do zmienionej sytuacji miedzynarodowej, jaskrawie odbijajaca
od nieSmiatych, potowicznych poczynan z czaséw wijelkiego elektora. Pro-
tekcja i interwencja pruska obejmujg niezwykle szeroki zakres. Terytorjalnie
rozciggajg sie na calg Rzpltg. Suweren pruski wstawia sie za réznowiercami
w Wielkopolsce i za kalwinami na Litwie (zwlaszcza z racji ddbr neubur-
skich), bierze w opieke zbory w Malopolsce i Podlasiu, patronuje mieszcza-
nom w Mitawie i Toruniu. Rzeczowo nie ogranicza sie ingerencja pruska do
obrony swobdd religijnych, lecz dotyka najdonioslejszych zagadnien prawno-
politycznych, jako to kwestji forum sadowego, postanowien traktatu war-
szawskiego, udziatu réznowiercéw w trybunatach i sejmach.3 Obok poparcia
dyplomatycznego, kaptuje sie dysydentéw poparciem materjalnem i moralnem.
Fryderyk i udziela ze swej szkatuly zasitku na odbudowe zboréw w Lesznie,
czyni szereg udogodnienn dla Litwindw, chcacych studjowa¢ w Krdélewcu,
ustanawia tam dla nich specjalne stypendja i osobnego ministra Stowa Bozego.1
Urzedowa propaganda pruska ogarnia catg Potnoc protestancka Europy.
Dyplomacja Berlina niestrudzong jest w mobilizowaniu innych panstw do
wspolnych wystapied. Juz w r. 1713 nastepuje poczworna interwencja Prus,
Anglji, Danji i Holandji,5 podobnie w latach nastepnych z okazji odbudowy
zborow wielkopolskich i ustaw sejmu niemego. W r. 1718 zwraca sie czujny

Kvacala, XVI, 2. Relacja Martelsa z 8 IX 1717. Arch. wied. Konwencja rdsyjsko-
gdanska u Martensa, Recueil des traites et conv. concl. par la Russie, V, 176. Dla uprawdopo-
dobnienia sobie tego na pozér dziwnego faktu, nalezy zwazy¢' bezwzglednos¢ i teroryzm,
z jakim postepowat Piotr wébec Gdanska, wywotane tem oburzenie opinji polskiej, wreszcie
wage, jaka przyktadano do sprawy rewindykacji kosciola parafjalnego. Byt to przedmiot szcze-
gélnych usitowan Szaniawskiego, przejety w spadku po catym szeregu poprzednikdw, po-
czawszy od Rozdrazewskiego. Pér. Lengnich, lus. publ., 499, Vol. leg., VI, 254,

W trakcie rokowan polsko-szwedz. 1705 r, podnosi Czarnkowski: ,,...JeszczesSmy nie za-
pomnieli ausum P. P. Gdanszczan, ktdrzy prawie na biskupim gruncie miedzy watami przed
kilku laty zbor wystawili... Pozal sie Boze, ze sub rege Catholico we Gdarisku tantum ibi
praesumitur®. Relacja zarliwosci... O. Kr. 811.

Zadanie zwrotu kosciota parafjalnego wysuwa na Radzie warszawskiej 1710 r. rowniez
hetman Sieniawski. (Diar. Rady warsz., B. Cz. 1678). Caty szereg pism Fryd. Wilhelma
oraz odpowiedzi Augusta w Arch. drezd. Nadto Slady interwencji angielskiej (13 XI 1715),
szwedzkiej (1720), dunskiej (13 VII 1722), oraz landgrafa Hessen-Kassel. 4 tukaszewicz,
Kos¢. helw. na Litwie, I, pass. s Kvacata 151.
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Fryderyk Wilhelm do Jerzego 1 z propozycjg utworzenia koncertu panstw
protestanckich, celem poparcia réznowiercéw polskich na przysztym kongresie
pokojowym, rozwodzac sie nad koniecznoscig takiego kroku w chwili, gdy
wedtug relacyj z Polski catemu zespotowi (corps) ewangelickiemu grozi nie-
chybne wytepienie.” "Ton memorjaldw i wystgpien pruskich wobec Rzpltej
zaczepny, wyzywajacy, najezony obelgami pod adresem ,bezboznej gorliwosci,
a raczej wsciektosci®, oraz ,,0hydnych, a w oczach potomnosci pogardy god-
nych“ postepkéw senatu, zwlaszcza za$ duchowienstwa polskiego.2

Skutki podobnej opieki wyswietla pismo Flemminga do Fryderyka Wil-
helma z 12 XIlI 1716 r.8 Odpierajac zarzuty, wymierzone z okazji S$wiezych
postanowien traktatu warszawskiego, zaznacza Flemming z naciskiem, ze
sprawa nigdy nie przybrataby tak fatalnego dla r6znowiercéw obrotu, gdyby
nie natretna interwencja postow cudzoziemskich, ktérzy za zadng cene nie
pozwolili sobie wyperswadowaé, ze nie polepsza losu swych wspotwyznawcdw,
draznigc opinje i prowokujgc ministerjum polskie. Pierwsze skrzypce w tym
zespole grat oczywista rezydent pruski, Lolhoffel. Atmosfere stworzong takiemi
wystapieniami charakteryzuje dostatecznie fakt, ze w kotach polskich wylonita
sie my$l reasumowania konstytucji 1683 r., wzbraniajacej postom zagranicznym
dtuzszego pobytu przy dworze. Niemniej dysydenci czepiali si¢ oburacz opieki
pruskiej. Poczatek dali kalwini litewscy; juz wr. 1702 dochodzi senjor zmudzki
Bythner do przekonania: ,,Nie masz tedy sposobu po Bogu, tylko upraszac
kréla Imci pruskiego, zeby nas ratowat“.1 Blizszy kontakt pomiedzy Wielko-
polskg a Berlinem nawigzuje sie z chwilg zawarcia traktatu prusko-szwedz-
kiego (1703), w ktorym znajdowat sie réwniez artykut na korzy$¢ dysydentdw.
Odtad snujg sie pomiedzy polskiem réznowierstwem a opiekunem Hohenzol-
lernem nieprzerwane nici porozumienia.

Wgladajac w karty tych stosunkéw, na kazdym niemal kroku spoty-
kamy sie z postacig, ktérej wszechstronna i ozywiona dziatalnos¢ sprzegla
sie nieroziacznie ze sprawa dysydencka, poniekad za$ z caloksztattem wyda-
rzen doby Augusta Il. Mowa oczywista o Danielu Ernescie Jabtoriskim. 3Ten
wodz roznowierstwa polskiego, zarazem jedna ze znaczniejszych postaci na
horyzoncie protestanckiej Europy, opiekun, posrednik, dziejopis, polemista,
stowem — mozg i pioro dysydentow polskich, uosabia poniekad przetomowy
moment w dziejach swego obozu. Najscislejszemi weztami ztgczony z calem
réznowierstwem polskiem, zasypujacem go niezliczonemi prosbami, skargami,
doniesieniami, urzedowy poniekad jego obronca, bezgranicznem obdarzony

1 Memorjat z 31 Il 1718. Arch. dr. 2 Memorjat z r. 1715. Arch. drezd.

3 ,je representdis méme aux ministres étrangers de reprendre les mémoires, tpi‘ils
avaient donné, afin d’en Changer la forme; que surtout I’affaire des protestants étant deja mis
alors sur un assez bon pied et le trop de zéle nuisant pour lordinaire dans les affaires de
religion, ils devaient seulement s’attacher a I’affaire méme, sans prétendre en prescrire les
moyens. Mais ils ne m’écoutaient pas et alléguerent pour raison, que la grandeur et la gloire
de leurs maitres aussi bien propre honneur ne leur permettait pas de reprendre' ce, qu ils ava-
ient une fois donné... Mais je crains, que, si I'on revient a traiter avec la méme hauteur et en
faisant d'aiare” réprimandés a des tres honnétes gens, que lon accuse d étre les auteurs du
mal, au lieu de les ramener par des bonnes paroles; si I’on continue a mal interpréter les meilleurs
intentions, a exiger en termes menacants, des Moses injustes, je crains, dis je, "quen agissant
de cette maniére, I’on ne se mette entierement hors d’etat de parvenir a son but”. Arch. drezd.

4 tukaszewicz, |, 313 — tamze o weczesniejszych antecedensach z r. 1699. ’ 0 Ja-
btonskim przedewszystkiem cyt. praca Kvacali. Dalton w sprawach polskich daje kompilacje.
Nadto artykut w Allg. Deut. Biogr., XIII, 523.
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zaufaniem, wyposazony w godno$¢ superintendenta zborow wielkopolskich,
przewodniczacy tylu synodow, sam zresztg uwazajacy Rzplta za ,swa uko-
chang ojczyzna“, z pietyzmem odnoszacy sie do jezyka polskiego, jest réwno-
czesnie Jabtonski wysokim dygnitarzem, co wiecej, najscislejszym konfidentem
i narzedziem najbardziej wrogiej Polsce potencji.

n to, korzystajagc ze znajomosci stosunkdw polskich, uczyt ministerjum
berlinskie, w jaki sposob broni¢ pokrzywdzonych wspétwyznawcow. Ori pierwszy
sygnalizowat niebezpieczefistwo i wzywat do interwencji, on tez bogdaj naj-
pierwszy rzucit mysl wspdlnego koncertu panstw protestanckich przeciw Polsce.
Rozliczne jego pisma noszg w przewaznej mierze charakter publikacyj pot-
urzedowych, stuzacych doraznym celom przeciwpolsiciej polityki Berlina.
Rzecz o Prawach i wolnosciach dysydentoéw uzasadni¢ miata stuszno$¢ zadan
pruskich. Rezydent Loélhoffel interwenjuje w r. 1715 w tonie godnym Benoita,
z egzemplarzem broszury Jablonskiego w reku; podobnie poset Schwerin
postuguje sie w r. 1720 dostarczonemi mu przez Jablonskiego dokumentami
historycznemi.1 Publikacja o Strapionym Toruniu ujrzata Swiat z rozkazu
autora niezliczonych planéw rozbioru Polski, ministra Rudigera llgena, ktéry
dostarczyt Jabtonskiemu tajnych aktéw z archiwum parstwowego i sam przy-
tozyt reke do ostatecznej stylizacji. Celem jej byto rozpeta¢ przeciwko Rzpltej
powszechng zawieruche. Replika na pismo prymasa Potockiego jest réwniez
owocem wspOtpracy llgena i Jabtoniskiego.

Najznamienniejszem atoli z pism autora idistorji Zgody sandomierskiej
jest poufny, dla wtajemniczonych sfer dyplomatycznych przeznaczony Memorjat
ucisnionych ewangelikow polskich. Stajemy tu w obliczu najciemniejszej, naj-
ciezej rachunek dysydentdw obcigzajacej strony zagadnienia. Wiadomo, jaka
role odegrat w upadku panstwa polskiego zwiagzek Prus i Rosji, zapoczgtko-
wany traktatem poczdamskim 1720 r.; mniej jest znaneip, w jakiej mierze
przyczynili sie do tego zabdjczego dla Polski zblizenia dwdch czarnych ortdw —
roznowiercy. Punktem wyjscia byta mys$l powszechnej unji zywiotéw akato-
lickich w Rzpltej, poza protestantami obejmujacej réwniez dyzunitéw. Od
zjednoczenia wyznan wiodta prosta droga do zespolenia opiekujacych sie niemi
panstw. Car Piotr nie okazywat nalezytego zrozumienia sprawy, przeto rozno-
wiercy polscy usitujg dotrze¢ do jego uszu za posrednictwem dyplomacji ber-
linskiej. W r. 1716 skierowujg kalwini litewscy do posta pruskiego, hr. Dohny,
suplike, aby krol pruski in puncto religionis wszedt w alians z carem, gdyz
i Ru$ ,,domownicy cara Imci sub eodem praedicato dissidentium in religione
zostaja“, — przeto ,.czas jest, zeby i car Imé ad communem dissidentium
auxilium przystapit“.- Mysl te, ponawiang niejednokrotnie, podejmuje skwa-
pliwie minister pruski w Warszawie, Schwerin, i omawia jg w gronie polskich
wspotwyznawcdw, llgen wyznacza w tym celu specjalng komisje przy rzadzie
berlinskim, referentem ktorej zostaje, rzecz jasna, Jabtonski. W r. 1717 opra-
cowuje z nakazu ministerjum odpowiedni memorjat dla cara. Bardziej skrysta-
lizowang forme nadaje swym mys$lom w nastepnym memorjale, przeznaczonym
na majacy sie zebraC wr. 1722 kongres brunszwicki. ° Wytuszczywszy krzywdy,
oraz najwazniejsze postulaty dysydentéw, kresli nastepnie Jabtonski plan

1 Puchet do Lagnasca, 21 IX 1715. Arch. drezd.; Kvacala, XVI, 1. 2 tukaszewicz, |
320. Kvacala, pass. 3 Pro memoria der bedrangten Evangelischen in Polen (1723). Egzem-
plarz w Arch. dr.
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ratunku. Ma nim by¢ zbiorowa interwencja panstw protestanckich, poparta
przez cesarza rosyjskiego, jako bezstronnego medjatora (lub jak inni utrzy-
mywali — gwaranta). Na pot roku przed sejmem zazada sie od Rzpltej przy-
wrdcenia réznowiercom ich dawnych praw. Pod wsp6lnym naciskiem krol
musi sie zgodzi¢ na umieszczenie tej materji w uniwersatach przedsejmowych.
Gramote cesarskag rozrzuci sie po wojewddztwach, by doda¢ ducha dysyden-
tom i umozliwi¢ im wybdr jaknajwiekszej liczby postéw. Uchwalona w ten
spos6b konstytucja ma by¢ zagwarantowang w przysztym pokoju polsko-
szwedzkim.

Stowem — antycypowany o pé&t wieku plan z r. 1766 z odwr6conemi
rolami: Piotr bierze impuls ze strony panstw protestanckich i réznowierstwa
polskiego, t. j. tych czynnikéw, wobec ktérych Katarzyna wystepuje juz w roli
inicjatorki i przywodczyni. Stanowi to jeszcze jedno potwierdzenie nad wyraz
interesujgcego zjawiska, ze teoretykami i tworcami nowozytnej polityki ro-
syjskiej wobec Polski byli — Niemcy: Patkul, Ostermann, w sprawie za$
dysydenckiej — ministerjum berlifskie, oraz poruszajacy sie w promieniu pru-
skiej mysli panstwowej Jabtonski. O skutecznosci jego wywoddw zaswiadczyt
niebawem r. 1724. Na czele ofenzywy panstw protestanckich przeciwko
Polsce widzimy pierwszy raz w dziejach — prawostawng Rosje, kruszacg kopje
w obronie nie biatoruskich czy litewskich dyzunitéw, ale luteranskich Torun-
czan. | w tern lezy istotne znaczenie rozgtosnej sprawy torunskiej, czynigce
z niej wazng date w dziejach sprawy dysydenckiej.

Pozatem epizod ten niestusznie wyolbrzymiany przez historjografje pol-
ska i obcg, na tle catoksztattu stosunkéw wyznaniowych doby Augusta I
wystepuje jako zjawisko typowe, nie wyodrebniajace si¢ niczem szczegolnem.
Zarbwno przebieg samego zajscia, jak jego nastepstwa i rozgtos zupetnie
sg naturalne i zrozumiate, jezeli uwzglednimy caly szereg warunkujacych je
okolicznosci, jako Fo specjalne podfoze stosunkdw wyznaniowych prowincji
pruskiej, Zwhaszcza zad Torunia, roznamietnienie og6tu katolickiego, Sciste
zwigzki dysydentéw z zagranicq, utarte precedensy interwencji panstw pro-
testanckich, wreszcie surowo$¢ sadow, ktdre szafowaly wowczas wyrokami
Smierci przeciw protestantom nie za istotne przewinienie, jakiego dopuscit
sie Rosner z towarzyszami, ale za rzekomo bluznierczy cytat, zapisany w no-
tatniku, swawolne odezwanie sie przy szklanicy wina, lub dyspute naukowg
o poligamji (sprawa Unruha, Kohlera, Willenberga, Ebertsa). Na przebieg
sprawy torunskiej oddziataty wreszcie najsilniej czynniki, nie majace nic wspol-
nego z istotg sprawy dysydenckiej, t. j. polityka dynastyczna Augusta i chwi-
lowe ugrupowanie mocarstwowe na widowni europejskiej.1

Obejmujac catoksztatt sprawy dysydenckiej za Augusta 11 wypadnie
' orzec, ze juz wowczas byta ona w calej rozciggtosci ,,jednym ze wspdiczyn-
nikdw walniejszych, poprzedzajacych i przygotowujacych upadek panstwa
polskiego, jednym z gwoZdzi do trumny Rzpltej*“.2 Wgladajac w subjektywne
pobudki dziatania, trudno sie dziwi¢ zaréwno katolikom, pragngcym ,aby
w jednem Kkatolickiem krolestwie jedna wiara byla, a przy niej obywatelow
serce jedno i dusza jedna“, jak dysydentom, ktérzy czujac, ze ,,patria non

1 O stosunkach torunskich w o$wietleniu katolickim por. memorjal Donadzkiego. B.
Cz. 479. Instr- dobrzynska 4 VI 1699; Kluczycki 179. O wyrokach: Kraushar, 1, 107.
Askenazy 1 c.
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patria, sed theatrum miseriae et ergastulum opressionis facia“,1 a nie mogac
ostodzi¢ sobie losu refleksja, ze gdzieindziej dzieje sie gorzej, czynili to, co
w owym czasie czynity mniejszosci wyznaniowe w kazdem panstwie europej-
skiem. W obliczu historji obie strony niemalo podkopaty byt Rzpltej. Gorli-
wos¢ Szaniawskiego i tow. miast przynieS¢ sprawie Kkatolicyzmu pozytek,
wyszta w rezultacie na jej niekorzy$¢. Za cierpienia dysydentow polskich za-
ptacili sowicie katolicy pod bertem Hohenzollernéw, w dalszy¢h konsekwen-
cjach — poddani korony angielskiej w Szkocji, Irlandji, a nawet, dzieki
wzajemnemu powigzaniu i zalezno$ci 6wczesnych spraw wyznaniowych, na
Gibraltarze i Minorce.2

Znane sg nhastepstwa polityczne i kulturalne reakcji katolickiej; wypadnie
tylko zwrdci¢ uwage na inng, mniej wysSwietlong strone zagadnienia: jak
mianowicie ciasny $wiatopoglad wyznaniowy wypaczat nowoczesne pojecia
gospodarczo-panstwowe. W czasie, gdy rzadna i oSwiecona Europa pod wpty-
wem teoryj merkantylistycznych i rodzacego sie kameralizmu upatrywata po-
tege panstwa w pomnozeniu ludnosci i prowadzita forsowng polityke popu-
lacyjno-kolonizatorska, zelanci polscy nie baczac na wyludnienie kraju, spo-
wodowane wojng potnocng, przeciwstawiali sie namietnie sprowadzaniu
osadnikéw protestanckich. Prymas Szembek w deliberatorjum przedsejmowem
z 3 1M 1718 r. radzi krolowi umiesci¢ w uniwersatach sejmikowych punkt,
poswiecony sprawie rugowania kolonistow-ewangelikow i niedopuszczania ich
na przysztos¢, krewny za$ jego, biskup poznanski, sprzyjajacy osiedlaniu
Niemcow-katoiikow, wzbraniat zaktadania kolonij protestanckich ,,Olendrow*,
motywujac, coby powiedziano, ,,gdybym ja do moich pustek kilka choragwi
moskiewskich zaciggnat i dat im role w posesje zakupiong.3 Sejmik sieradzki
pietnuje sprowadzanie kolonistéw-akatolikéw jako ,,crimen manifestum contra
fidem et legem*.1 Ks. Apcuta niedwuznacznie daje réznowiercom do zrozu-
mienia, ze pozostaje im przejs¢ na katolicyzm lub opusci¢ Polske. Okolicz-
nosci te pragnat oczywiscie wyzyskaC sasiad pruski. Celem polityki dysy-
denckiej Fryderyka Wilhelma byto na réwni z szerzeniem w Polsce rozstroju
i kaptowaniem sobie stronnikéw, spowodowanie wydatnego odptywu rozno-
wiercow do Prus. Po kazdym nowym ciosie, stat im protektor pruski go-
§cinne zaproszenia, ofiarujagc rézne korzysci; minister llgen wywiadywat sie
u Wielkopolanina Arnolda, czy nie datoby sie przeprowadzi¢ na wielka skale
kolonizacji Prus przez emigrantow polskich.5 Jezeli do tego nie doszto, naj-
mniejszg zastuge ponosi w tym wzgledzie Rzeczpospolita.

Ludziom myslacym nasuwato sie mimowoli poréwnanie z politykg wy-
znaniowg Ludwika XIV i nastepstwami odwotania edyktu nantejskiego. Argu-
ment ten wysuwa w Rzymie poset saski Puchet dla ostonigcia ustepliwej
wobec dysydentow polityki Augusta, strasza nim Polakéw Flemming i postowie
angielscy Schaub i Woodward. Luminarz pokolenia, Szaniawski, ma w za-
nadrzu gotowg odpowiedz, ,ze z Francji tak wiele wypedzono, a krolestwo
stoi . Istotnie, analogja siegata gteboko. Jezeli oboz reakcji katolickiej
w Polsce pod wzgledem rozmachu i intensywnosci przeSladowarh mato co

Odezwa Brzostowskiego z r. 1720. tukaszewicz, |, 347. Dysydenci litewscy do
Flemminga 22 VI 1717. Arch. dr. " Lehmann, Preussen u. die cath. Kirche, i, 419. Kvacala,
XVI, 11. 3 B. Cz. 474, 508. Ks. Zimmermann, Fryderyk W. i jego kolonizacja, I, 163.

Instr. z 25 VIII 1718. Zbiory Akad. Umie;j. 0tukaszewicz, |, pass. Kvacala, 304. 6 Por.
str. 107 przyp. 4. Diar. konf. tarn. Memorjat ang. z 23 Il 1731. Arch. drezd.
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ustepowat arcychrzescijanskiej Francji w epoce dragonad, to i dysydenci
niezgorzej dotrzymywali kroku Camisardom, gdy w r. 1716 nie wahali sie
prosi¢ cara o pozostawienie dla ich ostony wojsk rosyjskich na Litwie,1
przez caly za$ cigg panowania uczac sasiadow naszych mieszaC sie w sprawy
Rzpltej, bezwiednie torowali droge wypadkom ery stanistawowskiej. Zamkniecie
tej ewolucji nastepuje u schytku doby Augusta 11, a streszcza sie ono w dwoch
pamietnych aktach: akcja protestancka uwienczona zostaje traktatem prusko-
rosyjskim 1730 r.; katolicka — uchwatami przedostatniej konwokacji.

Krakow.

1 tukaszewicz, 1, 328.

W trakcie druku niniejszej pracy znalezlisSmy wsrod odpisow watykanskich Ihemera
memorjai niewiadomego stronnika Leszczynskiego z r. 1710 p. t.: Roma informata, przezna-
czony dla papieza. Przytaczamy zen dwa urywki: pierwszy do dziejow rokowan warszawskich
1705 r. w sprawie dysgdentéw, drugi do ideologji obozu katolickiego.

1- o ,...Circa ecclesias suas debebant conservari acatholici juxta pacta Olivensia, Posna-
niae et Thorunii, quae annis eadem pacta subsequentibus, illis sunt recepta. Suecus iure evi-
denti pactorum urgebat, ut Lutheranis rfedderentur, nec ratio ulla solida in contrarium prae-
tendi potuit. Institit amicis precibus Stanislaus Rex et tanquam dono obtinuit, ut”Catholici
firmius ad easdem ecclesias jus haberent, meliori sane exempio, ob quod maiori dignus re-
spectu, quam losephus 1 Imperator, qui 150 ecclesias Lutheranis tradidit ad vanas Sueci
minas... Dum Varsaviae tractatus inter Suecum et Regem Stanislaum ac Rempublicam agita-
retur, generalis Horn acerrimum contra catholicam religionem proposuit punctum; eoque
venturn est, ut etiam a deputatis ad hoc ipsismet Polonis approbatum fuisset: Quo comperto
Stanislaus Rex, nocte media ad Suecum aliquod milliaribus distantem, celerissime accurrit et
protestatus est, se tali conditione nec coronam, nec tractatum velle, invenit Suecum suis pre-
cibus benevolum, et eadem noctis hora accepit mandatum generalis Horn, manu Regis Caroli
scriptum, ut recedet a praefato puncto iam fere constituto, et ne quidquam ultra pacta Oli-
vensia praetenderetur”. .

- o Jle aliis regnis aliud forsan cogitari potest, sed de Regno Polomae concludendum
est, ita esse cinctum hostibus S. Fidei, ut non sit reperibilis situs illius Regni aeque infelix...
Rex sui iuris, si non quicunque certo unus ex paucis, partim privato motivo, partim negotio-
rum suorum et ratione status inductus, facile in tarn lubrico situ perverti potest, quo facto,
sequeretur idem, quod tota Europa factum est, ubi tot regna suos reges et principes in secta
Lutheri et Calvini secuta sunt. Respublica quamdiu retinet ius vetandi et rigorem sensus suli,
etiam contra opinionem principis, tamdiu habet, quo tueretur Fidem Romanam. Utique Polonia
eodem spiritu ante centum annos afflata erat, dum longe maior pars®senatus a Fide Sancta
défecerat. Et si pluralitas valuisset, olim pauciores eiecti fuissent, nisi libertas Polona etiam
in paucis constituta, sistere potuisset incumbentem etiam plurium molem et arcere, quod alias
inique intendebatur. Exemplum sit Anglia et Hollandia. Anglia licet parlamenti autoritate
prodita, quia tarnen princeps paulo minus absoluto praepotens est, vicina erat mutationi fidei,
quamvis in veram, sub Jacobo. Hollandia, quia liberior, nec effulget unquam”spes catholicae
fidei introducendae. Adeo libertas Fidei, quocunque ilia sit, est unicus custos®..
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TEKSTY ZRODLOWE

DO NAUKI HISTORJI W SZKOLE SREDNIEJ

N

10.
11
12.
13.
14.

16.

16.
17.

18.

19.

20.

22.

w

24.
25.
26.

27.

28.
29.

30.

. Egipt starozytny, opracowat Dr-Antoni Smieszek, prof. uniwersytetu poznanskiego.
. Asyrja i Babilon, opracowat Dr Mojiesz Schorr, prof. uniwersytetu lwowskiego.
. Palestyna starozytna, opracowat Dr Mojiesz Schorry prof. uniwersytetu Iwow-

skiego (w druku).

. Iran i Indje, opracowali prof. Dr Antoni Smieszek i Dr Stanistaw Schayer (w druku).
. Najdawniejsze dzieje Grecji, opracowat Dr Tadeusz Waltek, prof. uniwersytetu

warszawskiego.

. Okres wojen perskich, opracowat Dr Jerzy Kowalski, prof. uniwersytetu lwowskiego.
. Grecja od wojny peloponeskiej, opracowat J. Kowalski, prof. uniw. lwowskiego.
. Aleksander Wielki i epoka hellenistyczna, opracowat Dr Tadeusz Walek, prof.

uniwersytetu warszawskiego.

. Republika rzymska w dobie rozkwitu, opr. Dr L. Piotrowicz, prof. uniw. Jagieil.

Upadek republiki rzymskiej, opra¢. Dr Ludwik Piotrowicz, prof. uniw. Jagieil.
Okres $wietno$ci cesarstwa rzymskiego, opr. Dr L. Piotrowicz, prof. un. Jag.
Rozktad i upadek cesarstwa rzymskiego, opr. Dr L. Piotrowicz, prof. un. Jag.
Europa w wczesnem $redniowieczu, opr. Kaz. Dobrowolski, bibljot. Bibl. Jag.
Polska poganska i stowianska, opr. Dr Aleksander Bruckner, prof. un. berlinsk.
Walka cesarstwa z papiestwem, opracowat Wk Semkowicz, prof. uniw. Jagieil.
Budowa panstwa polskiego (963—1138), op. Dr R. Grddecki, prof. uniw. Jagieil.

Europa w okresie wypraw krzyzowych, opracowat Dr Wt Semkowicz, prof.
uniwersytetu Jagiellonskiego (w druku).

Podzialy i zjednoczenie panstwa polskiego (1138—1320), opra¢. Dr Roman
Grddecki, profesor uniwersytetu Jagiellonskiego.

Rozkwit $redniowiecznego porzadku w Europie (w. XII—XIV), opracowat
Dr Jan Ptasnik, profesor uniwersytetu lwowskiego (w druku).

Budowa wewnetrzna Polski piastowskiej, opr. Dr R. Grddecki, prof. un, Jagieil.

Utwierdzenie krélestwa polskiego (1321—1384), opracowat Dr J. Dabrowski,
profesor uniwersytetu Jagiellonskiego.

Rus$ i Litwa przed Unja, opra¢. Dr Feliks Koneczny, prof. uniw. wileAskiego.
Europa w okresie schizmy i sobordw, opr. Dr Jan Dabrowski, prof. un. Jagieil.
Korona i Litwa (1385—1444), opracowat Dr Jan Dabrowski, prof. uniw. Jagieil.
Arabowie i Turcy, opracowat Dr Tadeusz Kowalski, prof. uniw. Jagiellonskiego.
Rozktad $redniowiecznego porzadku w Europie, opr. prof. Dr J. Dabrowski.
Zachwianie réwnowagi stanéw w Polsce, opr. Dr Fryd. Papie, dyr. Bibl. Jag.

Odrodzenie i reformacja, ) opra¢. Ludwik Finkel, prof. uniw. lwowskiego,
Polityka europejska 1492—1555 / i Dr WA Pociecha, bibljotekarz Bibl. JagieilL

Panowanie Zygmunta Starego, opra¢. Dr Wk Pociecha, bibljot. Bibl. Jagieil.
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32.
33.

35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.

46.
47.
48.
49.

50.

51
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.

59.

60.

Zygmunt August i rozkwit reformacji w Polsce, opracowat Dr Stanistaw Kot,
profesor uniwersytetu Jagiellofskiego wv draka).

Europa w dobie kontrreformacji, oprao. Dr WI. Pociecha, bibijot. Biblj. Jagiell.

Polska za pierwszych kroléw elekcyjnych, opracowat Dr St. Kot, profesor
uniwersytetu Jagiellonskiego (w druku).

. Ostabienie wtadzy monarszej w Polsce (1587—1607), opracowat Dr St. Kot,

profesor uniwersytetu .JagielloAskiego (w druku).
Okres wojny trzydziestoletniej, opra¢. Dr Jézef Feldman, asyst. uniw. Jagiell.

Od rokoszu Zebrzydowskiego do wojen kozackich, opracowat Dr Kazimierz
Tyszkowski, bibliotekarz Ossolineum.

Rewolucja angielska i jej nastepstwa, opr. Dr Joyef Feldman, asyst. uniw. Jag.
Europa w okresie Ludwika XIV, opr. Dr Jézef Feldman, asyst. uniw. Jagiell.
Panowanie Jana Kazimierza, opra. Dr WI. Konopczyniski, prof. uniw. Jagiell.
Polska w okresie wojen tureckich, opr. Dr WI. Konopczynski, prof. uniw. Jag.
Europa w wieku o$wiecenia (1715—1789), opr. Dr Jozef Feldman, asyst. aa. Jag.
Czasy saskie w Polsce, opracowat Dr Wlad. Konopczynski, prof. uniw. Jagiell.

Panowanie Stanistawa Augusta do r. 1788, opracowat Dr WI. Konopczynski,
profesor uniwersytetu Jagiellonskiego.

. Wielka rewolucja francuska, opraé. Dr Adam Skalkowski, prof. uniw. poznansk.
45,

Polska od Sejmu Wielkiego do trzeciego rozbioru, opracowat Dr Adam
Skalkowski, profesor uniwersytetu poznanskiego.

Europa w okresie napoleoriskim, opr. Dr Adam Skalkowski, prof. uniw. pozn.
Legjony i Ksiestwo Warszawskie, opr. Dr Adam Skalkowski, prof. uniw. pozn.
Europa w okresie Restauracji (1815—1847), opracowat Dr Jézef Frejlich.

Krélestwo Kongresowe i powstanie listopadowe, ppracowat Dr Bronistaw
Pawtowski, dyr. Centr. Archiwom wojskowego.

Prusy i Austrja na ziemiach polskich przed r. 1846, opracowat Dr J6zef
Frejlich (w druku).
Polska w dobie Wielkiej Emigracji (1832—1856), opracowat Dr Jdzef Frejlich.
Ziemie litewsko-ruskie pod zaborem rosyjskim, opraé. prof. Henryk Moscicki.
Od wiosny ludéw do wojny francusko-pruskiej, opracowat Dr Jozef Frejlich.
Powstanie styczniowe i reakcja, opracowat M. Dubiecki i prof. Dr Fr. Bielak.
Okres réwnowagi europejskiej (1871—1914), opracowat Dr Jdzef Frejlich.
Ameryka i Daleki Wschéd w polityce Swiatowej, opracowat Dr Jozef Frejlich.
Polska w dobie przeobrazen spotecznych 1885—1904, opr. Dr Jozef Frejlich.

Polska w latach ruchu niepodlegto$ciowego 1904—1918, opracowat Dr Jan
Dabrowski, profesor uniwersytetu Jagiellonskiego (w druku).

Wojna Swiatowa i jej nas_t%Fstwe_i, 1914—1922, opracowat Dr Jan Dabrowski,
profesor uniwersytetu Jagiellonskiego (w druku).

Polska niepodlegta 1918—1923, oprao. Dr Stan. Kutrzeba, prof. uniw. Jagiell.
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ewangelickiego w Krakowie. Al. Bruckner-. Z starych ksigzek. Stan. Wedkiewicz:
Wptyw réznowiercdw polskich na powstanie pisSmiennictwa rumunskiego. /. Reiss:
Monogramy i akrostychy w religijnych piesniach polskich. WI. Budka-. Kto podpisat
Konfederacje Warszawskg 1573 r.? Kronika..

Tresé¢ Nru»V—V1: X.J. Fijatek-. Legenda o Janie taskim i przysiega jego
krakowska 1542 r. W. Sobieski-. Si non iurabis, non regnabis. Spor o przysiege kro-
lewska./. Ptokarz: Jan Niemojewski, stndjum z dziejow arjan polskich. /. Bidlo:
Wzajemne stosunki czeskiej i polskiej Jednoty w okresie 1587—1609. Al. Bruckner.
Literatura wyznaniowa litewska. /. Czubek-. Darowizna ziemi Ochinowi w Polsce.
W. Sobieski-. Opis koronacji Henryka Walezego. St. Kot-. Ignacego Potockiego roz-
prawa o wptywie reformacji na polityke i oSwiate w Polsce. Kronika.

Tres¢ Nru VII: WtePociecha: Walka-sejmowa o przywileje Kosciota w Polsce
w latach 1520-1537./. Lachs: Ephorinus i Rozanka. Z dziejéw uczestnictwa lekarzy
w ruchu reformacyjnym. K. Tyszkowski: PrzejScie Lwa Sapiehy na katolicyzm w 1586 r.
O. Lewicki: Socynjanie na Rusi. Notatki. Kronika.

Tres¢ Nru VIII: B. Ulanowski: Jakéb Przytuski i jego statut. Al. Bruckner:
Z polsko-litewskich dziejow wyznaniowych. Cz. Frankiewicz: Starania Zygmunta
Augusta w Rzymie o sobdr narodowy (1555/6). L. Chrnaj: Arjanin ztnudzki Crusius
a Kepler (1614-1621). WI. Budka: 'Sz. Zacius, pierwszy superintendent zborow litew-
skich. W. Sobieski: Zabiegi Gdanszczan o polsklego kaznodzieje. St. P. Koczorowski:
Dziesig¢ listbw Anny Wazowny. A. Danysz: Autobiografja J. Rybifskiego, senjora
Braci Czeskich. Przeglad literatury.

Tres¢ Nru IX—X: H. Barycz: Marcin Krowicki. L. Chmaj: De Spinoza
a Bracia Polscy. /. Feldman: Sprawa dysydencka za Augusta Il. K. Sochaniewicz:
Sarniccy i*tbér protestancki w Mokrern Lipiu na Chetmszczyznie. St. Bodniak: Dwdch
czy jeden Sarnicki? M. R. Wilanowski: Ogniska reformacji w Checifiskiem: 1 Secemin.
Wt Budka: Zbor w Gorlicach i jego patroni. Nieznane druki do dziejow reformacji
przez K. Piekarskiego, J. Szerude, Z. Mocarskiego. Przeglad literatury przez
fi. Barycza, B. Suchodolskiego, E. Burschego: Kronika.

Cena poszczegdlnego numeru ,,Reformacji w Polsce” wynosi w handlu ksiegarskim
3zt 50 gr. (Nr 1i Il do nabycia tylko przy zakupnie kompletu.

Prenumerata ksiegarska rocznika 1924 wynosi 12 ziotych, dla cztlonkdéw Towarzystwa,
sktadajacych 10 zt. wkiadki, bezptatnie.






