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ROZPRAWA jest kolejnym rozdziatem pracy o postepie i roz-
woju astronomii i fizykomatematycznych nauk w staro-
zytnej Grecji; w skrocie zostata odczytana jako
wyktad w djiiu 9 kwietnia i9hh, na inauguracji
roku akademickiego Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego.



Na przetomie czwartego i trzeciego stuleci narody
i panstwa greckie weszty w nowy okres; w ich zyciu po-
litycznym i kulturalnym zaczefa sie epoka, ktéra nowo-
zytni uczeni nazwali hellenistyczng, dla odréznienia od
dawnej, ktorg nazywamy hellennska, albo klasyczng,
albo epoka niepodlegtosci. Zmiany, ktére sie dokonaty,
dotyczg panstwowej i politycznej organizacji zycia,
a ponadto kultu religijnego oraz twérczosci 'w dziedzinie
literackiej i sztuk plastycznych, réwniez dziatalnosci
naukowej i catlego Swiatopogladu. Ten nowy, hellenistycz-
ny okres nazywamy czasem aleksandryjskim od gtow-
nego miejskiego osrodka w Aleksandrii, zatozonej przez
Aleksandra Wielkiego w Egipcie w roku 321. Po upty-
wie Kilku stuleci $wiat grecki zostat politycznie opano-
wany przez panstwo rzymskie, ale Rzymianie zostali
z kolei opanowani przez kulture grecka, stad mowimy
rowniez o hellenistyczné - rzymskim okresie kultury
antycznej, ktéry obejmuje czasy od Smierci Aleksandra
Wielkiego do epoki Justyniana Wielkiego panujgcego
w szOstym stuleciu naszej ery, kiedy juz uksztattowat sie
bizantynizm, kiedy zamknieto w roku 529 uniwersytet
atenski. Razem uzyskujemy dziewie¢ stuleci trwania
epoki hellenistycznei w obrebie mowy, kultury i litera-
tury greckiej; klasyfikacja pod niektérymi wzgledami nie-
co ptynna ma jednak duze formalne uzasadnienie; jest po-
zyteczna i daje mozno$¢ dzielenia wprost mechanicznego
wszelkich opisow ogolnej historii panstw greckich oraz
literatury, kultury i sztuk plastycznych na dwa zasadni-
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cze ztomy. Rézne okreSlenia gtdwnych barw, ryséw
i wartosci epoki hellenistycznej sg nieco ptynne, zaleznie
od tego, co ktory pisarz podkresla. St. Witkowski w Hi-
storiografii greckiej zastanawia sie nad tym, okreSla wy-
raz hellenistyczny i pisze tak, ze pojecie i przy-
miotnik hellenistyczny sg utworzone od hel-
lenski podobnie jak archaistyczny od ar-
chaiczny; kto inny podaje: jak romanski od
rzymski. Streszczajgc te symbole mozna i tak powie-
dzie¢, ze pojecia hellenistyczny oraz afr-
chaistyczny i romanski, a =z drugiej stro-
ny hellenski, archaiczny, rzymski, odpo-
wiadajg przeciwstawieniu przetwdér a oryginat,
albo odtwarzanie a tworczos$é, albo nasla-
dowanie a wzor. Pisze Witkowski, ze sztuka archa-
istyczna oznacza sztuke usitujgcg by¢ archaiczng, sztuke,
ktora nasladuje archaiczng. Archaiczny jest oryginat,
archaistyczna jest kopia; podobnie ma sie hellenistyczny
do hellenski, ale przy hellenizmie nie tyle chodzi o na-
$ladowanie, ile o ostabienie, o dalszy stabszy rozwdj.
Hellenistyczne jestto wiec dalszy stabszy rozwdj
hellenskiego i klasyczneg o._ Jak po rene-
sansie nastgpit barok, ktory nie byt nasladowaniem, lecz
dalszym i stabszym rozwojem renesansu, tak to, co byto
hellenskie, zamienito sie na hellenistyczne.

Bardzo trafnie pisze Witkowski,, ze najwiekszg za-
stuga i tytutem dumy epoki hellenistycznej jest, ze stwo-
rzyta to, co dzis nazywamy nauka. Niespozytg zastu-
ga Grecji w dziejach jest stworzenie trzech rzeczy: dra-
matu, sztuki i nauki — to stowa Witkowskiego, ktdry
zapomniat o eposie, liryce i filozofii; — powstanie dra-
matu i sztuk plastycznych przypada na epoke hellehska
i klasyczng, ale stworzenie nauki jest dzielem epoki hel-
lenistycznej. Realizm aleksandryjski, widoczny w rzez-
bie i w malarstwie, w naukach objawia sie w zwrocie do
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nauk doswiadczalnych i matematycznych, a w biografii
i w filozofii do czystej prawdy bez ubiegania sie 0 przy-
jemnos¢. Nadmieniajagc o rozwoju matematyki i astro-
nomii przytacza nazwiska Archimedesa, Apoloniusza’
z Pergi, Euklidesa, Arystarcha i Hipparcha oraz Erato-
stenesa, pisze o rozwoju filologii Scistej, doktadnej chro-
nologii historycznej, o. historii literatury, o gramatyce
i historii Scistej. Rozwazania te Witkowskiego nie obej-
muja jeszcze wszystkich stron, bo podkreslamy w epoce
hellenistycznej inne cechy. Bliskie wspoétzycie Grekéw
z ludami wschodnimi spowodowato ostabienie greckiej
wytgcznosci narodowej na rzecz tgcznosci wszechludzkiej
jednostek i narodow oraz powstanie kosmopolityzmu;
opisujemy ponadto bardzo powazne zmiany w zyciu
kultowo - religijnym; cho¢ kazdy inaczej, omawiajg to
obszernie.Tadeusz Zielinski i Tadeusz Waltek-Czernecki.
W literackim dorobku moéwimy o wzroScie zagadnien
drobnych i szczegdlnych, o realizmie, o starannym na-
$ladownictwie, o tym, ze zamiast tworczego natchnienia
nastat okres literackiej umiejetnosci, ponadto o tym, ze
zamiast budowania w literaturze obszernych blokéw, co
robili Grecy epoki klasycznej i hellenskiej, w tym okresie
aleksandryjsko - hellenistycznym rozbudowywano mniej-
sze, ale kunsztowne przybudowki. We wszystkich dzie-
dzinach tworczosci i produkcji kulturalnej znajdujemy
wyrazy i wptywy zmian narodowych i polityczno-ustro-
jowych, jako tez spotecznych i gospodarczych, ktére do-
konywatly sie w epoce aleksandryjsko - hellenistycznej.
W kazdej dziedzinie stwierdzamy istnienie nowych wig-
czen, zabarwien oraz zmiane tematéw, formy i metodyki
w zakresie kulturalnej dziatalnosci. To sg powody, dla
ktérych termin klasyfikacyjny, stworzony w dziewietna-
stym stuleciu: aleksandryjsko - hellenisty-
czna epoka ma tak powazne uzasadnienie. Angielski
pisarz A. N. Whitehead w dziele o zmiennych kolejach my-
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sli ludzkiej, Adventures of ldeas, pisze, ze ludzko$¢ po-
stepuje naprzdéd kretymi drogami, a od btyskotliwej-
epoki hellensko-klasycznej, ktéra w swoim kohcowym
okresie zeSrodkowata sie w Atenach, mys$l przesuneta sie
ku czasom hellenistycznym ze stolicg umystowg w Alek-
sandrii, co odpowiadato nowemu kierunkowi zdolnosci
tworczych. Stworzono nowe nauki, ustanowiono ich
zasady, znaleziono metody, wyprowadzono wilasciwe
wyniki i wnioski i tak utrwalono wiedze, ktéra otrzy-
mata swojg metodologie i zostata przekazana profesorom
uniwersyteckim typu nowoczesnego. Doktorowie me-
dycyny, matematyki, astronomii, gramatyki, teologii pa-
nowali w szkotach aleksandryjskich przez lat przeszio
sze$Cset, wydawali podreczniki i monografie naukowe,
toczyli spory i polemiki, tworzyli zasady dogmatyczne
nauk. Usung¢ oni mieli literature na plan drugi, a zasta-
pili ja gramatyka; zamiast filozoficznych domnieman
wprowadzili uczong tradycje. Dzieki takiemu postepo-
waniu nauka stata sie konwencjonalna, ale za to byta od-
tad bardziej bezpieczna. Pisze dalej Whitehead, ze cechg
hellenizmu jest zachwyt, spekulacja i szeroko rozprawia-
jaca literatura, natomiast cechg hellenistycznej Aleksan-
drii jest zeSrodkowanie mysli, gruntownos$¢ i badanie pra-
widtowosci w szczegdélnych przypadkach, ktére odpo-
wiadajg osobnym i odosobnionym zagadnieniom.

Wyzej streszczone poglady na kulture, literature
i nauke epoki aleksandryjsko - hellenistycznej sg obecnie
utrwalone i powszechnie przyjete. Autor tej ksigzki
swoje uwagi o naukowej twdrczosci tego okresu z roz-
mystu poprzedzit rozdziatami, w ktérych opisat dziatal-
nos$¢ Teofrasta i Dicearcha, Euklidesa i Archimedesa oraz
Apoloniusza z Pergi i Eratostenesa i tym sposobem poka-
zat niestosowno$¢ tych nowoczesnych interpretacji
tworczosci  hellenistyczno - aleksandryjskiej w odniesie-
niu do nauki- i wiedzy. W astronomii i w naukach fi-
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zykaino - matematycznych, ale tak samo w filologii
i w catej humanistyce, porzadek rzeczy i postepu miat
inny przebieg, a zmiany i przewroty kulturalne, religijne,
spoteczne, polityczno - ustrojowe nie znalazty w nich
zadnego odbicia. Nauka o niebie i o ziemi, o prawach
i zasadach rzadzacych w ukladzie astronomicznym
i w matematycznych gateziach wiedzy, jako tez w fizyce
i w geografii fizycznej, byla strumieniem umystowej
tworczosci, ktérej cel i kierunek i tozysko, a wiec tema-
tyke i metodologie wyznaczyli Tales z Miletu i wszyscy
jego nastepcy do Arystotelesa z uczniami wigcznie. Byt
to strumien wiedzy, sam w sobie wytwarzajagcy zwarte
doptywy, prady metodologiczne, rozszerzajgcy sie w roz-
legly i wartki, ale z majestatem mknacy potok posiada-
jacy wszelkie znamiona nadrzednos$ci. W opisie rozwoju
nauki o niebie i o ziemi, o powszechnym i o ludzkim
Swiecie, o wiecznych zasadach astronomii i matematyki,
termin aleksandryjsko - hellenistyczny
nie posiada zadnej wymowy, procz chronologicznej, nie
wyjasnia i nie ogarnia niczego, jest naprawde zbedny,
a w celach klasyfikacyjnych musi by¢ i z powodzeniem
zastagpiony terminami: trzecie stulecie, drugie stulecie
i tak dalej. Wyjatkowo szcze$liwie St. Witkowski w cha-
rakterze analogii przytoczyt terminy renesans oraz
barok, a ten ostatni jako dalszy i naturalny cigg rene-
sansu, ale w malarstwie, architekturze i w literaturze.
Barok przypada na koniec szesnastego stulecia i na sie-
demnaste, kiedy w nauce pracowali Kepler, Galileusz,
Kartezjusz—matematyk, Huygens, Leibniz—matematyk
i najwiekszy z nich Newton; czy do dziatalnosci nauko-
wej tych ludzi mozna zastosowac ten dobry termin kla-
syfikacyjny, jak barok? Owszem, ale jedynie w drodze
nieporozumienia albo gtebokiej ignorancji. Ot6z do
Euklidesa i Archimedesa, do Arystarcha i Eratostenesa,
jako tez do Apoloniusza z Pergi i Elipparcha tak, samo nie



nadaje sie wyraz: twdrczo$¢ aleksandryjsko - helleni-
styczna, jak do tamtych: twdrczo$s¢ barokowa. Czynnil
kiem powodujagcym zupetne niedopasowanie tych termi-
now klasyfikacyjnych do dziatalnosci tworczej wymie-
nionych uczonych jest nadrzedny walor ich dzieta nauko-
wego, albowiem z pojeciami aleksandryjski-
hellenistyczny - barokowy 1{aczymy jakas
ograniczono$¢ czasowa, przestrzenng, materiatowa, tema-
towg, albo w owocach produkcji, natomiast ogrom
twérczosci i dzieta wszystkich wymienionych uczonych
antycznych i nowozytnych przetamuje i rozsadza wszel-
kie granice ograniczonos$ci; dorobek ich jest wieczny.

Odpowiedz, jakg dat Euklides Ptolemeuszowi, ze dla
krél6w w matematyce nie ma osobnych drdg, stosuje sie
nie tylko do geometrii i astronomii, lecz do wszystkich
nauk, a wyraza ich niezaleznos¢ od krélewskiej woli i do-
godnosci. Prawie we wszystkich innych dziedzinach éw-
czesnej kultury taka odpowiedz bytaby niemozliwa i nie-
rozsadna, jesli stowa krolewska wola okreslimy
jako sume wszystkich czynnikéw materialnych, cywili-
zacyjnych, politycznych i narodowych tamtej epoki.
Wszystkie dziedziny owczesnej kultury duchowej, précz
nauki, wykazaty duzg zalezno$¢ od tak pojetej krolew -
skiej woliw tej postaci, ze wyrazaly i wypowiadaty
w swojej produkcji owe cywilizowane przemiany i prze-
wroty dokonywajgce sie w tamtej epoce w narodach‘i spo-
teczenstwach. Wszystkie kulturalne dziedziny zycia grec-
kiego byly najwyrazniej aleksandryjsko - hellenistyczne
w sensie okreslenn przytoczonych na poczatku tego roz-
dziatu i nosity na sobie znamie swojej epoki. Dziatalno$é
naukowa a juz najbardziej fizyko - matematyczna i astro-
nomiczna nie nosita w tamtej epoce, podobnie jak
w epoce Huygensa i Newtona, zadnych znamion swojej
epoki, aczkolwiek postugiwata sie wszelkimi materialny-
mi mozliwosciami swojego czasu i nawet wiele im za-
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wdzieczata. Wyktadajac postep i rozwdéj astronomii histo-
ryk nie jest obowigzany i nie ma prawa wyodrebniac epoki
ateksandryjsko-hellenistycznej w takim sensie, jak to robi
wyktadajac rozwoj literatury i wszystkich innych dzie-
dzin zycia kulturalnego; nawet pomimo to, ze niektdre
zdarzenia naukowe, nawet ogromnej wagi, przebiegaly
w miescie Aleksandrii w okolicznosciach stworzonych
i obstugiwanych przez kréléw aleksandryjskich, perga-
menskich, syrakuzanskich albo innych hellenistycznych
wiadcow, przez ich dworzan i ministrow i przez cale
spoteczenstwa hellenistyczne. Wielkie mozliwosci twor-
cze i zdobycze w dziedzinie matematyki i astronomii,
wreszcie humanistyki, doszty do gtosu i dokonania by-
najmniej nie na skutek i nie pod wptywem aleksandryniz-
mu hellenistycznego, choé¢ przeptywaty w jego atmosferze
i otoczeniu, lecz wszystkie bez reszty i caly swoéj postep
zawdzieczaty uczelni Arystotelesa, ktorg po jego zgonie
prowadzili Teofrast i Straton utrwalajgc metodologie
i zasady naukowe arystotelizmu. Same gabinety pracy
oraz ogniska nauki i dociekan powstajgce w Aleksandrii
i w innych stolicach tej epoki i tak jej wiasciwe, powsta-
ty i rozwijaly sie na wzdr uczelni Arystotelesa, jako ciag
dalszy odtwarzajagcy Liceum, czyli instytut badan
ogollnych i szczegbétowych. Ich stosunek zaleznosci od Li-
ceum jest namacalny.

Po $mierci Aleksandra Wielkiego naczelni jego wodzo-
wie, ludzie potezni i energiczni, walczagc miedzy sobg
0 dziedzictwo po zmartym krélu rozdzielili jego rozlegte
podboje miedzy siebie i tak’ powstaty duze greckie mocar-
stwa epoki hellenistycznej. Jeden z naczelnych wodzow,
Ptolemeusz, syn Lagosa, usadowit sie w Egipcie, w Alek-
sandrii, ogtosit siebie krolem i panowat jako Ptolemeusz 1
Soter, po czym panowanie objat jego syn, Ptolemeusz 11 Fi-
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ladelf, po czym Ptolemeusz |11 Euergetes, po czym pano-
wali inni Ptolemeusze oznaczani kolejng liczbg i osobnym’
przydomkiem; trwato to przez lat trzysta, po czym cesarz
August obrocit dziedzictwo Lagidow Ptolemeuszéw w pro-
wincje rzymska. Pod panowaniem tej dynastii, ale za ini-'
ejatywa dzielnego Ptolemeusza Sotera, miasto Aleksandria
szczegoblnie rozwineto sie i kwitto jako stolica poteznego
panstwa egipskiego, jako najwieksze i najbogatsze portowe
miasto na Morzu Srédziemnym, a ponadto jako rzeczywista
stolica kulturalna narodu greckiego, ognisko literatury,
nauki i religijnych kultéw, a krdélowie Ptolemeusze, za-
rowno najdzielniejsi jak i najgorsi, nie skapili pieniedzy
i doktadali staran, zeby ich miasto zawsze byto stolicg kul-
tury i oSwiaty. Cel swoj osiggneli. Na przetomie czwartego
i trzeciego stulecia powstaly w Aleksandrii, staraniem
dwoch pierwszych Ptolemeuszow, szczegllnie uposazone
ogniska literatury i nauki, zwigzane ze $wigtynig boginek
poczytywanych z dawna w Grecji za patronki wszystkich
rodzajow piSmiennictwa artystycznego i naukowego, od li-
ryki, eposu i pie$ni religijnych, do ksigg historycznych
i astronomii. Te boginki miaty kazda swoje osobne imig,
a razem wszystkie nazywano je muzami i poczytywano za
corki Zeusa i Mnemozyny - Pamiegci, stawiano im oktarze
i Swigtynie w réznych miastach i miejscowosciach, a teraz,
w Aleksandrii, staraniem dwdch pierwszych Ptolemeuszow,
piekng i rozlegtg Swigtynie muz uczyniono -przybytkiem
nauk i literatury, uposazono w biblioteke i rozbudowano
jako wielki instytut naukowo - literacki. Trudno powie-
dzie¢, kto bardziej przyczynit sie do powstania tak wspa-
niatej Akademii, Ptolemeusz | Soter, czy Ptolemeusz Il Fi-
ladelf; instytucja — wiemy to na pewno — nie powstata
na mocy jednorazowego aktu erekcyjnego, lecz w powol-
niejszym postepie czasu. Sam pomyst stworzenia w Alek-
sandrii szczeg6lnego ogniska literatury i wiedzy nalezat
do pierwszego Ptolemeusza, ale zdaje sie powstat dopiero
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w drugiej potowie jego panowania, a jego syn i nastgpca
pomyst ten rozwinat i uzupetnit. Pierwszemu Ptolemeuszo-
wi pomagat w wykonaniu Demetriusz Faleronski, ktéry
nadat catej instytucji zasadnicze barwy.

Z pochodzenia Atenczyk, Demetriusz Faleronski zyt
w tatach circa 350 — 283, miodo$¢ spedzit w rodzinnym
miescie w okresie petnej chwaty Arystotelesa, jego uczelni
i ucznidw, sam wstgpit do Liceum, ale juz za rektoratu
Teofrasta, z ktorym zaprzyjaznit sie, uczyt sie réwniez
u wielkiego Menandra i byt ponadto przyjacielem wybit-
nego literata Dynarcha, Deinarchos, zatem nalezal do naj-
wyzszej warstwy umystowej i literackiej swojej epoki. De-
metriusz byt bardzo utalentowany i .brat czynny udziat
w produkcji literackiej swego czasu, pisat wytworne poezje
oraz rozprawy prozaiczne z zakresu $cistej historii, historii
prawa publicznego, ponadto z filologii i historii literatury
wreszcie z filozofii, stynagt jako wykwintny krasoméwca.
Caty jego obszerny dobytek zginat, ale tak subtelni poz-
niejsi pisarze, jak Cyceron i Kwintylian, wydali bardzo po-
chlebny sad o jego literackich i naukowych pracach. Deme-
triusz Faleronski posiadat wszechstronne zdolnosci i z po-
wodzeniem pracowat w wyzszej administracji, bo przez lat
dziesie¢, 317 — 307, piastowat godnos¢ wielkorzadcy Aten
i Attyki z ramienia uzurpatora panujgcego w tej epoce
w Macedonii i w Grecji, po czym byt wygnany z Aten
przez nastepnego z kolei uzurpatora. Wybitne organizator-
skie uzdolnienia Demetriusza S$cile fgcza sie z zagadnie-
niem powstania aleksandryjskiej Akademii Nauk i Litera-
tury. W tej burzliwej epoce Demetriusz dobrze administro-
wat swojg prowincja, wyleczyt wszystkie jej niedomagania
gospodarcze, zrownowazyt budzet, a bedac jednocze$nie
ruchliwym i ptodnym intelektualistg, szczeg6lng opieka
otoczyt zycie literackie i naukowe w Atenach. Demetriusz
zainicjowat publiczng lekture poematéw Homera w Ate-
nach, a ponadto przyczynit sie do rozbudowy uczelni Ary-
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stotelesa nadajac jej to, co teraz nazywamy osobowoscig
prawng, a ponadto, wzorujgc sie na starszej uczelni Pla-
tona, wspllnie z Teofrastem wprowadzit niektére trwate
urzagdzenia, a wiec ottarz ku czci Arystotelesa oraz kult bo-
ginek muz patronujgcych wiedzy, zatem ich posagi i ka-
plice. Obaj zatozyli ponadto ogrod i zaczeli budowe krytej
kolumnady przeznaczonej do uzytku profesorow i studen-
toéw, peripatos, skad powstata nazwa perypatetykéw. Nie-
ktore wiadomosci o tych urzadzeniach liceum znajdujemy
w szczesliwie zachowanym testamencie Teofrasta. Wype-
dzony z Aten Demetriusz Faleronski udat sie do Alek-
sandrii, gdzie zostal ministrem Ptolemeusza | Sotera, ale
za jego nastepcy popadt w nietaske a po roku umart. Jako
zaufany doradca i pomocnik pierwszego Ptolemeusza De-
metriusz brat bardzo czynny udziat w staraniach dookota
stworzenia w Aleksandrii ogniska literatury i nauki, jest
rzeczg nawet bardzo prawdopodobng, ze pierwszy podsu-
nat te mysl krolowi a potem z jego polecenia pracowat
nad jej wykonaniem. Majac zywo w pamieci atenska
uczelnie Arystotelesa i swojg z Teofrastem wspotprace
w jej urzadzaniu, teraz w Aleksandrii Demetriusz ponie-
kad jg odtworzyt w gtdwnych zarysach, a majac znaczne
fundusze przeznaczone na to przez kréla i posiadajac wy-
bitne zdolnosci organizatora oraz dobrg znajomosc¢ lite-
racko-naukowego $rodowiska, jego potrzeb, zwyczajéw
I prac, zrobit to na wiekszg niz w Atenach skale i w bardzo
szcze$liwej formie. Tak macierzysty ateriski instytut Ary-
stotelesa badan ogélnych i szczegdlnych, zar6wno meto-
dologicznie jak i organizacyjnie, wywart decydujacy
wptyw na powstanie i na urzadzenie wspaniatej Akademii
Nauk i Literatury, zatozonej w obrebie aleksandryjskiej
Swigtyni muz.

Instytut w Aleksandrii nie usitowat mechanicznie
gromadzi¢ uczonych i literatdw systemem zagranicznych
cztonkéw korespondentéw; niezaleznie od niego w Ate-
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nach nadal trwaty dawne uczelnie i towarzystwa nauko-
wo - literackie, a nowe powstawaly w réznych miastach
obszaru greckiej i tacinskiej mowy skupiajgc liczne zaste-
py uczonych i pisarzy. Zadne z nowopowstatych towa-
rzystw nie dorownato instytutowi w Aleksandrii i nic
skupito w swoim gronie takiej ilosci genialnych i twor-
czych umystow. Czy jakiekolwiek towarzystwo naukowe
bedace Akademig Umiejetnosci i Literatury oraz uczelnig
w epoce nowozytnej, wziete osobno, doréwnato Towa-
rzystwu Krélewskiemu w Aleksandrii? Odpowiedz na to
pytanie nawet namystu nie wymaga i wypada na korzys¢
Aleksandrii. Powstaje nastepne pytanie: czy istniaty oko-
licznosci szczegolnie sprzyjajace gtebokiej i rozlegtej twor-
czosci naukowej w Towarzystwie aleksandryjskim? Jest
rzecza mozliwg, ze odpowiedZ na to tgczy sie z okolicz-
nosciami powstania, trwania i z organizacjg samej insty-
tucji. Kroél Ptolemeusz | Soter posiadat umyst rozlegly
i rozsadny, zdolnosci nieprzecietne, a ambicje gorne. Pod
rozkazami Aleksandra zdobyt odwaga i roztropnosciag
najwyzsze odznaczenia i stanowisko naczelnego oficera
sztabu i osobistego pomocnika wielkiego krdéla, a po jego
$mierci zagarngt bogatg egipska satrapie wraz z przyle-
gtymi krajami; w roku 306 przybrat krélewski tytut i pa-
nowat lat dwadziescia, po czym abdykowat na rzecz naj-
miodszego syna, Ptolemeusza Il Filadelfa, i po dwoch la-
tach umart.

Ten Ptolemeusz Il panowat lat czterdziesci kierujac
sie zasadami ojca; to samo robit nastepny Ptolemeusz Il
Euergetes, ktéry panowat lat dwadziescia pie¢, i tak dy-
nastia Lagidéw Ptolemeuszéw utrwalita swoje panowanie
w Egipcie na lat trzysta, a chlubnej jej dziatalnosci nie
ostabity nawet jednostki gtupie i ztoSliwe, ktorych w tej
rodzinie rowniez nie zabrakto. Pierwszy Ptolemeusz opart
swoje panowanie na czterech zasadach i wszystkie je usi-
towat utrwali¢, a robit to z dobrym skutkiem; pierwszg
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zasadg byta powazna zbrojna sita; drugg — zgodne wspot-
zycie miejscowej egipskiej ludnosci i naptywowej greckiej;
trzecia — troska o gospodarczy i cywilizacyjny rozkwit
Egiptu, ktory pod rzagdami Ptotemeuszow stat sie najbo-
gatszym, najzasobniejszym panfistwem w swojej epoce.
Czwartg zasadg byta dziatalno$¢ kulturalno - oSwiatowa
pojmowana gieboko a wykonywana z rozmachem iscie
krélewskim, bo Ptolemeusz i jego nastepcy byli w Swiecie
starozytnym najwiekszymi opiekunami wszystkich nauk
i artystycznej literatury i stali sie wzorem dla innych kré-
I6w hellenistycznych i cesarzy rzymskich.

Nowozytni pisarze, w ich liczbie u nas Wt. Natanson
w ksigzce Widnokrgg Nauki, tatwo popadajg w przesade
przypisujac dzietu dwoch pierwszych Ptolemeuszow i De-
metriusza Faleronskiego niejako przymiot materialnego
ogromu. Nie nalezy sadzié, ze instytut aleksandryjski byt
dzietem kolosalnym, na modte nowoczesnych berlifiskich
zaktadéw albo amerykanskich fundacji. W poréwnaniu
z nowoczesnymi akademiami umiejetnosci, wyzszymi
uczelniami oraz panstwowymi instytutami badawczymi
tamto aleksandryjskie Towarzystwo Nauk i Literatury
byto w gruncie rzeczy malenka instytucjg pod wzgledem
rozmiaréw przestrzennych i materialnych oraz uposazen
finansowych i udogodnien mechanicznych. Jest jednak
rzecza mozliwa, ze relatywnie i w odniesieniu do innych
resortow zarzadu panstwowego towarzystwo aleksandryj-
skie przewyzszato nowoczesne instytuty i panstwowe fun-
dacje, a w kazdym razie byto ono wielkie i obszerne jedy-
nie na o6wczesne greckie stosunki. Tak i Partenon, bu-
dowla najdoskonalsza w dziejach $wiata, w pordéwnaniu
z ogromem starych egipskich budowli, jako tez w zesta-
wieniu z wielkimi $Swigtyniami Europy Sredniowiecznej,
renesansowej i nowoczesnej, byt zupeilnie malenka bu-
dowla, a jego doskonatos¢ polegata nie na materialno-
przestrzennym ogromie, lecz na zharmonizowaniu ma-

16



terialu i przestrzeni. Niepowtarzalna doskonato$¢ Parte-
nonu wyrazata opanowanie ilosci przez jakos¢, jednak nie
strybem przemocy, nie nakazem uduchowienia, tylko
przez naturalne podporzadkowanie sie wiasciwosci iloscio-
wych jakoSciowym, a zgodne ich wspoétdziatanie w hie-
rarchicznym uktadzie jakosci nad iloscia dato budowli
Partenonu wiasciwg jej harmonie w uniezaleznieniu od
materialnych rozmiarow. W aleksandryjskim Towarzy-
stwie Nauk i Literatury znajdujemy ten sam rodzaj i sto-
pien uksztattowania witasciwosci i przymiotéw, a Towa-
rzystwo, w materialnej rzeczywistosci malenkie, podob-
nie jak Partenon, w teoretycznej postaci zycia jest wielkie
i rozlegte. Posiadamy niestety mato szczegétowych da-
nych o organizacji instytutu aleksandryjskiego, zeby do-
ktadnie opisa¢ zasady wewnetrznego i przedmiotowego
zharmonizowania urzadzen, zycia i dzialalnosci insty-
tutu, jedngk fragmentaryczne wiadomosci, ktore mamy,
w potaczeniu z petniejszymi wiadomosciami o wynikach
tej dziatalnoSci, nie tylko uzasadniajg zestawienie Towa-
rzystwa z Partenonem, lecz czynig je koniecznym.
Ptolemeusz | i jego nastepcy nie pojmowali swego
stanowiska opiekunéw w tym sensie, zeby wyciska¢ z lite-
ratbw i uczonych utwory pochwalne, tylko zwotywali
ich ze wszystkich stron obszaru mowy greckiej do swego
panstwa i miasta stotecznego, dawali im dostatnie mate-
rialne — jak to nazywamy — wsparcie, udzielali za cel-
niejsze utwory pienieznych nagréd, ale ponadto i przede
wszystkim dawali im mozno$¢ zycia w dostatku i w oto-
czeniu bardzo dobrych warunkéw i mozliwosci iiteracko-
naukowej pracy i w atmosferze dobrze pojetej wzajemnej
rywalizacji i wspotpracy. Ale w zamian wymagali od nich
bardzo niewiele, mozna nawet powiedzie¢ bez przesady,
ze dostownie nic nie wymagali. Rozsadni krélowie po pro-
stu wiedzieli, ze rzetelni literaci i uczeni obdarzeni do-
statkiem i naukowo - literackimi mozliwos$ciami nie zmar-
nujg tego, lecz dobrze wyzyskaja. Wiedzieli ponadto, ze
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wszelka préba kierowania wielkimi umystami jest nieroz-
sadna, zbedna, bo one nie potrzebujg bodzcow, nie ulegaja
kierownictwu, a pozostawione sobie rozwing najlepsza .
dziatalno$¢. Tak postepujgc, Ptolemeusze osiggneli nie tyl-
ko zamierzone cele, lecz nieco wiecej, bo od ich stolicy
cala kultura antyczna tej epoki i na wszystkich obszarach
greckiej mowy otrzymata nazwe aleksandryniz-
mu, a ponadto, instytucja, ktérg stworzyli, zdaje sie
najblizej i to w dziejach catej ludzkosci sasiadowata z tym,
co mozna nazwa¢ doskonatoscig. Instytucja naukowo-
literacka zwigzana z przybytkiem boginek-muz byta aka-
demig umiejetnosci i literatury; posiadata naczelny aa
obszarach greckiej mowy, najzasobniejszy ksiegozbior,
dwurzedny, bo gtéwny zbidr juz za drugiego Ptolemeusza
liczyt czterysta tysiecy zwojow i zrgb pomocniczy, zawie-
rajacy dublety, liczyt okoto stu tysiecy, razem niecate poi
miliona zwojow; liczba zwojow za nastepnych Ptolemeu-
sz6w nieustannie wzrasta. Te liczby naocznie $wiadcza,
ze nie nalezy mowi¢ o ogromie Biblioteki Towarzy-
stwa Naukowego, bo nowoczesne ksiegozbiory sg rozleg-
lejsze i bogatsze, liczac miliony tomow. W Aleksandrii
sprawa nieco inaczej wygladata. Instytut byt ponadto na-
czelnym na obszarach mowy greckiej archiwum nauico-
wo-literackim i naczelnym zakifadem takich samych wy-
dawnictw. Instytut posiadat w swoim obrebie osobne
zaktady naukowe, w poréwnaniu z naszymi — malenkie,
a wiec ogrody zoologiczny i botaniczny, doswiadczalne
gabinety przyrodnicze i fizyczne, obserwatoria astrono-
miczne, a wszystko to, cho¢ niewielkie, uposazone we
wszystko, co wtedy byto dostepne dla cztowieka. Zastuga
stworzenia instytucji i utrzymywania jej zawsze na naj-
wyzszym poziomie spada niewatpliwie na calg dynastie
Ptolemeuszow Lagidéw, opromienia ponadto wszystkie
greckie spoteczenstwa, ktére swojg dziatalno$cig uwarun
kowaly i spowodowaty samg mozliwos¢ powstania i trwa-
nia przez lat siedemset i wiecej takiej instytucji oraz du-
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zej iloSci mniejszych, ktére wzorowaty sie z powodze-
niem mniejszym albo wiekszym na tej aleksandryjskiej.
Grecy z prawdziwg szczeroscig opisywali i podzi-
wiali odwieczng madros¢ Egipcjan i Babilonczykéw, wspa-
niatg wielkoduszno$¢ Perséw, panstwowy geniusz Rzy-
mian, ale wiasnego geniuszu, wiasnej tworczosci nie po-
trafili nalezycie oceni¢, a zastugi swoje ujmowali jako
rzecz najnaturalniejsza w Swiecie, jako rzecz prosta, ktora
stata sie ot tak sobie, bo sie stala, a w dodatku nader po-
chopnie opowiadali, ze nie sami stworzyli, co stworzyli,
lecz nauczyli sie od innych, zapozyczyli. Instytut nauko-
wo-literacki w Aleksandrii, nazwany Muzeum, bedacy
zbiorowym dzietem wszystkich greckich spoteczenstw,
jako tez literatéw i uczonych oraz dynastii Ptolemeuszéw;
instytut w dziejach ludzkos$ci, w catej historii nauk i ich
zbiorowej organizacji zdaje sie najdoskonalszy, a w nowo-
zytnej epoce tylko odtwarzany — zupeinie zreszta sa-
modzielnie — lecz nigdy i nigdzie nie przescigniony; ten
to instytut aleksandryjski bedacy dzietem jakiegos zbio-
rowego geniuszu intelektualnego oraz miejscem, w kto-
rym skupita sie dziatalno$¢ umystow najbardziej genial-
nych — bardzo mato interesowat wspoiczesnych, ale
i potomnych jako zagadnienie. W epoce Augusta filolog
Arystonik napisat ksigzke o Muzeum Aleksandryjskim,
Pen tu en Alexandreja Museju, a rodzaj innych studiéw
Arystonika pozwala domysla¢ sie, ze musiaty go intere-
sowa¢ zagadnienia literacko-filologiczne. Grecy i Rzy-
mianie zdaje sie nie zostawili opisu urzadzen i histori in-
stytutu, ksigzka Arystonika nie zachowata sie i w naszej
epoce musimy gromadzi¢ krétkie wzmianki, porozrzu-
cane w catym piSmiennictwie grecko-rzymskim, celem od-
tworzenia jako tako obrazu catosci; cenne wzmianki
znajdujemy u Strabona, u Witruwiusza, u poézniejszego
pisarza Tzetzesa, wreszcie szereg innych, lecz uzyskujemy
bardzo niepetny obraz, a nieliczne doktadne wiadomosci
0 urzadzeniach instytutu, ktdre posiadamy, Swiadcza jedy-

19



nie o istnieniu innych i najciekawszych, ktérych nie po-
siadamy. WI. Natanson, peten entuzjazmu, w te mnigj
wiecej stowa opisuje aleksandryjski instytut (Widnokrag
Nauki: W Aleksandrii; W. 1934): Tak zwane Bru-
chium, Bruche jon, siedziba kroléw, byta niejako
stolicg w stolicy: patace tam wyrastaly z patacow, Swigty-
nie otaczaty i obejmowaty Swigtynie. W wielkim Mau -
zoleum spoczywaty zwioki Aleksandra, opodal roz-
ciggato sie rozlegtle Gimnazjum,* miejsce sportowych
¢wiczen, wreszcie zebran i odczytéw, ponadto wytworny
teatr i biblioteka, najwieksza w starozytnos$ci, tak nie-
zmiernie zasobna, ze znaczng czesc zbiorow musiano po-
mie$cic w Serapeum. Stat tam jeszcze gmach wielki,
w opieke muzom oddany, masyw nieco posepny, jakkol-
wiek epistyl uwienczono wielkg koputa; ten budynek to
bylto Muzeum, Muse jon, wszechnica sztuk, nauk
i umiejetnosci, towarzystwo uczone i zarazem szkota
gtbwna, najwyzsza, zgromadzenie zaktadéw badawczych
i ognisko mieszkalne, schronienie, skupienie uczonych,
nauczycieli i uczni. Mieszkali tam poeci i filozofowie, re-
torowie i gramatycy, historycy i geografowie, mieszkali
matematycy i przyrodnicy, utrzymywani kosztem Kkro-
lewskim.

Cztonkéw Towarzystwa zapraszali sami krélowie —
teraz powiedzielibySmy: mianowali; liczba ich, zdaje sie,
byta nieco ptynna, by¢ moze od trzydziestu do czterdzie-
stu, a organizacja Towarzystwa najscislej tagczyta sie z orga-
nizacjg biblioteki, ktdéra byta wiasnoscia korony i tym
sposobem samo towarzystwo naukowo-literackie byto
zwigzane z krolewskim dworem i patacem. Naczelne sta-
nowisko w Towarzystwie byto przywigzane do godnosci
dyrektora biblioteki, o ktorym czytamy, ze byt jedno-
cze$nie radcg, dworu, neaniskos tes aules - aulicus
regius; naczelne stanowisko administracyjne byto przy-
wigzane do starszego kaptana swiatyni muz, ktorego row-



niez krolowie mianowali; jednak osobna biblioteka To-
warzystwa miesciia sie w Swiatyni Serapisa, zwanej S e-
rapeum; domyslamy sie, ze rowniez jakie$ zaktady tam
sie miescily, lecz tutaj administrowa¢ musiat starszy ka-
ptan Serapisa; jak to zostato powigzane w cato$¢ i.czy zo-
stato — tego nie wiemy. Godno$¢ dyrektora biblioteki
piastowali najwieksi uczeni; czy sam Demetriusz Faleron-
ski, tworca biblioteki i towarzystwa, byt dyrektorem, nie
wiemy, natomiast niewatpliwie byt Zenodot z Efezu, na-
stepnie Kallimach z Cyreny, Eratostenes z Cyreny, Apo-
loniusz z Rodos, Arystofanes z Bizancjum, Arystarch
z Samotraki — sami najwieksi uczeni epoki aleksandryj-
skiej w dziedzinie filologii i historii literatury. Godnosé
dyrektora biblioteki i przypuszczalnie prezesa Towarzy-
stwa bedac bardzo wysokg tgczyta sie rzeczowo z zawo-
dem humanistycznym; nie oznacza to, zeby fizykéw i ma-
tematykow podporzadkowano filologom, lecz powstato
z zawodowej dziatalnosci filologow.

"Wejscie uczonego w skiad rzeczywistych cztonkow
nie nakifadato na niego okreslonych obowigzkéw, nato-
miast dawato mu dos¢ rozlegte udogodnienia zyciowe
i naukowe. Nie wiemy nic o istnieniu cztonkéw pomoc-
niczych, ktérych nazywamy obecnie wspotpracownikami,
asystentami, adiunktami lub inaczej, lecz nie ulega wat-
pliwosci, ze instytut rozporzadzat duza iloscig uczonych
mitodszych, spetniajgcych czynnosci pomocnicze, bo wy-
konywanie niektérych rozlegtych prac i kierowanie za-
ktadami oraz porzadkowanie ksiegozbiorow bez ich
udziatu bytoby niemozliwe, dlatego nalezy mowic o istnie-
niu rzeczywistych cztonkdéw Towarzystwa,
a na to stanowisko krélowie powotywali tylko uczonych
i literatbw o niewatpliwych zastugach juz potozonych
przez kazdego w swojej dziedzinie; wiemy ponadto, ze
niektérym powierzano wychowywanie i ksztatcenie kré-
lewiczOw i ksigzat krwi. Znajomos$¢ zwyczajow i narowow
nawet najbardziej zastuzonych uczonych pozwala przy-



pusci¢ z mocag twierdzenia, ze protekcja popierajgca albo
spychajaca, jako tez zazdro$¢ zawodowa musiata Swiecic
triumfy w Aleksandrii, jak wszedzie indziej, lecz og6lna
atmosfera panowata w Towarzystwie bezwzglednie nau-
kowa i na najwyzszym poziomie. Pewien $lad zawodowej
zazdrosci znajdujemy w przezwisku Beta, ktére nadano
Eratostenesowi: postawienie go na miejscu drugiej litery
alfabetu miato oznaczaé, ze w kazdej dziedzinie, w ktorej
pracowat, stat na drugim miejscu — zarzut zdaje sie nie-
stuszny i tylko na zawodowej zazdrosci oparty. Udogod-
nienia przystugujagce uczonym byly natury zyciowej
i naukowej; pierwsze sprowadzaty sie do tego, ze uczeni
otrzymywali mieszkania w otoczeniu patacowym, lecz
osobne, dajgce mozno$¢ pewnej sekluzji; otrzymywali
obstuge, wysoka pensje, zycie w dostatku. Wiemy o wspol-
nym spozywaniu positkéw, o czym Zrédia wspominajg
do$¢ czesto; krélowie widocznie dawali bardzo dobre
codzienne utrzymanie uczonym, ktoérzy przy og6lnym
stole swoim zwyczajem prowadzili dyskusje lub gawedzili
0 rzeczach naukowych, bo znajdujemy wzmianke o ban-
kietach egipskich, w ktérych braty udziat najwigksze
znakomitosci Swiata. Czy jednak wspdlnos$¢ byta obowig-
zujaca, mozna w to watpié, bo nie kazdy uczony mogt jej
chcie¢, a w urzadzeniach instytutu panowata zasada udo-
godnienn i prawa do zachowania zwyczajow osobistych.
Instytut byt akademickim miasteczkiem, a jego cztonko-
wie rzeczywisci posiadali moznos$¢ urzadzania swego pry-
watnego zycia, jak kto chciat, a wychodzac z mieszkania
mieli cieniste ogrody do spacerowania, strojne kolumnady,
chtodzace wodotryski, mieli kapieliska, miejsca spotkan
1 gawedy, jako tez ustronne, jesli kto samotnie chciat sie
przechadzad.

Naukowe udogodnienia sprowadzaly sie do prawa
korzystania z najbogatszych w $wiecie zasobéw bibliotecz-
nych. Stosunek do ksigzki u pierwszych Ptolemeuszéw
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byt — sit venia verbo — pelen pozadania i entuzjazmu.
Podobno Ptolemeusz Soter prowadzgc wstepne rozmowy
z Demetriuszem Fateronskim o stworzeniu ksiegozbioru
zapytat go, ile zwojéw bedzie zawierata biblioteka ogar-
niajgca catoksztatt greckiego dorobku ksigzkowego; De-
metriusz po namysle uznat, ze wystarczy dwiesScie tysiecy
zwojow, a zwoje mniej wiecej odpowiadaty naszym to-
mom, skoro jeden mogt zmiesci¢ w sobie pieé¢ ksigg. Rze-
czywistos¢ wygladata nieco inaczej, bo juz za drugiego
Ptolemeusza biblioteka Towarzystwa liczyta blisko pot
miliona zwojow, a w wieku pierwszym przed naszg erg
— do siedmiuset tysiecy. Zgromadzenie catoksztattu grec-
kiego dorobku ksigzkowego byto bardzo trudne, bo wielka
ilo§¢ dziet istniata juz tylko w pojedynczych egzempla-
rzach, a wiasciciele nie chcieli ich sprzedawac; przy To-
warzystwie i Bibliotece stworzono liczny zesp6t przepi-
sywaczy fachowych, ktorzy sporzadzali odpisy rzadkich
dziet; wigczano je do ksiegozbioru. Za Ptolemeusza Il
Filadelfa kazdy okret handlowy wpiywajacy do portu
Aleksandrii musiat optaci¢ sie dostarczeniem jakiej$ ksigz-
ki do Biblioteki — zarzgdzenie nieco dziwaczne, ale do-
brze obrazuje zapat organizacyjny twdrcéw Biblioteki
i Towarzystwa. Tym sposobem uczeni i literaci mieli pra-
wo i mozno$¢ zakupywania i sprowadzania nowych wy-
dawnictw i starych ksigg do gtéwnej biblioteki i dla za-
ktadéw w ilosci wprost nieograniczonej, ile kto chciat
i co chcial, na pierwsze zadanie i bez zwtoki. Przypuscic¢
mozna i nalezy, ze doszta do tego mozno$¢ korzystania
z sekretarzy naukowych i asystentéw, z osobistych prze-
pisywaczy i lektorow, jako tez rysownikéw, prawdopo-
dobnie w takiej ilosci, ile kto chciat i potrzebowat.

Inne naukowe udogodnienia dawaty uczonym moz-
nos$¢ osobistego wyjazdu w celach badan naukowych, jako
tez wysytania pomocnikéw i asystentow, a skarbiec kro-
lewski dostarczat im na to potrzebnych S$rodkéw. Nie
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wiemy, w jakiej to robiono formie, lecz wiemy, ze Erato-
stenes celem zrobienia réwnolegtych obserwacji potrzeb-
nych dla obliczenia wielkosci globu ziemskiego musiat
posia¢ swoich asystentow na sam zwrotnik do Sjeny, gdzie
dla jego obserwacji trzeba byto wykopa¢ studnig, a sam
pozostat w Aleksandrii i robit tutaj swoje obserwacje
Wysytano kwalifikowanych uczonych nie tylko po ksigz-
ki, lecz po rzadkie okazy Swiata zwierzecego i roslinnego;
te ostatnie byly potrzebne wielkim lekarzom - teorety-
kom, ktdérzy pracowali w Towarzystwie; robiono zakupy
materialu naukowego dla zaktadéw przyrodniczych i me-
dycznych; sprowadzano albo sporzgdzano narzedzia i in-
strumenty fizyczne, astronomiczne w iloSci wprost nie-
ograniczonej. Na miejscu, w Aleksandrii, przyrodnicy
mieli zaopatrzone w rézne okazy ogrody zoologiczny i bo-
taniczny w obrebie parku krolewskiego, mieli materiat
zwierzecy i ludzki dla doswiadczen dokonywanych w am-
fiteatralnym prosektorium; materiatu ludzkiego dostar-
czaty krolewskie sady. W zaktadach Towarzystwa gro-
madzono zbiory rozlicznych okazéw, preparaty, a z braku
spirytusu i formaliny cenne i rzadkie okazy Swiata zwie-
rzecego konserwowano w miodzie, jak podaje Pliniusz.
Wiemy ponadto o zbiorze szkieletbw w Towarzystwie,
istnialty niewatpliwie ré6zne inne zbiory, zatem minera-
téw, rysunkoéw przyrodniczych, tablic astronomicznych,
zegaroéw stonecznych niezbednych do robienia obserwacji
nieba, rézne modele fizyczne i astronomiczne; istniaty
w Towarzystwie dla przyrodnikow i lekarzy amfiteatry
anatomiczne, gabinety, zaktady dla doswiadczen fizycz-
nych, dla obserwacji nieba. Odbywaly sie w Towarzy-
stwie zebrania dyskusyjne, na ktérych roztrzgsano zagad-
nienia oraz dowolnie obrane naukowe tematy, ktére to
dyskusje i wstepne rozwigzania zagadnien protokétowano,
a zatem przechowywano w archiwum i w aktach Towa-
rzystwa. Mozna przypuszcza¢, ze w hastepstwie tego
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uczeni mogli siega¢ do tych archiwdéw i w pracach szcze-
goiowych uwzgledniali wiedze i poglady swoich poprzed-
nikéw. Odbywaty sie ponadto inne zebrania, na ktorych
literaci i uczeni odczytywali nowe swoje prace, komuni-
katy o badaniach, doswiadczeniach, streszczali swoje teorie
i wnioski. Cztonkowie rzeczywisci fnieli prawo, lecz nie
obowigzek, wygtaszania jednorazowych wyktadéw albo
kurséw ciggtych, gromadzili uczniéw i stuchaczy, two-
rzyli whasne szkoty naukowe i kierunki badan. Ze wszyst-
kich stron i miast obszaru mowy greckiej zjezdzaly do
Aleksandrii ludne zastepy mtodych uczniéw na nauke do
najlepszych nauczycieli Swiata. W drugim stuleciu naszej
ery znakomity lekarz i uczony, Galen, ktory za miodu
studiowat swojg nauke w réznych miastach, ale i w Alek-
sandrii, radzit swoim uczniom, zeby réwniez udawali sie
do Aleksandrii na studia. Zjezdzali sie ponadto uczeni
i literaci dla samodzielnej pracy, albo pod kierownictwem
1 znakomitych uczonych i w warunkach najlepszych na
swiecie. Opis ten jest w bardzo matym tylko stopniu re-
konstrukcjg w sensie wyciggania wnioskOw, natomiast
jest caty rekonstrukcjg w sensie wypowiedzenia prze-
kazanych nam wiadomos$ci w nowoczesnych pojeciach
1 terminach; udogodnienia zyciowe i naukowe w insty-
tucie aleksandryjskim byty zatem dos$¢ rozlegte, a po-
wszechny entuzjazm os$wieconych grup spotecznych
i rzadow na wszystkich obszarach mowy greckiej dla wie-
dzy i literatury oraz obecno$¢ w tej epoce i w tym naro-
dzie umystow genialnych i uzdolnien naukowych, nadaty
urzadzeniom instytutu szczegllng wartosc.

Dowiadujemy sie ponadto o pewnych ograniczeniach
w Towarzystwie Nauk i Literatury, wolno jednak domy-
$la¢ sie, ze byly one raczej natury zwyczajowej anizeli
statutowej. Wyznanie i narodowos$¢ nie stanowity prze-
szkody i kazdy mogt pracowac w instytucie, lecz zrobiono
wyjatek dla Zydow, ktérych nie mianowano cztonkami
Towarzystwa; w epoce rzymskiej, w stuleciach drugim
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i trzecim, to ograniczenie rozciggnieto réwniez na chrze-
$cijan. Z biegiem czasu, w czwartym stuleciu, wzajemna
nieche¢ chrzescijan i uczonych gromadzacych sie w Mu-
zeum i w Serapeum zaostrzyta sie i wzrosta. Chrzescijanie
pogardzali uczonymi pracujagcymi w przybytkach pogan-
skich bozkoéw, a wuczeni pogardzali chrzescijanami,
w czwartym bowiem stuleciu w intelektualnych srodowi-
skach greckich wszechwtadnie panowaty nowoplatonskie,
raczej plotynskie, ale zorientalizowane wierzenia teozo-
ficzne, ze wszystkich poganskich najbardziej wrogie dla
chrystianizmu. Z tej wzajemnej nienawisci wynikly zda-
rzenia przykre, a wiec w roku 415 tragiczna Smieré mate-
matyczki i plotynskiej wyznawczyni Hipatii, ale przed-
tem, w roku 389, zniszczenie Serapeum, co byto koricem
Towarzystwa. Istniaty ponadto w Aleksandrii tak jakby
ograniczenia innego charakteru. Wygtaszat swoje nauki
za Ptolemeusza Sotera filozof Hegezjasz z Cyreny jedno-
czacy materialistyczny hedonizm z pesymizmem, a miat
zdaje sie magnetyczny wptyw na stuchaczy, ktérzy za-
czeli odbiera¢ sobie zycie pod wptywem jego nauki; sam
Hegezjasz zyt i cieszyt sie dobrym zdrowiem, dano mu
przydomek Peisithanatos, Nawotywacza do $mierci; ode-
brano mu prawo gloszenia swojej nauki. Za nastepnego
Ptolemeusza krytyk literacki 2 oilos z Amfipolis,
ktory uzyskat dwa przydomki: Homeroma<tix, czyli
Bicz na Homera, oraz Kyon Rhetorikos czyli
szczekajacy publicysta. Zoilos bowiem ob-
dzierat Homera ze stawy, ale powody wysuwat blahe, cze-
piat sie drobnych rzekomych bleddéw i sprzecznosci w jego
poematach, a swoje uwagi ubierat w ostrg forme. Zyja-
cych literatow Zoilos réwniez nie oszczedzat, wygtaszat
o nich rownie blahe i ostre uwagi, az go zmuszono do
milczenia; niektorzy zresztg odnoszg obecnie Zoilosa do
epoki wczesniejszej, zdaje sie z duzym uzasadnieniem.
Jakkolwiek to bylo, pomijajac ograniczenia natozone na
Zydéw, zwalczano féowniez swawole moralng, natomiast
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w zakresie nhaukowym nie stosowano ograniczen. Astro-
nom Arystarch z Samos, ktorego filozof stoicki
Kleantes uznat za bezboznika za jego teorie astrono-
miczne i chciat postawi¢ przed sad catej Grecji, nie doznat
w Aleksandrii zadnych wstretow i spokojnie pracowat
dalej.

Istniatlo w Instytucie ograniczenie natury technicz-
ni» jesli je mozna nazwaé ograniczeniem. Na cztonkéw
Towarzystwa nie powotywano zawodowych filozofow;
nie wiemy o regularnych wyktadach filozofii w Instytu-
cie, ani o publikacjach filozoficznych, ani o filozoficznej
szkole aleksandryjskiej powstatej i uprawianej w Towa-
rzystwie Naukowym. Gdy w pierwszym stuleciu naszej
ety,rozwingt w Aleksandrii filozoficzng dziatalnos¢ Filon,
ktéry orientalizowat nauke Platona, robit to w uniezalez-
nieniu od Instytutu, zresztg nalezat do zydowskiej gminy.
Usuniecie wyktadow filozofii z Towarzystwa Nauk i Lite-
ratury w Aleksandrii byto Swiadome i trwate, cho¢ nie
wiemy, czy byto statutowe, a wynikato z zywej tgcznosci
Muzeum z arystotelizmem. Jeszcze za zycia Arystotelesa
w jego wuczelni filozofia spekulatywna bedgc jednym
z wyktadanych przedmiotéw zostata zréwnana z fizyka,
zoologia, matematyka, historig literatury; za rektoratu
Teofrasta i Stratona zostato to jeszcze bardziej podkreslo-
ne. Filozofia spekulatywna kwitta w tej epoce w demo
krytejskiej szkole Epikura, w stoickiej Zenona i Kleante-
sa, w sceptycznej Pirrona i Tymona, wreszcie w platon-
skiej Akademii za rektoratu Arkezylaosa; natomiast
w Muzeum aleksandryjskim, zbudowanym na zasadach
i pod wptywem arystotelizmu, filozofie spekulatywng nie
tylko usunieto ze stanowiska kierowniczego, lecz w pew-
nej mierze z obrebu zainteresowani zgromadzonych tutaj
uczonych. Dochodzili oni do wiekuistych praw i do trwa-
tych zasad na odcinkach nauki o swiecie ludzkim i po-
wszechnym, gromadzili materiat obserwacyjny i doswiad -
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czalny w naturalistyce i w naukach humanistycznych, ro-
bili to z dobrym skutkiem i w atmosferze wzajemnego
szacunku ale w uniezaleznieniu od sprzecznosci intelek-
tualno-filozoficznych.

Tworca Biblioteki i Muzeum, Ptolemeusz Soter, miat
bardzo goérne ambicje, a tgczyt je z prostota postepowania,
z duzym rozumem, w codziennym zyciu okazywat ufnos¢
i najlepsze checi. Jeden z najwiekszych uczonych, juz .na
wstepie zaproszony do Towarzystwa, miat na imie Eukli-
des. Ptolemeusz i Demetriusz Faleronski zaproponowali
mu napisanie og6lnego zarysu matematyki, proszac zara-
zem o przystepng i tadng forme, co Euklides zrobit chet-
nie, umiejetnie i w doskonatym stopniu. Od powstania
Towarzystwa wprowadzili w nim zatozyciele zwyczaj
odczytywania nowych prac. Krél Ptolemeusz sam nie stu-
diowat matematyki, ale wiedziat i styszat, ze jest ona bra-
mg wiodacg do prawdziwego poznania; w tym bowiem
czasie zaczeta powstawac legenda o napisie wyrytym nad
drzwiami do Akademii Platona: Kto nie zna geometrii —
wstep ma wzbroniony; na przetomie czwartego i trzeciego
stulecia rektor tejze akademii, Ksenokrates z Chalcedo-
nu, miat powiedzie¢ do stuchacza, ktory nie znat geo-
metrii:. odejdZ przyjacielu, nie masz punktu oparcia ani
$rodkow niezbednych do wysokiego studium filozofii.
Krol Ptolemeusz chciat uzyskac¢ te Srodki i ten punkt opar-
cia; sadzit, ze uzyska je, stuchajgc recytacji pieknie napisa-
nych Elementow Euklidesa i zawiodt sig, bo juz na
poczatku ustyszat jakie$ nieztomne i nieodwotalne okresle-
nia, postulaty, prawdy, a potem'tak samo nieodwotalne
wnioski i dowodzenia, ktérych samo stuchanie wymagato
poprzedniego studiowania. Czyz tylko tak trudna droga
prowadzi do znajomosci geometrii? — zapytat Ptoleme-
usz. Euklides na to: Wasza Krélewska Mosci, dla Ich Kré-
lewskich Mosci nie ma w matematyce osobnych drég. Po-
mimo $miatej odpowiedzi Euklides nie stracit task jego
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krolewskiej mosci. Grecy nawet schlebiajgc swoim krélom
umieli robi¢ to pozostajagc z nimi na réwnej stopie. Astro-
nom i matematyk Konon z wyspy Samos, uczcit piekno-
wiosg krolowa Berenike, zone Ptolemeusza lii Euergete-
sa, a konstelacji, ktdérg wyodrebnit na sklepieniu nieba,
nadat nazwe Warkocz Bereniki; posiadamy o tym
warkoczu piekny poemat Katullusa. Mozna mie¢ za zle
Kononowi to dworskie pochlebstwo, lecz Berenika
naprawde miala pjekne wiosy, nie tylko wiosy
zresztg. Ot6z nie zawsze i nie wszystkie dworskie
pochlebstwa bierzemy za zte uczonym, a polskiemu astro-
nomowi Janowi Heweliuszowi nie mamy za zle, ze w sie-
demnastym stuleciu jeden z wyodrebnionych przez siebie
gwiazdozbioréw nazwat Tarczag Sobieskiego,
a owoc dwudziestoletniej obserwacji nieba wydany po
$mierci przez zone zatytutowat Wyktad astro -
nomii i sklepienie Sobieskiego, Prodro-
mus a tronomiae et Firmamentum Sobiescianum. Oto6z
w aleksandryjskim Towarzystwie Nauk i Literatury
istniata wzajemna wymiana uprzejmosci ze strony kréléw
i literatéw, lecz ogétem biorac kréolowie bardzo duzo my-
$leli o uczonych, o pozyskaniu ich zyczliwosci, a uczeni
bardzo mato troszczyli sie o kroléw, w ich pracy zadne po-
stronne wzgledy nie obowigzywaty, nie istniaty.

Nie znamy statutu Towarzystwa aleksandryjskiego,
mozemy jednak mowi¢ o istnieniu® wydziatow, jezeli nie
formalnie, to w praktyce i w tematyce zaje¢. Encyklope-
dyczna wszechstronno$¢ naukowej dziatalnosci byta
w starozytnej epoce bardziej rozpowszechniona niz obec-
nie, a jesli jednostki byty encyklopedyczne — tym bar-
dz'ej ciato zbiorowe rozwijajac wszechstronng dziatalno$¢
naukowo-literackg musiato by¢ i byto jednolite i niepo-
dzielne, nie odczuwato potrzeby dzielenia sie na odrebne
i zamkniete w sobie wydziaty. Nalezy zatem mowié nie
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0 wydziatach, podobnych do tego, co obecnie mamy w aka-
demiach i uniwersytetach, lecz o kierunkach badan To-
warzystwa aleksandryjskiego, a byto ich wiele o ptynnych
granicach, byto ich nawet tyle, ile rzeczywistych cztonkéw
Towarzystwa, a w tej réznorodnosci mozemy zdaje sie wy-
odrebni¢ mniej wiecej cztery gtdbwne prady tematowe, kaz-
dy posiadat swoj gtéwny nurt i z nim sasiadujgce poboczne
przylegajgce don, czyli réwnolegte, albo odbiegajgce. Pier-
wszym dziatem byta literatura Scista artystyczno-poetycka
1 dramatyczna oraz prozaiczna, drugim dzialem byty ma-
teriatowo, ale nie metodologicznie sgsiadujgce z nig nauki
humanistyczne, trzecim dziatem byla medycyna i przylega-
jace do niej nauki przyrodnicze biologiczne, a czwartym
dziatem byly matematyka i astronomia oraz przylegajgce
do nich przyrodnicze nauki fizyczne. Krétkie rozpatrze-
nie dziatalnosci tych tematycznych nurtow moze okazac sie
pouczajgce. Materiat, ktorym rozporzadzamy, jest szczupty
i niepetny, ale wystarcza do naszkicowania obrazu zycia
bujnego i chlubnej dziatalnoSci Towarzystwa, ktora pty-
neta potokiem bystrym i gtebokim, ale szerokim i majesta-
tycznym, a cate srodowisko skupione w Muzeum byto jak
przebogata tgka, na ktorej rozkwitajg z daleka widne
ksztatty czerwone, z06tte, biate — rézne barwy na tle soczy-
stej zieleni — lecz zielenig byto srodowisko naukowo-lite-
rackie, ksztattami i barwami — talenty i uzdolnienia w nie-
ktérych wypadkach nieSmiertelne i glebokie — lecz ten este-
tyczny frazes nalezy wypetni¢ bardziej witasciwg trescia.

Na wydziale Scistej literatury i poezji, lecz jednoczes-
nie na wydziale nauk humanistycznych, juz na poczatku
wybitne miejsce zajgt pierwszy oredownik i zatozyciel Mu-
zeum, Demetriusz Faleronski, autor utwordéw poetyckich,
krasomowczych i historycznych, pisarz wytworny i uta-
lentowany, o ktérym wyzej byta mowa. Na ten sam czas
przypada zycie i dziatalno$¢ poety i filologa Filetasa z wy-
spy Kos. Byt to literat bardzo wybitny, uchodzi za jednego



z tworcoéw aleksandrynizmu w poezji i w filologii, byt
autorem bardzo cenionych poezji, w formie erotycznej
elegii, w ktorych stawit swojg przyjacidtke Bittis, ponadto
poematu o Hermesie; uktadat epigramaty, a jako historyk
literatury publikowat cenne rozprawy na szczegOlne te-
maty; jedna jego publikacja, ktorg nazwat Atakta albo
Atakoj Glossaj, czyli R6zne Wyrazy byta pierwszym
w historii nauki opublikowanym stownikiem encyklope-
dycznym i z tego wzgledu-.imie Filetasa zasiugtije na szcze-
g6lng uwage. Otdéz wydziaty Scistej literatury artystycznej
i nauk humanistycznych w Towarzystwie aleksandryjskim
szczegOlnie zachodzity jeden na drugi nie tyle tematyka, ile
osobistosciami, bo poeci byli jednocze$nie wytrawnymi fi-
lologami, a filologowie — utalentowanymi poetami; ten
charakter zostat zaszczepiony Towarzystwu od razu na po-
czatku przez Demetriusza Faleronskiego i Filetasa z wyspy
Kos. Ostatni ponadto byt nauczycielem, udzielat bowiem
nauk nie tylko synom kroélewskim, lecz nadto Zenodotowi
i Teokrytowi. Tutaj zostat wymieniony najwiekszy poeta
epoki aleksandryjsko - hellenistycznej, Teokryt syn Praksa-
gorasa, z pochodzenia Syrakuzanhczyk. Urodzony w ro-
ku 305 mieszkat na zmiane w Syrakuzach albo w Aleksan-
drii, cieszyt sie ogromnym uznaniem, a bedac uczniem File-
tasa posiadat rozlegta erudycje filologiczng. W poezji
Teokryt zostat tworcg idylli, czyli niewielkich utwo-
row poetyckich, zawierajgcych obrazki rodzajowe, zaréw-
no miejskie, jak i wiejskie, pasterskie, rybackie, ale z bie-
giem czasu utrwalit sie ich charakter pastersko - wiejski.
Trwatlg cechg poematéw Teokryta opisujgcych pastu-
chow, baby straganiarki, ttum mieszczan itd. jest stylizo-
wany naturalizm, w ktorym zapach obory idzie w parze
z troskg o czystos¢ wiasnych rak. Stylizowanie brutalnego
naturalizmu cechowato Owczesne sztuki plastyczne, byto
wynikiem urbanizacji zycia kulturalnego, ktére w helleni-
stycznej epoce robito duze postepy, w mieszkancach miast

31



wywotywato tesknote do tak zwanej natury oraz idealizo-
wanie pierwotnosci. Doszedt do tego realizm odtwarzania
i opisu oraz odwr6cenie tematyki od bohateréw w kierunku
pospolitych biednych ludzi i zycia codziennego na ulicy, na
targu miejskim; zycie to Teokryt opisywat z genialng pro-
stotg w idyllach, w ktérych wystepuja pastuchy $mierdzacy
koztem, rybacy $mierdzacy ryba, baby znachorki, prze-
kupki, straganiarki. Uprawiat ponadto Teokryt inne ro-
dzaje poetyckie, zawsze z powodzeniem. W naturalizmie,
w tematyce codziennosci pospolitej, w doskonale reali-
stycznych opisach malenkiego cztowieka i malenkiego zy-
cia dotrzymywat mu kroku Herondas,' o ktérego zyciu nie-
wiele wiemy, ale jednak, ze w polowie trzeciego stulecia
publikowat niewielkie utwory poetyckie, zawierajgce ro-
dzajowe obrazki i wierne opisy. Starszy od Teokryta i He-
rondasa byt Likofron z Rhegion, urodzony okoto roku 325,
uczony i pracowity filolog, zarazem autor utworéw dra-
matycznych, ktére znamy jedynie z tytutéw. Likofron byt
najwybitniejszym przedstawicielem tak zwanej plejady
aleksandryjskich autoréw dramatycznych w liczbie sied-
miu; obok niego stali inni cztonkowie plejady, wiec Sozi-
teos z Aleksandrii w Troadzie, Aleksander z Pleuronu,
ktéry pisat dramaty, elegie, epigramaty; Homer syn An-
drcmacha, filolog i autor tragedii, wreszcie Filiskos, Dio-
nizjades, Eufronios i inni.

Wielkag powaga cieszyt sie w Towarzystwie Kallimach
z Cyreny, syn Battosa, zyjacy w latach ok. 310 — 235,
autor bardzo kunsztownych, .ale niewielkich epicko-balla-
dowych poematoéw zwanych epilionami, ponadto e'e-
gii i wielu innych rzeczy, a wreszcie niestrudzony filolog,
0 czym bedzie mowa przy opisywaniu wydzialu nauk hu-
manistycznych. Bardzo wartoSciowym utworem jego poe-
tyckim byt zbiér wierszy elegijnych, w ktérych streszczat
r6zne mity i podania. Dzieto to nazwat Przyczyny,
A jtia, idat nimwzdr pdzniejszym greckim i rzymskim
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poetom uktadajgcym bardzo uczone poematy. W tym sa-
mym czasie wyroznit sie poeta Aratos, syn Atenodora, zy-
jacy w latach ok. 315 — 240, przyjaciel Kalimacha. Ara-
tos w poemacie Zjawiska, Phajnomena, wytozyt
wiadomosci astronomiczne, zaczerpniete z dziet Eudoksosa.
Opisat zjawiska zachodzace na sklepieniu nieba, a utwor
jego cieszyt sie ogromng stawg, kilka razy przettumaczyli
go Rzymianie na jezyk tacinski. Uczniem i literackim prze-
ciwnikiem Kalimacha byt wybitny poeta 1 filolog Apolo-
niusz z Aleksandrii przezwany Rodyjskim, autor utworu
epickiego o Argonautach, poeta wyjgtkowo uzdolniony
a w sadach i w tworczosci samodzielny i odwazny, ktérego
artystyczny dorobek bardzo gieboko wszedt w literacka
twérczosé rzymska, jako tez w dorobek artystyczny epoki
nowozytnej. Pod wzgledem materiatu najblizej wydziatu
Scistej literatury artystycznej stat wydziat nauk humani-
stycznych, a w nim historia $cista oraz historia kultury
1 iiteratury, teoria literatury oraz nauka o jezyku. W tej
grupie badan i publikacyj w porzadku chronologicznym
stoi na czele Demetriusz Fateronski oraz filolog Filetas
z wyspy Kos, o ktorych juz byta mowa. Uczniami Filetasa
byli, jak wiemy, Teokryt i Zenodot. Ot6z ten Zenodot
z Efezu, zyjacy w tatach 325—260, byt autorem gruntow-
nych rozpraw o Homerze, opracowat krytyczne wydanie
jego poematow, ponadto teksty innych najwybitniejszych
poetow dawnych; w tym samym czasie powstawania Towa-
rzystwa Nauk i Fiteratury zamieszkat w Aleksandrii Klej-
tarchos z Kotofonup autor obszernej historii Aleksandra
"Wielkiego, ktéra opart na réznych relacjach, ale bezkry-
tycznie i dat dzieto nieco fantastyczne i mato wiarogodne.
Ksigzka Klejtarcha i niektére inne podobne a mato wiaro-
godne rozgniewaly kréla Ptolemeusza Sorera, ktéry brat
czynny udziat we wszystkich wyprawach Aleksandra, za-
tem przystgpit do pracy literacko - naukowej i sam napisat
zarys historii wypraw Aleksandra a zrobit to z prostotg
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i umiarem. Dzieto jego uwazamy za najlepsze i rzeczowe
zrodto do epoki Aleksandra. Inny historyk mieszkajacy
w Aleksandrii za pierwszego Ptolemeusza nazywat sie He-
katajos i pochodzit z Abdery albo z Teos i napisat utopie
Hiperborejczycy opisujac w niej zwyczaje zmy-
$lonego przez siebie i rzekomo szcze$liwego i idealnego na-
rodu na potnocy. Wydat réwniez dzieto o Egipcie opisujac
kraj i naréd az nazbyt dodatnio i wysytajac do Egiptu na
nauke wszystkich wielkich Grekéw minionej epoki, jak
Homer, Likurg, Solon, Pitagoras, Platon. Za drugiego Pto-
lemeusza Maneton z Sebennytos, kaptan hierapolitanski,
napisat w trzech ksiegach zarys historii egipskiej, opierajac
ja na prawdziwych Zrédiach. Nalezy jednak zaznaczyc,
ze w zakresie historii politycznej Towarzystwo Naukowe
w Aleksandrii nie wydato na $wiat zadnego dzieta o warto-
$ci nieprzemijajgcej, a Tymeusz, Polibiusz i Posydoniusz,
wielcy historycy epoki hellenistycznej, nie byli zwigzani
z Aleksandrig, natomiast prace humanistyczne tamtejszych
uczonych bytly przede wszystkim filologiczne.

Wielkim uczonym byt juz nam znany Kallimach
z Cyreny, dyrektor Biblioteki; liczba jego publikacji poe-
tyckich i filologicznych dochodzita — rzecz zapewne prze-
sadna — do o$miuset, a szczegOlnie wartosciowe, wprost
epokowe byto dzieto jego Tablice, Pinakes, w 120
ksiegach. Byt to rodzaj katalogu Biblioteki aleksandryj-
skiej, obejmujgcej caly ogrom greckiej literatury, archa-
icznej i klasycznej; w tych T ab1licach Kallimach
przy kazdym nazwisku pisarza podat krotki jego zycio-
rys, wiadomosci o jego pracach literackich, o wystawianiu
dramatéw i tym sposobem T ab lice byly pierwszym,
petnym, wszechstronnym, a zarazem systematycznym i hi-
torycznym opisem literatury greckiej; rozszerzane i uzu-
petniane w nastepnych czasach przez innych uczonych
staty sie obrazem i wzorem aleksandryjskiej metodologu
naukowej. Sto dwadzieScia ksigg w naszych ksigzkowych
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w”  la”ac” daje okoto 6.000 stron druku, czyli dwanascie
grubych tomow. Prace wykonywano zdaje sie zbiorowo,

o wiemy, ze Kallimachowi pomagali juz nam znani Alek-
sander z Pleuronu i Likofron z Rhegion. Pracowat w nau-
kach humanistycznych réwniez Eratostenes z Cyreny,
nastepny po Kallimachu dyrektor Biblioteki, twérca do-
ktadnej i metodologicznej chronografii, a nastepnym dy-
rektorem byt Arystofanes z Bizancjum zyjacy w latach
ok. 257 — 180. Nazywamy go czasem, zdaje sie z peinym
uzasadnieniem najwiekszym filologiem starozytnosci. Byt
autorem najdoskonalszej krytyki tekstow; podobno, ale
w pewnej tylko mierze, wynalazcg znakéw przestanko-
wych. Obecnie nie zdajemy sobie sprawy z tego, jak wiel-
kiej pomystowosci wymagato ich wynalezienie. Uczniem
jego i nastepnym dyrektorem Biblioteki byt Arystarch
z Samotraki, zyjacy w latach ok. 217 — 145. Jako filolog,
gramatyk i wydawca tekstow, jako ich subtelny krytyk,
Arystarch w petnej mierze doréwnat swemu nauczycielo-
wi 1 w rozwoju doktadnaj filologii potozyt zastugi wprost
ogromne.

Uczniami Arystarcha byli Ammonios oraz Dioni-
zjusz Trakijczyk, Dionysios Thrax. Ostatni zyjacy w latach
ok. 170— 90 byt autorem pierwszej systematycznie opra-
cowanej gramatyki jezyka greckiego, co oznacza, ze byt
wynalazcg podrecznikéw i zaryséw gramatyki oraz twércg
jezykoznawstwa. lloscig, lecz nie jakoscig publikacji nau-
kowych wszystkich przescignagt gramatyk i filolog Dydym
z Aleksandrii zyjacy w latach 65 a. C. n. — 10 p. C. n;
dano mu przydomek Miedzianownetrzny,
Chalkenteros, okreslajagc w ten sposéb jego niezmordowana,
ale zdaje sie bezmys$ing pracowito$¢; opowiadano o nim,
ze opublikowat 3.500 rozpraw. Na uwage zastuguje leksy-
kograf Pamfilos zyjagcy w pierwszym stuleciu naszej ery,
autor stownika mowy greckiej w 95 ksiegach, czyli
w dziesieciu grubych tomach; w drugim stuleciu pracowat
w Aleksandrii wielki gramatyk Nikanor, ktéry szczeg6-
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towo opracowat nauke znakow przestankowych. W tym
samym czasie pracowat Apoilomos Dyskolos, ktéoremu
zawdzieczamy usystematyzowanie nauki o skladni i sty-
listyce. Ten mechaniczny przeglad gramatykéw, filolo-
gow, historykéw literatury, jej systematykow, krytykow
tekstu i wydawcéw, biograféow i leksykograféw posiada
wymowe bynajmniej nie mechaniczng. Na wydziale nauk
humanistycznych zespotowym wysitkiem uczonych wiel-
kiej miary ujeto w system caty dorobek twdrczosci greckiej
epoki archaicznej, klasycznej i hellenistycznej, wydarto
zapomnieniu, uratowano od zagtady dzieta najwiekszych
i najmniejszych tworcow literatury greckiej, wyznaczono
kazdemu miejsce w ogllnym pochodzie mysli twérczej,
okreslono znaczenie jego i zastugi, odswiezono teksty —
znieksztatcone w pochodzie wiekéw przez przepisywaczy,
przywrécono im pierwotne brzmienie i tym sposobem
uksztattowano podwaliny kultury literackiej i tworczosci
potomnych narodéw. Zastugi wydziatu nauk humani-
stycznych sg ogromne; tutaj bowiem opracowano doktad-
ng i krytyczng metodyke dociekan filologicznych, tutaj
rozbudowano podwaliny jezykoznawstwa i leksykografii,
zasady gramatyki, skitadni, krytyki filologicznej i wy-
dan naukowych, a prace najwybitniejszych, niekiedy osta-
wionych filologéw i profesoréw epoki nowoczesnej nie
zawsze stojg na poziomie publikacyj uczonych aleksan-
dryjskich, niekiedy wprost urazajg zbedng samowolg au-
torska, megalomanig zawodowg i brakiem metodologicz-
nego myslenia. Uczniowie nie zawsze stojg na poziomie
nauczycieli a w dzieiach filologii i nauk humanistycz-
nych zawodowa megalomania kwalifikowanych profeso-
row opoOznia postep nauki, miast go przyspieszyé¢, a ber-
linskie i heidelberskie filologiczne publikacje niekiedy sieja
spustoszenie w nauce.

Bardzo powazng dziatalno$¢ rozwineli uczeni alek-
sandryjscy na polu i na wydziale medycyny naukowej;
tamtejsza szkota lekarska podkres$lata warto$s¢ doswiad-
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czen i obserwacji a teorie i poglady odrywata od og6lnych
przyrodniczo - filozoficznych hipotez, opierata natomiast
na sekcjach, wiwisekcjach, doswiadczeniach, ktérych do-
konywano na ludziach i zwierzetach, na zywych i umar-
tych. Wielkie, bardzo duze imie w medycynie naukowej
zdobyt Herofil z Chalcedonu, przebywajagcy w Aleksan-
drii na przetomie stuleci czwartego i trzeciego, tworca
licznej szkoty; sporzadzit naukowe wydanie dziet Hipo-
kratesa a sam z powodzeniem pracowat w dziedzinie ana-
tomii i fizjologii, badat uktady nerwowe i zwigzek obwo-
dowych z pacierzowym rdzeniem i z mobzgiem, badat
rytmike pulsu i gatke oczng, odkryt zasade obiegu krwi
regulowanego ruchami serca, ale to odkrycie przez na-
stepcow Herofita nie zostato wyzyskane i czekato dokitad-
nie lat dwa tysigce, na wiek siedemnasty i na Harveya.
Obok Herofita stoi Erazystrat z wyspy Keos, ktory
zreszta zdradzit Aleksandrie na rzecz Antiochii. Erazy-
strat réwniez pracowat w dziedzinie anatomii i fizjologii,
ale w niektérych zagadnieniach byt przeciwnikiem Hero-
fita; stworzyt anatomie poréwnawczg, dotart do roz-
réznienia nerwOw sensorycznych i motorycznych, pro-
wadzit z powodzeniem badania w zakresie fizjologii tra-
wienia oraz obiegu limfatycznego. Obydwaj uczeni mieli
zdolnych ucznidéw, stworzyli trwate i pracowite kierunki
badan organizmu ludzkiego, jego budowy, zdrowia i sta-
néw chorobliwych. Godnym nastepca Herofita byt Eude-
mos, ktory dalej prowadzit badania anatomiczne i bada-
nia ukladu nerwowego, poruszat zagadnienia embriologii,
inny jego uczen, Filinos, w potowie trzeciego stulecia do-
Swiadczalnie sprawdzat dziatanie Srodkow leczniczych,
zwalczat dogmatykow i stworzyt kierunek doswiadczal-
ny, nazwany empiryzmem. W tej szkole empirykéw ok.
roku 220 wstawit sie znakomity Kklinicysta Serapion.
W koncu pierwszego stulecia naszej ery pracuje w Alek-
sandrii Marinos i rozwija dalej anatomie. Nie sg to na-
zwiska wszystkich wielkich lekarzy pracujgcych w medy-
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cynie naukowej w Towarzystwie aleksandryjskim. Wy-
dzial medyczny, doskonale zaopatrzony, gromadzit duzg
ilos¢ znakomitych uczonych i rozwinat pracowitg i owoc-
na dziatalnos¢. Natomiast nauki przyrodnicze biologicz-
ne, botaniczne, Scisle tgczyty sie w Towarzystwie z me-
dycyng naukowa jako dyscypliny uzupetniajgce; nie stano-
wity one osobnego kierunku badan.

Zupeinie wyjatkowo przedstawia sie w Muzeum alek-
sandryjskim wydziat badan w zakresie matematyki, astro-
nomii, geografii fizycznej oraz zwigzana z nim grupa przy-
rodniczych nauk fizycznych. Tutaj na poczatku nalezy
wymieni¢ Stratona z Lampsaku, ktéry zasadniczo miesz-
kat w Atenach i po Smierci swego nauczyciela Teofrasta
zostat rektorem uczelni Arystotelesa. Na poczatku trze-
ciego stulecia przebywat Straton w Aleksandrii i ksztat-
cit krélewicza Ptolemeusza Filadelfa; wybitny i zastuzony
naturalista - fyzyk Straton ponownie podkreslit i wzmoc-
nit zwigzek Towarzystwa Nauk i Literatury w Aleksand-
drii z arystotelizmem. Jednak w gronie aleksandryjskich
matematykéw, fizykéw i astronoméw na pierwszym
miejscu w kolejnosci czasowej i rzeczowej stoi Euklides,
ktérego Podstawy Matematyki 2zyjg we wszyst-
kich gimnazjalnych podrecznikach geometrii po dzi$
dzien, odnawiane mniej Ilub wiecej udatnie. Swoj
rozleglty dorobek Euklides zamknagt w calym szeregu mo-
nografii i z powodzeniem wkraczat w zakres fizyki usta-
nawiajac niektére zasady optyczne i w zakres astronomii
Scistej. W tej to astronomii i w tym samym czasie wielkie
zastugi potozyli uczeni Timocharys i Arystyl. Gromadzili
oni szczeg6towe obserwacje nieba, wschodéw, zachodéw,
potozenia, ruchéw statych gwiazd i planet. Dochodzi do
nich Konon z wyspy Samos, przyjaciel Archimedesa,
astronom i matematyk réwnie zastuzony, jak tamci
dwaj, doswiadczony obserwator i teoretyk. Wielka sta-
wg W naszej epoce cieszy sie Arystarch z wyspy Samos,
uczen Stratona, autor nowej hipotezy Swiata i bardzo



starannych a metodologicznie doskonatych obliczen i ob-
serwacyj, umyst wyjatkowo odwazny. Nauki fizyko -
matematyczne i humanistyczne z powodzeniem potgczyt
w swoim dorobku jeden z najwiekszych uczonych alek-
sandryjskich, Eratostenes, wszechstronny i utalentowany
pisarz, autor pomiaru globu ziemskiego, doskonalej geo-
grafii fizykalno - matematycznej i opisowej, lecz jedno-
cze$nie wybitny matematyk, muzykolog, kartograf, lecz
jednoczes$nie humanista, autor wzorowych badan chro-
nologicznych i tak samo doskonatych badann nad Home-
rem. Eratostenes pierwszy w historii nauk zastosowat do
siebie wyraz filolog w znaczeniu uczonego bez
wzgledu na temat dociekan; nasze pojecie filologii okres-
lono w tamtych czasach wyrazem gramatyka.

Tak doszliSmy do cztowieka, ktérego imie jest pow-
szechnie znane; méwimy o nim, ze byt Newtonem staro-
zytnosci, lecz to oznacza, ze Newton jest Archimedesem
epoki nowozytnej. Syrakuzanczyk i ksigzecego rodu, czto-
wiek zamozny, Archimedes miat u siebie w domu dostatek
i warunki potrzebne do pracy, a po wielu latach przeby-
wania na studiach w Aleksandrii wrocit do Syrakuz
i tutaj pozostat do konca zycia. Ale w Aleksandrii byt nie
tylko na studiach, lecz wykonat w Egipcie szereg prac inzy-
nieryjnych. W historiach wiedzy zawsze zaliczamy Archi-
medesa do grona i srodowiska uczonych aleksandryjskich:
byl uczniem Eratostenesa, Konona oraz Dositeusza, wybit-
nego w aleksandryjskim T-wie matematyka, astronomaimu-
zykologa Archimedesa taczyt z nim bardzo przyjazny sto-
sunek, a swoje prace, napisane w Syrakuzach, dedykowat
nauczycielom w Aleksandrii. Dwaj Syrakuzanczycy, Teo-

frast 1 Archimedes, zachowujgc zwiazek 2z rodzin-
nym miastem, swojg umystowag dziatalno$¢ zwigzali
z Aleksandrig i z Towarzystwem Nauk i Litera-

tury. Zastugi Archimedesa w matematyce i w fizyce sg tak
ogromne, ze cztowiek ten zyjacy w trzecim stuleciu przed
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naszag erg nalezy do Uczonych nowozytnej epoki, zaréwno
w metodyce swoich badan, w tematyce, w wiekuistej i unie-
zaleznionej od czasu wartosci swoich rozwazan. Prawa
Aichimedesa, $ruba Archimedesa, wreszcie fizyka matema-
tyczna, ktéra od mego sie zaczyna, niepospolite prace z za-
kresu astronomii matematycznej, skfadajg sie na tytut
najwiekszego uczonego tamtej epoki i roznych epok, a one
me wyczerpujg geniuszu tego cztowieka, ktéry rozwigzuje
zagadnienia kwadratur, wyznacza objeto$¢- kuli, oblicza
liczbe najdrobniejszych ziarnek piasku mogacg wypetnic
sobg wszechswiat, odkrywa rachunek nieskonczonostkowy.
Najwieksi matematycy Swiata w siedemnasrym stuleciu po-
dejmujg wprost bezposrednio prace Archimedesa i pro-
wadzg je dalej, a jeden z nich, Leibniz, pisze, ze kto rozu-
mie dzieto Archimedesa, przestaje podziwia¢ najwieksze
ou”rycia nowozytnej epoki. Rzecz podziwu godna, ale
Archimedesowi doréwnuje inny matematyk i astronom,
pracujagcy w Towarzystwie Nauk i Literatury: Apoloniusz
z Peigi, ktéremu starozytni nadali przydomek prosty a wy-
mowny; Wielki Geometra. Wyznacza w astrono-
mii pewne zasady, na ktérych wyrosta geometria plane-
tarnego uktadu w nauce Hipparcha, Ptolemeusza, Koper-
nika, a w matematyce opublikowat syntetyczng i odkryw-
czg monografie o geometrii przecie¢ stozkowych. Odkryt—
zdaje sie — pierwsze prawa trygonometrii i przekazat po-
tomnym dorobek, ktorego bezposrednim rozwinieciem jest
nowozytna geometria Swiata astronomicznego i cata twor-
czo$¢ astronomiczna Keplera i Newtona. Rachunek nie-
skonczonostkowy Newtona i Leibniza jako tez prawa astro-
nomiczne Keplera i Newtona, a zatem samo prawo grawi-
tacji powszechnej, sg bezposrednim dalszym ciggiem mate-
matycznej i astronomicznej dziatalnosci Archimedesa
i Apoloniusza jako tez innych uczonych pracujacych w To-
warzystwie Nauk i Literatury — w Muzeum.

T utaj nie konczy sie dziatalno$¢ aleksandryjskich ma-
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tematykow, astronomoéw, fizykéw. W epoce Archimedesa
pracowat w Towarzystwie zastuzony fizyk i matematyk
Ktezybios, ktdrego poczytujemy za odkrywce hydrauliki;
przescignat go Heron, uczen jego znakomity, jeden z naj-
wybitniejszych fizykéw i mechanikéw starozytnosci, wy-
nalazca réznych przyrzadoéw i maszyn wrecz niezwykty,
lecz jednoczes$nie teoretyk w zakresie mechaniki, optyki,
matematyki. Owocna jego dziatalno$¢ naukowa przypada
na potowe drugiego stulecia przed naszg erg. W tym sa-
mym czasie pracuje Hipparch z Nicei, matematyk i astro-
nom, obserwator najsubtelniejszy, umyst krytyczny
i ostrozny, ale odkrywca nowych praw i zasad w astrono-
mii jeden z najbardziej odwaznych. Hipparch dalej prowa-
dzit budowe trygonometrii rozpoczetg przez Apoloniusza
z Pergi, dalej rozbudowal zapoczgtkowang przez Apolo-
niusza geometrie ukifadu planetarnego, opracowat petny
katalog statych gwiazd na sklepieniu, dajgc materiat przysz-
temu astronomowi Halteyowi do stwierdzenia w koricu
siedemnastego stulecia nader waznych faktow w nauce
0 gwiazdach. Hipparch" odkrywa ponadto zasade ekscen-
trycznosci orbit oraz precesje i wkracza w obreb astronomii
nowozytnej jako uczony réwnorzedny. W tym samym cza-
sie pracuje w Aleksandrii i w Towarzystwie matematyk
Hypsykles, ktéry z powodzeniem opracowuje dzieto
Euklidesa. W epoce rzymskiej, w drugim stuleciu pracuje
w Aleksandrii i w Towarzystwie matematyk, fizyk, geo-
graf, muzykolog i astronom Klaudiusz Ptolemeusz, tworca
znakomitej teorii planetarnego uktadu,w ktérej odkrycia
Apoloniusza z Pergi i Hipparcha ujat w jedng skoriczong
catos¢ trwajacag jako system naukowy peitnych lat tysigc
1 pieéset; w zakresie matematyki Ptolemeusz tak samo pro-
wadzi dalej dzieto Apoloniusza i Hipparcha dajac trygono-
metrii petny wyraz. Zastugi niepos$lednie potozyt nadto
w muzykologii, w optyce i w fizycznej geografii. Na prze-
tomie stuleci trzeciego i czwartego naszej ery Diofant
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z Aleksandrii ponownie ukazat $wiatu genialny umyst ma-
tematyka odkrywajgc zasady algebry, rozwigzuje najtrud-
niejsze kwestie teorii liczb. Katalog wielkich matematykow
aleksandryjskich obejmuje jeszcze kilka nazwisk bardzo
zastuzonych w nauce, ale lista tutaj podana niech wy-
starczy.

Wielkie, bardzo duze sg zdobycze i zastugi trzech wy-
zej opisanych wydziatéw, ale dziatalno$¢ wydziatu mate-
matyki i astronomii oraz zwigzanych z nimi fizyki, muzy-
kologii, geografii fizycznej jest nieporéwnana i nawet okre-
Slenie epokowa nie wystarcza dla niej, cho¢ dobrze
wystarcza dla wydziatéw Scistej literatury artystycznej, dla
nauk humanistycznych i dla medycyny. Mechaniczny wy-
kaz nazwisk podany tutaj przy omawianiu wydziatlu ma-
tematyki i astronomii posiada wymowe jakiego$ nieporéw-
nanego blasku, a geniusz umystu ludzkiego w dziatalnosci
aleksandryjskich matematykow i astronomow osigga gorna
granice mozliwosci ludzkich, lecz nie robi tego w jednora-
zowym, jednoosobowym wzlocie, tylko w zespotowej dzia-
falnosci, ponownie i ponownie wciela sie we wznawianej
twdrczosci uczonych.

Historyk nauki stoi pelen zdumienia graniczg-
cego z radoscig i niejako z przerazeniem wobec
wielko$ci wprost nieogarnionej, jaka sie ukazuje w twor-
czym .dziele uczonych aleksandryjskich, kierowany
wiasng matoscig, historyk nauki zadaje sobie szko-
larskie pytanie: ktéry z tych wielkich byt najwiekszy,
ktory dat ludziom wiecej i zapalit jasniejszg pochodnie.
Na tamtych wydziatach Teokryt i Apoloniusz Rodyjski
oraz Kallimach stworzyli nowe rodzaje, formy i tematy
i nowg metodyke pracy literacko-artystycznej; ten sam
Kallimach oraz Arystofanes z Bizancjum i Arystarch
z Samotraki, jako tez niektdrzy gramatycy i leksykogra-
fowie stworzyli nowe nauki o cztowieku i o $wiecie ludz-
kim, ich formy, metodyke i tematyke; ich dzieto wiecz-
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nie zyje, wznawiane wielokrotnie, a tak rozrosto sie
w rozlegtos¢ i w gigb, ze tworcy — nie uczeni wybitni,
lecz rzeczywisci tworcy tych nauk, niemal poszli w za-
pomnienie, chociaz potomni nie potrafili, kazdy osobno
wziety, przeScigng¢ zadnego z nich. Tam, na wydziale
medycyny naukowej stojg ogromnej miary umysty He-
rofila i Erazystrata, a tworczo$¢ ich byta odwazna, lecz
jednoczesnie ujeta w metodologie krytycyzmu. Oni jednak
nie majac narzedzi mechanicznych, jakimi my rozporza-
dzamy, niejednokrotnie podeszli blisko do nas. Lecz na
wydziale matematyki i astronomii i w nauce o $wiecie
powszechnym dokonywaty sie i przebiegaly zdarzenia
wprost potezne. Tutaj stoi Euklides wyrazajgcy najwyz-
szy poziom mys$lenia harmonijnego i takiego samego
uktadu zasad Swiata zewnetrznego, a dzielo jego, zawsze
miode, zawsze wznawiane, biegnie w nieskonczong przy-
szo$¢ pokolen, a ten ma przymiot, ze co§ w nim popra-
wié, co$ uzupetnié jest rownoznaczne z uszkodzeniem.
Lecz obok stoi Arystarch z wyspy Samos, nieporéwnany
obserwator, ktéry w zdarzeniu wielkiej intuicji nauko-
wej ujrzat wiasciwg budowe ukitadu planetarnego
i wszech$wiata, a obraz dostepny widzeniu Arystarcha
byt rozleglejszy od obrazu Kopernika. Lecz obok stoi
Eratostenes, ktory rozporzadzat przyrzagdami wprost
dziecinnymi, ale potrafit z wielkg dokfadnoscia obliczy¢
wielkos¢ globu ziemskiego. Lecz obok stoi Heron, su-
mienny teoretyk i wynalazca nieporéwnany, w umysle
ktérego rodzity sie i powstawaly wcigz nowe mechaniz-
my, wcigz nowe wypadkowe sprzegajgce wieczne prawa
natury w ksztalt jednorazowy. Lecz obok stoi Ptole
meusz, ktéry nadat trygonometrii petny wyraz, byt sub-
telnym myslicielem i stworzyt wielkg synteze astrono-
miczng trwajgcg do czasOw Kopernika, ale nie obalong
przez Kopernika, lecz przeksztalcong w nowy, ale po-
krewny uktad. Lecz obok stoi Diofant, najsubtelniejszy
teoretyk arytmetyki i twérca nauki algebraicznej. Lecz
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obok stoi Hipparch, umyst krytyczny i pracowity po-
nad ludzkg miare, ale odwazny i odkrywczy, ktéry prze-
tamat granice wyznaczane przez czas cztowiekowi i wszedt
w astronomie nowozytng jako uczony rdéwnorzedny.
Lecz obok stoi Newton starozytnej epoki, Archimedes,
ktory powotat do zycia, do tworczosci matematycznej
Archimedesa czaséw nowozytnych, lzaaka Newtona.
Lecz obok stoi Apoloniusz z Pergi, ktory nie tylko
z Hipparchem i Ptolemeuszem, a wiec i z Kopernikiem
byt zwigzany, lecz ponadto i przede wszystkim dat ostat-
nie i doskonate, zarazem syntetyczne i odkrywcze opra-
cowanie geometrii przecie¢ stozkowych, a ono byto pier-
wszym tomem, ktory uzupetnili tomem drugim Kepler
i Newton dajgc geometrie Swiata astronomicznego. Od-
krycia astronomiczne Keplera i Newtona sg trzonem
astronomii nowozytnej i jej stosem pacierzowym. Lecz
one trybem absolutnym sg dalszym, bezposrednim cia-
giem geometrii przecie¢ stozkowych przekazanej tym
uczonym przez Apoloniusza, podobnie jak nowoczesna
astrofizyka i teoria wzglednosci sg bezposrednim dal-
szym ciggiem nieeuklidesowych geometrii dziewietnaste-
go stulecia. Imie Apoloniusza z Pergi, Wielkiego
Geometry, jako tez imie Archimedesa z Syrakuz,
Newtona starozytnos$ci, majg, zdaje sie, naj-
wiekszy tytut do wiekuistej chwatly.w postepach nauki
ludzkiej.

Przymiot wiekuistej wartosci w dziejach ludzkich
posiada cata dziatalno$¢ Krolewskieyo Towarzystwa
Nauk i Literatury w Aleksandrii, zarowno w uksztatto-
waniu jak i w tresci jego prac. Instytut nazwany przez
wspotczesnych Mu ze jon, jest, jak dotad, niepowta-
rzalny i najzupetniej doskonaty, podobnie jak w budow-
nictwie Swigtynia Ateny Dziewicy, Partenon, a w li-
teraturze dramatycznej twoérczosé Eschyla, Sofoklesa



i Eurypidesa. Poréwnania i analogie te nie sg przesadne.
Najstawniejsze instytuty naukowe epoki nowozytnej,
nawet angielskie i francuskie, nie mogg chlubie sie tali.
srozlegta i gleboka tworczoscig naukowa, ani takg iloscig
genialnych umystéw, a pod niektorymi wzgledami —
takimi warunkami pracy. Ta wylgczno$¢ Muzeum beda-
cego instytucjg pierwszg i ostatniag w dotychczasowych
dziejach nauki nie wyptyneta z tego, ze ono jednoczyto
caly Swiat literacki i naukowy na obszarach mowy grec-
kiej, bo obok Aleksandrii istnialy i bujnie rozwijaty sie
inne osrodki skupiajagce wybitnych uczonych i literatow;
zatem w Atenach cztery uniwersytety; wPergamonréwniez
powstato Towarzystwo Nauk i Literatury, zaopatrzone
w ogromng biblioteke i rywalizujgce z Muzeum aleksan-
dryjskim, bardzo, chlubnie zapisane w dziejach nauki;
inne powstato w Antiochii, ale szczeg6lnie zakwitta Aka-
demia Umiejetnosci na wyspie Rodos opromieniona na-
zwiskiem wielkiego Posydoniusza; powstawaty ponadto
w Rzymie, w Massalii, w tacinskiej Kartaginie i gdzie in-
dziej. Wszystkie te towarzystwa naukowe, uniwersytety,
instytuty, akademie umiejetnosci swoim ciezarem gatun-
kowym doktadnie odpowiadaty takim samym osobno
wzietym instytucjom epoki nowozytnej i nowoczesnej,
kazda z nich chlubnie zapisata si¢ w dziejach nauki i sku-
piata liczne zastepy pracowitych talentow oraz niewielka
liczbe umystéw genialnych archegetéw; zadna z tych
instytucji nie stala sie trzonem i organizacjg calej wiedzy.
Jedynie Muzeum, czyli Towarzystwo Nauk i Literatury
w Aleksandrii, trybem niezrozumiatym przybrato nad-
rzedny charakter, ktérego przyczyn wyjasni¢ nie potra-
fimy; opieka krolewska nie spowodowata tego, bo takag
samg widzimy w Pergamon, w Rzymie i gdzie indziej.
Dla wyjasnienia nadrzednos$ci Muzeum nalezy przy-
ja¢ dziatanie przypadku albo czynnika niewvmiernego
ze zdrowym rozsadkiem, bo materialnym dobrobytem
i dostatnim zyciem uczonych réwniez nie potrafimy wy-
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ttumaczy¢ genialnej ich tworczosci w Aleksandrii. Przy-
padek maogt zrzadzi¢, ze umysty archegetow nauki wolaty
skupi¢ sie w Aleksandrii, w miescie najbardziej niespokoj-
nym na obszarach mowy greckiej, gdzie na ulicach czesto
toczyly sie bezmysine, bezcelowe walki niespokojnych
rzesz ludnosci; gdzie Towarzystwo Nauk i Literatury
miato niejedng bardzo tragiczng karte w swojej historii,
0 czym tutaj nie bytlo mowy; przypadek wreszcie mogt
kierowa zastepami uczacej sie miodziezy i pracowitych
talentow, ze ciggnety do Aleksandrii, do najwigkszego
miasta portowego i handlowego, gdzie tempo zycia ma-
terialnego, lubieznosci i zabaw tak tatwo mogto odrywac
od skupienia i od pracy naukowej. Czynnik niewymierny
ze zdrowym rozsadkiem jest jeszcze trudniejszy do zro-
zumienia; mogt sprowadzaé sie do tego, ze w Aleksandrii
w epoce hellenizmu jakim$ niezrozumiatym trybem ze-
Srodkowat sie najzywotniejszy trzon greckiego ducha
zbiorowego i umystu — jesli takie istnieja ktory spo-
wodowat miedzy innymi to rowniez, ze panstwo Ptole-
meuszOw ze swojg stolicg zachowato panistwowg niezalez-
no$¢ o cate sto lat diuzej niz inne greckie panstwa i ostat-
nie weszto w sklad cesarstwa rzymskiego. Dlaczego ten
najzywotniejszy trzon zesrodkowat sie w Aleksandrii
oraz czy tak istotnie byto — tego nie wiemy, lecz mogto
by¢ i tak, ze Ptolemeusz | Soter kierowany nieuswia
domiong $wiadomoscig zwigzat doktadniej, niz byto to
gdzie indziej, osrodek nauki i literatury zatozony przezen
w Aleksandrii po pierwsze z uczelnig Arystotelesa w Ate-
nach. Zebrata ona caly grecki dorobek umystowy oraz
daznosci naukowe ubiegtych pokolen, przetworzyta je
w jeden stop i tak przekazata nastepnym pokoleniom,
korzystajac z posrednictwa Muzeum aleksandryjskiego.
Ponadto Ptolemeusz zwigzat ten osrodek wyrazniej niz
gdzie indziej z przybytkiem boginek muz, ktére bedac
siostrami patronowaly wszystkim naraz dgznosciom arty-
stycznym i naukowym Grekoéw podkre$lajgc przez to ich

46



siostrzang tgczno$¢ nawet przy ich najwigkszej odrebno-
§ci. Zaréwno przypadek jak i przyczyny niewymierne
ze zdrowym rozsgdkiem rozsadzajg granice historycznej
metodologii, sg niezbadane, natomiast stanowisko nad-
rzedne aleksandryjskiego Towarzystwa Nauk i Litera-
ratury w historii wiedzy ludzkiej watpliwo$ci nie ulega
i jest zdarzeniem wielkiej wagi w dziejach powszechnych.

Spogladajgc na postep nauki w epoce hellenizmu,
a zwilaszcza w aleksandryjskim Muzeum, kilka rzeczy na-
lezy stwierdzi¢. Rzecz pierwsza ukazuje niezalezno$¢
nauki owczesnej od czasu, od przemijajacych okresow,
ukfaddéw i stosunkéw — nie absolutng, lecz bardzo duzg
w poréwnaniu z innymi dziedzinami twoérczosci intelek-
tualnej i duchowej. Strumien postepu i rozwoju badan
naukowych ptynie swoim nurtem nie ogladajgc sie na
zmienne wypadki polityczne, ustrojowe i narodowo-
kulturalne wyrastajgce opodal tozyska, niczym drzewa
i krzewy czerpigce ze strumienia zyciodajng wilgo¢, ale
w zamian bardzo niewiele mu dajace; drzewa i krzewy,
czyli rézne fakty spoteczne, ktére przeminety w czasie,
podczas gdy idee, pojecia oraz ich ukiad i trwale zasady
pozostaty wieczyscie, weszty w nastepne okresy historii
ludzkosci. Rzecz druga ukazuje, ze cata dziatalno$¢ nau-

kowa w Aleksandrii i w epoce hellenizmu — ale szcze-
go6lnie w Towarzystwie, w przybytku boginek muz, byta
rozwinieciem i odtworzeniem dziatalnoSci naukowej

i metodologii, jako tez zasad, zagadnien i dociekan sfor-
mowanych przez Arystotelesa w jego uczelni. Nauka
w okresie hellemstyczno-aleksandryjsko-rzymskim trwa-
jaca blisko dziewie¢ stuleci miata swoéj poczatek, jesli go
miata, nie w roku trzechsetnym w Muzeum aleksandryj-
skim, lecz w domu Arystotelesa, gdy ten usunat sie z Aka-
demii Platona dostrzegiszy, ze jest w -niej co$, co jemu
nie odpowiada a byto niezgodne z kierunkiem wyznaczo-
nym przez Talesa z Miletu; gdy Arystoteles zostat Czy-
telnikiem — lecz nietyle ksigzek, ile zdarzen i zjawisk
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Swiata ludzkiego i powszechnego. lIstnieje ponadto rzecz
trzecia wymagajgca rowniez podkres$lenia. Powiadamy
bowiem i twierdzimy, ze w tworczosci artystyczno-
literackiej epoka heiienistyczno - aleksandryjska oraz
rzymska rozwijata pracowita dziatalno$¢ nietyle w pio-
nowym Kkierunku w glgb i ku gorze, ile w pozio-
mym, w rozlegta szeroko$¢. Artysci i literaci oraz
filozofowie i mysliciele tej epoki nie rozwineli tak donio-
stej i samorodnej twérczosci, jak w epoce klasyczno-hel-
fenskiej Eschyl, Sofokles, Eurypides, a przed nimi Ho-
mer, Hezjod i poeci liryczni, a ponadto Demokryt i Pla-
ton oraz Sokrates i Arystoteles, a w sztukach plastycz-
nych Fidiasz, Lizyp i Praksyteles. Uzdolnienia literatow
i artystébw epoki hellenistyczno-rzymskiej nie wzniosty
sie na wyzyne twdrczosci genialnej tamtych, lecz rozwi-
jaly bardzo chlubng, ale odtworcza dziatalno$¢, ktérg
St. Witkowski okreslit mianem pewnego ostabienia.
0 catym dorobku hellenistycznym powiadamy, ze upo-
wszechniat zdobycze geniuszu epoki helleriskiej, ze roz-
szerzal je na r6zne materiaty i zagadnienia; ze byt rozle-
gla, potrzebng i uzyteczng interpretacja doniostej
twérczosci epoki tak zwanej niepodlegtosci. Za istotng
1 trwalg ceche dziatalnosci filologicznej, literackiej, my-
Slicielskiej i artystycznej epoki aleksandryjsko-helleni-
stycznej uwazamy: pracowito$¢, zbieranie, interpretacje,
wyjasnienia i ttumaczenia, tworzenie przez odtwarzanie
i czeSciowe nasladowanie, ponadto rozszerzanie i utrwa-
lanie, czesto kompilowanie — a wszystko to na gruncie
glebokiej erudycji; wreszcie postepowanie klasyfikujgce
i Sszeregujace.

W naukach ogélnych i szczegbélnych o catej przyro-
dzie i o cztowieku te wszystkie barwy i whasciwosci epoki
heiienistyczno - aleksandryjskiej nagle bledng, odpadaja,
rzecz cata ukiada sie inaczej. Twdrczo$¢ Euklidesa, Ary-
starcha i Elipparcha oraz Archimedesa, Apoloniusza
z Pergi i Eratostenesa, ponadto Polibiusza, Posydoniusza
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1 Strabona, Arystofanesa z Bizancjum, wreszcie Ptoleme-
usza i Diofanta jest tej samej miary, tego samego rzedu, co
przed wiekami Anaksymandra, Anaksagorasa i Archytasa
oraz Demokryta, Eudoksosa i Pitagorasa, a w historio-
grafii Herodota i Tucydydesa. Twérczo$¢ naukowa uczo-
nych hellenistycznych szta zaréwno w kierunku pozio-
mym jako doskonate rozszerzanie i utrwalanie, oraz w Kie-
runku pionowym w gitgb i ku gorze, a genialne i tworcze
umysty uczonych zdobywaly bardzo, bardzo wysokie
szczyty, otwieraty bardzo, bardzo rozlegte widnokregi,
okreslaty wiekuiste prawa i zasady, wybiegaty w najdal-
szg przysztos¢ i byty wymierne z geniuszem najwiekszych
umystéw stuleci szostego, pigtego i czwartego. Dotychcza-
sowe okres$lenia dziatalnosci intelektualnej i umystowej
epoki aleksandryjsko - hellenistycznej w odniesieniu do
nauki i wiedzy sg niestosowne i nieprawdziwe. Nie wol-
no o uczonych tej epoki mowié, ze oni rozbudowywali
uzupetniajace i rozszerzajace przybudéwki, ze ich dzia-
falno$¢ byta odtworcza i klasyfikujgca, bo oni wznosili
najbardziej fundamentalne $ciany. Termin niezle charak-
teryzujacy ogoélnokulturalng oraz panstwowg, prawno -
spoteczng i artystyczno - literackg dziatalno$¢ w trzecim,
drugim i pierwszym stuleciu jest catkowicie bezuzyteczny,
niemal bezsensowny w odniesieniu do nauk ogélnych
i szczegdlnych o calej przygodzie i o cztowieku. Do tej
pionowej i nadrzednej tworczosci greckich uczonych do-
tacza sie taka sama tworczo$é uczonych rzymskich w za-
kresie prawa publicznego i obywatelskiego, lecz ona lezy
poza obrebem naszego tematu.

Badania jezykowe i stylistyczne starszych zabytkéw
greckiej prozy — streszcza je T. Sinko w Literaturze
Greckiej — wukazuja, ze naukowe Kksigzki prozaiczne
wyrosty w Grecji niezaleznie od mowy poetyckiej, na
wilasnej glebie i w innej jezykowej formie niz poezja;
ze naukowa proza grecka przeksztatcita i utrwalita mowe
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potocznag, ktdrg stosowano w bajkach, w basniach oraz
przekazujgc z ust do ust opowiadania. Dawniej natomiast
myslano, ze naukowa proza grecka powstata jako dalszy
ciag i rozwigzanie mowy poetycko -epickiej. W Grecji
przypuszczenie to wygtosit Strabon a za nim w nowej fi-
lologii powtarzali je inni uczeni i dopiero w obecnej dobie
sumienna analiza jezykowa zabytkoéw doprowadzita do in-
nego pogladu na pochodzenie greckiej prozy literacko -
naukowej. Ten dopiero nowy i z opowiadan oraz z bajek
powstaty samodzielny twor literacki zaczat potem ulega
niektoérym formalnym wplywom poezji epickiej, a pisarze
przyjmowali ten wplyw celem wykoriczenia szczegotow
i ozdobienia calosci. Ten wynik ostatnich badan filologicz-
nych bedac natury opisowej, dobrze tgczy sie z tym, co
wiemy o roznicy, jaka zachodzi miedzy dziatalnoscig ar-
tystyczno -literackg a naukowg, bo pierwsza wyraza
tworczos¢ przebiegajagca w samym tylko stownym mater-
iale, natomiast druga wyraza tworczoS¢ w pojeciach, ide-
ach i opisach, ale jedynie za posrednictwem materiatu sto-
wnego, jedynie z pomocy jego korzystajgc. W nauce bo -
wiem materiat stowny daje tylko sposobno$¢ do wyrazenia
lub.opisania obserwacji, zdarzenia, a dalej do wyciggania
Z tego wnioskoéw; w tej pracy stowo jest tylko narzedziem,
a ukiady stowne innej sg natury niz wieloraki i zmienny
materiat opiséw naukowych i dociekan w zakresie historii,
geografii, fizyki i w kazdym innym. Tnaczej jest w dzia-
falnosci artystyczno - literackiej, bo tutaj stowo i z nim
Zwigzane obrazy i pojecia sg wkasnie sanmym i czynnym
materialem twodrczosci, ktéra polega na ukladaniu arty-
stycznych konkretow. We wszystkich naukach dziatalnos¢
polega na tym, ze ukifada sie opisy zwigzkow, jakie zacho-
dza miedzy pojeciami, przedmiotami i ideatami zwigzkéw
istniejacych niezaleznie od tego, czy powstanie ich opis,
czy nie. W literaturze pieknej jest inaczej, bo jezeli opisy
slowne nie powstang, — nie powstang rowniez zwigzkKi
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wigzace pojecia i przedmioty, bo one, te zwigzki, samo
swoje istnienie zawdzieczaja uktadom i opisom stownym.

Literacko - artystyczna dziatalnosé jest innej natury
niz naukowa; dziatalno$¢ naukowa jest bardziej ztozona
od tamtej i wyraza inne stadium rozwojowe kultury umy-
stowej i pracowitosci, ale ta odmiennos$¢ nie jest tylko ilos-
ciowa i mechaniczna, lecz jakosciowa, a w dodatku samo
to stadium zawsze jest p6zniejsze w kolejnosci czasowej,
Wtedy, gdy twdlrczos¢ artystyczno - literacka jasnieje pet-
nym blaskiem, dziatalno$¢ naukowa dopiero czeka na swdj
przyszty czas, bo powstaje z jakich$ innych tworzyw niz
tamta i ulega jakiemu$ innemu kierownictwu. W historii
literatury i nauki greckiej stwierdzamy, ze poezja wczes-
m¢j osiggneta najwyzsze poziomy, natomiast nauka poste-
powata za nig w pewnej odlegtosci i wolniej, nawet wte-
dy, gdy mkneta naprzdd z impetem i niewiarygodng szyb-
koscig. Boskie opiekunki poezji i nauki, muzy, przez wiele
stuleci mieszkaty z poetami i literatami na Parnasie i na
Helikonie a w czwartym dopiero stuleciu zamieszkatly
z uczonymi w Atenach w Akademii Platona, a w trzecim
w Aleksandrii w swoim przybytku, ktéry stat sie najwyzszg
uczelnig i akademia umiejetnosci Swiata antycznego. Naj-
pierw piesni uktadali Homer, homerydzi, Hezjod i poeci
liryczni, a dopiero po nich doszli do gtosu Tales, Anaksy-
mander i Pitagoras, astronomowie i matematycy oraz He-
kateusz i Herodot historycy. Ot6z tworczos¢ i dziatalnosé
naukowa nie jest dalszym ciggiem artystyczno - literackiej,
cho¢ taczy sie z nig i chetnie postuguje sie upiekszeniami
formy i wyktadu, a zapozyczajgc od niej niektére formy,
ptaci jej, dajac pewng tres¢, ale rézni sie od niej rodza-
jowo i jakosciowo. Sg niewymierne ze soba, a siostrzane
pokrewienstwo, ktére je tgczy, byé moze wyptywa z te-
go, ze wiedza metodologiczna i literatura artystyczna da-
za ku wspélnemu celowi — jesli dgzg — ale kazda posu-
wa sie inng droga, by¢é moze, iz zaleza od wspdlnej przy-
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czyny tworczej, ktorg jest umyst, zawsze ten sam, ale uja-
wniajacy sie w kazdej z tych dziatalnosci inaczej i w in-
nym materiale i ksztattujgcy w kazdej z nich inne tworzy-
wo, bo w jednej konkrety artystyczne i zesSrodkowane
w obrazy, a ty drugiej konkrety rzeczywiste, ale abstraho-
wane w pojecia i w idee. Obydwie siostry w granicach
mozliwosci zdazaja, zdaje sie, do czego$, co sasiaduje
z prawda, do niej przylega bezposrednio, lecz jedna idzie
Sciezkg artyzmu i ksztattowania obrazéw, a druga pro-
wadzi przez obszary wiedzy, dociekania, opisow, wnio-
skowania.

Starsza siostra, ktéra artystycznie konkretyzuje swo-
ja przyczyne, czyli mysl, jest cztowiekowi blizsza, bar-
dziej dlan przystepna, zrozumiata, lecz zarazem Scislej
z nim zwiazana, z okolicznosciami jego zycia, z jego wie-
rzeniami, nadziejami, troskami, z jego spotecznymi i ustro-
jowymi ujttadami — i zarazem wierniej je odtwarza, nie
zeby koniecznie je opisywata, lecz dlatego, ze w swoje
tworzywo i w jego artystyczng przerébke przyjmuje ich
znaki, zachowuje ich Slady. Dlatego starsza siostra, lite-
ratura artystyczna, w pewnej mierze taczy sie z ludzkim
zyciem, z jego spotecznymi i religijnymi oraz gospodar-
czymi i panstwowymi zagadnieniami, a chce czy nie chce
tyle zawiera materiatu codziennosci, ze daje wtasciwg so-
bie i epoce deformacje i transformacje ludzkiego zycia
zbiorowego. Mtodsza siostra, czyli wiedza metodologicz-
na, utrwala w opisachidociekaniach dajgcg sie ob-
serwowacé rzeczywisto$¢ ludzka i powszechng, czasem po-
spolitag codziennos¢, a przez to, zdawac by sie mogto, po-
winna byc¢ jej blizsza, dla cztowieka przystepniejsza, a je-
dnak zachowuje sie odwrotnie, bo abstrahuje swoje two-
rzywo, bo dalej odbiega od codziennosci ludzkiej, od zy-
cia zwyktego i cztowieka i jego wierzen, nadziei, trosk,
dolegliwosci, od zagadnien spotecznych i ustrojowych
oraz gospodarczych i panstwowych. Jezeli wiedza zbacza
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z tej drogi, co czesto sie zdarza, staje sie ona umiejetnos-
cig stosowang, praktyczng, gospodarcza, i, metodologicz-
nie spokrewniona z rzemiostem, staje sie gospodynia do-
mowa, ktdrg sie ceni za uzytecznos¢ i suto optaca dobrami
materialnymi. Lecz jesli wiedza metodologiczna idzie
swojg przyrodzong droga, wtedy zostaje istnoscig nad-
rzedng a odrywa sie od rzeczy otaczajagcych codzienne zy-
cie cztowieka zbiorowego, nie zeby zapominata o nich,
lecz dlatego, ze je przetwarza w trwate pojecia, idee, zasa-
dy oraz odkrywa wiekuiste prawa i nierozerwalne zwigz-
ki, — a to jest jej dazeniem. Uciazliwe $ciezki, ktérymi
idzie metodologiczna wiedza wigzgca nieustanng praco-
wito$¢ mechaniczng z postulatem niepodiegania zmecze-
niu i zniecheceniu, a entuzjazm mysiny z uzaleznieniem
mysli od metody, a drobiazgowos¢ ujmowania z rozlegto-
$cig opisu — te oto trudnosci, nieodigczne od metodolo-
gicznej wiedzy, oddzielaja, odsuwajg pospolitych ludzi
od dziatalno$ci naukowej a bedacej mtodsza siostrg litera-
tury artystycznej.

Te same powody przyczyniajg sie do niezaleznosci
jej postepowania od codziennych, gospodarczych spraw;
w owocach dziatalnosSci tej mtodszej siostry czesto stwier-
dzamy nieobecno$¢ znakdéw i znamion tak zwanej histo-
rycznej epoki, jej barw, zagadnien, na miejscu ktdrych
widzimy znak wieczno$ci. W poblizu nurtu, ktorym pty-
nie wiedza metodologiczna, wyrastajg i upadajg panstwa
i narody z swoimi urzgdzeniami, uktadami i sporami; krzga-
tajag sie krolowie, ministrowie i przywddcy, wybuchajg
rewolucje, przewroty; rozkwitajg cnoty spoteczne i wied-
ng; panosza sie zbiorowe zbrodnie i ustaja; zmieniajg sie
pokolenia i dobrobyty materialne —, lecz potok nauki
i wiedzy mknie, niekiedy okrezng drogg, ale zawsze
w prostym Kierunku, jest niedostepny dla materialnych
namietnosci ludzkich, aczkolwiek one go czasem zajadle
i z pozornym powodzeniem napastujg. Naukowe zdoby-
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cze sg twarde, a pochodnie .wiedzy ptong niegasngcym
ptomieniem i nie przyjmuja wigczen swojej epoki —
wiasciwie przyjmujg wszystkie bez wyjatku, lecz je spa-
lajg w ptomieniu, ktérego zar je wszystkie bez wyjatku
topi, uptynnia i unicestwia to, co w nich jednostkowe,
materialne i doczesne, po czym przetwarza w stop, kté-
rego trwato$¢ zalezy od osiagnietego stopnia czystosci,
a czysto$¢ — od wysokosci i sity mysSlnego zaru, w kto-
rym topi sie wszystko.

Powyzsze uwagi Scisle tgczg sie z historig i postepem
wiedzy metodologicznej o niebie i 0 ziemi, z poziomem
dziatalnosci naukowej w epoce hellenistycznej i z zna-
czeniem dziejowym krolewskiego Towarzystwa Nauk
i Literatury w Aleksandrii, bo pozwalaja opisa¢, jesli nie
wyttumaczy¢, nadrzedny charakter zbiorowej pracy To-
warzystwa, jej niezaleznos¢ wewnetrzng i zewnetrzng od
tresci, od barw, od miejscowych i czasowych okoliczno-
§ci tamtej epoki. Przymiotnik krélewski, dofgczony
przez autora do Towarzystwa Nauk i Literatury, nie to
oznacza, ze zatozycielem byt krdél a opiekunami krélo-
wie, lecz to jedynie, ze dziatalno$¢ Towarzystwa w odnie-
sieniu do wszystkich stron 6wczesnego zycia byta wprost
doskonale nadrzedna, niepodlegta, kierownicza. Nie zbio-
rowos$¢ uczonych, nie praca ich, zeSrodkowana w Alek-
sandrii i w Towarzystwie, obstugiwata krélow i ksigzat
oraz panstwo i spoteczenstwo, lecz odwrotnie: krélowie
i ksigzeta oraz ich panstwa i wszystkie Owczesne spote-
czenstwa obstugiwaly zbiorowo$¢ uczonych oraz ich
prace i byty tym ogromnym wkiadem uzyzniajacym ma-
terialng glebe, na ktérej wyrosty — lecz nie kwiaty, tylko
roztozyste, wieczne deby, albo inne drzewa idgce w ty-
sigce i wiecej lat historii ludzkosci, pojmowanej nie jako
niespokojne zbiegowisko szamoczacych sie w material-
nosci zwierzeco-ludzkich panstw, lecz jako powolny po-
ch6d myslacego cztowieka zbiorowego. Zar ktory plo-
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nat w umystach uczonych, pracujgcych w epoce helle-
nistycznej, a w szczegblnosci w Aleksandrii, byt tak
wielki i silny, ze w nim stopity sie bez reszty wszystkie
miejscowe i czasowe okolicznosci zycia spotecznego, pan-
stwowego, gospodarczego, narodowego — i te sg powo-
dy, dlaczego do dziatalnosci naukowej tak zwanej epoki
hellenistycznej nie przylgnety hellenistyczne barwy. To
samo powtorzyto sie w siedemnastym stuleciu, kiedy
dziatalno$¢ naukowa i metodologicznie doskonata New-
tona, Huygensa, Kartezjusza, Leibniza — mowa o nauko-
wej a nie o filozoficznej — cho¢ wszyscy oni byli dzieé-
mi swego czasu i osobiste zycie przezyli w jego barwach,
ot6z ta ich dziatalnos¢ naukowa byta doskonale ponad-
czasowa i nie posiada literalnie zadnych znamion epoki
barokowej.

Grecka literatura piekna epoki aleksandryjsko-helle-
nistycznej, cho¢ bardzo ptodna i rozlegta, nie weszta wie-
cej na poziomy tak samorodnej i twérczej dziatalnosci
artystycznej, na jakich jg widzimy w okresie od Homera
do Eurypidesa; natomiast w dziedzinie metodologicznej
wiedzy o powszechnym i o ludzkim S$wiecie, to znaczy
o astronomii, matematyce, medycynie, fizyce, historii,
nauce o spoteczenstwie, filologii, zadnym sposobem nie
wolno powiedzie¢, Zze tylko odtwarzaly, rozszerzaly, ze
rozpowszechniaty, utrwalaty rzeczywiste zdobycze umy-
stu epoki klasycznej. Epoka klasyczna metodologicznej
wiedzy greckiej, jej kulminacja przypada na okres, roz-
poczety przez Arystotelesa, trwajacy w stuleciach trze-
cim, drugim, pierwszym przed naszg erg, ponadto w dzia-
falnosci Ptolemeusza, Diofanta i niektorych innych uczo-
nych. Przyczyny powodujgce ukazanie sie metodologicz-
nej wiedzy pozniejsze od literatury i poezji artystycznej,
spowodowaly — nie op6znienie, lecz poZniejsze w kolej-
nosci czasowej nadejscie epoki klasycyzmu i kulminacji
tworczej naukowej dziatalnosci, a bardziej ztozona ra-
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wartos¢ tej ostatniej przyczynita sie do wolniejszego jej
tempa rozwojowego nawet wtedy, gdy mkneta z niewy-
obrazalng szybkoscig. Wszystkie okre$lenia barw helle-
nizmu sg niestosowne i nieprawdziwe w odniesieniu do
metodologicznej wiedzy o powszechnym i o ludzkim
Swiecie, bo ona, bedac jakoSciowo inna niz tamte rodzaje,
wiasnie w tej aleksandryjsko-hellenistycznej epoce weszia
na najwyzsze poziomy, zdobywata nowe obszary pozna-
nia i prawdy, okreslata wieczne prawa i zasady oraz nie-
rozerwalne zwigzki i wykazata wprost doskonatg nieza-
lezno$¢ od wielorakich innych skiadnikéw zbiorowego
zycia kulturalnego i spotecznego, ktoére jg obstugiwato,
jej stuzyto, zdobywajgc tym sposobem dla siebie tytut
dziejowej uzytecznosci.
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