Biblioteka

U. M. K
Torun






IGNACY MATUSZEWSKI

O CO

WALCZYMY?

NAKLADEM ZWIAZKU OBRONY NARODOWE]J
IMIENIA JOZEFA PILSUDSKIEGO.
1942.



Pamieci Jozefa Pitsudskiego
w Siédma Rocznice Zgonu.

UNIWERSYTECKA J
ioruniu

28™555

WOLA POLSKI

Natretnie przypomina mi sie rozmowa z przed lat niespet-
na dziesieciu. Rozmowa, ktérg miatem w ~ arszawie z p. Hamil-
tonem Armstrongiem, redaktorem nowojorskich ,,Foreign Af-
fairs”. Nie prositem wéwczas mego goscia o upowaznienie ogto-
szenia jego poglagdow — nie czuje sie wiec uprawniony do ich
powtarzania. Natomiast wolno mi przytoczy¢ to, co sam mo-
witem. Tern wiecej, Ze po tej rozmowie datem wyraz swym po-

gladom — w formie bardziej umiarkowanej — w podpisanym
przeze mnie artykule ,,Gazety Polskiej”.
Chodzito o Pomorze. — A oto do$¢ wiernie bieg moich

o6wczesnych rozwazan:
— ,Bledem jest, gdy ktokolwiek uwaza zagadnienie Pomo-

rza za ,drobng” sprawe, za ,,pomyitke graniczng” albo za ,nie-
sprawiedliwo$¢ wobec Niemcow”. Jeszcze wiekszym biedem
jest przypuszczenie, ze sprawe te da sie zatatwi¢ w drodze ja-
kiego$ ,kompromisu”, t. zn. w drodze ustepstw ze strony Pol-
ski. Tragikomiczng za$ naiwnos$cig sa pomysty ,rozwigzania” te-
go zagadnienia w drodze gtosowan Ligi Narodéw, art. 19 Pak-
tu, na jakiej$ konferencji, przy jakim$ stole obrad, przez gto-
sowania jakichs ,mezow stanu”. Co wiecej, nawet ewentualne
gtosowania tak czcigodnych instytucyj, jak parlament angiel-
ski, kongres amerykanski czy francuska izba deputowanych —
tez nic tu nie zmienia i do zadnych rezygnacyj nas nie sktonig.
Cho¢, rzecz szczeg6lna, ze jednocze$nie i Mussolini i Paul-Bon-
cour, nacjonalisci niemieccy i radykatowie francuscy — sg za-
dziwiajgco jednomys$Ini w tym punkcie: zastosowania art. 19 do



Polski, dokonania rewizji traktatow kosztem Polski, optacenia
wiasnych zyskow — ziemig Polski, to jednak ani Cezarowe o-
blicze Mussoliniego, ani grzmigcy gtos senatora Boraha, ani
ptomienna wymowa Lloyd George a, ani nawet tajemnicze sze-
pty samego Stalina — do niczego nas nie skionig. Nie ustgpi-
my __ choéby nam konieczno$¢, szlachetno$é, obowigzek u-
stepstw kiadty co rano w gtowe wszystkie gazety Swiata, cho¢-
by wszystkie miasta kuli ziemskiej manifestowaty na korzys¢
»pokrzywdzonych Niemiec”, choéby zapadly w tej sprawie —

co, o dziwo, nie jest wcale wykluczone — jednobrzmigce u-
chwaly Wielkiej Rady Faszystowskiej i Ill Miedzynarodéwki.
»A zresztg — czyz dzi$ Swiat nie czyni tego wtasnie? Czy

nie pracuje nad tem aby nas ostabi¢, Niemcy za$ wzmocnic¢?
Czy Locarno nie byto angielsko-francuska préba kupienia sobie
pokoju za cene krwi i zycia ludzi, mieszkajgcych w ,granicach
drugiego rzedu?” Czy wy, Amerykanie, nie sypiecie hojnie zto-
tym deszczem na Niemcy? Czy Stalin nie przytulit u siebie nie-
mieckiego przemystu wojennego? Czy Anglja i Francja nie
wprowadzity Niemiec na state miejsce do Rady Ligi Narodow,
podczas gdy nam tego miejsca odmoéwiono. Czy nie jest to
wszechstronny nacisk na nas, zmierzajacy do tego, bysmy sie
Niemcom poddali? Czy nie mamy codzien do czynienia z fakta-
mi, grozniejszemi, niz najjaskrawsze wypowiedzenia — faktami
wspotpracy z Niemcami przeciw Polsce ze strony wielkich, naj-
czesciej decydujacych odtamow opinji Anglji, Francji, Amery-

ki — oraz ze strony Wtoch i Rosji.
»A jednak nie ustapiliSmy. MogliSmy i mozemy wytrwaé
— dlatego, ze mamy stusznos$¢. Dlatego, ze Pomorze — to Pol-

ska. Dlatego, ze bez niego nie mogliby$Smy zy¢ jak ludzie wolni.
Dlatego wreszcie, ze w tym oktamanym i zaktamanym S$wiecie
my, Polacy, wiemy, gdzie jest prawda, gdyz jej codzieh doty-
kamy poranionemi rekami. A prawdg tg jest, ze to nie Polska
— tylko Niemcy sg krajem imperjalizmu i zaborczosci. Prawda
jest dalej, ze kto chce zatka¢ gardto wilka, rzucajac mu kos¢
na pozarcie — ten, choc¢by piastowat wysokie godnosci w naj-
wiekszych krajach, nie czyni nic madrego.

»Zrozumiate jest stanowisko Rosji — Sowiety chcg rozpe-
tania wojny i wiedzg, ze ostabienie Polski jest pierwszym Kkro-
kiem do tego. Mozna zrozumie¢ stanowisko Witoch — bo Wto-
chy same bojg sie nacisku niemieckiego i pragng go skanalizo-
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waé w kierunku wschodnim. Stanowisko rosyjskie moze byc o-
kreslone jako nieetyczne, jako demoniczne jesli kto woli — ale
daje sie ono poja¢. Stanowisko wtoskie jest krdtkowzroczne,
jest tchorzliwe, jest obliczone na krotkg mete, ale jest w swojej
stabosci ludzkiej po ludzku logiczne. Natomiast nielogiczne
jest w tej sprawie stanowisko tych, co naprawde chca zachowa-
nia pokoju — i oto pragna go wzmacnia¢ przez podkopywanie
jego fundamentow.

»Wy, szcze$liwi ludzie szerokiego $wiata, rozumiecie do-
skonale znaczenie takich punktow jak Singapore czy Panama.
Nie rozumiecie jednak, ze Polska lezy geograficznie i politycz-
nie w miejscu tak samoi waznem, ze jej ksztatt, jej sita sg, byc
moze, dla dziejow Swiata jeszcze wazniejsze.

.Polska lezy bowiem miedzy dwoma olbrzymiemi luda-
mi, opetanemi przez demony. | Polska — samem swem istnie-
niem _ paralizuje dwa imperjalizmy, imperjalizmy, ktérych si-
ty zdaleka oceni¢ nie mozna. Ponury, szary imperjalizm rosyj-
ski, imperializm negacji i nedzy, imperjalizm odnalezienia wta-
snej warto$ci w ponizeniu innych, imperjalizm oparty na ubé-
stwieniu liczby i przestrzeni, mnogosci i bezkresu — i przeciw-
stawieniu tej niezliczonej smutnej ilosci wszelkiej jakosci,
ISnigcy, drapiezny, chytry, sprawny jak maszyna imperjalizm
niemiecki — imperjalizm batwochwalstwa organizacji, imperja-
lizm wzorowego wiezienia, nowoczesnych koszar... Polska zna
je oba.

.Polska zatrzymata w roku 1920 imperjalizm rosyjski, sie-
gajacy po wtadze nad Europg. Siegajagcy po wiadze nad Europg
podoéwczas z szansami triumfu. Nikt nam w tem nie dopomogt
___imato kto to rozumiat. Ale my wiemy, wiemy z bezposred-
niego zetkniecia, ze imperjalizm ten chce i chcie¢ bedzie wiadz-
twa nad Swiatem. Jak wtedy przez Wilno® Grodno, Warszawe
wiodta droga do panowania namiestnikéw moskiewskich w
Berlinie, Paryzu, Madrycie — a moze w Londynie i Waszyng-
tonie, jak panowata juz byta Moskwa nad Budapesztem, Lip-
skiem i Monachium — tak dzi$ przez Chojnice, Wejherowo,
Kartuzy, przez nieznane wam miasteczka, u$pione wsréd jezior,
drzemigce wsérdd laséw — wiedzie niemiecki szlak do wtada-
nia Swiatem. Tedy wtasnie i tedy koniecznie. Polska odcieta od
morza, Polska powalona na kolana albo Polska zepchnieta do
grobu — to cata Europa $rodkowa i wschodnia w reku Niemiec.
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Jesli uda sie Niemcom ponownie zawtadngé¢ Pomorzem, jesli
uda im sie Polske pokona¢ lub zmusi¢ do kapitulacji, wéwczas
»Mitteleuropa” staje sie faktem, wowczas wiadztwo Niemiec
rozciaga sie bez przeszkéd od Baltyku do morza Czarnego,
wowczas blok niemal dwustu miljonéw ludzi, pracujagcych pod
kierownictwem niemieckiem dla Niemiec — staje sie ciatem. A
to zkolei otwiera perspektywy bez kresu.

.Przez Pomorze biegnie droga do hegemonji Niemiec nad
Swiatem.

»Dlatego nie stuchajgc was, przeciwstawiajgc sie wam, sto-
jac twardo przy tern, ze nic nie mamy do ustgpienia — czynimy
rzecz, ktora i wam stuzy. Pdoki Polska istnieje — zaréwno im-
perjalizm niemiecki jak i imperjalizm rosyjski sg zahamowane.
Ten pierwszy szaniec musi byé zdobyty — Jby dalszy marsz
madgt sie rozpoczac.

»Zagadnienie wojny i pokoju w Europie nie jest, jak sie
czesto mysli, zagadnieniem takich czy innych ustepstw Polski
wobec jednego czy drugiego Z jej opetanych sasiadéw. W prost
przeciwnie — jest to alternatywa Polski dostatecznie silnej al-
bo Polski stabej. Polska staba, to w#asnie nadchodzaca wojna.
Polska silna, to olbrzymie wzmocnienie szans pokoju w Euro-
pie. Dlatego, ze woéwczas pierwszy krok kazdego z tym imper-
jalizmoéw jest trudny. Trudny bezposrednio w stosunku do Pol-

ski silnej. Trudny dalej — bo w oparciu o ten pien — zdolne
sg do istnienia inne opory. PafAstwa battyckie, Czechy, Wegry,
Rumunja — to wszystko tylko przy oparciu o Polske moze sie

gwattowi przeciwstawiac.

»Nikt inny w Europie wojny rozpeta¢ nie chce i wojny nie
rozpeta — précz jednego z tych dwodch narodéw, jesli nie obu
razem. Ale wojna jednego z nich, czy obu, przeciw Polsce —
bedzie tylko poczatkiem. Chodzi¢ w niej bedzie o zdobycie po-
zycyj wypadowych. | gdyby Polska wojne o swoje istnienie
przegrata — wowczas do waszych domostw, tak odlegtych i
tak dzi$ spokojnych, do waszych drzwi, tak napozdr bezpiecz-
nych — $mier¢ reka kosSciang niedtugo zapuka.

»10 nie jest nasza megalomanja — to jest nasze nieszcze-
Scie. NieszczeSciem jest, ze zyjemy na otwartym goscincu hi-
storji, na wielkiem rozdrozu dziejéw. Ani to) nasza wina, ani to
nasza zastuga — to los nasz tylko. Ale przez krwawe préby,
nauczyt on nas rozumie¢ to, czego inni jeszcze nie rozumieja.
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WidzieliSmy zbliska, w ciggu stuleci, jak rodzity sie, rosty, po-
tworniaty te dwa policyjne uniwersalizmy. Bo to sg dzi$ uni-
wersalizmy — t. zn. sg to imperjalizmy, dazgce do uksztaltowa-
nia na swojg modte catego S$wiata.

»Tak bowiem dzi$ juz byc musi. Planeta nasza stata sie
zbyt ciasna, by mozna byto na niej stworzy¢ ograniczong he-
gemonje. Kto chce rzadzi¢ gwattem, ten, aby czuc sie bezpie-
czny, musi wtadaé $swiatem. | dlatego Polska jest dzi$ zrza-
dzeniem losu — strazg przednig, pierwszym okopem wszyst-
kich ludéw, co nie chcg zyé w niewoli.

»Dlatego odrzucamy i dlatego mamy prawo odrzucaé
wszelkie sugestje ustepstw w sprawie Pomorza. Dlatego, gdy-
by nawet Rada Ligi Narodéw uchwalita jednogto$nie rewizje
granic Polski, gdyby miedzynarodowy korpus ekspedycyjny
miat Polske najechaé¢, gdyby nawet potgczone floty Anglji i A-
meryki stanety u naszych wybrzezy, by egzekwowaé to posta-
nowienie — to i wowczas takze walilibySmy do waszych! okre-
tow ze wszystkich armat, strzelali do waszych zoinierzy z kaz-
dego okna. W ten spos6b spetnilibySmy tylko nasz obo-
wiagzek wobec samych siebie — i wobec catej ludzkosci. Gdyz w
naszem najgtebszem przekonaniu —takim protestem dalibysmy
Swiadectwo trzykrotnej prawdzie: pierwszej — ze Polska nie
jest i nie bedzie objektem handlu i zadnym skrawkiem swej
ziemi kupczy¢ sie nie zgodzi; drugiej — ze wolnos$ci trzeba bro-
ni¢ do konca nawet przeciw ignorancji najmozniejszych tego
Swiata; trzeciej — ze nie na nas spadnie odpowiedzialno$¢ za
katastrofe, jaka musi rozpeta¢ wyzwolenie imperjalizmu nie-
mieckiego”.

Kiedy prowadzitem te rozmowe, bytem cztowiekiem pry-
watnym, nie piastujagcym zadnych godnos$ci. Dzi$ jestem zwy-
ktym uchodzcg. Czy nie trzeba teraz, aby kto$ taki wtasnie, na
swojg odpowiedzialno$¢, nie powiedziat poprostu i wyraznie te-
go co mysli, a co prawdopodobnie mys$lg i inni?

Przeciez to teraz p. H. W. Dawson poucza nas dalej
(.Contemporary Review” z kwietnia 1941 r.), ze Pomorze po-
winno przypas¢ Niemcom. Przeciez to ,,Times” z dnia 1-go
sierpnia 41 r. powiedziatl, ze kierownictwo na wschodzie Euro-
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py musi przypas¢ Niemcom albo Rosji, bo tertium non datur.
Przeciez to ,Times” z dnia 14 lipca 41 r. pisze dostownie:
»Unless Poland were content to beciome the dependent of

Germany — an unthinkable hypothesis whose implications
have now been demonstrated beyond the possibility of misun-
derstanding — close co-operation and association with Russia

are essential; and this is a matter of far more vital importance
to her than any issue of disputed territorial claims. Russia on
her side can afford to be generous”... Przeciez pod wpitywem
tej publicystyki co trzeci Anglik, z jakim sie dzisiaj rozmawia,
radzi nam zyczliwie, bySmy zrzekli sie na rzecz Rosji ,rosyj-
skich” terenéw, wchodzacych w skiad Rzeczypospolitej, aby w
ten spos6b zyskaé rosyjska przyjazn i na Rosji po wojnie opar-
cie. A niejeden Anglik wraca po dawnemu do sprawy ,koryta-
rza", bez ktérego tak trudno zy¢ bedzie przysztej ,demokraty-
cznej” Rzeszy.

Przeciez ostatnie wypadki wywotaly taka mnogos$¢ wypo-
wiedzi prasy angielskiej w sposob ,otwierajagcy” zagadnienie
naszych granic wschodnich, ze oficjalny ,,Dziennik Polski” mu-
sial to skomentowaé¢ nastepujagcemi stowy: ,,Poglad, zei na kon-
ferencji pokojowej mozna bedzie méwi¢ o granicach, dotyczy,
oczywiscie, wszystkich panstw bez zadnego wogéle wyjatku; ja-
sne jest rowniez, ze Polska uwaza zagadnienie swoich granic za
bezsporne"... Wiceprezes za$ Rady Narodowej, p. Mikotajczyk,
— twierdzgc, ze umowa polsko-sowiecka jest powrotem do
stanu prawnego z przed wrze$nia 1939 roku — z wielkim tem-
peramentem, lecz nie bez pewnej dozy stusznosci wykrzyknat:
,Chyba tylko wrogowie Polski mogliby inaczej komentowac
ten punkt uktadu”.

Nie zarzucam zadnemu z Anglikéw, wypowiadajacemu
podobne poglady, ztej wiary albo ziej woli. Zbyt dobrze znam
ten nardd, aby nie watpi¢ o zupeinej uczciwo$ci wewnetrznej
tych nawet, co méwig rzeczy najbardziej dla nas bolesne. Wi-
dze w tern natomiast rezultat nieSwiadomos$ci i propagandy.

Propagandy! M6j Boze — obecnie w parlamencie angiel-
skim toczg sie dtugie debaty nad tg bronia, ktérej potege odczu-
ta sama Anglja tak dotkliwie. A przeciez wszystkie niemal po-
glady zyjacych Anglikéw na Polske ksztattowaly sie, musiaty
sie ksztattowaé pod wptywem wrogiego Polsce falszu. Przeciez
propaganda antypolska trwa nieprzerwanie od lat niemal dwu-

stu. Przeciez zaczyna si¢ od Katarzyny Il i Fryderyka Il — a
konczy sie na Ill Miedzynarodéwce i wszystkich pigtych kolum-
nach narodowo-socjalistycznych $wiata.

Kog6z tam niema ws$rdd tych kupionych, albo ideowych
oszczercow? Od genjalnego nieuka, jakim byt 1. J. Rousseau,
poprzez ztosliwe ktamstwa Bakunina, poprzez ,L ordre regne a
Varsovie” ministr6w czerwonego cesarza, poprzez naukowe
wywody Kautsky'ego i kobiecg histerje Rézy Luksemburg (,nie
podlegtos¢ Polski jest burzuazyjnym wymystem”), az do co-
dziennego paszkwilu w ,Humanité” albo perjodycznego paszk-
wilu w ,,Daily Worker”, ciaggnie sie — zrodzone w buduarach
najcynicniejszej autokratki Swiata — oskarzanie Polski o ob-
skurantyzm, malowanie jej jako zacofanego panstwa jezuitow,
jako siedziby papistowskiej inkwizycji, znecajgcej sie nad kaz-
dym, kto mysli lub pracuje.

A rownolegle biegnie inna, niemniej konsekwentna nié
propagandy. ¢2 Russem sgsiaduje Metternich, z Bakuninem
hr. Bekendorf, z Napoleonem 11— Bismarck, z Kautskym—Lu-
dendorff, z R6zq Luksemburg — Alfred Rosenberg, z ,Huma-
nité” — ,Voelkischer Beobachter”. Bo choé Bismarck dowo-
dzi czego$ wprost przeciwnego niz Bakunin — cel jego jest ten
sam: przekonanie opinji Swiata, ze Polska istnie¢ nie moze i nie
powinna.

Od 170 lat Rosja i Niemcy — zardwno od strony reakcji
jak i od strony rewolucji — atakowaty bezustannie Polske nie-
opisang iloscig falszu. Polske przez lat 130 pozbawiong Pan-
stwa, pozbawiong $rodkéw, pozbawiong gtosu. Od 170 lat nad
kazdym torysem nachylat sie jaki$ rosyjski lub niemiecki reak-
cjonista, by oskarza¢ Polske o anarchje i ogtasza¢ jej Smier¢
jako zwyciestwo tadu, nad kazdym za$ whigiem nachylat sie
jakis liberat lub socjalista rosyjski czy niemiecki, by oskarza¢
Polske o reakcje i ogtasza¢ jej Smier¢ jako zwyciestwo postepu.
Wieloma nieprzeliczonemi strumykami sgczyto sie i saczy —
ktamstwo o Polsce do kazdego uczciwego angielskiego domu?

Czy Anglicy o tern wiedzg? Czy zdajg sobie sprawe, Kkie-
dy wypowiadajg poglady swoje, kiedy za$ cudze? Czy prze-
analizowali skad wziety sie ich sady i mniemania o Polsce? Czy
je zweryfikowali? Czy nie maja watpliwosci, ze to, co mdwig,
jest objektywnym i uzasadnionym sgadem— nie za$ nieswiado-
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mem powtarzaniem ktamstw, ktére wchtoneli, nic o tem nie wie-
dzac, w ciggu pokolen?

Wydaje mi sie, ze ogromna wiekszo$¢ sagdow angielskich o
Polsce jest nieSwiadomym wynikiem przyjecia za swoje
ktamstw, sgczonych przez dziesieciolecia. Warto przeczytac
przemowienia cztonkdw parlamentu angielskiego w sprawie Pol-
ski od dnia uchwalenia konstytucji 3-go maja do dzi$. Nie mo-
ge teraz tego uczyni¢. Ale przeciez z utamkdéw, jakie zostaty mi
w pamieci, wydaje mi sie, ze widze jak stopniowo zmieniat sie
ton i gineto zrozumienie Polski. Dla ludzi pokolenia Burkego—
zabor ziem polskich byt poprostu bezprawiem; dla ludzi poko-
lenia lorda Curzona — powrd6t tych samych ziem do Polski stat
juz pod znakiem zapytania. Od przyjecia Kosciuszki w Londynie
po zwolnieniu go z kazamat petersburskich — do antypolskie-
go strajku robotnikéw w portach angielskich woéwczas, gdy po-
nownie putki rosyjskie, jak niegdy$ putki Suworowa, podcho-
dzity pod Warszawe — diuga psychiczna praca w kolejnych
pokoleniach zostata skutecznie przez propagande niemiecky i
rosyjskg dokonana. Jakze inaczej rozumieli znaczenie Polski w
Europie postowie parlamentu angielskiego w roku 1831 a na-
wet w roku 1863, a jakze inaczej w roku 1918. | p6zniej.

Przecietny kulturalny Anglik, otwierajagcy co rano wspa-
niate pismo, jakiem jest ,,Times”, miat szanse dziewie¢ razy na
dziesie¢ trafi¢ na informacje albo na przemilczenia zagadnien
polskich, wychodzace zgodnie z Petersburga i Berlina, z két
reakcyjnych i z kot czerwonych. W wieku XIX czesciej tak by-
to niz w wieku XVIII, w wieku XX czeSciej niz w wie-
ku XIX. Przez ostatnie dziesieciolecia przed wybuchem po-
przedniej wojny Paryz by} czasem ideowem, czasem prze-
kupnem echem Petersburga, Rzym -— do$¢ postusznem e-
chem Berlina. Caty kontynent zdawat sje wota¢ to samo. Jedli
sie nie myle, przed wojng 1914 roku — ws$r6d znakomitych
korespondentéw ,,Times’a”, ktdrych godzi sie nazwa¢ ambasa
dorami opinji angielskiej w stolicach Swiata, jeden tylko — na-
prawde szczeg6lniej znakomity — Wickham Steed odkryt Pol-
ske, Polakow i zagadnienie polskie, ktore stato sie potem —
nieprzewidzianie — gtdwnym wynikiem przebudowy Europy.

Tylko w ten spos6b — brakiem informacji lub ztg infor-
macja — mozna wyjasni¢ sobie dziwaczne pojecie o Polsce, ja-
kie tak czesto spotyka sie wsrdod najlepiej do nas usposobionych

Anglikéw. Jakim-ze bowiem to moze by¢ kraj, gdzie o 100 km.
na poinoc od jego stolicy zaczyna sie teren ,niemiecki”, o 150
km. na wschéd, od, stolicy, w Brzesciu, teren ,rosyjski”, o 200
km. na potudnie od stolicy, koto Rawy Ruskiej, teren ,watpli-
wy”, 0 200 km. na zachdéd od stolicy, koto Krzyzborka, znow

teren ,niemiecki”... | jakim zadziwiajagcym cudem ten kraj, zto-
zony w pojeciu tak wielu ludzi dobrej woli, wtasciwie ze stoli-
cy tylko i ,,watpliwos$ci” — moze dzisiaj, zajety catkowicie,

mie¢ jeszcze armje nie mniejsza, niz niektére dominja, miec
lotnictwo wielekro¢ wieksze, niz jakikolwiek inny z okupowa-
nych narodéw, mie¢ ws$rod swoich aktywdéw okoto 10 procent
wszystkich samolotéw, strgconych w walkach powietrznych nad
Anglja? Jedno z dwojga musi tu by¢ nieprawdg: albo ta Polska,
uznawana tylko w rogatkach Warszawy, albo to wojsko polskie,
ktére co dnia Anglja oglada, to lotnictwo, co pod niebem
Londynu czuwa.

Niegdy$ Joseph Conrad, cztowiek, ktéry znat i kochat
Anglje jak Anglik, ale ktory rozumiat Polske jak Polak, wysta-
pit, aby sprostowac¢ btedy opinji angielskiej co do Polski. Pyt
pokryt jego stowa. A jednak, gdyby byt wystuchany — kto
wie czy nie inaczej potoczytyby sie dzieje.

Ironja historji nie jest tylko dzietem przypadku. Jest w
niej zawsze co$ znacznie gtebszego. Czyz nie jest ironjg, ze
Anglja weszta, ze wejs¢ musiata — po Wersalu, po Locarno,
do wojny jako sojuszniczka Polski? Ze Gdansk, wiasnie przez
angielskich mez6éw stanu stworzony, przez nich Polsce odebra-
ny, przez jej wysokich komisarzy faworyzowany — stat sie for-
malnym powodem wybuchu kataklizmu? Czy nie jest ironja, ze
po latach ,watpliwosci”, Anglja dobyta miecza, by bronié¢ pol-
skich praw do Pomorza?

To nie jest przypadek. To jest tylko w chwili préby nagle
odstonieta prawda. Okazato sie, ze Conrad i Chesterton prze-
widywali lepiej niz angielscy politycy. Gdy Anglja staneta twa-
rzg w twarz z imperjalizmem niemieckim — stato sie jasne, ze
jedynym narodem S$rodkowej Europy, ktory potrafi oprzec¢ sie
grozbie, ktéry wyzej ceni wolnos$¢ nizli spokdj, ktédry wierny
jest swojej misji dziejowej — to Polska. Gdzieindziej gromkie
stowa roztopity sie, jak $nieg na stoncu. Wielki cieA Hachy
przeszedt po Europie $Srodkowej i wschodniej od Bukaresztu az
do Rygi. W dniach kryzysu Anglja odczuta, ze najbardziej je-
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dnolitym, najbardziej gwajtym, najpilniejszym moralnie; byt
ten kraj wiasnie, o ktorym najbardziej watpita, ktéry sama tak
dtugo ostabiata. Ten kraj, ten jeden chyba, ktéry pézniej w ciag-
gu dwoch lat okupacji przez dwa najwieksze kolosy kontynen-
tu, przez dwa najokrutniejsze systemy ucisku — nie wydat swe-
go Quislinga ani w jednym, ani w drugim zaborze.

Przez dwa stulecia zatruwana propagandg Anglja odma-
wiata Polsce sity. | tylko tam jag w godzinie proby znalazia.
Wszystkie przestanki polityki angielskiej w stosunku do Pol-
ski od roku 1918 — okazaly sie falszywe. Wszystkie je prze-
kreslit traktat polsko-angielski z dnia 25-go sierpnia 1939 roku.

Ale z fatszu, w ktéry wierzyto sie zbyt diugo, trzeba sie
wkoAcu wyrabywa¢ mieczem.

Podziwiam szczero$¢ prasy angielskiej. Niema w niej nic
z dwuznacznosci, nic z wstydliwosci. Uktad polsko- sowiecki
z dnia 30 lipca z. roku wywotat dwie odmienne interpretacje w
sprawie granic. Polska intepretacja oficjalna twierdzita, na za-
sadzie ,,pacta sunt servanda”, ze punkt pierwszy tego uktadu
jest przywréceniem stanu prawnego z przed wrze$nia 1939 r.
a wiec przywrdceniem granic ustalonym traktatem ryskim. So-
wiecka interpretacja oficjalna, wediug artykutu ,lzwiestij z
dnia 3 sierpnia 41 r., staneta na stanowisku, Zze sprawa granic
polsko-sowieckich jest otwarta. W tej nieprzyjemnej sytuacji,
kiedy miedzy dawnym a nowym sprzymierzeicem wynikta, na-
zajutrz po podpisaniu uktadu, tak powazna r6znica zdan w tak
powaznej stprawie — prasa angielska nie okazata zaktopota-
nia. W ogromnej wiekszosci i z calg otwartoSciag opowiedziata
sie za tezg sowiecka. Co wiecej, w kilku wypadkach doradzata
nam, aby po wygranej wojnie podda¢ sie przyjaznemu rosyj-
skiemu kierownictwu.

Szczero$¢ prasy angielskiej jest godna nie tylko uznania
lecz i wdzieczno$ci. Pozwala ona bowiem wiedzie¢ — i prze-
widywaé. Zarazem szczero$¢ ta obowigzuje. Obowigzuje do
wzajemnej szczerosci.

Powiem wiec zupeinie otwarcie, zestanowisko zajete przez
wiekszo$¢ prasy angielskiej uwazam za biedne. Gdyby ta bted-
na ocena publicystyczna stata sie decyzjg polityczng — wolno
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przypuszcza¢, ze skutki takiej mylnej postawy mogiyby sie o-
kaza¢ katastrofalne dla przysztej organizacji Europy. Uwazam
to stanowisko wiekszosci prasy angielskiej za wynik nieznajomo-
$ci historji Europy $rodkowej i wschodniej. Uwazam je, co go-
rzej, za wynik zupeinego braku znajomosci Polski i Polakow.

Czego nas uczy historja? Uczy, ze w ciggu ostatniego ty-
sigclecia tylko przez 135 lat, jakie uptyneto od pierwszego roz-
bioru Polski do jej zmartwychwstania — wielki obszar ziem
Scielgcych sie miedzy morzem Battyckiem i Karpatami utracit
wiasng fizjognomje polityczng. Utracit wiasng fizjognomje poli-
tyczng podzielony i zajety czeSciowo przez Niemcy, cze$Sciowo
przez Rosje. W ciggu wielu wiekow przedtem, w ciggu wszyst-
kich wiekéw historycznego zycia tych obszaréw przed rozbio-
rem Polski — plemiona a p6zniej ludy i narody tam mieszka-
jace — bronity sie krwawo, uparcie i skutecznie zar6wno przed
wchtonieciem ich przez Rosje, jak i przed wchionieciem ich
przez Niemcy.

Jak dalece mocna jest wsrdd ludow, mieszkajgcych na
tym obszarze nieche¢ do poddania sie kulturze badz niemiec-
kiej, badZz rosyjskiej — wskazuje niezaprzeczalny fakt, iz po
135 latach niewoli Polski, ktére to lata byty zarazem i latami
niewoli innych ludobw — z chwilg odbudowy Polski i one po-
wrécity do wolnego zycia. | to powrocity do wolnego zycia by-
najmniej nie wskutek decyzji odlegtych konferencyj — ale bo-
daj wbrew tym decyzjom. W walkach, jakie prowadzity w la-
tach 1918 i 1919 choc¢by totwa i Estonja jednoczes$nie prze-
ciw Niemcom i Rosji, jest wiele prawdziwego eposu, eposu,
ktdry uczy, ze na tych obszarach stowo Rosja i stowo Niemcy
sq witasciwie tem samem stowem: niewola.

Kto chce mysle¢ historycznie, ten nie moze z okresu niemal
tysigcletniego pamieta¢ tylko ostatnich — a wiasciwie przedo-
statnich — lat 135. Nie moze tembardziej, ze pomimo uptywu
owych lat 135 pierwszy wstrzas przywrdécit na tych obszarach
uktad polityczny, znacznie bardziej przypominajagcy poprzednie
dtugie stulecia, niz owych szczeg6lnych lat 135.

W wyniku poprzedniej wielkiej wojny, w wyniku nieocze-
kiwanym i nieszukanym przez nikogo z tych, kto wojne zaczy-
nat i prowadzit — wiekszo$¢ obszarow, wchodzacych w sktad
dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, powrécita do witasnego zy-
cia, oddzielajgc sie od Rosji i oddzielajgc sie od Niemiec. Tego
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chcieli ci tylko — bezbronni woéwczas i niewolni — co na ob-
szarach, ciggngcych sie od Baltyku do Karpat i morza Czarnego
od wiekéw zamieszkiwali. Wida¢ chcieli tego mocno, skoro to
wiasnie sie stato. Gieboka, nieprzyzwyciezona obco$¢ duchowa,
jaka dzieli od zaczatkow zycia historycznego na tych obszarach
— plemiona stowianskie i niestowianskie, wyroste na kulturze
zachodnio-rzymskiej, od bizantyjsko-mongolskiej kultury i psy-
chiki rosyjskiej; gteboka, nieprzezwyciezona obcos$¢ rasowa i
psychiczna, jaka dzieli te plemiona od rasy germanskiej i za-
borczej psychiki nieipieckiej — znalazty tu, nieoczekiwany nie-
mal przez nikogo, wyraz polityczny. Wyraz ten nie byt identy-
czny z prawnym uktadem stosunkoéw, jaki na tych terenach pa-
nowat przez dtugie wieki, gdy Rzeczpospolita Polska byta Pan-
stwem Zwigzkowem tych ludéw. Ale faktyczny uktad stosunkow
niewiele sie od dawnych wzoréwlodchylit. W istocie bowiem—
jak od wielu wiekéw przedtem, od wieku pietnastego juz nie-
podzielnie — tak w wieku dwudziestym znéw Polska stata sie
osrodkiem oporu wszystkich tych ludéw przeciw naciskowi ze
wschodu i z zachodu. Z jej upadkiem — i ich wolno$¢ rozpty-
neta sie jak dym.

Jesli przeszto$¢ uczy, ze od poczatkéw historycznego zy-
cia obszaréw, potozonych miedzy Battykiem a Karpatami i mo-
rzem Czarnem, ludy zamieszkujgce te obszary opieraly sie za-
rowno wchionieciu przez germanizm jak i zalaniu przez Rosje,
jesli wskazuje dalej, ze jedyng trwatg formg polityczng, w ja
kiej dawaly wyraz swej woli niezawistosci, byto Panstwo Pol-
skie — to dzieje owych szczegdlnych lat 135 takze czego$ u-
cza. Zdaja sie one mianowicie dowodzié¢, ze jedynie w wypad-
ku potgczonego wysitku Niemiec i Rosji mozna te zywe odreb-
nosci rasowe, duchowe i'kulturalne ujarzmic i obezwtadni¢. Tyl-
ko brutalny podziat i brutalnie prowadzona zjednoczonemi si-
tami Niemiec i Rosji eksterminacja — byly w stanie owej,
przez wieki zywej, woli ludéw tego obszaru odebra¢ zewnetrzny
wyraz. Natomiast zadna proba wchtoniecia czy poddania sobie
tego, nie tylko geograficznego lecz przedewszystkiem history-
cznego obszaru, przez jednego z zaborcéw — nie udata sie ni-
gdy. Nie udata sie Rosji ani uosobionej przez Katarzyne Il, ani
uosobionej przez Aleksandra I, ani uosobionej przez Lenina.
Nie udata sie Niemcom ani podczas prostackich usitowahA Lu-
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dendorffa, ani podczas — najwiekszej w rozmachu i stylu —
proby, podjetej przez Hitlera w okresie 1936 — 1939.

Wobec kazdej z takich prob Polska, desygnowana niejako
przez historje mandhtarjuszka wszystkich tych obszaréw —
stawiata opér. Opér wobec kazdego z zaborcédw na tyle sku-
teczny, ze musieli sie tgczyé, aby go ztamac.

Dlatego z historycznego punktu widzenia opinja ,Time-
s’a”, ze ,leadership” w Europie wschodniej moze nalezeé, albo
do Niemiec albo do Rosji — jest jedng z najwiekszych niedo-
rzecznosci, jakg mozna byto napisac.

Albowiem tylko wspélnie Niemcy i Rosja byty w stanie opa-
nowywaé wolne ludy mieszkajace wielomilionowym  pasem
miedzy niemi. Ujarzmienie mozliwe byto przez podziat. A to
dlatego, ze ludy te nie chcg poddac¢ sie ani kierownictwu nie-
mieckiemu, ani kierownictwu rosyjskiemu. Alternatywa , Ti-
mes’a” ,albo Rosja albo Niemcy” wywotata ten sam odruch
oburzenia — badz widoczny, badz niewidoczny — od Konstan-
tynopola poprzez Warszawe az do Sztokholmu. Bo dla mysla-
cego obserwatora — wrzesniowa walka Polski na dwa fronty,
jednoczesnie przeciwko Niemcom i przeciwko Rosji, i diugo-
trwata turecka neutralno$é w tej wojnie — sg dwiema formami
tego samego zjawiska. Jest to negatyw i pozytyw tego samego
obrazu, dwa bieguny tej samej woli — woli zachowania praw-
dziwej niezalezno$ci zarowno wobec rosyjskiej jak i niemieckiej
zadzy wtadania. Jest to tragiczna i pogodna wersja tej samei
odwiecznej basni. Szkoda tylko, ze wyjasnienia ambasiadora
brytyjskiego, stusznie przekreélajace alternatywe ,Times'a”, zo-
staty ztozone tam, gdzie tragizm tej alternatywy nie zostat
przezyty. Wydaje sie — co w niczem Turcji nie uchybia — ze
w tej sprawie wtasnie, istniat moralny przywilej sterczacej ki-
kutami zburzonych muréw ku sprawiedliwemu niebu Warsza-
wy nad pogodng jeszcze Ankarg.

V.

Najbardziej zadziwiajacem jest, czemu logiczny autor wy-
wodow ,Times’a” nie pomyslat, dlaczego taka prosta i taka lo-
giczna rzecz jak, nieunikniony rzekomo, wybor ,albo Rosja albo
Niemcy” — czemu to sie nie stato, cho¢ miato mniej wiecej

tysigc lat czasu, by sie sta¢? Czemu, do djabta, Polska w ciggu
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tysigca lat ani przez godzine nie poddata sie dobrowolnie kie-
rownictwu niemieckiemu czy rosyjskiemu? Czemu nigdy nie
weszta ,,in close association” z tym lub tamtym =z tych sasia-
déw? Czemu walczyta bez przerwy, nawet w najtrudniejszym
okresie 135 lat niewoli? Przypisanie tego tylko przekornemu
charakterowi Polakéw — jest doprawdy zbyt ptytkie.

Jesli Polska w ciagu tylu wiekdw nie weszta ani do wspol-
noty rosyjskiej ani do wspdélnoty niemieckiej — to dlatego, ze
wejs¢ do nich nie mogta. Nie mogta zas dlatego, ze od poczatku
swego historycznego istnienia Polska nalezy do innej wspdlnoty.

Polska nalezy do wspodlnoty zachodnio- europejskiej, mi-
mo, ze znajduje sie na wschodzie. Kto wie czy ta antynomja nie
jest gtdwng przyczyng tragizmu jej loséw. Ale tragizm walk tej

daleko wysunietej awangardy dat Europie Zachodniej i pod
Lignicg i pod Cecorg i pod Smolenskiem i pod Wiedniem i pod
Warszawg i na stu innych polach bitew — swobode wzrostu i
rozwoju.

Polska nalezata i nalezy do wspolnoty zachodnio-europej-
skiej... To znaczy, ze Polska zyta od poczatku swego historycz-
nego istnienia temi samemi ogo6lnemi zagadnieniami, jakiemi zy-
ta wspdlnota zachodnio-europejska. Bo ,Commonwelth naro-
déw Europy Zachodniej nie zaczyna sie z powstaniem Ligi Na

rodéw. Przed reformacjg Europa Zachodnia byta — pomimo
wszelkich r6znic regjonalnych — znacznie petniejszg wspdlno-
tg duchowa, niz kiedykolwiek po6zniej. Polska zyta — zdaleka

— lem samem zyciem, jakiem zyty Anglja, Francja, Wtochy;
Polska ksztatcita sie na tych samych ksiegach, tych samych
wzorach, tej samej Biblji i tym samym Plutarchu. To nie jest
przypadek, ze uniwersytet krakowski powstat w tym samym o-
kresie, kiedy powstaty Sorbona, Oxford, Padwa — i o tyle stu-
leci wczesniej niz uniwersytet petersburski. Tak samo nie jest
przypadkiem, ze w Wilnie i we Lwowie podréznego z Zachodu
przywita znajomy gotyk, prawdziwy gotyk i renesans — kto-
rego naprozno szukalby w bizantyjskiej Moskwie, w kopjowa-
nym Petersburgu. Polska zyta zyciem wspdélnoty zachodnio-eu-
ropejskiej duchowo i politycznie. Jak w kazdym narodzie tej
wspélnoty, te procesy, ktére nazywamy Sredniowieczem, Odro-
dzeniem, Wiekiem Os$wiecenia — przebiegaty w sposéb odreb-
ny i wiasny. Ale bytly to te same procesy. Kazdy z wielkich
pradéw duchowych, od krucjat i Sw. Franciszka poprzez refor-
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macje az do epoki oSwiecenia— przeptywat przez mozgi i serca
polskie. W formach ustrojowo-politycznych byty w Polsce, po-
dobnie zresztg jak w Anglji, odrebnosci wieksze moze niz w

zyciu duchowem — brak np. okresu oswieconego absolutyz-
mu. Wolno réwniez przypuszcza, ze niedorozwdéj okresu feudal-
nego i liberalno-kapitalistycznego w Polsce — czyli okresow, z

ktérych pierwszy ksztattowat poczucie hierarchji jako zjawiska
naturalnego, drugi za$ poczucie odpowiedzialno$ci indywidual-

nej — jest gtdwna przyczyng niedomagan zycia politycznego
Polski wspotczesnej. Mimo wszelkich réznic jednak linja roz-
wojowa biegta analogicznie do zasadniczej linji rozwojowej

Europy Zachodniej.

Jakaz moze by¢ wspolnota takiego kraju z Rosja? Z Ro-
sjg, ktora zyta innem, odmiennem, dalekiem zyciem przez calg
swa historje? Jak znalez¢ tgczno$¢ duchowg miedzy Polska i kra
jem, ktérego Sredniowiecze jest tatarskie, ktéry nie zna Odro-
dzenia, w ktorym ,,OSwiecenie” promieniuje z Piotrowej olbrzy-
miej piesci, szarpiacej brody bojarskie? Jakiez moze by¢ wspét-
zycie polityczne ludéw, ktére znaly nadmiar swobéd i zbytek
wolnosci — z krajem, gdzie od zarania dziejow, bez przerwy,
bez zmiany, az po dzi$ dzien trwa ustréj nieoSwieconego absolu-
tyzmu? Absolutyzmu teokratycznego niemal, bo ubdstwienie ca-
ra i obalenie Boga jest witasciwie tak samo natamywaniem mas,
aby i to co jest boskiego takze Cezarowi oddaty. Gdziez znaj-
dziemy w dziejach wspo6lnoty zachodnio-europejskiej postaci a-
nalogiczne do Iwana Groznego, do tze-Dymitra, do Piotra I,
do Mikotaja Il, do Rasputina, do Sawinkowa, do Stalina? Nie-
ma podobienstw — bo gdzieindziej kazda, najwieksza nawet z
tych postaci, bytaby niepodobienstwem. Kulturalna Anglja na
pewno czyta Dostojewskiego i zachwyca sie nim. Stusznie. Ale
nie dosy¢ go czyta¢. Trzeba zrozumie¢, ze to co pisze, ze jego
,Biesy” — to jest rzeczywisto$¢. Ma ona nie tylko estetyczne,
ma ona polityczne istnienie. Wydaje mi sie czasem, iz po dzi$
dzienA, iz do tej godziny, nikt w Europie zachodniej nie wierzy,

ze to nie sg egzotyczne opowiesci — tylko ze to jest naga i zy-
wa prawda. By¢ moze, ze to jest prawda piekna, wspaniata,
tragiczna — ale cztowiek wspoélnoty zachodnio-europejskiej nie

moze w niej zy¢. Chciatbym aby kazdy polityk angielski z tych
zwhaszcza, ktérzy nam doradzajg ,Sciste zlgczenie z Rosj3”,
wyobrazit sobie, czy maogitby osobiscie przenies¢ sie do ,Sieta
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Stepanczikowa”, zy¢ w Petersburgu z ,Winy i kary , egzysto-
wac realnie w Swiecie Stawrogindw, Wierchowienskich, Myszki-
néw, Raskolnikowow, czy mogiby zgodzi¢ sie pozosta¢ na za-
wsze, nie jako turysta, nie jako widz, ale jako cztowiek w atmo-
sferze Karamazowych? By¢ moze, wiekszo$¢ politykow angiel-
skich, udzielajgcych catemu narodowi przyjaznej rady, by sie
w te realno$é zanurzyt na wieki — nie zna wogole Dostojew-
skiego. Ale w takim razie zdanie ich o sprawach rosyjskich jest
tyle warte co opinja czteroletniego dziecka o astronomji.

Nie chce wchodzi¢ w ocene, w wartoSciowanie réznic pol-
sko-rosyjskich. Chce tylko powiedzie¢, ze sg to réznice wyroste
w ciggu stuleci, réznice na stulecia nie do przetamania. ,,Asso-
ciation” polsko-rosyjska, to samobdjstwo jednego z tych naro-
déw. Przed czterema wiekami, kiedy wojska polska obozowaty
na Kremlu — Rosja, wbrew rachubom politycznym czesci bo-
jarstwa, oparta sie latynizacji, ktéraby byta nieuniknionym wy-
nikiem polskiej dynastji. Z tego wtasnie oporu wyrosta witasna
dynastja Romanowych, w tem jest podstawa jej sensu i sens jej
trwatosci. W kilkaset lat pdézniej Polska oparta sie, niejedno-
krotnie, rachubom politycznym tych Polakéw, ktérzy probowa-
li jaka$ wspdlnote polsko-rosyjska zorganizowa¢. Oparta sie
wiedziona tym samym instynktem samozachowawczym. Tragi-
czny los Stanistawa Augusta, spotykajgcego smutng $mieré¢ w li-
cho poztacanem wiezieniu Petersburga; los Adama Czartory-
skiego, detronizujagcego brata swego cesarskiego przyjaciela, w
czasie wojny z Rosjg, bedacej ostatecznym skutkiem wszyst-
kich jego usitowan; los Wielopolskiego, cztowieka na miare
Cavoura, odepchnietego przez wiasny nar6d — w ciggu jedne-
go stulecia trzy straszliwe przykiady, ze niema najmadrzejszej
rachuby politycznej, ktéra moznaby prowadzi¢ wbrew instynk-

tom narodu. A wreszcie — tak niedawno — zycie Dmowskiego,
odsunietego az do $mierci, mimo wszystkich warto$ci i atutow,
od realnej wtadzy w Polsce zmartwychwstatej — czyz nie jest

ponownem S$wiadectwem, ze nawet nie zrealizowanym progra-
mem zblizenia z Rosjg nie mozna igra¢ w Polsce? Rozdwojenie
pradu narodowego i tysigce stabosci, jakie stad dla nas wyni-
kly, z tego wtasnie zrodta bierze swdj poczatek. Ostateczne
wyzwolenie z tej antynomji wymagato catego pokolenia.
Wspotzycie Polski i Rosji jest mozliwe tylko przez sepa-
racje. Tylko kiedy jeden kraj od drugiego, jeden naréd od dru-
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giego oddziela wyrazna, nieprzekraczalna linja, kiedy zycie nie
przenika sie nawzajem, kiedy z innych zrodzone poczatkow po
innych, niezaleznych wzajem biegnie torach — tylko wtedy,
gdy oba panstwa rozgrodzi wyrazna granica, dzielgca od zara-
nia zycia historycznego nie tylko dwa narody, ale dwa ro6zne
Swiaty — tylko wtedy mozliwe jest dobre sgsiedztwo. Wszel-
kie zatarcie, wszelkie zakwestionowanie tej linji — oznacza wal-
ke. A wiec oznacza wojne.

Tyle wiekéw historji tego wtasnie uczy. Oznacza wojne.

Politycy moga nie lubi¢ historji. Ale powinni o niej pa-
mietac.

V.

W prostackiej logice ludzi, dla ktérych polityka — sztuka,
rozstrzygajaca o catym uktadzie zycia ludzkiego — jest rzeczg
wymagajacg mniej umiejetnosci, niz farmaceutyka czy wetery-
narja, wniosek bedzie prosty: ,skoro nie z Rosjg, to z Niemca-
mi”. Tam niema juz tych réznic — te same gotyckie koScioty
wznoszg sie w Krakowie i w Norymberdze, w Wilnie i w Akwiz-
granie, podobne ratusze stojg w Zamosciu i w Salzburgu. Jesli
spiera¢ sie mozna o przynalezno$¢ Kopernika i Wita Stwosza do
Niemiec czy do Polski — to dowdd, ze w kulturalnem zyciu,
w pradach duchowych musiat istnie¢ gteboki paralelizm...

Nie bytoby nic fatszywego, niz taki ,logiczny wniosek”.
Polska bowiem prowadzi te samg walke na wschodzie i na za-
chodzie.

Oczywiscie, Niemcy nalezg do wspdélnoty zachodnio-euro-
pejskiej. Oczywiscie, sg jej wspottworcami. Ale nie chcg do niej
nalezec.

W mylnej ocenie tego faktu tkwi przyczyna wielokrotnych
i wcigz powtarzanych biedéw polityki mocarstw zachodnich.
Przez tyle wiekdw Zachéd przywykt uwaza¢ Niemcy za czton-
kéwlswej wspdlnoty, ze nie mozej ani poja¢ ani uwierzy¢ w to,
co sie stato. Bezustannie wraca przypuszczenie, ze to tylko zia
klika — niegdy$ junkréw, dzi$ narodowych socjalistow — opa-
nowata w niewytlumaczony sposéb 80 miljonéw Niemcéw i
przymusza ich do popetniania niezrozumiatych zbrodni. Wy-
starczytoby zatem wyzwoli¢ ,,dobrych Niemcéw” z pod pano-
wania szalencéw, aby wrécili oni znowu do dawnej wspdlnoty.
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A wowczas — aby zaspokoi¢ ich zrozumiate ambicje, aby za-
dos¢ uczynié¢ ich potrzebom — mozna, a kto wie czy me nale-
zy da¢ im mandatu catej wspdélnoty zachodniej w stosunku do
wschodu Europy. .. A
Poczucie {zatracajqcej sie, z niezrozumiatych dla Anglji
czy Francji przyczyn) wspdlnoty - lezy jednakowo u zrddet
faworyzowania Republiki Weimarskiej, kredytéw dla Niemiec,
przedterminowej ewakuacji Nadrenji, traktatu w Locarno, an-
gielsko- niemieckiej umowy morskiej, zaproszenia Rzeszy do
Ligi Narodéw, projektu paktu czterech, umowy monachijskiej.
To samo poczucie znalazto wyraz w prowadzeniu wojny — po-
czynajac od zajecia R.A.F.’u rozrzucaniem proklamacyj® ktére
miaty obudzi¢ ,dobrych Niemcow”, poprzez ,armistice” fran-
cuski, oparty na wierze w to, ze zwyciezca w og6lnym interesie

wspoélnoty potrafi umiarkowa¢ swoéj triumf — az do umowy an-
gielsko- rosyjskiej, organizujgcej sojusz wojenny w stosunku do
»National Sozialistische Deutsche Arbeiter-Partei — nie za$§ w

stosunku do Panstwa Niemieckiego.

Jest w tem wszystkiem pewna doza stusznosci. Mikrosko-
pijna niechybnie — ale jest. Niewatpliwie kazdy z pragdéw, nur-
tujacy Europe zachodnig, ma ws$réod Niemcow swoich pobra-
tymcéw. Niewatpliwie kazdy Anglik, czy Francuz, czy Wtoch,
czy Amerykanin — moze odnalez¢ ,swojego Niemca, z ktd-
rym mowié¢ bedzie wspolnym jezykiem.

To przeciez co sie stato, to ze w ciggu niecatego stulecia
Rzesza po raz trzeci napada Europe, po raz drugi rozpetuje
wojne Swiatowga, po raz dziesiaty tamie uroczyste zobowigzania,
odrzuca, jako niewystarczajgce, najponetniejsze oferty — to nie
jest, to nie moze byé przypadek. My, ludzie Europy Zachodniej,
mieszkajagcy na jej wschodzie, wiemy o tem oddawna.

Naréd niemiecki powstat z bronig w reku przeciw wspol-
nocie Zachodu wtasnie dlatego, ze do niej nalezal i ze do niej
naleze¢ nie chce. Nie tylko z przyczyn natury patologicznej zro-
dzito sie okrucieAstwo, jakiem Niemcy przerazili Swiat — nim
sie don nie przyzwyczait. Nie tylko z sadyzmu niszczy sie bez
potrzeby Zamek krélewski w Warszawie, nie tylko z barbarzy *-
stwa czyni sie z krélewskiej sypialni Sw. Jadwigi na Wawelu
miejsce odchodowe dla zotdactwa. Jest w tem objaw tej decy-
zji, ktéra kazata pali¢ ksigzki po placach miejskich, ktéra uczy
dzieci denuncjowaé¢ rodzicow. Nie zartem i nie z samochwal-

stwa tylko Hitler mowi o nowem millenium. Nar6d niemiecki
nie chce by¢ cztonkiem wspo6lnoty zachodnio-europejskiej
gdyz musiatby w niej zasiada¢ ,inter pares . Dlatego musi te
wspoélnote zamordowac¢. Bez matkobdjstwa — niema dlan moz-
nosci wtadania. Je$li uznaje sie pewng wspélnote — trzeba u-
znawac jakie$S wspdlne prawa, jednakowe dla wszystkich jej
cztonkow. Wtedy mozna tylko wspdtwiada¢c — nie wiadac.
Dlatego zniszczenie catej kultury zachodnio-europejskiej — od
tablic Mojzesza, od kodeksu Justynjana, poprzez wszystkie przy-
kazania chrze$cijanskie, przez wszystkie lata wspdlnych dzie-
jow, wspoélnych prac, az do zniszczenia materjalnych $ladow
tego na ziemi — to jest warunek prawdziwego zwyciestwa Nie-
miec, warunek istotnego zaczecia nowego millenium.

Ta walka, nim stata sie walkag o wtadanie Swiatem, byta
walkg o wiadztwo nad duszg narodu niemieckiego. Trwata diu-
go, nim skonczyta sie zerwaniem Z Zachodem. My wtasnie zna-
my ja od poczatku. "X"iemy to, czego nie wiedzg i nie rozumie-
ja nasi sojusznicy, bo ogladaliSmy z bliska, od zalazka, jak ro-
sty gtowy tej hydry. Przed pot tysigcem lat przecieliSmy pier-
wszg jej gardziel.

Nad kazdem z miast angielskich wisi dzi$§ grozba, nad kaz-
da kobietg, nad kazdem dzieckiem nachyla sie ten sam cien
ponury. Nie swastyka, nie przemijajgca oznaka partji ale
odwieczny czarny krzyz podboju, czarny krzyz $mierci na kaz-
dem ze skrzydet razem z nocg nadlatujgcych nad spokojne do-
my Anglji — to jest stary znak wojny ze wspdlnotg Zachodu.
W cieniu tego krzyza rozciggnety sie cmentarzyska potabskie,
litewskie, mazurskie. Pod tem godtem wzrastaty Prusy Wscho-
dnie — pies¢ w zelaznej rekawicy wsunieta w nasze wnetrzno-
§ci. Te znaki szumiaty na sztandarach wojennych, kiedy Bis-
marck ogtaszat w Wersalu drugie Cesarstwo. Tym znakiem zna-
czone pociski spadty przed ¢wieréwieczem na Londyn, jak nikla
zapowiedz tego, co teraz sie stato. | dzisiaj to, co tgczy napraw-

de naréd niemiecki — to jest tamto, dawne, petne historji, pet-
ne wspomnien, okryte laurem zwyciestw, skrwawione w rzekach
krwi cudzej przeciecie czarnych linij — krzyz $mierci.

Anglja zna go jako namacalng rzeczywistos¢ od siedmiu
kwartatéw. My znamy go od siedmiu wiekow.

Jesli Polska nie weszta w blizszy zwigzek z Niemcami —
to dlatego, ze wej$s¢ nie mogta. Nie tylko z powodu réznic ta-
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sowych, gdyz — podobnie jak ona — opieraly sie zespoleniu
z Niemcami inne ludy, plemiennie zgota odmienne, jak Litwa.
To co sie nie stato w ciggu prawie tysigclecia — widaé stac sie
nie mogto. — Niemcy bowiem na wschodzie zawsze byty tern,
czem sg dzisiaj Niemcy hitlerowskie dla $wiata.

Nie tu miejsce na analize, jak z matego zakonu wyrosta
potega, siegajaca po’glob caty. Ale jedno jest pewne: te same
hasta, te same metody, te same zasady, ktore dzi§ przerazajg
Swiat Zachodu — bytly zawsze bronig Niemiec na wschodzie.
Dziwna mieszanina cnét i zbrodni, podstepu i bohaterstwa, o-
krucienstwa i tadu, falszu i postuszenistwa, cynizmu i uniesienia,
wytrwatosci i obtedu, krzywoprzysiestwa i poboznos$ci — cecho-
wata tak samo elektorow brandenburskich, jak Fryderyka Il i
jego nastepcow, jak Bismarcka, jak Ludendorffa, jak Hitlera.
To tylko si¢ zmienito, ze w kazdym etapie zakon krzyzacki co-
raz bardziej rozrastat sie w Niemczech samych ,zmieniajac for-
me — coraz bardziej wlasng treScig nasycal wszystko co nie-
mieckie. Az dzisiaj stat sie Niemcami. Wojnalo Niemcy zostata
ostatecznie przez wspoélnote zachodnig przegrana. Dzi$ trzeba
wygra¢ wojne z Niemcami. Wojnelo Europe. Wojne o cos wie-
cej jeszcze: wojne o samo istnienie kultury europejskiej.

Niema watpliwosci, ze Niemcy sa kultury tej najwiekszym,
bo swiadomym wrogiem. Uderzajg nie nao$lep, ale umiejetnie.
Matkobdjcy tatwiej odszukaé¢ serce matki, niz obcemu mor-
dercy.

Podstawg i istotg kultury Zachodu jest wiernos$é¢ stowu,
jest — przez Rzym starozytny stworzona — S$wieto$¢ kontrak-
tu, nienaruszalno$¢ zobowigzania zawartego w dobrej wierze.
W tern prostem, niczem niezastgpionem zjawisku, ze cztowiek
moze ufa¢ stowu innego czlowieka — i nie zawie$¢ sie na tern
— zamknieta jest tre$¢ kultury zachodniej.

Chrzescijanstwo uczynito jg petng i powszechng. Od stow:
»,Oddajcie Cezarowi co iest cesarskiego, a co boskiego — Bo-
gu” — od tych stdw dopiero rodzi sie na ziemi cztowiek wolny.
Czlowiek posiadajgcy sumienie. Od tej chwili zdjeta zostaje z
ludzi wszechmoc wtadzy i zostaje wtozony na nich ciezar odoo-
wiedzialnlosci wobec czego$ pojn'ad jwladze wyzszelgo, a we
wiasnych ich sercach bezustannie przytomnego.

Od tej chwili stowo, dane przez cztowieka czlowiekowi,
uzyskuje sankcje nadprzyrodzong, ktérej zadna wtadza uchyli¢

23

nie moze. Podstawg stosunkéw miedzyludzkich staje sie niena-
ruszalna umowa wolnych ludzi.

Moze $mieszna jest proba zamkniecia w dwodch zdaniach
zjawiska tak poteznego jak kultura Zachodu. Jedno wszakze
stuszno$¢ zdan tych potwierdza. To mianowicie, iz przeciw
tym wtasnie zasadom — przeciw transcendentalnej wartosci zo-
bowigzania i przeciw suwerennej niezaleznoséci sumienia skie-
rowany jest duchowy wysitek Niemiec. Wysuniecie praw naro-
du niemieckiego ponad warto$¢ najuroczystszych przyrzeczen,
przekreSlenie bezposredniego stosunku miedzy czlowiekiem a
Bogiem i powrdt do przedchrzescijanskiego ubdstwiania wszech-
mocnego panstwa, odrzucenie powszechnej i bezwarunkowej
warto$ci tamtych zasad — to jest zarazem przyczyna i skutek
porzucenia i przeciwstawienia sie przez Niemcy wspo6lnocie za-

chodniej.
VI.

We wrze$niu 1939 roku upadt — po rozpaczliwej obronie
— napadniety z dwéch stron i zalany zbréjnemi masami no-
wych barbarzyncéw najdalej na wschod wysuniety szaniec tej
kultury. Ledwie dwa lata minety od tego wrzesniowego ranka,
kiedy pierwszg krew swojg oddali tam ludzie — i oto kultura
Zachodu trwa jeszcze tylko na ostatnich matych skraweczkach
Europy, broni sie jeszcze w ostatniej — przez morze obronnej
— twierdzy starej Anglji, a zyje juz tylko swobodnie poza Eu-
ropg, na ladach Ameryki, Afryki, Australji. Pozatem — od
wschodnich brzegow Atlantyku az do Pacyfiku, od Dunkierki
az do Witadywostoku — rozciaga sie olbrzymia przestrzen, z
ktérej kulture te realnie wygnano. To znaczy, ze na tych obsza-
rach setki miljonéw ludzi codzienng probag zwyktego do-
Swiadczenia sprawdzajg, ze mozliwe jest bytowanie nawet wte-
dy, kiedy odrzucono to co zdawato sie do zycia rownie niezbed-
ne jak powietrze, woda i chleb, kiedy odrzucono Boga, wyszy-
dzono Swieto$¢ stowa ludzkiego, przekreslono sumienie.

Kiedy — w takiej chwili — z murow ostatniej fortecy
Europy odzywa sie gtos, mowiacy ze ,w przysztosci, tam na
wschodzie, gdzie obecna wojna sie zaczeta, gdzie przez wieki
trwatl najdalszy nasz szaniec, straznica naszej wiary — tam w
przysztosci panowa¢ majg albo obcy, albo wrogowie” — to
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glos taki jest nie tylko dowodem braku $wiadomosci, jaki jest
cel toczgcej sie walki, ale jest zarazem dowodem braku sity
moralnej. W egoizmie, co kaze opuszczac¢ dalekich braci, w sa-
molubstwie, co unika zobowigzan siegajacych poza najblizszy
interes, co wyrzeka sie wspoélnoty gdy wymaga ona wysitku

w tem jest co$ wiecej niz bigd. Jest stabos¢.

Ci, co jak autor artykutu ,Times'a” stawiajg dla wschodu
Europy alternatywe ,albo Rosja — albo Niemcy , sg defety-
stami. Australja oddajgca , dla $wietego spokoju Singapore
to beznadziejna i do niczego nie prowadzaca kapitulacja. Wiel-
ka Brytanja rezygnujaca z Suezu — to kapitulacja. Wspdlnota
zachodnia wyrzekajgca sie Polski — to kapitulacja.

Tak to widzimy i tak to bedziemy nazywali.

Bo wreszcie nie trzeba zapominaé, ze w tej wojnie my, Po-
lacy, takze bierzemy udziat. Ze mamy swoje tej wojny cele i ze
nie mamy zamiaru sie ich wyrzekac.

Mozna zakwestjonowac¢ kazde rozumowanie, mozna po-
stawi¢ znak zapytania nad kazdem dowodzeniem. Ale poza ro-
zumowaniami i dowodzeniami sg jeszcze fakty. Jednym 2z ta-
kich faktow jest wola Polakéw.

Jak kazdy inny z nas potrafie chyba doktadnie powiedzie¢,
co czuje, co mysli, czego chce i o co walczy¢ bedzie kazdy
Polak.

W ydatoby sie nam rzeczg potworna, gdybySmy po zwy-
ciestwie nad Niemcami mieli wyjs¢ z tej wojny uszczupleni czy
okrojeni, gdyby za wszystkie lata walki i cierpien chciano nam
zaptaci¢ krzywda.

Niema ziemi polskiej na sprzedaz, niema ziemi polskiej do
odstgpienia, ani kawatka, ani ptachetka, ani dla wrogéw, ani
dla mito$ci sprzymierzencow.

Ta Polska, ktérg wojna ostatnia zastata, jest to Polska
mata, jest to Polska najmniejsza, jaka kiedykolwiek, jako pan-
stwo niezawiste, istniata. Granice tego panstwa, ukiadane i u-
znawane w okresie absurdalnego niemal przerostu zasady etno-
graficzno-jezykowej nad prawami historji, nad wskazaniami
strategji, nad zdrowym rozsgdkiem nawet — sg granicami, w
ktérych nardod polski ledwie oddycha. Sg to granice kompromi-
su — nie zaboru. Granice kompromisu na zachodzie — gdyz
delegaci angielscy czuwali w Wersalu, by Polska nie poszta za
daleko. Granice $wiadomego kompromisu na wschodzie, uczy-
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nionego dla trwatosci pokoju — bo woéwczas gdy traktat ry°ki
podpisywano, wojska polskie staty znacznie dalej na wschdd
od linji. jakg Polska dobrowolnie przyjmowata.

Polska przyjeta ten kompromis i Polska go uszanowata.
To inni przekroczyli te granice. Spotkali opdr, ktory trwa i
trwa¢ bedzie az do konca — trwac¢ bedzie az do zwyciestwa,
albo az do wytepienia narodu polskiego.

Polska odrzucita pokusy. Odmdwita przepuszczenie wojsk
sowieckich do Niemiec, kiedy zdawato sie, po zamachu Kappa,
ze pomoc z zewnatrz moze da¢ zwyciestwo niemieckim komuni-
stom. Odrzucita pokuse wspolnego z Niemcami marszu na Ro-
sje, odrzucita role Wioch na wschodzie Europy, nie skapitulo-
wata z niezaleznos$ci za cene cudzej ziemi. Ale dlatego wtasnie
ma poczucie, ze jej wiasna ziemia jest nietykalna, ze jej granice
sg uswiecone nie tylko przez umowy, lecz i przez jej dobra
wiare.

Wreszcie te ziemie sa polskie. Polski jest Lwow, za ktdry
— od strzat tatarskich, od szabel tureckich, od kul austrjackich,
od bagnetdw rosyjskich — oddato zycie wiecej Polakéw, niz
dzi$ miasto to liczy mieszkancow. Polskie jest Wilno z Matka
Bozg w Ostrej Bramie, z sercem Pitlsudskiego $pigcem na
Rossie. Nasze sg poleskie réwniny i mokradta, skad Traugutt wy-
ruszyt do walki, skonczonej na wysokiej warszawskiej szubie-
nicy. Polski jest biaty Krzemieniec, schylony razem ze Stowac-
kim nad lkwa, polski Nowogrédek miedzy dwoma ksiezycami,
polskie cmentarze i lasy i kazdy oddech tej ziemi tak samo tutaj,
jak w Poznaniu, jak w kopernikowskim Toruniu. To wszystko
cosmy zebrali po 135 latach niewoli z Polski wielekro¢ wiekszej.
To wszystko, ta mata, ta najmniejsza Polska, Polska odbudo-
wana po tylu latach podziemnego bytu najskromniej, najpow-
Sciagliwej, najostrozniej. Przeciez gdy sie rodzita — wuczyli ja
wszyscy mozni skromnos$ci i opamietania, jak niedorostg dziew-
czyne. Jak niegrzecznemu dziecku przepisali ponizajgce prawa...

Ale przez lat 20, przez wojne wygrang bez pomocy, przez
dzieje lat ostatnich nauczyliSmy sie niejednego. Dzi$§ wiemy, ze
wielkie sg nasze btedy, ale nie mniejsze, moze wieksze, sg bite-
dy innych. Wiemy, ze ustepujemy niejednemu liczbg i bogac-
twem — nie ustepujemy nikomu odwagg i jakoscia.
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Dlatego Polska obecna nie zgodzi sie na kuratele. Nie zgo-
dzi sie na zadne ograniczenie suwerennosci, ktére miatoby ja
objaé, nie dotykajac innych.

Tembardziej i tem wiecej Polska nie zgodzi sie na dysku-
towanie jej terytorjow. Zoinierz i lotnik polski walczy dzi§ o
cato$¢ Imperjum Brytyjskiego, nie rozwazajac czy i gdzie grani-
ce tego Imperjum zakreslone sg zgodnie z jego osobistemi upo-
dobaniami. — Tego samego zgdamy dla siebie.

Powiedzie¢ trzeba wiecej jeszcze. Polska nie ustgpi. Dopé6-
ki istnie¢ bedzie zoinierz polski, dopoty strzela¢ bedzie we tbhy
zaborcy tak samo pod Lwowem jak pod Grudzigdzem, tak sa-
mo w Zbaszyniu jak w Stotpcach — wszystko jedno czy na tym
thie bedzie hetm stalowy, czy $piczasta czapa. Nie dlatego od-
rzucaliSmy hitlerowskie propozycje ,drogi przez Pomorze ,
plebiscytéw na Pomorzu — aby z kimkolwiek dyskutowaé¢ na
podobne tematy inaczej, niz ogniem karabinéw maszynowych.

Francja zostala pokonana, bo uznata sie za pokonang.
Anglja nie zostanie pokonana, bo nie uzna sie za pokonang,
cho¢by ta wojna trwa¢ miata cate stulecie.

My pokonani nie jesteSmy. Co wiecej — wiemy z wia-
snych dziejow, ze potrafimy walczy¢ przeciw wszelkim rachu-
bom, przez dziesigtki lat, doznawa¢ porazki po porazce — i
wreszcie zwyciezy¢. Jeden jest tylko sposob, aby zmusi¢ nardd

polski do wyrzeczenia sie wolnos$ci czy ziemi — wytepi¢ ten na-
réd. Innego sposobu niema.

Przez 135 lat walczyliSmy — pozbawieni broni, w pod-
ziemiach, zapomniani, samotni. Nazajutrz po wyzwoleniu,
znéw samotni, stawiliSmy zwyciesko czoto jednemu z zabor-
cow. W 20 lat pézniej — $wiadomi tego co czynimy — podje-

liSmy, jedyni w tamtej stronie Europy, wyzwanie najwiekszej
potegi militarnej $wiata. Wobec tych straszliwych faktow —
dziecinng naiwnoscig byloby przypuszczenie, ze nar6d polski
mozna ,namoéwié¢” do kapitulacji. Do jakiejkolwiek kapitulacji.

Polska uwaza sie¢ za rownorzednego sojusznika Anglji,
Polska, jak Anglja, ma swoje cele w tej wojnie i zgda¢ musi,
by byty one uszanowane. Cele te sg skromne — niema w nich
nic z zaborczos$ci. Polska zada, by przywrécona zostata wolnosg¢,
cato$¢ i suwerenno$¢ wszystkim jej ziemiom. Polska musi wyma-
ga¢, aby w przysztosci bezpieczenstwo jej zostato zapewnione
przez naprawe granic z Niemcami, przedewszystkiem przez od-

27

ciecie piesci wsunietej w nasze wnetrznosci: Prus Wschodnich
Polska wreszcie nie moze sie zgodzi¢, aby losy ludéw z nig sa-
siadujacych, a dzi$ podbitych czy obezwtadnionych — roz-
strzygane byty bez niej, lub wbrew niej.

To wszystko. To niewiele. Ale nic tu niema juz do usta-
pienia.

Taka jest wola Polakéw. Wszystkich Polakéw. Ponadto—
to takze jest stusznosc.

Kto podpisywat sojusz z Polska, ten te wole, nie ukrywa-
ng wcale, akceptowat.

Mata, najmniejsza Polska wchodzita w te wojne. Moze z
niej wyjs¢ powiekszona albo nie wyjs¢ wcale. Ale nie moze
wyjs¢ z niej pomniejszona. Bo broni przed takim wyrokiem nie
ztozy.

(Lizbona— 20-go sierpnia, 1941)
Drukowane 5. X., 41 w ,Wiadomosciach
Polskich” w Londynie.



Frazesy czy prawdy?

/. Polska cala.

.Polacy walczg o Polske catg i wielka, wolng i niepodle-
gta”. Czy to jest frazes, czy prawda?

Urzedowi publicy$ci i tu i w Londynie uznali to zdanie za
,zdawkowy frazes, pozbawiony wszelkiej tre$ci wewnetrznej
Jeden scharakteryzowat to, jako ,sienkiewiczowskag swade”, in-
ny uznat artykuty, dajace wyraz temu przekonaniu, za ,gtos z
tamtego Swiata”, jeszcze inny zalit sie na ,tyranje stéw”. Urze-
dowo zaliczono do ,miedzi brzeczgcej” takie okreslenie, jak:
tysigcletnia tradycja, misja dziejowa, a nawet samodzielnos¢.
Co wiecej ukuto zarzut, ze: ,odmienianie stowa Polska przez
wszystkie przypadki, tysigcletnie tradycje, dziesie¢ wiekow hi-
storji” — to jest: ,rekwizytornia $rodkéw... wypranych ze
wszelkiej tresci politycznej i spotecznej” a uzywanych tylko dla
~Wywotywania odpowiedniego nastroju

Poniewaz istotnie sgdze, ze Polacy walczg o Polske calg
i wielka, wolng i niepodlegtg — wiec spréobuje powiedzie¢ po-
prostu, jak kazde z tych stdw rozumiem.

Walczymy o Polske catg. To znaczy, ze walczymy o kaz-
dy skrawek ziemi, jaki nalezat do Polski w dniu wybuchu woj-
ny. To znaczy, Ze uwazamy za otwartg przez wojne jedynie spra-
we granicy miedzy Polskg i Rzeszg i chcemy te granice zmienié
wedle naszej woli i na nasza korzy$¢. Inne za$ granice Polski
uwazamy za nienaruszalne. To znaczy dalej, ze z tej nienaru-
szalnosci czyntimy dogmat naszej polityki miedzynarodowej,
probierz w naszych stosunkach z innemi narodami. To znaczy
zkoiei, ze odmawiamy kazdemu prawa dyskusji na temat cato-

§ci Rzeczypospolitej — tak samo, jak odmowiliSmy prawa ta-
kiej dyskusji Hitlerowi.

Walczymy o Polske calg. To znaczy, ze uwazamy za waz -
ne i wigzace umowy miedzynarodowe, zawarte z nami, w przed-
miocie granic, przez inne narody S$wiata. Uwazamy te umowy
za wazne i wigzace nie tylko nas, lecz tak samo innych. Doma-
gamy sie zatem od narodéw sojuszniczych, ktére, jako jedno
z haset obecnej wojny, wysunely zasade poszanowania raz da-
nego stowa — aby same stowo swoje szanowaly. Domagamy
sie tego ze szczeg6lng mocg, tam, gdzie stowo to byto dane
Polsce. Byto za$ ono dane: jesli chodzi o uznanie catosci teiy-

torjalnej Polski — przez wszystkie pafnstwa sprzymierzone, je-
§li chodzi o zapewnienie nietykalnosci granicy z Polskg — przez
ZSRR, jesli chodzi o obrone catosci terytorjalnej Polski — przez

Wielkg Brytanje.
Nie mamy zamiaru zadnego z tych panstw zwolni¢ z dane-
go przez nie stowa. Polacy bowiem swego stowa danego in-

nym — uczciwie dotrzymali i dotrzymujg. Lotnicy polscy ging
dzi$ w obronie angielskiej stolicy, zoinierze polscy walczg" o
zwyciestwo sojusznikéw na afrykanskiej ziemi i nawet jency

polscy szykuja sie do obrony wolnosci Rosji, to jest wolnosci
tego kraju, co bezprawnie ich wiezit i barbarzynsko torturowat.
Naréd polski wywigzuje sie z zaciggnietych zobowigzan. Czy-
nigc tak, ma, prawo i ma obowigzek wymaga¢ od innych tego
samego. Jesli wojna obecna nie skonczy sie naruszeniem cato-
Sci terytorjalnej ~Vielkiej Brytanji ani cato$ci terytorjalnej Sta-
néw Zjednoczonych — to tak samo, zupetnie tak samo, nie mo-
ze zakonczy¢ sie uszczupleniem catosci terytorjalnej Polski.
Walczymy o Polske catg. To znaczy, ze zgdamy od na-
szych sojusznikéw, aby uznali odbudowe Polski catej i nienaru-
szonej za jeden z celéw wspdlnie prowadzonej walki. W cza-
sie zesztej wojny odbudowanie nienaruszonej terytorjalnie Bel-
gji bytlp pierwszym warunkiem zawarcia pokoju. Musimy z3-
daé¢, aby odbudowa nienaruszonej terytorjalnie Polski byta pier-
wszym warukiem przysztego pokoju. Mamy za sobg nie tylko
litere prawa — lecz i stuszno$¢. Swoje zobowigzania walki z
Niemcami az do zwyciestwa Polska wypeinia nie tylko formal-
nie. Za swojag wierno$¢ nie tylko literze sojuszy, lecz najgteb-
szej ich tresci —1Polska zaptacita i ptaci najwyzsza cene: ptaci
nie tylko krwig swoich zotnierzy, ale meczenstwem catego na-
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rodu. Niema zadnej przyczyny, aby przemilcza¢ te prawde, ze
— $réd narodéw, ktorych ziemie zostaly okupowane — nardd
polski jest jedynym narodem, co odrzucit wszelkg forme wspd#t-
zycia i wspoétpracy z najezdzcg. To za$ upowaznia nas do pow-
Sciggliwego, lecz stanowczego stwierdzenia, ze z moralnego
punktu widzenia wszelka proba uszczuplenia Panstwa Polskie-
go — z jakiegokolwiek powodu i pod jakimkolwiek pretekstem
podjeta — bytaby szczytem niesprawiedliwosci i wskazywataby,
ze niema istotnej roznicy miedzy moralnoscig Hitlera i moral-
noscia jego przeciwnikow.

Walczymy o Polske calag. To znaczy, ze oparci zarbwno o
prawo, jak i o stuszno$¢, oparci jednakowo na traktatach i na
ofiarach, na cudzych zobowigzaniach i witasnych zastugach —
mamy zdecydowang wole odparcia wszelkich zamachéw na ca-
tos¢ Panstwa Polskiego. Odrzucamy wiec kazdg propozycije,

zmierzajgcg w kierunku rewizji naszych granic — bez wzgledu
na to, od kogo propozycja ta wychodzi¢ bedzie. Na kazde ulti-
matum, domagajgce sie ustepstw z naszej ziemi — odpowiemy

tak samo, jak to samo zadanie odpowiedzieliSmy Hitlerowi: to
znaczy odpowiemy zbrojnym oporem. Odpowiemy tak, choéby
nawet opdr ten byt fizycznie rownie beznadziejny, jak opor
stawiony we wrze$niu potgczonym sitom Niemiec i Rosji.

Ze to nie sg stowa tylko, ale uczciwa prawda — na to do-
wody znajdzie kazdy, kto zechce, w dziejach Polski. Zotnierz
polski nie byt i nie jest najemnikiem. Zoinierz ten walczyt za-
wsze wiernie i do ostatka po stronie tych, z kim zawart sojusz.
Ale Zoinierz ten jako wroga potraktuje, — tak jak traktowat
zawsze w dziejach — kazdego, kto na jego Ojczyzne, na catos$é
Jej' i niepodlegto$é podniesie reke. Niedawne to sg dzieje, kiedy
zotnierz Pierwszej Brygady szedt za druty niemieckich obozow
koncentracyjnych, kiedy Zzoinierze formacyj wojskowych w Ro-
sji walczyli z bolszewikami pod Orszg, pod Bobrujskiem, pod
Minskiem, pod Mohylowem i kiedy zotnierze Drugiego Korpu-
su umierali w bitwie, gdzie jeden Polak przeciwko stu wal-
czyt Niemcom, w bitwie pod Kaniowem.

Nie dlatego bowiem pierwsi na Swiecie odrzuciliSmy poku-
sy Hitlera, nie ulekliSmy sie grozby wojny, ruiny i zniszczenia i
odmoéwiliSmy Hitlerowi targu o ziemie polskie — nie dlatego
przezyliSmy wojne, ruiny i zniszczenia — aby inaczej potrakto-

wac hitlerowskie zgdania, jesli to nie Hitler, lecz kto inny je
wysunie.

Takie jest tanowisko Polakéw w sprawie cato$ci ziem
Rzplitej. Stanowisku temu jesteSmy obowiazani dawac¢ wyraz ja-
sno i niedwuznacznie wobec wszystkich. JesteSmy obowigzani
tak czyni¢, aby unikna¢ w przysztosci groznych nieporozumien—
nieporozumien brzemiennych nieunikniong katastrofa.

JesteSmy obowigzani czyni¢ to, — chocby sie to nasze sta-
nowisko spotykato z niezrozumieniem czy niechecig, choéby po-
ciggato za soba osobiste dla nas niewygody, ofiary czy cier-
pienia.

Wedle prawdziwych, zdaje sie, opowiadah — w pazdzier-
niku 1939 roku, po zajeciu Warszawy, Niemcy zwrdcili sie do
W tadystawa Studnickiego z propozycjg, aby utworzyt Rzad pol-
ski wspotpracujacy z Niemcami. Studnicki, cztowiek przeszio
siedemdziesiecioletni, przez cate zycie zwolennik zblizenia pol-
sko - niemieckiego — odpowiedzial wstepnym warunkiem: Zzg-
daniem wycofania wojsk niemieckich ze wszystkich polskich te-
ren6w. Zostat wywieziony do Berlinia — i nie wrdcit juz stam-
tagd. Co sie z nim stato — nie wiadomo.

Dla Studnickiego catos¢ ziem Rzplitej polskiej nie byta
frazesem. Czy wolno komukolwiek z Polakéw by¢ mniej sta-
nowczym i mniej odwaznym od tego starca?

//. Polska Wielka.

Walczymy o Polske wielkg. Czy to jest takze puste sto-
wo ?

Walczymy o wielkg Polske — to znaczy walczymy o Pol-
ske, ktéra rozstrzygnie ostatecznie na swoja korzy$¢ wiekowe
zmaganie z naporem niemieckim.

To nie sg tylko piekne, gromko dzwieczace wyrazy. To
jest historyczna mozliwos¢.

Rzesza w granicach przedwojennych liczyta 65 miljonow
mieszkancow — Polska 35 miljonéw. Potencjat przemystowy
Rzeszy byt dziesieciokrotnie wyzszy od potencjatu polskiego.
Rzesza byta bogata, nietknieta przez wojne, urzgdzona i nasy-
cona kapitatem angielskim i amerykanskim. Polska byta uboga,
wyniszczona przez zabory i niewole, spalona i zrabowana przez
dwie wojny, odbudowujgca sie bez pomocy kapitatow zachod-
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nich, ktére do Polski przychodzi¢ nie chciaty, a jesli przycho-
dzity to na lichwiarskich warunkach. Stowem — Niemcy byty
potezne, a w porownaniu z nimi Polska byta staba. Dzi$§ Niem-
cy sa jeszcze potezniejsze, krwawigca za$ Polska jeszcze stab-
sza. Czyz mozna ten wyrok historyczny odwréci¢?

Mozna.

Narody nie sg martwymi szeregami cyfr. Narody to nie sg
wielkosci niezmienne. Narody sg to zywe organizmy, ktére roz-
wijajg sie i poteznieja — albo przestang rosngé i zastygajg w
bezruchu, a nawet niekiedy zasychajg, jak chore drzewa. Trud-
ne d6 uchwycenia dla powierzchownego obserwatora wewnetrz-
ne sity narodéw: sity duchowe i biologiczne, wyrazajgce sie we
wzro$cie lub stagnacji — potezniej rozstrzygaja o biegu historji,
niz zwykliSmy mysle¢. Miedzy Francja Napoleona, na ktorej
obalenie skoalizowana Europa zuzyta lat 15 i Francjg Petaina,
ktérej nie ocalit sojusz z Imperjum Brytyjskiem — jest nie tyl-
ko ta roznica, jaka istnieje miedzy Napoleonem i Petainem, lecz
inna, jeszcze wazniejsza, ta mianowicie, ze Francja Napoleona
liczyta 26 miljonéw, podczas gdy Anglja miata ich 14, Prusy
okoto 8, Austrja zapewne nie wiecej jak 15 — Francja za$ Pe-
taina liczy niespetna 40 miljonéw, podczas gdy Anglja wyrosta
z 14-tu na ponad 40, Niemcy z 20 na 65. U dna francuskiej
katastrofy tkwi oszczedzanie ubogiej krwi To ono witasnie jest
nieSwiadomem podtozem zaréwno lokarnenskiej polityki Brian-
da, jak doktryny ,linji Maginota”, jak bezwtadnego dowddz-
twa Gamelina, jak kapitulacji Petain’a. Stosunek sit lud-
nosciowych Francji do Niemiec odwrocit sig; w tych sa-
mych granicach panstwowych byt przed stuleciem 3-2 na ko-
rzy$¢ Francji — jest dzisiaj 3-2 na korzy$¢ Niemiec.

Niemcy goérujag nad Polskg liczbg i bogactwem. Oba te
stosunki sg do wyrdwnania. | to* w ciggu krdotkiego historycznie
okresu: w ciggu jednego, albo dwdch pokolen. Mowiagc jezy-
kiem polityki: Polsce potrzeba 30 do 50 lat pokojowego roz-
woju w odpowiednich warunkach, aby ludnos$ciowo doréwna-
ta Rzeszy. Gospodarczo za$ doréwna¢ moze jeszcze predzej.

Bowiem prezno$¢ biologiczna narodu polskiego przewyzsza
dwukrotnie prezno$¢ niemiecka. Nie zapominajmy, ze w grani-
cach przedrozbiorowych Polska liczyta 12 miljon6w — a po
zmartwychwstaniu, na potowie niemal dawnych ziem, miata
35 miljondw. W ostatnich latach przed wojnag ilo$¢ urodzin w
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tej 35-miljonowej Polsce doréwnywata juz niemal ilosci uro-
dzin 65-milionowej Rzeszy. Eksperci niemieccy pisali z niepo-
kojem. ze w 1960 roku roczniki zdolne do noszenia broni be-
da w Niemczech i w Polsce wyréwnane. Wiekowe parcie nie-
mieckie na wschdd, ktore byto odptywem ludnosci z obszaréw
wysoko zaludnionych do obszar6w mniej zaludnionych — stra-
cito w ostatniem stuleciu swdj naturalny charakter: gestosc za-
ludnienia Prus Wschodnich, Zachodnich, Pomorza niemieckie-
go byta* juz nizsza, niz gesto$¢ zaludnienia przylegajacych ziem
polskich. Odwieczne napiecie ludno$Sciowe odwracato sie — i to
odwracato sie witasnie na terenach Polski: sity zywotne narodu
polskiego poczety przewazaé¢ na szali historji. Swiat nie zdawat
sobie z tego sprawy, ale Niemcy widzieli, co sie staje. | dlatego
wojna Niemiec z Polska nie jest wojng — ale tepieniem naro-
du, ktérego zywotno$¢ najrealniej zagraza niemieckiej prze-
wadze.

Walczy¢é zatem o wielkg Polske, o Polske, ktora bedzie
w stanie odwroci¢ na zawsze napdr niemiecki — to znaczy wal-
czy¢ o danie narodowi polskiemu takich warunkéw, aby jego
ogromne sity zywotne mogty rozwina¢ sie. Jest to zadanie wiel-
kie — ale proste: nalezy zdoby¢ dla Polski granice, zapewnia-
jace Jej bezpieczenstwo i swobode gospodarcza.

Przewaga Niemiec nad Polska nie wynikata tylko ze sto-
sunku liczbowego, ani z roznicy bogactw. Byta to przewaga
takze sztucznie zorganizowana. Sztucznie zorganizowana i mili-
tarnie i gospodarczo. Wywalczenie wiec wielkiej Polski musi
by¢ zaczete od zniszczenia narzedzi niemieckich militarnego i
gospodarczego nacisku na Polske. Aby nardd polski mogt zyé
i rozwija¢ sie — trzeba przedewszystkiem odsung¢ niemiecki
néz, przytkniety piu do gardta, trzeba rozku¢ kajdany, jakie za-
tozono mu na rece. Zapewni¢ Polsce bezpieczenstwo — to zna-
czy zlikwidowa¢ Prusy Wschodnie. Zapewni¢ Polsce wolny u-
dziat w bogactwach $wiata — to znaczy wyprowadzi¢ Jg na
Battyk — i Battyk ten otworzy¢.

Jak dtugo istnie¢ beda Prusy Wschodnie, jako cze$¢ Rze-
szy, tak diugo obrona Polski przed Niemcami bedzie niemozli-
wa. Aby poja¢ znaczenie Prus Wschodnich trzeba zrozumie¢, ze
jest to forteca, mierzaca tysigce kilometrow kwadratowych —
wzniesiona w $rodku Polski, o sto kilometréw od Warszawy.
Czy Francja mogtaby broni¢ sie, gdyby Belgja byta niemiecka?
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Czy Anglja mogtaby sie broni¢ — gdyby Irlandja byta pruska
twierdzg? A przeciez zadne z tych poréwnan nie oddaje stopnia
zagrozenia Polski przez Prusy Wschodnie. Przewaga militarna
Niemiec nad Polskg nie jest zwyktym stosunkiem sit dwoch kra-
jow — jest to przewaga sztucznej geografji. Wspdtistnienie
Prus Wschodnich i PaAstwa Polskiego byto mozliwe tak dtugo,
jak diugo nie istniata jedno$¢ niemiecka, jak dtugo Hohenzol-
lern byt wasalem kréla polskiego. Z chwilg zjednoczenia Rze-
szy, wspotistnienie Prus Wschodnich i Polski nie niemozliwe
albo jeden, albo drugi z tych organizmdéw musi zgina¢.

Tak, jak forteca Prus Wschodnich niszczy sity wojenne Pol-
ski — tak odciecie Polski od Battyku niszczy Jej bogactwa. Ni-
szczy juz od wiekow. Kupiec gdanski co, korzystajac ze swego
przywileju, kupowat od szlachcica pszenice na barce i na tej sa-
mej barce sprzedawat ja angielskiemu nabywcy za podwdjng
cene — byt symbolem wyzysku Polski i przyczyng Jej gospo-
darczego zacofania. Opanowawszy ujscie Baltyku, -Niemcy
przez wieki zabierali kapitatlowg nadwyzke gospodarstwa pol-
skiego. Odcieta od rynkow Swiatowych gospodarka polska pra-
cowata stulecia na niemieckiego posrednika, a Polska budowa-
ta w ten spos6b bogactwo Niemiec.

Dzi$ wzglad militarny i wzglagd gospodarczy zlaly sie ra-
zem. Stosunek sit Niemiec i Polski rozstrzyga sie na brzegach
Battyku. | tam sie rozstrzygnie.

Walczymy o wielkg Polske. To znaczy, ze walczymy o
Polske, ktéra wyzwoli sie z pod wojennej grozby niemieckiej,
ktéra wyzwoli sie z petli gospodarczej, zaciskajacej Jej oddech
— o Polske, ktérej sity zywotne beda sie mogty swobodnie roz-
wing¢ i wyrowna¢ niemieckg przewage.

Nie osiggniemy tego, jesli pokonane Niemcy nie beda zmu-
szone do opuszczenia Prus Wschodnich. Nie osiggniemy tego,
jesli nie dojdziemy do Baltyku na przestrzeni do$é¢ szerokiej,
aby Polska mogta sie o to morze militarnie i gospodarczo o-
prze¢. Nie osiaggniemy wreszcie tego, jeSli nie przekonamy S$wia-
ta, ze Battyk nalezy otworzy¢, ze klucze od tego morza: Ka-
nat KiloAski, Sund i Bet nalezy wyja¢ z niemieckiej piesci.

Walczymy o wielkg Polske. — To nie sg pozbawione tre-
§ci stowa. To daje sie powiedzie¢ zupetnie Scisle, ze walczymy
o Panstwo Polskie w granicach 1939-go roku — powiekszone

0 ziemie Prus Wschodnich, z wyjatkiem tych, ktére odejda do
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Litwy, powiekszone o Pomorze Zachodnie, powiekszone o
Slask Opolski.

Ale tylko Polska cata moze by¢ Polskg wielkg. Tylko Pol-
ska nie narazajaca nigdzie swego bezpieczenstwa — moze je
poprawi¢ na Battyku; tylko Polska nie uszczuplajgca nigdzie
swoich sit — moze je pomnozyé¢ na zachodzie; tylko Polska nie
rezygnujaca ze stusznos$ci, prawa i honoru — moze sie spodzie-
waé szacunku i moze sie domagac, aby uszanowane bytly Jej
zastugi, Jej ofiary i Jej cierpienia.

Jil. Polska Wolna.

Istnieje i powtarza sie oddawna dziwne, a przeciez nieza-
przeczalne zjawisko: w kazdem pokoleniu narodu “polskiego
znajduje sie zawsze wielu ludzi, ktérzy wolg isc na $mieré, niz
zy¢ spokojnie w niewoli. Ci ludzie nie chca, nie umiejg popro-
stu zy¢é wowczas, kiedy rzadzg nimi obcy, kiedy na ulicach pol-
skich miast niemiecki schutzman utrzymuje porzadek, albo kie-
dy temi ulicami przechodzg kozackie sotnie. Jakie$ niewypo-
wiedziane uczucie obrazy i meki, hanby i cierpienia wypetnia
wowczas z takg mocg dusze wielu Polakéw, ze chwytajg za
bron. Czynig tak nawet wowczas, kiedy trzezwy rachunek wy-
kazuje, ze sity sa nieréwne, ze taka préba nie tylko zakonczyé

sie musi zniszczeniem zycia tych, co sie na nig wazg — alei po-
ciggnie za sobg cierpienia dla catego narodu. | — co jeszcze
dziwniejsza — naro6d polski nie tylko nie przeklina, ani nie wy-

piera sie tych szalencéw, ale pamieta ich i kocha i okazuje im
powszechnie zarliwg wdziecznos$¢, wdziecznos$¢ taka, jaka oka-
zujg ludzie tylko najwiekszym swym dobroczyhncom.

To nie jest frazes. To jest historyczna prawda. Prawda,
ktora zresztg kazdy z nas zna nie tylko z ksigzek, ale z wiasne-
go zycia. Nie zapomne nigdy nocy, spedzonej 8 listopada 1918
roku w Putawach, w jakiej$ pustej szkole gdzie odbywata sie
mobilizacja Polskiej Organizacji Wojskowej. Co sprowadzato
tam tych chtopéw, ktorych nie zbierata zadna wtadza, zadna
egzekutywa, zaden policjant? Co kazato im przychodzi¢ tam w
ciemng jesienng noc, stawaé przed ubranym po cywilnemu mto-
dym cztowiekiem z ofiarg swego zycia? Dlaczego przychodzili
po karabin i naboje, po rany i $mier¢? Ciemna noc stata za o-
knami, wality sie w oddali $wiat}' cate, wiatr jesienny grat w na-
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gich gateziach drzew i niést, od wschodu i zachodu, nawotywa-
nie do krwawego porachunku miedzy nedzag a bogactwem.
Czu¢ byto w tej nocy, ze gdzie$ daleko podnosi sie olbrzymia
czerwona fala wojen domowych i grozi, jak powo6dz, zatopie-
niem wolnos$ci polskiej, zanim sie ona narodzi. Ale tu, w ma-
tym kregu Swiatta lampki naftowej, jedne rece po drugich bra-
tym kregu Swiatta lampki naftowej — =zrastaly sie plutony, ru-
szaty w noc wychodzace z pod ziemi kompanje i $r6d Swiata,
zapadajacego sie w otchtan innych namietnosci naréd pol-
ski powstawat i szedt walczy¢ o swojg namietnos$¢, o co$ droz-
szego mu widaé niz wszystko inne — szedt walczy¢ o wolnos¢.

Nie da sie tego zmieni¢. Czy to zle, czy dobrze — tak juz
jest. Mogga inne narody czu¢ inaczej i inaczej postepowaé. My
nie mozemy. Nie umiemy wida¢ liczyc spokojnie szkod i zy-
skéw, strat i korzysci. Nie jest do pomysSlenia, aby Polacy po-
trafili prowadzi¢ takg naprzyktad polityke, jakg dzi$ prowadzi,
dumny przeciez, naréd wegierski: polityke pseudoniepodlegto-
§ci. Tembardziej niemozliwe byty w Polsce takie zjawiska, ja-
kie miaty miejsce w Czechach i w Danji: przyjecie bez oporu
cudzej witadzy, poddanie si¢ bez rozlewu krwi. Nie chce przez
to w czemkolwiek uchybi¢ DuhAczykom, ani Czechom — moze
ich niezniszczone miasta, moze ich ocalone ziemie, moze ich
pracujace fabryki, moze ich oszczedzone zycia dowiodg kiedys,
ze postepowali stusznie. Wiem tylko, ze kiedy Kosciuszko podno-
sit bron przeciw trzem zaborcom, przeciw uchwale Sejmu Gro-
dzieAskiego, przeciw akcesowi Stanistawa Augusta do Targo-
wicy — potozenie Polski byto o wiele trudniejsze, niz potoze-
nie Czech w 1939 roku, niz potozenie Danji w 1940 roku. Bo-
wiem tad Europy oparty byt wéwczas na tych wtasnie, co Pol-
ske zabijali. A jednak w historji naszej jest Kosciuszko.

Jesli potrzeba wolnosci jest szaleAstwem — w takim ra-
zie narod polski jest szalony. Nardd polski niekiedy sam tak
sadzit i prébowat sie z szalenstwa uleczyc. Po katastrofach le-
gjonéw, czy powstan przychodzity okresy, kiedy szukano jakie-
go$ sposobu, aby utozy¢ sie z musem zycia; po Dabrowskim

przychodzit Lubecki, po romantyzmie — pozytywizm. Dare-
mnie. W ciggu jednej nocy Mochnacki obalat dzieto Lubeckie-
go — i Polska szta za nim. Jedynym realistg w pokoleniu pozy-

tywizmu okazat sie ,,romantyk” Pitsudski, odrzucajacy kompro-
mis. Bo nar6d polski nie umie wspo6tzy¢ z niewola, nie umie od-
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dycha¢ potwolnoscia, odrzuca wszelkg zalezno$é. | wszystko je-
dno, czy to jest dobrze — czy zle, rozumnie — czy szalenczo.
To jest fakt. Kto wiec zamyka na to oczy, kto w stowach ,,wa -
czymy o Polske wolng” styszy frazes tylko - ten oszukuje sie-
bie i innych. e

| oszukuje takze siebie i innych, kto sadzi, ze wolnos$¢ dla
narodu polskiego nie jest rownoznaczna z peing niezaleznoscia.
By¢ moze — cho¢ nie jestem tego wcale pewien — ze Dun-
czykom potrafi wystarczy¢ uzywanie swego jezyka, posiadanie
swoich szkot, jezyka swego rzadu, swego kréla, byc moze
Wegrom wystarczy posiadanie tego wszystkiego — plus
jeszcze ,witasne wojsko i pozory witasnej polityki. By¢ moze.
Ale Polakom to napewno nie wystarcza. Niejedng uczyniono
prébe, aby kupi¢ Polakow za pozory wolnosci. Wszystkie za-
wiodty...

Zawiodty ,gwarancje” (6wczesna nazwa protektoratu)
Katarzyne Il-ga, zawi6dt Lucchesiniego ,sojusz”, gdy pod ta
nazwg probowat z Polski uczyni¢ pruskiego wasala, zawiodia
Romanowych unja dynastyczna, przez Adama Czartoryskiego
pomyslana — i przez Adama Czartoryskiego zakonczona detro-
nizacja car6w. Powstaniem 63 roku zakonczyty sie autonomicz-
ne proby Petersburga, pekty w 1914 roku ,austropolskie” roz-
wigzania, zawiodta niemieckg kwatere gtéwng préba skupie-
nia krwi polskiej za pseudoniepodlegto$¢ ,Krdlestwa Polskie-
go”, zawiodt Lenina ,polski rzad robotniczy” towarzysza
Marchlewskiego — i sam widziatem ,polskiego” komisarza te-
go rzadu, jak z pod kijow chtopskich uciekat, niby do zbawcy,
do dowddcy utanskiego patrolu... Zawodem wreszcie skoAczy-
ta sie dla Hitlera jego préba, préoba najwieksza w stylu —
préba uczynienia z Panstwa Polskiego tylko po6t wasala, a pét
wspélnika i partnera.

Wierze, ze po dzi$ dzien Hitler nie' rozumie, dlaczego Po-
lacy __ zamiast ustagpi¢ malenki kawatek ziemi i ,sharmonizo-
wac¢" polskg polityke zagraniczng z politykg niemieckg — o-
depchneli propozycje, ktédrych nie wahat sie przyjagé Mussolini.
Najprawdopodobniej Hitler nadal nie rozumie dlaczego catos¢
i niezalezno$¢ Polski znaczyly dla Polakéw wiecej niz zycie i
dobrobyt. Ale wie dzi$ juz napewno, ze to ,szalenstwo” Pola-
kow — zniszczyto wszystkie jego plany...
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Btad Hitlera pomscit sie na nim samym. Ale je$li ten sam
btad powtdrzony] (zostanie przez naszych .sdjusznikéw, albo
przez nas — wowczas na ich i na naszej przyszto$ci sie pomsci.

Polacy walczg o wolng Polske. To jest prosta prawda. Tak
prosta — jak prosta i prawdziwa jest ta wolnos$¢, o ktérg Po-
lacy walczg, a mianowicie wolno$¢ ta sama i taka sama, jakiej
pragng, o jaka walczg dla siebie Anglicy, czy Amerykanie.

Nie nalezy wiec tudzi¢ nikogo projektami, w ktédrych Pol-
ska sprowadzona zostaje do roli pafAstwa, rezygnujacego z sa-
modzielnosci. Wszelkie programy, regulujgce sprawy Europy
Wschodniej przez poddanie Polski pod taki czy inny ,leader-
ship” i pomysty uczynienia z Polski ,przybudéwki” do rosyj-
skiego organizmu — sg programami utopijnemi.

Ci Polacy, ktorzy probowaliby podja¢ sie realizacji takich
programow — braliby na siebie zadanie ponad sity. Bowiem
historia uczy, ze politycy, ktérzy probowali Polske sktoni¢ do
wyrzeczenia sie prawdziwej wolnosci — nie znajdowali nigdy
nawet dziesieciu Polakow, ktdrzyby gotowi byli $miercig $wiad-
czy¢ o stusznos$ci takich rozumowan.

Ale ilekro¢ wezwano Polakéw do najbardziej nawet bez-
nadziejnej walki o prawdziwg Polski wolnos¢ — tylekro¢ sta-
waty tysigce, dziesigtki i setki tysiecy.

I dzi$ jest tak samo. Dzi$ walczg i ging juz nie setki tysie-
cy, ale miljony. Za Polske wolng. Nie za rosyjski, czy niemiecki
»leadership” w Europie. Kiedy, po wrze$niowym rozbiorze
powstawaty na nowo polskie putki i dywizje — powstawaty po
to, aby podja¢ walke przeciw obu woéwczas zjednoczonym za-
borcom. Komu wolno mys$leé¢, ze zmienity sie dusze tych ludzi?

IV. Polska Niepodlegta.

Wolnos$¢ dla Polakéw — to nie jest tylko swoboda mo-
wienia po polsku, ani mozno$¢ porozumienia sie po polsku w u-
rzedach, ani prawo uczenia sie po polsku w szkotach, ani wywie-
szanie polskich chorggiewek, ani posiadanie polskich orderow,
polskich premjeréw, polskich regentow czy nawet kréléw, pol-
skich delegacyj, Rad, Senatéw, Sejméw i munduréw. To wszy-
stko Polakom ofiarowywano: w 1831 roku byt i polski krol —
Mikotaj I-szy, i polski ,,Rzad”, i Rada, i Senat, i ordery, i jezyk
polski i nawet wojsko. A jednak naréd odrzucit te wolnos$¢ i
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wojsko poszto za narodem. W 1918 roku byta Rada Regen-
cyjna, i polskie sady, i polski uniwersytet i kilka bataljonéw
»polnische Wehrmacht” — w perspektywie za$ kilku kandyda-
tow na krélow. A jednak nar6d polski odrzucit takg wolnos$é i
poszedt za Pitsudskim, pomimo, ze droga Pitsudskiego nie wro-
zyta ani dostojenstw, ani orderéw, ani munduréw, ani nawet
moznos$ci ,organicznej pracy — natomiast otwierata perspek-
tywy wiezien, sadéw wojennych i $mierci. Dlaczego wiec na-
rod poszedt za iPtsudskim i jemu wtasnie dat w rece rzecz naj-
cenniejsza, jakg kazdy nard6d posiada: to jest prawo rozporza-
dzania krwig polska? Dlatego, ze Pitsudski rozumiat wolnosc¢,
jako niepodlegte Panstwo Polskie, a nar6d polski takze rozu-
miat i rozumie swojg wolnos¢, jako niepodlegte Panstwo Polskie.

Mozna panisa¢ wielkg rozprawe jurydyczna, okres$lajaca,
co to jest niepodlegto$¢. Wydaje mi sie to niepotrzebne. Waz-
ne jest to, co naréd polski odczuwa jako niepodlegtos$é. To od-
czucie bowiem, nie za$ prawne wywody, decydowa¢ bedzie o
stanowisku i czynach Polakow.

Sadze, ze dla Polakéw Panstwo Polskie jest panstwem nie-
podlegtem woéwczas, gdy rzadzi sie prawami, jakie samo sobie
nadaje, oraz kiedy posiada wojsko, zalezne wytgcznie od wia-
snego rzadu i rzad, ktérego sktad i zmiany zalezg wytacznie od
przemian, zachodzacych w samym narodzie polskim.

Moze to stanowisko Polakéw nie jest zgodne z naukg ju-
rysprudencji. Ale wydaje sie by¢é zgodne z nauka historji.

Polska upadta, gdyz nie miata wojska. Polska odrodzita
sie, gdy w krytycznym okresie dziejow miata wojsko przygoto-
wane w podziemiach. Taki skrét historyczny jest tylko skro-
tem i nie ujmuje catosci zjawisk. Napewno. Ale jest to skrét w
zasadzie stuszny i, co wazniejsza, jest to skrot, ktdrym mysli ol-
brzymia wiekszo$¢ Polakéw. Polska upadta, gdyz diugo rzadzili
nig ludzie zalezni od obcych, najczesciej osciennych, mocarstw.
Polska odrodzita sig, bo w krytycznym okresie dziejow obcy
panowali wprawdzie na jej ziemiach — lecz nie udato im sie
obja¢ rzadow nad walczgcag czescig narodu polskiego i rzady te
pozostaty w rekach ludzi, wiernych wytgcznie interesowi Pol-
ski. To jest takze skrot, takze stuszny w zasadzie tylko — ale
rownie gteboko zakorzeniony w psychice Polakow.

Polacy walczg o Polske niepodlegty. To znaczy, ze walczg
o Panstwo Polskie, ktérego Rzad nie bedzie podlegat obcym



40

wplywom, nie bedzie sie zmieniat zaleznie od czyjejs z zew-
natrz taski lub nietaski, walczg o Polske niepodgletag — to zna-
czy o Polske nie zwigzang zadnemi ograniczeniami, uniemozli-
wiajacemi jej obrone swojej wolnoSci.

Tak jest napewno. Polacy chcg tego wiasnie. 1ci co zostali
w kraju, i ci, ktdrzy tutajg sie po Swiecie. Wolno$¢ wogdle jest
dla Polakéw uwarunkowana posiadaniem wolnos$ci politycznej.

Ten spos6b odczuwania zrodzit sie z doswiadczenia. Jest
on ijiewatpliwie odmienny od sposobu odczuwania wolnosci
przez szereg innych narodéw. Sa ludy, ktérych poczucie wolno-
$ci jest zaspokojone, kiedy posiadajg wolno$¢ kulturalng, czy
wolnos$¢ gospodarczg. | byé moze, ze takie odczucie w ich wa-
runkach jest stuszne. Natomiast w warunkach polskich stusz-
ne jest odczuwanie polskie. Bowiem tylko wolno$¢ polityczna,
tylko niepodlegto$¢ zabezpiecza Polakdéw przed zalaniem przez
barbarzynstwo. Polska sgsiaduje z dwoma wielkiemi panstwa-
mi o catkowicie odmiennych od naszej kulturach — kulturach,
ktore my, Polacy, mamy prawo odkres$li¢ jako barbarzynskie,
bowiem znamy je dokladnie z zadawanych nam cierpien. Pan-
stwa te sg olbrzymiemi i zaborczemi systematami niewoli —
czemu dzi$ nikt zaprzeczy¢ nie moze. To za$, ze sg tern — to
nie jest przypadek, lecz wynik dtugiego (i trudnego, albo zgota
niemozliwego do odwroOcenia) procesu dziejowego. Jakiekol-
wiek wiec uszczuplenie wolno$ci politycznej Polski, jakiekol-
wiek ograniczenie jej niepodlegtosci — jest dla nas prostg dro-
ga do catkowitej utraty wolnosci wogodle.

Te prawde Polacy odczuwajg mocno i powszechnie. Trzeba
aby uswiadomili sobie, ze nie jest ona wcale sprzeczna z og6l-
ng linja rozwojowa S$wiata, ani z gtownym celem tej wojny:
sprawiedliwym: i trwatym pokojem. Trzeba tem wiecej, ze zja-
wiajg sie dzi$ ludzie, ktérzy — w dobrej, czy ztej wierze —
prébujag wmowié Polakom, ze walka o wolno$¢ wymaga rezy-
gnacji z niepodlegtosci. Argumentem ich jest powolywanie sie
na, nieunikniong rzekomo, konieczno$¢ ograniczenia suweren-
nosci panstwowej po tej wojnie.

Czy jest w tem co$ stusznego? Owszem. Stuszna jest prze-
stanka — falszywym wniosek. Stusznem jest spostrzezenie, ze
— na,skutek zmian ogdlnych — zakres suwerennos$ci panstwo-
wej ulegnie prawdopodobnie zwezeniu. Bitednem jest budowa-
nie na tem spostrzezeniu teorji o koAcu suwerenno$ci narodo-
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wych, szkodliwem — wmawianie Polakom, ze walka o niepo-
dlegtos¢ jest spdéznionym dziejowo romantyzmem.
Istotnie rozwdj gospodarczy i techniczny spowodowat

wzmozenie wzajemnej zaleznosci krajéw. Rozrdst sie zakres
zagadnien, ktore trzeba rozwigzywac¢ wspolnie. W sprawach zas
rozwigzywanych wspolnie — swoboda kazdego zostaje ograni-
czona. Takie zwezenie suwerenno$ci po wojnie — wydaje sie
prawdopodobne. Oznaczaloby to naruszenie niepodlegtosci
gdyby ograniczenia nie byly stosowane jednakowo do wszyst-
kich kontrahentow. Nie bedzie tego oznacza¢ — jesli ograni-
czenia bedg uchwalane wspolnie, na rownych prawach i stosow-
nie jednakowo.

Czy wiec wzrost wzajemnej zaleznosci i potrzeba wspél-
nych rozstrzygnie¢ oznacza, ze musimy wyrzec sie niepodlegto-
§ci? Nie oznacza to oczywiscie nic podobnego. Ozna-
cza tylko, ze Polacy, walczac o niepodlegto$¢ — musza osig-
gna¢ rownos$¢ w obozie sprzymierzencow.

V. 0 réwnosci.
Polska musi osiggna¢ rownos$¢ wsrdéd sprzymierzencéow. Co

to znaczy? To znaczy, ze interesy i przyszto$¢ Polski bedg na-
razone na szwank, jesli opinja i rzady panstw sprzymierzonych

nie beda traktowaty opinji i rzadu polskiego, — jako réwnych
sobie czynnikéw.
Bardzo tatwo nazwac tego rodzaju postulat — frazesem.

Istotnie, wedle okreslen przyrodnikéw nierownos¢ jest jed-
nem z podstawowych praw natury. Ludzie nie sg sobie réwni.
Panstwa réwniez.

Miedzy Stanami Zjednoczonemi, o 135 miljonach miesz-
kancéw, o zdolnosci wytwdrczej, siegajacej niemal jednej trze-
ciej catej zdolnosci wytwoérczej globu — a Litwa, ktorej
ludnos$¢ zmies$citaby sie bezmata w Filadelfji, czy Finlandjg, kto-
rej cata ludnos$¢ nie wypetnitaby New Yorku, napewno nie
mozna postawi¢ znaku réwnania.

Ale c6z wynika z tego faktu? Czy wynika zeA, ze nierow-
nosci materjalne (albo dajgce sie wymiernie, a wiec material-
nie wyrazi¢) majg by¢ podstawg stosunkéw wzajemnych mie-
dzy ludzmi, czy miedzy panstwami?
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Mozna przyja¢ takie zatozenie. Hitler przyjat je i na niem
buduje swoéj ,,Neue Ordnung”. Mozna uzna¢, ze prawo jest
tylko odbiciem sity. Mozna staé na stanowisku, ze wogole po-
jecie prawa, oderwanego od sity — jest klamstwem. Rosenberg
dlatego okres$la chrzes$cijanstwo jako zgubng, ,,zydowska dok-
tryng, ze, wedle niego, zaszczepia ona fatszywg hierarchje war-
tosci, hierarchie odmienng od hierarchji sity. Istotna rodznica
ideowa miedzy obozami, zmagajgcemi sie w tej wojnie — to
bynajmniej nie réznica miedzy ,demokracja polityczng a ,to-
talizmem”. Walka idzie o co$ gtebszego niz ustroj autorytatyw-
ny. Cromwell nie byt parlamentarzystg i byt dyktatorem — a
jednak niema miedzy nim a Hitlerem pokrewienstwa duchowe-
go. Bowiem Cromwell wyznawat szczerze, ze hierarchja warto-
$ci nie jest, by¢ nie moze i by¢ nie powinna hierarchig, wynika-
jacag tylko ze stosunku sit materjalnych.

W najgtebszym swoim, religijnym sensie wojna toczy sie
obecnie o to, czy uzna¢ prawo wytgcznie za funkcje sity, czy tez
wierzy¢, ze jest ono takze odbiciem duchowego, ale istniejgcego
realnie pierwiastka: wynikiem poczucia sprawiedliwosci.

Kultura ludzkosci wogdle, kultura zachodu w szczeg6lno-
Sci jest oparciem stosunkéw miedzy ludzmi na innej podstawie,
niz tylko sita. Kultura Zachodnia daje temu doskonalszy, niz
inne, wyraz. Dziesie¢ przykazan, wolno$¢ sumienia, zrodzona ze
stdw: ,oddaj Cezarowi co jest cesarskiego, a co jest boskiego
Bogu”, uswiecona przez Rzymian nienaruszalno$¢ dobrowolnie
danego zobowigzania — nawet gdyby stosunek sit kontrahen-
téw ulegt zmianie, ,,prawo naturalne” bedgce podstawg mysle-
nia spotecznego w kosciele katolickim, réwno$é¢ obywateli wo-
bec prawa panstwowego — to wszystko sg rézne formy wypo-
wiedzenia jednej wiary, ze prawo nie jest tylko uzewnetrznie-
niem sity ale ze jeste przedewszystkiem wyrazem — rdéwnie jak
materja realnego — poczucia sprawiedliwosci.

O zwyciestwo takiego wtasnie pogladu walczymy dzisiaj.
W imie zwyciestwa tego stosunku do zycia — rzady posytajg lu-

dzi na $mieré. Ci za§ — na skutek zywej wiary w warto$¢, wie-
cej, w Swieto$¢ tego pogladu — idg na te $mier¢ odwaznie i z
duma.

Ale jesli sie o prawo na sprawiedliwos$ci oparte walczy —
to trzeba je stosowaé. Trzeba je stosowaé tam, gdzie chodzi o
jednostki. | tak samo trzeba je stosowa¢ tam, gdzie chodzi o

43

panstwa. Jesli w zasiggu kultury zachodniej obywatele sg row-
ni wobec prawa — to nie mozna panstw, walczacych o zwy-
ciestwo tej kultury, szeregowa¢ wedtug obszaru, czy bogactwa.
Prawa tych panstw bowiem wynikaja z innych danych, nizli da-
ne statystyczne.

Oczywiscie jest rzecza jasng, ktorej nikt trzezwy przeczy¢
nie moze, ze w stosunkach miedzynarodowych sity materjalne:
ludnos$¢, potozenie geograficzne itd. — tez muszg i bedg od-
grywac swoja role. Tak jest. Ale jednak potozenie miedzynaro-
we panstw, ktore nalezg do kultury zachodniej i w jej obronie
przelewajg krew — musi by¢ wynikiem uwzglednienia obu za-
sad: materjalnej i moralnej. Gdyby stato sie inaczej — kultura
zachodnia naprawde chylicby sie poczeta ku upadkowi...

Jakie wiec powinno i moze by¢ stanowisko Polski wsrod
sprzymierzonych w $wietle obu tych czynnikéw: moralnego i
materjalnego?

Moralne stanowisko Polski jest niestychanie mocne. 1lo
Polska pierwsza nie ulegta grozbie niemieckiej. To naréd pol-
ski jednomys$inie i dumnie, przez usta swego ministra spraw za-
granicznych, powiedziat Swiatu, ze gotow jest do wielu poswie-
cen dla zachowania pokoju — lecz za zadng cene i w obliczu
zadnej sity r.ie wyrzeknie sie swej niepodlegtosci i swego” ho-
noru. Polska potwierdzita te stowa krwig. Jedyna na swiecie
wsérdéd narodow uwiezionych potwierdza je bez ugiecia i bez
zatamania. Jesli potrzebne bylo ludzkosci Swiadectwo, ze nie
uktad sit materjalnych, lecz co$ wyzszego rozstrzyga o postepo-
waniu cztowieka — to nardéd polski w obliczu zagtaay dat i
daje to Swiadectwo, $wiadectwo jakiemu réwnego niema chy-
ba w Swiecie od czasu Golgoty...

Prawa moralne Polski ptynag zreszta nie tylko z cierpien.
Ptyng takze i z zastug. JeSli Anglia nie zostata zdobyta — to
jest w tern takze i Polski zastuga. W 1940 roku lotnictwo bry-
tyjskie mogto wygra¢ ,bitwe o Anglje w roku 1939 wy-
gracby jej nie mogto, bo nie miato samolotow, nie miato lot-
nikow, nie miato armat. Jesli Rosja sie broni to dlatego, ze
Polska w roku 1935 i nastepnych odrzucita niemieckie propo-
zycje rozbioru Rosji i zmusita przez to Niemcy do walki na
dwa fronty. Z polskiej to ofiary, odptaconej zbrodnig — na-
rod rosyjski czerpat drogocenny czas, co pozwolit mu sie do
walki przygotowac. Je$li Stany Zjednoczone mogly przezy¢é
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spokojnie te olbrzymiag ewolucje, jaka dzieli ,,akt o neutralnosci
od dzisiejszej gotowoséci bojowej — to ten spokoj i ten czas
zawdziecza w wielkim stopniu Polsce.

Wreszcie Polska ma doblre pralwa, ptyngce z cudzych
zobowiazan. Polska ma traktat z Angljg zawartv na stopie pet-
nej rownosci. Polska nie ma zadnego powodu, aby z tej ro-
wnosci zrezygnowac.

Juz same te moralne przestanki upowazniajg Polske do z3-
dania takiej przynajmniej réwnosci — jaka sprawiedliwos$é i
sumienie nakazuje przyzna¢ kazdemu z panfstw sprzymierzo-
nych. Albowiem niewatpliwie kazdy z narodéw, ktéry walke o
wolnos¢ podjat i w walce tej wytrwa — ma moralne prawo z3-
dania, aby w razie zwyciestwa zapewnione mu zostaty, na rowni
z mocarstwami: nienaruszalno$é terytorjalna, bezpieczenstwo i
wolno$¢. Wolnos$¢ za§ — to znaczy zar6wno prawo decydowa-
nia samemu o swojem zyciu wewnetrznem, jak prawo wspotde-
cyzji we wszelkich sprawach dotyczgcych zainteresowanego.
Niepodlegto$¢ i hasto ,,nic o nas bez nas — to jest doprawdy
minimum wolno$ci w zyciu miedzynarodowem.

Réznica sit materjalnych stwarza pewna naturalng hierar-
chje nawet w obozie panstw sprzymierzonych. Istnieje przeciez
pewien zakres réownos$ci, ktéry musi obejmowaé wszystkich, co
0 wolno$¢ walczg. Gdyby wielkie mocarstwa zaprzeczyty i tej
rownosci — waAwczas wojna przestataby by¢ walkg o wolnos¢
lzamienitaby sie w zwyk#g bijatyke o podziat tupu. Bezsensu ta-
kiej wojny nie zmienitby fakt, ze tupem tu sg nie portmonetki,
ale kontynenty.

Polske i przysztos¢ i bieg obecnej wojny predestynuje do
przeciwstawienia sie takim tendencjom, gdyby miaty sie one w
spoteczenstwach sprzymierzonych rodzi¢.

Polska ma niewatpliwie pierwszenstwo w walkach, ofia-
rach i cierpieniach. Polska zgda réwnosci. Nie wiecej — ale i
niemniej. | to jest nie tylko Jej prawo wobec siebie — ale
jest to takze Jej obowigzek wobec innych, wobec za$§ stab-
szych przedewszystkiem. Walka o wolno$¢ w Polsce sie rozpo-
czeta — i obowigzkiem Polski jest strzec, aby do kornca byta
naprawde walkg o wolnos¢.

A ponadto — to nie jest tylko jej moralne prawo. Polska
nie tylko moralnie jest rdwna wielkim mocarstwom — w rze-
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czywistosci reprezentuje sity materjalne w skali mocarstwowej.
Mato kto to widzi. A jednak trzeba to widzie¢ — jesli sie chce
przyszty porzadek $wiata oprze¢ na rzeczywistosci.

VI. ,,Misja dziejowa

Losy Polski sg nie tylko losami Polski. Losy Polski sg
zwigzane nierozerwalnie z losami calej Europy Srodkowej i
Wschodniej. Polska liczy 35 miljoné6w mieszkancow. Ale lud-
nos$¢ panstw, ktorych wolno$¢ albo niewola, rozwoj albo upa-
dek, ktérych postepowanie i polityka zaleze¢ bedzie od tego,
czy bedg mialy oparcie o Polske dostatecznie silng — czyli lu-
dnos¢ Czech, Stowacji, Wegier, Rumunji oraz Litwy, totwy i
Estonji __ liczy dalsze 40 miljonéw. Kazdy z tych narodow
pragnie wolnos$ci. Kazdy z tych narodéw jest zbyt staby, aby
samotnie jej broni¢. Zbyt stabe sg nawet takie zwigzki regio-
nalne, jak Zwiazek Panstw Baltyckich, czy "Zwiazek Panstw
Naddunajskich. Kazdy wreszcie z tych narodéw sasiaduje z je-
dnym z dwéch koloséw Europy: z Niemcami, albo z Rosjg, nie-
ktore za$ sgsiadujag z oboma. Wielowiekowg za$ tendencjg Ro-
sji i Niemiec — jest tendencja do podporzadkowania sobie tych
narodow. Jak ditugo istnieje Polska — tak dtugo narody te mo-
ga broni¢ swej niezaleznosci. Kiedy Polska przestaje istnie¢ —
wowczas kazdemu z tych ludéw pozostaje jedna tylko swobo-
da: swoboda wyboru pomiedzy rosyjskim i niemieckim ,prote-
ktoratem”, czyli pomiedzy niemieckiem i rosyjskiem wiezieniem.

Dlatego kiedy rozstrzygajg sie losy Polski — to rozstrzy-
gaja sie nie tylko 35 miljonowegoi panstwa, lecz rozstrzygajg sie
fosy bloku 75 miljonéw ludzi, losy wybrzezy Battyku, losy do-
liny Dunaju, losy uktadu sit strategicznych w Europie Srodko-
wej i Wschodniej, losy poteznego obszaru gospodarczego.

Twierdzenie to jest raczej powsciggliwe, niz przesadzone.
Zarowno historja, jak i geografja czyniag z Panstwa Polskiego
trzon uktadu stosunkéw politycznych nie tylko miedzy Batty-

kiem i morzem Czarnem — ale posrednio na obszarze jeszcze
szerszym. Na poinocy los nie tylko Litwy, Lotwy i Estonji zale-
zy od istnienia i sity Panstwa Polskiego — ale w znacznym sto-

pniu od tego samego zalezy istnienie i wolno$é¢ Finlandji, w $lad
za$ za tem Szwecji i wszystkich Panstw Skandynawskich. Po-
dobnie na potudniu: od istnienia i sity Polski zalezy istnienie i
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samodzielno$¢ Rumunji oraz Wegier — od istnienia za$ i za-
kresu samodzielno$ci Rumunji i Wegier zalezy w znacznej mie-
rze istnienie i zakres samodzielnosci wszystkich Panstw Batkan-
skich. Innemi stowy: losy Polski sprzezone sg z losami ludoéw za-
mieszkujgcych wielkie miedzymorza: Battyk morze Czarne,
Battyk — Adrjatyk. A to jest juz blok liczagcy przeszto 100
miijondw istnieA ludzkich.

Blok ten nie jest mniejszy iloSciowo, niz Niemcy. Rosja
ze swemi 160 miljonami i olbrzymim terenem jest oczywiscie
wieksza. Ale sg to juz te same wymiary. Nie jest naszg wing,
ani naszg zastugg — ale jest faktem poprostu to, ze sprawa pol-
ska ma wymiar mocarstwowy. Europa daje sie podzieli¢c my-
Slowo na cztery wielkie pasy: Rosja, blok ludéw na miedzymo-
rzach Baltyk — Adrjatyk — morze Czarne, Niemcy, Europa
Zachodnia. O losach bloku Srodkowo-europejskiego, bloku lu-
dow, zamieszkujgcych miedzy Niemcami i Rosjg — rozstrzyga
rozwigzanie sprawy polskiej. Historycznie, geograficznie i lud-
nosciowo Polska jest kluczowg pozycjg w tym bloku. | dlatego
nie tylko moralnie, ale i materjalnie — znaczenie Polski dla u-
ksztattowania przysztych loséw Swiata jest nie mniejsze, mz
znaczenie wielkich mocarstw.

Oczywiscie mozna zakwestjonowaé to twierdzenie. Mozna
uznaé, ze kilkanascie ludow, zamieszkujacych obszary, rozcigga-
jace sie od gor Serbji do szcher Finlandji, od litewskich boréow
do puszt wegierskich — to nie jest zaden blok, lecz r6znolita
masa, 0 réznym pochodzeniu, réznych jezykach, podzielona
wewnetrznie przez wzajemne zadraznienia i obawy. Kto prze-
ciez w ten, pozornie trzezwy, sposdb bedzie patrzyt na mape
— ten przeslepi rzeczywisto$¢. Rzeczywisto$¢ na tych obszarach
powiem posiada nie jedng, lecz dwie dominujgce cechy. Pier-
wszg z nich jest réznolitos¢ wielomiljonowej masy ludzkiej, mie-
szkajacej pomiedzy Niemcami i Rosjg. Drugg, niemniej niewg-
tpliwg, a wszystkim tym ludom wsp6lng cechg — jest umitowa-
nie i uparta obrona wtasnej wolnosci. Ta druga cecha jest nie-
mniej prawdziwa i niemniej wazna, niz pierwsza.

Jesli zwyciestwo w tej wojnie ma byé zwyciestwem nad
wojng, jesli ma ono usungé przyczyny przysztych konfliktéw —
to zwyciezcy nie moga organizowaé Europy whbrew tej rzeczy-
wisto$ci. Nie moga zamykac¢ oczu na fakty. Fakty te za$ mowia,
ze pomiedzy wielkg masg niemieckg i wielkg masg rosyjskg —
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mieszka wielomilionowa ludno$é nie tylko réznoplemienna, lecz
kulturalnie, obyczajowo, duchowo i historycznie tak roézna od
masy niemieckiej i masy rosyjskiej, ze potrafita broni¢ sie sku-
tecznie w ciggu catego historycznego zycia tych obszaréw przed
wchionieciem przez Rosje i przez Niemcy. W tej walce, trwa-
jacej bezmata 10 wiekdw, szereg narodow doszedt do dojrzato-
$ci historycznej. Sg to te narody, ktére potrafity wytworzyé for-
my niepodlegtego bytu panstwowego i wiasna krwig ich bro-
ni¢. Tego historycznego procesu odwrécic¢ sie juz nie da.

Co wynika z tych faktow?

Wynika z tego, ze nie mozna uktada¢ stosunkéw w Euro-
pie Srodkowej i Wschodniej przez oddanie tych obszaréw pod
niemieckie, lub rosyjskie kierownictwo. Takie rozwigzanie idzie
wbrew historji. Zamienia ono te obszary na wiezienie. | czeski
.protektorat” Hitlera i litewska ,radziecka republika” — to
rézne formy tego samego ucisku. Ani Rosja, ani Niemcy nie u-
znajg prawa do niezaleznosci ludéw, sasiadujacych z niemi. Za-
den za$ z historycznie dojrzatych narodéw nie wyrzeknie sie te-
go dazenia. Préba wiec oparcia pokoju na oddaniu pod niemie-
ckie lub rosyjskie kierownictwo tamtej czesci Europy — byla-
by podobna do budowania gmachu na fundamentach z dyna-
mitu. »

Zatem zaréwno ,rosyjskie”, jak i ,niemieckie rozwigza-
nie zagadniei Europy Srodkowej i Wschodniej — jest rozwia-
zaniem, ktére prowadzi badZz do zamienienia tamtych obszaréw
na cmentarzysko ludéw — badz do nowych wstrzaséw. Ani
jedno, ani drugie: ani wytepienie catych narodéw, ani wstrza-
sy, ktore w ostatecznym wyniku mogtyby spowodowaé¢ nowg
wojne — nie lezg w interesie Europy Zachodniej, Anglji, Ame-
ryki. Nie lezy réwniez w tendencjach tych panstw wziecie na
siebie bezposredniej opieki i bezposrednich trosk, zwigzanych
z zyciem Europy Srodkowej i Wschodniej. Stad prosty wniosek
__¢e nalezy zorganizowa¢ obszary tei w taki sposéb, aby mia-
ty one dos$¢ sit dla samoistnego bytu i rozwoju.

Od wiekéw misjg dziejowg Polski witasnie jest tworzenie
osrodka wolnego zycia dla ludéw, zyjacych miedzy wielkiemi
potegami: niegdy$ Cesarstwa Niemieckiego i Turcji, p6zniej
Niemiec i Rosji. ,Tysigcletnia tradycja” narodu polskiego —
to szacowanie odrebnos$ci narodowych ludéw jg otaczajgcych
oraz wspoOtpraca z nimi na zasadach réwnosci. W ciggu wielu
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wiekéw Polska wywigzywata sie szczesliwie z tego zadania.
Dzi$__ nie tylko w interesie wiasnym, ale w interesie powszech-
nego pokoju — Polska musi podjagé te misje na nowo.

Aby sie z niej wywigzaé — Polska musi bronié nie tylko
wiasnej niezawistosci politycznej. Musi sie domagaé przywroce-
nia niepodlegtosci ludom, dojrzalym historycznie, na calym
obszarze miedzy Bakttykiem i morzem Czarnem. Musi zgda¢ wol-
nosci dla Litwy, totwy, Estonji, Rumunji, Wegier, Czech
i musi sama niepodlegto$¢ tych panstw uczciwie szanowac.

Tylko takie rozwigzanie, ktore uwzglednia odrebnos$é tych
ludéw oraz ich historyczng walke o wolno$¢ — da podstawy
do trwatego pokoju. Ale wolno$¢ ludéw, zamieszkujgcych mie-
dzy Niemcami i Rosjg nie da sie osiggna¢, ani utrzymaé¢ — jesli
tej mozajce narodéw zabraknie oparcia w panstwie: do$¢ moc-
nem, aby sie o nie oprze¢ mogly, a zarazem do$¢ przez historje
doswiadczonem, aby szanowa¢ umiato ich niezalezno$¢. Dlate-
go bez Polski, bez Polski catej, bez Polski wielkiej, bez Polski

niepodlegtej — nie da sie zorganizowaé trwatego pokoju w
Europie Srodkowej i Wschodniej.

Tak jest — ani ,misja dziejowa”, ani ,tysigcletnia trady-
cja” to nie sg frazesy. To sg prawdy.

Prawdy tak aktualne, ze Polska — w imie trwatosci i przy-
sztego pokoju — ma prawo i obowigzek domaga¢ sie robwnego
z mocarstwami gtosu nie tylko w sprawach wtasnych, lecz takze
we wszystkich sprawach, dotyczacych przysztego losu Niemiec,
Panstw Battyckich i Panstw Naddunajskich.

Nic o nas bez nas. 1nic obok nas — wbrew nam.

VII. Rzeczywistosé.

Odbudowanie Polski jest celem Polakéw. Odbudowanie
Polski catej — bo to jest nasza ziemia, przez nas wyzwolona z
niewoli, przez nas obroniona przed najazdem, co tuz za wolno-
§cig znow do murow Warszawy szturmowat, ziemia, droga nam
tak bardzo, zeSmy najmniejszym jej skrawkiem nie zgodzili sie
optaci¢ ofiarowanego przez Niemcy pokoju, ziemia przez te
straszliwg wojne jeszcze bardziej nasza, bo w jej obronie Po-
lacy szli na pewng Smier¢ setkami tysiecy, a dziesigtkami miljo-
néw w obliczu przemocy $Swiadcza niezachwiang dla niej wier-
nos¢. Zwyciestwo — to dla Polaka zjednoczenie zn6w razem:
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Warszawy i Wilna, Poznania i Lwowa, Torunia i Krakowa,
wszystkich miast i wszystkich wsi, wszystkich sit i rum wszystkich,
0 naszej $wiadczacej walce, wszystkich mogit o naszem $wiad-
czacych do tej ziemi prawie i wszystkich serc, dla mej bijgcycti
mitosciag. Gdyby po poswieceniach, ofiarach, cierpieniach Po -
ska co'sie wynurzy z otchtani miata by¢ pozbawiona Lwowa
czy’Torunia. Matopolski czy Poznania, jednej prowincji, jedne-
go powiatu nawet — to takie zakonczenie wojny odczute zo"
statloby przez Polakéw nie jako zwyciestwo, ale jako kleska. 1
tak samo jako kleska odczute bytyby nienaprawione” granice z
Niemcami, niedostateczny wylot na Battyk. Jako za$ me tylko
przegrana, ale jako nieznosne ponizenie bytoby przyjete wszy-
stko, co czynitoby z Polski panstwo drugiej klasy, co odbiera-
toby Polakom z ich sojusznikami réwnos¢.

Tak czuje naréd polski. Tak rozumie zwyciestwo i kleske.

Ale Swiat patrzy na Polske i na jej sprawy inaczej.

Swiat nie zna i nie rozumie Polski. Sto pieédziesiat lat nie-
woli zrobito swoje. Pie¢ pokolen, na Swiecie catym, zostato wy-
chowanych pod naciskiem wrogiej Polsce propagandy. Przez
pie¢ pokolehA $wiat, jesli wogodle dowiadywat sie o Polsce
to dowiadywat sie ztego. Bohaterstwo o$wietlato czasem, jak
btyskawica, Polske w oczach zdumionych ludéw, ale to $wiatto
gasto szybko, jak btyskawica wtasnie... Z oporu powstan, walk,
— Swiat wiedziatl tyle, ze Polacy zyja jeszcze i jeszcze sie nie
poddali. Ale $wiat zapomniat czem jest Polska i czem przez
stulecia byta.

| dlatego, ze opinja $wiatowa tego nie rozumiata — dla-
tego w Wersalu wykrawano Polske tak $mieszng i stabg, ze gdy-
by sie w tamtych granicach zamkngé¢ miata, to nie mogtaby wo-
gole zyé. Aljanci przyznawali nam na zachodzie zwrot ziem
zagrabionych przez Niemcy — ale odmawiali nam na wschodzie
ziem zagrabionych nam przez Rosje. Odmawiali nam nawet
ziem, ktore nigdy przez Rosje zagarniete nie byty: Matopolski
W schodniej. Owczesna koncepcja Polski w umystach sprzymie-
rzencdw — to byta koncepcja Polski stabej. My$l i decyzja Pit-
sudskiego, bohaterstwo i wola narodu, przekres$lity te koncep-
cje — nie bez ciezkich taré: przypomnijcie sobie Wilno, przy-
pomnijcie Lwéw, przypomnijcie Slask, przypomnijcie rok 1920
i konferencje w Spaa.
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Dwadziescia lat niepodlegtosci byto dwudziestoma laty
walki — niemniej trudnej, niz walka w polu — walki o zrozu-
mienie i uznanie roli i znaczenia Polski. Mocarstwa Zachodu

spychaty Polske do roli objektu w polityce miedzynarodowej.
Interesy Polski nieraz probowano posSwieci¢; to dla pozyskania
Niemiec, to dla pozyskania Sowietdw. Z prob tych Polska wy-
szta jednak zwyciesko. Kiedy wybita godzina préoby — walka
Polski o rownos$é zostata wygrana. Traktat polsko-angielski z
roku 1939 i trakta polsko-francuski z wrze$nia tegoz roku, po-
stawily Polske na stopie petnej rownosci z temi mocarstwami.

Kleska wrze$niowa uruchomita ponownie wrogie Polsce
sity. Dzi$ jeszcze zdaje sie ludziom, zdaje sie¢ nawet niektorym
oktamanym Polakom, ze w klesce wrze$niowej jest jaka$ han-
ba, jaka$ straszna nasza wina — cho¢ dzi$§ wida¢, ze zadne z
panstw na Swiecie nie odpartoby samo niespodziewanej napa-
§ci tych dwdch koloséw. Jakiemikolwiek byty nasze btedy —
byty one niczem w poréwnaniu do gtéwnego btedu kampanji
polskiej: op6znienia mobilizacji. Ten sam btgd jest wspdlnym
btedem rzadéw Polski, Anglji i Francji, bo mobilizacje polska
odktadano na prosbe sojusznikéw. Bieg wojny wskazywal (jak
we Francji) i wskazuje (jak na, Malajach), ze kampanja wrze-
$niowa w niczem nie stawia Polski nizej od najwiekszych sprzy-
mierzonych, gdyz ona jedna walczyta catkowicie sama i ona
jedna walczyta jednocze$nie przeciw Rosji i Niemcom.

Ale fakty i wyobrazenia nie zawsze pokrywajg sie z sobg.
Niedocenienie, albo przecenienie sit przeciwnika byto dotych-
czas najczestszym i najbardziej w skutkach zgubnym biedem
sprzymierzonych. Wrogie Polsce sity — od wiekow zawsze te
same — podjety wszystkiemi srodkami to samo od wiekéw za-
danie: nie tylko wykre$lenia Panstwa Polskiego z mapy Europy,
ale ponizenia Polski w opinji Swiata. 1 proba ta sie udata. Do
niedocenionych przeciwnikéw przybyt dzi$§ niedoceniony sprzy-
mierzeniec —i Polska!

Nie zamykajmy oczu na rzeczywisto$¢: dla wielu, bardzo
wielu, Polska skurczyta sie znéw do ,matego”, choé bohater-
skiego panstewka. Odzyty stare przesady. Tak, jak w roku 1915.
tak dzi$ znowu pisze nam p. Wells te same cierpkie pouczenia
bysmy nie mysleli od odbudowie wielkiej Polski, ,Times lon-
dynski oddaje nas pod rosyjski leadership, p. Duranty, bez ce-
remonji odejmuje nam ziemie wschodnie i znowu uczeni anal-
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fabeci r6znych krajow wmawiajg w nas, ze Kresy sg ,rosyjskie ,
Wilno __ ,litewskie”, a nawet, zdaniem niektérych, Pomorze
jest ,niemieckie”. Opinja Swiatowa z matemy wyjatkami po-
wrécita do dawnych szematow; to znaczy, zndéw zaczeta my-
§le¢ o Polsce, jak o meczennicy i zndw przestata mysle¢ o Pol-
sce, jak o niezbednym czynniku tadu.

Poki te przesuniecia nastepowaly w opinji — poty byty
tylko bolesne. Z chwilg jednak, gdy koncepcja ,matej Polski”
poczeta przesuwaé sie z wiecOw do parlamentow, z dziennikow
do traktatow, — z tg chwilg stata sie grozna.

Oznaki tego sg na zewnatrz nieliczne, ale nie sg btahe.
Eden oSwiadczyt, ze Anglja nie gwarantuje granic Polski i jak-
kolwiek komentowaé te stowa — to zostaty one jednak wypo-
wiedziane. Sowiety nie podpisaty uznania granic z 1921 roku i
wyjasnity poétoficjalnie to stanowisko, jako zadanie rewizji tych
granic. Karta Atlantycka nie powiedziata nic o przywro6ceniu ca-
tosci terytorialnej panstwlnapadnietych. Nie obchodzi to zape-
wne tych padstw, ktéorym nikt nie proponuje, aby za zwycie-
stwo ptacity pomniejszeniem. Polske, niestety, to obchodzi.

Miedzy programem naszym: wizjg Polski catej, wielkiej i
wolnej — a miedzy zarysem Polski w umystach sprzymierzo-
nych réznice zdajg sie by¢ znaczne. | to jest rzeczywisto$¢, w
ktérej nam o program ten walczy¢ wypadto.

Czy znaczy to, ze mamy sie poddac¢? Nie. Niema potemu
zadnego powodu. Bowiem po naszej stronie jest co$ wiecej, niz
nasze tylko dazenia — jest takze sprawiedliwo$¢ i stusznos$é. |
koniecznos$c.

Jest pewna rzeczywisto$¢, w ktérej musimy walczy¢. To
znaczy, ze kto w tych warunkach chce naprawde walczy¢ o Pol-

ske wielkg — ten nie moze jej ponizaé; kto chce zagda¢ dla niej
sprawiedliwo$ci — ten nie moze sam jej oskarzaé; kto chce, by
ocenione zostaty jej zastugi — nie moze rzgdu polskiego co

wojne Niemcom wydat przedstawiaé, jako rzagdu niemieckich
wasali; kto chce, aby< Polska byta wolna — nie moze ciggle wo-
ta¢, ze zle sie rzadzita; kto chce, by byta niepodelgta — nie mo-
ze publicznie kardynalnemi jej prawami pomiataé.

Kto za$ z Polakéw w warunkach dzisiejszej rzeczywistosci
bedzie postepowat inaczej — ten dowiedzie, ze zaiste dla niego
Polska cata, wielka i wolna — jest tylko frazesem.



52

VI, Sity.

Chcemy Polski catej, wielkiej i wolnej. Wszystkie ziemie
polskie sa dzi$ pod wtadzg Niemiec. Miedzy celem i rzeczywi-
stoScig jest przepas¢. Nie rozpaczamy z tego powodu. Dlacze-
go? Bo pdki $Swiat topi sie w rozzarzonym tyglu wojny poty
kazdy ksztatt tego Swiata jest ksztattem przemijajacym, ksztai-
tem, ktéry jeszcze musi ulec przemianom tak wtasnie, jak prze-

mienia sie roztopione zelazo zanim spkrzepnie.

Tembardziej wiec nie mamy powodu do rezygnacji dlate-
go, ze w tonie sprzymierzonych cele nasze sg w tej chwili tra
towane w sposob dla nas niepomys$iny. Bowiem w tyglu wojny
przetapiajg sie nie tylko Niemcy oraz ich plany, lecz wszelkie
plany wogéle. To prawda, ze stanowisko zajete w parlamen-
cie angielskim w sprawie naszej przez p. Edena jest dla nas
bardzo przykre, ze stanowisko p. Stalina, zadajagcego potowy
ziem Rzeczjypospolitej oraz catego Nadbaltyku jest dla nas

bardzo grozne — ale jednak obecno$¢ Hitlera na ziemiach
polskich jest jeszcze grozniejsza. Je$li mamy wiare w usuniecie
Hitlera z Polski — to niema powodu, aby nie wierzy¢ z ta sa-

ma sitg w zmiane stanowiska p. Edena a nawet w zmiane moz-
liwosci p. Stalina. Zmagajace sie sity sg tak splatane i pokrzyzo-
wane, ze zaden chwilowy ich uktad nie jest trwaty. | dwie tyl-
ko rzeczy wiemy napewno: pierwszg, ze wszystko bedzie sie je-
szcze powielekro¢ zmienia¢, druga, ze w zadnym wypadku nie
urzeczywistnimy naszych celéw — jesli nie bedziemy sami ich
urzeczywistniaé. Nie osiggniemy swego, je$li nie bedziemy o
swoje uparcie, bez przerwy, bez rezygnacji, przeciw Kkazdej
wrogiej sile walczyé. W czasie tamtej wojny, w latach 1915
i 1916 wszystkie umowy miedzynarodowe i te takze, na kto-
rych widniat podpis Francji i Anglji — definitywnie grzebaty
niepodlegto$¢ Polski. A jednak ta Polska niepodlegta wtasnie
statla sie najistotniejszym wojny tamtej wynikiem. Jakze sta¢
sie to mogto? Sta¢ sie mogto i stato sie dlatego, ze w pewnym
uktadzie sit, rownowazgcych sie wzajemnie, — sity Polski, mo-
ralne i materjalne, okazaly sie wystarczajace, aby nada¢ rze-
czywistosci polskiej ksztatt wtasny i aby go ochronie przed zni-
weczeniem, az do wygasniecia ognia w olbrzymich piecach woj-
ny i rewolucji.
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Niema innego sposobu i dzis. Polskie cele pokoju moga
by¢ ulepione z krwawej lawy wojny tylko polska wolg i polska
sijg __si}g> ktora w ciagle zmiennym uktadzie walczgcych sit
miedzynarodowych potrafi nieustannie, jak igta busoli, wracaé
do swego kierunku, swego dziatania, i dziataniem tern ksz a -
towaé wtasng Polske.

Niema innego sposobu. Natomiast ten wtasnie sposob jest
nie tylko jedyny — ale jest takze realny. Jest realny dlatego,

ze na ziemiach polskich: to znaczy w Warszawie i Wilnie, w
Krakowie i Nowogrodku, w Toruniu i we Lwowie, w Poznaniu

i Kopyczyncach, w Cieszynie i Grodnie — jedynie realizacja
polskich celéw nie wymaga gwattu. Mozna zniszczy¢, albo oka-
leczy¢ polskg wizje Polski — ale mozna to uczyni¢ wytgcznie

przemocg. Natomiast uksztattowanie sie Polski catej i niepodle-
gtej tak, jak jag widza, tak, jak jej chcg Polacy — jest rownie
naturalne, jak wyprostowanie sie zgietego silg drzewa z chwila,
gdy puszczg je gnace je rece. Do tego, aby Polska nie powstata
__trzeba przemocy; do tego, aby powstata trzeba tylko wol-
nosci. Chwili wolnosci, chwili pétwolnosci nawet. Tak wilasnie
byto czasu tamtej wojny, gdy wystarczyto mgnienie oka, godzi-
na zamieszania — a Polska, ,stata sie” i osiadta w sobie zywio-
towo, jak zywiotowo ziemia obsuwa sie na trzasnieta szkape.
Tak wtasnie: przywalajac swojg masa i swoim ogromem obcych

u siebie. Bo tam — i nie zapominajmy o tern ani na chwile —
tam wtasnie, w Polsce, jest i bedzie gtdwna nasza sita. Tam sg
dziesiatki miljonow: gtodnych — prawda, nieuzbrojonych —

prawda, ale jednak dziesigtki miljonéw, jednak miljony samych
mezczyzn zdolnych do walki. W koncu poprzedniej wojny, kie-
dy w wyniku wzajemnego zréwnowazenia, wzajemnego spara-
lizowania sie walczacych poteg przyszto na dzieA jeden osta-
bienie okupacji — Polska samym swym ciezarem, masg samg
przygniotta i obalita niewole. A potem i dla Niemcow i dla
Moskali byto juz za pdzno: gdy kraj prawdziwie pozadajacy
wolnosci osiggnie jg cho¢ na chwile — to diugo potem trzeba
sie przygotowywac, aby mu ja ponownie odebra¢. | krwawg
za to trzeba ptaci¢ cene.

Swiadomoéé tego stanu rzeczy i obawa tej mozliwosci
istnieje wyraznie wsrdd tych, co Polski wolnej nie chcg. Wiedza
oni bowiem, ze wojna dtuga doprowadza do zatamania najwiek-
sze potegi militarne. Kiedy za$ zatamuje sie psychika — wow-
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czas sprzet i organizacja stajg sie bezuzyteczne. A wtedy w
spos6b naturalny staje sie najnaturalniejsze na swiecie zjawisko,
ziemia przechodzi we witadania tych, co si¢ na niej urodzili, co
na niej mieszkajg, pracujg i umierajg od wiekoéw, tych, co ja
naprawde i nad zycie wtasne kochajg.

Tak stato sie z Polskg po czterech latach tamtej wojny,
wystarczyto zatamanie psychiki najezdzcy, aby prawo masy wy-
stgpito z calg mocg. Wystarczyto, aby przez jedng dobe zabor-
cy stracili ducha — a polsko$¢ zalata w Polsce: i niemiecka
wspaniatg organizacje, i niemieckie wspaniate armaty i niemie-
ckg doskonatg policje, i niemieckie potezne fortyfikacje tak
wtasnie, jak wezbrana woda. Watpliwem jest, aby obecna woj-
na skonczyta sie juz po czterech latach. W kazdym razie bedzie
to takze wojna dtuga. Im, dtuzszy za$ jest i bardziej wyczerpu-
jacy wysitek — tembardziej krucha staje sie kazda “organizacja
przemocy i tem wieksze staje sie prawdopodobienstwo rozsa-
dzenia jej przez naturalne sity historyczne.

Obawa przed tem wtitasnie niebezpieczeAstwem, obawa
przed najpotezniejszg sitg Polski to znaczy: przed narodem pol-
skim na ziemiach polskich osiadtym — jest tak dalece realna,
ze spowodowata ona ze strony Niemiec i ze strony Rosji ol-
brzymie i nieprawdopodobne préby _zabezpieczenia” sie przed
tg sita — a mianowicie préby usuniecia narodu polskiego z po -
skiej ziemi. A jednak, pomimo catego okrucieAstwa, catej bez-
wzglednosci, catego wysitku, jakie obaj barbarzyncy w te zbro-
dnie wtozyli — metoda ta zawiodta. Prawo masy i tu czym
swoje: po dwoch latach usitowan zdotano wspoélnym wysitkiem
Hitlera i Stalina usuna¢ z ziem polskich okoto trzech miljonow

Polakéw. To jest straszliwa i ohydna krzywda — ale zarazem
to jest za mato, aby zabezpieczy¢ zaborcy rezultat .jakiego szu-
kat. Nadal okupacja pozostaje tylko okupacjg — to"znaczy sg

to setki tysiecy przeciwstawione dziesigtkom miljondw, jest to
cienka sie¢ stalowa na zywem ciele, sie¢, w ktorej wystarczy,
aby pekto kilka ogniw — a cata spadnie tak wtasnie, jak to, co
jest martwe opada z tego, co jest zywe.

IX.  Wnioski.

Poki trwa wojna, poki zmienia sie uktad sit walczacych o-
i-az ich absolutna warto§¢ — poty sprawa polska nie jest prze-
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grana, polskie za$ cele wojny sg osiggalne. Daleko jeszcze do
skrzepniecia lawy. Tak daleko, ze dzi§ Zzadne niepowodzenie
nie moze byé powodem rezygnacji: ostatecznie to nawet, co
mowit na naszg niekorzy$¢ p. Eden z p. Stalinem — nie jest
trwalsze od tego, co nie tylko omowit lecz poprzysiggt na na-
szg niekorzys$¢ Stalin z Hitlerem. Wszystko jest jeszcze do
wygrania. Ale i wszystko jest do przegrania.

Istotng sitg polskich celow wojny jest ich stusznos$¢, t. zn.
ich zgodno$¢ z naturalnym wynikiem wiekowych procesow hi-
storycznych. To, czego pragng Polacy — zgodne jest z gtebo-
kiemi, cho¢ nie zawsze $wiadomemi pragnieniami juz nie dzie-
sigtkow-, ale setek miljonow ludzi. Polacy pragng Polski catej,
wielkiej i wolnej. Powstanie Polski wielkiej i wolnej przesadza
o tem, ze cata olbrzymia pota¢ ziemi, rozpostartych miedzy
Battykiem i morzem Czarnem — takze bedzie wolna. Wiekowe
za$ procesy historyczne uczynity z setki miljonéw, zamieszkuja-
cych te obszary — tylez miljondw ludzi, pragnacych wolnosci.

Wiecej — polskie cele wojny sg zgodne z jeszcze pow-
szecniejszemi dagzeniami. Tesknotg catej prawie ludzkosci jest
pokdj i bezpieczenstwo. Trwaty pokd6j na Swiecie zalezy od
trwatego pokoju w Europie. Trwaty za$ pokéj w Europie nie
bedzie mozliwy bez utozenia stosunkéw na miedzymorzu bat-
tycko-czamomorskiem, zgodnie z historycznemi potrzebami lu-
déw tam, zamieszkujgcych. To za$ nie da sie uczyni¢ bez Pol-
ski mocnej i wolnej.

Takie sa najgtebsze podstawy mozliwosci naszego zwy-
ciestwa.

Ale mozliwo$é — nie jest jeszcze zwyciestwem. | moze sie
nie sta¢ zwyciestwem — je$li zabraknie naszego, polskiego wy-
sitku, aby ja na zwyciestwo zamienic.

W jakich warunkach ten wysitek stawaé sie musi?

W warunkach najzupetniej odmiennych od warunkéw An-
glji czy Ameryki — w warunkach niewoli. Gtdwna sita nasza:
nar6d polski — zyje w niewoli. Jego za$ wysitku potrzeba prze-
dewszystkiem. Wszystko inne, co posiadamy: wojsko nasze na
ziemiach cudzych, rzagd na emigracji, wychodztwo — to sg tyl-
ko dzwignie, ktére mozna do tamtej wielkiej bryty przytozyé.
Ale to ruch, to stanowisko, to $wiadomo$¢ tamtych miljonow
bedzie o losie naszym rozstrzyga¢. Nie mozna za$ obecnie wy-
sitku tamtych miljonéw uja¢ ani prowadzi¢ zwyktemi metodami



tak, jak to sie czyni przez prawa i zarzadzenia w wolnem pan-
stwie: bo obcy na naszej ziemi stanowig prawa i wydajg rozka-
zy. Nie mozna wiec wysitku narodu polskiego budowaé¢ na po-

stuchu — trzeba go budowac¢ na $wiadomosci.
Stwarza to potozenie osobliwe, w w ktérem istotng miara
wartoéci posunie¢ politycznych ---- staje sie ich odbicie w $wia-

domosci j_woli mas narodu polskiego. To, co te Swiadomosé
czyni jasng, a wole hartuje i napina — jest dobre, wiedzie ku
zwyciestwu. Wszystko, co $swiado$¢ maci, a wole narodu osta-
bia — jest zte, wiedzie ku Kklesce.

Zrozumieé to i stosowaé sie do tego powinien kazdy Po
lak. Tak samo winien zda¢ sobie z tego sprawe Rzad Polski na
emigracji. Winien zrozumie¢, ze w tych szczeg6lnych warun-
kach wiecej od jego aktdw znaczy poprostu jego postawa.

Zarzadzenia rzadowe — to sg dzi$ czynnoSci mniej wie-
cej fikcyjne. Wspaniaty np. blok gospodarczy grecko-jugosto-
wiansko-polsko-czeski, uformowany tutaj przez p. Stanczyka —
to byta jednodniowa pozywka dla reporterow, ale nic wiecej.
Tak samo niczem sg zarzadzenia natury wewnetrznej: komisje,
rejestracje, dokumentacje, dekrety i ordery. To, co ze strony
Prezydenta i Rzgdu jest wazne, co moze sie okaza¢ dla przy-
sztosci Polski decydujagce — to jest postawa Rzadu, jako pet-
nomocnika narodu polskiego. Postawa wobec sojusznikéw prze-
dewszystkiem — zwazywszy, ze postawa wobec najezdzcy jest
rrzesagdzona i jednakowa dla wszystkich Polakdéw.

Co stagd wynika?

Wynika stad, ze pierwszym obowigzkiem Rzadu jest wy-
razi¢ wole Polakéw. Wola ta istnieje: straszliwa groza bohater-
stwa polskiego daje temu codzienne S$wiadectwo po wiezie-
niach, po sadach, u stép dziesigtek szubienic. Te wole trzeba
wypowiedzie¢ w formie jasnych postulatéw. Anglja, czy Ame-
ryka moze o swoich celach wojny méwi¢ w ogdlnikach — gdyz
nie potrzebuje ich realizowa¢ przez ich postawienie: ma w re-
ku inne postuszne narzedzia: flote, lotnictwo, armje. Ale w sy-
tuacji polskiej postawienie postulatow jest warunkiem ich rea-
lizacji. Gtowne sity narodu polskiego nie sa ujee w dywizje i
eskadry — ale jest to i bedzie lud Warszawy i Poznania, Lwo-
wa i Wilha, Mazowsza i Pomorza...

Tam, gdzie zwyciestwo nie moze by¢ osiaggniete przez
maszyne rozkazodawstwa — tam kazdy walczacy musi zna¢ ce-

57

le, do ktérych zmierza i on i wszyscy. W warunkach polskich
pragnienie, musi sta¢ sie stowem, aby mogto sta¢ sie ciatem.

Mozna i trzeba wole narodu polskiego wypowiedzie¢. Na-
tomiast nie wolno jej ostabia¢ i nie wolno jej usypiac.

Nie wolno jej ostabia¢... To znaczy, ze ci, ktérym narod
polski powinien ufa¢é — nie moga niczego w imieniu narodu
sie wyrzeka¢. Niema dzi$ cztowieka, najbardziej ,jasnowidzg-
cego”, ktory mogtby przewidzie¢ wszystkie zatamania i wyniki
lat, co idg — i ktéry mdégtby wobec tego wzigé¢ na siebie pra-
wo czeSciowej choéby kapitulacji z dgzehA narodu. Hitler takze
powotuje sie na Opatrzno$¢ — a przeciez sie myli; Stalin uwa-
zat sie za wielkiego maga bezbtednej dialektyki Marxa — a
ptaci krwig biednego ludu rosyjskiego swoje omyiki. Nie wol-
no wiec nikomu z Polakéw, chocby byt genjuszem — czego-
kolwiek w imieniu Polski sie wyrzeka¢. To zabija bowiem w na-
rodzie wiare w mozliwo$¢ zwyciestwa ---- g przez to zabija i
wole zwyciestwa. Dlatego' nie wolno kapitulowaé nie tylko wo-
bec Niemcow — ale tak samo wobec Moskali, wobec Angljkow,
wobec nikogo. Dlatego wtasnie potepiamy redakcje uktadu pol-
sko-sowieckiego, ze nosita ona cechy kapitulacji. Bez wzgledu
wiec na to, jakie dorazne przyniosta korzysci ---- redakcja tej
umowy byta ztg, gdyz uderzata w morat narodu polskiego. Nie
ma za$ ceny, ktéraby usprawiedliwiata ostabienie gtéwnych sil
polskich. Kiedy Pisudski w 1917 roku stangt przed .dylematem:
utraty przez Polske zaczatkow wojska, jakie on sam byt zbudo-
watl, albo ocalenia tego wojska za cene potkapitulacji — wow-
czas bez wahania poswiecit legjony, poswiecit wiasng wolnos¢,
aby ocali¢ nietknieta wole Polski. Miat stuszno$¢ — wbrew d6w-
czesnym Swoim oponentom, ktérzy w gmatwaninie szczegdtow
politycznych i wojskowych przeslepiali gtéwna site Polski: pow-
szechng wole jej narodu.

Nie mozna ostabia¢ woli narodowej przez rezygnacje —
nie mozna jej usypia¢ przez pseudo powodzenia. Naréd musi
wierzyé w osiggalno$¢ swoich celow — ale musi mie¢ zarazem
Swiadomos$¢, ze ich osiggniecie wymaga do ostatnich granic na-
pietego wysitku. Ci, co wmawiajg w Polske, ze, dzieki ich za-
biegom, ,wszystko bedzie dobrze” — chloroformujg naréd.
| to znamy z poprzedniej wojny — i wtedy byty prady ufaja-
ce W rozwigzanie spraw polskich przez site perswazyjng jedno-
stek, naprawde wybitnych i petnych najlepszej woli. Ale rozejm



podpisany przez Focha — upowaznit przeciez Niemcoéw do po-
zostania na ziemiach polskich ,,az do dalszych zarzadzen”. 1
gdyby nie wysitek narodu polskiego — niewiadomo, czy nie
byliby tam pozostali nazawsze. Niema bowiem genjusza, ktéryby
przez swoje zdolnosci, czy stosunki mogt zastgpi¢ dziesigtki

miljonéw.
Wszystko, czego chcemy — staé sie jeszcze moze. Nic sie
z tego nie stanie — bez naszej powszechnej i bezkompromi-

sowej walki. Gtéwng sita narodu polskiego w tej walce — jest
sam nardd: jego gtebokie miljonowe rzesze. Aby tedy staly
sie rzeczywistoscig cele, za ktore umieraty i umierajg tysigce

Polakéw — nie wolno tego narodu ostabia¢, ani usypia¢. Trze-
ba jego cele poda¢ jasno Swiatu do wiadomosci — trzeba staé
przy nich twardo w doli i niedoli, choéby sobg wypadio to

ptacié. A wtedy — jest nie tylko mozliwe ale i prawdopodobne,
ze w znuzonym S$wiecie konca wojny masy polskie swojg wolg

i zgodnos$cig swej woli z prostemi prawami natury — rozstrzy-
gnag o losie Polski tak, jak tego pragna.
Nic sie na Swiecie nie powtarza — a zarazem wszystko

sie powtarza. Sytuacja nasza w tej wojnie jest inna, niz w czasie
poprzedniej. Pod wieloma wzgledami jest lepsza: lepsze sg na-
sze prawa, sojusze, traktaty, ktérych wtedy brakto... Ale jedna
rzecz jest taka sama: narod polski jest w niewoli.

Polska powstata po tamtej wojnie, dzieki temu, ze wola

narodu, przez Pitsudskiego bezlitosnie budzona — data decy-
dujacy wysitek w decydujgcej chwili.
Nic sie na Swiecie nie powtarza — nie mamy dzi§ Pit-

sudskiego. Ale musimy mie¢ polityke Pitsudskiego — jesli chce-
my mie¢ znowu Polske niepodlegts.

AUMIWERSYT ECKA |

_w Toruniu.

(Drukowane w ,,Nowym Swiecie” w New Yorku

w styczniu i lutym 1942 r.)>
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