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PRZEDMOWA.

Praca niniejsza miata byC¢ pierwotnie monografjag gwary
samego tylko topienna, mojej rodzinnej wsi, potozonej w potu-
dniowo-wschodniej czeSci powiatu wagrowieckiego. Za poradg
prof. K. Nitscha zbadatem takze gware najblizszej okolicy
w promieniu kilkunastu km., co okazato sie szczegdlnie pozy-
tecznem dla celéw poréwnawczych, bo umozliwito $ledzenie izofon
wielkopolskich, wytyczonych przez niego w grubszych zarysach
w »Dialektach jezyka polskiego® (Encyklop. Ak. Um. M1 238—343
lub Gramatyka zbiorowa 409—520), zwlaszcza, ze znaczna czesé
izofon wielkopolskich biegnie przez badany teren. Wszechstronnie
zbadatem i opisatem mowe topienna, natomiast w innych miejsco-
wosciach, mianowicie w kierunku potudniowym w Polskiej Wsi (skrét
PW.) koto Kiecka, zachodnim w Miescisku (M.), pétnocnym w Junce-
wie (J.), wschodnim w Kowalewie (K.), stwierdzatem tylko zasadnicze
roznice. Umyslnie ograniczytem sie do matego stosunkowo terenu,
chcac dac na poczatek obszerng monografje gwarowg z pétnocnej
Wielkopolski, z ktérej dotad zupetny brak opracowan gwarowych.

L. bylo dawniej miasteczkiem; dzi$ liczy koto tysigca mie-
szkancow, prawie wytacznie Polakéw, bo nawet przed wojng byto
tylko kilka rodzin niemieckich i jedna zydowska. Natomiast w naj-
blizszej okolicy znajduje sie do dzi$ dnia duzo Niemcow kolonistow.
Mimo to wptyw niemczyzny byt bardzo staby, ograniczyt sie jedynie
do szeregu zapozyczen stownikowych. Ludno$é jest oddawna zasie-
dziata, na co wskazujg powtarzajgce sie czesto te same nazwiska,
a staby tylko odptyw i przyptyw ludnosci polskiej nastgpit dopiero
po wskrzeszeniu Panstwa Polskiego, co jednak nie wywotato
W naszej gwarze zadnej zmiany. Znaczna cze$¢ mezczyzn trudni
sie mularstwem i brukarstwem i pracuje »w Swiecie«, dlatego in-
formatorami byli rolnicy, kobiety i dzieci.

Zresztg sam od dzieciectwa z gwarg tg sie zrostem i dotad
kontaktu z nig nie stracitem przez spedzanie wakacyj w stronach
Prace Kom. Jez. nr 16. 1
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rodzinnyoh. Dla doktadnosci nie polegatem jednak na wilasnym
sposobie mowienia, tylko przez pieé lat zbieratem i uzupetniatem
zapiski gwarowe. Gtownym informatorem byt 14-letni Wojciech
Krygier (Voitek || Jeitek Kryier), ktory ufatwiat mi badanie przez
znajomosc¢ jezyka niemieckiego. Poza nim badatem takze caly szereg
innych osob, aby da¢ catkowity obraz gwarowy. Wskutek tego
w drobnych szczeg6tach, przedewszystkiem przy dyftongizacji oo,
brak absolutnej jednolitosci, co, mojem zdaniem, jest niemozliwe
przy przedstawianiu mowy Kilkuset osdb, badanej przez dluzszy
okres czasu. Dlatego unikatlem mechanicznego ujednolicania, aby
przedstawi¢ cate bogactwo i réznorodno$¢ zjawisk jezykowych.
W pracy formy oboczne przeciwstawiam lub stawiam obok siebie.
Duzo materjatu zanotowalem tez bez wiedzy i uswiadamiania
uprzedniego méwigcych, na czem zyskata wiernos¢ oddania gwary,
gdyz nieraz nie mogtem zwalczy¢ fatszywego wstydu; szczeg6lnie
z dziewczetami trudno sie bylo dogada¢. Dodam jeszcze, ze przy
przeprowadzaniu badan gwarowych ogromne ustugi oddajg dzi$
szkoty polskie, gdzie dzieki uprzejmosci nauczycieli mozna wy-
szuka¢ doskonatych informatordw.

Poczytuje sobie za mity obowigzek wyrazi¢ na tem miejscu
gteboka wdziecznos¢ prof. K. Nitschowi za wszystkie udzielone
mi faskawie wskazowki, oraz profesorom T. Lehr-Sptawinskiemu,
M. Rudnickiemu i H. Ufaszynowi za gruntowne przygotowanie
i wzbudzenie zamitowania do studjow jezykowych.



A FONETYKA.
I. Samogtoski.

Tabela samogtosek.
(Ramy wedtug Benniego).

Stopnie gtebokosci w jamie ustnej

_ 1 2 8 4 5
Otwarciem
przod tyt
. | u
waskie N
» » U

y 0]

X 0)
$rednie e 0

0
szerokie a
a.

W gwarze topienna a jest dzwiekiem szeroko-otwartym
i Srodkowym, np. ‘akurat, %ale, kacabuwia, e, na, udyar,
uopSympuany , pesy PR, na prodardifu i t. .

Przed i a="e: 2. 0s. L p. oraz 1 i 2 0s. 1L mn. rozk. /Podi,
bvodeine, épei, cyteimy, danej, dej, de mi, ne*dejjmuAa, fe gaicei $e,
pQygei, smyvej, Supei, znei, zneie, zuzei it.p.; takze w wyrazach
gisei, fcPorei, Visei dop. liseia, na spsedei obok fcorai, 'ukraj, ale
bwi, bcoice. Przedrostki stopnia najwyzszego maja, zawsze nwj-]
noj- : ncoibazy, ncoisuadrieisy, pSynmnm... W innych formach przed
i pozostaje a: faita¢, gajcac $e, Uinaie, kraje¢, kuzaia, kuzaika:t
muzaika, Aed*oraida, u%aitnoné, zeznaje.

1*
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Nie zmienia sie nagtosowe ja- : jabuynka, fagriyska, ja%eac (| ie-
XULN \aje, iaicary, jaumuzna, jasny, iasCurka, jascymba, jazyer,
pwjazny, jasmin, jazyna garzyna’ i "jezyna(!)’, jazyncka... Wyjatek
stanowig jedynie iyzm*o, jyzymteo, khic uodjjyzma, jyzmice, znane
tez w podobnej formie na pobliskich. Kujawach (por. Nitsch,
G-ram. zbior. 437). Zapewniano mnie, ze i w pow. jarocinskim,
pleszewskim i koZzminskim rozpowszechnione jest iézmw.

Takze nie ulega zmianie ra-: rand>, raduo, p*cera%ié, ratu-
nek it. p. Zamiast ar mamy er jedynie w laterfica, laterka, taterka,
tatercamuo kasa, lecz tatyrok 'tatarak’, pozatem tylko tar, tarym,
darVi, vyparVi, ‘utnar, bartjfo, tarka, karcek i t. p.

Forma pynna znana tylko jako wyrazenie Zzartobliwe (por.
Nitsch, 1 c. 439).

W wyrazach zapozyczonych z jezyka niemieckiego zacho-
wane jest fonetyczne niem. aj (graficzne ej) w ’ajn, besajt, cvaj,
fajfka, frajlauf, swbe laisnou, plajta, plaitnon¢ (niem. Pleite), raj-
berka, rajberusléi, raj%nonc (czesciej jednak re*nonc), ylyvjna raitse,
rajza, rajzynder, stajfa, obok yelejza, gemeina, strejkwovaé, 0 for-
mach drybanek, krys it. p. zob. pod e str. 20.

a w wyrazach zapozyczonych pochodzi:

1) z obcego a: ’ancy%ryst, 'aufcuk, cagan, cap, %anaje, lacki,
lavg*ovac, 'ai? mca /«wl. «d#//, manebra, pasovne, patany, patela,
rasuove, tas... — Niem. em, wymawiane na gruncie niemieckim
czesto jako ai, brzmi takze jako ai w cajg*ove, fajerkasa, fajerki.

2) z obcego e: 'agzamin, ‘astry% ’asencyjco, ba%yrka, garbatajj
Y%erbata || ‘arbata, kapalus [ kapelus, pwraxwva¢, raPovac, smary,
Se staPovac, trafi¢, d4o valkyza..., obok laterfico, pwvotret*ovac, a takze

pod wptywem niem. Scharpe, wobec og.-pol. szarfa.

a t. zw. pochylone.

Og.-pol. d jest tutaj a o zabarwieniu m .Dzwiek ten jest
wezszy i tylniejszy od o, dochodzi prawie do o, z réwnoczesnem
silnem zaokragleniem warg, przyczem otwor warg jest mniejszy
niz przy a Wedtug Nitscha (L c) og.-pol. a jest dyftongiem na
zachod od linji Gniezno-Bydgoszcz, lecz tak w L., lezagcem na
tym terenie, jak i w okolicy, poza kilku przyktadami z M, poto-
zonego na zachdd od L., nie dostrzegtem dyftongu choéby w po-
staci patucko-krajniackiego 6v, chociaz na kwestje te specjalnie
zwracatem uwage, a z dyftongiczng wymowg a ostuchatlem sie
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w innych okolicach Wielkopolski. Jedynie w suf. -ak zaznacza
sie¢ bardzo stabe przejscie w -6, moze pod wpltywem nastepu-
jacego zwarcia tylnojezykowego. Tak samo raz tylko dostrzegtem
(r przy sylabizowaniu wyrazéw trouva i prcPoda, co tlumaczy¢
mozna asymilacjg do nastepujagcego v. Z powyzszych wzgledéw
uzywam dla og.-pol. a osobnego znaku c W M. zapisatem z ¢*
Cefflk, jo't | fa)t, Ywepo*k, zvyzOk, koKali, $OHi, lecz poza temi
przyktadami tylko formy z o: aysccok, uebcot, puekucot, puozgconad,
zascote i t. p.

Dzwiekiem najbardziej zblizonym do ® jest e (zob. pod 0);
wskutek tego zdarzajg sie przesuniecia artykulacji @ do e i na-
odwrét: boba J bwba, ‘ivkost, kopa || kcopa, molty%| mcoltyy, Mosek ||
Mosek | Mcosek, uobrok | uobrcok, pantofle | pantcofle, skorupa || skco-
rupa, zozy | zcoz/p zuopac || zucopac; w porova trudno rozstrzygnac,
CzZy po- z *pa- czy *po-.

Wypadki z o zamiast @ bardzo rzadkie: poida, f sotku, so-
pcouki, zodny (E=*zadnej). Uderza tu jednak brak labjalizacji, ktora
zachodzi w smwlec smwlcu. W formie vcopnvo pomieszanie dzwie-
kow @ o, o doprowadzito do tego, ze grupa vco- potraktowana
zostata na wzoOr nagtosowego o-, vo-, to-, gdyz istnieje vcopnwo ||
uepnPo uepnym. @ jako 0 w lu $e pod wptywem Iu mue.

Grupa *-at -cou w przewaznej czesci przyktadow: dcoy,
mecou, Miycou, Scou i t. p. Obok tego kanou, kanouek, uopc€inou, vy-
gnou, takze szereg wypadkéw -ou*=*-e}. evikou, Pavou, pouno...
(zob. nizej pod €). Nagtosowe of-  vco- w vcouyve, vcouyvek || vouy-
vek I vouyvek. Formy kén*otuu -voua zestawi¢ trzeba z kon -f- wot.

*dN== N. rzadziej oN, 6N, UN. Zwykle wystepuje coNw for-
mach czasownikowych : deptcom, dyycom, gcodcom, mcom | mom)
uogléndcom, skcokcom, strugcom, zeycom, vyruscom i t. p.; pozatem
Amerykom, bwecom, [conmec, P»ozncon, kastcon, pcon, ncom, scom,
sklconka, zbcon, sostcomna... Wypadki z oN lub 6N (o bardzo sla-
bem zwezeniu): émklonka, kapusconka, Moponka | -6nka, Itionka,
maryionka, uofSonka, ’Addém, Fr¢ncek, Frgncka, Pemboék | Pombdk,
sondy | solidy, ne cygon || cygcon. Z &N: Moséel&nka, sélnM, Se
‘czbrunco | uzbrérco, L mre, z uN tylko rycun. Dodac jeszcze na-
lezy pozcomny (fl=porzadny).

0 wystepuje:

1) jako rezultat Sciggniecia:

a) w mian. 1p. rzecz. z. na *-bja i *-ja: bracco, kéyzco, buzco,
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veceza, vezo, rwla, delco, grwbla, pasa, susa, uoseryja, sovejo
(ob. ina), takze ta brio, sukna, sk$yha, teresna, paunha, stajna,
SmnAarno, S$eckarna, Synk“osna, kelna, lusno, laterha, lucerna-,
w obcych na: -'a, -jo, -ijo, -yjo: %elo, myngla, saradela, zela,
kardeca, msa, uobeza, 'Anglia, Francia, Turcja, cukorja, familia,
gimnazja, beViia, Mija, parafija, ’ataleryja, bayandryja, uogna-
ryja, Zoiiia.

Brak pochylenia w rzeczownikach z przyrostkiem -ca, -ica:
Iroievica, jufyTca, mydiica, monchica, p'“olica, radVica, suupica,
soylnica, Zrenica, suaica; w obcych na -ca: graca, peca, spyca,
Spryca. Tak samo w rzeczownikach: uana, $mna, zima, rhe$a, duta,
mila, dalej nafeia, syja, zmija oraz w zdrobniatych: ¢wéa, pSipsa,
trusa, fadméa, Zwsa...

b) w dop. 1 p. rzecz. n. na *-bje: zela, zb*oza, uabuza, s psed-
duma, vaujva, vusa, takze vymina (obok vymina), szczegdlnie
rzeczownikow odstownych na -fie i -¢e: jedyna, maker*ovana, pe-
lina, veduk p*odana, $nadana, Sym*ovano, psecijica, pica, mysuca...

€) w mian. 1 p. przymiotnikéw rodzaju z.: blasanna, cyjejsa,
drwsa, dzevriana, felerna, jyca, jynéminna, k$asna, moncyta,
minna, uostatna z*orta, prQyzna, p$adusa | pSadusa, ps$anyga,
psyf€ipna, skuydna, tepwleva, T(imaseska, zelazna...

rzeczownikéw przymiotnikowych: Moyanomceua, Kry$wva,
Makseva, synwva, TumaKna, stryjna...

imiestowow: fiesuy/ana zec, suozuna, vypellna, vypkveptna,
zménynta....

zaimkOow: ytéyrna, kwzda, taka. zadna, ale m*oja, nasa, vasa.

liczebnikdw porzadkowych: pyrsa, jedynasta, dvanasta | dvu-
nasta, dvujesta...

d) w odmianie cz. ter. stbw ¥ konjug. na -aje-: beja, dyrda,
fruka, gywga, yjiras -a -amy -ace, p“ozfyras -a, Suda, syga,
oyzgyma: mas ma mamy mace, Ay ma 'non habet’ | nyma 'non
est’; takze w 1. osobie: deptam, skokom, snom i t. p.

e) w bezokol. i imiest. przeszt. str. cz. i bier. czasownikow
Il i IV konj.: gzo¢ gzau gzaua gzaUi gzana, $a¢ Sau $oli
zaSane, w M. $64'i zasate i t. p. (zob. konj. Ill, gromada 2b);

d*osto¢ $e 'dojrzec', ddostane lub psestane zbwie, brak Sciggniecia
w bwje¢ $e bwjauym Se bwjeVi Se, st*oje¢ stwjau st*ojauo st*ojeli.

Og.-pot. pas wystepuje w tern samem brzmieniu, natomiast
a mamy w formie zdrobniatej pasek i zgrubiatej po%, poyy.
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2) jako rezultat wzdiuzenia zastepczego:
a) w wygtosie mian. 1 p. rzecz, m.: ’Amerykwa -wna, b*cecwu
wna, gwt -ada, fprovwce, grwt -adu, krwi kram, Miywu -aua, kastom
-ana, nazwt, ueflwi - adu, uobycéwi, p*ce$lwt -adu, pwn pana, pvodiwt
-'wda, Poznwn -wna | -ana, puklwt -adu, druAyjrws razu, rwt, swe
swga, swr swra, skuwt -adu, smwk -wga, spwt -adu, somswt -ada,
terw || terws | t&w, ‘upwu -auu, UOPWU -Wuu, VWr varu, viwst ve
viwéfe, zarw, zastswu, zwt zadu, zwl zwlu | zalu, zbwn -ana zbanek,
takze ‘ws$; bez pochylenia paf, kracai, vau navaunica, z&raf || zerdf;
imiest. przeszt. str. cz.. brwu -aua -alt, dykfwu, grwuym -aua,
yjizdwu. ia%wu (jlie%w), iwdyni iwdes iadua naiwt se, kewu, uocyzuwu
-aua, uodzygwu, uosukyvwu, pPoya>krowl $e -aXi, pruéwu, psevouyvwu,
skdyrwu, strwy Se strwyuy se, slecwu, uuymwu, upwdym upwt
'upadua ‘upadli, vaivwu, zblwt zblwdym, zdymwu -aua, zesuwp
-abuym, zarzwu || zarzwu, zlwzym, zmws zmwzyrn -azua -azXi, zuestwu
i t. p.; stale bez pochylenia zarym zar zarty zgarym zgarua, tarym
tar tarua tarli;

dop. 1 mn. rzecz, iwi, Iwt]

zaimkOw: iw, nws, nwm, Vws, vwm, SwWm;

form rozkaznika od baie¢: ne bwi, bwie, moze pod wptywem
rzeczownika bwika lub ze wzgledu na forme beia¢ (zob. stownik),
bo prawie wszystkie czasowniki Y konjug. wykazujg w rozkaz,
postacie z -ei -eima -eie; procz tego fstorn fstwncéc, zuostwn
zuostwrima.

b) w Srodku wyrazu: bwika, bwpka, bwpstyk || bapstyk, br-
dwflii, ewuki Cwika, ckwfka, ¢wpka, dwvny, dymbrwuki, yziizgwfki,
iwtkiovo, gwrka gwrki, grWpki, %ukwfka, %uzdo)fka, iwipo (lecz iaie,
iajyfka), kwfka, klwtka, k»oswuki, kukwfka, Kvojtk»oski, lizwflli, uwfka,
irogwfka, uokuwtka, uo-lue-1vopwuka, Licegrwska, prwvda, pruyHoLuB,
psykryvwtkvo, prosvwtcyne || poSiwrcyne, pukwfka, f sotku, syrvwtka,
Swfka, twrki, ulezwulii, vwpnvo | uepn-o, vypwtki, zopwuki, éwrk*o,
éelwsk'o, zwpka, zwtki; w liczeb. gtéwnych i porzadkowych od 11—
19: iedynwsée \\-asce, iedynwsty, doanwscCe, dvanwstw, Styrnasce\\
-wsce, styrnwsty, pytnasce, sesnwsce, Sydymnwsce | -asce, uosymnasce,
geiytnas€e (znaczne wahania wywolane wplywem jezyka literac-
kiego); wskutek analogji pochylenie takze w zgtoskach otwartych:
brxodwvy, cwluski, dymbniwuy, %ukwva, %uzdwva, kvwsek, kvwtek, Iw-
secka, nvogwva, ucebrwzek, puwtek lecz puat, swdek, élizgwva, ule-
zwuy, vypwdek; w grupie: *aN: ¢mklonka, Frencek Frencka, tomu-
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vec || Janiivec, kapus$conka, Boponka | -6nka, k»o$¢elunka, maryionka,
maslanka, uofSonka, Pembdk, $¢imki, Siynfoianki, $klanka, (Po
tanca ob. tamcuiki || tancuiki || tajcuiki, taficom. Brak wzdtuzenia
w wyrazach: gatlii, guatki, iapkwo, krafceve, matka, siatka (mian
Siadek), zavdy oraz banka, B-eegdan, panski ||pajski, Riman, rQ-
zanca, Stefan lecz S¢epan, Symajski.

C) w przedrostkach stopni najwyzszych: nai-, nco-: naibazy,
naifrogatsy, nailepi, naimynkéewy, ncopsQt 'najprzéd’ ob. napsit 'na-
przod , naisuadnieisy, pSynamni, oraz w ztozeniach stownych nai :
vynaide, znai$6znait znaidua, takze znaidek, znaidur -'sory, analog.
vynale$( ob. znalizom.

3) jako rezultat dawnych stosunkéw akcentowo-iloczasowych:

a) w tematach czasownikowych, zwykle czestotliwych, na -ac-
d*onagla, dwraVaé, gada¢ gadam, kara¢ kaze || karam, kazac
kaze, kraskac¢ Se, lata¢ latam latau, maitaé, uobradlaé, pPodazac,
pomacaé, pmmagaé, pPonara¢, p*otala¢, p*otara¢, p»ovala¢, p*o-
ziadac, pozvalaé, p*otpada¢ napada¢ ‘upadac, lecz padac dysc
pada, pSesmra$a, psykuada, rosCa/rany, Pozbada, skakac ska-
kam..., skuadau, spadac, stra%a $e, Slaga $e, Slata¢ élatali, ukua-
dau, uraza, usparaé, vygana¢, vyteomarla, vynarac, vypasac,
vystvazac vytvaéaé, zamatam, zavaaé, zgala¢, zostavaé, zvaza,
zmacaé, takze zdavauce $e ob. vydavaue $e; takze w wyrazach
pochodnych: gadane, s kazafym, uotkuadna uotkua™ynki, skakane,
skarane, spa/y spaxac, zamatane, pemager. Bez pochylenia jroga-
hac pPogana

b) w czasownikach IV konjug. na -i¢ (-yc). Jednakowoz nie
wszystkie czasowniki na -i¢ (-y¢) majg pochylenie; pod tym wzgle-
dem istnieje ogromna zgodno$¢ miedzy formami naszej gwary
a odnosnemi formami dialektu kasz.-stowinskiego. W czasowni-
kach, w ktérych gwara top. zawsze wykazuje pochylenie, dialekt
kasz.-stéw. posiada apofonje, to znaczy, ze wystepuje & w bezokol.
1r°zk” a w mnych formachl). Wzdluzenie maja: %oalll
Xvalis xw>lymy poxvaliny, taki /ro&s, xwVidupa, k.-st. xvaléc

dr Lorentz: »Slovinzische Grarnmatik*, Petersburg
fattd, § HJ — Zgodnos¢ ta dotyczy takze jez. s.-ch. i ros. Czasow-
nikom z pochyleniem odpowiada w jez. s.-ch. typ hvaliti hvalim, ros.
chvahtb chva'lju chvaliSh, czasownikom bez pochylenia— w s.-ch. b'aviti
bavim. ros. havitb; por. zestawienia Rozwadowskiego, Gram. zbior
str. 70 przy omawianiu stpol. rozk. na -i.
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gogna)t), gdzie mozna obserwowac¢ powolne cofanie sie elementu
stowianskiego, zwilaszcza w miejscowosciach, lezacych na zachod
od miasteczka Buje. Na tym nadmorskim pasie italjanizacja po-
robita znaczne spustoszenia.

Takim charakterystycznym przyktadem jest n. p. miasteczko
Bartonigla (Yerteneglio), gdzie wedtug $wiadectwa starszych ludzi,
tak z okolicy jak i samego miasteczka, mowito sie przedtem
wylgcznie slavenskid, ale dzi$ panuje wszechwiadnie jezyk wio-
ski, t. j. odmianka dialektu weneckiego; jako $lad stowianskiego
pochodzenia pozostaty tylko nazwiska przewaznie na -i¢, ale i one
znikng wobec tendencji rzadu wioskiego do italjanizacji nawet
nazwisk stowianskich. Innym jaskrawym przyktadem jest fakt,
ze nawet na wsi rodzice z dzietmi mdwig juz przewaznie po
wlosku, chociaz ze sobg rozmawiajg tylko po chorwacku. Dzieje
sie to i dziato, jak to juz Bidermann zauwazyt, z koniecznosci,
bo przeciez jezyk wioski to »jezyk chleba«, a chorwacki to tylko
»jezyk krwi i serea« §). Dla wspomnianych Morlakéw, zwlaszcza
mieszkancow okolic Buje, jezyk wioski ma zwyczajnie jeszcze
posmak wyzszosci, panskosci, a zatem nietylko ‘jezyk chleba,
lecz i kultury; dla reszty jednak Chorwatdéw Istrji co najwyzej
przedstawia on tylko te pierwszg wartos¢.

O cofaniu sie elementu stowianskiego czyli o postepie italja-
nizacji Istrji mozna mowic tylko na tym nadmorskim skrawku
miedzy Mirngi Bokawa: pozatem nie wida¢ wiekszych $ladéw tak
usilnie prowadzonej przez rzad wioski akcji wynaradawiania. Poza
zewnetrznym wioskim pokostem, jakim sg napisy przydrozne,
szyldy4, a obecnie na szerokg skale przeprowadzone wioszczenie

Y Tak brzmi nazwa tej rzeki w uslach Stowencéw; Chorwaci,
mieszkajacy na lewym brzegu, nazywajg jg Rikava\ ikawsko-sztokawscy
Chorwaci sg znacznie pdzniejszymi kolonistami anizeli Stowency, a wiec,
zastawszy juz stoweriskg nazwe Rgkdva (od roka ze wzgledu na jej
liczne doptywy-ramiona), potaczyli ja z nazwg rzeki wogole: rika 'rzekah
stad: Rikava.

2) Koto Buje ludno$¢ nie nazywa swego jezyka chorwackim, lecz
przewaznie «stowianskim», albo nawet wprost po wiosku staro, n. p. tamo
se govori slavo.

s) Por. Schuchardt, «Slavo-deutsches u. slavo-italienisches« (Graz
1884) 35: >..die' eine Sprache ist, wie nach Bidermann die Voloscaner
sich ausdriicken, «lingua del cuore», die andere die «lingua del pane».

4 Napisy stowianskie mozna widzie¢ jeszcze tylko w pasie nad-
granicznym wiosko-jugostowianskim.

Prace Kom. Jez. nr 17. 2
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nietylku nazw geograficznych, ale nawet nazwisk, wiejska lud-
nos¢ Istrji pozostata stowianska, t. j. miedzy sobg méwi tylko po
stowensku lub serbo-chorwacku. Taki jest obecny stan i ten mnie,
majacego na oku wzgledy wytgcznie naukowe, obchodzi. 0 przy-
sztosci dialektologja niewiele potrafi powiedzie¢, chyba tylko to,
ze nawet wyspy jezykowe potrafig sie nieraz trzymac dosyé silnie
przez setki lat. A czyz z Istrjag miatoby by¢ inaczej wiasnie dla-
tego, ze nie stanowi wyspy jezykowej, lecz jest najnaturalniej-
szem przedtuzeniem reszty etnograficznego obszaru stowenskiego
i serbo-chorwackiego ?

Stwierdzajac bezwzgledng stowianskos¢ wiejskiej i w nie-
licznych wypadkach miejskiej ludnosci Istrji (wiekszo$¢ ludnosci
miejskiej jest wioskg), nie przecze przez to wplywowi dialektu
weneckiego na gwary chorwackie i stowenskie. poprzedniej
pracy o cakawizmiel przedstawitem jedng z cech fonetycznych,
ktéra ma swe Zrodlo w dwujezycznosci miejskiej ludnosci Dal-
macji, Chorwackiego Przymorza i Istrji. W niniejszjun »Przegla-
dzie» o wplywie dialektu weneckiego bedzie jeszcze nieraz mowa
i gtébwnie wiasnie dla zrozumienia stopnia i wyjasnienia jego
rozmaitosci zaleznie od geograficznego rozmieszczenia ludnosci
skreslitem tych kilka uwag, dotyczacych narodowo-kulturalnego
stanu stowianskich mieszkancow Istrji.

Précz wymienionych czynnikéw, jak szkolnictwo, stan oswiaty,
bliskos¢ centrow kulturalnych oraz stan uswiadomienia narodo-
wego, wybitng nieraz role odgrywa charakter skupien ludnosci;
stad gtdwne rozroznianie miejskich i wiejskich dialektow. Czyn-
nika tego mozna w Istrji wogdle nie bra¢ pod uwage, a to z tego
wzgledu, ze poza Pazynem niema tu,wlasciwych miast stowian-
skich; miejscowosci o wyrazniejszym charakterze miasteczek,
t. j. G-raczyszcie (Glallignana), Fontana, Lindar, Tar (Torre) i Zmin
(Grimino), rdznig sie od otaczajacych je wiosek dosy¢ wyraznie
przez wiekszy stopien wplywu dialektu weneckiego, ktéry uze-
wnetrznit sie nawet w fonetyce, t.j. w cakawiZmie; cakawizmu nie
mozna jednak uwaza¢ w Istrji za wybitng réznice jezyka lud-
nosci miejskiej i wiejskiej, gdyz pojawia sie on i we wsiach,
przylegajacych do miast wioskich.

*) >Cakawizm, z uwzglednieniem zjawisk podobnych» (z mapg) Prace
Komisji Jezyk, nr 14. Pol. Akad. Um. 1929.
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Rozroznianie miasteczka i wiekszej wsi jest tak w Istrji,
jak wogole na Przymorzu, nieraz dosy¢ trudne, gdyz czesto je-
dyna rdznica lezy w nazwie »miasto« i »wies«; nalezatoby braé
raczej pod uwage dawniejsze lub nowsze pochodzenie ludnosci
miejskiej, ale to zmusza juz do zmudnego indywidualnego roz-
patrywania kazdej miejscowosci przy pomocy faktow historycz-
nych; gdzie one byly do dyspozycji, to je — jak sie w ciggu
pracy okaze — nieraz z pozytkiem wyzyskatem. Tutaj tylko
zaznacze, ze stare chorwackie miasteczka sg cakawskie, nowsze
(idzie o pochodzenie ludnosci, a nie sam fakt istnienia miasteczka)
sztokawskie lub czakawsko-sztokawskie.

A wreszcie ostatni czynnik, ktérego tez nie mozna lekce-
wazy¢ przy badaniach dialektologicznych, to zajecie ludnosci.
Z wyjatkiem Ciciarji na czynnik ten nie trzeba zwracac zbytniej
uwagi, gdyz wiekszo$¢ miejskiej ludnosci Istrji nalezy tez do
warstwy rolniczej, a wiec ewentualnych drobnych réznic w gwarze
nielicznych rzemiesinikéw lub handlarzy mozna w ogélnym obra-
zie gwar potwyspu zupetnie nie uwzgledniac.

Inaczej ma sie jednak sprawa z Ciciarja, gdyz na obszarze
Krasu zajecie ludno$ci wycisneto swe pietno i na gware. Lud-
nos¢ Ciciarji zajmowala sie dawniej niemal wytgcznie pasterstwem
i wypalaniem wegla drzewnego oraz wytworem ubocznych pro-
duktéw suchej destylacji. Obecnie pasterstwo znacznie podupadto,
rozszerzyta sie natomiast druga wspomniana gatgz przemystu do-
mowego; tak jedno, jak i drugie zajecie powoduje ustawiczne
wedrowki mezczyzn. Stad tez Ciciow widziatem, juzto ze sta-
dami, juzto z wozami wyladowanemi weglem drzewnym nawet
w potudniowej Istrji; Ciciow-robotnikow mozna spotkaé na kazdym
kroku; sami wspominajg z przyjemnos$cig czasy przedwojenne,
kiedy to chadzali z octem do Czech a nawet Galicji; bardzo na-
tomiast niechetnie oddajg sie uprawie rolif), ktérag najczesciej po-
zostawiajg na opiece kobiet.

Pewna zaleznos¢ jezykowa od zajecia ludnosci zupetnie tu
widoczna; tutaj tylko kobiety, o ile niektére z nich tez nie to-
warzyszg mezczyznom w ich wedréwkach, naleza do osiadlej
warstwy ludnosci i przedewszystkiem ich jezyk trzeba bra¢ pod

* W Trsteniku rozmawiatem z 86-letnim starcem, ktéry z 'damg
podkreslaj, ze nigdy w swem zyciu nie pracowat na roli.

2*
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uwaga; coprawda mezczyzni po powrocie do wsi starajg sie tez
mowic dialektem rodzinnym, ale dopiero szczegdtowe badanie ich
jezyka mogtoby wykaza¢, o ile on istotnie jest »cieki« a ile
przepojony obcemi elementami. Podobnie tez na podstawie szcze-
gotowego studjum moznaby niejedno powiedzie¢ i o cickich wia-
Sciwosciach stownikowych, wynikajgcych tak z ich pochodzenia,
jak tez i zajecia. Niezwykle to wdzieczne pole do badan, ale
przy ogdlnym obrazie gwar Istrji na stwierdzeniu pewnych ogél-
nych ryséw musi sie poprzestac.



I
GLOWNE GRUPY DIALEKTYCZNE.

W Istrji wystepujg trzy gtéwne grupy dialektyczne: cza-
kawska, sztokawska i stowenska, oraz jako rezultat ich wzajem-
nego pomieszania dialekty mieszane i przejSciowel) czakawsko-
sztokawskie i czakawsko-stowenskie; brak natomiast wyrazniej-
szych dialektdw mieszanych lub przejsciowych sztokawsko-sto-
wenskich, chociaz dwie te grupy ze sobg granicza; granica jednak
miedzy niemi ze wzgledéw geograficzno-historycznych zaryso-
wuje sie zupelnie ostro,ltak ze nie wytworzyt sie tutaj — jak
to zwyczajnie bywa na granicy zetkniecia sie dwoch grup dia-
lektycznych — pas gwar przejsciowych.

Wyodrebnienie gtéwnych grup dialektycznych czakawskiej,.
sztokawskiej i stowenskiej przedstawia tak w Istrji, jak tez na
catym obszarze jezykowym serbo-chorwacko-stowenskim, nieraz
nietada trudnosci do pokonania i nie schodzi po dzi§ dzieh z po-
rzadku dziennego jako jeden z naczelnych probleméw jugosto-
wianskiej dialektotogji. Zwlaszcza za$ od zarania jezykoznawstwa
stowianskiego zajmowano sie zagadnieniem stanowiska dialektu
czakawskiego wobec sztokawskiego. Historje tego problemu od

1) Geneza dialektéw mieszanych i przejsciowych jest zasadniczo
ta sama, t.j. w obu wypadkach musiato sie¢ odby¢ mieszanie si¢ ludnosci;
w gwarach przejsciowych rezultatem sasiedztwa i naturalnych tgcznosci
z otoczeniem jest przyjecie od sagsiadow réznych wiasciwosci w sposéb
jednolity; gwary natomiast mieszane powstajg przez zupetne wymie-
szanie sie ludnosci roznego pochodzenia (n. p. w czasie kolonizacji obsza-
row niezaludnionych lub stabo zaludnionych), przez co cechy jezykowe
przedstawiajg stan chaotycznej mieszaniny. Graficznie gware
przejsciowa przedstawia pek izoglos roznego zasiegu, tkwigcych korze-
niami w dialektach sasiednich; gwary mieszanej graficznie przedstawic sie
nie da, gdyz ta sama cecha moze sie w roznych wyrazach réznie rozwingc.
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Safanka az do Jagica przedstawit wyczerpujaco Beli¢ w artykule
p. t. «Jednos¢ jezykowa Serbow, Chorwatéw i Stowencow u Da-
nicica i jemu wspodiczesnych«!). Z rozprawy tej dowiadujemy sie
0 niezmiernie ciekawych ewolucjach, jakim ulegato z biegiem
czasu to zagadnienie.

Juz A. Mazuranié, pierwszy i najlepszy poddwczas znawca
gwar czakawskich, podaje obfity spis cech?, ktére jego zdaniem
sg charakterystyczne nietylko dla jego dialektu rodzinnego, t. j. wi-
nodolskiego (miasteczko Novi), ale zarazem dla catego Chorwac-
kiego Przymorza, Dalmacji i Istrji. — Po Yuku, ktéry —praw-
dopodobnie niezaleznie od Mazuraniba — przez zesp6t innych
cechs) scharakteryzowat narzecze czakawskie, pojawia sie obszerna
rozprawa B. Danici¢a p. t. «Rdéznice miedzy jezykiem serbskim
1 chorwackim«4). W niej przytacza autor zgérg sto cech, ktore
majg $wiadczy¢ o odrebnosci jezyka chorwackiego=czakawskiego
i serbskiego—sztokawskiego. A wreszcie nastepuje epoka prawdzi-
wie naukowego badania gwar czakawskich, kt6rg otwiera godnie
M. Resetar rozprawg o »Czakawszczyznie...« U Resetara, ktory
stat tez na stanowisku odrebnosci grupy czakawskiej i sztokaw-
skiej, spotykamy juz tylko drobng ilos¢ cech, przemawiajacych
za samodzielnem stanowiskiem pierwszej z tych grup. Oto one:
1) *dj=#j, 2) *stj=xs¢, *zdj=%zj, 3) ca 'co§ 4) *'e=zxa, 5) Ki,
6) narzednik 1 poj. r. z. -u, 7) tryb warunkowy bim, bis, Urno,
bite, 8) typ lepe mesta, 9) znaczenie czasu przysziego w czasie
teraz, czasownikéw dokonanych, 10) mozliwo$¢ trybu rozkazujg-
cego w zdaniach zawistych®)

Czasem jednak sam Resetar watpit, czy wogble mozna ustalié
pewne cechy gramatyczne jako wytacznie czakawskie in. p. w jed-
nym artykulikul) tylko te gwary nazywa czakawskiemi, w ktorych

# »Jezicko jedinstvo Srba, Hrvata i Slovenaca kod D. Daniciéa i nje-
govih savremeniku«, Danigiéev Zbornik (Ljubljana-Beograd 1925) 28— 71.

J) W dodatku do wydania Prawa Winodolskiego: >Zakon Vino-
dolski od 1 1280«, Vrazovo Kolo Il (1848) 87—92; Beli¢ 1 c. 31.

3 Glownie w ksigzeczce »Kovéezi¢ za istoriju, jezik i obiéaje
Srba sva tri zakona« (Be¢ 1849) 17— 19; Beli¢ 1 c. 33—41.

4 «Razlike izmedu jezika Srpskoga i Hrvatskogn«, Glasnikt Dru-
Stva Srpske Slovesnosti' IX (Beograd 1857) 1—59; Beli¢ 1 c¢. 47—60.

6 «Die Cakavstina.j w. str. 108—9; Beli¢ 1 c. 62—66.

€ >l opet 0 dakavstini u opée a napose o ¢akavstini u Dnbrovniku,
odb. z »Nova Zeta* (Getinje 1891) 3—16.
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wystepuje zaimek pytajny 6a 'co’, a sztokawskiemi, gdzie brzmi
on sto. Dlatego tez mieszkancy wyspy Korczuli sg dla niego
sztokawcami, poniewaz uzywajg zaimka pytajnego sto, aczkolwiek
cechy gramatyczne taczg ich z obszarem czakawskimJ). Jest to
jaskrawy przykifad, jak niezmiernie trudny i skomplikowany jest
problem wzajemnego stosunku grupy czakawskiej i sztokawskiej,
skoro nawet najtezszych filologbw mogt popchngé do tego ro-
dzaju twierdzen.

Gtownym btedem, jaki popetniano przy ustalaniu charakte-
rystycznych cech grupy czakawskiej, byto to, ze: 1) zbyt pedan-
tycznie trzymano sie zasady, ze dana cecha tylko wtedy zastu-
guje na miano czakawskiej, jezeli wystepuje we wszystkich gwa-
rach czakawskich, a niema jej w zadnej gwarze sztokawskiej,
2) przy rozwazaniu odrebnosci grupy czakawskiej brano pod
uwage i poddawano zbyt Scistej analizie kazdg ceche zosobna,
a zapomniano jakgdyby o tern, ze o czakawskosci czy sztokaw-
skosci danej gwary moze zadecydowa¢ caty zbidr cech
razem wzietych. A wiec n. p. istotnie stara akcentuacja, stare kon-
cowki deklinacyjne, grupa st> it. p. —jako archaizmy —moga by¢
uwazane lub raczej nazwane tak czakawskiemi jak i sztokawskiemi,
mozna sie spieraC, czy wylgcznie czakawskiem (w stosunku do
grupy sztokawskiej) jest jé=*dj, zjxt=*sdj (*sgj), -nf=-T, utrzy-
manie grupy ¢r-, tj$=*t*j, tryb warunkowy Mn, bis..., ale nie-
watpliwg jest rzecza, ze: 1) cechy te wystepujag zasadniczo
we wszystkich gwarach czakawskich, a nie sg znane wszystkim
lub nawet wiekszo$ci gwar sztokawskich, a co wazniejsze, ze
2) niema takich gwar sztokawskich, ktéreby rownocze$nie posia-
daty wszystkie te cechy razem. Takich gwar niema, gdyz wiasnie
zesp&t pewnych z wyzej wymienionych cech, ktdre wystepujg
razem w danej gwarze daje jej stuszne prawo nazwy »c.zakaw-
ska«, podobnie jak znowu zbiér innych cech kaze nam nazwaé
pewng gware »sztokawska«.

Oto zespdt cech, ktére uwazam za charakterystyczne dla
catej grupy czakawskiej, a zatem tak dla czakawskich gwar Istrji,
Chorwackiego Przymorza i Dalmacji, jak tez czakawskich kolonij

i) »0Odbijam naime Rcane, Korculane i Lastovce u juznoj Dai-
maeiji od Gakavaca te ih pribrajam stokavcima, jer se doista tamo govori
uvijek samo sto, zasto i t. d. a nikada ca, zac i t. d< i. ¢ str. 5
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w Austrji, Czechostowacji i na Wegrzech]). Bozumie sie idzie
mi tylko o najwazniejsze wiasciwosci jezykowe, ktore wyroz-
niajg grupe czakawska od sztokawskiej: 1) stara akcentuacia,
2) *dj=4j, 3) *stj (*sJth=tSf, 4) *sdj (*zgj)=azj, 5) cr-, 6)

(*kt"), 7) -tj-£= 8) utrzymanie y w kazdej pozycji, 9) -t=t-I
wzglednie 0 (zero), 10) *m="v, va, 11) stare koncoéwki deklinacyjne,
12) tryb warunkowy bin, bis, bimo, bite, 13) typ lepe 'mesta,
14) typ kucu se vidi, 15) czas teraz, stow dokonanych w znaczeniu
czasu przysztego, 16) stownik, zwlaszcza: a) ca, zac..., b) ki, kar
ko, c) saki, saka, se.

Podane cechy uwazam za bardzo wazne dla wyodrebnienia
grupy czakawskiej od sztokawskiej, poniewaz wystepujg one za-
sadniczco we wszystkich dialektach czakawskich, a nie sg
zngne wiekszosci gwar sztokawskich. Przy ich rozpatrywaniu nie
trzeba by¢ zbyt pedantycznym i nie mozna n. p. odsadza¢ ja-
kiego$ dialektu od nazwy czakawski, dlatego tylko, ze jedna czy
dwie z przytoczonych cech w nim nie wystepujg. O czakawskim
czy sztokawskim charakterze danej grupy decyduje — jeszcze
raz podkre$lam — caty zbidr podanych cech, a nie kazda
z nich wzieta osobno. Ponadto w odniesieniu do grupy szto-
kawskiej konieczne jest jeszcze innego rodzaju rozroznienie, a mia-
nowicie, czy dana cecha przedstawia zachowanie starego stanu,
odziedziczonego z epoki prastowianskiej, czy tez jest to nowe
zjawisko jezykowe. W pierwszym wypadku nie moze to by¢ argu-
mentem za nazwaniem takiej cechy, a tern mniej catej grupy,
czakawska, gdy tymczasem nowe zmiany jezykowe w stosunku
do epoki prastowianskiej bardzo wazng odgrywajg role2.

b Trzeba jak najpredzej pozna¢ pod wzgledem dialektologicznynr
re liczne kolonje; razem ma by¢ tam okoto 100.000 Chorwatéw, por.

(Zagreb 1929) 10—17; bardzo sumiennie opracowat 2 typy gwar s.-chor-
wackich w Czechostowacji V. Vaznf, Sbornik Matice Slovenskej IV (1926)
181 i n., Sbornik filosofické fakulty university Komenského V (1927)
91 i n. oraz w monografji A. Vaclavika, >Podunajska dedina v ¢eskoslo-
vensku» (Bratislava 1925) 111 —76.

® Nietrudno zauwazy¢, ze wigkszos¢ cech czakawskich w podanym
zbiorze jest tylko zachowaniem stanu dawniejszego, gdy tymczasem grupa
sztokawska wykazuje zazwyczaj nowe stadjum rozwojowe. Zestawiajac
cechy sztokawskie z czakawskiemi uzyskujemy doskonatg ogolng charak-
terystyke obu tych grup, rzucajacq ciekawe Swiatto na ich przesztosc,
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Procz wymienionych cech o czakawsko$ci pewnej gwary
Swiadczy zazwyczaj jeszcze caly szereg innych wiasciwosci jezy-
kowych, czasem nie mniej waznych anizeli podane (n. p. *'e=za7
*I~1 wzgl. al lubel, —r wzgl. arluber, =4, g -yit p)r
ale poniewaz nie wystepujg one na catym obszarze czakawskim,
wiec ich do cech ogdlno-czakawskichl) nie zaliczam. Bedzie o nich
mowa przy szczeg6towej charakterystyce grupy czakawskiej.

Jakiz jest wiec stosunek grupy czakawskiej do sztokaw-
skiej na obszarze Istrji? — Aby na to pytanie odpowiedziec,
przejde kolejno wedtug podanego spisu cech og6lno-czakawskich
witasciwosci istrjanskiej grupy czakawskiej i sztokaw-
skiej, co da nam ogdlng charakterystyke obu tych grup; po-
dany przy kazdej wiasciwosci jezykowej jej zasigg pozwoli na wy-
kreslenie ogdlnego obrazit rozprzestrzenienia tych narzeczy, jak
tez i tych obszardéw, gdzie one wzajemnie sie przenikajg, wytwa-
rzajagc gware mieszang lub przejsciowa.

I. Wtasciwosci akcentowe.

1) Ogdlny typ akcentu: tak czakawskie jak i szto-
kawskie gwary znajg trzy rodzaje intonacyj: jedng krotka " i dwie
diugie: wznoszaca sie ' i opadajaca Z zauwazonych roznic w ich
rozmieszczeniu wymieniam dwa typy: a) czakawskie: listje, pritjer
&éja, straza... —sztokawskie: lisée, prude, zeza, straza i t. p., b) czak.:
pisen ... pltan... mldtin...—sztok.:pisen... pitan... mlatin... it. d.
Tych typéw akcentowych nie wiaczylem do zbioru cech og6lno-
czakawskich, gdyz tak na catym obszarze czakawskim, jak tez
w Istrji, nie jest mi znane dokladniej ich rozprzestrzenienie; ze
jednak i w Istrji oba te typy wystepuja, wida¢ najlepiej z przy-
ktadéw, podanych przy szczeg6towszej charakterystyce grupy
czakawskiej i sztokawskiej. Bardziej uchwytna, a stad i tatwiej
dajgca sie przedstawi¢ geograficznie, jest rdznica w punkcie na-
stepnym.

2)Codomiejsca akcentu, mozna ogolnie powiedzie¢, ze

jak tez w znacznym stopniu wyjasniajaca terytorjalne zdobycze petnego
sit zywotnych dialektu sztokawskiego. — Warto nadto zaznaczy¢, ze
w podanym spisie niema ani jednej cechy z wokalizmu, ktdraby prze-
ciwstawiata grupe czakawskg sztokawskiej.

J) Podane cechy nazywam w dalszym ciggu pracy dla krdtkosci
»0gblno-ezakawskiemi«, w odrdznieniu od omawianych po6zniej cech «dru-
gorzednych* i ~lokalnych*.
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obie grupy zachowujg zasadniczo stary stan, réznice wystepujg
jedynie przy oksytonach; oto ich typy: a) zvezda, dieto, lice krdl'a,
trSs'é i t. d., b) zena, seld, kon'a, mené, pegei t. d., c) ric'ak, slep&e,
trés'es, daj'és i t. d., d) sus'ed, ot'ac, bogat, pecés i t. d.

Ad a) Typ ten wystepuje zasadniczol) bez zmiany we wszyst-
kich gwarach czakawskich z wyjatkiem Ciciarji, gdzie nastgpito
przesuniecie akcentu na poprzedzajacg dlugosé, a zatem mamy
tam: mn-"a, glava, dlsa, dieto, raste (Mune Male |, 4, a)2; prze-
suniecie to pojawia sie w pewnej czesci grupy buzeckiej, a kon-
sekwentnie jest przeprowadzone na calym obszarze grupy szto-
kawskiej3, n. p. zvtzda, liya, srlda, dllto, griya, kraka4), mre.se, kréde
'kradnie’ (Dane 1V, 2, a), stina, strila, zvizda, dlito, giisdo (Pro-
dol IV, 1), svica, lito 'dt6to’, reste 'rosnie’ (Montril 1V, 1).

Ad b) Typ zen'a wystepuje we wszystkich gwarach czakaw-
skich i w grupie buzeckiej, n. p. scstr'a, sestfi nom. pl., seto, va
sel'e, rekla, sad'a (Sveta Jelena |, 1), dic'a, vreten'o, kacii, ovd'é || ovd?
(Kozljak 1, 3), sel'6, rece, tece (Vlasici I, 2, @), zena. sestra, ona, va
hega, sad'a, kad'a, onde, owde, ted'e (Mune Vele I, 4, a), ros'a, voda,
sel'd, zen'e¢ nom. pl., sestr'é nom. pl., te€e (Podgaée I, 2).

Typ ten nie jest znany zasadniczo grupie sztokawskiej,
gdzie nastepuje réwniez, jak w punkcie poprzednim, cofniecie
akcentu na poprzedzajagca zgtoske; analogicznie do typu trava,
strdna... mamy po cofnieciu akcent ’, n. p. koza, séstra, zéna,
kéna, vola, vrténo, reséto, péro, célo, péce, réce, pere (Dane 1V, 2, a),
réda, zéna, kosa, zcnija (Vabriga 1V, 1), sélo, voda, téce, vbfca
‘owca’ (Krnica IV, 1)

¥ | w gwarach czakawskich trafia sie¢ typ zvizda, dieto i t d,
ale zazwyczaj przewaza ilos¢ przyktaddw z utrzymaniem oksytonezy; por.
przy tej grupie.

Cvfra rzymska oznacza grupe, arabska — dialekt, litera — pod-
-dialekt wedtug schematu podanego przy koricu pracy w >l)odatkaeh;
a zatem |, 4, a= grupa czakawska, dialekt cieki, poddialekt munski.

s) Tylko te zjawiska i te dialekty ilustruje obfitem przytaczaniem
przyktadoéw, dla ktorych nie bede juz podawat materjatu w dalszym
ciggu pracy. Polskie ttumaczenie lob blizsze okreslenie gramatyczne
danej formy podaje tylko wtedy, jesliby ze wzgledu na istniejacg w takim
wypadku bomonimje mogto zaj$s¢ nieporozumienie, przyktad mogtby byé
niejasny lub kiedy nie jest obojetne i jego znaczenie.

) Odwrécony apostrof oznacza b. stabg palatalnos¢, a wiec I' to
niemal 1j, a V to prawie IA-i, e
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Ad ¢) | ten typ, z wyjagtkiem grupy cickiej, jest znany
wszystkim gwarom czakawskim, n. p. vénac, pisak 'piasek’, zdribac,
sirak (Gologorica I, 3), ale na Krasie mamy: rabac 'wrobel’, vénac,
skdkat, pitat i t. p. (Mune Male I, 4, @. W gwarach sztokaw-
skich nastepuje cofniecie akcentu na poprzedzajaca dtugg, n. p. sit-
dac, pétak, trésen, kréden 'kradne’, dajen (Dane IV, 2, a). Nie jest
to jednak cecha tak konsekwentnie przeprowadzona, jak w dwoch
poprzednich punktach, gdyz nawet w centrum grupy sztokaw-
skiej trafia sie brak cofniecia akcentu, n. p. réb'ac ‘wroébel’, pisak
obok pétak, slipac (Mrbana 1V, 1)

Ad d) Typ covék znany jest wszystkim gwarom czakaw-
skim i grupie buzeckiej, n. p. zaj'ik, medv'ed, potok, or'éy, éovik || cloviék,
otrok (Debeljuhi I, 2, a), jezik, susét, macok, tofok (Segari ni, 1.
Grupa sztokawska nie przedstawia sie jednolicie; naogdt mozna
powiedzie¢, ze formy z cofnietym akcentem, i to z dtugim wedtug
analogji do typu vénac, ruéak, pojawiajg sie czeSciej w czesci
potudniowej, anizeli potnocnej. Zupetnie konsekwentnie nie jest
ta zmiana miejsca akcentu nigdzie przeprowadzona, n. p. potok,
stromay, trab&x 'brzuch’, kanbp, ale 6tac, égan, I6nac (Dane IV, 2, a;,
potok, konop, éovik (Citani 1V, 1), ale votok, iskat (Premantural)
v, D.

Calg grupe sztokawska charakteryzuje zatem powszechne
cofniecie krotkiego akutu z koncowej zgtoski wyrazu, jezeli jest
ona otwartg; w przeciwnym razie, t. j. o ile zgtoska koncowa
jest zamknietg, akcent cofa sie tylko na poprzedzajaca dtuga.
Jedynie niektére gwary wykazujg powszechne cofniecie krétkiego
akutu z koncowej zgtoski, bez wzgledu na to, czy jest ona otwarta,
czy zamkniety; przy poprzedzajgcej krotkiej obok cofniecia spo-
tykamy tez resztkowe utrzymanie oksytonezy. Zgtoski koricowe,
majace dtugi akcent ~ lub ', nie ulegaja zmianie.

Il. Fonetyka.

1) W grupie czakawskiej *dj—j, n. p. graja, rojen san, saj
gen. pl., tdji it d (Cepie I, 3); procz czakawskiej przejscie
*dj=y/ obejmuje tez calg grupe stowerska i czakawsko-stowenska
oraz pewng cze$¢ sztokawskiej; w gwarach sztokawskicli *dj daje
albo wylacznie j, co stale wystepuje na obszarze miedzy rzeka

r) Gwara Premantury jest pod niejednym wzgledem «bardziej szto-
kawska» anizeli inne nalezagce do tego samego typu wodnianskiego.
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Mirng i (Rokawa, albo obokj moze w tym samym dialekcie po-
jawi¢ sie z lub d i $ jak to nawet bywa w wiekszosci przy-
kfadow w czesci potudniowej i potudniowo-zachodniej tych gwar.
SzczegOly przy opisie grupy sztokawskiej; obecnie wystarczy
stwierdzenie faktu, ze *dj moze mie¢ w grupie sztokawskiej tylko
wtedy jeden odpowiednik, o ile on jest zgodny z przejsciem cza-
kawskiem (t. j. *dj=&j), w przeciwnym wypadku rozwoj tej grupy
nie przedstawia sie jednolicie, lecz wykazuje stan pomieszania.
Dla ilustracji podam kilka przyktaddw; przykiady z *dj=%j, jako
zgodne z przejsciem czakawskiem, pomijam, przytocze natomiast
inne odpowiedniki *dj, czerpigc je z tego samego dialektu. Oto
jak przedstawia sie rozwdj *dj w Prodolu (IV, 1): mlazi, graza,
zagr'azeno, zéza, mrez mis, grze, ale smo rod'eni [] rojena-, mi&zi,
graza, saze, ale rod'ena (Vabriga IV, 1), graza, ale zagrad'eno,
rod'en, nasad'eno (Ferenci V, 1).

2) *shi (*skj). W calej grupie czakawskiej i czakawsko-sto-
wenskiej *stj— st; podobnie w grupie stowenskiej, ale tam —
w zwigzku z istnieniem ¢r=*tj (*kf)—mamy *stj=xs¢, n. p. grnfe-
rica, ogmst'e, dvorVst'e, ja isfen (Brgudac |, 4, a), kusterica, ogni-
ste, kmest'ina (Segari |11, 1), gonisca 'ognisko’, knscercy 'jaszczurka’
(Smarje 11, 1); w grupie sztokawskiej wystepuje zwiaszcza w czesci
poinocnej réwniez przejscie *stj st wzglednie sc, albo—co jest
wiasciwoscig czesci potudniowej i potudniowo-zachodniej — obok
rzadszego $c zjawia sie w wiekszosci przyktadow st] rozwdj *stj
(*skj) ma w grupie sztokawskiej charakter jednolity, o ile jest
zgodny z czakawsko-stowenskim, w przeciwnym wypadku mamy
znéw do czynienia z pomieszaniem. Przyktady: ognisce, sirom'a-
séina, na tasce 'na czczo’, ja iséen (Baldasi V, 1), ogniste, gmtarica
‘jaszczurka’, kl'ista, na taste dvor'iste, ale ja iscen, ti isces... (Div-
sio IV, 1), ogniste, na taste, ale gMcerica, iseemo (Citani IV, 1),

3) *zdj (*zgj). W grupie czakawskiej, czakawsko-stoweriskigj
i stowenskiej *zdj="zj, n. p. dazj'a, mozjane acc. pl. (Trvis I, 2, a),

ddzja, mozjane acc. pl. (Segari IIl, 1), mozjdni (Bizana Il, 2);
rzadki typ dajza, t.j. z metatezg Z ij, oraz bardzo czeste dazCa,
moztene acc. pl. — istoty rzeczy nie zmienia; w gwarach szto-

kawskich mamy albo tez *zdj="zj (cze$¢ poinocna) albo  zd
(cze$¢ potudniowa i zachodnia); w obu wypadkach zjawisko wy-
stepuje jednolicie, ale —zdaje sie —nalezy to potozy¢ na karb nie-
zmiernie malej ilodci przyktadow, w ktdrych sie grupa *zdj <*zgj)
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pojawia, wskutek czego nie mozna mie¢ jasnego pojecia o tej
zmianie. Przyktady: mozjeni, dilAja (Jurcani Y, 3, b), mozdene
acc. pL, dazda (Selina 1V, 1.

4) *cr-. *cr- w grupie czakawskiej, czakawsko-stowenskiej
i stowerskiej utrzymuje sig, n. p. cm, crv, crpat, ¢eresna (Vlasici
I, 2, @), ¢rw, ¢mo, creva, Ceresna (Lanisée I, 2), ¢.rmega, ¢Ha, Ce-
réva, Crepina | ¢erpine (Dekani Il, 2); w grupie sztokawskiej albo
tez konsekwentnie *cr- sie utrzymuje (cze$¢ péinocna), albo tez
w tym samym dialekcie obok przyktadéw zachowania tej grupy
zjawia sie i jej zmiana na cr- (w czesci potudniowej). Niejedno-
krotnie zaciemnia sprawe zjawisko cakawizmu, gdyz wtedy nie-
podobna rozstrzygnaé, czy mamy c w grupie cr- starszego, czy
nowszego pochodzenia ®; émo, cru(!) robak’, Cerisha, criva (Selina
IV, 1), crv, criva, ale crno, crléni 'czerwony’ (Mr6ana 1V, 1), crno,
criva (Vabriga 1V, 1, miasteczko cakawskie!).

5) *tj, (*kt"). *tj (*kt")=+t" w grupie czakawskiej i czakawsko-
stowenskiej, n. p. svit'a, zavet'at se, sfit'a, obet'&t, s'it' (Kozljak I, 3),
vr'eta, nét', pot' (Podgace I1ll, 2); w grupie sztokawskiej wyste-
puje albo tez f albo ¢ albo wreszcie ¢: w tym ostatnim wypadku
i etymologiczne & w tenze sie sposdb wymawia, czyli nastepuje
redukcja dwoch dzwiekéw do jednego: ci ¢=* c¢. W przeciwienstwie
do poprzednich punktow zjawisko ma charakter jednolity, to
zn. w tym samym dialekcie wystepuje tylko jedna z przytoczo-
nych spolgtosek: albo f albo c albo ¢, nigdy za$ réwnoczes$nie,
n. p. kaj fete, pot' dot', tiar (Topolovac V, 3, b), oni ceju, svica,
srica tak samo jak ja récen, on péce, célo i t. d. (Dane IV, 2, a).

6) *faj. W grupie czakawskiej mozemy wykry¢ przynajmniej
resztkowe utrzymanie tej grupy, n. p. bratja, Ustje || list'e (Vla-
sici 1, 2, a), bratja, trefi, ale cvét'e (Kréan I, 3); w gwarach szto-
kawskich wystepuje tylko typ list'e wzgl. Usée wzgl. Usée, t. j. stale
*tvj ¢, gdyz inne roznice sg zupetnie drugorzedne, zalezne od
wymowy ogélno-sztokaw. ¢, o czem por. punkt poprzedni. Przy-
ktady: cvice, braca,' Usée (Mrcana IV, 1), lisce, criée (Marié 1V, 1),
list'e, brat'a (Kaldanija V, 3, b).

7 Wymowa y utrzymuje sie w kazdej pozycji w calej
grupie czakawskiej, buzeckiej i stowenskiejd, n. p. yr6, sdya,

1) Por. Cakawizm j. w. str. 12,
8) T. j. zgodnie ze stanem og6lno-czakawsko-stoweriskim.
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po p'al'r/j v malix ZzZyoy (Cepie |, 3), Tuy«, yrrfya gen, sg., na yoraxr
na Aiv&x (Kalambar I, 2). W grupie sztokawskiej wymowa X
przedstawia si¢ tak samo jak w grupie czakawsko-buzecko-sto-
wenskiej, i tylko w jednej kategorji gramatycznej notowatem
stale jego zanik, a mianowicie w miejscowniku 1 mn. rzeczowni-
kéow rodz. m. i n, n. p. po seli po wsiach’, na poi'i 'na polach’,
na puli na drogach’ i t. p. Zmiana ta wystepuje bardzo konse-
kwentnie w calej grupie; istrjafiskie gwary sztokawskie wykazuja
zatem tylko drobny $lad ogdélno-sztokawskiej tendencji zatraty y
w kazdej pozyciji.

8) -I. Koncowe -l w gwarach czakawskich albo utrzymuje
sie¢ bez zmiany, albo zanika, pozostawiajac zazwyczaj wzdluzenie
poprzedniej samogtoski, n. p. on je videl, je rekal, bi zel ‘wzigtbyl
ja san imél (Sv. Matej I, 1), on je imél on je govorij plil pritij
doriésd, bi si minal (Kozljak I, 3, por. rozdz. I111 W gwarach cicio-
czakawskich przechodzi podobnie jak w grupie buzeckiej i sto-
wenskiej na -u wzgl. -w, n. p. nisan tiu, je sau, je iméu, je govoriu,
pou pét (Mune Yele I, 4, a), onje biw, je rekaw, goto 'goty’, de-
béw gruby’ (Podgade 111, 2). Na catym obszarze gwar sztokaw-
skich -Z— -ja) przejscie to wystepuje bardzo konsekwentnie,
n. p. ja bin ucinija, véseja ‘'wesoty’, debgja 'gruby’, Rapavéja 'wie$
RapaveP (Citani 1V, 1), san noSija, élja, ale san reka, moga, je
potdha i t. d. (Krnica IV, 1); po -a- -1 przeszto zapewne tez na
ja, ale potem dwa a ulegly Sciggnieciu: *rékal=a*rekaja  reka.
Ze wzgledu na to, ze przejscie -1 -ja objeto nietytko imiestéw
czasu przesziego, ale wystepuje w kazdej pozycji, nalezy je uwa-
za¢ za zmiane fonetyczna.

9) *ve v, va. W calej grupie czakawskiej przyimek 'w’ fac. 'in’
wystepu jew postaci va wzgl. v, n. p. v Réke, va Zagrebe, va sel'e, va
Brsece 'w Brszeczu’ (Sv. Jelena 1,1), va sréd, va crikvi (Kréan I, 3); po-
dobnie tez jako propozycja: vazg'at, ja zdmend=*vzamen (Mune
Male |, 4, a), zjét (Vlasiéi |, 2, a); w calej grupie sztokawskiej
konsekwentnie z, n. p. u sélu, u zimi, u liti, ueeti i t. d. (Divsié
IV, 1), ziséti, u gradu 'w miescie’, u sélu (Montril IV, 1), u yuw,
san useja, u sélu (Baldasi IV, 1).

Il. Morfologja

1 Koncowki deklinacyjne. W calej grupie czakaw-
skiej i czakawsko-stowenskiej podobnie jak i w stowenskiej utrzy-
mujg sie stare koncowki deklinacyjne; w poréwnaniu z literackim
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jezykiem serbo-chorwackim niema przedewszystkiem zmian ce-
lownika, narzednika i miejscownika 1 mn. wszystkich trzech
rodzajow; mamy tn zatem kran, niv; kraoan, nimin; kranamiy
nicami; kranay, nivav; dopetniacz 1 mn. rodz. m. konczy sie
na n. p. oo#*, kméti, sini ‘wiele wozéw’ i t. d. (Mune
Male I, 4, a), cuda tezahi, popi (Ylasi¢i I, 2, a@. W grupie szto-
kawskiej zasadniczo utrzymujg sie tez stare koncowki deklina-
cyjne i tylko w nielicznych gwarach trafiajg sie réwniez nowe
i idace z tern w parze zredukowanie ilosci przypadkow. Szczegdty
przy opisie grupy sztokawskiej.

2) Tryb warunkowy utrzymuje sie na catym obszarze
Istrji, brzmigc Mn | (My), M§ M, Mmo, Mte, M
IV. Skt ad nia.

1) Typ lepu mestar). W calej grupie czakawskiej przymiotnik
jest rodzaju zenskiego, mamy tu wiec typ lepe mesta, n. p. Llipe
mesta (Vranja I, 2, ¢), plafila céle (Paliski I, 2, b), nelike sela (Pu-
liéi 1, 2, @). W calej grupie sztokawskiej przymiotnik zgadza sie
pod wzgledem rodzaju z rzeczownikiem, n. p. velika placita,
su usela..., lipa sela (Dane 1V, 2, @), Vétika mista, lipa gnisda,
siroka poi'a (Prodol 1V, 1). <

2) Typ kuca se nuli. W zwrocie tego rodzaju w catej grupie
czakawskiej rzeczownik stoi w bierniku, n. p. vodu se nalina
(Mune Male I, 4, @), kit'u se vidi, Uéku se mdi (Kozljak I, 3).
W grupie sztokawskiej mozliwe sg obie formy, obok wiec zwrotu
kucu se vidi ustyszymy w tym samym dialekcie pSenicci se mioti;
typ drugi przewaza w czesci potudniowej tej grupy i na Krasie,
n. p. mdi se Rika, midti se psenica, vidi se yiza (Dane 1V, 2, a).

3) Czas teraz, czasownikdéw dokonanych ma w zdaniu nie-
zawistem  znaczenie czasu przysztego. Ten spos6b wyrazania
czynnosci przyszitej jest whasciwy grupie czakawskiej, czakawsko-
stowenskiej i stowenskiej, n. p. kupin kranu, prodan yizu, najden
ga, on umre i t. d. W gwarach sztokawskich czynnosci przysziej
w ten sposéb sie nie wyraza.

Zupetnie stusznie zauwaza Beli¢, ze jest to tylko zewnetrznie
cecha syntaktyczna, a w rzeczywistosci morfologiczna; istotnie gene-
tycznie nalezy ona do morfologji, obecnie jednak formalnie do sktadni,
dlatego tez w tym dziale ja zostawiam. Typ lepe mesta ma tylko od-
zwierciedli¢ wystepujacg w narzeczu czakawskiem powszechng zgodno$¢

rzeczownikbw rodz. n. 1 mn. z przymiotnikami rodz. z. Por. Dani6iéev
Zbornik j. w. sir. 64.
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V. WitasciwosSci stownikowe. Nawet pobiezna cha-

rakterystyka wymagataby obfitych zestawien, przyczem nie zawsze
moznaby poda¢ doktadniejsze rozprzestrzenienie pewnych wyra-
zOw. Dlatego przytaczam tylko trzy typowe wiasciwosci stowni-
kowe, ktérych zasigg z tatwoscig da sie przedstawic.

1) Zaimek pytajny 'co’ brzmi w grupie czakawskiej ¢a wzgl.
w miejscowosciach cakawskich ca, podobnie tez zac wzgl. zac
'dlaczego§ nac wzgl. nac 'naco’, po¢ wzgl. poc 'poco’ i t. d. W calej
grupie sztokawskiej wystepuje tez ¢a wzgl. ca, ale zasto wzgl.
zasto 'dlaczego’, nasto wzgl. nasto 'naco’, postowzgl. posto 'poco’it. d.
W czesci potnocnej tej grupy trafia sie tez kaj 'co’, ale zwy-
czajnie zasto, posto, nasto.

2) Zaimek pytajny i wzgledny ki, ha, ko; kegakemu i t. d.
'kto” i 'ktory’ i t. d. wystepuje jednakowo na catym obszarze
Istrji.

3) vsaki, vsaka, vse. W gwarach czakawskich zaimek ten
brzmi saki, saka, sé; s'akega i t. d. 'wszystek’—w grupie sztokaw-
skiej vsaki, vsaka, vse i t. d.

Na zakonczenie rozdziatu o stosunku istrjafiskiej grupy cza-
kawskiej do sztokawskiej Kkilka uogdlnien i zestawien, ktore majg
uwypukli¢ charakter czakawskosci i sztokawskosci obu grup:

1) Istrjanska grupa czakawska wykazuje wszystkie cechy
ogolno -czakawskie, wyrdzniajagce jg od ogdtu gwar sztokaw-
skich; gwary te zatem posiadajg wszystkie wiasciwosci czy-
stych gwar czakawskich bez zadnych przymieszek lub wptywu
sztokawskiego. 2) Grupa sztokawska ma konsekwentnie prze-
prowadzone nastepujgce cechy gramatyczne znamienne dla gwar
czakawskich: a) czesciowe utrzymanie starego stanu akcento-
wego, streszczajgcego sie w typach nepravde, vodé, topata’),
b) czesciowe utrzymanie starych koncoéwek deklinacyjnych, c) za-
chowanie trybu warunkowego. Z grupag czakawskg wspolne sg
zatem gwarom sztokawskim wzgl. sztokawsko-czakawskim ar-
chaizmy; rozumie sie, ze wspélne utrzymanie starych wiasci-
wosci jezykowych, odziedziczonych z epoki prastowianskiej, nie
moze przemawia¢ za pdzniejszem blizszem pokrewienstwem tych
grup, ani tez same te cechy nie moga sobie rosci¢ prawa do

Por. M Res$etar, >Die serbokroatische Betonung stidwestlicher
Mundarten* (Sehriften der Balkancommission, Linguist. Abteil. I, Wien
1900) 12.
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nazwy czakawskich, wskutek czego sama ich obecno$¢ w grupie
sztokawskiej bynajmniej jej zabarwienia czakawskiego nie nadaje.
3) Gwary sztokawskie wykazujg i inne cechy ogoélno-czakawskie,
ale nie wystepujg one w sposob konsekwentny, t. j. w tym samym
dialekcie obok przyktadéw, w ktérych rozwoj szedt po linji cza-
kawskiej, znajdujg sie, a czasem nawet przewazajg formy »szto-
kawskie«, t. j. zgodne z og6lno-sztokawskim rozwojem danego
zjawiska. Tu nalezy rozwoj grup: a) *dj, b) *stj, c) *¢r. Taki
rodzaj wystepowania wspolnych wiasciwosci jezykowych Swiadczy
nie o pokrewienstwie tych dwdch grup, lecz o ich pomie-
szaniu. 4) Cechy ogolno-sztokawskie wspdlne catej grupie sa
nastepujace: a) tendencja cofania krdtkiego akutu z koncowej
otwartej zgtoski wyrazu, b) typ straza, pisen, a) typ lisce, prilce,
d) zanik -y w miejscowniku 1 mn. rodZz. m. i n.: na puti(y),
e) -1="-ja, f) przyimek i propozycja: u, g) typ lepa mesta, h) da,
ale sasto, poUo.

Zapewne cech tych jest dosy¢ mato, ale skoro dotgczymy
do nich, chociaz niejednolicie wystepujace, sztokawizmy z punktu
poprzedniego, to trudno odméwié calej grupie charakteru staro-
sztokawskiego ; ze gwary te nie majg znamion czysto-sztokawskich,
nie trzeba ani dodawac; cata grupa okazuje wiekszy lub mniejszy
stopien wymieszania z gwarami czakawskiemi. Sg to zatem dia-
lekty mieszane (nie przejSciowe!), ale to pomieszanie,
t. j. udziat elementow czakawskich ma bardzo czesto charakter
zewnetrzny, dajacy sie z tatwoscig wydzieli¢ z catego systemu
gramatycznego. Odzwierciedla to doskonale wystepowanie prast.
zaimka pytajnego *th na tem terytorjum; sto czy sta bylo zbyt,
razace, wiec tatwo je bylo zastapi¢ przez czakawska politure ca,
ale w zasto, posto i t. d. poprzez czakawskie wierzchnie zabar-
wienie wyglagda wnetrze sztokawskie. Z tego wiec wzgledu nie
bytbym sktonny nazywaé catej tej grupy sztokawsko-czakawska;
dla pewnej wiec czesci tego rodzaju gwar zostawiam nazwe
«grupa sztokawska«, ktorej po powyzszem wyjasnieniu bez obawy
nieporozumien uzywa¢ mozna.

Szczegbtowe ustalenie typowych cech ogdlno-stowen-
skich jest niezmiernie trudnel) wobec niebywatego zrézniczkowania

1) Bogata literatura poswiecona zagadnieniu odrebnosci grupy cza-
kawskiej i sztokawskiej wobec niemal zupetnego jej braku o stosunku

Prac* Kom. Jez. nr 17 3



34 MIECZYSEAW MALECKI

gwar stowenskich, jeszcze po dzi$ dzien dosy¢ mato zbadanych.
Ale przeciez kilka wiasciwosci jezykowych da sie stanowczo wy-
dzieli¢ jako »ogolno-stowenskie«, roznigce ten jezyk od narzecza
czakawskiego. Z takich najwazniejszych rdznic, dzielagcych jezyk
stowenski nietylko od grupy czakawskiej, ale i sztokawskiej, jest
zupetna zatrata roznic iloczasowych oraz niezmiernie bogaty
rozwoj wokalizmu i wogole zjawiska stojgce w zwigzku z tak zw.
nowg wokalng redukcjg’). Dla przejrzystosci dziele je na trzy
czesci: | zatrata iloczasu, Il nowa wokalna redukcja, Il zanik
samogtosek. Dla skrocenia wywodéw omowie powyzsze punkty
jedynie w zastosowaniu do gwar Istrji.

Ad I. O wiasciwosci tej niewiele trzeba moéwié; sama nazwa
»zatrata roznic iloczasowych« jest wystarczajgco jasna, wskazu-
jaca, ze na obszarze stowenskich gwar Istrji tak w pozycji przed-
jak i poakcentowej nie mamy rozrézniania dbugich i krotkich
samogtosek, ale wszystkie majg taki sam czas trwania. Dlugosé
wystepuje tylko pod dtugim akcentem ' (w Istrji nie rozrdznia
sie 'i 0 czem nizej) i to tak starym, jak tez i nowym. Dtugosé
w pozycji przed- lub poakcentowej moze sie pojawi¢ tylko fakul-
tatywnie. Zatrata roznic iloczasowych wystepuje w Istrji jedynie
na obszarze gwar stowenskich, a zatem potudniowa granica zasiegu
tej cechy jest identyczna z potudniowym zasiegiem gwar stowen-
skich wogole.

Ad M. Jak juz wspomniatem, wokalizm charakteryzuje nie-
zmierne jego bogactwo; w stowenskiej grupie Istrji dadzg sie
wyrdzni¢ dwa wyrazne dialekty, rdznigce sie miedzy sobg dosyé
znacznie wilasnie pod wzgledem rozwoju wokalizmu (dialekt
pomianski i dekanski)d, ale przeciez oba one majg wspolng za-

grup dialektycznych sztokawsko kajkawsko-stowenskiej i czakawsko-kaj-
kawsko-stowenskiej $wiadczy wymownie o tem, ze jedng z gtownych po-
budek zajecia sie tym problemem byta cheé wykazania dwoistosci czy
tez jednosci jezykowej plemion serb-kich i chorwackich w zwigzku
Z uwazaniem narzecza czakawskiego za wiasciwy dawny jezyk Chorwatdw,
sztokawskiego za$ za jezyk Serb6w w najszerszem tego stowa znaczenia.

1) Por. F. Ramors$, »Slovenische Studien, I, Die moderne Vokalre-
duktion*, Archiv f. slav. Phil. XXXII (1920) 123—74 i 289—330.

*) Dialekt pomianski od miejscowosci Pomian, lezacej mniej
wiecej w Srodku tej grupy; podobnie dekanski od Dekani, hipersto-
wianskie Pasja Vas, nazwa przez ludno$¢ nieuzywana; por. B. Be-
nussi, L’lstria j. w. str. 334.
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sadnicza tendencje tego rozwoju, ktéra stanowi zarazem naj-
wazniejszg roznice miedzy grapa czakawska i stowenskg, a jest
nig rozroznianie w $cisle okreslonych wypadkach waskich i sze-
rokich samogtosek, lub, mowiac ostrozniej, rozréznianie samo-
glosek o wiekszej lub mniejszej szerokosci. | tak:

a=+4 wzgl. al; a t j. pod ", nowym lub w pozycji
przed- lub poakcentowej a wzgl. « n. p. znds, tal'dnskj, vas,
glat 'gtod’, srajcg wzgl. srdjca, ylava, vrata; brat bréata, gra% gréayci
wzgl. brat bréta, yra%a.

o t. j. o pod starym ' w pod ", nowym lub w pozycji
poakcentowej o wzgl. ¢ n. p. muc 'moc’, nu¢ ®oc’, ruy 'rég
musi 'most’, kist 'ko$¢’, agun 'dzwon’, put ‘'pot5 grum ‘grom’
(Pomjan 1M, 1), ws 'wdz’, kulo 'koto’, skuéjn, luj t6j5jast se ne putin
(Dekanill, 2); opod *’ pod nowym ', lub w pozycji poakcentowej ="0
wzgl. o, n. p. nogo, géro, védo acc. sg., smolg wzgl. konop, *6ca, potok.

0 przed akcentem przechodzi czesto na «, zwlaszcza po
spotgtoskach tylnojezykowych, n. p. matika, kastio, kakus, kardk,
se yavari, smo skapdli (Dekani Il, 2). Mamy tu zjawisko tak zw.
akania, ale wystepujagcego dosy¢ niekonsekwentnie. Sporadyczne
objawy akania sg znane tez i gwarom czakawskim, ale sg one tak
nieliczne, ze mozna je zaliczy¢ do wiasciwosci stownikowych; z naj-
czesciej wystepujacych na gruncie czakawskim notuje nastepu-
jace: kanbp, patok, mattka, klabuk; znacznie rzadziej: kaiiil'a,
marnér i soldat.

e pod starym ' a wzgl. ¢; pod nowym ' lub w pozycji
przed- lub poakcentowej « wzgl. e, n. p. calo, sastra, racan
'rzeke’, ngsgn 'niose’ nagti ‘'niego’, wzgl. zemla, teta, neses, je rekla.

1 pod starym '—i] pod ", przed lub po akcencie— n. p.
d\m dima, s\r sira, p\t, jazik 'jezykj na cdii 'na czole’, na méstj,
visok, valjk 'wielki’, ficol 'chustka5 (Pomjan Il, 1). O zaniku i po
akcencie zob. nizej punkt nastepny.

Ad I1l. A wreszcie ostateczny rezultat nowej wokalnej re-
dukcji — to zanik samogtoski w pozycji przed- Ilub poakcen-
towej. Tego rodzaju redukcja nie jest na obszarze lIstrji zbytnio
rozwinigta i nie nalezy do zjawisk wystepujacych konsekwentnie;

* Na pierwszem miejscu — typ pomiadski, na drugiem (po:
wzgl.) — dekanski.

3*
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bardzo czesto zalezy ona od tempa i rytmu zdaniowego. Naj-
czesciej notowatem zanik poakcentowego i w wyrazach wiecej niz
dwuzgtoskowychl), n. p. krdwa —krawca, palca palica, sisca
rfsica, ndret naredit, Gabrofca®*= Gabromca i t. d. (Rizana Il, 2).
Zanik i po akcencie w wyrazach wiecej niz dwuzgtoskowych
mozna uzna¢ za powszechng wiasciwos¢ grupy stowenskiej, réz-
nigca ja dosyC¢ znacznie od czakawskiej i buzeckiej. W wyrazach
dwuzgtoskowych i po akcencie zachowuje sie tak samo, jak pod
krotkim akcentem, t. j. i—j.

Zatrata roznic iloczasowych, oraz zjawiska samogtoskowe,
obejmowane nazwg tak zw. nowej wokalnej redukcji w szero-
kiem znaczeniu tego terminu — to podstawowe réznice dzielgce
grupe czakawska od stowenskiej, a majace zarazem charakter
zmian ogolno-stowenskich. Rozprzestrzenienie tych cech w Istrji
jest nastepujgce: zmiany pod 1M, t. j. zanik poakcentowego i,
obejmuje tylko gwary stowenskie, to zn. potudniowa granica tej
cechy jest identyczna z zasiggiem grupy stowenskiej. Zmiany
pod M, t. j. rozr6znianie w zwigzku z nowg wokalng redukcja
samogtosek o wiekszej lub mniejszej szerokosSci, obejmuje précz
gwar stowenskich tez grupe czakawsko-stowenska, z tern jednak
ograniczeniem, ze nie zna ona podwojnych wartosci za prast. ei g,
lecz brzmig one jako indyferentne e i 0o; mamy tu zatem tylko
rozréznianie podwojnych reflekséw za prast. a, o, i, n. p. ni strata,
trava, krvava ‘'czerwona’, z malon & malg’, bldgo ‘'bydio’ vrd\
'djabet, mras, sestrd, zend; na musii, kus 'ko$¢’, pule 'pole’, mure
'morze’, gnuj, nus; leto, potok, noslJ, udovica, zakopat, prodat (Raé-
javas L, 2), mozl'dne, nat’, kravar 'pasterz’, znate, des, ale dajza,
mres, ster, bel 'miotek’, sp'et; nif, pule, rmy, ruge acc. pL, bus
'‘bosy’, vus, bule ‘lepiej’, lebbko 'gteboko’, put'dk, ritko rzadko’,
kol'eno, cvpn dima, sfr sira, tasi ‘wiosy’, po svilti po Swiecie’
(Brest 111, 2). Potudniowa granica tej cechy jest identyczna na-
ogot z potudniowa granicg grupy czakawsko-stowenskiej, a pot-
nocna z poétnocna granicg typu cicio-buzeckiego.

Précz tych gtownych roznic, wyodrebniajacych grupe cza-
kawska od stowernskiej, mozna jeszcze przytoczy¢ caly szereg

# Z innych przyktadéw nowej wokalnej redukcji zanotowatem na-
stepujace, powszechne w gwarze dekanskiej: dpzind — druzina rodzina’,
srmdk  siromak, drydc drugac 'inaczej’, mesu 'mieso.
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innych wilasciwosci jezykowych, ktore jednak niezawsze beda
miaty charakter ogolno-stowenski; poniewaz rozprzestrzenienie ich
nie jest mi doktadnie znane na catym obszarze stowenskim, dlatego
w odroznieniu od poprzednich cech og6lno-stowenskich przyta-
czam je osobno. W kazdym razie nizej podane cechy jezykowe
sq wihasciwoscig calej istrjanskiej grupy stowenskiej, majg cha-
rakter zgodny z rozwojem tego jezyka, wiec jako cechy »sto-
wenskie® (nie ogolno-stowenskie) jeszcze bardziej pogtebiajg réznice
miedzy gwarami ezakawskiemi i stowedskiemi. Krzyzowanie sie
pewnych izoglos na obszarze grupy czakawsko-stowenskiej bedzie
najlepsza oznaka jej charakteru przejSciowego miedzy narzeczem
czakawskiem i stowenskiem.

1) Z akeentologji wspolna catej grupie stowenskiej i cza-
kawsko-stowenskiej jest zatrata rozrézniania intonacyj, t. j. akcent
polega jedynie na dluzszem lub krotszem wymawianiu zgtoski.
Diugi akcent moznaby pod wzgledem melodyjnym przedstawic
graficznie jako —1 t. j. w zasadzie rowny z lekkiem wzniesieniem
przy samym koncu.

2) Jako drugag ceche akcentowa, znamienng dla catej grupy
stowenskiej, nalezy wymieni¢ resztkowe zachowanie typowego
stowenskiego przesuniecia ~ n. p. typ siato $= siato.
W Istrji mamy wiec: boya, yalup 'gotab5 karuk, LIMj, gasput ()
prasu proso’, T3su, ale blcuyo, bldya, ncbe, sipig, dvi¢ ngjc, rok'o
acc. sg. i t. d. (Kalambar I, 2), pepéu, oblak, ljsaj, prjatdu 'przy-
jaciel5 débruta, ale boga, nébo, séno, nogo, goro, vodo acc. sg. (Smarje
M, 1). Przytoczone przyklady wskazujg, ze zjawisko to byto nieg-
dy$ w stowenskiej grupie powszechne, ale czeSciowo zanikneto
wskutek wyréwnan analogicznych. To przesuniecie akcentowe
czestsze jest w typie dekanskim anizeli pomianskim; w grupie
czakawsko-stowerniskiej juz go nie spotykamy.

3) Wspolny réwniez catej grupie stowenskiej jest zanik
krotkiej oksytonezy, a zatem — " —' n. p. cfétja, zivot, wétrok
'dziecko§ yrla/, pacan ‘'pieke§ sbjdlen 'zbudzony5 nagg 'niego§
bégat (Pomjan 11, 1), kiasje, votrek, zivct, kLinp, xrbdt, ytobek,
visgk, mdésn 'mocny§ boyiit (Dekani 1l, 2). Dtuga oksytoneza jest
w zasadzie utrzymana bez zmiany, n. p. kol&é, gaspadar(l), pastir,
dgtznik, pjet »otrik, klebiik (Eizana Il, 2). Zanik krotkiej oksyto-
nezy ogranicza sie wylacznie do gwar stowenskich; w grupie
sczakawsko-stowenskiej mamy stan zgodny z ogdtem gwar cza-
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kawskich, n. p. jez}k, storit, sestrd ace. sg., suset, a nawet gntzdb,
bizat, nrok'a, rvoka i t. d. (Segari I, 2.

4) CzeSciowo w zwiagzku z poprzedniem zjawiskiem stoi tez
inne ograniczenie krotkiego akcentu, a mianowicie, ze moze on
sta¢ tylko na wyrazach jednozgloskowych, n. p. yray yrdya, czak.
gray graya, br'at brata, czak. brat brata, krava, czak. krava, skuciu,
czak. skbcin i t. d. W grapie czakawsko-stowenskiej istnieje tylko
podobna tendencja, a mianowicie wystepuje tu bardzo czesto
zmiana typu paroksytonicznego na properyspomeniczny, n. p. béba,
kréva, slama, graya, mraza Mlum Mali 111, 1). Innych ograniczen
miejsca krotkiego akcentu nie udato mi sie zanotowac, a zatem
w przeciwienstwie do gwar stowenskich mamy tu n. p. kmeWina
'wies", belega vin'a, s'edjte, klst'erjca, prasajo pytajg’i t. d. (Se-
gari 111, 1).

5) Z wokalizmu wspdlne catej grupie stowenskiej, a w za-
sadzie tez i czakawsko-stowenskiej, jest przejscie 4— 0, n. p.
dma, lung 'ksiezyc’, mulcg ‘'trzewia’, iiiyo 'ucho’, biirja, susa, na
jugni 'na gumnie’, miiyg i t. d. (Nova Yas |II, 1), kupit, racin,
vur 'godzin’, jutro (Sv. Martin IlI, 1). O s+owensk|ej palatalizacji_
tylnojezykowych przed U, jak tez o roznych refleksach za U
w grupie Buzetu, bedzie mowa przy szczeg6towszym opisie w roz-
dziatach nastepnych.

Z konsonantyzmu wymieni¢ nalezy nastepujace wazniejsze
wiasciwosci wspdélne calej grupie stoweriskiej, a bardzo czesto
wychodzace i poza jej obszar:

6) UbezdZwiecznienie spétgtosek dzwiecznych wygtosowych;
cecha ta procz gwar stowenskich obejmuje tez grupe czakawsko-
stowenska. Przyktady zob. przy innych punktach i por. rodz. Y,
punkt 15

7) Przejscie -l -w, n. p. ndgnuu, umru, jygray,, jiskau, veséu,
mddu, pansau 'myslat’, sko€iu, zgubiu, pepéu (Sergade II, 1); po-
dobnie w typie czakawsko-stowenskim -7—-m wzgl. -w, n. p. ja
bin to stornu, uhréu, peu ‘'pad¥, umru, otpru i t. d. (Brest Ill, 2).
Dosy¢ czesto nastepuje $ciggniecie -u”=-l z poprzedzajagcg samo-
gtoska, zwiaszcza z -o-, a wiec -ol— -ou— -uu— -u, n. p. su sol,
vu 'wot (Pomjan I, 1), su, vu, prnésu 'przynidst’, san prsu przy-
szedtem’ (Brest 111, 2).

8) Przejscie -v -y wzgl. -w, n. p. krdu, mu (Dekani 1, 2\
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krdu (Rabjavas LU, 2). Zmiana =%-1="-u i -v=%-u jest znana tez
gwarom czakawskim na Krasie, por. rozdz. Ill.

9) Palatalizacja przedsamogloskowego *}, t. j. typ pastirja,
profesorja, mdrje, birja i t. d., jest wiasciwoscia, wylgcznie gwar
stowenskich. Na obszarze grupy buzeckiej typ to niezmiernie
rzadki i wystepowanie -rj- w tych nielicznych przykitadach nalezy
zaliczy¢ do zapozyczen stownikowych z grupy stowenskiej. Czasem
wystepuje tu jeszcze morje, nieco rzadziej birja, obok najczestszych
more i bura.

10) Stowenskie ¢ wobec czakawskiego t, n. p. ydée/o, <6¢a
‘ojciec’, sriecd iDekani I, 2), mué, nu¢, mééan (Pomjan Il, 1), cza-
kawskie i czakawsko-stowenskie t', n. p. not', vret'a, srei'a i t. d.

11) Uproszczenie grupy vl-— I-, n. p. lasje, last, lastnik i t. d.
Procz gwar stowenskich nalezg tu réwniez czakawsko-stowenskie,
ale mata ilo$¢ przyktadéw grupy vl- nie wyklucza mozliwosci
zapozyczen stownikowych.

Z morfologji do wazniejszych wiasciwosci, wspdlnych calej
grupie naleza:

12) Czesciowe zachowanie liczby podwdjnej, a mianowicie
jedynie w deklinacji i to tylko w mianowniku, n. p. dva riya,
dva muza yréjo, dole sestri so prslo, dvie Upi rasejo, dvle kravj
se pdsejp, dole miestj,, dvie kalienj, dvie lieti i t. d. (Dekani IM, 2).
W gwarach czakawskich i czakawsko - stowenskich tez: dva roj-
nika, mornara kanlaju{-0)..., ale: dve nive, krave, sestre... dva
jesera, mesta, kolena, czyli zréwnanie z liczbg mnoga.

13) Miejscownik 1 p. rodz. m. i n. koAczy sie stale na i,
n. p. nasnég$, na mostj, nagnuji, po sfétj,, nayribj,, na calj, na mésti
(Pomjan I, 1); w typie czakawsko-stowenskim najczesciej tez -i,
n.p. u Jt6c¢i, po Krdsj, na vr*i (Roéko Polje 111, 1); w grupie
czakawskiej bardzo czesto koncdéwka miejscownika jest -e (w gwa-
rach ekawskich) lub -u (w gwarach ikawsko-ekawskich); zakoncze-
nie -i trafia sie niezmiernie rzadko; przyktady: va selé, va Zagrebe,
va grade 'w miescie’ (Debeljuhi I, 2, a); nu pol'u, u gradu(!), na
patu (Miloti¢c Breg 1, 3); na puti, na mosti, va gradi (Cepi¢ I, 3).

14) Korncowka -om, -ove w mianowniku i bierniku 1 mn.
rodz. m., n. p. mrazuoj, du%odvi, rayliog, vozlve acc. pl. i t. d.
(Dekani 11, 2); jest to jednak koncéwka dosy¢é rzadka; bez po-
rownania czesciej wystepuje w tych dwoch przypadkach kon-
cowka bez -ov- nai i e n. p. mianownik: muzj, yrddi, sini,
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tdtj,\ biernik: brdte, k»0re, yrigse "grzechy’, petesf 'koguty’, klince
(Dekani 11, 2), Koncowka -i w mianowniku 1 mn. jest tylko
mesko-osobowa, zresztg brzmi ona -e, t. j. rowna biernikowi. Tak
w grupie czakawskiej, jak i czakawsko-stowenskiej, koricdwka -ovi,
-ove nie jest zupetnie znana.

Nie wspominam o koncoéwce narzednika 1 p. rodZz. z. -o,
n. p. z zeno, s ieto, pod*yvdno, pot stieno, z brddo (Dekani Il, 2),
gdyz wystepuje ona i w gwarach czakawskich w zwigzku z przej-
Sciem prast. y~o0: tak o tej formie, jak tez rozwoju prast. g
w niektérych gwarach czakawskich moéwie nieco obszerniej przy
ich opisie, por. rozdz. UL

Z konjugacji nalezy wymieni¢: 15) Tworzenie czasu przy-
sztego zapomocg bon, boS$...D), czak. t'u, t'es...; w gwarach cza-
kawsko-stowenskich zasadniczo tez t'un | fon, fes... 16) W dru-
giej osobie 1 mn. czasu teraz, typ vidistg, yréstg, dlelaste (Ka-
lambar M, 2), boste, se mutiste, letiste, vidistg (Rizana I, 2), czak.
vidite, delate, letite, snate, t. j. tak, jak i zasadniczo w typie cza-
kawsko - stowenskim. 17) W trzeciej osobie 1 mn. koncowka -jo,
n. p. recgjo, peceje, rasejo, se pdsejo (Dekani M, 2); w grupie cza-
kawsko-stowenskiej wystepuje réwniez ta koncowka, n. p. om
pleteju, kupiju, govoriju, nosiju, reéejud (Brest 111, 2), oni govorijo,
oni pecéjo (Kaéjavas Ill, 2); koncowka -jo trafia sie tez w cza-
kawskich gwarach centralnych.

Ze stowotwdrstwa dwie cechy, a mianowicie sposéb two-
rzenia stopnia wyzszego i najwyzszego. 18) Stopien wyzszy tworzy
sie w grupie stowenskiej przez dodanie przyrostka -Si, n. p. micijsi,
mdnsj, biilsj (Tinjan 11, 2); czak. mlaji, mani, bol'i. W grupie cza-
kawsko-stowenskiej wylgcznie typ mani; im blizej gwar stowen-
skich, tem wiecej form z -Si, ale granicy miedzy obu typami
przeprowadzi¢ sie nie da. 19) StopieA najwyzszy przymiotnikdw
tworzy sie przez dodanie do stopnia wyzszego przedrostka nar-,
n. p. ndrlepsi, narmdAU i t. d.; podobnie i przystdwki, n. p. narvec
'najwiecej’, ndrbulse (Dabrovica M, 2). W grupie czakawskigj,
a przewaznie i buzeckiej wystepuje przedrostek naj-, n. p. naj-
mlaji, najmani i t. d.

Z wiasciwosci sktadniowych wymieniam: 20) Typ lepa mesta\
w grupie stowenskiej mamy zgodno$¢ okreSlenia przymiotniko-

* O don por. rodz IV i V.

v Z calej grupy czakawsko-stowenskiej jedynie w Brescie.
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wego co do rodzaju z rzeczownikiem, n. p. wata otprta i zaphta
(Dekani I, 2), vrata so zaprtg, nédra so bilg pung (Pomjan I, 1);
podobnie i w typie czakawsko-stowenskim, n. p. lépa mesta,. véla
pWa (Gradinje LU, 1); w narzeczu czakawskiem przymiotnik stoi
w rodzaju zenskim, a zatem typ lepe mesta.

21) Wiasciwosci stownikowych nie mozna odpowiednio
uwzgledni¢ w ogdlnym przegladzie, gdyz to wymaga szczego-
towych zestawien, co znowu mogtoby sie przyczyni¢ do zama-
zania catosci obrazu. Moge wiec tylko podaé¢ bardzo ogélng cha-
rakterystyke. Grupa czakawska rézni sie dosy¢ znacznie od sto-
werniskiej, gdy tymczasem typ czakawsko-stowenski zajmuje sta-
nowisko posrednie, zgodne zresztg z przejSciowoscig tej grupy
i pod wzgledem cech gramatycznych. Grupa czakawska nie przed-
stawia sie jednak jednolicie, bo n. p. gwary centralne majg
znacznie wiecej wspdlnych wiasSciwosci stownikowych z grupa
stowenska, anizeli dialekt czepicki lub liburnijski, co tez znajduje
swe uzasadnienie w pewnych #gcznosciach gramatycznych gwar
centralnych ze stowenskiemi. Nieco wiecej szczegotéw co do wia-
Sciwosci  stownikowych podaje przy omawianiu kazdej grupy
zosobna. Obecnie tylko o rozprzestrzenieniu zaimka pytajnego
kaj 'co’, czemu nieraz zbyt wielkg przypisuje sie role. Otdz kuj
oraz w zlozeniach zakaj, nahaj i t. d. wystepuje procz gwar sto-
wenskich rowniez w catej grupie buzeckiej. W dialektach cza-
kawskich tylko ca, za¢, po¢, na¢, vaé i t. d.

Toby byly mniej wiecej wszystkie z wazniejszych
cech gramatyczno-stownikowych wyodrebniajg-
cych grupe stowenska od czakawskiej. Grupa czakaw-
sko-stowenska posiada pewne cechy wspdlne jej z gwarami sto-
wenskiemi, inne zndéw z czakawskiemi; nie brak tez takich wiasci-
wosci jezykowych, ktore objely tylko pewng czes¢ jej terytorjum,
co graficznie przedstawia sie w postaci peku krzyzujacych sie
izoglos; wszystko to dowodzi charakteru przejSciowego tej grupy,
co szczegbtowiej przedstawie przy jej opisie.

Poréwnujac spis cech w»stowenskich« z podanym przedtem
zespotem cech »czakawskich«, dzielagcych to narzecze od szto-
kawskiego, zauwazamy, ze odpadly nastepujace punkty: z fone-
tyki: 1) *dj—j, 2) *stj (*skj) st 3) *zdj (*zg)) zj, 4) utrzy-
manie grupy *cY- 5) utrzymanie grupy *ty, 6) zachowanie wy-
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mowy y w kazdej pozycji; z morfologji: 7) zachowanie starych
koncéwek deklinacyjnych, 8) tryb warunkowy; ze sktadni: 9) czas
teraz, stow dokonanych w znaczeniu przysztego w zdaniu niezawi-
stem; z wilasciwosci stownikowych: 10) ki, ka, ko. — Nietrudno
spostrzec, ze ze spisu cech czakawsko-sztokawskich wypadty same
stare wiasciwosci jezykowe, ktdre wspdlne sg zarébwno grupie
czakawskiej, jak tez i stowenskiej; przedstawiajg one albo kon-
tynuacje stanu doby prastowianiskiej, albo tez pochodzg z czasu
bardzo bliskiego tej epoce.

A ktore wiasciwosci do zbioru cech ogdlno-czakawskich przy-
byty jako réznice wzgledem grupy stowenskiej? Oto one: 1) zatrata
iloczasu, 2) brak rozrdzniania dwoch diugich intonacyj, 3) prze-
suniecie akcentowe typu zlatd 4) zanik krotkiej oksytonezy, 5) ogra-
niczenie krétkiego akcentu do wyrazéw jednozgtoskowych, 6) nowa
wokalna redukcja, 7) U="0, 8)ubezdzwiecznienie spdtgltosek wy-
gtosowych, 9) utrzymanie palatalnosci przedsamogtoskowego *rr
10) «J-—I-, 11) szczatkowe utrzymanie liczby podwdjnej, 12) kon-
cowka -ovi, -ove, 13) czas przyszty zapomocg bon..., 14) typ vi-
diste, 15) typ pecejo, 16) -si w stopniu wyzszym, 17) nar- w stopniu
najwyzszym, 18) kaj, zakaj. — Cechy te, z bardzo matemi wy-
jatkami, polegajg na zmianach i odchyleniach od stanu odzie-
dziczonego z epoki prastowianskiej, i — co najwazniejsze —nalezg
w stosunku do poprzednich do mtodszych zjawisk jezykowych.
Czyz nie rzuca to nadzwyczaj ciekawego S$wiatta na wzajemne
stosunki pokrewienstwa grupy czakawskiej, stowenskiej i szto-
kawskiej ? Jeszcze lepiej sie nam one uwypukla, skoro rozwa-
zymy szczegOtowiej roznice, dzielgce narzecze stowenskie i szto-
kawskie. Zestawienie tych rdznic stowensko-sztokawskich na
obszarze Istrji wraz z podaniem og6lnego rozprzestrzenienia po-
szczeg6lnych cech jezykowych nietylko nam wyjasni stosunek
tych dwdch grup na badanym obszarze, ale nadto pokaze, jaki
charakter przedstawia jezykowa granica stowensko-sztokawska,
oraz jeszcze raz uwydatni stan pomieszania gwar czakawsko-
sztokawskich.

Précz ogblno stowenskich wiasciwosci, ktére —rozumie sie —
nie sg tez znane gwarom sztokawskim, nalezy jeszcze wymienic
nastepujace przedewszystkiem istrjansko-stowernskie:

I. Roéznice akcentowe: 1) brak rozrézniania i ~w grupie sto-
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wenskiej i czakawsko-stoweniskiejr), rozréznianie dwaéch dtugich in-
tonacyj w gwarach sztokawskich, n. p. ja ddjen, on dwie. ja se bojin,
ja lovin, ja se veselin, ja déjin,ja trésen, on réce, on kréde, oni péru,
ale ja kantan, kopan, umin, oni unnju, kopéju (Dane 1V, 2, @), zvizda,
dlito, stina, strila, sélo, zéna, vdda, ale teidk, séVe, lisce, klista, snig,
graza, uzéti, déjde (Prodol Y, 1). 2) Szczatkowe zachowanie typu zlato
w grupie stowenskiej, brak tego przesuniecia akcentowego w gwa-
rach czakawko-stowenskich i sztokawskich. 3) Zupeina zatrata
krotkiej oksytonezy w grupie stowenskiej, czesciowe jej utrzy-
manie w gwarach sztokawskich, a dobre jej zachowanie w typie
czakawsko-stowenskim. 4) Ograniczenie krétkiego akutu do wy-
razow jednozgloskowych na obszarze stoweniskim, podobna ten-
dencja w grupie czakawsko-stowenskiej, brak tego ograniczenia
w grupie sztokawskiej, n. p. ogniste, n& taste, nasazeno, bes'ida,
niisto, osak ‘'wosk’, lipega, j'acmik, nidro, ml’askati, siromastina,
gueterica (Zuzi¢i 1V, 1).

M. Z fonetyki: 5) PrzejScie U=x0 w grupie stowenskiej
i w zasadzie czakawsko-stowerskiej, 0 bez zmiany w gwarach
sztokawskich, n. p. kl'dca gen. sg., sidac, l0na ‘'ksiezyc’, kri*a gen.
sg., mA"a, dusa, stuga (Dane 1V, 2, a). 6) *dj="jw grupie stowenskiej
i czakawsko-stowenskiej; rézne odpowiedniki w gwarach szto-
kawskich, t. j. alboj alboj iz albo j, z i d’ (f), por. str. 28.
7) Slowenskie: *stj="s¢, czakawsko-stowenskie: *stj="st', szto-
kawskie: *stj— st wzgl. sc, albo obok st rzadsze sc, por. str. 28;
Sc i st w zwigzku z rozwojem *tj (*kt')=x¢ na obszarze stowen-
skim, =+t' w typie czakawsko-stowenskim, =+t' w czeSci gwar
sztokawskich w okolicy Buje, ="¢ na przewaznej czesci obszaru
sztokawskiego. 8) Stowerniskie i czakawsko-stowenskie *zdj(Ngj)=+z],
sztokawskie w pdétnocnej czesci  zj, w potudniowej  zd. 9) Sto-
wenskie i czakawsko-stowenskie utrzymanie grupy *cY-; w gwa-
rach sztokawskich najczesciej *Cr- rowniez sie zachowuje, albo
(w czesdci potudniowej) obok er- trafiajg sie tez przyktady zmiany
*er-=acr-, 10) Slowenskie i czakawsko-stowenskie utrzymanie
grupy *tzj, w gwarach sztokawskich typ Llce, priée i t. d.
11) Stowenskie i czakawsko-stowenskie utrzymanie wymowy %
w kazdej pozycji, w gwarach sztokawskich zanik -y w miejscow-

1) Aby nie powtarza¢ zestawiania réznic, wystepujacych miedzy grupg
ezakawsko-stowenskg i sztokawska, uwzgledniam réwnoczesnie i te grupe.
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niku 1 mn, rzeczownikéw rodz. m. i n., typ na pnti, po sélii t. d.

12) Stowenskie i czakawsko-stowenskie -I  -u wzgl. -w, sztokaw-
skie -1=r>ja. 13) Stowenskie i czakawsko-stowenskie -v=z-u wzgl.
-w, sztokawskie -v bez zmiany, i jedynie na Krasie -u lub -w,

n. p. kran (Trstenik i Dane). 14) Stowenski typ murje. pastirja...,
sztokawskie i czakawsko-stowenskie more, pastira... 15) Sto-
wenskie i czakawsko-stowenskie vl-=a n. p. last, lasje it. d.;
w gwarach sztokawskich utrzymanie tej grupy, n. p. vlast,
Viani i t. d.

W. Z morfologji: 16) W grupie stowenskiej utrzyma-
nie liczby podwojnej w mianowniku rzeczownikéw wszystkich
trzech rodzajow, w sztokawskiej i czakawsko-stowenskiej jedynie
w mianowniku rodz. m. 17) Narzednik 1 p. rodZz. z. w grupie
stowenskiej i czakawsko-stowenskiej na -0 (-0), w gwarach szto-
kawskich na -on, n. p. z matikon, z zenon, z Seston i t. d. 18) Czas
przyszty w grupie stowerskiej zapomocg bon..., w gwarach szto-
kawskich zapomocg cu (t'u), w typie czakawsko-stowenskim prze-
waznie i'un wzgl. Von. 19) Stowenski typ znaste, mdiste..., szto-
kawski i czakawsko-stowenski znate, mdite... 20) Stowenski i cza-
kawsko-stowenski typ oni pecejo..., sztokawski oni pecedu tub
peku, n. p. w Danach zanotowatem nastepujgce formy 3. os. 1
mn.: péru, zapru, zelidu, se bojidu, stojidu, se veselidu, zim, piju,
se smiju.

IV. Ze stowotworstwa i sktadni: 21) Stowenski typ stopnia
wyzszego przymiotnikéw mansi, bllsi..., sztokawski i czakawsko-
stowenski mani, boi'i... 22) W stopniu najwyzszym przymiotni-
kow i przystowkéw na obszarze stowenskim przedrostek nar-,
w grupie czakawsko-stowenskiej nar- || naj-, w sztokawskiej naj-.
23) W grupie stowenskiej i czakawsko-stowenskiej mozliwos¢ wy-
razania czynnosci przysztej zapomocg czasu teraz, stébw dokona-
nych (w zdaniu niezawistem), w gwarach sztokawskich koniecz-
no$¢ uzycia czasu przysztego (cu).

V. Stownik. Réznice stownikowe miedzy gwarami stowen-
skiemi a sztokawskiemi sg bardzo wielkie, ale — podobnie jak przy
poprzednich grupach — nie dadzg sie one w krotkosci przed-
stawi¢ i scharakteryzowaé, wobec czego wspomne tylko o po-

1) Narzednik bez przyimka tak w 1 p. jak i mn. nie jest znany
w calej Istrji.
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przednio uwzglednianych W i 'kazdy’. W grupie stowenskiej
i czakawsko-stowenskiej 'co’ brzmi kaj, podobnie i zakaj i t. d,
w gwarach sztokawskich zasadniczo ca, {ca, ca), ale zasto, posto i t. d.
Jedynie nad samg granicg stowenska, t. j. nad Rokawg, zwilaszcza
w jej goérnym biegu, trafia sie kaj, ale zasto, nasto... znacznie
rzadziej kaj, zakaj; i tak n. p. w wiosce Hrwoje (gmina Topo-
lowac), potozonej w bezposredniej bliskosci granicy stowenskiej,
notowatem kaj, zakaj..., chociaz w sasiednim Kuczibregu, lezagcym
nieznacznie dalej na potudnie, wystepowato stale ca, zasto, posto,
nasto i t. d. Drugi malutki obszar kaj znajduje sie w okolicy
Bartonigli, ale o tem modwie obszerniej przy opisie gwary szto-
kawskiej. Co do 'wszystek, kazdy’ obszar sztokawski przedstawia
sie jednolicie: zaimek ten brzmi vsaki, vsaka, vsako, w gwarach
stowenskich waki, wsaka, *sako.

Juz samo ilosciowe pordéwnanie cech, dzielgcych grupe cza-
kawska i sztokawska od stowenskiej, pokazuje, ze wiecej jest
réznic wyodrebniajagcych grupe stowenska od sztokawskiej, anizeli
od czakawskiej. Nic dziwnego, gdyz w wyzej podanym zbiorze
pozostaty niemal wszystkie cechy roznigce grupe czakawska od
stowenskiej, a nadto przytaczyly sie niektére wiasciwosci »ogdlno-
czakawskie«. Niemal suma zespotéw cech stowenskich i ogolno-
czakawskich daje dopiero diugi szereg rdznic, dzielagcych grupe
sztokawskyg od stowenskiej, op sprawia, ze granica miedzy temi
dwoma narzeczami biegnie w potnocno-zachodniej Istrji nietylko
wyraznie, ale nawet zarysowuje sie bardzo ostro. Brak pasa
przejsciowego, jaki wytworzyt sie miedzy grupg czakawsky i sto-
wenska (gwary czakawsko-stowenskie), jest tu zupetnie zrozumiaty;
gwary stowenskie i sztokawskie zaczely sgsiadowaC ze sobg naj-
wczedniej dopiero w XV wieku, a nadto sasiedztwo to nie spo-
wodowato zbyt ozywionych stosunkéw miedzy temi dwoma gru-
pami, gdyz stoi temu na przeszkodzie gleboka o niezmiernie
stromych i trudno dostepnych brzegach dolina Rokawy i jej
doptywow.

Roznice stowensko-sztokawskie nabiorg wiekszej wagi, skoro
je rozpatrzymy pod wzgledem jakosciowym, co zalezy gtéwnie
od chronologji zjawisk jezykowych; rozwazenie wieku podanych
cech wskazuje, ze grupe stowenska roznig od sztokawskiej tak
stare, jak i nowe wiasciwosci jezykowe, i to w ten sposéb, ze nic
nie nakazuje nam przyja¢ wspétzycia obu tych grup po zakon-
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czeniu wspdlnego okresu potudniowo-stowianskiego, nie moéwiac
juz o ewentualnych, jeszcze poézniejszych zwigzkach]). Inaczej
natomiast przedstawia sie stosunek grupy stowenskiej i czakaw-
skiej, gdyz starsze wiasciwosci jezykowe Swiadczg o ich daw-
niejszych zwigzkach, o ich wspotzyciu po okresie wspolnosci po-
tudniowo-stowianskiej, ale nowsze zmiany jezykowe (zwlaszcza
nowa wokalna redukcja) wskazujg na ich p6zniejszy rozny roz-
woj. Narzecze czakawskie zadowolito sie naog6t zachowaniem
dawnego stanu jezykowego, gdy tymczasem w tonie grupy sto-
wenskiej zakietkowaty nowe tendencje rozwojowe, ktore spowo-
dowaly, ze dalsze zycie jezyka stowenskiego po nowych potoczyto
sie drogach, roznych od konserwatywnych gwar czakawskich.

Taki jest ogolny stosunek pokrewieAstwa jezyka stowen-
skiego i zepchnietej dzi§ do roli narzecza grupy czakawskiej.
W Istrji natomiast, gdzie bezposrednie sasiedztwo tych dwdch
gruP jezykowych pozwolito na dalsze ich zzycie sie miedzy soba,
stosunek ten uksztattowat sie nieco inaczej. Tutaj niektore gwary
czakawskie wykazujg znacznie silniejsze i pdzniejsze zwigzki
z grupg stowenska, anizeli to przewaznie bywa w narzeczu cza-
kawskiem; co wiecej, miedzy stowenska i czakawska czescig Istrji
wytworzyt sie pas gwar przejsciowych, bedacy wymownym do-
wodem, ze Stowency i Chorwaci zyli na tej ziemi czas bardzo
dtugi, a w kazdym razie bez pordéwnania diuzszy, anizeli Sto-
wency i stosunkowo nowi osadnicy sztokawscy Morlacy. O tych
Scislejszych zwigzkach istrjanskich dialektow stowenskich i cen-
tralnych czakawskich bedzie jeszcze mowa w dalszym ciggu pracy.

Na zakonczenie wywoddw wzajemnego pokrewienstwa nale-
zaloby jeszcze pomoéwi¢ o stosunku grupy czakawskiej i szto-
kawskiej. Niestety, w Istrji stosunek ten nie wypada zbyt jasno,
ze wzgledu na czesSciowe wymieszanie ludno$ci czakawskiej i szto-
kawskiej i idace za tern pewnego rodzaju pomieszanie obu grup
dialektycznych. Pomieszanie to utrudnia che¢ pewnego uogdlnienia
ze wzgledu na swoj charakter, jest ono bowiem na obszarze
Istrji bardzo réznorodne, t. j. gwary sztokawskie zaleznie od po-
fozenia geograficznego i pochodzenia osadnikéw wykazujg juzto
wiekszg juzto mniejszg przymieszke czakawizmOw. Skoro jednak

r) Mam na mysli caly obszar jezykowy stowenski i sztokawski,
a nietylko istrjanski.



PRZEGLAD SLOWIANSKICH GWAR ISTRIJI 47

wezmiemy pod uwage stosunek og6lno-czakawskich i ogdlno-
sztokawskich wilasciwosci jezykowych, to nie moze by¢ watpli-
wosci, ze te dwie grupy dialektyczne nieco pézniej ze sobg sie
zzyly, anizeli to sie obecnie niemal powszechnie przyjmuje.
Dokladniejsze rozwazenie tego stosunku zbytby mie jednak daleko
odwiodto na szkode jasnosci obrazu ugrupowania gwar Istrji,
dlatego pomdwie o tern obszerniej na innem miejscu.
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czeniu wspdlnego okresu potudniowo-stowianiskiego, nie mowigc
juz o ewentualnych jeszcze poOZniejszych zwiazkach . Inaczej
natomiast przedstawia sie stosunek grupy stowenskiej i czakaw-
skiej, gdyz starsze wiasciwosci jezykowe Swiadczg o ich daw-
niejszych zwiazkach, o ich wspdtzyciu po okresie wspolnosci po-
tudniowo-stowianskiej, ale nowsze zmiany jezykowe (zwlaszcza
nowa wokalna redukcja) wskazujg na ich pdzniejszy rézny roz-
woj. Narzecze czakawskie zadowolito sie naogdt zachowaniem
dawnego stanu jezykowego, gdy tymczasem w tonie grupy sto-
wenskiej zakietkowaty nowe tendencje rozwojowe, ktoére spowo-
dowaty, ze dalsze zycie jezyka stoweriskiego po nowych potoczyto
sie drogach, réznych od konserwatywnych gwar czakawskich.

Taki jest ogllny stosunek pokrewienstwa jezyka stowen-
skiego i zepchnietej dzi§ do roli narzecza grupy czakawskiej,
W Istrji natomiast, gdzie bezposrednie sasiedztwo tych dwdch
gruP jezykowych pozwolito na dalsze ich zzycie sie miedzy sobg,
stosunek ten uksztattowat sie nieco inaczej. Tutaj niektore gwary
czakawskie wykazuja znacznie silniejsze i pdzniejsze zwigzki
z grupg stowenska, anizeli to przewaznie bywa w narzeczu cza-
kawskiem; co wiecej, miedzy stowenska i czakawska czescig Istrji
wytworzyt sie pas gwar przejsciowych, bedacy wymownym do-
wodem, ze Stowency i Chorwaci zyli na tej ziemi czas bardzo
dtugi, a w kazdym razie bez poréwnania dbuzszy, anizeli Sto-
wency i stosunkowo nowi osadnicy sztokawscy Morlacy. O tych
Scislejszych zwigzkach istrjanskich dialektow stowenskich i cen-
tralnych czakawskich bedzie jeszcze mowa w dalszym ciggu pracy.

Na zakoriczenie wywodow wzajemnego pokrewienstwa nale-
zatoby jeszcze pomowié o stosunku grupy czakawskiej i szto-
kawskiej. Niestety, w Istrji stosunek ten nie wypada zbyt jasno,
ze wzgledu na czeSciowe wymieszanie ludnosci czakawskiej i szto-
kawskiej i idgce za tern pewnego rodzaju pomieszanie obu grup
dialektycznych. Pomieszanie to utrudnia che¢ pewnego uogdlnienia
ze wzgledu na swoj charakter, jest ono bowiem na obszarze
Istrji bardzo roznorodne, t. j. gwary sztokawskie zaleznie od po-
fozenia geograficznego i pochodzenia osadnikow wykazujg juzto
wiekszg juzto mniejszg przymieszke czakawizméw. Skoro jednak

V) Mam na mysli caly obszar jezykowy stowenski i sztokawski,
a nietylko istrjanski.
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weZzmiemy pod uwage stosunek ogo6lno-czakawskich i ogdlno-
sztokawskich wiasciwosci jezykowych, to nie moze byé watpli-
wosci, ze te dwie grupy dialektyczne nieco poOzniej ze sobg sie
zzyly, anizeli to sie obecnie niemal powszechnie przyjmuje.
Dokladniejsze rozwazenie tego stosunku zbytby mie jednak daleko
odwiodto na szkode jasnosci obrazu ugrupowania gwar Istrji,
dlatego pomdwie o tem obszerniej na ranem miejscu.



LLI
GRUPA CZAKAWSKA.

Obszar. Granicg, od wschodu jest morze Adrjatyckie na
przestrzeni od uj$cia Reczyny (Fiumara) na potudnie az po Ubas,
t. j. potudniowy kraniec Labifszczyzny. Nastepnie granica idzie
wzdluz kanatu i rzeki Haszy (Canale dell’Arsa, fiume Arsa) az
po linje, ktérg mozemy poprowadzi¢ miedzy wzgdrzem Gorycy
i Gromaczy. Od punktu, w ktorym ta linja przecietaby Rasze,
granica dialektyczna skreca na zachdd i wzdtuz linji szczytow
Gromaczy i Goryzycy podchodzi pod Kanfanar (Canfanaro); wymija
to miasteczko (na potudnie od Kanfanaru pierwszemi punktami
czakawskiemi sg dopiero wioski Wlaszyci i Krszancy), skreca
gwattownie na potnoc, biegnac wzdtuz doliny Dragi; na linji tej
wymija Klinge (Corridico), a obejmuje Tinian (Antignana), oba
miasteczka lezagce na prawym brzegu doliny Dragi; biegnac
w dalszym ciggu w kierunku pétnocnym, dochodzi miedzy No-
wakami Motowunskiemi (Novacco di Montona) a Trwiszem (Tre-
viso) do potudniowych stokow gor pazynskich, ktére stanowig
réwnoczesnie poinocng granice grupy czakawskiej; krancowemi
punktami czakawskiemi sg na poinocy nastepujgce miejscowosci:
Beram (Vermo), Pazyn (Pisino), Zarecze (Sarezzo), Nowaki Pa-
zynskie (Novacco di Pisino) i Cerowle (Cerreto Istriano). W dal-
szym ciagu granica biegnie wzdtuz linji kolejowej Cerowle-
Lupoglawa (Lupogliano), dochodzac do potudniowych stokéw goér
Krasu; z wiosek, potozonych w potudniowej czesci tych gor,
obejmuje Sernic (Semi) i Brgudac (Bergozza), a wymija Laniszcie
(Lanischie Mont’Aquila) i Podgacie (Podgace), nalezace do grupy
buzeckiej. Od Lanisz¢ granica skreca na potnocny zachdd i biegnie
nastepnie wzdtuz szczytow gorskich Orlaku i Mocwili az do Zab-
nika; stad skreca gwattownie na pétnoc i, wijgc sie miedzy wsiami
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Golac (Golazzo) i Poliane (Pogliane), dochodzi do czakawskiego
Obrowa (Obrovo), t. j. do drogi Triest Reka (Fiume). Ra zachod
od Obrowa czakawskg podstawe przy wielkim wptywie stowen-
skim wykazuje jeszcze mata wioska Skadanszcina. Od Obrowa
granica posuwa sie wzdtuz drogi Triest Reka, zrazu w kierunku
wschodnim, nastepnie potudniowo-wschodnim: do grupy czakaw-
skiej nalezy zaliczy¢ nastepujgce graniczne punkty: Raczycel)
(Racizze di Castelnuovo), Starod (Starada), Pasjak (Passiacco),
Szapiane (Sappiane), Rupa (Ruppa di Elsane), Lisac (Lissa), Lipa
(Lippa di Elsane), Skalnica (Scalnizza), Klana (Clana) i Studena.
W poblizu tych dwoch ostatnich miejscowosci granica dochodzi
do Zrddel Reczyny, a z jej biegiem i do morza Adrjatyckiego,
t. j. do punktu, od ktoérego rozpoczatem wykres$lanie istrjanskiego
obszaru czakawskiego.

Procz ogodlno-czakawskich znamion oraz cech, wymienionych
przy omawianiu stosunku grupy czakawskiej i stowenskiej, na-
stepujace wiasciwosci jezykowe sg wspdlne wszystkim istrjan-
skim gwarom czakawskim:

1) Rozwdj jerbw w mocnej pozycji; dajg one na catym ob-
szarze a, n. p. dan, tast, pan, ogdn, dask'a, pas, sdn 'sen’ (Sv. Mar-
tin I, 1). Z gwar czakawskich lezacych poza Istrjg jedynie wyspy
Krk i Cres wylamujg sie z pod tej zasady, gdyz tam w pewnych
dialektach ** i *b=te, a w gwarze Dobrinia — o: poza tem na-
rzecze czakawskie nie rozni sie pod wzgledem rozwoju jeréw od
wiasciwego obszaru sztokawskiego.

2) *| u, n.p. jabuka, vik, puna, wna, dubli (Gologorica
I, 3), diigo, pln, z0t, tOsta, nisan ddzan (Sv. Jelena I, 1). Z nie-
istrjanskich gwar czakawskich spotykamy w p6inocnej czesci tego
narzecza dosyé rozmaity rozwdj tej zgtoskotworczej spotgloski:
i tak na Krku, zwiaszcza w czesci wschodniej tej wyspy, bywa
albo *1=a-e(4-, albo  -o(l)-, albo -al-;*L *-al- wystepuje tez
na wyspach Unije i Su$ak (Sansigo); *|="-eZ- w przewaznej
czesci wyspy Cresu; poza wymienionemi wyspami rozwoj *1 w gwa-
rach czakawskich jest identyczny ze sztokawskim, t. j.

3) *p zatrzymuje swa wartos¢ zgtoskotworczg i zasadniczo
nie wytwarza sie przed nim zredukowana lub petna samogtoska:

1) Dialektycznej przynaleznosci Podgradu (Castelnuovo) nie udato
mi sie ustali¢ zupetnie pewnie.
Prace Kom. Jez. nr 17 A
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jedynie na pdinocnych i potudniowych krancach gwary libur-
nijskiej istnieje tendencja rozwoju *r=tsr, ale to nie moze zmie-
ni¢ ogblnego obrazu. Przykiady: srp, vrx, brzo, treli, trn, ¢rv (Ce-
rovlje I, 3). Inne nieistrjanskie gwary czakawskie bardzo sie
roznie zachowujg: znane sg przejsScia —er lub dr (Krk, Cres),
albo  ar lar (Hvar, Vis) it. p. W wiekszosci jednak gwar cza-
kawskich r zachowuje swag warto$¢ zgtoskotwdrczg, a nie wytwa-
rza sie przed nim petna lub zredukowana samogtoska, t. j. pozo-
staje grupa tri,

4) Interwokalne -r-<=-z- wystepuje w podobnej ilosci jak
we wszystkich gwarach czakawskich, n. p. moren, mores..., renen,
renes... 'gnam’, morda it. d. Jak wiadomo, przej$cie interwokal-
nego -z-="-r- wystepuje na catem stowianskiem potudniu, ale nie
w jednakowej iloSci przyktadow, co kaze przypuszcza¢ istnienie
pewnego ogniska (lub ognisk), skad zmiana ta, majaca zrazu cha-
rakter zjawiska dialektycznego, rozszerzyta sie zwolna na tak
ogromny obszar. Brak doktadnego i réwnomiernie roztozonego
materjatu nie pozwala na wyrobienie sobie jasnego pogladu na
te potudniowo-stowianska wihasciwosé.

5) n. p. s colon, skrizén, kr'avan, sestran, svman,
bojin se, stojin, zbldin (Perini¢i I, 3); utrzymuje sie -m w wy-
padkach, gdzie dziatanie analogji przeszkodzito tej zmianie, wzgled-
nie zpowrotem —Mprzywrécito, n. p. sram, grom, sam it. d. we-
dlug srania, sramu..., samega... sami i t. d. Zasadniczo tez
-m-=e-n- przed spoétgtoska, n. p. osandesét, sedandesét i t. d. —
PrzejScie -m="-n obejmuje bardzo wielki obszar, gdyz procz
Istrji nalezy tu cata grupa czakawska oraz niektore dialekty kaj-
kawskie, stowenskie i sztokawskie I).

6) -g"-x, n.p. brix, ale briga, rox, ale r'éga, bdx Bogl ale
box ‘zbogiem', sntx, ale smga, vrax 'djabet’ (Gepi¢ I, 3); przejscie
to précz grupy czakawskiej wystepuje tez w buzeckiej i stowen-
skiej, oraz w niektorych gwarach czakawsko-sztokawskich; w gwa-
rach stowenskich zaleznie od istnienia g lub y mamy -g="-x lub
ry -x PrzejScie -g—2-y Jest znane poza Istrjg wiekszosci dia-
lektow czakawskich. _

7) kl~ gl-, xI--fe(z=e, % *¢), i (¢=*i, ) kV-, gl'-, XV-f-¢ L

1) Por. Fr. llesi¢, ».ledna glasovna pojava: promjena krajnoga m um
Ljetopis Jngoslov. Akad. XXXI (1916) 17—20.
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n. p. kl'in, kl’ist'a, mi kCenemo, on je prokl'él, glist, gl'edat, yl'th
'‘bochenek’ (Kozljak I, 3); w gwarze liburnijskiej w zwigzku z przej-
Sciem I'="j nastgpita tez zmiana ki, glyl'-  kj-, gj-, p'-, n. p.
kjétva, gjédat, peb (Matulje I, 1). Kombinatoryczna ta zmiana jest
znana wielu nieistrjanskim dialektom czakawskim, ale nie umiem
poda¢ doktadniejszego jej zasiegu.

8) kn-, gn- khA-, gn-, n. p. knizica, nazlo *gnezdo (Koz-
ljak 1, 3), gnizlo (sic! VIaSiéi I, 2, a), idzlo (Gragisée I, 2, a), gni-
zlo (Afli¢ 1, 2, c); przejscie to znane jest tez grupie sztokawskiej
i stowenskiej, n. p. gnizdo (Mréana 1V, 1), ghizdo (Poljaki IV, 1),
ymezdo, ynije (Rizana Il, 2); poza Istrjg zmiana ta rowniez bardzo
czesto wystepuje.

9) Grupa rA-a i r-j-o w wyrazach takich jak krast, rast,
rabac 'wrébel’ i grdb... utrzymuje sie; niema zatem przejscia
ra-, ro- re-, n. p. krest, rest, rebac, greb, grcbl'e, jak to bywa
w niektorych gwarach czakawskich i sztokawskicb; wlstrji zmiana
ta jest bardzo rozpowszechniona w grupie sztokawskiej  gdzie
jednak r-\-o pozostaje bez zmiany i tylko r-f-a ®(-e n. p.
ukrésti, reste, rébac (Vabriga IV, 1), résti, reb'ac (Marié 11, 1);
krésti, résti, ale rapci (Dane IV, 2, a).

10) W grupie czakawskiej: doéf, pot', ndf; niemal w calej
grupie sztokawskiej: dojti, pojti, nditi (w czesci potudniowej), lub
dojt, péjt, ndjt (w czesci potnocnej). Doktadne rozprzestrzenienie
typu dot', pot', nat" w gwarach czakawskich poza Istrjg nie jest
mi znane, ale w kazdym razie nie nalezy on do rzadkosci.

11) Typ mianownika 1 mn. rodz. m. vuki, rogi, grep i ce-
lownika-miejscownika 1 p. rodz. z. ruki(-e), stogi(-e), snap(-e),
t. j. bez palatalizacji poprzedzajacej spotgtoski tylnojezykowej,
jest rozpowszechniony w catej Istrji, a i poza nig og6lnie znany;
typ u vojski, rekla sam devojki i t. d. panuje w méwionym jezyku
literackim serbo-chorwackim, nie moéwiac o stowenskim, gdzie
jest on jedynie dopuszczalng forma literackg. Nie mamy tu —ro-
zumie sie — do czynienia z zachowaniem nieprawdopodobnego
archaizmu, lecz z nowszem wyréwnaniem analogicznem.

12) Brak formy narzednika bez przyimka, a zatem typ
delat z rukami i z glavon, kopat s matikon, kosit s koson i t. d. Jest

* Vak zmiane ra- ro-~re- uwazal za typowg ceche czakawska:
.Mjesto gréb govore greb, mjeeto rastem restem, mjesto vrdbac vrtbac. Sve
tri ove rijeéi ja sam ovako sludao i u Dabrovniku«. Kov6ezi¢ j. w. str. 19.

4*
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to wihasciwos¢ wszystkich gwar Istrji, a i poza nig bardzo roz-
powszechniona.

13) Typ lokva, smokva, tikva, dretva, crikva, a nie loki, smoki,,
tiki, dreti, criki i t. d., jak to sie trafia w gwarach winodolskich
i we wschodniej czesci wyspy Krku. W calej Istrji typ ten wy-
stepuje tylko w nowej postaci; w nieistrjafiskiej grupie czakaw-
skiej typ loki it. d. zachowat sie resztkowo, gtdwnie na wspom-
nianych obszarach (cze$¢ Winodolu i Krku).

14) Typ zelje, veselje, ufanje, spanje, Zagorje\ i t. d.; nie
znany jest natomiast typ Sciagniety: zeli, veseli, ufani, spanfiT
Zagon, ktéry wystepuje w gwarach Chorwackiego Przymorza
i we wschodniej czesSci Krku. Typ $ciggniety w gwarach cza-
kawskich jest niezmiernie rzadki i watpig, czy sie jeszcze gdzie$
trafia poza Krkiem i Winodolem.

15) Typ karnik, kremik, jacmik, piérnik, prarnik, remik wobec
kamen, kremen i t. d. jezyka literackiego, to zn. przyrostek -ik
nie ma bynajmniej odcienia zdrobniatoSci; przeciwnie n. p. karnik
ma przewaznie znaczenie zbiorowe: 'wielka ilos¢ kamieni, skat’,
n. p. v Istrji je sam karnik ..tylko skaty, kamienie’, na kamike
nic ne raste 'na skalach, gtazach...”; typ to i poza Istrjg bardza
rozpowszechniony, chociaz nie zawsze znany we wszystkich przy-
toczonych przyktadach: czasem tylko karnik, ale remen, plamen,.
pramen i t. d.

16) Zanik koncowego -i w bezokoliczniku, a wiec prat, zvat,
orat, nagnut, kantat, citat i t. d.; zbytecznem dodawac, ze i w nie-
istrjariskicb gwarach czakawskich typ to niemal jedyny. Bez-
okolicznik z koncowem -i notowatem tylko na wyspach Ist
i Molat; innych gwar czakawskich, gdzieby sie w tej formie -i
utrzymato, nie znam.

17) Zupeiny zanik czasu przesztego niedokonanego (imper-
fectum). W grupie czakawskiej poza lIstrjg resztki tego czasu za-
notowat J. Miléeti6 J) dla gwary Dubasznicy (Krk); dzi$ on i tutaj
na wymarciu.

18) W 2. osobie 1 mn. czasu przesztego imiestdw stoi w 1 p.,
a wiec mste bil, viste rekla, mste prisai, viste storila i t. d. Ten
sposOb tworzenia 2. osoby 1 mn. czasu przesziego wspolny jest
calemu obszarowi Istrji, a rowniez i poza nig niezmiernie roz-

# »Cakavstina Kvarnerskih Otoka«, Rad CXXI (1895) 127.
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powszeclmiony; obejmuje on zwlaszcza nadmorskie dialekty serbo-
chorwackie i stowenskie.

Cech jezykowych, wspolnych catej czakawskiej grupie Istrji,
zebrato sie dosy¢ sporo, ale juzto charakter tych zmian (n. p.
zmiany kombinatoryczne), juzto jeszcze w wigkszym stopniu ich
rozprzestrzenienie, redukujg niemal do zera warto$¢ tego zbioru
dla wyodrebnienia omawianej grupy. Niema w tym zbiorze ani
jednej cechy, ktoraby obejmowata calg istrjanska grupe czakaw-
ska, a zarazem nie byla znang reszcie czakawskich gwar nie-
istrjafiskich, co wymownie $wiadczy o tem, ze czakawskie gwary
Istrji wszystkie razem miedzy sobg sie nie zzyly; tgczy je
i przeciwstawia innym gwarom Istrji (stowenskim i sztokawskim)
tylko ich charakter ogoélno-czakawski, ale osobnej grupy cza-
kawskiej, przeciwstawiajgcej sie calemu narzeczu czakawskiemu,
gwary te nie tworza. Inaczej ma sie jednak sprawa, skoro przej-
dziemy do rozpatrywania poszczegllnych czakawskich dialektow
Istrji; przy tak nazwanych przeze mnie gwarach centralnych zo-
baczymy, ze trzeba im bezwzglednie przydzieli¢ odrebne stano-
wisko wobec wszystkich znanych dialektow czakawskich.

Przytoczony spis cech ma natomiast innego rodzaju zna-
czenie, a mianowicie stuzy on jedynie do uwypuklenia i pod-
kreslenia czakawskiego charakteru omawianej grupy. O ile zesp6t
cech ogdlno-czakawskich mozna byto nazwa¢ pierwszorzed-
ne mi, decydujacemi dla udzielenia pewnemu dialektowi nazwy
»czakawski«, to podany wyzej spis moze uchodzi¢ —z matemi wy-
jatkami—za zbior drugorzednych wiasciwosci czakawskich;
nazywam je drugorzednemi, gdyz albo nie obejmujg one catego
obszaru czakawskiego, albo procz grupy czakawskiej znane sg
tez gwarom sztokawskim lub stowenskim: te dwa momenty obni-
zajg ich warto$¢, ale przeciez w potaczeniu ze zbiorem og6lno-
czakawskim dajg one wystarczajgca charakterystyke omawianych
gwar jako czys$ to-czakawskichl.

Pogiebienie dotychczasowej charakterystyki istrjanskiej grapy
czakawskiej oraz jej podziat dialektyczny uzyskamy na podstawie
przebiegu nastepujacych izoglos: 1) «, 2)B ‘9 *§ 4) 2 5) %, 6) I,

i) Rozumie sig, ze na linji zetkniecia sie grupy czakawskiej i szto-
kawskiej mozna ustysze¢ rézne sztokawizmy, ale do jadra gwar czakaw-
skich wplyw sztokawski nie dotart.
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7) T, 8) ¢ c-j- spotgtoska, 9) vi~, 10) miejscownik 1 p. rodz. m.r
11) dopetniacz 1 p. rodz. z, 12) celownik 1 p. rodz. z, 13) na-
rzednik 1 p. rodz. z, 14) miejscownik 1 p. rodz. z., 15) mianow-
nik 1 mu. rodz. z, 10) typ seme(n), 17) stownik. — Zasigg tycli
cech da sie dosy¢ dokfadnie wykresli¢, wiec one jako izoglosy
beda same swym przebiegiem wyznaczaly pewne skupienia dia-
lektyczne. Procz nich uwzgledniam i inne zjawiska, jak n. p. roz-
woéj *e, ,/$=*dj obok i etymologicznego, cakawizm, pewne prze-
suniecia i zmiany akcentowe it. p., ale przy ugrupowaniu cza-
kawskich gwar Istrji beda one odgrywaty podrzedniejsza role.

Na podstawie podanego zespotu czakawskich wiasciwosci
lokalnych dziele czakawska grupe Istrji na nastepujace dialekty:
1) Gwara liburnijska. 2) Gwary centralne: a) typ zminsko-pazyn-
ski, b) labinski, c) bolunski. 3) Gwara czepicka. 4) Grupa cicka:
a) typ munski, b) gwara Skadanszciny.

Gwara liburnijska.

Obszar. Liburnijski typ dialektyczny, nazwany tak od
rzymskiej prowincji Liburnji, zajmuje pas wschodniego wybrzeza.
Istrji od Reczyny az po miasteczko Brszecz wigcznie; na pétnocy
siega po podang wyzej granice grupy czakawskiej; od wschodu
pasmo Pianika (Alpe Grande, wys. 1273 m.), Uczki (Monte Mag-
giore, wys. 1396 m.) i Kaldary (Galdara, $rednia wys. 600 m.)
oddziela go wyrazicie od innych gwar czakawskich, t. j. tak cen-
tralnych, jak tez typu czepickiego, a czeSciowo i cickiego. Na
linji tej tylko w dwoch miejscach znajduje sie nieco dogodniejsze
potgczenie komunikacyjne miedzy Liburnjg a obszarem Awviasciwej
Istrji, a mianowicie przez tak zw. »brame plominska« (Ptomin,
wios. Fianona) oraz przelecz Uczki; pozatem wyzej wymienione
pasma gorskie oddzielajg szczelnie obszar Liburnji od Srodkowej
Istrji. Na zakreslonym obszarze roznice dialektyczne miedzy po-
szczegllnemi miejscowosciami sg tak nieznaczne, ze mozna w dal-
szym ciggu moéwi¢ o jednolitym typie liburnijskim I).

* Go najwyzej moznaby jeszcze podzieli¢ go na dwie czesci: typ
miejski i wiejski, biorgc pod uwage, ze wszystkie niemal nadmorskie
miasteczka sg cakawskie, wioski zas, przewaznie nieco zdata od wybrzeza
potozone, czakawskie. Cakawizm jednak, jak to z mej monografji o tein
zjawisku chyba jasno wynika, jest wogdle wybitng cechg dialektéw miej-
skich, wiec niemal wszedzie moznaby na gruncie czakawskim podobny
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Wykazuje on nastepujace czakawskie wiasciwosci lokalne:

Dn e(E=* 4, *), 0 pozostajg bez zmiany, n. pJaki, mlddi,
filadni, plat'a, MI, brést, snéX, dren, bréx, vol, ndz, grém, nos, Mst,
we (Matulje); jedynie w okolicy gminy Sw. Matej, a zwlaszcza
w wiosce Marczeli (lud. Marcéj) oraz na potudniu koto Brszecza,
stwierdzitem tendencje do stabej labjalizacji a, co znacze przez a,
n. p. ne znan, kapitan, dan 'dzien’, vraX”djabet’, nan 'nam’, jedan,
dvanaist (Mar6elji), van wam’, jako, gllk, krat kroi’ (Sv. Martin).
W okolicy Brszecza rozwdj 3—« mdgt nastgpi¢ pod wpltywem
gwar sasiednich, majacych U ”*a (tak juz w przylegajagcem do
Brszecza Zagorju), w czeSci potnocnej jest on moze spontaniczny.

2) ™ &, n. p. sOb, sused, sestrii acc. sg., mrezu acc. sg,
glsta (Sv. Jelena), usko, oni rekd, oni gredd, muz (Breza).

3) ~ e_p p. nedeja 'niedziela’, zelézo, merimo se. gore, dbleka,
Jréx, vret'a (MoScenica), beséda, leto, breme, mreza, Hx& (Breza).
Gwara liburnijska nalezy do bardzo czystego typu ekawskiego;
z ikawizmow zanotowatem jedynie powszechne na catym obszarze:
divjka, stirat t'a 'wypedzi¢’, pasjajoira 'przeklenstwo: psiakrew’,
chociaz mam zanotowanych przeszto 160 przyktadéw z prast. &
podobnie tez kategorjach gramatycznych, o ktoérych bedzie
mowa ponizej; tutaj notuje jeszcze *e w stopniu wyzszym przy-
miotnikéw i przystowkdéw, n. p. etareji, ceriéje, fineje (Lovran).

4) Koncowe -1 utrzymuje sig, n. p. rékal, prnesal, videl. pre-
skocll, vol (Sv. Matej), on je prodal, rekal, piEal, délai, sol, stot
(Moscenica). ) _ e

5) I'-wj n.p.s'emja, kraja 'kréla’, kjiiO (Kraj Gorenji); jedynie
w poéinocnej czesci grupy liburnijskiej V nie ulega zmianie; brak
przejscia V==j stwierdzitem w Kupie, Lipie i Skalnicy; w Brezie
juz V— n. p. ucitej, jadi, poje, kraj krél it. d.

6) ¢, c-f-spotgloska=H «+ spoigloska, n. p. Uska 'szczyt
Uczka, wios. Monte Maggiore’, brij'asnica, ruska ‘'pierwsze $nia-
danie’, grom,niska pianina 'géra gromnicka’, por. miejscowo$¢ Grob-

podziat przeprowadzi¢; nadto za$ cakawizm jest rezultatem obcego wplywa,
wiec jako zewnetrzna, nieorganiczna wiasciwos¢ gwar czakawskieh, me
moze stuzy¢ do przeprowadzania podzialu dialektycznego. Dwie inne
cechy t j. &a="a i r="ar, obejmujg tak drobng ilo$¢ punktoéw, ze
trudno jedynie na ich® podstawie dzieli¢ duzy obszar liburnijski na mate
skrawki.
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wk, lud. Gromnik (Marcelji), v Uske, nddpasno, maska 'kot' (Sv.
Jelena); w punktach cakawskich ¢ c-{-spégt. s (s wzgl. N |
spotgh, n. p. maska, Uska, junaski (Volosko); o chronologji tej
zmiany por. moj »Cakawizm« j. w. str. 55 i nast. Zmiana ta
jest znana w lIstrji tylko gwarze libumijskiej, ale poza Istrjg
wystepuje w wiekszosci dialektow czakawskich.

7) Rzadkie $lady propozycji vi-, n. p. ovce su vignali. vikopai
(8v. Jelena); w Istrji m- wystepuje dosy¢ czesto w gwarach cen-
tralnych, zresztg propozycja ta niemal wszedzie w dialektach cza-
kawskich jest na wymarciu.

8) Miejscownik 1 p. rodz. m. i n. konczy sie na -e, n. p. va
self, po Téte, na moste, va grade (Sv. Jelena), va 7'agrebe, va Brsece,
na Susake (Kraj Goreniji).

9) Dopetniacz 1p. rodz. z ma koncéwke -i, n. p. sestrf, zent,
tram, glivi (Breza); dopetniacz 1 p. i mianownik 1 mn. rodzZ. z
brzmig jednakowo, roznigc sie jedynie intonacjg; czasem znika
i ta réznica, n. p. kram, majki = dopetniacz 1 p. i mianownik 1 mn,,
i tylko z sensu zdania mozna dwie te indentycznie brzmigce
formy odrdznic.

10) Celownik 1 p. rodZz. z. konczy sie na e*=1 n. p. fete,
sestre, slig'e, babe, majke (Matulje).

11) Narzednik 1 p. rodz. Z -un, n.p. s sestrin, z decOn,
z gorln pod gdre’, s tun cestun (Grabova); koncowka -un wy~
stepuje tez w narzedniku zaimkdéw osobowych, t. j. r mdnnn 'ze
mng, stobuu 'z tobg’ (Sv. Matej); w gwarze libumijskiej mamy
wiec w narzedniku 1 p. rodz. z koncOdwke posrednig miedzy
czakawska najstarszg (-u) i najnowszag forma (-on). Koncéwka -u
w gwarach czakawskich dosy¢ rzadka, najczesciej wystepuje -on
lub -un; w pierwszym wypadku analogja wedtug tematow me-
skich objeta samogtoske i spoéigtoske, w drugim tylko te ostatnia.

12) Miejscownik 1 p. rodZ. z. konhczy sie (w zwigzku z roz-
wojem ’iaae) na -e, n. p. vjame, na mej'e, na stame, na vode, po
trav'e (Grabova).

13) Mianownik 1 mn. rodZ. z. ma kohAcéwke -i, n. p. sestr'i.
r'ibi, babi, zeni, daski, zvézdi (Sv. Matej), por. punkt 9.

W gwarze libumijskiej utrzymaty sie zatem w twardych
osnowach stare koncowki deklinacyjne w przeciwienstwie do in-
nych gwar czakawskich, ikawskich i ikawsko-ekawskick, gdzie
ulegly one zmianie pod wplywem tematow miekkich: tam omé-
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wione przypadki brzmig tak: dopetniacz 1 p. zene, celownik zeni,
miejscownik zeni, mianownik 1 mn. zene, por. nizej.

14) Typ séme, bréme, téme (Matulje), une, méme (Breza), a nie
sémen, bremen it. d.. jak to tu i tam w gwarach czakawskich wy-
stepuje. W Istrji typ bremen znany jest tylko gwarom cen-
tralnym.

15) Précz wymienionych cech gramatycznych osobliwe pietno
wyciskajg na gwarze liburnij.sktej wiasciwosci leksykalne; z nich
zndéw w szerokiem tego stowa znaczeniu stownik nadmor-
ski, przewaznie weneckiego pochodzenia, odgrywa dominujacg
role i "wptywa w znacznej mierze na to, ze z jednej strony typ
libumijski upodabnia sie zewnetrznie do lezacych od wschodu
wys$piarskich dialektow czakawskich, a z drugiej strony przez
to wiasnie jeszcze bardziej rozni sie od reszty ladowych gwar
istrjanskich. Zresztg cech stownikowych nie mozna szczeg6to-
wiej uwzgledni¢, gdyz wymaga to doktadnych zestawien, co znéw
bez przytoczenia bardzo obfitego materjatu jest prawie niemoz-
liwe i mijatoby sie zresztg z celem niniejszego przeglagdu.

Z innych zjawisk nieobjetych spisem lokalnych cech cza-
kawskich warto zaznaczy¢, ze stara akcentuacja utrzymuje sie
tutaj w doskonatym stanie; nie zanotowatem nawet ani jednego
przyktadu najczesciej zresztg pojawiajgcego sie cofania krotkiego
akutu z koncowej zgtoski otwartej na poprzedzajagcg dtugosé;
mamy tu zatem stale zvezi'a, létv6 'didto’, svit'a, ritkd, trava (Mos-
¢enica); co do ' notowalem bardzo czesto przejscie — ~ w abso-
lutnym koncu stowa, n. p. sestri gen. sg., zvezcli, oni reku,
zapri, zovO i t. d. (Sv. Matej); poniewaz wspomina o tej zmianie
rowniez Belid, i to tak dla Kastawszczyzny, jak i gwary ¥e-
princal, wiec sadzi¢ nalezy, ze przejscie w absolutnym
koricu stowa jest wiasciwoscig catej Libumiji.

Inna cecha luburnijska roéwniez przez Belida notowana —to
rozréznianie i etymologicznego od ./— *ci/2); juz Beli6 stwierdzit,
ze j*= *(Ij wymawia sie z silng frykacjg, podczas gdy i etymolo-
giczne ma tendencje do zaniku, co zwlaszcza przed i dobrze sie

X Belio, Godisnjak XXVI j. w. str. 2B5.

d) Za Beliéem transkrybuje i i j; pierwsze niezgloskotworcze »,
drugie j frykatywne; por. Beli¢ 1 c. str. 235 »tako na pr. j u grdja
drukéije je nego j ujaja; u prvom je sludaju frikativno, a u dragom
je vrlo stabo i neslozno (Wa i grdja)«.
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uwydatnia, gdyz wtedy i z i w jeden dzwiek sie zlewa, n. p. ona
se bot<=boji 3. 0s. czas. terazn., vos stoi, mdi brati, ale mlaji, sl'aji,
taji, gdzie j  *dj (Zatka). Poniewaz nie wiem, czy zjawisko to,
dla mojego zresztg ucha dosy¢ trudno uchwytne, wystepuje w calej
Liburnji, oraz z powodu braku pewnych wiadomosci co do tej
cechy w Istrji Srodkowej, nie wigczytem tego rozrdézniania dwoch
j do spisu cech, ktére majg postuzyé do uporzadkowania gwar
ezakawskieh.

Pod wzgledem znanego przejécia *'e=+a gwara liburnijska
zachowuje sie jednolicie, t. j. *'e="e na calym obszarze z wyls-
czeniem powszechnego safik 'jezyk’, powstatego z Jasik wskutek
przestawienia j i s; pozatem notowatem: san zéjan, jétra, zét, oni
su pbceli, onje prijél, mi kjenemo, prokjéstvo jéémik (sic! bez zmiany
.6—$)(Sv. Jelena). Wogdle przejScie *'e=xa i w innych gwarach
ezakawskieh utrzymuje sie tylko resztkowo w obiebie kilku wy-
razow, przez co i zjawisko w pewnej czesci narzecza czakaw-
skiego dawniej bezwzglednie fonetyczne zeszto obecnie do
wiasciwosci leksykalnych. Wystarczy wspomnie¢ o niezmier-
nie szerokiem rozprzestrzenieniu formy safik, albo o wystepo-
wania stowajaémik w tych dialektach, ktore nigdy przejScia *'e =ta
nie znaty, aby uzna¢ przyktady z -f a~=*’e za wihasciwosci stow-
nika, a nie gramatyki. Ostatnie zwlaszcza stowo (jacmik) widocznie
doskonale nadaje sie do wedréwek, skoro na oznaczenie jeczmie-
nia wystepuje caty szereg nazw (n. p. osimac, ékandeja  skandel,
stupane) ).

Takie sg wazniejsze cechy gwaiy liburnijskiej; na podstawie
przytoczonego materjatu mozna jako jej ogolny rys poda¢ dobre
utrzymanie starych wiasciwosci ezakawskieh czyli charakter ar-
chaiczny tej gwary; archaiczno$¢ ta nie uwydatnia sie juz tak
dobrze w sasiednim, rowniez ekawskim, typie bakarsko-praput-
niekim32; stanowi on wiasciwie przedtuzenie gwary liburnijskiej,
ale jej cech nie zachowuje juz w takiej czystosci; wida¢ to do-
skonale na rozwoju *¢, ktére w Liburnji — jak widzieliSmy —
dawato niemal wylacznie e, a tutaj obok zasadniczego przejscia
*e— e trafia sie tez sporo form ikawskich; przeciez nawet gware

") Czasem jacmik to tylko ‘jeczmien na oku’, a na oznaczenie zboza
uzywa sie innej nazwy.
2 Od miasteczka Bakar (Buccari) i wsi Prapntnik.
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Krasicy, w zasadzie ekawskg, uwazano X za typ przejsciowy ekaw-
sko-ikawski. W samym Praputniku tych ikawizméw stosunkowo
jeszcze mato, w innych wsiach znacznie wiecej. Nic dziwnego, bo
grupa bakarsko-praputnicka sasiaduje od p6inocy i potudnia z dia-
lektami ikawsko-ekawskiemi®) i od nich szereg ikawizméw przy-
jeta. Gwara libumijska tymczasem tylko z jednej strony, a mia-
nowicie poprzez brame plominskg przytyka do ikawsko-ekaw-
skiego typu czepickiego, pozatem styka sie z gwarami ekawskiemi,
od zachodu i potnocy z ekawskiemi dialektami czakawskiemi lub
stowenskiemi, od wschodu i potudniowego-wschodu przez cie$nine
farysynska z ekawskiemi gwarami Cresu. Coprawda na niewielkiej
przestrzeni wzdtuz gérnego biegu Reczyny dotyka onado ikawsko-
ekawskiego typu Grobniku, ale oddziela jg od niego i ta rzeczka
i dosy¢ wysokie pasmo tak zw. Gromnickiej Planiny; to samo
mozna powiedzie¢ i o ikawsko-ekawskiej grupie cickiej, odcietej
przez swe potozenie geograficzne od reszty gwar czakawskich.
Jak wiec widzimy, typ libumijski jest niemal dokota otoczony
gwarami ekawskiemi, wskutek czego moze tern tatwiej utrzymy-
wacé ekawizm w stosunkowo bardzo wielkiej czystosci.

Zapewne jeszcze dlugi czas po osiedleniu sie plemion chor-
wackich nad brzegami morza Adrjatyckiego typ liburnijski i ba-
karsko-praputnicki przedstawiat jedng grupe dialektyczng, ale
juzto wskutek zzycia sie typu bakarsko-praputnickiego z sasied-
niemi gwarami ikawsko-ekawskiemi, juzto z powodu pojawienia
sie w gwarze liburnijskiej pewnych nowych tendencyj (por. choéby
I'=j i -g=%-y) oba te dialekty nieco od siebie sie oddality. Szcze-
gotowsze rozpatrywanie stosunku gwary liburnijskiej do bakarsko-
praputnickiej, jak tez i innych czakawskich gwar nieistrjadskich,
zbytby mie daleko odwiodto od wilasciwego tematu, dlatego tez
tylko ogdlnie zaznacze, ze po typie bakarsko-praputnickim naj-
blizej spokrewniony z Liburnjg jest dialekt creski, nieco za$ dalej

1) Por. A Leskien, »Uber den Dialekt der »Narodne pripovietke iz
hrvatskoga primorja* ges. von Fr. Mikuli¢i¢*, Archiv f. slav. Phil. V
(1881) 181—90.

2 Od péinocy lezy tak zw. typ grobnicki (od miejscowosci Grob-
nik) od potudnia hrelinski (od wsi Hreljin); stad wdarly sie takie ika-
wizmy, jak: Upo, enleva, bizat, covik, divdjka, vrime || vréme, po svltur
brig czestsze glavica 'pagdrek’, Kika Fiume’, stlraj ga (Praputnik).
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wspomniane gwary ikawsko-ekawskie (typ grobnicki i hrelifiski)
i dosyC zrézniczkowane dialekty Krku.

Do omoOwienia stosunku pokrewienstwa z innemi ezakaw-
skiemi gwarami Isirji przechodze obecnie, zaczynajagc od charak-
terystyki dosy¢ bliskich krewnych typu liburnijskiego, a miano-
wicie tak zw. centralnych gwar czakawskich.

Gwary centralne.

Centralne gwary czakawskie, nazwane tak juzto z racji ich
potozenia w znacznej czeSci Istrji Srodkowej, juzto dla pod-
kreslenia ich stanowiska jako pierwotnie jedynych poza Li-
burnjg czakawskich gwar Istrji, rozpadajg sie na trzy niezbyt
sie od siebie roznigce odcienie dialektyczne, a mianowicie zminsko-
pazynski, labinski i boluniski.

Obszar. Typ zminsko-pazynski obejmuje najblizszg okolice
miasteczek Zminia (Gimino) i Pazyna (Pismo), labifiski i bolunski
jest mniej wiecej identyczny z obszarem gmin Labina (Albona)
i Botuna (Bogliuno). Dokfadniejsze granice gwar centralnych naj-
fatwiej poda¢ w ten sposdb, ze od zakreSlonego granicami grupy
czakawskiej obszaru Istrji Srodkowej odejmiemy zasigg gwary
czepickiej, ktorej centrum — jak sama nazwa wskazuje — znaj-
duje sie nad jeziorem Czepi¢ (Lago d’Arsa). Doktadne rozprze-
strzenienie typu czepickiego wykreslam przy jego omawianiu
(por. nizej), a obecnie dla zorjentowania sie w ugrupowaniu gwar
centralnych podaje, ze gwara czepicka ze swego centrum nad
wspomnianem jeziorem wypuszcza dwie odnogi; jedna z nich,
dochodzac poprzez rumunskie Brdo i Grobnik oraz nalezacg do
tej gwary Gologoryce (Montecalvo) i Nowaki (Novacco di Pisino)
az pod Pazyn, oddziela Bolunszczyzne od typu zminsko-pazyn-
skiego; druga potudniowo-zachodnia przecina tgcznos¢ tego typu
z Labinszczyzng. Juz sam tego rodzaju podziat geograficzny gwar
centralnych kaze przypuszcza¢, ze rozpadly sie one na wspom-
niane trzy typy wskutek wecisniecia sie miedzy nie przedstawi-
cieli dialektu czepickiego; przypuszczenie to zmieni sie na pew-
nos$¢, skoro poznamy blizej wiasciwosci jezykowe grupy central-
nej; podam je w tym samym porzadku, co i dla gwary libur-
nijskiej.

Typ zminsko-pazynski zachowuje d bez zmiany, n. p. ra-
bat- ‘wrdbel’, ja sejodin ‘gniewam sig’, tezdki acc. pl., zdc (Gra-
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cis¢e), ki zna, z wagon, tezdki acc. pl., kopan, drago (Lindar),.
rabdc, rdste, zrmén 'kuzyn§ platit (Katun).

Typ labinski a="a wzgl. "d lub oa albo oa; nieraz zdotatem
uchwyci¢ réznice miedzy temi dyftongami zaleznie od rodzaju
intonacji: pod ~ bylo oa, pod ' oa, n. p. stodr, ale stdgra, mloddi,
modlg (Paliski). Najczesciej jednak roéznica ta — przynajmniej dla
mojego ucha — zacierata sie i notowatem jedynie a wzgl “d, i to
tak pod " jak i n. p. zndn || ne snan, ne znajo, intradi gen. sg~
‘urodzaj’, ni stra% 'niema obawy’, glas, od gldda, pldt'a, bdrka
'todka’ (Polje), duan, kwarta, stvudr, m"dla (Sv. Lucija). Sadze, ze
jakichs wiekszych terytorjalnych réznic w rozwoju a w Labin-
szczyznie niema; notowania a— a, "a, o0a, oa zalezg juzto od
jakosci objektu i tempa rozmowy, juzto od czutosci ucha ob-
serwatora i czasu, jakim on rozporzadza; bardzo czesto miedzy
roznemi refleksami & zachodza niezmiernie delikatne réznice, i do-
piero po dluzszem zzyciu sie z badang gwarg moznaby to zja-
wisko doktadniej i pewniej opisaé. Pomijajagc drobne ro6znice
w rozwoju d, stwierdzamy zasadniczg jego tendencje do dyfton-
gizacji i labjalizacji.

W typie bolunskim a d, n.p. %lad 'cied’, piafa, krdl', gldd
(Boljunséina a. Boljunsko Polje), vas 'wie$’, mlddi, srdm me, wa%
(Dolenja Vas). Roznic w rozwoju a zaleznie od intonacji nie za-
notowatem, ale, czy one nie istniejg, tego zupetnie pewnie powie-
dzie¢ nie moge z powodoéw przytoczonych dla Labinszczyzny;
tak jak w typie lubinskim zasadniczg rzecza jest stwierdzenie
ogolnej tendencji do labjalizacji ewent. dyftongizacji d.

na catym obszarze, n. p. v¥ol, mvost, nws, n*ot' (Grra-
ftisce), bvés, z voPan, m*éran (Puli¢i), woz, dwwor, kwbst (Katun),
b*6x 'z bogiem!’, 1P6n, m?¢j, kwga, p*ot' (BoljunsCina).

W LabinszczyZnie wystepuje tez 6="«o0 wzgl. o, n. p. pdl
"péF, m\Ss, dvor 'dwor’, P*bt 'pot’ (Sv. Lucija), poi' 'pdjsc’, poi 'port;,
va kole, von, z géron (Letajac ad Barbie); nie zmienia to istoty
rzeczy, t. j. tendencja do zmiany b wystepuje na catem terytorjum
gwar centralnych.

Prast. ‘o t. j. zasadniczym odpowiednikiem *e jest o,

0
i tylko zaleznie od jego diugosci lub krétkosci mamy *o lub o,
n. p. pvt 'droga’, z%6b, TL6f, oni rekwd | rek*4, oni per*o, sestro
acc. sg., ribo, pldfo (Ylasi¢i), Péca 'grad’, na p*ote 'na drodze’



62 MIECZY SLAW MALECKI

roka, kit'o se vidi, posbda, o» délaio (Andrevici), golob, orii s*0
'sa’, rbkavi 'rekawy", na Doleiio Vas, gredo 3. os. 1 mn. (), travd, va
crékvo (Mandiéij. Przejscie *qg o “o wzgl. 0 znane jest wszyst-
kim gwarom centralnym, ale zupetnie konsekwentnie wystepuje
tylko w typie zminsko-pazynskim i bolunskim; w LabinszczyZnie
rozwdj *q o utrzymuje sie konsekwentnie jedynie w katego-
riach gramatycznych, t. j. w bierniku i narzedniku 1 p. rodz. z
iw 3. osobie 1L mn. czasu teraz.; w stowach oderwanych o czy
«w"=*q stosunkowo rzadkie, gdyz przewaznie mamy wowczas U,
n. p. maka, rUka, put, ale za ribo, va posteVo, ne dodo, pttajo
(Kalanci), kr'avo acc. sg., vodo acc. sg., znajo. ale pQt, zlib (Paliski).
Rozumie sie, ze i w typie zminsko-pazynskim i bolunskim znaj-
dujemy nieliczne przyktady z u*=*¢, ale to nalezy potozy¢ na
karb bliskiego sasiedztwa z gwarami ikawsko-ekawskiemi i ikaw-
skiemi, ktore znajg tylko taki rozwd6j omawianej samogtoski no-
sowej. PrzejScie *0 0 — to najbardziej znamienna cecha gwar
centralnych przeciwstawiajgca je wszystkim dotychczas znanym
dialektom czakawskim; wsp6lnos¢ rozwoju niemal z catym obsza-
rem stowenskim rzuca ciekawe Swiatlo na stosunek gwar cen-
tralnych do grupy stowenskiej, ale o tern obszerniej nieco nizej
po wyliczeniu wszystkich cech lokalnych.

W typie zminsko-pazynskim i bolunskim & bez wzgledu na
pochodzenie ("=*e, *e, *¢) ulega dyftongizacji na 4, n. p. br¥és,
ciéno, bieli, clélo Veto, piet, ¥est, mieso (Puli¢i), kmiécki, on je vléza,
két, gr4 3. os. roitko, z4n gen. pl. (Lindar), deééti, fiesto, p4t'ak,
ziénske (Mandici), mieso, skeno, siei gen. pl., sniév, si6dmi, pedesiot,
tirHst 'trzg$¢” (Andrevici). W LabinszczyZnie istnieje tendencja do
lekkiego zwezania & (=%, *e, *g), n p. gres, celo \Veto, greds, petak,
meso (Polje), zen, méme, testo, nesen, sezdeset (Dimini¢). Niekiedy
notowatem tez e=tie.

We wszystkich trzech typach grupy centralnej =te n. p.
bey'éda, dr'étva, I'éto, kol'éno, clov'ék (GraCisCe), V'etar, niera, zr'éla
'dojrzata’, d'ever, br'emen, prisno, veran, bogat'éji, téla 'chciata’ (Yla-
sici), stareji, m'esta, t'émen 'ciemie’, sl'émen ‘W% na kut’i, délat,
spbved (Andrevici), sgofélo, préko, ned'él'a, vr'éteno (Paliski). Cho-
ciaz gwary centralne sg zasadniczo ekawskiemi, to przeciez
w kazdej z nich znajduje sie drobna ilo$¢ ikawizmdw; stosunkowo
najwiecej jest ich w typie zminsko-pazynskim, zwilaszcza w miej-
scowosciach, przylegajacych do ikawsko-ekawskiej grupy cze-
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pickiej i gwar ikawsko-sztokawskich, n. p. d'iza, eéovik, blbriy,
dica, na livo, sinok'asa, gnizlo 'gniazdo’ (Vlasiéi), simo, livo, bizét,
Inzi 'uciekaj’ (Trvis), d'ica, divojHna, mi jimo, ale jést, gnizlo (Be-
ram). W porownaniu z gwarg libumijska ekawizm w grupie cen-
tralnej zachowat sie w znacznie gorszym stanie; ilo$¢ ikawizmow
wystepujacych powszechnie na catym obszarze jest tu kilkakrotnie
WYZSZ3.

Koncowe 1 we wszystkich trzech typach zasadniczo zanika,
pozostawiajgc zwyczajnie po sobie jako $lad diugo$é poprzedza-
jacej samogtoski, n. p. *on je P¢ ‘chciat’, wn je vide, -onje mP¢
‘on mlet ale tépal (Puli¢i), on je poce, réka, bi, vide, veézd, niean
smija, ja hi% nosi, san pita, da bi bd% ?4 (Lindar), je sa, Je prisa,
san p&sa 'przeszedtem' (Vranja), don'esa, je sa, san bi (Dolenja Vas).
Przy tego rodzaju nowych zmianach, zwiaszcza w nieakcentowa-
nym wyglosie, nieraz trudno oceni¢, czy istotnie mamy do czy-
nienia z zerem fonetycznem, czy tez jeszcze co$ z danej gloski
w zredukowanej postaci pozostato; stad tez w niezbyt licznych
wypadkach notowatem jeszcze: nisan r(c0l ale s%7’) gen. pl.
(Gradisée), dok ste pasa’, videl(Katun). W takich wypadkach istnieje
prawdopodobnie w psychice mdwigcego jeszcze cheé¢ wymowienia
danej gtoski, ale poniewaz organa mowy przybierajg tylko wprzy-
blizeniu potozenie odpowiadajace jej artykulacji, dlatego nie przy-
chodzi, zwlaszcza w nieakcentowanym wyglosie, do uchwytnego
uchem efektu.

Na catym obszarze gwar centralnych I' pozostaje bez zmiany,
n. p. kral', pol'e, I'ddi, vol'a (Gradisce), va nedel'o, zeml'a, kral',
I'Gdi (Diminié), va Bolune, véal'e zaraz’, kl'iic (Mandiéi), nedél'a,
pol'e, val'e (Andrevici), postél’a, nedél'a, kudel'a (VlaSici).

é, c-}spoigloska tak w grupie centralnej, jak wogdle w catej
wihasciwej Istrji, t. j. poza Liburnjg, nie ulega zmianie, n. p.
kmkicki. macka, Ucho acc. sg. (Lindar), yrvacki, macka (Puliéi),
Ucka, macka, jacmik (Vlasiéi), brijacnica, gospocki knriccki (Dolenja
Vas). Brak niemal og6lnie czakawskiej zmiany & c="s, s w potozeniu
przed spotgtoska wskazuje, ze nowsze tendencje czakawskie nie
przedostaty sie juz przez fahncuch Uczki i Planika.

Dosy¢ rzadko i resztkowo zachowana w narzeczu czakaw-

9 -1 zachowuje sie tutaj podtrzymywane przez wystepowanie -I-
w innych przypadkach.
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skiem propozycja vi- wystepuje w grupie centralnej stosunkowo
dosy¢ czesto, ale stale tylko w pewnych stowach, n. p. vikopat,.
vibrat, vignat i t. d.

Miejscownik 1 p. rodZz. m. i n. konczy sie na -e, n. p. po
sifiéte, na pvdte 'na drodze’, va Zagrebe (Vlasiéi), va grade, na v*0se,
va selé, po lete (Puli¢i), va Plombie, po vole 'od wotu’ (Babac
Glorenji), va Pasine, va spetalé (Yranja), va trbu”e (Lindar).

Dopetniacz 1 p. rodZz. z. ma koncéwke -i, n. p. prés skwUr
tri kvarti ot dri, pres ruki (Polje), vodi, senti'T (Vibani), kravi, rlbi,
sestri (Katun), zeni, travi, harki (Trvid), knlgi, majki (Dolenja Vas).
Ta sama koricowka wystepuje i w mianowniku 1 mn. tegoz rodzaju;
przy dksytonach oba, przypadki réznia, sie intonacja, n. p. sestrf,
ale sestri= nom. pl., svesdi obok svesdi (Boljunscina), ale n. p. kravi—
gen. sg. i nom. pl.; zresztg formalnie roznica zupetnie sie zaciera.

Wskutek przejScia *e=xe celownik 1 p. rodZ. z. konczy sie
na te samogtoske, n. p. zene, ofcé, krave, sestré (Puli¢i), kose, sime,
tete (Pas), sestré, krave, zené, babe (Dolenja Vas), kose. ribe (Di-
mini¢). W gwarach ikawskich lub ikawsko-ekawskich koncéwka
tego przypadku jest -i, n. p. zeni, sestri, kravi it. d.

W narzedniku 1 p. rodz. z. w typie zminsko-pazynskim
koricowka jest -on, n. p. kopat s matikon, jas pgryn s céston, von
je prisa s éemdn (Vlasiéi), s sestrvdn, s céston, s kravon (Trvid).
W Labinszczyznie wystepuje zasadniczo -0, koncowka wobec
przejscia *Q— o zupetnie jasna; w potnocnej czesci typu labin-
skiego postacie -0 i -on wystepujg paralelnie, moze nawet z prze-
waga tej ostatniej, czyli tu juz nastgpito analogiczne wyréwnanie
do narzednika rodz. m., zwlaszcza, ze -on znajduje sie w bliskim
typie zminsko-pazynskim, a -un w przylegajacych gwarach ikaw-
sko-ekawskich. Przyktady: s barko, s sestrw, s gospodarico 'z zongl
(Dimini6), s goron, pod, vodon, pod s'éml’on (Paliski).

W Bolunszczyznie zasadniczo tez -o, obok czego znacznie
rzadsze -on, n.p. sto césto, s kram, s barko (Dolenja \’as), s méjko,.
s knigo, s kérto (Yranja).

Miejscownik 1 p. rodz. z. konczy sie na -e (gwary ekawskie!),
n. p. po slme, va Dalmacje, va crdkve (Mandiéi). Nastgpito zatem
zréwnanie form celownika i miejscownika 1 p. rodz. z.; ten ostatni
przypadek rézni sie od celownika jedynie tem, Ze nie moze staé
bez przyimka.

W mianowniku 1 mn. rodz. z. kohcowka -i, n. p. svisdi, sllgi,
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scstri, krad (Katun), ribi, bdrki, kozi (Polje), zeni, ofci, ribi (Vi-
cani), babi. kozi, ofci, kr'avi (Pas). Nastgpito zatem — tak samo
jak w gwarze Libumji — zlanie sie form dopetniacza 1 p. i mia-
nownika 1 mn., por. str. 56.

Ogolnie czakawski typ seme, bréme czy tez sime, brime wy-
stepuje w catej grupie centralnej jako semen, stemen, brbnen,
temen (Ylasioi), sl'émen, t'émen, br'émen, semen (Adrevici) i t. d.

Précz wymienionych cech gramatycznych istnieje bardzo
wiele tgcznosci stownikowych miedzy omawianemi typami, ktére
pod tym wzgledem przeciwstawiajg sie tak innym istrjafskim
gwarom czakawskim, zwilaszcza czepickiej i liburnijskiej, jak tez
i calej grupie sztokawskiej; zasadniczym rysem stownika gwar
centralnych jest znaczna ilos¢ wyrazow' wspolnych z dialektami
stowenskiemi. ktérych poza Istrjg nie uzywa si¢ naogét w na-
rzeczu czakawskiem; z takich czesciej wystepujacych stdw cza-
kawsko-stowenskich nalezy wymieni¢ n. p. nastepujace: jaz 'ja’,
dekla 'dziewczyna, stuzaca’, po case 'powoli’, otrok obok dite, dica,
'dziecko’, prit, n. p. on je prisa 'przyszed¥, yiia ‘dom’ i inne.

Nie wymieniam tu takich stow, ktore wystepuja tez w nie-
istrjanskich gwarach czakawskich, n. p. beseda 'stowo’, drago
'drogo’, daz 'deszcz’, delat 'pracowac’ i t. d. W Boluiszczyznie
wyrazow »stowenskich« jeszcze wiecej ze wzgledu na blizsze jej
polozenie wobec grupy stowenskiej, a sasiedztwo z przejSciowym
pasem gwar czakawsko-stowenskich (grupa Buzetu); znamiennem
znow dla LabifAszczyzny jest czestsze wystepowanie zapozyczen
z dialektu weneckiego w zwiazku z jej nadmorskiem potozeniem;
ilos¢ zapozyczen weneckich jest procz Labinszczyzny dosy¢ znaczna
po starych miasteczkach takich jak Lindar, Graczyszcie, Zmin,
ktore sa wszystkie cakawskie, co najlepiej wskazuje na wspot-
zycie elementu chorwackiego i wiloskiego.

Z innych wiasciwosci jezykowych nie objetych spisem cech
lokalnych warto wspomnieé, ze pod wzgledem przejécia *e—a
grupa centralna zgadza sie niemal w zupetnosci z gwarg libur-
nijska, t. j. we wszystkich trzech typach wystepuje powszechnie
tylko zajik, ale zét, zetva (VIagdiéi), ?éjo acc. sg., zédan, zét, zetva
(Lindar), Llfenemo, zét, zetva (GraCiste). Drugie stowo z przej-
Sciem *'¢ a—tojacmik, ale obok tej formy wystepuje tez chociaz
znacznie rzadziej jecmik, n. p. j'acmik (Vlaéiéi), jacmik (Heki), jat-
mik (Jasici), jecmik (Kranjsko Selo), jecmik (Polje) i t. d.

Prace Kora. Jex. or 17. 5
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Pod wzgledem systemu akcentowego charakteryzuje calg
grupe dosy¢ dobre utrzymanie starego stanu; z przesunie¢ akoen-
towych notowatem czasem przejScie — (trdva — trava) obok
czestszego utrzymania oksytonezy, n. p. zvlézda, r-oka (VIadiéi),
r*ok& na [j*6te (Andreviéi), nréoka, sr-éda (Gracise), mika, rnka,
trav'a (Kalanci), pokazi, zvézd'a (Rabac Gorenji), gmzlo, leto atoto]
nazi,0 (Kranjsko Selo).

Diugosci utrzymane tylko w pozycji przed akcentem; po
akcencie ulegly skrdceniu, pomijajgc sekundarne wzdtuzenia po
zaniku -l, por. str. 63. Przykfady: glav'a, rik'a, mika, zvézd'a (Di-
minic€), krid'e, trés'és, ale n'agnen, d'dbar, Veli, r'iban dat. pl. (Katun),
v'idin, menu, ale je vide, je m'éri ('Kranjsko Selo).

Z kroétkiego przegladu lokalnych cech czakawskieh widzimy,
ze grupe centralng znamionuje dobre utrzymanie starego stanu
jezykowego, a wiec mozna ja zaliczy¢, podobnie jak i typ libiu--
nijski, do archaicznych gwar czakawskieh. Najbardziej znamienna
cecha tej grupy —to odpowiednik o za prast. *o, a z nowszych
wiasciwosci jezykowych przenikajgcych caty system wokalizmu —
to zmiany dtugich samogtosek z wspolng tendencjg do ich dyf-
tongizacji lub labjalizacji. Te dwie cechy (*q=zo i dyftongizacja
wzgl. labjalizacja dtugich samogtosek) oraz brak pewnych now-
szych zmian spotgtoskowych (Z=y/, cic="sis przed spotgtoska)
stanowig gtéwna réznice miedzy gwarami centralnemi a dialektem
liburnijskim; w zaraniu swojem musiaty one przedstawia¢ jeden
typ dialektyczny, ale po zajeciu obecnie posiadanych terytorjow
nastapita epoka odrebnego Zzycia; zgodnie z ogdélno-czakawska
tendencjg obie grupy kontynuowaly dalej swdj stan archaiczny,
ale w Liburnji pojawily sie nowsze zmiany spotgtoskowe, ktore
nie objely juz polozonych za niedostepnem pasmem Uezki gwar
centralnych, te ostatnie za$ dostaty sie po zajeciu srodkowej
Istrji w sfere silniejszych wplywow stowenskiej grupy jezykowej,
z ktorg zresztg — podobnie jak i cale narzecze czakawskie —
byly najblizej spokrewnione.

Grupie stowenskiej zawdzieczajg centralne gwary czakaw-
skie i swoje tak niebywate dla jezyka serbo-chorwackiego przej-
cie b, jak tez i wiele stycznosci stownikowych. Przejscie

1) Okaze sie to jeszcze oczywistszem po poznaniu zasiegu izoglosy

na catym obszarze Istrji, t. j. po omowieniu grupy buzeckiej i sto-
wenskiej.
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VQ— o musiato jednak bardzo dawno rozszerzy¢ sie na gwary
czakawsko-stowenskie (grupa buzecka i cicio-buzecka) i centralne,
gdyz, aby ono nastgpito tak konsekwentnie, jak to dzi$ stwierdzamy
przy tein zjawisku fonetycznem, musiaty koniecznie na catem dwcze-
snem stowianskiem terytorjum Istrji istnie¢ jeszcze samogtoski no-
sowe. Slady istnienia nosoéwek juz po przybyciu pierwszej sto-
wianskiej fali osadniczej na potwysep Istrji znajdujemy nadto
w nazwach geograficznych zapisanych w dawnych dokumentach
facinskich; i tak n.p. w dokumencie z r. 1067 czytamy nazwe
Lovnca, t. j. *Leka, dzisiejsze Lofcel). Przy starannem przeszu-
kaniu dokumentow z wczesnego S$redniowiecza nazw takich, tak
ze Sladami nos6wek, jak tez moze i z innemi niemniej ciekawemi
resztkami starych procesow jezykowych, udatoby sie zapewne
i wiecej odnalezé.

Narzuca sie jeszcze pytanie, czy wspolnej tendencji gwar
centralnych do dyftongizacji diugich samogtosek nie nalezy tez
potagczy¢ z sasiedztwem gwar stowenskich, bioragc zwiaszcza pod
uwage czesciowe przeprowadzenie nowej wokalnej redukcji na
obszarze gwar przejsciowych czakawsko-stowenskich? W tym
wypadku rozréznianie samogtosek diugich dyftongicznych lub
zwezonych, a krétkich jasnych i otwartych, bytoby tylko dalszem
oghiwem zmian istniejgcych pod niewatpliwym wplywem sto-
wenskim w grupie buzeckiej, co zgadzatoby sie doskonale z omé-
wionym rozwojem *g i z wspélnosciami stownikowemi; c6z jednak
mozna wiecej przytoczy¢ na poparcie tej hipotezy? Sa niektdre
zjawiska jezykowe, ktérych geneze mozna tatwo wyjasniaé, ale
znacznie trudniej w sposéb bezwzglednie pewny udowodni¢; nalezg
tu zwilaszcza zmiany mogace by¢ pewnego rodzaju wpltywem
innego jezyka, zeby cho¢ przytoczy¢ tak czesto wystepujace w na-
rzeczu czakawskiem przejscie V—j. Bardzo wiele przemawia
za tem, ze proces ten pojawit sie zrazu w pewnych centrach jako
rezultat wspotzycia dialektu czakawskiego i weneckiego, a dopiero
potem rozszerzyl sie i na inne obszary, gdzie silniejszy wplyw
wenecki nie siegnat, ale udowodnié¢ tego sie nie da, zwlaszcza, ze
znany jest w réznych jezykach zupetnie identyczny rozwdj I,

*) Fr. Kos, »Gradivo za zgodovino Sloveneev v srednjem vekuc, IlI
(Ljnbljana 1911) 150. Por. identyczne nazwy w innych czesSciach Sto-
wenji 1 c. Il 338, IV 403, 410.

5*
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a @ wiecej, ze nawet na samym obszarze jezyka serbo-chor-
wackiego zmiana ta moze powsta¢ zupetnie samodzielnie. Co$ po-
dobnego jest i ze zmianami dlugich samogtosek w centralnych
gwarach Istrji; jest rzecza bardzo prawdopodobng, ze og6lna ten-
dencja wyszta z grupy stowenskiej, ale istnienie analogicznych
zmian w dialektach czakawskich nieistrjanskichl), gdzie sil-
niejszy wptyw' stowenski nie siegnagt, nie pozwala wylgczac
mozliwosci samodzielnego rozwoju; moznaby to jeszcze pogodzic,
przyjmujac, ze bardzo bliskie pokrewiefAstwo narzecza czakaw-
skiego i stowenskiego dopuszcza w tym wypadku mozliwo$¢
istnienia starych wspolnych tendencyj bez konieczno$ci bezpo-
Sredniego poézniejszego wplywu.

Z tych teoretycznych rozwazan wrdémy na grunt faktow,
przechodzac do przedostatniej istrjanskiej gwary czakawskiej,
t. j. czepickiej.

Gwara czepiekas.

Obszar. Rozprzestrzenienie gwary czepickiej podatem w gru-
bych zarysach przy omawianiu zasiegu grupy centralnej ; obecnie
szczegOtowiej zakreSle jej granice, przez co i ugrupowanie gwar
centralnych bedzie bardziej wyraziste. Gidwne ognisko gwary
czepickiej lezy — jak juz wsponmiatem — nad jeziorem tejze
nazwy; naleza tu z wazniejszych miejscowosci: Kozlak (Cositiacco),
Erszan (Chersano), Czepi¢ (Felicia) i Szumber (Sumberg), lezace
w najblizszem sasiedztwie osad rumunskich: Nowa Was (Villa-
nova), Suszniewica (Valdarsa), Brdo (Briani) i Grobnik (Grobenico).
Z tego centrum w strone gwar centralnych wychodza dwa kliny :
péinocno-zachodni i potudniowo-zachodni; pierwszy z nich obej-
muje miejscowosci: Gradin (Gradigna), Gologorica (Moncalvo di
Pisino), Cerowle (Cerreto Istriano), Nowaki (Novacco di Pisino),
Zarecze (Sarezzo); drugi — szereg mniejszych wiosek w okolicy
Picianu (Pedena), grupujacych sie koto miejscowosci Andretici
(Andretichi), Miloti6 Breg (Milotich Breg), Sweti Iwan i Pawao
(S. Giorgio) i Sweti Petar u Szumi (S. Pietro in Selve); te trzy
ostatnie gminy maja niezmiernie mieszany dialekt (sasiedztwo

1) Por. zmiany wokaticzne w dialektach Hwaru i Wisu: Leskien,
»Zur kroatischen Dialectologie Dalmatiens« (=Berichte der k. sachs.Gésell.
der Wissensch., Phil.-hist. CI. IlI, 1V, 1888) 203 i n.
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gwar centralnych i sztokawskich!), ale nalezy on zasadniczo do
typu czepickiego. Przez podanie wazniejszych miejscowosci, na-
lezacych do gwary czepickiej, dostaliSmy wyrazne granice tak
tego typu dialektycznego, jak tez grupy centralne;j.

Lokalne cechy czakawskie sg w gwarze czepickiej naste-
pujace:

1) a=+a: a pozostaje bez zmiany jedynie w wioskach oto-
czonych od poinocy i potudnia gwarg zminsko-pazynska, w ktdrej
zmiana « réwniez nie jest znana; brak przejscia a=za stwier-
dzitem w gminach: Sw. Petar u Szumi, Sw. lwan i Pawao oraz Mi-
loti¢ Breg, wszystkie trzy miejscowosci — jeszcze raz. podkre-
S§lam — o niezmiernie niejednolitym charakterze: pozatem tak
w centrum, jak i w wspomnianych klinach stale a & n.p. ne
znan, pedesét dan, raste, %rast, LT, blago (Kozljak), naslb, mdli,
jadro, jdko, jaja (Jeli¢i), magak, sac, platiit, daz, glava (Sumber), ne
znamo, mala, barka, jedan (Gologorica), rdste, rdb'ac, daz, nac. vac
(Milotié Breg).

2) 6 bez zmiany, n. p. s délun, dotor, na mosti, most, kon, vos
(Kozljak;, vol, nOza, kdst, bbs, not' (Cepié).

3) "y—u, n. p. na pQtu, rik'a, sdb, sus'ed (Cepi€), trukmu
kukurydzg’, sus'ed, na pdQtu, d'elaju (Gologorica) i t. d. Wystepo-
wanie bardzo nielicznych wyrazéw z o"= *¢, zwlaszcza na obsza-
rze klinéw, nalezy zaliczy¢ do zapozyczen stownikowych z gwar
centralnych.

4) B(f=*¢, % *¢) nie ulega zmianie, n. p. céno, séno, tésto,
Ién, sréd'a, sést, z&t (Sumber), brést, télo, svesd'a, bel, kamcne, kéga
(Milotié Breg), pés'ak, véran, pedesét, sésti (Cepié). Jedynie w klinie
pétnocnym é— le, podobnie jak w typie zminsko-pazyrnskim. Przej-
Scie to zanotowalem w miejscowosciach: Zarecze, Nowaki, Ce-
rowle, Gologorica i Gradin, t.j. na calym obszarze klinu po6it-
nocnego, odcietego przez wioski rumunskie od swego centrum
i przez to skazanego na wpltywy gwar centralnych, ktére go do-
okota otaczajg. Przykiady: rkltko, gr'é¢, rlla ‘wzieta’, rJlo I'eto,
st'éna, bl'édi, Uélo, zééja (Zareée), Ms 'szes¢’, umrHt, trdsan, Tdésk'a
trzaska’ (Novaki), sPéna, ééno ‘tanio’, Pésto, dr'-én, pedes'ét, -jNe
(Gologorica).

5) *&="e||1;gwara czepickanalezy do typu ikawsko-ekawskiegol),

1) Por. mdj artykut: »Prast. & w gwarach Istrji $rodkowej*. Archi-
wum Neofilologiczne | (1930).
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t. j. rozw6j *e= e obok i dokonat sie tu mniej wiecej wedtug
zasad ustalonych przez L. Jakubinskiegot) i K. H. Meyera8;
przed spétgltoskami zebowemi twardemi mamy e, przed wszyst-
kiemi innemi i, n. p. beseda, ceno, obed, pena, zelezo, mera, zrela,
sapovéda 'rozkazuje’, miar, sl'éz, séno, ale (Twer, smtjat se, bizat,
bogafiji, divbjka, triba (Sumber), brésl, drén, l&v'6 'dtéto’, mnac,
koleno, m'ésto, vera, télo, cUo \eto, ale svit’a, orty, griy, cid'it, cipat,
s'if, opl'it, ripa (Cepie), nevesta, sr-eda, I'ésa, ale briy, sniy, tnr'iza,
vriita (Novaki). Na klinie potudniowym pod wpltywem sasiednich
gwar ikawsko-sztokawskich spotykamy czeste ikawizmy; nalezg
tu zwlaszcza miejscowosci Milotic Breg, Sw. lwan i Pawao3
oraz Sw. Petar u Szumi, n. p. besida, dno, rizat, ritko, srila, svitlo,
ale brést, drétva, koléno, vera, nevesta, \eto, sréda, slez, 1én (Miloti¢
Breg), besida, nevista, pina, tisto, ale koVeno, m'esto, séno, télo, bélo
(Sv. Petar).

6) -1="0 (zero), n. p. onje imé, mli ji, nadi, govori, plin, ale bel
(Simuniéi), on je pritil rastrll zelil otil (Cepie), on je bi, san r'eka
on je mil (Novaki). W gminie Sw. Iwan i Pawao oraz Sw. Petar
u Szumi -l=%-ja, pod wpltywem przylegajacych gwar sztokaw-
skich, ktdre znajg tylko taki rozwdj koncowego -I, n. p. san bija,
mja. pija, razumija, mdija, debéja, véseja, ale san reka, moga (Sv.
Petar u Sumi).

7) T nie ulega zmianie; nie mamy zatem tak czestego w gwa-
rach czakawskich przejscia V—j, n. p. kud'il'a, b'él'e, ned'il’a, po-
stel'a, I'iden dat. pl. (Miloti¢ Breg), ponedil'ak, st'él'a, kl'Gc (Simu-
niéi), lipe pal'c, ned'il'a, vol'a (Cepic).

8) ¢, c-j- spoigtoska pozostaje bez zmiany, n. p. on je pdcne,
Ucka, vrvacki (Cepic), j'aSmik, junacki, gospocki (Simuniéi).

9) Prepozycja vi- w gwarze czepickiej zasadniczo nie wy-
stepuje; zanotowane kilka razj- na obszarze Kklinu potudniowego
vlkopat moze by¢ zapozyczeniem z gwar centralnych, gdzie pre-
pozycja ta dosy¢ czesto sie pojawia, por. str. 64.

10) Miejscownik 1 p. rodZz. m. konczy sie w centrum na -u
lub -i, w klinach tylko na -u, n. p. po W&/, va grddi, na mésti, na

1) »Die Vertretung des urslav. é im Cakavischen*, Zeitschrift f. slav.
Phil. I (Leipzig 1925) 381—96.

d »Zur Mundart von Njivice auf Krk«, Archiv f. slav. Phii. XL
(1926) 248 - 50.

8 Por. Zgrabli¢, j. w. Fonologija str. 9 i n.
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poi'i (Krlan), u sélu, na pal'u, na patii (Miloti¢ Breg), na pwtu, va
Zagrebu, va gradu (Novaki), va ton selii, po svitu, va gradu (Len-
sovija).

I1) Dopetniacz 1 p. rodz. z. ma na catym obszarze zakon-
czenie -e, n. p. prés nogé, pres riké, vodé (Kozljak), krave, livé, be-
séde, drétve (Sumber), nevéste, vire, sa,jette 'gromu’, knige (Novaki).
Te samg koncdwke ma réwniez mianownik 1 mn. rodz. z.: réznica
miedzy obu przypadkami wystepuje tylko w oksytonacli, gdyz
w dopetniaczu mamy ' wzgl. w mianowniku ”, n. p. zen¢) lub
zeni, sestré tub sestré, rdké lub ruké, ale sérié, sestré, ruké.

12) W celowniku 1 p. rodz. z. na catym obszarze -i  *;
w typie ikawsko-ekawskim *é=#i stale w kategorjach grama-
tycznych, por. nizej punkt 14. Przyklady celownika: kr(ini, ne-
v'esti, sestri (Cepie), zeni, bes'edi, srifi, vosi 'osie’ (Polje ad Novaki).

13) W narzedniku 1 p. rodz. z. wystepuje w centrum kon-
cébwka -un obok bardzo rzadkiego -u, n. p. pod crikvun, z délun,
s tun stazicun, z bradnn (Cepie), s matikn, s glavu (Jeleni6i), s pripu,
s gbru (Kontusi). Na klinach zasadniczo -on, co wyglada na wpltyw
dialektu zminsko-pazynskiego lub gwar sztokawskich, ale moze
tez by¢ samodzielnym rozwojem. Przykiady: ja grén s ton céston,
on je ddsa z zen6n (Miloti¢ Breg) on je prisa, s zenon, s sestron,
Z noddn, z manon (Zarede).

14) Miejscownik 1 p. rodz. z. konczy sie na -i w zwigzku
z przejsciem *e="r w kategorjach gramatycznych, t. j. na tram,
gon4=na *trave, *gore, tak samo jak i w celowniku zeni, sestri
*zene, *sestré. Wobec rozwoju *8 i mozliwy byt nastepnie wptyw
osnéw miekkich, ktérych koncowki zapanowaty w dopetniaczu
1 p. i mianowniku 1 mn,, t. j. typ vode, noge*vodi, *nogi wediug
duse, svice it. d. W gwarach ekawskich wobec rozwoju *¢—e
wplyw miekkich osnéw nie mégt zwyciezyé, gdyz w tym wy-
padku niemal wszystkie przypadki zalezne brzmiatyby w liczbie
pojedynczej jednakowo na -, n. p. noge, sestre i t. d., a wiec bytyby
nadto réwne mianownikowi 1 mn. Obawa przed wywotaniem
form jednakowo brzmigcych, a majacych rozmaite funkcje, czyli
che¢ umkniecia form homonimicznych, utrudnita przeprowadzenie
ogoblnie czakawskiej zmiany tematow twardych pod wptywem miek-

® W klinie p6tnocnym zgodnie z przejSciem e(~=*e, *e, *£)==Oe
mamy vodé, ridée it. d.
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kich. Jest to wiec wypadek posredniej roli homonimji w proce*
sach gramatycznych.

15) Mianownik — jak juz wspomniatem — konczy sie pod
wptywem miekkich osndéw na -e, n.p. bes'éde, sténe, kr'ave, sestr'é
(Cepic), divojke, dr'étve, mere (Sumber), m'acke, Vere (MilotiC Breg),
neveste, zerig, koz'e (Grologorica).

16) Typ sime (bez koncowego -ri) wystepuje jednakowo na
caltym obszarze, chociaz w otaczajagcych gwarach centralnych
istnieje typ semen i t. d. Przyklady: brime, sime, time (Miloti¢
Breg), sime, vrime, brime (Novaki), ale briment) (Sumber), simen)|
sime, time (Kozljak).

17) Stownik. Wspaolnosci stownikowych z grupg stoweriskg —
jak to stwierdziliSmy dla gwar centralnych. — tu juz nie spoty-
kamy; jedynie na obszarze klinu pdtnocnego trafiajg sie nieliczne
stowenizmy, jak n. p. otrok 'dziecko’, rumen 'zoky’, jas 'ja, onje
prisa 'przyszedt it. d.

Poza powyzszym spisem cech lokalnych trzeba jeszcze nad-
mieni¢, ze przejScie *'¢ a wystepuje tylko w zajik i jacmikt
zresztg *'¢ e n. p. z&t, ozét, on je prijel prijela (Cepie), Tsétva,
jétra (Simunici).

Stare miejsce akcentu utrzymane wcale dobrze, gdyz zmiany
typu sreda=xsréda wystepujg bardzo rzadko, n. p. stena, rjlava,

sréda (Cepi€), sriéda, sPéna (ZareCe). Réznica miedzy ' i ~ jest
znacznie mniej wyrazna, anizeli w grupie liburnijskiej lub cen-
tralnej.

Z wiasciwosci iloczasowych gwary czepickiej warto zazna-
czy¢ zanik diugosci w pozycji poakcentowej; zanik koricowego -I
moze wywota¢ wzdtuzenie sekundarne, n. p. je r'ekd, je vidé (Cepic),
giirio 'gumno’, smijat se, sréda, ale dela, nosi (Sumber). Procz braku
starych dbugosci w zgtoskach poakcentowych notowalem nadto
czeste skrocenia diugiej przedakcentowej do poétdiugiej, n. p. feto
‘diéto’, svit'a, ale gwrio, nuzlo, smijat se (Jelidi), leto 'dtéto’, ale cleriak,
zdribac (Cepi€). Czy i o ile wystepuje to konsekwentnie, nie umiem
powiedzie¢, zwiaszcza, ze tego rodzaju skrocenia zalezg bardzo

1) Formy w rodzaju brimen (Sumber) lub simen (Kozljak) nalezy
zaliczy¢ do zapozyczen stownikowych z gwar centralnych, gdzie wyste-
pujag tylko formy z -n. Wobec granicznego potozenia Szumberu i Koz-
laku jest to zupetnie mozliwe.
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czesto od tempa mowy oraz akcentu zdaniowego, ktéry w gwarze
czepickiej dosy¢ znaczng odgrywa role.

Dialekt czepicki rozni sie dosy¢ wyraznie tak od gwar cen-
tralnych, jak tez typu liburnijskiego. Od pierwszych oddziela go
caty szereg waznych izoglos: rozwdj *0, o, & *€ nie mdwigc o in-
nych, jak n. p. oméwione koncowki deklinacyjne lub wiasSciwosci
stownikowe; od typu liburnijskiego dzieli go rozwoj: 6, *¢ -I, Vf
Q c—+— spotgtoska, brak prepozycji vi-, réznice w koncowkach
deklinacyjnych oraz cechy stownikowe.

WSsrod grupy centralnej robi dialekt czepicki wrazenie obcego
ciata, ktdre sie przemocag wcisneto w zywy organizm tych gwar.
Dialekty podobne do typu czepickiego znajdujg sie na Krkul,
a zwiaszcza na Chorwackiem Przymorzu (typ hrelinskir) i grob-
nicki), i tam tez nalezy szukaé pierwotnej ojczyzny dzisiejszych
mieszkancow z nad jeziora Czepi¢. Przybyli oni do Istrji w zwigzku
z akcjg zaludniania ksiestwa Pazynskiego, ktére po diugich woj-
nach i zarazach bylo dobrze przetrzebione z ludnosci.

Kiedy jednak nastgpito przybycie tych osadnikéw i czy
odbyto sie ono réwnoczesnie, czy w kilku etapach, to dzisiaj trudno
rozstrzygna€. Sasiedztwo gwary czepickiej z osadami rumunskiemi
pozwala faczy¢ obie te kolonizacje w pewien zwigzek przyczy-
nowy i wyrazi¢ przypuszczenie, ze moze pasterze rumunscy, we-
drujac do Istrji poprzez okolice Winodolu, $ciggneli tez po drodze
i chorwackg pasterskg ludno$¢ z gdér Chorwackiego Przymorza.
Istrja mogta neci¢ zwlaszcza ludno$¢é pasterska, gdyz wiasnie
nad jeziorem Czepi¢ rozciagaty sie wspaniate pastwiska, z ktérych
wskutek przerzedzenia ludnosci nie bardzo miat kto korzystac;
Niestety jednak i powstanie rumunskich osad nad jeziorem cze-
pickiem nie przedstawia sie zbyt jasno i oznaczenie czasu przy-
bycia Rumunéw w te strony na wiek XIV jest oparte na bardzo
kruchej podstawie 9).

Z drugiej strony wiemy, ze w XVI i na samym poczatku

*) Na Krku gwary te tez nie nalezg do pierwotnych, por. mdj
artykut: »0 podziat gwar Krhn«, Prace Filologiczne XIV.
2 Por. A Beii¢, »Zamelki po éakavskimi. govoramrb», lzvést. Ofd.
Russ. Jaz. i Slov. Akad. N. XIV, 2 (1909) 181—266.
Por. Schiavuzzi, >Cenni storici sull’etnografia dell’ Istria«, Atti e Me-
morie XVIII (1902) 78 i n. Nieco inaczej: Benussi, >L’Istria nei suoi due
millenni di storia* (Trieste 1924) 289—090.
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XVl wieku dzieki staraniom cesarza Ferdynanda przybywali do
Istrji chorwaccy osadnicy, ktérych rozmieszczono czesciowo wzdiuz
granic ksiestwa Pazynskiego. Toby sie zgadzato idealnie z dzi-
siejszem rozprzestrzenieniem gwary czepickiej, rozciggnietej niemal
dookota granic dawnego ksiestwa austrjackiego; nie wyklucza to
tez tgcznosci z kolonizacjg rumunska, ktdra zapewne tez w réznych
etapach nastepowata. Ostatecznie zupetnie dokladne oznaczenie
czasu przybycia czepickich Chorwatéw' jest — przynajmniej dla
dialektologji — rzeczg drugorzedng; wystarczy fakt, Ze osad-
nicy ci przybyli do Istrji stosunkowo pdézno, t. j. w dobrych
kilka wiekéw po pierwszych stowianskich falach osadniczych tej
ziemi i wskutek tego po dzi$ dzien przedstawiajg odmienng od
nich grape dialektyczngl).

Zapewne, ze pobyt czepickich Chorwatéw wsréd gwar cen-
tralnych nie pozostat bez $ladu, gdyz z jednej strony obserwo-
walismy na obszarze klinu pdéinocnego objawy zzycia sie ich
z typem pazynskim, a z drugiej strony takie masowe wcisniecie sie
obcej ludnosci w grupe centralng niezawodnie przyczynito sie,
obok samego potozenia geograficznego, do zrdzniczkowania sie
jej na trzy poddialekty: zminsko-pazynski, bolunski i labinski.
Nie mogto sie tez nie zaznaczy¢ sagsiedztwo gwary czepickiej z dia-
lektami ikawsko-sztokawskiemi, gdyz w miejscowosciach potozo-
nych na tym granicznym obszarze (klin potudniowy) niektore
cechy gramatyczne wykazujg dzisiaj stan beztadnego pomieszania*).
Wszystkie te czynniki ztozyly sie na to, ze gwara czepicka nie
przedstawia dzi$ jednolitego zamknigtego w sobie typu, ale zwtaszcza
na obszarze swych klinbw ma tendencje do powstania dialektem
przejsciowym.

Z kolei przechodze do szczegbtowszej charakterystyki ostat-
niej czakawskiej gwary Istrji, a mianowicie cickiej.

1) Chorwaci czepiccy przybywali do lIstrji — podobnie jak i Ru-
muni — w roznych etapach; dwa z nich dadzg sie doktadnie oznaczyé
na lata 1535 i1617. Por. Benussi, »La liturgia slava nell’lstria» (Parenzo
1893) 56 i Schiavuzzi 1 c. Atti e Memorie XVIII (1902) 371, por.
tez rozdz. VIII niniejszej pracy.

2 Do wiasciwosci sztokawskich nalezg tu n. p. czeste ikawizmy,
u wobec czak. va, -1="-ja, czeSciowy zanik krotkiej oksytonezy i t. p.
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Gwara cick a

Obszar. Do cickiego obszaru czakawskiego nalezg nastepu-
jace miejscowosci: Brgnd Maty i Wielki, Brgudac (Bergozza), Mune
Wielkie (Mune Grande), Mune Mate (Mune Piccole), Obrow (Obrovo),
Pasjak (Passiacco), Poliane (Pogliane), Raczyce (Racizze di Castel-
nuovo), Skadanszcina (Scadansina), Starod (Starada), Szapiane (Sap-
piane). Rzut oka na mape poucza, ze miejscowosci te nie tworzg zwar-
tego skupienia, lecz sg porozrzucane w réznych od siebie odlegto-
Sciach po gérach Krasu. Tutaj istotnie nie mozna mowic o dialektach,
jako pewnych zwartych jednostkach geograficznych, lecz jedynie
0 typach, ktére w réznych punktach Krasu moga sie pojawic.
Bardzo czesto gwary zmieniajg sie od wsi do wsi i — zupetnie
bez przesady — niemal kazda z nich stanowi odrebng dla siebie
catos¢. Skoro jednak poréwnamy ich wzajemne lokalne odrebnosci
z réznicami w stosunku do innych dialektycznych grup Cicidw,
t. j. cicio-sztokawskiej i cicio-buzeckiej, to wtedy mozemy nawet
te mocno zrézniczkowane cicio-czakawskie gwary ujaé jako pewng
catosé, przeciwstawiajgcg sie innym dialektycznym skupieniom
Ciciarji.

Dla podania charakterystyki czakawskiej czesci obszaru Ci-
ciéw postuzy mi gwara dwdch miejscowosci: Mun M atych i Ska-
danszciny. Do pierwszego typu nalezag: Mune Mate i Wielkie,
Brgud Maty i Wielki, Brgudac, Poliane, Raczyce, Starod, Pasjak
1 Szapiane; do drugiego: Skadanszcina i Obrow. WyrazZnie jednak
zaznaczam, ze podziat na te dwa typy i uwzglednienie gwary
jedynie dwdch miejscowosci jest tylko przyblizonem odbiciem
dialektycznych stosunkéw czakawskiej grupy Ciciéw, gdyz, chcac
wykreslic mozliwie wierny ich obraz, trzebaby charakteryzowac
kazdg wioske zosobna. Dwa podane typy roznig sie zwiaszcza
miedzy sobg stopniem wplywu stowenskiego: w typie munskim
jest on dosy¢ staby, w skadariskim przeniknagt caty system gra-
matyczny. Zobaczymy to najlepiej z przegladu cech wyrdzniaja-
cych grupe czakawskg od stowenskiej jak tez z czakawskich wiasci-
wosci lokalnych.

Mune Mate. Wpltyw stowenski mozna ujagé w cztery punkty:
z gtosowni: 1) -I="-u i 2) -v="-u: z konjugacji: 3) w 3. osobie
czasu teraz, typ peceju\ 4) wiasciwosci stownikowe.

Przyktady ad 1) i 2): nisan tiu 'nie chcialem’, snirdeu, je
satf, on je gondriu, je ticiniu, je iméu, je umiyt, pou, fazou; -1 po
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a="0 (zero), n. p. je reka, je pov'ida, on je prnésa;-®=a-w, n. p.
plieiu 'tysy’, cuda krau ‘wiele krow’, kriti winny’ i t. d.

Przyktady ad 3): receju, pec'eju, oni govoriju, oni se udijn,
ukr'adeju i t. d.

Przykiady ad 4): gospdd pan’, dafki 'podatki’, r'evica 'uboga’,
Xizct, 'dom” misa 'st6t5 ja 'tak!’, druzina | familia 'rodzina’, y/dce
ponczochy’, sudfdk 'sedzia’, istdba 'czystosé’.

Z wiasciwosci skfadniowych moznaby jeszcze wymienié typ
lepa mesta, ale przyjmowanie wplywu stowenskiego nie jest tu
koniecznie potrzebne. Przyktady: mata su otpHa, lipa m'esta, velika
plat'ila.

Z czakawskich wiasciwosci lokalnych odznacza sie typ
munski nastepujgeemi cechami:

1) « o, & nie ulega zmianie, n. p. jako, ddju, mato, pijdn, po
cjlavi, sdé, lani, rdst, drago, jeddn, kréast, glas, mrak, ‘wiosy’,
strdn, skdkat, rdste, danaska; 3 vézon, va skoli, doli, gori, most,
m\E po# pot, kon\ dieto, rézat, zoézda, crlén, vénac, rétko, yrenm,
présno suiowe, ox#, Ma mé™ko, po césti, vcdesét, cBwo, brést, sréda,
télo, testa, sténa, ie.sa, Ses# it. d.

dj (>—m n. p. mika, rika, na pdQtu, révicu 'uboga,’, yds«(
'dusza, gnebia’, délaju, receju, pec'¢ju, pttaju, sd 'sa’ i t. d.

3) '8&—edi, t. j. w zasadzie spotykamy ten sam rozwdj *e,
co w gwarze czepickiej; gwara munska nalezy zatem do typu
ekawsko-ikawskiego :przed spétgtoskami zebowemi twardemi mamy
e, przed wszystkiemi innemi *¢ r, n. p. cemo, zvésda,
bes'éda, orest, sved'ak, d'élat, sténa, sréda, dléto, télo, fésto, stréla,
Vetar, vénac, séno, bélo, nevésta, Vera, rétko, niera, j'abuka je sr'éla,
présno, lésno, yrén, cvét, lésa, l'eto, m'ésto, ale lipo, dva m'iseca,
svit'a, pondiiak, nedil'a, mliko, eovik, bizi 'uciekaj§ misat, kud'U'a,
se naliva, dite, slip, diver, orly, yrly, yl% se misi, briy, Aaifk

4) T pozostaje bez zmiany, n. p. pondit'ak, nedil'a, kud'U'a,
kl'de, bol'e, «afe 'zaraz’, kositl'a.

0) Brak przejScia & c=N$, s w pozycji przed spotgtoska,
n. p. macka, Ucka, brijaénica, junacki, yrvacki.

6) Brak propozycji Te-, a wiec nie vignat, lecz signat i t. p.

7) Miejscownik 1 p. rodz. m. i n. koAczy sie na -7 n. p.
«« Twyii, va selll, na brigu, na mostu, va Z'agrebu, va Trst'a, vapdltu.

8) Dopetniacz 1 p, rodz. z ma koncowke -e, n. p. bes'ede,
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Arave, sestré, Vére, nevéste, svit'e, stréle 'gromu’, sténe, sfit'e, ned'il’¢,
vrit/ice, doThie, nogé, ma'éstrice 'nauczycielki’.

9) W celowniku 1 p. rodZ. z. kohcowka, jest -i, n. p. nevésti,
sestfi, maeétrici, kr'avi, zeni, svini, sliigi, kosi, majki i t. d.

10) W narzedniku 1 p. rodZz. z. utrzymala sie stara kon-
cowka -u, n. p. s pAAu ‘piescig’, s sestr(, z zenu, z "R, z manu
'ze mng’, s toku. Koncéwka -u wystepowata — jak to widzie-
lismy — i w gwarze czepickiej, ale tam nalezata ona do rzad-
kosci, gdyz normalnem zakoriczeniem narzednika byto -un lub -on,
por. str. 71. W typie munskim wystepuje tylko koncéwka -u, a wy-
rébwnan analogicznych do narzednika rodZz. m. nie udato mi sie
zanotowac.

11) Miejscownik 1 p. rodz. z. koiAczy sie na -i, n. p. o gofi,
po ravnici, va crikvi, na Riki, na glaviici 'na szczycie’ i t. d.

12) Koncdéwka mianownika 1L mn. rodz. z. jest -e, n. p. sténe,
kes'ecle, vfit’e, ma'estrice, kr'ave, glavice dolme.

Z wyjatkiem zatem narzednika 1 p. widzimy zupetng zgod-
nos$¢ typu munskiego z czepickim co do koncowek deklinacyjnych
rodz. z. w przeciwienstwie do grupy centralnej i liburnijskiej,
w ktorych utrzymaty sie stare zakonczenia zgodnie z jezykiem
prastowianskim.

13) Typ sime, brime, vrime, finie, t. j. tak samo jak w gwarze
czepickiej i liburnijskiej, a nie pojawia sie w mianowniku -n z przy-
padkow zaleznych, tak jak to stwierdziliSmy dla grupy centralnej
(semen, br'emen it. d.).

Z innych cech gramatycznych nie uwzglednionych w tym
spisie warto zauwazy¢, ze $lad przejScia *'g="a pozostat w typie
munskim w innych stowach, anizeli w pozostatej czesci czakaw-
skiej grupy Istrji. W grupie centralnej i czepickiej mielismy
stale zafik i jaémik, w Liburnji tylko safik: w Munach natomiast
wystepuje jezik i jeemén, ale jatra, zajan 'spragniony’: w innych
stowach *'¢="e, n. p. zétva, zét, prokl'et, su pbéeli.

Niezmiernie interesujgcym jest wptyw akcentu zdaniowego
na wyrazowy; chcac ustysze¢ drugi z nich, musi sie stowo ze
zdania jakgdyby wytuska¢, gdyz w przeciwnym razie wszystko
stapia sie w dziwnie przeciggly i monotonny rytm zdaniowy.
Dotyczy to zwlaszcza Mun Matych i Wielkich; styszac po raz
pierwszy dialekt munski, miatem wrazenie, ze méwigcy ze mng
objekt nasladuje $piewng wymowe jakiej$ sasiedniej wioski i prze-
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drzezniajac ja — jak to zwykle w takich wypadkach bywa — do
karykaturalnych doprowadza rozmiardéw; po6zZzniej okazato sie to
powszechnem munskiem zjawiskiem. Zupetnie stusznie w tym
wypadku twierdzg sasiedzi Mun, ze Munci besede strasno rasteéu;
tem w»strasznem rozcigganiem stdw« ttumacze notowane przyktady
z dbugim akcentem ('), gdzie w innych gwarach czakawskich spo-
tykamy zasadniczo ' n.p. drétva, grdb, krdv, na krdvu, nevésta,
pop. Dopiero dtuzsza obserwacja i doktadniejsze wnikniecie w szcze-
gbéty munskiej akcentuacji, tak wyrazowej jak i zdaniowej, mogtoby
pozwoli¢ na SciSlejsze ujecie i charakterystyke munskiego sy-
stemu akcentowego, anizeli ja to w sposéb zresztg bardzo pry-
mitywny i niedotezny uczynitem.

Z przesunie¢ akcentowych ustalitem state wystepowanie typu
zwada  zvésd'a, oraz czesty typ sidac, n. p. gtava, dusa, mika,
svit'a, dieto, sténa, rnka, tréva. Przyktadéw z utrzymaniem oksy-
tonezy w typie zvezd'a nie udato mi sie zanotowa¢. Po poprze-
dzajacej krotkiej oksytoneza i w zgtosce otwartej bardzo dobrze
utrzymana, n. p. sada, kad'i, kad'a, ond'e, ovdé sestra, ogna, ona,
zmd. Na zglosce zamknietej " utrzymuje sie bez zmiany jedynie
po poprzedzajacej krotkiej, po dtugiej czeste cofniecia, n. p. rdbac,
vénac, ale covik, ot'ac, potok, eetrték, sus'ed, jeztk, ndov'ac, onlk wnuk’,

State cofniecie akcentu w typie zvéad'da, brak grupy -tj-"=

a wiec prufe, brat’a, typ miejscownika 1 mn. rodz. m. i n.
bez -y, n. p. na brigi, na vz, na pnti, po m'ésti, usprawiedliwia
przyjecie pewnych sztokawskich wplywdéw w gwarze munskiej;
moze wecisnely sie one wskutek sasiedztwa z sztokawska grupg
Ciciébw (Vodice, Dane), a moze jeszcze w dawnej ojczyznie lub
w czasie wedréwek w poszukiwaniu nowych siedzib otarty sie
0 nig pewne gwary sztokawskie? Jedno nie ulega watpliwosci,
Ze przedstawiciele typu munskiego nie nalezg do pierwotnej sto-
wianskiej ludnosci Krasu, lecz ze tutaj znacznie pOzniej przywe-
drowali (poczatek XVI w.) i ich pierwotnych siedzib trzeba, po-
dobnie jak dla gwary czepickiej, szuka¢ znowu na Chorwackiem
Przymorzu. Na tym za$ obszarze znane sa nietylko rézne szto-
kawizmy, ale nawet zupelnie pewne fakty pdZniejszego przywe-
drowania i samej ludnosci sztokawskiejx.

J) Mam tu na mysli typ dialektyczny Dolnej Dragi, por. A. Beli¢a

sprawozdanie z podrozy po Winodolu, GodiSnjak Srpske Akademije XXV
(1912) 360.
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Pewng odmianke typu muniskiego przedstawia gwara Brgudca
(mianow. Brgudac), ale brak mi o niej wyczerpujacych wiado-
mosci, Z zanotowanych réznic wzgledem typu munskiego podaje:
1) &— & n. p. mula, jaju,dan, sram, ja parem 'mysle’, srak, zglavu,
dva. 2) Dyftongizacja e (— *e, *& *¢) n. p. za pét IW, ZWiske,.
.griée, Wio, sdst. 3) u zamiast va. n. p. u grad, u Istru, u crikvu.
Wszystkie te trzy cechy stojg w zwigzku z bliskiem sgsiedztwem
Brgudca z cicio-buzecka i czakawska (bolunska) grupa dialektyczna,
w ktdrej spotykamy identyczne wiasciwosci. Naogot wiec moznaby
powiedzie¢, ze jest to typ munski, ale nieco zmieniony pod
wpltywem gwar czakawsko-stowenskich i czakawskich centralnych.

Zestawmy teraz lokalne cechy gwary munskiej z innemi
czakawskiemi dialektami Istrji. Z Liburnja taczy Mune brak dyf-
tongizacji dtugich samogtosek, *o—mu i typ setne (bez -»); wszystkie
inne cechy réznia, a zatem inny rozwdj *¢ -I, 1, ci ¢ -f- spotgtoska,
prepozycja vi-. koncowki deklinacyjne omoéwionych szesciu przy-
padkéw i wihasciwosci stownikowe. Z rdznic tych najwazniejszy
jest rézny rozwdj *é, zupetnie wystarczajacy, aby mowic¢ o dwoch
odmiennych typach dialektycznych. Dla podkreslenia ich odreb-
nosci moznaby jeszcze przytoczyé pewne stowensko-sztokawskie
wiasciwosci w gwarze munskiej, chociaz one jako pewnego ro-
dzaju wptyw obcy mniej nadajg sie do przeprowadzenia podziatu
dialektycznego i niewiele moga rzuci¢ $wiatla na wzajemne po-
krewienstwo tych dwdch dialektow.

Jeszcze bardziej poglebiajg sie réznice miedzy grupag cen-
tralng i munska, bo taczy je tylko utrzymanie T, ¢ i c-f-spot-
gloska, a czesciowo i wspdlnos¢ stowenskich zapozyczen stowni-
kowych, dzielg natomiast wszystkie inne cechy lokalne, t. j. rozwdj
a, 0, Q e (é=*¢, *§ *¢), % -I, w-, szes¢ koncowek deklinacyjnych,
a wreszcie typ seme(n). Zbytecznem bytoby dodawac¢ nadto pewne
munskie wptywy stowensko-sztokawskie, gdyz i tak zupetnie jest
widocznem, ze roznice wystepuja tak w starych jak i w nowszych
zjawiskach jezykowych, ktére wymownie przemawiajg za bardzo
odrebnym rozwojem czakawskiej grupy centralnej i cickiej.

Inaczej natomiast przedstawia sie stosunek typu czepickiego
do munskiego, bo gwary te dzieli tylko rozwdj 5, -1 a czeSciowo
koncowka narzednika 1 p. rodz z i wiasciwosci stownikowe;
wszystkie inne cechy sg im wspdlne, a zatem taki sam rozwdj
o *¢ I, % N ¢ic-j-spolgtoska, brak vi-, takie same koncowki
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deklinacyjne pieciu przypadkoéw i typ sime. Skoro z rdznic wy-
stepujacych w gwarze munskiej usuniemy drobno wptywy sto-
wensko-sztokawskie, gdyz one nie nalezg do jej organicznego
rozwoju, to jako cechy rdéznigce pozostang jedynie: inny rozwéj n
oraz koncéwka -u w narzedniku 1 p. rodZz. z. Druga z nich, jako
archaizm, trafia sie tez jeszcze w gwarze czepickiej, a labjali-
zacja a —to stosunkowo nowe zjawisko jezykowe, nie obejmujgce
nadto catego typu czepickiego i moze dopiero po przybyciu cze-
pickich Chorwatéw do Istrji od innych gwar (centralnych) odzie-
dziczone. Kiedy wiec cofniemy sie w przeszto$¢lo kilka stuleci
mniej wiecej do poczatkdw XV wieku, to wszystkie réznice od-
padajg i gwara munska i czepicka stajg sie niemal zupetnie iden-
tyczne. Charakterystyczny zwiaszcza dla gwar ekawsko-ikaw-
skich rozwdj *€ipozostajaca z tem w zwigzku zgodno$é pewnych
koncowek dektinacyjnych jeszcze po dzi$ dzien nadajg obu typom
wyrazng ceche tgcznosci, wobec ktorej wszystkie poOzniejsze roz-
nice, wynikte przedewszystkiem z sasiedztwa Mun z jezykowym
obszarem stowenskim, schodza na plan drugi. To sg giéwne po-
wody, dla ktérych dawniejszej ojczyzny gwary czepickiej i muni-
skiej szukatbym na tem samem mniej wiecej terytorjum, t. j. na
Chorwackiem Przymorzu lub w zachodniej czesci wyspy Krku.

Dialekt munski i czepicki nie stanowig dzisiaj geograficznie
jednej catosci, ale wspdlne im jest —prdécz wymienionych wiasci-
wosci jezykowych — ich potozenie w bezposredniem sasiedztwie
wiosek rumunskich. Mamy tu zatem dwa bardzo blisko ze sobg
spokrewnione chorwackie typy dialektyczne, ktore leza w dwdch
réznych geograficznie czesSciach Istrji, ale oba przylegajg do
wiosek rumunskich, nie majgcych miedzy sobg poza pokrewieristwem
jezykowem blizszej tgcznosci geograficznej. Trudno widzie¢ w tem
jedynie dzieto przypadku i nie kojarzy¢ osadniczych fal chor-
wacko-rumunskich w pewne wspo6lne ogniwo przyczynowe; co-
prawda zaludnienie omawianej czesci Krasu i okolicy jeziora
Czepi¢ nie odbyto sie w tym samym czasie '), ale — zdaje sie —
w obu wypadkach rumurski element osadniczy odegrat dosyc
wybitng role.

1) Czas przybycia Rumunéw w okolice jeziora czepickiego oznacza
sie na XIV w., zaludnienie za$ elementem rumuriskim Zejan (jedyna wioska
rumunska na Krasie) odbyto sie na poczatku XVI w.
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W Skadanszcinie ogdlna podstawa jest ta sama, co iw Mu-
nach, ale niejednokrotnie zmienit jg wprost nie do poznania wptyw
otaczajgcych te wioske gwar stowenskich. Z wazniejszych od-
chylen od typu munskiego nalezy przedewszystkiem wymienic:

1) Brak rozrézniania ' i ", lecz wystepowanie tylko dwoja-
kiego akcentu, t. j. krotkiego, identycznego z og6lno-czakawskiem '/,
i diugiego  ktéremuby odpowiadat mniej wiecej ogo6l.-czak. "
z tg rdznica, iz przy samym koncu wysokos¢ tonu nieco rosnie:
graficznie akcent dlugi moznaby przedstawi¢ jako _ ', n. p. je
ris 'prawda’, muka, rika, cesdra gen. sg., krdst, sudac, ritko 'rzadko’,
simce, pano, tdsta, s ta c4stu, dlito, usko je.

2) Dyftongizacja akcentowanych e i o tak dlugich jak i krét-
kich, a wiec nietylko sféna, fLLlan, srdda, fésto, nféso, Uélo vino,
jecnfén, s tu ckistu, ale tez Feto, bcs%la, d-état, zeFézo, koFéno,
liera] podobnie tez nietylko ii*6s, kwst, rBy, 6y, sB 's615 yn*¢j,
v¥6 'wol", ale tez paFok, otr*ok it. d.

3) Redukcja lub zanik poakcentowego i zwlaszcza w wy-
razach wiecej niz dwuzgtoskowych, n. p. yUsterca ‘jaszczurka",
pdica +=palica, LLInai=Mina, khpit, mdit i t. d.

4) Welame | wobec muniskiego 1 przed a, o, u, n. p. dfélat,
katuza, btdyo, kosito, mtatimo.

0) Zanik palatalnosci i, a wiec pondilak, ned'ila, lidi, z4mle
gen. sg., krdla 'kréla".

6) Koncowe (zero) (munskie -l=x-u), n. p. san bi, san
uz'é, -on je iskd, -on je mdi, *on je skoci, ves'é¢ ‘'wesoty’, sw 'sél’.

1) y wobec munskiego g, n. p. ynwj, na y*éray. Wyan, dnyo,
yriy. vyaliib.

8) Utrzymanie grupy -tj- *hj, n. p. listje, pritle.

9) u wobec munskiego va, n.p. u crikvi, ti nMstu V miescie’,
u Trstn it d

10) Stopien wyzszy przymiotnikdw ze stoweniskg koricowka
-si, n. p. bolsi, midisi, starsi.

un ) W stopniu najwyzszym przymiotnikdw i przystowkow
nar-, n. p. narbolse, narmlajsi, ndrnizje.

12) Czas przyszty fen, fesi t. d, t. j. z kohcowem -n wedtug
stowenskiego bon i z wyréwnaniem samogtoskowem do innych
0s6b: *fu, fes— *fan, fes=+fen, fes.

13) Obok znanego tez Munom typu govoriju nadto w drugiej
osobie 1 mn. typ vidiste, n. p. vi mvbreste, govor'iste, zndste it. d.
T'race Kom. Jez. nr 17 g
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14) Typ p*ojt, nu<t it. d., munskie: pét', not'.... it. d.

15) Znacznie wieksza niz w Munach ilo$¢ zapozyczeri stow-
nikowych z otaczajgcych gwar stowenskich, n. p. jaz Uéren 'czy-
tam’, kosito 'obiad’, gaspdd '‘pan’, kakwds 'kura’, petelin 'kogut’,
%iza 'dom’, m*6z 'maz’, bolmi 'chory’, cez 'przez’, n. p. cez *6du
'przez wode’, ris 'prawda’, *éce 'ojciec’, vas 'wies’ i t. d.

Przeglad tych odchylen Skadanszciny od typu munskiego
poucza nas, ze z wyjatkiem punktu széstego (a czeSciowo i dru-
giego) mamy we wszystkich innych wypadkach do czynienia
z niewatpliwym wptywem stowenskim. W Munach wplyw ten
byt stosunkowo maty, w Skadanszcinie niezmiernie silny. To
stanowi jedyng roznice typu munskiego i skadanskiego, gdyz po
usunieciu wptywu stowenskiego uzyskujemy zupetng identycznos¢
obu gwar. Z tych tez wzgledéw oba te typy potaczytem w wspol-
nej grupie cicio-czakawskiej, gdyz, chociaz réznice miedzy niemi
sg dosyC liczne, przeciez one jako naleciato$¢ zewnetrzna, a nie
jako zmiana organiczna, dadza sie stosunkowo tatwo wyeliminowac.

Na grupie cicio-czakawskiej® korficze niniejszy rozdziat. —
Z przegladu czakawskich gwar Istrji wynika, ze przedstawiajg
one dosy¢ zrézniczkowang mase dialektyczng, ale, biorgc pod uwage
rozwoj genetyczny, mozemy ja podzieli€ na 2 gidwne grupy:
1) pierwotne gwary Istrji, 2) gwary naptywowe. Pierwsze
znich, t.j. gwary centralne i liburnijska, jako ekawskie, przedstawiajg
naturalne przedtuzenie jezykowego obszaru stowenskiego, chociaz
pdzniejszy wptyw stowenski oddalit nastepnie dosy¢é znacznie
grupe centralng od liburnijskiej. Druga gtdwna grupa — to typ
ekawsko-ikawski (gwara czepicka i cicka), ktorym razaco odbija na
tle reszty gwar czakawskich, czakawsko-stowenskich i stowen-
skich. Ogolna cecha obcosci w otoczeniu istrjanskiem jest mu
wspdllna z gwarami sztokawskiemi, z ktoremi tgczy go epoka
wprost fantastycznych wedréwek plemion serbo-chorwackich, sto-
jacych w blizszym lub dalszym zwigzku z ruchami wojsk tu-
reckich8).

¥ SzczegGtowiej omawiam gwary cickie w artykule: »Gwary Ciciow
a ich pochodzenie», Lud Stowianski 1 (Krakow 1929) A3—A48.

2 Bardzo trafnie ujgt to ciekawe zjaw.sko historyczne Vassilich,
powiadajac, ze mozna przyja¢ jako pewnik, iz po kazdej inwazji tu-
reckiej nastepowata mniejsza lub wigksza emigracja ludnosci. >SulForigine
dei Gicie (Trieste 1906) 51.



v
GRUPA SEOWENSKA.

Najblizsza geograficznie gwarom czakawskim jest grupa
buzecka (= czakawsko-stowenska), poniewaz jednak przedstawia
ona rodzaj przejscia od grupy czakawskiej do stowenskiej, wiec
najpierw omowie istrjafskie gwary stowenskie, a przez to cha-
rakter przejSciowy typu czakawsko-stowenskiego jeszcze lepiej sie
uwydatni.

Granica jezykowa stowensko-serbocliorwacka.
Stowenskie gwary Istrji przedstawiajg — jak wiadomo — na-
turalne przedtuzenie etnograficznego obszaru stowenskiego, roz-
ciggajagcego sie na wyzynie Krasu, w dolinie Wipawy i Soczy,
a tworzacego z catoscig jezykowego terytorjum stowenskiego
jedna organiczng cato$¢. W mniejszym «Przegladzie* uwzgledniam
tylko stowenskie gwary istrjanskie, t. j. dialekty lezace na
potudnie i potudniowy wschdd od Triestu az po linje zetkniecia
sie z jezykowym obszarem serbo-chorwackim. Granica jezykowa
stowensko-serbochorwacka, poczynajac od zachodu, biegnie na-
stepujgco: od ujScia do morza Rokawy wzdtuz tej rzeki w Kie-
runku wschodnim az po Trebesze, a stad w prostolinijnem prze-
dtuzeniu do Rakitowca (Aquaviva). Wzdtuz tej potudniowej gra-
nicy stowenskiemi punktami kraricowemi sg nastepujgce miejsco-
wosci: Krkacze (Carcase), Planiawe (Plagnave), Labor (Laura),
Trsek (Tersecco), Trebesze (Trebesse), Szocierga (Castel S. Quirico),
Mowraz (Valmorasa), Rakitowac (Aquaviva). Pétnocnemi punktami
granicznemi serbo-chorwackiemi sg: Kasztel Wener (Castelvenere),
Meriszcie (Merischie), Szkorusz (Oscurus), Bricz (Briz), Topolowac
(Toppolo di Belvedere), Gradina (Gradigna), Pregara (Pregara),
Crnica (Cernizza), Brest (Brest).

Od Rakitowca granica skreca ku poinocy, wijac sie przez

6~
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gorzysty teren Krasu wzdtuz linji Rakitowac—Markoszcina (Mar-
cossina). Na zachdd od tej linji po stowenskiej strome zostaja:
Zazyd (Sasseto), Podgorje (Piedimonte del Taiano), Markoszcina;
po chorwackiej: Jelowice (Gelovizza) i Skadanszcina (Scadansina).
Od Markoszciny granica biegnie w kierunku potudniowo-wschod-
nim wzdtuz drogi Triest—Reka. Pétnocnemi granicznemi punktami
serbo-chorwackiemi sg: Obrow, Polane, Raczyce, Starod, Pasjak,
Szapiane, Rupa, Lisac i Klana; wszystkie miejscowosci, lezace na
potnoc od linji, wyznaczonej przez podane punkty, nalezg juz
do stowenskiego obszaru jezykowego.

Obszar stowenskich gwar Istrji. Ponizej podaje
opis jedynie tych gwar stowenskich, ktére znajdujg sie w catosci
na terytorjum Istrji. Gwary te mozna okresli¢ nastepujgcemi grani-
cami: od poéinocy linja Triest—Markoszcina; od potudnia bieg rzeki
Rokawy od Rakitowca az po jej ujScie do morza; od zachodu
morze Adrjatyckie; od wschodu linja Rakitowac—Markoszcina.

Na podanym obszarze rozrézniam dwa typy dialektyczne:
potudniowy czyli pomiarnski (od wsi Pomjan) i potnocny czyli
dekanski (od wsi Dekani). Granica miedzy niemi biegnie od
Kopra (Capodistria) przez wioski Pobegi (Pobeghi), Cezari (Cesari),
Sweti Anton (S. Antonio di Capodistria) do Kubedu (Covedo),
a stad wzdluz drogi Triest—Buzet az po Szocierge i Dwory
wigcznie; wioski wyznaczajgce te granice nalezg jeszcze do typu
dekanskiego, potozone na potudnie i zachéd od podanej linji do
pomianskiego. Powyzszy podziat stowenskich gwar Istrji opieram
na nastepujacych miedzy niemi réznicachl).

1) a) a="d, b) « a n. p. a) tctljanski, LLNj, karte, vojak,
dan, so strasili, mdto, boldn, zgdli 'palili’, glaca, stopalg stopa’,
muddnde ‘'kalesony’, srdjcg, kdarnar '40’°, krdog; b) znaja, krata,
patii, ylavii. me pjaz4, iyran, vgjaci, brati, z brado, se mlati, btayc,
ytada gen. sg.

2) a) a=txa, b) 4=%4, n. p. gragy ale ;fraya, br'at ale brata,
bat 'miotek’, mr'as ale nirdza it. dv b) zn'at e, yrat ale yrdda,
dat, kr'ast, spot, brat ale brata, mr'as ale mraza, bat 'miotek it. d.

") Dla krotkosci oznaczam w dalszym ciggu typ pomianski przez
a), dekanski za$ przez b), podajac przyklady z wioski Pomian i Dekarii.
Go sie tyczy dokfadnosci podanej granicy, zaznaczam, ze niezbyt pewny
jest jej przebieg na samem potudniu: i tak nie wiem, czy wioski Trsek
i Trebesze nalezag do typu dekarskiego czy tez pomianskiego.
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3) a) é= a, b) e="¢, n.p. a) calo, rgbro, ngsan, racan, racas,
raca 'rzeke’ it. d., s sastro, z zgno, naga, na nisj 'na nosie’ i 'nie
nosi, nie jest ciezarng,’, tata ‘ciotka’, lati tutaj’i t. d., b) zéna, s teto,
metta, sestre, tele, pééejo. récejo, mene, tébg, zemla, sédlo i t. d.

4) a) *¢— ¢, b) *g="%, n. p. a) pedesét in pet, péta, méso
it d, przykltady w rodzaju: jazjk, jaémen, tasko it d. naleza,
mimo etymologicznego *e do poprzedniego punktu, b) osandesUt
In stiri, p"ét, buso p-éto, péést muce it. d.; przyktady: teska, jezik
i t. d tutaj nie naleza.

5 a * e b) *e g n.p. a) dclo, delan, lepa, séno, bieda,
Un 'ler’, stena, léto, télo, meésta gen. sg. it d., b) dietat, stiena,
tielg, rietkPo, tieme, sieme, mierne, lieto, besieda, vietar, zviezda, ze-
Kezo i t. d.

6) a) *(F«=a«, b) *I>*—a (zasadniczo), n. p. a) pas, magia,
staklo, stgza, /aww it. d., b) sfdistf, Um», moyla, pis, na Usée, stoklo,
donos, yrdbac, slipac, ytdpac it. d.

7Na)ly jye ibez zmiany, b) Ay, y-j-e, W i=x¢
1, s, n. p. a) ndge, kiipac, bargesg nom. pl. 'spodnie’, zgilbiu, yisg i t. d.,
b) frisCe acc. pl., Cupoc, ndje, barjésc 'spodnie’, 'dom’, riié

acc. pl., fije acc. pl., vojaci, matice, «tfro ‘predko’, sltini t. d.

8 ay =y, b) g—y, np. a) gusta, blago, gollip, pod gicivo,
bogat, grdya, grum, «ymmn ‘dzwon’, glddak, glébok i t. d., b) ynuj,
ylébok, yidsci gen. sg., m vyardy, jiyraj, yldva, boya, Llyak, ylos,
yonis¢e 'ognisko’ i t. d.

9) a) *}-j-a, o, T—7-f~-(h o u, b) *1+ a, o, u utrzymuje sie,
n. p. bolcin, stopdlg, glava, télo, kosito, ni bl6, magla, globdka, kulo,
smolg, magig 'mogta’, blago i t. d., b) Idkotd ‘gtdd’, yldva, kiasje,
Icoldc, vHato ‘mion’, cebula ‘cebula’, mtdjsi it. d.

10) a) V pozostaje bez zmiany, b)V I, n. p. a) posil'agn,
kral'a, ml'o acc. sg., it. p., b) zémle gen.sg., krat, krala, mlii, je
pelau 'widzt i t. d.

11) a) o labjalizuje sie tylko w nagtosie, n. p. *ot tau 4v gorze’,
“On, *Ong i t. d., zresztag pozostaje bez zmiany, n. p. gérg, smolg,
koteij, skéciu, koneu it. d., b) o labjalizuje sie précz nagtosu réw-
niez stale po tylnojezykowych i po v-, n. p. lakr ‘gumno’, -'at tau
'w gorze’, yvora, wbrve, 6bras, vosd, dr'-'o ale drva, krdvo ale krdva,
k*6pd siena, -ns ale vazd. O ile poprzednia zgtoska ma "o, w zgtosce
nastepnej o tez sie labjalizuje, chociaz nie stoi po k, y, y, n. p.
'6dda acc. sg., pod guor*o it. p.
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12) a) Bardzo nieliczne przykiady »akaniak, n. p. paUnta,
damit 'do domu’, zreszta, o bez zmiany, b) o="a niemal stale po
tylnojezykowych, n. p. kasito, yatup, smo skapdlj, se yamri, kar&k:
ponadto »akanie« trafia sie i po innych spétgtoskach, n. p. pakma,
patamilo, se banjo, bali me, pateyni, daméu (Dekani), baldna, patitd
sg, dama V domu’ (MarkosCina).

13) a) Bardzo mata ilo$¢ rzeczownikéw z koncéwka -oni,
-ove, n. p. du%dvi, ale mréazi, zguni 'dzwony’ it. d., b) kohAcowka
-om, Ove wystepuje czeSciej niz w Pomianie, n. p. raviivg, vozuve,
mrazlvi, duyuvi it d.

14) a) Typ umru, zapruit. d., b) typ *umréu, zdprou i t. d.

15) Pod wzgledem wiasciwosci stownikowych typ pomiarnski
wykazuje pewne cechy wspoOlne z obszarem serbo-chorwackim,
typu za$ dekanskiego izoleksy serbo-chorwackie zwyczajnie nie
obejmuja, lecz taczy sie on wyraznie pod wzgledem stownikowym
z resztg obszaru stowenskiego, zwiaszcza z grupa kraska. Calej
istrjansko-stowenskiej grupie jest wspolna wieksza ilo$¢ zapozy-
czen z jezyka wiloskiego (przewaznie z dialektu weneckiego), co
nadaje jej wyrazne pietno gwar nadmorskich.

Pod wzgledem akcentowym typ dekanski i pomianski przed-
stawiajg sie dosy¢ jednolicie, t. j. oba rozrdzniajg tylko dwa ro-
dzaje intonacyj, krotkg i dluga, oba zatracity krotkg oksytoneze,
oba znajg przesuniecie typu zlato. Co do tego ostatniego punktu,
trzeba zaznaczyé¢, ze tak w a) jak i b) typ ten wskutek wyréw-
nan analogicznych utrzymat sie jedynie szczatkowo; w kazdym
razie czestszy jest w gwarze dekanskiej niz pomianskiej, u. p.
a) “oblali, ljsdj, pepéu, topluta, gorkulg, dobrutg, ale 6my, bdga, nebo,
s¢no, bldgo, bieda, nogo, géro, vodo, noge it. d., b) bi®g boyd, musu
'mieso’, prasu ‘proso’, yalup, ydsi nom. pl., Usai, karék, ale bidye,
rokw, acc. sg., nébo it. d.

Same roznice od 1—7 sag dostatecznie wazne i liczne, aby
mowi¢ o dwu oddzielnych gwai'ach; inne cechy (t. j. od 8—15) te
zasadnicze roznice tylko pogtebiajg. Ogo6lng charakterystyke obu
gwar w stosunku do obszaru serbo-cliorwackiego moznaby strescié
w powiedzeniu, ze typ dekarnski jest wiecej stowenski
anizeli pomianski; zewnetrznie uwidocznia sie to w zasobie
stownikowym, ale wazniejszy jest system gramatyczny obu £war:
w wokalizmie gwary dekarnskiej: tendencja do dyftongitacji i la-
bjalizacji, wieksza ilos¢ samogtosek zredukowanych i zwezonych,



PEZBGLAD SLOWIANSKICH UWAE ISTRJ] 87

»akanie«; w konsonantyZzmie: obok utrzymania cech starych (I), ty-
powo stowenska palatalizacja tylnojezykowych, przejscie g—y,
w deklinacji: dosy¢ czesta koricowka -ovi, -ove\ w akcentologji:
liczne $lady stowenskiego typu boga. Tymczasem w wokalizmie
pomianskim: tendencja do otwartej i jasnej wymowy samogtosek,
brak dyftongizacji, ledwo $lad)' »akania«; w konsonantyzmie: brak
palatalizacji tylnojezykowych, przejscia g —y, wymowy 1, w de-
klinacji: rzadka kornicowka oui, -om: w akcentologji wyréwnania
analogiczne, doprowadzajgce niemal do zatarcia $ladow typu boga.

Typ dekanski w swej najbardziej na potudnie wysunietej
czesci (na pd. od Kubedu) nie przedstawia sie jednolicie, lecz wy-
stepujace tu gwary tworzg szereg przejs¢ miedzy typem dekan-
skim, pomianskim a dialektami czakawsko-stowenskiemi. Na tym
granicznym skrawku krzyzuje sie kilka izoglos o réznym zasiegu,
przez co gwara kazdej wioski przedstawia sie nieco odmiennie.

Dla ilustracji panujacych tu stosunkéw dialektycznych po-
daje dla Szociergi nastepujagce wihasciwosci, wytamujgce sie z pod
zasadniczego typu dekanskiego: a=ta, n. p. krdva, macka, blago,
dali 'dali’, tako, pokazat, c3sa, snan, lani; *¢ & n. p. mleko, méme,
nedéja; jery w zgtoskach sufiksalnych — o, n. p. pocitok ‘'odpo-
czynek’, lénoc, udome; brak palatalizacji tylnojezykowych przed
e i, ii, 6 n. p. kiipdvat sk'ép, ot kjer, yise-, *+="| bez wzgledu
na nastepujacg samogtoske, n. p. z blagon, lani, lénoc, mldda;
1=faj, n. p. se peja, nedéja-, g —g, n. p. blago, glédat, Gravisee.

W Smokwicy mamy: &—a, a=%a, n. p. v Movré&éi, poyrabit,
vaje 'natychmiast’, mras, yray; *6—i$, n. p. sicno, besiede gen. sg.;
jery w zgloskach sufiksalnych o, n. p. tbrok, sémon; k, g, y-f-
e. i, tt, 6 pozostajg bez zmiany, n. p. skuy&li, mlike, \ttjt, skdpd;
*f=xly n. p. yfala, zrielo; j—j vaje, daj— dal'e, zémjo acc. sg.,
puje 'pble’; g=xy poyrabjt, y*orj, driyi.

Tych kilka przyktadéw, zaczerpnietych z dwdch wiosek po-
tudniowej czesci typu dekanskiego, ma da¢ tylko przyblizone po-
jecie o zrozniczkowaniu dialektycznem na tym obszarze, gdyz do-
ktadniejszg charakterystyke tych gwar moze podaé jedynie kto$
pochodzacy z tych okolic, lub dbluzszy czas tu przebywajacy;
nawet jednak na podstawie tego skgpego materjatu mozna sie
przekona¢ o wybitnie przejSciowym charakterze tych najbardziej
na potudnie wysunietych gwar stowenskich.

Charakterystyka typu dekansko-pomianskiego uwypukli sie,
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skoro sobie przypomnimy, ze w rozdziale Il jako cechy istrjafisko-
sloweriskie wyznaczyliSmy: 1) zanik iloczasu, 2) zatarcie roznicy
miedzy ~i 3) przesunigecie akcentowe typu siato, 4) zanik krot-
kiej oksytonezy, 5) ograniczenie krétkiego akcentu do wyrazéw
jednozgtoskowyeh, 6) zjawiska nowej wokalnej redukcji, polegajgce
a) na redukcji samogtosek pod , nowym ' lub w pozycji nieakcento-
wanej, b) na zaniku i w pozycji poakcentowej, 7) 6i q u,
8).“—"“i 9) -u, 10) -v—-u, 11) typ paslirja, mdrje, 12) éx=*t/
(*ktr), to zn. rozrdéznianie etymologicznego ¢ i ¢ 13) vl-

14) czeSciowe zachowanie liczby podwdéjnej, 15) koncéwka miej-
scownika 1 poj. rodz. m. i n. -i, 16) koncowka -ovi, -ove.
17) bon, bos, 18) typ vidjste, 19) typ recejo, 20) typ mlajsi, 21) typ
narmlajsi, 22) typ lepa mesta, 23) wihasciwosci stownikowe: Kkaj,
zakaj i t. p.

To sg cechy, ktére wyrdzniajg stowenskag grupe Istrji od
gwar czakawskich, a czesciowo i czakawsko-stowenskich. Niezmier-
nie interesujgcem byloby szczeg6towsze pordwnanie typu dekan-
sko-pomianskiego ze stowenskiemi gwarami Krasu i grupg go-
lycka, ale na to nie pozwala ani stan badan nad temi dialektami,
ani cel niniejszej pracy, ograniczajacej sie wylgcznie do przed-
stawienia gwar Istrji. Jedynie wiec dla dopetnienia charakte-
rystyki istrjanskich gwar stowenskich przytocze jeszcze
szereg innych cech, wspolnych zaréwno typowi pomianskiemu,
jak i dekanskiemu; o niektérych z nich wspomniatem juz przy
wyznaczaniu roznic miedzy grupag stowenska i sztokawska, ale
nie miatem sposobnosci przytoczy¢ odpowiedniego materjatu.

1) *1— u) n. p. sAnce, pdn, won se pdzi, duyo, miei, snzjé,
dlyo, tiée, me stikau (Dekani).

2) *dj=#j, n. p. graja, saje, réjena (Rizana).

3) stj (*skj)="$¢, n. p. yoniéce, semlise (Dekani), goTscy,
kAsécrca (Pomjan).

4) *zdj (*rpj)=%fj, n. p. mozjanj, dagjii (Rizana), mozjani,
dazja (Pomjan).

5) Utrzymanie grupy -tj- Z=*t*j, n. p. cfietje, z mastjd, prét
smrtjo, s pcimetjo, ale trgéi (Dekani), prutja, ale tréci (Pomjan).

6) cr-, cre-, n. p. ctna, crieda, cerpifa |j ércpmii, corou 'robak’,
¢rta. ceriesre, ces potok (Dekani), cerésrta, ées (Pomjan).

) 7F)> ff (-y)—-X>  P- dix> bilX’ snkx (Dekani), bux, dix,
suéy ( omjan¥, niy, hiy (Kalambar).
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8) -m -n, n. p. prnésen, zmicin. sadin 'sadze’, zelin. kréoiln,
zendn dat. pl. (Dekani).

9) Utrzymanie wymowy A, n. p. kvore, narmansi, puna 'pies¢,,
uderzenie w twarz’, preklinat (Dekani)J).

10) Brak koncowki -u w gen. sg., n. p. sléda, ytasa, Uda
(Dekani).

11) Narzednik 1 poj. rodz. z. z kohcdéwka o(oj, n. p. z zeno,
s tetn, z labo, pod tf'érvo, pot stieno, z brddo (Dekani).

12) Zanik koncowego -i w bezokoliczniku, wskutek czego
znikfa roznica miedzy ta formag a supinum, n. p. znht, imaste kaj
za plt (Dekani), grén zét, jiskat, puzat se (Smarje).

13) Utrzymanie trybu warunkowego: Mn, bis, bimo, bite,
n. p. jest bin narédiu, ti bis naredita, bis sturiu (Dekani).

14) Typ kupaoat, n. p. clpavat, ptacavat (Loke).

15) Typ pala, n. p. wona je pUla, krata, préta (Loke).

16) Typ viste biu, viste bila (Dekani), viste rékla. (RiZzanay

Niektore z wyliczonych wiasciwosci, a mianowicie
*tj (*kt)= €1 w zwigzku z tem *stj (*skj) s, -m  -n, typ leda.
brak réznicy miedzy bezokolicznikiem a supinum, typ palai t. d.
mogtyby nasuwaé watpliwo$¢ co do bezwzglednej stowenskosci
tych gwar; bardzo jednak szerokie rozprzestrzenienie pewnych
z tych cech wsréd innych gwar stowenskich (n. p. -m— -n, *tj
(*kf) —¢, *stj (*skj) s¢it. d) lub mozliwo$¢ samodzielnego roz-
woju (n. p. *1  *ou=t*uu=itu) kazg odrzuci¢ mysl o bezposred-
nim silniejszym wptywie grupy serbo-chorwackiej.

1 Po i przed tylnojezykowemi wystepuje tez paiatalno$¢ N, ale brak
mi na lo dostatecznej ilosci przyktadéw. Zanotowatem tylko Ynije,
*0yniisna 'powalana’ (Dekani), grdinko, nagriusgn, sagmlo (Poinjan), yilezdo
manka (Loke).



V
GRUPA CZAKAWSKQ-SLOWENSKA.

Obszar. Gwary czakawsko-stowenskie obejmujg doline gor-
nego biegu rzeki Mirnej (Quieto) mniej wiecej az po Lewade.
Granica potudniowa biegnie pdtnocnym stokiem go6r pazynskich
wzdtuz linji, ktorg tworzy doptyw Mirnej, tak zw. Izvemska LLka
(Ramo di Zamasco) i jej prostolinijne przedtuzenie az po linje
kolejowa Lupoglawa (Lupogliano)—Cerowle (Cerreto); biegnac zrazu
wzdtuz tej linji kolejowej ku poétnocy, wymija Lupoglawe, a na-
stepnie Sernic (Semi) i Brgudac (Bergozza), i osiagga linje szczytow
Orlak (Mont’Aquila)  Zbelnica (Sbeunizza). Na potudnie od tej linji
do gwar czakawsko-stowenskicli nie naleza jedynie wioski Raspor
(Raspo) i Trstenik (Terstenico). Brest, Crnica, Pregara i Brezo-
wica - to ostatnie punkty gwar czakawsko-stowenskich od strony
grupy stowenskiej. Od Brezowiey granica biegnie w kierunku po-
tudniowym wzdtuz drogi Kozyna (Cosina) —Motowun (Montonaj
az po Oprtal (Portole); blizsza okolica tego miasteczka (mniej
wiecej w promieniu 3—4 km.) nalezy jeszcze do grupy czakaw-
sko-stowenskiej. Za Oprtlem granica dochodzi do rzeki Mirngj
i lzwanskiej; na potudnie od Mirnej do typu buzeckiego nalezg
jeszcze Brkacz (S. Pancrazio di Montona) i Zamaszk (Zamasco).

Grupa czakawsko-stowenska dzieli sie na dwa niezbyt sie
miedzy sobg rdznigce typy dialektyczne, a mianowicie: buzecki,
zajmujacy blizszg i dalszg okolice miasteczka Buzetu (Pinguente),
i eicio-buzecki, t. j. obejmujgcy potudniowq czes¢ Ciciarji. Granica
miedzy temi typami biegnie dokladnie wzdtuz drogi kolejowej
Lupoglawa—Rakitowac (Aquaviva).

Najwazniejsze wiasciwosci grupy czakawsko-stowenskiej
0 ktorych byka juz czeSciowo mowa w rozdziale Il — sg na-

stepujgce:
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1) Dobre zachowanie réznic iloczasowyeh w przeciwienstwie
do gwar stowenskich, gdzie dtugosci — pomijajgc wzdtuzenia fa-
kultatywne — utrzymujg sie tylko pod dluga intonacja: grupe
czakawsko-stowenskg znamionuje wyrazne rozroznianie krotkich
i dhugich samogtosek w pozycji przedakcentowej z wytgczeniem
kilku wiosek typu cicio-buzeckiegox, gdzie wskutek przesunieé
akcentowych réznice iloczasowe sie pozacieraly. Przykiady diu-
gosci przedakcentowych: trav'a, lin'a 'ksiezyc’, svm'a, 1éto 'di6to’,
gnhtsdo, béz'at (Strana), na glav'e, pBt'ok 'piatek’, vinb, dlét6, réb'oc
‘wrobel’, mleko, moka 'magka’, s glaod (Mlum Mali), s rokn, codé
gen. sg., rast'e 3. sg., rebbe 'wrdbel’ (Segari), sréda, svét'a, pétbk
(Podgaée).

2) Sptyniecie dwdch diugich intonacyj (~i ') w jeden rodzaj
dlugiego akcentu o charakterze intonacji réwnej z lekkiem jedy-
nie podniesieniem tonu przy samym koncu; graficznie moznaby ja
przedstawié jako —', a tymczasem czakaw. ~= — aczakaw.'= —/1
Ten jedyny rodzaj diugiego akcentu w grupie czakawsko-sto-
wenskiej znacze przez ', jedyny za$ krétki akcent przez ". Przy-
ktady por. przy innych cechach.

3) Zamiast ogo6lno-czakaw. " spotykamy bardzo czesto na
zglosce przedostatniej ', co stanowi pewnego rodzaju przejscie do
grupy stowenskiej, w ktorej — jak widzieliSmy — " moze staé
jedynie na wyrazach jednozgtoskowych. Zmiana typu paroksy-
tonicznego na properyspomeniczny 2 nie jest przeprowadzona na
obszarze gwar czakawsko-stowenskich zupetnie konsekwentnie, ale
objeta narazie pewne kategorje gramatyczne, n. p. jama, baba,
krava, rnrasa, brata, jasle, svatj nom. pl., mi se sana, ale ceneje,
pecéjo, seme (Strana), grd\a, sira, dima, svata, siania, b&éva, vara
3. sg., ale ccnica, seme, ogriiste (Radjavas). W gwarach czakaw-
skich i sztokawskich mamy w Istrji zasadniczo j&ma, baba,
hr'ava, mraza i t. d. Innych ograniczen krotkiego akcentu na rzecz
dlugiego nie stwierdzitem i stale notowalem n. p. ot prvega, vi

1) Naleza tu wioski: Brest, Klenowszciak i Slum, por. str. nastepng.

2) Mozliwe, te do tej zmiany nalezy odnie$¢ stowa M. Resetara
0 gwarze tak zw. Fuékoéw: »...Der kurze Akzent ist aber langer ais im
Serbisehen, namlich mittellang, was noch rnehr ais die haufige Verschie-
denheit in der Lage des Akzentes einen echten otokavac befremdeU.
Archiv f. slav. Phii. XIIl (1891) 170. Wedtug mnie niema ro6znicy
miedzy *, n. p. w palie i * w Vréme.
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morete, vi se m'otjte, V'idjte (Mkim Mali); zresztg zob. przykiady
przy innych punktach.

4) Co do miejsca akcentu nie zaobserwowatem wiekszych od-
chylerh od stanu, wystepujacego zwyczajnie w archaicznych gwa-
rach czakawskich. Nawet w zgtosce koncowej, gdzie i w gwa-
rach czakawskich wystepujg czesto przesuniecia, akcent tak dtugi
jak i krotki zasadniczo utrzymuje sie. Sporadyczne wypadki za-
traty krotkiej oksytonezyl) notowatem przy dtugosci zgtoski po-
przedzajgcej, o ile zgtoska akcentowana byta otwarta. Jedynie
w wioskach Brest, Klenowszciak i Slum nastepuje powszechne
cofniecie krétkiego akcentu ze zgloski koricowej na poprzedza-
jaca, i to w postaci '; krétka oksytoneza utrzymuje sie w tych
wioskach jedynie na zglosce zamknietej, o ile poprzedzajgca jest
krotka. Tak w typie buzeckim jak i cicio-buzeckim mamy zatem
zasadniczo typ gldv'a, raide, sestra, potok, w wymienionych za$
wioskach typ gldva, réboc, séstra ale potok, n. p. sclia, luna, tram,
raicie, pét'ak, zena, na wyé, u zemj'e, na oblak'é, dobro, konac¢, lonac,
torcik, ale soefa, dlsa, glam (Strana), trciva, moka, lima, gmsd'a,
dléto, vinb, pét'ak, réb'éc, mac'ok, zena, stakl'd, nu most'e, clov'ek, udov'oc
ale sréda, rbka, zvézda, (Mlum Mali); natomiast w Brescie: sréda,
roka, krala gen. sg., vino, séstra, zéna, sbdoc, raboc, ale sus'et,
cloviik, klebuk, bogét, visok it. d.

5) Co do 3, to mozna ogdlnie powiedzie¢, ze w typie bu-
zeckim a a, w cicio-buzeckim za$ pozostaje bez zmiany; przy
szczegOtowszem rozpatrywaniu rozprzestrzenienia labjalizacji a
nalezy zauwazy¢, ze zmiana ta znana jest na obszarze Ciciarji
w wioskach Laniszcie, Praprocie i Raczjawas, a w typie buzeckim
brak labjalizacji stwierdzitem w najblizszej okolicy Oprtla, n. p.
mato, zndjo, glavo, srman, kram (Zrenj), znak kSj, mula, dan, prascj
gen. pl., grat 'miasto’ (Sv. Martin), mdfi, dvd, jako. mléji, brade,
jaslo, rame, plat'at, tearnar fliacjavas), ale z glacé, n gradu, naf.
rasté (Segari), ylace, ylapoc, oblék, stéroc, tast, ng travé (Podgaée).

6) & w pozycji niezaleznej pozostaje bez zmiany z wyjat-
kiem wiosek Brest i Slum, gdzie a=zxe, i to tak pod ", jak tez
W pozycji nieakcentowanej, n. p. vazgat. mr'as, torcik, prebrat 'prze-
czyta¢, das, jas fran, kopat (Strana), ale ster, bref, boget, uzg'et,

r) Dluga oksytoneza utrzymana na catym obszarze bez zmiany,
n. p. codé gen. sg., liarnar, stirndjs it d. (Strana).
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prét, tket, sl'ép, kr'¢j, po gbrey, po nive% (Brest); podobnie a="e
pod nowym n. p. skedon, stéza, mégla, stéklo, téma i t. d. (Sium).
Niekiedy & ulega redukcji, ale nie zdotatem uja¢ pewnie —z wy-
jatkiem punktu nastepnego — jej warunkéw; niemal stale noto-
watem a w przyimku na, n. p. na most'e, na vrye, na glave i t. d.,
i nar- = czakaw. naj-, n. p. narmlaji it. d. (Mlum Yeli).

7) -au— -au, co nastepnie moze przej$¢ na -u, t. j. au— uu — -u,
n. p. je rékau, je prnésgu, je prsi, je su t'd, su 'sél’, vii wé¥, pu
‘Pt (Zrenj), onje jiskau, prnésu, je prsi (Brest). Podobna redukcja
-au wystepuje rowniez w gwarach stowenskich.

8) Rozwdj *e z wyjatkiem wsi Brest przedstawia sie na
catym obszarze grupy czakawsko-stowerskiej w zasadzie jedno-
licie, t.j. *6—el). Miedzy typem buzeckim a cicio-buzeckim za-
chodzi ta roznica, ze w pierwszym z nich e *¢ ulega lekkiemu
zwezeniu, t. j. *¢— (poprzez ie)e, w drugim za$ *e="e; w Brescie
*¢=MN. Rozwdj *e= elfje jest przeprowadzony naogot konse-
kwentnie i jedynie w punktach przylegajacych do gwar czakaw-
sko-sztokawskich trafiajg sie nieliczne ikawizmy, n. p. po svet$,
svét'a, dékla 'stuzaca’, repa, bezat, lipo, méme, potreba (Strana),
prek, posékli, mleko, béli, arela, jést (Zrenj), rézat, séno, tésto, dIétd,
srBda, breme, staréji (Praproce), ale w Brescie: povidat, élovik,
prdivok 'przezwisko’, slipoc, zdrib6e, blida, ale seno.

9) Prawie na catym obszarze wystepujg $lady typowego
czakawskiego przejScia *'e=xa, n. p. sajik, jacmén ale zéjan,
zét éenica (Strana), zaj\k ale jecmén, jétra, zéjon, zét (Mlum Yeli),
zaj'jk, jacmén dis jétra, ze€jan, zétva, on je pozéu, zaiét, onjepoceu
(Podgace), jdémen ale jeuyk, zédon, zét (Brest). Jak z tych przy-
kfadow widzimy, resztki przejScia *'e=ta spotykamy jedynie
w dwoch stowach: 'jezyk’ i 'jeczmien’, zresztg *'e="e. Trudno roz-
strzygnaé, czy stowa sajik i jacmen nalezy uwazaé w omawiangj
grupie za $lad powszechnego dawniej przejScia *e=ta, czy tez
za pbzniejsze zapozyczenia stownikowe.

10) Jednolicie na catym obszarze grupy czakawsko-stowed-
skiej wystepuje redukcja i nieakcentowanego lub pod "; w wio-
skach Brest, Klonowszciak i Slum (Ciciarja) notowalem nadto

® W okolicy Rocza i Dragucia é("=*e, *?, *¢)="-V, n. p cUna,
rétko, rUnske, p4t, prés rukSé (Krkuz). Podobna dyftongizacja € wyste-
puje w catym przylegajacym do Rocza typie bolnriskim.
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redukcje pierwotnie krétkiego i pod nowym '. Redukcja r polega
na jego szerszej niz normalnie wymowie; obnizenie artykulacyjne
idzie niekiedy tak daleko, ze i zbliza sie¢ w wymowie niemal do
normalnego e; przewaznie jednak i —y (polskie). Nie notowatem
natomiast tak czestego w gwarach, stowenskich ostatecznego re-
zultatu redukcji ? t. j. jego zaniku. Przykiady: mljte, po svéti,
lasi 'wilosy) d}m, svatj, stjrndis, udovica (Strana), kos'it, u gradj,
na péti, storit, jodj ‘ludzie§ sir (Mlum Mali), niso TuglLl, pbsfit,
\6dj, po svétj (Zrenj), yohjh, govorit, plat't, sljpar (Rabjavas).
W calej grupie typ p'alica, Mina— stowenskie palca, fclbm i t. d.

11) Na calym obszarze grupy etymologiczne 6="0 lub u,
ale w jednych wioskach jest ta zmiana przeprowadzona zupeinie
konsekwentnie, w innych spotykamy caty szereg odstepstw; na-
og6t mozna powiedzie¢, ze im blizej granicy stowerskiej, tein
zmiana o u wystepuje konsekwentniej. Najlepiej zobaczymy
te rdznice w wystepowaniu u*=0 na materjale: mis, nus, mus(t)
'mosty z dMIj, okuli, ru%, snup, kus 'ko$¢5 grum, rut, zgun 'dzwon5
(Strana), vus, bus, ruge, ale more, nos, kds(t), moés(t) 'mosts5 (Mlum
Mali), nus, bits, gnili, mure 'morze5 ale most (Zrenj), mnst, pdl'e,
stli 'soli§ tak(, stOrjt, mdre, bits, mis, na vize (Sium), ray, plQt,
grim, zgln 'dzwonj nls, mdre, Oci 'oczy§ mas(t), gndj, bls, bile
'lepiej5 t0 'to§ z vizon (Brest), pll'e, mds(t), bis, *us 'woz§ ray,
kdlo, gndj, skrdzi, obujki 'rodzaj skarpetek’, z mion 'z ona3 luj
'}0j5 I'Radjavas). Z przytoczonego materjatu fatwo mozna wyczytaé,
ze M u wystepuje w typie buzeckim, a 6="n na obszarze Ciciarji.

12) W obu typach z wyjatkiem wioski Brest *g=xo (0), n. p. ng
kroge, krdy 'okragta skata mm, t6Sa 'grad5(Strana), mok'a, rok'a, mot'it,
sestr'd acc. sg., prasajo 'pytaja5 (Segari). W Brescie w kategorjach
gramatycznych, t. j. w bierniku 1 poj. rodz. z. i w 3. osobie 1 mn.
czasu teraz., *q 0, pozatem *¢="olub u, n. p. réka, moka, més, pot,
kds 'kes§ gosto, ale zlp, golip, sus'et, ces vodu, n'ésiju, receju i t. d.
Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa gwara Brestu miata kiedy$
*Q=tu, ale pod wpltywem gwar otaczajagcych, znajacych tylko
*Q— o0, poczeta sie i w BresScie szerzyé ta wymowa i ogarneta
caly szereg stbw oderwanych, gdy tymczasem w—  w Kate-
gorjach gramatycznych utrzymato sie bez zmiany. Przejscie {fe ="u
oraz ikawizm zupetnie wyraznie wskazuje, ze geneza gwary Brestu
i innych otaczajgcych wiosek typu cicio-buzeckiego nie jest ta
sama. Prawdopodobnie gwara Brestu nalezata kiedy$ do typu



7.
przeglad stowianskich gwar istrji 9>

gwar czakawsko-sztokawskich (por. potozenie czakawsko-sztokaw-
skich wiosek Trstenika i Rasporu!), ale juzto pod wplywem oto-
czenia, juzto wskutek wymieszania si¢ ludnosci przy kolonizacji
tej czeSci Krasu, ulegta zupetnemu przeobrazeniu.

13) Etymologiczne U="ii lub o, (i=*6 zasadniczo na catym
obszarze; jedynie w najblizszej okolicy Oprtla, wzdtuz granicy
grupy czakawskiej i czakawsko-sztokawskiej, oraz w kilku wio-
skach cickich (Brest, Kleuowszciak i Podgacie) u nie ulega zmia-
nie, n. p. kiip'it. past'it, drugi. 1ina. ceiuu. 'cebula’, lue (Strana), wnfikr
kr'ax, I'g 'lipiec’, ale kru*a, mra 'godzina’, cuda ‘wiele’, dis'a (Pra-
proce), krfjfc w'ék, .jodi 'ludzie’, vora 'godzina’ (Mlum Mali), skop
'razem’, hrfts 'osetka’, posti 'pusé!’, vora (Pregara), ale ura, ludi.
jnang, nik ‘wnuk’ (Segari), kntat, trudon, kru%, nik (Podgade)..
Opisana zmiana n wystepuje tez we wszystkich stowenskich gwa-
rach Istrji.

14) Rozwoj jeréw nalezy do najbardziej znamiennych, a za-
razem zastanawiajgcych cech grupy czakawsko-stowenskiej; oto
w zgtoskach tematowych mamy rozwdj zgodny z narzeczem cza-
kawskiem i sztokawskiem, t.j. ***?> a, w zgtoskach natomiast
sufiksalnych *?*§“—°- Przypatrujgc sie przebiegowi tej izoglosy
na mapie, zauwazamy, ze obejmuje ona cze$¢ gwar stowenskich
przylegajacych do typu buzeckiego (wioski: Socerga, Rakitovac,
Dvori, Movraz i Smokvica) oraz catg grupe czakawsko-stowen-
ska z wyjatkiem okolicy miasteczka Rocz, t. j. czeSci sasiadujgcej
z gwarami czakawskiemi. Biorgc pod uwage tego rodzaju roz-
przestrzenienie omawianej cechy, trudno nie szukaé przyczyny
tego dwoistego rozwoju jeréw (a || 0 w ich wymowie w stowen-
skich gwarach Istrji; do izoglosy *r/*o a | o przytyka izoglosa
*?f*£— 00 kaze przypuszczaé, ze stowenska wymowa jerow
w postaci zredukowanej data poczatek ich buzeckiej wymowie,
t. j. jako o Chorwaci z doliny rzeki Mirnej, styszac z jednej
strony czakaw. lub sztokaw. ax=*fl*b, a z drugiej stowenskie
9 **{, wytworzyli, pragnagc nasladowa¢ Stowerncéw, rodzaj
dzwieku posredniego, t. j. 0  *™=> ktéry w zgtoskach sufiksal-
nych sie upowszechnit. Przejscie *?*£—« w zgtoskach temato-
wych, a o w zgloskach sufiksalnych, usprawiedliwia przypu-
szczenie, ze idzie tu o Swiadome, ale —jak to zwyczajnie bywa__
nieco fatszywe nasladownictwo stowenskiej wymowy mocnych
jeroéw; przeciez tatwiej nasladowaé wymowe sasiadow w wy-
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raznej kategorji. gramatycznej (sufiksy), anizeli w stowach ode-
rwanych.

Poniewaz opisane zjawisko nie bylo jeszcze dotychczas no-
towane, dlatego podaje dla ilustracji wiekszg niz zwyczajnie ilos¢
przyktadow: pét'ok, lon'dc, mac'ok, udov'ac, konoc, prdévok 'przezwisko,
przydomek’, skadon, ogon, réb'éc 'wrébel’, zéjon, trézon, ale stakld,
staza, magla, das, dazj'a (Mlum Mali), Kranoc, cetrtok, prasoc, macok,
grab'éc 'wrobel’, lonoc, ale skadm, das, dazj'a, dan (Zrenj), sam'oc,
doloc, konoc, koloc, pét'dk, tor'ok, pondéVok, cetrtok, kos'éc, Brgud'dc
'nazwa wsi’, staroc, paloc, ylapoc, prdévok, slad'ak, srét'on, trddon
'zmeczony', dbbor, moékor, skadon, ogon, ale sdn, dan, tdst, daska,
kasno, dos (Podgaée), vétor, vi“or, sam'oc, macok, tor'ok, ale na tasf'e.
skadon, dazj'a (Praproée), vénoc, svédor 'Swider’, zéjon, raboc, srét'on,
udovdc, Kopor 'Kopar, wios. Capodistria’, B'isteroc 'Bistrica’, Ra-
kitovoc 'nazwa wsi’, koriac, ogdn, ale ng tasf'é, staza, magla, stakld,
d'as (Racjavas), sodoc, lonoc, prdlvok, téloc, pleténoc, studénoc, sUpbc,
Niméc 'Niemiec’, lacon 'gtodny’, bistor, x'rbét, zdrlb6c, voson, sédon,
vljoc, cédon 'tydzien’, prosinoc 'styczen’, decémbdr 'grudzien’, évos,
ale vas 'wie$’, tds{t), dan, stéklo, skedori, stéza (Brest), udbvoc,
vrdboc, sdmoc, mécok, prdévok, I6noc, mdcon (Rakitovac). W przy-
ktadach z Brestu: stéklo, skédon, stéza mamy e drugorzedne z a
pod nowym

15) Na calym obszarze wystepuje ubezdZwiecznienie spot-
gtosek dzwiecznych wygtosowych. W grupie czakawskiej i szto-
kawskiej dzwieczne w wygtlosie zachowujg sie jak »pdtdzwieczne,
t. j. gloska wyglosowa rozpada sie jakgdyby na dwie czesci,
z ktérych poczatek zachowuje dzwiecznos$¢, koniec ubezdZzwiecznia
sie *); moznaby to n. p. tak oznaczy¢: czakaw. i sztokaw. -b=z-bp
-d=d, -v==%-i/, -z -2\ -z, atymczasem stowenskie i bu-
zeckie -b=A-p, -d=£-t, -z -5, -z=%s2, n. p. vus, mras, zop, das,
mos, rut (Strana), gosp(t, mras, més, ms (Radjavas).

16) *1— u, t. j. tak jak w calej Istrji, nawet w gwarach sto-
wenskich, n. p. puno, vin'd, mik (Podgade), zut, dugo, dn% 'diug’
(Pregara).

17) Pod wzgledem rozwoju I' grupa czakawsko-stowenska
rozpada sie na trzy czesci: na obszarze Ciciarji I' albo utrzymuje

) Por. A Beli¢, »Zaraétki po éakavskinvL govoramt> lzvésl. Otd.
Rus. Jaz. i Slov. Akad. N. XIV, 2 (1909) 194.
% O -v i -g por. nizej str. 97.
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sie albo sie dyspalatalizuje, t. j. | przyczem wystepujg stadja
posrednie, to zn. T—T*); I' ulega zupeinej dyspalatalizacji w naj-
blizszej okolicy Oprtla, r—_] za§ w pozostatej czesci typu bu-
zeckiego, n. p. judi, ned'¢ja, vaie 'zaraz’, Gerdvje 'nazwa wsi, liter.
Cerovlje’ (Monti ad Dragué), simie gen. sg., u zemje, pondejak,
nedeja (Strana), pej'at, voja, jodi 'ludzie’ (Mlum Mali), ludi, ned'éla
(Segari), su ga peiali, u f6Tiy w gazecie’, pule (Sium), puTe, na
zemV'e, vuie 'oliwa’ (Podgace).

18) Na catym obszarze bez wyjatku -1--LI; po przejsciu
-I=x-u nastgpity rézne asymilacje poprzedzajgcych samogtosek?,
n. p. on je ubiu, iskdu (Strana), on je Mu, onje prnisu<=prnssuu’=
praofsand— prnésau — prnésal, vl — vuu— vou— vol, su 'sél’, pu
'pét, debéu (Mlum Mali), stbrju, on je ukréu ‘ukradt’, veséu, piu.
razbiu, prnésu, su, vu, umra, otphi (Brest).

19) Bezwijrjgtkowo w obu typach -v=%-u, n. p. cru 'robak’,
krau 'krow’ (Strana), lcréu, ségau 'chytry’, cru (Sium).

20) Na catym obszarze -g -y, n. p. rwy, du% 'dtug’, sné%
(Mlum Mali), bre% 'pagorek’, srrey, «dy 'nagi’, roy (Podgace).

21) W obu typach *tj wobec ¢ w gwarach stowen-
skich, a ¢ w przewazajacej czesci gwar czakawsko-sztokawskich;
przeprowadzenie dokfadnej granicy miedzy t' i c jest na obszarze
Istrji dosy¢ trudne ze wzgledu na minimalng miedzy temi dzwie-
kami roznice, ktéra w poblizu granicy stowenskiej coraz bardziej
sie zaciera. Przyktady zob. przy innych punktach.

22) Prast. r w pozycji przedsamogtoskowej dyspalatalizuje
sig, t. . tak samo jak w narzeczu czakawskiem i sztokawskiem.
a w przeciwienstwie do gwar stowenskich, ktore w tej pozycji
*r=#rj, n. p. razgovarat, mure 'morze’, cesdra, kunpira (Mlum
Mali) i t. d.

23) Pod wzgledem wymowy $is, i iz juz w »CakawiZzmie'<4)
zaznaczytem, ze dotychczasowe informacje o rozprzestrzenieniu
wymowy § (wWhas€. s)— $is oraz z (Wkas€. z)*=z i s nie odpowia-
daja rzeczywistosci, i obecnie moge to samo o cesze tej powto-
rzyé, to zn. ze objawy cakawizmu (5, s=xs wzgl. § z, z=+z wzgl. 2)

) V oznacza bardzo stabg palatalnos¢ I.

J obok -UM=-l trafia sie tez -W"=-l, ale t0 ma drugorzedne
znaczenie.

s) O przejsciu -au="-gu por. wyzej punkt 7.

4) Cakawizm j. w. str. 49— 50.
Prace Kom. Jez. nr 17 7
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wystepujg jedynie w napdt wioskiem miasteczku Wrh i jego naj-
blizszej okolicy (n. p. Marczenigla), a nie sg pozatem znane ani
grapie czakawsko-stowenskiej ani stowenskiej. Cakawizm Wriu
i okolicy nalezy uwaza¢ podobnie, jak wogoéle cakawizm dalma-
tynsko-istrjanski, za rezultat wspotzycia dialektu weneckiego
i serbo-chorwackiego.

24) W calej grapie u wzgl. u— czakaw. va, v; w pasie przy-
legajacym do gwar czakawskich trafia sie jeszcze va obok prze-
wazajacego u\ w calej grupie vazg'at®, ale zresztg u semj'e, u vode,
u ROU (Strana), u gradj, u nasoj vasi, u pdkle, u nasen za,fiku,
1l —unuk (Podgace).

25) Koncéwka dopetniacza 1 poj. rodz. z. rzeczownikow
twardotematowycli jest bezwyjatkowo -e pod wplywem tematow
miekkich, n. p. vodé, sestré, krdve, vure 'godziny’ (Podgace), kréave,
kosi, babe, sub'ate, travé (Strana). Identyczng koncéwke spotykamy
i w mianowniku 1 mn. rodz. z, przyczem oba te przypadki
réznig sie jedynie rodzajem oksytonicznej intonacji, t. j. w do-
petniaczu ', w mianowniku ", a zatem sestré gen. sg., ale sestré
nom. pl.; o ile akcent nie spoczywa na zgtosce koncowej, to
znika i ta roznica, n. p. krédve na oba wymienione przypadki.

26) Zréwnanie mianownika i biernika. 1 poj. rodz. z. nalezy obok
rozwoju jerow do wylgcznych cech typu buzeckiego. Zanik formy
biernika na rzecz mianownika spotykamy w najblizszej okolicy
Kocza i Buzetu, to zn. cechy tej niema na Krasie oraz w okolicy
Oprtla; granice od zachodu stanowi rzeczka Bracana, doptyw
Mirnej. Podobne wyréwnanie wymienionych przypadkdéw istnieje —
jak wiadomo - réwniez w niektorych gwarach stowenskich, ale
i tam nie jest jeszcze zupetnie jasna geneza tego zjawiska; w typie
buzeckim jest ono tem dziwniejsze, ze istrjafiskie gwary stowen-
skie zmiany tej nie znajg; pozostawiajgc wiec szczegtowszym
badaniom wyjasnienie przyczyny zaniku jednej z form przypad-
kowych, przytaczam dla ilustracji kilka przyktadéw: Jas ziman
Voda, jas kbsin trlva, jas kopAn zemja, mi sijamo eéenica, jas orén
Z'émja, jas vidjn éna zvézda (Strana), kbsin trav'a, séjen éenica, nosin
vbda (Mlum Mali), ale mist kravo, vidin sestrb, zet cenicco (Zrenj).

27) Narzednik 1poj. rodz. z. koczy sie na -o, -on, aw Brescie na

") Jedynie w Brescie uég'et, co, uwzgledniajac catg strukture tej
gwary, nalezy zaliczy¢ do sztokawizmow.
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-m; koncowka -0 obejmuje caty typ buzecki i cicio-buzecki z wy-
jatkiem wiosek Klenowszciak i Eaczjawas, n. p. s koso, s sestro,
je préau s fobo, z mano (Podgade), kos'lls koso, z roké, z glavo (Se-
gari), kos'it s koson, s sestron (RadOjavas), z matikun, s tun céstun
(Brest).

28) Miejscownik 1 poj. rodZz. z. konczy sie przewaznie na
-e obok znacznie rzadszego -i; wobec przejécia *é=te ta ostatnia
koncowka jest dosy¢ dziwna. Przyktady: u zemj'e, ng staze, u vode
ale na mizi (Strana), ng glave, u zemj'e, na staze, na gore, u vod'e
(Mlum Mali), na traw, ng glave, ng zemTé, na gore ale na mizi
(Praproce); w Brescie w zwigzku z przejsciem *f=ti mamy wy-
facznie -i, n. p. na gori, po M/, na travi it d.

29) Miejscownik 1 poj. rodz. m. i n. konczy sie przewaznie
na -e obok rzadszego -i: na Krasie trafia sie tez -u\ naogét mozna
powiedzie¢, ze koncdéwka -e panuje we wschodniej czesci grupy
przylegajacej do gwar czakawskicli, a ustepuje miejsca -i w czesci,
sasiadujacej z grupg stowenska, n. p. na moste, ng vr/e, na stole
rua stoteczku', ale u grudi, po svéti (Mlum Mali), u pukle, ng
coze, ng vr™e, po sele, ng konfine 'na granicy’, ale ng mori, po
svétj, a grada (Podgace).

=) Mianownik 1 mn. rodZz. z. konczy sie na - i to tak po
spotgtosce miekkiej jak i twardej, czyli upowszechnita sie po-
dobnie jak i w dopetniaczu 1 poj. tegoz rodzaju koncowka te-
matow migkkich, n. [ lcrace, sestr'¢, kose, zen'¢, zvézd'e it. d. (Strana);
w dopetniaczu krdne ale sestré it. d. por. wyzej punkt 25.

31) Na catym obszarze typ s'éme, bréme, téme (wzgl. séme
it d), tj. bez koicowego -n.

32) Stopien najwyzszy przymiotnikéw i przystowkow tworzy
sie od stopnia wyzszego przez dodanie nar- wzgl. naj-: nai-
panuje na Krasie z wyjatkiem mwiosek Slum i Raczjawas, gdzie
mamy nar-1); w catym typie buzeckim tylko nar- wzgl. nur-, n. p.
narmldji, narstarji | ngrstarji, narstabeji, narceneje (Strana), n'ar-
mi&ji, narslabeji, ngrmdm (Radjavas), ale n'ajmlaji, najstar'éji, n'aj-
slabVi (Podgace).

33) Czas przyszly tworzy sie zapomocg fon, fes i t. d. (Ci-
ciarja), lub fun, fes it. d.s); ¢on wystepuje tez w gwarach sto-
wenskich, przylegajacych do grupy czakawsko-stowenskiej.

H) Brak mi pewnej wiadomosci o wiosce Laniszcie.

* W Brescie fu, fes it d
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34) Tryb warunkowy brzmi w obu typach bin (bpi), bis,
bi, bimo, bite, bi.

35) W 3. osobie 1 mn. czasu teraz, panujgcg koricowka jest
-jo, n. p. pecejo, recejo, pisejo (Strana), govoriju, n'asiju, r'éceju (Brest).
Na Krasie czasem trafi sie jeszcze 3. osoba nie rozszerzona przez
-jo, n. p. reko (Racjavas), pecd, recO (Praproce).

36) W calej grupie typ lepa mesta, n. p. liroka pul“a, lépa
mesta (Podgaée), vrata otprta, véla platla (Strana).

37) Bardzo wiele wspdlnosci stownikowych z grupg stowen-
ska z kajP, zakaj? it. d. 'co? zaco?’ it. d. na czele. Z innych
czesciej uzywanych stow stowenskich® wymieniam: brat ‘czytac’,
¢es 'przez’, druzina 'rodzina’, jiza 'dom’, gosput 'ksigdz, zwik. pro-
boszcz’, kateri 'ktéry’, tasid 'wiosy’, mantrat 'dreczy¢’, misa 'stot’,
noben ‘zaden’, ali 'albo’, *prasat 'pytac’, veje, perjes) liscie’, vas
'wies$’, zgun, zgoncit’ 'dzwon, -ek’, tudi 'tez’, jen 'T, stirj '4’, anajs
'11°, stjrnais ‘14’ i t. d.

Z podanej, chociaz dosy¢ powierzchownej charakterystyki,
wynika — jak sadze —.zupelnie wyraznie, dlaczego gwary w do-
linie rzeki Mirnej i na Krasie zaliczytem do kategorji dialektéw
przejsciowych czakawsko-stowenskich. Z wymienionych punktow
do zjawisk zgodnych z rozwojem jezyka stowenskiego naleza:
1) brak rozrézniania dwdch diugich intonacyj, 2) typ akcentowy
' - wobec czakaw. ”  3) a=”"e pod "iw pozycji nieakcento-
wanej, 4) -au=x-gu, 5) 6) i—j pod "iw pozycji nie-
akcentowanej, 7) 6="0 wzgl. u, 8)*0—o0, 9) it—« wzgl. o, U— o,
10) *$*$=ao w zgtoskach sufiksalnych, 11) ubezdzwiecznienie
dzwiecznych wygtosowych, 12) -I=%-u, 13) -v -u, 14) «wzgl. u
wobec czakaw. va wzgl. v, 15) koricowka -0 w narzedniku 1 poj.
rodz. z., 16) nar- w stopniu najwyzszym przymiotnikow i przy-
stowkow, 17) typ pecejo, 18) typ lepa mesta, 19) szereg wiasci-
wosci stownikowych.

Biorgc jednak pod uwage, ze niektére z wymienionych cech
sg zgodne zaréwno z rozwojem gwar stowenskich, jak tez i cza-
kawskich, oraz ze nie wystepujg one na catym obszarze gwar

*) Nie idzie mi O stowa etymologicznie stowenskie, leez uzywane
przedewszystkiem w gwarach stowenskich.

2) tasi— to tylko jeden przyktad ogélnego przejscia grupy vl — I-,
n. p. lastni— vlastni it. d.

3 perje — to zwyczajnie liscie na drzewie’, Veje liscie opadte’.
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czakawsko-stowenskich jednolicie, do powszechnych i konsekwent-
nie przeprowadzonych wiasciwosci stowenskich zaliczymy: 1) brak
rozrézniania dwdch dhugich intonacyj, 2) typ akcentowy ' - =
czakaw. " 3) -au -agu, 4 I i w wymienionych warunkach,
5) p=on wzgl. u, 6) *e—o, 7) i U wzgl. o, (=0, 8) **$—o0
w zgtoskach sufiksalnych, 9) ubezdZwiecznienie wygtosowych,
10) 11) -v=%-u, 12) u, u= czakaw. va, v, 13) typ pecejo,
14) typ lepa mesta, 15) wiasciwosci stownikowe. — Cechy te sg
nietylko dosy¢ liczne, ale i dostatecznie wazne, aby typ buzecki
i cicio-buzecki przydzieli¢ do gwar przejSciowych czakawsko-
stowenskich, w ktorych udziat elementu stowenskiego nawet géruje
nad czakawskim.

Niemal wszystkie cechy »czakawskie« sg tego rodzaju, ze
albo nawet obecnie mogg by¢ réwnie dobrze tak czakawskiemi, jak
i stowenskiemi (3— 4, *é="e, *|="w, *-Ui- -tj-, -g -y. -tew 2.
0s. czasu teraz, it.p.), albo w przesztosci byly wspdlne obu tym
narzeczom (n. p. utrzymanie dlugosci w zgtoskach przedakcento-
wych lub krétkiej oksytonezy). Nie mozemy jednak tego samego
powiedzie¢ o ostatnio wyliczonych cechach stowenskich, gdyz
przedstawiajg one rozwoj wiasciwy jedynie jezykowi stoweriskiemu,
a nieznany zupetnie gwarom czakawskim. Gdyby wiec nie sg-
siedztwo dialektéw czakawskich, moznaby ostatecznie typ buzecki
i cicio-buzecki zaliczy¢ do archaicznych gwar stowenskich, ale
w kazdym razie nigdy do czakawskich. Ze wzgledu na wspom-
niane sasiedztwo z gwarami czakawskiemi, z ktéremi tgczy tak
typ cieki, jak i buzecki szereg wspdlnych wiasciwosci jezykowych,
mozemy calg te grupe z zupetlnem prawem nazwaé przejsciowq,
t. j. czakawsko-stowenska.



GRUPA SZTOKAWSKA.

Obszar. Grrupa sztokawska obejmuje Istrje potudniows
i zachodnig; na péinoc siega az po Rokawe, a nadto nalezy do
niej kilka wiosek na Krasie. Doktadny obszar grupy sztokaw-
skiej moznaby otrzyma¢, odejmujac od powierzchni Istrji zasiegi
dotychczas omowionych skupief dialektycznych; wymagatoby to
jednak szukania w trzech roznych miejscach pracy, dlatego do-
ktadny przebieg granic grupy sztokawskiej podaje osobno.

Najdalej na péinoc wysuniete punkty tej grupy — to czesé
cicio-sztokawska, ktéra rozpada sie na dwa skupienia; pierwsze
obejmuje wioski: Jetowice, Wodice, Dane, Golac (z przysiotkami:
Brdo i Zagrad), drugie: Trstenik i Raspor. Cze$¢ cicio-sztokawska
przedstawia wyspe dialektyczng, otoczong dookota gwarami sto-
wenskiemi i czakawsko-stoweriskiemi, a odcietg od reszty obszaru
sztokawskiego przez waski pas grupy buzeckiej.

Gtowny obszar sztokawski okreslajg nastepujace granice: od
zachodu i potudnia granice tworzy morze Adrjatyckie, wzglednie
waski pas przewaznie wioskich miasteczek nadmorskich. Granica
poinocna biegnie wzdluz rzeki Rokawy, dochodzac w poblize jej
zrédet; krancowemi punktami sztokawskiemi sg tu wioski Hrwoje
(ad Topotowac) i Gradina. Od Gradiny granica skreca gwattownie
na potudnie i biegnie wzdluz drogi, ktoéra od tej miejscowosci
prowadzi do Oprtla (Portole); na kilka kilometréw przed Oprtlem
granica skreca ku zachodowi, a nastepnie znéw w kierunku po-
tudniowym, wymijajac w ten spos6b blizsza okolice Oprtla, ktéra
nalezy do grupy buzeckiej. Kilka kilometréw na zachéd od Lewad
(Levade) granica przekracza doline rzeki Mirnej (Quieto) i koto
Motowuna (Montona) ) skreca na wschod, aby obja¢ cze$¢ goér

*) Brkacz (S. Panerazio di Montona), lezacy na zachéd od Motowuna,
nalezy jeszcze do typu buzeckiego.
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Pazynskich, gtdwnie miejscowosci Kaszeierge (Villa Padovaj, Ker-
zikle (Cersicla) i Grdoselo (Castelverde di Pismo). Objawszy wy-
mienione punkty, wije sie potudniowag krawedzig gor Pazynskich
w Kkierunku zachodnim az po Karojbe. Miedzy Karojbg i Nowa-
kami Motowunskiemi przekracza droge Pazyn—Motowun i scho-
dzi do doliny Dragi, ktdrg biegnie az po Kanfanar. Z miasteczek
potozonych na zachodnim brzegu Dragi jedynym wyjatkiem jest
Tinian (Antignana), ktéry nalezy jeszcze do grupy czakawskiej
(typ zminsko-pazynski). Na péinoc od Kanfanaru granica skreca
ku potudniowemu-wschodowi, biegngc nieco na poéinoc od drogi
Kanfanar —Sanwinczenti —Barban. Na péinoc od Barbanu do-
chodzi do rzeki 'Baszy i biegnie nig az do jej ujscia do morza.
Kanat Raszy odcina potudniowa Labifnszczyzne od potudniowo-
wschodniej czesci obszaru sztokawskiego.

Na tem obszernem terytorjum rozrdzniam nastepujace sku-
pienia dialektyczne: I. Gwary sztokawskie: 1) typ wodnianski,
2) typ cieki z odmianka: a) danska, b) trstenicka, 3) typ perojski.
II. Gwary czakawsko-sztokawskie: 1)typ motowunski,;;2) typ
kasztelirski, 3) typ bujski z odmianka: a) krasicka, b) mumlanska.
Wszystkie te typy jak widzimy — dadzg sie sprowadzi¢ do
dwoch zasadniczych: sztokawskiego i czakawsko-sztokawskiego,
stosownie do wiekszej lub mniejszej zawartosci cech sztokaw-
skich; obszar ich da sie najkrdcej tak oznaczy¢: gwary czakawsko-
sztokawskie zajmujg potnocno-zachodnig czes¢ Istrji, lezacg miedzy
rzekg Rokawg i Mirng; na lewym brzegu Mirnej rozciaga sie tez
pas gwar mieszanych (typ motowunski i kasztelirski), ciggnacy sie
od Taru (Torre) az po Grdoselo; gwary lezace na potudnie od
tego pasa naleza do typu sztokawskiego.

Powyzszy podziat przeprowadzam na podstawie rozprze-
strzenienia nastepujacych izoglos: 1) a, 2) *dj, 3) *stj\ (*s&/), 4) *zd].
(*zgj), 5) ogol.-sztok, 61 ¢ 6) *cr-, 7) I\ 8) -g, 9) 10) bez-
okolicznik, 11) ogdlno-sztok. typ po¢, doc, nac.

Typ wodnianski.

Obszar: Typ wodnianski (od miasta Wodnian, wios. Di-
gnano) zajmuje catg Istrje potudniowa i znaczng cze$¢ Istrji po-
tudniowo-zachodniej. Od potudnia, zachodu i wschodu przytyka
do morza Adrjatyckiego i kanalu Raszy: na pdinoc siega po
granice miedzy narzeczem czakawskiem a sztokawskiem, t. j.
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mniej wiecej po linje Barban—Kanfanar—Kringa—Tinian—Trwisz.
Koto Trwiszu koniczy sie sagsiedztwo typu wodnianskiego z gwa-
rami czakawskiemi, gdyz nastepnie granica skreca ku pétnocnemu-
zachodowi, biegnac wzdtuz linji Trwisz—W.iznian (Yisignano)—
Tar az do ujscia Mirnej. Na zakreSlonym obszarze odrebne miejsce
zajmuje jedynie gwara miasteczka Peroj, ale o niej mowie osobno,
por. typ perojski str. 111; pozatem typ wodnianski, pomijajac natu-
ralnie pasy graniczne, przedstawia sie dosy¢ jednolicie. Wspdine
mu sg nastepujace cechy lokalne:

1) a na catym obszarze nie ulega zmianie w przeciwienstwie
do typu bujskiego, gdzie &=ta, n. p. sén 'jestem’, sedavndjst, grad,
osavnajst (Mrcana), znds, nocaska (Krnica), dv4, ne znan (DivSié),
wag, kraja 'krola’, u gradu, graza, dazda gen. sg. (Citani), krdT,
cria dan, cuda lezaki, cesara gen. sg. (Selma).

2) Rozwo6j grupy *dj nie przedstawia sie jednolicie; naj-
czesciej mamy *dj=zz, ale w tym samym dialekcie mogag wy-
stapi€ tez przyktady z d' i/, jak to widaé z przytoczonego nizej
materjatu: onje ml'azi, ml'aza, graza ale san rod'en (Mrcana), ml'azi,
gréza, zagr'azeno ale smo réd'eni (Krnica), graza, mez nas, zeza ale
rojenj;rod'en (Prodol), zeza, mlazi, grze ale rod'ena (Diysi¢), zagr'azeno,
ml'azi, mez nas ale rojen (Marié), graza, nasazeno, zéza, rozen, saze,
mrez nas (Zuziéi), gréza, mez nas, saze, mlajzi, zagr'azeno ale nas'adeno,
rojen (Citani), graza, mrz nas, mlajzi, grze, saze (Selina).

Przejscie *dj z bedzie nam fatwiej zrozumiate, skoro
zwrdcimy w typie wodnianskim uwage na rozwoj *tj, (*kf)-, tutaj
*tj (*ktj 6 przyczem nie rozroznia sie ogolno-sztok. c i ¢, lecz
oba te dzwieki sptynety w ¢; paralelny rozwd6j musimy przyjac
dla *dj, a zatem *dj— *§— z.

Jak za$ wyttumaczy¢ d’= og6lno-sztok. $ *dj? Moznaby
tu przyja¢ wyrdéwnania morfologiczne, z ktéremi mamy niewatpliwie
do czynienia w przyktadach takich jak nasadeno, zagradeno
wedtug nasaditi, zagraditi, czyli, ze n. p. z czak. rojer pod wptywem
rod, roditi powstatoby rodjen, nastepnie rod’en. Bardzo jednak
mozliwe, ze w takich wypadkach jak rod'en it. p. mamy do czy-
nienia z falszywa apercepcja, i to albo przez sztokawcéw czakaw-
skiego frykatywnego j, albo — co chyba bardziej prawdopo-
dobne przez czakawcOw sztokawskiego j dla stworzenia pary
dla swojego f. Ze wzgledu na wymieszanie si¢ ludno$ci sztokaw-
skiej z pewng iloscig czakawcdw oba te sposoby wytlumaczenia
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d'= czak. j— *dj sg dopuszczalne 1 wzajemnie si¢ nie wylg-
czajg. Jedno nie ulega watpliwosci, a mianowicie, ze tylko z po-
wstato z *dj na drodze normalnego fonetycznego rozwoju, a tak
bardzo nieliczne przyktady z d'= sztok. j4=*dj nalezy zaliczy¢
do wihasciwosci leksykalnych, a nie gramatycznych.

3) *sbj (*skj)=xst obok bardzo rzadkiego sc, n. p. ogniste,
guslarica, ni dopustem, ja iséen (Mrdana), gistar 'jaszczur', gista-
rica, dvoriste, ogniste, Wista, siromastina, iséen (Krnica), klista, na
taste (Prodol), ogniste, gmtarica, 'iséen (Divaic), gniste, stap, Wista,
na taste, siromastina (Marié), ogniste, n'a taste, zemT'iste, klista, isée
(Zuzi¢i). Z przytoczonego materjatu widaé, ze w calym typie
wodnianskim zasadniczo *stj (*skj)=zst, a s&€ wystepuje stale tylko
w formach pochodnych od iskati, w innych za$ stowach wystepuje
tylko zupetnie wyjatkowo, czyli wptyw czakawski przy rozwoju
*stj (*skj) ograniczyt sie do minimum.

4) *sdj (*zgj)=xzd na calym obszarze w przyktadach dazd,
dazda, dazililo, mozdani nom. pl., mozdane acc. pl. Na catym tez
obszarze grozje lub grajze ‘'winna latorosl’, jako typowo czakaw-
skie zapozyczenie.

5) *tj t*ktj=#c, n. p. sr'iéa, wica (MrCana), svica, sriéa (Zu-

placa se, ndc, sr'iéa, placila, ja eu (Selina). Wskutek nieroz-
rozmama ogolno-sztok. ¢ i ¢ spotykamy w gwarach cakawskich
takie przyktady, jak svica, veca, vec, placa se, placati, ca cete
(Fontana).

6) *Cr-=xcr- llcr-, n. p. criva, crv, crient, crno (Mrbana), ere,
érni, érivo, crlén (Krnica), érnega, éerisna (Prodol), omega, crv,
crléno (Divsic), &erisna, érni, criva, ciu (Zuzici), crno, crléno, cru
criva (Selina). Jak widzimy z materjatu, zasadniczo wystepuje cr-,
a $lad typowo sztokawskiej zmiany cr- =xcr- utrzymat sie tylko
szczatkowo w potudniowej czesci typu wodnianskiego.

7) I'==/ jedynie w pasie nadgranicznym przylegajacym do
typu motowunskiego i kasztelirskiego, zreszta na catym obszarze
I’ nie ulega zmianie, n. p. 10dén dat. pl., zdréole, na p‘ali loc. pl.
(Prodol), Vole, vola, zela (Krnica), va'e, ned'ila, pole (Marié), kral,
krola, ladi, hole (Zuzici), dale, grabl'ati, postela, zlépa (Selina),
poje, z'émja, boje, v6ja (Citani).

8) Koncowe -g utrzymuje sie na catym obszarze, n. p. snig,
brig (Mrdana), snig, vrag (Citani), drag, bog, snig (Zuzici), brig, dag,
rég, vrag (Selina).
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9) r-x-a="r-\-e] zmiana ta, niegdy$ niewatpliwie fonetyczna,
nalezy dzisiaj do wiasciwosci stownikowych, gdyz pojawia sie
tylko w ograniczonej liczbie przyktadéw. W typie wodniariskim
stale na catym obszarze: krésti 'kras¢’, krecie 3. sg. i t. d., résti
'r6$¢5 reste 3. sg. i t. d., rébac 'wrobel’ czyli zmiana r-\-a=z*r-\-e
ogranicza sie do trzech wyrazéw podstawowych, a pozatem grupa
r+ a nie ulega zmianie.

10) Koncowe -i w bezokoliczniku utrzymuje sig, n. p. diliti,
risati, priviariti, pris‘aditi, bil'iti, vec'erati, rlcati je$¢ S$niadanie’,
uséti (Mrbana), sisti, miriti, mliti, mdsti, ur'iditi ‘obrazié¢’, or'tti
(Prodol), kopati, d'élati, miiiati, kant'ati (Marié), uzéti, résti, ukreésti,
grabl'ati, d'élati, pojti, dojti (Selina). Jedynie w Barbaniel) i okolicy
-i odpada, n. p. nalivat, m'irit, zaveéat se, ml'dskat, krést, hopat,
uzét, zapovidat it. d.

11) Na calym obszarze typ péjti, dojti, naiti= liter, poc,
1206, HC.

Takie sg lokalne cechy sztokawskie, wyodrebniajace typ
wodnianski od innych gwar sztokawskich i czakawsko-sztokaw-
skich. Zanim przejde do omdwienia grupy cickiej, warto przyj-
rze¢ sie blizej granicy typu wodnianskiego z gwarami sgsiedniemi.
0 roznicach miedzy typem wodniafnskim a motowunsko-kasztelir-
skim bedzie mowa ponizej, obecnie przypatrzmy sie, jak przed-
stawia sie granica od strony gwar czakawskich.

Niemal na calej przestrzeni, pomijajac okolice Sw. Petra
u Szumi, przytyka typ wodnianski do centralnych gwar czakaw-
skich. Granica zarysowuje sie tutaj nadzwyczaj ostro; z przyto-
czonych sztokawskich cech lokalnych pozostang jako rdznice
miedzy typem wodnianskim2 a gwarami centralnemi: 1. a) :dj="z
(zasadniczo), b) *dj—Y, 2. a) *stj (*skj)="st (zasadniczo), b) stj
(*skj)==st', 3. a) *zdj (jzgj)  zd) b) *edj (*zgj)==zj, 4. a) *tj (*kt/)=xc,
b) *tj (*kt) t\ 5.d) -g—-g, b) -g—-y, 6. @) ra- —re-, b) ra-—ra-,
7. koncowka bezokolicznika jest a) -ti, b) -t, 8 typ a; pojti, dojti,
ndjti, b) pét', dét', ndf.

* Barban ulegt juz znacznym wpkywom dialektéw centralnych:
1 tak spotykamy tu czeste ekawizmy, n. p. sréda, brést, béli; *dj dosyC
CZ&So—j, n. p. rojen, mlaji; *stj I*skj)— sé, n p. gusiarica, ognisde,
dvorisde, "Men, ale *zdj (*zgj)=xzd, n. p. mbzdeni, dazda i wszystkie
inne cechy lokalne zgodnie z catym typem wodnianskim.

2 Przez a) oznaczam typ wodnianski, przez b) gwary centralne.
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Do tych. réznic dofgczajg sie jeszcze nastepujace cechy nie-
znane gwarom centralnym:

1) *6=mi. n.p. lit gen. pl., besida, po cilon svitu, stina, filo,
listo, blid, vira, mira, vitar, zdrila 'dojrzata’, sisti, snig, comk, svidok,
dno je, dfitva, dlito, pina, sliz, srlda, strila, lin, widna, cml, drin
(Mréana), misée, ripa, zelizo, brist, kolino (Prodol). Cata grupa
sztokawska jest ikawska;, z wystepujacych state ekawizméw
w typie wodnianskim zanotowatem: séno, yrén, d'élati, sus'éd, slseda
'sgsiadka’, vénac, p'étey.

2) =au, n. p. na livu ruku, dva miza, muka, put, z0b, de-
laju i t. d. Gwary centralne majg *q=+w wzgl. o, por. N1 rozdziat.

3) -1=/bja, n. p. kadi si Mipija, ja bi% ucinija, on je p'dceja
(Mrcana), ékand'éja (<=skandel) 'jeczmien’, Vv'éseja, goja (Marié), cija
(Selina).

4) Typ lisce, prOée, br'aga (nie listje it. d.).

5) Typ sime, brime, finie, mime (nie semen i t. d. jak w gwa-
rach centralnych).

6) u wobec czakawskiego va, n. p. u zirni, u grad u Riku i t. d.

7) Miejscownik 1 poj. rodz. m. ma kofAcdéwke -u, n. p. na vésu,
na pltu, n sélu, n gradu (Citanij, u Z'agrebu, u Porééu (Selina).

8) W miejscowniku 1 mn. rodz. m. i n. zanik -y, n. p. na
pul'i, na. «ry¢ po séli, na pniti (Zuzi¢i), u grédi, na brigi (Selina).

9) Dopetniacz 1 p. rodz. z. koficzy sie na -g n. p. beside,
j'abuke, stine, krave, vriée, dritve (Marié), ripe, rike, zvizde (Selina).

10) Celownik 1 p. rodZ. z. konczy sie na -i, n. p. kr'dvi, mde-
strici, besidi (Prodol), maiki, séstri, zéni, crikvi (Zuzici).

11) Miejscownik 1 poj. rodz. z. konczy sie na -i, n. p. u crikvi,
na Riki, na tvavi (Mr¢ana), na stini, na drsti (Selina).

12) Mianownik 1 mn. rodz. z. ma koncowke -e, n. p. neviste,
mire, ripe, beside (Liznjan), crikve, krave, ruke, noge (Citani).

13) Typ velika pladila, n. p. plaéila vélika, v'élika mista, siroka
pbl'a, lipa séla (Liznjan), velika vrata (Selina).

14) Typ a) éa, ale zasto, posto, naéto it. d., b) svaki, svalca,
sve. svi it d.

15) Pod wzgledem akcentowym caly typ wodnianski cechuje
czesciowa zatrata krotkiej oksytonezy. Zupetnie konsekwentnie
jest przeprowadzone cofnigcie " z ostatniej zgtoski otwartej, a wiec
tak w typie zvézda jak iwvoda, n. p. stina, srida, strila, raka, dlito
sélo, noria (Mréana), zvizda, mika, sélo (Prodol), sélo, liya, zvizda,
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voda, séstra (Divsic), srida, dlito (Marié), lito di6to’, svica, lisa,
ghisdo (Zuzi¢i), Llna, s"éstra, s%/o, voda, kosa, svica, sima, diiéa
(Selina).

W koncowej zgtosce zamknietej krotka oksytoneza zasad-
niczo utrzymuje sie; jedynie w czesci potudniowej mamy cofniecie
" na poprzedzajgcg dtuga, a w Premanturze nastgpit wogdle zanik
krotkiej oksytonezy, t. j. powszechne cofniecie  bez wzgledu na
iloczas zgtoski poprzedzajacej, n. p. potok, konop, svaki, covik, svonik
(Mrbéana), Jasik, potok | patok (Prodol), Jasik, klabik, konop, rebac,
ale vénac, sirak (Div8i¢), suséd, svidok, covik, jesik (Mari€), clovik,
klab'ik, potok, konop, ale vénac, rébac (Zuziéi).

A zatem razem 23 izoglos, niemal zupetnie do siebie przy-
legajgcych, tworzy bardzo wyrazng granice miedzy typem wod-
nianskim i czakawskiemi gwarami centralnemi. Zapewne, rdéznice
te rdznej sa wartosci, ale wystarczy wzig¢ pod uwage izofony
rozwoju *& *q *dj, *stj, *sdj, *tj, -, -g oraz pewne wiasciwosci
akcentowe, aby méwi¢ o dwoch zupetnie odrebnych typach dia-
lektycznych. — Rd&znice wzgledem gwary czepickiej sg mnigj
liczne, ale przeciez granice tworzag takie izoglosy jak H, *dj, *stj,
*sdj, *tj, -, -g, whasciwosci akcentowe, nie wspominajac juz o mniej
istotnych cechach charakteryzujacych typ wodnianski, jak typ
Usée, u wobec czepickiego va, typ na puti (L mn.), typ velika pta-
cita, ca, ale sasto, vsaki. — Tak w jednym zatem, jak i drugim
wypadku, granica miedzy typem wodniafiskim a gwarami cza-
kawskiemi nadzwyczaj wyraZnie sie zarysowuje.

Typ cieki.

Bardzo blisko spokrewnione z typem wodnianskim sg szto-
kawskie gwary Ciciow"), dzielagce sie na dwie odmianki dialek-
tyczne. a mianowicie danska (od wioski .Dane) i trstenickg (od
wioski Trstenik). Do pierwszej nalezg wioski: Jelowice, Wodicer
Golac (z przysiotkami: Brdo i Zagrad) oraz Dane, do drugiej:
Trstenik i Raspor. Dwa te cickie typy dialektyczne lezg stosun-
kowo w niewielkiem od siebie oddaleniu, ale wskutek niedo-
stepnego gdrskiego terenu majg miedzy sobg dosy¢ mato tgcznosci.
Typ danski grawituje poprzez gwary stowenskie do Triestu, typ
trstenicki poprzez gwary cicio-buzeckie do Buzetu i wiasciwej;

1) Por. »&wary Ciciéw a ich pochodzenie* j. w. sir. A17— A36.
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Istrji. Pierwszy jest wskutek potozenia geograficznego dosyé
izolowany, drugi wystawiony jest na znaczne wpltywy grupy bu-
zeckiej.

Ponizej podaje rozwdj lokalnych cecli sztokawskich w grupie
cickiej, znaczac przez a) gware danska, przez b) trstenieka.

1) & w obu gwarach bez zmiany, n.p. a) on kantd, grad
'miasto’, vlasi 'wlosy’, mi kopamo, soldat, ja pdsen, koldc, gospoddr,
ziddr, skdkat, b) graja, u grddu, krdu gen. pl., zndte, saje i t. d.

2) *dj: a) *dj==j, b) *dj—J obok rzadkiego g, n. p. a) grija,
zagrajeno, saje, rdjen, nasajeno, ml'aji, nayldjen] rojen, ml'aji, graja
(Jelovice), nas'aieno, ml'aji, graja, nayldjen, saje (Yodice); b) graja,
saje, r'ojen, navlajen, nas'ageno.

3) *stj (*skj): a) *stj (*skj)=x$t obok bardzo rzadkiego sc;
b) *stj (*skj)=7sf, n. p. a) ogniste, na taste, glistarica, iséen; gustarica,
IcVista, sirom'astina ale ja ‘iscen (Jelovice), ogniste, na taste, gi-
starica, Iclista (Yodice), b) ognisfe, klist’a, n'a tast’s, sirom'ast’ina, gu-
st’erica Il kiist'erica.

4) *zdj (*zgj)— zd w obu gwarach: a) dazda, rnazdane acc.
pl.; ddzda (Vodice i Jelovice), b) mézdam, ddzda.

5) *tj[*kt"): a) *iy (*kt") & przyczem etymologiczne ¢ tez sie
w ten spos6b wymawia, b) *tj (*kt") t', przyczem rdznica miedzy
t' i c= ogdlno-sztok. ¢ bardzo wybitna, n. p. a) sviba, ja en, sfica, ndc,
ca, celo, Uciti, ja san poéeja, ofcdr, tlca, ca ces, ptuca, caca 'ojciec’,
ja pééen, célo, cerisha i t. d. (Jelovice), b) soit'a, srit'a, najvefi,ja t'u
ndt', ca, éeréda it. d.

6) cr- w obu gwarach — z wyjatkiem jednego przyktadu
utrzymuje sie bez zmiany, n. p. a) cfno, crléno, cerisia, éeréda,
éeriva; érnega vina, crléno, cerisha, ériva (Jelovice), b) ¢mega gen.
sg., crléno, ceréda.

7) palatalno$¢ T w obu gwarach zasadniczo zanika; jedy-
nie w Danach notowalem jeszcze bardzo stabg palatalno$é, co
znacze przez I, n. p. a) kl'Géa gen. sg., pomTiTak, nedil'a, veVaca
Juty’, zdrdvl’e, pritl'e, p6Te, krdVa gen. sg., lcudiVa, b) zémla, pratle,
nedila, kosula.

8) -0\ a) -g— -g, b) -g— -y, n. p. a) snig, vrag, bdg; snig bdg
(Jelovice), b) sni% vra”.

9) r-\-a=#r-\-e w obu gwarach w stowach krést(i) i rést(i),
ale w a) rdbac, w b) rébac.
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10) Bezokolicznik: a) koncowe -i w zasadzie utrzymuje sie,
b) bezokolicznik konhczy sie jedynie na -t, n. p. a) dUciii, v'aditi,
résti, krésti, sapriti || zaprit, umriti | umrit, ja eu dojti-, Jelovice:
ja eu pojti, nadi, ub't, zegnali, kipiti, éw se n'apiti; Vodice:
Joe J pojti, (Z0ff6, b) klpit, uzét, krést, mutat.

11) a) typ pojti, doéjti, najti, b) dojt, wa# ale pot'.

Pod wzgledem innych cech, nieobjetych powyzszym spisem,
trzeba zaznaczy¢, ze gwara danska przeprowadzita konsekwentniej
cofniecie krotkiego akutu z ostatniej zgloski wyrazu, anizeli

trstenicka. W Banach précz typu zvézda, stidac trafia sie
tez zanik krotkiej oksytonezy w typie potok, n. p. swéa, li*a, srida,
sewa, Séstra, Se7o, AiMa gen. sg., vola gen. sg., kl’lica

gen. sg., sudac, krdTa gen. sg., l6nac, Otac, ale potok, trgbka.
W Trsteniku cofniecie koricowego " jest przeprowadzone jedynie
w trzech pierwszych typach, a nieznane w typie potok, n. p. milka,
ruka, gnizdo, svizda, méagla, zémla, siidac, pétak, rébac, ale jezik,
otac, potok, klab'uk.

Wszystkie inne cechy istrjansko-sztokawskie wystepujg w obu
gwarach jednakowo. Tutaj nalezy:

1) Rozwdj *e, to zn. obie gwary sa ikawskie, n. p. a) svizda,
ligua, nisto 'nieco$’, Tito, kad'i, gri%a gen. sg., bcs'idci, vodu se liva,
u mistu, covik, gnisdo, tisto, tilo, Time, j'abuka zrila, pondiTak, srida,
necCiVa, misée, dite, 6ni jidu, medv'id, did, dlito, vitar, stina, zel'izo,
mira, ritko, tisno, prisno, ale d'élati, séno; b) bes'ida, Tito, mit'a,
lipa mista, sime, nedlila, triba, dice gen. sg., stariji, slaViji i t. d.

2) Zgodnie z innemi gwarami sztokawskiemi *¢c—u, n. p.
a) na pitu, mika, sOsed, miz, tlca, ruka; stale -u w bierniku
1 p.: Qjnu, tétu, babu, séstnr, podobnie u w 3. pl.: éni céju, kopaju,
périr, b) mdka, rikka, sudac, tlca, oni daiu, nésidu it. d.

3) -I=%-ja, n. p. a) san bija, u€inija, gonija, debéja, veséja ale
krompil; po a ginie -l: to ste pita, je dosa i t. d.; h)je vidija,je V&
seja, je Timra i t. d.

4) Typ sime, brime, Time, vrime.

5) Zanik -y w miejscowniku 1 mn. rodz. m. i n, n. p.
a) po séli, na puti, na. brigi; b) u niisti, po séli it d.

6) Typ velika plaéila, n. p. a) lipa séla, lipa mista, mala
pbTa; b) lipa mista, velika vrata it. d.

7) ta wzgl. ta, ale zésto, posto.

Wplyw otaczajgcych gwar stowenskich i stowensko-czakaw-
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skieh uwidocznia, sie w przejsciu -v="-u. n, p. krim gen. pl., cru,
‘robak’, ségau ‘chytry”, mrtdu 'martwy’, oraz w zasobie stowniko-
wym, n. p. luna 'ksiezyc” visa 'dom’ miza 'stot, cédan 'tydzien”
fanfina 'chiopiec”, viVa 'post’; stariji 'rodzice’, druzma 'rodzina”
priéa 'Swiadek’; pérje 'liscie’; gospnd ‘pan’ i t. d.

Procz tych dwdch wihasciwosci wspdlnych sztokawskiej grupie-
Ciciéw, a nieznanych innym gwarom sztokawskim, typ danski
i trstenicki nie wykazuje wzajemnych blizszych tgcznosci; brak
innych prdcz istrjafisko-sztokawskich wsp6lnosci najlepiej Swiad-
czy. ze na Krasie nie nastgpito wzajemne zzycie sie ludnosci
sztokawskiej, lecz jedynie poddanie sie jej wptywom gwar sto-
wenskich i czakawsko-stowenskich; wplywy te sg narazie dosyc¢
zewnetrzne i nie przyczynity sie do wiekszego zatarcia granicy
miedzy grupg cicio-sztokawska a cicio-buzecka i stowenska. Gra-
nice tworzg peki izoglos, ktére wyodrebniajg calg istrjanska
grupe sztokawska od innych narzeczy tej ziemi (por. str. 24—A47).

Poréwnujac dialekt danski z trstenickim, stwierdzamy, ze
pierwszy z nich przedstawia czystszy typ sztokawski: i tak w Da-
nach mamy *stj (*skj)=ast, *tj (*kt)="c, utrzymanie -g, zacho-
wanie -i w bezokoliczniku, zatrate krotkiej oksytonezy czeSciowo
nawet w typie potok, gdy tymczasem w Trsteniku *stj (*skf)=zst'r
*tj (*kf) f, -g -y, odpadniecie koricowego -i w bezokoliczniku,,
cofniecie " jedynie w typie zvezd'a, voda, sud&c. Wieksza szto-
kawskos6 gwary danskiej sprawia, ze stoi ona znacznie blizej
typu wodnianskiego, anizeli trstenicka, ktdra pod wielu wzgledami
stanowi wyrazne przejscie do grupy czakawsko-stowenskiej.

Typ perojski.

Zupeinie odrebny typ wsrdod sztokawskich dialektow Istrji
przedstawia gwara czarnogorskiej miejscowosci Peroj (Peroi), ktorej
mieszkancy po dzi§ dzien wyznajg prawostawie i w zwigzku
z tern zachowali stosunkowo w czystym stanie swoje wiasciwosci
gwarowe. Ze wzgledu na wybitng rdznice miedzy typem wod-
nianskim i perojskim przedstawie nietylko rozwdj cech lokalnychr
ale podam o0g6lng charakterystyke gwary perojskiej.

1) Gwara perojska posiada cztery rodzaje akcentu: dwie
intonacje dlugie ~i ' i dwie krétkie i ' "Wstosunku do stanu
prastowiaiiskiego brak oksytonezy typu zvezd'a i koza, lecz w pierw-
szym typie akcent cofa sie na poprzedzajagcg dtugg w postaci
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dtugiej intonacji rosngcej w drugim za$ typie w postaci krot-
kiej intonacji rosnacej '.n. p. svjéca, srjéda, zvjézda, gnjezdo,
gtava. megta, sestra, selo, voda] w wyglosie zamknietym
utrzymuje sie bez wzgledu na iloczas zgtoski poprzedzajacej,
n. p. srab'ec ‘'wrdbel’, sidec, pitek, udowe, kon'ec, éetvrtek, undk,
potok, jezik, vien'éc i t. d. Dituga oksytoneza utrzymana bez zmiany
z wyjatkiem pewnych kategoryj gramatycznych, gdzie po prze-
sunieciu - ”=3/u wzgl. 'w nastapito tez analogiczne cofniecie
- =~ < wzgl. n. p. gen. sg. rike, sestre it. d.

2) W potaczeniu z przyimkiem akcent cofa sie na niego
w postaci ”, n. p. na trpezu 'na stole’, zemlu 'w ziemi’, n'a put
'na drodze’, nateste 'na czczo’, ft erkm 'do kosciota’, n'a travu 'na
trawie’. W innych istrjanskich gwarach sztokawskich i czakawsko-
sztokawskich przyimek nie wptywa na miejsce akcentu rzeczownika.

3) a=#4a, n. p. grana 'gataz’, stetri, gtava, ne zmn, vi znate,
naci, rasie i t. d. Otaczajgce gwary typu wodnianskiego nie znajg
labjalizacji a

4) *1="{e wzgl. je zaleznie od iloczasu, n. p. srjéda, naljévat,
Vjépa mjésta, zvjézda, s*jeno, svjéca, ale ponedj'enik 'poniedziatek’,
obok neféla, vjen'ec, ocjed'it, covjek-, d-\-*é=xje, n. p. je 'gdzie’,
jevdjka ‘'dziewczyna’ it. d.; s-j-*é="se, n.p. bef'eda, j4 sedin, ja
sééen, seme. Bardzo rzadkie ikawizmy dostaly sie z sasiednich
ikawskich gwar sztokawskich.

5) Jery mocne rozwinety sie w gwarze perojskiej zasadniczo
na e n. p. pés, dén, sén, nateste, pekel 'piekto’, des, megla, tonec,
ogen, dober, udovéc, kon'ec, zéden, siid'ec, vjen'ec, den'és it. d. Przy-
ktady takie, jak n. p. daska, kdsno nalezg do stownikowych za-
pozyczen z typu wodnianskiego, gdzie *¢*&— a.

Poza wymienionemi zmianami wokatizm perojski przedsta-
wia rozwoj zupetnie zgodny z typem wodniafnskim, a wiec *¢ e
bez wzgledu na jako$¢ poprzedzajgcej spoigloski, *g~ u, a «, ¢
I, o, u nie ulegajg zmianie. Z wiasciwosci konsonantyzmu gwary
perojskiej nalezy wymieni¢:

6) -I=z-0, n. p. on je ddnio, je si big, ja lin to ucinig, bi
stiieg 'chciatby’, Véseo, ale pekel, s6 'sol’, stot 'krzesto’.

7) -v=£-w, n. p. erw, mrtew, ségaw 'roztropny’, celaiv 'tysy’;
indywidualnie: ~ -u, n. p. cru, mrteu it. d.

8) *I-\-a, o, u utrzymuje sie, n. p. gtava, skdta, virodilo, tonec,
megla.
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9) Dyspalatalizacje V, n. p. u zemlu, neféla, kos'Ula.

10) *dj=xwpon. p. r'afen, najmlaf. zagrafieno.

11) *stj (*skj)=zst, *zdj (*zgf)— zd, i to w obu wypadkach
bezwyjatkowo, n. p. gustarica, ogniste, n'a teste, ja istén, mbzdane,
dézda it d.

12) *er-=xcr-, n. p. crw, Crno, crvéno, crjéva.

13) Rozréznianie etymologicznego c i ¢, pierwsze z nich brzmi
¢, drugie ¢ n. p. tuéen, vQéen, s'éeen ale vrj'éca, doci, noc i t. d.

Z innych wazniejszych wiasciwosci gwary perojskiej wy-
mieniam:

14) Zanik miejscownika wszystkich trzech rodzajow na rzecz
biernika, n. p. U zemlu 'w ziemi’, na travu 'na trawie’, na put 'na
drodze’, u seto 'we wsi’ i t. d.

15) Koficowke -ey w dopetniaczu 1 mn. wszystkich trzech
rodzajow n. p. lcraey, gbdiney, kTpge”, zene%, lcdhe®, voles sol-
dates tezalce®, sele%o i t. d.

16) Koncoéwke -ma w celowniku i narzedniku 1 mn. wszyst-
kich trzech rodzajow n. p. zen'ama, kamenima, br'atima, po s'élima,
meju n'ama i t. d.

17) Wyroéwnanie spotgtoskowe w czasie teraz, czasownikéw
I konjugacji, ktérych temat konczy sie na spétgloske tylnojezy-
kowa, n. p. récen, recgu, pecli, mozen, mozu it. d.

18) paci, doci, naci wobec péjti it. d. w typie wodniadskim.

19) Resztki propozycji vi-, n. p. vikop'dt, vipognat 'wygnac’,
virodilo 'urodzito, byt urodzaj’.

. 20) srab'ec, krast, rdste wobec wodnianskiego rébac, krésti, réste.

21) Konsekwentne u  *vt, n. p. U zemlu, uzed zapali¢’it. d.

22) sto, zdsto it. d., wodnianskie ca, zdsto it. d.

Poza wymienionemi wiasciwosciami typu perojskiego gwara
ta przedstawia pod wzgledem gramatycznyml) rozwdj identyczny
z typem wodnianskim; dotyczy to zwlaszcza tak zw. sztokaw-
skich cech lokalnych oraz innych wiasciwosci, na ktérych podstawie
przeprowadzitem rozgraniczenie gwar sztokawskich od czakaw-

0 O wdasciwosciach stownikowych trudno mi powiedzie¢ co$ pew-
niejszego, zwkaszcza, ze ze wzgledu na wspomniane w rozdz. | oko-
licznodci zblizenie sie i zdobycie zaufania u chtopdéw perojskich przed-
stawiato niemalg trudno$¢ tak, Ze dopiero za czwartym razem udato mi sie
wynaleZ¢ odpowiedni i chetny objekt. Z czedciej uzywanych stow »czarno-
gorskich* notuje zborit(i) 'méwi¢’, inne zob. w przykfadach.

Prace Kom. Jei. nr 17. 8
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skich i stowenskich; z wazniejszych zatem cech jezykowych mamy
w Peroju: *a=«; *—e, *e—e bez wzgledu na poprzedzajgca
spotgtoske; *! ==I; *¢="E;*0= 0, *4= 4; *|="m;, *r—f; -g— -0;
-m="-n\ *%’="c; ¢ c-(-spolgtoska bez zmiany; rwie, sestre =
gen. sg. i nom. pl.; koAcdwke -om w narzedniku 1 poj. r. z.; tryb
warunkowy Mn, bis, hi, bimo, Mte, hi: typ velika seler, sraki, sraka
sre it d

Z gwar omowionych w niniejszym rozdziale najwybitniej
sztokawski charakter wykazuje typ perojski; odcina on sie bardzo
wyraznie od wszystkich innych istrjariskich gwar sztokawskich
i czakawsko-sztokawskich. Nawet od typu wodnianskiego. naj-
blizszego mu zreszta z wszystkich sztokawskich dialektow Istrji,
oddziela go pek licznych i waznych izoglos, aby tylko wymienic
roznice akcentowe (punkt 1 i 2) i wokaliczne (A—4&, *¢ je | \je,
*¢/*¢c=te). Jeszcze bardziej pogiebia sie granica miedzy typem pe-
rojskim a cickim, i to ostrzejsza jest ona miedzy typem pe-
rojskim i trstenickim, anizeli perojskim i danskim. Nic dziwnego,
gdyz gwara trstenicka stanowi juz rodzaj przejscia do dialektéw
mieszanych czakawsko-sztokawskich, co po opisie tych gwar
w rozdziale nastepnym stanie sie zupetnie oczywiste.



Vil
GWARY SZTOKAWSKO-CZAKAWSKIE
Typ motowunski.

Obszar. Typ motowunski obejmuje grupe wiosek, lezacych
w okolicy miasteczka Motowuna (Montona). Granicg od pdinocy
jest rzeka Mima i jej odnoga pod Zamaszkiem, czyli tak zw.
Izvanska Rika (Ramo di Zamasco), od potudnia linja Trwisz—
Wiznian; na wschodzie typ motowunski siega po granice grupy
czakawskiej i sztokawskiej (ostatni punkt - to Grdoselo z oko-
licg), na zachodzie po linje Wiznian—Baldasi i prostopadte prze-
dtuzenie w kierunku Mirnej. Z zakreSlonego w ten sposéb obszaru
wylgczy¢ nalezy miejscowosci: Zamaszk i Zumeszk (Zamasco
i Zumesco) oraz Brkacz (S. Pancrazio di Montona), ktore nalezg
do typu buzeckiego.

W typie motowunskim mamy nastepujacy rozwdj cech lo-
kalnych:

1) a pozostaje bez zmiany, n. p. graja, placat, sedavndjst, ja
se joédin, 7% nd>de (Grdoselo), way, tezdki, krdi 'krél’, kraja (Ka-
rojba), ddzda, uzanca 'podwieczorek’, ermdn ‘'kuzyn’, sijdr 'kape-
lusz’, Idéan 'gtodny’ (Ferenci).

2) *dj=%j w czesci wschodniej, *dj=xz ||/ | d* w czesci za-
chodniej; najlepiej zobaczymy to na materjale: graja, mlaji zéju
acc. sg., sdje (Grdoselo), graja, mlaji, slaji, ugrajeno, saje ale grd'e,
rod'en, nasad’eno (Karojba), graza, mez nus, grzje, slazje, mlazi,
nasad'eno, rod'en | réjen, zagrad'eno (Ferenci), gréaza, mlazi, mrez
nas, saze, rod'en || roden, nasadeno (Baldasi).

3) *stj (*skj)=xr6 w czesci wschodniej,  s¢| st w czesci za-
chodniej, n. p. ognisce, Iclisca, nataéce, guecerica, siromaséina (Ka-
rojba), natasée, ognisée, glscerica, klista (Ferenci), ognisce, siro-
maeéina, natasce, klisca | klista (Baldasi).

8-
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4) *zdi (*zrp) =tzj || zd, n. p. ddzda gen. sg., mézdani (Karojba),
dajza*=dazja gen. sg., mozdane acc. pl. (G-rdoselo), dajza (Kas-
¢erga), mdzdani, ddzda (Ferenci), ddzda, mozdani (Baldasi).

5) *tj ¢; etymologiczne d=xc, wobec tego nie roz-
réznia sie c i c jezyka literackiego; w punktach cakawskich ¢
(= liter, ci )—c, n. p. ca ce 'co chce’, vec, placat, Mogarovic (Grdo-
selo), ja cu, ptacita, éa, nié, cuda 'wiele’ (Karojba), vriica, svica,
nécu, divojcina, rudene 'Sniadanie’, cdce lub céko 'ojciec’ (Ferenci),
ndc, mica, prida 'Swiadek’, vecera (Baldasi).

6) cr- nie ulega zmianie; w miejscowosciach cakawskich X
zgodnie z przejsciem ¢ (= liter, ¢ i )—c réwniez cr-—cr-,
n. p. crn, crv (Karojba), crno, éro, cerisha (Baldasi), crnega voia,
driva, crima (Baldasi); w punktach cakawskich: crno, ero podobnie
jak cas, ndc i t. d. (Grdoselo).

7) V=IH w czesci zachodniej, V bez zmiany w czesci wschod-
niej w najblizszej okolicy Grdosela, n. p. voTa, kral', n'izl’e, brzl’e
(G-rdoselo), jud,i gen. pl., poje, kraj 'krél’ (Kaséerga i Bravari),
boje 'lepiej’, poje, zemja, vdja, krdja 'krola’ (Karojba), kasat, semja
(Ferenci), kosuja, jasja (Baldasi).

8 -g -a,np vra%, bo% (Karojba), briy, sm% (Fe-
renci), vr&x, sm\, bri%, dra% 'drogi’ (Baldasi).

9) r | a=#r-\-e, n. p. rébac, rést, pokréli (Grdoselo), rébac,
rést, krést (Karojba), hrésti, résti, rébac (Ferenci i Baldasi).

10) Koncowe -i w bezokoliczniku odpada w czesci wschod-
niej, utrzymuje sie w zachodniej na samej granicy typu wod-
nianskiego, n. p kop&t, uzét, defat (Karojba), llvati, uciniii »1°
kantat | kantati (Ferenci), najti, jisti ale must (Baldasi).

11) Typ pojt(i), dojt(i), najt(i).

Procz powyzszych cech wspo6lnem catemu typowi jest:

1) Cofniecie " z koncowej zgtoski otwartej, t. j. w typie
svézda i voda, a w zasadzie i ze zgtoski zamknietej przy poprze-
dzajgcej diugiej, t. j. w typie sudac; koncowy " nie ulega nato-
miast cofnieciu na poprzedzajgca krotka, t. j. w typie potok, n. p.
evizda, Usa, sélo, vdda, vénac, rébac, potok, otr'ék, otéc, zajik (Grdo-
selo), u selu, vdla gen. sg., zéna, sudac, rébac, jazik, potok (Ferenci).

2) lkawizm, n. p. beeida, brist, zvizda, nzat, zel'ico, vitar, mieto,
simo ale I'éto, télo, ¥éno (Grdoselo), lito, m'isto, sni% tilo, tisto, ko-

¥ Por. »Gakawizm« j. w. str. 11 i n.
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Tino, besida, gnizdo, dno (Karojba), lipa misia, klis¢a, ritko, cilo
Tito, bri% (Baldasi).

3) *g=zu, n. p. rika, mika, mdz, védu, séstru (Karojba), slidac,
s'iseda rodz. z., tlca 'grad’, Mizu, bes'idu (Ferenci), tiica, rika, kdsu
acc. sg. 'warkocz’, d'élaju (Baldasi).

4) -1="-ja, n. p. Véseja, g'dja, san bija (Grdoselo), san deb'eja,
san bija, ucinija ale relia, m'éga (Karojba).

5) u wobec czakaw. va, n. p. u grddu, ti sélu it. d.

6) Typ sime, brime, vrime, Time.

7) Miejscownik 1 mn. rodz. m. i n. bez koficowego -y, n. p. na
p'6ji, po séli 'na polach, po wsiach’.

8) Typ velilm placita, n. p. lipa misia, vélika séla (Karojba).

9) ca wzgl. ca ale zasto wzgl. pasto, pésto wzgl. postoi t. d.

Typ motbwunski pod wzgledem rozwoju lokalnych cech szto-
kawskichnie przedstawia sie jednolicie; roznice terytorjalne wyste-
puja w rozwoju *dj, *stj (*skj)i V, wspolny za$ zasadniczo catemu
obszarowi jest rozwdj a, *zdj (*zgj), *tj (*kij, cr-, -g, ra-, krotsza
forma bezokolicznika, czeSciowa zatrata krotkiej oksytonezy. —
Czes$¢ obszaru, lezacego na zachod od Motowuna, przedstawia sie
dosy¢ niezdecydowanie, jako typowy dialekt mieszany sztokawsko-
czakawski; ma on jeszcze przejscie *dj="z obok rzadkich j i d’,
*stj (*skj)=#st || sc, *zdj (*z0j)— zj || zd, *tj (*ktj=%c, ale juz cza-
kawska tendencje w rozwoju -g, utrzymanie grupy cr-, odpad-
niecie -i w bezokoliczniku.

Bardziej zdecydowany charakter przedstawia gwara wiosek
porozrzucanych po gorach Pazyniskich az po Karojbe wiacznie;
ma ona jednolicie przeprowadzony czakawski rozwdj *dj="], *stj
(*skf)  sc, cr-, -g— > krétszg forme bezokolicznika. Gwara ta
moze stuzy¢ jako dobry przykiad, jak z dialektu mieszanego
powstaje zczasem prz ej $cio wy; i tak cze$¢ zachodnia typu mo-
towunskiego, przylegajagca przewaznie do gwar sztokawskich, ma
*dj z obok rzadkich j i d', *stj (*sJgj)=t$t | sc, gdy tymczasem
w czesci wschodniej, taczacej sie dosyé stabo z resztg grupy szto-
kawskiej, a otoczonej niemal dookota przez gwary czakawskie
lub czakawsko-stowenskie, *dj i *stj (*skjj rozwinety sie zupetnie
jednolicie i jedynie paralelizm pozostat w rozwoju grupy *zdj
(*zgf). Zczasem— zwlaszcza wobec minimalnej ilosci stow z grupg
*zdj (*zgj) — moze znikna¢ zd i we wszystkich przyktadach wy-
stapi¢ czakawskie zj, przez co gwara straci nawet $lady dawniej-
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szego pomieszania i pozostanie nadal wybitnym dialektem przej-
Sciowym. PrzejSciowo$¢ jego miedzy grupa, sztokawska a cza-
kawskg polega na tern, ze obok jednolicie rozwinigtych cech
sztokawskich obejmujg go tez pewne izoglosy czakawskie.
Rozstrzygniecie pytania, czy typ motowunski jest bardziej
sztokawski czy czakawski, jest niezmiernie trudne. Biorac pod
uwage sama wschodnig cze$¢ tego typu, stwierdzamy, ze z cech
ogolno-czakawskich posiada ona: x'ozwdj *dj="j, *sij (*skf)== &g,
czeSciowo *zdj=zxzj, utrzymanie cr-, stare koncowki deklinacyjne,
tryb warunkowy kin || bi% bis, bimo, bite, przewazajagcy typ Imcn
se vidi, éa; z cech istrjansko-czakawskich: -g— -y, zanik -i w bez-
okoliczniku. Z cech og6lno-sztokawskieh i istrjarisko-sztokawskich
gwara ta wykazuje czeSciowg zatrate krotkiej oksytonezy, *tj
(*kt)=%c, typ Itsce. u wobec czakaw. va, zanik -y  miejscowniku
1 mn. rodz. m. i n., typ lipa wista, zasto, poéto, svaki it. d. Za-
pewne, ze ani jakoscig ani iloscig cechy sztokawskie bynajmniej
nie gorujg nad czakawskiemi, ale skoro dodamy do nich ikawizm
i rozw6j -1=/bja, t. j. obie cechy znane w Istrji tylko grupie
sztokawskiej, to wtedy trudno odmoéwié typowi motowunskiemu
silnego zabarwienia sztokawskiego i prawa do nazwy dialektu
przejsciowego, czakawsko-sztokawskiego. Poréwnujac za$ tery-
torjalne rdéznice w rozwoju lokalnych cech sztokawskich, mozemy
powiedzie¢, ze typ motowunski jest w swej wschodniej czesci
bardziej czakawski anizeli w zachodniej, gdzie jego bardzo silna
facznos$¢ z typem wodniafiskim nie moze ulega¢ watpliwosci.

Typ kasztelirski.

Obszar. Typ kasztelirski (od miejscowosci Kasztelir, wios.
Castellier) wystepuje po obu brzegach dolnego biegu rzeki Mirngj
w kilku punktach nie majacych ze sobg blizszej tgcznosci. Do
typu tego nalezy Kasztelir, Sw. Nedelja (S. Domenica), oraz naj-
blizsza okolica Wiznianu (Visignano) i Bartonigli (Verteneglio).
Ze wzgledu na brak szczegdtowych danych ze wszystkich punktéw
tego zresztg bardzo matego obszaru podaje nizej jedynie wiasci-
wosci samego Kaszteliru, ktéry jest dobrym przedstawicielem
catego typu.

Rozwoj cech lokalnych jest w Kasztelirze nastepujgcy:

1) n w zasadzie nie ulega zmianie; jedynie tylko u miod-
szego pokolenia stwierdzitem tendencje do lekkiej labjalizaciji,
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n. p. srman 'kuzyn’, ddzja, grabje, sedavnajst ale ne znan, to
se zna.

2) *dt="j, n. p. sdje, graja, ml'aji, zagrajeno sl'aji ale rbd'en\
rbjen, grd'e.

3) *stj (*skj)=zst', n. p. ognist'e, natast®, gtist'erica, Kkltst'a,
siromast'ina, 'ist'e.

4) *zdj (*sgj)= zj, n. p. ddzja, dcizj'ilo it. d.

5 *tj {*No) f, n. p. t’e 'chce’, platTla, tlt', mit'a, srit'a.
Sasiadzi Kaszteliru (typ wodnianski i motowunski) bardzo sg czuli
na te wlasciwos¢ gwary kasztelirskiej i wszedzie zwracano mi
uwage na te »miekkg Wymowe ¢«. Naodwrot mieszkancy Kaszte-
liru twierdzg o swych sasiadach, ze oni wymawiajg ¢ jak ¢ n. p. ca
ces. ale w rzeczywistosci jest to ¢, a wiec ca ces, stad w Tarze ca ces.

6) Grupa er- utrzymuje sie bez zmiany, n. p. crno, crv.

7) I'=7), n. p. posteja. kjlc, vaje 'zaraz’, pejat, zemja, jadi.

8 -g=t n.p. sm¥% b¥a dix 'diug’.

9) r-\-a==xr-\-e, n. p. krest, rést.

10) Zanik -i w bezokoliczniku, n. p. viclit, umTit se, pejat, dat,
tocit, slcopat.

11) Typ pojt, dojt ydot'.

Lezace na zachdd od Kaszteliru miasteczko Tar (Torre) oraz
AYabrega (Abrega) nalezg do typu wodnianskiego, majg zatem za-
sadniczo: *dj  z, *stj (*skj)— st, *zdj (*zgj)— zd, *tj (*kf) —¢é—c,
bezokolicznik na -U. Na potudniu Kasztelir razem z Wiznianem
przytyka tez do typu wodnianskiego, na wschodzie za$ do moto-
wunskiego, ktéry w czesci zachodniej ma *dj=xz (znacznie rza-
dziej j), *stj (*skj) — st llsc, *sdj (*zgj)— zd || zj, *tj (*kf)=xc. Juz
samo rozpatrzenie cech lokalnych rzuca ciekawe Swiatto na poto-
zenie gwary Kkasztelirskiej, ktdra, chociaz jest otoczona z trzech
stron gwarami bardziej od niej sztokawskiemi, mimo to okazuje
dziwne pokrewienAstwo z grupg czakawska lub buzecks, z ktoremi
bezposrednio sie nie styka.

Pokrewienstwo to wystapi jeszcze wyrazniej, skoro dodamy
jedng ceche, ktora wiasnie zadecydowata o przydzieleniu typowi
kasztelirskiemu osobnego miejsca w grupie sztokawskiej, a jest
nig rozwo6j *g W kategorjach gramatycznych, t. j. w bierniku
1 poj. rodz. z. i w 3. osobie 1 mn. czasu teraz. *q=+g n. p. na
postejo, liro, tfZzo, eemjo, stéuro ‘'podatek’, na kévo 'do kopalni’,
morajo, ldijajo. so 'sg’. W stowach odosobnionych wystepuje *e =tu
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i *g="o, co wskutek otoczenia gwarami znajacemi tylko rozwdj
*Q—u jest zupetnie zrozumiate, n. p. gole roke, moéz, pot 'droga’,
posiida, toca | thcci 'grad’, kis 'kes, kawat’, zub.

Rozwdj *o= o obok innych cech czakawskich w gwarze ka-
sztelirskiej odstania nam bardzo ciekawg karte z przesztosci gwar
Istrji. Przejscie *¢="0, jest — jak to poprzednio widziehsmy —
wiasciwoscig gwar czakawskich (centralnych), czakawsko-stowen-
skich i stowenskich. Skoro wezmiemy pod uwage rézne czakawizmy
Kaszteliru i cechy istrjanskiej grupy stowenskiej, to musimy ja
wyeliminowaé z naszych rozwazan. Pozostaje zatem grupa cza-
kawska lub buzecka, z ktorg trzeba polafizy¢ czakawizmy gwary
kasztelirskiej, a zwiaszcza rozwdj *g— o. Cechy te sg tego ro-
dzaju, ze moga naleze¢ i do grupy czakawskiej i do buzeckiej,
a wiec na podstawie samych faktéw jezykowych nie da sie tego
rozstrzygnag¢. Rzut jednak oka na mape poucza nas, ze typ bu-
zecki whbija sie w grupe sztokawskg dosy¢ gleboko swym klinem,
idgcym od Buzetu wzdtuz biegu rzeki Mirnej. Przeciez nawet na
lewym brzegu tej rzeki kilka punktéw koto Motowuna nalezy
jeszcze do grupy buzeckiej, a wiec jest rzecza wiecej niz prawdo-
podobng, ze przed kolonizacjag morlacka!) dzisiejszy typ gwar
czakawsko-stowerniskich siegat znacznie dalej na zachdd i po-
tudnie.

Typ kasztelirski wyglada wsrod gwar sztokawskich jak osa-
motniona wyspa, ktdra po dzi$ dzier wskazuje, ze gwary czakawskie
wzgl. czakawsko-stowenskie istniaty przed przybyciem Morlakéw
rowniez w Istrji zachodniej. Po masowem sprowadzeniu Morlakow
przez rzad Republikil Weneckiej pomieszali sie oni przy zajmo-
waniu nadanych im posiadtosci z ludnoscig dawniejsza. Tam,
gdzie tej ludnosci bylo bardzo mato, albo moze wskutek ciggtych
wojen i zaraz wogo6le nie bylo, to gwary sztokawskie mogly sie
zachowa¢ w dosy¢ wielkiej czystosci; gwary te objagtem nazwa
typu wodnianskiego. Dalej ku poétnocy dawniejszej ludnosci byto
zapewne znacznie wiecej, wiec rezultatem wymieszania sie jej
z Morlakami sg dzisiejsze gwary mieszane czakawsko-sztokawskie,
tak bardzo typowe n. p. w zachodniej czeSci typu motowunskiego.

1) przed kolonizacja morlacka, czyli mniej wiecej przed XVI w.,
t.j. w tym czasie, kiedy grupa czakawsko-stowenska i <entralno-czakaw-

ska bardzo sie mato miedzy sobg roznity (przed nowa wokalng redukcja!).
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Musialy jednak by¢ i takie miejscowosci, ktorych dawniejsza
ludno$¢ byta znacznie liczebniejsza od naptywowej warstwy Mor-
lakbw i mimo wymieszania sie i sasiedztwa z nimi potrafita
przeciez utrzymac¢ pewne wiasciwosci jezykowe, $wiadczace o jej
odrebnem pochodzeniu; tutaj nalezy zaliczy¢ typ kasztelirski.
Rozumie sie samo przez sig, ze wskutek czeSciowego wy-
mieszania sie ludnoSci starszej i nowszej oraz dzieki otoczeniu
morlackiemu nie madgt sie utrzymaé¢ w zupelnej czystosci dawny
dialekt czakawski, lecz przybrat on tez rdzne sztokawskie wia-
Sciwosci. Rozpatrujagc rozwoj cech lokalnych, stwierdzilismy, ze
niema ani jednej, ktoraby przemawiata za sztokawskoscig Kaszte-
liru, lecz przeciwnie cechy takie, jak *dj=z#j, *stj (*skj) ="st\
*zdj (*sgj) =tzj, *tj er-, -g -y, krétsza forma bezoko-
licznika, sg zgodne z o0gdlno-czakawska tendencjg rozwojowsa.
Kiedy jednak weZmiemy pod uwage cechy og6lno-sztokawskie,
zauwazymy, ze w Kasztelirze wystepuje: zanik krotkiej oksyto-
nezy w zgtosce otwartej, typ list'e, typ na seli= miejscownik
1 mm, u wobec czakawskiego va, a wreszcie wspolny wszystkim
gwarom sztokawskim ikawizm i rozwéj -1  -ja. Te wiasnie cechy
wskazujg, ze gwary kasztelirskiej nie mozemy dzisiaj zaliczy¢ do
dialektow czakawskich, ale jedynie do mieszanych czakawsko-
sztokawskich; zapewne, ze w poréwnaniu n. p. z typem moto-
wunskim jest ona bardziej czakawska, ale trudno wprowadzac¢ to
rozréznienie i dzieli¢ dialekty czakawsko-sztokawskie na gwary
0 wiekszej lub mniejszej ilosci czakawizmow czy tez sztokawizmow..

Typ bujski.

Obszar. Typ bujski (od miasteczka Buje, lezacego w $rodku
tej grupy) zajmuje zachodnig cze$¢ Istrji miedzy rzekg Rokawg
1 Mirng. Na zachodzie dochodzi do morza, na wschodzie siega
po granice grupy sztokawskiej i buzeckiej (por. str. 90). Typ
bujski mozna podzieli¢ na dwie odmianki bardzo sie mato roz-
nigce miedzy soba, a mianowicie krasickg (od Krasicy, wios. Villa
Gfardozzi) i mumlanskg (od Mumlanu, wios. Momiano); granica
miedzy niemi biegnie wzdluz drogi Czepi¢ (Ceppi) — Szterna
(Sterna) — Buje, przyczem te dwie pierwsze miejscowosci nalezg
jeszcze do typu krasickiego. Od miasteczka Buje granica skreca
na potudnie i, biegngc nieco na wschdd od Bartonigli (Verte-
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negtio), dochodzi poprzez Nowg Was (Villanova del Quieto) do
rzeki Mirnej.

Typ bujski odznacza sie nastepujagcym rozwojem cech lo-
kalnych:

1) a na calym obszarze ulega labjalizacji, brzmiac jako &
n. p. prdzno, Uni, largo 'daleko’, mdli (Jurcani), tearnar '40', stvari,
plat'at (Merii¢e), mala, ne zndn, jajca (Hrvoje), pldcat, blago, stara
Sterna), kratko, zdravje (Stokavci).

2) *dj zasadniczo na calym obszarze —j, ale trafiajg sie
jeszcze tu i tam, zwlaszcza w miejscowosciach lezacych na zachdd
od Buje, odosobnione przykfady z i lub d'= og6lno-czak. j *=*dj,
n. p. saje, u grdji, mlaji, mrez nas, rod'en, nasad'eno (Jurcani),
grdja, s&e, mlaji, rojen, nasajeno (Kuoibreg), rojena, mlaji (Hrvoje),
graja, saje, rojen, nasajeno, zagrajeno, mlaji, sISji (Krasica).

3) *s(/ (*sA;) sr w gwarze mumlanskiej, ="s¢ wtypie kra-
sickiin, n. p. ogniste, gusterica, klista (Jurcani), klista, »« lasie,
kmterica, ogniste (Kudibreg), ku/ Xe*, ogniste, kisterica (Hrvoje);
ale w gwarze krasickiej: klisca, ognisoe (Martincici), natasce, ogni-
sée, isce, siromMcina (Krasica).

4) *zdj(*zgj) — zj w obu typach, n. p. ddzja, mdzjeni (Jurcani),
ddzja (Skorui), ddzja, mozjani (Kudibreg), mozjani, ddzja (Altini).

5 *tj (*ktj—t w typie mumlanskim, c w gwarze kra-
sickiej, n. p. yteri, plafila, pdt, vritu (Jurcani), pldtat, prol,
piatila (SkoruS), s ktérkon, svita (Bric); ale pldcat, mica, ptacita
(Sterna), ja eu, ces, Mizici (Stokavci).

6) er- bez zmiany na catym obszarze z wyjgtkiem punktéw ca-
kawskich, gdzie kazde ¢ czy ¢—c, n. p. ¢rno, ¢ru 'robak’, cefisiu,
trnorepci (Kuodibreg', orno, cerisne (Krasica), crno, cerisha (.Jurcani),

7) I'==/ w obu typach, n. p. kjnc, krdj 'krol’ (Jurcani), boje,
jkdi, voja (Meriie), zmija, boje, naje, kjuc (Cepie).

8) -g— -y na catym obszarze, n. p. snip, vra% (Jurcani),
brir, dOx 'dug’, dra% 'drogi’ (Abitanti).

9) r-j-a r-f-e zasadniczo na catym obszarze, ale czasem
trafiajg sie formy paralelne z ra i re, n. p. kres, kras¢’, srés
'zr6$¢’, rébac (Jurcani), rase || rése, ukrés, crnorépci (Kudibreg),
ne réstu, je urésa (Hrvoje), rése, ukrés, rébac || rabac (Oepic).

10) Zanik -i w bezokoliczniku w obu typach, n. p. obisit,
ub\t, pldtat (Jurcani), rést, dot, umrit (Meriice), grabit, nat
(Kudibreg), delat, storjt, kopat (Cepie).
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11) Typ pot', dotnat' w gwarze mumlanskiej, p6j, déj, ndj
w gwarze krasickiej.

Pod wzgledem cech lokalnych — jak widzimy — roznice
miedzy gwarg mumlanskg a krasickg sg minimalne; granice two-
rzg dwie izoglosy o bardzo réznej wartosci, t. j. *tj (*ktj t' lubc
i typ pot' lub poj; nie wliczam tu *stj (*skj) st' lub sc, gdyz
stoi to w zaleznosci od rozwoju *tj (*kf).

Troszeczke wigksze rdznice wystepuja miedzy gwarg kra-
sickg a najbardziej na potnoc wysunietemi punktami typu mum-
lanskiego. zostajgcemi pod wpltywem sasiednich gwar stowen-
skich. Wplyw ten zresztg jest zwyczajnie bardzo znikomy i naj-
czedciej ogranicza sie do takich cech jak -v=&-u lub uzywanie
Todj zamiast ca ale zasto, posto i t. d.

Najsilniejszy z catego typu mumlanskiego wptyw stowenski
stwierdzitem w wiosce Hrwoje (Toppolo in Belvedere), potozonej
nad samg granicg stowenskg. Tutaj mamy nietylko -v=%-u i k&j
ale tez zakuj, nekdj it. d. oraz i typ oni piseju, n. p. krau
krow’, cru, mayari 'chociaz’, yradina, si indylct, Drayona, mayla,
ale gospod, se piseju, se lIcliceju, ne zasilipiju, govoriju i t. d.

Matemu wplywowi sasiednich gwar stowenskich nie mozemy
sie dziwi¢, gdyz grupa pomiansko-stowenska i bujsko-sztokawska
zetknely sie ze sobg dopiero po wielkiej osadniczej fali morlac-
kiej; po osiedleniu sie Morlakéw nie doszto do wiekszych tacz-
nosci miedzy nimi i Stowencami, gdyz wskutek rozdzielenia stromg
doling Jtokawy wszelka komunikacja jest niezmiernie utrudniona.

Jaki za$ jest stosunek typu bujskiego do innych sztokaw-
skich ? Gwara krasicka stoi najblizej typu motowunskiego, zwtaszcza
jego wschodniej czesci; obie gwary rozwinety wspdlnie dj —j,
*stj (*skf)=xsc, *zdj {*zgj)—zj (czesciowo), *tj (*]d")=xc, *Cr--=zcr~,
-g— -y, ra=zre, krotszg forme bezokolicznika, typ pojij). Typ
mumlanski bytby najblizszy gwarze kasztelirskiej, gdyby nie
jej przejscie *?="0, gdyz poza tern obie gwary majg wspolny
rozwéj *dj—./, *stj {*skj) st', *zdj (*zgj)=%zj, *tj (*ktj=tf, cr-,
I'—jm ra=zre, bezokolicznik bez -i, typ pot' (czeSciowo).
Wodzimy wiec, ze typ bujski bardzo mato rézni sie od moto-
wunskiego i kasztelirskiego. Wsp6lna cecha catego obszaru buj-
skiego, a zarazem wyodrebniajagcg go od dwdch wymienionych
typow jest tylko przejscie U="a.

Inaczej przedstawia sie natomiast stosunek typu wodnian-
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skiego do bujskiego, gdyz granica miedzy niemi zarysowuje sie
dosy¢ ostro; i tak typ wodniafnski =a) ma nastepujacy rozwdj cech
lokalnych w przeciwienstwie do bujskiego — b): «=" a) a, b) a\
*stj (*skf)=x a) st, b) §f (s€); *zdj (*zgj)) a) zd, b) zj] *tj

a) ¢ b)t (c); *cr- a)ér-| cr-, b) er] V=t a) V, b) j: -g=% a) -g,
b) -v] ra=x a) re b) re | ra; bezokolicznik: a) -ti, b) -t; typ
a) pojti, b) pol' | p6j. Rbznice te uzasadniajg znowu podziat catej
grupy sztokawskiej na dwie gtdwne czesci, t. j. gwary sztokaw-
skie i sztokawsko-czakawskie, ale zarazem kazg postawic pytanie,
czy i o ile typ bujski mozna nazwac sztokawskim?

Niemal wszystkie ceghy lokalne wykazujg rozwojowg ten-
dencje czakawska, i dopier® takie wiasciwosci ogolno-sztokawskie
jak cofniecie krétkiego akutu z koncowej zgloski otwartej na
poprzedzajacg w postaci ,yp list'e wzgl. Iisce, typ po séli —
miejscownik 1 mn. rodz. m’i n., u wobec czak. va, typ lipa misia
(znacznie rzadsze lipe mista), ca (kaj) ale sasto, posto, a wreszcie cha-
rakterystyczny dla wszystkich gwar sztokawskich ikawizm i rozwgj
-l=x ja, przemawiajg za dosyC¢ silnemi weztami typu bujskiego
z ogotem gwar sztokawskich.

Rzuciwszy jeszcze raz okiem na barwny obraz dialektéw
mieszanych czakawsko-sztokawskich, zauwazamy, ze ws$rdd nich
najbardziej sie wyrdznia typ kasztelirski, i to gtdwnie przez nie-
znany grupie sztokawskiej, a w zasadzie i czakawskiej, rozwgj
*q=xo. Typ motowunski, a zwiaszcza bujski, bardzo sg zblizone
do trstenickiego, ktéry tez w tej grupie maégtby sie znaleZé. Po-
faczytem go z gwarg danskag w jeden typ cieki, aby i tak juz
wielkiego zrézniczkowania dialektycznego Ciciarji nie przejaskra-
wiaé, rozbijajac zachodnig jej cze$¢ na dwie grupy: sztokawska
i czakawsko-sztokawska. Przylgczenie wiec niezbyt zreszta zde-
cydowanego typu trstenickiego do darskiego nastgpito raczej ze
wzgledu na jego potozenie geograficzne, anizeli z powodu wiasci-
wosci jezykowych. Ponadto za$ typ danski i trstenicki zawdzie-
czajg swe powstanie tej samej fali kolonizacyjnej, i tylko rézny
stopien wymieszania sie osadnikdw z ludnoscig tubylczg (czakaw-
ska lub czakawsko-stowenskg) spowodowat obecne miedzy nienn
roznice. Ruchy kolonizacyjne ng obszarze Istrji i ich odbicie sie
w dialektycznem ugrupowaniu omawiani szczeg6towiej w na-
stepnym rozdziale.



vin
H1STORJA OSADNICTWA ISTRJi A JEJ PODZIAL
DIALEKTYCZNY.

Istrje podzieli¢ mozna na trzy r6zne geograficznie, a czesciowo
i historycznie, calosci: obszar Krasu, Istrje wihasciwg, i Liburnje.
Gory i wyzyna Krasu rozciggaja sie miedzy zatoka triesteriskg
a recka, Istrja wiasciwa lezy na potudnie od obszaru Krasu, t. j. na
potudnie od linji wyznaczonej przez droge kolejowa Lupoglawa —
Rakitowac— Kozyna, a Liburnja — to waski pas wschodniego wy-
brzeza Adrjatyckiego, oddzielonego od reszty potwyspu tancuchem
Uczki i Kaldary.

Kazda z wymienionych czesci rozpada sie z kolei na szereg
mniejszych geograficznych catosci.

| tak obszar Kradu mozna podzieli¢ na cze$¢ wyzynng i gor-
ska; pierwsza z nich lezy na poétnoc od drogi Triest—Reka, druga,
tak zw. Ciciarja, rozcigga sie na potudnie od wymienionej drogi az
po linje kolejowg Lupoglawa—Rakitowac. Nas obchodzi przede-
wszystkiem Ciciarja, nalezaca w catosci do pdtwyspu istrjanskiego.

Obszar Ciciow rozpada sie ze wzgledu na swe uksztatto-
wanie pionowe na dwie czesci: wyzszg i nizsza, czyli potnocna
i poludniowg; granice miedzy temi dwoma pasami tworzy linja
szczytow Planik (wlos. Alpe Grande, wys. 1273 m), Orlak (whos.
M. Aquila, wys. 1106 m), Gomila (wlos. Gomila, wys. 1037 m),
Zbelnica (Wlos. Sbeunizza, wys. 1014). taczno$é miedzy poinocna
i potudniowag czescig Ciciarji jest wskutek trudnosci komunika-
cyjnych dosy¢ staba, a w kazdym razie znacznie stabsza anizeli
z innemi sasiadujgcemi z Ciciarjg obszarami: i tak cze$¢ wyzsza,
potozona w niezbyt wielkiem oddaleniu od arterji komunika-
cyjnej Triest—Reka, grawituje ku tym dwom miastom, stykajac
sie przez to z obszarem stowenskim lub przedstawicielami cza-
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kawskicli gwar ekawskich (Kastawszczyzna). Cze$S¢ nizsza, rozpa-
dajgca sie znow na dwie podtuzne doliny Scisle ze sobg zlgczone,
cigzy z racji swego potozenia geograficznego ku dolinie rzeki
Mirnej, ku miasteczkom Rocz i Buzet, a nastepnie w kierunku
Pazynu (Pisino) i Triestu, z ktdremi nawigzuje tgcznos¢ poprzez
dialekty czakawsko-stoweriskie i stowenskie.

Potnocna czes¢ Ciciarji, lezac przy naturalnym szlaku ko-
munikacyjnym, fgczacym zatoke Triestu z zatokg Reki, Chor-
wackiem Przymorzem i Dalmacjg, byta ustawicznie narazona na
napady i przemarsze wojsk, zwiaszcza tureckich, ktore tedy cig-
gnety w kierunku Friulu; cze$¢ potudniowa natomiast wskutek
swego geograficznego potozenia, a zwiaszcza dzieki ochronie
przez wspomniang linje szczytéw, jest nieco izolowana od czesci
wyzszej i, lezac zdata od drogi Triest—Reka, nie ucierpiata
zbytnio w okresie wojen tureckich wzglednie wegierskich. Zu-
petnie naturalnym rezultatem tej epoki byty ciggte wedrdwki
i zmiany ludno$ci w p6inocnej czesci Ciciarji, a stosunkowo wieksza
ich stabilizacja w czesci potudniowe;j.

Istrja wiasciwa nie przedstawia sie pod wzgledem geogra-
ficznym jednolicie: na poéinocy ma charakter gérzysty, na po-
tudniu nizinny. Cze$¢ wzglednie nizinna ograniczona jest na
wschodzie biegiem Raszy, a na p6inocy gérami Pazynskiemi i do-
ling rzeki Mirnej; czes¢ goOrzysta obejmuje Labinszczyzne, Bo-
lunszczyzne oraz obszar potozony miedzy Pazynem a Triestem.

Istrja wiasciwa otoczona jest z dwoch stron szczelnie gérami,
co sprawia, ze taczno$¢ jej z przylegajacemi do niej ziemiami
jest dosy¢ staba: i tak na pdtnocy gory Kraskie przez zwarty mur
szczytow takich, jak Szyja, Planik, Orlak, Gomila i inne, odcinajg
Istrje od wyzyny Krasu, doliny Wipawy i Soczy, a przedtuzenie
gor Kraskich czyli pasmo Uczki i Kaldary odgranicza dobrze
Istrje wiasciwg od Liburnji. Komunikacja miedzy wnetrzem pot-
wyspu a prowincjami otaczajagcemi odbywac sie moze najlatwiej
drogg morska, gdyz ladowe sg wskutek wymienionych taricuchow
goérskich dosy¢ nieliczne i trudno dostepne. Z nich ze wzgledu
na naturalne przelecze w gérach Krasu, Uczki i Kaldary majg
i mialy zawsze znaczenie trzy drogi: pierwsza, czyli tak zw.
brama ptomiriska (od miasteczka Plomin), stanowi naturalne po-
faczenie wschodniej czesci morza Adrjatyckiego z Istrjg Srodkowa,
spajajgc tem samem z tg ziemig Liburnje, wyspy Kwarnerskie
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a w dalszem przedtuzeniu Chorwackie Przymorze i Dalmacje;
druga droga prowadzi z Kastawszczyzny (miedzy miejscowosciami
Lipa i Klana.) do przeteczy Uczki, a stad opada ku Bolunszczyznie;
trzecia — to pofaczenie Istrji wihasciwej z tak zwang przez hi-
storykéw wioskich wschodnig bramg Wtoch?).

»Wschodnia brama Wioch« byta doskonatym naturalnym
szlakiem komunikacyjnym, wiodacym zwiaszcza w Kierunku Friulu;
tedy tez przeciggaty w wczesnem $redniowieczu plemiona Hunow,
Wizygotow, Ostrogotow, Awardéw, Langobardéw, Stowian i Wegréw.
Dla Istrji droga ta miala podrzedniejsze znaczenie, gdyz goéry
i wyzyna Krasu niezmiernie utrudniaty dostep w gigb potwyspu..
Jedynie w najblizszej okolicy Triestu — dzieki obnizeniu w tan-
cuchu Krasu — mozna sie bylo do Istrji przedostaé, ale i to
przedstawiato niemate trudnosci, gdyz okolica na potudnie i na
potudniowy wschdd od Triestu dosy¢ silnie jest pofalowana i po-
rozdzielana w szereg gor stotlowych. Ta okoliczno$¢ ttumaczy
dosy¢ staby udziat elementu stowenskiego w kolonizacji Istrji;
Stowency, posuwajac sie wzdtuz szlaku, faczacego doling Sawy
i Soczy, mieli wieksze szanse zajecia Friulu a nawet wyzyny
Krasu, anizeli przedzierania sie przez fancuch gor Kraskich w kie-
runku doliny Mirnegj.

W innem potozeniu znalazty sie plemiona chorwackie: prze-
dewszystkiem stata dla nich otworem Liburnja, jako naturalne
przedtuzenie wybrzeza Adrjatyckiego na linji Sen—Bakar—Reka- -
Wotosko. Zaludnienie Liburnji elementem chorwackim jest praw-
dopodobnie wspdtczesne ze stowianskg kolonizacjg Chorwackiego
Przymorza i wysp Kwarnerskich, czyli przypada mniej wiecej
na czas od VII—VIII wieku. Liburnje odcina coprawda od reszty
Istrji tancuch Uczki i Kaldary, ale dwie wyzej wspomniane drogi
umozliwiajg jego przekroczenie.

Prawdopodobnie po zajeciu Liburnji plemiona chorwackie
zaczelty posuwacé sie w gigb Istrji $Srodkowej, zajmujac okolice
Pazyna, Boluna i Labina. Wspoiczesnie, lub moze nieco poézZniej,
Stowency zaczeli wdzieraé sie do Istrji od pdinocy i mniej wiecej

* Te »wschodnig brame Wioch* tworzy naturalny szlak komuni-
kacyjny, taczacy doline Sawy z dolnym biegiem Soczy i nizing nadpa-
danska. Droge te wyznaczajg miejscowosci: Lubiana- Logatec—Postojna.
skad wzdtuz doliny wipawskiej do Ajdowszczyny i Gorycji.
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-w okolicy Buzetu zetkneli sie i pomieszali z Chorwatami.— Do-
ktadniejsze oznaczenie czasu tych pierwszych ruchow stowian-
skiej kolonizacji na obszarze Istrji jest dosyC trudne i trzeba sie
zadowoli¢ przyblizonem podaniem stuleci.

Na podstawie danych jezykowych mozemy oznaczy¢, w kté-
rych czesciach Istrji ukazaly sie najpierw stowianskie osady,
oraz mozna poda¢ w przyblizeniu czas, przed ktérym musiato
nastgpi¢ zetkniecie sie i wymieszanie ludnosci stowenskiej i chor-
wackiej. Do najstarszej ludnosci stowianskiej w Istrji nalezy za-
liczyé: a) ludno$¢ czakawska, osiadtg w Liburnji oraz w naj-
blizszej okolicy miasteczek Boluna, Labina, Pazyna i Zminia,
b) ludno$¢ czakawsko-stowenska dokota Buzetu i w potudniowej
-czesci Ciciarji, ¢) ludno$¢ stowenska na pétnoc od rzeki Rokawy. —
Zetkniecie sie ludnosci chorwackiej i stoweriskiej na obszarze Istrji
musiato nastgpi¢ przed zatratg nosowek, a wiec w kazdym razie
przed NIT wiekiem (por. str. 67). Na podstawie faktéw jezykowych
trudno okresli¢ blizej czas przybycia pierwszych osadnikéw sto-
wianskich do Istrji, ale na szczescie przychodza tu w pomoc fakta
historyczne, ktore pozwalajg na dokladniejsze przeprowadzenie
chronologji stowianskich pradéw osadniczych.

Pierwsze wiadomosci o Stowianach w Istrji spotykamy na
samym poczatku VIl wieku; nalezy tu przedewszystkiem znany
ustep listu papieza Grzegorza W. do arcybiskupa salonskiego
Maksymusa. z r. 600. W liscie tym czytamy: »Et de Sclavorum
gente, quae vobis valde imminet, affligor vehementer et conturbor;
affligor in his, quae iam in vobis patior, conturbor, quia per
Istriae aditum iam ltaliam intrare coeperunt«}). Jest to jedna
z pierwszych zupetnie pewnych wzmianek o wdzieraniu sie ple-
mion stowianskich w gigb Istrji.

Napady Stowian powtérzyty sie kilkakrotnie w ciggu VII
wieku, zwilaszcza w latach 601, 611 i 700. Droga przez przetecz
Uczki byta wtedy widownig krwawych walk, o czem miala sie
po dzi$ dzieh zachowaé ustna tradycja?d. — Poza przytoczonemi

* Por. Vjekoslav Klai¢. »Povjest Hrvata od najstarijib vremena do
svraelka XIX stoljeca*, Zagreb (1899) 24.

2 Por. B. Schiavnzzi, »Cenni storici sull’ etnografia dell” Istriak,
Atti e Memorie délia Soeieta Istriana di Archeologia e Storia Patria
XVII (1901) 805: >Le loro irnzioni, accompagnate da lotte terribili cogli
abitanti, ebbero luogo al Monte Magiore e nella valle sottoposta dinanzi
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wzmiankami o przedzieraniu si¢ Stowian w giab Istrji nie mamy
z VII ani VIl wieku zadnych wiadomosci o stowianskiej lud-
nosci osiadtej. Dopiero sam poczatek 1X wieku daje nam nie-
zmiernie cenne pod tym wzgledem wskazowki; mam tu na mysli
zgromadzenie ludowe na polach nad Rizang z 804 roku.

Od roku 788 Istrja dostala sie pod wiadze Karola W.; wraz
z rzagdami frankonskiemi pojawit sie w Istrji system feudalny,
doprowadzajgcy czestokroé¢ do ucisku poddanych. Na czele pro-
wincji stangt za wolg Karola W. ksigze Jan, ktérego rzady przed-
stawiajg jedno pasmo gwattow i wyzysku ludnosci. Dzieki wsta-
wiennictwu patrjarchy z Grado Fortunata zarzadza Karol W.
zwotanie zgromadzenia ludowego,, na ktérem ks. Jan miat sie
usprawiedliwi¢ z catego szeregu zarzuconych mu gwaltdéw i bez-
prawi. Nas obchodzi tylko jeden z zarzutow stawianych ks. Ja-
nowi z powodu sprowadzenia do Istrji osadnikéw stowianskich.

Dotyczacy ustep skargi ludnosci istrjanskiej, zebranej na po-
lach ryzanskich brzmiat. «Insuper Sciavos super terras nostras
posuit: ipsi arant nostras terras et nostras runcoras, segant nostras
pradas, pascunt nostra pascua et de ipsas nostras terras reddunt
pensionem Joanni...... Per trés vero annos illas décimas, quas
ad sanctam ecclesiam dare debuimus, ad paganos Scia vos eas
dedimus, quando eos super ecclesiarum et populorum terras nos
transmisit in sua peccata et nostra perditione»]). Ks. Jan sprawe
kolonistow stowianskich roztrzygnat w ten sposdb: tam, gdzie
osadnicy stowianscy mogli pozosta¢ bez szkody innych, nalezato
ich pozostawi¢ w spokoju; gdzie za$ kolonje stowianskie byty
sprzeczne z interesem ludnosci tubylczej, to nalezalo Stowian
albo z prowincji usuna¢, albo przesiedli¢ w miejsca niezamieszkate,
gdzieby mogli bez niczyjej szkody pozostaé i optaca¢ podatki5.

Skarga stanéw Istrji z 804 roku i odpowiedZ ks. Jana sg

Bogliuno, ove il terreno si copri di cadaveri. La tradizione confusa di
siffalte lotte esiste ancora fra i popolani di cola ed io stesso la raccolsi
sopra luogo*.

* Fr. Kos, «Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku« II,
Ljubljana (1906) 24, 26.

*) »De Sclavis autem unde dicitis, accedamus super ipsas terras
ubi resedunt et videamus; ubi sine vestra damnietat.e valearit residere,
resideant; ubi vero vobis aliquam damnietatem faciunt sive de agris sive
de silvis vel de roncora aut ubicumque, nos eos ejieiamus foras. Si

Prace Kom. Jez. nr 17 9
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bardzo wazne, gdyz w nich niedwuznacznie zawarta jest wia-
domo$¢ o osiadtej ludnosci stowianskiej w tej prowincji. Co-
prawda niektdrzy historycy wioscy sa zdania, ze ks. Jan za-
stosowat sie do wypowiedzianego na zebraniu ryzanskiem przy-
rzeczenia i Stowian sitg z Istrji usungt, ale stusznie zauwaza
SchiavuzzixX), ze wobec spustoszenia Istrji po napadach lango-
bardzkich i frankonskich (lata 751, 788—9) Stowianie jako sita
podatkowa byli zbyt potrzebni, aby ks. Jan, za ktorego stara-
niem kolonje stowianskie powstaly, tak sie ich lekkomysinie
pozbywat.

PoOzZniejsze wzmianki o Stowianach $wiadcza wymownie, ze
kolonje stowianskie w Istrji po 804 roku nietylko sie utrzymaty,
ale nawet powiekszaty, skoro juz w 1030 r. droga, wiodaca z Pa-
zyna do Porecza, otrzymata nazwe »drogi Stowian«: via Sclava
(lub zapisana w 1158 r. jako via Sclavorum). Coraz tez czesciej po-
jawiajg sie stowianskie nazwy miejscowosci: i tak w dokumencie
z 1067 r. czytamy nazwe Lonke, dzi§ Loke, w 1102 r. pojawia
sie nazwa Cernogradus i Bellogradus w miejsce dawniejszych
Nigrignanum i Albinianum; w tym tez mniej wiecej czasie spo-
tykamy po raz pierwszy nazwe Gologorica zamiast dawniejszej
Moncalvo, a w 1112 r. Lupoglau (dzi$ Lupoglava) w miejsce daw-
niejszej nazwy Mahrenfels?.

Kolonje stowianskie stawaly sie z kazdym prawie rokiem
coraz liczniejsze i do XIV wieku gesta ich sie¢ oplotta niemal
calg Istrje. Grozne zarazy, panujagce w X i XI wieku (zwlaszcza
w tatach 954—8, 1010, 1073, 1080, a najsilniej 10988, dziesiat-
kowaty ludnos$¢ tubylcza, a tern samem ulatwiaty Stowianom zdo-
bywanie coraz nowych placowek. Wkrétce w Istrji wytworzyt
sie stan podobny do stosunkdéw istniejgcych wdwczas w Dalmacji
i na Chorwackiem Przymorzu: ludno$é romanska cofneta sie
w obreb muréw miejskich, ludno$¢ stowianska stata sie — obok
wielkich niestowianskich posiadto$ci — jedynym panem wsi.

vobis placet, ut eos mittamus in talia deserta loca, ubi sine vestro
damno valeant commanere, faciant utilitatem in publico sicut et eaeteros
popnlos«. Fr. Kos, 1 c. str. 26.

bH I c str. 307.

*) Por. B. Benussi >L’Istria nei suoi dne millenni di sloriax, Trieste
(1924) 333—4.

s) Schiavazzi, 1 c¢. XVII, str. 308—09.
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Zywiot stowianski zaczat zwolna przenika¢ i do miast:
w 1199 r. spotykamy w Barbanie takie nazwiska stowianskie jak
Pribislavo, Partislavo, Mirostaw i t. d., w Starym Pazynie (Pisin-
vecchio) Slavogna, a w Graczysciu (Galiignana) nawet »zupanems,
t. j. wojtem, jest juz jaki$ Drasictia £. Miasta lezace w giebi pot-
wyspu zczasem catkiem sie zestowianizowaly; naleza, tu Berarn,
Graczyscie, Krszan, Lindar, Pazyn, Tinian, Trwisz i Zmid. Asy-
milacyjnej sile stowiarskiej oparly sie przewaznie tylko miasta
nadmorskie lub w poblizu morza potozone takie jak Bale, Labin,
Izola, Piran, Plomin, Porecz, Pul, Rowin, Triest, ITiuag, Wrsar
i inne. Miasta te w ciggu X 111—XV wieku dostaty sie pod pano-
wanie Republiki Weneckiej i dzieki temu mogly tern lepiej za-
chowaé swojg romansko$¢ wzglednie wioskos¢.

Po zarazach i wojnach, ktére znowu przerzedzity ludnosé
w ciggu XIIl wieku, obserwujemy nowy przyptyw Kkolonistdw
stowianskich. W tym to czasie powstaje jako Villa Sclavorum
Longera koto Triestu (1234 r.) oraz zageszcza sie W znacznym
stopniu sie¢ stowianskich kolonij w Istrji $rodkowej. Po zarazach
i inwazji wegierskiej liczny transport Chorwatéw przybywa do
diecezji picianskiej (Pi¢an, wlos. Pedena), a w 1277 r. ksigzeta Istrji
sprowadzaja szereg rodzin stowianskich z Winodolu i Metliki
[marca vindica)®.

Wiek XIV - to czas przybycia Rumunéw w okolice je-
ziora Czepi¢3 oraz dalsze ustalanie sie i rozszerzanie stowian-
skiego stanu posiadania. Akcja kolonizatorskg zaczyna sie zajmo-
wac Senat wenecki, gdyz znowu wskutek wojen, zaraz (malarja)
i dotkliwego trzesienia ziemi ludno$¢ Istrji, zwiaszcza w czesci we-
neckiej, ulegfa znacznemu przerzedzeniu. Aby $ciggngé nowych
osadnikow, rzad wenecki przyznaje im ulgi podatkowe i wydaje
polecenie swym urzednikom, aby Stowian jak najgoscinniej przyj-
mowali. W ciggu XIV stulecia naptywa do Istrji réwnocze$nie
ludno$¢ stowenska i chorwacka; na poinocy zaludniajg sie wtedy
takie miejscowosci jak Bazowica i Gropada (1304 r.), Szmarje
(wlos. Monti, 1362 r.), Tinian i Osep (wlos. Antignano i Ospo,
1399 r.). Wspoiczesnie z ludnoscig stowenskg pojawiajg sie liczne

1) Schiavuzzi 1 e. XVII, str. 316.

2 Schiavuzzi I. c. vol. XVII, str. 319.

3 Tak wedlug Schiavuzzego 1 c. vol. XVIII, str. 78; inaczej nieco
Benussi 1 c. str. 289 i nast.

9*
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rodziny chorwackie w okolicy Pazyna, Kaszciergi (Villa Padova),
Trwiszu (Treviso), Tinianu (Antignana) i Zumeszku. llo$¢ Stowian,
zwlaszcza w okregu koparskim (Kopar, wios. Capodisfcria), byta tak
wielka, ze Senat wenecki mianowal osobnego urzednika dla spraw
stowianskich (Capitano Sclavorum). W drugiej potowie XIV wieku
ludno$¢ stowiariska docierata do granic miasta Puli (Pola), gdyz
z edyktu Senatu weneckiego z 1366 r. dowiadujemy sie, ze utwo-
rzono osobny oddziat jazdy dla ochrony granic miasta przed na-
padami osadnikow stowianskich3.

Tak "przedstawia sie w ogolnych zarysach kolonizacja sto-
wianska w | okresie, trwajgcym od pojawienia sie Stowian w Istrji
az mniej wiecej do XIV wieku wigcznie. Pod koniec tego okresu
osady stowianiskie pokryly przypuszalnie calg Istrje, przyczem
najwieksze ich zageszczenie przypadato na okolice Pazyna, Zminia,
Labina, Boluna i Kopra; w tej czesci Istrji zywiot stowianski
tworzyt zapewne juz zwarte obszary, najstabiej byt natomiast
reprezentowany w Istrji poludniowej i potudniowo-zachodniej.
Nie trzeba sobie jednak wyobraza¢ tego pierwszego okresu jako
pewnej Swiadomej i zamknietej w ramach tych kilku stuleci akcji
osadniczej; bynajmniej, nowe kolonje stawianskie powstaja wciggu
nieprzerwanym i w stuleciach nastepnych. Kolonizacja stowiariska
w pierwszym okresie ma charakter dorywczy, a zrazu przedsta-
wia sie nawet pod postacig napadéw plemion stowianskich, ktore
z bronig w reku szukatly sobie nowych siedzib. Dopiero pierwszy
ks. Jan probowat stworzy¢ z tych kolonij Zrédto dochoddéw po-
datkowych; podobnie postepujg i inni ksigzeta istrjafiscy, chcac
zaradzi¢ ogromnemu wyludnieniu ludnosci. W X1V wieku akcjg
osadnicza zaczyna kierowa¢ Senat wenecki, ale naptyw Stowian
nie przekracza jeszcze w tem stuleciu ram dotychczasowych. —
Wieki nastepne — to drugi okres w dziejach osadnictwa Istrji,
gdyz planowa i systematyczna kolonizacja przybiera roz-
miary masowe, przeradzajac sie w olbrzymig wedréwke plemion
serbskich i chorwackich, ktére pod wodzg swych »zupandw«
opuszczajg Dalmacje, Bosnie, Horcegowine lub Czarnogére, aby
szuka¢ w lIstrji bezpiecznego schronienia przed najazdem i uci-
skiem wojsk tureckich.

Ustawiczne zarazy, wojny tureckie i wegierskie znowu prze-

J Schiavuzzi 1 c. vol. XVII, str. 329 i nasi.
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rzedzity w znacznym stopniu ludnos$¢ Istrji. W ciggu XY wieku
obszar n. p. pulski utracit wiekszg cze$¢ mieszkahicow. Bardzo
dotkliwie daly sie prowincji we znaki napady tureckie, ktore
nastapity w latach 1469—70, 1472, 1476, 1477, 1478, 1482, 1493,
1498 i 1499. Najbardziej ucierpiata wowczas potnocna czesé pot-
wyspu, zwilaszcza tak zw. Ciciarja, oraz czes¢ Istrji, lezaca na
wschoéd od Buzetu. W czasie walk tureckich zniszczono n. p. do-
szczetnie miejscowosci: Raspor, Semi¢, Hum, Dragué, a ludnos¢
wycieto lub zabrano do niewolil). Nic dziwnego, ze Senat wenecki
starat sie Istrje zaludni¢ i ogladat sie na wszystkie strony za
chetnymi osadnikami. Okolicznosci sprzyjaty planom rzadu we-
neckiego, gdyz wskutek zajecia Bo$ni przez armje turecka ty-
sigce ludnosdci szukato schronienia w ksiestwie Pazynskiem lub
w Istrji weneckiej.

Kronika transportéw stowianskich w XV wieku jest jeszcze
dosy¢ skapa: i tak w 1449 r.d pojawiajg sie w Istrji trzy pierw-
sze rodziny morlackie z Bos$ni jako drobny poczatek na ol-
brzymie rozmiary zakrojonej emigracji Mor lak 6w 3. W 1463 r.
liczne rodziny morlackie opuszczajg Hercegowine i osiedlajg
sie czesciowo na wyspach Kwarnerskich a cze$ciowo w potnocno-
zachodniej Istrji, w okolicy miasteczka Pirana; w 1476 r. gmina
piranska pozwala kolonistom stowianskim osigsé¢ w miejscowosci
Kasztel Wener4. Na tem koncza sie dane historyczne co do
transportow morlackich w pierwszej potowie XV wieku; dopiero
w nastepnem stuleciu kolonizatorska akcja rzadu weneckiego
data nadspodziewane rezultaty: wolwczas cate tysigce ludnosci,
zwlaszcza morlackiej, przywedrowato gtownie z Dalmacji, a cze-
sciowo z Bosni i Hercegowiny; nie brak tez byto osadnikéw czarno-
gdrskich, a nawet greckich i albanskich.

Potozenie Istrji w pierwszej potowie XVI wieku byto istot-
nie opfakane: ustawiczne straszliwe zarazy, trwajgce z matemi
przerwami wiatach 1507—78, dziesiatkuja ludno$¢. Szczegdlnie pa-
stwita sie zaraza nad okregiem pulskim w 1527 r. Liczba mie-
szkaricow miasta spadfa wéwczas z 4000 na 594, a ogdlna liczba

1) Scbiaviizzi 1 e. vol. XVIII, str. 81 i nast
1) Scbiaviizzi 1 c¢. vol. XVIII, str. 86.
§ Morlacy czyli Czarni WIlasi (Mauro-Vlahi).
4) Schiavuzzi 1 c. vol. XVIII, str. 86.



134 MIECZYSLAW MALECKI

catego okregu liczyta zaledwie 2657 dusz. Cate wioski i miasteczka
byty zupelnie ogotocone z mieszkancow. Z 72 miejscowosci, na-
lezacych do okregu pulskiego, oszczedzita zaraza zaledwie 12;
reszta byta przewaznie niezaludniona,).

Précz zaraz do opustoszenia prowincji przyczynily sie nie
W mniejszym stopniu wojny; jeszcze kraj nie wyleczyt sie z ran
zadanych mu przez wyprawy tureckie, gdy juz wojna austrjacko-
wenecka (z Maksymiljanem 1), napady Uskokéw i pozostajaca
z tern w bezposrednim zwigzku tak zw. wojna gradyszkanska
sprowadzity na Istrje nowe kleski i wyludnienie.

Senat wenecki, biorgc pod uwage olbrzymie spustoszenie
i wyludnienie Istrji, wytezat wszystkie sity, aby sprowadzic,
zwlaszcza do obszaru pulskiego, jak najwiekszg ilos¢ osadnikow.
Trzeba podkresli¢, ze rzad wenecki nie kierowat sie przy tem
zadng polityka narodowosciowa, ale bardzo goscinnie przyjmowat
kolonistow bez wzgledu na ich przynalezno$¢ narodowa lub ple-
mienngd. Poniewaz za$ wskutek postepu wojsk tureckich ludno$¢
stowianska masowo opuszczala swoje siedziby, a nadto cieszyla
sie opinjg doskonatych osadnikéw i zotnierzy9, wiec nic dziwnego,
ze byla dla wyludnionych powiatéw Istrji bardzo pozadanym
gosciem i stanowita wskutek tego przyttaczajagca przewage wsrdd
transportow kolonistdw sprowadzonych przez rzad wenecki.

Naptyw osadnikdw do Istrji byt w ciggu XVI wieku tak
liczny, ze Senat wenecki byt zmuszony ustanowi¢ w 1556 r.
osobny »urzad débr nieuprawianych« (magistrato dei beni inculti),

X Benussi 1 c. str. 335 i nast.

2 Z pewnym zalem przyznajg historycy wioscy: »Meno che meno
poi il governo verieto prese in disanima la differenza di nazionalita dei
nnovi coloni. Ad esso poco interessava di mantenere I'incolumita nazio-
tiale avita italiana délia provincia. Ad esso stava solamente a euore,
che le terre venissero coltivate, onde compulsare il reddito, e che non
mancasse il personale per armare le galeec. Schiavnzzi 1 c. vol. XVIII,
str. 116.

3 Jeden z w»prowedytorbw« (provveditore) Renier, za ktorego
sprawa bardzo liczne transporty Morlakéw do Istrji naptynely, tak za-
chwalat stowianskich wychodZzcéw: »Sono gente non solo di molta ro-
bnstezza -et avezza alla fatica, ma industriosissima et molto atta alla pro-
pria manuat agricoltnra... Vostra Serenita polrebbe in ogni tempo ser-
virsi di loro per soldati, galeotti, guastalori et ogni altro servitio..
Benussi 1 c. str. 339.
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a w 1579 r. mianowat specjalnego urzednika (promeditore nelT
Istria), do ktoérego nalezalo szafowanie opustoszatem! obszarami
i bezapelacyjne rozsadzanie sporéw miedzy nowymi a starymi
mieszkancamil> Nie trzeba dodawac, ze, tak jak w latach ubie-
gtych, zastosowano wobec nowych osadnikéw wszelkiego rodzaju
przywileje, a nawet ubozszych obdzielano pieniedzmi lub zaopa-
trywano w potrzebne na zasiew ziarno. Kolonisci mieli wypehié
tylko jeden warunek, a mianowicie nie wolno im byto osiadac¢
pojedynczo, lecz musieli osiedla¢ sie gromadnie, albo zajmujac
miejscowosci opustoszate, albo zakladajgc nowe wioski i osiedla®.

Nie podobna przedstawi¢ szczegdtowo tej masowej imigracji
Morlakdw, gdyz przekroczytoby to ramy niniejszej pracy, a nadto —
co gorsze — zbytnie zagiebianie sie w szczeg6tach mogtoby sie
przyczyni¢ do zaciemnienia ogdlnych ryséw historji stowianskiego
osadnictwa Istrji; odsylajagc wiec po szczeg6ty do wspomianych
w | rozdziale wyczerpujacych opracowan historji Istrji, ogranicze
sie¢ obecnie jedynie do podania kroniki wazniejszych dat
z imigracji morlackiej, uwzgledniajac przedewszystkiem te do-
kumenty historyczne, w ktorych podane jest albo miejsce po-
chodzenia kolonistéw, albo tez oznaczony jest obszar,
ktéry im przydzielono po przybyciu do Istrji*).

W 1506 r. pojawiajg sie Morlacy w okolicy Grizyniany.

W 1508 r. kilka rodzin stowianskich znajduje sie w Tarze
(Torre), ktéry dopiero co przeszedt z rgk cesarskich pod juryz-
dykcje Nowego Gradu (Cittanova).

W 1525 r. Morlacy zakladajg koto Porecza Nowg Was
(Villanoval: w 1539 dofgcza sie do tych pierwszych osadnikow

i) Benussi 1 c. str. 33/ 8.

*) »gra ioro severamente vietato lo stabilirsi in singoli casali sparsi
uer la campagna, ma dovevano vivere uniti in ville sotto i propri capi:
vale a dire o prendere dimora in ville gik esistenti ed in tulto od in
parte rimaste disabilate, o formare nna nuova villa». Benussi 1 c.
str 339

3 Chronologiczna tablica imigracji morlackiej, podana przez Silviu
Dragomira, oparta®jest na dziele A. Tamaro, La Vénétie julienne, Rome
1918. Statystyce tej daleko do doktadnosci; zawarta jest w artykule
Silviu Dragomira p. t. .Originea coloniilor romane din Istriac, Memoriile
sectiuni istorice, ser. Ill, tom. I, mem. 4, Bucurecti 1924. Podany nizej
chronologiczny wykaz imigracji morlackiej oparty jest gtéwnie na pracy
Schiavuzzego, »Cenni storici...» j- w-
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60 innych rodzin morlackich. W tymze roku Morlacy dalm a-
tyhscy zakladajg koto Bowinia Bowinsko Seto (Villa di Bovigno),
a gmina motowunska rozmieszcza rodziny morlackie po wioskach
Montril (Montreo), Sweti Iwan od Szterne (S. Giovanni délia Ci-
sterna) i Bakud (Mondellebote). JIY tym tez mniej wiecej czasie
kilka rodzin stowianskich pojawia sie w okolicy Wizynady.

W 1527 r. rodziny morlackie przybywaja do Lowrecza
(S. Lorenzo del Pasenatico).

W 1540 r. ludno$¢ stowianska (morlacka), albanska i grecka
ucieka z pod okupacji tureckiej i osiada w okolicach Nowego
Gradu, Buje oraz na Krasie buzeckim.

W 1541 r. przybywa do Istrji 2000 rodzin Morlakéw dalma-
tynskich i zaktadajg koto Porecza wioski: Badolowi¢, Badmani,
Stari¢, Delie i Prodani¢ (wszystkie te wioski lezg na potudnie od
drogi Porecz—Baderma).

W 1556 8 r. powstaje Selina (Villanova) koto Lowrecza
zatozona przez Morlakéw dalmatynskich.

W 1070 r. 40 rodzin Morlakow z Zemuniku i Knina
zaktada wioske Zbandati na wschod od Porecza.

W 1576 r. osiadajg koto Taru rodziny morlackie z dalma-
tynskiego Biogradu (Zara Vecchia).

W 1573—7 r. miejscowos¢ Monspinoso na potudnie od Po-
recza zaludnia sie ludnoscig stowianska z Zadaru i Kotoru
i otrzymuje nazwe Draczewac; por. Draczewac na potnoc od Zadaru.

W 1579 r. rodziny stowianskie z okolic Zadaru osiadaja
w miejscowosciach Fratta i Kastania (Castagna).

Przed 1082 r. ludno$¢ stowianska zaludnita Lizftian (Lisi-
gnano), gdyz w tymze roku odnawia juz kapliczke $w. Wawrzynhca.

W 1583 r. Morlacy z okolic Zadaru osiedlajg sie wMrczanie
(Marzana).

W 1584 r. Morlacy z Tinia (na potudniowy wschod od
Zadaru) osiedlajg sie w Abredze kolo Porecza.

W 1585 r. 4 rodziny z okolic Szybeniku osiada koto
Puli, 8 za$ rodzin z okregu zadarskiego osiedla sie w Pre-
manturze (Promontore). Po kilku miesigcach tegoz roku znowu
8 rodzin, pochodzacych przewaznie z Dalmacji (Nadiii)
przytacza sie do poprzednich.

W 1588 r. 16 rodzin dalmatynskich osiada w Szyszanie
iLiznianie; w tymze roku 200 rodzin morlacko-dalmatyriskich.
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zaludnia okolice miasteczek: Wodnian, Szyszan, Liznian, Preman-
tura, Nowy Grad, Bale.

W 1593 r. rodziny stowianskie z pod okupacji tureckiej
przybywaja do wioski Maj pod Poreczem.

W 1597 r. osiada w Premanturze znowu kilka rodzin mor-
lackich.

W 1599 r. rodziny morlackie otrzymujg ziemie na obszarze
miasteczka Buje i Mumlan.

W 1601 r. kilka rodzin stowianskich osiada wokdét Kastani,
zajmujac osiedla opustoszate wskutek zarazy.

W 1602 r. ksigze Krizanti¢ z Omiszu sprowadza przeszto
60 rodzin.

W 1608 r. V. Kukié (Cuchich) z Szybeniku sprowadza
30 rodzin.

W 1604 r. pod wodzg Milosa Zupanoviéa przybywa 50 ro-
dzin »chrzescijan tureckich* (»turchesche cristiane«).

W 1605 r. ludzie z Szybeniku osiedlajg sie w Fiszku-
tinie (Foscolino) koto Fontany.

W 1612 i 1620 r. nowy transport Morlakéw przybywa do
Medulina.

W 1634 r. 400 Morlakéw osiada w Filipanie (Filipano).

W 1647 r. Morlacy osiedlaja sie koto Lowrecza i Umagu.

W 1648 r. powstaje Waltura (Altura); mieszkancy pochodza
przewaznie z »Meriche, territorio tureo.

W 1649 r. 60 rodzin przybywa do Medulina.

W 1650 r. 12 rodzin osiedla sie w Liznianie, a 50 w oko-
licy Lowrecza.

W 1657 r. 30prawostawnych rodzin czarnogdérskich z Crmni-
cy (koto Budwy) zaktada Peroj.

Na tym ostatnim fakcie mozna zamknaé kronike kolonizacji
morlackiej, gdyz transporty Stowian z drugiej potowy XVII wieku
nie mialy juz wiekszego znaczenia. — Jeszcze raz zwracam uwage,
ze kronika ta obejmuje tylko wazniejsze pozycje, zwiaszcza
te, ktore podajg albo miejsce pochodzenia stowianskich osadnikow,
albo tez miejscowos$¢, ktorg po przybyciu do Istrji zajeli wzglednie
zatozyli.

Ze spisu tego zupelnie wyraZnie wynika, Zze olbrzymig
wigkszos¢ ludnosci osadniczej stanowili Morlacy dalmatynscy,
zwlaszcza z okolic, lezacych na linji Zadar—Szybenik, i to
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nam tlumaczy dzisiejsza jednolito$¢ typu wodnianskiego, zajmuja-
cego lwig czes¢ obszaru, przypadajgcego na grupe gwar sztokawskich
wzglednie ezakawsko-sztokawskich. Ludnos$¢ bosniacka, czarnogor-
ska czy tez hercegowinska (podobnie réwniez albarnska lub grecka) —
o ile nie tworzyla tak, jak Czarnogdrcy perojscy, zwartego skupie-
nia— utoneta w morzu Morlakéw dalmatynskicli, przystoso-
wujac sie do nicli rowniez pod wzgledem wiasciwosci jezykowych.

Morlacy zastali niezawodnie nawet na obszarze Istrji weneckigj
resztki stowianskiej ludnosci czakawskiej, z ktorg sie wymieszali.
Roéwniez i ludno$¢ czakawska roztopita sie w morzu morlackiem,
ale sSlad jej dawniejszej bytnosci pozostat pod postacig czaka-
wizmowl), ktére wcisnely sie w sklad gwar sztokawskich i cza-
kawsko-sztokawskich. W typie wodniafiskim tych czakawizmoéw
bardzo niewiele, ale rosng one2 w miare przyblizania sie do
-centrum gwar czakawskich i czakawsko-stowenskich, gdyz tu za-
pewne i ludnos$¢ czakawska byta przed kolonizacja morlacka
liczniejsza i blisko$¢ granicy zwartego obszaru ludno$ci dawniej-
szej tez pewnie wplyw swoj wywiera.

Niektérzy z Morlakéw wyznawali zapewne prawostawie a na-
wet mahometanizm, ale, zajmujgc w Istrji opustoszate miasteczka,
zastawali w nich koscioty katolickie i dostawali katolickich ksiezy,
wskutek czego masowo przechodzili na katolicyzm. W niekto-
rych jednak miejscowosciach3) »wiara turecka» uporczywie sie
trzymata i trzeba byto uzy¢ energicznych $rodkéw, aby Morlakéw
od niej odciggngé i do katolicyzmu naktonic.

Podobnie byto i z poczuciem narodowem; moze niejedni
z posrod Morlakéw uwazali sie za Serbow lub Czarnogdrcow,

1) Niektdre czakawizmy mogly sie wcisng¢ do gwar sztokawskich
jeszcze w czasie pobytu Morlakéw w okolicy Zadaru, gdyz i tam sasia-
dowali oni z ludnoscig czakawska. Tylko o nielicznych czakawizmach da
sie z catg pewnoscig powiedzie¢, ze Morlacy mogli je sobie przyswoié
dopiero po przybyciu do Istrji. Tu nalezg n. p. czakawizmy typu Kka-
gztelirskiego (por. wyzej str. 119 -20).

s) Nalezg tu gwary potozone na péinoc od typu wodnianskiego,
a wiec dialektyczny typ motownnski, kasztelirski i bujski.

3 Dotyczy to zwlaszcza miejscowosci, porozrzucanych dookota Puli,
Lowrecza i Umagu. Senat wenecki zagrozit Morlakom wyrzuceniem z Istrji,
o ileby >wiary tureckiej« sie nie wyrzekli. To dopiero poskutkowato,
gdyz od tego czasu (1652 r.) nie stycha¢ w Istrji o wyznawcach maho-
metanizmu.
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ale — zwlaszcza wobec nierozbudzonego woéwczas nacjonalizmu —
z biegiem czasu o tern zapomnieli i w X1X wieku w czasie budzenia
sie chorwackiego ruchu narodowego rowniez i Wlasi-Morlacy prze-
waznie jako Chorwaci sie oswiadczyli. Jedynie tam, gdzie wioska
morlacka wraz ze swoim duszpasterzem do Istrji sie przeniosta
i tutaj w zwartej masie osiadta, mogta zachowa¢ dawng wiare
i narodowos¢; w Istrji nalezy tu tylko prawostawna, czarnogorska
miejscowos¢ Peroj.

Twierdzenie, ze Morlacy by]i Rumunami i zestowianizowali
sie¢ dopiero po przybyciu do Istrji, jest zupetnie bezpodstawnel).
Co najwyzej moznaby przyja¢, ze tylko drobny procent ludnosci
morlackiej méwit po rumunsku i w Istrji zupetnie sie zestowiani-
zowal wsrdd otoczenia Morlakéw stowianskich. Gdyby bowiem
przyjac, ze wszyscy byli Rumunami, to zupeinie niewprawdopo-
dobnem bytoby ich catkowite zestowianszczenie sie na tym obszarze
Istrji, gdzie utworzyli zwartg mase, i to moze liczniejszag anizeli
ogélna liczba dawniejszej ludnosci stowiariskiej. Wszelkie watpli-
wosci w tym wzgledzie rozwiewa zresztg rezultat badan dialekto-
logicznych, ktéry niezbicie dowodzi, ze ludno$¢ morlacka
moéwi zupetnie innym dialektem (sztokawskim lub cza-
kawsko-sztokawskim) anizeli graniczacy z nig dawniejsi
mieszkancy (centralne gwary czakawskie, czakawsko-stowen-
skie i stowenskie). Gdyby za$ Morlacy dopiero od stowianskiego
otoczenia nauczyli sie po chorwacku, to moéwiliby po dzi$ dzien
gwarg ludnosci dawniejszej, a zatem dialektem ekawsko-czakaw-
skim a nie ikawsko-sztokawskim. Fakt, ze kolonisci morlaccy
mowig dialektem odrebnym od wszystkich gwar dawniejszej lud-
nosci stowianskiej, powinien raz na zawsze usung¢ dotychczasowe
identyfikowanie Morlakéw z Rumunami2.

Gwary Morlakéw, czyli gwary sztokawskie i czakawsko-
sztokawskie, zajmujg jedynie te cze$¢ Istrji, ktéra w czasie mor-
lackich wedréwek nalezata do Republiki Weneckiej. Doskonale
wida¢ to zwlaszcza na rozprzestrzenieniu typu wodnianskiego,
gdyz tu na linji Barban—Kanfanar —Kringa—Tinian—Trwisz

) Zaznaczam, ze mowie tu o Morlakach w czasie ich wedréwek do
Istrji (od XV—XVII w.), a nie wdaje sie zupetnie w problem ich ewen-
tualnego rumunskiego pochodzenia przed tym czasem.

2 Prawie stale wyrazajg sie w ten spos6b o Morlakach historycy
wioscy, por. rozprawy historyczne, cylowane w | rozdziale.
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poinocna i wschodnia granica Istrji weneckiej ¢) jest najzupetniej
identyczna z granicg grupy czakawskiej i sztokawskiej. Jest to
jeden z tych licznych wypadkdéw, w ktérych historyk i dialektolog,
chociaz pracujg zupelnie niezaleznie od siebie, dochodzg przy
koficu swych badah do identycznych rezultatéw, aczkolwiek obaj
na innej drodze twierdzehn swych dowodza. Bardzo za$ czesto
tam, gdzie zawodzg dokumenty historyczne, mozna wiele wy-
czyta¢ z przesztosci badanego obszaru na podstawie wilasciwosci
gwarowych, i naodwrdt, przy »ozywianiu«?2) granic dialektycznych
niezbedng jest lingwiscie pomoc historyka dla odtworzenia petnego
obrazu historji osadnictwa.

Dwa wyzej przedstawione okresy kolonizacji Istrji przez
element stowianski stanowig gtéwne fale osadnicze, ktérym za-
wdziecza swe pochodzenie olbrzymia wigkszo$¢ ludnosci tego pot-
wyspu, ale nie wyczerpujg one catego bogactwa ruchéw osadni-
czych ludnosci stowianskiej. Na szczeg6towsze omowienie zastugujg
jeszcze dwa obszary: Oiciarja i okolica jeziora Czepic.

Zagadnienie pochodzenia Ciciow przedstawitem obszerniej
w osobnym artykule p. t. »Glwary Ciciéw a ich pochodzenie «s), gdzie
staram sie udowodnié, ze w kazdym razie wiekszo$¢ ludnosci
cickiej po przybyciu na Kras byta bezwzglednie stowiarska i na-
lezata do trzech réznych pradéw osadniczych: pierwszy z nich
odzwierciedla nam dzisiejszy typ cicio-buzecki (gwary cza-
kaws$ko-stowenskie), drugi — to dzisiejsza czakawska czes¢
Ciciarji, a trzeci prad osadniczy reprezentowali sztokawscy
Morlacy, ktorych czastka w czasie masowej kolonizacji mor-
lackiej na Kras zawedrowata i tutaj sie osiedlita. Pierwszy z tych
pradow' pozostaje w zwigzku z najwcze$niejszemi osadniczemi
ruchami Stowian na pétwyspie istrjanskim, dwa za$§ pozostate
przypadajg na wiek XVI, chociaz prawdopodobnie nie wszystkie
wioski w tym samym czasie zatozono wzglednie zaludniono4.

4 Mam tu na mysli ostatecznie ustalong granice Istrji weneckiej
[Po 1463 roku.

2) Por. méj »Archaizm podhalanski», Monografje polskich cech
gwarowych nr 4, Akad Urn. (1928) 35.

3 Lud Stowianski | (Krakéw 1929) A 1—A48.

4) Mune, Zejane a prawdopodobnie i inne czakawskie miejscowosci
Ciciarji zatozono w 1510—25 r.; por. A Tamaro. »La Vénétie julienne
et la Dalmatie» (Rome 1918) 453. 0 czasie przybycia Morlakéw w te
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Dosy¢ jest trudno oznaczy¢ czas skolonizowania okolic nad
jeziorem czepickiem. Dialektyczny typ czepicki, obejmujacy précz
najblizszej okolicy tego jeziora tez dwa kliny, wrzynajace sie
w centralne gwary czakawskie, nalezy do mtodszych gwar ekawsko-
ikawskich, takich jak dialekty zachodniej czesSci Krku lub znacznej
czesci Winodolu. W Istrji gwary pokrewne znajdujg sie na Krasie
w pdinocnej czesci Ciciarji (typ muniski i Skadanszciny). Tak typ
czepicki jak tez munsko-skadarski otoczony jest dookota gwarami
od nich odrebnemi, nieraz nawet nalezacemi do innych grup je-
zykowychl), a wiec nie moze by¢ mowy, aby wspomniane typy
stanowity rodzaj naturalnego przejScia lub jak gdyby odmianki
swego jezykowego otoczenia. Do Istrji zatem dostali sie przed-
stawiciele typu czepickiego i munsko-skadahskiego skadinad drogg
kolonizacji, o ktorej czeste sg wzmianki w dokumentach histo-
rycznych. O czakawskich osadach ciekich wiemy, Zze zawdzie-
czajg swe powstanie ksieciu Krzysztofowi Frankopanskiemu, ktory
tutaj osadnikow z tak zw. Starej Chorwacji sprowadzit*); co do
przedstawicieli gwary czepickiej, to tez nie brak faktow histo-
rycznych, z ktdremi moznaby potaczy¢ ich sprowadzenie z Krku
lub Chorwackiego Przymorza, ale czy cala ludno$¢ przybyta
w tym samym czasie, czy — co prawdopodobniejsze —w rdznych
okresach, tego przy dzisiejszym stanie badan nad historjg osad-
nictwa roztrzygna¢ sie nie da3d.

Znane mi fakty z historji osadnictwa, z ktéremi moznaby
faczy¢ sprowadzenie Chorwatéw czepickich, sg nastepujace.

W 1262 r., t.j. po wyludnieniu $rodkowej Istrji wskutek
zarazy i spustoszeniu przez najazd Wegréw, miat przyby¢ do
diecezji picianskiej liczny transport ludnosci chorwackiej*).

W 1277 r. s3 znowu wzmianki o osadzeniu w glebi Istrji
Chorwatéw przez ksigzat istrjanskich, ktérzy sprowadzili ludnos¢
stowianska ze swych posiadtosci w Me 1lice ewentualnie zWi-

strony brak pewniejszej wiadomosci, ale w kazdym razie nie przybyli
oni wczesniej jak z koncem XV lub w ciggu XVI wieku.

* Por. wyzej str. 75—82.

* A Tamaro 1 c. str. 453.

s) Wartoby tez wyjasni¢ ewentualng tgczno$¢ Chorwatdw cze-
pickich i cickich z kolonizacjg rumunska, por. wyzej str. 80.

* C. De Franceschi, >LTstria, note storiche« (Parenzo 1879) 354.
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nodolu, t j. whasnosci Frankopanow, z ktdrymi byli spokrew-
nieni ).

W 1535 cesarz Ferdynand usitowat osadzi¢ w ksiestwie
Paz ynskiem zbiegow przed Turkami z Chorwacji i Bosni, ale
napotkat na opo6r mieszkancéw dawniejszych. Ostatecznie nie wia-;
domo na pewne, czy osadnicy ci do Istrji przybyli, chociaz fakt
zwiekszenia w tym czasie podatkdw wskazywatby na podniesienie
sie liczby mieszkancow, zwiaszcza ze skadingd wiemy, ze nie
mogto to nastapi¢ wskutek naturalnego przyrostu, lecz jedynie
dzieki kolonizacji2.

W 1617 r. rozdzielono miedzy Chorwatéw i Morlakdw ziemie
potozone wzdtuz granicy Istrji weneckiej$.

Jak wiec widzimy, stowianskie ruchy kolonizacyjne nie ustaty
w Istrji $rodkowej nawet na poczatku XVII w. wobec czego
trudno jest orzec, z ktérym pradem osadniczym przybyli Chor-
waci czepiccy; mozliwe, ze zawdzieczajg oni przesiedlenie w giab
Istrji kilku pradom osadniczym i, poniewaz kolonisci pochodzili
zawsze z tego samego obszaru, utrzymata sie ich jednolitos¢ dia-
lektyczna. Wyrazna odrebnos¢ dialektycznej grupy czepickiej od
centralnych gwar czakawskich kaze bezwzglednie przyjaé, ze
Chorwaci czepiccy innego sg pochodzenia anizeli reszta gwar Istrji
Srodkowej.

Reasumujac uwagi o historji osadnictwa Istrji, nalezy stwier-
dzi¢, ze ludno$¢ stowianska przybywata do Istrji w r6znych
epokach: do najstarszej warstwy osadniczej nalezag dzisiejsi przed-
stawiciele gwary libumijskiej i centralnych gwar czakawskich,
typu czakawsko-stowenskiego i gwar stowenskich (VII—XIV w.),
do innej natomiast epoki nalezy odnie$¢ zaludnienie okolic je-
ziora Czepi¢. Od XV w. zaczyna sie¢ masowa imigracja Morlakdw,
ktérzy zajmujg wyludnione obszary Istrji weneckiej. Cze$¢ tych
Morlakéw osiada na Krasie, stajac sie przez to sgsiadem czakaw-
skiej ludnosci chorwackiej, ktorg tutaj w pierwszej potowie XV1 w.
osadzono.

Z naszych rozwazan historyczno-lingwistycznych wy-
nika jasno, ze potgczenie tych dwdch nauk moze doskonale po-

I) Sehiavuzzi 1 c. vol. XVII, str. 320.

s) Sehiavuzzi 1 c. vol. XVII str. 94,
* Sehiavuzzi 1. c. vol. XVIII str. 371.
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stuzy¢ do tak zw. ozywiania granic dialektycznych, do petnego
odtworzenia ruchéw osadniczych na badanem terytorjum. Rezul-
taty dociekan historycznych bardzo czesto byly identyczne
z memi twierdzeniami, sformutowanemi na podstawie badan gwa-
roznawczych, ito wiasnie daje rekojmie, ze w tych wypadkach,
gdzie brak danych historycznych powodowat luke w historji
osadnictwa Istrji, zastosowanie faktdw jezykowych luke te istotnie
zgodnie z rzeczywistoscig wypetniato.

Narzuca sie wreszcie pytanie, czy i o ile rezulaty badan
etnograficznych potwierdzajg wykreslony obraz ruchéw osad-
niczych? Niestety, z powodu niemal zupelnego braku wszelkich
prac z tego zakresu pytanie to — moze przez dluzszy czas -
musi pozosta¢ bez odpowiedzi. Rezultaty dotychczasowych, nie-
zmiernie zresztg niktych, badali etnograficznych, jak tez moje
wiasne powierzchowne i niefachowe obserwacje, przekonaty mig,
ze w gtownych rysach panuje zupetna zgoda miedzy historjg,
lingwistyka i etnografja.

Granicatak zw. Bezjak 6w czyli Bazgondw jest identyczng
z granicg typu czakawsko-stowenskiegoi gwar stowenskich,
a obszar Morlak6w odpowiada najzupetniej rozprzestrzenieniu
gwar sztokawskich i czakawsko-sztokawskich. Stowenska ludnosé
Istrji, czyli tak zw. Szawrini, stanowig osobng grupe dialek-
tyczng i etnograficzng, ale nie wiem, czy roznice jezykowe miedzy
typem dekanskim i pomianskim znajdujg réwniez potwierdzenie
w faktach etnograficznych. Nie wiem tez, czy istniejg wieksze
réznice etnograficzne miedzy Chorwatami liburnijskimi, czepickimi
i Bezjakami z Istrji Srodkowej; moje obserwacje wskazywatyby,
ze i w tym wypadku rezultat badahn etnograficznych i gwaro-
znawczych nie bedzie zbyt sie réznit.

Na tych ogdlnikowych uwagach musze niestety poprzestac,
gdyz uwzglednienie na wiekszg skale badan etnograficznych w Istrji
trzeba odtozy¢ do lepszych dla nauki czasow.

") Nalezg tu legendarni Fuc¢kowie, nazwa stworzona — zdaje sie —
przez Czoerniga (Ethnographie der oesterreichischen Monarchie (Wien 1857)
VIII—IX), gdyz mimo bardzo licznych pytan stale tak sami Fuckowie,
jak tez ich sasiedzi zgodnie twierdzili, ze podobng nazwe po raz pierwszy
stysza. Ludno$¢ okolic Buzetu i Roczu nazywajg jej sasiedzi, zwlaszcza
Cici, Bazgonami.



DODATEK.

TABELA NR 1.
Podziat gwar Istrji (skroty).

1 Grupa czakawska.

I 1 Typ liburnijski I 3 Typ czepi eki
*) 12a ,, zminsko-pazynski | 4a, munski
|| 12b, labifAski | 4b ,, skadanski

S[l 2¢ ,, boluniski

1! Grupa stowenhska.

I 1 Typ pomianski I 2 Typ dekanski
M Grupa czakawsko-stowenska.
11 1 Typ buzecki I11 2 Typ cieio-buzecki (cieki)
v Grupa sztokawska.
IV 1 Typ wodnianski IV 2b Typ trstenicki (cieki)
IV 2a ,, danski (cieki) vV 3 ., perojski
\% Grupa czakawsko-sztokawska.
V 1 Typ motowunsKki V 3a Typ krasicki
V2 , kasztelirski V3b ,, mumlanski

Wyttumaczenie nazw:

Typ liburnijski od prowincji rzymskiej Liburnia;
zminsko-pazynski od miasteczek Zmin (G-imino) i Pazyn
(Pisino); labinski od miasta Labin (Albona); bolunski od
miasta Bolun (Bogliuno); czepicki od miejscowosci i jeziora
Czepic¢ (Pelicia i Lago d’Arsa); munski od wiosek Mune
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Mate i Wielkie (Mune piccole e grande); skadarnski od wioski
Skadanszcina (Scadansina).

Typ pomianski od wioski Pomian (Paugnano); de-
kans ki od miasteczka Dekani (Villa Decani).

Typ buzecki od miasteczka Buzet (Pinguente); cicio-
buzecki, poniewaz lezy na obszarze Ciciarji w poblizu mia-
steczka Buzet.

Typ wodnianski od miasta Wodnian (Dignano); dan-
ski od wsi Dane (Dane); trstenicki od wsi Trstenik
(Terstenico); gware danska i trstenickg nazywam razem typem
ciek im, poniewaz leza, na obszarze Ciciarji; perojski od
miasteczka Per oj (Peroi).

Typ motowunski od miasteczka Motowun (Montona);
kasztelirski od miasteczka Kasztelir (Castellier); kra-
sicki od wsi Krasica; mumlanski od miasteczka Mumlan
(Momiano).

Gwary nazywam zasadniczo od miejscowosci, w ktérej naj-
typowiej wystepowaty wszystkie cechy danego dialektu. W razie
trudnosci wyboru takiego najtypowszego punktu ponazywatem
typy dialektyczne od najwiekszych miejscowosci, lezacych mniej
wiecej w Srodku danej grupy, chociaz one same niezawsze naleza
do stowianskiego obszaru jezykowego. Dla unikniecia nieporozu-
mieA zwracam uwage, ze miejscowosci: Labin, Bolun, Buzet,
Wodnian, Motowun i Mumlan majg w olbrzymiej wiekszosci
(lub nawet w zupetnosci) ludno$¢ wioska i jedynie blizsza i dalsza
okolica tych miasteczek jest wylgcznie stowiariska.

Podany wyzej schemat ugrupowania gwar Istrji opiera sie
na uwzglednieniu zgorg 130 cech gramatycznych i stow-
nikowych (gramatycznych okoto 120), ktérych rozprzestrze-
nienie — précz dokladniejszego omoéwienia w samej pracy —
podane jest nadto na mapkach, albo na umieszczonych nizej tabelach
(str. 146—8). Nawias oznacza, iz zawarta w nim forma wystepuje
obocznie bardzo rzadko lub pojawia sie tylko w pewnych punk-
tach danego typu dialektycznego; chcac sie zresztg dokiadniej
poinformowa¢ o danem zjawisku, trzeba zawsze siegngé do samej
pracy, wyszukujac odpowiednie miejsce przy pomocy wykazu
cech gramatycznych i stownikowych, por. str. 151.

Prace Kom. Jez. nr 17. 10
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Transkrypcja fonetyczna.

Jedynie kilka znakéw diakrytycznych nalezy blizej objasnic,
gdyz pozatem uzywam utartego w slawistyce alfabetu fonetycz-

nego; i tak:
1) Mate kotko (0 pod samogtoska, oznacza jej redukcje,
a wiec g i it. d — to zredukowane a, i it. d.; a samogtoska

zredukowana typu e
2) Przecinek pod samogtoska () oznacza jej szeroka wy-

mowe, a wiec 0, e — to szerokie o, e; e szersze, anizeli normalnie
szerokie ¢, a wiec zblizajace sie¢ ku a oznaczam przez a.

3) Kropka pod i nad samogtoska oznacza zwezenie: e=¢e
lekko zwezone; é= e silnie zwezone, bliskie »; ci= lekko zwezone a;
a— silnie zwezone a, bliskie 0; a— a o artykulacji nieco podnie-
sionej i wysunietej ku przodowi, ale rézne od a

4) u= bardzo zblizone, lecz r6zne od u.

5) o, U w rodzaju niemieckich 6, ii.

6) Przy I, i' opuszczam zwyczajem slawistyki potudniowo-
stowianskiej kéteczko pod tg gtoska, gdyz z samego jej potozenia
w $rodgtosie jasnem jest, kiedy mamy  lub -f- (miedzy dwoma
spotgtoskami), a kiedy -I- wzgl. -r-.

7) = przedniojezykowe, welame ?, jakie bywa n. p. w jez.

polskim.

8) V— 1 zlekka spalatalizowane, niemal I-j-» ale r6zne od
| -j—i.

9) y = dzwieczny odpowiednik y.

10) i= i niezgtoskotworcze, / = j z frykacja.

Terminologia gramatyczna i jej skroty.
Mianownik = nominativus = nom.
Dopetniacz = genetivus = gen.

Celownik = dativus = dat.

Biernik == accusativus = acc.

Wotacz = vocativus = voc.

Narzednik = instrumentalis = instr.
Miejscownik = locativus = loc.

Liczba pojedyncza= 1 poj. =singularis = sg.
Liczba mnoga= 1 mn. —pluralis—pl.
Liczba podwdjna= 1 podw. = dualis = dual.
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Rodzaj meski= rodZz. m.—masculinum = m.
Rodzaj zenski—rodz. z. = feminiimm= f.

Rodzaj nijaki—rodz. n.= neutrum —n.

Stopien wyzszy = comparativus = comp.

Stopien najwyzszy =superlativus = superlat.

Czas teraZzniejszy = czas teraz. = praesens = praes.
Czas przyszty = futurum = fut.

Tryb warunkowy = condicionalis.

Tryb rozkazujacy = imperativus = imperat.
Bezokolicznik = infinitivus —infinit.

Objasnienia do map.

Mapy objasniajg wystarczajgco umieszczone na nich legendy.
Doda¢ jedynie nalezy, ze:

1) Wszystkie mapy przedstawiajg wytgcznie dialekty
stowianskie, a zupetnie nie uwzgledniajg roman-
skich stosunkdéw dialektycznych. Wyjagtkowo na mapie
kolorowej rozroznitem przez inaczej znaczone koétka miejscowosci
stowianskie od wioskich i rumunskich. Chcac odda¢ wiernie roz-
przestrzenienie, zwlaszcza wioskich (miejskich) dialektéw, trzebaby
w kilku miejscach (n. p. koto Bale i Wodnianu) zostawi¢ zamiast
kotek dosy¢ duze plamy, gdyz do ludnosci wioskiej nalezy caty
obszar zamieszkiwanych przez nig gmin, a wiec samo kotko nie moze
tego uwidocznic.. Nie zastosowalem tego sposobu przedstawienia
dialektow wioskich, aby przez to nie zamazac catosci obrazu gwar
stowianskich, gdyz przeciez one sg tematem mej pracy. Roéwniez
zostawitem tak na mapie, jak tez w tekscie, nawet dla miast wio-
skich, dialektyczne nazwy stowianskie, gdyz przeciez one dla sla-
wisty sg ciekawsze, anizeli, ich urzedowa wiloska forma.

2) Na mapach izoglos oznaczytem numerami (znaczenie nu-
meréw zob. w wykazie miejscowosci) tylko lepiej zbadane punkty,
rozumie sie wylgcznie stowianskie; nie sgto zatem wszystkie po-
znane przeze mnie miejscowosci ze stowianskiego obszaru jezy-
kowego, ale jedynie te, z ktdérych zebralem dostatecznie obfity
materjat dla oznaczenia ich przynaleznosci dialektycznej; punkty
te sg wystarczajgco gesto porozmieszczane, tak ze przebieg izoglos
da sie zupetnie ScisSle umiejscowic.

3) Mapa kolorowa (nr 1) jest wykonana w podziatce 1: 334.000,
mapy za$ czarne (nr 2—6) w podziatce 1:500.000.
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Wykaz cech gramatycznych i stownikowych.

W niniejszym wykazie uwzglednione sg przedewszystkiem cechy
gramatyczne, a ze stownikowych tylko te, ktore postuzylty do prze-
prowadzenia podziatu dialektycznego. Cechy sg podane w nastepujgcym

porzadku: 1. Akcent i iloczas.

2. Wokalizm. 8 Konsonan-

tyzm. 4. Deklinacja. 5 Konjugacja. 6. Skfadnia. 7. Stow-
nik. — Liczby oznaczajg strony pracy.

1 Akcent i iloczas.

lloczas 84, 36, 42, 66, 72, 88.
91, 101.

Akcent (ogolnie) 4, 5, 24, 25,
32, 33, 34. 37, 38, 42, 43, 54,
57, 66, 72, 77—8, 81, 86, 88,
91, 100, 101, 111—2.

Oksytoneza krotka (ogolnie)
37, 42, 43, 74, 78, 86, 88, 92,
101, 107—8, 110, 111, 116,
118, 121, 124.

Oksytoneza dtuga (ogo6lnie)
37, 92, 112.

Typ zvézda 26, 57, 66, 72, 78,
"111—2, 116, 121, 124.

Typ ric'ak 26, 27, 78, 111—2,
116.

Typ zena 26, 78. 111—2, 116,
121, 124.

Typ potok 26, 27, 78, 111—2,
116.

Typ straza |j strAza 25, 33.

Typ mlatin | mlatin 25, 33.

Typ krdva~=krava 38, 91, 100,
101.

Typ siato 37. 42—3, 86, 87, 88.

Nierozrdéznianie ~ i ' 42— 3, 81,
86, 88, 91.

W wygtosie 1 57.

Typ na trpesu 112.

2. Wokalizm.

W okaiizm (ogélnie) 12,25,34.

Akanie 35, 86, 87.

Dy ftongizacja 66, 67, 79,
81, 86.

Labjalizacja 66, 80, 85, 86.

Redukcja 34, 36, 42, 81, 86,
88, 93, 94.

Zanik 34, 35—6.

a 35, 36, 53, 55, 60—1, 69, 73,
76, 79, 80, 84, 87, 92, 101,
103, 104, 109, 112. 114, 115,
117, 118, 122, 123. 124.

a 84, 92—3. 100, 112, 114.

93, 100, 101.

ra- 51, 103, 106, 109, 113, 116,
117, 119, 122, 123, 124.

4 53 55 58 59, 62—3, 64, 69,
70, 71, 73, 76, 79, 80, 85, 87,
93, 100, 101, 106, 107, 108,
110, 112, 114, 116, 118, 124.

B 35, 36, 53, 55, 62, 69, 73, 76,
79, 81, 93, 112, 114.

@ 35, 36, 81, 85, 112, H4.

. 69, 79, 85. 93, 112, 114, 128.

*e 22, 25, 54, 58, 65, 72, 77, 93.

*¢ 36, 53, 55, 61—2, 66— 7, 69,
73, 76, 79, 88, 94, 100, 101,
107, 108, 110, 112, 114, 117,
119— 20, 124, 128.

* 35, 36, 112, 114.

| 35, 36, 81, 88, 93—4, 100,
101, 112, 114.

6 35, 36, 53, 55, 61, 69, 73, 76,
81, 88, 94. 100, 101. 112, 114.

d 35, 36, 81, 112, 114.

ro- 51.

m 38, 42, 43, 88, 95, 100, 1.01,
112, 114.

U 95; 100, 101, 112, 114.

*/b 49, 85, 87, 95—6, 100, 101,
112, 114.
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3. Konsonantyzm.

Konsonantyzm (og6lnie) 12.

Dzwieczne w wygtosie 38,
42, 96, 100, 101.

54, 57—8.

j 22, 23, 24, 27-8, 33, 41,
43,54, 57—8. 88, 103,104—5,
106, 108, 109, 113, 115, 117,
118, 119, 121, 122, 123.

*tj (*M) 24, 28, 29, 39, 43, 88,
89, 97, 103, 105, 106, 108,
109, 111, 113, 116, 117, 118,
119, 121, 122, 123, 124.

*c 103, 105, 113.

*tzj (*thj) 23, 24, 29, 33, 41, 43,
78, 81, 88, 101, 107, 114,
118, 121, 124.

*stj (*skj) 22, 23, 24, 28, 33, 41,
43, 88, 89, 103, 105, 106,
108, 109, 111, 113, 115, 117.
118, 119, 121, 122, 123, 124!

*zdj (*zg)) 22, 23, 24, 28-9,
41, 43, 88, 103, 105, 106, 108,
109, 113, 116, 117, 118, 119,
121. 122, 123, 124.

*Cr- 23, 24, 29, 33, 41, 43, 88,
103, 105, 109, 113. 116, 117,
118. 119, 121, 122, 123, 124,

¢, e-j- kons. 54. 55—86, 63, 66,
70 73, 76, 79, 114.

cakawizm 18,54—5. 97—8.

*} g1, 85, 87, 112.

I' 25, 26, 54, 55, 59, 63, 66, 67,
70, 73, 76, 79, 81, 85, 87,
96—7, 103~ 105, 109, 113,
116, 117, 119, 122, 124.

-l 24, 30, 33, 38, 44, 53, 55,
63, 66, 70, 72, 73, 74, 75—86,
79, 81, 88, 97, 100, 101, 107,
108, 110, 112, 117, 118, 121,
124.

*1 25, 49, 88, 89, 96, 101, 114.

y 25, 49, 50, 55, 114.

¥ + voc. 39, 42, 44, 88, 97.

Interwokalne -r- 50.

-m=#%-n 23. 50, 89, 114.

MALECKI

-«t-j-kons. 50.

n 8o9.

v 38—09, 44, 75-6, 88, 97, 100,
101, 111, 112, 123.

vl- 39, 42, 44, 88, 100.

g 81, 85, 87, 123.

-g 25, 50, 88, 97, 101, 103, 105,
106, 108, 109, 111, 114, 116,
117, 118, 119, 121, 122, 123,
124.

X 24, 29—30, 33, 42, 43—4.
9, «. * 85, 87.

gn- 51.

kn- 51.

xl- 50— 1.

gl- 50— 1.

kl- 50—1.

*»* 24,30, 33, 74, 79, 81, 98, 100,
101,107,113,117,118,121,124.

4. Deklinacja.
Deklinacja (ogdlnie) 24, 30,
31, 42, 73, 79, 80, 118.
Nom. sg. f. 98.
Gen. sg. f. 54, 56, 64, 65, 71,
76— 7, 98, 107, 114.
Gen. sg. m. 89.

Dat. sg. f. 51, 54. 56, 64, 71,
77, 107.

Acc. sg f 98, 113.

Instr. sg. f. 22, 40, 44, 51, 54,

56, 64, 71, 77, 80, 89, 98 —09,
100, 114.

Instr. sg. n. 51.

Loc. sg. f. 51, 54, 56, 64, 71,
77, 99, 107, 113.

Loc. sg. m. i n. 39, 54, 56,

64, 70—1, 76, 88, 99, 107,
113.
Nom. pl. f. 54, 56—7, 65, 71,

72, 77, 99, 107, 114.
Nom. pl. m. 39—40, 42, 51, 86.
Gen. pl. m. f i n. 113,
Acc. pl. 39—40, 42, 86, 87, 88.
Dat. pl. m f. i n 113
Instr. pl. m. f. i n. 44, 51— 2, 113.
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Instr. pl. m. 51.

toc. pl. m. i n. 30, 33, 44, 78,
107, 110, 117, 118, 121, 124.

Dualis 39, 42, 44, 88.

Typ seme(n) 54, 57, 65, 72, 77,
79, 80, 99, 107, 110, 117.

Typ karnik 52.

Typ zelje || zeli s2.

Typ lokva || loki 52.

Comparativus 40, 42, 44, 81,
88.

Superlativus 40, 42, 44, 81,
88, 99, 100.

5. Koniugacija.

2. pl. praes. 40, 42, 44, 81, 88,
101.

Typ viste bil 52, 89.

3. pl. praes. 40, 42, 44, 75—6,
81, 88, 100, 101, 113, 123.

Futurum 40, 44.

Typ kupin kravu 22, 24, 31, 42,
44,

bon 40, 42, 44, 81, 88.

ten 81.

ton 40, 44, 99.

tu. (tu, cu) 40,44, 99.

tun 40, 44, 99.

lin, bis it
42, 89, 100, 114, 118.

Im perati vus 22.

Infinitivus 52, 89, 103, 106,
110, 111, 116, 117, 118, 119,
121, 122, 123, 124.

Supinum 89.

d 22,23, 24, 31,

Typ poéi 51, 81, 103, 106, 110,
113, 116, 119, 123, 124,

Typ Kupavat 89.

Typ umrl 86.

Typ pala 89.

vi- 54, 56, 64, 70, 73, 76, 79,113.

6. Sktadnia.

Typ lepe(a) mesta 22, 24, 31,
33, 40—1, 76, 88, 100, 101,
107, 110, 114, 117, 118, 124.

Typ kuéu(a) se vidi 24, 31, 118.

7. Stownik.

Witasciwosci  stownikowe
(oglInie) 5, 11, 20, 41, 44, 54,
57, 58, 65, 72, 73, 75—86, 79,
81, 86, 100, 101.

ca 22, 23, 24, 32, 33, 41, 45, 107,
110, 113, 117, 118, 123, 124.

zac 23, 24, 32, 41

nac 32, 41.

poc 32, 41.

vac 41.

kaj 32, 41, 42, 45, 88, 123, 124.

zakaj 41, 42, 45, 88, 123.

nakaj 41.

nekaj 123.

sto 23, 33, 113.

zasto 23, 32, 33, 45, 107, 110,
n3, 117, 118, 123, 124.

nasto 32, 45, 107.

posto 32, 33, 45, 107, 110, 117,
rnsg, 123, 124.

ki 22, 24, 32, 42,

vsaki 24, 32, 45, 114, 118.

Wykaz miejscowosci.

Liczba przed miejscowoscia oznacza lepiej zbadany punkt na za-

taczonych mapach izoglos.

Nazwy podaje w ortografji literackiej

chorwackiej, ale zasadniczo w brzmieniu dialektycznem, wybierajac

z roznych, wystepujacych w Istrji

warjantéw, najbardziej zblizony do

postaci literackiej. W nawiasie — urzedowe formy wioskie, ktére juzto
sam sprawdzitem na miejscu, juzto wynotowatem z mapy «Wioskiego
Klubu Turystycznego* («Touring Club Italiano«). Skrét w nawiasie «ts.«
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oznacza, iz dana miejscowos¢ nazywa sie tak samo i po wilosku. Py-
tajnik (?) wskazuje, iz nie udato mi sie ustali¢c — zwt. dla b. matych
miejscowosci — brzmienia urzedowego. Liczby rzymskie, arabskie oraz
litery stojace w nawiasie po nazwie wiloskiej okreslajg przynaleznosé
dialektyczng danego punktu wedtug umieszczonego na wstepie »Do-
datkdéw« (str. 144) schematu podziatu gwar Istrji. Liczby arabskie,
stojagce po nawiasie, odsylaja do stron pracy. Miejscowo$é podana bez
brzmienia urzedowego nie lezy w granicach panstwa wiloskiego.

1. Abitanti (ts. V 3b) 122.
2. Afli¢ (Aflich 1 2¢c) 51.
Ajdovséina (Ajdussina) 127.
Albadon (Albadone IV 1).
Altini (ts. V 3a) 122. .
Andreti¢i (Andretichi | 3) 68.
Andreviéi (Andrevichi | 2¢) 62—3, 65—6.
Baderma (Mompaderno) 136.
Bakar 58, 127.
Bakud (Mondellebote) 136.
7. Baldasi (Baldassi V 1) 28, 30, 115—7.
Bale (Valle) 131, 137.
8. Baniee (Banizze Il 1).
9. Barban (Barbana IV 1) 103—4, 106, 131, 139.
10. Bari¢i (Barichi IV 1).
Bartonigla (Verteneglio) 17, 118, 121,131.
Bazovica (Basovizza) 131.
11. Beram (Vermo | 2a) 48, 63.
Biograd 136.
Boljun (Bogiiuno) 60, 127—9, 132.
12. Boljunsko Polje (? I 2 c) 61, 64.
Boljunsscina zob. Boljunsko Polje.
13. Bravari (Bravi V 1) 116.
14. Brdo ad Golac (Berdo IV 2a) 102, 108.
Brdo ad Oepi¢ (Briani) 60, 68.
15. Brdo ad Mnmljan (Collalto).
16. Brest (ts. 1l 2) 36, 38, 40, 83, 90—100.
17. Breza (Bresa | 1) 55—7.
18. Brezovica (Bresovizza Il 1) 90.
19. Brgud Mali (Bergut piccolo | 4a) 75.
20. Brgud Veli (Bergut grande | 4a) 75.
21. Brgudac (Bergozza | 4 a) 28, 48, 75, 79, 90.
22. Brid (Briz V 3b) 83, 122.
23. Brkad (S. Pancrazio di Montons Il 1) 90, 102, 115.
24. Brse¢ (Bersezio | 1) 54—5.
Budva 137.
Buje (ts.) 17, 121, 136—7.
Buzet (Pingnente) 9, 16, 38, 65, 84, 90, 98, 108, 126—38, 133.
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25.
26.
217.
28.

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.
37.

38.

39.
40.
41.

42.
43.

44,
45.
46.
47.

48.
. Graéisée (Gallignana | 2a) 6, 18, 51, 60—3, 65—6, 131.

50.
51.
52.
53.

54.

55.
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Cerovlje (Cerreto Istriano 1 3) 48, 50, 68—9, 90, 97.
Cezari (Gesari Il 2) 84.

Citani (Civitani IV 1) 27—8, 30, 104—5, 107.
Crnica (Cernizza Il 1) 83, 90.

Grmnica 137.

Cepie (Felipia I 3) 6 27, 30, 39, 50, 68—72.

Cepi¢ ad Sterna (Geppi V 3b) 121—2.

Dane (Danne IV 2a) 26—7, 29, 31, 51, 78, 102, 108—11.
Debeljuhi (? | 2a) 27, 39.

Dekani (Decani Il 2) 29, 34-5, 37—41, 84, 86, 88—09.
Dimini¢ (Diminich | 2b) 62 4, 66.

Diviié (Divissich IV 1) 28, 30, 104—5, 108.

Dobririj 49.

Dodi¢i (Dodici IV 1).

Doienja Vas (Dolegna di Boglinno |1 2¢) 61, 63—4.
Dolenja Draga (Hrwatsko Primorje) 78.

Drabevac (Dacevaz IV 1) 136.

Dragué (Dragaccio Il 1) 93, 97, 133.

Dubagnica na Krku 52.

Dubrovnik 22, 51.

Dvori (ts. 1) 84, 95.

Ferenci (Ferenzi V 1) 28, 115—7.

Ferneti¢ (Fernetich V 2).

Filipan (Filipano IV 1) 137.

FiSkulin (Foscolino IV 1) 137.

Fontana (Fontane IV 1) 18, 105, 137.

Fratta (ts. IV 1) 136.

Gabrovica (Gabrovizza d’Istria 1l 2) 36, 40.

Gamboei (Gambozi V 3h).

Golac (Golazzo IV 24a) 49, 102, 108.

Gologoriea (Moncalvo di Pisino | 3) 27, 49, 60, 68—9, 72, 130.
Gorica (Gorizia Monte Sanlo) 127.

Grabova (? | 1) 56.

Grad Novi (Cittanuova) 135, 136—7.

Gradina ad Topolovac (Gradigna V 3 b) 83, 102.
Gradina (Geroldia IV 1)

Gradinj (Gradigna di Valdarsa | 3) 68—09.
Gradinje (Gradena Il 1) 41.

Gradée (Grado) 129.

Grdoselo (Caslelverde di Pisino V 1) 6, 103, 115—7.
Grizinjana (Grisignana) 135.

Grobnik 55, 59.

Grobnik (Grébenico) 60, 68.

Gropada (ts.) 131.

Heki (Checchi | 2a) 65.

Hreljin (Hrvatsko Primorje) 59.
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56. Hrvatini ad Kringa (? IV 1).
57. Hrvoje (ad Toppolo in Belvedere V 8b) 102, 122—3.
Hum (Colmo) 133.
Izola (ts.) 131.
Jasi¢i (Jassichi | 2a) 65.
Jelenic¢i (? 1 3) 71.
58. Jeli¢i (Jelichi I 3) 69, 72.
59. Jelovice (Gelovizza IV 24a) 84, 102, 108 —10.
60. Jurcani (Giurizzani V 3) 29, 122.
61. Kalambar (? Il 2) 30, 37, 40, 88.
62. Kalanci (? | 2b) 62, 66.
63. Kaldanija (Caldania V 3b) 29.
64. Kanfanar (Canfanaro | 2a) 6, 48, 103—4, 139.
65. Karmed (Garmedo IV 1).
66. Karojba (Caroiba V 1) 103, 115—7.
Kastanja (Castagna) 136—7.
67. KasCerga (Villa Padova V 1) 103, 116, 132.
68. Kaalel Wener (Castelvenere V 3b) 83, 133.
69. Kastelir (Castellier V 2) 118—21.
70. Katun (Cattnno | 2a) 61, 63—86.
71. Kerzikla (Chersicla V 1) 103.
72. Klana (Clana | 1) 49, 84, 127.
73. Klenovséak (Clenosciacco Il 2) 91—3, 95, 99.
Knin 136.
74. Kontusi (? | 3) 71
Kopar (Capodistria) 84, 132.
Kolor 136.
75. Kozina (Cosina Il 2) 90, 125.
76. Kozljak (Gosiliacco | 3) 26, 29—31, 51, 68—9, 71—2.
77. Kraj Gorenji (Riva di Moschiena | 1) 55—&6.
78. Kranjsko Selo (Cranzi | 2b) 65—6.
79. Krasica (Gardozzi V 3a) 121—3.
Krasica (Hrvatsko Primorje) 59.
80. Kringa (Corridico IV 1) 48, 104, 138.
81. Krkade (Carcase Il 1) 83.
82. Krkuz (Ghercns 11l 1) 93.
83. Krnica (Carnizza d’Arsa IV 1) 26, 30, 104—b5.
84. Krsan (Ghersano | 3) 29—30, 68, 71, 131.
85. Krsarici (? |1 2a) 48.
86. Kubed (Covedo Il 2) 84, 87.
87. Kubibreg (Cuzibrech V 3b) 122.
Labin (Albona) 6, 60, 127—8, 131—2.
88. Labor (Laura Il 1) 83.
89. LaniS¢e (Lanischie Mont’ Aquila Il 2) 29, 48, 92, 99.
90. Letajae ad Barbié¢ (? 1 2b) 61.
Levade (ts. Il 1) 90, 102.



91.
92.

93.

94.

95.
96.

97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.

106

107.
108.
109.

110.
111.
112.

113.
114.

115.
116.
117.

118.
119.

120.

121.
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Lindar (Lindaro 1 2a) 18, 61—5, 131.

Lipa (Lippa di Elsane I 1) 49, 55, 84, 127.

Lisac (Lissa) 49.

Liznjan (Lisignano di Pola) 107, 136—7.
Ljubljana 127.

Logatec 127.

Loke (Lonche Il 2) 89, 130.

Longera (ts.) 131.

Lovran (Laurana | 1) 55.

Lovreé (S. Lorenzo) 136—8.

Lupoglava (Lupogliano | 2c) 48, 90, 125, 130.
Maj (Mai) 137.

Mandiéi (Piccoli | 2c) 62 4.

Maréelji ad Kastav (I 1) 55 —&.

Mardenigla (Marcenigla 111 1) 98.

Marié (? IV 1) 29, 51, 104—8.

Marinbiéi (? V 2).

Markog€ina (Mareossina 1l 2) 84, 86.

Martinéiéi (Martincich V 3a) 122.

Matulje (Mattuglie | 1) 51, 55—7.

Medulin (Medolino IV 1) 137.

Merigée (Merischie V 3b) 83, 122.

Miloti¢ Breg (Milotichbreg | 3) 39, 68—72.

Mlum Mali (Mlutn piccolo Il 1) 38, 91—2, 94—09.
Mium Veli (Mlum grande 111 1) 93.

Monspinoso (ts.) 136.

Monti ad Dragué (ts, Il 1) 97.

Montril (Montreo 1V 1) 26, 30, 136.

Moscenica (Moschiena | 1) 55, 57.

Motovun (Montona) 90, 102—3, 115, 117.

Movraz (Valmorasa Il) 83, 95.

Ir6ana (Marzana IV 1) 27, 29, 51, 104—8, 136.
Mumljan (Momiano) 121—4, 137.

Mune Male (Mune piccole | 4a) 26—7, 31, 75—82, 140.
Mune Vele (Mune grande | 4a) 26, 30, 75—82, 140.
Muziéi (? V 3 a) 122.

Nadin 136.

Novaki ad Motovun (Novacco di Montona | 2a) 48, 103.
Novaki ad Pazin (Novacco di Pisino | 3) 48, 60, 68—72.
Nova Vas (Viilanova d’Arsa) 68.

Nova Vas ad Pomjan (Viilanova Il 1) 38.

Nova Vas (Viilanova del Quieto) 122.

Nova Vas ad Pored (Viilanova) 135.

Novi (Hrvatsko Primorje) 22.

Obrov (Obrovo S. Maria | 4b) 49, 75, 84.

Omis 137.

Oprtalj (Portole) 90, 92, 95, 97—8, 102.
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122.
123.

124.
125.

126.

127.

128.
129.
130.

131.
132.
133.

134.

135.

136.

137.
138.

139.
140.

141.
142.
143.
144,
145.
146.

147.

148.

149.
150.

151.

MIECZYStLAW MALECKI

Osep (Ospo) 131.

Palidki (? 1 2b) 31, 61—2, 64.

Pas (Passo | 2c) 64 —5.

Pasja Vas zob. Dekani.

Pasjak (Passiacco | 4 a) 49, 75, 84.

Pazin (Pisino | 2a) 6, 16, 18, 48, 60, 103, 126—9, 132.
Pazin Stari (Pisinvecchio) 131.

Perini¢i (Perinichi 1 3) 50

Peroj (Peroi IV 3) 104, 111—4, 137, 139.

Piéan (Pedena) 68, 131.

Piran (Pirano) 131, 133.

Planjave (Plagnave Il 1) 83.

Plomin (Fianona) 54, 126, 131.

Pobegi (Pobeghi 11 2) 84.

Podgace (Podgace IIl 2) 26, 29—30, 48, 91—3, 95—100.
Podgorje (Piedimonte del Taiano Il 2) 84.

Podgrad (Castelnuovo ?) 49.

Poljaki (Poliaki IV 1) 51.

Poljane (Pogliane | 4a) 49, 75, 84.

Polje (Poglie | 2b) 61—2, 64—5.

Polje ad Novaki (? | 3) 71.

Pomjan (Paugnano Il 1) 34—5, 37—40, 84, 86, 88—0.
Poref (Parenzo) 130—1, 135—T7.

Postojna (Posthumia) 127.

Praproce (Praporchie Il 2) 92—3, 95—6, 99—100.
Praputnik (Hrvatsko Primorje) 58—09.

Pregara (ts. Il 1) 83, 90, 95—6.

Premantura (Promontore IV 1) 6, 27, 108, 136—7
Prhali (? IV 1).

Prodol (Dolo IV 1) 26, 28, 31, 104—8.

Pulici (? | 2a) 31, 61—4.

Pnij (Pola) 131—2.

Rabae Gorenji (Rabaz | 2b) 64, 66.

Radice (Racizze | 4 a) 49, 75, 84.

Raéjavas (Raciavas Il 2) 36, 39—40, 91—2, 94, 96, 99, 100
Rakitovac (Aquaviva II) 83—4, 90, 95—6, 125.
Rapavel (ts. 1V 1).

Raspor (Raspo IV 2b) 90, 95, 102, 108, 133.
Reka (Fiurae) 4, 5, 49, 84, 125—7.

Rizana (Rosariol Il 2) 28, 36—7, 40, 51, 88—09.
Ro6 (Rozzo) 93, 95, 98, 126.

Rodko Polje (? Il 1) 39.

Rovinj (Rovigno) 131, 136.

Rovinjsko Selo (Villa di Rovigno IV 1) 136.

Rupa (Rnppa | 1) 49, 55, 84.

Sanvinéenti (Sanvincenti) 103.

Selina (Villanova IV 1) 29, 104—8, 136.



152.

153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.

161.
162.

163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.

175.

176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.

183.
184.

185.

186.
187.

188.
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Sernic (I 2 c) 48, 90, 132.

Senj 127.

Skadanséina (Scadansina | 4 b) 49, 75, 81—2, 84.
Skalnica (Scalnizza | 1) 49, 55.

Slum (Silan Mont'Aquila 11l 2) 91 —3, 97, 99.
Smokvica (Figarola Il) 87, 95.

Smoljani (Smogliani 1V 1).

Starod (Starada | 4 a) 49, 75, 84.

Strana (? Il 1) 91—100.

Studena (ts. 11) 49.

Susnjevica (Valdarsa) 68.

Sv. Anton (S. Antonio di Gapodistria 1l 2) 84.

Sv. lvan i Payao (S. Giorgio | 8) 5 68—70.

Sv. Ivan od Slerne (G. Giovanni délia Ci,sterna) 136.
Sv. Jelena (S. Elena I 1) 26, 30, 49, 55—86, 58.
Sv. Lovreé (S. Lorenzo del Pasenatico IV 1).

Sv. Lucija (S. Lucia d’Albona | 2b) 61.

Sv. Martin (S. Martino | 1) 49, 55.

Sv. Martin ad Buzet (S. Martino Il 1) 38, 92.

Sv. Matej (S. Mattia | 1) 30, 55—7.

Sv. Nedelja (S. Domenica | 2b) 6.

Sv. Nedelja ad Kastelir (S. Domenica V 2) 118.

Sv. Petar u Oumi (S. Pietro in Selve | 3) 68-70, 106.
Sapjane (Sappiane | 4a) 49, 75, 84.

Segari (? IIl 1) 27—8, 38, 91—2, 94—5, 97, 99.
Sergace (Sergarssi Il 1) 38.

Sibenik 136 —7.

Simuni¢i (? | 3) 70, 72.

Sisan (Sissano) 136 —17.

Skatari (Scattari IV 1).

Skorus (Oscurns V 3b) 83, 122.

Smarje (Monte 1l 1) 28, 37, 89, 131

Soderga (Castel S. Quirieo 1I) 83—4, 87, 95.
Sterna (Sterna V 3) 121—2.

Stinjan (Stignano IV 1).

Stokavci (Stocozzi IV 1).

Stokavci ad Krasica (? V 3a) 122.

Sumber (Sumberg | 3) 68—72.

Tar (Torre IV 1) 18, 103—4, 119, 135—6.

Tinj 136.

Tinjan (Antignana | 2a) 103—4, 132, 139.

Tinjan (Antignana d’Istria 1l 2) 40, 48, 131.
Topolovac (Toppolo in Belvedere VV 3b) 29, 83, 102.
TrebeSe (Trebesse 1) 83—4.

Trsek (Tersecco Il) 83—A4.

Trst (Trieste) 15, 49, 83—4, 108, 125—7, 131.
Trstenik (Terstenico IV 2b) 90, 95, 102, 108—11.
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189.

190.
191.
192.
193.
194.
195.

196.

197.

188.

199.
200.
201.

202.
203.
204.

205.
206.

MIECZYSEAW MALECKI

Trvis (Treviso | 2a) 28, 48, 63—4, 104, 115, 181—2, 139.
Umag (Umago) 131, 137—8.

Vabriga (Abrega IV 1) 26, 28—9, 51, 119, 136.
Valdenaga (? IV 1).

Valtura (Allura 1V 1) 137.

Varvari (ts. 1V 1).

Veprinae (Apriano | 1) 57.

Vibani (Vizzani | 2b) 64—S5.

Vizinada (Visinada) 136.

Viznjan (Visignano) 104, 115, 118—09.
Vlasici (? | 2a) 26, 29—31, 48, 51, 61—6.
Vodnjan (Dignano) 103, 137.

Vodice (Vodizze IV 2a) 78, 102, 108-10.
Volosko (Volosca | 1) 56, 127.

Vranja (Aurania | 2c) 31, 63—4.

Vrh (Vetta) 98.

Vrsar (Orsera) 131.

Zadar 136—8.

Zagorje (Sello ?) 55.

Zagrad ad Golac (ts. IV 2a) 102, 108.
Zarnask (Zamasco Il 1) 90, 115.

Zarebe (Sarezzo | 3) 48, 68—9, 71—2.
Zatka (Zatca | 1) 58.

Zazid (Sasseto Il 2) 84.

Zemunik 136.

Zgrabliei (? 1 3) 5.

Zrenj (Stridone Il 1) 92—4, 96, 98.
Znrneék (Zumesco IIl 1) 115, 132.

Zbandati (Sbandati IV 1) 136.

Zejane (Seiane) 80, 140.

Zminj (Simino | 2 a) 5—6, 18, 60, 65, 128, 131—2.
Zonti (Sonti 11 1).

Zuziéi (Sasichi IV 1) 104—5, 107—S8.
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MIECZYStAW MALECKI

Trvis (Treviso | 2a) 28, 48, 63—4, 104, 115, 131—2, 139.
Umag (Umago) 131, 137—8.

Vabriga (Abrega IV 1) 26, 28—9, 51, 119, 136.
Valdenaga (? IV 1).

Valtura (Altura IV 1) 137.

Varvari (ts. 1V 1).

Veprinac (Apriano | 1) 57.

Vicani (Vizzani | 2b) 64—5.

Vizinada (Visinada) 136.

Vismjan (Visigbano) 104, 115, 118—09.
Vlasici (? 1 2a) 26, 29—31, 48, 51, 61—6.
Vodnjan (Dignano) 103, 137.

Vodice (Vodizze IV 2a) 78, 102, 108-10.
Volosko (Volosca | 1) 56, 127.

Vranja (Aurania | 2c) 31, 63—A4.

Vrh (Vetta) 98.

Vrsar (Orsera) 131.

Zadar 136—8.

Zagorje (Sello ?) 55.

Zagrad ad Golac (ts. IV 2a) 102, 108.
Zamask (Zamasco Il 1) 90, 115.

Zareée (Sarezzo | 3) 48, 68—9, 71—2
Zatka (Zatca | 1) 58.

Zazid (Sasseto Il 2) 84.

Zemunik 136.

Zgrabliéi (? | 3) 5.

Zrenj (Stridone 11 1) 92—4, 96, 98.
Zumeadk (Zumesco Il 1) 115, 132.

Zbandati (Sbandati IV 1) 136.

Zejane (Seiane) 80, 140.

Zminj (Simino | 2 a) 5—6, 18, 60, 65, 128, 131—2.
Zonti (Sonti 1l 1).

Zofti¢i (Sasichi IV 1) 104—5, 107—S8.



Prace Komisji Jezykowej P. A. U. nr 17. M. Matecki, Przeglad stowianskich gwar Istrji. Mapka nr 1.

Uwaga: Mapa ta przedstawia wytacznie gwary stowianskie, a nie uwzglednia zupetnie romanskich stosunkéw dialektycznych.






IT 41U N v \L [emoxAzar ifsiwoy

Ju exdey ‘13s) aemb yosueimoys peibazad ‘DosfeIN N






V o [amoxAz3r ifstwoy aoeid

au exdey 100)s] JembB ‘yasueimors pelbaziad posfeIN N






T AU NV d [emoxAz3r ifstwoy adedd






‘d amoxAz3c 1lstwoy adead

Ju eyden ‘1a1s] semb yapsueimots peibazad ‘DosteiN N






JT AU NV d TemoxAz3r 1fsiwoy) adeuad

o Ju eydeny ‘1laas) aemb yopjsueimots pelbezad ‘posreN -









Biblioteka Gtéwna UMK

300046353001









