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Zamiarem moim bylo wydac te ksigzke pod wiasnem
nazwiskiem. Pod wzgledem tresci bowiem, pod wzgledem
mysli zasadniczej, jest ona, i wedtug rosyjskich pojec,
legalng. Z wielkim tez zalem obecnie od zamiaru mojego
odstepuje. Lecz zmiana w usposobieniu sfer rzadowych
i policyjnych jest tak wyrazna, ze to, co niedawno jeszcze
byto dozwolone, jak wskazujg liczne artykuty pism war-
szawskich z pierwszych miesiecy rzadow ks. Imeretyn-
skiego, dzi$ zapewne podacby mogto autora w podejrzenie.
Represya jest widoczng. Dlatego tez dawniejsze posta-
nowienie moje ogtoszenia ksigzki pod prawdziwem na-
zwiskiem, mogtoby zostaé nie aktem odwagi cywilnej,
lecz lekkomysinosci, ktorg zasadniczo w naszem zyciu
politycznem zwalczamy.

29 listopada 1898 r.






WSTEP*).

Przy koncu roku 1896 cenzura rzgdowa data pismom
warszawskim pewng swobode gtosu pod wzgledem opinij
politycznych, przy wypowiadaniu uwag o stosunku ludno-
Sci polskiej do panstwa rosyjskiego. Przyjeto wéwczas ten
fakt z catem uznaniem. Istotniejszego znaczenia nabratby
on jednak wtedy dopiero, kiedyby w Warszawie pozwo-
lono na swobodny i zasadniczy rozbior i krytyczne okre-
Slenie warunkow, niezbednych dla rozwoju spoteczenstwa
polskiego, z zachowaniem, rzecz prosta, wzgleddw i ostroz-
nosci, wymaganych od stowa drukowanego w monarchii
rosyjskiej. Dopdki taka chwila nie nadejdzie, umiarko-
wane, lecz krytyczne opinie polskie wypowiadac sie
muszg za granicg. Jestem przekonany, ze obecny nastrgj
wyzszych sfer rzadowych w Warszawie i Petersburgu,
nastroj chtodny i powsciggliwy, nie poczyta za wine
Polakowi, jezeli ten jawnie i otwarcie nie kryjac sie pod
inicyatami i pseudonimami, wypowie i oglosi swoje nie-
ktére wyznania i poglady polityczne. Szczero$¢ obywa-
teli jest dowodem zaufania dla rzadu. Jezeli w broszurze
mojej potrafitem wyrazi¢ potrzeby, wrazenia i nastrgj,
nie sformutowane przez innych, to bedzie ona usprawie-
dliwiona.

*) | Wstep, i wieksza cze$¢ tej brcfezury napisatem wr. z.
(1897), zastrzezenie to moze by¢ w kilku miejscach potrzebne dla
czytelnika. Zreszty ostatnie rozdziaty uwzgledniajg chwile obecna.
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Wiekszo$¢ moich argumentéw, uwag i wnioskéw
opieram na hipotezie, ze antagonizm rosyjsko-polski mogtby
by¢ ztagodzony i opanowany, zwiaszcza z chwilg, kiedy
Rosya zaczetaby znéw okres reform wewnelrzno-spote-
cznych, otwartych i przerwanych w epoce Aleksandra Il.
Nardd tak wielki i mtody, jak rosyjski, z olbrzymia prze-
strzenig do pracy, znalez¢é moze zados¢uczynienie dla swojej
ambicyi i odptyw dla swojej energii, znajdzie jej tem wiecej,
jezeli sie wyzwoli z ciasnej zawisci do pokrewnego na-
rodu, ktdrg mu zaszczepiono w widokach, nie majacych
nic wspdlnego z jego szczesciem i rozwojem. Gdyby
stary przyjaciel ludzkosci, rozum, zajgt miejsce przy
sterze spraw spotecznych i narodowych, gdyby polityka
przestata by¢ wyrazem niskich i ciemnych namietnosci
przedewszystkiem — wowczas 6w wiekowy spor Rosyi
z Polska uproscitby sie nadzwyczajnie. Nie lezy z pe-
wnoscig w mocy zyjacego obecnie pokolenia zasadnicze
rozwigzanie tego sporu; zludzen takich ani zywié¢, ani
rozpowszechnia¢ nie nalezy — historya nie obdarzy ni-
kogo tak rozlegtem petnomocnictwem. Ci, co podobne
plany majg lub mie¢ moga, niepotrzebnie przyczepiaja
swoje mate wyobraznie do zadan, nad ktérych fatalnem
poplataniem pracowaty wieki.

Lecz najskromniej, wobec warunkéw zewnetrznych
zwlhaszcza, rozumiejac 'swoje przeznaczenie polityczne,
generacya obecna przystgpi¢ powinna do uproszczenia
sporu, do zaczecia pracy, przez czas i ztg wole tak bar-
dzo zaniedbanej. Jest to dla nas, jezeli nie kwestyg bytu —
wogole, to kwestyg bytu, normalniejszego od tego, w jakim
zyjemy, ktory jest tak niepewny, poderwany i :bolesny.
Uregulowanie stosunku naszego do panstwa rosyjskiego
bytoby wyprowadzeniem duszy narodowej ze stanu gorz-
kiego i nerwowego do jasniejszego i spokojniejszego.
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JesteSmy chorzy na specyficznie polskg neurastenie.
Potozenie politvczne wytwarza wsrod nas tyle i takich
form moralnego pognebienia, jakich nie znajg inne na-
rody. | im jednostka jest szlachetniejszg i do wyzszego
typu psychologicznego zblizong, im skala jej uczué i po-
je€ jest wrazliwszg i szersza m—tern to pognebienie gle-
biej siega, paralizujac energie i rozkladajac dusze. Nerw,
ktorym sie odczuwa rozkosze zycia, dretwieje w nas,
nerw zas, ktérym sie odczuwa gorycze, wysubtelnia az
do bolu. SzczeSliwe narody, posiadajace rekojmie swo-
bodnego rozwoju, nie majg zadnego wyobrazenia o sta-
nie i usposobieniu narodu, tych rekojmi pozbawionego.
To tez porozumienie si¢ z niemi jest bardzo trudne. Nie
pojmujemy sie wzajemnie. Nie pojmujemy sie juz z 10-
dakami naszymi z Galicyi i Poznanskiego, Wiezniowie
i chorzy majg swoj odrebny zakres odczué¢, wrazen
i drgan ducha, o ktérym daremnie opowiada¢ wolnym
i zdrowym. W ciezkiem potozeniu swej ojczyzny i w smu-
tnym nastroju serca pisat Michat Aniot: »Stodka jest
rzeczg spa¢, a jeszcze stodszg by¢ z kamienia i to tak
dtugo, jak dlugo trwa¢ bedzie nedza i hanba. Nic nie
widzie¢, nic nie czu¢ — to moje szczescie; wiec nie
budz mnie. Ach méw cichol«

Obawiam sie, ze zostane posgdzony o liryzm po-
lityczny. Polityka jednak, ktéraby w obecnej epoce i na-
prezeniu duchowem rozprawiata o interesach narodu,
jak o tranzakcyach weiny lub handlu wotami, bytaby
nietylko ptaska, lecz Slepg i fatszywg. W spoteczenstwach
przesladowanych rozwija sie hypertrofia uczuc. Kto o tern
nie wie, ten nie zna psychologii narodowej ; zty za$ psycho-
log nie moze by¢ i Srednim politykiem. Uszanowanie bole-
$nie dotknietych uczu¢ narodowych jest jednym z pierw-
szych warunkdw rozumnej i gietkiej polityki; pozniej
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dopiero przychodzi kolej na argumenta i fakla pozy-
tywne.

Cesarz Mikotaj Il wstgpit na tron l.-go Listopada
1894 r. Niezwlocznie po fakcie, tak waznym dla pan-
stwa rosyjskiego i skiadajgcych je naroddw, jakim jest
zmiana panujgcego w monarchii absolutnej — wyrazit
sie u nas dos¢ silny prad, nazywany przez jednych
»ugodowyms, przez innych — »lojalnym«. Zostat on
wywolany nadewszy.stko osobistoscig nowego cesarza,
ktérego, dzieki pewnym faktom, pogtoskom i anegdotom,
polska opinia publiczna ubrata w urok sympatyi, spra-
wiedliwosci i rycerstwa.

W istocie, prad ten nie byl bynajmniej nowym
i pochodzi whasciwie z czaséw Aleksandra I. Ulegat on
rozmaitym zmianom i przemianom: z jednej strony za-
lewaty go i thumily katastrofy narodowe — rewolucye,
powstania i emigracye; z drugiej strony, pod naciskiem
represyi rzadowej, jak za panowania Mikotaja | i Ale-
ksandra Ill, zaden kierunek polityczny wyrazi¢ sie nie
mogt; wyrazem takich epok bywa gluche milczenie.
Wstgpienie na tron cesarza Mikotaja Il zapowiadato
pewne zmiany w systemie polityki, rosyjskiej w Polsce;
prad pojednawczy w kraju wzmogt sie, a raczej odzyt:
nareszcie pod koniec 1896 r., kiedy w pismach war-
szawskich ukazaly sie pierwsze od dawnych czasow'
artykuty polityczne zaczety sie z powszechnego przygne-
bienia, chaosu i mgtawicy wytania¢ pewne opinie naro-
dowo-polityczne. Jest to ciezki proces rézniczkowania
sie i ksztattowania, ktoremu z pomocag mogloby przyjs¢
otwarcie, w szczuptych chocby granicach, szranek zycia
publicznego.

Prad ten (lojalny) jednak najpierw' nie jest jedno-
litym wewnetrznie. Polityka nie jest sferg fantazyi, lecz
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sferg Scistego rozsadku. Kazdy wiec lub prawie kazdy
politycznie myslacy Polak wie i rozumie, ze ulozenie
normalniejszego stosunku do Rosyi bytoby najwazniejsza
i najpilniejsza potrzeba naszej narodowosci. Powstajg
jednak roznice w pojmowaniu pojednania polsko-rosyj-
skiego. Jedni sg wyznawcami i propagatorami bezwa-
runkowej lojalnosci, lojalnosci a priori, ktora, wedtug
ich mniemania, w bliskiej lub dalszej przysztosci zapewni
nam lepsze warunki bytu narodowego. Nazwachy ich mozna
prawicg obozu pojednawczego. Drudzy, takze zwolennicy
pojednania w zasadzie, uwazajg wyznanie wiary pra-
wicy lojalnej i jej propagande za sprzeczne z interesami,
z logika i psychologiag. Czy jest w historyi przykiad
spotecznosci, ktoraby zgnebiona i rozgoryczona Kkilku-
dziesiecioletnig politykg eksterminacyjng, przejela sie
nagle uczuciami przyjaznemi do przesladowcy? Kie,
jezeli spoteczno$¢ taka uznaje wiadze panstwowe, jest
legalng i w znaczeniu politycznem poprawna, to zardwno
psycholog, jak i polityk powie, ze lojalnosci we wla-
Sciwem znaczeniu wyrazu — wtedy dopiero od niej spo-
dziewac sie nalezy, kiedy nabierze przeswiadczenia, ze
rzad wzgledem niej ma zamiary dobre i istotne i tym
zamiarom niedwuznaczny i stanowczy wyraz daje. Zwolen-
nikow tej wstrzemiezliwej i krytycznej polityki uwazacby
mozna za lewice obozu pojednawczego. Nie jest zatem
prad pojednawczy jednolitym wewnetrznie.

Zobaczmy, jakich ma przeciwnikéw lewica poje-
dnawcza, ktéra radaby wyznawaé polityke krytyczng
i konsekwentng i jak ci przeciwnicy argumentujg?

Ci, ktérzy pragna na drodze porozumienia z rzga-
dem, na drodze powaznej dyskusyi, swobodnej pracy
i reform znales¢ skromne, lecz odpowiednie potrzebom
narodu historycznego i ucywilizowanego warunki istnie-



nia, ci stojg w obec dwdch obozéw nieprzyjaznych lub
nieprzekonanych. Pierwszy przeciwnik, 1o prawe skrzy-
dto represyi rosyjsko-moskiewskiej (gtowna kwatera
w Moskwie), ktore stucha¢ nie chce o jakiemkolwiek
pojednaniu z Polakami. Argumenta tych ludzi (»Mo-
skowskija Wiedomosti«, »Swiet« i inne) tak sg dzikie,
zta wola tak widoczng, prawda tak lekcewazong, brak
w zapatrywaniu na kwestye polskg pogladéw history-
cznych, prawnych i cywilizacyjnych tak wielki, ze jaka-
kolwiek uczciwa polemika z nimi staje sie niepodobna.
Ci zakleci nieprzyjaciele swiatta i godnosci ludzkiej pra-
gng uczyni¢ z Rosyi panstwo inkwizycyjne i niszczy-
cielskie i nie posiadajag sie z gniewu i oburzenia, ilekro¢
od wiadz i spoleczenstwa rosyjskiego wyjdzie stowo lub
objaw tolerancyi dla Polakéw. Trudno jednak tai¢, ze
w opinii rosyjskiej stanowig czynnik tradycyjnie i fa-
ktycznie silny.

Drugim przeciwnikiem, nie tyle nieprzyjaznym, ile
nieprzekonanym, jest przednia straz naszego obozu na-
rodowego, ztozona z miodych i postepowych grup spo-
fecznych, ozywionych niejednokrotnie gorgcem uczuciem
i ideg poswiecenia. Widzimy tam wiele pierwiastk6w,
nie zawsze politycznie wytrawnych, lecz dodatnich, szla-
chetnych i entuzyastycznych, bez ktérych nardd, c6z do-
piero naréd wydziedziczony i przesladowany powotania
swego peti¢ nie moze. Naturalnym uktadem rzeczy,
do tych pierwiastkow dodatnich, przystajg opozycyonisci
z temperamentu, ze zwyczaju, z namietnosci do krzy-
czenia i gadania, zwolennicy taniej popularnosci bruko-
wej i salonowej i rozmaici fabrykanci tandety polity-
cznej. Pospieszam z zastrzezeniem, ze mowigc 0 »0pozy-
cjonistach«, »krzykaczach«, »zwolennikach popularnosci«
i »fabrykantach tandety«’, okre$lam i wyliczam pewne
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kafegorye typow, umystow i temperamentéw, nie roz-
szerzajac bynajmniej ich wiasciwosci na caly kierunek
polityczny, jak znéw bezdusznosc i karyerowiczowstwo nie
moga by¢ uwazane za jedyng ceche kierunku lojalnego.

Mysle, ze o tych kategoryach i grupach mowie
jasno, lecz u nas nie moze by¢ nigdy za wiele ostroz-
nosci pod tym wzgledem. Wspdtczesny umyst polski
nie posiada $cistosci, nie posiada — tak sie wyraze —
daru kategoryzowania idei, faktow i ludzi, /daje ci sig,
ze sie wyrazasz doktadnie, ze nie moze by¢ watpliwosci,
0 kim mowisz lub do czego zmierzasz. Nieprawda!
Zta wola, lekkomysIno$¢ i ehaotycznos$¢ przekrecg twoje
mysli, przypiszg ci.tendencye obce albo wstretne. Zwia-
szcza w dyskusyach politycznych ludzie ustawicznie uzy-
wajg i naduzywajg wyrazen i wyrazéw, ktérych znacze-
nia nie rozumieja.

Wroémy do rzeczy. Otéz przednia straz obozu
narodowego szachuje dazenia stronnictwa (z zastrzeze-
niem tylko uzywa¢ tego wyrazu nalezy; tam, gdzie nie
ma zycia instytucyj publicznych — mowié mozna o obja-
wach, dazeniach, kierunkach, grupach, nie za$ o stron-
nictwach politycznych), ktéreSmy nazwali lewicg poje-
dnawczg. Wychodzi mianowicie z przekonania, ze z Rosyg
wspoltczesng, uosobiong przedewszystkiem w biurokracyi
0 pojednaniu mowy by¢ nie moze, bo zmierza ona do
zrusyfikowania i sprawostawienia Polski, do niwelacyi,
do ostatecznego zdeptania narodu polskiego. W pewnych
opokach te plany i namietnosci rosyjskie wyrazajg sie
ostro i bezwzglednie; w innych — z pewnem umiarko-
waniem, pod maska.

Wobec takich dazer rosyjskich, ktére sg instyn-
ktami i interesami wszechwiadnej biurokracyi, ci ludzie
1te stronnictwa, ktére wierza w mozliwos¢ uzyskania
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rekojmi godnego istnienia i rozwoju dla narodowosci
polskiej, podlegajg tylko naiwnemu, a zgubnemu w na-
stepstwach ztudzeniu. Sg oni wprawdzie zwolennikami
pojednania, zawarunkowanego catym szeregiem wzgledow
krytycznych i historycznych i tern sie rdznig od wy-
znawcOw bezwarunkowej lojalnosci — nie chcg zobaczy¢
jednak tego, bijacego w oczy faktu, ze ze strony rosyj-
skiej spotyka ich przewaznie cynizm i szyderstwo. (Po-
dziat naszych opinij »ugodowych« na polityke lojalng
i krytyczno-pojednawczg posiada — mojem zdaniem —
zupetne uzasadnienie: pierwsza zaleca systematyczne
manifestowanie uczu¢ i czynoéw lojalnych dla przekona-
nia rzadu o usposobieniu ludnosci; druga, wychodzac
ze zdania, ze zachowanie sie ogotu jest oddawna po-
prawne i rzad nabiera¢ przekonania pod tym wzgledem
nie potrzebuje, zalecataby program czynny.na wewnatrz,
powsciagliwy na zewnatrz, w przekonaniu, ze lojalnos¢
ludno$ci bedzie naturalnym, samo przez sie zrozumiatym
wynikiem takiego dopiero postepowania wiadz panstwa,
ktore zados¢ uczyni potrzebom spotecznym i narodowym,
jak to wynika z samej istoty jego atrybucyj).

Taki jest mniej wiecej zarzut, stawiany polityce
krytyczno-pojednawczej i przypuszczam, ze ujmuje go
trafnie.

@) ile znbw znam nie zgrupowane zarzuty (zna¢
ich zupetnie doktadnie nie moge, bo wypowiadane by-
wajg w polskich pismach zakordonowych), skierowane
pod adresem programu ultra-ugodowego (lojalni), to
w formie dobitnej i jaskrawej nalezatoby go zapewne
tak wyrazi¢: Wpajanie w spoteczenistwo polskie wszel-
kiemu Srodkami przekonania, ze nastaje epoka, w ktorej
rzad rosyjski zmienia swojg polityke wzgledem Kkraju
i nalezy mu jg tylko wszelkiemi objawami lojalnosci
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utatwia¢ — wpajanie takiego przekonania jest albo $le-
pota, albo, ztg wola, bo ostabia czujno$¢ narodowa,
whbija rozszczepiajgcy klin w ostabiony organizm spote-
czny, dzielac go na wrogie sobie dazenia i grupy.

Program »ugodowy« jest programem przemystowej
1 kapitalistycznej burzuazyi, arystokracyi rodowej i ban-
kierskiej, wogole klas sytych i bogatych, ich popleczni-
kéw i oficyalistow. Dla tych klas taki przedewszystkiem
porzadek publiczny jest idealnym, ktory im porecza ich
dochody, rozwdj akcyj, kapitatdw, przedsiebiorstw i zbyt
towarow. Przeprowadzenie programu »ugodowego« utrwa-
ltoby i rozszerzyto ich stanowisko, znaczenie, szczegol-
nie za$ dywidendy. Oto dlaczego ci ludzie sg takimi
goragcymi wyznawcami »ugody«. Ten program nie ma
nic wspoélnego z rozwojem i postepem spotecznym, z da-
zeniami i prawami narodowemi; jest przedewszystkiem
ekonomiczng formutg warstwy burzuazyjno-pieniezne;j.

Oto, jakie sg argumenta przeciwnikéw pradu, wia-
Sciwie potrzeby pojednania miedzy dwiema spoteczno-
$ciami: z jednej strony represya rosyjska, niezadowolona
swemi opfakanemi trofeami, dazy jeszcze do wypowie-
dzenia sie w nowej, okropnej a dzikiej ostatecznosci;
z drugiej juz to burzliwe i negatywne, juz to rozwo-
jowe i tworcze pierwiastki polskie, odrzucajg albo nie
wierzg z przyczyn zasadniczych, lub tez ze sceptycyzmu
historycznego w idee pojednania, ktorg, na nieszczescie,
i po strome rosyjskiej, dzi$ przyjmuja, jutro wyszydzaja.
Poniewaz z opiniami staro-moskiewskiemi polemizowaé
nie warto, wiec zatrzymam sie na chwile przy krytyce pro-
gramu »ugodowego« przez »nieprzejednanych«, ktéra go
okresla, jako formute warstwy arystokratyczno-mieszczan-
sko-pienieznej.
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Przypus¢my, ze tak jest. Lecz c6z poradzicie z po-
wszechnym faktem socyologicznym, ze inicyatywa Kkie-
runkdw i programy polityczne nalezg do klas bogatych
i zachowawczych, ze polityka zagraniczna i polityka spo-
teczna w obecnej fazie Europy jest przedewszystkiem
wyrazem potrzeb bogatego mieszczanstwa. Od tego ogol-
nego prawa tylko rewolucye stanowig wyjatek, podczas
ktorych milodsze zywioty przychodza do steru, zazwy-
czaj na krotko.

Przypusémy, ze program »ugodowy« jest formutg
klas sytych i bogatych. Lecz czy stan obecny odpowiada
interesom ludu, niezaleznej inteligencyi i rozwojowi spo-
fecznemu? Przyszediszy do stanowczego wniosku, ze
uregulowanie stosunku politycznego z panstwem jest dla
nas niezbedne, musimy, wobec spotecznej i politycznej
organizacyi panstwa rosyjskiego, godzi¢ sie mniej wiecej,
z faktem, ze gtébwna rola (z natury rzeczy niewielka
zresztg) naleze¢ bedzie do przedstawicieli klas zacho-
wawczych dop6ty przynajmniej, dopoki sie miodsze
i ideowe zywioty nie zgrupujg i nie zajma rdwnolegtego
z tamtemi stanowiska wobec ogotu i rzadu. Prawa ro-
zumnej krytyki, kontroli i opozycyi zadna grupa spote-
czna, zadna niezalezna jednostka straci¢ przez to nie
powinna, bo to nalezy do pierwszorzednych funkcyj no-
wozytnego spoteczenstwa. Powtore tak nam dhugo kia-
dziono w glowy o niebezpieczenstwie rzaddéw i naczel-
nikéw bezimiennych i nieodpowiedzialnych, ze dzi$ kazdy
obywatel kraju ma prawo i obowigzek Zzadania odpo-
wiedzi : kto sprawg publiczng kieruje, dokad go prowadzg
i czego od niego chcg?
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Tego krotkiego rysu naszych grup, usposobien
i objawdw nie podaje bynajmniej za wyczerpujaca i do-
ktadng analize polityczng. Mysle, ze analiza taka wogdle
nie bylaby fatwa: przedmiot jest za mato staty i skry-
stalizowany, czestokro¢ trudno okresli¢ go pod wzgledem
gatunku, nie wiadomo do jakiej seryi zaliczy¢, w jakiem
dziele pomiescic.

JesteSmy spoteczenstwem zgnebionem, rozproszo-
nern, nerwowem i przecywilizowanem w pewnych sfe-
rach, cofnietem, zaniedbanem i nieokrzesanem w masach.
Nie ma drugiego ogdtu w Europie z takiemi przeciw-
stawieniami i sprzecznosciami, z takim brakiem wspol-
nych mianownikéw, z tak matem poczuciem karnosci
wewnetrznej, z lakg iloscig luzem krazacych, nie zwia-
zanych zadng nicig i zadnem hastem egoizméw. To spo-
feczenstwo zostaje wobec bezprzyktadnie trudnego do
rozwigzania zagadnienia historycznego.

Jakiemu wiec pierwiastkowi, jakiej sile tworczej,
owa rozbita, ztamana i podzielona spolecznos$¢ zawdzie-
cza, swoje istnienie i niezaprzeczone pod pewnym wzgle-
dem, w poréwnaniu z okresami upadku XVII i XVIII
wieku, odrodzenie?

Zawdziecza je naturalnie instynktowi zachowaw-
czemu, opierajgcemu sie rozpaczliwie i zawziecie sSmierci
i zniszczeniu. Instynkt zachowawczy, pierwszy warunek
bytu, wystarczajac do utrzymania przy zyciu osobnikow
i gatunkéw, nie wystarczytby jednak sam przez sie do
utrzymania takich catosci, takich ras moralnych, jak
narody, c6z dopiero jak narody pozbawione samodziel-
nosci, ktdrym przemocag i podstepem wydzierajg ich
indywidualnos¢, ich dusze. W tym wypadku do zacho-
wania bytu nie wystarczajg czynniki zoologiczne i przy-
rodnicze; historya wzywa do wspoétudziatu moralne i cy-
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wilizacyjne, ktore rozstrzygajg o istnieniu narodu, o jego
by¢ albo nie byé.

Nie potrzeba tez wyczerpujacego dowodzenia, ze
czynnik idealistyczny, wsréd klesk, ciosow i bezprzykta-
dnych przesladowan, utrzymal przy zyciu nardd polski,
jako taki.

Ten warunek, tak niezbedny, utrudnia nam i kom-
plikuje kazde rozumowanie, kazdy program polityczny.
Narody z zabezpieczonym bytem i rozwojem, z ustalong
polityka, armia, dyplomacya, prawodawstwem i konsty-
tucyg, moga posiada¢ i rozwija¢ systemy jednolite i po®
zytywne — istnienie bowiem tych narodéw jest pewne
i trwate. Inny jest nastrdj, inne uczucia narodéw, ktd-
rych samo istnienie cywilizacyjne podlega ciggtemu nie-
bezpieczenstwu, atakom, podstepom i oszczerstwom nie-
przyjaciot. Warstwy posiadajace i konserwatywne, spra-
gnione spokoju, powolnego rozwoju i dobrobytu rnate-
ryalnego, pospieszajg wowczas zazwyczaj, na podstawie
faktéw dokonanych, do zawarcia kompromisu z istnie-
jacym porzadkiem rzeczy, ktéry im zapewnia powage,
uprzywilejowane potozenie, spozywanie dostatkéw, pe-
wien fad i spok6j zewnetrzny. Polityka tych warstw
jest wyrazem instynktu zachowawczego i materyalnego.

W nieuniknionem przeciwienstwie burzliwsze i mtod-
sze pierwiastki, odczuwajgce zywo i bezposrednio upa-
dek i ponizenie spoteczne i narodowe, prowadzg czesto-
kro¢ bez wzgledu na wymagania rzeczywistosci — po-
lityke mniej lub wiecej wyraznego protestu zaréwno
przeciwko represyi rzadowej, jak i dazeniom warstw
zachowawczych, ktére daqza do kompromisu z rzadem.
Gloszg hasto agitacyi i pracy nad podniesieniem klas
nizszych. Polityka owych miodszych i burzliwszych
zywiotéw jest wyrazem pierwiastku idealistycznego.
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Antagonizm tych dwu skiadnikdw spotecznych jest
tak konieczny, ze uwaza¢ go mozna za stale prawo
historyi i polityki, i tylko ludzie z ciasnym widnokregiem
stronniczym (na nieszczeScie kazdy lub prawie kazdy,
kto sie staje czionkiem stronnictwa, traci zdolno$¢ do
widokéw ogolnych) zzymac¢ sie moga na te przeciwne
dazenia, kontrasta i protesta. Ws$rdd narodéw, ktore
utracity samodzielno$¢ polityczng (o takich jest mowa)
antagonizm tych dwu zywiotéw, tkwigcy w istocie rzeczy,
bywa bardzo grozny i fatalne czestokro¢ sprowadza na-
stepstwa. Jest to bowiem wiasciwoscig kazdego prawie
stronnictwa i kierunku, zachowawczego czy postepowego,
reakcyjnego czy rewolucyjnego, ze jego cechy zasadnicze
daza do wyrazenia sie coraz zupehniejszego, kraficowego.
Stronnictwa majg stowna zgody i umiarkowania na ustach,
lecz namietnosci i ztoSci w duszy. Tymczasem na Ow
antagonizm czyha czynnik trzeci, obcy; w naszem poto-
zeniu takim czynnikiem jest reakcya rosyjska, jatrzagca
systematycznie i nieustannie spoteczenstwo rosyjskie prze-
ciwko polskiemu.

Oto, co nazywam potozeniem skomplikowanem,
sprzecznoscig w istnieniu narodowem.

Jezeli bierze goére prad praktyczny, lojalny, dazacy
pod wszelkiemi warunkami do kompromisu z faktami
dokonanemi — wowczas duch idealizmu, bohaterstwa
i poswiecenia, ktory cucit tyle razy zdretwialg w nie-
szczesciach narodowos¢ i ktéremu Polska porozbiorowa
zawdziecza najstawniejsze swoje nazwiska, sztuke, poezye
i wrazenia wyzsze — ten duch zaktada gtosny lub ghu-
chy protest przeciwko istotnemu lub mniemanemu lekce-
wazeniu lub ponizeniu prawr i idei narodowych i mo-
ralnych; jezeli znéw wezmg gore owe miodsze i burz-
liwsze pierwiastki, co swojg porywczoscig popchnety

2
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kilka razy spofeczno$¢ do ciezkiej kleski — wowczas
ludzie tak zwani praktyczni i rozsadni pospieszajg do
thumienia pozaru, ktéry zresztg reminiscencye przeszio-
§ci wyobrazaja i w naszych czasach wiekszym, niz
mogiby by¢é w istocie.

Takie sg niebezpieczenstwa dwoéch gtdwnych pra-
déw, zmieniajagcych sie kolejno lub wspdtistniejacych
w spoleczenstwie polskiem. Istotny postep polityczny,
rzeczywisty rozwdj opinii publicznej polegatby na wy-
tworzeniu stronnictwa konsekwentnego, krytycznego
i umiarkowanego.

Woprawdzie stronnictwa umiarkowane zdajg sie
znika¢ z widnokregu Europy wspoéiczesnej. Wobec gro-
znych walk, wobec szturmdéw i zamachow na istniejacy
ustréj socyalny, Swiat wspotczesny dzieli sie na zdecy-.
dowanych zapasnikow — dla rozjemcéw coraz mniegj
miejsca.

Oczywista rzecz jednak, ze my nie mozemy poste-
powac i grupowac sie wedtug szablonu stronnictw eu-
pejskich. JesteSmy w innem nawskro$ potozeniu; zabez-
pieczenie praw narodowych idzie przed rozwojem spo-
fecznym.

Do takiego zabezpieczenia doprowadzi¢ nas moze
stronnictwo konsekwetne, krytyczne, umiarkowane, po-
wéciggliwe w swoich objawach, lecz stanowcze i czujne
w swojem sumieniu narodowem. Niech pamieta, ze ile-
kro¢ zbyt pochyli sie na prawo — zwrdci przeciwko
sobie zywotniejszg i rozwojowg czes$¢ spoleczenstwa;
ilekro¢ zbyt pochyli sie na lewo — mogtoby straci¢ zau-
fanie rzadu (o ile to zaufanie zostatoby istotnie pozy-
skanem) i nadwyrezy swoje stanowisko pozytywne.
Umiarkowanie w polityce nie jest synoninem bezbar-
wnosci i bezdusznosci. Stosunkdéw miedzynarodowych
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niepodobna sobie wyobrazi¢ bez umiarkowania. Umiar-
kowanie polityczne jest synonimem pewnego siebie me-
stwa, doswiadczenia i przezornosci. To sg wiasnie ko-
nieczne kwalifikacye polityczne.

tatwo zmierzy¢ trudno$¢ przy powstawaniu i or-
ganizowaniu takiej grupy politycznej. Wymagataby ona
inteligencyj zywotnych i wytrawnosci, nadto charakte-
row czystych i bezinteresownych.

»Pedantyzm — powiecie. Polityka nie jest zaje-
ciem Swietych.

I ja wiem o tem. Lecz wiem jednoczes$nie, ze
oprocz kwalifikacyj fachowych, rozumow gietkich i bie-
glych, przy dotykaniu subtelnych, wielkich, niemal Swie-
tych spraw, potrzebne sg sumienia czyste, wrazliwosci
glebsze, mito$¢ ojczyzny prawdziwa. | te potrzebne sg
konieczne. Dla prawdziwych wyznawcéw i obroicéw
naszej sprawy publicznej, nie moze ona by¢ »dojng
krowg«. Moze tylko by¢ rzeczg sumienia, umitowania,
przekonania gorgcego i nieprzepartego instynktu we-
wnetrznego.

Bezinteresownych jej obroficdw nie czekajg na-
grody, dostojenstwa, posady, ordery, zadowolenie mitosci
whasnej. W rzadkim i najlepszym razie skromne uzna-
nie, zazwyczaj poswiecenie siebie i ofiara.

Karyerowiczowstwo jest powszechng i wybitng ce-
cha naszego stulecia. Po obaleniu starej spotecznosci
hierarchicznej, demokracya mieszczanska wtargneta-gwat-
townie na wszystkie stanowiska, opanowala przemyst,
gietde, banki i parlamenty. Na polu polityki zaczety sie
gwattowne i podstepne wyscigi o wplywy, znaczenie
i urzedy. Europa zachodnia jest sceng trywialnego i de-
moralizujgcego targu i konkurencyi miedzy »przedsta-
wicielami i przewodnikami narodu.

2



XX

Chudg jest nasza sprawa publiczna, widoki jej sg
bardzo skromne, lecz mimo tego i na nie czyha: karye-
rowiczowstwo, préznos¢ i rozdete samolubstwo. Jest to
takze niebezpieczenstwo, z ktorem liczy¢ sie nalezy.
Jezeli bowiem cztowiek wielki lub wiekszy uwierzy
W swoje postannictwo, to robi sie zazwyczaj lepszy
i skromniejszy; cztowiek maty robi sie glupim, cztowiek
zty — podtym i przewrotnym.

Temwiecej zalezy na utworzeniu sie takiego stron-
nictwa, takiej grupy, podniostej w swoich ideach, wy-
trawnej w swojem postepowaniu i czynach, o jakiej
moéwitem. Jezeli narody silne i niezalezne powierzaja
ster swoich spraw szalbierzom i karyerowiczom — to
nastepstwem bywa kompromitacya publiczna (Panama
we Francyi); jezeli takie indywidua wezmg kierownictwo
faktow lub opinii powszechnej w potozeniu podobnem,
jak nasze, wowczas niebezpieczenstwa jest jeszcze wieksze,
bo nie mamy trybunatéw, kare wymierzajacych, ani spo-
sobu zado$€uczynienia wzburzonemu sumieniu, ani moz-
nosci sprawdzenia wyrzadzonego zia.

Historya smutne daje czesto nauki i ostrzezenia.
Na szczyty spoteczne i polityczne nie wznoszono sie po-
Swieceniem, zaparciem siebie, umitowaniem prawdy;
na te szczyty wznoszono sie egoizmem, proznoscia,
i przebiegtoscig, w pewnych epokach zbrodnig. Ztad wi-
da¢ tam tylu glupcéw i totréw, ktorzy imponujg naiwnym
lub spodlonym tlumom.

* #

A teraz policzmy sie jeszcze krotko z nieuleczal-
nym i nieprzekonanym sceptycyzmem dziejowym, z szy-
derczym i ponurym demonem historyi, ktory sie ztosli-
wie usmiecha z wszelkich stronnictw, programow i wsy-
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sitkdw, zmierzajagcych do pojednania Rosyi z Polska,
ktory walke pierwiastku tacinsko-polskiego z wschodnio-
rosyjskim uwaza za nieskonczong, za wiekuista, tak
trwatg, jak dwa plemiona stowianskie. W zakresie hi-
storyi polsko-rosyjskiej i takie przekonanie musi by¢
uwzglednione i wystuchane. Woystrzegajmy sie wogdle
optakanej ciasnoty grup i koteryi, czy to biatych, czy
czerwonych, jezeli nazwy te obecnym wyobrazeniom
odpowiada¢ moga.

Jakiz mogiby by¢ praktyczny wyktadnik tego po-
stulatu narodowego ?

Naturalnie, ze walka zacieta i nieustajgca. Ponie-
waz walka zbrojna i jawna stata sie niepodobng, wiec
przybracby ona musiata forme agitacyi politycznej, z cza-
sem prawdopodobnie rewolucyjnej, wsréd srednich i niz-
szych warstw, wsrod thuméw wiejskich i miejskich. Taka
polityka narodowa szukataby dla siebie sprzymierzencow
wsréd wszelkich stronnictw przewrotowych i socyalnych
w Europie i po za Europg, wygladajgc, jakby powiedziat
Gbateaubriand »wielkiego uderzenia na zegarze dzie-
Jow« rewolucyi powszechnej. Wyznawcy tej posepnej
teoryi podobnie, jak Irydyon w»szukaliby nieprzyjaciot
nieprzyjacielowi swemu«. Dla wyobrazni tragicznej
otwiera sie tu perspektywa rozlegta, i kto jest wyznawca
krwawej religii cierpienia, kto wierzy, ze naréd nasz na
tel”tylko drodze znales¢ moze wyzwolenie, ten nie bedzie
dazyt do pojednania, sprzecznego z jego przekonaniami,
z jego uczuciami, z jego duchem. By¢ moze, iz spote-
czenstwo polskie znowr odepchnigte w swoich zamiarach
pokojowych, podeptane i pokrzywdzone wstapi Kkiedys$
na- t¢ burzliwg droge, jako ratunek od zagtady i poni-
zenia. Nie wiemy, wrdzyc¢ i przepowiadac nie bedziemy —
zastona wisi nad przysztoscia.
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Wiemy jednak, ze dzis nie zupelnie sg jeszcze
zamkniete inne drogi, ktére rozsadek spoteczny uwaza
za pewniejsze i bezpieczniejsze. Interesa naszego narodu,
interesa rasy stowianskiej i interesa cywilizacyi zalecaja
nam z tych drég w miare okolicznosci korzysta¢, czynié
wszystko — oprdécz ponizania sie i podlenia — co do
celu prowadzi¢ moze.

Cesarz Mikotaj 1l jest uwazany za przyjaciela har-
monii i pokoju. Olbrzymie jego panstwo, ktorego roz-
woj biurokratyczny i militarny dosiegnat chyba zenitu,,
wota teraz o rozwoj cywilny i obywatelski, ktory jedy-
nie obudzi¢ moze $pigce zywioty naturalne i spoteczne;
bez tego. przebudzenia sie réwnowaga kolosalnego orga-
nizmu rosyjskiego zosta¢ moze zachwiana, panstwo przy-
gniecie indywidualnos¢, prace i inicyatywe. Rosya w prze-
ciggu czterech wiekéw, zwiaszcza za$ dwdch ostatnich,
w petersburskim okresie swojej historyi, zdobywata kraje,
powiegkszata nadzwyczajnie swoje terytorya, poprawiata
budowe panstwa, rozwijata jego funkcye i wihasciwosci.
Nikt nie powie, ze- stoi u konca, ze zadowolita wszyst-
kie swoje ambicye miedzynarodowe i polityczne. Kwe-
stya wschodnia jeszcze nie rozwigzana, Konstantynopol
czeka na nowych wiadcow, w Azyi zachodniej, $rodko-
wej i potudniowej, w Afganistanie, Persyi i Chinach
mnozg sie nieustannie widoki dla energii rosyjskiej.

Pomimo jednak tego, ze Rosya nie utracita swoich
zasadniszych cech, zdobywczej i militarnej, zywi¢ mo-
zemy nie pozbawiong pewnej podstawy nadzieje, iz na-
rod rosyjski, nasycony tryumfami politycznemu, ufny
W swg potege zewnetrzng, zapragnie w niedalekiej przy-
sztosci zadosCuczynienia dla swoich potrzeb cywilizacyj-
nych, zwlaszcza wodwczas, kiedy dobrobyt statby sie
w nim udziatem szerszych warstw spotecznych. Historya
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nie zna S$cistego szematu ewolucyjnego; rasa, przesztos¢,
temperament i religia kazdemu prawie narodowi inne
nakre$lajg przeznaczenie, lecz nie byloby sprzeczne ze
wskazowkami rozwoju, gdyby spotecznos$¢ rosyjska skie-
rowata swoje pozadania, uczucia i energie do reform
wewnetrznych, oswiaty i rozwoju obywatelskiego. Chwila
taka moglaby by¢ decydujagca dla nas, dla pojednania
polsko-rosyjskiego, bardzo szczesliwg dla wszystkich
ludéw pokrewnych. Tylko wodwczas rasa stowiarska
stacby sie mogta istotng pracowniczkg cywilizacyi nowo-
czesnej; inaczej zostanie w rozdwojeniu i podejrzeniu
wzajemnem, odgrywajac swojg smutng role na benefis
niemiecki. Jezeli za$ zadnego z naszych przypuszczen
nie usprawiedliwi przyszto$¢, jezeli temperament pan-
stwowy szukaC bedzie dla siebie pokarmu w nienawisci
do innnych plemion i narodéw, jezeli polityka rzadowa
bedzie wyrazem systematycznej represyi przeciwko lu-
dnosci polskiej, jezeli staranie nasze o pozyskanie prawT
do normalnego bytu i rozwoju zostang chybione, to czyz
dlatego i program nasz potepi przyszte pokolenie ? Kazde
pokolenie jest przedstawicielem wiasnych dazen i inte-
resow. Ezaw odstgpit swego pierworodztwa za miske
soczewicy; nardd praw swoich sprzedawa¢ nie moze,
bo dzien jutrzejszy nie zatwierdzitby tranzakcyi zawartej
dzisiaj.

W ciezkiej i dreczacej epoce, ktora nastata po
r- 1863, zwiaszcza w ostatnich latach kilkunastu, wstg-
pienie na tron i niektore akta cesarza Mikotaja Il byly
pewng otuchg dla Polakéw; naszym obowigzkiem jest
korzystanie z nowej sytuacyi, z zachowaniem tej krytyki,
poczucia sumienia narodowego i konsekweneyi w poste-
powaniu, o jakich byla mowa.
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Jezeli znéw sprawdza sie przewidywania posepnego
ducha historyi, to bez naszej winy i wspotudziatu. Zre-
Sztg wiemy wszyscy, Ze nasze przeznaczenie jest surowe;
broni¢ sie nadewszystko mozemy pracg i poswieceniem,
od ktérego nie uwalnia ani pojednawcza, ani jakakol-
wiek inna polityka.

* *

Rzuémy jeszcze okiem na pewne rysy i czynniki,
ktére w ostatniej epoce staty sie sktadnikami psychologii
narodowej,, ktére przeniknety nasz temperament i uspo-
bienie.

Kazdego lepszego cziowieka, kazdg szlachetniejszg
organizacye, kazdg wyzszg inteligencye u nas — trawi
fatalna i niezdrowa goraczka. Pojecia nie majace za-
dnego zastosowania w rzeczywistosci, niezrealizowane
dazenia, niewypowiedziane przekonania, uczucia gnebigce
dusze — wszystko to, hamowane, powsciggane i thu-
mione, pozera nas, wykoleja, poi zolcig. Jednostki wy-
bitne, silne i oryginalne, do pierwszorzednych funkcyj
stworzone, ging na uboczu, pozerane szyderstwem i za-
lewane gorycza. W dziejach ludzkosci widnieje bolesna
nad wyraz tragedya. llez to razy zdawato sie, ze duch
prawdy zwyciezy, szlachetna gwiazda swobody zabty$nie
i czlowiek nareszcie wezwany zostanie do pehnienia na
ziemi swego powotania, ktérem ma by¢ szczescie i do-
bro. | nieprawda! Duch polityki i racyi stanu wezmie
zawsze gore nad duchem sprawiedliwosci. Dlaczego?
Dlaczego krew meczennikdéw, poswiecenia bohateréw,
szlachetne natchnienia umystdéw genialnych, wytrwate usi-
towania dobrych marniejg bezowocnie, zagrzebane pod
gruzami potwarzy i wyjacej radosnie z tryumfu swego
podtosci ?
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Czy spoteczenstwa ludzkie nie byly jeszcze nigdy
przygotowane do zycia w prawdzie i poszanowaniu wza-
jemnem? Czy zapat i prawda zrywaly sie przedwczesnie
i nie miaty nigdy dobrej i silnej organizacyi, podios¢ zas
i przemoc dziataty tak nieublaganie i regularnie, jak
sama natura, zabezpieczone zewszad, z gory i z dohu,
przez tradycye, przez bojazin thumu, przez postrach,
przez ciasnote i samolubstwo cztowieka?

Dusza polska w przeciggu lat stu przechodzita
wstrzasnienia tak bolesne, wrazenia tak tragiczne, jak
nie ma nawet zblizonego przyktadu u innych narodéw
w tem stuleciu. W swoich dreczacych wzruszeniach
wewnetrznych, w swoich okropnych snach na jawie jest
tak osamotniong, jak rzewna, placzaca tzami najdelika-
tniejszych uczu¢ muzyka Chopina, ws$rod sztuki europej-
skiej. Nasz patryotyzm, podsycany krwig i cierpieniami,
ozywiony idealistyczng, o posepnym blasku poezyg, ukryty
na dnie serc, wygnany ze sfery rzeczywistosci, stat sie
u swoich wyznawcow uczuciem bezbrzeznem, u wielu
chorobliwem.

Sprzeczno$¢ miedzy uczuciami wewnetrznemi a wa-
runkami zewnetrznemi, miedzy gorgcg wiarg serca a dru-
zgocaca tyranig dnia powszedniego, doszta u nas do
tragicznego, burzacego rownowage natur delikatnych na-
piecia. »Sg chwile w historyi narodu — moéwi Taine —
w ktorych on podobny jest do Chrystusa, przeniesionego
przez szatana na szczyt gory; chodzi o to, co wybierze:
zycie bohaterskie, czy zycie wygodne?«

Wyobrazcie sobie naréd waleczny, wrazliwy, z tra-
dycyami Swietnych czynéw i jednoczesnie z organizacya
moralng, ktérej pojecia sg podlegte uczuciom i to za-
rowno szczytnym jak i poziomym, organizacye ubogg
w pierwiastki karne i pozytywne, posiadajacg za$ fatalne,
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od trzech wiekdw ustalone nawyknienia anarchii, w my-
$li i czynach; wyobrazcie sobie ten naréd wsrod ciezkich,
dreczacych i trwatych okolicznosci politycznych, wsréd
ciosébw i wstrzasnien, w nowoczesnej bistoryi niemal-
bezprzyktadnych, a nabierzecie moze przyblizonego po-
jecia o jego psychologii narodowej, o jego skfadnikach
duchowych. Podczas ostatnich lat stu wybierat on juz
i zycie bohaterskie i zycie wygodne, unosity go wysoko
uczucia szczytne i $miate i wtedy z nieopatrznoscig zdu-
miewajacg wypowiadat, walke rzeczywistosci; pokonany,
ukarany i skrepowany zapadat w diugie i upokarzajace
odretwienie, nie myslagc nawet o obronie w pozostawio-
nych mu granicach legalnych, znoszac z bezmysinoscia
niewolnika wszelkie ponizajace naduzycia, do jakich jest
zdolng biurokracya w wielkich panstwach, bez kontroli
i bez hamulca, biurokracya samowolna i zdemoralizo-
wana. Nie ulega watpliwosci, ze narod ten, posiadat
i posiada bogatg wyobraznie, inteligencye zywa i czula,
wrazliwg na idee ogolne, tatwo obcujacg z gorujacemi
pradami umystowemi swego wieku. | niewymownie
ciezko jest pomysle¢, jak w tym narodzie marniejg ta-
lenta, zdolnosci, idee i wrazenia, jak nad jednostka silng
i oryginalng wisi fatum bezptodnosci i bezczynnosci.
»Im wiecej sie wymaga od natury ludzkiej — moéwi
znowu Taine — tern wiecej ona daje; jej wiadze docho-
dzg do szalu w czasie czynu i nie mozna dopatrzeé sie
granic potegi jej cierpienia i dziatania.« Ot6z w Polsce
od natury ludzkiej wymagano przedewszystkiem bierno-
§ci; pole dziatania byto tak ciasne i ograniczone, ze dla
zdolnosci wyzszego rzedu, dla kategoryi umystow filozo-
ficznych, politycznych i historycznych, nawet estetycznych,
zamkniety zostat rozw6j i wzlot duszy swodobnej, roz-
koszujacej sie gdzieindziej zdobyczami wuedzy, S$miakg
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gra wyobrazni, namietnoSciami nieskrepowanej dyale-
ktyki. Skutki tego ciezkiego potozenia najsilniej odczuto
pokolenie zrodzone okoto i po r. 18615 Przyniosto ono
ze sobg na Swiat uczucie gorzkie i dusze zatrute, jako
owoc bolesnych wslrzasnien i egzaltacyi rodzicielskiej.
Przyszedtszy do Swiadomosci zobaczyto przed sobg pole
pomystow i reform spotecznych zamkniete, inicyatywe
osobistg zwigzang, arene do pracy nad wyraz ograni-
czong, uczucie narodowe codziennym podlegte upoko-
rzeniom. Teorya w»pracy organicznej«, ktora przez lat
kilkanascie stuzyta za hasto dos¢ gtosne i wydata w swoim
zakresie owoce, mogta stuzy¢ za bodziec dla natur po-
zytywnych i pienieznych, temperamentéw praktycznych
i kupieckich, ambicyj przecietnych. Slera interesow,
hastem tem objetych, stanowi jeden z podktadéw istnie-
nia zbiorowego; nie mogta jednak zadowoli¢ ani zyw-
szych zywiotdw narodowych, ani wystarczy¢ popedom
' potrzebom tego wrazliwego i idealistycznego typu,
ktory po wszystkie czasy, u wszystkich naroddw, jest
wyrazem szczytniejszych dazen czlowieczenstwa, jego
wrazliwoscig i jego nerwem, kwiatem cywilizacyi.
Dopdki ten typ istnieje, walczy i pragnie, dopdty
i spoleczenstwo polskie utrzymac¢ sie moze, w pewnych
chocby przejawach, wsréd spoteczenstw wyzszego rzedu.
Ow typ, wyobrazajacy szlachetne ambicye i prawa
ludzk:e i narodowe, czeka na swego wyraziciela i w hi-
storyi i w estetyce i w poezyi. W pierwszej potowie
stulec a znalazt on ten wyraz w trzech duchach rze-
wnych, smutnych i silnych, ktére odczuly i wypowie-
dziaty bolesne drgnienia serca polskiego, odegraty na
wyobrazniach naszych waryacye tragiczne i bohaterskie,
z natchnieniem tak gorgcem, z bolem tak czystym i wiel-
kim, z godnoscig cztowieczenstwa tak wysoka i praw'-
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dziwa, ze dzi$ jeszcze, rozczarowani i zmeczeni cierpie-
niami wieku i cierpieniami narodu, wychodzimy ze $wig-
tyni tych nieboszczykéw z uwielbieniem, ulga, moze
nadziejag. W drugiej potowie stulecia 6w typ, ktorego
dusza ze wzgledéw ogolnych i psychologicznych tak jest
ciekawa, ktory zas w Polsce specyficznym jeszcze pod-
legat procesom i wstrzasnieniom, nie moégt znales¢ swego
wyobraziciela, réwnego tamtym, ani w prozie, ani w poe-
zyi. Cho¢ cierpienia byty wieksze, tragedya wewnetrzna
glebsza, lecz szara rzeczywistos¢ oddzielita nas i od
epoki napoleonskiej, i od bohaterskich walk 1831 .
Po ostatniej wielkiej katastrofie praktycznos¢ stata sie
hastem Zzycia, wtargneta jako czynnik pierwszorzedny,
nawet do utwordw estestycznych, gwalcac prawa wyo-
brazni i wrazliwosci, ktore sg gtownemi i niezastgpio-
nemi zywiotami poezyi i sztuki. Nasza twdrczos¢ pi-
$miennicza byla trzymang w karbach zabojczo-ciasnego
szablonu i przez cenzure rzadows, i przez wiasng cen-
zure konwencyonalng, ktére krepowaly kazdy oryginalny
i niezalezny talent i nie pozwalaly na rozwo¢j zasadni-
czych cech narodowych i duchowych.

Rasa polska zostata pozbawiong warunkéw, nie-
zbednych do wyrazenia swojej intuicyi, zdolnosci i inte-
ligencyi.

Jaka$ szaro$¢ osiadta na ludziach, duszach i typach.
Pokurczyty sie moézgi i wyobraznie, wedlug prawa na-
turalnego, ze organa nieuzywane podlegajg atrofii, za-
nikowi.

JesteSmy jakby przysypani popiolem. Po prze-
jezdzie granicy uderza kazdego barwnos$¢ i napiecie zy-
cia, ruch istoty ludzkiej, objawy niezliczonych zwigzkow
spotecznych, uderza pewna wesoto$¢ i nietamowany wy-
lew swobody i sity.
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U nas odbiera sie wrazenie, ze kazdy, kto moze,
dazy do swojej nory, ktérej drzwi samolubnie zamyka
przed innymi, okna zastania przed S$wiattem. WSsrod
tego szarego zycia bezmyslne, opaste i egoistyczne lili-
sterstwo, toruje sobie z arogancyg droge tokciami do
ptaskiej uczty zycia; karyerowiczostwo i blaga gorujg
na wszelkich drogach i we wszelkich zawodach: ponie-
waz strychulec niwelacyjny przygnidtt umysty, talenta
i charaktery do jednego poziomu, wiec tylko pienigdz
podnosi gtowe i jest jedynym symbolem znaczenia spo-
tecznego; moznaby uwierzy¢ Drummonfowi, ze w na-
szej epoce bankierowie sg krolami, monarchowie zas
tylko wicekrdlami. Leopardi powinien sie byt urodzi¢
w Polsce dziewietnastego stulecia. Tutaj sprzysiegato
sie wszystko dla usprawiedliwienia jego posepnej religii.
Tutaj kazda dusza wytworniejsza, kazde serce bezinte-
resowne zalewane bylo gorycza faktéw i wrazen we-
wnetrznych i zewnetrznych. Sg okresy historyczne,
w ktorych dojs¢ mozna do przekonania, ze w posiadaniu
prawdy sg tylko pesymisci i fatalisci, dla ktérych gatu-
nek ludzki jest stadem hyen, wyjacych o zer, zgrajg
rabusiéw, chciwg zlota i uzycia, posréd ktérej przez
szczegblne szyderstwo wszechmocnej fatalnosci btadza
czyste dusze, wznioste umysty i wyobraznie bohaterskie,
azeby naprézno protestowaé, naprozno walczy¢ za do-
bro i naprézno za nie umierac.

Wsrdd takich wrazen i takiej rzeczywistosci Pol-
ska stata sie muzeum patologicznym choréb duchowych
1 chordb spotecznych, i to zarbwno w wyzszych, jak
i nizszych warstwach. My dzisiaj albo tego jeszcze nie
widzimy, albo nie zdajemy sobie sprawy z niebezpie-
czehstwa w catej rozciggtosci. >l c6z na to poradzi¢?« —
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stato sie wymowka i usprawiedliwieniem apatyi, bez-
czynnosci, samolubstwa.

Po co nawet sprawdza¢ i bada¢ objawy nieszczesc
i upadku spotecznego, kiedy przyczyn usung¢ i opano-
wac nie jesteSmy w stanie? Ludzie sie zamykali, jak
Slimaki w skorupach, jedni z egoizmu i interesu, drudzy
z bezradnosci, ci z braku odwagi cywilnej, tamci z neu-
ropatyi.

Specyalisci chorob nerwowych wyznajg, ze zaden
kraj nie dostarcza im pacyentéw z tak dreczacemi obja-
wami jak Polska. U dotu znéw w wielkich masach
ludowych, ciemnota, dziko$¢ obyczajow przybiera formy
krwawe i barbarzynskie (np. béjki nozowe w Warszawie
i todzi). | w érodku i u szczytu i na nizinach stuletnie
z malemi przerwami dziatanie sit rozktadowych, prze-
szkadzato wytworzeniu sie spéjnosci spotecznej, nie po-
zwalajac na taczenie sie skiadnikéw, osamotniajac i od-
dzielajgc systematycznie grupe od narodu, jednostke od
grupy. Diugie dziatanie tych sit, w polgczeniu z wie-
kowa historyg, wprowadzito nowe czynniki do psycho-
logii narodowej: pod postacig smutku i melancholii
w typach szlachetnych i wyksztatlconych, pod postacig
bezbrzeznego pragnienia patryotycznego w duszach czu-
tych i marzycielskich, pod postacig trwatego i dziedzi-
cznego przygnebienia w warstwach z dodatnim instyn-
ktem obywatelskim, nareszcie pod postacig silnego przy-
tepienia .w szerokich i zaniedbanych masach. Takie
czynniki, stosownie do sity swego napiecia lub tez roz-
luznienia i uS$pienia, sprowadzity juz to odretwienie
i zapomnienie, juz to bezmyslne powstarzanie narzuca-
nych haset, juz to ciezki do wyleczenia pesymizm w umy-
stach zatruwanych, juz to drzenie szalonej wrazliwosci
w organizacyach, tatwych do wielkich wzruszen wewnetrz-
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nycli. Nie dziw, ze wobec takic-bh pobudek i uczué,
patryotyzm polaki zasiadat w pewnych epokach na ja-
kiej$ szczytnej wyzynie, zkad pogardliwie patrzat na
usitowania S$ciagniecia go na ziemige, do stery rzeczywi-
stosci, ktoéra go napawata nieopisanym wstetem.

Naréd wesoty i waleczny, rozmitowany w koniu,
szabli i winie, w przeciggu krotkiego wzglednie czasu
postradat znaczng cze$¢ cech z wiekdw bohaterskich,
ktore go czynity jednym z najwiecej rycerskich w Euro-
pie. Ubytku cech rycerskich nie mogt nagrodzi¢ réwnu-
waznem nabyciem praktycznych zalet obywatelskich, bo
inicyatywa, skrepowana nawet w rzeczach i pojeciach
powszednich nie znajdowata dla siebie wyrazu; impuls
dziatania i myslenia, ttumiony systematycznie, nie znaj-
dujac odptywu na zewnatrz, nadgryzat budowe we-
wnetrzng. Energia i konsekwencya woli, spok¢j i porza-
dek inteligencvi, nie mogtv sie rozwing¢ i wyksztatcic.
Nietad mysli, chaos wrazen i poje¢ sa Slepymi wiadcam
1 naszego zycia narodowego.

Szamoczacy sie ze zlem przeznaczeniem, to rzu-
cany przez egzaltacye za krance rzeczywistosci, to spa-
dajacy ze szczytow entuzyazmu na poziom niewyrazo-
uych udreczen, ktére byty powszednim chlebem jego
¢ycia, duch polski w ostatnim okresie czasu nie miat
uni razu dtuzszego momentu historycznego, w ktdrymby
uiogt skrystalizowa¢ w spokojnej pracy swoje whasciwosci,
wzmocni¢ swojg energie i skierowaé jg do naprawy roz-
walonej budowy spotecznej. Okoto niego, blizej i dalej,
w catej Europie i po za Europg, szta zywo robota stron-
nictw i spoleczenstw, mysli i reform, siegajacych do dna
stosunkow; wyjatek stanow-it tylko ten kraj nieszczesliwy,
w ktdrym bierno$¢ duchowa stata sie synonimem pra-
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womyslInosci, w ktéorym nedza jednych i apatya drugich,
byly najwymowniejszemi objawami istnienia.

Wsrod takich przewaznie wrazen, uczuc i faktow
rodzito sie, zylo i schodzito do grobu kilka pokolen.
Przy wszelkich dyskusyach i wnioskach politycznych
pamieta¢ powinniSmy o tej historyi duszy polskiej, prze-
czulonej i przedraznionej w jednych, ciemnej i upoko-
rzonej w innych warstwach. Jezeli zaczniemy zycie nor-
malniejsze, zblizone do typu wspotczesnych spoteczenstw
ucywilizowanych, to wodwczas dopiero kojagce dziatanie
czasu powoli zacieracby mogto bolesne $lady, pozostate
po catem stuleciu wielkich cierpief i wybuchdw.

Rzut oka na wypadki i nastrdj porozhiorowy po-
przedza rozdziaty, poswiecone faktom, interesom i uczu-
ciom naszych czasow.



Legiony, Napoleon i tOicLiernicz.

W styczniu r. b. mingto lat sto od utworzenia przez
Henryka Dabrowskiego stawnych legionéw polskich. Idea
legionéw, ktéra na wszystkich polach bitew walczyty
wspolnie z Francuzami, dazyta do odzyskania niepodle-
gtosci narodowej. Poniewaz cel tych bohaterskich, nie-
zréwnanych w historyi $wiata wysitkdw, ktérym pocza-
tek daty legiony, osiggniety nie zostat; przeciwnie, spro-
wadzit liczne i ciezkie kleski na nar6d—wiec powstaje
kwestya, czy przodkowie nasi nie zadawali sobie pyta-
nia co do nastepstw, jakie ich przedsiewziecia sprowa-
dzi¢ na kraj majg? Oskarzano nas powszechnie az do
ostatnich czaséw (i obecnie jeszcze od oskarzen takich
nie zupetnie jesteSmy wolni), o lekkomysinos¢ i brak
zmystu politycznego; czy wiec istotnie idea odzyskania
niepodlegtosci za pomocg legiondw i interwencyi obcej
byta wynikiem lekkomyslnosci, czy tez zostawata w pe-
wnym przyczynowym zwigzku z wewnetrznem potoze-
niem kraju po ostatnim rozbiorze? Historya dafa juz
dawno odpowiedz na to pytanie; poniewaz jednak kwe-
stya polska jest obecnie przedmiotem rozpraw politycz-
nych i publicystycznych nietylko w ziemiach polskich
i w Rosyi, lecz takze w Europie; poniewaz w tych roz-
prawach spotyka sie nieco wiecej poczucia stusznosci
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i prawdy, wiec dobrze bedzie i teraz na to pytanie
jeszcze odpowiedzie¢, tern wiecej, ze wowczas wiasci-
wie, przed stu laty, sformowata sie i sama kwestya pol-
ska, jako miedzynarodowa i europejska i zostawata w tym
charakterze az do r. 1863—1864.

Po upadku panstwa polskiego, obywatelom, mysla-
cym o przysztosci kraju, sama rzeczywisto$¢ nasuwata
przekonanie, ze wobec niepodobienstwa podjecia z po-
wodzeniem walki oreznej o utracony byt polityczny,
nalezatloby na innej drodze, na drodze pracy pokojowej
i cywilizacyjnej, utrwala¢ i rozwija¢ byt narodowy. ldea
tak zwanej »pracy organicznej« nie jest bynajmniej wy-
nalazkiem ostatnich lat trzydziestu i nawet sze$¢dziesie-
ciu; geneze tej idei znalez¢ mozemy w koncu zesztego
i w poczatku tego stulecia. Céz wiec stato na przeszko-
dzie wprowadzeniu zywotnej i stusznej idei w wykonanie?

W pewnym stopniu, niewatpliwie, psychologiczny
stan narodu. Fakt taki, jak upadek starego i Swietnego
niegdy$ panstwa, wytragca z rownowagi wszystkich, co
zyli zyciem politycznem i obywatelskiem. Sg ciosy, wo-
bec ktérych argumenta rozsadku nie przynosza pociechy
i przekonania. Takim ciosem byt wowczas upadek Rze-
czypospolitej.  Ci, ktérzy ten cios najmocniej odczuli,
oddali sie albo nieuzasadnionej rozpaczy albo nieuzasa-
dnionej nadziei, czyli znalezli si¢ na tasce obrazonych
i wzburzonych uczu¢; stan za$ taki prowadzi wiasnie
do przerzucania sie z jednej ostatecznosci w druga. ta-
two wiec poja¢, ze ta kategorya obywateli kraju, juz
wskutek swego stanu psychologicznego, bez poréwnania
.sktonniejsza sie stata do wiary w odbudowanie prze-
sztos$ci za pomocg legiondéw, Francyi, pozniej Napoleona
i Europy, niz do ci¢hych wysitkow domowych dla pod-
niesienia poziomu cywilizacyjnego i narodowego w przy-
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gnebionem spoteczeristwie. To byfa jedna przeszkoda dla
zaczecia zaraz po upadku panstwa pracy organicznej;
przyczyna, ktérgby nazwa¢ mozna subiektywna.

Byla druga jeszcze przyczyna i przeszkoda, kto-
ragby nazwa¢ mozna objektywnag. Jak wiadomo, rzady
rozbiorowe, zwikaszcza austryacki i pruski (Rosya usza-
nowata jezvk i niektore instytucye w odpadtych do niegj
prowincyach) zdradzity sie od razu z tem, ze dgza do
zupelnego wynarodowienia swoich krajow polskich.
Wszystko zatem, co zmierzato lub zmierza¢ mogto do
rozwoju w kierunku spotecznym, intelektualnym lub eko-
nomicznym, znajdowato wyrazny zakaz i zapore w po-
lityce obu rzadéw. Oba te rzady najwyrazniej zmie-
rzaty do moralnego, umystowego i materyalnego zubo-
zenia swoich krajow polskich i dla tego wprost nie po-
zwalaly na »robote organiczng«. Wobec tej podejrzli-
wosci rzadow i braku rownowagi umystowej wsrod spo-
feczenistwa polskiego wytworzy¢ sie musiato btedne koto
rozpaczliwych wysilen; dzi§ myslano o pracy organicznej,
jutro rzucano sie do sprzysiezen politycznych, stosownie
do tego, jaka opinia brata gore; atw® jednak spostrzedz,
ze gtobwnym celem przodujgcej warstwy narodu, znie-
checonej przeszkodami do pracy kulturalnej i ekonomi-
cznej, stato sie odzyskanie niepodlegtosci i ze zadnych
na cel ten nie szczedzono poswiecen i ofiar. Zwazmy
przytem, ze programowi organicznemu zbywato na wy-
ksztalconym stanie trzecim i ze lud wiejski byt dosc
bierny na losy ogotu.

Dzis tatwo sadzi¢, ze przed stu laty bylisSmy »lek-
komyslni« i pozbawieni »zmystu politycznego«: wnikngw-
szy jednak nieco w przedmioty, widzimy, jak sprzeczne
i gorgczkowe byto potozenie, jak trudno byto o konsek-
w-encye i plan pokojowego postepowania.
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Inny jest psychologiczny -stan cztowieka i narodu,
zyjacego normalnie i systematycznie; inny wykolejonego
i rozbitka. Pierwszy oblicza nastepstwa kazdego kroku,
decydujacego o przysztosci; drugi idzie za zwodniczym
podszeptem nadziei lub rozpaczy. Nawet Pompejusz
i Napoleon po utracie armii byli tylko optakanymi, sza-
moczacymi sie z przeznaczeniem, rozbitkami losu.

Na wezwanie wiec Dabrowskiego $ciggajg sie roz-
bilki ze wszystkich stron Europy i formujg legiony. Le-
giony te walczg w Alpach, nad Adyga i nad Renem, nad
Trebbig, pod Novi i pod Hohenlinden. Zwiaszcza po-
wrot opromienionego stawg Bonapartego z Egiptu wlat
nadzieje w serca legionistow. Wszak ich nie raz zape-
wnial o swej zyczliwosci, o uznaniu dla ich bohaterstwa.
Byla wiec do$¢ uzasadniona nadzieja, ze teraz, kiedy
Bonaparte obalit dyrektoryat, zostat pierwszym konsulem
i zwyciezyt pod Marengo, sprawa polska czynnie zosta-
nie popartg przez Francye.

Whkrotce nadzieje zastgpita rozpacz. 9-go Lutego
1801 r. Austrya i Francya zawarly traktat w Lunevillu.
0 Polsce ani nie wspomniano. Dla dopetnienia kielicha
goryczy wiekszg czes¢ legionéw zgromadzono w Livorno
1 pod wodzg Jabtonowskiego wyprawiono na wyspe $w.
Dominika dla usmierzenia powstania murzynéw. Go za
krwawa ironia! Bohaterow wolnosci postano na drugg
potkule dla zgniecenia wolnosci.

Byta to pierwsza, bardzo ciezka nauka, jakg po-
rozbiorowa Polska otrzymata od Francy! i Europy za-
chodniej. Juz woéwczas otworzyta ona oczy ludziom ro-
zumnym, patrzacym Krytycznie na zjawiska polityczne,
na jakie bolesne préby wystawiony bedzie nardd, dobi-
jajacy sie niepodlegtosci wbrew trzem, silnym mocar-
stwom rozbiorowym.



Na tron rosyjski wstapit wilasnie niedawno cesarz
Aleksander 1, obdarzony szlachetnemi popedami serca,
wspaniatomysinoscig, odwagg swoich opinii i nieuznawa-
niem faktéw dokonanych. Obok niego, wskutek silnych
nalegan monarchy, zajat miejsce ministra spraw zagra-
nicznych Adam Czartoryski, ktérego polska narodowrosé
i gorgce ukochanie swego kraju nie stanowity wodwczas
przeszkody do zajecia pierwszego miejsca w radzie ce-
sarza rosyjskiego. Czartoryski, obeznany zawodowo
z miedzynarodowem potozeniem Europy i ze sprezynami
politycznemi rzadéw, mato sie wowczas tudzit nadziejg
odbudowania Polski za pomocg Francyi i Europy: wta-
jemniczony za$ w idee Aleksandra 1, powzigt razem
z monarchg mysl potaczenia pod jednem bertem Rosyi
i Polski. Czartoryski oddat sie calg duszg temu planowi,
widzac w nim rekojmie postepu i szczescia dwdch naj-
pierwszych i najliczniejszych narodéw stowianskich; te
mysl wyznawat konsekwentnie przez cate niemal pano-
wanie Aleksandra 1i pracujgc dla niej, pracowat i dla
potegi Rosyi, za co go do dzi$ dnia od wielu historykow
i publicystow rosyjskich spotyka zarzut fanatycznej nie-
nawisci ku Rosyi. Czartoryski nie byt bynajmniej odo-
sobniony w swoich planach politycznych; w dwczesnym
zaborze rosyjskim popierato go silne stronnictwo, do
ktérego miedzy innymi nalezeli: Michat Oginski,' Kaz.
Rubomirski, Lud. Plater, Lubecki i Wawrzecki; stron-
nictwo to, w walkach, wstrzgsajagcych wtedy Europe,
zdecydowane byto stang¢ po stronie Rosyi.

Lecz wypadki biegty szybko i uprzedzaly plany.
Ryla to epoka, kiedy

» -~ OW maz, bog wojny,
Oloczon chmurg putkow, tysigcem dziat zbrojny.
Whprzegt=zy w swoj rydwan orty zlote obok srebrnych,
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Od puszcz libijskich latat do Alpéw podniebnych,

Ciskajgc grom po gromie, w Piramidy, w Tabor,

W Marengo, w Ulm, w Austerlitz. Zwyciestwo i zabor

Biegly za nim i przed nim. Stawa czynéw tyly,

Brzemienna imionami rycerzy, od Nilu szta, huczac, ku pétnocy.”

Gwiazda napoleoniska olsnita Francye, Wiochy
i Polske. Tyle razy nam wyrzucano przywigzanie do
tego nadzwyczajnego cztowieka. tatwo by¢é mezem sianu
i medrcem po czasie: lecz nie dziw, ze wowczas, kiedy
stolice europejskie, jedna za druga, otwieraty swe bramy
przed zwycieskiemi putkami Napoleona, nie dziw, ze
i mySmy zadrzeli na odglos Jeny i Auerstaedtu, i ze
zjawienie sie francuskich hufcow nad brzegami Wisty
i Warty zostato powilane z entuzyazmem, nadziejg i go-
towoscig do poswiecenia.

Zdaje mi sie, ze stosunek owoczesnej romantycznej
generacyi polskiej do Napoleona wypowiedziat Brodzin-
ski: »Nie nam bylo sadzi¢, czy on byt piekta, czy nieba
zestaricem; nie bedac naszym zbawca, byt naszym msci-
cielem«. Pamietajmy, ze inna to byta epoka, inna psy-
chologia narodu i inny puls jego duszy; nie nalezy za$
nigdy wrecz réznych okreséw historycznych sadzi¢ miara,
ktéra jest wytworem pOzniejszych potrzeb i pojeé. Je-
dnem z nastepstw traktatu tylzyckiego byto Ksiestwo
Warszawskie. Ten nikty twdr polilyczny nie zadowolit
i wowczas nikogo; przyjeto go jednak, jako zadatek
przysztosci, jako podstawe przysziej odbudowy politycz-
nej. | tylko taka nadzieja dodawata sity i bodzca mie-
szkancom Ksiestwa do dzwigania ciezardw, ktore pocig-
gnela za sobag kosztowna organizacya polityczna, admi-
nistracyjna i wojskowa; kraj wyniszczony wojnami, roz-
biorami, powstaniami i kontrybucyami, z trudnoscig mdgt
podota¢ nowym wymaganiom, tern wiecej, ze system
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blokady kontynentalnej, zastosowany zaraz do Ksiestwa
Warszawskiego, podrywatl handel produktami rolnemi
i leSnemi, ktére byly gldwnem bogactwem kraju.

Juz podczas wojny 1806 i 1807 r., rozmaitosc,
a nawet sprzecznos¢ warunkow, w jakich zostawaty pro-
wincye polskie, nalezace teraz do mocarstw rozbiorowych,
byta wielkg przeszkodg do zjednoczenia dazern narodo-
wych i wytworzenia jednolitego programu politycznego.
W Wielkopolsee armia napoleoriska powitang zostata
z gorgcym entuzyazmem; zachowanie sie jednak wyz-
szych warstw w krajach, ktdre weszly w skiad cesar-
stwa rosyjskiego, byto albo watpliwe, albo wstrzemie-
Zliwe. Cesarz Aleksander 1 przez swoje wybitne zalety
osobiste, przez wysokie poczucie prawa, sprawiedliwosci
i ludzkosci, jednat sobie serca mieszkafncéw Litwy, dajac
zawsze przyktad zbyt gorliwym lub niesumiennym wy-
konawcom rozporzadzen rzadowych, jak nalezy postepo-
waé, aby pozyska¢ zadowolenie i przychylno$¢ kraju.

Jezeli obok Lego przypomnimy sobie bardzo wazny,
moze rozstrzygajacy takt, ze z jednej strony Kosciuszko
nie zgodzit sie na poparcie zamiarébw Napoleona; z dru-
giej zas Adam Czartoryski systematycznie dazyt do ze-
spolenia loséw Polski z dynastyg rosyjska, to widzimy,
ze w samem potozeniu i usposobieniu narodu polskiego
zbywato na wielu warunkach i przekonaniach, niezbe-
dnych do odzyskania niezaleznosci. Pomimo wiec tego,
ze gtébwny warunek zewnetrzny, t. j. pomoc obcg uzy-
skano nareszcie w potedze Napoleona, summa warun-
kéw wewnetrznych nie byta tak ilosciowo wysoka i ja-
kosciowo Scista, jakgby by¢ powinna dla osiggniecia nie-
zaleznosci. O tem pamigta¢ zawsze musimy przy roz-
wazaniu porozbiorowych dziejéw Polski, llezby btedow
i klesk uniknieto, gdyby wbzelkie konstrukcye polityczne
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budowano z zachowaniem tych dwu warunkéw: bez
silnej jednosci wewnetrznej i bez mocnej pomocy zagra-
nicznej walka o niezalezno$¢ prowadzi¢ musiata do no-
wych cioséw i do nowych rozdwojen stronniczych. Tak
bytlo w r. 1831; tak sie musiato sta¢ nieodwolalnie
w r. 1863. Krotki okres istnienia Ksiestwa Warszaw-
skiego (1807— 1813 r.) byt jednak w kazdym razie je-
dnym bohaterskim wysitkiem tej czeSci narodu. Pomimo
pewnych ujemnych objawow, ktdre sg zresztg nieodla-
czne od kazdej epoki i od kazdego ustroju towarzyskiego,
nie szczedzono pracy i poswiecen, azeby odpowiedzieé
zadaniu nietylko pod wzgledem wojskowym (to stato na
pierwszym planie), ale dzwigna¢ kraj spotecznie i cywi-
lizacyjnie. Znakomici obywatele z czas6w sejmu czte-
roletniego (Matachowski, Stanistaw Potocki i inni) zndw
zajeli naczelne stanowiska w Ksiestwie; zrobiono bardzo
duzo dla podniesienia oswiaty, dla ustalenia nowych sto-
sunkéw prawnych i publicznych. Zrobiono to pomimo
optakanego stanu finansowego i pustek w skarbie. Kam-
pania 1809 r., prowadzona tak Swietnie przez garstke
wojska polskiego z kilkakro¢ liczniejszym nieprzyjacielem,
bohaterstwo Jézefa Poniatowskiego, Dabrowskiego i So-
kolnickiego i zdobycie na Austryakach (lalicyi, pozostang
niezatartym pomnikiem dzielnosci narodowej.

la wojna rozszerzyta znacznie granice Ksiestwa
Warszawskiego (0 4 nowe departamenta), lecz rezultaty
jej byly zardwno potowiczne, jak w r. 1807. Napoleon
po czesci nie chcial, po czesci nie mdgt odebra¢ Austryi
catej Galicyi. Musiat sie liczy¢ z Hosya, ktora wecale
sobie nie zyczyla odbudowania Polski pod protektoratem
napoleoriskim (Napoleon znéw nie zgadzat sie na Polske
pod bertem rosyjskiem), a trwat przeciez w nieustannej
wojnie z Anglig i Hiszpanig. Montalivet wyrazit sie
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przed cialem ustawodawczem (1 Styc-z. 1810 r.), ze ce-
&arz przytaczyt czes¢ (ialicyi do Ksiestwa tylko z poczu-
cia honoru. Nawet wiec przy sprzyjajgcych okoliczno-
Sciach odzyskanie prowincyj polskich rozbijato sie o in-
teresa lub opor gtéwnych panistw europejskich, i naj-
wieksze poswiecenie narodu nie przynosito spodziewa-
nych rezultatow.
Tymczasem wielka wojna Napoleona z Rosya sta-
wata sie nieunikniong i juz zjazd w Erfurcie (1808 r.)
nie odznaczat sie tq wylang serdecznoscig, co w Tylzy.
Po nowem w r. 1809 zdruzgotaniu monarchi austryac-
kiej, po wecieleniu Ksiestwa Oldenburskiego do cesarstwa
francuskiego, rozprawa orezna miedzy cesarstwem za-
chodniem i wschodniem lezata w naturze wypadkow.
W starciu miedzy Napoleonem i Aleksandrem sprawa
polska odegra¢ musiata pierwszorzedng role. Chociaz
ze wzgledoéw politycznych obaj mocarze unikajg prawie
gtosnych wzmianek o Polsce, to jednakze w przeciggu
810 i 1811 r. sprawa polska jest gruntem, na ktorym
apoleon i Aleksander szachujg sie wzajemnie. Napo-
eon unika demonstracyjnie ludzi (np. Oginskiego), od-
znaczonych przez cesarza Aleksandra, ponawia zapewnie-
nia, ze w przysztej wojni® Polacy, byle zdobyli sie na
patryotyczne poswiecenie, znajdg nareszcie wszystkie po-
mocnicze warunki do odzyskania niepodlegtosci, zacheca
i rozsiewa caly urok, ktorym tak umiat podbija¢ sobie
1 A ~esarz Aleksander znow zostaje w zywej i cig-
g ¢ wymianie mysli z Czartoryskim i Oginskim; roz-
rzg™a ich memoryaty, przedstawia swoje plany, ktorych
Przedmiotem jest odbudowanie Polski, albo w catkowi-
"C granicach przedrozbiorowych, albo tez uszczuplenie
2 oniecznosci, to jest utworzenie Polski z prowincyj
lewskieh z przytaczeniem Ksiestwa Warszawskiego.



10

Zamiary cesarza gorgco popierali kanclerz Rumiancow
i Markéw, widzac w nich na razie odparcie groznej po-
tegi Napoleona; na przyszto$¢ za$ wzrost znaczenia Ro-
syi w Europie. Nie rozbierajac tutaj tych memoryatow,
projektdw i plandw, wystarczy zauwazy¢, ze wedtug
przekonania cesarza i rosyjskich mezéw stanu, zmie-
rzaty one do rozwoju Rosyi, i dodajmy nawiasowo, jaka
ignorancya grzeszg ci publicysci rosyjscy, ktérzy obecnie
najfalszywiej w Swiecie przedstawiajg owa epoke, Czar-
toryskiego za$, jako »fanatycznego wroga« Rosyi.

Nadszedt nareszcie.r. 1812 i owa wiosna »nadziejg
brzemienna«. Kampania zostata poprzedzona poselstwem
Bignon’a, pdzniej za$ Pradta do Warszawy. W instruk-
cyach, udzielonych Bignon’owi, Napoleon gruntownie
i rozlegle rozwijat swoje plany urzadzenia Europy, nie-
zbednym warunkiem urzeczywistnienia ktérych, miata by¢
niepodlegtos¢ Polski. Uklad nowego systemu politycz-
nego Europy, polegajgcego na rownowadze i wzajemnem
bezpieczenstwie panstw, wymagatl, wedlug planéw Na-
poleona, takiej Polski, ktdraby nie podlegata wptywom
ani Rosyi, ani Prus i przedstawiata tym sposobem re-
kojmie dla Europy zachodniej.

Bezprzykfadnie tragiczne losy armii napoleonskiej
w kampanii 1812 r. zniweczyly jego plany i nadzieje
tej czeSci narodu polskiego, ktdra wierzyta w gwiazde
wielkiego cesarza. Wytrwale wierzyta w te gwiazde armia
i zostala jej wierng do konca. Lecz wsrod samego spo-
feczenstwa, nawet w chwili tak stanowczej, jak r. 1812,
panowat rozdziat na dwa stronnictwa: francuskie i ro-
syskie. Pierwsze pragneto Polski napoleonskiej, drugie—
aleksandrowskiej. Konfederacya warszawska (28 Czerwca
1812 roku), powitana w pierwszej chwili z. takim zapa-
fem, nie osiagnela tych zamiaréw, do jakich, zostata



powotang; ludno$¢ prowincyj litewskich, nie wytgczajac
szlachty, w znacznej czesci, chtodno lub niechetnie spoty-
kata wojska francuskie, ktérych pochdd, co prawda, byt
bardzo ucigzliwy dla kraju; co za$ do arystokracyi tam-
tejszej, to ta albo odjezdzala za cofajgca sie armig ro-
syjska, albo zamknetla sie w swoich rezydencyach i tylko
czes¢ powitata przyjaznie pulki napoleonskie. O tych
pamietnych wypadkach dos¢ upowszechnito sie zdanie,
ze Napoleon swojem przyjeciem deputaeyi polskiej w Wil-
nie ostudzit zapat narodu. My dzisiaj tego zdania po-
dziela¢ zapewne nie bedziemy. Mamy za wiele doswiad-
czenia i ztad wiemy, ze w polityce nic nie przychodzi
darmo. Céz bowiem odpowiedZz Napoleona, dana depu-
tacyi, zawierata w sobie tak szczegodlnie zniechecajacego?
Napoleon powiedziat, ze patryotyzm jest najszlachetniej-
szem uczuciem, jakie moze mie¢ cztowiek cywilizowany;
ze uczucie to wysoko ceni w Polakach, mestwo za$
ich od lat 16-stu miat sposobno$¢ podziwia¢ na polach
Wioch, Niemiec i Hiszpanii; ze gdyby byt wiadat pod-
czas rozbioréw Polski, bytby caty swoj lud uzbroit dla
oparcia sie temu; teraz za$, jakkolwiek najlepszemi ozy-
wiony jest checiami, liczy¢ sie musi ze wzgledami po-
htycznemi. Zakoriczyt jednak swojg przemowe wezwa-
niem narodu do jednomysInosci i poSwiecenia w tocza-
cej sie wojnie, a niezawodnie Opatrznos¢ pobtogostawi
prawe zamiary.

Jezeli w przedsiewzieciach i dyskusyach politycz-
nych spuszcza¢ nie bedziemy z oczu faktu, Ze dotych-
czas jedynym prawie regulatorem stosunkéw miedzyna-
rodowych pozostata sita, egoizm za$.jest najpierwszym
czynnikiem politycznym, to w odpowiedzi i w calem za-
chowaniu sie Napoleona wzgledem Polski, nie znajdziemy
nic szczegOlnie obrazajacego. Ojcdéw naszych on porwat
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blaskiem swoich zwycieztw, ogromem swoich planow,
czarem swego geniuszu, ktdre zacieraty w duzym sto-
pniu jego wielki egoizm, nieodigczny moze od kazdego
przedstawiciela polityki panstwowej. Zamiary Napoleona
odbudowania Polski rozbity sie nie o jego przewrotne
samolubstwo, jak nieraz powtarzano, lecz przedewszyst-
kiem o specyalne trudnosci takiego przedsiewziecia w szcze-
gole, i o zbyt rozlegly, za szybko wecielany plan monar-
chii uniwersalnej wogoéle. Ten plan, ktéry Rzym wsrdd
pierwotnego i przewaznie barbarzynskiego $wiata, reali-
zowat w ciggu wiekéw, on, wsrdd politycznie uorgani-
zowanych, uzbrojonych i zawistnych wzgledem siebie
ludéw Europy, wykonal, w wiekszej czesci, szybko, go-
ragczkowo, w ciggu lat kilku. Pospiesznie wznoszone
mury zaczely sie wali¢ na glowe zuchwatego budowni-
czego i przygniotty go w Moskwie, nad Berezyng i pod
Lipskiem.

O specyalnych trudnosciach w sprawie Polski ju-
zeSmy mowili, z ktdrych dwie byly najgtéwniejsze, to
jest opdr mocarstw rozbiorowych przeciwko idei napo-
leonskiej, nadewszystko za$ przeciwko Polsce napoleon-
skiej i rozdwojenie w samem spoteczenstwie naszem,
ktore byto i poprzednikiem i wynikiem rozbioréw. Wo-
bec takich warunkéw trudno byto o jednolity program
polityczny, poparty zgodnemi wysitkami calego narodu.
Zapat ograniczat sie przewaznie do granic Ksiestwa War-
szawskiego,

Epoka Napoleonska — z duzg stusznoscig powie-
dzie¢ mozna — zdecydowata o losach sprawy polskiej
w dziewietnastem stuleciu. Nie rozwigzawszy, nadata
jej kierunek, ktéremu ulegata wiekszo$¢ spotecznosci az
do 1864 r.
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W porozbiorowyeh naszych dziejach najwieksza
role odegrali Napoleon i Mickiewicz. Jezeli zwazymy
za$, jak na wyobrazeniach historycznych i politycznych
drugiego zawazyt pierwszy, jak legenda nowozytnego
Cezara przenikneta poezye i calg konstrukeye umystows
Mickiewicza, to bedzie duze prawo do twierdzenia, ze
epoka napoleonska utrzymywata tak dtugo losy polskie
sitag danego rozpedu w odznaczonym Kierunku.

Resztki wojska polskiego, ocalone od mrozu i gtodu
181,2 r., wsparte nowemi positkami, i jak w ztym, tak
dobrym razie, wierne Napoleonowi, poszty za nim i wal-
czyty w 1813 i 1814 r. Pod murami Lipska i Paryza
zachowaly te samg nieugietos¢, to do kultu podniesione
pojecie rycerskie, ktore okazaty w dnie chwaty pod So-
mo-Sierrg i w dniu Kkleski nad Berezyng. Thiers, tak
oszczedny w pochwatach dla nas, zatuje zaldg polskich,
zostawionych po odwrocie Napoleona w twierdzach nad
Wistg i Odra, i lekcewazac positki niemieckie, dodaje:
»Ale za to znajdowato sie tam dwadziescia tysiecy Po-
lakow', tak walecznych i tak wiernych, ze im zaledwie
zohnierze starej gwardyi sprosta¢ mogli«. Ten wymowny,
oho¢ stronny historyk epopei napoleoniskiej, ma czesto
gtebokie wspotczucie dla tych ofiar honoru wojskowego,
ktore walczyty i umieraly bez nadziei. »Oni jedni nie
mysleli o tern, co Swiat caty, procz cesarza, mogto wow-
<zas zaspokoi¢; oni jedni, procz wlasnego zycia, nic nie
mieli do stracenia«. | kiedy cztowiek wielkich przezna-
czeu podpisat abdykacye w Fontainebleau, te bohater-
skie resztki z podartemi i skrwawionemi sztandarami
powrdcity do kraju i Warszawy, opromienione staw'g
1 poswieceniem. Lecz staw'a tak pojmowana jest tragi-
cznym pierwiastkiem dziejowym. Nie znosi kompromi-
sow z twardemi prawrami rzeczywistosci. Ws$rod tych
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bohaterskich resztek, ktére byty kadrami armii polskiej
miedzy 1815— 1831 r. zyta pamie¢ wielkiego wodza,
pamie¢ dokonanych S$wietnych czyndw, moze wybitniej,
niz w owoczesnej armii burbonskiej we Francyi. Tkwita
w nich niepohamowana idea popisdéw rycerskich i roz-
prawy oreznej, ktora wyrazita si¢ poOzniej, w 1831 r.
Pamietajmy wszakze, ze epoka napoleonska byfa nie-
zréwnana, jedyna w dziejach i uczestnikéw jej niepo-
dobna mierzy¢ pojeciami, wysnulemi dla szarego zycia
politycznego. Uczestnikow tych pamietamy i kto sie
oprze¢ potrafi rozrzewnieniu na ich wspomnienie?

Ztad wyptywa ta wielka rola, jakg Napoleon nie-
tylko bezposrednio, lecz i posrednio odegrat w dziejach
naszych.

Trzeba bylo jeszcze, aby po geniuszu czynu na-
stapit geniusz stowa. Legenda napoleonska byta dla
poezyi romantycznej w Europie czynnikiem najsilniej-
szym i najptodniejszym. Indywidualizm Byrona, sarkazm
Heinego i niezrdwnana wzniosto$¢ Mickiewicza, czerpaty
idee i soki z tego zrodla, tak zyciodajnego dla stowa.
Zywotny realizm gtéwnych przedstawicieli poezyi roman-
tycznej, ktérym zachwycamy sie do dzi$ dnia i ktorego
daremnie szuka¢ w nastepnych pokoleniach poetéw, za-
wdziecza tak wiele epopei napoleonskiej, zarébwno wiel-
kiej w pomystach, jak ol$niewajacej W czynach. | kiedy
umilkty echa walki oreznej 1831 r., kiedy bojownicy
poniesli z sobg na tutaczke gorycz, tesknote, wzajemne
oskarzenia i rozdwojenie stronnicze, z tona tej zrozpa-
czonej i skkoconej emigracyi, wystepuje, jak stup pto-
mienny, duch czysty i bolesny, znany dotad, jako poeta,
a odtad,- jako wieszcz, kaznodzieja, mdwca, prorok i pu-
blicysta. Mickiewicz, zaptodniony pierwiastkami wznio-
stodci, bohaterstwa i czlowieczeristwa w tym stopniu,
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jak, oprécz Dantego, moze zaden z wielkich poetow, wi-
dzacy w Napoleonie wielkiego reformatora i odrodziciela
ludzkosci, oddalony w drugiej potowie zycia od istnienia
narodowego, byt i mdgt by¢ tylko sercem swego narodu,
jego najczulszym nerwem, jego wrazliwoscig i sumieniem.
Ale tak zlozona i wyksztalcona organizacya, jako syn-
teza wyzszych pierwiastkdw duszy ludzkiej, zanadto od-
skakiwata od nieubtaganych warunkéw bytu, jakie byty
wtedy udziatem narodu naszego. Byfa zaprzeczeniem
tych warunkdéw i wydata im zacieta walke. Zlad po-
chodzita ta gromiaca pogarda Mickiewicza dla »ludzi
rozsadku,« ztad wstret do codziennej praktyki politycz-
nej, do rzaddéw europejskich, parlamentéw, ministrow,
kosciotow i dziennikéw.

Na ustugi tego ducha Opatrzno$¢ oddata talent pi-
harski tak jasny, czysty, prosty i przyrodzony, jaki, zda-
watoby sie, posiada¢ tylko mogg natury pierwotne i bar-
dzo moralne, nietkniete sztucznemi i falszywemi nato-
gami naszego starego $wiata. Ztad zndw pochodzi wstret

ickiewicza do wszelkiej maniery i przebiegtosci, czy
to w polityce, czy w moralnosci, czy w rodzinie. Ta
prostota, jasno$¢ i bezposrednios¢ wrazen i sadow, za-
pewnity Mickiewiczowi wyjgtkowe stanowisko nietylko
ze wzgledu na skale, lecz i na rodzaj talentu.

Kiedy dzi$ czytamy jego artykuty, pisane przed
sze$cdziesieciu i piescdziesieciu laty w »Pielgrzymie Pol-

im« i »Trybunie ludéw,« petne wzniostych pogladéw.,
czystych uczu¢ i ptomiennych idei, czujemy, ze mogt je
pisa¢ tylko przyjaciel ludzkosci. Mickiewicz byt nietylko
najwiekszym poeta, ale i najwiekszym publicystg polskim.

Kia pokolenia, ktére natchnienie polityczne czer-
pa 0 z emigracyi, ktore, wobec twardych warunkdw rze-
czywistych, zyto wspomnieniem i przysztoscig, talent tak
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nadzwyczajny, rewolucyjny i ewangeliczny zarazem, po-
siadat wszystkie warunki, azeby wybi¢ pietno na duchu
narodowym, przedewszystkiem za$ na wspdtczesnem so-
bie pokoleniu. »On byt dla ludzi swego pokolenia i mio-
dem, i mlekiem, i zékcig i krwig duchowa, my z niego
wszyscy. On nas byt porwat na wzdetej fali swego na-
tchnienia i rzucit w Swiat. Byt to jeden z filaréw, pod-
trzymujacych sklepienie, ztozone nie z glazéw, ale z serc
tylu zywych i krwawych« napisat po $mierci Mickiewi-
cza Zygmunt Krasinski.

Ta koncentracya wybitnych i dodatnich wihasciwo-
§ci narodowych i rasowych w organizacyi Mickiewicza,
zapewnity mu takie stanowisko wyjatkowe wsrod swego
spoteczenstwa, jakie osiagajg tylko wybrani. Mickiewicz
nie przemdgt twardych praw, rzadzacych -stosunkami
miedzynarodowemi, politycznemi i spotecznemi; nie wy-
wotal na arene naszego S$wiata ducha sprawiedliwosci
i mitosSci — te dobre bdstwa $pig gleboko; mysl »ry-
cerstwa powszechnego,« tak pieknie rozwijana w jego
artykutach, okazata sie szkodliwg dla bytu narodowego.
Pomimo tego wszystkiego naréd czci go, nietylko, jako
poete, bo dla Mickiewicza ta nazwa jest za ciasng. Czci
go, jako najplastyczniejszego wyraziciela polskosci. Mi-
neto juz kilka epok, zmienito sie kilka programéw po-
litycznych; tymczasem uznanie Mickiewicza wzrasta.

Powtdrzy¢ wiec jeszcze wypadnie, ze legenda napo-
leonska, zmartwychwstata z nowa sitg po zdobyciu tronu
cesarskiego przez Napoleona Il i poezya Mickiewiczow-
ska hypnotyzowaly wrazliwy i pelen pierwiastkéw en-
tuzyastycznych naréd az do 1864 r., w pewnym na-
wet stopniu do 1870 r. Wplyw Napoleona na losy
polskie nie ustat bynajmniej z jego upadkiem; wplyw
ten nie przestat dziata¢ w spoleczenstwie, w armii,
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w emigracyi, w poezyi: do odznaczonej mniej wiecej
epoki, we wrazliwej czesSci spoleczenstwa, znajdowata
wyznawcow i polityczna religia Mickiewicza, polegajaca,
jak wiadomo, w zastosowaniu do Polski, na petnieniu
wsérod narodow misyi rycerskiej, chrzescianskiej i apo-
stolskiej dopoty, dopoki nie zapanuje na S$wiecie spra-
wiedliwos$¢, swoboda i mitos¢ wzajemna. Wedtug wiary

Mickiewicza Polak byt powotany na chrzescianina, try-
buna i zotnierza.



10 Krolesimic honstyfucyjnem.

Wréémy teraz do faktycznego watku przedmiotu.
Zebrana na kongresie wiedenskim po upadku Napoleona
Europa dla nowego urzadzenia stosunkéw politycznych,
o ile za$ to bylo mozebne, dla restauracyi politycznej
naszej czesci Swiata, nie troszczyta sie zbyt gorgco
0 przyszto$¢ Polski. Na tym kongresie Polska nie miata
zdecydowanych przyjaciét w panstwach Europy zacho-
dniej. Obawiano sie wzrostu Rosyi przez przytgczenie
do niej calej Polski i dla tego nie chcac, czy nie umie-
jac utworzy¢ Polski niepodlegtej, podzielono jg po raz
czwarty.

Gdyby dzi$ jeszcze wypadto kogo$ przekonywac,
jak niepewnem i chwiejnem bylo zawsze opiekowanie sie
Europy interesami polskiemi, w zyczliwo$¢ za$ ostatniej
dla nas, nie raz wierzyli nasi przodkowie, przyjmujac
owg mniemang opieke jako fakt, na zasadzie ktorego
poczynali zgubne w nastepstwach przedsiewziecia, to juz
kongres wiedenski, jedno z gtdwnych Zrdédet takiej wiary,
mogiby dostarczy¢ stanowczych wskazowek, rozprasza-
jacych watpliwos¢ pod tym wzgledem.

Istothym przyjacielem Polski, w danych naturalnie
warunkach, byt wtedy Aleksander I. Pragnat potacze-
nia wszystkich czesci kraju w jedng cato$¢, pod bertem
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cesarzOw rosyjskich, jako krélow polskich, z wskrzesze-
niem instytucyj narodowych i konstytucyjnych. Europa,
zwilaszcza Anglia, Austrya i Francya, obawialy sie ta-
kiego wzrostu potegi rosyjskiej,i dla tego wysunety mysl
przywrocenia catkowicie niepodleglej Polski. Mysl ta
jednak byta raczej kontr-projektem, moze poboznem zy-
czeniem mocarstw zachodnich, niz obowigzujgcym po-
stulatem ich polityki. Kiedy sie za$ zgodzono na po-
dziat Ksiestwa Warszawskiego miedzy panstwa rozbio-
rowe, ktore powziely zobowigzania do zaprowadzenia
instytucyj narodowych w swoich ziemiach polskich,
przedstawiciele rzadéw zachodnich poprzestali zndw na
og6lnikowem zyczeniu co do takich instytucyj, nie wgla-
dajgc wcale w ich zakres i istote. Mocarstwa intereso-
wane daty tylko ogdlne zobowigzania, ze zapewnig wa-
runki zycia narodowego swoim polskim poddanym i ze
do rzaddw prowincyonalnych zostang powotani krajowcy.
Zobowigzania te, zredagowane nastepnie przez przedsta-
wicieli rzadow rozbiorowych, byly wprawdzie ponowione
w koncowym akcie traktatow wiedenskich, podpisanym
przez 8 gldwnych mocarstw, na kongresie obecnych,
1 pozyskaty tym sposobem charakter miedzynarodowy;
byto to jednak tylko formalne zakoriczenie sprawy; sam
bowiem tok rozpraw kongresowych wskazuje wyraznie,
ze interesa polskie, stuzyty wszystkim, z wyjgtkiem Ale-
ksandra I, za $rodek do psucia szykow przeciwnikom,
nie za$ za cel, gorliwie i konsekwentnie popierany.
Utworzone na kongresie Krdlestwo konstytucyjne
posiadato w samym prawie zarodku pierwiastki, z kto-
rych nastepnie rozwingt sie w petni antagonizm miedzy
jego organizacya i dgzeniami a politykg cesarstwa rosyj-
skiego. Sprzecznos¢ takg wytwarzaty przyczyny ogoélne
1 specyalne. Jak widzieliSmy, cesarz Aleksander od
4%
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samego wstgpienia swego na tron, mowit o przywroce-
niu Polski w dawnych granicach przedrozbiorowych, z wy-
jatkiem moze Bialorusi. WidzieliSmy, ze projekta takie
byly roztrzasane przez cesarza wraz z jego doradcami
i zblizonymi do dworu Polakami podszas wojen napo-
leonskich. Wielkie wypadki jednak, nastepujac szybko
jeden za drugim i zmieniajac co rok karte Europy, nie
pozwalaty dojrze¢ jeszcze jednemu planowi, kiedy wobec
tak wielkich przewrotdéw, nalezato juz mysle¢ o drugim.
Przytem niewatpliwie Napoleon zwracat uwage na to,
azeby inicyatywa w sprawach polskich nie wysuneta mu
sie z rak.

Przed i w epoce kongresu wiedeniskiego Aleksan-
der | stanowczo mystat o wskrzeszeniu Polski pod ber-
fem Rosyi. Byly chwile, kiedy kongres mogt zostaé
zerwanym, nie chcac przyjaé projektdw cesarza rosyj-
skiego. Wobec stanowczego oporu Europy, stawionego
tym projektem, cesarz Aleksander utworzyt tylko z cze-
§ci rozebranego Ksiestwa Warszawskiego Krolestwo Pol-
skie z osobnemi prawami i konstytucyg; zostawit jednak
nadzieje Palakom, ze z Krdlestwem potaczy dawne pro-
wincye Rzeczypospolitej, odpadie do Rosyi podczas dru-
giego i trzeciego rozbioru. Nadzieja ta sie nie ziscita:
prawdopodobnie ziszczong by¢ nie mogta; ale dla 6w-
czesnego nastroju Polakéw zawdd ten byt bardzo gorz-
kim. Krélestwo otrzymato konstytucye, uwzgledniajaca
przedewszystkiem interesa i wyobrazenia stanéw uprzy-
wilejowanych, t. j. szlachty i duchowienstwa; konstytu-
cya ta jednak, wraz z sejmem, pozbawionym zresztg ini-
cyatywy prawodawczej, dawata pewne rekojmie obywatel-
skiego i ekonomicznego rozwoju kraju, ktéry tez pod-
czas pietnastoletniego istnienia Krdlestwa konstytucyjnego
duze w tym kierunku uczynit postepy.
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Rekojmie konstytucyjne Scisle jednak zachowane
nie zostaty; prawdopodobnie zachowane by¢ nie mogty;
lecz dla 6wczesnego nastroju Polakéw zawod ten znow
byt bardzo gorzkim.

Przodkowie nasi nie posiadali w nalezytym stopniu
tej sztuki, ktora potrafi godzi¢ rzeczy, z natury swojej,
zda sie, niepogodzone. Miedzy samowifadnym cesarzem
rosyjskim a konstytucyjnym krolem polskim w jednej
potaczonych osobie istniata w duzym wiasnie stopniu
trudnos¢ godzenia rzeczy niepogodzonych. Wiemy, ze
praktyka polityczna i te sztuke posiadta, lecz przodko-
wie nasi nie zawsze uzywac jej umieli.

Nie zapominajmy przytem o og6lnym Gwczesnym
stanie Europy, ktéra pod wzgledem spotecznym i poli-
tycznym stata sie wkrdtce po upadku Napoleona areng
walki miedzy reakcyjnemi dazeniami Swietego Przymie-
rza a wrecz sprzecznemi aspiracyami ludoéw. Kiedy po-
konanego pod Waterloo tytana odwieziono na samotng wy-
spe oceanu, panstwa, ktdre uzbroity przeciwko niemu
catg Europe, obiecywatly gorgco juz podczas walki i po
walce, Ze z obaleniem »despoty« i »tyrana,« stojacego
na drodze do powszechnej pomysinosci, rozkwitu i szcze-
sna, zapanujg teraz swoboda i pok¢j. Zawiedziono sie
jednak zupeknie na tych przyrzeczeniach. Juz na kongresie
wiedenskim dzielono kraje, jak sztuki materyi, bez za-
dnego wzgledu na dazenia i interesa moralne, narodowe
polityczne, nawet warunki ekonomiczne i geograficzne.
Whkrétce zas zapanowata wszedzie reakcya, niwelujgca
niemitosiernie nietylko pozostate swobody polityczne,
ecz PrzeSladujgca i dazenia, samg nawet nadzieje lep-
szych losow.

I niebawem zmienity sie role. Wieziony i dreczony
na Swietej Helenie Napoleon ro$nie w wyobrazni ludéw
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na Prometeusza, przesladowcy za$ jego na sepéw. Cale
Niemcy pokrywajg sie zwigzkami politycznemi (Tugend-
bundy); towarzystwa weglarzy we Wioszech zaczynajg
tajng propagande przeciw rzgdom austryackim i papie-
skim: ruch rewolucyjny, pod postacig spisku wojskowego
wybucha w Neapolu i Hiszpanii. Austrya ze swoim Met-
ternichem, ktory jest teraz rezyserem reakcyi europej-
skiej, proponuje wszystkim rzagdom przedsiewziecie wspol-
nych Srodkow przeciwko dazeniom rewolucyjnym. Mie-
dzy 1818 a 1822 r. odbyly sie w tym celu konferencye
i kongresa w Akwizgranie, Karlsbadzie, Tropawie, Lu-
blanie i Weronie. Metternich, pomimo zywego poczat-
kowo oporu Anglii i Francyi, przeprowadza na tych kon-
gresach zasade interwencyi zbrojnej, polegajacej na nie-
sieniu pomocy przez jedne panstwa drugim, ilekro¢
rzadzeni, niezadowoleni ze swego rzadu, podniosg bron
przeciwko niemu. Taki byt stan Europy, kiedy sie za-
czeta walka miedzy sejmem a rzadem w Krolestwie kon-
stytucyjnemu  Wplywy europejskie posiadaty tu wielkie
znaczenie. Dziataly one na cesarza Aleksandra, ktorego
druga potowa panowania réznita sie pod wielu wzgle-
dami zasadniczo od pierwszej. Holdujac wyraznie w pierw-
szej potowie zasadom liberalnym, cesarz Aleksander,
obronica Europy przeciwko niezmierzonej ambicyi Napo-
leona, ku koncowi swoich rzagdéw pod wptywem pradow
europejskich i czynnikdw wewnetrznych, zmienia nieo-
mal zasadniczo poglady na stosunki polityczne, konsty-
tucyjne, narodowe, socyalne, religijne i miedzynarodowe,
i przechyla sie na strone reakcyi. To, co bylo wiarg
jego miodosci, przeistacza sie. Reakcya europejska pra-
cuje gorliwie nad tem, aby pozyska¢ dla swoich celéw
potege cesarza rosyjskiego. Rzecz wiec jasna, ze zapa-
trywanie i uczucie wzgledem wiasnego swego tworu,
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Jakim byto dla cesarza Krolestwo konstytucyjne, ulegajg
powoli zmianie. Przedstawiajg cesarzowi Polakéw, jako
sprzymierzencow miedzynarodowej rewolucyi, ktorej ce-
lem jest obalenie istniejgcego porzadku rzeczy, utworzo-
nego przez kongres wiedenski, jak gdyby ten kongres
nie sprzeciwiat sie wiasnie ideom politycznym cesarza
Aleksandra. Podobiefistwo celdw byto czysto pozorne;
wiemy wogble, ze najskrajniejsi radykalisci taczg sie cze-
sto w opozycyi z najczystszymi legitymistami, cho¢ pod-
stawowe ich zasady wykluczajg sie wzajemnie. W isto-
cie, kiedy wkrétce po kongresie wiedenskim, Austrya
chwycita sie ohydnego systemu germanizacyi Galicyi,
Prusy za$ nie dotrzymaly systematycznie zobowigzania,
ze zaprowadza instytucye narodowe w Poznanskiem
i wylgcznie krajowcéw powotajg do rzaddw tej prowin-
cyi, Polacy zepchnieci z drogi pokojowego rozwoju, na-
wet w tym zakresie, jaki im przyznal kongres wieden-
ski, zaczeli obmysla¢ rozpaczliwe plany ku zdobyciu
lepszej przysztosci. Zwigzek ich z tak zwang rewolucya
powszechng byt wuec nieunikniony. Opozycya sejmu war-
szawskiego draznita nie mniej cesarza, tak ze w ostatnich
latach swego panowania Aleksander i z pewng podejrzli-
woscig pogladat na Polakéw, podczas kiedy dawniej
gtosno i otwarcie stawat w obronie ich praw narodo-
wych, wyrédzniat ich swojem zachowaniem, podnosit wy-
soko ich bohaterstwo, patryotyzm i nawet wierne przy-
wigzanie do Napoleona.

Ogolny stan Europy i zwigzki tajemne, rozpow-
szechnione w Niemczech, Wioszech, Hiszpanii, nawet
Gosyi, oddziatywaly silnie bardzo i na Owczesne spo-
feczenstwo polskie, zwiaszcza na oficerdw i miodziez.
Dwadziescia pie¢ lat wielkich przewrotow spotecznych
1 wielkich wmjen, prowadzonych przez rewolucye fran-
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cuska i Napoleona od jednego do drugiego kranca
Europy, byly posiewem idei ws$rod ludéw. Cywilne
i polityczne wyobrazenia wielkiej rewolucyi, roznosity
po catym kontynencie zwycieskie legie Napoleona. Jezeli
nawet wsrod ludéw, ktére nie braty dotad udziatu
w zyciu cywilizacyjnem i politycznem, epoka ta obu-
dzita dazenia do samodzielnosci spotecznej i wrazliwsze
zywioty na polityke Swietego przymierza odpowiedziaty
tajnemi zwigzkami, spiskami, wybuchami i rewolucyami
wojskowemi, to w Polsce, ktdra miata za sobg kilka wie-
kéw nadzwyczaj czynnego zycia politycznego, stan Europy
tem silniejsze budzit echo. W drugiej potowie XVIII w.,
kiedy po smutnym zastoju epoki saskiej zaczeto grun-
townie mysle¢ nad naprawg Rzeczypospolitej, wyobra-
zenia polityczno - panstwowe Europy zachodniej przeni-
knety do rozumnych i postepowych zywiotéw; w okre-
sie za$ sejmu czteroletniego, pod wplywem ruchu umy-
stow we Erancyi, zwigzek ten utrwalit sie-jeszcze wiecej.
P6zniej przyszty wojny powszechne z tak zywym udziatem
Polakéw; Polska wiec w ostatniej éwierci tamtego i pierw-
szej tego stulecia, stata sie jednym z najlepszych prze-
wodnikéw — jezeli tak wyrazi¢ sie wolno — elektrycz-
nosci politycznej, jednem z najwrazliwszych ciat euro-
pejskich na prady narodowe i polityczne. Zapewne, gdy-
by przodkowie nasi mieli dzisiejsze doswiadczenie, gdyby
posiadali nasze poczucie rzeczywistosci, byliby niezawo-
dnie opanowali swojg wrazliwos¢ i dziatajac w warun-
kach twardych, zostawili nastepcom swoim bez poréw-
nania rozleglejsze pole do pracy i rozwoju, niz to, ktore
mamy i mie¢ mozemy, bedac w warunkach bez poréw-
nania gorszych. To powiedzie¢c mozna z praktycznego
i politycznego punktu widzenia przesztosci. Jezeli znéw
staniemy na stanowisku przyczynowem, z ktérego prze-
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szto$¢ ukazuje nam sie w fancuchu powigzanych i wy-
nikajagcych jedno z drugiego zjawisk i faktow, to pomy-
Sle¢ wypadnie, ze trudno wydarzenia przesztosci, jakiemi
one byly w swoim czasie i w swojej istocie, sadzi¢
z pozniejszych pogladow, ktére powstaty wiasnie dopiero
i wyksztatcity sie, jako nastepstwo tych wydarzen. Pozo-
staje wiec tylko stara prawda o historyi, jako mistrzyni
Zycia, w tem rozumiana znaczeniu, Ze uznajac w przeszio-
Sci nieunikniony zwigzek przyczyn i skutkéw, pamietaé
trzeba, ze i dziatania obecne zostajg w tym samym sto-
sunku do dnia jutrzejszego i dalszej przysziosci.

Tak wiec, powszechny stan Europy i wsteczna
polityka Swietego przymierza, ktore wywarto decydujacy
wplyw na drugg potowe panowania Aleksandra 1, oto
przyczyny ogolne, ktére przygotowywaly powstanie listo-
padowe. Te przyczyny ogolne, ktdre same przez sie
mogty sprowadzi¢ wybuch rewolucyi w Polsce, jak go
sprowadzity w Hiszpanii, we Wloszech, w Belgii i WE
PFraneyi, nawet w Rosyi r. 1825, zostaly spotegowane
Jjeszcze szczeg6lnemi przyczynami, jak niespetnione na-
dzieje Polakéw potaczenia Krolestwa kongresowego z pro-
wincyami litewskiemi i ruskiemu i prgdami, tkwigcemi
w polskim temperamencie narodowym, w duchu, ozy-
wiajgcym armie i miodziez z jednej, oraz w despotycz-
nem usposobieniu namiestnika Krolestwa, w. ks. Kon-
stantego i innych przedstawicieli wiadzy cesarskiej, prze-
dewszystkiem stynnego Nowmsilcowa, z drugiej strony.

Z wojen napoleonskich, pomimo wielkiego zniszcze-
nia kraju, wyniesliSmy niespozytg stawe wojenng, gorace
uczucie patryotyczne i czesSciowe odrodzenie polityczne
w Ksiestwie Warszawskiem. Kongres wiedeniski nie magt
narodowi polskiemu, ktory z takim entuzyazmem, po-
Swieceniem i bohaterstwem Swiadczyt o sw-oich prawach
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do bytu, tych praw catkowicie zaprzecza¢ i utworzyt
Krélestwo kongresowe. W istocie rzeczy potepienie na-
rodu za udziat w wojnach napoleonskich, pokutujace po
dzi$ dzien u niektérych historykéw i politykow, byto
i jest tylko ciasnotg umystowsg i nie pojmowaniem wiel-
kich momentéw w dziejach ludzkosci.

Na nieszczescie, i to przedewszyslkiem nasze nie-
szczeScie, stara Europa, spragniona odwetu za podepta-
nie jej przywilejow, instytucyj, naduzy¢ i tyranii, oba-
liwszy skoalizowanemi sitami ukoronowanego rewolu-
cyoniste, pragneta koniecznie wskrzesi¢ dawny porzadek
rzeczy, wywrécony na wspak przez Napoleona i nieba-
wem po jego upadku nastata epoka dzikiej i ciemnej
reakcyi. Na tej reakcyi z samego potozenia rzeczy Pol-
ska najwiecej ucierpie¢ musiata. Rozdzielona miedzy
trzy panstwa, skladajace zwigzek Swietego przymierza,
niezadowolona z losu, jaki jej wyznaczyt kongres wie-
denski, budzita najwiecej u str6z6w prawowiernosci po-
dejrzen, zwracajgc przeciwko sobie ich ostrze.

Nardd, ktory utraci niepodlegtosé, oprécz bezpo-
Srednich nastepstw takiej kleski, pozostaje diugo w ciez-
kiem rozdarciu i rozdwojeniu wewnetrznem. Z odebra-
niem niezaleznosci, pozbawiono go gtdwnego organu in-
teligencyi politycznej: uprawnionego przedstawicielstwa
i rzadu, ktére jednoczg dazenia narodowe, porzadkujg
fakta i idee, utrzymujg konsekwentny zwigzek miedzy
wczoraj i dzis, trzymajg w karbach namietnosci stron-
nicze i kierujg politykg. Pozbawione tej orgamzacyi spo-
teczenstwo jest todzig bez steru dopdty, dopdki po diu-
gich, krwawych, rujnujacych narod doswiadczeniach, nie
wytworzy sie przeSwiadczenie o koniecznosci tadu i sy-
stemu w aspiracyach narodowych. Z chwilg, w ktorej
stawato sie pewnem, ze ani prowincye litewskie i ruskie
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przytaczone do Krdlestwa nie beda, ani rekojmie kon-
stytucyjne dotrzymane nie zostang (juz pierwszy sejm
warszawski z 1818 r. zakonczyt sie lekkiem, zasadni-
czem nieporozumieniem miedzy rzadem a reprezentacya;
za$ 22-go Maja 181.9 r. zaprowadzono cenzure, znoszaca
wolnos¢ druku), musiat ws$réd nanodu nastgpi¢ podziat
na dwa gtdwne stronnictwa: umiarkowane, ktore ra-
dzito ulegtos¢ wobec rzadu, aby ocali¢ chociaz byt in-
stytucyj narodowych, i rewolucyjne, ktore jedyne spetnie-
nie nadziei powszechnych widziato w zbrojnem powstaniu.

Proby pojednawcze rozbijaly sie o naszg poryw-
czo$¢, oraz o fatalne a wrogie wplywy, ktére braty gore
w Petersburgu i mialy swoich bezwzglednych wyrazi-
cieli w Warszawie i Wilnie. Adam Czartoryski walczyt
od lat trzydziestu z temi wrogiemi wptywami, walczyt
rozumnie i odwaznie, nie raz zwyciezat, lecz w koncu
nadeszta noc 29 listopada.

Spisek decembrzystow rosyjskich, dziatalno$¢ To-
warzystwa patryotycznego w Polce, stawny sad sejmowy
(1828 r.) pod prezydencyg Bielinskiego nad cztonkami
tego stowarzyszenia poprzedzity 6w wieczdr listopadowy,
bohaterskg walke 1881 r. i smutny jej koniec.

Dzietlo Aleksandra | i Adama Czartoryskiego zo-
stato zburzone.

W okresie szlachetnego rozkwitu uczu¢ humani-
tarnych i patryotyeznych, te dwie niepospolite indywi-
dualnosci, czyste i podnioste wowczas, zywity mysl har-
monijnego i trwatego potgczenia loséw Rosyi i Polski.
%S¢l byla wielka, godng zardwno meza stanu, jak filo-
zo(a i przyjaciela ludzkosci. My, ktérzy dzis stoimy na
krawedzi stulecia i patrzynfy na historye obu narodéw,
ubiegtg od epoki Aleksandra 1 i Czartoryskiego, historye,
petng barharzynstwa, krwi, tez, bezcelowego zniszczenia
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i rozpaczliwych wysitkbw — my dopiero oceni¢ mo-
zemy, jak prawdziwe i Swiatte byly idee tych ludzi.
Gdyby one byly zrozumiane i wcielone, wiek dziewie-
tnasty nie zostatby tak strasznie zmarnowany dla obu
narodéw, szeregi pokolen i miliony ofiar mogly odbyé
wedrowke ziemska pod sklepieniem nieba pogodnego,
pod symbolem dobra i rozwoju. Stato sie wrecz prze-
ciwnie: symbolem »wielkiego wieku« — jak go nazy-
wat Wiktor Hugo — w zakresie polityki byfa nienawisé
i nieodacza jej siostra, ciemnota. Pod takim przewaz-
nie symbolem zyly i postepowaty dwa spokrewnione
narody.

Dla czego? Czy brakowato im miejsca i przestrzeni,
pracy i chleba, powietrza i wody? Bynajmniej. Lezaty
przed niemi wielkie obszary, wielkie bogactwa naturalne,
wielkie pole do pracy owocnej, wielka sposobnos¢ za-
spokojenia ambicyi cywilizacyjnej. Potgczonemi sitami
moglty wyzwoli¢, oswieci¢ i uszlachetni¢ polowie Azyi
i Europy. Nie darmo jednak Machiavel zostat patronem
polityki, nie darmo Lew Totlstoj powiada, ze organizacya
panstwow;a stata sie zrodtem nieszcze$¢ dla rodu ludz-
kiego. MySmy zapomnie¢ nie mogli o niepodlegtosci pan-
stwowej i zwigzanych z nig ideatach tradycyjno-naro-
dowych przez to zwlaszcza, ze nam tych ideatéw na
drodze pokojowego rozwoju pielegnowaé nie dozwolono ;
Rosyanie przez swoj nadmiernie wybujaty i zagrazajacy
rowmowadze spotecznej instynkt panstwowy, w wiekui-
stem pozostawali wzgledem nas podejrzeniu, poczytujac
samo uczucie patryotyzmu za zbrodnie polityczng, za
obraze praw panstwa. Powitato bledne i krwawe koto ;
im wiecej godzon6 w narodowo$¢ Polakdw, tem glebiej
ja skrywali w gtebi swego uczucia, ktére podniesli do
wyzyn kultu religijnego. Po takiej wiasnie linii nieu-
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chronnie postepuje psychologia przesladowanej narodo-
wosci: uczucie narodowe skupia sie wewnatrz i krysta-
l.zuje w fanatyczng nienawis¢ przesladowcy.

Zdawachy sie moglo, ze tacy Czartoryscy, Sta-
szyce, Woronicze, Bielinscy pracowmli nad pogodzeniem
rzeczy niepogodzonych. Uzyskiwali oni rozejm, zawie-
szenie broni, po ktorem znéw zaczynata sie walka, ktdra,
wedtug fatalnosci, trwacby musiata dopéty, dopoki w Ro-
-syi nie ostabnie instynkt zdobywczy i niszczycielski,
w Polsce za$ — temperament i sumienie narodowe.
W zgode trwalg i stanowczg — wedtug tej fatalnosci
historycznej — uwierzyéby nie podobna. Pod powtoka
frazesow dyplomatycznych tetni antagonizm narodowy
i rasowy. Zdaje sie czasami, ze tu idzie walka na $Smier¢
i zycie miedzy pierwiastkiem wschodnim i polsko-tacin-
skim, ktére nigdzie do siebie nie przystaja.

W kazdym zamiarze i programie politycznym nie-
zbedny jest rzut oka wstecz, konieczne jest wspétrozu-
mienie i wspodtczucie z historyg. Miedzy naukami i wska-
zéwkami, ktorych nam przesztos¢ dostarcza, jedng z naj-
donioslejszych jest ta, jak haniebng role w przeznacze-
niu narodéw i ludzkosci grajg obustronna S$lepota i cia-
sne tentencye polityczne, ktore, oprécz rozkietznania
dzikich instynktéw, klesk i ponizenia, nic nie przynosza
ani stronie zwyciezajacej, ani zwyciezonej.

Stuletnie dzieje Rosyi i Polski tak wymownie o tern
Swiadczg. Wytoczono tyle krwi, zatruto byt i zywot
catego szeregu pokolen, op6zniono rozwoj cywilizacyi
w olbrzymiern panstwie, utrzymano powasnienia i wza-
jemne podejrzenia w catej stowianszczyznie jedynie na
benelis zlodliwie tryumfujacego germanizmu i — ani
jednego z postawionych celow nie osiagnieto, jezeli ce-
lem, godnym wielkiego narodu, nie nazwiemy niskiej



BO

nienawisci i zyskéw materyalnych, wyssanych przez agen-
tow panstwowych, jezeli tym celem nie nazwiemy zni-
szczenia krajow i zgaszenia Swiatta cywilizacyi.

Na pocieche jednak mniema¢ mozna, ze docze-
kamy sie chwili, w ktérej starzy przyjaciele ludzkosci,
rozum i tolerancya, powrdcg z wygnania i zapomnienia,
azeby znéw stangC przy sterze, przywrdci¢ do rowno-
wagi zaslepionych, zasili¢ ostabionych i wskazaé jasng
droge ratunku i dalszego pochodu.

Nienawisci rasowej i obskurantyzmowi politycznemu
przybyt w naszym wieku wielki sprzymierzeniec. Tym
sprzymierzeicem jest prasa polityczna. llekro¢ chodzi
0 epoke Aleksandra | i Czartoryskiego, znaczna wiek-
szo$¢ pism rosyjskich, karmi i tak juz oklamywanych
czytelnikéw swoich, ktamstwami i oszczerstwami, przed-
stawiajac Czartoryskiego, jako nieprzejednanego wroga
Rosyi, ktory miat zdradzi¢ zaufanie Aleksandra I. W szcze-
golnej nienawisci do Rosyi wychowywaé miat tez mio-
dziez polska, bedgc kuratorem okregu naukowego wtWilnie.

Adam Czartoryski nie nalezat wcale do tych ku-
ratoréw naukowych, ktérzy nauke uwazajg za narzedzie
do przeprowadzenia ztosliwych lub nieludzkich celéw
politycznych. Posiadat na to zawiele Swiatta w glowie,
sumienia w sercu i poczucia wysokiego obowigzku w du-
szy. Wychowaniec epoki humanitarnej, przyjaciel mo-
narchy, w ktérego zasady wpajat La Harpe, wierzyt nie-
tylko w odrodzenie swojej ojczyzny, lecz i w ogélny postep
Swiata. Nie byt wcale wyznawcg ciasnego i barbarzyn-
skiego pogladu, ze kto kocha Polske, musi nienawidzie¢
Rosyi i na odwr6t.  Przeciwnie, on wierzyl, ze te dwie
mitosci dadzg sie pogodzi¢ i zespoli¢ i przez lat trzy-
dzieSci konsekwentnie i wytrwale nad tem pracowat.
Majac takich towarzyszéw pracy, jak Sniadecki, Czacki,
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nauk, ducha obywatelskiego i spotecznego; dazenia za$
takie zostajg w zbyt jawnej sprzecznosci z nienawiscia,
aby o nich powaznie méwi¢ mozna byto. Nie on byt
krzewicielem nienawisci, lecz ci, ktérzy mu zazdroscili
przyjazni i zaufania Aleksandra |I.

Nadewszystko jednak idee polityczne Czartory-
skiego polegaty na wytworzeniu spéjni miedzy dwoma
najwazniejszemi narodami stowiansjdemi, polskim i ro-
syjskim i nienawis¢ mogta tylko jego plany zburzy¢
i zniweczy¢, co sie, niestety, pOzniej, whrew jego usito-
waniom, stato.

Rosyjscy prokuratorowie dziennikarscy nie wiedzg
takze o tem, Ze ze strony polskiej stawiano zarzut Czar-
toryskiemu, iz przywigzaniem do Aleksandra Ti swojej
idei spowodowat zgubne rozdwojenie w narodzie, ktore
nie pozwolito Polsce odzyska¢ niepodlegtosci: zarzucano
mu, iz gdyby w r. 1807 i 1812 on i wielu jemu podo-
bnych nie rozdwajato opinii, nar6d moégt byt odzyskac
niepodlegtos¢; idea za$ Czartoryskiego potgczenia Rosyi
z Polskg miata fatalne nastepstwa, bo studzita wiare
i rozdzielata sity, kiedy Napoleon ze swojg zwycieska
nrmig zajmowal prowincye dawnej Rzeczypospolitej
1mdgt by¢ jedynym wskrzesicielem Polski. Ci prokura-
torowie nie wiedzg takze, ze i po wybuchu powstania
Czartoryski nie sprzeniewierzyt sie swojej misyi poje-
dnawczej, i w izbach, i jako prezes rzgdu; 25 stycznia
R roku gorgco protestowat w sejmie z Lelewelem,
2 wielu postami i senatorami, ktérzy stanowili moze
wiekszos$¢ izb potgczonych przeciwko aktowi detronizacyi
Mikotaja I. W tym charakterze wytrwat do konca po-
wstania, do wrzesnia 1881 r., dopoki nie pojechat na
wygnanie.
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Ostatnia epoka jego zycia, miedzy rokiem 1831
a 1861, spedzona na obczyznie, wsrdd goryczy, tesknoty
i kiétni emigracyjnych, lezy juz po za obrebem jego
czynnego zawodu politycznego, w ktérym stuzyt dobrze
swemu krajowi, i jak niewatpliwie przyzna kazdy su-
mienny historyk rosyjski, stuzyt dobrze panstwu rosyj-
skiemu. Urzad kuratora okregu naukowego w Wilie zto-
zyt jeszcze w r. 1824 i ta nienawisé, o ktérg go po-
mawiajg, z pewnoscig nie za jego rzadoéw wybujata.

Cztowiek, ktory przez lat dwadziescia kilka, wsrod
najgrozniejszych przewrotéw i burz, jakim ulegata Eu-
ropa, pracowat dla stawy i potegi Aleksandra I, nie
moégt by¢ fanatycznym nieprzyjacielem Rosyi. Rozlegte
plany Crzartoryskiego zostaty zburzone przez wypadki
i moznaby juz mowi¢ o tej epoce uczciwie i prawdzi-
wie. Rosyjska prasa polityczna tego nie czyni; prze-
ciwnie — cze$¢ jej, z wzrastajacg zajadtoscia, przewro-
tnoscig i klamstwem fatszuje fakta historyczne. Ta prasa
stanowi tez jedno z najwiekszych niebezpieczenstw do
logicznego i rozumnego wytlumaczenia potrzeb i stano-
wisk politycznych obu narodéw. Cdéz jg to obchodzi,
ze cale pokolenia wychowujg sie w sfalszowanej nauce
historyi. Historya jest jedng z wazniejszych podstaw
wychowania obywatelskiego, politycznego i nawet etycz-
nego; jezeli wiec to zrodlo, z ktorego czerpaé¢ nalezy
prawde, zostato zatrute klamstwem, to czeg6z panstwo
i spoteczenstwo spodziewaé¢ sie moze od tak wyksztat-
conych obywateli?

Rzym podczas cezaréw, Hiszpania podczas inkwi-
zycyi | Francya podczas restauracyi burbonskiej fatszo-
waty na wielkg skale historye; czy dobrze wyszty na tem?

Jednym z niezbednych warunkéw reformy rosyj-
sko-polskiej byloby ockniecie sie Swiattej i rozumnej
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opinii rosyjskiej. Stosunki sg tak dziwnie przewrdcone
i przekrecone; wszystkie uczciwsze i szlachetniejsze pier-
wiastki w obu spoteczenstwach tak zgnebione i zdezor-
ganizowane, ze zachodzi pytanie, czy wobec' ciemnej
i zZtowrogiej potegi znaczneg« >odtamu biurokracyi i prasy,
micyatywa i dobra wola naczelnych sfer panstwowych do
zaprowadzenia reform wystarczy¢by ewentualnie mogty ?

Wiele zalezy na tern, kiedy obudzi sie dobry duch
lego narodu, miodego i zywotnego, ktdry niewatpliwie
posiada oryginalng dusze i oryginalng mysl Totstojow
i Dostojewskich, narodu, ktory umiat walczy¢ i cierpiec.
Od tego zalezg i blizsze losy rasy stowianskiej i anta-
gonizm rosyjsko-polski. Ten wielki fakt moégtby roz-
strzygna¢ walke, zardwno bez owocna, jak ponizajacg
historye wspdtczesna.



Trsy epoki.

Epoka, ktora nastata w Polsce, podlegtej Mikota-
jowi |, po upadku powstania listopadowego, nie potrze-
buje dtugich wspomnieli i rozumowan. W pamieci dwdch
pokolerr zostata ona utrwalong i sama przez sie, i przez
to, ze wsrdd pozornej ciszy tego smutnego i ciemnego
okresu, wschodzity i rosty nasiona katastrofy 1.863 r.
Z tego wzgledu zastugiwaC ona bedzie zawsze na szcze-
golng analize historyka.

W rozprawie politycznej, ktdéra dotyka epok i fak-
tow historycznych, nie tyle wedlug porzadku chrono-
logicznego, ile wedtug wybitnego charakteru danego
okresu — do$¢ bedzie powiedzie¢, ze ta epoka, jako
odwet za r. 1831, w zwigzku z catg politykg cesarza
Mikotaja I i w swojej monarchii i w Europie, przygo-
towata wojne krymska i uczynita z Bosyi, w opinii ludow
europejskich, gtowng przedstawicielke i obronicielke
reakcyi. Zgotowata jej kleski i niedowierzanie. Cesarz
rosyjski byt superarbitrem Europy, obroica zasad legi-
tymistycznych, protektorem kroléw pruskich i rozjemca
zatargobw niemieckich, pogromcg rewolucyi na Wegrzech
i zbawcg starej Austryi, lecz mimo powodzen, jakie osig-
gal, mimo groznej obawy, jakg wzbudzal, nie zostawit
wlasnemu panstwu tego stopnia pomysinosci i potegi,
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ktoryby odpowiadat wydanym zasobom i energii. Prze-
ciwnie, zostawit panstwo w stanie ztym, armie pobita,
kasy puste, administracye rozprzezong, spoleczenstwo
w zamecie i ciemnocie. Historycy rosyjscy dostatecznie
scharakteryzowali ten okres.

Dla nas byt on jednym z gtownych czynnikow
i poprzednikéw 1863 r. Pomimo reform i instytucyj,
jakie przyniosto z sobg panowanie cesarza Aleksandra I,
ztowroga kleska wisiata nad widnokregiem, spadia i przy-
gniotta wykolejony i rozgorgczkowany narod. Za ziu-
dzenia polityczne, ktorego skutkiem bylo ostatnie po-
wstanie, ptaci nar6d polski po dzis dzien tak surowg
1 wysoka kare, jakiej nie ptacity inne spoteczenstwa,
cho¢ w dziejach kazdego z nich jest petno ztudzen i bleddw.
Niebawem po wypadkach, jako przeciwdziatanie, powstata
szkota w Polsce polityczna, ktdra zabrata sie do operacyi
nad uczuciami, wyobrazeniami, instynktami i wrazeniami,
nad catg duszg spoteczno-narodowg. Operacya byta niezbe-
dng, lecz chirurgowie polityczni prowadzili jg za dlugo
(ponawiaja jg po dzi$ dzien) i nie spostrzegli sie, ze
w zapedzie wycinania chorych czastek i czasteczek z or-
ganizmu, nadwerezyli i ostabili zdrowe, stepili wrazli-
wos¢ i odporno$¢ organizmu, zbyt dlugo trzymanego na
operacyjnym stole.

Nie zwrécono na to do$¢ uwagi, ze chory byt
jednoczesnie skazanym. Z jednej strony operowali go
zyczliwi chirurgowie; z drugiej chiostali, jako winowajce,
przeznaczeni do tego wykonawcy wyrokéw politycznych.
A tutaj madrzy operatorowie popetnili widoczny biad
przez zbytek gorliwosci.

Talent historyi polega na rozwazaniu i tftbmaczeniu
przesztosci. Tym tylko sposobem historya nas ksztalci,
uczy> uszlachetnia, zaptadnia ideami publicznemi, czyni
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obywateli, wyznawcéw i reformatoréw. Sgdzenie, w umie-
jetnem znaczeniu wyrazu, juz nie nalezy do atrybucyj
historyka. Céz dopiero kiedy, historya staje sie namietng
i gwattowng oskarzycielkg? Wowczas ani celow umie-
jetnych, ani publicznych, w rozciagtosci swojej nie dopnie.

Trzeba by¢ umystem zacie$nionym lub zacietrze-
wionym, azeby rozpatrywa¢ epoki dziejowe z wylacz-
nego stanowiska swego pogladu politycznego, nawet
wtedy, kiedy poglad taki bytby jaknajsilniej usprawie-
dliwionym przez terazniejszo$¢ i mdgt stuzy¢ za punkt
wyjscia do zbudowania przysztosci. Czyz te miliony
milionéw ludzi, ktore tworzyty historye, pracowaty, cier-
piaty i umieraly za swoje idee, przesady i namietnosci,
mogly dazy¢ do wypetnienia naszego pogladu politycz-
nego, ktory dojrzat dopiero wtedy, kiedy te idee, prace
i przesady wydaty swoje dobre i zte owoce? Zadanie
takie bytoby wprost niedorzecznoscia.

Czy wypadki historyczne tworzy S$lepa sita ele-
mentarna, czy jaka$ mysl dziejowa, czy tez podlegajg one,
jak wszystko w przyrodzie, prawom rozwoju i zaniku, ani
jedna, ani druga, ani trzecie, nie pracowaty dla naszych
pogladéw politycznych, ograniczonych stosunkami miejsca
i czasu, wyrostych na tle potrzeb praktycznych. Ztad
pochodzi ta sprzeczno$¢, w jakiej zostajg czestokroé
wzgledem siebie historya i polityka: pierwsza wymaga
niezaleznego, zupetnego i wszechstronnego ttémaczenia
swoich zjawisk; druga jest albo taktykg wojenng, albo
sztukg pokojowa, zmierzajacg do celéw realnych i okre-
Slonych. Pierwsza nie moze mie¢ nic wyzszego nad do-
stepng umystowi ludzkiemu prawde; druga dgzy do osia-
gniecia $wiadomie postawionego celu, nie tracac z oka
ani na chwile warunkdw rzeczywistych, w jakich ten
cel ma by¢ osiagniety.



Wiemy z doswiadczenia, ze polityka bezustannie
fatszuje historye dla swoich zanuaréw, co zwilaszcza
w postepowaniu pruskiem wobec Polakéw moze by¢
uwazane za obowigzujacy pruskich mezéw stanu system
panstwowy. Nie bedziemy sie tu wdawali ani w etyczng
ocene tych srodkéw politycznych, ani w roztrzagsanie,
czy do celu prowadzg. Chodzi tylko o ustalenie punktu
widzenia, do$¢ roznego od tego, jaki posiadajg u nas
niektorzy pisarze polityczni i publicysci wobec wypad-
kéw 1861—3 r. Wychodzac z zaznaczonego juz zapa-
trywania, ze historya zada zupeinego i niezaleznego tto-
maczenia swoich zjawisk, nie mozemy podziela¢ sadéw
tych, ktérzy wypadki owe opatrujg jednostronnym i wcale
nie wystarczajagcym komentarzem, i zapominajac, ze te
nieszczesliwe czasy zostaty wywotane, uwarunkowane
i poprzedzone przez caly szereg czynnikéw, zwalajg wine
na czynnik ostatni i bezposredni t. j. na owoczesne spo-
feczenstwo polskie wogdle i partye ruchu w szczegdle.

W przewrotach i kleskach dziejowych nic sie tak
prosto i bezposrednio nie dzieje. Miedzy upadkiem po-
wstania listopadowego a pierwszemi manifestacyami
1861 r. stoi wiasnie ten dhugi szereg czynnikow warun-
kujacych i poprzedzajgcych owe wypadki. Emigracya,
armia i sejm, oficerowie i miodziez, unoszg z sobg na
obczyzne pragnienie odwetu i zalu; twarde rzady cesarza
Mikotaja I, ktére trzymaly spoteczenstwo przez Ewieré
wieku w ostrych karbach, wystarczaty wprawdzie do
mechanicznej ulegtosci, lecz nie pozwolity na sformowa-
nie sie jasnego i umiarkowanego programu politycznego,
ktory moze by¢ tylko wynikiem swobodnej i wszech-
stronnej dyskusyi (ztad zupeinie naturalnie reakcya prze-
ciwko takiej epoce wyrazita sie w niestychanej wrazli-
wosci, mozna powiedzie¢—rozstroju politycznym); poezya
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romantyczna, reprezentowana przez pierwszorzedne ta-
lenta podnieca te wrazliwo$¢ i zaszczepia w niej misty-
cyzm; rewolucyjna partya w Europie, z ktorg sprawa
polska od okresu rozbiordw byta nolens volens w zwigzku,
pcha Polakow do zbrojnego powstania: Napoleon 111ze
swojg teoryg narodowosci i wyzwalnjgcemi sie pod tern
hastem Wiochami, spadkobierca Swietnych i czarujgcych
dla Polakéw' wspomnien i idei swego wielkiego stryja,
nie zacheca wprawdzie przed wybuchem do zbrojnego
ruchu, lecz wszystkie jego ambicye dynastyczne i oso-
biste pozwalajg mu przypisywa¢ wielkie wzgledem Pol-
ski zamiary, ktorych on wprawdzie zbyt jawnie nie wy-
powiada, ale im nie przeczy; wreszcie ten chaos dazen,
programoOw, przewrotéw i nienawisci stronniczych i re-
wolucyjnych, ktérych wiek XIX jest ojcem i Swiadkiem
i ktére zadng miarg nie moglty oming¢ narodu, marzg-
cego o utraconej niepodlegtosci, zwihaszcza jego licznej
emigracyi, wylacznie tej idei oddanej i dla niej zyjacej,
oto szereg wazniejszych, powierzchownie zaledwie okre-
Slonych jezynnikéw, dziatajacych z gory i z dotu, z zew-
natrz i wewnatrz, na rozstrojone i rozmarzone bez steru
i realnego programu, spoteczenstwo polskie.

Na tem tle narodowem, mistycznem, rewolucyjnem
i religijnem zawigzuje sie spisek. Jezeli wiec jeszcze
chcemy z tych wypadkow nauke wyciagna¢ i dowodzi¢
rzeczy oddawna dowiedzionych, ze teorya powstan i ma-
nifestacyj byta zgubng dla naszego Zzycia narodowego,
to nalezy wypadki z przed lat trzydziestu kilku przed-
stawi¢ w calej rozciggtosci przyczyn i skutkéw, ze wszyst-
kiemi czynnikami wewnetrznemi i zewnetrznemi. Inaczej
zamiast historyi otrzymamy oskarzenie lub tendencye,
ktéra jednych podrazni, drugich wcale nie nauczy tego,
czego nauczy¢ miata. Jezeli za$ wypadkoéw, z ktorych
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nauke dla interesow politycznych chwili chcemy wy-
ciagna¢, w lakiem konsekwentnem i zupelnem uzasad-
nieniu przedstawi¢ nie chcemy lub nie mozemy, to lepigj
zrzec sie stosowania nauk historyi do celéw polityki.
Polityke wstrzemiezliwg, rozsadng i na statych podsta-
wach opartg, ktéra najlepiej odpowiada widokom przy-
sztosci, uzasadnia¢ mozna zaréwno dobrze argumentami
logicznemi jak i historycznemi. W pierwszym razie nie
gwalci sie jednak praw przesztosci. Nawiasowo dodajmy,
iz mamy jeszcze wielu takich, ktorzy ustawicznie wkaétko
powtarzajg, ze powstania nas zgubity i ze z niemi zer-
wacé nalezy. Jak raz skoncza — zndw zaczynajg na
nowo i zdaje' im sie, ze majg przez to bardzo madry
plan dziatania. Poniewaz o zgubno$ci powstar i o tem,
ze ich nie bedzie, wiedzg wszyscy, zaczynajac od pa-
sztuszkéw owiec z pod Miawy i Hrubieszowa — wiec
gorliwey sg nudni i im sie dluzej powtarzajg, tem wie-
cej jatowiejg. Ostatecznie stajg sie anachronistami.

W pewnych chwilach i okresach czasu bardzo
wiele zalezy na tem, azeby nie miesza¢ pojec¢ history-
cznych i politycznych, azeby na wypadki przesztosci zo-
stat ustalony poglad, niezalezny od intereséw dnia bie-
zacego, aby liistorye pojmowaé prawdziwie i powaznie,
polityke za$ — trafnie i taktycznie. W innym razie,
jezeli to lub owo stronnictwo nacigga¢ bedzie historye
do swoich widokdw politycznych, w wyobrazni spote-
czenstwa powstanie zamet, na ktérym interesa spofeczne
cierpie¢ muszg. W wyobrazniach i dyskusyach naszych
wiele tego zametu pochodzi ztad wiasnie, ze jedne i dru-
gie zjawiska zlewamy tak czesto razem.

Pamietajmy bowiem zawsze, ze o ile tatwo byto
wyttomaczy¢ i oceni¢ politycznie powstanie 1863 r.,
0 tyle trudniej byto dotad oceni¢ ten wypadek history-
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glos o nim, kiedy juz zamilknie polityka. Czytajac auto-
row, piszacych o owej epoce, widzimy od razu. od
pierwszych wyrazdw, ze prace ich sg przedewszystkiem
wyrazem pewnej tendencyi, pewnego Kierunku polity-
cznego. | jest to zupetnie naturalne.

Dzisiejsze potozenie spotecznosci polskiej jest bez-
posredniem nastepstwem 1863 r. Starsze pokolenie, ktore,
juz to przyjmujac udziat w wypadkach, juz to bedac ich
Swiadkiem, zostato albo wykolejone, albo bolesnie za-
wiedzione w swych nadziejach; miodsze zas, od samej
kolebki, wzrastato wsrdd okolicznosci, ktdre mu bezu-
stannie te epoke przypominaty. 1 jedno, i drugie znaj-
dujg sie pod cigglym naciskiem owych wypadkdw i ich
wspomnien. W dziewietnastem stuleciu historya Europy
nie zna faktu politycznego, ktéryby tak diugie skutki za
sobg pociggat, ktéryby tak silnie na ustréj duchowy
ogotu oddziatywal, jak wihasnie rok sze$¢dziesigty trzeci.

Historyk owej epoki nie tatwo zatem moze sie
juz obecnie wyzwoli¢ z pod tak przemoznych wplywow,
posigs¢ réwnowage umystu i jasno$¢ sadu do wzniesie-
nia sie nad wypadki niezbedng. Stan psychologii naro-
dowej przeszkadza kazdej namietnej organizacyi umy-
stowej, gdyby i posiadata kwalifikacye, odpowiednie na
historyka, w catem znaczeniu tego wyrazu, oderwaé sie
od wptywdéw i wspomnien. Jak przeming ciezkie nastep-
stwa powstania — otrzymamy prawdopodobnie jego isto-
tng historye. Tymczasem mamy tylko gorsze lub lepsze
polemiki polityczne z tg epoka.

Te same powody stanowig przeszkode do ustale-
nia pogladu na dziejowa role Aleksandra Wielopolskiego.
Wielbiciele podajg go za znakomitego i oryginalnego
meza stanu, o ideach $miatych i niepodlegtych, ktdre-
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muby sie nalezatlo jedno z pierwszych miejsc w Pan-
teonie narodowym; przeciwnicy — za cziowieka, pet-
nego pychy, niezdrowej ambicyi i ztosliwosci, ktory swo-
jem niepowotanem wystgpieniem na arene historyczng
zatopit todke z losami kraju. Poniewaz na naszym wi-
dnokregu od czaséw Wielopolskiego nie bylo wcale miej-
sca i sposobnosci dla meza stanu, wiec nie dziw, ze
ostatniego, jaki byt, wsrdd tak sprzecznych i przesadnych
do dzi$ dnia widzimy opinii.

Rzecz jasna, ze naczelna idea polityczna Wielo-
polskiego — pogodzenie i zespolenie narodowych praw
1 interesow polskich z panstwem rosyjskiem — nie byta
ani nowa, ani oryginalng. Idea ta, juz to w formie
wskrzeszenia samodzielnosci panstwowej polskiej, juz to
w lormie rozlegtej autonomii politycznej, powtarzata sie
od czasu, kiedy Polska utracita niepodlegtos¢; dawniej
jeszcze, za Stanistawa Augusta, mieliSmy stronnictwo
polityczne, do trwatej harmonii z Rosyg zmierzajace.
Najwybitniejszym wyznawcg i wykonawcyg tej idei az do

r. byt Adam Czartoryski.

Wielopolskiego uwazacby wiec raczej nalezato za
wskrzesiciela tej idei, o ile zostala pogrzebang przez
r- 1831 i polityke emigracyi. W istocie rzeczy, zwo-
lennikobw miata ona zawsze, zwlaszcza ze wstapieniem
na tron cesarza Aleksandra Il i otwarciem rozlegtych
reform tego monarchy. Wielopolski, obdarzony umystem,
zardwno rozlegtym i Smiatym, jak $cistym i realnym,
«formutowat trafnie i logicznie mozebny do wykonania
w danych warunkach program polityczny, potrafit prze-
kona¢ i uzyska¢ dla niego sankcye cesarskg i poparcie
rosyjskich mezow stanu. Zastuga to pierwszorzedna,
lem wiecej, ze w warunkach trudnych dokonana. Jego
Program byt Swiattem ws$réd ciemnosci rozhukanych
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zywiotdw, porzadkiem wsrdd nietadu, myslg statg i prze-
wodnig ws$rod sprzecznych i nieokreslonych pragnien.
| gdyby rola jego konczyla sie tutaj, lub gdyby wyko-
nanie programu odpowiadato jego zdrowej i zywotnej
mysli, Wielopolski miatby piekng karte w historyi swego
kraju, jako polityk $miaty, rozumny i konsekwentny,
ktory wyleczyt swoj naréd z rozpaczy, biernosci i go-
raczki, trawigcej go przez lat trzydzieSci przedtem.

Trzeba byto, azeby program ten znalazt sie w an-
tagonizmie, nie z myslg dojrzalszej i rozumniejszej cze-
Sci spoleczenstwa, bo ta widziata przepas¢, w jaka na-
rod zostanie wrzucony przez stronnictwo protestu i ru-
chu, lecz w antagonizmie z tym elementarnym pradem,
ktory, w pewnych chwilach dziejowych, pcha do wybu-
chu nagromadzone materyaty palne. Czy opanowanie
i odwrdcenie tego pradu byto mozliwem, gdyby Wielo-
polski obok zalet organicznych i prawodawczych posia-
dat i zalety wykonawcze zrecznego technika politycz-
nego? OdpowiedZ zostawi¢ mozemy przysztym history-
kom, bo dzi$ jeszcze prawda historyczna i interesa po-
lityczne placzg sie z sobg zanadto.

Rzuémy jeszcze okiem na gtéwne rysy historyczne
od upadku Rzeczypospolitej.

W porozbiorowych dziejach naszych wyraznie sie
odcinajg trzy epoki: pierwszg zaczyna powstanie ludowe
Kosciuszki 1794 r. dla odzyskania niepodlegtosci. Po
kle-ce Dabrowski idee te i walke przenosi za granice
i z pomoca legionéw i Francyi dazy do celu wytrwale.
Ogtoszone przez Napoleona Ksiestwo Warszawskie jest
potowicznem wcieleniem tej mysli i podstawa operacyjng
do odbudowania catosci. Zwyciezony przez Europe cesarz
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Francuzéw nie rozwigzat sprawy polskiej i patryoci pol-
scy pod inng formg znéw dazg do urzeczywistnienia
swoich nadziei. Aleksander | na kongresie wiedenskim
przywraca czeSciowy byt panstwowo-polityczny Polsce,
co jednak wskutek licznych przyczyn wewnetrznych
i zewnetrznych ani jednej ani drugiej strony zadowolié
nie moze. Rewolucya wojskowa 1830 r. podnosi znéw
sztandar niepodlegtosci.

Druga epoka od 1831 r. do 1863 r. jest goracz-
kowg i ciezkg chwilg w zyciu narodu polskiego, w kt6-
rej emigracya, wyrzucona przez wypadki za brzegi rze-
czywistego bytu spotecznego, zrozpaczona, steskniona
1 rozdwojona uktada w gorgczce plany restauracyi po-
litycznej. Niema ona teraz tej podstawy operacyjnej,
jaka mialo poprzednie pokolenie w Ksiestwie Warszaw-
skiem i Kroélestwie konstytucyjnem. Punktu oparcia,
a raczej zaczepienia, szuka dla siebie to w monarchii
Ludwika Filipa, to w Anglii, to w kwestyi wschodnigj,
to, nadewszystko, w Napoleonie Ill. Rewolucye w Niem-
czecli, we Wioszech, w Austryi i na Wegrzech, wsrod
ktorych bardzo wybitny udzial majg Polacy podniecaty
nieszczesliwych wygnancéw. Po nowych pomystach
1 wysileniach nastepowaty nowe ciosy. Finatem tej ma-
rzycielskiej i goracej epoki, w ktérej mezowie stanu,
jeneratowie, mistycy i poeei, oderwani od podstaw roz-
woju spofecznego, obmyslali pospotu na paryskim bruku
szczytne nieraz lecz zgubne w nastepstwach plany rato-
wania kraju — byt r. 1863, wybuch rozpaczy i gora-
czki, podniesienie idei politycznej z natury swojej, jak
kazde przedsiewziecie polityczne, realnej i bezustannego
wzgledu na warunki praktyczne wymagajgcej, do wiary
dogmatu religijnego, chaos wzajemnie wytgczajacych sie
zamiardw i pojeé, i w ostatnim rezultacie najwieksze



nieszczescie narodowe, jakiego doznalismy od czasu upadku
Rzeczypospolitej.

Nastata trzecia epoka. Po czterdziestostopniowej
goraczce, ktéra przetrawia i przepala organizm, zme-
czony mozg zada nadewszystko ciszy, tkanki — wypet-
nienia $wieza krwig, cafa istota domaga sie réwnowagi
i odzyskania sity. Jezeli chory nie znajduje se w wa-
runkach, ktére mu to wszystko zapewni¢ moga, to rekon-
walescencya albo sie bardzo przedtuzy, albo rekonwa-
lescent umrze. Reakcya organizmu przeciwko czynni-
kom choroby jest tak silng i gérujgcg nad wszystkiemi
potrzebami i nawet pojeciami rekonwalescenta, ze istnie-
nie jego redukuje sie teraz do wylacznego prawie za-
spakajania potrzeb fizyologicznych i egoistycznych, do-
poki wzmocniony i uspokojony organizm nie zacznie
znéw zy¢ atrybueyami psychicznemi, moralnemi i ideo-
wemi.

Podobnie pod niektéremi wzgledami dziato sie z na-
szym organizmem narodowym po Kkatastrofie 1863 r.
Musiata sie odby¢ niezbedna wymiana materyj w fizyo-
logii spotecznej; program »pracy organicznej« bierze
stanowczg gore nad dawniejszemi dazeniami do niepod-
legtosci ; idealistyczne i ewangieliczne thtumaczenie powo-
tania narodowego, ustepuje pozytywnemu i ostremu roz-
wazaniu przesztosci; we wszystkich czesciach dawnej
Polski mysl spoteczna zaleca pokojowa prace w domu,
zamiast wygladania i przygotowywania interwencyi eu-
ropejskiej, w ktdrg tez powoli wiara upadta. W Krole-
stwie Polskiem grono pozytywistéw warszawskich, w Ga-
licyi polityczne stronnictwo stanczykéw, tak rézne- od
siebie pod wzgledem ideatow spoteczno-cywilizacyjnych,
przedstawiajg najwybitniej radykalny proces, dokonany
w wyobrazeniach politycznych ogétu polskiego. Pozy-



tywisci warszawscy wobec warunkéw, w jakich sie kraj
znajdowat, nie posiadali warunkoéw, niezbednych do wy-
ksztatcenia i utworzenia stronnictwa politycznego t. j.
moznosci dziatania przez instytucye i w instytucyach
publicznych, nie mogli wywiesi¢ jasnego i konsekwentnego
programu politycznego, okoto ktérego powstatoby stron-
nictwo.

mlezeli obecnie, z pewnej perspektywy czasu pogla-
dac bedziemy na ostatnig epoke bytu spoteczenstwa pol-
nego, to w oddziataniu, jakie sie dokonato przeciwko wielu
ztudzeniom i marzeniom poprzedzajacych pokolen, znaj-
dziemy analogie do nieuniknionego procesu naturalnego.
Szarpany i wyczerpywany szalonemi skokami i goragcz-
kami organizm narodowy, musiat sie teraz skupi¢, ogra-
niczy¢ wydajnos¢ rozigranej wyobrazni, opanowac do
pewnego stopnia specyficzne nerwy polskie, skoncentro-
wacé pierwiastki rozsadku. Ciezkie znéw nader warunki,.
w jakich sie znajdowato spoleczedstwo w ostatnich
zwiaszcza lalach kilkunastu, wywotaty podniesienie uczuc
narodowych. Taka byfa trzecia porozbiorowa epoka,
naszej historyi m— epoka organiczna.

Ideg wiec naczelng pierwszej epoki byta walka
zbrojna o odzyskanie niepodlegtosci panstwowej; walke
te czy to w okresie legionéw, czy za czasow Ksiestwa.
Warszawskiego, czy za powstania listopadowego, prowa-
dza wojska, ktore pod wzgledem walecznosci nie uste-
powaty zadnym innym w Europie. Druga epoka —
opoka emigracyi i wielkiej poezyi, mistykow i prorokéw,
mitos¢ ojczyzny podnosi na bardzo rzadko w dziejach
Swiata spotykane wyzyny kultu religijnego; w imie tego
kultu, ktdry wugze organicznie z odrodzeniem catej ludz-
kosci, wzywa wszystkie sity i potegi ziemskie do odbu-
dowania niezaleznosci narodu, ktéry miat by¢ »uczniem.
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Chrystusa.« Potegi pozostaty nieruchome, milczace, nie-
raz szyderskie. ldeg naczelng tej drugiej epoki, ktorej
przewodniczyta emigracya, bylo wywotanie zbrojnej in-
lerwencyi europejskiej w sprawie polskiej. Taka inter-
wencya nie nastgpita. Naczelnym rysem trzeciej epoki,
w zupeinej antytezie do poprzedniej, zostata praca or-
ganiczna z calkowitem niemal zaniechaniem programu
politycznego.

Takie byly gtéwne stadya ewolucyi politycznej spo-
teczenstwa polskiego od rozbiordw. Jako osobng epoke
w historyi stosunku Polski do Rosyi uwazaéby mozna
okres rzadoéw jen. Hurki. Pod wielu wzgledami przy-
pomina on czasy Paszkiewicza, pod innemi za$ prze-
wyzsza je, pozbawionem wszelkiej stusznosci traktowa-
niem spoleczenstwa polskiego. Niezmiernie duzo zlego
wyrzgdzit ten jedenastoletni okres czasu cywilizacyjnym
interesom obu narodow. Jezeli rzady Paszkiewicza miaty
by¢ odwetem za r. 1831, i w takim razie znajdowatyby
pewien pozor, to rzady Hurki nawet pozoru stusznosci
nie miatyby na swoje usprawiedliwienie. Poprzedzit je
bowiem Albiedynski ze swoim systemem pokoju i pe-
wnej sprawiedliwosci, tego minimum sprawiedliwosci,
ktére czyni konieczng organizacye spoteczng i pafnstwowa.
Polityka Albiedynskiego w Krolestwie Polskiem ze wzgledu
na sw'g krotkotrwatos¢ przynosita nadspodziewanie do-
bre owoce.

*

* *

Przechodzimy do intereséw politycznych terazniej-
szosci. Wstgpienie na tron i ujawnione juz intencye
mcesarza Mikotaja 1, postawity sprawy polskie w cesar-
stwie rosyjskiem na porzadku dziennym. Dotkne kilku
pojeC i spraw, z rezerwg zupetng, bo nic rozstrzygniete
nie zostato.



V.

Spraioa polslm nrobec polityki pruskiej i rosyjskiej.

Prusy tak powazng i fatalng jednoczesnie odgry-
waly role w dziejach naszych, tak silnie sg tana zainte-
resowane, ze przy rozwazaniu stanowiska Polski wobec
Hosyi, ogladac sie zawsze musimy na postawe i istotne
zamiary panstwa Hohenzollernéw. Panstwo pruskie, biu-
rokratyczne i militarne, zdobywcze i chciwe, od czasu
kiedy pod przewodnictwem Zelaznego kanclerza uzy-
skato po zwycieskiej z Francyg wojnie, hegemonie
w Rzeszy Niemieckiej — rozwineto w sobie do stopnia
zupetnego rozkwitu wszystkie zarodki rasowe i polity-
czne, ktéremi stat i rést ten organizm od Elektora
Wielkiego po przez Fryderyka Il az do zacnego przyja-
ciela ludzkosci, Bismarka. Wybitng cecha rasy i pan-
stwa pruskiego jest arogancya i bezwzglednosé¢ wobec
stabych, przebiegtos¢ i wyrachowana pokora — wobéc
silnych. Budowa i potega panstwa byly przedewszyst-
kiem dzietem armii i dyplomacyi. Dyplomacya pruska
Pilnie i umiejetnie studyowata zawsze potozenie swoich
sgsiadow, usposobienie ich opinii, liczbe, sity i zamiary
stronnictw, nadewszystko za$ stan armii i skarbu i tym
sposobem rzad berlinski — z wyjatkiem fatalnego po-
gromu, zadanego dzietu Fryderyka Il przez geniusz Na-
poleona — wiedziat zawsze prawie dokladnie, jakiemi
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zasobami rozporzadza¢ moze sprzymierzeniec lub prze-
ciwnik. Jest to panstwo z wyborng, doskonale obmy-
Slang i zorganizowang stuzba wywiadowczg i informa-
cyjng. Zauwazmy przytem, ze polityka pruska, majgca
takie narzedzia w swojej armii, administracyi i dyplo-
macyi, nie miala nigdy najlzejszych skruputéw w poli-
tyce. Przeciwnie, zreczne wywiedzenie w pole sprzy-
mierzenca, ktory zaufat syrenie pruskiej, zdradzenie dzi$
»przyjaciela,« ktoremu sie wczoraj przyrzekato pomoc
i to zdradzenie do spotki z tym, przeciwko ktéremu sie
podniecalo wczoraj, jest systemem polityki pruskiej,
utrwalonym na kazdej karcie historyi tego pafnstwa. Nie
dziw tez, ze o ile Prusacy mieli do czynienia z rzg-
dami, narodami i politykami, nie posiadajgcymi ani prze-
biegtosci, ani fachowego przygotowania pruskiego, nie po-
siadajacymi w swojej psychologii i wyksziatceniu sktadni-
kéw pruskich —narody te stawaty sie pastwg pozadliwosci
i bezwzglednosci pruskiej. Los taki najciezej dotknat Polski
w XVIII w., p6zniej Austryi, Danii i Francyi. Polscy dyletanci
polityczni z epoki sejmu czteroletniego, jak Ignacy Potocki
i Matachowski, zrutynowani mezowie stanu dawnej Au-
stryi, w ktdrej, jak mawiat Napoleon |, zawsze zap6zno
przychodzita i idea, i armia, lekkomysini lub marzyciel-
scy ministrowie i monarchowie francuscy, z szlachetnym
i nieszczeSliwym Napoleonem 11l na czele, nie mowiac
juz nic o rozmaitych krdlikach i ksigzelach niemiec-
kich — wszyscy byli kolejno optakanemi i tragicznemi
ofiarami polityki berlinskiej.

Biada sgsiadom Prus! Jezeli Turcya na p6t roz-
walona stoi jeszcze, jezeli Hiszpania w chwilach swego
rozkladu nie zostata obcietg lub rozebrang, jezeli Wio-
chy zdotaty sie zjednoczyé, jezeli Anglia zachowata duzo
z dawnej potegi — zawdzigcza¢ to mogg w znacznej
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czesci szczesliwemu potozeniu geograficznemu, ktoére ich
nie uczynito sgsiadami panstwa bojazni Bozej i dobrych
obyczajow. Polska XVIII w. byta krajem bardzo osta-
bionym, pozbawionym instynktéw panstwowych, ktdre
ocknety sie dopiero w przeddziedn Smierci politycznej
narodu, lecz gdyby nie kusicielska z poczatku, zdra-
dziecka pdzniej polityka Prus — losy Rzeczypospolitej
mogtyby sie jeszcze byly ustali¢ i poprawi¢. Za sasiedztwo
z Prusami mys$my najdrozej zaptacili, bo bytem wiasnym
1 najwiecej tez jesteSmy przez Prusakéw zniena widzeni.

Stwierdza sie tu znany pewnik psychologiczny, ze
krzywdziciel najmocniej nienawidzi tego, kogo najwiecej
skrzywdzit. | naodwr6t — najwiecej jeszcze szanuje
1 obawia sie tego, kto sie w pole wywies¢ nie pozwolit,
kto zachowat przebiegtos¢ i site, kto jest lub moze byc
groznym.

Sasiedzi krélow pruskich albo znikneli z widowni
dziejowej, albo postradali dawng hegemonie, urok, stawe
1 czes¢ swoich krajow. Wsrdd zrujnowanych i ostabio-
nych sgsiaddéw pruskich, pozostat nietkniety tylko jeden,
lecz za to taki, ktorego potega jest imponujacg i ktory
na. polu polityki zagranicznej posiada role decydujgca,
lym sasiadem jest Rosya. Nadzwyczajnie szybki i ol-
brzymi wzrost jej terytoryéw azyatyckich, nie mnigj
szybkie mnozenie sie ludnosci, ktora dobiegta stu trzy-
dziestu miliondw, wzrost ekonomiczny, ktéremu sprzyjaja
wielkie, nie ruszone jeszcze bogactwa naturalne, czynig
z tego panstwa zaréwno potege jak i brzemienng za-
gadke przysztosci, ktérej ani odgadna¢ ani wplywdéw na
losy Azyi i Europy dzi$ okresli¢ nie mozemy. To tylko
widzimy i doswiadczamy codziennie, ze pod koniec stu-
lecia Rosya zajeta dominujgce stanowisko polityczne
w dwdch czesSciach Swiata, ze daje instrukcye ministrom
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francuskim w Paryzu i tureckim w Konstantynopolu,
potega swojq budzi wszedzie obawe, nie najmniejszg za$
z pewnoscig w Berlinie. Jakie beda owoce jej kultury,
jakim humanizm rosyjski, jakie idee cywilizacyjne bedg
wyrazem rosyjskiego ducha narodowego — o tem nie
wiemy doktadnie i dlugo jeszcze mozemy nie wiedziec.
Lud to miody, kraj bez tych tradycyj, jakie majg
narody europejskie i dzi§ jeszcze mozemy powtorzy¢
0 Rosyi pod niejednym wzgledem to, co pisat Mickie-
wicz przed szescdziesieciu laty:
»Kraina pusta, biata i otwarta,
Jak zgotowana do pisania karta...
Czyz na niej, pisa¢ bedzie palec Boski,.
I, dobrych ludzi uzywszy za zgtoski,
Czyliz tu skresli prawde Swigtej wiary,
Ze mitosC rzadzi plemieniem czowieczem.
Ze trofeami $wiata sg: ofiary?“
Ludzie za$ w tym kraju:
,»Z rozrostemi barki,
Z piersig szeroka, z otytemi karki,
Jako zwierzeta i drzewa péinocy,
Pelni czerstwosci i zdrowia i mocy.
Lecz twarz kazdego jest jak ich kraina
Pusta, otwarta i dzika réwnina.*

W Rosyi wspoiczesnej pierwiastek postepu moral-
nego, Swiatta i tolerancyi walczy ze starym duchem
przemocy, ograniczenia, ktamstwa i przewrotnosci. Ktdra
Rosya zwyciezy: Tolstojow, Turgieniewdw i Wiodzimie-
rzéw Sotowiewdw, czy tez Rosya Katkowow, Danielew-
skich i Aksakowdw?

Ktoby ufal prawu reakcyi dziejowo-cywilizacyjnej,
jak prawu reakcyi fizycznej, wierzy¢by moégt, ze powoli
nadchodzi okres czasu, w ktérym idea swobodnego roz-
woju pokonywac bedzie w panstwie i spoleczenstwie



51

rosyjskiem, starego upiora ucisku, niebezpiecznego w na-
stepstwie dla samego panstwa. Form i biegu tego roz-
woju odgadna¢ jednak nie mozemy.

Powrdémy do politycznego stanowiska Rosyi i sto-
sunkéw prusko-rosyjskich. Rosya jest jedynym sasia-
dem, ktorego Prusy sie obawiajg. Prusy wzrosty i za-
jety pierwsze stanowisko ws$rod Rzeszy Niemieckiegj
dzieki zyczliwosci i rekojmiom, jakie miaty zawsze lub
prawie zawsze z Petersburga.

Ot6z zdaje sie, ze panowanie Aleksandra Il utrwa-
lito rozdziat przeznaczen politycznych Prus i Rosyi. Od
chwili wstgpienia na tron Katarzyny Il az do kongresu
berlinskiego oba te panstwa, z wyjatkiem Kkilku niepo-
rozumien, dojrzewaly i wzrastaly wspdétczesnie, jedno-
czyly sie i wspieraty wzajemnie. Kitem tego zwigzku byto
przedewszystkiem identyczne traktowanie kwestyi pol-
skiej. Kongres berlinski i do$¢ zagadkowa na nim rola
»uczciwego maklerax obudzity silne podejrzenie, poézniej
za$ rozjatrzenie na polityke pruskg wsrod opinii rosyj-
skiej. Przylgczyta sie do tego wojna celna, wypowie-
dziana przez Prusy. Usposobienie takie utrwalit swoim
systemem Aleksander Ill, interesa rosyjskie i pruskie od-
miennemi poszty drogami i prawdopodobnie nie predko
sie zejda.

Naprzeciwko siebie stoja dwa kolosy militarne
z bronig u nogi. Tradycye przeszto stuletniej przyjazni
odzywaja sie jeszcze przy uroczystosciach dworskich
i wojskowych, przy rocznicach przymierzy. Oba pan-
stwa posiadajg zresztg zanadto praktycznego zmystu po-
litycznego, dla narazania przed czasem dobrego stosunku
sgsiedzkiego. Zbrojac sie i granic swoich pilnie strze-
gac, zapewniajg sie o wzajemnej przyjazni, ktorej Bis-
mark zwiaszcza byt i jest gorliwym propagatorem i wy-
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znawcg. Zachodzi tylko pytanie, czy nie po czasie?
Opinia rosyjska posiada bowiem wielkie uszanowanie dla
politycznego talentu Bismarka; w jego przyjazn dla Ro-
syi jednak od czasu kongresu berlinskiego wierzy¢ nie chce.

Sadzac z praw mechaniki politycznej, kolosy z sobg
zderzy¢ sie powinny. Nadejs¢ moze chwila, w ktorej
im obu za ciasno bedzie w Europie. Prusacy majg za
mato ziemi miedzy Renem a Wartg i pozadliwie spogla-
dajg na oba brzegi Wisty i dalej jeszcze (chociaz sie
tego solennie wypieraja, zapewniajgc, ze majg dosy¢ pol-
skich poddanych) — bo na c6z oni pozadliwie nie pa-
trzg? To ciekawe panstwo z naiwnos$ci sasiadow (prze-
dewszystkiem polskiej), chciwosci i zaborow wyroste,
dochodzi takiego okresu w swoim rozwoju, kiedy prze-
trawiwszy wszystkie dawne zdobycze, nie bedzie miato
miejsca dla szybkiego przyrostu ludnosci, swojej admi-
nistracyi, swojej armii i dyplomacyi. Miatozby zdradzi¢
tradycye krzyzackie, brandeburskie i elektorskie, tradycye
swoich krélow i zelaznych kanclerzy i zamiast panstwa
militarnego, jakiem bylo dotychczas wedtug idei Fryde-
ryka Il, przeistoczy¢ sie w panstwo intellektualne i este-
tyczne, wedlug idei Goethego, panstwo prawdziwej cy-
wilizacyi i rozwoju? Piekng i dobroczynng dla ludzkosci
bytaby taka przemiana, lecz, najpierw, lezy ona po za
obrebem rozumowania politycznego, powtore — ktozby
w nig uwierzyt? Organizacya pruska zanadto sie wy-
doskonalita w dotyczczasowych sktonnosciach, atrybucye
panstwa pruskiego zbyt s silne i wybitne. Panfstwo
pruskie bedzie najprawdopodobniej takiem, jakiem jest
dopéty, dopdki nie zostanie zdruzgotane lub pohamowane
przez inng potege polityczna, ktorej stanie na zawadzie.

Taka potegg w obecnej fazie Europy moze by¢
tylko Rosya. Olbrzymi ten organizm rosnie juz przez.



samg energie pierwotng, przez ped nabyty i dotychczas
niepowstrzymany. Nie powstrzymali tego wzrostu tacy
przeciwnicy, jak Stefan Batory, Karol XII i Napoleon I.
Kogbzby dzi$ rnozna i w przyblizeniu z tamtymi po-
réownac¢? W znaczeniu europejskiem nie ma juz dawno
Polski i Szwecyi, nie ma nawet Francyi i samej Europy.

W nieuniknionej grze o hegemonie polityczng mie-
dzy Prusami a Rosya, kazdy dzien powieksza i tak zna-
czng przewage rosyjska. Wszystkie juz panstwa euro-
pejskie, dla przyrostu swej ludnosci, szuka¢ muszg miej-
sca w koloniach zamorskich, kiedy Rosya perspektywy
takiej nawet przewidywac nie potrzebuje. Przybywa jej
zoknierzy, drog zelaznych, rosnie jej budzet i eksploata-
cya bogactw naturalnych w takim stopniu i stosunku,
jak zadnemu innemu panstwu. Moze mie¢ cierpliwosc,
czeka¢ i odpowiedniej dla siebie kombinacyi wygladac,
bo rozwdj naturalny i materyalny wzmaga jej potege;
tymczasem Prusy majg juz nadmiar sit technicznych
u siebie, ktore szukajg miejsca po za granicami Vater-
land’u. Prusy dosiegly juz prawdopodobnie zenitu swego
rozwoju politycznego i materyalnego i sg chwile, w ktd-
rych ich potega przypomina storice zachodzace, kiedy
Rosya jest przecie mtodem storicem na horyzoncie poli-
tyki. Wedlug przewidywan ludzkich i opierajac sie na
doswiadczeniu historycznem, w zbrojnej lub pokojowej
licytacyi, jaka odbedzie sie o pierwszenstwo polityczne
w Europie, bez poréwnania wieksze szanse sg i bedg po
stronie rosyjskiej.

Pozbawiona cienia stusznosci, barbarzynska i nedzna
walka, jakg Prusacy wypowiedzieli zywiotowi polskiemu
w Poznanskiem i Prusach zachodnich i ktorg od r. 1894
ze szczeg6lng wznowdli zajadtoscig, zachwiata wiare we
wszelkie préby pojednawcze w tych prowincyach. Pod-



czas rozpraw tegorocznych odpowiedzi ministréw pru-
skich (Bossego i von der Recke) na interpelacye postow
polskich byly ostatnim wyrazem cynizmu politycznego.
Doswiadczenie bylo zbyt dhugie i gnebiace, abySmy ze
strony pruskiej czegobadz innego, oprocz dzikiej ekster-
mir.acyi spodziewac sie mogli. Ci, nieliczni zresztg, co
polityke polskg opiera¢ chcieli na kombinacyach pru-
skich — doznali stanowczego zawodu.

Nie wiemy — nie mamy ku temu pozytywnych
wskazéwek, jaka bedzie w istocie rzeczy polityka rzadu
rosyjskiego w podlegtych mu prowincyacb polskich.
Obawy s3 dotychczas wieksze od najskromniejszych na-
dziei. Nie ulega tylko watpliwosci, ze od czasu upadku
Polski nie byto jeszcze ani razu momentu historycz-
nego, w ktérym-by panstwo rosyjskie mogto sobie tak
pozyska¢ przychylnos¢ Polakow — jak obecnie. Przy-
chylnos¢ za proste uszanowanie ich praw narodowych,
w tym zakresie, jaki odpowiada moralnie pojmowanym
atrybucyom i interesom panstwa. Dla unikniecia mozli-
wych pod tym wzgledem nieporozumien, wyznajmy
jednak otwarcie, ze Polacy, jako stara narodowos$¢ hi-
storyczna, nie zgodzg sie nigdy na zredukowanie skali
bytu cywilizacyjnego do poziomu jakiej$ grupy etnogra-
ficznej. Kazdy rosyjski mgz stanu, godzien tej nazwy,
pojmie, ze redukcya taka jest niepodobng i niedorzeczna.

Przeczy ona zarébwno prawom rozwoju jak i gwatci
psychologie spoteczng. Narody majg dusze. Dusza wy-
ksztatconego i Swiadomego narodu, jak i dusza uksztat-
conego i wwszlachetnionego indywiduum, pragnie swo-
body i rozwkitu, pragnie wylewu na zewnatrz tego Swia-
tta nieSmiertelnego, dziedziczonego i powiekszanego przez
szeregi pokolen. Jezeli istote duchowg skrepujemy i utru-
dzimy jej funkcye przyrodzone, to postapimy przeciwko
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naturze i przeciwko polityce, ktdrej zadanie nie moze
przeciez polega¢ na ograniczeniu naturalnych i $wietych
praw zycia narodowego. Powodzenie podobnej polityki
moze mie¢ w ostatniej konsekwencyi takie widoki, jakie
maja wszelkie teorye i czynnosci, skierowane przeciwko
zrodtom i zadaniom zycia. Potok zycia albo rozerwie
groble, albo wyzlobi sobie odptyw podziemny. Jezeli
sit ku temu nie znajdzie, to zamkniety w cuchngcem
bagnisku, skoncentrowanemi swymi gazami zatruje oko-
lice i tych, co groble bez potrzeby przeciwko przyro-
dzonemu potokowa zycia sypia.

Za rzadéw generata nurki i Apuchtina bezustannie
takie groble sypano. Czy oprdcz tych, ktorzy zarabiali przy
budowie grobli, zostat ktokolwiek z tej roboty zadowolony?

Rzad rosyjski pozyska¢ moze rekojmie przychyl-
nosci Polakéw, jezeli uzna ich prawa narodowo-cywili-
zacyjne w szkole, w sadzie, w administracyi, w prawo-
dawstwie, w zyciu umystowem i politycznem, zgodnie
zreszta z zasadnicza organizacyg panstwa rosyjskiego:,
jezeli stanowczg potozy tame naduzyciom i pastwieniu
sie wkadz nad ludnoscia. Rownouprawnienie tylko moze
znie$¢ antagonizm miedzy narodowoscig rosyjska i polska.
Rezultatem réwnouprawmienia bedzie wewnetrzna spéjnia
budowy panstwowej i spotecznej.

Temu wielkiemu faktowi w zyciu obu narodow
i w zyciu stowianszczyzny, sprzyjatyby obecnie nastrdj
wewnetrzny spoteczenstwa polskiego i okolicznosci ze-
wnetrzne. Do tych ostatnich zaliczy¢ trzeba i polityke
pruskg wzgledem Polakdw. W nastepstwach polityka
pruska moze mie¢ te dobrg strong, ze zespolitaby Scislej
Polakéw ze S$wiatem stowianskim i naodwrét.  Spote-
czenstwo polskie, wysuniete przed front stowiafiszczyzny,
bronigc- swojego posterunku, broni tem samem i prze-
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znaczen calej wielkiej rodziny stowianskiej. Niech ta
rodzina i najpotezniejszy z jej przedstawicieli, okazg
jednemu ze starszych swoich braci wiecej zaufania, niech
uszanujg jego cywilizacyjne kwalifikacye, a idea stowian-
ska, spychana przez jednych na drugich, daremnie swego
realnego wyrazu poszukujgca — stanie sie jednoczacem
i bratniem hastem. Nie mozna od nikogo zagda¢ wyko-
nywania dwu pierwszorzednych czynnosci jednoczes$nie:
Polacy zajeci drobnemi wysitkami, zachowaniem tych
matych pozycyj, jakie im jeszcze pozostaty, pozbawieni
inicyatywy, nie mogg mysle¢ o wzmacnianiu wielkigj
pozycyi stowianskiej. Charakter i kierunek polityki ro-
syjskiej w Polsce zdecyduje o solidarnosci stowianskiej,
jak i o losach catej rasy.

Historycy i dziennikarze rosyjscy bezustanku i wkoto
powtarzajg banalne oskarzenia, ze Polacy sg wyrodnymi
synami rodziny stowianskiej. Wystarczy zauwazy¢, ze
Polacy nie sprzysiegali sie nigdy na niezalezno$¢ i swo-
bode jakiegobgdz ludu stowianskiego, z jego nieprzyja-
ciétmi; w czasach swojej potegi i na Psiem Polu, i pod
Grunwaldem, i pod Warng walczyli za stowianszczyzne.
Byli i sg wyznawcami indywidualnosci narodowej, bo
rozwdj rodu ludzkiego wytworzyt indywidualnosci naro-
dowe, bez ktorych cywilizacyi naszej i wyobrazi¢ sobie
nie mozna. W pojeciu indywidualno-narodowem Polacy
sg i muszg by¢ wspotbraémi ludoéw stowianskich.

Jezeli solidarnos¢ stowiariska nie ma pozostaé
czczym wyrazem, to obecna polityka pruska wzgledem
Polakéw, w odwiecznej ich siedzibie — w Poznanskiem,
powinna przyspieszy¢ dojrzewanie tej solidarnosci. Pod-
szczuwanie z Berlina rzadu i spofeczefstwa rosyjskiego
przeciwko Polakom, na ktérem Prusacy tyle zyskali, nie
bedzie chyba znajdowato takiego, jak dotgd echa w Pe-



tersburgu. Poglad taki nie plynie bynajmniej z opty-
mizmu. W stosunku polsko-rosyjskim kazdy, obeznany
z historyg i duchem obu naroddw bedzie sie wystrzegat
optymizmu dop6ty przynajmniej, dopoki nie nabierze
takiego zapasu doswiadczenia, ktdreby ostabito stary
pesymizm historyczny. Pesymizm, po6zniej za$ wielka
powsciagliwos¢ ditugo jeszcze beda usprawiedliwione.
Lada dzien moze przyjs¢ reskrypt lub odezwa, moze sie
sta¢c fakt, ktdry zmiecie z powierzchni w'ytworzong
2 pajeczym mozotem tkanke dazen pojednawczych, cho¢
te ostatnie sg wynikiem — zdaje sie — logiki dziejo-
wej i politycznej. Tej logiki jednak i nawet sprawiedli-
wosci dopatrzy¢ sie mozemy tylko w dhugich okresach
dziejowych; codziennym chlebem polityki bywa ciem-
nota, nienawis¢ i gruby interes materyalny, bez poréw-
nania czujniejszy i przebieglejszy od rozumu i dobrej
woli. Oto dlaczego wybryk Slepej sity, utajonej w ma-
sach, w zdemoralizowanej nawskro$ prasie politycznej,
w poziomych interesach biurokracyi, w temperamencie
jakiego$ agenta panstwowego, w tym fatalizmie nareszcie,
ktory krazy nad naszag sprawa, moze ktoregobadz dnia
zdepta¢ ksztatcace sie dazenia pojednawcze.

Nie na optymistycznem wiec widzeniu stosunkow"
polsko-rosyjskich opiera sie przypuszczenie, ze insynua-
cye pruskie przeciwko Polakom nie znajdg tak fatwego
echa w Petersburgu, jak to bywato w przesziosci. Przy-
puszczenie opiera sie na tym fakcie, ze kwestya polska,
Zle czy dobrze, traktowang bedzie przez rzad rosyjski
niezaleznie od wzoréw i interesow" pruskich. W opinii
1 polityce rosyjskiej, trzezwej i wyrachowanej, dojrzato
przeSwiadczenie, ze Rosya grywata czesto na benefis
Prus, nie otrzymawszy za to w waznych chwilach, jak
kongres berlinski, odpowiedniej kompensaty. Przekonanie
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to zostalo ustalone, krytyka zamiarow i przebiegtosci
pruskiej jest podejrzliwszg. Wobec tego i zapatrywania
rzadu rosyjskiego na interesa polskie mogg sie wyzwolié
od ciasnej rutyny, ktérg podtrzymywaly Prusy. Rosya
tak traktowa¢ moze Polakéw, jak to uzna za pozyteczne,
nie za$ wedhlug podpowiadali pruskich. Bykaby to istotna
emancypacya kwestyi polskiej.

My nie spekulujemy bynajmniej na przysztg wojne
rosyjsko-pruska. Korzysci, jakieby$Smy mogli osiggnac
z wojny, wygladajg zagadkowo; straty za to bylyby
pewne i nieuniknione. Nie mamy jednak powodu zamy-
ka¢ oczu na fakt, ze antagonizm miedzy temi dwoma
panstwami, miedzy dwoma rasami: germanska i stowian-
skg lezy w naturze rzeczy, i o ile Rosya stawaé sie
bedzie istotng przedstawicielkg stowianszczyzny, o tyle
antagonizm rosyjsko-pruski wzmaga¢ -sie musi.

Dlaczego mielibySmy sie nie liczy¢ z czynnikami
rasowemi w polityce? Czynniki takie mogg by¢ w przy-
sztosci naszemi sprzymierzeficami. Nie byloby przeciez
w tem nic gorszacego: naréd, przeciwko ktdremu od lat
stu sprzysiegat sie caty obrot spraw politycznych w Eu-
ropie, moze dozna¢ usmiechu fortuny. Nie wyzwiemy
fortuny, boSmy za wiele przegrali i wiecej juz stawiaé
lekkomys$lnie nam nie wolno, lecz wolno nam posiada¢
usprawiedliwiong wiare, ze przemiana zdarzen history-
cznych, o ile jej sie nie narazimy — przyniesie nam
swoje dary. Polska i powasniona stowianszczyzna
byly fundamentem, na ktérym Prusy zrobity swojg
bezprzyktadng karyere polityczng; dzien, w ktérym kwe-
stya polska stanie si¢ integralng czescig sharmonizowanej
kwestyi stowianskiej, powinien by¢ zarazem dniem, w kto-
rym system krzyzacko - pruski znajdzie granice swojej
hanby i arogancyi.
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Jaka jesf ,roielha polityka?“

Rozdarte terytoryalnie i moralnie spofeczenstwo
polskie, przerzucane gra chorej wyobrazni i kaprysem
wypadkoéw z jednej ostatecznosci do drugiej, styszy o roz-
maitych systemach i wyobrazeniach politycznych. Dzi$ za-
lecajg mu »wielka«, jutro »mata«, dzi§ »idealna«, jutro
»realng«, raz »chrzeécianska«, to zndéw »oportunistyezng
polityke«. Po za obrebem jednak stosunkow praktycznych,
w ktérych wedle widokéw dnia i okolicznosci dziataé
nalezy, po za warunkami zewnetrznemi, lezy sfera po-
dniostych uczu¢ i interesow, ktore takze polityke swojg
posiadajg, i ta — o ile narod spodli¢ sie nie zechce —
istotnie powinna by¢ wielkg, i o tem zapomina¢ nam nie
wolno. Musimy sie jasno porozumie¢ pod tym wzgledem.

Po rozbiorach zostaliSmy w roli zrujnowanych
i wydziedziczonych patrycyuszw. Taki charakter byt
0 tyle gorszy, ze wsrdd panstw rozbiorowych dwa staty
sie Swiezo prawie potegami politycznemi. Uwazaé za$
mozna za state prawo psychologiczno-spoteczne ten fakt,
ze Swiezo kreowani mocarze nie lubig dawnych, nie
lubig stawy, Jstéra opromienia ruiny dawnych panow,
me lubig wspomnienn nieraz szczytnych i bohaterskich,
ktore unoszg sie nad zdobytym krajem, o ktérych Swiad-
czy wszystko — histcrya i koscioty, zwaliska i posagi.
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Jezeli naréd podbity ma S$wietniejszg i bogatszg
historye od podbijajgcego, to o ile nie zawrg miedzy sobg
na zasadzie interesdw wzajemnych trwatego kompromisu,
zwyciezca nie wybaczy nigdy zwyciezonemu jego Ccywi-
lizacyi i stawy, jego tradycyi i bohaterstwa, nie wybaczy
mu tego wszystkiego, czego sam nie posiada. Moze zndw
mamy do czynienia z og6lnem prawem psychologicznem,
ktéremu podlega i polityka. Zwyciezcy nie majg litosci
dla pokonanych, c6z dopiero stawnych nieprzyjaciot.
Do tongcej z rozbitkiem todki dorzucajg kamieni pla-
skiego szyderstwa i gtupoty.

Jezeli nar6d zwyciezony posiada indywidualno$¢ hi-
storyczng i narodowg wiekszg od zaborcy, to potozenie
jego pod wielu wzgledami moze by¢ gorszem od poto-
zenia plemienia podbitego, wyodrebnionego tylko przez
cechy etnograficzne. W pierwszym bowiem wypadku
zaborca bywa szczego6lnie podejrzliwy, szczerze lub nie-
szczerze obawiajgc sie, ze moralna indywidualno$¢ zwy-
ciezonego przemoze zwyciezce na polu walki cywiliza-
cyjnej, ze zwyciezony rozsadzi ramy, w ktorych go za-
mknieto i powoli dzieki wyzszosci kultualnej narzuci lub
przyswoi zwyciezcy swoje zasady i kulture. Tymczasem
wzgledem plemienia etnograficznego, nizszego spotecznie
i cywilizacyjnie od zwyciezcy, ten ostatni nie zywi tak
szczegOlnych obaw, tak szczegdlnej niecheci i nienawisci.
Podbity wowczas bowiem nie odwotuje sie do swego
znaczenia historycznego, nie upokarza wiladcy swemi
wielkiemi tradycyami i wspomnieniami, nie kiuje mu
oczu swemi idealistycznemu ‘porywami, swoim typem.

Jedng z wiekszych przyczyn naszej porozbiorowej
tragedyi byta wiasnie nasza przesztos¢ historyczna, w kté-
rej nie brakowalo stawy i podniostoéci. O tej historyi
i nieziszczonych ideatach narodowych ani mysmy za-
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pomnie¢ nie mogli, ani nieprzyjaciele nasi. Powstato
btedne i fatalne koto. Pamie¢ tej przesziosci byla zbyt
zywa, rany zadane byly zbyt jatrzace, za wiele uczyni-
liSmy wysitkdw, za wiele posiadali$Smy dumy narodowej,
aby zy¢ ciasnem zyciem grupy etnograficznej. Z drugiej
strony nieprzyjaciele nasi zanadto sie obawiali wskrze-
szenia Polski historycznej, za wiele nam ciezkich i krwa-
wych krzywd wyrzadzili, aby ich czujnos$é¢, podejrzliwos¢
i represya ostabng¢ mogly. Lecz wihasnie wsrod takich
czynnikow istota narodowa byta ciagle podniecang i nie
znajdujac zadnego zadosyéuczynienia w rzeczywistosci—
wskrzeszata w wyobrazni przesztosé.

W obecnej fazie naszego zycia narodowego mnigj
wiecej od lat trzydziestu poddaliSmy uczuciowo$¢ i wyo-
braznie pod wiadze chiodnego, analitycznego rozsadku.
Nikt lub prawie nikt nie nosi w zanadrzu rozlegtych
planéw konstrukcyjnych. JesteSmy w wiekszosci spo-
kojni, wstrzemiezliwi, nie tak wprawdzie krytyczni, jakby
nalezato, lecz najpierw krytyka nie byta nigdy w Polsce
dhugo i gruntownie uprawiang, powtore wszystko skia-
dato sie na to, aby wyksztatcenie polityczne zostato nie-
zmiernie zaniedbane. W kraju, gdzie od lat sze$édzie-
sieciu kilku ustato zycie publiczne — krytycyzm poli-
tyczny rozwing¢ sie i dojrze¢ nie mogt. Ten spokdj
i wstrzemiezliwo$¢ nie tyle zatem pochodzg z krytycz-
nego i Scistego rozumowania, ile z gorzkiego i gnebia-
cego doswiadczenia, z owocow dnia powszedniego.

Wystarczaja one jednak do zrozumienia nieubta-
ganych konsekwencyj rzeczywistosci. Na jej podstawie
mozemy dopiero budowaé przyszto$¢. To przeswiadcze-
nie o koniecznosci Scistego liczenia sie z realnemi wa-
runkami bytu jest we wspoiczesnej Polsce powszechne.
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Wszakze przeswiadczenie takie nie moze ostabié
nici, faczacych nas z tradycjg historyczng. Narodem
i to narodem pierwszorzednym byliSmy i by¢ pragniemy.
Nardd, jak nasz, ktéryby sie takiego pragnienia wyrzekt,
ktoryby zrezygnowat z tej szlachetnej ambicyi — przy-
gotowatby sobie zawczasu gréb i niestawe. Z chwila,
w ktorej nardd traci poczucie swego powotania — jego
rola dziejowa sie konczy. Jest to ogdlne prawo rozwoju,
jest to wielki fakt cywilizacyjny, ktérego zmieni¢ nie
mozna. Zmieniany lub zaprzeczany przemocg Swiadczy
tylko, jak najgorszego rodzaju wstecznictwo i brutalnos¢
rzadzg jeszcze wspotczesnym Swiatem.

Cdz wiec nam pocza¢ nalezy ? Co mysle¢, co prze-
widywa¢ i jak dziata¢? Potozenie jest bardzo trudne
i na pozor zdawatoby sie bez wyjscia. Z jednej strony
bowiem nieprzyjaciele nasi szukajg kazdego pretekstu,
Swiadczacego o ciggtosci naszej idei historycznej, o na-
szych mniemanych planach do wskrzeszenia Polski, aby
usprawiedliwi¢ tym sposobem ucisk zywiotu polskiego.
Z drugiej strony nasze tradycye i obowigzki ucywilizo-
wanego narodu nie pozwalajg nam, jak widzieliSmy zy¢
ciasnem zyciem grupy etnograficznej, z zapomnieniem
0 roli odrebnej. Jezeli tej roli sie wyrzekniemy lub jej
zado$¢ czyni¢ nie bedziemy — tracimy wobec historyi
1 kultury racye bytu; jezeli za$ petni¢ bedziemy obo-
wigzki, wynikajagce z Swietych praw ambicyi narodo-
wej — $ciggamy na siebie srogie i bezprzykladne prze-
Sladowania. Zaklete koto!

Na szczescie dzieje ludzkosci nie sg jednym cig-
giem reakcyi religijnej, socyalnej, plemiennej lub poli-
tycznej. W obecnem stuleciu jesteSmy Swiadkami trze-
ciej przynajmniej reakcyi. Kazda z nich mija i mijaé
musi, podobnie jak tlumione i gwalcone dzis prawo
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w uczuciu, w mysli i w dziataniu, w stosunkach poli-
tycznych i miedzynarodowych. Od lat kilkunastu widno-
krag Europy przystaniajg ciemne chmury reakcyi ple-
miennej i panstwowej z tak brutalnym i wsciefrtym roz-
pedem szowinizmu, jak tego humanitarno - liberalna Eu-
ropa z r. 1.848 nawet nie przewidywata. Barbarzyniskie
wybryki tej reakcyi i szowinizmu odbijajg sie najpierw na
narodowosci polskiej, ktdra bez zadnego powodu pod-
legta przes$ladowaniu, hanbigcemu wspotczesng ludzkosé.

Nie wiemy, kiedy minie ta ponura i ponizajgca
epoka, chociaz wyciagajac analogie z doswiadczenia hi-
storycznego, mysle¢by mozna, ze nie bedzie dhuga.
Lewiathany sie nasycg i przesycg — wreszcie zachoro-
wa¢ moga na niestrawno$¢. Kiedy samoistna i krytyczna
mys$l polityczna odzyska swoje prawa w panstwach,
z ktdremi sg zwigzane obecne losy narodu polskiego,
wowczas wrdci do swoich praw zaniedbana zasada
logiki i psychologii. Wediug tej zasady prowadzenie
eksterminacyjnej, z pogwatceniem wszelkich wzgleddw,
walki z narodowoscia o tak starej kulturze jak polska,
ktéra pomimo okrutnych cioséw fatalnego losu, nietylko
przezyla swoj upadek panstwowy, lecz odrodzita sie
potem moralnie, prowadzenie takiej walki z myslg wy-
narodowienia Polakow jest — nie przykiadajac nawet
etycznej miary — .szalefstwem. Walki tej nie mogt po-
dyktowa¢ stynny rozum stanu, bo pomimo wszelkich
uzytych i naduzytych $rodkéw cel osiagnitey nie zostat;
kwestya polska, wbrew przepowiedniom licznych aposto-
téw ciemnoty i przemocy, ktérzy okredlali juz czas wy-
narodowienia (0 sanda simplicitas!) — rozstrzygnietg
nie jest. Nie rozum stanu, lecz ograniczone i niskie
namietnosci prowadzity tak zawziecie te walke. Wowczas
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takze ogélny rozwdj idei spotecznych i politycznych,
kultura i instytucye europejskie ufatwi¢ i uregulowaé
moga bez nadzw”yczajnych trudnosci kwestye polskg w tem
rozumieniu, ze narodowo$¢ polska otrzyma rekojmie
istnienia i rozwoju, zgodne z jej prawem historycznem
i prawem powszechnego postepu ludzkosci. Prawa te
oprg sie na obustronnem przekonaniu. Nie wiadomo,
czy ich wyrazem bedzie federacya, czy autonomia, czy
innego typu idee i instytucye polityczne. Bedzie to za-
pewne najprawdopodobniejszy i najtatwiejszy sposob roz-
wigzania kwestyi polskiej. Mozemy zaufa¢ czujnemu
i powszechnemu czynnikowi przemiany, ze i w sferze
polityki panstwowej przyniesie ludzkosci wskazowki
i urzadzenie lepsze od naszych.

Cokolwiekby sie jednak sta¢ moglo i nie uprze-
dzajagc wynikow pracy historycznej, nie mamy innej
drogi, niz »ciggna¢ dalej wielowiekowy zywot narodu
naszego« (Mickiewicz). To nieuchronna konieczno$¢ za-
rowno psychologiczna jak i cywilizacyjna. Przyszios¢
moze by¢ ztg lub dobra, lecz my tylko wtenczas zawa-
zymy na niej swym wpltywem, jezeli dzieki wysitkom
codziennym, dzieki wcigganiu coraz szerszych warstw
spotecznych do zycia obywatelskiego, dzieki energicznej
i z wiarg podjetej pracy nad ludem, ktéryby swojq pier-
wotng i naturalng energig chtopskg wzmocnit nadwa-
tlone i wyczerpane przedstawicielstwo starszych warstw—
pozostaniemy narodem szlachetnym i dzielnym, ptodnym
w oryginalne i silne pierwiastki swego nieztamanego
i podniostego ducha. Ten duch nie ma obecnie pola
do zably$niecia mestwem, jakiem sie uwiecznit pod
(irunwaldem, Kircholmem i Wiedniem; nie moze wnie$¢
do wiekuistej ksiegi ludzkosci takich aktéw, jak statuty
Kazimierza Wielkiego w XIV, Unie w XV i XVI w.



Trudno; historya pozbawita nas kilku organéw, za po-
mocg ktdrych narody odbywajg najwazniejsze swoje
funkcye; pozostawita nam tylko wyksztatcong $wiado-
mos$¢ odrebnosci historycznej i narodowej, pozostawita
nam zywg i pewng siebie indywidualnosé.

Wiecej zatem od szcze$liwych narodow, zyjacych
petnig wszystkich organdw, ktore im warujg prawa,
samodzielnos¢, swobode i rozwdj — ksztatcic musimy
swoje poczucia indywidualno-cywilizacyjne. Dla tego
wiasnie na chwile zapomina¢ nam nie wolno o pieknych
tradycyach historycznych. Ws$réd mrokéw, wahan i cier-
pien dnia powszedniego, postacie i idee Sobieskich, Ko-
Sciuszkéw i Mickiewiczow zdobi¢ nam powinny ztoci-
stemi symbolami szary gosciniec bytu. Pamietajmy, ze
i bohater upadajacej Polski — Kosciuszko i wieszcz
odmiadzajgcej sie Polski Mickiewicz byli wyznawcami
i przodownikami w dziele odrodzenia ludzkosci, w spra-
wie podniesienia i wyzwolenia klas pracujgcych. Narody
zwichniete i wykolejone ratujg sie, powotujgc nowe war-
stwy do zycia obywatelskiego przez rozpowszechnienie
dobrobytu i oswiaty. To jest jeden z gtéwnych punktéw
naszego odrodzenia i naszego programu politycznego,
pozostawiony nam i przez stronnictwo reformy w dru-
giej potowie XVIII stulecia, i przez sejm czteroletni,
i przez wybitniejszych mezdw Ksiestwa Warszawskiego
i Krdlestwa Konstytucyjnego, i przez Towarzystwo de-
mokratyczne i przez Sniadeckich, Czackich, Kohatajow,
Leleweldw, Marcinkowskich.

Tak wiec, tylko dzieki wysitkom spotecznym i od-
nawianej zywotnosci dobrych tradycyj utrzymac sie po-
trafimy na poziomie historyi i cywilizaeyi. Nardd, ktd-
remu wydzierajg jego indywidualnos¢, szanowac i ko-
cha¢ musi wiecej swoje przesztos¢ od narodu zabezpie-
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czonego w swoim bycie i rozwoju. Wyznawca Maho-
meta zwraca wzrok ku Mekce, aby u grobu Proroka
zaczerpng¢ wiary i natchnienia; syn wydziedziczonego
narodu siega do wielkich faktdw swojej historyi, do wy-
bitnych przedstawicieli ducha narodowego, aby ws$rod
nedznych i systematycznych zaprzeczen nie straci¢ po-
czucia prawdy i sankcyi. Wowczas »z mysla w niebie,
lecz z nogami na zwirach i cierniach ziemi«, jak pieknie
wyrzekt Krasifski — nie zachwieje sie i spetni swoje
powotanie.

To jest »wielka polityka«, ktdrg posiada¢ i odczu-
wac powinien narod podlegly, ale szlachetny, bez istnosci
politycznej ale z Swietng przesztoscig historyczng, pod-
bity ale nie upadty, z samodzielnem pojeciem swej roli
dziejowej i ugruntowanem przekonaniem, Ze na arenie
Swiata, wt gronie spotecznosci cywilizowanych rola jego
nie byla i nie bedzie podrzedna, lecz oryginalng, prawF
dziwg i humanitarng, jak $wiadcza o tern jasne epoki
jego historyi, jak $wiadczy o tem jego rycerski duch po
upadku, jego rasa i jego typy, poezya i sztuka, wraze-
nia i dazenia, o ile nie zostaty wykrzywione i zgnie-
cione przez $lepa machine polityki destrukcyjnej i obry-
zgane btotem dzikiej nienawisci.

Taka »wielka polityka« byfaby polityka kazdego
narodu, opierajagcego sie systemowi, dazgcemu do ze-
pchniecia go na poziom grupy etnograficznej, pdzniej
za$ do zupelnego wykreslenia z listy cywilizacyjnej,
wbrew prawom rozwoju historycznego, ktory podnosi
plemiona i grupy etnograficzne do godnosci naroddw,
i powiekszajac liczbe indywidualnosci narodowych wzbo-
gaca ludzko$¢ nowemi zywiotami i ideami. Polityka
destrukcyjna jest zaprzeczeniem zaréwno praw religij-
nych i moralnych, jak i przyrodzonego porzadku.
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Taka polityka nie bylaby odrzuceniem ostroznosci
i przezornosci, lecz tylko odwagg samych siebie; bez
tej za$ odwagi nie moze by¢ ani reformy, ani przyszio-
ci, ani poczucia indywidualnego istnienia.

Z takiem wyznaniem wiary $miato stang¢ powin-
niSmy wobec rzadu rosyjskiego, ktory — o ile zy¢ chce
z nami, jako narodem odrebnym — nie zaprzeczy nam
atrybucyj przyrodzonych i historycznych, bo te atrybucye
stajg sie drugg naturg, stajg sie duszg narodu, nie ne-
gujac przytem bynajmniej zwierzchnich praw panstwa.



V1.

Zfronnicfroo lojalne ro (Salicyi i Krolesfroie.

W naszych kdtkach politycznych lubig robi¢ pewne
analogie miedzy potozeniem Polakéw w Austryi, a poto-
zeniem, jakieby sobie mogto zdoby¢ t. zw. stronnictwo
lojalne w panistwie rosyjskiem. Liczni u nas wyznawcy
tej analogii mowig, ze byle sie tylko stronnictwo lojalne
wytworzyto i nastepnie zdobyto sobie pewne stanowisko
w Petersburgu, stalibySmy sie istotnym czynnikiem poli-
tycznym na podobieristwo Polakow w Austryi. Niechby
nasza arystokracya, mowia, otworzyta swoje salony
w Petersburgu, niechby zawigzata stosunki ze sferami
wptywowymi, niechby te ostatnie nabraly nieztomnego
przekonania, ze Polacy sg zywiotem lojalnym, dla dobra
panstwm pracujacym, jak sie to stato w Austryi, a smutny
los Polakéw pod bertem rosyjskiem niewatpliwie sie
poprawi.

Jezeli chodzi o ulatwienie sobie rozumowania,
0 postawienie pewnej budowy w mysli, to cel taki przez
powyzszg analogie moze byC osiagniety. Jezeli jednak
chodzi o wytworzenie istotnej sytuacyi politycznej, to
wedtug mego przekonania, cel ten osiggniety za pomocg
owej analogii nie zostanie.

Nie rozwazajac szczegétowo kwestyi, czy stron-
nictwa polityczne wogole, jak w tym razie stronnictwa
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lojalne powsta¢ moze bez tych warunkow, wsrdd kto-
rych wszedzie wytwarzajg i organizujg sie stronnictwa
t. j. bez pewnych instytucyj, jednoczacych i regulujacych
funkcye spoteczne, przejdzmy do owej analogii, ktora
wydaje sie fikcyjng i zapytaC trzeba, jak to mianowicie
wyobraza¢ jg sobie trzeba? Jezeli analogie taka prze-
prowadzajg publicysci polscy z za kordonu, to mozna
to zrozumie¢; inaczej jednak, kiedy na podstawie tej
analogii budujg swoje rozumowania politycy z Krole-
stwa lub Cesarstwa, ktorzy w szkotach, w uniwersyte-
tach, czesto w stuzbie wojskowej lub cywilnej i w zyciu
przeszli przez dyscypline rosyjska i powinni zdawaé
sobie sprawe z cech i atrybucyj panstwa i spoteczen-
stwa rosyjskiego.

tatwo dzi§ zrozumie¢, dlaczego Polacy zdobyli
sobie dos¢ silne stanowisko w monarchii austryackiej.
Kiedy stara Austrya rozpadac sie zaczeta w gruzy, kiedy
po Solferinie i Sadowie stato sie koniecznoscig powota-
nie rozmaitych ludow do zycia politycznego, ktoreby
wniosty $wieza energie do ostabionej monarchii, Pola-
kom z mocy konstytucyi i przedewszystkiem z mocy
swojej tradycyi historycznej musiata przypas¢ znaczna
rola w udziale. Lecz byfa jeszcze i inna, silna karta
do wygrania. Oto ws$rdéd narodow stowianskich Polacy
byli najsilniejszymi reprezentantami indywidualnosci na-
rodowej i historycznej, najwiekszymi przeciwnikami pan-
slawistycznej niwelacyi. Miedzy Polska Jagielloriskg z XV
i XVI w.,, ktdra zawierata wiekopomne unie i pierwsza
w Europie wcielita chrzescianska i humanitarng idee
braterskiego pozycia roznych krwig, wiarg, jezykiem
i cywilizacya narodow' — miedzy ta Polska zlotego
okresu naszej historyi a nowa Austryg, ktéra pod ko-
niec XIX stulecia znalazta w systemie autonomiczno-
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federacyjnym swoje ocalenie i odrodzenie, byto i jest
istotnie duze podobienstwo charakterow, celéw i prze-
znaczen. Polacy stali sie niezbednymi dla Austryi, Au-
strya — niezbedng dla Polakoéw; oni swojg indywidual-
noscig historyczng i ideg narodowg dawali jej dos¢ silne
rekojmie przed grozacym panslawizmem; ona otworzyla
im mate schronienie po niemitosiernej i druzgoczacej
burzy, pozwolita w skromnych naturalnie rozmiarach,
ciagna¢ ni¢ kultury i tradycyi historycznej. Obustronne
korzysci i rekojmie tak byly widoczne, tak lezaty i lezg
na dioni, ze dziwi¢ sie trzeba, jak pdézno je spostrze-
zono, jak bolesnych i krwawych przedtem nieporozumien
i doSwiadczen byta potrzeba.

Oto dlaczego utworzyto sie stronnictwo lojalne
i pozyskato wptyw polityczny w Austryi. Czy mozna
za$ bylo marzy¢ o lojalnosci polsko-austryackiej za cza-
sow Metternieha i Bacha? Prawdopodobnie nie. Polacy
zdobyli sobie dopiero wtedy pozycye polityczng w mo-
narchii austryackiej, kiedy Austrya uszanowata i oparia
sie na indywidualnosciach narodowych; oni, najwybi-
tniejsi przedstawiciele idei indywidualno-narodowej w sto-
wianszczyznie stali sie i musieli sie sta¢ najwierniejszym,
w orszaku dynastyi habsburskiej, »polityczng gwardyg
cesarza«, jak sie wyrazit Stanistaw Tarnowski.

Podobnej roli w panstwie rosyjskiem wprost wy-
obrazi¢ sobie nie mozna. Panstwo to ma inng historye
inny charakter, inne cele i inny ustr6j. Analogia wiec
albo zupelnie musi by¢ usunieta, albo méwi¢ o niegj
mozna z tem zastrzezeniem, ze dazy¢ powinniSmy do
wytworzenia stronnictwa politycznego tak wyksztatconego
i wytrawnego, ktéreby wsrod czynnikéw rzadowych i spo-
tecznych rosyjskich, umiato wynales¢ jaka$ korzystng
dla nas kombinacye, podobnie jak to przedstawicielel
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Galicyi uczynili w Wiedniu. Pamieta¢ jednak musimy,
ze takie stronnictwo u nas miatoby zadanie bez zadnego
poréwnania trudniejsze i nie przyjdzie mu z pomoca
prawdopodobnie ani konstytucya, ani autonomia, ani
federaeya, ani idea historyczna, ani indywidualnos$¢ na-
rodowa, ani obawa przed panslawizmem.

Czy to ma znaczy¢, ze usitowania takiego ewen-
tualnego stronnictwa nalezy z géry uwaza¢ za chybione
i poronione? Bynajmniej. To tylko znaczy, iz nie na-
lezy opiera¢ nadziei i systemOw politycznych na analo-
giach, ktére nie istniejg, i ze to, co w monarchii au-
stryaekiej czyni nas zywiotem lojalnym i panstwowym,
wiasnie wobec wielu kierunkow rosyjskich robi nas po-
dejrzanymi. Nie na fikcyjnej zatem analogii, lecz na samo-
dzielnie i oryginalnie obmys$lanym systemie opiera¢ mo-
zemy swoje nadzieje i dazenia w panstwie rosyjskiem.
Wogéle o stosunkach polsko-rosyjskich nie rozumujmy
wylgcznie po europejsku, francusku lub austryacku, ale
pamietajmy, ze nalezymy do panstwa na pét wschod-
niego, auto- i teokratycznego, ktore pod bardzo wielu
wzgledami rozwoj i ambicye swoje opiera na antytezie
Europy.

Ci, z ktorych w przysztosci, wedtug przypuszczen,
moze sie wytworzy¢ polskie stronnictwo lojalne w Kroé-
lestwie, majg niejakie ztudzenia, ktére rzeczywistos¢ roz-
wieje. Do zludzen nalezy i ta mniemana analogia mie-
dzy stronnictwem lojalnem w Austryi i Rosyi. Podo-
bienstwo mogtoby polegaé chyba jedynie na tem, ze
stronnictwo lojalne w Krolestwie stanetoby przed rzadem
rosyjskim, jak niegdy$ Galicya z wyznaniem dobrej woli
i wiary wobec panstwa. Bardzo pieknie, lecz c6z dalej ?
Takie wyznanie rozumie sie samo przez sie; rzad prze-
ciez innego aprobowaé nie moze. Stronnictwa antiro-



72

syjskiego wiasciwie u nas nie ma od chwili, kiedySmy
przestali wyglada¢ interwencyi europejskiej oraz zawia-
zywac spiskow i robi¢ powstan dla odzyskania niepod-
legtosci. Mamy tylko przeciwnikdw polityki z ostatnich
lat trzydziestu kilku, ktoéra i w samej Rosyi nie ma ro-
zumnych zwolennikow.

Stronnictwo lojalne w Galicyi, zajgwszy wobec
panstwa stanowisko poprawne, szczere i pozytywne
miato juz pewng rekojmie konstytucyjne i miato w ogol-
nych przynajmniej zarysach wytkniete cele polityczne
i gwarancye, ze do nich dojdzie. W Krdlestwie o okre-
Slonym celu i programie mowy jeszcze by¢ nie moze,
widoki nie sg ustalone, szanse sie zmieniajg, opinia pu-
bliczna chwieje sie bezustannie, dzi$ podniecona przy-
jaznie jaka$ pogtoskg i nominacyg, jutro zwarzona i roz-
czarowana artykutem jakiego$ wplywowego petersbur-
skiego lub moskiewskiego dziennika, ktory z calg bez-
czelnoscia wota o przesladowanie zywiotu polskiego
i urgga »sentymentalnosci« przedstawiciela wiadzy, kto-
rej tu nikt nie dostrzegt i o ktorej nikt nie styszat.

Potozenie zatem jest nietylko bardzo trudne, lecz
i bardzo niepewne. Mamy zawsze to X, zamiast
ktorego pragnelibysmy podstawi¢ jaka$s ilos¢ wiadoma
i okreslona, ktoraby nam ulatwita rozwigzanie niesty-
chanie trudnego i moze bezprzyktadnego zagadnienia
politycznego. Wrecz odrebna natura czynnikéw, wcho-
dzacych do zadania, nie pozwala mniemaé, ze rozwia-
zane zostanie ono analogicznie z zadaniem galicyjskiem.
Zamiast fatwego przeprowadzenia analogii, robi¢ musimy
wysitki bardzo trudne i przez pilne studyowanie czyn-
nikéw, stosunkéw i ludzi rosyjskich odszukiwa¢ klucza
zagadki.



.SMachfa rosyjska.

Do rozpraw politycznych u nas przybyt nowy
czynnik.

Moéwig mianowicie, ze szlachta rosyjska odzyskata
swoje znaczenie za Aleksandra Ill, tak podkopane przez
reformy i panowanie jego poprzednika, ze jest naczel-
nym stanem w panstwie rosyjskiem i ze to panstwo jest
przedewszystkiem panstwem szlacheckiem. Wyprowa-
dzajg ztad pewien wniosek, ze szlachta rosyjska odegra
samodzielng i duzg role w rozwoju swego narodu, ze
sie wytworzy¢ moze wspoIno$¢ interesow i osiggniemy
ztad korzysci polityczne.

Zobaczmy, ile w tej nadziei moze by¢ stusznosci,
oraz czy twierdzenie i wniosek nie grzeszg optymizmem
i widocznemi btedami?

Szlachty w znaczeniu europejskiem nie bylo i nie
ma w Rosyi. Piotr Wielki obalit i wytepit resztki ro-
doéw bojarskich, ktére reprezentowaly i przypominaty
dawne dumy i sobory. Rady bojarskie nie posiadaty
wprawdzie ani tych tradycyj, ani tego ducha korpora-
cyjnego i stanowego, co szlachta europejska, lecz przed-
stawiaty stare idee i instytucye Moskwy, ktdre sie nie-
raz sprzeciwialy dawnym wiadcom. Piotr stawiat nowe
panstwo na wzdr europejski, lecz z calg bezwzglednoscia



i okrucienstwem despoty tepit wszelkie pozostate pier-
wiastki starego bojarstwa, ktore przywigzane do dawnych
tradycy.j i wyobrazen, odzegnywaty sie od reform i stro-
jow wielkiego reformatora rosyjskiego, ktére nie znaty
i nienawidzity Europy. Z przeniesieniem wiec stolicy
z Moskwy do Petersburga i rozpoczeciem nowozytnego,
wiasciwie nowego okresu historyi rosyjskiej, okresu pe-
tersburskiego, dawne sobory ziemskie i rady bojarskie
znikaja ostatecznie z widnokregu panstwowego, wyte-
pione i wyrwane z korzeniem. Poniewaz panstwo bylo
wowczas w Rosyi jedynym czynnikiem cywilizacyjnym
w znaczeniu zachodniem, jedynym przedstawicielem kul-
tury europejskiej, wiec w przeciggu catego prawie XVIII
stulecia, budzace sie do zycia zywioly postepowe, ktdre
wowczas naturalnie przedewszystkiem pochodzity ze
szlachty, grupowaty sie okoto rzadu i tronu, majac
w pogardzie dawne tradycye moskiewskie, razem z po-
jeciami samorzadu koscielnego lub spofecznego. Jakiz
postepowiec rosyjski mdgt nie jednoczy¢ sie z panstwem,,
na czele ktérego stata przyjaciotka Voltair’a i Diderofa,
gtosna wyznawczyni filozofii XVIII wieku, Semiramida
p6inocy? Wsréd takich warunkow panslwo pochtoneto
i obrdcito na swdj uzytek wszystkie zywioty spoteczne,
na wszystkiem odbito swdj stempel, na kosciele, nauce,
filozofii, instytucyach i na psychologii narodowej. Takim
byt i takim pozostat przebieg historyi rosyjskiej i nie
nalezy nigdy tego wielkiego faktu spuszcza¢ z oczu.
Wobec takich warunkow szlachta rosyjska (pamie-
tajmy zawsze, ze nie byta szlachta w znaczeniu euro-
pejskiem) pozbawiona doszczetnie samodzielnych prero-
gatyw spolecznych, jeszcze za Piotra Wielkiego, mogta
co$ znaczy¢ tylko przez tron i okoto tronu, ztamtad by¢
kierowana, ztamtad otrzymywa¢ przywileje, nominacye,
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i donacye pod warunkiem zachowania Slepiej ulegtosci,
pod grozg surowej kary za opozycye, jak sie to stato
z deeembrzystami w r. 1825. Ludwik XIV zgromadzit
catg szlachte francuskg okoto swoich patacéw i ogrodow
w Wersalu, uczyniwszy z niej dworakdw i kawaleréw,
bo pozostawiona na prowincyi, ws$réd zycia czynnego,
na tle wspomnien feudalnych, zostataby przeszkoda dla
wcielenia formuty krolewskiej : ,1letat — c’est moi“;
Piotr | ijego poprzednicy, zaczynajac od Iwana Groznego,
radykalnie rozprawili sie ze starem bojarstwem moskiew-
skiem i utworzyli dopiero szlachte wytgcznie dla celow
i potrzeb rzadowych. »Hramotax Katarzyny Il utwier-
dzita ostatecznie urzedniczo-panstwowy charakter szlachty
rosyjskiej.

Czemze sie tedy mogta sta¢ i stata szlachta ro-
syjska?

Oczywiscie, ze nigdy tem, czem szlachta angielska,
wegierska lub polska t. j. samodzielnym zywiotem spo-
tecznym, przewodniczagcym w sejmie, w hrabstwie, okregu,
komitacie, gminie, wojewddztwie i trybunale, zywiotem
walczacym o atrybucye spoteczne lub stanowe z wiadzg
krélewska, korporacya zazdrosng o swoje prawa i przy-
wileje. Szlachta rosyjska przedewszystkiem mogta po-
zosta¢ kadrami dla armii i biurokracyi. Taka tez po-
mimo wielkich zmian spotecznych i ekonomicznych w zy-
ciu narodu rosyjskiego, pozostata szlachta rosyjska po
dzi$ dzied. Trudno zatem pojaé, jakie to nadzieje wig-
za¢ mozna z faktem reakcyi szlacheckiej w Rosyi?
Instytut ziemskich naczelnikéw, ustanowiony za pano-
wania Aleksandra 111 uwazajg za znak wielkiego wzmoc-
nienia stanu szlacheckiego. Pomijajac jednak, ze instytut
ten jest najniepopularniejszy i wprost znienawidzony,
i ze opinia publiczna domaga sie bardzo gtosno jego
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zniesienia — co wogdle na tej reakcyi wygra¢ mozemy?
Wiekszos$¢ szlachty rosyjskiej nie mysli dla siebie o ja-
kiej§ samodzielnej roli politycznej. Przesilenie ekono-
miczne podkopato jg bardzo i wola ciggle w gazetach
i na zebraniach o uprzywiliowane banki szlacheckie,
0 ulgi w podatkach i pozyczkach. Zawsze za$ szuka
portu ocalenia pod dachem rzadowym, na stuzbie skar-
bowej, jak sie wyrazajg charakterystycznie Rosyanie:
»pod kazionnoju kryszeju«.

Szlachta rosyjska nie zostanie tez prawdopodobnie,
W powaznem znaczeniu tego wyrazu, zywiotem autono-
micznym i antibiurokratycznym, bo z niej sie wiasnie
w znacznej czesci rekrutuje biurokracya, bo ambicye
samodzielnej warstwy sg bardzo stabe wsrod tej szlachty
1 zostajg w najzupetniejszem przeciwienstwie z dwoma
ostatniemi wiekami historyi rosyjskiej. Kwestya szla-
checka stoi ciggle na porzadku dziennym zaréwno w roz-
prawach publicznych jak i w sferze prawodawczej. Na
poczatku panowania Aleksandra Il w rosyjskich sferach
rzagdowych powstata wyrazna idea uczynienia z szlachty
zamknietej organizac-yi spotecznej, ktéra jedna tylko
miata posiadac przywileje stuzby panstwowej. Zamknietg
miata by¢ w tern znaczeniu wyrazu, ze osobista godnos¢
szlachecka nie bytaby udzielang cztonkom innych warstw'
tak tatwo, jak dzisiaj, kiedy jest przywigzang wprost do
pewnej rangi wojskowej lub cywilnej, chociaz szlachta
osobista nie korzysta z przywilejow' szlachty dziedzicznej.

Projekt ten w rozciggtosci wycielony nie zostat
i wprowadzono tylko pézniej w'zmiankowrany juz instytut
naczelnikéw ziemskich. Niedawno znéw reskrypt obec-
nego cesarza powotat komisye pod prezydencya bylego
ministra spraw' wewngtrznych Durnowo do rozpatrzenia
potrzeb szlachty wiejskiej. Nie wdajac sie teraz w glebsze
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mozna, ze okreslone warunki zycia historycznego i bytu
tej szlachty moga wystarczy¢ do spostrzezenia, iz nie
jest ona zywiotem spotecznym, powotanym do odegrania
wiekszej samodzielnej roli politycznej w rozwoju narodu
rosyjskiego; nie jest i prawdopodobnie nie bedzie tym
czynnikiem spotecznym, tern stronnictwem, w sojuszu
z ktérem mogliby$my odnie$¢ korzysci polityczne. Wo-
gole pamieta¢ nalezy, ze w Rosyi nie ma dotychczas
stronnictw w znaczeniu europejskiem.

Jakby sobie bowiem wyobrazi¢ nalezato dodatnig
role szlachty ws$rdéd narodu rosyjskiego? Przedewszyst-
kiem, jako jawng przeciwwage i ograniczenie poteznej
biurokracyi, jako powotanie do zycia i przewodnictwo
uspionych czynnikow spotecznych. Gdyby nawet sam
rzad i dwor, jak sie to zdarzato i w Rosyi i w roznych
panstwach, uznat za pozyteczng taka ewolucye dla
wzmocnienia organizmu panstwowo - spotecznego, gdyby
sam inicyatywe takiej przemiany wzigt w swoje rece,
to i wowczas jeszcze zachodzi pytanie, czy szlachta ro-
syjska poczutaby w sobie tyle idei, energii i sity, aby
wspiera¢ skutecznie rzad w jego usitowaniach. Armia,
ktéra nie umie broni¢ swej pozycyi, moze nie umie¢
i utraconej odzyskaé. W tym kierunku wspotdziatataby
z rzadem tylko niezalezna inteligencya. Tyle o politycz-
nej roli szlachty rosyjskiej. Co za$ do sfery interesow
agrarnych, wspolnych i dla naszego i dla rosyjskiego
gospodarstwa rolnego, to ta, jako kwestya techniczna,
wymagataby oddzielnego, specyalnego traktowania.
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I"olifyha rosiuoju *).

Koniec 1896 roku byt do$¢ wydatnym momen-
tem w zyciu spoteczenstwa polskiego, podlegtego pan-
stwu rosyjskiemu. Z pewnym bowiem krytycyzmem
i niejakiem poczuciem bezstronnosci oswietlono w prasie
rosyjskiej, niektdre strony stosunkow politycznych, admi-
nistracyjnych i wychowawczych w Krélestwie Polskiem.
Zauwazono, ze stosunki te pozostawaly w sprzecznosci
Z uczuciami i interesami kraju, oraz z normalnie pojmo-
wanemi atrybucyami panstwa. Poniewaz w tym zakre-
sie panowato od lat Kilkunastu ze strony polskiej abso-
lutne milczenie, ze strony za$ rosyjskiej systematyczne
oskarzanie zywiotu polskiego, ktéremu wypowiedziano
eksterminacyjng walke, wiec nie dziw, ze objawy bez-
stronnosci, same przez sie niklte i drobne, wywolaly
wsrod ludnosci polskiej uczucie pewnej ulgi i pociechy.
Z ludzi dojrzalszych nikt sie tudzit co do znaczenia tych
symptoméw, nie budowat na nich dalej siegajacych na-
dziei. PrzeszliSmy taka szkote bolesnego doswiadczenia,
jak zadne inne spoteczenstwo europejskie w tern stule-
ciu i nikt z nas nie nosi w zanadrzu rozlegtych planow

*) Artykut ten byt napisany w maju r. z. i ze wzgledéw
cenzuralnych nie zostat wydrukowany w Warszawie.
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konstrukcyjnych. PrzeSwiadczenie o koniecznos$ci Scistego
liczenia sie z realnemi warunkami bytu jest we wspot-
czesnej Polsce powszechne.

Jednakze nasza stara spolecznosé, wyprobowana
w ciosach losu. zachowata wiare w ideaty ludzkie i prawe.
Te drobne objawy przyjeto w tem uzasadnionem rozu-
mieniu, ze stosunki w Krdlestwie Polskiern nie sa wy-
razem prawidlowego biegu zycia panstwowego; prze-
ciwnie — stabg strong olbrzymiego imperyum, nie odpo-
wiadajg celom jego polityki wewnetrznej i zewnetrznej
i charakterowi panstwa rosyjsko-stowianskiego. Przy-
puszczano wiec mozliwos¢ zmian w polityce rzadowej,
zmian powolnych ale systematycznych.

Reskrypt cesarski do ustepujacego ze stanowiska
generat-gubernatora warszawskiego, hr. Szuwatowa, po-
twierdzit w pewnym stopniu te skromne przypuszczenia.
Pojeto go jako akt dobrej woli i szlachetnych uczuc
miodego monarchy. | nie omylono sie. Nastepcg hr.
Szuwatowa zostat ksigze Imeretynriski. Poprzedzony opi-
nig Swiattego i przenikliwego meza stanu, obdarzony
poczuciem prawa, ktdre powinno by¢ pierwszym fgcz-
nikiem miedzy panstwem a spoteczenstwem, bez ktdrego
i jedno i drugie istotnych celéw osiggna¢ nie potrafia,
ksigze Imeretynski usprawiedliwit w pewnej mierze oczeki-
wania tych, ktorzy spodziewali sie po nim, ze powodowany
nie sympatyg ku nam i sprawiedliwoscia, lecz z rzagdowego
wychodzac zapatrywania, zaprowadzi pewien porzadek
w samowolnej i rozprzezonej administracyi, jezeli juz nie
dla dobra naszego spoteczenstwa, to dla dobra stuzby.

W pierwszem przeméwieniu do podwiadnych zale-
cit istotnie »przestrzeganie legalnosci*. Taktem polity-
cznym i uprzejmosciag zjednat sobie wielu zwolennikow.
Przekonat sceptykow i wyznawcdw tej brutalnej, prusko-
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bismarkowskiej epoki, ze mozna by¢ dzentelmanem w po-
lityce i przyjacielem prawa, stojac na czele rzgdu. Ta-
kich przedstawicieli potrzebuje panstwo. Wsrod skompli-
kowanych stosunkéw zycia spotecznego, funkcyom i za-
daniom panstwa wspotczesnego coraz mniej odpowiadaé
bedq wyznawcy starych zasad i $rodkéw biurokratycz-
nych, z uporem i ciasnemi tendencyami, ktore osiggniete
by¢ nie moga. GdybySmy za$ sobie owe tendencye, jako
osiaggniete wyobrazili, to przedewszystkiem zwrécityby
sie one przeciwko panstwu samemu, wystawiajgc je na
nieobliczone przesilenia i Kkleski. Historya dostarcza pod
tym wzgledem bardzo przekonywujacych przyktadow.

Reprezentantdw nowoczesnej, Swiattej i logicznej
polityki, ktora obserwuje psychologie narodows, aby
w obcowaniu z zyciem ustrzedz sie od poronionych
i nieludzkich planéw — potrzebuje nadewszystko rzad
i spoleczenstwo rosyjskie w Polsce.

Bez watpienia zostajemy wobec trudnego do roz-
wigzania zagadnienia politycznego. Wiemy z historyi,
z blizszych i dalszych przyktadow, ze czas jest tym mi-
strzem, ktory rozcina wezly gordyjskie i rozwigzuje z ta
umiejetnoscig zagadnienia, jakiej ludzie poprzednio nie
przewidywali. Przezorno$¢ zaleca jednak tylko to do
rozstrzygniecia czasowi pozostawic, czego sami rozstrzyg-
na¢ nie potrafimy. Zycie jednego, drugiego i trzeciego
pokolenia nie ptynie darmo; kazda generacya ma swoje
cierpienia, pragnienia i interesa, ktére o ulge i zadosy¢-
uczynienie wotaja. Nie wolno wiec z tureckim fata-
lizmem czekaé, az czas przyjdzie nam z pomoca, bo nie
spetniwszy zadania swego, nietylko chybiamy powotania
i znosimy udreczenia, lecz zostawiamy je nastepnemu
pokoleniu jako anachronizm. Anachronizmy sg najciezsze
do odrobienia.



Obecne warunki bytu Polakow w panstwie ro-
syjskiem sg wielkim anachronizmem politycznym i cy-
wilizacyjnym. Potomnos$¢ z wielkiem zdziwieniem zapy-
tywac¢ bedzie, dlaczego dwa najwieksze narody stowian-
skie, pod koniec XIX stulecia wbrew wiasnym zada-
niom i zadaniom szczepu stowianskiego, pod okiem zto-
Sliwie tryumfujacego germanizmu, tracity najlepsze pier-
wiastki swego ducha na walke bez celu?

Walka ta zrozumiata mogta by¢ dopéty, dopdki
Polacy gtosili idee wskrzeszenia niepodlegtosci narodo-
wej i czynili dlatego rozpaczliwe wysitki, Rosyanie za$
pozostawali w wiekuistem podejrzeniu i obserwacyi.
Od chwili jednak kiedy Polacy zaniechali S$rodkdw
rewolucyjnych i kiedy z drugiej strony rusylikacya Pol-
ski stata sie co najmniej S$miesznem marzeniem, jakie
to zawistne fatum przedtuzyto walke miedzy dwoma
narodami, walke tem gorszg, ze cicha, zajadta, pozba-
wiong tradycyi rycerskiej?

W ostatnich miesigcach 1896 r. i pierwszych r. b. po-
kazaty sie objawy, wrozace lepszg dole kwestyi rosyjsko-
polskiej. Objawy te podniesiono i uznano, zwtaszcza w poroé-
wnaniu z epokg poprzedzajaca. Bytobyjednak btedem przy-
pisywa¢ im juz teraz znaczenie zasadnicze, powiekszac je
sztucznie. Polityk powinien by¢ pesymista, nie w filo-
zoficznem oczywiscie, lecz w praktycznem znaczeniu wy-
razu, to jest przedewszystkiem mysle¢ i przewidywac, czy
sprawa nie wezmie zlego i niekorzystnego dla jego za-
miaréw obrotu, zwilaszcza wtedy, kiedy w samej natu-
rze sprawy nie brak niebezpieczenstw. Czyni¢ wszystko*
aby bylo lepiej; jednoczesnie by¢ zawsze przygotowa-
nym na to, ze moze by¢ gorzej. Gdyby chodzito o wy-
bor miedzy dwoma krafcowemi stanowiskami w poli-
tyce, to zdawaloby sie, ze pesymizm na tyle goruje nad

8
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optymizmem, iz ochrania przynajmniej od ztudzen i $mie-
sznosci.

W kwestyi rosyjsko-polskiej ostrozno$¢ taka jest
uprawniong. Nie wdajagc sie w rozbior trudnosci tej
sprawy in merito, trudnosci, ktdre wszyscy znamy i od-
czuwamy, sama juz sporadyczno$¢ w podnoszeniu przed-
miotu jest niewystarczajacg i niekorzystng, przeszkadza
utrwaleniu sie i wyciggnieciu niezbednych konsekwencyj.

Coz sie bowiem wiasnie dzieje? Oto nadchodzi
okres czasu, w ktdrym powstaje zywa dyskusya o »sto-
sunkach polsko-rosyjskich«. W dyskusyi zabiera gtos
wiekszos¢ pism rosyjskich. Dyskusya przybiera czesto
charakter zacietej polemiki, dopdki zmeczeni szermierze
nie ztozg pior. Potem nastaje krotki lub diugi okres
absolutnej ciszy. Jesli pOzniej zawigze sie dyskusya, to
znow od poczatku. Istne btedne koto! Takiemi spora-
dycznemi i nieporzadnemi, na chybit trafit, rozprawami,
nie reguluje sie zawiktan spotecznych i politycznych.

Tymczasem cdzby czyni¢ wypadato? Oto zaréwno
z rosyjskiej jak i polskiej strony, o ile istnieje przeko-
nanie, ze kwestye do rozwigzania przybliza¢ trzeba, na-
lezatoby podtrzymywac ciggtos¢ sprawy i starac sie prze-
dewszystkiem o faktyczne z rozpraw konsekwencye. Bez
tych faktycznych konsekwencyj zaréwno polska jak i ro-
syjska opinia publiczna nie wyjdzie nigdy ze stanu nie-
dowierzania i wahania.

Nadewszystko spoteczeristwo rosyjskie, ktore w wiek-
szosci swojej posiada o kwestyi polskiej najprzewrotniej-
sze pojecie, w czem nie byloby nic dziwnego wobec
potwornie zmyslonych wiesci, jakie o aspiracyach Pola-
kéw rozpowszechniajg niektore pisma moskiewskie i pe-
tersburskie, spoteczenstwo rosyjskie, nie mogac sie zoryen-
towaé¢ w tym odmecie ziosliwosci, fantazyi i nieznajo-



mosci rzeczy, moze sie prosto zapytaC: czego wiasciwie
chcg Polacy?

Wypadatoby mu odpowiedzie¢, ze Polacy chcy
pracy i dostepu do niej, pracy w sferze spotecznej, umy-
stowej, wychowawczej, ekonomicznej i politycznej. W in-
nem miejscu sformutowatem ten ostatni punkt, punkt
polityczny, tak:

»Jezeli dawniej tudzi¢ sie bylo mozna myslg, ze
program tak zwanej pracy organicznej prowadzi sam
przez sie do pomysinej przysztosci i podniesienia cywi-
lizacyjnego naszego poziomu, to ostatnich lat kilkanascie
mogto byto przekonaé, iz bez poprzedniego uregulowa-
nia warunkdw politycznych i utozenia normalnego sto-
sunku ludnosci polskiej do panstwa rosyjskiego, program
taki ani konsekwentnie wykonany, ani do trwatych zdo-
byczy wies¢ nie moze.«

Coby sie nazywa¢ mogto normalnym stosunkiem
ludnosci polskiej do panstwa rosyjskiego? Na nazwe
normalnego zastugiwatby taki stosunek obywatelski do
panstwa i odwrotnie, w ktérym obie strony szczerze
i catkowicie petnityby czynnosci i obowiazki, wynikajace
z samej istoty ich atrybucyj. Panstwo potrzebuje dobrych
i oddanych obywateli; obywatele potrzebujg opiekun-
czego i zyczliwego panstwa. Wedtug za$ pojec¢ logiki
politycznej, jezeli ludnos¢, co do nastroju ktorej wzgle-
dem panstwa, istniec mogg w sferach rzadowych wat-
pliwosci, spetnia przez diugi okres czasu wszystkie po-
winnosci panstwowe — to ludno$¢ taka zastuguje na
zaufanie. W zamian nalezy sie jej zadosyCuczynienie
dla potrzeb spotecznych i narodowych ze strony pan-
stwa, jak to wynika z samej istoty jego atrybucyj.

ZadosycCuczynienie takie znajduje przedewszystkiem
kazde spoteczenstwo w prawach i instytucyach, odpo-

8.
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wiednich dla jego rozwoju, ktéry bez tych instytucyj
musi by¢ skrepowany i wykolejony. Z drugiej strony
i rzad, jezeli pragnie, gby wsrdd spoteczeristwa wytwo-
rzyto sie stronnictwo polityczne, odpowiednie do celéw
ogolno-panstwrowych, stronnictwo wspdtdziatajgce z rza-
dem, to nie ma ku temu innej drogi, jak przez prawa
i instytucye, ktoreby zapetnity pustke zycia ogdlnego.
To jest polityka konsekwentna, ktéra wyprowadza ener-
gie spoleczng ze stanu chorego i goraczkowego do czyn-
nego i pozytywnego.

Inaczej sprawa zostaje w zawieszeniu i usposobie-
nie kraju nalezy od zlej lub dobrej pogtoski, czesto od
wybryku drugorzednego agenta panstwowego. W takim
stanie ani sie widoki ustali¢, ani program skrystalizowaé
nie moze.

Stanowisko nasze wobec rzadu i spoteczenstwa
rosyjskiego jest jasne i okreslone, wbrew?7 insynuacyom
i oskarzeniom licznych prokuratoréw dziennikarskich
z Moskwy i Petersburga, ktérzy wojujg z »niepopraw-
nymi marzycielami* politycznymi. Ci »niepoprawmi ma-
rzyciele« sg fikcya, istniejacg tylko w wyobrazni pro-
kuratorskiej.

Kazdy czlowiek z wyksztalceniem politycznem
i Srednim nawgt poziomem etycznym uzna, ze idee,
ozywiajace spotecznos¢ polska, sg i bylyby ideami kazdej
innej spotecznosci, zagrozonej w swoim rozwoju cywi-
izacyjnym i narodowym. Bytu i rozwoju wyrzec sie
nie mozemy, bo nikt, gdyby nawet zechcial, wyrzec sie
samego siebie nie moze. Jednostka skaza¢ sie moze na
Smier¢, lecz $mier¢ narodu nie moze by¢ przedmiotem
rozumowania politycznego. Poniewaz za$ istnie¢ i roz-
wija¢ sie musimy i bedziemy, historya za$ pozbawita
nas samodzielnosci — wiec trudno$¢ polega na znale-
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zieniu takiej formuty rozwoju, ktoraby nie zostawata
W sprzeczposci z rozumnie pojetemi interesami panstwa
i spoteczenstwa rosyjskiego. Ta formuta niezmiernie sie
uproscita od chwili, kiedy rewolucya zostata wykre-
Slona z programu stronnictw narodowych w Polsce.
Nie ma juz cienia obawy, jaka byla za czaséw Czarto-
ryskiego i Wielopolskiego, ze stronnictwo rewolucyjne
zmiecie z powierzchni pozytywne prace stronnictwa po-
jednawczego.

Powinien wiec istotnie dojrzewa¢ moment psycho-
logiczny, w ktorym rzad i spoleczefstwo rosyjskie prze-
kona¢ sie zechce, ze pragnienia Polakéw nie zagrazaja,
jak twierdzi ztosliwa falanga intrygantéw, w najmniej-
szym stopniu poteznemu rozwojowi panstwa i narodo-
wosci rosyjskiej, lecz przeciwnie, zjednoczone usitowa-
nia, zamiast dotychczasowego antagonizmu wzmocnig
pozycye calej stowianszczyzny.

Pragnienia te zostaty zredukowane do tego mini-
mum, z ktérego cofngé sie nie moze wyksztatcona przez
historye narodowo$¢, pragngca istnie¢ zgodnie z pow-
szechnemu i nieubtaganemi prawami rozwoju. Trudno
wogole poja¢ sytuacye spotecznosci narodowej bez prawa
swego jezyka w zakresie nauczania, sgdu i instytucyj
spotecznych, bez instytucyj samorzadu gospodarczego,
trudno pojaé, dlaczego krajowcy w wiekszosci sg niedo-
puszczani do posad i urzeddw we administracyi, skarbo-
wosci, sadzie i szkole, chociaz to wszystko nalezy do
obrebu t. zw. praw naturalnych, sankcyonowanych przez
teorye i normalng praktyke panstwowa.

Niebezpieczenstwo kwestyi polskiej nie tyle lezy
w jej tresci i zakresie, ile w traktowaniu, dorywczem
i tendencyjnem.
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Zostanie podniesiona dzi$ na to, aby. jutro spoczaé
na nieokres$lony czas w archiwum. Celem niniejszego
artykutu byto wiasnie zwrdcenie na to uwagi.

Wielkie zawikfania historyczno-narodowe nie moga
by¢ uregulowane i rozwigzane za pomoca chocby naj-
wiekszych i najuporczywszycli usitowan, pochodzacych
z ciasnych tendencyj politycznych. Do takiego rozwia-
zania prowadzi¢ moze polityka, zostajagca w zgodzie
z ogblnemi prawami bytu, ktérym tak samo podlega
i organizacya panstwowa. Nazwacby jag mozna polityka
harmonii i rozwoju.



L ojalni

Lojalizm jest jedynym wiasciwie kierunkiem poli-
tycznym, uprawnionym do zycia w panstwie rosyjskiemi.
Monarchia absolutna uznaje w teoryi i praktyce jeden
tylko gatunek obywateli — »wiernych poddanych«. Je-
zeli w epoce wiekszych reform spotecznych, jak np. za
Aleksandra IlI, ktore siggpety nieco giebiej, ku podstawom
zycia rosyjskiego, wytworzyty sie stronnictwa i odcienie
konserwatywne i liberalne, to i wowczas, w istocie rze-
czy, nazwy te nie mialy znaczenia zachodnio-europej-
skiego; liberalni, podobnie jak ich przeciwnicy, nie my-
Sleli, przynajmniej jawnie, o zmianie zasadniczej orga-
nizacyi panstwa, o formie rzadu. Pragneli ulepszen i po
czesci przeprowadzili samorzad ziemski i miejski, pewna
swobode prasy, sady przysiegtych; sadzili jednak nasiona
instytucyj europejskich na gruncie rosyjskim, nie wbrew
woli, lecz za zgoda samowiadcy. Samowiadztwm rosyj-
skie bowiem przybraé moze charakter albo ultra-reak-
cyjny, jak za Mikotaja | i Aleksandra Ill, albo skrajnie
radykalny, jak za Piotra Wielkiego, albo na pét libe-
ralny i reformatorski, jak za Aleksandra Il, w pierwszych
szczegblnie latach panowania. Zaréwno jednak ideom
rozwojowym, jak i wstecznym sity i pedu udziela zawsze
lub prawie zawsze dotychczas tron; liberalizm rosyjski
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nie czul sie tez tak silnym, aby zy¢ samoistnie i nieza-
leznie; zmiana tronu lub zmiana w usposobieniu panu-
jacego wystarczata do stlumienia pradéw liberalnych.
Tak sie stato w drugiej potowie panowania Aleksandra 1,
tak sie stato po katastrofie 13 Marca 1881 r., kiedy
tragiczna $mier¢ Aleksandra Il zadata na dtugo cios pla-
nom liberalno-spotecznym. Loris- Melikow, dwczesny pierw-
szy minister rosyjski, dyktator serca, jak go nazywano,
obdarzony wielkiemi petnomocnictwami miat juz gotowy
ukaz do powotania sui generis stanoéw generalnych.
Przez kilka tygodni po $mierci cesarza trwato wahanie,
jaki kierunek polityki wewnetrznej bedzie godtem no-
wego panowania: hasto Kalkowa: »rzad powraca« zwy-
ciezyto i idee liberalne zniknety na diugo ze sceny pan-
stwa. Lecz przedmiot ten ma i drugg strone.

Uchodzi mianowicie dotychczas za pewnik, ze Ro~
syanie wyssali z mlekiem matek bojazh i ufnos$¢ do nie-
ograniczonej wiadzy swoich monarchéw; ot6z pewnik
ten przyjmowacby nalezato z komentarzem i zastrzeze-
niem. Lud rosyjski posiada istotnie po dzis dzien te
samg wiare w swoich »caréw-ojcOw« (car batiuszka),
jakg miat w wieku XVII i XVIII. Jezeli wiec bedziemy
moéwili o kilkudziesieciu milionach chlopoéw rosyjskich,
to pewnik powyzszy przyjaé jeszcze mozemy.

Rosya nie jest jednak panstwem ludowem, chtop-
skiem, lecz panstwem biurokratycznem w najwyzszym
rozwoju, z duchem i konstrukcyg na po6t wschodnia.
Przez kilka wiekow panstwo uzywalo tej biurokracyi,
jako poteznego narzedzia w polityce wewnetrznej i ze-
wnetrznej — wiadzy absolutnej nie podobna sobie prze-
ciez wyobrazi¢ bez silnej i skoncentrowanej biurokracyi.
Z pomocg tego narzedzia osiggalo ono swoje zamiary
i cele.
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Dzieki warunkom i duchowi panstwa rosyjskiego
narzedzie to wyrosto do rozmiaréw olbrzymich i po-
twornych i stato sie samo dla siebie celem. To hyper-
trofia organu, ktéry zagraza catemu ustrojowi. Najlepsi
synowie ziemi rosyjskiej: Lermontow, Hercen i Turgeniew,
Lew Toistoj i Wiodzimierz Sotowiew, i z niezaprzeczong
odwagg cywilng podnoszacy sztandar humanizmu ksigze
Uchtomski, walczyli i walczg z supremacyg i naduzy-
ciami biurokracyi, widzac w jej potedze wielkie niebez-
pieczenstwo dla cywilizacyjnego rozwoju, niezaleznosci
obywatelskiej i moralnej stawy swojej ojczyzny.

Zasadniczo biurokracya powinna by¢ powolnem
narzedziem panstwa i nieograniczonej monarchii. Z chwilg
jednak, kiedy narzedzie wyro$nie nadmiernie, zapomina
ono o celu, do ktorego zostato wytworzone — interesa
ogolne ustepujg interesom wiasnym. Biurokracya po-
dobnie jak i inne korporacye panstwowa i spoleczne,
rozrostszy sie nadmiernie, okreca swoim stu-wezowym
splotem caty organizm narodowy, tamuje w nim regu-
larny obieg krwi i wymiane materyi. Oligarchiczne in-
stytucye i swawola szlachty roztozyly organizm spote-
czny w starej Polsce. Biurokracya samowolna i zde-
moralizowana nietylko paralizuje i niweczy inicyatywe
i samodzielno$¢ spoteczna, lecz uchyla sie z pod kontroli
wiadz centralnych, ktére nie moga sobie da¢ z nig rady.
Sg to rzeczy znane i dowiedzione.

Jakiz moze by¢ stosunek miedzy monarchg nie-
ograniczonym a biurokracyg?

Oczywiscie, ze ten samowladca, ktéry prowadzi
polityke antispoteezng, ktdry ster spraw powierzyt bez
kontroli urzednikom i zywiotom reakcyjnym, stanie sie
tatwo bozyszczem klasy urzedniczej. Postepujac w duchu
intereséw biurokracyi, zdajac kraj na taske i nietaske
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jej chciwosci i samowoli, bedzie otrzymywat raporta
z wyrazeniem najuleglejszych uczu¢, z zapewnieniem
0 kwitngcym stanie prowincyj.

Przeobraza sie jednak nastrdj biurokracyi z chwila,
kiedy monarcha metode rzadéw zmieni¢ zapragnie, lub
tez kiedy na tron wstgpi inny monarcha, z innemi po-
gladami i dagzeniami. Zazdrosna o swoje wptywy, do-
chody i posady klasa urzednicza bije wtedy na alarm
przy najmniejszem uwzglednieniu pierwiastku spotecznego,
przy kazdym drobnym objawie tolerancyi politycznej,
narodowej i religijnej, ktory jej wr6zy, ze mogg mingé
piekne dni Aranjuez’u, ze prawo zamiast fikcyjnego
1 ironicznego nabierze prawdziwego, regulujacego sto-
sunki, znaczenia. Do bicia na fatszywg trwoge, do tu-
manienia opinii poblicznej jest gotowa wowczas pokorna
stuzka biurokracyi, wielki zaszczyt i sita ucywilizowanego
stulecia — prasa.

Tak wiec w panstwie nieograniczonem monarcha
zazwyczaj dop6ty moze by¢ poczytywany za samowtla-
dnego, dopdki panuje i dziata w duchu intereséw klasy
urzedniczej, wrogiej dla zasady spotecznej; od chwili,
kiedy powodowany juz to uczuciami sprawiedliwosci
i humanizmu, juz to wzgledami na wyzsze i istotne
interesa panstwa, pragnie powsSciggngé nieco swawole
rozkietznanej biurokracyi, ta ostatnia falszywie przedsta-
wiajac nastrdj ludnosci, tlumaczac przewrotnie rozkazy
monarsze i lekcewazac ich wykonanie, paralizuje wole
i polityke monarchy, podkopuje idee samowladztwa.

Panowanie cesarza Mikotaja Il kilkakrotnie juz taki
wiasnie wykazato stosunek monarchy do sfer biurokra-
tycznych, co zresztg dla nikogo nie jest tajemnicg, co
jawnie i z oburzeniem podniosty nieraz »Petersburskie
Wiedomosti«. W ostatnich kilkunastu latach potega klasy
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urzedniczej w Rosyi wzniosta sie do kulminacyjnego
punktu; znaczenia swego strzeze ona tem zazdro$nie),
poniewaz epoka reform Aleksandra Il, powotujgc nowe
czynniki do zycia, ostabita w pewnym stopniu wszech-
moc urzednikéw. MieliSmy w r. z. przykiad, jak wroga
jest biurokracya dla kazdego, choéby drobnego objawu
dobrej woli monarszej, jezeli ta jest skierowang dla za-
doscuczynienia prawom innych narodowosci i religij,
w sktad panstwa wchodzacych. Kategoryczny rozkaz ce-
sarski, znoszacy w szkotach wspdlng dotychczas dla
wszystkich wyznan modlitwe prawostawng przed lekcyami,
a zalecajagcy natomiast modlitwy oddzielne dla kazdego
obrzadku (nota bene nowe .prawo dotyczylo tych tylko
szkdt, w ktdrych wiekszo$¢ ucznidw nie nalezy do wy-
znania prawostawnego), przez kilka miesiecy nie zostat
wykonany, spotkat sie z fatlszywemi i dzikiemi komen-
tarzami. W Szawlach (na Zmudzi) i w kilku szkotach
litewskich rozwingto sie na tem tle przeSladowanie
uczniow katolikow przez sfanatyzowanych nauczycieli.

Jest to swego rodzaju bunt urzednikdw przeciwko
samowfadnemu cesarzowi, stusznie gorszacy wielu Ro-
syan, wychowanych w swoich odwiecznych tradycyach
monarehicznych. Widzimy tutaj, jak biurokracya rosyj-
ska nie waha sie stang¢ w sprzecznosci z zasadniczym
ustrojem panstwa wtedy nawet, kiedy chodzi o prosty
i niewinny akt sprawiedliwosci w zakresie sumienia
religijnego. Zuchwalstwo pewnych sfer urzedniczych
siega po monopol polityki pafstwowej, pieni sie na sama
my$l zmiany systemu eksterminacyjnego, fronduje prze-
ciwko cesarzowi.

Pawet I, idgc samorzutnie za glosem serca, zwro-
cit wolno$¢ Kosciuszce i licznym jego towarzyszom broni,
obsypat go wzgledami i dobrocig, wyrazit sie z zywem
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wspotczuciem o bezprzyktadnej w historyi nowoczesnej
tragedyi polskiej, nie tait swoich uczu¢ dla jej spraw-
cow, uszanowat zastugi cywilizacyi polskiej w prowin-
cyach litewskich i ruskich. To usposobienie cesarskie,
te honory i wzgledy, okazywane Kosciuszce przyprawiaty
0 gorzka nieche¢ i zawis¢ dygnitarzéw rosyjskich, $wiad-
kéw owych uczu¢ i faktow. Zachowali sie jednak
z ulegtoscig wobec woli cesarza-samowtadcy.

W sto lat pdzniej, cesarz Mikotaj I, powodowany
szlachetniejszemi dazeniami, pragnat ulzy¢ nieco ciez-
kiemu losowi narodow i ludéw w swojem panstwie.
Cioséw tego losu najwiecej doznali i doznajg Polacy.

Poczucia mtodego monarchy znalazty wyraz w kilku
aktach sprawiedliwosci i tolerancyi, znoszacych niektdre
przesladowania lub »kary« za »winy« poprzednich po-
kolen. Temi matemi ulgami wiadca rosyjski zaczat juz
sobie zjednywac sympalye kilkunastu milionéw?7 ludnosci,
niepokojonej i dotykanej bolesnie w swoich najdrozszych
uczuciach. Przyszty historyk nazwie niewatpliwie ini-
cyatywe i popedy Mikotaja Il madroscig polityczng, bo
w konsekwentnym i wytrwatym rozwoju mogtyby one
wyda¢ nieobliczone owoce: zapewni¢ panstwu nietylko
faktyczne, lecz i moralne posiadanie podbitych i przyia-
czonych narodow? przedewszystkiem Polski. Za tak matg
cene warto sie kusi¢ o tak wielkie zdobycze. Zniesienie
kontrybucyi politycznej, obcigzajacej dotychczas wiasci-
cieli polskich na Litwie i Rusi (ktora byta wielkim ana-
chronizmem i z politycznego i z finansowego punktu
widzenia), pozwolenie na restauraeye kosciotdw w tych
prowincyach, powyzszy rozkaz o modlitwie w szkotach,
udzielenie na czas krotki zresztg pewnej swobody prasie
warszawskiej, przyzwoite zachowanie sie ksiecia Imere-
tyskiego w Warszawie, oto wszystko, lub prawi e wszystko
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i zrozpaczonym Polakom. Przyjeli to oni jednak z wielka
wdziecznoscig i uznaniem, cho¢ zasadniczej zmiany nie
bylo Zadnej.

Dla klasy urzedniczej w Krolestwie Dolskiem i dla
gorliwie popierajacej jg prasy rosyjskiej wystarczyto to
jednak, azeby opoznia¢, przekrecaé, paralizowac rozkazy
i zamiary wiladzy najwyzszej. Jest jasnem, ze przy
obecnym personalu urzedniczym, dobre intencye wiadz
naczelnych mie¢ mogg dla nas platoniczne tylko niemal
znaczenie; niechetna nam biurokracya prowadzi swojg
wiasng polityke i z zuchwalg nieraz bezczelnoscig prze-
ciwstawia jg lepszym pradom, ptynagcym z gory. Osta-
tecznie za$ ogo6t polski ma do czynienia z wykonawcami.
Trzehaby silnej woli, zdolnej do zlamania tego oporu;
trzebaby nadto programu o tyle stanowczego i niedwu-
znacznego, ktoryby wytknat stalg droge postepowania
i nie dopuszczat dowolnych, wprost szyderczych interpre-
tacyj tych rozporzadzen rzadowych, ktore zmierzajg do
ulg dla ludnosci. Trzebaby nareszcie jakich takich praw
zamiast bezprawia. Tymczasem nie ma ani idei prze-
wodniej, ani programu, ani dokfadnego prawa, ani uczci-
wych wykonawcdw, a zta wola i przewrotnos¢ przele-
wajg sie za brzegi. Wiemy, ze cesarz ma uczucia szla-
chetne, ze ksigze Imeretynski jest cztowiekiem honoru
i stanowi to pewne zados$¢uczynienie moralne za obra-
zane systematycznie prawa ludzkie i narodowe, lecz.
jednoczesnie watpimy codziennie o dniu jutrzejszym.
Czas plynie szybko, potrzeby i reformy wotajg o wcie-
lenie ; nic za$ nie jest ustalone, pewne, postawione jasno
i prosto.



Widzieli$my, jak prad »ugodowy« ujawnit sie zara
w poczatku obecnego panowania; widzielisSmy, jak od-
rebny ustr6j monarchii rosyjskiej okresla stosunki stron-
nictw i dazen do tronu i rzadu; widzimy nareszcie cha-
rakter, zacieto$¢ i przewrotno$¢ biurokracyi, ktoéra pod
koniec tego stulecia jest tak wylgczng w swoich intere-
sach i silng, jak nie byla moze nigdy.

Wypada nam teraz zda¢ sobie pokrotce sprawe
eze znaczenia, stanowiska, barwy i aspiracyj naszego
stronnictwa lojalnego, ktére odrzucajgc miano »ugodow-
coOwr« nazywa sie samo stronnictwem par excellence
lojalnem. Rzecz nie jest tak tatwa, jakby sie wydawac
moglo. Moéwitem juz o tem na innem miejscu tej bro-
szury; mowitem, ze przy obecnych warunkach zycia
publicznego, a raczej przy braku tych warunkéw nie
mozemy mie¢ stronnictw we wiasciwem znaczeniu wy-
razu tem samem trudno i o okreSlenie stronnictwa,
istniejgcego zaledwie w zarodku. Poniewaz to niby —
stronnictwo nie ma pola i sposobnosci do prowadzenia
dziatalnosci spotecznej, ktéraby podlegata jasnej krytyce
publicznej; poniewaz nie ma ani wiadomych powszechnie
przywddcow, ani swego sztabu jeneralnego, ani konsek-
wentnie i szczegbtowo ulozonego, oraz pozytywnie wy-
konywanego programu — wiec skad wilasciwie wnosi¢
mamy o jego charakterze, planach, przekonaniach i war-
tosci? Jedynem prawie zrodiem informacyj i widomym
znakiem istnienia stronnictwa lojalnego, pozostajg dla
szerokiego ogétu pisma wiare lojalng wyznajace (»Kraj«,
»Stowox).

Zauwazmy nawiasowo, ze jest to znéw szczegdlna
cecha naszych stosunkéw. Na catym Swiecie pisma roz-
prawiajg, polemizujg i jednajg zwolennikéw dla partyj,
ktorych sg wyrazem i potrzeba, lecz tylko u nas pisma
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stanowig niejako same przez sie stronnictwa polityczne,
bo innych stronnikéw szersza masa spoteczna moze sie
tylko domyslaé. Uczyniwszy to zastrzezenie, z natury
naszych warunkow wynikajace, idzmy dalej. Rzuémy
okiem najpierw na publicystyczng agitacye lojalnych, na
stabe jej strony, na fatszywe kroki i widoczne biedy,
na fatalnie brzmigce dysonanse, na niezgrabne uderzenia
w delikatng strone uczu¢ narodowych.

Zauwazytbym najpierw, ze lojalni przeforsowali, ze
szerzyli propagande swojej idei za gwaltownie i rady-
kalnie. Ludzie, ktorzy chca wyksztatci¢ politycznie s™oje
spoteczenistwo i poprawi¢ jego los, powinni sobie prze-
dewszystkiem zda¢ sprawe z tego dominujacego faktu
historycznego, ze antagonizm rosyjsko-polski jest praw-
dopodobnie najtrudniejszem do rozwigzania zagadnieniem
politycznem we wspotczesnej Europie, skomplikowanem
przez cztery wieki krwawych dziejow, w ktérych Macie-
jowice, Grochow i Ostroteka, okropnej pamieci r. 1863
i nadewszystko epoka, ktéra po nim nastata, S$wieca
krwawemi i zlowieszczemi symbolami.

Kazdy prawie dzien, kazdy prawie urzednik rosyj-
ski, przybywajacy do Polski, pracowat nad tero, aby ze
wszystkich uczu¢ w duszy Polaka nienawis¢ stata sie
uczuciem najsilniejszem, panujgcem nad innemi. Mijajg
wprawdzie zardwno nienawisci, jak i mitosci narodow,
mija wstret i entuzyazm; politycy za$ méwig, ze nie ma
przepasci, ktorejby zapetni¢ nie zdotata polityka. | moz-
naby temu z pewnem zastrzezeniem uwierzy¢, lecz wtedy
dopiero, kiedyby istotnie polityka, do zasypywania prze-
pasci powotana, naprawde dziata¢ i rozumnemi czynami
usmierza¢ namietnosci zaczela.

Dopoki jednak takiej polityki nie ma, nie naleza-
foby zbyt goragco propagowac nowej wiary wsrod spote-
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czenstwa ; propaganda bedzie wdwczas walkg z natural-
nym pradem instynktow, z psychologig narodowg i wy-
chodzac niby ze stanowiska intereséw narodowych, moze
im wiasnie wielkg szkode uczyni¢. Popehi¢ tu mozna
kapitalny btad przez zbytek gorliwosci. Lojalni zuzywali
tyle energii i argumentacyi na przekonywanie o swoich
dobrych intencyach rzadu, ze im brakowato czasu
na przekonanie wilasnego spoleczenstwa. Niepotrzebnie
tez w pismach swoich uzywaja czesto tonu, jakby pot-
urzedowego; niepotrzebnie robig tam czasem miny naj-
lepiej poinformowanych, jakby byli wtajemniczeni w po-
budki i plany rzadu, jakby wiedzieli, ze kurs polityki
rzadowej w kraju naszym bedzie pomysinie ustalony.
Niepotrzebnie miedzy wierszami lub za pomocg aluzyj
robig obietnice spoleczenstwu. Wszystko to razem po-
drywa ich. kredyt, nie mdwigc o popularnosci, Kktorej,
z natury rzeczy, spodziewac sie szybko nie mozna.

Niepotrzebnie, za czesto i za natarczywie zadajg
»lojalnosci« od spoleczenstwa. Wogdle w jakiejs zlej
chwili przeflancowano do nas ten wyraz z Galicyi, wy-
jety ze stownika politycznego stanczykéw, uzywany
i naduzywany odtagd. Wprawdzie gdyby w Chinach za-
brakto urzednikéw lojalnych, z pewnoscig wypisanoby
ich z Galicyi, lecz nie idzie zatem, Zeby szafowanie tym
terminem po za granicami owej prowincyi bylo trafne
i stuszne.

Ustawiczne zapewnienia o lojalnosci dla rzadu sg
zbyteczne, nawet czcze i nudne. To nieszczesliwe spo-
feczenstwo polskie, tropione i $cigane, ktdre w najlep-
szym razie jeszcze diugo nie przyjdzie do siebie po bu-
rzach, bezprawiach, gwalcie i ucisku, ma nagle uczynié¢
Slub wiekuistej lojalnosci — nie wiedzac nawet, co ta
lojalno$¢ oznacza i wyraza? Polityczne zachowanie sie



ogotu polskiego wzgledem rzadu jest oddawna poprawne,
i kazdy czlowiek bezstronny to przyzna: tym za$, kto-
rym wierzy¢ w szczero$¢ i poprawnos¢ nasza wiasne
ich osobiste interesa i nedzne namietnosci nie pozwalaja,
najczestsze ponawianie $lubéw lojalnych, codzienne po-
wtarzanie ich w ko$ciotach — jeszczeby takiej wiary
nie dato. Oni uwierzyliby moze wtenczas, gdybySmy
zrobili podanie o przyjecie nas do prawostawia, i na-
stepnie 0 posady w policyi

Przyzwoite i uczciwe pisma rosyjskie, jak np.
»Wiestmk Jewropy«, nazywajg brakiem logiki i bezczel-
noscig zadanie od Polakéw tak na poczekaniu objawo6w
mitosci i sympatyi. Objawy takie bylyby tak sprzeczne
z uczuciami i naturg ludzka, ze poczytywacby je trzeba
za komedye i obtude. Stosunek Polakéw do wielu przed-
stawicieli wiadzy, nie znajgcych miary w swojej gorli-
wosci, byl przeciez stosunkiem ofiar do oprawcow.
Trzeba diuzszego czasu i nadewszystko powaznej zmiany
stosunku, aby nowe uczucia wstgpity w serca. Niech
sie zagoja rany, niech tloczaca stopa uwolni pier§ uci-
skang i dopiero wodwczas powoli, tkanka za tkanka,
wyrasta¢ moze lojalnos¢. Tymczasem nie szafujmy wy-
razem fikcyjnym, bezuzytecznym i niefortunnym. Uczciwi
urzednicy, honorowi publicysci rosyjscy i bez oswiadczen
lojalnosci wiedzg, co sadzi¢ o sprawie polskiej w Ro-
syi; falszerz6w publicznego stowa, oszczercéw i tapo-
wnikéw najgoretszemi o$wiadczeniami nie przekonamy.
Zresztg w politycznej terminologii rosyjskiej wyrazu tego
nie byto i prawdopodobnie dzieki naszym rozprawom
dostat sie 6w galicyzm do dziennikdw rosyjskich. Wy-
razy za$ odegraly juz nieraz w historyi fatalng role,
przyczynity sie do o$mieszenia, upadku lub zohydzenia
ludzi i stronnictw. Trzeba pamieta¢ o tern.
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Za przyktadem stanczykéw i nasi lojalni zapewniaja,
jakoby oni jedni mieli tak zwany rozum polityczny. Nie
byto nigdy i nigdziena $wiecie stronnictwa, ktéreby miato
przywilej na rozum polityczny. Nie stronnictwa posiadajg
rozum, wiedze, talent, charakter i doswiadczenie, lecz
jednostki, 'obdarzone wyjatkowemi zdolnosciami, sumie-
niami i wytrwaloscig w pracy. Hasta stronnicze obli-
czane bywajg na indywidualnosci przecietne i na thum,
podlegajacy instynkowi skupiania sig, prawu naslado-
whnictwa, szumnym wyrazem i nareszcie interesowi ma-
teryalnemu. GdybySmy sobie wyobrazi¢ mogli spote-
czenstwo, ztozone z ludzi cnotliwych, czystych, rozum-
nych i szlachetnych, z pojeciami prawa i obowigzku,
to w niem stronnictwa statyby sie zbyteczne. Kiedy
cztowiek inteligentny i otwarty, z poczuciem smaku
i prawdy, znajdzie sie wsrod zgromadzenia politycznego,
wsérod stronnictwa, to wkrétce spostrzeze, ze nie ma
tam dlan miejsca; ciasnota interesow i pojec partyjnych,
brak widokéw ogdlnych, lekcewazenie i zniestawianie
przeciwnikéw, atmosfera zawisci i wspotzawodnictwa
cisng mu czaszke i piersi. Spostrzega on przedewszyst-
kiem szpetne i stabe strony swego obozu, lecz darem-
nieby szukal takiego, gdzie idea dobra publicznego kré-
luje dumna, niepokalana, Wwzniosta. Szlachetnego entu-
zyazmu zyrondystdw nie uznala krwiozercza tyrania
sankiulotéw i jakobinow.

Upartg ciasnote pogladéw i widnokregdw wspoét-
czesni przyjmujg tak czesto za rozum polityczny. Taki
»rozum« w swojej Slepocie lub zacietrzewieniu pragnatby
zycie narodowe sprowadzi¢ do jednej ograniczonej for-
muty, do plaskiego poziomu chwili. Nie zna on lub nie
rozumie ani idei historycznej, ani ducha narodu, ani
temperamentu rasy, ani nieskoriczonego taficucha wspom-
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nien i tradyeyj, taczacego odlegle pokolenia z obecnem.
Nie utozsamiajmy rozumu politycznego z Kkupiecczyzna,
ho w takim razie najlepszych politykdw dostarczatyby
sklepy korzenne i tokciowe. Cziowiek, obdarzony isto-
tnym rozumem politycznym, bedzie posiadat te wyzszos¢
umystu i wrazliwosci, ktore go, utrzymujg w trwatem
wspotczuciu i wspotrozumieniu z duszg narodows, z jej
wykwitem historycznym, z jej podaniami, marzeniami,
i ofiarami. Zycie nasze jest tylko dalszym ciggiem po-
przedniego, wyobrazenia tradyeyi przenikajg nasze wia-
sne pojecia, walczymy z osiadtym w nas duchem ojcow
lub mu ulegamy, posiadamy nowoczesne pojecia, lecz
stare zwyczaje i odruchy. To nieskonczona wojna po-
kolen: ci, ktorych popioty spoczywaja dawno w grobach,
zyja i dziatajg w nas i przez nas. Zywi graja bezustan-
nie benefis na rzecz umartych. Na tle dramatéw histo-
rycznych, uczu¢ serdecznych i wrazenn bohaterskich za-
kwitnie dopiero ten gatunek inteligencyi i woli, ktory
przy sprzyjajacych okolicznosciach, odegra¢ moze role
stanu. Zwiaszcza w Polsce, ws$rod tego dziwnego, pod
wielu wzgledami, spoleczenstwa, missyi podniostej i po-
zytecznej nie odegra nigdy cztowiek ptaski i suchy,
choéby posiadat niezaprzeczony rozsadek polityczny. Zle
czy dobrze, posiadamy odrebny ustréj psychologiczny,
odrebng wrazliwos¢, i ludzie polityczni z wewnetrznemi
cechami narodu liczy¢ sie powinni. Aleksander Wielo-
polski pod wgledem planu, rozumu, woli i konsekwencyi
byt politykiem wiekszego stylu; nie umiat jednak spet-
ni¢ roli cztowieka przeznaczenia. Dlaczego? Moze dla-
tego, ze nie posiadat we wrazliwosci swojej nerwu, od-
czuwajacego wspotczesng dusze narodu, moze nie prze-
nikat atmosfery otaczajacej, nasyconej modlitwg patryo-
tyczna, moze nie umiat wydoby¢ z serca cieptego i twor-
O«
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czego stowa, ktdre magicznie na lud dziata. Wypada-
foby chyba przypusci¢ .jeszcze, ze chcial rozwigza¢ za-
danie, z natury swojej nierozwigzalne, lecz nad tem sie
zatrzymywac nie bedziemy, bo i my woéwczas nie mie-
libySmy ni¢ do czynienia, powierzajac zapewne, jak fa-
talisci, swoj los przeznaczeniu. Lojalni, ktérzy sie uwa-
zacie za spadkobiercow idei i planéw Wielopolskiego,
dziatajcie w spojni z ideg i cywilizaeyg narodowg! Po-
litycy, szanujcie dziejowe cienie, zanim przystgpicie do
zadan dnia biezacego!

Lojalni zanadto tez na swojg korzys¢ interpretujg
historye porozbiorowa. Zdawacby sie moglo, ze za cale
zle, za wszystkie kleski narodowe odpowiedzialno$¢ spada
wytgcznie na powstania, spiski, rewolucye i manifestacye,
zaczynajagc od konfederacyi barskiej az do naszyci) cza-
sOw; w»szalency« i »opetaicy" brali zawsze gore nad
ludZmi  »umiarkowanymi« i »rozsgdnymi«, staczajac
sprawe narodowg do coraz wiekszej przepasci. Niewat-
pliwie, w ostatniej instancyi, historya ten wyrok odrzuci.
Tymczasem »czerwoni« i »nieprzejednani« odpowiadaja,
ze oni wiasnie musieli protestowaé przeciwko zdradzie
i nikczemnosci Poninskich, Kossakowskich, Ozarowskich,
Roznieckich, Blumeréw i t. d.

Nie wydajgc sie w rozstrzgsanie wzajemnych win,
obelg i oskarzen, zauwazmy tylko, ze czas juz wielki
zaprzesta¢ czerpania rekryminacyj z wypadkéw 1863 r.
Rok ten byl optakanym biedem, lecz krwawe cienie
meczennikoéw protestujg przeciwko czynieniu z nieszcze-
Scia narodowego wiekuistego argumentu dla politykéw
chwili biezacej. Byt czas, kiedy kazdy, kto chciat otrzy-
ma¢ patent na prawomysIno$¢, zaczynajac od pisarzow
gminnych i reporterow, wiazit na stolice sedziowska
z potepieniem r. 1863. Kozowanie na mezéw stanu
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i medrcdw po czasie przystoi tylko kartom i malcom.
BroniliSmy dlugo i rozpaczliwie swojej niepodlegtosci;
ostatni wybuch zbrojny byt juz nieopatrznosciag zdumie-
wajacg, lecz czy jest nardd historyczny, ktory nie pod-
legat Slepym omamieniom i nie popetniat wielkich bte-
doéw? Reakcya przeciwko polityce mistycznej i roman-
tycznej zaczela esie nazajutrz po powstaniu; jesteSmy
wszyscy lub prawie wszyscy wychowarc-ami epoki trze-
zwej, i gdyby trzezwos¢ zbawic¢ nas mqgta, to bylibySmy
juz w niebie. Nastréj umystdw z przed lat trzydziestu
kilku powtorzy¢ sie nie moze; ktoz jednak twierdzi¢
zechce, ze omyiki polityczne w rewolucyjnym tylko Kierun-
ku sg do popetnienia? Wedtug np. mego skromnego zdania
zbyt gwattowna propaganda lojalnosci jest wielkim bte-
dem, miedzy innemi i dlatego wtasnie, ze wywotuje wrecz
przeciwne uczucia od tych, ktore wywota¢ zamierzata.

Zresztag nie moze chodzi¢ o to, czy spotecznos¢
ma zosta¢ lojalng, czy tez rewolucyjng. W rzadkich
tylko momentach swoich dziejéw dusza narodu znales¢
moze wyraz w jednym z tych biegunowo przeciwnych
stanow. Wiasciwie nardd lojalny jest takg samg fikcya,
Jak i naréd rewolucyjny. Stan trwatej lojalnosci dopro-
wadzitby do skamienienia naczyn rozwojowych w ustroju
spotecznym; staty ferment rewolucyjny znidsthy spdjnie
tkanek spotecznych. WSsrdd idei, instytucyj i ras euro-
pejskich ani jeden, ani drugi stan dtugo panowacby nie
mogt: lojalno$¢ prowadzitaby w nieuniknionej konsek-
weneyi do zastoju wyobrazen, nedzy i serwilizmu, jak
np. w Chinach; rewolucya databy w nastepstwach ana-
rchig, jak np. w rzeczachpospolitych potudniowo-ame-
rykanskich.

Mielismy dawniej maniakow rewolucyjnych z Mie-
rostawskim na czele; obecnie mamy maniakéw lojalnych.



Nie chce rozstrzyga¢, ktory gatunek jest szkodliwszy,
lecz spostrzegam miedzy nimi pewne podobienstwo: oto
ci i tamci posiadajg zupeitnie zamkniete glowy dla argu-
mentow, czerpanych po za kolem zaczarowanem, w ja-
kiem sie obracajg. Dlatego sq maniakami. Idg przez $wiat
z ideami swemi, whitemi w gltowy naksztatt ¢wiekdéw, cia-
snota jedna im pokrewnych zwolennikow, opor zwraca na
siebie uwage, zarazajacg sfery spoteczne swoim okropnym
i dzikim fanatyzmem. Fanatyzm imponuje ttumom. Losu
naszego nie poprawi zadna ze Slepym uporem zalecana
doktryna; poprawicby go mogto wyrobienie i uszlache-
tnienie ogo6tu, a nadewszystko warstw i kot przoduja-
cych. Natogi, ciasnota poje¢, samolubstwo i krotkowidz-
two, pogarda, wyzysk i lekcewazenie klasy ludowej
i pracujacej,- oto dziedziczne wady, ktére chiostat i nad
ktéremi rozpaczat w XVIII w. Staszyc, w XVII —aSta-
rowolski, przy koncu XVI Zamojski, a ktére gnebig i roz-
ktadajg spotecznos¢ i przy koncu XIX.

Zwréémy teraz uwage na zewnetrzne okolicznosci,
wsrod ktorych lojalni pragng znales¢ dla siebie warunki,
sta¢ sie stronnictwem i decydowa¢ o nastroju opinii
politycznej w Polsce.

vl ik

Okolicznosci  zewnetrzne sa dla lojalnych trudne.
Lojalni nie dlatego straci¢ moga zwolennikdw, ze dazg
do trwatego i harmonijnego potaczenia loséw naszych
z Rosyg, lecz dlatego, ze rzeczywisto$¢ nie przynosi
faktow i argumentdw, program ich usprawiedliwiajacych.
Przeciwnie ta rzeczywisto$¢, juz to w postaci coraz no-
wych rozporzadzen, wyganiajgcych jezyk polski nawet
z instytucyj prywatno-spotecznycb, juz to w postaci no-
minacyj na wszystkie stanowdska, od rzadu zalezne,
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Rosyan, z ktdrych rugujg lub do ktorych nie dopuszczajg
Polakéw, podrywa kredyt programu lojalnego.

Woprawdzie lojalni odpowiadajg na to, ze oni by-
najmniej swojej wiary politycznej nie czynig zalezng od
zewnetrznych wypadkdéw, ze swojej trwatosci, sity i kon-
sekwencyi dowiedzie ona przez to wiasnie, jezeli wsrdd
wszelkich, sprzyjajacych lub niesprzyjajacych okolicznosci
pozostanie wierng swojej podstawie zasadniczej.

W religii stanowisko takie jedna wyznawcow i pro-
zelitow; w polityce, gdyby nawet w oddalonych, ostat-
nich wynikach mogto okaza¢ sie skutecznem, budzi co-
dziennie powazne watpliwosci.

Przedewszystkiem wnosi rozdwojenie do kazdej
grupy, rozdwojenie psychiczne do umystu kazdej nawet
jednostki, ktora dla polityki lojalnej juz zostata lub mo-
gltaby zosta¢ zjednang. Coéz jest wart ten moj program
polityczny — mysli sobie nie jeden —program, ktéremu
przeczy — nie méwmy juz o historyi — codzienny bieg
wypadkdéw, obserwacyi mojej podlegtych? Polityka jest
sferg rzeczy doczesnych i nie moze, w podobienstwie
do religii, odwotywa¢ sie¢ do owocow, ktore za zacho-
wanie sie i zycie nasze obecne odbiera¢ mamy w wie-
kuistosci. Propaganda lojalna obiecuje mi, ewentualnie
za$ synowi, wnukowi lub prawnukowi i og&towi memu
poprawe losu narodowego i spotecznego, jezeli petnié
obowigzki wzgledem panstwa, jezeli dla dobra tego pan-
stwa pracowaé, 0 jego site i rozwdj staraC sie bede.
Zauwaze naprzod, ze obowigzki w kazdym razie petnie,
bo panstwo nie zostawia pod tym wzgledem wogdle
zadnej wolnosci wyboru. Co za$ do pracy dla dobra,
umocnienia i rozwoju panstwa, to podja¢é w tym kie-
runku mysli i starania mdégtbym oczywiscie z warunkiem,
ze bede w tern panstwie obywatelem, nie za$ niewolni-
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kiern. Niewolnik, gdyby nawet miat ku temu ochote,
nie ma moznosci. Panstwo zamyka przed nim arene
pracy, wypedzajagc go ze swoich urzedow i instytucyj,
ograniczajac na kazdym kroku osobistg i powszechng
wolnos¢ ksztatcenia, rozwijania i stowarzyszania sie.
Gdziez mam wspétdziata¢ dla dobra panstwa? Przeciez
na ulicy ani w puszczy czyni¢ tego niepodobna. Pan-
stwo, po za daning krwi i pieniedzy, po za Scistg kon-
trolg dazen spotecznych niewolnika, ani losem jego sie
troszczy, ani go do wspoOtpracownictwa w zadaniach
swoich zaprasza. Mam by¢ lojalnym wzgledem tego ko-
losu? Co to znaczy by¢ lojalnym? Zapewne znaczy to
tyle, co by¢ szczerym, oddanym, chetnym, gotowym do
obowigzku i poswiecenia.

Pomijam watpliwos¢, czy w takim idealnym sto-
sunku, wzgledem siebie, 2zyja gdziekolwiek na naszej
planecie panstwo i spoleczenstwo. Historye nowoczesng
pod pewnym wzgledem rozwaza¢é mozna jako walke
miedzy panstwem a spoteczefstwem: kazde z nich jest
zazdrosne 0 swoje atrybucye, i jezeli jedno z nich dazy
do wyrazenia zupetlnego swoich wiasciwosci, drugie
niezwlocznie powscigga i hamuje pierwsze. Lecz przy-
pus¢my. ze stata miedzy jednem a drugiem harmonia
jest mozliwa: przypusémy, ze panstwo i spoleczenstwo
mogag pracowac i rozwija¢ sie réwnolegle. Oczywiscie,
ze pierwszym warunkiem tej harmonii i pracy’ powinno
by¢ uobywatelenie — jezeli tak powiedzie¢ wolno —
pozbawionego dotychczas praw naturalnych i cywilnych
spoteczenstwa.

1 jest to wilasnie jeden z najstabszych punktow
polityki lojalnej. Sytuacya jest bardzo niewdzieczna.
Najrozumniejsza idea polityczna zjalowieje. straci da-
wnych i nie znajdzie nowych zwolennikéw, jezeli argu-
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mentow stownych i dziennikarskich nie poprze wymowa
faktow, jezeli energia i mysl spoteczna nie znajda dla
siebie materyatu.

Zachodzi bowiem pytanie, jakie warunki sg po-
trzebne, aby wiekszo$¢ spoteczenstwa Scisle stosowata
sier do pewnego pogladu politycznego, w danych okoli-
cznosciach stusznego i rozumnego, ktéry jednak moze
dotyka¢ jego wspomnien i sympatyj ?

Procesa spoteczne odbywaja sie albd z regularno-
$cig mechaniczna, albo tez. w pewnych okresach nabie-
rajag rozpedu sit elementarnych. Poglady polityczne sg
za$ czesto wytworem pewnego specyficznego planu i ra-
chunku, zostajgcego w wiekszej lub mniejszej sprze-
cznosci z uczuciami i instynktami, jakie ozywiajg spo-
tecznos¢, stanowiac jej istote i odrebnos¢. Te specyficzne
poglady sa owocem pracy i doswiadczen inteligencyi
politycznej, wycwiczonej w swoim kierunku. Nie dziw
jednak, ze masa spoteczna, ktora studyéw politycznych
teoretycznie lub praktycznie nie odbyta, pomatu tylko
i z wielkg trudnoscig przyswaja sobie nowe idee poli-
tyczne. Niecierpliwo', ktdrzy sie zzymaja na trudnosé
i powolny przebieg tego przyswajania, ktérzyby go ra-
dzi przyspieszy¢, albo nie pojmujg wprost istoty proce-
sow spotecznych, albo tez mniemajg, ze ich poglady
polityczne powinny by¢ uprzywilejowane i zaja¢ copre-
dzej miejsce wsrdd artykutdw?7 wuary spotecznej i naro-
dowej. Nie trzeba dluzej dowodzi¢, ze sie myla.

Jezeli wiec jaki$ maz stanu lub jaka$ partya opiera
swoje plany na szybkiej asymilacyi przez spofecznosé
nowych programéw politycznych, zostajacych w .pewnej
sprzecznosci z jej tradycyami i uczuciami, to plany te
moga by¢ rozwiane przez rzeczywistos¢ i kampania
przegrang. Jakiz wiec jest sposob, aby nowa idea lub
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nowy program polityczny, wyrazem rozumnego planu
i istotnych potrzeb bedacy, zasymilizowat sie z myslg
spoteczng?

Asymilacya dokona¢ sie moze systematycznie do-
piero wtedy, kiedy argumentacji stownej i dziennikar-
skiej w tym Kkierunku przysztyby z pomocg pewne in-
stytucye, owocem nowego kierunku bedace, pewne ulgi
i prawa, wogdle pewne skierowanie energii i uwagi spo-
fecznej do nowych faktow i uczué, zapetniajacych pustke
zycia ogolnego.

Bez takich warunkéw ewolucya wyobrazen poli-
tycznych moze by¢ niestychanie utrudniong, masa zas
spoteczna pozostawac dtugo bedzie w zgubnem rozdwo-
jeniu, podczas ktorego jej uczucia, tradycye i uprzedze-
nia sg po jednej stronie, wyrachowania i czynniki rze-
czywistosci po drugiej. Wyprowadzi¢ spotecznosé z tego
stanu rozdwojenia i wahania sie moze przedewszystkiem
stanowcza i konsekwentna polityka, pozytywne, choc
mate reformy przynoszaca.

To sg wihasnie warunki, wsroéd ktérych powstaé
i wyksztalci¢ sie moze prawdziwe stronnictwo polityczne.

Zachodzi bowiem wielkie pytanie, czy stronnictwo
polityczne, we wilasciwem znaczeniu tego wyrazu, moze
sie uorganizowa¢ bez praktycznego pola do dziatania.
Trudno sobie wyobrazi¢, aby stronnictwo polityczne
mogto sie wytworzy¢ i wyrobi¢ w gronie prywatnem,
w zakresie dowolnej i teoretycznej dyskusyi. Do spdjnej
organizacyi stronnictwa niezbedng jest okreslona idea
przewodnia, okre$lony program i spos6b postepowania,
oraz wewnetrzny ustroj stronnictwa, z podzialem czyn-
nosci. Tego wszystkiego przedstawi¢ sobie nie mozna
bez warunkéw realnych, bez pewnych instytucyj, jedno-
czacych i regulujgcych funkcye spoteczne.



mkst rzeczg bardzo wazng, aby w diugim procesie
przeobrazen politycznych umie¢ odpowiednio korzysta¢
z kazdorazowego nastroju spoleczenstwa, aby to uspo-
bienie nie zwietrzato bezowocnie.

Lojalni, ljak widzielismy, popetniajg duze bledy
w prowadzeniu swojej agitacyi i propagandy; okoliczno-
§ci zewnetrzne przynoszg niezmiernie mato lub nic dla
usprawiedliwienia ich programu, i jezeli, pomimo tego,
prad lojalny znajduje poparcie i zwolennikow w pewnych
warstwach spofeczenstwa — to tylko dowdd, ze uregu-
lowanie prawno-politycznego stosunku do paristwa ro-
syjskiego jest narodowsg, cywilizacyjng i ekonomiczng
nasza potrzeba.

Pragnatbym nawiasowo zwrdci¢ uwage na jeden
jeszcze punkt polityki lojalnej. Gtéwnym, lub tez przy-
najmniej jednym z gtéwnych filarbw podtrzymujgcych
nawe kosciota lojalnego jest podobno Zygmunt Wielo-
polski. Jego czynny udziat w walkach i planach ojca
z r. 1861—63, jego listy polityczne, kilkakrotnie w waz-
nych okolicznosciach ogtaszane, jego stosunki urzedowe,
jego prezesostwo w komitecie, - zbierajgcym skfadki na
instytucye cesarza Mikotaja Il, i caly szereg rozmaitych
objaw6éw i pogtosek uczynity w opinii publicznej Zyg-
munta Wielopolskiego jednym z najwybitniejszych wyo-
brazieieli kompromisu z Rosyg na podstawie faktow
dokonanych w historyi narodowe;j.

Nie wiemy, jakie kwalifikacye, jakie talenta poli-
tyczne posiada syn Aleksandra Wielopolskiego na meza
stanu. Jest to takze nieszczeSciem naszego potozenia,
ze o ludziach, faktach i ideach niepodobna powzig¢ do-
ktadnego wyobrazenia, ze opinia powszechna zywi sie
przewaznie anegdotami, wsrdd ktdrych inteligencya jato-
wieje, krytycyzm rozpuszcza sie i zanika. Ostrozno$¢
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wiec w traktowaniu faktéw i ludzi jest niezbedng. Nie
ulega wszakze watpliwosci, ze Zygmunt Wielopolski po-
petniat kroki zgubne lub przynajmniej bardzo szkodliwe
dla cztowieka politycznego. Do$¢ bedzie miedzy innemi
wspomnie¢ o listach, drukowanych w r. 188(5 w »Krajux.
Nie mam tych listbw pod reka; pamietam jednak, ze
wywarly wrazenie zie i, niestety, wrazenie takie byto
w czeSci wytlumaczone. Potepiaty one w sposéb gwat-
towny i namietny ludzi roku sze$édziesigtego trzeciego.
Kto$ (nazwiska nie pamietam) z przyjaciot politycznych
autora listow, pospieszyt dlan z wyrazami goracego uzna-
nia i uwielbienia.

Powinien sie byt znale$¢ drugi przyjaciel i powie-
dzie¢: »Szanowny autorze! Narody, godne tej nazwy,
przyjmuja swojg historye w catosci. Powstanie r. 1863
jest juz faktem historycznym — i z powodu tylko wy-
jatkowych warunkéw naszych stuzy do dzi$ dnia za
smutne narzedzie ludziom i stronnictwom w walkach
i sporach politycznych. Przypusémy, ze byto ono wielky
wung naszag — gdziez to sg jednak narody bez win
i bledow ? Cala ludzko$¢ dzwiga na sobie przeklenstwo
przesztosci i straszny Bdg biblijny karze potomkéw za
winy przodkow.

»Z wypadkéw roku szesédziesigtego trzeciego czy-
nicie akt oskarzenia nietylko przeciw 6wczesnej generacyi,
lecz wogble przéciwko narodowi naszemu. Czyz trzeba
wam dowodzi¢, jak latalnie biadzicie i historycznie i po-
litycznie? Odpowiecie zapewne, ze to szowinisci stajg
w obronie powstania. Najpierw na obrone bytoby za-
pozno. Powtére, chociaz Jerzy Moszynski pisze ksigzki
0 »Pizyologii szowinizmu polskiego«, nie widze wsrod
sktadnikéw naszego charakteru narodowego zadnego zgota
materyatu na szowinizm. To tez w rozprawach Mo-
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szyniskiego nie ma ani fizyologii, ani szowinizmu. Je-
steSmy zanadto rozproszeni i rozbici na aiomy, zamalo
posiadamy spdjni miedzy grupami i warstwami spote-
eznemi, wielkie masy zamato majg poczucia narodowego,
tak zwane znow wyzsze sfery arystokratyczno-plutokra-
tyczne w zbyt wielkim 2yjg rozbracie z jakiemikolwiek
dazeniami ideowemi, azeby je o to posadza¢. Gdziez
sg ci szowinisci?, U dotu i u gory, jak widzimy, ich
nie ma; Srodek jest oportunistyczny i wyczekujacy. Po-
zostaje mata garstka miodziezy i niezaleznej inteligencyi,
ktérg jednak poziom moralny, stopien wyksztatcenia
i obcowanie z pradami umystowemi i rozwojowemi za-
bezpiecza od szowinizmu. W Europie wspodtczesnej sa
naprawde trzy tylko szowinizmy: prusko-niemiecki, ma-
dziarski i rosyjski, ktore wystarczajg zresztg do zakazenia
atmosfery miedzynarodowej, do wskrzeszenia, jakby po-
wiedzial poeta »wszystkich starych zbrodni $wiata, ubra-
nych w szaty nowe*. Szowinizmu polskiego nie ma;
ironig jest czynienie tego zarzutu narodowi gnebionemu,
deptanemu w swoich siedzibach odwiecznych. Uwazajmy
kwestye szowinizmu polskiego za wyczerpang. Sa spe-
cyalne formy polskiej niepoczytalnosci politycznej, lecz
to bynajmniej nie szowinizm. Nikt nie ma prawa urg-
gania wielkim nieszczesciom narodowym, gdyby nawet
posiadatl madros¢ Sokratesa i mestwo Rolanda. Kiedy
Jan Zamojski miat za sobg Wielkie tuki i Pskéw, Sta-
nistaw Zotkiewski wyprawe moskiewska, Karol Chodkie-
wicz Kircbholm, Stefan Czarniecki szereg bezprzyktadnie
bohaterskich wysitkow, wtedy kazdy z tych wielkich
mezow przemawiat do wykolejonego juz woéwczas na-
rodu stowami mitosci i zgody. Cale ich zycie bylo owo-
cnym czynem, ostatnie wyrazy wezwaniem do poswie-
cenia za choragiew, za honor Rzeczypospolitej, za Polske.
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Dzi§ w szczegblnych zyjemy .czasach. Ludzie, ktdrzy
nie posiadajg ani odczucia przeznaczen narodowych, ani
ducha mitosci i ofiarnosci, ani rozleglejszego pogladu na
wypadki historyczne, ci ludzie w imie swojej wielkiej
pretensyi do odegrania roli politycznej nie wahajg sie
drazni¢ wspomnien og6tu, smutnych i gnebigcych, lecz
dla wielu tak Swietych i nietykalnych, oblanych krwig
ofiar. Jezeli sadzicie, Zze »racya stanu« upowaznia was
do tego, to jestescie w zupelnym bledzie. Rozumna
racya stanu delikatnie sie obchodzi z tradycyami, poda-
niami i nawet marzeniami narodowemi. Nie wtarga ona
szorstko do stery wspomnien, bo czemze jest sama na-
rodowos¢, jezeli nie tradycya, wspomnieniem, wspélnem
uczuciem i mitoscia, ukochaniem grobéw i walk, wspdlng
nareszcie nadziejag? Robespierre i St. Jusie wyrzucajg
prochy zmarlych, burzg katedry i pomniki, aby znaku
nie zostato po »hanbigcej i tyranskiej« przesztosci; Pan-
kracy z »Nieboskiej Komedyi«, czynigc sad nad starym
Swiatem, drwi z jego Swietosci i bohateréw. Trybuno-
wie wielkiej rewolucyi i duch zniszczenia, wcielony
w posta¢ Krasinskiego, sg w roli swojej logiczni i zro-
zumiali. Lecz wy konserw aty$ci surowej reguly, pod-
pory zachowawczego spofeczenstwa, uragajac tradycyi
narodowej, c6z jej przeciwstawi¢ mozecie ? Czy site
materyalng i kantor bankierski? Gambetta byt autorem
formuty opportunistycznej: »w polityce nalezy zawsze
chcie¢ tylko rzeczy mozebnych, a niekiedy zgodzi¢ sie
nawet na ugiecie zasady przed sitg rzeczy«, lecz w kaz-
dej swojej mowie sktadat hold idei odwetu i glosit na-
dzieje »odzyskania utraconych braci«. Rzecz prosta, ze
nie ma analogii miedzy Francyg z czasow Gambetty
a Polskg dzisiejsza: chodzi tylko o ustalenie pogladu,
ze cziowiek, obdarzony wyzszg inteligencya polityczna,
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nie ciska kamieniami na umartych, ani na groby. Jest
to bowiem i niedelikatnie, i niepolitycznie. Juliusz Ferry
byt jednym z lepszych mezdw stanu trzeciej rzeczypo-
spolitej francuskiej, zwichnat sobie jednak los, nie zro-
zumiawszy w danej chwili nastroju narodowego«.

Nasi lojalni i ich przywodcy, lub ci, ktérzy ucho-
dza za przywodcow, postepujg, mowig i piszg niejedno-
krotnie tak, jakby wcale nie wiedzieli o stanie duszy
narodowej, jakby im byto zupetnie obce doswiadczenie
historyczne. Sa niekiedy wiecej rzgdowi, niz sam rzad.
Jezeli chybig celu, to nietylko okolicznosciom i prze-
ciwnikom, lecz w znacznej czeSci i sami sobie wine
przypisa¢ powinni. W swoich jednostronnych i zacie-
$nionych wyobrazeniach, w swojej dyalektyce upartej,
w swoich fikcyjnych formutach o panstwie i spoteczen-
stwie, w swoich draznigcych przeciwko iprzesztosci wy-
cieczkach, popstniali i popetniajg btedy wielkie i niezatarte.
Trzebaby osobliwego szczescia, azeby lojalni, wobec wa-
runkéw zewnetrznych i swoich wiasciwosci siibjekty-
wnych, mogli wytworzy¢ powazniejsze stronnictwo, zdolne
do dobrego wptywu na losy spoteczenstwa.

* * %

Sg dwie formuty, dwa hasta, pod ktdremi prze-
waznie grupuja sie u nas ludzie, kota i kétka. Te hasta
nazywaja sie »lojalnoscig« i »godnoscig narodowa«.

Gdyby mnie zapytano, w czem widze dowod na-
szej bezmysInosci politycznej, to odpowiedziatbym bez
wahania, ze w panowaniu tych haset. Z logicznego sta-
nowiska jedno jest zupetnie warte drugiego; zaréwno
jedno, jak i drugie tepe i uparte, niezdolne ani do dyskusyi,
ani do rozwoju. Nieszcze$liwe zaiste spoteczenstwo
i kraj, w ktérym Slepe zacietrzewienie wytgcza rozumo-
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wame. w ktorym wyrazy rozciggajg nieograniczong ty-
ranie nad stosunkami i faktami zycia, w ktérym krzv-
kactwo zastepuje argumentacye, rozdetej bladze ustepuje
strwozona i zasmucona prawda.

U nas tylko lojalnoscig mozna sobie wywalczy¢
poprawe losu — mowi jeden.

— Tylko godno$¢ narodowa uchroni nas od hanby
i upadku — odpowiada drugi.

— Jezeli nie bedziemy scisle lojalni, to najprzod
od rzadu nic nie uzyskamy, a powtére jedynie lojalnosc¢
potrafi uzdrowi¢ nasz organizm spoleczny, tak skotatany
i wymagajacy kuracyi wewnetrznej — dowodzi zwolen-
nik pierwszego hasta.

- Bez godnosci narodowej zatracimy poczucie
istnienia’ historycznego. »,Ugodowcy« nic nam nie dadzg,
odbiorg za$ honor narodowy — odpowiada zwolennik
drugiego.

Godnos$¢ narodowa i lojalnos¢ wzajemnie pokazujg
sobie jezyki, wzajemnie sobie wymyslajg i nie zosta-
wiajg na sobie suchej nitki. Sg w takim stosunku, ze
nie mogg w spokojnej i systematycznej dyskusyi skon-
trolowa¢ swoich twierdzen i zatozen. Wyznawca »go-
dnosci* ogtasza »ugodowcéw« za ludzi bez czci i wiary
za karyerowiczOw i zaprzancéw, czyhajacych na syne-
kuiy, ordery, stosunki i zaszczyty, za zera polityczne
bez wiedzy i inteligencyi: wyznawca lojalnosci przeko-
nany zndéw 0 swoim rozumie stanu, uwaza przeciwni-
kéw za warchotow, ktorzy psujg kazdg pozytywna ro-
bote polityczng, i to przedewszystkiem dlatego, ze ini-
cyatywa nie od nich wyszia.

Stronnictwa sg na catym Swiecie; ktocg sie i obrzu-
cajg blotem wzajemnie. Wiek nasz, razem 2z instytu-
cyami parlamentarnemi, razem 2z wyemancypowanemi
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masami, wprowadzit takie formy walki politycznej, jakich
nie znaty wieki poprzednie. Trudno orzekaé, czy zacie-
ktos¢ stronnicza jest ztem koniecznem, wyplywajgcem
w nieuniknionej konsekwencyi z rozwoju demokracyi
nowoczesnej, z funkcyj panstwa parlamentarnego na sta-
tym ladzie, czy tez poczytywaé je wypada za szczegblny
objaw zdemoralizowanej politycznie epoki, w ktorej rzady
kapitalistycznego mieszczanstwa wydaty Paname we
Francyi, gorszace skandale i ztodziejstwa we Wioszech,
a rozkietznany szowinizm, hodowany w haniebnej atmo-
sferze Bismarkowskiej, wytadowat sie niedawno w wie-
denskiej radzie panstwa, nie chcac uzna¢ matego aktu
sprawiedliwosci dla narodu stowianskiego. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze gtdwne plagi, trapigce Swiat
wspotczesny, to naduzycia kapitalistycznego spoteczen-
stwa i rozpetanie szowinizmu. Ohydne te zmory, wstrza-
sajace ustrojem naszego starego, zepsutego i cynicznego
Swiata wywolujg i przyspieszajg ukazanie sie na scenie
zagadkowego i ztowieszczego widma rewolucyi socyalnej,
ktore na ich gruzach zatknie swdj krwawy sztandar
~daje sie, ze ciemna chmura z kazdym dniem wiecej
zalega widnokrag, ze rozjagtrzone namietnosci dazg do
latalnego wypowiedzenia sie pod postacig ucisku i ciem-
nej reakcyi z jednej, pod postacig burzliwej rewolucyi
2 drugiej strony. Nadzieje i przewidywania wielu my-
Slicieli, reformatoréw i dobrych duchéw cziowieczenstwa,
ze wsréd naroddw, spoleczenstw i jednostek zapanuje
poszanowanie wzajemne, harmonia dazen i interesow,
ze rodzaj ludzki ws$réd wytworéw kultury i sztuki
w czystej atmosferze filozofii i moralnosci petni¢ bedzie
swoje powotanie piekna i dobra, te nadzieje ani sie nie
wcielajg, ani sie do wecielania nie zblizajg. Przeciwnie,
Przy samym koncu stuleciu nazywanego wielkiem, pesy-
10



raista nie potrzebuje szuka¢ gleboko potwierdzenia swo-
ich teoryj. Plastycznie i wymownie ilustruje je zycie. Oto
rasa germanska, po osiggnieciu swoich pragnienn odwie-
cznych, ktére byly marzeniami Goethego i Schillera, po
zjednoczeniu sie, zadziwia i przeraza ludzkos¢ brutalno-
Scig swoich instynktow i barbarzynskg nienawiscig do
narodowosci stowianskich, To, co Prusacy i hakatysci
robig w Poznariskiem, to, co narodowcy niemieccy wy-
prawiajg w Austryi i Czechach (czujgc, naturalnie, za
sobg poparcie Niemcéw pruskich) jest policzkiem dla
moralnosci miedzynarodowej, jest spychaniem cywilizacyi
na nizszy stopied rozwoju.

Tak wiec, walki plemienne i stronnicze dosiegajg
W naszej epoce ostatniego stopnia cynizmu i przewro-
tnosci. Lecz »wedtug stawu groble sypig«. U nas nie
ma ani stronnictw, ani areny, ani materyalu do praw-
dziwej walki politycznej; pomimo tego rozdziat miedzy
zwolennikami »lojalnosci* i »godnosci narodowej« wzra-
sta niewatpliwie. Tem gorzej dla nas. Dzika zacie-
ktos¢ stronnictw i narodowosci w Austryi moglaby
by¢ wr czesci wyttdmaczong doniostoscig interesdéw, w gre
wprowadzonych. W Polsce dziatlo sie jednak i dzieje
inaczej, niz na catym Swiecie; wylagcznym celem jednej
partyi lub obozu staje sie zniestawienie i obrzucenie
btotem drugiego, z zapomnieniem o sprawie publicznej,
z zapomnieniem o gtownym Swiadku walki, ktory naj-
wieksze zbierze z niej owoce. Nigdzie, jak u nas, nie
sprawcza sie przystowie, ze z kidtni miedzy dwoma
korzysta trzeci.

Antagonizm miedzy w»lojalnosciax a »godnoscig«
powazng budzi¢ moze obawe. Rozdwojenie wewnetrzne
w spoteczenstwie, ktore wobec warunkow zewnetrznych
zachowa¢ powinno czujno$¢ i solidarno$¢, zawsze jest
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grozne. Armia, ktora wobec poteznego przeciwnika,
gotowego .jg zgnies¢ i rozproszy¢, wda sie w kiotnie
i rozterki, zostanie pobitg w dniu ataku. Bez ostrego
starcia sie przekonan i interesow nie moze wprawdzie
wyksztatci¢ sie prawdziwa opinia publiczna; prawo swo-
bodnej dyskusyi i krytyki ceni¢by nadewszystko nale-
zato; to wszakze, na co patrzymy, nie jest ani dyskusya,
ani krytyka, lecz Slepotg koteryj.

Naduzyto u nas bardzo tych dwdch termindow:
»godno$¢ narodowa« i »lojalnos¢«. Pod skrzydta pierw-
szej chowajg sie czesto lrazesowicze, psychopaci, najcze-
Sciej za$ osobniki bez pojecia o funkcyach i warunkach
dziatania politycznego. Wszelkg dziatalnos¢, ktora zmie-
rza do celéw skromnych, lecz pozytywnych i ktéra wy-
maga harmonii z wladzami paistwowymi, oglaszajg za
ublizajaca »godnosci narodowej«.

Lojalni grzeszg znéw szczeg6lng gorliwoscig. »Lo-
jalno$¢« bowiem nie moze by¢ poprzednikiem dobrego
stosunku obywateli i prowincyi do panstwa, lecz prze-
ciwnie — dopiero wynikiem dobrego stosunku miedzy
panstwem a obywatelami. Gwattowne sprowadzenie spo-
feczenstwa do jakiego$ wspolnego mianownika lojalnosci
jest takg mysla, o ktdrej wprost powaznie rozprawiac
nie warto. Kazdy rzad, kazdy maz stanu, tak chyba
mniej wiecej lojalno$¢ pojmuje i ci, ktérzy a priori
chcg jg stworzy€, nie zdajg sobie sprawy ani z psycho-
logii, ani z warunkdw zycia spotecznego.

A priori istnieje wielki fakt przynaleznosci pan-
stwowej i tem samem, niezbednego wspotzycia polity-
cznego; istnie¢ powinna legalnos¢, czyli ogét Scistych
i konsekwentnych przepisow prawnych, ktore znéw' po-
winny by¢ szanowane, bo bez nich niepodobnym staje
sie rozwdj w ramach cywilizacyjnych i panstwowych.

10*
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Z tych poprzednikéw, sprawiedliwie tlémaczonych i sto-
sowanych, z zachowania praw panstwa i spoteczenstwa,
wynika dopiero a posteriori lojalnos¢, czyli taki stosu-
nek, w ktérym obie strony petnig szczerze i catkowicie
obowiazki wzajemne, jak to wynika z samej istoty ich
atrybucyj. Panstwo potrzebuje wiernych i oddanych
obywateli; obywatele potrzebujg opiekuriczego i zyczli-
wego panstwa.

WidzieliSmy btedy lojalnych i poswieciliSmy im
wiecej miejsca; dwa stowa powiedzmy jeszcze o zacho-
waniu sie zwolennikow »godnosci narodowej«, oraz »nie-
przejednanych«, »czerwonych« i t. p.

Glownem ich zadaniem politycznem — o ile w na-
szych nieszczesnych stosunkach, gdzie wszyscy brniemy
po omacku, potykamy sie o wiasne skruputy, przyjmu-
jemy rzeczy mate za wielkie i na odwr6t, co$ »zadaniem
politycznem« istotnie nazywac sie moze — jest podwa-
zanie stanowiska i kompromitowanie lojalnych. Coby
o tem sadzi¢ nalezato?

Lojalni niewatpliwie podlega¢ powinni krytyce i to
moze wiekszej od innych grup, bo najpierw ogtosili
urbi et orbi ze posiadajg monopol na rozum polityczny,
ze majg sekret ocalenia kraju za pomocag »wspotdziata-
nia z panstwem«, ze sg stronnictwem prawa, porzadku,
umiarkowania i czynu. Kto tyle, co oni, dysertacyi na-
pisat o kwalifikacyach i rozumie stanu, o ksztatceniu
opinii, o stosunku panstwa do spofeczenstwa, kto tak
zna filozofie spoleczng, kto na wielkich obszarach poli-
tyki i historyi oryentuje sie z fatwoscig, jak we wiasnym
gabinecie, kto jedno z najtrudniejszych zagadnien stule-
cia rozwigzuje za pomocg prostej formuty, ten —oprécz
zwolennikéw, zakletych magicznem stowem — mie¢ moze
jeszcze watpigcych i sceptykow, ktdrzy przekonac sie



pragng o wilasciwosciach tak wysokiego kunsztu, ktorzy
uwierzg dopiero po sprawdzeniu logicznem i po probie
praktyczne;j.

Lojalni podlega¢ powinni krytyce i dlatego jeszcze,
ze sg i by¢ moga na zewnatrz jedynem stronnictwem
czynnem, ktére najmocniej propaguje swojg wiare i me-
tode wobec spoteczenstwa i zacigga pewne zobowigzania
wobec rzadu. Lojalni dazg do gruntownego przerobienia
opinii narodowej, pragng zmieni¢ wiele zasadniczych
poje¢ w organizacyi polskiej i zwiastujg narodziny no-
wych bogoéw. Zresztg wiek obecny dat nam wiele na-
mietnosci krytycznych, wielbimy ducha swobodnego roz-
bioru; mamy prawo stosowania analizy do polityki lojal-
nej, choéby dla poznania sztuki rozumowania, postepo-
wania i rzadzenia, jakg wiadajg lojalni. Nie mamy ani
powodu, ani 'obowigzku, ani prawa do oszczedzania ich;
przeciwnie, Scista i systematyczna kontrola —mo ile to
jest mozebnem — czynow i postepowania lojalnych by-
faby i konieczng i pozyteczng. Nie darmo jednakze
jestesmy Polakami, potomkami swoich przodkdw, synami
narodu, ktorego moézg polityczny jeszcze ku koncowi
szesnastego stulecia podlegt czesciowemu porazeniu
i bardzo powoli funkcye swoje odzyskuje. Nietad mysli,
chaos wrazen, upajanie sie stowami i hastami, ktérych
znaczenia nie rozumimy, i ktorych istoty nie spraw-
dzamy — to przyrodzone prawie cechy naszej organi-
zacyi narodowej, wiasciwe i biatym, i czerwonym, i lo-
jalnym, i nieprzejednanym. Rozpacz ogarnia, kiedy sie
widzi to panowanie stéw i haset, kiedy lekkomys$Iinosé
i glupota pozuje na powage, kiedy Kkarykaturalna blaga
drapuje sobie ramiona fatdami majestatu patryotycznego.
Umyst polski tatwy i zapalny, wrazliwy i kosmopolity-
czny, nie posiada tej dyscypliny wewnetrznej, tego daru



doktadnych definicyj, tego porzadku w rozumowaniu
i postrzeganiu, ktore sg niezbedne do wyksztatcenia ro-
zumoOw i charakteréw, do dziatania, sgdzenia i wniosko-
wania. PrzeSladowanie narodowe, dazace wprost do
zamkniecia pewnych kategoryj poje¢ i obnizenia chara-
kterow, trzymajace nas tak dlugo w rozstrajajgcem i bo-
lesnem naprezeniu, utrwalito jeszcze panowanie opinii
szablonowych i popularnych, stdw gtosnych i wrazen
przelotnych. Nasz temperament wydaje poetdw, powie-
Sciopisarzéw i artystow; brakuje nam myslicieli, anali-
tykdw i uczonych. Entuzyazmowi naszej duszy towa-
rzyszy lenistwo naszego umyshu. JesteSmy najwrazliwszg
i najpowierzchowniejszg rasg w Europie.

Oczywiscie, ze nie mozemy posiada¢ ani Kkrytyki,
ani polityki, godnej tej nazwy, tern wiecej, ze 0 owej
polityce wszyscy wprawdzie rozprawiamy, nie majac
przytem wstepu do kuzni, w ktdrej sie ona kuje. Jak
sie zachowujemy wobec lojalnych? Naturalnie tak, jak
wskazuje nasza tradycya, nasze usposobienie, nasza po-
trzeba przyczepiania wielkich stow do matych rzeczy,
sktonno$¢ naszych jezykéw i krzyldiwos¢ naszych tem-
peramentow. Wydajemy wyroki bez motywéw i bez
apelacyi, sgdzimy i skazujemy nieobecnych, jak trybunaty
inkwizycyjne. | tak: Spasowicz, jak powaznie zapewniajg
niektorzy (zwilaszcza damy), byt zawsze zwolennikiem
wprowadzenia prawostawia do Polski i dazyt do naj-
Scislejszego zjednoczenia nas z Rosya; Zygmunt Wielo-
polski z calg swojg familig, krewnymi i oficyalistami
ma by¢ do szpiku kosci zniszczony, kreci sie okoto dworu
cesarskiego tylko w interesie osobistym i bez wahania
sprzedatby dobro narodowe za srebrniki; profesor Ba-
ranowski jest niewatpliwie dobrym obywatelem i uczci-
wym cztowiekiem, lecz dat sie najniepotrzebniej w Swie-
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cie uwies¢ »ugodoweom, ktorzy jego zastozonem i czy-
stem nazwiskiem przestaniajg swoje brudne konszachty,
swojg che¢ zyskow, synekur i orderéw i t. d.

Kwestya ta opr6cz humorystycznej ma przeciez
i powazna strone. Zamiast krytyki, choéby bardzo ostrej,
zarzucono lojalnych btotem i obelgami, naduzyto aluzyj
osobistych, wprowadzono nie raz do gry wyrazy, do-
weipy i pomysty, godne malcéw lub ulicznikéw’. Srodki
takie chybiajg celu i z zasadniczego, i z taktycznego
stanowiska. Artykuty i rozumowania, stowa i czyny
lojalnych, majg tyle stabych stron, stronnictwo to tak
obfituje w maniakéw, zarazonych szczeg6lnym dogma-
tyzmem, ktéry jest wiasnie zaprzeczeniem tego, co sie
nazywa sztukg polityczng, ze argumenta logiczne i hi-
storyczne wystarczatyby zupetnie do dyskusyi.

Obelgami za$ i paszkwilami mozemy zniestawi¢
lojalnych, mozemy nawet podkopa¢ ich i obali¢, ale
gdziez pewno$¢, ze to bedzie czyn obywatelski, pozyte-
czny dla spoteczenstwa? Dyskusya, krytyka, w danym
razie walka, jest konieczng i pozadang, jako warunek
wyrobienia opinii i wyjasnienia sprawy; dyskredytowanie
»ugodowcdw« bez rozbioru $Srodkéw moze by¢ baidzo
niepolityczne i zte w nastepstwach. Pamietajmy, ze
stronnictwo »ugodowre« zaczeto niedawno swojg akcye,
zostawmy mu wiec nieco czasu — niech rozwija swoje
plany, niech pokaze, co umie. Nie tramy z uwagi
»okolicznosci niezaleznych«, groznych zarowno i dla
ugodowcdw i dla nieprzejednanych. A jezeli ktoregobadz
niespodziewanego poranku wystapig one znéw z calg
sitg na scene? W zakresie sprawy publicznej, z tak nie-
szczesng historya, jak nasza, nieufnos¢ jest usprawiedli-
wiong; kto nie wierzy swoim przeciwnikom, niech im
patrzy na rece, niech zbija argumentami — to mu wolno.
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Lojalni nie przyniosa i przynies¢ nie moga zbawienia
narodowi: zbawienia nie zapewnia bowiem ani lojalnos¢,
ani biata, ani czerwona doktryna. Tylko monomani,
hipokryci lub ludzie, handlujgcy polityka dla interesow
kliki i interesow wiasnych, tego dowodza. Zbawienie,
to trud, ofiara, rozwoj, mitos¢ wielkich tradycyj i przy-
gotowanie przysztosci.

Gdybysmy jednak kazdg grupe do pozytywnych
celow politycznych zmierzajaca, kazdy zawigzek stron-
nictwa paralizowali w samym poczatku jego dziatania,
to oznaczatoby niezawodnie, to ze wprawdzie dzieki talen-
towi rasy, dzieki zapatowi i wysitkom, obdarzonych
wyzszemi daznosciami jednostek, potrafiliSmy zachowac
swojg narodowos$¢, lecz nie umiemy wytoni¢ z siebie
takich kwalifikacyj politycznych, ktéreby byly rekojmia,
Ze nie zostaniemy zawsze na tasce losu niepewnego
i niszczycielskiego. Nie chodzi tu — powtarzam — o lo-
jalnych. Krytyka, dyskusya, moze walka z nim jest ko-
nieczng. Chodzi o to, aby wobec wyjgtkowych warun-
kéw naszych, walka odbywala sie z przewidywaniem
jutra i z uwzglednieniem catosci interesow polskich.

Nie pisze w interesie zadnego stronnictwa, zadnej
grupy, zadnej kliki. Kto sie zas wyzwoli z ciasnych
i stronniczych pogladéw na rzecz, kto zastanawial sie
cho¢ troche nad niezrdwnanie ciezkiemi trudno$ciami,
w jakie uwiktaty sprawe polska poprzednie pokolenia,
ten moze tak rozumowac:

Kazdy okres historyczny wymaga ludzi, $Srodkéw
i sposobow postepowania, ktoreby odpowiadaty sytuacyl
i stosunkom rzeczywistosci. Polityka jest sferg rozsadku.
Wspotczesne potozenie kwestyi polskiej w monarchii rosyj-
skiej wymagac sie zdaje nadewszystko ze strony Polakow
powsciagliwosci, taktu i inteligencyi. Rosya obecna ma
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zapewne swoOj moment psychologiczny i by¢ moze, iz
jesteSmy Swiadkami przetomu wewnetrznego w tem pan-
.stwie. Niebezpiecznie bytoby wszakze tudzi¢ sie i uwa-
za¢ przesilenie za konieczne. Przeciwnie — walka Or-
muzda z Arymanem zdecydowang bynajmniej nie zo-
stata; duchy ciemnosci przestaniajg niepewne promienie
Switajacej zorzy. Reakcya moze powrdci¢; wihasciwie
nie ustgpita wcale. Juz z samego sposobu prowadzenia
walki przez awangarde tolerancyi religijnej i plemiennej
zna¢, jak trudno wecielajg sie idee humanizmu i spra-
wiedliwosci. Ksigze Uchtomski ze swojg gazetg jest
jednym z gtdwnych heroldow nowej epoki i widzimy,
jak niektore jego ataki sg Swietne i gwattowne, inne
chwiejne i niezdecydowane, jak niekiedy ogranicza sie
tylko do obrony wobec brutalnych przeciwnikéw. Kursu
ustalonego nie ma.

Rzecz jasna, ze przy takim stanie wewnetrznej
polityki rosyjskiej, w Polsce najpierw sie zapisalo do
glosu i czynu stronnictwo lojalne i umiarkowane. 1 po-
trzeby chwili, i doswiadczenie historyczne uczynity to
naturalnem, prawie koniecznem. W jednej epoce duch
narodowy znajduje swoj wyraz w porywie bohaterskim;
w innej — w stowie ptomiennem i natchnionem; pdzniej
znow nastroj ofiarniczy i meczenski prowadzi go Slepo
do katastrofy szalonej i krwawej. Szabla Kosciuszki,
stowo Mickiewicza lub ponury $piew 1863 r., oto symbole
ostatnich lat stu.

Dzi$ inne czasy, inne potrzeby i inni ludzie. Za-
miast bohaterébw wolnosci, zamiast wieszczOw serca
i piesni przychodzg do steru ludzie rozsadku i rachuby,
organizacye dnia powszedniego. To trudno. Narod spra-
wia sobie krwawe S$wieta tylko w dlugich odstepach
historyi. Konwulsye g) wyczerpujg i zgon przyspieszajg



| oto mamy na scenie ludzi praktycznych, umiar-
kowanych, rozsadnych, czy jak wam sie nazywac ich
podoba. W wiekuistej przemianie zdarzen i scen i oni
muszg wypetni¢ swoje role. Nie gorszcie sig, ze az do
znudzenia udajg madrych i chodza na koturnach. Swiat
nie jest polem tryumfu dla apostotéw.

Kiedy wielkie plany i wielkie uczucia zawiodty,
kiedy burze podruzgotaty bohateréw, kiedy na widno-
kregu dziejowym tyle gwiazd zagasto, a dokofa nas tyle
sie rzeczy zmienito, natenczas daremnem bytoby rozwi-
ja¢ stary sztandar protestu i walki. Arena spoteczna
nalezy do ludzi kompromisu. Kompromis jest lak nie-
zbednym wyrazem jednej chwili dziejowej, jak zapat
drugiej. Spofeczenstwo polskie we wszystkich swoich
czesciach historycznych taknie od lat trzydziestu kom-
promisu i tylko tam, gdzie go uzyska¢ na warunkach
godziwych nie moze, zamys$la o innych $rodkach. Coz
poradzicie z tym faktem, z tgq ideg kompromisu, ktéra
po epoce powstan, po nieudanych zamiarach restauracyi
byta logicznym wynikiem rzeczy i nie potrzebowata
sztucznej tendencyi? Czy doprowadzi do celu, czy ma
wykonawcOw pojetnych i powotanych? to temat do
dyskusyi. Co 0 niej powie nastepne pokolenie, ktore za
lat trzydziesci, czterdziesci przyjdzie do steru? nie wiem
i przepowiada¢ nie bede. Nie widze takze powodu ani
do ostatniej rozpaczy, ani do obawy. Nie mySmy zro-
bili historye, lecz nasi przodkowie. Niewgtpliwie mozna
ja bylo zrobic¢ lepiej, bo nastepstwa sg ciezkie i straszne.
Zawazyty one tak fatalnie na szali naszych losow, ze
trzeba bylo gruntownie nieraz zmieni¢ sposéb dziatania
i mySlenia. Ewolucya kilku ostatnich pokolen polskich
jest najtragiczniejszg w nowej historyi. Pomimo wszyst-



kiego jednak rzecz jeszcze rozstrzygnietg nie jest i dla-
tego mozna sie broni¢ przed rozpacza.

Ugodowcow uwazam za nieuchronny skutek i objaw
sytuacyi dziejowej. Dlatego nie stawiam sobie pytania
czy byloby lepiej, czy gorzej bez nich. Musieli przyjs¢
na Swiat; teraz probujg z wielkg gorliwoscig owtadngé
sterem todzi narodowej. Zamiar ani mnie dziwi, ani
straszy; wiem, ze zadne stronnictwo nie moze za diugo
rzadzi¢, nawet wtedy, kiedy ma w reku wiladze. Kazde
sie potknie, albo upadnie przez wiasne biedy, albo zu-
zyje; wszystko na Swiecie przez samo trwanie zuzywa
sie. Ugodowcy, mogliby by¢ bardzo pozyteczni. Lecz
oni sg za gorliwi, gteboko pograzeni w swbim talmudzie
politycznym, zanadto wpatrzeni w storica szkoty krakow-
skiej i dlatego prawdopodobnie najprzéd oslepna, a pozniej
zejdg ze Swiata, wycienczeni dogmatyzmem i fanatyzmem.
Szczegdblne stronnictwo polityczne, ktére zamkneto do
siebie przypltyw sokoéw i argumentéw.

Idea kompromisu musiata powsta¢ i wyrds¢ na
glebie dziejowej; jest konieczna. Mogtaby by¢, wzglednie
do sytuacyi terazniejszej, dobra, gdyby dobrych znalazta
wykonawcow. Ci, ktorzy obecnie paradujg z nig po
Swiecie, za ciasno i po doktrynersku zrozumieli swoje
zadanie, zapominajac o charakterze stron, zwlaszcza za$
wiasnego narodu. Przyjgwszy idee kompromisu w spadku
po Wielopolskim, zastosowali do jej rozpowszechnienia
dogmatyczny wykiad i praktyke obrzadkéw wedtug re-
guly lojalnosci krakowskiej.



"Publicy$ci polityczni.

Stabg strong politykéw (publicystow) warszaw-
skich jest brak samoistnosci w wyobrazeniach i ro-
zumowaniach politycznych. Wielu z nich rozumuje
po galicyjsku, raczej po krakowsku, wedlug wzorow
Szujskiego, Kalinki, Tarnowskiego, KoZzmiana i t. d.
Sg miedzy nimi tacy. ktorzy wiasciwie pisza tylko wa-
ryacye na temata mistrzéw krakowskich, ktorych arty-
kuty sa przerobka wzordw tamtejszych. Ztad pochodzi
bezzasadne upodobnianie sytuacyi, jaka moze niby sie
wytworzy¢ w Krolestwie Polskiem do sytuacyi galicyj-
skiej, ztad wnioskowanie przez analogie o polityce rosyj-
skiej i austryackiej wzgledem Polakow.

To wzorowanie sie publicystdw »ugodowych« na
pisarzach z Krakowa, ttémaczy sie tatwo brakiem pra-
ktyki politycznej u nas. Pozbawieni od lat szes¢dziesieciu
kilku zycia publicznego, pozbawieni wszelkiej swobody
stowa, bez praw i bez instytucyj, jednoczacych w sobie
zycie spoteczne, dozyliSmy stanu, ktéry grozit zanikiem
komorek politycznych w mozgach polskich.

tialicya tymczasem miata sposobno$¢ i pole do
pewnego wyksztatcenia sie w tym kierunku, do wytwo-
rzenia i stronnictwa i systemu politycznego.
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Nie mysle tez bynajmniej czyni¢ ujmy zadnemu
z wymienionych pisarzéw krakowskich.

W tak fatalnych, przygniatajacych i obezwiadnia-
jacych ducha ostatnich trzydziesto kilku latach naszego-
zycia, dobrze jeszcze, ze cho¢ jedna prowincya polska
znajdowata sie w warunkach, ktére pozwolity jej wy-
tworzy¢ system poje¢ politycznych i zasili¢ wyjatowione
inne prowincye. Mozna by¢ przeciwnikiem cywilizacyjno-
spotecznych ideatdw szkoty krakowskiej, lecz trudno jej
przedstawicielom odmdwi¢ tak niezbednego w polityce
doswiadczenia, pewnej logicznej argumentacyi w rozu-
mowaniu, przezornosci i wytrawnosci zdania; trudno
przytem nie dostrzedz u Tarnowskiego 2zywego i szcze-
rego uczucia polskiego, ktéry piszac o fakcie historycz-
nym, ksigzce, pomniku, wspomnieniu potrafi wywota¢
rzewny i szlachetny nastréj narodowy; trudno zaprze-
czy€, ze Szujski i Bobrzynski gruntownoscig swoich wy-
wodéw, wplyneli silnie na nasze wyksztatcenie histo-
ryczne, cho¢ dotkneli nieraz bolesnej i nadczutej wra-
zliwosci naszej; wyzna¢ trzeba takze, ze i KoZmian
posiada niepowszednig wprawe obracania pojeciami po-
litycznemi, wielki spryt, ze w tej sferze jest swobodnym
i trafnym dyalektykiem. To prawda, lecz jednoczesnie
za prawde uznawa¢ powinniSmy, ze ani zasady, ani
metody polityki krakowskiej wystarczyé nam nie moga.
Co wiecej, niezmiernie rzadko zastosowac sie dadzg
i byloby dowodem krotkowidztwa i brakiem inicyatywy
umystowej, gdybySmy przy rozbieraniu i wnioskowaniu
0 naszych stosunkach, poprzestawiali na analogiach, ztam-
tad wyciggnietych.

Poznanie zasad, rozpraw i dyalektyki szkoly kra-
kowskiej, powinno by¢ koniecznym skfadnikiem naszego
wyksztatcenia politycznego; musimy jednak ten skiadnik



we wilasnej retorcie przetopi¢, z innemi go potaczy¢
i wtedy dopiero do rzeczywistych warunkow stosowac.
W innem miegjscu (»stronnictwo lojalne w Galicyi i Kro-
lestwie«) moéwie o rdznicy miedzy nasza a galicyjska
lojalnoscia; tutaj zaznaczy¢ jeszcze trzeba, ze istnieje
kardynalna rdznica miedzy naszem stanowiskiem naro-
dowem a stanowiskiem Galicyi. Galicya jest tylko auto-
nomiczng prowincyg monarchii austryacko-wegierskiej,
jej polityka byta i jest polityka polsko-prowincyonalng;
na prowincye polskie w obrebie cesarstwa rosyjskiego
spada ciezki lecz nieuchronny obowigzek wytwarzania
poje¢ o ogolnym kierunku narodowym. Pieri narodo-
wosci polskiej, znajduje sie w panstwie rosyjskienr
Galicya i Poznanskie tworza tylko galezie tego pnia.
Zadna z tych dwu prowincyj juz to ze wzgledu na matg
stosunkowo liczbe ludnosci, juz to ze wzgledu na silne
wplywy germanizacyi, ktora i w Galicyi niezatartemi
w nastroju umystéw Swieci $ladami — nie potrafi wydac
N siebie tak silnych i zywotnych sokéw narodowych,
ktoreby przenikaty caty organizm uczuciem i zyciem.
Gatezie pozbawione pnia, wiedng i usvchaja, o ile nie
znajdg dla siebie gruntu, na ktérym przyjaé sie i roz-
wija¢ moga. Poréwnanie to nie jest zapewne Scistem:
lecz gdyby dwie oscienne prowincye zostaly pnia swego
pozbawione, gdyby — przypusémy fakt niepodobny —
sprawa polska nad Wistg upadta, to wowczas zaczetaby
wiedng¢ i kurczy¢ sie idea narodowa z tamtej strony
granicy. Prawdopodobnie rozwo6j zycia polskiego ogra-
niczytby sie tam do zakresu prowincyonalno-etnogra-
ticznego, co réwnatoby sie wykresleniu nas z listy wie-
kszych naroddw ucywilizowanych, co byloby smutnem
zredukowaniem zycia i rozwoju.
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Obie te prowincye goruja niewatpliwie w obecnej
epoce nad Krolestwem pewnem dos$wiadczeniem i wy-
robieniem politycznem, i jezeliby nawet nie potrafity
wytkng¢ sobie kierunkéw trafnych i do celu wiodacych,
to posiadajg przynajmniej technike polityczng. Mozemy
pod tym wzgledem nie jednego sie od nich nauczy¢, nie
jedno przeja¢ i przyjgé. Trudniej tam za to o tego
ducha ozywczego i podniostego, ktéry nas utrzymywat
przy zyciu przez lat sto; trudniej o uczucie gorgce
i zywe, o synteze mysli narodowej. USmiechacie sie szy-
derczo, czciciele faktow dokonanych? »Duch podniosty«,
»Uczucie gorgce«, »synteza mysli narodowej«, nie znaj-
dujg u was miejsca i uznania. Sadzicie, ze narody prze-
Sladowane, ktdrym wydzierano ich istnienie i ich indy-
widualno$¢, utrzymaty sie przy zyciu dzieki spdznionym
rozprawom o lojalnosci, kiedy o rewolucyach i spiskach
dawno mysle¢ przestano! OkreSlajac naszych publicy-
stow politycznych, ograniczy¢ sie musze przewaznie do
pisarz6w' »ugodowych« — tylko oni bowiem, wobec
naszych warunkéw cenzuralnych, mieli moznos$¢ czescio-
wego przynajmniej ujawnienia swoich opinii. Inni mogli
zaznaczy¢ swoje przekonania przy pomocy aluzyi i nie-
domoéwien tak niezupelnych, ze zadng miarg nie wystar-
czajg do jasnej charakterystyki.

W szeregu naszych publicystéw i pisarzow' poli-
tycznych jedno z pierwszych miejsc zajmuje Wiodzimierz
Spasowicz. Pod wzgledem gruntowmosci pogladow, wy-
trawnosci zdania, erudycyi i bystrosci inteligencyi, Spa-
sowicz nalezy do najpowazniejszych umystow polskich
w tem stuleciu. Gleboko siegajaca analiza, sad. zbudo-
wany na fundamencie faktdw', dyalektyka trafna i po-
wazna. czynig dzieta, studya i artykuty Spasow-icza nad-
zwyczaj pozadanemi i pozywnemi. Nie obcuje sie na-
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prézno z tym umystem rozlegtym, Scistym i uporzadko-
wanym, i kazdy, kto lubi przestawa¢ z prawdziwg inte-
ligencya, kto sie lubi ksztatci¢, poznawac stosunki kry-
tyczne, prawne i publiczne, ten kladzie po przeczytaniu
ksigzke Spasowicza z uczuciem pozytku i zadowolenia

Lecz i Spasowiez, spokojny, rozwazny i ostrozny,
jakby powotany przez swoje kwalifikacye na cztowieka
kompromisu, nie unikngt w pewnym stopniu smutnego
przeznaczenia, ktére bylo udziatem wszystkich utalento-
wanych Polakéw w tern stuleciu, tych naturalnie, ktd-
rych zajmowaty i porywaly zagadnienia ogdlne. A kogéz
z nich mogt nie obchodzi¢ los tak srodze skrzywdzonego
przez historye wiasnego narodu? Kosciuszko i Ponia-
towski, Lelewel i Czartoryski, Mickiewicz i Stowacki,
Bem i Dembinski, Chopin i Grottger, Asnyk i Ujejski,
wszyscy najznakomitsi mezowie naszego odrodzenia,
ludzie szabli i piora, zolnierze i poeci, bohaterowie
i uczeni, obywatele i artySci, mistycy i przyrodnicy od
KoHataja i Niemcewicza az do Mitkowskiego i Dybow-
skiego, wszyscy oni zapfacili dan krwi, serca, wygnania,
tesknoty, rozpaczy i zlamanego losu nienasyconemu
béstwu nieodzatowanej Ojczyzny. Kazde pokolenie wy-
sytato kwiat swojej inteligencyi, swojg mtodziez, wszystko,
co bylo zdolne do bohaterstwa, entuzyazmu, meczen-
stwa i szalenstwa, na bdj, na rusztowanie, na Syberye,
na dozgonng tutaczke, na ofiare catopalng. Mozna za-
ptaka¢ tzami zalu i bolesci, kiedy sie obejmie ogrom
tych strat i cierpien, te rzeki krwi i lez, te stuletnig
martyrologie. To przyktad w dziejach bardzo rzadki,
w nowszej historyi jedyny. Trzeba by¢ Polakiem, synem
swego narodu, azeby zrozumie¢ owg tragedye, aby pojac¢
idee ofiary w organizacyi i duszy polskiej.
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Nie dziw, ze szczytniejsze wyobraznie podlegaty
omamieniom mistycznym, proroctwom i mesyanizmowi.
Kto posiadat serce, kto umiat czu¢ i ptakac, cierpie¢
i bole¢ za wielu lub za wszystkich, len tatwo straci¢
mdgt rownowage i to, co nazywamy rozsgdkiem. Szu-
kano to metafizyce politycznej ocalenia; ttdmaczono prze-
znaczenie narodowe wielkiem i nadzwyczajnem powota-
niem, nie mogac uwierzy¢, ze ofiary i bohaterstwo sptona
bezowocnie, ze »coraz podlej na tej ziemi bedzie«.

Z jakiego to jednak powodu — zapytacie — Spa-
sowicz ma podziela¢ losy emigrantow i meczennikdw
polskich? Co6z miedzy nim a tamtym ma by¢ wspdl-
nego? Na pozdr nic istotnie. Realny polityk, trzezwy
w kazdym nerwie i kazdem drgnieciu piéra, profesor
i adwokat, ktorego pozytywng i chlodng organizacye
wystudzity jeszcze wiecej strefa pdinocna i studya nad
prawem rosyjskiem, Spasowicz jest do$¢ surowym sedzig
przesztosci Rzeczypospolitej, zaréwno jak i porozbioro-
wych spiskow i rewolucyj, dazen do odzyskania niepod-
legtosci, szczegOlnie za$ ostatniego powstania. Troche
°gnia, ciepta, uczucia i paradoksu wzbogacitoby jego
ustr6j dyalektyczny i zréwnowazony. Spasowicz ucho-
dzi¢ moze za przeciwstawienie tych wiasciwosci, ktore
stanowily istote polska; on ma rozwage, przewidywanie
i zmyst polityczny, kiedy lekkomys$Inos¢, nieopatrznosé
1 uleganie wrazeniom chwili tworzyly, wedtug rozpow-
szechnionego mniemania, gtdwne cechy charakteru pol-
skiego.

Nieopatrzni jednak czy rozwazni, chtodni czy na-
mietni, wszyscy dzwigamy brzemie przesztosci, pokutu-
jemy za nadzieje i porywy ojcow, za walke grochowska,
za wspomnienie ernigracyi, za »Kordyana« Stowackiego
1literature stowianska w Kolegium francuskiem, za legiony

li



130

na Wegrzech, za nieszczesne omamienie 1863 r., za
interwencye Napoleona Ill, za wszystko, o co sie spodo-
bato oskarzy¢ nas Katkowowi i jego szlachetnym ucz-
niom, za obrzadek katolicki, za cywilizacye zachodnig,
za alfabet facifiski, za chrzest Jagietty i uratowanie Litwy
przed Krzyzakami, za udzial w wojnach napoleonskich,
za »winy«, popetnione przed dziesieciu i pieciu wiekami,
za Moskwe, za Batorego i Zotkiewskiego, dzi$ za papieza,
klerykalizm i szlachetczyzne, jutro za zwigzek z rewo-
lucyg powszechng. Gdyby do napisania aktu oskarzenia
powotano samych maniakdw i psychopatéw, ktorzy pod-
legli zboczeniu umystowemu na punkcie zawisci i nie-
nawisci do Polski, to i oni nie wymysliliby nic nielo-
giczniejszego nad to, o co wzywajg wiekuistej kary
i pomsty na nas szowinisci rosyjscy od tak dawna, nigdy
nie nasyceni i nigdy nie zadowoleni, Scigani przez mare
Polski, jak Makbet przez widmo Banka. | co dziwniej-
sza, ze ci psychopaci-szowinisci trzymajg w widocznym
teroryzmie catg prawie opinie rosyjska, rzucajgc sie
z zajadtoscig na kazdy glos rozwagi i rozsadku. Stawny
w swoim czasie pisarz rosyjski, llercen, poczytywat psy-
chopatye za gtdwny motyw zbrodni, zaréwno politycznej,
jak i zwyczajnej. Prawdopodobnie miat stusznosé.
Opinie i postepowanie polityczne Polakéw w osta-
tnich trzydziestu kilku latach ulegly zupetnej zmianie.
Do najgtosniejszych pionieréw nowych pradéw politycz-
nych nalezy wiasnie Spasowicz. Podczas czterdziesto-
letniej dziatalnosci swojej pisarskiej i spolecznej, Spaso-
wicz gtosit, uzasadniat, wyznawat i apostotowal idee
kompromisu z katedry, w miesiecznikach polskich i ro-
syjskich, w mowach okolicznosciowych i prelekcyach.
Nie zrazat sie ani szyderstwem, ani milczeniem, ani
charakterem epoki od r. 1883 do 1894. Wigzat rwace
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sie co chwila stabe nitki kompromisowe, pierwszy witat
niepewny brzask zorzy, ktoéra mogta zwiastowaé pokoj
i rozwdj, nie uznal sie za pobitego i przekonanego.
Stwierdzi¢ trzeba konsekwencye i wytrwato$¢, z jaka
Spasowicz stuzyt swojej idei naczelnej.

*Jest on tez urodzony na cziowieka kompromisu
i gdyby okolicznosci byty inno, gdyby w atmosferze
miedzynarodowej nie panowat duch Bismarka, Katkowa
i Murawiewa, Spasowicz znalaziby miejsce w galeryi
zastuzonych. Szydzg z niego, ze ma dwie narodowosci,
do ktorych albo jednocze$nie, albo kolejno sie przyznaje,
ofestem zdania, ze w dyskusyi politycznej argument taki
me powinien mie¢ znaczenia i z tego punktu widzenia
'be uznawatbym nawet za pozyteczne roztrzasa¢ kwestyi.
Idla psychologa ludzie o podwdjnych uczuciach i prze-
konaniach narodowych moga by¢ przedmiotem cieka-
wego badania, podobnie jak znawcy duszy wspoiczesnej
analizujg z upodobaniem podwdjne i potrdjne uczucia
mitosci erotycznej.

Spasowicza jednakze nie nalezy bra¢ w oderwaniu,
ecz na tle warunkéw i czasu, ws$rod ktérego wzrost
> dziatat. Podobno juz w atmosferze rodzinnej ulegat
dwojakim wptywom: rosyjskim i polskim. Prawo, orze-
kajace, ze dzieci, pochodzace z matzefstw, w ktorych
jeden z matzonkow jest prawostawnym, musza by¢ tego
wyznania i Spasowicza uczynito prawostawnym. Uro-
dziwszy sie na granicy starej Polski i Rosyi, gdzie sie
izjzowaly pierwiastki dwu cywilizacyi, otrzymawszy
wyksztalcenie w Petersburgu, po spedzeniu tam catego
zycia, po studyach nad prawem, poezya i spoleczen-
stwem rosyjskiem, po sympatyach, zawigzanych z libe-
ralnym odtamem inteligencyi rosyjskiej, Spasowicz jest
Psychologicznym i spotecznym produktem obu kultur.

11*
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Niewatpliwie pragnatby on szczescia dwdch narodow
i uwazajgc ich zwigzek za nierozerwalny, wyznawat
i glosit we wzajemnym interesie idee harmonii i zgody.
Czy nie podzielajgc nawet przekonan trzeba nan rzucic¢
kamieniem ?

W tern bezowocnem apostolstwie Spasowicza lezy
wiasnie to, cobym nazwal jego chybionem przeznacze-
niem. Przez lat czterdziesci z gorg byt heroldem zgody
polsko rosyjskiej w Petersburgu, Moskwie, Warszawie,
Krakowie i Lwowie; wyszydzany i podejrzywany i przez
Rosyan i przez Polakéw, toczy wiekuiseie, jak Syzyf,
swolj kamien w gore, ktéry sie zawsze osuwa i on go
zawsze podnosi. Byla to walka przeciw pragdowi historyi
i wypadkéw; bylo to zadanie, ktére przerastato sity
monarchéw i mezow stanu, c6z za$ dopiero profesora,
adwokata i publicysty, posiadajacego za caty orez stowo
i pioro i to pioro, skrepowane opiekg cenzury rosyjskiej.
Rok szes¢dziesigty trzeci, Murawiew i Berg, llurko
i Apuchtin, Orzewski i Kroze daremnemi czynili wszelkie
usitowania ugodowe. | trzeba by¢ oportunistg i dyale-
ktykiem, trzeba by¢ spokrewniowym psychologicznie
z obu zapasnikami, trzeba w pogladzie na Swiat zjawisk
ludzkich mie¢ wiele pogody i nawet dobrodusznosci,
stowem — trzeba by¢ Spasowiczem, azeby nie stracié
wiary i woli.

Za ojca duchowego dzisiejszych ugodowcow jest
uwazany Aleksander Wielopolski. Tkwi w tern biad.
Wielopolski — o ile o tern sadzi¢ moge — byt czio-
wiekiem, wykutym z jednej sztuki metalu, politykiem
w wielkim stylu, radykalnym zachowawcg, $miatym
reformatorem, dumnym i nieulegtym. Byt wiecej zdo-
bywca, niz dyplomata; wywalczyt sobie stanowisko i pro-
gram w Petersburgu i Warszawie wbrew wbli swoich
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i obcych. Nie byt gietkim; nie umiat prosi¢, zabiegad,
gra¢ komedyi, tasi¢ sie opinii, stara¢ sie o popularnos¢.
Przeciwnosci wyzywal na reke i mégt albo pokonad,
albo zosta¢ pokonanym. W obecnych okolicznosciach
wprost nie znalaztby dla siebie roli. Jego natura wy-
magata daleko siegajacych i rozlegtych atrybucyj, planu
jasnego i stanowczego. Pomimo wszelkich wad, wsréd
ktorych gdrowala niepohamowana ambicya, idea poli-
tyczna Wielopolskiego — miejmy odwage przyznania
kazdemu, co mu sie nalezy — byba nawskro$ polska
i tylko jej logika nieubtagana, jej wykonanie harde i nie-
zreczne znalazty sie w fatalnej sprzecznosci z duszg
spoteczng, rozluzniong i przeczulong przez rzady miko-
tajewskie, poezye i emigracye.

Oprocz mysli przewodniej nie ma nic wspolnego
miedzy Wielopolskim a wspdtczesnymi naszymi ugodow-
cami. Zauwazmy naturalnie, ze niema tez dzi$§ miejsca
na plany i pomysty jednolite i konsekwentne; potozenie
wymaga pottonow, pétsrodkow i potstowek. Wielopolski
jedng przynajmniej nogg stat na pewnym gruncie, mia-
nowicie w wyzszych sferach rzadowych w Petersburgu ;
obecni przedstawiciele kompromisu nigdzie nie majg
statego punktu oparcia. Nie wypadatoby tez zbytecznie
ich wini¢ o to, ze dodatnie, pozytywne skutki ich pro-
pagandy sa tak mate; wini¢ ich nalezy o gwaltowne
i niekrytyczne narzucanie ogdtowi nowych opinii poli-
tycznych, ktére wnoszg zamet i rozdwojenie, nie chciat-
bym powiedzie¢, jak dowodzg inni — demoralizacye
i upodlenie.

Intelektualnym ojcem kompromisu w dzisiejszej
postaci nie jest Wielopolski, lecz Spasowicz. Spasowicz
posiada wszakze za wiele wiedzy, za wiele rozumu
i instynktu historycznego, azeby go czyni¢ odpowiedzial-
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nym bezposrednio za wszystkie zasadnicze i taktyczne
btedy politykéw i publicystbw ugodowych. Pomimo
oportunizmu, ktéry jest rysem jego umystu, pojmuje,
jako filozof i estetyk, tragedye w dziejach i duszach
ludzkich; wie, ze spoleczenstwo, ktore sie wzniosto do
poziomu wielkiej narodowosci historycznej, ma i mie¢
musi pod karg upadku sfere swoich wspomnien szczytnych
i bolesnych, Swietych i bohaterskich, ktérych tylko par-
weniusz, gtupiec i barbarzynica dotyka szorstko i brutalnie.

I Spasowicz jednakze nie jest bez winy. Opinia
publiczna poczytuje go za pioniera, za gtownego przy-
wodce »ugody«. Wobec tego, w ostatnich dwoch latach,
kiedy kwestya polsko-rosyjska stata sie przedmiotem
rozpraw i polemik, piéro Spasowicza mogtoby oddaé
przystuge sprawie. Ot6z w tym wiasnie okresie czasu
odzywal sie on bardzo rzadko. Jako wspotwilasciciel
i jeden z zatozycieli »Kraju« petershurskiego, mogt takze
Spasowicz miarkowa¢ i powstrzymywac zapedy tego
pisma, ktdre za daleko i nieopatrznie poszto w swoim
zasadniczym kierunku. Nareszcie w odczycie o zmartym
Adolfie Pawiniskim, ktéry duzo wywotat niezadowolenia
i halasu, Spasowicz urazit wrazliwsza cze$¢ inteligencyi
polskiej.

A teraz stres¢my wypowiedziane poglady.

Jako polityk pracuje Spasowicz na niwie bardzo
niewdziecznej. Nie rozumiany przez skrajne obozy, ro-
syjski i polski, choéby dlatego, ze wzgledy taktyczne nie
pozwalajg mu kategorycznie sformutowaé swoich prze-
konan politycznych, uchodzi w ich oczach za obtudnika.
Polakozercze pisma rosyjskie podajg go, jako wzdycha-
jacego do wskrzeszenia Polski; nasi zapalericy sg prze-
konani, ze jest stronnikiem prawostawia i »zjedno-
czenia.



Spasowicz jest wiasciwie indywidualistg i auto-
nomistg w rozlegtem znaczeniu tych wyrazéw. Wielbi-
ciel Byrona, Taina i Spencera, ma wysoka cze$¢ dla
samodzielnego rozkwitu umystowego, dla niezalezno-
§ci sumienia, dla wielostronnego rozwoju jednostki
w grupie, spofeczenstwie i panstwie. Z tego wynika
ze jest zasadniczym przeciwnikiem wszechwiadzy pan-
stwa. Nie darmo jednak spedzit zycie w Rosyi, poznat
doskonale jej historye i organizacye. Rozumie calg wage
faktow dokonanych i widzac niepodobienstwo ich odro-
bienia, pragnat, pracowat i przekonywat, w miare oko-
licznosci, ze panstwo rosyjskie, powotujac sity spoteczne
do zycia obywatelskiego i szanujac odrebnosci wcielonych
narodéw, zapewni sobie przysztos¢ nieréwnie Swietniejsza,
niz na drodze reakcyi spotecznej i dzikiej nienawisci
plemiennej. Byt wytrwatym obroicg samorzadu w gmi-
mie, w miescie, w ziemstwie, w uniwersytetach i sto-
warzyszeniach. Rozprawy jego w tym zakresie pierw-
szorzedng niezawodnie posiadajg wartos¢. Jako wielbi-
ciel ucywilizowanych indywidualizméw narodowych, Spa-
sowicz byt znéw Swiattym rzecznikiem autonomii poli-
tycznej, ktora przedewszystkiem nalezataby sie Polsce.
Dzikg i martwg idee jednosci panstwowej, pojmowang
ciasno przez biurokratow i szowinistow rosyjskich, zwal-
czat systematycznie, wykazujac, ze owa jedno$¢ mecha-
nicznemi i niwelacyjnemi $rodkami nigdy osiagnietg nie
zostanie i drogo moze w przysztosci kosztowac. lIstotna
jednos¢ dopietg by¢é moze tylko dobrowolnie, na drodze
harmonii i rozwoju indywidualnosci narodowych, ktore
ujrza w Rosyi swojg opiekunke i wspdtpracowniczke,
nie za$ tepicielke i przesladowczynie. Prawdopodobnie
ideatem politycznym Spasowicza bytaby rzesza stowian-
ska z hegemonig polityczng Rosyi i z réwnouprawnie-
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niem wszystkich zrzeszonych narodéw. Moznaby te idee
zwalczaé, moznaby ja przyja¢, lub odrzuci¢, lecz niepo-
dobna nazywa¢ Spasowicza panslawista, w petersbur-
skiem i zwilaszcza moskiewskiem pojeciu stowa, gdzie
panslawizm oznacza niwelacye odrebnosci historycznych
i cywilizacyjnych na benefis kultury wschodniej, bizan-
tynizmu, centralizacyi i prawostawia, ktdre majg by¢
jedynemi formami religijnemi i politycznemi, zbawczemi
dla stowianszczyzny. Spasowicz jest umystem zachodnio-
europejskim i pomimo specyalnego zabarwienia, jakie
majg Polacy petersburscy, analizuje i sadzi wedtug ka-
tegoryi mysli europejskiej. Zreszta, jako autonomista
i indywidualista, nie mdgtby pragnaé¢ zatopienia plemion,
historyj, sumien i umystow, wszystkich zabytkow i wspom-
nien romansko-polskiej cywilizacyi w morzu panslawi-
stycznem, ktére po wezbraniu i zerwaniu wszelkich tam
statoby sie dla Europy wschodniej i samej Rosyi isthem
morzem martwem, gdzie nad zatrutemi brzegami wege-
towachy zaledwie mogta kartowata i uboga roslinnos¢.

Nie wiem, jak przyszto$¢ osadzi Spasowicza. jak
osadzi idee, ktorej byt wyznawcg i wyobrazicielem. To
pewna, ze kazda epoka historyczna wysuwa na czoto
ludzi z odpowiedniemi kwalifikacyami, charakterami
i temperamentami. W okresach wielkich wystepujg kro-
lowie inteligencyi i wyobrazni, ktoérzy blaskiem swego
umystu oswietlajg wspotczesnos¢, poeci i fantasc-i, zto-
zeni z krwi, ognia, serca, nerwOw, wizyj i marzen i roz-
rzucajg btyskawice geniuszu i dowcipu. Te dusze ner-
wowe, zapalajace sie wszystkiemi blaskami $wiata i Swia-
tow, zyjg za. szybko, za rdéznorodnie i za gorgczkowo,
azeby w posepnych i szarych czasach, rozciggajacych
swoje panowanie nad Polska wspotczesna, znales¢ dla
siebie mogly podstawy zycia i swobodnego rozwoju.



Skazane zostaty albo na zanik i milczenie, albo na ka-
lectwo.

U nas scena naleze¢ musi do typéw posrednich,
do ludzi praktycznego i stosowanego rozsgdku. Wsrdd
tej starzyzny i przecietnosci, Wiodzimierz Spasowicz
zwroOci na siebie uwage przysztego historyka i badacza
naszej epoki swojg inteligencyg mocng i rozlegty, swojg
dyalektyka trafng i gietkg. Okolicznosci niestety uczynity
go oportunistg. Oportunizm za$ nie pozwala wyrastaé
do rozmiaréw stylowych i tym postaciom, ktére z innych
wzgledéw posiadajg na to rysy i zakroj.

Z porzadku rzeczy przechodze do Erazma Piltza,
redaktora »Kraju« petersburskiego (od 1882 r.). 1 re-
daktora i pismo zrozumiemy najlepiej na tle ich akcyi.

Od czasu, kiedy inteligencyg nasza szuka chleba
w Rosyi i jej stolicy, wytworzyt sie typ Polaka peters-
burskiego, z cechami do$¢ wybitnemi, z kulturg umy-
stowg i obyczajowg, podleglg pojeciom obcym. Pelers-
burg, jak wiadomo, ani terytoryalnie, ani etnograficznie
ani historycznie nie jest miastem prawdziwie rosyjskiem,
jak Moskwa. Powotany po zycia przez energiczng wole
Piotra Wielkiego, ktéry go przeciwstawit starej stolicy
cardw, Petersburg zostat miastem biurokratyczno-mili-
tarnem i w pewnym stopniu kosmopolitycznem. W jego
atmosferze nie ma moze tej obfitosci zarazkow, ktoreby
wywotaty w tlumach okropng epidemie szowinizmu;
lodowato-mgliste tchnienie pétnocnego grodu czyni tam,
zdaje sie, ludzi zacietymi na zimno, bez fanatyzmu, ale
i bez litosci. Nie majac tradycyj i podan dziejowych,
nie majac legend i wspomnien, ktére opromieniajg aureolg
przesztosci dawne stolice europejskie, Petersburg, jakby
byt przeznaczony dla ludzi karyery i wiadzy, zadnych
awansow, urzedéw, orderéw i zaszczytéw, ambitnych
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i chtodnych, silnych i logicznych. Petersburg stat sie
stolicg i najwiekszego panstwa i najkonsekwentniejszego
systemu panstwowego, jaki istniat od czaséw rzymskich.
Monarchie Karola V, Ludwika XIV i nawet Napoleona I,
powstaty na odwiecznym gruncie dziejowym; ich roz-
rost znajdowat pewne granice w wysokiej kulturze spo-
fecznej, w obyczajach narodowych, w instytucyach i po-
jeciach warstw uprzywilejowanych. Dopiero w Peters-
burgu panstwo znalazto miejsce, czas i otoczenie do
zupetnego rozwiniecia swoich nieograniczonych funkcyj;
tu skrystalizowato ono swoje wiasciwosci europejskie
i azyatyckie; tu stalo sie samo dla siebie celem i tra-
dycya, samo zapalito nad swojg gtowa aureole, utrwalito
i spotegowato swojg wszechwiadze, swojg mechaniczng
jedno$é¢, ustawito swoje instytucye, jak szeregi zohnier-
skie. Na wschod, potudnie i zachdd, panstwo petersbur-
skie rozciggneto sie¢ swojej wiadzy i swoich instynktow.

Mtodzi Polacy, ktérzy w Petersburgu szukajg chleba,
stanowiska i losu, ulegajg mniejwiecej bezwiednie oby-
czajom, zapatrywaniom i ideom S$rodowiska pétnocnego.
Jestto proces nieuchronny i trudno sie nim gorszyc.
Nikt, lub prawie nikt nie jest w stanie wyzwoli¢ sie
z pod wplywOw otoczenia, gdyby nawet nieustannie
czuwal nad sobg. Cbéz dopiero mowic¢ o tych, ktorzy
przeciez nie jadg do Rosyi dla studyow politycznych lub
spotecznych, dla obserwacyi nad charakterem narodo-
wym, lecz szukajg zarobku i pracy, ktorej im odmo-
wiono w kraju. Ci, wcze$niej lub pdzniej, stajg sie
zalezni od panujacych wyobrazen petersburskich, przy-
swajajg sobie poglady na panstwo, spoleczenstwo i na-
rodowo$¢, na potrzeby i swobody polityczne, na zadania
powszechne.



Oto dlaczego mowi¢ wolno o Polakach petersbur-
skich. Prawdopodobnie nikt nie zaprzeczy, ze ta kate-
gorya istnieje i tworzy typy odrebne, wyraznie sie odci-
najace. Wyroznia sie swemi pogladami i przekonaniami.
Polacy petersburscy patrzg na rzeczy przewaznie pod
katem widzenia panstwowo-biurokratycznym; definicye
swoje narodowosci i spofeczenstwa czerpig z erudycyi
i terminologii biurokratycznej, niejednokrotnie biegunowo
przeciwne z teoryami europejskiemi, z tradycyami i wra-
zeniami naszemi. Poniewaz sg to przewaznie fachowcy,
adepci zawodoéw pozytywnych: inzynierowie, chemicy,
technicy, lekarze, adwokaci, pracownicy na polu komu-
nikacyj, przemystu, asekuracyi lub handlu, wiec sam
tryb Zzycia sprawia, ze swoje pojecia i nawyknienia
specyalne przenoszg na szersza arene zagadnien narodo-
wej filozofii, moralnosci i polityki. Przywigzujg mniejszg
lub wprost matg wage do idealnych i wyzszych pier-
wiastkow istnienia spotecznego; wobec przeprowadzenia
nowej linii kolei, zbudowania mostu, uzyskania jakiej$
koncesyi gotowi lekcewazy¢ upos$ledzenie jezyka. Cenig
nadewszystko zdobycze ekonomiczne i techniczne (jak-
gdybysmy istotnie zdobycze takie robili, jakgdyby upo-
Sledzenie ekonomiczne kraju nie widnialo wszedzie!).
Z politowaniem przyjeliby okres$lenie narodowosci przez
Mickiewicza i nawet Renana, jako uczuciowego pojecia,
ktore jednoczy w sobie wspdlne tradycye, poswiecenia,
marzenia, idee przesztosci i przysztosci. Wystygli w atmo-
sferze obcej, gdzie panstwo rozwineto sie wszechwitadnie,
gdzie narodowos$¢ bije tetnem slabem; za domysiny lub
jawny warunek zdobycia chleba lub i stanowiska po-
stawiono im zneutralizowanie uczu¢, ktore przywiezli
lub przywies¢ mogli z domu.
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Otz »Kraj« jest przedewszystkiem organem opinii
Polakéw petersburskich. Zresztg polityczne pismo polskie,
wychodzace w stolicy panstwa rosyjskiego, nie mogtoby
z natury rzeczy zajmowac stanowiska biernej opozycyi.
Musi mie¢ program pozytywny, czynny, kompromisowy,
byle tylko zachowywato w rozwijaniu owego programu
te powsciggliwos¢ i te samowiedze narodowsg, ktdrg
uzasadniatem w rozdziatach poprzednich i ktorej brak
wskazywatem w lojalnych.

»Kraj« odegrat badzcobadz znaczng role w walce
i formowaniu sie naszych wyobrazen politycznych i nie
mozna sadu o nim zamkna¢ w jednem uznaniu lub
jednem potepieniu. Pismo to ma i niewatpliwie zastugi.
Przez dhugi okres czasu, kiedy prasa warszawska byta
pozbawiong wszelkiego znaczenia, tygodnik petersburski
staral sie wplywaé orzezwiajgco na opinie, aby nie
dopusci¢ zaniku wszelkiej mysli politycznej. W kilkuna-
stoletnim peryodzie czasu jedynie »Kraj« informowat
publiczno$¢ o rzeczach polskich. Byt prowadzony sta-
rannie, pracowicie, bez szablonu, z talentem, z pewnem
uwzglednieniem poje¢ i wspomniefi narodowych.

Dopiero doktryna ugodowa uczynita »Kraj« jedno-
stronnym, twardym, ciashnym. Wplynely tu, jak przypu-
szczam, dwa czynniki: najpierw otoczenie petersburskie,
cechy ktérego podawatem wyzej i nastepnie polityczne
idee krakowskie, takze juz okreSlone. Z natury rzeczy
dwa te czynniki wpltywaé musza na ksztatcenie sie
kazdego zawigzku politycznego u nas; chodzi jednakze
0 zachowanie samodzielnosci sadu i niepodlegtosci zdania.

Trudno zaprzeczyé, ze w przemianie naszych wyo-
brazen politycznycli podczas ostatnich lat kilkunastu
Piltz ze swojem pismem znacznie na opinii zawazyt.
Jest to publicysta zdolny, trzezwy i pozytywny, umiejacy
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mysle¢ i pisa¢ objeklywnie i konsekwentnie, znajacy
stosunki rosyjskie, ducha i nature péinocnego panstwa
i spoteczenstwa. Kwalifikacye takze sg cenne, jesli zwa-
zymy, jak mato posiadamy ludzi do obiektywnych wnioskow
przygotowanych i jak malo, na szkode swojg, znamy
Rosye, jej przesztosé, organizacye, polityke i psychologie.
Na nieszczescie, z Piltzem i jego pismem stato sie to,
co sie zazwyczaj dzieje z kierunkami i ludZzmi stron-
nictwa : jednocza sie z zywiotami i jednostkami podej-
rzanej wiary i wartosci, aby przysporzy¢ sobie liczbe
wspotwyznawcdw i zwolennikéw; plaga naszej epoki,
reklama, wystepuje w calej petni; program, z poczatku
rozsadny i warunkami rzeczywistemi uzasadniony, z bie-
giem czasu robi sie ciasny, martwy, wytaczny, klasowy,
w ktorym niepodobna oddycha¢ ludziom, spragnionym
Swiatta, powietrza, rozwoju, dobra i swobody.

Zalimy sie na ustr6j spoteczny dopoty, dopoki
jesteSmy jego ofiarami; lecz z chwilg, kiedy sie udato
zawrze¢ z nim korzystny dla nas kompromis, wstepu-
jemy do stronnictwa faktéw dokonanych i z brzegu tego
nowego terytoryum odpychamy #ddke, ktéra nas wiozta
do krainy szlachetnych aspiracyj. Woéwczas dawne wy-
znania, pozadania i pragnienia, dawne uczucia i wspot-
czucia otrzymujg nazwe marzer i bledow; teraz za$
dopiero jesteSmy w sterze rzeczywistosci i jasnem okiem
widzimy rzeczy. Pozujemy na mezéw stanu i az do
znudzenia udajemy madrych! Solidaryzujemy sie z tern,
co jest i kltadziemy piecze¢ na tak zwanych medowa-
rzonych planach minionej modosci i przesztosci.

W kampanii »ugodowej zastynat dos$¢ gtosno Lud-
wik Straszewicz. Straszewicz jest publicystg namietnym”
czesto zacietrzewionym, nieokietznanym w swoich wyo-
brazeniach i dgzeniach. Z temperamentu rewolucyonista.
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z okolicznosci i przekonan zostat zachowawcg surowej
reguty i »ugodowcem«. Stronnictwa potrzebujg czesto
tudzi namietnych, idacych po prostej linii do celu, nie
ogladajacych sie na przeszkody, upartych w swoich po-
gladach i uczuciach i z tych wzgledéw Straszewicz jest
dobrym nabytkiem dla stronnictwa »ugodowego«. Jezeli
wszakze postepowanie i agitacye »ugodowcéw« rozwa-
za¢ bedziemy z ogolnego stanowiska, to zauwazy¢ mu-
simy, ze polityka lojalna, aby pomysiniej zadanie swoje
spetnia¢ mogta, powinna mie¢ charakter spokojny, obje-
ktywny, prawie naukowy. Nie przemawia ona ani do
wspomnien, ani do sympatyj, ani do duszy ogotu; za-
wazy¢ tylko moze na szali wagg swmich argumentoéw
i czyndéw. lle razy .schodzi z tej drogi, ilekro¢ w dya-
lektyce swojej nie jest powsciggliwg i rozwazna, nie
liczy sie z nastrojem i ustalonemi wiasciwosciami spo-
feczenstwa, tyle razy wystawia sie na sztych i grozi jej
niebezpieczenstwo rozbicia sobie gtowy o twardy mur
faktow historycznych. W dhugim fancuchu dziejéw rola
pojedynczego pokolenia jest ograniczong i wzglednie
matg nawet wtedy, kiedy ono jasnieje zdolnoSciami,
talentami i charakterami. »Nie ros$nij w dzikie przeko-'
nanie, ze mozna jedng strofg wieki przewrdci¢« — ro-
zumnie wyrzekt Krasifnski. Historya nasza liczy dziesie¢
wiekéw; »ugodowcy« ostatniej formacyi majg zaledwie
lat kilka; z jakaz wiec oglednoscig przeciwstawiac robo-
cie dziejowej swojg wiasng powinni. Do nieoglednychb,
posrod nich nalezy wilasnie Straszewicz.

Gorliwy niezaprzeczenie w pracy i agitacyi pod-
niost i wyswietlit caty szereg naduzy¢ urzedniczych na
polu administracyi, wychowania publicznego, jezyka i t. d.
trzeba mu tu odda¢ sprawiedliwos¢ i wyzna¢, ze z umie-
jetnoscig obnazat wielokrotnie falsz, S$lepote, gtupote



i przewrotno$¢ systemu rusyfikacyjnego. Za to w swo-
jej namietnej propagandzie lojalnosci, w fikcyjnem wyo-
brazaniu sobie stosunku pafstwa do spoleczenstwa,
popetnia draznigce btedy. Jestto organizacya umystowa,
podlegajaca catkowicie tym teoryom i pogladom, pod
wptywem ktérych znajduje sie w danym okresie swojej
ewolucyi. Od lat kilku w swoich argumentach, ideach,
sposobie dowodzenia i przekonywania, jest Straszewicz
wierny Szujskiemu, uwaza go za mistrza w liistoryi
i polityce. Moéwitem juz o hegemonii pisarzéw krakow-
skich wsréd publicystow »ugodowych«, o zasadniczej
omytce w7 robieniu analogii miedzy sytuacyg galicyjska
a nasza.

Kapitalny btad i omamienie, ktére tkwig w wy-
wodach Straszewicza, to nieuwzglednianie historycznych
atrybucyj narodu, to usitowanie uczynienia chwilowego
interesu politycznego (bardzo watpliwego) wyzszym nad
tradycye, sktonnosci i nieodwotalne prawa spoteczenstwa
Spor dziejowy miedzy republikanizmem polsko-szlachec-
kim a samowiladztwem rosyjskiem rozstrzygniety zostat;
walki o niepodlegtos¢, podejmowane po upadku Rzeczy-
pospolitej takze zamknieto; bytoby blednem wszakze
mniemanie, ze z likwidacyg zewnetrzno-polityczng doko-
na¢ sie moze likwidacya wewnetrzno-cywilizacyjna. Mi-
nety ksztatty, lecz zostat duch. Zgoda na to, ze wytwo-
rzy¢ musimy nowe formy Swiadomosci politycznej, ktére
jednak powstang i rozwing sie w duszy dawnej, bo
powotanie nowej do zycia nie lezy w mocy ludzkiej.

Straszewicz ze skwapliwoscig nadzwyczajng rzucit
sie do propagowania swoich pogladow. Gdyby rozumiat
lepiej ewolucye dziejowa, gdyby wyzwolit inteligencye
swojgq z pet wzoréw krakowskich i odzegnat od siebie
na chwile ducha Szujskiego, bo tyrania zmartych para-
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lizuje zywych, wéwczas mégtoy oddaé przystuge ogdtowi.
Posiada niewatpliwie zdolnosci, energie i ruchliwosc,
umie agitowa¢ i #aczy¢ ludzi, co w tern rozproszonem
i zatomizowanem spoteczenstwie jest bardzo cenne.

Wsrdd pisarzéw »ugodowych« znalazt sie i Bole-
staw Prus. Duch, ktory natchngt Prusa ideg debiutu
politycznego, nie byt dlan duchem dobrym i przyjaznym
Pierwszorzedny felietonista, wyborny obserwator $rednich
i mieszczanskich typow i warstw, twdrca tkliwych dusz
i dobrych serc, za dlugo i za nadto zrastat sie ze swoim
Swiatem. Sfera wyobrazen politycznych byta mu dotych-
czas obcg — nie widzimy przynajmniej tego $ladu ani
w jego powiesciach, ani w jego kronikach. W jego dya-
lektyce nie ma tych pierwiastkdw, w jego pogladach tych
pojec¢ i odczu¢, ktére sg niezbedne dla pisarza politycz-
nego. Prus patrzat dtugo na $wiat i spoteczenstwo pod
katem warszawskim i linie widnokregu historycznego
zacieraja sie przed jego wzrokiem. Rozumiejac dobrze
potrzeby spoteczne, pojmuje nie raz ciasno uczucia i idee
narodowe. Wyznawca i propagator robdt codziennych
i pozytywnych, nie znajduje miary dla rzeczy znaczenia
dziejowego.

W kazdej prawie jego kronice na temat polityczny
znajdziecie potwierdzenie tego, z wyjatkiem, kiedy celuje
swoim dowcipem i humorem, ktory jest jego istotnym
i niezaprzeczonym przywilejem.

Nie mam pod reka kronik, w ktérych Prus pisat
0 nienawisci politycznej miedzy Polakami a Prusakami
w Poznanskiem; pamietam wszakze, ze owg nienawis¢
potepit i zalecat jg wyrzuci¢ z serca swemu spoleczen-
stwu. Bardzo pieknie, lecz czemze jest nienawis¢ poli-
tyczna?
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Europa stata sie w drugiej polowie naszego stule-
cia areng zajadtej i barbarzynskiej walki miedzy plemio-
nami i szczepami. Ludom pokonanym ogtosili zwyciezcy
wyrok zniszczenia i zagtady, z podeptaniem wszelkich
uczu¢ ludzkich, z podeptaniem tego, co nazywano pra-
wem narodéw. Byla to epoka Bismarka i Murawiewa.
Wyrok ten dotknat najmocniej Polakéw: urzadzano na
nich obtawy, pozbawiono ich praw, nawet potrzebujgcym
pracy odebrano rekojmie godziwego istnienia. Prasa
w dwoch najpotezniejszych panstwach podburzata co-
dziennie przeciwko nim najgorsze namietnosci.

Pomyslcie, czy takie czynniki wytwarzajg zaufanie
i sympatye miedzy narodami? Czy stan cigglej trwogi
0 jutro, upokorzenia na kazdym doznawane kroku, atmo-
sfera przesycona jadem i potwarza, majg sprzyja¢ pogo-
dzie ducha, mitosci i przyjazni? Zgubng bytaby préznosé
narodowa, lecz nie mamy obowigzku pomagac nieprzy-
jaciolom do wiasnego upokorzenia; nardd, ktory walczyt
na wszystkich polach bitew o wolnos¢, ktory wystat
Putawskiego i Kosciuszke do Ameryki, bohaterskie legiony
do Wioch, tysigce ochotnikéw do Wegier i przez lat sto
szedt za sztandarem Francyi, ktorej wierzyt, ze »to, co
ukochata, ukochata na zawsze« (Renan) — nardd taki
nie potrzebuje by¢ leczony z nienawisci. Na prawde jest
na to za miekki, niedbaty, nie ma ani organizacyi, ani
zacietosci, ani tadu i wytrwatosci do uczucia tak nur-
tujagcego, jak nienawis¢. Powaznie nie wdarto wprost
moéwi¢ o nienawisci Polakéw do innych; przypus¢my
jednak, ze wytrwale i stale przesladowcow swoich nie-
nawidza.

Zapytajcie sie teraz socyologéw, historykéw i po-
litykdw, co sie stanie z narodem, ktory otoczony zelaz-
nym pierscieniem, dtawiony i $cigany, wyrzeka sie nie-

12
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nawisci do nieprzyjaciot i za kamien placi chlebem?
Odpowiedz prosta: zniknie z powierzchni i zostanie
wykreslony z posrod zyjacych. Nawet romantycy, ktd-
rych my dzis, chorujgc na wielki rozum polityczny,
przerastamy o glowe rozumem stanu, ogtosiwszy Polske
za Chrystusa narodéw, nie zalecali biernosci. Spoteczen-
stwo, otoczone nieprzyjaciétmi, czyhajagcymi na jego
Smieré, a wyrzekajgce sie nienawisci, rozbroitoby sie
temsamem wobec nich, bo masa ludzka tylko w silnych
uczuciach, jak entuzyazm, zapat i nienawis¢, czerpie sity
do walki, w ktdrej chodzi o Smier¢ i zycie.

Zreszta ani mitosci, ani nienawisci na zadanie
wywota¢ nie mozna i z psychologicznego punktu widze-
nia zgdanie Prusa jest bezpodstawne i fikcyjne. Trzeba
sie wpierw zwr6ci¢ do tych, ktérzy sg w posiadaniu
zrodet, zkad tryskajg strumienie nienawisci. Niech za-
tamujg zrodta, a nienawis¢ wkrotce ustanie.

Tolstoj jest apostotem wstrzemiezliwosci, ewangelii,
braterstwa i wspdiczucia dla bliznich. Zwraca sie on
jednak wprost do wielkich organizméw panstwowych
i istotnych winowajcow, czynigc ich odpowiedzialnymi
za hanbe i nieszczescia Swiata, za dziki szowinizm.

Prus nie zdaje sobie sprawy z nastepstw, ktoreby
wynikaty z rozpowszechniania sie jego opinii. Moze
publicysci nasi wogole, i »ugodowi« i »anti-ugodowi« nie-
umiejetnie dotykajg przedmiotéw i idei pierwszorzednych.
Prus, przy catej swojej dobrej woli, przy obywatelskiem
sercu, robi sie w swoich artykutach politycznych senty-
mentalnym, tzawym i wprost naiwnym w rozumowaniu.
Naucza Poznanczykdw, ktorym Prusacy coraz mocniej
cisng gardto, azeby, bron Boze, wystrzegali sie uczué
nieprzyjaznych dla przeSladowcow. Walka polityczna,
zaréwno jak i walka orezna, ma swoje nieuniknione



konsekwencye i trudno zazegna¢ instynkta, podniecone
i rozjatrzone. Nie wyzywa sie i nie drazni silnego, bez-
wzglednego i barbarzynskiego wroga, jak Prusacy; lecz
gdybysSmy wyszli na jego spotkanie ze stowami mitosci
i pokory, nie rozbroilibySmy go bynajmniej. Ocali nas
opér i wytrwatos¢, nie za$ batamutne rozprawy o mi-
fosci. Chyba, ze chcemy sta¢ sie stowarzyszeniem re-
ligijnem?

W swoich wywodach i spostrzezeniach politycznych
autor »Lalki« zostaje wogdle nie na swoim gruncie, nie
w swojej sferze, jakby przechodzit nowicyat. By¢ moze,
iz dtuzsze doswiadczenie uchroni go od bledéw, ktére
popetnia obecnie. Talent za$ i popularno$¢ Prusa, od-
dane na ustugi opinii fatszywych, wyrzadzatyby tern
wiekszg szkode bigkajacemu sie po rozstajnych drogach
spoteczenstwu.

Dopiero po napisaniu powyzszych uwag o Prusie,
przeczytatem jego 3-tomowg powies¢ na tle egipskiem
»Faraon«. Talent Prusa rozwinagt sie tu niepospolicie
w kierunku dziejowo-panstwowym (powies¢ jest cyklem
pomystéw, obrazow, intryg, dramatow i zbrodni polity-
cznych, przeplatanych mys$lami szczeremi i czesto szczy-
tnemi) i to, co stracit na humorze, wynagradza kilka-
krotnie glebokoscig swoich idei i spostrzezeh moralnych,
ludzkich i filozoficzno-spotecznych. Ta przemiana w or-
ganizacyi pisarskiej Prusa wydaje mi sie bardzo cenng
i daleko siegajaca. Moznaby wyprowadzic¢ ztad wniosek,
ze i w swoich artykutach i kronikach politycznych, Prus
rozstanie sie z lekkomyslnym oportunizmem i stanie na
gruncie trwalszym. W kazdym razie robie ten przypisek
w poczuciu sprawiedliwosci, bo w »Faraonie« przybyt
Prusowi nowy pierwiastek myslowy i tworczy, wecale
lub bardzo nieznacznie dotychczas wystepujacy.

12*
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Wyro6znia sie wsrod  publicystow  »ugodowych«
Ludomir Grendyszynski. Jestto jeden z inteligentniej-
szych dziennikarz6w warszawskich. Logiczny i trzezwy,
zdolny do samodzielnego rozumowania i obserwacyi,
Grendyszynski ma miare stowa, nie unosi go frazes, co
sie tak czesto zdarza innym. Pisze artykuty swoje Scisle,
konkretnie i porzadnie. Mogthy pod tym wzgledem
stuzy¢ za wzdr kolegom. Dotykajac rozsadnie i pow-
Sciggliwie kwestyj zasadniczych, Grendyszynski trafnie
i konsekwentnie wykazuje pilne potrzeby spoteczne, kto-
rych zalatwienie lezy zaréwno w interesie rzadu rosyj-
skiego, jak i ogotu polskiego. Taktyka taka jest bardzo
stuszng. Na kazdym bowiem kroku, w kazdej sferze
intereséw ekonomicznych, administracyjnych, technicznych,
wychowawczych i t. d., spotykamy cale szeregi zanie-
dbanych od dziesigtkéw lat potrzeb, zados€uczynienie
ktorym sprzyjatoby zarowno widokom rzadu, jak i spo-
feczenstwa polskiego. Tylko zdemoralizowany odtam
biurokracyi, przejety dzika zadzg wyzysku i zniszczenia,
moze opiera¢ sie naprawie drég i komunikacyj, bedacych
w stanie nad wyraz optakanym, zaktadaniu ochron dla
dzieci, gdzieby dopuszczong zostata nauka czytania i pi-
sania, uregulowaniu stuzebno$ci wiejskich, ktére stanowig
plage nieszczeSliwego kraju, powstawaniu towarzystw
rolniczych, szkot fachowych i t. d.

Ot6z Grendyszynski jest tym publicystgq pozytywnym
i praktycznym, ktdry wskazuje ogoétowi, ewentualnie
i rzadowi, codzienne potrzeby zycia spolecznego. Bynaj-
mniej przez to twierdzi¢ nie mysle, ze kwestye zasadni-
cze, sprawy rozwoju narodowego i politycznego, wolno
lekcewazy¢ lub o nich zapomina¢. Przeciwnie, nie mozna
ich spuszcza¢ ani na chwile z oka i pamieci. Pragne
tylko zaznaczyc¢, ze wsrdd publicystow barwy »ugodowej«
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Grendyszynski wyroznia sie dodatnio swojem umiarko-
waniem, taktem i rozsgdkiem, ktore go powstrzymujg
od niewczesnej propagandy, zalecajg za$ droge pracy
skromnej, lecz owocnej. Oczywiscie, ze i Grendyszynski
nie jest zupetnie wolny od wad swojej partyi; posiada
jednak inteligencye jasng, argumentacye Scista, trafne
pojmowanie rozstrzasanej sytuacyi i znajomo$¢ warun-
kéw rosyjskich, co u nas jest wprost rzadkoscia.

W pismach i kotach lojalnych zajmuje wydatne
miejsce Tadeusz Smarzewski. Pisze poprawnie, przy-
zwoicie, posiada dyalektyke polityczng, ktérg przywidzt
z Galicyi. Na zalete jego powiedzie¢ jeszcze trzeba, ze
zna miare w wyrazeniach i nie rzuca sie zbyt namietnie
w nurty polityczne.

Zdaje mi sie wszakze, ze ani naszych, ani rosyj-
skich stosunkdw gruntowniej nie zna; operuje przewaznie
za pomocg analogii, ktoraby mogla sie wytworzyé —
w mniemaniu lojalnych — miedzy Galicyg a Krolestwem'
Wiemy juz, jak fikcyjng jest ta hypoteza. Smarzewski
w pismach »ugodowych« jest tez przedewszystkiem spe-
cyalista — o ile widze — od spraw austryackich; oce-
nianie za$ kompetencyi jego pod tym wzgledem nie na-
lezy do mego tutaj zadania.

Nie moge pisa¢ charakterystyki wszystkich publi-
cystow barwy »ugodowej«. Zreszta, gtéwnem ich sie-
dliskiem jest »Kraj«; okreSlenie tego tygodnika, jego
redaktorow i wspotpracownikéw wazniejszych, wystarcza
chyba do powziecia opinii 0 »partyi«, jej argumentacyi,
temperamencie i wyznaniu politycznem. »Stowo« war-
szawskie hotduje tym samym zasadom politycznym, co
i »Kraj« i nie ma w nim zadnej idei, ktorejby nie byto
poprzednio w »Czasie« lub »Krajux. Rdznica miedzy
tygodnikiem petersburskim a dziennikiem warszawskim
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polega na tern, ze w pierwszym odzywajg sie echa wol-
nomysine i pozytywne z pierwszego okresu istnienia,
podczas kiedy »Stowo« jest klerykalno-zachowawcze.
Po za publicystami, grupujacymi sie w tych dwdch pi-
smach, istnieje jeszcze caly szereg szczerych wyznawcéw
pojednania i sharmonizowania polsko-rosyjskiego. Ni-
komu z nich jednak warunki cenzuralne w Warszawie
nie dajg tego minimum swobody w wyrazaniu swoich
przekonan, aby ich doktadnie okresli¢ mozna, co z gory
zastrzeglem. Adam Wislicki, redaktor »Przegladu Ty-
godniowego«, jeden z gtdwnych przywodcéw dawnego
pozytywizmu warszawskiego, obdarzony naturg prakty-
czng, temperamentem rzutkim i czynnym, byt zawsze
zwolennikiem uregulowania stosunkéw z rzadem i spo-
feczenstwem rosyjskiem. W roku zesztym, kiedy przez
kilka miesiecy udzielano pismom nieco swobody stowa,
Wislicki witat gorgco niepewng jeszcze zorze nowej ery.
W jego mniemaniu ekonomiczne interesa obu narodow",
rynki dalekiej Rosyi i Syberyi, stacby sie mogty najlep-
szemi propagatorami »ugody«. Wislicki wszakze nie na-
lezy do w»ugodowcow« bezwzglednych; z chwilg wiec
wznowionego skrepowania prasy i on zamilkl, nie wy-
powiedziawszy sie dokfadnie.

Walery Przyborowski, historyk ostatniego powsta-
nia i epoki to powstanie poprzedzajgcej, uchodzi w opinii
publicznej za najradykalniejszego z »ugodowcOws, za
goinca kompromisu. Jest tu jednak pewne nieporozu-
mienie. Przyborowski ma raczy, zywy i zapalny tempe-
rament, ktdrym, na swoje nieszczescie, nie wiada wcale
i ktdry go unosi, jak potok rzeczny todke bez wioset.
Przy swadzie stylowej, przy zamitowaniu do zwrotow
pisarskich i przy catej organizacyi umystowej, w ktorej
bujna wrazliwo$¢ panuje nad pierwiastkiem logicznym,



151

Przyborowski idzie dalej, niz zamysla; zdarza sie, ze
sam nie wie, jak daleko zaszedt. Jest on zawsze, lub
prawie zawsze na fasce swego temperamentu. Czytel-
nicy sadza go oczywiscie z tego, co drukuje; cenzura
za$ przekresla trzy czwarte lego, co pisze.

Tak wiec i istotnej sylwetki Przyborowskiego, jako
publicysty, poda¢ nie moge; historyk za$ nie nalezy do
mego zadania i kompetencyi. W poczuciu sprawiedli-
wosci powiem tylko, ze opinia doraznemi sgdami krzyw-
dzi bezwiednie Przyborowskiego. Jestto cztowiek szczery,
ani komedyant, ani karyerowicz, ani obtudnik. Jego
autorskiem nieszczeSciem jest zupetna zaleznos¢ od fra-
zesu, od wrazenia. Dla zwrotu poswieca tres¢ i dla-
tego wpada w maniere. Gdyby przy swoim niezaprze-
czonym i niepospolitym talencie pisarskim, w ktorym
drga sita, tryska zycie, miat glebsza mysl krytyczna,
nalezatby do dzielniejszych przedstawicieli stowa u nas.
Bez tego rozwaznego krytycyzmu, pozostaje w wiekui-
stem nieporozumieniu i z publiczno$cig i z samym sobg,
scigajg go za rozmaite wyskoki ultra-ugodowe. kiedy
tymczasem zgrzeszyt nie Przyborowski, lecz maniera,
ktora nim owladnela i ktdra istotnie drazni ludzi.

Stostaw Laguna, historyk i dawny profesor uni-
wersytetu petersburskiego, od lat kilkunastu wspot-
redaktor »Ateneum, jest jednym z glebszych umystow
politycznych w Polsce. Kazdy, kto obcowat z Lagung,
kto stuchat jego uwag i wywmdéw Swietnych i grunto-
wnych, zachowa uczucie wdziecznosci i uznania dla tego
czlowieka, tak niepospolitego przez swojg prawos¢, roz-
wage, wiedze, doswiadczenie i inteligencye. Laguna
pisuje mato i ztad nie wywiera wielkiego wptywu, jako
pisarz polityczny. Lecz wptynat on na formowanie sie
wyobrazen politycznych w kazdym, z kim rozmawiat
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lub rozprawiat. Wyznaje on naturalnie przekonania
umiarkowane i pojednawcze po straszliwem doswiadcze-
niu, jakie przeszedt razem ze swojem spoteczenstwem.
W innej epoce, lub w innym Kkraju, gdzie zycie ptynie
swobodnie wsréd idei i instytucyj nowoczesnych, Lagu-
nie, dzieki jego pierwszorzednemu talentowi dyalekty-
cznemu, dzieki erudycyi glebokiej i sumiennej, dzieki
duszy obywatelskiej, gotowej do czyndéw prawych i ro-
zumnemu patryotyzmowi, nalezatloby sie miejsce za-
szczytne. Smutno patrze¢ u nas na ludzi szlachetnych,
z darami ducha i serca, wysoko wzniesionych po nad
szablon przecietnosci, a pozbawionych moznosci petnie-
nia swego powotania!

Profesor Ignacy Baranowski nie jest publicysta,
lecz jako czynny obywatel, kochajgcy swoj ogot i nie
szczedzacy dlan ani ofiar, ani pracy, jako umyst zywy
i krytyczny, pojmujacy potrzebe inicyatywy i reform
w rozbitem i zatomizowanem spofeczenstwie, gra on
znaczng role wsrdd inteligencyi warszawskiej. Rola taka
zupetnie mu sie nalezy. Baranowski budzi zaufanie
swojg mysla, stowem, sercem, postepowaniem i trafnem,
w wiekszosci wypadkOw, rozumieniem naszego potozenia
Jest nietylko znakomitym lekarzem i fdantropem. Ucho-
dzi za jednego z prowodyréw ugodowych. Baranowski
wszakze nie miesci sie w ramkach tej grupy. Potaczyt
go z nig zmyst praktyczny, impuls dziatania, program
pozytywnej polityki i che¢ wyrwania z apatyi zdretwia-
fego spoteczenstwa. Ze wszystkich stronnictw naszych,
przy sprzyjajacych warunkach, ugodowcy pierwsi wejschy
mogli na gosciniec systematycznej pracy spolecznej; ten
wzglad taczy¢ moze z nimi ludzi, nie podzielajacych ani
praktyk, ani teoryj, ani kanonow ugodowej religii.
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Baranowski, w mojem przekonaniu, bytby pier-
wiastkiem dodatnim i szlachetnym w kazdem zgroma-
dzeniu, powotanem do interesdw ogolnych. Moze sie
myli¢ w swoich zamiarach, ale jest szczerym wyznawca
praw narodowych i dobrym w potrzebie obronicg pol-
skosci. Przyczepiona etykieta »ugodowca« nie okresla
wcale tego niepospolitego obywatela. Pozostajg jeszcze
publicysci warszawscy, ktdrzy juz to talentem, juz to
przekonaniami i doswiadczeniem, mogliby przy pewnej
swobodzie stowa by¢ dobrymi wyrazicielami intereséw
spotecznych. Niestety, warunki cenzuralne skazujg ich
albo na bezwarunkowe milczenie, albo dozwalajg na
potowiczne zaledwie aluzye. Dlatego moge o nich tylko
wspomniec.

Pierwsze miejsce zajmuje tutaj Aleksander Swieto-
chowski, redaktor »Prawdy«, estetyk i autor dramatéw
filozoficznych. Wsréd wotnomysinej inteligencyi polskiej
imie Swietochowskiego stuzyto za symbol idei i pradéw
zachodnio-europejskich, przeszczepianych na grunt war-
szawski. Uzbrojony w stalowe narzedzie swojej dyale-
ktyki, $wietny stylista i polemista, Swietochowski powi-
nien sie byt urodzi¢ albo w okresie reformacyi, albo
podczas wielkiej rewolucyi, kiedy walczono na ambonach
i trybunach o przekonania, stwarzano nowe religie, lub
budowano nowe spoteczenstwa. Stosunki nasze ze swoja
niewolg stowa publicznego Zle sie musialy odbi¢ na tym
szermierzu pidra, wyposazonym w site i artyzm, gietkg
mysl i piekng forme.

Swietochowski hotdowat realizmowi w stosunkach
spotecznych i w polityce. Podczas kampanii ugodowej
ogloszono jego artykuty polityczne, napisane przed Kkil-
kunastu laty. »Stowo« powotywato sie na nie bardzo
goragco, jako dowdd, ze juz wowczas zakladano funda-
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menta pod nowg polityke, ktdra wzieta sobie za hasto
$cistg zgodno$¢ z rzeczywistoscia. OdpowiedZz Swieto-
chowskiego byfa ostra i szyderska.

W roku zesztym zaznaczyt on kilkatrotnle swoje
uczucia i poglady, jako wyznawca cywilizacyjnej indy-
widualnosci narodowej, jako przeciwnik propagandy,
prowadzonej przez »Stowo«. Oczywiscie w przekona-
niach politycznych Swietochowskiego nie ma miejsca na
chimery, marzenia i jaka$ fanatyczna nienawi$¢ do na-
rodu rosyjskiego, o co nas systematycznie, we wiasnym
interesie, posgdzajg pewne grupy biurokratyczne i dzien-
nikarskie. Zatowaé bardzo trzeba, ze ten $miaty publi-
cysta i jedrny mysliciel, posiadajagcy kwalifikacye na
wyraziciela dgzen niezaleznej inteligencyi polskiej, nie
ma moznosci do formutowania swoich poje¢ i idei. By-
najmniej przez to nie przypisuje Swietochowskiemu daru
nieomylnosci, jak to czynig oSlepieni jego talentem wiel-
biciele. Przeciwnie, widze, ze wybujata indywidualno$¢
pisarska ostabita w nim powsciagliwos¢ i skrupulatne
liczenie sie z faktami, co w naszem potozeniu jest ko-
nieczne; wiem, ze przeciwnikéw swoich traktuje z za-
dziwiajacg bezwzglednoscig i nawet fenomenalne zjawi-
ska umystowe ogtasza za zera i rozdete pecherze (Ibsena).
Lecz jako polemista pierwszorzedny, jako umyst niepod-
legty i jasny, jako cztowiek walki, jako niezréwnany
dyalektyk, mogtby sie znakomicie przyczyni¢ do wyro-
bienia pogladdw i wyswietlenia potozenia, gdyby posia-
dat odpowiednig swobode stowa.

Pozbawieni atrybucyj zycia publicznego, nie posia-
dajac praktyki i prasy politycznej, moglibysmy, zdaje
sie, zupetnemu pod tym wzgledem uledz zaniedbaniu
i nie mie¢ nawet na nasienie pisarstwa politycznego.
Tymczasem tak zle nie jest. Mamy dos¢ dhugi szereg
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dziennikarzéw i pisarz6w, w mniejszym lub wiekszym
stopniu utalentowanych i zdolnych, ktorzy petniéby po-
trafili funkcye publicystyczne, gdyby im otworzo szranki.
Wymienie tylko Ludwika Krzywickiego, socyologa i pu-
blicyste, obdarzonego umystem badawczym i szlache-
tnym zapatem do reform spotecznych; Stanistawa Krze-
minskiego o inteligencyi krytycznej, jasnej i glebszej
Swiadomosci narodowej; Wthadystawa Bogustawskiego,
wprawdzie estetyka z powotania i wyksztatcenia, posia-
dajagcego wszakze jednocze$nie rozlegly widnokrag spo-
teczny; Dyonizego Henkiela i Jana Gadomskiego, wy-
ksztatconych i sumiennych publicystow z »Gazety Pol-
skiej«; Franciszka Nowodworskiego, ktdry umie z ener-
gig i zdolnoscig podnosi¢ sprawy zywotne; Wiadystawa
Rabskiego z temperamentem pisarskim dziennikarza; Jo-
zefa Kotarbiniskiego, ktéry po za sferg zawodowo upra-
wianej krytyki, potrafi — kiedy chce — wystapi¢ z silg
i przekonaniem w obronie dobrej sprawy, jako publi-
cysta ; Jozefa Keniga z niepowszednig przesztoscig dzien-
nikarska; Bronistawa Grabowskiego, pierwszego u nas
obecnie znawce stowianszczyzny zachodniej i potudnio-
wej ; Wiadystawa Korotyniskiego, wyksztatconego na
dobrych wzorach, logicznego i z silnem poczuciem pol-
skosci publicyste; Leopolda Meyeta, ktéry kult dla
przedstawicieli wielkiej poezyi polskiej faczy z trafnem
i szlachetnem pojmowaniu obecnych zadan narodowych;
Alfonsa Parczewskiego, obronice zachodnich kresow sto-
wianszczyzny, tongcych w morzu germanskiem, a jedno-
czesnie dziatacza i pisarza na polu spofecznem. Toka-
rzewicz-Hodi, umyst oryginalny i bujny; J. K Po-
tocki (Maryan Bohusz), pierwszorzedny talent pisarsko-
polemiczny, wsparty rozlegty wiedzg socyologiczng: Szy-
mon Aszkenazy, ceniony historyk i pisarz polityczny;
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Ignacy Matuszewski, dobry estetyk z kwalifikacyami na
gruntownego publicyste; Zenon Pietkiewicz, sumienny,
pracowity i niezalezny obserwator stosunkéw spotecz-
nych; Leon Wasilewski, etnograf i pisarz spofeczny;
WL M Koztowski, umyst niepospolicie samodzielny
z odwaga swoich przekonan i z zadzag reformy; Stani-
staw Kempner, wyksztatcony i inteligentny publicysta;
Stanistaw Libicki, cztowiek i pisarz szczery, przenikniety
ideg dobra powszechnego; Adam Nowicki, obdarzony
temperamentem nowoczesnego dziennikarza ze sprytem
i dyalektykg polityczng; Kazimierz Zalewski, pisarz oryen-
tu.jacy sie tatwo ws$réd pradéw, przebiegajacych spote-
czefstwo i wytrawny w urabianiu opinii publicznej:
Stanistaw Lesznowski, charakter czysty, wierny dobrym
tradycyom swego pisma, liczagcego juz drugi wiek istnie-
nia (»Gazeta Warszawska«); Franciszek Olszewski, ktd-
rego artykuty i listy z Petersburga stopniowo wkraczaja
w zakres obserwacyi politycznej; Stanistaw Szczutowski,
odznaczajacy sie treSciwoscia, bez blagi, efektacyi i ga-
dulstwa dziennikarz; Bronistaw' Zawadzki, z estetycznem
wyksztatceniem publicysta polityczny; Fr. Krupinski,
umyst i pisarz w stylu powaznym; Stanistaw Wydzga,
wyznawca pozytywizmu i kompromisu politycznego
o inteligencyi Scistej i konsekwentnej — oto publicysci
warszawscy. Nareszcie Tadeusz Korzon, Antoni Rem-
bowski, Wiadystaw Smoleriski, chociaz historycy z za-
wodu i powotania, zabierali jednakze glos wr rzeczach
0go6t obchodzacych.

Czytelnik moze by¢é zdumiony tym dhugim szere-
giem nazwisk, z ktorych kazde zostalo opatrzone do-
datnim epitetem i kwalifikacyami do rozumowania po-
litycznego, nastepnie za$ posadzic mnie o pochleb-
stwa? Odpowiem, ze zyje zdaleka od redakcyj warszaw-
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skich i na tem mi najmniej zalezy. Oddziela mnie dzie-
sie¢ gor i dziesieC rzek od wszelkich towarzystw wza-
jemnej adoracyi. Jestem tylko przekonany, ze mam
poczucie sprawiedliwosci i bezstronnosci wzgledem ludzi,
ktorzyby jej wzgledem mnie zachowa¢ nie potrafili.

Poswieciwszy duzo stosunkowo miejsca »ugodow-
comg, ktorzy majg pewng swobode w rozwijaniu swoich
programow i pogladéw, nie mogtem poming¢ milczeniem
grup i jednostek juz to wrecz innych wyobrazen, juz to
do idei kompromisu zblizonych, lecz nie formutujgcych
publicznie zasad swoich, juz to nareszcie zdecydowanych
zwolennikéw »ugody«, lecz w gtdwnych pismach tego
kierunku sie nie wypowiadajgcych. Takie przemilczenie
w rozdziale, zatytutowanym »Publicysci polityczni« wy-
dawatoby mi sie niestusznem. Zacytowalem wiec z pa-
mieci kilkadziesigt nazwisk, w pismach warszawskich
spotykanych, posiadajgcych mniejsza lub wiekszg dojrza-
tos¢ sadu politycznego. Nie wszyscy wymienieni pisali
0 stosunkach rosyjsko-polskich, lecz posrednio przynaj-
mniej dali sie pozna¢ pod tym wzgledem ze znaczng
kompetencyg zdania. Nie mogac sie wdawaé w sady
krytyczne i wymotywowane, poprzestawatem na defini-
cyach krotkich, na ujeciu jakiego$ znamiennego rysu
dodatniego, bo ujemny musiatbym uzasadnia¢, na co nie
mam miejsca. Przypuszczam jednak, ze moje okre$lenia
sq istotne, nie zas$ fikcyjne. Naturalnie, ze wymieniajac
nazwiska z pamieci, moglem opusci¢ — i niezawodnie
tak sie stato — niektérych autoréw albo powaznych,
albo utalentowanych. Prosze mi to wybaczy¢. 0 za-
granicznych publicystach polskich, w pismach warszaw-
skich politycznego gtosu nie zabierajgcych, nie wspomi-
natem.



Nie wymienitem takze pisarzéw tak wybitnych,
jak Piotr Chmielowski, Wiktor Gomulicki, Cezary Jel-
lenta, Antoni Lange, Wactaw Natkowski, Wiadystaw
Jabtonowski, Antoni Sygietynski, Teodor Jeske-Choinski,
ktorzy, jakkolwiek obdarzeni niepospolitym temperamen-
tem publicystycznym, majg prawie wylacznie do czynie-
nia z estetyka, a nie polityka.

W ostatnich trzech latach wielki wptyw polityczny
posiada u nas »Przeglad Wszechpolski®, dwutygodnik,
wychodzacy we Lwowie. Ma on takie znaczenie wsréd
wspotczesnych publikacyj polskich, ze pomina¢ go nie
mozna. Wplyw »Przeglagdu Wszechpolskiego« mierzy sie
z wplywem »Krajuk, oczywiscie nie pod wzgledem liczby
egzemplarzow i czytelnikéw, lecz pod wzgledem rzadu
umystami i wyobrazeniami. »Kraj« i »Przeglad Wszech-
polski« sg organami dwu najwybitniej sformutowanych
i biegunowo przeciwnych kierunkéw i toczy¢ z sobg
muszg walke zacieta i nieustanna. Nie bede sie wda-
wacé w rozbior programu politycznego »Przegladu«, po-
niewaz jest on powszechnie znany.

Wiem, ze nie wyczerpatem przedmiotu, ktory jest
trescig tego rozdziatu; nie datem dokfadnej charaktery-
styki wszystkich wybitniejszych publicystow i nie oceni-
fem, w calym zakresie, miary ich wptywu, pogladow
i inteligencyi. Uczynitem juz jednak z gory zastrzezenie,
ktore, jak sadze, usprawiedliwi¢ mnie moze. Pisarstwo
polityczne, w skutek warunkow eenzuralnych, jest u nas
w najwyzszem zaniedbaniu; jedni tylko »ugodowcy«.
mieli kilka razy prawo glosu i to dos¢ ograniczone
O nich wiec przedewszystkiem mowi¢ mi wypadio.
O innych wspomnie¢ zaledwie mogtem.

Dziennikarstwo warszawskie dziwny i smutny przed-
stawia widok; zapetnione przedrukami z gazet zagrani-
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cznych, bez wyboru i krytyki, milczy o najwazniejszych
sprawach wiasnego kraju. tatwo rozposciera sie w niem
tandeta i bezmysinos¢, bo dla umystéw krytycznych
i glebszych nie ma ani niezbednej swobody, ani pola do
pracy.



Droa spoteczensfroa.

Dwa spoteczenstwa, polskie i rosyjskie, zostaty
przez wypadki historyczne potaczone z sobg przed wie-
kiem. Potgczenie to nie byto ani tagodne, ani dobrowolne:
nastgpito ono jako skutek wielkiej tragedyi historycznej,
upadku Polski. Przed swoim upadkiem naréd nasz w po-
wstaniu Kosciuszkowskiem uczynit bohaterski wysitek dla
obrony samoistnosci, dla wcielenia swoich dazen spo-
fecznych i politycznych. Zigczone sity panstw sasiednich
pokonaly powstanie narodowe; Maciejowice i Praga za-
pisaty sie krwawemi zgtoskami w zrozpaczonem sumie-
niu spotecznem; naréd musiat uledz, lecz nie mégt za-
pomnieA ani przesztosci, ani kleski, ani przemocy, ani
straci¢ nadziei w przyszto$é, bez ktorej niema zycia
i rozwoju.

Swiat przezywat wowczas jedne z najburzliwszych
i najciekawszych swoich epok; rewolucya francuska Swie-
cita krwawg i wspaniatg tung na horyzoncie, zapalajac
ze wszystkich stron budowe starej Europy.

Spadkobierca tej rewolucyi, nowozytny Cezar,
wstrzasnagt fundamentami odwiecznych panstw, dynastyj
i zasad, wykreslajac z karty jednem pociagnieciem pidra
stare monarchie, rozstrzgajac losy narodéw jedng bitwa,
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wyganiajac kroldw, czynigc ze swoich grenadyerow —
marszatkéw, a z marszatkow — wiadcéw. Byto niepo-
dobiefAstwem, aby Polska mogta nie odegrac roli w owej
olbrzymiej epopei. Ulegta urokowi Napoleona, uwierzyta
w swoje odbudowanie, dzielac z nim dobre i zle losy
az do konca. Ta bohaterska epoka zostawita tez diugo
niezatarte tradycye we wrazliwem spofeczenstwie pol-
skiem i rycerskie wspomnienia z wojen napoleonskich
przyczynity sie bardzo do powstania listopadowego i diugo
potem jeszcze przenikaty wyobraznie, poezye, emigracye
i dusze polska.

Polska poezya romantyczna, tak odrebna w swo-
ich motywach i ideach, uduchowiona i bolesna, szczytna
i wzniosta, z tak wysokim kultem patryotycznego po-
Swiecenia i bohaterstwa, jakiegobySmy daremnie szukali
w poezyi wspotczesnej, wywierata gleboki wpltyw na
polityczng psychologie swojego narodu, wplyw tern wie-
kszy, ze zakazany. Powstanie 1863 r. nie bylo wszakze
wcale prostem nastepstwem poezyi Mickiewicza i Sto-
wackiego; miedzy ich $miercig i ruchem styczniowym
zaszedt dhugi szereg wypadkow, ktdre zdecydowaty o tym
fatalnym roku. Lecz idea ofiarnosci i meczenstwa, pro-
pagowana i uswiecona przez wielkich poetéw polskich,
tkwigca na dnie ich dusz i utworéw, przenikneta ow-
czesng' spotecznos¢ i wespdt z warunkami, w jakich sie
narod znajdowat, wprowadzita czynnik mistyczny do na-
prezonej bardzo sytuacyi politycznej. Na takiem tle mi-
stycznem spisek rozwielmoznit sie z tatwoscig. Poezya
zatem nie przygotowywata i nie wzywata do szalonego
powstania; ona tylko do dusz i umystdw polskich wle-
wata wrazenia podnioste i entuzyastyczne; nie jej wina,
ze ofiarnos¢ i entuzyazm, ktdre stanowity jej tre$¢ tak

13
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szlachetng i ozywczg, zostaty skierowane do zgubnego
i rozpaczliwego przedsiewziecia politycznego.

Po druzgocacem nieszczesciu 1863 r. i bezprzy-
ktadnie surowej za ten rok karze, spolecznos¢ polska
zgnebiona i obezwladniona, zamknela sie na dlugo
w obrebie ciasnych interesdéw i dazen pozytywnych, ktore
zamknely jej widnokreg na $wriat wiekszych przeznaczen.
Oczywiscie, ze stan taki, jakkolwiek trwat dhlugo, nie
moégt pod zadnym pozorem trwac wiecznie. | tak prze-
dtuzyt sie do lat prawie trzydziestu. Poniewaz znekany
nieszczesciem naréd nie moze, jak pokonana w walce
z losem jednostka, oczekiwa¢ w biernej rozpaczy $mierci,
wiec nastapi¢ musiata chwila ockniecia sie, w ktorej
pogragzone w letargu instynkta polityczne, szukajg dla
siebie wyrazu i wcielenia. Jest to taki proces w zyciu
spotecznem, ze go poczytywaé trzeba za niezbedny, za
naturalny.

W naszem stuleciu przyszty do potrzeby zycia po-
litycznego nawet takie plemiona, ludy i grupy etnogra-
liczne, ktore albo za usuniete z widowni poczytywano,
albo o ktoérych odrebnem istnieniu i aspiracyach niezmier-
nie mato wiedziano. Do$¢ wspomnie¢ Litwindw, Rusinow,
Szlgzakdw, Serbdw tuzyckich i catly szereg etnograficzny
potwyspu batkanskiego.

Narody, posiadajgce silng i utrwalong organizacye
panstwowa, ktéra zawsze, lub prawie zaw-sze, dazy do
niwelacyi naokoto siebie, te narody panstwowe — je-
zeli tak wyrazi¢ sie wolno — szyderczo i nienawistnie
pogladajag na wielki wspotczesny ruch polityczno - etno-
graficzny, jaki sie przed oczyma naszemi odbywa, na
narodziny i zmartwychwstanie narodéw' i ludéw. Lewia-
tany sg zdumione, ze nie zdazyly wszystkiego zgniesé
i pochtona¢. Naciskajg wiec sprezyny swojej poteznej
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budowy panstwowej, azeby zniszczy¢ w zarodku lub po-
wstrzymaé rozwdj mniejszych twordéw etnograficzno-na-
rodowych, z wyjatkiem — rzecz prosta — tego wypadku,
kiedy interes ich polega na zwroceniu i rozjgtrzeniu
jednej grupy lub narodowosci, przeciw drugiej. Wowczas
gotowe sg stworzy¢ nowg narodowos$¢, i wmowié w nig
aspiracye polityczne.

Ktéz jednak nie widzi, ze tak uporczywie stoso-
wane i powtarzane plany wielkich panstw nie osiagaja
skutku? Ludy i ludki powstajg jak grzyby po deszczu,
pomimo wszelkich zakazéw, pomimo wyczerpania srod-
kéw przesladowczych.

Niema tutaj miejsca na badanie, jak sie to wiel-
kie falowanie etnograficznych poktaddéw odbije na cywi-
lizacyjnym rozwoju ludzkosci. Spotkac sie mozna ze zda-
niem, ze 6w proces powstawania nowych lub zapom-
nianych ludéw, sztucznego jakoby nieraz nawet ich wy-
twarzania, ma by¢ szkodliwy dla integralnej i istotnej
kultury, bo rodzi sztuczne a nieusprawiedliwione ambi-
cye, wielkie a niskie nienawisci i zawisci do starych
naroddéw i cywilizacyj, ciasnych a krzykliwych parwe-
niuszow miodego szowinizmu, ktorzy nie moga znies¢
dystynkcyi i tradycyi wyksztatconych historycznie naro-
déw i ich reprezentantdw. Podobno cechg patryotyzmu
rusinskiego, jest u jednego odlamu tego narodu, niechec
do wszystkiego co polskie, u drugiego, nieche¢ do wszyst-
kiego, co rosyjskie. Tymczasem rusinizm nie wytworzyt
dotychczas tyle kultury i idei, aby mogt zy¢ zyciem
samoistnem i oryginalnem, i musi karmi¢ sie albo cy-
wilizacya polska, albo rosyjskg. Mamy tu przykiad wiel-
kiej ambicyi narodu miodego, ambicyi zacietej a nie-
usprawiedliwionej, ktéra przechodzi w jaka$ $lepa nie-
nawis¢, zadajac tego, czego zadng miarg otrzymac i co

13*
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sie sta¢ nie moze. Naréd nie posiadajacy klas wyzszych
i inteligentnych, bez rozwinietej kultury umystowej i tra-
dycyi historycznej, opetany przez monomanie polityczna,
przedstawia smutny widok. Gdyby mu sie udato dopigé
celu, ktéry sobie zaktada, to jest wyrugowania ze swego
terytoryum cywilizacyjnych zywiotéw starszej narodo-
wosci, woweczas stacby sie musiat ofiarg ciasnego wsteez-
nictwa i dzikiego radykalizmu. Widzimy tu wiec ujemny
skutek tego wielkiego rozkotysania si¢ zywiotow ludowo-
etnograficznych.

Pomimo tego, a raczej tem wiecej, liczy¢ sie mu-
simy z wielkim faktem narodowo-etnograficznym naszej
epoki. Najlepsze pole do studyéw pod tym wzgledem
przedstawia monarchia austryacko - wegierska, chociaz
zresztg z wyjatkiem narodow tacinskich, najwiecej po-
litycznie i kulturalnie jednolitych, wszystkie panstwa eu-
ropejskie majg swoje kwestye narodowe dojrzewajace do
rozwigzania.

Ot6z pomimo ujemnych objawdw tego wielkiego
ruchu, o jakie potracitem wyzej, posiada on w sobie
dobroczynne a nieobliczone pierwiastki zycia i rozwoju.
Nie potrafimy nic przeciwstawi¢ faktowi, ze tylko roz-
budzone uczucie narodowe powotuje do uszlachetnio-
nego i umoralnionego bytu wielkie masy ludowe, pogra-
zone dotad w ciemnocie, wegetujgce roslinnie poza Swia-
tem zjawisk umystowych, estetycznych i etycznych. Tylko
uczucie narodowe rzuci¢ moze w te masy owocne ziarno
popedéw wyzszych i czystszych. Cywilizacya nie zna
dotychczas innej drogi postepu i Swiatta. Jezeli za$ inng
drogg kroczyla, to sama byla falszywg i obtudng; pod
pretekstem szerzenia Swiatlta i religii szerzac niewole,
obdzierajgc i wydziedziczajgc nieszczesne ludy, jak to
w swoim czasie czynili Krzyzacy na Litwie, Zmudzi
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i Pomorzu, jak dzi$ czynig to Prusacy w Poznanskiem
i na Szlagsku. Cywilizacya albo szanuje dusze narodu,
albo przestaje by¢ cywilizacya.

Nie przenikniemy zamiaréw Opatrznosci, lecz z hi-
storyi ptynie ta nieprzeparta prawda, ze powstawanie
i rozwdj nowych narodéw byly najwazniejsza, moze je-
dyng rekojmig trwania i rozwoju kultury ludzkiej. Te
narody, ktére pod pozorem, ze ich kultura jest wyzsza,
narzucajg ja innym, stuzg tez sprawie nie rozwoju
Swiata, lecz sprawie nedznego i brudnego wstecznictwa,
ktére, gdyby ostatecznie wzigto gore, cofneloby ludz-
kos¢ i zatamowato te nieskoriczong wymiane i przemiane
pierwiastkéw i idei wszechnarodowych, ktdére sg dusza
Swiata. Narody jedne drugim podajg z rak do rgk cy-
wilizacye; kazdy z nich jg na wiasnym warsztacie prze-
rabia i wyrabia, azeby zndéw odda¢ innym. Takie jest
nieuchronne nastepstwo i ten co je tamie, tamie przy-
rodzony porzadek rzeczy.

Trwatego przywileju pod tym wzgledem nie po-
siada zaden nar6d, zadna rasa, zadna cze$¢ Swiata.
Gdyby go sobie przywilaszczy¢ potrafita, nastataby naj-
przéd jednostajno$¢, potem nicosé. Narody ze swemi
odrebnosciami, duszami i przekonaniami $wiecg na ziemi,
jak gwiazdy na niebie.

Jedyna w swoim krotkim, lecz wspaniatym roz-
kwicie kultura grecka, przekazata wytwory swego ducha
rasie facinskiej; u tej ostatniej zapozyczyty sie ludy ger-
manskie i stowianskie. Gdyby nie byto nastepcow, goto-
wych do przyjecia i dalszego podniecania pochodni cy-
wilizacyi, miatazby po Grecyi zapanowa¢ ciemno$¢ nad
ziemig? Z historyi bije la jasna i niezmgcona prawda,
ze tylko nowe narody, wychodzace w nieskoriczonym
procesie rozwoju na widownie Swiata, tworzg rozma-
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itos¢ i utrzymujg samag ciggtos¢ idei i zjawisk spotecz-
nych, umystowych i moralnych, ktére nazywamy cywi-
lizacyg. Bez tego warunku, bez tych plemion i szczepow
z glebin bytu wyptywajacych, ktore uorganizowawszy
sie i przyszediszy do Swiadomosci odrebnej, zasilajg
i przenikajg ludzko$¢ oryginalnemi promieniami swego
ducha, rozwdj zostatby powstrzymany, roznorodno$¢ usta-
pifa miejsca jednostajnosci, jednostajno$¢ nicosci.
Ograniczona w swojej drapiezno$ci i arogancyi rasa
prusko-germanska nie uznaje tej prawdy i domaga sie
dla siebie cywilizacyjnego i politycznego monopolu wobec
narodoéw stowianskich, ktére wchodzg w zakres jej
wplywu. W istocie rzeczy pruska polityka panstwowa
jest wsteczna i barbarzynska, ludy zas stowianskie re-
prezentujg postep i rozwdj. Mozemy wiec spokojnie pa-
trze¢ na rozbudzony w naszej epoce ruch narodowy
miodych ludéw stowianskich, na ambicye Stowakdw,
Rusindw, Litwinéw, Serbéw, Bulgarow i t. d. Ten ruch
narodowy ma czesto swoje fazy ujemne, i uniesiony
wowczas wytgcznoscig lub szowinizmem, pragnatby za-
gtady wszystkiego, co nie stuzy jego namietnosciom, cze-
stokro¢ dzikim i anti-cywilizacyjnym. Zaufajmy jednak
dobroczynnemu i regulujgcemu czynnikowi przemiany
dziejowej, ktory owe dazenia wiasciwie skieruje, wy-
ksztalci grube z poczatku poczucie narodowe i wzbo-
gaci nastepnie ludzko$¢ nowemi pierwiastkami intelek-
tualnemi i spotecznemi, jakie kazda uswiadomiona na-
rodowos¢ wnosi do ogdlnego dobytku rodzaju ludzkiego.
Wobec tak gorgcych i $miatych ambicyj miodych
ludéw stowianskich, z ktorych jedne zadajg autonomii,
inne prawno - panstwowego stanowiska, wszystkie za$
dazg do organizacyi politycznej, Polacy, ze swojg dzie-
sieciowiekowa, petng pierwszorzednych czynéw i zastug
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historya, ze swojg starg i oryginalng kulturg, w ktorej
humanizm i tolerancya wyrazaty sie Swietnie i gleboko
wtedy, gdy w zachodniej Europie panowat fanatyzm ple-
mienny i religijny (przyznaje to gtosno Niemiec Lieb-
knecht, Polacy przy schytku tego burzliwego i rewolu-
cyjnego stulecia stojg wobec spoteczenstwa i panstwa
rosyjskiego z programem politycznym, skromniejszym
pod wielu wzgledami od programu najmniejszych i naj-
miodszych szczepow stowiarnskich. Program ten zgadza
sie z zasadniczg organizacyq panstwa. Byloby rzecza
wielkiej dla obu stron wagi wiedzie¢, jakie jest istotne
usposobienie wobec Polakéw i kwestyi polskiej spote-
czenstwa rosyjskiego, przynajmniej za$ jego czeSci wy-
ksztatconej ? Prawdopodobnie nie tatwo na pytanie takie
znalezliby$Smy odpowiedz. Prasa ma by¢ wyrazem opinii
spotecznej, lecz dzi$ zaliczy¢ mozemy to zdanie do ana-
chronizméw i uwazac je za ktamstwo konwencyonalne.
Miedzy istotng inteligencyg kazdego spoteczenstwa euro-
pejskiego, ktora zostaje na prawdziwym stopuiu umy-
stowego i moralnego rozwoju, ktéra mysli oryginalnie
i wytwarza pojecia wyzsze i szlachetniejsze, miedzy takg
inteligencyg a wspotczesnem dziennikarstwem banalnem,
zmanierowanem i rozpaplanem, ktoére zmienia co go-
dzina sady i codzien innemu stuzy panu — istnieje za-
wielka réznica smaku i etyki, aby opinie lepszej sfery
spolecznej z opiniami dziennikarstwa jednoczy¢é mozna.

Nadejdzie chwila, w ktdrej zadadzg sobie pytanie,
jak ograniczy¢ i zreformowaé wptywT plytkiej i zdemo-
ralizowanej prasy codziennej na tlumy, wplyw nader
szkodliwy, zaréwno pod intelektualnym jak etycznym
i estetycznym wzgledem. Tendencyjne dziennikarstwo
rozszerza wsrod tlumu, z kazdym dniem wiecej, zaraze
banalnego sadu, falszywego smaku, rozpaczliwej po-
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wierzchownosci i epidemicznej glupoty, zaraze tem gro-
Zniejsza, ze wsrod czytajagcych mas wplywow lekkiej
lektury dziennikarskiej i powiesciowej, nie rownowazg
studya i rozmyslania, do ktorych przecietny cztowiek
naszej epoki nie ma czasu, przedewszystkiem za$ checi.
Dziennik go wyrecza i dziennik tez posiada monopol
sadu i smaku.

O fatalnym wplywie prasy politycznej na tlumy
publiczno$ci europejskiej nalezatoby specyalne i grunto-
wne studyum napisaé. Nie mogac tutaj zgtebiaé tego
bardzo waznego przedmiotu, zauwaze tylko, ze wszyst-
kie zte instynkta plemienne, lezace na dnie natury ludz-
kiej, prasa polityczna wyciaga, jatrzy i przeciwko dru-
giej narodowosci podburza. | jest to naturalne. Masa
indywiduow ztych, ziosliwych, lichych i ograniczonych,
posiadajacych za calg zdolno$¢ i wiedze mechaniczng
fatwos¢ uzywania stowa, wtarga do dziennikarstwa.
Wsréd warunkéw normalnego pozycia miedzy dwoma
narodami, indywidua te zostatyby skazane na egzysten-
cye mierng; antagonizmowi politycznemu za$ zawdzie-
czajg swoje karyery, dochody, przywileje i wplywy.

Nalezy tylko przy kazdej okazyi i bez okazyi gra¢
role stréza interesow panstwa, pisa¢ szablonowo - alar-
mujace artykuty o niebezpieczenstwach, jakie panstwu
i narodowosci od podbitych zagrazaja, uktada¢ prawa
wyjatkowe, a kiedy i te nie wystarczaja, zalecaC bez-
prawie. Oni to, ci stroze prawomyslnosci, sq dobrowol-
nymi oskarzycielami obywateli wobec rzgdu; oni strzega,
azeby miedzy pierwszymi a drugimi nie wytworzyt sie
stosunek zaufania, bo wowczas ci uprzywilejowani pro-
kuratorowie zeszliby do roli miernej i podrzednej, z kté-
rej, ku wstydowi ludzkosci, podniosto ich Slepe prze-
znaczenie.
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Oto zaszczytna rola, jakg wobec antagonizmdéw na-
rodowych, petni prasa polityczna. Ze szczerym smutkiem
wyzna¢ musimy, ze przewazna wiekszo$¢ prasy rosyj-
skiej, tak wilasnie spetnia swoje zadanie w kwestyi ro-
syjsko-polskiej. Przytein, o ile oskarzyciele nasi w dzien-
nikarstwie rosyjskiem sg bezwzgledni i bezczelni, nie
liczg sie ani z historya, ani z faktami, ani z logika, ani
najpowszedniejszag uczciwoscig, o tyle bardzo nieliczni,
zacni obroncy nasi sg chwiejni, niepewni, jakby lekali
sie wihasnych stow i opinii. Jest kilka tylko zaszczytnych
wyjatkdw jak np. Wiodzimierz Sotowiew, filozof, teolog
i humanista, jak Lew Tolstoj, ta wspaniata gwiazda na
moralnym firmamencie $wiata, chwata ziemi rosyjskiej
i jeden z najszczytniejszych wyrazicieli ducha i godnosci
ludzkiej.

Trudno, mimo tego, okresli¢ istotny nastroj poste-
powej i inteligentnej opinii rosyjskiej, wzgledem najzy-
wotniejszych interesow spotecznosci polskiej: dziennikar-
stwo za wyraz takiej opinii poczytywane by¢ nie moze;
0 wyjatkowych szlachetnych jednostkach, Swietniejacych
prawdg i talentem, wzniesionych wysoko nad poziom
przecietnych poje¢ i potrzeb, nie wiemy, czy sg istotnie
wyrazem pewnych grup i kolek spotecznych, ktoreby
uwaza¢ mozna za realny czynnik polityczny?

Juz kilka pokolen Rosyan styszy o tym wiekuistym
»polskom woprosie« (kwestyi polskiej) o »buntach« i po-
wstaniach, to znéw o zapowiadanej zgodzie i harmonii
rosyjsko-polskiej. Nic dziwnego, ze najfalszywsze opinie
panujag w Rosyi o historyi i terazniejszosci polskiej.
Prawda nie znajduje tam doptywu. W szkotach mio-
dziez uczy sie dziejow z podrecznikdw IHowajskiego
1 Rozdiestwienskiego, ktdre sg stekiem kltamstw, banal-
nych i powierzchownych sadow o Polsce i narodzie;
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ohydnych insynuacyj, w ktérych prym trzymajg kore-
spondenci z Warszawy do pism moskiewskich i peters-
burskich; dla krytycznego zbadania stosunkdw na miej-
scu Rosyanie tu nie przyjezdzajg. Zkad wiec i jakim
sposobem rosyjska opinia publiczna powzigé o nas moze
dokfadniejsze wyobrazenie? Trzebaby na to cudu.

Wsrod Rosyan spotka¢ mozna ludzi z glebokiem
i subtelnem poczuciem uczciwosci i honoru, kochajgcych
humanizm calg sitg swej natury pierwotnej, ktorzy
0 Polsce najprzewrotniejsze majg pojecia, wpojone przez
ztosliwe tradycye, przez komentarze pseudo - historyi,
przez obcowanie z urzednikami, nienawidzacymi nas
calg sitg swoich instynktow, przez dziennikarstwo. Prze-
sagdom takim ulegajg nawet ludzie wybitni moralnie i fi-
lozoficznie, charaktery czyste i umysty podnioste. Wy-
starczy przytoczy¢, ze taki Wiodzimierz Sotowiew, typ
szlachetny i prawy, marzacy o wcieleniu nauki Chry-
stusa, z gtowg napetniong ideami $wiatta i dobra, po-
wtarza, we gebokiej widocznie niewiadomosci, stare bre-
dnie i potwarze o antagonizmie miedzy wyzszemi kla-
sami w Polsce, a ludem wiejskim, jako o specyficznem
zjawisku naszej historyi i naszych stosunkdéw, jakbySmy
w wiekuistej ciemnocie i niewoli pragneli trzymaé wie-
$niaka. Zkad to pochodzi?

Czes$¢ prasy rosyjskiej wystepnje ciggle pod adre-
sem szlachty i nawet catej inteligencyi polskiej ze zto-
Sliwym, nedznym i przewrotnym zarzutem, jakoby lud
polski byt po dzi§ dzien traktowany i uwazany przez
wyzsze warstwy w Polsce za »bydio«.

Niskiej przewrotnosci dalej posung¢ nie mozna.
Oszczercy wiedza o tem dobrze, ze ze strony polskiej
nie moze by¢ takiej odpowiedzi, jaka by¢ powinna i dla
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tego powtarzajg systematycznie swdj zarzut z rekojmig
bezkarnosci. Moznaby na tych szlachetnych rycerzy, wal-
czacych za »uciskany« przez inteligencye lud polski, nie
zwracaC uwagi, gdyby nie takt, ze publiczno$¢ rosyjska,
ktérej wszystkie lub prawie wszystkie pojecia o Polsce
sq — jak widzielisSmy — przez szkole, historye i ko-
mentarze sfatszowane, jest pod tym wzgledem systema-
tycznie utwierdzang przez codzienne insynuacye gaze-
ciarskie.

Optakany stan os$wiaty ludu polskiego przyprawia
0 rozpacz kazdego obywatela, poczuwajacego sie do tacz-
nosci z ideg spoteczno - narodowa. Procent analfabetow
jest w Krolestwie tak prawie wysoki, jak na Syberyi.
Przy mysli o tern trudno sie oprzeé¢ uczuciu piekacego
upokorzenia. Ta mys$l, ze pod wzgledem ksigzkowej
o$wiaty ludu zostajemy na poziomie dzikich krajow azya-
tyckich, rani bolesnie nasza dume ucywilizowanego
narodu.

Upadajgca Rzeczpospolita pozostawita lud wiejski
na poziomie elementarnej ciemnoty i zupeinego zanie-
dbania spoteczno-ekonomicznego. Smutny to fakt, ale
fakt historyczny, o ktorym rozprawia¢ mozna, lecz go
nie uzna¢ niepodobna. W jakim to jednak kraju, sasia-
dujacym z Polskg i w jakim wogdle kraju europejskim
pod koniec XVIII stulecia materyalne i moralne poto-
zenie ludu wiejskiego, bylo dobre Ilub choéby znosne ?
Czy w Rosyi, ktéra sttumita niedawno bunt Pugaczewa,
w ktdérej zamozno$¢ wiasciciela ziemskiego obliczata sie
wedtug cyfry posiadanych »dusz«, w ktorej sprzedawano
ludzi, jak bydleta az do r. 1861, i ktora w dawnych
prowincyach polskich, otrzymanych po rozbiorach wpro-
wadzita poddarnstwo chtopa (»kriepostnoje prawo«)? Czy
w Austryi jozefinskiej, gdzie stara biurokracya niemiecka
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cyach stowianskich? Czy w Prusach, ktore przystepo-
waty do drugiego i trzeciego rozbioru Polski pod pre-
tekstem zniszczenia dgzen jakobinskich, niebezpiecznych
dla zachowawczego porzadku spotecznego? ktére kato-
waty chlopéw szlgskich i polskich, uciekajacych z pan-
stwa pruskiego na terytoryum Ksiestwa Warszawskiego
dla znalezienia tam opieki cywilnej, zapewnionej wszyst-
kim mieszkaricom przez Kodeks Napoleona?

W jakim to wiec kraju Europy kwitngt dobrobyt
ludu wiejskiego, kiedy jeszcze istniata Rzeczpospolita?
Czy moze w monarchii Ludwikéw, we »Francyi przed
rewolucyag«, gdzie cate wsie i okolice umieraty od gtodu,
gdzie goscince publiczne roity sie od zebrzacych wie-
$niakdw ? Smutnym wiec byt stan ludu wiejskiego w Pol-
sce, lecz nie byt wyjatkiem, unikatem. Stary S$wiat,
ktory niebawem miat zatrza$¢ sie w strasznych konwul-
syach rewolucyi francuzkiej, zostawit ciezkg spuscizne
poprawienia doli klas pracujagcych. Do dzi$ dnia to wiel-
kie i bezustannie komplikujgce sie zadanie uregulowane
i rozwigzane nie zostalo. Owg smutng spuscizne zosta-
wita nastepnym pokoleniom Rzeczpospolita. W przed-
dzien jednak swojej gwattownej Smierci politycznej Rzecz-
pospolita zdazyta obmysle¢ reforme, ktora jg miata
dzwigna¢ z upadku. Konstytucya trzeciego maja bvia
wyrazem dojrzatej mysli spotecznej, byta i jest dowodem,
ze nardd polski posiadat prawa do panstwowego i sa-
modzielnego istnienia i rozwoju.

Odtad kazde stronnictwo spoteczne w Polsce, czy
to rewolucyjne, czy pokojowe, czy biate, czy czerwone,
czy w Warszawie, czy w Poznaniu, czy w Wilnie, wy-
pisato w swoim programie ekonomiczne podniesienie
i uobywatelenie ludu polskiego. Program ten wyznawato
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i stronnictwo postepowe w sejmie warszawskim, i emi-
gracya w Towarzystwie demokratycznem, i Marcinkow-
ski, i Mierostawski, i Andrzej Zamojski, i Towarzystwo
rolnicze w Warszawie, w pewnym niewatpliwie stopniu
wyznawat go i Aleksander Wielopolski, nie méwiac juz
0 nieszczesnym Rzgdzie narodowym i partyi rewolucyj-
nej z r. 1863.

Wykolejone i rozbite spoteczenstwa ratujg i wzma-
cniajg sie przez powotanie nowych warstw do zycia oby-
watelskiego za pomoca rozpowszechnienia dobrobytu
1 oSwiaty. Potrzeba ta rzuca sie w oczy kazdemu me-
zowi stanu, kazdej prawdziwej inteligencyi, bez wzgledu
na rodzaj wiary spotecznej. Jest to nieodzowny warunek
reformy w tych spoteczenstwach, w ktorych klasy da-
whniej uprzywilejowane albo nie petnia, albo wprost nie wy-
starczajg do petnienia funkcyj, niezbednych do rozwoju.

W upadajagcej i upadiej Polsce szlacheckiej zrozu-
miano i odczuto, cho¢ pozno, ten warunek. Jedng z przy-
czyn ruiny Rzeczypospolitej byt brak obywateli poza
stanem szlacheckim. Kosciuszko powotuje masy ludowe
zarowno do walki o wolnos¢ polityczng, jak i wolno$¢
obywatelska. Pod jego dowddztwem wiesniak polski otrzy-
muje chrzest krwi na polu walki o niepodlegtos¢ naro-
dowa. | pomimo catego pesymizmu, z jakim patrzymy
na ostatnie dwa wieki istnienia panstwa polskiego, po-
mimo lekcewazenia i dreczacych wspomnien, jakich do-
znajemy na widok braku rozumu i sumienia politycz-
nego u naszych przodkow z powodu zlego traktowania
chtopa, musiat ten ostatni mie¢ poczucie odrebnosci na-
rodowej, jezeli pierwsze powstanie polskie nosi ludowy
charakter.

Do klesk i ponizenia, przez jakie przechodzimy od
tak dawna, oszczercy dorzucajg nam petng garscig ktamstw
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i urggania. Do takich nalezy owo mniemane traktowanie
ludu przez szlachte i calg wogoble inteligencye polska
jako »bydio«.

Podobnemu fatszowi historycznemu ulegt i szla-
chetny Sotowiew w swojej ksigzce: »Kwestya narodowa
w Kosyi« (Nacionalnyj wopros w Rossii). Z gltebokiem
przekonaniem pisze, ze dopiero wiadza rosyjska powro-
tata do zycia cywilnego, wbrew nastrojowi wyzszych
klas, wioscian polskich. Widocznie nie styszat o tein, ze
szlachta litewska i polska niejednokrotnie podawata rza-
dowi projekta i petycye, dazace do uwolnienia wioscian.
Sejmiki gubernialne na Litwie podaly takg prosbe juz
w r. 1818; Prosha zostata odrzucona.

Kwestya ludowa mogtaby sie sta¢ polem wspolnej
pracy, wspdlnych usitowann i wzajemnej sympatyi dla
inteligencyi rosyjskiej i polskiej. Zamiast dzikiej niena-
wisci, ktorg zywia ku inteligencyi naszej szlachetni pu-
blicysci rosyjscy, i ktOrg systematycznie zaszczepiajg
w ludzie naszym, bylyby lepsze starania ku podniesieniu
poziomu ludu w catem panstwie. | lud rosyjski, pomimo
opieki, jakze wyglada w utworach Turgeniewa i Tol-
stoja, w raportach ziemstw i Rozmaitych komisyj, w ko-
respondencyach i rozprawach? Wisi nad nim do dzi$
dnia hanba kary cielesnej, ktdra wymierzana przez sad
gtupi i ciemny (»wotoslnyj sud«), przyprawia wiesniaka
rosyjskiego o rozpacz. Nader czeste sg wypadki samo-
bojstw posréd ambitniejszych wioscian rosyjskich, do-
tknietych karg chlosty. Wyzyskiwany przez »kutakow,
rozpajany i wywilaszczany, lud rosyjski drzy przed zio-
Scig i »Potegg ciemnoty« (Wiast’ t’'my, znany dramat
Lwa Toistoja), jak przed stu laty drzat przed Skotini-
nami (Komedya von Wizina »Niedorostek«).
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Zamiast wiec bezowocnych i ztosliwych oskarzen
inteligencyi polskiej, ktéra usunieta od ludu, Scigana
i podlegta karom za styczno$¢ z nim, za nauczanie abe-
cadta, za udzielanie mu niewinnej ksigzki do czytania,
nie jest odpowiedzialng przed Bogiem i sumieniem, ze
ciemnota i moralny upadek ludu panujg po dzi$ dzien,
zamiast tego, czyz nie lepsze bylyby praca i reformy,
do zmienienia losu rosyjskiego i polskiego ludu zmierza-
jace. Tylko od dobrej woli i reform zaczeliby prawdziwi
przyjaciele ludu; od nedznych obelg i oskarzen zaczy-
najg ci, ktorzy dzisiejszy stan miedzy inteligencyg i lu-
dem polskim przedewszystkiem utrwali¢ pragna. Szla-
chetne dusze!

Przyktad ten dowodzi, jak sie formujg opinie ro-
syjskie o wypadkach i sprawach polskich.

H

Czy dziki »patryot.yzm« $Swieci juz ostatnie swoje
orgie? Czy narody i ludzkos¢ przejdg do zaspokajania
potrzeb wyzszej kategoryi, do zadan spotecznych i etycz-
nych, jezeli dzieje sie jaka$ logiczng ewolucya, nie za$
bezmysinym chaosem, wsréd ktérego tylko gtupota i po-
dtos¢ maja zapewniony tryumf? Ktéz na to jest w sta-
nie odpowiedzie¢? Barbarzynskie tepienie sie narodow' —
do jakiego je wzywa patryotyzm w dzisiejszej swojej
formie — nie moze by¢ oczywiscie ostatnim wyrazem
pragnien i aspiracyj powszechnych. Zyjemy w epoce,
ktéra wyznaje, ze gorujgcem zjawiskiem zycia jest bo-
les€. »Jezeli nie mamy nadziei na polepszenie potozenia
wiekszej czesci rodziny ludzkiej — moéwi Huxley — je-
zeli wzrost umiejetnosci i wynikajaca z tego wiadza nad
przyrodg i wreszcie bogactwo, pochodzace z takiego opa-
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nowania przyrody, nie moga zmniejszy¢ nedzy, fizycz-
nego i moralnego upadku, ktory jest skutkiem nedzy
wsérod mas, to oswiadczam bez wahania, ze powitatbym,
jako jedyne upragnione wyjscie, zjawienie sie jakiejbadz
dobroczynnej komety, ktéraby zmiotta wszystko z po-
wierzchni ziemi«. Do nieszczes¢ ogdélnych, do wielkich
klesk i wielkich zbrodni, zwigzanych z bytem spotecz-
nym, przybywajg szczegélne plagi, wyhodowane przez
hydre szowinizmu i wynaradawiania. Pod symholem na-
rodowym organizujg sie, ksztalcg i rozwijajg ludy; pod
tym symbolem prawdopodobnie dosiegajg swoich prze-
znaczen i znikajg z widowni ziemskiej.

»Tem zyje ludzkos$¢, ze narody ging,
Tern wszech$wiat stoi, ze Swiaty konaja«.

(Krasinski).

By¢ moze, lecz w obecnej fazie historyi naszej
i historyi powszechnej, nie mamy innego oparcia i prze-
znaczenia nad obrone sztandaru narodowego.

Jezeli dzi§ narod polski, ktérego wywlaszczaja,
ktoremu wydzieraja jego odrebno$é, stoi mocno przy
swoich przekonaniach, to czyni to nie tylko dla tego,
ze tak czyni¢ musi pod parciem nakazu i instynktu we-
wnetrznego, w wykonaniu prawa zachowawczego i psy-
chologicznego, lecz i dla tego takze, iz bronigc swego
posterunku, swojej historyi i swojej istnosci, spetnia
najwyzsze przeznaczenie ogélno-cywilizacyjne i ogdlno-
moralne. Pozwoli¢ sie wynarodowi¢, uledz ohydnemu
szowinizmowi, byloby nietylko wystepkiem wobec sie-
bie, wobec honoru i wobec stowianszczyzny, ale i wobec
Swiata, wobec dobrego ducha cziowieczenstwa, ktdry
zaleca cierpie¢ i walczy¢ za to, co zacne i prawe.
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Walczac za nasza sprawe, walczymy za interesa
ludzkie, honor i przyszto$¢ samej nawet Rosyi, ktora
nam wdzieczng bedzie za op6r i poswiecenie. Wyobra-
zmy sobie bowiem rzecz niepodobng, ze walka zostata
przegrang, placéwka narodowa stracong, plemie polskie
nad Niemnem, Wistg i Wartg zgnebione, pokonane i wy-
tepione. Ktdz bedzie tryumfowat na tym optakanym
i posepnym placu boju? Oczywiscie te zywioty, ktore
wiodly owg nieszlachetng i nierowng walke. One tez
zaprowadzg tu rozpaczliwg niwelacye, zagaszag Swiatlo,
zapanuje ciemnota i zast0j, kraj pokryje pustynia mo-
ralna, ws$rdd ktorej nieliczne i nikngce postacie napr6zno
wota¢ bedg o dobro i rozwoj.

Oprocz bezposrednich, zostaje jeszcze caly szereg
nastepstw posrednich. Zywioty urzednicze i reakcyjne,
ktore odniosty zwyciestwo w jednej prowincyi panstwa,
nie zadowalajg sie nigdy takiem czesciowem powodze-
niem, lecz pragng rozszerzy¢ swdj tryumf wszedzie,
u dotu i u szczytu, pragng nada¢ swdj charakter calej
polityce, zaprowadzi¢ wszedzie ponure i okrutne rzady
inkwizycyjne.

Reakcya katolicka spalita na stosach $wietno$¢ bo-
gatej i rycerskiej Hiszpanii, oblekfa na cate wieki po-
sepnym Kkirem ten lud waleczny, co odkrywat nowe
Swiaty, sttumita na dlugo, jezeli nie na zawsze ptomien
jego geniuszu; pod reakcyjnemi rzadami rozmaitych pa-
piezow, kroldw i ksigzat wioskich zapanowata na pie-
knym potwyspie apatya i lenistwo, i spadkobiercy wiad-
cOw $wiata, pomimo Dantéw i Michatdw' Aniotéw, po-
mimo Madzinich i- Garibaldich, pomimo zjednoczenia
swojej ojczyzny, nie odzyskali zywotnosci spotecznej;
biurokracya austryacka, ze swoim programem germani-
zacyjno-niwelacyjnym, stoczyla starg monarchig Habs-

14
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burgow, zostawita potomka w stronnictwie centralistycz-
no-liberalnem, ktére ze swojg niemiecka arogancya jest
zywiotem rozkladowym w panstwie i pomimo trzydzie-
stoletnich rzadéw i popularnosci Franciszka Jozefa, zie
owoce metternichowskiego posiewu nie pozwalajg dra-
znionym i szczutym na siebie wzajemnie ludom przyjsé
do réwnowagi, tak niezbednej dla panstwa. Jezeli wszech-
wiadnym rzgdom teokracyi lub biurokracyi nie potozyta
we wihasciwym czasie tamy wiadza krélewska albo lu-
dowa, jezeli reformy nie tchnety nowego ducha w zgne-
bione, zdemoralizowane, spoleczenstwa, wowczas, jak
to widzimy z historyi panstw, starych i nowych, azya-
tyckich i europejskich — wstecznictwo potrafito zatrzy-
ma¢ na dlugo wyzsze dazenia spoteczenstw, lub nawet
znieczuli¢ w nich na wieki nerw postepu i rozwoju.
Byto to szczesciem dla mtodego narodu rosyjskiego,
ze w takich okresach jego historyi, kiedy przewaga zy-
wiotow ciemnych grozita cofnieciem lub ostabieniem
i rozstrojem spoleczenstwa — jak to bylo np. w ostat-
nich latach panowania Mikotaja | — na czele stawali
samowladcy, ozywieni myslg inicyatywy i reformy, kto-
rzy potrafili wla¢ nowego ducha w kostniejacy lub sproch-
niaty mechanizm panstwowy. Jeden z najpotezniejszych
organizatoréw w historyi nowozytnej, Piotr Wielki —
cokolwiekbySmy powiedzieli o jego okrutnej metodzie
przeksztatcenia starej Rosyi na nowg — zostawit zdu-
miewajacy przyktad, czego dokona¢ moze wielka wola
indywidualna w takiem panstwie, jak Rosya, gdzie po-
jecie jedynowtadztwa przenikneto caly ustréj narodowy.
Dla tego tez Rosya, w swojej odrebnej, w przeciwsta-
wieniu do panstw europejskich, budowie, zawdzieczata
dotagd wieksze okresy reform spotecznych i prawodaw-
czych, w znacznym stopniu, indywidualnosciom swoich
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monarchow, ktorzy nie obawiali sie $miatych niejedno-
krotnie zmian, w systemach swoich poprzednikéw, kiedy
chodzito o ulepszenia wewnetrzne, kiedy zdretwiate w du-
gim zastoju i krzywdzone przez naduzycia urzednicze
spoteczenstwo, oczekiwato wybawienia, ktore przynosita
wiadza cesarska.

Zdawato sie, ze woweczas rzutki i przebiegly duch
Piotra | pchat swoich nastepcéw do krokow stanowczych,
czy to w polityce zagranicznej, czy wewnetrznej, czy to
w wojnach Aleksandra z Napoleonem, kiedy chodzito
0 by¢ albo nie by¢, czy w wielkim akcie wyzwolenia
kilkudziesieciu milionéw chtopéw. Nie nalezy jednak by-
najmniej przez to rozumie¢, ze w panstwie potnocnem
zachodzity zmiany, przeistaczajgce odwdeczne zasady ro-
syjskie. Samowladztwo rosyjskie, podobnie jak papiestwo
rzymskie strzeze pilnie swoich tradycyj. Polityka jego
byla zawsze prawie rozwazng i przezorng, nigdy prze-
jetych i odziedziczonych celéw panfstwa z oczu nie tra-
cac, i umiata byé, zaleznie od okolicznosci, dumna
1 wyzywajaca lub skromng i powsciaggliwa.

Dzieki tradycyi Piotra 1, ktora jest najwiekszym
faktem nowozytnej historyi rosyjskiej i ktdrej nigdy, przy
rozwazaniu poje¢ i kierunkéw w Rosyi spuszcza z oka
nie nalezy, oraz dzieki odziedziczonemu przez monar-
chéw talentowi Smiatej inicyatywy, Rosya zawdziecza
dwa okresy reform: Aleksandra | i Aleksandra Il. Pierw-
szy poprawit ustréj panstwowy, ogarngt duchem tole-
rancyi i swobody obce narody, w skfad monarchii wcho-
dzace i obchodzit nadzwyczajne tryumfy na polu poli-
tyki zagranicznej. Panowanie Aleksandra I, wyjgtkowe
w historyi rosyjskiej, pod wzgledem skali reform prawo-
dawczych i spotecznych, oswobodzito kilkadziesigt milio-
néw niewolnikéw, wecielito w pewnych granicach zasade

14*
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samorzadu spotecznego, zupetnie nieznang w petersbur-
kim okresie dziejow Rosyi, rozszerzylo wyklinang przed-
tem oSwiate itd. Niestety, i jeden, i drugi tak dobroczynny
okres humanizmu i $wiatta trwat bardzo krotko i zostat
powstrzymany: pierwszy pod wplywem ogolnej reakcyi
europejskiej, drugi w obawie przed rewolucyg rosyjska
i wskutek powstania polskiego. Owym krétkim chwi-
lom jednak w czasach Aleksandra | i Il zawdziecza Ro-
sya najswietniejsze wspomnienie i zdobycze kultury, cho-
ciaz one zostaty zatamowane i przeksztatcone, chociaz
wstecznictwo, dotkniete w swojej chciwosci i nieograni-
czonej zadzy szerzenia ciemnoty, obryzgato owe reformy
btutem niskiej nienawisci i potwarzy. Obecnie znéw
wszystko, co lepsze w Rosyi, oczekuje od nowego pa-
nowania reform, odSwiezenia i uszlachetnienia zycia.
Kiedy nar6d rosyjski wezmie udziat w sprawach
krajowych, za pomocg rozszerzonego i zreformowanego
samorzadu i czy ewolucya rosyjska wogole do tej formy
powrdci ? — odgadng¢ trudno. Potrzeba samodzielnosci
spotecznej jest tam i odczuwang, i wyrazang: kompli-
kujacy i rozwijajacy sie z kazdym dniem rozwoj inte-
resow ekonomicznych, wielkie terytorya, ktére dzieki
komunikacyom, jak kolej syberyjska, wchodzg ze swemi
nowemi potrzebami, nadzwyczajnie szybki wzrost ludno-
§ci — wszystko to dotychczasowy, centralno-administra-
cyjny system czyni utrudnionym dla rzgdzacych, nad
wyraz za$ kosztownym, ucigzliwym inicyatywe i do-
brobyt prywatny paralizujagcym — dla rzadzonych.
Wkroétce sta¢ sie moze niepodobienstwem dla Pe-
tersburga obejmowanie i decydowanie interesdw, ktore
ptyng do niego z kilku stref geograficznych i z kilkuna-
stu stref spotecznych, z Warszawy, Odessy, Tyflisu, Sa-
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markandy, Irkucka i Wiadywostoku, z nad Amura,
Wotgi, Newy i Wisty.

Czy samowtadztwo rosyjskie powota znéw do zy-
cia przez Smiaty akt pierwiastek spoteczny (w skromnych,
naturalnie, granicach), znieczulony i obezwiadniony w osta-
tnich latach kilkunastu ? Trudno przewidzie¢. Przeciwnicy
wszelkiej inicyatywy spotecznej sg dotychczas nadzwy-
czajnie czujni i denuncyujg najmniejszy objaw samodziel-
nego zycia zbiorowego, jako niebezpieczenstwo, jako zdrade
stanu, jako bunt. Ultraszowinistyczne i ultraurzednicze
pisma (»Mosk. Wied.«. »Swiet* i inne) prowadzg zaciets,
bez wszelkich skruputéw walke z kazdym, nieSmiatym
zazwyczaj objawem cywilnej inicyatywy.

Pomimo tego krzyku wstecznikow, jest logiczna
podstawa do myslenia, ze Rosya, nie potrafi sie obejs¢
dtuzej bez powazniejszych reform spotecznych, nie zmie-
niajacych wszakze zasadniczego ustroju panstwa. Chwile
takg powita¢ powinnismy z radoscig. Bez reform w Ce-
sarstwie, bez ockniecia sie spofecznego organizmu ro-
syjskiego, nadzieja na istotng poprawe stosunkow w Kroé-
lestwie i na Litwie zostanie zawiedziong. Reformy u nas
moga tylko by¢ odbiciem reform rosyjskich. Wtedy takze
partya, jak jag nazywajg, staromoskiewska zostataby za-
jeta w domu; obecnie za$ gtéownym przedmiotem jej
uwagi i »patryotycznej« dziatalnosci sg kresy, i to szcze-
golnie Polska, potem Finlandya, prowincye nadbattyckie,
Kaukaz i t. d.

Poprawy losu spodziewa¢ sie mozemy tylko od
Rosyi ewolucyjnej, cywilizujgcej sie i uspoteczniajgcej;
Rosya urzednicza i reakcyjna, zaSlepiona nienawiscia
plemienna, nie moze nic mie¢ dla nas po nad ucisk.
Zdawatoby sie, ze to nie powinno ulega¢ watpliwosci.
Tymczasem zdarza sie stysze¢ i czyta¢ obawy przed
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wielkim rozwojem o$wiaty rosyjskiej, ktéra w przysziosci,
nabywszy sity asymilacyjnej, mogtaby nas zalac.

Obawa taka znalaztaby dla siebie pewne uzasad-
nienie wtedy, gdyby dzisiejsza biurokracya potrafita wy-
chowaé, oswieci¢, podnies¢ kolosalny, lecz automatycz-
nie tylko poruszalny rosyjski organizm spoteczny, nisz-
czac i rozktadajac jednoczesnie organizm polski. Wzro-
stowi kultury rosyjskiej towarzyszytby wowczas upadek
kultury polskiej. Lecz najpierw, takie rozdwojenie ducha
i funkcyi biurokracyi jest niepodobiefnstwem, powtore,
jak Swiat Swiatem, nigdzie biurokracya nie dokonata
wielkiego dzieta oswiecenia i usamodzielnienia narodu.
Jest to zreszta sprzeczne z jej whasnym interesem. Jak-
kolwiek prady wsteczne zwracajg sie przedewszystkiem
przeciwko odrebnym polskim cechom plemiennym, nie
pozwalajg jednak wyzwoli¢ sie takze i rozwojowym si-
tom rosyjskim.

Nie obawiajmy sie wcale wzrostu kultury i o$wiaty
w Rosyi, jej samowiedzy spotecznej i obywatelskiej, bo
one mogg by¢ tylko naszymi sprzymierzericami. Nie oby-
watel rosyjski, pojmujacy swoje atrybucye i godnos¢,
kochajacy swojg ojczyzne i rase, jest dla nas grozny,
lecz prawo wyjatkowe, skrepowanie inicyatywy i przy-
musowa, fatalna bezczynno$¢. Nardd, ktéry sie obawia
swobodnej konkurencyi idei cywilizacyjnych, albo nie
ma do odegrania zadnej roli, albo jego powotanie zo-
stato skonczone. Tak upadio niegdy$ Byzancyum, tak
w naszych oczach upadajg Chiny. | nam, i Rosyanom
jednakoby o tem pomysle¢ nalezato.

W przeciggu catego stulecia, od Smierci panstwo-
wej , wszystkie stronnictwa europejskie i wszystkie sy-
stemy polityczne, oparte na podstawach ciemnych i wstecz-
nych, patrzaty na nas wrogo i pragnaty naszej zagtady.



Sprawa S$wiatta, zycia i swobody jest naszg sprawa.
I w Rosyi tylko w dwoch epokach kwestya polska mo-
gla by¢ pomysinie rozwigzang: za Aleksandra | i Il, to
jest wtedy wiasnie, kiedy idee swobody myslowej i swo-
body spotecznej wziety tam chwilowo gére.

Antagonizm miedzy germanizmem a stowianizmem,
jest zasadniczym faktem rasy i historyi, jest wielka walka
0 byt, ktérg zakonczy¢ moze albo stanowcze pokonanie
jednego zapasnika przez drugiego, albo tez jakas wielka
zmiana w dziejach, w rodzaju zwycieztwa demokracy
powszechnej i federacyi republikanskiej ludow europej-
skich. Zmiana taka lezy wszakze po za sferg faktow,
podlegtych obecnie naszej obserwacyi. Antagonizm miedzy
Rosya a Polskg, pomimo kardynalnych roznic politycz-
nych i moralnych, ma inny charakter.

Historya rosyjska odmiennym szfa trybem od in-
nych narodow europejskich. Diuga niewola tatarska, de-
spotyzm dawnych wiadcdw, gwaltowne przeistoczenie,
jakiego w zyciu narodu dokonat Piotr Wielki, starcie przez
niego z powierzchni pierwiastkw historycznych i indy-
widualnych, nieograniczona wszechmoc panstwa, ktére
poddato swojej hegemonii spoteczenstwo i kosciot, poe-
zye i sztuke, nauke i oSwiate, wszystko to razem czyni
z Rosyi organizm nawskro$ odrebny. tatwo dostrzedz
roznice miedzy Rosyg a Polska, miedzy tradycyami,
temperamentami i porywami dwu narodéw. Biurokra-
tyczna i demokratyczna Rosyg ze swojemi jednostajnemi
i mechanieznemi instytucyami byta wybitnem przeciw-
stawieniem szlachetnej i indywidualistycznej Polski z jej



184

wstretem do regularnej organizacyi panstwowej. Polska
na pniu stowianskim zaszczepiala idee facifiskie i razem
ze swoim sejmem, wolng elekcya, liberum veto i nie-
okietznanym gwarem szlacheckim, ze swojem szalen-
stwem i bohaterstwem, przedstawia jedyny przykiad
w dziejach powszechnych. Rosya na pniu stowianskim
zaszczepita najpierw idee bizantynskie, pdzniej przyjeta
system mongolski, i nareszcie Piotr W. uwienczyt bu-
dowe nieznang dotad karnos$cig rzadowa i polorem euro-
pejskim. W Polsce przemagaty dazenia odsrodkowe,
w Rosyi dosrodkowe. Typem rosyjskim byt i jest urze-
dnik — czynomnik; typem polskim byt szlachcic. Ro-
sya byta uosobieniem karnos$ci; Polska uosobieniem swa-
woli. lam strychulec niwelacyjny zréwnat przestrzenie,
plemiona, strefy i kraje, pociggnat wszystko pokostem
urzedowym, zaréwno wolny Pskéw i Nowogrod, jak
Kaukaz i Taszkent. Tutaj, w Polsce, po za kosciotem
katolickim, zbywato na instytucyach jednoczacych od
chwili, kiedy szczytne i ciepte dawniej pojecie ojczyzny
zostato zaciemnione, kiedy Rzeczpospolita nie umiata
juz garng¢ do siebie z mitosScig dzieci z nad Rugu,
Dniepru, Niemna i Warty.

Te dwa panstwa i dwie cywilizacye, tak rozne
ustrojem, dazeniami i moralnoscig, zawiodly z sobg spor
zaciety i ztowrogi, ktdry historya rozstrzygneta na ko-
rzy$¢ Rosyi. Nie mogto nawet by¢ inaczej. Jezeli z je-
dnej strony znajduje sie uparte zmierzanie do celu, ze-
lazna wola, karnosc i nieprzebieranie w $rodkach; z dru-
giej zaS§ — usitowanie rozstrzelone i nietrwate, niepo-
stuszenstwo, anarchia i zatrata zmystu zachowawczego,
to¢ rozultat walki, naleze¢ musi do pierwszej strony,
a nie do drugiej. Tak sie tez stato w wiekowym sporze
miedzy Polskg a Rosya.
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ZostaliSmy pokonani na polu walki zbrojnej. Potem
zaczeta sie walka inna, stokro¢ gorsza, wojna podczas
pokoju, ktéra trwa po dzi$ dzien i ani nie stabnie, ani
nie ustaje. Dlaczego? Zdawacby sie moglto, ze zwyciezca,
nasycony krwig, powodzeniem i zdobycza, zabezpieczywszy
nowe granice i terytorya, wymdgtszy postuszenstwo dla
swoich praw i wiadz, poprzestanie na tem i pozwoli
istnie¢ i rozwija¢ sie zwyciezonym. Nie prawda. Takby
sie stato moze w ubiegtych czasach, w starozytnosci lub
wiekach $rednich.

Lecz wiek dziewietnasty, wiek cywilizacyi, pary
i elektryczno$ci, wiek rozumu i postepu wzbogacit takze
swoj arsenat polityczny idg wynarodowienia. Do urabia-
nia opini publicznej, do jatrzenia antagonizméw plemien-
nych, przyszli jacy$ ludzie dziwni, na pot zbrodniarze,
na pot psychopaci i ci coraz wiecej jeli maci¢ stosunki,
ktore oddawna moglyby byty zosta¢ ustalone.

Przy takiej przepasci, wykopanej przez historye,
religie, pojecia i krew przelang, przy roznych ideach
politycznych, przy odmiennych typach obu narodéw, co
ma by¢ tacznikiem miedzy niemi? Nie wolno sie tutaj
tudzi¢ i mie¢ trzeba zawsze na pamieci charakter i tra-
dycye Rosyi. Rosyjski pisarz, mysliciel i mgz stanu, ta-
kiego wptywu i znaczenia, jako Pobiedonoscew, ktory
odegrat pierwszorzedng role w ostatnich kilkunastu la-
tach, z niezwyklg jasnoscig i konsekwencya wyrazit od-
rebne zasady panstwowe i moralne Rosyi, okreslit po-
glady na prawo, cerkiew prawostawna, o$wiate narodowa,
prase i sad przysiegtych, wiadze, demokracye i zycie
spoteczne w swojej ksigzce »Zbiornik moskiewski« (»Mo-
skowskij Sbhornik« — 1896 r.). Jest on zasadniczym,
spokojnym i chtodnym, lecz nieubtaganym przeciwnikiem
poje¢, instytucyj i pradéw Europy zachodniej z jej sce-
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ptycyzmem religijnym, za¢mionym urokiem wiadzy,lgto-
sowaniem powszechnem, opinig publiczna, swobodg prasy,,
szkotami fdozoficznemi i artystycznemi i t. d. Przeciw-
stawia im jednos$¢, ciggtos¢ i site nieograniczonej wia-
dzy panstwowej, moralne zwierzchnictwo kosciota pra-
wostawnego, hierarchie i kontrole rzadu nad kaprys$na
i niestatg opinig spoteczna.

Drugi pisarz, N. J. Danilewski, ktérego poglady
historyozoficzne, polityczne, wygtoszone w ksigzce »Ro-
sya i Europag, staty sie pod wielu wzgledami katechi-
zmem obecnego pokolenia rosyjskiego, przedstawit swojg
ojczyzne, jako nawskré$ odrebny typ socyalny i ekono-
miczny, jako »samobytng« cywilizacye nieskonczenie wyz-
szg i od wszystkich zamierzchtych, i od wspdlczesnej
europejskiej. Do tej samobytnej cywilizacyi naleze¢ ma
obecnie stowo i inicyatywa wobec »zgrzybialej i zbu-
twiatej Europy«.

| Pobiedonoscew, i Danilewski posiadajg jednakze
umysty niepospolite, wyksztatcenie rozlegte, sg filozofami
i myslicielami. Lecz jest to zjawisko powszechne, ze
obok wybitnych wyobrazicieli doktryn i kierunkéw, po-
wstaje, dhugi szereg zwolennikéw i nasladowcow, ktérzy
juzto w materyalnym interesie, juzto oSlepieni ciasnemi
namietnosciami, przesadzajg i karykaturujg idee swoich
mistrzéw, sprowadzajg je na poziom niski, dowodzg do
absurdum. Tak sie stato i tutaj. Publicy$ci i urzednicy,
karyerowicze i awanturnicy, z hasta »Rosya dla Rosyan«
uczynili system przedladowania innych narodéw, wcho-
dzacych w skfad monarchii i petnigcych swoje wzgle-
dem niej obowigzki. Zastosowano przedewszystkiem ow
system do Polakéw, na wiasnej ich ziemi, i nie tylko
pozbawiono ich jezyka, posad i urzeddéw i wszystkich
atrybucyj spofecznych, ktore sie nazywajg prawami na-
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turalnemi, lecz mnozy¢ sie poczety przyklady, iz urze-
dnik rosyjski, przybywajgcy do Polski, uczut sie dykta-
torem w kraju, skazanym na konfiskate, gdzie mu
wszystko wolno. tatwo poja¢, jakie Eldorado otworzyto
sie dla tupiezcow i tapownikéw, ludzi ztych i nikczem-
nych. Wymowng ilustracyg zarzadu podobnych admini-
stratorow staly sie gtosSne u nas procesa Kiryczenki
i Hermana. Ten ostatni, oskarzony o systematyczne ta-
pownictwo przywiaszczenia grosza publicznego, znecanie
sie i najohydniejsze postepki, uczynit z siebie na tawce
oskarzonych ofiare gorliwego petnienia iunkcyj urzedo-
wych, dziatacza politycznego, przeciwko ktéremu, jako
przedstawicielowi witadzy, ludnos¢ polska uknuta spisek.
Zdaje sie, ze bezczelnosci i cynizmu dalej posungé nie
podobna. Stwierdza sie tutaj fakt znany, ze z nizszemi
organami rozkielznanej biurokracyi, wiadze centralne ni-
gdy sobie nie mogg da¢ rady.

Zatem historya i religia, spoteczna i polityczna fi-
lozofia Rosyi, formutowana przez jej myslicieli wspot-
czesnych, Swiat intelektualny i Swiat urzedniczy z sy-
stemem gwattu i ucisku dzielg gteboko zywiot polski od
rosyjskiego. Nadto dzieje $wiadcza, ze miedzy ciemiezy-
cielami a ciemiezonymi, miedzy zdobywcami a zdoby-
tymi zawsze bylo o zgode bardzo trudno, chociaz ludzi
i programéw kompromisowych nigdy nie brakowato.
Czy pogodzili sie Maurowie z Hiszpanami, Anglicy z Ir-
landczykami, Austryacy z Wiochami, Niemcy z Cze-
chami, Turcy z Bulgarami, Rosyanie z Tatarami w czasie
niewoli? Nie, we wszystkich przytoczonych przyktadach
walka toczyla sie cate wieki i konczyta sie najczesciej
albo ustgpieniem jednego zapasnika ze spornego teryto-
ryum, albo restauracyg narodu podbitego niegdys, albo
trwa po dzi§ dzien. Mamy wprawdzie przyktady zgo-
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dnego pozycia réznych krwig i jezykiem narodéw, na
Szwajcaryi i Ameryce, ale najpierw walka o wolno$¢
spoita tam rdznorodne szczepy uczuciem i potrzebg
wspolnego, a raczej jednego patryotyzmu, powtére lede-
racyjny ustréj panstwowy tych naroddw, i wessana
w krew zasada samopomocy i samorzgdu wytgcza sztu-
czng, za pomocg nacisku panstwowego, hegemonie je-
dnych nad drugimi.

Uprzytomnijmy sobie jeszcze walke dwdch naroddw
stowianskich w wykladzie Mickiewicza w Kolegium Fran-
cuskiem, 22 grudnia 1840 r.: »Niedawnemi czasy wi-
dziano jedne armie stowianska, armie rosyjska, na wszyst-
kich polach bitew, we wszystkich stolicach Europy. Ta
armia gdziekolwiek sie obrocita, gdziekolwiek zamierzyta
krok postawié, byta pewna spotka¢ wszedzie drugg ar-
mie stowianska, legie polskie, ktdére jak cien msciwy,
wynikajgce z pod ziemi, stawaly przed nig we Wio-
szech, $cigaly ja od Niemna do Moskwy, zastepywaty
jej droge na przeprawie Berezyny i az pod bramami
Paryza. Potem, kiedy juz ulegt bohater wieku, Kkiedy
sie wszystko uciszyto w Europie, i armia rosyjska zaj-
mowata bezpiecznie swoje leze, nagle wsrdd niej zjawia
sie znowu armia polska, zawodzi z nig bdj okropny,
napetnia Swiat wrzawa, wstrzasa pobratymcze i obce,
przyjazne i nieprzyjazne ludy, zapala je uczuciem gora-
cej niecheci lub goretszej jeszcze zyczliwosci, nakoniec
niknie, zostawiajac po sobie dtugi odgtos jekdw i chwaty.
Wszedzie orzet rosyjski spotyka sie z ortem polskim,
zawsze hurra Rosyan rozlega sie na przemian z okrzy-
kiem wojennym Polakéw; a jezeli natezymy stuch na
glos odleglej przesztosci, i tam ciggle sie nam powtarza
echo tej samej walki dwdch zastepdw, czestokro¢ bija-
cych sie o sprawe, na pozor zupetnie im obca, bez swo-
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ich znakow i barw narodowych, poznajacych sie tylko
jak mowi poeta, po tegosci ciecia; echo walki odwiecz-
nej, ktorg jeden Rosyanin, ksigze Winzemski, nazwat
»Tebaidg bez korca.

Mineto wprawdzie po6t wieku z goérg od improwi-
zacyi Mickiewicza i przestalismy oddawna stuzy¢ za awan-
garde w wojnach europejskich; Francyi, dokad tak dtugo
biegly nasze nadzieje, wytragcono najpierw hegemonie
polityczng z reki, pozniej ona sama zawarta Scisty so-
jusz z Rosyg; tryb naszego myslenia politycznego zasa-
dniczej ulegt zmianie, lecz ktéz zaprzeczy, ze r. 1863
i nigdy nie konczace sie.jego konsekwencye zaostrzyly
naszg gorycz i zatruty nam ducha, po stronie rosyjskiej
za$ wytworzyly trwalg furye przesladowcza, ktdrej da-
whniej w takim stopniu nie byto?

Trzeba zatem jeszcze powrdci¢ do pytania, z ja-
kiego to materyatu ma by¢ zbudowany most nad prze-
pascig, dzielagcg dwa narody, przepascia, pogtebiang przez
przeSladowania i powstania, urzednikéw i dzienniki,
wczoraj i dzis? tudzi¢ sie tutaj nie wolno. tudzenie
sie byloby wielkim biedem, nawet wystepkiem, bo osta-
bitoby i tak juz wattg spdjnos¢ i czujnos¢ narodowa,
ktorej nigdy nie posiadaliSmy w odpowiednim stopniu.
Szukajmy zatem facznika.

Oba narody moglyby mie¢ dosy¢ dla siebie miej-
sca do rozwoju, chleba i pracy, powietrza i wody. Jest
to fakt wielkiej wagi, ktéry, obok wielu innych, stanowi
ogromng roznice miedzy stosunkiem Polakéw do Rosyi,
a stosunkiem do Prus. Niemcom jest ciasno u siebie:
wiekuisty Drang nach Osten wyrzuca ich za brzegi
Vaterlandu, szuka¢ chleba i majatku. Rosya, przeciwnie
posiada tyle przestrzeni, takie bogactwa spoczywajg w jej
ziemi, tyle pracy kulturalno-spotecznej ma u siebie



w domu, terytorya azjatyckie tak wotajg o tudzi, in-
stytucye, szkoly, komunikacye i swobode ruchéw, ze
Oow sztuczny ped na Zachdd, do Polski, zostaje w na-
macalnej sprzecznosci z funkcyami i naturalnem prze-
znaczeniem narodu rosyjskiego. | my, i Rosyanie, zy¢
mozemy wspoOlnie, z sobg i obok siebie, nie zjadajgc
sie wzajemnie, cywilizujac razem obszary Rosyi wscho-
dniej i Syberyi. Niech tylko nastgpi wyzwolenie zamknie-
tej energii spotecznej i intelektualnej. »Nie zewnetrzni
wrogowie i konkurenci — mowi Sotowiew — nie Po-
lacy i Niemcy na naszych kresach stanowig przeszkode
do normalnego rozwoju zycia rosyjskiego; prawdziwe
nieszczescie lezy w tym systemie ochronnym, ktory
usilnie pragnie w samej Rosyi pogrzebaé jej wiare, zga-
si¢ jej ducha, sttumic jej stowo«. Sadze, ze nie mozna
przeceni¢ znaczenia faktu: Rosyanie i Polacy mogliby
mie¢ dosy¢ miejsca do swobodnego rozwoju ekono-
micznego.

Zaznaczywszy przyjazny czynnik ekonomiczny,
wspomnijmy o czynniku rasowo-polityeznym, o tern, co
sie nazywa solidarnosciq stowianskg. Widze ironiczny
usmiech na ustach sceptykéw. »Narodziny osoby — po-
wiedzg oni — ktora otrzyma¢ ma na Chrzcie imie soli-
darnosci stowianskiej, zapowiadane od dawna, spézniajg
sie tak bardzo, ze albo matka- historya poronita ptod
niedonoszony, albo dtugo on jeszcze w jej tonie dojrze-
waé bedzie«. Zapewne, jest tu pole do rozlegtej, choc
smutnej, niestety, ironii. Bytoby jednakze btedem, do ra-
chunku politycznego tego czynnika nie wciggna¢.

Nie mamy jeszcze solidarnosci stowianskiej, jako
sympatycznego pociggu ku sobie wszystkich szczepdw
stowianskich, lecz te szczepy od zatoki Finskiej do Adrya-
tyku i od Petersburga do Sofii, w malym lub wielkim
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stopniu, odczuwajg i rozumiejg grozny antagonizm sto-
wiansko-niemiecki, rokujacy w przysztosci nieunikniong
walke miedzy temi dwiema rasami. Solidarnos¢ stowian-
ska mogtaby zosta¢ dlugo marzeniem teoretykdw, po-
dobnie, jak unia narodéw facifskich; tym ostatnim
wszakze bynajmniej nie grozi germanizacya, podczas
kiedy stowianszczyzna albo potrafi sie zespoli¢ przeciwko
brutalnemu wrogowi, albo zostanie wiekuistg jego igra-
szka, co gorzej niewolnicg. Wecielenie solidarnosci, prze-
ttdmaczenie idei na jezyk stosunkéw realnych lezy zu-
pelnie w mocy i zadaniach Rosyi, jedynej potegi poli-
tycznej w stowianszczyznie. Polacy, przy dotychczasowym
kierunku polityki rosyjskiej, nic tu prawie nie majg do
uczynienia, oprdcz naturalnego wspotdziatania we wza-
jemnem poznawaniu sie na polu kultury, nauki i sztuki.
Pewna swoboda spoteczna i religijna, wyzwolenie uwie-
zionej energii duchowej w Rosyi i Polsce, i co za tem
idzie wzajemne i nieskrepowane przenikanie sie pier-
wiastkdw cywilizacyjnych, przeSwiadczenie, ze Rosya
przestata juz depta¢ nasza narodowos$¢, uczynityby wie-
cej dla solidarnosci i dobra stowianszczyzny w przeciagu
jednego dziesigtka lat, niz wzajemne rekryminacye i nie-
okreslone oczekiwania w przeciggu wieku. Mysliciele,
poeci i statysci zachodnio-europejscy majg niewyrazne
poczucie sity moralnej i intelektualnej, jaka drzemie
w duszy tej rasy miodej i bohaterskiej. Przed kilku laty
pisat jeden z nich: »cata przysztos¢ cywilizacyi zawieszong
jest na ustach kobiety stowianskiej; czy bedzie ona miata
pocatunek inteligentny?« Niedawno Anglik Washburn
wotat:  »Stowianin nadchodzi!« MoglibySmy by¢ dumni
z tych przeczu¢ i okrzykdw, gdyby nie nasze rany we-
wnetrzne, nasze rozjatrzenia i zawisci, nasza starannie
hodowana ciemnota. »Stowianin nadchodzi« na arene
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cywilizacyi europejskiej! Bardzo pieknie — byle tylko
nie jako okuty niewolnik, ktérego krew niegdys$ prze-
sigkata piasek w cyrkach rzymskich. W mocy Rosyi lezy
uczyni¢ ze stowianszczyzny pracowniczke cywilizacyi no-
woczesnej. Ktéz watpi, ze w owej misyi znalaztaby
skwapliwg pomocnice w Polsce, ktéra, wytrgcona z sy-
stemu politycznego, tem wiecej pragnie miejsca w sy-
stemie kultury.

Do zapetnienia przepasci miedzy nami a Rosya,
do wytworzenia tgcznosci, moglibySmy wiec posiadaé
zaréwno czynniki ogolnego i wyzszego, jak i Scisle real-
nego znaczenia. Konieczno$¢ jest najsilniejszym z czyn-
nikéw bytu, lecz powinna ona przejmowa¢ Rosyan jak
i nas. Oczekujgcy rozwoju swej ojczyzny Rosyanie pra-
gna¢ takze musza ustalenia nareszcie stosunkow z nami:
kwestya polska bowiem jest trwatym hamulcem do we-
wnetrznego rozwoju Rosyi; kazdy okres reform zostat
przerwany przez powstanie albo obawy, przed widmami
polskiemi. Zyjemy razem juz z gorg lat sto. Czy nie
bytoby ciezka zbrodnig zmarnowac nadchodzace stulecie,
jak zmarnowane zostato ubiegte? Oprdcz zaslepionych
chciwoscig i nienawiscig rusyfikatoréw, nikt z ludzi my-
Slacych w Rosyi nie moze pragng¢ owego wiecznego
statu quo, ktore dobrych owoc6w nie przynosi. Czy idea
zrusyfikowania Polski nie jest majaczeniem chorych mo-
zgéw, godng psychopatéw? Czy zmora, cigzaca na po-
koleniu dzisiejszem, ma dtuzej ssa¢ krew naszg, upa-
dla¢ i nas i Rosyan?

Nie trzeba nikogo przekonywaé, ze antagonizm
rosyjsko-polski, chociaz gteboki i zasadniczy, nie jest
przeciez tem, czem byt za Batorego i lwana Groznego,
za Kodciuszki i nawet w r. 1863. Anachronizmami temi
wojujg ciggle po stronie rosyjskiej. Pomimo bowiem
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wszelkich przeszkod, stawianych przez system policyjny
naturalnej ewolucyi stosunkdw, nauka, poezya i sztuka
rosyjska i polska oddziatywajg wzajemnie na oba spo-
teczenstwa ; przed laty siedmdziesieciu Mickiewicz i Pusz-
kin, obecnie Toistoj i Sienkiewicz przenikajg do dusz
dwu powasnionych narodow, i majg tyle uznania u prze-
ciwnikow, co i u swoich. Nieprawdg jest, jakobysmy
mieli niezwalczony wstret do wszystkiego, co rosyjskie.
Pismiennictwo rosyjskie z ewangeliczng psychologig Do-
stojewskiego, polotem i wdziekiem Puszkina, i takiem
zjawiskiem moralnem, jak Totstoj, ze swojem glebokiem
i prostem przenikaniem zycia, ma w oczach naszych
zywotnos¢ i wielkie znamie prawdy. Rosyanin wogole
jest nam blizszy, fatwiej z nim obcujemy, niz z Niem-
cem. Rosyanin o$wiecony i wychowany, ze swojg pro-
stota w obejsciu, bez afektacyi, jest typem nader sym-
patycznym. Nie z naszej winy spotykamy sie z nim tak
rzadko. Dlaczego przyjezdzajgq tutaj ludzie, o ktorych
pisat ksigze Mieszczerski w »Grazdaninie«, ze »w Rosyi
nie podajg im reki?«

Zwolnijcie tylko regulament policyjny, cigzacy, jak
zmora nad pracg, wrazliwoscig i energig ludzka, po-
wéciggnijcie maniakdw, ktorzy z »idei panstwowej,
W swojej interpretacyi, czynig Molocha, pozerajacego
narody i ludzi, pozwolcie nam uczy¢ sie, dziata¢ i my-
$le¢, radzi¢ i stowarzyszac¢ sie, niech wasze kancelarye
i uniformy bedg symbolem prawa i istothego porzadku,
a nie ucisku, a »nowa era« nastanie.

Klucz do tajemnicy pogodzenia obu spoteczenstw
lezy w reku rzadu rosyjskiego. Stosunki miedzynarodowe,
wspolnos¢ stowianska, interesa ekonomiczne, zadanie
cywilizacyi i konieczno$¢ wspétistnienia mogag wystar-
czy¢ do zapetnienia przepasci.

15
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Chociaz zatytutlowalem rozdzial »Dwa spoteczen-
stwa« mowi¢ mi w2 nim wypadto nie o ich psychologii,,
temperamentach, umystowosci, obyczajach i wzajemnym
stosunku, lecz o ich antagonizmie i fatalnem nieporo-
zumieniu politycznem, ktdre wisi, jak klgtwa Nemezis,
nad ich historyg ciemng i posepna.

P. S. Kwestya personalu urzedniczego u nas na-
lezy do najbolesniejszych miejsc w catym stosunku. Nie
potrzebujemy ze swojej strony wecale zabarwiac rzeczy:
procesa publiczne, mowy prokuratorskie, i opinie pism
rosyjskich wystarczajg do wrazenia dreczacego i upoka-
rzajagcego. W poczuciu sprawiedliwosci wszakze nie uo-
golniajmy zbytecznie oskarzen na Rosyan, urzedujacych
u nas. Nie brak wyjatkdw czystych i uczciwych. Taki
prokurator Kilsztedt, ktéry w procesie Hermana $miato
i odwaznie podnosi gtos na haniebne naduzycia i zio-
dziejstwa urzednicze w naszym kraju, gdzie »moga nas
nie kocha¢, lecz powinni szanowac«, dodajac, ze uwa-
zatby sobie za wystepek nie wyswietli¢ publicznie catej
ich ohydy: taki generat Puzyrewski, ktéry z uczuciem
uznania i uwielbienia podnosi niezrébwnane meztwo Po-
lakéw podczas wojen napoleonskich i r. 1.831, a o bo-
haterze szarzy z pod Samo-Sierra, Kozietulskim, pisze
z czcig gteboka; taki Mienkin, dyrektor kancelaryi ge-
nerat- gubernatora, ktéry podczas swego urzedowania
prokuratorskiego w Lublinie demaskuje sztuczng gorli-
wos¢ strozoéw porzadku panstwowego, czynigcych z kilku-
letnich dzieci przestepcow politycznych, i w ogole wy-
kazuje poszanowanie prawa i sprawiedliwosci; taki Da-
ragan, gubernator w Kaliszu, ktdry podczas najwiekszego
ryczenia i wzbierania fal rusyfikacyjnych, zachowat
godno$¢ ludzka, tolerancye, nie znecat sie nad ludnoscig
i nie wypedzat Polakéw z matych, nielicznych posad,
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jakie im jeszcze pozostaty; taki generat Starynkiewicz,
prezydent Warszawy, ktorego powszechnie szanowano,
oni wszyscy i inni, do nich podobni, zastuguja na wy-
roznienie i dobre wspomnienie. Powiedzmy nawiasowo,
ze i w cenzurze, tym anachronizmie, tak zabdjczym dla
mysli polskiej, trafiajg sie ludzie wzgledniejsi, ktdrzy
wymagania rozsgdku i stusznosci godza ze swemi in-
strukcyami.

Moze kto$ powie, ze ci wymienieni prokuratorowie,
gubernatorowie i jeneratowie, nie czynig nic nad naj-
pospolitszy obowigzek uczciwych ludzi i zwierzchnikdw?
Lecz polityka jest szkotg przewrotnosci, uzywa czlo-
wieka, jak narzedzia mechanicznego, porywa w swdj
prad zardwno podtych i chciwych, jak stabych i nie-
zdecydowanych, i ci, co si¢ przemoznemu nurtowi po-
litycznemu unies¢ nie dajg, co zostajg przy pewnej nie-
podlegtosci charakteru, dowodzg tern samem, ze sa
ludZmi niepospolitymi, ze majg mysl i uczucie.

15*



XII.

Insiynkf historyczny.

Trudno w naszern potozeniu o zachowanie jedno-
litosci i nieugietej konsekwencyi w pogladach, wyobra-
zeniach, rozumowaniach i programach. Jezeli wogole
polityka nie jest zadng nauka systematyczng, lecz naj-
pierw sztukg praktyczng, ktéra czesto zmienia¢ musi
kombinacye i plany, oraz Scisle liczy¢ sie z faktami,
uczuciami i namietnosciami, to u nas owe trudnosci
wzrastajg niestychanie. Pragniemy oprze¢ jasniejsza
i lepszg przyszto$¢ spotecznosci polskiej na solidarnosci
z panstwem i spoteczerstwem rosyjskiem, ktorej pod-
stawg bytoby réwnouprawnienie w catej dziedzinie zycia
publicznego, uszanowanie i swobodny rozwdj naszej na-
rodowosci; przypuszczamy, ze na tej podstawie wy-
tworzy¢ by sie mogla sympatya obu narodow stowian-
skich, pdzniej nawet wspolnos¢ ambicyj cywilizacyjnych,
polegajacych na podniesieniu stowianszczyzny, na wcia-
gnieciu w sfere kultury spotecznej olbrzymich obsza-
row azyatyckich. W poprzednim rozdziale: »Dwa spo-
feczenstwa» wykazywatem, ze pomimo wielkich anta-
gonizmow historycznych i duchowych, nie brak obu
zapasnikom punktéw stycznych, interesow wspdlnych,
idei szczytnych,5tdre, gdyby zostaty rozwiniete iwyksztat-



197

cone tak, jak dotychczas byly tlumione i ponizane,
stworzy¢ moga Swiat nowy i zycie nowe, jedynie godne
narodow chrzeécianskich. Swietna to perspektywa! Ro-
syanie i Polacy w harmonii, przejmujg od siebie wza-
jemnie zalety, wystrzegajac sie starych wad i namietno-
Sci. Rosyanie biorag od Polakéw ich uczucie entuzyazmu
rycerskiego, ich pojecie indywidualnosci osobistej i na-
rodowej, ich starg czes¢ dla wolnosci ludéw, ich tole-
rancye religijng i myslowg, przyémiona, niestety, przez
Jezuitow i niewolniczy wplyw panstw rozhiorowych;
Polacy znajduja u Rosyan karno$¢ powszechng i instynkt
panstwowy, umiejetno$¢ powolnego realizowania celow
odlegtych i powage charakteru. Rosyanie niezawodnie
goruja statoscig i konsekwencyg swego charakteru nad
nasza lekkomysinoscia. Majg oni 6w wzrok narodow
potnocnych, ktoére powaznie patrzg na zycie i przysztos¢,
a ktérego my »Francuzi stowianiskiego $wiatac; nie po-
siadamy. Dwa narody, w swobodnem potgczeniu swoich
cech i popedow, znalaztyby nietylko dobrg przysztos¢
dla siebie, lecz zdotatyby odswiezy¢ atmosfere starej
i cynicznej Europy, z jej kultem materyalizmu i hege-
monig prusactwa. Wszak wejscie stowianizmu, jako
zywotnego czynnika, na arene cywilizacyi, spodziewane
i zapowiadane od tak dawna i przez swoich i przez
obycych, tylko pod warunkiem harmonii Rosyi i Polski
odby¢ sie moze.

Ale ktéz nas zapewni, ze ta perspektywa przy-
sztosci, te zyczenia i przewidywania, ta rola dziejowa
pogodzonych narodéw, ze to wszystko nie jest czczem
marzeniem, bez odpowiednikéw w rzeczywistosci, ktora
kroczy swoim goscincem, wedhug strasznej a odwiecznej
logiki? Moze nietylko o roli dziejowej, lecz i 0 naj-
skromniejszym modus vivendi mysle¢ nie podobna?



Moze:szczere i przyjazne zachowywanie sie Polakow
wobec Rosyi, objawy tolerancyi i rozumu w pewnej
czesci inteligencyi rosyjskiej, owe wzajemne dowody
sympatyi i interesu nikna¢ i rozbija¢ sie beda o tradycye
panstwowa, tkwigcg w polityce rosyjskiej?
Odwotywanie sie do dobrej woli, liczenie na ocknie-
cie sie poczucia sprawiedliwosci, przekonywanie, ze ucisk
Polakow szkodzi tylko panstwu i opdznia niestychanie
rozwlj spoteczenstwa rosyjskiego, wykazywanie, ze
w usposobieniu politycznem narodu polskiego dokonata
sie gteboka przemiana wyobrazen i ze to spoteczenstwo
pragnie tylko naturalnego, spokojnego rozwoju na dro-
dze legalnej — wszystko to jest moze glosem wotaja-
cego na puszczy. Aby argumentacya taka byta skute-
czng, musiatyby wpierw rozum i moralno$¢ zosta¢ de-
cydujgcemi czynnikami stosunkdéw miedzynarodowych
i panstwowych. Tymczasem jesteSmy bardzo daleko od
tego idealnego stanu, ktory z sitg moralnego przekona-
nia glosit juz i zalecal apostot Pawet i filozof Seneka.
Bismark odrzucit ludzkos¢ wstecz, pchnat ja na dawne
tory miedzynarodowego barbarzynstwa. Dopiero, gdyby
Kartagina zostata zburzong, gdyby Hannibal wypit tru-
cizne, dopiero wtenczas nasycityby sie namietnosci,
a nawet i wtenczas szukatyby nowego dla siebie Zeru.
Pragniemy moralnego, w dalszej za$ przysztosci
moze i politycznego zigczenia stowianszczyzny. Kitoz
jednak posiada rekojmie, ze polityka Rosyi bedzie sto-
wianskg? Powotujemy sie na interesa ekonomiczne, na
rozw6j materyalny. Czy taryfy strefowe, wysokie po-
datki, zaniedbane nad wyraz komunikacye, brak towa-
rzystw rolniczych i szkdt zawodowych stanowi¢ maja
przyjazne warunki ekonomiczne? Czy system formal-
nosci policyjnych (predwaritielnych razriessenij), na
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ktory skarza sie oddawna sami Rosyanie, ma sprzyjac¢
samodzielnosci ekonomicznej ? Ustalito sie mniemanie
0 zamoznosci wioscianstwa w Krolestwie Polskiem i ar-
gumentem tym prasa rosyjska, zawsze w swojem poje-
ciu zwyciezko, odpierata zarzuty, dotyczace stosunkow
naszego kraju. Emigracya do Brazylii wykazata, jakim
mytem jest 6w dobrobyt; proletaryat wiejski w postaci
ludnosci matorolnej i bezrolnej wzrasta w szybkim po-
stepie; jeden z profesoréw uniwersytetu w Warszawie,
Rosyanin (nazwiska nie pamietam), objasniat niedawno
cyframi wielki upadek zamozno$ci wtoscianskiej, nie mo-
wigc juz o optakanym stanie oswiaty ludowej, dla ktorej
sie nic nie robi i robi¢ nie wolno. Okietznanie samo-
woli urzedniczej, rozciagniecie opieki prawnej nad lu-
dnoscig, miatoby zbawcze znaczenie dla wzburzonego
sumienia publicznego i sprowadziéby mogto daleko sie-
gajace skutki. Gdziez zndéw rekojmia, ze panowanie prawda
nastgpi? Procesa, o ktérych wspominatem, Swiadczychy
mogly dla nieswiadomych i watpigcych, do jakich na-
duzyC i rozprzezenia doszty nizsze organa administra-
cyjne i policyjne.

Stowem, wolno zbudowa¢ sobie odrebny Swiat
z pieknych nadziei na przyszto$¢ polsko-rosyjska, lecz
terazniejszo$¢ jest tak gorzka i przykra, ze trudno dzi$
odgadna¢, jaka droga do tego Swiata prowadzi¢ bedzie?
Nie wyrzekajmy sie wiary, ani w lepszg przyszto$¢ Rosyi,
ani we wilasng z tem panstwem; oczywiscie jednak, ze
wyltgcznie owag wiarg zy¢ nie mozemy. Nalezy nam
skwapliwie i umiejetnie chwyta¢ kazdg sposobnos$¢ do
poprawienia naszego potozenia w panstwie i dzieki pan-
stwu. Nie podzielam szczeg6lnej opinii tych, ktorzy nau-
czajg, ze nam nie potrzeba zadnego programu, lecz tylko
cicho siedzie¢ i pracowac. Ci sg niezadowoleni z kazdej
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inicyatywy, prawdopodobnie dla tego, ze nie od nich
wyszta. O powotaniu swojem do pracy dowiedziat sie,
juz cztowiek w dniu stworzenia. Chodzi o to, azeby
dla tej pracy zdoby¢ sobie pole prawnie i otwarcie,
i jezeli zdarza sie chwila po temu, jezeli sfery rzgdowe
i rosyjska opinia publiczna w pewnym stopniu sprzyja¢
nam moga, to odezwac sie przekonywajgco nalezy, po-
zostawiajac ciche siedzenie emerytom. Mowie jeszcze,
ze nalezy czeka¢. Na co? Czy przeczekaé zycie, zgnu-
$nie¢ i zjatowie¢? Powiadacie, ze program niepotrzebny?
Kto zwiedza nieznane miasto, robi sobie naprzéd pro-
gram ; wy za$ na wielkich obszarach historyi i polityki
obchodzicie sie bez programu?

Winnismy zatem zachowa¢ szczegdlng czujno$¢ na
puls zycia panstwowo-rosyjskiego i is¢ na spotkanie
kazdego pradu, niosgcego sprawiedliwo$¢ i rozwoj. Jest
jednakze z drugiej strony karygodng Slepota, wmawianie
w spoleczenstwo pradéw przyjaznych wtenczas, kiedy
machina rusyfikacyjno-destrukcyjna pedzi calg parg, oba-
lajac wszystko po drodze, depcac z brutalng zajadtoscig
prawa, ludzi, mysl i cywilizacye. Piosnka »ugodowa«
brzmi wtedy fatszywym dyszkantem i budzi odraze wsrod
uczciwych Polakéw, szyderstwo wsréd Rosyan. Trzeba
sobie bowiem i w nieszczesciu zastuzy¢ na szacunek
nieprzyjaciela. Rosyanie prawdziwi, szanujg tylko tych
z nas, ktérzy z otwartoscig i odwaga cywilng zachowuja
swoje poczucie narodowe, petnig wyptywajgce ztad obo-
wigzki i bez szowinizmu, ale i bez matodusznosci wy-
Znajg swoje opinie.

Oto sg trudnosci naszego skomplikowanego, naje-
zonego sprzecznosciami potozenia; oto dlaczego trudno
o jednolito$¢ i nieugieta konsekwencye pogladéw; oto
dlaczego prawy syn swego narodu, nie bedzie mu zalecat,
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z uporem maniaka, doktryny ugodowej wtedy, kiedy cata
rzeczywisto$¢ przeczy jej z wymowng plastyka.

Program polityczny, oparty na kompromisie, jak
0 tern pisatem w jednym z poprzednich rozdziatow
{»Lojalni«), jest logicznym wynikiem naszego potozenia
Jezeli wszakze kompromis staje sie widocznem niepo-
dobienstwem, jezeli organa panstwowe zamykajg nawet
sposobno$¢ do wygtaszania opinii  kompromisowych,
wtedy domaga sie odpowiedzi pytanie, jaka droga dal-
szego pochodu zostaje watpigcemu lub zbigkanemu spo-
teczenstwu? Programy, wytwarzane przez t. zw. »rozum
stanu« okazujg sie albo zwodne, albo niewykonalne.
Daremnie ludzie, ktorzy sie uwazajg za biegtych polity-
kow i kierownikdw, zalecajqg wytrwanie przy tych pro-
gramach, przy wymaganiach rozsadku. Kt6z watpi o ko-
niecznosci liczenia sie z rozsgdkiem ? Rzecz jasna jednak,
iz nie sam tylko rozsgdek utrzymuje przy zyciu te rasy
moralne, ktdre nazywamy narodami. Wtedy pomagac
musi rozsgdkowi instynkt historyczny.

W takiem potozeniu znajduje sie obecnie spote-
czenstwo polskie. Jest ono umiarkowane, przyzwoite,
poprawne i lojalne. To jednak na zmiane jego losu
skutecznie nie wplywa i dlugo jeszcze moze nie wpty-
wacé. Musi wiec ono zadaC sobie pytanie, co po za sferg
programéw, podyktowanych przez warunki zewnetrzne,
utrzymuje te ciggtos¢ idei i usitowan, ten splot mysli,
uczu¢ i uczynkoéw, ktéry stanowi narodowos$¢; jakie
cnoty wewnetrzne zapewni¢ mu mogg istnienie i maty
chocby rozw(j? Owe cnoty wewnetrzne w spoteczen-
stwach przeSladowanych stajg sie cnotami podwdjnemi
1 potrojnemi, ktdre podtrzymujg kulture i sg pierwiast-
kami postepu. Wobec niezliczonych i niezwalczonych
przeszkod, stawianych rozwojowi naszemu na zewnatrz
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wewnetrzne napiecie i uszlachetnienie zycia powinno
zados¢ czyni¢ tym potrzebom, ktére w spoteczenstwach
urzadzonych normalnie, zaspokajane bywaja przez funkcye
i instytucye publiczne.

Do cnot wewnetrznych, szczegélnie dla nas waz-
nych, naleza: odwaga swoich przekonan, solidarnos¢
spoteczna i prywatna, ktérej tak mato posiadamy, ze
jestesmy pod tym wgledem kalekami w poréwnaniu
z innymi narodami i dobro¢ w spotecznem znaczeniu
wyrazu. Dobroé, zdawatoby sie, jest rzecza niezmiernie
prosta; tymczasem, w naszem potozeniu, ludzi dobrych
nalezatoby czci¢ co najmniej tak, jak sie czci genialnych,
madrych, meznych i wytrwatych. »Jest jedna tylko rzecz,
przed ktorg warto uchyli¢ czola — to geniusz; jedna
tylko, przed ktérg warto zgig¢ kolano — to dobro¢.«
(Wiktor Hugo.)

Sa sytuacye i okresy historyczne, w ktorych soli-
darno$¢ i dobro¢ w rozleglejszem znaczeniu wyrazu,
szczegOlnej nabierajg doniostosci. Takg sytuacyg jest
nasza od dawnych lat. Gdyby$my sobie bowiem wyo-
brazili, ze posiadamy talenta, ktore uswietnity i uwie-
cznity wielkie epoki historyczne, ze posiadamy Perykle-
sow i Temistoklesow, Dantéw i Michatow Aniotéw, Wil-
helmdéw Oranskich i Kondeuszdw, to i woéwczas warunki
naszego istnienia nie ulegltyby wiekszej zmianie. Dla
kategoryi wyzszych zdolnosci pole dziatania i mozno$¢
rozkwitu zamknieto; nie posiadamy ani areny publicznej
ani akademii, ani wolnosci stowa, ani swobodnego drga-
nia zycia, ani nieskrepowanej dyalektyki, wsréd ktorych
umysty rozwijajg sie, dziatajg i wptyw wywierajg. Dla
inteligencyi wiekszego kalibru, dla wyobrazni bujnych
i silnych, stosunki nasze sg wprost zabdjcze. 1 na od-
wrot sprzyjajg bardzo hodowli miernych i zrecznych



karyerowiczow, z banalnem stowem na ustach i pod
piérem, trefnisiow opinii, karykatur rozumu, przeslizgu-
jacych sie wsrod antagonizmoOw naszego smutnego bytu.
Gdzie zamknieto sfery mysli i czynu, gdzie milczenie
pieczetuje usta powotanym, tam rej wodzg arlekini
i bufoni.

Pierwiastek intelektualny nie jest ani gtéwnym, ani
jedynym motorem rozwoju, jak mniemajg czesto. W tym
wiekuistym toku idei i zdarzen, ktéry nazwano ewolucya,
dobro¢ stanowi czynnik tworczy, rozlewajacy dokota
fale ciepta i Swiatta. Posiada ona niewyczerpane spo-
soby dziatania i wspotdziatania, i wtedy, kiedy umyst
zmeczony lub skrepowany popada w rozpacz i apatye,
dobro¢ ze swojg serdeczng intuicyg przenika do zbola-
tych i watpigcych, niesie im otuche, pomoc i nadzieje.

Zleby byto ze spofeczenstwami, pozbawionemi, jak
nasze, tych wszystkich atrybucyj publicznych, ktéremi
cywilizacya nowoczesna obdarzyta narody europejskie,
gdyby cnoty wewnetrzne nie tagodzity w pewnej czesci
ciezkich i ponurych warunkéw ich istnienia. Narody
takie, jezeli chcg by¢ i trwac, powinnyby opowiadad
i praktykowa¢ wsrod siebie ewangelie mitosci, sprawie-
dliwosci i wspotczucia. Okrutna i samolubna polityka
starego Swiata rzymskiego, wiladajgcego sitg materyalng
w kulminacyjnym rozwoju, rozbita sie o religie nadziei
i bezmiernej dobroci. Tutaj dotykamy wielkiej kwestyi
naszych czasow. Jezeli bowiem religia ma petni¢ szczy-
tniejsze powotania w spoteczenstwie, to oczywiscie po-
zostaje zbyt dilugo w skrzeptych formach urzedowych
kosciotow. »Konajace spoteczedstwo chwyta sie dogma-
tow i aksyomatéw. Ono to nic nie przyjmuje i neguje
wszystko — ono samo jest negacyg.« (Adam Mickiewicz.)



Zazwyczaj nie zdajemy sobie giebiej sprawy z tego,
co stanowi postep, rozwoj i zycie. Epoka nasza chet-
pita sie przeciez, ze jest par excellence postepowg i we
wzroscie o$wiaty, w liczbie szkét i uniwersytetow wi-
dziata tryumf, »postepu« nad »ciemnotg«. Jednocze$nie
wszakze nie spostrzegano milionowych mas proletaryatu,
nad ktérego glowag wznosi sie przeswietna cywilizacya
ze swemi bankami, patacami, fabrykami i teatrami.
Niemcy Bismarka i Francya trzeciej rzeczypospolitej
rozwinety u siebie do nieznanego stopnia o$wiate po-
wszechng i kulture techniczng; ani pierwsze przeciez,
ani druga nie moga by¢ uwazane za przedstawicieli
rozwoju i humanizmu.

Trzeba sie glebiej wpatrze¢ w zycie, wmysle¢
W jego zjawiska, azeby nie uledz panujgcemu szablonowi
sqddw i pogladow. Kazda bowiem epoka posiada swoj
szablon umystowy i spoteczny, moralny i estetyczny.
Kazda poglada z géry na swoje poprzedniczki. Kto nie
uznaje jednodniowych bogow opinii, kto sie nie modli
w kosciele panujgcego konwenansu, ten zostaje wyoso-
bniony, wytaczony, nawet wyklety.

Spoteczenstwo polskie, ktore, jak moéwitem, praw-
dopodaobnie jest najwrazliwszem, lecz i najpowierzchow-
niejszem w Europie, w ktérem wielkiemu cho¢ nietrwa-
temu entuzyazmowi duszy towarzyszy wielkie lenistwo
umystu, niezmiernie tatwo ulega hypnotyzmowi ludzi
i opinij ptytkich a popularnych. Posiadamy nadzwy-
czajng zdolno$¢ tudzenia sie i tatwowiernosci. Pomimo
wszystkich cioséw zawistnego losu, pomimo doznanych
zawodéw, liczymy zawsze do dzi$ dnia na jakis usmiech
fortuny, na to co$, co ma zmieni¢ niespodziewanie nasze
koleje.
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tatwo zrozumie¢ to usposobienie, okreslic i na-
zwac przyczyny, ktore je sprowadzity. Nie mniej jednakze
logika faktow jest bardzo wymowng i wyraznie nas
uczy, ze interwencyi szczesliwego wypadku spodziewaé
sie nie mozemy. Poprzednie pokolenia wygladaty takiej
interwencyi od obu Napoleonow, od hasta do powsze-
chnej za wolno$¢ walki, od federacyi europejskiej, od
idei narodowosci i od samej Opatrznosci nareszcie. Zmie-
nity sie czasy, ludzie i wyobrazenia; przyszly inne stron-
nictwa i inne poglady, zwiastowano narodziny nowych
hasel, lecz natura nasza pozostaty prawie ta sama
z naiwng wiarg w ziudzenia, w polityczne fata mor-
gana. W ostatnich kilku latach wygladano magicznego
stowa i czynu to z Berlina, to z Petersburga. Nasi me-
zowie stanu pracowali z catych sit, azeby lojalno$¢ uczy-
ni¢ dogmatem polskiej polityki. Zazegnywano dawne
widma, ostrzegano przed duchami z tamtego S$wiata,
przysiegano nowym bogom. | musimy powiedzie¢, ze
usitowania te zostaty bezowocne, lub prawie bezowocne.

. COz wiec czyni¢ i mysle¢ nalezy? Znamy wszyscy
hasto »systematycznej, spotecznej pracy.« Bardzo pie-
knie, lecz jak to wyglagda w wykonaniu? Do pracy
potrzebne jest przeciez pole, swoboda ruchéw i swoboda
inicyatywy. Niepodobna pracowaé ze skrepowanemi
rekami i zakneblowanemi ustami.

Wyijatkowe jest w tej epoce potozenie spoteczen-
stwa polskiego. Zalezne od wiadz nieprzyjaznych po-
winno wytworzy¢ wewnatrz siebie tyle i takich cno6t
wewnetrznych, o ktoreby sie rozbijaly ataki, oszczerstwa
i przeSladowania. Pierwsze gminy chrzescijanskie daty
przyktad, jedyny w dziejach powszechnych. Solidarnos¢
stabych i biednych wyznawcdw, przejetych swojg nauka



i mitoscig wzajemna, oparta sie naciskowi najwiekszej
sity Swiata starozytnego.

Powiecie moze, ze wieki gorgcej wiary minety, ze
dzi$ nie ewangelia, lecz ekonomia polityczna rzadzi
wyobrazeniami i ze zadne uczucie nie potrafi z dawng
wiarg i sitg obja¢ duszy powszechnej, rozbitej na atomy
stronnicze i egoistyczne?

A jednak jesteSmy S$wiadkami wielkiego zjawiska.
Od czaséw Chrystusa, nasza stara cywilizacya nie styszala
nauki, ktéraby siegata tak gteboko, do fundamentéw budo-
wy spotecznej i podstawy sumienia ludzkiego. Socyalizm
obiecuje gtodnym, Zze zostang nasyceni, ciemnym, ze
zostang oswieceni, skrzywdzonym, ze zostang pomszczeni,
stabym, ze zostang zasileni. Obiecuje upokorzenie py-
sznych i podtych, wyniesienie zacnych, wytepienie zio-
dziejow i pasorzytéw spotecznych. Przyrzeka swobode
i prace, wolnos¢ i godnos¢ ludzka, uszanowanie ducha
i prawa do szczescia.

Mniejsza o krytyke tej nauki. Jezeli socyalizm
naprawi i uporzadkuje ustrdj powszechny, to czy po-
trafi gruntowniej naprawié¢ nature ludzka? Albo ta na-,
tura zostanie samolubng, ztoSliwg i przewrotng, albo
wychowanie i instytucye przysztosci zmienig gatunkowo
jednostke i grupe ludzka do tego stopnia, jak tego dzi$
doktadnie pojmowaé nie mozemy. Lecz nie zalezy tu
na rozbiorze i krytyce. Zalezy na spostrzezeniu tego
wielkiego faktu, ze socyalizm posiada taki przywilej
opanowania wrazliwej duszy indywidualnej i znekanej
mysli uposledzonych i cierpigcych warstw, jak tego nie
posiada zadna nauka, zaden program, Zzadne stronnictwo.
Wynika ztad, ze nie minety wieki zapatu, nadziei i wiary,
nie mineto panowanie idei szerokich.
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Sa instynkta dziedziczne, czesto $Slepe i nieuswia-
domione, ktore kierujg narodami wsrdd wypadkow, ka-
tastrof i przeSladowan. Trwato$¢ ich jest zdumiewajaca
i opiera sie zwyciezko hastom i rozumowaniom, ktdre
sq wynikiem chwili, 'wyrazem poje¢ i interesow bieza-
cych. Ktoz nie widzi dziatania i trwania tych instynktow
w narodzie polskim.

Podczas ostatnich lat stu, burze zmiotly wszystkie
programy i wszystkie kompromisa, ktére nas mialy po-
godzi¢ z faktami dokonanemi, doprowadzi¢ do nawy
spokojnej. Wrogi duch zniszczenia rozrzucat zawsze
materyaty, zebrane do nowej budowy. Zaden plan nie
moégt by¢ ani konsekwentnie pomyslany, ani wykonany.

Coz nas utrzymato przy zyciu? To, co poeta na-
zywa »arkg przymierza miedzy dawnemi i nowemi laty,
to, co jest instynktem, tradycyg i poezyg, to co jest
wspolng czcig i wspdlng mitoscia.  Posiadamy dwaoch
ludzi, najwiecej czczonych i wielbionych: Kosciuszke
i Mickiewicza. Za co? Za to, ze byli najplastyczniej-
szymi wyrazicielami ducha narodu, ze umieli odczué
i odda¢ mysl jego, usSmiadomié popedy glebokie i rzucié
bez wahania na szale wypadkéw odwage swego serca
i przekonanie swego sumienia.

Ani jeden, ani drugi nie uwienczyli swoich przed-
siewzie¢ powodzeniem i sprawa, ktorej bronili, materyal-
nie zostata przegrang. | my tez bynajmniej nie czcimy
ich jako tryumfatoréw. Kosciuszko byt bohaterskim, lecz
nieszczesliwym wodzem; Mickiewicz, pomimo zakle¢, nie
wywotat na arene Swiata bostw ludzkosci i sprawiedli-
wosci. Lecz wizerunki, zywoty, czyny i wspomnienia
pozostate uczg nas, ze byly to organizacye proste i do-
bre, jakby nie dotkniete fatszem obtudnego materyalisty-



208

cznego S$wiata, ze ich stowa i czyny byly w zgodzie,
a poswiecenie nie byto u nich wyrazem.

| oto mijajg pokolenia, czas pochtania tysiace ludzi
i tysigce wypadkdw, lecz nieomylny i dobry instynkt
ogotu, z ktdrym walczg karyerowicze, poprzebierani za
mezOow stanu, ten instynkt wskazuje droge, przypomi-
najaca nie raz pochdd na Golgote, ktéra jest przeciez
lepszg od spodlenia.

llekro¢ jesteSmy w chwili waznej i przetomowej,
ilekro¢ widzimy, iz ludzie, ktorzy sobie wyobrazajg, ze
zostali powotani do odegrania roli stanu, nie podotajg
pietrzacym sie trudnosciom sytuacyi, ilekro¢ jesteSmy
w stanie rozdwojenia i wahania, niepewni wyboru drég
i celow — instynkt historyczny rozstrzyga¢ powinien
sprawe. Odgrywa on takg role w zyciu powszechnem,
jak instynkt zachowawczy w zyciu jednostki.

Programy polityczne upadajg, lecz narody zostajg
i trwajg pod warunkiem, Zze zrozumiejg swoje powota-
nie w tym wiekuistym toku wypadkéw, ktory nazwano
ewolucyg i wierne dobrym tradycyom historycznym,
wytworzg wsrod siebie cnoty wewnatrzne, konieczne dla
istnienia i rozwoju.

Takie jest znaczenie instynktu historycznego. Chroni
on spoleczenstwa i ludzi od upadku, wynarodowienia
i zniszczenia. Nie jest bynajmniej antytezg rozumu po-
litycznego, lecz jego podstawa. W krytycznych momen-
tach, bez owego instynktu narody nie wiedza, co poczac,
zostatyby na tasce druzgocacych cioséw. Korzystajmy
z kazdego przyjazniejszego pradu w Rosyi; na objawy
sprawiedliwosci odpowiadajmy uznaniem i wdziecznoscia.
Kiedy jednak duch gnebienia i nienawisci nas bierze
gore, jedyng ucieczke znalezé mozemy pod skrzydtami
instynktu historycznego.
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"Dina pomniki.

W stuletnig rocznice urodzin Polacy uczci¢ pragng
pamie¢ Mickiewicza pomnikiem w Warszawie; ze strony
rosyjskiej przyspieszono zatozenie fundamentéw pod pom-
nik Murawiewa w Wilnie, ktéry juz dawniej byt uwa-
zany za odpowiedz na krakowski pomnik Mickiewicza*).

Proste zestawienie tych faktow nie wymaga ko-
mentarzOw: posag Mickiewicza w Warszawie i posag
Murawiewa w Wilnie! Sam szatan nie wymyslitby bar-
dziej ztosliwej i okropnej antytezy — po stronie polskiej
duch Swiatta i dobra, po stronie rosyjskiej duch niena-
wisci, okruciefstwa i przewrotnosci. Wielbiciele Mura-
wiewa chybili tryumfu i nastepne pokolenia rosyjskie
nie bedg im bynajmniej wdzieczne za pomnik wilenski,
mlezeliscie juz chcieli koniecznie zatkngé na ziemi litew-
skiej symbol rosyjski, to czyz nie posiadacie Piotrow
Wielkich i Aleksandréw I-ych, Dotgorukich i Paninow,
Kutuzowéw i Skobelewéw, Karamzinéw i Sotowiewow,
Puszkindéw i Hoholéw ? Dlaczego wobec terazniejszosci
i przysztosci ublizacie sobie falszywa czcig Murawiewa,
ktérej i w chwilach najwiekszego wybuchu nienawisci
przeciwko Polakom, nie podzielal ani wnuk waszego bo-

*) Pomnik Murawiewa odstonieto 20-go listopada 1898 r.
16
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hatera, Suworow, obsypujac Murawiewa haniebnemi
wyrazami, ani zaden ze szlachetniejszych waszych me-
zO6w stanu, ani Aleksander 1l. Optakane i ponizajace
zaslepienie!

Dlaczego nareszcie tak was gniewa pomnik Mickie-
wicza? Gdybyscie poznali istotnie jego dzieta, mysli
i zycie — wowczas zobaczylibyscie jasno, ze Mickiewicz
byt najwiekszym przyjacielem narodéw, jednym z naj-
szczytniejszych bohaterow mysli, jakich wogole wydata
ludzkosc.

Btedng jest opinia, jakoby Mickiewicz nienawidzit
Rosyi. Rozpowszechnianie tej opinii wsréd spoteczen-
stwa rosyjskiego odpowiada tylko instynktom i intere-
som naszych wrogow. W istocie, ten duch wzniosty
i entuzyastyczny, bohaterski i ewangeliczny zarazem, wie-
rzacy w urzeczywistnienie nauki chrzescianskiej na ziemi,
pragnat z catego serca dobra i rozkwitu catej ludzkosci.

Nieszczescia, kleski i uciemiezenie ojczyzny spra-
wialty wszakze, iz nie raz w»zracq i palacg byta jego
gorycz mowy« i ze »na Swiat wylewat kielich trucizny«.
Zycie Mickiewicza byto jednak zbyt wielostronne, wyo-
brazenie jego formutowaly sie w tylu rozmaitych kierun-
kach, ze nie mozna z trzeciej czeSci »Dziadéw« i wier-
sza »Do przyjaciét Moskali«, wyciggaé¢ jedynego wniosku
0 jego pogladzie na Rosye, jej role i historye. Wrazliwa
jego i nawskro$ uczuciowa organizacya wyrzucata z sie-
bie bez hamulca, w formach poetycznych, goracg lawe
rozpaczy, krwawe tzy ironii i szyderstwa, lub zapat en-
tuzyazmu, bo¢ wielki poeta nie ubiera swoich natchnien
w dyalektyczny i ostrozny styl noty dyplomatycznej.
Jego wyktad literatury stowianskiej w Kolegium Fran-
cuskiem nie zawiera, w gruncie rzeczy, ani nienawistnych,
ani potwarczych przeciwko Rosyi wycieczek. Zawigzek,
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rozwoj i przemiany potegi potnocnej, jej cechy rasowe
i panstwowe, optakany wplyw niewoli tatarskiej i po-
wolny zanik pierwiastku stowiariskiego, wszystko to tho-
maczy swoim shuchaczom bez suchego objektywizmu
uczonego, z zywem uczuciem Polaka i czlowieka, owta-
dnietego zadza reformy i dobra, lecz i bez nienawisci.
On raczej boleje, niz oskarza i nie pragnie zemsty, lecz
tryumfu sprawiedliwosci i prawdy. Szanuje uczucie na-
rodowe w Rosyanach i wtedy, kiedy przerzuca straszne
i ciemne karty ich dziejow. Mobgt sie nie raz pomyli¢
i niezawodnie pomylit; lecz on nie jest gabinetowym
uczonym, systematycznie i mozolnie robigcym swoje
dedukcye. On poezye, nauke i zycie pojmuje przede-
wszystkiem jako czyn, wiare i obowigzek; nie tai swego
wstretu do pedantycznych uczonych, politykdw, filozofow
i mezéw stanu, do.statu quo, do konserwatyzmu, ktdry
uwaza za obtude, do urzedowego kosciota i klerykalizmu,
ktory poczytuje za uswiecenie przemocy. Zachodzi ude-
rzajgce podobienstwo w wielu ideach Mickiewicza i Tot-
stoja, z roznica, ze pierwszy je glosit z plomiennem
uczuciem entuzyasty, drugi — ze znuzeniem sceptyka,
ktory, przekonawszy sie o fatszu wspotczesnej kultury,
panstwa, religii i moralnosci, znajduje ucieczke w Ewan-
gelii, prostocie i obow;gzku. Dla Mickiewicza talent
0 tyle ma wartosci, o ile jest objawieniem i czynem;
1 Tolstoj szydzi ze sztuki wspdiczesnej, ktora, wedtug
niego, stuzy za pokrywke klasom samolubnym, zdemo-
ralizowanym i préznujacym.

Niepodobna z dobrg wiarg posadza¢ Mickiewicza
0 zasadnicza nienawi$¢ ku Rosyi. Wykazuje on w jej
historyi. pewng fatalnos¢, ktdra nam tdmaczy ustroj
1 charakter tego panstwa. llezto razy jednak glosi
wiare wTdobra przysztos¢ obu narodow: »Tak tedy, gdy

16~
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Rosya dla swojej potegi, oddaje wszystko na ofiare jedy-
nowladztwu, reprezentowanemu przez dynastye, Polska
pragnie podobniez mie¢ czlowieka, ktéryby jej narodowe
pojecia reprezentowat; chociaz formy, pod jakiemi mysl
rosyjska ukazuje sie, i warunki jej bytu wrecz przeciwig
sie formom polskim. Formy przemijaja, idea trwa zawsze;
a jaka to jest idea, napomkneliSmy juz zdaleka. Nie
bedzie ona mogta by¢ w niczem podobng do tych, kto-
reSmy dotad widzieli w Rosyi i Polsce. Powinna ona
spetni¢ nadzieje obu tych narodéw, nie nadwerezajac
praw, jakie oba majg do cieszenia sie bytem swobodnym
i udzielnym.«

Czcimy pamie¢ Mickiewicza, poniewaz jego na-
tchnienie i jego mysli sg najzywotniejszym po dzi$ dzien
pokarmem naszym, poniewaz, jak sie wyrazit mowca
pogrzebowy, »po wszystkiej wielkosci utracie, naréd nasz
tg dusza byt wielkim.« Zogniskowaly sie w tej duszy
najszczytniejsze tradycye narodowe z najwyzszemi idea-
fami ogolno-ludzkiemi, i ani przedtem, ani potem Polska
nie wydata réwnie cudownego pofgczenia. Nardd, ktory
po upadku politycznym, wydaje z tona swego Mickiewi-
czébw, ma prawo ufa¢ przysztosci. To tez w chwilach
bolu i zwatpienia, umyst polski zgnebiony rozpaczg lub
strwozony niebezpieczenstwem, znajduje w ksigzkach
Mickiewicza pokrzepienie i objasnienie, ulge i nadzieje.
Jako poeta bytby on za swdj geniusz ceniony i wiel-
biony w kazdym narodzie. Lecz dla nas jest on nie-
tylko poetg. Jest wieszczem i bohaterem, meczennikiem
i apostotem, Swiattem i przyktadem, siegajacym do dna
naszych stosunkdw, zaréwno dzis, jak przed pieédziesie-
ciu i sze$cdziesieciu laty.

| jest to wstydem naszych czaséw, ze najwiekszy
wieszcz w stowianszczyznie, najsubtelniejszy wyraziciel
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jej ducha i podan, prorok calej rasy, ktory pierwszy
obwiescit Swiatu zachodniemu w wymownych i gorgcych
stowach jej nieznane przeznaczenie, jej szczero$¢ i pro-
stote, jestto palagcym wstydem dla humanizmu i cywi-
lizacyi, ze Mickiewiczowi w roku obecnym, ktéry jest
setnym rokiem od jego urodzenia, rycerze grubej prze-
mocy przeciwstawili Murawiewa, uczyniwszy bez zapy-
tania i pozwolenia rosyjskiego narodu ogo6lno-rosyj-
ska uroczysto$¢ z poswiecenia fundamentéw pod jego
pomnik.

Spréb6jmy odtworzy¢ sobie postaé Murawiewa.
Murawiew nie byt ani demonem ‘zbrodni, ani wcieleniem
zka, za co go poczytuje Tarnowski w przedmowie do
pamietnikdw; nie byt duchem Mikotaja i Katarzyny,
podniesionym do mozliwej potegi. Murawiew nie byt
ani tak skomplikowany, ani tak potezny, ani tak wyin-
dywidualizowany, nie przerastat zbrodniczych postaci
Szekspira. Mysle takze, iz jest znacznie prostszy i phyt-
szy, nie siegajac wcale do rozmiar6w, jakie mu wykre-
$lit utalentowany pisarz krakowski, ktéry odczuwa i od-
twarza zywo i barwnie postaci i czynniki historyi, ule-
gajac jednak przy ich sadzeniu ztudzeniom optycznym
i poetycznym, pod wptywem grozy i tradycyi, pozostatej
po wielkich naszych poetach.

Murawiew jest umystem ciemnym i ciasnym, ptyt-
kim i tepym. Takim on wychodzi i z wypadkdéw i z pa-
mietnikdw. Trzeba tego okropnego zaSlepienia, tej par-
weninszowskiej nienawisci do historyi i cywilizacyi pol-
skiej, ktéra wsréd licznych »historykéw« i publicystow
rosyjskich zupetnie przestania istote rzeczy, azeby takiego
Murawiewa uwaza¢ za »najwybitniejszego meza stanu
dwoch panowac«, jak sie to stato w r. 1896 podczas
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stuletniego obchodu jego urodzin i w nastepnym roku
podczas $wiecenia fundamentow.

Murawiew, postawiony wobec pierwszorzednego
zjawiska, jakiem bylo powstanie 1863 r., powotany do
opanowania groznej powodzi wypadkow, przyjezdza na
Litwe, jako mniemany znawca narodu i stosunkéw pol-
skich, z ciasng formutka, ktorg z uporem ograniczonego
maniaka do samej $mierci powtarza. Formutka owa
brzmi mniej wiecej tak: »Powstanie jest owocem pol-
skiej propagandy i polskiego ducha, ducha spisku, samo-
woli, fanatyzmu i ucisku biednego ludu w tym »odwie-
cznie rosyjskim kraju.« Trzeba zgnies¢ bunt, a kraj sie
uspokoi. Nie wolno pod karg zdrady okazywrn¢ zadnej
pobtazliwosci ani dla buntowmikéw, ani dla narodu pol-
skiego, bo im bedziemy srozsi, tern rychlej osiagniemy
skutek, czyli utrwalimy prawostawie i panowanie nasze
w tym kraju. Wezmy sie bezwzglednie do szlachty
i duchowienstwa i sprawe wygramy.

Bunt, miatiez, propaganda, swawola, fanatyzm ka-
tolicki, ucisk szlachecki, nienawis¢ i pogarda Rosyi —
oto zwrotka, ktdrg Murawiew ciagle powtarza, ktérg
powtarzano przed nim i po nim. Szeregowiec policyjny,
strzegacy porzadku na ulicy, posiada, dla ztozenia raportu
0 przypadkowej hojce dwoch pijakéw nie mniejszy zapas
poje¢ i nie powtarza ich z takg bezmysInoscia, jak ten
»najznakomitszy maz stanu w XIX stuleciu« wobec hi-
storycznego antagonizmu dwoch narodow.

Jego wielbicielom i nasladowcom imponuje kon-
sekwencya i bezwzgledno$¢, z jaka swoj program wy-
konywat. Dlaczegdz im w takim razie nie imponuje
konsekwencya kata, $cinajgcego w przeciggu kilku minut
glowy trzydziestu Kkilku zyrondystom? | kat paryski,
1Murawiew, spetniajg swoje fuukcye, z réznica, ze pierw-
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szy odbywa je mechanicznie, drugi za$ sam wynajduje
ofiary. Murawiew i jego nasladowcy nie wzniedliby sie
nigdy nad poziom drugorzednych agentow w czasach
rozumnych i normalnych. Pustka i ubdstwo jego inte-
ligencyi wprost zadziwiajg. Jakiez to panstwo w naszej
epoce szczyciéby sie mogto ministrem lub administrato-
rem, niezdolnym zupetnie do pracy pozytywnej, mania-
kiem, ktéry dorobit sie stawy na niszczeniu? Od czasu
wielkorzadcow Filipa Il, Europa nie widziata takich przy-
ktadéw, a zarliwo$¢ katolicka Owczesnej epoki tatwiej
ich ttémaczy.

Fizyognomia Murawiewa ma wyraz ciezki i nadzwy-
czaj pospolity. Znaé, ze inteligencya tego cztowieka poru-
szata sie z wielkg trudnoscia; jego idee i pojecia pozbawione
wszelkiej oryginalnosci, umyst wszelkiego polotu, dusza
uczu¢ zdrowych i silnych. Jest to ‘wcielenie biurokraty
i to biurokraty nizszego typu, zrutynowanego do szpiku
kosci, bez inicyatywy umystowej, bez zdolnosci odroz-
niania czynnikéw historycznych i cywilizacyjnych, biu-
rokraty, ktdry swoj raz zrobiony szemat kancelaryjny,
wozi wszedzie i zawsze z sobg po Swiecie, weciskajac
gwattem w niego wszystkie zjawiska polityczne, moralne
i kulturalne, zardwno nad Wistg, jak i nad Amuiem,
zaréwno w Samarkandzie, jak Wilnie i Warszawie. Gdyby
go powotano do »urzadzenia« Westfalii, Kastylii albo
Sycylii, on postepowatby tak samo, jak postepowat na
Litwie, i nazywatby opozycye przeciwko swojej metodzie
buntem, propagandg i samowola, jak jg nazywat w Wilnie.

W tem tkwi wihasnie wielka trudno$¢ potozenia.
Jest co$ rozpaczliwego widzie¢ w typach, podobnych do
Murawiewa, brak pierwiastku tacinskiego i aryjskiego.
Prasa rosyjska, oraz nieliczni nasi szowinisci, powtarzajg
zawsze ograng zwrotke o nienawisci Polakéw do Rosyan
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i na odwr6t, dorszem od mniemanej nienawisci jest
wrodzone nieporozumienie miedzy dwoma typami, sfor-
mowanymi z odmiennych pierwiastkow, ktore do siebie
nie przystaja.

To nieporozumienie, powiekszane jeszcze niestety,
umyslnie, stanowi wielkg trudnos¢, i ztad takze tryska
zrodto dziejowej tragedyi. Z jednej strony spoteczenstwo,
niwelowane systematycznie od lat kilkuset przez najezdz-
cow tatarskich, caréw moskiewskich i pozniejsza biuro-
kracye, spoleczenstwo karne i ulegle z gérujacym in-
stynktem panstwowym; z drugiej strony spoteczenstwo
szlachecko-indywidualne, rycerskie lecz migkkie, entuzya-
styczne lecz niesforne, nie znajgce ducha porzadku i pracy,
bohaterskie w porywach, ospate, zaniedbane i apatyczne
w robocie dnia powszedniego, nareszcie niezgodne i to
tak bardzo, ze gotowe przywota¢ nieprzyjaciela, aby
rozstrzygatl niezgode wewnetrzna.

Dopoki fantazya rycerska wystarczata, improwizo-
wane bohaterstwo polskie byto gora; lecz z chwila,
kiedy nowozytne panstwo uzbroito sie w organizacye
silng i sprezysta, a rozprzegajgca sie Polska nazywata
ideatem swego bytu wihasnie brak wszelkiej organizacyi,
karna i poddaficza Rosya pokonata i pokona¢ musiata
Polske.

W  krwawych konwulsyach strasznego dramatu,
przed trzydziestu kilku laty, z tona reakcyjnej Rosyi,
ktéra rowny wstret czuta i do autonomii polskiej i do
budzacego sie ruchu spotecznego w Rosyi — wyszedt
Murawiew. O tym najokropniejszym okresie w historyi
naszego stulecia, jakim byly rzady Murawiewa w Wilnie,
dzi$ mozemy mowi¢ z wzglednym spokojem, nie prze-
noszac bynajmniej uczucia, jakie wtsercu kazdego uczci-
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wego cztowieka budzi Murawiew, na nardd rosyjski,
co byloby i wielkg niesprawiedliwoscig i wielkim
btedem.

Lecz gdybySmy nawet przyjeli na chwile ohydng
teorye, ze polityka usprawiedliwia wszystkie zbrodnie,
polityka litewska Murewiewa jeszczeby usprawiedliwiong
nie zostata. Celem polityki nie moze by¢ ciemnota, za-
stoj, upadek, zniszczenie i pustynia moralna, wsrod kt6-
rej szakale wyjg o mogite pozostatych jeszcze postaci,
reprezentujgcych dobro i Swiatto. Takim za$ byl obraz
Litwy, jako dzieto rzagdéw Murawiewa i niektérych jego
nastepcow. System jego zniszczyt bezmysinie cywilizacye
polsko-taciriska, zgasit Swiatto, nie majac zadnego powo-
tania i sity do wytworzenia innej cywilizacyi, do zapa-
lenia innego Swiatta. Zapomniawszy tez o uczuciach
polskich i patrzac na rzeczy tylko z humanitarno-kosmo-
politycznego stanowiska, niepodobna oprze¢ sie uczuciu
wielkiego bélu i wstydu za rodzaj ludzki, patrzac na
cze$¢, sktadang Murawiewowi. Prawy Rosyanin ptacze
tak samo nad tem, jak i Polak: im diuzej bowiem trwa
to optakane zaSlepienie, tem dhuzej lud rosyjski pozo-
staje w ciemnocie, wyzysku i nedzy. Wasn plemienna
wstrzymuje rozwo0j i zycie spoleczne nietylko u nas,
lecz i w Rosyi. O tem pamieta¢ musimy zawsze i nie
jednoczy¢ dzikiego fanatyzmu, ani z catym narodem ro-
syjskim, ani z $wiatlejszemi mezami stanu w Rosyi.

Przyjrzyjcie sie jeszcze podobiznie Murawiewa. Jego
fizyognomia, jego korpus gruby, kloc przypominajacy,
rece, zakonczone krétkimi i watkowatymi palcami, roz-
lany i opasty podbrédek, wszystkie cechy wewnetrzne
i zewnetrzne czynig wrazenie odpychajgce i pospolite.
Zdaje sie, ze to byla egzystencya brutalna i fizyczna bez
idealnego pierwiastku. Jezeli pospolito$¢ przechodzi miare
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zwyczajng, wedtug ktorej wiekszo$¢ rodzaju ludzkiego
zostata odlang, wowczas staje sie szpetna; jezeli do
pospolitosci ducha kaprysna i ztowieszcza natura dorzuci
instynktéw chciwych i krwawych, wéwczas wydaje prze-
stepcOw; jezeli wstrzasnienia polityczne wyrzucajg tych
przestepcdw nad poziom spoteczny, wtedy przerazona
ludzkos¢ jeczy pod razami bezprawia i gwattu.

Prawdziwi Rosyanie, ze wzgledéw dumy narodowej,
powinni byli protestowa¢ przeciwko pomnikowi Mura-
wiewa. Nie brak przeciez w ich historyi bohaterow
i czyn6w szczytnego poswiecenia.

P. S. Jezeli pomnik Murawiewa w Wilnie jest
narodowo-cywilizacyjnym bledem rosyjskim, to pomnik
Mickiewicza w Warszawie, w obecnych okolicznosciach,
jest politycznym btedem polskim. Pomnikowi Mickiewi-
cza albo powinna towarzyszy¢ uroczysto$¢ narodowa,
albo nie powinno go by¢ wecale. Wy, ludzie ostrozni
i przenikliwi, powiecie zapewne, ze liczny zjazd ze
wszystkich prowincyj polskich, mowy i wspomnienia —
gdyby i rzad na to zezwolit, o czem naturalnie i ma-
rzy¢ nie bylo mozna, ze Swieto narodowe jednem sto-
wem, rozkotysatoby nam dusze i sprowadzito w nastep-
stwie represye. Najpierw obawy tej wcale nie podzielam;
powtére dlatego wiasnie stawia sie¢ pomniki wielkim
mezom, aby wywotaé szczytniejsze wzruszenia w ma-
sach narodowych, aby uczci¢ idee, ktorych ci mezowie
byli wyrazicielami.

Lecz o czem tu rozprawia¢ — powiecie — skoro
rzad na uroczysto$¢ narodowg nie pozwolit? W ta-
kim razie nalezalo zaniecha¢ catkiem mysli pomnika
w Warszawie. Pomnik Mickiewicza, odstoniety w asy-
stencyi polieyi, w obecnosci szczuptego grona komitetu,
w ciszy i niemal w tajemnicy — jak sie to stanie praw-



219

dopodobnie — bedzie karykaturg czci, naleznej Mickie-
wiczowi i smutng parodyg. Nie wiem czy rzad ze swego
punktu widzenia ma stusznos¢, nie pozwalajgc na uro-
czystds¢ Mickiewiczowska, lecz my bysSmy jg mieli
z pewnoscig, porzucajgc wykonanie projektu w tak cia-
snych i optakanych granicach.



XIV.

Ra Irnaroedzi sfulecia.

Stoimy na krawedzi starego i nowego stulecia.
Wiek XIX robi swdj bilans filozoficzny i spoteczny, do-
pisuje z pospiechem ostatnie karty swoich dziejow, od-
chodzi, jak pielgrzym posepny i zrezygnowany w te
wiecznos¢, ktdra chlonie Swiaty i cywilizacye, idee i na-
rody. Odchodzi bez dumy i Smiatosci, ktéra towarzy-
szyfa jego poczatkom, znuzony, smutny i wyczerpany.
Tak mato ziscito sie z marzen, ktoremi karmit ludzkosé
w swoich poczatkach.

W ostatnich latach wieku XVIII szalat orkan re-
wolucyi francuskiej; dzi$ czujemy zblizajaca sie walke,
widzimy obozy zapasnikdw, moze nie mniej zajadtych
i groznych, niz przed stu laty. Nowe sity spoteczne,
w postaci thumoéw, pchajg sie coraz liczniej na widownie
$wiata, zorganizowane i wyéwiczone, z zapowiedzig zwy-
ciestwa i z zadzg whlki. Z jednej strony korporacye,
syndykata i zwigzki kapitalistéw, z drugiej stowarzysze-
nia i zwigzki robotnikdw. Antagonizm klas spotecznych
uswiadomit sie i rozwingt i niema zapewne sity, kto-
raby go zdotata zniweczy¢ lub poskromié. Przeciwnie,
reakcya spoteczno-polityczna, w kilkunastoletnim okresie
czasu, nabrata zacietosci zaréwno w Rosyi, jak Europie
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Srodkowej i zachodniej. Czy to ghluche wrzenie pier-
wiastkow i zywiotdw zakonczy sie wielkim kataklizmem,
przewracajagcym nietylko dzisiejszy ustrdj gromadny, lecz
i samg cywilizacye? czy tez ludzko$¢, »co nie wie, gdzie
spieszy,« zdoby¢ sobie potrafi lepsze rekojmie bytu,
swobody i rozwoju? czy tez nareszcie wytoczywszy
strugi krwi, zburzywszy instytucye i naduzycia, przeko-
namy sie o daremnosci poszukiwania ideatu spoteczen-
stwa i powrdcimy pod jarzmo do tych starych despotéw,
jakimi sg przemoc i obtuda?

Praca demokracyi nowoczesnej, regularnej, jak
morze i strasznej, jak morze, przeistoczyla w ciggu
naszego stulecia sposob zycia i pojmowania zycia wszyst-
kich spofeczenstw ucywilizowanych. Kaultura techniczna
dokonata cudéw, rozwoj materyalny, przemystowy i finan-
sowy catg sitg pary pedzi naprzéd.

Z tern wszystkiem tylko arogancya materyalistow
upaja sie bez watpied i zastrzezen, postepem i zdoby-
czami naszej epoki. W tonie owej demokracyi nowocze-
snej, tak dumnej ze swojej energii i zwyciestw nad
starym S$wiatem, powstal)7 wiasnie dwa obozy, gotujgce
sie do boju na Smier€ i zycie: kapitalistyczne mieszczan-
stwo, rzadzace S$wiatem wspoiczesnym z calg oktrutng
bezwzglednoscia, jaka daje pienigdz, i proletaryat praco-
whniczy, gnebiony i lekcewazony przez potentatéw fabry-
cznych i bankierskich. Od chwili tej przemiany niema
juz demokracyi w dawnem znaczeniu wyrazu, samo po-
jecie demokracyi stato sie anachronizmem. »R&wnosé,
wolnos$¢ i braterstwo« wymawiajg sie¢ w mowach urze-
dowych, odbijajg na papierach i monetach, podobnie jak
fatszywi kaptani i wyznawcy chrzescianizmu chciwemi
rekoma i obtudnemi usty kalajg jego nauke szczytna,
jego tres¢ Swieta.
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Wzbogacona i bogata demokracya, bez tradycyi
i podan rycerskich, ktére badzcobadz tkwity w duszy
arystokracyi feudalnej ubiegtego stulecia, nie bedzie miata
w historyi swojej takiego momentu, jak noc 4-go sierpnia
1789 r. Demokratyzm, w dawnem znaczeniu stowa, ktory
miat by¢ podstawag réwnosci i dzwignig szczescia po-
wszechnego, wydal ostatecznie straszny kontrast: baje-
czne bogactwo u gory i potworng nedze u dotu. Gto-
wnym nieprzyjacielem dzisiejszej demokracyi spotecznej,
obezem wstecznictwa i wylgcznosci jest oligarchia boga-
tego mieszczanstwa, ktdre wyrosto na zasadach réwnosci
polityczne;j.

*
* *

Jezeli Swiat ekonomiczno-spoteczny dzieli sie coraz
wyrazniej na kolektywistdw i zwolennikéw wolnej kon-
kurencyi, miedzy ktérymi stanowcza ma sie odby¢ bitwa,
to na gornych pietrach umystu ludzkiego, tam, gdzie sie
interesujg poezya, muzyka i sztuka, socyologig i psycho-
logia, gdzie sie toczy walka wyobrazen, epoka nasza
wycisnela znamie w nieréwnie wyzszym stopniu tragi-
czne. We wszelkich kierunkach, na wszelkich drogach,
toczy sie glucha, zacieta, niewidzialna walka miedzy
indywidualnoscia ludzka, a rozpedem ttumu, miedzy wraz-
liwym i samotnym duchem, a skupiong i zgodng gro-
mada. W rodzinie, w towarzystwie, w spofeczenstwie,
w zakresie mysli, wszedzie odwieczny tragizm, wszedzie
bolesne rysy samotnikow i $Smiech lub ryk harmonijnej
masy. Dusza nowozytna, ze swojg tak szczeg6lng i nie-
pojeta dla celdéw istnienia ziemskiego organizacya, wnio-
sta tu niewystowiong tragedye. Godne uwagi pokazato
sie zjawisko. W wieku réwnosci i demokracyi, w epoce
panowania ttumoéw i cztowieka przecietnego, wytworzyta
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sie rasa duchowa tak arystokratyczna i wyrafinowa, tak
obca wzruszeniom i pojeciom mas, jak tego nie byto nigdy.

Indywidualnosci nie rodza sie ani w wyjatkowych
okresach, ani w wyjatkowych krajach, ani w wyjatko-
wych rodzinach. Rodzg sie wtedy i tam, gdzie wszyscy.
Dzwigajg caty ciezar przesgdow spotecznych i domowych,
fatszow konwencyonalnych, tyranii politycznych, glupoty
rodzinnej i towarzyskiej. Od miodosci juz, od przebty-
skdw samowiedzy, rozpoczynajg zacieta walke.z otocze-
niem w rodzinie, w towarzystwie, w moralnosci, w poezyi,
mysli i sztuce, wszedzie.

Sq to przewaznie samotnicy i samotnice. Zyjg najcze-
Sciej poza obrebem popedéw i uczu¢ gromady, moze
wiasnie dlatego, ze sg wyrazem ewolucyi spotecznej. Nie
zgietk zabiegow i namietnosci dnia powszedniego, w kto-
rym nie biorg udziatu, lecz jaki$ fakt psychologiczny,
zmartwychwstate wspomnienie, traf lub wypadek odsta-
niajg ich daleki zwigzek ze Swiatem zewnetrznym i ludz-
kim. Wychodzag wdwczas na jaw tajemnicze instynkta
tych dusz, drgania serc i szczegdlne organizacye silnych
inteligencyj.

Wstepujemy do $wiata wytwornych istnien, obcu-
jemy z duchami, przed nami kotyszg sie zywioly psy-
chologii. Niekiedy ogarnia mgta na tych wyzynach mo-
ralnych, bo brak tam stonca i nie posiadamy dostate-
cznej wprawy stgpania wsrod okazow i objawdw' tego
wysoko nad poziomem zawieszonego $wiata.

Wiek nasz uwadatnit, rozwinat i spotegowat cechy
typow samotnych, zostajgcych w trwatej rozterce z sobg
i wiekszoscig spoteczng. Unosi sie ponad nimi duch
smutku i ciezar przeznaczenia, co mianowicie tak Swie-
tnie i gteboko w sztukach swoich oddaje Henryk Ibsen.
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Najwyzsze i najszlachetniejsze czyuniki zycia wstepuja:
z sobg w ztowrogg gre; najlepsze uczucia zniweczone; naj-
czystsze dusze rozdarte, potrzaskane serca i zatrute
sumienia. | ponad tem wszystkiem goéruje bolesne prze-
konanie, ze dzielo zniszczenia nie wynika jedynie z wie-
kuistej walki zta z dobrem, lecz jednego dobra z dru-
giem, prawdy z prawda, najwznio$lejszego prawa zycia
z obowigzkiem moralnym. To wszystko jest skutkiem
jakiej$ kombinacyi, w ktorej samowiedza stuzy tylko do
tego, azebySmy glebiej odczuli calg tragedye naszej nie-
doli; jest warunkiem ukfadu istniefi bogatych ztozonych
ktore posiadajg nieskoriczong zdolno$¢ mnozenia wszel-
kich wewnetrznych stosunkéw zycia, rozszerzania sub-
telnych uczué, gietkich poje¢ i czutej wyobrazni do tego
kresu, gdzie normy spoteczne i moralne pekajg pod na-
ciskiem takich objawow, gdzie sama natura ogranicza
ich dziatanie, gdzie napiecie wrazliwego ducha koriczy
sie samozniszczeniem.

To wielkie zjawisko duchowe, zwane stusznie »cho-
robg wieku«, przybieralo rozmaite formy i postacie.
»Czlowiekiem wieku« w zyciu, poezyi i estetyce XIX
stulecia byt typ, w ktorym krystalizowata sie¢ nowozytna
melancholia, ze swoim dreczagcym i niespokojnym sta-
nem ducha, z wiekuista tesknotg i ironig, z cierpieniem,
pogarda, nuda, przeklenstwem i zalem do zycia. Pozna-
walisSmy go po zarysie czota, po smetnym blasku oczu,
po dumie i zadumie, trosce i litosci. Pomimo szczegdl-
nych odmian, gtéwne cechy, jak: nieuleczalna melan-
cholia, watpigcy smutek, sceptycyzm i nadmierna wraz-
liwos¢, wieczna sprzeczno$¢ z samym sobg, duma i ironia
sg tak state, ze je nazwa¢ mozna organicznemi.

W Swietle naszych czasdw rysujg sie sylwetki
nowych postaci umystowych i moralnych. Obok melan-
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cholii, ktdra przewazata w naczelnym typie stulecia,
obok rozluznionej, delikatnej, kobiecej prawie uczucio-
wosci, obok rzewnej niemocy i nieokreslonej tesknoty,
obok analizy, ktéra, jako narzedzie pomocnicze oddata
wielkie ustugi, dopoki nie- stata sie gnebigca auto-ana-
lizg i niweczacym czynne pierwiastki organem duszy,
spostrzegamy inne jeszcze skiadniki, ktore, czyto jako
odczynniki prawa reakcyi, czy jako samodzielne, z osta-
tniej warstwy ewolucyjnej wylonione ziarna, wydaty juz
owoce, wcielone w formy estetyczne. Ibsen jest wihasnie
poeta i psychologiem wspo6tczesnego fatalizmu w wyz-
szych i niespokojnych temperamentach, w duszach zto-
zonych i silnych, w gtowach zdobywczych i ambitnych.
Rzuca pewng reka synteze tych organizacyj. Odkryt on
kategorye nowych istnief ludzkich. USmiadomit wiele
instynktow, ktére rzadza nami i o ktdrych niewiedzie-
lisSmy. Tylko nie uwazajmy go za wieszcza, lecz za
intelektualiste. Z uderzajacg trafnoscig kresli stosunek
odrebnych indywiduéw do opinii, do spoteczenstwa, do
panujacej wiekszosci, do samych siebie, do natury wre-
szcie i do tego nieprzebranego morza tajemnic, ktore
w nas plynie i zewszad nas otacza.

Jedng z cech czasu jest sprzeczno$¢ miedzy umy-
stem zdobywczym i zwycieskim, a duszg pokorna, wat-
pigca i roztargniong. Lecz Smiaty i niezalezny umyst,
gloszacy dumnie instynkta indywidualnosci, lub pragnacy
wyzwoli¢ ludzkos¢ z okoéw tradycyi niewolniczych, staje
sie sam smutnym symbolem znikomosci. Gwido de Mau-
passant, celujacy nieporéwnang analizg duszy i wszyst-
kiemi wdziekami wytwornego stowa, Fryderyk Nietsche,
zuchwaly filozofi poeta ze swoim »nadcztowiekiem« znalezli
ponury kres w domu obigkanych. Wymowne te w swo-
jej tragedyi symbole naszego rodzaju. Wszystko, co
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powstaje, ulega zanikowi i nic nie jest w stanie wyzwoli¢
sie z pod tego powszechnego prawa. Najwczesniej zas$
prawu owemu ulega ten, co duchem, talentem, intuicya
i oryginalnoscig wzniost sie nad pojecia powszednie, nad
szablon zycia.

Niemoc nasza jest wielka. WidzieliSmy sie wszyscy
w chwilach stabosci i wiemy, jak jesteSmy stabi, nie-
stychanie stabi. Trzy sg sity, lub raczej pozory, przez
ktore robimy wrazenie sity: wladza, majatek i inteligeneya.
Nie mdwigc wszakze juz o $mierci, kazdy mocarz do-
chodzi chwili, kiedy zbieg okolicznosci, sprzymierzenie
jego nieprzyjaciét, naturalny prad wypadkow, ktory
z biegiem czasu niweluje niemitosiernie wszystko, co
wynioést ponad innych, lub upadek energii dowodzg —
jakag fikcyg jest wszelka sita, jak ziudnym jest blask
indywidualnosci ludzkiej. Zwigzani fatalizmem dziedzi-
cznosci i chorobg woli odczuwamy wiecej od pokolen
poprzednich gorycz i zawod naszego bytu.

Ta wielka rodzina samotnikéw godng jest tworczej
intuicyi artysty i badan filozofa. lbsen pokazuje nam
jej dumng wole, Henryk Sienkiewicz — newroze i me-
lancholie, Lew Totstoj — czczo$¢ usitowan, i powr6t do
prawd ewangelicznych, Garnborg — wyczerpanie we-
wnetrzne i ucieczke ze Swiata pod krucyfiks, Pawet
Bourget — subtelno$¢ i tesknote do symboléw chrze-
Scianskich, Renan — ironie wytworng i delikatng, jak
dawniej jeszcze Fryderyk Chopin i Alfred Musset byli
wyrazicielami bolesnego idealizmu i najczulszego szmeru
zasmuconego i zaptakanego serca.

Ciezka i brutalna stopa wieku dotkneta najszla-
chetniejszych kwiatow cywilizacyi i zadne stulecie nie
pozostawito nastepnemu wiecej zametu w duszach, niz
obecne.
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We »Wstepie« juz zaznaczylem, jakim, obok ogdl-
nych, szczegdlnym jeszcze podlega wstrzasnieniom dusza
polska wskutek warunkéw politycznych, jakito wielki
temat dla poetow i myslicieli.

*
* *

Teraz ze sfery intelektualnej zejdzmy do sfery spo-
fecznej, z wyzszego pietra na nizsze, zamieszkate przez
cale warstwy i spdjrzmy w glagb bytu naszego ogétu.

Spoteczenstwo nasze, niegdys$ szlachecko-rolnicze,
pod wptywem czynnikéw takich, jak r. 1863, uwiaszcze-
nie wioscian i rozwdj handlu i przemystu, zaczeto sie
przetwarza¢ od lat trzydziestu kilku na demokratyczno-
postepowe; obecnie jesteSmy juz w nowej fazie, w ktorej
spoteczenstwu przybyt liczny i silny zywiot burzuazyjno-
przemystowy. Powoli stajemy sie spoteczenstwem mie-
szczanskiem, w ktorem interesa, wyobraznia i sympatye
klas miejskich biorg gdre nad innemi.

Kazde spofeczenstwo miejskie, ze swojemi intere-
sami i dagzeniami, ze swoim przemystem, gietdg, handlem
i fabrykami, wywiera przewazny wplyw na inne war-
stwy narodu, na ambicye i wyksztatcenie. Tam, gdzie
dominujaca klasg stata sie burzuazya, inteligencya kra-
jowa szuka przewaznie zajecia w miastach wielkich,
w biurach kapitalistow, przedsiebiorcow, bankierow
i kupcéw. Naturalnie, ze ta inteligencya musi posiadac
teraz przedewszystkiem wyksztatcenie fachowe i pojecia,
ze sie tak wyraze, fachowe. Zauwazmy nawiasowo, Zze
to, coby nazwa¢ mozna centralizacyg inteligencyi, nie
jest zreszta ani miejscowym, ani ostatnich czasow obja-
wem. Parcie do miast, a raczej do wielkich miast, jest
zjawiskiem ogolno-europejskiem, objawem ogdlno-cywi-
lizacyjnym powiedzie¢by trzeba. Daznos¢ ta nie cechuje
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tez wytgcznie klas inteligentnych, bo nie w mniejszym
stopniu ulegajg jej inne warstwy ludnosci, zaczynajac
od wyrobnikdw, robotnikow fabrycznych, stug, strézéw
i t d Pokusom wielkomiejskim ulegaja przewaznie te
zywioly wiejskie, ktore nie znajdujg ani na roli, ani
wogole na wsi widokow przysziosci. Atrakcya, ktéra
przyciaga masy ludzkie do miast wielkich, dwoja*ko gto-
wnie dziata; albo w postaci dostatku, a przynajmniej
smaczniejszego ehleba, albo tez w postaci powabnego
»lekkiego zycia« i demoralizacyi. Gra tu takze role
ambicya, ktorej podlega zaréwno przyszty kandydat do
lauréw politycznych i artystycznynh, jak i Marysia wiej-
ska, marzaca o parasolce i kapeluszu, jak Wojtek i Jo-
ziek, ktorzy wolg by¢ strézami w kamienicy, niz stré-
zami na gumnie.

Coz sie wtedy dzieje na wsi, kiedy jg opuszczaja
ludzie najczynniejsi i najruchliwsi?

Daremne beda nawotywania, w imie idei spote-
cznej lub narodowej, daremne wezwania, aby mioda
inteligencya, po ukoriczeniu rozmaitych instytutéw i uni-
wersytetow, osiedlata sie na wsi, pracowata wsrdd ludu
i dla ludu. Zostata ona w wiekszosci pchnieta w danym
kierunku i konsekwentnie tam dazy. | szlachta znika
coraz wiecej z widnokregu wiejskiego, juz to dobrowol-
nie parcelujgc odtuzone posiadtosci, juz to bedac przy-
musowo wywiaszczong przez wierzycieli hypotecznych.
Jest to wielki fakt w zyciu naszego kraju i trudno za-
przeczy¢, ze fakt smutny. Razem z dawnymi wiascicie-
lami ziemskimi znika ze wsi nietylko tradycya, lecz
takze kultura obywatelska i inteligencya; ziemia za$
w znacznej czesci przechodzi nie w rece ludu, co byloby
pewna wygrang, lecz w rece bez czci i wiary speku-
lantow.
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Zarowno wiec warunki ogélno-ekonomiczne, towa-
rzyszace przeobrazaniu sie dawniejszego spoleczenstwa
na nowoczesne, jak i szczeg6lne przyczyny miejscowe
sprawiajg, ze inteligencyi na prowincyi mamy nietylko
za mato ilosciowo, lecz jeszcze za mato czynnej i czujnej.
Poniewaz za$ trudno tudzi¢ sie nadzieja, ze nawotywa-
nia, w imie idei, pchng inteligencye z Warszawy, z miast
i z poza granic kraju na wie$, wiec wilasciwie rady-
kalniejszym sposobem zaradzenia ziemu jest praca nad
wytworzeniem inteligencyi z pos$réd samego ludu, inte-
ligencyi chiopskiej. Umiataby ona, niezawodnie, broni¢
interesOw swojego stanu, a zarazem pokrzepitaby i utrwa-
lita nasz organizm spoteczno-narodowy.

Lud nasz odczuwa dos¢ silnie potrzebe oswiaty;
ostatnie lata bardzo w nim te potrzebe obudzity. Po-
wstata ona na tle zupeinie realnem: chiop coraz wido-
czniej sie przekonywa, ze bez umiejetnosci czytania
i pisania, bez znajomos$ci praw i przepisdw, bedzie wy-
zyskiwany i wyszydzany.

Wiesniak z Galicyi zachodniej doszedt do pewnej
Swiadomosci politycznej; wiesniak z Krélestwa do uswia-
domienia potrzeby elementarnej oswiaty. W kraju na-
szym jest wzglednie liczna sfera wioscian zamoznych,
0 potrzebie nauki przekonanych, i gdyby warunki szkol-
nictwa, tak fatalne obecnie, umozebnity im nabywanie
regularnej i systematycznej o$wiaty, to spoteczenstwo,
zamiast ciemnej i biernej masy, przystepnej dzikim in-
stynktom i przewrotnym podszeptom, pozyskatoby kate-
gorye nowych obywateli. Chtopi przedewszystkiem wzmo-
cni¢ mogg nasz organizm narodowy. Przedstawicielstwo
starszych warstw, zmeczone i wyczerpane nerwow’o,
potrzebuje $wiezych sokowr. Odbytaby sie tu pewna
wymiana materyi w fizyologii spofecznej: starsze war-
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stwy zasilityby sie pierwotng energig chtopska: nowa za$
inteligencya chtopska musiataby nawzajem wchtonaé
w siebie wiele pierwiastkow kultury dziedzicznej.
Najstabsza strong naszej pozycyi politycznej jest
brak szerokich mas ludowych, oswieconych i uswiado-
mionych pod wzgledem narodowym i spotecznym. W tym
wielkim wyscigu, jaki odbywajg wszystkie narody euro-
pejskie na polu o$wiaty powszechnej, zostaliSmy zdy-
stansowani, jesteSmy na samym koncu, wiasciwie mo-
wigc, do wyscigu nas nie dopuszczono. Bez zapel-
nienia owej olbrzymiej luki, bez Iludu inteligentnego
i pracowitego, nie staniemy sie narodem w demokra-
tycznem znaczeniu wyrazu. Kraj nasz smutny przedsta-
wia widok: inteligencya, skupiona w kilku lub kilkunastu
centrach miejskich, oddata masy wie$niacze, wyrobnicze
i drobnomieszczanskie na wole ztego losu, na tup zde-
moralizowanej policyi, pokatnych doradcéw, lichwiarzéw
i pasorzytéw, na tup wszystkich nieszczes$¢, towarzysza-
cych wyzyskowi i ciemnocie. WidzieliSmy, ze warunki
ekonomiczne wypychaja ze wsi i szlachte, ktdra chociaz
i nie speiniata catkowicie swego przeznaczenia, zwanego
»naturalng opieka« nad ludem, reprezentowata jednak
tradycye i idee polskie. Nikt nie potrafi obali¢ faktu,
ze po rozbiorach dwdr wiejski we Polsce byt przez czas
bardzo dlugi jedynem schronieniem S$wietych podan na-
rodu, i ze tam panowata atmosfera, w ktérej przecho-
wywano i pielegnowano kult bohaterstwa. Z tego dworu
wylatywali ochotnicy na wszystkie $wiata strony walczy¢
za wolno$¢ swojg i cudza, od Warnenczyka az do cza-
s6w niedawnych. Pomimo wszystkich wad swoich nie-
darmo szlachta polska jest po dzi§ dzien tak zajadle
nienawidzong przez nikczemnych Zydéw wiedenskich
z Neue Freie Presse, przez Prusakéw i hakatystow,
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przez wyznawcow Katkowa, t. j. przez zywioly, ktore
w Europie dzisiejszej uosabiaja chciwos¢, drapieznosé,
upodlenie i rozhgj.

Obecnie znika szybko 6w dwor szlachecki z widno-
kregu wiejskiego. W&z ewolucyi spotecznej toczy sie
naprzdd i préznem bytoby ubolewanie, gdyby lud polski
miat zkad czerpa¢ przyktad i wskazowke do pracy i roz-
woju. Stosunki nasze sg tak odrebne, ze tylko $lepota
cieszy¢ sie moze z upadku szlachty (w dobrem znacze-
niu wyrazu) w Krdlestwie. W kazdym razie praca nad
materyalnem i umystowem podniesieniem ludu musi by¢
pierwszym paragrafem naszego programu spofecznego.

*

Znika dwor wiejski z jego pierwiastkami rycer-
skiemi, z jego polskosciag. Wzmaga sie za to i cigzy
fatalnie w kraju parweniuszowska arystokracya, specy-
ficzny wytwor naszego stulecia. Zobaczmy ow fatszywy
arystokratyzm. Co to jest arystokracya i arystokratyzm ?

Prawdziwa arystokracya powinnaby polega¢ na
wyzszosci umystu i obejscia, tresci i formy, na wyzszosci
ducha i zycia. Prawdziwa arystokracya powinna by¢
wykwitem zaréwno estetycznym, jak umystowym i spo-
tecznym. Taka arystokracya bylaby zupetnie usprawie-
dliwiona. Czlowiek wogble swéj popyt na ziemi uspra-
wiedliwi¢ tylko moze mysla, pracg i doskonaleniem sie.

Arystokratyzm nie jest bynajmniej cechg tej klasy
spotecznej, ktorg nazywamy arystokracya. Arystokratyzm
jest cechg wszystkich warstw i typow spotecznych.
Wygalonowany szwajcer ma takie samo poczucie swej
wyzszosci wobec str6za kamienicznego, jak hrabia gali-
cyjski wobec >hvka< krakowskiego, ktory nie ma jeszcze
ani tytutu, ani urzedu w szlachetnej hierarchii.
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W spoteczenstwie polskiem jest silnie rozwinieta
niania arystokratyczna. Manig ta zarazeni zostali az do
komizmu przedewszystkiem utytutowani i nieutytutowani
parweniusze i dorobkiewicze. Z ironii zawistnego losu,
im bardziej upadata Rzeczpospolita, im gtebiej tonat
statek z nawg narodows, tern wiecej przybywato pol-
skich hrabidw.

Stulecie obecne, ktore miato by¢ wiekiem huma-
nizmu, braterstwa i cywilizacyi, jest w istocie wiekiem
wzbogaconych i opastych parweniuszéw.

Ludzie obznajmieni z heraldykg i dziejami kraju,
wiedzg, jak sie u nas roi od kreowanych hrabiow (ba-
ronéw znacznie mniej). Mania tytutéw rosnie w poste-
pie geometrycznym.

La arystokratomania tak panuje w spoleczeristwie
polskiem, ze poczytywaé ja nalezy za chorobe spoteczna,
brzydka, grozng i rozktadowg. Doznaje sie wstretu
i uczucia gorzkiego komizmu na widok utytutowanych
parweniuszéw, klérzy Swiezo czy to przez matzenstwo,
czy w inny sposob otrzymanym tytulem popisujg sie
przy kazdej okazyi i bez okazyi; na widok wczorajszych
mechesdw, dzi$ krzykliwie i ostentacyjnie odgrywaja-
cych role patrycyusz6w; na widok tego popedu do
préznosci i tytutdw, jaki ogarnia klasy mieszczanskie
i fachowe.

Ci, ktorzy burzyli stare przywileje, powstate na
pniu spoteczenstw Sredniowiecznych, nie przewidywali,
ze z tych przywilejow pozostat nietkniety jeden — pie-
nigdz, ktéry za nie wszystkie wystarczy, ktéry bedzie
podwaling nowego feudalizmu, tern roznigcego sie cze-
stokro¢ od dawnego, ze S$redniowieczny fundowat sie
na polu bitwy, wspdlczesny — w szacherce gietdowej
i w wyzysku pracy. Dziwng tez jest i dziwniejszg za-
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pewne jeszcze bedzie arystokracya, jakg wytworzyly te
czasy. Skiada sie ona z niedobitkéw starej arystokracyi
rodowej, ktdra sprzedaje swoje nazwiska i herby nade-
tym i glupim parweniuszom; ze wzbogaconego mie-
szczanstwa, zadnego wiasnie tych herbow i nazwisk;
z kosmopolitycznych bankieréw, z karyerowiczdw, awan-
turnikéw i rozmaitych indywidudw z pod ciemnej gwiazdy,
ktore sie potrafia wykaza¢ takg a taka cyfrg rocznego
dochodu.

Coz bedzie tacznikiem miedzy temi zywiotami?
Na to bardzo trafnie i Swietnie odpowiedziat w swoim
czasie Mickiewicz: »Filozofowie szkoty Woltera, zydzi,
bankierzy i potomkowie bohateréow krucyat tgcza sie
razem we wspolnym interesie. Rozdzieleni dotad prze-
konaniami religijnemi, przegrodzeni uczuciami polity-
cznemi, znajduja w kofcu wspolny wszystkim dogmat
interes.« Takie sg cechy arystokracyi wspotczesnej.
Obok cech ogo6lno-europejskich, ktore wyptywajg z na-
tury tej pienieznej epoki, nasze stosunki majg jeszcze
cechy szczeg6lne i z pewnoscig tak $miesznie rozwinietej
manii arystokratycznej, jak u nas, niema w zadnem
spoteczenstwie europejskiem. Ta arystokratomania pa-
nuje na wsi, w miescie, w gminie, w parafii, w salonie,
w restauracyi, na ulicy i na spacerze. Zarazone jest
tg chorobg chlopstwo, szlachta, mieszczanstwo, kupcy,
hrabiowie, kantorzysci i szwaczki. Im mniej w warun-
kach spotecznych jest pola i srodkéw do odznaczenia
sie, czy to praca, czy talentem, czy umitowaniem idei
powszechnych, im mniej gruntu, na ktérymby mogta
powsta¢ arystokracya zastugi, tem wiecej prdéznosci,
wsrdd tak zwanych S$rednich i wyzszych warstw spote-
cznych.



234

W Galicyi powstata sztuczna arystokracya, ktdra
jest plaga tamtejszych stosunkOéw i ktdra robi temu kra-
jowi opinie siedliska dzikiej i ciemnej reakcyi. Nawet
Tarnowski, pomimo swoich patryalchalnych usposobien,
powiada, ze jak sie przyjezdza z Galicyi, trzeba zrobic
wiele usitowan, zanim sie przekona ludzi, ze sie nie jest
hrabig galicyjskim. Utytulowani parweniusze sg hanbg
spoteczenstwa i smutno mysle¢ i patrze¢, jak ich przy-
bywa, jak na pniu rozsypujgcej sie w gruzy arystokracyi
rodowej poteznieje coraz wiecej ta nowa arystokracya,
samolubna i arogancka, chciwa i pretensyonalna, bez
tradycyi i bez idei, z jedynym dogmatem rubla i gul-
dena, z pogardg dla ludu i jego praw, dla ziemi i pracy.
Nazywa sie ona glosno i butnie konserwatywnym zy-
wiotem spolecznym. Naturalnie, ze wiecie, co znaczy
taki konserwatyzm. Znaczy konserwowanie swojej Sy-
nekury spotecznej i swoich zyskéw, znaczy nienawis¢
reformy i lepszego losu klas nizszych.

Nawiasowo dodam, ze doskonaty portret parwe-
niusza wspotczesnego zrobit Jozef Weyssenhoff w swojej
ksigzce: »Zywot i mysli Zygmunta Podfilipskiego«, ktora
doznata znacznego rozgtosu i uznania. Nie pamietam
dawno ksigzki, ktéraby zostawiata takie uczucie ste-
chlizny moralnej, odznaczata sie takim absolutnym bra-
kiem wrazen podnioslejszych, czystszych i cieplejszych.
Pyszny to istotnie parweniusz ten Podfilipski, okaz na-
szej epoki. Z 7adzg cynicznego uzycia w zmystach,
z oklepanym komunalem na ustach, ktdry gtosi tonem
cztowieka odkrywajgcego nowe prawdy i nowe Swiaty,
lichy aktor zycia, pozujagcy na jego artyste i wmawia-
jacy Ow artyzm w marne i powierzchowne swoje oto-
czenie, typ brutalny i niski, uchodzacy wobec ghlupcow
za szczyt finezyi i wyrafinowania, Podfilipski jest smu-
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tnym produktem naszej skrzywionej kultury, obtudy
i czczosci towarzyskiej, optakanych stosunkéw' spote-
cznych, manii arystokratycznej, matpiarstwa zagranicznego
i wszechwitadnej potegi rubla, przed ktdrym wiek oswiaty,
obtudy i filantropii kornie zgina grzbiety i kolana. Na-
lezy uzna¢ pracowito$¢ i staranno$¢, z .jakg autor zbie-
rat rysy, fakta i szczeg6ty do swojego portretu; nalezy
ocenic¢ techniczne zalety jego ksigzki, z zyczeniem wszakze,
aby do nastepnego utworu wpuscit wiecej Swiezego po-
wietrza, bo szlachetny pierwiastek, zwiany talentem, ginie
przywalony mierzwg zycia. Talent jest to dusza, jest
to tre$¢ i forma, natchnienie-i rozrzewnienie, mysl i wra-
zenie. Bez tego niepodobna stowem dziata¢ na cziowieka.
* * *

Czy posiadamy, w stopniu potrzebnym, site od-
porng?

Nie jesteSmy spoteczenstwem, zdolnem do syste-
matycznej, chocby w granicayh legalnych, obrony. W prze-
ciggu lat stu umielismy tylko albo robi¢ rewolucye, albo
beznadziejnie zwiesi¢ glowy w jarzmie. | jedno i drugie
najfatalniejsze wydawato nastepstwa. Rewolucya mu-
siata bez silnej solidarnosci narodowej wszystkich warstw
i stronnictw, miodych i starych, czerwonych i biatych,
pomimo imponujacego bohaterstwa wojska w 1831 r.
sprowadzi¢ kleske. Bezradne opuszczenie rgk przynosi
inne, lecz réwniez ciezkie kleski. Ludzie odwykajg wow-
czas od pojecia prawa i obowigzku, od rutyny pracy
spotecznej, od zdrowej i Kkrytycznej oceny sytuacyi,
odwykajg od potrzeby wspolnego radzenia, przewidywa-
nia wypadkow i zastaniania sie przed ciosami. Rozpa-
czliwa bezmysInosé niewolnikéw, gorzka i wyczerpujaca
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ducha apatya cigzy ztowrogo nad rozbitem i zatomizo-
wanem spoteczeristwem.

Powiecie, ze nas pozbawiono wszelkiego pola do
pracy legalnej, ze kto nie wyznaje religii rzgdowej, nip
mowi jezykiem rzadowym i nie chodzi w mundurze rzg-
dowym, dla tego prawo nie istnieje?

Zapewne, lecz czyz my sie sami do tego nie przy-
ktadamy swojem niedbalstwem, brakiem energii i od-
wagi cywilnej ? Miedzy rzadzgcymi a rzgdzonymi, miedzy
przesladowcami a przesladowanymi, istnie¢ musi niezbedne
minimum praw, form i przepiséw, regulujgcych sto-
sunki publiczne, ktére sie nieraz dadzg ttémaczy¢ na
korzy$¢ rzadzonych. Pilno$¢ i umiejetno$¢ korzystania
z owych form i przepisow- posiada pierwsze znaczenie
dla zagrozonego spoteczeristwa. Z obrony takiej, ener-
gicznie i konsekwentnie prowadzonej, spodziewaé sie
mozna wiele. Bezposrednio uczy ona zostawac na strazy
samych siebie, uczy ludzi jednoczy¢ sie i ewentualnie
dziata¢ wspolnie, uczy dyalektyki stowa i czynu, nie-
zbednej w warunkach tak powiktanych, jak nasze. Przy-
nosi i korzysci praktyczne. Lecz z owej umiejetnej obrony
ptyng wieksze jeszcze korzysci posrednie. Wzmacnia ona
odporno$¢ i spojnos¢ w rozluznionem spoteczenstwie,
wytwarza idee solidarnosci i odwage swoich przekonan.
Nie usuwa zla, jakiem jest nacisk zewnetrzny, lecz jego
dziatanie albo opdznia, albo hamuje. Rozwija spolecznie.
Systematyczny rozwdj poje¢ spotecznych, ktorych na-
stepstwem jest cierpliwo$¢ i wytrwatos¢ w mozolnych
wysitkach i zadaniach dnia powszedniego, daje najlepsza
rekojmie przysztosci wykolejonym lub ostabionym orga-
nizmom zbiorowym. Program taki wyfgcza uniesienia
i zludzenia, nie oslepia sztucznym blaskiem; chroni je-
dnakze od bolesnych upadkéw, przynosi réwnowage
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i w nieuniknionej, cho¢ dalszej konsekwencyi, powodze-

nie. Za wymowny przyktad stuzy¢ tu moze Finlandya,

ktéra pomimo systematycznych klamstw i insynuacyj

prasy rosyjskiej, zachowata swoje prawa i konstytucye.
* * *

Posiadamy za to .calg kategorye ludzi piszgcych,
mowigcych i nauczajacych, ktérych gltéwnem zajeciem
jest ostrzeganie przed upiorami przesztosci, przed kazdem
zywszem stowem i silniejszem uczuciem, ktérzy ciggle
obawiajg sie pozaru i stojg przy kranach,, gotowi do
tlumienia. Nie wiem, czy jest to uleganie manii we-
wnetrznej, czy tez fach, dzieki ktdremu, bez Zzadnego
wysitku umystowego, zarabia sie i na przyzwoite utrzy-
manie i dostaje w nagrode miano wytrawnych i prze-
zornych politykdw i publicystow.

Alez, na Boga, panowie, nigdzie sie nie pali i na
pozar nie zanosi. Czego wy naprawde chcecie? Prze-
ciez i w zamknietych zaktadach wychowawczych, w se-
minaryach, szkotach wojskowych i kongregacyach reli-
gijnych, gdzie jest najscislej przepisany regulamin, na
kazdg godzine wyznaczone zajecie, sen, jedzenie i od-
poczynek, gdzie wszystko jest przewidziane i okreslone,
takze sie zdarzajg wypadki przekroczenia regulaminu,
niepostuszenstwa pojedynczego lub zbiorowego, ucieczki,
samobdjstwa, zakazanego a poufatego obcowania z 0so-
bami innej pici, wybrykéw dowcipu, scen komicznych
lub groznych. Wy za$ zadacie, aby w tej nierozwikfanej
kombinacyi ludzi, zywiotéw, grup, standw, namietnosci,
dusz, interesow i charakterdw, zwanej spoteczenstwem,
nikomu zywiej nie zabito serce, nie rozgrzata sie glowa,
nie powstata réznica widokéw i przekonan ?
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Zanadto chorujemy na madro$¢ i rozum stanu.
Wytworzyt sie specyalny oportunizm naszych czaséw,
ktory rosci sobie pretensye do wielkiej przebiegtosci,
w istocie za$§ ptaski i ograniczony, stuzy za wygodna
pokrywke dla interesdw karyerowiczow i filistréw, jest
sposobem tumanienia ogdtu i ktamania z dnia na dzien.
Ci tlumiciele zywszych nieco iskierek narodowych, ci
Chinczycy europejscy, ktérzy z politowaniem wzruszajg
ramionami nad przeszioscig, dajg spoteczerstwu przy
kazdej okazyi i przy kazdej rocznicy lekcye madrosci
politycznej i sztuki liczenia sie z okoliczno$ciami. Mic-
kiewiczowi nie mogg wybaczy¢ »Ody do miodoscic,
legionistom wiary w gwiazde napoleoniskg, ludziom czter-
dziestego 6smego roku entuzyazmu dla wolnosci. Trzeba
sie Smia¢, z jakg oni poblazliwoscig i wyzszoscig tra-
ktujg ubiegte pokolenia, jak sie wspinajg na piedestaty,
ktore wzajemnie sobie wznosza. Generat rosyjski Pu-
zyrewski, w ksigzce o wojnie 1831 r. dos¢ trafnie ttdma-
czy usposobienie owoczesne narodu, ktdry »ujat za miecz
bohaterska dionig«; o napoleoriczykach méwi, ze »zyli
ideami politycznemi swego czasu.« Nasi gorliwcy mo-
gliby z pozytkiem dla siebie przeja¢ od niego punkt wi-
dzenia. W coby sie jednak woéwczas obrécita ich peda-
gogika polityczna i tytuty do rozumu stanu? Bez daru
proroctwa tatwo przewidzie¢, ze przyszios¢ pali¢ sobie
bedzie w piecach referatami i kompilacyami wielu z nich,
gdzie do znudzenia powtarza sie jedna i ta sama nuta,
kiedy czyny, mysli i natchnienia przedstawicieli pokolen
przesztych pozostang trwatemi pomnikami epoki.

*

W spoteczenstwie rozdartem i wytrgconem ze swo-

jej kolei, wyrzuconem z systemu stosunkéw miedzyna-
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rodowych, wzrasta zacieto$¢ miedzy jednostkami i gru-
pami, miedzy starszem i miodszem pokoleniem. Mio-
dos¢, jakby nie przeczuwata, ze jg oczekuje starosc,
lekcewazy doswiadczenia starosci; ostatnia znow, jakby
zapominajac, ze sama byfta miogg, uraga zapatom mio-
dosci. Dwa pokolenia, zyjace razem, najczesciej sie nie
rozumieja, walcza i zlorzecza, sobie wcale nie dlatego,
azeby jedno przewyzszalo drugie treScig swoich idei
i wartoscig swoich dazen, lecz dlatego, ze w pospolitem
uniesieniu namietnosci zapominajg praw, rzadzacych
natura ludzka, ktérym same jednak juz ulegty lub wkrotce
ulegna. Historya nie zna wypadku, azeby jakakolwiek
generacya posiadata przywilej doskonatych programow
spotecznych, zasad politycznych lub moralnych. Nastepne
pokolenia lub nawet jutrzejsze wypadki zdzierajg zastone
z bledow, grzechéw i iluzyj, ktére popetniono lub zy-
wiono wczoraj. Ztad tez apoteoza, lub bezwgledne po-
tepianie bohaterow, idei i teoryj, Swiezo kreowanych
i ogloszonych, nigdy lub prawie nigdy nie ostoi sie pré-
bie czasu i rozbioru, nie méwigc juz o tem, ze czlowiek
zawsze potrafi przettdmaczy¢ Ewangelie na inkwizycye,
prawa cziowieka na gilotyne. 1 z tem wszystkiem walka
miedzy pokoleniami, antagonizm miedzy wczoraj i dzi$
jest tak zajadly, jakby zapomnienie byto najtrwalszym
rysem psychologii ludzkiej, jakby Slepa namietno$¢ byta
najwyzszem dostojefstwem cztowieka.

U nas owa walka miedzy epokami i pokoleniami,
zdaniami i hastami szczegdlnie bywa zacieklg. Przypom-
nijmy sobie tylko roztam miedzy starymi i miodymi w r.
1891 z powodu manifestacyi w setng rocznice konsty-
tucyi trzeciego maja lub Kilinskiego, azeby znalez¢ po-
twierdzenie wyzej powiedzianego.

* *
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Juz uptyneto stulecie od utraty naszej niepodle-
gtosci. UmieliSmy je przetrwaé i zachowaé swoje istnie-
nie, uszczuplone co do granic, lecz wzmozone co do
poczucia narodowego. Ocalenie istnienia wszakze nie
moze by¢ samo przez sie¢ powodem do tryumfu lub
radosci. Narody nie znikajg tatwo ze Swiata, i pomimo
klesk, pomimo wiasnej nawet biernosci i martwoty du-
cha, mylg wszelkie przewidywania zaslepionych fana-
tyzmem wrogdw i zdaje sie, ze pogrzebane, zmartwych-
wstaja.

Nie szukajmy wiec wielkiego tytutu do chwaty
w tern, ze jeszcze jestesmy, zeSmy nie spadli do poziomu
jakiego$ podrzednego, wyrzuconego za granice cywilizacyi
spoteczeristwa, niegodnego istnienia na ziemi, ze nam
nie od$piewano requiem aeternam. Sama natura ze
swojemi nieztomnemi atrybucyami, natura ptodna, mnozna
i wiekuiscie odradzajgca, byta nasza pomocnica i ochro-
nicielka.

Istnie¢ zatem, to jeszcze nie dosy¢ dla usprawie-
dliwienia swych praw do swobody, rozwoju i cywilizacyi.
Te prawa usprawiedliwia dopiero praca, poswiecanie sie
i samodzielny rozkwit ducha. Niewatpliwie posiadamy
owe wyzsze cechy, uprawniajgce do istnienia narodo-
wego, w rozlegtem znaczeniu wyrazu. Inteligencya pol-
ska, scisnieta zelazna obrecza, poniewierana, kaleczona
i obcinana, S$wieci wiasnem Swiattem w tej dziedzinie,
gdzie sie chocby czesciowo wyrazaé moze: w historyi
i krytyce, poezyi i sztuce. Bohaterstwo i cze$¢ dla boha-
terstwa, zaparcie sie i poswiecenie byly i pozostaty tak
wybitnemi cechami naszego narodu, ze wzbudzaty uwiel-
bienie u cudzoziemcow. »Pomimo licznych bledow, za
ktore drogo zaptacili, Polacy pozostali najwiecej rycerska
i najwaleczniejsza rasg w Europie.« (Pawet Bourget —
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»Cosmopolis«). Co do pracy i pracowitosci, tej wielkiej
dzwigni $wiata nowoczesnego, dzieki ktérej wyzwolity
sie z okéw przesadu, ciemnoty i nedzy najpierwsze na-
rody europejskie, to¢ trudno sobie pochlebiaé, abysmy
posiadali te najpierwszg z cnot. Wszystko zreszta sklada
sie na to, aby nas utrzymywa¢ w gnusnosci i bez-
czynnosci.

Lecz jezeli rozejrzymy sie w szeregu narodéw
europejskich, zwlaszcza wsréd tych, ktore albo do wiel-
kiej w naszem stuleciu doszty potegi, jak Prusacy, albo
prawie zapomniane odrodzity sie bujnie, jak Czesi, to
widzimy, ze one tryumfy swoje zawdzieczajg najpierw
wielkiej karnosci i solidarno$ci na wewnatrz i na ze-
wnatrz. Umiejg iS¢ zgodnie, w szyku porzadnym, jak
putki wojsk regularnych, do celéw wspolnych, cho¢ od-
leglych na wypadek ataku, lub skupi¢ sie szybko i silnie
w chwili obrony. Praga imponowata podobno gosciom
stowianskim, podczas niedawnych uroczystosci Palackiego,
swojemi licznemi i wycéwiczonemi, jak zonierze, stowa-
rzyszeniami, swojem postuszeristwem dla przywdédcow,
harmonig wszystkich swoich warstw i korporacyj spote-
cznych, swojg ideg gtdwna, ozywiajacg kazdego Czecha
od robotnika az do mysliciela i meza stanu. Totez ci
goscie wywiezli glebokie przekonanie, ze w $miertelnej
walce z zuchwalym i cynicznym germanizmem, Czesi
odniosg tryumf zupetny.

Otoz ze smutkiem wyzna¢ to musimy, ze pod wzgle-
dem karnosci i solidarnosci zajmujemy zapewne ostatnie
miejsce wsrod ludow wspotczesnych. Nie znamy karno-
ci i spdjni ani w drobnych wysitkach codziennych, ani
w wielkich chwilach historycznych, kiedy sie wazg nasze
losy, z wyjatkiem moze powstania Kosciuszki, kiedy
uczucie strasznej krzywdy objeto Swietym ptomieniem

18
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caly naréd; nie umieliSmy w dziejach porozbiorowych
zjednoczy¢ sie ani pod lojalnym, ani pod rewolucyjnym
sztandarem. Inne narody dzielg sie na stronnictwa, ktore
sie wzajemnie zwalczajg i dyskutujg — bo takie jest nie-
ugiete prawo ustroju spotecznego — lecz w chwili nie-
bezpieczenstwa zewnetrznego, wtedy, kiedy chodzi o caty
nardd, jego honor, jego istnienie, jego przysztos¢, wszyst-
kie stronnictwa sg zgodne. Nikt nie o$mieli sie podnies¢
reki na to, co jest ogdlng otuchg i nadzieja.

W  biednem spoteczenstwie polskiem zaktocono
chronicznie roéwnowage funkcyj psychicznych i moral-
nych, i pokutujg jeszcze reminiscencye starej anarchii.
Wspominalem juz wielokrotnie o rozbiciu i zatomizo-
waniu spoleczenstwa. Zdaje sie niekiedy, jakby 6w brak
spojni i dziatania masami byt nasza wrodzong cecha,
jakby w naszem przeznaczeniu lezato istnie¢ i rozwijac
sie natezeniem energii ludzi pojedynczych, rozpinajgcych
w pewnych chwilach skrzydia do wysokiego lotu nad
poziomem zgnebionego i ostupiatego narodu.

Whprawdzie i Czesi, imponujacy nam obecnie orga-
nizacyg swojej pracy i walki z Niemcami, swoim du-
chem Scistosci i rozkwitem kultury spotecznej, w wa-
runkach naszych mogliby sie zachwia¢ pod naciskiem
i uciskiem wszelakich zakaz6éw i ograniczen politycznych
i policyjnych, ktdre, jak machina destrukcyjna, rozbijaja
kazde skupienie, niweczg kazde usitowanie, paralizujg
energie grup i jednostek. Z tem wszystkiem warunki,
strzegace zasadniczego ukiadu rzeczy, nie uczynig dla
nas wyjatku. Bez cn6t nowoczesnego postepu, ktorych
naby¢ alboSmy nie mogli, albo nie zdazyli, bez os$wie-
conych mas ludowych, z anachronizmami kastowemi,
tkwigcemi w ciele spotecznem, gnusni i apatyczni za-
zwyczaj, cucimy sie tylko z szalong wrazliwoscia, kiedy



243 —

w uroczystej chwili dzwon historyi wzywa nas do czuj-
nosci. Ta wrazliwo$¢ byta nasza cechg, zaletg, dusza,
przenikata nasze serca i wyobrazZnie; lecz nie moze
oczywiscie zastgpi¢ inteligentnej pracy, spojni i organi-
zacyi, ktore sg fundamentami narodow zywotnych.

* * *

Widze lub stysze o ludziach, ktérzy sie sami uwa-
zaja, lub ktdrych inni majg za »kosmopolitdw«. Zwia-
szcza przybywa ich wielu na Litwie, gdzie zamieszanie
wyobrazed w tamtejszem spoleczenstwie polskiem nie-
zaprzeczone robi postepy. Spostrzegtem — o czem zre-
sztg z gory tatwo byc¢ przekonanym — ze ci »kosmopolici«
sq to zazwyczaj albo »perekinczycy«, albo spekulanci
i karyerowicze, wogdle indywidua, ktére sie wyzbyly
cech narodowych, ludzkich i moralnych. Inteligencya
polska na Litwie, dziwnie ptytka, w tej sferze pojec,
przyjmuje to z dobrg wiarg, i 6w brak przekonan na-
rodowych i moralnych, obojetno$¢ na szczytniejsze dgzenia
ludzkosci i grube samolubstwo nazywa kosmopolityzmem.
Kosmopolityzm, w istotnem znaczeniu wyrazg, o0znacza
spotegowanie cech wyzszych i taczno$é i cywilizacyg
powszechng. A teraz postawmy sobie pytanie, czy we
wspotczesnej Europie i tern wiecej w Rosyi panuje atmo-
sfera, sprzyjajgca kosmopolityzmowi? Stanowczo nie.
Kiedy w wiekach S$rednich wojny krzyzowe faczyly
wszystkie niemal narody chrze$cianskie w jedng rodzine,
ktorej koscidt katolicki ze swojg naukg teologiczng byt
symboliczng matka, kiedy jezyk tacifski byt jezykiem
powszechnym, to kosmopolityzm miat prawdopodobnie
silniejsze podwaliny, niz obecnie. Pozniej, w epoce Od-
rodzenia, zapat do studydw klasycznych, rozbudzony
ruch humanitarny i religijny, i jedyny w swojej potedze

18«
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rozkwit sztuki, przenikaty cywilizacye owoczesng dosé
silnem uczuciem - solidarnosci i narody nie mialy takiej
zawisci wzgledem siebie, jak w naszej epoce, kiedy je
dzieli wyuzdany szowinizm, wtedy nieznany. Polska za-
wierala podéwczas unie z narodami, réznemi krwig,
wiarg i jezykiem, na wzajemnem poszanowaniu oparte.

Nareszcie wielka rewolucya francuska, poprzedzona
przez myslicielstwo XVIII wieku i filozofie natury, ze
sztandarem powszechnej rdwnosci i powszechnego repu-
blikanizmu, posiadata w swoich ideach zasadniczych
i sile politycznej zamiar i rozped do uczynienia naszego
rodzaju jedng rodzing, wolng i szczesliwa. Kosmopoli-
tyzm, zdawato sig, wkraczat w sfere wykonania, urze-
czywistnienia. Lecz oprocz upadku wielu zasad wielkiej
rewolucyi, ona sama wowotata gwattowny ruch pradow
indywidualno - narodowych, ktéry trwa po dzi§ dzien.
Godno$¢ narodowa jest bowiem, pod wielu wzgledami,
rozszerzonem uczuciem godnosci osobistej. Rewolucya,
wstrzgsajgc ludzmi, méwita wprawdzie przedewszystkiem
o »prawach cziowieka«, lecz za pojeciem o prawach
cztowieka musiato nieuchronnie przyj$¢ pojecie o pra-
wach narodu. Idee i wypadki francuskie odbily sie tez
w sercach wszystkich ludéw gnebionych i rozniecity iskry
po Wioszech, Irlandyi, Niemczech i Polsce.

Szyller i Goethe powitali rewolucye z zapatem,
najpierw, jako zwiastunke dazen wszechludzkich, powtore,
jako przedstawicielke swobody narodéw. Rewolucya fran-
cuska zatem i pod tym wzgledem zrobita ogromny prze-
wrot w wyobrazeniach; nietylko pojecia kosmopolityzmu
Sredniowiecznego, dogmatycznego i zamknigetego, uczy-
nita wolnomyslnemi i postepowemi, i oparta je na wza-
jemnej sympatyi wyzwalajacych sie ludéw i klas spote-
cznych, lecz i wszedzie, gdzie zaniosta swoj orez, cucita
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i podnosita uczucie narodowe. Dokonata sie wiec zna-
mienna ewolucya kosmopolityzmu $redniowiecznego, re-
prezentowanego przez Kosciot, na kosmopolityzm nowo-
czesny, ktory posiadacby mogt przedstawiciela tylko
w zwigzku ludéw wolnych. Napoleon prowadzit dalej
dzieto rewolucyi, wskrzesajagc uspione lub podzielone
narody i zblizajgc do siebie ludy europejskie zasadami
politycznemi i spotecznemi.

Zobaczmy, czy i o ile dalsze dzieje XIX stulecia
sprzyjaty rozwojowi kosmopolityzmu w istotnem jego
znaczeniu, czyli solidarnosci jednostek, klas i nadewszystko
narodow, ku osiagnieciu powszechnego rozwoju, ku za-
bezpieczeniu rekojmi godnego bytu? Reakcya po upadku
Napoleona przecinata nici, taczace narody, gasita $wiatlo,
wtecz zawracata woz dziejowy. | ona byla w swojem
znaczeniu kosmopolityczng, bo tworzyta spisek miedzy-
narodowy, przeciwko szczesciu ludzi i spoteczenstw.
Rok 1848 wstrzgsa silnie zbutwialg Europa, puszcza
Swieze prady i gtosi hasta braterstwa narodéw, lecz
znika szybko, jak meteor, z horyzontu, nie zdotawszy
rozproszy¢ ciemnosci.

W drugiej potowie naszego wieku najwybitniejszym
przedstawicielem historyi politycznej, jako nar6d — sg
Prusy, jako maz stanu — Bismark. Oczywiscie, ze i dla
pierwszych, i dla drugiego, kosmopolityzm, jako zwigzek
ludow wolnych, mégtoy by¢ tylko mrzonka. Prusacy,
z bezprzyktadng w dziejach arogancyag i bezczelnoscig
daza do hegemonii, i jak prawdziwi rabusie, depcg
i niszczg wszystko, czego jeszcze potknaé nie zdofali.
I na samym progu nowego stulecia widzimy jeszcze, jak
duch pruski znieczulit moralnie Europe. Zawi$¢ miedzy
indywiduami, nienawis¢ miedzy klasami spotecznemi,
szowinizm miedzy narodami, rozb6j u dotu i gory, rzady
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sie przytem na boskie lub swoje »prawo«, anarchisci
spetniajg zbrodnie i zabdjstwa, zaréwno barbarzynskie,
jak bezmyslne i takze nazywajg to »prawem« protestu
przeciwko tyranii panstwa i kapitalistycznego spote-
czenstwa.

Czy to sg warunki, w ktérych kosmopolityzm,
idea szczytna, lecz dotychczas utopijna, znalezé moze
realny wyktadnik? Wprawdzie poza rzadami i anarchi-
stami, poza szalong agitacyg haset i doktryn, ogarnia-
jaca Swiat wspotczesny, poza policyg i demoralizacya
polityczna, istnieje krolestwo duchéw' czystych i wznio-
stych, wielka rzeczpospolita umystowa, ktéra ma wstret
do szowinizmu i do sztucznych przegréd miedzy naro-
dami, do granic i przesagdow', ktérym podlegajg przesla-
dowcy i przesladowani.

Lecz gdybysmy uwierzyli, ze mysliciele i humanisci
razem ze stronnictwami reformy spotecznej wyprowadzg
ludzkos¢ z okropnego i nedznego chaosu, w jakim jest
pograzona obecnie, to owa blogostawiona epoka spo-
czywa w odleglej dali, za perspektywg naszego ducho-
wego wzroku. Nie mamy juz prorokéw, ktérzyby ozna-
czy¢ potrafili godzine narodzin nowego $wiata.

Epoka nasza, w swojej organizacyi spotecznej i pan-
stwowej, wiecej jeszcze w swojej atmosferze miedzyna-
rodowej, nie posiada miejsca dla kosmopolitow, obywa-
teli ludzkosci i synoéw Swiata.

Polityka i etnografia, system protekcyjny i ogromny
ruch plemienny, jakiego jesteSmy S$wiadkami, egoizm
narodowy, codziennie podniecany i militaryzm, do po-
twornych rozrosty rozmiaréw, sprawity, wedtug mego
przekonania, ze czujemy sie pod wielu wzgledami bar-
dziej podzieleni na zawistne i niechetne plemiona
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i szczepy, niz w wieku X\ 1l lub XVIIl. Wynaradawiania
nie znaty ani starozytnos$¢, ani wieki Srednie.

Cd&z dopiero my, Polacy, czu¢, mysleé¢ i powiedzie¢
tutaj mozemy? W naszych stosunkach kreatury bezdu-
szne, sybaryci i karyerowicze, handlarze i zaprzancy, za-
staniajg swojg nicos¢ »kosmopolityzmem«wobec naiwnych
i glupich. Kosmopolita u nas, z istotnemi swemi cechami,
pragnacy swobody sumienia i umystu, wolnosci krytyki
i rozwoju, oraz niehamowanej komunikacyi z cywilizacyg
powszechng, musiatby zacza¢ walke o odzyskanie praw
narodowych, ktéreby oznaczato przedewszystkiem znie-
sienie dlugiego szeregu przeszkod i przegrod, krepuja-
cych jednostke, grupe i cala zbiorowo$¢ w dazeniu do
doskonalenia sie, w dazeniu do aczenia sie z wielkiemi
pradami, przenikajacymi ludzkosé.



XV.

Polacy i £loroianszczy~na.

Uroczystos¢ stowianska w Pradze z powodu setnej
rocznicy urodzin Palackiego zwrécita na siebie uwage
Fairopy i poruszyta dwa S$wiaty: niemiecki i stowian-
ski. Czesi sg narodem, dzielnie bronigcym swoich
praw historycznych, ich odgrzebanie z gruzow swojej
narodowosci jest faktem imponujacym, ich kultura i or-
ganizacya zastugujg na uznanie i przykfad dla calej sto-
wianszczyzny. Uczczenie Palackiego »ojca narodu« przez
przedstawicieli licznych szczepow stowianskich, Swietne
zaprezentowanie przed Swiatem czeskiego rozwoju i kar-
nosci, gtosne mowy o w»solidarnosci stowianskiej« wobec
wspblnego wroga, germanizmu — wszystko to przyczynié
sie mogto do wzmocnienia pozycyi czeskiej, do wywarcia
efektu na brutalnego, site tylko uznajacego, przeciwnika.

tak, zjazd praski byt potrzebnym dla Czech i z pew-
noscig byli tam z niego zadowoleni. Czy przyspieszyt on
jednak dojrzewanie solidarnosci stowianskiej ? — to kwe-
stya do dyskusyi. Zdaje mi sie, ze Polak z Krolestwa na
tym zjezdzie takby byt mogt okresli¢ swoje przekonania,
uczucia i stanowisko wobec swoich gospodarzéw czeskich
i innych Stowian:
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»Przyjezdzam z kraju, ktéry nie posiada trybuny
publicznej, i chociaz ojczyzna moja juz przed wiekami
styneta z wymowy sejmowej, dzi$ sztuka wiadania sto-
wem wskutek absolutnego braku zycia publicznego jest
w upadku i zaniedbaniu, bo nie ma pola do ¢wiczen
i polotu. Prosze wiec o wzglednos¢. Stato sie dobrze, ze
na zjezdzie naszym kazdy ze Stowian przemawia w swoim
rodowitym jezyku. Zrozumiemy sie niewatpliwie, a stwier-
dzimy tym sposobem poczucie prastarej jednosci, od ktdrej
wspotczesnie, niestety, stoimy tak daleko.

Sadze, panowie, ze na tym zjezdzie, zwotanym
w uroczyste Swieto dzielnego narodu czeskiego, w setna
rocznice urodzin wielkiego meza i znakomitego Stowia-
nina, wolno nam, a nawet nalezy, rzuci¢ okiem na Swiat
obecny, na jego moralne i cywilizacyjne czynniki, jego
idee i jego polityke i na przeznaczenie stowianszczyzny.

Wiek XIX znika z horyzontu dziejowego, wsrod
pradow, zdarzen i faktdw, ktore znamionuja, ze nadchodzi
epoka nowa, ze novus ordo rerum nascitur. Zdaje mi
sie, ze przemiana siega nietylko spotecznych i ekono-
micznych podstaw starego i nowego $wiata, lecz wyraza
sie poteznym wpltywem i w losach ras historycznych.

Niewatpliwie patrzymy na zachod S$wietnej rasy
facinskiej. Europa zostawata, w przeciagu dwudziestu
kilku wiekow pod przemoznym wptywem logicznej i bo-
gatej, barwnej i zmystowej kultury facifskiej. Wiochy,
to jedyne w swoim rozkwicie krdlestwo sztuki, kolebka
katolicyzmu i odrodzenia; petna bohaterskich wspomnien,
posepnej zarliwosci religijnej i minionej stawy Hiszpania;
nareszcie ten wielki warsztat idei nowoczesnych, ojczyzna
teoryj politycznych i rewolucyi, elegancyi i lekkich oby-
czajow, Francya — odegraly juz swojg role w historyi,
a przedewszystkiem w historyi politycznej.



Wsrod stowian, my Polacy i Czesi, jesteSmy wycho-
waricami cywilizacyi tacinskiej; ztamtad wzieliSmy religie,
wyobrazenia spoteczne, polor towarzyski, pojecia o' prawie
i panstwie; ztamtad ciggle czerpiemy — cho¢ znacznie
mniej, niz dawniej — wrazenia estetyczne i idee filozo-
ficzne. Jezeli wiec méwie o upadku rasy tacinskiej, ktora
tak dlugo kierowata umystowem i moralnem 2zyciem
Europy i z ktérg stowianszczyzne zachodnig tyle weziow
faczy, to naturalnie, ze z prawdziwem ubolewaniem.
Zreszta, upadek 6w nalezy rozumie¢ we wiasciwym cha-
rakterze i rozmiarach. Wiochy zostang zawsze najbo-
gatszem muzeum sztuki, ziemig pamiatek, uswiecong przez
prochy tylu pokolen historycznych; Francya bardzo dtugo
jeszcze bedzie mistrzynig form wytwornych i ironii sub-
telnej, wielka pracownig artystyczng, ojczyzng wyrafino-
wanego smaku.

Lecz jej hegemonia polityczna skoniczyta sie nieod-
wotalnie; a wraz z wytrgceniem inicyatywy miedzynaro-
wej postradata i szczytny przywilej przodowania reszcie
Europy zywotnemi ideami swobody, prawdy i humanizmu.
Nieszczesliwy i tak strasznie upokorzony Napoleon Il
byt ostatnim moze czlowiekiem we Francyi, ktéry ma-
rzylt o urzadzeniu Europy na zasadzie sprawiedliwosci,
ktory chciat rozwingé sztandar niepodlegtosci narodéw.

Po za rasg facinska, ktora stracita site rzutu i mi-
neta juz kulminacyjny punkt swojej ewolucyi, na konty-
nencie Europy stojg na przeciwko siebie dwie rasy:
germanska i stowianska. Przyszto$¢ naszej czesSci Swiata
zalezy przedewszystkiem od rezultatu walki miedzy niemi.

Mysle, ze z calg sita moralnego przekonania powie-
dzie¢ mozemy, iz w tej walce wszelka stusznos¢ jest po
naszej stronie. Wsrod stowianszczyzny znéw dwa przed
innymi narody: Czesi i Polacy zachowaty cze$¢ dla mo-
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ralnosci, dla idei moralnych. U nich to pojecie nie jest
ani golym wyrazem, ani przesagdem; jest trescig zywotna,
wyniesiong z dtugich walk i poswieced. Bez cienia fat-
szywej dumy, panowie, wyzna¢ nam wolno, ze gdyby
stara Europa, pogrgzona w odmecie brutalnej i trywial-
nej walki o byt, zechciata szuka¢ pierwiastkbw moral-
nych dla od$wiezenia swego préchniejgcego organizmu,
to znalaztaby je najpierw w tych dwu krajach, na ktd-
rych dokonano wszelkich zbrodni, haribigcych historye
ludzka: u was gdzie od bitwy pod Biatg Gorg az blisko
do potowy tego stulecia tepiono narodowos¢, i u nas,
w tej »krainie mogit i krzyzy« — jak jg nazwal Kra-
sinski, u tej meczennicy, dreczonej, lecz zyjacej. Nie my
nastajemy na NiemcOw, lecz Niemcy na nas; nie my
jestesmy napastnikami, lecz oni, i my nareszcie, nie oni,
jestesmy wyznawcami swobody, tolerancyi i rownoupraw-
nienia, czyli prawdziwej, a nie pruskiej cywilizacyi.

Bo, ku wstydowi naszego wieku, gertnanizm robi
sie coraz wiecej synonimem prusactwa. O ile stara kultura
germanska posiada zastugi przed Swiatem, o tyle pru-
sactwo, zawdzieczajgce zdradzie, drapieznosci i przewro-
tnosci politycznej swoje tryumfy, zagraza ludzkosci upo-
dleniem i cofnieciem jej wstecz, do epoki jaskiniowej,
maczugi, prawa piesci. Ubolewa¢ trzeba na widok poni-
zania si¢ Niemiec, nasladujacych i ulegajacych nieogra-
niczonej hegemonii Prus. Kto chce pozna¢ ducha i istote
pruska, niech czyta dzieje Polski. Obelge, rzucong wam
przez Momsena, a godng opryszka, nie uczonego, przy-
jelismy tak, jakby do nas byta skierowang. My bowiem
najlepiej znamy Prusakow. Z fona tej brutalnej rasy wy-
szta w naszych czasach zgraja ztodziejow i rozbdjnikdw,
zwanych hakatystami, horda chciwa i barbarzyniska, kala-
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Jjaca ziemie wielkopolska, odwieczne gniazdo naszego
narodu.

Tak, panowie, odbywa sie przemiana w roli ras,
zaludniajgcych Europe. mWobec zachodu S$wiata tacin-
skiego, wobec sprusaczonych Niemiec, wyjacych dziki
hymn nienawisci i zagtady stowiafnszczyznie i niezdolnych
widocznie do zadan narodu wielkiego i przodujacego,
powinnaby ta stowianszczyzna wystgpi¢ na sceng, jako
wspotpracownica cywilizacyi, jako potezny czynnik roz-
woju i reformy powszechnej. Po ztamaniu i upokorzeniu
Francyi napoleoniskiej zapanowato bezkrolewie w sferze
ideatdw i dazen ogdlno-ludzkich. Czy stowiafszczyzna,
pomimo przepowiedni jej wieszczéw i prorokéw, pomimo
bogactwa swojej wyobrazni i uniesier swego serca, pomimo
tajemnego dreszczu nadziei i trwogi, jakie budzi wsréd
przyjaciét i nieprzyjaciot, pomimo imponujacej sity liczeb-
nej nareszcie, nie targnie sie na zadanie wielkie, czynigce
przewr6t w dziejach?

Niestety, do zadarn takich jeszcze nie jest zdolna.
Jezeli zjazd obecny ma by¢ nie czczg manifestacya, lecz
powaznem zgromadzeniem, to nie tudzmy sie ani mo-
wami, ani toastami, ani nadziejami, ktére ziszczone byc¢
nie moga. Uwazajmy ten zjazd za zgromadzenie rodzinne,
na ktérem ze szczero$cig stowiafska mowi¢ powinnismy
0 naszych interesach, cierpieniach i nieporozumieniach.

Punkt ciezkosci kwestyi stowianiskiej, panowie, lezy
nad Wistg. Dopoki nie nastgpi restytucya praw spote-
czenstwa polskiego w cesarstwie rosyjskiem, solidarnosé
stowianska pozostanie marg nieuchwytng, strachem na
wrdble, ktorej Prusak bezkarnie uragaé moze. Jak tu
mowi¢ o solidarnosci stowianszczyzny wtedy, kiedy dwa
najwieksze jej narody, toczg z sobg bratobdjcza, a tak
zaciekly walke, jakiej drugiego przykiadu nie widzimy



obecnie na catej widowni $wiata, kiedy jeden z nich ze
szczegolng zacietoscig chce zetrze¢ drugi z powierzchni
ziemil

Czy moze uroczystos¢ taka, jak obecna nie jest
odpowiednig chwilg do zwrdcenia uwagi zebranych na
antagonizm rosyjsko-polski? Sadze, ze jest przeciwnie.
Sadze, ze na zjazdach stowianskich — oby tylko prze-
nikata je wspdlna mysl podniesienia naszego szczepu —
nalezy wiasnie przedstawic i roztrzgsa¢ sprawy domowe.
Dopoki ich nie uregulujemy — naiwnoscig bedzie marzy¢
o roli w $wiecie, o wspdlnej obronie przed germanizmem.
Przytem kraj nasz, jak wiadomo, nie posiada zadnej
swobody stowa publicznego. To bynajmniej nie skarga,
to fakt. Sama wiec konieczno$¢ zmusza Polakow, aby
chwytali sposobnos¢ zwrdcenia uwagi na fatalne potoze-
nie swojej ojczyzny. Zresztg, nie przychodzimy wcale
tutaj z rekryminacyami, nie ciggniemy Rosyi przed sad
stowiafnszczyzny za winy wzgledem Polski. To byloby
bezowocne. Pragniemy tylko da¢ pozna¢ pobratymcom
naszym, gdzie jest Srodek sprawy stowianskiej. Wiecie
zapewne wszyscy 0 uczuciu strasznej trwogi, jakie zawsze
ogarnie Niemcow na mys$l pogodzenia si¢ Rosyi z Polska.
Bismark istotnie miat gteboka stusznos¢, utrzymujac, ze
kwestya polska posiada dla Prus i Niemiec dziesie¢ razy
wieksze znaczenie, niz wszystkie sprawy wschodnie dla
Austryi. Ten instynkt nieprzebtaganego a wspolnego wroga
myli¢ nas nie moze.

Wsrdd niektorych stowian istnieje przesad lub zto-
Sliwa tendencya, ze Polacy nie chcg wzmacniac tacznosci
z innemi narodami swego Sszczepu, ze obce im s3 uczu-
cia stowianskie i ze sie osamotnili w swoim indywidua-
lizmie, nawet, ze s renegatami stowianszczyzny. Wy,
potomkowie Ottokaréw, Hussow i Zizkoéw, a wspdtczesni
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Palackich i Riegeréw, coscie przelali tyle krwi swojej
za swobody religijne i polityczne, wiecie najlepiej, ze to
albo gruba nieznajomos¢ rzeczy, albo oszczerstwo. Idea
jagiellonska, ktora jest wspdlnem pojeciem i wBszej,
i naszej historyi, S$wieci juz wspaniale na tle wiekdw
Srednich, kiedy reszta stowianszczyzny, pograzona albo
w rozterkach i ciemnosci, albo ulegajac nawale tureckiej
i tatarskiej, nie zdolng byta do utworzenia zadnego wyo-
brazenia polityczno-humanitarnego. Jagiellonizm, 6w
szczytny wytwdr naszej historyi, zwiastowat ludom owo-
czesnym zycie nowe pod nieznanem i wzniostem hastem:
»réwni z réwnymi, wolni z wolnymi«. Hasto to bylo
i pozostato na wskro$ polskiem wsrod wszelkich zdarzen
naszej tragicznej historyi, przenikneto nasza mysl naro-
dowsa, nasze rycerstwo, naszg poezye i nasze tulactwo.

Polsce nikt nie opiewat tryumfow zaborczych. Pomimo
wykolejenia si¢ wozu dziejowego, pomimo za¢mienia for-
tuny narodowej w trzech ostatnich stuleciach, Polska
w lepszej istocie swojej pozostata zawsze wierng $lubowi,
ktory zaprzysiegta ustami Jadwigi i Jagiety przed oha-
rzem na Wawelu, ktory ponowita na unii w Horodle
i Lublinie i na konfederacyi warszawskiej. Tradycye takie
stanowig do dzi$§ dnia nasza dume i zywotnos¢; prze-
kazujemy je z pokolenia na pokolenie.

A owe hasta i tradycye nie byly préznym wyra-
zem. PieczetowaliSmy je obficie krwig wasng w prze-
ciggu wiekow.

W ich imie poszliSmy pod Grunwald, ktdéry jest
wylgczng i niewydartg naszg zastugg, dla nich zginat
miody Wiadystaw pod Warng, wyznawaliSmy je szczerze
w wieku XVI-vm, otwierajgc na osciez drzwi wolnosci
mysli i religii, kiedy Inkwizycya zapalata w Europie stosy
z heretykami, kiedy urzadzano rzezie hugonotéw. Duch
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chrzescianizmu prowadzi Sobieskiego z rozprzegajgcem
sie juz rycerstwem polskiem pod Wieden, ktory ma by¢
zdeptany przez Turkéw; stara zasada wolnosci polskiej,
wsparta przez idee nowoczesne, wysyta Kosciuszke i Pu-
faskiego do Ameryki, kaze nam walczy¢ pod sztandarem
rewolucyi. francuskiej. Powstanie w r. 1831, polegajace
na uszanowaniu i bezinteresownej obronie swobod naro-
dow, historycy niemieccy nazwali »ostatnig walkg o wol-
no$¢ ludéw«. Emigracya polska w reakcyjnej i drzacej
przed sitg Europie, wzywa ciggle sprawiedliwosci Boga
i Swiata, i rzuca sie bez wahania, z powieceniem boha-
terskiem, w kazdg walke, gdzie chodzi o prawo i ludz-
kos¢. Rok 1848 znajduje nas na wszystkich barykadach
i na wszystkich potach bitew o wolno$¢, nawet z piersi
niemieckich wywotuje okrzyk: »Es leben die Polen«.
Na Wegrzech pragneliSmy walczy¢ jeszcze wtedy, kiedy
sami Wegrzy zwatpili.

Wy, Czesi, powiecie, ze ta walka o swojg i cudza
wolnosé, jest mianowicie dowodem, ozywiajacego nas
zawsze ducha stowianskiego. Stowianie, wedlug starych
kronikarzéw, »nie chciwi byli na cudze ziemie, lecz swo-
jej bronili odwaznie«. Wy, coscie w madrej i szlachetnej
mysli zapraszali Jagiellonéw naszych na tron swoj, wy,
coscie pierwsi wskrzesili w obecnem stuleciu stare po-
czucie wspdlnosci stowianskiej, wy znacie wartos¢ zarzutu
0 naszem odstepstwie od stowianszczyzny. Witacie nas
tutaj, w waszej stolicy Pradze, naszemi piesniami naro-
dowemi, styszycie ponury hymn 1863 roku, roku trage-
dyi igrozy. W tych Swietych melodyach naszych, w tych
strofach bolesnych i wzniostych, znajdziecie pierwiastki
mysli i duszy polskiej, spragnionej harmonii i sprawie-
dliwosci.



256

Byto bardzo wiele fatalnych ztudzen ibtedéw w na-
szych uniesieniach i poswieceniach — my sami o tem
wiemy najlepiej — lecz nikt nie ma prawa czynienia
nam zarzutu, zeSmy odstapili stowiafnszczyzny. Gdzie
i kiedy sie to stato? Dzieje Stowian po podbiciu naro-
dow batkanskich przez Turkdw i wojnach husyckich
streszczajg sie gtdwnie w starciu Polski z Rosya. Ktory
z tych krajow byt lepszym przedstawicielem stowianizmu ?
Oczywiscie nie mogta nim zosta¢ Rosya, ktora po prze-
niesieniu stolicy do Moskwy, otoczona przez plemiona
finskie i z niemi pomieszana, najechana i ujarzmiona
przez Mongotéw, zwalcza¢ musiata najezdzcow wiasng
ich bronia, zjednoczy¢ wszystkie swoje pojecia, usito-
wania i wladze w osobie wielkiego ksiecia, poézniej cara,
zdolnego najpierw do wyprowadzenia w pole, pdzniej
za$ do zrzucenia hanbigcej wiadzy i ucisku chana. | od-
tad nikt nie prébowal nawet zaszczepienia na nowo
pierwiastku stowianskiego w organizmie rosyjskim. Re-
formy Piotra Wielkiego i jego nastepcow, utrwalaty tylko
ducha, przeciwnego stowianizmowi.

Polska przyjeta cywilizacye tacinska, poniewaz innej
wowczas nie byto. Nie przyjela jednak nigdy w tym
stopniu poje¢ i instytucyj obcych, co Rosya, nie wytra-
wita w sobie ducha narodowo-stowianskiego. Ani swa-
wola szlachecka, ani elekcya krolow, ani epoka maka-
ronizmu i jezuitéw nie odebraly jej istotnych znamion
stowianskich. Zachowata zawsze zasade obiorczg, ktora
byla jakby dalszym ciggiem wiecowania stowianskiego.

| tak, panowie, dobiegamy stulecia ws$rdd Swiata,
ogarnionego zametem, podminowanego socyalizmem; na-
rody tacinskie odegraty juz swoja role w ewolucyi ogol-
nej, niemczyzna i stowiafszczyzna stojag na przeciwko
siebie. Ale ta rozdarta i powasniona stowianszczyzna,



bez solidarnosci i znajomosci wzajemnej, dlugo jeszcze
pozostanie pojeciem metnem, jezeli nie zrozumie, jako
catos¢, swego powotania w historyi powszechnej.

Mowitem juz, ze punkt ciezkosci kwestyi stowian-
skiej lezy nad Wista, méwitem o zywotnych tradycyach
polskich, $redniowiecznych i nowoczesnych, stwierdzo-
nych szeregiem poswiecen i uswieconych strugami krwi,
0 owych tradycyach, ktore od Kazimierza Wielkiego i Ja-
giellonébw az do Mickiewicza i dnia dzisiejszego Swiad-
czg wymownie o sobie. Losy stowianszczyzny zalezg od
tego, czy Rosya zrozumie i przyjmie hasto: »réwni z row-
nymi, wolni z wolnymi«. Sztandar zgody, zatkniety nad
Wistg, podnioéstby ducha Stowian po obu stronach Kar-
pat. llakatysci w Wielkopolsce, kohorta Wolfa i Scho-
nerera u was i w Wiedniu, caty germanizm wojujacy
od Baltyku do Dunaju i Adryatyku ostupiatby ze zdu-
mienia i tajonego gniewu na wies¢ o zakonczeniu sporu
Rosyi z Polskg. 1 nie ulega watpliwosci, ze bythy to
najdonioslejszy w swoich wynikach fakt na statym ladzie
Europy.

Nie moge tu okresli¢ warunkdw swego pojednania.
Dos¢, gdy powiem, ze Polacy od Rosyi nie pragng wie-
cej nad swobode pracy spoteczno-cywilizacyjnej, ktorej
tak wspaniatle u was ogladamy owoce. Wy pojmujecie
najlepiej potrzebe tej swobody; bez niej zycie narodu
staje sie wegetacyg pustg i dreczaca.

Dopoki sie nie dowiecie o owym fakcie wielkim
1 radosnym, lecz i bardzo zapewme dalekim, zachowajcie
dla nas nietylko zyczliwos¢, lecz i wzglednos¢. Pamie-
tajcie, ze podzieleni od lat stu na trzy dzielnice, pomimo
dwudziestu milionéw ludzi, posiadamy jedno$¢ moralné
tylko w sercu i Swiadomosci jednostek wyzszych i szla-
ctheniejszych, podczas gdy jednos¢ faktdw i zgodnosa
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dziatan staje sie w ogble niepodobienstwem; pamietajcie,
ze najliczniejsza z tych dzielnic, pozbawiona wszelkich
organdw, za pomocg ktorych zyjg narody wspdtczesne,
z masami ludowemi, zostajgcemi poza kresem zycia
publicznego, przedewszystkiem strzedz musi zagrozonej
narodowosci swojej i zywsza tgczno$é z pobratymcami
napotyka nieztamane przeszkody; pamietajcie wszakze
jednoczesnie, ze zwolenniczka sojuszu polsko-czeskiego
jest cata inteligencya w rosyjskiej Polsce, ktéra z serca
pragnie, aby sie utrwalit i byt silnym czynnikiem w tej mo-
narchii ; ze cieszymy sie z kazdego waszego zwyciestwa,
i smucimy z kazdego niepowodzenia i ze wasz niechy-
bny tryumf nad niemczyzng uwazamy jako swoj wiasny,
uwazamy za tryumf calej stowianszczyzny, ktéra z duma
wskaza¢ moze jeden swdj narod, co Swietnie wytrzymat
nierowng walke z przemagajagcym i bezwzglednym nie-
przyjacielem.

Zgoda, harmonia i postep plemion, ztaczonych pod
bertem Habsburgow miatyby wielkie znaczenie i jest to
istotnem nieszczesciem, ze Austrya nie zdata egzaminu
z autonomii. Lecz pomimo loséw, jakie przechodzi¢ moze
to panstwo, ktéremu, w jubileuszowym roku panowania
madrego i sprawiedliwego Franciszka Jozefa, szczerze
zyczymy poprawy stosunkow wewnetrznych pod hastem
autonomiczno-federacyjnem — przyjazn wasza ma pod-
stawy niezachwiane. Mysle, ze z wyrazonemi dzi$ uczu-
ciami i przekonaniami mojemi zgodzitaby sie wigkszos$¢
Polakéw i koricze okrzykiem na cze$¢ dzielnych braci
Czechdw, pionieréw solidarnosci stowianskiej i na czes¢
wszystkich braci Stowian, dla ktérych idea wspolnosci
rasowej jest symbolem prawa, wzajemnego poszanowa-
nia i harmonii«.



259

Do wazniejszych epizodéw na zjezdzie w Pra-
dze nalezata mowa dymisyonowanego putkownika Ko-
marowa, redaktora »Swieta«x z Petersburga. Zajmo-
wano sie nig wiele i w Czechach i w krajach stowian-
skich. Naturalnie, ze dla nas majg doniostos¢ nie stowa,
ktore publicysta rosyjski wyglasza za granica, lecz tres¢
i ton jego artykutow, pisanych w Rosyi dla tysigcow
jego czytelnikéw. Wojownicza mowa Komarowa, zwro-
cona przeciwko Niemcom, ze wzgledu na ogdlny ton
swdj, mogtaby nam nawet by¢ sympatyczna, gdybysmy
cho¢ na chwile uwierzy¢ potrafili w-jej szczero$¢. Na
nieszczescie, w kilku miejscach, mijata sie tendencyjnie
w prawdg historyczng. Podnoszgc znaczenie bitwy pod
Grunwaldem, jako najwiekszego faktu w dziejach sto-
wianszczyzny, mowca wyrazit sie: »wowczas rosyjskie
putki smoleriskie, pulki polskie i wasz Zyzka staneli
razem i stoczyli wspolny z Niemcami bdj pod Grunwal-
dem«. | plzniej jeszcze wyrazat sie jakby Polacy ode-
grali w owym wielkim akcie wspotrzedng role z Rosya-
nami i Czechami, a nawet jakby zostawali na drugim
planie.

Zwyciestwo pod Grunwaldem jest wylacznie owo-
cem federacyi polsko-litewskiej, Swietnym skutkiem mysli
gtebokiej i madrej. Ryta to chwila, kiedy nasza'organi-
zacya panstwowa, dzieki Wiadystawowi tokietkowi i Ka-
zimierzowi Wielkiemu zostata uregulowang i wydosko-
nalong, kiedy stan skarbu i administracyi, powaga wiadzy
krolewskiej i zapat narodu, pozwalaty na czyny wielkie,
w owoczesnej Europie moze najwieksze. Podatek na
wojne z Krzyzakami zostat uchwalony jednomyslinie przez
sejm polski w Korczynie; choragwie ciggnelty na wojne
pod wodzg kréla polskiego Wiadystawa Jagielty i brata
jego wielkiego ksiecia litewskiego, Witolda. Samo zwy-
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ciestwo Litwini i Polacy zawdzigczajg takze tylko swemu
nieustraszonemu mestwu. Czy Komarow o tem nie styszat?
Azeby sie jednak nie wdawac¢ z nim w diugie wywody;
zapytujemy, coby odpowiedzial, gdyby — dajmy na to —
zdobycie Plewny z Osmanem baszg przypisat kto$ naj-
pierw walecznosci Rumunéw, a potem dopiero Rosyan?
chociaz Rumuni bez porownania, wiecej przyczynili sie
do zdobycia Plewny, niz kilkuset Smolenszczan, nazwa-
nych szumnie przez méwce »putkami rosyjskiemi« przy-
czyni¢ sie mogto do wielkiego zwyciestwa pod Grunwal-
dem, gdzie szyki polskie liczyly niestychang na owe czasy
liczbe stu tysiecy ludzi? Przy podobnem ttémaczeniu
wypadkdw o0 kazdem zwyciestwie Rosyan, ze wzgledu
na liczbe i rozmaito$¢ plemion, sktadajgcych ich armie
pisacby nalezato: »tam pod Sewastopolem (Adryanopo-
lem lub Karsem), Polacy, Rosyanie, Finnowie, i Tatarzy
we wspolnym boju przelewali krew swojg i wielkie te
chwile zostaty upamietnione w polskich, rosyjskich i fin-
skich kronikach« i t. d. Zbyteeznem mi sie wydaje za-
strzezenie, ze wystepujac przeciwko fatszowaniu faktow
historycznych, nie solidaryzuje sie bynajmniej z temi
zakordonowemi pismami polskiemi (»Swiet« przytoczyt
artykut »Dziennika Polskiego«), ktdre, w wielkiej zarli-
wosci patryotycznej, podniosty straszny hatas po mowie
w Pradze. To znow byto niewlasciwe. Wystarczytoby
kilka wyrazéw ironii.

We »Wstepie« napisatem, ze polemika z pismami
takiemi, jak »Moskow. Wied.« i »Swiet«, staje sie niepo-
dobng, nie prowadzi do celu. Jestem i teraz tego zdania.
Lecz mowa Komarowa, z ktorej sie przelewaly uczucia
stowiansko-braterskie, w ktdrej redaktor petersburski roz-
wijat sztandar mitosci plemiennej i przysiegat uroczyscie
przyjazi narodom stowianskim, mowa ta zalecata zwréci¢
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pewng uwage na »Swiet«. Chociaz wiec wolny od ztu-
pzen, bytem przeciez nieco ciekawy, jak sie organ put-
kownika Komarowa zachowa po uroczystosciach w Pra-
dze i przez czas jaki$ czytywatem artykuly o Polsce
i stowianszczyznie. Krotko moéwigc stara metoda ktam-
stwa i przewrotnosci, powr6cita po kilku wyrazach »sym-
patyi«, obliczonych na eksport zagraniczny, na efekt, na
Swieto stowianskie. Wezmy probke. »Swiet« zapewnia,
ze nas kocha i pragnie pomyslnosci narodu polskiego.
Co stoi na przeszkodzie? Oto niepotrzebnie upieramy
sie przy nazwie »Krolestwa Polskiego«, danej czesci
kraju naszego. Nazwa »Kraj nadwislanski« (Priwislinskij
kraj«) jest stosowniejsza i gdybySmy sami jej uzywali,
przyspieszong zostataby przyjazn i zgoda. Bo najpierw
»Krolestwo« zawsze budzi¢ bedzie mys$l o niepodleglej
Polsce; powtore nie mozna polskim nazywac kraju, w kt6-
rym mieszkajg i Rosyanie i Zydzi i Niemcy, ktory ma
czes¢ etnograficznie ruskg (mowa o Rusi chetmskiej)
it d Caly szereg powodéw przytoczyt »Swiet”, da*,
ktorych sami jak najrychlej powinnismy sie postaraé
0 zapomnienie nazwy »Krdlestwo Polskiego«.

O, szlachetny przyjacielu i nauczycielu nasz! o opie-
kunie ludu polskiego! Powrocites dopiero co z Czech,
W znacznej czesci jeszcze zniemczonych, z licznemi okre-
gami, zamieszkatemi przez ludno$¢ wytacznie niemiecka.
Dlaczego wiec nie odezwale$ sie do Czechow: »Zaprze-
stancie walki o wasze prawo historyczne, o korone cze-
skg! Nazwijcie ojczyzne waszg »krajem nad Motdawa,
nie dopominajcie sie o rdwnouprawnienie jezykowe,
a Niemcy niewatpliwie zy¢é bedg w zgodzie z wami.
Czyz kraj wasz zaludniony w trzeciej przeszto czesci
Niemcami, rosci¢ moze prawo do nazwy czeskiego?«
Nie wiem, czy Czesi przyjeliby potem Komarowa, jako
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waryata, czy jako obtudnika i komedyanta, grajgcego
role stowianofila? Przemawia¢ mu wiecej do siebie nie
pozwoliliby w kazdym razie.

Krdlestwo — mowi »Swiet« — oprocz polskiej,
ma jeszcze ludno$¢ ruska, niemiecky i zydowska — nie
ma zatem prawa do nazwy »Polskiego«. Gdziez to sg
jednak kraje z ludnoscig jednolitg? Wedtug takiej logiki,
jak nazwiecie Rosye, 6w wielki aglomerat plemion, ras
i cywilizacyi?

Szanowny redaktorze »Swieta«! Walczyte$ podobno
0 wyzwolenie Serbéw z pod jarzma tureckiego, byle$
na chrzcie ksiecia Borysa, w Sofii, rzucites grom na
Niemcéw w Pradze, zagrzewate$ do uczu¢ bratnich ple-
miona stowianskie. T po tylu czynach wzniostych, odma-
wiasz Polsce prawa do jej nazwy, tej Polsce, ktéra je-
dyna tak dlugo Swiecita we wschodniej Europie cywili-
zacya i poswieceniem! | dla czego? Czy dlatego, ze od
lat trzydziestu kilku ludzie, dotknieci obtedem nienawisci
1 rusyfikacyi, pragng zetrze¢ to imie z powierzchni ziemi?
Za mato jeszcze mieliscie czasu do waszego wielkiego
dzieta. Pamietaj, redaktorze, ze Ru$ moskiewska zosta-
wata przez wieki pod jarzmem tatarskiem i nazwe swojg
zachowata, ze cesarz Aleksander Il w manifescie do But-
garéw obwiescit o nieprzedawnionych prawach naro-
dow, a przeciez Bulgarya przez cztery wieki podlegata
suttanom tureckim. Jezeli wiec drobne ludy batkanskie
zachowaly dawng nazwe, to i my swojej nie postradamy.
Niedelikatnoscigq bedzie takze z waszej strony zadaC jej
zniesienia dopo6ty, dopoki cesarzowie rosyjscy nosza tytut
krélow polskich.

Tak wam sie podoba termin: »Priwislinskij kraj?«
Otoz tatwo zrozumie¢ dla czego go uzywajg niekiedy
ludzie polityczni, pozostajacy na stuzbie rzadowej. Lecz
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po za nimi przystoi to nieukom i gburom, nie zas wy-
ksztatconym publicystom i ludziom dobrze wychowanym.
Kraje dzikie lub na p6t dzikie, z ludnoscig pierwotna,
bez historyi i kultury darzyé mozna, z braku lepszych,
nazwami; »Nadamurskiego«, »Turkiestawskiego* lub »Za-
kaukaskiego «; lecz stosowanie owej terminologii do sta-
rych krajow historycznych dowodzi niskiego poziomu umy-
stowego. WyobrazZcie sobie, ze Francya zostanie roze-
brang i péinocng jej cze$¢ Prusacy nazwig krajem
»nadsekwanskim«. Jakiez uczucie budzi¢ w was bedzie
brutalnos¢ pruska!

Zalecacie, abysSmy sami przestali nazywa cze$¢
Polski »Krdlestwem Polskiem«. Zadanie jest oczywiscie
zarébwno niedorzeczne jak i niewykonalne. Przypusémy
jednak, ze kto$ ustuchatby was. tatwo przewidzie¢, coby
nastgpito wtedy. Oto kolejno zadalibyscie, aby sie wy-
rzekt jezyka i miana »Polakax. Sam fakt istnienia jezyka
i odrebnych poje¢ narodowych tak was drazni, ze za-
proponowaliby$cie wyrzeczenie sie ich, a nareszcie przy-
jecie prawostawia. O tem wiemy wszyscy i naiwnos$cig
jest, szanowna redakcyo »Swieta«, ponawianie takich
propozycyj, do ktérych nalezy i projekt stynnego kosciota
narodowego w Polsce. Kazdy jest przekonany, ze 6w
kosciot — to stopien przejSciowy do prawostawia. O tej
fantastycznej chimerze rozprawiano zreszta i tak za wiele.

Po uroczystosciach w Pradze »Swiet« ze szczeg6lng
sitg poczat zareczac i przekonywac, ze tylko dzieki wiel-
kiej czujnosci i troskliwosci wiadz o ludno$é polskg
w  Krdlestwie, kraj ten jest strzezony od zniemczenia.
W istocie rzecz sie ma wrecz odwrotnie. Od r. 1831
az do ostatnich czasdéw, wszyscy, lub prawie wszyscy
namiestnicy i generat-gubernatorowie, Paszkiewicz i Kor-
czakow, Berg i Kotzebue popierali przemyst i fabryki,
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rozwdj licznych kolonij i gmin niemieckich, ktére w po-
rownaniu z upo$ledzong ludnoscig polska, zajmujg bar-
dzo uprzywilejowane stanowisko. Faworyzowanie Niem-
cOw w Polsce bylo nastepstwem juzto ogdlnej polityki
rzadu rosyjskiego, zwigzanego tradycyjnem przymierzem
z Prusami (od Piotra W. az do Aleksandra Il wiacznie
Niemcy byli istotnymi organizatorami i wspdtrzadcami
Rosyi), juzto wynikato z wihasciwosci charakteru wiel-
korzadcow, ktorzy albo osobiscie, jak Berg i Kotzebue,
sympatyzowali z Niemcami, albo trzymali sie w zarza-
dzie krajem zasady: »divide et impera«. Dzi§ przemyst
i kapitat niemiecki, z takiemi ogniskami swojej »kultury,
Jak £8dz, Zgierz, Ozorkow, Zawiercie, Sosnowiec, Kalisz
i t. d z licznemi posiadtosciami ziemskiemi i koloniami,
przecinajgcemi kraj we wszystkich kierunkach, stanowi
potezng, cigzacg nad nami site. Czujac za swemi plecami
piecdziesiecio-milionowy Vaterland, zwrdcony frontem
na Wschod, awangarda niemiecka, pewna poparcia wiadz,
zalala nasz kraj i wkroczyta na Wolyn, Podole i Litwe.
W Zytomierzu, Berdyczowie, Kijowie i Biatymstoku, znaj-
dziecie mndstwo firm niemieckich, niemieckich szyldow
i napiséw, pruska bute i arogancye. Na calej przestrzeni
19-stu gubernii zachodnich (Krolestwo, Litwa, Rus), sta-
nowigcych terytorya dawnej Rzeczypospolitej, zywiot
prusko-niemiecki uwaza sie, w poréwnaniu z polskim,
za pana domu. Polska it zw. »kraje zabrane« nie rusy-
fikuja sie, lecz germanizujg. Niech tego nikt nie uwaza
za paradoks. Polityka, ktdrej gtdwna tres¢ polega na $le-
dzeniu »intrygi polskiej«, na $miertelnej walce z zywio-
tem polskim, na ograniczeniu jego funkcyj spotecznych
i pojedynczych tak odpowiada zaborczemu pradowi nie-
mieckiemu, ze on sam nic lepszego dla siebieby nie
wymyslit. Dla tego moéwie nie o rusyfikacyi, lecz o ger-
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manizacyi. Bo armia urzednikéw, utrzymywanych przez
skarb lub instytucye spoteczne nie zrusyfikuje kraju. Nie
dokonataby tego i wtedy, gdyby do strzezenia czynnos$ci
kazdego miaszkanca kraju mianowano po jednej osobie
urzedowej z gwiazdka na czapce. Wyobrazmy sobie, ze
armia rosyjska przegrywa z Prusakami jedng wielkg
bitwe, ze ponosi kleske wr tych rozmiarach, jak Prusacy
pod Jeng, ze razem z cofajgca sie armig opuszczajg kraj
urzednicy. Jakiez zostang $lady po tej strasznej robocie
rusyfikacyjnej, po tej zmorze, ktora ptoszyta spokdj i sen
tylu pokolen, po tych wysitkach panstwa?

Bardzo nedzne i tylko opuszczone lokale Swieci-
tyby pustkami, najgorliwsi za$ »dziatacze« musieliby wy-
zna¢ ze wistydem, przed pytajacg ich Rosyg, ze inisya«
ich zostata chybiong. Zadna z instytucyj i idei rosyjskich
nie zyje tu wiasnem zyciem, nie rosnie wiasnym pedem,
nie rozwija sie samodzielnie, lecz zawdziecza wszystko
policyi i skarbowi. Spoteczenstwa rosyjskiego, z funkcy-
ami i cechami organicznemi, niema w Krolestwie na-
wet w zarodku; niema zatem i rusyfikacyi organicznej,
lecz sztuczna, mechaniczna, policyjna.

Inna sprawa z germanizacyg. Niemcy przynoszg tu
kapitaty i umiejetnos¢ pracy, wiadomosci fachowe i wy-
ksztatcenie techniczne, kupujg i kolonizujg wsie, zakfa-
dajg wielkie fabryki i sklepy i wcigz posuwajg sie na-
przéd. Zywiot polski, ograniczony w prawach i spetany
z zaktdcong chronicznie réwnowaga funkcyj, bez organizacyi
zbiorowej i szkdt zawodowych, nie jest w stanie odeprze¢
uprzywilejowanej i spojnej niemczyzny, ktéra rozlewa
sie coraz szerzej. W niemieckich gospodarstwach i fa-
brykach robotnik polski zle i pogardliwie traktowany,
wyszydzany i wyzyskiwany przez pracodawce, odczuwa
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na wiasnej ziemi od brutalnego Niemca, wotajg o pomste.

Istotny stan rzeczy odda¢ tu moglem zaledwie
w rysach ogolnych, bez tej plastyki, jaka wynika z przed-
stawienia pojedynczych faktéw i szczegotow. Mam jednak
silne przekonanie, ze nikt z tych, co znajg wzrost niem-
czyzny w prowincyach polskich pod panowaniem rosyj-
skiem, nie zarzuci mi ani latszu, ani przesady, ani kolo-
ryzowania rzeczy. Przeciwnie, wyobrazenie, jakieby czy-
telnik mogt z tego powzia¢ o przedmiocie, jest bardzo
blade w poréwnaniu z rzeczywistoscig. | wobec tego
prasa rosyjska prawi przed swojem spoteczeristwem i $wia-
tem o obronie Polakdw przed Prusakami i germanizacyg!
Niekiedy wprawdzie jaki$ Rosyanin, uderzony liczbg ka-
pitatow, fabryk, przedsiebiorstw, towarzystw, zwigzkow
i urlopowanych zolnierz6w pruskich, podrazniony zu-
chwalstwem i arogancya pruska, zwréci uwage na site,
jaka posiadajg Niemcy w granicach Panstwa rosyjskiego,
jakiem niebezpieczenstwem sita owa w zdarzonej chwili
staC sie moze. Glos taki stabe wszakze budzi echo, nie
wywotuje dyskusyi gruntowniejszej, nie wptywa na opi-
nie publiczng w Rosyi i na zachowanie sie wiadz rza-
dowych. Stara rutyna, zwrOcona ostrzem swojem prze-
ciwko polskosci, bierze gore, a Prusak z calej sity bije
jej brawo. On ma wieksze zaufanie od Polaka.

Za rzadow jenerata Rurki byta chwila, kiedy, zda-
wacby sie mogto, zamierzano rozhulanym Niemcom za-
tozy¢ wedzidlo, da¢ im pozna¢, ze powinni szanowaé
goscinnos¢, zaiste w rozmiarach swoich bezprzyktadna.
Wyszto rozporzadzenie, zadajgce od majstrow - Niemcow
w todzi znajomosci jezykdw rosyjskiego i polskiego.
Fakt 6w jednak miat znaczenie tylko epizodyczne, roz-
porzadzenie nie bylo konsekwentnie wykonane i nie miato



nastepstw. Zresztg istotny cel osiggnietyby zostat wtedy
dopiero, kiedyby obmyslano caly system S$rodkow anti-
germanizacyjnych, nie w policyjnym oczywiscie, lecz kul-
turalnem znaczeniu wyrazu. Jakiez to srodki? Wiasciwie
zostaje jeden: zwolnienie pet zywiotowi miejscowemu,
ktéry w swojej inteligencyi, temperamencie i pracy cywi-
lizacyjnej, we wiasciwosciach swego ducha i narodowosci
posiada do$¢ sity do odrzucenia daleko wstecz fali ger-
manskiej.

Jezeli sie wdatlem w polemike ze »Swietem« co
do powyzszych dwu kwestyj: nazwy Krolestwa Polskiego
i »ochrony« kraju tego przed germanizacysa, to nie tylko
dla okazania proby jego »braterstwa« stowianskiego, lecz
i dla tego, Ze obie sprawy sg tak samo traktowane przez
licznych kolegow redaktora Komarowa, jak i przez jego
wspétwyznawcdw politycznych. Winnym razie zbijanie ich
byloby stratg czasu i attasu. »Swiet« np., w kilka dni
po uroczystosciach praskich, ubolewajac nad losem bie-
dnego ludu polskiego, obatamuconego przez jezuitow (!)
przez Niemcow, przez klerykalizm i ksiezy, przez szla-
chte i inteligencye (publicysci tej barwy dowodzg — inna
rzecz, czy szczere — ze tylko inteligencya polska prze-
szkadza ludowi osiegna¢ szczeScie i zrozumie¢ swoje
powotanie, pokiadat cate zaufanie w Rosyanach z »Pry-
wislinskiego kraju«, ktdrzy dopomoga ludowi wejs¢ na
droge jego przeznaczenia, ktérzy go oSwiecg i przygotuja
do przyjecia faski. Mimowolna ironia, zamknieta w tej
nadziei okupuje jej cynizm.

W pewnym zwigzku ze zjazdem stowiariskim w Pra-
dze zostajg niektére wydarzenia podczas odstoniecia po-
mnika Mickiewicza w Krakowie (25i 27 czerwca 1898 r.).
Najpierw mam tu na mysli prof. Brandta z Moskwy,
ktory przyjechat z Pragi do Krakowa i wygtosit tam
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mowe, przyjeta przez stuchaczéw sykaniem. Nie bylem
tam i wrazen bezposrednich nie posiadam; badz co badz
sykanie uwazam za niewtasciwe. Nalezato odpowiedzie¢
Brandtowi na jego ani Swietng ani dowcipng wycieczke
przeciwko Kkonstytucyi, ze jest w kraju konstytucyjnym,
i ze Polacy w Galicyi swobody narodowe zawdzieczajg
tylko rekojmiom konstytucyjnym. Obecnie sg w modzie
napady na konstutucye, na parlamentaryzm. Przypusé¢my,
Ze instytucye i pojecia konstytucyjno-parlamentarne zu-
zyly sie znacznie, i potrzebujg naprawy. To i céz stad ?
Suknia, ktéra mnie chronita przez czas dtugi od zimna
i stoty zdarta sie i wyszarzata. Czy potem, kiedy mi juz
stuzy¢ nie moze, mam na nig sarka¢ ? Podobnie i z kon-
stytucyg. Szydzg z niej, zapominajac, ze dzieki konsty-
tucyi kilka pokoleri i miliony ludzi przezyto pod opieka
prawa; bez konstytucyi i parlamentéw indywiduum no-
woczesne nie byloby mogto wytworzy¢ i zapezpieczy¢
swoich praw ludzkich i obywatelskich, niezaleznosci umy-
stowej i swobody sumienia. Nawet konstytucya pruska
fatszowana i parodyowana przez ministréw i landratow,
byta wszakze pewnym puklerzem, pod ktdrym lud polski
mdgt uswiadomi¢ sie narodowo w Poznariskiem, ocuci¢
ze $pigczki na Szlgsku i wr Prusiech. Wyobrazmy sobie,
ze nie bylo tam konstytucyi i samowolnie krajem rzgdzita
biurokracya przez swoje eyrkularze, okolniki, rozporza-
dzenia, czyli, ze robita to, co jej sie podoba. Z pewno-
Scig wiesniak poznanski nie poczuwatby sie do dzi$ dnia
obywatelem polskim, Szlgzak — Polakiem. Nad kazda
jednostkg czynng i kraj kochajacg wisiataby wiekuista
obawa przes$ladowania, kary, zamkniecia, deportacyi itd.;
budzenie $wiadomosci narodowo-obywatelskiej statoby sie
niestychanie utrudnione. Powiecie, ze i z konstytucya
redaktorowie dziennikow odsiadujg systematycznie kary>
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sejm pruski uchwala prawa wyjatkowe, rzad jednoczy
sie SciSle z germanizacya. Tak, lecz badz co badz te
prawa nie konfiskuja wihasnosci, nie Scigaja za przeko-
nania, nie odbierajg bezpieczenstwa cywilnego; wyrok
sagdowy skazuje na wiezienie, tub kare pieniezng, lecz
wydaje go sad jawny, z zachowaniem wymagan pro-
cedury wspotczesnej. Stowem, urzednicy panstwowi,
wykonywujac konstytueye pruska, ograniczajg i falszujg
atrybucye Polaka-obywatela, lecz ich catkowicie nie znosza;
zwracajg sie przeciwko niemu, lecz go nie rozbrajajg; owa
niefortunna konstytucya dostarcza zawsze pewnego oreza
do walki o prawo, o rekojmie obywatelskie. 1 pomimo
ohydnego stosowania posiada ona jeszcze wielkg warto$¢
w poréwnaniu z dawng samowolg policyi.

Ludzie naiwni, zapominajgc o tern, co sie dziato
przed erg konstytucyjng, i patrzac na wybryki parla-
mentow, lekcewaza sobie instytucye konstytucyjno-par-
lamentarne. Zapytani wszakze, nie umieliby powiedzieé,
czem je zastapi¢. tatwo zrozumie¢ reakcyonistow, wy-
gladajacych taski boskiej w postaci zmartwychwstania
rzaddw absotutno-klerykalnych; lecz smutno stucha¢, jak
Polacy tracg poczucie stosunkow i tradycyj do tego sto-
pnia, ze przestajag pojmowac doniosto$¢ wyobrazen i urza-
dzen konstytucyjnych.

Wracajagc do epizodu krakowskiego, powiedzmy,
ze mowa profesora Brandta, napetniona btedami logicznemi
i przesadami biurokraty, nie staneta na wysokosci chwili.
Nalezato btedy sprostowaé, nie sykat. Wielka szkoda,
ze sie to stalo na uroczystosci Mickiewiczowskiej, ze
i gos¢ z Moskwy, i jego oponenci, nie uszanowali cieniow
wielkiego nieboszczyka, dajagc wyraz ztosliwym pod-

szeptom.
*
* *
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Kiedy ten rozdziat byt juz napisanym, przyszia
wiadomo$¢ o $mierci Bismarka. Zawazyt on tak wiele
na losach naszych i stowianszczyzny, ze w ksigzce swo-
jej pomingé go nie moge.

Bismark nie zyje!

Nie potrzeba oddycha¢ nerwowg i gorgca atmo-
sferg wielkich miast i zy¢ zyciem politcznem, aby zro-
zumie¢ tres¢ tych trzech wyrazéw: Bismark nie zyje!
1w ciszy wiejskiej wies¢ o Smierci starego kanclerza
wywiera wrazenie silne. W calej Europie i poza Eu-
ropg, lecz najwiecej w Niemczech, we Francyi i w Polsce
Smier¢ zelaznego meza stanu podziatata z pewnoscig na
umysty i serca ludzkie, poruszyta caty Swiat pochlebnych
dla Niemcow wspomnien, lecz krzywd i namietnosci dla
innych, wywotata uczucia grozy i niecheci, moze ulgi.

Niemcy zjednoczyt i wyniost ku wyzynom potegi,
Francye zrabowat, upokorzyt i wydart jej dawng role,
Polakéw od pochwycenia wladzy az do samej $mierci
Scigat prawami wyjatkowemi, wypedzat z ojczyzny, na-
zywat wiekuistymi wrogami parnstwa i zapewne umierat
z myslag nowego przeciwko nim podszeptu.

Jezeli stara zasada rzymska: de mortuis aut ni-
hil, aut bene nie znajduje zastosowania wobec postaci
dziejowych, to wobec Bismarka milknie zupetnie. Bola
jego byta tak wielka, wptyw siegat tak daleko, ze nale-
zaloby zebra¢ o nim opinie wszystkich inteligentnych
ludzi wsrod wszystkich narodéw.

Bismark byt symbolem, wyrazicielem i ztym du-
chem swojej epoki; na ostatnich czterdziestu niespetna
latach naszego stulecia wycisngt swoje znamie; zstgpit
ze sceny przed dziewieciu laty, lecz system jego trwa
dotad.



Przy zgonie monarchéw, wiadcdw, ministrow, ludzi
sity, wptywu i znaczenia, powtarzamy zawsze, ze sad
pozostawi¢ nalezy historyi, ktéra, po zbadaniu faktéw
i dokumentéw, czynow, ich pobudek i wynikéw, ogtosi
wyrok bezstronny i sprawiedliwy. Historya jest naukg
madrg i wspanialg; zadna inna nauka nie jednoczy tak
Scisle cztowieka z jego rodzajem, cywilizacya i narodem,
z tancuchem pokolen minionych i z mglistemi przeczu-
ciami przysztosci, jak historya; ona nas czyni bohate-
rami, obywatelami i patryotami; ona nas uczy walczy¢
i poswiecac sie, przenika serce idea dobra, a wyobraznie
pomystami szczytnemu.

Tak, szanujmy historye w szkole, w polityce, w sto-
sunkach miedzy narodami i miedzy stronnictwami; stara
mistrzyni zycia uszlachetnia nasze poglady i wykazuje
nieprzetamang zaleznos¢ od ojcoéw i praojcow.

Lecz zachowujgc gtebokg cze$¢ dla przesziych
i przysztych wyrokdw historyi, nie mozemy zrzec sie
dla niej atrybucyj zycia, ktéremu optacamy dan krwi,
niedoli i cierpienia. Kazda chwila biezaca, kazdy dzien
powszedni, kazda istota, co czuje, dziata i mysli, posiada
prawo sadzenia o czynnikach, kldre wptywajg na tok
i charakter wypadkow\

Niech historya z perspektywy swego oddalenia
osadzi Bismarka, jak jej sie spodoba, jak bedzie uwa-
zala za sprawiedliwe. My wspotczesni, ktorzySmy pa-
trzyli na jego czyny brutalne, ktamstwa bezczelne, intrygi
ponizajace, stuchali jego mow, oskarzen i insynuacyj,
cosmy widzieli, jak uragat wielkim prawom i uczuciom,
dla uswiecenia ktorycli meczennicy ludzkosci oddawali
zycie swoje, jak z dziejow wspotczesnych uczynit knieje,
gdzie sita i podstep cynicznie mordujg ufnos¢ i prawosc,
my nie staniemy nad grobem Ottona von Bismarka ze
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stowami przebaczenia ewangelicznego. To niepodobna —
c’est plus fort, que nous. Zwiaszcza my, Polacy, idea-
lisci i marzyciele, spadkobiercy tradycyj ehrzeScianskich
i rycerskich, Don Kiszoci kupieckiego i zelaznego wieku,
jestesmy takg antytezg prusactwa, ktérego Bismark byt
ekstraktem i wykwitem, ze wszelki kompromis pomiedzy
mm a nami stat sie wyraznem niepodobiefstwem.

Charakter narodu jest takim, jakim jest. Nauczy-
ciele polityczni, pozujagcy na madro$¢, domorosli mezo-
wie stanu, bez wyobrazni i bez odczucia tetna epok
minionych, pragng uczyni¢ z narodu ulegle i postuszne
narzedzie swoich formut ciasnych i jednostronnych.
Daremny trud! Nardd historyczny, ze swojemi cechami
i podaniami, instynktami i przeczuciami, jest wytworem
wiekow, prawie wykonczonym i okreslonym.

W galeryi stawnych ludzi wszystkich czasdw, Bis-
mark zajmie miejsce znaczne, lecz nie zaszczytne. W ro-
dzinie, ktorej ojcem intelektualnym jest Machiavel, za-
sigdzie Bismark obok swoich braci po duchu. Zdaje on
sie mie¢ niektére rysy wspdlne moze z Cromwell’em,
moze z Richelieu, chociaz nie posiadat ani bohaterstwa
i silnej wiary religijnej pierwszego, ani klasycznych ry-
sow kardynata siedemnastego wieku. Byt tylko ponury,
jak Cromwell, konsekwentny,, jak Richelieu. Ale zreszty
Prusak az do szpiku kosci, z ruchow i temperamentu,
jezyka i stylu, Bismark jest nieodrodnym bratem pierw-
szych elektordw i Fryderyka Il. Zuchwaly i arogancki
ze stabszymi, przebiegly i unizony z silnymi, Bismark stat
sie wzorem i ideatem swojej rasy, bez tradycyj i litosci,
z hastem: »sita przed prawem«, tej hordy barbarzyn-
skiej pomimo kultury, niewolniczej, pomimo konstytucyi.

W swoim czasie miedzy Aleksandrem Wielopolskim
a Ottonem Bismarkiem nastgpita wymiana listéw, pelnych



wzajemnego uznania i adoracyi. Stalo sie to, zdaje sie,
wskutek zamachu na Bismarka. Probowano robi¢ —
o0 ile pamietam — poroéwnania miedzy dawnym naczel-
nikiem rzadu cywilnego, a kanclerzem Rzeszy niemieckiej.
Pewne podobieristwo niezawodnie istniato. Polegato mia-
nowicie na silnej woli i nieprzebieraniu w $rodkach do
celu. Lecz poza tem wole Wielopolskiego. Pomimo oso-
bistych wad i namietnosci, byt on przedstawicielem wy-
sokiej idei moralnej i politycznej: usitowat przywrdcicé
swemu narodowi zycie normalne w zakresie rozleglej
autonomii, ktéra sta¢ sie mogta wzorem dla autonomii
rosyjskiej, szczesciem dla obu narodéw. Cata za$ karyera
Bismarka skfadata sie z pasma krzywd i zbrodni —
gdyby w polityce istniat ten wyraz.

Badzmy wszakze sprawiedliwi dla nieprzyjaciot
naszych. Bismark byt synem i wodzem narodu, ktory
swoje istnienie ufundowat na naszej ruinie, ktéry nas
nienawidzi, nienawiscig krzywdziciela wzgledem pokrzyw-
dzonego, ktory przez swoje cechy duchowe i polityczne
jest nam wstretny. Lecz jest to narod wzorowych zotl-
nierzow, nauczycieli, urzednikdw, technikdw i politykow,
nardd, ktory umie pracowac, zdobywa i skupiac sie,
ktory wytworzyt najregularniejsza w Europie armie,
administracye i szkole ludowa. Bismark umiat podsu-
mowa¢ wiasciwosci swego narodu i uczyni¢ z nich po-
tege. Z jednej strony zawistny, cyniczny i zdradziecki,
wzgledem innych, zwlaszcza stabszych; z drugiej strony
pracowity, wytrwaly i nieztamany w postanowieniach,
jak jego narod.

Pierwszego naprawde pola do popisu politycznego
dostarczyta Bismarkowi nieszczesna kwestya polska
w r. 1863. Odsungt wtedy Francye od Rosyi, przyttumit
Swiatto gwiazdy napoleonskiej, i majac w grze miedzy-

20
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narodowej partneréw albo chwiejnych i niezdecydowa-
nych, albo ograniczonych i $lepych, przygotowat sie do
pogromu Francyi i do roli super-arbitra, ktérej na kon-
gresie berlinskim nikt mu juz nie S$miat zaprzeczaC.
Kiedy przyszly, historyk zajrzy do archiwow berlifiskich
i petersburskich z epoki bismarkowskiej, do pamietnikow
i wspomnien, do dyplomatycznej korespondencyi kancle-
rza Rzeszy z rzadem rosyjskim, znajdzie tam zrédio,
skad pochodzity podszepty i insynuacye przeciwko Po-
lakom.

Nie staram sie o odtworzenie trafnej charaktery-
styki Bismarka. To niepodobna. Mam jednakze prawo —
jak kazdy, kto odczuwa wrazliwie boéle i troski swego
czasu i swego narodu — zastanawia¢ sie nad ludzmi
i faktami.

Razem z Bismarkiem znikneto jedno z wybitnych
zjawisk wiecznie znikomego $wiata. Najrealniejszy z po-
litykdw, silny jak bezwglednos$¢, konsekwentny jak na-
tura, spoczat snem trwatym. Czy Bismark ze swoim
umystem trzezwym i niezmordowanym, miewat chwile
zwatpien, przeczu¢ i marzen szczytnych, ktére sg nie-
odjeta cechg dusz wyzszych i delikatnych? Czy nie
obce mu byly uczucia ludzkosci i sprawiedliwosci?

Nie wiem. Styl jego czynéw i dzwiek jego stow
znamionowaty raczej znakomitego polityka, niz wielkiego
cztowieka, raczej potezny i niezkamany rozsadek prakty-
czny, niz inteligeneye rozlegly i szlachetng. Bez drgnie-
nia wspaniatomysInosci w sercu, byt najwiekszym wsréd
parweniuszow parweniuszowskiego wieku. Ale batwo-
chwalczemu $wiatu imponowal swojg piescig, zuchwal-
stwem i arogancyg. Cze$¢ Bismarkoéw jest smutnem
zaiste Swiadectwem dla rodzaju ludzkiego. Kult sity
i przemocy, przechodzacy z pokolenia na pokolenie od
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wyzyn do nizin, przenika wszedzie. Podanie teoryi
Macht vor Recht za artykut wiary spotecznej uprawnia
naturalnie bohateréw afery do Smiatego podniesienia
miedzianego czota. Powodzenie jest stowem magicznem.
Gtupie lub podte rzesze pochlebcow i czcicieli o owczych
duszach wymawiaty imie Bismarka razem z imionami
bohateréw cziowieczenstwa. Gdyby ludzko$¢ mogta sie
sta¢ kiedykolwiek zdolng do zycia w prawdzie i swo-
bodzie, zadatyby sobie z pewnoscig pytanie, czy Bismar-
kéw poczytywaé nalezy za wielkich mezow, czy tez za
przestepcow ?

Lecz tymczasem Bismark spa¢ moze spokojnie
w swojem mauzoleum. Posmiertnej jego stawy strzedz
bedag Prusy zwyciezkie, rosngce wcigz na trofeach ra-
bunku, wzbudzajgce bojazn w spodlonej Europie, a filo-
zofowie, jak Hartman, uczynig z rozboju i gwattu zasade
historyi.

20~



XVI.

Zakonczenie.

Miatem z poczatku zamiar rozejrze¢ sie w szcze-
gotach obecnej chwili politycznej. Inny byt wszakze
nastroj, kiedy zaczynatem pisanie tej ksigzki; inny jest
obecnie, kiedy pisze ostatni jej rozdziat (sierpien 1898 r.).
Praca wiec moja — nie wiem, czy to bedzie jej stabszg,
czy silniejsza strong — dotyka przewaznie zasadniczych
pytan naszego istnienia narodowego w obrebie panfstwa
rosyjskiego; w mniejszej za$ znacznie mierze odbija
chwile biezacs.

Nie znajduje dostatecznego powodu do rozpisywa-
nia sie o faktach i nastroju chwili. Spoleczenstwo polskie
W przeciggu ostatnich dwunastu miesiecy (akurat przed
rokiem Warszawa stroita sie¢ na przyjecie pary cesar-
skiej), przezyto diugi szereg przemian psychologicznych
od goracego entuzyazmu az do giebokiego pesymizmu.
Dzien wjazdu cesarza Mikotaja Il. do Warszawy, odby-
tego 31 sierpnia 1897 r., byt kulminacyjnym punktem
tego bezkrytycznego optymizmu, ktdry jest wylgcznym
monopolem pewnych naszych typéw i grup wéréd wszyst-
kich naroddw $wiata. Niezwlocznie potem gmach naszych
ztudzen, wzniesiony przez naiwnych lub falszywych bu-
downiczych, poczat sie trzags¢ w swoich podstawach,



rysowa¢ na wszystkich $cianach, i nareszcie runat, nie
pozostawiajac, po sobie nic, procz huku, kurzu i jeku.

Nalezatem do tych, ktérzy wsrdéd zesztorocznego
obtedu zachowali zdolno$¢ do analizy zjawisk, do po-
wsciggliwosci stowa i wyobrazni. Nie roszcze stad oczy-
wiscie tytutu do uznania, ani do pochwaty, bo¢ pewne
uzdolnienie logiczne jest poczytywane za przyrodzong
ceche naszego rodzaju. Dzialy sie rzeczy komiczne, bez-
przyktadne. Widziatlem uwiefAczonych historykéw, ktorzy
na dwa miesigce przed przyjazdem cesarskim nazywali
go wypadkiem dziejowym, ktéry odegra role w losach
Polski. Czyscie styszeli, aby przecietny, logicznie myslacy
cztowiek, c6z dopiero historyk, kwalifikowat fakta, ktére
sie w przysztosci sta¢ majg? Wypadek wtedy powinien
by¢ nazwany dziejowym, kiedy sprowadzit nastepstwa
dziejowe.

Z powodu uroczystosci warszawskich, obok kilku
artykutéw rozumnych, godnych momentu, wylano na
papier caty ocean bredni. Chwile wielkich niebezpie-
czenstw, wielkich radosci i wielkich ztudzen, naocznie
dowodzg, jak zwodniczg jest sita inteligencyi ludzkiej,
jak jej krytycyzm peka pod naciskiem wrazeh przelo-
tnych. Tylko jeden krok dzieli woéwczas wyzwolone
indywiduum od bezimiennego mottochu, a tak tatwo
ten krok zrobic.

Historya jest napetniong uroczystemi wjazdami do
miast wiadcow i krolow, zdobywcow i tryumfatorow,
ksigzat i biskupdw, i gdyby wjazdy takie posiadaty moc
zazegnywania nieszcze$¢ narodéw, kojarzenia antagoni-
zméw i przecinania sporow, to cata ludzko$¢ zylaby
oddawna w szczesciu i zgodzie, czczac swego madrego
i wielkiego Boga. Lecz cztowiek wihasnie najczesciej czuje
i postepuje tak, jakby dla niego nie istniato doswiadczenie
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przesztosci. U nas, jak widzielismy, sq nawet historycy,
czyli ludzie, co uczynili sobie zawdéd z badania prze-
sztodci, ktorzy rzucajg sie na oslep w odmet powsze-
chnego omamienia. Szczeg6lng jest doprawdy budowa
gtéw polskich!

Cesarz Mikotaj Il. powinien byl zosta¢ radosnie
przyjety przez Warszawe i kraj nasz. Dowiodt niekto-
remi swemi aktami, manifestami i stowami, ze dobro¢
i wspaniatomys$Inos¢ sg istotnemi sktadnikami jego du-
cha, ze radby przyczyni¢ sie do pomysinosci i szczescia
narodéw i ludéw, nad ktéremi panuje. Kilkakrotnie
pochwycit za nasze serca cieptem stow swoich. Serdeczne
wiec przyjecie pary cesarskiej byto naturalne, psycholo-
gicznie i politycznie nieuniknione.

Cdz wiec pozostaje do zarzucenia?

Oto czynienie z »dni wrze$niowych«, juz na kilka
miesiecy wpierw, wielkiego wypadku dziejowego; oto
budzenie wszelkiemi rozporzadzalnemi $rodkami wrazli-
wosci publicznej, przy pomocy artykutow dziennikar-
skich, zebran i agitacyj; oto zapowiedzi bezposrednio
lub miedzy wierszami nowej epoki, brzemiennej szcze-
Sciem i pomysInoscig; oto S$mieszne, przesadne, czesto
niesmaczne licytowanie si¢ w objawach lojalnosci; oto
zatrata poczucia taktu, miary i smaku.

Powiecie moze, ze tam, gdzie do gry wchodza
thumy, niewycéwiczone w akcyi, pozbawione od lat Kilku-
dziesieciu wszelkiej tradycyi zycia publicznego, tam
pewne biedy i przesada sg nieuniknione i ze mimo tego
uroczystosci warszawskie wypadly Swietnie, czarujgco?
Najpierw nie chodzi o zachowanie sie ttumow, ktore
podobno byto w kilku chwilach wzorowe, lecz o kiero-
wnikdw calej akcyi; powtore nie chodzi o uroczystosci,
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lecz o to, co przypieto do uroczystosci, co uczyniono po
nich, a zwilaszcza przed niemi.

Zwracatem juz uwage na podobienstwo tempera-
mentéw politycznych miedzy lojalnymi a nieprzejedna-
nymi. Powtorze tu tylko, ze te partye, tak dalekie od
siebie w celach i przekonaniach, dziwnie sag bliskie
w $rodkach, usposobieniach, sposobach wystepowania
i dziatania, stowem w temperamentach. U nas pod barwg
biatg lub czerwona, lojalng lub rewolucyjna, klerykalng
lub wolnomysing, kryje sie krzykacz gtosny i niepoha-
mowany, z umystem beztadnym i archaicznym, ze wstre-
tem do dyscypliny logicznej. Kto miat sposobno$¢ przy-
gladania sie naszym zebraniom, nie wyfaczajac i tych
ktore skfadali »ludzie powazni«, ten odebrat nieraz wra-
zenie, ze nadewszystko chodzito tam o sposobno$¢ do
wygadania sie, ze zgromadzenie rozchodzi sie zazwyczaj
nic nie uradziwszy, ze mamy pewien talent prowadzenia
sporow, bez talentu wyciggania z nich wnioskéw i wska-
zOwek, i ze jesteSmy synamy ojcow, dla ktérych »Polska
nietadem stata«.

Stronnictwo lojalne, pomimo zapewnien, ze jest
stronnictwem tadu, porzadku, Scistosci i rozumu polity-
cznego, ze jest »strojem w rozstroju«, odziedziczytlo zie
cechy charakteru narodowego.

Juz nieraz wykazywatem blednos$¢ fanatycznego
szerzenia opinii i praktyk ultra-lojalnych. Jestesmy wierni
dynastyi panujacej; pragniemy szczeSliwego pozycia
z Rosya. Czy to nie wystarcza? Codzienne zapewnie-
nia lojalnosci draznity i nudzity ludzi. Dzi$ posiadamy
niewatpliwie tego skutki. Gdyby w ciggu roku 1896
i 1897 zachowano wiecej miary, powsciagliwosci i prze-
widywania — pesymizm nie byiby obecnie tak powsze-
chnym.
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Ivie mysle i nie moge pisa¢ tutaj historyi ubiegtego
roku od pobytu cesarskiego w Warszawie. Stowa mo-
narchy, ze »wierzy w szczero$¢ uczu¢ naszych«, wywo-
taly wrazenie dobre, lecz zty los chciat, ’ze zaufanie
cesarskie nie sprowadzito pozadanych dla nas konse-
kwencyj. Temperatura uczu¢ i pragnien spotecznych byta
wowczas wysoka, lecz poniewaz nic nie uczyniono, aby
ja na tym poziomie utrzyma¢, zaczeta wiec spada¢ szybko
na dot.

Nie znamy dobrze gry iniereséw osobistych i za-
sadniczych, jaka sie toczy w wyzszych sferach rzgdowych
w Petersburgu; nie znamy doktadnie spotecznych skia-
dnikéw rosyjskich, nie wiemy tyle o sile i kierunku
partyj i stronnictw, ileby wiedzie¢ nalezato, aby zrobic
Scistg ocene potozenia i okresli¢ stosunek nasz do tego
potozenia. Gra zakulisowa jest najciekawsza, a o niegj
dochodza nas przewaznie wiadomosci albo niepewne,
albo zmyslone. Tylko naiwni mogli wierzy¢, tylko obtudni
mogli rozpowszechnia¢ wiare, ze bez reform w samej
Rosyi, nastgpia reformy u nas. Zaleznos¢ jest tutaj tak
widoczng, ze dowodzi¢ jej nie potrzeba. Trzebaby zna-
cznego podniecenia rosyjskich zywiotéw spotecznych,
trzebaby stow' i haset, programdw i ludzi, trzebaby tego
napiecia zycia w narodzie pdtnocnym, jakiego nie ma,
lub jakiego nie widzimy, azeby powazniejsza zmiana
odby¢ sie mogta u nas. Reakcya szuka dla siebie pola
i ofiar przedewrszystkiem na kresach.

Objawy tak zwanej »nowej polityki« w Krélestwie,
w pierwszych miesigcach rzadéw ksiecia Imeretyriskiego.
mogly byly wystarcza¢ do przypuszczenia, ze rzad za-
wahat sie i zwatpit o stosowno$ci i skutecznosci da-
whniejszego systemu rusyfikacyi jenerata Hurki; zamato
jednakze byto tych objawoéw, zbyt one byty nikle i drobne,
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aby powaznie przypuszcza¢, ze rzad zaniechat samej
rusyfikacyi. Ku temu brakowato i faktéw i argumentow.
Pomimo bowiem pewnych ulg, pomimo Kkilku aktéw
tolerancyi i sprawiedliwosci, system rusyfikacyjny zostat,
w owym wiasnie czasie, uzupetniony i zaokraglony,
przez wprowadzenie jezyka rosyjskiego do tych insty-
tucyj, gdzie go jeszcze dotad nie bylo (Towarzystwa
kredytowe miejskie i inne), przez poddanie srogiej kon-
troli najniewinniejszych objawow zycia cywilizacyjnego
(sprawa czytelni przy Towarzystwie dobroczynnosci
w Warszawie), przez odjecie resztek autonomii wewnetrz-
nej tym instytucyom, ktore je posiadaty jeszcze (wyktady
i egzamina w seminaryach duchownych) i t. d. Stowem
i wowczas nie byto zmian zasadniczych. Zmiang zasa-
dniczg nazwatbym powstrzymanie rusyfikacyi. Nie zna-
czy to, aby ksigze Imeretynski solidaryzowat sie z kazdym
z powyzszych faktow; sta¢ sie one moglty pomimo jego
zamiaru.

Coz mowic.i czy warto wogble mowi¢ wiecej
o chwili biezacej? Kampania »ugodowa« zostata dawno
skonczong, misya ksiecia Imeretynskiego chybiong. Wig-
zaly sie one w pewnej mierze logicznie i w niejakiej
pozostawaty zaleznosci. Usitowania i bledy, falsze i ztu-
dzenia ugodowcow oceniatem w tej ksigzce kilkakrotnie
z rozmaitych punktéw widzenia, najpierw, naturalnie,
z narodowego. Nie szczedzitem ich wecale, lecz sgdze
takze, iz unikngtem zacieklosci stronniczej, od ktorej
zupetnie jestem wolny.

Nie bede sie wdawat w dilugie roztrzgsania i wy-
wody nad dziatalnoscig ksiecia Imeretynskiego. Zamato
ku temu posiadam faktéw, informacyi i obserwacyi.
Sadze wszakze, ze z malg obawg pomyitki wytworzy¢
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sobie mozemy og6lne wyobrazenie o planach i zamia-
rach obecnego general-gubernatora.

Wyrazitem sie, ze misya ksiecia Imeretynskiego
zostata chybiong. Czy przyjechat on do Warszawy isto-
tnie z ideg, ktérgby nazwa¢ mozna misyg? Zdaje sie,
ze posiadatl on badzcobadz w owej chwili rozleglejszy
nieco plan polityczny, ktdry przesiegat znacznie zwykte
funkcye administracyjne i uSmierzanie »intrygi polskiej«.
Dymisya Apuchtina, ktéra poprzedzita przyjazd, przemo-
wienie do urzednikdw przy objeciu rzaddw, zalecajgce
»$ciste przestrzeganie legalnosci«; wyrobienie pozwolenia
na pomnik Mickiewicza; osobiste zachowanie sie, jak
np. bywanie w teatrach na sztukach polskich, a obli-
czone widocznie na popularnos$¢; objazd kraju, podczas
ktorego generat-gubernator stuchat powitar, do$¢ w na-
szych stosunkach stanowczych i wyraznych, bo stwier-
dzajgcych cywilizacyjno-narodowa odrebnos¢ Krdlestwa
i oczekujacych powrotu sprawiedliwosci; stowa ksiecia
nacechowane godnoscig i odwagg cywilng, jak np. pod-
niesienie dziatalnosci gubernatora kaliskiego, Daragana,
ktory posiada szacunek ws$réd mieszkancéw; powierze-
nie utrzymania porzadku na ulicach Warszawy, podczas
wjadu cesarskiego, strazy obywatelskiej; oto szereg nie-
ktorych mniejszych, lub wiekszych symptoméw i faktdw,
stwierdzajacych, ze ksigze Imeretynski przyjechat do
Warszawy z zamiarami politycznemi wigkszej skali
od poprzednikdw. Pierwsze wiec miesigce jego rzadow
jeszcze i po wyjezdzie cesarskim, pomimo okdlnika
0 jezyku w biurach, co tak fatalne wywotat wrazenie
1zostat pojety jako powro6t rusyfikacyi w ostrej formie —
te pierwsze miesigce przypuszcza¢ pozwalaty intencye
dobre. Zostaly one jeszcze stwierdzone przez wprowa-
dzenie w szkole polskiej modlitwy przed lekcyami, zgo-
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dnie z rozkazem cesarskim, zaniedbanym i lekcewazonym
przez ministeryum oS$wiaty, oraz zreczng i szlachetna
inicyatywa, podjetg dla uspokojenia miodziezy uniwer-
syteckiej, wzburzonej gratulacyjng depesza profesoréw,
wystang do Wilna na uroczysto$¢ Murawiewa.

Jak sobie zatem wyobrazi¢ to, co nazwalem »misyg«
ksiecia Imeretyriskiego? Doktadne okreslenie zrobi oczy-
wiscie dopiero historya; nam wystarczy przypuszczenie.
Zdaje sie, ze w chwili, kiedy postanowiono jego nomi-
nacye, w atmosferze dworskiej w Petersburgu wiat prad
fagodniejszy i sprawiedliwszy wzgledem nas. Nominacya
byta widocznym objawem owego pradu. Ksigze Imere-
tyfski posiadat bowiem dawno opinie cztowieka honoru
i uczciwosci, z ustalonemi wyobrazeniami na role prawa
w zyciu panstwowo-spotecznem, z popedami humanitar-
nemi i z sympatya dla cywilizacyi europejskiej. Jezeli
dodamy jeszcze, ze zostawit dobre wspomnienia w War-
szawie z czas6w swego poprzedniego tam pobytu, to
zrozumiemy, ze i towarzystwo, zwane dystyngowanem,
i wiekszos¢ inteligencyi polskiej, powitaty nominacye
ksiecia niemal radosnie. Z przytoczonego szeregu obja-
wow widzielismy, ze starat sie on nastréj 6w dla siebie
podtrzymac i utrwalic.

Poniewaz przyjazd cesarski do Warszawy byt wia-
domy przynajmniej pét roku naprzéd; poniewaz rozpo-
wszechniano wies¢, i ze w owym czasie zostang poczy-
nione ulgi, nadane prawa i instytucye (samorzad miejski,
jezyk polski w szkotach ludowych i t. d.), wiec generat-
gubernator mial zadanie, przy naszej wrazliwosci, nad
wyraz ufatwione. Wypetniat on je tez z poczatku, pod
wzgledem zewnetrznym, Swietnie. Byli tacy, co widzieli
w nim obrofce ucisnionych, rycerza bez skazy i zmazy,
pogromce samowolnej biurokracyi, reformatora stosun-
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kow, Scistego wyznawce i wykonawce prawa. Przez
chwile cieszyt sie ogolng prawie popularnoscig w Polsce.
Podniost jeszcze wiecej uczucie wdziecznosci i szacunku
dla obecnego cesarza rosyjskiego, i przygotowat mu takie
przyjecie w Warszawie, jakiego od czaséw Aleksandra I.
nie miatl zaden z monarchow rosyjskich.

Lecz tutaj w istocie konczy sie kres powodzen
i gasnie urok ksiecia Imeretynriskiego. Po odjezdzie cesar-
skim, nie rozszerzono naszych, tak strasznie ciasnych
atrybucyj spotecznych, nie powrdcono praw i instytucyj.
Uczucie rozczarowania i udreczenia ogarneto rozentu-
zyazmowane na chwile ttumy, wrocity nieufnos$¢ i nie-
wiara w dawnej postaci. Z drugiej strony zywiot urze-
dniczy, podsycany przez wrogie nam pisma w Moskwie
i Petersburgu, podrazniony stowami o »szczerosci uczuc,
rzucit sie ze zdwojong zajadoscig do dawnych szykan
i prze$ladowania. Wzmiankowane juz sprawy, jak: mo-
dlitwa w szkotach, telegram do Wilna, czytelnie Towa-
rzystwa dobroczynnosci i dziesigtki innych byty wido-
cznemi objawami zwrotu ostrego i nienawistnego, prze-
ciwko nam skierowanego. Jesienne miesigce 1897 roku
znamionowaty ghluche i silne wrzenie, obwieszczajgc, ze
reakcya, zaniepokojona na krétko o swoje panowanie,
dobywa sit, aby sttumic tolerancye plemienna, spofeczng
i religijng, ktdrej niepewny brzask ukazat sie na pose-
pnym widnokregu zycia rosyjskiego. Ksigze Uchtomski
ze swojg gazetg widocznie chciat dotrzymaé placu gro-
znej koalicyi i z niepospolitg odwaga cywilng wystepowat
przeciwko fanatyzmowi narodowemu i wstecznictwu,
przeciwko gasicielom S$wiatta i ludzkosci w swojej oj-
czyznie. Lecz i on albo zostat pobitym, albo uznal, ze
na walke rozstrzygajaca i zasadniczg jeszcze za wczesnie;
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z dziatania bowiem zaczepnego przeszedt do obronnego
i zwezyt bardzo teren walki.

Widzielismy, ze w owych miesigcach jesiennych roku
zesztego generat-gubernator warszawski (sprawa studen-
tow i modlitwa w szkotach) byt jeszcze wiernym pro-
gramowi, czy tez poczuciu pojednawczemu, z ktorem
niewatpliwie przybyt do nas. Lecz byly to prawdopodo-
bnie ostatnie lub przedostatnie jego wysitki dla stawie-
nia czota przemoznej fali.

Nie znamy wszystkich jego dodatnich projektow
prawodawczych, dla ktdrych usitowat pozyska¢ sankcye
w Petersburgu; na krazacych zas pogloskach nie mozna
budowa¢ wnioskdw. Poniewaz te projekta — oprdcz
rady (sowieszczenia) i politechniki — nie otrzymaty, jak
mowig, zatwierdzenia i nie weszlty w zycie, wiec po-
wiedzie¢ chyba wolno, ze juz w jesieni r. 1897 na nowo
wzigt gérew panstwie prad, dla nas nie przyjazny. Jaka-
kolwiek bowiem bylaby tres¢ projektdw, nie zmienia ona
znaczacego faktu, ze woweczas (listopad i grudzien 1897)
wydano szereg rozporzadzen, ograniczajagcych, a raczej
znoszacych drobne, lecz swobodne objawy zycia pu-
blicznego, na ktore pozwalano w ciggu kilku miesiecy,
ze wznowiono surowe kary administracyjne (zwiaszcza
na ksiezy), za mniemane przewinienia »polityczne«, ode-
brano wzgledng wolnos$¢ glosu prasie warszawskiej, ktorg
cieszyta sie w przeciaggu jedenastu miesiecy, zawieszono
»Gazete Polskg«, powrdcita powsciagnieta nieco wszech-
wiadza policyi i t. d.

Czy ksigze Imeretynski zostat wtedy porwany wy-
facznie przez fale, plynaca z Petersburga, czy oprocz
tego odbyla sie w nim wewnetrzna przemiana wyobra-
zen juzto pod naciskiem i wplywem miejscowego zy-
wiotu urzedniczego, juzto wskutek braku ustalonych
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pogladow na kwestye polska, czy wszystkie czynniki
razem w zlowrogg gre weszty? to w giebszg analize
tych przypuszczern wdawac sie nie bede. Zalezy mi teraz
na stwierdzeniu tych wypadkdw i objawow.

Zestawienie owych wypadkdéw wykazywatoby za-
dziwiajacg niekonsekwencye w polityce obecnego gene-
rat-gubernatora. W ciggu jednorocznych rzadéw trakto-
wanie zasadniczych uczu¢ i dumy narodowej spoleczen-
stwa polskiego, przebiegto calg skale od dyskretnej
delikatnosci az do obrazy. Nie moznaby przeciez nazwac
konsekwentnym meza stanu, ktdry raz stucha moéw
i artykutow, gdzie cesarza rosyjskiego nazywajg wytgcznie
krolem polskim, a poézniej w mowie wiasnej nazywa
stary kraj historyczny »krajem prywislinskim«; ktory
daje znaczng wzglednie swobode pismom i upowaznia
je do krytykowania funkcyj, instytucyj i urzednikow
publicznych, do demaskowania szalbierstw i naduzyé,
a pbzniej te pisma, pod cenzurg prewencyjng wycho-
dzace, zawiesza; ktdry wyrabia pozwolenie monarchy
na pomnik Mickiewicza w Warszawie, na sktadki naro-
dowe, sypigce sie z imponujacg hojnoscig, a pozniej
zabrania wzmianek o budowie pomnika i o uroczystosci
Mickiewiczowskiej w Krakowie. Moznaby mnozy¢ po-
dobne przyktady, lecz i przytoczone wystarczajg.

Czy one jednak istotnie dowodzi¢ mogg niekon-
sekwencyi, plynacej z chwiejnosci przekonan? czy ksigze
Imeretyniski w urzedniczej atmosferze warszawskiej po-
stradat te wyzszos¢ pogladéw panstwowych i moralnych,
te delikatno$¢ umystu i charakteru, ktére stanowi¢ da-
wniej miaty gtéwne cechy jego organizacyi?

| pierwsze, i drugie przypuszczenie mogtoby zostac,
mojem zdaniem, bledne. Niekonsekwencya w jego poli-
tyce bije w oczy, lecz nie ulega watpliwosci, ze zly
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duch, rzadzacy losami Rosyi i Polski pomiesza! mu szyki,
ze ulegt owej sile wyzszej, ktéra sie staje fatalnoscig
niektorych epok historycznych i ktora nie pozwolita
mu uwienczy¢ dziatalnosci panstwowej faktem pieknym
i powaznym, jakimby byt poczatek harmonii intereséw
naszych z interesami cesarstwa.

Lecz moze zapytacie, dlaczego przypisuje ksieciu
Imeretyfiskiemu zamiary rozleglejsze, skad czerpie mnie-
manie, ze je posiadat? moze powiecie, ze jego polityka
byta politykg pozorow, ktdéra gtaszczac powierzchownie,
w glebi zmierzata do wywiedzenia nas w pole?

Nie jestem powotany na adwokata ksiecia Imere-
tynskiego, i nie mam powodu do panegiryzmu. Mam
tylko przekonanie, Ze jest to jeden z uczciwszych Ro-
syan, ktorzy w ciggu tego stulecia byli i dziatali w Polsce,
i odrzuciwszy daleko nierozsadny i nieusprawiedliwiony
zachwyt, jaki mieliSmy dla niego w poczatkach, zacho-
wajmy stuszno$¢ i logike w opiniach i wnioskach. Nie
sqdze zatem, ze zadanie ksiecia Imeretyfiskiego polegato
na wyprowadzeniu nas w pole. On wiedziat i wie dobrze,
ze jesteSmy nader wrazliwi, lecz jednoczes$nie, po gorzkich
doswiadczeniach, bardzo nieufni. Wiedzial, ze zrazu zjedna
nas sobie uprzejmoscig, formami dobrze wychowanego
i wykwintnego cztowieka, lecz byly to Srodki na krétka
zaledwie meteg, na chwile. Po nich powinny byly przyjsé
czyny i ulgi, jezeli juz nie instytucye; poniewaz nie
przyszty, wiec usposobienie umystéw jest obecnie takie,
lub prawie takie, jakie bylo za rzadoéw generata Hurki.
Zdarzaja sie i tacy, ktorzy mowia, ze jest gorzej. On
wiedziat, ze konsekwencyi oczekujg, ze jej wymagac
beda i niekonsekwencya polityki, ktorg widzieliSmy wy-
zej, uderza go zapewne mocno. Czy podobna przypuscic,
aby owa niekonsekwencya byla umysing? ze generat-
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gubernator tudzit nas dla zgotowania goracego przyjecia
cesarzowi i dlatego pozwalat méwi¢, pisa¢, spodziewac
sie i mie¢ nadzieje?

Przyjecie cesarza przez Polakéw bylo naturalnie
tryumfem ksiecia Imeretynskiego, lecz tryumf ten sam
przez sie zostatby tylko blyskotliwym fajerwerkiem, ztu-
dzeniem optycznem, bez pozytywnego i psychologicznego
znaczenia. Znaczenie glebsze nadaé mu dopiero mogty
nastepstwa, ktérych, o ile mysle¢ wolno, i cesarz, i ge-
nerat-gubernator, pragneli szczerze. Na nasze nieszczescie
zdretwiata i samolubna tradycya znow zwyciezyla idee
inicyatywy i postepu. Fajerwerk, obliczony na ztudzenie
Europy, nie mogt by¢ celem, godnym umystu przenikli-
wego i powaznego.

Trudno okresli¢ rozmiary »misyi«, z jakg przyje-
chat ksigze Imeretyniski, nie znajac ani instrukcyj, jakie
otrzymat, ani jego istotnych zapatrywan na sprawe pol-
ska. Rosyjscy mezowie stanu albo wogdle tej sprawy
nie znaja, poprzestajac na dawnej rutynie, albo maja
0 niej pojecia jednostronne i niedoktadne. Skgdzeby czer-
pa¢ mogli poglady prawdziwe, niezamacone falszem
1 namietnoscig? Przedstawienie historyi polskiej w pod-
recznikach rosyjskich wota o pomste; prasa systema-
tycznie jatrzy i klamie. Ksigze Imeretyniski miat wszakze
te wyzszos¢, ze juz stuzyt w Warszawie; z natury obda-
rzony zostat umystem jasnym, zdolnym do obserwacyi,
usposobieniem czystem i tagodnem. taczy go pewna
wspolnosé ryséw z Albedynskim. Jezeli wiec raz jeszcze
zwazymy usposobienie- cesarza, ktdry w panstwie swo-
jem pragnie zgody i pokojowego rozwoju, korzystny
wzglednie nastrdj chwili, kiedy postanowiono nominacye
ksiecia Imeretynskiego i nareszcie jego psychologiczne
skiadniki, to powiedzie¢ wypadnie, ze idea przewodnia
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»misyi«ksiecia Imeretynskiego byta dodatnig i pojednawcza.
Pojednniaa za$ niepodobng sobie wyobrazi¢ bez czesciowej
restytucyi naszych praw, ktére nam umozebnig zycie
spoteczne, ktdre nam pozwolg mysle¢ i pracowac, ktore
nas wyprowadzg z piekta wydziedziczonych. Indukcyjnie
i dedukcyjnie zestawiajgc fakta i rozumujac logicznie,
dojdziemy do wniosku, ze ksigze Imeretynski przybyt
do nas z zamiarem prowadzenia pozytywnej polityki
rozwoju, nie za$ zdradzieckiej polityki pozoréw. Wy,
ktorzy wierzycie w drugg hypoteze, powiecie moze, ze
zmierzal do rozdwojenia spoleczenstwa, i w czesci je
osiggnat, do rozbicia jednolitej dotad mysli narodowej,
do wywotania ostrego antagonizmu miedzy lojalnymi
a nieprzejednanymi? | zndw nie wierze, aby ksigze
Imeretynski poktadat swoj tryumf w takich rezultatach.
Ktéz bowiem moégthy przypuscié ich trwatos¢?
Stronnictwo ugodowe jest obecnie albo zlamane,
albo tez zgnebione i zdetonowane. Musi ono czué, ze
zostato w prozni. Obiecywato sobie, wmawiatlo w siebie
i w innych, ze zaprowadzi spoteczenstwo na zyzne pole
rozumnej pracy; tymczasem ujrzato sie na wydmie pia-
szczystej, na gruncie jatlowym, a jalowos¢ jest zahojcza
dla kazdej grupy politycznej. Nie ma juz tej minimalnej
swobody ruchow i stéw, jakg miato przez kilkanascie
miesiecy. Wywiesito sztandar lojalnej i jawnej pracy
politycznej, a tymczasem owa praca jest szczelnie za-
mknietg. Usunieto mu i te podstawe z pod ndg, jaka
byta pewna swoboda pisywania artykutéw na temala
ugodowe. Pobozno$¢ ugodowa nie ma juz Swiatyn pu-
blicznych dla swojej modlitwy; pozostaty jej tylko ka-
plice i konfesyonaly prywatne, gdzie obrzadki swoje
praktykowa¢ moze. Rozpaczliwe zaiste potozenie stron-
nictwa, ktére, obok wiasnych widokdw i intereséw, pra-
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gneto przewodzi¢ mysli narodowej i wyznacza¢ Kkierunek
pochodu ogotowi. Druga cze$¢ zadania stata' sie wrecz
niewykonalng. Kampania ugodowa, ktOra dzi$ przegrang
i skonczong nazwa¢ mozemy, przekonata tez, jak sadze,
i samych ugodowcow, o blednej taktyce i blednej pro-
pagandzie, jakiej sie trzymali. Wznawia¢ te taktyke przy
nastepnej — jezeli przyjdzie — sposobnosci, rzucac sie
na $lepo do tej propagandy, byloby btedem podwdjnym,
nie do darowania. Stronnictwo ugodowe, o ile znajdzie
w przysztosci pole do wykonywania swego programu, a przy-
najmniej do jawnego odezwania sie, powanno korzysta¢
z nauki, jaka odebrato, uorganizowa¢ sie inaczej, zmie-
ni¢ swdj szyk bojowy, wyrzec sie dogmatyzmu, dobrego
w kosciele, lecz zgubnego w naszej polityce narodowej,
strzedz tgcznosci z duchem narodowym, zachowac po-
wéciggliwosé i sceptycyzm, staraC sie o pewniejsze infor-
maeye, o lepsze poznanie motywdw, kierujgcych zyciem
i rzadem rosyjskim, nie powtarza¢é na kazdem miejscu
i 0 kazdej dobie czczych przysiagg, nie kopiowa¢ sposo-
boéw, argumentow i idei stanczykéw galicyjskich, ktore
w naszych warunkach sg najczesciej albo nieprzydatne,
albo szkodliwe. Ugodowcy otrzymali tylko swobode ma-
nifestowania swoich przekonan, nie za$ wykonywania
swego programu, ktory w'ymaga przeciez dla siebie
instytucyj i moznosci pracy publicznej. | manifestowali
z zadziwiajacg gorliwoscig, podobnie jak niegdy$
czerwoni i nieprzejednani, co jeszcze raz stwierdza
gatunkowe podobienstwo polskich temperamentéw spo-
tecznych.

Otéz z powyzszego wypada, ze ksigze Imere-
tyAski nie opieral swego zadania na rozdwojeniu
naszych warstw inteligentnych. Wiedziat on z pewno-
Scig dobrze, ze »ugodax przejdzie w sfere chimery
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z chwilg, kiedy sie dostatecznie wykaze, ze rzad o niegj
powaznie ani mysli, i ze wskutek tego og6t polski
zamknie sie w dawnej nieufnosci i odpornosci. Ugodowcy
majg podwojng piecze¢ na ustach: jedng kladzie im
rzad, drugg — wiasni rodacy. Rozdwojenie ustato. Ksigze
Imeretynski chybit swojej misyi. Nie miat ani poparcia,
ani Srodkéw, ani narzedzi do jej wykonania; mogt sie
naturalnie i zachwia¢ w swoich zamiarach, moégt uledz
otoczeniu. Sadze, ze kiedy w mowie, zagajajgcej pierwsze
posiedzenie »rady«, nazwat kraj nasz »prywislinskims, to
temsamem pragnat da¢ do zrozumienia, ze polityczne
zadanie swoje, w znaczeniu Szerszem, uwaza za hiewy-
petnione, ze jest tylko generat-gubernatorem i admini-
stratorem. Zachowajmy wszakze wspomnienie dla uczucia
ludzkosci, z jakiem obejmowat rzady, dla checi, z jakg
zamierzat uczyni¢ depszem wspdlne pozycie dwu naro-
déw. Polityk nie dopiagt celu i nowy to dowdd, jakie
trudnosci  tkwig w istocie sprawy; pozostat wszakze
cztowiek czysty i dobry.

Mogtem sie zresztg tu i owdzie pomyli¢ w swojej
hypotezie i charakterystyce polityki ksiecia Imeretyn-
skiego; ksigzka moja — jezeli wogoble posiada jakas$
warto$¢ — nie wiele na tern straci, bo w dhugiej naszej
tragedyi gorsze lub lepsze, krotsze lub dhluzsze rzady
ksiecia Imeretynskiego pozostang tylko epizodem.

* * *

Glosny memoryat ksiecia Imeretynskiego, przed-
stawiony cesarzowi i rozpatrywany w komitecie mini-
strobw, czytalem dopiero niedawno, juz po napisaniu
powyzszej charakterystyki. Nie zmienia on moich zapa-
trywan w znaczniejszym stopniu. W mernoryale odrézniaé
trzeba btedne poglady historyczne, tendencye panstwowe,
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przesady polityczne Rosyan wzgledem Polakéw i nare-
szcie przekonania autora memoryatu, o ile wogodle zo-
staty one konsekwentnie wypowiedziane. Kiedy memoryat
mowi o »zahukaniu chlopa polskiego«, 0 niskim stanie
jego kultury i przypisuje to wytgcznie warstwie polskiej,
dawniej uprzywilejowanej, a zapomina o tent, ze od lat
stu wszystkie proby podniesienia chiopa do poziomu
obywatelskiego rozbijaty sie o nieche¢ i zakazy wiadzy,
to popetnia blad, zawsze ze strony rosyjskiej popetniany,
przy sadzeniu historyi narodu naszego. Memoryat pozo-
staje zresztg w sprzecznosci sam z sobg, bo w jednem
miejscu zarzuca nam zte i pogardliwe traktowanie ludu,
a w drugiem obawia sie »zblizenia sie wyzszych warstw
spoteczenstwa polskiego do ludu«, ktdre »doprowadzi
tylko do antyrzadowego usposobienia polskich mas ludo-
wych«, Otéz tak samo bylo zawsze. Co wiec wihasciwie
czyni¢ mamy: jesli nie bierzemy udziatlu w klopotach
ludu — Zle; jezeli z nim pracowa¢ chcemy — takze
Zle. Kiedy memoryat odktada do czasu pOzniejszego za-
prowadzenie w Krdlestwie reform i instytucyj ogolnych
z przyczyny, ze stan umystéw nie budzi jeszcze zupel-
nego zaufania rzadu, to znéw wypowiada dawng podejrzli-
wos¢ wzgledem nas, chociaz w formie bez zaprzeczenia
fagodniejszej, uwzgledniajgcej do pewnego stopnia ewo-
lucye spoteczng ostatniej epoki. Lecz w takim razie caty
Swiat zostanie zreformowany, my za$ nigdy nie docze-
kamy sie czasu, w ktorym nam radzi¢ bedzie wolno
o drogach, latarniach, brukach, szpitalach i szkofach.
Kiedy memoryat charakteryzuje spoteczenstwo pol-
skie, a wiasciwie Srednie i wyzsze jego warstwy
jako wrogo usposobione wzgledem rzadu rosyjskiego,
cywilizacyi rosyjskiej i narodu rosyjskiego, i kiedy za
gtowny rezerwoar, skad usposobienie takie rozlewa sie
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po catym kraju, uwaza duchowienstwo katolickie, to
powtarza stary przesad i anachronizm, ktory nie ma
wcale odpowiednika w rzeczywistosci i jako taki, powi-
nien by¢ usuniety. Zastgpienie owego »wrogiego USposo-
bienia« innem uczuciem, ktére bedzie tamtego antyteza,
lezy zupeinie w mocy rzadu i narodu rosyjskiego. Wy-
kazywatem juz kilkakrotnie w mojej ksigzce, ze niena-
wis¢ do Rosyi nie jest bynajmniej nieodtgcznym atrybu-
tem natury polskiej; ze inne spoleczenstwo, w analogi-
cznych warunkach miatoby nienawisci bez poréwnania
wiecej. Zresztg czy budujemy cokolwiek na tej niena-
wisci? Czujemy to i wiemy dobrze, ze na kontynencie
Europy jedynym powaznym przeciwnikiem Rosyi w ewen-
tualnej wojnie, zostaty w obecnej porze Niemcy; wiemy
takze, ze ich zwyciestwo nie byloby naszem zwyciestwem,
lecz prawdopodobnie kleska. C6z wiec budowac¢ mogli-
bySmy na zgnieceniu Rosyi przez Niemcy ? Uczucie nasze
w istocie rzeczy nie jest nienawiscig; to stan nieskon-
czenie dlugiego i nieznosnego udreczenia, to ciezki zal
na widok marniejagcych pokoleri, to protest meczonych
sumien, dusz i nerwoéw.

Myli sie memoryat razem z calg publicystyka
rosyjska, poczytujac duchowienstwo katolickie w Pol-
sce za najniespokojniejszy zywiot narodowo-polityczny,
za gldwne ognisko anti-rzadowej opozycyi. Kto zna
polskie zycie wewnetrzne, ten wie, ze duchowien-
stwo nasze bynajmniej roli takiej nie gra i zachodzi
pytanie, czy grato jg kiedykolwiek. Rosyanie majg od
lat kilkudziesieciu ustalony szablon wyobrazed o nas.
Wedtug tego szablonu ksieza i szlachta sg gtownymi
wrogami Rosyi. Moze szlachta polska zupetnie znikngé
ze wsi (szlachty z tradycyami narodowo-historycznemi
zostato juz na wsi bardzo mato: sg cate powiaty, gdzie
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szlachta wsrod dorobkiewiczéw i ludzi nowych nie sta-
nowi i dziesigtego procentu wiascicieli ziemskich), utra-
ci¢ reszte wptywu, w imaginacyi za$ rosyjskiej zostanie
zawsze elementem swawoli i »buntu«. Co do ducho-
wienstwa, widzimy, ze jest ono nietylko najlegalniejszem
wsérod pierwiastkéw spotecznych, lecz styszymy oskar-
zenia, popierane licznemi przyktadami, ze sg ksieza, co
rusyfikujg kosciot i swojg owczarnie, wyszydzajg pa-
tryotyzm, sg zandarmami w sutannach, styng z prze-
wrotnosci i nadzwyczajnego zdzierstwa. Nie bede tego
przedmiotu dotykat tu szerzej, wymagatby on calej
rozprawy.

W kazdym razie duchowiefistwo ani nie stoi na
czele naszego zycia narodowego, ani nie prowadzi anty-
rzagdowej kampanii. Zamkniete w ograniczonem kole
poje¢ teologicznych (podobno nie ma zezwolenia na
rozszerzenie programu nauk w seminaryach), bez wie-
kszego wyksztatcenia spolecznego, z dogmatycznym po-
gladem na Swiat i jego stosunki, strzezone na kazdym
literalnie kroku przez policye, duchowienstwo ani sie
nie moze sta¢ sie czynnikiem przodujagcym, ani nie zawsze
w wiekszosci swojej dokfadnie zrozumie¢ potrafi obecng
faze w ewolucyi narodowej. Dotykane aresztami, depor-
tacyg i karami pienieznemi za cien przewinienia, zawie-
szane w czynnosciach, zostajace pod trwatg grozbg albo
nieotrzymania probostw, albo ich utraty, ceni ono do-
brobyt i spokdj, ktory trudno pogodzi¢ z agitacyg poli-
tyczng. Jezeli za$ lepsi jego przedstawiciele czujg sie
nietylko stugami kosciota, lecz i synami swego narodu,
to w mocnem oczywiscie zostajg przekonaniu, ze sta-
nowi to obowigzek i konieczny warunek moralnego
wpltywu na wiernych. Ksigdz, zamkniety wylgcznie
w sferze obrzadkéw i przepiséw koscielnych, bez odczu-
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wania trosk i nadziei spoteczenstwa, obliczajacy swoje
dochody z chrzcin, $lubéw i pogrzebow, staje sie bez-
dusznym i formalistycznym urzednikiem, kupczacym
Swietem imieniem Chrystusa. Tacy ksieza gorszg ludzi
i zastaniajg im postaciami swemi Boga na niebie.

Nie moge sie wdawa¢ w dtuzsza polemike z me-
moryatem i wytyka¢ wszystkich jego punktow, dla nas
nieprzyjaznych. Wogdle tkwi w nim znaczna nieufnos$¢
do $rednich i wyzszych warstw spoteczerstwa polskiego,
ktoremu jakoby jeszcze rgk rozwigza¢ nie mozna, ani
dopusci¢ do pracy kulturalnej, nawet w zakresie szkoty.
Po wniknieciu w wyobrazenia autora memoryatu, pozo-
statoby do rozstrzygniecia, jakie cechy znamionujg nie-
ufnos¢, w nim zawartg? Czy to jest nieulno$¢ do ogétu
polskiego, jako takiego, ktdéry nie stat sie jeszcze dosta-
tecznie prawomys$inym? czy tez gruntuje sie ona takze
i na ogdélnym pogladzie panstwowym, wedtug ktérego
rzad zachowuje dla siebie zazdrosnie przywilej imcya-
tywy i wylgcznego kierownictwa kazda pracg publiczng,
bez udziatu, lub z nieznacznym udziatem spoteczenstwa ?
Twierdzaca odpowiedz na drugie pytanie miataby gorsze
znaczenie, niz na pierwsze. Dowodzitaby ona bowiem,
ze nadzieje przysztosci rozbija¢ sie bedg zawsze o trwale,
wiekami wyrobione cechy parnstwa i jego mezdw stanu,
o nieufno$¢ do spoteczenstwa wogole, ktore, jak czio-
wiek niepetnoletni, pod wiekuistym zostawaé musi
dozorem.

Jakiez sg teraz pozytywne pierwiastki dokumentu?
Nie mozna odmoéwi¢ memoryatowi i stron dobrych, cech
dodatnich, jesli zwazymy charakter epoki i okolicznosci,
w jakich on napisany i przedstawiony zostat. Z tego
stanowiska za zastuge juz poczyta¢é mu musimy, ze nie
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zawiera ztosliwych i przewrotnych insynuacyj na nasz
kraj i jego ogot. W wielu kwestyach wypowiada poglady
zdrowe, ptynace z przenikliwosci i rozumu politycznego.
Smiata i szlachetna krytyka szkolnictwa w Krélestwie
Polskiem, z oburzajgcem traktowaniem miodziezy, upo-
Sledzeniem jezyka polskiego i usunieciem ksiezy od
nauczania religii w szkotach elementarnych — zastu-
guje na szczery poklask. Trafna i ostra charakterystyka
personalu urzedniczego, »Zle wychowanego i niewyksztat-
conego« — jak mowi memoryal — przesigktego niena-
wiscig do polskosci, dowodzi, ze autor widzi pod tym
wzgledem stosunki w catej ich grozie i niesprawiedli-
wosci. Zalecany wszakze stgd w memoryale sposéb
wyjscia polega¢é ma na wymaganiu od kandydatéw do
stuzby wyzszych kwalifikacyj co do wyksztatcenia, oraz
podwyzszeniu pensyj urzedniczych. Sposéb ten oczywi-
Scie nie prowadzi do celu. Na catym S$wiecie wsrod
spoteczenstw ucywilizowanych nie ma takiego, ktorego
ambicya i najdrozsze interesa nie cierpiatyby na tein,
ze cztonkowie jego zupetnie sg usunieci od wszelkich
funkcyj publicznych, ktére sprawiajg ludzie nietylko obcy
wyobrazeniami i uczuciami, lecz bez znajomosci kraju,
jego stosunkow i potrzeb. Niestety, w stosunku naszym
do Rosyi, chwila na uznanie tej prawdy nie nadeszfa.
Memoryat rozbija takze ustalone jeszcze, od powstania,
wséréd Rosyan mniemanie, jakoby rzad systematycznie
opiekowat sie ludem i strzegt jego dobrobytu. Memoryat
dowodzi, ze od lat dwudziestu z gdrg nic sie¢ pod tym
wzgledem nie czyni, ze pottora miliona wihoscian albo
nie posiada wiasnosci ziemskiej, albo tez tak nieznaczna,
ze nie zapewnia najpilniejszych $rodkdw utrzymania.
Opis potozenia ludnosci fabrycznej i robotniczej zawiera
znow wiele faktow i uwag trafnych, a jakkolwiek, nie-
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stety, dozorowi policyjnemu przypisuje on to znaczenie,
jakiego nie ma, to z drugiej strony wykazuje stuszne
zadania warstwy pracujacej, jej ztg dole i straszny wy-
zysk przedsiebiorcow. Srodki, obmys$lane w memoryale
do poprawy potozenia wioscian i robotnikéw, majg na-
turalnie, najpierw na widoku wzgledy panstwowosci
rosyjskiej; tkwi w nich wszakze i pragnienie reformy,
cho¢by materyalnej. Wypadnie nam takze uznaé, ze
memoryat nie odgradza sie od zycia, jego przemian
i nieustannego postepu sztucznemi przegrodami, ze ma
zwrocong obserwacye na jego zjawiska wydatne, ktorych
milczeniem poming¢ ani sposobami dawnej rutyny za-
zegna¢ niepodobna. Do takich zjawisk nalezy potrzeba
o$wiaty i ksigzki ws$réd mas, potrzeba uswiadomionia,
przenikajgca coraz szerzej i giebiej. Memoryat widzi te
potrzebe, dos¢ trafnie i wyczerpujaco okresla okolicz-
nosci, ktére ja podniecajg i rozwijaja, dowodzi, ze za-
niedbywa¢ tej sprawy nie wolno, ze jej zado$¢ czynié
nalezy. Projektuje dlatego reforme szkdt ludowych, lepsze
ich uposazenie i powiekszenie, oraz zaktadanie bibliotek
ludowych, z ksigzkami przewaznie polskiemi, po jednej
w kazdej gminie, fnaczej — wedtug memoryatu — pro-
paganda socyalno-rewolucyjna uprzedzi rzad na tern polu,
wciggajac powoli lud w sfere swego wplywu.

Pomijajac tendencye panstwowe, tkwigce wtych pro-
jektach oswiaty, a nieodtgczne od natury i atrybucyj kazdego
rosyjskiego meza stanu, wyzna¢ musimy,-ze projekta za-
wierajg w sobie ziarno istotnej reformy, w poréwnaniu
z tak dzikim i chaotycznym stanem obecnym. Niestety,
brak wiary czy to do nas, czy do dziakalnosci spoteczej
wogole, sprawia, ze idee i zamiary', szczesliwe w pomysle,
zostang martwe lub chybione w wykonaniu. Memoryat
i w kwestyi oswiaty postuguje sie tylko urzednikami



298

i biurokracya (biblioteki ludowe oddaje kierownictwu
komisarzéw wioscianskich), ktérej sam wcale niepo-
chlebne wystawia $wiadectwo, ktora zreszta wogole jest
mato przydatnem w tym wzgledzie narzedziem.

Nareszcie memoryal poczytuje rusyfikacye Polski
za utopie i bezposrednio, lub charakterem swoich argu-
mentéw, sadzi jg stanowczo, watpi nawet o »zjedno-
czeniu« i z silnem powatpiewaniem, jes$li nie nagana,
wyraza sie o S$rodkach represyjnych, ktére tak dtugo
byty ultima ratio polityki pafstwowe;.

Takie sg zte i dobre strony memoryatu ksiecia
Imeretyniskiego, ktore raczej zaznaczam, niz rozbieram.
Powiedziatem juz, ze memoryal nie zmienia w wielkim
stopniu mej charakterystyki rzadow obecnego generat-
gubernatora, ktorg napisatem przed przeczytaniem tego
dokumentu. Istotnie memoryat jest aktem umystu pow-
Sciagliwego i rozwaznego, liczacego sie z mozebnoscig
realizowania swoich zamiaréw, ktéremu ciaggle przy-
Swieca interes i idea panstwa. Niestety, panstwowosc
jest gtéwng cecha, gtéwng namietnoscig umystow rosyj-
skich i stad takze ptynie wielkie nieporozumienie mie-
dzy niemi a nami. W wyobrazni naszej panstwo jest
tylko rama, otaczajacg zycie spoteczne i narodowe;
w wyobrazni rosyjskiej panstwo i narodowos¢ zlewajg
sie w jedno, panstwo ze swojg wiadzag i wszechwiladzg
zajmuje uprzywilejowane miejsce w hierarchii instynktow,
uczué¢ i poje¢ Rosyanina, przed ktorem on korzy sie
Swiadomie i bezwiednie, z ktdrem obcuje bezustannie
od kolebki az do grobu. Z jednej strony ten ogrom
czyni go silnym, $miatym i zdobywczym, czuje on za
sobg jego poparcie, przenikaja go rozlegte plany pan-
stwa; z drugiej strony Rosyanin staje sie monomanem,
batwochwalcg reglamentacyi panstwowej, ktora mu cisnie
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mdzg, ktoéra go robi nieczutym na wiele wzniostych
i glebokich widokéw zycia, ktéra opasuje go nieskon-
czonym szeregiem przepisow, tak ucigzliwych i powi-
ktanych i ktéra mu tak czesto absolutnie zrozumie¢ nie
pozwala innych narodowosci, ich S$wietych praw i po-
trzeb rozwojowych. Ujawnianie owych praw i potrzeb
nazwie on »buntem«, ktory nalezy zgnie$¢ bezlitosnie.
Panstwo tak panuje w duszy prawdziwego Rosyanina,
jak patryotyzm w duszy prawdziwego Polaka. Patryo-
tyzm polski, w nastepstwie dziejow stuletnich, wytwo-
rzyt pragnienia teskne i idealistyczne, religie ojczyzny
goraca i rozlegty, ktdére przecietny Rosyanin, do Polski
na urzad przybyly, chce wytepi¢ lub podda¢ klauzurze
policyjnej, bo ich nie pojmuje. Poniewaz za$ policya
siegng¢ nie potrali do gtebszych poktadéw ducha, wiec
stad pochodzi obmyslanie nowych $rodkéw, zymanie sie
na »bunt«, na »intryge«. Ani jedno, ani drugie. Pra-
gniemy zosta¢ sobg, pracowac i trwa¢ w ciszy i rozwoju.

Ktoby potrafit pogodzi¢ panstwowos¢ rosyjska
z patryotyzmem polskim, tenby rozwigzat kwestye pol-
ska. Dotychczas sprzeczno$¢ wyréwnang nie zostata, czy
dlatego, ze wogole wyrdwnang by¢ nie moze, ze tkwi
na dnie dziejow i ras, czy tez dlatego, ze z obu stron
robiono wielkie btedy i niedorzecznosci.

Na zapytanie, czy memoryat ksiecia Imeretyniskiego
obejmuje w sobie mysli i czynniki, do zmniejszenia
sprzecznosci  zmierzajgce, odpowiedz moze by¢ tylko
wzgledng. Ksieciu zalezy widocznie na spokoju w kraju;
nie chce wszakze, nie moze, albo obawia sie siegnagé
po zadania wigksze. Jest przekonany o nicosci dawnych
Srodkow represyi i zaleca ich ztagodzenie; nie stawia wszak-
ze planu wigkszych reform, nie daje posilnego pokarmu
ukrytej i zgtodniatej energii spotecznej. | tutaj wihasnie



—_ 300 —

lezy najstabszy punkt jego twierdzen i wywodéw. Ogdt
polski przyjatby ze szczerag wdziecznoscig zwolnienie
pet represyi, lecz na tem nikt nie zbuduje programu
najskromniejszej pracy obywatelskiej. Memoryat mowi
0 »wytrzezwieniu umystows, lecz whasnie umyst trzezwy
dla utrzymania sie w tym stanie wymaga pracy, upustu
dla energii, zaspokojenia pragnienn wyzszego rzedu, bez
czego oddaje sie na tup udreczen i chimer. Tymczasem
memoryat nie otwiera nam furtki na pole pracy spotecz-
nej, trzyma w oddaleniu od pracy spotecznej iinstytucyj.

Naturalnie, ze memoryat nie powinien by¢ poczy-
tywany za skrystalizowany i ostateczny wyraz przekonan
ksiecia Imeretyriskiego w sprawie polskiej. Jest on, we-
dlug mnie, tylko raportem stuzbowym, liczagcym sie
z nastrojem i faktami chwili, w ktorej napisany zostat.
Nastepny memoryat, moze zmieni¢ lub uzupetni¢ po-
glady poprzedniego obja¢ nowe mysli i projekta. To
lezy w naturze rzeczy i w naturze umystu ludzkiego.
Ksigze Imerelyfiski umie patrze¢, studyowac i robic¢
wnioski, posiada niezaprzeczone poczucie bezstronnosci
1 sprawiedliwosci; jezeli zatem ogélny ton polityki pan-
stwowej pozwoli, to rzecz rozstrzygnietg nie jest. 1 my
sami jesteSmy takze czynnikiem pierwszorzednym. Je-
zeli dowiedziemy, ze stanowimy spoteczenstwo, posia-
dajace odwage samego siebie, rozwazne i dojrzate, zo-
stajgce na' wysokosci swego trudnego zadania, toé
rosyjscy mezowie stanu oswoi¢ sie powinni wczesniej
lub pdzniej, z mysla, ze nalezy nam sie w panstwie
miejsce i rownouprawnienie.

Memoryaty same przez sie ani nas ocali¢, ani zgu-
bi¢ nie moga. Centralistyczny ustr6j Rosyi sprawia, ze
wiadza gubernatoréw i nawet general-gubernatoréw,
ktora nam sie wydaje tak nieograniczong, w istocie
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rzeczy jest i ograniczong i nie wielka. Przyjrzyjcie sie
biegowi i rozstrzyganiu projektdw i intereséw, majgcych
pozytywne znaczenie dla kraju, a zobaczycie, ze wyzsza
administracya miejscowa, ktérej w dochodzeniu i kara-
niu tak zwanych przestepstw politycznych, oraz tlumie-
niu zywszych oznak narodowosci, dano petnomocnictwa
niemal bez zastrzezen, w dziatalnosci tworczej jest pra-
wie bezsilng. Drobne szczegély z zakresu gospodarstwa
miejskiego i gminnego, zaprowadzenie brukéw lub bu-
dowa drdg bitych, wymagaja sankcyi ministeryum, przecho-
dzac przez dhugi szereg rozmaitych kancelaryj. Co6z dopiero
méwi¢ o sprawach, zasadniczego i wiekszego znaczenia,
jak szkoty, koleje zelazne, zmiana personalu urzedni-
czego, spos6b postepowania z unitami i t. d.  Nawet
generat Hurko, ktéregosmy poczytywali za wszechwta-
dnego, dobijat sie przez szereg lat naprézno, pomimo
gruntownej i stusznej w tym wypadku argumentacyi,
wykonania ukazu z 1864 r., wedtlug ktérego gminom
wiejskim przystuguje prawo zadania, aby w szkofach
poczatkowych nauczycielami religii katolickiej zostawali
ksieza. Przedstawienia jego, Kkilkakrotnie powtarzane,
zostaly nareszcie zatwierdzone przez komitet ministrow,
lecz nie wprowadzito ich w wykonanie ministeryum
o$wiaty. | argumenta ksiecia Imeretyniskiego, jak np., ze
jezyk polski w gimnazyach powinien by¢ wyktadany po
polsku, ze ekonomiczny stan wioscian wymaga reform,
spotkaty sie ze znaczng opozycya w Petersburgu. Wi-
dzimy zatem, ze na ogélnem tle polityki generat-guber-
natorowie nie mogg haftowa¢ deseni wedtug oryginal-
nych pomystéw, lecz liczy¢ sie ze stylem catosci.
Sprawa polska w Rosyi zostanie wystawiong diugo
jeszcze — badzmy przygotowani — na procesa mozolne.
O autonomii dla Krélestwa i marzy¢ w obecnych wa-
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rankach niepodobna; pozostaje wiec tylko samorzad
cesarstwa, 0 wprowadzenie ktorego odpowiednie zabiegi
czyni¢ muszg ci, co sg przekonani, ze obudzi on w pe-
wnej mierze i ureguluje nasze zycie spoteczne, ze przy-
najmniej zaspokoi¢ moze najniezbedniejsze potrzeby
gospodarcze. Oczywiscie, ze ci, ktorzy sa przeciwnikami
owego samorzadu, ktorzy go uwazajg za nowe narze-
dzie unifikacyi i rusyfikacyi, ktorzy sadza, ze rozstrj
obecny mniej zagraza interesom narodowym, ci natu-
ralnie gotowi zapewne beda przeciwdziata¢ ewentual-
nemu wprowadzeniu samorzadu. Zresztg i to stanowi
kwestye nieokreslonej przysztosci.

Zalezymy od pradéw, przenikajagcych wewnetrzne
zycie Rosyi, w ktorej do dzi$ dnia trwajg konsekwencye
fatalnego dnia 13 marca 1881 r. Przy regulowaniu za$
rachunkéw miedzy reakcyg, a pradem liberalnym w Ro-
syi, padaliSmy zawsze ofiarg tej operacyi. Tak byto
w r. 1825 przy sttumieniu ruchu decembrzystéw, tak sie
stato po Smierci Aleksandra Il. Po zgnieceniu pradu
rewolucyjnego lub liberalnego i wzmocnieniu represyi
byliSmy najpierwsi, przeciwko ktdrym jej ostrze sie
zwracato. Glodna publiczno$¢ wymagata ofiary i wy-
bierano na nig Polakdw.

Przeszto$¢ uczy nas takze, iz pozory polepszen
i reform, pozbawione wiasciwej treSci, nie naprawig
stosunk6éw miedzy nami a Rosyanami. System pozorow
i nieokreslonych ulg pozyskuje sobie opinie na razie,
ktora przyjmuje je, jako -zapowiedZ dalszych krokow
i czynow; lecz jesli one nie nastapig, wraca nieufnosg,
gorycz i pesymizm. Powtorzylo sie to juz kilkakrotnie.
Mate nawet naprawy, wykonane stanowczo i dokfadnie,
znaczylyby bez poréwnania wiecej, zostawiajgc Slady
w stosunkach. Gdyby np. rzad zaprowadzit wykiad jezyka
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polskiego w szkotach zgodnie ze stusznoscig i pedago-
gia, zjednatby sobie tym faktem trwalsze uznanie. Znie-
sienie serwitutéw lub przynajmniej okreslenie preklu-
zyjnego terminu do zawierania umdéw o nie, sprawitoby
wrazenie wielkiej ulgi i przyczynito sie do podniesienia
etyki spotecznej, Polityka, nie poparta skromnemi, lecz
pozytywnemi faktami, gdyby nawet miata intencye lepsze,
wywolywala zawsze w rezultacie czczo$¢ i niechec.
*

* *

Badzmy wszakze spokojni. Bez pozyskania przy-
chylnosci Polakéw, Rosya moze zdobywaé terytorya
azyatyckie, moze by¢ pierwszg potegag militarng w Swie-
cie, nawet wygna¢ Turkéw' z Europy i owtadng¢ Kon-
stantynopolem, uczyni¢ z bogdychana chinskiego ulegtego
sobie rezydenta, lecz nie stanie sie site twdrcza i do-
broczynng, pierwszorzednym narodem ucywilizowanym,
co takze bedzie celem jej ainbicyi. | na tem prze-
dewszystkiem budowaé mozemy przysztos¢ obu naro-
dow. Przyjdzie, lub przynajmniej przyjs¢ powinna, jako
wynik ewolucyi, chwila, kiedy Rosya wyda ludzi szla-
chetnych i S$wiattych, wolnych od przesagdow naszej
epoki, kiedy wyda meza stanu, zdolnego wyzwoli¢ sie
z pet starej rutyny panstwowej, organizatora z umy-
stem $miatym i niepodleglym, ktéry na dzieje Swiata,
role Rosyi i Polski, spojrzy nie ze strony policyjnej,
lecz spotecznej i filozoficznej i powie, ze juz czas try-
umfy zdobywcze uwieniczy¢ tryumfami cywilizacyi, ze
czas posepne wspomnienia przeSladowcze zatrze¢ czy-
nami prawa i rozumu. Powiedzie¢ on moze takze, ze
w dawnej polityce rosyjskiej w Polsce gra nie byta
warta Swiecy. Czy warto istotnie trzymac olbrzymig
maching panstwowg w naprezeniu, opoznia¢ rozwdj



304

catego organizmu rosyjskiego dlatego, ze grupa »dieja-
tieiej» pragneta z polityki rzadowej w Polsce uczynié
swoj wiekuisty monopol? Nie wiem naturalnie, kiedy
Rosya przetozy w sprawie polskiej $wiatto i prawo nad
stare i skostniate tradycye, ktore ciezg jej samej. By¢
moze, iz to przechodzi zakres jej natury i przeznaczenia
wyhodowac¢ i rozwing¢ w sobie pierwiastki samorzadu,
tolerancyi, swobody i ustalonego porzadku. Lecz by¢
moze przeciwnie, przyniesie ona Swiatu nowy ustrgj
i nowe stowo. Jej pisarze i poeci posiadajg niezaprze-
czong glebokos¢ i zywotnosé, bez blasku i ognia geniu-
szu zachodniego, bez dyalekytki S$wietnej i zuchwatej,
bez artyzmu, z wyjgtkiem Turgeniewa — subtelnego
i wytwornego, lecz za to z wiekszem odczuciem moral-
nych zadan i celow siegajg do dna i podstaw zycia. Sg
duchami surowej Pdtnocy. Niech wiec teoretycy ewo-
tucyi i historyi zawiodg sp6r o przeznaczenie Rosyi
w losach swiata. My powodowani przekonaniami ludz-
kiemi, pragniemy, aby w tem przeznaczeniu humanizm
i sprawiedliwo$¢ wziety goére nad formami przezytemi
i bezpozytecznemi. Nie jest to wcale zamykanie oczu
na niebezpieczenstwo. Zadne pragnienia nasze nie wyrwa
cech rasowych i dziejowych. Musimy czuwa¢ i walczyc,
wzmaga¢ swojg spojnos¢ i odpornos¢, bo gdybySmy
i doczekali przemiany panstwowego ducha rosyjskiego,
to i wowczas oczywiscie o tyle zawazymy na szali, o ile
reprezentowa¢ bedziemy site umystowg i spoteczng, nie
za$ luzny i zatomizowany zbiér koteryj, indywiduéw
i opinii, ktéremu logika mogtaby odmoéwi¢ prawa do

nazwy ogotu.
*
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Przewiduje niektére zarzuty, jakie spotkajg moja
ksigzke. Argumentacyi mojej odmowig jednolitosci i kon-
sekwencyi. Usprawiedliwiatem juz w rozdziale »Instynkt
historyczny« trudno$¢ zachowania Scistej konsekwencyi
rozumowania w naszych warunkach. +tatwoby jg byto
zachowa¢ albo doktrynerom, ktérzy majg oczy zamkniete
na otaczajgcg rzeczywistos¢, trzymajac sie jednej stalej
idei, wsérod wszystkich kolei loséw narodowych; albo
zacietrzewionym stronnikom pewnych haset i programdw,
jedynie w ich mniemaniu zbawczych; albo nareszcie
trywialnym empirykom, o ktoérych wyznaniu i postepo-
waniu stanowi interes, zysk lub karyera.

Ci wszyscy moga niezmiernie tatwo posiadac scisty
jedno$¢ pogladéw. Lecz kto pomysli nad zitozonemi
i sprzecznemi warunkami naszego istnienia — wspomne
tylko o rozdzieleniu narodu na trzy dzielnice, do trzech
panstw nalezace, o niebezpieczenstwie prowadzenia za-
rowno lojalnej, w dzisiejszem pojeciu, jak i rewolucyjnej
polityki, gdyby nawet do tej ostatniej znalazto sie dos¢
ochotnikbw — ten nazwie sie szczeSliwym, jezeli czy-
telnikom swoim wskaze nowe wudoki, u$wiadomi choé
w czesci uczucia, utrwali przekonania, okresli usposo-
bienie psychiczne, czynniki i wyobrazenia spoteczne.
Zadna ksigzka i broszura polityczna nie moze byé ka-
techizmem, bezwzglednie przydatnym do postepowania
i rob6t dnia powszedniego. Jej zadanie jest ogdlne, nie
za$ szczegOlne. Jezeli potrafi zywiej poruszy¢ dusze
i inteligencye, odtworzy¢ nastréj wybitniejszych typow
i grup, rozsia¢ wrazenia szlachetniejsze i cieplejsze,
ustali¢ pewne opinie i wetkng¢ niektore zasadnicze drogi
mysli i czynéw, z ktorych zbacza¢ pod zadnym pozorem
nie wolno — to zadanie jej uwaza¢ nalezy za osiagniete
w zupetnosci. Cziowiek, nie nalezacy do zadnego stron-

22
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nictwa, ktorego jedyng pobudka dziatania lub pisania
jest mitos¢ dla swojej ojczyzny, znajduje w naszym,
duchem stronniczym nawskr6$ przeniknietym  wieku,
bez porownania wieksze trudnosci wypetnienia swego
zadania, niz cziowiek partyi politycznej lub czionek
towarzystwa wzajemnego uwielbiania

*

* *

Ksigzke mojg pisatem z pewnemi przerwami czasu,
wsrdd okolicznosci, w ciggu ostatnich Kkilkunastu mie-
siecy do$¢ zmiennych. Czytelnik znajdzie w niej wszakze
ustalone pojecie 0 naszem przeznaczeniu narodowem,
ktorem zachwia¢ nie moze chowilowe powodzenie lub
niepowodzenie tej lub innej metody politycznej. Nad
schodzgcem do grobu stuleciem panuje widnokrag ciemny
i posepny; uczucia i przekonania, ktore od wiekdéw
ozywiaty serca bohaterdw czynu i idei, myslicieli i re-
formatorow, wyznawcow i meczennikow, tak dalekie sg
od wcielenia.

My, Polacy, niewatpliwie najwiecej cierpimy nad
tem i przez to, lecz cierpienie nie odejmuje nam ani
na chwile gorgcego przeswiadczenia, ze sprawa nasza
jest dzis tak Swietg, jak' byta przed stu i piedziesieciu
laty. Czas jej nie niszczy, lecz utrwala. »0, Polsko! —
wota Brandes — Ty jeste$ wielkim symbolem. Symbo-
lem spetanej i zdeptanej wolnosci, symbolem bez widoku
zwyciestw, a jednak z nadziejg zwyciestwa, wbrew
wszelkiemu prawdopodobienistwu — pomimo wszystko«.

1 ten szlachetny cudzoziemiec, uchodzacy za ateu-
sza, kosmopolite i socyaliste, szermierz wolnosci i po-
stepu, kleka ze czcig niektamang przed naszg arkg
narodowg, rozbitg, lecz nie zatopiong, przed jej bohaler-
skiemi wysitkami i wielkiemi tradycyami. Wyznania
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jego sa nietylko serdeczne i sympatyczne, lecz i cenne.
Najszlachetniejsi synowie wieku: Lafayette i Lamartin,
Mazzini i Garibaldi, Hercen i Toistoj, az do Renana
i Brandesa zwracali najszczytniejsze mysli i stowa, nie-
kiedy czyny, ku Polsce, poswiecali jej tzy zalu, zasylali
wyrazy wspodtczucia lub uwielbienia.

A przeciez nikt z nich nie byt wyznawcg ciasnych
przesaddw narodowych i szowinizmu. Byli obywatelami
Swiata i synami ludzkosci. Toby mogto przekonac¢ na-
szych przeciwnikow, nietylko zawzietych, lecz i Slepych,
jak sprawa polska jest ludzka i powszechna.
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