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i ismo ktoregosmy tytut przytoczyli, napisane
iest dla Publicznosci i w celu okazania iey, ze
gdy dobra Ordyrtacyi Pinczowskiey rozprzedawaé
zaczeto, Iniano do tego nieograniczdne prawo.
Naszym celem iest roztrzasnionie, takze dla Pu-
blicznos¢!, argumentéw Autora, i okazanie czy
one sg gruntowne i iak dalece?

Natui-a rzeczy tfr hiagata po Autorze zacho-=
wania porzadku chronologicznego, rtieodbifcie po-
trzebnego w wywodach historycznych; Autor
iednak wszystko pdmieszal; nie zaczat od nay-
dawnieyszybh czaséw, ale od traktatu Wiedeh-*
akiego z 1809 r. i nie zkonczyt na naynowszych
czasach, lecz na epoce Konstytucyi 5go Maia.
Tamto zabzec’e uczynit zapewne dla tego, zeby
Sie Uwolni¢ 6d przytoczenia artykutow Erekcyi
Maioratu, do ktérey wiasciwie cate dalsze rezo-
nowanie odsytaéby sie powinno, lecz ktéra Au-
torowi naturalnie mtisi bydz bardzo nieprzyie—
tona, z przyczyn ktére nam sie nizey podostat--



kiem Wykaza. My wszystkie argumenta autora
porzadkiem chronologicznym roztrzgsac¢ bedziemy.

Cata natura Ordynaoyi Pinczowskiey polega
lia Uchwale Kréla i Seyihu, ktéra r. Iboi sta-
neta. Jest ona nastgpiiigca: *>Maiac baczenie
», ha zastugi JWnych Piotra Woiewody Rawa
> skipgd i Zygmunta, Kasztelana VVéynicfeiego,
" Myszkowskich, braci rodzonych, ktore za kaz-
» potfzebag ku ozdobie koronney pokazuja,
b za radg PP. Pad i pozwoleniem Postéw ziem-
j, skich wszystkich, tak Koronnych iako i W X,
» Litewskiego, pozwalamy im na prozbe ich,
” uch”™al4 Seymu ninieyszego, lege perpetua
nunguam in posterum abroganda, ze im tam
conjunctirn g am cuilihet seorsim, wolno Uczy-
” nic Ordynacyag débr swoich ruchomych i nieru-
chomyecli, gdziezkolwiek lezacych, ktore teraz
i, niaig i na potym mie¢ moga, kto i iako bedzio
niiat w ich dobra sukcedowaé, i onca zaraz Z
teim dobrami przyimowac: ktéra to Ordynacya,
” irWaf5 n,a wibcznemi czasy, non obstanie utla
" Prfacriptione”™ et fatahbus. licet admissio pos-
” sesSronis in bona, post inscriptionem non in~
" tercederet: tym sposobem aby wedle teyz©



- ©rdynacyi dobra te per successorem quemvis
., alienowane, abo oprawami i dtugami wieksze-
» Mi, nizli tgz Ordynacya opisano bedzie, vel
, alio quovis titulo onorowanp nie byty: aie aby
4] tenze Jukcessor bonorurn, onera wszystkie tgz
Ordynacyg opisane, suh poena ibidem interposil
n ta, adimplere et exequi byt powinien: jurisid
t) ctioni terrestri, ratione fupdi istorum bonorum,
ac oneribus communibus puhlicis nihil ominus
5 subjacendo. Ktéra Ordynapya, aby do wszech
j, wiadomosci prayazta, powinni iag bedg sivc
conjunctim, $ive seorsim ad Acta auihcntica
., poda¢, cum facultate emendaadi9 immutandi,
5 durante vita ipsorpm resérvala. A my iuz
n ex nunc pro extunc, te Ordynacyg, tak iako-
by byta wpisana i do akt pgdana, bez dalszey
. approbacyi, guthoritate Corwentusprccsanlis,ap~
probuiemy i raiihkuiemy.

Z téy Uchwaly pokazuie sie, ze Piotr i
Zygmunt Myszkowscy mieli zupeing moc usta-
nowienia Ordynacyi pod warunkami iakieby im
sie tylko podobaty, ktére to warunki Nardd, tak
iakby iuz wtenczas, gdy te Uchwate czynit,
napisane byty, wszystkie z gory zatwierdzit



Wieczne trwanie Ordynacyi non obstanie ulla

prascriptione et fatalibus wyraznie takZzg Narod
zawarowat.

Na mopy tey Uchwaly naypierwey Piotr
Myszkowski z wszystkich swoich débr w Woie-
wédztwie Krakowskiem potozonych, miedzy kto-
remi miasto Xigz, Ordynacyg uczynit, z przy-
daniem pewnych warunkdw, i takowa starsze-
mu z braci swoich, Zygmuntowi Myszkowsk”er
mu darowal. Ten Stangwszy przed Urzedem
publicznym, Ordynacya i iey warunki od brata
Swoiego przyiat i procz tego ieszcze z débr swo-
ich wlasnych, miedzy ktéremi miasto Pinczéw,
tudziez z dobr od brata swoiego Alexandra My-
szkowskiego prawnie nabytych, Ordynacyg uczy-
nit, i z tg, ktérg od Piotra Myszkowskiego otrzy-
mat, w iedno ig ztgczywszy, nowe warunki
przydat. Te warunki przez Piotra i Zygmunta
Myszkowskiego z poprzedniczem zatwierdzeniem
Kréla i Seymu postanowione, skfadnig Erek—
cya Ordynacyi Pinczowskiey. Z warunkoéw
tych wypada tutay przytoczy¢ nustepuigce:

Imo. Co do porzadku nastepstwa: ~ut in com-
,» memoratis bonis nunc et temporibus perpetuie
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jj uemper major natu jure majoratus ad successio-
J, nem perveniat et voceti’*r; iliaque potiatur. Et
,» licet plures filii apud enndem nati fuerint, tamen
,» idem natu major tantum ea prerogativa sugcessio-
j, nis gaudebji, (To iest: do sukcessyi rzeczonych
dobr ma teraz i wiecznemi czgsy zawsze uro-
dzeniem starszy, prawem swoiego starszenstwa,
przychodzi¢, bydZz powotanym i obeymowac ia.
J chociazby mu sie kUlagi urodzito synow, ier
dnak ma tylko urodzeniem naystarszy téy pre-i
rogatywy nastepstwa uzywac)»

sdo. Co do nieodtuzania dobr Maioratu: ” idem
,, successor eadem bona hereditaria vendendi,
,» oppignorandj, donandi, oojnmutandi et quovis
,» hodo, glienandi ac quibuscunque contractibus
., et debitis oneragdi nullum jus et facultatem
,,» liabeat. Quodsi vero aliquis ausus fuerit pecunias
., quasvis super ea bona quocunque titulo con-
,» tractus impenderé, ipso facto ea pecunia super
,» €a bona data et in bonis iisdern adscripta
, amitti et deperdi debet. (To iest: tenzg. na-
stepca niebedzie miat zadnego prawa i mony
mwspomnione dobra przedawaé, darowac, zadiu-
za€, zamieniaé, i iakim bqdz sposobem alieno-



wac t ani iakiemi badz kontraktami i dtugami
obcigzaé. Jezeliby zas kto odwazyt sie pie-
niedzy lakowych na te dobra pod iakira badz
tytutem uzyczy¢, tém samem takowe pienigdze
na te dobra dane, powinny bydZz stracone i
przepadte. )

Stio. Co do starania okoto budynkéw w dobrach
ordynackich tak przepisuie erekcya: ” aedificia et
» Structuras orones tanto sumptu excitatas et in
,» €0 splendore relictas, tenebitur a ruina et
, interitu vindicare, providere, reformare et
» ldentidem instaurare, ne tecla et eedi-
, ficia qusevis corruant et successu temporum
» labantur ac injuria vetustatis iu nihilum con-
. vertantur, (To iest: budynki wszelakie tak
wielkim kosztem wzniesione i w taki¢y Swietno-
sci zostawione, obowigzany bedzie od wywrotu
i upadku ochraniaé, mie¢ o nich staranie, na-
prawia¢ i wskrzesza¢ aby dachy i budynki sie
niewality i z przeciagiem czasu nieupadty cat-
kiem, i dawnoscig nadwerezone w niwecz sie
nieobraoai.y.)

4to. Co do rozszerzania Ordynacyi taki nakaz:

idem etiam successor bonorum ecrundem au-
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,» gendorum curam habere debebit pt durante
)j vita sua pgslquaift possessionem assei ptug fue-
., rit, eamque trium annorum spatio in bonis
. prsefatis continnaverit, summam certain ad
u minus decpm milLia flurenorum poloniealium
y comparare, ac pro acqujrendi3 b jnis impen-
., dere, bonisque eisdem receptis perpetuo ad-
io jungendam eademque quovis modo suprascrip-
5 to non alienare tenebitur, (‘i< ient: tenz>
nastepca powinien takze mie¢ staranie o pomno-
zenie tych dobr; za Zjrcia przeto swoiego, gdy
iuz posiadanie tych ddébr obeymie i przez trzy
lata mie¢ ie bedzie, summe pewng, naymnicy
dziesieciu tysiecy Zip. uzbiera¢ i na kupno débr
wytozy¢ powinien, Jitére dp obietych dobr na
zawsze przytgczy, a tak przytaczywszy, za-
dnym z wyz¢y wymienionych sposobow alienowaé
nicbedzie maogt.)

5to. Na przypadek niedopetnienia ktoregokol -
wiek badz 2 przytoczonych, badz téz z reszty
Warunkoéw, znayduie sie obostrzenie tak przez
Piotra iako i przez Zygmunta Myszkowskiego
doktadnie wyrazone. Piotr Myszkowski powiada:
” atque ex nunc declaro quod non jntendo ad



» possessionem et usurn fructum eorundem bo-
,,» Naruin Yocare seu pro vocatis habere, nisi illos
, tantum, qui eas (conditiones) observaverint;
» illos vero qui eas ebservare neglexerint, \olo
», habere pro non vocatis ac pro del*2*8 et
» excluais a succesaione et possessione eorum
» bonoruin. (To iest: os$wiadczam zaraz ze
niezgmierzim do posiadania i uzywania dochoddéw
rzeczonych débr wzywac i za wezwanych mie¢, iak
tylko tych, ktorzy te warunki zachowaig; tych
za$ Kktérzyuy ich zachowa¢ zaniedbali, chce
mie¢ za niewezwqgnych, ubylych i wylgczo-
nych od nastepstwa i posiadania tych débr.) »
Zygmunt Myszkowski poyyiada takze: ” ad quaS

0 unes conditiones et quain libot egrum seor—
» Sim complendas et exequendas, idem successor
,» slringi et cotnpeUi debetuc, poena privatio-'
, hia eorum bonoriyn, quuc bona in casu con-r
,» traveqtjlUmi» proximiori gradui cedent, el in
. ipsutn translerentur et devolventur, modo
» quo suprascriptum est. " (To iest: do ktorych
to warunkéw tak wszystkich razem iako i
kazdego z nich z osobna wypeinienia i wykona-

nia, tenze nastgpca przymuszonym i zniewo-



lonym bedzie pod karg utraty débr wspomnionvch;
ktore dobra w przypadku wykroczenia przey-
dg da stopnia blizszego i na ten przeniesie e
j zwrocone zostang sposobem wyzey opisanym).

Po tak uroczystem ustanowieniu Maioiatu
Pjppgowskiego py*ez naywyzszg witadze, ne-
mogt on bydz zkassowany, gni w catosci ani
tez w czesSci, inaczey, iak tylko takze przez
wyrok naywyzszey witadzy. Zobaczmy teraz w
porzadku czaséw dowody, ktére Autor na ta-
kowe zkassowanie przytacza. Juz tutay zaraz
uderzy to kazdego, \i Auteuf za dowdd zkas-
Sowania przytacza kilka faktdw po sobie na-
stapionych. Zkassuwany zostat, wediug Auto-
ra, Majorat Pincz wski za rzadu Au-oiya-
ckiegp. Ten zkassovy”™ny Maiorat zkassowat po-
tem Kodex Napoleona. Tak zkassowany, ieszcze
zostat zkassowany przez traktat Wiedenski, a
po tem zkassowaniu zkassowat go ieszcze Krol
Saski. Co Krol Saski mdgjt zkassowac, to pier-
wey niczym ieszcze niernusialo bydz «kas-owa\V'i
cztowiek raz $miercig ukarany, niemoce iuz bydz
zabity ieji.zcze raz, a tym mniey jeszcze trzy
razy po Smierci. Jak tedy kazde z poprzedni-
czych zkassowan Autora byto tego rodzaiu, iz
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potrzebowato ieszcse dekretu Kréla Saskiego,
to jest, iz bylo urojeniem tylko Autora, tak
kazdy tatwo potrafi sie domysle¢, ze i to osta-
tnie zkassowanie, azeby bylo prawdziwe, po-
trzebowatoby ieszcze nowego jakiego zkassowagnia,
czyli, iz. to takze zkassowanie przez Kréla Saskiego,
jest tylko uroione. Pokaze nam sie toiasno w roz-
biorze kazdego argumentu z osobna.

Naydawnieysze faktum tutay nalezace przy-
tacza Autor na karcie 58- ” O. zniesieniu Ordy-
» hacyi My8-.kowskich myslano iuz pod czas Kon-
» Stytupyi 59 >Maii, i gdyby z..burzenia woienne
» niebyly ;rzerwaly jzeizv j©rzadku, iuz w 0so-
» bie niegdys Franci /kas Wielopolskich Myszko-
., wskiego M iorat zostatby byt zniesionym.

W tych stowach Autora admirowaé uay-
pierwey nalezy wyraz: myslano. GdySmy po raa
pierwszy pismo Autora czytali: stowo to zrobito,
na Eas takie wrazenie, i.ak gdyby*z kassowaniu
Maioratu za czteroletniego Seymu mysleli byli ci,
ktorzy wowym dla Polaké”pamietnym wozasie nay-
wiecey mysleli, lo ieat same Stany Zkonfederowane.
Lecz bynaymniey. Czytaigc dalby w pismie Au-
tora przekonywamy sie, iz tu iest mowa o pro-



sekcie zniesienia Maioratu, ulozonym przez Pa-
ha Jozeia Jana Nap: Wielopolskiego; w Owczas
nastepce Maioratu. Oprdcz samego twdrcy pro-
jektu, mato bardzo ludzi na Swiecie o nim wie-
dzialo. Tre$¢ tego proiektu iest w krotkosci
hastepuigca: G<ly sam cien nieréwnosci prze-
raza a w oyczyznie nioiejr odrodzita sie ro-
wnos$¢$ wiec nieolicagc nic takiego posiadac, co-
by mogto rodzi¢ podeyrzeniie o rzeczywistym
moim Sposobie myslenia, proponuie Stanom znie-
sienie w osobie moiego oyca Ordynacyi, kto-
rey ia ieStem sukceisorem; przy czém proponu-
je takze, azeby"wszystkie Maidraty w Polszcze
aniesione i na wieki wiekéw zakazane zostaty;

Proiekt ten niebyt wcale wprowadzony nd
Seym, lecz prywatnie tylko kortuiiunikowany nie-
ktéorym postom, tudziez Jgbacemti Potockiemu,
ktéry W odpisie swoim bzhaymit podaigceimi, iz
2 zyczeniem swoiem powinien sie uda¢ dé Kitul i;
co tez oycie¢ podajacego, Margrabia Franciszek,
trkze pragnacy pozbyé¢ Sie Ordynacji, w sainey
rzeczy uczynit.

Autor z iegé proiektu, to iest Z k nceptu
przez Pana Wielopolskiego utozonego, wnosi
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naypierwey. ze wtenczas widzidno Maioraty bar-i
dz® Przeciwne Kdnstytucyi 3go Maia. Znowu
widziano, tak Jak wyzey byto: mytlano. Z kon-
ceptu Pana Wielopolskiego niemozna wigcey
wnosi¢ iak tylko Ib on widziat drdynacye
przeciwne Konstytucyi 5go Maia: a moze na-
wet i tego niemozna wnosi¢, w razie gdyby sie
pokiszato ze motywa ktore P. Wielopolski w
tym koncepcie przytoczyt, niebyly szczere. Lecz
przypusciwszy ze ta ofiara tlla rownosci byta
ezczera, to Jednak ztad, ze P. Jozef Jan Nep:
Wielopolski uwaidt Maioraty Za przeciwne Kon-
Slytucyi 3gb Maia, riie wynika, iz ie wtenczas wszy-
scy za takie uwazali. OwSZem, riiewatpliwg iest
rzecza, ze tworcy Konstytucyi 3g6 Mata, to
ifest Cztonkowie Standéw Zkonfederowanych, nie-
byli takowego zdania. Gdyby bowiem d me-
zowie byli sadzili; iz Ordynacye sg Konstytucyi
5b° " aa bardzo przeciwne, to w przeciagli
czterech lat bytoby nieiedneniti z nich na rtiysl
przyszto, podaé proiekt o ich zkassowanie. Ze
zaden cztonek Stanéw Zkonfederowanych iiie-
podat takowego proiektii, z tad wida¢, ze nikomu
«m do gtowy nieprzyszio zeby one byly prze-'
«wne rownosci. Czyz mozna pomysle¢ zeby
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Ignacemu Potockiemu, zeby Kohatajowi, zeby
JVlatachowskiemu ) zeby Sapieze, zeby nareszcie
wszystkim innym mezom, ktérych Ostatnim
celem bylo ustaltnie KonstytUcyi 5go Ma-
ia, niebyto przyszto na mys$l uprzatna¢ to, coby
iey bylo tdk przeciwnetn iak Autor mniema, i
ie dopiero trzeba byto nato przenikliwosci par-
tykularnego cztowieka, niebedacego wcalé czion-
kiem Standéw, i iak Sam osobie mowi, pierwsze
dopiero tistug kraiowych stopnie przechodzacego.

Z prdiektu przez Parta Jozefa Jana Nep:
Wielopolskiego utozonego wnosi takze Autor, iz
do zniesienia Ordyhacyi nawet podiug praw
dawnych polskich nikt wiecey z familii nalezed
iiifepotrzebowat, iak tylko posiadacz teyze Ordy-
fiacyi i iegO nastepca. Z tad, iz Sie Panu Wie-
lopolskiemu zdawato iz hic wiefcey do zniesie-
nia Ordynacyi wedtug praw polskich hiepottze-
ba , iak tylko zyczenia iego i oyca iego, niewy-
hikaj ze nadwczas powszechnie tak mniemano ;
totad bowiem, iz twérca proiektu nieznat praw
polskich, niewynika ze ich nadéwczas nikt
nieznat; ze ich nawet Stany ZkonffederoWa-
Be nieznaty. Gdzie tez iest w prawie polakiem
flaynmieyazy Slad takiego urzadzenia, iz Ordynacya



» i6

za wolg iey po iadacza i nayblfzszegé nastepcy
moze bydz zkasséwana ?— Jakze Autor nazwie
UchWate Ssymu, przez ktorg byt wzieta Ordy-
nacya Fiiiczowsfea? Czyz ta Uchwata iest ia-
ptinska lub tybetannska a nie polska?— Skoro
Autor przyzna, ze ta Uchwata staneta ria dro-
dze na iakiey sie wszystkie prawa dla Polski
stanowity, ze z tego Samego, co i one zrodta wypty-
neta; to nseiha kwestyi ze, gdy wedtug przepiséw
tey Ofdynaeyi, dobra dbniey nalezace niiaki nigdy
alieriowane bydz niertiogg, wediug dawnych
praw polskich Ordynacja zkaasowamt bydz nie—
inogta, nie tylko przez iey posiadacza z nastep-
cg, ale ani ndwbt przez posiadacza z cata gro-
mada nastepcow.

Jgriacy Potocki w odpisie na list Pana
Wielopolskiego, przypuszczajgc, iak widag, iz
niotywa przez tego w proiekcie wytazone, sg
szczere, nazywa ten proiekt czynem pieknym,
a to, wediug naszego zdania, bardzo stusznie.
Gdyby na przyktad zotinierz iaki rzucit sie w
nocy z dobytym pataszem na kupe owiec, bio-
sgc ig za kupe nieprzyjacioét, toby ten ozyrtiego byt
piekny. Lecz kluby go pochwalit, nieutrzy-



mywatby ieszcze- przez to, iz owce nalezy ra-
ba¢ i siekaé, i niechwalitby tego Zzotnierza a
to ze chciat zabiia¢ owce, ale za to :z chciat
zal iia¢ nieprzyiaciot Tak tez Jgnacy Potocki
chwalgc czyn Pana Waielopolskiego, niech "1
go za to iz chciat znies¢ Maioraty, ¢jle oliwa
ii go ?a to iz chciat znie$¢ to, co rozumiat bydz
przeciwnern réwnosci. Bo ze Jgnacy Potocki nie-
nwazai Maioraféw za przeciwne roéwnoscij wi-
da¢ i z tad takze, ii chociaz mu byt prze-
siany koncept Pana Wielopolskiego, on iednak
niepospieszyt sie z wprowadzeniem go na Seym.
Autor powiada, ze takie wielu postom ten pro-
jekt byt udzielony. Tem ci yorzey, bo widac
ze i ci Postowie niesadzili bydz rzecag przy-
zwoitg podawac Zkontederowanym Stanom tak nie-
doyzrzatego konceptu. Autor twierdzi ieszcze, ze
ten proiekt dla tego tylko do skutku nieprzyszedt
iz zdarzenia woienne stanety mu na przeszko-
dzie. Ale czyzto potrzeba byto diugiego czasu
na przyiecie tego proiektu? Odczyta¢ go, od-r
da¢ Kommissyom do rostrzasnienia, i w powszech-
nym, iak Autor mowi, zapale rownosci z okla
«kami przyigé, mogto bydz dzietem kilku godzin

) a(
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zwtaszcza ze Pan Wielopolski oszczedzit iuz
hyi stymowi redakcyg proiektu, sam tak ta-
dnie ;0 ulozywszy.

Ignacemu Potockiemu i Postom, ktorym ten
proiekt byt kommunikowady, przyszia zapewne
za gtebszym rzeczy rozbiorem na mysl ta uwa-
ga, k/na przyjdzie kazdemu, gdy sie zastanowi
ii*d czesSiig tablicy geiiealogiczney, znayduigcey
Sig w PisSmie Autora na karcie 54.

Karol Wielopolski
Maig, Myszkowski

Franciszek Waielopolski obigi Margrabstwo
po iiuroiu Wielopolskim, rako starszy Syn te-
gez. P-cezony brat Margrabiego Franciszka,
Jgtmcy Wielopolski, i<mo miodszy z braci, we—
dlug. przepisu Frekcyi nic z Margrabstwa nie-
dostat, Franciszek z synem swoim, byt daleko
bogatszy od Ignacego brata swoiego z dwoma
Synami. Gdyby P. Franciszek Margrabia i r'
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iJozef Jart Nep: Wielopolami pedat# ?y?i proiekt
do stenow w tym sensie: iz chcg §je g .Ignacym
Wielopolskim i iego Syriami  f@Who podzieli¢;
Izyliby nwie predz¢y widzieli w tern postowie
ich nieinteressowdoi¢. Lecz ci Panowie Wielo-
polscy chcieli poda¢ ten proiekt w sposéb takowV:

lopdlsi.iego, przekonaé sie, iz proiekt ten niebyt
skutkiem mitosci rownosci, ale raczey Skutkiem
Ztego gospodarstwa i checi pozbycia sie niepo-
tizebnie poiobionych diugdéw, nie przez zaprze—
etanie Zbytkéw i wprowadzenie lepszego rs™driv
co wymaga trudéw i pracy, lecz przez tatwy,
spos6b alienowania i obcigzania dobr.

Seym niebylby nigdy pozwolit, azeby star-
cy brat i Syn ¢;ego, ktorzy byli iedynie dozy-
wotniel,".i wtascicielami dochoddéw, mieli dobre
cd iednegoz oyca, Karola Wielopolskiego, idace,
prawem dziedzictwa na zawsze ogarn, | powyzsi
oja z tych débr miodszego brata, Jgnarego
synéw iego.

)»* (
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Widzimy wiec, Ze Ordynacya Pinczows
za Kortstyiucyi 5go Maia nayumieyszego nie-
poniosta uszczerbku; iak ig nardéd r. iboi usta-
nowit, lak szanowat to swoie dzieto za cztero-
letniego ZzSeyuiu i uieiknagt go sie wcale.

Po Konstytucyi 3go Maia, nayblizsze czasy
0 ktérych Autor inéwi, sa, gdy po podziele Pol-
ski, Ordynacya Piriczowoka pod rzgdem Austria-
ckim sie znaydowata. Autor przytacza 8§ ™36
praw Galicyjsko-Austriackich; i na tym przy-
ktadzie naylepiey przekona¢ sie mozna, iak $mia-
to i bez ceremonii Autor nayiasnieysze nawet
wyrazy prawa przekreca.

Artykut ten moéwi o gasnieciu fideikommis-
séw, i powiada naypierwey, ze iideikommiss ga-
$nie: wena das Fideicomtnissgut zu Grunde ge-
het. Autor te stowa tak po polsku ttornaczy:
gdy fideikommiss upada, i bierze té upadanie
w ten* znaczeniu, iz dosy¢ iest dobrami lidei-
komrnissu zle rzadzi¢ i gospodarowac tak aby
one upada¢ zaciety, azeby zgast fideikommiss»
Jakze $Smieszne i niedorzeczne bytoby takie prawod,
ktdre obszernie o fideikommissach trakluiagc i trwa-



nie jch waruigc, konczytoby na takowym prze-
pisie: ze posiadacz fideikommu-m moze, grly mu
sie tak zpodoba, zgasi¢ fideikpnmuss, byleby
tylko dobra fideikonjtnisSii wprawit w nietad i
nieporzadek. Autor wiec te stéwa catkiem
fatszywie po polsku ttomaczy; ttornaczy¢ bowiem
nalezy: lideikomipiss gasnie, gdy dobro fideikotn-
missowe przepada. Tak na przykiad, gdyby fi-
deikommiss ustanowiony byt ng dobrach na wy-
spie iakiey potozonych, i gdyby sie ta wyspa
w morze zapadta, zgastby" fideikommiss A w
tym sensie dobra Ordynicyi Pinczoyfskiey ni-
gdy nie przepadty.

Prawo Austryackie powiada takze: ii iidei-
kommiss g)Snie; gdy przy odmianie wiasciciela
uzytkéw ani nowy fideikomn ijisu posiadacz ani
oczekuigcy, W przeciggu lat trzech potwierdze-
nia niewyrobili. Tutay dodaje Autor, ze; P. Jo-
zef Jan Nep: Wielopolski obigt Ordynacyg wr.
1809, w ktorym to roku tamtg prowincya a z nig
Maiorat przestat bytjz pod rzgdem Austryackim
Nie wyrobiono tedy potwierdzenia od rzagdu Au-
Stryackiego, mowi Autor, a zatem zgast Maio-
rat. Czy tez moze. bydz eo niestosownieyszogo
nad takie rezonowanie? Kiedy Margrabia Jo-
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ref Jan NGp: obigt Ordyriacyg w ri *809, to
wedtug brzmienia przytoczonego artykutu, magt
lig icszcze trzy Jata [»osiada¢ bez wyrabiania
potwierdzenia. Gdy za$ Maiorat wyszedt z pod
iizijdu Austryackiego, ustala moc obowigzujgca
owego przepisu. >fa mocy tego artykutu praw
Austryackieh, Maiorat Pinczowski moznaby tylko
wtenczas uwaaac za zkassowany, gdy by czes¢ 13ol—
aki, w kiorey on iest potozony, byla zostawa-
ta pod rzadem Austryackirn trzy lata ieszcze
po obieciu Ordynacyi przez Margrabiego Jo6-
zefa Jana Nep: i gdyby w tym przeciggu cza-
su ani on, ani zaden z familii, niebyt wyrobit
potwierdzenia Maioratu.

Z czasébw Austryackieh przytacza Autor
leszcz© iedno faktura za dowdd zkassowania
Ordynacyi, Jecs ten dcwod iest réwnie nie—
szczesSliwy iak oba poprzedzaigoe. Pod rzadem
Austryackim otrzymano pozwolenie zaciggnie-*
nia dtugu na Maiorat Pinczowski, i zahipo-
tekowania go na dobrach oneg6z. Lecz wda-
Snie ze rzad Austryacki udzielit takowe pozwo-
lenie, uznal: Zze dobra te potrzebuig tego po-
zwolenia, ze zatem sa ieszcze Maiordem, bo
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goyoj tym niebyty, toby niepotrreba by¥o
pozwolenia rzgdowego na aaeiggnienie dtugo,
na nie. Wedtug prawa Austryaekiego tylko
trzecia cze$¢ Maioratu moze bydz ©dtuzona, i
w Sams$y rzeczy rzad Austryacki udzielaige po-
zwolenie ng odituzenie Maioratu Pinczowskie-
go, pozwolit trzecig cze$s¢ tjdko odtunye,
wiec i z tad ieszcze wida¢ zZe dobra te za
Maiorat uwazat. Reguta:, quidquid est in via
oppignoratianis, idem jam est in via albnatio-
nis na nic sie tutay przydaé niemoze; bo sam
Kodex Austryacki ngylepiey pokazuie., iz ta re-
guta, z kad ingd prawdziwa, wzgledem Ma-
joratow pod rzadem Austryackim iest mylnie
catkiem zastosowana. Wedtug tego Kodexu bo-
wiem trzecia cze$¢ Maioratu, za oSobnem rzg-
du pozwoleniem, maze bydz in via oppignora-
tionis; lecz przez to bynaymiey ieszcze nie
ie8t in via alienationis, owszem, wyraznie iesfr
eastrzezone: ze diug zahip.otekowa.ny, z docho-
dow tylko Maioratu moze bydz zplacany.

Prawo Austryaokie powiada takze ieszcze,
Ze fideikbrniniss gascie, gdy dobro fideikom-
missowe alienowa e bydz musi,™ i Autor z tad
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takze dowodzi zkaSsowania Maioratu Pinczo—
tyskiego. Lecz w ktérymze przypadku dobro
fideikommissowe musi bydz alienowane? Oto
oczywiscie w tenczas, gdyby po odiozeniu trzeciey
czesci iideikornmissu, dobraiideikoinmissowe do tego
stopn a podupadty, izby dochody z nich niewy-t
starczaly Ra zplacanie co rok 5/400 czesSci
dfugu. Lecz oczywiscie niemogto to zalezeéi
od posiadacza lideikomtais.su, zdeterminowaé¢ ze
dobra w samey rzeczy do tego stopnia podu-
padty, albowiem tyin sposobem kazdy posia-
dacz fideikormnissu, zlo nim gospodarujgcy i
chcacy go sie pozbyé, moébgitby sobie zmysli¢
takowy pozéor, ©dtuzenie trzeciey czesci ftdei-
konimissu, réwnie iak i przedtuzenie terminéw
w ktorych takowy diug ma bydz zptacany,
zalezy, wediug prawa Austryackiego, od wy-
roku rzadowego. Alienacya dobr fideikommis-
su niernogta mie¢ mieysca, bez wyraznego uzna-
nia przez rzad potrzeby takowey alienacyi.
Takie wuznanie nienastapito i niebylo zgdane
ani przez Margrabiego, ani przez wierzycieli
hipotecznych; a chociazby go nawet kto byt
zgdd, yiby go otrzymat, albowiem pra-
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wdziwa potrzeba takiey ah-macyi nhctr.by tyl-
ko wtenczas mieysce, gdyby- nierlos: -lek docho-
déw dobr na splacanie diugébw w praepi: —
nych terminach, oiepochodzit wcale 'z winy
posiadacza lideikommissu, lecz z przyczyny nie
zalezgcey wcale od tegoz, a oraz takiey, izby
rzad zniewolony byt uzna¢, ze temu niedostat-
kowi w krotkim przeciggu czasu niemcz® bydz
zaradzone. Bo gdyby ten niedostatek docho-
dow pochodzit tylko ze =zlego gospodarstwa
posiadacza fideikommissn, toby ten wediug Ere-
kcyi mogt byt bydz odsunietym od posiadania,
i nastepca iego by ie obigt, Przyczyny zas t&-
kiey, ktéraby niepochodzita z winy posiadacza,
niebyto wcale; albowiem zniszczeh tego rodza-
ju doznat Maiorat jedynie za inaurrekcyi na-
rodowcy, po tey za$ iuz epoce otaxowany zo-
stal przez rzad Austryacki ij,899,552 Zip., do-
chodu rocznego byto czter.ykro¢ kilkadziesigt
tysiecy Zip., tak iz dochody Maioratu przez
caly przeciag <czasu gdy pod bzgdem A’>
stryackim zostawat, byly wystarczaigce na
zptacanie co rok 5 od 100 =z diugu zacia-
gnionego.
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O,kazato sie wiec, ze i za czaséw Austrya—
ckic’i Maiorat hypaymniey akassowany nie-
Zostat,

Nastepujg tferas csaay Xicstwa Warszaw-
skiego, gdy kray w ktérym Majorat Pinczo-
WIitji jest potozony, :ac?ax zostawaé pod I£o-
desem Napoleona, Na argumentach z% Epo-j
ki wzietych naywiccéy Autor pokilada. Zo-
baczmy te argumenta.

Przytacza Autor % kodexu Napoleona wy-

razy nastepuiaee:

Les; substitutions sont prohibées.—  Toute,
disposition par laquelle le donataire, V héritier
'institue en la légataire sera clutrgé de conser-
ver et de rmare a un tiers, sera nulle, méme
ci | ,gard du donataire, de i héritier institué,
OU du Légataire. (To igst: S.ubstylucye Sg zaka-
zane,— Kazde rozporzadzenie przez ktére ob-
darow.iay, dziedzic ustanowiony albo zysku-
l.aoy : ipis, obowigzany bc¢dz'¢ zachowac i. od-
da¢ trzeciemu, iest niewazne nawet wN~Cdeny
obdarowanego, dziedzica ustanowionego albo zy-
3kuigcego zg~Nis.)
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Wyzsy widzi 'iSmy, iak Autor bez navrnr.ieyw
?z0y ceremonii przekrecat w tlérnsczeniu wy-
razy prawg Austryackiego. Teraz artykut &S
Kodesu Napoleona wyraznie Anter fotaznie,
fatszerstwo bowiem nietyifce zachodzi tam gdzie
sie rzepa umyslnie odmienia, sio takze, gdy
sie co umyslnie z rzeczy ppgssf.sa azeby ig w
fatszywem Swietle wystawi¢. Autor tedy 3 ar-
tykutu 896 kodem przytoczyt tylko tyta cos-
my wyz¢y potozyli. Po tamtych za$ wyra-
zach nastepujg \y Kodexie iessczs nastepuigce:

Néanmoins les bietfs libres* fortnani 'a dotation
4’ un titre héréditaire que V Empereur aurcit éri-
gé enfaveur chur\ prince ou a un chefde famille,
pourront étre transmis héréditairement ainsi
qu, il est réglé par /-acte impérial du 30 \rars.
1806, et par le sénqtus consulte du 14. ao(t
suivant. (To iest: Jednakze dobra webs stjir;-
daigce uposazenie tytutu dziedzicznego, ktéry
Cesarz wyniost do pewnego stopnia nu ko-
rzys¢ lejnego 3 Rsiazcd, lub Naczelnika familii,
tnogg byds podawane dzieduAsnie podiug te-
go iak ieat urzadzone w Akcie Cerarskun 30
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Mafca 1806 i przez: Senatusconsiilfum i4 Sier-
pnia tegoz roku).

Te drugg czes¢ artykutu 896 Autor nie-
tylko opuszcza, aie iéy nawet ani stowkiem w
cirlgu pisma swego niewspomina: i owszem,
petno ieszcze uwag i rezonowan kladzie, w
ktorych sie pokaznie iz opuszczenie to uczynit
umys$lnie. luz Rzymianie nazywali takie opu-
szczenie fatszerstwem. Na dowdd tego przy-
toczymy nastepuigce wyrazy Prawa Rzymskiego:

” Sed et ceterps qui in rationibus, tabulis,
» literis publicig, aliave qua re sive consigha-
»> tione f'alsum tecerunt, vel, ul verum non apparent
» gMidcelaveruntfSubripueriint, subie.ceru.nt, eadenj
. poena (legis Cornelize de falsis) affici solere
» dubiuin non est” Dig. Lib XVI. 8§ 2. de
lege Cornelia de falsis.

Z artykutu 896 pokazuie sie, iz kodex roz-
réznia dwa ro /aie substytucjo, Substyturyy
czynionych przez wole prywatng na drodze
prawa zwyczaynego, iakie sg wprawie Rzym-
skiém, iakie miato przed wprowadzeniem Kko-
dexu prawo cywilne frgncuzkia, wyraznie kodex
zakazuie. Substytucyy zas, o ile one sg czynione
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za osobneni i wyrazncm pozwoleniem naywyzszey
wiadzy, iakb wyiijtek odprawa zwyczajnego przez
naczelnikéw familii, ktdrzy stali sie godni takowego
Zaszczytu, nietylko kodex niezabrariid, ale nawet
wyraznie na nie pozwala.— Zamiast wyrazu Ce-
sarz, kiadto sie w catym kodeiie dla Xiestwa
Warszawskiego wyraz rrionarrha. Tak na przy-
ktad, na mocy Igo artykutu kodeiu, prawa obo-
wigzywaly w Xiestwie Warszawskiern nie na
idiocy ogtoszenia icij przez Cesarza, lecz przez
monarche. Potézmy w artykule 896 zamiast Ce-
sarz, monarcha, aten artykut brzmie¢ bedzie tak:
jednakze dobra woliie, skiladajgce uposazenie
tytutu dziedzicznego ktéry monarcha wyniost
db pewnego stopnia na korzys$¢ iednego z Xig-
igt lub Naczelnika familii, beda niogly bydz

podawane dziedzicznie. &.

I w sarney rzeczy, Ordynacya Mj’'szkow~
skich iest tego rodzaiu. Ustanowit ig Zygmunt
I1l. z Seymein, azeby byta zawsze przy Na-
czelniku familii Myszkowskich, a iak iei-i-a,
V\ielopolskicli. Gdyby nawet w ar.yfcum \r4 >
dexu niebyto tey drégiey czescu Morg Autor
opuscit, 1 w ktorej Maioiaty wyraznie sg* po--
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tstiyoy lio'r i EygiEunt Myszkowscy bez nay-
iiiniéyszfego: Kréla i Saymu pozwolenia, byli z
1 wiitsnéy tylko woli tE Ordynacyag ustanowili 7
\V téncza3 podpadalaby ona zaiste pod pier-
wszg cze$¢ artykutu 89g8j i poniewazby byta
uczyniona na drodze prywatnej} bytaby znie—
6»ona priiez Kodex., Lecz Majorat Pincaoweki
byt 'mi w tehczas, gdy go postanowiono \vy-
igtlriem 'od prawa cywilnego. W dawném pra-,
wie polskiein niowolno' byto nieruchomosciami
na przypadek S$mierci rozrzadza¢ (cbacz Her-
burta Statiita Regni Poionie sub voce Teeta-
rnentumj Zalatszowski Jus Megni Polonie Lib.
Il. Fit. 18. drl 6.), tak iali za pozwoleniem
Krélai Seymu rozrzadzili Myszkowscy. W tein-

e |'iawie bylo ustanowione f ezcclawnicniej tale



ii;' tv kazdym prawie c¢ywiliinn: d? Or-
dyiiaoji za$ Pinczowekidy wozeJkie ptzedaiiuiie-
iiie zniesione, w ¢towach: iwu obsianie bila
prascriptionc et iatalibiis licet adniissio ia bo-
na post. idscripiionsUi non inteicederet’ .

Wedtug artykutu 6g ftoristytiicyi Sieslwa
Warszawskiego, Kodex Napoleona iest pratueni
cywilncérii  tego iiraiu. Przez Kodex wiec iiio—
pty tylko bydZz zniesione urzadzenia dawnego
prawa cywilnego polskiego: co za$s dawnicy
byto wyiatkiem od prawa cywilnego, to i pod
Kodexem Napoleona bydz takowym wyjatkiem
nieprzestafo, awieszezl gdy kodex wyraznie
2ezwoh£ ena takowy wyjatek.

Temu taiszyweinu ttomaczenm artykutu

Kodexu, iakoby przezehn nietylko su&sty-
tucye przez prostg donacyg i testament, ais
takze Matorafy byty zabronione, zapobiega wy-
raznie ieszcze Dekret Kréla Saskiego z d. ro
Pazdziernika 1809 r. Ariytut tego = -n wi:
" Wszelkie czynnosci przed dniem i w*ia i86%
a waznie uzupetniane, niSmoga bydz tfarusaa.-
a nemi pod pozorem powzietym z Lodexil' Na.-’



poleona chyba gdziebyj czynnosciom takowym
. zak,,: wyrazny prawa, (jus prohibitiYuui)
., byt przeciwny.”

Coz zakazuie artykr.t 896? Oto, iakesmy
iu7 tyle razy powiedzieli, siibsiytucyy przez wo-
le; prywatng na drodze donacyi lub testamentu.
Maiératow za$, czyli substytucyy na drodze wy-
jatku od prawa zwyczaynego, za pozwoleniem
od naywyznzey wiladzy otrzymaném, nietylko
nie zakazuie kodex, ale naWet wyraznie po-
1 Muigda iz niezakaauie, bo ¢oz znaczy to za-
czecie T7jednakze dobra wolne ” Sic.? Zciagga
sie on do powyzszego: ' Sdbstytucye sg za-
,,» kazane. reduakze nie sg zakazane sybStytii-

cye doébr wolnych Sec. &¢.

Widzimy wiec iz kodex Napoleona w ar-
tykule o substytucyach nie zniszczyt bynay-
niniey Maioratu Pinc”™owskiego, a procz te-
go przytoczony artykut Dekretu Kroélewskie-
go wyraznie i dobitnie zapobiega takiemu tt6-
macit-niu artykutu 89b kodexu, iakoby prze-
téii Majoraty byty zniesione.

Au-
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Autor przytacza leszcze artykuty 702 i
7°"5 Kodexu: 702. La loi ne considére ni la
nature ni I' origine des biens pour en régler
la succession. (To iest: Prawo dla urzadzenia
spadku nieuwaza ani natury ani poczatku ddbr.)
7*5. Les enfans ou leurs descendans succédent
a leur pére et maie, aieuls ou autres ascendans
sans distinction de sexe ni de primogéniture,
et encore qu ils soient issus de differens ma-
riages. JIs succédent par égales portions. (To
iest: Dzieci albo ich zstepni biorg spadek po
oycu swoim i matce, dziadach, babach i innych
wstepnych, bez rdznicy pici albo piérworozdlwa
i nawet bez wzgledu na pochodzenie z réznych
matzenstw. Biorg spadek w réwnych czesciach.)

Z tych artykutdw nic prze'biw Ordynacyi
Pinczuwskiéy wnosi¢ niemozna, bo trzeba pa-
mieta¢ ze iak te artykuly sg czescia Kodexu,
niemni¢y takze artykut 896 iest iego czescig,
Ze zatem, kiedy ten artykut pozwala czynie
substytucye w pewnym przypadku, pozwala tern
samem azeby byt w tym przypadku czyniony
yryigtek od tych dwoch artykutow.

)3(
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Na karcie 28 powiada Autor iz z niemala
SatysiaKcyg czytat w Dzienniku praw Westfat-
skju) Uchwate Rady Stanu Westfalskiéy wzgle-
dem mocy artykutu 8y6 kodexu Napoleona.
Lecz niewidzimy wcale zeby Autor miat racya
taK sie cieszy¢ z léy Uchwaly: iest ona przeciw
Autorowi. Przytoczymy ig pierwéy : Le Con-
seil d’ Etat a qui sa Majesté a renvoyé un rap-
port du ministre provisoire de la justice et de
V ultérieur sur la question de savoir: quel est L
effet de I' article 896 duCode Napoléon qui prohibe
les substitutions fidéicommissaires, sur les substi-
tutions existantes au 1 Janvier 1808, jour ou
le Code est devenu la loi civile du Kojaunie?
Considérant que s'il est certain que la loi ne doit
point avoir ejfet rétroactif et qu' elle ne pro-
hibe que pour C avenir, il n est pas moins
certain qu une loi nouvelle peut changer une
loi précédente dans ses suites sans néanmoins
donner atteinte aux droits acquis:—% Que par
conséquent la prohibition dés substitutions proscrit
toute ouverture et toute exécution & venir des
substitutions, a moins qu’ il n'y aitdéja droit ac-
quis: &c. Enh d’ avis quej par I' ejfet de L article ¢j96
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du Code Napoléon, les Substitutions ne peuvent
plus exister: que néanmoins le premier appelé,
né avant le i Janvier 1806, doit recueillir, mais
pow lui seul et avec la libre disposition des
biens sur sa tete.— Approuvé, au Palais royal
de Cassel, le 9 Janvier 1808 signé Jéromé Napo-
léon.—-Par le Roi le ministre Secrétaire d’ Etat
Jean de Mduller,

Ze stow téy Uchwaly: quel est V effet de
I article 897 du Code Napoléon qui prohibe
les substitutions jideicommissaires pokazuie sie.
$§z Rada Stanu mowi o subatytuéyach przez Wo
le prywatng uczynionych, na drodze donacji fub
testamentu Jakie bowieiii tylko substytucye
sg zakazarie, prohibées, przez Kodei. Wzgle-
dem substytucyy tedy ustanowionych przez wo-
¢ tylko prywatng przed wprowadzeniem do tam-
tych kraiéw Kodexu Napoleona, stanowi Rada
Stani Westfalska iz pierwszy powotany Jua e—
»zezé z nich Korzysta¢, na potem za$ matg bydz
Uwazane za z gastb. Lecz to postanowienie Radw
Stanu riierhoze sie rozumie¢ o Maioratach ktdrych
K.odex nietylko nie prohibowal- ale na ktor.'

)3%(
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nawet wyraznie pozwolit.— Gdyby Jednak chcial
kto, przeciw prawdzie, uwaza¢ Maiorat Pinczo-
wski za prosty fdeikomnnss przez wole tylko
prywatng na drodze prawa zwyczaynego usta-
nowiony, obaczmy iakiby miata wzgledem tego
Maioralu skutek Uchwata Hady Stanu Westfal-
skiey? Pan Margrabia obigt Maiorat, iak uwia-
domig Autor na karcie 7, leszcze pod Rzadem
Austryackim. Gdy potem Maiorat dostat sie pod
Kodex Napoleona, Margrabia mebyt iuz powota-
nym ale byt posiadaiacyin, pierwszym za$ po”
Wotanym byt Jozet Stanistaw Hrabia Wielopol-
ski, Pan Margrabia wiec powinien byt, iezeli
wezmiemy rzecz po Westfalsku, bez zadney
alienacyi az do Smierci Maiorat wytrzymac,
ktory po iego S$mierci powinien byt dostgc sie.
Jozefowi Stanistawowi Hrabi Wielopolskiemu i
W osobie tego sta¢ sie maiatkiem allodyalnym,
tak, azeby w razie Smierci tegoz przed S$miercig
ieszcze Margrabiego nastgpion¢y byt poszedt na
podziat miedzy dzieci Jézefa Stanistawa Hrabie-
go Wielopolskiego, wedtug przepiséw Kodexu
Napoleona. Autor wiec niemdglby byt zadnym
sposobem nabydz PiAnczowa i Szanca, i bydz
Szanieckim. Tak wiec to urzadzenie do ktore-j
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go sie Autor z takim tryumfem odwotuie do
Polski zastosowane bytoby przeciwko niemu.

Autor dowodzi ieszcze takze zkaSsowania
Maioratu Pinczowskiego z ducha Komtytucyi i
catego prawodawstwa za Xiestwa Warszawskie-
go. Konstytucya Xiestwa Warszawskiego wszy-
stkich w obliczu prawa czynita réwnemi, a za-
tem, mniema Autor, Maioratow cierpie¢ nie-
mogta. Lecz Autor ma fatszywe zupetnie wyo-
brazenie 0 réwnosci w obliczu prawa, i Kon-
Stytucya Xiestwa Warszawskiego takze co in-
nego przez te rownos¢ rozumiata anizeli Autor-
PokazaliSmy wyaey iz Kodex Napoleona nie-
tylko niezakazat ale nawet wyraznie pozwolit
na Maioraty tego rodzaiu iakim iest Maiorat
Pinczowski, wedtug artykutu zas$ 69 Konsty-
tucyi Xiestwa Warszawskiego kodex Napoleona
stat sie praw.etn cywilnem Xiestwa, wiec widaé
ze Konstytucja nieuwazata icli za przeciwne
tey rownosci ktorg wyraznie zabezpieczyta.

Autor przytacza z Motywéw do Kod<-xu
Francuzkiego zdania PP. Chabofc, Simeon j
Bigot-Pidameneu przeciwko aubstytucyom. Przy
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téy okazyi czyni Autor o Panu Chabot te uwa-
ge, iz Swiatly ten ragz dokazal wtenczas iz pro—
iekt zniesienia Maioraiéw jednomysinie przyieH
ty zostal, W téra okazat Autor niepospolitg
niewiadomosc historyi, Pan Chabot niepotrze—
bowat iuz dokazywa¢ azeby Maioraty zniesione
zostaty, bo P. Chabot miat te swoie mowe za
Konsulatu, Maioraty za$ iuz pierwcy przez reld
wolucyag francuzka zniesione zostaty,i P Cha-
bot bytby chyba musiat mie¢ maligne zeby
byt podat proiekt zniesienia Maforatow ; réwniez
Francuzi byliby chyba musieli mie¢ iednomyslinie
maligne gdyby taki proieki byli iednomyslnie przy-r
icli. P. Chabot wprowadzajagc proiek Kodexu
cywilnego, przytacza powody dla ktérych sub-H
stytucye maig bydz zakazane, i oSwiadcza sie
przeciw wszelkim subslytucyorn. Jako republi-
kanin czyni to P. Chabot bardzo stusznie: albowiem
do rzadu republikanckiego substytucye nie sg w ca-
le stosowne. Lecz w ogoélnosci co do tych zdan
PP. Simeon, Chabot i Bigot-Préameneu uwazaé
trzeba ze oswiadczone bytly za Konsulatu, ze zas,
skoro tylko rzad republikancki we Francyi na
monarchiczny zamieniony zostal, Maioraty na
aowo wprowadzono. Rzad za$ Xigstwa War-
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azawskiegp niebyt republikancki lecz napnarchi-
pzny i nawet wediug sarney Konstytueyi Xie-
«twa Warszawskiego mniey w nim byto deme-
kratyczney réwnosci niz w rzadzie Cesarskim
we Francyi, chociaz wigecey wolnosci. Bo c06z
znaczg w Konstytueyi Xiestwa osobne wybory
postaw na Seymikach Szlacheckich, a osobag»
deputowanych na zgromadzeniach gminnych? Céz
t6 znaczy iz religia Katolicka byta religia kra-
sowg, gdy tymczasem we Francyi wszystkie wy-
znania iednakg wolno$¢ mialy? Wszystko to
pokaznie iz Autor sie myli gdy powiada iz przez
Konstytucyg Xiestwa ten sam duch do Polski
wprowadzony zostat iaki byt we Francyi, tak
iak gdyby duch narodowy rownie sie dat wpro-
wadzi¢ iak cukier lub kawa.— Minister sprawie-
dliwosci bytego Xie*twa Warszawskiego w prokla-
niacyi ogtoszoney po nadaniu Xiestwu Konsty tu-
cyi nazwat iey tworce okiem orta ktdérego bystrosoi
nic nieuchodzi. J mia! racyg Minister. Wiadomo
iak Cesarz francuzki wszystkie kraie przez siebie
zagarniane usitowat iak nagybardziey na stope
francuzka organizowaé; w Konstytueyi zas g e -
stwa uczynit, iakeSmy widzieli, rozporzadzenia
zupetnie przeciwno temu co we Francyi miato
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weysce wzyie'o-n tych samych rzeczy. Uztint
W'¢e, ze du; h na.odu polskiego byt daleko rnuiey
demokr tyczny niz duch francuzkiego. Gdy prze-
to trancya miata Matoraty, zdaie sie bydz nie-
dorzecznoscig utrzymywaé iz one w Xigstwie

Warszawskiem byty uwazane za przeciwne ro-
wnosci.

Nikt przeczy¢ niemoze li rzad w Xigstwie
Warszawskiem byt monarchiczny. Zobaczmy
tez co méwi Montesquieu o Maioratach w Mo-
narchiach, w niesmierlelném swoiétn dziele o
duchu praw. ' Les substitutions, méwi on w Roz-
dziale TX Xicgi V, qui conservent les biens dans
les familles, seront trés utiles dans ce gouvernee
ment, quoiqu! elles ne conviennent pas dans
les autres. Le retrait lignager rendra aux fa-
milles nobles les terres que la prodigalité d' un
parent aura aliénées. Les terres nobles auront
des privileges comme les personnes. On ne peut
pas séparer la dignité du monarque de celle du
royaume; on ne peut guére séparer non plus
la dignité du noble de celle de son fief.....Les
substitutions génent le commerce, le retrait li-

gnager fait une infinité des proces nécessaires;



et tom les fonds du royaume, vendus, sont
au moins, en quelque facon, sans maitre pen-
dant un an. Des prérogatives avathées a des
fiefs donnent un pouvoir trés a charge a ceux
qui les souffrent. Ce sont des inconvénients par-
ticuliers de a noblesse, qui disparaissent de-
vant | utilité generale u elle procure,

Montesquieu wiec zgda zehy szlacht* w
Monarchiach iuz tém samem tylko ze iest srlach-
miata dobia nprzywileiowene i it, ¢ c/yaieni*
substyturyy. Cozby wiec Montesquieu byt do-
piero powiedziat gdyby go sie zpytano o zdanie
Wzgledem przypadku w ktérym sie znayduia
Maiorat PjnczQwsSiC.i ?  Olr ymali bowiem Mysz-
kowscy od Seymu moc uczynienia tego Majora-
tu nie dla tego tylko ii byli szlachtg, ale dla
tego ze mieli wielkie zastugi w narodzie.

Okazato sie wiec ze Maiorat ani przez Kon-
stytucya Xiestwa Warszawskiego, ani prsc/. jCo-
dex Napoleona zkassowany niezo tat. .takoz po-
kazuie sie takze z Pisma Autora ze Margrabia
Jbézef Jan Nepomooen ktory wszeikiemi sposo-
bami usitowal zniszczy¢ Maiorat, niewazyt sie
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ani na mocy Konstylucyi Xiestwa Warszawskie-
go ani na mocy Kodexu uwaza¢ go za swoy
jugiglek dziedziczny. W r. 1812 bowiem pe-
dat do kréla Menaoryat w ktérym doprasza sie
na mocy traktatu Wiedenskiego z 1809 roku o
pozwolenie zprzedawanig débr Maioratu i do-
wolnie niemi rozrzgdzagnia. Gdyby P- Margra-
bia byt byt przekonany nadéwczas ze Kodex Ma-
jorat z kassowal, czyzby byt potrzebowal uda-
wacé sie z takg prozbg do Kréla. Uwaza¢ tak-
ze nalezy iz w rzeczconym Memoryale Margra-
biego ktéry Autor na karcie 9 przytacza nay-
mnieyszey wzmianki nawet niema o Kodexie Napo-
leona. Gdy wiec Margrabia niewazyt sie wten-
czas uwaza¢ Maioraty za zkassowane przea
Kodex, z kadze pochodzi iz w transakcyi o ktérey
nizey mowa bedzie, na dowod iz mégtby dobrami
Maioratu dowolnie rozrzgdzaé¢, do Kodexu sie
odwotuie? Z kad pochodzi iz byty plenipotent
Pana Margrabiego w piSmie swoim takze do.
Kodexu sie odwotuie? Pochodzi to bezwatpie-
nia z tad, ze gdy wszystkie ich argumenta sa
zaroOw Ho stabe, P. Margrabia i iego plenipotent, w
tak przykrey ostatecznosci wszystkich argumen-
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tow zardwno b% ebwyt&ig, 'a r- <e» *rrch *:tare
piérwey sami iuz byli porzucili.

Przytoczymy teraz artykut 10 traktatu
Wiedenskiego d. i4 Pazdziernika 1809 r. zawarte-
go, ktéry byt Panu Margrabiemu powodem do
podoinia Memoryatu do Kroéla Saskiego«

Art. X. S. M. V Empereur des Francois
sengage a faire accorder un pardon plein et
entier aux habitants du Tyrol et du Vararb-
hergj qui ont pris part a / insurrection lesquels
ne pourront étre recherchés ni dans leurs per-
sonnes ni dans leurs biens.- S. V. P Empeéreux dé
Autriche s engage également h accorder un pardon
plein et entier a toux, ceux des habitans des pays
dont il recouvre la possession en Galligie, soit
militaires soit civils, soit fonctionnaires pu-
blics, soit particuliers qui auraient pris part
qux levées de troupes ou h I' organisation des
tribunaux et administrations, ou a quelque acte
gue ce soit qui ait eu lieu pandini la guerre,
lesquels habitans ne pourront eire recherchés
m dans leurs personnes ni clans leurl biens.
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JIs auront pendant six ans La liberté de dispo
ser de leurs propriétés de quelque nature qu
elles soient; vendre Leurs terres, meme
celles qui sont censées inaliénables, comme les
fidéicomm ss et les majorais, de quitter le pays
et d' exporter le produit de ces ventes ou di-
spositions en argent comptant ou en fonds dl
une autre naturesans payer aucun droit sur
leur sortie, et sans éprouver ni difficulté ni
empéchement— La meme faculté est récipro-
qguement reservée aux habitons et propriétaires
des pays cédés par le présent traité et pour
le mime espace de temps.

Przez ten artykut traktatu i w skutek iego
na pror.be Pana Margrabiego, zaszty dekret kro-
lewski w saniéy rzeczy Erekcya Ordynaeyi Pin-
czowskiéy w iednym punkcie z modyfikowana
zostata. Autor iednak tlornaczac ten artykut
traktatu i Dekret Krdla Saskiego tak, iakesmy
v/vzéy widzieli, iz Prawa Austryaokie i Kodex
Napoleona tlomaczyt, dowodzi znowu iz przez
teu traktat i przez Dekret Krola Maiorat Pin-
czowski zkaSsowany zostat. Ze to zdanie iest
catkiem fatszywe, okaze sie iasno.



Artykut len ma widocznie za cel mieszkan-
com odstgpionych prbwiticyy ktorzyby uieradzi
przeszli pod rzagdy nowego Pana wyprowadze-
nie sie z tycli prowincyi ze sWetni maiglkami
utatwi¢. W tym wzgledzie rozrézni¢- trzeba
dwoiakiego rodzaiu mieszkahncéw: tych ktorzy
posiadali w rzeczonych prowincyach dobra kté-
re iuz dawniey mogty bydz alienowanemi, tu-
dziez tych ktorzy posiadali dobra ktérych pier—
wey niewolno byto alienowaé, iakoto fideikom-
inissa i Maioraty. Co do mieszkancow piei w-
szego rodzaiu ci przez traktat nieotrzymali nic
wiecey iak tylko wuwolnienie od optaty cta na
granicy, bo alienowa¢ iuz i pierwey wolno im
byto. Co sie za$ tycze posiadaczy fideikommis-
sOw, ci oprocz wolnosci od optaty cta otrzymali
takze ieszcze moc zprzedawania ddébr, Kktorcy
dawniey uiemieli» Lecz przez to ze ten arty-
kut pozwala Maioraty przedawa¢ dla w'yprowa-
dzeniu sie z kraiu nie kassuie on tych maiora-
tow, bo maiorat moze bydz zprzedany w ie—
dnym Kkraiu, warto$¢ iego pieniezna wyprowadzo-
na, i winnym kraiu bgdz na banku umieszczona,
badz tez mogg bydz za te pienigdze w tym nowym
kraiu dobra zakupione, i na nich ten Maiorat
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kontynuowany. Przez takie ttdmaczenie wypet-
nia sie catkiem inle«c]ra tego artykutu traktatu;
przez ttumaczenie za$ Autora przypisiiie sie te-
stiu artykutowi daleko wierey anizeli iest w jego
intencyi. Autor bowiem rozumie ten artykut
tek iakoby przezehn posiadacze Maioratow upo-
waznieni zostali do uwazania ich odtad sa swo-
ie whasno$¢ dziedzicznag,, jakoby wartoscig ze
zprzedazy tych Majoratow otrzymang wedtug
upodobania, swego dysponowaé¢ mogli, byleby
tylko sami co do osob swych usieli zamiar udaé
sje sa granice. To mniemanie iest btedne, albo-
wiem, iakesmy iuz powiedzieli, intencyg arty-
kutu nie iest nic innego iak tylko wolnos$¢ wy-
prowadzenia sie z odstgpionego $raiu z maigt-
kiera, a to wyprowadzenie moze cie sta¢ wzgle-
dem posiadaczy maioratow bardzo dobrze przy
takiem, iakiesmy nad mienili, kontynuowaniu
Maioratdw za granica. Przypisywac¢ ternu ar-
tykutowi oprécz pozwolenia na przedaz doébr
Maioratow, ieszcze zkassOwanie tychze i po-
zwolenie uwazania ich za wiasnos$¢ dziedziczna,
iest oczywiscie wycigga¢ go z granic iakie ou
ma z natury swoidy. To za$ kazdy uzna bydz
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wiecasikt i wielkg regutg prawa: ¢3 nieirzeba
prawu wiecey przypisywaé¢ niz wedlug ws/.yst-
ilicii iego okolicznosci zriayduie sie w intencyi
oneg6z. Tego zdania sg wszyscy prawnicy , bo
innego bydz niemozna. Heynekcyusz tak mowi
0 tldéinaczeuiu praw rozszerzaiéjcém: extensiva
inlerpretationc opus est quulies latias patet talio
legis quam verba (Kiem. Jur. Ciy 8§ 32. ech
Ven. 1798). Iluktay wiec Autor wzgledem arty-
kutu traktatu Wiedenskiego zupetnie nie na swo-
iem mieysca ttlumaczenia rozszerzaiijcego uzyk
artykut ten mowi iedynie o zprzedawaniu débr
majoratow nie za$ o ich zkassowaniu , i niema
w duchu i iritencyi artykutu zadnéy przyczyny
fctéoraby upowazniala do odstepowania od wyra-
sOw iego.

Zeby jeszcze doktadniej wyiasnic ii Autor
fozszerzaiacego tlomaczenia niestosownie tatay
uzyt przytoczymy nasiepuiaey przykiad intei-
pretationis juris extensiva r, prawa Rzymskie-
go, z ktoregolo przyktadu jasno sie pokaznie
w ktorych przypadkach lakowe it6maczenie roz-
se-za gce mieysce mie¢ moze. Ulpian fr, 16.

a® 1 lak moéwi,; Urafia imperatorum

1
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Antonii et C mmodi, quse quasdam nuptias
m personam Senalurum irihibuit, de sponsa-
Ubub nthil locutu , £ recle lamen dicitur, etiam
sponsalia in his ca.intis ipso jure nullius esse mo-
merUr. utsuppleatu quod oratiuni deest.—e W o -
wyeh czasach mowy Cesarzy w ben«rie miafie by-
ty iak wiadomo, zrédtem prawa niemmeéy iak Con-
slitutiones, Smutas consulta &c. &\ W mo-
wie Antonina i kormnoda zostaty zakazane Se-
natorom Sluby malzeAskie z niektéremi osoba-
mi, lees o zareczynach niebyto wzmianki W
téy mowie- Jednak bytoby to byto btedem, gdy-
by kto byt utrzymywat iz Senatorom z temi
osobami sg zakazane S$luby tylko, zareczyny
zas nie. Bytoby to bylo btedem dla tego iz
intencya prawa byto zakaza¢ Senatorom zupet-
nie zwigzkdw mailzenskich pewnego rodzaiu, a
ze zareczyny maig tylko znaczenie o tyle o ile
po nich ma nastgpi¢ Slub, wedtug definicyi: spon-
¢alta sunt meulio et repromissio futura'urn nup-
tiarum, wiec chociaz stowa prawa moéwig tyl-
ko o S$lubach, iednak interpretado extensiva
iest tulay konieczna i poniewaz w tym przy-
padku ratio legu latius palet quatn vetba,
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aafezuic takze pod 6w 7r>«r podciggnaé zare-
czyny. Kazdy sie tatwo przekona z tego przy-
ktadu, iz Autor niemia) wcale prawa, wzaledem
artykutu traktatu Wiedenskiego, takiego ttdina-
czeoia rozszerzajgcego uzywac: rot,o legis iest
tutay Wyprowadzenie sie z msistkiem gra-
nice ~a do tego Wyprowadzenia sie ¢przedars

iest dostateczna, niepotrzeba akassow&nia.

To nasze zdania o prawdziwym Sensie
'‘artykutu  logo traktatu Wiedenskiegd iradzi-
my bydz prsekonywaigcem. Zachodzl iednak
wzgledetn Majoratu Pihczowskiego iesscae
szczegllna okolicznos¢, dla ktorey, w stoso-
waniu artykutu tego do zprzedazy rzeczonego
Maioifitu, bardzo skrupulatnym bydz trzeba, cho-
ciaz iuz ogolne prawidta sprawiedliwosci we
wszystkich  takich przypadkach skrupulatnym
bydz kazg. Okolicznésc ta i<s® nastepuigca:
Ka*,dy po przeczytaaiu artykutu cogo trak-
tatu \Viedertskiego, moégt 8je tatwo przeko-
na¢, ze witasciwym celem tego artykutu iest
utatwi¢ wyprowadzenie sie 3 odstgpionych
jsrasz ten traktat prdwincyy tym mieszkan-.

)*(
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com, ktorzyby niechetnie przeszli pod obce
rzady, bedac przywigzanymi do dawnego
Pana.— Kray w Kkiorym Maidrat Pinczcw-
ski iesfc potozony, dostat sie byt Austryi po
osiatniui rozbiorze Polski. W r. 1809 odste-
pnie go Cesarz Austryacki, azeby odtad byt
cze$cia Xiestwa Warszawskiego pod rzgdami
Krola Saskiego. Gdyby w przeciggu czasu miedzy
ostatnim Polski rozbiorem a rokiem 1809,
rodowity iaki Ausiryak byt w iey czesci Ga-
licyi Maiorat zatozyt; to bardzo naturalng
bytoby rzeczg iz za przytgczeniem teraz tego kra-
iii do Kiestwa Warszawskiego interessem, posia-
dacza takowego Maioratu bytoby, wynies¢ sie
tego krain do kraibw dawnego Swego Pa-
na. W urzadzeniach i postanowieniach Ma-
ioratow sie dotyczacych, powinien mie¢ mia-
ny wzglad nhietylko na aktualnych posiadaczy
Maioratow, ale takze na reszte familii, ewen-
tualnie powotaney do posiadania tychze. Trak-
tat Wiedenski daigc pozwolenie zprzedag
wania Maioratéw, miat widocznie na oku przy-
padki podobne temu, ktdresmy za przykiad
przytoczyli. Lecz tez w przypadkach tego
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rodzaiu, posiadacz rnaioraia wyprzedajgc go i
wyprowadzajgc do kraiu panowaniu dawnego
swego Pana podlegtego, nfecsynit nic przeciw-
ko interessowi familii ewentualnie powotanej?
do sukcesSyi Maioratu; bo wieksza czes$¢ familii
takiey austryackidy, wolata zapewne wynies¢ sie z
kraiu maigcego teraz bydz pod rzadem polskim, i
przenies¢ swoOy Maiorat do kraiu ktéry nic
przestat Zostawa¢ pod panowaniem Cesarza
Austryackiego.— Ale potozenie familii Wielo-
polskich byto w tym wzgledzie wcale inne.
Familia ta niemiata ihtbressu wynies¢ sie z
kraiu dli tego, iz przeszedt teraz pod rzady
polskie, Wielopolscy bowiem bywali zawrze
przywigzani do Polski. Chociazby wiec Mar-
grabia Jozef Jan Nep: Wielopolski byt ro-
zumiatl artykut roty traktatu Wiedenskiego
tak, lakesmy pokazali iz go rozumie¢ nalezy,
to wszelako, gdyby dobra Maioratu Pinczow-
skiego byt przedat i na wartosci z ich zprze-
dazy otrzymaney za granicg Maiorat konty-
nuowat, moznaby powiedzie¢ iz to uczynit

aieiako przez nakrecenie prawa, poniewaz

L

"
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traktat Wiedenski pozwalajgc Maioraty (przeda-
wac, tinat, iak sie pokazato, ha oku takie przy-
padki, w ktérych interessein tak posiadacza Majo-
ratu iak i familii bytoby, wynies¢ sie z kra-
in5 wzgledem za$ Maioratu Pinczows$kiegd wy-
raznym intereasem tak posiadacza iak i familii
catey byto, ziViaioratem w kiaiu pozostat. Zbyt
bowiem mamy dobre wyobrazenie oPanu Jo6zeik
Janie N>p: Wielopolskim, aby$smy mogli mniemac,
ze do przeyscia pod rzad Polski réowny czul
wstret iak rodowici Austryacy w Galicji rr>mie-
szkali a do rodowitego swoiego Patia przywia-
zani, bardzo naturalnie czu¢ musieli. Lecz gdy
Pan  Margrabia nieczut takiego wstretu, hie-
powinien byt uzywac za pretext artykutu 10. tra-
ktatu, ktoryto artykut byt wlasnie przeznaczony
na korzys¢ tych, ktérzyby podobny wstret czu-
li. Ab ta dystynkcya iest tak delikatna, ia
na dtrodze Scistey prawnosci ugruntowana bydz
niemogta: gdy bowiem Margrabia podat do
Krola Saskiego prozbe; ¢zeby mu wolno
byto z artykutu jogo traktatu korzystac;
mogt  Krél  Saski  mniemaé, iz w semey

rzeczy Margrabia mial tak wielkie obligacja’
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dlii rzadu Austryaekicgo, iz niechci;'» ram-vM
pod rzad Polski; czy za$ w sarney rzeczy
tak byto lub tez nie, w tego rodzain bar
dania niepzzystato wdawa¢ sie Kroélowi.—
Tato iesi okolicznos$¢, ktéra, iukesmy powie-

dzieli, w stosowaniu artykutu lego tiv:krato
Wiedenskiego do Majoratu. Pinezowskiego,
wielkg nakazuie skrupulatno$¢: Maiorat Pin-
czowski byt w tak caczegdlinieyszem poto”
ceniu, iz artykut ten traktatu, nalezycie na-
wet rozumiany, bytby uszkodzit interess
familii  Wielopolskich, chociaz pierwotnie w
artykule tym niema wcale irUeaoyi nayntnigy-
ssego uszkodzenia.

Pokazawszy iakisn sposobem artykut roty
traktatu Wiedeniskiego rozumiany bydz powi-
nien ; zobaczmy teraz Memoryat ktéry Pan
Margrabia podal do Krdla Saskiego, proszac
aby mu wolno byto z pozwolenia w tym ar-
tykule zawartego Kkorzystaé. Ten Meraoryal
sagdzimy bydi tak ciekawym i uwagi godnym,
iz go tutay w caléy lego rozwlektosci przyto-
czymy. Z tego Alerooryatu. nayiepiey widziec
mozna, iak niegodnie ¢1» i nieumiejetni d o udcy zau
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fania Pana Margrabiego naduzywali, jakich dora-
czaige mu krokéw  Jest on osnowy naste-
puiacey:

” Nayigsnieyszy Krdlu, Panie mdy Mitosci-*

» wy! Catym ciggiem moiego zycia staratem sie,
dawac dowody przywigzania mego ku oyczyznie
i nieskazytelney wiernosci dla Kroéla i Pana
,» mego. Pragnac rownie w prywatnem zyciu
niemiec nic sobie do wymawiania, pragne za-
spokoic diugi ktére wraz z majgtkiem odzie-
dziczytem, i reszte dni moich przepedzié
» spokoyme, i zakonczy¢ ie tam, gdzie mito-
n ~0Sc* Inoiey strawitem lata, to iest we Fran-
» cyi. .Traktat Wiedenski w artykule 10. bez
zadnego wyigtku dozwala wyprzedanie i wy-
” Pr°wadzenie sie z Xiestwg wszystkim podda-
ja nym waszey Krdbwskiey Mosci.™ Na mocy
. tegoz, sktadam pokorng prozbe u nog Tronu,
w i o0 naytaskawsze dozwolenie mi wyprzeda-
, hia sie zupelnego i wyprowadzenia sie z
7 Xiestwa Warszawskiego do Cesarstwa Fran-
, cuzkiego dopraszam sie.—- “Maigtek mody caly
tak rozrzadzi¢ zamys$lam, i o to naypokor-

nidy WKMci upraszam, aby$ stosownie, do-



55,

2 kad. wypas¢ moze, -wyda¢ raczyt rozkazy. Do-

bra i wszystkie moie nieruchomosci w Xie-
stwie Warszawskietn, chcialbym mieé¢ przez

.publiczng licytacyg zprzedane Sadownie,

Wszyscy diuznicy pragnatbym, aby wezwa-
pi byli, koncern usprawiedliwienia swoieh do
mnie pretensyy, a dopiero skoro im diug przy-
znany zostanie, aby im do kupna wolno byto
konkurowaé¢.— Po optaceniu diugéw, pozosta-
tos¢ iaka zostanie sie gdy mni« oddang bydz
winng; z tey przeznaczani.Milion ztotych pol-
skich na pozyczke skarbowi Xiestwg War-
ssawrskiego, z procentem po pieé¢ od sta mnie
optacanym, z hipotekg na szczegdlnie wyrnie-
nionych iednych dobrach Narodowych na la,
dziesie¢, po ktorych uptynionych doprasza«-
bym sie, aby ten kapitat corce moiey Chrysty ue
wyptaconym zostat.— Milion ziotych polskich
na pozyczke skarbowi na lat trzydziesci z
procentem po pie¢ od sta, mnie do moiey
Smierci optaca¢ sie mianym; po ktérey zts
upraszam, aby na tym milionie ufundowany
byt niaiorat Jézefrwi Wiepolskiemu i nay-
starszym iego Sukceisorom linii prostey pici
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mezhey, na przypadek ieielibym ia syna
niazostawit, stuzgcy, ktoregoby bezpieczea-
8iWa 1catéci pii"Pwadie t>rokunao«,m \WW *
P°leCODe M o. Gdyby Zas skarb po upty_
monych trzydziesta latach, chciat powyzszy
kapitat oddaé¢, aby to nieigaczey iak na do-
bm ZuPdnie czystp i wartosci auramy od-
powiedaigce nastgpito.- OS$mielam sie przy-
tern nagyppkorniey uprasza¢ WtiMci, aby po-
wyzsza summa dwa miliony ztotych polskich
mOgta bydz Wrocona na zaspokoienie Pra- .
' °W * innych nieszczesliwych, usprawiedti-
diwWi°ne do starbh ~ifstwa pretensje maigh
oych. Reszte pozostatosci, ile sie ze sprzeT_
<Uzy Doébr okaze, Warnie dla siebie, abym
P° za5P°~°‘onych diugach mogt 2 mqcy tra-
ktatu okupi¢ mieySce we Francy;, w Ub6remfay
dla przedtuzenia zdrowia i zycia moiego, wolno
mi byto spokoynie reszte dni przepedzi¢.— Udaie
Sie bezposrednio do Tronu WfyMci z powo-
d"’ iZ w Xie.stwie Warszawskim niema ia-
dnegn ~-is.eryum zwigzkéw zagranicznych ,
a prozba im.ia Jedynie na stosunkach polity-
cznycli i Traktacie iest wsparta, ktdra nay-



u pokoiodiejr u noég Tronu WKMci skladnig«
. pewien iestem, iz WKMS$¢ naytaskawiey i
A Llz odwiloki do niey przychyli¢ sie raczysz,

W Pipczowie dnia 4 Marca 1812

Wasz-ey Krdlewskiey Molci
nayunizenszy poddany,

(podpis) Jézef Jan Nep Hrabia Wielopolski

Margrabia zGonzagéw Myszkowski,

Naypierwsza uwaga nastreczajgca sie po
przeczytaniu tego Meinoryatu iest ta: iz 06n
sie opiera na takiem rozumieniu artykutu 10
traktatu , o iakiemesmy wyzey wytusczyli, iz iest
zupetnie falszywe. Pan Margrabia bowiem w
Memoryale tym nietylko domaga sie tego, do
czego iedynie domagania sie. byt przez artykut
10. traktatu upowaznionym, to iest: pozwolenia
zprzedania dobr Majoratu i wyprowadzenia war-
tosci ich za granice; ale zada takze ieszcge
pozwolenia dowolnego dysponowania wartoscig
ze sprzedazy tych dobr otrzymang, czego uie-
mial wcale prawa zada¢, poniewaz, iak sie
pokazato, wartos¢ te bytby byt obowigzany za
granicg za Maiorat uwazac.
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teoz. oprocz tego, ze Mamoryal ten. W>e-
dney potowie zZipjghia swe”o na catkiem fal-
ezywey opiera sie zasadzie; obeyuiuie on ie-
v W sobie podstep, przez ktéry naykardy-
»oySze prawa familii  powotaney, bytyby
byttz uszkodzone, gdyby skrupulatna spra-
s- i ostrozno$¢ monarchy, do ktérego ta
grozba podang byta, niebyta temu staneta na
pyzeszteodzie. Zbyt mamy wiele szacunku dla
Margrabiego Jézefa Jana Nep: Wielop Iskiego,
9zebysSmy chytro$¢ i podstep, w tym Memoryale
zawarta, mieli iemu przypisywac¢; owszem, ia~
kestny iuz powiedzieli, zdaniem naszem iest :
ze one byly iedynie dzietem ztych poradcow
Fana Margrabiego, naduzywajgcych iego zam>
fania. Okazemy teraz ten podstep.

Naypierwey pytamy sie, poeo byto uda-
wac sie z Marnoryatem do Krdla, gdy moc zp.rze-
dawania doébr Maioratu Finczowskiego na ar-
tykule 10. traktatu Wiedenskiego gruntowano?
lezeli len artykut upowazniat do takowe) z prze-
darty, to iuz nic wiecey niepotrzeba byto.
Pytamy sie précz tego, dla czego w tym me-'
moryale umieszczono rzecz wcale do matefyi
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nienalezgeg, to iest obietnice pozyczenia skar-
bowi ejwocft milionow? Odpowiedz na te py~
tania sadzimy iz niemoze bydz inna iak tyiko-
nastepuigca:— Gdyby H Margrabia chciat byt
sprzedawa¢ Majorat takim sposobem, do takie-
go iedynie byt przez traktat Wiedenski upo-
waznionym, to iest: iz warto$s¢ ze sprzedarzy
otrzymang hytby byl -winien za granicg za
Maiorat uwazac; to o pozwolenie takiey sprze-
dazy niebytoby byto potrzeba udawaé¢ sie do
Kréla: w sarnym artykule iest ono zawarte«
Lecz chciano zprzedgw'a¢ Maiorat, azeby z war-
tosci iego modz wierzycieli osobistych zaspo-
koi¢, coérce Margrabiego duzy posag zapewnic,
a resztg dowolnie dysponowac¢. Do takich celow
zprzedarz Majoratu, tak iz cata iego wartos¢ z sa-
downego otaxo\vania powinnaby byta za granica
bydz za Maiorat uwazana, na nic sie przydaé
niemogta. Chciano wiec nietylko wyprzedaé¢ Ma-
iorat, ale takze uwazac¢ go za zkassowany ; nie-
Smiano iednak czyni¢ tego wprost i itdynie na
mocy artykutu 10. traktatu, bo tyle niema w
tym artykule. Chwycona sie wiec sposobu,
udania sie do Krola i utozenia Memorya-
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tu tale,’ azeby Krdl, skoroby tylko na, kazdg
w S.tczcgulnogci w tym Meruorygle zawar-
te, bytdat swoie zezwolenie, iuz tem samem bytby
upowaznit, nietylko zastdsowanie artykutu iC. tra-
kt-tu Wiedenskiego do Majoratu iPiacgowskie-
go, ale takze tMaaywe artykutu tego ttomé&nze-
nie. Azeby Kro6lg w io wciggng¢, uzyto spo-
sobu nader nieprsystoynego. Potozono w Me-«
tnoryagle ofiare pozyczki dwéch njilioadw zto-
tych polskich cha skarbu. Rozumiano, ze Kré4
niewatpliwie przyyrgie ofiare pozyczki Gdyby ia
zas Krdl byt przyjat, bytby pewnie takze po-
IHyierdzit cate rozporzgdzenie Margrabiego wzgle-
dem tych dwodch milionéw, i bytby tern.Samem
upowaznit Margrabiego nietylko do przedazy
Waioratu, ale takze do dowolnego dyspono-
wania wartoscig z ley sprzedazy otrzymang.-—
/e ta obietnica pozyczki nie dla czego inne-
go uczyniong byta, iak tylko dla tego azeby
od. Monarchy podstepnie wycisngé potwierdzenie
falszywego ttomaczenia artykutu 10. traktatu,
pokaznie rie to oczywiscie 3 tad, iz, iakesiny
iuz, powiedzieli, ofiara ta w'tyny Memoryale
catkiem ino na swoiem mieyscu sie zna do-
wala. Jezeli ten Memoryalt miat bydz ntozo-
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ny przystojnie, niépowiriien byt Wecale zawie-
ra¢ tty obietnicy; a gdyby strona pudaigea by-
ta miata czysta i dobrey wiary intencjg uczy-
nienia skarbowi tty pozyczki, bytaby to mo-
gta i po6Zniey uczyni¢ pb otrzymaniu dopiero
od Monarchy pozwolenia zprzedazy Maioratu.
Lecz nie tylko to, ale nawet sam M moryal,
byt, iak sie iuz powiedziato, catkiem niepo-
trzebny : napisano go iedyriie dla tego, zeby sie
pod tym pozorem z podstepnag ofiarg do Monar-
chy dostaé. Zs Metndryat wiasciwie tyt niepo-
trzebny, to saUta riawet stroita pbdaigca ezité
musiata. Gdy bowiem ha leh pierwsiy swdy
Membryat dtugo odpowiedzi dtrzyniae nieuiogta,
podata do Kréla powtérng prozbe, w ktorey
miedzy inneini oswiadcza: ze liie $mie ituma-’
czy¢ milfczetila Krélewskiego tak: iz brzmienie
fertykutu 10. traktatu bedac Wyrazne;' niepoirze-
buie naywyZzszey approbacyi. ''Jezeli ta iest
i, przyczyna, sg potem stowa strony podaigcey,
i, naypokorniey ¢ przebaczenie upraszam; uczy-
i, nitem to iedynie z powodu ofiary pozyczki
» Skarbowi, uczynitem oraz. iako w kazdym ra-
j, zie wierny poddany Lecz te stowa strony



“wlff 62 «

poduigcey sg tylko czczerni stowami: co sie bo-*
uotycze oiiary pozyczki skarbowi, mozno
byto bardzo dobrze na mocy tylko artykutu 10.
traktatu Wiedenskiego, bez osobnego zezwole-
nia Krdéla, Maiorat wyprzedac¢, i potem, ieze-
li sie tak zdawato, podac¢ do Kréla Memoryat nie-j
Zawierajgcy mc iunego, iak tylko urmre pozyczki
skarbowi. — Poz6r wiec tert iest zupetnie bita-
hy ; nie iepSzy iest drugi pozoér, przez strone
podaigcg przytoczony. Kiedy strona podaigca
byta przez traktat upowazniona do zprzeda-
zy Maioratu, to niewida¢ w tern zadney wier-j
ncsei, rownie iak zadndy niewiernosci, iz pro-
si Krdla o pozwolenie czynienia tego, co ity
iuz i tak wolno byto czyni¢. Gdyby kto podat do
Monarchy Memoryat, proszac go o pozwolenie ie-
dzenia lub chodzenia, to triidhoby byto na-
zwa¢ go za to wiernym.— Widac¢ zatem, ii
strona podaigca czu¢ musiata niepotrzebnosé Me-
moryatu, gdy na usprawiedliwienie jego podania
memogia lepszych argumentow wynalesc.

Pokazalismy, ze Memoryatdo Kréla podany-
byt jedynie napisany ula podstepu w nim za-

wartego. Zobaczmy teraz Dekret Monarchy w
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skutek tego Memoryalu zaszty. Z Dekretu te-
go pokaze nam sie* iz podstep w iym .Ak-
iuoryale tak Sztucznie zbudowany, o ostroznos¢
esprawiedliwego’ Monarchy do szczetu ¢ rovb 5
i zupetnie celu swoiegd chybit.— NsstepUigca
iest osnowa tego Dekretu:

s> Wypis z Protokotu Sekretaryatu Stanus
" W Patacu naszym w Dreznie dnia 8 Mie-

sigca Czerwca i8is roku,

Frederyk August
, Z Bozey taski Krdl Saski, Xigze Warszawski &.

"

, Margrabia Myszkowski w zalagczonym bezpb-
,» $rzednim Memoryale z dnia i5 Maia 1812 r. ku,
ponowit prozbe & decyzyA w przedmiocie
., Zamierzonego przez niego wyprzedania sie z

, Mmaiatkiein za granice.— Zwazywszy tre$¢ ariy-
, kutu io Traktatu Pokoiu miedzy oayiasniey-
., Szym Cesarzem Francuzow Krdlem Wioskuri,
» a Nayiasroeyszym Cesarzem Austryackim i
» Krdélem, w Wiedniu dnia i4 Pazdziernika
,, 1809 r. zawartego:— Odrézniaigc kwcStyg w o-
S gélnosci co do alienowania Maioratow w Xie-
. Stwie Warszawski¢m , wzgledem klbiuy na
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j, przedstavv:c.iie Rady Ministrow 2 dnia 17
» Kwietnia zadaliSmy opinii Rady Stanu,—.
» Fosianpshii-Smy.i atanowiemy — iz bez uwie-
si czenia w niesem sposobowi, ktéorym familia
.» Wielopolskich ewentualnie powotana do suk-
)} cessyi Maioratu Pinczowskiego, mogtaby praw
3 Swych dochodzie, o ile te prawa sg ieszcze
., teraz w ewey mocy; niema bydz, stéso-
> wnie do wyraznego brzmienia artykutu 10. Tra-,
3 ktatu Wiedenskiego pod dniem i4 Pazdzier-
», hika 1809 r. zawartego, czyniona z gtrony
» Rzadu naszego XiestWa Warszawskiego Za-
, daa truduos¢ aui kladziona przeszkoda do
» Sprzedania débr nalezacycli do powyzszego»
» Maioratu Piuczowsktego. ani do wyprowadze-
» hia wartosci z ich ¢sprzedazy, czyliby ia przuy i€
miata do Panstw Austrya kich, czylitez ;eoy

miata zostac przeniesiong do Francyi lub gdzie-

) indziey.— Dopetnienie niriieysz¢y naSzdy Woli
Ministrom naszym Xiestwa Warszawskiego,

» aw szczeg6lnosci Ministrowi sprawiedliwosci sa~

. lecamyi m
(podpi¢) Fryderyk August.
przez Krola
Minister Sekretarz Stanu
(jOdpis) ¢Uaaisiaw Breza &.&.
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are 0 pdzycrki skarbowi zupetnie
Krol milczeniem poniiia, mimo wyraznego zg-'
danis strony podaigeey, zawartego'w nasteprug-
cych wyrazach przytoczonego wyzey Memoryaiu:
" iiiaigtek mody caty tak rozrradzi¢ zamyslam 1
,, 010 naypokormey WKMci upraszam afty sto-
» Sownie, dokgd Wypas¢ moze, wyda¢ raczy!
P rozkazy.” — Zaleca tylko Monarcha rzadowi
swemu, azeby do sprzedazy Maioratu i wy-
prowadzenia wartosci iego za granice, ze stro-
ity tegoz rzadti zadna przeszkoda czyniong
hiebytg. W Dekrecie wiec tym Krdéla metyl-
ko hic sie nieznayduie takiego , przez co-
by byt potwierdzony i upowazniony ow fat-
szywy Sposob ttdmaczenia artykutu to trakta-
tu, iakoby przez ten artykut Maiorat byi zkas-
sowany; ale nawet wyraznie iest powiedziane:
Ze sie w niczem nieuwtacza prawom familii, o
ile te prawa sa teraz ieszcae w swey mocy
Wyrazy za$ te: o ile te prawa sn teraz leszcze
tu swey mocy, bardzo stusznie Monarcha w
swoim Dekrecie potozy¢ kazat, bo w same/
tzeczy iiie wszystkie prawa familii Witlopol-

)5.1
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akicii bylty w awey mocy wienczas, gdy ten De-
li, .t ,,~aui. Dawuiey bowiem, przed 1 u-ukUIdiii
Wiedenskim, familia Wielopolskich miala -pra
wo przeszkadzaé¢ wszelkiey zprzedazy dobr Ma-
ioratu i przymusza¢ posiadacza do kontynuowa-
nia Maioratu na tych samych dobrach, na kté-
rych pierwotnie zatozony zostat. Przez traktat
W ledcnsici to prawo familii przestalo bydz w
swey mocy nalat 6.— Jak wiec traktat Wieden-
eki, tak i Dekret Krdlewski, niezawiera bynay-
niniey zkassowania Maioratu; lecz tylko po-
zwolenie wyprzedania go i wyprowadzenia war-
tosci iego Za granice. Zatem, iak sie iuz rze-
kto, 6w podstepny Merooryat chybit catkiem
swoiego celu. Lecz oprocz tego Dekret Kro-
lewski zawiera leszcze takze wyrazne zabezpie-
czenie praw iamilii, o ile one sg w swey
mocy; wiec Memoryat nietylko niepomogt stro-
nie podaigcey, ale iey nawet poniekad zaszko-
dzit. Kto pod kim doly kopie, sam w nie
wpada.

W iec ani przez traktat Wiedenski, ani przez
Dekret Kréla, Maiorat z kassowany niezostaD
tndgi go tylko P. Margrabia w Kiestwie War-
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gzRwskietn wyprzedaé. l.pcz gdy traktat i de-
kret mowig tylko o zprzedazy ni® za$ o jjkusl
itowaniu, i procz tego ieszcze dekret wyrazne
zabezpieczenie tycli praw familii ktére sg W
Swéy mocy, zawiera, wszystkie wiec tern samem
inne przepisy Erekcyi moc swéie zachowatly , i P.
Margrabia iiietniai prawa Maiordtein dowolnie
dysponowad, i pé zprzedaniii go byt obowigzany
warto$¢ iego za Mkiorat uwazaé. Na stronie
7 przytacza Autor Memoryat przez Zone na-
stepey Maidratii do Rréold podany, a potem ni-
zby Reskrypt Ministra Sprawiedliwosci, v kt6-
rego té reskryptu Autor znowu dowodzi, iz Mar
gr.abia zostat przezenn upowazniony do dowol-
iibg6 dysponowania dobrami Maioralu. Zanim
do wuwag ritid Menioryatern Hrabiny Wielopol-
skiey i nad Reskryptem Ministra przystgpimy”
Wypada nam nadmieni¢ ieszcze iedno faktura
ktére Autor w piSmie swoiém przytacza. Po-
wiada Autor iz familia zadata jeszcze przed
rokiem 18ii od Krdla Saskiego potwierdzenia
Maioratu, i ze to potwierdzenie odmdwione zo-
stalo przez nastepujgce wyrazy rAliaistfa tu
bienskiego.

)67 (
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5 Minister Sprawiedliwosci

3Bi¢aigo butne praca gabinet .iKAlci do za.e-
j, ztiwov.ceuai* Memoryai Jw W. Jo—
» 2¢ela i Andrzeia Hrabiéw Wielopolskich, swo~
,, ieiii 1 braci, imieniem, o potwierdzenie Mar-
., grabstwa Wielopolskich pod tytutem Grdyna-
., oyi Myszkowskich pod dniem 50 Lipca t. z.
» do N. Pana podany; osSwiadcza podaigeynt,
. 1Z gdy prozba ich przez ter&zriifcyszegé6 pd*
», Siadacza pomienidnegd Margrabstwa podpisang
,, nie iesl. przeto na zadanie ich odpowiedz
» dana bydz niemoze.

» W Warszawie dnia 3 Stycznia 1811 r
(podpisano) tubienski.

Minister tutay wyraznie powiada, iz od-
powiedz dana bydZz niemoze, ze zatem ani sie
potwierdza Maiorat, ani sie niepotwieidza. Ja-
koz taka odpowiedz resi catkiem zaspakaiaigca.
Zadanie familii o potwierdzenie Maioratu byto
catkiem niepotrzebne* Uchwata Seymu na mo-
cy ktérey Maioratj exystowat, byta prawem
réwnie iak wszystkie inne prawa w Polszcze,
dawne za$ prawa za »astanieih nowego Monar-
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ciny nierotrzebwig dopiero pntw/~Asnifi, lecz

OWizera uwazane eg za bedace w owey MOCY

dopo6ty dopdki zkassowane niezostana.

Przytoczymy teraz Memoryat Hrabiny Wie-

iopolskiey: ” Nayiasnieyszy Panie! Jako wpu-

czka Hrabiego i Hrabiny Moszynskich, kto-
rzy posiadali taske WKLMci, i iako matka
czworga dzieci, oSmielam  sie _ przedsta-
wig te pokorng prozbe u noég WKMei,
upraazaigc Jey zeby prze* r.woie dobro¢ i
sprawiedliwo$¢ pospolicie znang Riedozwa.l$ta,
zeby moie dzieci widziajty sobie wydarto to,
co im sie z ich urodzenia nalezy. Margrabia
Pinczowski teraznieyszy, niechogc podpisaé
Memoryatu ktory cata familia podata W KMci
o potwierdzenie tego Maioratu, dowodzi: iz
dice sobie przywtasozyé, albo prz.ynaymniey
nadwerezy¢ dobro, ktore iuz bnrdziev nde-
zy do mego meza }6z»ia Stanistawo Wielopél-,
skifcgo i, iego.syndw, ink do t.eraznioyszcgo Mar-
grabiego légefa Jana Wielopolskiego.; bo ten
nie majagc syna, ied tylko dozywotnim wla~
scicieiein. Te ;u$ dobrg, bedac ocl dawna
przeznaczone dla sukcessoraw pici mezkiey,
niemoga," rozumiem sta¢ sie, wlasnoscig ie-
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dnego. Mdéy magz z swemi synami gg nay-
piérwszemi sukcessorami Margrabiego Pinczo-
wskiego trraznieyszego. O$mielam sie tutay
uczyni¢ prozbe W KMci, ze gdyby z przyczy-
ny diugdéw, ktéra zrobit Margrabia terazniey-
szy i lego poprzednicy, tamta strona zyczy-
ia sobie uprzedaé czesc dobr, aby dano me-
mu Mezowi, dla niego i iego dzieci, ialc
dobra dziedziczne, trzecig cze$s¢ tych wszy-
Stkich doébr podtug dawnych praw Maioratéw,
a wtenczas tamta strona bedzie miata dwie
drugie czeSci do swego rozrzedzenia, a obie-
dwie strony bedag ugodzone, byleby tylko te
trzecig cze$¢ ogotocong ze wszystkich dtugow,
oddali memu mezowi natychmiast. Czuie ino-
ie Smiatos¢ Smie¢ to pisaé do W KMci, ale
raczy mi darowac i tnie¢c uwage, zeto iest Ala-
tka ktéra mysli iedynie o dobru dzieci swo-
ich. Gdyby naszmaigtek nam to pozwalat, nie-
omieszkalibySmy sami ztozy¢ undég WKMci na
sze prozby i wyraz naszego uszanowania.

» (podpis:) Leona z Hrabiow Dembinskich
» Wielopolska.

"Wielkieoczy pod Lwowem dnia 10 Pazdziernika

i8n roku.”
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Memoryat ten, podany, iak wida¢, naradq
nieumiejetnego mkiego$ prawnika, ie«t i mepr>-
(rzebny, i précz tego leszcze lak napisany , iz
temu prawnikowi Kktéry doradzit iego pouame,
wielka Sie wdziecznos$é ze «trony tych nalezy,
ktérzy Maiorat Pinczowski zniszczy¢ wusitowali.
Albowiem ten Memoriat, lubo prawom sukoe -
soréw nic niezaszkodzit, Stal sie iednak przy-
czyna dzisieyszego sianu Maioratu Ptazowskie-
go0,— ze Margrabia pro.zby o potwierdzenie Ma-
joratu do Kréla podaney podpisa¢é niechciat,

przezto nienadwerezyt bynaymniey praw fa-

milii , poniewaz, iak sie iuz rzekto, takie po-
twierdzenie nie byto wc.-lo potrzebne.— Froé6 .z
tego posiada :Z M aior itu otrzym at przez
traktat wiedenski i UWret Kréla iedynie tytko

pozwolenie zamienienia dobe Maiorgtu w pie-
nigdze, lecz te iak. sig¢ iuz tyle razy rzekto, byt-
by bvi obowigzany eza granica za Majorat uw a -
zaé: i wzgledem tey wartos$ci ze sprzedazy Ma-
loratu otrzymanej/, prawa lamiiii, a zatem tak-
ze Jozefa Stanistawa Hrabiego Wielopolskiego
bytyby byty zupetnie te same co dawniey wzgle-

dem débr. Hrabia Wielopolski wiec, iako nastep-
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oa, nie do trzeoiey czesci tylko. ale, tak jak
dawniej, do catego Majoraty niiai prawo; od
woli Jednak posiadacza Maioratu zalezato, teraz
Maiorat badz na tych samych ;¢brach w kmin,
badz tez za granicg na tyartujci ze Sprzedazy tych
dbbr otrzymaney sukcessorom zostawie,— Joézef
Stanistaw Hrabia Wielopolski powinien byt cier-
pliwie czeka¢, askoroby tylko posiadacz zaczat byt
sobie z Maioratem postepowac tak, izby sie z tad
byto pokazato ze «Ochce za swoie dziedziczng wita-
sno$¢ uwazaé, mozna byto pozwa¢ go na mo-
cy Erekcyi i oddali¢ go od posiadania Maioratu,
A nawet i tak iuz Jézef Sfanislaw Hrabia Wie-
lopolski mdgt Margrabiego na mocy Erekcyi cd
posiadania Maioratu odsungé¢, poniewaz Erekeya
iuz dawno w nieiednym punkcie zgwatcona przez
tegoz byta, czegchysmy tutay dovyies¢ mogli,
gdyby rzecz ta niebyla obcg teraznieyszemu
przedsiewzieciu naszemu,

Na 6w Memnryal Hrabiny Wielopolskiegj
nastgpita odpowiedz Ministra sprawiedliwosci
aastepuigpey osnowy:
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" Mi "1t°r Sprawiedliwosci ,,
Uwiadorpia ninieynzyro Wng Hrabine z Dem-
binskich Wielopolskg, i] piczbe ipy -d. d. to,
Pazdzie utka r. z. wzgledem oddania w possesyg
Jey mezowi trzeciey czesci dobr W. Wielopol-
skiego Margrabi Pinezowsf;iego, rafco z Maioratu
na niego i syndw ii-go przypadaiacych, bespo-
Srednio do N. Pana podang, a sobie 2 gabinetu
JKMci do zrezelwowania przestang, bmranni-
koyyat w kopii pod dniem dzisieyszym W- Wie-
lopolskiemu Margrabi Pir-sowski-emu. dla if-n
wiadomosci, w celu utozenie sie pry walnego podtug
Zyczen" Wzney ppdaigcey.
(podpis) Lubien,<ku
(podpis) Janeman .Sekretarz Jeneralnyl

Minister sprawiedliwos$ci, widzac z owego
Ment&ryetn iz J6zef Stanistaw Hrabia Wieio-
polski praw swoich droca processn poszukiwaé
n:<v'bee, odsyta go.'do nicienia sie prywatnego,
Joy.cf Stan, Hrabia Wielopolski przystat na
weyscie w takowy vHv.fi prywatny. Lecz wzgic-

dem iakit hze rzeczy tylko piegi sie uktada¢ Jo~



sref Stanistaw Hr. Wielopolski?  Oczywiscie
1 wzgledem tych tylko, ktore od woli prywatney
tak iego iak i posiadacza Maiaratu zalezaly. Od
woli posiadacza Maioratu zalezalo dozywotnie
uzywanie przychodéw z doébr Maioratu, lub tez,
gdyby byt na mocy traktatu Wiedenskiego i
Dekretu Krola te dobra przedat, z kapitalu za
nie otrzymanego. Tych dochodéw modgt Mar-
grabia Jozef lan Nep. Wielopolski nu czas swo,-
iego zycia badz catkiem T badz w iakieykolwiek
czesci ustfiné komu chciat,, a zatem i Jozefowi
Stan. Wi ‘'opolskiemu.—- Podobniez Jézef Stan.
Wielopolski mégt mie¢ za zycia Margrabiego
prawo do dochodéw Maioratu, w razie izby mogt
pyt dowies¢ Panu Margrabiemu iz ten Krekcya
w punkcie lakowym zgwalcit ; wten czas bo-
wiem mogt, wedlug teyze Erekcyi, odebrac
Margrabiemu uzywanie przychodow. Eec™ P°~
niewaz Jozef Stanistaw Wielopolski mogt temi
przy «diodami dowolnie potem dysponowaé, wiec
mogt ttkze zostawic¢ ie Margrabie mu., gdyby byt
niechciat poszukiwa¢ praw agwoiehi.'; albo tez za-
wrze¢ z nim uktad, i uzywanie przychoddw ia-
kieykolwiek czesci dobr mu zostawié, reszty zaS



sam obla'l, gdyby byt wolat prywatnie sie uto
zy¢ 7, Margrabig , niz go pozywaé.— Wzgledem
tych rzeczy mogli obay 1IP. Wielopolscy zawie-
ra¢ z sobg uktad, poniewaz wzgledem nich mo-
gli stanowi¢ iak im sie podobato. Lecz z prze-
piséw Erekcyi niemogli oni nic odmienia¢, po-
niewaz Erekcya niezalezgta od ich woli prywa-
tnéy, lecz owszem, przez naywyzszg wladze
postanowiona , obowigzywata ich wole prywatna.
Zeby wiec ukfad ktory PP. Wielopolscy z sobg
zawarli, wzgledem iego mocy prawnéy ocenie,
trzeba roztrzasngé o ile ten uklad nidzprzeciwia
sie Erekcyi. Erekcya za$ od czasu postanowie-
nia swego przez zadng z poéznieyszych ustaw
niebvia zniesiona, tylko przez 'lraktat Wieden-
ski i Dekret Krola Saskiego w iednym punkcie
zmodyfikowang zostata, lecz wszystkie inne icy
przepisy mialy zupeing moc swoie tak iak i
dawnicy. Zobaczmy teraz czy te przepisy przez
transakcya miedzy Joézefem Stan. Hragbig Wie-
lopolskim a Margrabig zawartg, byty szanowane
lub téz nie?

Na mocy tcéy transakcyi, ktorag Autor w
PisSmie ssvoiem przytacza, Margrabia odstepuie



Jozefowi Stan.- Waelopo.lskiemi trzech Uliier.6nr
z Uudi /Ytaiorii! i, wartosci 5,500,coo0 Zfp. wrakK.
? 550,0po Zip. diugdébw hipotecznych. Te trzy
klucze tnaig hydz uwazane za Maiorat w reku
Jozefa Stan. Wielopolskiego i iego sukcessorow,
I wzgledem nich Erekcyg rna byds w caiey
swoicy mocy. Reszte dobr Maioratu bedzie {J.

“;B\jib:a za swoie wiasnos¢ uwazat, i dowol-*
p e pietni dysponowatl — Jozef Stanistaw Hrabig
Wiolopolski te trzy klucze iako Maiorat dla siebie

sul esmrOw pragyirnuie, i. rownie swoierg ink i
sukcessoréw swoich, a w szczegdlnosci, nieletnich
synéw swoich, .Alpxandra, Allynda i Rplegtawa
imiapiem, zrzeka sie na zawsze wszelkich .pre-
tenSyy do reszty.

Ta transakoyg niemoze mie¢ naymnieyssey
ejjlocy prawney. p, Margrabiag maogt rozrzadzaé
przychodami Majoratu, tudziez mogt- dobra Ma-
joratu wyprzedac¢ lak, azeby polem catg w»tr-
tosc z otaxow<anin urzedownegé uwalat za M&—
.orat; recz nieujat byiM> niev prawa masay
débr iegp zmnieyszaé. i z dobr wu-e-.p g 04.9,” &2
Zip, na dobrg wartosci 5,5cp.00.i Zip ‘Ma-
iorat przenosi¢.— Podobniez Joiet Stan. Hra-
bia Wielopolski, mabgt, ie/eli mu tego po-
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trzbbU byto, da¢ zezWhbleiiie sWoie na takoWe
zgwalcenie kardynalnych przepisow ElreknyT,;
lec/- »0 zezwolenie dla Sul ceSsbrow ieA6 ni»" oz*

tiydz bbowigzeigeziii. ! Stanistaw Wielo-
polski hiial wediug Erekcyi Mmiiiat <azywblhie
tylko posiada¢. Po isgrt Sinietc! L i ;e stac

posiadaczem Maioratu rtfltbltz.szy iego Sukces$soil,
Lecz tein mial prawo domagac sie, 'iizeby Md-
iorat w tey postaci oddany nni zostat, w lakiey
byt pierwotnie ustanowiony, b tyle b ilei Kre-
kcya Maicratu przez poznieysze usiawy kraid-
We zniesiong lub ztriodyfikotifrahg tliezosthth. Ta
zas Erekeya w tern tylko byta zmodyfikowane,
Ze Maiorat liiogt bydz Szr-mestony 2 débr
na warto$¢ pieniezng tych debr. Lee* lezeli
Pan Margrdbii iiiekui ayalat z tego pozwo-
lenia przez traktat W Itdeiiski otrzymam go, to byt
obowigzany tak v/e Wszystktsm Z ftiai. ratem so-
bie postepowa¢, iak i pized triktateul. W tym
fazie wiec sukceesor Jozefa Stiinistawa Wielo-
polskiego ma prawo zgdaé¢, azeby hiu Maiorat
oddany zostat nia wszystkich dobrach iia ktorych
byt Zatozony, nie za$ na trzech kluczach tylko. To
prawe ma Sukcessor na tbocy- Erik..->i, tey zus
jézei Stan:'Wielopolski niéimal pr«ba y-mm-uiac,
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poniewaz, iak sie iuz powiedziato, ona od iego
woli prywatney niezalezata. Wiec przystanie
Jozefa Stan. Wielopolskiego na dyspozycyg iak
i 3 Margrabia wzgledem przeniesienia Maiuratu
na trzy tylko klucze uczynit, uieobow igzuie bynay-
inuiey sukcessordow, a zrzeczenie si¢ ich imieniem
wszelkich pretensyy do reszty iest czcze, nic
nieznaczace, i tak dobrze iak gdyby go wecale
niebyto.

Okazawszy, Zze transgkcya przez PP. Wielo-
polskich zawarta nic nie znaczy; zastandwmy sie
teraz iakie moga bydz prawa tycli ktdrzy od P.
Margrabiego dobra do Maioratu Fincsséwekiegd
nalezace pokupowali.

Pozwolenia zprzedawania dobr Maioratu
otrzymat P. Margrabia na mocy traktatu Wie-
deniskiego. Traktat ten niezawiera bynaymuiey
zkassowauia Maioratéw, lecz tylko pozwolenie z
przedawania, i w tern tylko Erekcya Maioratu
zmieniong zostgta; wszystkie za$ iune przypisy
Efckcyi byly w zupelney swoiey mocy. Ale
iedng z kardynalnych .zaSad tego Maioratu iest
to. iz masstt débr na ktorych oh zostat zalozony
zmnieyszong bydz niemoz”. Summa wiec ze

sprzedazy débr Mai-ualu ktérag P. Margrabia
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obowigzany byt za Maiorat uwazaé, niemogfa.
wynosi¢ mniey niz calg wartos¢ rzeczywistg débr
Maioratu wediug urzedowego ich olaxowania.
Gdyby bowiem.Summa ta byta wynosita mniey,
toby P. Margrabia byt zmniejszyt masse Ma-
joratu, do czego hiemiatl naymnifcy$zego (trawa.
Mdgt tylko Pan Margrabia Wybiera¢ miedzy te-
xni dwoma rzeczami', to iest: albo niezprzeda-
wac¢ wcale Maioratu, lecz go kontynuowa¢ na
dawnych dobrach 5 albo tez zprzeda¢ g6, ale
tak aby potem calg warto$¢ iego sukcesorom
jako Maiorat zostawit. Gdyby za$ niebyt w
stanie odda¢ sukcessororn tego Maioratu na Ka-
pitale 9,8yy,552 Zip. to tem samem prawa tych
Btikcessoréw do dawnych dobr Maioratu zostatyby
byty niewzruszone. Zastosuj myz to teraz do kup-
cow takowych dobr.— Kazdy kupiec z dokta-
dnego rozwazenia artykutu 10. traktatu Wie-
deniskiego mogt sie przekonac, iz iakestny po-
wiedzieli, prawa familii do dobr Maioratu sg
niewzruszone, w razie izby ten Maiorat na ka-
pitale wartosci urzedowney tych doébr wyréwny-
waigcyin, oddany sukcessororn riiebyt- Azeby
wiec kupiec tych débr byt swoiey wlasnosci na
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potorti pewien, powinien byt stuka¢ pewnosci
iZ Murgrabia. W samey rzeczy z Wartosci débr
tycli nic meuioiu, lecz caltg summe iako Maio-Z
rat uukcessorom zostawi. S$kbnsby bowiem tylko
albo zadney nibzosiawit, albo muieysza zosta-
wit. tak kara$ fidkeessoréwie Maioratu ma-
ig pirawo do samyeiize dobr i prawa Kkup-
ca sg zadiie, kupno nic nieanaczaee. Lecz
kazdy dobra takie kupie z&iimS$laigcy, powinien
byt wiedzie¢, iz one dawmey aiieuowaue byd?
Hiemagty, powinien zatem byt rbztrzasngé e« do-
ktadnie rozwazy¢ wszystkie nowsze dokumentu
do tego interessii *ie zciggaigce. Z Memorys.tu P.
Margrabiego, a potem z tak hazwaney iransakcyi
mogt Sie kazdy tatwo przekonaéd, iz P. Margra-
bia artykut traktatu Wiedenskiego zupetnie bile-
dii»e liouiaczyi, ze miat inteucyg dobrami Ma-
ioraiu iakby dziedzicznym swoim majatkiem dy-
sponowac, ze zatbni byliaymniey nie mniemat
sie bydz obowigzanym do uczynienia tego, bez-
czego wszakze prawa kupca kazdego bytly za-
dne, to ieSt, do zachowaniu summy Wartosfci
dobr Muioratu zupetnie wyréwny wurgoey i u\va-

2a-
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zania iey za Maiorat. Kto mimo tego kupit od
P. Margrabiego dobra, s-m winien sobie przy-
pisa¢ skutki ktére z takiego kupua wynikna¢
muszg. Jakoz w poczatkach zaden inny kupiec
sie nieznalazt, iak tyiko Hrabia Bielinski i Au-
tor. Z transakcyi familiyney przez Autora przy-
toczoney wyczyta¢ mozna, iz JW. Margrabina iest
z domu Bielinska. Hrabia Bielinski wiec, ia-
ko zapewne blizki krewny P. Margrabiego, kupit
dobra bez watpienia z uprzsymosci; Autor zas,
ia™o petnomocnik, kupit ie pewnie z rozpaczy
i Zze interessoin tak niepomys$inie przez siebie
prowadzonym inaczey poradzi¢ niemogt.

Okazalismy wiec, ze kazdy kupiec débr Ma-
ioratu Pinczowskiego iest kupcem ziey wiary.—i
Na karcie ab. powiada Autor, ze gdy Hrabia
Bielinski czes¢ dobr Maiorgtu kupit, konserwa-
tor hipoteki miat watpliwo$¢ w przyieciu kon-
traktu zprzedazy i kupna do iugrossaeyi, i ¢e
Hrabia Bielinski udat sie do Trybunalu. Re-
zolucya Trybunatu, ktorg Autor na nastepuig-
cey karcie przytacza, byta: iz kontrakt kupng
i zprzedazy ina bydZz wpisany po wciggnieciu
poprzednicz6.n Dekretu Krolewskiego. Jakoz la
rezolucya Trybunalu iest bardzo Swiatta, i Au
tor mylnie z nidy wnosi: iz Trybunat waznos¢
zprzedazy uznat. Sprzedaz tu, mogta, iak sie.
okazato, bydz wazna lub niewazna, wedtug te-
go iak P. Margrabia bytby summe wartosci Ma-
mratu wyrdyynywaigca iako Maiorat dla sukces-

n
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»wOw gebowat lub nieznchowat i kazdy od
P. Margrabiego uooia kupuigcyypodriawai sie
en ipso skutkom takiey aiternaty. Skutki te wy-
nikaly jakesmy okazali, bezposrednio z trakta-
tu Wiedenskiego i dekretu Kréia. Gdy wiec
Trybunat dekret pierwey w pisa¢ kazat, to to
znaczy tyle, inkby byt kazat wpisa¢ nastepuigc©
stowa: ta zprzedaz iest wazna Ilub niewazna
wedtug tego iak Margrabia kapitat, wartosci
débr zprzedanych zupeitnie wyréwnywaiacy,
dla sukcessoréw iako Maiorat zachowa lub
niezachowa.

Na karcie 27 uwiadomig nas Autor, iz po
nabyciu débr orl P. Margrabiego podat do Kro-
la Saskiego prozbe: " azeby mu od doébr Szaniec,

na pamiatke tak waznego czynu przeistocze-
'nia ich na dobra ziemskie, nazwisko Szaniec-
. ki przydane byto.,, Lecz pytamy sie dla czego
Autor niepodat raczey prozby, azeby prawo
Austryackie, albo tez kodex Napoleona, albo
nareszcie traktat Wiedenski nazwaé¢ Szanieckim,
1 wszak wedtug Autora prawo Austryackie, kode™
Napoleona i traktat Wiedeniski, dobra Maioratu
Pinozowskiego na dobra ziemskie zamienity: ie
wiec trzeba byto przezwaé¢ na pamigtke tak wa-
znego czynu. Gdy Autor siebie chcial prze-
zwaé, czyz to nieznaezyto iz Autor dopiero te
dobra w dobra ziemskie zamienit? Jakze moagt
W. Olryoh przywtaszcza¢ sobie cudzg stawe i
1ienczy¢ swoie skronie laurami, ktdre sie prawu
A *?rya<kiemu , kodexowi Napoleona i traktatowi
Wiedenskiemu nalezaty?
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Jak badz tak bgdz, zyczenia Autora zpet
nione byty, i Autor przezwany zostal. Gar,act
tak Autor iak i wszyscy iego sukcessorowie li-
nii prostey, po mieczu nazywaia sie i na wie-:

ki wiekéw nazywac sie bedg Szanieckiemi. i'o
iednak niewatpliwg iest rzeczg , ze iezeii Wiel-
mozny i. Jan a. Bonerawa 3. Olrych 4. Sza-

niecki niema z kad ingd prawa do Szanca i
reszty dobr przez siebie posiadanych, to z na-
zwiska swego No. 4. wycisng¢ go niepotrafi.

Jle sobie przypominamy, w Kodcsie mie-
dzy sposobami nabycia niema, iz dosy¢ iest
bydz nazwanym od rzeczy ktérg chcemy nabydz.

Na ostainiey karcie Pisma swoiego pyta sie
Autor miedzy innetni: czy to nie iest z wiekszg
korzyscig dla kraiu, ii w mieyscu iednego po-
siadacza, ktory nayczesciey za granicg trw'onit
pienigdze , robi sie teraz na tey ziemi Kkilkudzie-
sigt rzadnych wiascicieli i uzytecznych kraiu
obywateli?—f Wnie$¢ tatwe mozna, iakim spo-
sobem w ostatnich czasach Maioratem Pinczow—
skim gospodarowa¢ musiano, kiedy W?7. Olrych,
w 6wczas plenipotent P. Margrabiego, niemoze
sobie nawet pomysle¢, azeby mogt kiedy bydz
Margrabia, ktoryby pieniedzy swoich nietrwonit i
byt rzadnym wiascicielem i uzytecznym kraiu oby-
watelem. W.Olrych predzey podobno uwierzytby w
upiory, perpetuum mobile, i kwadrature koti, nizeli
w Margrabiego ktoryby Maioratem rzadzit w spo-

)6*(
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sOb uzj/tecznieyszy przemystowi traiowemu, niz
n. p. pewne towarzystwa rolniczo-handlowe.

¢vzy konhcu uczynimy ieszcze nastepuigca
uwage: zwykle Autorowie kiadg tytuty swo-
tu na takich pismach ktére wysoko cenia:
W. Olrych na tytule pisma swego nazwat sie
Jiadcg Woiewodztwa Krakowskiego, lecz nie-
podobna mniemaé¢, azeby W. Olrych tak liche
pismo iakiera iest ta iego Historya, prawai do-
wody &. miat tak bardzo ceni¢. Z tad nie-
ktérzy wnoszg iz W. Olrych tytut Radcy Wo~
iewodzkiego iedynie dla tego na pismie swoiem.
potozyt, aby napatféswoie ria prawa familii Wielo-
polskich i sukcessorow Maioratu Pinczowskiegc*
w oczach publicznosci  popularng uczynic,
Jdezeli istotnie tak iest, to wyznaé trzeba iz
rzecz przez sie dobra i zaszczytna, do gorszego
i mniey zaszczytnego celu niemogta bydZz uzyta.
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