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PRZEDMOWA.

Ksigzka ta w przewaznej czesci druko-
wana byla w Przegladzie wszechpolskim,
gdzie ukazata sie w szeregu artykutéw (pod-
pisanych pseudonimem: R. Skrzycki) w roku
1902. Jakkolwiek tres¢ jej, stanowigca okre-
$long catos¢, z gory byta przeznaczona na
ksigzke, to jednak artykuty nie ukazywaly
sie w porzadku, odpowiednim planowi lo-
gicznej catosci, ale porzadek ten zalezny
byt od przypadku, od tego, czego sformu-
towanie predzej mi sie nasuneto, lub od
planu redakcyjnego w czasopiSmie. Przy-
gotowujac pbecne wydanie do druku, uto-
zytem ogtoszony juz tekst wedtug planu,
zmienitem porzadek rozdziatdbw, w czesci
potworzylem 2z tamtych nowe rozdzialy,
usunagtem to, co mi sie wydato zbytecznem,
uzupetnitem braki, wreszcie napisatem wstep,



VIHI

woiuje sie na nikogo, unikam nawet kon-
sekwentnie, gdzie to tylko mozliwe, termi-
now naukowych. Zalezalo mi bardzo na
tem, azeby «naukowo$¢» nie paralizowata
w czytelniku wiadzy samoistnego mysle-
nia, azeby mu nie przeszkadzata zestawiac
pogladéw moich z tem, co widzi w zyciu.

Od lat trzydziestu, od czasu jak «nauka
nowoczesna» wdarta sie szerokg falg do na-
szego pismiennictwa, a nawet do publicy-
styki, naduzywanie jej przez piszacych nie-
ustannie wzrasta. Przemawiajg w jej imie
niu ci, ktorzy nigdy z nig nie mieli nic
wspoélnego, ktérzy nie rozumiejg nawet, co
to jest nauka, nie wiedza, ze naukowe tra-
ktowanie rzeczy polega '‘przedewszystkiem
na metodzie. Skutkiem tego u zwolennikéw
powazniejszej lektury wytwarza sie pewne
zboczenie umystowe, polegajace na tem, ze
sie operuje pogladami naukowymi bez wszel-
kiej metody, bez zdolnosci ocenienia ich
wilasciwej roli w nauce, a nastepnie, ze
opinia, na ktérej podajacy jg autor wyci-
snat piecze¢ «naukowosci», ktorg popart
odpowiednig cytata, pozyskuje u czytelnika
wiekszg wartos¢ od najoczywistszych fa-
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ktow. Mamy juz ws$rod naszej czytajacej
publicznosci liczng sfere, nad ktérg wyrazy
«nauka», «<naukowy» posiadajgwtadze wprost
hypnotyczna, a ws$rdd piszacych wielu ta-
kich, ktérzy stracili widnokrag zycia, bo
w kazdym niemal kierunku zasiania im go
kawatek papieru z naukowg firmg. Jest to
zupetnie zrozumialty objaw w spoleczen-
stwie, ktére sie nie zzyto z nauka, dla ktérego
jest ona tem, czem religia dla $Swiezo na-
wroconych pogan.

Ot6z niezmiernie mi zalezy na tem, azeby
czytelnik dobrze sobie uswiadomit, ze ksigzka
moja nie ma nic wspdlnego z tg niby-na-
ukowg literaturg i publicystyka, ktora u nas
tak sie rozrosta ostatnimi czasy. Jest to
ksigzka zwyczajnego myslacego cztowieka,
czerpigcego wiecej z tego co widzial, niz
z tego co czytal, ktéry nie ma pretensyi
do metodycznego wykrywania praw rzadza-
cych spoteczenstw'em ludzkiem, ale ktory
jedynie usituje sformutowac sobie kierowni-
cze zasady postepowania. Nie podaje on
nic czytelnikowi w imieniu autorytetéw,
ale zada od niego, zeby sam myslat.

Stowa powyzsze zwracam przedewszyst-
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kiem do tych, w ktdérych rekach najbar-
dziej pragne widzie¢ swg ksigzke — do
mitodziezy polskiej. Ksztatci sie ona prze-
waznie w szkole, ktora usituje zabi¢ w nigj
wszelka zdolno$¢ samodzielnego spostrze-
gania i myslenia, a ci, co jg chcg wyrwac
z pod wpltywu szkoly, czestokroé jeszcze
wiecej wyrzadzajg jej pod tym wzgledem
krzywdy. Skutkiem tego umystowos¢ pol-
ska na catej linii cierpi na brak wyraznych
indywidualnosci, na brak gtow samodziel-
nych.

Nie tyle mi idzie o to, zeby czytelnik
przyjat moje poglady, ile zeby myslat nad
poruszonemi przeze mnie sprawami.

Florencya, 16 maja 1903 r.

R. Dmowvski.
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WSTEP.

Nierzadko spotykamy sie ze zdaniem, ze
nowoczesny Polak powinien jak najmniej by¢
Polakiem. Jedni powiadajg, ze w dzisiejszym
wieku praktycznym trzeba mysleé¢ o sobie nie
o Polsce, uinnych za$ Polska ustepuje miej-
sca — ludzkosci. Tej ksigzki nie pisze ani
dla jednych, ani dla drugich.

Myslami swemi chce sie dzieli¢ nie z tymi
dla ktérych nardéd jest martwg cyfrg, zbio-
rowiskiem jednostek, mowigcych pewnym
jezykiem i zamieszkujgcych pewien obszar:
zrozumiejg mie tylko ci, co widzg w nim
nierozdzielng cato$¢ spoteczng, organicznie
spéjng, taczaca jednostke ludzka niezliczo-
nymi weztami, z ktérych jedne majg swoj
poczatek w zamierzchitej przesztosci— twor-
czyni rasy, inne w znanej nam historyi —

tworczyni tradycyi, inne wreszcie, majace
Mysli nowoczesnego Polaka. i



zbogaci¢ tres¢ tej rasy, tradycyi, charakteru
narodowego, tworzg sie dzis, by w przy-
sztosci dopiero silniej sie zacie$ni¢. Pisze
nie dla tych, ktorych dla polskosci trzeba
pozyskiwac¢ dopiero, ale dla tych, co gte-
boko czujag swa tgcznos¢ z narodem, z jego
zyciem, potrzebami, dazeniami, ktérzy uznaja
obowigzek udziatlu w jego pracach i wal-
kach.

Jestem Polakiem — to stowo w glebszem
rozumieniu wiele znaczy.

Jestem nim nie dlatego tylko, ze modwie
po polsku, ze inni mowigcy tym samym
jezykiem sa mi duchowo blizsi i bardziej
dla mnie zrozumiali, ze pewne moje o0so-
biste sprawy tgcza mie blizej z nimi, niz
z obcymi, ale takze dlatego, ze obok sfery
zycia osobistego, indywidualnego znam
zbiorowe zycie narodu, ktoérego jestem
czastkg, ze obok swoich spraw i interesow
osobistych znam sprawy narodowe, inte-
resy Polski jako catosci, interesy najwyz-
sze, dla ktérych nalezy poswiecié to, czego
dla osobistych spraw poswieca¢ nie wolno.

Jestem Polakiem — to znaczy, ze naleze
do narodu polskiego na catym jego obsza-
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rze i przez caly czas jego istnienia, za-
rowno dzis, jak w wiekach ubieglych
i w przysztosci; to znaczy, ze czuje swa
Scista tacznos$é z calg Polska: z dzisiejsza,
ktora badz cierpi przesladowanie, badz cie-
szy sie strzepami swobdd narodowych,
badz pracuje i walczy, badz gnusnieje
w bezczynnosci, badz w ciemnocie swej
nie ma nawet poczucia narodowego istnie-
nia; z przesztg — z ta, ktéra przed tysigc-
leciem dzwigneta sie dopiero, skupiajgc
koto siebie pierwotne, pozbawione indywi-
dualnosci politycznej szczepy, i z tg, ktora
w potowie przebytej drogi dziejowej roz-
poscierata sie szeroko, grozita sgsiadom
swg potegg i kroczyta szybko po drodze
cywilizacyjnego postepu, i z tg, ktéra po-
zniej staczata sie ku upadkowi, grzezia
w cywilizacyjnym zastoju, gotujgc sobie
rozktad sit narodowych i zagtade panstwa,
i z tg, ktéra pézniej walczyta bezskutecznie
o wolno$¢ i niezawisty byt panstwowy;
z przysztg wreszcie, bez wzgledu na to,
czy zmarnuje ona prace poprzednich po-
kolen, czy wywalczy sobie wiasne pan-

stwo, czy zdobedzie stanowisko w pierw-
i*
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szym szeregu narodow. Wszystko co pol-
skie jest moje: niczego sie wyrzec nie
moge. Wolno mi by¢é dumnym z tego, co
w Polsce jest wielkie, ale musze przyjac
i upokorzenie, ktore spada na nardd za to,
co jest w nim marne.

Jestem Polakiem — wiec calg, rozlegig
strong swego ducha zyje zyciem Polski,
jej uczuciami i myslami, jej potrzebami,
dazeniami i aspiracyami. Im wiecej nim
jestem, tern mniej z jej zycia jest mi obcem
i tern silniej chce, zeby to, co w mem
przekonaniu uwazam za najwyzszy wyraz
zycia, stato sie wilasnoscig catego narodu.

Jestem Polakiem — wiec mam obowigzki
polskie: sg one tern wieksze i tem silniej
sie do nich poczuwam, im wyzszy przed-
stawiam typ cztowieka.

Bo im szerszg,strong mego ducha zyje
zyciem zbiorowem narodu, tem jest mi ono
drozsze, tem wiekszg ma dla mnie cene
i tem silniej czuje potrzebe dbania o jego
catos¢ i rozwoj. Z drugiej strony, im wyz-
szy jest stopien mego rozwoju moralnego,
tem wiecej nakazuje mi w tym wzgledzie
sama mitos¢ wiasna. Na nizszych szcze-



blach moralnosci postepowanie cztowieka
wzgledem bliznich, o ile nie wyptywa z zy-
czliwosci dla nich, uzaleznia sie wytgcznie
od obawy odwetu, kary, czy to w zyciu
doczesnem, czy w zagrobowem. W miare
wszakze cywilizacyjnego postepu coraz
wyzsze postacie mitosci wilasnej Kierujg
naszg moralnoscig. Cztowiek cywilizowany
nie postepuje nikczemnie dlatego przede-
wszystkiem, Ze zanadto siebie samego sza-
nuje. To poszanowanie samego siebie wy-
twarza tez odpowiedni stosunek do wia-
snego narodu. Poczucie swej godnosci,
ktére zabrania cztowiekowi kras¢ lub ze-
bra¢, nie pozwala mu réwniez korzystaé
z débr narodowych, nie doktadajgc nic do
nich od siebie, nie pracujgc nad ich po-
mnozeniem i nie biorgc udzialu w ich
obronie. Pewien stopien inteligencyi po-
zwala cztowiekowi zrozumieé, w jakiej mie-
rze duchowe bogactwo narodu jest pod-
stawg rozwoju jednostki, jak wiele za-
tem kazdy korzysta z narodowego dobra,

odpowiednia za$ dojrzato$¢ moralna zmusza |
go do uznania faktu, ze korzystajac z tych |

débr, a nie dajgc nic w zamian lub dajac
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zamafo, jest na tasce swego spoteczenstwa,
jak zebrak w dobroczynnym przytutku.
I sama mito$¢ wiasna, niezaleznie od przy-
wigzania do ojczyzny, nakaze mu uznaé
'obowigzki narodowe, pracowaé dla ojczy-
zny, walczy¢ za nig, dawac jej jak naj-
|wiecej wzamian za to, co od niej bierze.

Wstepujgc w zycie, przychodzimy do go-
towych jego form, do gotowej organizacyi,
formy za$ te i ta organizacya — to wynik
pracy diugiego szeregu pokolen, ktére two-
rzylty, budowaly, uzupetnialy, poprawiaty
wreszcie to, co byto ztego. Czyz nie ogar-
nia nas wstyd na mysl, ze my mozemy
odejs¢ bez Sladu, nie stworzywszy nic, nie
dodawszy nic do tej budowy wiekéw, nie
poprawiwszy zadnego z jej bledéw?... Obo-
wigzki wzgledem ojczyzny — to nietylko
obowigzki wzgledem Polakow dzisiejszych,
ale takze wzgledem pokolen minionych
i tych, co po nas przyjda.

Z tego samego zrodia rodzg sie obo-
wigzki wzgledem innych naroddéw, wzgle-
dem ludzkosci. Jak wobec dzisiejszej Pol-
ski cztowiek sie poczuwa do obowigzkdéw
w imieniu swojem, jak wobec dawniejszej



7

i przysztej — w imieniu swego pokolenia,
tak wobec ludzkosci — w imieniu swego
narodu. Nardéd nasz korzystat ciggle z do-
Swiadczenia, zasobéw duchowych, z pracy
wiekowej innych ludéw, ktére go wy-
przedzity w cywilizacyi. W stosunku do
tego, co wzigt, dat dotychczas ludzkosci
bardzo mato. Czyz szlachetna duma naro-
dowa nie nakazuje nam dazy¢ do wynie-
sienia swego narodu na tak wysoki szcze-
bel cywilizacyi i tworczosci wszechstron-
nej, azeby od nas brano w przysztosci tak,
jak mysmy brali od innych i jak dzi$ bie-
rzemy? | czyz to nie jest najlepiej pojety
obowigzek wzgledem ludzkosci?...

Sg ludzie, dla ktdérych te uczucia, poje-
cia, obowigzki nie istniejg. Alegmtryotyzm —
to nie systemat filozoficzny, ktéry ludzie
rownego poziomu umystowego i moralnego
przyjmujg lub odrzucaja: to stosunek mo-
ralny jednostki do spoleczenstwa; uznanie
go jest koniecznoscig na pewnym stopniu
rozwoju moralnego, a odrzucanie Swiadczy
o moralnej niedojrzatosci lub upadku. W zwy-
ktych warunkach naréd wytwarza site w po-
staci organizacyi panstwowej, narzucajacg
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obowiazki obywatelskie, tym, ktdrzy dobro-
wolnie ich uzna¢ nie chcg; my tej sity nie
posiadamy i dlatego tak czesto spotykamy
sie u siebie z jawnem wypowiadaniem
stuzby ojczyznie; ale dlatego tem bardziej
dazy¢ musimy do wytworzenia sity moral-
nej, dos¢ wielkiej, by mogta wywieraé¢ sku-
teczny przymus/

Chciatbym, azeby w powyzszem okre-
Sleniu stosunku jednostki do narodu jak
najwiecej ludzi odnalazto swdj patryotyzm.
Ale niestety wiem, ze wielu bedzie dale-
kich od tego. Bo sg u nas rozmaite pa-
tryotyzmy. Sg w Galicyi ludzie, uwazajacy
siebie za bardzo dobrych Polakow, ktdrzy
czujg sie w Scistym zwiazku z ta Polskg
tylko, co ma polski jezyk urzedowy, co
daje Polakom posady rzadowe i t. d., ale
ktérzy nie chcg zna¢ Polski przesladowa-
nej, pokrzywdzonej w swych najistotniej-
szych prawach. | sg inni, zwlaszcza w za-
borze rosyjskim, ktorzy kochaja tylko Pol-
ske cierpigcg, ktorych patryotyzm dotad
tylko wystarcza, dokad siega ucisk naro-
dowosci polskiej, ktdrzy rodakéw swoich
w Galicyi prawie nienawidzg za to, ze ci
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nie sg przesladowani pod wzgledem naro-
dowym, i ktéorym wstretng pewnie bylaby
Polska niepodlegta — nie wymarzona, ma sie
rozumiec, ale realna, taka, jakg musiataby
by¢ w danych warunkach. | jest caty sze-
reg innych jeszcze patryotyzmow, sprowa-
dzajgcych sie do danych warunkéw czasu,
miejsca i stanowiska spotecznego, po za
nimi zas tracacych swa site i wartosé.
Glebokie poczucie wspolnosci z naro-
dem, z jego interesami i dazeniami, nie
zalezy sie od tego, czy ojczyzna w danej
swej fazie rozwojowej i w danem potoze-
niu podoba nam sie, czySmy z niej zado-
woleni, ale zdolne jest ono objawiac sie
z réwng sitg we wszelkich warunkach, za-
rowno wzgledem wolnej ojczyzny, jak
wzgledem bedacej w niewoli, czy gdy trzeba,
zeby jej bronié, czy zeby “w jej imieniu
napada¢. Na takim\tylko patryotyzmie mo-
zna budowac¢ narodowg przysztosé. | jezeli
mamy wyrazne poczucie tego, ze zamato
w nas czynnej mitosci ojczyzny na to,
azebysmy mogli dla niej wolno$¢ wywal-
czy¢, to kto wie czy braku tego silniej nie
uczuliby$my, gdyby nam dzi$ przyszio zy¢
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i rzadzi¢ sie we wlasnem panstwie. Pol-
ska niepodlegta wiecej niz dzisiejsza be-
dzie potrzebowata patryotéw szerokiej miary,
ludzi powaznie i gteboko pojmujgcych swoj
stosunek do narodu, do jego potrzeb, inte-
reséw, dazen, i wieksze by moze dla niegj
z ich braku wyptywato niebezpieczenstwo.

Na gtebszych podstawach oparty patryo-
tyzm nie potrzebuje tez zywic¢ sie i wspie-
ra¢ przekonaniem o0 wyzszosci swego na-
rodu nad innymi, a poczucie nizszosci wia-
snego narodu pod jakimkolwiek wzgledem
nie moze zmniejszy¢ jego moralnej sity.Przy-
wigzanie do narodu nie powinno ostabiaé
umystu cztowieka, jego zdolnosci do krytyki,
nie powinno go zaslepia¢ w sadach o tern,
co mu najblizsze, szerzenie za$ w narodzie
przyjemnych ztudzen co do wiasnej wartosci
jest tern szkodliwsze, im dalsze sg one od
prawdy. Bo jezeli silne i daleko posuniete
w kulturze narody pod wplywem przeko-
nania o swej wyzszosci nad innymi oka-
zujg sklonno$¢ do wynoszenia tych przy-
miotéw, ktére stanowig ich site, to stabe
i zacofane — idealizujg te strony swego
zycia i charakteru, ktore sg zrodiem ich



stabosci. A mysmy przez dtugi czas byli
i jesteSmy bardzo shabi, cho¢ tkwig w nas
zarodki wielkiej sity.

Narod nasz pod wzgledem sity materyal-
nej, pod wzgledem liczebnosci i bogactwa,
daleko pozostat po za tymi ludami, ktore
postanawiajg dzi$ gtdwnie o losach swiata,
i podniesienie materyalnych zasobow jest
jednem z pilniejszych i donios$lejszych za-
dan naszego bytu. Dzieje ludzkosSci wszakze
nieraz przynosity dowody, ze niemniejszy
a czestokro¢ wiekszy bez poréwnania wptyw
na losy narodu miata jego sita moralna.
Tylko trzeba pamieta¢, ze>sitg moralng na-
rodu nie jest jego bezbronnos¢, jego nie-
winnos¢, jak to czesto dzi$ u nas styszymy,
ale zadza szerokiego zycia, che¢ pomnoze-
nia narodowego dorobku i wplywu oraz
gotowos¢ do poswiecen dla urzeczywistnie-
nia narodowych celéw. Ubogie i nieliczne
narody tg sitg moralng zdobywaty nieraz
przewage i wptywaty poteznie na bieg dzie-
jow Swiata.

Wierze, jestem pewien, ze taka wtasnie si-
fa, obok fizycznej, zaczyna sie wydobywacé
w chwili dzisiejszej z mas naszego ludu.
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| wierze, ze jako odbicie tego zjawiska pod-
nosi sie poziom moralnosci narodowej
w oswieconych warstwach spoteczenstwa.

Ciezkie warunki naszego politycznego
bytu postepowi na tej drodze przeszkodzié
nie moga. Przeciwnie, jestem przekonany,
iz niema takiego potozenia, z ktdregoby
naréd zywotny, majacy zapas sit do le-
pszej przysztosci, nie mogt wyciggna¢ ko-
rzysci wiasciwych temu potozeniu i nie-
mozliwych w innem.

Jedng z korzysci naszego obecnego po-
fozenia, tego niestychanego ucisku, w kto-
rym zyjemy, tego rozéwiartowania polity-
cznego, przy silnem poczuciu narodowej
jednosci, jest wieksza niz u innych naro-
dow koniecznos$¢ zastanawiania sie nad
istotg narodowego bytu, nad znaczeniem
weztéw narodowych, nad rozlegtoscig na-
rodowych zadan i obowigzkéw. Zaden na-
rod nie ma tylu co my pobudek do zwra-
cania swej mysli w tym kierunku. Dzigki
temu wydaliSmy swego czasu poezye pa-
tryotyzmu, jakiej zaden narod nie posiada,
poezye, ktorej sita i glebokos¢ uczucia
mitosci ojczyzny nie znajduje w Zadnem
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pismiennictwie przykladéw sobie réwnych.
Kto wie, czy pod tymi samymi wptywami
nie otworzymy kiedySs nowych widnokre-
gow w etyce i polityce... Jezeli duch pol-
ski, jak najszerzej korzystajgc z doswiad-
czenia innych naroddw, jednoczesnie be-
dzie zdolny z niezwyklych warunkéw pol-
skiego zycia wyciggna¢ nauke dla innych
niedostepng, to moze stworzymy Kkiedys
tak silng narodowg moralnos¢ i tak sze-
rokg polityke czysto-narodowg, wolng od
wszelkich wptywow ubocznych, ze na diu-
gie lata stang sie one dla nas podwalinami
niepospolitej sity.

Tymczasem jest catkiem przeciwnie. Na-
sza moralno$¢ narodowa, przy pewnym ja-
towym sentymentalizmie, dzi$ polega prze-
waznie na braku zupelnym\ czynnej mito-
§ci ojczyzny, a poglady polityczne naszego
oSwieconego ogotu tem sa niezwykle, tem
sie réznig od polityki innych narodéw, ze
brak im podstawy wszelkiej zdrowej poli-
tyki, mianowicie — narodowego instynktu
samozachowawczego. JesteSmy narodem
Z wypaczonym sposobem politycznego my-
Slenia.



Zrodta tego smutnego i zgubnego dla
nas zjawiska nalezy szuka¢ w odlegtej
przesztosci. Przez pare stuleci rozwoj spo-
tecznosci naszej, wyszediszy z wilasciwej
kolei dziejowej, oddalat sie coraz bardziej
od tej linii, ktdéra jej mogta zapewni¢ wielkg
przysztos¢. Zapowiedziawszy sie w dzie-
jach jako jeden z najpierwszych ludow
Europy i gospodarz na olbrzymim, ciggle
powiekszanym jej obszarze, nardd nasz usu-
nat sie w krétkim czasie na tyly pochodu
cywilizacyjnego, stracit prawo kierowania
wiasnymi losami i znalazt sie w gorszem
potozeniu od ludéw, ktore nigdy nie znaly
bytu panstwowego. Gdy tamte, jako mato-
letnie, nie mialy nigdy poczucia swej sa-
modzielnosci, on zostat oddany pod upaka-
rzajgce rzady obcych, jak niepoczytalny
marnotrawca, ktoremu odmawiajg praw doj-
rzatego cztowieka po diugiem z nich ko-
rzystaniu. Nie majgc w sobie pierwiastkow,
ktéreby mu pozwolity wejsé na droge sto-
pniowego powrotu do dawnej sity i hanowo
politycznie sie narodzi¢, szarpat od czasu
do czasu rozpaczliwie swe peta, w diugich
przerwach miedzy tymi wysitkami biernie



znoszac hniewole. W swem wzrastajgcem
coraz bardziej usitowaniu pogodzenia sie
z tym nedznym losem stworzyt on sobie
powoli spos6b myslenia, utatwiajgcy osta-
teczng abdykacye z dziejowej roli. Niedo-
teztwo nazwat szlachetnoscia, tchorzliwosé—
rozwagg, stuzbe u wrogow — dziatalnoscig
obywatelska, zaprzanstwo — prawdziwym
patryotyzmem. Wszystkie niemal pojecia
polityczne wywrécit, zaczat zyé w Swiecie
moralnych urojen, a przystosowujac sie do
tego bytu, zaczat nawet tepi¢ w sobie wszel-
kie\ zdrowe sktonnosci/ wszelkieV przejawy
instynktu samozachowawczego.™

Ale réwnolegle z tym chorym rozwojem
mysli polskiej, pod wplywem zmiany wa-
runkéw prawnych i ekonomicznych rozpo-
czat sie zdrowy rozwdj spoteczny. Z za-
niedbanych przez wieki warstw narodu,
z tych zywiotow matoletnich, ktére nigdy
nie rzadzity swem wspélnem dobrem i nic
nie zmarnowaly, zaczyna sie wydobywac
nowa sita spoteczna, a na jej gruncie ro-
dzg sie nowe dazenia polityczne. Jest to
fakt, ktory przetworzy catg dusze narodows.
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A im predzej to sie stanie, tem dla nas
lepiej.

W chwili obecnej, kiedy u podstaw, w sze-
rokich masach zaczynajg sie zjawiac ele-
menty nowej polityki narodowej, nardd
nasz zdobywa w nich $wiezg, szerokg pod-
stawe moralno-politycznego odrodzenia. Je-
zeli mysl polska dzisiaj z nich skorzysta,
to wejdziemy szybko na droge istotnej, zdro-
wej tworczosci politycznej, a dla ducha
polskiego nastanie nowy okres rozwoju,
ktdry mu otworzy szerokie widnokregi
czynu i da zarazem niepospolitg sile mo-
ralna.



I
NA BEZDROZACH NASZEJ MYSLI.

Oddawna juz mam poczucie tego, ze
nasz systemat politycznego myslenia —
o ile o takim moze by¢é mowa — w prze-
waznej mierze zbudowany jest na fatszach.
W najwazniejszych sprawach, w kwestyach'
dotyczacych samej istoty naszego narodo-
wego bytu, naszego stosunku do innych
narodéw i naszych widokéw na samoistng
przysztos¢, polityczng i cywilizacyjng —
zadawalniajg nas zupeinie a nawet najle-
piej nam smakujg sady, ktérym rzeczywi-
sto$¢ zadaje klam na kazdym kroku.

Czulem zawsze do tych fatszow instyn-
ktowng odraza; ale w latach miodszych,
nie rozumiejgc ich pochodzenia, przez to
samo nie zdawatem sobie sprawy z isto-

tnej ich wartosci. Zajety one tak powazne
Mysli nowoczesnego Polaka. 2

AR
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miejsce w naszej mysli politycznej, iz tru-
dno byto przypuscié, ze kryje sie po za nimi
zupetna nico$¢; umyst miodziericzy, niepe-
wny siebie, torujgc sobie drogi myslenia,
nie Smiat uderzaé w nie, ale raczej z re-
spektem je omijat. W miare wszakze po-
zZnawania zycia, w miare gromadzenia do-
Swiadczen przy pracy wsrod swoich i spo-
strzezen w wedrowkach miedzy obcymi,
w miare jak pod tymi wptywami z poste-
pem wieku sad dojrzewat i zdobywat naj-
wazniejsze znamie mezkiego umystu— kon-
sekwencye, falsze te coraz bardziej sta-
waly mi na drodze i coraz wiekszg czu-
tem potrzebe walki z nimi.

Przez poréwnanie swego narodu z obcymi
przekonalem sie, ze wiele z tych kiamstw
naszg tylko mysl zatruwa, ze niedorzeczno-
Sci, ktore gdzieindziej powtarzane sg tylko
przez stare panny i wogdle przez jednostki,
zyjace po za spoteczenstwem, odgrodzone
od realnego zycia, u nas stanowig pod-
stawe myslenia ludzi powaznych, Kkiero-
wnikow opinii i przodownikéw pracy pu-
blicznej, ktérzy na nich budujg sady dzie-
jowe i nadzieje polityczne.
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Ktamstwa to czestokro¢ zacne, czcigo-
dne; czasami legitymujg sie swem pocho-
dzeniem od wielkich umystow minionej
doby, czasami umacniajg swe stanowi-
sko, wykazujac swa zgodnos¢ z postepem,
podajgc sie za wynik moralnego udosko-
nalenia ludzkosci, a cho¢ twarde nasze zy-
cie odstania na kazdym kroku ich istotng
wartos¢, my zwykle zamykamy oczy z upo-
rem i powtarzamy swoje bez ustanku, jak
cztowiek, co w niebezpieczenstwie stracit
glowe, przestat mys$le¢ i nap6t przyto-
mnie powtarza pare zdan w kotko.

Historya coraz wyrazniej udawadnia, ze
np. energiczna, bezwzgledna polityka Prus,
postugujgca sie fatszem i wiarotomstwem,
nie cofajgca sie przed najbrutalniejszym
gwattem, ze polityka ta dala potege isto-
tng Prusom i stala sie pomimo wszystko
Zzrodtem odrodzenia Niemiec; ze w dobie
upadku ducha obywatelskiego w Niemczech
przed stu laty, w dobie upodlenia, mogga-
cego tylko budzi¢ pogarde dla imienia nie-
mieckiego, jedne Prusy te wiasnie Prusy,
na gwaicie, na naszej krzywdzie zbudo-
wane, skiadaly dowody jakiego takiego

o



patryotyzmu, zrozumienia intereséw niemie-
ckich, a nawet niejakiego poczucia naro-
dowej godnosci; Ze potem te Prusy rozu-
mng i konsekwentng politykg skupiaty do-
kota siebie rozbite czgsteczki narodu nie-
mieckiego, ze one odbudowaly w koncu
z tych czasteczek nowe cesarstwo niemie-
ckie, panstwo potezne, oparte na dobrych
ustawach, w ktorego ramach nardéd nie-
miecki znalazt znakomite warunki szyb-
kiego, gospodarczego i cywilizacyjnego po-
stepu, stopniowo wysuwajgc sie zndéw na
przodujagce w S$wiecie cywilizowanym sta-
nowisko. To $wiadectwo historyi, ze wszelka
zdobycz, bez wzgledu na to, jaka droga
osiggnieta, moze sta¢ sie podstawg pomysl-
nosci narodu i jego postepu (nie wzglad
tedy na dobro narodu, ale tylko czysto
ludzki wstret do pewnych S$rodkéw moze
nas powstrzymywaé od uzywania ich w na-
rodowej walce), ze zatem w stosunkach mie-
dzy narodami niema stusznosci i krzywdy,
ale tylko jest sita i stabos¢, to nam nie
przeszkadza powtarzaé, ze zbudowane na
cudzej krzywdzie Prusy zatruty ducha nie-
mieckiego, zdemoralizowaty go, zabity w na-



rodzie niemieckim wielkg mysl i szlache-
tne uczucie, i wrézyé, ze wszystko to sta-
nie sie zrodtem zguby catych Niemiec.
Pomimo, ze przez caly ciag dziejéw ludz-
kosci widzimy, iz obszary, zajete przez
poszczeg6lne ludy, ciagle sie zmieniaja,
rozszerzajg, kurczg lub przesuwajg, Ze te-
rytoryum narodowe nigdzie nie posiada
statych granic, nakreslonych od poczatku
przez Opatrznos¢, ale zalezy od wewne-
trznej preznosci narodu, od jego zdolnosci
do ekspansyi, ze odpowiednio do tej zdol-
nosci jedne narody rozrastajg sie, inne
malejg i nawet ging, my coraz czesciej
przeprowadzamy w mysli jakie$ stale gra-
nice miedzy narodami, ktérych nikomu nie
wolno przekracza¢ ani z bronig, ani z po-
chodnig oswiaty w reku, a nadzieje na
przyszto$¢ opieramy na tem, ze granice te
bedg kiedys ogdélnie uznane i uswiecone.
Codzienne doswiadczenie nas uczy, ze
na tym S$wiecie coraz mniej jest miejsca
dla stabych i bezbronnych, Ze coraz mniej
uwagi poswieca sie tym, ktorzy biernie,
z ulegtoscig znosza krzywdy, ale to nam
nie przeszkadza podnosi¢ swej stabosci fi-
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zycznej i moralnej do godnosci cnoty i z jej
stanowiska ferowa¢ wyrokow o postepowa-
niu innych.

Takich klamstw, bijgcych w oczy ka-
zdego, kto tylko chce w zycie patrzec,
petno w inwentarzu naszej mysli, a kazde-
mu, kto usituje spojrze¢ w oczy surowej,
nieubtaganej prawdzie naszego istnienia,
wysuwajg sie one zewszad, zashuwajgc
na blizkiej odlegtosci widnokrag. | ci na-
wet ludzie, ktorzy nie bojg sie prawdy,
nie majg zadnego interesu w unikaniu jej,
a zycie pragng widzie¢ takiem, jakiem
ono jest w istocie, ulegaja ogodlnej klgtwie
cigzagcej nad naszg myslg i w tancuch
swego rozumowania wprowadzajg ten lub
inny uznany falsz, tak jakby on byt jakas
gteboko zakorzeniong potrzebg ich umystu.

Fatsze te, stanowigc podstawe naszego
myslenia, wywierajg tem samem olbrzymi
wplyw na nasze postepowanie. Gdybysmy
siebie nie oszukiwali, gdyby$Smy nie cofali
sie przed widokiem nagiej prawdy, nie za-
staniali jej wyptowiatemi ptachtami, tacnie-
bySmy zrozumieli, ze patryotyzm nasz, na-
sze przywigzanie do sprawy narodowej,
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nasze poczucie obowigzku obywatelskiego
jest przewaznie takze klkamstwem; ze czyn
nasz, ktérego w zyciu publicznem tak jest
malo, jest czestokro¢ czynem spotecznosci
samobojcéw, nie za$ narodu, pragngcego
zy¢ i iS¢ w zawody z innymi w pracy cy-
wilizacyjnej. | nawet wtedy, kiedybysmy
nie znalezli w sobie ani sit, ani zdolnosci
do postepowania tak, jak tego dobro na-
rodu wymaga, sposob myslenia naszego
wytworzytby atmosfere, w ktorej odpowie-
dnie sity i zdolnos$ci rodzg sie i bez prze-
szkody wyrastaja. UsSwiecone klamstwa
dajg spok6j naszemu sumieniu, a raczej je
przytepiaja i pozwalajg wielu ludziom trwaé
w sposobie postepowania, ktéry, nazwany
po imieniu, w naszem potozeniu narodo-
wem jest publiczng zbrodnig.
Zastanawiajgc sie nad przyczynami tego
rozpanoszenia sie u nas falszu, znalaztem
je zarbwno w naszym charakterze, jak
w umysle. Do tego, zeby nie unikaé¢ prawdy,
gdy ta moze przerazié, trzeba dos¢ silnego
charakteru, a w spoleczenstwie naszem
charaktery silne sg ogromng rzadkoscia.
Lubimy spokoj, biernos¢, boimy sie jakiej-
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kolwiek walki, z upodobaniem spoczywamy
bez ruchu lub kotyszemy sie na unoszacej
nas fali, a tam, gdzie dobro ogdlne czy
nawet nasze osobiste wymaga od nas $miel-
szego czynu, cofamy sie przed nim i, nie
majac odwagi przyzna¢ sie do swego le-
nistwa lub niedoteztwa, wolimy uspakajac
swe sumienie, oktamujac siebie i innych,
ze czyn jest niemozliwy lub ze przynidstby
szkode.

Mysl nasza we wspdiczesnych pokole-
niach ma pewna szczeg6lng wiasciwosc.
Znamienne rysy umystu polskiego — ja-
snos¢, trzezwos¢, realizm, ktore tak wybi-
tnie wystepujg u pisarzy naszych we wszyst-
kich dobach dziejowych, zupetnie nie uja-
wniaja sie dzi§ w naszym sposobie trakto-
wania najdonioslejszych zagadnien bytu
narodowego. Sprawy narodowe sg przed-
miotem, wobec ktérego tracimy trzezwosc,
jasny sad, logike, do ktorego nie przykita-
damy tej miary, jakg mierzymy wszystkie
inne rzeczy, wobec ktérego przecieto}' wy-
ksztatcony Polak przestaje by¢ cztowiekiem
realnym, dzisiejszym, nowoczesnym.

W naszej ojczyznie ludzie, ktorzy wspra-
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wach techniki, ekonomii, nawet czesto za-
granicznej polityki trzymajg sie najSwiez-
szych wynikow ludzkiego doswiadczenia,
gdy przychodzg na stét sprawy narodowe
polskie, kwestye naszej polityki narodowej,
zaczynajg tak rozumowaé, jakby dla nich
nie istniala cala druga potowa dziewietna-
stego wieku. O Rosyi, Niemczech, Anglii,
Francyi umiejg jeszcze mysle¢, biorgc choc
w czesci w rachube to, co te kraje przez
ostatnie pot stulecia przezyty, przechodzac
za$ do Polski, tak rozumuja, jakby sie ra-
zem z nig po potwiekowym $nie obudzili.
Stad wytwarza sie dla Polski jakie$ wy-
jatkowe stanowisko: innym narodom wolno
mie¢ najbrutalniejsze interesy, dazy¢ do
ekspansyi, uwaza sie za zupelnie natu-
ralne, ze posiadajg silng organizacye pan-
stwowag; dla Polski za$ bytoby to wszystko
w ich przekonaniu nieprzyzwoitem, niezgo-
dnem z jej duchem. llez to razy zdarza
sie stysze¢ zdania w tym rodzaju: «wole,
zeby$Smy nie odzyskali niepodlegtosci, niz
zebysmy byli zmuszeni "wytworzy¢ wstre-
tne instytucye panstwowe i prowadzi¢ nik-
czemng polityke z krzywdg innychl», «le-
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jak czesto w tych samych warunkach,
w ktérych uwazamy za zupetnie naturalne,
ze ktos walczy, sobie naktadamy obowig-
zek umoralniania przeciwnika, pouczania
go o zasadach chrzescijanskich...

Ta nieumiejetnos¢ myslenia o sprawach
polskich w ten sam sposéb, w jaki mysla
0 swoich inne narody i w jaki czestokro¢
my sami o ich sprawach myslimy, pocho-
dzi mojem zdaniem przedewszystkiem stad,
ze dla nas kwestye narodowe na innym
gruncie sa kwestyami zywemi, zmieniajg-
cemi sie z dnia na dzien pod wplywem
zmian w zyciu, gdy sprawa polska jest
czesto czem$ oderwanem, jest kwestyg li-
teracka lub ideg starannie przechowang
1 jak dogmat religijny ochraniang od no-
wych wplywow.

Skad sie to pojmowanie wytworzyto?...

Zdaje mi sie, iz dwie sg gidwnie przy-
czyny tego. Pierwsza — to niezgodnos¢
zycia z ideatami. Po ostatniem powstaniu
taka zjawita sie przepas¢ miedzy tern, czego
naréd pragnat, a tern, co mu los zgotowat,
ze sity mozgowej ludzi nie starczylo na
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przerzucenie przez nig mostu. Zbyt bole-
snem byto zestawiaé to, co sie dziato w zy-
ciu, z tem, co mys$l wykotysata. Sily ze-
wnetrzne stworzyly rzeczywisto$¢ tak da-
leka od ideatdw narodowych, ze one nie
mogty sie do niej zblizy¢ i z nig mierzy¢:
zycie poszto naprzod a mysl narodowa
pozostata bezwiadna, nieruchoma, przycze-
piona do dawnych ideatow i, gdy nawet
je zatracita, pozostata przy dawnych kon-
cepcyach.

Ta przyczyna dziata gtéwnie w pokole-
niu starszem, u ludzi, ktérzy sami brali
blizszy lub dalszy udziat w szerokich usi-
towaniach narodowych swego czasu, kto-
rzy sie znajdowali w pelni rozwoju sit
i mysli, gdy naréd dotknela kleska, gdy
nastgpita nagta, fatalna zmiana w warun-
kach narodowego bytu, lub u tych, kto-
rzy, wszedtszy w zycie, zastali Swiezg tra-
dycye kleski, znalezli sie w atmosferze bolu
i rozczarowania.

U miodszego pokolenia ten sam skutek
zjawit sie pod dziataniem przyczyny cat-
kiem odmiennej. Dzieki warunkom wycho-
wania wspoiczesnego, dzieki zbyt troskli-
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wemu przewaznie a nieumiejetnemu Kkie-
rowaniu umystem dziecka w domu, dzieki
niedorzecznemu, niemieckiemu systemowi
szkolnictwa, panujagcemu we wszystkich
trzech panstwach rozbiorczych, dzieki swia-
domemu wypaczaniu mysli w szkole ro-
syjskiej na gruncie polskim, ludzie nowego
pokolenia u nas umiejg sie uczy¢ tylko
z ksigzki. Z zycia zdolni sg, i to niezaw-
sze, bra¢ tylko fakty, bedgce wyrazng ilu-
stracyg tego, czego sie z ksigzki nauczyli.
Po za tern za$ nie umiejg ani spostrzegac,
ani wycigga¢ wnioskéw z tego, co widza.
Niema chyba ws$réd inteligencyi zadnego
kraju tak wielkiej stosunkowo liczby ludzi,
posiadajgcych wielostronne a powierzcho-
wne wiadomosci, potapane z ksigzek i ar-
tykutdw, a jednoczesnie tak glupich w naj-
elementarniejszych sprawach zycia, zwia-
szcza zbiorowego. To nowe pokolenie na-
uczyto sie nowoczesnie mysle¢ w rozmaitych
dziedzinach oderwanych, poznato, przewa-
znie kiepsko, nowe kierunki filozoficzne,
naukowe i literackie, nawet nowe prady
spoteczne zachodu, i dochodzi czesto do
posiadania swego, przynajmniej pozornie
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wilasnego zdania w tych rzeczach. Nawet
0 sprawach biezagcych, o zyciu spotecznem
1 politycznem na obczyznie moéwi czasem
jak ludzie catkiem nowocze$ni. Wszyst-
kiego tego sie nauczyli, bo mieli gotowe
wiadomosci i gotowe recepty myslenia
w ksiazkach, broszurach i artykutach. Ale
o najdonioslejszych dla nich rzeczach,
0 ogolnych zagadnieniach ich wlasnego
bytu narodowego, tak jak je dzi§ zycie
zmienia i wytwarza, nikt im ksigzek nie
napisat. Pozostali wiec na nie Slepi i w ca-
foksztatt ich poje¢ wilasna sprawa naro-
dowa albo wcale nie wchodzi, albo tez
wchodzi jako martwa formula, wedtug sza-
blonu wytworzonego na zachodzie jeszcze
w r. 48, lub jako kwestya raczej literacka,
przeniesiona przewaznie w catosci z wiel-
kiego okresu poezyi naszej, kiedy patryo-
tyzm byt jej gtownym kierunkiem. lluz to
jest ludzi, ktérzy, mowigc o obcych kra-
jach, powotuja sie na mezow stanu, dzie-
jopisarzy, przytaczajg fakty i cyfry, gdy
za$ zaczepimy ich o najistotniejsze zaga-
dnienia wifasnego bytu narodowego, nie
umiejg wybrng¢ poza Mickiewicza, Stowa-



ckiego i Krasinskiego!... Prawda, ze ge-
niusz ostatnich glebiej siegnat w kwestye
narodowo-polityczne, niz jakakolwiek inna
poezya S$wiata; prawda ze my jeszcze je-
steSmy tak mato uspotecznieni, tak mato
ucywilizowani politycznie, iz, chcac byc¢
«dobrymi Polakami», musimy robi¢ sobie
z patryotyzmu religie, a kazda religia musi
mie¢ swoje ksiegi Swiete; ale nawet naj-
religijniejsi ludzie umiejg oswietla¢ koscioty
elektrycznoscia, gdy my w swej Swigtyni
narodowej palimy ciggle stare woskowe
Swiece.

fa nieumiejetno$¢ myslenia o sprawach
wiasnego narodu w taki sam sposob, w jaki
sie mysli o narodach innych, z konieczno-
sci doprowadza nas do traktowania swej
spotecznosci jako narodu wyjgtkowego,
istniejgcego po za wszelkiemi prawami spo-
tecznemi, narodu stowem wybranego. | tu
ezy gtobwna przyczyna sktonnosci do me-
syanizmuNg pewnej czesci dzisiejszego po-
kolenia/ Umyst jest zastaby, czy zaleniwy,
azeby mogt prawa ogolne, rzadzace zyciem
narodow, zastosowa¢ do narodu, zyjacego
w tak wyjatkowych jak nasze warunkach;
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wiec woli sobie powiedzie¢, ze te prawa
nas nie obowigzujg, ze jesteSmy narodem
wyjatkowym czy wybranym. W chwili do-
brego humoru moznaby powiedzie¢, ze ta
idea narodu wybranego tak iatwo sie u nas
przyjmuje dzieki blizkiemu pozyciu z zy-
dami — tylko, poniewaz oni uwazajg sie
za naréd wybrany do krzywdzenia i wy-
zyskiwania innych, my, nie chcgc im ro-
bi¢ konkurencyi i psu¢ sobie z nimi sto-
sunku, uznajemy sie za wybranych do tego,
by by¢ krzywdzonymi.

Obawiam sie, zeby mnie nie posadzono,
iz sie tu chce tanim sposobem, w Kilku
wierszach rozprawié¢ z tak wielkim i skom-
plikowanym przejawem ducha polskiego,
jak mesyanizm. Idzie mi tylko o pewne
pierwiastki mesyanistyczne w sposobie poj-
mowania spraw narodowych przez wielka
liczbe ludzi dzisiejszych, pierwiastki, be-
dace wyrazem pewnej biernosci umysto-
wej, nie majacej procz pozordéw nic wspol-
nego z wytworem tragicznego szamotania
sie wielkich duchdéw, usitujagcych znalez¢
wyjscie z labiryntu sprzecznosci, jakim
przedstawiat im sie byt wilasnej ojczyzny.
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Polska w okresie miedzy powstaniem le-
giondéw a 63 rokiem byta zbyt dziwacznym,
bezprzyktadnym tworem spotecznym, azeby
umyst ludzki mogt jej istote zrozumieé
i znalez¢ dla niej miejsce w szeregu lu-
dow. Jakgkolwiek formute dla niej bytoby
sie stworzyto, zawsze w zyciu znalaztoby
sie jej zaprzeczenie. Niepodobna byto wia-
Sciwie zdac sobie sprawy ani z jej sit fi-
zycznych, ani z typu organizacyi spote-
cznej, ani ze stopnia cywilizacyi, ani ze
stanu moralnego, ani ze skali zycia umy-
stowego: wszedzie sprzecznosci, wszedzie
pytania bez odpowiedzi. Poglagdy nasze na
wilasng ojczyzne wahaty miedzy nieztomna
wiarg w wielka przyszto$¢ a ostatnig roz-
pacza i beznadziejnoscig, poglady obcych
na nas — miedzy najwyzszem uwielbieniem
a najwyzszg pogardg. Koniecznoscig tedy
niejako byto szukanie w poezyi, w proro-
czych objawieniach geniuszu odpowiedzi
na to, na co rzeczywisto$¢ odpowiedzie¢
nie mogta.

Dzi§ czasy sie zmienity. Zycie szybko
idzie naprzod, usuwajac jedne, tworzac
inne pierwiastki bytu narodowego. Runety



instytucye podtrzymujace dawng budowa
spoteczng i dawny typ stosunkow; prze-
wrot w $rodkach komunikacyjnych zwia-
zat scisle kraj z zagranicg i wciaggnat spo-
teczenistwo w zycie ekonomiczne Europy,
wywotujgc koniecznos¢ szybkiego przysto-
sowania sie do nowoczesnych warunkow
wspoétzawodnictwa: tkanki spoteczne, ktére
w dawnej Polsce byly w zaniku, zaczely
sie wytwarzac¢ szybko, natomiast te, ktore
doszty byty do przerostu, podlegty i pod-
legaja ciagle redukcyi. Nardéd zaczyna sie
podcigga¢ pod ogdlny typ europejski, prze-
staje by¢ wielkoscig niewspétmierng.

Dla wielu ludzi jest to powodem do
zmartwienia: tracimy swg oryginalnos¢, zo-
stajemy powoli takiem samem szablono-
wem skupieniem, jakiemi sg narody zacho-
dniej Europy. Tymczasem my raczej tra-
cimy naszg monstrualnos$¢ i zostajemy powoli
zdolnem do zycia, zdrowem, normalnem
spoteczenstwem, zdrowem i normalnem
o tyle, o ile nienormalne warunki polity-
czne na to pozwalajg. Niedos¢ tego -- my
powoli stajemy sie coraz wiecej spote-
czenstwem w wyzszem, wspoOiczesnem tego

Myséli nowoczesnego Polaka. >
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stowa znaczeniu, coraz silniejsze sg wezty
wewnetrzne, tgczgce nas w spdjng catosc,
wezty w istocie swej nie dobrowolne, ale
wynikajgce z uktadu stosunkéw spote-
cznych, z uzaleznienia jednostki od cato-
sci, a wiec pewniejsze, trwalsze, raniej za-
lezne od chwilowego nastroju umystow.
Ta przemiana wewnetrzna, odbywajgca
sie dzisiaj z ogromng szybkoscig, wywotata
juz zmiane w stosunku obcych do nas:
préocz ludzi, nalezagcych do wymierajgcego
w Europie pokolenia, nikt sie nami nie za-
chwyca, nikt nas nie uwielbia, ale tez co-
raz rzadziej styszymy stowa pogardy i lekce-
wazenia; w ostatnich za$ czasach, po okre-
sie zupetnego zapomnienia o nas, w poko-
leniu, ktore dowiaduje sie dopiero teraz
0 naszem istnieniu, zjawia sie nowe 0 nas
pojecie, nie wolne jeszcze od reminiscen-
cyi, ale juz taczace sie ze spokojng oceng
realnej naszej wartosci. Tem silniej odbi¢
sie musi ta przemiana we wlasnem naszem
pojmowaniu spraw narodowych. Z konie-
cznosci musimy zaczgé mysle¢ temi sa-
memi kategoryami politycznemi, ktéremi
mysli  dzisiejszy cztowiek cywilizowany,
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a majac juz w ogromnym zakresie stosun-
kéw te samg miare dla obcych, mozemy
juz do pewnego stopnia ocenia¢ naszag
wzgledng wartos¢, site, przydatnos¢ do zy-
cia, zdolnos¢ do postepu, zdawac sobie
sprawe z tego, na czem polega nasza od-
rebnos¢, nasza indywidualnos¢ narodowa,
stowem zbliza¢ sie do okres$lenia stanowi-
ska, jakie wsréd cywilizowanych ludéw
zajmujemy, i wykresla¢ sobie drogi przy-
sztego rozwoju.

Typ naszego zycia narodowego wido-
cznie tak szybko sie zmienia, ze mdzgi
ludzkie nie mogg za temi zmianami poda-
zy¢, i to wihasnie mozgi najinteligentniej-
szej czesci spoteczenstwa, na ktérych ciezy
tradycya lat tak niedawnych w czasie,
a tak dawnych pod wzgledem tresci i fi-
zyognomii zycia. W warstwach miodych,
zwigzanych z tg tradycya stabiej, nowe
pojecia powstajg w S$lad za nowymi pier-
wiastkami zycia, podczas gdy sfera inteli-
gencyi ex-szlacheckiej roi sie od donkiszo-
tow, obnoszacych uparcie stare ideaty, stare
koncepcye i stare wyptowiate frazesy. Z no-
wych przejawéw zycia umystowego biorg

3%
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oni to, co im pomaga utrwali¢ sie w sta-
rych ziludzeniach, biora pozbawione gieb-
szego znaczenia wytwory chorobliwych in-
dywidualnosci, produkty egzotyczne Ilub
zwyczajng blage zdawkowa, od tego zas,
co stanowi 0$ zycia wspoiczesnego, odwra-
cajag sie, lub jezeli widzg co$ i rozumieja,
to nigdy w zastosowaniu do wiasnego na-
rodu.

Ludzie, ktérzy uwazaja sobie za gtéwny
punkt ambicyi zna¢ wszystkie najnowsze
wynalazki i wszystkie najnowsze przejawy
zycia umystowego ludzkosci, wszystkie prady
i pradziki, wszelkich dziedzin modernizmy,
ktérzyby kazda tego rodzaju nowos¢ chcieli
przeszczepi¢ na nasz grunt, nie umiejg
i nie starajg sie wgtebi¢ w to, co stanowi
rdzen dzisiejszego zycia naroddéw, ani za-
stanowi¢ sie nad tem, o ile nowoczesnym
jest ich wiasny naréd w tem, co stanowi
najwazniejsze zycia i mysli wspotczesnej
podstawy. I w tych dziedzinach pozostaja
o cate pot stulecia w tyle, nie majac $wia-
domosci, nie zdajgc sobie sprawy z tego,
ze ich poglady — to nic innego, jak za-
konserwowane bez zmiany mysli poezyi
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naszej lub rewolucyi europejskiej z potowy
ubiegtego stulecia, kiedy ukiad polityczny
Europy opierat sie na innych zupenie pod-
stawach a Polska nawet budowe spote-
czng miata inng, niz dzisiaj.

Te same pojecia, ktore byty imponuja-
cym przejawem wielkiego ducha w ubie-
gtej dobie narodowego zycia Ilub pote-
znego ruchu ludow w zamknietym juz od
kilku dziesigtkéw lat okresie dziejow euro-
pejskich, u ludzi dzisiejszych, w warun-
kach nowoczesnych, przy nowym typie zy-
cia sg Smiesznymi strzepami, w ktore sie
stroi staby duch, niezdolny do mierzenia
sie z rzeczywistoscia, z jej zagadnieniami
i zadaniami. Zerwac te strzepy, zajrze¢ od-
waznie w oczy prawdzie, odstoni¢ zaga-
dnienia naszego nowoczesnego bytu naro-
dowego — to najwieksze zadanie dzisiej-
szej umystowosci polskiej.



Il
CHARAKTER NARODOWY.

Na to, zeby zy¢ w pelni zyciem nowo-
czesnem, zeby wydawac z siebie tyle, ile
w obecnych warunkach wydawa¢ musi za-
rowno jednostka, jak i spoteczenstwo, zeby
tem samem dzielnie wspo6tzawodniczy¢ z in-
nymi narodami a sobie lepszg zgotowaé
przyszto$¢, nam brak nietylko dostatecznej
kultury, nietylko odpowiedniego wychowa-
nia, ale wprost brak nam pewnych zalet
charakteru.

Zamato sie zastanawiamy nad sobg pod
tym wzgledem i zamato siebie znamy;
z drugiej strony podrozujemy mato i po-
drézujemy nieumiejetnie, skutkiem czego
nie znamy innych narodéw. Nie wiemy
tedy, co stanowi naszg nizszo$¢ i co
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moze stanowi¢ wyzszos¢ we wspotzawo-
dnictwie dzisiejszego zycia miedzynarodo-
wego.

Mamy wprawdzie niejasne poczucie wad
naszego charakteru, poczucie bedace cze-
stokro¢ zrédtem zupelnego zwatpienia o
przysztosci naszej, ale gdy przychodzi do
wyraznego okres$lenia rzeczy, zadawalnia-
my sie zwykle og6lnikami, nie prébujac
Scislej tych wad okres$li¢, ani zdac¢ sobie
sprawy, skad sie one wziety, o ile sg po-
wszechne i o ile trwate.

Reakcya popowstaniowowa objawita sie
u nas miedzy innemi w wybujatej samo-
krytyce/Dwie szkoty naraz, stariczycy kra-
kowscy i pozytywisci warszawscy, kazda
po swojemu zaczely odziera¢ dusze narodu
z pieknych szat, w ktdére ja mitos¢ i fan-
tazya ustroity, wykazywaé zeSmy marniejsi
od innych, ze pierwszem naszem zadaniem
poprawi¢, zreformowaé swoj charakter, wy-
tepi¢ wady narodowe, nauczy¢ sie od ob-
cych tego, co stanowi ich zalety. Reakcya
ta ma sie obecnie ku koricowi, ale mysl,
wdrozona przez nig, jeszcze w danym Kkie-
runku pracuje. Tymczasem juz zaczyna



wystepowa¢ na widownie nowe pokolenie,
wnoszgce wiare w sity, zdolnosci, zalety
narodowe, ktérej nawet towarzyszy czesto-
kro¢ daznos¢ do idealizowania charakteru
polskiego, nietylko usitujgca zachowac i roz-
wing¢ nasza duchowa odrebnosé¢, ale sta-
wiajgca typ polski po nad inne. Gdy z je-
dnej strony jeszcze sie méwi o potrzebie
niemal pozbycia sie swego charakteru
i przyswojenia sobie innego, z drugiej wy-
nosi sie wysoko zdolnosci i charakter-pol-
ski jako wyjatkowe i mowi sie tylko o po-
trzebie wzmocnienia i rozwiniecia tego, co
stanowi naszg narodowg indywidulnosc.
Wogble z kwestyg polskiego charakteru
narodowego nie mozemy sobie poradzic.
Nie wiemy, czy jest on naszg plaga, czy
naszym skarbem, czy by¢ dumnymi z niego,
czy sie go wstydzic. Mowimy, zeSmy wy-
jatkowo silni indywidualisci a jednocze-
$nie przyznajemy, ze z nas stabe charak-
tery; podkreslamy, ze Polak zanadto jest
sobg, azeby mogt dziataé wspolnie, w or-
ganizacyi, innym znow razem narzekamy,
ze nam trzeba przymusu, ostrogi, lub, mo-
wigc ordynarnie, bata, bo inaczej gnusnie-
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jemy; jedni powiadajg, ze mamy bardzo
wyrazny, staty, od wiekow sie nie zmie-
niajacy charakter narodowy, inni, ze go
wcale nie mamy...

Jak sie w tym labiryncie nie zgubi¢ ?
jak wybrna¢ z tego chaosu sprzecznosci,
ktore sie zjawiajg przy ocenie wszystkich
niemal stron naszego charakteru? Bo czyz
np. nie styszymy, zeSmy narodem najwiecej
mitujgcym wolnos¢ i jednoczesnie, ze nikt
tak jak my nie umie sie upokarzac, ugi-
na¢ karku pod jarzmo? zeSmy narodem naj-
bardziej rycerskim i— wyjatkowymi tcho-
rzami? zeSmy najgoretsi patryoci i — naj-
tatwiej zdradzamy sprawe publiczng dla
prywaty?...

Kwestya charakteru narodowego nie jest
zagadnieniem czysto literackiem, obojetnem
dla zyciowych praktykow, dla dzialaczy.
Chcac zbudowac coskolwiek statego — czy
bedzie szto o program dziatania w jakiej-
kolwiek dziedzinie, czy o budowe jakiej$
instytucyi szerszego znaczenia, czy wre-
szcie 0 samoistng budowe panstwa, do kto-
rej wiasciwie przygotowaniem jest wszelka
prawdziwie narodowa dziatalno$¢ — mu-
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simy zawsze i przedewszystkiem liczy¢ sie
z charakterem narodowym, ze zdolnoSciami
i wiasciwosciami moralnemi naszej rasy,
inaczej bowiem organizacya nie bedzie
funkcyonowata zdrowo, a nawet samo jej
istnienie diugie nie bedzie.

Co to jest polski charakter narodowy?...

Gdy sie méwi o charakterze Niemcow,
Francuzéw, Anglikdw, poszukuje sie zna-
mion wspélnych cztonkom réznych warstw
danego narodu i zbior tych za charakter
narodowy sie uwaza. Obok tego rozroznia
sie typy spoteczne, stanowe w kazdym na-
rodzie. Moéwiac o wspdllnych Francuzom
wszystkich standw wiasciwosciach charak-
teru, nie zapominamy, ze typ francuskiego
bourgeois jest ogromnie daleki od typu fran-
cuskiego szlachcica. U nas te rzecz bierze
sie inaczej. U nas za charakter narodowy
przyjmuje sie charakter szlachcica pol-
skiego — bo szlachta prawie wytgcznie do
niedawna stanowita naréd — miesza sie
przytem typ stanowy z typem narodowym
i uwaza sie za podstawowe wilasciwosci
charakteru polskiego to, co sie wytworzyto
w jednej warstwie spotecznej, pod wply-
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wem specyalnych warunkow jej bytu i co
ze zmiang tych warunkow jest skazane na
szybka zagtade.

Warunki, w ktérych wyrést i psychicznie
sie wykonczyl typ szlachcica polskiego,
byty tak odmienne od wszelkich innych
w cywilizowanym $wiecie, ze charakter
jego musiat sta¢ sie czem$ ogromnie ro-
znem od wszystkiego, co gdzieindziej spo-
tykamy. Ale wielkim bledem jest uwazac
znamiona charakteru, ktore powstaty dzieki
tym specyalnym warunkom, za podstawo-
we wiasciwosci naszej rasy. Warunki te
znikly, a w nastepstwie znika powoli i typ
przez nie wytworzony; nigdy sie one na
naszej ziemi nie powtOrzg, wiec i typ ni-
gdy sie nie odrodzi.

Szlachta polska byta zupetnie odmien-
nym tworem spotecznym od szlachty in-
nych narodéw. Powotana do zorganizowa-
nia i utrzymania panstwa na kresach cy-
wilizacyi, w kraju, w ktorym europejskie
zycie ekonomiczne i jego S$rodowiska —
miasta byly zaledwie w poczatkach roz-
woju, uzyskata szlachta niepodzielng wia-
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dze. Pomdgt jej do tego fakt, ze w dobie
dziejowej, kiedy sie wazyty losy zywiotu
mieszczanskiego w Polsce, ostatni, pocho-
dzacy przewaznie z obczyzny, z Niemiec,
nie byt jeszcze dos¢ spolszczony, dos¢ ze-
spolony z krajem, azeby czuc¢ sie silnie
w swoich prawach i objawia¢ szersze aspi-
racye polityczne. Z tej whadzy skorzystata
szlachta dla powstrzymania rozwoju miast
i doprowadzenia ich do ostatecznej ruiny.
Byloby to w normalnych warunkach na
dhugi czas niemozliwe, bo wzrastajgca wy-
tworczos¢ kraju, jego stosunki handlowe
ze Wschodem i Zachodem musiatyby z cza-
sem pociggna¢ za sobg wzrost sity stanu
mieszczanskiego. Polska wszakze miata
liczny i niestychanie szybko w ostatnich
stuleciach Rzeczypospolitej wzrastajgcy zy-
wiotl, gotowy stac sie surogatem mieszczan-
stwa, nie aspirujgcym do wiadzy polity-
cznej, do zadnego wpiywu na losy pan-
stwa. Zywiotem tym byli zydzi. Tylko
dzieki im, przy ich pomocy szlachta zdolna
byta zrujnowac¢ zupetnie miasta, pozby¢
sie w nich wspotzawodnika politycznego
i zapewni¢ sobie do korica wylgczne, nie-
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podzielne w Rzeczypospolitej rzady. W tem
istnieniu licznej ludnosci zydowskiej, nie
poczuwajacej sie do zadnej wspoélnosci
z narodem, stgd pozbawionej wszelkich
aspiracyj politycznych, a dazacej jedynie
do materyalnego wyzyskania kraju i jego
ludnosci, lezato najwazniejsze w koncu zré-
dto oryginalnosci stosunkow Polski histo-
rycznej. Dzieki zydom Polska zostata na-
rodem szlacheckim do potowy XIX stule-
cia, a nawet dbluzej, bo jest nim dzi$ je-
szcze w pewnej mierze; gdyby nie oni,
petnigca opanowane przez nich funkcye
spoteczne czes¢ ludnosci polskiej bytaby
sie zorganizowata, jako wspoétzawodniczaca
ze szlachtg sita polityczna, jako stan trzeci,
ktory tak doniostg role w rozwoju spote-
czenstw europejskich odegrat i stat sie
gtbwnym czynnikiem nowoczesnego zycia
spotecznego. Gdyby nie oni, wystgpienie
na widownie mieszczanstwa w dobie Sej-
mu Czteroletniego, byloby zjawiskiem bez
poréwnania potezniejszem, o ileby nie na-
stgpito znacznie wczesniej.

Pociggneto te za sobg skutki, ktore zade-
cydowaly o losach panstwa polskiego.
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ZostaliSmy spoteczenstwem niekomple-
tnem: cala gatez doniostych, najbardziej
skomplikowanych funkcyj ekonomicznych
przeszta w rece zywiotu, do spoteczenstwa
nie nalezacego. Losy za$ narodu i panstwa
spoczety w rekach jednej warstwy, ktora
sama znalazta sie¢ w warunkach egzoty-
cznych, nie wymagajacych wysitku do
utrzymania sie przy wiadzy i przywileju.
To wiasnie zadecydowato o typie psychi-
cznym szlachcica polskiego, typie, wedtug
ktorego zwyklismy okresla¢ nasz charakter
narodowy.

Jakkolwiek czesto mozna stysze¢ zdanie,
ze charakter narodowy jest czem$ stalem,
co przez wieki cate nie ulega zmianom,
rzeczywisto$¢ zaprzecza temu jak najwy-
razniej. Przedewszystkiem narody dzisiej-
sze nie skladajg sie z jednolitego materyatu
rasowego, a rozne skladniki rasowe da-
nego narodu w roznych warunkach spo-
tecznych moga zmienia¢ swa role i stopien
wplywu spotecznego, wyciskajac przez to
silniejsze lub stabsze pietno na charakte-
rze narodowym. Francuz np. dzisiejszy jest
pod wielu wzgledami zaprzeczeniem tych
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poje¢, ktére nam o charakterze narodowym
francuskim przekazali nasi ojcowie. Oni
sobie wyrabiali te pojecia wtedy, kiedy ton
zyciu francuskiemu nadawata szlachta, po-
tem za$ przyszia rewolucya, ktdra szlachte
zmiotta z widowni, a na jej miejsce wy-
suneta inne warstwy, réznigce sie od niegj
nietylko rolg spoteczng, ale pochodzeniem,
rasg; szlachta bowiem na ogromnym obsza-
rze Francyi byta zywiotem naplywowym,
przedstawiajgcym nawet typ fizyczny zu-
petnie odmienny od reszty ludnosci.
Pomijajagc zresztg wielkie przewroty,
zmieniajgce sie stopniowo warunki spote-
czne mogg mniej lub wiecej sprzyja¢ zdo-
bywaniu przewagi przez ten skiadnik lu-
dnosci, ktory posiada wrodzone przymioty,
uzdalniajgce go do wybicia sie na wierzch
w danych warunkach. W spoteczenstwie,
jak w przyrodzie, odbywa sie dobor, wy-
ptywajacy z mniejszej lub wiekszej zdol-
nosci do zycia rozmaitych typéw rasowych.
Nasz nardéd wecale nie jest jednolitszy ra-
sowo od innych: pierwiastki stowianskie
mieszajg sie w nim z pokazng czesto przy-
mieszka germanskich réznego pochodzenia,
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od gorno-nieniieckich do skandynawskich,
finskich w ogromnej liczbie, litewskich, ta-
tarskich, mongolskich i t. d.; dawniej w mniej-
szym stopniu istniala, a $wiezo w wiekszym
przybyta przymieszka zydowska. Pierwiastki
te, skutkiem tego, zesSmy miodsi history-
cznie i zesmy zyli mniej skomplikowanem
zyciem ekonomicznem, o wiele mniej sie
zamalgamowaly, niz w spoteczenstwach za-
chodnich, skutkiem czego mniej nawet od
tamtych jestesmy jednolici. Ot6z pierwiastki,
ktére dawniej byly przygluszone, dzisiaj
moga w sprzyjajacych warunkach na
wierzch wyptywaé, a przez to wyciskaé
silniejsze pietno na charakterze narodo-
wym. Czyz kto zaprzeczy, ze w dzisiej-
szym typie zycia ekonomicznego i w obe-
cnym momencie ekonomicznego rozwoju
tatwiej od innych zdobywajg sobie byt u nas
ludzie z przymieszka krwi niemieckiej lub
zydowskiej ? Wprawdzie gtdwna przyczyna
moze tu leze¢ w pochodzeniu ze szczepow,
majacych wyzsza tresure ekonomiczng, niz
polski, ale co$ trzeba tez potozy¢ na karb
zdolnosci rasowych.

Z drugiej strony warunki spoteczne mu-
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szg wywiera¢é wychowawczy wplyw na
charakter narodu, urabiajgc go nawet w je-
dnostkach w tym Ilub innym Kkierunku.
W miare tez przeksztatcenia sie typu zy-
cia spotecznego musi sie i charakter na-
rodowy odpowiednio przeksztatcac.

W naszym charakterze narodowym, a wita-
Sciwie w tem, co za nasz charakter naro-
dowy uwazamy, wiele mozemy zrozumiec,
zastanowiwszy sie giebiej nad wplywem
warunkow zycia szlachcica polskiego na
jego typ psychiczny.

Jak rozwdj organiczny polega na coraz
Scislejszem uzaleznianiu wzajemnem tka-
nek, organéw i skladajgcych je komorek,
tak rozwdj spoteczenstwa prowadzi do co-
raz Scislejszej zaleznosci wzajemnej po-
szczegOlnych warstw i sktadajacych je je-
dnostek. Im spoteczenstwo wiecej posuniete
jest w rozwoju, im wiecej jest spoteczen-
stwem, tem mniej jednostka w stosunku
do innych czlonkéw spoteczenstwa jest,
czem chce byé, a tem wiecej, czem by¢
musi. Nie trzeba sie tem martwi¢, bo ten
przymus spoteczny prowadzi do poddania

szablonowi bardziej powierzchownych sfer
Mysli nowoczesnego Polaka. 4



50

zycia duchowego jednostki, nie naruszajgc
glebszej istoty ducha, i tam, gdzie ona jest
silna, ufatwia tylko rozwoj jej indywidual-
nej odrebnosci na wyzszych szczeblach.
Anglicy np. sg spoteczenstwem, w ktérem
przymus spoteczny, a stad sformalizowa-
nie zewnetrznej strony zycia jest najsilniej-
sze, a jednoczesnie nigdzie nie spotykamy
tak silnych jak w Anglii indywidualnosci
duchowych.

W spoteczenstwie szlacheckiem w Pol-
sce wzajemne uzaleznienie jednostek byto
niestychanie stabe, tak stabe, ze nie byto
to w calem tego stowa znaczeniu spote-
czenstwo. Dzieki przelaniu catej sfery
funkcyj spotecznych pierwszorzednej wagi
na zywiot obcy, zadnymi weztami moral-
nymi z resztg ludnosci nie zwigzany, to
spoteczenstwo szlacheckie znakomicie izo-
lowato sie od reszty narodu i w nie zwal-
czanym przez nikogo przywileju wytwo-
rzyto sobie warunki egz}"stencyi wprost
cieplarnianej, prowadzonej bez wspotzawo-
dnictwa, bez walki, bez wytezania energii,
bez zuzytkowania zalet osobistych, bez na-
razania sie na zgube przez wady i stabo-



5i

sci whasne. Los przecietnego szlachcica nie
zalezat zupetnie od jego zdolnosci i wia-
sciwosci charakteru, byt on tak obwaro-
wany przywilejem i normg zycia, ze 0so-
biste przymioty bardzo mato o nim decy-
dowaty: mogt on by¢ geniuszem i kretynem,
mogt by¢ cztowiekiem Chrystusowej moral-
nosci i nikczemnikiem, mogt by¢ weciele-
niem energii i klasycznym niedotega, w koricu
nawet, w okresie upadku mogt by¢ réwnie
dobrze tchérzem, jak rycerzem — zawsze
mogt wedtug normy szlacheckiej zy¢ i za-
chowac¢ swe moralne stanowisko $rdéd braci-
szlachty, bo przez to samo, ze byt szla-
chcicem, byt czlonkiem rodziny.

Tak tez bylo. Obok cztowieka Swiattego
przez miedze siedziat ignorant, obok cno-
tliwego — podty, obok dzielnego — tchorz
i niedotega; czesto jeden i drugi zajmowali
rowne $rod braci-szlachty stanowisko, je-
dnemu i drugiemu jednakowo sie powo-
dzito. Poréwnajmy to potozenie spoteczne
z potozeniem np. kupca. Ten nie moze by¢
gtupi, ale i nie wolno mu by¢ zbyt wyra-
finowanym umystowo; nie moze by¢ nie-
uczciwym, ale tez zleby wyszedt, gdyby

4%
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byt idealista; nie moze by¢ niedoteznym,
ale tez zgubitaby go energia rozpierajgca
pewne ramy. Jednem stowem ten musi by¢
czems$, podczas gdy szlachcic polski bar-
dzo malo musiat, a przewaznie byl, czem
chciat. Chciat siedzie¢ w ksiggach — to
siedziat, chciat gardzi¢ sztukg czytania i pi-
sania - mogt gardzi¢; chciat by¢ dobro-
czynicg swego otoczenia — to byl chciat
by¢ jego plaga — magt takze; chciat zy-
cie odda¢ za ojczyzne — to je oddat, chciat
ja zdradza¢ — to zdradzat. W Polsce jak
kto chce — moéwito przystowie.

| tu lezy tajemnica naszego indywidua-
lizmu, ktérym, zdaje sie, zanadto sie szczy-
cimy, obejmujgc nim wszelka dowolnosg,
kaprysnosé, fantazye, ktéra hula, gdy nie
znajduje przeszkody. Przeciez ten szlachcic
polski z ostatnich czaséw Rzeczypospolitej
i z okresu porozbiorowego, przy catej swej
bujnej indywidualnosci, byt dzieckiem, istotg
bez charakteru, tamigcg sie a raczej gnaca
pod lada naciskiem. W swej duchowej in-
dywidualnosci byt to olbrzym, ale olbrzym
w rodzaju dronta, owego ptaka z rodziny
gotebiej, ktory wyrést w olbrzyma dzieki
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temu, ze w swej siedzibie na wyspach
oceanu nie miat wspotzawodnictwa, ze nikt
mu nie przeszkadzat buja¢. Gatunek dronta
po odkryciu wysp, ze zjawieniem sie czto-
wieka szybko bardzo wyginat; typ szla-
chcica polskiego z przejsciem kraju w no-
woczesne normy zycia w wiekszosci takze
juz ustgpit z pola, a w resztkach swych
ciggle ginie bezpowrotnie.

Szlachcic polski, zwitaszcza w ostatnich
wiekach istnienia Rzeczypospolitej, nie miat
swego odpowiednika w zadnem ze spote-
czenstw europejskich. Tam potozenie szla-
chty byto odmienne: inny byt stosunek do
reszty spoteczenstwa, inny do wiladzy kré-
lewskiej, inne prawa, inne obowiazki wzgle-
dem panstwa, inne wreszcie warunki zy-
cia ekonomicznego. Tam musiat on wal-
czy¢ o to, co chciat mie¢, musiat broni¢
z wysitkiem swego przywileju, w Polsce
zas$ zyt, jak roslina cieplarniana, bez wspot-
zawodnictwa, bez walki, bez niebezpieczen-
stwa utraty tego, co posiadat — pod wzgle-
dem politycznym w coraz wieksza opieke
brato go prawo, a witasciwie przywilej, pod
wzgledem ekonomicznym — zyd. W koricu
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zabezpieczyt sie nawet od potrzebywalczenia
z wrogami panstwa, powiedziawszy krolom
swoim, ze nie chce wojen prowadzi¢. W tych
warunkach musiat zatraci¢ wtasciwosci du-
chowe, ktére cztowieka czynig zdolnym do
nieustannego wysitku, ktére pozwalajg mu
na kazdym kroku reagowac¢ na nacisk ze-
wnetrzny. Sprzyjato to rozrostowi natur
szerokich ale nie skupionych, peinych roz-
machu ale pozbawionych wytrwatosci, fan-
tastycznych, kaprysnych, niekonsekwen-
tnych, lekkomyslnych. Po dzi$ dzien jeszcze
rzadko$¢ u nas stanowi cztowiek, trzyma-
jacy siebie w garsci, umiejgcy komende-
rowa¢ sobg; po dzi$ dzien wszystko prze-
waznie zalezy u nas od dobrego lub ztego
humoru, od chwilowego nastroju, od ka-
prysu poprostu. W najwazniejszych spra-
wach zyjemy miedzy zapatlem a znieche-
ceniem.

Typ psychiczny szlachcica polskiego, jako
catos¢, ginie bardzo predko, zwitaszcza od
czas6w zniesienia panszczyzny na ziemiach
polskich; czesciowe wszakze jego znamiona
pozostaty u inteligencyi polskiej szlache-
ckiego pochodzenia, nawet u tej, ktérg los
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wyrzucit z ziemi, i wiele z nich niepredko
ulegnie niszczgcemu wplywowi nowocze-
snego zycia. Tem silniejsze tez jest ziu
dzenie, ze sg to znamiona istotne chara-
kteru polskiego wogole. Na poparcie tego
ztudzenia dodaje sie, ze chlop nasz ma
w charakterze te same wiasciwosci, i dla
ilustracyi przytacza sie przyktady zboga-
conych chiopdw, ktérzy wykazujg wszyst-
kie wady szlacheckie. Przyktady te nic nie
znaczg. Mozna pokaza¢ Niemcow spolszczo-
nych w pierwszem lub drugiem pokoleniu,
ktérzy niczem prawie od polskich szlachci-
cow sie nie roznig. W spoteczenstwie, w kto-
rem ton zyciu nadaje pierwiastek szlache-
cki — a tak u nas jest i dzi§ nawet —
wszelkie zywioty, wyptywajgce do gory,
mimowoli upadabniajg sie szlachcie. Na-
wet zyd, kupiwszy majatek ziemski, zapu-
szcza sumiasty was i zamaszystymi ru-
chami robi szerokg nature.

Zycie wszakze robi swoje. Przemiany
prawne, postep ekonomiczny upadabniajg
nasz kraj innym krajom europejskim. Za
czyna sie wytwarza¢ podobny do swych
odpowiednikow w innych spoteczehstwach
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typ polskiego kupca, przemystowca, te
chnika, kantorzysty i t. d.; na roli nawet
zamiast pana-szlachcica zaczynajg sie zja-
wiaé w niezupetnie jeszcze czystej postaci
typy nowoczesne: agraryusz — wielki pro-
ducent i mniejszy — farmer. Gdy ta prze-
robka spoteczna sie uskuteczni, wtedy po-
rownywajac analogiczne typy spoteczne
w naszem i w innych spoteczenstwach i no-
tujgc, czem one sie od tamtych roznia, be-
dziemy mogli zdaé¢ sobie sprawe z tego,
co to jest whasciwie nasz charakter naro-
dowy, a raczej czem ten charakter be-
dzie, bo dzi$§ bardzo szybko sie on prze-
ksztatca.

Trzeba stwierdzi¢, ze znaczng cze$¢ wia-
sciwosci charakteru, ktére sie pdzniej tak
bujnie rozwinelty w szlachcie polskiej, wy-
kazywaliSmy w pewnej mierze juz w za-
raniu naszych dziejow. NalezeliSmy do typu
ludow biernych, usposobionych pokojowo,
zyjacych z plodéw przyrody a nie szuka-
jacych tupu, do typu napadanych a nie
napadajgcych. Niewatpliwie ten przyro-
dzony charakter naszego szczepu stanowit
znakomity podkiad dla rozwoju typu szia-



57

checkiego. Ale z drugiej strony trzeba pa-
mieta¢, ze nie byliSmy zndéw tak zupeinie
biernym gatunkiem, bosmy przecie wytwo-
rzyli panstwo — mniejsza o to, czy przy
pomocy najazdu, czy bez niego — panstwo
zaborcze, przez diugi czas napadajgce ra-
czej sasiadow, niz napadane przez nich.
Zresztg nie zapominajmy, ze spoteczenstwo
pruskie, bedace tak biegunowem przeci-
wienistwem naszego typu szlacheckiego,
w znacznej mierze ulepito sie z tego sa-
mego materyatlu rasowego, co nasze, ze
dzisiejsi, nienawistni nam, ale jednoczesnie
pod wielu wzgledami tak nam imponujacy
Prusacy — to potomkowie wspélnych nam
przodkéw lub blizkich ich krewniakow, Sto-
wian nadtabskich, Pomorzan i w ogromnej
liczbie czystej krwi Polakow. Ten sam
w znacznej mierze materyat, tylko wycho-
wany w innej szkole paristwowej, dat tak
silny, zywotny, tak czynny politycznie na-
réd, ze zdotat on zorganizowac cate Niemcy,
rozbite do niedawna i wyzute z najelemen-
tarniejszych instynktéw politycznych.
Przez przyjecie typu szlacheckiego za
przedstawiciela polskiego charakteru naro-
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dowego, przypisaliSmy sobie i uznali za
lezagce w podstawie naszej natury cale
mnostwo zalet i wad, ktore nie sg wcale
tak istotnemi, ktdérych sie z koniecznosci
pozbywamy i predzej czy pOzniej pozbe-
dziemy. Szlachcic np. polski, dzieki cieplar-
nianym warunkom swego zycia, wyrobi!
w sobie, zwitaszcza w stosunku do braci-
szlachty, cnote bezinteresownosci, znakomi-
cie harmonizujacg z jego wadami. Bedac
bezinteresownymi jako jednostki, szlachta
jako nardd stata sie tez bezinteresowng,
zaprzestata mysle¢ o jakichkolwiek zdoby-
czach. Dzisiejsze warunki zycia, pod groza
ulegniecia w walce o byt, nie pozwalajg
nam by¢ osobiscie bezinteresownymi, szybko
tez pozbywamy sie tej, dos¢ watpliwej zre-
sztg cnoty, ale stabe uobywatelenie jeszcze
nie zmusza nas do przeniesienia tej zmiany
na naréd: to tez czesto ten, co jako je-
dnostka dawno juz wzigt rozbrat z wszelkg
bezinteresownoscig, co niezdolny jest na-
wet do oddania czegokolwiek ze swego na
cele publiczne, w imieniu narodu gotéw
jest okazywac najczystszg bezinteresownos¢,
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zrzeka¢ sie wszystkiego, do niczego nie
aspirowac. Ale i to z czasem musi zniknag.

Uwazajac za charakter narodowy to, co
nim nie jest, co bylo przemijajgcym wy-
tworem danego ustroju spoteczno -polity-
cznego, popadamy czesto w pesymizm co
do naszej narodowo-politycznej przysztosci
i przestajemy wierzy¢ dla siebie w mo-
znos$¢ samoistnej egzystencyi panstwowej.
Gdy przemiany spoteczne, odbywajgce sie
dzi$ szybko w naszem spoteczenstwie, sie-
gng glebiej w dusze narodu, wtedy prze-
konamy sie, zeSmy ani tacy miekcy, ani
tak lekkomys$ini z natury, ¢mi tak niestali,
ani tak niezgodni, jak tradycya o nas mowi.
Pod wplywem postepujacej szybko wewne-
trznej przerobki spotecznej narodu przyj-
dzie czas, ze Polacy nietylko sie stang
zdolni do stworzenia samoistnego, silnego
panstwa, ale ze to panstwo stanie sie ko-
niecznoscia. | ten czas moze wcale nie jest
bardzo odlegty.

Pozwolitem sobie na pare poréwnan z dzie-
dziny biologii. Jeszcze raz do niej wrdce.
Zna ona dwa rodzaje skupien wielokomor-
kowych: nizsze, w ktérych komoérki luznie
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sa ze sobg zwigzane, bez wzajemnego uza-
leznienia, sg to t. zw. kolonie komorek;
i wyzsze, w ktdrych elementy skladowe,
ugrupowane w tkanki i organy, zyja w Sci-
stej wzajemnej zaleznosci — sg to organi-
zmy. Spoteczenstwo szlacheckie w Polsce
byto tak luznymi spojone weztami wewne-
trznymi, z tak stabem uzaleznieniem wza-
jemnem skladowych czesci, ze poréwnaé
je mozna z owemi koloniami. Dlatego tak
fatwo poszedt podziat kraju, dlatego tak
stabo odczuwaly go rozdzielone czesci, po-
szczegblne dzielnice. Dzis, gdy pod wpty-
wem szybkiego rozwoju zycia w normach
nowoczesnych postepuje szybko uspote-
cznienie, gdy stajemy sie coraz wiecej or-
ganizmem spotecznym, coraz silniej odczu-
wamy ten rozdzial, coraz wyrazniej zda-
jemy sobie sprawe z tego, zeSmy poddani
kalectwu, coraz mocniej reagujemy na nie,
objawiajac dgznos¢ do zjednoczenia moral-
nego, ktore musi sie odby¢ przed zjedno-
czeniem politycznem.

W dzisiejszym okresie budzenia sie szer-
szych aspiracyj narodowych nalezy widzie¢
nietylko reakcye na popowstaniowe przy-



gnebienie, ale poczatek przerodzenia sie
narodowego, przetworzenia sie pod wpty-
wem nowych stosunkow spotecznych na
normalny, zdrowy naréd, zdolny do samoi-
stnego, zdrowego bytu politycznego.

Jednem ze znamion tego okresu jest wia-
$nie obudzenie sie wiary w siebie, w zdol-
nosci swej rasy, w charakter narodowy.
Wiara ta, jak kazda silna wiara, z konie-
cznosci musi sie tgczy¢ z silnemi ztudze-
niami. Do tych zludzen wiasnie nalezy
przypisywanie charakterowi polskiemu ja-
kiego$ wyidealizowanego indywidualizmu,
bezinteresownosci i t. p. zalet, zapewniaja-
cych nam odrebne od wszystkich narodéw
stanowisko, nakreslajagcych nam specyfi-
czne drogi narodowego rozwoju. Te mnie-
mane znamiona charakteru narodowego s3
W gruncie rzeczy pozostatosciami typu
moralnego, wytworzonego w spoteczenstwie
szlacheckiem i w przewaznej czesci swych
witasciwosci skazanego na zagtade. Dobrze
jest o tern pamiegtac.



1.
NASZA BIERNOSC.

Cudzoziemiec, zajmujacy sie zdaleka lo-
sami Polski a nie znajacy nas blizej, musi
nas sobie wyobraza¢, jako nardéd twardy,
zyjacy ciagla troska o byt, naréd, dla ktd-
rego walka stata sie zywiotem. Tymczasem
my jesteSmy w istocie jednym z najmiek-
szych, najtagodniejszych narodéw w Euro-
pie, najbardziej sktonnym do zycia bez
troski, nietylko marzgcym o «spoczynku
na tonie wolnej ojczyzny», ale spoczywa-
jacym bez ceremonii na tonie zakutej w kaj-
dany, narodem, majgcym gleboki wstret
do walki, chetnie zatatwiajgcym sie z wro-
gami... «czapka, papka i solg».

Pochodzi to stad, ze podstawag naszego cha-
rakteru jest biernos¢. Pozyskiwata nam ona
juz nieraz miano «narodu kobiecego» a wy-
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stepowata dotychczas jako ogdlna i stata
wada nasza oraz zdawata sie nieodigczng
od naszego typu rasowego. W ostatnich
wszakze czasach coraz wiecej mamy spo-
sobnosci przekonywaé sig, ze nie jest ona
ani tak stalg, ani tak nieodtaczng od pol-
skiego typu rasowego, Ze raczej jest ona
wytworem historycznego typu naszych sto-
sunkéw spotecznych.

Jak juz méwitem wyzej, po doprowadze-
niu do upadku miast, zrujnowaniu mie-
szczanstwa i zastgpieniu go w zyciu eko-
nomicznem narodu zywiotem, nie nalezg-
cym ani kulturalnie, ani politycznie do
spoteczeristwa, mianowicie zydami, spote-
czenstwo polskie skiadato sie prawie wy-
tacznie z dwdch warstw, z ktérych zadna
nie potrzebowata walczy¢ ani o byt eko-
nomiczny, ani o wptyw polityczny. Szla-
chcic-pan miat byt tatwy: potrzeby jego
obficie zaspakajata ziemia i chiopi-poddani
lub, w braku tych, lekka stuzba u ma-
gnata; o wplyw polityczny nie potrzebo-
wat walczy¢, bo nikt sie z nim nie miat
prawa wspotubiegaé, zresztg w koncu tak
politycznie zwyrodnial, ze mu wystarczata
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fikcya tego wplywu, przy przelaniu isto-
tnej roli politycznej na rodziny magnackie.
Chtop -poddany miat byt prosty, potrzeby
tak zmniejszone, a zaspokojenie ich tak
uzaleznione od sit wyzszych, iz wysitek
w kierunku zdobyczy materyalnych nie byt
dla niego ani mozliwy, ani potrzebny; co
do polityki, to nie miat nawet przeczucia,
ze bedzie kiedy$ w tej dziedzinie grat role.
Zaréwno tedy w sferze ekonomicznej, jak
w politycznej, pierwszy nie potrzebowat wal-
czy¢, bo wiele miat bez trudu, drugi — bo
niewiele albo nic nie potrzebowat. Po za
nimi za$ prawie nic w spoteczenstwie nie
bylo, a przynajmniej to stabe mieszczan-
stwo, ktdre istnialo w wiekszych miastach,
niezdolne bylo wplyna¢ na zmiane ogol-
nego typu stosunkdw.

W tych warunkach zycie spoteczenstwa
byto to zycie bierne, bez wielkiej troski
0 jutro, bez walk i wysitkbw. W tern zy-
ciu utrzymywat sie bierny, miekki typ cha-
rakteru jednostek, a natomiast dla natur
twardych i czynnych nie bylo miejsca.
O ile sie natury takie zjawiaty, to w braku
pola dla siebie i szkoty dla swej energii
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zuzytkowywaty jg w dziwactwach i wybry-
kach. Zdaje sie, ze wiecej dzieki tej gte-
bokiej zmianie w charakterze spoteczen-
stwa, niz chwilowemu stanowi moralnemu,
potomkowie walecznej i mitujgcej wolnos¢
szlachty polskiej pozwalali sie w czasie
konfederacyi barskiej pedzi¢ Moskalom jak
barany przez catg niby wolng jeszcze Poh
ske na Sybir.

W zyciu prywatnem szlachcic nasz de-
generowat sie niemniej, niz w publicznem,
stajac sie coraz bierniejszym, coraz mnigj
zabiegliwym. W koncu doszedt do tego, iz
niezbednem jego dopetnieniem stat sie zyd-
faktor, optacany stale za to, zeby we wszel-
kich mozliwych interesach byt mézgiem pan-
skim. Ten zyd dla zgnus$niatego, zachwa
szczonego duchowo potomka tworcéw po-
teznego panstwa z czasem stat sie nawet
jedynem zrédtem wiadomosci politycznych
z szerszego Swiata. Instytucya tego do-
radcy, pelnomocnika, a w znacznej mierze
kierownika szlacheckiego w chatacie do-
szta do niestychanego rozwoju i whadzy
w najciezszej dla szlachty chwili, po znie-

sieniu panszczyzny, a przetrwata po dzi$
Mysli nowoczesnego Polaka. 5
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dzien na calym prawie obszarze ziem pol-
skich. Dziedziczna za$ wiara w gtowe zy-
dowska i sktonno$¢ do oddawania sie pod
jej kierownictwo diugo jeszcze bedzie wy-
bitnem znamieniem szlacheckiej z pocho-
dzenia czesci spoteczenstwa.

Stan szlachecki dostarczyt gtbwnego ma-
teryatu, z ktorego sie wytworzyty warstwy
inteligentne Polski porozbiorowej, nic wiec
dziwnego, Ze najciezszy okres naszego zy-
cia, wymagajacy od nas najwiekszych wy-
sitkéw, zastat nas spoteczeristwem tak bier-
nem, tak niezdolnem do dziatania, nawet
do myslenia o sobie. Wprawdzie klasy te
zasilane sg szybko nowymi zywiotami, wy-
chodzacymi z warstw zepchnietych dotych-
czas z widowni zycia polskiego, w osta-
tnich czasach w coraz wigkszej liczbie ze
stanu wioscianskiego, co niewatpliwie szybko
zmienia charakter naszych klas inteligen-
tnych, ale sam ten fakt nie usuwa jeszcze
gtébwnej jego wady — biernosci. Wysta-
pienie na widownie zywiotéw inteligen-
tnych pochodzenia chtopskiego wprowa-
dza w zycie nasze nowe pierwiastki bar-
dzo cenne, ale samo przez sie nie jest
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nowoczesny.

Chiop we wszystkich krajach, zwtaszcza
tam, gdzie niedawno zostata zniesiona pan-
szczyzna, odznacza sie biernoscig duchowa,
cyatywy w rozszerzaniu sfery zycia i dzia-
tania, co mu nie przeszkadza objawiac
zdrowego instynktu samozachowawczego,
zywotnego egoizmu, ktory mocno trzyma
to, co posiada, nie méwigc o tem, ze z po-
wyzszemi wihasciwosciami idzie w parze
brak miekkosci, sentymentalizmu, bedgcych
tak powszechnemi wadami naszego spotle-
czenstwa szlacheckiego. Inteligentne zy-
wioty wychodzgce z ludu wnoszg w zycie
polskie pierwiastki, bedace zadatkami sity, ale
pierwiastki surowe, z ktérych dopiero ¢wi-
czenie zycia wspOiczesnego, przewaznie wie-
cej niz w jednem pokoleniu, wytworzyé
moze silny, czynny, zdolny do intensywnego
zycia typ umystu i charakteru.

Jezeli zycie spoteczenstwa szlacheckiego
w dawnej Polsce musiato wytworzy¢ bier-
nos¢ naszego charakteru, ktora jest taka
jego plaga, to upadek Rzeczypospolitej nie

5
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przyniost sam przez sie warunkéw, zmu-
szajagcych do zycia czynniejszego. Mozna
Smiato powiedzie¢, ze po dzi§ dzien zycie
przecietnego Polaka nie obejmuje nawet
potowy tych zabiegow, trosk i wysitkow,
co zycie przecietnego Francuza, Anglika
lub Niemca. Nie jesteSmy przez to szcze-
Sliwsi od tamtych, bo dla nas, wyobrazajg-
cych sobie szczesScie, jako stan bierny, jako
spoczynek bez troski, wszelki wysitek jest
powodem niezadowolenia, gdy dla tamtych
stat sie on nieodlgczng trescig zycia. Gdy
dla nas potrzeba czynu jeszcze dzi$ jest
smutng koniecznos$cig, dla innych czyn jest
warunkiem szczescia.

Ustroj zycia polskiego po upadku Rze-
czypospolitej i stosunek spoteczenstwa do
obcych rzadéw, jaki sie odrazu wytworzyt,
a potem niepredko i w czesci tylko zmie-
nit, nie przeszkadzaty bujnej wegetacyi na-
tur biernych. Ani warunki zycia ekonomi-
cznego przez dlugi czas nie zmienity sie
zasadniczo, ani polityczne zachowanie sie
spoteczenstwa, polegajgce na apatycznem
znoszeniu obcych rzadéw lub co najwyzej
na odczuwaniu krzywd bez reakcyi na nie,



69

nie wymagaty wysitkéw, powaznych prze-
jawow energii, nie otwieraty pola dla na-
tur czynnych. Na peryodycznie powtarza-
jace sie powstania mozna z pewnego pun- |
ktu widzenia patrze¢, jako na instytucye
ochronna narodowej biernosci: zabiera-
jac co pewng ilo$¢ lat wszystkie jednostki
energiczniejsze, mniej zdolne do wegetacyi
w niewoli, pozwalaly one reszcie wytrwaé
bez przeszkody w ustalonym

rodowego zycia.

My nie zdajemy sobie nawet w czesci
sprawy z tego, do jakiego stopnia nasz
poglad na zycie rozni sie od pogladu prze-
cietnego cywilizowanego cztowieka. Wy-
raza sie on we wszystkich dziedzinach —
w wychowaniu, w stosunkach rodzinnych,
w sposobie zdobywania srodkéw do zycia
i uzywaniu zycia, w stosunku naszym do
potrzeb i instytucyj publicznych, w zacho-
waniu sie wzgledem rzgdéw panujgcych
nad nami, wzgledem innych narodowo-
sci it d

Wychowanie moralne dzieci i miodziezy
naszej, o ile nie polega na demoralizacyi,
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przygotowuje z nich niedotegdw w zyciu
prywatnem i publicznem.

System S$wiadomej demoralizacyi mtod-
szego pokolenia, wynikajacy z filozofii bier-
nego bezwzglednie uzywania zycia i roz-
powszechniony zwitaszcza w sferach za-
moznych, szlacheckich i mieszczanskich,
polega na cynicznem zachecaniu synéw do
szukania na kazdym kroku nizszych przy-
jemnosci bez poczuwania sie do jakichkol-
wiek obowigzkéw wzgledem spoteczenstwa.
Dzigki temu stopien zepsucia naszej mio-
dziezy majetnej, w stosunku do intensy-
wnosci jej zycia, jest stanowczo o wiele
wiekszy, niz w innych krajach. O gangre-
nie moralnej, jaka toczy te warstwy wmitod-
szem pokoleniu, szerszy ogo6t zaledwie stabe
ma pojecie. Trzeba widzie¢ tych gagatkow,
drwigcych sobie poprostu z wszelkich szla-
chetniejszych popedéw, z wszystkiego, co
tworzy duchowy postep cztowieka, azeby
zrozumiec jakiego plugawstwa dostarczajg
U nas przewaznie spoteczenstwu w swem
miodem pokoleniu warstwy zamozniejsze,
te wiasnie warstwy, ktére majg odpowie-



dnie S$rodki do starannego wychowania
swych synow.

Srod warstwy $rednio zamoznej i ubo
giej, o ile istnieje system wychowania mo
ralnego, to polega on wytgcznie prawie na
ksztatceniu moralnosci biernej, wyrazajacej
sie w zdawkowej szlachetnosci lub senty-
mentalizmie. Uczy sie dzieci, czego nie na-
lezy robi¢, tylko sie ich nie uczy, co robi¢
trzeba. W dbatosci o ich przyszto$¢ mate-
ryalng co najwyzej mysli sie o postawie-
niu ich przy jakims zlobie, zaopatrywanym
stale w obrok, dajagcym pewnos$é, ze tego
obroku nie zabraknie, ze nie trzeba bedzie
uzy¢ wysitku do szukania innego. O tern,
zeby ksztatci¢ odwage do zycia samodziel
nego, energie, rzutkos¢, inicyatywe, zeby
wyrabiaé¢ ludzi uczciwie umiejgcych brac
z zycia, co im sie nalezy, a nie czekaja-
cych, az im bedzie dane, o tern w wycho-
waniu naszem jeszcze mowy niema. O ile
ksztalcimy jakie cnoty w miodziezy, to nie
takie, ktore dadzg jej realng wartos¢, jako
ludziom dojrzatym, ale ktore stuzg tylko
do prezentowania sie dobrze, w naszem,
naturalnie, rozumieniu.
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To samo jest w zakresie wychowania
umystowego — mowie o pozaszkolnem, bo
szkota nie od nas zalezy. Zdolnosci, ktore
wyrabiamy w dzieciach, wiadomosci, jakie
im dajemy i jakie one pézniej dorastajac
same w duchu ogo6lnego kierunku zdoby-
wajg, w potowie nawet nie maja zadnej
wartosci w zyciu realnem. Wychowanie
umystowe u nas robi takie wrazenie, jakby
nauka miata stuzyé tylko do ozdobienia
zycia, ktdrego istota bez niej sie tworzy.

Dzieki temu jesteSmy, pomimo wyso-
kiego pojecia o sobie pod tym wzgledem,
jednym z najgorzej wychowanych naro-
dow w Europie. Mamy ogromnie duzo lu-
dzi zdolnych, ale niestychanie mato uzda-
tnionych, bardzo duzo mitych w «towarzy-
stwie», ale nadzwyczaj mato umiejacych
postepowa¢ z ludzmi tam, gdzie interesy
w gre wchodzg. Gdy jest posada ze stalg
pensyg i szablonowymi obowigzkami, zgta-
szajg sie na nig dziesigtki i setki kandy-
datéw, ale gdy trzeba samodzielnego kie-
rownika przedsiewziecia, nawet bez facho-
wej wiedzy, dobrego administratora i t. p.,
mozna catg Polske przejecha¢ i odpowie-
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dniego cztowieka nie znalezé. Tem bar-
dziej niema ludzi, umiejgcych dawac po-
czatek nowym gateziom wytworczosci i za-
robkowania, dla ktérych tyle pola jest w na-
szym kraju. Wychowanie nasze jest takie,
ze u nas inteligentni i wyksztatceni ludzie
nie majg pojecia o poréwnawczej warto-
Sci pracy, o istocie handlu, o obrotach ban-
kowych, prawie wekslowem, o elementar-
nej buchalteryi i t p. rzeczach, o ktore
w zyciu ciagle sie muszg ocierac; ci sami
ludzie nie umiejg w rozmowie o intere-
sach utrzymac sie przy przedmiocie, Scisle
sie wyrazaé, pisa¢, ba, nawet adresowac
listbw. Nawet w zyciu towarzyskiem, wbrew
ustalonej opinii, jestesmy niestychanie mato
gietcy, w tem znaczeniu, ze wywotujemy
niepotrzebne konflikty lub, co sie o wiele
czesciej zdarza, niepotrzebnie ustepujemy,
a nie umiemy przystosowac¢ sie do otocze-
nia i warunkéw bez uszczerbku dla naszej
indywidualnosci i godnosci osobistej.
Biernos¢ naszego charakteru i kultura
tej biernosci w wychowaniu nadaje specy-
ficzny ukfad naszym stosunkom rodzinnym
i spotecznym. W zadnym kraju tak jak
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U nas zony nie rzadza mezami, dzieci ro-
dzicami, a miodziez spoteczeristwem. Bez
przesady przecie mozna powiedzieé¢, ze lwig
czes¢ naszej historyi w XIX stuleciu zro-
bita miodziez.

Jezeli sie giebiej zastanowimy nad istotg
poje¢ politycznych, najbardziej rozpowsze-
chnionych w naszem spoteczenstwie, to
dojdziemy do przekonania, Zze w nich naj-
lepiej bodaj wyraza sie ta bierno$¢ na-
szego charakteru. Najpopularniejsze u nas
hasto: «nie drazni¢ wrogow» — jest ha-
stem narodu, pragngcego sobie zapewni¢
spokojna wegetacye, nie zycie, bo wszelkie
przejawy naszego zycia, naszej energii
czynnej z natury rzeczy najsilniej tych
wrogow draznia. Przecie, chcac zastosowac
sie do programu, wedtug ktérego nie trzeba
dawac¢ powoddw do przesladowan, nie trzeba
dostarcza¢ wrogom argumentéw, a nato-
miast postepowaniem swojem pozyska¢ za-
ufanie obcych rzaddéw, chcac byé z nim
w zgodzie, nie nalezatoby zadnej pracy na-
rodowej prowadzi¢. Ogo6t nasz w gtdwnej
swej masie tego wilasnie programu prze-
strzega. Oceniajgc postepowanie naszych
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wrogow, gtéwng mamy do nich pretensje
za to, ze nie sg tacy bierni, jak my, i prze-
jawy ich energii narodowej potepiamy na-
rowni z gwattami i bezprawiem, nie umie-
jac nawet odrozni¢ pierwszych od osta-
tnich. Chetnie np. ztorzeczymy Niemcom
za dziatalno$¢ Schuhereinu i usitujemy
ustanowi¢ zasade, ze bezprawiem z ich
strony jest kulturalne podtrzymywanie grup
niemieckich po za granicami Niemiec. Ro-
bimy za$ to dlatego, ze uznanie takiej dzia-
falnosci za zdrowy przejaw poczucia na-
rodowego u Niemcow obowigzywatoby nas
do robienia czego$ podobnego na rzecz
Polski, na to za$ nasza bierno$¢ nie po-
zwala. Naszym idealem jest, zeby narody
nawzajem szanowaty swoje terytorya, zeby
sobie nie wkraczatly na nie nawzajem, zeby
kazdy mogt spokojnie spa¢ na swojem.
WymysliliSmy sobie nawet teorye, ze rola
pobitych jest piekniejszg od roli zwyciezcow.

Tak to monstrualno$¢ naszego rozwoju
dziejowego po dzi$§ dzien msci sie na nas,
wypaczajgc nasz charakter i nasze poglady
na zycie.

Natomiast twarda rzeczywistos¢ dzisiej-



sza zaczyna swoOj wplyw wywiera¢ w od-
wrotnym kierunku.

Upadek panstwa polskiego zamkngt nam
pole do rozwoju samoistnego zycia naro-
dowego, ale nie odebral nam moznosci na-
rodowej wegetacyi. To sprzyjato naszemu
przetrwaniu bez zasadniczej zmiany cha-
rakteru spoteczenstwa. Dopiero w osta-
tnim okresie, ktéry nastgpit po r. 63, wa-
runki z gruntu sie zmienity.

Wrogowie nasi postanowili potozy¢ tame
nawet wegetacyi naszej, postanowili nas
doszczetnie wytepi¢ i rozpoczeli system
energicznej eksterminacyi.

Pod tym wzgledem w doskonatych wzgle-
dem nas warunkach znalezli sie Prusacy.
Majac pod swem panowaniem cze$¢ Pol-
ski najstabsza, najbardziej niejednolitg pod
wzgledem narodowym, bo skolonizowang
silnie przez zywiot niemiecki, a po swej
stronie posiadajac wyzszg kulture techni-
czng, silng organizacye spoteczng, zdrowe
podstawy ekonomiczne i $wiezo zlgczone
a narodowo jednolite panstwo, mogli oni
spodziewaé sie, ze uda im sie wytepi¢ zy-
wiot polski, zajmujacy niestychanie wazne
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dla przysztosci politycznej Prus terytoryum.
Postanowili wiec uzy¢ do tego jak naj-
krotszej procedury, jak najskuteczniejszych
srodkéw, wymierzajgc jednocze$nie ciosy
we wszystkie interesy polskosci.

Odtam spoteczenstwa naszego w zabo-
rze pruskim znalazt sie w tem polozeniu,
ze na bierng wegetacye Prusacy mu nie
pozwalali, Ze pozostawata mu walka albo
S$mier¢. Warunki zycia w najstarszej dziel-
nicy polskiej w krotkim czasie zasadniczo
sie zmienity: spoteczenstwo polskie zostato
zmuszone do walki o jezyk, o wiare, o zie-
mie, nawet o chleb wobec organizacyi
walki ekonomicznej ze strony miejscowych
Niemcoéw. W tych warunkach natury bierne,
niedotezne musiaty pada¢, ustepowac z pola:
rujnowac sie materyalnie, traci¢ ziemie i je-
zeli nie wynaradawiac¢ sig, to przynajmniej
schodzi¢ na ostatni plan w zyciu spote-
cznem; natomiast otworzyto sie pole dla
charakterow czynnych, energicznych, dla
jednostek, ktérych nie nuzy nieustanne pa-
sowanie sig, codzienna walka z wrogiem.
1 zaczat sie przerabia¢ charakter narodowy:
ma sie rozumie¢, nietyle w ten sposob, ze
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niedotegi przerabiajg sie na dzielnych lu-
dzi, ile w ten, Ze niedotegi idg w kat, a lu-
dzie dzielni biorg przewage, bogacag sie
materyalnie i umystowo, zdobywajg sto-
pniowo przewodnie stanowiska i prowadzg
spoteczenstwo.

Proces ten w pewnej mierze odbywat
sie w zaborze pruskim oddawna. Oddawna
juz, niezaleznie od stosunku politycznego
miedzy Niemcami a Polakami, ekonomi-
czne zycie w tej dzielnicy przedstawiato
wieksze trudnosci skutkiem udzialu we
wspotzawodnictwie zywiotu niemieckiego,
posiadajgcego wyzsza kulture techniczna,
lepszg organizacye i wiekszg przedsiebior-
czos$¢. W ostatnich atoli czasach, gdy wzgledy
narodowo -polityczne zaczety regulowac
wszelkie stosunki, gdy dazenie do bez-
wzglednej eksterminacyi Polakow wysta-
pito silnie i w dziedzinie ekonomicznej, gdy
na przechodzenie ziemi z rgk do rgk za-
czety wplywaé potezne instytucye rzadowe,
dazace przy pomocy setek milionéw marek
do wywiaszczenia Polakéw, gdy do sto-
sunkéw handlowych i kredytowych wnie-
siono zasade narodowego i politycznego
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bojkotu, gdy powstat szeroko rozgateziony
zwigzek Niemcow, majacy miedzy innemi
za zadanie niszczy¢ ekonomicznie ludzi za
to, ze sg Polakami, stosunki zmienity sie
z szybkoscig rewolucyjng. Jeden z najbier-
niejszych, najbardziej mitujgcych spokoj
narodéw znalazt sie w takich warunkach
wytezonej, nie ustajacej ani na chwile
walki, jakich przyktadu nigdzie indziej
w chwili obecnej znalez¢ nie mozna. Skut-
kiem tego proces odrzucania lub wycofy-
wania na tyly jednostek niezdolnych do
walki, a wysuwania na front dobrych bo-
jownikéw zaczat sie posuwac z niestychang
szybkoscia.

Polacy z innych dzielnic, spotykajac sie
z Poznanczykami, przykro bywajg nieraz
dotknieci ich pogladami na zycie, ich od-
miennemi wprost zasadami etycznemi, razi
ich suchy realizm, twardo$¢ i nawet w pe-
wnej mierze nielitosciwo$¢ w pojmowaniu
spraw zycia. Ttdmaczg to sobie zazwyczaj
krétko, uwazajgc wszystko za skutek zniem-
czenia, gdy tymczasem obok pewnego, zna-
cznego, co prawda, wptywu Kkultury nie-
mieckiej dziatata tu o wiele silniej zmiana
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typu zycia, koniecznos$¢ przystosowania sie
do warunkéw nieustannej walki.

Ta przerébka charakteru polskiego w pru-
skiej dzielnicy jest dopiero w pierwszej
potowie swej drogi. Ws$rod zywiotdéw, do-
tychczas przewodzacych spoteczeristwu,
bardzo mato znalazto sie materyatu czyn-
nego, zdolnego osta¢ sie, wykazaé niezbe-
dna energie i zdolnos¢ do walki. Ten ma-
teryat wydobywa sie szybko z warstw Swie-
zych, pozostajacych dotychczas na tylnym
planie, nie korzystajacych wiele z doébr
duchowych narodu, ale i nie wyjatowio-
nych kulturg narodowej biernosci. Skutkiem
tego nowy, czynny typ Polaka w zaborze
pruskim tern surowiej sie przedstawia, tern
mniej jest zrozumialy dla szlacheckiej in-
teligencyi innych dzielnic, tern wiecej razi
ja niezdolnoscig do idealizowania sprawy
narodowej, co mu nie przeszkadza prze-
wyzsza¢ jej wyrobieniem obywatelskiem;
warunki bowiem zycia zmusity go do tra-
ktowania nawet spraw codziennych z pun-
ktu widzenia narodowego, a potrzeba 1t3-
czenia sie w walce przeciw idacemu tawg
wrogowi wyrobita silne poczucie narodo-
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wej solidarnosci. Ci szermierze w walce
narodowej sg zotnierzami bez odpowiednich
przywddcow — nie zdotali ich jeszcze wy-
tworzyé, a dotychczasowe sfery przewo
dnie zbyt sg przesigkniete tradycyjnym du-
chem biernosci. Dlatego to z posrdd tego
czynnego spoteczenstwa, dla ktérego walka
stata sie juz zywiotem, ktdre znakomicie
w jej zgietku zyje, odzywajg sie tak cze-
sto glosy tesknoty za spokojem, dlatego
tak niedawno mieliSmy proby tagodzenia
Prusakow ulegtoscig, ktorych echa jeszcze
dzi$ sie odzywajg, dlatego styszymy stam-
tad tak liczne westchnienia w kierunku Mo-
skali, ktérzy w swoim zaborze nie pozwa-
laja nam wprawdzie zy¢, ale jeszcze nie
sg w stanie czyni¢ silnych zamachow na
naszg wegetacye i tolerujg jg, zwilaszcza
jezeli im sie okupi¢ pieniedzmi, zaparciem
sie godnosci osobistej, abnegacyg polity-
czng lub narodowemi ustepstwami.
Prusacy, chcac nas wytepi¢ doszczetnie,
;wyswiadczyli nam ustuge dziejowej donio-
|stosci, mianowicie wytworzyli w swym za-
borze warunki przyspieszonego przeksztat-

cania nas na spoteczenstwa”™czynne., petne
Mysli nowoczesnego Polaka. 6
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energii bojowej, zdolne do zdobywania so-
bie bytu w najciezszych warunkach. Zmu-
sili oni i zmuszajg coraz bardziej zachodni
odtam naszego narodu do wydobycia z sie-
bie tych zdolnosci, tych sil, ktore sg nie-
tylko potrzebne do istnienia dzisiaj, ale
ktore jedynie umozliwiag nam w przyszto-
$ci zdobycie samoistnego bytu politycznego
i utrzymanie zywotnego, silnego panstwa
polskiego.

Gdy sie patrzy na swéj nardd nie z pun-
ktu widzenia jego marzenn o spokojnej we-
getacyi w chwili obecnej, pod panowaniem
trzech rzadéw obcych, ale z myslg o zdo-
byciu w przysztosci petnego zycia naro-
dowego w niepodlegtem panstwie polskiem,
wtedy nie wpada sie w rozpacz wobec ko-
niecznosci walki, wobec bankructwa wszel-
kich préb przejednania wroga, czy to w Pru-
siech, czy w Rosyi, ale przeciwnie patrzy
sie na te walke w znacznej mierze, jako
na dobroczynny ogien, przez ktéry musi
przej$¢ nasz miekki, «kobiecy» naréd, azeby
sie zahartowa¢, wydoby¢ z siebie mezkie
cnoty, energie czynu, wytrwatos¢ walki —
te zasadnicze wiasciwosci, bez ktérych nie
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tylko nie bedziemy mogli zdoby¢ sobie wia-
snego panstwa, ale i utrzyma¢ go, gdyby
nam je dano.

Potozenie spoteczenstwa polskiego w za-
borze rosyjskim jest catkiem przeciwne.
Tu wrog nie posiada w kraju sity licze-
bnej, kulturalnej i ekonomicznej Niemcow,
i przy najwiekszych po temu checiach nie
moze skutecznie podkopywaé elementar-
nych podstaw bytu ludnosci polskiej. To
utatwia spoteczeristwu trwanie w tradycyj-
nej biernosci, ktérg w dziedzinie stosunkéw
politycznych podniesiono nawet do zasady.
Najpopularniejsza w tern spoteczenstwie
polityka moéwi: znosi¢ cierpliwie zamachy
rzagdu na narodowos¢, religie, swobode my-
Slenia i dziatania nawet w dziedzinie zu-
petnie prywatnej, nie dopominac sie swego
nawet tam, gdzie sie mozna oprze¢ o ustawe,
nie reagowa¢ na gwatty, siedzie¢ spokoj-
nie, by swem postepowaniem rzadu nie
drazni¢, nie dawa¢ mu powodu do nowych
aktow ucisku. Pomimo, ze najoczywistsze
fakty dowodzg, iz takie zachowanie sie naj-
lepiej zacheca rzad do przyspieszenia tempa

akcyi rusyfikacyjnej, poglad ten trzyma sie
6*
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uparcie wsrod masy spoteczenstwa, bo ta
nie wycigga dla siebie wskazéwek z wol-
nego sadu, opartego na doswiadczeniu, ale
mysli i czyni przedewszystkiem to, co jej
biernemu charakterowi najlepiej dogadza.
Cztowieka leniwego zadna perswazya nie
zmusi do pracy, spoteczehnstwa biernego
zadne argumenty nie wprowadza na droge
czynu; tamten zawinie rekawy dopiero wtedy,
gdy mu gtéd w oczy zaswieci, to zdobywa
sie na czyn, szereguje do walki, gdy mu
zabronig méwic¢ i modli¢ sie po polsku, gdy
mu zechcg chleb od ust odjag¢, jak to usi-
tuja zrobi¢ Prusacy w swoim zaborze.
Nie trzeba dowodzi¢, jak z wytuszczo-
nego wyzej stanowiska, z punktu widzenia
pedagogii narodowej przedstawia sie takie
postepowanie polityczne. Przez nie spote-
czenstwo utrwala sie w starych wadach,
nie wychodzi ze stanu biernosci, pozostaje
niezdolnem do zdobycia sobie lepszego bytu.
Co wiecej, nie dajgc pola dziatania natu-
rom energiczniejszym, naraza sSie ono na
to, ze w chwili wigkszego ich nagro-
madzenia w miodszej czesci spoteczen-
stwa, nastgpi wyladowanie tej energii
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bez planu, w pierwszym lepszym kierunku,
bez obliczenia nastepstw. Z tego punktu
widzenia prowadzona w ostatnich latach,
acz postepujgca powoli, w zaborze rosyj-
skim organizacya czynnej polityki narodo-
wej i systematycznej walki z rzgdem ma
potréjng doniostos¢: z jednej strony utru-
dnia ona akcye rzgdowg, powstrzymuje
postepy rusyfikacyi i demoralizacyi poli-
tycznej, zmusza nawet rzad do cofania sie
na roéznych punktach, na ktérych zaszedt
zadaleko w swoim kierunku; z drugiej —
dajgc odpowiednie, przez rozum polityczny
wskazane pole dziatania jednostkom ener-
giczniejszym, chroni kraj od zywiotowych,
bezplanowych wybuchéw narodowej ener-
gii, mogacych przynies¢ najwieksze kleski;
wreszcie, co moze najwazniejsza, wycho-
wuje ona powoli spoteczeristwo, wycigga
je z bagna biernosci, zaprawia stopniowo do
-czynu, przerabia — co prawda, bardzo po-
woli — jego charakter w tym kierunku,
ktory mu jedynie moze dac lepszg przy-
sztos¢. Niema ofiar, ktéremiby nie byto
warto okupi¢ tej ostatniej korzysci. Naro-
dowe niebezpieczenstwo otwartej systema-
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tycznej walki z rzadem w zaborze rosyj-
skim widzi tylko tchérzliwa biernosé: je-
zeli mniejszy, stabszy ekonomicznie i wo-
bec silniejszego wroga postawiony odtam
naszego narodu w zaborze pruskim w ogniu
walki hartuje sie, zdobywa site charakteru,
a nawet liczebnie i materyalnie sie wzmaga,
to tem bardziej spodziewac si¢ tego mozna
w zaborze rosyjskim, gdzie spoteczeristwo
posiada o wiele wiekszy zapas sit fizy-
cznych i materyalnych.

Gdy w zaborze pruskim stosunki polity-
czne przeobrazity w krétkim czasie zycie
miejscowego spoteczenstwa polskiego, zmu-
szajgc je do wytezonej walki na wszyst-
kich polach, w Kroélestwie stosunki te do-
tychczas nie zdotaly wycisngé tak silnego
piethna na sposobie zycia spoteczenstwa,
azeby to az miato sie odbi¢ na charakte-
rze narodowym, wywotujgc w nim gtebsze
zmiany. Co najwyzej mozna tu moéwic
o wptywie na usposobienie, na humor, wre-
szcie na zdrowie duchowe spoteczenstwa,
ktore pod wptywem ucisku politycznego
zatracito spokdj, réwnowage, zdolnos¢ do
statego zadowolenia w zyciu, odznacza sie
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zdenerwowaniem, bojazliwos$cig, przygne-
bieniem. (* *b »)

Natomiast ogromny tu wplyw na zycie
wywarty stosunki ekonomiczne. Zniesienie
paniszczyzny i Scislejsze uzaleznienie rolni-
ctwa naszego od rynkéw Swiatowych, z dru-
giej za$ strony polityka ekonomiczna rzadu
rosyjskiego, Swiadomie dazgca do zrujno-
wania szlachty polskiej, wyrzucity tysigce
rodzin szlacheckich z ziemi na bruk miej-
ski, zmuszajac niezaradnych, niezdolnych
do samoistnego poruszania sie na nowym
gruncie ich przedstawicieli do szukania
chleba na drodze, wymagajgcej wiekszego
niz dotychczas wysitku. Jednocze$nie po-
mysine warunki rozwoju przemystu miej-
scowego, majacego otwarte rynki wscho-
dnie, i coraz wazniejsze stanowisko han-
dlowe Warszawy, dazacej do stania sie
pierwszorzednem ogniskiem handlu mie-
dzynarodowego, otworzyty szerokie pole do
zdobywania majatku droga inicyatywy,
przedsiebiorczosci i energii osobistej. Wy-
tworzyto to na diuzszy czas nienormalne,
dziwne potozenie: z jednej strony otwarte
pole do zdobywania nietylko chleba, ale
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i majatku dla jednostek czynnych, z dru-
giej — legion ludzi potrzebujgcych chleba,
zmuszonych skutkiem degradacyi spote-
cznej do obnizenia swych potrzeb, ale lu-
dzi biernych, zdolnych od biedy chodzi¢
w zaprzegu, je$¢ ze ziobu, ale niezdolnych
siegna¢ dalej, wyszuka¢ lezacego czesto-
kro¢ niedaleko pola dziatania, stworzy¢ so-
bie samemu sposobow zycia i zrodet za-
robku. W tych warunkach nowe formy
wytwadrczosci krajowej zaczety tworzyé zy-
wioty obce, wolne od tradycyjnej bierno-
Sci polskiej, przedewszystkiem Niemcy i zy-
dzi, a zdeklasowana inteligencya szlache-
cka korzystata tylko z tego, ze tamci dla
niej tworza gotowe posady. Zywiot polski
wzigt bardzo skromny, zrazu nieznaczny
udziat w tej samoistnej, twodrczej dziatal-
nosci ekonomicznej, udziat ten wszakze
powiekszal sie coraz bardziej, a dzi$ juz
rosnie szybko, z jednej strony skutkiem
wybijania sie nowych jednostek z warstw
nizszych, z drugiej skutkiem stopniowego
przerabiania sie bytej szlachty, dostarcza-
jacej coraz wiecej ludzi, zdolnych wedrzeé
sie na nowe pole dziatania.



Przemiana tedy stosunkéw ekonomicznych
w Kroélestwie juz sie do pewnego stopnia
odbita na charakterze spoteczeristwa. Pod
jej wptywem juz sie wytwarza tam nowy
typ Polaka — typ czynny, przedsigebiorczy,
w zakresie ekonomicznym zdobywczy. Pod
wzgledem politycznym nie przedstawia on
przewaznie zadnej wartosci, bo, wycig-
gniety na widownie przez warunki, nie ma-
jace nic bezposrednio wspdlnego z poli-
tyka, pozostat Slepym na sprawy w jej
zakres wchodzace, a zresztg, jako poczg-
tkujagcy w walce ekonomicznej, zbyt za-
przatniety jest myslg o niej, ta mys$l zbyt
opanowuje calg jego Swiadomos¢, zresztg
zbyt jest materyalistyczny, azeby byt zdol-
nym do poswiecen, ktérych polityka w tej
dzielnicy wymaga. Z czasem, gdy sie ten
typ utrwali, gdy sie wyrobi i wewnetrznie
zharmonizuje, gdy uzyska przewage w zy-
ciu duchowem spoteczenstwa  siegnie on
niewatpliwie w dziedzine polityczng i prze-
niesie w nig swoj sposéb myslenia i poste-
powania. Wtedy spoteczeristwo zrozumie,
ze naréd tak jak jednostka sam przede-
wszystkiem swg przysztos¢ urabia, ze to



tylko ma, co wiasng pracg i walka zdo-
bywa, Ze zginie, jezeli bedzie biernie cze-
kat «sprawiedliwosci» lub ulegtoscig i ustep-
stwami starat sie na nig zastuzyc.

Dzi$ jeszcze przewazajacy wplyw na
opinie polityczng a stad i na polityczne
zachowanie sie spoteczenstwa maja te sfery,
ktore i w zyciu prywatnem przechowujg
tradycye narodowej biernosci, sfery zie-
mianskie i inteligencya zawoddéw wolnych,
zyjaca czestokro¢ nawet bardzo pracowi-
cie, ale idgca w zarabianiu na chleb utar-
temi kolejami, bez potrzeby wysitku mo-
ralnego, przedsiebiorczosci, inicyatywy, nie
zmuszona do walki z silnem wspotzawodni-
ctwem. Nic dziwnego, ze te sfery i w po-
lityce zajmujg stanowisko bierne, ze tylko
jednostki wyjatkowe z posréd nich, zdolne
do szczegdlnych poswiecen, kosztem prze-
waznie nadmiernego wysitku nerwowego
organizujg walke przeciw rzadowi i usitujg
0go6t spoteczenstwa do niej pociggnac.

Te same zmiany, ktore utrudnity ogro-
mnie potozenie szlachty i wiele rodzin szla-
checkich wyrzucity z ziemi na bruk miej-
ski, w zyciu chiopa wywotaty innego ro-
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dzaju rewolucye. Zrobily go one samo-
dzielnym gospodarzem, mogacym dorabiaé
sie i traci¢ to, co ma, w zaleznosci od wa-
runkéw zewnetrznych, a przedewszystkiem
od przymiotéw osobistych. Pod wptywem
tych zmian $rod ludu zaczely sie szybko
wybija¢ jednostki dzielniejsze, bystrzejsze
umystowo, pracowitsze i bardziej przedsie-
biorcze. W chwili dzisiejszej typ chiopa
polskiego, jezeli nie w masie ogolnej, to
przynajmniej w jednostkach, wybijajgcych
sie na wierzch, bardzo szybko sie przera-
bia — traci stopniowo przystowiowsg ocie-
zatos¢, nieruchawo$¢, a natomiast zadziwia
czestokro¢ swg ruchliwoscig, przedsigbior-
czoscig i gietkoscig umystowa, pozwalajaca
mu nadzwyczaj szybko przystosowywac
sie do wszelkich zmian w zyciu. Jezeli
stusznem jest twierdzenie, Ze dzisiejsze spo-
teczenistwo polskie z biernego przeksztatca
sie na czynne, to przemiana ta najszybciej
napewno odbywa sie ws$rdd ludu wiej-
skiego we wszystkich dzielnicach kraju,
skutkiem tego, Zze w jego zyciu przez znie-
sienie panszczyzny nastgpit wiekszy prze-
wrot, niz w innych warstwach, a prze-
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miane te czesto przys$piesza wychodztwo
za zarobkiem do obcych krajéw, gdzie chitop
nasz przechodzi zwykle bardzo szybko szkote
wspoéiczesnego zycia.

Waznym przejawem wydobywania sie
pierwiastkow czynnych ze spoteczeristwa
jest w Krolestwie ruch ekonomiczny, wy-

dlu. Bez wzgledu na to, czy wystepuje on
tylko w postaci dodatniej, w organizacyi
samoistnego handlu chrzescijanskiego, czy
towarzyszy mu caty aparat zawodowego
niejako antysemityzmu, grajgcego na niz-
szych instynktach mas, widzie¢ w nim na-
lezy przedewszystkiem obudzenie sie w spo-
teczenstwie zdrowej potrzeby opanowania

funkdéyj spotecznych, z drugiej za§ mnoze-
nie sie w naszej warstwie S$redniej jedno
stek czynnych, usitujgcych zdoby¢ opano-
wane przez zywiot obcy pola zarobkowe.

Zaréwno tedy wsrod ludu i warstwy Sre-
dniej w Krolestwie, jak wsrdd klas oswie-
conych, pod wplywem przemian spote-
cznych i nowych warunkéw zycia ekono-
micznego, niezaleznie od systemu polity-
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cznego rzadu rosyjskiego, odbywa sie gte-
boka przemiana moralna, wyciagajaca na
widownie nowy typ polski, uposazony bar-
dziej od dawniejszego w instynkt samoza-
chowawczy, w zdolno$¢ do walki o byt,
typ zdolny do czynu i czujgcy potrzebe
czynu. Gdy typ ten sie pomnozy, gdy za
panuje w zyciu i uspoteczni sig, gdy swoje
wiasciwosci, ksztatlcone dzi$ na innych po
lach, ujawni i w polityce, wtedy spoteczen-
stwo zacznie samo urabiaé swag polityczng
przysztosc.



V.

POGLADY POLITYCZNE | TYP ZYCIA
UMYSLOWEGO.

Niema chyba cztowieka, ktoryby pewnych
wad swego charakteru nie uwazat za przy-
mioty i nie upatrywat w nich dowodu swej
wyzszosci nad innymi ludzmi. To samo
dzieje sig, tylko w wiekszym jeszcze sto-
pniu, z narodami, a nasz ws$réd nich nie
stanowi wyjatku.

Do wad, uwazanych przez nas za nad-
zwyczajne zalety, nalezy wilasnie ta nasza
tradycyjna biernos¢, ktdérg sie w ostatnich
zwilaszcza czasach przy kazdej sposobno-
§ci szczycimy. Nie nazywamy jej po imie-
niu, bo to brzmi brzydko, ale produkujemy
ja publicznie pod gtadkiemi imionami wspa-
niatomysinosci, bezinteresownosci, toleran-
cyi, humanitaryzmu i t d. WhbiliSmy sobie
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w gtowe fikcye, ze te wiasnie piekne przy-
mioty byty najdodatniejszymi czynnikami
naszej historyi, i to nam przedewszystkiem
przeszkadza historye witasng rozumie¢. To,
co Swiadczyto o naszej stabosci, najcze-
Sciej podajemy za gtdwng naszg site, tak
dzis, jak dawniej.

Pozwolilismy u siebie osiedli¢ sie w ogro-
mnych masach zydom, a nadanymi przy-
wilejami zawarowaliSmy im takie prawa,
jakich pod wielu wzgledami nie miata rdzen-
nie polska ludno$¢ miast naszych; zrobi-
liSmy to, bo nasi panujacy potrzebowali
zydowskich pieniedzy. Nie ograniczaliSmy
przybyszéw, nie przesladowali, nie bunto-
walismy sie przeciw ich rozpanoszeniu, bo
szlachta nasza miata interes w ich popie-
raniu przeciw mieszczanstwu ze szkoda dla
kraju, a mieszczanstwo bylo zbyt stabe,
zamato jednolite, zbyt bierne wreszcie wo-
bec zta widocznego. To nie przeszkadza,
ze polityke naszg wzgledem zydéw poda-
jemy za jeden z najSwietniejszych przy-
ktadéw naszego humanitaryzmu i tolerancyi.

PotaczyliSmy sie z Litwa, stworzyliSmy
szlachte litewska i ruska i, zanim zdotala
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sie ona ucywilizowa¢ nalezycie, zdoby¢ od-
powiednig kulture polityczng, zréwnalismy
ja z Polakami we wplywie na polityke
Rzeczypospolitej, dzieki czemu wkrotce zdo-
byta ona przewage i zwrdcita nas frontem
ku wschodowi, ku stepom, odciggajgc od
zachodu i od morza. ZrobiliSmy to, bo nam
wiecej chodzito o spokéj, o wygodna ostone
od niepokojgcego nas ciggle Wschodu, niz
o wiadze, o jednolitos¢ i potege Rzeczy-
pospolitej. Dla tej samej przyczyny pozwo-
liliSmy sie rozrosna¢ i rozhula¢ kozaczy-
znie. Wszystko to uwazamy za szczyt ma-
drej i szlachetnej polityki, za najlepszy
przyktad do nasladownictwa.
StworzyliSmy Unie koscielng czyli fik-
cyjny katolicyzm, tam, gdzie jedynie utwier-
dzenie istotnego katolicyzmu moglo nasz
wptyw utrwalié, gdzie wreszcie schyzma
nawet bylaby dla nas korzystniejsza, gdy-
bysmy ja byli zechcieli i umieli dla siebie
upanstwowié. ZrobiliSmy to, bo biernos¢
lubi potowiczne S$rodki, bosmy nie umieli
sie zdoby¢ na wprowadzenie w gre inte-
resu narodowo -panstwowego tam, gdzie
wbrew niemu tylko koscielny zalatwiano.
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Ale i tem sie chlubimy, jako jednem z pie-
knych dziet naszych w historyi.

Gdy dzi$ powstaje kwestya stanowiska
naszego wobec zywiotéw obcoplemiennych
wT Polsce, powotujemy sie na te watpliwie
humanitarne przykfady i zgdamy ich na-
Sladowania. Wprawdzie Polska upadia,
wprawdzie — ze uzyjemy trywialnego po-
rownania — nie nasladuje sie bezwzglednie
przedsiebiorstw, ktére zbankrutowaly, ale
takie refleksye moga przychodzi¢ tylko lu-
dziom, ktorzy istotnie myslg o budowaniu
napowrot realnej Polski, gdy my naogét
uwazamy za wygodniejsze tylko w sercach
swoich jg budowac.

I sprzedajemy humanitarnie Polske w dal-
szym ciggu.

Wzorem w tym wzgledzie jest nasza po-
lityka ruska w Galicyi.

Czyz mozna znalez¢ lepszy przykiad
wspaniatomysinosci w polityce, jak kiedy
rada powiatowa, ztozona w znacznej wie-
kszosci z Polakow, jednogto$nie uchwala
potrzebe zatozenia gimnazyum ruskiego
w miescie?... Wprawdzie jedni gtosuja za

uchwatg, zeby sobie zapewni¢ spokéj od
Mysli nowoczesnego Polaka. 7
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Rusindw, zeby sie od nich odczepi¢, inni
dlatego, ze uwazajg za korzystne dla mia-
sta powstanie nowej instytucyi, bez wzgledu
na to, komu ona stuzy, ze dla nich inte-
resy miejscowych szewcOw i wiascicieli
kawiarni sag stokro¢ wazniejsze od intere-
sow narodowych — ale dlaczego nie na-
zwaé tego wspaniatomys$inoscig, kiedy to
brzmi tak tadnie!

Gdybysmy nie byli narodem biernym i le-
niwym, gdybySmy byli dostatecznie uoby-
wateleni i umieli dziata¢ na kazdym kroku
dla ojczyzny, dla interesu narodowego,
wtedybySmy rozumieli, ze dla naszej przy-
sztosci narodowej w stosunku do Rusindw
jest potrzebna jedna z dwdch rzeczy: i) albo
zeby zostali oni wszyscy lub czes$¢ ich,
o ile to jest mozliwe, Polakami, 2) albo
zeby zostali samoistnym, silnym narodem
ruskim, zdolnym broni¢ swej samodzielno-
$ci nietylko wobec nas, ale i wobec Mo-
skali, zdolnym walczy¢ o nig i tym sposo-
bem stanowi¢ naszego sprzymierzenca
w walce z Rosyg. Gdybysmy byli narodem
czynnym, energicznym a nie szukali spo-
czynku dla swego lenistwa umystowego
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w tatwem doktrynerstwie, nie przepowia-
dalibySmy z géry, ze sie stanie tak albo
inaczej, ale tobySmy napewno rozumieli, ze
dzisiejsza nasza polityka wzgledem Rusi-
now do zadnego z tych dwdéch celdéw nie
prowadzi. Tern dalszg za$ od nich bytaby
polityka, stosujgca sie do wskazan tych
ludzi, ktérzy mowig: trzeba da¢ Rusinom
wszystko, czego zadaja, trzeba da¢ im wie-
cej, niz zadaja, azeby do nas nie mieli i nie
mogli mie¢ zadnej pretensyi, zeby czuli dla
nas sympatye, a sami sie jak najpredzej
wzmocnili, zeby zostali narodem w calem
tego stowa znaczeniu i mogli by¢ naszymi
sprzymierzericami w walce z Rosya.
Narody dzielne, przydatne do walki, tylko
w walce wyrastajg. Przykladem tego, ja-
kie znaczenie wychowawcze dla miodego
narodu ma ciezka walka codzienna, trwa-
jaca przez cale pokolenia, sg Czesi, nale-
zacy dzi$ do najdzielniejszych, najbardziej
przedsiebiorczych i najgorliwiej bronigcych
swego interesu narodowego ludéw w Euro-
pie. Czy byliby oni takimi, gdyby im Niemcy
byli od poczatku ustepowali, gdyby im da-
wano wszystko, czego zadali, nawet wie-
7%
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cej niz zadali, gdyby nie byli zmuszeni
kazdej placowki, kazdej piedzi ziemi, ka-
zdej instytucyi i kazdej nowej korzystnej
dla nich ustawy zdobywa¢ mozolnie, drogag
ciezkiej walki, od ktorej chwili spoczynku
nie mieli, gdyby nie stat przeciw nim nie-
tylko rzad, ale i miejscowe spoteczenstwo
niemieckie, uzywajgce wszelkich wysitkow,
azeby im nie pozwoli¢ wydoby¢ sie na
wierzch? Czy my sami w Galicyi nie by-
libySmy jako ludzie i Polacy wiecej warci,
gdyby te prawa narodowe i te instytucye
polskie, jakie tu mamy, byly ciezko wy-
walczone w dlugim okresie wysitkdw, a nie
przyszty tak odrazu, z takg tatwoscig, dzieki
temu raczej, ze kto inny walczyi?...
;usini majg zosta¢ Polakami, to
polonizowa¢; jezeli za$ maja
zosta¢ samoistnym, zdolnym do zycia i walki
narodem ruskim, trzeba im kaza¢ zdo-
bywaé¢ droga ciezkich wysitkdw to, co chca
mie¢, kaza¢ im hartowa¢ sie w ogniu walki,
ktéry im jest jeszcze potrzebniejszy, niz
nam, bo sg z natury o wiele jeszcze bier-
niejsi i leniwsi od nas. Jezeli im bedziemy
dawali bez oporu wszystko, czego chca,
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«a nawet wiecej, niz chca», to tym sposo-
bem tylko sami sie z Rusi wycofamy, ale
narodu ruskiego nie stworzymy. Zaspo-
koiwszy ich nadmierne dzi$ apetyty, pozo-
stawimy te piekng ziemie gnusnym, sytym
prozniakom, ktorych samoistno$¢ dopoty
bedzie trwata, dopdki kto$ energiczniejszy
od nas swej reki na nich nie potozy. Za-
miast samoistnego narodu ruskiego przy-
gotujemy pogndj pod naréd moskiewski.

Do tego wiasnie prowadzi nasza huma-
nitarna, wspaniatomysina, a jak niektérzy
moéwia, madra polityka, bedgca wilasciwie
politykg narodu leniwego, biernego, ktory
nietylko nie umie zdobywa¢, ale nawet mo-
cno trzymaé¢ w garsci tego, co posiada.

W biernym charakterze naszym lezy wia-
$nie przyczyna tatwosci, z jakg wsrod pe-
wnych sfer naszej inteligencyi przyjmuja
sie\drugorzedne zasady socyalizmu/

Jest u nas, zwiaszcza w Warszawie, ogro-
mnie liczna sfera ludzi, ktorych nie mozna
nazwa¢ socyalistami, bo ani nie zajmuje
ich szczegolnie kwestya proletaryatu robo-
tniczego, ani nie przyswoili sobie doktryny
kolektywistycznej. Pod kazdym jednak in-
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nym wzgledem, zwilaszcza w pojmowaniu
kwestyj narodowych, ludzie ci idg za so-
cyalistami, nie widzac w starciach narodo-
wych walki o wyzsze, og0lniejsze interesy,
ale dowody jedynie reakcyjnosci, zdzicze-
nia, zboczenn moralnych i t. d. U socyali-
stow poglad ten ma inne zrédia: oni pra-
gna skierowa¢ calg uwage spoteczenstwa
na walke klas, wiec wmawiajg w nie, ze
wszelkie inne walki, inne antagonizmy nie
majg sensu, ze sg nienormalne, ze istniejg
chwilowo tylko, poki ludzkos$¢ nie przejrzy
na oczy, nie zrozumie, ze byla oszukiwana
przez tych, ktérzy, wysuwajgc sztucznie
antagonizmy narodowe, tym sposobem sta-
rali sie ukry¢ przed nig kwestye spoteczna.
Te wszakze sfery inteligencyi, o ktérych
mowimy, nie majg tego celu, ale poglad
powyzszy przyjmujg dlatego, ze dogadza
on ich biernosci, ze pozwala im bezczyn-
nie, z boku patrze¢ na walke z punktu
widzenia ich etyki wstretng i czekaé, az
sie ludzie umoralnig i pozwolg zapanowaé
«sprawiedliwosci».

Pomijajgc zydow i bedace pod ich wpty-
wem sfery, u ktorych zrédio «humanitary-
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zmu» lezy w braku tgcznosci z narodem
polskim i przywigzania do jego interesow,
powyzsze poglady najbardziej sg rozpo-
wszechnione ws$rdd inteligencyi zdeklaso-
wanej, od ktoérej sie dzi$ jeszcze roi Kro-
lestwo i ktora, odznaczajgc sie doskonatem
lenistwem ducha i brakiem przedsiebior-
czosci w urzadzeniu sobie zycia osobistego,
te same wady wykazuje w traktowaniu
spraw narodowych.

Biernos¢ charakteru, z ktdérej wynikajg
nasze poglady historyczno-polityczne, zna-
komicie réwniez objasnia panujacy u nas
typ zycia duchowego.

Najwybitniejszymi przejawami wspotcze-
snej duszy polskiej —Njwiaszcza w Kro-
lestwie,/gtdownem siedlisku naszego ducho-
wego zycia — sg intelektualizm i este-
tyzm. W ostatnich czasach coraz powa-
zniejszg obok nich role zaczyna takze
odegrywa¢ — etyzm. Wszystkie te trzy
zjawiska majg wspolne zrodta psychologi-
czne i wspoélne wewnatrz spoteczenstwa
podstawy istnienia, o tem za$, ktére z nich
bierze goére w danej chwili, decydujg ra-
czej czynniki zewnetrzne, jak zjawianie sie
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polityczne i t d.

Kazde spoteczeristwo ma pewng ilosé
swoich intelektualistow i estetow, a liczba
ich zwitaszcza ros$nie ws$rdéd narodéw bo-
gatych, po stuleciach pracy cywilizacyjnej,
po okresie politycznych powodzeh. Na grun-
cie wyrafinowania duchowego, przesytu
dobrami materyalnemi, wobec braku nie-
bezpieczenstw zagrazajgcych bytowi spo-
teczenistwa, w naturach bierniejszych, po-
stawionych w warunki, zwalniajgce je od
potrzeby walczenia o cokolwiek, zjawia sie
dazno$¢ do uczynienia tresci zycia z po-
szukiwania a raczej upajania sie prawdg
lub pieknem, u przedstawicieli za$ etyzmu —
dobrem. W spoteczenstwach, tracgcych
zdolnos¢ do czynu, upodobania te szybko
sie rozrastajg i przys$pieszajg proces roz-
ktadu — dos¢ powota¢ sie na dobe upadku
w dziejach Grecyi i Rzymu, pbézniej na
przyktad Witoch w epoce odrodzenia, gdzie
upadkowi potegi nazewnatrz towarzyszyly
nawewnatrz objawy wyrafinowania ducho-
wego, ktore dzis nazywamy intelektualizmem
i estetyzmem.
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W zadnem ze spoteczenstw dzisiejszych
objawy powyzsze nie rozrosty sie na takg
miare, jak w naszem — w poréwnaniu,
naturalnie, z ogdlng skalg umystowego zy-
cia narodu. Przecietny czionek uksztatco-
nego duchem ogétu polskiego w zaborze
rosyjskim jest w znacznej mierze intele-
ktualistg i estetg z przewaga jednego lub
drugiego upodobania i ze skionnoscia do
kontemplacyjnego traktowania zagadnien
moralnych, czyli do etyzmu. To odréznia
go wybitnie od Polakéw dwoch pozosta-
tych dzielnic, o ile idzie o szerszg sfere
Srednia, bo w sferze wyzszej spoteczng rolg
i wyksztatceniem roznice pod tym wzgle-
dem prawie nie istniejg. | jezeli sie usta-
lito przekonanie, iz oswiecony ogo6t polski
w Krolestwie wyzej stoi pod wzgledem in-
tetigencyi od galicyjskiego i poznanskiego,
to, pomimo ze ma ono do pewnego sto-
pnia swe uzasadnienie, trzeba stwierdzi¢,
iz pochodzi gtownie stad, ze, gdy inteli-
gencya przecietnego Poznaniaka lub Gali-
cyanina zwraca sie ku praktycznym zaga-
dnieniom 2zycia i ksztaici sie w kierunku,
mniej dajgcym pola do popisu w zyciu to-
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okazuje przedewszystkiem sktonnos¢ do
kontemplacyi, do rozszerzania swej wiedzy
w zakresach oderwanych od zycia, a wiec
do intelektualizmu. Bedac czestokro¢ do
$miesznosci naiwnym w traktowaniu pra-
ktycznych zagadnienn wspoiczesnego zycia
cywilizowanego, zwtaszcza spoteczno-poli-
tycznego, w sferze stosunkowo nawet zto-
zonych zagadnien oderwanych obraca sie
on wprawdzie powierzchownie, ale prze-
waznie dos$¢ swobodnie, co mu nadaje cha-
rakter wyzszej inteligencyi.

Silny prad umystowy czaséw popowsta-
niowych, «pozytywizm warszawski», be-
dacy w poczatku do pewnego stopnia ru-
chem spotecznym, zwréconym ku prakty-
cznym zagadnieniom zycia, w pOzniejszej
dobie wytworzyt czysty niemal intelektua-
lizm, ktory rozszerzyt sie na wiekszg czesé
inteligentnego og6tu, zmieniajac z biegiem
czasu zasadniczg tre$¢ pierwotnego pradu
a nawet biorgc za podstawe wrecz przeci-
wne punkty wyjscia. Istnieje w Warszawie
caly odtam prasy, stuzacy potrzebom inte-
lektualizmu, badZz ignorujacy praktyczne
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zagadnienia zycia, badz traktujacy je w oder-
waniu od warunkow realnych, sub specie
aeternitatis, wykazujacy zresztg zupetne
ich nierozumienie, a natomiast Kkierujgcy
mysl czytelnikbw do zagadniern mozliwie
oderwanych.

W ostatnich latach intelektualizm szybko
zaczat ustepowaé miejsca estetyzmowi. Za-
potrzebowanie na tworczo$¢ artystycznag
ogromnie wzrosto, zwitaszcza w dostepniej-
szej dla ogotu dziedzinie literackiej: mio-
dziency zaczeli rzucac¢ biura i kantory a bra¢
sie do pisania poezyi, tomik za tomikiem
ukazuje sie na poétkach ksiegarskich i bez
wzgledu na warto$¢ idzie szybko miedzy
ludzi. Zaczeto méwi¢ o potrzebie dobrego
smaku, oryginalnosci, stylu, tam gdzie sie
dotychczas zadawalniano najobrzydliwszym
szablonem. W coraz wiekszej liczbie za-
czeli sie zjawia¢ ludzie, uwazajacy za cel
zycia wynalezienie estetycznej dla niego
formy.

W koncu zjawit sie ruch etyczny, opa-
nowujacy najmiodszg cze$¢ spoteczenstwa,
biorgcy za zadanie  docigganie jednostki



— o8 —

pod wzgledem moralnym do danego, wy-
spekulowanego ideatu.

Panujgcym ws$rdd tych pokrewnych prze-
jawoéw wspotczesnego polskiego ducha jest
w chwili obecnej estetyzm. Rozszerza sie
on szybko w Krolestwie i Galicyi, nadajac
ton zyciu i wplywajgc na ogdélny sposob
myslenia spoteczenistwa. Artysci sg dzi$
poniekad pierwszymi ludZzmi w narodzie,
najwyzsze sfery i ciata polityczne sktadajg
im holdy; na spotkanie ich przy wjezdzie
do miast wysylane sg deputacye i t. d
Spotyka to nietylko tych, ktérych twoérczosé
artystyczna taczy sie scisle z zastugami
szerszego i trwalszego znaczenia narodo-
wego, ale i tych, po ktdrych jutro slad nie
zostanie, nietylko tworcow, ale i wirtuozow.

Pod wplywem estetyzmu odswieza sie
I chetnie wynaleziong juz dawniej misye dzie-
;jowg narodu, przeprowadzajacg analogie
miedzy nami a starozytnymi Grekami w do-
bie upadku i wskazujgcg nam jako zada-
nie dziejowe — odegranie takiej roli w du-

lchowem 2zyciu Rosyi, jaka tamci odegrali
I w Rzymie...
Mamy tedy w sferze duchowego zycia
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znamiona spoteczenistwa przecywilizowa-
nego, ktérego rola polityczna juz zostata
odegrana, ktore juz tylko w dziedzinie ode-
rwanej twoérczosci duchowej moze stuzyc
ludzkosci, samo zdolne zy¢ tylko mysla.
Tymczasem nie jesteSmy ani bardzo cywi-
lizowani, ani nasza twdrczo$¢ duchowa nie
jest szczegdlnie wysoka. Mamy duze ta-
lenty, niektére z nich wznoszg sie na po-
ziom pierwszorzedny, ale nie przewyzszamy
pod tym wzgledem wecale innych spote-
czenstw. Ogo6t za$ nasz, pomimo swych
sktonnosci, nie przoduje wecale innym na-
rodom ani poziomem umystowym, ani do-
brym smakiem. Mozna bodaj z catg stu-
sznosScig powiedzieé, ze nigdzie niema tylu
co u nas nieinteligentnych intelektualistow
i tylu estetow bez smaku. My w zadnej
sferze spotecznej nie jesteSmy przecywili-
zowanymi, ale przeciwnie najwyzsze na-
wet, najbardziej ogtadzone sfery naszego
narodu nalezy uwaza¢ za niedocywilizo-
wane, jezeli sie tak mozna wyrazi¢. A je-
zeli w parze z tem idzie pewne wyrafino-
wanie duchowe, to jest ono raczej wyko-
lejeniem sie spoleczeristwa z normalnej
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nastgpi¢ tylko pod dziataniem przyczyn
bardzo waznych, badz zewnetrznych, badz
lezgcych w istocie wewnetrznej organiza-
cyi spoteczenstwa.

Po szeregu nieudanych walk o niepod-
legtos¢, z ktorych ostatnia najciezszg przy-
niosta kleske, nardéd, wpatrzony w jeden
tylko cel — zdobycie utraconego bytu pan-
stwowego i uznajacy jednag tylko sfere
zbiorowego czynu bezposrednig walke
o niepodlegtos¢, stracit wiare w ten cel,
wyrzekt sie czynu i popadt w beznadziejny
pesymizm co do swej przysztosci. Natural-
nym skutkiem tego musiato by¢ zwrécenie
sie od zycia zewnetrznego w gigb swego
ducha, przejscie od akcyi do kontempla-
cyi. To przejscie przedewszystkiem musiato
nastgpi¢ w dzielnicy, ktora gtownie wal-
czyta i za walke ucierpiata, a wiec w za-
borze rosyjskim. Z drugiej strony, dwie po-
zostate dzielnice znalazty sie w najnow-
szym okresie w nowoczesnych warunkach
politycznych, otwierajgcych spoteczenstwu
pole czynnego zycia publicznego, moznosé
zbiorowego dziatania, gdy w zaborze ro-
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nia nie pozwala ogdtowi wyjs¢ z polity-
cznej bezczynnosci. Jak jednostka, zamkniegta
w klasztorze lub wiezieniu, z koniecznosci
musi sie oddawaé rozmyslaniom, tak samo
musi sie wytwarza¢ przerost biernego zy-
cia duchowego w spoteczenistwie, skazanem
na przymusowg polityczng bezczynnosc.
Tak u jednostki, jak u spoteczenstwa, skut-
kiem tej jednostronnosci muszg wystepo-
wacé objawy patologiczne — mnich podlega
wizyom, wiezien dochodzi czestokro¢ do
obtedu, spoteczenstwo zas$ popada w bez-
mys$Inos$é w zakresie najzywotniejszych swo-
ich interesbw, w dziedzinach za$ oderwa-
nych od zycia okazuje sktonnos$¢ do ekstaz
i orgij duchowych. Umie ono przez diuz-
szy czas zupeinie nie interesowac sie po-
waznemi zaburzeniami w glebi panstwa,
od ktorego jego losy zaleza, ale przycho-
dzi czasem chwila, ze z wszystkich katow
kraju zjezdzajg sie ludzie w celu wystu-
chania jednej opery, lub ze wypeiniajaca
sale koncertowg wyborowa publicznosé
urzgdza sobie zbiorowe tkanie.

Warunki wszakze zewnetrzne nie mo-



gtyby wystarczy¢ do zepchniecia spoteczen-
stwa w takiej mierze z jego drogi rozwo-
jowej, gdyby w jego wewnetrznej organi-
zacyi nie istnialy powazne po temu przy-
czyny.

Pierwszg z tych przyczyn jest biernosé
naszego charakteru, wytworzona przez dzie-
jowy rozwo6j narodu. Organizacye bierne,
nawet przy stosunkowo nizkim stopniu in~-
teligencyi okazujg sktonnos$¢ do intetektua-
lizmu, od ktdrej wolni sg ludzie czynni,
energiczni przy najbujniejszym rozwoju
wiadz umystowych i przy najszerszej wie-
dzy, tak samo jak czlowiek woli, czujgcy
przedewszystkiem potrzebe dziatania, bedac
obdarzonym najwykwintniejszym smakiem,
z zaspakajania potrzeb estetycznych nie
uczyni tresci swego zycia, gdy jednostki
bierne, niezdolne do wydawania z siebie,
przy bardzo nawet stabem poczuciu piekna
zdolne sg wymecza¢ z siebie ekstazy este-
tyczne i niemi wypetnia¢ zycie.

Na tle tej, gleboko w ustroju nerwo-
wym tkwigcej biernosci wystepuje dopiero
witasciwy czynnik naszego intelektualizmu



i estetyzmu, lezacy w charakterze wielko-
szlacheckiej kultury naszego spoteczenstwa.

Przy zepchnieciu chlopa naszego na naj-
nizszy z mozliwych w Europie poziom egzy-
stencyi ekonomiczno-kulturalnej, przy zruj-
nowaniu mieszczanstwa, zredukowaniu do
viinimum jego roli spotecznej i obnizeniu
stopy jego zycia, przy popadnieciu gminu
szlacheckiego w ciemnote i zupetny prawie
zastoj cywilizacyjny  jedynym niemal zy-
wiotem w Polsce, tworzgcym w zyciu kul-
ture, pozostata w chwili upadku Rzeczy-
pospolitej sfera wielkoszlachecka. Istniata
wprawdzie kultura mieszczanska, wcale pie-
kna i pod niektérymi wzgledami wyzsza
od wielkoszlacheckiej, ale zyjaca nig war-
stwa byta tak nieliczna i tak ekonomicznie
staba, ze nie mogla jej narzuci¢ pdzniej
nowym formacyom spotecznym XIX stule-
cia. To tez, gdy oswiecony ogot krajow
zachodnich, rosngc szybko w liczbe w osta-
tniem stuleciu, przyjmowat kulture mie-
szczanska, kulture pracy, zabiegdéw, wysit-
kéw i obowigzkéw, u nas ta sama war-
stwa przyjeta kulture wielkoszlachecka,

kulture nieobowigzkowosci, uzywania, a je-
Mysli nowoczesnego Polaka. 8



szcze wiecej popisywania sie. wywyzsza-
nia i t. d. Tgq kulturg po dzi$ dzien zyjemy:
ludzie, najciezej zarabiajacy na chleb, gdy
im sie powodzi, starajg sie u nas dociggac
zaraz do typu wielkopanskiego; synowie
zamoznych kupcow, przemystowcow, a je-
szcze wiecej cieszacych sie dobrg praktyka
lekarzy, adwokatéow i t. d., zaréwno z po-
wierzchownosci, jak z poje¢, ktére im wpo-
jono, robig wrazenie mtodych hrabiow, do-
statecznie przygotowanych do odziedzicze-
nia duzej renty; ludzie, robigcy fortuny na
zawijaniu pieprzu lub pisaniu skarg sgdo-
wych, tracg je potem, kupujac dobra i t. d.

Kultura wielkoszlachecka poszta u nas
w fatszywym Kkierunku: zwyrodnienie poli-
tyczne, upadek zycia publicznego, zastoj
ekonomiczno-spoteczny sprawity, Ze nasz
szlachcic zanim sie zdazyt jako czionek
spoteczenstwa, ucywilizowac, zaczgt sie co-
fa¢ i pozostat w znacznej mierze barba-
rzynca; z drugiej wszakze strony, jako je-
dnostka, w sferze towarzyskiej i umysto-
wej, przechowatl on i zasymilowat nalezy-
cie pierwiastki, przyniesione z Wioch i in-
nych krajéw zachodnich w czasach jagie-
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lonskich, pozniej, po okresie zaniedbania
odswiezyt je wplywami francuskimi XVIII
wieku, a brak szerokiej sfery czynu sprzy-
jat jeszcze pewnemu umystowemu wyrafi-
nowaniu. .

Gdy wiek XIX przyniost demokraty-
zacye kultury, polegajacg miedzy inne-
mi na rozpowszechnieniu oswiaty wyzszej
i wyzszych form towarzyskich w licznej
stosunkowo warstwie spoteczenstwa, zwa-
nej u nas inteligencyg, warstwa ta w na-
szym kraju, majac jedyny wzér wyksztat-
cenia wyzszego i form towarzyskich w sfe-
rze wielkoszlacheckiej, jg przedewszystkiem
nasladowata, przyjmujac jej wady i zalety,
a wiec i zbytni kult dla duchowego wyra-
finowania, i niedostateczny szacunek dla
pracy i czynu. | gdy u innych ludéw
przecietny czionek inteligentnego ogo6tu za
punkt ambicyi kladzie sobie przedewszyst-
kiem by¢ niezaleznym w zyciu, dzielnym
pracownikiem, czynnym, przy wyzszych
za$ ambicyach wptywowym cztonkiem spo-
teczenistwa, u nas pierwszy punkt ambicyi
stanowi umie¢ méwic o rzeczach, nic wspol-

nego nie majacych z rolg spoteczng czto-
8



wieka, jego zawodem, sposobem zarobko-
wania i t d. To daje znakomitg podstawe
rozwojowi naszego intelektualizmu i este-
tyzmu.

W Galicyi kultura polska w swych wyz-
szych przejawach zostata w znacznej mie-
rze zniszczona skutkiem polityki rzadow
germanizatorskich i dzi$ dopiero odradza
sie hanowo, przyczem powstajg z ludu nowe
zastepy inteligencyi polskiej, wyrastajgce
do pewnego stopnia pod duchowymi wpty-
wami niemieckimi i w masie swej o wiele
mniej asymilowane przez kulture wielko-
szlachecka. Stad tez przewazajgca liczba
nowa formacya inteligencyi tutejszej jest
w niedostatecznej mierze polskg z ducha
i, nawet przy wysokim czasami poziomie
umystowym, nie okazuje sktonnosci do in-
telektualizmu, ale zwraca swg mysl ku in-
teresom zycia biezgcego, na co wplywaja
takze, i to przedewszystkiem, jak wyzej
zauwazono, warunki polityczne, podczas
gdy w zaborze rosyjskim pierwszy lepszy
niedouczek uznaje sie za wyzszego nad
sprawy dzisiejsze, prywatne i publiczne,
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zagadnienia zycia, badz traktujacy je w oder-
waniu od warunkow realnych, sub specie
aeternitatis, wykazujacy zresztg zupeine
ich nierozumienie, a natomiast Kkierujacy
mysl czytelnikébw do zagadnien mozliwie
oderwanych.

W ostatnich latach intelektualizm szybko
zaczgl ustepowaé miejsca estetyzmowi. Za-
potrzebowanie na twodrczo$¢ artystyczng
ogromnie wzrosto, zwiaszcza w dostepniej-
szej dla ogo6tu dziedzinie literackiej: mio-
dziency zaczeli rzucac biura i kantory abraé
sie do pisania poezyi, tomik za tomikiem
ukazuje sie na poétkach ksiegarskich i bez
wzgledu na warto$¢ idzie szybko miedzy
ludzi. Zaczeto mowi¢ o potrzebie dobrego
smaku, oryginalnosci, stylu, tam gdzie sie
dotychczas zadawalniano najobrzydliwszym
szablonem. W coraz wigkszej liczbie za-
czeli sie zjawia¢ ludzie, uwazajgcy za cel
zycia wynalezienie estetycznej dla niego
formy.

W koncu zjawit sie ruch etyczny, opa-
nowujgcy najmiodszg czes$¢ spoteczenistwa,
biorgcy za zadanie  docigganie jednostki
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Polska upadla nie dlatego, ze sie jako na-
rod zestarzata, ale dlatego, ze sie wyko-
leita w rozwoju.

Moznaby sobie zada¢ pytanie: czy wo-
géle narody starzejg sie i ging ze sta-
rosci?

Zdaje mi sie, ze tak. Nie dlatego, ze hi-
storya tyle data przyktadéw narodéw, ktére
powstawaty, rosty, dochodzity olbrzymiej po-
tegi, a potem upadaly i ginely, bo moznaby
szuka¢ innych, przypadkowych przyczyn
tego upadku i Smierci, niz konieczna sta-
ros¢; ale dlatego, ze u narodow dojrzal-
szych, bardziej posunietych w cywilizacyi,
widzimy w poréwnaniu z nizej cywilizo-
wanymi jaki§ brak gietkosci, zdolnosci
przystosowywania sie do zmienionych wa-
runkéw zycia, a z drugiej strony, u prze-
cietnych ich przedstawicieli -4mniejszag po-
jetnos¢, mniej talentu w stosunku do umieje-
tnosci. Zdaje sie, iz zycie cywilizowane z bie-
giem czasu rutynizuje narody, gromadzac
w nich przez wieki tradycyjne natogi, kto-
rych niepodobna sie pozby¢, z drugiej za$
strony, wycigga ono powoli z narodu naj-
lepszy, najzdolniejszy materyat antropolo-



giczny i zuzywa go, bo intensywnos¢ zy-
cia duchowego, zigczona z cywilizacys,
stopniowo niszczy ludzi i rodziny cale,
oprozniajac ciggle miejsce dla nowych zy-
wiotdw wydostajacych sie z ludu. Tym
sposobem narody dostajg sie stopniowo pod
coraz wiekszy ucisk rutyny, a jednocze$nie
wyjatawiaja sie rasowo.

Jezeli tez doswiadczenie wykazuje, jak
to wielu twierdzi i jak mnie samemu sie
zdaje, ze nasz chiop, pomimo swej nizkiej
kultury, jest zdolniejszy, pojetniejszy od
chtopa niemieckiego lub francuskiego, to
niekoniecznie stad wnioskowac nalezy, ze
tamte narody uformowaly sie z gorszego
materyatu rasowego, ale ze jedynie zy-
jac w cywilizacyi przez dluzszy czas
i w intensywniejszych jej postaciach, zdo-
taly juz czes¢ najlepszego materyatu z ludu
wyciggna¢ i w znacznej mierze zniszczy¢.
Poglad ten znajduje potwierdzenie w fakcie,
ze okolice wielkich miast w znacznym pro-
mieniu zwykle posiadajg dzikszg i nizszg
umystowo ludnos¢, niz reszta kraju, co mo-
zna tern tylko objasni¢, iz ptacg one stoli
com wiekszy haracz z ludnosci, wysytajac
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do nich wszystko, co majg najzdolniej-
szego.

Nasza cywilizacya, wskutek upadku miast
w Rzeczypospolitej, przez szereg wiekdéw
pozostawita lud nienaruszonym, nie wybie-
rajac nic prawie z niego na swoj uzytek.
Z drugiej strony ustrdj Rzeczypospolitej
pozostawit mase ludowg jako takg w za-
stoju, a nawet cofnagt jg poniekad cywili-
zacyjnie.

Dzieki nienormalnemu biegowi naszego
rozwoju polityczno-spotecznego przez osta-
tnie stulecia istnienia panstwa polskiego,
ten zapas sit naturalnych, tkwigcy w ma-
sie ludowej, ktérym inne spoteczenstwa
szybciej lub wolniej odnawiaty sie i rosty
w site, u nas zostat unieruchomiony, jak
skarb zakopany w ziemi. StraciliSmy skut-
kiem tego site i upadliSmy, ale skarb za-
kopany pozostat. Gdy w drugiej potowie
ubiegtego stulecia zmiana w warunkach
prawno - politycznych i spotecznych otwo-
rzyta pole nowego zycia naszemu ludowi,
szybko okazatl on swag aktywnos¢ spote-
czna, rosngcg poprostu z dnia na dzien.
W narodzie naszym zaczela sie odbywac
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niezmiernie szybka przemiana wewnetrzna,
rownajaca sie rewolucyi: wszedt on w okres
przy$pieszonego rozwoju spotecznego, zmu-
szony warunkami do regeneracyi, do wy-
tworzenia w krotkim czasie tkanek spote-
cznych, ktore zanikly bylty w dlugim sze-
regu lat skutkiem zboczern w rozwoju, do
szybkiego wzmocnienia kulturalnego i spo-
tecznego gtdéwnej swojej masy, ktora pozo-
stawata byla w wiekowym zastoju. Zaczeta
sie intensywna juz dzi$ wewnetrzna praca
gospodarcza i kulturalna w masie ludowej,
pociggajaca za sobg z ogromng szybkoscig
obywatelskie uswiadomienie, poczucie obo-
wigzku narodowego: pod wptywami eko-
nomicznymi masa ludowa coraz wyrazniej
sie roznicuje na miejscu, a jednoczesnie
dostarcza materyalu na ludnos¢ miast:
w Kroélestwie przedewszystkiem robotnicza,
w zaborze pruskim — rzemies$lniczo-kupie-
cka, w Galicyi — urzednicza, wobec stab-
szego rozwoju ekonomicznego i zapotrze-
bowania sit przez biurokracye, ktérych na-
starczy¢ nie moze nieliczna do niedawna
warstwa inteligentna.

W ciggu ostatniego, mozna powiedziec,
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pietnastolecia zmienily sie gruntownie na-
sze poglady na warto$¢ spoteczng i naro-
dowa naszego ludu: tak krotki czas wy-
starczyt do obudzenia wiary w jego zywo-
tnos$¢, w jego przyrodzone zdolnosci, w jego
przymioty gospodarcze, podatnos¢ nawptywy
cywilizacyjne, w jego zdrowe instynkty spo-
feczne. ROzni sie on od ludéw zachodnio-
europejskich swg nizkag stopg zycia, wyni-
kajaca z wiekowego zaniedbania i zastoju
kulturalnego, co sie tgczyto z zupetnem
niemal izolowaniem go od wptywdw zycia
politycznego i ustroju panstwa, do ktdrego
nalezat. Zyt on wiasciwie bez zadnej sty-
cznosci z panstwem, i to go rézni nawet
od uwazanego powszechnie za miody cy-
wilizacyjnie i politycznie ludu rosyjskiego:
tamten zyt w karbach azyatyckiego despo-
tyzmu, ale czut go bezposrednio na swoim
karku, urabiany byt przezeh w ciggu stu-
leci, ma tradycye polityczng, w ktorej sko-
stniat do pewnego stopnia. Nasz lud tra-
dycyi politycznej nie ma: nie pamieta on
Rzeczypospolitej, ani kréla, ani Sejmu —
pamieta tylko pana; ma on jedynie wyro-
bione przez wieki instynkty narodowe, in-
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dywidualnos$¢ psychiczng, utrwalong przez
jednostajny i diugotrwaly typ zycia w gro-
madzie pod ubocznymi wptywami kultural-
nymi kosciota i dworu panskiego. Jest on
tedy politycznie i nawet kulturalnie miod-
szym zarowno od wschodnich, jak od za-
chodnich sgsiadéw. Ludy zachodnie star-
sze sg od niego, bo zyjag oddawna dobro-
dziejstwami cywilizacyi, ktérej on zaledwie
elementy posiada i ktérg dzi$ szybko za-
czyna wchianiaé, bo wdrozyty sie oddawna
w normy prawne, ktére on czeSciowo do-
piero sobie przyswoit, i polityczne, z kto-
remi on dopiero zapoznaje sie lub ktore
zaledwie przeczuwac¢ zaczyna; z drugiej
strony starszym jest w pewnej mierze lud
rosyjski, bo cho¢ mu sg obce nawet te
pierwiastki cywilizacyi zachodniej, ktére
nasz chtop posiada, ma on cywilizacye wia-
sng a raczej wlasne barbarzynstwo, ktore
skutkiem swego ubOstwa w tresci szybko
dojrzato i zestarzato sie, wytwarzajac nie-
ruchomos$é zycia i ducha, w ktorej zakrze-
pty te wielomilionowe masy, powotane ja-
koby do odmtodzenia Europy.

Tak, my jestesmy w gtébwnej swej ma-
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sie, w tem, co stanowi nardd przysztosci,
spoteczenstwem miodem, zaczynajgcem sie
dopiero dorabia¢ i wciska¢ na pole mig-
dzynarodowego wspoétzawodnictwa, na kto-
rem sie dzi$ rozsiadty wygodnie inne ludy.
| jezeli mozna powiedzie¢, ze powalona na
ziemie i skrepowana od stulecia Polska za-
czyna sie porusza¢ na nowo, to gtownym
momentem wilasnie jest tu ruch masy lu-
dowej, miodej, zywotnej, dorabiajgcej sie,
pierwszemi, obudzonemi z u$pienia sitami
} rwacej sie do zycia: nie jest to wiasciwie
i odradzanie sie starej Polski, ale powsta-
wanie nowej z nieruchomych przez wieki
| poktadow.

Warstwy, przechowujgce kulture naro-
dowa i tradycye przesziosci, nie zaginety
u nas, nie wynarodowity sig, nie jesteSmy
wiec, jak np. Czesi, zmuszeni do tworze-
nia wszystkiego’ nanowo lub do odgrzeby-
wania wytworzonych niegdy$ pierwiastkow
samoistnej kultury narodowej z popiotow,
do odcyfrowywania jej z zaple$nialych do-
kumentéw. Nasz lud, zdobywajac oswiate
i uSwiadamiajgc sie narodowo, ma przed
sobg zywa skarbnice kultury narodowej
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w inteligentnej warstwie spoteczenstwa. Ro-
zumie on to czasem, a w wiekszej mierze
czuje instynktownie, chwyta chciwie wszyst-
ko, co mu «starsi bracia» podaja, i moze
niema w dziejach przyktadu, zeby pier-
wiastki mysli narodowej i tradycye polity-
cznej przesztosci tak szybko przenikaty
w mase ludowa, jak sie to dzi$ odbywa
W naszej ojczyznie.

Skutkiem tego, nie bedgc normalnym na-
rodem cywilizowanym, nie jesteSmy takze
szczepem bez imienia i historyi, dopiero
tworzagcym nardd; nasze organizowanie sie,
jako nowoczesnego narodu, musi i$¢ w tych
warunkach z ogromng szybkoscig, a co za
tem idzie, szybko nastgpi¢ musi nasze po-
nowne wystgpienie na arene dziejowa, jako
twdérczego paristwowo, rosngcego w potege
narodu.

Kiedy przodujgce dzis$ w cywilizacyi na-
rody, a przynajmniej niektore z nich wi-
docznie sie juz chylg ku starosci, przed
nami lezg nowe narodziny polityczne, po-
taczone z odrodzeniem cywilizacyjnem,
i przyszto$¢ ludu z mtoda, nie wyczerpang
energia.



Moaogtby ktos powiedzie¢, ze jezeli dopro-
wadzone do wysokiego napiecia zycie cy-
wilizowane ma za skutek starzenie sie na-
rodu i w nastepstwie chylenie sie ku upad-
kowi, to po co tak szybko postepowac, po
co dazy¢ do podniesienia stopy swego cy-
wilizowanego zycia. Na to wszakze jest
odpowiedz, ze narod, ktéry nie podaza za
innymi w cywilizacyi, ktéry nie stara sie
ich wyprzedzi¢, nie zestarzeje sie i nie zgi-
nie ze starosci, ale zato przez inne zosta-
nie pozarty. Nasz materyal rasowy, jezeli®
nie bedzie szybko zuzytkowany przez pol-
ska cywilizacye ku wytworzeniu polskiej
indywidualnosci narodowej i polskiej sity
politycznej, zostanie zagarniety przez kul-
tury oscienne i przez nie przerobiony.

Kto$ inny, usposobiony filozofujgco —
a takich w naszem biernem, leniwem spo-
teczenstwie jest legion — powie: pocdz tedy
pracowa¢ dla narodu, pchaé¢ go naprzdd,
wydobywaé¢ go na widownie dziejowa, je-
zeli i tak kiedy$, w dalszej przysztosci
zestarzeje sie on i zginie? Moj Boze, ka-
zdy z nas wie o sobie, ze umrze, a jednak
to mu nie przeszkadza pracowaé dla sie-
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bie, zdobywa¢ sobie majatku, stanowiska,
wplywow i t. d Naszem zadaniem jako
cztonkéw narodu nie jest zapewnienie mu
wiecznego istnienia, ale tylko wydobycie
z niego jak najwiekszych sit, wywalczenie
mu jak najszerszego, najbogatszego, pod
kazdym wzgledem najpetniejszego zycia.

Pozwolitem sobie na wycieczke w dzie-
dzine hypotez spotecznych i przewidywa-
nia przysztosci. Wracam do przedmiotu,
do sprawy niezdrowego zycia duchowego
naszych zywiotow inteligentnych.

Gdyby w tej samej mierze, w jakiej lud
przejmuje od warstwy o$wieconej jej za-
soby duchowe, ostatnia czerpata z ludu
jego sity moralne, jego zdolnos$¢ do zycia
dla przysztosci, jego miodziencza ochote
do ptodnego czynu, gdyby stowem miedzy
tymi dwoma zywiotami — z jednej strony
surowg, miodziencza, ruszajacg sie ku le-
pszej przysztoSci masg ludowa, z drugiej
za$, zyjaca z duchowych zasobdéw prze-
sztosci warstwg oswiecong — wytworzyta
sie wymiana sit, zostalibySmy spoteczen-
stwem jednolitem, czynnem, dorabiajgcem
sie szybko, i w niedtugim czasie staneli-
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bySmy w szeregu wielkich narodéw. Ale
nasze zywioty inteligentne nie zrozumiaty
jeszcze doniostosci chwili dziejowej, w kto-
rej zyjg. Odciete od ludu, zyja one po da-
wnemu swojem zyciem, niezdolne nawet
zywiej zainteresowac sie tem, co sie w ma-
sie ludowej dzieje. Przewaznie nie wiedzg
nawet, ze ten rdzen narodu szybko sie
przetwarza i mysle¢ za caly naréd zaczyna.
Nasz ogot oswiecony, gdy poczuje ws$rod
siebie stechlizne duchowa, oglagda sie na
obcych i dla odSwiezenia sie ochtapy z uczt
duchowych zachodu do kraju przynosi;
gdy uswiadamia sobie brak sit moralnych,
z za granicy «ruchy etyczne» do Polski
kieruje; nie widzi jeszcze tego, ze duch
polski tylko z polskiego ludu sie odrodzi,
ze tylko z niego «starsza bra¢» zaczerpnaé
moze sit do zycia, do czynu, do tworzenia
narodowej przysztosci.

I gdy tej nowej armii ludowej, ruszajg-
cej naprzdd, brak komendy i przewodni-
kéw, warstwa oswiecona, ktdra ich powinna
dostarczy¢, goni za subtelnoscig, za wyra-
finowaniem ducha, tem $mieszniejszem, ze
naogot plytkiem, tonie w intelektualizmach,
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estetyzmach, robi ruchy etyczne. Gdy masa
narodu posuwa sie w pochodzie ku lepszej
przysztosci, jego warstwa «przewodnia»,
wytrgcona z wilasciwej drogi rozwojowej
na manowce ducha, $lepa na to, co sta-
nowi rdzen zycia, podlega procesom nie-
zdrowej fermentacyi, bedacej wszedzie wy-
nikiem zastoju.

Myséli nowoczesnego Polaka. 9



V.
OSZCZEDNOSC SIt | EKSPANSYA.

Stara i oklepana prawda, ze bezczynnosé
jest glownem Zzrodlem demoralizacyi, sto-
suje sie nietylko do ludzi pojedynczych,
ale i do narodéw. W pospolitem znaczeniu
mowi ona, iz zycie czynne jest najlepszem
zabezpieczeniem zdrowia duchowego, gtebsze
jednak wejrzenie w rzecz kaze ja jeszcze
uzupetnié: zdrowie duchowe cztowieka wy-
maga zakresu zycia czynnego, zuzytkowu-
jacego jego najgtowniejsze zdolnosci i da-
jacego ujscie jego najwydatniejszym skton-
nosciom, bo niezuzytkowane sity ducha
mogg takie same szkody zrzadza¢ w na-
szym Swiecie wewnetrznym, jak w zewne-
trznym sity fizyczne, nie znajdujgce dla
siebie nalezytego ujscia. Potok, majacy za-
wazki przepust pod plantem kolejowym,
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wzbierajagc, podmywa samg droge i staje
sie czestokro¢ sprawcg katastrof — tak
samo wiadza ducha, gdy zawazka ma droge
do czynu, nurtuje nawewnatrz, burzy ro-
wnowage duchowg i doprowadza do kata-
strof, wielkich czestokro¢, cho¢ otoczenie
moze sobie nie zdawac z nich sprawy. Dla-
tego to redukowanie przez diuzszy czas
intensywnosci zycia nazewnatrz nigdy pra-
wie nie odbija sie korzystnie na zyciu we-
wnetrznem jednostki.

Jezeli to samo prawo obowigzuje w pe-
wnej mierze narody, to'wynikatoby z niego,
ze naréd cywilizujacy sie szybko, pomna-
zajacy swe sity duchowe, chcac w dzie-
dzinie ducha zachowac¢ zdrowie, musi w od-
powiedniej mierze rozszerza¢ sfere swego
czynu, swych interesow, swej ekspansyi
wszelkiego rodzaju, tak, azeby gromadzace
sie i komplikujgce ciggle zagadnienia po-
chianiaty odpowiednio narastajgca energie
narodowego ducha.

Przyktady, potwierdzajgce, przynajmniej
w pewnej mierze stuszno$¢ powyzszego,
same sie oczom naszym nasuwajg. Jezeli
np. naréd angielski stoi dzi$ niewatpliwie
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wyzej pod wzgledem moralnym od fran-
cuskiego, jezeli charakter przecietnego An-
glika wspotczesnego jest bez pordéwnania
tezszy, niz przecietnego Francuza, jezeli
cale zycie duchowe angielskie przedstawia
najzdrowszy bodaj typ w Europie, gdy fran-
cuskie obok swietnych przejawow wytwa-
rza miazmaty, zakazajgce Swiat caty, to
najgtowniejszg bodaj przyczyng tego jest
fakt, ze nardd angielski, postepujac cywi-
lizacyjnie i rozszerzajgc zas6b swych sit
duchowych, jednoczes$nie szybko rozszerzat
sobie pole czynu, dzieki rozpostarciu pano-
wania angielskiego na olbrzymie obszary
zamorskie, dzieki niestychanej ekspansyi
brytaniskiej rasy i objeciu wszystkich cze-
Sci Swiata sferg interesow angielskich, pod-
czas gdy energia imponujacej zdolnosciami
swemi rasy francuskiej w coraz ciasniej-
szem obraca sie kole.

Ekspansya brytanska otwiera dla naj-
wyzszych zdolnosci pole dziatania w za-
kresie zadan narodowych i panstwowych.
Jezeli pomyslimy, ile najlepszych sit naréd
ten musiat zuzytkowaé dla podotania zada-
niom niezbednego opanowania drég mor-
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skich i otwarcia rynkow swemu handlowi,
administracyi Indyj Wschodnich, utrwale-
nia rzadow w Kanadzie, zdobycia prze-
wagi nad zywiotem holenderskim w Afryce
Potudniowej, wytworzenia stosunku metro-
polii do kolonii australijskich, opanowania
Egiptu i uspokojenia Sudanu, ochrony in-
teres6w angielskich w Chinach i t d.; je-
zeli wezmiemy pod uwmge, ile jednocze-
$nie pierwszorzednych zdolnosci zuzytko-
wato odpowiadajgce olbrzymim zadaniom
zewnetrznym przeksztatcenie wewnetrznych
stosunkow politycznych; jezeli wreszcie zo-
baczymy, ile dzi$ najlepszych umystéw An-
glii pracuje nad teoretycznem i prakty-
cznem rozwigzaniem zadan organizacyi
brytariskiego imperyum — to zrozumiemy,
ze naréd ten nie ma nic ze swych wiek-
szych zdolnosci, ze swych lepszych sit do
zmarnowania, Ze nie ma on czasu ani uspo-
sobienia do niezdrowych orgij, ze ruch
i czynno$¢ musi pochtania¢ wszystko, co,
pozostawione w przymusowym spokoju ze-
wnetrznym, posztoby w kierunku rozkia-
dajgcym ducha narodowego i niszczgcym
podstawy narodowej sity. Smiesznoscia by-



i34

toby mowié, ze w tej Anglii niema osta-
tniego upadku moralnego, ze niema skraj-
nych objawow duchowego rozktadu, ogar-
niajgcego mniej lub wiecej liczne sfery,
ale sfery te, ze tak powiemy, gnijg po ka-
tach, gdzie biernos¢ i zast6j panuje, pod-
czas gdy pelne wody narodowego zycia
utrzymywane sa w nieustannym ruchu, za-
pewniajagcym im odpowiedni stopien czy-
stosci. Mozna sie spiera¢ o to, jak wielkag
cze$¢ spoteczenstwa ogarnia demoralizacya
i rozktad duchowy, ale trzeba sie zgodzic,
ze dominujacy ton zycia jest zdrowy i mo-
ralny.

I Francya ma kolonie; i ona, potraciw-
szy przed stuleciem dawniejsze cenne po-
siadtosci, pozdobywata w ciagu ostatniego
siedemdziesieciolecia nowe obszary, ale ani
one nie przedstawiajg tej wartosci, co an-
gielskie, ani nardéd francuski nie umiat ich
odpowiednio zuzytkowaé. Kolonie francu-
skie sg polem dziatania dla wyrzutkow
francuskiej biurokracyi — dla narodu fran-
cuskiego wiasciwie nie istniejg i na zycie
jego niewywierajg prawie zadnego wptywu.
Jednocze$nie na kontynencie europejskim
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dawne olbrzymie wptywy Francyi zmalaty,
a nardéd, zobojetnialy na zadania polityki
zewnetrznej lub nie rozumiejacy ich wecale,
w wewnetrznem zyciu panstwowem nie
widzi nic po nad rywalizacye najbrudniej-
szych interes6w z jednej strony, z drugiej
za$ przeciwpanstwowe usitowania Kosciota
tub zakowskie wprost przezuwanie trady-
cyj wielkiej rewolucyi. Takie warunki otwie-
rajg pole czynu jedynie najzwyklejszym
geszefciarzom lub mezom stanu typu dzien-
nikarsko - adwokackiego, a to, co stanowi
wykwit narodowego ducha, odwraca sie
od sfery czynu ku kontemplacyi, ku szu-
kaniu nowosci w biernem uzywaniu zycia,
najwiecej ze wszystkiego demoralizujgcem
dusze spoleczenstwa. Kto wie, czy przy
dzisiejszym stanie Francyi przyszto$é jej
nie przedstawiataby sie lepiej, gdyby kraj
ten wydawat mniej wyrafinowanych umy-
stow, a zato wiecej ludzi tegich Sredniej
miary, zdolnych znalezé odpowiedni inte-
res w dzisiejszem jej publicznem zyciu,
oprze¢ je na pewniejszych podstawach mo-
ralnych i rozumowych i budowaé przysztos¢
na tem, co dzi§ w narodzie najlepszego
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istnieje, nie za$ na zerwanych lub wypa-
czonych tradycyach wielkiej przesziosci.
Przy dzisiejszym wszakze stanie spoteczen-
stwa francuskiego trudniej w niem o ta-
kich ludzi, niz o geniusze artystyczne
i naukowe.

U narodéw upadajacych czestokro¢ zja-
wiajg sie teorye, nakazujgce widzie¢ przy-
sztos¢ w tem, co je zabija. Tak, po osta-
tniej wojnie méwi sie w Hiszpanii, ze strata
reszty kolonii bedzie dobrodziejstwem kraju,
bo zwrdci naréd do pracy nawewnatrz, do
reform, ktére sprowadza odrodzenie naro-
dowe. Zdanie to wyglada nawet wcale ro-
zumnie. Ale, niestety, nie dzieje sie tak. Ogra-
niczenie sfery panowania narodu, zmniej-
szenie jego pola czynu powigksza tylko
liczbe obywateli obojetnych na sprawy na-
rodowe, odwraca od polityki ludzi szerszego
rozmachu i oddaje losy narodu w rece ma-
tych; jednoczesnie umystowo$¢é narodu staje
sie coraz bierniejsza, coraz podatniejszg na
procesy rozktadowe. Jezeliby co mogto taki
narod, jak hiszpanski, odrodzi¢, to wiasnie
rozszerzenie widnokregéw narodowych i, po
zredukowaniu terytoryum i znaczenia pan-
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stwa, wyjscie po za jego granice, nawig-
zanie S$cistych weztéw z dawnemi Kkolo-
niami, z hiszpanskg Ameryka, zrobienie so-
bie drugiej, szerszej ojczyzny z catego,
przez Hiszpanie ongi ufundowanego i po
hiszparisku mdwigcego S$wiata.

Umysinie wspomniatem o Hiszpanii, bo
jest tu pewna analogia z naszem potoze-
niem i z naszemi o zadaniach narodu po-
jeciami. Zasada ograniczania pola narodo-
wej dziatalnosci w przekonaniu, ze to na-
rod wzmocni nawewnatrz, nigdzie tak nie
jest popularng, jak w naszem wilasnie spo-
teczenstwie. Zwiaszcza zapanowata ona
niepodzielnie po ostatniem powstaniu, kiedy
kleska zmusita nas do wyrzeczenia sie na
czas dtuzszy mysli o zbrojnej walce o nie-
podlegtosc.

Gdy w tej dzielnicy, ktora powstata i ktora
bezposredniag kleske poniosta, cato$¢ zadan
narodowych sprowadzono do pielegnowa-
nia jezyka i obyczaju narodowego w ro-
dzinie, jednoczesnie starano sie ograniczy¢
terytoryum, na ktérem te mniej niz skro-
mne zadania mialy obowigzywaé. Zjawit
sie ideat Polski etnograficznej, uzasadniany
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«skoncentrujemy» na mniejszym obszarze,
bedziemy odporniejsi wobec nacisku wro-
géw. Ci, co tak argumentowali, nie rozu-
mieli, ze «skoncentrowanie» w tym wypadku
jest wyrazem bez zadnego sensu, bo prze-
cie sitly narodowe nie sg wojskiem, ktore
mozna rozpraszac i $cigga¢. Gdy opuszczamy
terytoryum, na ktérem jesteSmy w mniej-
szosci, to znaczy tylko, ze kapitulujemy tam,
ze decydujemy sie na wynarodowienie tej
mniejszosci, ze rezygnujemy na przysztosé
z wszelkich korzysci stamtad, miedzy in-
nemi takze i z udzialu w pracy duchowej
narodu ludzi, przez kresy wydanych. Je-
dynym rezultatem tej «koncentracyi» moze
by¢ tylko silniejszy nacisk wroga nardzenng
Polske, gdy kresy przestang go zaprzatac
swym oporem.

Gdy w nastepstwie koniecznos¢ zmusita
nas do rozszerzenia narodowych zadan,
gdy zrozumiano, ze pielegnowanie jezyka
i kultury narodowej nie wystarcza, ze trzeba
ich broni¢ przed zamachami wrogoéw, gdy
powoli przyjmowata sie zasada obrony bier-
nej, oporu wobec czynnikéw wynaradawia-
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jacych, gdy w dalszej konsekwencyi, zwia-
szcza pod wplywem otwartego programu
eksterminacyi, postawionego przez rzad
i wrogie spoteczenstwo w zaborze pruskim,
zaczeto rozumieC potrzebe systematycznej
i zorganizowanej walki narodowej, zadanie
to przerazito nas swoim ogromem i w dos¢
szerokiej sferze przyjeto chetnie ograni-
czajace je hasto «walki na jednym fron-
cie» — wyraz rOownie pozbawiony w tym
wypadku sensu, jak «koncentrowanie sie»
na gruncie etnograficznej Polski. Stusznie
zauwazono, ze spoér o to, czy walczy¢ na
jednym, czy na dwéch frontach, jest mo-
zliwy tylko wtedy, gdy mozna sity z je-
dnego frontu na drugi przenosi¢. Tu walka
na jednym froncie oznacza pozostawienie
sit na drugim w stanie biernym, skazanie
ich na gnicie, zamiast zeby przeszkadzatly
nieprzyjacielowi dobytek narodowy niszczy¢.

Nie chce przez to powiedzie¢, zeby walka
z wynaradawianiem otwierata nam, jako
narodowi, odpowiednie pole czynu. Jest
ona tylko niezbednym aktem samozacho-
wania szczepowego i nie potrzeba nawet
by¢ narodem w catem tego stowa znacze-
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niu, zeby jg uzna¢ za konieczng i z powo-
dzeniem prowadzié. Nawet drobne ludy,
nie majgce warstw wyzej oswieconych, za-
stugujgce co najwyzej na miano plemion,
walke takg rozumiejg i prowadza. Tylko
o chorobliwym stanie organizmu narodo-
wego S$wiadczy, ze u nas musimy potrzebe
tego elementarnego aktu samozachowania
uzasadnia¢. Mnie idzie o wskazanie, ze za-
béjczem jest dla narodu ograniczenie jego
zadan do walki z eksterminacyg. Takie”za-
ciesnienie pola narodowego czynu, takie
sprowadzenie zabiegéw narodu do spraw
prostych, elementarnych, nie przedstawia-
jacych zadan dostatecznie szerokich i skom-
plikowanych, a stad nie dajgcych wiasci-
wej pracy umystom szerszym i odpowie-
dniego ujscia szerszym energiom, pocigga
za sobg ten skutek, Ze to, co jest w naro-
dzie najzdolniejszego, pozostaje niezuzytko-
wanem w sferze narodowego czynu. Dzia-
falnos¢, majgca na celu narodowe samoza-
chowanie: nauczanie, zaktadanie czytelni,
szerzenie ksigzek i pism i t d.—wszystko
to sg prace ogromnej wagi, ale naréd na
tym stopniu cywilizacyi i rozwoju ducho-
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leniu olbrzymi zastep tudzi, ktérych umy-
sty i energie nie moga w tych pracach
znalez¢ zadowolenia, ktérym potrzebne jest
szersze pole i ktére moga da¢ sie zaprza-
tna¢ tylko bardziej o wiele skomplikowa-
nym zadaniom. Nie znajdujac tego pola,
ludzie ci nie przywigzujg sie nalezycie do
spraw narodowych, idg badz na obca stuzbe,
by zdobywaé czestokro¢ dla wrogow to,
czemby mogli zbogaca¢ wiasng ojczyzne,
badz tez energia ich ducha zwraca sie
w kierunku indywidualistycznym, wytwa-
rzajac w mniejszej lub wiekszej mierze
pierwiastki spotecznie rozkladowe, badz
wreszcie gnije z dnia na dzien, gdy je-
dnostka, jak jej nardd, obniza swe aspira-
cye, stope swego zycia w lepszem tego
stowa znaczeniu, zamyka sie w ciasnej,
Slimaczej egzystencyi.

Jezeli nardd, zyjacy w warunkach nor-
malnych, majacy wiasne panstwo i odpo-
wiedni zakres interesow paristwowo-naro-
dowych, musi dba¢ o to, zeby sie ten za-
kres w miare rozwoju sit narodowych nie-
ustannie rozszerzat, jezeli mu to jest po-
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trzebne dla utrzymania odpowiedniego po-
ziomu zdrowia duchowego, to dla nas, dla
narodu gteboko chorego z braku powietrza,
z braku przestrzeni dla najstabszych poru-
szen, otwarcie sobie tej przestrzeni, wpu-
szczenie do naszej klatki szerszego powiewu
jest poprostu kwestyg zycia. Diugotrwata
wegetacya bez ruchu w tej dusznej atmo-
sferze popowstaniowej zaczeta wreszcie
rodzi¢ programy samobojcze, ktére chcag
rzuci¢ na karte calg naszg narodowa przy-
sztos€. Po roku 1863, po ciezkiej klesce
i zawodzie, w atmosferze beznadziejnosci
znalazty sie jednostki, ktérym zaciezkim
sie wydat los Polaka i ktére dobrowolnie
staraty sie skore zmieni¢, poddajac siebie
wraz z rodzinami umys$lnemu samowyna-
rodowieniu. Dzi§ mamy w czesci spote-
czenstwa daznos¢ do uczynienia tego z ca-
tym narodem. Program, dazacy do rzuce-
nia calej Polski w objecia Rosyi, wciggnie-
cia catego naszego kraju w sfere rosyj-
skich intereséw panstwowych i uczynienia
naszego narodu pod wzgledem politycznym
czescig narodu rosyjskiego nie jest u wielu
niczem innem, jak marzeniem o wydarciu
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sie w obcej skorze, gdy nie mozna w swo-
jej, do szerszych widnokregéw, o otwarciu
sobie pola szerszego dziatania na korzysé
obcego narodu z pozorami, ze sie dziala
dla wspélnej sprawy.

W planach takich i w takich marzeniach
natura narodu msci sie na pogwatconych
swych prawach: zapomnieliSmy, ze nardd,
majgcy wszelkie wladze, wszelkie zdolno-
Sci, potrzebne do szerokiego, samoistnego
zycia panstwowego, nie moze zy¢ «piele-
gnowaniem» jezyka i kultury narodowej,
i dzi$ ptacimy za to w ten sposéb, ze mamy
we wlasnem spoteczeristwie kierunek, ktory,
cho¢ sie sam przed sobg do tego nie przy-
znaje, grozi w ostatniej konsekwencyi temu
jezykowi i narodowej kulturze.

Rozszerzenie sfery narodowej dziatalno-
§ci zaczyna tedy istotnie by¢ dla nas kwe-
styg nietylko zdrowia duchowego, ale wprost
zycia. Rozszerzenie to moze i musi sie od-
bywa¢ w réznych kierunkach.

Pierwszym i najwazniejszym kierunkiem,
ktory moze dopiero da¢ podstawe do szer-
szej narodowej ekspansyi, musi by¢ wy-
ptyniecie z ciasnej egzystencyi dzielnico-
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wej na szersze wody zycia ogélno-naro-
dowego. Nie majgc nierozdzielnej polskiej
Rzeczypospolitej, mozemy i musimy by¢
nierozdzielnym narodem polskim, majgcym
swoje ogolno-narodowe interesy, swg na-
rodowa polityke z ogromem biezacych, zy-
wych zagadnien, z polem do czynu, wy-
kraczajgcego daleko po za szablon, ktéry
tworzy polityka panstwowa. Zamkniecie
sie w granicach interesow dzielnicowych
sprawito, ze nawet w Galicyi, gdzie mamy
rece do akcyi politycznej wzglednie roz-
wigzane, zadania polityczne zeszty do po-
ziomu marnych zabiegéw o drobiazgi, bez
planu, bez wyraznego celu, bez zadnej
szerszej mysli. Za tern musiato p6js¢ obni-
zenie poziomu zycia publicznego, zanik my-
$li obywatelskiej w polityce, coraz wigksze
rozbicie usitowan, a z drugiej strony od-
wracanie sie od polityki ludzi wiekszej war-
tosci moralnej.

Brak samoistnego bytu politycznego i po-
lityka rzadéw zaborczych utrudnity nie-
zmiernie nasze potozenie na kresach, w kra-
jach z niepolskim rdzeniem ludnosci, nale-
zacych ongi do Rzeczypospolitej, w krajach
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dowej ekspansyi, w ktorych kultura polska
wielkie w ciggu paru wiekéw poczynita
zdobycze. Jednoczesnie, demokratyzacya
kultury otwarta nam nowe pole na kresach
zachodnich, w prowincyach etnograficznie
polskich, od wiekéw utraconych politycznie
i wydanych na tup posuwajacej sie zwy-
ciezko na wschéd kulturze niemieckiej. Te
zachodnie kresy sa jedynem wiasciwie
nowozdobytem polem dziatalnosci naro-
dowej w ostatnich czasach. Cieszymy sie
tg zdobycza, ale jakze mato w tem zastugi
oswieconego, myslacego polskiego og6tu,
z drugiej za$ strony, jakze ona skromna
w porownaniu z tem, co na wschodzie,
skutkiem fatalnych warunkoéw i naszego
zaniedbania, mozemy utraci¢. Wypusciw-
szy z pod wptywu kultury polskiej i utra-
ciwszy tem samem wschodnie litewsko-ru-
skie obszary, stracilibySsmy wiekszg czes¢
dawnego naszego terytoryum i, przy dzi-
siejszem zaludnieniu, kilka milionéw nie-
watpliwych Polakéw, zyjacych tg sama co
my kulturg i pracujgcych dla niej. Azeby
uprzytomni¢ sobie wielko$¢ tej straty, wy-
Myséli nowoczesnego Polaka. 10
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starczy wyliczy¢é szereg znakomitych Po-
lakéw, jakich te ziemie daly w ciggu osta-
tniego stulecia. Dlatego, tylko chorobliwym
stanem narodowej duszy mozna wyttéma-
czy¢ sobie tak wielkg liczbe ludzi, coby
sie z lekkiem sercem wyrzekli tego dzie-
dzictwa, nawet nie mogac wiedzie¢ w dzi-
siejszych warunkach, na czyjg rzecz abdy-
kacye podpisujg. Dla usprawiedliwienia tej
matodusznosci i obnizenia aspiracyj po-
daje sie bezmyslnie, jak juz wskazatem,
argumenty o potrzebie «skoncentrowania
sie», lub z réwng logika wskazuje sie po-
trzebe walki o kresy zachodnie, tak jakby
naréd w walce kulturalnej i politycznej
mogt przerzuca¢ swe silty ze wschodu na
zachdd lub odwrotnie.

W ostatnich czasach rozrost naszego wy-
chodztwa i wykazane niewatpliwie zdolno-
sci kolonizacyjne naszego chiopa wskazaty
nam nowe pole kulturalnej ekspansyi, otwarty
nam dalekie widnokregi zaoceanowe dla na-
lezycie pojmowanych zadahn narodowych.
W potozeniu narodu, ktéremu tak ciasno
u siebie, ktéry tak stabo moze sie poru-
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sza¢ naciskany z dwdéch stron przez nie-
przejednanych wrogow', to nowe pole dzia-
fania, mogace da¢ ujscie najbujniejszym
charakterom, najszerszym naturom, skaza-
nym w obecnych warunkach zycia w kraju
na konieczny rozkiad i najsmutniejsze zbo-
czenia, nowe to pole byloby dobrodziej-
stwem dla narodu, ktoryby jego znaczenie
zdolny byt zrozumieé. Gdyby nawet stwo-
rzenie spoteczenstwa nowopolskiego gdzies
nad brzegiem potudniowego Atlantyku,
w puszczach brazylijskich, okazato sie w na-
stepstwie nieziszczalng mrzonksg, to samo
zajecie sie podobng sprawa datoby nam
nowe a szerokie pole déwiczeh dla czesci
gnijacych sit naszych i tym sposobem zna-
komicieby sie przyczynito dla odrodzenia
naszego zgnusniatego ducha. A jakze nie-
obliczalne w ogromie swoim nastepstwa
dla ekspansyi zycia polskiego pociggnatby
skutek pomysiny, mianowicie — powstanie
na dalekim lgdzie nowej spotecznosci, mé-
wigcej po polsku, czerpigcej swe sity du-
chowe ze wspdlnego skarbu cywilizacyi
narodowej i zasilajgce jg Swiezymi, w tre-
10~
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§ci swej bardzo nowymi pierwiastkami!
Jednakze nieliczne wyjatki tylko nie po-
wtarzajg) ze to nie dla nas zadanie, ze my
mamy dosy¢ roboty u siebie.

Narod nie wtedy na brak sit cierpi, gdy
szybko rozszerza pole swej dziatalnosci,
ale, gdy dzieki zaciesnieniu tego pola za-
nika w nim atmosfera czynu. Dzieki hastu
wycofywania sie zewszad, jakoby dla sku-
teczniejszej na mniejszym terenie obrony,
zostaliSmy narodem, ktérego najwiekszem
dzietlem wspoiczesnem jest szybkie mnoze-
nie sie, «narodem krolikow», jak sie jeden
z naszych wrogéw wyrazit; ale nawet na
ograniczonym terenie dziatania, ktory nam
po wielu porazkach i dobrowolnych abdy-
kacyach zostal, brak sit do czynu mocno
odczuwamy. tudzimy sie, ze, cofajac sie
dalej i dalej ograniczajgc pole swego dzia-
fania, brakowi temu zaradzimy, nie wie-
dzac, ze tem tylko wiecej jeszcze swych
sit przeprowadzimy ze stanu czynnego
w bierny, zatrzymamy je w ruchu i ska-
zemy na gnicie. Wszystko, co zdolniejszego,
co szerszego w spoteczenstwie zaréwno
umystem, jak temperamentem, odwroci sie
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od spraw narodowych, one za$ w swym
zaciesnionym widnokregu dawacé beda je-
dynie ujscie aspiracyom obdarzonych do-
brg wolg guwernantek.

Droga do pomnozenia czynnych sit na-
rodu nie tedy prowadzi. Rozszerzmy wi-
dnokregi narodowej mysli, przetnijmy dla
niej szerokie drogi po przez kordony, sie-
gajmy nig wszedzie, gdzie polskos¢ zyje
i zy¢ pragnie, budzmy ja, gdzie trzeba, ze
stanu uspienia, idZmy gotowi do walki w jej
obronie na najdalsze kresy, budujmy nowa
Polske za morzami, tworzmy z tego wszyst-
kiego jednag, wielkg, nowoczesng idee na-
rodowg — a sity nasze zaczng rosng¢ jak
nigdy przedtem. Bo wtedy przecietne zdol-
nosci nie beda spaty, spoteczenstwo nie be-
dzie myslato nad wynalezieniem nowych
sposobdéw zabijania czasu obok juz usta-
lonych, jak czcze gadulstwo, karciar-
stwo i t p., wyzsze za$ zdolnosci nie beda
sie odwracaty od tego, co stanowi najwa-
zniejszg tres¢ narodowego zycia i podstawe
naszej przysztosci. Niech przyjdzie chwila,
ze stuzba sprawie narodowej bedzie po-
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chianiala wszystkie sity i wszystkie zdol-

nosci, jakie spoteczenstwo wydaje: wtedy

przekonamy sie, ze w takich chwilach nowe
\ sily w trojnasob narastaja.



VI.
ODRODZENIE POLITYCZNE.

W miare tego, jak sie przeksztatcamy
na spoteczenstwo normalne, jak zatracamy
nasza spoteczng monstrualnos¢, stosunek
jednostki do narodu musi sie stac¢ tez nor-
malniejszym, musi sie pomnozy¢ liczba lu-
dzi, rozumiejacych interes narodowy i po-
czuwajgcych sie do obowigzku jego obrony.
Postep w tym Kkierunku juz sie zaczat i pa-
tryotyzm nasz stopniowo zamienia sie w Kie-
runek nowoczesny, pod wzgledem zywo-
tnosci zdolny mierzy¢ sie z odpowiednimi
kierunkami u innych narodéw. Prawda, ze
jest to dopiero poczatek drogi, ze dotych-
czas prawdziwie narodowy kierunek my-
Slenia musi sobie przebojem zdobywaé to
stanowisko, ktére u innych, dojrzalszych
narodow oddawna juz zajgt, ale postep jest
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szybki i moze w blizkim czasie doczekamy
sie, ze nasza sila polityczna znajdzie sie
w nalezytym stosunku do sity liczebnej
i kulturalnej.

Jest to przemiana, ktérg bardzo rzadko
sobie uswiadamiamy: nawet ci, co jej pod-
legaja, czestokro¢ silg rzeczy tylko wcig-
gani sg w ruch ogo6lny, sami siebie prze-
konywajac, ze myslg inaczej, ze sg w wie-
kszej zgodzie z uSwieconemi w tym wzgle-
dzie tradycyjnemi pojeciami. Tymczasem
musi ta przemiana nastgpi¢ i utrwali¢ sie,
jako wynik ogolnego przeksztatcenia sto-
sunkow spotecznych i miedzynarodowych.

Idea narodowa w S$cistem tego stowa
znaczeniu i ruchy narodowe sg, jak wiemy,
zjawiskiem bardzo S$wiezem w dziejach
Europy. Interes narodu nie tak dawno zja-
wia sie w polityce na miejsce interesu dy-
nastyi, hierarchii Swieckiej lub duchownej
i t. d Jest to skutkiem nieuchronnym de-
mokratyzacyi ustroju politycznego i de-
mokratyzacyi kultury czyli rozszerzenia
jej na wszystkie warstwy spoteczernistwa.
W miare jak zrodlo organizacyi prawno-
panstwowej przenosi sie od panujgcego do
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narodu, rzadzgcego sie przez swych przed-
stawicieli, w miare jak pod wptywem po-
stepu os$wiaty wszyscy czilonkowie spote-
czenstwa stajg sie uczestnikami kulturalno-
narodowego zycia, jak pod wpltywem po-
stepu ekonomiczno-spotecznego wzmacnia
sie spojnos¢ i wzajemne uzaleznienie od
siebie warstw i jednostek, skiadajgcych na-
rod, caty interes publiczny zeSrodkowuje
sie na narodzie, na tej samoistnej organi-
zacyi spotecznej, bedacej zrédtem instytu-
cyj politycznych i cywilizacyjnych, tworca
form zycia, od ktorych zalezy materyalny
i moralny dobrobyt jednostki. Stad patryo-'
tyzm, na ktéry dawniej skiadato sie z je-
dnej strony napot fizyologiczne przywigza-
nie do ziemi, do danych warunkéw przy-
rodzonych, z drugiej zas wiernos$¢ krolowi
i przywigzanie do danej organizacyi pan-
stwowej, w swej formie nowoczesnej co-
raz bardziej staje sie wylgcznem przywig-
zaniem do swego spoteczenstwa, do jego
kultury, do jego ducha, do jego tradycyi,
zespoleniem sie z jego interesami, bez
wzgledu na jedno$¢ lub rozdziat polityczny,
a nawet na terytoryum.
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Ten nowoczesny patryotyzm, a raczej
nacyonalizm w szlachetniejszem tego stowa
znaczeniu, najdalej jest posuniety w roz-
woju tam, gdzie najstarszy jest samorzad
polityczny spoteczenstwa, mianowicie w An-
glii. Podstawg jego — przywigzanie do an-
gielskiego jezyka, zwyczajow, tradycyi, do
instytucyj angielskich i przejawéw angiel-
skiego ducha, wyrazem za$ gtownym obrona
interes6w angielskich zawsze i wszedzie
oraz noszenie ze sobg Anglii po catym
Swiecie, polegajgce na tern, ze Anglicy tak
bogatg majg indywidualnos¢ narodows i tak
silnie sg do niej przywigzani, ze w dro-
bnych nawet grupkach na obcym gruncie
zdolni sg sobie angielskie zycie stworzy¢
i oprze¢ sie asymilujgcemu wptywowi oto-
czenia. W Swiatlejszych umystach ten pa-
tryotyzm czy tez nacyonalizm angielski
obejmuje nietylko spoteczenstwo samej An-
glii ale rozcigga sie na wszystkich Angli-
kéw rozlegtego imperyum brytanskiego,
dzi$ za$ juz nawet zaczyna sie rozciggaé
na caty Swiat, méwigcy po angielsku, a wiec
i na nienawidzonych dawniej Amerykanéw,



155

czego Swiezym, znakomitym objawem jest
testament Cecila Rhodesa.

Skutkiem tych, majgcych swe glebokie
zrédta spoteczne przemian patryotyzm nie-
miecki, polegajacy na przywigzaniu do nie-
mieckiego jezyka, kultury, tradycyi it d,
wypiera stopniowo dynastyczne i teryto-
ryalne patryotyzmy saskie, bawarskie, wir-
temberskie, ba, nawet juz grozi powaznie
austryackiemu. Budowac coskolwiek na se-
paratyzmie lokalnym panstewek niemieckich
to znaczy budowa¢ na gruncie, ktéry sto-
pniowo z pod nog sie usuwa.

Ta samg droga zjawia sie patryotyzm
polski na Slazku, ktéry od tylu wiekéw
zwiazek polityczny z Polska zerwat, a na-
wet zaczyna przebtyskiwa¢ na Mazurach
pruskich, obcych reszcie narodu zaréwno
przesztoscig, jak wyznaniem.

W dawnej Polsce, skutkiem anomalii
ustroju spotecznego, a w nastepstwie poli-
tycznego, patryotyzm, ktory gdzieindziej po-
legat na wiernosci monarsze,\ a przywig-
zaniu do panstwa i przejeciu sie ambicyami
panstwowemi, zwyrodniat, ustepujac miej-
sca nieograniczonemu przywigzaniu do swo-
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béd i przywilejéw, zdolnemu szuka¢ ich
obrony u obcych przeciw wlasnemu pan-
stwu. Pod wplywem Swiezych powiewdw
z Zachodu i $wiadomosci niebezpieczenstwa,
grozacego Rzeczypospolitej, coraz wyra-
zniejszej w Swiatlejszych umystach, poczat
sie on odradzaé — gdy panstwo upadto.

Upadek Rzplitej i nastepujgcy po nim
szereg walk o niepodlegtos¢ staty sie zro-
diem patryotyzmu porozbiorowego, beda-
cego raczej okresleniem stanowiska wzgle-
dem obcych rzaddéw, niz wzgledem wia-
snego spoteczenstwa, raczej negacya obcego
panowania, niz pozytywng postacig przy-
wigzania do wilasnego kraju czy narodu.
Miescita sie w nim i tesknota magnata za
dawnym przywilejem i dawng anarchia,
i poczucie potrzeby wolnosci osobistej; i aspi-
racye tych, co pisali na sztandarze: «za
nasza i waszg wolnosé», a zarazem bole
i marzenia tego, ktdry «patrzyt na ojczy-
zne biedna, jak syn na ojca wplecionego
w koto», ktory kochat caty naréd w jego
przesztych i przysztych pokoleniach i chciat
nim «caty Swiat zadziwié».

Naturalnym porzadkiem rzeczy z tej ne-
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gacyi obcych rzadow i ucisku powinien
sie byt wytoni¢ silny kierunek narodowy,
patryotyzm, majacy tres¢ pozytywna, da-
zacy, niezaleznie od wypedzenia najezdzcow
i pozbycia sie niewoli, do stworzenia cze-
go$, do podzwigniecia narodu, nietylko dla-
tego, ze jest on armig do walki o wolnos¢.
ObjawOw tego rodzaju patryotyzmu byto
niemalo, z postepem czasu coraz wiecej,
ale nie zdotaty sie one zla¢ w prad silny,
goérujacy nad wszelkimi innymi i decydu-
jacy o kierunku narodowej polityki. Ta po-
zostata do ostatnich czasow tylko negacyg
niewoli, tylko walkg o wolno$¢, o ile nie
usitowata doprowadzi¢ do pogodzenia sie
z niewolg. W przecietnym patryocie sie-
dziat duch szlachcica, ktory wiedziatl, ze
mu odebrano wolno$¢, chciat jg odzyskac
i taczyt sie z innymi dlatego tylko, zZe tego
samego chcieli. Ojczyzna dla niego byta
tylko pewng suma swobdd: gdyby te swo-
body odzyskatl, gdyby wywalczyt niepodle-
gtos¢ Polski, uwazalby, ze obowigzki jego
wzgledem Kkraju sg raz na zawsze spel-
nione, ze mozna na tonie wolnej ojczyzny
spoczywac.
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Przeszkodg do wytworzenia sie pozy-
tywnego patryotyzmu byt z jednej strony
brak ciggtosci w rozwoju narodowej my-
§li, przerywanie sie tradycyi dziatan poli-
tycznych po kazdej klesce, z drugiej za$
powolny postep ekonomiczno-spoteczny i na-
lezenie gtéwnego obszaru Polski do bardziej
zacofanej organizacyi panstwowej, pozwa-
lajgcej dluzej niz nalezato trwaé w prze-
starzatych formach bytu i w przestarza-
tych pojeciach.

Dzieki postepowym zmianom prawno-spo-
tecznym, a w dwoch zaborach i prawno-
politycznym, jakie w drugiej polowie ze-
sztego stulecia w kraju naszym zaszly,
dzieki, z drugiej strony, dtuzszej dobie po-
koju po ostatniem powstaniu, warunki te
gruntownie sie zaczely zmieniaé, a pod
wplywem tej zmiany zaczeta sie nowa,
twdrcza praca w zakresie narodowej mysli.

Ostatnia walka o wolnos¢, bedaca wia-
Sciwie tylko negacya niewoli w przecie-
tnych swoich przedstawicielach, skonhczyta
sie kleskg. Po niej zapanowala negacya
walki, a wiec negacya negacyi, wspiera-
jaca sie hastami pracy ekonomicznej i t. p.,

r
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nie majgcemi nic wspolnego z szersza my-
$§lg narodowag. Ale nardd wspoiczesny,
zwiaszcza zas narod, podlegajacy tak szyb-
kiej jak nasz przerobce wewnetrznej, nie
moze dlugo zy¢ bez aspiracyj, bez mysli
przewodniej, przySwiecajgcej wszystkim jego
pracom i walkom, bo warunki polityczne do
nieustannej walki w takiej lub innej po-
staci nas zmuszajg. Hasta patryotyczne
musialy znéw sie odezwaé, gromadzac koto
siebie narastajgce spoteczenstwu nowe, lepsze
sity...

Hasta te z poczatku byty znoéw tylko ne-
gacya ucisku i niewoli: tgczyto sie z niemi
wprawdzie nawotywanie do pracy wsrod
ludu, ale prace te badz pojmowano wyta-
cznie, jako przygotowywanie armii do walki
0 niepodlegto$é, badz tez traktowano ja
bez zwigzku ze sprawa narodowg, idac
niewolniczo za hastami kosmopolityczne-
go socyalizmu, przynoszonemi zzewnatrz.
W nielicznych tylko mézgach uswiadamiata
sie mys$l twdrczej pracy narodowej, pracy
dla narodowej kultury przez pomnozenie
uczestnikéw kulturalnego zycia polskiego,
przez wprowadzenie w nie nowych pier-
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wiastkow ludowych. Z tych zaczatkow jal
sie tworzy¢ nowy kierunek narodowy, nowy
patryotyzm, stopniowo rozwijajgcy program
szerokiej pracy i walki narodowej, majgcej
rowniez doprowadzi¢ do pozbycia sie nie-
woli, do zdobycia niepodlegtosci; niepodle-
gtos¢ panstwowa wszakze nie jest tu tra-
ktowana, jako cel ostateczny, ale jako S$ro-
dek, jako najwazniejszy warunek szero-
kiego narodowego rozwoju.

Przedmiotem tego patryotyzmu, albo $ci-
$lej mowigc nacyonalizmu, nie jest pewien
zbior swobodd, ktére dawniej ojczyzng na-
zywano, ale sam narod, jako zywy orga-
nizm spoteczny, majacy swg, na podstawie
rasowej i historycznej rozwinietg odrebnos¢
duchowa, swag kulture, swe potrzeby i in-
teresy. Polega on na przywigzaniu do tej
narodowej indywidualnosci, do jezyka, kul-
tury, tradycyi, na odczuciu potrzeb narodu
jako catosci, na zespoleniu sie z jego inte-
resami. Jego rola nie konczy sie z blizszg
lub dalszg chwilg odzyskania niepodlegto-
sci — ta jest dla niego jedynie etapem, po
za ktorym praca i walka trwa dalej, posit-
kujgc sie nowemi narzedziami, nowg bronia.
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Jednostka tu nie wystepuje, jako walczaca
0 wolnos$¢ jedynie — gtdwnym jej celem
jest rozszerzenie zakresu narodowego Zy-
cia, pomnozenie materyalnego i duchowego
dobra narodu, zdobycie dla tej catosci spo-
tecznej, do ktérej nalezy, mozliwie wyso-
kiego stanowiska w szeregu luddw.

W tem nowoczesnem pojmowaniu pa-
tryotyzmu zmienia sie catkowicie stosunek
jednostki do narodu. Polega on na scistym
zwigzku jednostki ze swem spoteczenstwem,
na traktowaniu wszystkich jego spraw i in-
teresOw, jako swoje, bez wzgledu na to,
czy osobiscie sag one nam blizkie, na od-
czuwaniu jego krzywd nietylko tam, gdzie
nam one osobiscie dolegajg. Patryotyzm
ten nietylko obowigzuje do okreslonego sta-
nowiska wzgledem rzadéw zaborczych,
wzgledem ciemiezcOw narodu, ale nakazuje
broni¢ dobra narodowego od uszczerbku
przeciw wszystkim, ktorzy na nie czynig
zamachy; zajmuje odporne stanowisko
wzgledem uroszczen ruskich lub litewskichj
przeciwdziata usitowaniom rozkiadowym
zydowskim i tak dalej; zachowuje sie wrogo

wzgledem kierunkéw, starajgcych sie inte-
Mysli nowoczesnego Polaka. 11
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resom klasowym, kastowym, wyznaniowym
da¢ przewage nad narodowymi; réwnole-
gle za$ przejawiaé sie musi w pracy twor-
czej, podnoszacej warto$¢ narodu na wszyst-
kich polach, przedewszystkiem w pracy okoto
zdobycia nowych sit narodowych przez wcig-
gniecie w sfere narodowego zycia tych
warstw, ktdre w niem dotychczas udziatu
nie braly, okoto podniesienia wartosci i wy-
tworczosci narodu na polu ekonomicznem,
cywilizacyjnem, okoto pomnozenia sit jego
umystowych, podniesienia poziomu moral-
nego i t. d Wnosi on ze sobg poniekad
nowa etyke, etyke obywatelskiego czynu,
zwalczajac wszelkie kierunki pseudoety-
czne, polegajagce na negacyi zta bez czy-
nienia dobra, na doskonaleniu siebie w bez-
czynnosci, na uprawianiu fatwej moralno-
sci wzgledem dalekich, obcych narodow
przy niemoralnem stanowisku wzgledem
wiasnego i t. d.

Przeciw temu nowoczesnemu patryoty-
zmowi, czyli nacyonalizmowi, od chwili jego
silniejszego zaznaczenia sie w naszem zy-
ciu politycznem, podnoszg sie gtosy prote-
stu, majgce najroznorodniejsze Zzrodia.
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Patryoci i demokraci starej daty/ ktdrzy
sie zzyli przez diugie lata z pojeciem, ze
walka narodowa — to jedynie walka o wol-
nos¢, ze sprawa polska — to sprawa wszyst-
kich ucisnionych, to nawet sprawa wszyst-
kich ludéw, uznajg potrzebe walki z obcymi,
zaborczymi rzadami, ale nie mogg sie po-
godzi¢ z myslg, zeby sprawa narodowa
mogta wymagaé uzycia sity wzgledem lu-
dow, zeby dla jej dobra trzeba bylo na-
rzuca¢ co$ innym wbrew ich woli. Dla
nich np. walka Polakéw z Niemcami jest
tylko walkg z rzadem pruskim — nie chca
oni zrozumie¢, ze tu sie odbywa wzajemna
eksterminacya dwdch szczepdéw i ze osta-
teczny rezultat tego procesu, niezaleznego
w znacznej mierze od usitowan rzadu pru-
skiego i akcyi politycznej ze strony pol-
skiej, kto wie czy nie zadecyduje o losach
przysztego panstwa polskiego. Dla wielu
z nich dziatalno$¢ patryotyczna sprowadza
sie do walki o niepodlegtos¢ lub bezposre-
dniego jej przygotowywania: wszystkie
sprawy dzisiejsze gotowi sg regulowaé wy-
tacznie z tego stanowiska, co wytwarza

zasadnicze przeciwienstwo z patryotyzmem
>



nowszego pokroju. Gdy ostatni w kazdej
poszczegblnej kwestyi wymaga zajecia sta-
nowiska bezposrednio korzystnego”™la in-
tereséw narodowych, ~dy na kazdym punkcie
stara sie on\o uczciwe narodowe zyski, bez
wzgledu na to, czy to kogokolwiek przy-
jaznie, czy wrogo wzgledem Polski uspa-
sabia, gdy droga, tych dorobkow i przez
zaprawienie spoteczenstwa do walki o nie,
chce on naréd wzmocnié, skonsolidowad,
uczyni¢ zdolnym do wielkiej walki o rzecz
najwazniejsza, o panstwowg niepodlegtosé—
patryotyzm starej daty stara sie raczej o to,
zeby wszystkim zamieszkujacym obszar da-
wnej Rzeczypospolitej zalezato na jej od-
budowaniu, zeby i nie-Polacy byli silnie
zjednani dla idei niepodlegtej Polski; zje-
dna¢ ich musza, naturalnie, ci, ktérym o te
niepodlegtos¢ zawsze najwiecej bedzie cho-
dzito, t j. Polacy, oni wiec muszg robi¢
koncesye na wszystkie strony, by nie zra-
za¢ do sprawy polskiej Rusindéw, Litwinéw,
Zydoéw i t. d. Narodowcy nowej szkoty po-
stepowanie takie uwazajg za zagradzanie
sobie drogi do niepodlegtosci, ich bowiem
zdaniem panstwo moze stworzy¢ tylko na-



f*forrwu R ] |>ﬁ|*<: b

1> 4 it My JCi&JL

J, i
rod zdrowy, silny, liczny, posiadajacy wy-
datng indywidualno$¢, spojny i silnie
do swej odrebnosci przywigzany; panstwo
polskie stworzy przedewszystkiem naréd
polski, z rdzennie polskiej ludnosci zto-
zony, polskg zyjacy kulturg;'gdy zdobe-
dzie on odpowiednig site nawewnatrz i naze-
wnatrz, wtedy, w odpowiedniej chwili moze
jedna¢ sobie koncesyami tych, ktérych be-
dzie potrzebowat: wtedy ustepstwa te beda
wiasciwie ocenione jako ustepstwa silnych,
gdy dzi$ staba Polska ustepstwami tylko
rozzuchwala rozmaite zywioty przeciw so-
bie.Zresztg dzisiejszemu patryotyzmowi idzie
zarowno dobrze o samoistno$¢ panstwowg
narodu, jak o samoistno$¢ i siteSkultury
polskiej/ dla ktérej, niezaleznie od celéw
politycznych, na kazdym kroku trzeba dzi$
pracowac i walczy¢.

Pomimo tej glebokiej roznicy w poje
ciach, patryoci starego pokroju stanowig
najtagodniejszg opozycye przeciw nowemu
nacyonalizmowi i nawet godzg sie z nim
czesto, widzac w nowym kierunku dalsze
rozwiniecie swoich usilowan, majace ten
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sam cel — niezawisto$¢ ojczyzny, zdobycie
lepszej, szczesliwszej doli dla narodu.
Inaczej rzecz sie ma z rozmaitymi pseudo-
patryotami, ktérzy, zastaniajgc sie wzgle-
dami na dobro ojczyzny, bronig sie wszel-
kiemi sitami od obowigzkéw wzgledem niej,
od drobnych, ale codziennych na jej rzecz
ofiar. Dla tych patryotyzm starej daty jest
o wiele dogodniejszy, mozna bowiem w imie
jego uprawia¢ kult przesztosci, méwic o go-
towosci do wielkich poswiecen na przy-
sztos¢, «kiedy przyjdzie czas», kiedy zblizy
sie na ogromng odlegtos¢ dzi$ odsunieta
chwila nowej walki, a w terazniejszosci
«by¢ Polakiem w sercu», w zyciu za$ spo-
kojnie znosi¢ niewole, ucisk, krzywdy na-
rodowe, ostadzajac je sobie «staraniem o do-
brobyt ekonomiczny». Ten pseudopatryo-
tyzm jest bodaj najbardziej rozpowszechnio-
nym sposobem traktowania spraw narodo-
wych: widzimy go w rozmaitych sferach,
przy najrozniejszych poziomach umysto-
wych, zjawia sie w towarzystwie walczg-
cych ze soba nawzajem pogladéw i dazen
spotecznych. Pozostanie on zawsze nieprze-
jednanym wrogiem takiego kierunku, ktory
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walke narodowa uznaje za sprawe biezaca,
ktéry naktada na kazdego obywatela obo-
wigzek statego udziatu w tej walce i w po-
zytywnej pracy narodowej, ktory, nie da-
jac pola do deklamacyi o gotowosci do
wielkich ofiar i poswiecen, wymaga mniej-
szych nie w stowach, lecz w czynach.
Skutkiem nizkiego stopnia naszego uspo-
tecznienia, ktére pod wplywem przemian
spotecznych od niedawna dopiero szybko
postepuje, i to u dotu, u fundamentéw spo-
teczenstwa; skutkiem atomizacyi spotecznej,
zaniku uczué¢ obywatelskich w warstwach
dotychczas przewodnich pod wptywem braku
zycia politycznego w wiekszej czesci kraju,
pozostajgcej pod panowaniem rosyjskiem,
a braku idei narodowej w polityce dwoéch
pozostatych dzielnic; skutkiem wreszcie
przenikniecia do naszej sfery inteligentnej
w ogromnej liczbie zywiotow obcych, gto-
wnie zydéw i skutkiem ich wplywu na
szerokie kota inteligencyi miejskiej — w spo-
feczenstwie naszem, nawet ws$rdd szlache-
tniejszej czesci jego warstwy oswieconej
jest o wiele wiecej kosmopolitéw, niz nam
sie zdaje. Wielu z nich nawet r izywa si¢
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patryotami, uwazajgc, iz do tego wystar-
cza odczuwac ucisk i by¢ wrogiem niewoli.
Zbyt stabo zwigzani ze spoteczenstwem,
niedos¢ rozwinieci moralnie, zeby interes
publiczny, interes spoteczenstwa, do kto-
rego naleza, za swoéj uznaé i broni¢ go, jak
swego, a dostatecznie rozwinieci umystowo,
zeby zrozumieé¢ brzydote niespotecznego
egoizmu, ratujg sie w ten sposéb, iz za-
miast blizkiego, konkretnego spoteczenstwa
stawiajg sobie na oftarzu oderwang ludz-
kos¢ z jej niepochwytnemi prawami i in-
teresami, zamiast realnej wartosci — fikcye,
ktéra nic w zyciu nie zawadza, bo do ni-
czego nie obowigzuje, a daje tadne ramy
zwyktemu, przyzwoicie egoistycznemu obra-
zowi zycia. Dla tych kosmopolitéw rozmai-
tego typu, rozmaicie nazywanych nacyo-
nalizm jest kierunkiem wstretnym. Ich in-
stynkt samozachowawczy, nie majacy nic
wspllnego z instynktem samozachowaw-
czym narodu, buntuje sie przeciw kierun-
kowi, ktéry nakazuje obowigzki wzgledem
Zywego organizmu — spoteczenistwa, nie
wzgledem abstrakcyi — ludzkosci. Istota
zywa, mowiac trywialnie, potrzebuje jesc,
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podczas gdy abstrakcyi etyczny kult wy-
starczy, ostatnia wiec taniej kosztuje. W nie-
Swiadomej czestokro¢ obronie wiasnej prze-
ciw spoteczenistwu, przeciw interesom na-
rodu, oburzajg sie oni na zasady niehuma-
nitarne, na szowinizm, polski hakatyzm itd.
Niezawsze ten kosmopolityzm wystepuje
w tak smutnej i zarazem Smiesznej, w tak
fatlszywej — swiadomie lub nieswiadomie —
postaci, czesto jest on zwyklym, szczerym
brakiem zdolnosci zrozumienia tych intere-
sOw spoteczeristwa, ktdre nie sg bezposrednim
interesem jednostek. Ludzie ci rozumiejg
konieczno$¢ walki o wolnos$é, bo sami jej
potrzebuja, odczuwajg niewole i ucisk na
wiasnej skérze, ale nie rozumiejg np. po-
trzeby ochrony chiopa polskiego na Po-
dolu przed rutenizacyg, bo im osobiscie ona
nie grozi.

Czynnymi i zorganizowanymi przeciwni-
kami nacyonalizmu sg socyalisci. Bedac
kosmopolitami z istoty swych pogladéw
spotecznych, w licznym odtamie uznali oni
aspiracye narodowe do niepodlegtosci, oraz
potrzebe walki z narodowym uciskiem, przej-
mujgc tym sposobem formalnie dgzenia po-
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rozbiorowego patryotyzmu. Negacya ucisku
i niewoli, aspiracye do niezaleznego bytu
politycznego, zwilaszcza w oderwanej po-
staci «rzeczypospolitej ludowej», nie prze-
szkadzajg im by¢ socyalistami, od tego
wszakze ani na krok nie mozna sie posu-
na¢ dalej, nie mozna uzna¢ antagonizmu
kulturalnego, ekonomicznego i politycznego
miedzy ludami, nie mozna méwi¢ o odre-
bnosci duchowej narodu i jego spoOjnosci
wewnetrznej, o jednosci dazen calego na-
rodu w rozleglym zakresie, bo cO6zby sie
stalo z doktryng solidarnosci miedzynaro-
dowej proletaryatu lub przewagi antagoni-
zméw klasowych nad wszelkimi innymi?...
Z drugiej strony niewygodnie jest przywiga-
zywac¢ znaczenie do odrebnosci kultury,
charakteru, ducha narodowego — stronni-
ctwu, ktére sie opiera w znacznej mierze
na obcym zywiole zydowskim, majgcym
swojg wiasna, niezmiernie wyrazng fizyo-
gnomie duchowg. To tez dla socyalistéw
wspotczesny nacyonalizm jest najbardziej
nienawistnym ze wszystkich pragdéw mysli
spotecznej, biadajg oni nad jego rozrostem
i usitujg przedstawi¢ to zjawisko jako zbo-
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czenie z drogi postepu lub jako uwste-
cznienie moralne.

Obok protestu $wiadomego, podnoszonego
przez tych, co majg odmienny sposob po-
litycznego myslenia, co z zasady wrogo
sa usposobieni dla wszelkiego silniejszego
ruchu narodowego, na silny opor natrafia
nacyonalizm wsréd szerszego, bezbarwnego
politycznie og6tu, dzieki wybitnej biernosci
onego. Powyzej rozwijatem mysl, ze prze-
cietny przedstawiciel inteligentnego ogétu
polskiego jest istotg o wiele bierniejsza,
o wiele mniej zdolng do wysitku moralnego,
niz przecietny cztowiek cywilizowany, nie
bioragc nawet w rachube takich wyjgtkowo
czynnych typow, jak Anglicy, lub ich je-
szcze przewyzszajacy Amerykanie. Wska-
zywalem tez, ze natury bierne majg po-
ciagg do pogladéw spotecznych, ktorych
przyjecie nie wymaga wyjscia ze stanu
spokoju — np. poglad, stawiajacy spote-
czenstwu jako program na dzi$ ekonomi-
czne bogacenie sie lub moralne doskonale-
nie sie w swoich jednostkach — gdy za$
sumienie zbyt silnie im méwi, ze z dzisiej-
szym stanem rzeczy pogodzi¢ sie nie mo-
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zna, gotowe sg uzna¢ potrzebe walki, naj-
czesciej wielkiej, ale jednorazowej, z tym
warunkiem, azeby po niej koniecznie btogi
spokéj nastgpit. Dla tych natur potrzebna
jest wiara w stan jakiej$ nieruchomej szcze-
Sliwosci, czekajgcej ludzkos¢ czy tez dane
spoteczenstwo po wysitku i walce. Marzg
one o tern, ze kiedy$, gdy przyjdzie chwila
odpowiednia, nardéd zdobedzie sie na wy-
sitek i pozbedzie sie ciemiezcow, ale zato
potem nastgpi stan btogiego, niezamaconego
spokoju, kiedy, wedle starego wyrazenia,
mozna bedzie spoczywac na tonie wolnej
ojczyzny. Wielu marzy nawet o tern, zeby
za jednym zamachem nietylko ojczyzne
oswobodzi¢, ale i uregulowac¢ wszelkie nie-
domagania spoteczne, tak zeby po tym je-
dnym wielkim wysitku nastgpit stan po-
wszechnej szczesliwosci, w ktéorym ludzie
nie bedag potrzebowali niczego sobie zy-
czy¢, o nic sie stara¢, w ktdrym wszelkie
wysitki i walki beda niepotrzebne, a wra-
zliwos¢ spoteczna szlachetnej jednostki na
zaden szwank nie bedzie wystawiona.
Tymczasem postep spoteczenstwa polega
na ciggtych wysitkach i osigganych przez
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nie zmianach, a postep ludzkosci tworzy
sie przez ciggle wspdtubieganie sie miedzy
narodami, przez ciagta walke, w ktorej
tylko bron sie doskonali. Walka jest pod-
stawg zycia — roéksyo; 7w -ocnjp, jak'
mowili starozytni. Narody, ktore przestaja
walczyé, wyrodniejg moralnie i rozkla-
dajg sie.

Tym sposobem tu przeciwstawiajg sie
sobie nawzajem dwa przeciwne sobie typy
charakteru i rodzgce sie z nich dwa wy-
taczajgce sie nawzajem ideaty spoteczne.
Z jednej strony charakter bierny, z dru-
giej — czynny, z jednej — marzenie o szcze-
Sliwym stanie spoteczeristwa, w ktérym spo-
kojnie bedzie mozna zazywaé wolnosci
i innych débr ziemskich, z drugiej dazenie
do jak najszerszego pola dziatania, do osig-
gniecia warunkow, w ktérych narod bedzie
magt rozwingé wszystkie swe sity, wszyst-
kie zdolnosci, zuzytkowac¢ wszystkie natu-
ralne zasoby do pracy dla postepu, dla
zbogacenia swej zbiorowej indywidualno-
sci, do walki z tymi, ktérzy mu na drodze
sta¢ beda. Jeden poglad rodzi progra-
my statyczne, mdwiace, co sie chce mieg,
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drugi dynamiczne — mowigce, co sie chce
czynié.

Ta potrzeba czynu, ten brak obawy
i wstretu do ciggtych walk i wysitkéw, ta
dynamiczno$¢ programowa — stanowig wia-
$nie rys nowy w narodowym ruchu dzi-
siejszej doby.

Dla wielu umystéw podobnie pojete sta-
nowisko narodowe jest przeciwne zadaniom
demokracyi polskiej. Poglad taki pochodzi
stad, ze skutkiem niesamodzielnosci pol-
skiego zycia umystowego i politycznego
w ostatniem stuleciu, demokracya nasza
w formutowaniu swych zadan szta niewol-
niczco prawie za demokracyg zachodnio-
europejska, nie biorgc pod uwage zasadni-
czej réznicy miedzy naszem spoteczenstwem
a zachodnio - europejskiemi pod wzgledem
tradycyj i sktonnosci politycznych. Powyz-
sze stanowisko narodowe jest przeciwne
tylko zasadom liberalizmu zachodnio-euro-
pejskiego, nie za$ zadaniom demokracyi
polskiej. To za$ jest wielka réznica. Zeby
ja zrozumie¢, trzeba sie blizej zastanowié
nad istotg kierunkdw i stronnictw polity-
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cznych oraz ich stosunkiem do narodu
i panstwa.

Byt spoteczny opiera sie na tem, ze je-
dnostki poswiecaja czes¢ swych osobistych
interesbw w rdznej postaci na potrzeby
ogolne. Opinia publiczna jest wyrazem przy-
musu moralnego w tym wzgledzie, organi-
zacyg za$ przymusu fizycznego jest pan-
stwo. Im wyzej stoi opinia publiczna, im
silniejszy jest przymus moralny ze strony
spoteczenstwa w zakresie obowigzkdéw oby-
watelskich, tem mniej potrzeba przymusu
fizycznego, tem mniej ma do roboty pan-
stwo, tem bardziej moze by¢ ograniczony
zakres witadzy panstwowej. Z drugiej stro-
ny — i to sie juz stosuje w szczeg6lnosci
do naszego narodu— gdy panstwo nie dba
0 interesy spoteczenistwa, gdy nawet za-
chowuje sie wzgledem nich wrogo, cata
przysztos¢ narodu lezy w silnym rozwoju
przymusu moralnego, w zdrowej i niewzru-
szonej opinii publicznej, narzucajgcej obo-
wigzki obywatelskie tym, ktorzy do poczu-
cia ich nie dorodli.

Suma obowigzkéw obywatelskich, ilos¢
interesow jednostki, ktére winny by¢ po-
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Swiecone na rzecz narodu, nie jest wielko-
Scig stala — musi ona by¢ rozna dla ré-
znych narodow, pozostajac w zwiazku ze
stopniem ich kultury, trescig zycia wewne-
trznego i trudnosciami w stosunkach mie-
dzynarodowych; musi sie zmienia¢ ciggle
wraz ze zmiang warunkéw, w ktorych dany
naréd zyje. Sciste i oczywiste dla wszyst-
kich okreslenie jej, chociazby w najkonkre-
tniejszej postaci sumy niezbednych cieza-
row i powinnosci wzgledem panstwa, jest
i prawdopodobnie pozostanie zawsze rze-
czg niemozliwg. Dlatego to wszedzie czesc
obywateli dgzy do zmniejszenia powinnosci
panstwowych, gdy druga czes¢, przeciwnie,
stara sie je zwiekszy¢; temu za$ podsta-
wowemu zjawisku zycia politycznego w sfe-
rze moralnej odpowiada istnienie dwdch
tendencyj: jednej, zwiekszajgcej obowigzki
narodowe, zgdajgcej wiekszych ofiar na
rzecz narodowego interesu, drugiej zas,
ograniczajacej te obowigzki w imie intere-
sow i praw jednostki, w imie wolnosci oso-
bistej, lub, jak sie czesto mowi, zasad ogélno-
ludzkich. Wypadkowg 2z dziatania tych
dwéch sit, tych dwdéch przeciwnych dazno-
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Sci, jest w polityce budzet panstwa, aw zy-
ciu spotecznem budzet moralny narodu. Jak
od pierwszego zalezy sprawnos¢ machiny
panstwowej, tak drugi decyduje o zywo-
tnosci narodu i jego przysztych losach.
Gdybysmy sobie wyobrazili paristwo do-
skonate, a wiec panstwo, czuwajgce wytg-
cznie nad interesami narodu, jako wspdl-
nymi interesami wszystkich skiadajacych
go jednostek, panstwo, w ktorem inte-
resy wszystkich obywateli jednakowo sa
ochraniane, a ciezary réwnomiernie roz-
fozone, to jednak w zyciu wewnetrznem ta-
kiego panstwa pozostataby niezawodnie
sporng kwestya zakresu wiadzy panstwo-
wej i obowigzkéw obywateli wzgledem pan-
stwa. Wobec niemoznosci $cistego okresle-
nia potrzeb panstwa i narodu kazdej chwili,
cze$¢ obywateli daz}taby do zwiekszenia
ofiar ze strony jednostek na rzecz catosci,
gdy druga cze$¢ starataby sie zredukowac
te ofiary w obronie intereséw i praw je-
dnostki. Pierwsi utworzyliby stronnictwo,
ktore wedtug dzisiejszego mianownictwa
moznaby nazwa¢ narodowem, stronnictwu

za$ drugich nalezatoby sie miano liberalnego.
Mysli nowoczesnego Polaka. 12
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Antagonizm tych dwoch partyj utrzymy-
waltby kraj w réwnowadze politycznej, chro-
nigc z jednej strony od niepotrzebnego
i szkodliwego przerostu ciezarow publi-
cznych, a réwnolegle zbytniego rozszerze-
nia wladzy panstwowej, ktoreby tamowato
normalny rozwdj spoteczny, z drugiej za$ —
nie dopuszczajgc do nierozumnej przewagi
intereséw jednostek nad interesem zbioro-
wym, ktoraby nieuchronnie prowadzita do
upadku panstwa i rozktadu spoteczenstwa.

Na dzisiejsze zycie polityczne panstw
europejskich sktada sie tyle réznorodnych
czynnikéw, antagonizmy wewnetrzne majg
tyle rozlicznych Zrodet, ze sprawa stosunku
jednostki do panstwa schodzi czestokro¢
na plan drugi, czasem zaciera sie zupeinie
w programach. Zwiaszcza w ostatniej do-
bie wybujaty silnie antagonizmy klasowe,
majace swe zrédto w nierbwnym stosunku
panstwa do rozmaitych warstw spotecznych
i w nierbwnomiernej tych warstw dojrza-
tosci politycznej, przy rozszerzeniu na nie
praw politycznych. Dzieki temu interes kla-
sowy tak silnie zapanowuje w programach
niektérych stronnictw, zwiaszcza opierajg-
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cych sie na zywiotach miodszych polity-
cznie i nie pojmujgcych jeszcze ogoélno-
polhycznych zagadnien, ze zasadnicza kwe-
stya stosunku jednostki do panstwa zupet-
nie jest czestokro¢ ignorowana. Niemnigj
przeto wszedzie stronnictwa dajg sie prze-
waznie podzieli¢ na dwie grupy, narodowa
i liberalng, pozostajgce wr oznaczon3m wy-
zej stosunku do narodu lub panstwa ijego
intereséw. W krajach za$ najwyzej rozwi-
nietych politycznie, w ktoérych samorzad
spoteczenstwa ma dawng przesztos¢, a formy
bytu panstwowego powstawaty stopniowo,
drogg samoistnego rozwoju, nie bedac przy-
niesionemi z zewnatrz, a stgd mniej lub
wiecej obcemi duszy narodu, w Anglii i Sta-
nach Zjednoczonych, zycie polityczne opiera
sie na antagonizmie dwdch tylko stronnictw—
tu konserwatywnego i liberalnego, tam re-
publikanskiego i demokratycznego. Jakkol-
wiek ten antagonizm stronnictw w obu kra-
jach wytworzyt sie na gruncie spraw dru-
gorzednych i przez pewien czas nosit cha-
rakter catkiem specyficzny, to jednak droga
stopniowej ewolucyi zamienit sie on juz

W znacznej mierze w antagonizm miedzy
12+
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liberalizmem a nacyonalizmem, czyli, jak
tam mowig, imperyalizmem. Zwiaszcza mo-
zna to powiedzie¢ o stronnictwach Anglii,
tego kraju, ktéry wytworzyt samoistnie
normy zycia politycznego, przejete dzis przez
calg Europe. Postep jej polityczny polega
na kolejnem przychodzeniu do wtadzy stron-
nictwa liberalnego i konserwatywnego, ktore
stuszniej byloby nazwaé narodowem, bo
nie okazuje ono dzi$ wstretu do reform
wewnetrznych i czasem idzie w nich na-
wet dalej od liberatbw. Gtowna roéznica
miedzy temi stronnictwami polega na tern,
ze liberatom idzie przedewszystkiem o pra-
wa obywateli wobec panstwa, o to, by nie
byli oni narazeni na wielkie ofiary dla pan-
stwa i dalszych interesow narodowych, gdy
konserwatysci bronig intereséw panstwa,
rozwijajg polityke szerokich aspiracyj na-
rodowych kosztem dobrowolnych i przy-
musowych ofiar ze strony obywateli. Dla-
tego wiasnie polityka zagraniczna gabine-
tow konserwatywnych w Anglii odznaczata
sie zawsze sitg i konsekwencyg, gdy przyj-
Scie do wtadzy stronnictwa liberalnego spro-
wadzato w sprawach zagranicznych chwiej-
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zeli Anglia jest dzi$ krajem pierwszym pod
wzgledem swobdd obywatelskich, jest to
przedewszystkiem zastuga liberatéw angiel-
skich, ktérym niebardzo przeszkadzali kon-
serwatysci; panowanie za$ swoje we wszyst-
kich czesciach swiata i na wszystkich mo-
rzach, szerokg kolonizacye, liczne rynki
zbytu i rozpowszechnienie jezyka angiel-
skiego zawdziecza ona przedewszystkiem
konserwatystom, ktorym nie bardzo prze-
szkadzato stronnictwo liberalne.
PrzyzwyczailiSmy sie w Europie do faktu,
ze naog6t stronnictwa konserwatywne bro-
nig zasad narodowych, popierajg silng po-
lityke zewnetrzng, gtosujg za wiekszymi
ciezarami panstwowymi itd.,, gdy, przeciw-
nie, zywioty postepowe, demokratyczne wy-
wieszaja hasta liberalne, bronig jednostek
przeciw panstwu, starajg sie o rozszerzenie
swobod wewnetrznych, o zredukowanie aspi-
racyj panstwowych nazewnatrz, o zmniej-
szenie ciezaréw. Nawet w sferze idei z no-
woczesnymi prgdami demokratycznymi ig-
czyto sie do niedawna zawsze stanowisko
odporne wzgledem szerszych aspiracyj na-
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rodowych, wzgledem etyki, bioracej za punkt
wyjscia interes narodowy itd., i dopiero
w ostatnich czasach zaczynajg sie zazna-
cza¢ wsrod demokracyi silne prady nacyo-
nalistyczne, jeszcze niedostatecznie uswia-
domione, nie uwolnione jeszcze czestokro¢
od macacych je tradycyjnych sojuszéw,
niemniej przeto zapowiadajgce szerokiwzrost
w przysztosci. Naogot wszakze pozostaje do-
tychczas oczywistym fakt, ze, podzieliwszy
stronnictwa roznych krajow na dwie gru-
py _ narodowg i liberalng, w pierwszej
znajdujemy przedewszystkiem stronnictwa
konserwatywne, w drugiej za$ — demokra-
tyczne.

Przyczyny tego faktu sa niejednorodne.
Pierwsza lezy w tern, ze panstwa dzisiej-
szego nie mozna utozsamia¢ z narodem.
Dzisiejsze panstwo konstytucyjne, stanowigc
przejscie od absolutyzmu do demokracyi,
coraz bardziej staje sie organizacya za-
rzadu i obrony intereséw narodowych, ale
dalekie jest jeszcze od réwnomiernego
uwzglednienia intereséw wszystkich warstw
i daje przewage jednym nad drugiemi.
Skutkiem tego jedne zywioly spoteczne —



te whasnie, na ktérych sie opierajg stron-
nictwa zachowawcze — wiecej sg zainte-
resowane w przedsiewzieciach panstwa
i wiecej im zalezy na jego sile, gdy inne
w rozluznieniu organizacyi panstwowej wi-
dza zniesienie przywilejow i poprawe swego
bytu. Z drugiej strony, stronnictwa zacho-
wawcze opierajg sie na zywiotach, majg-
cych dawniejsza przesztosc polityczng iwyz-
sza polityczng kulture, co czyni je zdol-
niejszemu do zrozumienia skomplikowanych
zadan panstwowych i narodowych, gdy dla
miodych, niedojrzatych dostatecznie i nie-
oswieconych zywiotéw spotecznych, ktore,
wystepujagc na widownie politycznego zy-
cia, stanowig podstawe stronnictw demo-
kratycznych, interesy narodowe sa niedos$¢
namacalne, niedos$¢ bezposrednie, a nazbyt
skomplikowane, zeby je tatwo byto zrozu-
mie¢ i do nich sie przywigza¢. Widzimy
tez, ze w miare, jak wzrasta o$wiata mtod-
szych warstw spotecznych, interes naro-
dowy zaczyna wsrod nich zyskiwac goret-
szych i szczerszych obroncéw, niz wsrod
warstw dawniej uprzywilejowanych.
Najwazniejszym faktem, na ktéry musimy
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tu zwr6ci¢ uwage, jest, ze zywioly starsze
spotecznie, na ktdrych opierajg sie stron-
nictwa zachowawcze, wychowane zostaty
w Europie w szkole absolutyzmu, ktory
droga przymusu nauczyl je przyznawaé
pierwsze miejsce interesowi panstwowemu,
wytwarzajac w tym kierunku natég, odbi-
jajacy sie po dzi$ dzien na ich polityce.
Z postepem czasu natdég ten, co prawda,
stabnie, zwitaszcza, ze w miare demokraty-
zacyi panstwa warstwom tym coraz tru-
dniej utozsamia¢ swoj interes z parnstwo-
wym: nawet tak do niedawna karny pan-
stwowo zywiot, jak agraryusze pruscy, czynig
dzi$ swe stanowisko wobec parnstwa zale-
znem od zaspokojenia ich zadan, podykto-
wanych przez interes klasowy.

To stanowisko rozmaitych warstw i stron-
nictw w krajach europejskich wzgledem
panstwa i interesu narodowego — stanowi-
sko zresztg ulegajgce dzi§, z postepem
oswiaty i kultury politycznej, szybkiemu
przeobrazeniu — skutkiem braku naszej sa-
moistnosci umystowej w polityce przeno-
szone byto i jest, w znacznej mierze bez
zadnej zmiany, do naszego kraju. Odby-
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rozbiorowych: demokracya nasza, pozosta-
jaca w Scistych stosunkach z demokracyg
europejska, zawsze miata charakter libe-
ralny, wysuwata na pierwszy plan idealy
wolnosci, jakkolwiek konieczno$¢ zmu-
szala jg do walki przedewszystkiem o pan-
stwo polskie. W okresie popowstaniowym,
w ktorym antynarodowy system wychowa-
nia publicznego dat Polsce pokolenie naj-
mniej samodzielne umystowo, jakie kiedy-
kolwiek po rozbiorach posiadata, szablony
europejskie do takiego stopnia zostaly prze-
niesione na nasz grunt przez socyalistow,
Ze patryotdw marzacych o niepodlegtej Pol-
sce, lub choéby bronigcych sie przed wpty-
wami rosyjskimi, poréwnywano do rzado”™J
wych stronnictw w Niemczech, nazywano
szowinistami, odsadzano od czci i wiary.
Dzi$ jeszcze, pomimo wplywu nowej my-
$li narodowej, wielu ludzi ma gtebokie prze-
konanie, ze prawdziwa demokracya nie moze
dba¢ o takie rzeczy, jak interes narodowy,
ze do niej nalezy tylko walczy¢ o wolnosé,
0 swobody, przeciwdziata¢ szerokim aspi-
racyom narodowym i panstwowym. Wielu



t. zw. patryotéw, ktérzy pragng odbudowa-
nia panstwa polskiego, wysila sobie juz
dzis mysl, jakby najbardziej ograniczyé
wiladze tego panstwa, ktérego niema, a kto-
rego zdobycie nie jest tak proste i fatwe
jak to sie zdaje rozmaitym, wykarmionym
broszurkami «mezom stanu.

Caly ten dotychczasowy kierunek demo-
kracyi polskiej byt droga fatszywag; jej li-
beralizm polityczny byt w potowie nalecia-
toscig obca, nie wywotana potrzebami kraju,
w polowie za$ dziedzictwem zboczen poli-
tycznych naszego rozwoju dziejowego.

MySmy nie powinni byli przejmowac sta-
nowiska demokracyi europejskiej wzgledem
idei narodowej i panstwowej, bo zaréwno
potozenie nasze, jak charakter spoteczen-
stwa, byt calkiem odmienny. Nie stanowi
tu wcale najwazniejszej réznicy to, ze po
rozbiorach zostaliSmy narodem bez pan-
stwa, zeSmy tedy mieli za zadanie stwo-
rzy¢ panstwo, a nie walczy¢ z niem w celu
Sciesnienia jego wiadzy, jak demokracya
europejska. O wiele wazniejszg réznice wi-
dzie¢ trzeba w charakterze politycznym na-
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rodu naszego, bedacym zrédiem upadku
panstwa.

Nasza nienormalnos¢ polityczna polegata:
1) na braku zywiotéw uzdolnionych do zy-
cia politycznego po za stanem szlacheckim
i 2) na tern, ze szlachta, majgc wytaczny
przywilej rzadoéw, wolna od wspétzawodni-
ctwa z innymi zywiotami, zwyrodniata po-
litycznie, zatracita poczucie interesu pan-
stwowego. Gdy gdzieindziej odpowiednie
zywioty, tresowane w szkole absolutyzmu,
nawykaty do poddawania sie wzgledom
panstwowym, nasza szlachta odznaczala sie
skrajnym liberalizmem politycznym, prze-
ciwstawiata siebie panstwu, bronita (w koncu
z wielkg tatwoscig) intereséw swoich prze-
ciw interesom panstwa, stala na strazy
swobodd. Poniewaz nie bylo zywiotu pan-
stwowego, ktéryby wytworzyt przeciwwage
dla liberalizmu szlachty, ktéryby panstwa:
przeciw niej bronit, zabrakto nam réwno-
wagi politycznej, niezbednej dla normalnego
rozwoju panstwowego, i w rezultacie przy-
szedt upadek Polski.

Ze zrozumienia przyczyn upadku winien
byt powsta¢ program polityczny tych, kto-
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rzy dazyli do odbudowania Rzeczypospoli-
tej. Zdrowe tez moralnie i samoistne umy-
stowo pokolenie, wychowane w atmosferze
odrodzenia wewnetrznego drugiej potowy
XVII1I stulecia, majgc przed oczyma resztki
konkretnego panstwa polskiego, przykuwa-
jace umyst do ziemi i nie pozwalajgce mu
buja¢é w sferze oderwanych doktryn, od-
razu utrafito we wiasciwy kierunek. Kon-
stytucyaTrzeciego Maja jestwyrazem dwoch
zasadniczych dazen prawdziwie polskiego
stronnictwa reformy, ktore nie z miana tylko
byto patryotycznem: pierwszem z nich byto
rozszerzenie praw politycznych, powotanie
do zycia politycznego nowych zywiotéw,
dajgce stronnictwu reformy wybitny chara-
kter demokratyczny; drugiem—zwiek-
szenie powinnosci obywatela wzgledem pan-
stwa, wzmocnienie rzadu, ustalenie dynastyi,
stowem, reakcya na monstrualny liberalizm
polityczny spoteczeristwa szlacheckiego, da-
jaca stronnictwu charakter panstwowy,
a jakby$smy dzi$ powiedzieli— narodowy.

Targowica byta tak dobrze protestem prze-
ciw demokratyzacyi spoteczeristwa— w imig
przywileju, jak przeciw wzmocnieniu pan-



— 189 —

stwa — w imie swobdd obywatelskich. To I
byt wiasciwy, wynikajgcy z catego dziejo- !
wego rozwoju i z wytworzonego przezen 1
typu stosunkow antagonizm: z jednej strony
konserwatyzm, wyrazajacy sie w arystokra- ;
tyczno-szlacheckim liberalizmie politycznym
Targowicy, z drugiej ruch postepowy, re-
formistyczny, ozywiony silnym duchem de-
mokratycznym i narodowo -panstwowym,
utrwalonym w Swietnym pomniku ustawo-
dawstwa polskiego —w Konstytucyi Trze-
ciego Maja.

Zdawatoby sie, ze antagonizm ten powi-
nien byt stanowi¢ tlo dla rozwoju pradow
politycznych polskich z X1X stuleciu. Zda-
watoby sie, ze duch. narodowo-panistwowy,
ozywiajgcy patryotow Sejmu Czteroletniego,
powinien byt sie wzmocni¢ w demokraty-
cznych patryotach XIX stulecia, wobec cal-
kowitego upadku Rzeczypospolitej i potrzeby
jej odbudowania, a wiasciwie zbudowania
nowego panstwa. | tak bjdoby niezawodnie,
gdyby nasze ruchy demokratyczno-patryo-
tyczne posiadaty samoistnos¢ i realizm, czer-
pigcy programy bezposrednio z zycia, jego
potrzeb i niedomagan. Ale demokratyzm
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nasz w XIX stuleciu stal sie poniekad fi-
lig og6Ino-europejskiego demokratyzmu, tam-
ten zas$ z natury rzeczy odznaczat sie prze-
dewszystkiem wybitnym politycznym libe-
ralizmem, bo musiat walczy¢ z absoluty-
zmem lub jego zywemi tradycyami. | cho¢
zycie stawiato naszym demokratom za pierw-
sze zadanie walke z tradycyami nierzadu,
ze szlacheckim liberalizmem, stworzenie sil-
nej idei panstwowej polskiej, wyrobienie
w cztonkach spoteczeristwa zdolnosci pod-
porzadkowania swych potrzeb, widokéw
i upodoban interesowi narodowo-panstwo-
wemu, bez czego niema moznosci stworze-
nia zdolnej do zycia organizacyi paristwo-
wej, zwiaszcza w tak ciezkich warunkach
walki, w jakich znalazta sie Polska — oni
poszli w kierunku przeciwnym i, walczgc
0 niepodlegtos¢ panstwowg Polski, nosili
w duszach idealy antypanstwowe, wykar-
mione na liberalizmie demokracyi europej-
skiej...

Jeden z humorystéw naszych w zartobli-
wym felietonie kiedy$ powiedziat, ze Trzeci
Maj zeszedt do grobu bezpotomnie. Jest
w tern gieboka prawda. Nardd instynkto-
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i rocznica Konstytucyi stala sie Swietem
niezapomnianem, ale stronnictwa demokra-
tyczne polskie, ulegtszy wpltywom obcym,
nie poszty wskazang przez swych poprze-
dnikéw droga. Skutkiem tego idea niepod-
legtosci stopniowo zwyrodniata: najwiek-
szymi bodaj wrogami jej stali sie dzi$ ci,
co najgtosniej o niej mowig — bo kto po-
wiada, ze chce niepodlegtej Polski, ale za-
strzega sie, ze musi ona koniecznie by¢
rzeczgpospolitg socyalistyczng, lub oburza
sie na mysl, ze Polska mogtaby mie¢ swych
zandarméw*, policye, wiezienia, ze mogtaby
sie opiera¢ na bagnetach i panowa¢ nad
kim$, co sobie nie zyczy jej panowania,
ten sobie kpi z idei niepodlegtosci. Takich,
co wolg obce panowanie, niz silny rzad
wiasny, jest w Polsce o wiele wiecej, niz
sie moze zdawaé, i niejeden z tych, co
szczerze przeklinajg pamie¢ Targowicy, jest
sam w istocie przekonan swoich w poto-
wie przynajmniej targowiczaninem.
Zywioty spotecznie konserwatywne, na
gruncie poréwnywania stosunkéw naszych
z obcymi i badania przyczyn upadku Polski
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z jednej strony, z drugiej za$ pchane po-
trzebg szukania oparcia w rzadzie dla swego
spotecznego stanowiska, poczety w koncu
rozumie¢ tradycyjng wadliwos$é zycia poli-
tycznego polskiego, polegajacg na braku
silnej idei panstwowej. Z ich tona wyszta
szkota krakowska, ktadgca silny nacisk na
ten brak w studyach historycznych. Nie
wyciggneta ona wszakze z tych studyow
whniosku o potrzebie idei narodowo-panstwo-
wej polskiej, bo antydemokratyczne stano-
wisko i widoki na bezposrednie korzysci
stanowe, oraz na krétkg mete mierzacy rea-
lizm polityczny nakazaly jej szuka¢ opar-
cia w rzadzie istniejgcym, aktualnym, awiec
obcym. Panstwowy charakter zywiotdw za-
chowawczych wyrazit sie pod wpitywem
tej szkoly w bezwzglednym lojalizmie au-
stryackim, przerobionym nastepnie na troj-
lojalizm, ktéry w ostatnich czasach zwolnit
sie stopniowo z obowigzkéw wzgledem Prus
i usitowat sie przeksztatci¢ na obowigzujacy
wszystkich Polakéw lojalizm rosyjski.
Gdy konserwatyzm polski, ktéry swego
czasu wezwat obcej pomocy przeciw7 wia-
snemu panstwu — w imie wolnosci szia-
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checkiej, w imie politycznego liberalizmu,
dzi$, stangwszy na gruncie obcej paristwo-
wosci, usituje zatrze¢ w duszy narodu
wszelki $lad polskiej idei panstwowej, a co
zatem idzie i narodowej — bo fikcyg jest,
ze narod zrosniety z obcg panstwowoscia,
moze zachowa¢ co$ wiecej po nad odre-
bnos¢ plemienng /— demokracya nasza,
uwazajac sie oddawna za galez demokra-
cyi europejskiej, idac Sladami tamtej, wal-
czy z polskag ideg narodowo -panstwowg
w imie liberalizmu nowoczesnego. Jedno-
czesSnie w szerokich sferach spoteczenstwa
przetrwata z czasOw Rzeczypospolitej tra-
dycya narodowej abnegacyi, czuwania nad
interesem osobistym przeciw publicznemu,
niezdolnosci do oddawania ojczyznie tego,
co sie jej nalezy, przektadania obcego przy-
musu panstwowego nad dobrowolne ofiary
na rzecz wiasnego interesu narodowego.
| oto, po stu z gorg latach niewoli i walk
o wolnos¢, staneliSmy na progu dwudzie-
stego stulecia nie uleczeni z historycznej
choroby, z braku réwnowagi, czynigcej na-
rod zdolnym do panstwowego zycia i sze-

rokiego narodowego rozwoju, réwnowagi,
Mysli nowoczesnego Polaka. 13



Jo4

wynikajgcej wszedzie z antagonizmu dwoch
kierunkow, ktoreSmy na poczatku nazwali
narodowym i liberalnym, a u nas niemo-
zliwej z powodu braku silnego kierunku
narodowego.

Nienormalna ewolucya polityczna Polski
historycznej wiozyta na zywioty postepowe,
dazace do odrodzenia narodu przez zrefor-
mowanie jego zycia, obowigzek wiekszej
niz gdzieindziej pracy nad istotng demo-
kratyzacyg narodu, polegajaca na przygo-
towywaniu szerokich mas do narodowego
i politycznego zycia, a z drugiej strony
stworzenia silnego kierunku narodowego,
dazacego do zwiekszenia obowigzkéw je-
dnostki wzgledem spoteczenstwa, budzacego
przywigzanie do interesu narodowego i pol-
skie aspiracye panstwowe. Zadania tego
demokracya polska w pierwszej potowie
dotychczas nie pojeta w nalezytej rozcig-
glosci, czesto zbaczajgc z wiasciwej drogi,
w drugiej za$ nietylko nie spetnita go, ale
przez poddanie sie wptywom obcym, przez
zapomnienie tradycyi Sejmu Czteroletniego
oddalita jego spetnienie.

Z tego stanowiska na rzecz patrzac, dzi-
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siejsze wystgpienie na widownig naszego
zycia nowego ruchu politycznego, organi-
zujacego sie w stronnictwo demokratyczno-
narodowe, pracujgce wsrdéd mas nad ich
oswiatg i podniesieniem kultury politycznej,
z drugiej za$ strony stojgce silnie na grun-
cie interesu narodowego i starajgce sie
wytworzy¢ w duszy narodu pierwiastki
niezbedne do polskiego zycia paristwowego,
uwaza¢ nalezy jako zjawisko nadzwyczaj
donioste, jako nawrdcenie do przerwanej
tradycyi Trzeciego Maja i samorzutne wej-
Scie na wiasciwg droge rozwoju mysli po-
litycznej. Na szybki za$ rozwoj tego ruchu
nalezy patrze¢, jako na skutek gtebszych
przeobrazen w istocie samego spoteczen-
stwa, wytwarzania sie w niem nowych sit,
zdrowych duchowo, instynktownie odczu-
wajgcych najistotniejsze potrzeby narodu.

To jest ogo6lny wyraz polityczny tego
nowego ruchu, ktory powstat z obudzenia
sie w dzisiejszej Polsce silniejszego poczu-
cia narodowego, z pierwszego uwydatnie-
nia sie pierwiastkéw czynnych w polskim

charakterze.
i3
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Ogol polski powinien sobie dobrze uswia-
domié¢ charakter tego kierunku politycznego
i jego znaczenie. Polityka nie jest specyal-
noscia, interesujacg tylko tych, ktoérzy sie
jej z zawodu oddaja. Niewielu jest ludzi,
majacych uzdatnienie na dziataczéw poli-
tycznych, ale kazdy ma obowigzek by¢
czynnym obywatelem, znajgcym stan spraw
politycznych swego kraju i wptywajgcym
na ich bieg w miare sit swoich. | wszyscy
sa za bieg tych spraw odpowiedzialni.

Bezczynnos$¢ polityczna nigdy nie uwal-
nia od odpowiedzialnosci za kleski, spada-
jace na naréd z powodu czyndéw niedojrza-
tych ilekkomys$inych, bo wtedy jest sie od-
powiedzialnym za to, ze sie w waznej chwili
dziejowej nic nie robito. GdybySmy nawet
uznawali, ze ostatnie powstanie nie przy-
niosto krajowi nic procz nieszczescia, to
kt6z ma prawo jego twércom ztorzeczy¢?
Czy ci, ktérzy w tak doniostej chwili na-
rodowego zycia z zalozonemi rekami pa-
trzyli na to, co sie w kraju dziato? czy
ci, co bierni dali sie unosi¢ ogo6lnej fali?
czy ci wreszcie, co probowali dziata¢ w in-
nym kierunku, ale dziatali tak stabo lub
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bez $Sladu?...

Spoteczenstwa politycznie bierne zwykle
pozostawiajg matej garstce ludzi kierowa-
nie losami kraju, a pdzniej na nich zwa-
lajg odpowiedzialno$¢ za wszystko, co sie
stato, zwilaszcza za niepowodzenia. Tym-
czasem za kazdy wypadek dziejowy odpo-
wiedzialne jest cate pokolenie, ktore byto
jego sprawcag lub Swiadkiem, o tyle, natu-
ralnie, o ile jedno pokolenie moze na bieg
dziejow wptyngé. Wprawdzie odpowiedzial-
nos¢ jednostek i grup wzrasta w miare
wzrostu wywieranego wptywu, ale gdy
wplyw sie dostat niedos¢ zdolnym lub nie-
dos¢ sumiennym, wszyscy sg odpowiedzialni
za to, ze mu ulegali lub pozwalali go wy-
wierac.

Na pytanie: co to jest dojrzatos¢ i zdol-
nos¢ polityczna spoteczenstwa? — mozna
odpowiedzie¢, Zze jest to stopienn udziatu
przecietnego obywatela w sprawach ogol-
nych i jego poczucia odpowiedzialnosci
to, co sie w kraju dzieje.

Ludzie, zastosowujgcy swoje poglady na
historye i sprawy narodowego bytu do
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swego lenistwa i tchorzliwosci, do bier-
nosci swego charakteru, majg poczucie, ze
poglady takie sg mozliwe tylko wtedy, gdy
sie z boku, bezczynnie na sprawy polity-
czne patrzy. Zaden z nich nie umiatby byé
konsekwentnym, gdyby mu przyszio odpo-
wiedzie¢ na pytanie: jak wedtug niego spo-
teczeristwami powinno sie rzadzi¢, natural-
nie — w granicach mozliwosci? Radzg so-
bie oni wobec tej trudnosci w spos6b bar-
dzo prosty — powiadajag mianowicie, ze
polityka wogodle jest nikczemnoscia. Ta
opinia w naszem zwtaszcza spoteczenstwie
bardzo jest rozpowszechniona. Ale polityka
nie jest niczem innem, jak zbiorem czyn-
nosci regulujacych sprawy miasta, kraju,
narodu, sprawy ogoélne spoteczeristwa —
tak jg juz rozumieli przed dwudziestu kilku
wiekami ci, co ten wyraz stworzyli, i dzi$
nikt jej nie moze rozumie¢ inaczej. Czyz
wiec opinia, ze kierowanie temi sprawami
jest rzeczag wstretng w swej istocie, nie
jest moralnym powrotem do stanu pierwo-
tnego, do czaséw jaskiniowych, kiedy czto-
wiek nie miat zadnych interesow ogdlnych,
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tyki 2.

Nasze odrodzenie narodowe musi przy-
nies¢ ze sobg nietylko te zmiane, ze sie
rozpocznie okres silnej akcyi politycznej
w duchu narodowym, ale réwniez, ze akcya
ta bedzie popierana i kontrolowana przez
caly myslacy ogét polski.



VII.
ZAGADNIENIA NARODOWEGO BYTU.

Powierzchnia ziemi nie jest muzeum do
przechowywania okazow etnograficznych
w porzadku, catosci, kazdego na swojem
miejscu. Ludzkos¢ idzie szybko naprzéd,
a w wyscigu narodéw kazdy z nich powi-
nien jak najwiecej zrobi¢ dla postepu, cy-
wilizacyi, dla podniesienia wartosci czto-
wieka. Narody, w dazeniu do wydobycia
z siebie najwiekszej energii, do wytworze-
nia najwiekszej sumy zycia swego typu,
napotykajgc na drodze szczepy bez indy-
widualnosci, bez zdolnosci tworczych —
twérczych jako ludy a nie jako jednostki —
bez danych do wziecia udziatu na swoj ra-
chunek w zyciu dziejowem, wchitaniajg je,
wciggajag w zycie swojego typu, zuzytko-
wujac jako materyat dla swojej sity twérczej.



Tak jest i tak by¢ powinno. Gdyby istniaty
jakie$ prawa miedzynarodowe ochraniajgce
kazdy szczep na zajmowanem przezen te-
rytoryum, zabezpieczajgce mu moznos$é
urzadzenia sie jak mu sie podoba, bez
wzgledu na to, czy postepuje, czy stoi
w miejscu, czy sie wreszcie cofa w kultu-
rze, moglibysmy dojs¢ do posiadania w $rod-
ku Europy zatrzymanych w rozwoju, pot-
barbarzynskich ludéw, stanowigcych tame
dla cywilizacyi. Bo¢ przecie ciggle dosko-
nalenie sie i postepowanie nie jest witasci-
woscig przyrodzong cztowieka — wiekszos¢
dzisiejszego zaludnienia ziemi stoi w miej-
scu, nie posuwajgc sie naprzdéd wecale.
I najwazniejszym bodaj czynnikiem postepu
jest wspotzawodnictwo, potrzeba ciggtego
doskonalenia broni, stuzacej do ochrony
wiasnego bytu.

W miare wzajemnego zblizania sie lu-
dow, w miare zacie$niania sie stosunkow
miedzynarodowych, nacisk jednych ludow
na drugie nie zmniejsza sie, ale przeciwnie
zwieksza, bo im wiecej jeden naréd ma
z drugim stosunkéw, tern bardziej musi mu
zaleze¢ na tem, zeby tamten w organiza-
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cyi zycia, jego $rodkow, komunikacyi, bez-
pieczenstwa publicznego i t. d. dosiegat pe-
Avnego poziomu. Ludy wiec muszg albo
same tworzy¢ cywilizacye, albo sg do pracy
cywilizacyjnej zaprzegane przez inne, i wte
dy budujg wedlug cudzego planu. A po-
niewaz dla ludéw niema egzamindéw z po-
stepdw w kulturze i niema trybunatow,
mogacych wyrokowaé o ich cywilizacyjnej
wartosci, przeto jedynem, jakkolwiek—trzeba
to przyzna¢ — bardzo niedoskonatem kry-
teryum przydatnosci ludu do pracy dla
powszechnego postepu, jego zdolnosci do
samoistnego tworzenia wyzszych form zy-
cia pozostaje wspoétzawodnictwo, pozostaje
to — czy naréd umie w walce z innymi
zdoby¢ i utrzymac¢ samoistny byt polity-
czny i kulturalny.

Jest to filozofia narodowej walki i uci-
sku... Moze. Ale c0z, jezeli ta walka i ten
ucisk sg rzeczywistoscig, a powszechny po-
kdj i powszechna wolnos¢ fikcyg?... Trzeba
mie¢ odwage spojrze¢ prawdzie w oczy.

Wiec Niemcy i Moskale sg w prawie
robienia tego, czego sie wzgledem nas do-
puszczajg? wiec nie jesteSmy ofiarami nie-
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sprawiedliwos$ci i gwattu?... | c6z z tego,
ze my sie mamy za ofiary, jezeli ani nasi
wrogowie, ani ci, co sie z boku przygla-
dajg naszej walce, nic sobie z naszej opi-
nii nie robig. A jezeli nawet zgodzimy sie
na wyraz, jezeli sie uznamy za ofiary, to
przecie wszedzie, gdzie jest zycie, sg ofiary
i nigdy sie bez nich nie obejdzie.
Przyznam sie, ze mam wstret do oskar-
zania Niemcéw i Moskali. Powiem wiecej:
jezeli sie nie tudze, to przestalem ich na-
wet nienawidzie¢. Inna rzecz, ze nie lubie
Niemcow, ze wstretny lub Smieszny mi jest
pod wielu wzgledami ich samolubny typ zy-
cia, ich sposéb czucia i myslenia, ze budzi
we mnie czestokro¢ politowanie ich bru-
talna naiwnos¢, ale z drugiej strony mam
ogromny szacunek dla ich energii, karno-
§ci, zdolnosci organizacyjnych, a przede-
wszystkiem dla ich konsekwencjo, ktéra
jest gtdwnym przymiotem prawdziwie doj-
rzatego, mezkiego umystu, a ktéra u nas
jest biatym krukiem. Mam pogarde dla
Moskali za ich azyatycka sktonno$¢ niszczy-
cielska, za te bezceremonialnos$¢, z jakg
tratujg po niwach wiekowej pracy cywili-
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zacyjnej, za te wschodnig nieodpowiedzial-
nos¢ przed wlasnem sumieniem, ktora
w kazdej sprawie pozwala mie¢ dwa obli-
cza, ale czasem mi sie zdaje, ze nawet
oni majg wiecej odwagi, gdy idzie o uzna-
nie bolesnej prawdy i wyciggniecie z mej
bezposrednich wnioskéw. Po za tern jedni
i drudzy sa mi obojetni: ich czyny o tyle
tylko mie interesujg, o ile sg w jakimkol-
wiek zwiagzku z losami naszego narodu,
o ile nam wyrzadzajg szkode lub zapowia-
dajg korzys$¢ przez ostabianie ich samych.
Nie chce przez to powiedzie¢, ze nie je-
stem zdolny do nienawisci lub ze uwazam
ja za nizkie uczucie. Ten, kto naprawde
umie kocha¢, umie i nienawidziec.
Nienawidze ludzi nikczemnych, bez wzgle-
du na to, czy sg Niemcami, Moskalami,
czy moimi wlasnymi rodakami, a moze naj-
wiecej w ostatnim wypadku. Nienawidze
nauczycieli, ktérzy, majgc z powotania swego
obowigzek uczy¢ i wychowywaé miodziez,
znecajg sie nad nig, zabijajg jej sity fizy-
czne w zarodku, znieprawiajg jg moralnie,
powstrzymujg lub wypaczajg jej rozwoj
umystowy. Nienawidze sedziéw, ktdrzy miast
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czyni¢ sprawiedliwos¢, naduzywajg prawa
do obrony tych lub innych intereséw, do
przesladowania politycznych przeciwnikow.
Nienawidze urzednikéw, ktorzy, bedac or-
ganami machiny panstwowej, powinni ufa-
twia¢ organizacye zycia i przyczynia¢ sie
do jego postepu, a tymczasem pracujg nad
unicestwieniem najlepszych wysitkéw, nad
powstrzymaniem a nawet cofnieciem zycia
w jego rozwoju. Nienawidze duchownych,
ktérzy postawieni dla podnoszenia ludu
moralnie i zaopatrzeni w tym celu w tak
potezne $rodki, jak konfesyonat i kazalnica,
uzywajg ich na rzecz biezgcych intereséw
politycznych. Postepowanie ich wszystkich,
poczytuje w mniejszej lub wiekszej mierze
za takg samg zbrodnie, jakg bytby czyn
lekarza, ktory wezwany do chorego, zna-
laztszy w nim swego osobistego lub poli-
tycznego przeciwnika, daje mu zamiast le-
karstwa — trucizne. Gdybym na Rusi ga-
licyjskiej spotkat nauczyciela Polaka, prze-
Sladujacego dziecko za to, ze jest ono dzie-
ckiem ruskiem, ze po rusku moéwi, czut-
bym do niego niemniejszy wstret od tego,
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jaki budzi we mnie moskiewska i pruska
kanalia pedagogiczna...

Ale od zbrodniarzy — od katéw mio-
dziezy, od agentéw polityczno-policyjnych
w togach sedziowskich lub sutannach, od
niszczycieli pracy ludzkiej i burzycieli mo-
ralnosci — odrézniam ludzi, ktérzy tylko
tyle mi zawinili, ze walcza z moim naro-
dem w imieniu swego. Niemiec, ktory wi-
dzac, ze w interesie panstwa pruskiego
trzeba podbi¢ dla kultury niemieckiej Po-
znanskie, osigdzie tam i calg swg energie
obréci na umacnianie w naszym kraju niem-
czyzny, ktory bedzie przygarniat dzieci pol-
skie i uczyt je po niemiecku, ktory w po-
siadtosci swej zorganizuje zarzad niemie-
cki i wptywem kulturalnym otoczenie swe
bedzie przerabiat na Niemcéw, ktéry be-
dzie zaktadat niemieckie instytucye filan-
tropijne — tylko szacunek we mnie wzbu-
dzi, jakkolwiek bede go uwazat za niebez-
pieczniejszego wroga od tamtych i przede-
wszystkiem bede starat sie walczy¢ z jego
usitowaniami. Moskal, ktéryby kupit maja-
tek na Litwie i osiadt tam jedynie po to,
zeby szerzy¢ wptyw rosyjski, zeby w chio-
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pach biatoruskich budzi¢ pocigagg do mo-
skiewszczyzny, roéwnie moze by¢ pewny
mego szacunku, jako cziowiek idei, umie-
jacy pracowac dla swego narodu, ale i tego,
ze go sie bede bat wiecej, niz jego braci
czynownikdw...

Uwazam to za dowdd upadku moralno-
Sci obywatelskiej i stabizny umystowej u tych
kierownikdéw naszej opinii, ktorzy nie wi-
dzg rdznicy miedzy uczciwg walkag naro-
dowg a zwyklg zbrodnig, ktérzy nie majg
poczucia sprawiedliwosci, pozwalajgcego im
czu¢ pogarde i nienawis¢ dla nikczemnika
lub barbarzynskiego niszczyciela pracy cy-
wilizacyjnej, a jednoczes$nie zdoby¢ sie na
szacunek dla szlachetnego, cho¢by najnie-
bezpieczniejszego przeciwnika; ktérzy nie
rozumieja, ze bez nienawisci, ale z szacun-
kiem dla przeciwnika mozna najzawzieciej
z nim walczy¢. Ludzi takich mamy za-
réowno miedzy szermierzami sprawy naro-
dowej — u tych wszyscy Niemcy lub Mo-
skale sg zbrodniarzami, jak i miedzy ko-
smopolitycznymi humanitarystami — u tych
zbrodnig jest wszelka narodowa walka. Je-
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dni i drudzy obnizajg moralnie swe spote-
czenstwo.

W mojem przekonaniu nauczyciel, sedzia,
urzednik, duchowny nie ma prawa zanied-
bywa¢ swych obowigzkéw wzgledem kogo-
kolwiek, nie ma prawa przy petnieniu swych
czynnosci robi¢ réznicy miedzy ludzmi ze
wzgledu na ich przekonania polityczne, na-
rodowos¢ i t. p.; a jezeli naduzywa swej
witadzy do celéw ubocznych, jest zwykiym
przestepca. Tyle wiekdéw, ileSmy przezyli
w cywilizacyi, wystarcza do wyrobienia
poczucia moralnego, umiejgcego oceni¢ catg
nizkos¢ podobnych przestepstw, i nie po-
trzeba do tego zadnych kodekséw fikcyjnych,
«og6lnoludzkich», «miedzynarodowych» lub
tym podobnych. Ale w przekonaniu mojem
zadnemu Niemcowi, ani Moskalowi nie ubliza
to, ze uzywa on w spos6b uczciwy swych
sit na szerzenie swej narodowej kultury
na podbijanie dla swego narodu nowych
obszaréw, na asymilowanie zywiotéw obco-
plemiennych; przeciwnie, podnosi go to
jako dzielnego obywatela. Nie ubliza tez
mezom stanu, kierownikom rzadow, ze pro-
wadza polityke takim systemem, ktory za-
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pewnia ich narodom jak najwieksze zdo-
bycze; przeciwnie, jest to ich obowigzkiem.
To tez widzac calg szkodliwos¢ dla nas
polityki pruskiej i rosyjskiej, odczuwajac
ponoszone stad straty, nie uwazam sie za
ofiare bezprawia, ale mam upakarzajgce
poczucie, zem zwyciezony.

| to wiasnie poczucie, ze ofiarg nie je-
stem, ze nie mam prawa skarzy¢ sie na
swoéj los przed nikim, sprawia, ze musze
walczy¢. Ci panowie, co mdwig 0 sprawie-
dliwosci miedzynarodowej, majg to moralne
zadowolenie, ze nie krzywdzg nikogo, tylko
sg krzywdzeni: oni mogg spoczywac bier-
nie w pieknej wedtug nich pozie ofiar
gwattu... Dla mnie i dla tjch, co tak jak
ja mysla, to zadowolenie nie istnieje, dla
nas pozostaje jedyna pociecha: jezeli sile
wrogow nie przeciwstawiamy rownej, a wia-
Sciwie, jakby nalezato, wiekszej sity, to
przynajmniej mamy poczucie jej potrzeby
i usitujemy jg z narodu stopniowo wydo-
by¢. My musimy walczy¢ i musimy praco-
waé nad pomnozeniem naszych sit w walce,
bo inaczej, zamiast moralnego zadowolenia
tamtych panoéw, mielibysSmy dla siebie po-
Mysli nowoczesnego Polaka. 14
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garde. A nie kazdy zdolny jest zy¢, gar-
dzac samym soba...

Nie wiem, moze mi brak jakiej$ zdolno-
§ci szczegodlnej, ktérg obdarzeni sg inni lu-
dzie, ale jabym nie umiat zaja¢é w zadnej
sprawie stanowiska z punktu widzenia nie-
tykalnosci terytoryéw narodowych. Anglicy
dopuscili sie gwattu na Boerach, zagarnia-
jac dwie konserwatywne, odznaczajgce sie
silng holenderska wytacznoscig republiki,
zagradzajgce im droge do stworzenia ol-
brzymiego imperyum afrykarnskiego. Do-
brze, ale Boerowie przed 60 laty dopuscili
sie gwaltu na najzdolniejszym z ludéw
afrykanskich, Kairach, w ktérych posiada-
niu byta ta ziemia i ktérzy przez przyby-
sz6w zostali zamienieni w pozbawione wszel-
kich praw, a zato rozpajane bydleta ro-
bocze. Ale i Kafrowie przyszli tam z pot-
nocy dopiero przed 200 laty, zabierajgc
ziemie odwiecznym jej dziedzicom, Hoten-
totom, ktérzy dzi§ stanowig tam najbar-
dziej upodlong warstwe ludnosci, zjadang
przez alkoholizm i syfilis — dwa dary ho-
lenderskich osadnikow. Ci wiec, ktdrzy
gwaltty angielskie w Afryce pietnujg, jak



211

to widzielismy, z réwng namigtnoscig a na-
wet z wiekszg, niz niemieckie lub moskiew-
skie w Polsce, powinni byli wota¢ o rewin-
dykacye «praw narodowych» Hotentotow.
| toby dopiero byta konsekwencya... Niech
w Afryce potudniowej siedzg niepodzielnie
Hotentoci, w Ameryce — Indyanie, w Au-
stralii — te pot-malpy, co czepiajg sie po
drzewach, zyja surowymi owocami i poro-
zumiewajg sie przy pomocy prawie niear-
tykutowanych dzwiekéw, a tymczasem rasy
naszego, wyzszego typu, co tworzg cywili-
zacye, co przeksztatcajg powierzchnie ziemi
w ten sposob, iz moze ona sto razy tyle
ludzi pomiesci¢, niech te rasy duszg sie
w przeludnionej Europie, nie rozszerzajgc
po za jej granice swego panowania i swej
cywilizacyi i czekajac, az sie zblizy «zbtte
niebezpieczenstwo», az przyjdg ze wschodu
barbarzyncy, ktorzy nasz typ zycia zniszcza.
To bedzie pieknie, sprawiedliwie i humani-
tarnie.

Anglicy zabrali Boerom ziemie i niewat-
pliwie lepszy z niej uzytek zrobig, niz do-
tychczasowi gospodarze, przedewszystkiem

za$ to sprawia, ze dla wiekszej liczby ludzi
ﬂ*
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bedzie tam miejsce. Aie i oni niezawodnie
nie bedg tam wiecznie siedzieli. Kiedy$
przyjdzie lud miodszy, zdolniejszy, zywo-
tniejszy, obdarzony wiekszg przedsiebior-
czoscig i bardziej twdrczy, i w mysl tego
samego prawa, w imie ktorego oni usuneli
Boerdw, ich panowanie a potem i ich kul-
tura ustapi miejsca innej. Ale dzi$ jest ich
czas, dzi$ oni tam najwiecej zrobi¢ moga
i majg obowiazek robié.

Mysmy niegdy$ zagarneli olbrzymie ob-
szary po za Dniepr i Dzwing, obszary za-
jete przez ludy bierne cywilizacyjnie, a ta-
twosé, z jakg nam to rozszerzenie sie przy-
szto, byta najlepszem ich biernosci potwier-
dzeniem. ZaprzegliSmy je do swego wozu,
i dajac im Swiatto, kulture, powotali je do
pracy w naszej cywilizacyi. Ale wyszedt-
szy sami ze swej kolei rozwojowej, prze-
staliSmy i ich za soba ciggng¢ po drodze
postepu. Kto wie nawet, czy ich biernosé
W znacznej mierze nam sie nie udzielita.
StraciliSmy te obszary razem z bytem pan-
stwowym; od stu dziesieciu a w wiekszej
czesci od stu trzydziestu lat majg je Mo-
skale w swych rekach. 1 c6z? nie stwo-
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rzyli na nich nic prawie swego, a nawet
zanim tych ziem nie przygnietli systemem
niebywalych praw wyjgtkowych, mysmy
pod ich panowaniem tworzyli tam szybko
zycie cywilizacyjne polskie; od tego za$
czasu kraje te stanety a pod pewnymi
wzgledami daleko sie cofnety w cywiliza-
cyi. Czyz to nie nakazuje nam mysleé
o rozwinieciu tam pracy cywilizacyjnej swo-
jego typu, o ile to tylko bedzie mozliwe?...

My, jezeli jako nardod chcemy zy¢, jezeli
chcemy spetni¢ swoj obowigzek wzgledem
ludzkosci i nie pozostawi¢ po sobie mar-
nego wspomnienia na kartach dziejowych,
musimy i$¢ naprzod, tworzy¢, organizowaé
wedtug swego typu wszystko, co jest zdolne
uledz naszemu wptywowi. Gdybysmy ni-
gdy nie odzyskali bytu panstwowego, a co
zatem idzie i cywilizacyjnie z czasem zgi-
neli, bylibySmy przyktadem narodu, ktéry
zmarniat, nie doszedtszy do dojrzatosci —
jednym z najmniej zaszczytnych przykia-
doéw w historyi. Bo Swietne czyny ojcow
naszych, w miodziennczym okresie naszego
narodowego bytu, nie okupig dobrego imie-
nia Polski w historyi, jezeli my je zhan-
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bimy swem lenistwem i marnotrawstwem.
Musimy zy¢, rozrasta¢ sie, rozwijaé dzia-
falno$¢ na wszystkich polach, musimy da-
zy¢ do tego, by zosta¢ silnym, niezwycie-
zonym narodem. Tam, gdzie mozemy po-
mnozy¢ swe sity i swa prace cywilizacyjna,
wchitaniajgc inne zywioly, zadne prawo nie
zabrania nam tego, ale czyni¢ to mamy
nawet obowigzek. Bo mamy obowigzek zyé
i wydoby¢ sie na wierzch.

Jezeli miedzy zywiotami, do ktérych péj-
dziemy ze swoim wplywem, ze swg kul-
turg, sg zdolne do zdobycia samoistnego
bytu, do stworzenia wiasnej cywilizacyi, to
zdolno$¢ ta jedynie moze sie okaza¢ w wy-
tezonem wspotzawodnictwie; w kazdym ra-
zie wzgledem nich zastuzymy sie, czy to
dajac im cywilizacye i wciggajac je w zy-
cie wyzszego typu, czy dajgc im sposobnos¢
do uwydatnienia wiasnej indywidualnosci
i do zahartowania jej w boju.

Nie znaczy to, zebySmy mieli chetnie
wchiania¢ wszelkie zywioty, ktére znajdu-
jemy na drodze. Organizm narodowy po-
winien dazy¢ do wchianiania tylko tego,
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co moze przyswoi¢ i obroci¢ na powieksze-
nie wzrostu i sity zbiorowego ciata.
Takim zywiotem nie sg zydzi. Majg oni
zbyt wyrazng, zbyt skrystalizowang przez
dziesigtki wiekdw zycia cywilizowanego
indywidualnos¢, azeby dali sie w wiekszej
liczbie przyswoi¢ tak miodemu jak nasz,
formujgcemu dopiero swoéj charakter na-
rodowi, i raczej oni byliby zdolni nasza
wiekszos¢ duchowo a w czesci i fizycznie
zasymilowa¢. Z drugiej strony w charakte-
rze tej rasy, ktora nigdy nie zyta zyciem
spoteczenstw naszego typu, tyle sie nagro-
madzito i ustalito wiasciwosci odrebnych,
obcych naszemu ustrojowi moralnemu, wre-
szcie w naszem zyciu szkodliwych, ze zla-
nie sie z wieksza iloscig tego zywiotu zgu-
bitoby nas, zastepujgc elementami rozkia-
dowymi te mtode, tworcze pierwiastki, na
ktérych budujemy swg przysztos¢. Pewna,
niewielkg ilos¢ zywiotu zydowskiego mu-
simy i mozemy wchtong¢ i przerobi¢ bez
wielkiej szkody dla siebie, zwlaszcza ze
biorgc niewielkg ilos¢, wybierzemy z niego
to, co sie silniej do nas garnie, co jest nam
najblizsze, do nas najpodobniejsze. Tam,



216

gdzie przyswajanie zywiotu zydowskiego
odbywato sie w wiegkszej liczbie i nie pod
wplywem wyboru, spoteczenstwu euiopej
skie odczuwaja dzis bolesnie skutki tego.
Coraz czesciej np. wsréd Hiszpandw sty-
szy sie dzi$ opinig, ze ich indolencya na-
rodowa i staba organizacya zycia publi-
cznego ma swe zrodto w silnej domieszce
elementu zydowskiego, ktory w czasie stra-
sznych prze$ladowan zydéw, majac do wy-
boru miedzy $miercia a chrztem, przyjmo-
wat byt ostatni.

Nie chcac bra¢ tego, do czego prawo
mozeby nam chetnie ze wszystkich stron
przyznano, musimy bra¢ to, czego nam od-
mawiajg. Miarg stusznosci, moralnosci na-
szych czynéw nie moze by¢ dla nas opi-
nia obcych, ale nasz wiasny zmyst moralny
i nasz zdrowy instynkt narodowy, poczu-
cie wlasnych potrzeb i wilasnych zadan
dziejowych.

Niezdrowy rozwdéj naszego zycia polity-
cznego i spotecznego w przesziosci oraz
nagromadzenie nieprzyjaznych warunkow
zewnetrznych natozyty nam takie peta, ja-
kich zaden nardéd nie nosi. Nie powstrzy-
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majg nas one jednak od wkroczenia napo-
wrot na arene dziejowa, jezeli nie bedziemy
ich zwiekszali innemi, ciezszemi stokrog,
pochodzacemi z naszej wiasnej biernosci.
Biernos¢ ta gubi nas jednakowo, bez wzgledu'
na to czy wystepuje w postaci surowej,
jako zwykte lenistwo, czy tez ubiera sie
w szaty czczych formutek, podnoszonych
przez nas do godnosci wysokich zasad mg/
ralnych.

Gubi nas ona nietylko jako nardd, ale
i jako jednostki. Jej to przedewszystkiem
zawdzieczamy, ze ws$rod nas tak czestem
jest zjawiskiem pesymizm, beznadziejnosé,
brak wiary w siebie i w moznos$¢ zycia
na lepszy sposéb. Trzeba sSwiat znac i ro-
zumie¢ a zycie samemu urabia¢ wedtug
wiasnych wymagan. Swiat wtedy nie be-
dzie tak brzydki, a zycie na nim tak zie,
jak to nam sie czesto zdaje. Jest ono tylko
twarde dla zniewieSciatych prozniakéw
i bezlitoSne dla nie rozumiejacych ducha
czasu.



iyiMiotoka Gtowna UMK.

300043119287

M bObOdl



