
m c s c t t cgao /polskie/- W poniższym seata«!a 
uwzględnione nie tyłku wydawnictwa ściśle joriodyczne /ml«

a

sięczniki, kwartalniki, rcczniki/, lecz taka® wydawnictwa clą 
te nieperic tyczne /tza* ukazu * „.co .... L różnycn odstępach cza
sowych/, jeżeli kr i y ton iu . \ t joat zbiorem rozpraw i ar
tykułów rółnych aut '♦ , c.i redakcją* "ydawaictwa. są
uporządkowane chrer. .■..lociezai© według roku założenia*

założony przez ~ 
aw&riy i redagować . ... 
wjtai później przez 
;daił pod redakcją fo. — 
w latach 1959-1946/ do 

|aXo ¿0 car̂ ok, t je^o rocznik XI»tf # i

czaaopisaeuł filozofie; - 
z  ko cu. XIX w* i w 

ików został doł^czoir 
ków . .VI—11*11 /1925- -

1911 1 wydawany przez 
wotnla Jako miesięczni ,, 
zych odstępach czasu* 
rzojęty przez iolakie 
ianiony aa kwartalnik, 
do r.1950 - dwa tc^y 
iu| wznowiony w r#19>& 
unio* Jest oryntm* ia- 
tcuaty aktualne, recen- 
i kronikę wydarz© v



sorlaaa fllcaoficzno 'oolakio/« W poniższym sostawia 
uwzględnione nie tylko wydawnictwa ściśle i oriodyczne /mi

si sczniki, kwartalniki, roczniki", lecz takso wydawnictwu cią 
te nioperic iyczae /tza* ukazu] ,co ...L .'óżnycn odstępach cza
sowych/, jeżeli ki' i "y tea i u d zeszyt jost zbioros rozpraw i &i- 
t.ykułów róinyck aut a •. Y;ap&Ld.j red." keją* ydawaictwa 34 

uporządkowane chrcr. ..logicznie według roku założenia*

1/ ¿rzerJL .-.lizcflczn,/* kwartalnik, założony przez 
dysłswa Werynę .*.»■. - , nydav/i/iy i redagowań,)
ze' do jego śmierci *i i , rs.o.j:ty został później przez 
szewskie Towarzystw . .vie z w to.. i wychodził pod redakcją W*.- 
dysława Tatarkiewicza /z 1 :-o wcjoaaą w latach 1939-1946/ do /
końca roku 1949, w tóryu wyjz : i. ostatni jego rocznik XLV# i. 
gląd Filozoficzny był naczelny-* polskJU czasopianen filozofie: - 
nym, oorazującyn stan polskiej filozofii z ko icon XIX w* i w 
pierwszej połowie XX w* Rejestr 25 roczników został dołączony 
do rocznika XXV /1322/, a rejestr roczników . .VI~XńII /1923-k '
do rocznika XLII /1}46/*

2/ kucU filozoficzny* założony w r.1911 i wydawany przez 
tzinierza ‘’wardewakiege we Iwowie, ¿. ierwotaie jako niesi-jczni . 

po pierwszej wojnie ukazy wax sir; w rzadszych odstępach czasu* 
i c  śniorci założycieli w r.i93ć został przejęty przez łolakie 
Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie i zamieniony na kwartalnik, 
wychodził /z przerwą wojenną 1939-194C/ do r*U50 - dwa fcesy 
powojenne XVi i XVII ukafcały się w Toruni j wznowiony w r.iyyk 
pod redakcją Tadeusea czeżcwskiegc w Torunie . Test erynnen in
formacyjnym, podaje krótkie artykuły aa tematy aktualia, rcce 
zje, straszczeaia odczytów, bibliografię i kronikę wydarz© v 
dziedzinie filozofii.



rchlwu* KołI s I I  do badania Ola  t o r ii  f i l o z o fii  w >o3u 

'.vyüaw#±«fceo ciągło* aiepericaycane, wydawań-.; para oz kadaai^ 

j tn ciei w Krakowie /pó-niej polską Akade-i? s ie j  tao dci/ jt

organ Kciais.ji h isto rii filo z o f ¿.1 '? jtcl.;cof .itóroj przewodniczy 

1 tlący Ciura aaoMki* 9? okr :■»- . o u do 1)3'/ wysz-o- oz ść t

a5w» i  o wojnie rrj ic : nie zostało ¿odjęte»

4 '  Kwarto la l  llo z -flcz a ,;. założony w r .1^ 2 2  ¿rzoz Vir-; - .-

iav; . ;i..iric ./• t ... : u ¿raoz ¿ciek * k • -n~ie - - -  ..j ta., d  .

. rakcwie, zawierał ' •-••.■ o.cty K.uły a d tiic *in  a is  to r ii  

z e f i i ,  te o r ii pczn-.aia a a. f ilo z o fic s  .ych zagadnie nauk ¿ r :: .-  

re śnieżyca. Eedakcj onj _ł iuą/aiawi© Heinrichu Zygauat -  

w irski, a n astan ie  icua- a - ; i* Czaaopiauo wychodziło /z  

przerwą wojenną w latach Í J 3 . - 1 » /  do r .l)5 C  i  *ako czyic s 

istn ieli©  po wydaniu zeszytu 1 —2 tonu ii  .*

5/ Travau:: du laoorat oirs de + a y c ^ io^ie j-iX j^ri^n tale  ,. 

ąg> 1. *T.rLivarnito de Crvccvia. zarożono i  redagowane przez -U¿ -  

dynia a Tleiaricna, wydawane ¿.rzez ¿.cis xą \kadaoii i n iej ¿tac -  

c i ,  podawało prace wychodzące z pracował i  od jego kierownic u- 

won. Ukazały sin dwa fcc^y, w r.ljł> r i  r. r .i ;¿ t í .

6/ Bi ul at.yn cła - a./cudo; ,ic::. .o: > » kwr-rt inik założony 

w r . i }25 i  redagowany przez Józefy Joteyko ¿rsy  asbytucie . -

dacogieznyn v, -jí j z : . .ie, po Una....'iiu ni ) pio r-.-azogo rocznika 
został przęuianowaay aa ¿olskie Arcaiwun ¿aycnologii /zc-b. 7/*

7/  > ols Kle rc.2u.us. cholo Li, .

r . l ) 2 ś  vs •"arszawio ¿0 1 rod keją )óz j

Ünletynu oła ¿ aycacio;. ic : nogo / so o .. ' ,  
*

si.iiiitń psychologii toor o tycznej 1  > -o

art la ik  wychodzący od 

oteyko jako ialszy c i  , ,

był poświecony zar ;d- 
anaj. a o ¿niox*ci Jó z .-

f.y »oteyko w r.!9¿i) i  i o wyjściu tw*»u . 

letn ia  j werwo, v? wylavroniu pis*, a# -'•! 

Ul . ocs.pvszy o :u-u r. z r .iT U  --

w r. 1 d?l na. a t ¿p loa -
J V» ¿'"¿X* oîAłkO;j ̂

irajĵ '4.0 a ,
cii i  f •



Studia Logica. Pod tym tytułem Seminarium Pilizoficzne Wydziału Matema
tyczno-Przyrodniczego Uniwersytetu Warszawskiego, stworzone i kierowane przez 
Prof. Dra Jana ¡Łukasiewieza, zaczęło publikować pod jego redakcją wydawnictwo, 
poświęcone logice i jej historii. Kr 1 tego wydawnictwa zawiera rozprawę Sta
nisława Maćkowskiego ... Warszawa 1934.

(Ru.Pil. XIII, s.120 b)



8/—- ą  ■ x.ii<. x ś»,; c;iwlv- - icz.. organ w VoHrsyst-
„a * o,ciclogiesueyy* założony w p*1 ^2V i wydana i,_, ;, iossnmiu 
• r: ,bel a f eiu i„ . , wycac izii z przcn cjann /I 5>

/ \j u i, -A • ?.zaic 5i . ci ¿¿u te > ci-:,. ..c c;:’ora ;cic to- 
' -i» .. A.:i.- ... Jrukow.' xc t u^<o z n i e j a z e  art„ Lu i rozprawi

toi\'iolaiJLen i obcyca v; różnycn j-jzykacli*
9/ i ,- 1  «■ nilosoi aics* roczni’: założony vva „ .«rowie w r*l335 

prcoz a «lsjLi© ”©woi-syi:tt--o Fil os-Ci ca .; , redagowany przez si- 
—ierzc awr uv-. ie f Lo&ana lagarde i feizLc.ierjta J uLiowl— 
ca.s w 3 isykaca en .ielsl ia* fmneunkiu i niesaloc-iiui, za^e-mcr. 
©oazeraiejsz© r .sprawy i spr iwozdaaia infcxuujvea c x clń.lea 
pr&caca iilozoiiczaycii» Czasupiaac przosfcalc agrc ¿o.'vZió .. r*l!3:;li 
ukazało ©i;.- ea ; ?ry U  v, i. t',cu lj;>, 13 3 7 * 1 i iv i#

10/ - roc -: instytutu  ̂sycnulogicgiio >,■ tli.. ,r..;,/totu Jan a- 
%jnlcysę w. r-.wov.ig, wyd&w ¿ict!,vo clicie, ¿iĉ -e :*iodyćznet od re
dakcje. ...leczysiawa Kreutza* publikowało pract ,y .onnao w kier©» 
wanyŁ przez niego z? i: ;?ie. 1 tacu 1*335-1228 wyszły cztery
z ©asy ty*

\ - ' 1 
1 1 / x a.,gaci.,-- , • . -- -a rtaa.wil: ry■ v:-.ny w araza-

wie pxs©z z i z , 1  c.iego jako dal-zy cJLig
*olsfcicgc rc iiwi- Ajac ^¿cvrl zos.y/ pod redakcją Stefana
L.,L;..ja* eycwcliii od r*-c.)> i a ¿orce .. wojom-,. 1339-1J^* «j.o
r* 1  ,)49* w kfcóryo ukazał sia tor. w.j i-, - ostoCu-U

12/ Coli ?ctano-■■ a. L c ., C4 . • i ^ v  ial|doynaroac ...
c,.is --.'ile , ic \ c  .ocd-.ł,. wożone « r*l358 w ...¡r ■.
.rzaz -Tana , Cały nakład ple. wazę 150 tc«uu o-. -•, _..jx
w Irukoml w czaai. .alk 1^3^ r. Ocalały jedynie odbitki zawi
rr jąc© rozprawy Stanisława Leśniewskiego«

13/ .. olszl ¿rze l^d Toiciątr/czny« czasopis c z 2 w
r* 1/ 3 3 przez Dominikanów w ic ‘ssawie* : oś w. ’nienica

—



4

,J '' V* . . wC - -i- —* .J. Ù» -i. V . .¿t. dm J. y ,v'.Á4̂0.̂
äoc^.'.aKlOäü* _ o ./ojale tZOStd/t i i 71 Á ̂ -' • ,j --Í À*-

3o¿-ia£o ales
XV ; 1__j , ¿  &Lv V-1 ? - t e  &i

■s í > 5 . í V*<- <•§ - c» " :J '"*? -'S ;* í ' r 4« V.* -a-. • i, V ̂ ÿ
; ;? •> i-/-
•.'■ . . .i. .i ? jT ! 7,|
r.&r&XfciLz *rj.í.̂ d’ii.cala r.aoc-.-,/ .i~ .
CS'a.ty"’ » t licsao artj’iaX./
'■ryCiiO' ."r ».ó í7 K-.cc - .reku XJ^C* Id

" S.di.J.1. v./t ,; O^ i. IV. . ,¿

• V ' , -. . .-%

íi

vCii*. 1
-, d ■ - -vi.-:.:...-* i .iítjfan

- V  -i.-... . ¿ i>w?¿>CiV3t̂ C

:d > vvEíiió j j  ZQtiZ¿:tóvi*

I V  oc'aiAki :'iloEofic:¿;va. v;¿"l. dCv^ Üo r̂ ?,. 'd.i > ruico-
.s- liCł.i.1- Vi. -. j  ̂.J . U .O i . . -S.0' _,v. j í..j-i.vj..j■-.■ ¿.-J .. « -r*...

•■ : • >•->.??. .* e".tu.-:'? .ru/uju > A .Uoaa-ivXsi©, _ vz-y jt

vl-n,’ ;■ "■ c2.v,a:V.v ■nr.'-'-./a'; « - . o ssxaz,*íi¿ ,i.\ jvúyvi jcc**
ac ; O V 1'a • 1/ 133T,.lÍn-:¿ .‘il'JSúfiCS-^*

. j i . •’ ■ ’ 3— - - ' * _ * t? .. •..... * oi rj c ztix... ,
2 ; ., ■"■ “i. V; •;■■■ /:•« : ■ , \-'.v ¿a^x -viitot ?ilczc~

¿ ói .t-.ioj J.1 u. ¿cd. iiûôï:Olü..à rodüktíj^ ' da.-a :-c:iai'-
■£¡\m ;«ia? V' ¿ X V. .r .rixvic; ;• jlísíis* di•¿i-.i/Lt̂ czac c - 
.r l . '/ ic v ;.!- :v<r- -:•• e •«; *r.i± <?o xvldi?/, ■ ’ n :.c  ¿ . 1 .  , : J  ¿;t; ¿z¿ ;ó* ¿ 

do , ■'» . / •' -Clesp.- - rs 'L. u-. v ' ub;,u o / sĉ r.y-

IV/ üU'ilv.’ . <: "JLCf̂  -vy¿- •.. ciĉ '.Xo *. ir. 4 . ' ;/c2iKít ?,a-
■i-.. ¿or*p . «« T *. if t '? v.r<*w*ll|f -■•* • 1 ./j- V . V

Ł... _v  -X -«aio.j ±  -co ; V t3CU 1H/CÊ-
aj’C « 3t’< -- ■ iei':ic.-..c. ĉ.í.s vie;, ! - „¿¿.vi
ad r»Kt:îkcj^ xw».cc • 4.-- ¿ C/á? ■ >. jdukievric»> i * ;r, : j o rozi
V/,} X v i*.  ̂ * A. <. ^ ü /íC'>'*! I wXííííiiá X'*'. T? j ' - 3 / ÍV
/X •. f~* '"i *? rii'rrW i d* %A -- ¡V 4k. * -tv.vEu.awc --y a bieá ;.c©j litara
¿v. .icsjuej*



esns
I I  * te -1 j. gycnclo^iczae« .«ydû\«alcfc;vu ci¿i. io alocarloJy» 

j : a "• * r*l?56* wycToJíi tc^a^i, aaioj L c o j w r cr.-
-V/cc <*Ly:-¿i 3 c n , atare .ia.~ ■ u-út;etu iiauk ied■■■-..acsicznyca ¿.olakiaj

■ coi; je  rodakeja ‘aeausaa Toała as owakie go * aa^xessczo
c-V il ‘ ::o i-r co a peycUoic¡ , i i  efcaperyuentaiu^ j «

iJ" l ogoff!esae, sa i^ cm i . wydawany od r#l^?7
ye-;; .ZaoS/fcut "Iloscfieæiy iolfikiój 

•..‘¿I/. y *  . y  , je arí?.
. íauk ¿.od i‘o 1' .jo,

ai rL/v.‘w,i-\i¿a 2 zakroju
ejsyt ica filozoficznych* r-^rezeat j ce :io~

rúa i -ayálaulc; filozofxczaogc w ..rrcłicaca o ¿ere „cay a ry..oraul 
¿cpraw&oácl nukcaej i zaaadaai nySlaaie racjcúoj-ae; o*

20/ jrcul^ua^Mdatcxli /;iXé;zorj.i ,1 .».¿fU j,U wyda* ~
>iá.c íc C-, ' 1 idöjr8riodyc2Si»| ;,/ci.wuií-l c.i ;• x ( jt,tr&u«i.c. ... 
Syte;.: 7ilc8oflcr..ie';o i ola.:le j ka-.ioxii ;<au ■ -j „ >cej v; od» 
Q tji& c h ¿ Jlrcteąych* joat relagoweae ¿r;’«z ivoaitet» i. udiíiíu,}#i
rozprawy* aafceriaXy „r>:xowo i  a¿re,vos.-.taaia*

/
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^ c^To.
JL* 0 jl'yâ O ortX*Û Ü5'
0 V-*»-0«©\M> 
^ ^ v6í6m->, \

$1$ îæs«?. Slov.iftikû riXoKOtlä»«wa «W»»«»* -. ;-jtat«a«
v» VfÀVk C
Stror® 12 üEop»r»ifc 3 .krSs5u 2flodvaewakl Fxycfe ft* 

u Hftł&ite j îîœco ('Staude Stoai»ia« u Etttysiioki Lucsvjik

A "V<̂ C**-v C> ̂  i
w Pcvlsna c'?v,u*' ,,J-
ü m m b o M  ^ cK o jIa s  J

*i/7 ~ ;r v 7r J

H(K5l^ btögvô iaxsL 5ïqwy^ X  (¿ bolseo
I



(p XAj**+4.
o jl'YtfU-O '**+*+%.

0 V» VfH C
Strona IS

Sjis &»se& słotznika FiXoeofiä w Polan*ctsse»«Bmtsa»s*mwaMa«*ewhsr.se4s» «ase; snctańmic. : sgsmmt sxttauexsvtesn

u!íop&r»ik läkcJaJ 
w F&ârsm»a2dL Flÿwik i 
u K O ł ł ą t Î!î2£0 
a$tea¿ic Staniała® u Krsjfttitefci Ludvíik

/*ô tv Jv^o *oJ<«
A «VÎ-̂ Cĉ yg) vJ V CVuwtJ

î© U^OtcJfc
”“ ^ ^ j t y L u -  r

- * w J i

Stras* 10 ^CteaakôB ski August 
^ tfôœbovvaki sdtaard \/?/to9!œacki îâauryoF 
B?so89'?ski St&niała^ 

*r r'.uJcoßiê ica Jem

Stron 8 V/ sosyn Faust
* Snieiâse&i Jędrzej 
Śniadecki «isa 
H©@a?- tarstfaki

(/8av:io9$s2gi Henrik
* tel o vie i Jcachi© 
u'C^istsk teoa

Swlęiochoweki Aleksaxutor

Stron T

Stron 6

i/ Fstryey a Pilona

SreatOY/ski Bronisław 
Äbrcuaowski Edward 

u Czarnowski Stefan 
íBsaarikiwafci Kasiaiers Zaanitakl Florian

Stron $ u IdAdlt Karol 
Witkiowisa Stanisław Xgnaey

Stron 4 X w  -XVfl u BSalXiaacli- — — , Kom©Kaki J*
^ Ostroróg J*
Śmigla cio- !?>>
Jàaiôrsïei PævS* 
Konarski St* 
XAsscsptfaki StanAaław 
öoäuehoivski Ja soi 

«/Rsatmaki fioasylc 
V IS i'Ise Kraus assiniasrs 

teá'nio wzki Staniała«
^ Luksemburg Fî*5Æ;z 
✓ tfiiBlraffg aA hb

*.’•: .“V

■/



*• 2 **r
St2fon 3 X V» "■ X V//

XVIM

9

Szysioa
✓ Buralsi Aäsa 

C rell Ja»✓ Graegorss 25 Saagfe3 
jöiiötoe, J a s5
£eefcercaa B* 

i/Praypkovvökl Süffl 
✓ Sfcarga P iotr  

Stogtaa:  ̂ Joaefeia 
;ieza»aty AnärssöJ 
jo l sausen J*&* 

✓ Harbatt l&aiisier* 
ttarvasewio* £&»» 
ilikuta % reta  
Pog&asJiBkl A&toni 

i/Potockl 3 tc !,« 
Str«yn«wal& Hicroaln 
ülilittottskl Antoiii 

t/Kretaer JSs&f 
Kröiikovmki K* Im 

»/Uo re e li Stanislaw  
Sscaiewski J*E« 
Sttpiöaki 
iÄcklawleß ¿dass

"TflegaüSakl. .«latyftftaw
D&'.’iiä J« «<1*
Ko »1 ow aldL ./i  * fl» 
fM iaftvakl Eronialaw 
Ltetaälu&n Joaebia 
Mtehalski Kffastimty 
•^ tralyek i _ iweaVr«4 ■& »sk«3

Stroa 2 XVI -XV/i ¡/LiagTsi. ualeriaa  
v^rsechowatet J* 

örUcbtyoß Jones* / 2 P5/ 
—cKSfcgoiww slcl öaawei. 

KmöisldL Xgnaojr 
potoekl Ja& 

y''ijowklrd &a±ol 
Grabe» »kl t&etoal 
Kxaßlii»kl 2y«munt 
Krassawskl Josstf Xgaaey 
fforwid Cyprxan 
So^iaiißkl Andrea $ 

/'jld«nlawskl ittebafe 
’¿¿©nlgcicy. 3&*©aora 
l o n s i o l s  Ban äykt 
Dänin Borkcwski 3t* 
Guploivica Xuö .’ik  
Holpern % blickt Xgnßoy 
Handelaaajj tteroall 
Halaricb wladyalaw 
H«ssen üerßlw»*KroÄ»kl fensu#» 
lAjtOölSWBiii yllDOMSty 
j^wpieU ayßoußt 

✓  nosaonlua flariaa Oeborovfiea Julias

/



St3?03S

1

StffOE 1

'*r. 5 «*

%&*MĘ
Ruteoy&ald. Witold 

iii©fea
StM0s@v?sld, ilau?:f/o>* 
Straw Rs&syk 
BawireJd.
8£©lis!sfci f&dtotfts 
dostawek! ¿er$F

s$ Xy<-XV// v KUoentimw Jan _̂-~- .—  gola» Ąotirzej
-— -nr— " liitkowaki Feliks 

X <X ✓ Becrl*«sle FlogLan— " Bs-odsiilski ¿>asiffli*aMEt
✓ Cihkę̂ oaskś. Walenty 

Citodbkow ski gorian soSL^gc 
Cbotoaift weki St&ai&km

>/£2yń$>ki $ m  
Go&!sesiytf8k& 9*vt03tg&

✓ f & l t m t i  \ : tk ter 
EoShtiftticl I^aaty✓ jwierski M J t o

y K^ępswiettfci Tadeuss
✓ 5 orki«»!® s *Jaft

R m m uw ki **»0»S®a®aeak© plota* 
Słowacki J u liu ss  
Bsyjnaa K»3fstys ififch 
&el«gi€juqr Plota? 

y gwięioa^&wftkl 3*»o&
/ SyseyiSeki Ale&ssaóftar *

X VH(

A$ais s BooSgrsla 
C^ttsius Florl&u 
Csoeftewi© SSbaroiE 
Glaber Andvisa«l 

/09&io$i waw£?ai®o
✓ GrssegO*S Kocha dakl a4s m
yS^asóagrtfsbŁ jfeftisiiers /1 P$/ 

‘fekcmslti Ja»
Mariol«« sj Pilone 

✓cJodoigldL iś&itołajf 
Ilioolai 2©ajrjk 
Piotr s Goi^tisa 

~7 AtJ^ht ¿UL 
Alb#»tr^i3i Jaa 
Be^s&aiicl K*
Csaftkl *&d«uss
C*artorjr»JcŁ a- S£*
Cso® roi! S«
Dobrs«;vi<Ml Ben*<3jjrkfc Gaa^ok.1 Bonifacy 
Gola^dki FriT«

✓ Guttoa» cki «;o^eio*Ł 
Hano* ŁJ*Ch*
Karczewski Kinoesty itoofc k



Stvon 1
» 4 *® /
KürpliSoki Fraacisssek. 

ylJ.uk ICraysatof
KopossydeU önafsy Kowalaki J&&ICO sac syrföld !& c hal ¿•ng&ioh Gottfried 

✓  SadowBkL--He@i5iuas 
Łędkl J*Snakina sttSfea 2.fclaoa. ßoionjoa
jjfttsl** ¿0 ICOloff I?ioD#«wie» J*U# Plya&off&ttß Girsogoys 
Podleaieoki Ai*

\

•jpotockä Ignacy✓  praa« sytaaakS P.ROgaliuakl <T6z$.f
v Buaski AndraajSlorsetuBkl IC* J*

Soltykowl«« J*✓  Stępi 0'sseki ICc Surowiacki Karo!Świątkowski ¿forcia 
Sulikowski Piot»Trembecki Stanisław 
'węgioaraki T*K*
VjilGßök I&mcy viiodok igaaey

yv/oro&ioa Powal• ̂ jLckŚL Jt>3©f
__—---- l̂ulmtyW'. nt oni

X'X̂ / Hychowies iT»— Cogiei»ki Hipolit
¡Dwosrsacsssk Fexä*G*K»
;2h2'oa'bors Ouataw 
SotJcw©!» fiaoryo*
0*oäd«k G*✓  Haloel Antosi Zygcnmt HoytoÄ Karci August 
BoffMft Karo!¡/Euba Hotmal£Janko» a'id J* &>Jaatrsębe» ski sô eiooJa,
Jaroneki Feilte Kielocawaki Ignacy Skarbek 

/Klaczko Juliaa Koasiowskt Palika A«/ .".‘orsyckl Aatoal 
Csińaki Lo #ödül»»ki. Jan Ko 
Baaaiłiaki J&a K»Serwatce aki Walerian
Sterbek Fryderyk x SiotwiiSöki Fe&ks v SzcsoBiovüolci Aytue
l̂i©iopola|l̂ Aiakaanö»y 
wrdbletf&ki walerian 
Sabellewics A«&*

^ gęahcweki
i -V* --!C- 1



Stras 1 Xx sj Balsy S to S aaBoudoln de Courtenay J0 
Białobrzeski Czesław 
Birkezmjer J*
BX&usiein. L*
Boro .'Oki LSarlaa Bruckner klaksands?
CiisiaJ Ludwik ęfcnielowski piotr 
Csu,j J&n Blcbteia Sanrwei 
Baiedusayeki '„'ojel«eh 
iXSmmi. Sdisund T*
Gebryi Franciszek Soasiassoa LladeahAumowa janlsa 
vlTtvy ko weki Karol 

EottkO' ’&ki ^s£X^Mkmr.z Franciszek 
Karupiłtski Franciszek 
Krusiński Staniała#
^aade Jsrzy 
Ifejswakł ^rass®
Łlorawski. 4arian HienoNewski Andrzej 
Pawlicki Stefan 
%.ciborski Al*
Salanucha Jan Smoiuoha ski ^riaa 

i' Sdłcski Michał 
Sleasyńskl JasRyehlińakl Stanislav? 
t/aart m to e rg  VU 
'jeryba Władysław 
MoronJo cki Jacek 
Sdzieohowski 25*
Słotnie ki Antosi.
Źółtcwski Adam

Ws alaski XY/'kVw Aanoldus ŁftkołajJ
— .— Asdroslcus ?rossuil* isł« 

Bieliński. Banie!
Bromek Ja s  
Brzeźniclu ¿aku»
C orviaus jawrsy nie & 

✓ Bruźbicki Kasper 
✓ Faraowaki 5t*
(✓ 'Fredro A* Ii*

Glieznar Crasua 
/Gosiewski Ada»

Horo .ie Abrakaa 
Hozjufcs Stanisław  
Iłowaki Stanisław  

i/Jssarlos ilojćes*
► laeak s £rok 

Kanałowi«« joicieob  
K o r o m  Marek 
Krońuieweki Baiteasr 

^IGfzys» tanowie Gt* 
✓ lubienieckl Si* 
i/$urla Saloiaou 

*aató JO»
Makowski Ssynoa
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Soriorlua Jan 
Sciiacw Henryk 
Otegaaa J »tał* 

ysawBcrblca Paweł; 
y^Sa^dłowaki Jan 

Tabeleki Ada® 
I lk o w sk i U«
Ijfarsł»»® Jan 

w ayą stewie fei Krsyszt',*
■  M p o ł l i  JósofX V W _  Arnkiełowię» GrBegiaF»

BaebsdłSekl Bonawcatuarw
Bani elan-- Jc& Ja-u 
B âaat* Fraacoie 
B loilóak i Far*
B ielaki Gsynon 
Białkowski 
Bohooclee Far«
Bohoracle© Ja«.
Borowski Fr«
Brool&aki Andrzej 
Bogajewicz D*
Byko-.wkl Ignacy 
Garaocioli A» 
Chmielowski Beue^rlci 
Chowani Jan 
Ohreptowice Joachim 
Cyankiewica And&feoj 
Cssacki ruchał 
C*eeh Józef 
¿teochowski Fr<* Kieawojfy 
Sngelke 
Ewerbech
Fijałkowski IL 
G&rczytfski Stefan  
Giery Ignacy 
Grussosyóski Jaloarieaai 
Górka lueoen®
Hub© Michał 
Hussara®wicr Tooasii 
Iwabićki Jan 
Jabłonowska Anna 
Jabłonowski Stanisław  
Jasitlski Jakab 
Jarko.? 9ki Antoni 
Jaókiewiiii* :2Łkołaj 
Jaworek! Stanisław  
j e s i e ń  ki Joachim 
Kadłubowaki 'Uchał 
Kaliński uilbalffi 
Kaliezewski Celeetya  
Kami«ii*k± Adolf



?
Wsmiaaki Ksrapeki £ á m' Kitowies h'M rz®¿  

Kleesowski Si»Kkossowaki Walenty« 
Krajewski ¿Üchal 

✓7j$nkAawi«is Jędrzej 
✓Mnavaíci 
Mpiiískl 

,/ Iii alicie tti*s Jósef 
FTSajowftki .7* ¿Jkoro»bí5á ¿.lale se-v ski Ada© Gfc&rfcok 

/ líarkieviics Aadrs&j
iiki‘kiewiC2 F.onai 
B assaiski Ignacy 
ISLaskowski Adrian Michałowski GscKepan 
Mina sowio a J* &
Młocki tadonss

✓ unisssk nŁeh&.it 
Mowieki J&n 
iłaj cirrovd.es 3»*

✓ Jfekayaaowi« a✓ Obiaiński J ó z e f  
i/OssoXisSeki J*E>
Ostrowski K&slol«r% 

v/Foüiedsiiíski Gryfin 
poniatowski St* Augu«t 
pocisSaki Antoni 
port&lupi 
pctanowoLff# J»
Eadliiíski Jóse* 
RaiioaljSski Jan Alojzy Siarę tysiaki Fr« 
Sierakowski Waoław 
Sikorski Kaaioiers 
Ckorulski Antoni Gkrsetuskl Wincenty 
Głowacki 3tt2®biu&®
Suro .'lacki 7,'a.vrziyaiea 
S saciar ski St» 
Sssyraaaowoki Jdsef Święcicki Konstanty 
59.ui.ii o ki Wacław 
¿omasswskl Augnetyn 

✓'Tori Jo^tíf Wyohowskl ysyissflfc 
WyrwiSK Karol 
2akiewi*a Mikołaj 
Załuski /.nJrsej 
Załuski j ó s e *

' Zücako Jan— = a  ^Aakiowic® Julian
X IX w  Baliński Karol--- Ber.dbiski Ryssard

Baliński Michał Bobroviraki an 
Bohusa Ssygsko ‘licha! 
¿ratko» aki St*
Bronikcw aki Antoni 
Chojnaeki wojcietih 
Chwalibóg Joz o t  
Cy hulaki wojciseh

Zygm m *
JOZQf





*v* a
$yągldLewicr Antoni 
Mlei^asil

*■ * ̂  a jduktewica âBSUsittrs 
' ' Appel Karol

Asafcmsasy E*
AOscrodomrsJ Kula NSjsd 
Augustynek Zdaieław
Baesk© Bronisław 
Bslirfeki gygnmnt 
-BosMlTowąki Bronisław 

- Bar A t e ł
Baranów a ki a» ka«
Saryta Henryk 
Brcntafeld a.
Bausaas Eygiautti 
B aton* Sao 
9 m  &ysis ki. Kasinie?»

✓  BiajtoołookS, B* 
31egel«&a«m S*
B ie liń sk i '^aaf 
BieraacM jEKfenrad 
B illk low ie» Steteas* 
Birfceaiaeie* Aleksander
Błachowefrl Stefa». 
Błeasyilakl Kaalssiorai 
Bobiiiski Si»
Bcbrayiafci ?iicha&
Bocheński x*H*
Bogaeld F elik s  
Brasn sTorzy 
Bruaar Ludwik 
Bukowski Julian
Car o .u..?
Chałasl^ski Jdssef 
Ćbojiiaoki P io tr  fcs» 
Chooios paulin  
CJiodkawokł i ł  • S* ks* 
Ć5ioysŁOViski Miecaysław 
Chwiedkowski Jósóf 
Chrzanowski igm ey  
Ciesaaiawski Jan ko,*
COSttfc A.J*
Czâ kcfc aki sianicław  
Cserkaaki <&sebluss 
Cse tm$k± ®adou63s 
Baisenborg wł&dy&ław 
Baa^źoka^Gali^oksa Sofia 
Dębska Isydora 
Dębie ki MtdUsS Ki, ko« 
Dobrowolski Antoni B« 
Bob?»yiteJ& Hyhicka 1-, 
TiO Tom m m kl Witold 
Browaowokl J«Fja» 
arogoeseweid a®
J&yjaki Albert 
m^r Saruel 
Dygaeiiieid. Adolf 
Dlgor Antoni August 
m is te in  Helena 
Jlseab«?# Henryk 
Peldmn. włlftola  
Fileaofdwtta lxeifca
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Fiszer Francis zole 
Fik Ignacy 
Franke! Karol 
Fritshand Harek 
Gał©»ki
Gansiniec Pyesard 
Garbówski Tadeus&
Garfein Gar»ki Stanisław 
Gawęcki Bolesław J .
Goldberg Henryk 
Gordon meczy sław 
Gosiewski i;ła<łyaław 
Górski Artur 
Górski Konrad 
Grabski Stanisław 
Gregorowie» Jan 
Grenie .aki Henryk 
Groaoka Dardę la  
Gregorcsyk Andrzej 
Hanklewiee K3U 
Har&szek Stefan 
Heiaoan iferian 
Hejapeł Jan Ilerta Aleksander 
Heryng Zygmunt 
H&6 Henryk 
Kochfeld Julian  
Hi>chfeldo ;a Anna ^
Horodyuski jładysław 
Hoyer Henryk 
Igel Saloaea Indan Franciszek 
Ingarden Rosną 
Iwnsisfca Alicja Iwanicki ba«
Jakuba«!®Jakubiaiak Augustyn ka* 
Jankowski Jósof 
Jaroszyiiskl £&Jasinowski Bogursił 
Jordan gbi&ałew 
Joteyko Józefa 
Kaczorowski ,,
«cli ncv ski Kasnewski aslsaierz 
Keller JósŁdf 
5&«rskoweki Boktott 

✓Kleiner Juliaa Klepacz Łdcbał too 
Klimke F«5?«.Jiks#
Kłcskowska Antonia 
Kłósek ka.
Kobyłę dci Stanisław
Ko di o owa Józefa
Kokossyneka-Lutmnowa J%ri&
Kołakowski Łessek
Koncaeska Helena
Koneesny Feliks
Korci k ked
Kot Stanisław
Kotarbińska panina
Kotaarbińoki radeuas
Kowalewski Kasiaier« ks«
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Koso oki Fe
Soaubeki Sygiauat »a* 
Krajewski Władysław 
ICrai&sstyk Staaic&aw 
Srąpiee a« ks* 
Krecaaaar Jersy 
Kreutz flo 
Kridl .Manfred 
Kroktewiee Adaś fórodaka Iroaa 
Era# sitaki Andrzej fes« 
Kucharek! Paweł 
Kulczycki Ludwik 
Kwiatki» ski yn  k$„ 
Lelowiea Jan 
Łaasota 17*

Librachowa Maria
ULuanowski Bolesław
Litwin *akub
Loria Stanisław
Luimn Roma
Luty ńs ki faii
Łod Jerzy
Lubni erki Harcya
Kusze23ewska«Komakn.oiva Seweryna
Makarowies #7«/ Marchlewski Julian Maytsl arol 
¿fo sielski J a 

^ ifetuaaewski Ignacy 
Mazurkiewicz «an 
J0»2i3Lbexg Henryk 
riorcayng Henryk 
EiićfiiisJa Bok? sław 
Miibrandi 
Miłków ©ki 2ygjauiit 
Minkow a ki Ho 
Makie wic a Honmald 
£12. rek Fr* kat.
Moileki A*Morawski Stefan 
fiossdorf Jamien Most owaki Andrzej 
Miłakowo !& Sygaruni Bałkański Wacka w 
Harajewsld. Stefce«
Ha tason Ludwik 
% Wroczyński Bogdan 
Nibniryc* J„
Nienejewaki Andrzej 
Miewiadimakl wineenBy 
Nitecki Mariasa ka*
Nowicki Aadraej 
Nowiński Czeełcw 
Nuekoweki Jan 
Sfciesbaua Henryk 
Ossowska ’.Jarla 
Ossowski Stanisław 
?aaenkiev/i*fc Kaainier* 
Pastuszka Józef ks*
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Peelmik Aleksander 
Pole Jorssy
Peretlatteowi e s Antoni 
Per&rautter G<?
PonifióoSc Os,
Pieter Józef 
pietrzkiowloa ?*
Płciaiilski t^enius« 
fodwyeoo&i id*
potowe- v/*.P*k04 
Potocki ar.K» 
Radziaie-aeki .Xdal ko« 
3adzisaBY}&kl Rafał 
Rais^odati 
R©Ł10l0 liński Aa
Romanowaki Henryk 
Rowtd lieiiryk
Rozwadowski Alekflander kg* 
Rutkiewicz v;toMnn 
Sawicki Fr, te 
Schaff A&zm 
SohayoK Stanisław 

✓ Sega* "akub 
Sioklorska Jadwiga 
Sllbsratein 2«*
Siwko £adcuss 
Siwek Paweł te*
Skórokl Aleksander 
Okroohowsfci Ignacy 
Słupecki Jerzy 
Soole-ioki Władysław 
SaiolikowalriL S«
Scboeilaki 3«
Soanlcki Kasinlors 
Spasowiski yład;-oław
StuimB&wwe&
Stopa Jan te« 
Gtogbauer Adaś 

✓ Strneailriaki Władysław 
Suchodolski sogdan 
Suszko Hofcajs 

✓ Sygieiyński Antoni 
Ssani awołri. Klemens 
Szczepański Jnn 
Ssczerbowlos W«X« 
Szczurkiewicz adeuos 
Gaewczuk yłodciniers 
Szujski Józef 
Ssunsaa Stefan
Szumowski Władysław 
Ssydłowakl 
Szyfman "eon 
Szyłkcs? a ki 
Szymański Antoni ks* 
Ssyazyłło wlncenty 
Swia&awski Stefan 
Jarski Alfred 
atarkiewicis Władysław 

Tennenbciusówna A« 
& 6m xx& % em kt Tadeusss 
Tonakiewicz st* 
tur
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Xïjeâskl Jó sof 
‘¿¡ais Ksainiers; ksi a 
Wallis r.iiocsyŝ Q-?
Wassentors «T»
'it.oik Wiktor 
WiäerospiX 8*
Wiegnar A <5 can 
w iÂ r o îs i Leon 
.Vltkigv&ea St« 
wise asin iers F ilip  
tvoinai? Sobecka *>unina 
Wrotiowski %aimlc*ss 
Wrzosek ,<\dno 
¥f€ci«3d ie a  głaflysław 
V/y#s<5łkoweka A&&& 
àieisôM, Stefa»  
Zmiaierovsski C^oalaw 
‘¿eleftski Boy ïafrusz  
Guliński '¿ateufta



Słownik F i lo z o f i i  w P o lsce  In fo rm ac ją  d la  au torśw

Słownik Filozofii w Polsce obejmuj© historię filozofii
T> A  1 ffl.iJ.SH AiS iT? «v» «I «I«*«? Jk«\ J3 «. _ — ̂

cStoo^jX Vi-Lo&o^d ^  Polsce - \^Xr^J*x cU a ojjW out

eł ©sobowyoho 
otowy©hp ©mawiają® 
e8 ktćre nie dają 
, a zasługują na

mi przez autorao

zcficznego

: Skreśleniem naj® 
lub pseudonimy«,
1846 /o Jeżeli da® 
?dać należy dane 
1680 /o Jeżeli 
;em spcrdwg należy 
ijnika /np0 71620 ®/ 
5 się należy 
'pada działalność 
»ego autora / npc

Zawćd lub ©kreśleni® typu działalności podaj® się 
w haśle w tych jedyni® wypadkach,, gdy &ut©r najm@=



Słow nik F i lo z o f i i  w P o lsce  ® In.frrm ac d la  autorów

Słownik Filozofii w Polsce obejmuj© histerię filozofii 
w Pol® ' 3 ©d średniowieeza do czasów najne-wszycho 
Słownik ¿łożony jest w porządku alfabetycznym haseł ©sobcwycho 
Dodatkowe wprowadza się kilkanaście haseł przedmiotowych^ omawiają® 
cyeh takie zjawiska kultury filozoficznej w Polsce9 k t ó r e  nie dają 
się wyłcżyó należyci® przy okazji hasła osobowego, a zasługują na 
wyeksponowanieo
Wszystkie artykuły SF i P są artykułami podpisanymi przez autora«»

♦

Hasła osobowe«, Artykuł składa się z §
1/ hasła
2/ danych biograficznych
3/ charakterystyki stanowiska filozoficznego 
4/ informacji bibliograficznej

10Hasł@ zawierag

a/ Nazwisk®o Imię lub imiona / z podkreśleniem naj® 
częściej używanego /Q Pseudonim lub pseudonimy0 

b/ Daty ramowe życia / np0 1822 ® 1846 /«, Jeżeli da® 
ty t© nie są dokładni© znane j, podać należy dane 
przybliżone /np0 ®kc 1620 ® ok01680 /<> Jeżeli 
któraś z tych dat jest przedmiotem sporów^ należy 
dad temu wyra®. pyaez życie pytajnika /npD ?1620 ®/ 
W niektórych wypadkach zadowolić się należy 
wskazaniem okresu^ na który przypada działalność 
lub rozkwit działalności ©mawianego autora / np0 

druga połowa XIY w / 0

©/ Zawód lub ©kreśleni® typu działalności podaj® się 
w haśl® w tych jedyni® wypadkach«, gdy suicr zajm@=>



wał się problematyką filozoficzną na margines!® 
działalności w I n n e j  j a k i e j  dziedzinie / np© Ż&=>

ehowski Jdzef 00oflz-yke nauczyciel /<>

opąne 'biograficzne podaje się e reguły we wstępie artykułuo W ariy« 
kułach o dużej objętości / 6 <=> 12 str / 9 gdy wymaga i®g© dcbrc 
tekstu 9 autor może zmienić strukturę artykułu st©s©rai® d© uznanlaP 
Pan® ‘biograficzne zawierać winny §

a/W artykułach8 ktśrych rozmiar przekracza 4 strony
maszynopisu «=> dzień, miesiąc g, r@k8 roi® j©@@ urcdz©®
nia /  v  wypadku miejscowości małe znanych należy
bliżej ©kreślić Je geograficzni® / 9 datę śmierclo 

♦
Gdy brak danych B&©E«gśł©wy©h <=» posłużyć się na<=> 
leży informacją przybliżoną wge przyjętych zasad 
/pore Haa ł o pktoV
W artykułach poniżej 4 strcn maszynopisu dane po=> 
wyższ® zastąpień® są prz®z zawart® w haśl® daty 
raraow® życiao

b/Wykffiztałc@nie8 tytuły nauk@w©0 Bliższą ©ha*akt@<= 
rystykę wykształceni^ npo charakterystykę ©tudiśwp 
pcdawać nal©ży tylk© w tych wypadkach^, gdy ©degr&ły 
cne istctną rolę w kształtowaniu się postawy fil©» 
zcficzn®J ©mawianeg® aut@ra0 

©przebieg życia i działalncś@i9 nauk®w®J8 publice 
n©Je zawodowej«, Bieg życia ujmować należy w zasa~ 
dzi® chronologiczniee autorowi artykułu pozostawia 
się Jednaką zwłaszcza w artykułach o większym r©&=> 
miarz®0 swobodę innego ujęcia0 ® il® uzna t© za
celów®o

Informacja biograficzna nie powinna być zbyt rozbudowana© W artyku<= 
łach o roztniarz® poniżej 4 strcn ni® m©ż® przekraczać 1/4 t®kstu0



en

^ Charakterystyka, stanowiska filrąafiaznags.

Autorowi artykułu pozestawia się całkowitą swobodę c® d© wewnętrz® 
n©j struktury tej ©zęści* hierarchlza®ji problematyki ©t@o 
Charakterystyka stanowiska filozoficznego włączać Jednak winnas

a/D@kirynalną kwalifikację omawiany oh p©glądćw i ©d® 
niesieni® ioh do szerszych ©ał@ś©i życia intelek® 
tualn@g©0 Ma ta szczególni© donlcs2.fi znaczeni® dla 
artykułów krótkich* poniżej 4 stron maszynopisu* 
gdzi© kwalifikacja doktrynalna służy zwięzłej ©hsr=> 
raktęryetyce zasadniczych tendencji @mawiam®g@ sta® 
aowiska i ni@jednokrotni© zastępuje bliższą ich 
analizęo
O ten sposób wyłożenia zabiegać należy takż® w wy® 
padkaoh* gdy przyporządkowanie ©mawianego autora d@ 
©kreślonego- prądu filozoficznego może mleć ©barak® 
ter jedyni® hipotetyczny©

b/Informaoję o zasadniczych dziełach omawianego autora 
bądź z zakresu filozofii bądź o znaczeniu filozofi@ą- 
sysBo Informacja taka może być bądź wyodrębniona 
/należy Jednak wtedy* ©o tyczy zwłaszcza artykułów 
krótkich* rozważyć* ©zy nie przesunąć j@J do ©zęśol 
cibliografioznej / bądź podana przy okazji omawiania 
życiorysu lub poszczególnych @l®m®Btów doktryayo 
W wypadkach* gdy istniej® duży odstęp ©zasowy mię® 
dgy datą napisania a datą druku dzieła* podaj® się 
daty obydwie« W tekstaoh poniżej 1 strony maszynopi® 
su Informaoj® t® zawart® są z reguły w informacji 
bibliografi@zn®j0

4oInformacja bibliograficzna zawiera 8
a/Issf©rraa© ję e wydaniaoh dzieł ©mawianego autora0

Jeżeli istniej® wydani® zbiorowe dzieł ® należy się
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do niego ograniczyć^ w wypadku kilku wydań - wska
zać wydanie najlepsze«
Podać należy także wydania zbiorowe rozpoczęte«
Jeżeli brak zbiorowego wydania - wymienia się naj
ważniejsze dzieła filozoficzne lub dzieła najważ
niejsze ze względu na treści filozoficzne w wyda
niach krytycznych^ jeżeli wydań krytycznych brali - 
podaje się wydanie pierwsze« 

b/Informację o rękopisach® wraz z podaniem miejsca 
przechowywania puścizny rękopiśmiennej® podaje się 
tylko w artykułach powyżej 6 stron maszynopisu« 
Ograniczenie powyższe ni® dotyczy haseł z zakresu 
polskiej filozofii średniowiecznej« 

e/Inforraację o opracowaniach® ograniczoną dc podsta-
/ 4»

wowyoh opracowań monograficznych«
Informacje bibliograficzne podawać należy w sposób następujący : 

a/nazwlsko autora 
b/pierwsza litera imienia autora
c/tytuł dzieła« Tytuł można podać w formie skróconej 

lecz takiej® aby nie budził wątpliwości» 
d/Mi®jsce i rok wydania« Miejsc® wydania - w języku 

oryginału« Miejsce wydania skraca się następując©: 
Kraków - Kr«® lwów - Iw»® Poznań - P„® Warszawa - 
W«® Wrocław - Wr»® /&p«Kołakowski 1« "Jednostka

.

i nieskończoność"®W«1958 /«
W informacjach bibliograficznych umieszczanych we 
wzmiankach / 1 0 - 1 2  wierszy maszynopisu / podaje 
się tylko rok wydania«

e/Tom® ew« stronę« Tom oznacza się cyfrą rzymską® 
strony - arabskimi® bez żadnych zrakćw pisarskich 
/np» III 330 /o Jeżeli ©prócz tomu wymienić wypada 
serię® zeszyt® itp«f wówczas tom oznacza się lite- 
rą t«® zeszyt - literą z»® serię - S»® numer - nr«

—  ............................ — ■------------ --- -
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O ile dzieło zawiera indeks lut nie budzący 
wątpliwości spis treści - podawanie strony jest 

już zbyteczne«
f/W tytułach dzieł zwartych wielką literę zachowuje 

tylko wyraz pierwszyo W tytułach czasopism każdy 
element tytułu pisze się z wielkiej litery« Tytuły 
czasopism podaje się tez cudzysłowu, w pełnym brzmię^ 

niu«
g/Pozycje bibliograficzne oddziela się średnikiem, 

zachowują© ciągłość w sposobie pisania«
Redakcja zamawia artykuł* dostarczając trzy egzemplarze pisemnej 

propozycji, która zawiera s
temat artykułu
rozmiar artykułu według stron maszynopisu /włącza

jąc w to bibliografię / 
termin nadesłania artykułu
termin, dc którego redakcja jest związana swoją 

propozycją«
Autor przyjmuje propozycję przez podpisanie i odesłanie w oznaczo
nym terminie wszystkich trzech egzemplarzy propozycji« Od tej chwi
li uważa się umowę za zawartąo Jeden egzemplarz umowy podpisanej 
przez zleceniodawcę redakcja przesyła autorowi«

Jeżeli autor nie dotrzyma terminu nadesłania artykułu, redakcja 
może uznać umowę za rozwiązaną i zawrzeć umowę z innym autorem $ 
w tym ostatnim wypadku autor traci prawo do honorarium, nawet gdy
by nadesłał artykuł w terminie późniejszym«

Redakcja zastrzega sobie prawo wprowadzenia do artykułu zmian za
równo formalnych jak treściowych« Zmiany formalne i sprostowania 
ewidentnych błędów nie wymagają akceptacji autora, do innych zmian 
autor ustosunkowuje się najpóźniej przy okazji pierwszej korekty



szpaltowej« Brak zwrotu korekty w oznaczonym terminie oznacza 
akceptację zmian« V/ wypadku większej ilości zmian, redakcja po
rozumiewa się z autorem przed oddaniem artykułu do składanir e 

Jeżeli redakcja uzna artykuł za nieodpowiedni, może go odrzucić« 
Autcc ma prawo zwrócić się wówczas do Rady Naukowej Instytutu 
Filozofii i Socjologii PAN, prosząc o zaopiniowanie artykułu«

Jeżeli już pc przyjęciu artykułu redakcja otrzyma inne opracowa
nie tego samego tematu, które wyda się hardslej odpowiednie - mo
że wówczas artykuł zwrócić, autor zachowuje jednak prawo do hono
rarium«
Jeżeli artykuł przekracza ustalone rozmiary, redakcja ma prawo 
tez porozumienia się z autorem dokonać koniecznych skrótów« 
Honorarium otlicza się w granicach druku«
Autor otrzymuje do wglądu pierwszą korektę szpaltową« Jeżeli po
czynione przez autora w korekcie zmiany przekraczają 3%, kcszt 
przelewu ponosi autor«
Uwzględnienie poprawek wprowadzonych przez autora po nadesłaniu 
artykułu zależy od uznania redakcji«
Korektę zwraca autor w terminie na niej oznaczonym« Nieodesłanie 
korekty nie wstrzymuje druku«

Uwagi techniczne

Przy opracowywaniu artykułów posługiwać się należy przyjętą ter
minologią historyczno - filozoficzną i filozoficzną, nie dążąc do 
zastąpienia ani słownika pojęć filozoficznych, ani słownika filo
zofii powszechnej.
Stosować należy powszechnie przyjęte skróty / oh,,prcf»,etc,/ 
Artykuł powinien tyć szczegółowo opracowany pod względem sty
listycznym, językowym, przestankowania etc. Język artykułów powi
nien hyó zwięzły, styl dostosowany dc charakteru wydawnictwa.
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Unikać należy praesens histcricum.
Artykuł dostarczyć należy w 3 egzemplarzach maszynopisu, 11-

•icząc 1800 znaków pisarskich na stronę«, Na jednej stronie maszy- 
nopiSu może znajdować się najwyżej 5 poprawek atramentowych, ina
czej koszt przepisania obciąża autora«
Artykuł podpisuje się pełnym imieniem i nazwiskiem, bez tytułów«

l



Słownik Filozofii w Polsce - Infr-rmaoJa dla autorów

Słownik Filozofii w Polsce obejmuj® historię filozofii 
w Polsce o3 średniowiecza do czasów najnewszyoho 
Słownik iłożeny jest w porządku alfabetycznym haseł ©sobowycho 
Dodatkowo wprowadza się kilkanaście haseł przedmiotowych® omawiają® 
oycfc takie zjawiska kultury filozoficznej w Polsce® które nie dają 
się wyłożyć należyci® przy okazji hasła osobowego, a zasługują na 
wyeksponowanieo
Wszystkie artykuły SF w P są artykułami podpisanymi przez autcrao

Hasła ©sobow@0 Artykuł składa się z s
1/ hasła
2/ danych biograficznych
3/ charakterystyki stanowiska filozoficznego 
4/ informacji bibliograficznej

1 oH^sł© zawierag

a/.Nazwiskoo Imię lub imiona / z podkreśleniem naj® 
częściej używanego /o Pseudonim lub pseudonimy0 

b/ Daty ramowe życia / np0 1822 ® 1846 /o Jeżeli da® 
ty te nie są dokładni® znane® podać należy dane 
przybliżone /np0 ©k0 1620 ® olc01680 /o Jeżeli 
któraś z tych. dat jest przedmiotem sporów® należy 
dać temu wyra®, pyaez życie pytajnika /npc ?1620 ®/ 
W niektórych wypadkach zadowolić się należy 
wskazaniem okresu® na który przypada działalność 
lub rozkwit działalności ©mawianego autora / npc 
druga połowa XIV w /o

c/ Zawód lub ©kreśleni® typu działalności podaj® się 
w haśle w tych jedyni® wypadkaohp gdy autor zajmo®



wał się problematyką filozoficzną na marginesie 
działalnoś©! w innej jakiej dziedzinie / np0 Że-® 
chowski Jdzef 0oofizyk8 nauczyciel /0

btpgyaficzr® podaje się e reguły w© wstępie artykułu0 W arty® 
kuła©! © dużej objętości / 6 « 12 sir /8 gdy wymaga t<§g@ dóbr© 
tekstu* autor może zmienić strukturę artykułu stomwnt,® d© uraania0 

biograf i© zn@ zawierać winny §

af i !  artykułach^ ktćrych rozmiar przekracza 4 strony 
maszynopisu ® dzień, miesiąc8 r®ke rai@J©@® ur@dz©« 
nia / v  wypadku miejscowości mał© znanych należy 
bliżej ©kreślić je geograficzni® / 9 datę śmierclo 
Gdy brak danych sśczdgćłowycfe « posłużyć się na® 
leży informacją przybliżoną wge przyjętych zasad 
/poro Hasło pktob/
V/ artykułach poniżej 4 stron maszynopisu dane p@=>

. wyższ® za§iąpi©ne są przez zawart® w haśl© daty 
raraow® życia0

b/V/ykształceniee tytuły nauk@w©0 Bliższą ©haraki®« 
rystykę wykształcenia^ npo charakterystykę studidw* 
p©dawać nal©ży tylko w ty©h wypadkachp gdy ©d©grały 
©ne Istotną rolę w kształtowaniu się postawy fil©« 
z©ficzn©J cmawlantg© autorao 

©/Przebieg życia i działalnością nauk©w©je publioz® 
n©j{, zawodowa Jo Bieg życia ujmować należy w zasa® 
dzi® ©hr©E©l©giczni©0 autorowi artykułu pozostawia 
się jednaką zwłaszcza w artykułach © większym ryz« 
miarz©8 swobodę innego ujęci'%  © il® uzna t© za

• celów®o
Informacja biograficzna nie powinna być zbyt r@®btttdowana0 W artyku« 
łach o rozmiarze poniżej 4 stron ni® m©ż® przekraczać 1/4 tckstUo



ess ^  CD

3oCharaktegystyka, stanowiska filozoficznego

Autorowi artykułu pozostawia się całkowitą swobodę o® do wewnętrz«» 
nej struktury tej części® hierarchizacji problematyki ®te0 
Charakterystyka stanowiska filozoficznego włączać Jednak winnag

a/D@ktrynalną kwalifikację omawianych poglądów i od«» 
niesieni® ich d@ szerszych całości życia intelek- 
tualn«g®o Ma to szczególni© doniosła znaczeni© dla 
artykułów krótkich® poniżej 4 stron maszynopisu,, 
gdzi© kwalifikacja doktrynalna służy zwięzłej cha©» 
rakterystyce zasadniczych tendencji ©nawianego sta«» 
nowiska i niejednokrotni© zastępuje bliższą ich 
analizęo
O ten sposób wyłożenia zabiegaó należy takż® w wy«» 
padkach® gdy przyporządkowanie ©mawianego autora d© 
©kreślonego prądu filozoficznego może mloó charak*» 
ter Jedyni® hipotetyczny«

b/lnfermację o zasadniczych dziełach omawianego autora 
bądź z zakresu filozofii bądź o znaczeniu filozofie®^ 
symo Informacja taka może być bądź wycdrębniona 
/należy Jednak wtedy, co tyczy zwłaszcza artykułów 
krótkich® rozważyć® czy nie przesunąć Jej do części 
bibliograficznej / bądź podana przy ckazji ©mawiania 
życiorysu lub poszczególnych elementów d©ktryny0 
W wypadkach® gdy istniej® duży odstęp czasowy mię«» 
dsy datą napisania a datą druku dzieła® pcdaj® się 
daty obydwieo W tekstach poniżej i strony maszynopi
su informacje t® zawart® są z reguły w informacji 
bibliograficznej«

a/Informa©ję © wydaniach dzieł ©mawianego autora0
Jeżeli istnieje wydani® zbiorowe dzieł «=> należy się



do niego ograniezyóg w wypadku kilim wydań - wska
zać wydanie najlepsze«
Podać należy takż® wydania zbiorew© rozpoczęte© 
Jeżeli brak zbiorowego wydania - wymienia się naj- 
ważniejsze dzieła filozoficzne lub dzieła na^aż- 
niejsz® ze względu na treści filozoficzne w wyda®» 
nia@h krytycznych# jeżeli wydań krytycznych brak - 
podaj® się wydani© pi©rwsz@0 

b/Informację ® rękopisachg wraz s podaniem miejsca 
przechowywania puścizny rękopiśmiennej„ podaj© się 
tylko w artykułach powyżej 6 stron maszynopisu«, 
Ograniczeni® powyższe ni® dotyczy haseł z zakresu 
polskiej filozofii średniowiecznej©

m

c/Informaoję o ©pra®©waniaohp ograniczoną d© p©dsta- 
wowyoh opracowań monograficznych©

Informacje bibliograficzne podawać należy w ®p©sób następujący % 

a/nazwlsko autora 
b/pierwsza litera imienia autora
c/tytuł dzlełao Tytuł można podać w formie skróconej 

lecz taki@jP aby ni® budził wątpliwości© 
d/Mi®jsoe t rok wydania0 Miejsc® wydania « w języku 

oryginału© Miejsc® wydania skraca się następując©? 
Kraków <*=■ Kr0£) lwów «=> Iwop Poznań - P©p Warszawa «=* 
Woj, Wrocław ~ Wre® /np©Kołakowski 1© mJednostka 
i nl©©k©ńcz©ność’>e8Wo1958 /©
W informacjach bibliograficznych umieszczanych we 
wzmiankach / 10 - 12 wierszy maszynopisu / podaj© 
się tylko rok wy$ania0

e/Tomj, ew0 stronę© Tom oznacza się cyfrą rzymską^ 
strony = arabskimi^ bez żadnych znaków pisarskich 
/np© III 330 /o Jeżeli ©prócz tomu wymienić wypada 
serięę zeszyty itp©0 wówczas tom oznacza się lite
rą top zeszyt - literą z0p serię <= So0 numer - nr©
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O ile dzieło zawiera indeks lub nie budzący 
wątpliwości spis treści — podawanie strony jest 
ju ż  zbyteczne«,

f/W tytułach dzieł zwartych wielką literę zachowuje 
tylko wyraz pierwszy0 W tytułach czasopism każdy 
element tytułu pisze się z wielkiej litery« Tytuły 
czasopism podaje się bez cudzysłowu, w pełnym brzmię 
niu«,

g/Pczycje bibliograficzne oddziela się średnikiem, 
zachowując ciągłość w sposobie pisania«.

Redakcja zamawia artykuł, dostarczając trzy egzemplarze pisemnej 
propozycji, ktćra zawiera s

temat artykułu
rozmiar artykułu według stron maszynopisu /włącza
jąc w to bibliografię / 
termin nadesłania artykułu

i

termin, do którego redakcja jest związana swoją 
propozycją.

Autor przyjmuje propozycję przez podpisanie i odesłanie w oznaczo
nym terminie wszystkich trzech egzemplarzy propozycji0 Od tej chwi
li uważa się umowę za zawartą«, Jeden egzemplarz umowy podpisanej 
przez zleceniodawcę redakcja przesyła autorowi«,

Jeżeli autor nie dotrzyma terminu nadesłania artykułu, redakcja 
może uznać umowę za rozwiązaną i zawrzeć umowę z innym autorem ; 
w tym ostatnim wypadku autor traci prawo do honorarium, nawet gdy
by nadesłał artykuł w termin!« późniejszym.

•

Redakcja zastrzega sobie prawo wprowadzenia do artykułu zmian za
równo formalnych jak treściowych«. Zmiany formalne i sprostowania 
ewidentnych błędów nie wymagają akceptacji autora, do innych zmian 
autor ustosunkowują się najpóźniej przy okazji pierwszej korekty
(



szpaltowej, Brak zwrotu korekty w oznaczonym terminie oznacza 
akceptację zmian, W wypadku większej ilości zmian, redakcja po
rozumiewa się z autorem przed oddaniem artykułu do składanir* 
Jeżeli redakcja uzna artykuł za nieodpowiedni, może go odrzucić. 
Autor ma prawo zwrócić się wówczas do Rady Naukowej' Instytutu 
Filozofii i Socjologii PAN, prosząc o zaopiniowanie artykułu.

Jeżeli już pc przyjęciu artykułu redakcja otrzyma inne opracowa
nie tego samego tematu, które wyda się "bardziej odpowiednie - mo
że wówczas artykuł zwrócić, autor zachowuje jednak prawe do hono
rarium*
Jeżeli artykuł przekracza ustalone rozmiary, redakcja ma prawo 
"bez porozumienia się z autorem dokonać koniecznych skrótów. 
Honorarium odlicza się w granicach druku«,
Autor otrzymuje do wglądu pierwszą korektę szpaltową. Jeżeli po
czynione przez autora w korekcie zmiany przekraczają 3$, koszt 
przelewu ponosi autor,

t

Uwzględnienie poprawek wprowadzonych przez autora po nadesłaniu 
artykułu zależy -od uznania redakcji.
Korektę zwraca autor w terminie na niej oznaczonym. Nieodesłanie 
korekty nie wstrzymuje druku.

Uwagi techniczne

Przy opracowywaniu artykułów posługiwać się należy przyjętą ter
minologią historyczno - filozoficzną i filozoficzną, nie. dążąc do 
zastąpienia ani słownika pojęć filozoficznych, ani słownika filo
zofii powszechnej.
Stosować należy powszechnie przyjęte skróty / oh,,prcf,,etc,/ 
Artykuł powinien hyc szczegółowo opracowany pod względem sty
listycznym, językowym, przestankowania etc, Język artykułów powi
nien hyó zwięzły, styl dostosowany do charakteru wydawnictwa.



Unikać należy praesens historicum.
Artykuł dostarczyć należy w 3 egzemplarzach maszynopisu, 1. 
cząc 1800 znaków pisarskich na stronę. Na jednej stronie maszy
nopisu może znajdować się najwyżej 5 poprawek atramentowych, ina
czej koszt przepisania obciąża autora.
Artykuł podpisuje się pełnym imieniem i nazwiskiem, bez tytułów.
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Twardowski, Kazimierz (1866-1938), ftaro ukończył szkołę średnią w Akademii 
Terez j ańskie £ w Uniwersytecie Wiedeńskim odbywał studia wyższe w zakresie 
filozofii pod kierunkiem Franciszka Brentany oraz w zakresie matematyki i fi
zyki, zakończył je doktoratem z filozofii w r.i9@i, w uzyskał stopień
docenta prywatnego w tym samym uniwersytecie, a w r. 1895 został profesorem 
filozofii w Uniwersytecie Lwowskim. Na tym stanowisku pozostał aż do śmierci 
Hfstatnió, gdy wskutek złego stanu zdrowia przeszedł w r. 1950 na emeryturę,

mia filozoficzne o cka- 
o charakterze osobistym 
poddania się wszyst- 

jznego poglądu na świat, 
)we, fcfcóre stopniowo 
êmu; /pflibśtaj€n 
mtaryczne i niewykoń- 
dziedziny psychologii, 
lich maja za przedmiot 
L sady oraz analizę sto- 
sede wszystkim uzyskanie

działalnością naucz,y- 
3łów, lecz także charak- 
! om wymagań, .jak własnym 
ładności, rzetelności 
vybifnyml nauczycielami 
Y nich zajęł^pfatedry uni 
w. stał się twórca licz
ka szkoła logiczna o świa 
icznym i twórczą inicja- 
*y-k4— i— szkolnictwa— •
arium filozoficzne w r. 
sroko u naą^tTziś stosowa
nia z zakresu psycholo- 
n r.l907^ię?FIiS«gi| psy

i —s gk o i ni. o twa» Założył 
, ixx®3rgata:iziawałxpałxki3rx
ele, ki => r»,(Wnim do końca
zdu X°karzy i przyrodnika

s~
.jazdy filozoficzny: "iego 
zy taki źTaźl we uwowle
go tych zjazdów. G-dy w r. 
,^£olskie czasopismo filo-' 
pilię redakcji. U “r. 1 9 1 1

1907 Władysław Weryho z ł o ż y ł  w $aręzawie pierwsz/ 
zoficzne "Przegląd filozoficzny", Tw. objął lwowską
zaś zak$i£^ luch Filozoficzny" i jako redaktor i wydawca wyda-jfê do r. 19 3 7

$ S ta h 3 iX  f
' ' •. , . .. . ,  i,- ■ t,, JŁwl i n



(sus,
Twardowski, Kazimierz (1866-1938),/̂ tam ukończył szkolę średnią w Akademii

Terezjańskiej^<£■ w Uniwersytecie Wiedeńskim odbywał studia wyższe w zakresie
filozofii pod kierunkiem Franciszka Brentany oraz w zakresie matematyki i ti-1

M i .  w r.łlli 'uzyskał stopieńzyki; zakończył je doktoratem z filozofii w r 
docenta prywatnego w tym samym uniwersytecie, a w r. 1895 został profesorem 
filozofii w Uniwersytecie Lwowskim. Na tym stanowisku pozostał aż do śmierci 
- ostatnio, gdy wskutek zł^go stanu zdrowia przeszedł w r. 1930 na emeryturę, 
jako profesor honorowy. |~Tw~. starannie rozróżniał badania fi łozo Liczne o cha
rakterze naukowym od filozoficznego poglądu na świat o charakterze osobistym 
i wymagał od filozofii jako dyscypliny uniwersyteckiej poddania się wszyst
kim wymogom metody naukowej. Nie lekceważąc filozoficznego poglądu na świat,

.owoprzeciwstawiał sto nauce jako stadium myśli przednaukowe, fctóre stopnioi 
w miarę postępu nauk może być poddawane uięciu naukowemu; fnfl'2U S z a ; j jednak,
jak długo nauka zdolna jest do rozwoju, zawsze fragmentaryczne i niewykoń
czone. Prace naukowe Tw. dotyczą głównie zagadnień z dziedziny psychologii, 
logiki, etyki i historii filozofii, najważniejsze z nich maja za przedmiot
poznawcze zjawiska psychiczne, wyobrażenia, pojęcia i sądy oraz analizę sto-

rsśl^ńrozróżnień.
iest przede wszystkim uzyskaniesunku ich +reści do przedmiotu. Dążeniem 

jasności i ścisłości podstawowych
Działalność naukowa Tw. blisko łaczyła się.z jego działalnością nauczy

cielską, której celem było kształcenie nie t7/"lko umysłów, lecz także charak
terów pjag-e* w.yrab 1.ani-e^arówno .droga stawianych uczniom wymagań, jak własnym

e>Cc J    ~-- - -c,—przykładem nauczy cl y rzetelności
i odwagi przekonań. kxxxHi <Jego uczniowie stal i^^ę^w^^nym i^mauczy cięłam i 
w szkołach ogólnokształcących, a kilkunastu spomiędzy n^.cłi*zajęłopkatedry uni
wersyteckie we wszystkich polskich uniwersytetach. Tw. stał się twórcą licz
nej szkoły filozoficznej, z któr°j wyłoniła sie polska szkoła logiczna o świa 
towym znaczeniu. Obdarzony wybitnym talentem pedagogicznym i twórczą inicja-

fW. nrPT^1 r,'inki -4— szkolnictwa -
fywą stworzył pierwsze w Polsce uniwersyteckie seminarium filologiczne w r 

1897 i wprowadził nowe formy zajęć seminaryjnych, szeroko u naą^ćTziś stosowa
ne, on również zorganizo$a?^dr$Wfsze w Polsce kwiczenia z zakresu psycholo
gii eksperymentalnej, które przekształcił następnie w r p s y  
ch<̂ j*!̂ lGM^wybitne zasługi na polu organizacji nauki i -ggfrolni.otwen Założył 
Polskie Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie w r. 1904, ixxxrjcan;izHwał;xp®Łxkixx

„a,,ziax3tyxfił®z®fi'EZHHxxWxrx:xlSx i stanąwszy na j°go czele, kier*<jB*> nim do końca 
życia. W r.1907 zorganizował s°kcję ^ilozoriczną Zjazdu lekarzy i przyrodnika 
polskich, z które ĵ wyłętn-i I W  się następnie polskie zjazdy filozoficzne^: nego
staraniem i po"1 jego przewodnictwem oihyi się pierwszy taki zjaz^ we Lwowie
w r- 1923^* odtąd stał stale na czele Komitetu ogólnego tych zjazdów. Idy w r. 
1907 Władysław Weryho za^łożył w $arązawie pierwsz^e^olskie czasopismo filo-” 
zoficżne "Przegląd filozoficzny", Tw. objął lwowska ^ilię redakcji. 6 T r. 1911
zaś za£$fcjifi "duch Filozoficzny" i jako redaktor i wydawca o r. 1937
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^trzynaście tomów tego czasopisma. '7 r. 1 9 1 2 £orgawiziflj|/«* redakcję polskiego 
działu międzynarodowej bibliografii filozoficznej.

MemAiej czynny był Tw. na polu organizacji szkolni ctwa. )jiixxaK:sizkxisHi’Ks;r«: 
xyix±iax»xiałaixHxprax5ix±xakuia:oznle na rzecz sytaski dopuscze-
nia kobiet dg ^uiió^qS ^ w i ? s 9 ^ § l ^ ,  M M f  t g ^ c f F  efójfzałoś-
ści polskich szkół średnich, powstałych po stpa^nTszkolnym z r . 1904 na tere
nie zaboru rosyjskie^o^nar^fzecz uzńania^ołi^śwladectw dojrzałości w Galicji
Gzla-łał Gzynrne i skuteczni* na roj^ró^opurso gonią kobiet do studiów untw^r-

'.ształcenie nauczycieli szkół średnich, agśtaE nauczanie propedeutyki filozo
fii w szkole średniej, studia uniwersyteckie kobiet, organizacja administra
cji uniwersyteckiej, to n i e ? f f & b l « ® ś w  dziedziny jego skutecznych żabie 
gów. $  latach 1905t1911 stał na .czele Towarzystwa nauczycieli szkół wyższych 
we Lwowie i doprowadził tę -e r g ^ y ^ a o do pełnego rozkwitu, zdobywszy dla>m±fr 
niezwykły autorytet u władz szkolnych i w społeczeństwie. Za jego pzadów To- 
^rzystwo przystąpiło do opracowania szerokiego planu organizacji szkolnictwa 
^ “'koiśce, plan ten łącznie z innymi projektami przygotowywanymi w organiza
cjach nauczycielskich warszawskich stał się podstawa późniejszych prac Minist 
terstwa Wyznań Religijnych i Oświecenia Publicznego w tym zakresie.

likli0gTafxxxfwxxsfgłoxił Ważniejsze publikacje Tw.: Zur Lehre vom Tnhalt

życiorys i bibliografia pism w Ruchu filozoficznym t.XTV nr 1-3 (1938), 
nadto: Kazimierz Twardowski. Nauczyciel - uczony - obywatel. (,1938).
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fwui\iłwski, kazimierz /X66G-i9$8/» urodzony w iećLniu, ta.. 
uKOuczył szkołę średnią w Akademii 1’erwz.j :■ l - iej, w Uniwersytecie
.ie dońskim .odbywał studia wyższe w zakresie filozofii pod kierunkiem
Franciszka Brentany oraz w zakresie mate*.*atyui i fizyki} z akt czył

*
je doktoratem z filozofii w r.lbyJL, w r*loę4 uzyskał stopień docen
ta prywatnego w tyw s«iyu m u  a w r*li 95 został profesorom
filozofii w Uniwersytecie swojskim* i a tym stanowisku pozvstaft£ł aż

/do śmierci - ostatnio, góy wakatem złego stanu zdrowia przeszedł w 
r*lJ3C na eubry turę, jako profesor donorowy*

Tw* starannie rozróżniał badania filozoficzne 6 charakterze nau
kowym od filozofie i ue gc poglądu na świat o charakterze osobistym i 
wyuczał od filozofii jako dyscypliny uni wersy te c ie j poddania si? 
wszystkim'wymogom metody naukowej* U- lekce..ańąc filozoficznero po-
gl ,du na świat, przeciwstawiam go nauce jako stadium myśli grzadnnu- 
kowe, które stopniowo w miar* postępu nauk może byó poddawane ujęciu 
naukowemu} to jednak pozostaje, jak długo nauka zdolna jest do roz
woju, zawsze frageuentar,, czae i niewykończone* i race naukowe Tw. doty 
cs ą gł<2wnie zagadnie^ z cuiodsinw psjrcnolo^^ii, loiki, etyki i nis—
torii filozofii, najważniejsze z nicn mają za prze i-iot poznawcze 
zjawiska psychiczne, wyobrażenia, pojęcia i ŝ 4uy oraz analizę stosun- 
k u icti. treści do ¿^rsouiotu* - • • t .■ ?" st;dr
uzyskanie jasności i ścisło '.ci podstawowych określeń

x -rozróżnień*
./ziałainośó naukowa fw* blisko łączyła się z jo,o działalnością

nauczycielską, której cela** było kształcenie nie * tylko umysłów, lecz 
t .Ł me cunrakteróvf| zarówno drogs stawianych ucz*u ,uji w y m a g a j a k
własnym przy kła lam nauczyciela, wdrażał do wytrwałości, sumienności 
i dokładności, rzetelności i odwagi przekonań* Jogo uczniowie stali 
siri wybitnymr nauczycioia-i w szkołacn ogólnokształcącycn, a kilku
nastu spomiędzy licu zajęło jako profesorowie katedry uniwersyteckie 
we wszystkich polsjiic** unpw«rsyteŁach* fw* stał się twórcy licznej 
szkoły filozoficznej, z mtżrej w„łwhiła olała szkoła logiczna
o światowym znaczeniu* Obdarzony wybitnym taj. mitom \ ed-y ¡cęiczaym i



■twórczą Inicjatywą sfcąor; i pierwsze w dolsce uniwersyteckie semi
narium filozoficzne w r. 1897 i wprowadził nowe formy zajęć saninaryj-

!
nych, szeroko u nas tai:że dziś stosowane, on również zor ganizował w 
r.1901 pierwsza w aolsce ćwiczenia z zakresu psychologii eksperymen
talnej , które przekształcił następnie w r.ljG? na uniwersytecką pra- 
c own ię p syciło logi czną.

Tw. ma wybitne zasługi na j;.olu organizacji nauki, Założył iolskie 
Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie w r. 1904 i stanąwszy na je^o czele 
kierował nim do końca życia. IV r.l j C 7  zorganizował sekcję filozoficz
ną Zjazdu lekarzy i przyrodników polskich, z której wyłoniły się nas
tępnie polskie zjazdy filozoficzne: pierwszy taki zjazd odbył 3ię we 
Lwowie w r.1925, jego staraniem i pod jego przewodnictwem; odtąd stał 

stale na czele Komitetu ogólnego tycu zjazdów. Gdy w r.1907 Władysław 
Weryho założył w Warszawie pierwsze polskie czasopismo filozoficzne 
‘•przegląd filozoficzny’̂  \. objął lwowską filią redakcji. W r.1911 
zaś założył "Hucii Filozoficzny" i jako redaktor* i wydawca kierował 

nim do r.1937, wydając trzynaście tomów tego czasopisma. W r.1912 
zorganizował redakcję polskiego działu międzynarodowej bioiiografii 
filozoficznej *

Niemniej czynny był Tw. na polu organizacji szkolnictwa. Kształ
cenie nauczycieli szkół średnica, nauczanie propedeutyki filozofii 
w szkole średniej, studia uniwersyteckie kobiet, organizacja admini
stracji uniwersyteckiej, to niektóre dziedziny jego skutecznych za- 
oiegów. W latach 190^-1 yll stał na czele .Corzystoa nauczycieli 
szkól wyższych we Lwowie i doprowadził je ho pełnego rozkwitu, zdo
bywszy dlań niezwykły autorytet u władz szkolnych i w społeczeństwie• 
Z a jego rządów Towarzystwu przystąpiło do upraco s/amia szerokie o ¿-ła
nu organizacji szkolnictwa średniego ,, rolsce, pian feen łącznie z in
nymi projektami przygotowanymi w organizacjach nauczycielskich war
szawskich stał się podstawą pomniejszych p.rac ministerstwa ’fyznad He- 

li .ijnycii i Oświecenia Publicznego w tym zakresie.
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Ważniej aze publikacje ?w.: Zur Leziro ."Ib un j . tand
dor ‘/oratalluricea. /l&}4/j ..,/Obra. . lęda /1898/, t tak zwanych,
. :*c iz Imanych / l ) C O / t ^asaOnicso ¿ej.: c iu  ol. ktyki lic i.:..i
/I.,)C.V# C filozofii śx*adfliowiecznaj wykia .v aa 3c /IjIC/, nowy i ros-

;:y z okresu działalności w towarzystwie ...Bi -.leli szkól wyższych
/ V ) 1 2 /1 C cz unoś ciach i wytworach / l / Ł 2 / t Heaprawy i artykuły filo
zoficzno /I .'27/* O dostoj a:', jtwi 3 uiiiw -rcytctu /ly53/ *

Życiorys i hi licrafia fia-* w uchu filozoficzny«. t..vIV nr 1-3 
/1938/, na itot Twardowski* JJaucz„ ciel - uczony - obywatel
/praca zbio.*ov/a» 193*-/*

ł



/Je rzy  Adolf 2« ¿krzypny/ urodził 

si?  2C p*údzinxaika 166G r* w iodniu, Jako syn Radcy Dworu 

Piusa i  ^alwiny z i ubaćw* ?; wio deáskim Iharesianun złożył z 
odznaczenie- oyzru-in <Ae¿ssalz4ei w r. i . ..., Joczeta w ci'.j.v cct. 

rclccin  1663-1669 odbywał studia aa ydsiale Filozoficznym bni- 

wersytotu w ie  niu, v„dzie najbliższym jote nauczyciele*. był 

Franciszek Front nnc i  gdzie uzyskał w r* 1 6 . 1  ate piad doktora 

f i lo z o f i i  aa podstawie rozprawy "Idee uaá Perzopticn, eine ex*- 

fcenntnistbecretische Lntersuchuag uús Descartes" oraz ^egzaml-; 

nów Sciał.ych z f i lo z o f i i  i  .f i lo lo g ii  klasycznej, z aatstatyk i 

i  fizyk i*  Na tym samym wydziale otrzymał w r* 1694 venia- l e -  

gandí 2 f i l o z o f i i ,  przedłożywszy pracę habilitacyjną fu r s.eñre 

vea lahoit and Legón stand dar yorstelluagsa"* Przez kratki czas 
pracował jakc urzędnik biura matematycznego w wielki... zakładzie 
ubożpieczeniowym w iein iu , poesem w r* 1695 został mianowany 

profesorem f i lo z o f i i  na '/ydziale Filozoficznym Uniwersytetu 

.uwowakiego* Too. pełn ił obowiązki profesorskie aż do przejęcia  

na ouoiyture w r* 10 3C, pozostał jednam aż dc śmierci związa

ny z tniworaytetou* jako profescr honorowy* £msrł m  Lwowie li
lutego 103Ł r*

W czasie swej pracy uniwersyteckiej rczwinął wielostronną 

dzialalneśi naukową, nauczycielską i  organizacyjną* Je j cv?ccoa 

było wykształcanie + oprócz szerokiej rzeszy nauczycieli szkół 

dred nich -  licznych nauczycieli akademickich, którzy objęli ka
tedry filo zo fii iub psc/cbclocfii we wszystkich uniwersyteckimi 

miastach Polaki, założenie clakiec© Towarzystwa Filozoficzne

go, organizacja polskich zjazdów filozoficznych, któryc odbył 

się trzy dc roku 1939, wydawnictw© czasopisma * uch Filozcfioz



-  żoby wyanienić tylk c sprawy najważniejsze* lie uchylał się od 

współudziału w zacinaj poważnej ak cji uai wersy teck iej i  naukowejj 

poza tym ześ  brał udział w wielu innych akcjach społecznych, od 

ac władających jogo ko-patoacji i  stanowi oku* Toteż c i oazy ł  eię 

w całej Polaoe aiozwykłyn poważenie*, którego p rz e ja w i były 

liczn e gcdncóci i  odznaczenia*

U podstaw pracy naukowej Twardowskiego leżały założenia 

dotyczące programu i  metody badań filozoficsn yciu  Postulował 

uprawianie f i lo z o f i i  naukowej* to je st stosującej metody nauko

wo, a nie ta k ie j, która opiera alą  na przeświadczeniach osobis

tych, cheaby to wydawały się najbardziej nieodparte| wyznaczają

cej sobie cele badania leżące w zakresie świata- dostępnego bada

niu naukowemu, a nie tak ie, które by miały rozwiązywać najdal

sze z a a  dnienia 6 :£  a to poglądc wg • Stosował zarazem metodę, którą 

p rzejął od owego nauczyciela Tzoatany i  którą nazywał a n a lityce

naukę od strony psychologicznej -  usiłowała a pro wodzić całe 

poznanie dc pierwotnych elementów psychicznych* Onawiana netida

natomiast jest stosowana w metodologii nauk dc analizy i  opisu 

metod badania naukowego w ogóle, wteiy np* gdy opisuje się od

miany dowodzenia lub sprawdzania, typy teorii naukowych it o* 
Jest one w zasadzie podobna dc metody analitycznej zastosowanej 
pi*z iS Galileusza w mechanice /  jakkolwiek bez wprowadzania stosu 

fców ilościowych i  aparatu matematycznego/, a polega na tym, że 

szuka s ię , na nio wielu prosty en przykładacie tzw* definicji 
analitycznych, przez które definiuje się badane przedmioty, 
z tych  d e fin ic ji wysnuwa się  twierdzenia /zwane znów analitycz
nymi/ i  wreszcie sprawdza się owe twieiuzouią empirycznie w ba

danej dziedzinie*

aą. ^etoda ta  różni się  zasadniczo od metody analizy genetycz

n ej, wprowadzonej do f i lo z o - i i  przez mocne'a, która -  traktując

_



i
Twardcwiski obrał sobie za przedmiot badania ludzkie pozna

nie, podkreślając x ton spoiób prsnkcaanie, ¿o naukowe filc z c -  

fła jest przód© wszystkim teorią nauki. Zgodnie z penu J.cyiai 
w tycn czasach poglądami badania a wg rozpoczynał od strony psy
chologii« uzupełniając jo rozważaniami z zakresu, ;tóry obecnie 

nazywa się semantyką« u byw ał i  klasyfikował poznawczo zjawis

ka psychiczno, dzieląc je na przedstawienia i  sądy /przekonania/
i - i

przedstawienia zaś na wyobrażenia i  pc ję c ia . 5 ro s ił idiogenety- 

cznoj / idiogonieznej/ te o r ii sądów, pojmując sąd jako swoisto 

zjawisko psychiczne, nierozkładaiao aa przedstawienia, wbrew 

zdaniu wielu filozofów , którzy uważali sądy za powiązanie przed

stawień. Według te o r ii  idiogeaetycznej przedstawienie nie je st  

składnikiem, lecz koniecznym warunkiem sądu. rodeł analizę po— 

jęó , według której pojęcie składa się  z nieokreślonego wyobra

żenia podkładowego i  dołączającycL się  don przedstawionych s<*- 

dóir, przypisujących przocmiotowi wyobrażenia pcukładowego cechy‘ 9
defin icyjne| np. pojęcie kwadratu suładu się z wyobrażenia ja

k iejś  płaskiej figu ry geometrycznej, które uzupełniany, przed

staw iając sobie, że je st prostokątna i  równoboczna# Powyższa 

analiza jest zgodna z  teorią orzeczników w logice tsspółczesaej, 

gdzie wyobrażenie podkładowe je st  reprezentowane przez amienaą 

nrzwową, a sąd przedstawia aa swój odpowiednik w funkcji 

propczycjcnalnej•

Szczególnie ważne okazało się  rozróżnieni© aktu/ tr e ś c i i  

przodu;ictu przedstawień i  analogicznie innych zjawisk psychicz

nych« Rozróżnienie to określa stosunek tr e ś c i dc przedmiotu ino* 

c z e j, aio tc  się u ziaic u przeważającej c z w- ic i  nowożytnych f i 

lozofów empirycznych i  u konta, gdzie uwalane tr e ś i za repre

zentanta przeo-iotu, zasłaniającego nie Jałto- sobą przelmiót i  

występujące, o zamiast niego. Twardowski przeciwnie ujmuje spra-
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wę w ton sposób, 12  treśś udostępnia przedmiot, uobecniając 

go jak Gdyby w r*emo j  perspektywie, tak iż  różne tre ś c i in fo r

mują c różnych stronach przedmiotu* Takie ujęcie stosunku treś
c i dc przedmiotu je s t  uzasada leniem. dla m alizn  u epistemolo- 

glczuego i  po®wała postawił wyrainą granicy między przedmiota

mi pczaawa-tny-ui bezpośrednie a prze n-iot ym-x ki pot etycznymi*

„tosuaek ontem i  treścią myślenia ujął Twardowski

jako stosunek czynności do wytworu taj czynności* .-yśl jako 

wytwór czynności my dłonią prze-i ja  wraz z czynnością! może byś 

jednak utrwalona w piśmie, dziełach sztuki lub techniki, które 

Twardowski nazywa w podwójnym znaczeniu wytworami psychofizycz

nymi* mianowicie po pierwsze zawdzięczają one swe powstanie 

czynności fizycznej kształtowania materiału, dzięki czemu otrzy

mują posteś fizyczną — oraz czynności psychicznej« kierującej

ową czynnością tłegresnąi po drugie zaś posiadają postai fizyce-
• »

ną i  znaczenie, w który., została zawarta tre śś  myślowa, odpo
wiadająca czynności psychicznej, współdziałającej przy powsta

waniu wytworu. Oco trwały wytwory psychofizyczne 3ą składnika

mi kolt ury i  stanowią przadmicrl ba lania nauk humanistycznych* 

Takie z, odoioty, którymi zajmuje się  mftteia«tyka/ są utrwa-i
looyml dw oram i pcychofizyczoymi, których snaczenio stanowią

4
natcaatyczao tr e ś c i m yśle ć -  nie zas napisami o Głowionych

I
kształtach /  jak są d z ili jo m ii/, ani niezmysiewymi przedmiotami 

idealnymi /ja k  są d z ili inni/* Cbie strony ot ranionego wytworu 
psychofisyczaosc, kształt -  np. napis -  i  jegc znaczenie winny 

byś należycie rozróżniono, TcsrUc-wski okazuje, rozpatrując 

tsw# prowiy względne, w ja k i s '-osób brak togi» iczrśsaionia pro— 
wędzi aJ  relatywizmu oraz suhlektywl&iu poznawczego i  etyczno£cJ



Tak zetem a a s lls y  Twardowskiego, mające swą podstaw® w ©pi

ale poznawczych zjawisk psychicznych, w konse fcwoncjaca swych j

dochodzą vio r sal»lw>u,  sbsclutyaau i  oble’:, kuu poznawczego« |

to jest do stanowiska, ¿3 poznani© prajn swą trośó sięga do I

róiaegc od nloj p rsed ............ prawda, w sądach żarów»!

ao ja!: w zasadach etycznych, Jost bezwzględna i  obiektywna, to I 
Jo ot pozostają prawdą baz waglę to aa to , w jakich okolicznoś- I
ciach i  dla kogo obowiązuje* i

Iatorasowalo 'Tv«picwakissc zagadnienie k la syfik a cji nauk 

filozoficzn ych  i  wzajemnych stosunków między nini* Tu znów 

punkt « i  wyjócia była psychologia i  j e j ,atosan»k dc innych nauk 

filo zo ficzn y c i ,  w occ23*¿Cln. Sel lc X c>? i ,  z f.ragiej zaś strony 

do fiz jo lo g ii*  o wcześniejszych pianach zajmował stanowisko 

psychelogizan, uweżając pą/cŁclcgię za osukę podstawową dla in

nych nauk filozoficznych  i  łącząc z nią w szczególności logikę* 

kastę pole jednak stanowisko to zmienił, odróżniając psychologię 

jako empiryczną naukę o zjawiuknefc pą/chicznycL od lo gik i jako 

nieeupizyczne j ncukL, mającej aa prr ^ io t  pewne wytwory tych  

zjawisk* Ł-awozo jednak za licz a ł psychologię do nauk filo z o fic z 

nych*
"graniczając swą pracę badawczą i nauczycielską do zagad

nień filozoficzny ca, .cfcóre uwalał za naukowe, Twardowski uznawał 
zarazem, ¿e fiiczcfig w swoim historycznym rozwoju obejmuje 
szerszy zakres, mianowicie filozoficzny pi. .ląd na áwlat* filo
zofii vv takim ujęciu jttlicz?1 ni© j jco pcireónie między nauką» /
sztuką i  re lig ią *  iw filo zo ficzn y pogląd aa Świat stanowiący%
przedaaukcao stadium odpowiedzi na dwniesłe życiowo zagadnie
nia, dostarcza naukem szczegółowym pomysłów 1  pojęć, przydat-

i

nych dc o prace sry «anego przez aio nauko;?© wc ó u ia to poglądu | wza

jemnie odkrycia i teorie naukowe .-.pływają aa kształtowanie się
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światopoglądu filcso ficzn e y c, ola proces zbliżania się  obu 

światopoglądów nigdy ale dobiegnie Kkresu* ¿godnie z cvjyu. aze-

żołdu, pcjęcicu, f i l o z o f i i  ¿'werdowskji. kształtował ideał filo z o fa  

j.k c  ¿ięflrcs znającego granic- nauki, zarazem zaś rczu-iiejącego 

zagaduionia 3v.io00pogłodowo, wrażliwego na wartości estetyczne 

i  kleru jącego się  » dziel niu nieugięcie cnaadiiui etycznymi* 

iueai reuiicouoł też wiosny.*. ov/ya sycieu*

’ -oglądy IwnrucwskiULO aa podział i  charakter f i lo z o f i i  

znalazły wyraz v> rozkładzie jogo wykła^/t; uniwersyteckich, 

które powtarzały się cyklicznie, cbej&ując Kolejno /w kursie 

ogólnym lub w wybranych działach/* psychcic ikę, h isterię

f i lo z o f i i 1 oraz etykę* nie b ic  przotc 1: nie,, wykładów systema

tycznych oni z te o rii poznania, oni z -»etafizyki, lecz zagad

nienia z tych cisie ¡zin były trakt owrne tylko histerycznie! w y  
kłady z etyki nieły* laną postać n il  wyki. dy z psychologii i  lo 

g ik i, dawały mianowicie przegląd kierunków tycznych, uzupeł

niony Ladcn, emlereejącj» poprzeć kryty* lycyzau etyaz«|

nago do określenia etyki naukowej*

. e..ny -^edziri nauk nc aprioryczni i  e-.nlryczne uzyskuje. 

u thwnrclofrakiejc ncwe u ję cie , sin nowie lr  ec la jo  oparty on rc z -  

góftfllenltt aetofl uzasadniania stcsewnn.ck w Bankach Jednego i  

drugiego rodzaju*

c o.., ■. y c  "ni c ‘ iw . i*./ , v u.. .... 'Tle w ...ie^c do

lic z a  się euicycśó, łczsianych po różnych drobnych publikacjach  

i  wykładach, historyce oyck i  merytorycznych urny z zakresu me
todo ic .  l i  badań naukowych, rozróżnień znaczeniowych i słev.nict-| 

we. filozoficzn e to , układających się •?; całość poglądu na to , 

czy-, je s t  nauko w ogóle, a filo z o fia  w szczególności*

-łajważniej sze publikacje iwariewsuiege» sur mokre vota,

_ _ _ « . . .
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kuhaow» \iAOcl0 i iii?]?ou*ruUiiui zloiył
/Jsaacaoaia- ogzc »¿ci c i  .r.a czto*

rclecia 1& >46C 9 odbywał studia aa Wydziale Pilozofiłszay-a baiwoz* 

ŝ f̂OtrU w ieto-Łu y ¡̂ (3&ii o iXciJlxLi*óBSjTui nauczyciel o**> był »m nd—

’.‘>roat ono i *̂lssio uzyskał w Ab9i» stoplod do »tom xllo25QfH 
na podstawi« rozprawy "Ideo uad ’erseptico» ©Ino ortoaatai3theo- 
rotiaeho Unterauchung aus Aoocartoa” cruz egsouiaów ścisłych z fi*  

lozofll i  filo lo g ii klasycznej» z aataaatyki i  fizyki* tfa tya aa- 

myu wydziale otrsyaał w r# 1894 yenia- logąndi z fJJLoscfii, przodp 

łe<£yw3zy pracę habilitacyjną **Zur Jtohso vu. inhatfc uad Gegcastand

doi? *orstóllungon"* T>r«0 B krótki czas pracował ja*.o urzęćliik biu

ra aat apatycznego w wtelkia zaltłaozio ubezydoczoaiow^ w -i©dniu, 
■»tezaa w r* li>95 zcutai *<d ulewany prô Osłorou» filo z o fii ia ydz-oJL* 

Filozoficzny- Uaiworsyfcotu lwowskiego* Tou pełnił obowiązki pro
fesorski© aśł do przejścia aa oueryturę js r*195&» poBostał jodnnk 
oś do śmierci związany z baiworaytotou jako profesor honorowy* 
6a«rl we Lwowie 11 lutego 193o r*

& czasie owej nracy uniweraytec&iej rozwinął wielostronną 

działalność naukową» nauczycielską i  organizacyjną* J e j  ©woeoa 

byłe wykształcenie -  oprócz szerokiej rzeszy nauczycieli szkół 

średnich -  licznych nauczycieli akadfikuickicią ¿którzy o b ję li ka
tedry f i lo z o f i i  lub psychologii w© wszystkich uniwersyteckich

Łiiaotach Polaki* załcienio Peiokiogc ioworzyatwa ilo zo fican ato , 

organizacja polskich zjazdów filozoficznych» których odbyło s ię  

trz y  do roto 1939» wydawnictwo czasooiaaa .'-uch Filozoficzny —



żeby wjoilenió tylko spinowy najwolniejsze, iłio uchylał się od 
wpóludziału w żadnej poważnej akcji uniwersyteckiej i naukowej, 
poza tyn zad brał ussial w wielu innych akcjach skłócanych, od
powiadających jeec kompetencji i staiowisiui* Toteż cieszył się 
v> całej cijco niezwykłym poważanie..*, którego .uwje^ju były lica- 
¿10 godności i odznaczenie*

li ponotow p r a a j naukowej Twardowskiego leżały założenia do
tyczące programu i metody badań filozoficznych* 'ostulował upm- 
wianie filozofii naukowej, to jest stosującej metody naukowo, a 
nio takiej, która opiera się no przeświadczeniach osobistych, 
e bałby to wydawały ulę nrijbardaiaj nieodpartej wyznaczającej uo- 
bio colo b: dania leżące w a okresie świata dostępnego badaniu nau- 
kowaniu, © nio takie, które by miały rczwiązywaS aajdaiaze zagad
nienie światopoglądowe* ,tonował zarazom ootouę, którą prse jął 
od aweg© nauczyciela 3rsa&any i którą &azywał analityczną* metoda 
ta różni ¿¿tę zasadniczo cd a tedy analizy genetycznej, wprowadzo
nej dc m ozolił przez Loeke#a, która - traktując naukę od otro- 
ny psychologicznej - usiłowała a prowadzić cało poznanie do pier
wotnych elementów psye i licznych* Cmawiana metoda natomiast joat 
stosowana w metodologii nauk do analizy i opisu metod badania ar a
kowego w «colo, wtedy np* gdy opisuje się odmiany dowodzenia lub 
sprawdzania, typy teorii naukowych itp* Jeot ona w zasadzie po
dobna do metody analityczne j znatcacY/anej przez Galileusza w mc
ci m i c e  / jakkolwiek bez wprowadzania stosunków ilościowych i aaa- 
rstu mat oma t yc zao go/ , a polega aa tyia, że azukn się, na niewielu 
proatych przykładach, tzw* definicji analitycznych, przez które 
definiuje oię badano przedmioty, z tych definicji wysnuwa się 
twierdzenia /zwano znów analitycznymi/ i wreszcie sprawdza się 
owe twierdzenia empirycznie w badanej dziedzinie*



“

Twardowski obrał oobio aa prsodaict badania ludzkie pozna
ni©, podkreślając w ton socoób przekonanie, że naukowa filozofia 
jest przede wszystkim teorią nauki, ¿godnie z  panującymi w tych 
czasach poglądami bsdaiiia gvjo rozpoczynał od strony psychologii, 
uzupełniając jo rozważśnieni a zakresu, który obocnle nazywa się 
oaantyką. Opisywał i klasyfikował poznawcze zjawiska psychiczne, 
dzieląc jo na przedstawienia i sądy /przekonanie/, prse<!stame- • 
aia sad nr> wyobrażenia i pojęcia. Bronił idlogeaetycanej /idio* 
goalczaej/ teorii sądów, pojmując sąd jako owe lato zjawisko psy-* 
cl liczno, nieroskładalna aa przedstawienia, wbrew ¡wlaniu wielu fi
lozofów, którzy uważali sądy sa powiązanie prze dat owień. T'edłtlg 
teorii idiogea-tycznej przedstawienie nie Jest skłauoikiou, lecz 
konieczny» warunkiem eąiu. Podał analizę pojęó, według której 
pojęcie okłada się z  niockroóionogo wyobra-onia podkładowego i 
dołączających się doń przedstawionych sądów* przypisujących przód* 
miotowi wyobrażenia poakła «owego cechy definicyjne | no. k jęcie 
kwadratu składa się z wyobrażenia jakiejś płaslilej figury geome
trycznej, którs& uzupełniamy, przedstawiająo sobie, de jest pros*

przedmiot i  występującego zamiast niego. Twardowski przeciwnie 

Ujmuje sprawę w tan sposób, id treśó udostępnia przedmiot, uobec

niając go jak gdyby w pewnej perspektywie, tak iż  różne treści&& f*o-/ ,



informują o róáoycb stronach p r z e d m io tu «  T o k io  u f a d o  atoeunhu 
tzoáci do przodalotu jeot uaaoaKlaioaiom día reaiIzim opiot osado— 
g l o s m c o  i  pozwala poatawid wyraźną ¡&qoXqq między przedmiot e*ai 
peaímmdLoyni bezpcárodaio a przedmiotami iripGfcotyesnyul.

Jtcauook między akfcea i treścią ¿ayatetiia ujął Twardowski ja— 
He o tc o o sm k e^oaeáci do wytworu tę j czynności* «&yél jako wytwór 
cąytm o é o l oydloola przeaija wraz z czynnością# no¿o byó jednali 
utrwalone w piduio, dziełach sztuki lab tocinidL, któro Twardowe--í , /í
tel i n <’ •-•• ‘ ..T'VÓV.:.. . ' ■ ' - ." . i. • -
v i o l o  po p t  ¡imjúslq sawdzięczają ono peestonio czynności fizycz
no j kształtowania materiału, dzięki oaouiu otrzymują postai fizyce* 
*i'j - oraii cs,, offc/ici poychicanej, ki- .ruj ¿co j caą cą/ nc Scłą i’iaycz» 
n ,i po OruJLe zad posiadają :&Qto& fizyczną i znaczenie, w któiyu 
została zawarta troói myślowa, odpowiadająca czynności psycaiez-
aojt wapśłdsinłająos j orzy powstawaniu wytworu* Cwe treala wytworu ), -* .-)
Z:/ • «./Cu fizyczno aj siaadaik/ml ¡tultury i st-’nowią .orzedaiofcl 1
b d jaziu nauk łiuanaistyoznyou* -Tokio sod przedmioty, którymi zaj
muje się matematyka są utrvwaioayoi wytworami psychofizycznymi, 
których en ozonie staaowlą aotaaatycane treści myśicwo - nie anú■ O ' r
aaętotol o określonych kast altach / jak sądzili jedni/» ani olo- 
smyaiosfni przodüiotami idealtaytüi / jak sądzili inni/«, tbi© stro
ny utrwalonego wytwory psychofizycznecc, kształt - dp* napis -

i. lv. e;...* I  ■ wd.any byś ięliilyii rozróżniono. ¿'warucwofci ckcs-
r Z . ,. c.

sajo, rozpatruj*,c tsw. prawdy v;Z£l®<í¡iüf w jęki apojśb brak tO£,c 
rozróżnienia prowodai do relatywizmu oraz jubiu tywiznu, poaoaw- 
02000 i otycanogo.

Tak zatem analizy TwardowsiJLegc, mające ova.* podstaw® w opi
cie poznawczych zjawisk pąycłucaaych, w koa jg tewonc jach swyca do-
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Ograniczając swą pracę badawczą i nauczycielską do zagadnień filozo
ficznych, które uważał za naukowe, Twardowski uznawał zarazem, że filozo
fia w swoim historycznym rozwoju obejmuje szerszy zakres, mianowicie filo
zof i.czny pogląd na świat. Filozofii w takim ujęciu wyznaczał miejsce po
średnie między nauką, sżtuką i religią. óiw^'3cglą?Zn& świaIptanowiący przed 
naukowe stadium odpowiedzi na doniosłe życiowo zagadnienia, dostarcza, nau
kom szczegółowym pomysłów i pojęć, przydatnych do opracowywanego przez nie 
naukowego światopoglądu; wzajemnie odkrycia i teorie naukowe wpływają na 
kształtowanie się światopoglądu filozoficznego, ale proces zbliżania się 
obu światopoglądów nigdy nie dobiegnie kresu. Zgodnie z owym szerokim po- 
jęciem filozofii Twardowski kształtował ideał filozofa jako mędrca znają
cego granice nauki, zarazem zaś rozumiejącego zagadnienia światopoglądo-.

nit^hi^UG/
we, wrażliwego na wartości estetyczne i kierującego się w d z i a ł a n i u —  
ną wolą według zasadi/etyczny®^. Ideał ten Realizował też własnym swym ży
ciem
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chodzą dc rop3>'l.R- -a» absoluty»«* 1 ubioktyivlci&u paz& wczegOf ĉ 
©̂gfc âo stanowiska, âo poznanie pracz £«*! tzoóó sięga dc różnego 

cd uis.j prsech-ictu i ¿a prawda, Bcwcrta w aądsoh zarówno jak vz 
zasadach etycznych, jost be. względna A obioktyMaa, to. jeat rjozos- 
tnjs pravvdą boa względu na tc, w jakich cixlieadoéci ch i dla teo-
,.c i^ajc. //<*.£*

iatoro itv.TłK. iwnrrlLwsiąe^ zagaduicMio kj.- -yiMxr-.cji >v;ofc^r»- r r 1 • ‘
1 wzajemnych sto aunków między nimi« Pu 2ii->w punktem* wyjdcle b̂. ia 
psy obolowi a i jej stosunek dc ianyc fc nauk filozoficznych, w szcze* 
gâlooâfll do logiki» a drugiej zad stron,, ćłc fizjolo^i* o wcześ
niejszych piaaaeh zajmował stanowisko poycboloeizmu, uwalając 
psychologię za naukę pedatawcvxi dla innych aruik £iiozcx’icza./Ch 
i łącząc z nią w azezególneóel logikę* Śastępolo jod tak _ atmiov/lo- 
ko to suloalł, odróżniając psychologię jako empiryczną naukę o zje 
vvialcach psychicznych od logiki jako nioońiplrycznoj nauki, mającej 
za przedmiot pewne wytwory tych ajawialu 2awsze jednak zaliczał
psychologie do nauk f i lc z c  Ucznyoh*

i, j

■ i  y  i • .V „CAAJt J .  .' '• ’...........  ' * = = ■  ■• - c~

ly wyraz w rozkładzie jogo wykładów uniwersyteckich.
aaiuz-

rzały się cyklicznie, obejmując kolejno /w tau*3io ot ślnyu lub w 

wybranych dzioiacV psychologię, logikę, k oterię  f l lc z c i i i  croz 

ctykęl aio było przeto w nich wykładów systematycznych ani z too-
t

s i i  poznania, m i z metafizyki, lecz zagadnienia z tych dziedzin 

/ traktowane tylko historycznie! wykłady z etyki «olały Inn 

pootaó niż wykłady a psychologii i  logiki, dawały mianowicie 

przegląd kierunków etycznych, uzupełniony wyKłudom, zwierzającym 

poprzez krytyk ocoptycyzu.u etyczno go dc określenia etyki nauko

wej*
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Najważniejsze publikacje iwardowskiego: Zur Lehre vom Inhalt und Gegen
stand der Vorstellungen, Wien 1894; Wyobrażenia i pojęcia, Lw. 1898; 0 psy
chologii, jej przedmiocie, zadaniach, metodzie stosunku do innych nauk i o
jej rozwoju, W. 1913; Rozprawy i artykuły filozoficzne, Lw. 1927. Zbiorowe

(Atwydanie pism filozoficznych w czterech tomach jest opracowanej
staraniem Polskiego I-owarzystwa Filozoficznego.

Ważniejsze publikacje o życiu i działalności Twardowskiego: Witwicki Wł. 
- Kazimierz Twardowski (Przegląd Filozoficzny, iSyXXII 1/1920, i^IX-XIX);* 
-̂ amże Bibliografia, s. 14-39
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;laklo io warzystwc Filozoficzno podjęło wy dani 9 zbiorowe
*lozcHczny oi* wns6jUu*xomo £ tvax\iowe1.1 o¿30 9 uuiĴ GO obj^j z3.in5v 

vydaao w druku« jak spuście. *.g r^kopiddenrki wraz z toi 

łów* Cprneowaaie wykładów do druku wymaga dłuższego 
i is tn io ją  one w rudnych redakcjach« ictóra ^uazą zos—
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taS ułożone i scalone* .'ixur. ich musi by i przeto odwożony aa o. - 
niej* thecae wydanie obejmuje praco* któro były publikowane* a 
takżo pozycjo niepublikowane, lecz pozostawione przez Autora w  

stanic wykończonym. Tu jednak także musiał byś dokonany wybór, 
w którym pominięto pozycjo maić ważno* jak referaty z  prac eu- 
izych i aioktóro - postarzające się w kiluu rod-‘bejach - nutero- 
foraty* notatki kronikarskie oraz Anfoinaeyjae* umieszczane w 
Przeglądał# Filozoficznym* Kuchu Filosoflcsoya i gdzie indziej* 
a także prze kiedy- z doliczonymi do nich objaśnienia»!* popularne 
objaśnienia terminów filozoficznych w hcyklcpodii macierzy cie
kłej /Lwów 1©9£/* Prace* które były pi anno w języku nia.aiocidLm 
sił takie \b obecnym wydaniu zamieszczono w brzmieniu oryginalny»« 

'Trudności związane z układem Aatariału zostały rozwieźcui© 
w ten sposób, ii całe wydanie podzielono na trzy działy« i. Uiou 
o filozofii i pogŁ^dzio aa świat oraz pismu z  zakresu etyki« 11« 
"ionr.i z na. ieou psychologii, logiki i dydnfcfey ‘ i* X.:i« '"lama z za
kresu historii filozofii« każdy* oziale przyjęto persq ¿ek chro
nologiczny dla prac większych* dokoła których zgrupowano łącząco 
yję S niui uzupełnienia* Teksty zostały wzięte z pierwodruków* 
jeżeli zaś rzecz była drukowana ponownie, z oat at niego wydania 
przygotowanego przez Tutora« Tsi^żka ":.ozpx«wy i nrfc.yruly filozo
ficzne*** wydana w r« 1927 przez uczniów* nie weszła do niniejsze
go zbioru jako coiośó, była bowiem zbiorem pism już poprzednio 
publikowanych, któro obecnie znalazły się wo właściwych ¿ziaładłi* 
_>rzy każdej pozycji zaznaczono rok wydania z odeał»*nijm .is biblio* 
graf11, dołączonej do działu X«

'x«ygcfcowuji|c teksty do obecno go wyuania dostosowano ort ogra*
fJLę oraz interpunkcję do norm obecnie obowiąz ujących« okonano 
też drobnych zmian rzeczowych w przypadkach oczywistych przeoczeń 
lub omyłek ze strony Tutora* zmiany te zaznaczano pod tekstom« 

jata biskle Towarzystwo filozoficzne



TwaadowsŁi, Kazimierz (Jerzy Adolf) ur. 20. X. 1866 r . w Wiedniu, tam Etcłzęcaz* 
¡xzałx!±K ukończył giaaKazjEusxixuKi3ianaykat nauki gimnazjalne i studia uniwer
syteckie, tam też uzyskał docenturę z filozofii w r.1894. Pozostawał pod 
wpływem swojego nauczyciela uniwersyteckiego Franciszka Brentano (zob. ■) .

'6tćrW r. 1895 został profesorem filozofii w Uniwersytecie Lwowsiii, z którym po- | 
grecrtał odtąd blisko związany aż do śmierci 1 1  lutego- 1938 r.

Działał jako uczony, nauczyciel akademicki i organizator życia filozo
ficznego w Polsce. U podstawy jego pracy naukowej leżały założenia dotyczą
ce programu i metody badań filozoficznych. Odróżniał filozofię naukową od 
filozoficznego poglądu na świat, który jego zdanim przedstawia przednauko- 
we stadium odpowiedzi na doniosłe zagadnienia życiowe i zajmu^je miejsce 
pośrednie między nauk̂ ią, sztuką i religią. Nie przecząc doniosłości poglądu 
na świat i uznając, że pozostaje on w związku z rozwojem nauki, w działal
ności uniwersyteckiej ograniczał si$ do filozofii naukowej, w której stoso
wał metodę analityczną, .w.-a-asauBie podobną-do metody laliloussa w-fizyce,
■choć nie-.pcs-ługującą się aparatem matematycznym., polegającą *shś na stosowa
niu starannych rozróżnień pojęciowych^ dążeniu do definicji analitycznych, 
sprawdzanych następnie w szczegółowych zastosowaniach. Zgodnie z panujący
mi w tych czasach poglądami badania swe rozpoczynał od strony psychologii, 
uzupełniając je rozważaniami, które obecnie nazywa się semantyką. Opisywał 
i klasyfikował poznawcze zjawiska psychiczne, wyobrażenia, pojęcia, sądy/, 
rozróżniają w nich akt, treść i przedmiot, przy czym pojmował rzecz w ten 
sposób, iż treść udostępnia przedmiot, uobecniając go jak gdyby w pewnej per
spektywie, tak iż różne treści informują o różnych stronach przedmiotu. Taki« 
ujęcie stosunku treści do przedmiotu jest uzasadnieniem dla realizmu epiśte- 
mologicznego i pozwala postawić wyraźną granicę między przedmiotami danymi 
w obserwacji a przedmiotami hipotetycznymi. Stosunek między aktem i treścią 
ujął Tw. jako stosunek czynności do jej wytworu. Treści psychiczne zostają 
utrwalone w wytworach psychofizycznych, jakn$ismo;xxinna posiadają one ksztal 
iizy^zny  ̂znaczenie, które jest treścią myślową. Jako wytwory kultury są 
one przedmiotem badania nauk humanistycznych, a podobnie przedmioty, który
mi zajmuje si^ matematyka są utrwalonymi wytworami psychofizycznymi, których 
znaczenie stanowią matematyczne treści myślowe. Obie strony utrwalonego wy
tworu psychofizycznego winny być należycie rozróżnione. Tw. okazuje, rozpa- 
trując tzw. prawdy względne, w jaki sposób brak tego rozróżnienia prowadzi 
do relatywizmu oraz subiektywizmu poznawczego i etycznego.

Jako nauczyciel akademicki Tw. wykształcił,oprócz szerokiej rzeszy nau
czycieli szkół średnich/licznych nauczycieli akademickich, którzy objęli ka
tedry filozofii lub psychologii we wszystkich uniwersyteckich miastach pol
ski; ishxkałgjnąxiziałałH!8Ść.xHaak(awą tak stał się założycielem kierunku my
śli filozofiSziie^ą^&zSlicSoSigo^Szw^izi^fy^lwowsko—Warszawskie j . Owocem 
działalności organizacyjnej Tw. było m.i. założenie Polskiego Towarzystwa 
Filozoficznego, polskie zjazdy filozoficzne^ i  czasopismo Ruch Filozof iczny«-'
Ł cC£K*T<<t i- hfćc- f 4 ‘J/1 f yt i'' * A ¡MU K/i i*. <£, iT
o U itji. ,



Najważniejsze publikacje Tw.: Zur lehre vom Inhalt und Gegenstand der Vor
stellungen , Wien 1894; Wyobrażenia i pojęcia,,Lwów 1898; 0 psychologii, jej 
przedmiocie, zadaniach, metodzie, stosunku do innych nauk i o jej rozwoju, 
Warszawa 1913; Rozprawy i artykuły filozoficzne, lwów 1927. Zbiorowe wyda
nie pism filozoficznych w czterech tomach jest opracowane do wydania stara
niem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Ważniejsze publikacje o życiu 
i działalności Tw.; Witwicki Wł. - Kazimierz Twardowski (przegl.Filozoficzny 
XXIII/1920, s .IX-XIX); Kazimierz Twardowski, nauczyciel - uczony - obywatel, 
Lwów 1938; W dwudziestoleSłly^azimierza Twardowskiego (Ruch Filozoficzny 
XIX/1959, s.1-35); Bibliografia w Ruchu Filozoficznym XIV/1938, s.14-39.

Tadeusz Gzeżowski

Salamucha, Jan (1903-1944), profesor filozofii chrześcijańskiej w Uni
wersytecie Jagiellońskim, jako student teologii był zarazem uczniem profeso
rów Łukasiewicza i Leśniewskiego w Uniwersytecie Warszawskim, co decydująco 
zaważyło na kierunku jego późniejszej -pracy naukowej. W czasie powstania 
warszawskiego był kapelanem wojskowym i zginął rozstrzelany przez Niemców. 
Jego prace badawcze zażerały si^ w dziedzinie historii filozofii starożyt
nej i średniowiecznej ze szczególnym uwzględnieniem zagadnień logicznych, 
charakteryzowała je ścisłość metody, opartej na doskonałs/gi apxnaw&iaiux zna
jomości źródeł i umiani stosowaniu logiki nowoczesnej ao interpretacji daw
nych tekstów. Doprowadziło go to do szeregu odkryć szczegółowych w zakresie 
filozofii Arystotelesa, Tomasza z Akwinu i Ockhama. W ostatnich latach przed 
wojną zwrócił się nadto do zagadnień etycznych. Bibliogr.; Michalsii K., Ks. 
Jan Salamucha (przegl. Filozoficzny XIII/1946, s.337-341).

Śtruyę, Henryk (1840-1912), pochodził ze spolszczonej rodziny niemiec
kiej, studia uniwersyteckie odbywał w Niemczech, a po ich ukończeniu otrzy
mał stanowisko adiunkta i wkrótce potem profesora filozofii w świeżo zało-
, , , y 06-, eruą.,zonej w Warszawie Szkole Głównej; pu— ^przekształctfntSuna rosyjski Uni
wersytet Warsawski pozostał w nim nadal, wykładając aż do przejścia na eme
ryturę w r. 1903« Zasługą 3-fe-. była obrona erudycji filozoficznej zarówno 
przed romantycznym fantazjowaniem, jak przed publicystycznym spłyceniem, 
wiczył na obie strony nie tylko licznymi artykułami w poważnych czasopis
mach warszawskich , lecz także wytrwałą pracą organizacyjną i wydawniczą. 

Oddany polskości, mimo obcego pochodzenia, nawoływał do utrzymania ciągłości 
rozwoju i jedności w obrębie polskiej filozofii; podtrzymywał je swoimi pra
cami historycznymi oraz stosunkami osobistymi z przedstawicielami filozofii 
we wszystkich ówczesnych polskich ośrodkach filozoficznych, był członkiem 
czynnym Akademii Umiejętności w Krakowie i prezesem Kasy im.I/Iianowskiego w 
Warszawie. Program dzia/alności filozoficznej S. znalazł wyraz w dwóch najważ
niejszych jego publikacjach; Wstęp krytyczny do filozofii (W.I896, 3 wyd.190; 
s.779) oraz Historia logiki jako teorii poznania w Polsce (W1911, s.5'41). 
"Wstęp” jest systematyczną encyklopedią wiadomości o filozofii, z cennymi wis 
domosciami bibliograficznymi w zakresie polskiej literatury filozoficznej 
XTX w., zaś "Historia logiki" zawiera niezastąpiona do dnia dzisiejszego bo-



eactwo materiałów historycznych z pierwszej ręki, nazwisk, dat, bibliografii 
i streszczeń, niemal w całym zakresie filozofii w polsce, gdyż temat jest po
jęty bardzo szeroko. We wszystkich swycn pełnych erudycji pracach 3. pozosta
je wzorem metodycznośei, sumienności i rzetelności naukowej.
Bibliogr.: Henryk Struve (artykuł pośmiertny ze szczegółową Dibliograną je

go pism^i pism o ni^, Ruch Filozoficzny,UII/1912, s. 101-107$.
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Twardowski, Kazimierz /Je rzy-Adclf/

Twardowaki^_^2iaierz / J e r z y .,.AdoljZ ur* 2C. „
Xb6o r. w Wiedniu, tam ukończył aaiuii gimnazjalne 
i studnia uniwersyteckie, tai* też uzyskał docentu
ry z filozofii w x> 1894* Pozostawał pod wpływem 
swojego nauczyciela uniwersyteckiego Franciszka 
Sreatano /zcb. /. W r. 1895 został profesorem fi
lozofii w Uniwersytecie Lwowskim, z którym był od
tąd blisko ąwiązany aż do śmierci 11*11*1938 r* 

Działał jako uczony, nauczyciel akademicki i or
ganizator życia filozoficznego w Polsce* U podsta
wy jego pracy naukowej leżały założenia dotyczące 
programu i metody bada * filozoficznych* Odróżniał 
filozofię naukową od filozoficznego poglądu na 
świat, który jego zdaniem przedstawia przednaukowe 
stadium odpowiedzi na doniosłe zagadnienia życiowe 
i zajmuje miejsce pośrednie między nauką, sztuką 
i religią. iłie przecząc doniosłości poglądu na świat 
i uznając, że pozostaje on w związku z rozwojem nau
ki, w działalności uniwersyteckiej ograniczał się 
do filozofii naukowej, w której stosował metodę 
analityczną, polegającą na stosowaniu starannych 
rozróżnień pojęciowych i dążeniu do definicji ana
litycznych, sprawdzanych następnie w szczegółowych 
zastosowaniach* Zgodnie z panującymi w tych czasach 
poglądami badania swe rozpoczynał od strony psycho
logii, uzupełniając je rozważaniami, które obecnie 
nazywa się semantyką* Cpisywał i klasyfikował poz
nawcze zjawiska psychiczne, «^obrażenia, pojęcia, 
sądy, rozróżniał w nico akt, treśó i przedmiot, 
przy czym pojmował rzecz w ten 3pcsób, iż treśó
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udostępnia przedmiot, uobecniając go jak gdyby w 
pewnej perspektywie, tak iż różne treści informują
0 różnych stronach przedmiotu. Takie ujęcie stosun
ku treści do przedmiotu jest uzasadnieniem dla rea
lizmu epistekologicznego i pozwala postawić wyraźną 
granicę między przedmiotami danymi w obserwacji a 
przedmiotami hipotetycznymi# dt osunę k między aktem
1 treścią ujął Tw# jako stosunek czynności do jej 
wytworu# Treści psychiczne zostają utrwalone w wyt
worach psychofizycznych, jak np# olsncj posiadają 
one kształt fizyczny i znaczenie, które jest treś
cią myślową. Jako wytwory kultury są one przedmio
tem badania nauk humanistycznych, a podobnie przed
mioty, którymi zajmuje się matematyka są utrwalony
mi wytworami psychofizycznymi, których znaczenie 
stanowią matematyczne treści myślowe. Obie strony 
utrwalonego wytworu psychofizycznego winny być nale
życie rozróżnione# Tw# okazuje, rozpatrując tzw# 
prawdy względne, w jaki sposób brak tego rozróżnie
nia prowadzi dc relatywizmu oraz subiektywizmu poz
nawczego i etycznego.

Jako nauczyciel akademie Ki Tw# wykształcił, op
rócz szerokiej rzeszy nauczycieli szkół średnich, 
licznych nauczycieli akademickich, którzy objęli 
katedry filozofii lub psychologii we wszystkich 
uniwersyteckich mias~ ach Belski} tak stał się zało
życielem kierunku myśli filozoficznej, kontynuowane
go przez jego uczniów i oznaczonego nazwą szkoły 
lwowskc-warszawskiej. Owocem działalności organiza9 
cyjnej Tw. było m.i# założenie Polskiego Towarzyst-
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wa Filozoficznego, polskie zjazdy filozoficzne, 
czasopismo Ruch Filozoficzny i inne wy dawnietwa, 
liczne ulepszenia pedagogiczne i adainistracyjne w 
szkolnictwie średnim i wyż3zym. Najważniejsze pub
likacje Tw#J Zur Lohre vom Inhalt und Gegenstand der 
Vorstellungen, Wien 1894| Wyobrażenia i pojęcia,
Lwów 1896j 0 psychologii, jej przedmiocie, zadaniach, 
metodzie, stosunku do innych nauk i o jej rozwoju, 
Warszawa 1913} Rozprawy i artykuły filozoficzne, Lwów 
1927* Zbiorowe wydanie pisa Filozoficznych w czte
rech tomach jest opracowane do wydania staraniem 
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Ważniejsze 
publikacje o życiu i działalności Tw.: Witwicki Wł.
- Kazimierz Twardowski /Przegl, Filozoficzny KXII1/ 
1920, s. IX-XIX/j Kazimierz Twardowski, nauczyciel - 
uczony — obywatel, Lw5w 1938| W dwudziestolecie 
śmierci Kazimierza Twardowskiego / u c h  Filozoficzny 
XIX/1959, s. 1-35/; Bibliografia w Ruchu Filozoficz
nym XXV/1938* s* 14-39«

Tadeusz Czeżowski
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3 tru v e t Henryk

3truve. Henryk /18ąC—1912/, pochodził ze spolsz
czonej rodziny niemieckiej, studia uniwersyteckie 
odbywał w ¡¡Tiemczech, a po ich ukończeniu otrzymał 
stanowisko adiunkta i wkrótce potem profesora filo
zofii w świeżo założonej w Warszawie Szkole Głównejf 
gdy została ona przekształcona na rosyjski Uniwersy
tet Warszawski pozostał w nim nadal, wykładając aż 
do przejścia na emeryturę w r. 1903* Zasługą 8« by
ła obrona erudycji filozoficznej zarówno przed ro
mantycznym fantazjowanie^, jak przed publicystycz
nym spłyceniem* ?/aiczył na obie strony nie tylko 
licznymi artykułami w poważnych czasopismach war
szawskich, lecz także wytrwałą pracą organizacyjną 
i wydawniczą* Oddany polskości, mimo obcego pocho
dzenia, nawoływał do utrzymania ciągłości rozwoju 
i jedności w obrębie polskiej filozofii} podtrzymy
wał je swoimi pracami historycznymi oraz stosunkami 
osobistymi z przedstawicielami filozofii we wszyst
kich ówczesnych polskich ośrodkach filozoficznych, 
był członkiem czynnym Akadami i Umiejętności w Kra
kowie i prezesem Kasy im* Mianowskiego w Warszawie# 
Program działalności filozoficznej 8* znalazł wyraz 
w dwóch najważniejszych jego publikacjach* Wstęp 
krytyczny do filozofii /W# 1896, 3 wyd* 19^3* s*
779/ oraz H istoria lo gik i jako te o r ii  poznania w 
Polsce /W# 19 11»  s . 54 1/*  "Wstęp" je st systematycz
ną encyklopedią wiadomości o f i l o z o f i i ,  z cennymi 
wiadomościami bibliograficznym i w zakresie polskiej 
lite ra tu ry  filo zo ficzn e j XIX w*, zaś "H istoria lo
g ik i"  zawiera niezastąpione do dnia dzisiejszego
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bogactwo materiałów historycznych z pierwszej rę
ki, nazwisk, dat, bibliografii i streszczeń., niemal 
w całym zakresie filozofii w Polsce, gdyż temat 
jest pojęty bardzo szeroko* We wszystkich 3wych 
pełnych erudycji pracach S* pozostaje wzorem meto- 
dyczności, sumienności i rzetelności naukowej* 
iibliogr. s Henryk Struve /artykuł pośmiertny ze 
szczegółową bibliografią jego pi3m i pism o nim/,
;uch Filozoficzny, 11/1912, s* lCi-lC?.



STRUVE^- HENRYK urodził się w Gąsiorowie pod Kołem 27 czerwca 1840 r.; jego 
ojciec był Niemcem z Monachium i przybył do Polski w r. 1827 na zaproszenie 
rządu Królestwa Polskiego jako kierownik administracji leśnej, matka - uro
dzona w Poznaniu - pochodziła z rodziny holenderskiej De Witte. Po ukończeniu

V
gimnazjum w Piotrkowie rozpoczął studia teologii protestanckiej w Tybindze, 
wkrótce jednak przeszedł na filozofię, głównie pod wpływem I.H.Fichtego (sy
na); słuchał też wielu innych profesorów filozofii, wędrując ówczesnym zwy
czajem po różnych uniwersytetach niemieckich. Stopień doktora filozofii uzy
skał w »Jenie 1862 r. na zasadzie rozprawy Zur Entstehung der Seele. W tymże 
roku powstała w Warszawie Szkoła Główna. Struve złożył rozprawę konkursową 
"0 stanowisku Arystotelesa w historii filozofii, mianowicie ze względu na lo
gikę i metafizykę” i na tej podstawie zHxżałxni±aiiB otrzymał w lutym 1863 r. 
nominację na adiunkta do wykładA logiki. W roku następnym został profesorem 
nadzwyczajnym i pozostawszy w rosyjskim Uniwersytecie Warszawskim, który po
wstał po zamknięciu Szkoły Głównej, otrzymał następnie w r. 1871 nominację 
na zwyczajnego profesora. Stanowisko to zajmował do emerytury w r. 1903; 
wtedy przeniósł się do zamężnej córki, zamieszkałej w Eltham pod Londynem 
i tam zmarł 16 maja 1912 r.

0 działalności Struvego pisze historyk filozofii (Tatarkiewicz, Hist.filoz. 
III, 235): ”Był długo jedynym człowiekiem w Królestwie, który mógł się całko
wicie poświęcić filozofii, i jednym z niewielu, którzy byli fachowo do niej 
przygotowani. Erudyta, znawca prądów zachodniej filozofii, posiadający wszech
stronne w filozofii zainteresowania, łatwo władający piórem, zabierał głos 
w sprawach systematycznych i historycznych, logicznych i epistemologicznych, 
etycznych i estetycznych, pisał o polskiej filozofii dla cudzoziemców i cudzo
ziemskiej dla Polaków i był przez kilka dziesięcioleci na zewnątrz i wewnątrz 
kraju jak gdyby reprezentantem filozofii polskiej. Ale w gruncie rzeczy nie 
reprezentował jej wcale, w każdym razie nie reprezentował tego, co^&yio nowe. 
Jego filozofia była staroświecka. ... Na próżno usiłował eklektycznie swą tra- 
dycyjną filozofię uzgadniać w nowymi ideami, idealizm z realizmem, metafizy
kę z nauką. Zasługi położył jedynie na polu historii polskiej filozofii. Epo
ki swej nie wypażał, a nawet jaskrawo się jej przeciwstawiał; nowe idee war
szawskich pozytywistów odcinają się od jego poglądów: nie było między nimi 
i być nie mogło porozumienia.”

Zasługą Struvego była » o f l t o  obrona erudycji filozoficznej zarówno przed 
romantycznym fantazjowaniem, jak przed publicystycznym spłyceniem. Walczył na 
obie strony nie tylko licznymi artykułami w poważnych czasopismach warszaw
skich, lecz także wytrwałą pracą organizacyjną i wydawniczą. Oddany polskości 
mimo obcego pochodzenia, nawoływał do utrzymania ciągłości rozwoju i zwartości 
w obrębie polskiej filozofii; podtrzymywał je swoimi pracami historycznymi o- 
raz stosunkami osobistymi z przedstawicielami filozofii we wszystkich ówczes—

• j
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n y c h  p o l s k i c h  o ś r o d k a c h  f i l o z o f i c z n y c h ;  b y ł  c z ł o n k i e m  c z y n n y m  A k a d e m i i  U m i e -  

j ę t n o ś c i  w K r a k o w i e  i  p r e z e s e m  K a s y  i m .  M i a a o w s k i e g o  w W a r s z a w i e ,  w k t ó r e j  

z a i n i c j o w a ł  i  p r z e z  l a t a  r e d a g o w a ł  B i b l i o t e k ę  F i l o z o f i c z n ą ,  w y d a j ą c ą  p o l s k i e
i

przekłady klasycznych dzieł filozoficznych; opracował też i wydał zbiorowe 
4$pfSSi°¥i sm Józefa Kremera w i2x±BmaEhx latach 1877*1881. Ą

Program działalności filozoficznej Struvego znalazł wyraz w dwóch naj
ważniejszych jego publikacjach: Wstęp krytyczny do filozofii ( W .«1896, 3. ;
wyd. 1903, s.779) oraz Historia logiki jako teorii poznania w Polsce po
przedzona zarysem jej rozwoju u obcych (W.1911, s.541). "Wstęp"»dedykowany 
przez autora ’’Młodszym miłośnikom nauki krytycznej’’, jest systematyczną en* * 
cyklopedią wiadomości o filozofii, jej stosunku do nauk i do różnych stron 
działalności życiowej, o jej metodach i^przygotowaniu do filozoficznej pra* 
cy naukowej. Obszerne wskazówki bibliograficzne wskazują drogi dalszych stu
diów, szczególnie zaś cenne jest wyczerpujące uwzględnienie polskiej litera
tury filozoficznej XIX wieku, co czyni "Wstęp*’ niezastąpionym do dnia dzi* 
siejszego źródłem informacji w tej dziedzinie.

Drugie wielkie dzieło Struvego "Historia logiki" jest źródłowym, niezwy
kle szczegółowym opracowaniem rozwoju badań filozoficznych w Polsce, niemal 
w całym ich zakresie, gdyż temat jest pojęty bardzo szeroko. Wartość infor
macyjna tej książki polega na zgromadzeniu bogactwa materiałów historycznych 
z pierwszej ręki, nazwisk, dat, bibliografii i streszczeń, pozostaje ona 
trwałą, mimo że od czasu wydania tej książki poglądy na logikę i jej histo
ryczny rozwój uległy radykalnej zmianie. Autor obejmuje czasy od założenia 
Uniwersytetu w Krakowie po epokę sobie współczesną i dzieli historię filo
zofii i logiki w Polsce na pięć okresów, akademicki po koniec XVI wieku, je
zuicki do połowy XVIU wieku, oświeceniowy mniej więcej do r. 1830, ideali
styczny do lat sześćdziesiątych i następujący po nim krytyczno-syntetyczny.

We w s z y s t k i c h  s w y c h  p e ł n y c h  e r u d y c j i  p r a c a c h ,  j a k i e j k o l w i e k  m o g ą  o n e  p o d  

l e g a ć  k r y t y c e ,  S t r u v e  p o z o s t a j e  w z o r e m  m e t o d y c z n o ś c i , s u m i e n n o ś c i  i  r z e t e l 

n o ś c i  n a u k o w e j .

B i b l i o g r a f i a :  H e n r y k  S t r u v e  ( a r t y k u ł  p o ś m i e r t n y  z e  s z c z e g ó ł o w ą  b i b l i o 

g r a f i ą  j e g o  p i s m  i  pism o  n i m ) ,  B u c h  F i l o z .  11/1912, 101-107.

Tadeusz Czeżowski
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(Fontes et Comm, historiam scholarum superiorum in Polonia illustmantes, 
t.VI);



3trv.vc, Febrą; ■ urobił clę w Gąslorowio pod kołem ¿7 czciw 
ca 1040 r.; jogo ojciec był liemcem z  Monachium i przybył do 
Polski w r. 1827 na zaproszenie rządu Królestwa Polskiego jako 
kierownik administracji leśnej, siatka - urodzono w Poznaniu - 
pochodziła z rodziny holenderskicj Po tfitte# Po uko.dozeniu 
.gimnazjum w Piotrkowie rozpoczął studia teologii protestanckiej 
w Tybindze, wkrótce jodaafc przeszedł na filozofię, głównie pod 
wpł,y'7g>t I.II. Fichtego /syna/ 3 słuchał też wielu innych profeso
rów filozofii, wędrując ówczesnym zwyczajem po różnych uniwer
sytetach niemieckich. Stopie 1'. doktora filozofii uzyskał w Jenie 
1862 r. na zasadzie rozyro r j Zur sntstehung der doole. W tymże 
reku powstała w Warszawie Gzicoła Główna * ótruvc złożył rozpra
wo konkursową ”0 stanowisku Arystotelesa w historii filozofii, 
mianowicie zo względu na logikę i metafizyką" i na tej podsta
wie otrsyr. o l w lutym 1 3 6 } r. nominację na adiunkta de wykładu 
logiki, V roku następnym został profesorem nadzwyczajnym i po
zostawszy n  rosyjskim flhiworsyt ecie o razowe idm, który powstał 
po zamknięciu Szkoły Głównej, otrzymał następnie w r. 1871 no-

Wk

minąćję na zwyczajnego profesora. Stanowisko 'to zajmował do 
emerytury w r. 1905; wtedy przeniósł się do zamężnej córki, 
zamieszkałej w Eltharo 00d Londynem i tam zmarł 16 maja 1912 r.i

0 działalności 3truve:p pisze historyk filozofii /Tatar
kiewicz, Hiot. filoz. Iii, 255/s "Był długo jedynym człowie
kiem w irólestwle, który mógł się całkowicie poświecić filozofii 
i jednym z niewielu, którzy byli fachowo do niej przygotowani» 
hzudyta, znawca prądów zachodniej filozofii, posiadający wszech 
stronne w filozofii zainteresowania, łatwo władający piórem, 
zabierał głos w sprawach systematycznych i historycznych, lo
gicznych i epistemologieznych, etycznych i estetycznych, pisał 
o solskiej filozofii dla cudzoziemców i cudzoziemskiej dla Po

laków 1 był przoz kilka dziesięcioleci na zewnątrz i wewnątrz



kia ju jak gdyby reprezentantem filozofii polskiej. Ale w grunr-
cie rzeczy nie repre arb owal jej wcale, w każdym razie nie re
prezentował tc : : o o niej było nowe. sego filozofia była sta
roświecka. ... tJo próżno usiłował eklektycznie swą tradycyjną 
filozofię uzgadniać z nowymi, ideami, idealizm z realizmem, me# 
tpfizykę z nauką. Zasługi położył jedynie na polu historii 
polskiej filozofii, -opoki swej nie wyrażał, a nawet jaskrawo 
się jej przeciwstawiał.| nowe idee warszawskich pozytywistów 
odcinają się od jego poglądów; nie było między nimi i być nie 
mogło po rozumienia**•

Zasługą Struvego była obrona erudycji filozoficznej zarów
no przed romantycznym fantazjowaniem, jak przed publicystycz
nym spłyceniem, Walczył na obie strony ni© tylko licznymi arby- 
kulami w poważnych czasopismach warszawskich, lecz tale?,© wytr
wałą pracą organizacyjną i wydawniczą* Jd ,an polskości mimo 
obcego pochodzenia, nawoływał do utrzymania ciągłości rozwoju 
i zwartości w obrębie polskiej filozofiij po itrz ./mywał je swoi
mi £>racami historycznymi oraz stosunki:mi osoo.lotyni z przedsta
wicielami filozofii wc wszystkich ówczesnych polskich ośrodkach
__  Bofloznyohi był członkiem czynnym Akademii Umiejętności w
Krakowie i prezesem Kosy im. E!ianowsiclego w warszawie, w której 
zainicjował i przez lata redagował Bibliotekę filozoficzną, 
'wydającą polskie przekłady kloayesnyoh dzieł filozoficznych! 
opracował toż i wydał zbiorowe dunostotomowe wydonio pism Jozc- 
?a -Iremera w lotach 1877-1881.

Program działalności filozoficznej Stiuvcgo znalazł wyraz 
w dwóch najv7ażniejszych jego publikacjach; Wstęp krytyczny do 
filozof! /•;. lop6, p. wyd. 19 ¡5» s. 779/ oraz historia logiki 
jako teorii poznania w Polsce poprzedzona zarysem jej rozwoju 
u obcych /d. 1911, s. p41/. "fistęp*», dedykowany przez autora 
"Włodszym miłośnikom nauki krytycznej'1, jest systematyczną on-
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cyklopedią wiadomości o filozofii, jej stosunku do nauk i do' 
różnych stron działalności życiowej, o jej metodach i o przygo
towaniu do filozoficznej pracy naukowej. Obszerno wskazówki bi
bliograficzne wskazują drogi dalszych studiów, szczególnie zaś 
cenne jest wyczerpujące uwzględnienie polskiej literatury filo
zoficznej XIX wieku, co czyni "wstęp** niezastąpionym do dnia 
dzisiejszego źródłem informacji w tej dziedzinie.

drugie wielkie dzieło dtruvego "Historia logiki” jest źród
łowym, niezwykle szczegółowym opracowanie:v rozwoju badań filozo
ficznych w Polsce, niemal w całym ich za aresio, gdyż temat jest 
pojęty bardzo szeroko, Wartość informacyjna toj książki polega 
na zgromadzeniu bogactwa materiałów historycznych z pierwszej 
ręki, nazwisk, dat, bibliografii i streszczeń, pozostaje ona 
trewałą, mimo że od czasu wyda ria tej książki, poglądy aa logikę 
i jej historyczny rozwój uległy radykalnej zmianie. Autor obej
muje czasy od założenia Uniwersytetu w ira ko wie tx> opokę sobie 
współczesną i dzieli historię filozofii i logiki w Polsce na 
pięć okresów, akademicki po koniec XVI wieku, jezuicki do polo
ry XV1.Q wioteii. Oświeceniowy mniej więcej do r. iopO, idealis
tyczny do lat sześćdziesiątych i następujący po nim kry tycz no- 
syatot czny.

.7e wsz.. stkicn swych pełnych erudycji pracach, jakiejkolwiek 
mo ą one podlegać kryuycu, 'tru/e pozostaje wzorem raetodyesnoś- 
ci, sumienności i rzetelności naukowej.

'ibliografia: Szkoła Główna. 7/arazowska 1062-1863, t.I Wydz* 
filolog.-hist, ńr, 13- /font es et Gemm. historiara scholarom 
superiorura ia Polonia illustrantes, t.Vl/i Henryk Struve/arty
kuł pośmioruiiy ze szczegółową bibliografią jego pisma: i pism o 
nim/, uuch Piloz. . 1 1-lOy* I

/Tadeusz Czeżowaki/
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Śleszyński, Jan 1854-1931)» urodzony na Ukrainie, studia gimnazjalne
i uniwersyteckie odbywał w Odessie. Po ukończeniu tam wydziału matematycznego
~ ^.-------------- •*— -----*— ----------i-j-------ował w Berlinie, głćw-

objawi jako decent wy- 
a tamtejszy katedrze

 ̂ sajny przeszedł na eme-
Ó  ^W'a jrtetu Jagiellońskiego

w  s j , elfa jpierw jako pro-
W r.1924 ustąpił z ka
ll w Krakowie w r.1931. 
i c y  naukowej odznaczał 
ąiał swoim uczniom, wy
łamującą występowanie 
taszał niewiele, dzia- 
3obistym w rozmowach 
'ć kierowała go do za- 
vątpliwości u podstaw

ichunkiem prawdopodo- 
publikacją 'Sl. zawierają 
rkłady uniwersyteckie,
50 notat przez S.K.Za- 
igo w Wilnie#, p.t.MTeo- J 
1 Śleszyńskiego opraco- 
Lerwszego składają się 
, zarys historyczny roz- 
liej i zastosowania, 
ierdzenia), o metodach 
jłnym. Tom drugi zawiera: 
lujący dzieła ^eibniza,
?eana i jego szkoły,

♦

1. Dwa końcowe rozdzia- 
;yeznego.

Bibliografia: Jan Śleszyński ^notatka nekrologowa), Ruch Filozoficzny, XII, 
273b; H.Hoborski, Jan Śleszyński (wspomnienie pośmiertne), Wiadomości matema
tyczne XXXVI,71-76.

(Tadeusz Czetowski)



Śleszyński t Jan (iSsEjfet- 1854-1931), urodzony na Ukrainie, studia gimnazjalne 
i uniwersyteckie odbywał w Odessie. Po ukończeniu tam wydziału matematycznego 
z najwyższym odznaczeniem przez dwa następne lata pracował w Berlinie, głów
nie pod kierunkiem profesora Weierstrassa, a w r. 10$3 objął jako decent wy
kłady analizy matematycznej w odeskim uniwersytecie; na tamtejszy katedrze 
pozostawał do r. 1909, w którym jako już profesor zwyczajny przeszedł na eme
ryturę. W dwa lata później przyjął zaproszenie Uniwersytetu Jagiellońskiego 

ob jąŁ twa wykłady matematyki oraz logiki matematyczne j , (diajpierw jako pro
fesor tytularny, a od r. 1919 jako profesor zwyczajny. W r.1924 ustąpił z ka-

•tśdry, oddając się odtąd wyłącznie pracy naukowej. Zmarł w Krakowie w r.1931.
Człowiek niezwykle prawy i szlachetny w życiu, w pracy naukowej odznaczał 

się sumiennością, którą jako /efyforowy nauczyciel wszczepiał swoim uczniom, wy
magając od nich tego, co nazywał uczciwością, naukową, hamującą występowanie 
z pomysłami niedostatecznie opracowanymi. Toteż sam ogłaszał niewiele, dzia-<
łał zaś w pierwszym rzędzie wykładami 4raz kontaktem osobistym w rozmowach

s&md.i w dyskusjach na posiedzeniach naukowych. Ta sumienność kierowała go do za
jęcia się zagadnieniami logicznymi w celu wyjaśnienia wątpliwości u podstaw 
teorii matematycznych.

Jako matematyk zajmował się analizą matematyczną, rachunkiem prawdopodo
bieństwa, teorią liczb. W dziedzinie logiki centralną publikacją "Si. zawieraj 
cą wielkie bogactwo myśli i uwag krytycznych są jego wykłady uniwersyteckie, 
opracowane w porozumieniu z autorem i uzupełnione z jego notat przez S.K.Za
rembę , późniejszego docenta Uniwersytetu Stefana Batórego w Wilnie^ p.t.’'Teo
ria dowodu, podług wykładów uniwersyteckich Prof.Dr.Jana Śleszyńskiego opraco
wał ....''(dwa tomy, Kraków 192^,1929). Na treść tomu pierwszego składują się
<*»4ćdziały: Pogląd na budowę dowodu i nauki dedukcyjne j , zarys historyczny roz-*woju logiki, logika Arystotelesa - uzupełp*łnienia do niej i zastosowania, 
wstęp do logiki matematycznej (zasadnicze pojęcia i twierdzenia), o metodach 
rozumowania^ i o błędach w rozumowaniu, o dowodzie zupełnym. Tom drugi zawiera 
przegląd historyczny rozwoju logiki matematycznej obejmujący dzieła ^eibniza, 
Boole'a i Jevonsa, Grassmanna, Schrddera, Poreckiego, Peana i jego szkoły,

• T* *' 0 9 „ *
wreszcie Principia Mathematica Whiteheada i Russella. Dwa końcowe rozdzia
ły zawierają wykład teorii zdań i teorię dowodu matematycznego.

Bibliografia: Jan Śleszyński (notatka nekrologowa), Ruch Filozoficzny, XII, 
273b; H.Hoborski, Jan Śleszyński (wspomnienie pośmiertne), Wiadomości matema
tyczne XXXVI,71-76.

(Tadeusz Czeżowski)



■'lit? .aki, Jan /16^1931/» urodzony aa Ukrainie, studia 
Gionazjo.lne i uniwersyteckie odbywał w tdessie* Po ukończeniu
tam wydziału matematycznego z najwyższym odznaczenia*., przez dwa 
uaata -ino iata eracoweł w Berlinie, główni© pod kierunu.iom picf#“  

Qcxr eierstmosa, a w r* 1663 objął jako docent wy kła dy a.iali— 
l ^tematycznej w odeskim uniwersytecie* aa tamtejszej katedra# 
pozostawał do r. 1X>9, w który* jako już profesor zwyczajny prze
szedł na emeryturo* W dwa lata później przyjął zaproszenie Uni
wersytetu Jagiellońskiego aby cbjąś #ykłady matematyki oraz lo
giki matematycznej, prowadził jo najpierw jako profesor tytulai*- 
nyf a od r* 1919 jako profesor zwyczajny* V7 r* 1924 U 3 t ą p i ł  z 
katedry, oddając się odtąd wyłącznie pracy naukowej. Zmarł w 

Arak owi e w r* 1931*
Człowiek niezwykle prawy i  aolacuetny w życiu, w pracy 

naukowej odznaczał się sumiennością, którą jako wzorowy nauczy

c ie l  wszczepiał swoi* uczniom, wymagając od nieb togo, cc aazy— j 

wał uczciwością naukową, hamującą występowanie z pomysłami nie

dostatecznie opracowany—i# Toteż aa* ogłaszał niew iele, d zia ła ł  

zaś w pierwszym rzędzie wykładami oraz kontaktem osobistym w 

rozmowach * w ciycisusjach. na p os i  o d2 oni ac u naukowych* Ta sama 

sumienacśó kierowała go do zajęcia  się  zagadnieniami logicznymi 

w celu wyjaśnienia wątpliwości u podstaw te o r ii matematycznych*

Jako matematyk zajmował się analizą matematyczną, rachun
kiem prawdo podobieństwa, teorią iiczo* .. dziedzinie logiki cen
tralną publikacją Si*, zawierającą wielkie bogactwo myśli i uwag 

krytycznych są jago wykłaoy uniwersyteckiej, opracowano w porożu 
mieniu z autorem i uzupełnione z jego notat prze2 B.i* Tarombę, 
oj :nlo .jszego docenta Uniwersytetu ¡dtefana atoregc w iiuiô , pt* 
"Teoria dowodu, podług wykładów uniwersyteckich Prof* >r Jana



ileszyńskiege opracował ...” /dwa tcuy, Iraków 122p, 12, rV* da 
treść tomu pierwszego składają się działy* PcsJląd aa budowę do
wodu 1  nauki dedukcyjnej, zarys historyczny rozwoju logiki, lo

gika Arystoteresa - uzupełnienia do niej i zastosowania, tratęp 
a. logiki matematycznej /zasadnicze pojęcia i twierdzenia/, o 
metodach rozumowania x  o błędach w rozumowaniu, c dowodzie zu
pełnym» Tom drugi zawiera» przegląd histeryczny rozwoju logiki 
matematycznej obe j~ująey dzieła Leibniza, Bocie'a i Jevonsa, 
drass^anna, cnrOuera, drecaiege, eana i jego szkoły, wresz
cie Principia ~,athematica '..-altobsada i lussolla* Dwa końcowe 
rozdziały zawierają wykład teorii zda i i teorię dowodu matema
tycznego»

B ibliografia* Ban iLeszyaski /notatka nekiGiogowa/, ucn 

Filozoficzny, K U , 2?3b| ii# Hoborski, Jan lleszy ski /wspomnie

nie pośmiertne/, Aodcmcści matematyczne- tviV i, 71- / 0«

/Tadeusz Cześowski/
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oala-*ucha, Jan

flalamucha. Jan /1903-19 W *  profesor f i l o z o f i i  
chrześcijańsk iej w Uniwersytecie Jagiellońskim , ja
ko student te o lo g ii  był zarazem uczniem profesorów 
mukasiewicza i  Leśniewskiego w Uniwersytecie Warszaw
skim, co decydująco zaważyło na kierunku jego póź
n ie jsze j pracy naukowej» W czasie powstania warszaw- 
skiegc był kapelanem woj sitowym i  zginął rozstrzela
ny przez Uiemców» Jego prace badawcze zawierały s ię
w dziedzin ie h is to r i i  f i l o z o f i i  starożytnej i  śred-/
niowiecznej ze szczególnym uwzględnieniem zagadnień 
logicznych* charakteryzowała je  ś c is ło ść  metody, 
opartej na doskonałej znajomości źródeł i  stosowa
niu lo g ik i nowoczesnej do in terp reta cji dawnych 
tekstów» Doprowadziło go to do szeregu odkryć szcze
gółowych w zakresie f i l o z o f i i  A rysto telesa , Tomasza 
z Akwinu i  Cckhama. W ostatn ich  la tach  przed wojną 
zwrócił s ię  nadto do zagadnień etycznych» 3 ib liogr» i 
ń ich a łsk i K*, ks» Jan Salamucha /Przegl» F ilo zo ficz 
ny XLII/1946, s . 337-341/.



Salamucha, Jan (1903-1944) jako stiller'tWydziału Teologicznego w Uniwer- 
sytecie «»arszawskim był zarazem uczniem profesorów Lukasiewicza i Leśniew
skiego w zakresie logiki matematycznej, co decydująco zaważyło na kierunku 
jego późniejszej pracy naukowej. Habilitował się na Wydziale Teologicznym 
Uniwersytetu Jagiellońskiego w r. 1933» tam następnie został mianowany 
orofesorem filozofii chrześcijańskiej w 1938 r. W czasie powstania war
szawskiego był kapelanem wojskowym i zginął rozstrzelany przez Niemców.’
Jego prace badawcze zawierały się w dziedzinie historii filozofii ¿xishx. 
starożytnej i średniowiecznej ze szczególnym uwzględnieniem zagadnień lo
gicznych. Cechowała je ścisłość sformułowań i wykonania, osiągalna dzięki 
znakomitemu opanowaniu metody mediewistycznejsięgającej do nieopracowa- 
nych średniowiecznych źródeł rękopiśmiennych - i logicznej, nabytej w szkole 
Lukasiewicza, polegającej za* na interpretacji dawnych tekstów przy pomocy 
logiki nowoczesnej. Zastosowanie obu metod dało pozytywne wyniki: 1) Wyka-, , f, , fjr **
zanie sprzeczno?ci w Arystotelesowskiej teorii dedukcji? przy-*
puszczeniem, że Arystoteles obrał jako podstawę badań trzy typy rozumowa
nia w ówczesnej nauce, rozumowanie matematyczne, sylogizm kategoryczny i 
rozumowanie przyrodnicze, przy czym uogólnił je w niewłaściwy sposó^ (po
jęcie dedukcji u Arystotelesa i św. Tomasza z Akwinu, gjp-zogl. Pil oz .S fu ^ u a k ' 
^l'̂ -' 4/ / f J ć  , i . J - d o  ' )• 2 ) Rozróżnienie u Ockhama materialnej i for
malnej implikacji (Logika zdań u Wilhelma Ockhama, Przegl.Filoz.XXXVIIl/I9is 
ŁcH t-Z - iy ); 3) Wyjaśnienie źródła działu traktującego o tzw. insolubiliach 
w podręcznikach średniowiecznej logiki i wykazanie autentyczności traktatu 
Ockhama w tej materii (Pojawienie się zagadnień antynomialnych na gruncie 
logiki średniowieczne j , Przegl .Filoz. X L / 1 9 Z J ;4) Sformalizowanie
pewnego rozumowania z Summa contra Uentiles i wykazanie jego logicznych za
łożeń, przekraczających granice logiki Arystotelesa (Dowód ex motu na ist
nienie Boga, analiza logiczna argumentacji 'w. Tomasza z Akwinu
/Lw. X934, przekł. ang. The New Scholasticism XZXII/1998.--- ). W innych
pracach poruszał stosunek neoscho!a styki i neopozytywizmu (Współczesna neo- 
scholastyka włoska i c) )  , zagadnienie inwencji w twórczości
logicznej, sprawę tzw. pojęć analogicznych (Studia Grnes^eneia 1937). W o- 
statnich latach przed wojną zwrócił się nadto do zagadnień etycznych (Wzglę
dność i bezwzględność etyki katolickiej, Przegi.Powsz. ?09“1» 36-91$ Zagad
nienie przymusu w życiu społecznym, Prąd) ’
Bibliogr.: Michalski K., Ks. Jan Salamucha, Przegl.Filoz. XLII, 337-341.
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Salnm c h o . Jan /1903-1944/ jako student ’ydziału Teologicz
nego w Uniwersytecie farsze ;aleim był zarazom uczniem profesorów 
luko siewie za i Leśniewskiego w zakresie logiki matematycznej, 
ca decydująco zaważyło na kierunku jogo późniejszej pracy nauko
wej. Habilitował się no Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Ja
giełło'skiogo w r* 1933, tam następnie został mianowany profeso
rom filozofii chrzęści jailskiej w 19^8 r. W czasie powstania war
szawskiego był kapela ner. wojskowym i zginął rozstrzelany przez 
Nieme ów» *

Jego proce badawcze zawierał/ się w dziedzina.© historii fi- 
lozo :ii starożytnej i średniowieczne:! zo szczególnym uwzględnie
niom zagadnień logicznych. Cechowała jo ścisłość sformułowań i

x

wykonania, osiągalna dzięki znakomitemu opanowaniu metody medie- 
vd. etycznej - sięgającej do ni Dopracowanych średniowiecznych 
źródeł rękopiśmiennych - i logicznej, no cyt oj w szkole nukasie- 
wicza, polegającej zaś na interpretacji dawnych tekstów przy 
pomocy logiki nowoczesnej. Zastosowanie obu metod dało pozytyw
no wynikis 1/ Wykazanie sprzeczności w Arysoot©1 Osowskiej teorii 
dedukcji, co autor wyjaśnił przypuszczoniem, że Arystoteles ob
rał jako podstawę bada/ trzy typy, rozumowania w ówczesnej nauce, 
rozumowanie matematyczne, sylogtizm kategoryczny i rozumowanie 
przyrodnicze, przy czym uogólnił je w. niewłaściwy sposób /Poję
cie dedukcji u .Arystotelesa : św. Tomasza z Akwinu, Studium 
h:lst.kryt. 1939» s* X-139/; 2/ ik>z różnienie u Jckhama ma
terialnej i formalnej implikacji /Logika zda., u »/ilhclmna Ockha* 
ma, Przegł. 1'iloz» ŁKXTi 1/1935» 208-239/ 1 3/ Wyjaśnienie źród
ła działu traktującego o tzw* insołubiłiach w podręcznikach 
średniowiecznej logiki i wymazanie autentyczności traktatu 
Ookhann w tej materii /Pojawienie się zapad deń ano yno miał nycii 
na gruncie logiki średniowiecznej, Pr egl. Piloz. ..Jj/19p7, 68- 
89# 329-34-3/5 V  Sformalizowanie pewnego rozumowania z Summa



contra >'• onLilos i wykazante jego logicznych założeń, pizekra** 
czających granice logini Arystotelesa /Dowód ex xaotu na ist- 
nie le 3oga, analiza logiczna argumentacji św# Tomasza a Akwi- 
nu, Colloctanon J&coloyxcn Lv/* 1 0 y : • przekł* ang*
i’iio Jew Scbolaotioiam X.iI/1958/* >§• innych pracacíi poruszał 
sto ;u.nei neo scholastyki noopozytywizmu /d spóte : neoscholas-
tyka w_osko, Przegl. ńiloz. X X .L IK / 1936, 04—89/, zagadnienie 
inwencji w twórczości logicznej, sprawy taw* pojąć analogicz
nych /itudie Gnosnensio 1937/* •<r ostatnich latach przed wojną 
zwrócił oią nadto do zagadnień etycznych ./.'Jz .lą&noóć i bezwz- 
glącLiość -.tyj..i katolickiej, Przegl. Potwz• ao9-i, 36-31j Zasad- 
nieuie prsycusu w życiu społecznym, Prąd/«

ńoliogx«t ichole 1 ils. Jon' Salumucha, Przegl. Piloz. 
XLI , 337-3^1«

(Taieusz Sseżowskl)
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KeBiaeW4,3Ó2SfA z  KKBjffcAltewSKieH (1865-1943?), u r o d z o n a  n a  B i a ł o r u s i ,  s t u d i o 

w a ł a  w Z u r y c h u  p o d  k i e r u n k i e m  A v e n a r i u s a  i  t a m  u z y s k a ł a  w r.1892 d o k t o r a t  f i 

l o z o f i i  j a k o  j e d n a  z  p i e r w s z y c h  k o b i e t  w B u r o p i e .  S z e r e g  l a t  p r z e b y w a ł a  w S t a 

n a c h  Z j e d n . ' A . P . ,  w o k r e s i e  m i ę d z y w o j e n n y m  p r a c o w a ł a  w W a r s z a w i e  j a k o  b i b l i o 

t e k a r k a  i  p r z e z  p e w i e n  c z a s  w y k ł a d a ł a  n a  W o l n e j  W s z e c h n i c y  P o l s k i e j .  G ł ó w n ą  

d z i e d z i n ą  j e j  z a i n t e r e s o w a ń  n a u k o w y c h  b y ł a  t e o r i a  i  p s y c h o l o g i a  p o z n a n i a ;  

w s w y c h  p u b l i k a c j a c h  ( Z u r  A n a l y s e  d e s  A p p e r z e p t i o n s b e g r i f f s , 1893; S t u d i a  f i -  

l o z o f i c z n e ,  W.  1903; r o z p r a w y  w c z a s o p i s m a c h  n i e m i e c k i c h  i  p o l s k i c h )  r e p r e h -  

t o w a ł a  s t a n o w i s k o  e m p i r i o k r y t y c y z m u ,  z a c h o w u j ą c  j e d n a k  w s t o s u n k u  d o  n i e g o  

p o s t a w ę  s a m o d z i e l n ą  i  k r y t y c z n ą .  I n t e r e s o w a ł a  s i ę  t e ż  i n n y m i  w s p ó ł c z e s n y m i  

k i e r u n k a m i  f i l o z o f i c z n y m i ,  p i s z ą c  a r t y k u ł y  o  f i l o z o f i i  O s t w a l d a ,  J a m e s a ,  M a 

c h a ,  C o r n e l i u s a  i  D u r k h e i m a .

B i b l i o g r . :  K o d i s o w a  J ó z e f a  z  K r z y ż a n o w s k i c h ,  W i e l k a  E n c y k l .  P o w s z .  I l u s t r . ,  

I - X X X V , 941-942. W .1903; S t r u v e  H .  H i s t o r i a  l o g i k i  j a k o  t e o r i i  p o z n a n i a  w P o l +  

s e e ,  462-475. W . 1911; W ą s i k  W . ,  J ó z e f a  z  K r z y ż a n o w s k i c h  K o d i s o w a  ( n e k r o l o g ) ,  

P r z e g l .  P i l o z .  XLII/1946, 325.



Kodisowa, Józefa z Krzyżanowskich (1868-1941$,
-------- -------"-£2T z m t----------
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w Zu—
rychu^/gdai^' uzy stóła^/Tóktorat filozofii jako je^na z pierwszych kobiet 
w EiiropTeT̂ śR/la-tâ eh międzywc jennyciłP pracowała w 7varszawie jako bibliotekarka 
i przez pewien czas wykładała na Wolnej Wszechnicy Polskiej. G-łówną dzieizi- 
ną jej zainteresowań naukowych była teoria i psychologia poznania; w swych 
publikaojach^eprezentowała stanowisko empiriokrytycyzmu^ ł-eca interesowała 
się też innymi współczesnymi kierunkami filozoficznymi, pisząc artykuły o 
filozofii Gstwalda, Jamesa, ftacha, Corneliusa i Durkheima. -J-ej główną pracą  ̂
pozootnła ,  ? * ,, z, ■- , i  ~ ,  Ć LS, ź r W ***'4*' tf CrlZjT  U Jtcj-r- /<ł / ? < '

J^T ^  /fre/tC *«

Bibliogr.:/Wąsik W., Józefa z Krzyżanowskich Kodisowa (nekrolog), Przegl.
Filoz. ILI1/1946, 328.
/= //>*«. J f . , J f / t T m i , v  / ? « ,
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Igel Salomea /1689-1942/, doktor filozofii, dy^ktor gim
nazjalny. Urodzony v; Złoczowie w •*■», 1889, ukończył studia uniwer
syteckie na Cty dziale filozoficznym Uniwergyt et u Jana Kazimierza 
we Lwowie w zakresie filozofii pod kierunki a... Kazimierza Twar
dowskiego. Był długoletnim dyrektorem szkół Żydowskiego Towarzy-

Jakc wybitny pedagog 
łowisku duże zasługi
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ecie. Ig. ogłosił dru- 
e wzgląd', na klasyfi- 
oficzny ^.22 1919» s. 
zmysłowych uwag kilka.
5. $. 0 przedmiocie 

Polskiego Zjazdu F i-  

ficzny T.XKX z .4, s .  
b* Księga Pamiątkowa 

/Warszawa 1927/* prze— 
4. 5*C -orzodmiocie psy- 

s .1 5 . 6 . 0 przedmiotach 

I 1929, s.102-121, 206- 
przyczynek do analizy  

Co w. iilo z c iic zn eg o



Igel Salomon /1 8 8 9 -1 9 4 2 /, doktor filozofii, dyrektor gim
nazjalny, Ugodzony v; Złoczowie w ‘*■*.1889, ukończył studia uniwer
syteckie na wydziale filozoficznym Uniwersytetu Jana Kazimierza 
we Lwowie w zakresie filozofii pod kierunkiem Kazimierza T w a r 

dowskiego. Był długoletnim dyrektorem szkół Żydowskiego Towarzy
stwa Szkoły Ludowej i irodniej we Lwowie» Jako wybitny pedagog 
i przyjaciel młodzieży położy! na tym stanowisku duże zasługi 
społeczne. 3rał nadto czynny udział w życiu publicznym, jako 
działacz w dziedzinie kulturalno-oświatowej i siaołeczno-chary- 
tatywnej» Pracował zakazem teoretycznie, eisząc rozprawy i arty
kuły treści psychologicznej i pedagogicznej. Zginął ¿Śmiercią sa
mobójczą w pierwszych miesiącach r.19 4 2 , postanowiwszy, że nie 

odda sip w r^ce policji niemieckiej. Dorobek życia, dobytek, rę- 
kopisy i dokumenty uległy zniszczeniu, wychowankowie po większej 
czyści z inpli lub rozprószyli się po świacie. Ig. ogłosił i'nu- 
kiem: 1. Stosunek uczuć dc przedstawień ze wzgląd, na klasyfi
kacją faktów psychicznych. Przegląd Filozoficzny D.22 1919, s. 
352-4-18. 2. W sprawie nauki o zjawiskach zmysłowych uwag kilka. 
Przegląd Filozoficzny D.23 1920, S.11C-12Ć. 3* 0 przedmiocie 
psychologii* Księga Pamiątkowa Tiar- .zego Polskiego Zjazdu Fi
lozoficznego /Lwów 1923/, przegląd filozoficzny T.XKX z.4, s. 
315-317* 4*Z filozofii elementów witalnych* Księga Pamiątkowa 
Drugiego Polskiego Zjazdu Filozoficznego /Warszawa 1927/, prze
gląd 1102cLiczny T.XXXI, z.1-2, s.102-104. 5*0 przedmiocie psy- 
cholo ii. .Lwów 1927, sięgania Jowości, s.15. 5. 0 przedmiotach 
zastępczych. P n e  l d Filozoficzny T. ID1 III 1929, a. 102-121, 20ć- 

220. ?. Dlaczego pngniemy przyjemności? Przyczynek do analizy

i obron* uedonizmu. Księga Pamiątkowa Pel. Tow. Filozoficzne go



we Lwowie. Lwów 1931» s.201-214. 8. PioT/sza lekcja psycho
logii. Przegląd Humanistyczny 7V/II, Lwów 1132. 9» -ilozofia
w liceum ogólnokszt łcącym. muzeum 1933» z.2-3» s.86-94. 10. dy
daktyka propedeutyki filozofii. Encyklopedia Wychowania T.I1 
1935, s.427-459. 11. materiały. Organizacja kółka filozoficz
nego w szkole średniej. przegląd Pilozoficz ly T.41, 1938» s.94- 
97« 12. Z filozofii doświadczenia witalnego. Kwartalnik Filozc- 
ficzny T.XIV 1938, s.296-319.

Bibliografia: Wspomnienia o filozofach zmarłych 1939-1945» 
Przegląd Filozoficzny r.^LII 1946 s.336{ Gromsk-j J . ,  Philosop
hes polonais morts entre 1938 et 1945» -itudia I Iiilosopiiica vol. 
III 1348 s.61-n33.

-  2 -



Igel Salomon (1889-194%> , doktor filozofii, dyrektor gimnazjalny.
Urodzony w Złoczowie w r. 1889, \^u§ia^uniwersyteckie sdfeyw&i na "ydziale 
filozoficznym Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie w zakresie filozofii 
pod kierunkiem Kazimierza Twardowskiego. By* dłu.goletnim dyrektorem szkół 
Żydowskiego Towarzystwa Szkoły Ludowej i Średniej we Lwowie. Jako wybitny 
pedagog i przyjaciel młodzieży położył na tym stanowisku duże zasługi spo
łeczne. Brał nadto czynny udział w życiu publicznym, jako działacz w dzie
dzinie kulturalno-oświatowej i społeczno-c^ifrytatywnej. Pracował zarazem 
teoretycznie, su i rozprawy i artykuły treści psychologicznej i peda
gogicznej. Zginął śmiercią samobójczą w pierwszych miesiącach r. 194JL
postanowiwszy, że nie odda się w ręce policji niemieckiej. Dorobek życia,

-po większej częścizhiBry: doby tek,i” rękopisy i dokumenty uległy zniszczeniu, wychowankowi eyzgi- 
nęli lub rozprószyli się po -wiecie^ 

cjST ogłosił drukiem: ̂  A  ^

[Bibliografiar^Uanigla Gromska^ Philosophes polonais morts entre 1938 et 1945^
Studia Philosophicas vol. III e-fc—Poanemd:^ ̂ L948jfr £ię>.6i-63.

£  Wspomnienia o filozofach zmarłych 1939-1945, 
Przegląd Filozoficzny r.XLII £1946^ s. 336:



Spis prac Salomónalgla
3
/£• 0 przedmiocie psychologii. Księga Pamiątkowa Pierwszego Polskie

go Zjazdu Filozoficznego, (lwów 1925) Przegląd Filozoficzny T.XX2 
z.4 str.515-317.

r
0 przedmiocie psychologii. Lwów 1927 Księgarnia Nowością str.16.

1l  filozofii elementów witalnych. Księga Pamiątkowa Drugiego Polski 
go Zjazdu Filozoficznego (Warszawa 1927) Przegląd Filozoficzny T. 
XXXI,z.1-2 str.102-104.

«

Z filozofii doświadczenia witalnego. Kwartalnik Filozoficzny T.XTV| 
1938,str.296-319.

ć
6 *  0 przedmiotach zastępczych. Przegląd Filozoficzny T.XXXII 1929 

str.102-121, 206-220. '

Pierwsza lekcpa psychologii. Przegląd Humanistyczny R,VII Lwów
1932.

/o
'"7. Dydaktyka propedeutyki filozofii. Encyklopedia Wychowania T.II 

1935 str.427-459.

Filozofia w ligeum ogólnokształcącym. Muzeum 1935 z.2-3/ str.88-94

<jf 9. Materiały. Organizag ja k d & tjE ilgzoficpnego w szkole _średnipj* 
Przegląd Filozoficzny T.42/*str.94-97. =#*/f3<p

4 . '
i f p . Stosunek uczuć do przedstawień ze względu na klasyfikację faktów 

psychicznych. Przegląd Filozoficzny R.22 19 19  s.352-418.
Z '

y i • W sprawie nauki o zjawiskach zmysłowych uwag kilka. Przegląd Fi
lozoficzny R.23 1920/s.110-126.

7*
) & • Dlaczego pragniemy przyjemności? Przyczynek do analizy i obrony 

hedonizmu. Księga Pamiątkowa Pol.Tow.Filozoficznego we Lwowie. 
Lwów 1931 s.201-214.

Toruń 13.XII.1959 r



Igel Salomon Dr urodzony w Złoczo:vie w roku 1889» dyrektor 
Żydowskiego Towarzystwa Szkoły ludowej i Średniej we Lwowie. 
Wybitny pedagog znawca psychologii i nowoczesnej pedagogiki 
zasłużony na polu wychowania młodzieży. Bierze czynny udział 
w życiu publicznym. Jest długoletnim członkiem stowarzyszenia 
humanitarnego "Leopolis Bnai=Brith". Popiera cały szereg placówek 
o charakterze kulturalno=oświatowym i społeczno-charytatywnym.

’’Almanach’1 sygn.,512 str



IGEL^ SALOMON (1889-1942), doktor filozofii, nauczyciel i dyrektor szkół o- 
gólnokształcących we Lwowie, wybitna osobistość życia społecznego i kultural- 
nego tamże; zginął, odebrawszy sobie życie, aby nie oddać się policji niemiec
kiej. W swej pracy naukowej pozostawał pod wpływem Kazimierza Twardowskiego, 
którego był uczniem. Zajmował się analizą zjawisk psychicznych, zwłaszcza wra
żeń zmysłowych i uczuć, skąd niezwykle subtelne rozróżnienia prowadziły go do 
uogólnień epistemologicznych i ontologicznych (Stosunek uczuć do przedstawień, 
Przegl.Fil. XXII/1919, 352-418; W sprawie nauki o zjawiskach zmysłowych, tamże 
11111/1920, 110-126; 0 przedmiotach zastępczych, tamże XXII1/1929, 102-121;/
Z filozofii doświadczenia witalnego, Kwart.Pil. XIV/1938, 296-319). Swe do
świadczenia nauczycielskie zamknął w rozprawie: Dydaktyka propedeutyki filozo
fii, Enc.Wychowania II, itó.1936, 427-469.

Bibliogr.: I.Czeżcwski, Igel Salomon, P .Sł.Biogr.PAN (w druku).
y/Dlaczego p r a | .  gniemy przyjemności, Ks . P a m .  PTI*, Lw. 1931,201-214;
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P r o f .  d r  l a d e u s z  CJzeżowski, Toruń u l .  Warszawska 20

K O M I T E T  R E D A K C Y J N Y  P O L S K I E G O  S Ł O W N I K A  B I O G R A F I C Z N E G O
i

Z A K Ł A D  N A R O D O W Y  IMIENIA O S S O L I Ń S K I C H  - W Y D A W N I C T W O

Polska Akademia Nauk k r s k O W  , dnia 9 l i p i S C  195...9. r.
Instytut H istorii 

Zakład D okum entacji 
Krakótn, Słarukotuska 17

43S~3 - 4 3 6 2

z p r o p o z y c j ą  n a p i s a n i a  — 
a I n s t r u k c j a  d l a  m s p ó łp r a -  
j^isania ż y c io ry s ó m .  R e d a k -  
n a n ie  ż y c io r y s ó m  i i c h  te r -  
im. O s s o l iń s k i c h  m e  W r o c -  
o d o s t a r c z e n ia ,  a  o b l i c z o n e  
:kst ł ą c z n ie  z p r z y p i s a m i .

R e d a k c j i  P o l s k i e -  
17, m  n i e p r z e k r a c z a l n y m  

n a ż a n y  b ę d z i e  za  o d m o m ę  
u m o m y .  D r u g i  e g z e m p la r z

la n ia
U m ag i



Prof. dr Tadeusz Czeżowski, Toruń ul. Warszawska 20 
K O M I T E T  R E D A K C Y J N Y  P O L S K I E G O  S Ł O W N I K A  B I O G R A F I C Z N E G O

i

Z A K Ł A D  N A R O D O W Y  IMIENIA O S S O L I Ń S K I C H  - W Y D A W N I C T W O

Polska Akademia Nauk KrS k O W  , dnia 9 l i j j i ^ C  195 9 r.
Instytut H istorii 

Zakład D okum entacji 
Krakóm, Słamkomska 17 

Telefon 229-61

Zakład Narodouiy im. O ssolińskich 
W jjdaumictuio 

W rocłam , Rynek 9 
Telefon 86-25, 86-26, 86-27

W i e l c e  S z a n o w n y  (a) P a n ie  (Pani)!

R e d a k c ja  P o ls k ie g o  S ł o w n i k a  B io g r a f ic z n e g o  z w r a c a  s ię  d o  P a n a  (Pan i)  z p r o p o z y c j ą  n a p i s a n i a  -  
-  a r ty k u łó w  o o s o b a c h ,  k tó r y c h  s p i s  n iż e j  p o d a n o .  Z a ł ą c z o n a  I n s t r u k c j a  d l a  w s p ó ł p r a 

c o w n ik ó w  o b ja ś n i  W S z a n o w n e g o  (ą) P a n a  (P an ią)  o o b o w i ą z u j ą c y c h  z a s a d a c h  p i s a n i a  ż y c io r y s ó w .  R e d a k 
c ja  p r o s i  o ś c i s łe  p r z e s t r z e g a n ie  te j  In s t ru k c j i ,  a  z w ła s z c z a  o  z w ię z łe  o p r a c o w a n i e  ż y c io r y s ó w  i i c h  t e r 
m in o w e  n a d e s ła n ie .  H o n o r a r i u m  w y p ła c i  W y d a w n i c t w o  Z a k ła d u  N a r o d o w e g o  im . O s s o l iń s k i c h  w e  W r o c 
ł a w i u  p o  u k a z a n iu  s ię  a r ty k u łu  w  d ru k u ,  n ie  p ó ź n ie j  jak  w  c ią g u  2 la t  o d  je g o  d o s t a r c z e n ia ,  a  o b l i c z o n e  
b ę d z i e  w e d l e  s ta w k i  2.400 zł z a  a r k u s z  a u to r s k i  (40.000 z n a k ó w )  l i c z ą c  te k s t  ł ą c z n ie  z p r z y p i s a m i .  
J e d e n  e g z e m p la r z  n in i e j s z e g o  z a m ó w ie n ia  p o  p o d p i s a n i u  p r o s im y  o d e s ł a ć  d o  R e d a k c j i  P o l s k i e 
g o  S ł o w n i k a  B i o g r a f i c z n e g o ,  K r a k ó w ,  ul.  S ł a w k o w s k a  17, w  n ie p r z e k r a c z a ln y m  

t e r m i n i e  d o  d n ia  1.VTII, 1959 : brak odPou,iedzi 111 lym t e r m in ie  u w a ż a n y  b ę d z i e  za  o d m o w ę
n a p i s a n i a  a r ty k u łó w .  Z a ł ą c z o n a  I n s t r u k c j a  s t a n o w i  in t e g r a ln ą  c z ę ś ć  n in ie j s z e j  u m o w y .  D r u g i  e g z e m p la r z  
z a m ó w ie n ia  p o z o s ta je  w  r ę k a c h  W S z a n o w n e g o  (ej) P a n a  (1 ani).

O s o b y I lo ść  s t r o n
T e r m i n  n a d e s ł a n i a  

a r ty k u łu U w a g i

Igel Salomon,dyr.gimn.żydowa 
kiego we Lwowie/ uczeń Kaz. 
Twardowskiego, zm. przed 193

©

9 1 1/2 1.XII.1959

Z .a.L .W  w. z. 309-57 -  20CW



O s o b y I lo ść  s t r o n
j T e r m i n  n a d e s ł a n i a  

a r ty k u łu Uwagi

Uwaga
W  razie niezaw iadom ienia Redakcji 
o zm ianie adresu  Wszelkie przesyłki 
w ysłane pod ostatnim  adresem  będą 
uznane jako doręczone ze skutkiem 

praw nym .

ZA WYDAWNICTWO Í REDAKCJĘ

i' ..r

Przyjmuję
Toruń 18.VII. 59

................., dnia 1') r,
. . . 2U-15-21Unr konta bankowego

PKO Oddział TbruńU)
adres ToiTiń, ul .  Wars; wéka 20 

/Tadeusz
(podpis)



Prof.dr Tadeusz Czeżowski
Toruń, Warszawska 20

Toruń, 18 lipca 1959 r

Redakcja
Polskiego Słownika Biograficznego 
K r a k ó w

ul. Sławkowska 17

Zwracam w załączeniu jeden podpisany przeze mnie egzem
plarz umowy, dotyczącej życiorysu Salomona Igła dla Polskie
go Słownika Biograficznego. Pragnę zaznaczyć, że podejmuję 
się napisania życiorysu, chcąc w ten sposób przyczynić się 
do utrwalenia pamięci mego kolegi uniwersyteckiego. Jednakże 
przebywając do końca pierwszej wojny poza Lwowem, nie miałem 
bezpośredniego kontaktu ze Zmarłym i muszę wprzód zebrać po
trzebne dla życiorysu informacje od osób, stykających się z 
nim bezpośrednio.



rof.dr "adeusz Zzeżowski 
Toruń, arszawska 20

Toruń fdnia ą września 1939 r

Żydowski Instytut Historyczny
W a r s z a w a  

Aleje Gen. Świerczewskiego 79

Zobowiązałem się do neois^nia dla Polskiego Słownika 
Biograficznego życiorysu Salomona Igła, Dyrektora gimn.ży
dowskiego we Lwowie, z którym byłem związany osobiście sto
sunkiem koleżeńskim i który zginał we Lwowie w czasie okuoacji 
niemieckiej.

gnąc zebrać jak najdokładniejsze materiały do życio
rysu zwracam się z uprzejmą prośbą do Dyrekcji Instytutu o 
udostępnienie mi w odpisach wszelkich informacji, jakie Ins
tytut posiada o zmarłym. Zobowiązuję się pokryć koszty odpi
sów, Jako termin przesłania życiorysu do redakcji Słownika 
naznaczono mi datę 1 grudnia 19 59 r.

Łączę wyrazy poważania



ŻYDOWSKI INSTYTUT HISTORYCZNY
D i t r o o r K  KtaoTT u j i r r
WARSZAWA, AL. GEN. ŚWIERCZEWSKIEGO 79

T e l e f o n y :  6657*1, 6 6 5 7 6  W-wo, <łn. -.2 * 1 -.*  1 9 5 ^ . . r.

Prof.dr.Tadeusz Czeżowski
T o  r u ń
ul. Warszawska 20

Szanowny Panie Profesorze !
" odpowiedzi na list z 4-.TX.br. uprzejmie komunikujemy, że 

w naszych zbiorach znaleźliśmy tylko jedną notatkę dot.Salomona Igła, odpis której załączamy.

Z poważaniem

Dyrektor ZIH i*
Prof. B. M a r



2 XI 59

Kochany Tadeuszu,

przesyiim Ci kopie wykazu recenzyj niemieckich Mistrza, 

który (śyłałam do p. Romahnowej,prrsząc ją by rezultat swych poszukiwań 

skierowała wprost do Ciebie. Gdyby recenzje znalazły się, chociażby częścio- 

vo w bibliotece "rofesora w ^oznaniu, myślę, że byłoby je najlepiej tam 

przepisania naszego Komitetu. Obawiam się bowiem, że na wypadek wysłania 

biblioteki do W a r s z a w y  /o czym dawno już sie mówi/, ugrzęzną w skrzyni na 
nieobliczalnie długi czas.

Vt sprawie Igła, o której mówiła mi Iza, nie umiem nic więcej poviedzieć 

ponad to, co napisałam w jep:o nekrologu w Studia Philosophica t.III /w arty

kule : Philosophes polonais morts .../. Jest tam wzmianka o jego działalnoś

ci organizacyjnej w sprawie nauczania propedeutyki filozofii. Szczegóły znaj 

c i esz v Ruchu filozoficznym z ostatnich lat przed wojną. Poza tym ni° parnię

tam nic,miałam z nim b. słaby kontakt.
Serdeczna wyrazy od nas obojga



Toruń, 5 listopada 1959 r

Szanowny i Drogi Panie Profesorze!

Podjąłem się napisania dla Polskiego Słownika Biogra
ficznego, wydawanego przez Polską Akademię Nauk życiorysu 
kolegi mojego Dyrektora Salomona Igła. Natrafiam na duże 
trudności przy zestawieniu dat biograficznych, których 
żadna z instytucji, do których się zwracałem nie posiada. 
Stąd prośba moja do lana o pomoc, by zechciał Pan ze swej 
pamięci podać mi wszystkie dane osobiste dotyczące Zmarłe
go, jakieby Pan posiadał. W szczególności dane o rodzicach, 
miejscu i dacie urodzenia, szkołach, a zwłaszcza datach 
złożenia egzaminu nauczycielskiego i doktoratu. Następnie 
o pracy zawodowej, również o ile możności z datami, o sta
nie rodzinnym, wreszcie o dacie śmierci. Wdzięczny byłoym 
również za wszelkie przyczynki do charakterystyki Zmarłe
go jako człowieka i pedagoga. Dane bibliograficzne o pra
cach Zmarłego zebrałem jak sądzę w komplecie.

Łączę najlepsze wyrazy i serdeczi e pozdrowienia







10 XI 59

Drogi Tadziu,

odsyłam korektę i dołączam garść uwag ns osobnej kartce.

Listy nasze skrzyżowały się. Do zawartych w poprzednim moim liście infor- 

mccyj o Iglu dodaję odpowiedzi nr Two> pytania. M .  Był krewnym antyłwarza, 

ale czy synem - wątpię /ha syna starego Igła tył za młody,na syna rłodego 

Igła za stary/, - 2. Daty urodzenia dokładnej ni® zanr.-5. 0 ile sobie 
przypominam filologii klasycznej nie studiował. Pamiętałabym go z semina

riów Witkowskiego i i. - 4.Był na pewno doktorem. Został nim między*lutym 
1914 a lutym 1924 - jak wynika z sprawozdań PTF,zamieszczanych w Ruchu.
5. 0 żonie jego nic nie wiem. Wiem, że miał syna, który bawi obecnie pono 

w Anglii. Szczegółów; o Salomonie mógłby prawdopodobnie dostarczyć Lehl-
berg, wychowanek żydowskiego gimnazjum, którego Igel był dyrektorem,i 
uczeń Igła. Adres Lehl/berga :5756,Denwood Av.,CHICAGO 37,Illinois.

Serdeczne wyrazy od nas obojga



- — n

V

rorun, 16 listopada U ' j  j  roku

iiclco 3zano ,7oy Banie Profesora©i

Zwracam się do Bana Profesora Jako byłego ucznia 
Dr Salomona Igła z następującą, prośbą* Zobowiązałem 
się do napisania życiorysu Zmarłego dla Słowni, n Bio-

raacji biograficznych. Byłbym szczerzo wdzięczny, gdyby 
Pan zechciał udzielić mi wedle możności następujących 
informacji:

riojsoe i data urodzenia, rodzice, studia /wiem jo
dynie, że był moim -coleją w Uniwersytecie Lwowskim i stu
diował nauki filozoficzno/, z  jakich przedmiotów złożył 
egzamin nauczycielski i w którym roku, w isfcó rym roku uzys
kał doktorat. Dokładne określenie zakładu naukowe.jo, któ
rym kierował i w jakich latach, gdzie uczył poprzednio.
7 jakich instytucjach i organizacjach pracował poza obo
wiązkami zawodowymi. Dokładna data śmierci. Czy pozosta
wił rodzinę i co się z nią stało.

Proszę również o krótką Charakterystykę Zmarłego 
jako człowie a i nauczyciela, jakim pozostał w ia. sklej 
pamięci, "oże zechce mi Pan wskazać jeszcze osoby lub 
instytucje, któroby mogły posiadać jakieś ważne informa
cje. Zaznaczam, że zwracałom się już do żydows-iego insty
tutu Historyczne.jo w „ars awie, który niestety nie wiele 
mógł mi podać i do wielu kolegów, ruin. także do prof.
rohlbergo, od którego nie otrzymałem dotychczas odpowiedzi.

r.ąezę wyrazy szczere jo poważania i serdeczno 
pozdrowienia

\



P-rof. Dr Tadeusz Czeżowski 
ToruA, Warszawska 20

Torui, 25 listopada 1959

Polska Akademia .Nauk
Komitet redakcyjny dolskiego SłownikaBiograficznego

K_r_a k ó w 
ul. Sławkowska 17

Nawiązując do pisma Komitetu z 9 lipca 1959 i mojej 
odpowiedzi z 18 lipca tegoż roku, zawiadamiam uprzejmie, 
że kwerenda, którą zorganizowałem celem zebrania dat bio
graficznych do życiorysu Salomona Igła, nie dała dotych
czas zadawalających rezultatów i muszę prowadzić ją nadal 
Wskutek tego nie mogę dotrzymać terminu nadesłania artyku 
łu na 1 grudnia Dr. i proszę uprzejmie o przedłużenie go 
o trzy miesiące.

Zaznaczam zarazem, iż Salomon Igel zmarł według po
siadanych przeze mnie wiadomości w r.1 9 4 1, nie jest przet 
poprawna wzmianka w wyżej przytoczonym piśmie Komitetu Be 
dakcyjnego, iż zmarł on przed rokiem 1959.
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prof. U niw ersytetu W arszaw skiego  
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tel. 8-18-32

W arszaw a, d n ia  ...ii . ...............19

Uvt

J \ Ł O i W.< J u x I\ m  c(^A

OofWuM^of'

a j)̂ \?aSlvu'î Au H- * ^tJLaS
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POI DEM!A NAUK
: 0

i  n i a c j i
17. lei. 229-61 Kraków, dnia 7 grudnia 1959 r,

L.dz.2174/5 9/P3B
WPan
Prof.dr Tadeusz Gzeżowski 
Toruh
Y/arszawska 20

Wielce Szanowny Panie Profesorze !

W uprzejmej odpowiedzi na list WSzan.Pana Profesora z dnia 
25.XI.br. komunikujemy, że termin dostarczenia życiorysu 3.Igła może
my przbdłużyć tylko do dnia 1.JL1960 r. Życiorys ten jest bowiem jednym 
z pierwszych na literę I, którą zaczniemy opracowywać redakcyjnie 
właśnie w styczniu 196o r.

Łączymy wyrazy głębokiego poważania
■ i-

f

f



F^of.DT' Adam Schaff, Warszawa 10, ul.Litewska 10 m.2'/

Toruń, 9 grudnia 1999 ^oku

Wielce Szanowny Panie Profesorze!

Bardzo uprzejmie dziękuję za list z 5 bm. i za zawâ * 
te w nim informacje, dotyczące dr Igła. 3ą one dla tanie 
cenne, gdyż ze zbieranych z różnych st~*on wspomnień z a r y 

sowuje się coraz wyraźniej sylweta Zmarłego, Loże uda mi 
się dotrzeć do syna, aby otrzymać dokładniejsze dane bio
graficzne, zależy mi Dowiem na tym aby odtworzyć tę pięk
ną postać możliwie wiernie.

nączę wyrazy prawdziwego poważania



prof,:jr Tadeusz Czeżowski Toruń, 25 s ty c z n ia  I960 r
Toruń, Warszawska 20

Polska Akademia Nauk
Komitet Redakcyjny
Polskiego Słownika Biograficznego

K ■" a k ć w
ui.Sławkowska 1?

Powołując się na pismo Redakcji z d.7 grudnia 1959 T* 
L. dz. 2I?4/59/PSB, przesyłam w załączeniu artykuł o osobie
Solcmona Igła w trzech egzemplarzach. Badmieniam, iż nie 
udało mi się zebrać w zakreślonym tenainie dokładnych dat 
życiorysowych. Sądzę, że jedynym miejscem, w którym zosta 
ły one przechowane, jest archiwum Uniwersytetu Jana Kazi
mierza, pozostałe we Lwowie, poszukiwania jednak tam wyma 
gałyby dłuższego czasu i pokonania pewnych trudności. Via 
domo mi, że syn Zmarłego mieszka zagranicą, nie zdołałem 
jednak dotrzeć do niego.

/Tadei __  /



— — —

Wielce Szanowny Panie Profesorze

W załączeniu przesyłam umowy na opracowanie haseł dla 
"Słownika filozofii w Polsce" wraz z szczegółową instrukcją 
dla autorów. Wysłanie umów uległo zwłoce na skutek mylnego 
poinformowania mnie przez nasz wydział finansowy, któremu nie 
znany był przepis, iż w wypadku specjalnej emerytury naukowej, 

Jaką posiada Pan Profesor, wysokość kwot, na które można zaw
rzeć umowę zleconą, Jest nieograniczona /w wypadku zwykłych 

emerytur górną granicą Jest 750 zł miesięcznie/. Z tego też 
względu umieściłem na każdej umowie inną datę wykonania, jak 
się obecnie okazało niepotrzebnie. Co do powyższych terminów 
proszę traktować je tylko jako nasze życzenia, zgodnie bowiem
z poprzednim moim listem ustalenie ścisłego terminu pozostaje 
do uznania Pana Profesora.

Raz jeszcze proszę o wybaczenie zwłoki i pozostaję
z należnym szacunkiem

Warszawa, dnia 27.6.1961.
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P O L S K A  A K A D E MI A  N AUK W arszaw a, dn ia 6  lutego....  1 9 5 6 1 . . . ? .
INSTYTUT FILOZOFII i SOCJOLOGII
W a r s z a w a ,  P a ł a c  K u l t u r y  i  N a u k i  

piętro X, tel. 639-93

L. dz.....................

Wielce Szanowny Panie Profesorze,

Zakład Historii Filozofii Nowożytnej i %śli Społecznej 
Instytutu Filozofii i Socjologii PAN przystąpił do przygo
towywania wydawnictwa, nazwanego prowizorycznie Słownikiem 
Filozofii w Polsce. Słownik, ułożony w porządku alfabetycznym 
haseł osobowych, objąć powinien historię filozofii w Polsce 
od średniowiecza do czasów najnowszych, uwzględniając także 
autorów, którzy zajmowali się problematyką filozoficzną 
na marginesie działalności w innej dziedzinie lub których 
dzieła, traktujące o innej, niż filozoficzna, problematyce, 
należy jednak uznaó za ważne dla rozwoju kultury filozoficznej 
w Polsce. Ponadto projektuje się zamieszczenie w Słowniku 
pewnej niewielkiej ilośoi haseł przedmiotowyoh, omawiających 
takie zjawiska kultury filozofioznej w Polsce, które nie dają 
się wyłożyć należycie w kontekście haseł osobowych, a zasługuj 
na wyeksponowanie, /np.kantyzm w Polsce, heglizm w Polsce, 
polski socjalizm utopijny, szkoła lwowsko-warszawska itp/. 
Hasła przedmiotowe pełnią jednak w Słowniku rolę raczej 
uzupełniającą; wydawnictwo tego rodzaju można- będzie uznaó 
za zadawalające jedynie wtedy, gdy uda się uzyskać 
należyty zestaw i kompetentne opracowanie haseł osobowych, 
oo nastręcza szozególne trudności, gdy chodzi o "wypadki 
graniczne", o autorów i uozonych, ktdryoh nie można 
zakwalifikować jako filozofów, któryoh działalność jednak 
wydaje się filozofioznie ważna.

Druk. H ibnera 3. z. 3875 a. 2.000



POLSKA AKADEMIA NAUK Warszawa, dnia.;...................  195
INSTYTUT FILOZOFII i SOCJOLOGII
Warszawa, Pałac Kultury i Nauki

piętro X, teł. 639-93 _  2 —

L. dz.....................

Pozwalam sobie przesłać na ręoe Pana Profesora spis 
haseł osobowych Słownika, z gorącą prośbą o przejrzenie 
go i nadesłanie nam uwag dotyczących kompletności wykazu, 
wzajemnej proporcji haseł itp. Byłbym Panu Profesorowi 
szczerze wdzięczny, gdyby zechciał Pan zwrócić szczególną 
uwagę na hasła związane z bliskimi Panu dziedzinami nauki 
i wskazał na konieczne uzupełnienia i zmiany a także, jeśli 
to możliwe, wysunął pewne propozyoje autorskie. Jednocześnie 
zapytuję uprzejmie, ozy nie mógłby Pan Profesor podjąć się 
osobiście opracowania pewnych haseł, tematycznie Panu bliskich.

Tytułem dodatkowej informacji, przesyłam w załąozeniu 
również "Instrukcję dla autorów", która próbuje nieco 
bliżej określić strukturę artykułów Słownika. Chciałbym 
także dodać, że wedle założeń Słownika artykuły o osobach 
żyjących sporządzane są w postaoi 12-wierszowych wzmianek 
przez samych tych autorów.

Natychmiast po wyrażeniu przez Pana Profesora zgody 
na przeprowadzenie konsultacji, o którą proszę, Instytut 
Filozofii PAN prześle Panu Profesorowi odpowiednią 
umowę i raohunek.

Łąozę wyrazy prawdziwego szacunku

Kierownik Zakładu
Historii Filozofii Nowożytnej i Myśli Społecznej

/ ¿ T e
/Doc.dr Bronisław Baozkp/

Druk. H ibnera 3. z. 3875 n. 2.000



Prof.dr Tadeusz Czeżowski 
Torui., ul. Varszaw3ka 20-1

Toruń, 22 lutego 1961 roku

Polska Akademia Nauk
Instytut filozofii i Socjologii
Zakład Historii filozofii Nowożytnej 
i Myśli Społecznej
Doc. dr Bronisław Baczko

Pałac Kultury i Nauki

Szanowny Panie Kolego!

Nawiązując do pisma w sprawie Słownika filozofii w Polsce 
oraz do rozmowy, którą mieliśmy 16 bm. przesyłam uwagi, które 
mi się nasunęły po zapoznaniu się z projektem tego wydawnictwa,

Spis haseł wydaje mi się zupełnie wyczerpujący, zwłaszcza 
żc jak dowiedziałem się( przy jego układaniu została wyzyskana 
cała odnośna literatura. Trzeba jednak liczyć sią z tym, że 
przy szczegółowym opracowaniu zajdą zmiany, może pewne hasła 
okażą się zgodne, a inne znowu trzeba będzie dołączyć. To sa
mo dotyczy projektowanej obszerności opracowania poszczegól
nych haseł. Decydującą tu będzie produkcja naukowa pisarza, 
którą trzeba przedstawić możliwie dokładnie. Tak zatem sądzę, 
że zarówno spis haseł jak i podział ich według objętości mo
gą pełnić rolę wstępnej orientacji, nie zaś ram z góry przy
jętych.

Myśl opracowania Słownika jest niewątpliwie cenna i wedle 
możności chętnie wezmę udział w jego opiacowaniu. Nie mogę jed
nak już obecnie podjąć się opracowania poszczególnych haseł. 
Sądzę, że z czasem wyłonią się zadania, przy których wykonaniu 
będę mógł być pożyteczny.

Łączę wyrazy prawdziwego poważania



Jan Garewicz 
Warszawa, PKiN 
Zakład Historii 
Filozofii Nowo
żytnej i Myśli 
Społecznej IF3.

Wielce Szanowny Panie Profesorze

•7 o i lnie i dnia 22«II,b.r, jsponim.ł n Pof ■■ er, że 
w danej chwili nie widzi Pan możliwości opracowania dla ”Sło- 
wnika filozofii w Pol® e" poszczególnych haseł. .7 porozumieniu 
z p .doc .Kołakowskim zapytuję uprzejmie, czy obecnio istnieje 
taka możliwość. W grę wchodziłyby hasła:

Kazimierz Twardowski 6 str.
Henryk Struve 2 tł

Jan Salamucha 1 tt

.;dmund T .Erdmann 1 ft

Jan Śleszyński 1 ft

Irena Filozofówna 10 v/i erszy
Józefa Kodisowa 10 ii

Salomon Igel 10 wierszy
Ustalenie terminu pozostałoby całkowicie do uznania 

Pana Profesora. 7 razie wyrażenia zgody na opracowanie wszy
stkich lub niektórych z powyższych haseł umowa została by 
natychmiast wysłana.

Na wypadek, gdyby Pan Profesor nic mógł podjąć się 
opracowania powyższych haseł, bylibyśmy bardzo wdzięczni za 
sugestie odnośnie możliwych autorów.

Łączę wyrazy głębokiego szacunku

Ob.
Prof.Dr Tadeusz Czeżowski 
_o_r_u_A
Warszawska 20 m.1.

X / Jarszawa, dnia 3*5 •'1901



Jan Carewicz, PAN. Instytut Filoz. i Socjologii Zakład Historii 
Filozofii Nowożytnej i Myśli Społecznej, M-wa, Pałac Kultury i N

Toruń,' 12 maja 1961 .roku

Szanowny Psaiol

Na list z dnia 5 maja br. zawiadamiam uprzejmie, iż podej
mą siśx ppracowaala dla Słownika Filozoficznego w Polsce następuj ą- 
oycni ;'ha seł i '

' Kazimierz Twardowski -* 6 stron
Heniyk otruve- - 2 strony
‘Jan Salamucha - 1 M
I Jan Śleszyński 1 "
’Irena Filozofówna 10 wierszy
‘Józefa Kodisowa 10 "♦
.Salomon Igel 10 "

Jako autora hasła Edmunda T. Erdma.na wskazałbym pi©f. Tadeu
sza Kotarbińskiego, który o ile wiem pozostawał z nim w bliskich
sćosulakach osobistych.



Zgodnie z uwagą zawartą w Pańskim liście wlałbym nie usta
lać terminu dostarczenia opracowań, będę jednak miał na uwadze, 
by t erminu tego zbytnio nie odkładać.

Łączę - najlepsze wyrazy

y■ / f Ą //
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Państwowe Wydawnictwo Naukowe Warszawa 3 0 . I X . 1961 r .

Ob.Prof.Dr
Tadeusz Czeżowski

T o r u ń
ul.Warszawska 20

Wielce Szanowny Panie Profesorze!
Dla PWN przygotowuję do druku Słownik Filozofów i w związ

ku z tym jestem w kontakcie z Instytutem Filozofii i Socjolo
gii PAN, który opracowuje "Słownik filozofii w Polsce". Otrzy
małam stamtąd informację, że Pan Profesor opracowuje do "Słow
nika polskiego" m.in. następujące hasła:

Uprzejmie zapytuję, czy nie zechciałby Pan Profesor opra
cować tych haseł również dla naszego Słownika. Oczywiście 
w naszym Słowniku, jako obejmującym filozofię powszechną, ob
jętość haseł poświęconych filozofom polskim będzie mniejsza. 
Honorarium płatne w całości po przyjęciu haseł przez Wydawnic
two według stawki 5 zł. za wiersz.

W wypadku odpowiedzi pozytywnej proszę uprzejmie o podanie 
terminu, w jakim Pan Profesor będzie mógł hasła napisać.

W oczekiwaniu łaskawej odpowiedzi

Twardowski Kazimierz
Struve Henryk
Erdmann Edmund T
Salamucha Jan

łączę wyrazy prawdziwego szacunku



Dr Irena Krońska, PWN, Biblioteką Klasyków Filozofii, ¥-wa-'
. Miodowa 10 m . . ,, * „, .Toruń, 7,pazazxarnika 1901 r

Wielce Szanowna Panij

Dziękuję upr. e jmi« za list z- JO września br. i zaprosze
nie do współpracy w Słowniku Filozoficznym.

Spośród wymienionych przez Pani 4 haseł opracowuję tylko i 
trzy, opracowania hasła Edmunda I. Erdmanna nie podjąłem się 
proponując dcc, Baczce, zaproszenie do jego opracowania prof. 
Kotarbińskiego, który pozostawał w bezpośrednim kontakcie z 
tym autorem i napisał kiedyś jego nekrolog w Przeglądzie Fi
lozoficznym. Do opracowania moich haseł będę mógł przystąpić 
dopiero po Nowym Roku, gdyż do tego czasu muszę wypełnić inne 
terminowe zobowiązanie. Jeżeli przeto teru-in ten nie będzie 
dla Państwa zbyt późny, to będę służył swoją pracą. .

Przed kilku laty na usilne nalegania ze strony wydawnictwaj 
"Iskry" przygotowałem dział filozoficzny dc projektowanego wy
dawnictwa Słownika Biograficznego, obejmujący kilkaset haseł 
z całości dziejów filozofii. Praca ta niestety poszła tta mar
ne z oowodu zaniechania wydawnictwa, m.szyncpis jednak zacho
wałem. Może fragmenty jego przydałyby się ani?

uączę najlepsze wyrazy i serdeczne pozdrowienia



Warszawa, 34.10.61

Szanowny Panie Profesorze,

dziękuję za list z 7-go bm. Wobec tego, że będzie Pan 
Profesor miał czas na napisanie haseł nie przed Nowym Rokiem, 
ustalimy termin na połowę lutego 1962 - dobrze?

Jeżeli Pan Profesor mógłby mi udostępnić przygotowane 
przez Siebie materiały filozoficzne do słownika Iskier, będę 
bardzo wdzięczna. Zorientuję się, w jakiej mierze hasła zbli
żona są do naszych pod względem objętości i zssi? zakresu in
formacji. Proszę więc o łaskawe przesłanie maszynopisu.

Umowę na napisanie haseł: Twardowski /1—2 str/,
Struve /1/2 str./ i Salamucha /1/2 str/ prześlemy Panu Profe
sorowi w listopadzie, wraz z arkuszami papieru znormalizowa
nego, na którym się łatwo oblicza objętość.

Łączę wyrazy 
pozdrowienia

prawdziwego szacunku i bardzo serdeczne

Irena Krońska



Państwowe Wydawnictwo Naukowe 
Bed.Wyd.Filozofic znych

27.X.1961 r.

Ob.Prof.Dr 
Tadeusz Czeżowski

T o r u ń
ul.Warszawska 20

Szanowny Panie Profesorze!
W załączeniu przesyłam 3 egz. umowy wydawniczej na napisa

nie do "Słownika filozofów" haseł: Kazimierz Twardowski, Henryk 
Struve i Jan Salamucha, z prośbą o podpisanie i zwrot do Redakcji 

Jednocześnie załączam 5 egz. znormalizowanych stron na pier
wszy egzemplarz tekstu haseł /każde hasło od nowej strony/, drugi 
egzemplarz proszę uprzejmie sporządzić /przez kalkę/ na papierze 
maszynowym.

Sekretarz
Słownika Filozofów

P.S. List od red.Krońskiej, która jest zaziębiona, 
w drodze.

Łączę wyrazy prawdziwego szacunku



14. X I .POLSKA AKADEMIA NAUK 
INSTYTUT FILOZOFII i SOCJOLOGII
Warszawa, Pałac Kultury i Nauki 

piętro X, teł. 639-93

L. EM/61

Warszawa, dnia. 195 ’ •

Ob.
Prof.dr Tadeusz CzeżoY/ski

Wielce Szanowny Panie Profesorze!

Pozwalam sobie przesłać na ręce Pana Profesora 3 arty

kuły o polskich logikach epoki Odrodzenia, napisane dla 

"Słownika Filozofii w Polsce", z uprzejmą prośbą o wyrażenie 
swej opinii i swych uwag.

Kierownik Zakładu Histi 
Filozofii Nowożyti

/Doc.d^Bronisław Baczko/

Z , U 4 .





Warszawa, dnia 27.11.1961./

Kielce Szanowny Panie Profesorze

/ O J o

/ l o

Ze względu na nadchodzący koniec roku budżetowego przesyłam 
w załączeniu rachunki na hasła opracowywane przez Pana Profesora 
z uprzejmą prośbą o wypełnienie ich w zaznaczonych miejscach i 
możliwie szybki zwrot do Sekretariatu Instytutu.

Równocześnie pozwalam sobie zapytać, kiedy możemy liczyć 
na otrzymanie haseł, które Pan Profesor podjął się łaskawie dla 
nas opracować.

Obecny adres Instytutu brzmi; ;?arszawa, Pałac Staszica,

Łączę wyrazy głębokiego szacunku
P.150



Prof.dr Tadeusz Czeżowski
Toruń, ul.Warszawska 20-1

Toruń, 2 grudnia 1931 r

"Polska Akademia ¿auk
Instytut Filozofii i Socjologii
Zakład Historii Filozofii Iowożytnej

i Myśli Społecznej

a r s z a w a
Pałac Kultury i Nauki

Potwierdzając z uprzejmym podziękowaniem odbiór pisma z 
dnia 2 7«XI.br. zwracam w załączeniu podpisane rachunki na has

ła dc "Słownika filozofii w Polsce".
Zarazem zaznaczam* iż dr Irena Filozofówna, wymieniona 

wśród tych haseł żyje; jej adres: Dr Irena Schillerowa, V/arsza- 
wa, ul. Puławska 12a m.10. Wobec tego hasło to zgodnie z regu
laminem Słownika odpada, odoowiednią poprawkę wprowadziłem do 
rachunku. Będę się starał przydzielone m i hasła opracować do 

końca bież. miesiąca.
Nawiązując do pisma Panów z 14 listopada br. L, JF-831/61 ■ 

zwracam dołączone do niego 3 artykuły o polskich logikach epoki 
fidrodz nia, które przejrzałem, nie znalazłszy podstawy do jakie 
kolwiek zastrzeżeń. Zaznaczyć jednak muszę, iż nie są mi dostęp 
ne źródła, na których zostało oparte opracowanie, nie mogę prze 
to skontrolować, Ohy charakterystyka twórczości naukowej objętyc 
tymi artykułami autorów jest całkowicie poprawna.

płączniki

/Tadeusz Czeżowski/



Prof.dr Tadeusz Czeżowski
Toru/i, ul. Warsz a wska 20-1 Torud, 2 stycznia 19G2 r

vVPaoi
dr Irena Krońska

Państwowe Wydawnictwo Naukowe 
Biblioteka Klasyków Filozofii

__a r s z a v; a
ul. Miodowa 1C

Wielce Szanowna Pani!
Proszę wybaczyć, że na list Pani z 24 października odpisuję 

dopiero dzisiaj. Trudno mi było jednak zrobić to wcześniej wobec 
innych zobowiązań, jakie musiałem uczynić zadość.

Proponuje mi Pani umowę na napisanie haseł* Twardowski 
/1-2 str./, otruve /#,> str./ i Salamucha /®,5 str.,/. hasła te 
opracowałem już dla Słownika organizowanego przez doc. Baczkę, 
także zapewne wystarczy poczynić skróty z tamtych opracowań.
W tej myśli przesyłam w załączeniu podpisane umowy.



Jednocześnie korzystając z zaproszenia nani przesyłań przy- 
goto ane przeze mnie niegdyś materiały do Słownika "Iskier" z 
prośbą o ich zwrot po przejrzeniu, gdyż nie mam kopii czystopi- 
su.

-uączę najlepsze wyrazy i serdeczne pozdrowienia wraz z 
życzeniami na rok nadchodzący



Prcf, dr Tadeusz Czeżowski
Toruń, ul. Warszawska 20-1 Toruń, 2 stycznia 1962 r

Polska Akademia Nauk
Instytut Filozofii i Socjologii
Zakład Historii Filozofii W/ożytnej 

i Myśli Społecznej
Słomnik Filozofii w :’ol̂ ,ce 

W a r s z a w a

Stosownie do umów przesyłam w załączeniu teksty następują
cych haseł: Kazimierz Twardowski, Henryk Struve, Jan Salamucha, 
Józefa Kodisowa, Salomon Igel, Hasła Jan Śleszyński niestety 
dotychczas nie opracowałem z pęwodu niemożności zdobycia tomu

4

i -VI wiadomości matematycznych z r. 193>4, w którym jest zamiesz
»

cztny obszerny życiorys te^o uczonego, napisany przez prof. J .  

Lęborskiego, mam nadzieję, że zdobędę ów artykuł i tekst hasła 
prześlę dodatkowo w niedługim czasie.

.. haśle Jan Salamucha brakuje mi dan ch biblio rafieznych 
dotyczących czasopisma Prąd, w którym został wy&rukcwany artykuł 
tero.autora "Zagadnienie przymusu w życiu społecznym". Postaram 
3ię również możliwie rychło informację tę przekazać. Wreszcie 
nadmieniam, że w haśle Kazimierz Twardowski powtórzyłem w znacz
nej części treść napisanego przeze mnie poprzednio wstępu do

*

zbiorowego wydania pism Kazimierza Twardowskiego, które ma wyjść 
w nie sądzę jednak, by mogło to prowadzić do jakiejś koliz;

/Frof. Tadeusz Czeżowski/



Prof.dr Tadeusz Czeżowski
Toruń, ul* Warszawska 20-1 Toruń, 8 stycznia 1962 r.

Polska Akademia iłauk
Instytut Filozofii i Socjologii
Zakład Historii Filozofii Howożytne1 
i Myśli Społecznej
Słownik Filozofii w Polsce

.W a r s z a w q

W nawiązaniu do mego pisma z 2 ha*, do którego dołączyłem
teksty do pięciu haseł słownikowych, przesyłam opracowanie ostat
niego zleconego mi hasła 

Zał.

"Jan Śleszyński'*,
:/7

/Tadeusz Czeżowski/
13. Proszą uprzejmie w tekście do hasła 
"Jstn Salamucha" dodać w ostatnim wierszu 
po słowie "Prąd" \izupełn lenie "ton 57, 
r.1939, s.172-183.



Warszawa, 15.11.1962 r.

Ob.Prof.Dr 
Tadeusz Czeżowski 

T o r u ń  
ul.Warszawska 20

R e d a k c ja  W y d .F i lo z o f ic z n y c h
S ło w n ik  F i lo z o fó w

Wielce Szanowny Panie Profesorze,
serdecznie dziękuję za udostępnienie mi materiałów 

słownikowych. Co się tyczy samych haseł, to są one znacz
nie mniej szczegółowe /i też odpowiednio mniejsze/ niż 
w przygotowywanym przez PWN słowniku i dlatego nie będę 
mogła ich wyzyskać /u nas np. Arystoteles ma 15 stron, 
tak samo Hegel, Kartezjusz - 12 stron itd. ; daty poda
jemy z dniem i miejscem, bibliografię w pełnym brzmieniu 
i z datami wydań, tak samo literaturę o danym autorze/. 
ALe dzięki przestudiowaniu wykazu haseł Pana Profesora 
stwierdziliśmy, że w naszych wykazach były pominięte 
trzy nazwiska, które być powinny, i znikły chyba przy ja
kimś przepisywaniu - ale mogłaby ta omyłka pozostać nie
zauważona /Cassiodorus, Telesio i Tomasz a Kempis/.

Hasła Pana Profesora - K.Twardowski, H.Struwe, 
J.Salamucha - dostaniemy z Instytutu i wtedy prześlemy 

umowę.
W załączeniu* zwracam materiały słownikowe - wysyła

my listem poleconym.
Łączę wyrazy prawdziwego szacunku i serdeczne 

pozdrowienia

V W -
/Irena Krońską/
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alka do potrzeb f i lo z o f i i  polski «4 wymagałoby niemal zgpełnoga 

je&o przerobienia1 .  obec togo podjął s ię  procy około polskiego 

słownictwa filozoficznego ydziai Polskiego Hoaarmystwa Filozo

ficzn e ;o wspólnie z komitetem redakcyjnym i uchu Filozoficznego* 

Litera A 1  część l it e r y  B ty ły  o rękopisie j a i  gotowe* gdy /;ybuoh— 

la  wojna* przerywając, jak ty le  innych, takie 1  tę  pracę, Cioto^ą 

ju i część rękopisu złoiono na rasie  w arasawokia Instytucie F i -  

lozoficzaya"*

Potrzeba opracowania polskiego słownika filozoficznego jest 

prosto od dawna uznawana i  wykasowana przede wszystkie przez powo

ływanie c i, na »ogląd praktyczny: sardwao w nauczaniu uniwersytec

ki®» jak te l w pracy pisarskiej as polu filozoficznym słownik jest 

nlezbędaya środkiem pat—anlszya, o ile  jednak pod tym «iglfd ei 

brak polskiego słownika filozoficznego noś© być do pewnej przynaj

mniej grenley wyrównany /jak to doleje się faktycznie/ proso słow

niki w obcych j  .wykocił, to natomiast jeszcze wzgląd inny nakazuj© 

uwalać oprawę słownika za dojrzałą i  pilną w obecny® stanie roz

woju polskiej filo z o fii*  Słownik filozoficzny jest inwentarzem 
terała jw filozofiesnych| inwentarz sad jest niezbędny waz,dele 

tam* gdzie masy do czynienia z majątkiem* który chcemy uchronić 

od straty* Polaki dorobek filozoficzny wy .¿¡aga dzid takiego Inwen

tarza* a jego zadania dają streścić się w następujących punktach: 

a/ ustalenie 1  utrwalenie zasobu polskich terminów filozoficz

nych w porównaniu ze zbiorem terminó& filozoficznych języ

ków klasycznych i  najładniejszych nowoczes^ychi 

b/ ««pobieganie tworzeniu zbędnych neologizmów w literaturze 

naukowej 1  popularnej* jakie powstają jeszcze zm sz«  wsku-

1 /  Rękopisu przekładu nie udało ai się odnaleźć /F .Jz */.
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3 mm

tek traku należytej lnforuacji 1  zachwaszczają terminologię

filozofiesnąf
c/ wniesienie z objaśnienia t ominó» filozoficznych dorobku,

Jaki ayśl polska posiada Jul w zakresie analizy filozoficznej 

ająe na uwadze powyższy stan rzeosy, po dłuższy» naa? ále 

postanowiłem przystąpić do pracy nad polskim słownikiem filozofie»  

aya z nawiązania» do poprzednich w tym przedmiocie usiłowań« j’rąb

nąć, by słownik służył nie tylko celom inf or ¡aucy jny u, lecz takie s 
celom inwentaryzacji, rozdzieliłem prac ę nad nim na dea etapy« 

Sfczpsa pierwszym ma być zebranie materiału leksykalnego, etapem 

drugim Jego redakcyjne opracowanie*

Do pracy pierwszego etapu przystąpiłem w r« 1935 *  gronem 

współpracowników, składającym S i?  ze starszych członków mego se

minarium filozoficznego w uniwersytecie Wileńskim« lis ta  współ

pracowników była zmienna w poszczególnych latach , wahając s ię  od 

10  do 14 | od początku do chw ili obecnej pracuje sta le  5  osób*

Praca polega na dokładnym wypisywaniu tekstów, zawierających te r

miny filo z  fleśn e z p o lskiej lite ra tu ry  filo z o ficz n e j począwszy 

od r* 1790, na a tandar/zowanych kartecu, według szczegół »vago re

gulaminu« Regulamin ten w ostatecznej swej redakcji je st  owocen 

dyskusji na szeregu zebrać współpracowników słownika w roku aka

demickim 19 35/36 , gdzie omamiano wszelakie wątpliwości, jakie po- 

jaw & y się  w toku pracy« Każda karta posiada jako hasło termin 

filo zo ficzn y, którego dotyczy tekst na kurcie wypisany 1  zaopatrzę 

na je st w odnośnik wskazujący autora, dzieło i  m iejsce, skąd tekst 

został zaczerpnięty« Karty otrzymują numery bieżące i  są układane 

w pudłach w porządku alfabetycznym« Oprócz kart sporządza się  

indeksy terminów dla poszczególnych d z ie ł, rozpraw i  artykułów, 

z których teksty są wypisywane, osobno wreszcie prowadzi s ię  spis



tych d zie ł, rozpraw 1  artykułów* Do chwili obecnej opracowano 

»  ten sposób 5? p m n j t |  między ń lx it Jtruvegoi Wrt|#  krytyczny . 

do f i l o z o f i i ,  nhrburga} Pisma filo zo ficzn o , Kfilpego* 0 zadaniach 

i  kierunkach f i l o z o f i i ,  Twardowskiego* rozprawy i  artykuły f i l o 

zoficzne, yobrażenia i  pojęcia i  1« Zbiór kart wypełnionych 

tekstami zawiera ich GC17.

Polskie Towarzystwo Filozoficzne u dzieliło  mi z bezinteresow

ną gotowością rękopisu gotowej czv xtl rozpoczętego przed wojną 

słownika, która obejmuje 576 haseł /terminów/, nadto d z i.k i życa— 

l i * e j  uprzejmości Pani Janiny ahrburnowej otrzymałem od Siej za

chowaną ez-jśó materiałów słownikowych ze spuścizny rękopiśmiennej 

po śp* Adamie . ohrburgu, liczącą  247 haseł« Oba te zbiory zostaną 

po przepisaniu włączone do zbiorą k a rt, o którym wylej była mowa, 

a tak samo materiały opublikowane przez Wł* Kozłowskiego w czaso

pism! e "Pogląd a& św iat" /około 140 haseł} w egzemplarzu Biblio

teki Ja g ie llo ń sk ie j, który raaa do dyspozycji, brak nru 6 z r«19G2 

wskutek czego nie mogę u sta lić  dokładnej liczby/«

Praca dotychczas wykonana obejmuje według przybliżonej oce

ny około czwartej części pierwszego etapu« Je s t  ona jak dotąd 

całkowicie bezpłatne} te^po je j  będzie znacznie przyśpieszone, 

gdy znajd? fundusze na opłacanie pracowników, którzy mogliby wte

dy cały swój czas poświęcić słownikowi« Bo pierwszego etapu nale

żeć będzie nadto p o r ó w n a n i e  materiału leksykalnego, uzyskanego 

drogą wypisów, z zasobem terminów filozoficznych  wielkich słow

ników w Innych językach« Dla o rien tacji zaznaczam, że w naszych 

6417 kartach many obecnie 5216  haseł* Słownik -islera  /w 1 1 1  wyd«/ 

sa»iera 5642 terminów} słownik Francuskiego Towarzystwa Filozo

ficznego /Laiaode*a/ w wyd« I  /bez suplementu/ 2061 terminów«

-  4 -
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apooaiane poró naale będzie zarazem służyło celowi ustalenia 

odpowiedników polskich dla te ra ła  ów filozoficznych w językach 

klasycznych i  nowożytnych*

.¿tap drugi, do którego brasie można przystąpić po zakoacle

niu prac pierwszego etapu, będzie obejmował właściwą pracę redak

cyjną, opartą aa materiale zebrany. w etapie pierwszym* Zależnie 

od s i ł  i  środków materialnych, jakie będą do dyspozycji na koszta 

druku, opracowanie będzie mogło być bardziej zwięzłe lub bardziej 

obszerne* Przy opracowaniu bardziej zwięzłym objaśnienie każdego 

terminu będzie musiało ograniczyć s ię  do podania jego znaczenia, 

rozróżnienia znaczeń, je ż e li termin je s t  używany wieloznacznie, 

oraz wymienienia odpowiedników w innych jęsykochj przy opraćowa- 

niu obszerniejszym będzie można uwzględnić informacje historycz

ne oraz bibliograficzne*

W obecnym stadium pracy cały nacisk został położony na eta

pie pierwszym* Praca zbierania materiału je s t  prowadzona jak naj

dokładniej, aby posiadała trwałą wartość, niezależnie od sposobu 

późniejszego opracowania tego materiału1 *

1 /  Po powzięciu postanowienia, aby przystąpić do opracowania 
słownika filozoficznego dowiedziałem się  od Prof. Tadeusza dotar- 
biuskiego, iż  s seminarium Filozoficznym I ydziału tłum t ais tyczne
go Uniwersytetu a* i * ,  pozomtającya pod jego kierownictwem, groma
dzi s ię  od dłuższego czasu 't e r ia ły  do słownika filozoficznego  
a* i*  w postaci sporządzanych przez asystentkę S*F. IX Doc* dr 
Dinę ztejnbarg protokołów roztrząsać zbiorowych* Jednakowoż kon
cepcja tego grona różni s ię  od programu wyżej przedstawionego* 
Dociekania terminologiczne Prof* Kotarbińskiego i  jego współpracom 
ników mają na celu analizę semantyczną terminów filozoficznych  i  
oczyszczenie tą drogą problematyki filo zo ficzn e j od zagadnień po
zornych.

W ostatnich czasach jedna z krakowskich form wydawniczych 
ZATÓciift s ię  do *rof* Zygmunta hawirekłego z zaproszeniem do oprą-
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eow&nia podręcznego słownika filozoficznego, zawierającego takie 
wiadomości historyczne o przedstawicielach filozofii* Słownik jest 
pomyślany taniej więcej tak, jak niemiecki słownik Schmidta /Phi- 
ioaophisch.es 'Urterbuoh, faschenbuch der Begriffe und Decker, 
órdners Taseheaausgabe, wyd. 9, 1934/ lub Thoraeyera /Fkilosop- 
hisches WOrterbuch, Teubners kleine FaohwbrterbGcher, wyd. 4,1930/. 
Badzie on przeznaczony dla szerszego ogółu inteligencji, młodzieży 
uniwersyteckiej, sfer nauczycielskich i każdego, kto potrzebować 
bidzie wiadomości ze świata pojęć filozoficznych* Słownik ukaże 
się jeszcze w roku bieżący® i obejmować będzie około 23 arkuszy 
druku. /Wiadomość otrzymana od Prof. Zawirakiego/.


