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»Prawo Rzeczypospolitej wiozyto na mnie obo-
wigzek przekazania, po zawarciu pokoju, urzedu
Prezydenta Rzeczypospolitej w rece Nastepcy po-
wotanego przez nar6d w wolnych od wszelkiego
przymusu i wszelkiej grozby demokratycznych
wyborach.

Uczynie to niezwlocznie, gdy nar6d bedzie w
stanie wyboru takiego dokonac“.

(Z przemoéwienia Prezydenta Rzeczypospolitej
Wiadystawa Raczkiewicza w dniu 29 czerwca
1945 roku).

»Jak Panom wiadomo, od chwili objecia przeze
mnie urzedu Prezydenta Rzeczypospolitej nie
przestaje zabiega¢ o utworzenie tego, co nazywa
sie ,,JEDNOSCIA NARODOWA*®, a wiasciwie jest
"zjednoczeniem wszystkich odtamoéw polskiej mysli
politycznej we wspdlnym wysitku dla odzyska-
nia niepodlegtosci Polski“.

(Z przemowienia Prezydenta Rzeczypospolitej
Augusta Zaleskiego w dniu 26 wrzesnia 1950).

. Trzeba wreszcie skonczy¢ z obnizaniem pozio-
mu naszych obyczajow politycznych, ktore pozo-
stawiajg tak wiele jeszcze do zyczenia. Przekona®
fem sie o tym, czytajgc niedawno pewne uchwa-

ty partyjne, uwiaczajgce godnosci i powadze naj-
wyzszego urzedu w panstwie. Wyznaje otwarcie,



ze tres¢ i forma tych uchwal wywarta na mnie
wrazenie po prostu przygnebiajace; zrozumiec tez
nie mogtem, czemu tego rodzaju akompaniament
rozlega sie wiasnie w czasie gdy kazda godzine
mego pobytu w Londynie poswiecatem sprawie
pojednania, omawiajac z przedstawicielami stron-
nictw podstawy, na jakich jedno$¢ narodowa po-
winna by¢ zbudowana“..

W rzeczy samej bowiem nie wolno odstgpi¢ od
zasady, ze polityka zagraniczna musi naleze¢ wy-
facznie do kompetencji rzadu legalnego, ktéry ja
okres$la, prowadzi i kontroluje. Kazde inne roz-
wigzanie bytoby posrednim i mimowolnym uzna-
niem Jahy, ktérej prawno - polityczng istote sta-
nowi przeciez samowolne i jednostronne wymo-
wienie konstytucyjnym wiadzom polskim prawa
reprezentowania panstwa na arenie miedzynaro-
dowej*“.

(Z przembéwienia gen. broni Kazimier«» Sosn-
kowskiego w dn. 29 grudnia 1952 r. w Londynie).

-« «

KTO | JAKIEGO CHCE ZJEDNOCZENIA?

Na pierwsze pytanie, zawarte w podtytule niniejszych roz-
wazan: ,,Kto chce zjednoczenia?“, jest tylko jedna odpowiedz:
wszyscy. Wszyscy, albowiem zjednoczeni wokét legalnego Pre-
zydenta Rzeczypospolitej i mianowanego przez niego rzadu,
zespalamy wszystkie sity polityczne na obczyZnie od lat 15-tu
w celu odzyskania Polski wolnej, niepodlegtej i catej. W tych
trzech przymiotnikach zawiera sie caly program uchodZstwa
polskiego.

Napytanie drugie, zawarte w podtytule tych rozwazan: ,,Jakie-
go chcemy zjednoczenia?“, odpowiedZ wynika z pytania pierw-
szego. Takiego zjednoczenia, ktére bedzie zjednoczeniem pet-
nym, majagcym na celu odzyskanie suwerennego panstwa, ku
ktoremu zmierzamy wsp6lnym wysitkiem, uzgodnieni w swym
programie i dziataniu wokdt legalnych wiadz naczelnych oraz
w oparciu o Konstytucje i ciggtosé panstwowa.

DWIE FORMY ZJEDNOCZENIA

Rézne sg formy zjednoczenia w zyciu spoteczno-politycz-
nym. Gorujg dwie sposrod tych form: jedna — zjednoczenie
programowe na podstawie ustalonych zasad politycznych,
zjednoczenie trwate i szczere, zjednoczenie wszystkich zywych
sjjl politycznych spoteczenstwa dla zrealizowania wielkiego
zadania. | forma druga: zjednoczenie bezprogramowe, mecha-
niczne, narzucone, formalne, dla zatatania zagadnienia
i utrzymania pozoréw jednosci. Tego rodzaju zjednoczenie
powstaje przewaznie w obliczu jakiego$ niebezpieczerstwa
i ma charakter przejSciowy. Zjednoczenie pierwsze — jest da-
lekodystansowe, obliczone na przysztos¢, przewidujace i trwa-
te. Bowiem obejmuje ono cel gtéwny nie danej chwili, lecz cel
ostateczny, do ktérego zrealizowania si¢ dazy.



URATOWANA SUWERENNOSC NARODU

Zanim zanalizujemy uk}ad o zjednoczeniu politycznym i at-
mosfere rokowan, krétko podsumujmy fakty od roku 1939 —
chwili katastrofy wrze$niowej.

Ogot uchodzczego spoteczenstwa polskiego skupit sie dokota
naczelnych wiadz panstwowych pod hastem dalszej walki o
wyzwolenie spod jarzma niemieckiego i sowieckiego imperia-
lizmu. Podjeta przez ten og6t akcja urzeczywistnienia tego
celu oparfa sie dzieki przewidujacej Konstytucji polskiej z ro-
ku 1935 na utrzymaniu ciggtosci panstwowej w formie praw-
nej ustalonej przez te ustawe zasadniczg organizacji wiladz
panstwowych z Prezydentem Rzeczypospolitej i rzadem na
czele.

Pozwolito to zapewni¢ Polsce dalszy udziat w wojnie $wia-
towej wesp6t ze swoimi sprzymierzeficami Wielkg Brytanig
i Francja w roli rébwnego partnera i utrzymaé sie w charak-
terze panstwa suwerennego, jako podmiot prawa miedzynaro-
rowego. | cho¢ w Jalcie zostaliSmy opuszczeni i zdradzeni
przez naszych sojusznikéw, lecz nie utraciliSmy legalnej ciag-
fosci panstwa przez fakt posiadania konstytucyjnego Prezy-
denta i rzadu, dotgd uznawanych przez Stolice Apostolskg i kil-
ka innych panstw. UtrzymaliSmy suwerenne prawa narodu,
cho¢ w Jatcie prébowano pozbawié¢ nas tych praw.

Préby tworzenia reprezentacji politycznych w rodzaju Ko-
mitetu p. Mikotajczyka lub innych rad i zespotéw, czyli pod-
pitowywanie gatezi, na ktérej trwaliSmy i dotad trwamy, nie
daty, na szczescie, zbyt ujemnych wynikéw, bo ogét spoteczen-
stwa polskiego na obczyZnie nie traktuje Konstytucji jako
symbolu, lecz jako realny wyraz podstawy istnienia Polski
Walczacej.

JEDNOSC NARODOWA

Przez caly czas walka Polski o odzyskanie niepodlegtosci
odbywata sie pod hastem jednosci narodowej. Lecz ta Jednosé
narodowa w sensie polityczno - wewnetrznym nigdy nie data
sie w pelni osiagna¢. | jezeli jest ona osiggalna teoretycznie
w Kkraju czy na obczyznie, to w praktyce nigdy nie znalazta
swego wyrazu, bowiem trudno — z matymi wyjatkami, jak
w r. 1920 — o takg jednos¢ w zyciu wewnetrzno - politycznym
panstwa, trudno by kazdy obywatel miat taki sam swobodnie
wyznawany poglad polityczny. Inaczej jest na obczyznie. Obo-
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wigzujg tu dwa kanony: ustréj naczelnych wiadz panstwo-
wych w mysl obowigzujacej Konstytucji, ktérej na emigracji
zmieni¢ nie mozna, i raz ustalony cel wojenny: odzyskanie nie-
podlegtosci Polski.

Kto spod tych zasad wytamuje sie, tego droga znaczona jest
odstepstwem i niegodnymi Polaka kompromisami.

Jedno$¢ wskazana jest w polityce zagranicznej. Tu mozna
i nalezy ustali¢ wspolny program polityczny i dokota niego
skupi¢ wszystkie sity spoteczefstwa, zyjagcego w wolnym Swie-
cie. W tym zakresie osiggalne jest petne zjednoczenie naro-
dowe. W tym wypadku wychodzi sie ze stusznego zatozenia,
ze sie ma mandat zniewolonego przez wroga kraju, a cel jest
jasny i prosty: usung¢ z Ojczyzny wroga i przywroci¢ krajo-
wi wolnos¢.

»WOJINA SUKCESYJNA*

Historia polityczna panstwa polskiego na obczyznie w okre-
sie drugiej wojny Swiatowej ma swoje wznioste i wielkie do-
konania, obok zatosnych i godnych potepienia przyktadéw ma-
tosci ludzkiej.

W przeciwienstwie do kraju, zniewolonego przez obie oku-
pacje — niemiecka i rosyjska, ale majacego w pierwszym wy-
padku zastuge bohaterskiej walki, a w drugim wypadku —
zastuge bohaterskiego trwania w przywigzaniu do kultury pol-
skiej, wiary ojcdw i milczacym protescie wobec nihilizmu
i przemocy komunizmu sowieckiego — historia polskiego
uchodzstwa politycznego przeszta doswiadczenia upadku nie-
licznych, na szczescie, jednostek i matych grup politycznych,
jak Mikotajczyk ze swoja garstka ludzi, jak niepotrzebne spo-
ry natury prawno - konstytucyjnej, jak tez spory wewnetrzno-
polityczne o site i wage reprezentacji partyjnej, ostabiajace
zgodng postawe catosci spoteczenstwa na uchodzstwie w osigg-
nieciu celéw wojennych.

Od kryzysu roku 1945, znaczonego Jattg i tym wszystkim, co
sie taczyto z nig w konsekwencjach, cele polskiej polityki za-
granicznej zostaly te same, cho¢ sg realizowane w trudniej-
szych znacznie okolicznosciach.

Natomiast przewaga sporéw wewnetrzno - politycznych po-
glebita sie kosztem jednolitego wysitku dla celéw ostatecznych
sprawy polskiej. Ten stan rzeczy trwa od r. 1947 — S$mierci
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Prezydenta Wiadystawa Raczkiewicza i sporu o nastepstwo.
Zagraty tu namietnosci, emocjonalne podejscia, ambicje oso-
biste, taktyka partyjna, przestaniajgca interes panstwowy
i dobro ogolne, co gorzej, rywalizacja stronnictw i grup o od-
legly jeszcze program budowy przysztej Polski i ujecia w swo-
je rece wiadzy w wyzwolonym od wrogéw Kkraju. Stowem, to
wszystko, co zamacito obraz naszych celéw wojennych i droge
do zjednoczenia wokdt zagadnienia gtdwnego.

ODROZNIAIMY SPRAWY DONIOSLE
OD CELOW UBOCZNYCH

Préba zjednoczenia narodowego wokot sprawy polskiej,
podjeta przez generata Kazimierza Sosnkowskiego z dobrg
wolg i widokami jej realizacji, zostala przywitana powszech-
nie z radoscig, lecz od pierwszego jej etapu realizacyjnego zo-
stata zamgcona okoliczno$ciami ubocznymi.

Tesknota ( jesli moze by¢ w polityce ,tesknota“) za uprag-
nionym zjednoczeniem od lat paru przybrata formy uchwat,
wezwan i po prostu szyldéw ,za zjednoczeniem®. Pewien od-
fam prasy ogdlno - emigracyjnej i cala prasa opozycyjna wo-
bec rzadu, dla celéw swoich wiasnych, ubocznych, uczynita
to hasto dobrym i zrecznym parawanem.

Opinia publiczna zostata sztucznie podniecona, a w ostat-
nich miesigcach rozgrzana do biatosci. ,, Terroryzm opinii“ do-
szedt do tego, ze imieniem spoteczenstwa zaczeto wotaé jed-
nym gtosem o zjednoczenie, lecz nie zastanawiano sie nad
tym jaka jest tres¢ projektowanego zjednoczenia i jakie sg
jego formy.

Zatryumfowato piekne hasto o pustej trzesci, bo tre$¢ nie
zostata jak dotad ogtoszona, a w miare zwiekszenia sztucznej
agitacji, zaczeto wota¢ o przyjecie jej na wiare.

JesteSmy Swiadkami, jak stuszna inicjatywa osiagniecia po-
rozumienia o waznej tresci politycznej i samo porozumienie,
osiagane zbiorowym wysitkiem, zaczeto sie przeradza¢ powoli
w jawny zamach stanu na wadze najwyzszego czynnika kon-
stytucyjnego Prezydenta Rzeczypospolitej, jedynie powotane-
go i w petni odpowiedzialnego za wprowadzenie w zycie Aktu
Zjednoczenia. Inaczej moéwiac, zaprzegnieto opinie pu-
bliczng do celéw taktycznych, ubocznych i partyjnych, nie
majacych nic wspolnego ze zjednoczeniem narodowym. Uczy-
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niono to sposobem niesumiennej informacji prasowej, sposo-
bem agitacyjnym, wotajagcym o stworzenie faktow dokona-
nych. Jest w tym metoda, a w metodzie szalefnstwo, moznaby
powtdrzy¢ znane powiedzenie.

Jesli w ciggu siedmiu lat, pomimo nawotywan Prezydenta
Rzeczypospolitej do zjednoczenia, czynniki partyjne uniemoz-
liwiaty to zjednoczenie, to jeszcze siedem dni, czy siedem ty-
godni nie uzasadniajg tego wrzenia, omal ze rewolucyjnego,
ktére przeradza sig, catkiem juz niezaleznie od inicjatorow,
w mimowolny zamach stanu.

W imie realizmu politycznego nalezy przeciwdziataé narzu-
canej przez propagande sugestii, ze od dokonania natych-
miastowego zjednoczenia zalezy, powiedzmy, czy Ameryka
wypowie wojne Rosji Sowieckiej lub, ze powstanie zaraz po
zjednoczeniu Polska wolna, a my wszyscy bedziemy mieli
otwarty powrdt do kraju. Zjednoczenie jest Srodkiem do celu,
a nie samym w sobie celem, i to zjednoczenie prawdziwe.
Nie odroznianie $rodkéw od celu prowadzi do najciezszych
rozgoryczen, ogélnej apatii i opuszczenia rak.

A nie wolno nam zapomina¢, ze rola Prezydenta Rzeczy-
pospolitej jest w mysl Konstytucji nadrzedna i do niego na-
lezy decydujacy gtos pod rygorem odpowiedzialnosci wobec
Boga i historii. Odpowiedzialnos¢ ta jest wielka, duzo wieksza
od doczesnej.

HISTORIA DAZEN DO ZGODY NARODOWE]

Inicjatywa zjednoczenia politycznego nie powstata z chwilg
podjecia sie mediacji przez gen. Sosnkowskiego. Ma ona swg

dtuga historie.

§. p. Prezydent Raczkiewicz dazyt zawsze do mozliwie sze-
rokiej podstawy politycznej rzadu, a w licznych przemoéwie-
niach swoich okres$lat kolejne rzady z jego czaséw, jako rzady
jednosci narodowej. Jak wiadomo, rzady te byty oparte o czte-
ry stronnictwa polityczne, lecz nie przez caly czas i nie we
wszystkich wypadkach. Petnej jednosci nie stanowily, z wy-
jatkiem Okresu 1939-41.

Przez caly czas tych rzadow, az do roku 1950, nie byto
w nich pitsudczykéw (jako organizacji politycznej w postaci
dzisiejszej Ligi Niepodlegtosci Polski), lecz tylko przejsciowo
i personalnie gen. Sosnkowski i minister Zaleski, ani nie byto
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do korica roku 1944 czionkéw Stronnictwa Narodowego a wy-
jatkiem lat 39-41 (bo od r. 1942 p. M. Seyde i $.p. prof. W.
Komarnickiego za reprezentacje stronictwa samo Stronnictwo
Narodowe nie uznawalo).

Jak widzimy, nie byla utrzymana zasada oparcia rzadu o
cztery stronnictwa t.zw. Jednosci Narodowej, stworzonej w
Paryzu w r. 1939 i trwajacej do r. 1941 Zaznaczy¢ nalezy, ze
Stronnictwo Narodowe po $mierci gen. Sikorskiego i po dy-
misji rzadu p. Mikotajczyka przystapito do wspétodpowiedzial-
nosci za rzady, a w roku 1949 — rzad opuscito.

Od roku 1947, od chwili objecia urzedu Prezydenta* Prezy-
dent Zaleski stale podkres$lat zasade koniecznosci rzadu re-
prezentacyjnego, rzadu, opartego o szerokg podstawe poli-
tyczng, rzadu zjednoczenia narodowego. Gdy w roku tym
ustapili z rzadu przedstawiciele P.P.S., w ktdrej nastgpit roz-
tam, Prezydent Zaleski dat wyraz swej nadziei, ze P.P.S., tak
zastuzona w walce o niepodlegto$¢, do rzadu powrdci, czego
jak najbardziej pragnaé nalezy. Do pierwszego rzadu powo-
tanego przez Prezydenta Zaleskiego nalezata koalicja stron-
nictw Narodowego i Pracy z bezpartyjnym wéwczas gen. Bor-
Komorowskim na czele.

Po zaprzysiezeniu rzadu Prezydent Zaleski podkreslit w
przemdwieniu swym, ze pierwsze prace tego rzadu ,muszg
by¢ skierowane ku przygotowaniu nowych podstaw polskiego
zycia politycznego poza granicami kraju... Podstawg politycz-
ng i spofeczna dziatan rzadu powinny by¢ wskazania zawarte
w uchwatach Rady Jednosci Narodowej z dnia 15 marca
1944 r., ktére przysSwiecaty pracom poprzednich rzadéw R. P.
na obczyznie. Program ten stanowi podstawe polityki polskiej
az do chwili, gdy Sejm w Warszawie, powotany w swobod-
nych wyborach, nada im tre$¢ ostateczng™.

Gdy Stronnictwo Narodowe wycofato sie z rzagdu w lutym
1949 r. (a wtedy nie byto wiadome, ze juz przygotowywato
sie do roboty organizacyjnej ostawionego Bergu), Prezydent
Zaleski powotat rzad socjalisty Tadeusza Tomaszewskiego.
Przy okazji zaprzysiezenia tego rzadu, 7-go kwietnia
1949 roku, Prezydent Zaleski mowit: ,Jak pisatem do pa-
na premiera w chwili powierzania mu misji utworzenia rza-
du, moim dazeniem zawsze byto i jest nadal doprowadzenie
do zjednoczenia wszystkich stronnictw politycznych, stojacych
na zasadach niepodlegtosci i catosci Rzeczypospolitej oraz le-
galizmu, pomimo, iz zdaje sobie dokladnie sprawe z tego, ze
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zycie polityczne w Polsce przeszio i przechodzi wielkie prze-
obrazenia i ze niepodobna oceni¢, ktére partie polityczne roz-
porzadzaja dzi$ w Polsce poparciem i jaka jest waga tego po-
parcia. Musimy pamieta¢, iz partie polityczne w krajach de-
mokratycznych sg o tyle wyrazicielami opinii publicznej, o
ile rozporzadzajg w spoteczenstwie odpowiednim poparciem,
ktére jest zmienne i ktore oceni¢ mozna tylko w wyborach.
Wszelkie nasze zatem oceny znaczenia i wagi poszczego6lnych
partii politycznych muszg z natury rzeczy pozostawa¢ w dzie-
dzinie mniej lub wiecej doktadnych przypuszczen... Totez od
chwili objecia przeze mnie urzedu Prezydenta R.P. staratem
sie doprowadzi¢ do zjednoczenia wszystkich stronnictw wy-
znajacych te zasady* (to znaczy hasto: Niepodlegtos¢, Wol-
nos¢ i Catos¢ Rzeczypospolitej).

A premier $.p. Tomaszewski w odpowiedzi swej mowit:
».Sam fakt, ze z dwdch stronnictw niepodlegtosciowych, wcho-
dzacych w sktad poprzedniego rzadu, Stronnictwo Narodowe
uznato za stosowne odmoéwié mi swojej wspOtpracy, a Stron-
nictwo Pracy nie zdobyto sie jeszcze na ostateczng decyzje,
wskazuje w moim przekonaniu na zmacenie atmosfery poli-
tycznej, wywotanej zrazu ztamaniem w listopadzie 1944 r. za-
sady jednosci narodowej przez Stronnictwo Ludowe, a potem
zmiane linii politycznej kierownictwa P.P.S. w r. 1947~

Nawiasem zauwazmy, ze rzad Tomaszewskiego od pierw-
szej chwili dziata energicznie w kilku kierunkach, nie zapo-
minajagc o zasadzie rozszerzania swych podstaw politycznych,
bowiem skiadat sie tylko z ministrow indywidualnie miano-
wanych. Rzad ten stanowit dowdd, ze rozszerzanie podstaw
politycznych nie koniecznie ma i$¢ w kierunku kaptowania
stronnictw do rzadu. W mysl zasady wiernego oddania dazen
politycznych uchodzstwa, rzad ten powotuje Il Rade Naro-
dowg R.P., ktorej uprawnienia doradcze rozszerza na kon-
trolujgce rzad, nastepnym za$ krokiem rzadu, krokiem bar-
dzo doniostym, jest utworzenie Skarbu Narodowego, zapew-
niajgcego $rodki pieniezne, niezalezne od obcej pomocy, a stu-
zace walce o niepodlegtos¢. Zastugg trwatg tego rzadu pozo-
stanie ponadto wprowadzenie na forum miedzynarodowe
sprawy katynAskiej.

Na podstawie niezbitych faktow wynika, ze inicjatywa roz-
szerzenia podstaw politycznych rzadu, wychodzita od Prezyden-
ta Rzeczypospolitej. Nalezy z kolei sie zastanowié, jakie sta-
nowiska polityczne zajmowaly stronnictwa t.zw. opozycyjne.
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ZtE OBYCZAJE POLITYCZNE

Stronnictwo Ludowe p. Mikotajczyka zeszto na manowce
pozakonstytucyjne. Przekreslito ciggtos¢ panstwowg Polski,
wyrzekto sie obowigzujgcej Konstytucji i weszto do warszaw-
skiego rzadu jattariskiego. Opinia publiczna krok ten Mikotaj-
czyka okreslita jako zdrade stanu. Nie tylko naruszyt p. Mi-
kolajczyk sktadane nieraz przysiegi na wierno$¢ Paristwu
przy okazji obejmowania wysokich urzedéw w latach wojny,
nie tylko wyrzekt sie Ziem Wschodnich, czyli naruszyt pod-
stawowg zasade polityczng celdéw, o ktére walczymy, lecz stat
sie symbolem dziatacza politycznego, ktéry wiasnymi czyna-
mi popetnia w oczach opinii publicznej samobdjstwo.

Okres poprzedzajacy dtugotrwate przesilenie polityczne,
ktory sie zakonczyt powotaniem rzadu Tomaszewskiego, wy-
kazal pekniecia moralne i prawne w naszym zyciu politycz-
nym. Rok 1948 przyniést t.zw. Porozumienie Stronnictw De-
mokratycznych. Zostato ono zawarte przez P.P.S. (Tomasz Ar-
ciszewski, Franciszek Biatas, Adam Ciotkosz, Otton Perh), Pol-
skie Stronnictwo Ludowe (Stanistaw Mikotajczyk, Kazimierz
Baginski, Stefan Korboriski), i Stronnictwo Pracy (Karol Po-
piel, Cyprian Odorkiewicz, Konrad Sieniewicz). Porozumie-
nie to, wzmocnione nieogtoszonym protokétem z dnia 15 listo-
pada 1948 r., nie tylko dazyto do uzgodnienia ,,oddziatywania
na kraj i swoj stosunek do zagadnienia opieki nad emigrac-
ja“, lecz podejmowato sie opracowania ordynacji wyborczej
do Sejmu Konstytucyjnego oraz projektu wyboréw samorza-
dowych, ,ktére powinny by¢ rozpisane w terminie jak naj-
krotszym po uwolnieniu kraju“. Ze sprecyzowanego przez te
trzy stronictwa zakresu porozumienia wynika, ze stronnictwa
te juz podéwczas dziataly z zamiarem opanowania wladzy w
przysztej Polsce, a przeto daty dowdd zeslizgniecia sie z drogi
gtdwnych celéw politycznych ogétu uchodzstwa.

Ten swoisty rokosz trzech stronnictw niewatpliwie byt za-
cheta dla nowego tworu politycznego, powstatego w grudniu
1949 r. pod nazwg Rady Politycznej. Na cato$¢ tej Rady zio-
zyty sie wowczas dwa stronnictwa polityczne, uznajace sie za
historyczne: Stronnictwo Narodowe i Polska Partia Socjali-
styczna, oraz nowotwér emigracyjny pod nazwg ,,Polski Ruch
Wolnosciowy ,,Niepodlegtos¢ i Demokracja (NiD)“, powstaty
w roku 1944. Nastepnie, w miare dalszych roztaméw politycz-
nych wsrdd stronnictw, doszlusowaty do Rady Politycznej
Stronnictwo Pracy (odtam gen. Hallera) i Polskie Stronnic-
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two Ludowe, Odiam Jednosci Narodowej (pp. Korbonski
i Baginski).

Rada Polityczna w tym skladzie probowata przywiaszczyé
sobie atrybucje legalnych wiadz panstwowych. Utworzyta Ko-
mitet Wykonawczy pod przewodnictwem prezesa J. Zdzie-
chowskiego, a cztonkowie Komitetu Wykonawczego odgrywali
role ,,ministrow*,gdy prezes udawat premiera. Niezaleznie od
legalnego rzadu prowadzili wiasng polityke, zagraniczng w
szczegOlnosci, tamigc praworzadno$¢ i niewatpliwie naraza-
jac interesy panstwa.

Co gorsze, jedno ze skoalizowanych w Radzie Politycznej
stronnictw, Stronnictwo Narodowe rozpoczeto akcje na kraj,
wciagajac rowniez i szyld Rady Politycznej, akcja za$ ta, pro-
wadzona za obce pienigdze, data zbrodnicze wyniki, znane
pod nazwg ,tragicznej sprawy Bergu“.

Ukoronowaniem ztych obyczajow politycznych, S$wiadcza-
cych o braku elementarnej dyscypliny obywatelskiej u nie-
ktérych meneréw partyjnych na wychodzZstwie, stata sie spra-
wa tzw. ,wymawiania uznania Prezydentowi Rzeczypospoli-
tej*“ w zaleznosci od tego, kiedy to dogadza danemu menerowi
lub danej partii. Ten najszkodliwszy politycznie proceder
pierwszy zastosowat p. Mikotajczyk, lecz ze popetnit wiele in-
nych zbrodni politycznych, ta mu uszta ptazem. Z zalem na-
lezy stwierdzi¢, ze PPS wymyslita tzw. zamach stanu z r.
1947. Szef rzadu, ktory zatozyt protest przeciwko Jalcie w r.
1945 Tomasz Arciszewski, opuszczajagc w roku 1947 stanowis-
ko premiera, jednoczesnie przestat uznawac¢ konstytucyjne
wiadze panstwowe. Przy pomocy p. Ciotkosza prébowat ukué
$mieszng i naiwng politycznie teorie o procedurze powotywa-
nia nastepcy Prezydenta. Nie wytrwat jednak konsekwentnie
Arciszewski wraz z p. Ciotkoszem na tym stanowisku, bo-
wiem w czasie konsultacji o powotanie rzadu, prowodzonej
przez prof. Henryka Paszkiewicza w r. 1950 przez diugie trzy
tygodnie, sktonny byt uznaé Prezydenta Zaleskiego, uwarun-
kowujgc to uznanie tylko do roku 1951, bowiem stawiat za wa-
runek wejscia P.P.S. do rzadu, ustgpienie Prezydenta Zales-
kiego po kilku miesigcach.

Do zlych obyczajéw naszego zycia politycznego na emi-
gracji zaliczy¢ tez nalezy wszelkie pomysty uzupetniania Kon-
stytucji wbrew jej duchowi i literze prawa. Pomysty te na-
lezy pozostawi¢ »wykwalifikowanemu specjaliscie” prof. St.
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Stronskiemu, a odpowiedzialni politycy raz na zawsze muszg
skonczy¢ z tym obyczajem. Nie od rzeczy bedzie przypomnie-
nie, ze z takim bardzo swoistym pomystem wystgpit w okre-
sie wspomnianego przesilenia imieniem Stronnictwa Narodo-
wego p. T. Bielecki. I on rowniez zgdat ustgpienia Prezydenta
Zaleskiego w okreSlonym terminie, a na state wysuwat pro-
jekt jakiej§ Rady Stanu, zlozonej z przedstawicieli stron-
nictw, powotanej do wspdlnego wykonywania wraz z Prezy-
dentem Rzeczypospolitej jego prerogatyw konstytucyjnych,
wynikajacych z art. 13 i 24 Konstytuciji.

Sadzi¢ nalezato, po ustalonym juz zwyczaju, opartym na
t.zw. ,,umowie paryskiej“ oraz interpretacji Liebermana, ze do
sprawy tej juz nie ma powrotu. Lecz okazato sie, ze p. Bie-
leckiemu chodzity po gtowie i inne projekty, a od przyjecia
ich uzalezniat wejscie do rzadu Stronnictwa Narodowego.

Te poczynania cztonkéw partii, bedacych w opozycji, staty
sie juz metoda. Przy kazdej sposobnosci wysuwanie tych
spraw oraz poszerzanie antykonstytucyjnych zadan weszio
w zty obyczaj naszego zycia politycznego na uchodzstwie. Wy-
nikto to niewatpliwie z pomieszania poje¢ o roli opozycji. Co
innego jest opozycja, a co innego tamanie prawa.

DOZYWOTNI REPREZENTANCI WOLI NARODU

Te wszystkie pomysty, wylegajace sie w gronie meneréw
partyjnych, sg przewaznie otoczone tajemnicg i wystrzeliwu-
ja nieoczekiwanie przy kryzysach. Szeroki og6t spoteczeristwa,
najchetniej ptacacego sktadki na rzecz Skarbu Narodowego,
liczni obywatele polscy, bioragcy udziat w zyciu organizacji
spotecznych, a ponadto pracujacy ciezko na kawatek chleba
powszedniego i nie pobierajgcy dolaréw z obcych zrodet, z na-
tury rzeczy sg mato poinformowani o tych sprawach przy bra-
ku bezstronnych pism, a zalewie prasy partyjnej. Dlatego tez
takiemu ciezko pracujgcemu na chleb, ale pozostajgcemu na
obczyznie dla celdéw politycznych obywatelowi, nie przychodzi
mys$l zastanowienia sie z jakiego zrédia czerpig swag wszech-
wiadze polityczng menerzy stronnictw politycznych?

Rola stronnictw politycznych na obczyznie, pozbawionych
kontaktu z szerszym spoteczenistwem, jest bardzo swoista. Tyl-
ko wybory powszechne mogtyby przynie$¢ odpowiedZ na ak-
tualng role i aktualne znaczenie poszczegdlnych stronnictw po-
litycznych. Z niemozliwosci przeprowadzenia powszechnych
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wyborow wynika taka sytuacja, ze istniejg jedynie zgru-
powania przywddcow roznych stopni  sposréd réznych
stronnictw, ktére bez specjalnego mandatu przechowu-
ja swoje ideologie krajowe i nie ma sprawdzianu
jak dalece te ideologie odpowiadajg dzi$ zyczeniom kraju.
| to bytoby w porzadku.

Ale jest zupetnym pomieszaniem poje¢, gdy komitet partyj-
ny udaje, ze jest stronnictwem i ze gdy zdota zrobi¢ umowe
cp do wspélnego dziatania z innym komitetem partyjnym,
udajacym réwniez stronnictwo, to z uchwat ich powstaje cos,
co oznacza wole narodu. Doszliby$Smy w tym wypadku do mo-
nopolu dziatania paru stronnictw, objetych umowg, a Kilku
urojonych przywodcéw mogtoby wszystkim narzucaé swg wo-
le. Stusznie jeden z publicystdw emigracyjnych zauwazyt, ze
cofanie uznania legalnym wiadzom naczelnym i inne wysu-
wane dezyderaty chyba pochodzg stad, ze niektdrym stron-
nictwom ,,0becny piastun urzedu Prezydenta juz sie znudzit
i ze celem unikniecia monotonii zycia politycznego domagajg
sie jakiej$ zmiany. Nie przyszio im przy tym do glowy, ze
uskarzanie sie na monotonie w piastowaniu urzedéw parstwo-
wych nie przystoi stronnictwu (Narodowemu), ktérego statut
w praktyce zabezpiecza dozywotnie sprawowanie urzedu przez
jego wiasnego prezesa, a prezesowi zonatemu zezwalatby tak-
ze na dziedziczno$¢ w sprawowaniu urzedu w linii meskiej
i zenskiej“.

Ale ten szary obywatel zazada niewatpliwie z czasem od
menerdéw partyjnych okazania legitymacji do reprezentowania
opinii publicznej.

NIE ODSTEPOWAC OD KONSTYTUCJI 1935 R.

Po nieudanej misji prof. H. Paszkiewicza doprowadzenia z
upowaznienia Prezydenta Zaleskiego do utworzenia rzadu,
ztozonego ze wszystkich stronnictw politycznych, Prezydent
Zaleski dnia 26 wrze$nia 1950 r. mianowat rzad gen. R. Odzie-
rzyriskiego. W przemoéwieniu swoim Prezydent Zaleski zazna-
czyl ponownie swojg nieztomng wole do zjednoczenia wszyst-
kich odtamoéw polskiej mysli politycznej we wspélnym wy-
sitku dla odzyskaniai niepodlegtosci. Nawigzujagc do rozméw
z przedstawicielami stronnictw opozycji, ktére wcigz wysu-
waly niekonstytucyjne zgdania, Prezydent Zaleski doszedt do
wniosku, ze ,dalsze rozmowy na temat urzedu Prezydenta
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Rzeczypospolitej z mojej strony bytyby nie licujace ze spo-
czywajacym na mnie obowigzkiem strzezenia godnosci pan-
stwa... Zawsze trudno jest odrozniaé godno$é osobistg od god-
nosci urzedu, ktéry sie piastuje. Obawiam sig, ze wielu ludzi
uwazaé bedzie, iz w danym wypadku posungtem sie zbyt da-
leko w poswieceniu swej godnosci osobistej i ze przez to na-
razitem na szwank godno$¢ najwyzszego urzedu Rzeczypospo-
litej. Osobiscie mam prze$wiadczenie, ze tego nie zrobitem.
Chciatem jednak da¢ z siebie wszystko co mogtem, aby do-
prowadzi¢ do jednosci, do ktdrej zawsze bede dazy¢. Jednosé
ta musi by¢ oparta jedynie na mitosci Ojczyzny i na checi stu-
zenia Jej wyzwoleniu. O takag jednos¢ modle sie do Boga“.

W odpowiedzi premier gen. Odzierzynski zaznaczyt, ze po-
przednie rzady, ktérych nastepca jest jego rzad, byly kontra-
hentem zobowigzan wzajemnych, ptyngcych z uméw miedzy-
narodowych. Prawo na Zachodzie jest podstawa wszelkich
dziatan politycznych i mimo koniunkturalnych zeslizgnieé
predzej czy pézniej zatryumfowaé musi. ,,My, ktérzy repre-
zentujemy ciagtos¢ prawnag Panstwa Polskiego — mowit gen.
Odzierzynski — musimy o tym pamieta¢, gdyz wszelkie za-
chwianie tych podstaw, na ktérych sie opieramy, musi po-
ciggna¢ za sobg formalne rozwigzanie rak naszym kontrahen-
tom i dobrowolne pozbawienie si¢ z naszej strony tytutdw
prawnych Panstwa Polskiego, ktérego przedstawicielem jest
konstytucyjny Prezydent Rzeczypospolitej i Rzgd*“.

W okresie rzadu gen. Odzierzynskiego odbyta sie znana me-
diacja generata M. Kukiela, ktéra nie data zadnego wyniku
jak i poprzednie mediacje gen. Andersa i prof. Paszkiewicza.
Miata ona na celu powotanie szerszej reprezentacji politycz-
nej do Rady Narodowej i Rzadu. Jak dalece niezrozumiate
dla opinii publicznej i uparte byto stanowisko stronnictw opo-
zycyjnych w sprawach ustrojowo - konstytucyjnych, Swiadczy
fakt, iz mediator, prof. Kukiet skwalifikowat zgdania opozycji
wobec rzadu jako wezwanie do ,kapitulacji“ rzagdu przed opo-
zycjg. Opozycja jednak zagalopowata sie za daleko. O kapitu-
lacji rzadu nie byto mowy, a tym bardziej najmniejszej po-
trzeby. Z mediacji prof. Kukiela pozostato tylko Swiadectwo
dalszego wichrzycielstwa opozycji i wyraznej jej daznosci do
catkowitego zagarniecia wiadzy. Byt to bowiem okres, kiedy
petng strugg laty sie dolary amerykanskie.

Takie byly elementy sytuacji politycznej w zyciu wewnetrz-
nym polskiego uchodzstwa w Londynie w okresie od roku 1947
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952, w okresie poprzedzajgcym inicjatywe gen. Sosn-
fttycznego. * AN JBS2CZe iednej préby zied"“™nia po-

kandydacka mowa

29 grudnia 1952 r. generat Kazimierz Sosnkowski w odczy-
cie swym w Londynie sprecyzowat najog6lniej zasady i wa-
runki psychologiczne prowadzgce do zjednoczenia politycz-
nego. Na wstepie gen. Sosnkowski wymienit koniecznos¢ ,,cu-
du zgody i pojednania w gtowach i sercach Polakéw, przede
wszystkim tych, ktorzy roszcza sobie tytuty do przewodzenia
ogotowi i to przed tym, ,,zanim dojdzie do aktow formalnych®.

»Zjednoczenie i zgoda miedzy Polakami sg niezbedne by
usprawni¢ walke o cele narodowe i da¢ nam szanse zwycie-
stwa, oczywiscie jednak, dotyczy to jednosci prawdziwej, trwa-
lej i szczerej, nie za$ bedacej jedynie dekoracyjng nalepka na
pustym naczyniu®.

Stwierdzit, ze peilng jedno$¢ narodowg osiggnag¢é mozna
.przez potaczenie obu wielkich grup niepodlegtosciowych-
obozu rzadowego i Rady Politycznej“. Dalej podkreslit, ze ,le-
gahzni jest dobrem powszechnym, wiasnoscia ogétu obywa-
teli . Potepit walke ugrupowan politycznych tu, na emigracji
0 przyszta wihadze w Polsce, bo wiladza ta naleze¢ bedzie do
tych ,ktérzy trwajag na ziemi ojczystej i sercem wiernym
©raz duszg nienaruszong przetrwajg wszystko®.

W sposéb ogélnikowy zarysowat gen. Sosnkowski, w ramach
dotychczasowej praktyki, wzajemny stosunek wiladz naczel-
nych, mocno podkre$lajac, ze ,,demokracja, czy demokraty-
zacja nie oznacza bynajmniej otwarcia wrot samowoli i su-
premacji politycznej poszczegblnych stronnictw i zespotow.
Dlatego tez wszelkie proby podwazania prerogatyw urzedu
Prezydenta Rzeczypospolitej nie mogag by¢ tolerowane. Brak
poszanowania tych bezspornych atrybutow Prezydenta mu-
siatby doprowadzi¢ do szkodliwego przerostu roli stronnictw
w zyciu panstwa... Musimy rozwaznie i wiasciwie ustali¢ ich
»organdéw panstwowych i czynnikdw politycznych) stosunek
wzajemny, W przeciwnym bowiem razie wiasnymi rekami po-
grzebiemy legalizm*“...

1 re?sumui3c te cze$¢ rozwazan dodat: ,,Prezydent musi za-

chowa¢ w petm prerogatywy, wedle ktdrych harmonizuje on
dziatanie organéw panstwowych, zwoluje i rozwigzuje Rade
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Jednosci Narodowej, ktéra w naszych warunkach musi by¢
powotywana dekretem Prezydenta z tym, ze poszczegdlne
ugrupowania desygnujg do Rady swych przedstawicieli .

Podkreslit dalej gen. Sosnkowski, iz zawsze wyznawat nasa-
de, ,,ze rzad zjednoczenia i Rade Jednosci Narodowej nalezy
budowaé na podstawie réwnych praw dla stronnictw niepod-
legtosciowych®. Wreszcie dwukrotnie zaznaczyt, ze kandydatu-
re swa na godno$¢ nastepcy Prezydenta Rzeczypospolitej mdgt
by przyja¢ tylko wtedy, gdyby wszystkie bez wyjatku stron-
nictwa i ugrupowania niepodlegtosciowe poparty te kandyda-
ture.

Po ustaleniu ostatecznych warunkéw zjednoczenia i doko-
nanym fakcie zjednoczenia, mogt by prosi¢ Prezydenta o pod-
pisanie zarzadzenia, wyznaczajgcego go na Nastepce Prezy-
denta i opublikowanie w trybie Konstytucjg przepisanym.

Na zakonczenie powiedziat gen. Sosnkowski te wazkie
i stuszne stowa: ,Przeciez, jesli przyszie zjednoczenie potskie
ma by¢ zjednoczeniem nie z formy, lecz z ducha, musi ono
by¢ oparte na fundamencie szczerosci i wzajemnego zaufania
oraz by¢ pozbawione wszelkich niedopowiedzen... Jednos¢,
oparta o niedopowiedzenia, bylaby przeciez nie wiele warta“.

Przypomnienie tych zasad ogélnych i warunkdéw psycholo-
gicznych dla zjednoczenia politycznego pozwoli nam plastycz-
niej oceni¢, co z tych zapowiedzi znalazto sie w Akcie Zjed-
noczenia, a co ulotnito si¢ we frazeologii i naradach obu stron
prowadzonych poufnie, bez wszechstronnego informowania
opinii publicznej, a co doprowadzito tylko do stanu tus”™ni.

ZASTRZEZENIA PROTOKOLARNE | PROCEDURALNE
PRZED NARADA MERYTORYCZNA

Dnia 8 lipca 1953 r. rozpoczety sie narady obustronne: Rady
Narodowej i Rady Politycznej.Ta druga Rada zostata potrak-
towana, jako réwnorzedna Radzie Narodowej, cho¢ stanowita
ona (Rada Narodowa) cze$¢ skiadowa legalnych instytucji
panstwowych. To drobiazg, ale charakterystyczny. Rade Na-
rodowg reprezentowali pp. Michat Grazynski, prezes Zarzadu
Ligi Niepodlegtosci i Jerzy Kuncewicz, prezes Zarzadu Gow-
nego Stronnictwa Ludowego ,Wolnos¢“. Rade Polityczng re-

K8

prezentowali: pp. Jerzy Zdziechowski i Mieczystaw Thugutt,
politycy o ,bogatej“ przesztosci*).

Poprawek zgloszono 54, z ktérych: redakcyjnych 7, kodyfi-
kacyjnych 16, uzupeniajacych 7, merytorycznych 24.

Petnomocnicy Rady Politycznej stwierdzili, ze mandat ich
upowaznia do wystepowania imieniem wszystkich stronnictw
Rady Politycznej w zakresie przedstawionych przez nie pro-
pozycji zmian i poprawek, natomiast w zakresie dyskutowania
poprawek stronnictw Rady Narodowej, czy innych spraw, wy-
stepowac bedg imieniem stronnictw Rady Politycznej z wy-
jatkiem P.P.S. Partia Socjalistyczna nie chciata bra¢ udziatu
w naradach. Ponadto wszystkie stronnictwa Rady Politycznej
zastrzegajg sobie mozno$¢ ustosunkowania sie ostatecznego do
tych czy innych, uzgodnionych w toku narad sformutowan,
i do Aktu Zjednoczenia® wraz z zatacznikami, jako catosci.

Pan M. Grazynski stwierdzit, ze wraz z p. J. Kuncewiczem
posiadajg petnomocnictwa wszystkich stronnictw i ugrupo-
war reprezentowanych w Radzie Narodowej. P. Kuncewicz za-
strzega sig, ze nie znane byly jemu i jego mocodawcom po-
prawki stronnictw Rady Politycznej i dlatego jego ustosunko-
wanie sie do nich musi mie¢ charakter prowizoryczny; zastrze-
ga roéwniez, ze ostateczne okreslenie stosunku do uzgodnio-
nych w wyniku dyskusji punktow naleze¢ bedzie do jego mo-
codawcow.

Co do protokdtu narad p. Zdziechowski zaproponowat, by
ograniczy¢ sie do zanotowania tekstow, ktore zostana uzgod-
nione, a z przebiegu dyskusji uwzgledni¢ jedynie gtéwne mo-
tywy polityczne, uzasadniajgce stanowiska w zagadnieniach
zasadniczych. Chodzi o to, by narady i dyskusje mogtly sie to-
czy¢ w warunkach petnej swobody (?). Motywowat to potrze-
ba zachowania poufnosci narad, w szczego6lnosci w zakresie

*) P. J. Zdziechowski, b. minister skarbu w rzadzie A.
Skrzynskiego (1925), znany z r. 1919 z proby dokonania zama-
machu stanu na Naczelnika PaAstwa J. Pitsudskiego. P. Mie-
czystaw Thugutt miat by¢ mianowany w r. 1945 ministrem
poczt i telegraféw w tzw. ,Rzadzie Jednosci Narodowej* p.
Osobki-Morawskiego. Urzedu tego nie objat, gdyz nie po-
wrécit do kraju. (Patrz Sprawozdanie stenograficzne z posie-
dzenia Krajowej Rady Narodowej, sesja VIII, w dniach 21,
22, i 23 lipca 1945).
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argumentéw i motywodw, ktére bedag stanowié uzasadnienie po-
gladoéw i stanowisk.

Zauwazmy mimochodem, ze tak donioste narady jak w spra-
wie zjednoczenia, zdawaloby sie, powinny by¢ jak najbardziej
znane szerokiemu ogdtowi spoteczeristwa uchodzczego, zwihasz-
cza po zapowiedziach gen. Sosnkowskiego szczerego podcho-
dzenia do tej sprawy.

Niemniej ciekawe byly tez argumentacje w zakresie proce-
dury obrad. Generat Sosnkowski podniost kwestie, jak dang
sprawe rozstrzygng¢ w wypadku braku zgody stron. Kto w
takim wypadku ma rozstrzyga¢? W odpowiedzi p. Zdziechow-
ski rzekt, ze w wypadku niemoznosci uzgodnienia miedzy
stronami danego zagadnienia, powinien rozstrzyga¢ tekst pro-
jektu gen. Sosnkowskiego, bowiem innej procedury dla pow-
stania nowego tekstu ,,nie mozna sobie wyobrazi¢“, gdyz roz-
mowy i dyskusja moglyby sie przeciggng¢ w nieskoriczonosé
i nie da¢ zadnego rezultatu, a czas narad jest ograniczony (?)
Procedura powyzsza zostala przyjeta.

I znowuz zauwazmy na marginesie tej procedury, ze zjedno-
czenie miato by¢ zjednoczeniem petlnym, zjednoczeniem szcze-
rym, zjednoczeniem bez niedomdwieA. A jak mozna to osiagg-
na¢ przy tego rodzaju procedurze? Oczywiscie sposobem me-
chanicznym, bez uzgadniania réznic pogladowych, wprost
przez formalne przyjecie tekstu, co do ktérego nie ma zgody!

W Swietle tak dziwnej procedury mediacja sprowadzata sie
do bezwzglednego arbitrazu, prowadzonego w warunkach nie-
stychanego pospiechu i oczywiscie musiata utkna¢ na sprawach
najwazniejszych.

Pomimo tej procedury nawet poprawki redakcyjne, nie mo-
wigc juz o merytorycznych, byly wcigz odraczane.

UKRYTE TENDENCJE KONSTYTUCYJNO - USTROJOWE

Duzo roznamietnienia i dyskusji wywotaty sprawy ustrojo-
wo - konstytucyjne. Zdawatoby sie, ze w szczerym, zgodnym
porozumieniu dla osiagniecia celéw zasadniczych naszej wal-
ki, czas by zaniecha¢ powrotu do spraw ostatecznie juz ure-
gulowanych os$wiadczeniem Prezydenta Raczkiewicza z dnia
30 listopada 1939 r. i wyktadnig posta Liebermana z 22 paz-
dziernika 1940 r. Oswiadczenie i wykadnia zostaty juz daw-
no przyjete jako normy polityczne, lecz nigdy nie miaty cha-
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rakteru norm prawnych. Przedstawiciele Rady Politycznej
usitowali da¢ ponownie wyktadnie ograniczajaca zakres pre-
rogatyw konstytucyjnych Prezydenta. Spierano sie o takie
stéwka, jak ,po konsultacji“, czy ,,na podstawie“ konsultacji
ma Prezydent wyznacza¢ premiera i swego nastepce. Gene-
rat Sosnkowski zauwazyt, ze sprawa jest raczej akademicka,
ze jedna i druga strona ma racje. Co do premiera, gdyby
Prezydent nie uwzglednit opinii wigkszosci stronnictw, wyra-
zonej w konsultacji, mielibysmy ciagle kryzysy rzadowe,
zwihaszcza wobec przyjecia zasady odpowiedzialnosci rzadu
przed Rada Jednosci Narodowej. W wypadku za$ nastepcy
Prezydenta — argumentowat gen. Sosnkowski — wobec jed-
nosci wyrazonej w konsultacji, ktéryz Prezydent postapitby
wbrew tej jednomysInosci, narazajgc strukture panstwa na
wstrzas? (Wybitnie antykonstytucyjny punkt widzenia)!

Pan Zdziechowski, po uwadze, ze nie chcemy by Prezydent
byt automatem i po zaznaczeniu, ze rolg Prezydenta jest har-
monizowanie dziatania naczelnych organdéw panstwowych, za-
pytuje, czy w wypadku, gdyby 3/4 stronnictw Rady Jednosci
Narodowej opowiedziaty sie za kandydatem A, a 1/4 za kan-
dydatem B — Prezydent mdgtby nie uwzgledni¢ opinii wiek-
szosci, a zamianowa¢ kandydata mniejszosci? Na co otrzymat
zgodna z przepisami Konstytucji odpowiedz p. Kuncewicza, ze
zadna wiekszo$¢ w sprawie wyznaczenia osoby nastepcy nie
uchyla odpowiedzialnosci Prezydenta, a opinie stronnictw w
tej sprawie nie sg decydujagce. Jesli kandydat mniejszosci w
opinii Prezydenta jest lepszy, to Prezydent nie tylko moze,
ale ma obowiagzek zgodnie z sumieniem swoim wiasnie tego
kandydata wyznaczy¢. Pan Zdziechowski wpadt na nowy po-
myst: o$wiadczyt iz nie twierdzi, ze musi Prezydent wyznaczy¢
kandydata wiekszosci, bo na drodze $cistego porozumienia kan-
dydat moze byé zmieniony; ale wyznaczy¢ osoby, ktéra ma za
sobg mniejszo$¢, Prezydent nie moze. | protokét notuje: na-
stagpita zgodna (1) konkluzja, przyjeta przez obie strony, ze zo-
staje jak w projekcie generata Sosnkowskiego. Zagadnienie,
czy ma by¢ ,po“, czy ,,na podstawie“ konsultacji odestano do
ponownego rozwazenia przez strony. Ostatecznie zwyciezyla
niekonstytucyjna formuta ,,na podstawie®.

POMINIECIE PRZEDSTAWICIELSTWA UCHODZSTWA

Niemniej obszernie dyskutowano nad zagadnieniem przed-
stawicielstwa og6tu uchodzczego w Radzie Jednosci Narodowe;j.

21



Jak wiadomo, od dtuzszego czasu realizowane sg projekty za-
rzadzenia wyboréw powszechnych dla uzupetnienia Rady Rze-
czypospolitej czescig przedstawicieli uchodzstwa. O ile stron-
nictwa Rady Narodowej sg za ta, ze wszech miar stuszng idea,
o tyle stronnictwa Rady Politycznej jak najniechetniej usto-
sunkowujg sie do tej mysli. Uwazajg widocznie, ze dopusz-
czenie do wspé6tudziatu w okreslaniu wytycznych polityki pol-
skiej i w kontroli rzadu obywateli polskich na uchodz-
stwie koliduje z dazno$cig stronnictw do wytgcznej reprezen-
tacji calego uchodzstwa. Pan Zdziechowski jest zdania, ze
przyjecie zasady wyboréw juz w Akcie Zjednoczenia jest nie-
mozliwe. Uzasadnia to w sposéb zabawny, ze nie mozna zmu-
sza¢ rzadu nie tylko do przyjecia tej zasady, lecz tym bardziej
obarcza¢ go obowigzkiem wniesienia do rozwazania przez Rade
J.N. noweli w tej sprawie, skoro nie wiadomo dzi§ czy rzad
bedzie podzielat te opinie. Zdaniem p. Zdziechowskiego, rzad,
ktéry bedzie przeciwny wyborom, noweli wnie$¢ nie moze, a
dlatego nie powinno by¢ tej zasady wyborow i w Akcie Zjed-
noczenia. Zdaniem gen. Sosnkowskiego sprawa wyboréw na-
lezy do waznych, lecz kontrowersyjnych zasad. Stad w jego
projekcie rozwigzanie kompromisowe. Podpisany Akt Zjedno-
czenia stwierdza, ,,iz Rzad przediozy Radzie Jednosci Narodo-
wej na drugiej po zjednoczeniu sesji zwyczajnej, nowele o
wprowadzeniu do Rady os6b powotanych w drodze wyboréw
w miejsce kategorii cztonkéw delegownych przez organizac-
je spoteczne”. Widzimy z tego sformutowania, jak dalece Akt
Zjednoczenia odstepuje od zasady demokratycznej udziatu wy-
branych przedstawicieli spoteczenstwa w ustalaniu podstawo-
wych zasad polityki polskiej i kontroli rzadu. Skad ten brak
zaufania meneroéw partyjnych do ogétu spoteczerstwa?

BATALIA O JALTANCZYKOW

Najbardziej roznamietnita obradujgcych sprawa dotyczaca
wykluczenia z obozu niepodlegtosciowego t.zw. ,kawaleréw
jattanskich“ z Mikotajczykiem na czele. W zaden sposob pet-
nomocnicy Rady Politycznej nie mogli sie pogodzi¢ z potepie-
niem tych panéw. Motywowali to w sposéb przerdzny, ale nie
przekonywujacy. Wysuwali argumenty, ze stronnictwa poli-
tyczne nie sg trybunatem, powotywali sie na uczucia chrzesci-
janskie, a nie brakto i wieloznacznej uwagi ze strony p. Zdzie-
chowskiego, ze nalezy sie liczy¢ z pozycjg p. Mikotajczyka
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w Stanach Zjednoczonych. Réwniez nie przekonywujacy byt
argument, ze nie nalezy rozpoczyna¢ wojny domowej.

Z oswiadczen programowych z dnia 29 grudnia 1952 r. ge-
nerata Sosnkowskiego wynikato jasno, jak wielkie znaczenie
przywigzuje do potepienia jattanczykoéw ((...,,Zdradzili spra-
we ojczysta... Podpisali czwarty rozbior Polski... Stuzg obcej
racji stanu... Akceptujg haniebne dyktando Jatty... Wspdtpra-
cujg politycznie z katami narodu... Obcigzeni sg niezmywal-
nym grzechem matkobdjstwa“). 1 przy tym zagadnieniu gene-
rat Sosnkowski odstgpit od ustalonej procedury, ze w ra-
zie braku zgody obu stron na sformutowanie, pozostaje
punkt w brzmieniu jego projektu. Przyjat sugestie p. Zdzie-
chowskiego, ze mozna znalez¢ inng redakcje. W tych warun-
kach byto rzeczg do przewidzenia, ze sprawa zasadnicza, kto-
ra grozita rozbiciem rokowan, bedzie ujeta w innym sformu-
fowaniu i... odestana do zalgcznika do Aktu Zjednoczenia, ja-
ko czes¢ ,,integralna®“ Aktu.

Podziwia¢ nalezy obawy obradujgcych politykow przed
mocnym zakwalifikowaniem moralnym zdrady narodowe;.
Rzuca to pewne $wiatto na pomijanie wielkich zasad moral-
nych gwoli zaspokojenia intereséw polityczno - partyjnych!
Bo przeklenstwo ztego czynu, méwi Krasinski, rodzi nowe zio.
Przez brak potepienia ostabiamy obrone tej swojej pozycji
w $wiecie, z ktorej wotamy o prawo i sprawiedliwo$é, o sto-
sowanie zasad moralnych wobec nas i dotrzymywanie w imie
tych zasad danych nam gwarancji.

Z tym punktem #gczy sie sprawa innai. W celu niedopuszcze-
nia zdrajcéw do Rady Jednosci Narodowej uchwalono potrze-
be kwalifikowanej wiekszosci 4/5 ogélnej liczby cztonkéw Ra-
dy przy powzieciu decyzji. A réwnoczesnie art. 2 projektu de-
kretu Prezydenta Rzeczypospolitej o skiadzie Rady Jednosci
Narodowej stanowi, ze ,przyznanie mandatéw stronnictwu
lub ugrupowaniu nie wymienionemu w zatgczniku do niniej-
szego dekretu wymaga uprzedniej uchwaty Rady Jednosci Na-
rodowej, powzietej wiekszoscig 4/5 ogdlnej ilosci cztonkow
Rady*“.

Dlaczego stronnictwa jednoczace sie politycznie, stosujg te
samg miare formalng i moralng, kazac przechodzi¢ te samg
procedure ludziom i ewentualnie powstatym stronnictwom
uczciwym moralnie, co wyrzuconym ze spotecznosci zdraj-
com?
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»SUWERENNE®* STRONNICTWA

Rada Jednosci Narodowej ma sie sktadaé, wedtug art. 1
projektu Dekretu P. R. o sktadzie Rady, z delegowanych przez
stronnictwa przedstawicieli w liczbie, przewidzianej dekretem.
Nie wybiera ich i nie mianuje Prezydent Rzeczypospolitej, bo-
wiem z zalgcznika do dekretu wynika, ze stronnictwa majg
okreslong ilos¢ mandatow, ustalonych w toku porozumienia.
Same stronnictwa decyduja kto ma zosta¢ cztonkiem Ra-
dy J.N.

Prezydent Rzeczypospolitej moze na wniosek Rzadu, ktory
jest odpowiedzialny przed Radg, a nie ponosi odpowiedzial-
nosci przed Prezydentem, rozwigza¢ Rade, ale nie ma zadnego
wptywu na sktad personalny nastepnej Rady, bowiem stron-
nictwa same wyznaczg swoich przedstawicieli do nastepnej
Rady.

Powstaje paradoksalna sytuacja, co gorzej, sytuacja bez
wyjscia: po co rozwigzywaé jedng Rade, gdy druga bedzie ta-
ka sama przy tego rodzaju konstrukcji prawnej dekretu? Przy
uporze stronnictw, moga one stosowac¢ sabotaz polityczny i
wcigz delegowa¢ do Rady tych samych przedstawicieli.

Przywédcy komitetdw partyjnych uznawali sie dotad za ,,do-
zywotnich* prezeséw swoich stronnictw i ugrupowan politycz-
nych, a wiec i przedstawicieli narodu, teraz za$ prébuja nadac
sobie forme prawng ,,suwerenow*.

Podczas obrad o zjednoczenie wcigz przewijata sie ta ten-
dencja w dyskusjach, a gen. Sosnkowski wyraznie o$wiadczyt,
ze nie zamierza narusza¢ suwerennos$ci stronnictw i ugrupo-
wan politycznych.

Skoro te same stronnictwa zasiadajg w Radzie J. N. i one
wytaniajg réwnoczesnie rzad — to platonicznym pozostanie
postanowienie, dajgce prawo Prezydentowi Rzeczypospolitej
do rozwigzywania na wniosek premiera Rady J. N., czynnik
za$ nadrzedny, powotany konstytucyjnie do harmonizowania
dziatalnosci naczelnych wiadz panstwowych, czyli tenze Pre-
zydent nie bedzie miat nic do powiedzenia, zwkaszcza gdy rzad.
nie jest przed nim odpowiedzialny.

Tak wiec projekt dekretu o powotaniu Rady J. N. tworzy
ze stronnictw nowego suwerena obok dotychczasowych i praw-
dziwych nosicieli suwerennych praw narodu — kréléw i gtow
panstw!
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A idac konsekwentnie i biorgc pod uwage fakt, ze proporcja
reprezentacji stronnictw i ugrupowan politycznych w Radzie
J. N. przedstawia sie jak 40 do 29 na rzecz Rady Politycznej,
to dojdziemy do logicznego wniosku, iz reprezentacje suweren-
nosci narodowej zmonopolizowaty sobie stronnictwa Rady Po-
litycznej.

Tymczasem Zjednoczenie Polityczne miato, wedlug zapo-
wiedzi gen. Sosnkowskiego, odby¢ sie na réwnych prawach
stron obu, Rady Politycznej i Rady Narodowej, miato by¢
zjednoczeniem bez zwyciescow i zwyciezonych! Miato byé wy-
razem petnego porozumienia, bez zadnej supremacji jednej ze
stron.

ZYSKI | PRZEGRANE ZJEDNOCZENIA

Czym jest w wyniku Zjednoczenie Polityczne dla poszcze-
g6lnych stronnictw i ugrupowan, wchodzacych do porozumie-
nia?

Dla stronnictw Rady Politycznej, a zwlaszcza Stronnictwa
Narodowego, po zbankrutowaniu samodzielno$ci dziatania na
skutek utracenia zrodet obcych — dojsciem do wiadzy pan-
stwowej i do dyspozycji Skarbem Narodowym; ponadto otrzy-
maniem rozgrzeszenia za dotychczasowg dziatalno$¢, znaczo-
ng sprawg tragiczng Bergu i wprowadzeniem ztych obycza-
joéw politycznych.

Dla stronnictw i ugrupowan Rady Narodowej — znalezie-
niem sie w wyraznej mniejszosci i konieczno$cig wsp6lnego
dzwigania odpowiedzialnosci za przer6zne interpretacje natury
konstytucyjno - ustrojowej i cudze grzechy.

Dla P.P.S., ktéra, nalezac do Rady Politycznej, udziatu w ro-
kowaniach nie brata, a ktora, jak wiemy, wycofata swoje ,,uz-
nanie“ dla obecnego Prezydenta R.P., i z tej sprawy uczynita
gtdwny powdd swojej abstynencji od ponoszenia odpowie-
dzialnosci za rzady — porozumienie jest wielkim sukcesem,
albowiem przystapita do niego za cene usuniecia z urzedu
oblf)scnego Prezydenta. Ponizej czytelnik dowie si¢ jakim spo-
sobem?

~BIALA PLAMA*

Zastuguje na baczng uwage dyskusja z narad w sprawie
Zjednoczenia Politycznego, dotyczaca okreslenia terminu wej-
Scia w zycie tego aktu.
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Przedstawiciele Rady Narodowej proponowali ustalenie te-
go terminu, gdy przedstawiciele Rady Politycznej wzbraniali
sie stanowczo od ustalenia tego terminu. P. Kuncewicz zau-
wazyt, iz nie zna wypadku, aby umowa nie posiadata terminu,
od ktdrego obowiazuje i wchodzi w zycie.

Gen. Sosnkowski wobec braku zgody stron i zgodnie z przy-
jeta procedurg zakonkludowat, ze wchodzi tekst z jego pro-
jektu i dodat, ze termin moze by¢ wpisany w ostatniej chwi-
li. Na razie pozostaje w tym punkcie ,biata plama*“.

Uwazne przejrzenie projektu Aktu Zjednoczenia i wszyst-
kich jego zatgcznikow w postaci dekretdbw nasuwa wniosek,
ze z chwilg ogloszenia tych dekretéw caty akt wchodzi w zy-
cie. To bytby termin.

Ale ta ,biata plama“ nasuwa wniosek specjalny.

P.P.S. nie brata udzialu w rokowaniach, lecz Akt Zjedno-
czenia podpisata. A ze zbiega sie to z zapowiedzianym w
oSwiadczeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 maja
1953 r., projektowanym ustgpieniem jego w dniu 9 czerwca
b.r, P.P.S. skorzystata z bliskosci tego terminu, Akt Zjed-
noczenia podpisata, i zeszta z dotychczasowej pozycji nie
uznawania legalnych wtadz naczelnych Rzeczypospolitej.

To byta cena, za ktorg P.P.S. przystgpita do Aktu Zjedno-
czenia. tadne zjednoczenie...

NIEZROZUMIALY POSPIECH

Caly Akt Zjednoczenia, wszystkie jego teksty polityczne i
prawne, ztgczony jest z kandydaturg gen. Sosnkowskiego per-
sonalnie na stanowisko Nastepcy Prezydenta Rzeczypospolitej.
Widaé¢ to wyraznie z przebiegu dyskusji stron rokujacych o
zjednoczenie.

I gen. Sosnkowski tak to wyraZznie rozumiat, bo w argu-
mentacji swojej podczas obrad uzywat okreslen: ,jako media-
tor uwazam...”, ,jako kandydat na urzad Nastepcy Prezy-
denta musze...”, a raz nawet zapowiedziat przy dyskusji o
»jaitanczykach®, ze jesliby doszta do skutku jego kadencja
jako Prezydenta Rzeczypospolitej, bytby nieuczciwy, gdyby
ukrywat, ze powr6t wiadomych osob na scene publiczng ozna-
czatby kryzys panstwowy.
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Whnosi¢ z tego mozna, ze do catoSci Aktu Zjednoczenia wcho-
dzi tez wyznaczenie gen. Sosnkowskiego na urzad Nastepcy
Prezydenta, a wyznaczenie to bedzie skutkiem logicznym
ogtoszenia i wprowadzenia w zycie samego Aktu.

Z rodzialu p.t. ,,Biata Plama“ wiemy za jakg cene przysta-
pita P.PJ3. do zjednoczenia. Za cene wpierw wyznaczenia gen.
Sosnkowskiego na stanowisko Nastepcy, by juz jako Prezydent
Rzeczypospolitej sam wprowadzit w zycie Akt Zjednoczenia.
Inaczej mowiac, ale szczerze, za cene ustgpienia Prezydenta
Rzeczypospolitej.

Ten niedopuszczalny ostracyzm wobec Gtowy Panstwa zno-
wu jest przyktadem kontynuacji ztych obyczajow politycz-
nych. A przeciez generat Sosnkowski tylekro¢ zapewniat opi-
nie publiczng, wiecej nawet, wzywat jg do wylgczenia spod
dyskusji osoby Prezydenta Rzeczypospolitej, a w wyniku stat
sie — wierzymy, ze zupelnie nieSwiadomie — narzedziem
presji politycznej opozycji wobec osoby Prezydenta Rzeczy-
pospolitej.

Tkwi w tej metodzie P.P.S. oraz innych stronnictw znaczna
niekonsekwencja. Jezeli bowiem Prezydent Zaleski ma by¢
odsuniety od podpisania Aktu Zjednoczenia i wprowadzenia
go w zycie, to po c6z zwraca¢ sie do niego o zarzadzenie pod-
pisania nominacji Nastepcy? Albo uznawac go albo nie.

Generat Sosnkowski, opuszczajac Londyn, stwierdzit w lis-
cie do rzadu, ze sprawa przygotowania prac wstepnych i zrea-
lizowania Aktu Zjednoczenia nalezy do ,.czynnikéw rzado-
wych i politycznych“. Wynikatoby z tego, ze stoi na stano-
wisku nieroztagcznosci aktéw zjednoczenia i wyznaczenia Na-
stepcy Prezydenta.

W oswiadczeniu na odjezdzie z Londynu powiedziat gen.
Sosnkowski, ze czeka na decyzje Prezydenta Rzeczypospoli-
tej. Stanowisko to stuszne, bo Prezydent w sumieniu swoim
wiasnym moze tylko powzigé te decyzje.

PRESJA KOMISJI POROZUMIEWAWCZEJ

Stronnictwa i ugrupowania, ktére podpisaty Akt Zjedno-
czenia wytonity Komisje Porozumiewawcza, ktérg obcigzyty
zadaniem wywierania presji na Prezydenta w celu uzyskania
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zarzadzenia wyznaczenia Nastepcy. Nie mozna bowiem ina-
czej nazwa¢ komunikatéw prasowych tej Komisji, a nasuwa
sie nawet uwaga, ze komunikaty te nie zachowuja nawet zad-
nych pozoréw, tak samo, jak i Dziennik Polski, ktory otwar-
cie napisat ze niektére stronnictwa wykazujg tendencje, by
obecny Prezydent zostat odsuniety od realizacji Aktu Zjedno-
czenia.

W imieniu Komisji czynnosci tych dokonywuje p. Grazyn-
ski. Sadzi¢ wolno, ze nie jest to zadanie wdzieczne dla przed-
stawiciela ,,Ligi Niepodlegtosci Polski“, przedstawiciela obozu
praworzadnosci.

Jakze wdzieczniejszym byloby zadanie znalezienia jeszcze
czasu, a czas ten jest niewatpliwie, dla wyrdéwniania zbyt jas-
krawych potknie¢ tekstu Aktu Zjednoczenia i jego zatgczni-
kéow w formie dekretéow. Uzgodnienie ich z duchem Konsty-
tucji, ztagodzenie dysproporcji sktadu osobowego Rady J.N.,
Smiate przesadzenie zasady wyboréw powszechnych, uwzgled-
nienie mandatéw dla Klubu Ziem Wschodnich itp.

Stowem, osiggniecie znacznie lepszego wyniku politycznego
w Akcie, ktory nazywamy zjednoczeniem politycznym.

PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ

Zgodnie z Konstytucjg, Prezydent Rzeczypospolitej, jako
czynnik nadrzedny w Panstwie, harmonizuje dziatania naczel-
nych organéw panstwowych i na Nim spoczywa odpowiedzial-
no$¢ wobec Boga i historii za losy Pafstwa... Jego obowigz-
kiem naczelnym jest troska o dobro Panstwa, gotowos$¢ obron-
ng i stanowisko wsréd narodéw Swiata.

Z samego sformutowania obowigzkéw Prezydenta Rzeczy-
pospolitej wynika* ze skupiajac w swym urzedzie jednolity
i niepodzielng wiadze parfistwowsg, moze i powinien decydowaé
w zakresie tej wiadzy zgodnie ze swoim sumieniem i odpowie-
dzialnodcig. Nikt inny bowiem nie moze i nie bedzie ponosit
odpowiedzialno$ci za jego czyny i za jego decyzje w zakresie
wiadzy najwyzszego urzedu w Panstwie.

W tym Swietle'—odpowiedzialnosci moralnej, czyli odpowie-
dzialnosci najbardziej obowigzujacej kazdego cztowieka, a c6z
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dopiero piastuna najwyzszej wiadzy, zadne wzgledy poza
wzgledami sumienia i przekonania decydowac¢ nie moga.

Nikt i nic, ani nacisk opinii publicznej, ktéra nie znajac
Aktu Zjednoczenia, ani przebiegu rokowarn, ani ukrytych spre-
zyn dziatania poszczegblnych czynnikéw, objetych Aktem
Zjednoczenia!, ani wreszcie zamierzenia postronne, oshute
dokota tego Aktu — nie moze wptynaé na tak zasadniczg de-
cyzje, jak decyzja sumienia cziowieka, biorgcego odpowie-
dzialno$¢ przed Bogiem i historig. Powtorzmy jeszcze raz, ze
tylko cynicy polityczni uwazajg, ze odpowiedzialno$¢ doczes-
na, odpowiedzialno$¢ przed jakim$ trybunatem jest wieksza
i ciezsza, niz odpowiedzialno$¢ przed Bogiem i historia.

Przypomnijmy tres¢ przysiegi Prezydenta Rzeczypospolitej,
ustalong w art. 19. Ustawy Konstytucyjnej:

,Swiadom odpowiedzialnoéci wobec Boga i historii za losy
Panstwa, przysiggam Panu Bogu Wszechmogacemu, w Trojcy
Swietej Jedynemu, na urzedzie Prezydenta Rzeczypospolitej:
praw zwierzchniczych Panstwa broni¢, jego godnosci strzec,
ustawe konstytucyjng stosowac, wzgledem wszystkich obywa-
teli rowng kierowaé sie sprawiedliwoscig, zto i niebezpieczen-
stwo od Paristwa odwracac, a troske o jego dobro za naczelny
poczytywac sobie obowigzek.

Tak mi dopoméz Bog i Swieta Syna Jego Meka. Amen*.

Znakomity i surowy historyk, Michat Bobrzynski zakoriczyt
swoje ,,Dzieje Polski w Zarysie” stowami:

.---Czy, nie porywajac si¢ w ostatniej chwili na Konsty-
tucje 3. Maja i na powstanie Kosciuszki, Polska ws$réd mo-
carstw czyhajacych na jej zgube, bylaby sie ostata, czy ta lub
inna przyczyna nie bytaby im do rozbioru dostarczyta pozoru,
trudno na pytanie to odpowiedzieé. Jezeli jednak Polska na
rozhior byla skazana, to lepiej, ze do dziejow swoich poroz-
biorowych przeszta z Konstytucjg 3. Maja i powstaniem Ko-
§ciuszki, niz bez tych préb utworzenia rzadu i bezskutecznej
wprawdzie obrony, ktére wytknety cel dalszy jej zmagan ku
odzyskaniu utraconej niepodlegtosci®.
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Mozemy sparafrazowaé powiedzenie znakomitego historyka
w zastosowaniu do dzisiejszej chwili.

Jezeli mamy dokona¢ Aktu Zjednoczenia Narodowego, to
dokonajmy go szczerze, z gtebi przekonan i uczciwie. Zacho-
wajmy nienaruszong naszg Konstytucje, na ktorej oparlismy
caly nasz wysitek wojenny i polityczny na uchodzstwie jako
panstwo suwerenne, i gdy, da Bog, zrealizujemy nasz cel, ja-
kim jest odzyskanie Polski wolnej, catej i niepodlegtej, wro-
cimy do Ojczyzny z niezagubiona po drodze ciggtoscia prawna
Rzeczypospolitej i naprawde zjednoczeni, nie tylko formalnie,
lecz przede wszystkim w sercach i umystach.
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