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W 4850 roku bezimienny dawca ztozyt w Bibliotece Polskiej w Paryzu
fundusz, 30,000 ztotych wynoszycy, z warunkiem, aby dochod od tej
summy, wyptacanym byt az do Smierci, p. Karolowi Ursynowi Niemce-
wiczowi, jako znak narodowej wdziecznosci dla stryja jego, $. p. Juliana
Niemcewicza; a nastepnie, aby oddawanym byt co lat dwa, w nagrode
za najlepszy prace historyczny, polsky, napisany w mys$l prepramu ogto-
szonego przez Rade Towarzystwa.

Stosownie do tego zapisu, kupiona za wspomniany summe trzechpro-
centowa renta Francuzka, wynoszyca 885 fr. wyptacany byla wedle prze-
znaczenia, przez lat szesnascie.

Gdy ze Smierciy p. Karola Ursyna Niemcewicza, w lutym 1867 roku,
fundusz ten przeszedt pod zarzyd Towarzystwa, Rada, dopclniajyc wio-
zonego na niy obowiyzku, na dniu 3 marca tegoz rolm, ogtosita na pier-
wsze dwulecie konkurs, i za przedmiot do niego wyznaczyta rozprawe
historyczny : O przyczynach stabosci rzadu polskiego w ostatnich dwdch
wiekach (XVII i XVIII) z ocenieniem krytycznym przyktadéw history-
cznych, instytucyj i charakteru narodowego. Chcyc aby nagroda na po-
siedzeniu dzisiejszym przyznany by¢ mogta, Rada za ostateczny termin
do przysytania rekopisméw wyznaczyta dzien Iszy marca biezycego roku,
stanowigc przytem, ze nagroda wynoszyca 1,800 fr. bedzie mogta by¢
rozdzielony w nieréwnych czesciach (1,t'00 i 600 Ir.) miedzy dwie roz-
prawy, stosownie do icli wartosci. Rada procz tego zastrzegta, iz w razie,
gdyby do dnia | marca b. r. nie odebrata zadnej rozprawy, ktéraby
w mysl ogtoszonego konkursu zastugiwata na nagrode, cata summa 1,800 fr.
nrzyznany bedzie autorowi dzieta historycznego polskiego, ktére wyjdzie
z druku w przeciygu dwulecia, i ktére Rada za najlepsze osydzi.

Z nadejéciem dnia 1 marca, Rada Towarzystwa, chociaz wyrazny woty
dawcy syd ostateczny w tej mierze jej wyklacznemu uznaniu jest ozosta-
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wiony, pragneta zasiegna¢ jeszcze zdania niektérych przynajmniej cziton-
koéw Towarzystwa i dla tego do udziatu w tej pracy zaproszeni przez
Prezesa zostali p.p. : Aleksander Chodzko, Franciszek Duchinski, Agalon
Giller, Julian Klaczko i Feliks Wrotnowski, ktérym za udzielone wska-
zOwki i uwagi, tak ustne jak na pi$mie, niniejszem podziekowanie skia-
damy.

Wyznaczajac za przedmiot do konkursu rozpatrzenie sie w przyczy-
nach stabosci rzadu polskiego w ostatnich dwdcli wiekach, Rada Towa-
rzystwa myslita uisci¢ sie z obowigzku jaki obywatelskie uczucie dawcy
samego wktadatlo na nig. W akcie swoim wyrazit on, ze przedmiotem
konkursu powinny by¢ kwestye zywotne dla Polski; c6z zas w obecnej
niedoli naszej $ciSlej z przysztoscig Narodu moze by¢ zwigzane, co bar-
dziej zywotnga jest dla niego kwestya, nad trzezwe rozpatrzenie sie w nie-
dostatkach konstytucyjnej ustawy naszej, pod ktérych cieniem rozwinety
sie wady narodowe i dojrzaty wszystkie nieszcze$cia? Jezeli w pewnej
chwili upadku potrzebowalismy moze karmi¢ sie tylko idealng strong
dziejow naszych, (o dzi§, zmeznieli w nieszczesciu, i wickowem cier-
pieniem stwierdzong wiarg w niespozytos¢ ducha narodowego ukrzepieni,
mozemy, a nawet powinnismy zna¢ calg prawde, abySmy do mozolnej
budowy przysztosci skutecznie zabra¢ sie mogli. Nie taita Rada przed
sobg, ze ogtoszony przez nig program, obejmowat cale prawie dzieje na-
sze z ostatnich dwoéch wiekow, i ze w kilkoarkuszowej rozprawie w spo-
s6b wyczerpujacy opracowanym by¢ nie moégt; chcieliSmy tez przede-
wszystkiem zwrdci¢ tylko w te strone uwage badaczy dziejéw ojczystych,
ufni, ze raz obudzona i poczuta potrzeba, nie dzi$ to jutro doprowadzi
do prac obszernych i wyczerpujacych. Towarzystwu Historyczno-Literac-
kiemu, zatozonemu w mysli stuzenia Polsce, a znajdujagcemu sie na Za-
chodzie, wsrod spoteczenstw rzadnych i silnych, ktére badz co badz,
w wewnetrznym organizmie swoim znalazty moc oparcia sie strasznym
ciosom i wyjscia zwyciezko z préb najgrozniejszych, przystato nawet
przedewszystki¢in zwraca¢ uwage rodakéw na to, co w konstytucyjnej
ustawie panstwa polskiego byto btedem i zrodtem niemocy.

W zupetnej rzadu naszego stabosci, najpowazniejsze umysty upatrywaty
gtéwna przyczyne upadku Polski; moznaby tutaj dtugi szereg imion naj-
wiekszych mezéw stanu przytoczy¢ ; ajesli juz do samych ograniczymy
sie dziejopisarzy, to tu zaréwno Spittler i Schlosser, jak Makinlosh, Rau-
mer i Salvandy, az do ksigzecia nowozytnych historykéw Macaulaya,
wszyscy ten jeden zawsze zardd wymieniajg naszej niedoli; nie inacze



takze w tej mierze sadza : i najprzyjazniejszy nam Roeppel, i Caro i
mniej chetny, a nieraz moze i stronny, ale gteboko patrzacy Hiippe.

| czyz wsrdd wiasnych synéw Polski brak takich, co te prawde poczuli
i j? wypowiedzie¢ mieli odwage i serce? Nie cofajac sie nawet do mezéw
stanu i gtebszych myslicieli epok dawniejszych, dos¢ wspomnie¢ pod tym
wzgledem tych pisarzy nowoczesnych, ktérzy sami jeszcze zycia publi-
cznego zaznali, ktérzy zrodzeni jeszcze w Polsce samoistnej, na upadek
kraju wlasnemi patrzali oczyma; dos¢ wymieni¢ Staszica, Czackiego,
Naruszewicza, Niemcewicza. Rada Towarzystwa wyznaczajac konkursowe
zadanie podobnej tresci, wracata wiec tylko do powaznej tradycyi na-
rodowego dziejopisarstwa ; spodziewala sie za$ ze nowi na tej niwie pra-
cownicy odpowiedza na jej wezwanie, a upowazniat jg do tej nadziei
kierunek nawet prac nie jednego z nich w latach ostatnich.

Czy obszerno$¢ przedmiotu odstreczyla piszacych, czy tez tak po-
wszechny na Zachodzie, a u nas nieuzywany prawie zwyczaj konkursow,
nie by} dostateczng zacheta, aby gtos zdaleka przychodzacy zostat wystu-
chanym,- dosy¢, ze dnia | marca 1809 roku, Rada znalazta przystana
jedne tylko rozprawe odpowiadajaca na ogtoszone zadanie. Miata ona go-
dto wyjete z Bielskiego : Ale o rzadzie szkoda u nas méwic.

Jezeli zadana w programie ilo$¢ arkuszy (od szesciu do dziesieciu) nie
mogta wystarczy¢ dla zupelnego wyczerpania przedmiotu, to tern mniej
byta w stanie dopetni¢ tego, szczuplejsza daleko co do objetosci swojej
praca o ktérej mowa; i szczerze zatowa¢ przychodzi, ze pisarz tak gle-
boka znajomo$¢ dziejéw ojczystych posiadajacy, jak autor rzeczonej roz-
prawy, nie cliciat jej da¢ takiego rozwiniecia jakie, $miato to twierdzi¢
mozemy, dac jej byt niezawodnie w stanie. Taka jaka jest, nie przestaje
ta praca by¢ jednak znakomita. Jezeli inoznaby jej zarzuci¢, ze nie jest
odpowiedzig na zadanie, bo wiasciwie nie poszukuje przyczyn stabosci
rzadu w Polsce, a nad charakterem narodowym mato sie zastanawia, to
znowu z drugiej strony, trzeba jej odda¢ te sprawiedliwos¢, ze wykazuje
calg chorobe, Sledzi jej postep i rozwijanie sie stopniowe. Poswieciwszy
kilka stow wstepnych samym poczatkom narodu, w pierwszej czesci prze-
biega autor historye rzadowosci u nas, az do konca XVI wieku, kiedy za-
czat sie w narodzie tworzy¢ jak powiada « rzad cizby, rzad przyjazny
wolnosci, ale rzad niezgodny, a wiec niedotezny, najstabszy ze wszyst-
kich, niesposobny do S$miatych a trwatych przedsiewzieé, nieogledny na
przysztosc, tatwy do praktyk domowych i obcych. » Maluje wielkie zastugi
Zygmunta lgo i trudnosci, przy o6wczesnej juz formie rzadowej, statego
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zaradzenia wszystkiemu, gdy witadza samych nawet sejmoéw, przenosita
sie do sejmikéw, a dwaj ostatni Jagiellonowie petni najlepszych dla narodu
checi skarzyli sie, ze nie sg mocni dziata¢ co im rozum dla stawy i catosci
panstwa doradza, bo kazdy z nicli byt krélem ze zwigzanemi rekami.
W tern upatruje autor przyczyne, ze nawet Unia lubelska, najwspanialszy
akt historyi naszej, ktéremu zupetng oddaje sprawiedliwo$¢, nie przyniosta
tak wielkich jak byta powinna skutkéw; bo tez w istocie, zupetna odre-
bnos¢ litewska, a za nig idaca nieraz najszkodliwsza dla panstwa r6znos¢
intereséw, pomimo szczytnych wyrazen aktu lubelskiego, zaledwo na
sejmie czteroletnim zniesiong zostata. Przechodzac z kolei w przegladzie
swoim do kroléw elekcyjnych, kiedy jak powiada, « rozwarly sie juz na
rozciez wrota swawoli obywatelskiej, a przeto i niemocy rzadowej, »
autor oparty na $wiadectwach najpowazniejszych pisarzy naszych, w zy-
wych kolorach maluje nastepujace po sobie jedno zadrugiem bezkrélewie,
i stanowione przy paktach konwentach prawa, pozbawiajgce naczelng
w kraju wiadze wszelkiej juz mocy, i oddajace losy jego w rece niesfor-
nego i nie do$¢ oswieconego thumu.

1 nie o sarne wtadze krolewska jako taka, chodzi gtdwnie autorowi;
dowodzi on, opierajac sie na faktach niezawodnych, szkodliwosci powta-
rzajacych sie ciagle elekcyj, pragnie dziedzictwa tronu, bo Po'ska byta
monarchia, ale ubolewa przedewszystkiem nad zachwianiem w narodzie
wszelkiego pojecia wiadzy, bez ktérego zadna rzadna, a nawet prawdzi-
wie chrzescianska spotecznos$¢ istnie¢ nie moze. « Gdybyz,. powiada, za-
straszony krolewska wiadza badz senat, badZz stan rycerski, zagarnat byt
moc w swoje rece! Ale jedno tylko zajmowato zdaje sie obywatela, jak
wszelkg wiadze ostabi¢, i do zupetnej przywie$¢ niemocy. » Jezeli mato
w ogoélnosci zastanawiajac sie nad charakterem narodowym, i wptywem
nan instylucyj naszych, nie rozwingt dostatecznie wygérowanego u nas
indywidualizmu, (czemu chociaz zawdzieczamy moze niejeden z wielkich
w historyi naszej charakteréw, to tez niezaprzeczenie i mnéstwo nieszczesé
przypisa¢ musimy), zwrdcit za to autor pilng i trafng uwage, na powsze-
chne u nas staranie sie 0o popularnos¢, bedace takze jednag z prawdziwych
plag naszych. « Gdzieindziej krélowie, powiada on, w Polsce stan oby-
watelski miat duzo pochlebcéw; odmawia¢ surowych prawd narodowi,
ostania¢, usprawiedliwia¢ zgubne grzechy, zwato sie u nas i zowie sie
jeszcze patryotyzmem « ztad tez za kroléw elekcyjnych, wolno$¢ byta
w usciech kazdego, jakoby trunek dla spragnionych, wiec popili sie nim
wszyscy, bo dostat naréd hojnych i licznych do tego trunku czesnikow.»



W istocie, pomimo czestych i na pozér wszechmocnych sejméw, po-
mimo liczniejszego bez poréwnania niz gdziekolwiek bedz zastepu uprzy*
wilejowanych, czyli tez uprawnionych, nie mieliSmy wiasciwie rzedu repre-
zentacyjnego. Nieznanym on byt starozytnosci catej; wyrobit sie zwolna,
pod wptywem Kosciofa i jego instytucyj. Polska o kilka wiekoéw po6zniej
stawszy s:e panstwem chrzesciafiskiem, nie zdotata jeszcze takich inst\ -
tucyj w catej petni w sobie rozwing¢, a kiedy z epoke odrodzenia wptyw
klassycyzmu stat sie przewaznym, zaczeta szuka¢ wzoréw w dawnej
rzymskiej rzeczypospolitej. Zted gtosowanie niritim, zted przypuszczenie
do rze lu wszystkich uprawnionych, zted, gdy nawet wybierano postow,
opatrywanie icli najscislejsze instrukcye, z ktérej sprawia¢ sie¢ musieli na
relacyjnych po skonczonym sejmie sejmikach, zted w dalszem rozwinie-
ciu zasady, przewazny wplyw kazdego pojedynczego obywatela na sprawy
i losy catego kraju. Co byto mozebnem w municypiach, w miaslach, gdzie
obradujacy obywatele zbierali sie na Forum lub w Agorze, to zastosowane
do rozlegtego, rolniczego kraju, musiato zrodzi¢ bezrzed i zamieszanie.
Zamitowanie to we wzorach starozytnych, i ich wptyw znaczny w czasie
najwiekszego u nas rozkwitu nauk,inozeby takze pominietem by¢ nie po-
winno, przy dokfadniejszem badaniu przyczyn stabosci rzedu naszego.
Whplyneto ono na usposobienie najswiatlejszych, czego dowodem moze by¢
i sam Jan Zamoyski, autor woéwczas dzieta O Bzymskim Senacie; a jezeli
z jednej strony rozwineto pewne cnoty obywatelskie i charakterom dodato
liartu, to z drugiej, utrudnito utworzenie spotecznosci nowozytnej, bardziej
wyksztatconej, organicznej, dla ktdrej koniecznym warunkiem istnienia,
jest medra réwnowaga wolnosci i wiadzy.

Przechodzec dalej obieralnych kréléw, autor rozprawy zatrzymuje sie
dtuzej nad panowaniem Zygmunta 111, i broni go od upowszechnionych
pomiedzy nami zarzutéw nietolerancyi, uporu, osobistych widokéw. Od-
d ijec sprawiedliwos¢ gorliwosci jego dla Kosciota, przytacza zdanie wspot-
czesnego aryauina-patryoty, Arciszewskiego, ktéry powiada :« Na religii
katolickiej zasiadty w Polsce prawa i rzedy krajowe, jakby na fundamencie;
nieprzyjaciel to ojczyzny, ktoby jej wszelkiego przodkowania nie dopusz-
czat, dieto vel facto naprzykrzat sie, a przez wzgled na cato$¢ ojczyzny
gardta zanig nie poniost, katolikiem nawet nie bedec.» Wykazuje autor jak
senat przy wstapieniu Zygmunta na tron w wiekszej czesci protestancki,
pod koniec rzedéw tegoz monarchy stat sie zupetnie prawie katolickim,
z tychze samych niemal skladajec sie rodzin, ale bez najmniejszego gwattu,
bo tez, jak stusznie uwaza, «trudno bytoby czegokolwiek z takimi panam



gwattem dokazac. » Ttumaczy dalej pobudki wojen kozackich, a jezeli nie
dosy¢ uwzglednia réznice plemienne miedzy Moskwe i Polske, i upatruje
mozebno$¢ poleczenia wtenczas pod jedném bertem tych dwoéch panstw
jak dawniej .Jagielloniskiej Litwy z Piastowske Korone, to niezbitedaje do-
wody tego, jakie szkody krajowi i wszystkim wielkim przedsiewzieciom
owego czasu zadato samowladztwo szlacheckie i prywata naszych moznych,
jak je stusznie nazywano, krolewiat. Odted wszystko szto szybkim krokiem
ku wigkszemu coraz rozprzezeniu, i widzimy je w rozprawie naszej, roz-
taczajece sie coraz bardziej. Przy ksiezecych prawach szlachty, przy zu-
petnej bezwitadnosci sejméw nieokreslonych zadne ustawe, powstaje zrazu
coraz czestsze konfederacye, bunty zotnierskie, rokosze, kraj zostaje bez
wojska i skarbu. W pierwszej juz potowie XVIit wieku, rozwielmozniony
stan rycerski zdobywa na krélu (1638) obowiezek dawania na sejmach
postom ziemskim szczeg6towej wiadomosci o najtajniejszych sprawach
panstwa (ratio senatus eonsuZ/orum)—roszczenie, jakiego nawet Konwen-
Cya francuzka nie miata, wzgledem Komitetu, ktéremu wiadze wykonaw-
cze poruczyla! Wszelka polityka ktéra, jak stusznie powiadi autor, « zyje
tradycye, i rozwija sie samem pasmem cichych, trwatych, nieprzerwanych
usitowan » a nigdy przez thum caty prowadzone by¢ nie moze, staje sie
odted dla Polski niemozebng; rozbijaje sie o ptochy opor szlacheckiego
stanu n.ijzbawienniejsze plany Wiadystawa 1Vgo, jak sie pdzniej rozbity
wszystkie usitowania reformy, i jego nastepcow i najznakomitszych u nas
mezOéw stanu. Jakby po fatalnej pochytosci stacza sie kraj do sejmu Sicin-
skiego, nareszcie do konfederacyi Tarnogrodzkiej i tycli nieszczesnych
clckeyj, na ktérych obce ztoto i obce bagnety dawaty nam panéw, a nie-
moc ostateczna przy ociemnieniu narodu wydala nas na pastwe chciwych
i przewrotnych ses:iadéw, ktérych cieglem przez wiek prawie caty usito-
jak sie wyrazano, najzgubniejszego ze wszystkich praw liberum veto.
Gdyby autor rozprawy zatozyt byt sobie Sledzenie przyczyn stabosci
rzedu, zapewneby jedne z nich jeszcze znalazt w braku zywiotu mie-
szczanskiego w Polsce, ktéra nie wiele miast liczec, jeszcze je miata
w znacznej czesci zaludnione przez obcych. Gdyby malujec stopniowe
przeradzanie si¢ konstytucyjnej ustawy naszej, cliciat da¢ réwnie dokta-
dny obraz catego XVIII wieku, musiatby sie zatrzymac dhuzej niz to uczy-
nit, nad ostatecznemi usitowaniami narodu, nad sejmem czteroletnim i
ustawe 3go maja; gdyby nareszcie, jak tego nawet zedat konkurs, zajet
sie skre$leniem charakteru narodowego, znalaztby jeszcze tto prawdziwe
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do swego obrazu, wyttumaczenie nie jednej chwili dziejéw naszych, i nie
jedne tez strone dodatnig. Ale mu wyraznie o strony dodatnie nie cho-
dzito. Zaiste, wiedziat on dobrze, ze je kazdy z nas nosi w duszy, ze bez
tego, w wiekowym juz grobie nie bylibySmy vAtrwali! Gdyby sam
w przyszto$¢ ojczyzny nie wierzyt, zapewneby i obecnej nie byt sie podjat
pracy. W obec niedawnej jeszcze u nas szkoty historycznej, tak dla
mitosci wiasnej narodu wygodnej, a podnoszacej do ideatu konstytucyjna
ustawe nasze, dajaca sie w ostatnich dwoéch wiekach stresci¢ do samo-
wihadztwa szlacheckiego i elekcyjnego krolestwa, ze wszystkiemi jej na-
duzyciami i jawng zgubg dla narodu, za patryotyczny widocznie poczytat
obowigzek, przedstawi¢ stopniowe tej konstytucyi przeradzanie sie i upa-
dek. Oparty na $wiadectwach najpowazniejszych naszych pisarzy, przyta-
czajac ostrzezenia ktorych nie szczedzili narodowi wszystkich czaséw
mysliciele nasi i mezowie stanu, zebrat w jeden, smutny i bolesny zapra-
wde obraz, straszliwy rozktad panstwa polskiego, i wdzieczno$¢ mu sie za
to nalezy. Stuszng tez zwrdciwszy uwage na nieszczesliwg okolicznosé, iz
w czasie wielkiego juz wybujania stanu rycerskiego, pieciu z rzedu kroé-
léw naszych zeszto bezpotomnie, nie zostawiajac po sobie dziedzica,
wykazuje, ze w takim nieprzewidzianym i przewidzie¢ sie nie dajacym
zbiegu wypadkoéw, Polska w instytucyaeh swoich nie tylko zadnego nie
mogta znale$¢ ratunku i zadnej mocy, ale przeciwnie Zrédto najwiekszych
nieszcze$¢ i zguby. Nie ublizy to wszystkiemu co bylo wielkiem w prze-
sztodci naszej, co pozostato Swietem w duchu narodowym, co tyle p6zniej-
szych wywotato prac i usitowan a tyle natchneto ofiar i poSwiecen; pra-
wdziwg moc, surowa tylko daje prawda, a w drodze naszej pokutnej,
potrzebng nam jest przedewszystkiem; ona tez jedna skréci¢ jg nam jest
w stanie.

Oceniajac te wszystkie zalety rozprawy, Rada pomimo szczuptych roz-
miaréw tej pracy, gotowa byta przyzna¢ autorowi konkursowg nagrode.
Woczesnie uwiadomiona jednak wiasnym jego listem, iz o zadng nie
ubiegajac sie nagrode chce pozosta¢ nieznanym, i ze w opieczetowanym,
a do rozprawy stosownie do ogtoszonego w konkursie warunku przys-
czonym liscie, nazwiska swego nie wymienit, i prosi aby nagroda zgodnie
z ogloszeniem, przyznang byta najlepszemu dzietu historycznemu polskie-
mu z ostatniego dwulecia, Rada postanowita wynurzy¢ mu publicznie
wysokie dla jego pracy uznanie, i wdzieczne uczucie za to, iz jeden wsréd
grona ojczystych pisarzy na jej wezwanie odpowiedziat, i prace te podjat,
a zarazem zanie$¢ do niego prosbe, aby ja raczyt uzupetni¢ i w przysztym
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Roczniku Towarzystwa ogtosi¢ pozwolit, sama za$ przystapita tto przej-
rzenia dziet historycznych, ktéretni pismiennictwo nasze w ostatnich
dwoch latach wzbogaconem zostato.

Zabierajac sie do-tej pracy, Rada najpierwej z uszanowaniem zatrzy-
ma¢ sie musiata przed imieniem nieodzatowanego Karola Szajnochy.
Wytrwalg praca, wielkim talentem i wielka zacnoscia poswieconego nauce
zywota, zajasniat on miedzy nami i zajgt naczelne w Polsce wsrdd
wspotczesnych pisarzy historycznych miejsce. W ciggu ostatniego roku
wyszedt nawet posmiertny tom prac jego drobniejszych, ktére on skro-
mnie Szkicami historycznemi nazywat. Chociaz ztozony po wigkszej cze-
ci z przedrukéw, zawiera ten tom pare nowych obrazkéw skreslonych
z talentem i kolorytem w jakim mu nikt u nas nie doréwnat, a stanowi cenny
do dziejow naszych przyczynek. Nastreczata sie Radzie zrecznos¢, wien-
czac te ostatnig jtrace przedwczesnie zgastego dziejopisarza, odda¢ czes¢
catemu jego zawodowi i wszystkie niejako dzieta jego uwienczyc¢. Gdy je-
dnak naréd caty, wznoszac po jego Smierci piekng fandacye imienia
Szajnochy juz mu ten h<d oddal, w czem wedtug moznosci swojej i na-
sze Towarzystwo udziat miato, nagroda za$ konkursowa wedtug przezna-
czenia swego, ma by¢ nie wieficem sktadanym na grobie, ohociazby naj-
bardziej zastuzonym, ale zacheta, a nawet ile moznosci pomoca do prac
dalszych dla zyjacych pisarzy—Rada znalazia, iz tylko odpowie obowigz-
kowi swojemu, kiedy wyrazajgc cate uznanie swoje dla wielkich zastug
zgastego dziejopisarza, dzieto jego posmiertne od konkursu usunie.

W?zbroniwszy sobie oddania czci zmartemu, zatowaé jeszcze Ra-
dzie przyszto, iz ograniczona ubiegtem dwuleciem, nie mogta objaé
w przegladzie swoim Dziejow Polski p.- Jozefa Szujskiego, i przyznajac
nagrode najlepszej jaka dzi$ posiadamy ogdlnej historyi polskiej, majacej
sta¢ sie ksigzka podreczng ksztatcacego sie pokolenia, odda¢ nalezne
uznanie zastugom miodego a niezmordowanego pracownika na polu pi-
Smiennictwa krajowego, jasnosci jego wyktadu, obranej przezeni metodzie,
oraz zacnemu uczuciu z jakiem ocenia wypadki i ludzi.

Autor obszernej pracy nad Zabajkalskg kraing i Podrozy etapami do
Syberyi, p. Agatona Giller, wydat w przeciggu dwdch lat ostatnich wstepne
dwa tomy do llistoryi powstania narodu polskiego 1861-64 r. Cieszac sie,
ze wypadki ostatnie, « tern bardziej, wedlug stow autora, potrzebujace
wyjasnienia, ze w tajemnicy poczete i tajemnicza kierowane reka, tym
nawet ktérzy w nicli udziat brali w znacznej czesci sg nieznane, » do-
czekaly sie tak Swiadomego rzeczy dziejopisarza, i spodziewajac sie ze ten



za cel sobie zatozywszy prawde, wiele Swiatta rozla¢ na nie potrafi, oczy-
§ci z oszczerstw nieprzyjaciot i da obraz peten nauki dla narodu, zatowac
musimy iz autor za stosowne uznat rozpocze¢ swe dzieto od obszernego
rozbioru pism czasowych, w znacznej czesci juz zapomnianych, a odno-
szacych sie do tych wypadkow, i temu wytacznie dwa pierwsze tomy swej
pracy poswiecit. Wiasciwej wiec historyi powstania oczekujemy jeszcze;
réznych autorowi nastreczyt, pomimo wielu ciekawych, z wiasciwg mu
tatwoscig pisarskg opowiedzianych rzeczy i dodanych na koncu kazdego
tomu dokumentéw, ma raczej- polemiczny charakter i nie bedac wtasci-
wie historya, nie mogti by¢ zaliczong do rzedu dziet, ktéremi sie Rada
obecnie zajmowac miata.

Tylu pracami na polu historycznego pisSmiennictwa zastuzony hr. Ale-
ksander Przezdziecki, w ubiegtym roku, w obszernej czlerotomowej pu-
blikacyi swojej p. t. Jagiellonki polskie w XVI wieku, ztozyt narodowi
owoc dwunastoletnich, jak sie wyraza, poszukiwan i kilkoletniej pracy.
Jezeli sam na wstepie skromnie wypowiada, ze dzieto jego nie rosci sobie
zadnego prawa do tytutu historyi, to nie mniej dla tego, monografie wy-
petniajagce dwa pierwsze tomy sg pelnemi prawdy i kolorytu, a niezmier-
nie cenuemi obrazami tej epoki; mndstwo za$ skrzetnie nagromadzonycli
materyatdw sktadajacych cale to dzieto, stanowi znakomity przyczynek
do historyi naszej XVI wieku. Opowiadajgc domowe dzieje zacnych Ja-
giellonek, straszne przygody towarzyszki krdlewien naszych, stawnej
Halszki z Ostroga, autor przed oczami naszemi przeprowadza nmaéstwo
najpowazniejszych historycznych postaci owych czaséw, a w sposéb tak
zajmujacy, tak peten zycia, ze sie nam cata 6wczesna spoteczno$¢ odtwa-
rza, z obyczajami swojemi, wiarg, prostota, a takze ze swojego czasu ze-
psuciem i naduzyciami; ze na kazdym prawie kroku spotykamy nowe,
nieznane czesto dotad, a z wielkim kunsztem utozone w cato$¢, szczegoty
odnoszace sie do krolowy Bony, obu Zygmuntéw, a nawet i pierwszego
u nas po $mierci ostatniego z Jagiellonéw bezkrélewia. Wiedzac ile po-
drozy przedsiewziaé, jakie trudy ponies¢ trzeba byto, dla zebrania mate-
ryatow rozrzuconych i niemal zakopanych po archiwach i bibliotekach,
w Wolfenbuttel, Berlinie, Wiedniu, Lwowie, Warszawie, Krakowie, Po-
znaniu, Dubnie, Nieborowie i t. p., i majac przed sobg owoc tych dtugo-
letnich zabieg6w i usitowan ogtoszony z catg starannoscia i typograficznym
nawet przepychem, Towarzystwo Historyczno-Literackie nie mogto nie
uczci¢ tej wytrwalej pracy, tej goracej rzeczy ojczystych mitosci, i przy-
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najmniej najszczerszego od siebie podziekowania nie ztozy¢ zacnemu
badaczowi.

Za obowigzek dla siebie uwazamy tez zwréci¢ uwage, na drobng co
do rozmiaréw, ale peilng tresci i znakomita prawdziwie prace ksiecia T. L.
pod tytutem : Trzy rozdziaty z historyi skarbowosci w Polsce, wydang
w Krakowie w ubieglym roku. Autor w opowiadaniu swojém objat krotki
peryod lat dwudziestu pieciu, od 1507-1532 r. Jest to zapewne wyjatek
z obszernego dzieta, ale mieSci w sobie mnoéstwo nowych, szkoda tylko
ze nadto treSciwie opowiedzianych rzeczy, ciekawych, gtebokiemi spo-
strzezeniami powigzanych, a nowém S$wiattem rozjasniajacych nasza Zy-
gmuntowska epoke.

W tymze czasie obdarzyt nas takze p. Walewski drugim tomem Historyi
wyzwolenia Polski za panowania Jana Kazimierza, doprowadzajagcym te
dzieje do 1658 roku. W obszernej pracy, petnej nauki i poswieconej
gtéwnie zewnetrznym naszym stosunkom, uczony profesor, oparty na
nieznanych dotad w znacznej cze$ci dokumentach tajnego wiedenskiego
archiwum, doktadniej niz ktokolwiekbadz dotad, opisat dyplomatyczny
przebieg sprawy polskiej wowczas, wsp6tzawodnictwo Francyi i Austryi
przy dworze polskim, caty szereg diugich, rozmaitym kolejom ulegaja-
cych rokowan, i wielkie na te strone dziejow naszych rozlewajac $wiatto
znakomitg historyi naszej oddat ustuge. Uznajac catg warto$¢ obszernych
jego poszukiwan, i znaczenie nowych dokumentéw i faktow jakiemi dy-
plomatyczng zwtaszcza strone dziejéw naszych wzbogacit, Rada Towarzy-
stwa nie mogta ani wszystkim jego wnioskom przyzna¢ stusznosci ani tez
podziela¢ stanowiska, jakie obrat w zapatrywaniu sie na dwczesng epoke.
Zgadzajac sie na to, ze wspotzawodnictwo habsburgskiej i burbonskiej
dynastyi przewaznie woéwczas wptywaé¢ musiato na losy elekcyjnej Pol-
ski, niepodobna w obec skreslonego nawet przez autora obrazu polity-
ki austryackiej wzgledem nas, przyznac jej bezinteresownosci, ani tez do
owej epoki stosowa¢ wyobrazen legitymistycznych, ktérych wtenczas nie
znano, bo ich zaprzeczenia nie byto. Wyréb to dopiero XIX wieku; teorya
nowa, stawiana naprzeciw réwnie nowej teoryi ludowego wszechwladz-
twa, sformutowana po raz pierwszy na kongresie wiedenskim przez Tal
leyranda, ktéry odkrytw niej podstawe i jakby punkt wyjscia dla obrad
nad uorganizowaniem wstrzasnietej do gtebi Europy. Distinguera ternpo-
ra, jest niezawodnie pierwszym przepisem historyka, i nieszczesliwg mu-
simy nazwa¢ probe, ktora do XVII wieku stosuje wyobrazenia i hasta
chwili obecnej.



Co do stosunku Austryi z nami w owym czasie, to jezeli monarchia
Habsburgéw w istnieniu Polski musiata wtasny juz wtenczas upatrywaé
interes, nie mniej dla tego jest wyraznem, z samego nawet opowiadania
autora, ze diugi czas sklonniejsza byta do przymierza z Karolem Gusta-
wem niz z Janem Kazimierzem, i od rozbioru Polski nawet nie bytawten-
czas daleka; poset austryacki L:sola, miedzy argumentami majgcemi
sktoni¢ dwor jego do udzielenia Janowi Kazimierzowi pomocy, przytacza
i ten, ze gdy wojska cesarskie bede w Polsce, przy jej podziale, Auslrya
cze$¢ pewng dla siebie zagarng¢ bedzie mogta. Na kilka dni przed $mier-
cig Ferdynanda 111 zawarte przymierze, wykonat dopiero Leopold Iszy,
nie posiadajacy jeszcze korony niemieckiej, kiedy zwigzek francuzko-
szwedzki mogt wielkie dla niego w Niemczech przygotowacé niebezpie-
czenstwo, a zajmujacy znaczng juz czes$¢ Polski Rakoczy, grozit utworze-
niem strasznej dla Austryi z drugiej strony potegi. Jak zresztg ta pomoc
wojenna byfa nieznaczaca, jak wojska cesarskie oczekiwane z upragnie-
niem, staty sie wkrotce prawdziwg plaga dla kraju, ktory domagat sie ich
oddalenia; na to sam autor mnoéstwo przytacza dowodéw. W przyjeciu
posrednictwa Francyi przy rokowanich o pokdj ze Szwecya, Szanowny
profesor upatruje jeden z naizgubniejszych wypadkéw historyi naszej,
przypisujac mu straszniejsze nastepstwa niz najsciom Tataréw i Szwedow;
twierdzenie to, pomimo szkody jaka nie raz w XVIII wieku przyniosto
nam przymierze francuzkie, musi pozosta¢ wiecej niz zagadkowym, a stu-
szniej zdaje sie daleko, do najszkodliwszych w nastepstwach swoich wy-
padkéw tej epoki, nalezatoby zaliczy¢ za posrednictwem posta austryac-
kiego Lisoli zawarty z elektorem brandeburgskim pokéj w Welawie, kt6-
ry uznajac udzielno$¢ Prus ksigzecych, stat sie kamieniem wegielnym
pruskiej potegi. Pomimo tego, ze wiasne usitowania narodu i powstanie
1655 roku szanowny profesor skreslit z zyciem i moca, ze szeroki udziat
w niem nawet ludu wiejskiego wyraznie wykazat, cala zastuge 6wczesne-
go wyswobhodzenia Polski przypisuje on jednak Austryi, i nie obraza w nim
uczucia niepodlegto$ci narodowej mys$l kombinacyi, ktéra juz w XVII
wieku pragneta z Polski woéwczas samoistnej, uczyni¢ cze$¢ sktadowa
panstwa habsburgskiego. Nie mniej szanownemu dziejopisarzowi zarzuci¢
przychodzi zupeing nieznajomo$¢ moskiewskich zrédet i samej Moskwy,
ktéra najmylniej uwaza za przejetq zasadami konserwatywnemi. Wierzac
z wielu innymi, ze byta sktonng do przyjecia katolicyzmu, w zjednocze-
niu jej z Polskg pod bertem W. Kniazia Aleksego, ktoremu w ugodzie wi-
lenskiej korona nasza byta obiecang, upatruje on wzniosta, dla charakteru
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nawet narodowego zbawienng kombinacye, przez ktérg mogliby$Smy na-
by¢ brakujagcego nam zachowawczego pierwiastku. Straszne dzieje poroz-
biorowe dostatecznie nas uczg, ileSmy pod wzgledem charakteru i zacho
wawczych zasad na poniewolnem z Moskwa potaczeniu zyskali, i niepo-
dobna w jedynem uczuciu $lepego dla wiadzy postuszenstwa dopa-
trywaé konserwatyzmu zachodniego, wyrobu dtugich wiekéw cywi-
lizacji.

Moznaby jeszcze z nie jednym przeciw szanownemu autorowi wystapic¢
zarzutem, zatowac ze na spoteczne u nas stosunki nie dosy¢ bacznej zwro-
cit uwagi, ze gtdwnej przyczyny nieszcze$¢ naszych nie chciat dojrzec
w wadach wewnetrznego organizmu, ktérego naprawie podczas rokoszu
Lubomirskiego przeszkadzata taz sama Austrya, ktérg on za zbawce Pol-
ski 6wczesnej uwaza, i jako wzor panstwa na chrzescianskich zasadach
opartego przedstawia, i t. d. Dla tych wszystkich powoddéw, oddajac cata
sprawiedliwos¢ zrodtowej czesci tego dzieta, wielkiej ilosci nagromadzo-
nych w niem faktéw i trafnym czesto postrzezeniem autora, Bada nie
mogta przyzna¢ mu nagrody.

Miafa jeszcze przed sobg Rada powazng prace cztonka inszego Towa-
rzystwa, p. Karola Hoffmanna, p. t. llistorya reform politycznych w da-
wwj Polsce. Szanowny autor skresliwszy w krétkosci pierwiastkows for-
me rzadu u nas, i zdawszy sprawe z przywilejéw zapewnionych szlachcie
na zjazdach Budzynskim i Koszyckim, a nastepnie z rosngcej przewagi
stanu szlacheckiego, ktéra juz nierzadem grozi¢ zaczynata, w pierwszym
rozdziale przechodzi z kolei rozmaite usitowania reformy, z ktérych pier-
wsze upatruje na zjezdzie 1442 r. za Warnenczyka. Nie doczekaty sie one
wykonania, a madre rady Jana Ostroroga i pézniej Filipa Buonacorsi,
szczesliwszeini nie byly; po pierwszych nie zostato $ladéw w historyi sej-
moéw naszych, drugie tylko obarczone brzemieniem przeklenstw stanu
rycerskiego przechowaty sie w pamieci, chociaz uczony Wioch ozeniony
z Polka, przyjaciel Grzegorza z Sanoka, byt najzyczliwszym dla przybra-
nej ojczyzny i fundusz swdj caty jej nawet zapisat. W kolei lat, przy coraz
bardziej rosnacej przewadze klassy uprzywilejowanej, daremnemi okazaty
sie wnoszone na rozmaitycli sejmach projekta naprawy; nie zdofaty trafi¢
do umystéw szacowne pisma Frycza Modrzewskiego, Gérnickiego, Piotra
Grabowskiego, nie upamietaty ich przestrogi takich mezéw jak Skarga,
Krzysztof Warszewicki, Starowolski. Pogardzano lekarstwy i lekarzami, jak
mowi autor, chociaz stowo « giniemy » bylo juz w ustach kazdego. Przy
rosngcém rozprzezeniu wewnglrznem, -petzty na niczem plany reformy
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wielkiego Wiadystawa 1Vgo, projekta Bieniewskiego starosty czernichow-
skiego, nawet zmowy Jana Ill z Franeya, w celu naprawy « nieporzadne-
go ksztattu Rzeczypospolitej » bo przy wygoérowanym i juz do zaSlepie-
nia dochodzacem zamitowaniu wolnosci, taki maz nawet jak Maxymilian
Fredro juz tej naprawy nie dopuszczat, cho¢ zgube kraju jasno przewidy-
wat. Oceniajac rozmaitych pisarzy nad reformag Rzeczypospolitej pracu-
jacych, autor przepomniat Karwickiego, zatowa¢ za$ przychodzi, iz w o
gélnosci bardziej swojego dzieta nie rozwinat, i zamknat je w szczuptych
ramach rozprawy, bo widzi i ocenia tra'nie trudnosci jakie reformatom-
wie u nas na kazdym spotykali kroku. Nieporzadny ksztatt Rzeczypospo-
litej, jak sie wyrazal obrofica Wiednia i chrze$cianstwa, sprowadzit
wkrotce na kraj obcy protektorat, a z nim reforma stata si¢ jeszcze tru-
dniejsza; przyszto do tego, ze jak wyrazat sie jeden z hetman6éw naszych,
Wactaw Rzewuski : « Polska juz byta umarta, tylko nie wywrdcita sie
jeszcze. » Dotknawszy powaznych rad Leszczynskiego i ksiedza Stanistawa
Konarskiego, szanowny autor diugi rozdziat swej pracy poswieca refor-
mie, ktérg wedtug stéw jego, « wiecej wazac odrodzenie kraju nizeli
blask korony, na wiasnych gtowach przeprowadzili w +7Gl r. ksigzeta
Czartoryscy » a ktérag w zmowie z obcym wrogiem wywroécili $Slepi mito-
$nicy swawoli. Obszerniejszy nieco w tej czesci, stara sie historyk oczys-
ci¢ tworcow tej reformy z zarzutu wezwania Moskwy do pomocy, dowo-
dzac, 'ze odwotywanie sie do sasiadéw byto juz niestety utartg u wszyst-
kich stronnictw rutyng, ze tarnogrodzka konfederacya o pét wieku wcze-
$niej przywotata Moskwe, a stronnictwo reformom monarchicznym prze-
ciwne, patryotyczno-republikanckiem zwane, do tegoz samego udato sie-
srodka, skoro Moskwa raczyta zwrdéci¢ ku niemu oblicze. R6znica miedzy
reformatorami a ich przeciwnikami ta byfa, ze oni wzywali interwencyi
obcej na korzy$¢ naprawy, a ich przeciwnicy w interesie zgubnym dla
ojczyzny. Trzeci i ostatni rozdziat dzieta p. Hoffmanna, obejmujac czasy
nomina/nego, jak sie wyraza, bytu Polski, poswiecony jest czteroletniemu
sejmowi,frelormom-Wielhorskiego, Staszica, Kohlgtaja. Dzieto cate nau-
czajace, przedstawia ciggle podniesienie witadzy rzadowej, jako konie-
czny i najpierwszy warunek wszelkiej reformy; grzeszy, zwiaszcza gdy
XVIllym zajmuje sie wiekiem, niedostatecznem wniknieniem w moralny
stan narodu, i straszne w nim skutki dtugiego rozprzezenia i anarchii;
gtéwna przyczyne nieszcze$¢ naszych i upadku upatrujac w otaczajacych
nas nieprzyjaciotach, i na ich karb wylgcznie prawie zwalajac odpowie-
zdialnos$¢ za wypadki, zmniejsza sam uzyteczno$¢ i doniostos¢ swej pra-
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cy dla narodu. Gdyby w nas samych, we schorzatej woéwczas spoteczno-
Sci naszej nie lezata gtéwna przyczyna upadku, zaiste dawno juz byliby-
$my wolni i nie potrzeba bytoby wiekowych oliar i bolesci dla przebtaga-
nia mitosierdzia Bozego!

Nie mozemy tutaj poming¢jeszcze milczeniem Swiezo ogtoszonej pracy
lir. Maurycego Dzieduszyckiego, o Wactawie Hieronimie Sierakowskim,
arcybiskupie Ilwowskim, odznaczajacej sie sumiennem zebraniem i zesta-
wieniem faktéw,jasnym i pieknym wyktadem: pracy, ktéra chociaz ogra-
nicza sie do zycia jednego tylko z dostojnikéw Kosciota, waznym jest
jednak przyczynkiem do dziejow drugiej potowy XVIII wieku i jedng
z lepszych monogralij jakie posiadamy. Wspomnie¢ takze nalezy Zarysy
history znep. Bernarda Kalickiego, ktére, chociaz ztozone z oderwanych,
nierébwnego interesu i wagi artykutdw, a grzeszace nieraz rozwlektoscia,
odznaczajg sie wielkiemi zaletami, $wiadczg o obszernej nad dziejami
ojczyslemi pracy i sa wiele obiecujaca ze strony miodego historyka za-
powiedzig, na dalszy jego zawdéd pisarski.

Pozostajg obszerne dzieta p. Henryka Schmitta i praca p. Waleryana
Kalinki, tern wazniejsze, ze tyczg sie ostatnicli czaséw, najbardziej z przy-
sztoScig narodu zwigzanych, a do poznania ktérych skrzetnie sie teraz
zabrali badacze nasi, wiedzeni samym instynktem tak srodze do$wiadczo-
nego narodu ktéry czuje, ze dobre jego sumienie polega na doktadnej
Swiadomosci dobrego i ztego w jego Swiecie historycznym. Pan Schmitt
w ostatniem dwuleciu ogtosit Dzieje Polskie XVIII i XIX wieku w trzech
tomach, i dalszy ich ciag p. t. Dziejow Polski porozbiorowej (od 1795
do 1832 r.), nareszcie pierwszy tom llistoryi panowania Stanistawa
Augusta. Swiadczac o niezmordowanej pracowitosci autora i goracém
przez niego zamitowaniu sprawy ojczystej, dziela te przeciez, bedac ra-
czej popularnem opowiadaniem niz powazng, spokojna, historyczna praca,
tchng zbyt czesto namietnem uprzedzeniem, ktére je pozbawia majestatu
niezbednego dla surowej mistrzyni zycia, jaka ma by¢ historya. W osta-
tniem z tych dziet sam autor powiada, ze w dalszych poszukiwaniach
swoich, przekonawszy sie o btednem nieraz zapatrywaniu sie na ludzi i
wypadki, inaczej je teraz niz uprzednio przedstawia. Wyznanie to, przy-
noszace Mu hajwyzszy zaszczyt, samo przeciez usung¢ juz musiato
pierwszg jego prace od nagrody przeznaczonej dla najlepszego dzieta hi-
storycznego z dwdchi lat ostatnich. W Dziejach porozbiorowych, ktorym
chetnie pierwszenstwo przed innemi wyliczonemi tu dzietami szanownego
pisarza przyznajemy, trudno nam takze podziela¢ wszystkie jego wnioski



i dowodzenia. Stuszna, ze nas samych obwinia izeSmy w r. 1812 mato
zdziatali, zbytecznie polegajac na wszechmocy i dobrej dla nas woli Na-
poleona I, ale trudno z drugiej strony sie zgodzi¢ na systematyczny opty-
mizm z jakim tlumaczy polityke Cesarza Francuzéw wzgledem Polski,
kiedy tyle przeciwnych mamy na to dowodéw. Nie mozemy tez z auto-
rem upatrywac jedynej a przynajmniej gtéwnej przyczyny niepowodzenia
sprawy w 1812 roku, w apostotowaniu jak sie p. Schmitt wyraza, zwigzku
z Aleksandrem przez ks. Oginskiego i Lubeckiego. Z prawdziwg radoscig
i §zczerem uznaniem witajagc na ostatniej karcie jego ksigzki to zdanie,
ktéiém swag prace zamyka, ze «ofiar poswiecajacych sie bez namystu
byto juz nadzwyczaj wiele, i ze dzi$ trzeba tacznej', sumiennej a wytrwa-
fej pracy, ktorej owoce beda poczatkiem nowej ery dziejowej narodu
naszego » musimy zauwaza¢, ze aby go nawet do tego przygotowac,
w samej historyi bardziej wszechstronny i gruntowny, $cislej do potrzeb
obecnych przystosowany pokarm podawa¢ mu nalezy, i ze jezeli praca
p. Schmitta jest porzadnem, cho¢ jeszcze nie dosy¢ wyczerpujacem i nie
wszedzie udowodnionem opowiadaniem usitowan odzyskania niepodlegto-
$ci, nie jest ona wiasciwie dziejami porozbiorowemi ujarzmionego narodu.

W rozpoczetej teraz Historyi panowania Stanistawa Augusta, ktéra
juz miesci nie jeden dotad nieznany dokument i wskazuje Zrodta z jakich
czerpat szanowny autor, napotykamy zawsze mnoéstwo rzeczy nieudowo-
dnionych, a razi takze czesto zupetnie niekrytyczne przejecie sie uprze-
dzeniami i namietne.ni sady stronnictw éwczesnych. Szanowny autor nie
doszedt jeszcze do tego, aby w samym stanie narodu, jaki rozprzeze-
nie ogoélne i wykrzywienie instytucyj sprowadzito, ujrzat przyczyne nie-
szcze$¢ naszych, potrzebuje on zawsze koztéw ofiarnych, na ktérychby
wine calg mogt ztozy¢. Wykazawszy bezsilnos¢ zupetng wiadzy krélew-
skiej, obszernie sie rozwodzi nad wielkim wplywem jaki moégt miec
krél, przez rozdawnictwo task i urzedéw, gdyby byt zdolnym i mitosciag
ojczyzny tchngcym cztowiekiem; a ze tego nie dokonat, ze narodu okoto
siebie skupi¢ nie potrafit, wiec winien jest, bo najpierwszego nie dopetnit
obowiagzku. Bardziej niz przedteip dla Czartoryskich wyrozumiaty, przy-
znaje im najlepsze dla narodu checi, zgadza sie, ze droga jakiej dla do-
konania reformy uzyli byta jedynie mozebna, ale ze sie im nie udato, ze
uratowac ojczyzny nie potrafili, wiec na nich catg odpowiedzialno$¢ za
wszystkie nieszczescia zwala, powtarza nawet namietne jednego z éwcze-
snych stronnictw odgtosy o podstepnem morderstwie Tarty, ktéremu nie
wiadomo juz na jakiej zasadzie, przyznaje najwyzsze polityczne zdolnosci.
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Widzi calg niedole kraju, boleje nad nig, ale z dawng jeszcze do
rozmaitych ludzi gorycza, ktéra go sadu spokojnego pozbawia i staje
sie przyczyng nie rzadkich z samym sobg sprzecznosci. Nie chce on
uzna¢, ze obwinianie indywiduéw nie przyczynia sie do uleczenia nas
z btedéw dawniejszych, nic nie buduje, sit nie przyczynia, czesto by-
wa niesprawiedliwoscia, i ze tylko spokojne a sumienne rozpatrzenie
sie w wadach instytucyj naszych i charakteru narodowego, moze uzdol-
ni¢ nowe pokolenie do skutecznej radal stuzby ojczyznie i przygo-
towa¢ do tej pracy, do jakiej je sam w palryotycznem swem uczuciu
powotuje.

Takim kierunkiem odznacza sie wiasnie dzieto p. Waleryana Kalinki :
Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta, ktérego pierwszy tom wy-
szedt w ubiegtym roku. Autor ogtosit w niem zbidr nieznanych dotad do-
kumentéw do tej epoki. Widzimy tam miedzy innemi, korespondencya
Katarzyny Il ze Stanistawem Augustem, dziennik Buthakowa, projekta i
instrukeye Imperatorowej, listy jej do Potemkina, jednem stowem mno-
stwo rzeczy i Swiadectw, najwiekszej, niezmiernej wagi, a ktorych wyjs-
cia na jaw, i jeszcze z ragk polskich, zaledwo teraz spodziewac sie byto
mozna. Wszystko to poprzedza wiasna, obszerna praca autora, ktéra cho-
ciaz przez niego skromnie wstepem tylko nazwana, jest wiasciwie naj-
gruntowniejszg z prac jakie nad temi czasami posiadamy. Obok dokta-
dnej znajomosci historyi politycznej catej epoki, znajdujemy w tej ksigz-
ce glebokie jeszcze studyuin psychologiczne nad stanem moralnym naro-
du i Scisty z samymi sobg obrachunek, a jezeli « ostatniem stowem histo-
rycznych z tej epoki $wiadectw musi by¢ przekonanie, ze sami bylismy
gtéwnymi sprawcami naszego upadku i ze nieszczescia jakie na nas spa-
dty byty zastuzong przez nar6d pokutg » tern wieksza autorowi nalezy
sie wdzieczno$¢ za pokazanie nam tego zwierciadta, w ktérém zywa prze-
stroge dla siebie znajdzie naréd na dzi$ i jutro, i za uczynienienie tego
wyznania, ktére musi by¢ poczatkiem rzeczywistego dzwignienia sie i po-
prawy, a jak stusznie moéwi sam autor, wypowiedziane i przyjete przez
nas, stawi jeszcze za nami catg prawde, jak z naszej strony, w odwie-
cznym sporze z Moskwa, cale juz posiadamy prawo.

P. Kalinka dzieto swe rozpoczyna od obrazu zagranicznych Polski stosun-
kéw w epoce pierwszego podziatu. Skresliwszy na poczatku ogdlne opinii pu-
blicznej usposobienie dla nas w Europie, od ktérej wskutek naszej niemocy
i do najwyzszego stopnia doprowadzonej anarchii, zupetnie prawie bylismy
zapomnreni, opowiada kolejno stosunki nasze z Prusami, Austryg i Anglia;



malujac wszystkie sprawami europejskiemi kierujace osoby, daje przeraza-
jacy obraz XVIII wieku i zupetnego woéwczas zachwiania w umystach u-
czucia prawa i stuszno$ci; na stosunki nasze z Francya wielkie rozlewa
Swiatto, wyktadajac dwoistg u nas polityke gabinetu wersalskiego. Prze-
chodzac p6zniej do stosunku Polski z Moskwa, daje obszerng charakte-
rystyke Stanistawa Augusta i Katarzyny, kresli nastepnie dzieje reformy
1764 r., najsmutniejszej pamieci konfederacye Radomska i pierwszy po-
dziat, wszechwitadny potem wptyw Moskwy w tak uszczuplonej ojczyznie,
, hareszcie opisuje szczegdtowo zjazd w Kaniowie. « Panowanie Stanistawa
Augusta, jak sam powiada, jest chwilg zagtady alei poczatkiem dzwiga-
nia sie Polski; epoka to nie skonczona, jej historys jest jakby historya
kazdego z nas. » Stowa te okreslajg stanowisko autora. W smutnych tych
dziejach, malujagc nam zagniezdzony w narodzie duch nierzadu, utrudnia-
jacy wszelka reforme i utatwiajacy Moskwie wykonanie jej planéw, stawi
on przed oczami czytelnika wszystkie dzialajace postacie i rozmaite u nas
stronnictwa — sadzi za$ wszystkich z wysokiego moralno-psychologiczne-
go stanowiska, bez namietnosci i jakiejkolwiek goryczy. Jezeli dla nieje-
dnego z uwazanych przez czas dtugi za gtdwne nieszcze$¢ sprezyny,
znajduje pewne uniewinnienie, jezeli Stanistawa Augusta miedzy innymi,
rtie raz usprawiedliwia, to nikomu tez zastuzonej nie szczedzi nagany, a
Kroélowi niemniej od innych. Zastanawiajac sie obszernie nad sejmem po-
dziatowym (1773 r.) i zdajac sobie sprawe z 6wczesnego stanu Polski, kie-
dy armii gotowej nie byto, a nawet pospolite ruszenie nie dostarczytoby
sity znaczniejszej w kraju spustoszonym i tak bardzo sktdconym w sobie,
potepia Stanistawa Augusta stanowczo za podpisanie podziatu.« Cho¢ bro-
ni¢ panstwa nie byto czem, powiada, mozna byto jeszcze i nalezato sta¢
przy swern praxyie, cho¢by z bezbronnemi rekami. Nikt nie jest obowigzany
dziata¢, jesli dziatanie moc jego przechodzi, ale nikomu nie wolno przy-
stapi¢ do zlego, dla tego ze mu przeszkodzi¢ nie moze. Jest w prostej
odmowie sita, ktdra z wiernosci dla obowigzku, z poczucia swego prawa
powstaje, a ktora nie raz samo prawo zdota uratowac. » Przechodzi dalej
wszystkie mozliwe nastepstwa odmowy krélewskiej, a karty te do naj-
piekniejszych w tej ksigzce naleza.

W obsernej i szczegétowej charakterystyce Krola, miedzy innemi powia-
da : « Stanistaw August, byt typem wszystkich ludzi celniejszych, ktérzy
od pierwszego podziatu az pod koniec XVIII wieku u nas zaswiecili; sad
jaki spadnie na niego musi i tamtych dosiegna¢. Byty to w ogdélnosci gto-
wy mocne, charaktery watte. Na ludzi tak usposobionych do pewnego
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tylko kresu liczy¢ mozna; w czasach mniej wiecej spokojnych, moge od-
da¢ wazne ustugi, lecz gdy nadejdzie czas proby i konieczno$¢ wystawie-
nia sie, zmiekne i wstydem sie okryje. Charaktery zwodnicze, trudne do
okreslenia; ani chwali¢, ani gani¢ ich niemozna bez cieglych zastrzezen.
Se w zyciu Stanistawa epoki, ktére wymuszaje uznanie na jego nieprzy-
jaciotach; se inne, w ktérych systematyczni obroncy odstepie go se zn e-
woleni. » Te wielke miare, te bezstronno$¢ zachowuje autor we wszyst-
kich swych sedach, a jesli przychodzi do przekonania, ze nie kilku lub
kilkunastu ludzi byto winnych, ale ze wiasciwie zawinit caty naréd, to
zaraz dodaje : « Wyliczajec grzechy pokolenia, z ktérego dzisiaj w gro-
bach juz tylko prochy zostaly, nam potomnym nie godzi sie zapomniec,
ze od niego to zaczynaje sie dzieje narodowej pokuty, ze jesli grzechy
jego byly ostatnie przyczyne upadku, to jego cierpienia i trudy staty sie
zadatkiem odrodzenia; ze od tej gtéwnie epoki weszta w rachube sit na-
rodowych, tajemnicza moc ofiary, ktéra sprawiedliwos¢ Boze wciez prze
jednywa, i nawet po kleskach $miertelnych nardd jeszcze cuci; ze wiec,
jezelijest za co obwiniaé, jest za co by¢ wdziecznym, i ze wreszcie do his-
loryi nalezy zaréwno to wykazywac co kraj rozstroito, jak i to co go podnosi,
krzepi i uszlachetnia. » W tern uczuciu i z te mysle rozpoczete, a na su-
miennej znajomosci Zrédet i obszernej wiedzy oparte, najwazniejszerni do-
kumentami wzbogacone, dzieto p. Kalinki, stalo sie prawdziwym obra-
chunkiem z te przesztoscie ktéra, jak powiedziat, w nas samych zyje,
obrachunkiem tern dzisiaj konieczniejszym,ze jak sie wyrazit,« dzisiejsze
pokolenie nieszczesliwsze moze od innych, ale w swej wierze w Polske
zacietsze a dtugiem wyprébowane cierpieniem, moze juz ten rachunek
odby¢ z pozytkiem, spokojnie, a bez fatszywej i zgubnej dla nas ze sa-
mych litosci. » Jakiekolwiek Swiatto na te epoke rzuci¢ moge ukryte dzi$
jeszcze materyaly i nie jedne strone wypadkéw wybitniejsze uczynié¢, to
pewna, ze psychologiczne studyum p. Kalinki nad narodem w koncu
XVIII wieku, i nad tein nieustannie bijecem jak sie wyraza, zrodtem bte-
déw naszych, nad wadami naszego charakteru, pozostanie prawdziwem i
niezmiennem. Ono tez przedewszystkiem nadaje pracy jego wielkie i wy-
jetkowe znaczenie i zastuge pisarza w obec narodu podnosi. Dzisiaj
dzieto to powinnoby by¢ przedmiotem rozmyslan kazdego Polaka.

Z wysokiego moralnego stanowiska zapalrujec sie na sprawy nasze, au-
tor tez sarne miare stosuje i do nieprzyjaciot Polski. W ocenianiu Moskwy,
nie dosy¢ zdajec sobie sprawe z ducha narodowego i przeceniajec moze
wptyw Katarzyny na dalszy jego rozwdj, dowodzi, wbrew zdaniu wszyst-
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kich historykéw moskiewskich z czaséw dzisiejszych, ze rozbiér Polski
nie tylko nie byt koniecznoscia, jak utrzymujg tamci, ale przeciwnie naj-
wiekszg szkoda dla Moskwy. Postannictwo jej byto na Wschodzie,
w Azyi $rodkowej; zwréciwszy sie ku nam i Polske zniszczywszy, za-
niechata Katarzyna ten Wschdd rozlegty. » Granice trzech panstw zabor-
czych na ziemi polskiej poprowadzone, spotkaty sie w wiosce Niemirow
jakby na znak, ze odtad przez dtugie lala nie bedzie miru w Europie. »
1 nie byto go tez istotnie, a Moskwa coraz do nowych popychana zaboréw,
«idzie wcigz naprzéd tylko w kierunku swej zbrodni, coraz dalej, coraz
szybciej, az dojdzie do kresu. Wr6ci ona po za Dniepr, jesli nie po za
Don i nad Wotge. Wéweczas, po strasznych szarpaniach i bolach, otworza
sie jej oczy i spostrzeze, ze 6w wiek czy pottora ktamanej wielkosci, na
grobie sasiedniego narodu wzniesionej, byty epoka najwiekszego jej mo-
ralnego upadku; zmarnowane w dziejach, nastepnym pokoleniom nie
zostawig nic, précz uczucia wstydu i zastuzonych nieszcze$¢ pamieci. »

P. Kalinka, z rzadkim darem krytycznym taczy jeszcze wielka jasno$¢
wyktadu i poprawno$¢ jezyka i stylu, treSciwego, jedrnego, wolnego od
wszelkich ozdéb niepotrzebnych i rozwlektosci.

Rada Towarzystwa, oceniajac te wszystkie zalety jego pracy, myslita ze
najscislejszej dopeini sprawiedliwosci stawigc dzieto p. Kalinki na czele
prac historycznych polskich z ostatniego dwulecia i w skutek tego, przy-
znata mu nagrode zapowiedziang w konkursie 1867 roku.

Majac na pamieci przypadajaca w tym roku trzechselng rocznice Unii
Lubelskiej, Rada na zaczynajace sie teraz dwulecie, ogtasza konkurs na-
stepujacy :

UNIA LUBELSKA 1569 ROKU
z pogladem na przygotowujaceja loypadki
od Zjazdu Horodelskiego.

Zadana praca ma wynosi¢ od szesciu do dziesieciu arkuszy druku. Au-
tornajlepszej rozprawy otrzyma nagrody fr. 1200; za prace drugg z rze-
du, Rada przyzna fr. 600.

Kto sobie zyczy bra¢ udziat w tym konkursie, zechce przysta¢ swa pra-
ce w rekopismie, pod adresem Sekretarza Towarzystwa, (Paryz, Quai
d'Orléans, 6) najpozniej do dnial Marca 1871 roku. Rekopism powinien
by¢ przystany bezimiennie, i opatrzony godtem wybraném przez autora;



a toz samo godto ma sie¢ znajdowaC na liscie zapieczetowanym, ktory
autor do rekopismu dofaczy.

Na posiedzeniu publicznem d. 3 maja 1871 r. Rada Towarzystwa przy-
zna obie nagrody; zarazem odpieczelowane bede, listy noszace odpowie-
dnie godta i ogtoszone nazwiska autoréw. Inne listy zostane spalone.

Gdyby do dnia | marca 1871 r. nie byta przystang zadna t-go rodzaju
praca, ktéraby w mysl obecnego konkursu zastugiwata na nagrode, w ta-
kim razie cala summa 1800 frankéw, ofiarowang bedzie autorowi dziejg
historycznego polskiego, ktére w ciggu tych dwu lal wyjdzie z druku i
ktére Rada za najlepsze 0sadzi.

Paryz, dnia 3 maja 1869 r.

Paris. —Typ. Rouge freres, rue du Four-St-Germain, 43.















