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ECHA
Z MARTWEGO DOMU

Zdawatoby sie, ze potworno$¢ przezy¢ polskiego
ogbtu i katastrofa Il. Rzeczypospolitej winny byty
otrzezwi¢ umysty i zahartowac serca — zbudzi¢ nie-
tylko to, co byto najlepsze w narodzie i trwato na dnie
sumien ludzkich — ale i natchng¢ jakiem$ Zdzbtem
samokrytycyzmu, poczuciem godnosci i dostojenstwa
cierpienia.

Niestety, tak nie jest. Budzg sie »potepiencze
swary«, tak dobrze nam znane z okresu emigracji
polistopadowej. Przerazliwe, nieokietznane pieniactwo
podnosi swoj kaduceusz upicki. Stosy papieru zasma-
rowuje sie byle czem. Swiadczy to jedynie, ze w tyglu
katastrofy dziejowej liczne zastepy ludzi niczego sie
nie nauczyly i o niczem nie zapomniaty. Jesli sie tak
dzialo w Paryzu — to mozna bylo jeszcze, od biedy,
starac sie to wyttomaczy¢ rozpolitykowang atmosferg
Francji i tem ztudzeniem bezpieczenstwa, ktore wywo-
tywata owa »dziwna wojna« — la guerre étrange — w
zdezorjentowanych catym kalejdoskopem wrazeh umys-
fach. Jednakowoz druga gorzka lekcja historji, druga
katastrofa, ktéraSmy przezyli w pamietnym czerwcu
1940 roku winna byla nareszcie kubtem zimnej wody
luna¢ na tby owych narcyzéw, zapamietale i zajadle
bronigcych szczatkdéw swojej pseudowielkosci. Rozdep-
tane purchawki znéw zaczynajg pecznie i puszyC sie
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tam, gdzie juz, zdawatoby sie wreszcie, miejsca niema
na zadne wredne btazenstwo.

Sg tematy, do ktorych podchodzi sie z obrzydze-
niem, z wysitkiem — li tylko w poczuciu obowigzku
pisarskiego — by kiedy$, w przysztosci, pozostato
Swiadectwo, ze kto$ wskazat wrecz zto i nazwat je po
imieniu. Ze w pstrem Srodowisku »z ziemi ojcow przez
wroga wygnanych« krzewit sie nietylko tupet podstep-
nego przeinaczania prawdy, uporczywego wbijania w
moézgi zgranych sloganéw legend fatszywych i wydoby-
wania na powierzchnie metow najgorszych — ale i
odwaga powiedzenia zacietrzewieficom wszelkiego au-
toramentu niemitej prawdy, dyktowanej poczuciem
godnosci narodowej i zywej, niesttamszonej jeszcze na
amen tradycji wielkosci naszej i dziejowego postan-
nictwa. Wszak nietylko zapisali sie w naszej historji
taszcze i Zebrzydowscy, Sicinscy i Ibusie Ostrowscy
— ale i ludzie, wzory Modrzewskich, Skargow, Krasin-
skich i Zdziechowskich noszacy w sercach.

Chce tu pisa¢ o ksigzce, noszacej zgota nieuzasa-
dniony tytut »Historja Polski 1918-1939, piora p. St.
Mackiewicza.

Trudno jest pisa¢ o rzeczy, ktéra przedewszystkiem
jest zbedna. Niedos¢ jest ograniczyé sie do powie-
dzenia, ze bytoby stokroC lepiej, gdyby nie ujrzato jej
Swiatto dzienne. Notuje wiec na wstepie, ze uwazam
te publikacje za szkodliwg zgruntu, i to z wielu powo-
déw. Wydanie jej stanowi w moich oczach haniebny
fakt w okresie anabazy dzisiejszej — zwlaszcza, ze
niejeden ztapie sie naiwnie na tytut »Historja Polski,
sadzac, ze z tych kartek sptynie ku niemu powiew
dalekiej, za morzem ognia i krwi ciezko dyszacej ziemi
ojczystej. A jesli kupi za owe 8/6 net — to przeczyta.
A jesli przeczyta, to zimno mu sie zrobi na mysl, ze
tak ta Polska moze wyglada¢ w oczach cziowieka,
ktory badz co badz, postowat, i zabierat glos w spra-
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wach dla kraju waznych, niemalze dzien w dzien na
tamach sporego dziennika. Ktory winienby zna¢ na-
prawde te Polske — a byt przeciez za nig wspo6todpo-
wiedzialny, i to w wiekszej mierze, niz inni, gdyz miat
i mandat poselski, i wieksze mozliwosci, a co za tem
idzie, i wieksze obowigzki. Rzecz jest o tyle ciezsza, ze
autor zostat wyrdzniony i zaszczycony mandatem Rady
Narodong. Ale 0 tem pozniej. ] o

Przedewszystkiem, ksigzka ta jest czynnikiem
jatrzacym. Wywotuje ona z grobow — z tego wielkiego
mogilnika, ktorym jest Polska dzisiejsza — mndstwo
rzeczy upiornych, rzeczy przedziwnie gorzkich, o ktérych
jako$ mniej sie myslato podczas dtugich szkockich nocy
bezsennych. Rzeczywisto$¢ wojenna przestonita nam
jednak, mimo wszystko, owg niedawng rzeczywisto$¢
zmierzchu 1. Rzplitej, z takim zacietym, maniackim i
»samodurskim« uporem prowadzonej przez grabarzy jej
na manowce. Przyszli, cho¢ kraj sie od nich otrzasat,
zaleli krwig polskg ulice Warszawy, po tysigcach
trupéw doszli do wiadzy. »Wyzwoledcy na forum.
Pokazali, co byli warci, doprowadzili do katastrofy,
jakiej $wiat nie widziat, wybrali sobie wodza, gnusnego
w czasach burzg grozacych i $migtego w odwrocie. | poco
p. Mackiewicz, wspottowarzysz i konfident tych ludzi, a
nawet i admirator niektorych, odwazyt sie znéw poru-
szaC to wszystko, siega¢ az do metow najgtebszych tej
kadzi, ktérg nam kiedys tak proroczo wskazat Wyspian-
ski, wywotywac¢ widma, prowokowaé nieuniknione i tak
bardzo zrozumiate reakcje? Napewno nie postawit
sobie pytania, ktore rzucitem kilka lat temu na tamach
»Kurjera Warszawskiego«:

»Kto nas zastat NARODEM? Kto zostawit
TLUMEM %

Woprost przeciwnie nawet. Autor tej jakoby his-
torycznej ksigzki gdzie$ »zgubit Nardd polski«, jak
wyrazit sie w rozmowie ze mng jeden z wybitnych
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prawnikow naszych. Moéwi tylko o ludziach. Roz-
prawia sie wprawdzie z pewnymi osobnikami, ale
przedewszystkiem z tymi, ktorzy w sposob dotkliwy
zaleli mu sadta za skdre. Mowi tylko o ludziach. Méwi
0 grupach — i wszystko znéw sprowadza do roli je-
dnostek. Przypomina typowego »klijentax radziwitow-
skiego z XV wieku, ktéry szedt w ogonie dworzan i
famuluséw JO. Wojewody wilenskiego i patrzyt na
wszystko przez zasciankowe szkietka, nie wyobrazajac
sobie nawet, ze nardd jest jednak czem$ innem anizeli
konglomeratem kilku sktoconych grup, stawiajgcych
na pana wojewode, pana jenerata ziem ruskich, ksiedza
prymasa, pana podkanclerzego, czy kogo tam wreszcie.
Jest to typowe rozumowanie zasciankowego szlachetki,
sprowadzajgcego caty przerastajacy go o glowe kompleks
do problematu — pan marszatek i pan prezes — idacego
za pierwszym, bo przeciez do klijenteli jego nalezy —
ale i kfaniajgcego sie w pas temu drugiemu, gdyz ten
pierwszy z tym drugim sie liczy.

A w rozumowaniach swoich zapomina o jednem — o0
nierbwnosci partji — o tem, ze pierwszy narzucit sie
narodowi i cigzyt na tym narodzie kamieniem — pod-
czas gdy ten drugi, pragnacy narodowi stuzy¢, szedt
jak kamien na dno. | ze w tem Swietle ten drugi miat
kolosalny prymat moralny, wyptywajacy wiasnie z
poczucia stuzby, w przeciwstawieniu do ambicji
wiadztwa.

Powiedziatbym tu nawet nawiasem, ze ta ambicja
wihadztwa bylaby moze uzasadniena, gdyby Nardd
polski sktadat sie li tylko z ludzi, majacych mentalnos¢
autora owej rzekomej »Historji Polski«. Ale na szcze-
Scie tak nie byto. Nardd polski byt bez poréwnania
bardziej europejski, mimo idgcego od géry totstojow-
skiego niesprzeciwiania sie ztu i tych stygmatéw
bizantyjsko-wschodnich, ktérym tyle umystow pod-
dato sie bezkrytycznie. | éu wiasnie dochodzimy do



rzeczy istotnej — do bizantyjskosci, czy tez do pos-
maku dostojewszczyzny w ksigzce, o ktorej mowa.

Dostojewszczyzng jest grzebanie w ranach. Dosto-
jewszczyzng jest rozprawianie o rzeczach bolesnych i
dla honoru narodowego niezwykle ciezkich — i to w
czasach, gdy nowa narecz udreki wali si¢ wszystkim na
gtowy i rozbija serca. Dostojewszczyzng jest okrucien-
stwo w stosunku do czytelnika, sadyzm zmuszania go
do nawrotu do tych potwornych, koszmarnych faktow,
ktére oby Bdg kiedy$ wydart z pamieci polskiej na
zawsze. Dostojewszczyzng jest wreszcie wywioczenie
na forum publiczne, i to na ziemi obcej, faktow, ktore
kazdy szanujgcy cho¢ troche swoj nardd i samego
siebie Polak pragnatby ukry¢ jaknajgtebiej, na zawsze,
i nie odstoni¢ za zadne skarby.

Jest to nawet czem$ wiecej, anizeli dostojew-
szczyzna: jest to wykroczeniem obywatelskiem. Jest to
rzecza nad wyraz obosieczng w skutkach, gdyz w
niejednym stabszym umysle mogacg wywotaé zgota
nieoczekiwang zapewne przez  zacietrzewionego
autora reakcje : poderwa¢ wiare w charakter narodowy
— wyolbrzymi¢ plamy bez naswietlenia rzeczy
wielkich i szczytnych, takich, dla ktérych zyé warto.
Jednem stowem, wplyngé na zdrowie moralne
armji.

Zapewne, armja ostata sie i ostanie, pomimo
gadaniny sabotazystow i pomimo gorzkich lamentow
roznych dakryjek posledniego autoramentu, skarza-
cych sie zatosnie, ze modty do $w. Stanistawa Kostki
nie uchronity ich od Kostkow, kwiatkbw najwonniej-
szych ogrédka belwederskiego. Dakryjki byty jedna-
kowoz istotami pici stabej, i wolno im bylo jecze€ i
ptakac. Dakryjek nikt nie mobilizowat i nie powierzat
im funkcji oficerdw kawalerji.

Dorzuce tu drobng notatke na marginesie. Kiedy nas
kilkunastu, ze Sztabu Hallera, z lzydorem Modelskim
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na czele, wypuszczono z wiezienia po zabojstwie $p.
Gabrjela Narutowicza — dokad r6zni Anusze wpako-
wali nas Bog raczy wiedzie¢ dlaczego — §. p. Stefan
Zeromski podszedt do mnie w »Astorji«, usciskat mnie
i gtosem silnym i grzmigcym rzucit trzy wazkie stowa
»Dranie ! tajdaki! Czrezwyczajka !« Swiadkéw byto
kilkudziesieciu.

Rzucit te stowa w Warszawie, w Srodowisku wyta-
cznie polskiem i nie wydrukowat nigdy nic takiego, co
mogtoby by¢ skwapliwie podchwycone przez réznych
najserdeczniejszych. Dirty linen is not washed abroad.

Daj Boze, by nie znalazta sie jaka$ niepowotana
praczka wsrdd obcych, skionna do wykorzystania
ttomoka wspomnien, niezgubionego niestety przez p.
Mackiewicza miedzy Angers a Liverpoolern. Zimno sie
robi na mysl, ze jedna niefortunna ksigzka wyrzadzic¢
moze szkode ogromng — jak ta przystowiowa skorka
pomaranczy, rzucona pod nogi $pieszacemu ku przez-
naczeniom szczytnym cztowiekowi. Przeciez chodzi
tu o ten szacunek, ktory zyskaliSmy wsrod obcych, o
te mito$¢, o ten nimb Zzotnierski, ktory tysigce mogit
polskich, setki tysiecy mogit rozzarzyty wérdd naszych
sprzymierzencéw. Jeden drobny napozor nietakt szu-
kajacego taniej sensacji dziennikarzyny mogtby tu
sta¢ sie bombg kruszacg. Wystarczytoby podanie w
odpowiednim sosie przektadu Kkilku najnieszczesli-
wszych stron ksigzki p. Mackiewicza, opowiadajacego
z tezkg liryczng, kto pod znakiem »B« — tak har-
monijnie zgranym z BB — w obozie i w fortecy zma-
lucit sie i skuracit, mimo ze miat mundur oficerski na
grzbiecie. Ten mundur, ktéry trzeba bylo w krwi
wyprac, by zndw stat sie zaszczytnym.

To, co bytoby jedynie $wiadectwem warto$ci moral-
nej pod piérem jakiego$ Martela, czy Brinona, to, co
bytoby nietaktem w ustach jakiego$ obcego demagoga
— s{z%gle sie przestepstwemg, gdy para sie tern Polak,



obywatel walczacego Panstwa, miazdzonego dzien w
dzien, chwalacy sie w dodatku, ze jest oficerem
rezerwy (niezmobilizowanym w dzisiejszych wa-
runkach...)

Czy fakt napisania i wydania ksigzki, nazwanej
»Historjg Polski« nie podpada pod artykut ioo KK.?
Dziatanie na korzy$¢ nieprzyjaciela przez naszczu-
wanie jednych wspotobywateli przeciwko drugim jest
tu wyrazne — ktos$, kto chciatby obrzydzi¢ naréd
polski nie potrafitby dziata¢ w sposdb bardziej per-
fidny — i przez to samo wali¢ taranem w zwartosc i
jednolito$¢ Armiji, podkopujac morale wojska i pod-
gryzajac korzenie wiary w to wszystko, co w ciggu lat
tysigca stworzyto wielkos¢ istotng Polski.

Ksigzka p. Mackiewicza jest dowodem, ze abso-
lutna wolno$¢ stowa istnie¢ moze li tylko w gteboko
cywilizowanych spoteczenstwach, gdyz dla autorow
tego typu potrzebna jest niestety, tempore belii
cenzura prewencyjna.

* %

Wszystko to jest bezgranicznie smutne, bardzo
nie na miejscu i trzeba sie z tem twardo i bezwzglednie
rozprawic, bez wzgledu na to, czy sie to komu podoba,
czy nie. Trzeba zaprawde jakiego$ prymitywu intelek-
tualnego, by nie dostrzedz catej obrzydliwosci, catego
tupetu zaktamania moralnego, politycznego i historycz-
nego, ktore p. Mackiewicz wali na stét, jak stare,
wygodne i mocno strupieszate po dtugiej wedréwce po
$mietniku pantofle. Staty mu si¢ one zresztg mato
potrzebne od chwili gdy »przestat siedzie¢ w pierwszym
rzedzie«, jak mowi. Chodzi dzi$, utykajac srodze, w
mocno niedopasowanych koturnach.

Il faut étre un primaire, by przypuszczaé, ze ogot
polslbig}/)v WBrytanji i innycg krajach, dokad rzuci’&y nas



losy, strawi spokojnie owg karykature pokarmu ducho-
wego. | to wiasnie napawa najwigekszem obrzydzeniem,
ze autor, z uporem otumanionego przez ksigzki Tot-
stoja prawostawnego seminarzysty, pakuje wszystko
do wspoblnego worka, i spostrzezenia stuszne, czy nawet
zgruntu prawdziwe i majgce posmak rzeczywistego
ideatu — i komunaly, i wySwiechtane miedziaki przed-
wojennej propagandy, i najwierutniejsze falsze, i
najwstretniejsze, niegodne napisania jezykiem Kocha-
nowskiego i Skargi, goebbelsowsko-politpredowate ar-
gumenty. Cze$¢ ich wylicze nizej — a tymczasem
notuje, ze i z owym jezykiem polskim tez nie jest
najlepiej. Oto najbardziej soczyste przyktady:

»Rzadzenie zaniedawalnia«. (str. 190.) Konia z
rzedem temu, kto zrozumie bez komentarza, ze ma to
znaczy¢, ze kazde rzadzenie wywotuje odruchy nieza-
dowolenia. »Kontrasygnata byta jakgdyby nié¢mi, ktére
wigzaty«, etc. Jedno z dwojga: albo »kontrasygnata
byta nicig«, albo »kontrasygnaty byty ni¢mi«, (str. 232.)
»Kraj jest ciggle poinformowywany« (str. 302.) Korekta
tez miejscami pozostawia do zyczenia — jak np.
na str. 103 traktat »wersalski«x gdzie powinno by¢
»westfalski«, etc.

Dlaczego jednak ksigzka ta tak bardzo »zanie-
dawalnia« czytelnika, méwigc stylem autora? O co mu
wiasciwie chodzi ?

Jednym z motywdw jej napisania jest oczywiscie
che¢ »wybielenia sie« w warunkach politycznych wspdt-
czesnych, bez ostatecznego zerwania jednakowoz z
epigonami poprzedniego rezimu. Raz autor tej ksigzki
podkresla, Ze jest cierpietnikiem z Berezy — a w innem
miejscu zaznacza, ze jest i byt pitsudczykiem — a wiec
przez to samo wspotodpowiedzialnym moralnie za losy
Polski od maja 1926 do pazdziernika 1939 — nie mo-
wigc juz nawet o tern nieprawdopodobnie cigezkiem
poczuciu brzemienia winy, 1Iétére, zdawatoby sie, nekac



chyba musi nawet najbardziej tepych, mimowolnych,
czy biernych sprawcow powszechnego nieszczescia. A
wiec i djabtu Swieczke, i Panu Bogu ogarek.

Znam innych, rzetelnych pitsudczykow. Nie zapie-
rajg sie oni swej przynaleznosci partyjnej i nie chwalg
sie krzywdami, ktdre niejeden znie$¢ musiat od swoich.
Niektdrzy z nich noszg dzi$ nawet odznake I. Brygady,
tak jak my nosiliSmy odznake Il-giej, Miecze Hallerow-
skie, czy krzyze Dowbora za czasow ich wiadzy. Ci
pitsudczycy rzetelni milczg, nie opowiadaja, na prawo
i na lewo, co ich samych kiuto w oczy napewno, a nawet
i bolato, i to niejednokrotnie. Mozna szanowac przeci-
wnika, ktory jest konsekwentny, zachowuje godnos¢
ludzkg i godno$¢ ugrupowania i we wiasne gniazdo nie
pluje. Widziatem takiego, znakomitego zresztg artyste
malarza, ktérego najblizsi koledzy okrzykneli publi-
cznie ztodziejem, a ktory zacisnat zeby, milczat, i
wreszcie swoj honor ludzki obronit, nie powiedziawszy
ani jednego stowa publicznie przeciwko tym, ktdrzy go
tak ciezko skrzywdzili. Poprostu dlatego, ze byli to
ludzie z pod tego samego znaku.

Jakze trzeba natomiast traktowac takiego out-
sidera generalnego, gtoszacego, ze jest pitsudczykiem,
jak p. Cat, obyczajem kocim usitujgcego spas¢ na
cztery tapy. Drapuje sie on w toge udawanej bezstron-
nosci. Trudno wzig¢ sie na takie plewy — a jednak
mowic o nich trzeba, niestety, jak méwi sie naprzyktad
0 S$ciekach miejskich, gdy zachodzi obawa chor6b
zakaznych. Zwilaszcza, ze w danym wypadku mowa nie
0 jakim$ poszczegblnym przymiocie, a o prébie wywo-
tania wojny baktorjologicznej w $rodowisku
polskiem na obczyZnie.

Chodzi tu poprostu o nowy zastrzyk serum le-
gendy majowej w udoskonalonem wydaniu, z
zachowaniem pozoréw narodowej cnoty, obyczajnosci

i bezstronnosci.
i



Tu wiasnie dochodzimy do momentu, w ktérym
szkodliwo$¢ omawianej ksigzki uwypukla sie tak
wyraznie. Uzasadnienie tego twierdzenia wymaga
komentarza.

Zapewne, trudno jest komu$ nieprzygotowanemu
do roli historjozofa, czy nawet zwykiego, sumiennego
kronikarza historji, kusi¢ sie o laury na tem polu, jak
to widzimy na przyktadzie ksigzki p. Mackiewicza.
Zwtlaszcza, ze nie orjentuje sie on zupetnie w kwestji
zasadnicze) — a mianowicie, czem jest rzadzenie
panstwem i jakie obowigzki spoczywajg na bar-
kach tych, ktorzy rzadza. Niedos¢ jest bowiem nauczy¢
sie na pamie¢ kilku cytat z U Principe i przemidcic,
bez wyboru, kilkadziesigt ksigzek. Przeszto$¢ ciggnie
sie za cztowiekiem, jak cien. A przeciez p. Mackiewicz
zyt w samem centrum tego autorytatywnie i tak nierzg-
dnie kierowanego organizmu, jakim byla Polska ostat-
nich lat 13.

Rzadzi¢, to znaczy przedewszystkiem stuzyé
wiasnemu narodowi, w my$l dewizy Jana bez Ziemi,
przejetej przez zwyciezkiego Edwarda Czarnego »Ich
dien«. Czlowiek, ktéry nie szanuje wiasnego narodu,
nie moze mu stuzy¢, chociazby nawet fanatycznie
kochat ziemie, na ktorej ten nar6d mieszka. Czitowiek,
ktéry narodem gardzi i wypowiada to publicznie,
ktory nie szanuje jego krwi i ktéry te krew przelewa,
nie jest godzien najwyzszego dostojenstwa wiadzy.

Szef panstwa jest przedewszystkiem strazni-
kiem prawa. Jesli ono jest zle, to dazy do reform
— przestrzega jednak drogi legalnej. Od tego jest — i
to jest jego pierwszym i kardynalnym obowigzkiem.

Wyptywa z tego wniosek logiczny : jesli kto$
tamat prawo, jesli ktoi2 (sic!) sie z tego prawa



publicznie naSmiewat, przyjmujac w dodatku doktorat
honorowy, jesli kto$ sie ponad prawo wywyzszat, jesli
kto$ zabijal, osobiscie, czy cudzemi rekami obron-
cow prawa — jesli kto§ odmawiat wpierw przy-
jecia wiadzy, gdy ofiarowywano mu jg legalnie, by w
kilka dni pdzZniej siegnaé po te wiadze po tysigcu tru-
pow, to wszelka apologia takiego cztowieka, niezaleznie
od jego innych waloréw, jest przez to samo apologig
bezprawia, apologig przelewania krwi bratniej, apo-
logig amoralno$ci w zyciu panstwowem i narodowem.
Dos¢ przejrze¢ dwie horrendalne kartki ksigzki p.
Mackiewicza (str. 173 i 174) by zobaczy¢, ile perfidji i
zaktamania bije z tych krotkich zdan. »D. 12 maja
pewne oddziaty wojskowe ruszyty na Warszawe. Wy-
jechat na ich spotkanie Prez. Wojciechowski, i t.d. do
konca strony. | to ma by¢ »historja Polski...

Gorycz wzbiera, naprawde, gdy autor ucieka sie
do potwornych argumentdw i pisze, ze w okresie brzes-
kim ofiar zycia ludzkiego nie byto, ze w zamachu ma-
jowym padto zaledwie tysiac ludzi (wiecej ) —izew
zestawieniu z zawrotng liczbg ofiar
Hitlera i in. jest to procentem mizernym.

Jakiem prawem moralnem p. Mackiewicz zestawia
Polaka, ktory badz co badz rzadzit Polska, z krwawymi
katami ludzkosci, podkreslajac, ze znacznie, bez porow-
nania mniej ofiar miat na sumieniu ? Dlaczego p. Mac-
kiewicz wyrzadza takg potworng krzywde cztowiekowi,
ktéry wprawdzie byt w naszych oczach peten winy i
grzeszny, ale ktérego jednak w tym szeregu potworéw
stawia¢ nie wolno, pod zadnym pretekstem, pod
zadnym pozorem. Nie warto tu nawet méwic¢ o poczuciu
taktu — jest to dla autora t. zw, »historjix terra
ignota Mobwie o prymitywnem poczuciu obowigzku
zostawienia w spokoju kogo$, kto lezy w grobie i o
kim lepiej nie mowi¢ w naszych warunkach, gdy kazde
stowo moga podchwycié obcy. | wiasnie p. Mackiewicz
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zmusza innych do pisania o rzeczach, o ktorych sie
nawet mysle¢ nie chce. Opowiada, zupetnie niepotrzeb-
nie, o Brzesciu i Berezie — i jakby sie dziwi, ze te
rzeczy istniaty. Co za naiwno$¢ — rzecz prosta, ze
istnie¢ musiaty — zasiat je maj 1926 roku. Chwila pot-
worna, chwila, ktora zemscita sie potem straszliwie i
doprowadzita ostatecznie do wrzes$nia 1939 roku.

Nie sposdb pisa¢ tu rozprawe historyczng — dos¢
stresci¢ kilka zasadniczych punktow. Bezprawie sieje
bezprawie. Ambicja wiadztwa, w epigonach danej
grupy, sieje ambicje wiadztwa. Poczucie bezkarnosci
popycha do czynow, ktérych nie popetnionoby, gdyby
istniata obawa kary. Wywyzszanie siebie popycha in-
nych do analogicznego wywyzszania sie, gdy sie sposob-
no$¢ nadarzy. Brak samokrytycyzmu, brak poczucia
stuzby wywotuje w otoczeniu te same wady. Dyletan-
tyzm i tolerowanie dyletantyzmu sprzyja rozpychaniu
sie tokciami, daje zarozumiatym jednostkom tupet pory-
wania sie na rzeczy, przewyzszajgce ich moznosci, etc.

Siegnijmy do przyktadow.

Z Polski, majacej zamato broni, wywozono ma-
sami bron do obu Hiszpanji, do Butgarji, do Chin, Bég
wie wreszcie gdzie. Poco? Gdyz dawato to moznosé
utrzymania szkodliwego w gruncie rzeczy, sztucznego
kursu ztotego, wykazywato rzekoma genialno$¢ w
rzadzeniu finansami Panstwa — a w dodatku dawato
moznos$¢ szybkiego bogacenia sie¢ zaangazowanym w
te tranzakcje jednostkom. Trudno zaprawde wymysle¢
wiekszy crimen — wywozi¢ bron, samoloty i
amunicje z niedostatecznie uzbrojonego kraju, w ob-
liczu grozacej wojny, a w dodatku jeszcze chwali¢ sie,
ze Butgarja ma wiekszg czes¢ sprzetu wojennego fabry-
kacji polskiej. Chce jednak by¢ optymistg — przy-
puszczam, ze byli to poprostu ludzie, ktorzy nie wie-
dzieli, co czynia, i powodowali sie li tylko rozumowaniem
niekoniecznie skrupulatnych kupcéw. By¢ moze, ze
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otumanieni byli sloganem mocarstwowo-
§ci i zew naiwnos$éi ducha mogli by¢ przekonani, ze
Polske sta¢ na podobny luksus, jak zbrojenie innych.
Ale gdzie byt rzad, ktéry to tolerowat, a nawet i po-
pierat? Kto byt za to odpowiedzialny ? Minister Skar-
bu, minister Spraw Wojskowych, czy GISZ ? Czyje$ zez-
wolenie musiato zadecydowac, poza opiniami 18, dos-
fownie osiemnastu komisji, przez ktore przechodzity
tranzakcje z zagranica.

Inna kwestja, jeszcze bardziej skomplikowana i
mniej w rozpietosci swojej dostepna dla mato poinfor-
mowanego ogo6tu. Sprawy zagraniczne objat najpierw z
rozkazu, a nastepnie podjat sie ich i strzegt zazdrosnie
swego wihadztwa na Wierzbowej ptk. Beck.

Mato byto zadan réwnie rozlegtych i trudnych, jak
sprawy zagraniczne Polski. Dyletantyzm musiat sie
tu zemsci¢ jeszcze dotkliwiej, anizeli w innych dziedzi-
nach. Co wni6st do patacu Bruhlowskiego p. Beck, jako
swoj posag osobisty ? Pewng znajomos$¢ spraw handlo-
wych, zaczerpnietg na studjach przedwojennych w
Wiedniu. Pewng praktyke z oddz. Il — go — i wreszcie
czarny moment z przeszto$ci — fakt, ze na kategoryczne
zgdanie marsz. Foch’a zostat on usuniety z attachatu
wojskowego w Paryzu. Fakt, w dziejach dyplomacji
skandaliczny. Powotanie go na ministra Spraw Zagrani-
cznych bylo typowem posunieciem »na zto$¢« Francu-
zom, bez najmniejszego zastanowienia sie, ile zlego
przynies¢ to musi polskiej polityce zagranicznej wogdle,
a na odcinku paryskim w szczegdlnosci. Niewolno byto
w tych warunkach powotywaé p. Becka na to stano-
wisko, niewolno byto jatrzy¢ — i niewolno byto p.
Beckowi podejmowac sie tego zadania.

Gdybyz jeszcze p. Beck byt geniuszem | Opowia-
dano o nim, ze jest niezwykle zrecznym tancerzem na
linie, zawieszonej miedzy Berlinem, a Moskwa. Na to
jeszcze mozna sie od biedy zgodzi¢, zwazywszy, ze
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utrzymat sie na tej linie dtugo i nie skrecit karku przed
katastrofg 0g6lna, do ktérej prowadzit Polske. Zadzi-
wiajgca byta, w rzeczy samej, jego ekwilibrystyka
osobista i utrzymanie sie na Wierzbowej, mimo, ze
sprawy zagraniczne szty innemi drogami, anizeli on
sobie to wyobrazat. Méwiono, ze wszystkie tajemnice
genialnej polityki p. Becka tkwig w jego prywatnym
portfelu. Rzeczywiscie, nikt nie wiedzial, co p. Beck
mysli i co zamierza. Byta to jednakowoz legenda, gdyz
w portfelu, oprécz banknotéw, nie byto nic wogdle, a
minister szedt od wypadku do wypadku, bez zadnego
programu.

Rzadzity nim trzy zasadnicze niecheci : i) do
Francji, 2) do Czechostowacji, 3) do Sowietdw, i
wreszcie — kompleks nizszos$ci w odniesieniu do
Niemiec — niepeiny wprawdzie, gdyz dochodzito do
tego rzadkie zarozumialstwo i przeSwiadczenie, Ze on,
Beck, nabije wszystkich w butelke — podczas gdy w
rzeczywistosci nabito w butelke jego samego, razem z
jego stawnym tajemniczym portfelem spraw zagrani-
cznych. | byloby bez poréwnania gorzej, zarysowataby
sie jaka$ mussolinszczakowata guislingiada, gdyby w r.
1936 czynniki wojskowe polskie w porozumie-
niu z czynnikami wojskowymi francuskimi,
nie uratowaty polsko-francuskiego przymierza
poza wiadomoscig p. Becka, nad jego gtowa, a
nawet i ku wielkiemu rozzaleniu jego i jego
kliki. Przymierze to byto juz wowczas zsabo-
towane, wisiato faktycznie na witosku i urato-
wane zostato d. 4 marca 1936 roku. Ale o
tern jeczcze mowié nie pora, aczkolwiek odnosne
dokumenty istniejg x) i o dokladnie poinformowanych
Swiadkow nietrudno.

*) Pokwitowanie z d.5.X.1940 nr. 59 (Arch. B. Hist.
Sztabu N.W. 40).
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Przed 4 marca sytuacja byta nastepujaca : stosunek
z Francjg fatalny, stosunek z Sowietami nielepszy,
olbrzymie mozliwosci pozytywnego kontaktu z Czecho-
stowacjg zabagnione i odepchniete Swiadomie, stosunek
z Niemcami kwasno-stodko-niedoteznie chytry, flirt z
Palazzo Venezia ostentacyjny — a pozatem zera i
minusy na szachownicy.

Splendid isolation — bajka o mocarstwowosci
— a jednoczesnie takie mndstwo atutéw w reku Slepego
dyletanta... Innemi stowy — Polska nie miata zad-
nego programu wogole w polityce zagranicznej,
za ktérg p. Beck byt jednakowoz odpowiedzialny i przed
Narodem, i przed Historjg. Oficjalna polityka polska
zadzierata ze wszystkimi, byla korkiem na fali i nie
miata nigdzie oparcia. A w miedzyczasie ajencja
PAT chwalifa sie, ze Goering, w maju 1935 roku, poszedt
sobie bez eskorty w Krakowie do Hawetki. Risum
teneatis...

Uratowanie przymierza z Francjg dato wreszcie
ten punkt oparcia, zwiaszcza w odniesieniu do spraw
wojskowych, ale nie wyréwnato zgrzytéw, nie ot-
worzyto mozliwosci ekonomicznych. P. Beck powinien
wtedy byt odej$¢ — tylko to mogto bowiem wygtadzi¢
sytuacje. Przez szereg lat byt on najbardziej zniena-
widzonym cztowiekiem w Paryzu. Jego nazwisko
doprowadzato ludzi z Quai d’Orsay i z rue Rivoli do
biatej ztosci. Powiedziat mi to kiedy$ zupetnie nied-
wuznacznie p. Frangois Combes, dyrektor departa-
mentu, bratanek ostawionego premjera Emila, przy-
jaciel osobisty Daladier'a¥ Ale p. Beck trzymat sie
kurczowo Wierzbowej, mimo, ze Polska wychodzita na
tern fatalnie.

*) « Fournir des armes a la Pologne — trés bien ! Mais ol
est la garantie que votre Beck ne tourne pas casaque et que
ces armes ne soient pas tournées contre nous ? Pas un clou,
avant que Beck ne soit délogé. »



Oczywiscie, po dogadaniu sie w r. 1936 z Francja
trzeba byto dogadac sie z Sowietami, co byto wdwczas
mozliwe via kanat paryski. Rzecz te jednak p. Beck
karygodnie zaniedbat, nie rozumiat poprostu, ze chodzi
tu nie o jego ambicyjki osobiste, a o losy Panstwa.
Byt nadal korkiem na fali i nadal dasat sie z dumng
ming na Paryz. Siedzial nawet na wiosne 1939 roku
przez pare tygodni na Rivierze, skad pojechat na roz-
mowki do Berchtesgaden. | oczywiscie nie wiedziat,
Zze juz w maju 1939 parafowany byt ukiad
wstepny sowiecko-niemiecki w sprawie roz-
bioru Polski, ktéry to ukiad oficjalnie ogtoszono
dopiero w koncu sierpnia. O tym fakcie nasz Sztab
Gtowny byt poinformowany.

Bezradno$¢, tepota, dyletantyzm — a nadewszy-
stko bezbrzezna lekkomysInos¢, i to w takiej chwili,
gdy wiedziat juz ze Hitler siegnie po Gdansk i Pomorze.
Pan Beck milczal — a zwolennicy jego opowiadajg, ze
chciat »zyska¢ na czasie« — aczkolwiek nie miat ztu-
dzen, podobno. Jesli rzeczywiscie ich nie miat, to tem
gorzej dla niego.

Koniecznosci dziejowe szty jednak swojg koleja,
ponad gtowg p. Becka. Zmuszony on zostat przez
te koniecznosci do pertraktowania in extremis z
Wielkg Brytanja, co jego krotkowzroczni admiratorzy
poczytujg mu za wielkg zastuge osobista, zapominajac ze

1) kazdy polski minister Spraw Zagranicznych
winien byt to zrobi¢ — i ze

2) dostat sie on do Londynu po moscie polsko-
francuskiego przymierza, uratowanego wbrew
jego robocie i w Scistej przed nim tajemnicy.

W dodatku gwarancja brytyjska dla Polski spadta
dla p. Becka i dla catego MSZ. zupetnie nieoczekiwanie.
Odbyto sie to w nastepujacych okolicznosciach

21 marca 1939 r. ambasador Moltke ztozyt, p.
Beckowi note, ponawiaja;cla&;3 w stanowczej formie za-



dania Hitlera z d. 5 stycznia tegoz roku : oddania
Gdanska i zgody w sprawie autostrady. Byfo to w
tym samym dniu, w ktdrym wreczono Litwie ulti-
matum w sprasie oddania Kiajpedy. P. Beck uznat
wowczas za wiasciwe rozchorowac sie i nastepnego
dnia nie stawit sie¢ w biurze. Nie byto tam roéwniez
wiceministra Szembeka, ktory bawit w jakiejs stuz-
bowej podrozy.

Do zastepujacego obu tych pandéw min. Arciszew-
skiego zgtosili sie kolejno, d. 22 marca zrana, dwaj
dyplomaci : pierwszym byt poset litewski Skirpa, a
drugim ambasador W. Brytanji Kennard. Poset
litewski informowat o ultimatum w sprawie Kiajpedy
i prosit Rzad Polski o rade i pomoc. Ambasador Ken-
nard przybyt z o$wiadczeniem, iz Rzad Jego Krolew-
skiej Mosci, w zwigzku z rozwojem wydarzen w
Srodkowej Europie doszedt do przekonania, ze cata
polityka szukania porozumienia z Hitlerem zawiodta,
gdyz dazy on nieuchronnie do wojny. Liczac sie z
tem Wielka Brytanja zdecydowata sie udzie-
li¢ gwarancji Polsce i w zwigzku z tem proponuje
natychmiastowe nawigzanie rokowan.

Z wiadomoscig tg p. Arciszewski pojechat do p.
Becka, ktory nagle wyzdrowiat do tego stopnia, iz
juz tego samego dnia popotudniu mogt uczestniczy¢ w
naradzie na Zamku z Prezydentem Rzplitej i z marsz.
Rydzem Smigtym, ktérym propozycje angielskg przed-
stawit jako wielki swoj sukces. Odrazu tez zaczat
kreci¢. Propozycja angielska zmierzata do osiagniecia
porozumienia czterech panstw : Wielkiej Brytaniji,
Francji, Polski i Sowietéw. P. Beck uznat obecnosé
Sowietow w tem porozumieniu za zbyteczng
— aby im za$ ostodzi¢ odmowe, wysungt koncepcje
dwustronnego porozumienia sie Polski i Anglji, rozu-
mujac, ze Francja jest im niepotrzebna, bo jest i tak
zwigzana paktem z Polskg i z Sowietami.
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Nardd nasz zbiera dzi$ krwawe, meczenskie zniwo
dtugoletnich rzadéw p. ministra Becka i towarzyszy,
ktérzy wszystko strwonili — i przeszkadzali jeszcze
swymi niefortunnymi pomystami, gdy wyciggano ku
nim przyjazng dton. Fakty, wspomniane wyzej, dowodzg
czarno na biatem, ze p. Beck na jednym punkcie
zwhaszcza twardy byt i niezkomny : opierat sie wszel-
kiemu porozumieniu z Sowietami.

Polityka nieprawdopodobnie krétkowzroczna, fa-
talna, brzemienna w najpotworniejsze skutki. A tak
byto tatwo zrozumie¢, ze Polska nie mogta jedno-
czesnie przeciwstawiac sie i Niemcom, i Sowietom, i ze
w obliczu nieuchronnej wojny z Niemcami musiata
prowadzi¢ z Rosjg pertraktacje, zakrojone na szerszg
skale, dyktowane rozumem jasnym i chiodnym, w
imie racji stanu tak oczywistej, ze jg kazde dziecko
chyba zrozumie.

A tu unikano za wszelka cene wtasnie owego poro-
zumienia z Rosjg. Nie opracowywano w Sztabie
Gtownym warszawskim od r. 1926. az do S$mierci
Jozefa Pitsudskiego zadnych zadan wojennych, odno-
szacych sie do zachodniego frontu. Wszystko obracato
sie w obrebie zagadnier frontu wschodniego. Dopiero
w ciggu ostatnich miesiecy przed wojng zabrano sie
gorgczkowo do zarysowujacej sie coraz wyrazniej
konieczno$ci wygotowania planéw na wypadek wojny
z Niemcami. Wiadomo np. ze powotana w r. 1938
specjalna komisja zajeta sie rozpracowaniem posia-
danego przez O. Il. materjatu, by doj$¢ do konkluzji,
kiedy Hitler bedzie mogt uderzy¢ na Polske ? Po
szeSciu miesigcach zmudnej fachowej pracy komisja
ta oSwiadczyta Szefowi Sztabu, ze Hitler bedzie gotéw
w drugiej potowie 1939 roku, po 1-szym lipca. Na to
gen. Stachiewicz miat ztapa¢ sie za glowe : »niepodo-
bieristwo ! Ja bede gotdw dopiero w 1941«,

Informacije te mam odzjéednego z cztonkow komisji.



Skad to cate, nastawienie poprzedniego rezimu —
skad to uparte wypatrywanie niebezpieczenstwa ze
wschodu, z ciggtem, maniackiem odwracaniem oczu
od Niemiec, by wreszcie, po niewczasie, dostrzedz
wyraznie calg groze zblizajgcej sie teutonskiej nawaty ?

Wynika to z owego talmudu rzagdéw pomajowych,
ktorym staty sie koncepcje Jozefa Pitsudskiego, tak
bezkrytycznie przez jego epigonéw przyjete.

Cztowiek ten miat typowe nastawienie Polaka z
kreséw litewskich, pamietajgcego rok 1863. Widziat
on przed sobg $wiat wschodni i nienawidzit go z catej
duszy. Wbrew wszelkim pojeciom polskiej racji stanu
ludzie tego typu podSwiadomie uwazali panstwa cen-
tralne za opatrzno$ciowe narzedzia, mogace sie przeci-
wstawi¢ Rosji, a wiec ich pragnieniom powolne. tat-
wiej im byto dogadac sie z Niemcem, anizeli z Rosjani-
nem — dlatego wiasnie, by¢ moze, ze sami w umy-
stowosci swojej zbyt byli do Rosjan podobni i zbyt
przesigkli dostojewszczyzng, Totstojem, Niekrasowem,
mentalnoscig charkowska, Bég wie jaka wreszcie
atmosferg »martwego domu«. Niemcy im imponowali —
podczas gdy oni sami uwazali sie za co$ nieskonczenie
lepszego od Rosjan. Innemi stowy, w catym obozie
pitsudczykdw zaznaczaty si¢ dwa zasadnicze kompleksy,
wyptywajace z niedocenienia wtasnego narodu i z wrecz
fatszywego sadu o innych : kompleks nizszosci
w stosunku do Niemcow i kompleks wyzszosci
w odniesieni u do Rosjan. Nie byto tu miejsca na
polskg racje stanu — a nadewszystkiem domino-
wato chorobliwe dopatrywanie na kazdym kroku
otchtani zta we wszystkiem, co rosyjskie: byto to owo
specyficznie wschodnie, tak doskonale okreslone przez
Dostojewskiego czetowiekonienawistniczestwo,
z ostrzem, zwrdéconem ku Wotdze.

Tern sie ttdbmaczy o6w wielki, zasadniczy btad
Jozefa Pitsudskiego : zerwanie rokowan borysowskich



na poczatku 1919 roku i pdjscie na Kijow. Wojna
nieszczesliwa, zbyteczna, bezsensowna, ktora koszto-
wata nas morze krwi, wyniszczyta i zubozyta o $wicie
ery niepodlegtosci i doprowadzita nas ostatecznie do
rezulatbw tych samych — jesli nie gorszych, anizeli
te, ktére mogliSmy osiggng¢ juz w Borysowie, bez
pottorarocznych walk, setek tysiecy polegtych i targéw
w Rydze.

Dziwna zaprawde byta natura tego cztowieka :
miat wszelkie elementy pokoju w r. 1919, odrzucit je i
poszedt na Ztotg Brame kijowskg — poczem wrdcit do
tego samego punktu przez kraj zniszczony ogniem i
mieczem — przez Radzymin i Nasielsk, gdzie go nie
byto i gdzie inni krwawym wysitkiem ratowa¢ musieli
kraj przed zatratg niepodlegtego bytu.

Na mniejszg skale zrobit to samo w roku 1926 :
ofiarowywano mu wiadze ; nie przyjat jej, zalat krwig
ulice Warszawy — i wzigt jg woéwczas dopiero, wraca-
jac do punktu wyjscia.

Co to bylo ? Efekty ? Szukanie aureoli bojowej,
czy aureoli bojowca ? A gdzie w tern wszystkiem
sumienie i poczucie odpowiedzialnosci za losy Narodu,
za zycie setek tysiecy, miljondw ludzi ? Chorobliwa
potrzeba stworzenia dla siebie samego legendy
silnego cztowieka — czy tez jakie$ namietnosci duszy
czy$ccowej, nie znajgcej spokoju i wyladowywujacej
swoje zapedy w niesamowitych chwytach ? »Ja, Her
Armenczyk, lezatem na stosie, trupem przy niebios
jasnej btyskawicy...«

Dziwny czlowiek, zaprawde. Jednostronny w
umitowaniach swoich, zaciekly, ciasny, pomiatajgcy
godnoscig Narodu w odruchach nienawisci. Kochany
do batwochwalstwa przez zafascynowanych, wygry-
wany przez zainteresowanych — ciezki, jak kamien
grobowy dla tych, ktérzy mieli odwage powodowaé sie
wiasnem sumieniem i byézzinnego zdania. Cziowiek o



gtebokiem nastawieniu niepodlegtosciowem, wybitnie
sentymentalnem, dotkniety jednak tak bardzo gteboko
urazem nienawisci do Rosji, ze uczucie to zastaniato
mu w myslach problem panstwowy. Cztowiek, ktory w
swoim czasie gotow byt wszystko dla Niepodlegtosci
poswiecic — a ktory jednak, mimo wszystko, nie
poznat sie¢ na Hitlerze i zostawit swym satelitom fa-
talny testament polityczny, ktéry zza grobu jeszcze
zawazyt na odrzuceniu przez Becka d. 22 marca 1939
roku czwdrporozumienia W. Brytanja — Polska —
Francja — Sowiety.

Drogi, kochany Generale Tadeuszu Rozwadowski...
lle serca, ile glebokiej madrosci, wiezniu Antokolski,
kryje Twoja mogita na cmentarzu Obroncéw Lwowa...

A co byto poczatkiem whadzy Jézefa Pitsudskiego ?
Legenda. Przejaskrawiona legenda bojow I. Brygady —
gdyz byty juz w tym okresie i inne legendy — Rarancza,
Kaniow, I. Korpus, Murman, Armja polska we Francji.
A potem druga legenda, puszczona w listopadzie 1918
roku : Polsce grozi bolszewizm, piorunochronem moze
by¢ tylko Pitsudski. Gdzie byt ten bolszewizm? A
jednak w zacnosci ducha zfapali sie na ten haczyk
trzej Regenci i oddali Pitsudskiemu wiadze naczelna.
Przegrywali w ten sposob, na dhugie lata naprzod, skarb
Niepodlegtosci.

Gdy mowa o Regentach, nie sposob nie odda¢ tu
hotdu Zdzistawowi X. Lubomirskiemu, ktéry we
wrzesniu 1939 roku, w wieku juz sedziwym, obstugiwat
karabin maszynowy. W tym cziowieku zyt Polak.
Wszystko dat Polsce — gdy inni brali od Polski.

Reklamowali sie, brali... Rzecz dziwna, ze ci
genialni reklamiarze, ktérzy zdofali sie tak wywyzszyc,
tak rozstawi¢, tak wydag¢ — nie wydali ze swego
Srodowiska zadnego kontrgoebbelsa. A szkoda —
talenty byty, dziwnie jednak maniacko wykoszlawione.
Stuzyty one Pitsudczyznie, nie Polsce. | w tern lezato
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tragiczne, gorzkie, fatalne nieporozumienie — ktére
jeszcze w zarodku tenze Pitsudski mogt ongi$ przecigc
odrazu, gdyby horyzont miat szerszy, gdyby byt
mezem stanu i wodzem Narodu, a nie wodzem Kliki

Majowi pogrobowcy... Jaki inny nardd, anizeli
nasz, w bezgranicznej swej poczciwosci zniostby co$
podobnego ? Jaki nar6d zaprawde znidstby cierpliwie
fakt, ze ster jego polityki zagranicznej — to be or
not to be — spoczywa nie w twardej dtoni doswiad-
czonego meza stanu, dbajgcego przedewszystkiem o
przyszto$¢ — a w reku domorostego geniusza, ministra
z nieprawdziwego zdarzenia, takiego sobie pana,
Srubujacego sie wgore, trzymajgcego sie kurczowo
posady—muchomora z Wierzbowej, zezuj gcego wdodat-
ku ku apartamentom na Zamku. Thum snobdéw, tlum
po$ledniejszych podpankdéw i podhrabkéw wisiat u jego
klamki. Jeden pisat fantastyczne raporty, twierdzac,
ze lada dzien wybuchnie rewolucja w Paryzu i zyskiwat
tern fawory szefa, lubigcego ogromnie, gdy przedsta-
wiano mu Francje w czarnych kolorach. Tenze wielki
dyplomata pisywat w miedzyczasie broszury pt.
»Polska-mocarstwem« — i pakowal do nich, procz
wazeliny, stare fotografie z okresu wojny poprzedniej.
Inny miat w reku monopol spraw personalnych i
rezerwowat lepsze kaski dla koterji — ten miat biura
podrdzy i caty wachlarz niedoli emigranckiej w dtoni —
tamten kombinowat w osadnictwie brazylijskiem — 6w
nienawidzit Moskwe, czulit sie z Niemcami i wygrywat
pokrewienstwa z domem, panujacym szczeSliwie na
Zamku, w Tokio, czy Brukseli... A po ogromnym, kilka
eskadr lotniczych kosztujacym gmachu platato sie,
wsrod uprzywilejowanych, sporo zacnych ludzi, po-
bierajacych skromne pensyjki, pracujgcych rzetelnie
i dochodzacych do zgota pesymistycznych wnioskéow.
Referaty ich szty ad acta i nie miaty najmniejszego
wplywu na bieg wypadkc’JV\é.4



Jednem stowem — wedle stawu grobla. Jaki
Bonaparte — taki Talleyrand.

Oscylujacy dzi$ miedzy dawnemi a nowemi czasy
p. ex-poset Mackiewicz do$¢ stusznie naswietla w swej
ksigzce niektére z posrdd bteddw polityki p. Becka.
Robi to jednak troche zapbézno — zapomina o wiasnych
— i nie mowi o tych, ktorzy 6w catoksztatt zaktamania
tolerowali. Nie moze powiedzie¢ khujacej w oczy
prawdy, gdyz sam nalezat do grupy, ciggnacej rydwan,
badZ czepiajgcej sie¢ owego rydwanu. To trudno —
Reytanem nie byt. Okazat sie li tylko malkontentem
z Berezy.

Ale jak tam z tg Berezg bylo ? P. Mackiewicz tak
dtugo byt chwalcg Brzescia, poki sam osobiscie sie nie
przekonat, podczas pobytu w Berezie, jak wyglada
druga strona urzedowej prawdy. Gwoli Scistosci his-
torycznej dodaé nalezy, ze istniejg dostateczne do-
wody, by stwierdzié, ze p. Mackiewicz traktowany byt
w Berezie wyjagtkowo poprawnie, gdyz poza odosob-
nieniem nie stosowano do niego zadnych, nawet
»normalnych« szykan. Swiadczy o tem protokdt zeznan
b. komendanta gtéwnego Policji Panstwowej gen.
Zamorskiego, ztozony przed Komisjg Badawczg w
Bukareszcie, w ktérym generat stwierdza, iz na proshe
dwdch ziemian wilefskich wydat z pominigeciem dy-
rektora departamentu Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Kostka-Biernackiego odpowiednie dyspozycje
w tej sprawie podleglym sobie organom. Jednym z
tych, ktéryri p. Mackiewicz zawdziecza taskawe
wzgledy w Berezie bytSp. Jan Tyszkiewicz — nazwisko
drugiego wypadto memu informatorowi z pamieci —
zdaje mu sie, ze byt nim jeden z cztonkéw rodziny x.
Sapiehow.

Jezeli chodzi o karkotomno$¢ ewolucji pogladéw
ex-redaktora wilenskiego »Stowa« na niektore kapitalne
zagadnienia polskiej rzeczywistosci przedwrze$niowej,
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to ciekawa jest wersja nastepujaca : nietylko poglady
jego na Brzes¢ i Bereze uledz miaty zmianie pod wpty-
wem zawoddw osobistych : opozycja jego do Becka nie
wigze sie z meritum polityki MSZ., lecz z faktem,
ze Beck w swoim czasie nie przyjagt p. Mackiewicza,
kiedy ten zgtosit sie do niego ze swoim »genialnym«
planem dogadania sie z Niemcami przez oddanie im
Gdanska. Plan ten zresztg p. Mackiewicz w swej
ksigzce ujawnia. | jak tu, per analogiam, nie potgczy¢
dwéch nazwisk — Mackiewicz i Marcel Deat, pod
znakiem trujgcego sarkazmu »mourir pour Dantsick...

A skoro tu juz mowa o francuskich Quislingach —
to mozna sobie pozwoli¢ na wkroczenie w sfere legendy
i zapytaC — chociazby sie nie otrzymato nawet kon-
kretnej odpowiedzi — czy prawdg jest, ze pewien
»polityk« w Libourne usitowat przekona¢ pewne czyn-
niki, ze Pan Prezydent powinienby raczej niewyjezdzac
do Wielkiej Brytanji i pozosta¢ we Francji, celem har-
monijnej wspbtpracy z Petain’em (a moze i z Laval'em
i spotka). Sinon e vero e ben trovato — i pasuje to jak
rekawiczka do interesujgcej nas sylwetki p. posta z
BBWR i Berezy.

W rozwazaniach swoich na tematy o wielkiem
historjozoficznem zacieciu p. Mackiewicz wychodzi z
zatozenia, fatszywego zgruntu i $wiadczgcego dobitnie
0 jego duchowem ubdstwie. Twierdzi on, ze »polityka
polska jest tylko funkcjg stosunku Niemiec do Rosji
i Rosji do Niemiec.« Jest to przyznanie sie do niedo-
festwa, do bezradnosci, do mentalnosci korka na fali,
do psychiki wyzwolenca, wyzutego doszczetnie z
poczucia narodowej dumy, czujgcego jeszcze blizny
niewolnictwa i liczagcego sie jedynie z faktem, ze ex-
panowie, ex wiasciciele »dusz« panszczyznianych sg
gdzie$ jeszcze za plotem. Strzez nas panie Boze od
Felicjanow Dulskich, przywdziewajacych na sie szaty
»hamletow szczigrowskiego powiatu«, odwazajacych sie



zabiera¢ glos i siega¢ po wiadze w chwili konjunk-
turalnego natchnienia. Strzez nas Panie Boze od
»wyzwolencow na forum«. Z dwojga zlego wole juz
Zebrzydowskich i Pitsudskich. Ci sie przynajmniej
przed nikim nie ptaszczyli. Nie byli go$émi z hotelu
»zur Wanze.

»Dzieto« p. Mackiewicza jest czem$ dziwnie niezro-
wnowazonem. Zdarzajg mu sie, jak Papkinowi, powie-
dzonka zupetnie stuszne — jak np. uwagi o takich
paradoksalnych osobistoSciach z ponurej anegdoty, jak
Jedrzejewicze i Stawoje Skiadkowscy — aczkolwiek,
W gruncie rzeczy, owa »Historja« 1918-39 jest wiasciwie
drugim tomem ostawionych »strzepdw meldunkows, jak
to stusznie zauwazyt jeden z krytykdéw w swojej niez-
miernie pobtazliwej zresztg recenzji.

Do zagadnienia Konstytucji i do poje¢ prawnych
wogble odnosi sie p. Mackiewicz w sposdb zgota niezro-
zumialy. Pisze on : »wolajac o ustalenie Konstytucji w
sposob nielegalny, powodowatem sie tesknotg do
prawa«. Zapewne, bywaty konstytucje, wywodzace sie
z przewrotu rewolucyjnego — a jednak konia z rzedem
temu, kto zrozumie podobne nastawienie w ustach
konserwatysty i monarchisty, afiszujgcego swoje po-
glady. Zwiaszcza, ze autor tych stow dazyt wyraznie w
Polsce do zrobienia karjery, wysuwat si¢ naprzod, jak
wysuwa sie dzi$ pod hastem »k.w.d.« — i niewatpliwie
przyjatby jakie$ krzesto drazkowe, jaki$ podsekretar-
jacik poczt i telegrafow, gdyby mu to uprzejmie zapro-
ponowano. Dzi§ tez ma ochote btysngé przynajmniej
inteligencja i zwrdci¢ na siebie uwage. Niestety — ale
tylko dla niego, a chwali¢ Boga z innych wzgledow —
wiasnie ta ksigzkg zamknat sobie dalszg droge, gdyz
pokazat sie w $wietle istotnem i dowiddt czarno na
biatem, ze nie wszedt do Rady Narodowej dzieki swym
walorom intelektualnym, a li tylko jako cierpietnik z
Berezy, jako ofiara poprze2d7niego rezimu, ktérego sam



byt zresztg pieknym filarem. Nie pomoze mu nawet
fakt, ze ztozyt szereg uktondw w strone p. Gen. Sikors-
kiego, Frontu Morges, a specjalnie pod adresem p. Min.
Stronskiego, i ze srodze nawymyslat swym zgranym,
a wiec niepotrzebnym juz protektorom wczorajszym,
Beckom, Stawojom i innym Sykonidom ponurej idylli
przedwojennej. Pieczen swojg popsut na amen owym
specyficznym sosem egocentrycznego samouwielbienia
i tej naiwnej szczerosci, z ktdrg przyznaje sie do swych
»tesknot do prawa« i tesknot do odgrywania roli na
forum. Nie na miare Fidjasza to wszystko — kiepski,
liberyjny drelich, przy ktérym stara czamara Macka
nad Mackami wyglada na str6j senatorski. A skoro
siegamy tu do poréwnan literackich — to przychodzi
do glowy reminiscencja jeszcze wymowniejsza : Kiem-
licz, obserwujacy Kuklinowskiego na desce i troche
sie nad kolezka znecajacy chwilami. Nux vomica.

Bukiecik ten bytby niekompletny, gdybysmy
przeoczyli pewien wymowny fakt :

We wrze$niu 1938 roku, w przeddzien Monachium
opinia publiczna byta wzburzona do gtebi planami p.
Becka w stosunku do Czechostowacji. Orjentujac sie w
tym kompleksie zbrodniczej gtupoty i pragnac zbudzic¢
zdrowy oddZwiek w narodzie, Zdzistaw X. Lubomirski
zwotat prywatne zebranie przedstawicieli r6znych odta-
méw politycznych — na ktérem, m. in. Stronnictwo
Ludowe reprezentowane byto przez $p. Marsz. Rataja,
Stron. Narodowe przez prof. Rybarskiego, PPS. przez
$p. Niedziatkowskiego, Stron. Pracy przez Min. Popiela,
etc. Byto réwniez kilku czotowych pitsudczykdw.

Pierwszem i jedynem pismem, ktére za-
denuncjowato to prywatne zebranie byto wileriskie
»Stowo« p. Mackiewicza, pomawiajgce X. Zdzistawa i
zebranych o zdrade stanu. Fakt ten sam w sobie
jest dostatecznie wymowny, a c6z dopiero, jezeli
dokonany zostat w stosunku do dobrodzieja —



albowiem zanotowac nalezy, ze X. Lubomirski, kon-
serwatysta z przekonan, dawat na »Stowo« pienigdze.
Sfery rzadowe zaczely wowczas bojkotowaé Zdzistawa
Lubomirskiego, zacnego i nieskazitelnego cztowieka,
w ktérym tyle razy odzywato sie¢ sumienie narodowe
Polski. W kuluarach MSZ. zastanawiano sie nawet,
czy nie nalezy wytoczy¢ X. Zdzistawowi procesu o
zdrade stanu, tj. o sprzeciwianie sie karkotomnym
pomystom Becka, sprzecznym i z ideg Polski i z calg
linjg ideologiczng dziejow naszego Narodu.

Echem tej sprawy bylo zamkniecie »Nowej Rzeczy-
pospolitej«, redagowanej przez p. Karola Popiela i X.
Pratata Kaczynskiego, na skutek zaatakowania Becka
i Mackiewicza na tamach tego pisma.

Gdy p. Mackiewicz przestat by¢ postem, stat sie
nagle opozycjonistg i powedrowat do Berezy za witra-
canie sie¢ do spraw wojskowych. Wowczas Syndykat
Dziennikarzy postanowit ujgé sie za nim. Tymczasem
zjawit sie na posiedzeniu jeden z urzednikow MSWewn. i
przedstawit list Mackiewicza do Sktadkowskiego, pisany
z Berezy. Btagat on w tym liscie i zaklinat premjera, by
raczyt wybaczy¢ mu winy i wypusci¢ na wolnosé, za
co obiecywat ztamaé pi6ro, siedzie¢ cicho, czy tez
wyjechaé zagranice etc. Obrzydzenie, wywotane tym
listem, powstrzymato Syndykat od interwencji.

Nawiasem mowigac, zaden z dziennikarzy polskich,
katowanych naprawde w obozach koncentracyjnych,
niemieckich, czy sowieckich, nie ponizyt sie do podob-
nego skomlenia.

Pragnac skonczy¢ z charakterystyka owego »dzia-
facza« i »moralizatorax — zanotujmy ogtoszong przez
p. Arke Bozka rewelacje o wywiadzie p. Mackiewicza,
udzielonym przed wojng w Niemczech — gdzie twier-
dzit on, ze mniejszosciom polskimw Niemczech
dzieje sie lepiej, anizeli mniejszosciom
niemieckim w Polsce | | |



Nic dziwnego, ze gdy taki cztowiek, jak p. Mac-
kiewicz przywdziewa toge moralizatora i o$miela sie
atakowac z prywatnej kazalnicy wszystkich i wszystko
— to wychodzi nux vomica.

Zaznaczytem juz wyzej, ze cala ksigzka p. Mac-
kiewicza jest probg nowego zastrzyku legendy
majowej, proba uzasadnienia, ze 6w maj byt rzekomo
potrzebny Polsce, ze wywotat podziw narodu, etc. —
bo przeciez pogrzeb $p. Jozefa Pitsudskiego byt wspa-
niale powazny i wielki.

Argument ztudny. Smier¢ w katolickiej Polsce
otoczona jest zawsze nimbem tajemniczej wielkosci.
Smier¢ jest momentem, w ktérym po chrzes¢jansku
przebacza si¢ winy, chociaz serce o nich zapomnie¢ nie
moze, a Nemesis dziejowa czuwa, jak czarny aniot nad
grobem.

Pogrzeb ten, pogrzeb panstwowy, pogrzeb wawel-
ski, byt symbolem wielkosci Panstwa Polskiego, a
nie dowodem uwielbienia jednostki przez naréd. Byt
dowodem szacunku dla butawy, dla wskrzeszonej
butawy, byt dowodem tej mitosci, tej aureoli, ktorg
otoczone jest w narodzie naszym Wojsko Polskie.

Zamknat sie krwawy, tragiczny okres dziejowy.
PrzeszliSmy juz do porzadku nad tern co byto. »Z
zywymi naprzod iS¢ i zycie tworzy¢ nowe.« Przepetnia
nas troska — co bedzie ? Jesli czasami do tej niedawnej
przesztosci wracamy, to poto, by z jej doswiadczen
wyciagna¢ wskazania na przyszto$¢ i unikng¢ btedow.
Podchodzimy do tej przesztosci spokojnie, z duzg doza
smutku ale i z twardym zamiarem niegrzebania sie w
grzezawiskach.
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Z legenda majowsg trzeba skonczy¢. »Srebrne
dzwony« na wiezy dawno umilkly. Nie wskrzesito ich
radio. | nie wskrzesi ich magia nieopatrznego stowa,
wymowionego w mrokach nocy posepnej. Oby na te
inwokacje niewczesne nie odpowiedziaty z bratnich
mogit upiory.

Nie prowokowac. Nie drazni¢. | poco, tu, na obczyz-
nie, stwarza¢ takie sytuacje, by ludzie, oburzeni do
zywego wywodami w stylu panéw Mackiewiczow,
zmuszani byli do oswiadczania wrecz, ze legenda
byta falszywa i ze czas wreszcie ztozy¢ jg ad
acta, na zawsze.

Poco, zapytuje, poco to wszystko ? Poco p. Mac-
kiewicz wywotuje upiory ? Przeciez, bez tej jego ksigzki
niktby o nich nie méwit. A teraz, zmaciwszy narodowg
kadZ, podjudza dalej i pisze w »Wiadomosciach Pol-
skich«, ze cate tomy ludzie pisa¢ beda, by polemizowac
z jego niedorzeczng »Historja«.

Polemizowa¢? Co za pewnos$¢ siebie ! Niema tu
zadnej polemiki. Chodzi poprostu 0 przygwozdzenie
fatszerstwa.

Niejeden tom, niejedng setke tomow napiszg jesz-
cze historycy Il Rzeczypospolitej — ale zaden z nich,
napewno, nie potraktuje omawianej tu ksigzki jako
zrodta do pisania dziejow. Chyba advocatus dia-
bolis, czy rozjuszony satyryk weZmie te ramote do
reki, by wynalezé w niej perty morat insanity,
chabry kwitnienia duchowego pana posta-redaktora-
radnego, niedosztego ministra.

Jedna jest, jedyna powazna strona omawianego
tu zjawiska : niebezpieczenstwo przetozenia ksigzki
p. Mackiewicza na angielski. Oby sie z tem nie wyrwat
— czy autor — czy jaki$ Filip z konopi — czy kto$
najserdeczniejszy, pragnacy sprawie polskiej oddaé
niedZzwiedzig przystuge. Przeciez kto$ obcy mogtby w te
pseudohistoryczne wywody naiwnie uwierzy¢. Taki
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gruby tom ! | ten komentarz zwilaszcza : cztonek Rady
Narodowej, w ktorej zasiadato tylu powaznych ludzi,
ktorej Prezesem byt $p. Ignacy Paderewski...

Tyle 0 meritum ksigzki. | jeszcze jedno : poco
p. Mackiewicz demagogicznie roztkliwia naiwnych, poco
drukuje na str. 228 stowa nastepujgce : »z tej tawki
Pitsudski pisat na Zjazd Legionistow, ze w tafli jeziora...
widzi oczy dziecka.«

Czy oczy dziecka jednego z tych polegtych, ktérzy,
wiadomo z czyjej winy, zgineli Bég wie poco w pamiet-
nym maju 1926 roku ?

Jakzez dobitnie brzmig tu stowa $p. Prezydenta
Paderewskiego, ktory, zapytany ongi$ przez $p.
Ambasadora Chtapowskiego, czy wréci do dOwczesnej
Polski, o$wiadczyt, ze nie, gdyz musiatby uscisngé
zbyt wiele brudnych, skrwawionych rak.

Stowa te powtdrzyt i mnie w lutym 1934 roku.
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