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PRZEDMOWA

Broszura “ O tres¢ i forme przysziej Polski ” zostata napisana w
kraju i nadsytano ja do Londynu fragmentami. Skiada sie ona z
kilku czesci, pisanych w réznych momentach okupacyjnego zycia.
Jedne z nich, jak to sam czytelnik zauwazy, powstaty przed wojnag
niemiecko-rosyjska, inne w czasie p6zniejszym.

Nie wprowadzali$my zadnych zmian we wcze$niej napisanych roz-
dziatach, mimo zmienionych okolicznosci okupacyjnych i wojennych,
ktére zapewne wptynetyby na nieco odmienne oswietlenie przez autora
niektérych spraw.

Uicazamy, ze tok jego mysli opiera sie na trwatych przestankach,
wynikajacych z rozpatrzenia geograficznej i dziejowej sytuacji Polski.

Réznokierunkowy uktad grozacych Polsce niebezpieczeristw, mimo
zmiany w pewnym momencie z jednej strony, jest staty i stale powinien
zwraca¢ naszg uwage.

Niektore fragmenty broszury doszty do nas w formie nieczytelnej,
brak tez, jak to numeracja wskazuje, pewnych ogniw $rodkowych —
stgd tu i 6wdzie powstaja znieksztatcenia w toku mysli i niewspolmier-
no$¢ w ukladzie. Ponadto autor podejmuje i powtarza w kilku
miejscach ten sam temat, co $wiadczy, ze nie miat on moznosci uporzad-
kowania catej broszury.

Mimo tych brakéw, broszura Wiodzimierza Starzaka stanowi
niezmiernie wazki i ciekawy dokument tego wszystkiego co sie stato i
co sie dzieje w moralnej i intelektualnej sferze ludzi, zwigazanych z
ruchem chtopskim w kraju.

Czytajgc te, gorgca krwig pisane karty, mozemy stwierdzi¢, ze
terror okupacyjny nie tylko nie zdusit rozrostu mysli ludowej, nietylko
jej nie wypaczyt, ale przeciwnie — w pozodze wojennej, w kleskach,
jakie spadty na narod,, w katuszach, jakie przez dilugie lata najazdu
kraj znosi, mysl ludowa jeszcze mocniej rozjasnita swoje widzenie
narodowych spraw, jeszcze wiecej nabrata zaru duchowego, jeszcze
bardziej szlachetne i giebokie pierwiastki z duszy chtopskiej wydobywa.

Te karty, rozptomienione bélem i uskrzydlone porywem najwznio$-
lejszego idealizmu, ozywione wiarg w triumf ludzkich wartosci i
moralnych praw, pulsujgce pragnieniem gruntownych przeobrazen
spotecznych i politycznych, $wiadczg o niewyczerpanych zasobach sil
zbiorowosci chiopskiej. Swiadcza one, ze w duszy chiopskiej krystali-
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zuje sie plan nowego zycia w Polsce, oparty na rzetelnych, zdrowych i
tworczych zasadach. Wielu “ statystom ” z uchodzZczego ustronia ten
plan, jak i ujawniony przy jego szkicowaniu entuzjazm, moze sie
wyda¢ naiwnym, nazbyt prostolinijnym i mato “ politycznym," my
natomiast uwazamy, ze w tej “ naiwnosci ” miesci sie gtdwna jego
sita i caty szlachetny rozmach.

Wyrasta on z tego samego duchowego poditoza, z tej samej “ naiw-
nosci,” z jakich zrodzita sie “ Oda do miodosci” “ Ksiegi Narodu i
Pielgrzymstwa ” i artykuty “ Trybuny Ludoéw.”

Jezeli cenimy wiedze prawdziwych uczonych, wnikliwe wizje arty-
stéw i sztuke polityczng mezéw stanu, to nie zywimy zadnego szacunku
dla medrkéw z ustronia, ani dla tak zwanych graczy politycznych i ich
kibicéw.

Oni zawsze tylko zaciemniajg horyzont zbiorowego zycia.

Rozwazania, jakie snuje autor w broszurze “ O tre$¢ i forme
przysztej Polski,” zrodzity sie z polskiego moralnego krajobrazu, z
natchnienia ziemi, ze szczerosci chtopskiego czucia i szlachetnosci
ludowej tradycji. One sg jasne z zalozen i z intencji.

Przystatoby i nam, ktérzy stoimy na uchodzczym ustroniu, do-
stroi¢ swoje mysli i odczucia do tego czystego tonu, jakim rozbrzmiewaja
karty zrodzone na meczenskiej ziemi.

Przystatoby dostroi¢ do nich styl naszego, niekiedy nazbyt btogiego,
a niekiedy nazbyt ptaskiego zycia.

Trzebaby sie nam pilnowaé, abySmy nie utracili duchowego
zwiazku z tym, co sie w bélach rodzi i co dojrzewa na polskiej ziemi.

Wydawcy.

CZESC PIERWSZA

Wojna obecna jest wywotana szeregiem przyczyn, z ktérych nie-
watpliwie najwazniejsza jest che¢ panowania jednych narodow
nad drugimi, cheé rozszerzania ich “ przestrzeni zyciowej,” jak to
hitleryzm uzasadnia swojg zadze podbojow nawet za cene milio-
nowych ofiar ludzkich i niestychanego zniszczenia dobytku ludz-
kiego, wypracowanego czasem i trudem szeregu pokolen. Owa
“ przestrzen zyciowa ” to nic wiecej, jak powrdt do nowoczesnych
form niewolnictwa. W dawnych czasach ludzie bogaci mieli swych
niewolnikéw, ktérzy na nich robili. Niewolnictwo osobiste zostato
jednak zniesione jako niegodne natury ludzkiej i tylko jego szczat-
ki pozostaly jeszcze wsrdd niektorych napét dzikich szczepéw
Afryki czy Azji. Z tak zwanych krajow kulturalnych znikto ono
jednak bezpowrotnie. Ale zadza panowania jednych nad drugimi,
zadza wyzyskiwania cudzej sity roboczej i rabowania cudzego mie-
nia pozostata w ludzkiej naturze nadal. | gdybysmy chcieli dociec
przyczyn obecnej krwawej i niszczycielskiej wojny — to w tym
wihasnie lezy jej powdd. Tylko, ze na czoto wystepuje nie jednostka
— ale cate narody, ujawnia sie zamiar przywrdcenia niewolnictwa
— ale juz nie jednostkowego — lecz catych narodow.

Niemal od dwéch tysiecy lat — odkad Niemcy pojawili sie na
widowni dziejowej — byli zawsze narodem rozbdjnikéw, rabujgcych
cudze mienie i cudzg ziemie. Najsilniej od nich ucierpialy rozne
plemiona stowianskie. Charakterystyczne jest, ze legenda juz moéwi o
bohaterskiej Wandzie, ktéra za Niemca nie chciata wyjs¢, bo praw-
dopodobnie nie o jej reke chodzito, lecz 0 mozno$¢ panowania nad
jednym z plemion stowianskich. Pdzniejsze, znane juz cale nasze
dzieje sa niczym innym, jak krwawym zmaganiem sie z zaborczo-
scig Germandw, ktérzy od wiekdéw ustawicznie pra na wschod,
ogniem i mieczem tepigc plemiona stowianskie. Wyzyskali nawet
wzniostg idee chrzescijanska, pod ktérej, plaszczykiem ostawiony
Zakon Krzyzowy mordowat plemiona polskie i rabowat ich
mienie. Parcie na wschod i tepienie plemion stowianskich dato
Niemcom pozadane rezultaty, skoro dzisiejsza stolica Niemiec —
Berlin — potozony jest na ziemiach, zamieszkatych niegdys$ przez
Stowian.

W czasach najnowszych Niemcy, rozbite niegdy$ na drobne
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paristewka — zdotaly wytworzy¢ jedno potezne paristwo narodowe,
ktére drogg podbojéw wojennych chciatoby zapanowaé nad Swiatem.
Imperializm niemiecki jest przyczyna tego, ze co kilkadziesiat
lat Europa ptawi sie we krwi, ze miliony ludzi traci zycie, reszta
za$ przechodzi cierpienia nedzy i gtodu.

Hitleryzm, ktéry spowodowat wybuch obecnej wojny, imperia-
listyczne dazenia Niemiec ubrat w najbardziej brutalng i nieludzka
forme. Odrzucit wszelkg moralnos¢, stosujac zasade “ cel uswieca
srodki.” Zdobywanie *“ przestrzeni zyciowej ” dla wybranego
narodu niemieckiego dokonuje sie obecnie przy pomocy metod,
wobec ktorych na dziecinng zabawke wygladajg metody bismarkow-
skiej komisji kolonizacyjnej. Hitler obecnie na ziemiach polskich, w
powiatach przydzielonych do Reichu, stosuje zasade germanizowania
ziemi. Nie tylko bowiem wysiedla sie z miast ludnos¢ miejska, ale
przede wszystkim tysiace rodzin chtopskich wyrzuca sie z ich war-
sztatow rolnych, wydziera sie im ziemie, z ktdrg od wiekdéw' sg
zros$nieci i wywozi sie ich do gubernii generalnej na straszliwag po-
niewierke i tutaczke. Ale to majg by¢ dopiero poczatki a,kcji ger-
manizacyjnej — reszta ma nastgpi¢ po ewentualnie zwyciesko za-
konczonej wojnie. Zotnierze zdemobilizowanej armii muszag by¢ w
jakis spos6b nagrodzeni. Dla nich to w nagrode za ich trud prze-
widuje sie stworzenie na wschodzie przeszto dwustu tysiecy osad
rolnych, oczywiscie na ziemiach najlepszych i dostatecznie wielkich,
a wiec eonajmniej o wielkosci kilkudziesieciu hektarow kazda.
Nastepnie Hitler planuje $ciggniecie Niemcéw' z calego Swiata
(w samej Ameryce jest ich ok. 9 miljonéw), azeby zyli w jednym
skupieniu. Nie ulega watpliwosci, ze duzg ich czes¢ bedzie chciat
osiedli¢ na ziemi, ze znoéw dla nich zostanie stworzony nowy plan
osadnictwa rolnego, ktére bedzie polegato na tym, ze i z obecnej
gubernii generalnej wyrzuci sie chtopéw polskich z ich ziemi. Py-
tanie, dokad ? Zaleznie od sytuacji — moze za Ural — moze do
kolonii — gdzies w Afryce, czy na jakies wyspy. Reszta, jezeli zo-
stanie, bedzie pracowa¢ na nardéd “ panéw,” za jaki sie Niemcy
uwazaja, czyli zostanie sprowadzona do roli niewolnikéw. Na tej
drodze doszioby nietylko do wymazania z mapy Europy Polski,
jako niezaleznego i samodzielnego panstwra — ale réwniez zniszcze
nia narodu polskiego.

Poprzednia niewola byta ciezka, Polska rozdarta na trzy zabory
byta pozbawiona swojej paristwow o$ci — ale naréd polski mogt zy¢,
z wiekszymi lub mniejszymi przeszkodami mogt sie rozwijac.
Dzieki temu mogly mie¢ miejsce powstania, dzieki temu wkoncu
Polska uzyskata swrojg samodzielno$¢ panstwowa.

Hitleryzm natomiast, w razie zrealizowania jego planéw’, wszel-
kie tego rodzaju mozliwosci bedzie usitowat zniszczy¢ raz na zawsze.
Dzisiaj juz jesteSmy tego Swiadkami. Tysigce najlepszych Polakéw
zostato rozstrzelanych lub zakatowranych i zagtodzonych w kaza-
matach i obozach koncentracyjnych.
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Podobne metody stosuje bolszewizm na terenach, przytgczonych
do Rosji — jakkolwiek na zewnagtrz daje temu inne uzasadnienei
ideologiczne. System masowych przesiedlan na rézne tereny ol-
brzymiego przestrzennie imperium rosyjskiego prowadzi réwniez
nieuchronnie do rozbicia i rozpylenia narodu polskiego i zniszcze-
nia mozliwosci powstania samodzielnego panstwa polskiego.

Tych kilka przyktaddw i stwierdzern pozwala nam na wyrobienie
sobie pogladu na to, jak bedzie wygladato gtosno zapowiadane przez
Hitlera porzadkowanie nowej Europy. Ot6z nie ulega juz dzisiaj
watpliwosci, ze zmierzatoby ono do uzaleznienia od Niemiec prawie
wszystkich narodéw i panistw Europy i zrobienia sobie z nich
mierzwy dla ekspansji politycznej i gospodarczej. Najgorszy
jednak los czekatby Polske, jako od wiekdw stojaca na przeszkodzie
w pochodzie Niemcow na Wschéd.  Jak juz wyzej stwierdziliSmy —
ulegtaby ona gruntownemu zniszczeniu.

Gdybysmy na hilteryzm, jego program i jego plany popatrzyli
od strony intereséw poszczeg6lnych warstw spotecznych — to mu-
simy stwierdzi¢, ze zagraza on wszystkim. Ale wbrew wszelkim
obecnie pozorom, godzi on w pierwszym rzedzie w warstwe chtopska,
wydzierajac jej ziemie — zywicielke. Jest to jednocze$nie
najbardziej bolesne uderzenie w polski interes narodowy, albowiem
chlop osiadty na ziemi jest elementem najtrudniejszym do
wynarodowienia.

Wojna jeszcze trwa. Wbrew hatasowi, robionemu przez Hitlera
okoto jego zwyciestw, wytaniajg sie coraz to nowe sity, ktére maja
szanse przeciwstawienia sie rozszalatej pozodze germanizmu i zni-
szczeniago. Wojna obecna jest walkg na $mier¢ i zycie. Wierzymy
gteboko, ze skonczy sie ona kleskg nowoczesnego barbarzyristwa,
a zwyciestwem tych narodéw, ktére walczg o wolnos¢ i sprawie-
dliwos¢. Bedzie to réwniez kleska ideologii, ucielesnionej obecnie
najdobitniej przez hitleryzm i jemu podobne kierunki. Wierzymy,
ze nie dojdzie do porzadkowania Europy i $wiata przez Hitlera, ze
obudzi sie sumienie narodéw' i nie dopusci do triumfu rozpetanego
zta. By¢ moze, ze i nasza krew poleje sie jeszcze obficie. . . .

Swiat po wojnie prawdopodobnie mato bedzie podobny do przed-
wojennego. Dotyczy to przede wszystkim Europy. Obecna krwawa
wojna ma swe zrodto w porzadku zaréwno spotecznym jak i poli-
tycznym, ktory przed nig panowat Takie kierunki ideow’e, jak
hitleryzm, sg potwornym zwyrodnieniem zaréwno pewnych naro-
dow, jakotez i w duzym stopniu cywilizacji i kultury europejskie;j.

Z morza cierpien i krwi musi sie wytoni¢ nowy S$wiat i nowy
porzadek, nowa moralno$¢ zaréwno w dziedzinie wspoétzycia po-
szczegblnych narodéw miedzy sobg — jak réwniez na wewnatrz
w stosunkach spotecznych i politycznych.

Jak Polska pierwsza przeciwstawita sie zbrojnie pochodowi
hitleryzmu — tak réwniez ona musi podnies¢ sztandar walki o ten
nowy porzadek i o te nowg moralnosc.
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Nie wiemy, kiedy mozemy stang¢ wobec faktu ponownego
uzyskania niepodlegtosci. Moze to nastapic¢ za dwa lub trzy lata —
a moze za kilka miesiecy. Na wszelka ewentualno$¢ musimy byé
przygotowani, nie mozemy sie da¢ zaskoczy¢ wypadkom, ktére
jak zwykle w czasie wojny moga nastgpi¢ niespodziewanie.

Okres bezposrednio powojenny jest zwykle okresem najpodaj-
niejszym do przeprowadzania wszelkich, chociazby najgruntowniej-
szych reform, szczegllnie podejmowanych w imie intereséw warstw
wyzyskiwanych. Im bardziej od tego okresu oddalamy sie, tym
mozliwosci te kurcza sie ; utrwalajg sie bowiem stopniowo w réznych
dziedzinach i w roznej formie wplywy warstw i grup zaintereso-
wanych w obronie starego porzadku.

Gdybysmy tak chcieli w grubszych chociazby zarysach wyo-
brazi¢ sobie urzadzenie i tres¢ wewnetrzng przysziej Polski — to
nie sposob jest nie nawigza¢ chociazby w Kilku zdaniach do prze-
sztosci, nawet bardzo odlegtej, bo do czas6w przedrozbiorowych.
Polska 6wczesna miata okresy swego bujnego rozkwitu i potegi —
ale mimo to upadta. Ziozyly sie na to nie tylko przyczyny ze-
wnetrzne. Rzeczpospolitg szlachecka stoczyt raczej rak wewnetrz-
ny, ktory gteboko wzart sie w jej organizm, majac podatne wa-
runki dla swojego rozwoju. Stabos$¢ Rzeczypospolitej szlacheckiej
lezala w jej ustroju, opartym zaréwno w dziedzinie politycznej,
jak i spotecznej na nadmiernych przywilejach warstw wyzszych —
oraz na catkowitym upos$ledzeniu najliczniejszej warstwy chiop-
skiej. Warstwy uprzywilejowane, na ktore robit chiop, zwyrodniaty
w swoim dobrobycie, zasklepity sie w swoim egoizmie klasowym.
Bronigc swoich nabytych przywilejéw, zatracity poczucie swoich
obowiagzkéw wobec paristwa jako catosci. Zazarcie przeciwstawiaty
sie wszelkim reformom, ktéreby mogly wzmocni¢ Rzeczpospolita.
To wszystko doprowadzito do takiego wewnetrznego ostabienia
panstwa, ze nie zdolne ono bylo do przeciwstawienia sie narasta-
jacym z zewnatrz niebezpieczenstwom. Mozna powiedzie¢ krotko :
Polske zgubita swoista dyktatura warstw uprzywilejowanych, kto-
ra w éwczesnych warunkach uniemozliwita wydobycie z catego na-
rodu polskiego odpowiednich sit do wzmocnienia panstwa i sku-
tecznej obrony jego niepodlegtosci.

Ten rodzaj dyktatury, jaka zdobyta magnateria i szlachta w
Polsce przedrozbiorowej, byt dlatego specjalnie zgubny, ze pro-
wadzit do Ostabienia wladzy panstwowej a wzmocnienia pozycji
grup uprzywilejowanych. Byty okresy w' dziejach Polski przedroz-
biorowej — kiedy warstwa szlachecka byta elementem paristwowo-
twérczym — ale z czasem zwyrodniata moralnie, stajac sie czyn-
nikiem rozktadowym.

Dwadziescia przeszto lat niepodlegtosci Polski, powstatej
prawie po 150 letniej niewoli, pozwala nam na wyciggniecie cho-
ciazby ogdlnych wnioskéw co do wartosci form ustroju panstwo-
wego i organizacji spoteczenstwa. MieliSmy okres panowania de-

8

mokracji parlamentarnej i okres panowania cichej dyktatury obo-
zu sanacji. Jeden i drugi system posiadat swoje wady i niedoma-
gania. Rzady, oparte na parlamencie byty stabe, zmienne — spo-
teczenstwo zbytnio rozbite na walczace ze sobg grupy polityczne,
co tacznie nie stwarzalo dostatecznie sprzyjajgcej atmosfery do
pracy twdérczej, wzmacniajacej podstawy panistwa. Rzady swoistej
dyktatury obozu sanacyjnego posiadaty jeszcze wiecej cech ujem-
nych. Nie majac szerszego oparcia w spoteczenstwie dla utrzyma-
nia sie¢ przy wladzy, postugiwaly sie metodami gwattu i terroru,
tamania ludzkich charakteréw i przyciggania do siebie ludzi nie
sitg reprezentowanej idei — ale bardzo czesto za korzysci natury
materialnej. W momencie najwazniejszym, bo zblizajgcej sie burzy
wojennej, nie zdobyty sie na to, azeby dokona¢ zjednoczenia na-
rodowego — wprost przeciwnie dokonaty aktu prowokacyjnego
przez wprowadzenie do Rzadu takiej osoby, jak Kpstek-Biernacki.
Zdajemy sobie sprawe, ze kleska wrzesniowa roku ubiegtego byta
przede wszystkim spowodowana wielokrotng przewaga techniczng
i liczebng armii niemieckiej. Niemniej jednak wojna ujawnita
W naszym zyciu panstwowym i w organizacji obrony szereg nie-
domagan, a nawet karygodnych zaniedban, ktére w pierwszym
rzedzie obcigzajg obdz rzadzacy.

Przyszta Polska stanie wobec niezmiernie doniostych zadan.
Wszystko wskazuje na to, ze przy organizowaniu nowego porzadku
w stosunkach miedzynarodowych i miedzypanstwowych przypadnie
jej w udziale przodujaca rola, szczegélnie w Europie potudniowo-
wschodniej. Sama musi wiec wydoby¢ ze siebie odpowiednie war-
tosci, azeby mogta przodowac i $wieci¢ przykladem innym pan-
stwom i narodom. Na wewnatrz za$ czeka jg rozwigzanie szeregu
spraw dla stworzenia odpowiednich warunkéw do petnego, wszech-
stronnego i szybkiego jej rozwoju. W pierwszym rzedzie musi by¢
dokonane dzieto przebudowy spotecznej, a zwhaszcza przeprowadzo-
na reforma rolna, nastepnie palgce jest u nas rowniez zagadnienie
podniesienia o$wiaty ogoélnej i zawodowej, podniesienie poziomu
gospodarczego i t. p.

Nasuwa sie teraz pytanie, jaki powinien by¢ polityczny ustréj
przysztej Polski, azeby ulatwiat i przyspieszat wewnetrzny jej roz-
woj, dat site panstwu — a spoteczenstwu zapewnit odpowiedniag
podstawe do bytu i wolnos¢ osobistg. Zagadnienie ustroju politycz-
nego musi by¢ dzisiaj rozpatrywane z szerszego punktu widzenia.
Wojna obecna, jakkolwiek zostata wywotana szeregiem przyczyn
natury gospodarczej i historycznej, to formalnie biorgc, jest
wojng miedzy dyktaturami i demokracjami. Dotychczasowe powo-
dzenia militarne panstw dyktatorskich wywotujg ztudzenie, ze
ustroj oparty o dyktature wykazuje przewage nad ustrojem demo-
kratycznym. Wszelkie pozory za tym przemawiajg. Ale tylko pozory.
Dyktatura w jednym wypadku wydaje sie by¢ formg wyzsza, a
mianowicie w czasie wojny lub w okresie przygotowywania sie da-
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nego narodu do niej. Skupienie woéwczas w reku jednego cztowieka
catej wladzy panstwowej pozwala mu tatwiej wyzyskaé wszelkie
istniejace mozliwosci dla stworzenia sity militarnej oraz utatwia
mu jednolite dziatanie. Osrodek dyspozycji jest wowczas wyraznie
okreslony — podczas gdy w systemie demokratycznym rozktada
sie on na wiecj czynnikéw. Dyktatura, majgc wyraznie okreslony
cel, wszystko nastawia na jego osiggniecie — nic tez dziwnego, ze
niejednokrotnie szybciej go osigga.

Dyktatura, niszczac wolno$é mysli i stowa, rozbudowuje zwykle
do wielkich rozmiaréw wlasng propagande i w ten sposéb ma w
swoich rekach jedyny osrodek ksztattowania opinii publicznej za
rowno na wewnatrz, jakotez i na zewnatrz panstwa. Urzedowa pro-
pagandadniem i nocg wtlacza we wszystkie komorki zycia spo-
teczno-narodowego ideologie i hasta dyktatora i jego partii, azeby
w ten sposéb, obywatelowi, pozbawionemu wolnosci, stworzy¢ ztude
stuzenia wielkiej sprawie. Ten monopol na propagande sprawia, ze
dyktatorowi i partii rzadzacej udaje sie niejednokrotnie wydoby¢
ze spoteczenistwa duzg dynamike, co odpowiednio zuzytkowane,
moze przynies¢ korzysé dla panstwa. Ale dyktator, chcac utrzymacd
w masach swoja popularno$¢, musi ustawicznie czem$ sie popisy-
wac, musi dokonywac¢ coraz to nowych btyskotliwych wyczynéw,
ktore najczesciej idg w kierunku imperialistycznym, w kierunku
podbojéw innych krajéw i ludéw. Czyli, innymi stowy, dyktatury
sg zrodtami pozogi wojennej, ktéra niszczy miliony istnien ludzkich,
pozostatych za$ przy zyciu naraza na potworne cierpienia, meke
i gtéd. | to jest najwiekszym oskarzeniem przeciwko dyktaturom.
Spoteczenstwa, ktore przejda przez piekto obecnej wojny, uragaja-
cej kulturze dwudziestego wieku, sponiewierane fizycznie i psy-
chicznie, niewatpliwie przeklng te forme rzadzenia i zapragng na
innych podstawach budowaé swojg przysztosé. Z ogromu cierpien,
krwi i tez musi wyrdsé nowy, lepszy Swiat.

Odrzucajac kategorycznie dyktature jako forme rzadzenia
przysztej Polski — przyjmujemy demokracje jako najwlasciwszg
forme ustroju panstwa oraz organizacji spoleczenstwa. Po wojnie
organizacja bezpieczenstwa miedzynarodowego bedzie niewatpliwie
w ten sposob przeprowadzona, azeby — jezeli nie na zawsze — to
przynajmniej na dtuzszy czas wykluczy¢ mozliwos¢ jej ponownego
wybuchu. Narody poszczegélne musza sie nastawi¢ na tworcza
prace w atmosferze pokoju. Do nich w pierwszym rzedzie bedzie
naleze¢ Polska jako kraj op6zniony w swoim rozwoju oraz znisz-
szony przez wojne. Ustréj za$ demokratyczny tym w pierwszym
rzedzie goruje nad dyktatura, ze wciaga on do pracy tworczej sze-
roki ogét spoteczenistwa, ktéremu umozliwia wszechstronny rozwoj.
Druga wielkg wartoscig jest osobista wolnos$¢ jednostki, ktéra ma
zagwarantowang m.i. swobode stowa i mysli. W ustroju dyktator-
skim cztowiek jest sprowadzony do roli biernego narzedzia rzadzo-
nego z gory. W systemie demokratycznym sytuacja przedstwia
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sie odwrotnie — kazdy obywatel ma moznos¢ wptywania na losy pan-
stwa, jest pierwszym zrédiem ksztattowania sie wkadzy panstwowe;j.

Przed wojng kierunki totalistyczne gtosity poglad, ze demo-
kracja zbankrutowala, ze sie juz przezyla, ze przeto dyktatura jest
wyzszg forma rzadzenia panstwem. Wszystko to sg tylko propa-
gandowe chwyty. Wygladatoby to tak, jakgdyby ludzkos$¢ w swoim
rozwoju kulturalnym znalazta sie nagle w ciemnym zautku bez
wyjécia, zmuszona wyrzekac¢ sie wszelkich swoich uprawnien i zda-
wac sie na taske i nietaskedyktatoréw. Tymczasem zupetnie gdzie-
indziej lezy sedno zagadnienia. Celem ludzkosci, ktéry przewija
sie przez cate dzieje, jest ustawiczne doskonalenie sie, walka ze
ztem i niesprawiedliwoscia, dazenie do dobra i sprawiedliwosci —
przede wszystkim do wolnosci. W organizacji i funkcjonowaniu
panstwa demokracja jest tej wolnosci formg, stad tez dazenie do
ustroju demokratycznego nalezy uwazac za state.

Demokracja jako forma rzadzenia panstwem oraz forma orga-
nizacji spoteczenstwa jest forma najtrudniejsza do urzeczywistnie-
nia. Opiera sie ona bowiem na masach i od kultury, stopnia wy-
robienia politycznego i sumy doswiadczen zalezy sprawno$¢ jej
funkcjonowania. Bez przesgdu mozna stwierdzi¢, ze demokracja
nigdzie jeszcze w petlni nie zostata urzeczywistniona. Ludzkos¢
dopiero do niej dazy, rowniez przez wiasne bledy i zatamania sie,
kleski i upadki, ale cel sam pozostaje niezmienny, jakkolwiek
zmienne moze by¢ jego pojmowanie i rozumienie. Chwilowe nie-
domagania demokracji sg skwapliwie wyzyskiwane przez jej prze-
ciwnikow i podnoszone do miary zasadniczej-. Mamy petng Swia-
domos$¢ dotychczasowych biedéw i niedomagann demokracji — ale
my o btedach moéwimy po to, azeby je stopniowo usung¢, a nie
po to — azeby unicestwié sam cel.

W zyciu spoteczno-panstwowym, szczegllnie ostatnich dzie-
sigtkdw lat, Scieraly sie ze sobg dwa przeciwstawne kierunki : je-
den, reprezentowany przez demokracje, zmierzal do zachowania
jednostce i poszczegélnym grupom spotecznym — jezeli nie catko-
witej, to przynajmniej znacznej sfery wolnosci — drugi przez dyk-
tature, ktdra wysuwajac interes panstwa jako dobro najwyzsze,
zmierzata do unicestwienia jednostki. Nalezy stwierdzi¢ na podsta-
wie dotychczasowych doswiadczen, ze zaréwno jeden jak i drugi
kierunek, realizowane w swojej skrajnej formie, wykazujg duzo
niewlasciwosci, niedomagan i btedéw. Nadmierne swobody demo-
kratyczne, wychodzace z szeroko pojmowanego prawa jednostki
do wolnosci, zwlaszcza w spoteczenstwach niedostatecznie dojrza-
tych politycznie, prowadzi nieuchronnie do zbytniego ostabienia
wiladzy panstwowej, ktéra nie jest w stanie opanowaé¢ wzrastaja-
cego wewnetrznego chaosu, nie potrafi rozwigza¢ wielu waznych
dla dobra catosci probleméw. Nastepstwem tego jest stopniowa
zmiana nastrojow w kierunku nieprzyjaznym dla demokracji, Kie-
runek totalny znajduje sprzyjajacg atmosfere dla swoich haset.
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Spoteczenstwo, zawiedzione na demokracji, ulega ztudzeniu, ze to-
talizm usunie widoczne niedomagania demokracji, nie biorgc na
razie pod uwage szkdd, jakie ten ustrdj za sobg pocigga. W takim
wypadku mozna powiedzie¢, ze Zrodiem totalizmu staje sie niedo-
tezna i staba demokracja.

Zdobycie wihadzy przez dyktature umozliwia jej rozwigzywanie
szeregu problemoéw, waznych z punktu widzenia dobra ogdlnego.
To, czego nie mogta zrobi¢ demokracja, dla dyktatury nie przed-
stawia wiekszych albo zadnych trudnosci, poniewaz ona z istoty
swojej postuguje sie przymusem, popartym w razie potrzeby
gwattem i terrorem. Ale dyktatura obok stron pozornie do-
datnich wywotuje szereg niekorzystnych dla przysztosci danego
panistwa nastepstw, mogacych je doprowadzi¢ do katastrofy. O u-
jemnycli stronach dyktatury moéwilismy juz wyzej. Pozycja jed-
nostki w ustroju dyktatorskim jest odwrotna anizeli w demokracji,
czyli traci ona catkowicie wolno$¢ na rzecz dzierzycieli wladzy
panstwowej. Staje sie bezwolnym mechanizmem, podporzgdkowa-
nym dyktatorowi. Cnotg jej jest bezkrytyczne wykonywanie cu-
dzych nakazéw, co prowadzi do zatracenia jej samodzielnej osobo-
wosci. Po poczatkowym oszotomieniu ideologicznym i stopnio-
wym uswiadomieniu sobie ujemnych skutkéw dyktatury, zaczyna
wyrasta¢ krytycyzm, ktory, jest pierwszym objawem zatamania sie
wiary i odwrotu od dyktatury. To znéw stwarza przyjazna atmosfere
dla haset demokratycznych, co z czasem doprowadzi do jej zwy-
ciestwa. W ten sposob powstaje rodzaj hustawki ustrojowej, kto-
rej wahadto przechyla sie raz na jedng—to raz na drugg srtone,
co jest dla panstwa i spoteczenstwa momentem bardzo nieko-
rzystnym, poniewaz w powtarzajgcych sie co jaki$ czas zmianach,
wzglednie nawet w dazeniu do nich wyczerpuje sie bardzo duzo
twérczej energii spotecznej. Oczywiscie rozumowanie powyzsze
jest nieco uproszczone, teoretyczne, ale tym niemniej na jego
poparcie mozna przytoczy¢ bardzo duzo przykitadow.

Istota rozwazanego zagadnienia lezy w pytaniu, jak uzgodni¢
pozornie sprzeczne ze sobg interesy, a mianowicie interes dobra
powszechnego, reprezentowanego zwykle przez panstwo, z intere-
sem jednostki, ktéra pragnie dla siebie zachowa¢ pewng sfere wol-
nosci osobistej i swobdd obywatelskich. Rozwigzania skrajne, czy
to idagce w kierunku nadrzednosci dobra powszechnego i prowa-
dzace czesto do dyktatury, czy tez uznanie wytacznej nadrzednosci
prawa jednostki do wolnosci, a prowadzace do stabego z punktu
widzenia interesu og6lnego ustroju demokratycznego, nalezy uznaé
za niewtasciwe. Na podstawie dotychczasowych doswiadczen mozna
twierdzi¢, ze najbardziej wiasciwa forma ustroju panstwa w przy-
sztosci, szczegodlnie dla Polski, bedzie forma posrednia. Oczywiscie
wykluczamy tutaj jakikolwiek kompromis z dyktaturg, natomiast
za konieczny uwazamy rozumny kompromis miedzy interesem ogétu,
interesem catosci, reprezentowanej zwykle przez panistwo — a in-
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teresem jednostki, jej prawem do posiadania pewnej sfery swobdd
obywatelskich. Nie ulega tutaj jednak watpliwosci, ze dobro po-
wszechne, dotyczace catosci, nalezy postawi¢ na pierwszym miejscu
przed prawami jednostki. Nie wyklucza to jednak tego, a nawet
z punktu widzenia dobra catosci jest niestychanie korzystne, azeby
jednostka miata okreslona sfere wolnosci, umozliwiajaca jej samo-
dzielny rozwdj. Innymi stowy chodzi o to, azeby przyszlty ustrgj
polski, oparty na zasadach demokratycznych, z jednej strony za-
pewniat panstwu i jego organom odpowiednig site dla rozwigzy-
wania probleméw koniecznych dla dobra powszechnego — a z drugiej
strony umozliwit jednostce jej samodzielny rozwdéj. Wzmocnienie
wiadzy panstwowej w ustroju demokratycznym — zagwarantowanie
jej wiekszej statosci — przy istnieniu innych instytucyj demokra-
tycznych, zwlaszcza parlamentu, sprawujacego kontrole nad wtadza
wykonawcza — nie  moze by¢ pojmowane jako odwrot od zasad
demokratycznych — tylko ustalenie bardziej zyciowego kompro-
misu miedzy dobrem powszechnym a dobrem jednostki. Nie bedzie
przeciwne jej interesom poniewaz jednostka jest czeScig orga-
niczng spoteczenstwa i jej los jest Scisle zwigzany z losem catosci
i losem panstwa.

Zagadnienie rozumnego kompromisu miedzy dobrem powszech-
nym, reprezentowanym przez panstwo, aprawem jednostki do sa-
modzielnego rozwoju, nie da sie osiggna¢ li tylko na drodze posta-
nowien formalno-prawnych. Stronie formalnej musi towarzyszy¢
tre$¢ ideologiczna i praktyka dnia codziennego.

Zagadnienie statosci wladzy panstwowej w ustroju demokra-
tycznym w krajach anglosaskich zostato rozwigzane nastepujaco :
w Anglii raczej od strony zycia, praktyki dnia codziennego (ist-
nienie tylko trzech partyj politycznych, kultura demokratyczna,
wyksztatcona w ciagu catych wiekéw), w Ameryce od strony for-
malnej (ustroj prezydencki, dajacy prezydentowi duza witadze), zas
od strony praktyki w postaci istnienia tylko dwuch partii politycz-
nych — demokratycznej i republikanskiej.

Powtarzamy jeszcze raz mys$l poprzednio juz czesciowo wyrazona:
najbardziej mylnym bytby poglad, ktéryby uwazat, ze demo-
kratyczne formy ustroju panstwowego oraz samo pojmowanie de-
mokracji zostaty juz ostatecznie skrystalizowane, ze przeto nie mo-
ga ulega¢ zmianom. Bylby to poglad najbardziej mylny. Stato$¢
Oznacza zaprzeczenie postepu. Tymczasem z obserwacji dziejow
mozna wyciggna¢ tego rodzaju wniosek, ze niezmiennym moze by¢
tylko ostateczny, najbardziej og6lnie sformutowany cel — natomiast
wszystko to, co jest forma, ulega ustawicznym zmianom i prze-
ksztatceniom.

Najwazniejszym niedomaganiem dotychczasowej demokracji
byto to, ze zagadnienie réwnosci stawiata ona na odcinku wylacz-
nie politycznym — w bardzo malym stopniu dotykajgc stosunkéw
spotecznych. Stad tez antagonizmy spoteczne i walki miedzy kla-
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sami rozsadzaty od wewnatrz system demokratyczny, ostabiaty jego
~sprawnos¢ funkcjonowania i przez to stwarzaly korzystng atmo-
sfere dla rozwoju kierunkéw przeciwnych demokracji. W momencie
jednak zrealizowania ideatu sprawiedliwosci spotecznej, zréwnania
ludzi pod wzgledem gospodarczym, wzglednie usuniecia nadmier-
nych réznic w posiadaniu czy dochodzie spotecznym — wowczas
zaistniejg nadzwyczaj sprzyjajace warunki dla petnego rozwoju réw-
niez i demokracji politycznej. ldziemy dalej i stawiamy zasade, ze
demokracja dopiero wow czas znajdzie swoje catkowite urzeczywistnie-
nie, kiedy stanie sie systemem zycia, a wiec kiedy przeniknie do
wszystkich komadrek organizmu spotecznego. Jedna z istotnych cech-
demokracji jest samorzadno$s¢ — czyli, im spoteczeristwo bardziej
przygotowane jest do samodzielnych poczynan w réznych dziedzi-
nach zycia — tym system demokratyczny sprawniej moze funkcjo
nowa¢. Demokracja stawia jednostce i spoteczenstwu wielkie wy-
magania — bo na nich sie ona catkowicie opiera.

Jezeli wiec spoteczenstwo nie dorasta z jednej strony do umiejet-
nosci korzystania z praw mu przystugujacych, a z drugiej strony do
wypetniania obowigzkéw na nim cigzacych szczeg6lnie wobec
panstwa — wowczas funkcjonowanie systemu demokratycznego
napotyka na przeszkody i moze grozi¢ zatamaniem sie. W takim
wypadku nalezy wszystko robié, aby przeszkody te stopniowo
usungt. To jest zjawisko zypetnie naturalne i ludzkie. Tak jak
mate dziecko uczy sie chodzié, tak i spoteczenstwo, wyzwolone z
pod wladzy panstwa, musi przejs¢ przez wszystkie etapy usamo-
dzielniania sie.

W demokracji istnieje podziat czynnosci miedzy aparat pan-
stwowy a spoteczenistwo. Jezeli wiec spoteczenstwo wykazuje w
réznych dziedzinach zycia mato aktywnosci, lub tez zgofa jest bez-
czynne, wowczas kompetencje i zakres dziatania aparatu biurokra-
tycznego ustawicznie sie powiekszaja, co stwarza korzystng atmo-
sfere dla rozszerzania sie kierunkéw totalistycznych. Zycie bowiem
organizmu spotecznego i panstwowego nie znosi pustki i jezeli spo-
teczenstwo nie jest zdolne jej wypetni¢ — to musi to uczyni¢ biu-
rokratyczny aparat panstwa. | naodwrot — im wiekszy zakres
czynnosci tworczych wykonuje spoteczenstwo — tym demokracja
silniej sie utwierdza i utrwala, tym glebiej zapuszcza swe korzenie.
Demokracja jest bowdem tym systemem, ktéry wyrasta od dotu,
ktory zwycieza swojg wewnetrzng wartoscia — a nie gwaltem i
terrorem jak totalizm. Stad tez nalezy ustawicznie mie¢, to na
uwadze, ze dla nalezytego i sprawnego funkcjonowania ustroju
demokratycznego konieczny jest pewien poziom kultury, wyrobienia
spotecznego i samodzielnosci dziatania. Upowszechnienie czyli
zdemokratyzowanie kultury i podniesienie jej poziomu jest rowniez
nieodzownym warunkiem sprawnego funkcjonowania systemu
demokratycznego.

Demokracje wiec pojmujemy bardzo szeroko, a nie jako tylko
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wybory i sam parlamentaryzm. Instytucje te sg wprawdzie
zewnetrznym wyrazem ustroju demokratycznego, ale sg narazone na
szybkie zwyrodnienie, jezeli nie wyrastajg z atmosfery prawdziwie
demokratycznej, jezeli zasady demokratyczne w innych dziedzinach
zycia, z tych czy innych wzgledéw, nie sg stosowane.

Parlamentaryzm i zwiazany z nim system partyj ma to do
siebie, ze zycie polityczne ulega niejednokrotnie rozproszeniu,
zbytniemu rozbiciu na wielkg ilos¢ drobnych partyj i partyjek.
Wolnos¢, jaka w dziedzinie politycznej daje demokracja, umozliwia
kazdemu gtoszenie swoich hasel, zjednywanie sobie zwolennikéw i
zaktadania nawet odrebnej partii politycznej. Nic dziwnego, ze.w
takiej sytuacji zdarza sie, ze w zyciu politycznym przodujaca nawet
role odgrywajg czasami ludzie matowrartosciowi pod wzgledem
moralnym i umystowym, karierowicze, a nawet typy gangsterow
politycznych. W S$rodowisku mato uswiadomionym politycznie tego
rodzaju politycy moga dtuzszy czas utrzymac¢ sie¢ na powierzchni
zycia. Co wiecej, postugujac sie krzykliwg demagogia, potrafig lu-
dzi uczciwych, rozumiejacych wiasciwie sprawy spoteczno-polityczne,
usung¢ poza nawias zycia politycznego. Ale to sg zawsze okresy
przejéciowe, niejako nieodzowne dla okresu zabkowania systemu
demokratycznego. Szara masa, tumaniona przez demagogéw poli-
tycznych, doznawszy pewnej ilosci zawodéw i niepowodzen, zaczyna
przeglada¢ na oczy, zaczyna sie wyzwalac od tego typu wodzoéw. To
jest poczatek wiasciwego rozumienia demokracji. Wéweczas dopiero
powoli wchodzg w zycie spoteczne i polityczne ludzie uczciwi, rze-
telni i rozumni, ludzie, ktérzy przychodza, aby tworzy¢ nowe zycie,
a nie, aby tylko maci¢. Nie przychodzg oni z zewnatrz, lecz wy-
rastajg z wlasnego Srodowiska, sg przez nie wylonieni, jako natu-
ralni jego przodownicy. W ten sposéb wyloniony na szczeblu naj-
nizszym element przodowniczy ma niestychanie donioste znaczenie
dla dalszego ksztattowania wyzszych szczebli, reprezentujacych
mase, ktora bezposrednio tylko wybiera — ale reprezentowana jest
zawsze posrednio przez przedstawicieli wybieranych przez siebie.
Zycie i wypadki wsrod tego elementu dokonujg dalszej segl-egacji.
Nadzwyczaj dobrym sprawdzianem wartosci przodownikéw na
wszystkich szczeblach sg chwile przelomowe, momenty cigzkie,
ktére wymagaja z jednej strony ofiar osobistych, czasem nawet
zycia — a z drugiej strony sg niejako egzaminem zdolnosci i umie-
jetnosci opanowywania sytuacji i rozwigzywania trudnych zagad-
nien. Szczegblnie podczas wojny segregacja ta dokonywuje sie
nieomal automatycznie.

Przodownik, reprezentujacy $rodowisko wfiejskie, np. w cha-
rakterze posta do parlamentu, wéwczas moze nalezycie wypetniaé
swoje obowigzki, jezeli zna dobrze jego potrzeby, a wiec jezeli
brat czynny udziat w pracach lokalnych czy to na polu gospodar-
czym, czy oswiatowym, czy tez samorzadowym. Reprezentant wsi,
wskakujacy do parlamentu wprost z méwnicy politycznej, uraie-
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jacy tylko rzucac frazesy i chociazby najpiekniej gada¢ — ale nie
znajacy sie na niczym i nie zdolny do konkretnej i pozytywnej
pracy w jakiejkolwiek dziedzinie zycia spotecznego — nie moze
spetni¢ nalezycie swojej roli i wypetié swoich obowigzkéw. Je-
zeli jest uczciwy — to przynajmniej nie narobi duzo szkody, ale
jezeli ma staby charakter i zapragnie robi¢ kariere polityczng —
to wczedniej czy pdzniej zejdzie na manowce. Przykladéw na to
w przesztosci mieliSmy az za duzo.

System totalistyczny stoi autorytetem jednostki, ktéra staje sie
wodzem-dyktatorem. Jego zwolennicy czy partja totalistyczna wy-
twarza dookota jego osoby kult, robi go niemal nieomylnym me-
zem opatrznosci. Wszystko spoczywa w jego reku, wszystko opiera
sie¢ na jego autorytecie. Szczedcie i zycie milionéw zalezne jest od
niego. Krytyke poczynan dyktatora mozna przyptaci¢ zyciem,
traktuje sie to bowiem jako che¢ zburzenia istniejgcego ustroju.

Woprost przeciwnie przedstawia sie sytuacja w systemie demo-
kratycznym. Demokracja réwniez w duzym stopniu opiera sig na
autorytecie przodownikow-przywodcow.  Autorytet w demokracji
ma swojg bardzo wazng pozycje. Pewna idea i pewne wartosci
ucielesniajg sie w ludziach. Autorytet demokratyczny réwniez mo-
ze by¢ przez swoich zwolennikéw otoczony pelnym szacun-
kiem — ale to bynajmniej nie jest rownoznaczne z kultem dykta-
tora. Zaufanie mas do swojego przywddcy wcale nie przeszkadza
temu, ze jego poczynania podlegajg krytyce, ze on staje sie tylko
wykonawca decyzji i postanowien, zapadajacych w szerszym gro-
nie uprawnionych do tego os6b. Dyktator zada od wszystkich po-
stuszenstwa, w jego otoczeniu hoduje sie typ stuzalcow i lizusow,
natomiast madry przywodca demokratyczny w imie dobrego funk-
cjonowania demokracji musi postepowac¢ wprost odwrotnie, czyli
za wszelka cene popiera¢ ksztaltowanie sie charakteréw samodziel-
nych i niezaleznych, majacych odwage w sposob uczciwy i rze-
czowy krytykowac réwniez i jego poczynania. W ten sposob w sy-
stemie demokratycznym powstaje wzajemna kontrola, ktéra ma
olbrzymie znaczenie wychowawcze. Kontrola we wszystkich ko-
morkach zycia spotecznego, gospodarczego i kulturalnego — na-
stepnie kontrola najwyzszych organdéw panstwowych przez repre-
zentacje spoteczenstwa, jgka jest parlament — jest jedna z istotnych
cech demokracji. Zapobiega ona dokonywaniu naduzy¢, marnotra-
wieniu grosza spotecznego i publicznego, czy to na skutek nie-

uczciwosci i ztej woli, czy tez na skutek niedotestwa — i naod-
wro6t wyrabia ona w ludziach poczucie odpowiedzialnosci i obo-
wigzkowosci.

Wszystko to, co wyzej powiedzieliSmy o demokracji, $wiadczy

o tym, ze jakkolwiek opiera sie ona na rozumnych i sprawiedli-

wych zasadach — to jednak jest ona niczym wiecej, jak forma

ustroju panstwowego i forma organizacji zycia spotecznego. Dla-

tego tez wyniki systemu demokratycznego zaleza od tego, jaka
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trescig ideowa forma ta zostata wypetniona. | tutaj dochodzimy
do najbardziej istotnego zagadnienia demokracji i jej pojmowania.
Bardzo czesto bowiem dotychczas utozsamiano forme z trescig, na
skutek czego powstawaly nieporozumienia, a nawet rozczarowanie
do systemu demokratycznego. Byl to btad zasadniczy. System de-
mokratyczny jako forma woéwczas dopiero zaczyna nabieraC ru-
miencow i tetni¢ zyciem, kiedy go ozywia odpowiednia tres¢ ideo-
wa, ktora wypetnia te formalne ramy. Punkt ciezkos$ci zatym prze-
suwa sie zdecydowanie na strone tresci ideologicanej.

Nasuwa sie teraz pytanie natury najbardziej zasadniczej, a
mianowicie, kto, wzglednie jaki kierunek ideologiczny wypetni for-
malnie ramy demokratycznego ustroju przysziej Polski. Kierunki
ideologiczne o szerokim zasiegu moga wyrasta¢ tylko na podiozu
historycznych i spotecznych proceséw, moga wytryska¢ ze zrodet
prawdziwej sity narodowej. Polsce przedrozbiorowej kierunek ide-
ologiczny i rozwojowy nadawata szlachta i magnateria. Moment
upadku Polski szlacheckiej i warunki, w jakich sie ten upadek
dokonat, jest dostatecznym dowodem na to, ze szlachta juz wow-
czas przestata by¢ czynnikiem panstwowo-twérczym, ze jezeli do
naszych czaséw utrzymata sie na powierzchni zycia publicznego,
to tylko sitg fizycznego bezwltadu. W obecnej fazie dziejowej, w
obliczu ktérej mozemy wkroétce stang¢, jedynie zywa sitg twdrcza,
mogaca hada¢ whasciwy kierunek rozwojowi przysztej Polsce jest
warstwa chiopska, reprezentujgca juz nie tylko site liczby — ale
rowniez $wiadomos$¢ narodowa i obywatelskg — oraz skrystalizo-
wane oblicze ideowe. To jest sita zywa, a nie wyreklamowana
i wykrzyczana. Ciezar odpowiedzialnosci za przysztos¢ Polski spa-
da na barki wsi niejako samoistnie, droga naturalnych procesow
dziejowych. Faktu tego nikt nie zdota odwrécié. Wypada nam sie
teraz zastanowi¢ nad tym, jaka tres¢ ideowg moze nadaé wie$
poszczeg6lnym zagadnieniom natury narodowej, panistwowej i spo-

. fecznej.

Jest prostym stwierdzeniem faktu, ze trzonem narodu polskie-
go jest warstwa chitopska, ze w niej tkwig naturalne wartosci na-
rodowe, ze ona najbardziej jest powotana do tego, azeby catos¢
intereséw narodowych reprezentowac, strzec ich i bronié. Z chwila,
kiedy odpowiedzialno$¢ za nardd i panstwo spada w pierwszym
rzedzie na wie§ — musi ona- swoje interesy klasowe podporzad-
kowaé dobru catosci, czyli interesom narodu i panstwa. Na nigj,
jako na warstwie najliczniejszej, spoczywa obowigzek i ciezar
obrony przed wrogiem zewnetrznym, ale réwniez na niej cigzy
odpowiedzialno$¢ za wewnetrzne urzadzenie Polski. Nie znaczy to,
azeby wie$ odmawiata prawa stuzenia interesom paristwa i narodu
innym warstwom spotecznym — wprost przeciwnie, obowigzkiem
jej bedzie uzgodnienie z innymi grupami spotecznymi tych zadan
i prac, ktore beda dotyczy¢ intersu catosci. Stojge, na gruncie de-
mokracji — wie$ musi scatkowa¢ wszystkie swoje wartosciowe sity,
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czyli innymi stowy dokona¢ politycznego zjednoczenia na swoim
terenie. Czy to jest mozliwe ? Uwazamy, ze nie tylko mozliwe, ale
przede wszystkim konieczne. Postutlat jednosci politycznej wsi
uwazamy za mozliwy do zrealizowania na platformie ideologii wiej-
skiej, jako ideologii jedynie zywej w warunkach polskich, bo wy-
rastajgcej ze Srodowiska budzacego sie do nowego zycia, $rodowi-
ska czujacego swoje postannictwo dziejowe, $Srodowiska ktérego
rozwdj nada roéwniez charakter i pietno catej kulturze polskiej.
Wies$ juz przed obecng wojng szta szybkimi krokami do politycz-
nego i ideowego zjednoczenia, eliminujgc ze swojego terenu ele-
menty rozbijackie i karjerowiczowskie. Zjednoczenie polityczne
wsi przed wojnag byto wyrazem dojrzatosci i wyrobienia politycz-
nego masy chiopskiej. Okres wojny daje kazdemu tak silne prze-
zycia, unaocznia mu wyraziscie wszystkie btedy przesziosci, ze
proces dojrzewania i uswiadamiania sobie, co bylo zte a co dobre,
dokonuje sie w tempie wybitnie przy$pieszonym. JesteSmy giebo-
ko przekonani, ze dzieto zjednoczenia wsi bedzie wielkie i zupet-
ne. Od tej strony musimy zmierza¢ do uzdrowienia naszego zycia
politycznego w skali panstwowej, do nadania polskiej demokracji
zdrowych podstaw rozwojowych. Zjednoczona politycznie wies sta-
nie sie naturalnym osrodkiem koordynacji wszystkich wartos$cio-
wych sit politycznych Polski na szerokiej wspélnej platformie ideo-
wej. W pierwszym rzedzie wie$ musi iS¢ reka w reke z bratnig
warstwg robotnicza, z nig uzgodni¢ najwazniejsze zatozenia i pro-
gram budowy przysztej Polski. Porozumienie $wiata pracy musi
iS¢ dalej i obja¢ réwniez warstwe pracownikéw umystowych, zor-
ganizowanych na zblizonych zasadach demokratycznych. Porozu-
mienie to nie powinno dotyczy¢ tylko jakich$ taktycznych pocigg-
nie¢ — ale musi siega¢ gtebiej do uzgodnienia planu budowy przy-
sztej Polski. To jest postulat, ktéry lezy catkowicie w sferze moz-
liwosci i bedzie zrealizowany. Oparcie porozumienia na platformie
wspolnej, pozytywnej, tworczej pracy, wytworzy niewatpliwie w
masach pracujacych wsi i miast szczery entuzjazm i zapat. Przed
wojng olbrzymim niedomaganiem Polski byto to, ze nie miata ona
wyraznego kierunku rozwojowego. W takich warunkach trudno
byto wywota¢ entuzjazm i zapat, trudno byto porwaé¢ masy, ktore
czuly pustke w naduzywanej czesto frazeologii patriotycznej.
Ideologia wsi na wtasciwym miejscu musi postawi¢ zagadnie-
nia i sprawy spoteczno-gospodarcze, ktére zawsze byly najwazniej-
szym osrodkiem walk politycznych i zrodiem powstawania kierun-
kéw ideowych. Dla wsi, ktora przed wojng cierpiata prawdziwg
nedze materialng, uporzadkowanie zagadnieri spoteczno-gospodar-
czych jest sprawg zasadniczg. Po wojnie przyjdzie czas na realizo-
wanie sprawiedliwo$ci spotecznej, zniesienia nadmiernych roéznic
w posiadaniu i dochodzie spotecznym. Reforma rolna musi byé
przeprowadzona natychmiast, réwniez musi nastgpi¢ uspotecznie-
nie kluczowych gatezi wielkiego przemystu, bankéw i handlu.
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Zniesienie wyzysku cziowieka przez cziowieka i jednej warstwy
spotecznej przez drugg — oraz rzucenie fundamentéw pod przyszty
sprawiedliwy porzadek spoteczny — oto olbrzymi program dziata-
nia na dtuzszy okres czasu. Organizacja zycia spoteczno-gospodar-
czego w przysztosci musi wyjs¢ z zatozenia solidarnosci intereséw
poszczegllnych warstw spotecznych.  Jezeli przyszty porzadek spo-
teczny ma by¢ trwatym, jezeli ma on pchnaé¢ rozwéj Polski na no-
we tory — to nie moze on sie opiera¢ na krzywdzie jednych, a
przywilejach drugich.

Do zagadnieii spoteczno-gospodarczych powrdcimy jeszcze w
osobnym szeregu oméwien.

Z naszych krétkich rozwazan wynika, ze z chwilg ukonczenia
wojny wie$ stanie przed olbrzymimi zadaniami o charakterze dzie-
jowym. Przyjdzie jej tworzy¢ nowe zycie Polski, nadawac¢ temu
zyciu whasng tres¢.  Musi da¢ wszystko ze siebie i ztozy¢, co ma najle-
pszego na olarzu wspolnej sprawy narodowej, parnstwowej i
spotecznej, organizujac réwnoczesnie nowy byt dla siebie samej.
Muszg zamilkng¢ wszelkie rodzinne i sasiedzkie swary, musi znikng¢
matostkowos¢ i matodusznos$¢, ludzie zli, karjerowicze, trutnie spo-
teczne muszg sie znalezé poza nawiasem zycia, azeby nie zakdcali
Swietego nastroju tworzenia rzeczy wielkich.

Do tego momentu dziejowego wies szia poprzez cate wieki
niewolniczego upodlenia, harowania na drugich, poprzez dziesigtki
lat dZzwigania sie i zmazywania ze swojego czota panszczyznianego
pietna, poprzez wreszcie krew i cierpienia obecnej wojny. Mamy
petng Swiado mos$¢ tego, ile na wsi jest jeszcze do zrobienia, ile
pracy oswiatowej trzeba wiozy¢, azeby wie§ w catosci przygoto-
wacé do jej wielkich zadan. Ale réwnoczesnie mamy gtebokie prze-
konanie, ze te wartosci ideowe, ktére na wsi przed wojng narosty
i objety znaczng jej cze$¢ po wojnie szybko sie upowszechnig
i obejma catg zdrowg wie$, poza ktérg zostang tylko wyrzutki.
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Dtawi nas wrog — okupant. Traktowani jak zwierzeta, bru-
talnie niszczeni, wypedzani ze swych domoéw i gospodarstw jako
mierzwa i sita robocza stuzy¢ mamy wrogowi.

Co dnia, co godzine, co chwila uderzajg niszczycielskie ciosy
w nasz wiekowy dorobek, w nasze sity narodowe, w naszg przy-
szto$¢. Miodziez do Niemiec lub na Sybir, szkoly zamknigte or-
ganizacje zabronione, ksigzki, biblioteki zrabowane lub niszczone.

We wszystkich dziedzinach naszego narodowego zycia, naszej
narodowej twdrczosci niszczycielski huragan szaleje.

Wszyscy obecnie doswiadczamy i czujemy, jak ciezko, jak nie
mozna zy¢ w niewoli. Czitowiek niewolny nie moze rozwija¢ swoich
twoérczych sit, nie wolno mu poznawaé i uzywac¢ wihasnego naro-
dowego dorobku kulturalnego, nie wolno mu réwniez by¢ tego do-
rubku pomnozycielem.

Zy¢, tworzy¢, rozwija¢ petnie swych sit moze tylko cziowiek
wolny w tonie wolnego narodu.

Czujemy to dzi$ wszyscy tak bardzo gteboko — widzimy, ro-
zumiemy wage i konieczno$¢ wolnosci.

Jest ona warunkiem zycia, warunkiem tworzenia i rozrostu, ko-
niecznym warunkiem uczestniczenia jednostki w dgzeniach narodu,
a narodu w ludzkich zapasach o lepsze jutro.

Kazdy naréd zapewnia sobie wolnos¢, rozwdj petni swych twor-
czych sit tylko wtedy, jesli rozporzadza zgodnymi z jego wolg i
potrzebami formami organizacyjnymi, to znaczy, jesli posiada
panstwo wiasne.

Wiasne panstwo stwarza bowiem warunki, w ktérych wydo-
bywaja sie i dojrzewajg sity i wartosci, tkwiace w narodzie, i za-
przega je do tworczej pracy u siebie i w rodzinie ludzkosci.

Bez wiasnego, niepodlegtego panstwa niema wolnosci, a bez
wolnosci niepodobna zy¢ ani jednostce ani narodowi.

Zyjemy w czasach szalonych przemian, ogromnego rozwoju
wwynalazkéw zw taszcza w dziedzinie techniki, pracy oraz produkcji.
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Na naszych oczach rosnie, organizuje sie olbrzymia potega ro-
bocza. Przy pomocy najnowszych wynalazkéw technicznych, uma-
szynowionej organizacji miljony ludzkich rgk ustokrotniajg wszel-
ka wytworczosc.

Cata ta materialna wytwoérczo$¢ pochiania nieprzeliczone ilosci
$rodkow?, narzedzi i rgk ludzkich. Podota¢ temu nowemu wspét-
czesnemu tepu i rozmiarowi wytwarzania moga tylko silne i wiel-
kie organizmy paristwowe.

Male panstwa, skupiajace mata ilos¢ pracy i srodkéw, pozostajg
zawisze w tyle i sitg rzeczy uzalezniajg sie od panstw wielkich.

I dlatego, kiedy nadszedt moment wielkich konfliktéw zbrojnych
w zyciu panstw, male panstwa okazaty sie zupetnie bezsilne, nie-
zdolne sie obroni¢ i samodzielnie kresli¢ droge wtasnych losow.

Bo panstwa wielkie cata swojg olbrzymia produkcje nastawiaty
na stworzenie potegi militarnej i tyle wyprodukowanego $miercio-
nosnego rzucity zelastwa, ze panstwa mate zostaty albo w blyska-
wicznym tempie zmiazdzone, albo zda¢ sie musiaty na taske i nie-
taske poteg militarnych.

Padty w bardzo krétkim czasie panstwa : Albania, Czechosto-
stowacja, Polska, Dania, Norwegia, Belgia, Holandia, Litwa, £ otwa,
Estonia — zrzec si¢ musiaty czesci swioich ziem Finlandia i Rumunia

Padty te panstwa, bo nie byty w stanie wytworzy¢ dostatecznej
ilosci materialnych srodkéw, ktére by sie oparty naporowi zakutego
w zelaziw 0 napastnika.

A przeciez te wszystkie narody majg prawo do takiego same-
go wolnego zycia, jak i narody wielkie i poteznie uzbrojone.

Czyzby teraz miaty zniknag¢ z powierzchni ziemi.

Bytby to straszliwy cios dla kultury ludzkosci.

Zycie sie przed tym obroni, musi sie obronié¢, bo interes rozwoju
zycia jest inny.

Ludzkos$¢ zewrze sie znowu w sobie, zestrzeli wszystkie swe
najlepsze sity, by narody mate czy duze, obronity sie przed zagtads.

| juz dzi$, prawie w poczatkach obecnej wielkiej tragedii, z pod
zwatdéw zia, brutalnosci, wydobywa sie cztowiek, spadkobierca dzie-
jowych ludzkich osiggniec i poprzez szczek i Swist zelaziwa wyteza
wzrok w dal i wypatruje i szuka lepszych drég dla ludzkosci.

| drogi te znajdzie. Bo sens zycia ludzkiego jest taki, ze mimo
wstrzaséw, dramatéw i zataman, i$¢ zawsze trzeba wi gore, ku coraz
lepszemu, petniejszemu zyciu.

I my Polacy, przywraleni dzi$ brutalng przemoca wroga, drogi
tej nowej szukamy dla siebie i znajdujemy ja i wejdziemy znéw
catym wohiym narodem wt szeregi tworzacej lepsze zycie ludzkosci.

A to co znajdziemy, musi by¢ tak wielkie i duchem i materja,
zeby juz zaden w rég nigdy nie tratowrat naszej ziemi i naszej wolnosci.
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My Polacy nalezymy do narodéw $rednich liczebnie. Los umie-
Scit nas miedzy dwoma wielkimi, zaborczymi potegami — miedzy
Rosjg a Niemcami. Obok nas i w' tych samych warunkach, co i my,
zyje caty szereg naroddéw Srednich i matych liczebnie. Beda to
Czesi, Stowacy, Rumuni, Ukraincy, Biatorusini, Litwini, totysze i
inni.

Od wielu wiekéw trwa napor zaborczych sit na te narody.
Od zachodu przez $wiat germanski, od wschodu aziatycko-moskiew-
ski.

W pojedynke Zzaden z tych diawionych narodéw nie moze
utrzymac swej wolnosci, swej niepodlegtosci panstowwej.

A razem narody te stanowig ogromng site. Liczmy tylko naj-
blizszych nam kulturalnie, rasowo i tradycjg historyczng Czechdw,
Stowakow, Ukraincéw, Biatorusindéw, a juz razem z nami Polakami
stanowimy ponad 100 milionéw ludzi.

Rozsiadly sie te narody na wielkim szmacie ziemi, od Battyku po
Morze Czarne, na ziemi urodzajnej, bogatej w ztoza kopalniane
i uposazonej we wszelkie inne warunki, sprzyjajace rozwojowi.

Przytym wszystkie te narody sg sobie bliskie. Przeciez to
przewaznie Stowianie. taczy ich podobna mowa, podobny dorobek
kulturalny ,czesto wspodlna droga historyczna.

Sg to wreszcie narody miode, zywotne, bo w przewadze swo-
jej chiopskie. A wiec sg sobie podobne i w budowie spotecznej,
w ktorej dominuje element mtody, rwacy sie do szerszego zycia,
peten sit dynamicznych.

Czyzby wiec te miode, zdrowe narody mialy ulec na zawsze
naporowi brutalnych sit i nigdy swoich mozliwosci nie rozwing¢ ?

Czyzby wiec miato sta¢ sie mierzwg to, co pulsuje zyciem, co
prze ku rozwojowi, ku wzrostowi, ku odnowie zycia ?

Nie ! Po stokro¢ nie! To zagtadzie nie ulegnie. Musi sobie
tylko znalez¢ nowa forme zycia i tworzenia.

Wszystkie te narody muszg sie zdoby¢ na wielkg i $miatg
koncepcje organizowania swojego wspélnego panstwa.

A sta¢ ich na to, zeby to panstwo bylo silne, zeby miato grun-
towne podstawy duchowe i materialne, zeby potrafito sie oprze¢
wszelkiemu naporowi zaborczych sit.

Wrég pracuje, robi wszystko, zeby Ukrainiec nienawidzit Po-
laka, Stowak Czecha, Czech Stowaka, Polak Ukrainca.

Bo skiéci¢ wszystkich — to tatwiej wyniszczy¢, zmiazdzy¢, do
swoich celéw jako niewolnikéw uzyc.

Ale my wiemy i pamietamy, ze zgodg Polakow, Ukraincow,
Czechow, Litwinéw urést Grunwald, ktéry odrzucit kiedy$ german-
skiego wroga od granic Stowiarnszczyzny.
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My pamigtamy, ze zgoda i braterstwem tych narodéw odrzu-
cony zostat z Europy nap6r Tatardéw i Turkow.

My pamietamy i wiemy, ze wtedy, kiedySmy razem, ramie
przy ramieniu przemierzali drogi historii, to Stowianszczyzna byta
potezna; gdysmy sie kiocili, popadaliSmy wszyscy w jarzmo niewoli.

tacza nas wielkie wspdlne osiggniecia w historii, wielkie trium-
fy ducha i sity braterskiej stowianszczyzny.

taczy nas nadewszystko sprawa najwyzszej wagi — naszego
samodzielnego bytu.

Dlatego tez chiopi polscy rozumiejg, ze Czesi, Polacy, Ukraincy,
Stowacy i Biatorusini musza w dalsze swe dzieje pojs¢ razem, mu-
szg stworzy¢ wspdlne panstwo zwigzkowe.

Bedzie to panstwo zwiazkiem bratnich narodéw. Kazdy z na-
rodéw bedzie miat petnie praw’ rozwoju kulturalnego i ksztattowania
wiasnych narodowych sit i wartosci. Kazdy bedzie nadewszystko
rzadzit sie wkasng wolg i swymi potrzebami.

W obrebie calego panstwa wszyscy obywatele, niezaleznie na
jakim terytorium zamieszkajg, bedg mieli petnie praw.

Granice pomiedzy narodami ustalone bedg w petnej zgodzie i
ufnym porozumieniu wszystkich. Za$ w organizowaniu sit obron-
nych panstwa, w ksztattowaniu swego miejsca w zespole panstw, w
uktadaniu stosunkéw z innymi panstwami w dziedzinie duchowej i
materialnej, panstwo zwigzkowe wystepowac bedzie jako jeden
zwarty, jednolity organizm.

Tak zorganizowane panstwo zwigzkowe dotrzyma kroku innym
wielkim panstwom i narodom, objetym przez siebie, zapewni na-
zawsze bezpieczenstwo.

Sam fakt powstania takiego panstwa uwolni inne narody, miesz-
kajace w Europie, od naporu germanskiego i moskiewskiego.

Te inne narody i panstwa bedg mogly réwniez przystgpi¢ do
wspolnego panstwa zwigzkowego.

Zywimy nadzieje, ze Stowianie potudniowi porozumiejg sie ze
soba i utworza réwniez wspdlne panstwo. A pdézniej, poprzez uzgod-
nienie polityki miedzynarodowej obydwu panstw zwigzkowych,
podadza sobie dtonie i razem pomaszeruja w przysztosc.

v

Narody, obok nas mieszkajace, wpadty w niszczycielskg moc
Niemcow.

Zaborczo$¢ i niszczenie nie majg granic. Juz dzi$ stojg na-
przeciwko siebie zaborcze sity rosyjskie i niemieckie. Ostrzg na
siebie zeby mimo zapewnienn o wzajemnej przyjazni i przyktadnej
zgodzie.

Weczesniej czy pdzniej rzucg sie na siebie, by sie wzajemnie
grabi¢, mordowac i niszczyé. Nie zniosg sie bowiem obok siebie.
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Apetyty bowiem jednych i drugich sg nieograniczone i siegajg
daleko w gigb poza dzi$ ustalone granice.

Jezeli wiec za miesigc, rok, czy za kilka lat wybuchnie miedzy
okupantami wojna, to zacznie sie tudzenie nas obiecankami. Beda
nas chcieli dla swoich celéw zjednywaé. Beda nastawia¢ Ukrain-
cowl na Polakéw. Stowakéw' na Czechdéw i odwrotnie. Beda nas
chcieli skidci¢ i przy naszej pomocy wygrywac wojne.

Walczymy i walczy¢ bedziemy taksamo z Niemcami, jak
i z Moskalami.

Walczymy i walczy¢ bedziemy w imie zdobycia wolnosci na-
szych narodoéw, dtawionych dzi$ pazurami wspélnych zaborcow.

Jesli te tapy juz sie niedtugo rzucg na siebie, by sie wzajem-
nie mordowaé, wytworzy to dla nas, dla narodéw zniewolonych
bardziej sprzyjajace warunki w walce o naszg wolno$¢, o nasze
wielkie wspdlne panstwo zwigzkowe, o wspo6lng Rzeczpospolitg wol-
nych, bratnich narodéw.

A trzonem tej Rzeczpospolitej beda wolne narody : biatoruski
czeski, polski, stowacki i ukrainski.
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CZESC TRZECIA

. My, dzisiejsze pokolenie Polakéw, na ktore spadta nawata
Swiatowej zawieruchy — wierzymy, ze wstaniemy. Ale z czym
przyjdziemy jako zastep obywateli Polski w dzien jej odrodzenia ?
To pytanie tkwi gleboko i gra wcigz w naszych duszach. Aby
da¢ na nie odpowiedz, zgtebi¢ najpierw trzeba : dlaczego padlismy
znéw na dziejowym szlaku ? Glos wewnetrzny nam mowi, ze
padliSmy, bo — po odzyskaniu niepodlegtosci — nie spetnilismy
tych zadan, ktére stawiaty przed nami éwczesne warunki rozwojowe
ludzkosci. Winnismy byli wtedy stanag¢ na czele krajoéw rolniczych
Europy wschodniej, aby zespolone wspélng myslg ludy stowianskie
i baltyckie przyszty z nowg wiarg do przeindustrializowanych
spoteczenstw Europy zachodniej, z wiarg opartg o idee przywrocenia
celu pracy. Wszak wedle naturalnego prawa zycia celem tym jest :
zaspakajanie zyciowych potrzeb wszystkich ludzi. Natomiast
dzisiejszy ustrdj ludzkich zbiorowisk — zysk przedsiebiorczy celem
pracy uczynit.  Zysk, osiagany z pracy milionéw rak, wytwar-
zajacych wiele rzeczy dla gromad ludowych zbednych, czesto
szkodliwych.

Jaka sitg spoteczna zdolna bytaby przeciwstawic sie knowaniom
tych dzisiejszych rzadzicieli, co na najwyzsze szczeble swojej
kariery idg po trupach milionéw ludzi, rzucanych na pozarcie
produkowanemu masowo sprzetowi wojennemu ?

Sita tg sta¢ sie muszg zorganizowane zespoty ludéw rolnych.
Te zastepy pracownikow ziemi, ktdrym wojna wspoétczesna niszczy
doszczetnie dorobek wielu pokolen, a narzucajacy sie przez te
wojne whadzcy — przywracaja przedwieczng wobec siebie stuzeb-
nos¢. Pojecie celowej pracy i trwatego pokoju jest zasadniczym dla
zycia rolnika jest istotnym podtozem agraryzmu. Zsolidaryzowane
drobne ludy rolne wschodniej Europy winny wiec przyjs¢ :

z ideg braterstwa stowianskiego, ideg zwigzku matych naroddéw,
ktory zdota powstrzymaé zaréwno napor nacjonalistycznej nawaty
germanskiej, jak imperializmu sowieckiego, z ideg agrarna, przy-
wracajaca zasadniczy cel pracy ludzkiej, z typem demokratycznej
wiladzy — wodzostwa ludowego — dzierzacego kierownictwo zycia
zbiorowego, jako starszyzna uznana przez gromade za madros¢ i
umitowanie dobra pospdlnego.

Zeby ta strukturalna przebudowa zycia zbiorowego zostata
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dokonana — przyjs¢ musi wspoétrzednie : wyzwolenie pracy umy-
stowej z jej obecnego uzaleznienia. Zginaé musi bezmierna od-
legto$¢ miedzy teoretyzowaniem o zyciu — a jego planowym
ksztattowaniem. Zasoby umystowe, posiadane przez wyodrebniong
stanowo “ inteligencje,” winny byc¢ traktowane jako zwykle na-
rzedzie pracy. Za$ wszystkie narzedzia pracy — miot, ptug czy
ksigzka stuzy¢ maja do wspdlnej budowy “ Kréletwa bozego
na ziemi.” Budowa ta skutecznie prowadzona by¢ moze tylko
od dotu — od fundamentéw. Tymczasem gromadzone do niej od
wiekéw materiaty . wiedza, sztuka, literatura — stanowig doro-
bek kultury, pozostajgcy w posiadaniu garsci tych w narodzie,
co sg wszechstronnie uprzywilejowani. Upowszechnienie kultury
narodowej musi wiec by¢ takze jednym z zasadniczych postulatéw
odrodzenia.

Od Ziemi przyjs¢ muszg zywe mysli dla Jutra ludzkosci. Czy
je nazwiemy agraryzmem czy inaczej, beda to mysli cztowieka
Zyjacego z przyroda, nie z maszyng i wierzacego, ze w naturalnym
biegu zycia wszelkiego stworzenia niema masowego hiszczenia
sie wzajem przez istoty tego samego gatunku. Czlowiek Ziemi
nie zechce sta¢ nizej od zwierzat. On zapragnie zy¢ wolno i
bezpiecznie — jak zboze w polu czy drzewa w lesie.

Ludzkos$¢ nie moze trwac¢ jako plemie kainowe, trzymajace
gdzie$ w zapomnieniu sztandar Chrystusowy. Prad, ktory przyjsé
musi — to odrodzenie chrzescijanstwa.

Przez Swiat krwig zalany musi przej$¢ prad o sile ruchu religij-
nego, jako poczatek nowego okresu cywilizacji. Niespetniona misja
dziejowa w tym wihasnie zakresie czeka na nas.

Siegna¢ winnisSmy do mesjanistycznej mysli Mickiewiczowskiej,
ktérej korzeniem jest idea bratniego wsp6tzycia matych narodéw
Europy. W niej byto zrédto odpornej sity i pokojowego rozwoju
we wzajemnym sie wspomaganiu.

Z tg mys$lg i Swiadomg wolg dziatania stang¢ musimy wobec
Jutra. A przede wszystkim wydzwigna¢ nam sie trzeba z naj-
ciezszej kleski dnia wczorajszego, jaka jest zmarnowanie i zatracenie
entuzjazmu, z jakim cate pokolenie szto do Polski wyzwolone;j.
Idgce dzi§ pokolenie stanaé musi u ZzZrédia wiary w znaczenie
Polski dla ludzkosci, by zaczerpnawszy tam niezbednej sity entu-
zjazmu — ruszy¢ w Jutro.

W dobie rozbioréw, padliSmy politycznie i moralnie, bo nie
poszliSmy woéwczas za zyciowym pradem zrodzonym z francus-
kiej rewolucji, jeno chroniliSmy zastarzate, szlacheckie przywileje.
Dzi$, znéw nie odpowiedzieliSmy na zew zycia. Nie staneliSmy na
czele ludéw rolnych wschodniej Europy do walki z falg totahzmu —
tego przejawu degeneracji w dzisiejszej fazie cywilizacji, przejawu,
wobec ktorego zorganizowana spoteczno$é pracownikéw ziemi
stang¢ ma z odrodzencza myslg strukturalna.
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Ta, nie spetniona misja dziejowa, czeka na nas.

W zorganizowanym wspotzyciu politycznym drobnych ludéw
wschodniej Europy, w zbiorowym dziataniu spoteczno-struktural-
nym ludéw rolnych — jest nasze odrodzenie.

Bez wilasnej wiary spoteczno-politycznej, bez entuzjazmu i
bez Swiadomej woli tworzenia nowego, lepszego zycia —nie zbawi
nas zadna sytuacja miedzynarodowa, z najpomysiniejszg nawet dla
nas koniunktura.

Rychto odrobione by¢ musza zalegtosci z dwudziestolecia
niepodlegtosci czy to w sprawie rolnej, czy w stosunkach mniej-
szosciowych, czy w powszechnosci oswiaty, czy w innych. Na
czele zastepdw stajgcych do tworczej pracy by¢ musza ludzie,
oparci mocno o fundament zycia narodowego, a zdolni ogarnac
jasnym spojrzeniem Sprawe Polski — na tle Swiatowej spotecznosci i
dziejowego Jutra.

Swiatowy bieg zdarzen nam sprzyja. Kazdy dojrzeé to moze
poprzez gtoszone tryumfy i kleski. Bo gdy przed wiekiem —
rozdarci na trzy zabory — porywaliSmy sie sami przeciw sko-
jarzonym, trzem cesarskim potegom w powstariczych walkach o
nasze wyzwolenie — to dzi§, w stanowczej chwili, stang na rowni z
nami te wszystkie ludy, na ktére spadta zaborcza nawata i stworzg
site masowego buntu, ktérej sie przemoc oprze¢ nie zdota.

Tym buntem ludéw — walka o Jutro
Swiata!
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CZESC PIATA

W pazdzierniku 1939 r. pewien ksiadz z pewnej ambony powie-
dziat : “ I oto Polska znéw jest ukrzyzowana.” — Ow ksigdz dawno
przebywa w niemieckim obozie koncentracyjnym.

Tak jest, jesteSmy w grobie. Gdzies w dalekim Swiecie rozgrywa
sie ta wojna, ktora w koncowym rezultacie ma da¢ wolno$¢ nam
i innym ujarzmionym dzi§ narodom Europy. My czekamy.
Pozostata nam tylko moznos$¢ wstuchiwania sie w stabe odgtosy
dalekiego $wiata i gotowania sie w podziemiach do wystgpienia
czynnego w jakiej$ odpowiedniej i upragnionej godzinie. Wierzymy
gleboko, jesteSmy zupetnie pewni, ze jako naréd te burze prze-
trwamy i ze Polska bedzie. Od samego poczatku tej wojny spotykaja
nas straszliwe ciosy, wszystko po kolei tracimy, ale wiary w nie-
Smiertelnos¢ Polski nie stracimy nigdy. Ale zawsze jesteSmy pewni,
ze czeka nas przysztos¢ promienna, ze zamiast dawnej Polski,
Polski stabej i niesprawiedliwej, zbudujemy Polske wielka, potezna
i sprawiedliwg. — Na drodze ku niej czeka nas jeszcze walka.
Walka nie tylko z Niemcami i innymi wrogami zewnetrznymi, ale
nie mniej ciezka walka z samymi soba, z naszyni wadami, z prze-
starzatymi pogladami, z gteboko zakorzenionymi nawykami. Czas,
jaki w tej chwili mamy do dyspozycji, musimy wykorzystac celowo.
Musimy sie przygotowac i do walki obronnej i do tej drugiej walki
o wihasciwe oblicze nowej Polski.

Przystepujac do rozwazan na temat naszej politycznej przy-
sztosci, musimy sobie zda¢ sprawe przynajmniej w krétkim zarysie
z naszej sytuacji geograficznej i politycznej na Swiecie.

Tu musimy zanotowac nastepujace fakty :

1) Przestrzen zyciowa naszego Narodu lezy miedzy Niemcami,
a Rosjg, 2) Na tym obszarze mieszka tylko okoto 22 milionow
Polakéw wobec 70 do 80 milionéw Niemcow i wobec okoto 173
milionéw ludnosci dzisiejszej Rosji. 3) Obydwaj nasi sgsiedzi maja
odwieczne tendencje do zdtawienia nas. W Niemczech objawia sie
to jako stynny “ Drang nach Osten.” W Rosji wyptywa to z panu-
jacego tam od wiekéw dazenia do opanowywania narodéw sasied-
nich. Te trzy fakty wywieraly decydujacy wptyw na naszg dotych-
czasowg historie, a poniewaz nic sie zmieni¢ nie da, wiec z
dziataniem ich i w przysztosci liczy¢ sie musimy i dziataniom tym
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przez rozumna polityke skutecznie sie przeciwstawi¢. Przy po-
szukiwaniu sposobéw przeciwdziatania im, pamieta¢ nalezy, ze w
tej samej co i my sytuacji znajduje sie szereg innych jeszcze matych
narodéw, sasiadujacych bezposrednio z nami, ktérych niepodlegly
byt, podobnie jak nasz, jest S$miertelnie zagrozony. Jezeli
dobrze zrozumiemy, jakie konsekwencje polityczne ptyng z naszej
sytuacji geograficznej, musimy tez wzig¢ pod uwage, ze Polska, jakg
stworzyt Traktat Wersalski, nie zaspakajata naszych aspiracji
narodowych. Pod panowaniem niemieckim pozostawaty tereny,
zamieszkate zwarcie przez ludnoé¢ polska na Slasku, réwniez na
terenach przygranicznych wzdtuz catej naszej zachodniej granicy i na
Mazurach. Pozostawiono pod wiladza suwerenng Niemiec Prusy
Wschodnie, nie wigczono do Polski ujscia Wisty i Gdanska i przy-
znano nam zbyt waski pas wybrzeza, wskutek czego nasz dostep
do morza stangt wogdle pod znakiem zapytania, a nasza sytuacja
strategiczna byla beznadziejng. Na wschodzie do Polski przyta-
czono tereny zamieszkate przez ludnos$¢ w wiekszosci obca, ukrainska
albo biatoruskg. Ludnos¢ ta, szczegdlnie Ukraincy, miata swe
wihasne aspiracje narodowe i do Panstwa Polskiego odnosita sie
wrogo, jako do zaborcy. — Polske w ten sposéb skonstruowanag
mogliSmy jedynie uwaza¢ za punkt wyjscia do tego, co nalezato
stworzy¢ w przysztosci w tej czesci Europy.

Niestety, na przestrzeni dwudziestu lat niepodlegtosci nie
zrozumieliSmy naszego dziejowego zadania. W r. 1918 imperializm
niemiecki lezat powalony przez armie koalicyjne. Na wschodzie
drugi imperializm lezat réwniez powalony przez wewnetrzny chaos
rewolucyjny. Nadeszta wymarzona godzina, w ktérej Polska i inne
narody, zamieszkujgce pomiedzy Niemcami i Rosjg, odzyskaty swa
niepodlegtos¢. Odzyskaty, ale jej nie utrwality w ciggu tych Kil-
kunastu lat, kiedy kolos wschodni i zachodni niezdolne byty do
skutecznego przeciwstawienia sie tej akcji. Mate i Srednie narody
Srodkowej Europy nie zrozumiaty wtedy postulatéw chwili dziej owej
nie potrafity wznies¢ sie ponad sprawy drobne, ponad interesy
partykularne, w imie sprawy naprawde wielkiej.

*Nie zrozumiata tego przede wszystkim Polska, co jest tym wiecej
karygodne, ze pamietata najwieksze i najtwardsze doswiadczenia
dziejowe w zakresie stosunkéw z Niemcami i Rosjg. Proéby takiego
uktadu byty. Istniato t.zw. “ Mate Porozumienie ” (Czechostowacja,
Rumunia, Jugostawia), istniat Blok Baittycki (Litwa, totwa, Es-
tonia). Polska nie nalezata do zadnego z tych zespotéw i naleze¢
nie mogta. Przeszkadzat temu nasz spér z Czechami o $lagsk i nasz
spor z Litwag o Wilenszczyzne - - _

Nie tylko nie umieliSmy rozwigza¢ sporu z Czechami, ale mimo
bezposredniego zagrozenia, ktore gotowat nam Hitler, nasza oficjalna
polityka sama przyczyniata sie do okrazenia Polski. Z losem Cze-
chostowacji nasz los byt zwigzany — 'to dla kazdego powinno byto
by¢ widoczne.
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Z Litwag przez kilka wiekéw zyliSmy w wspolnych granicach,
bronigc sie wspdlnie przed naporem germanskim. Polska wywarta
jednak tak potezny i przemozny wptyw kulturalny na Litwe, ze ta
ostatnia w swej szlacheckiej, panujacej warstwie prawie catkowicie
sie spolonizowata. Przyzna¢ musimy, ze jezeli wspoétczesna Litwa
zachowuje daleko posunietg rezerwe w stosunku do Polski w obawie
0 swg odrebnos$¢ narodowa, to jej obawy nie sg pozbawione podstaw.
Nie bylibysmy sprawiedliwi, gdybysmy calg odpowiedzialnoscig za
wszystkie powyzsze zaniedbania i btedy w okresie 1918-19 obcigzyli
tylko Polske. Powazne bledy popetnione przez wszystkich ode-
graty w tej czesci Europy wazng role polityczna. ]

Czesi wywotali nieporozumienie z Polska z powodu Slaska
Zaolzianskiego i lekcewazyli mozliwo$¢ porozumienia z nami,
budujgc wszystkie nadzieje na sojuszu z Francjg i Rosjg. Wszyscy
dobrze pamietamy, jak w bardzo krytycznym momencie sie zawiedli.

Nie jest bez grzechu i nardéd ukrainski. Zamykat on oczy na
fakt, ze w posiadaniu Polski byty tylko kresy wiasciwej Ukrainy,
ze lwia cze$¢ jej narodowego terytorium byla pod panowaniem
Rosji, ze wobec tego gtéwne swe usitowania Ukraincy winni byli
skierowa¢ przeciw Rosji, tymczasem za$ Ukraincy nienawis¢ swa
skierowali przeciw Polsce. Emigracja ukrainska nie wahata sie
ludu ukrainskiego oddawa¢ w rece Niemiec, od ktérych ani Polska
ani Ukraina niczego dobrego nie moga oczekiwac.

Przezywana obecnie chwila dziejowa daje nam twardg lekcje.
Nie ma dzi$ na obszarze pomiedzy Niemcami a Rosjg ani jednego
narodu wolnego. Wszystkie po kolei zostaty pochioniete przez
zaborczy imperializm. W tej chwili dla kazdego jest jasne, ze
namietny spor o skrawki Slaska Zaolzianskiego, czy Matopolske
Wschodnig, czy Wilenszczyzne — sg to nic nie znaczace drobiazgi
w poroéwnaniu z kataklizmem, ktéry pograzyt mate i srednie narody
Srodkowej Europy w okropne nieszczescie.

Z lekcji tej wszystkie one wyciggna¢ powinny i, miej my nadzieje,
wyciggna wiasciwe konsekwencje. Zrozumiejg, ze sa rzeczy
wazne i rzeczy drobne, ze rzeczy drobne nalezy podporzadkowaé
sprawom waznym. Jasnym jest dzi$, jak moze nigdy, ze samo-
dzielny byt poszczegolnych narodéw w tej niespokojnej czesci
Europy nie jest mozliwy, jezeli wszystkie one beda szty w pojedynke,
a tym bardziej jesli sie bedg pomiedzy soba spierac o rézne nieistotne
nieraz pasy graniczne.

Lekcja historii powinna szczeg6lnie nas Polakéw pouczyc.
Imperialistyczne daznosci i nieodpowiedzialna polityka magnatow
uwiktaty Polske w niepotrzebne wojny z kozakami, ktérzy mogli
by¢ naszymi wiernymi sprzymierzencami.

Céz przez to osiggneliSmy. My, naréd o zachodniej kulturze,
zostaliSmy wyparci z zachodniej Europy, dopuscilismy do ujecia
naszego narodowego terytorium w straszliwe macki germanizmu
nad morzem i na Slasku. A co zyskali$my na wschodzie ? — Méwi
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sie ze niesliSmy kulture zachodnig. By¢ moze, ale jaki jest dzi$
dorobek w tej dziedzinie po tylu wiekach naszego pobytu na tych
rozlegtych terytoriach. Koscioty i ruiny zamkéw w kresowych
miasteczkach, a wiec wszystko, co tamtejszemu ludowi byto i jest,
jezli nie wrogie, to w najlepszym razie obce. A tymczasem wschod-
nie, przez wieki nieuporzadkowane i niespacyfikowane Dzikie
Pola, znaczyly sie grobami tysiecy najlepszych Polakéw, gingcych
na tych rozlegtych obcych terenach za sprawe beznadziejna.

W huku tych walk nardd na zachodzie bezpiecznie spat, straciw-
szy czujno$¢ Chrobrych i Krzywoustych. Wschéd zgangrenowat
zycie publiczne dawnej Polski. Na tych rozlegtych polach wyrosna¢
mogly i wyrosty “ krélewieta.” W cieniu ich skrzydet, w atmosferze
niegoraniczonej kresowej wolnosci wyhodowany zostat typ pol-
skiego warchota. Stamtad gtéwnie wywodzg sie czynniki, ktére
doprowadzity do naszego wewnetrznego rozkitadu i diugo jeszcze
moznaby wylicza¢ niepowetowane i ogromne szkody, jakie nasza
idea panstwowa poniosta wskutek uwiktania sie na wschodzie.
Jako najbardziej tragiczny rezultat tego naszego pedu na wschod
pozostata do dzi$ kwestia ukrainska, ktéra nie da sie rozwigzac
bez tragicznych ofiar.

W przetomowej godzinie, jaka w tej chwili przezywamy,
zrozumie¢ musimy, ze Polska powinna zwrd6ci¢é mocng uwage na
zachod, aby odzyskaC i umocni¢ to, coSmy w ciggu dtugiego
okresu zaniedban utracili na Slasku i nad morzem. Oto jest
dziejowe zadanie nowej Polski dla wielu pokolen.

Nie znaczy to wszystko, ze zwrdciwszy nhaszg uwage ku
zachodowi, odwrécimy sie od wschodu i zglaszamy do niego
catkowitg obojetnos¢é. Jakakolwiek bowiem prowadzi¢ bedziemy
polityke w stosunk”~~do Wschodu, pamieta¢ musimy, ze i stamtad w
historii szty na nas ataki i prawdopodobnie bedg szty w przysztosci.
Tam bowiem byta dotychczas i pozostanie nadal Rosja, co do
ktérej nie wiemy dzisiaj, jak sie ustosunkuje do nas w przysztosci,
czy mozliwym bedzie utozenie chociazby normalnych sasiedzkich
stosunkéw. By¢ moze, ze obecna wojna w skutkach swych dokona
tak olbrzymiego przewrotu w formowaniu celéw politycznych, iz
taka ewentualno$¢ moze by¢ brana pod uwage, jest to jednak wielka
niewiadoma.

Ale natomiast Polska w interesie wlkasnym i w interesie utrwa-
lenia przysztego porzadku politycznego w Europie potudniowo-
wschodniej, winna odegra¢ role czynnika skupiajgcego wszystkie
tamtejsze narody, pokrewne sobie pod wzgledem struktury spotecz-
nej. Narody te majg wspolny interes : obrone przed zaborczym
imperializmem Niemcow. Tak pokoju, jak i w wojnie narody
te, pozostajac w rozsypce, bedg tylko ofiarami niemieckiej zartocz-
nosci.

Niechze naszym nakazem bedzie podja¢ inicjatywe do organi-
zowania ludéw nieustannie zagrozonych, wyzyskiwanych i nisz-
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czonych. Przeciw totalnym bezprawiom wysurimy hasta wolnosci,
rownosci i sprawiedliwosci.

Ale nim wysuniemy te hasta, w celu taczenia pod nimi innych
ludéw, sami u siebie musimy je uciele$ni¢,w zyciu.

1.  Wolnos¢.

Podstawg wolnosci jest zasada, ktéra musi by¢ wecielona
zycie, ze nardd caly nie uznaje nad sobg zadnego zewnatrz przy-
chodzacego pana, zadnej mocy poza nim istniejgcej. Narod tylko
caty i wszyscy jego cztonkowie na réwni decyduja o losach panstwa,
jako organu naszej wspélnoty narodowej. Nardd nie uzna i nie
Scierpi zadnej okupacji, ani obcej, ani wiasnej. Naréd przez in-
stytucje demokratyczne zdecyduje o formie ustrojowej Polski, o tym
kto bedzie w Polsce rzadzi¢, jaki bedzie kierunek naszej paristwowej
polityki, zapewni site i trwato$¢ rzadoéw, pozostajacych pod kontrolg
narodu. Jednostka bedzie korzysta¢ z wolnosci politycznej, gospo-
glie}rczej i kulturalnej, ograniczonej tylko ze wzgledu na dobro pu-

iczne.

2. Sprawiedliwo$¢ ustroju spotecznego.

Dazac do realizacji tego postulatu, nie bedziemy niewolnikami
takiej czy innej doktryny. Rozumiemy bowiem, ze zaprowadzenie
w zyciu spotecznym catkowitej réwnosci nie jest praktycznie mozliwe.
Ludzie przychodzg na Swiat rozni i ludzie nie sg idealni. Bedziemy
realizowa¢ sprawiedliwo$¢ praktyczng, w ramach ktorej kazda
jednostka, wybijajgca sie na czoto swymi kwalifikacjami moralnymi
i umystowymi, bedzie mogta oczekiwa¢ zaspokojenia swoich stusz-
nych potrzeb.

Jezeli Polska ma by¢ krajem o wielkiej wewnetrznej spoistosci,
jezeli ma by¢ magnesem przyciaggajacym Polakéw z catego Swiata
do Starego Kraju, a nie rozpraszajgcym ich po calym Swiecie w
poszukiwaniu chleba powszedniego, to za wszelkg cene musimy
stworzy¢ w kraju dobrobyt. Znany jest patriotyzm Polakéw i wiele
na nim mozna zbudowa¢, ale na samym patriotyzmie czystym na
dalekag mete budowac nie nalezy. Bowiem site wspdtczesnego panstwa
stanowia nie tylko jednostki, natchniete bezinteresownym patriotyz-
mem czystym, ale szerokie rzesze ludzi przecietnych, ktérych
patriotyzm znajduje potezng podniete w dobrobycie, jaki im
gwarantuje wiasne panstwo.

Pod wzgledem dobrobytu Polska zawsze byla uposledzona.
ByliSmy krajem ubogim, mimo iz mieliSmy wszystkie przyrodzone
warunki ku temu, aby wiasnie mie¢ w kraju dobrobyt. LTbdstwo
nasze bylo oczywiste. Zwréémy uwage na niektore cyfry,
dotyczace naprzykiad systemu odzywiania sie w Polsce w porow-
naniu z innymi krajami. Jeden cziowiek rodziny robotniczej w
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Polsce zjadat rocznie okragto 83 kg. mleka, gdy w Czechostowac;ji
odpowiednie zuzycie wynosito okragto 198 kg. Zuzycie cukru wyno-
sito w Polsce 9 kg., w Czechostowacji 18 kg. na gtowe. Spozycie
pszenicy byto w Polsce przeszto dwa razy mniejsze, niz na Litwie.
Wogoble chleba zjadat Polak znacznie mniej, niz inne narody.
Odpowiednie cyfry za lata 1932 — 1934 sg nastepujgce : Polska
207 kg. na gtowe, Czechostowacja 251, Litwa — 348.

Nasz niedobdér w odzywianiu sie szlachetniejszymi artykutami
musielisSmy pokry¢ jakims$ artykutem tanim.  Oczywiscie byty nim
kartofle. Pod wzgledem spozycia kartofli staliSmy na pierwszym
miejscu wsrdd szeregu siedemnastu najwiekszych panstw (bez Rosji
jedynie) na Swiecie.

Zagadnieniu podniesienia dobrobytu szerokich mas spotecznych
w Polsce musimy w przysztosci poswieci¢ wiecej czasu i trudu, niz
innym sprawom, gdyz od dobrobytu zalezy wiele spraw ideowych,
politycznych, kulturalnych i t. d.

Najpierw jedna zasada ogdlna. Przeprowadzajac préby podnie-
sienia dobrobytu w Polsce nie zatrzymamy sie przed zadng uswiecong
formutg, ktéraby nam mogta w naszych usitowaniach przeszkodzic.
W szczegolnosci za$ nie cofniemy sie ani przed kanonami klasycz-
nego liberalizmu gospodarczego, ani przed Swietoscig prawa wia-
snosci. Dobro publiczne, interes catlego naszego narodu jest stokro¢
wazniejszy, niz wszystkie teorie i kanony razem wziete. Polska jest
krajem przedewszystkim rolniczym. Wszyscy o tym wiemy, ale
przypomnijmy sobie, ze wedtug spisu z roku 1931 z rolnictwa zyto
w Polsce 84% ludnosci. Ludnosci tej do uzyskania dobrobytu
potrzebne sa tylko dwie rzeczy : a) warsztat pracy, b) optacalnos¢
produkcji rolniczej.

A) Warsztat pracy. Nie wiem czy jest dosta-
tecznie wiadomym, ze wiecej niz potowa ludnosci zyjacej z rolnictwa,
zyje w gospodarstwach kartowatych, ktére nie sa zdolne wyzywié
swych pracownikéw. Mamy w Polsce takich gospodastw 64%.
Gospodarstwa kartowate zas istnieja dlatego, ze istnieje 11%
gospodarstw, ktére oczywiscie przekraczaja swa wielkosScig
mozliwo$¢ obrabiania ich przez wiascicieli. Ta dwuznaczna sytua-
cja, utrzymujaca sie tylko dzieki naszemu zbyt daleko posunietemu
poszanowaniu prawa wiasnosci, musi sie zmieni¢. Wiascicielem
ziemi jest przede wszystkim caty nardd, ktory w réznych okresach
swej historii o ziemie te walczyt i krwig ja kupowat. Ziemia jest
naszym narodowym warsztatem pracy. Nardéd ma prawo i
powinien powierzy¢ go w rece tych, ktoérzy z zawodu, z przekonania,
z powotania sg rolnikami.

Reforma rolna nie moze by¢ pustym hastem, ktérym roézne
grupy spoteczne dowolnie bedg szermowac ; w sposéb radykalny i
szybko musi by¢ przeprowadzona. Mala Litwa moze by¢é nam
przyktadem, ze takie rzeczy mozna przeprowadzi¢ szybko i dobrze.
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B) Optacalnos¢ produkcji rolniczej. Naszag
polityke gospodarcza musimy tak prowadzi¢, aby rolnikowi zapew-
ni¢ ceny ptodéw rolnych, ktéreby mu dawaty mozliwos¢ prowa-
dzenia racjonalnej gospodarki i zycia z rodzing na dostatnim pozio-
mie. Niech nam nikt nie méwi, ze to sg rzeczy niemozliwe. Cyfry
mowig co innego. W latach kryzysu 1930-1934 dochdd netto z
hektara spadt do 24 zt. a w Czechostowacji tylko do 66 zt. Rzad
matej wedtug naszego zdania i lekcewazonej Czechostowacji wiedziat,
jakie nalezy zastosowa¢ metody, aby utrzymaé optacalnos$¢ produk-
cji rolniczej. Zjawisko bezrolnosci i kartowatosci gospodarstw w
naszym rolnictwie i nieoptacalno$¢ produkcji rolnej doprowadzity
w latach kryzysu gospodarczego do niestychanej nedzy, jaka pow-
szechnie panowata na wsi.

Zamknijmy oczy na spoteczne i polityczne konsekwencje tej
nedzy. Miata ona olbrzymie kluczowe znaczenie gospodarcze.
Nie majac za co — chiopi przestali kupowa¢. Nie mieli na nafte,
sol, tyton. Zapatki dzielono na czesci, bo byly zadrogie. Tym
bardziej nie mieli na narzedzia rolnicze, na budynki, ubranie i. t. p.
Za jednym zamachem zlikwidowany zostat najlepszy, najszerszy,
najbardziej chtonny i najbardziej optacalny wewnetrzny rynek.

Przemyst jest obok rolnictwa drugim niestychanie waznym
czynnikiem zycia gospodarczego kazdego narodu. Ponadto za$
jest on czynnikiem absolutnie decydujacym w czasie wspoiczesnej
wojny. Toczace sie dzi$ zmagania Anglii i Niemiec sg niczym
innym, jak walkg przemystow. Z jednej strony stoi przemyst
Niemiec i ich sojusznikéw, z drugiej za$ strony przemyst Swiata
anglo-saskiego. Cata nasza wiara w zwyciestwo opiera sie wtasnie
na ogromnej przewadze przemystu anglo-saskiego. Nasz przed-
wojenny przemyst nie statl na wysokosci zadania.

Przemyst musi by¢ rozbudowany na takg miare, aby byt w
stanie zapewni¢ nam niezalezno$¢ polityczng i gospodarczg w
stosunkach miedzynarodowych.

Przemyst musi sie sta¢ instrumentem naszego szerokiego dobro-
bytu.

Jesli poréwnamy gesto$¢ zaludnienia Polski z krajami zachod-
nimi, przekonamy sie, ze Polska nie moze by¢ traktowana jako
kraj przeludniony. Biorac np. pod uwage belgijska gestos¢ zalud-
nienia, moglibysmy na terytorium przedwojennej Polski ulokowaé
jeszcze 70 milionéw ludnosci. Tylko co by wtedy ta ludnosé
robita i jadla. 1 tak mieliSmy przed wojng oczywiscie zaduzo
ludzi. Tak bylo w $rodowiskach wiejskich, robotniczych i inteli-
genckich. Wszedzie mieliSmy ludzi bezrobotnych, zbednych.
Wszedzie byto przeludnienie. Jakaz jest przyczyna tego faktu, gdy
w gesto zaludnionej Belgii nie ma ostrych objawow przeludnienia.

Przyczyna naszego pozornego przeludnienia jest brak w Polsce
odpowiedniej ilosci warsztatow pracy. Jezeli chcemy. sprawic,

34

aby wszyscy Polacy mieli co robi¢ i jes¢, aby u nas panowat dobro-
byt, musimy stworzy¢ tysigce nowych warsztatéw pracy. Mowili-
Smy juz o tym przy omawianiu zagadnienia dobrobytu na wsi.
W stosunkach wiejskich lekarstwem bedzie reforma rolna. Sama
reforma rolna jednak zagadnienia tego w catoksztatcie nie rozwiagze.
Nawet bowiem po przeprowadzeniu jej przekonamy sie, ze na wsi
jest przeludnienie, ze wobec tego znakomita cze$¢ ludnosci wiejskiej
musi odptynag¢ do innych osrodkéw albo lepiej, jezeli stworzy sie
dla niej na miejscu zatrudnienie w rdznego rodzaju przemystach i
robotach publicznych. Na wsi przyrost ludnosci jest bardzo
wysoki i tu wihasnie lezy wielkie spoteczno-gospodarcze znaczenie
przemystu, jego przeznaczeniem bedzie wchtongé obecnie nadmiar
ludnosci  wiejskiej, wchtongé wszystkich wogole bezrobotnych i
niepotrzebnych dzi$ ludzi, da¢ im prace i podstawy egzystencji
i czyni¢ to w przysziosci stale w miare rozwoju stosu nkow.
Celem zasadniczym jego istnienia bedzie nie jaki$ nadmierny zysk
nielicznych jednostek, ale wiasnie jego stuzba spoteczna. Poto go
bedziemy rozbudowywali. JesteSmy w tym szczesliwym potozeniu,
ze nasze mozliwosci w zakresie rozbudowy przemystu sg olbrzymie.
Na terytorium Polski posiadamy prawie wszystkie podstawowe
surowce, kraj zas nasz ma tak wielkie braki w zakresie wszelkiego
rodzaju inwestycji przemystowych, ze starczy nam pracy dla
dalszych pokolen.

W zakresie gospodarki przemystowej panstwo potozy swojag
reke na zagadnieniu cen : a) robocizny, b) wytworéw przemystu.

Wynagrodzenie za prace pracownikéw umystowych i fizycznych
w przemys$le musi by¢ tak kalkulowane, aby im zapewni¢ poziom
zycia czlowieka $rednio zamoznego, ktdrego sta¢ na korzystanie z
doébr kulturalnych wspétczesnego zycia. Ich dobrobyt ma ogromne
znaczenie gospodarcze, gdyz stwarza dobry rynek dla.wytworéw
przemystu i rolnictwa. Trzeba bowiem pamietaé, ze jest non-
sensem wzmozona produkcja przemystowa, kiedy szerokie warstwy
maja nikte zarobki i wskutek tego nie moga wytwordéw przemy-
stowych kupi¢. Przez odpowiednig polityke celng, podatkowsa i t.p.
panistwo bedzie regulowaé wysokos$é cen wyrobéw przemystowych
w ten sposéb, aby produkcja przemystu przyczynita sie do podnie-
sienia poziomu gospodarczego catego kraju i aby istniata szczesliwa
rownowaga pomiedzy cenami wytworéw przemystowych i pro-
duktow rolnictwa.

Ostatnim wreszcie walnym zagadnieniem zycia gospodarczego
jest wymiana, obrét handlowy. W ciggu diugiego bardzo okresu
czasu ten czynnik nietylko nie przyczynit sie do wzmozenia naszego
narodowego dobrobytu, ale przeciwnie byt czynnikiem naszego
narodowego ubédstwa. Przyczyng bylo przede wszystkim nad-
mierne posrednictwo. Skutek byt taki, ze producent otrzymywat
za towar mato, a konsument ten sam towar ptacit bardzo drogo.

35



Niewspo6tmiernie wielkie zarobki inkasowat tancuch posrednikéw.
Stan taki bedziemy zwalcza¢ przede wszystkim przez spoteczng
organizacje wymiany i zogniskowanie jej w organizacjach spétdziel-
czych.

Gdy gtosimy wznioste hasta wolnosci i sprawiedliwosci, musimy
usilnie dba¢ oto, aby miaty one podstawe w uktadzie zycia, w toku
codziennych ludzkich spraw. Przeobrazone normy prawne, przeo-
brazony obyczaj spoteczny jedynie beda mogly zapewni¢ ludziom
pracy w Polsce realizacje ich przyrodzonych tesknot do wolnosci i
sprawiedliwosci.

Nie bunczuczne zapewnienia, nie tadnie wykolorowane szyldy,
nie ostentacyjne formy stanowig o wartosci narodu, o sile jego
spoistosci i o stosunku do niego innych narodéw — praktyka
codziennego zycia, nieustanny rozwoj moralnych, intelektualnych
i fizycznych sit catego spoleczenstwa dajg dopiero prawdziwe
Swiadectwo wartosci danego narodu.

One stanowig tres¢ zycia. Nowa tre$¢, ktora wyptynie z
gtebokich poktadéw masy ludowej, wypetni formy ustrojowe, nada
im wiasciwy kierunek i pociggajace piekno. Od teraZzniejszego
wysitku mas polskich i mysli polskiej zalezy, jaka bedzie przysztos¢
Polski i w duzej mierze przysztos¢ sasiadujacych z nig ludow.
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