BIULETYN

KOLA MILOSNIKOW DZIEJOW GRUDZIADZA

KLUB ,,CENTRUM” SPOLDZIELNI MIESZKANIOWE]

Godto Polski

1919-1927
Rok XIV: 2016 Nr 9 (462)
Data odczytu: 09.03.2016 t. Data wydania: 09.03.2016 r.

1019. spotkanie
Marcin Maryniak

Kierunek francuski w dyplomacji polskie;j
okresu mi¢dzywojennego

bylo jeszcze niepodleglego panistwa polskiego. Z jednej strony podwaliny

w kraju zakladali kolejni kierownicy resortu spraw zagranicznych w gabine-
tach Rady Regencyjnej: Wojciech Rostworowski, Wiladystaw Wroblewski (dwu-
krotnie), Janusz Radziwill i Stanistaw Glabinski, a potem trzymajacy réwniez
w ryzach sprawy zagraniczne — szef rzadu lubelskiego Ignacy Daszynski. Z drugie;
za$ na emigracji podczas spotkan z rzadami mocarstw zachodnich wystepowali de-
legaci Komitetu Narodowego Polskiego: Erazm Piltz w Paryzu, Ignacy Paderewski
w Waszyngtonie, Konstanty Skirmunt w Rzymie i Wladyslaw Sobanski w Londy-
nie. Komitet Narodowy Polski, utworzony 15
sierpnia 1917 r. w Lozannie z inicjatywy Romana
Dmowskiego, zostal przeniesiony do Paryza.
Wkrétce uznano go za ,,oficjalna organizacje pol-
skq” — Francja zrobila to 20 wrzes$nia, Wielka Bry-
tania 15 pazdziernika, Wilochy 30 pazdziernika,
a Stany Zjednoczone 10 listopada. Byl to niewat-

& o« pliwy sukces umozliwiajacy zintensyfikowanie dzia-

Poczatki odrodzonej dyplomacji polskiej siegaja lat I wojny §wiatowej, gdy nie

tan dyplomatycznych.

W kraju po usunieciu okupantéow Polacy
przystapili do budowy wlasnej administracji. Pan-
stwo polskie w 1918 r. odrodzilo si¢ w szczegol-
nych warunkach, kiedy to wytworzyla si¢ nadzwy-
czaj sprzyjajaca sytuacja zewnetrzna. Panstwa, kto-
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re dokonaly rozbioréw Polski, albo si¢ catkowicie rozpadly, albo tez zostaly bardzo
ostabione i nie mogly stana¢ na przeszkodzie w odrodzeniu si¢ panstwa polskiego.
Prace podjeto takze w resorcie spraw zagranicznych, niemniej trudnosci byly
ogromne. Przede wszystkim wynikaly one z braku do$wiadczenia. W tej sytuacji
poszukiwano form stosowanych w Polsce przed rozbiorami, a takze siggano do
wzoréw zagranicznych. Brano pod uwage przede wszystkim przyklad Francji, ale
takze doswiadczenia brytyjskie, austriackie i inne. Starano si¢ przystosowac je do
warunkow polskich, unikajac wszakze mechanicznego nasladownictwa.

Pierwszym ministrem spraw zagranicznych odrodzonej Polski zostal Leon
Woasilewski, bliski wspotpracownik Jozefa Pitsudskiego. Praca jego przypadata
w krotkim, dwumiesiecznym, lecz waznym okresie stanowienia panstwa. Brak bylo
wowcezas jeszcze normalnych stosunkéw dyplomatycznych z zagranica. Wasilewski
byl tworca pierwszej organizacji podlegtego mu ministerstwa. Przeprowadzony
wowczas podzial odzwierciedlal stan przejSciowy, w ktorym znajdowalo si¢ jeszcze
MSZ. Pierwsza organizacja ministerstwa charakteryzowala si¢ wyraznym przero-
stem dzialéw administracyjnych i pomocniczych (trzy sekcje, w sklad ktorych
wchodzito 14 wydzialow) i dlatego podzial ten nie utrzymat si¢ dlugo. Po reorgani-
zacji utworzono Gabinet Ministra oraz Departament Dyplomatyczny, ktéry zostal
podzielony na zasadzie terytorialnej. Najwazniejsze juz w tym poczatkowym okresie
staly si¢ wydzialy polityczne: Zachodni i Wschodni, ktére zajmowaly si¢ glownymi
kierunkami aktywnosci dyplomatycznej Polski.

Poczatkowa izolacja odrodzonej Polski na arenie migdzynarodowej byla zja-
wiskiem bardzo niepozadanym. Dlatego tez zaréwno w kraju, jak i w Komitecie
Narodowym Polskim na emigracji uczyniono wiele, azeby jak najszybciej polozy¢
kres takiemu stanowi rzeczy. Niezmiernie waznym wydarzeniem w tej dziedzinie
stalo si¢ utworzenie w styczniu 1919 r. nowego gabinetu, na ktérego czele stanal
Ignacy Paderewski, obejmujac jednoczesnie resort spraw zagranicznych. W krotkim
czasie Paderewskiemu udalo si¢ uzyskac¢ uznanie Polski przez mocarstwa Ententy,
a nastgpnie nawigza¢ stosunki dyplomatyczne z wieloma panstwami.

Wstapienie na urzad przez Paderewskiego zbie-
glo sie z otwarciem obrad kongresu paryskiego. Bar-
dzo waznym zadaniem bylo przygotowanie, a nastep-
nie reprezentowanie spraw polskich na Konferencji
Pokojowej w Paryzu. Konferencja rozstrzygata o wie-
lu wazkich problemach Europy, a takze o sprawach
polskich. Dlatego tez do wystapien w Paryzu przygo-
towano si¢ bardzo starannie, uczyniono jak na éwcze-
sne warunki wiele, aby wypas¢ jak najlepiej. Poza
urzednikami resortu spraw zagranicznych przyciagnie-
to do pracy znanych naukowcow 1 ekspertow
z r6znych dziedzin. Napisali oni wiele memorialéw
1 studiéw, uzasadniajacych stanowisko polskie. Row-

niez w toku samych obrad Konferencji Pokojowej, za-

Ignacy Paderewski

2



réwno gtéwni delegaci Roman Dmowski 1 Ignacy Paderewski — jak i caly przydany
im do pomocy personel, nie poskapili inwencji 1 wysitkéw, aby jak najlepiej broni¢
wobec moznych tego §wiata intereséw polskich.

29 stycznia 1919 r. Rada Najwyzsza zajela si¢ sprawami polskimi. Wystucha-
no kilkugodzinnego przemodwienia Dmowskiego i przekazano sprawe komisji tery-
torialnej, ktérej przewodniczylt Jules Cambon, byly ambasador francuski w Berlinie.
W potowie marca komisja Cambona przedstawila Radzie Czterech propozycje gra-
nicy polsko-niemieckiej. Przewidywaly one przyznanie Polsce calego Gérnego Sla-
ska, polskich czg¢sci Dolnego Slaska, Wielkopolski, Pomorza Gdanskiego, Gdanska
1 czterech powiatow na prawym brzegu Wisty, dzigki czemu linia kolejowa laczaca
Gdansk z Warszawg znajdowalaby si¢ na terytorium Polski. W sprawie Mazur ko-
misja proponowala plebiscyt. Byly to propozycje bardzo dla Polski korzystne.

Przeciwko propozycjom komisji wystapil premier brytyjski Lloyd George.
Na nic zdala si¢ polska odpowiedz, ktora zostala przygotowana przez grono eks-
pertéw skupionych w specjalnie utworzonym Biurze Prac Kongresowych. Duza
role odegrali tu wybitni polscy uczeni, Eugeniusz Romer 1 Jan Czekanowski. Spra-
wy polskie odebrano komisji Cambona, tworzac Komisj¢ do Spraw Wschodniej
Granicy Niemiec pod przewodnictwem francuskiego gen. Henri Le Ronda. Osta-
tecznie utworzono Wolne Miasto Gdansk, a na Warmii i Mazurach oraz Gérnym
Slasku zapowiedziano plebiscyty. Narzucono tez Polsce, podobnie jak Rumunii,
Jugostawii, Grecji, Bulgarii, Turcji, Wegrom i1 Czechoslowacji traktat o ochronie
mniejszosci. Istotne bylo to, ze nie obejmowal on ani wielkich mocarstw, ani
Niemiec, ani nawet panstw baltyckich.

28 czerwca 1919 r. w Sali Lustrzanej Palacu
Wersalskiego odbyla si¢ uroczystos¢ ztozenia podpi-
sow pod traktatem pokojowym. W imieniu Polski
podpisali go Paderewski i Dmowski. Traktat wersalski
nie zostal zbyt dobrze przyjety w Polsce. Wspierajaca
Niemcow polityka wielkich mocarstw budzila rozgo-
ryczenie. Traktat wersalski i traktat mniejszosciowy
ratyfikowano wprawdzie spora wigkszoS$cia, ale wyni-
kato to raczej ze zrozumienia koniecznosci. Nie wy-
daje si¢, by odrzucenie traktatow przynie§¢ mogto
korzysci.

Rozpoczety przez Paderewskiego proces na-
wigzywania stosunkéw kontynuowany byl przez jego
nastepcoOw — ministréw Stanistawa Patka i Eustache-

Roman Dmowski go Sapiehe. Nawiazywano stosunki z coraz to nowy-
mi panstwami, siggajac takze poza Europe. Ale mozliwosci Polski w tym zakresie
byly wowczas jeszcze ograniczone. W tymze roku ustanowiono réwniez polskie
placowki za granica. Zorganizowano delegacje w Pradze i w Budapeszcie (posel-
stwo w 1921 r.) i poselstwa w Hadze, w Madrycie, Belgradzie, Rzymie i Sztokhol-




mie, przy Watykanie, w Waszyngtonie oraz w Kopenhadze. Powstal konsulat gene-
ralny w Londynie, misja w Konstantynopolu, konsulaty w Czerniowcach, Lipawie,
Tallinie, Triescie, Kiszyniowie, Lyonie, Hamburgu, Kolonii, Krélewcu, Antwerpii,
Zurychu i Koszycach.

Po upadku ,,bialej” Rosji Francja znajdowala si¢ w obliczu koniecznosci zna-
lezienia sojusznika, zdolnego szachowa¢ Niemcy od wschodu. Wyklarowaly sie
szybko porozumienia francuskie z Czechostowacja, Rumunia 1 Jugostawia. Urodzi¢
si¢ z tego miala tak zwana Mala Ententa, sojusz trzech wymienionych panstw prze-
ciwko rewizjonizmowi Wegier. Posel francuski w Warszawie, Hektor de Panafieu
proponowal poczatkowo Sapieze przylaczenie si¢ Polski do Matej Ententy. Byt to
pomyst niezyciowy ze wzgledu choc¢by na niedawny zatarg pomiedzy Polska 1 Cze-
chostowacja o Zaolzie, a takze ze wzgledu na tendencje przywodcoéw czechosto-
wackich do godzenia si¢ z Niemcami za wszelka cene.

Inicjatywe tymczasem przejal Pilsudski, ktory poprzez Sapiehe 1 posta pol-
skiego w Paryzu, Maurycego Zamoyskiego prébowal utrwali¢ we Francji grunt dla
rozméw o przyszlym sojuszu obu panstw. We Francji przeciw zawieraniu sojuszu
z Polska wypowiedzialy sic dwie wazne osobistoéci: premier i minister spraw za-
granicznych Aristides Briand oraz marszalek Foch. Obaj argumentowali podobnie:
Polska nie ma jeszcze uznanych granic, konstytucji 1 ustabilizowanej pozycji mig-
dzynarodowej. Za podjeciem natomiast inicjatywy polskiej opowiedzieli si¢ zdecy-
dowanie prezydent Millerand, minister wojny Louis Barthou i szef sztabu francu-
skich sit zbrojnych gen. Edmound Buat. Pozycje czynnikéw politycznych umacnia-
ly we Francji sfery gospodarcze, sklonne szukac¢ przez Scislejsze porozumienie
z Polska nowych drég ekspansji handlowej na wschéd.

W towarzystwie Sapiehy i Sosnkowskiego Pil-
sudski przybyl 3 lutego 1921 do Paryza. Na peronie
czkal tylko Briand, nie zjawili si¢ ani Millerand, ani
Foch. Ttumaczono to posiadaniem przez Pilsudskie-
go jedynie tymczasowego tytulu Naczelnika Pastwa,
tytulu nie potwierdzonego przez konstytucje. Lecz
Pitsudski nie poczul si¢ urazony, cztonkom poselstwa
wyrazil sympatie, rezultaty zas wizyty w pelni go usa-
tysfakcjonowaly.

Punktem szczytowym wizyty okazalo si¢ $nia-
danie wydane 5 lutego przez prezydenta Milleranda.
Obecni byli na nim Millerand, Briand, Barthou, mini-
ster skarbu Doumer, a z wojskowych zas§ Foch, Wey-
gand, Buat. I ot6z po $niadaniu Millerand zabral Pil-
sudskiego oraz grupke ministréw do sasiedniego sa-
lonu, tymczasem Focha z generalicjq zostawil za drzwiami. Za tymi dgbowymi, za-
mknietymi przed naczelnym wodzem Koalicji drzwiami umoéwiony zostal uktad
polityczny z Polska.

Jozef Pitsudski



Po powrocie Pilsudskiego do kraju, w Paryzu ustalenia traktatéw precyzowali
Sapieha 1 Sosnkowski. 19 lutego zostal podpisany przez Sapiehe 1 Brianda polsko-
trancuski ukltad polityczny, a przez Sosnkowskiego, marszatka Ferdinanda Focha
oraz szefa francuskiego Sztabu Generalnego gen. Edmounda Buata tajna polsko-
francuska konwencja wojskowa.

Ostateczny tekst ukladu politycznego znacznie odbiegal od polskiego pro-
jektu. Podczas, gdy strona polska proponowala klauzule zobowiazujaca partnerédw
,,do udzielenia sobie wzajemnie wsparcia i pomocy” w wypadku zaatakowania jed-
nego z panstw lub obydwu przez obce panstwo, strona francuska ostabita zobo-
wigzanie przez wprowadzenie formuly o ,,porozumieniu si¢ w celu obrony swych
terytoriow 1 ochrony swych stusznych intereséw w ramach zakreslonych we wste-
pie”. Nie byly to jedyne odrzucone czy tez zamienione punkty w tym sojuszu. Nie
utrzymal si¢ takze ten punkt polskiego projektu, ktéry zobowiazywal sygnatariuszy
do niezawierania bez uprzedniej zgody drugiej strony nowych uméw, dotyczacych
obydwu uktadajacych si¢ panstw. Strona francuska narzucila natomiast obowigzek
zasiggania ,,wzajemnie zdania przed zawarciem nowych uktadow, dotyczacych ich
polityki w Europie Srodkowej i Wschodniej”. Postanowienie to wyraznie ogranicza-
lo Polske w jej polityce zagranicznej na obszarze bedacym szczegdlnym przedmio-
tem jej zainteresowania. Strona francuska nie zgodzila si¢ tez na umieszczenie
w ukladzie politycznym wzmianki o konwencji wojskowej ,,czysto obronnego cha-
rakteru”. Wstawiala ponadto do ukladu warunek natury ekonomicznej. Ostatni
punkt umowy glosil, ze ,,wejdzie [ona] w Zycie dopiero po podpisaniu uméw han-
dlowych, bedacych obecnie przedmiotem rokowan”.

Wejdcie w zycie konwencji woj-
skowej rowniez zostalo uzaleznione
od podpisania umowy handlowe;.
Konwencja wojskowa zredagowana
ostatecznie przez francuskich eksper-
tow wojskowych, precyzyjnie okreslita
ewentualnych przeciwnikéow oraz for-
my wzajemnej pomocy na wypadek
agresji strony trzeciej. Bezpos$rednia
pomoc ze strony Francji, niezaleznie
od tego, z ktorym z wielkich sasiadow
Polska znalaztaby si¢ w konflikcie,
miala ,,polega¢ na wysylce materiatu
wojennego i kolejowego, jak réowniez
personelu technicznego, lecz nie na wysylaniu walczacych wojsk francuskich na
pomoc armii polskiej”. To ostatnie stwierdzenie $wiadczylo o niecheci Francji do
zbyt mocnego angazowania si¢ po stronie polskiej. Francja zobowiazala si¢ ponad-
to, ,,w miar¢ swoich $rodkéw, do zapewnienia bezpieczenstwa linii komunikacyj-
nych migdzy nia a Polska, wlaczajac w to i linie morskie”.




Polsko-francuska konwencja wojskowa przewidywala takze zreorganizowa-
nie armii polskiej wedlug wzoréw francuskich 1 zapowiadala udzielenie na ten cel
kredytow przez Francje. 21 lutego podpisany zostal zalacznik do konwenciji woj-
skowej, ktory ustalal wysokos§¢ pozyczki na 400 mln frankéw, ,,w tym 80 mln
w materiale z nadwyzek z demobilu francuskiego”.

Tak Francja uzyskala na wschodzie sojuszniczke, jak to okreslit jeden z ne-
gocjatoréw 1 pozniejszy ambasador w Polsce, Jules Laroche, zastgpcza. Polska zy-
skala natomiast, placac od razu powaznymi udogodnieniami dla kapitatu francu-
skiego przede wszystkim w przemysle naftowym i nawet przyjeciem importu roz-
nych francuskich, na razie zgola zbytecznych artykulow luksusowych w rodzaju
perfum, sojuszniczke w postaci mocarstwa §wiatowej rangi. Zyskiwala przymruze-
nie oczu na sprawe Wilna, wzgledne poparcie w sprawie Galicji wschodniej, umoc-
nienia pozycji na forum Europy srodkowej i, co najwazniejsze, poparcie w stara-
niach o Slask. Totez w Polsce na sojusz reagowano entuzjazmem powszechnym.

Posiedzenie Ligi Narodéw. Genewa 1920 r.

W latach dwudziestych podstawowym $rodkiem realizacji polityki zagranicz-
nej byly dzialania na forum Ligii Narodow oraz wspoélpraca z Francja. Wobec nie-
korzystnych rezultatow tej polityki, ktora nie zapobiegla m.in. uktadom lokaren-
skim w latach 30. Polska rozwineta stosunki z Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim,
starajac si¢ o wzajemng rownowage. W latach dwudziestych braki i potrzeby byty



we wszystkich dziedzinach ogromne, a mozliwosci ich zaspokojenia nader ograni-
czone. Niemniej jednak podstawowe zadania zostaly wykonane. Zorganizowano
stuzbe dyplomatyczna, tworzono placéwki za granica. Byl to swoisty okres pionier-
ski dla polskiej dyplomacji, gdzie do§wiadczenie zastepowano dobra wola i impro-
wizacja. Wprowadzono wéwczas wiele oryginalnych rozwigzan, wynikajacych z po-
trzeb, a przystosowanych do owczesnych warunkéw. Dobrze to $wiadczylo o lu-
dziach, ktérzy utworzyli Ministerstwo Spraw Zagranicznych, obsadzili placowki za
granica.
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