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POWROTNA FALA SCJENTYZMU

GENEZA SCJENTYZMU

Rozdzwiek miedzy wiedzg a wia-
rg, rozpoczety w epoce Renesansu,
rost v/ ciggu wiekow, az wreszcie
doszedt do szczytu w_potowie ze-
sztego stulecia. O ile przedtem
uczony niewierzacy Oyt raczej wy-
jatkiem, o tyle potem uczony wie-
rzacy ucnodzit za dziwaka. Jak to
zwykie bywa ze sprawami ludzki-
mi, geneza tego stanu rzeczy lezy
nie tylko w pewnych faktacn
obiektywnych, ale — bardziej moze
jeszcze. — w przestankach natury
psycnoiog.cznej, na tle tych fak-
téw zrodzonych.

W polowie zesziego stu’ecia,
mianowicie, poszczegolne prawa
naukov:e poczely zrastaé sie w jed-
ng, harmonijng cato$¢, prowadzac
droga kolejnych uogo6lnien ku kilku
podstawowym zasadom, Kktore za-
chwyceni ~ swymi  osiggnieciami
uczeni uznali za podstawowe, nie-
wzruszalne prawa przyrody. A ze
wszystkie nowe odkrycia — przez
caly nieomal XIX wiek — dosko-
nale miescity sie w tych ramacn,
sgdzono, ze znaleziono nareszcie
od tylu wiekow poszukiwany Ka-
mien filozoficzny, odkryto osta-
teczne tajniki natury, ze wiec tym
samym gmach nauk prz&/ro ni-
czych zdobyt twardy fundament,
ktorego nic juz w przysztosci zmie-
ni¢ nie zdofa.

Ta duma z dokonanego odkrycia
wzbudzita w duszach uczonych py-
che. Zapomnieli oni o skromnosci
wielkich swych poprzednikéw, Ko-
pernikow i Newtondw, i poczeli sie
zachowywac jak dziecko, ktore wy-
brawszy sie todka na niezmierzony
ocean i doznawszy rozkoszy koty-
sania si¢ na jego lalach rzekto:
,Oto  poznatem juz caly ocean;
gdziekolwiek dalej poptyne, nicze-
go nowego znalez¢ nie potrafie®.
ak stwierdza C. L. Boltz (,A Sta-
tue to Mr. Trattles”, Londyn, 1952)
»uczeni zesztego stulecia sadzili, ze
majg odpowiedz na wszystkie p_ﬁ-
tania... byt to dogmat, w ktory nikt
o zdrowych zmystach watpi¢ nie
migt“.Skoro za$ uzyskano te Swiet-
ne w:niki jedynie za pomocg rozu-
mu, wierzono niezachwianie, ze
nie masz na Swiecie niczego, czego
by rozum ludzki nie doszedt | —
rzecz ciekawa — im bardziej sadzo-
no, ze mysl cztowieka — to nic in-
nego, niz tylko wyraz zmian drobi-
nowych zachodzacych w mozgu
(jak gtosit T. H. Hi xley w odczycie
wygtoszonym w 1860 roku), tym
usilniej wierzono, ze te zmiany
drobinowe wystarczajg w zupetno-
$ci na to, aby pozna¢ najgtebsze
tajniki bytu.

Na tle tego przeswiadczenia zro-
dzit sie niechetny, wiecej, po-
gard_liwy stosunek do wiary. Skoro
owiem — jak trafnie przedstawia
to rozumowanie F. Sherwood Tay-
lor (,Man and Matter®, Londyn,
1952, str. 12) — Pismo Swiete gfosi
twierdzenia sprzeczne z niezmien-
nymi prawami nauk przyrodni-
czych, jest ono nieprawdziwe w
niektorych swych szczegGtach, a
tym samym niewiarygodne w resz-
cie. Nalezy je przeto odrzucic.

Zapewne, nikt z uczonych owej
epoki nie mdgt zaprzeczyé, ze we
wszystkich dziedzinach nauk przy-
rodniczych istniejg luki, pytania
nierozstrzygniete, zagadki. Wierzo-
no jednak dogmatycznie, ze dalsz
rozwoj nauki Tuki te wypeini zgod-
nie z ,podstawowymi prawami
przyrody* takimi, jak je wtedy
znano i ze tym samym raz zbudo-
wany gmach wiedzy /rosnal bedzie
niby wieza Babel, wzwyz, na nie-
zniszczalne% cﬁ)oce w wieku XIX
odkrytych fundamentow.

I GMACH ZAWALIL SIE
OD PODSTAW

Rzeczywistos¢ jednak nie po-
twierdzita tej Eysznej_ wiary. Dal-
szy rozwdj nauki bowiem nie tylko
rozwalit wnioski, jakie na gruncie
owych ,,niewzruszonych praw* bu-
dowano, ale — co wiecej — dobrat
sie do samych tych podstaw, prze-
obrazajac catkowicie przyrodniczy
poglad na S$wiat.

Niesposéb w artykule omowic
catosci tych przemian. Po blizsze

dane odsytam do swojej broszury
»Zmierzch  materializmu w nau-
kach przyrodniczych*  (Londyn,
1952). Tu chciatbym jedynie na-
szkicowac kilka probleméw zasad-
niczych, tych mianowicie, ktére w
zesztym stuleciu  stanowity pociski
najciezszego kalibru, wymierzone
przeciw naukom Kosciota.

Przede wszystkim materia, ta
materia, o ktorej sadzono, ze jest
czym$ trwatym, niezmiennym, je-
dyng na Swiecie rzeczywistoscia,
coraz bardziej zatraca swg mate-
rialno$¢, do tego stopnia, ze
dzis$ nie mozna juz elementarnej
iej czasteczce przypisa¢ ani trwa-
ego istnienia, ani bytu niezalezne-
go od obserwatora*), ani nawet in-
dywidualnosci. Doszto do tego, ze
dzi$ fizycy (jak np. Schroedinger,
nocience and Humanism*®, Londyn,
1951) i biologowie (np. J. Z Young,
»The Listener* z 14. 12. 1950) pod-
stawowg ceche indywidudw, ktory-
mi zajmuja_sie ich nauki, widza nie
w tworzacej sie materii, lecz w ic
organizacji, a wiec w tym, co to-
mizm nazywa ,formg*“.

Réwnoczesnie, w przeciwienstwie
do pogladéw, wypowiedzianych
jeszcze w 1911 roku przez uczonego
szwedzkiego Svante Arrehniusa, ze
»poglad, iz cos moze powsta¢ z ni-
czego, jest sprzeczny z dzisiejszym
stanem nauki“, nauka nowoczesna
nie moze sobie wyobrazi¢ obecnego
stanu wszechswiata_ inaczej, = niz
przyjmujac, ze musiat istniec jakis
Jego poczatek.**) Nawet w gtosnej,
cho¢ na mocno dowolnych ~ prze-
stankach opartej teorii Hoyle'a,
ten wszechswiat, w ktorym my zy-
jemy, zostat stworzony, choé two-
rzenie to — wedle Hoyle'a — na-
stapi¢ musiato_nie w jednej chwili,
lecz trwato miliony Iat.

Determinizm,  ktoéry pozornie
stwarzat nieprzekraczalng bariere
wolnej woli i ingerencji Bozej w
sprawy tego S$wiata, zostat osta-
tecznie obalony i to tak dalece, ze
ci nawet z fizykow, ktdrzy tesknig

do jego powrotu, nie potrafig zna- &

lezC w fizyce niczego, co by daze-
nie ich potwierdzato. | cho¢ Scisty
indeterminizm panuje jedynie w
fizyce elementarnych czasteczek
materii (mikrofizyce), tym nie
mniej fakt ten decyduje o tym, ze
r-wniez i zjawiska makrofizyczne,
zjawiska Swiata dostepnego naszym
zmystom i naszym instrumentom,
nie s w peini  zdeterminowane.
Mozna sobie nawet pomyslec do-
Swiadczenie, ktore by teze te po-
twierdzito. Wyobrazmy sobie licz-
nik Geigera, w ktérym zamknieto
jeden, tylko jeden, atom fosforu 32,
0 potokresie rozpadu 14,3 dni. Zgo-
dnie z prawami promieniotwoérczo-
éci odpowiedZ na pytanie, kiedy
atom ten sie rozpadnie, jest abso-
lutnie niezdeterminowana. Moze to
by¢ za pot sekundy, lub za rok.
To, co prawa fizyki mowig, to tyl-
ko, ze istnieje réwna szansa, iz roz-
pad nastapi przed okresem 14,3 dni,
Jak i ze nastapi po tym czasie. Je-
zeli wiec taki licznik potaczymy
przy pomocy Szeregu wzmacniaczy
z odpowiednig instalacja wybucho-
wa, rozpad atomu moze ofaé, co
chcemy, nawet wysadzenie szczytu
Mont Blanc w powietrze. Kiedy
jednak to wysadzenie nastapi (i
czy w ogéle nastapi, jesli zastosu-
jemy dodatkowe urzadzenie, auto-
matycznie wylaczajace licznik po
uptywie, powiedzmy, dziesieciu dni)
jest zupelnie niezdeterminowane.
ym samym indeterminizm  zja-
wisk mikrofizyki pocigga za sobg
1 czeSciowy indeterminizm zjawisk
w makrofizyce.

Zupeina oddmienno$¢ praw mi-
krofizyki powoduje, ze cho¢ umyst
ludzki potrafi je <-zgodnie z teza-
mi realizmu tomistycznego — zro-
zumieC przy pomocCy wzorow ma-
tematycznych, nie potrafi jednak
ich sobie wyobrazic. Tym samym
tak ulubione dotad modele, jakimi
postuguje sie fizyka, nie mogg ni-
gdy wyczerpa¢ catosci najelemen-
tarniejszego nawet zjawiska. Wy-

*) W fizycznym, a nie metafi-
zycznym tego stowa znaczeniu.

**) Por. Papiez Pius XIlI: ,,Do-
wody istnienia Boga“, Veritas, Lon-
dyn, 1952.

kazuje to — moéwi Born — (,,Phy-
sics and Metaphysics”, ,Science
News", nr 17 — ze ,,nawet w ogra-
niczonym polu opisanie catego sy-
stemu przy Fomgcy jednego obrazu
jest niemozliwoscig. Do tego trze-
ba wzajemnie uzupetniajacych sie
obrazéw, ktdrych, co prawda, nie
mozna stosowaé jednoczesnie, kto-
re jednak w rzeczywistosci nie
przeczg sobie, lecz wyczerpujg catg
rzeczywisto$¢ nie oddzielnie, lecz
wspolnie”. Co6z to za cios dla filo-
zofii monistycznej, ktéra myslata,
ze z nauk przyrodniczych czerpie
swe soki!

Stwierdzenie, ze zjawiska fizycz-
ne nie przebiegajg w ciatach zy-
wych tak samo, jak w przyrodzie
martwej, ze réznig sie one statym
budowaniem form wyzej uporzad-
kov/anych, nieustanng ~ wymiang
atomow z otoczeniem 1 czestokro.
innym przebiegiem niektérych pro-
cesow |chznych gak ng. osmoza/
w wypadku, gdy dana blona zyje,
lub tez gdy jest martwa, a wreszcie
fakt istnienia krysztatdw proteiny,
ktére  niczym nie rdznigc sie od
podobnych ~protein w ciaiach zy-
wych sg jednak martwe — wszyst-

ko to wskazuje na to; ze proste
sprowadzanie  zycia do ,wiasci-
wosci ciat biatkowych”, jak to

chciano czyni¢ w ubiegtym stule-
ciu, nie jest mozliwe. | w miare jak
poznajemy blizej przejawy ciat zy-
wych, tajemnica zycia nie tylko
sié nie rozjasnia, ale — na odwrot
— pogtebia.

Wreszcie epiienomenalizm, twier-
dzenie, ze mysl jest tylko objawem
zmian fizyko-chemicznych zacho-
dzacych w mdzgu cztowieka, choc
ciagle jeszcze ma wielu zwolenni-
kéw, stat sie dzi¢ raczej aktem wia-
ry niz teza naukowa.Nie ma bowiem
W nauce niczego, co b %o potwier-
dzi¢ mogto. Jak twierdzit niedawno
zmarty, wybitny angielski specjali-
sta systemu nerwowego, C. She-
rington (,,The Listener* z 2.3. 1952)
-mysl i fizjologiczne reakcje w mo-
u pozostaja nadal uparcie od-
rebne. Dochodze do tego przeswiad-
czenia, ze sa to zjawiska catkowicie
odmienne i nie dajace si¢ wyttuma-
czy¢ jedne d_rulc:nml.“ Jak stusznie
bowiem mowi F. S, Taylor (L c.
sti. 38), mozna doskonale wyttu-
maczyC caty mechanizm dalokie-
rowanego samolotu przy pomoc
fizyki i chemii, Kursu jego jedna
zadna z tych nauk wyjasnic nie
jest w w stanie.

Co wiecej, naukowo dzi§ juz
stwierdzone “zjawiska telepatii, ja-
snowidzenia i pokonywania mysla
ludzka przestrzeni i czasu sg naj-
silniejszym argumentem  przeciw
_materialisjt?{cznemu pogladowi na
istote mysli.

ZOFIA BOHDANOWICZOWA

PROBY WSKRZESZENIA
UPIOROW PRZESZt OSCI

Jak wiec widzimy, po latach bta-
dzenia nauka wrocita na podworko
wiary, obalajac wszystkie przeszko-
dy, jakie pycha ludzka stawiata
dawniej naukom Kosciota.

Czyz mamy z tego powodu $pie-
wac radosne ,,Te Deum* dzigkujac,
ze.  ,wiedza potwierdzita prawdy
wiary*, lub czy mamy zabija¢ tucz-
nego cielca na powrot syna mar-
notrawnego?

Nie sadze. Raczej podziwia¢ na-
lezy Opatrzno$c, iz tak pokierowata
rozwojem  mysli nau_kowef, qbﬁ
Slepym nawet jasne sie stafo, ja
gtupie sg prawdy ludzkie,
madre sa Prawdy Boze.

J czas jaki$ zdawac sie moglo, ze
nauczka ta poskutkowata. Prace
uczonych takich, jak Jeans i Ed-
dington, cho¢ nie z wszystkimi ich
wnioskami mozna by byto si¢ zgo-
dzi¢, petne sg jednak “skromnosci
znamionujacej prawdziwego uczo-
nego i — zrozumienia, Zze metody
nauk przyrodniczych, cho¢ pozwa-
lajg nam pozna¢ i zrozumieC wiele
tajemnic bytu, dalekie sa jednak
«od tego, aby zdolne byty wszystkie
tajniki jego wyjasnic.”

Po krotkim okresie jednak, gdy
zdawac sie mogto, ze nauka wroci-
fa na swe tory i zgodnie odtaid biec
bedzie z wiara, nastapit gwattowny
nawr6t do dawnych bfedéw. Nie
m~wie tu oczywiscie 0 nauce za ze-
lazng kurtyna, bo ona w ogdle na
miano nauki nie zastuguje operu-
jac skostniatymi, sprzed stu lat da-
tujgcymi sie tezami i doktrynami,
lecz ~ o pracach uczonych w wol-
nym S$wiecie. Coraz czedciej widac
u nich, zwitaszcza gdy przemawiaja
do szerokiej publicznosci, dumng
poze uczonych zesztego stulecia,
E_rzeswmdczqnych, ze jedynie nau-

i przyrodnicze sa nosicielkami
prawdy i ze tylko one moga wska-
zaC cztowiekowi, jak ma zy¢ i po-
stepowac

Jezeli zastanowimy sie nad tym,
dlaczego dzi$, gdy niedawne do-
$wiadczenia wykazaty, jak kruche i
krotkotrwate sa ,prawdy nauko-
we*, a szeroki rozwoj epistemologii
(teorii poznania) wyjasniajac ich
logiczne podstawy, wyraznie wyty-
czyt ich zakres, tak wielu uczonych
zapomina o tych naukach —to od-
powiedz znalez¢ mozemy przede
wszystkim w braku horyzontow,
tragicznym owocu zbyt wczesnej
SEeCJah;a_cu, a nadto w powierz-
chownosci tych uczonych, skion-
nych ao wyciagania_dalekosigznych
wnioskéw z jakze niedostatecznych
przestanek, w ich pysze a nieraz i
niesumiennosci.

Aby wykaza¢ = stusznos¢ tego
twierdzenia, mozna by cytowaé

a Jak

Dzwonek kapliczny

Perta za perfg, kropla za kroplg —
Po Zitzble sie stoczg, o lis¢ sie opra:
Poranne rosg, dzwonu odgtlosy,

Opary miodne,
Stoneczne glossy,
Strugi pogodne.

Brylant i szafir, lopaz i rubin:
Deszczem — w stokrotki, a tecza — w tubin!
W rdze rozpiete, w nasturcje zgiete —

Garscig opali;
W trawy niezzele —
Rozpryskiem fali.

Blaskiem kolistym w powietrzu cichym,

Rozkotysanym lilii kielichem

Jaskotczym kotem, przelotem pszczota,

Srebrng hosanng —
Lecg anioty
W msze poranng. . .

Zofia Bohdanowiczawa

przyktadow bez _liku. Wystarcz
wziagc co naIJmmeJ co drugg angiel-
ska popularng ksiazke naukowa,
lub kazdy nieomal naukowy odczyt
radiowy.” Z tego wiec obfitego ma-
teriatu ozwole sobie zaczerpnaé
dwa przyktady, jeden — bardzo
dzi$ popularnégo astronoma, drugi
— mniej moze znanego, lecz nie
mniej typowego genetyka.

.NOWE IDEE" BIOLOGA

_Zacznijmy od_drugiego. W odczy-
cie radiowym ,, The Corning of He-
redity” (,The Listener” z 3. 1 1952)
C. D. Darlington stara si¢ wykazac,
jak decydujacg role w zyciu czto-
wieka odgrywaja cechy przezen o-
dziedziczone. Przestanki dowodowe
prelegenta sa niezmiernie skromne.
Sa to l%e_d,yr_ue studia nad identycz-
nymi blizniakami (pochodzacymi z
wczesnego rozszczepienia sie  jaja
w fonie matki na niezalezne poto-
wy), przeprowadzone w Niemczech
przez prof. Inge‘go na podstawie
policyjnych zapiskow dotyczacych
popetnionych przestepstw! Badania
te «— jak” stwierdza Darlington —
»choC ynajmnlef( nie zupetnie do-
brze opisane, wykazujg, ze gdy je-
dno z blizniat popetnito przestep-
stwo, drugie — z nielicznymi wy-
jatkami «—popetni je rowniez, przy
czym typ czynu przestgpczego- jest
podobny*.

urzesianki, jak widzimy, mocno
chwiejne. Ani dobry opis, ani regu-
ta bez wyjatkow! Jako materiat do-
wodowy  wybrano jednostki prze-
stepcze, a wiec jednostki, u ktorych
niewatpliwie wola nie panuje nale-
zycie nad cechami wrodzonymi. A
jednak wsrdd tych jednostek, jak
Stwierdza autor, ,,gdy kryminalista
0 siaoszej woli pobiera nieprzestep-
czg zong, zbrodniczos¢ ustaje”, a
wiec i u nich wola moze panowac
nad naturg. Ponadto, czego autor
nie podaje, lecz czego nie moze nie
wiedzie¢, ani wszystkie cechy fi-
zyczne*), ani charakteryzujacy pra-
ce mozgu tzw. rytm alfa elektrycz-
nych pradéw mozgowych **) nie sg
u'identycznych bliznigt bynajmniej
zupetnie identyczne, przy czym w
zaKresie znacznie wazniejszego ryt-
mu alfa roznice te sg nawet istot-
ne. A jednak ani ta niekompletno$c
1 niepewnos$¢ przestanek, ani tez
wspomnijane wyzej braki identycz-
nosci nhie moga powstrzymac “au-
tora od wypowiedzenia jakze $mia-
fej tezy, Ze przyszie pokolenia An-
glii ,.,sa w swym charakterze catko-
wicie zdeterminowane przez milion
dwiescie tysiecy chromozomow* i,
co wiecej, gtoszenia z emfazg, ze
»Zrozumienie, jakie  uzyskujemy
dzieki tym teoriom, jest zaiste re-
wolucyjne. Idee te _sqk_nowsze, bar-
dziej, istotne, niz wielkie prady ide-
ologiczne, jakie dzis dzielg "ludz-
kosC, a wiec katolicki, liberalny i
marksistowski punkt widzenia. = |
obalajg one wszystkie te ideologie®.

I to wszystko, na podstawie ma-
teriatu dowodowego jakze niepet-

neg_o, watpliwego,  sprzecznego w |
sobiel

*

»-NOWA KOSMOLOGIA*

Jeszcze bardziej charakterystycz-
nym przykfadem jest Hoyle, ktory
w roku ubiegtym "tyle narobit szu-
mu swa ,,nowa kosmologia*, wyto-
zong w ksigzce ,,The Nature of

Universe*  (Oxford, 1950). Kilka
fragmentOw z niej wystarczy, aby
unaoczni¢, z jak dowolnych, na-
cigganych  przestanek  wysnuwa

Hoyle swe wnioski, Chcac wykazac,
ze zycie jest czym$ we wszechswie-
cie ~ powszechnym, twierdzi on
wpierw, Ze muszg istnie€ we
wszechswiecie liczne gwiazdy ma-
jace planety. Jakkolwiek astrono-
mia nie ma dzi$ jeszcze Srodkdw na
to, aby moc da¢ pozytywna lub ne-
gatywng odpowiedz na to p¥tanle,
Jakkolwiek nikt dotad nie dat ogol-
nie przyjetej i wszystkie zjawiska
wyjasniajacej teorii powstania na-
szego uktadu stonecznego, autor
nie waha sie, opierajac sie na swej
wilasnej hipotezie, ‘mocno zresztg
krytykowanej przez innych astro-

_*) John Hancock ,,Identical Twins
in Dairy Cattle”, ,,Science News",
nr 21.

**) Dr Grey Walter. ,,Patterns in
Your Head®, ,,Discovery®, luty 1952.

nemow, z wielkg pewnoscig siebie
obliczac nawet, ile systemow pla-
netarnych istnie¢ musi we wszech-
swiecie. Miarg jego metody nauko-
wej jest fakt, ze — ku zgorszeniu
wszystkich, ktérzy co$ o metodach
statystycznych wiedzg —e wysnuwa
on wnioski liczhowe z faktu, ze w
cagu 300 lat zaobserwowano _dwa
wybuchy ,,super-nowej* gwiazdy
(gwiazda, ktora na%Ie jasnieje na
kr-tki czas niebywaltym  blaskiem),
zapetnie tak, jak gdyby kto$ ob-
serwujacy dwa zderzenia samocho-
dow na Piccadilly, obliczat na_ tej
podstawie, ile zderzen byto w ciagu
roku. Ale to jeszcze nie wszystko.
Uzasadniajgc, ze na tych planetach
istnieC_musi zycie, pisze on dostow-
nie: ,,Ci, co sie na tej sprawie le-
niej znaja, biologowie, sadza, ze
wszedzie tam, gdzie istniejg po te-
mu warunki, zycie musi powsta-.4
(str. 89). Ani sfowa o tym, kto tak
twierdzi, na jakiej podstawie, skad
on to wie, skoro nauka nie wie na-
wet, jak zycie powstato, tym mniej
wi.tc mowi¢ moze o tym, czy ono
powsta¢ musi. Cate to rozumowa-
hie przypomina raczej plotke z ma-
gla- ,jedna pani powiedziata mo-
Jej pani®, niz argument w ustac :
naukowca.

Jak stusznie powiedziat astro-
nom angielski, G. J. Whitrow (,,The
Mathematics of Time*, ,Tne Ti-
mes Progress of Sciences*y, ,,bada-
nia nowoczesnej kosmologii teore-
tycznej uwazac nalezy za pionierskie
wyprawy w catkowicie nieznany te-
ren“. Teorie kosmologiczne " nie
trwajg normalnie dtuzej niz_kilka-
nascie lat; nie ma dotad ani jednej,
ktéra by byla Eoyvszechnle przyje-
ta, ani jednej, ktora by w zadawal-
niajacy sposob wyjasniata wszyst-
kie  zaobserwowane fakty. Nie
przeszkadza to jednak Hoyle‘owi
twierdzi¢, ze najblizszych 500 lat
nie przyniesie w kosmologii niczego
nowego i ze jego hipoteza ciggtego
tworzenia na pewno ,bedzie gra¢
decydy;a[ca}\l_rol wlteoriach przy-
sztosci. Nie dziw wiec, ze rze/
takiej pysze nie waha si¢ Hoyle
mowi z pogardg o dogmacie stwo-
rzenia Swiata jako o ,kosmologii
staroz_yjtngch Hebrajczykow, ktorzy
przeciez ?/|I zupetnymi ignoranta-
mi w wielu sprawach, jakie mnie
wydaja SI§ oczywiste” 2_sj[r..115)_ i
na te] podstawie twierdzic, ze wia-
ra (0 ktorej zreszts, jak widaC z
tego, co pisze, nic nie wie) nie roz-
wigzuje probleméw bytu.

Cala ksigzka Hoylea opiera sie
na licznych hipotezach, najzupet-
niej dowolnych, opartych z kolei o
niezmiernie” nikty —materiat fak-
tyczny, . hipotezach odrzucanych
przez” wiekszos¢ astronomdw. Hoyle
doskonale o tym wie, nie przejmuje
sie tym jednak zbytnio, skoro w dy-
skusji, jJaka sie rozwineta na ta-
mach ,Listener@a®, z wielkg zaro-
zumiatodcig ~ przypisywat te kry-
tyczne uwagi innych uczonych je-

ynie ich zawisci. Ta niezmierna
Krucho$¢ podstaw, na jakich budu-
e on swe wnioski, a tym samym
ich wielka watpliwos¢, = nie prze-
szkadza mu jednak w _ksiazce,
Br_zeznac_zonej dla szerokiej pu-
licznodci, tezy swe przedstawia,
tak. jak gdyby byty to niezachwia-
ne i powszechnie przyjete prawdy
naukowe, z taka pewnoscig siebie,
ze —éak stusznie mowi F. S. Taylor
(str. 50)—,mozna by przypuszczac,
iz od wiecznosci obserwowat on
wszechswiat i ze ma doskonaty wen
wglad az po wieczne czasy”. Ze
strony uczonego jest to najwiekszy
stopien niesumiennosci, ktory nie-
stety coraz czeSciej cechuje pu-
bliczne wystapienia wielu dzisiej-
szych luminarzy nauki.

_ Ale wiasnie dlateg1c_) ksigzka ta
jest tak popularna. Tam bowiem,
gdzie ladzie odrzucajg Boga, mu-
szg sprawia¢ sobie zfote cielce. Ta-
kim ziotym cielcem inteligencji
wspotczesnej, ktéra z reguly  wy-
znaje idee filozoficzne opdZnione o
co najmnlef pieCdziesiat lat, jest
echo zmarfego iuz racljor_]allzmu
i sejentyzmu zeszlego stulecia, wia-
ra, ze nauka i tylko nauka rozwia-
zuje wszystkie problemy. Ksigzka,
ktora by zgodnie z rzeczywistoscig
podawata hipotezy Lako hipotezy,
rzeczy niewiadome jako rzeczy nie-
wiadome, nie mogfaby sie cieszyC
powodzeniem. Natomiast petne tu-

(Dokonezenie na str. 4)
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RZEKOME MILIONY KALIKSTA ORZESZKI
KSIECIA ORATINO

Prasa angielska i wioska podaje wiadomo-
$ci o roszczeniach, jakie przedstawiciele r6z-
nych arystokratycznych rodzin wtoskich zglo.
sili do spadku po Kalikscie Orzeszko, ksieciu
Oratino. Spadek ten miat by¢ jakoby wart
420 milionéw funtéw szterlingéw, a wiec su-
me wrecz fantastyczna,

Kalikst Orzeszko — jak podaje ..Daily Te-
legraph“ — urodzit sie w Belgii jako syn
Kaliksta Orzeszki, marszatka szlachty Ziemi
Grodzienskiej (i, dodajmy od siebie, niewat-
pliwie bliskiego krewnego meza pisarki poi
skiej Elizy Orzeszkowej), Zostal adoptowany
przez wtoskiego ksigecia Giordano i przybrat
tytut ksiecia Oratino, Petne jego nazwisku
brzmiato—znéw wedle ,,Daily Telegraphu“—
Kalikst Henryk Antoni Korab Orzeszko Czar
noluski (?) Giordano, ksigze Oratino, Orze-
szko zamieszkat w Anglii i miat tu dwie sie
dziby: jedng w Queenshith, Monumentgreea
Weybridge, w Surrey i drugg w Londynie
przy Jermyn Street. W Anglii tez zmart w
r. 1915, pozostawiajagc po sobie trzystronicowy
testament,

W testamencie tym postanowit, ze jego wiej-
ska posiadto$¢ ma przejs¢ na najmtodszego
chtopca, liczacego ponizej lat dziesieciu i no
szacego nazwisko Orzeszko. Warunkiem uzy-
skania zapisu byto, ze chtopiec ten wychowa-
ny by¢ powinien w Eton, Harrow, Winck-este-
rze lub Wellingtonie, pdzniej zas w «_ksRr-
dzic lub Cambridge, Powinien on potem
wstapi¢ do armii brytyjskiej, albo do zagra-
nicznej stuzby brytyjskiej, badz tez obra¢ so-
bie jeden z ,wyzszych“ zawoddow.

Poniewaz nikt tym warunkom nie odpowia-
dat. sprawa poszta do ,High Court* — iw
wyniku warto$¢ majatku podzielona zostata
miedzy pie¢ osdéb, zgtaszajacych roszczenia.
Osoby te — jak ogdlnikowo stwierdza repor.
ter ,Daily Telegraphu“ — ,sa ,pochodzenia
wschodnio-europejskiego“.

Ni stad, ni zowad tak przynajmniej
twierdzi ten dziennik — sprawe podniosta
teraz prasa wtoska, nawigzujac do obwiesz-
czenia ,London Gazette* z d. 10 lipca 1925
r., wzywajacego do zgtaszania roszczen. Spra-
wa zainteresowato sie wtoskie ministerstwo
spraw zagranicznych, ktére polecito swej am-
basadzie londynskiej przeprowadzi¢ odpowied-
nie badania.

Reporter dziennika londynskiego réwniez
sam rzecz zbadat i dowiedziat sie, ze wartos¢
majatku ksiecia Oratino ustalona zostata u-
rzedowo na 34708, 3 s. 5 d,, co stanowi
zaledwie drobny utamek rzekomej sumy 420
milionéw funtéw. Po potragceniach pozostata
suma 30.000 funtéw rozdzielona zostata w la-
tach 1928 i 1929 miedzy pie¢ wyzej wspom-
nianych oséb, ktére zgtosity roszczenia. W u-
izedzie kuratorskim (Public Trustee‘s Office)
o$wiadczono, ze nic wiecej ze spadku nie
pozostato.

Mimo to, jak donosi rzymski korespondent
,Daily Telegraphu", przedstawiciel stron
zgtaszajgcych roszczenia, dr della Ratta z
Neapolu, zapowiada dalsze dochodzenia w tei
sprawie.

CIAGLE KRADZIEZE W MUZEACH

Nie ma prawie miesigca, by prasa nie do-
niosta o jakiej$ nowej kradziezy w ktérym$
z muzeéw londynskich czy prowincjonalnych.
Ostatnio z Narodowego Muzeum Morskiego
(National Maritime Museum) w Greenwich
znikneta ozdobna ztota skrzynka, ofiarowana
w r. 1740 admiratowi Vernon, kiedy mu na
dano honorowe obywatelstwo (,Freedom™)
miasta Londynu. Z'odziej wyjat skrzynke ze
szklanej gabloty, bez uszkodzenia tej gablo
ty; kradziez popetniona zostata w porze o
biadowej.

Warto$¢ skrzynki jako zabylku narodowego
oceniana jest na 2.000 funtéw. Dzienniki

podaty fotografie ukradzionej skrzynki, przy-

pominajac zarazem, ze w ciggu roku ubieg-
tego z tego samego muzeum ukradzione zo
staty, w paromiesiecznym odstepie, dwa cen-
ne zabytki, zwigzane z osobg admirata Nel-
sona, zwyciezcy spod Trafalgaru.

Sprawa poruszona zostata w Izbie Gmin,
gdzie poset Wyatt podkreélit, ze personel mu-
zebw jest liczebnie za maly, by skutecznie
przeciwdziata¢ ztodziejstwom.

Z DZIALALNOSCI PEN-KLUBU'-

,Pen-Club, Centre of Writers in Exile* de
legowato oficjalnie Gerta Helbemae i G. I.
Schopflina na \XIV Kongres len-Klubéw w
M<ei, ktéry odbyt sie w dniach 14—19 czerwca
br. Poza delegatami byli na nim obecni m.
in. Stanistaw Balinski, Robert Kenedy, An-
tonio de Soto i Celina Wieniew-.ika.

Cz'onkowie Centrum spotkali sie z serdeez
nym przyjeciem i zyczliwosciag. Byt to, od
czasu jego ratyfikowania w Lozannie, pierw,
szy kongres, w ktérym Centrum bierze udzia*.

W pierwszy dzien obrad, otwart/ przez An -
dré Maurois, Robert Kenedy przedstawit spra
we pisarza na uchodZstwie i szczegdlnie mto
dego pisarza w jego wysitkach nad peinym
literackim opanowaniem jednego z jezykdéw
Swiatowych.

18 czerwca, w czasie omawiania spraw fi-
nansowych, poruszono kwestie ,,Funduszu
Wolnosci Intelektualnej“.

W 1950 r. z inicjatywy Artura Koestlera
grupa znanych autoréw: John Dos Passos Ja-
mes T. Farrel, Graham Greene, Aldous Hux-
ley, Artur Koestler, Richard Rovere, Budd
Schulberg, Stephen Spender — wystapita z
projektem stworzenia ,Funduszu Wolnosci In-
telektualnej“ zobowigzujac sie oddawaé pe-
wien okre$lony procent dochodéw pisarskie!
na cel tego funduszu. Pienigdze tak uzyskane
mieliby otrzymywa¢ pisarze na uchodiZstwie
jako pomoc. Zarzadzanie tym funduszem obec-
nie zostato zaproponowane Miedzynarodowemu
Pen-Klubowi.

W dyskusji kilku delegatdw podnosito za
strzezenie, ze fundusz ten moze podwazaé¢ za-
sade apolitycznosci Pen-Klubéw. Glosowanie,
18 gtoséw ,za“, 6 wstrzymujacych sie, bez
gtoséw sprzeciwu, oddato administracje fun-
duszem w rece ,Centre of Wrltters in Exile ‘.

Przedstawiciel UNESCO, Vittore Branco, o.
gtosil, ze UNESCO pragnie ustanowi¢ dziesigc
stypendiéw po (j.000 dolar6w w celu ozywienia
miedzynarodowej wspd'pracy kulturalnej. Bliz
sze szczegOty beda podane niedtugo. Tak czton-
kowie jak i nie-cztonkowie Pen-Klubu be-
da mogli sie o te stypendia ubiega¢. UNESCO
pragnie réwniez ptaci¢ przektady na francuski,
angielski i hiszpanski dziet pisanych w jezy-
kach mniej znanych.

Konferencja UNESCO poswigcona zagadnie
niu kutury europejskiej, odbedzie sie 22 wrze
$nia w Wenecji. Miedzynarodowy Pen-Klub
wys$le 10 delegatow. Znana pisarka polska,
Maria Kuncewiczowa, zostata zaproszona na
te konferencje.

S. L.

1 MICHAL

PAWLIKOWSKI

MIERZCH MATERIALIZMU

W NAUKACH PRZYRODNICZYCH

Zwiazany z dziejami Europy staro-
zytny Wschod, ktérego znamy naj-
dawniejsze cywilizacje, byt kolebka
materialistycznego pogladu na $wiat.
Przyezyfiy tego tkwilty zaréwno w
tamtejszych stosunkach ustrojowo-
olitycznych, opartych na kulcie si-
y i zlekcewazeniu duchowej osobo-
wosci jednostki, jak gospodarczych,

zvyi:ﬁ_anych z istnieniem pierwszych
wielkich metropolii handlowych w
urbanistycznych \oentrach Mezopo-

tamii, Pendzabu, a po czgis’ci i Egip-
tu. Zupetnie odmienny byt charakter
Erzpdale_ksandryjsklej_ Europy z roz-

wittymi  po “potowie | tysiaclecia
ogniskami cywilizacyjnymi  Aten i
Rzymu. Charakterowi temu odpowie-
dziato tylko w Iranie krdtkie echo
Zenda Westy, zdtawione przez stare
podioze azjatyckie.

Ludzie tego wschodniego Swiata,
z wyjatkiem  uprzywilejowanych
wtajemniczonych, ktorymi byli za-
zwyczaj kaptani, nie mieli gtebszego
wyobrazenia o prawach przyrody i
dlatego wszelkie zjawiska, ktdrych
wyttumaczy¢ sobie nie umieli, uwa-
zali za nadprzyrodzone. Pochodzi-
ty one —wedle ich poje¢ — z dziatan
~béstw, i demondw lokalnych, dzia-
tan nie tyle metafizycznych, ile ,fizy
czno-metafizycznych”, “jedli by tak
mozna okresli¢ ow_zakres umiejet-
nosci tych bostw, ich sztuk i sztu-
czek prestidigitatorskich, nie daja-
cych sie sprawdzi¢ przez zmysty czio-
wieka.

Byly to zatem czasy wiary w nad-
przyrodzimos$¢, ale w nadprzyrodzo-
nosC materiat jstyczng, innej bowiem
kaptani ani nie chcieli, ani nie potra-
filiby zaszczepi¢, sami bardziej scep-
tycznie i materialistycznie usposo-
bieni anizeli ich owieczki. Bogom za-
tem, ktorych ich materialne figury
nie tylko wyobrazaty, ale w ktore to
figury, widzialne czy chowane za za-
stonami, byli oni wcieleni, trzeba sie
byto okupywac i zyskiwac sobie ich
wzgledy materialng_stuzba ich Zzar-
toczosci, interesom i ambicjom.- Nie
moznalich byto uprosi¢, mozna sig
byto tylko optacic.

Zanim z os$rodkdw europejskich,
czyli ,,indoeuropejskich”, nie pocze-
fa sie wiara w jednego, sprawiedli-
wego Stworce nieba, ziemi i wszy-
stkich ludzi, Boga, ktérego jedynym
Linteresem”  bylo czynne i bierne
dobro duszy cztowieka — .Swiatopo-
glad ludzi byt czysto materialisty-
czny — a ,transcendentalne” byto
w nim tylko to, czego nie rozumieli
i tylko dlatego ze nie rozumieli. Ich
procesy-myslowe w stosunku do zja-
wisk zycia bylty procesami d o
Swiadczalnymi, wynikaja-
cymi z praktyki, z dedukcji przy-
czynowej, ionatostuzytaich
/Ograniczonej (celowdoscij ograniczo-
nej do egocentrycznego, zamkniete-
go kregu interesow jednostki, bar-
dzo rzadko przekraczajgcego zywot
doczesny.

Inny zupetnie obraz przedstawia
Sredniowiecze europejskie. Chrzesci-
janstwo zrewolucjonizowato Swiat
przeciw indywidualistycznemu na-
stawieniu (ktére go od czaséw ale-
ksandryjskich zaczeto opanowywac),
— przestawiajac mentalnos¢ cztowie-
kana cel zewnetrzny, a
to zarébwno na metafizyczny Absolut,
jako na sume wsz%stkich celdw, jak
na hierarchiczng budowe tego celu
przez szereg wstepny celéw wycho-
dzacych zawsze poza orbite podmio-
tu. Ludzie zostali — jak mowi Sto-
wacki — ,,w droge w przyszto$¢ ob-
réceni”. Mozna to okresli¢ jako ha-
sto ,,nihil sine fine” wysuniete po-
nad hasto ,nihil sine causa”. Wszy-
stko stato sie nie dlatego z e, tyl-
ko dlatego aby.

Jezeli taka stata sie koncepcja
Swiata, lo oczywiscie u poczatku je-
go stac musiafa jakas wola nadrzed-
na, wola Stworzyciela, tak samo naj-
Wyzszego i _nieograniczonego, jal
najwyzszy i nieograniczony byt
cel Jego dziela. Ze za$ ,,najwyzsze
i nieograniczone” moze by¢ tylko
jedno, przeto jednym byt Stworca i
cel: Jam jest alfa 1 omega, poczatek
i koniec.

Swiatto rozbtysto w lzraelu, ludzie
pogranicznym dwu S$wiatow i dwu
cywilizacji, etnicznie niejednolitym,
ktéry po swoich przodkach indoeu-
ropejskich odziedziczyt byt Swiado-
mosC Jedynei prawdy, przeciw kto-
rej buntowaly sie nieustannie jego
semickie preliminaria cywilizacyjne,
€zego najwymowniejszym /obrazem
jest Pismo Swiete (tak Starego, jak
I Nowego Testamentu). Jemu to da-
ne byto, przy nieustannym tamaniu
sie w jego wnetrzu duchowym z
,»Azja”, przygotowanie przyjscia Pa-
na 1 wydanie na $wiat Jego ksztattu
fizycznego. Chwila ta musiata sie
sta¢ punktem krytycznym tej dwu-
torowosci, tej walki dwu Swiatéw w
duchu zydowskim, ktora nie stopita
sie nigdy i nie mogta sie stopic w
synteze, doprowadzajac do najgwat-
towniejszego i najdramatyczniejsze-
o starcia w dziejach ludzkosci. |
iedy ,,Dobra Nowina” poszfa z Zie-

mi éwietejk_na Zachod, w $lad za nig
ruszyty takze pierwiastki kultury fa-
ryzejskioj, wspomagane przez ‘inne
prady, od czasow hellenistycznych
ptynace z Azji.

~ Przyjrzyjmy si¢ procesom rozwo*-
jowym obu stron, ograniczajac sie
do tego, co nas w danym wypadku
najbardziej interesuje.

1 Osaczona i zasypywana przez
zamie¢ pierwiastkéw ~wschodnich,
przebija sie ponad nie wielka, nowa
cywilizacja facinska, tworzgca sie
dokota koSciota rzymskiego. Pruto-
giem symbolicznym now ] ery I'lﬁst
walka Sw. Piotra z Szymonem Ma-
giem. Z poczatku ogarnianiu mas
przez nowy Swiatopoglad towarzy-
szy jeszcze czad mabrialistycznego*
zabobonu i walka o formy. Nie
tak fatwo i szybko formuje sie nowa
mentalno$¢  zbiorowosci, jak sie
przyjmuje doktryna. Nie od razu tez
ponad formalizm litery wyzwala sie
absolutna wiara, niezalezna od tego,
co mogto by¢, albo nie by¢ nadprzy-
rodzone, w niezachwianym przeko-
namu, ze cala prfzyroda ze swymi
najbardziej ,autonomicznymi” cu-
downos$ciami, zbadanymi i niezba-
danymi, pochodzi od nadprzyrodzo-
nego i stuzy nadrzyrodzonym celom
— i ze bez woli Stworcy nie tylko
nie gratoy ten przedziwnz organizm
natury w_swoich nieskonczonych
rozmaitosciach, ale ze nawet dwa a
dwa nie byloby czter¥. Ze bez nigj
takze cztowiek nie miatby wolnej wo.
li. bedacej instrumentem jE?O dosko-
nalenia sie — a wtedy dziatanie jego
bytoby pod znakiem przyczyny, a
nie celu.

Ale my$l katolicka w upartym i
hed<nnpr<niiisowym poszukiwaniu
prawdy idzie po tej drodze, od Koper-
nika i Galileusza, po czasy, kiedy
stowa Nastepcy $w. Piotra otwieraja
miedzynarodowy kongres biologow,
—a jakas$ wyrazna wola, juz nie do.
czesna prowadzi jg w gore, nie da-
Jge kostrife¢ przez”tysigclecia.

2 Stary Swiat: Nadprzyrodzonos¢
sprowadza sie, jak przedtem, do te-
go co dla wiedzy ludzkiej bylo nie-
zrozumiate. Slztuki kaptanow azja-
tyckich, powotujacycli  sie na roz-
maite sity, zastgpione zostaty przez
sztukj kabadlistéw, magow i okulty-
Jfow astrologow 1 alchemikow
Swiadczacych sie nawet szatanem.
Wszystko zas, co stawato si¢ dostep-
ne dla analitycznego rozumu ludz-
kiego, rosngcego w pyche w miare
wdzierania sie w tajemnice przyro-
dy, utrwalato sceptycyzm, ktoéremu
zadna magia, Oryginalna czy pod-
rabiana, nie pozostawita widokdw
transcendentalnych ze swoich mate-
rialistycznych zalozen i w perspek-
tywie swoich celéw doraznych.

Oba te Swiaty ze swoimi dziedzic-
twami weszlty ‘W czasy nowozytne,
Swiat stary, azjatycki — zostanmy
przy tej nazwie, chociaz przestat on
by¢ geograficznie azjatyckim —szedt
dale] swoim torem rozwidlonym na
szarlatanerie 1 racjonalizm. Obydwa
tory miaty materialistyczny _punkt
wyjscia. Wiek Oswiecenia daje nam
szczegblny obraz ulatania, Sie obu
tych szlakow.

Nauki  przyrodnicze odkrywajg
tymczasem coraz to nowe przyczyny
zjawisk natury. Encyklopedysci bu-

ujg nie tyle fundamenty wielkiej
syntezy, ile blok mieszkalny wiedzy
i ' mysli ludzkiej, stopniowo™ odbiera-
ac grunt tei »hadprzyrodzonosci”,
tora zerowata, jak dawniej, na igno.
rancji niewtajemniczonych. Ale duch
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rodzonosci”, ktéra rozbija namioty
iia terenie przez wiedze jeszcze nie-
zbadanym:  okultyzmu, Spiiytyzmu,
magnetyzmu i mesmeryzmu. Z tych
samych przyczyn pociaga go taje-
niniczy Wschod, majacy ciagle nie-
Erzerv_vanq tradycje w tajnych zwiaz-
ach i w diasporze zydowskiej. Ma.
terial tajemnej wiedzy starozytnego
Egiptu staje sie\szczeg6ln;ie pociaga.
jacy. W potowie XVIII w. Zyd hisz-
panski Martinez Pasqualis zaktada
sekte Illuministdw, wraz ze swym
wyznawcg St. Martinem, ktdéra po-
cigga gtodne metafizyki kotfa intelek-
tualne. Ten prad, bedacy poczatkowo
pod w| m mistyki~ carzescijan-
skiej, stacza sie po latach w kranco-
wy materializm i wchodzi w zdecy-
dowany konflikt z Kosciotem kato-
lickim, stawiajac jako program reli-
gie ,,fizyczno-seksualng”, z orgia-
stycznymi pierwiastkami Wschodu
(Restif de la Bretonne). On tez wpty-
wa pozniej na zboczenia romanty-
zmu. przede wszystkim niemieckie-
go. W lat dwadziescia za$ po marti-
nistach budzi sie wreszcie satanizm
llluininatéow niemieckich, ktéry daje
pchniecie rewolucji francuskiej.
~ Wygladato to tak wszystko razem,
jak zaniedbany zrgb la:'u, w ktorym
obok poprdchniatych pni trzezwosci,
kottuje  sie  mroczne kiebowisko
chwastow, ttumiac praca sie w gore
ponad nie pienng sosnine wysokich
mysli metafizyki katolickiej.

' Takie sg preliminaria wieku XIX.
Rewolucja Francuska, a potem czasy
napoleonskie pobudzity I zwichrzyty
aktywnos$¢ myslenia 1 spowodowaty
szukanie syntez obu struktur.mental-
nych, ktére doszty bP/}{ do wysokie-
go nasilenia. Ale, o ile korong kazde-
go systemu samego dla siebie jest
synteza, o tyle wszelkie préby syn-
tezy odmiennych systemOow dopro-
wadzajg do rozstroju Niezmiernie
ciekawym polem obserwacji tego
jest mistyka francuska poczatku
XIX w. kiedy u wielu mistykéw oby.
dwa pierwiastki mieszajac sie ze so-
ba w daremnym dazeniu do chemi-
cznego zwigzku, sprowadzajg w tych
spieciach paranoje i obtgkanie. Po-
obnych objawow nie widzimy u
myslicieli  zdecydowanie . facin-
skiej”*) mentalnosci, a przede ws"y-
stkim u myslicieli katolickich. Jedn
z takich ofiar falszywej syntezy by
ojciec pozytywizmu, August Comte.
Comte takze probowat budowaé reli-
ie bez Boga, opartg na przestan-
ach materialistycznych.
Rownoczesnie odkrycia i zuzytko-
wvanie sit przyrody wprowadzato co-
raz wieksze 'mechanizowanie zycia
zbiorowosci i jednos.ki i najwiek-
szy wysitek zostat skierowany ku
wyscigowi konkurenc#']i w zaspoka-
janiu celow doraznych. Mysl mate-
rialistyczna OEanowywa’ra pola nauk
przyrodniczych w horyzoncie pt a-
s Ajni, a koncepcje spoteczne w ko*,
tucti_egocentrycznych interesow jed-
lI0stek i Klas.

Od czas6w Lamarcka po Darwina
rozwijajg sie odkrycia .i koncepcje
ewolucjonizmu przyrodniczego. Jest
rzeczg wazng ustalenie faktu, ze
ewolucjonizm (w znaczer. u nauki)
sam przez sie jest tylko dociekaniem
prawdy przyrody — co w zadnym
razie atakowane byC nie moze — i
tak nalezy rozumieC stowa o nim en-
cykliki ,, uniFni_G neris” — a to,
c’eg0 niewatpliwie dociekl, to stano-
wi réwnocze$nie plus, a nie minus
wiedzy o cudownym dziele Stworcy.
Terenom sporu 1 to sporu zasadni-
czego sg dopiero wnioski, jakie kto

w tym wypadku Fi1eden ub drugi
typ myslenia — z tych faktow wycia-
92 Nie Th2 Y SasN 09Stsealu i
~-le * ¢ ngenkza nie tylko nie musi
WE przyczyng FalHRIRLYCZNEGO
pogladu na S$wiat, ale przeciwnie,
wystarczy fakt, jakie wnioski z jej
przeczucia wyciagnat Stowacki (,,Ge-
nezis z Ducha”). A wnioski te osnu-
te sg na koncepcji celu ducho-
wego doskonalenia sie w drodze ku
Absolutowi, drogg ofiary 1 zycia, ce-
lu postawionego w mysli poety, kie-
dy ja nauka dopiero przeczuwata.
— Stwierdzajac to nie zag%!Fbiam sie
w ocene naukowg czy filozoficzng
tej koncepcji. Mentalnos¢ typu
»azjatyckiego” wyciagneta z teorii
ewolucji wnioski wprosi odwrotne:
— materiglistycznej walki o byt, wy-
snute zracji przyczynowej.

Jednym z charakterystycznych to-
n,w romantyzmu — romantyzmu
wiaémwego, rozkwittego na gruncie
niemieckim, jest szukanie kompen-
saty za rozsuwanie sie kulis tej zmy-
stowej ,,nadprzyrodzonosci”, w fan-
tazjach poetyckich. Wér6d wzmaga-
jacego sie materializmu Niemcy, od
/enailH DU qaci Grimm, odLudowu-
-* zal)aHjacy sie w przeszto$¢ Swiat
czai'0w jeszcze... do_poduszki. Rze-
czywistosC ziemska i nadprzyrodzo-
no”< rozbijajg sie coraz wyrazniej na

(7~ @< na urchiwum Irstorii litera-
,m¥. ~oe’oni, niewierzagcym wydaje
s<’ ze zastgpig wierzacy jeszcze folk-

1 Przetrwajg jak basn ludo-
w urodzona, w prawdzie subiektyw-
lLei\ H*muntykéw niemieckich nie
s?ar na prawde, bo nic nie wiedzg o
prawdziwej nadprzyrodzonosci. Dla.
&) a*Lprowda jest prawda teatral-
nif*

a w zyciu? W zyciu tymdzasem
materializm, powotujac sie na ro-
zum ludzki, rozpanoszyt sie zupetnie
i zdawato sie, ze nic go juz z pola nie
3ped2|. Marx, tworca materializmu
ialektycznego, byt petlnym tyoem
,,aw}é»&:mm' i Rla gravila ML 7
choroba syntezy jak Comte’owi. W
potowie XIX w. zalegat Swiat cigzki
namut pychy rozumu, pierwszego
grzechu upadtych aniotow. Dat temu
wyraz Carducei w ,,Hymnie do Sza-
tana” za czasOw powigzan mason-
skich swojej mitodosci:

,,Salute, o Satana, o Ribelliong,

0 jorza vindice della Ragione!

Sacri a te salgano gii incensi e i
voti,

Hai vinto il Geova dei Sacerdoti".

*)  Uzywam tego terminu joko
zgodnego z systemem pojec cywiliza-
¢l facinskiej, tj. tej, ktorej poczatek

at kosciot rzymski. Uzywam go w
braku innego. Nie nalezy go miesza¢
z innym terminem facifskosci”.

Ale rozw6j wypadkéw zdtawit ten
przedwczesny okrzyk. Oto ponad py-
che ludzkg wspinali sie i przedzierali
bez wytchnienia uparci, zarliwi po-
szukiwacze prawdy, prawdy, jakiej
nie znat duch ,azjatycki”, przetwa-
rzajacy ja z reguly na swoj dorazny
uzytek. Az wydobywszy sie ponad
gaszcz poznawania ,poziomego”
ujrzeli ponad soba niebosiezny
szczyt, o ktorym juz wiedzieli ludzie
idacy z drugiej strony, ktorzy sty-
szeli gtos Objawienia. — A podniost-
szy oczy upadli na kolana.

Kiedy sceptycyzm wiedzy materia-
Yistycznej, pracujacy w horyzoncie
?ozmm m interesow doraznych, oba.
al nadprzyrodzono$¢ szarlatanerii,
wielka nauka oparta na linii oiono-
wej, dociekajgca dprzyczyn i celow,
znalazta Boga nad $wiatem i wole
Jego dajacg poczatek Stwoizeniu i
tym samym na czoto wysunefa pro-
blem ostatecznego celu. Tak sie
skonczyta walka $w. Piotra z Szy-
monem Magiem.

Ostatnie etapy tej drogi, w ktorej
przewodzi nie filozofia spekulatyw-
na, ale fizyka, matki techniki stuza-
cej celom materialnym, opisuje w spo-
sob fachowy praca dra T. Felsztyna,
wydana sSwiezo jako obszerne po-
szerzenie wyktadu autora w Instytu-
cie Kultury Polskiej w Lonuynie.
(,,Zmierzch materializmu w naukach
przyrodniczych” Veritas, 1950).

»Wszyscy fizycy —cytuje autor L.
Stebbii.ga y_ kt%r%y US)Ill'O\JNali budo-
wac filozofie w oparciu 0 wyniki
swoich badan fizycznych, odrzucili
kategorycznie materializm i nie ma
ar,i Jednego, ktory by probowat w fi-
zyce czerpaC argumenty na jego
rzecz”. | lak konczy: ,;Stojac wyta-
cznie na gruncie faktow 1 nie wy-
chodzac poza ni¢ mozna stwierdzic,
ze rozwd] nauk przyrodniczych oba-
lit twierdzenie materializmu dialek-
tycznego, jakoby tezy jego byly wy-
nikiem nauk “przyrodniczych i ze,
na odwrét, wykazat, iz stojg one w
jaskrawej sprzecznosci z dzisiejszym
stanem tych nauk. Tym samym jed-
nak, skoro materializm dialektyczny
odrzuca wszelkg metafizyke i za je-
dyne_uzasadnienie swych tez uwaza
nauki przyrodnicze, jako jedyne na-
uki godne tego miana, totez” rozwdj
nauk przyrodniczych zadat cios
$Smiertelny “materializmowi dialekty-
cznemu, tezie filozoficznej, na ktorej
catg swa nauke opiera teoria lenini-
zmu”.

Jeden z wybitnych fizykéw nowo-
czesnych, Fantoppié, ktdrego cytuje
Felsztyn, wprowadza teze istoty zja-
wisk rzgdzonych, zgodnie z tym co
powiedziatem wyzej, celowo -
§cig a nie przyczyno-
wosci g Odpowiada to tez jedy-
nie konstruktywnej z punktu widze-
nia filozoficznego, mentalnosci ce-
I6w zewnetrznych naszej, tacifskiej,
cywilizacji.

Ale c6z z tego? Nie mozna sie dzi-
wié notorycznie zarozumiatym zaco-
faicom wschodnim, ktoérzy dawno
zbankrutowane teorie azjatyckiego
tyjni rozbudowuja w rzekomo coraz
to nowe systemy, nie mozna by sie
dziwi¢ nawet wielu takim z pomie-
dzy nas, tutaczy, ktérzy w domu nie
mieli czasu na nauke, a na wygna-
niu mato majg sjiosobnosci  oizego$
waznego sie dowiedzie¢, zwiaszcza,
ze zaabsorbowani sg ciezka walka o
chleli powszedni, ale niepojety jest
dla mnie obraz tego spoteczenstwa,
i to jego warstwy Intelektualnej,
ktore wydato naLwikazych, najbar-
dziej $wiadomyc prawdEy fizykow
i astronomow, Jeansa, Eddingtona,
Whittakera i innych, a zyje, z maty.
mi wyjatkami, tak jakby zadnych
wnioskow z praw ilrzez nich stwier-
dzonych nie umiato czy nie chcia-
o WKciazgaé. Moze by i umiato, ale
nie chce. To jest whasciwe stowo. Ale
lo nie jest objaw przypadkowy: Je-
steSmy Swiadkami polityki chowa-
nia glowy w piasek, Swiadkami po-
wszechnej niecheci do prawdy, zupet-
nego zamykania oceu na rzeczy nie-
przyjemne i uszu na przysztosc gro-
zaCcy katastrofg, dla zadowolenia do-
raznej, materialnej korzysci. Bez-
ideowa, schytkowa mentalno$¢. Ni-
gdy w najbardziej beznadziejnych
czasach naukowego sceptycyzmu nie
byto tak zmaterializowanego_spote-
czenstwa w Europie, jak dzisiejsze
spoteczenstwo tutejsze, ktéremu po-
wiedziano z pierwszej reki prawde o
rzeczy wazniejszej niz interes, o rze-
czy wazniejszej niz zycie.

Bo czyzby to miat by¢C symptom
powszechnej degeneracji ludzkosci,
ktora nie jest w stanie znieSC praw-
dg, ogarnac _ jg ani mysla, ani wy-
obraznig, ani sercem, ani nerwami...
bo ta prawda jest juz na nig za wiel-
ka — i po prostu dlatego cziowiek
zaczyna sie rozchodzi¢ z Bogiem?

Ale to juz nie jest tematem tego
artykutu.

Michat Pawlikowski
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ZE SWIATA
KATOLICKIEGO

Eksmisja saletynow w Polsce.
Klasztor  saletynow w Rzeszowie
ulegt likwidacji. Dotyczy to zaréwno
klasztoru, jak nowicjatu i szkoty.
Rowniez drugi osrodek tego samego
zgromadzenia, a mianowicie klasz-
tor w Debowcu niedaleko Jasta, ule-
ga powolnej likwidacji. W tej chwili
w rozporzadzeniu zakonnikdw znaj-
duje si¢ Jylko kaplica, catosC zas
zabudowan klasztornych zostata ode-
brana i przeznaczona na S$wieckie
cele.

O zwiekszenie powotan kaptan-
skich. Nuncjusz apostolski w Boli-
wii, arcybiskup Sergio Pignedoti,
zapowiedziat utworzenie komitetu dla
powotan kaptanskich. Celem komi-
tetu bedzie budzi¢ .we wszystkich
warstwach spoteczenstwa zrozumie-
nie dla godnosci kaptaristwa. Obec-
nie w Boliwii jeden kaptan przypada
na 7.159 mieszkancow.

Kongres miedzyamerykanski. W

Buenos Aires we wrzeshiu odbedzie
sie miedzyamerykanski kongres
sztuki religijnej i historii. Wezma w
n,im udziat historycy, archeologowie,
artysci i krytycy katoliccy wielu
krajow.
_Dar zolnierzy  amerykanskich.
Zotnierze amer¥kahscy obozu Roe-
der w Austrii ofiarowali statue Naj-
Swietszego Serca Jezusowego koscio-
fowi' Matki Roskiej w Siezenheim.
Kosciét zbudowany byt w r. 1200,
a odbudowany w r. 1500. Na uro-
czystosci byto 175 zotnierzy.

Prosby o kanonizacje bt. Piusa X.
Wsrod naptywajaych wceigz prosb o
kanonizacje bt. Piusa X ,,Osservato-
re Romano” omawia m.in. prosby
polskie: ks. biskupa Jozefa Gawliny
w imieniu emlﬂracn polskiej i Po-
lakobw obecnych na Miedzynarodo-
wym  Kongresie Eucharystycznym
w Barcelonie. Ks. biskup Gawlina
wymienia w swej jiroshie szczeg6lne
[Yowody wdziecznosci narodu pol-
skiego dla wielkiego Papieza, m.in.
fakt, ze bl. Pius X polecit w swoim
imieniu ukoronowac¢ cudowny obraz
Matki Boskiej w Czestochowle. Pre-
zydent kongregacji benedyktynskiej
wraz z 6 innymi opatami motywowat
prosbe szczegblnymi zastugami bt
Piusa X dla apostolatu liturgicznego.

Ksiestwo Windsor na audiencji
papieskiej. Papiez przyjat w Castel
Gandolfo na prywatnej audiencji
ksiecia Windsor z matzonka, prze-
kazujac zyczenia dla angielskiej ro-
dziny krélewskiej i calego narodu
angielskiego.

Radio katolickie w Holandii. Ka-
tolickie radio holenderskie (KRO)
poswiecito w roku 161 13.36%
audycji sprawom religijnym. Radio
pracowatlo ogdtem 2705 godzin.
Liczba abonentéw pisma wydawa-
nego przez to radio przekroczyta
3L tysiecy.

Nowoczesne apostolstwo. Katolicy
miasta przemystowego Shizouka w
Japonii  zorganizowali sie w celu
wykazania w sposob praktyczny,
czym jest katolicyzm. Stojgcy na
czele tego ruchu o. Klemens Fonte-
nau podzielit miasto na 12 czesci i
do kazdej z nich przydzielit grupe
katolikéw, ktérzy organizujg w te-
atrach i kinach ~przedstawienia o
charakterze katolickim, przy czym
po kazdym przedstawieniu riastepu-
Jg dwie konferencje, jedna -wygto-
szona przez ksiedza, druga przez ka-
tolika $wieckiego. Nowoczesny ten
typ apostolstwa przyjmie sie za-
j>ewne i w innych miastach japon-
skich i jest nadzieja, ze zostanie
zorganizowane katolickie centrum
kinematograficzne dla rozprowadza-
nia po kraju filméw katolickich.

Kongres ,,Pax Romana“ Dokgaci
> 50 panstw, w liczbie okoto 800 o-
sob, przybedg na XXIi Kongres
»,Pax Romana“ do Kanady. Jak
wiadomo, cztonkami ,,pax Romana-
sg katolickie organizacje akade-
mickie, na polskiej emigracji ,,Ve-
ritas“, ktérych zadaniem jest u-
chrze$cijanienie uniwersytetow, ja-
ko osrodkow mysli ludzkiej szuka-
jacej rozwigzania problemow nau-
kowych. Obecnie ruch ten liczy 8
organizacje studenckie i 46 organi-
zacyj osob, ktére ukonczyly juz stu-
dia  uniwersyteckie. egoroczny
kongres (od 21 sierpnia do 1 wrzes-
nia) zajmie sie kapitalnym zagad-
nieniem roli uniwersytetu w dzi-
siejszych czasach. Idea uniwersyte-
tu, uniwersytet a spofeczenstwo,
uniwersytet a panstwo, uniwersytet
a miedzynarodowa spotecznosc,
uniwer?jytet a Kosciot —oto proble-
my, nad ktorymi bedzie radzi¢ or-
ganizacja, Kktéra ma za swdj cel
odbudowanie chrzescijanskiej cy-
wilizacji i kultury przez uchrzesci-
janienie uniwersytetu i szerzenie w
uniwersytetach i spoteczenstwami
chrzescijanskiej mysli przez apo-
stolstwo intelektualne.

Ze wzgledu na dobro ogolne. Za-
rzad miasta Esslingen w Wuerttem-
bergii zazadat od sprzedawcow ga-
zet, pod grozbg odmdwienia wy-
najmu kioskéw, niesprzedawania
pism pornograficznych. Skarge
redakcyj tychze pism o wprowadze-
nie nielegalnej cenzury  odrzucit
sad w Stuttgarcie, motywujac swg
decyzje wzgledami na dobro ogol-
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Motto:
,»Bronie Polakéw przed Polska.*

(Gombrowicz)

GODZE SIE pod wieloma wzgle-
dami ze zdaniem Sambora
0 Gombrowiczu, wypowiedzia-
nym przezen w artykule ',,Gombro-
wicz dla wszystkich* (29 nr ZYCIA).
Godze sie, ze ,,jest to jeden z naj-
powazniejszych pisarzy, jakich dzi$
mamy i ze ,irans-atlantyk * to li-
twor najbardziej patriotyczny i naj-
odwazniejszy, jaki Gombrowicz kie-
dykolwiek napisat.”
Bowiem wiecej; jesliDym miat we
wspotczesnej literaturze emigracyj-
nej wsKazac utwur, ktéry by polo-
tem,  szerokoScig problematyki,
Smiatg lormg artystyczng przypo-
minat utwory wieiKiej epoki ro-
mantycznej — wskazatbym bez
wanania na ,, Trans-atlantyk*. Nie
nagrodzony dotad Zzadng 'z sypia-
%Ch sie tak obticie nagrod literac-
icn, Gomorowicz bedzie moze czy-
tany, gdy o niejednej z tych na-
grod pamie¢ zaginie.

~ Wreszcie (gJodze sie_ z Samborem,
ze utwory Gombrowicza zastuguja
na powazny stosunek mimo icn
zartobliwej “z pozoru i dziwacznej
tormy.

_Nie godze si¢ natomiast, aby bra¢
rownie powaznie, a przynajmniej
dostownie, wypowiedzi i pouczenia
tego pisarza — jak to czyni Sam-
oor we wspomnianym artykule
,Gombrowicz  dla ~ wszystkich“.
Gombrowicz, gteboko powazny w
swoich najbardziej szalonych gro-
teskacn, ‘nie zawsze bywa rownie
powazny w swych najpowazniej-
szych wypowiedziach i _naﬁbardmej
oricjainych oswiadczeniach. Moze
nawet przyglada sie on nieraz filu-
ternie spod oka czytelnikom, kto-
rzy ze zmarszczonym czotem biedzg
si¢ nad zrozumieniem jego pou-
czen, Dlatego tez komentowanie
%ubllt_:ystycznych wystaé)ler’l_ Gom-

rowicza~ bez uwzglednienia jego
utworow — jak to czyni Sambor —
wydaje mi sie niekompletne i nie
bardzo celowe. Znieksztalca ono w
moim pojeciu samego Gombrowi-
cza i me uitazuje wszystkich aspek-
tow jego mysli.

Pragne zatem — po przeprowa-
dzeniu obrony tworcy ,Trans -
atlantyku* przez Sambora — obro-
nie z kolei Gombrowicza przed jego
obronca. Co wiecej, przyjdzie® mi
broni¢ Gombrowicza przed nim sa-
mym, Gombrowicza petnego i
wszechstronnego przed Gombrowi-
czem uproszczonym.

Jakaz jest, ujmujac krétko, teza
gtoszona przez Gombrowicza (w
artyku’fac_hg, ktora Sambor pragnie
udostepni¢  emigracyjnej rzeszy?
Sktadam jg z samych prawie cyfat
— wpierw z artykutu Sambora, po-
tem — Gombrowicza.

Sampor: — Losy tolaka sg znacz-
nie $cislej zwigzane z Ochxznq, niz
losy jednostek nalezacych do in-
nych, szczesliwych narodow, Wiele
naszych indywidualnych dazen mu-
siato sie podporzadkowac nakazom
zbiorowosci. Nie mozemy rozwing--
czesto naszych talentdw czy wiedzy
zawodowej, zbyt wiele bowiem na-
szych sit J)oc fania_stuzba ojczy-
Znie. Ta drogg tragiczna i nienor-
malna_historia PolsKi musi odbija¢
sie niekorzystnie na zyciu i cna-
raKterze Poiakow. Moze by wiec
nalezato rozluzni¢ te zaleznos¢ Po-
lakéw_ od Polski, ktéra paralizuje,
krepuje i hamujev _Polska sKfada
sie z Bolakow. Im silniejszy i zdol-
niejszy do zycia bedzie Polak —
tym zywotniejsza, silniejsza stanie
sie Polska.

Sambor przytacza dla zobrazowa-
nia tej tezy przyktad Judyma, Kkto-
ry mogthy zostaé wybitnym leka-
rzem, Curie-faktodowska, ktdra nie
odkrytaby radu bez =—opuszczenia
Polski, i~ Conrada, ktorego niepol-
ska stawa jednak w koncu Polsce
si¢_przydata. ]
_Gombrowicz: — Musimy oderwac
sie uczuciowo i intelektualnie od
Polski, po to, by uzyska¢ w stosun-
ku do niej wiekszg swobode dziata-

nia, aby moc ja stwarza¢. Polska
Lest tworem niedoskonatym, sta-

m i zzartym wszelkimi_jadami
sfabosci, znieksztatconym i zgwat-

conym. Czy wobec tego, jezell Po-
lak pragnie by¢ cztowiekiem petno-
wartosclowym, nie powinien wypo-
wiedzie¢ stuzby tej polskosci, ktora
I%O’ dzisiaj okresla? Wielu ludzi,
torych narody brna z katastrofy
w katastrofe, zaczyna dzisiaj rozu-
mie¢, ze nardd to co$ niebezpiecz-
nego, przed czym nalezy sie miecC
na bacznosci. o

Wreszcie: — C¢z to jest Polska?
To nasze zycie zbiorowe tak jak ono
urobito si¢”w ciggu wiekdw. 1 z tym
trzeba zerwa¢, trzeba obroni¢ Po-
lakow przed Polska. )

Jak widzimy, mimo Zze tekst pier-
wszy miat_by¢ tylko uprzystepnie-
niem drugiego, roznica miedzy ni-
mi jest bardzo istotna. Sambor sam
okreslit, na czym polegato inﬂo
przyprawienie  Gombrowicza a
wszystkich. Obwarowat go zastrze-
zeniami_i pytajnikami, ,przylizat“.
Zamienit apel powszechny na
wskazania w poszczegdlnych wy-
adkach. Odebrat wezwaniu Gom-
rowicza jego niepokojacag zasad-
niczo$¢. Przystrzygt grzywe lwu.

Nie wiem, czy stato sie dobrze. W
ostroznej adaptacji Sambora isto-
ta apelu Gombrowicza nie budzi
odporu, uchodzi niemal uwagi. Ale
bodajze tak samo wnika w gtab i
zalega sie w duszy — omijajac tyl-
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ko jej straze. Gombrowicz dla sie-
bie — nie dla wszystkich — jest
stanowczo zdrowszy. Wie sie przy-
najmniej od razu,” o co chodzi.

Ale przyjrzyjmy sie samej spra-
wie:

Odwieczny to polski dramat, ze
wiele wartosci i sit ludzkich zuzywa
si¢ u nas na pniu, by zaradzi¢ do-
raznym i niecierpiacym zwioki po-
trzebom. Niemniejszy dramat —
ze szereg wad narodowych przenosi
sie  z pokolenia w pokolenie, ze
btedy ojcow powtarzajg synowie,
ze niczego z_najciezszych doswiad-
czeh nie umiemy sie UczyC.

_Totez rozumiem doskonale prag-
nienie Gombrowicza_ i jogo popula-
ryzatora, by postawi¢ temu zapore
— zwlaszcza po ostatnlejl, najciez-
szej z dotychczasowych lekcji dzie-
jowych. Polska zna dobrze takie
pragnienia. Czyz nie wzdychat Ze-
romski u progu naszej krdtkiej nie-
podlegtosci, by pisarz polski™ mogt
nareszcie  wyzwoli¢ sie z jarzma
stuzby polskiej sprawie, by mdgt,
nieskrepowany niczym, stang¢ u
boku wornych pisarzy $wiata? in-
na rzecz, ze pézniej Zeromski napi-
sat ,,Przedwiosnie” . znowu o
sprawie.- — i bodajze najlepszg po-
wies¢ swego zycia.

Trzeoa jednak zapytaC, czy apel
Gombrowicza — w tej jego puDn-
cystyzznej formie (bo o artystycz-
nym wyrazie pogladow pisarza be-
dziemy moéwi¢ pozniej) — jest
reamy i bezpieczny, zwiaszcza w
chwili obecnej? | czy w ogole musi
sie go stawia¢ w takim ujeciu? (Na
jeuno juz wyjdzie, czy bedzie to
Gombrowicza krzyk, czy jsambora
doradzanie).

Natura poisKa

A’est kraicowa. Nie

wiem, czy wszediszy raz na arc_)glg
odwrotu od PolsKi ~ potrafi Poia
zatrzymaé sie w miejscu  wia-

Sciwym. jaki cel zreszta wzywac
uo przyspieszenia procesu, Ktoéry
samorzutnie jest w toku, w zoye
szybKim toku? Po co przydawac
pcnniecia wioset sKoro nijeu-
cnronny prad i tak coraz daiej od
polski niesie?

wszystko przeciez na obczyZnie
do owego ,,0derwania sie uczucio-
wego i Intelektualnego od Poiski\
Ktére propaguje Gombrowicz, po-
pycha lub kusi: zwyczajna niepa-
mie¢ ptynacych lat, poneta spokoju
i wygody, parcie obcej tresci i 0-
raz oaraziej rosngca jej potrzeoa.
~ie tylko kundle — jaK uspoKaja
oambor — ale nawet najlepsi poa-
uajag sie zwolna temu nieustanne-
mu nacieraniu obcosci.

~wocez $lepa i nawet nierozsadna,
nie»vyoierajagca — zgodzmy sie tu z
»jromorowiczem i ¢Samborem
wierno$¢ Polsce moze uyc wiasme
Kurczowa samoobrong w¢wnetrzxi4
przed tym postepujacym na obczy-
Znie procesem odiaczania sie ta
ojczyzny.

Mnie sie zdaje, ze na apel Gom-
browicza = popularyzowany przez
(samoora po prostu me jest czas ani
miejsce wiasciwe. tatwo moze siv
zaarzyC, ze idac gorliwie za tym
apelem stwarzania siebie na nowo
w oderwaniu od ojczystej dawno”o,
staniemy sie wczesniej Kim$ obcym,
zanim zdazymy stac¢ si¢ kim$ no-
wym. Niebezpieczny to zabieg zmie-
niaC wiasny ksztaft pod zaborczym
parciem obczyzny. ] ]

wezwanie = Gombrowicza  jest
przedwczesne aiDo sp-znione. Wyz-
wala¢ sie od ojczyzny — bez grozoy
wyobcowania — mozna tylko w oj-
czyinie. ) o )

as w 0]czyin|e_—ées’ll wolnej —
moze w ogole nie byloby trzeba.
Tam ow zwrot wewnetrzny, w kto-
rym Gombrowicz widzi zawsze zba-
Wienie, sam sie zapewne dokona.
Przypomnijmy sobie — kto pamie-
ta — jak ,opetanie Polska* pocz? 0
ulatniac si¢ wlczasie dwudziestole-
cia naszej niepodlegtosci. llez to
byto wsrod starszego pokolenia wy-
rzekan wiasnie na brak patriotyz-
mu, na praktycznos$¢ i egoizm mio-
dych. Ale nawet ci starsi mogli ob-
serwowaC w sobie ze zdziwieniem i
wstydem podobng przemiane.
~ Nie jesteSmy wiec az tak bardzo,
jak sadz.i Gombrowicz i Sambor,
»Poloniae adscripti*, tacy niezdol-
ni do rozluznienia z nig wiezéw na
rzecz hodowania osobistych talen-
tow czy korzysci. | my bowiem od-
zyskawszy niepodlegtos¢ zaczeliSmy
na imie Eolskle reagowac normal-
nie — jak cztonkowie innych wol-
nych narodow,

ze mamy wiele wad narodowych,
ktére nam szkodzag i ktore powin-
nismy w sobie wypleni¢ — to jasne.
Kazdy nar6d ma swoje. Na to nie
potrzeba jednak brutalne?o, gestu
zrywania ‘czy chocby rozluzniania
wigzébw z ,naszym zyciem zbioro-
wym tak jak urobito si¢ ono w cia-

u wiekow*, by zacytowa¢ formute

ombrowicza. © Byfoby to, wedtug
popularnego przystowia, ,wylewa-
nie dziecka razem z kapielg™.

Sktodowska, Paderewski, Conrad
*—przytoczeni przez Sambora wiel-
cy 'Europejczycy — dumni byli ze

swego polskiego dziedzictwa. Wie-
dzieli, ze nie_pomniejszyto ich ono,
lecz wzbogacito, ze ono wiasnie w
rozbudowie ich ducha byto kamie-
niem fundamentalnym.

Pietno, jakie na kazdym z nas
Polska wyciska, zawiera w sobie
zardwno pierwiastki wielkiej war-
tosci, jak liche, takie, ktore trzeba
wypleni¢ lub przetworzy¢ i takie,
ktorych pozbywac sie bytoby wiel-
kim,” glupim marnotrawstwem. Ja-
kiz sens_uchyla¢ duszy przed tym
pietnem? Pocdz rzucaC generalne i
niebezpieczne hasto ,wyzwalania
sie od Polski“ zamiast konkretnie
wskazywac i zwalcza¢ to, co w
dziejowej pieczeci ksztaitu?]qcls]]_ nas
jest” zte lub niedoskonate? ic to
zresztg nowego — czyniono tak od
czaséw Skargi. | nie widze powodu
do zmiany metody — dlatego tylko,
ze przegraliSmy jeszcze jedng woj-
n

Nie ulega dla mnie bowiem wat-
pieniu, ze w goracosci i krancowo-
Sci antyojczyznianej diatryby Gom-
browicza™ kryje sie poczucie mato-
wartosciowosci wywotanej kleski.

A krancowe hasta nie sg bez-
pieczne — jeSliby nawet rodzity
sie ze stusznych zatozen. Hasta ma-
ja bowiem swe niezalezne zycie 1
niosg nieraz znacznie dalej, anizeli
zamierzali ci, co je rzucaja.

Powie Gombrowicz: ,0Oto lek
przed kazdym szczerszym, swobod-
niejszym odruchem, ot0 znowu tro-
ska: a nuz sie od tego ta stabowita
Polska rozleci*. A niech sobie m~wi.

Gombrowicz zapewnia wpraw-
dzie, ze wcale nie idzie mu o to,
»,azeby zniszczy¢ nasze poczucie
wspdlnosci z narodem®. Ale jak
chce uczyni¢ jedno nie ryzykujac
drugiego?

Elementem kazdej —normamej
mitosci_jeat szacunek. Jezeli si¢ go
podkopie, mitoS¢ umiera. Nie wiem,
ile mozna szacunku utrzyma¢ dla
ojczyzny, przed ktora sie ostrzega
{aK przed zakazng cnorobg. Z chwi-
g za$ gdy nad ucnodzacym szacun-
kiem dla w}asne‘J tradycji narodo-
wej przewazy sitg rzeczy szacunek
dla obczyzny — w duszy szerzy sie
wolne miejsce dla nowego przy-
wigzania. . o

iywa inaczej; ze zywi sie dla
wiadnego naroau uczucie ojca cna
dzieci, Ktorym mozna wszyatKo wy-
baczyC w imie mitosci. Ale stosunek
taki~ bywa wyjatkowy, spotyKa go
sie cymo u duzych indywidualnosci.
W zyciu za$ trzeoa myMec kate-
goriami powszechnymi, “nie wyjat-
Kowymi. .

‘Wracam jednak do swego zaloze-
nia w tym artykule: bronie Gom-
orowicza. Uzyzoy bowiem Gombro-
wicz tego wszyStkiego, na co sta-
ratem sie zwroci¢ powyzej uwage,
nie widziat? o

BadZmy spokojni:

PO Gombrowicz
to _dobrze widzi.

d zi. Bylesmy go nie sa-
dzili wedtug jego ‘pubheystycznyc-
wystgpien. Bylesmy poszukali jego
praway tam, gdzie jej szukaC nale-
py: w dziefach. .

Ostatnia i najgtebsza prawda pi-
sarza Kryje sie zawsze w jego dzie-
iacn a me w publicystycznie sior-
mutowanych wypowiedziach. Pi-
sarz-artysta jest na ogot ztym in-
terpretatorem swojej wewnetrznej
wiedzy, Wypowiada Ja czesto met-
nie, oswietla jednostronnie, popa-
da w przesade. Tylko w twdrczosci

artystycznej _intuicja Eodsuwa mu
wyraz wiasciwy. Tylko w s”ycn
utworach pisarz jest naprawde

sobg. Dzieta artysty wszeenstron-
niejsze sg i glebsze od jeao oficjal-
nych poglagdow — “ak jak zycie
bywa  petniejsze od rozumowych
uproszczen. Nie wierze temu, co pi-
sarze gtoszg. Wierze ich utworom.

Gombrowicz nalezy do artystow -
myslicieli. Ale to przede wszystkim
artysta. Jego wiasciwym wyrazem
jest wielomowny symbol — nieta-
twy do ujecia, tym bardziej, ze
dla niepoznaki wykrzywiony gro-
teska. Ale tylko to, co méwia sym-
bole, jest wazne — jest Gombrowi-
czem. Malo wazne natomiast wy-
dajg mi sie jego deklaracje \ o-

sw adczenia — czesto po prostu
dalszy cigg gombrowioiowskich
grotesek.

To, jak Gombrowicz widzi na-
prawde  los Polaka na emigracji,
zawarte jest w , Trans-atlantyku*.
Niestety ten bodajze jedyny utwer-
literatury emigracyjnej, ‘w" ktorym
z Smiatoscia i sita utwordéw epoki
romantycznej, poruszone zostaly
zasadnicze problemy naszego po-
bytu na ziemi obce] — nie zestal
eszcze wydany w Ksiazce. Jedynie
ragmenty jego drukowata paryska
~Kultura®™ w roku zesztym. ]

Jakiez sa zatem roznice pomie-
dzy prawdg artystycznej wizji a
[&oglqdaml autora ,, Trans-atlanty-
u®? Azeby czytelnicy nie podej-
rzewali mnie, Ze interpretuje sens
zdarzen tego_ utworu po swojej
mysli, wole unikng¢ gotowych sfor-
mutowan  a_poda¢ wprost jego
tre$¢ m— wnioski za$ pozostawiam
czytelnikom. Jest to tym bardziej

Eozgdane, ze ,Trans-atlantyk:
razy tylko w maszynopisach = i
dotychczas dostepny jest bardzo
niewielu «— nie mozna wiec nikogo

o0 tre$¢ odesta¢ dc wydania ksigz-
owego.

»Trans-atlantyk® jest fantazyj-
nym pamietnikiem z pobytu pisa-
rza w Argentynie w czasie wojny.
Pierwszg czes¢ utworu stanowi
ostra karykatura owczesnej kolo-
nii polskiej w Buenos Aires, a w
szczegolnosci  naszego poselstwa,
ktere w obliczu kleski zdradza catg
swoja nico$C,  kryta blazenskimi
pozami — oraz jakiejs spotki han-
dlowej, gdzie autor dostat prace,
przedziwnego splotu sJaroswiecko-
sci, kretactwa i bataganu.

Autor pamietnika bedacy sam
dziwacznym potaczeniem buntow-
niczego kpiarstwa z tradycyjnym,
unizonym stosunkiem do uznanycn
autorytetow — patrzy na te kopal-
niang, zmurszata i przegnita wy-
spe polskosci z rosnacym zdumie-
niem i obrzydzeniem.

Po takim gruntownym przygoto-
waniu uczuciowym pamietmkarz
popada w dramat, w zasadniczy
zatarg wewnetrzny. Poznaje nie-
mal réwnocze$nie starego Polaka,
Tomasza, uosobienie cndt staropol-
skich, ale takze starczego zesztyw-
nienia i préznosci — oraz Argen-
tynczyka Gonzala, spryciarza i pe-
eraste, ktéry chce uwies¢ Toma-
szowego syna, lgnaca.
~Z g_ry nalezy stwierdzi¢, ze je-
zeli znajdujemy jakie$ btyski sza-
cunku autora dia osob tego ironicz-
nego dramatu, jesli ktora z nic
budzi jego szczera litoSC i niepokuj
sumienia — to tylko Tomasz.

Nawet Ignac, syn Tomasza
to mieczak bez wyraznego cnarak-
teru, to moze nawet ,fajdak i do
wszystkiego tajdactwa spe sobny“ —
stwor bez imienia — ktorego Kazdy
wpltyw moze wzig¢ pod swag wiadze.

Pederasta Gonzaio (w Argenty-
nie zwg ich ,,puto"), ktory, jaK sie
rzekto, powzigt nagiy a nieprzy-
stojny aieKt do Tomaszowego syna,
upatrzyt sobie sprytnie osobe pa-
mietniKarza na posrednika suoicn
nielegalnych amoréw wiedzac do-
brze, ze za posrednictwem rodaKa
najtatwiej trafi do synalk., dobrze
przez ojca strzezonego.

Przechera Puto wie, w jaka stru-
ne uderzy¢ u pamietnikarza zmier-
zonego catg tg tandetng polskoscig
argenglnskq i stesknionego za ja-
Kas odnowg i wybawieniem; Puto
wyczut dobrze swa tajdacka intui-
cja jego achillesowa piete; Ty
z tych — powiada — co starym sie
nie zadowalaja, a czego$ miodszego,
nowego szukaja. Ojczyzne — po-
wiada — ty Synczyzng zastap“.

Tu wchodzimy w petne krolestwo
Gombrowiczowskich  symbolow,
przedziwnie zresztg wcielonych w
groteskowe zycie utworu. Tomasz,
zatem, to wszystko stare, z ojczyz-
ny wyniesione i niezdolne do zycia.
Ignac — to nieznana przysztosc,
kuszace, nowym ksztattem i petnig
zyciows, to ,,Synczyzng”. .

Trzeba przyznac, ze autorowi pa-
mietnika nietatwo |gast wybrac,
nietatwo dla zdradliwych ponet
przysztosci zrzec sie_uczciwej przy-
Jazni dla starego Tomasza. ,,Ni
taki ja szalony, azebym dla Puta
ojca | rodaka zdradzal“.

Ale daremny S$unyenia zakaz,
daremny uczciwosci wysitek. Sta-
ros¢ jest juz tylko ,pusta, pusta“.
W starej formie _zabrakto zywej
tresci, a ostat si¢ jeno patos, poza
i starcza zacieklos¢. 1-amietajmy
przy tym, ze stary Tomasz — to
Jedyny jeszcze godny szacunku
przedstawiciel ojczyzny na tym ar-
gentyAskim wyraju. = Reszta, to
gromada samolubnych i bezmysl-
nych btaznéw, ktorzy U(zadzajg
albo huczne kuligi, by zatai¢ prze
obcymi, ze ojczyzna ginie, albo za-
wigzujg cierpietnicze zwiazki — by
wiasne sumienie oszukac. )

I tak wsrod groteskowego biegu
wydarzen opowiesci, pozornych po-
edynkow i btazenskich zajazdow —
ktérych bolesny sens podkreslony
jest jeszcze ich groteskowa forma
— nasz pamietnikarz coraz bar-
dziej na strone Synczyzny przecho-
dzi, chociaz do konca podwadjng lo-
alnoscig wiedziony, to ku ojcu, to
U synowi na przemiane si¢ prze-
chyla.

Ibowiem ,,Stary tylko starg dro-

%e zna i starej si¢ trzyma Kolei.

dyby zrebaka spod reki ojcow-

skiej wyzwoli¢ — zeby tez Pana Oj-

ca_poniost. Koniec wtedy ojczyznie,
a juz tylko Synczyzng!“” )

Ale czy pewny tén miody kon. na

ktorego ~ autor-pamietnikarz sta-
wia, czy warto dla niego z niecnota
Putem si¢ sprzymierzac?
. Chyba nie. Bo oto naraz, gdy na
spigcego Ignaca spoglada, ~ zdaje
sie pisarzowi, ze ,tajdak byt — nie-
mniejszy tajdak od tych ‘tajdakow
wszystkich*.

OW Gonzaio_za$, Kktory pisarza
tak przemysinie Synczyzng kusi, i
réwnoczes$nie Ignaca coraz lepiej

odatnosci dla_swych niecnych ce-
6w przyucza i przeciw ojcu pod-
burza — 6w Gonzaio to przeciez
nie zaden przewodnik Swiatty, ktd-
remu zaufa¢ by mozna, lecz chy-
trus, tchoérz i pederasta — Puto.

Wiec Zle i wstyd. Ale transatlan-
tycki dziejopis juz nie ma wybo-
ru. Tymczasem bowiem zdrajca-
Puto dopiat swego: syna do zabi-
cia ojca przysposobit, a ojca prze-
ciw synowi_rozjuszyt. Teraz jezeli
syn ojca nie zgtadzi, to na_ pewno
ojciec syna zabije. Lepiej wiec juz.

y nowe, by niewiadome, cho€ i
niepewne zwyciezyto. ,,Niech stanie
sie, co sie ma stac. A niech sie dzie-
je. Niech syn morduje ojca“.

Ale zatarg wewngtrzny, ale udre-
ka nie opuszcza amatora nowosci
do konca. ,,0, wstyd przed ludzmi,
wstyd. Jezus, Maryja — a c0z za
wstyd gorzki, dreczacy!®.

| dopiero, gdy straszna i uprag-
niona chwila sie zbliza — gd% syn
juz do ojca podlatuje, by go ,,bacn-
nac“ Smiertelnie — napiecie dra-
matyczne naraz peka w wielkim
powszechnym wybuchu $miechu.

Smiech juz tylko zdotat urato-
waC od nieuchronnego tragizmu.
Na tym opowies¢ sie konczy.

C6z wy na to, czytelnicy? Czyz
odnajdujecie w tej wieloznacznej
opowiesci jednostronno$¢, ciasnote
i zacietrzewienie publicystycznych
wypowiedzi autora? Czyz nie wy-
daje sie wam, ze sam Gombrowicz
(poeta i wizjoner) zwalcza i pod-
waza tu najskuteczniej ri/_zykowne_
tezy Gombrowicza (publicysty i
kaznodziei)?

(staratem sie w moim streszcze-
niu odda¢ uczciwie ksztatt zdarzen
i mysli utworu — choc musiatem
ograniczy¢ sie tylko do gtéwnego
watku zostawiajac na uboczu inne,
me mniej ciekawe. Moze mi oczywi-
cie kto$ zarzuci¢, ze jest inaCzej,
ze nagiatem wateK pisarza do wia-
snych pogladow. Oby wiec ,, Trans-
atlantyk' ukazat sie jak najpredzej
w druku, jestem przekonany, ze

poznany w swej bogatej catosci
utwor Gombrowicza bedzie stuzyi,
a nie szkodzit prawdzie, o ktorg

staje.
jotarcie pomiedzy nurtem zacho-
wawczym, fanatycznie lojalnym w
stosunku do wywiezionej z Kkraju
tradycji a postepowym, zacntysnie-
tym” nowoscia poznanego $wiata i
otrzasajacym sie z ojczyznianych
kompleksow — to zasadnicze star-
cie ideowe naszej _emigracji, to jej
problem zyciowy. Tragiczna grotes-
Ka Gomprowicza jest tego starcia
celnym i pouczajgcym obrazem.
Gombrowicz nie “rozwigzat pro-
blemu, ale go wyraznie postawit i
dotkliwie nam uswiadomit. A to
jest wiele. Od artysty nie zada sie
wiece{'i o . ]
_ Najbardziej znamienne jest to,
ze autor — njewatpliwie sam zwo-
lennik przemiany wewnetrznej Po-
laka na obczyznie — na promotora
i opiekuna fej przemiany wyzna-
cza W swej powiesci nie postac_po-
zytywnga, ale Puta, argentyniskiego
rajfura. . ]
Gombrowicz —jak sie go na pod-
stawie  ,Trans-atlantyku® musi
rozumie¢ — widzi sam najlepiej
jednostronnos$¢ i niebezpieczenstwu
swej tezy wyzwalania si¢ od Polski
— dla Polski; w powiesci swej w
rownej mierze walczy on o te swojg
teze, jak przed nig ostrzega. Zresz-
tag w przedmowie do ,, Trans-atlan-
tyku* Gombrowicz okreslit wiasny-
mi stowy watek tego utworu jako
»konflikt pomiedzy pobozng daw-
noscig a rozwydrzeniem nie znaja-
cej norm dzisiejszosci.” ]
Wgzell w liscie do Zbyszewskiego
(,Wiadomosci*) w?/JasnlaJa}cym in-
tencje ,Trans-atlantyku” ~pisarz
twierdzi,  ze utwdr ten miat byé
przezwyciezeniem ,Pana Tadeu-
sza“, ze jest to niejako ,,Antytade-
usz* nowej emigracji — odrzec
trzeba, ze 'Gombrowicz nie zdotat
przezwycigzy¢ ,,Pana Tadeusza® —
przede wszystkim w sobie.
Przeciwnie: wydaje sie, ze autor
» Trans-atlantykd* wsrod nacisku i
pokus obczyzny nie oddalit sig, lecz
raczej zblizyt sie do starodawnej
polskosci, ktorg tak zazarcie jakoby
zwalcza. | on, niegdy$ ,wolny"
twoérca ,Ferdydurki®, coraz mniej
chyba staje suiwolny; moze wias-
nie dlatego tak sie z Tadeuszem-
Tomaszem w sobie zmaga i_nie
wiadomo jeszcze, gdzie sie ta jego
droga doojczyzniana skonczy. ]
iec ,, Trans-atlantyk®, "to nie
LAntytadeusz® — mimo zapewnien
autora. Jezeli za$ juz szuka¢ ana-
logii w wielkiej literaturze roman-
tycznej, opowie$¢ Gombrowicza wy-
aje sie raczej ,,Nieboska komedig*
naszej emigracji — w ktorej zadna
z walczacych ze sobg stron nie jest
zdolna ani godna wygranej. =~
_Tylko  Ze Krasifskl rozwiagzuje
nierozwigzalny zatarg zwyciestwem
Chrystusa, a u Gombrowicza zwy-
cieza — Smiech. Czy zwycieza?

Wit Tarnawski

3tr. 3

WSROD KSIAZEK
i CZASOPISM

W DAWNEJ SIEDZIBIE PAPIEZY. Mida
urzagdzania ,festiwali“—rzecz zresztg piekna
i uzyteczna, jesli postawiona na odpowiednim
poziomie — obje'a takze prowincje francuska.
Swiezo odbyty sie festiwale w dwéch pieknych,
historycznych miastach prowansalskich: fest!
wal muzyki w Aix-en-Provence i festiwal sztu
ki dramatycznej w Awinionie.

Aix stato sie naszym Salzburgiem™,
jeden z tygodnikéw paryskich. Gtéwny atrak-
cja festiwalu byto ,Wesele Figara”" Mozarta.

Na szésty festiwal sztuki dramatycznej w
Awinionie, odbywajgcy sie w dawnym patacu
papiezy, ztozyly sie trzy utwory: ~Ksigze
Homburg" Kleista, ,Skapiec" Moliera i ,Lo-
rer.zaccio” Musseta. Rezyserem wszystkich
trzech byt znany aktor Jean Vilar, dyrektor
Teatru Narodowego Popularnego w paryskim
Palais de Chailiot. W , Skapcu" stworzyt on
wspaniata aktorskg kreacje Harpagona. ,,Clou®
tegorocznego festiwalu stanowita jednak sztu-
ka Musseta, w ktérej gtdwng role grat Gérard
Philipe.

pisat

ZGON WYBITNEGO HISTORYKA. W wieau
lat 8i zmart Ferdinand Lot, najwybitniejszy
specjalista francuski w zakresie historii wcze-
snych wiekéw $rednich. Dzietami swymi przy-
czynit sig on wybitnie do roz$wietlenia mro-
kéw epoki Merowingéw i Karolingéw. Zastu-
zmy rozgtos zjednato mu pomnikowe dzie-o;
,La fin du monde antique et le début du
Moyen Age". Wydal takze szereg dawnych
nieznanych tekstéw literackich; sporo pracy
wiozyt w filologie romarnska i celtycka. ,Nitl

nie zrobit tak wiele — jak stwierdza jedno
z fancuskich czasopism literackich — dla po-
znania poczatkdw naszej cywilizacji i naszej
literatury™.

Lot byt przez d'ugle lata profesorem Sorba
ny i ,Ecole pratique des hautes études". O

trzyma! szereg nagréd naukowych. Mimo po-
desztego wieku nie ustawal w pracy i jeszcz.»
pare lat temu ogtosit cenne dzieto o Galii i o
narodzinach Francji,

SPRAWA ROZWODOWA BERTRANDA RUS
SELLA. Pewnego rodzaju sensacje w angiel-
skich kolach intelektualnych zrobita wiado-
mos$¢, ze zona filozofa Bertranda Russella,
ktéry pare miesiecy temu skoriczyt 80 lat zy-
cia, wystgpita przeciw swemu mezowi ze skar.
ga rozwodowa

,GLOSY AZJI". Spod pidra pisarza amery
kanskiego Jamesa A. Michenera wyszta intere-
sujaca ksigzka ,Voices of Asia® (wyd. ang.
Seeker and Warburg, cena 31 s.). Autor,
chcac przedstawi¢ publicznos$ci amerykanskiej
sposéb myslenia i nastroje ludéw azjatyckich,
podaje w swej ksigzce wyjatki z rozmoéw, prze-
prowadzonych z 53 osobami Ilub catymi gru-
pami, wéréd ktérych zreszta znajdujg sie tak-
ze nic-Azjaci.

P. Michener sympatyzuje z azjatyckimi ru-
chami nacjonalistycznymi. Z Chinczykami
przeprowadzat rozmowy tylko na Formozie i w
Hongkongu. Daje to powdd recenzentowi ,Ti-
mes Literary Supplement® do uwagi, ze p.
Michener nie zna zupenie ,nowych Chin",
tj. Chin Mao Tse. Recenzenta draznia tez pew
no wypowiedzi Michenera o Brytyjczykach.
Przytacza on np. z ksigzki taki passus:

,Jest rzecza moz.iwg, ze za lat pieédziesiat
wspominaé bedziemy Wielka Brytanie z sen-
tymentalng rewerencjg Jako grupe wysp, po-
siadajacych wptyw stosunkowo niewielki, choc
o przesztosci petnej chwaty, podczas gdy Indie
stang sie jednym =z trzech lub czterech czo
lewych narodéw S$wiata™,

»Mato to jest przekonywujace dla czytelli-
kéw brytyjskich™ — stwierdza autor recenzii.

REFORMA ORTOGRAFII FRANCUSKIEJ?
Projekty reformy pisowni angielskiej, wysuwa-
ne przez zmartego G. B. Shaw a i kilka innych
os6b, nie maja, jak sie zdaje, widokéw na u-
rzcczywistnienie. Powazniejszy ch<rakter po
siada analogiczna akcja Francji.

Na jesieni 1950 r. Rada Najwyzsza Wychowa-
nia Narodowego (,Conseil supérieur de I'Edu-
cation nationale"), cia'o oficjalne, obradujace
pod przewodnictwem kazdorazowego ministra
wychowania narodowego powotata do zycia
komisje dla przestudiowania uproszczen n<e
ktérych regut gramatycznych i pisowni frun
cuskiej. Komisja ta, na ktérej czele stoi p.
M. A. Beslais, szef departamentu szkolnictwa
powszechnego, projekt taki opracowata i przed,
stawita go Radzie Wychowania Narodowego.
Jak stychaé, Rada ta po zaznajomieniu sie z
projektem przekazata go z powrotem komisji
p Beslais celem ponownego przestudiowani i,
Obecnie p. Beslais og'asza w ,Figaro Litté-
raire” ,ostateczny raport" komisji.

Oto najwazniejsze jakie
zaproponowata:

1 Zniesione zostajg spotgtoski podw'éjne w
Srodku wyrazéw. Bedzie sie wiec pisato: ,vile"

zmiany, komisja

(nie ,ville"), ,home" (nie ,homme“), ,mo.
naie" (nie ,monnaie"), ,honeur"” (nie ,hon-
uour®).

3. Usunie sie tzw. spotgtoski pasozytnicze,

tj. nie majace uzasadnienia w wymowie. Be-
dzie sie tedy pisato: ,sculter” '(nie ,sculpter ;,
»prontitude" (nie ,promptitude”) ,pois“ (nie
.poids"), ,doit" (nie ,doigt").

3. Koncowe ,,ux", zarbwno w rzeczownikach
liczby pojedyriezej jak mnogiej, zastagpione be.
dzie przez ,,us". Bedzie sie wiec pisato: ,elie-

vaus" (nie ,chevaux"), ,bijous* (nie ,bijo-
ux“), ,feus" (nie ,feux"), ,la tous" (nie ,ta
toux), ,heureus® (nie ,heureux"), a takze
,dous" (nie ,doux"), przy czym liczba mno-

ga tego ostatniego czasownika bedzie pisana
,c.ousse“ a nie ,douce", jak dotychczas.

4. Tak zwane ,miekkie g" zastagpione ma
by¢ przez ,j". Bedzie si¢ wiec pisato: ,jenie
(nie ,génie") ,réjie" (nie ,régie"), ,cajo*"
(nie ,cageot"), ,gajure” (nie ,gageure").

5. Usunieta ma by¢ litera ,,h" po ,i" i ,r"
w stowach pochodzenia greckiego. Bedzie sie
wiec pisato: ,téatre™ (nie ,théatre"), ,re-
Itur" (nie ,rhéteur"). Podobnie zamiast ,ph"
uzywaé sie bedzie zawsze ,f", jak np. w sto-
wach ,fantasme" (nie ,phantasme”), ,falan-
ge" (nie .phalange").

n Koncéwka ,ent“ wzglednie ,ents" przy-
miotnikéw i rzeczownikéw czasownikowych do-
stosowana bedzie do koncéwki imiestowu czasu
terazniejszego, pisa¢ sie wiec bedzie ,ant",
wzglednie ,ants". Oto przyktady: ,différants"
(a nie ,différents"), ,une différance” cnie
,différence"),

W sprawozdaniu swym komisja uzasadn a
swe propozycje réznymi wzgledami. Tak np.
stwierdza, ze litera ,x" w stowach takich juk
.chevaux" czy ,doux" dostata sie tam po
prostu przez pewien specjalny sposéb pisania
koricowek tych stéw, uzywany dawniej. Owo
.X" nie ma wiec zadnego uzasadnienia jezy-
kowego.

W jaki sposéb opinia publiczna zareaguje
na te propozycje, dowiemy sie, cho¢ w czesci,
z gloséw réznych wybitnych osobistosci, kté-
re maja sie wypowiedzie¢ na tamach ,Figaro
Littéraire”.
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Szanowny Panie Redaktorze!

W tasciwie. wolatbym nie polemizowaé¢ z li-
stem p Winczakiewcza w sprawie Hiszpanii
w nrze 2» (265) ZYCIA, oba bowiem stk-

nowiska zostaty juz wyinszczone w sposéb do-
statecznie jasny.

Ntestety jednak odpowiedzi na niektdre
m}'ierdzenia i wywody p. Winczakiewicza za
niechac

Pragne
ktow.

1) P. Winczakiewicz odwraca
i twierdzi, ze palenie kosciotow,

niesposob.
sie ograniczy¢ do kilku tylko pun-

chronologie
rzezie ksiezy
i zakonnic Ud. zaczety sie w Hiszpanii dop.e-
ro po wybuchu wojny domowej jako jej sku.
tek. To nie odpowiada rzeczywistosci. Wiele
kosciotéw spalono i wielu ludzi pomordowa.
no grubo przed wybuchem. Jest prawda, ze
spalono i wymordowano najwiecej juz po wy
buchu wojny domowej, gdyz wojna ta zacze
la sie, gdy g owne nasilenie rewolucji hisz-
pi.nskiej. toczacej sie zwyklym rytmem wszy-
stkich rewolucyj, nie osiggneto jeszcze punk-
tu szczytowego. Proces byt juz jednak w pet-
nym biegu i mozna go byto zatrzymaé tylko
czynng kontrakcjg, co wtasnie powstancy zro-
bili. Niesprzeciwianie sie ztu a la russe nie
by'oby uratowato ani jednego kosciota przed

spaleniem i ani jednego ksiedza przed za-
mordowaniem.
Dodain, ze anarchia rewolucyjna w okresie

poprzedzajacym powstanie toczyta sie nie 1>1-
ko jako proces rewolucyjny »d dotu, ale sl»-
gata szczytéw hierarchii pafnstwowej, czegu
przyktadem jest bestialskie zamordowanie tuz
przed wybuchem powstania prawicowego poli.
tyka, Calvo Sotelo, przez organa rzadowe, i
byto jedng z bezposrednich przyczyn powsta-
n”a-

2) P. Winczakiewicz przytacza jako dowdd
niekomunistycznego oblicza ,republiki™ ten
fakt, ze komunisci zdobyli w ostatnich wybo-
rr.ch przed wojng domowa 3 i po6t procent
mandatéw. Odpowiem na to ze w roku 1917,
tuz przed rewolucja pazdziernikowa, odbyty
sie w Rosji wybory do konstytuanty, w kté-
rych bolszewicy ponieéli podobnie druzgocaca
kleske, a zywioly umiarkowane osiagnety wie-
kszo$¢. Nie przeszkodzito to jellnak bolszewi-
kom opanowa¢ wtadze. Partia komunistyczna
posiada wydoskonalong technike rzadzenia ja.
ko drobna, ale zdyscyplinowana mniejszo$*’,
ktadaca reke na kluczowych os$rodkach wta
dzy, a réwnoczeénie chowajaca sie za zastona
szerokich frontéw rewolucyjnych, lub nawet
liberalnych, w ktérych wszelkie rodzaje Kkie-
refiszczyzny biorg na siebie tylko pozory od-
powiedzialnosci. Rewolucja hiszpanska az do
korica wojny domowej zachowata republikan
ski parawan koalicyjnego frontu ludowego u
steru rzadu, ale parawan ten nie znaczyt wie-
cej, lub pod pewnymi wzgledami znaczy!
mniej, niz podobny parawan wielopartyjnosci
lewicowej w Polsce po 1945 roku.

Gdyby jaki$ rosyjski generat Franco wraz
z jakim$ rosyjskim Reauete stawit byt w toku
1917 skutecznie i w pore czota rewolucji bol-
szewickiej, ludzie myslacy jak p. Winczakie-
wicz rozdzieraliby z tego powodu szaty tak
samo, jak rozdzieraja je dzi§ z powodu pou'-
stania narodowego w Hiszpanii. Ale czy nie
bytoby sie lepiej .stato dla $wiata i dla na-
rodu rosyjskiego. | czy nie bytoby to bardziej
zgodne z wolg wiekszos$ci tego narodu?

Wybory republikanskie, o ktérych p. Win-
czakiewicz wspomina, wykazaty, ze wiekszo$é
w narodzie hiszpanskim miaty zywioty umiar-
kowane i katolickie. Wyniki tych wyboréw w
niematym stopniu dawaty powstancom tytut
moralny do wystapienia w imieniu narodu
hiszpanskiego i chwycenia za brorn przeciwk.
komunistycznym uzurpatorom i popierajacej
ich kierenszczyznie. Po stronie republiki byt
legalizm czysto formalistyczny i papierowy
bynajmniej jednak nie legalizm rzeczywistej
woli wiekszo$ci narodu.

3) P. Winczakiewicz przeczy, by oddziaty n
chotnikéw karitstowskich Requeté odegraty de-
cydujacag role w zwycigstwie powstania.

Rzecz prosta, w tak skomplikowanym zja-
wisku, jak hiszpanska rewolucja, kontrrewolu-
cja i wojna domowa — odegraty role czynni,
ki rézne. Wydaje mi sie jednak, ze jest rze-
czg bezsporng, iz powstanie sie udato, ponie-
waz wytworzyto sie na pdinocy rozlegte tery-
torium, obejmujace potowe Hiszpanii (z wy
jatkiem Asturii i kraju Baskéw), objete jego
wtadza i bedace jego geograficzng i politycz-
na baza. Na obszarze tym nie bylo wojsK
marokanskich i tylko bardzo mato wojsk
metropolitalnych. Obszar ten zostat opanowa-
ny i scementowany przez katolickie, chtop-
skie powstanie karlistowskich Requeté, ktérycn
podstawg byta Nawarra. Powstanie najwaz-
niejszych garnizonéw wojskowych — w Mad-
rycie, w miastach katatoriskich, w Oviedo,
nawet w Toledo itd., na og6l sie nie uda o.
Zostato zmiazdzone i utopione we krwi przez
milicje robotnicze i przez formacje rzadowe,
takie jak Guardia de Asalto (rodzaj wojsk
bezpieczeristwa publicznego), zaréwno jak przez
oddziaty wojska, ktére opowiedziaty sie po
stronie republiki. Powstanie zwyciezyto dzie-
ki cesze masowego ruchu ludowego, jaka mu
nadali karlisci (Requeté). Mozna przyjaé¢ z
grubsza, ze czerwoni utrzymali sie¢ w przemy-
stowych prowincjach Hiszpanii, a powstancy
opanowali rolnicze.

ZYCIE Katolicki Tygodnik Religijno Kulturalny. Wydaje: Veritas Foundav .. Centre,
niedziel i $wiat tylko od godzu 3-30 -

nie z wyjatkiem sobot,

Wyladowanie armii marokanskiej w Anda-
Ulzji, jej marsz na po6lmc i potgczenie sie z
powstaricami, to byt dopiero drugi etapwyda-
rzen, nalezacy juz wiecgj do dziejow wojny
domowej, niz do dziejow powstania.

Reguete nie byli sodalicja, byli «grupowa-
niem politycznym. Ale cnwycili za broA nie
Po 1« by wprowadzi¢ w zycie swo6j program,
t.j. wprowadzi¢ na tron Don Cariosa (czego
robi¢ w ogéle nie prébowali), lecz po to, by
stang¢ w obronie kraju i ko$ciota i by po
moéc odeprze¢ komunistyczng rewolucje.

P. Winczakiewicz pisze, ze zywiotami, o kté-
re oparto sie powstanie, byli: ,generalicja
, oficeréw zawodowych, policja, Guar-
di& Civil_karlisci monarchisci, Falanga, kon

setwatysci, posiadacze ziemscy i kapitalisci“.
Odpowiem na to, ze ,kapitalisci i obszarni-
Cy,, .ie odegrali w powstaniu zadnej rol!,

schowali sie w mysig a-iure. Oficerowie za-
wo(Jowi j generatowie odegrali role duza, ale
Jch udzia, Kompensuje sie udziatem po odwro-
tEej c;ronie iub neutralnoscig innych ofice-
row zaYVodowych i putkéw, kompensuje ‘ie
zrajiiowaniem sie aparatu panstwowego, jego
sieci komunikacyjnej itd. w reku republiki, a
wreszcie istnieniem zwigzkéw zawodowych ro-
botniczych, wuzbrojonych i zorganizowanych
milicji robotniczych, oraz formacji rzadowych
takich jak Guardia de Asalto.

Istotng sita powstania byta ofiarno$¢ i po-
fyw szerokich mas chtopoéw, inteligencji, dra
bne(;o miesZczaristwa, katolickich robotnikéw,
J)ollam tu s owa napisane przez J. Lobodow

skieffo w artykule ogtoszonym przed kilui
dniami ,Liberalizm i tradycjonalizm S$cieraty
n sobg w HiszPanti na przestrzeni osta;

nich gtu piecdziesieciu lat. | tak sie zawsze
niema| sklada’0 Zze nowinkom przyniesionym
zza granicy — z Francji i Anglii — holdow.i-
ta dynastia, $rodowiska intelektualne, bogate
mieszczanstwo, natomiast ruch tradycjona.i
styczny,
pierat sie na szerokich masach prostej lud-
nosei... Zbrojny ruch karlistowski trzymat sie
poparciem drobnego kleru i chtopa“.

4) Nie bede dyskutowaé¢ z p. Winczakiewi
czem na temat, jaki procent ludnosci
panii jest za, a jaki przeciw gen. Franco, bo
tego nie sprawdzimy. Wystarczy, gly stwiei

dze, ze ma on zaréwno.zwolennikéw, jak prze-

ciwnikéw, co jest zrozumiate w kraju, w k(6
rym byta wojna domowa. Istota sprawy po
lega na tym, kto go popiera, a kto zwalcza.
Zc go zwalczaja komunisci i ich sympatycy,
oraz ze go zwalczaja te zywioty, ktére ongi$
pality koscioty i mordowaty ksiezy, to jest

bezsporne. Ale po czyjej stronie jest przytta-
ksie-

czajaca wiekszos¢ $wieckich katolikow,
zy i episkopatu? Moze sie to p. Winczakiewi-
czowi podobaé, lub nie, jest jednak faktem,
ze ta przyttaczajgca wiekszo$¢ jest po stronie
obecnego rezymu nie zamykajgc zresztg oczu
na jego braki i stabosci. Moje sympatie sg po
stronie tej wiekszo$ci — z tymi samymi zresz
ta zastrzezeniami.

5) Ze Franco w czasie wojny $wiatowej nie
.popierat konkretng akcje“ ,wspélnej spra.
wy*“ z Hitlerem, jest faktem og6lnie wiadomym
j uznanym takze i przez Zrédta anglosask-c.
Musiat lawirowac¢, potrafit wysta¢ ochlap po

mocy na front niemiecko-rosyjski, ale opar*
sig w sprawie najwazniejszej: nie przepuscit
Niemcéw do Gibraltaru i Maroka i kto wie,

czy nie przyczynit sie tym do przegrania przez.
Hitlera wojny.

(i) Nie j»n  obrze. jes$li czynniki polityczna

przybieraja sobie oficjalnie nazwe rzadéw ka-

tolickich, lub stronnictw katolickich, tym sa.
mym obcigzajac posrednio ko$ciot odpowie-
dzialnoscig za swojg polityke oraz uzurpuja-
sobie pozér wytacznego prawa reprezentowa.
nia politycznych dazen katolikéw. Franco tego
na og6t nie czyni; jego Falanga nie nazywa
sie Falanga Katolickg, a granica miedzy tym,
co robi polityka rzadowa, oraz tym, co robi
kosciot, wykreslona jest catkiem wyraznie. T<
tylko ugrupowania katolikéw-lewicowcow
mokratéw chrzescijanskich) maja sktonno$¢
do oficjalnego ostaniania swych poczynan po
litycznych nazwa polityki katolickiej.

Mozna jednak nie nazywac sie partia kata-
lickag czy rzadem katolickim, a by¢ nim w rze-
czywisto$ci. O rzadzie czy stronnictwie katolL
ckim, niekoniecznie z urzedowej nazwy, ale
z tre$ci, mozna powiedzie¢ to samo, co o ka
tolickiej szkole, katolickim dziennika
tolickim autorze. Dziennik katolicki moze sie
zajmowac polityka, teatrem, sprawami ekono.
ulicznymi lub operacjami wojennymi; nie mu-
si kazdej szpalty poswiecaé rézancowi, czy
sprawozdaniom z posiedzen parafialnych, czy
wreszcie teologii. Moze na wiele spraw mie¢
i»°Sl4(ly wtasne, nieraz subiektywne i wypo-
wtada¢ je siniato, nie dbajac o to, ze sg ta-

,6y. co sie z nimi nie zgodza. Musi jednak na

fezy¢é sobie rygory katolickiej etyki i kato-
lickiego sumienia, musi postepowaé tak, by
dziatalnoscia swoja przyczynia¢ sie do dobra
koséciota i religii, a juz co najmniej, by im
nigdy nic szkodzié¢, musi wreszcie opiera¢ sie
o ludzi, ktérzy wierzg w Boga i sg katolika
mi z przekonania i postgpowania. Te kryteria
mozna zastosowa¢ do katolickiego rzgadu i par
tii.

Rzad gen. Franco jest niewatpliwie rzadem

katolickim w powyzszym znaczeniu. Jego po-
lityka — takze i polityka na polu szkolnictwa
/-dre»

4.30 po p.<\

ultra-katolicki i monarchistyczny o-

Hisz-

(de-

czy ka-

— stawia sobie za jeden z gtdwnych celow
pzyczyni¢ sie, droga nieefektownej, roztozonej
na wiele lat pracy organicznej, do odrodze
nia wiary w tych $rodowiskach narodu hisz
panskiego, w ktérych ona zanikta, przyczyni.’
sie do wzmocnienia i pogtebienia zycia rei -
gijnego i do zaspokojenia potrzeb koSciota.
iSam Franco jest wierzacym, gorliwym Kkato
likiem.
Natomiast
licka,

~republika“ nie by'a
ani obojetna wobec koSciota,

ani kato
lec/ za.

~ HHETFIS,

jej oblicze w sposéb dostateczny.

7) F. Winczakiewicz trafnie zgaduje, ze pi
sma ,,Egiz“ nie mia'em w reku. Wiem o nim
tyle tylko, ile sie dowiedziatem od p. Wincza
kiewicza. To mi jednak wystarcza, by stwier
dzi¢, ze jest to pismo zwigzane takimi czy in
nymi weztami z baskijskim ruchem separaty-
stycznym. Baskijscy separaty$ci, takze katoli-
cy i takze niektorzy ksieza, stali w okresie
wojny domowej po stronie ,republiki“, mniej
wiecej 4 tych samych przyczyn, dla ktérych
katolicka Litwa od lipca do pazdziernika 1920
roku wspotdziatata przeciwko Polsce z Rosja
sowieckyg. (Jak zresztg p. Winczakiewicz shu-
sznie przypomina — ko$ciotdw na swoim Jte-
rytonum nie palili i palie me pozwoli,i),
tez ich obecna postawa
gen. Franco jest niczym nowym i o zadnym
procesie odwracania sie katolikéw od tego
ostatniego nie $wiadczy.

Nie mam danych do oceny, czy fakty cyto.
wune przez p. Winczakiewicza za wspomnia
nym pismem sa prawdziwe czy tez sg pro
pagandowg przesada, lub przeinaczeniem. Je-
$li sg prawdziwe, oceniam je, rzecz prosta.
ujemnie, Ale czy na pewno sg prawdziwe? —
Informacje takie trzeba ocenia¢ bardzo ostroz
nie.

P. Winczakiewicz pisze na przyktad: ,Na
Kongresie Eucharystycznym w Budapeszcie w
r. 1938 Baskowie chcieli $piewa¢ swe pie$ni ko.
$cielne. Prymas Hiszpanii, ks. Goma, zagrozit
wtedy, ze natychmiast opudci Budapeszt, jesli
ustyszy jezyk baskijski na kongresie — i Ba.
skonie ustapili. A przeciez kosciét pozwala mo
dlic sie we wszystkich jezykach*.

W r. 1938 trwata jeszcze wojna domowa.
Zjawienie si¢ osobnej delegacji baskijskiej na
kongresie w Budapeszcie i jej baskijski $piew,
to nie byt akt zaspokojenia potrzeb religijnych

baskijskiej lydnogci, ale politygzna, demonstra
o] . Zooka nusmaoﬁ sie cEwuq_ze

lo-
opozycyjna wobeo

Gore, prymes  Hiszpanii,
ko lgj demonstragji estovnet.
azsig na sie w Barcelonie zjawita sie
detegacja katolikow niemieckich z | a
I przepronadizita jakas demonstrancie, podkre-
stajaca niemieckosc miasta, z pawncicig
zaprotestonaliby$my tak samo.

8" To prawdh, 2 kraj Beskdw jest krajem

d grur]E.L(Jh katolickim élilo sam zgesth
iedniej Nawarry.

(zys_w?n@grdzanlJe tego “nie, uzasadnia jednak

twierdzenia p. Winczakienicza, przecivko kio-

remu zaprotestonatem !

( i3 "ch?IJ Bdow ‘o
EAUEY (B 1
I., OCAMISTE Z em iZON.
radykalnych

ic Lzji itd., Moy Sie poszczydic W
soka liczbg powotan.

Nie szkodzito by zreszta sprawdzi¢, czy wy
mienione przez p. Winczakiewicza wsie baskij-
skie, szczycace sie iloscia powotan, byly na-
prawde usposobione separatystycznie. A moze
wtasnie przewazali w nich, silni ws$réd Ba-
skow, karlisci?

9) Jestem jak najbardziej daleki od zachwy.
tu nad instytucjg dyktatury i jej konsekwen-
cjami, takimi jak cenzura, zglajchszaltowa-
nie prasy itd.

Rzecz jednak w tym, czy istnieje dzi$ pra
klyczna mozliwo$¢ zastapienia dyktatury hisz-
panskiej jakim$ innym ustrojem, ktéry nle
b>tby narazony na przeksztatcenie sig w naj-
bizszym czasie w ustréj komunistyczny. Hisz
pania nie jest krajem o liberalnych tradyo
jach. N.e mozna do niej przyktada¢ ani miai)
angielskiej, ani miary odwiecznie republikan-
skiej i parlamentarnej tradycji polskiej.

Dyktatura hiszpanska nie jest idealnym ro-
zwigzaniem kwestii politycznego urzgdzenia
Hiszpanii w obecnej chwili, jest jednak mnie'.
ztym rozwigzaniem od wszystkich innych, da-
jacych sie na razie pomys.e¢.

BadZmy wiec sprawiedliwi w jej ocenie.

tacze wyrazy prawdziwego powazania.

JEDRZEJ GIERTYCH

Londyn, 27 lipca 1952.
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PRAWDA

Redaktorze!

P. Feliks Bohdanowicz w artykule ,,Poznanie
i mito$¢* bardzo trafnie wujat role i wage po.
znania intelektualnego w zyciu religijnym
cztowieka. Niestety, jednak, jak to w popula.
ryzacjach wszelkiej wiedzy czesto sie zdarza,
do artykutu tego wkradta sie pewna niesci-
sto§¢ pojeciowa, ktéra jest o tyle grozna, zc
dotyczy zasadniczych podstaw terminologicz-
nych filozofii. Przytocze caly ustep dla uni
kniecia nieporozumien: ,Wiara, uzasadniona
rozumowymi przestankami, uczy nas, ze Bog
jest Dobrem, ktére obok Prawdy stanowi nie-
odtacznag ceche pojecia Bytu absolutnego i ta
tak dalece, ze na szczeblu Absolutu pojecia
bytu, dobra i prawdy s zamienne, a wiec
moga sobie stuzy¢ wzajemnie jako synonim;”

Jest to bardzo szeroko przyjete, by o Bogu
mowi¢ jako o ,Prawdzie Najwyzszej“. Nie-
watpliwie, ma to pewien sens i oznacza pew
iK' trafne stwierdzenie Ale, to trzeba jak
najmocniej podkresli¢, méwi¢ tak mozna tyl-
ko w sensie przeno$nym, uzywajac termina
,prawda“ w specjalnym tylko znaczeniu.

Prawda to jest. tylko i wytgcznie zgod-
ro$§¢ poznania rozumowego z rzeczywistos$cia,
Jezeli méwimy, ze jaki$ sad jest prawda, np.
.prawda jest, ze dwa razy dwa jest cztery”,
*0 wyrazamy przekonanie, ze ten sad zgadza
»g z rzeczywistym stanem tego, o czym mowi,
tj. w tym wypadku, z liczhowym stosunkiem
miedzy 2 razy 2 i 4. rfawda, w tym wtiasci-
wym znaczeniu, nie moze by¢ ani najwyzsza
ani najnizsza, nie moze tez by¢ traktowana
jako ,cecha bytu“. Jezeli w zwigzku z oma-
wianiem bytu moéwimy o prawdzie w ten
sl»oséb, w jaki p. Feliks Bohdanowicz to ujat,
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POWROTNA FALA SCJENTYZMU

pe™u wWGdy Hoylea, tudzace TzZe-
komg pewnoscia, mile fecncace du-
me inteligencji, ze nauka otwiera
wszystkie podwoje, wiasnie odpo-
wiadajg temu, czego szeroka pu-
,hlicznésﬁév,(jzisiq}‘szej neopogan-

NASZA 01)10 WIEDZ

Ten nawr6t sejentyzmu wprowa-
dza duze zamieszanie zwilaszcza w
umystach studiujacej miodziezy
Katolickiej, ~ktéra — z entuzjaz-
mem wihasciwym jej wiekowl —
wcnfania w siebie te wszystkie nau-
ki nie majac jeszcze dostateczne-
go krytycyzmu, aby odrzuci¢ w
nicn ziarno od plewy. Totez zada-
niem myslacych katolikbw — musi
by¢ wykazywac¢ nie tylko powierz-

cnownosc, - pyche, niesumiennos.
poSZCZegOlnyCh W ystapien, lecz
foWniez i zasadnicze bledy epiSte-

mologiCZne, ieZagCe u podstaw nO-

woczesnego sejentyzmu.

ZAKRES POZNANIA
NAUKOWEGO

W pierwszym rzedzie badania fi-
[ozt)few PoincarC gO pOCZaW
wvifa.rnJv. - w snnsnh nipwat-
LnaukiD M ~STSie

h t <h

moga pietendOWaC do ttgO, aby
SWyiTli metodam i b&dawtZymi Obej-
ITIOWaly cata Tzsczywisto$Cc. PrzGz
sam SpOSOb podejscia WykIUCZUja
one WoZyStkO, CZegO nie Ujac
.medrca Szkietko i Oko", a tym Sa-
myHI TOZUmOW ania ICh CZeSto tlie
karazo odbiegajg od wywodrw czio-

Wikka, kt6ry stivierdziWszy zmigh-
nos¢ pradow elektrycznych w lam-
pie aparatu radiowego w czasie,
Sdy sra, on symfonie, stara_sie wy-
tlumaczy¢ muz%k%v tymi £radanmi.
iStwierdza 011, razie USZkOdze-
nia. aParat _nie Wydaje V\ﬁeOeé,mu~
zyki, 1eCZ nieskoordynowane dZWie-
K> gdy zag w aparaCie Odetnie Sie
czesc  lamp, Zmienia On SW ,000"

‘, gdyz nie RIOZe jUZ Wiecej
HIOWiC fO niemiecku, jak to daw-
niej CZynit. WreSZCie Z Wiekiem gtOS
Jego za .
coraz bardziej przykre chrapanie.
Opierajac Sie” na tyCh_ przestan-
kach ~nasz = badacz* Z tryumfem
wykrzykuje; ,,Jedynym logicznym

Whioskiem jeSt teza, Ze mUzyka jest

~ prOStU ™ funkcjag lamp aparatJ.
Nienaukowa hipofeza o orkiestrze
BBC, jako Jef_ zrodle, jest tylko
przesadem freligijnym, kitory ‘sta-
nowczo nalezy odrzucic*.

‘To przeczenie wszystkiemu, czego
nie mozna pozna¢ przy Romoc
metod nauk przyrodnicZych, ta
silne zapuscito korzenie w urny-
StaCH uczonych, ze i dzi$ jeszcze
R/:ofesor uniwersytetu w_Aberdeen,

argaret Knight, modwiac o udo-
wodnionych juz w sposob niezbity
zjawiskach postrzezen ﬁozazmys’rq-
wych, odnosi sie do nich z najwyz-
szym sceptycyzmem, gdyz ,.zdaja
sie one gwalciC jedno z podstawo-

ch zatozen "nauk przyrodni-
Czych* (, TheoretiCal Implications of
Telepathy*, ,,Science NeWS:, nr 18).
bysmy powiedzieli, O UCZO"
nym, ktory by Odrzucit dOSWiadCZe-
flja nad rozpadem prOmieniOtw Or-
ezy, poRiewaz ,ewalea Bne za¥e-
zenie niezmiennosci materii‘?

Faktem bowiem jest, ze zjawiska

takie jak telepatia (o kierej wspo-

*) Doskonatg analize tefo zagad-
nienia podaje ksigzka L. S. Steb-
binga ,,Philosophy and the Physi-
cists“, Penguin Books, 1944,

to tylko w tym sensie, ze byt jest rzeczywi-
sto$cig poznawalng przez intelekt. | to, istot-
nie, jest cecha bytu: byt jest poznawalny,
irtelligihilis z samej swej istoty. To znaczy,
ze mozemy o0 nim wyda¢ sad, ktéry bedzie
prawda. Natomiast, jezelioderwiemy zup?}-
nie kwestie naszego poznania, pojecie praw
dy nie bedzie w ogdle potrzebne dla istoty
bytu.

W zwigzku z tym, inne zdanie z tego sa-
mego artykutu wymaga sprostowania: ,Bég
tworzac doskonata jedno$¢ jawri sie nam pod
ré6znymi aspektami: jako absolutny Byt, Praw
da, Dobro i Pigkno“ Jezeliwyraz ,absolutny*
ma sie stosowaé¢ tylko do ,Byt“, to jeszcze
nic jest tak zle. Ale jezeli takze i do poto-
statych wyrazéw, jak ,Prawda“, ,Piekno" i
,Dobro“, to trzeba od razu p .»wiedzie¢, ze
, Prawda“ bedzie tam okre$leniem bardzo ni?
na miejscu. Bo ,absolutna prawda“ to zna
czy ,absolutna zgodno$¢ umystu z rzeczyw.-
stoseig“. W znaczeniu przeno$nym, ,umyst
Boga" jest identyczny z jego istota. Ale w
znaczeniu $cistym, Boga nie mozna nazwac
.absolutng zgodno$cig rozumu z rzeczywisto-
§cig“ czy ,poznania z rzeczywisto$cig“, bo to
by nie mia'o sensu. Tak ze méwiac o Bogu
nie nalezy Go nazywa¢ Prawda w znaczci a
filozoficznym.

Bo6g jawi sie nam jako absolutny byt, a
wiec jako poznawalny przez rozum, jako Do-
bro absolutne, jako rzeczywisto$¢. Piekno i
Dobro w Bogu sg identycznos$cia i ich rozréz-
nienie réwniez nie bedzie $ciste. Poza tym
Bég jawi sie nam, w poznaniu umys’owym,
jako pierwsza przyczyna i ostateczny cel
wszelkiego bytu.

pogarsza Sie przechodzgc W

(Dokonczenie ze str. 1)

inniana wyzej pani Knight moui,
iz ,przypuszczenie, ze istnieje fi-
zyczna przyczyna telepatii jest o-
becnie nieomalze niczym wiecej
iaif aktem wiaiy®) i jasnowidzenie
zostaty potwierdzone  doSwiadcze-
niami, ktorym niczego absolutnie
zarzucie nie mozna z punktu wi-
dzenia najsurowszych nawet wy-
magan nauk przyrodniczych.
Zjawiska te, podobnie jak V\éyczy—
nycn jogow wykazujace, jak dalece
wola cziowieka pa iowa¢ moze nad
jeDo ciatem, a wreszcie nie dajace
sig zaprzeczy¢ cudowne uzdrowie-
nia w Lourdes, lub cud stonca Fa-
timy zgodnie wskazuja na to, ze
|stn|e13 ~na Swiecie zjawiska nie
podpadajgce pod, ,prawa nauk
p -zyrodniczych®, ze wigc twierdze-
nie, jakoby metody nauk przyrod-
niczych byly jedyna droga pozna-
nia, jest sprzeczne z faktami i tym
samym musi by¢ odrzucone przez
kazdego, zdolnego do logicznego
wyciggania wnioskéw z faktow.

OGRANICZENIA
METODY PRZYRODNICZEJ]

“Nalezy mocno podkresli¢, ze nau-
ki przyrodnicze nie mowig bynaj-
mniej o przedmiotach rzeczywi-
stych. lecz jedynie o abstrakcjach
tych przedmiotow. Wedle przykia-

UJ)odanego_przez Eddingtona, gdy
badamy zeslizg stonia po stoku —
zywego stonia, z jego rozpaczliwy-
mi probami zaczepienia sie o kazdy
krzaczek, zastepujemy matema-
tyczng fikcja, zwang mas%, a stok,
Z jego kepkami krzewéw, fatdami i
wyDojami, dwoma innymi fikcjami
matematycznymi, katem spadu i
wspotczynnikiem tarcia i tym sa-
mym rozwiazujemy problem nie
rzeczywistego stonia, lecz tylko pe-
wnego jego uog6lnienia. Pod rze-
czywiste przedmioty nauka podkia-
da wiec obrazy, modele, z peing
Swiadomoscia, zaczerpnietg z nauk
nowoczesnej fizyki, ze modele te
nie sa w stanie wyczerpaC catej
rzeczywistosci, lecz “jedynie pewng
jej czesc. .

Na skutek tego nauka moze da-
wac petne informacje i konkretne
rezultaty w zakresie tych jedynie
Brzedmlotow, ktire sg dostatecznie

liskie jeé modelom. ~Jak stusznie
moéwi F. S. Sherwood (str. 48) ,,na-
uka n e moze przewidzie¢ = drogi

opadajacego liscia lub ostateczne-
go ksztaltu rosngcego drzewa,
stwarzajac jednak proste warunki,
w ktérych moze ona stosowac swe
zasgdy, nauka jest w stanie zbu-
dowa¢ samochéd czy samolot, kto-
re beda postuszne tym prawom, w
obrebie_ktorych nauka umie racho-
wac". Dzieki tym wiasnie ograni-

czeniom nauka moze osiggac tak
btyskotliwe rezultaty, imponujgce
co prawda ttumom, lecz bynhaj-

mniej nie_wyczerpujgce catej rze-
CZYyWIStoSci.
_Nauka moze poznawac jedynie_ te
zjawiska, ktore mozna Zzar€jestio-
wac przy pomocy jej instrumentow
i ktore ‘mozna " badZ to dowolnie
wywota¢ w laboratoriach, badzZ te
przynajmniej regularnje obserwo-
wac. Tym samym nauki przyrodni-
cze nie mogg niczego powiedzie¢ o
zjawiskach “duchowych, te bowiem,
wiasnie na skutek swej duchowo-
ci, wymykaja sie spod obserwacji
matqualnh/ch narzedzi nauk przy-
rodniczych, ani tez o cudach, skoro
sg one niepowtarzalne i nie dadza
sie wywota¢ w laboratoriach.
Foszukujac  wylacznie zwigzkdw
miedzy zjawiskami, nauki przyrod-

Wreszce, dla porzadku, ostatnia uwaga. To,
ze ,aby czego$ pozada¢, co$ kochaé, trzeba
najpierw pozna¢ to, wdedzie¢ o tym*, to praw-
da, ale tego zgda raczej epistemologia a nie
logika. Troblem sam przez sie nalezy do kry-
tyki poznania, a nie do logiki (jakkolwiek
niewatpliwie logika z epistemologia stanowia
pewnga cato$c).

Tych kilka uwag, mys$le, warto byto zréb ¢,
poniewaz zagadnienia poznania sg bardzo tru
dne i wszelkie niescistosci terminologiczne, je
zeli juz uzywamy terminologii filozoficznej,
moga tatwo spowodowaé zaciemnienie temniu
i niejednokrotnie uniemozliwi¢ jasne rozumie-
nie probleméw.

tacze wyrazy powazania,

ROMAN JASIENCZYK

WIZYTA MIKOLAJA |
w WATYKANIE

Szanowny Panie Redaktorze!

Bardzo wdzigczny jestem p. Stefanowi Ba-
deniemu za sprostowanie niescistosci w twier-
dzeniu dotyczacym wizyty Mikotaja | w Wa-
tykanie, w moim artykule o ,Katolicyzmie
Stowackiego“. Nadmiar pracy w okresie pi-
sania artykutu nie pozwolit mi na udanie sie
do Londynu i sprawdzenie tej referencji, kt6-
rg miatem w swoich notatkach.

Jednocze$nie chciatbym sprostowac dwa
przeoczenia, jakie zakradly sie do artykutu.
W pierwszej czesci artykutu (ZYCIE 27/263,
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nicze, jak stusznie powiedziat Jeans
e,,Tne Mysterious Universe®”, Cam-
bridge, 1937, str. 178) ,nie zajmu-
ja sie tym, czym rzeczy sa w swej
ostatecznej istocie, lecz jak sie one
zachowujg”. Nie moga one wiec
rozstrzyga¢  problemow  metafi-
zycznych, choc wielu przyrodnik-w
bierze sie do nich z tym wiekszym
tupetem, im mnlef 0" nich wiedza.
Jaskrawym przykfadem moze tu
byC znakomity fizyk, Bhroedinger™,),
ktory szukajgc w naukach przyrod-
niczych odpowiedzi na pytanie Plo-
tinusa; ,A my, czym my wiasciwie
jesteSmy?* rozwigzanie znajduje...
W panteizmie**).

Raczej na odwr6t, bez podbudo-
wy metafizycznej wszystkie wnio-
ski nauk przyrodniczych zawisna-
musza w powietrzu. Nauki przyrod-
nicze bowiem moéwig 0 prawaao -
przyrody. Na czym jednak opieraja
one swe przeswiadczenie, ze prawa
te w ogole istniejg, ze sa one state
i niezmienne? Jezeli ma to byc,
jak sadzi wielu uczonych, wynik
doswiadczenia, to nalezy stwier-
dzi¢, ze doswiadczenie to oparte
jest na ogra_nlczonzm, cho¢ licz-
nym, materiale faktycznym mniej
iub wiecej niedoktadnych obserwa-
gjl, a tym samym i jego warto$¢

owodowa jest ograniczona. Po-
nadto, wnioskujac z przesztosci o
przysztosci tym samym zaktadamy
istnienie prawidtowosci w przyro-
dzie, a wiec wiasnie te samg feze,
ktérg staram{y sie udowodnic. Jes,,
to typowe bfedne koto. Jezeli zas
to ma byc¢ postulat, to o ile ma on
by¢ czym$ wiecej niz tylko hipote-
zg rohocza, wymaga on podbudowy
metafizycznej, prowadzacej prosta
droga do uznania Pierwszej Przy-
czyny, Boga. A to z koniecznosci
rzeczy wskazuje na istnienie $wia-
ta nadprzyrodzonego, niedostep-
nego naszym zmystom i naszym
instrumentom; tym samym w zad-
nym wypadku nauki J)rzyrodnlcze
nie moga byC jedyna droga pozna-
nia, a wiec tym mniej jedynym Zzr6-
dtem wskazan, jak na ez¥ postepo-
wac, jak to z uporem gtosi filozof
angielski, Bertrand Russel (,,Pre-
sent Perplexities”, ,, The Listener",
z 17. 5 191 r.).

Wiasciwg~ odpowiedzia na neo-
sejentyzm jest wiec nie tylko wy-
kazywanie powierzchownosci, zoyt-

niej  pochopnoslbi w wyciggani®
wnioskow i czesto elementarnej
niesumiennosci  jego wypowiedzi,

ale przede wszystkim zrozumienie
jego podstawowych btedéw logicz-
nych i epistemologicznycn. Miedzy
wiedzg a wiarg bowiem sprzeczno-
Sci nie ma i byC nie moze. Jak
stusznie powiedziat Galileo Galilei,
jakzez czesto wysuwany przez wro-
g-w religii  przeciw_~ Kosciotowi,
,B0g zarowno objawit cztowiekowi
swe prawdy, jak i dat mu rozum do
poznawania przyrody; miedzy ty-
mi wiec dwoma “Zrédtami poznhania
nie moze by¢ sprzecznosci®.

Obserwujac zmieniajace sie nie-
ustannie,, niby w kalejdoskopie, te-
orie i hipotezy nauk przyrodniczych
i poréwnujac je z wieczystymi Pra-
wdami Bozymi musimy zrozumiec,
ze ktc wierzy, ten wie, kto za$ je-
dynej odpowiedzi szuka wytgcznie
w tym, co postrzegaja zmysty i re-
estruja jego przyrzady, ten sie tyl-
0 domysla.

Tadeusz Felsztyn

*) Science and Humanism*, str. 4.

**) ,What Is Life*, Cambridge,
1951, str. 89 i nast.

str. 2, szpalta 3, w. 57) przez nieuwage wy-
razitem sie, ze powstaniowy H 'y m n Sto-
wackiego ,trudno nazwa¢ wyrazem patrio-
tycznego ducha“. Wyrazenie powinno oczywi-
$cie brzmie¢: .religijnego ducha!* W drugiej
czesci artykutu (ZYCIE 29/265, str. 2, szpal-
ta 3, w. 25 od dotu) przez przeoczenie zecera
zostata znieksztatcona cytata z listu Stowac-
kiego do gen. Uybinskiego. Podaje ja w po-
prawnym brzmieniu: ,ja ani do takiego woj.
ska, ani nawet do takiej Polski, w ktorej
by Boga i prawdy nie byto, naleze¢ nie prag
ne.“

tacze wyrazy .powazania,

BOLESLAW TABORSKI

*>r Tadeusz Felsztyn

WIEDZA i WIARA

w $wietle nowoczesnych po-
gladéw filozoficznych
Str. 42. Cena 6 d.

ZMIERZCH
MATERIALIZMU
w naukach przyrodniczyca
Nowos¢

Str. 53. Cena 3/6
Przy przesylce doliczamy 3 d
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