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NA POLU WALKI

{'’kSTATNIE wiadomosci

z kraju przyniosty nowa liste
przywodcéw Stronnictwa Narodowego rozstrzelanych lub
zameczonych w obozach koncentracyjnych przez Niemcéw.
Nie pierwsze to i nie ostatnie straty, jakie ponidst Ob6z Naro-
dowy w czasie wojny obecnej . Zrazu ztozyliSmy niemalg
danine krwi, walczac w szeregach armji polskiej z najezdZcami
we wrzesniu 1939 roku. Potem gineli narodowcy gesto w kraju,
zwlaszcza na ziemiach zachodnich (trzy czwarte prezesow
powiatowych na Pomorzu, wielu w Poznafskim i na Slasku,
zostato rozstrzelanych w pierwszych tygodniach okupacji),
w Warszawie, Krakowie, Zamosciu, Lwowie, Wilnie.  Wresz-
cie nie brak polegtych narodowcéw na polach Francji, Norwegii,
w bitwie o Anglie i w Libii. Zdawaloby sig, ze oswoilismy
sie juz ze stratami, ze przyjmujemy je z martwa obojetnoscia,
ze, jak automaty, rejestrujemy jeno nowe ofiary.

A jednak . .. Kazda taka wie$¢ zwlkaszcza jak ostatnia, budzi
w nas ghluchy bunt, ze to wiasnie oni, ci najlepsi, najblizsi,
najwierniejsi, najodwazniejsi. Dlaczego oni ?— chciatoby sie
krzycze¢ na caly Swiat. Rozum tlomaczy, ze tak by¢ musi.
Stronnictwo Narodowe, ktére — obok innych, godnie z nim
wspo6tzawodniczacych ruchow ideowych — dzwiga ciezar walki
z okupantem, obejmuje jak zadne inne swymi wplywami
caty kraj i masy miodziezy, musi oczywiscie ponosi¢ najwieksze
straty. A jednak ... Bunt wzmaga sie, b6l chwyta za gardio.
Chciatoby sie za Mickiewiczem wadzi¢ nawet ze Stwdrcg — co
tak okrutnie nas doSwiadcza — poto, azeby stwierdzi¢ wreszcie
ludzka bezsite wobec $mierci i z rezygnacjg Kochanowskiego
podda¢ sie wyrokom Bozym.

Niezmierzone musi by¢ zto i niegodni ci zywi. ktérzy z nim
walczg, skoro tylu i to takich ofiar trzeba, azeby je przemac.

Nie czas obecnie pisa¢ zyciorysy tych, za ktérych dusze
modliliSmy sie w Londynie w zeszty poniedziatek. Kazdy
z nich zastugiwatby na dluzsze wspomnienie, a niejeden
doczeka sie obszernej monografii. Z réznych powoddéw
poprzestaniemy dzi§ na krdtkich wzmiankach, azeby choc
w ten sposob przypomnie¢ kogo stracilismy.

Witold Staniszkis, wice-prezes Zarzadu Gtéwnego i Cztonek
Komitetu Gtdwnego Stronnictwa Narodowego, poset na Sejm,
profesor Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego, doskonaty
znawca spraw rolnych, czilowiek obdarzony niezwykta wprost
energja i zywotnosciag. Imponowat nam zawsze ruchliwoscia,
pracowitoscig i oddaniem sprawie narodowej. Pasja praktycz-
nego dziatacza brata w nim gdre nad teoretycznymi dociekaniami.
Nigdy nie miat czasu dla siebie, pochtoniety sprawami publicz-
nymi. Pamietam, jak przed wojng przychodzit do naszego
lokalu w Alejach Jerozolimskich z rekopisem pracy z zakresu
swojej specjalnosci, ktorg musiat ukradkiem jakby pisa¢ wsrod
innych zaje¢ i jak, $ledzac bystro obrady Zarzadu Gtdwnego,
wpadat nieraz z impetem na miodszych, wytykajac im niedos¢
gruntowne przygotowanie jakiej$ akcji lub nieumiejetne jej
przeprowadzenie. Iskrzyty mu sie wtedy oczy, ubywato lat,
i stateczny profesor przedzierzgat sie nagle w bojownika,
z litewskim uporem i z miodziericzg energja walczacego o ideaty,
ktorym cate zycie stuzyt.

W pamietnym wrze$niu, kiedy po wycofaniu si¢ naszych
wojsk z Ciechanowa, gdzie po zmobilizowaniu zostatem skiero-
wany, przechodziliSmy przez Warszawe, prof. Staniszkis zegnat
mnie z serdecznym smutkiem,przeczuwajac jakby, ze to ostatnie
nasze zetkniecie. Po zajeciu Warszawy przez Niemcéw prof.
Staniszkis, ktdry zasiadal podczas oblezenia w Komitecie
Obrony Stolicy, rzucit sie w wir pracy charytatywnej i z nie-
zwykly pogardg grozacych mu niebezpieczenstw, trwat na
posterunku az do chwili wywiezienia go do obozu koncentracyj-
nego.

%rzywiazany do Stronnictwa Narodowego i wierny mu az do
zgonu rozumiat, ze sitg naszego ruchu jest ciggto$¢ historyczna
i wigzanie roznych wiekiem pokolen od najstarszych do
najmtodszych.

Roman Rybarski, cztonek Komitetu Gtdéwnego i doko-
optowany cztonek Zarzadu Gtéwnego Stronnictwa Narodowego,
byly wiceminister skarbu, prezes sejmowego Klubu Narodo-
wego, dziekan wydziatu prawa Uniwersytetu Warszawskiego,
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wytrawny pisarz i publicysta. Dwukrotnie przyszto mu walczyé
z Niemcami i w czasie wojny poprzedniej redagowat w Krakowie
#Rok Polski”, ktéry stuzyt idei odbudowania panstwa polskiego
w oparciu o koalicje z Anglig i Francjg na czele, a obecnie
rozwijat z wiasciwym mu miodzienczym temperamentem
wszechstronng dziatalno$¢ polityczno-spoteczng w Warszawie.
Pozostawit po sobie bogata spuscizne naukowa i polityczna.
Samo wyliczenie dziet, ktére napisat, zajetoby sporo miejsca.
Celowat zwilaszcza jako autor monografij z zakresu dziejow
gospodarczych Polski. Jego gruntowne studia historyczno-
ekonomiczne o handlu polskim w wieku XVI-tym i o skarbo-
wosci polskiej w okresie Sejmu Czteroletniego zjednaty mu
duze imie w nauce polskiej. Ponadto wydat szereg podrecznikow
uniwersyteckich, poswieconych ekonomii i skarbowosci. Z prac
politycznych jego “Nar6d, jednostka i klasa” jest ciagle
klasycznym dzietem w tej dziedzinie. Profesor Rybarski umiat,
jak mato kto, faczy¢ powazng prace naukowsg z rozlegty dziatal-
noscig polityczna. Swietny mdwca parlamentarny byt po-
strachem ministrow skarbu, ktérych zadziwiat wnikliwg analizg
budzetu i cietymi uwagami o calosci polityki rzadowej.
Pochodzit z k6t zywieckiego mieszczanstwa i cate zycie walczyt
0 nalezne polskiemu stanowi $redniemu miejsce w zyciu
pafistwowym i narodowym.

Wreszcie cala poznanska plejada miodszych z Antonim
Wolniewiczem, Stefanem Chojnackim, Mieczystawem Fran-
kowskim, Jozefatem Sikorskim, Wtodzimierzem Krzyzankie-
wiczem i Jozefem Przybylg na czele oraz starszy od nich wie-
kiem, zastuzony dziatacz, dr. Stefan Piotrowski. llez zapatu,
energii i odwagi dawali ci najmiodsi przywodcy w walce
z najezdZzca. Poznanski zmyst realizmu, ktéry posiadali na
rowni z innymi, nie zabit w nich junackiej fantazji. Cala
Europa zginata kolana przed zwycieskimi Niemcami, a im —
poznanskim rogatym duszom marzyla sie Wielka Polska od
Odry do— linii Dmowskiego na wschodzie. Nic to, ze dokotfa
szalato krzyzackie okrucienstwo, ze ziemie zachodnie wigczone
do Rzeszy niszczono ogniem i mieczem — oni wierzyli, walczyli
1 gineli, przekazujac innym, jakby z pod ziemi wyrastajgcym
szeregom, czujng troske o sprawe narodowg. Rozstrzeliwani
mtodzi poznariczycy, pomorzacy i $lazacy to widomy znak przy-
naleznosci ziem zachodnich do Polski i zapowiedz, ze nietylko
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te ziemie, ktore nalezaty do nas przed wojna, ale i inne piastow-
skie dzierzawy, w czasie tamtej wojny nie wigczone jeszcze
w granice panstwa naszego, wréca w wyniku obecnej wojny
do Polski.

Nieraz w czasie wedrowki wojennej z kraju do kraju, a zwlasz-
cza po klesce Francji zadawano mi z lekiem pytanie : czy nas
Niemcy nie wyniszcza, czy przetrwamy ? Problem ten i dzi$
zaprzata uwage tych, ktorzy z przerazeniem patrza na ogrom
strat, jakie nardd ponosi. Kto poprowadzi walke, kto zbuduje
nowe polskie zycie — pytajg trwoznie.

Narodu w nowoczesnym tego stowa znaczeniu, a wiec obejmu-
jacego wszystkie warstwy, z dojrzatg Swiadomoscig narodowaq
wieksza nieraz na dole niz u sfer gornych, zniszczyc¢ sie nie da,
nawet stosujgc tak nowoczesne S$rodki tepienia, jak czynig
to obecne Niemcy. Dodajmy, ze i Niemcy sie zuzywaja,
okupujac tak rozlegte terytoria, ze i Niemcy tracg swoj najlepszy
zapas ludzi w wojnie z Rosja. | dlatego twierdziliSmy i twierdzi-
my, ze Polska nie zgineta i nie zginie. Na miejsce tych, ktérzy
legli w obronie Ojczyzny, wyrosng nowi dziatacze, nowi
przywodey. Nie martwmy sie, jezeli nie bedg mieli chwilowo
ukonczonych uniwersytetow. Wyjdg oni z mas narodowych,
skoncza twardg szkote zycia, zahartujg sie w walce i poprowadza
naréd nasz do wielkiej przysztosci wraz z tymi, ktorzy nie
stracg na emigracji tgcznosci duchowej z krajem a przeciwnie,
wzbogacg swojg wiedze i doswiadczenie.

Wielki to nardd, za ktérego sprawe tak ochoczo ludzie
umieraja. llekroé z przekagsem moéwig nam, ze jesteSmy
romantykami, odpowiadajmy : tak, i radzimy azeby i inni, nie
tracac gruntu pod nogami, zarazili si¢ nieco takim romantyz-
mem, bo inaczej wojne wygra¢ bedzie trudno.

Tak patrzac na surowg rzeczywisto$¢, chociaz przezywamy
ciezko kazda nowg wies¢ o Smierci najblizszych, nie toniemy
W zgryzocie, jeno patrzac w kraj, jego droge krzyzowa, staramy
sie tutaj, na emigracji, dZzwiga¢ polityke polska na poziom,
ktéryby nie przynosit wstydu tym, co tam ging. Walczac
0 samodzielng polityke polska, godng wielkiego narodu, najlepiej
czcimy pamie¢ zmartych i polegtych w kraju, najprosciej wy-
petniamy nasz obowigzek wobec Ojczyzny.

T. B.

OSOBOWOSC POLITYCZNA POLSKI

w tej wojnie

A PUNKTU widzenia polityki

N

polskiej potozenie nasze
w tej wojnie rozni sie zasadniczo od potozenia w czasie
wojny poprzedniej. Wtedy Polska nie istniata w Swiadomosci
Europy i $wiata jako pojecie prawne i polityczne, a jako pojecie
geograficzne nie miata nigdy dla swojej afirmacji tych warunkéw
fizykalnych, ktére zmusity w XIX wieku Metternicha do
przyznania, ze Wiochy to jednak przynajmniej pojecie geo-
graficzne. Nasza Ojczyzna nie miala za sobg nigdy argumentu
Alp ani Morza optywajacego dookota granice.

Ale tez dla Polski najlepszg fortalicja byly zawsze mezne
serca polskie. Wiec tez i pokolenie lat 1914-18 zdotato zespolié
swoje wysitki z owocami walk i prac wszystkich pokolen
poprzednich, walczacych o niepodlegtos¢ od pierwszych
rozbiorbw. My po nich wszystkich uzyskaliSmy Panstwo
Polskie i do wojny 1939 roku weszlisSmy juz nie jako tylko
ruch niepodlegtosciowy, nie jako Komitet Narodowy, nie jako
Legiony lub jakis Korpus Positkowy dla Sprzymierzonych, ale
jako Panstwo, Naréd, Rzad i Wojsko polskie.

Trzeba o tym ustawicznie pamieta¢, bo ostatecznie za to
przelaliSmy krew we wrze$niu 1939 roku i za to nar6d nasz
krwawi od tej chwili nieustannie z niezliczonych ran, zada-
wanych mu przez najezdzce. Gdybys$my to zatracili, znaczytoby
to, zeSmy zmarnowali wysitki, krew i ofiary zycia i mienia nie
tylko ostatnich lat dwudziestu pieciu, ale i pokoleri poprzednich,
ktére w walce nie ustawaty.

Nie wolno wiec nam nic z tego, co byto polskie w 1939 roku,
uroni¢. Nie tylko nie wolno uroni¢ ani straci¢ na rzecz wrogéw,
ale tez nie wolno tego petnego obrazu Polski ostabi¢ w naszych
umystach i sercach, bo wszelka kleska zewnetrzna zaczyna sie
zawsze od kleski wewnetrznej, od zwatpienia w uczuciu, albo
od obatamucenia umystu.

Nie ulega watpliwosci, ze ani takie zwatpienie ani obatamu-
cenie nie grozi masom polskim w kraju ani na emigracji. Nardd
polski to nie tylko jeden z najtwardszych, ale i najbardziej
roztropnych narodéw w Europie. Jest to naréd madry nie
medrkowaniem oderwanych od podtoza inteligentdw-teorety-
kéw, ale giebokim instynktem narodowym, owag madroscia
wiekdw, wzbogacong o idealizm wiary, realizm w ocenie
zjawisk materialnych i praktyczno$¢ metody dziatania.

Naréd ten jednak nie dysponuje jeszcze odpowiednig
warstwa kierownikéw i przywddcéw politycznych na wszystkich
szczeblach zycia narodowego. Nie czas jeszcze na ogtaszanie
catkowitej oceny personazu naszej polityki oficjalnej na emi-
gracji w czasie obecnej wojny. Gdyby na tym materiale jednak
przeprowadzi¢ studia i ogtosi¢ nastepnie wyniki — wyszityby
na jaw rzeczy bardzo ciekawe. SzczeSliwszy o wiele pod tym
wzgledem jest naréd angielski. Jest to nardéd dobry, dzielny,
praktyczny w sprawach prywatnych i zaradny we wszystkich
problemach. Trzeba jednak powiedzie¢, ze ma do$¢ mgliste
pojecie o polityce europejskiej. Oddzielony wodami od
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narodéw europejskich, a stykajacy sie w swoich posiadtosciach
zamorskich z ludami pierwotnymi lub starymi lecz pozostajacymi
w zastoju — przynajmniej dotagd — cywilizacjami, nar6d angiel-
ski odznacza si¢ daleko posunietg prostotg poje¢ politycznych.
Naréd ten jednakze ma wyrobiong warstwe kierownicza, ktora
popetniwszy nawet bledy, umie zorientowa¢ sie na czas
i wyciggna¢ odpowiednie wnioski ku reformie i poprawie.
Tradycyjna madro$¢ panstwowa angielska zesrodkowana jest
w stronnictwie konserwatywnym, ale postawa i orientacja
wszystkich przywédcow Labour Party, ktérzy wyszli z szeregow
praktycznych dzietaczy robotniczych, moze stuzyé za wz6r
patriotyzmu i zrozumienia interesow wiasnego panstwa
wszystkim politykom, a juz szczeg6lnie politykom t.zw. stron-
nictw lewicowych na kontynencie.

Niestety, nardd polski uszczesliwiony jest czasem luminarzami
polityki na poziomie . . . niepokojagcym. Do$¢ wspomniec
tego profesora, ktory przedzierzgnat sie ostatnio w dyplomate,
a ktéry udowadniat w dniu 8 sierpnia 1941 w oficjalnym
“Dzienniku Polskim,” Zze hipoteza pozostawienia otwartym
problemu polskich granic wschodnich w ukladzie lipcowym nie
przedstawia sie dla Polski niekorzystnie, gdyz zawiera w'sobie
mozliwosci rozszerzenia naszych granic na wschodzie !

Nie chcemy tedy charakteryzowaé tu warstwy kierowniczej,
jakg nas losy obdarzyty na emigracji, gdyz publicité takiej
charakterystyki mogtoby zaszkodzi¢ polskim interesom paristwo-
wym. Profesor-dyplomata nie jest pod tym wzgledem zadnym
wyjatkiem, gdyz zdarzajg sie podobnie madrzy i profesorowie-
ministrowie i ministrowie zgota nie profesorowie — na takim
samym poziomie politycznym !

Nic wiec dziwnego, ze w samodzielnie funkcjonujgcych
umystach polskich budzg sie obawy, czy ta warstwa kierownicza
idola utrzymac i podtrzymaé¢ osobowos$¢ prawng i polityczng
Panstwa Polskiego w czasie tej wojny. A jest to rzecz bardzo
wazna, gdyz tylko na dotychczasowym fundamencie mozna
odbudowywa¢ gmach Rzeczypospolitej, a gdyby fundament
zburzono, znajdziemy sie wtedy w szczerym polu huczgcych
wichréw, przed ktérymi nie znajdzie sprawa polska ochrony.

Najistotniejsze za$ dziedzictwo naszej panstwowosci, zdobyte
w wojnie poprzedniej i wlozone nam na barki do utrzymania,
to nasza suwerenno$é panstwowa i integralno$¢ naszego
terytorium panstwowego. To sg dwie wartosci, o ktore
walczy z wrogiem Kraj i Wojsko nasze, a ktére my mamy
wobec Sprzymierzencéw zachowac nieuszczuplone i postuzyé
sie nimi do odbudowania i powiekszenia Rzeczypospolitej.

Rozrézniajmy w tych naszych rozwazaniach stan faktyczny
od stanu prawnego. Oba te stany istniejg obok siebie i mogg
by¢ nawet na czas jaki$§ od siebie niezalezne. Najlepiej jest
oczywiscie, kiedy schodza sie razem w jednej rzeczywistosci.
Nie mniej nie mozna lekcewazy¢ stanu prawnego oderwanego
nawet od stanu faktycznego, innymi stowy nie mozna lekce
sobie wazy¢ prawa do rzeczy czy wartosci, ktdrej sie nawet
chwilowo nie posiada. Jedng z istotnych cech cywilizowanych
spoteczenstwludzkich jest wkasnie prawo, jako czynnik regulujacy
stosunki ludzkie. Jest to zdobycz tak wielka, iz rezygnacja
z niej cofa nas automatycznie niejako do stanu barbarzynstwa.

Niemadre wiec sg wszystkie gadania o ukfadach i traktatach
jako Swistkach papieru, gdyz i tak rzekomo wszystko regu-
lowa¢ bedzie wylacznie sita. Nie wszystko bynamniej i nie
wytgcznie. O wiele madrzejszy od takich prymitywnie rozumujg-
cych umystow jest premier sowiecki p. Stalin, ktéry najo-
czywisciej zdaje sobie sprawe z tego, ze los wojny jest zawsze
dla kazdego uczestnika watpliwy i ze moze sie zdarzy¢, ze nie
kazdy zachowa do konferencji pokojowej wszystkie atuty
swojej sity, ze wiec lepiej jest mie¢ za sobg te “Swistki
papieru,”— zwlaszcza ze Koalicja Zjednoczonych Narodow
glosi hasta prawa i poszanowania umow i zobowigzan. Lepiej
i nam wraca¢ do Polski z sitg powotujgcg sie na umowy
i traktaty, niz z silg bez argumentdw prawa pisanego.
Wystarczy tu zwyczajna wyobraznia cztowieka inteligentnego.
Na darcie “$wistkow papieréw ” nawet Niemcy nie mogty sobie
pozwoli¢ bezkarnie — bo przeciez o to toczy sig¢ z nimi juz
druga Wojna Swiatowa — a zresztg u podstaw naszego pogladu
na $wiat jest moralno$¢, ktéra argumentu “sita przed prawem”
organicznie nie znosi. | wzgledy wiec utylitarne i wzgledy
zasadnicze przemawiajg przeciw powierzchownemu operowaniu
pojeciami, ktdre doprowadzajg do lekcewazenia argumentu
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prawa, choéby tylko pisanego prawa, ktére w oczach $wiata
najczesciej uchodzi za zgodne z prawem w ogéle.

Na stan faktyczny nie majg wptywu wiekszego rozumowania,
lecz dziatania. Przeciw okupacji Polski przez Niemcy mozna
tylko walczy¢ zbrojnie i to w potaczeniu z calg koalicjg anty-
niemiecka, bo nasze sity by na to nie wystarczylty. Ale w dzie-
dzinie prawnej od nas zalezy ostatecznie wszystko, gdyz brak
naszej zgody na zmiane danego stanu rzeczy nie moze zadnej
z tych zmian odebra¢ znamion bezprawia. W tej dziedzinie
nie wiele mozemy oczekiwaé od Swiata zewnetrznego i najwiecej
jeszcze jestesmy od tego Swiata niezalezni.

I dlatego najwiecej niepokoju budzi minimalizacja osobo-
wosci Polski ze strony samych Polakéw.

Polska weszta do tej wojny jako suwerenne panstwo. Przemoc
niemiecka pozbawita Polske tej suwerennosci nad jej tery-
torium panstwowym — z poczatku w potaczeniu z przemoca
sowiecka, a kiedy te sity starty sie za sobg, Niemcy opanowaty
cate terytorium Polski. Pozostata nam zatem z suwerennosci
tylko jej idea, nasze do niej prawo, za ktoére umieraja dzi$
Polacy w Kraju, na wygnaniu i walkach zbrojnych na dwu —
na razie — kontynentach. Jezeli wiec ktokolwiek w czasie
tej wojny mogtby byt poruszaé sprawe ograniczenia czy
zniesienia suwerennosci narodowej, to w zadnym wypadku
nie powinni byli tego robi¢ Polacy, a tym bardziej odpowie-
dzialni politycy polscy. C6z by nam bowiem pozostato,
gdybysmy ulegiszy czasowo Niemcom w walce zbrojnej zagubili
idee suwerennosci polskiej nie tyle po drogach lgdowych
i morskich naszych wedréwek, ile po korytarzach i gabinetach
moznych tego Swiata? Z czymbySmy do Polski powrdcic¢
mogli? Czy by nam w Polsce wybaczono to samobdjcze
capitis deminutio ?  Zapewnienia materialnej szcze$liwosci
roztaczali przed nami i Niemcy, a przeciez nie poszliSmy na
ich podszepty. A teraz jeszcze pytanie, czy istnieje dobrobyt
materialny danej spotecznosci bez suwerennosci narodowej.
Gdziez to na Swiecie widziano ?!

Wystepujac w obronie idei polskiej suwerennosci nie wyste-
puje bynajmniej ipso facto przeciw koncepcjom zwigzkow
miedzyparstwowych, zwlaszcza w Europie Srodkowo-Wschod-
niej. Polska powinna odegra¢ w tych zwigzkach role
pierwszorzedng.  Punktem wyjscia jednak ku tym nowym
rozwigzaniom nie moze by¢ podwazanie idei suwerennosci
narodowej, ani przez nas samych, ani przez kogokolwiek innego.
Nie idea bowiem suwerennosci wywotata te wojne — wszak
chyba o to przede wszystkim chodzi — lecz zwyczajny,
ordynarny i fotrowski imperializm niemiecki. Natomiast idea
suwerennosci wiasnie kazata sie Polakom broni¢ przed najazdem
i tym samym broni¢ catego $wiata cywilizowanego. Punktem
wyjscia wiec przysztych zwigzkéw miedzypainstwowych nie
moze by¢ negatywna zasada niweczenia suwerennosci naro-
dowych, ale pozytywna koncepcja bezpieczenstwa zagrozonych.
Zagrozenie za$ obejmuje catg Europe, nie godzaca sie na
niewolnictwo w ramach niemieckiego porzadku, i nie ma
powodu, dla ktére by wiasnie Polacy mieli zaczyna¢ moéwié
0 rezygnacji z suwerennosci. Czy moze dlatego, zeby im juz
nic w rekach nie pozostato ?

Nie rozumie tych spraw oficjalna obecna polska “elita,”
ktéra konserwuje w sobie wiele wad polskich i mato zalet.
Jedng za$ z naszych dawniejszych wad bylo “ zastaw sie
a postaw sie,” byla owa hojnos¢ i szczodros¢, ktora ostatecznie
moze by¢ w pewnych warunkach uznana za sprawe prywatng
jednostki, ktoéra jednakze mogtaby sie sta¢ pozatowania godna,
gdyby zaczeta rozdawa¢ dobra spoteczne i narodowe.

Idea suwerennosci jest czyms$ istniejagcym w $Swiecie pojec,
cho¢ obfitujgcym w objawy peine znaczenia realnego. Ale
druga istotna cecha osobowosci politycznej Polski — jej
integralno$¢ terytorialna, da sie wymierzy¢ w terenie i na
mapie, umiesci¢ w oznacznikach szerokosci i dtugosci geografi-
cznej i wyrazi¢ we wskaznikach ludno$ciowych, gospodarczych
1 kulturalnych. Panuje nad tym wszystkim do czasu dzi$
Niemiec i to jest stan faktyczny, ale my, Polacy walczacy
o niepodlegto$¢ pod wiasnym Rzadem i w wiasnym Wojsku,
jestesmy piastunami stanu prawnego nienaruszalnosci tego
terytorium panstwowego. Bez naszej zgody nie uprawni sie
nigdy zaden zabor i zadna obca pretensja. Wiec musimy
wystrzegaé sie bacznie, bySmy nic takiego nie zrobili ani nie
oSwiadczyli, co by nam poczytane byé moglo chocby tylko
za przyzwolenie na rozmowy, kwestionujgce nasze prawa
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terytorialne. Nie ma mowy oczywiscie o zadnych cesjach
i nikt z Polakéw o to posadzany by¢ nie moze, ale tez opinia
polska nie moze pochwali¢ naszego premiera nawet za takie
o$wiadczenie, jakie ztozyt w Ameryce :

“Chwila obecna nie nadaje sie do zalatwienia przysztych
granic. Wszystko wzajemnie nas dotyczace znajduje sie w stanie
ptynnym” (Mowa na obiedzie pozegnalnym w Pricetown Club
w Nowym Yorku — “Dziennik Polski” z dn. 4 kwietnia 1942).

Nie, bynajmniej nie wszystko znajduje sie w stanie ptynnym.
W umystach Polakdw granice Polski w zadnym razie nie sg
ptynne, ale przeciwnie — bardzo state. Nie watpimy, ze tak
mysli i generat Sikorski, ale tez powinien uwaza¢ w takim
razie na kazde swoje stowo. Zadaniem politykdw polskich
musi by¢ podtrzymywanie przekonania, ze granice polskie sg
state, a natomiast, ze niemieckie muszg by¢ ptynne, bo przeciez
Koalicja Zjednoczonych Narodoéw toczy wojne nie z Polska,
ale z Niemcami. Rzad Polski nie moze dopusci¢, a tym bardziej
przyczyniac¢ sie do tego swojg polityka, aby obraz terytorialny
Polski z 1939 r. zaniknagt w Swiadomosci prawnej i politycznej
narodéw z nami sprzymierzonych, i zeby na to miejsce
wytwarzal sie obraz zamglony, o konturach zatartych, obraz
Polski, ktérej granice trzeba dopiero bedzie ustala¢ w Londynie
czy Waszyngtonie.

Polska ma swoje granice. W wyniku obecnej wojny
Polska zamierza poszerzy¢ swoje granice na ziemie sasiednie
na zachodzie i pétnocy, wydarte dawniej Polsce przez Niemcy.
W umystowosci polskiej coraz bardziej gruntuje sie tez idea
zwigzkow Scislejszych Polski, przede wszystkim z Czecho-
stowacjg i Litwa. Zwiazki takie jednak, jako dobrowolne,
zaleze¢ muszg w réwnej mierze od nas, co i od tych sasiednich
zainteresowanych narodow.

Integralno$c terytorialna Polski nie moze nie byé kanonem
Koalicji Narodéw Zjednoczonych. Wiec niezrozumiatg zupetnie
dla Polakéw bytaby teza : sprawy waszych granic zatatwione
zostang pod koniec wojny. Spraw takich do zatatwiania by¢
nie moze z wyjatkiem spraw z Niemcami po ich pobiciu,
i uzyskiwanie jakich$ odroczeh nie moze by¢ celem polityki
polskiej. Sprawa polska— powiedziat juz dawniej Prezydent
Roosevelt — jest natchnieniem $wiata. Nie trudno zgadnac,
czymby natchnat Swiat taki obrét sprawy polskiej w ktérymby
Polacy mieli sie dzi$ bi¢, zeby sie znalezé na stole operacyjnym
jutro.  Nic w statucie terytorialnym Polski nie moze by¢
niejasne, nic zamazane i zamglone, nic zanurzone w odmetach
jakiego$ fatalistycznego panta rhei.

To samo dotyczyloby jakichkolwiek pomystéw “ przesu-
wania” Polski, gdyby takie pomysty pojawi¢ sie miaty, gdyby
ktokolwiek miat nam proponowac: ustapcie tu, to dostaniecie
gdzieindziej. Nie moze by¢ mowy o takim stawianiu naszej
sprawy. Polska nie moze nagle sta¢ sie przesuwalna, na
kotkach, jakby powiedziano we Lwowie. Tysigc lat Polacy
utwierdzali swoje dzierzawy i w tym tysigcu lat utrwalito sie
pewne minimum, od ktoérego zaden Polak odstapi¢ nie moze.
Moze byé mowa tylko o poszerzeniu sie na zabrane nam dawniej
ziemie przez Niemcéw na zachodzie i pdtnocy, na wschodzie
za$ juz tyle ustgpiliSmy, ostatni raz w Rydze w 1921 roku, dla
zapewnienia sobie dobrego sasiedztwa, iz jest to kres naszej
ustepliwosci.  Musimy dobrze popracowa¢ nad tym, zeby
sprzymierzency zrozumieli i uszanowali te najgtebiej w naszych
sumieniach i w naszych duszach osadzone prawdy i prawa.

Trzeba wiec, zeby wszyscy Polacy majacy tytut do wyste-

powania w polskich sprawach publicznych przede wszystkim
sami mieli gleboko w sercach i umystach wyryty obraz Polski,
ktéra weszta do wojny i zeby ten obraz nie tracit konturéw
zasadniczych w miare uptywu czasu.
r Wreszcie chodzi o metode obrony tych naszych najwiekszych
débr politycznych: suwerennosci panstwowej i integralnosci
terytorium paristwowego.  Przez zlg metode obrony mozna
przegra¢ rzecz sama.

Wiec przede wszystkim powinna w tej metodzie obowigzywaé
zasada jawnosci. My nie chcemy nic potajemnie sprzedac
i nie zamierzamy nic cudzego naby¢ i dlatego nie dla naszych
spraw tajna dyplomacja. Nie znaczy to, zeby nasze organy
polityczne, kierownicze i pomocnicze, nie miaty jak najbardziej
Scisle przestrzega¢ dyskrecji, ktéra jest podstawowym warun-
kiem zaufania w rozmowach i rokowaniach. Ale dyskrecja
w rokowaniach i rozmowach i tajnos¢ w sprawach zasadniczych
bytu narodowego, to dwie rézne rzeczy. To n.p., ze cale
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spofeczenstwo w Kraju i na emigracji stoi na stanowisku
integralnosci naszego terytorium paristwowego, nie moze
by¢ tajne, a jezeliby miato by¢ zatajone, to napewno nie
w naszym interesie. My przeciez jesteSmy od tego, aby praw
Polski broni¢.

Nastepnie metoda ta musi odznacza¢ sie jasnoscia. Nie
moze tak byé, zeby ktokolwiek miat watpliwosci co do tego,
0 co walczg Polacy. Na przyktad, czy walczg tylko o zemste
na Niemcach, czy jeszcze o co$ wiecej — o Polske. Dlatego
nie sg szczeSliwie pomyslane wyrazenia w rodzaju : “gdyby
wyniki ukladu z Rosjg miaty sie ograniczy¢ tylko do tego, ze
Polacy otrzymajg bron i moznos¢ walki jako wolni ludzie
z niemiecky zarazg — bytby to juz wystarczajgcy argument za
uktadem.” Nie, nie bylby to wystarczajgcy argument i nie
nalezy przedstawia¢ Polakoéw jednostronnie jako fanatykow,
ktdrym chodzi w zyciu juz tylko o zemste. Nie przyczyni sie
to do powierzenia Polsce przez odpowiedzialng opinie polity-
czng Swiata zadan konstruktywnych, jakie nas czekajg. Ale
przede wszystkim — takie sformutowanie nie jest jasne. Po kilku
takich enuncjacjach przyjaciele ze zdziwieniem rzec by mogli:
czegbz jeszcze chcecie, wszak walczycie juz z Niemcami?
Z naszego za$ punktu widzenia ukaranie Niemcéw, jakkolwiek
bardzo istotne, jest tylko refleksem ostatecznego celu, o ktory
walczymy: o Niepodlegtg i Wielkg Polske. Jest jasne, ze cel
ten nie godzi sie z zadnymi planami Niemiec i zeby ten cel byt
osiagniety, Niemcy musza by¢ rozgromione.

Ta sama jasno$¢ wymagana jest i w innych politycznych
sytuacjach. Uklady, ktére zawieramy i oSwiadczenia, ktore
sktadamy, powinny sie odznacza¢ catkowita jasnoscig, gdyz
dwuznaczno$¢ i dowolno$¢ interpretacji nam w tej wojnie
postuzy¢ nie moga.

Za trzecig zasade w naszej metodologii uwazamy wzajemno$¢g
Nie jest w porzadku, jezeli nasi odpowiedzialni mezowie,
ministrowie i ambasadorowie, wygtaszajg optymistyczne
W najwyzszym stopniu opinie o naszym sojuszniku wojennym
sowieckim, ktory ze swej strony milczy o nas catkowicie, badz
nawet w propagandzie radiowej wystepuje przeciw naszym
interesom. Nasz premier wyrazit poglad wobec catej Swiatowej
opinii, ze Zwigzek Sowiecki zarzucit plany rewolucji $wiatowej,
a nasz ambasador w bardzo wazkim momencie rzucit na szale
opinii amerykariskiej o$wiadczenie o wolnosci religii w Sowie-
tach. Z drugiej za$ strony o tym, co powiedziat premier Stalin
0 Polsce na bankiecie wydanym dla generata Sikorskiego na
Kremlu w roku ubiegtym, dowiadujemy sie z parokrotnych
ogolnikowo pochlebnych wzmianek w wystgpieniach gen.
Sikorskiego, a nie z tekstu opublikowanego przez odpowie-
dzialne czynniki sowieckie. Nie godzi sie to bynajmniej
z zasada wzajemnosci, ani jawnosci i jasnosci.

Wreszcie pozostaje czwarta zasada, cho¢ ostatnia w tym
wyliczeniu, ale bynajmniej nie ostatnia co do swego znaczenia,
zasada poczucia wiasnej wartosci i godnosci. Ukazujg sie
ostatnio przychylne nam wzmianki w gazetach londynskich,
ze po stronie Koalicji Zjednoczonych Narodéw piata z r?edu
co do liczebnosci armig jest armia polska. Pieknie, trzeba
0 tym wiedzie¢, bo czynnik bynajmniej to nie po$ledni — taka
armia. Ale nie trzeba tez zapominaé, ze byt czas, kiedy wojsko
nasze w boju bylo i najpierwsze najliczniejsze. Pamietajgc
0 zotnierzach zywych, nie zapominajmy o polegtych. Pierwsi
powinni pamieta¢ o tym Polacy i dopiero potem moga sie
domagac stosowania tego jako zasady ogolnej.

A w ogdle wszystkie uwagi niniejsze odnosza sie do polityki
polskiej, do stanowiska przez nig juz oficjalnie wyrazanego
czy tez majacego sie wyrazi¢ w przysztosci, w jakiej$ jednej
sprawie czy tez w wiecej sprawach i zagadnieniach. Chodzi
0 zasade : najpierw sami musimy broni¢ swoich praw i intereséw
z godnoscia, taktem i stanowczoscig i dopiero kiedy pod tym
wzgledem nie pozostawimy nikomu ani cienia watpliwosci,
mozemy liczy¢ na rdéwnie stanowcze poparcie sojusznikow

1 przyjaciot.
JesteSmy katolikami. Jednym z dogmatéw naszej wiary jest
wolna wola. Zygmunt Krasinski pisze w Psalmie dobrej woli:

Lecz wolng wole musiate$ zostawic,
Ty bez nas samych nie mozesz nas zbawic.

Podobnie Polski nikt nam nie wywalczy, jezeli sami wszedzie

0 nig stawac twardo nie bedziemy. ) ) )
Marian Emil Rojek.
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OSWIADCZENIE RZADU STANOW
ZJEDNOCZONYCH

WY NIKI podrézy politycznej premiera polskiego gen.
** Sikorskiego do Waszyngtonu nie zostaty nigdzie publicznie
sprecyzowane, cho¢ wiele o nich publicznie méwiono i pisano.
Gen. Sikorski w przemdwieniu do Kraju oswiadczyt, ze uzyskat
od Rzadu Amerykanskiego deklaracje “niepozostawiajaca
najmniejszych watpliwosci.” Réwnoczesnie zotnierzom w Szko-
cji powiedziat generat Sikorski, ze “elementy najwazniejsze”
stosowanej przez niego polityki nie mogg by¢ przedmiotem
publicznej dyskusji, innymi stowy, ze nie moze im podac
doktadnej treSci oswiadczenia amerykanskiego w sprawach
polskich. Natomiast podat zapewne generat Sikorski tres¢
tego odwiadczenia do wiadomosci Rzadu i Rady Narodowej.
Nawiasem mowigc oba te ciala wyrazity gen. Sikorskiemu :
Rada — uznanie, Rzad za$ wdzieczno$¢ i gratulacje, i to
dwukrotnie, bo raz z Wielkiej Brytanii do Ameryki kablem,
drugi raz na posiedzeniu Gabinetu po powrocie.

Pomimo tych kilkakrotnych podziekowan, ktére wzbudzajg
wiele zastrzezeA u myslacej nie po bizantyfsku czesci polskiego
spoteczenstwa, nie doszto do takich uroczystosci na przyjecie,
jakie miaty miejsce po powrocie gen. Sikorskiego z Ameryki
w 1941 roku, jakkolwiek wyniki podrozy byty tym razem o wiele
donioslejsze, niz w roku 1941.

O wiele donioslejsze, to nie znaczy jeszcze, zeby byty naj-
lepsze. ZyczyliSmy generatowi Sikorskiemu jak najwiekszych
sukceséw w jego podrézy, gdyz chodzi tu o sprawy Polski.
Nie pragnac bynajmniej umniejsza¢ poparcia udzielonego przez
Stany Zjednoczone naszej sprawie, sadzimy, ze przewidujaca
polityka polska, ktorej nie byto, powinna byta i mogta by byla,
uzyskac nie tylko przyjazng postawe samych Stanéw Zjednoczo-
nych A.P., tak cenng w naszych dzisiejszych trudnosciach,
ale i peitne natychmiastowe poparcie dyplomatyczne wobec
innych Rzadow.

Bo jakkolwiek nie opublikowano o$wiadczenia Rzagdu Amery-
kanskiego, tres¢ jego mozna wydedukowaé zaréwno z publicz-
nych wystapie generata Sikorskiego, jak i z rezolucji Rady
Narodowej i gtoséw prasy amerykanskiej i brytyjskiej, za-
mieszczanych obficie w “Dzienniku Polskim™.

Deklaracja amerykanska nie pozostawia najmniejszej watpli-
wosci, oswiadczyt generat Sikorski, informujac jednak w tym
samym przemoéwieniu, ze: “Chwile obecne sg ciezkie, a beda
jeszcze ciezsze w przysztosci niedalekiej”.

Na bankiecie w Nowym Yorku wydanym dla generata
Sikorskiego on sam o$wiadczyt:

“Chwila obecna nie nadaje sie do zatatwienia przy-
sztych granic. Wszystko wzajemnie nas dotyczace
znajduje sie w stanie ptynnym”. W tym samym za$
n-rze “Dziennika Polskiego” (z 4 kwietnia) zacytowano obszernie
artykut w New York Times z 1 kwietnia J942, piora pani
Anne O’Hara McCormick, w ktérym czytamy :

“Generat Sikorski na réwni z wszystkimi Polakami
jest przekonany, ze Niemcy sa gtownym wrogiem.
A mimo to oczekiwane jest, ze zwycieska Rosja domagac
sie bedzie od Polski terytorialnych koncesji, dla zabez-
pieczenia swoich zachodnich granic. Aby sprostaé
takim zagadnieniom, rzady europejskie czynig zabiegi
0 nowga koncesje i nowe wzory bezpieczenstwa, cigzgc
ku Waszyngtonowi w poszukiwaniu politycznej, moral-
nej i wojskowej pomocy w wojnie i na przysztosc.
General Sikorski uprawniony jest nie tylko jako szef
Rzadu Polskiego, ale takze jako Naczelny Wadz Sit
Zbrojnych domagac sie, aby w sprawie ziem, o ktore
Polska walczy, nie zapadly zadne ostateczne postano-
wienia, az dopoki konflikt nie zostanie rozstrzygniety”.

Na postawie obu tych wypowiedzi, a takze na podstawie
oSwiadczenia generata Sikorskiego na Radzie Narodowej, ze
jego polityka “data nam moznos$¢ dalszej obrony najzywot-
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niejszych interesow Rzeczypospolitej” — wnioskujemy, ze
Stany Zjednoczone odméwity zaréwno swego uznania pewnym
pretensjom wobec Rzeczypospolitej jak i swego udziatu
w odpowiednich aktach politycznych, ze jednakze uzasadnity
swoje stanowisko nie czym innym, lecz pogladem, ze nie czas
teraz te sprawy zatatwiac.

Wszyscy Polacy cenig sobie jak najwyzej wszelkie udzielone
przy tym zapewnienia amerykanskiej przyjazni, ktére postuza
nam w przysztosci, gdyby dane pretensje rzeczywiscie znalazty
sie przed szerszym forum mocarstw. Ale za najwigekszy sukces
uznalibysmy, gdyby Rzad amerykanski odméwit swego
uznania i udzialu w proponowanych regulacjach nie dlatego,
ze jest na to zawczesnie, lecz dlatego, ze wszystkie prawa
Polski zawarte sg w traktatach przyjetych do wiadomosci
i uznanych przez Stany Zjednoczone. Dla przykiadu
wspomnimy, ze nasze granice wschodnie ,ustalone w Traktacie
Ryskim, uznane zostaty przez Mocarstwa Koalicji z poprzedniej
wojny $wiatowej decyzjg Konferencji Ambasadoréw z 15 marca
1923, natomiast Stany Zjednoczone wycofawszy sie uprzednio
z Ligi Narodéw i z prac b. Koalicji, uznaty te nasze granice
osobng decyzjg z daty 5 kwietnia 1923. Nie odroczenie bowiem
rozpatrzenia sporéw, ale os$wiadczenie, ze spor6w nie ma,
bo uregulowane zostaty dawniej w obowiazujacych traktatach —
powinno bylo dotagd — i powinno nadal — by¢ celem polityki
polskie;j.

Z réznych innych wypowiedzi — przede wszystkim generata
Sikorskiego — wnioskowa¢ mozna, ze w oswiadczeniu amery-
kaniskim powotano sie na Karte Atlantycka. Karta Atlantycka
jest wazna, jako amerykanski i przez innych Sprzymierzonych
zaakceptowany i podpisany program rozwigzan powojennych,
ale pamieta¢ trzeba, ze byt Polski prawnie nie opiera sie na
Karcie Atlantyckiej, gdyz Polska i jej prawa sg starsze od
Karty, za ogolnej zreszta, zeby regulowaé szczeg6towo wszystkie
sprawy. Poza tym Karta ma wiele brakéw, gdyz niedosta-
tecznie rozréznia miedzy napastnikami i napadnietymi
i w pewnych warunkach mogliby pobici Niemcy szermowaé
przeciw naszym uzasadnionym zgdaniom swojg wikasng interpre-
tacjg Karty Antlatyckiej. Wiec polityka polska puszczajgca
w niepamie¢ wszystkie traktaty kodyfikujace statut miedzy-
narodowy Panfstwa Polskiego, a opierajgca sie¢ wytgcznie na
Karcie Atlantyckiej, a nie na zasadzie poszanowania zobo-
wigzan w ogole — snadnie okaza¢ by sie mogta politykg na
krotkg mete.

Wreszcie pamietaé trzeba, ze o$wiadczenie amerykarnskie ma
charakter indywidualny,t.zn. obejmuje tylko to jedno mocarstwo.
Nic nie wiadomo dotad, zeby zasady wytozone w tym os$wiadcze-
niu podzielane byly przez inne sprzymierzone mocarstwa,
n.p. przez Wielkag Brytanie i Zwigzek Sowiecki. Zapewne
odpowiednia akcja rzadowa uwzglednia i te odcinki, gdyz gen.
Sikorski osSwiadczyt wyraznie, ze “projektowane koncesje
brytyjskie nie naruszajg w niczym calosci ziem Rzeczypospolitej
w granicach z przed wrze$nia 1939 r.” Zapewne wiec koncesje
brytyjskie dotycza innych ziem, sasiednich, i stad zapewne
ptynie punkt trzeci rezolucji Rady narodowej z 21 kwietnia
1942, ktéry upomina sie réwniez o “bezpieczenstwo Polski”.
Zupetnie stusznie, bo “wolnos¢ i catos¢ Ojczyzny”, uwzgle-
dniona w punkcie 6 rezolucji i uznana przez W. Brytanie
i Stany Zjed. A.P., nie przesadza jeszcze bezpieczeAstwa
naszych granic, zwiaszcza gdyby mocarstwo im zagrazajgce
uzyskato podobng sytuacje strategiczna, jakg w Traktacie
Wersalskim zdobyly sobie Niemcy przez zachowanie Prus
Wschodnich.  Analogia ta w wariancie wschodnim naszych
zagadnien dotyczy Litwy i Bukowiny.

Wreszcie zanotowac potrzeba, iz wedle oSwiadczen generata
Sikorskiego Stany Zjednoczone popiera¢ beda catkowicie
program federacyjny w Europie Srodkowo-Wschodniej z celem
utrzymania w szachu Niemcéw. Jezeli tylko ten cel
bezpieczehstwa bedzie dobrze przez wszystkich rozumiany,
wszelkie zwigzki w tej czesci Europy wyjda na dobre wszystkim
ich naturalnym uczestnikom.
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SPRAWA SZTABU GENERALNEGO
SPRZYMIERZONYCH

Sprawa najwyzszej strategii i wspotdziatania wszystkich
Sprzymierzonych we wspélnym Sztabie Generalnym — z kto-
rym to postulatem wystgpit ostatnio za posrednictwem prasy
brytyjskiej gen. Sikorski — poruszona byta w dniu 22 kwietnia
w lIzbie Lordéw. Jeden z przywodcow grupy lordéw zwigza-
nych z Labour Party, Lord Strabolgi, powotujgc sie na niedawno
wydang Bialg Ksiege, traktujgcg o funkcjonowaniu brytyjskiego
“Komitetu Szefow Sztabu”, zapytal sie, jak sie przedstawia
sprawa najwyzszego Kierownictwa wojng i czy istnieje podobny
Sztab dla koordynacji wysitkow wojsk panstw sprzymierzonych
i wspétwojujacych.

“Uznaje sie powszechnie — mowit Lord Strabolgi, wedle
sprawozdania w “The Times” — Ze sity Wielkiego Przymierza
miatyby przewage, gdyby byly uzywane wiasciwie. Panuje
jednak uczucie, ze czego$ tu brak jednakze i ze wiasciwa
maszyneria nie istnieje.  General Sikorski, w wywiadzie
opublikowanym w ostatnig niedziele, powiedziat: “Uwazam
za polecenia godne (advisable) utworzenie Generalnego
Sztabu Sprzymierzonych dla prowadzenia operacyj na froncie
europejskim.” Gdyby taki Sztab egzystowatl, byloby rzeczg
nadzwyczajng, zeby polski Wo6dz Naczelny nic o tym nie
wiedzial”.

Ponadto Lord Strabolgi twierdzit, ze gdyby taki Sztab
istniat, zbedne bytyby podréze najwyzszych wojskowych
brytyjskich do Ameryki i amerykanskich do W. Brytanii.
Istniejacy Komitet Polgczony Szeféw Sztabéw (Combined
Chiefs of Staffs Committee) w Waszyngtonie zajmuje sie wojna
na Pacyfiku, wiec powinien tez istnie¢ odpowiedni organ dla
wojny w Europie.

Odpowiedzi udzielit Hrabia of Selborne, minister Wojny
Gospodarczej. Oswiadczyt on, co dotad wiasciwie nie byto
jeszcze publicznie sformutowane, ze Komitet Potgczony Szefow
Sztab6w w Waszyngtonie zajmuje sie nie wylgcznie wojng
na Pacyfiku, lecz catoscig dziatan wojennych na catym
globie. Skfada sie on z szefow sztabdw Sit Zbrojnych
amerykanskich i z odpowiednich wojskowych brytyjskich, na
czele ktérych stoi Marszatek Polny Sir John Dill. Komitet
Potaczony Szeféw Sztabdéw jest organem wytgcznie militar-
nym. Sprawy polityczne nalezg oczywiscie do odpowiednich
rzadow, ktorych jest w Koalicji 26. Rzady te nie majg wspdl-
nego organu zajmujgcego sie sprawami wojny bezposrednio.
Istnieje jednak w Waszyngtonie Rada Wojenna Pacyfiku
(Pacific War Council), sktadajgca sie z przedstawicieli rzagdow
prowadzacych wojne na Pacyfiku, ktora jest organem politycz-
nym, przedstawiajagcym Komitetowi Potagczonemu Szeféw
Sztabéw swoje sugestie, pomysty i projekty.

W Europie jest sytuacja inna — streszczamy wyjasnienia
Hrabiego of Selborne. Armia sowiecka walczy z niezmiernym
mestwem, ale flota sowiecka odgrywa mniejsza role. Niema
potrzeby istnienia Sztabu Wspdlnego w Moskwie, poniewaz
Rosjanie nie okazujg zyczen otrzymywania brytyjskiej lub
amerykanskiej rady, jak prowadzi¢ swoja wiasng kampanie.
Czynne sg natomiast w Sowietach misje wojskowe amerykanska
i brytyjska oraz sowieckie misje w Londynie i Waszyngtonie.
Kwestia inwazji Kontynentu nalezy do spraw, ktore bytyby
dyskutowane miedzy zainteresowanymi rzgdami, lecz istnie-
jaca maszyneria polityczna catkowicie jest do tego celu wy-
starczajgca. Kiedy za$ Lord Strabolgi zauwazyt, iz na wypadek
utworzenia drugiego frontu w Europie sprawy te nie mogly
by by¢ kierowane wiasciwie przez Komitet Polgczony Szefow
Sztabdw z Waszyngtonu i — podaje sprawozdawca Daily Tele-
graph — popatrzyt pytajgco na Hrabiego of Selborne, ten
nic nie odpowiedziat.

Dla catosci obrazu dodajmy, ze brytyjski Komitet Szefow
Sztabu w Londynie ma skiad nastepujacy (wedle Bialej
Ksiegi):

Przewodniczacy: Gen. Sir Alan Brooke, szef Imperialnego
Sztabu Generalnego ; cztonkowie : Admirat Floty Sir Dudley
Pound, Marszalek Powietrza Sir Charles Portal (Szef Sztabu
Lotnictwa), Major-general Sir Hastings Ismay (reprezentant
Ministra Obrony i kierownik Sekretariatu Obrony), wice-admirat
Lord Louis Mountbatten (Szef Sztabu Operacyj Potgczonych).
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DELEGACJA K.Z.O.N.
U PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ

Jak sie dowiadujemy, delegacja Komitetu Zagranicznego
Obozu Narodowego z prezesem Bieleckim na czele przyjeta
byla przez Pana Prezydenta R.P. w dn. 22 kwietnia 1942
i przedstawita swoje stanowisko w aktualnych sprawach
miedzynarodowych, ktére dotycza bezposrednio spraw Polski.

NEVER AGAIN

Przed paru tygodniami odbyt sie w Londynie — bardzo
zgodnie z londyniskim zwyczajami — lunch, ktory byt pierwsza
szerszg manifestacjg stowarzyszenia “Never Again” — Nigdy
juz wiecej — stojgcego blisko Lorda Vansittarta. Zywa
dziatalnos¢, jaka poprzedzita to $niadanie, a jaka ogarnia calg
wyspe, ma na celu wrazanie w $wiadomos¢ brytyjskg prze-
konania, ze “nigdy wiecej” taka wojna i takie do niej nieprzy-
gotowanie nie powinny sie powtérzy¢, ze jedynym do tego
prowadzacym $rodkiem jest gruntowne potozenie Niemiec
na obie topatki, potozenie ich takie, by im uniemozliwi¢
zdradzieckie dozbrojenie sie do nowego ataku — po przegranym
przez zwyciezcoOw pokoju.

W czasie rzeczonego lunchu, gtéwny méweca, p. Brown, znany
z przemowien w BBC, w petnym temperamentu przemoéwieniu
wskazat na biad logiczny kryjacy sie w samymze pojeciu “Do-
brych Niemiec” ; dla zbombardowanego jest zupetnie obojetne,
czy rzucajagcy bomby ma w kieszeni egzemplarz “Mein Kampf”
czy tez egzemplarz Heinego lub Goethego . . . Oczywiscie.
Podobng racje miat Lord Vansittart, kiedy w czasie swej
dziewiczej mowy w lIzbie Lordéw oswiadczyt niedawno, iz
wie dobrze ze nie caty nar6d niemiecki sktada sie z naganiaczy,
ze sg tez i szczute psy. Ale dla pokrwawionej zwierzyny na
polowaniu, réznica miedzy naganiaczem a rozzartym psem —
jest raczej nieistotna. Po swym przemoOwieniu p. Brown
zaproponowat pare punktdw rezolucji, ktére stanowig co$
w rodzaju — Charty Never Again. Oto one:

1. Caltkowite powalenie Niemiec i trwate ich rozbrojenie;

2. nie sieganie po wojnie do instytucji Ligi Narodéw, ktora
katastrofalnie zawiodta;

3. pelna niezawisto$¢ poszczegdlnych panstw;

4. jakakolwiek szersza federacja moze by¢ tylko federacjg

federacyj, wyniktych z organicznej i realnej potrzeby
zainteresowanych narodow;

5. Anglia nie moze sobie pozwoli¢ sobie na luksus nie pono-
szenia odpowiedzialnoSci za Europe. No resigning
of our responsibility.

Zgtaszamy akces do tych punktéw nowej Charty.

ODCZYT ALANA GRAHAMA

W zesztym tygodniu odbyt sie staraniem Scottish-Polish
Society, doskonaty odczyt znanego posta do Izby Gmin,
Captain Alan Grahama, po$wiecony sprawom Europy $rodko-
wej (The Central Europe in the melting-pot). Odczyt byt
przeprowadzeniem tezy, ze gtownym filarem bezpieczeAstwa
Europy S$rodkowej winna by¢ silna Polska, skonfederowana
z Czechostowacja.

Prelegent wychodzit z zatozen i perspektyw historycznych.
W czasie Traktatu Wiedenskiego, Europa po burzy napoleon-
skiej tadzona byla w mysl zasady legitymizmu. Traktat
Wersalski budowat na zasadzie samostanowienia, rozbijajac
Europe w puch drobno-ustrojéow. Obecnie zyjemy w atmos-
ferze ideologii federacyjnej.

Federacja, by by¢ praktyczng i realng, a nie tylko czczg
i pustg gra ideologiczng, musi opiera¢ sie na wigzaniu sit:
federowanie stabosci nie prowadzi do niczego. Stad postulat
Polski poteznej. Staba Polska nie wypetnitaby swej roli, na
ktdrg Europa liczy.

Zgodnie z dawniej juz (After the War, zbiér prac szeregu
cztonkéw Izby Gmin z 1940 r.) opublikowanymi swymi
zadaniami, Captain Alan Graham stawia mocno sprawe
wcielenia do Polski Prus Wschodnich oraz oparcia zachodniej
granicy polskiej o linie Odry, tak wkasnie jak Foch chciat oprze¢
wschodnig granice Francji na zdemilitaryzowanym szerokim
pasie Nadrenii.

(cigg dalszy na str. 391)
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POSZUKIWANIE WINNYCH

JJRZMIA nam jeszcze w uszach tragiczne stowa premiera

Reynauld, wypowiedziane przez radio na kilka dni przed
ostatecznym zatamaniem sie Francji: “Si quelqu’un me disait
que seulement un miracle peut sauver la France, je dirais que je
crois au miracle parceque je croix en la France.” Ale cud nie
przyszedt i dzi$ byty premier Reynauld stoi przed trybunatem
w Riom jako jeden z oskarzonych o wine za kleske.

Dziwne refleksje budza sie w mysSlach przy czytaniu
sprawozdan z Riom. Gdy po Wielkiej Rewolucji francuskiej
wrogie armie wkraczaty w granice Francji, powotano do zycia
Comité du Salut Public, nar6d porwat za bron i zwyciezyt.
Nie obawiano sie ofiary krwi. Nie obawiat sie jej réwniez
nardd polski w roku 1920, gdy nieprzyjacielskie wojska nie-
powstrzymanym pochodem zalewaly kraj az po stolice.
Stworzono Rade Obrony Panstwa, powotano caty nardéd do
walki. | przyszedt Cud nad Wistg, cud wywalczony bronig
polskiego zotnierza, hartem ducha narodu, nieskgpiong ofiara.
W r. 1940 panstwo francuskie cofneto sie przed krwawg ofiara.
I dzi$ sadzi swych przywddcow, chcac w Kkilku ludziach
umiejscowi¢ wine za to, za co odpowiedzialnos¢ jest nie-
pomiernie szersza, za nieprzygotowanie do wojny nie tylko
materialne, ale przede wszystkim moralne, za nieche¢ do
walki i do poswiecen. Dlatego mimo calej goryczy do
6éwczesnych przywodcéw Francji za btedy przez nich popet-
nione, sympatia nasza Kieruje sie raczej w strone tych oskar-
zonych w Riom, ktorzy podjeli i prowadzili walke z Niemcami.
Ale przede wszystkim nasza sympatia kieruje sie w strone,
narodu francuskiego, ktdry sktada coraz wiekszg i coraz bardziej
Swiadomg ofiare, moze wieksza niz ta, ktérej bylo potrzeba,
by w r. 1939 wywalczy¢ zwyciestwo, lub w roku nastepnym
odeprze¢ Kleske.

Wsréd wielu wielkich wydarzen doby obecnej proces w Riom
stosunkowo mato zwraca na siebie uwagi, mniej niz na to
napewno zastuguje. Rola Francji w tej wojnie najprawdopodob-
niej nie jest jeszcze zakonczona. Ale w jakim péjdzie ona
kierunku? Na to pytanie znowu dziwne refleksje historyczne
powstaja. Upadek Francji w r. 1940, jej obecna “wspot-
praca” z nowym fadem niemieckim, oddziaty francuskie
Doriota na froncie rosyjskim, wojska Rommela w Afryce,
a jednocze$nie niechybne oznaki odrodzenia francuskiego —
czyz to nie kopia lat 1806-1814, historia a rebours, straszliwy
rewanz dziejowy Niemiec za Jene i Tylze, za okres swego
upadku i dominacji francuskiej, za zwycieski blysk oreza
francuskiego az po piramidy Egiptu, za wojska pruskie wtto-
czone w szeregi Wielkiej Armii Napoleona w Rosji . . . Ale
w takim razie, jesli historia rzeczywiscie sie powtarza, ze zmiang
rél Francji i Niemiec, — w takim razie prorokowaé mozna,ze
odrodzenie sie Francji pojdzie podobnymi drogami, co odro-
dzenie Prus 130 lat temu i ze gdy wojska Hitlera stang wkoncu
na polach swego Waterloo, zotnierz francuski znajdzie sie
w szeregach tych, ktérym przypadnie zwyciestwo. To bedzie
wtedy jego rewanz za odsiecz Bluechera, za Smier¢ starej
gwardii.

Gdy w czasie poprzedniej wielkiej wojny po pierwszym
zwyciestwie nad Marng zastanawiano sie w obecnosci mar-
szatka Joffra nad tym, kto wygrat te bitwe, stary marszatek
wypowiedziat te stowa: “Nie wiem, czy ja ja wygratem, wiem
tylko, ze gdyby skonczyta,.sie kleskg ,ja bytbym uznany
winnym przegranej.” Czyz dzisiejszy proces w Riom nie
wskazuje nam na to, jak stuszne byly te stowa? Marszatka
Joffra uchronit przed jego procesem w Riom nie tylko jego
hart ducha, ale takze hart ducha catej armii francuskiej. Czy
i 0 ile sytuacja militarna Francji w roku 1940 przed upadkiem
Paryza byla gorsza od sytuacji w roku 1914 przed bitwg nad
Marna, dopiero przyszte badania bedg mogty ocenic.

Poszukiwanie winnych po kleskach jest zwyklym objawem
w historii narodow. Proces w Riom nie jest zatem zjawiskiem
wyjatkowym. Rok temu zdawato sie, ze toczy¢ sie on bedzie
0 wine wprowadzenia Francji do wojny. Dzi$§ — ku oburzeniu

Niemcow — toczy sie on o wing nieprzygotowania Francji do
wojny.  To przesuniecie tematu procesu jest niezmiernie
charakterystyczne. Juz nie o wojne sie oskarza, ale o przegrana.
Przegrang z powodu nieprzygotowania Francji.

Ale nie tylko Francja byla nieprzygotowana do wojny.
Nieprzygotowane byly réwniez Polska i Anglia, — z tg tylko
réznica, ze Polska i Anglia nie ztozyly broni po pierwszych
przegranych kampaniach i ze trwajg nadal w walce, idac uparcie
ku zwyciestwu.  Niedostateczne przygotowanie do wojny
powigkszyto wielko$¢ ofiary. Byty btedy w dziedzinie polity-
cznej, w dziedzinie wojskowej. Czy byli winni?

W swym miesieczniku “Nineteenth Century and after”
W numerze marcowym wybitny publicysta angielski p. Voigt
pisze: “Bezcelowym jest wywotywanie przesztosci. Jest w istocie
prawda, ze mania rozbrojenia i iluzja zbiorowego bezpieczenstwa
byly decydujgce w wywotaniu naszej obecnej nieszczesnej
sytuacji — one w rzeczywistosci uczynity mozliwym dla
Niemcow doprowadzenie do drugiej wojny Swiatowej. Okres
miedzy wojnami byt bardziej przepetniony btedami zagranicznej
polityki, niz jakikolwiek inny okres od czasu podboju normandz-
kiego. W dziedzinie spraw zagranicznych, conajmniej, panowat
sentyment, abstrakcje, mity i szczegdlna anglo-amerykariska
faryzeuszowska arogancja.  Prawdg jest, ze “uspokojenie”
praktykowane pod koniec tego okresu przyspieszyto zblizenie
sie wojny i powiekszyto szanse najezdzcy------- ciezka odpowie-
dzialno$¢ za te wojne bedzie sie tgczy¢ zawsze z p. Neville
Chamberlainem i Lordem Halifaxem, nie mniej niz z p. Ramsay
MacDonaldem i p. Baldwinem. Prawda jest, ze w pierwszym
roku wojny wysitek narodowy byt niedostateczny, poniewaz
nie rozumiano wielkosci wojny.”

Nie jest naszg rzeczg wytyka¢ btedy polityki angielskiej, lub
bawi¢ sie w poszukiwanie winnych tych bledéw czy nieprzy-
gotowania militarnego Anglii do wojny. To sg sprawy
angielskie i stusznie spotka¢ by nas musiata ostra odprawa,
gdyby$Smy w nie wkraczali. Dlatego notujac uwagi p. Voigta,
czy jakiegokolwiek innego angielskiego polityka lub publicysty,
przejs¢ musimy z nalezytym taktem i milczeniem obok nazwisk
przez nich krytykowanych oséb, podejmujac tylko to, co
ma znaczenie dla oceny sytuacji z punktu widzenia ogdlnego,
miedzynarodowego. W uwagach p. Voigta takie znaczenie
majg stowa o przedwojennej atmosferze abstrakcji i mitow,
0 polityce “uspokojenia” (appeasement), ktdra wojne przy-
$pieszyta.

A jak ta sprawa wyglada na naszym polskim terenie ? Nie-
watpliwie na politycznej i militarnej sytuacji Polski w przed-
dzien wojny odbita sie w sposéb decydujacy ta polityka
“uspokojenia” i te btedy, ktére sg dzi§ wytykane przez p. Voigta
1tylu innych. Tym niemniej po klesce wrzesniowej straszliwe
pytanie “Dlaczego”? zwracato polskie spoteczenstwo nie ku
zagranicznym, a ku wihasnym winowajcom. To jest normalna
kolej rzeczy, ktérej nic zmieni¢ nie potrafi. Na murach zburzonej
Warszawy pisano wyroki na tych, ktérych za winnych uwazano.
Ale gdyby w polskim Riom odbywat sie proces o wine kleski
wrzesniowej, sytuacja bytaby inna, niz w Riom francuskim.
Spoteczenstwa polskiego nie zawiodt instynkt polityczny, nie
braklo mu hartu ducha i odwagi, gotowosci do posSwiecen
i determinacji, ktére wystagpity w Polsce z sitg nieczesto
w dziejach narodow spotykang. Dlatego w polskim Rionl gtos
oskarzenia miat by nute inna.

Dla zbadania wszystkich okolicznosci poprzedzajacych i to-
warzyszacych naszej klesce wrze$niowej zostata droga usta-
wodawczg utworzona specjalna “Komisja powotana w zwigzku
z kampanig we wrze$niu 1939.” Rozumie¢ zdaje sie nalezy,
ze nie poszukiwanie winnych jest zadaniem tej komisji,
a badanie wszystkich przyczyn i okolicznosci Kkleski. W ilu
wypadkach i w jakich rozmiarach przyczyny tgczg sie z wing ?
Trzeba bedzie kiedy$ i na to pytanie odpowiedzie¢, o ile
jednozgodny gtos opinii publicznej juz tej odpowiedzi nie
ud ielit. Ale jedno trzeba stwierdzi¢ juz dzi$ i to w sposob
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jak najbardziej kategoryczny, a mianowicie, ze sg to wewne-
trzne sprawy polskie, bo tylko o wielkosci polskiej ofiary
one stanowity. Obce uszy i jezyki trzeba od tych spraw
trzyma¢ zdaleka, hic im do nich. Bo w obecnym konflikcie
dziejowym, bo w okresie zametu mysli i pogladéw, ktéry ten
konflikt poprzedzit, Polska zajmowata i zajmuje takg postawe,
ktéra pozwala jej sta¢ z dumnym czotem przed kazdym innym
narodem. Polska nie miala i nie ma Quislingdbw, nie ma
winowajcéw do sadzenia przed areopagiem miedzynarodowej
opinii.

Duzo byto mdwione o brakach w zaopatrzeniu armii
polskiej w $rodki walki. Ale po rewelacjach w Riom o stanie
zaopatrzenia armii francuskiej nasze wiasne braki uzbrojenia
w zgota nowym staja Swietle przed oczami $wiata. Dzi$ mozna
juz gtosno powiedzie¢, ze z zaciggnietej przez Polske na dwa
lata przed wojna pozyczki francuskiej jednego miliarda frankéw
na zbrojenia tylko drobny utamek byt faktycznie wykorzystany,
bo nie byto we Francji broni, ktérg by mozna byto kupi¢. Nie
byto w Europie ani w Ameryce arsenatu broni, ktéry by byto
mozna niemieckiemu przeciwstawi¢. Jedyny poza niemieckim
powazny arsenat uzbrojenia, czeski, dostat sie takze w rece
Hitlera, caly i nienaruszony, i czeskie samoloty, czolgi i haubice
siaty w Polsce $mier¢ i zniszczenie.

Méwiac o tych sprawach zaznaczy¢ trzeba, ze podejmowane
przez niektdre zasadniczo nam przyjazne i sprzymierzone kota
préby malowania na czarno czego$, co zwg “rzadem Becka,”
nie mogg znalez¢ chetnego ucha nawet wsérdd tych, co bedg jak
najsurowiej oceniali role Becka w Polsce. Byla mowa
0 “rzadzie Becka” w przemowieniu radiowym p. Swaty dn. 11
stycznia na temat polityki czechostowackiej i coraz

czeSciej spotyka sie nazwisko Becka na famach prasy
czeskiej. A  jednocze$nie radiostacja imienia Tadeusza
Kosciuszki, Kkierowana przez czynniki sowieckie, wymienia

Becka w audycji z dnia 28 lutego w rzedzie europejskich
Quislingdw (0 Hasze zapomniata) i w “klice beckowskiej”
widzi Zrodto wszego zfa. Jedno z pism czeskich tez juz
prébowato przedstawi¢ Becka jako pierwszego Quislinga. Czy
jednolitos¢ wystapien czeskich i sowieckiego radia jest wynikiem
przypadku, czy jakiejS wspolnej akcji, ktorej celu trudno sie
dopatrze¢, nie potrafimy powiedzie¢. Nie widzimy celu
przypominania nazwiska cztowieka, ktéry od dwoéch i pot lat
nie odgrywa zadnej roli, a przed tym na bieg wypadkow
europejskich miat wptyw napewno duzo mniejszy, niz nie-
ktorych innych ministréw spraw zagranicznych. Sprawa Becka
jest wewnetrzng sprawg polska i nic ona obcych obchodzi¢
nie moze. Polityka Becka w stosunku do Niemiec po r. 1934,
z punktu widzenia polskiego karygodna, bo prowadzona wbrew
woli narodu, z punktu widzenia miedzynarodowego byta tylko
drobnym pendant do polityki “uspokojenia,” prowadzonej
przez inne panstwa, gotowe nawet na oltarzu tego “uspoko-
jenia” poswieci¢ interesy polskie. Beck i jego “klika” nie
poszli na podszepty niemieckie wspdlnej wyprawy na Rosje.
No i ostatecznie Beck nie pojechat do Berlina po dyktat
Hitlera i nie odegrat tam roli Hachy czy Chwalkowsky’ego.
A Rydz Smigty chocbySmy go jak najsurowiej osadzi¢ mieli nie
odegrat roli Syrovego.

Nie jest dobrze, gdy zaczynajg sobie moéwic¢ rzeczy nie-
wihasciwe ci, ktérych los zlaczyt we wspélnej walce, w ktorej
razem zwycieza lub razem zging. A juz nie tylko jest niedo-
brze, ale i niemadrze, gdy zaczyna to robi¢ strona, ktorg
obcigzajg btedy i winy nie tylko z przesziosci. Prasa czeska
jak gdyby zapomniata o roli Czechow w stosunku do Polakow
w latach 1919 — 1920 i o0 najezdzie czeskim na Slask Cieszynski
wbrew podpisanej umowie i whrew os$wiadczeniom oficjal-
nym, — a natomiast zdaje sie nie pomija¢ zadnej okazji, by
przypomina¢ role Becka i jego “kliki” w r. 1938. A radio
sowieckie im. Tadeusza Kosciuszki w dn. 15 marca b. r. wyko-
rzystato rocznice wejscia wojsk Hitlera do Pragi do napasci
na oOwczesny rzad polski, nazywajac go rzadem “ajentéw
hitlerowskich” itd. O Hasze znowu jako$ zapomniano. A tenze
Hacha tegoz dnia 15 marca b. r. stat taki telegram do Hitlera:
“Dzi$ wraz z narodem czeskim z wdzigecznoscig zwracam sie
do Opatrznosci, ktora trzy lata temu wiodgc nas drogg ocalenia
zaprowadzita mnie do waszej ekscelencji. Przyrzekamy ci
nasz Fiihrerze iS¢ wiernie w twe $lady. Z pelnym zaufaniem
deklarujemy nasz udzial w nowej Europie, tego twego dzieta,
ktére ksztaltuje sie przed naszymi oczyma.  Spogladamy
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w przyszto$¢ z glebokg wiarg w ostateczne zwyciestwo twych
wojsk.” Za$ w przemowieniu radiowym do narodu czeskiego
Hacha moéwit: “Data 15 marca stata sie symbolem naszej
ideologicznej rewolucji oraz inkorporacji do spotecznej, gos-
podarczej i kulturalnej jednosci Rzeszy. My, Czesi, podzi-
wiajac wznoszenie sie Rzeszy przeszliSmy od korzystania bier-
nego z ochrony do rosngcego brania udziatu we wszelkich
dziedzinach.  Usitujmy nadgza¢ z kierowniczym narodem
niemieckim. Ideologia narodowego-socjalizmu uczynita Niemcy
najpotezniejszym panstwem Swiata. Nardd czeski spetni swe
zadanie z godnoscig w zdyscyplinowanej wspOtpracy.”

Czytalismy te wypowiedzi Hachy z wielkim bélem i wstydem
i ze smutkiem je tutaj powtarzamy. Dlatego, bo poczuwamy
sie do braterstwa z narodem czechostowackim, chcemy poj-
mowa¢ to braterstwo serdecznie i szczerze i potrafimy zrozu-
mieé te uczucia, ktore takie wystapienia Hachy, czy jemu
podobnych ludzi, wywotujg u prawdziwych patriotow czeskich.

Nie bardzo natomiast potrafimy zrozumie¢ co chciat wyrazic¢
p. Palkovsky, gdy pisat (“Nova Svoboda”, wychodzgca
w W. Brytanii, Nr. 10 z 1942 r): “Narody, ktore sie daty
z bohaterstwa nierozwaznie pobié, nie doczekaty sie zadnej
wdziecznosci, chociaz byly podziwiane. Nasz nar6d byt juz
dwukrotnie w tej sytuacji, nie mozna sie wiec dziwié, ze sie
broni, aby sie do niej po raz trzeci nie dostac.” A mowi to
w zwigzku z oceng walki Polakow z Niemcami we wrze$niu
1939. “Co im (Polakom) znaczyt ich heroizm — pyta
p. Palkovsky — z ktérym sie dali pobi¢.” | pisze dalej:
“Obrona Warszawy byta poprostu antycznym heroizmem.
A rezultat wojskowy? Nie byt zaden.” JesteSmy wdzieczni
p. Palkowsky’emu za uznanie polskiego bohaterstwa, aczkolwiek
zdaje sie on uwazac je za co$ niepotrzebnego, ujemnego, moze
nawet odstraszajgcego. Bo p. Palkowsky pisze takze: “Wi-
dzieliSmy na przykfadzie Polski, dokad prowadzi nadmierny
nacjonalizm, ktéry wywotuje przecenianie wiasnych sit.” Ale
czy p. Palkowsky nie zastanowit sie nad tym, coby bylo dzi$
z Europa, ze Swiatem catym, gdyby nardd polski cofnat sie
przed tym “antycznym bohaterstwem,” gdyby nar6d polski
rowniez nie chciat dac sig “z bohaterstwa nierozwaznie
pobi¢” — gdyby w sierpniu 1939 Rydz Smigly i Beck
pojechali do Berlina po dyktat Hitlera? P. Voigt daje na to
odpowiedz w cytowanym poprzednio artykule: “Gdy wojna
bedzie wygrana, stuszny wyrok historii powie, ze Polska
ocalita Swiat i to za przerazliwg cene, albowiem sposrod
wszystkich krajow bedacych w wojnie ona najwiecej ucier-
piata. . . Gdyby Polacy ulekli sie tej ofiary, Hitler miatby juz
wszystko — bytby on w ciggu paru lat bezspornym panem
Europy i duzo wiecej.” O tak! Ofiara Polski w tej wojnie jest
najwieksza, nawet p. Palkowsky zdaje sie to rozumieé, bo
pytajac, co Polakom przyniést ich heroizm, pisze potem: “Maja
sie (Polacy) tak samo zle, a nawet pod wieloma wzgledami
jeszcze gorzej, niz my.” Ale czy p. Palkovsky’emu nie przy-
chodzi na mysl, ze gdy nadejdzie chwila zwyciestwa, miarg
udziatu w owocach zwyciestwa musi by¢
taze wielkos$¢ ofiary i wielkos¢ zastugi,
potozonej przez poszczegdb6lne narody na
ottarzu wspélnej sprawy?

P. Palkovsky oswiadcza swag sympatie dla Polakow —
chcemy mu wierzy¢ — i zyczy sobie z Polskg porozumienia
“od ludu do ludu.” Ale zaraz potem probuje robi¢ przytyki
tym, do ktérych ma sympatie. Pisze on: “U nas nie mozna
pomysle¢ o porozumieniu od jakiego$ rzadu putkownikows-
kiego do jakiej$ dyktatury albo na odwr6t, poniewaz kazdy,
ktéryby to nieszczedliwe stowo po ciezkich dos$wiadczeniach,
jakie w domu przezywaja, tylko wypowiedziat, prawdopodobnie
dtugoby nie méwit.” Moze by tak bylo, nie wiemy. Natomiast
wiemy napewno, ze w Polsce nawet maty aktor o watpliwym
polskim pochodzeniu Igo Sym, gdy prébowat porozumiewac
sie z Niemcami na tle prowadzenia teatru quasi-polskiego, przy-
ptacit to Smiercig i los taki tym bardziej by spotkat
w Polsce kazdego, ktoby probowat wspotpracowaé politycznie
Z najezdzca.

Nie chcemy poszukiwa¢ winnych ws$réd bratniego narodu,
nie chcemy im robi¢ procesow i ferowa¢ wyrokéw, cho¢ moze
ich postawa przynosi wcigz jeszcze szkode nie tylko czecho-
stowackiej ale i wspdlnej naszej sprawie. Niech kazdy robi
sam porzadek w swoim domu.
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Poszukiwanie winnych to nieunikniony historyczny proces
po kleskach i niepowodzeniach. Ten proces wyladowuje sie
czasem nagle i krotko, w jedng noc nabrzmiatg odruchem
gniewu i kary, czasem trwa lata cate. Na proces w Riom
czekali oskarzeni blisko dwa lata, a mimo to proces ten wydaje
sie by¢ przedwczesnym. Francja nie powiedziata jeszcze
swego ostatniego stowa, nie zajeta ostatnich pozyciji.

Lepiej jest ceni¢ zastugi niz poszukiwa¢ winnych. Zastuga

Wiadystaw Kempowski
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i ofiara budujg droge do zwyciestwa. A gdy przyjdzie dzien,
ze sie dopeini miara trudu i ofiary i zwyciezy dobra sprawa
nad zlg sitg Niemiec, poszukiwanie winnych zejdzie na
wilasciwe sobie miejsce rzeczy drugorzednych, odpadng stowa
goryczy, a przyjdzie chwila szczerego uznania prawdziwej
zastugi i ofiary bez zazdrosci i zawisci i bez falszywej reklamy,
miedzy ludZzmi i miedzy narodami.
A. K.

NIEPOROZUMIENIA

rzad W warunkach normalnych bytu paistwowego

odpowiada za swa dziatalnos$¢ polityczng przed Parlamentem,
za naruszenie prawa— przed Trybunatem Stanu. Ponadto,
strona finansowa i gospodarcza dziatalnosci rzadu podlega
kontroli Najwyzszej lzby Kontroli. W warunkach bytu
emigracyjnego organy kontroli politycznej i prawnej nie
istniejg; organ kontroli finansowej w postaci N.I.K. istnieje
wprawdzie, lecz — pozbawiony nawet tych szczuptych mozli-
wosci egzekutywy, jakie miat w kraju — jest bez wigkszego
znaczenia.  Zagadnienie kontroli i odpowiedzialnosci rzadu
jest jednak jednym z zasadniczych zagadnied praworzadnego
ustroju panstwowego. Istnienie kontroli i odpowiedzialnosci
rzadzacych, poddanie ich prawu na réwni z rzadzonymi, jest
wiasnie tg cechg zasadniczg ktéra odréznia ustrdj demok-
ratyczny od ustroju dyktatorskiego, opartego na nieograniczonej
i nieodpowiedzialnej wiadzy jednostki lub kliki. Hasto:
niema wiadzy bez odpowiedzialnosci nabratlo w wyniku
zwlaszcza naszej polityki przedwojennej i katastrofy wrzes-
niowej gtebokiego, tragicznego sensu. Nie chodzi tu o odpowie-
dzialno$¢ moralng, odpowiedzialno$¢ przed Bogiem i historia,
lecz o inny rodzaj odpowiedzialnosci ustalony juz dawno
w technice ustrojéw, opartych na prawie: odpowiedzialnos¢
sprowadzajacg sie¢ do skutecznej kontroli Narodu — poprzez
parlament i sady — nad dziatalnoscig rzadzacych. Brak
organdéw kontrolnych odpowiedzialnosci tej nie znosi, odktada
jedynie jej realizacje. Moga ja realizowa¢ w przysztosci parla-
menty lub trybunaty rewolucyjne: bywa rozmaicie. Historia
jednak uczy, ze odpowiedzialnosci za sprawowanie wiadzy nie
unikali nawet dyktatorzy.

Jakiez sa zatem funkcje demokratycznego mechanizmu kon-
troli? Dziata on zapobiegawczo i represyjnie. Pozwala na
skuteczne zapobieganie zlej polityce rzadu przez zmuszanie
go do ustgpienia. Zmusza rzad do liczenia sie w swej
dziatalnosci — w interesie wiasnym — z opinig publiczna,
reprezentowang w parlamencie, i z prawem na ktérego strazy
stojg sady. Pozwala na poddanie polityki rzadu swobodnej,
niezaleznej ocenie i dyskusji, stwarzajagc w ten sposéb
wentyl bezpieczenstwa dla nastrojow, ktoére, ttumione, prze-
ksztatci¢ sie mogg w konspiracje i wrzenie rewolucyjne.
Mechanizm ten dziata najidealniej tu wiasnie, w Anglii. Jego
punktem ciezkosci jest opozycja. Bez niej Parlament angielski
nie mogtby istnie¢.  Ograniczona w dziataniu przez wojne
i zasade rzadéw koalicyjnych, nie milkta jednak nawet wsrod
huku bomb, spadajgcych na Londyn.

Wage zagadnienia krytyki i kontroli doceniano w poczatkach
naszego bytu emigracyjnego. Wobec niemoznosci powotania

do zycia normalnych organdéw kontroli, a w szczegdlnosci
utworzenia parlamentu, powotano dekretem Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 9 grudnia 1939 r. Rade Narodowa, majgca
stanowi¢ w intencji projektodawcdw pewien surogat parla-
mentu. Nie wyposazono jej wprawdzie ani w funcje ustawo-
dawcze, ani w funkcje kontroli politycznej; stanety temu na
przeszkodzie przepisy Konstytucji. Aby zmiesci¢ jako tako
instytucje te w ramach ustawy konstytucyjnej, nadano jej
jedynie uprawnienia opiniodawcze w stosunku do Prezydenta
Rzeczypospolitej i Rzadu.  Ustawodawczo trudno byto dac
wiecej, skoro sie stalo na stanowisku legalnosci i ciagtosci
ustroju. Mogto to byto zreszta przy istnieniu pewnych warun-
kéw pozaustawowych, wystarczyé. Wydawanie opinii moze
by¢ jednym ze sposobéw wykonywania kontroli; duzo zalezy
od autorytetu ciata opiniodawczego i od ciezaru gatunkowego
wydawanych opinii. Kolegia opiniodawcze o wysokim wyro-
bieniu politycznym i duzym autorytecie swych cztonkéw
wywieraty nieraz wpltyw decydujgcy na organy majgce w swych
rekach wiadze i mozno$¢ decyzji. Cialu opiniodawczemu
brakuje wprawdzie zawsze egzekutywy; niema ono moznosci
powodowania ustgpienia rzadu i przeciwdziatania w ten sposéb
polityce, nieodpowiadajacej woli spoteczenstwa. Moze ono
spetnia¢ jednak inne funkcje mechanizmu kontroli politycznej,
moze stanowi¢ pewien wskaznik dla rzadu w jego dziatalnosci:
wieksza lub mniejsza krzywa odchylen od linii politycznej
kolegium opiniodawczego $wiadczy o rozpieciu réznic miedzy
polityka rzadu a pogladami tych grup spolecznych, ktére
kolegium to reprezentuje. Moze wreszcie, ze stanowiska
pewnych kierunkéw politycznych, poddawaé dziatalnos$¢ rzadu
wszechstronnej ocenie i dyskusji.

Do tego jednak, by cialo opiniodawcze mogto spetnic¢
w nalezytej mierze swe zadania, potrzebne sg pewne warunki.
Po pierwsze, kolegium opiniodawcze musi by¢ catkowicie
niezalezne od organu, ktérego dziatalno$¢ ocenia. Po drugie,
kolegium to musi autorytet swdj czerpa¢ nie z faktu wartosci
osobistej swych cztonkéw, lecz przede wszystkim z idei repre-
zentacji.  Musi ono byé wyrazicielem pewnych pogladow
zbiorowych, musi mie¢ pewne zaplecze.

Jednym z warunkéw realizacji zasady niezaleznosci jest
niewptywanie przez organ kontrolowany na dobér czionkéw
kolegium kontrolujgcego.  Kontrolowany nie moze dobieraé
sobie kontrolerow. W systemie rzadéw parlamentarnych
istnieje zasada odwrotnego doboru: organ kontrolujacy wyznacza
(najczesciej posrednio) oran kontrolowany. Negacja jednak
zasady niewyznaczania organu kontrolujgcego przez kon-
trolowanych jest zaprzeczeniem samej istoty kontroli. Reali-
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zacje tej zasady w jej politycznym zastosowaniu zapewniajg
wolne od nacisku administracji wybory. W warunkach obec-
nych, wobec niemoznosci przeprowadzenia wyboréw, zacho-
wanie zasady niezaleznosci byto mozliwe przez pozostawienie
stronnictwom moznosci wyznaczania kandydatéw. Dekret
z 9 grudnia 1939 r. wprowadzit wprawdzie mianowanie cztonkéw
Rady Narodowej przez Prezydenta Rzeczypospolitej na
wniosek Prezesa Rady Ministrow, a wiec czynnika rzadowego,
lecz nawet w ramach tego przepisu mozna bylo utrzymad
zasade delegowania cztonkéw przez stronnictwa, sprowadzajac
akt nominacji do znaczenia wytacznie formalnego. Praktyka
nie poszta jednak w tym kierunku, jak na to wskazuje sposéb
utworzenia obecnej Rady Narodowej. Rzad, zwiaszcza w sto-
sunku do jednego ze stronnictw i przez powotanie znacznej
liczby “outsideréw”, skorzystat szeroko z zapewnionego mu
dekretem prawa doboru.

Mozna by wprawdzie kwestionowa¢ mozliwos¢ i celowos¢
stosowania w warunkach emigracyjnych zasady wyznaczania
kandydatdéw przez stronnictwa. Stronnictwa polityczne sg to
ruchy masowe, ujete w pewne karby organizacyjne. Na
emigracji brak tego elementu masy, stanowigcego istote stron-
nictwa, i odwotanie sie¢ do niego jest niemozliwe; nie istniejg
nawet normalne formy organizacyjne stronnictw. Zasada wiec
reprezentacji stronnictw w Rzadzie i w Radzie Narodowej
opiera sie tylko na mniej lub wiecej prawdopodobnej hypotezie,
ze za tymi stronnictwami stoi wiekszo$¢ spoteczenstwa w kraju.
Hypotezy tej dowie$¢ catkowicie niepodobna; w stosunku do
jednego przynajmniej ze stronnictw,” wchodzacych w skiad
Rzadu i Rady Narodowej, wydaje sie ona nawet nieco watpliwa,
ztodliwi bowiem twierdza, ze wszyscy cztonkowie tego stron-
nictwa znalezli sie na emigracji. Skoro sie jednak zasade te
przyjeto, nalezalo konsekwentnie przyjaé roéwniez zasade
uznawania stronnictw i ich organizacyj w tej formie, jaka na
emigracji istnieje.  Nieuznawanie bowiem istniejagcych form
organizacyjnych stronnictwa, a w tym jego wtadz, prowadzitoby
do odrzucenia samej zasady istnienia stronnictw na emigracji.
Wiadz tych innymi zastgpi¢ tu nie mozna, a bez wiadz, bez
organizacji wewnetrznej, stronnictwo staje sie bezksztaktng
masa, czyli przestaje istnie¢.  Stanowisko takie wyposaza
wprawdzie dotychczasowe wiadze stronnictw w pewien immu-
nitet formalny, trudno jednak na to poradzi¢. Wywotanie
roztamu w stronnictwie lub secesji z niego w celu utworzenia
nowego stronnictwa jest tu na emigracji niemozliwe, tak jak
niemozliwe jest np. pociggniecie rzadu do odpowiedzialnosci
parlamentarnej.  Roztam i secesja sg to ruchy masowe,
podstawa za$ istnienia stronnictw emigracyjnych  jest
wylacznie formalna. Subiektywne przekonanie paru cztonkow
stronnictwa, ze jego polityka jest zta, moze pociggna¢ za
sobg ustgpienie ich z jego szeregéw; druga alternatywa —
obalenie jego wiadz lub wywotanie roztamu — jest przed nimi
zamknieta.  Zarzut, Zze takie postawienie sprawy wytwarza
sytuacje quasi-dyktatorskg dla wiadz stronnictwa, bytby
niestuszny, poniewaz, przynajmniej w Stronnictwie Naro-
dowym, wiladze te sg kolegialne i rozstrzygaja wiekszoscig
0 jego taktyce politycznej.

W tym Swietle sprawa t. zw. roztamu w Stronnictwie Naro-
dowym przy okazji powotywania nowej Rady Narodowej jest
nieporozumieniem. Fakt wylamania sie paru starszych panéw
z pod dyscypliny partyjnej powinien by} pociggna¢ za sobg ich
ustgpienie ze stronnictwa. Nie uczynili jednak tego, a nawet,
pomimo wykluczenia ich, uznajg sie nadal za jego cztonkdw.
Postawa ta jest zaprzeczeniem podstaw organizacyjnych nowej
koalicji rzadowej. Panowie ci nie majg legitymacji do repre-
zentowania kogokolwiek. W stosunku do innych stronnictw
wystawili weksel o watpliwym pokryciu, weksel, ktérego
w ogole do dyskonta przyjmowac nie nalezato.

PrzyjeliSmy tu bowiem, ze zalozenie reprezentowania opinii
publicznej w kraju przez stronnictwa na emigracji jest w danych
warunkach hypoteza, na ktorej poparcie catkiem pewnych
sprawdzianéw przytoczy¢ niepodobna.  Mozna zatem tej
hypotezie przeciwstawi¢ inng i z mniejszym lub wiekszym
przekonaniem twierdzié, ze stronnictwa na emigracji, a przy-
najmniej niektore z nich, nie odzwierciedlajg opinii mas, ze
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czynig to natomiast jednostki, ktdre polityce stronnictwa sie
przeciwstawily. Lecz w takim razie z ptaszczyzny reprezentacji
opinii przez stronnictwa przechodzimy na plaszczyzne wyra-
zania jej przez jednostki. Zatozenie nie nowe, bedace podstawg
ideologii ustrojow autorytatywnych, znane i nam z naszej
dawniejszej i niedawnej przesztosci. Zdawato sie, ze nauczeni
doswiadczeniami zrywamy z mistyczng wiarg w intuicje
“opatrznosciowych” jednostek, ze dojrzewamy do ustroju,
przeciwstawiajagcego jednostce wole zbiorowej organizacji.
Widocznie jednak trudno zerwaé¢ z grzechami i metodami
przesztosci. Jest to precedens na przysztosé niebezpieczny.

W wyniku tej watpliwej natury gry politycznej istniejg
obecnie w emigracyjnym ukladzie naszego zycia politycznego
dwa “stronnictwa narodowe.” O nowopowstatym mozna
twierdzi¢ z catkowita stusznoscia, ze wszyscy jego cztonkowie —
w liczbie siedmiu — sg na emigracji. Co wiecej, wszyscy
piastujag wysokie godnosci urzedowe.

Warunku reprezentacji nie dochowano réwniez w innym
kierunku przy powotywaniu nowej Rady. Powotano bowiem
do niej, poza 20 osobami reprezentujgcymi istotnie lub rzekomo
stronnictwa, 9 oso6b nie reprezentujagcych nikogo. Rada
Narodowa jest jednak ciatem politycznym. U podstaw jej
istnienia tkwi zalozenie, Ze jej czlonkowie sg wyrazicielami
pewnych masowych kierunkdw politycznych. Zasiadaja oni
w Radzie nie ze wzgledu na swe kwalifikacje indywidualne,
lecz ze wzgledu na to, ze za nimi prawdopodobnie stojg
mniejsze lub wieksze odtamy spoteczefstwa w kraju. Ich
kwalifikacje osobiste, nawet ich zastugi spoleczne, sg rzeczg
drugorzedna. Mozna zdoby¢é mandat polityczny dzieki warto-
sciom osobistym, jakkolwiek regulg to bynajmniej nie bywa;
bez tego jednak mandatu ciezar gatunkowy udziatu w kolegium
politycznym jest znikomy. Nie chodzi tu o doradcéw facho-
wych, gdyz w takim razie Dekret z 9 grudnia 1939 r. byiby
zbedny. Z takich doradcéw mozna wszak tworzy¢ kolegia
urzednicze. Obecno$¢ w Radzie “outsiderow” i ich w nigj
rola nie bardzo sie thtumaczg. Moga oni jednak w razie konfliktu
miedzy stronnictwami i podzialu gtoséw stanowié¢ o tresci
podejmowanych uchwat. W imie czego?

Jeszcze mniej sie tlumaczy podniesienie ilosci cztonkéw
nowej Rady do 31 oséb. Zalozenie, ze liczniejsze kolegium
zapewnia wszechstronniejsza analize zagadnien, jest zawodne
i daje w wyniku jedynie zwiekszona, a tak zbedng w wielu
wypadkach, prace stenografek. Jednym ze skutkéw powiek-
szenia sktadu Rady jest wprowadzenie do niej, w braku wido-
cznie niezaleznych dziataczy politycznych, elementu urze-
dniczego. Nie sg to wpradzie urzednicy zawodowi, ich kwali-
fikacje w tej dziedzinie sg zapewne mniejsze od kwalifikacyj
politycznych, cho¢ i co do tych ostatnich mozna bylo by
w pewnych wypadkach mie¢ zastrzezenia. Trudno jednak
nie stwierdzi¢, ze sytuacja b. urzednika, ktory by w charakterze
cztonka Rady chciat krytykowa¢ swego bytego przetozonego-
ministra, bytaby nieco drazliwa. Na szczescie stosunki w Radzie
uktadajg sie tak pogodnie, ze do tych ewentualnosci zapewne
nie dojdzie.

Nie zamierza sie tu twierdzi¢, ze caly sktad Rady Narodowej
jest zty i nie stoi na wysokosci zadania. Nawet w systemie
powotywania doradcéw politycznych drogg dekretéw nominacyj-
nych zdarzajg sie niedopatrzenia, sprawiajace ze do ciata dora-
dczego trafiajg ludzie naprawde niezalezni. Pewien procent
takich niedopatrzen zaszedt i w danym wypadku. Nie
rozwigzuje to jednak zagadnienia Rady jako catosci. W
obecnym swym skladzie nie moze ona spetni¢ gléwnego
zadania, jakie na niej ciazy: stworzenia dla polityki Rzadu
formalnego przynajmniej oparcia w wiekszosci spoteczeristwa.
Nie jest namiastkg parlamentu, lecz raczej jego fikcja. Jest
instytucjg zbedng w tym samym stopniu, w jakim cze$¢ swego
sktadu zawdzigcza nieporozumieniom w zatozeniach i taktyce
czynnikdw powotujacych.  Swiadczy jedynie o tym, ze stuszne
nieraz pomysty ulegajg wypaczeniu przy realizacji i ze pewne
dziedziny naszego zycia politycznego zapadty gieboko w
trzesawisko fikcji.

Wiadystaw Kempowski.
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Wady strukturalne naszego ustroju

Spoteczno-gospodarczego

TEST rzeczg powszechnie znang, ze Polska w okresie przed-
-~ wojennym cierpiata na brak réwnowagi gospodarczej, co
wyrazato sie przede wszystkim w tym, ze ilos¢ ludnosci
pracujacej w rolnictwie przewyzszata znacznie ludno$¢ pracu-
jacg we wszystkich innych gateziach gospodarczych tacznie.
Cyfrowo wygladato to tak, ze w r. 1931 utrzymywato sie
z rolnictwa 60, 6%, z przemystu 19, 4%, z innych zawodow
9,7% ludnosci. Liczby te wskazujg na to, ze Polska byta krajem
gtdéwnie rolniczym, rzecz jednak ciekawa, ze bedac nim pod
wzgledem zajecia ludnosci nie posiadata zadnych dalszych cech
kraju rolniczego, ktorymi sg przede wszystkim niewielka
gestos¢ zaludnienia oraz znaczna produkcja i wywoz ptodow
rolnych. Gesto$¢ zaludnienia Polski przekroczyta krotko przed
wojng 90 oséb na km2 czyli zostawita daleko za sobg nie
tylko kraje typowo rolnicze (Estonia, totwa, Litwa, Irlandia
nie moéwigc o zaoceanicznych jak Kanada czy Argentyna),
lecz i Francje a zblizala sie do poziomu takich krajow
uprzemystowionych, jak Szwajcaria, Czechostowacja oraz
Srodkowe czesci Niemiec.

Znaczna wiekszo$¢ ludnosci polskiej mieszkata na wsi, co
bylo przyczyng silnego jej przeludnienia.  1los¢ ludnosci
wiejskiej przypadajacej na 100 ha uzytkéw rolnych wynosita
w r. 1938 — 85 o0s6b, podczas gdy na Wegrzech 64,
w Niemczech 45, a w Danii nawet tylko 34. Jesli kto nie ma
zaufania do cyfr, niech przypomni sobie obraz kilometrami
ciggnacych sie wsi matopolskich z gesto wzdtuz drogi stoja-
cymi zabudowaniami i poréwna to z szerokimi, pustymi prawie
przestrzeniami, ktére widzi sie w Niemczech, we Francji czy
Anglii, gdy tylko wyjedzie sie poza o$rodki miejskie. Gestos¢
ludnosci rolniczej powodowata oczywiscie nadmierne roz-
drobnienie gospodarstw rolnych — 84% gospodarstw przy-
padato na wiasnos¢ drobng ponizej 5 ha, okoto 3 miliondw
ludzi gromadzito sie w gospodarstwach kartowatych ponizej
2 ha. Drobne te gospodarstwa nie mogly oczywiscie w petni
zatrudni¢ zyjacych w nich rolnikéw; znaczna ich cze$¢ byta
objeta przymusowym bezrobociem. Wszystko to skfadato sie
na przystowiowa nedze polskiej wsi.

Sytuacje pogarszat fakt, ze Polska posiadata stale wysoki,
choé ostatnio spadajacy, przyrost naturalny wynoszacy w okresie
miedzy obu wojnami od 400 do 500 tysiecy gtdéw rocznie,
stojac pod tym wzgledem na jednym z pierwszym miejsc
w Europie. Duza cze$¢ tego przyrostu pozostawata na wsi
i powodowata coraz to dalsze jej przeludnienie: od roku 1921
do 1931 ilo$¢ ludnosci wiejskiej wzrosta o przeszto dwa i pét
miliona.

Pewna klape bezpieczenstwa stanowita zwtaszcza w pierwszym
okresie niepodlegtosci emigracja do Stanéw Zjednoczonych,
Potudniowej Ameryki oraz Francji; pochfaniata ona do roku
1930 przecietnie okoto 140 tysiecy osob rocznie. Wielki kryzys
gospodarczy oraz zwigzane z nim i z politykg panstw
imigracyjnych utrudnienia wjazdowe spowodowaty ogromny
spadek tych liczb: w roku 1936 wyemigrowato z Polski tylko 35
tysiecy os6b. Trzeba tu zresztg silnie podkreslié, ze emigracja
jest zjawiskiem niekorzystnym, z polskiego punktu widzenia
nalezato ja traktowaé jako zto konieczne $wiadczace o zasad-
niczych wadach struktury gospodarczej kraju. W warunkach
nowoczesnego nacjonalizmu element emigrujacy jest na dalsza
mete prawie zupelnie dla narodu stracony.

Produkcja rolna w Polsce, cho¢ znaczna w cyfrach absolu-
tnych, byla niewielka w przeliczeniu na glowe ludnosci
w poréwnaniu z innymi krajami, jak to wykazuje nastepujgce
zestawienie (w kg na gtowe ludnosci):
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Pszenica i zyto Migso (1937)
(1930-34) Wywéz
Kraj masta
(1936)
Produkcja Wywo6z Produkcja Wywoz
Polska 250 1 23,5 1,7 0,3
Estonia ... 236 9 52,7 3,3 11,0
Dania 150 - 116,0 102,0 42,5
Francja ... 217 19,7 34,0 — 0,1
Niemcy ... 188 — 54,3 — —
Kanada ... 920 527 70,7
Argentyna 553 300 167,0 54,0 0,8
Australia 500 231 94,0 9,0

Pod wzgledem produkcji pszenicy i zyta przewyzszalismy
nieco kraje przemystowe, wykazywali$my jednak tylko utamek
wytwoérczosci zaoceanicznych krajéw rolniczych. W miesie
staliSmy jeszcze gorzej, bo bity nas nawet kraje przemystowe,
a précz krajow zamorskich Dania i Estonia wykazywaty
parokrotnie wieksza produkcje. Podobnie przedstawiata sie
sprawa wywozu, gdzie cyfry polskie bylty zupetnie znikome.
Lecz nawet ten niewielki wywdéz byt eksportem gtodowym,
umozliwionym jedynie przez fakt, ze konsumcja odnosnych
produktéw byta u nas niezmiernie niska, n. w r. 1935
skonsumowalismy miesa na gtowe ludnosci 19, 2 kg, podczas
gdy Anglia 63 kg, Dania 53 kg, a Francja 35 kg.

BylisSmy zatem krajem “rolniczym,” ktory nie potrafit ani
wyzywi¢ nalezycie swej ludnosci, ani eksportem rolnym optacic¢
przywozu najpotrzebniejszych wytworéw zagranicznych. Czy
mozna dziwi¢ sie zatem, ze w tych warunkach forsowaliSmy
wywoz takich produktéw jak wegiel i cukier po cenach wielo-
krotnie nizszych od wewnetrznych?

Poniewaz dysproporcja pomiedzy Polskag a panstwami
rzeczywiscie rolniczymi jest przygniatajaca, trzeba sobie z gory
powiedzie¢, ze zadna intensyfikacja produkcji rolnej nie
wyprowadzi nas z impasu gospodarczego, pozwalajac co
najwyzej na lepsze odzywianie ludnosci. Kraj, ktory jest tak
gesto zaludniony, nie moze przy danym klimacie i danej glebie
zy¢ na zadnym mozliwym poziomie, gdy podstawg jego jest
rolnictwo. Polska jest poprostu skazana na uprzemystowienie.
Dopiero wtedy wspomniany wielki nasz przyrost naturalny
przestanie byé czynnikiem powiekszajgcym nedze, a stanie sie
tym, czym by¢ powinien — podstawg rozwoju Narodu.

Nadmiar ludno$ci ze wsi nie odptywat do miast, gdyz nie
bytlo tam dla niego pracy. Przemyst wykazal wprawdzie
w okresie miedzy obu wojnami pewne postepy zdotat jednak
wyzywi¢ zaledwie 1/5 ludnosci. Ogromne potacie kraju byty
praktycznie zupelnie pozbawione przemystu — 70 powiatéw
wykazywato ponad 80% ludnosci rolniczej, w 10 powiatach
ludno$¢ zyjaca z przemystu nie przekraczata 5%, przy czym
nalezy pamieta¢, ze do kategorii zaje¢ przemystowych zalicza
sie w statystyce zawodowej réwniez wszelkiego rodzaju
rzemiosto.

Brak tu miejsca, by omawia¢ szczegdtowo niedorozwoj
naszego przemystu, wystarczy stwierdzi¢, ze pod wzgledem
produkcji wszystkich najwazniejszych wytworéw stalismy niez-
miernie nisko w skali juz nie Swiatowej czy europejskiej, lecz
nawet Srodkowo-europejskiej. Nawet nasz przemyst hutniczy,
ktory wydawat sie nam tak imponujacy, produkowat zaledwie
dwunastg cze$¢ wytworczosci niemieckiej, 6sma angielskiej,
czwartg francuskiej, potowe belgijskiej. Gorzej jeszcze przed.
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stawiat sie przemyst przetworczy, gdzie np. krajowa pro-
dukcja maszyn nie pokrywata nawet trzeciej czesci naszego
skromnego zapotrzebowania. Wiele gatezi prawie nie istniato:
nie myslimy tu tylko o takich wytworach jak silniki czy
samochody, lecz nie kazdemu zapewne wiadomo, ze nie pro-
dukowano u nas niemal wcale kos!

Nadmiar rgk roboczych powodowat szereg niezmiernie
ujemnych zjawisk spotecznych. Najgorszym z nich byto bodaj
t.zw. chatupnictwo, gdzie pracownik (najczesciej na poziomie
rzemie$lniczym — krawiec czy szewc) byt nielitosciwie wyzy-
skiwany przez fabrykanta-naktadce, otrzymujgc nieraz za
catodzienng prace kilkadziesigt zaledwie groszy.

Ptaca robotnikéw fabrycznych byta oczywiscie znacznie
wyzsza, ulegata jednak ogromnym fluktuacjom pod wptywem
koniunktury. Pod tym wzgledem robotnik polski znajdowat
sie chyba w najgorszej sytuacji na $wiecie; realna warto$¢
zarobkéw spadta np. z roku 1929 do 1932 o okoto 40%. O niskim
poziomie zycia robotnika polskiego $wiadczy to, iz 2/3 swego
zarobku musiat przeznacza¢ na $rodki zywnosciowe; budzet
jego odbijat pod tym wzgledem niezwykle niekorzystnie od
budzetéw robotnikéw innych krajéw. Poniewaz robotnicy
mogli przeznacza¢ tylko niewielkg czes¢ swych dochodéw na
optacanie czynszu, warunki mieszkaniowe przedstawiaty sie
fatalnie.  Ostawiona byla pod tym wzgledem £6dz, gdzie
robotnicy mieszkali w wilgotnych i ciasnych izbach, przy czym
na jedng izbe przypadato czasem po kilkanascie os6b.

O ile przemyst cierpiat na niedorozwiniecie, to handel
wykazywat raczej zbyt wielkg ilo$¢ zatrudnionych. Nie byto
to jednak bynajmniej dowodem korzystnego jego rozwoju.
Przeciwnie—struktura jego byta wadliwa. Brakowato w wielu
czedciach Polski wiekszych i nowocze$nie prowadzonych
sklepéw, ogromng wiekszo$¢ zaktadéw handlowych stanowity
drobne sklepiki. Przyczyny lezaty nie tylko w stosunkach
gospodarczych, lecz rowniez w tym, ze handel byt opanowany
w sposéb przygniatajagcy przez element zydowski, ktéry
czesciowo nie mdgt a czesciowo nie chciat szuka¢ zatrudnienia
w innych dziedzinach gospodarczych. Kazdy z nas ma zywo
w pamieci widok przecietnego miasteczka matopolskiego czy
kresowego, gdzie sklepiki zydowskie nattoczone jeden na
drugim tworzyly obraz beznadziejnego zaniedbania, brudu
i nedzy. Warto$¢ towaru bedacego w takim sklepiku na
sprzedaz nie przewyzszata nieraz sumy Kilkunastu ztotych,
a konieczno$¢ utrzymywania licznych rodzin z minimalnego
obrotu podnosita koszty handlowe, powodujac duza rozpietos¢
miedzy cenami hurtowymi a detalicznymi. Poza tym istniata
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liczna nieproduktywna warstwa posrednikéw wszelkiego ro-
dzaju, ktora cigzyta powaznie na naszym zyciu gospodarczym.
Stosunki w handlu hurtowym nie byty wiele lepsze. Kto
dobrze przypatrzyt sie niekonczacym sie podworzom Nalewek,
tatwo zrozumie r6znice miedzy poziomem tego handlu w Polsce
a w krajach sasiednich, na przyktad w Czechostowacji. Szcze-
g6lnie niezdrowe stosunki panowaly w koncentrujacym sie
w todzi hurtowym handlu towaréw widkienniczych. Handel
eksportowy rozproszkowaniem swym i brakiem organizacji
utrudniat przez dtugie lata standaryzacje wywozu, co przy-
czyniato sie do tego, ze polskie wytwory osiggaty na przykiad
na rynku angielskim ceny nizsze niz dunskie, totewskie czy
litewskie. Trzeba jednak przyzna¢, ze wiozono ostatnio duzo
pracy w to, by handel ten podnie$¢ do poziomu europejskiego.
Po przedstawieniu sytuacji w rolnictwie, przemysle i handlu
przechodzi sie w rozwazaniach ekonomicznych zwykle do
finanséw i kredytu. W artykule tym ograniczamy sie jednak
rozmyslnie do tamtych dziedzin, gdyz finanse nasze i stosunki
kredytowe byty tylko krzywym zwierciadtem potozenia w dzie-
dzinach zasadniczych. To, ze nie posiadalisSmy wielkich kapi-
tatow i ze oszczednosci gromadzace sie w bankach i kasach byty
stosunkowo nie znaczne, nie byto przyczyng wad strukturalnych
polskiego zycia gospodarczego, lecz ich skutkiem. Omawianie
probleméw finansowych nie datoby zatem zadnych wskazéwek
co do przebudowy tego zycia w przysztosci.

#

W uwagach powyzszych staralismy sie daé przekrdj struktury

gospodarczej Polski takiej, jaka opuscilismy w 1939 r. Mimo,
ze przedstawiony obraz wypadt raczej ponuro, nie byto
bynajmniej naszym zamiarem potepia¢ przesztosci. Chodzito

jedynie o wykazanie organicznej wadliwosci samej struktury,
ktorg zresztg Polska odziedziczyta po zaborcach i ktdra starano
sie w pewnym stopnie naprawié. Nie bylo naszym zamiarem
zwalanie winy na kogokolwiek, cho¢ przewiny dawnego
kierownictwa polskiego zycia gospodarczego byty niewatpliwie
znaczne.  Artykut niniejszy pisany jest przede wszystkim
z mysla o przysztosci. Trzeba sobie zdawaé jasno sprawe
z brakéw, by moc szukaé drog wyjscia. Jest bowiem niewat-
pliwie ambicjg narodu polskiego uzdrowi¢ swe zycie gospo-
darcze po ponownym odzyskaniu niepodlegtosci, chocby droga
radykalnych i zasadniczych przemian. Kierunkom tych
zmian i celom, do ktoérych powinny dazy¢, bedzie poswiecony
w nastepnym numerze “Mysli” artykut pt. “Przebudowa
gospodarczo-spoteczna Polski.”
Witold tegowski.

BRON, KTORA LAMIE WSZYSTKIE
FRONTY

T A bronig jest radio. Swiat sie jeszcze do niej nie przy-

zwyczait. Jeszcze istnieje wobec radia onieSmielenie
i nieuzasadnione zazenowanie. Przyjeto ten wynalazek do
Swiadomosci, nie wgtebiajac sie w jego tajemnice. Czlowiek
realny podszedt do zagadnienia rzeczowo. Nagiat radio do roli
uzytkowej, ale narazie bardzo powierzchownie. Uzytkujac je za$
w normalnym okresie pokojowym, szukal w nim wypoczynku
i rozrywki nie wymagajacej wiekszego wysitku. Dlatego nie
odrazu dostrzegt, ze w wynalazku zawarte sg mozliwosci o wiele
szersze, w wiele bogatsze i o wiele bardziej ztozone, anizeli
w pierwszej chwili jego narodzin podejrzewano.

Dla fali radiowej nie istniejg granice, niema dla niej szla-
banéw, niema urzedow celnych, ani ograniczen dewizowych.
Radio wyeliminowato odlegto$€. Jego naistotniejsza cechg
i zarazem najwiekszg sitg to wkasciwos¢ przenikania najgrub-
szych muréw fortecznych, zdobywania najwiekszych odlegtosci
w najkrotszym czasie, przekraczania bagnetami najezonych
granic.

Cztowiek nie zdotat sie jeszcze z tym wszystkim oswoic.
Spoufalenie przyjdzie samo. Potrzeba tylko czasu. Przeskok

byl za wielki. Musi najpierw ulec przemianie pewna sfera
potocznych poje¢ i doswiadczen. A to w wielkich masach
ludzkich wymaga dtugiego procesu. Ale wojna ma klimat
krwawej cieplarni: skraca wszystkie procesy.

Aby zrozumie¢ niezmierzone mozliwosci fali radiowej,
warto sie przyjrze¢ jej udziatlowi w awansie politycznym
hitleryzmu. To ona jest sprawczynig tego zjawiska, w ktorego
fatalnym kregu zyjemy do dzi§ dnia. Nigdzie dobitniej
nie objawito sie — jak dotgd — znaczenie radia w zyciu
pewnej grupy spolecznej, w pewnym politycznym kom-
pleksie, anizeli w Niemczech na przestrzeni lat 1923-1933.

Niemcow — liczac ich statystykami — jest 80 miljonow.
Gdyby nieznany nikomu kapral 1. Wojny Swiatowej chciat
osobiscie “obstuzy¢” audytorium o takiej liczebnosci — ta
zgota Syzyfowa praca zajetaby mu wigcej lat anizeli przecigtnie
trwa zycie ludzkie.  Swiadkowie pierwszych lat wystapien
“fuhrera” powiadajg z pietyzmem, ze miewat okresy, kiedy dwie
mowy dziennie, wygtaszane w dwdéch réznych miejscowosciach,
nie nalezaty do rzadkosci. Niekiedy za$ mijato dwa do trzech
miesiecy bez wypoczynku, bez opuszczenia jednego dnia.



1 maja, 1942

Gdyby nawet wiarogodne zeznania podwyzszy¢ z dwdch
mow na cztery dziennie, to proste obliczenie czasu podrézy,
przygotowywania tekstow i niezbednego wypoczynku, wykaza-
toby, ze w ciggu dziesieciu lat Hitler mogthy sie zetknac
osobiscie zaledwie z taka iloscig ludzi, jaka zamieszkuje,
powiedzmy, Hamburg. Nie wiekszag. Nie méwigc juz o tym,
ze zagadatby sie na $mier€.

REWOLUCYJNOSC RADIA

Propaganda nie jest rzeczg nowg. Znaly ja wszystkie epoki,
kultury i wojny. Ale dopiero radio uczynito z niej — bron,
stato sie jej ramieniem o nieograniczonym zasiegu. Propaganda
z podstepu, improwizacji i przypadku awansowata na odrebng
nauke. Przestata by¢ dziedzing dostepng dla kazdego laika,
improwizatora czy dyletanta. Propaganda wymaga wiedzy,
znajomosci psychologji, jezykéw obcych, warunkéw lokalnych
panstwa, na ktére ma dziata¢, wreszcie umiejetnosci z zakresu
polityki miedzynarodowej. Sa to podstawowe czynniki, bez
ktérych zadna propaganda nie moze by¢ prowadzona. A
pozatem imaginacja i czynnik artyzmu, ktére maja réwniez
wiele tu do powiedzenia, tgcznie dopiero czynig z propagandy
substancje barwng, ciekawg i narzucajacg sie przemoznie
najszerszym masom.

Zasadniczym instrumentem dziatania radiowego jest umo-
wiony i opatrzony znaczeniem dzwigk. A wiec przedewszyst-
kiem stowo. A stowo jest niespozyte. Nie ginie od pocisku
armatniego, a bomba, czy mina lgdowa nie jest w stanie go
zniweczy¢. Stowo jest wolne i wolne zostanie. Jest najsubtel-
niejszym, najbardziej precyzyjnem narzedziem, a nadewszy-
stko, najsilniej trafiajgcym do systemu myslowego odbiorcy
znakiem porozumienia. Fala radiowa zwielokrotnia stowo,
dostarcza mu besposredniosci, przydaje mu owej nieokreslonej
sity, ktora potrafi przestawia¢ poglady, umacnia¢ jedne, obala¢
drugie. Daje moc, ktdra wywotuje gniew i rados¢, smutek
i bol.

Cztowiek przemawia do czlowieka stowem. Przez mikrofon
dyskusja ta jest tylko pozornie jednostronna; odpowiedzig na
stowo radiowe jest przeciez zywsze uderzenie serc. Stuchacz
przyjmuje ustyszane stowo indywidualnie. Mowca przemawia
wprost do stuchacza, odwotujgc sie do jego uczucia lub do jego
intelektu. Ale réwniez i do jego woli. Im bardziej za$ ta
rozmowa staje sie intymna, im wiecej zacieSnia sie wezet
porozumienia, tym bardziej stuchacz zapomina, ze jest tylko
jednym z wielu miliondw, ktére to samo w tej chwili stysza.
Nabiera przekonania, ze to wtasnie dla niego i tylko dla niego,
wydobywajace sie z gtosnika stowa sg przeznaczone. A céz
bardziej moze ujmowaé jak poczucie pewnej wyltgcznosci?
Im gtebsze to ztludzenie, tym skuteczniejsze stowo, tym
sugestywniejsze, tern bardziej budzi zaufanie rzucone w mikro-
fon hasto. Poprzez przekonanie jednostki
moéwca radiowy zdobywa dla swojej mys$li —
zbiorowos$¢.

Mowiagc nawiasem, istnieje pewna antynomia w samej
istocie techniki przemawiania przez radio.  Zasadniczym
postulatem jest, aby zbiorowo$¢,‘spajana dzwiekiem jednego
glosu wysylanego przez radiostacje, byfa jaknajliczniejsza.
Owo dazenie do rozszerzenia liczebnosci, do ogarnigcia mozli-
wie calej, bez reszty, grupy spotecznej, na ktérg chce sie
uzyska¢ wplyw, powoduje automatyczne zwezanie tekstu prze-
mowien do sformutowan najbardziej ogélnych. Tymczasem
najsilniejszy wplyw, najgoretsze uderzenia serc osigga sie
wtenczas, kiedy i tekst rowniez sprawia wrazenie mozliwie
najdalszego zindywidualizowania. Stad pochodzi w audycjach
radiowych bardzo typowa, cho¢ czesto niewygodna, tendencja
do zwezenia audycji, ktéra wyraza si¢ w przygotowywaniu
pogadanek lub stuchowisk dla specyficznych i okreslonych
srodowisk, dla robotnikow, dla wojska, marynarki miodziezy
i t. p. W takich razach robotnik czy zotnierz stuchajacy audycji
ma tym silniejsze poczucie wytgcznosci. Faktem jest jednak,
ze grupa nawet wszystkich zolnierzy nie wyczerpuje catego
spoteczefstwa.  Liczba wspot-stuchaczy cho¢ mniejsza, jest
tylko czescig catosci. Unikna¢ tej niedogodnosci mozna przy
pomocy doktadnego i naprzéd opracowanego planu audycji
grupowych, ktore, w koncowym efekcie, zamykataby jednolita
we wszystkich wypadkach, synteza.

Istniejg wiec pewne wewnetrzne sprzecznosci i utrudnienia

Mysl Polska

389

w samej istocie audycji radiowych. Przy okazji warto
wspomniec o niestychanej czutosci radia na wszelka sztuczno$é.
Wiasnie radia, ktdre w oczach przecietnego cztowieka, jest
tylko maszyng, samym ekstraktem ducha techniki.  Ot6z
staje sie rzecza oczywistg, ze czynnikiem warunkujgcym
powodzenie emisji radiowej jest uzyskanie bezposredniosci
wrazenia. Doswiadczenie uczy, ze, aby takie wrazenie
naprawde wywotaé, nalezy eliminowaé, a przynajmniej ogra-
niczy¢, uzywanie, naprzyktad, ptyt z nagraniami przemdwien,
pogadanek, reportazy i.t.d. Plyta, jak sie okazuje, choéby
najdoskonalsza, pozbawia gtos ludzki, .w pewnym stopniu,
barwy i naturalnosci. Pozatem stuchacz odnosi sie do ptyty —
inaczej, z mniejszym zainteresowaniem. Do$wiadczenie uczy
wiec, ze stuchacz reaguje silniej na glos zywy niz na nagranie
mechaniczne przemowien.

W Radio tkwi tak wiele, tak poteznych i tak specyficznych
mozliwosci, iz w zwigzku z tym, powstaje zjawisko stwarzania
przez nie nowej konkretnej rzeczywistos$ci,
czego$, co mozna by nazwac zdolnoscig materializacji rzeczy
dotad nie istniejgcych.

W roku 1938 jedna z radiostacji amerykanskich nadata
stuchowisko Orson Wells’a p.t. “Najazd Marsjan.” Bez-
posredni okres przed wojna byt czasem — jak to pamietamy
wszyscy — eksperymentowania zasad i prawidet stuchowiska
radiowego. Radiostacja amerykanska, nadajagca wspomniane
stuchowisko, poszta réwniez na eksperyment. Audycje roz-
poczeto nagtym przerwaniem dziennika prasowego. Zdyszany
speaker oznajmit stuchaczom w stowach prostych, troche nawet
chaotycznych, ze oto w tej chwili, na terenie zachodnich
Stanoéw wyladowali Marsjanie i rozpoczeli metodyczne okupo-
wanie miast amerykanskich. Dalszy tok stuchowiska, zawierat
doniesienia w stowach, wywotlujgcych wrazenie autentycznosci,
0 postepach Marsjan, o ich okruciefstwie, mordach i grabiezy.
Ztudzenie rzeczywistosci, stworzone przez radio, bylo tak
wielkie, ze w szeregu miast amerykanskich powstata panika.
Telefony redakcyjne urywaty sie od zapytan. Ludzie pakowali
dobytek na samochody i uciekali bezplanowo poza miasto.
Groza niewidzialnego i straszliwego niebezpieczefstwa zawista
nad Stanami. Reszty dokonata wszechpotezna plotka. Jeszcze
kilka dni po audycji byto wielu ludzi, ktdrzy na serio przej-
mowali sie¢ najazdem Marsjan, choC przestraszone towarzystwo
radiowe Kkilkakrotnie nadato uspokajajgce wyjasnienia. Prasa
europejska komentowata to wydarzenie, jako objaw naiwnosci
amerykanskiego cztowieka ulicy. Objektywnie mowiac, byto
to wspaniate osiagniecie w dziedzinie radiowej. Nierzeczywiste
stato sie rzeczywistosciag. Trudno o wiekszy sukces. W Polce
miat zresztg miejsce podobny wypadek, jakkolwiek w odmiennej
nieco skali. Polskie Radio w dwdch czy trzech audycjach, nadato
platofiskg “Obrone Sokratesa.” Stuchowisko to pozbawione —
w przeciwienstwie do imprezy amerykanskiej — wszelkiego
efekciarstwa i eksperymentatorstwa, byla ewokacjg wspaniatej
poezji stowa mowionego jego sity i jego sugestji. Po audycjach
poczety przychodzi¢ listy od ludzi prostych, w ktorych autorzy
w goracych stowach ujmowali sie za Sokratesem. Niektorzy
radzili nawet, aby sie zwrdcit do Sadu Apelacyjnego, poniewaz
bytoby wielka niesprawiedliwoscia, izby taki cztowiek miat byé
zmuszony do zazycia trucizny.

Straszliwg i potezng, wspanialg,
zjadliwg i niszczacy jest fala radiowa.
przeksztatci¢ Swiat.

Niestety pierwsi ze wszystkich zrozumieli to Niemcy.

miodziencza, grozna,
Wydaje sie, ze moze

WYMARSZ NA PODBOJ SWIATA

Ameryka i Niemcy — to dwa kraje, ktére pierwsze pojety,
ze umiejetno$¢ przekonywania ludzi poprzez stuch jest zaga-
dnieniem wymagajacym specjalnego przygotowaniu. W obyd-
woch tych krajach zrozumiano to zaréwno w teorii jak
i w praktyce. W Ameryce z przystosowaniem do zycia gos-
podarczego, w Niemczech do mysli o podboju $wiata.

(Osobnym zagadnieniem jest sprawa propagandy i radia

w obrebie Rosji Sowieckiej.  Rozrosty sie one tam do

olbrzymich rozmiaréw, cho¢ nabraly specyficznego charak-

teru.)

Zaczawszy od frontu domowego, Niemcy rozbudowaty
propagande na niespotykana dotychczas skale, zaréwno
wewnatrz kraju jak i z obliczeniem na teren zagraniczny. Raz
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doszediszy do politycznych wnioskéw na temat uzytecznosci
narzedzia propagandowego, Niemcy rozwineli nowe pomysty,
metodycznie i planowo. Stworzyli instytuty przy poszcze-
gélnych uniwesytetach (najwiekszy w Berlinie), majace za
zadanie przeprowadzenie badan teoretycznych.  Powotano
do tej pracy najtezsze modzgi, profesordw psychologji, etnografii,
nauk matematyczno fizycznych, ekonomii i.t.d. Instytuty owe
posiadajg laboratoria eksperymentalne, ktére badajg wypra-
cowane wzory na materiale ludzkim.

W miare rozwoju techniki radiowej niemieccy propagandysci
zwrécili zachtanne oczy na mikrofon. Przy “Deutsche Rund-
funk” w Berlinie powstaje centralne laboratorium, gromadzace
najwybitniejszych ludzi ze wszystkich dziedzin zycia i nauki.
Nowej instytucji przydzielono specjalnych politycznych i woj-
skowych instruktoréw.

Pierwszym i zasadniczym zatozeniem wstepnych prac
radiowych byto dostosowanie calego zycia radiowego do
naczelnej zasady ideologii narodowo-socjalistycznej, mianowicie
do zasady wylgcznosci, ktéra tak wyrazng role odgrywa
w propagandzie niemieckiej. W nastepstwie tej zasady od
roku 1933, wydawnictwa, a nadewszystko radio zostaty poddane
jednemu kierownictwu, jednej woli i jednej tresci.

Z tej wylacznosci wihasnie wyptyneto inne, charakterystyczne
dla ustrojéw totalnych, zjawisko. Jest nim, z jednoczesnym
poddaniem catego spoteczeristwa jednemu typowi propagandy —
dazenie do izolowania tego spoteczenistwa od wptywow propa-
gandy obcej. Ma sie tu do czynienia ze zjawiskiem, ktore do
takiej perfekcji doprowadzone zostato w Sowietach. Olbrzymie
przestrzenie i dystanse pozwolity Rosji zasade izolacji rozwigzac¢
w sposéb doskonaly.  Potozone w $érodku Europy, na
skrzyzowaniu zasiegébw wielkiej ilosci stacji nadawczych —
Niemcy musiaty uzy¢ innych, niz w Rosji, sposobow izo-
lacyjnych: poczatkowo dawaly programy na tak wysokim
poziomie i tak atrakcyjne, azeby samym ciezarem gatunkowym
mogly przewazy¢ “towar” zagraniczny. Trzeba przyznac,
ze w zakresie organizacji audycji radiowych, pomystowosci
i szybkiego postepu, uczyniono w Niemczech bardzo duzo.
W praktyce w bardzo wielu wypadkach stuchacz tak pozytywnie
byt nastawiony do wiasnego programu, ze poprostu nie
zdradzat ochoty do szukania wrazen na innej dtugosci fali.1

Srodek ten jednak w zastosowaniu do mas okazat sie niewy-
starczajgcy. Wiec w stosunku do wylamywania sie z sub-
ordynacji radiowej zastosowano pojecie nowego “grzechu.”
Grzechu przeciwko mistyce narodowego socjalizmu popet-
nianego przez stuchanie obcych emisji. To pojecie, wyolbrzy-
miane z miesigca na miesigc, zakidcito poczucie proporcji.
Grzechem jest stuchanie zagranicznych stacji a chwalebng
denuncjacja “winnych” przestepstwa. Dzi$ to juz nie grzech,
to zbrodnia. Karze sie za nig Smiercig, w najlepszym za$ razie
ciezkim wiezieniem.

To najdokfadniejsze odosobnienie, to odciecie nietylko od
wptywéw, ale i od wiadomosci z zewnatrz, uczynito spote-
czenstwo niemieckie fatwowiernym i podatnym materjatem na
wszystko co kuznia radia niemieckiego puszcza na mikrofon.

W ten sposéb spreparowano na dziatanie radia wewnatrz
kraju spoteczefstwo niemieckie. Ale radiowi propagandysci
z polecenia najwyzszych kierownikdw polityki Trzeciej Rzeszy
mieli wieksze ambicje i szersze zadania. Chodzito o zdobycie
zagranicy. Tu trzeba byto ucieka¢ sie do innych Srodkdow.
I oto wytonit sie jeden z najbardziej podstawowych chwytoéw
propagandy niemieckiej, w jej dziatalnosci zagranicznej:
rozdmuchiwanie w kazdym kraju wewnetrznych kon-
fliktow do mozliwie najwiekszych rozmiaréw. Do celu tego
stuzy, jak zadne inne narzedzie, fala radiowa. Powtarza¢
ustawicznie Belgom, ze nie s jednym narodem, podburzaé
Flamandéw na Wallonéw i odwrotnie, rzuca¢ skomunizowany
proletariat francuski na rekiny finansowe z Place de la
Concorde i Etoile, podburza¢ ukraifska ludno$¢ Polski na
prawowity rzad, wytyka¢é mu kazde potkniecie w zakresie
polityki mniejszo$ciowej !

1 Warto zwréci¢ uwage na pomyst wprowadzenia na rynek taniego
odbiornika popularnego, nienadajgcego sie jednak do czystego odbioru
stacji zagranicznych.

Zgodnie ze statystyka ogtoszong przez biuro Goebbelsa w kwietniu
1941, niemieckie radio posiadato 14.9 miljonéw abonentéw (facznie

z Austrig i Sudetami). Cyfra podana w listopadzie 1941 wynosita
16.2 miljony.
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Podstawg i punktem propagandy niemieckiej wewnetrznej
i zewnetrznej jest ktamstwo. Im wigksze tym lepiej.

I dzi$ oto po przeszto dwdch latach wojny, zasada ta tak
wiernie i skutecznie poczatkowo dziatajaca — poczyna zawodzic.

Swiat nie daje sie dtuzej oszukiwac. Swiat zrozumiat. Pdzno,
ale gruntownie.

Wewnatrz Niemiec jednak nie mozna juz zawr6ci¢ z raz
obranej drogi. W Niemczech sprawy posunety sie zadaleko.
Skrecona i zwichnieta psychologja klamstwa i wiary w nie zbyt
gteboko sie zakorzenita.

Od kazdego innego narodu moznaby oczekiwaé, ze przejrzy.

Od Niemcow — nie. Conajwyzej moze poddadzg sie innej
rownie dynamicznej i réwnie bezwzglednej propagandzie.

Cokolwiek moznaby powiedzie¢c o zasadach propagandy
niemieckiej za posSrednictwem radia, trzeba stwierdzi¢, ze
w tej olbrzymiej maszynie istnieje jednak koncepcja. Koncepcja
zka, destrukcyjna, podstepna, ale przeciez koncepcja na
gigantyczng miare. Stan rzeczy jest taki, ze kazdy, ktokolwiek
chciatby sie czynnie przeciwstawi¢ radiowej propagandzie
niemieckiej musi niemieckiej koncepcji przeciwstawic
koncepcje wiasng. Co wiecej, ta przeciwstawiona koncepcja
musi mie¢ ten sam wymiar, ten sam dynamizm, chociaz musi
i powinna si¢ opiera¢ o inng zasade.

Ob6z Sprzymierzonych w dziedzinie propagandy miat od
pierwszej chwili wojny ustalone zasady, jakimi przeciwstawiat
sie radiowej propagandzie Rzeszy.

Byfa to zasada prosta, niemal naiwna — moéwi¢ prawde,
nie uciekac sie do fatszu i podstepu. Cecha naiwnosci zasadzata
sie na straszliwyn kontrascie pomiedzy lawing klamstw i nie-
efektowng, szarg prawda, ktora wydawata sie w takich warunkach
zupetnie bezbronna.

Ale ta pozorna naiwno$¢ nie byfa staboscia.
i tkwi gdzieindziej. W fatalnym przyzwyczajeniu, ktére
sprawia, ze cztowiek walczacy prawdg, ograniczony jest
w $rodkach dziatania, ze musi sie liczy¢ z ich wyborem, ze nie
wolno mu uzywac¢ wielu metod, przed ktérymi przeciwnik sie
nie cofa. Jest to jednak nieuniknione i na dluzsza mete staje
sie sit. Nagromadzony w ten sposéb potencjat moralny musi
przynies¢ plon. Istotna za$ stabos$¢ kryje sie naprawde w czyms$
zupelnie innym: w tym, ze przedstawiciele prawdy przy-
zwyczaili sie by¢ mniej pomystowi, mniej zwinni i gietcy,
a nadewszystko wolniej dziatajacy. Zlo zwyklo zawsze
mieé na swoje ustugi catg game wynalazczosci, precyzji i pomy-
stowosci. Prawda nie nauczyla sie jeszcze rozwija¢ po swej
stronie tych cech.

W powyzszym ujeciu miesci sie najwazniejsze zagadnienie
w zakresie propagandy wojennej. Ten schemat przekonan
0 niezaradnosci prawdy, ustalony przez wiele lat praktyki
1wiele sytuacyj, jest z gruntu fatszywy. Trzeba go ztamaé. Na
ustugach prawdy i stusznosci moze i musi wreszcie stana¢ ta

Stabos¢ byta

Radio jest dzisiaj narzedziem walki. Powoli zaczyna sie
wreszcie ustala¢ powszechne przekonanie, ze ci, ktdrzy chcy
wygra¢ wojne, nie moga ogranicza¢ sie tylko do skutecznej
defenzywy. W zakresie propagandy radiowej takze !

BRON O DWOCH OSTRZACH

Na terenie zajetego przez Niemcy obszaru Europy Gestapo
rozstrzeliwuje miesiecznie kilkudziesieciu ludzi za stuchanie
nieprzyjacielskich stacji radiowych. Dlaczego az tak straszliwa
kara za to “przestepstwo”? Zadne twierdzenie nie moze
w sposob dobitniejszy podkresli¢ i podnies¢ skutecznosci broni
radiowej, jak te salwy plutonéw egzekucyjnych w krajach
okupowanych. Kara $mierci dlatego, ze dobra audycja
radiowa moze wzburzy¢ wielkie masy ludzi, moze zasiaé
watpliwosci, moze miedzy tryby maszyny wojennej rzuci¢
ziarna piasku. A nadewszystko moze odgrzebaé nawet
w cziowieku totalnego parnstwa zatracony i uspiony zmyst
moralny i odwota¢ sie do niego.

W wojnie obecnej czynnik moralny odgrywa juz teraz
wielka role, wyjdzie za$ na plan pierwszy i decydowac bedzie
o wyniku w koricowej fazie wojny.

Reasumujac poprzednie stwierdzenia, trzeba bardzo silnie
podkreslic fakt, ze fala radiowa jest narzedziem wojny
o0 olbrzymich mozliwosciach. Ze radio, ktore do chwili obecnej
wyrzadzito tak duzo szkod stronie Sprzymierzonych, ktore
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przyczynito sie do wywotania wojny, ktére miato swoj udziat
w przebiegu dziatah wojennych, wywierato presje na kraje
neutralne — jest przeciez bronig o dwdch ostrzach. Stuzy¢
moze do ataku, ale ré6wniezi do przeciwnatarcia.
Nalezy tylko z tej oczywistosci wysnu¢ odpowiednie, petne
i szybkie wnioski.

Wyobraznia jest sktadnikiem, ktéry musi mie¢ swéj prawo-
wity udziat w zabiegach o zwyciestwo. Ludzie, ktorzy nad
losem tej wojny czuwaja, powinni mie¢ w kazdej chwili petng
Swiadomos¢ tego, co sie na kontynencie dzieje. Musza
odczuwaé rzeczywistos¢ kontynentu. Olbrzymim napieciem
woli i wyobrazni muszg uswiadamia¢ sobie, ze oto na terenie
Europy, z wyjatkiem matych skrawkoéw, zyje ponad sto
piecdziesigt miljondw ludzi, ktérzy nosza w sobie bunt.

Bunt przeciw fadowi narzuconemu przez Niemcy. Bunt
ttumiony najdoskonalszym, jaki znajg dzieje, systemem policyj-
nym. Im bardziej jednak ttumiony, tym wiecej sit mobilizu-
jmy.

W poprzednich wojnach odwotaé sie do tego buntu poprzez
fronty bylo trudno. Dzi$ dano do reki cztowiekowi S$rodek,
ktory przenika wszystkie granice i trafia w jednej chwili
do zbuntowanego serca ludzkiego. Tym $rodkiem jest radio.
Radio musi podtrzyma¢ ducha rewolty, ale musi réwniez
zapobiec przedwczesnemu jej wybuchowi.

W ramach tych zasadniczych warunkéw, zadania rysujg sie
zupetnie wyraznie: powiedzie¢ buntujgcemu sie, ze nie
jest sam, — podtrzymac go, okresli¢ i uzasadni¢ konie-
czno$¢ czasu oczekiwania, wskaza¢ sposoby przetrwania,
a w koncu — dac sygnat.

Jezeli przywotaé na pomoc raz jeszcze wspétczynnik wyo-
brazni, nie trudno jest znalez¢ dla rzucanego w eter, a dociera-
jacego do olbrzymich mas ludzkich — stowa, wiasciwe okre-
$lenie: jest ono wtedy dynamitem.

FALA JEST GROZNIEJSZA OD POCISKU

Wszystko jest jasne i oczywiste. Nic w tych stwierdzeniach
niema wiasciwie nowego, zadnych nowych postulatéw sie nie
wysuwa.  Wiekszo$¢ z nich dotychczasowa praktyka juz
realizuje. To, czego jeszcze brak — to sg rzeczy wymykajace
sie zbyt prostym sformutowaniom. Rzeczy tkwigce w samej
tajemnicy radia, ktdra jest odmienna od wszystkiego, czym sie
dotad walczyto.

Radio jest najlotniejszym sposobem komunikowania wia-
domosci.  Stad plynie wiele jego wymagan i warunkow,
ktére — niespetnione — czynig ze wspaniatej broni — ciezka,
niewspotczesng machine, stajacg sie w okresie blitzkriegu
i pozaru calego Swiata— niemal anachronizmem.

* * *

To tylko kilka mysli z zakresu spraw radiowych. Szcze-
goétowym wycinkiem tych zagadnien to sprawa radia w odnie-
sieniu do Polski. Ale o tym kiedyindziej i osobno.

Ewa Olszenska

(Ciag dalszy NOT I UWAG
ze str. 382 —ponizej i obok)

Alan Graham moéwit i o granicach naszych wschodnich,
mowit ogdlnie i posrednio, ale znamiennie. Zacytowat miano-
wicie, jak sie wyrazit, gentlemana, ktéremu na imie jest Karol
Marx, i przeczytat ustep w ktdrym Marx domagat sie wymownie
poteznej Polski w granicach conajmniej 1772 r. W ten
sposéb ,zakonczyt prelegent, przekonujemy sie, ze wielki patron
ideologiczny Zwigzku Sowieckiego zadat znacznie wiecej dla
Polski niz dzi$

Mysl Polska
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Jerzy Pietrkiewicz
* * #
Co mniejsze — tym bardziej wiasne !

O, ziemio w obreczach stalowych !
Jak potudniki, jak réwnolezniki
samoloty zakuly cie w czasie.

Coraz bardziej, coraz bardziej ciasne
wszystkie przesmyki.

Spéjrz na wyspy — to tonagce glowy
ladéw, co na dnie oceandéw kiadg
kredowe stopy.

I jeno fala kosémi o brzeg rzuca,
jeno wiatr grabarz suchotnicze pluca
wypluwa z krwia.

Co mniejsze — tym bardziej wiasne.

Na Mont Everest jak na kapitaiskim mostku
ostatni cztowiek wpisany w krag storica
stanie i Swiattem zachodu skrzydlaty

$mierci zda raport!

Ziemio — Golgoto, ptyngca zdicig i octem,

w pies¢ Kainowg skurczysz sie w Dziei Konca,
i nie przestaniesz wygraza¢ zaswiatom

zacieta w grzechu.

Przesmyki sie dtawig — wyspy tona,
wiatry o trupim oddechu

nad Jozafata Doling

kraza jak kruki.

Zap6zno serca wprawiaé w piersi dzwonom ?
Zap6zno miecze bierzmowaé krzyzami ?

O, Swiety Tomaszu z Akwinu,
maodl sie za nami . . .

(Pisane w Wielki Pigtek 1942 r.)

O HORYZONCIE WOJENNYM

“MySl Polska” po raz pierwszy nie daje w tym numerze
“Horyzontu wojennego”. Nie majac moznosci chwilowo
opracowania dokkadniej nowych probleméw wojennych, ani
odpowiednio wiele miejsca w numerze, zamierzamy dac
Czytelnikom gruntowniejsze opracowanie spraw wojennych
w numerze nastepnym. Dzi$ krétko tylko zaznaczymy, ze
jest wiele oznak, m.i. mowa Hitlera, ze Niemcy sg o wiele
stabsze, niz sie przypuszcza powszechnie, i ze wobec tego moga
nie dazy¢ w tym roku do jakiego$ “decydujacego uderzenia”.
Zaleze¢ to bedzie m.i. od dziatan wojennych japonskich.

WYJASNIENIE DZIALU RADIOWEGO M.l

Z polskiego Ministerstwa Informacji i Dokumentacji otrzy-
mujemy nastepujacy list:

Musze Panu Redaktorowi wyrazi¢ duzg wdzieczno$é
za czujng uwage, jaka redakcja “Mysli Polskiej” poswiecita
audycjom radiowym, co wyrazito sie w Panskich “Uwagach”
na temat karygodnej pogadanki Kokorniaka w niemieckiej
audycji B.B.C.

Przy okazji pragne réwnocze$nie zakomunikowaé¢ Panu, ze
zanim Panskie cenne pismo ukazato sie w druku, ta przykra
i bolesna sprawa zostata juz zatatwiona o tyle, o ile sprawe
wygtoszonej juz pogadanki mozna w ogole jeszcze zatatwic.

Bytbym wdzieczny za umieszczenie tych kilku stéw na

tamach “Mysli Polskiej”.

Kierownik Dziatu Radiowego M.I.
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Leontyna Godlewska
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Jedna z wypraw . ..

(Opowiadanie) *

“ TAK byto z Berlinem? — powtérzyt Ochal pytanie. “Hm,

**nic coby moglo interesowaé. Zresztag jutro moge Pani
opowiedzie¢ wszystko doktadnie — usmiechngt sie stodko
i mrugnat tobuzersko okiem.

“Dzi$, koniecznie dzi§ i zaraz bo . ..
urlop* — nie datam sie zwies¢.

Roze$miat sie.

“Rano na nic si¢ nie zanosito. Dzien byt piekny — tylko,
ze tej angielskiej pogodzie, to nigdy nie mozna wierzyé —
westchnat.

Przed potudniem wiedzieliSmy, ze bedg loty. Ale cel byt
okryty mgta tajemnicy.  Dopiero w przerwie obiadowej
dowddca dywizjonu wyjasnit: “Macie dzi$ piekny cel. Z naszego
dywizjonu tylko trzy zatogi ... z tamtego dwie.”

Jaki? — spytatem.

“B” — rzucit w przejsciu.

Hm, jesli Bremen. . no to nic szczeg6lnego, chyba ze ..........
Tu “zatkato” mnie. Niemozliwe! Ale kiedy ustyszatem
twierdzaca odpowiedZz — rados¢ szalonal

Berlin! Nareszcie! Miejsce marzen kazdego bombardiera.

Przygotowania staranniejsze niz zwykle.

Godzine przed startem na operacje byliSmy na wyznaczonym
lotnisku.

Uzupetnienie paliwa.
0 19.10 start.

WzieliSmy pierwszy kurs.

Ufajac przepowiedniom meteorologéw, ktorzy zapowiadali
piekng pogode i na trasie i nad celem — spodziewaliSmy sie
lotu nielada.

Brzeg Anglii przekroczyliSmy ponad chmurami i nie widzac
go zmieniliSmy znowu kurs. (Predzej niz sie spodziewalismy,
bo nawet nie nabraliSmy odpowiedniej wysokosci). Zrobitem
dwa namiary radiowe — daty mi potozenie i pokazaly, ze
wiatr jest silniejszy i troche . ... z innym Kierunkiem.
Zmienitem kurs.

Niemcy po drodze strzelali dos¢ stabo. Troche reflektorow,
zreszta “mizernych,” bo przez chmury.

Ale “fine weather” meteorologéw “nawalita” catkowicie.
Nietylko co do wiatru — ale pod nami cate zwaly chmur —
a czasem nawet na naszej wysokosci.

Czas dolotu zbliza sie. Powinni do diabta strzela¢
“mocniej.” Bosze jednak siedzg cicho. Sg chytrzy: mysla,
ze nie zobaczymy miasta pod chmurami i polecimy dalej. Ale
nie, nasze gtowy sg nie tylko do noszenia kaskbw — zmieniamy
jeszcze raz kurs i prosto na cel.

Pierwszy btysk reflektora i wybuch pocisku artyleryjskiego
witamy z radoscig. Ahal—nareszcie!—pomyslatem z triumfem.

Coraz wiecej reflektoréw. "Strzatdw tez. Lecimy dalej juz
tylko unikami. Duza przerwa w chmurach. Kierunek na nia.
Zimno. Palce grabieja. Nie moge otworzy¢ okienka aparatu foto.

. jutro konczy Pan

Dokonczenie ostatnich przygotowan.

Z PRASY |

zotnierzy, chodzi

Rzucam dwie bomby o$wietlajgce, ale zadna jak na ztos¢ sie
nie zapala. Przez mgte jednak widaé¢ zarysy miasta. Mata
zmiana kursu i sypiemy bomby. Szkoda tylko, ze tak mato.
Serce sie kraje. Wigczam foto — koniec.

Skret na nowy kurs. Przed nami daleko w dole cztery silne
btyski — to nasze bomby “pekajg.” Za nami dopiero zaczyna
sie “wesele.” Prujg szwaby zdrowo. Ale teraz mogg — ile
chca. “Grat” ucieka pierwszorzednie.

Pare unikow przed tapigcemi nas mackami reflektorow.

I znowu tylko chmury pod nami, nad nami gwiazdy
i “moon” .......

Zawsze do domu leci sie przyjemnie, ale dzisiaj, pozal sie
Boze. Pod wiatr. Maszyng rzuca okropnie. Przelatujemy
przez $nieg, potem deszcz — wogole. . . . “fine weather.”

Schodzimy nizej — tlen ograniczamy do minimum.

Troche lepszej pogody. Widaé nawet mate miasteczko —
przydatoby sie jeszcze troche bomb — takie ciche i spokoj-
ne ... . — pomysSlatem Zzato$nie.

Robie dwa namiary radiowe. Chce ustali¢ pozycje — ale
co$ nie idzie. Prawdopodobnie zaburzenia magnetyczne.

Na ziemi wida¢ znaki dawane dla mysliwcéw niemieckich.
Trzeba zmienia¢ kurs kilkakrotnie.  Wszystko to jednak
glupstwo — ale gdzie jesteSmy, do stu par. ... Za 5 minut
powinien by¢ brzeg morza, a tu nic nie zdradza jego bliskosci —
nowe przeklenstwo utkneto mi w gardle. Nie chce sie przyznaé
zatodze, ze nie wiem gdzie jesteSmy. Nie chce ich niepo-

koi¢ — ale co$ nie dobrze! Mija 10 minut . ... p6t
godziny . ...

Zniosto nas na potudnie — btysneta mys$l — i teraz hulamy
nad Francjg zamiast nad Holandig — tam do licha!

“Na oko” podaje zmiane kursu na pétnoc. | po 15-tu
minutach przekraczamy brzeg francuski . ... za 7 angielski.
Teraz tylko uwaga na wiasnych mysliwcow............. strzelajg
dobrze. . . .

Czy tylko wystarczy benzyny? Ale — musi! Musi wystar-

czy¢! — powtarzatem z uporem maniaka. Musimy dociagnaé
do wiasnego lotniska. Siada¢ na cudzym — wstyd; a do tego . . .
t6zko . ... wiasne t6zko — az sie cieplej zrobito na samg
mysl.

Znéw zmiana kursu.
Dystans maleje ... ale
20 mil . ..

Juz rozmawiamy z baza. Siadamy odrazu, bo
maszyna wracajgca teraz — to nasza wiasnie.
wszyscy. Godzina 03.55.

9 godzin . . . hm, to nie tak zle.”

Tym razem wprost juz do bazy.
benzyna tez ... . aby jeszcze

. ., jedyna
Na nas czekajg

Nocy tej lotnictwo brytyjskie stracito 37 maszyn z powodu
gwattownej zmiany warunkow atmosferycznych.

PUBLICYSTYKI

0 okrety.

Przerzucenie  drogi — poza prasg — do wplywania,

SPRAWA “DRUGIEGO FRONTU”

W powaznym tygodniku londynskim “Ob-
server” czytamy:

“Podczas gdy Lord Beaverbrook popierat
sprawe drugiego frontu europejskiego w No-
wym Yorku, generat Sikorski i generat
Anders, Dowddca Polskich Wojsk w Rosji,
podkreslali te samg potrzebe w Londynie.
Nie nalezy jednak przypuszczaé, ze brytyjscy
i amerykanscy mezowie stanu i zolnierze sg
Slepi na korzysci narzucenia Hitlerowi wojny
na dwu frontach w Europie. Lecz zaréwno
w polityce jak i wojnie jest czesto przepasct
miedzy pragnieniami g mozliwosciami. W tym
wypadku nie chodzi o czotgi, samoloty lub

Brytyjskiego Korpusu Ekspedycyjnego w licz-
bie 120 tysiecy zotnierza do Francji, ktéra
byta wtedy krajem sprzymierzonym z portami
i kolejami do dyspozycji brytyjskiej, trwato
od wrzesnia 1939 do konca stycznia 1940.
Jest to pewna miara tego, co by wymagato
obecnie wystanie Korpusu Ekspedycyjnego,
ktéry musiatby teraz by¢ conajmniej sze$¢ razy
tak wielki. Nawet Lord Beaverbrook mogtby
byt zadowoli¢ sie pozostawieniem tak doniostej
decyzji Gabinetowi i Sztabom. Nie mozemy
sobie pozwoli¢ jeszcze raz na Norwegie
i Krety”.

Widzimy z powyzszego cytatu, ze echa
wystgpien prasowych os6b, ktére maja inne

pro-
jektowania i sugerowania, mogg by¢ czasem
nieoczekiwane. Najlepiej przestrzegac t po-
dziatu pracy : publicysci niech pisza, politycy

niech dzialaja przez Gabinety, wojskowi
przez Sztaby.
JAPONIA | STOLICA
APOSTOLSKA

“The Times” zajmuje si¢ w n-rze z 1 kwie-
tnia sprawg nawigzania normalnych stosunkéw
dyplomatycznych miedzy Atolicg Apostolska
a Japonig. Czotowy ten organ prasy brytyj-
skiej z duza stusznoscig zauwaza:
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“W oczach S$wiata to podjecie stosunkéw
dyplomatycznych nie pociggnie za sobg
uznania zdobyczy, o ktére Japonia sie Kusi
na Dalekim Wschodzie, a tym mniej jeszcze
wyrazi jakakolwiek absolucje z popetnionych
wystepkéw. Wielkie zainteresowanie jednakze
okazywane w Rzymie za ostatniego Ponty-
fikatu, wobec narodowego odrodzenia Chin,
ktérej to sprawie oddane jest zdecydowanie
rodzima chinska rzymsko-katolicka hierarchia
koscielna, — przyczynito si¢ do powszechnego
odczucia pewnego obatamucenia.  Wolne
Chiny nie majg swego glosu w Rzymie. Za-
pewne, prawda jest, ze na chwile obecng
wielka liczba rzymskich katolikéw przeszta
pod wiadze Japonczykéw i ze Kuria data
pierwszenstwo stronom dodatnim plynacym
z kontaktu ze zdobywcg bez wzgledu na
niebezpieczenstwo, ze panstwa Osi zechca
wyzyska¢ to dla swoich wiasnych celéw.
Powszechnie sie bedzie uwazaé, ze Stolica
Apostolska decyduiac sie na ryzyko tej
ewentualno$ci, wzieta na siebie nowa odpo-
wiedzialnoéé wobec Swiata Chrzescijanskiego.
Japonczycy popetnili nie dajace sie opowiedzie¢
(nameless) gwatty wobec jercdw wojennych.
Rzad neutralnej Argentyny, dziatajacy w cha-
rakterze “mocarstwa opiekunczego”, spotkat
sie z odmoéwieniem mu S$rodkéw spetnienia
obowiazku nadzoru, ktérego sie byt podjat
zgodnie z humanitarnymi postanowieniami
prawa narodéw. Watykan bedzie miat moz-
no$¢ domagania sie glosem wysokiego autorytetu,
zeby ci ktorzy ciesza sie utrzymywaniem sto-
sunkéw ze Swiatem Chrzescijanskim dostosowali
sie do regut zawartych w prawie narodéw
i w praktyce i uznawanych przez wszystkie
narody cywilizowane niezaleznie od wyznawanej
religii”.

Od czasu ogtoszenia tego artykutu przez
“The Times” zanotowaty dzienniki, ze pod-
jete zostaty rozmowy co do reprezentacji
niepodlegtych Chin przy Stolicy Apostolskiej,
ktéra wyrazita na to swoja zgode.

Z polskich spraw przy Watykanie godzi sie
wymieni¢ gtosy Radia Watykanskiego, ktére
zanotowato w jednej ze swoich polskich
audycyj obecno$¢ Ambasadora R.P. Pappego
na uroczystym nabozenstwie w dniu 17 marca
w Kaplicy Sykstynskiej z okazji jubileuszu
koronacji Ojca Swietego oraz depesze gratu-
lacyjna Prezydenta R.P. Raczkiewicza, na
ktdra jak wiadomo Ojciec Swiety odpowiedziat
Prezydentowi depesza do Londynu. Notu-
jemy tu takze polskg audycje watykanska
z dn. 29 marca 1942 o mitosierdziu Bozym
z cytatem z Sienkiewicza : *“Niechaj kazdy
z waszmosciéw sobie raz na zawsze zanotuje,
ze dla Pana Boga niemasz nic niemozliwego”.
Audycja przepowiadata lepsze czasy dla cier-
pigcego od przeszto dwu lat narodu polskiego.

GENERAL CZY POLITYK?

Truth jest zaniepokojona ostatnim prze-
moéwieniem generala de Gaulle’a i zaznacza:

“Wszyscy podziwiali dystyngowang pre-
zencje generata i jego wojskowe zachowanie
sie: mowe swa napisat starannie i wyuczyt sie
jej na pamieé. Ale dlaczego, pytali stuchacze,
dlaczego w przemdwieniu przeznaczonym
gtéwnie dla Anglikéw nie wyrazit ani jednym
stowem uznania dla brytyjskiego wysitku,
a nawet wdzigecznosci dla brytyjskiej wcale
wydatnej pomocy, ktdra sztab i sity generata
de Gaulle’a uzyskujag? Generat zadat dalszego,
wydatniejszego uznania Wolnej Francji przez
leaderéw demokracyj i sugerowat pewien
“snobizm” u rzadu brytyjskiego i amery-
kanskiego, wynikaigcy z tego, ze w Wolnej
Francji niemasz “zgranych politykéw, S$pig-
cych akademikéw, intrygantow business-
mendw, ni generatdbw wyniszczonych awan-
saml R

“Nawet najzaC|etS| frankofile pytaja, dlaczego
generat nie szuka porady? Takie mowy nie
pomagaja ani jemu ani jego stanowisku.
W interesie przysziosci swego kraju generat
zrobitby lepiej, gdyby poswiecit sie sprawom
wojska, a nie zajmowat sie mowami polity-
cznymi.”

Wynikac sie z tego zdaje jasno, ze specjalnie
na Krvtvke narazaia sie oratorowie o szarzy
generalskiej. Niektérzy z nich zbieraja
czasem nagany, inni pochwaty. W kazdym
jednak razie mowy takie wymagac sie zdaja
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rzadkiego przygotowania, t. zn. przygotowania
i rzadkosci.
POROZUMIENIE
POLSKO-SOWIECKIE

Major Victor Cazalet, M.C., M.P., ktory
towarzyszy+ generatowi Sikorskiemu w pod-
rozy do Rosji, podaje na tamach World
Review nieznane szczegdty, poprzedzajace
podpisanie polsko-sowieckiej deklaracji w gru-
dniu ub.r.:

“Stalin wydat po rozmowie z Sikorskim
obiad na jego czes$¢, w czasie ktorego Sikorski
naliczyt trzydziesci i pie¢ réznych dan na
menu. Po dwu godzinach Stalin zauwazyt,
ze Sikorski juz nie je, wobec czego odwotat
reszte obiadu i wzigt swego goscia do kina.
0 poinocy zabrat go do swego pokolu
1 podpisat polsko-sowieckie porozumienie”.

(Dla pamieci podajemy te historyczng Wersje
w jej autentycznym tekscie angielskim : “Stalin
gave a dinner for Sikorski after their talk, at
which Sikorski counted thirty-five different
items on the menu. After it had been going on
for about two hours Stalin saw that Sikorski
was eating nothing more, so he countermanded
the rest of the dinner and took him off to see
a cinema. At midnight he took him up to his
room and signed the Polish-Soviet Agree-
ment.”)

“ZDROWE GRANICE”

W jednym z marcowych numeréw “The
Economist” zaniepokojono sie bardzo nie-
przyjaznymi komentarzami do ukfadu czesko-
polskiego ze strony — moskiewskiego radia.
Bardzo rozumnie autor artykutlu czut sie
zmuszony do rzucenia tego zadziwiajgcego
komentarza na tlo calej rosyjskiej strategii
dyplomatyczno-wojskowej:

“Jest wyrazna tendencja ze strony Sowietow
do patrzenia na nabytki z lat 1939-1940 jako
na konieczne dla przysztego wojskowego
bezpieczenstwa. Sir Stafford Cripps nawigzy-
wat w swej mowie brystolskiej do owych
pragnien rosyjskich, by “zachowa¢ zdrowe
granice strategiczne.” Roéwnoczesnie Radio
Sowieckie w polskim jezyku zamiescito
znaczaco nieprzyjazne komentarze do polsko-
czeskiego uktadu federacyjnego. Wydaje sie,
ze istnieje w Moskwie tendencja do nieco
sztywnej interpretacji “granic strategicznie
zdrowych.” Mozna sie zapyta¢, ktéra w ogole
lagdowa granica jest strategicznie ‘“zdrowa”
w erze walk pancernych i lotniczych ? Moze
sie przeciez zdarzy¢, ze nawet z rosyjskiego
punktu widzenia wspotpraca ze sfederowanymi
matymi sgsiadami, nie zywigcymi niecheci do
Rosji, mogtaby mie¢ wiekszg wojskowq
wartos¢, anizeli “zdrowe” granice strategiczne
z obrazonymi uczuciami narodowymi i Swie-
zym poczuciem krzywdy wzdtuz nich.”

REALIZM SIKORSKIEGO

Na tamach prasy brytyjskiej daje sie
zauwazy¢ dos$¢ nieoczekiwane zjawisko dopin-
gowania rzadu brytyjskiego — polskim realiz-
mem. Jeéli Rzad Jego Kroélewskiej Mosci nie
wykazuje, w oczach pewnych sfer, dostatecz-
nego po$piechu w kierunku realizacji wszelkich
postulatow sowieckiego alianta — przyciska
sie go do muru wskazywaniem na peing
realizmu postawe rzadu polskiego.

Fakt ten zanotowa¢ juz mozna bylo
dwukrotnie.

“New Statesman” z dn. 14 marca z okazji
znanego “rozkazu dziennego” Stalina notowat:
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“Jest przezytkiem minionych dni, zakfada-
jacym poczucie S$wiatowego wplywu, czego

fakty nie usprawiedliwiaja, — jesli Anglia
i Ameryka glosza swe prawo do decydowania
0 przysztosci pogranicznych terytoriow Unii
Sowieckiej.  Sikorski byt wiekszym realista.
(Sikorski was more realistic.”)

Aczkolwiek mamy duze pojecie o “realiz-
mie” generata Sikorskiego, nie sadzimy, by
zastugiwat na powyzszy komplement, by wiec
swoj “realizm” posuwat az tak daleko.

Ostatnio znéw Tribune z 10 kwietnia,
w artykule “Brytyjskie wykrety ba+tyck|e”
(Britain’s Baltic Quibble) uzywa znéw podo-
bnego chwytu, znéw w odniesieniu, jak wida¢
z samego juz tytutu, do krajéw battyckich.
Presja na rzad brytyjski jest tu bardziej
jeszcze energiczna, bo niezmiernie upro-
szczona. Trudno$ci mianowicie sprowadzaja,
si¢ juz tylko do — brytyjskiej zgody na cos,
na co sig juz wszyscy inni zgodzili (?).
“Rosjanie, osiagnawszy juz odpowiedni ukiad
z Polakami, zadajg brytyjskiego uznania dla
terytoriéw, ktére juz posiadali w momencie
hitlerowskiego ataku. Rosja uwaza je za
nieodzowne dla swego bezpieczenstwa.”

Innymi stowy— znéw realizm rzadu Sikor-
kiego. | znéw wyrazamy przekonanie, ze
podsuwa sie pod ukfad polsko-rosyjski rzeczy,
ktorych tam — expressis verbis — niema: idzie
tu wszakze o Litwe, a moze nie tylko o Litwe!

Ale wniosek wyciggng¢ musimy jeden: nie
dobrze jest i nie politycznie jesli sie daje
asumpt do takich przypuszczen i takich . . .
komplementéw.

Stanowisko za$ pewnych odtaméw prasy
angielskiej jest rozbrajajace: naczelng sprawa
:est bezpieczenstwo rosyjskie.

A bezpieczenstwo polskie ? pytamy.

CO PROPAGUJA NIEMIECCY
EMIGRANCI

Zanatowac¢ nalezy wystgpienie niemieckiego
pisma w W. Brytanii, londynskiego tygodnika
“Die Zeitung”, w sprawie dotyczgcej wschod-
nich granic Polski. W numerze “Die Zeitung”
z 27 marca 1942 ukazat sie artykut wstepny
p.t. “Polityka rosyjska”. Autor artykutu
tlumaczy, ze na szcze$cie nie ma sprzecznosci
miedzy Chartg Atlantycka a Rozkazem Nr. 55
Stalina, wydanym przy koncu lutego 1942
z okazji rocznicy utworzenia Czerwonej Armii.
Charta Atlantykca jest wyrazem pogladéw
Swiata anglosaskiego, walczacego o odbicie Eu-
ropy z powrotem dla cywilizacji zachodniej.
Rozkaz Nr. 55 Swiadczy, ze Sowiety walczg
tylko o mozno$¢ rozwijania cywilizacji so-
wieckiej na terytoriach rosyjskich. W rozkazie
Stalin o$wiadczyt, ze Czerwona Armia walczy
0 wyrzucenie wroga z sowieckich ziem, przy
czym dat niedwuznacznie do zrozumienia, iz
pojeciem “ziem sowieckich” obejmuje réwniez
wszystko, co zostalo do Sowietéw wcielone
w latach 1939-1940. Gdyby za$ kto$ jeszcze
watpit, czy naprawde Sowiety nie daza do
rewolucji Swiatowej i do ogarniecia pod swoje
bezposrednie wplywy przynajmniej Europy,
tego zapewnia “Die Zeitung”, ze przeciez
walka Stalina z Trockim i trockizmem naj-
lepiej $wiadczy o intencjach obecnego so-
wieckiego kierownictwa politycznego.

Nastepuje niedwuznaczne zakonczenie arty-
kutu

“Polltyka Stalina otwiera droge do poko-
jowego Istnienia obok siebie obu réznigcych
sie w swoich skalach wartosci cywilizacyj oraz
do owocnej wspotpracy ich poteg gtdwnych.
Jedno tylko zagadnienie musi by¢ rozwigzane :
zagadnienie granic.

‘Dla Trockiego granice byly prawdo-
podobnie czym$ ubocznym. W jego koncepcji
Swiata wystepowaly one w zagadnieniu
administracji prowincjonalnej.  Dla Stalina
zagadnienie granic ma znaczenie zyciowe.
Panstwo sowieckie zamkniete w sobie i $wia-
domie respektujgce inno$¢ Zachodu, potrzebuje
granicy zachodniej, ktoraby chronita jego
osrodki administracji i produkcji. Leningrad
i Moskwa zostaty utrzymane w 1941 roku,
poniewaz wojska obrony mogty wymaszerowac
z rejonéw Kowna i Bialego Stoku. Stolice
te bylyby trudne do utrzymania, gdyby
wojska obrony mialy zaczyna¢ walke pod
Nowogrodem i Smolenskiem. Stad domaga-
nie sie Stalina granicy z 1940 roku”.
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Nie bedziemy polemizowa¢ z glosem nie-
mieckim w sprawie naszych granic wschod-
nich. Notujemy tylko, ze emigranci niemieccy
chetnie by widzieli polski Bialystok i litewskie
Kowno wecielone do Zwigzku Sowieckiego.
Ten gtos niemiecki nadaje charakterystycznego
zabarwienia owemu teczowemu wachlarzowi
zwolennikdéw stalinowskiej koncepcji urza-
dzenia Wschodniej Europy. | zaznaczymy :
przestanki wnioskowania “Die Zeitung” sag
najzupetniej fatszywe, a wnioski i fatszywe
i petne wrogosci ku Polsce. Niestety, z pol-
skiej strony oficjalnej nic nie zrobiono, by
podwazy¢ w opinii miedzynarodowej nie
tylko same wnioski, lecz i zatozenia takiego
rozumowania. Tu lezy jeden z najciezszych
btedéw polskiej polityki oficjalnej.

POLONIA AMERYKANSKA
W OBRONIE POLSKI

Polonia amerykanska z troska zauwazyta
trudnosci, w ktérych ostatnio znalazta sie
sprawa Polski. Organ polski najwiekszego
amerykanskiego osrodka ciezkiego i najciez-
szego przemystu “Pitsburczanin”, omawia
w artykule wstepnym z dn. 20 marca 1942
ostatnie wydarzenia i rozmowy dyplomatyczne
dotyczace Polski. Najwazniejsza czgi¢ arty-
kutu brzmi

“Kwestia to dla Polski i dla Narodu Polskie-
go niestychanej wagi. Jest ona réwniez
niezmiernie doniosta dla krajéw walczacych po
stronie obozu demokratycznego, gdyz uznanie
stanowiska Rosji przekreslitoby idealy, o ktdére
ob6z ten toczy walke i postawitoby demokracje,
walczgce o wolno$¢ narodéw, w jednym prawie
obozie z panstwami totalnymi.

“Rola Rosji i jej doniosto$¢ w walce z Hitle-
rem, zmusza sfery angielskie do ostroznego
bardzo podchodzenia do zagadnienia. Nie-
mniej jednak zmusza to rzad polski i cale
spoteczenstwo polskie do rozwiniecia jak
najwiekszej czujnosci, gdyz zarysowuje sie
obecnie bardzo powazne niebezpieczenstwo
dla intereséw narodowych Polski. Trzeba nam
dotozy¢ wszelkich staran, aby opinia miaro-
dajnych sfer amerykanskich, ktére beda miaty
bardzo powazny wplyw na Kksztattowanie
spraw Europy powojennej, byla nalezycie
poinformowana. Musimy zdoby¢ petne po-
parcie tej najwiekszej demokracji $wiata, aby
zapewnic Polsce uzyskanie petnego zado$éuczy-
nienia za jej poswiecenie i cierpienia, poniesio-
ne w walce o wolno$¢ narodow.”

W innym polskim tygodniku (“Mysl Polska”
nie zajmuje sie $ledzeniem amerykanskiej
prasy codziennej w polskim jezyku) — “Czas”,
wychodzacy w Brooklyn, N.Y .—czytamy bar-
dzo rzeczowy i powazny artykul omawiajacy
wystgpienie Sir Stafforda Crippsa w amery-
kanskim Life . Z artykulu tego wyjmujemy
taki istotny ustep :

“Dla kazdego z Polakéw juz sama mysl
0 odstgpieniu cho¢by kawatka ziem polskich,
bytaby zbrodnia. Tak mysla i czuja wszyscy
Polacy, w kraju i rozrzuceni po catym $wiecie,
tak mysli i czuje Polonia amerykanska.

“Gdyby wiec Rosja probowata inaczej rozu-
mie¢ umowe, lub gdyby dazyta do zagarniecia
czesci ziem polskich, woéwczas musi sie liczyé¢
z protestem milion6w Polakéw, wszedzie gdzie
oni sie znajduja. Podniesie wodwczas gtos
kilkumilionowa rzesza Polakéw amerykan-
skich, ktorzy jako wzorowi i lojalni obywatele
Stanéw Zjednoczonych, nie moga jednak by¢
obojetni wobec Polski i jej dobra.”

DEMOSTENES | DUCH
OFENZYWY
Scrutator przypomina w swej kronice

tygodniowej w Sunday Times, jak to w istocie
swojej zasady strategiczne sg wiecznie te
same, o ile idzie o ich podstawe energetyczno-
moralng. Duzo sie dzi§ moéwi o potrzebie
przejscia z defenzywy do ofenzywy i od-
powiednim wewnetrznym nastawieniu si¢
1przestawieniu. Ten sam problem stat przed
oczyma Demostenesa, gdy wotat do swych
braci Atericzykdw, znajdujacych sie w Smier-
telnej potrzebie:

“Jest to wiasnie ta sama sprawa, mowit,
co z zachowaniem sie nieumiejetnego zapas-
nika. Nie mysli on wcale o uderzeniu prze-
ciwnika, a tylko o sparowaniu razéw, i to do
ich otrzymaniu. Gdziekolwiek go uderzono,
tam idg jego rece.” Wiasnie tak, konkluduje

Mysl Polska

Scrutator: “w strone Hongkongu, Filipin,
Malajskiego Potwyspu, Singaporu, Jawy,
Burmy, Nowej Gwinei, Cejlonu. A tylko

nie w strone Japonii!”
Lepszy jednak od filipik jest opor na
Filipinach. No, i raz wreszcie dostata

Japonia.
MNICH-ADMIRAL

Spectator zwraca stusznie uwage na za-
dziwiajaca kariere Swiezo mianowanego Wyso-
kiego Komisarza Wolnych Francuzéw na
Pacyfiku, kontr-admirata Georges Thierry
d’Argenlieu. Przebywszy calg pierwsza
wojne, t. zw. Wielka, na todziach podwod-
nych, po jej ukonczeniu (miat stopien lieu-
tenant-commandera) wstapit, idac za nieprze-
partg sitg powotania, do Zakonu Karmelitow
Bosych, gdzie jako Louis de la Trinité,
u progu wojny obecnej, stat sie prowincjatem
prowincji paryskiej. Oddawat sie z upodb-
baniem studiowaniu wielkiego mistyka, $w.
Jana od Krzyza.

Z wybuchem wojny, w wrze$niu 1939,
wraca do stuzby czynnej w wojsku. Wziety
do niewoli w Cherbourgu, ucieka z konwoju,
wraca do francuskiego wybrzeza w prze-
braniu wiesniaka i przedostaje sie do Anglii.
Pewien czas stuzy w szeregach France Libre
jako kapelan, ale w Dakarze widzimy go
walczacego znéw i odznaczajacego sie w walce.
Stuzy w Zachodniej Afryce. Obecnie miano-
wany kontr-admiratem na Pacyfiku.

Spectator wykazuje niezrozumienie psy-
chologii — i dyscypliny — katolickiej, kiedy
pyta: “Co nastapi po wojnie”? Oczywiscie,
O. Louis de la Trinité wroci do zakonu.

Dwu braci admirata Thierry d’Argenlieu
jest w Zakonie Dominikanskim, dwie siostry
w klasztorze Pan Sjonu.

Dobrze bedzie, jesli rozpamietywujac nieraz
z gorycza krzywde, jaka Francja sobie i nam
wyrzadzita, bedziemy mieli w pamieci i takie
przyktady bohaterstwa, jednoczacego stuzbe
zotnierza i mnicha.

DLACZEGO TRZY?

W przemdwieniu wygtoszonym przez radio
do swych rodakéw prezydent Benesz wyli-
czyt — stusznie — szereg niemieckich pomy-
ek, widzac w nich zapowiedz ich kleski. Do
pomytek tych nalezy oczywiscie atak na
Rosje. “W Rosji doznali jednej z najciezszych
katastrof wojskowych, jaka $wiat zna. W do-
datku za$ zwarli ze sobag ostatecznie trzy
demokracje Swiatowe.”

Styszymy zawsze o czterech demokracjach:
Anglii, Chinach, Rosji i Stanach Zjednoczo-
nych. Jedng z nich prezydent Benesz
wypuscit tu z rachuby. Ktoérg?

Sadzimy, ze nie szto mu tu ani o Anglie
ani o Chiny ani o Stany. Ale, wyznajemy, nie
jesteSmy pewni naszego przypuszczenia.

KOBIETA NIEMIECKA

The Fortnightly zamieszcza artykut poswie-
cony Kkobiecie w narodowym socjalizmie.
Autor wychodzi z zalozen opartych na
trzezwej obserwacji i rozumieniu tego, co
sie w narodzie niemieckim dzieje:

“Fanatyczna wiara kobiety niemieckiej
w Hitlera i jego misje musi by¢ zachwiana
u samej podstawy. Jak tego mozna dokonac?
Trzeba tej kobiecie pokaza¢, ze Hitler nie
jest nieomylny, ze nie jest nadczlowiekiem,
za jakiego go uwazajg. Propaganda B.B.C.?
Za mato. Bombardowanie miast niemieckich?
Berlina? Nie dosyé. Kobieta niemiecka musi
otrzymac¢ bezposrednia lekcje obiektywna
terroru wojny totalnej w postaci, w jakiej
Fuehrer rozpetal ja nad Swiatem. Jeszcze
nie styszaly te kobiety warkotu ciezkich
czotgow. Jeszcze nie widziaty ptonacych
swych doméw i ograbionych siedzib. Jeszcze
nie bylo ich losem ucieka¢é w panice ku
nedzy, jak to bylo udziatem kobiet w krajach
najechanych przez niemieckich zotnierzy.
Jeszcze nle ogladaty szubienic po niemieckich
miastach.”

Taka jest prawda wojny totalnej. Moze
istotnie Niemcy nie zostang powalone, poki
kobieta niemiecka nie stanie sie z kolei
ofiarg tej wojny totalnej. Moze wtedy
dopiero zdota na Swiat wyda¢ dzieci zdolne do
przejscia owego okresu wychowawczego,
o ktorym stale méwi Lord Yansittart.
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WSPOMNIENIA NA CZASIE

Harold Nicolson w jednym ze
ostatnich felietonébw w “Spectatorze” — te
Marginal Comment nalezg do najlepszych
rzeczy, jakimi moze sie poszczyci¢ angielska
prasa tygodniowa — wraca myslg do miesie-
cy Konferencji Wersalskiej, w czasie ktorej
byt mtodym pracownikiem delegacji angiel-
skiej. Przez tych lat dwadziescia pare, ktore
minety od tego czasu miat p. Harold Nicolson
sporo czasu do przemyslenia 6wczesnych
btedéw. Nie chcialby, by sie miaty znéw po
tej wojnie powtdrzy¢.

A jednak autor jest niezmiernie daleki od
oczerniania ludzi I dzieta Traktatu Wersal-
skiego. Ludzie byli i oswieceni i ideowi.
“Nie nalezy sie spodziewac by ludzie przysziej
konferencji pokojowej byli czyto inteligent-
niejsi czyto moralnie wyzsi od tamtych swych
poprzednikéw.”

C6z wiec szwankowato?

Nie bylo jednosci celu ni zamierzenia.
Foch — wielki realista — chciat fizycznych
gwarancji przeciw nowej agresji niemieckiej,
za$ Wilson — zwycieski idealista, by nie rzec
iluzjonista — chciat “oprze¢ pok6j na rozumie
i cnocie zwyklego cztowieka.” Innymi stowy,
na nieszczescie Europy i $wiata, zwyciezyta na
konferencji wersalskiej wiara w zasadniczag
dobro¢ natury ludzkiej.  Stary pelagianizm
i nowy russoizm zjawiajg sie u kolebki
miodego a zwycieskiego wieku dwudzies-
tego . . .

Ptacimy dzi§ zato rachunek w postaci
nowej, straszliwej wojny Swiatowej. Zas
wiecznie zywa iluzja zwezita si¢ do problemu
“dobrych Niemcow.”

Caly ten splot zatargbw miedzy ogdlno-
ludzkg ideologia a narodowg rzeczywistoscia
odzywa w plastycznej pamieci Harolda
Nicolsona w nastepujacym obrazie:

“Przypominam sobie z konsternacjg scene,
jaka miala miejsce na posiedzeniu Kon-
ferencji, na ktorej po raz pierwszy zako-
munikowano oficjalnie mniejszym Aliantom
warunki pokojowe przed ich wreczeniem
Niemcom. Jeden po drugim przedstawiciele
mniejszych mocarstw zrywali sie z krzeset
i protestowali przeciw wyznaczonym grani-
com.  Paderewski wstat, tragiczny i lwi,
i odwiadczyt, ze narod polski bedzie pograzony
w zalobie, dowiedziawszy sie o uktadzie
narzuconym mu przez gtdwnych jego sprzy-
mierzencow (by the settlement imposed upon
them by their principal allies). Pasicz,
z trzesacy sie broda watpit, by mégt wogole
wroéci¢ do Belgradu z takimi warunkami.
Clemenceau stuchat tych protestébw z Zle
ukrywang wsciekloscia, gniotac w swej zawsze
rekawiczka pokrytej rece, coupe-papier z kosci

swych

stoniowej. Wreszcie, gdy Bratiano imieniem
Rumunii  poczat skarzy¢ sie na krzywde
Rumunii, nagle cierpliwos¢ tygrysa sie zata-
mata. “Niech Pan zamilknie, Monsieur

Bratiano, prosze by Pan zajgt miejsce.”

“SiedzieliSmy wszyscy zdjeci trwogg i niesz-
czedliwi. Wtedy wiasnie powstat Prezydent
Wilson i wyjasnit nam, ze pokdj nie byt
wcale kwestig granic i sprawg Rzadow, ale
ze byl odwiecznym dziedzictwem zwyklego
cztowieka. Burza ustapita i spodziewalismy
sie szybkiego konca posiedzenia. Byla to
jednak chwila, ktérg wybrat Marszatek Foch
dla okreslenia klauzul wojskowych.  Os$wiad-
czyt, ze Traktat nie dawat ani Francji, ani
Europie owego fizycznego bezpieczenstwa,
ktére winno by¢ podstawg pokoju. Oswiadczyt,
ze zadne papierowe klauzule nie zdotajg
utrzyma¢ Niemiec w rozbrojeniu na dtuzej
niz lat parg. OS$wiadczyt wreszcie, ze jedyng
gwarancja, ktéra by zabezpieczyla pokéj dla
naszych wnukdw, jest utrzymanie przez
Francje linii Renu. “Rzeka ta, konczyt,
zatatwi wszystko.”

“Clemenceau odrazu przerwat posiedzenie,
i w przedpokoju napadt z wsciektoscia na
Focha. “Czemu Marszatek w takiej chwili,
najnieodpowiedniejszej, wszczat te sprawe?”
Foch wyprostowat sie, pokrecit wasa i rzekt
krétko: “Chciatem uspokoi¢ moje sumienie...”

Zaiste scena symboliczna. Nie powinna
nam zej$¢ z pamieci. Dzi$ po latach dwudziestu
mamy chyba wszyscy przekonanie, ze sumienie
Focha nie zawiodto.
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ZNAMIENNY ATAK

Londynska ™Jewish Chronicie” zamiescita
W n-rze z 17 kwietnia notatke pod tytutem
“Polscy antysemici”. Oto ttumaczenie :

“Miarodajni rzecznicy polscy wyjasnili mi
(pisze przedstawiciel Jewish Chronicie), iz
antysemickie  tendencje nowoutworzonego
“Komitetu Zagranicznego Obozu Narodo-
wego” odtwarzajg poglady bardzo matego
tylko utamka Polakéw w Wielkiej Brytanii
i w Polsce. “Rezim Sikorskiego — powie-
dziano mi — przeciwstawia sie zdecydowanie
antysemityzmowi wszelkiego rodzaju, czyby
on pochodzit od tej grupy czy od jakiej-
kolwiek innej, postawa tego rezimu wobec
Zydow  zostatla niedwuznacznie okre$lona
(proclaimed) w deklaracji Rzadu. Ta polityka
jest polityka istotnie demokratyczng.”

“Kiedy zapytatem, czy by Rzad polski nic
maogt zawiesi¢ (suppress) antysemickiej Mysli
Polskiej, odpowiedziano mi, iz Rzad polski
nie ma wladzy w tym wzgledzie, i ze takie
zawieszenie jest rzecza Rzadu brytyjskiego.

“Mata grupa, ktéra zwigzana jest z Myslg
Polska, sktada sie z owych niewielu cztonkéw
Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego,
ktorzy sa nieprzyjazni wobec rzadu Sikors-
kiego, i z dwu poifaszystowskich grup
polskich, ktére dziataly w przedwojennej
Polsce — Narodowych Radykatow i Falangi.

“Twierdzi sie, ze Falanga wspétpracowata
z ostawionym (notorious) Jestem Polakiem,
ktére sie juz nie ukazuje. Inna gazeta,
Walka, ktéra zaleca antysemityzm oraz “silny
rzad miodszej generacji Polakéw,” wysytana
jest z sekretnego adresu i rozpowszechniana
szeroko w Londynie i wéréd polskich wojsk,
wsérod ktorych, jak sie opowiada, ma szeroki
obieg. Obiegajg pogtoski, iz finansowo podtrzy-
mujg Walke osoby wysoko postawione.”

Notujemy skrzetnie ten osobliwy atak
Jewish Chronicie. Gdyby jakikolwiek “mia-
rodajny rzecznik polski” wyrazit sie. naprawde
o Mysli Polskiej w sposéb przypisywany mu
przez Jewish Chronicie, musielibySmy uzna¢,
ze nie jest to zaden rzecznik, lecz agent
provocateur. Nie watpimy zresztg, ze kom-
petentne czynniki polskie odetng sie stanowczo
od podobnych metod i insynuacyj.

Znamienne jest, ze tego rodzaju chwyt ze
strony Jewish Chronicie zbiega si¢ w czasie
z akcja Mysli Polskiej w obronie uzasadnionych
praw | interesow Polski w Europie.  Jezeli
sie zwazy, ze Jewish Chronicie ani stéwkiem
nie poparta dotad stanowiska Rzadu polskiego
w obronie integralnosci polskiego terytorium
panstwowego, to synchronizacja ta staje sie
niezwykle wymowna. Oto do czego prowadzi
polityka nieoparta na wzajemnosci $wiadczen,
lecz jednostronnie pokorna i unizona. Jewish
Chronicie zle zastuguje sie koncepcjom repre-
zentowanym tak gorliwie w Rzadzie polskim
przez generata Sikorskiego i p. Stanczyka.

Co sie za$ tyczy metod sugerowanych
Rzadowi brytyjskiemu wobec Mysli Polskiej,
to wystarczy nam przeswiadczenie, ze pod
tym wzgledem Jewish Chronicie nie wyraza
opinii angielskiej.

REWIZJONISCI

W londynskim organie syjonistow-rewiz-
jonistow uwage nasza zwroécity dwa tematy.
Jeden z nich to sprawa projektéw utworzenia
oddziatéw czysto zydowskich przy Wojsku
Polskim w Sowietach w 1941 roku. Dowiadu-
jemy sie stad, ze rewizjonisci proponowali
wtedy utworzenie Legionu Zydowskiego
ztozonego z Zydéw obywateli  polskich
i zwigzanego z catoscig sit polskich w Sowie-
tach. Nastepnie Legion ten miatby byt objaé¢
réwniez litewskich, fotewskich, rumunskich,
butgarskich i innych uchodzcow zydowskich
na terenie Sowietow. Projektowi temu sprze-
ciwili sie jednak nie tylko Zydzi z ugrupowan
niesyjonistycznych, lecz i syjonisci ze starej
organizacji  syjonistycznej, — uwazajgc, ze
Zydzi z Polski powinni wstepowac¢ wprost do
Wojska Polskiego.

Rewizjonisci uwazaja, ze stara organizacja
syjonistyczna dlatego sprzeciwita sie tym
projektom, iz mogtyby one byly oznaczaé

Mysl Polska

Z kroniki zatobnej

SEOWA NA GROB

Podporucznik-pilot Witold Malkiewicz
lat 23, zgingt$miercig lotnika 17 kwietnia
1942 roku.

Byte§ miodym chtopcem, dobrym, uczci-
wym, obowigzkowym, o duzym wyrobieniu
etycznym, o patriotyzmie, ktory stow ani haset
nie potrzebuje.

Pochodzite$ z mocnej rasy ludzi ziemi ;
urodzite$ sie w krainie jezior, gdzie z klasztoru
skepskiego cudowna statua Matki Boskiej
kroluje Ziemi Dobrzynskiej. Twoj dziadek
zgingt w wiezieniu zamordowany przez
Niemcow. Ty zginate$ w powietrzu, na
samolocie, podczas drugiej Wojny Swiatowej
z Niemcami.

Byle§ moim siostrzeicem, a przeciez
nalezeliSmy do tego samego pokolenia, dla
ktorego wolno$¢ stata sie nareszcie chlebem
powszednim. Nie rozumieli nas ani nasi
(gcowie, ani starsi bracia. .

desztes miodym w wieczno$¢ — wiecznos¢
sie nigdy nie -starzeje — widzisz juz Polske
ogromna latami przysztymi, wielkg majgcymi
sig spetni¢ czynami.

Twoja ofiara na szali moralnej juz wazy
— przechyla nas, niegodnych jeszcze $mierci,
ku nowej Polsce . . .

Pamietam, jak mi mowites ostatni raz

w Londynie :— Wiesz, $nito mi sie ze

rezygnacje'z nadziei i aspiracyj zwigzanych
z urzadzeniem powojennym Europy, jako
wyraz dazen ewakuacji Zydow do Palestyny.

Obecnie jednak, konczy Jewish Standard,
kiedy oddziaty polskie z Sowietéw pod
wihasnymi sztandarami i przy dzwiekach
wiasnych orkiestr wmaszeruja na ulice Jeru-
salem, “niech pamietajg syjonisci, ze gdyby
ich przywédcy dziatali madrze i $mialo,
wséréd tych wojsk maszerowatby réwniez
Legion Zydowski. 1 nie obawialibySmy sie
byli, my czionkowie Nowej Organizacji
Syjonistycznej oraz inni syjonisci polityczni,
uwaza¢ ten Legion za prekursora wiekszej
armii — Armii Ewakuacji.”

W tym samym n-rze (z 17 kwietnia) Jewish
Standard znajdujemy sprawozdanie z ze-
brania publicznego zydowskiego w Londynie,
odbytego z inicjatywy polskiej grupy Nowej
Organizacji Syjonistycznej. Najbardziej wybi-
jato sie tam — sadzac ze sprawozdania —
przemoéwienie p. A. Abrahamsa, kierownika
Wydziatu Politycznego N.O.S.

“Przypomniat on — czytamy — ze Nowa
Organizacja Syjonistyczna liczyta w Polsce
ponad 500 tysiecy cztonkdéw. Oswiadczyt on,
ze byla to jedyna partia polityczna w Polsce,
wyznajaca polityke ujmowania przysztosci
zydostwa polskiego tgcznie z zagadnieniem
panstwa zydowskiego w Palestynie, a nie jako
sprawe zakorzenienia sie na zawsze w Polsce.
N.O.S. przewidziata to, co stato sie pozniej,
i usitowata wprawi¢ Wschodnig Europe
w stan poruszenia przed wojna, -spodziewajac
sie, ze przez wytworzenie psychologii ruchu
i uchodzctwa ku Palestynie przez tak zwana
imigracje nielegalng, miedzynarodowe czyn-
niki polityczne przyciggniete by byly do
wspotpracy. Na nieszczesScie wysitkowi temu
staneli na przeszkodzie liczni samozwanczy
przywddcy zydowscy i niektdrzy z nich teraz
musza by¢ uwazani za odpowiedzialnych za
cierpienia i $mier¢ dziesigtkow tysiecy Zydoéw,
ktérzy byliby uszli, gdyby nie byli znajdowali
sie pod wptywem swoich zydowskich men-
toréw politycznych. Niektérzy z tych
mentoréw, a szczeg6lnie ci, ktérych Rzad
polski zamianowat przedstawicielami w Pols-
kiej Radzie Narodowej, jeszcze maja czelnosé
twierdzenia, ze przemawiajag w imieniu
polskiego zydostwa. Pretensjom tym nalezy
sie przeciwstawia¢ we wszelki mozliwy sposéb.
Jest obowigzkiem grupy polskiej w N.O.S.
podnie$¢ glos i zaczepi¢ (dispute) oSwiadczenia
tych tak zwanych przywo6dcéw polskich grup
zydostwa.”

Zebranie uchwalito rezolucje popierajaca
polityke delegacji N.O.S. w Radzie Polskich
Zydow oraz domagajacag si¢ nacisku na owg
Rade w kierunku przyjecia przez niag polityki
ewakuacji.
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wylgdowatem w Skepem, widziatem dom
rodzicow ... Bylem pierwszy, przed innymi.e« e

Tak, jeste$ pierwszy — przed innymi, mio-
dy, dobry, chiopcze.

Kiedy koledzy-lotnicy salutowali Twoja
trumne, samolot krazyt nad cmentarzem —
piesn $migiet usypiata Cie na wieczno$c,
na szczescie.

Wstydze sie swoich tez— Ty nie lubites$
przeciez, gdy sie kto nad Tobg rozczulat.

Zawioze Two6j mundur do Polski, oddam
matce ; ro6zaniec, ktéry po Tobie pozostat,
powiesimy jako wotum przed cudowng
Matka Boska Skepska. Teraz Ci blizej Jgj
niebianskiego usmiechu . . . Paciorki rézanco-
we jasnieja. Widno Ci od nich na nowych
rézancowych drogach.

Witku, bedziesz dumg swojej wsi, swojego
gimnazjum, calej Ziemi Dobrzynskiej. W na-
szej rodzinie pozostaniesz legends.

Z lotnisk Wielkiej Brytanii startujg co dzien,
co noc, polskie samoloty. Polskie oczy prze-
gladaja sie w widnokregach. Z chmur
blizej do Polski, blizej do Nieba.

Razem z W.itoldem Matkiewiczem zginat
sierzant podchorgzy T. Siemiericzuk, jeden
z tych samotnych polskich lotnikdw, niemaja-
cych nikogo z bliskich w Anglii — oprocz
Rodakoéw, ktérzy za nich odmoéwig czasem
modlitwe.

Za dusze $.p. W. Malkiewicza i T. Siemien-
czuka zmowcie “Zdrowa$ Marya”.

Jerzy Pietrkiewicz.

Z Wydawnictw

SHALL OUR CHILDREN LIVE
OR DIE?

A reply to Lord Vansittart on the German
Problem by Victor Gollancz.

naktadem Victor Gollancz, Limited, stron 68.
cena 2/6 net.

Powyzszej broszurze nalezy sie prze-
dewszystkiem nalezyta klasyfikacja publicy-
styczna i spoteczna. Posiada ona wszelkie
pozory odwaznego i bezkompromisowego
czynu politycznego, ale nalezy ja raczej
traktowa¢ jako przyczynek do mentalnosci,
tendencji i niebezpiecznych ztudzehn pewnych
két tego wszystkiego, co natogowo — w slad
za X1X wiekiem nazywamy spoteczng lewica,
a w danym wypadku lewicg angielska.

Autor, stwarzajac sobie krzyczacym tytutem
i ostroscig postawy pozory rewolucyjnosci
i niezaleznosci, jest w istocie rzeczy upartym,
natogowym doktrynerem, ktérego nie sta¢ na
swobode mysli i wlasne podejscie do omawia-
nych problemow.

Pozorng treScig pamfletu jest odpowiedz
Lordowi Vansittartowi i propagowanym przez
niego tezom historiozoficznym w ocenie
zagadnienia Niemiec, w rzeczywistosci —
Gollancz nie polemizuje z nasuwajacymi sie
w historycznem mysleniu konieczno$ciami,
a poprostu daje upust cigzacym obsesjom
i schematom myslowym.

Bytoby btedem nie docenia¢ tej postawy,
tak przecie.— badZmy szczerzy — charak-
terystycznej dla specyficznej atmosfery réz-
nych odcieni i odpryskéw angielskiej lewicy.
Sekciarskim antyvansittartyzmem Gollancza,
jego kamieniem filozoficznym i patentowanym
lekarstwem na wszelkie polityczne choroby
nie tylko Europy, ale nawet i catej kuli
ziemskiej, jest oczywiscie Paneurazja, zsocja-

lizowana, ale o blizej niesprecyzowanym
osrodku dyspozycyjnym.
“Les extremes se touchent,” i naczelny

ideat Gollancza jest o wiele blizszy koncepcji
Hitlera nizby to sie na pozér wydawato.

Punkt ciezkosci przezywanego obecnie
okresu tkwi w fakcie, ze “Niemcy pracujg za
duzo i za dobrze,” wiec proponowana przez
Gollancza Paneurazja bytaby tylko kolosalnym
“miejscem pod stoncem™ i rynkiem zbytu dla
produktéow i idealdbw nastepcow Hitlera,
ktorzyby realizowali jego koncepcje przy
uzyciu innych metod I innego trybu poste-
powania.

Te ztudzenia, to produkty nie tylko sekciars-
kiego nastawienia autora, ale sg to réwniez
typowe ztudzenia Brytyjczykéw, wychowanych
od wielu pokolen w atmosferze wolnosci,
dobrze zrozumianej demokracji i “fair play.”
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Z pamfletu przezierajg i inne jeszcze, moze
nawet niebezpieczniejsze ztudzenia, —
i badZmy szczerzy, — ztudzenia wiasciwe nie
tylko Gollanczowi i jego $rodowisku.

Linjg generalng Gollancza na dzi§ i na
jutro, jest zsocjalizowana — rozciagajaca sie
od Lizbony do Wiadywostoku Paneurazja,
z panstwowym kapitalizmem i upanstwo-
wionymi warsztatami produkcji.

Taki moloch statystyczny, ktérego rzad
bedzie posiada¢ i normalng w naszym
pojeciu wiadze polityczng i administracyjna,
ma wedlug Gollancza by¢ jednoczesnie
krajem wolnosci i poszanowania praw jed-
nostki.

JesteSmy gotowi uwierzyé, ze zsocjalizo-
wana Wielka Brytanja, — dzieki jej pod-
ktadowi historycznemu i kulturalnemu —
mogtaby rzeczywiscie by¢ krajem poszano-
wania praw jednostki 1 krajem wolnosci.
| jesteSmy gotowi uwierzy¢, ze sg to szczere
przekonariia angielskiej lewicy.

Ale analogiczne deklaracje kontynentalnego
socjalizmu sg niczym innem jak koniunktural-
nymi sloganami.  Kontynentalne dos$wiad-
czenia z omnipotencjg panstwa sprowadzajg
sie zawsze do antydemokratycznego totalizmu,
przybierajagcego w zaleznosci od szerokosci
geograficznej i tradycji historycznej nazwe
i forme lenino — stalinizmu, faszyzmu, hit-
leryzmu, kemalizmu, sanacji moralnej, itd.

Polskiego czytelnika pamfletu Gollancza
zainteresuje niewatpliwie str. 119 z informac-
jami o niedosztym do skutku transporcie
amunicji z Wielkiej Brytanji do Polski w maju
1920 r.

Stworzywszy sobie pozory niezaleznosci
i nieprzejednania antykapitalistycznego pub-
likacja mato znanych szerszej publicznosci
machinacji miedzynarodowego  przemystu
zbrojeniowego, Gollancz wykazuje zupetng
bezradno$¢ w sugerowaniu sposobédw roz-
wigzania zagadnien przysztej Europy.

Proponowane lekarstwa, — gtéwnie pomoc
Wielkiej Brytanji dla rewolucji spotecznej
w Niemczech, mogg conajwyzej rozrzewnic
i zasmuci¢ kontynentalnego czytelnika. Wszy-
scy pamietamy wspaniatg przystuge jaka
niemiecka socjal-demokracja oddata w roku
1918 narodowi niemieckiemu, lekko pozby-
wajac sie kilku tuzinéw doméw i domkdéw
panujgcych, stanowigcych ostatnig zapore dla
nastepnego etapu w historji Niemiec, to jest
dla 11l Rzeszy. Rewolucja Francuska,
Rewolucja Rosyjska, — ba— nawet poczynania
naszego Rzadu Lubelskiego  dostarczajag
licznych dowodéw, ze przewroty spoteczne
sg tylko pozornymi krokami naprzéd w ukta-
daniu sie stosunkéw miedzy narodami.

Dlatego tez pamflet Gollancza nic nowego
nie wnosi, nie jest w stanie wnies$¢ cokolwiek
do zagadnien europejskich, i conajwyzej moze
by¢ traktowany jako charakterystyczne i nie-
bezpieczne $wiadectwo nurtujgcych “in this
country” pogladéw.

O “OGNIWIE PRZYJAZNI”

W ubieglym miesigcu zakonczylo swoj
zywot w Szkocji czasopismo, ktore moze
powinno byto ukazywa¢ sie nadal w nie-
zmienionej postaci. Mowa tu o tygodniku
dwujezycznym “Ogniwo przyjazni — Clasp
o’ Frien’ship”, wydawanym w Glasgowie
staraniem i pod redakcja p. Jadwigi Hara-
sowskiej, wspotpracowniczki “Kuriera War-
szawskiego” przed wojng. Na miejsce dwu-
jezycznego “Clasp o’ Frien’ship” wychodzi
obecnie w jezyku angielskim dwutygodnik
“The Voice of Poland”, ale wyznajemy
otwarcie: i nazwa poprzednia bardziej sie
nam podobata i sama zasada dwujezycznosci.
Obawiamy sie, ze “The Voice of Poland”
nabierze charakteru propagandy jednostronnej,
zamiast by¢ wyrazem po prostu przyjazni
polsko-szkockiej i polsko-angielskiej.

Oto jakie $wiadectwo wystawia “Ogniwu
przyjazni” jeden z angielskich przyjaciot
“Mysli Polskiej”, ktéoremu oddawaliSmy eg-
zemplarze “Clasp o’ Frien’ship” otrzymywane
w drodze wymiany za “Mysl Polska”.

“Z pewnym zalem dowiedziatem si¢ o za-
miarze Redaktorki “Ogniwa Przyjazni” za-
konczenia wydawnictwa tego czasopisma.
Tygodnik ten byt bardzo pomocny wszystkim

Printed for “Mysl Polska” by F.

Mysl Polska

Brytyjczykom, ktérzy podjeli sie trudu nau-
czenia si¢ polskiego jezyka, ile ze dostarczat
im materiatdbw do czytania tym tatwiej
dostepnych, ze réwnolegle obok tekstu pol-
skiego znajdowato sie angielskie ttumaczenie.
Umozliwiato to im sprawdzanie ich staran
zaréwno przy ttlumaczeniu z polskiego, jak
i przez opieranie si¢ na tekscie angielskim
przy ¢éwiczeniach pisemnych polskich i poréw-
nywanie nastepnie ich skromnych wysitkéw
z tekstem w tym czasopi$mie. ldentycznie
tej samej pomocy doznaliby Polacy uczacy
sie angielskiego przy postugiwaniu si¢ arty-
kutami tego wydawnictwa. Posiadajac wszyst-
kie egzemplarze tego pisma, zachowam je
starannie, gdyz zawsze moge po nie siegnaé
w moich studiach jezykowych.

“ Oprécz tych szkolnych korzysci pismo dato
jeszcze jeden i to bardzo znaczny rezultat:
rozszerzenie perspektywy i pogtebienie sto-
sunkéw. Mozna powiedzie¢, ze przez szerze-
nie wiedzy o polskosci wsréd Anglikow
i Szkotdéw oraz przez utatwianie Polakom nauki
angielskiego czasopismo oddato ustugi, ktore
przyniosg owoce W przysztosci i wykaza,
iz istotnie wykute zostato miedzy tym krajem
i Polska pradziwe “Clasp o’ Frien’ship”.

“NOWA POLSKA”

W jaki sposéb pewni ludzie tu, w Londynie,
wyobrazajg sobie — Nowg Polske ? Na to
pytanie stu stronnicowy miesiecznik pod
tymze tytulem daje nam okreslong catkiem
odpowiedz :

“Nowa Polska” zaczyna sie od profesora
Kota, a koriczy na H. G. Wellsie. W $rodku
jest p. Antoni Stonimski i panstwo Kunce-
wiczowie.

Tre$¢ ma przewaznie charakter pamietni-
karsko — wspomnieniowy.

Listy do Redakcji:

Londyn, 14 kwietnia, 1942 c.

JESZCZE O DEMAGOGICZNEJ
OBRONIE

Szanowny Panie Redaktorze.

Z prawdziwem zainteresowaniem prze-
czytatem w ostatnim numerze “Mysli Pol-
skiej” list do Redakcji, omawiajacy przebieg
rozprawy w Sadzie Morskim z dnia 9 marca
1942 r.

Poniewaz przystuchiwatem sie calej roz-
prawie, a powyzszy list w swej czesci sprawo-
zdawczej zawiera pewne niescistosci, pozwoli
Pan, Panie Redaktorze — iz uzyje Jego taméw
dla bardziej precyzyjnego oméwienia przebie-
gu powyzszej rozprawy.

Pan Prezes Adamczyk zakwestionowat moc
prawna Ustawy o stuzbie marynarza z dnia
2.6.1902 r. poniewaz tak zwane “Obwiesz-
czenie,” to jest Zarzadzenie Ministra Prze-
mystu i Handlu z dnia 27.4.1933 r. nie
przeszto przez Dziennik Ustaw RP.

Uwazam, iz powyzsza argumentacja jest
wartg zanotowania.

Twierdzenie, jakoby Pan Prezes Adamczyk
posiadat praktyke w przedsigbiorstwach doro-
zkarskich — wydaje mi sie niesciste, wiem
natomiast iz p. A. posiada doswiadczenie
w organizacjach zawodowych pracownikéw
trakcji konnej.

Z catg pewnoscia przypominam sobie, iz
w roku 1940 p. A. proponowat zorganizowanie
Sadéw Polubownych dla spraw zatargéw
osobistych oraz spraw dyscyplinarnych zacho-
dzacych na statkach naszej Marynarki Hand-
lowej, i jako wzdér do nasladowania podawat
wilasnie Sady Polubowne, dziatajgce miedzy
wiascicielami  przedsiebiorstw dorozkarskich
a dorozkarzami.

Do zorganizowania takich Sadéw jednak
nie doszto, gdyz Zarzad Zwigzku Oficeréw
Marynarki Handlowej, ktdrego mam zaszczyt
by¢ sekretarzem, doszedt do przekonania, iz
me wszystkie metody organizacyjne wiasciwe
trakcji konnej, moga by¢ z pozytkiem stoso-
wane w Marynarce Handlowej.

Zechce Pan przyjaé, Panie
Redaktorze, wyrazy szacunku
Urban Krzyzanowski.

1 maja, 1942

W dniu 3 maja 1942,

W pierwszg rocznice zgonu
sp.
KAZIMIERZA STEFCZYKA
p Putkownika Wojska Polskiego,
odprawiona zostanie za Jego dusze

Msza $wieta zatobna w Kosciele
$w. Jana w Perth przy ul. Melville

0 g 1230 o czym Przyjaciét
1 Wspoétrodakéw zawiadamia
Rodzina
NOwOSC!!

W poczatku maja b.r. wyjdzie z druku
ksigzka W. Kalinki: Meczenstwo Sw.
Stanistawa, w objetosci ok. 60 str., w cenie
1/6 za egz. Do nabycia w Firmie F. Mildner
& Sons, Herbal Hill, London, E.C.I.

Od Wydawnictwa “ Mysli Polskiej ™

Wydawnictwo  “Mysli  Polskiej”
uprzejmie P.T. prenumeratoréw i sprze-
dawcow, ktérzy zalegaja z nalezno$ciami,
0 taskawe wptacanie zalegtych kwot. W razie
koniecznosci wysytane beda stosowne ra-
chunki. Na wypadek jakichkolwiek watpliwosci
prosimy o natychmiastowe skomunikowanie
sie z Wydawnictwem.

Roéwnoczesnie Wydawnictwo dziekuje naj-
serdeczniej wszystkim Przyjaciotom za datki
na Fundusz Prasowy i prosi o podtrzymanie
1 rozszerzenie tej obywatelskiej akcji. Gdyby
ktokolwiek z Ofiarodawcéow nie otrzymat
dotad stosownego pokwitowania, proszony
jest uprzejmie o skomunikowanie sie listowne
Z nami.

prosi

Wydawnictwo “Mysli Polskiej.”

KOMPLETY “ MYSLI
POLSKIEJ”
W wydawnictwie “Mysli Polskiej,”
92, Eamont Court, London, N.W.8
sq jeszcze do nabycia komplety Ilub
poszczegblne  egzemplarze  naszego
pisma po cenie 9d za egzemplarz, dla
nabywcéw amerykanskich po cenie
$1.50 za 6 egzemplarzy. Nabywcy
amerykanscy oraz z innych krajow
zamorskich proszeni sg 0 réwnoczesne
wptacanie naleznosci, najlepiej za
posrednictwem bankowym, gdyz wtedy
dla nas ufatwione sg formalnosci
wojenne eksportowe.

MYSL POLSKA

Wychodzi 1 i 15 kazdego mie-
sigca.

Adres Redakcji :
92, Eamont Court, Regents
Park, London, NW.8. Tel.:
PRImrose 4350.

Prenumerata kwartalnie (6
numerow) : 4s. 6d. lub $1.50

Prenumerata pdétrocznie (12
numeréw) : 9s. lub $3.

Mildner & Sons, Herbal Hill, Qerkenwcll Road,, London, E.C.I May 1, 1942



