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O ZMIANE RZADU

CYTATY:

“Wszystkie problemy, ktére nas dotycza,
zostaty pomysInie zatatwione (Z przemowienia
gen. Sikorskiego do jednostek Wojska Pol-
skiego w Szkocji w dniu 16 stycznia 1943).

PROCES odkrywania spofecznosci_polskiej
zakusow na |nte%ralnos’c' terytorium pa-

nstwowego Polski dobiega kresu. Moéwimy
wyraznie “spotecznosci polskiej”, poniewaz
obecny Rzad o tym wiedzial od dawna, ale
uwazat za stosowne przemilcza¢ wiadome mu
posuniecia czynnikéw sowieckich.

Przemilczat je wobec wiasnych obywateli
i wobec szerokiej opinii wolnego Swiata.
Dzi§ jednak powszechnie juz wiadomo, iz
Zwigzek Sowiecki bardzo stanowczo i w formie
niedwuznacznej o$wiadczyt, ze ostatecznie
uwaza tereny polskie okupowane w 1939 r. za
terytorium sowieckie, a jego mieszkancow za
obywateli sowieckich. Wynika stad bezpo-
Srednio zaliczenie setek tysiecy nieszcze$liwej
ludnosci polskiej deportowanej przez okupa-
cyjne wiadze w glgb Rosji w poczet obywateli
sowieckich, co rowna sie utracie Eomocy
materialnej i moralnej polskiej i amerykansko-
brytyjskiej oraz wttoczeniu w ramy systemu
sowleckiego i czesto fichznej zagtadzie.

Dotad milczenie w tych sprawach ttumaczy¢
mozna byto wzgledami na tych wtasnie opusz-
czonych i nieszczesliwych, na kobiety i dzieci
polskie, wywiezione w dalekie azjatyckie kraje
i na wiezniébw i internowanych Polakow,
znajdujacych sie najczesciej w rejonie polar-
nym Rosji europejskiej i azjatyckiej. Dzisiaj
i ten wzglad odpada, milczeniem naszym
braciom i siostrom juz nic pom6c nie mozna,
mozna im tylko zaszkodzi¢ . Dotychczasowg
politykg zatajania naszej wilasnej krzywdy
przed Swiatem juz nic zdziata¢ nie mozna,
mozna naszej sprawie tylko zaszkodzic.

Przemilczanie to mozna byto ttumaczyc, ale
nie mozna go usprawiedliwi¢. Gfosy naszej
ludnosci z sowieckiego wygnania dochodzace
Polakéw w W. Brytanii $wiadczg, iz ta ludnos¢
bohaterska odrzuca pomysty targowania zie-
mig polskg za cene pomocy materialnej dla
nich. Ci najbardziej nieszczesliwi, i naj-
bardzie'& opuszczeni, ci ktérym pokazano
jutrzenke nadziei i z powrotem wtracono
w niewole !

“Polityka dotychczasowa Rzgdu Polskiego
wobec Rosji data rezultaty pozytywne, wszyst-
kim dobrze znane, a zadnych szkéd nie wy-
rzadzita” (Z artykutu oficjalnego, ogtoszonego
w oficjalnym “Dzienniku Polskim” w dn. 17
lutego 1943 — przez jednego z kierownikow
oficjalnej polityki polskiej).

Istniejg bardzo powazne udokumentowane
dane, iz ani od te] ludnosci nie trzeba byto
domagac sie takiej ofiary, ani tez polityka
polska nie musiata wybiera¢ miedzy pomoca
deportowanym rodakom i zabezpieczeniem
praw do terytorium narodowego.

Bo polityka odznacza sie tym, ze fatszywym
postawieniem problemu, ze chwilg stabosci
I brakiem przewidywania mozna zmarnowac
wysitki milionéw ludzi, krew setek tysiecy,
dobro catego Narodu.

Dzisiaj pisze sie, ze pakt lipcowy “oceniony
zostat jako jeden z najwiekszych wkladéw
politycznych Polski do tej wojny !”

Gdzie na to dowody ?

Czy dowodem jest znaneljui dzi$ powszech-
nie kwestionowanie przeszto potowy naszego
terytorium_panstwowego przez jednego z na-
szych militarnych sojusznikéw i milczenie
wobec tego innych sojusznikéw ? Czy do-
wodem jest tragiczny w swojej grozie los tej
ogromnej rzeszy naszych rodakow uwiezio-
nych w Sowietach, ktérych ratowaniem uspra-
wiedliwiano braki paktu ?

A c0z sie stato z naszym wkiadem do wojny
w 1939 roku ? Z wkiadem 40 dywizyj naj-
lepszego zotnierza, catego majatku narodowego,
wszystkich zasobow panstwowych, wszystkich
zasobow prywatnych, z krwig polegtych i krwig
mordowanych ?

Czy trzeba byto az paktu lipcowego, zeby
nas uznano ? Czego jeszcze trzeba bedzie
w takim razie, by nasz Rzad mogt jeszcze
w przysztosci glosic takie tezy ? !

ByliSmy pierwszym kombattantem w tej
wojnie, jak byta Belgia w poprzedniej, ale kiedy
restytucja Belgii stata si¢ pierwszym punktem
programu wojennego Koalicji, nasza polityka
dopuscita do wytworzenia sie stanu obecnego
do zagrozenia naszego bytu narodowego —
ktory zaryzykowaliSmy przeciw wrogowi —
od wewnatrz naszego ugrupowania walcza-
cego . . .

Od pottora roku mowi ciagle Premier
obecnego Rzadu, ze Stalin chce wielkiej Polski.

Jezeli tak nie jest, jezeli Szef Zwiazku Sowie-
ckiego prowadzi inng polityke, to w czyim
jest interesie, zeby opinia Swiata o tym nie
wiedziata i byta przekonywana ustawicznie
0 czyms$ przeciwnym?

Jeszcze we wtorek w dniu 6 lutego 1943
ukazato si¢ w nowoyorskim pismie popotud-
niowym “P.M.” autoryzowane o$wiadczenie
polskiego Premiera, w ktorym czytamy  za
tekstem Polskiej Ajencji. Telegraficzne] ogto-
szonym w “Dzienniku Zotnierza™ :

‘Po rozmowie ze Stalinem, w ktorej opo-
wiedziat sie on za silng i wielkg Polska, nie
moge mie¢ watpliwos$ci, ze Rosja
tak jak i Polska bedzie SciSle przestrzegata
istniejacych zobowigzan'’.

W dniu 6 lutego 1943!

Czy takie jest pojmowanie polityki przez
Rzad polski? !

Jezeli takie, to niech ten Rzad czym predzej
odejdzie.

Zyjemy i walczymy po stronie panstw
rzadzonych demokratycznie, w ktdrych opinia
publiczna odgrywa ogromng i zasadniczg role.
Ma to znaczenie i dla samego problemu polsko-
rosyjskiego, jak i dla urzadzenia naszych spraw
wewnetrznych.

Problemu polsko-rosyjskiego nie mozna byto
ukrywa¢ wobec tej opinii. Nie mozna bylo
ukrywaé, ani tym bardziej utwierdzaé jej
w przekonaniu, ze albo tego problemu nie ma,
albo Polska nie przyktada do niego znaczenia
jak najpowazniejszego.

Nie mozna bylo dopuszcza¢ dawniej ani
nie mozna dopuszcza¢ teraz, zeby mogty by¢
jakie$ watpliwosci w opinii, Sprzymierzonych
nie tylko co do linii Ribbentrop-Mototow
ale réwniez i imaginacyjnej “Linii Curzona”"”

Dla Polakéw istnieje tylko linia Traktatu
Ryskiego i wojna, w ktérej walczymy co
najmniej o dotrzymywanie traktatow. W 1939
r. rozumiano to tak dalece, iz zawarto z nami
traktat, w ktérym zobowigzano si¢ do pomocy
politycznej i zbrojnej w sprawie naszych
wszystkich granic.

Co Rzad polski zrobit z tg sprawg?

Kota rzadowe polskie rozpuszczaja od
dawna na niczym nieoparte ztosliwe plotki,
ze przeciwnicy paktu lipcowego byli w ogdle
przeciwni zawarciu jakiegolwiek paktu. Nie,
nie byto w polskim Srodowisku politycznym
nikogo, ktoby nie chciat zawrze¢ z Rosja
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uktadu przekreslajacego jej agresje i wszystkie
akty okupacyjne w latach 1939-41 i uwal-
niajacego wszystkich naszych wieznidw, jen-
cow, internowanych i deportowanych.

Zawarto jednak pakt, w ktérym nie wszystko
powiedziano, co powiedzie¢ nalezato, a nie-
ktore rzeczy nie tak powiedziano, jak powie-
dzie¢ nalezato.

| w rezultacie ani nie zapobiezono moz-
liwosciom kwestionowania na forum mie-
dzynarodowym naszej integralnosci panst-
wowej, i to w gronie sojusznikéw, ani nie
zdotano przeprowadzi¢ uwolnienia wszystkich
obywateli deportowanych i wiezionych w So-
wietach.

Sa moze ludzie, ktorzy *“suflujg Rzgdom
polskiemu lekkomy$lne i nieodpowiedzialne
decyzje”, ale sg tez ludzie, ktérzy nie sufluja
ale gfosno domagaja sie powziecia decyzji jak
najbardziej powaznej i odpowiedzialnej t.].

MARIAN EMIL ROJEK

Mysl Polska

ustagpienia Rzadu i utworzenia nowego Rzadu,
— ktory by obejmowat wszystko co zdrowe
i ofiarne wsrdd Polakow, mogacych ten
Rzad tworzy¢, a ktéryby nie miat zadnych
obcigzen dyplomatycznych, zadnych za sob
niedomdwien i zadnego uginania sie prze
okoliczno$ciami.

Ten nowy Rzad niech zadecyduje co nalezy
zrobic !

Rzad dotychczasowy nie ma juz prawa,
wedle obyczajow i zasad konstytucyjnych

europejskich, do przedsiewziecia  zadnej
Eowazniejszej i zasadniczej decyzji. Rzad,
torego polityka zawiodta, ustepuje. Odejscie

nie jest jeszcze dla politykéw dyshonorem,
jest czesto nawet dowodem dojrzatosci polity-
cznej. Dopiero kurczowe trzymanie sie wadzy
jest dowodem niskiego poziomu politycznego
I osobistego i jest ostabieniem wobec obcych
instrumentu, ktérego naturalnym zadaniem
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jest wiasnie wzmacnianie elementéw narodo-
wej polityki.

Najlepszym bowiem dzi$ sposobem poin-
formowania $wiata o tym co zaszto i okres-
lenia kierunku polityki polskiej — jest zmiana
Rzadu. Zadne deklaracje, zadne polemiki,
zadne “nieodpowiedzialne decyzje” tego wy-
razu i tego znaczenia mie¢ nie moga.

Rzad obecny moze jeszcze tylko jedng przy-
stuge polityce Eolskiej oddac: odejs¢ !

Tylko ten akt panstwowy moze ztagodzi¢
odpowiedzialnosc¢ osob i kot, ktore zawinity . .

I nie pomoze tu powtarzanie, iz . . . Rzad
Rzeczypospolitej swiadom swej odpowie-
dzialnosci przed Bogiem i historig . . itd. ..

lepiej za$ bedzie przypomnie¢ sobie, iz oprécz
tamtej, wyzszej i w zaswiaty sublimowanej,
odpowiedzialnosci istnieje jeszcze zwyczajna,
doczesna, z tego S$wiata i z tego zycia,
odpowiedzialno$¢ polityczna.

KRYZYS W STOSUNKACH POLSKO SOWIECKICH

CYTATY:

“The repercussions of General Golikovs’
victory will be felt throughout the Ukraine
from the Dniepre to Lvov” (Korespondent
moskiewski “The Times” w dn. 17 lutego
1943 o odzyskaniu przez wojska sowieckie
Charkowa).

JEST chyba jasne, ze nie ma potrzeby powo-

tywaé sie na nieogtoszone jeszcze oficjal-
nie dokumenty dyplomatyczne — ani nawet
na dalsze gtosy prasy, ktére zreszta mnoza
sie ustawicznie — by wskazaé, iz ze strony
sowieckiej podjeto obecnie planowa ofenzywe
polityczno-dyplomatyczng przeciw stusznym
prawom Polski i innych narodéw. Poniewaz
za$ nie znajdzie sie chyba nikt z naszej strony
barykady w obecnym konflikcie, kto by mdgt
nam — Polakom — odmowi¢ prawa zabrania
gtosu w naszej wilasnej sprawie, wigc bedzie
zupetnie do rzeczy, jezeli poswiecimy uwage
tym sprawom dla nas dzi$ najistotniejszym.

PRYZMAT

Niemcy twierdza, iz bronig Europy przed
zalewem bolszewizmu i ze razem z nimi
runetaby w gruzy cywilizacja europejska, ze
wobec tego nalezy im —tj. Niemcom —
pomaga¢ w ich walce z potega sowiecka.

Na przeszkodzie jednak propagandzie i po-
lityce niemieckiej stoi Polska. Niemcy nie
moga znalez¢ wiary w Europie — z powodu
Polski. Wszystkie inne swoje podboﬂe i tu-
piestwa moga do ngnego stopnia fagodzi¢
gtoszong przez siebie chetnie zasadg — zna
to powiedzenie kazdy zotnierz niemiecki:
a la guerre comme a la guerre — nie moga
tego powiedzie¢ o Polsce. Bo w Europie znane
byly wojny, ale tepienie metodyczne catego
wielkiego narodu jest sprzeczne z samg zasadg
cywilizacji europejskiej, ktdra jest dorobkiem

roznorodnosci narodowych. =~ Niemcy za$
zamierzajg i planujg wytepienie catkowite
narodu polskiego — jednego z  wigkszych

w Europie — i konsekwentnie to przepro-
wadzajg. Podobne majg zamiary i podobne
stosujg metody jeszcze tylko wobec Stowen-
cow, ktorzy sg sktadowg czescig Jugostawii.

“Already there is some concern on the part
of the Poles, who have received from Moscow
definite hints that the Soviets are thinking
about post-war frontiers in terms of the “ Curzon
line”, which would mean that a considerable
slice of Eastern Poland would pass into Russian
possession” (Relacja i wnioski korespondenta
dyplomatycznego “The Observer” z dn. 14
lutego 1943

| dlatego cokolwiek by Niemcy mowili
0 wspoélnocie  cywilizacyjnej _europejskiej
1 potrzebie obrony tej cywilizacji przez nich,
nikt im nie uwierzy, bo bardziej wymowne
od ich stéw sg ich czyny. | réwniez dlatego
nie zachodzi potrzeba, by Polacy okreslali
ciagle na nowo swdj stosunek do Niemcow :
stosunek ten zostat juz dawno okreslony i nic
w tym okre$leniu zmienione by¢ nie moze.

Podobnie jednak jak jest dla Niemiec,
Polska moze by¢ i dla Sowietdw pryzmatem,
przez ktory przetamia sie prawdziwe sowieckie
plany i zamiary wobec Europy i $wiata.

Ustawicznie bowiem musimy pamieta¢
0 naczelnej rzeczywistosci tej wojny : ze sg
w niej nie dwie, ale trzy strony walczace :
grupa zaborczych mocarstw Osi; grupa
narodéw bronigcych zasad cywilizacji europej-
skiej, ztozona z mocarstw anglosaskich wraz
ze sprzymierzencami zamorskimi i z narodéw
europejskich z Polskg i Francja na czele ; oraz
grupa trzecia — Sowiety.

Sitg faktu zaatakowania Zwigzku Sowiec-
kiego przez Niemcy i ich sojusznikéw euro-
pejskich w dn. 22 czerwca 1941 grupa narodéw
zjednoczonych cywilizacji zachodniej i grupa
sowiecka znalazty sie we wspdlnym obozie
militarnym, ale nie znaczy to jeszcze, iz ich
cele wojenne sg jednakowe.

Winston Churchill przemawiajac przez
radio w dn. 22 czerwca 1941 oswiadczyt, ze
ze zawsze byt i pozostat nieprzyjacielem
komunizmu, ze jednak nie jest to wojna kla-
sowa ... W dniu 24 czerwca min. Eden
oSwiadczyt w Izbie Gmin o komunizmie :
“We have always hated the creed, but that
is not the issue”.

| rzeczywiscie tak wtedy byto. W historii
czesto spotykamy przyktady sojuszow mili-
tarnych 1 politycznych bez wzgledu na roznice

filozofii dzielace partnerow. Arcychrzesci-
janski Krol Francji zwykt bK} sprzymierzaé
sie od wieku XVI z “Wielkim Turkiem”,
republikanska Francja XIX wieku sprzy-
mierzyla sie z caratem moskiewskim, a chrze-
Scijanska i liberalna Wielka Brytania zawarta
w 1902 roku sojusz polityczno-militarny
z poganska i feudalng Japonia, jakkolwiek nie
powstaty wtedy okolicznosci, by sojusz ten
zostat dopetniony na polach bitew.

Przyktfady te chyba wystarczg do wskazania,
ze sytuacje w ktdrych jest stron walczacych
wiecej niz dwie, nie sg nowe pod stoncem.
Trzeba tylko by¢ na tyle madrym, zeby to
widzie¢ i nie chowa¢ glowy w piasek przed
trudnosciami, ktore sytuacja nasuwa. Nie
bedziemy tu przypominali zasad polityki
sowieckiej pozostajacych w zwigzku z wybu-
chem i przebiegiem tej wojny, a wskazemy
tylko na fakt, ze Rosja nie przystapita do tej
wojny w imie powszechnego pokoju lub
powszechnego bezpieczehAstwa, ale zostala
wciggnieta przez Niemcy. Inna rzecz, ze
dobrze si¢ przygotowata.

W Swietle tego trojdzielnego ukfadu sit
rozumie¢ nalezy cele wojenne kazdej z grup.
Cele niemieckie sg znane i przypominac ich
nie potrzeba. ROwniez jasne sg w zasadni-
czych liniach cele wojenne grupy europejsko-
amerykanskiej, najmniej za$ znane sg cele
wojenne Sowietow.

Ostatnio zaczynajg sie one jednak uwydat-
nia¢ wyraznie, zwlaszcza ze Sowiety zdaja
sie nadawa¢ stowom inne znaczenie, niz to
jest przyjete  w europejsko-amerykarskiej
grupie narodéw.

Sowiety twierdzg, ze ich celem wojennym
jest wypedzenie wroga “z ziemi sowieckiej”.
Tak moéwi szef panstwa i partii, premier Stalin,
a_réwnoczesnie organ Partii Komunistycznej
“Prawda” twierdzi, ze ziemie sowieckie, to
znaczy rowftiez Panstwa Battyckie i Bessarabia.

Nie nasuwa watpliwosci sprawa Bessarabii,
ktéra ma bezwzgledng wiekszo$¢ ludnosci ru-
munskiej, pragnacej z natury rzeczy zy¢ we
wspolnym panstwie narodowym z resztg roda-
kow. Roéwniez kwestia t.zw. Panstw Battyckich
nie nasuwa zadnych watpliwosci. Jednym z tych
panstw jest Litwa, ktéra zresztg do$¢ sztucznie
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faczona bywa w jedna grupe z t.otwa i Estonia.
Litwa byta w bardzo niewielkim stopniu
panstwem battyckiem, nie majac poza Ktajpeda
ani jednego portu na wybrzezu battyckim,
natomiast Litwa o wiele bardziej zblizata sie
geopolitycznie do Polski, z ktorej }qczy?/ ja
I tgczg wspolna historia i wspolna religia
i kultura rzymsko-katolicka. Niepodlegtosé
Litwy musi Polske interesowaé tak $cisle,
jak niepodlegtos¢ samej Polski.

Nie moze by¢ jednak Polsce obojetny i los
dwu pozostatych panstw battyckich — zwtasz-
cza, ze wigczenie ich do Zwigzku Sowieckiego
oparte jest na tej samej zasadzie, co zahor
dokonany na Polsce przez Zwigzek Sowiecki
we wrzesniu 1939 r. Gdziez sg traktaty,
gdzie zasada pacta sunt servanda? Czy to
ma by¢ $wiat, o ktory w tej wojnie walczymy ?

GRANICA POLSKO-SOWIECKA

W artykule p. Zastawskiego w “Prawdzie”,
przytoczonym w calosci przez “Dziennik
Polski” z dn. 12 lutego 1943, nie ma wprawdzie
mowy o ziemiach polskich bezposrednio. Ale
to znowu jeszcze jeden dowdd nowych sposo-
bow Oﬁerowania stowami i pojeciami przez
rzecznikow sowieckich. Nie ma tam mowy
0 Polsce, ale podstawa zaboru jest ta sama, nie
ma mowy o Polsce, bo w ogo6le udaje sie przed
Swiatem, ze chodzi nie o ziemie polskie, ale
ziemie ukrainskie i bialoruskie. Zehy za$
ostatecznie nikt nie miat watpliwosci, wkrotce
po p. Zastawskim wystagpit w “Radianskiej
Ukrainie” i w “Prawdzie” oraz w “lzwie-
stiach” p. Aleksander Korniejczuk, cztonek
Najwyzszego Sowietu w Moskwie oraz lokal-
nego Sowietu ukraiskiego przed wojng
w Kijowie, z twierdzeniem, iz *“Zachodnia
Ukraina” nalezy do Zwigzku Sowieckiego.
Przez zachodnig Ukraine p. Korniejczuk
rozumie naszg Matopolske Wschodnig ze
Lwowem i nasz Wolyn i Polesie !

P. Korniejczuk wprowadza tu nowy motyw
dzielenia Polski, motyw wysuniety przez
Zwigzek Sowiecki w znanych rozbiorowych
paktach z Niemcami, z 1939 r., ale nie wy-
suwany przed tym od daty zawarcia Pokoju
w Rydze. | dlatego chwile zatrzymamy sie
tu nad tym motywem . . .

Zwigzek Sowiecki nie moze powotywac sie
na hasta narodowosciowe —t. zn. moze sie
powotywac, ale nie moze liczy¢ na poczytanie
mu tego za dobrg wiare — gdyz oficjalna
doktryna Zwigzku Sowieckiego jest anarodowa,
W Zwigzku Sowieckim Jest spotecznosé
ukrainska, ale zasada istnienia tej spotecznosci
jest catkowicie rézna od zasady istnienia
w Polsce grupy o tej samej nazwie. W Zwigz-
ku Sowieckim obowiazuje oficjalna doktryna
Lenina kultury “narodowosciowej co do
formy, miedzynarodowej jednak i socjalistycz-
nej co do tresci”. W potgczeniu z rezultatami
odmiennego rozwoju historycznego w daw-
niejszej przesztosci daje to wynik, iz Rusini
czy Ukraincy w Polsce nie majg nic wspolnego
Z grupg tej samej nazwy w Sowietach — poza

jezykiem 1 to w coraz stabszym stopniu,
zwraszcza od czasow sowieckich reform
jezykowych realizujgcych za wszelkg cene

zblizenie jezyka miejscowego na Ukrainie
do jezyka rosyjskiego. Mozna by tu prze-
prowadzi¢ pozatem caly wywod na temat
Jezyka jako zasady podziatu spoteczenstw i skon-
frontowac jg z zasadg wspolnej kultury i $wia-
domosci wspélnoty kulturalnej, gdyby sprawa
nie byta najzupetniej jasna. Ogromna wiek-
sz0$¢ Rusinow czy Ukraincow w Polsce nalezy
do grupy kulturalnej Kkatolickiej, odcinajace]
sie bardzo wyraznie od grupy kulturalne)
wschodniej, bizantyfisko-stowianskiej.  Roz-
dziat miedzy obu grupami zostat tylko
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pogtebiony przez rewolucje bolszewicky i jej
nastepstwa materialne, moralne i duchowe.
To sa dwa S$wiaty i granica miedzy nimi
w duszach i umystach ludzkich jest jeszcze
trwalsza, niz granica w terenie i Jjeszcze
trudniejsza do usuniecia przemoca i podstepem,
niz granica terytorialna.

A wreszcie p. Korniejczuk umysinie pomija
i zataja fakt, ze na ziemiach Wschodniej
Polski mieszkajg od wiekdw w znacznej masie
i Polacy i stanowig tam najliczniejsza grupe
narodowg, a najlepszym dowodem ich tam
obecnosci jest ogromna masa ludnosci polskiej
deportowanej w tundry i stepy rosyjskie po
okupacji naszych ziem przez wojska sowieckie
w jesieni 1939 r. Czy p. Korniejczuk na-
prawde nie zdaje sobie sprawy z tego, ze Swiat
iednak jest poinformowany, ile setek tysigcy
udnosci zostato wywiezionych ? Czy az
deportacje majg stwarza¢ podstawe roszczen
sowieckich ? !

Ostatecznie jednak dochodzimy do punktu,
z ktoregosmy wyszIli. Polska_nie potrzebuje
uzasadnia¢ swojej granicy ze Zwigzkiem So-
wieckim, gdyz granica ta zostata ustalona za
obop6lnym porozumieniem w Rydze w 1921 r.
z przedstawicielami calego Zwigzku So-
wieckiego, oraz uznana w 1923 r. przez
wszystkie mocarstwa z Wielkg Brytanig
i Stanami Zjednoczonymi Ameryki Pétnocnej
wigcznie.  Liczne akty dyplomatyczne pdz-
niejsze miedzy Polska i Zwigzkiem Sowieckim
(przede wszystkim pakty o nieagresji, Pakt
Kelloga i in.) tylko te granice potwierdzaty.
Ktérych paktdw Zwigzek Sowiecki zamierza
dotrzymywac, a ktorych nie ? Odpowiedz ta
byta by chyba bardzo interesujgca dla kazdego
panstwa, ~ktére ma jakiekolwiek pakty
z Sowietami, albo w takie pakty zamierza
wstgpi¢. OdpowiedZ ta byta by interesujaca
dla wszystkich panstw w grupie Zjednoczo-
nych Narodéw, oraz dla tych panstw neutral-
nych, ktére myslg o konferencji pokojowej
i zabezpieczeniu tam swoich stusznych praw
utwierdzonych traktatami.

CELE WOJENNE SOWIECKIE

| tu dochodzimy do prawdziwych wojen-
nych celéw sowieckich i do refleksyj, jakie one
muszg wzbudzi¢ i w S$rodowiskach panstw
wojujacych po naszej stronie i w ujarzmionej
Europie.

Zwiagzek Sowiecki jest panstwem opartym
na specjalnej i wylgcznie w tym panstwie
obowigzujacej doktrynie miedzynarodowego
komunizmu. Nie jest to panstwo liberalne,
w ktorym kazdy moze wierzy¢ w co chce,
a polityka panstwa ukfada sie w wypadkowa
pogladow poszczegélnych obywateli.  Pewne
zagadnienia zostaty w tej doktrynie raz na
zawsze ustalone, a sama doktryna jest znana.
Wedle nauki Lenina, wojna powszechna
przybliza powszechng rewolucje, a wiec kto
by sobie zyczyt powszechnej rewolucji, po-
winien dazy¢ do powszechnej wojny.

Wobec takiej oficjalnej doktryny sowieckiej
powstaje pytanie, czy nie nalezy rozpatrywac
w jej Swietle postepowania Zwigzku Sowieckie-

0. | jezeli Zwigzek Sowiecki nie zyczy sobie,

y jego zamiary tak tlumaczono, winien
szczegoOlniejsza uwage zwréci¢ na swoje poste-
powanie.

W pewnych jednak kofach anglosaskich
nurtuje cicha nadzieja, ze wojna spowoduje
zmiany w Rosji i ze ewolucja ta wyrazi sig
w stepieniu ostrza doktryny wsréd samych jej
wyznawcow, ktérzy wiecej sie zwrdcg w swoich
dziataniach ku wzorom przesztosci, niz wizjom
przysztosci. Przesztosc jednak rosyjska nie
jest pod wzgledem pokoju i bezpieczenstwa
tak zachecajgca, zeby uwaza¢ jg stan szczeg6l-
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nie pozadany. Suworow byt wielkim wo-
dzem, jego tradycje jednak traktowania ludnosci
cywilnej przez wojska okupacyjne nie mo%q
nie nasuwa¢ Polakom assocjacyj ujemnych.
A tak samo nie zaprzeczy nikt z autoréw
sowieckich, ze epoka Suworowa byta epoka
imperializmu rosyjskiego, zaznaczajgcego sie
w Europie i Azji podbijaniem narodow, ktére
sobie “opieki” caréw rosyjskich wcale nie
zyczyly i chciaty zy¢ wolne 1 niepodlegte. Nie
wiedzac wiec jakim przemianom wewnetrznym
ulegnie w zwigzku z wojng Zwigzek Sowiecki,
nie widzimy, zeby nawro6t do przesztosci miat
by¢ pod kazdym wzgledem szczeSliwy i po-
mysiny dla przysztego wspétzycia miedzy-
narodowego, oraz powszechnego pokoju i bez-
pieczenstwa.

Zwigzek Sowiecki w obecnej- czy zmienionej
postaci dopiero wtedy mégt by wzbudzi¢ zaufa-
nie, gdyby wyraznie ijasno wyrzeki sie zaborow
i stosowania przemocy wobec sgsiadow.

PRAWDA EUROPY

Bo przed Zwigzkiem Sowieckim jest cata
Europa. Europa ujarzmiona dzi$ przez
Niemcy, Europa sptywajgca krwig, Europa
cierpigca, ale bynajmniej Europa nie bolsze-
wicka.  Sg wprawdzie czynniki nawet tu,
w krajach anglosaskich, ktore usitujg przed-
stawi¢ Europe w stanie oczekiwania ustroju
sowieckiego, ale jest to obraz najzupetniej
fatszywy. Europa centrum i Zzrodto katoli-
cyzmu, Europa kolebka drugiej gatezi chrze-
Scijanstwa  zachodniego — protestantyzmu,
Europa batkanska oparta na chrzescijanstwie
bizantynsko - érédziemnomorskim, ~Europa
miast, gmin, uniwersytetow, zwigzkow, sto-
warzyszen, korﬁoracyj, drobnych wiascicieli,
gospodarujgcych na swoim chtopéw, indy-
widualnosci ekonomicznych, silnie zaryso-
wanych narodéw i narodowosci — ta Europa
nie po to staneta do walki z totalizmem nazi-
stowskim, zeby przyjmowac teraz uniformizm
innej doktryny materialistycznej, chocby zwy-
cieskiej w bitwach na rosyLskich rozlegtych
i jednostajnych przestrzeniach.

Sowiety twierdzg jednak oficjalnie, ze nie
zamierzaja podbija¢ Europy. Co prawda
przecza temu choéby harce w propagandzie
sowieckiej, uprawiane dookota ruchu t.zw.
partyzantow w Jugostawii, zorganizowanych
tam dla przeciwstawiania si¢ wojskom naro-
dowym pod dowddztwem gen. Michajto-
wicza. Ostatnio donosi nawet prasa angielska
o oficjalnej nocie Rzagdu Sowieckiego do Rzadu
Jugostowianskiego w Londynie, oskarzajacej
gen. Michajtowicza o porozumiewanie sie
z Osia, co, wedle zdania najpowazniejszych
kot politycznych w Londynie, najzupetniej
nie odpowiada rzeczywistosci.

W kazdym jednak razie juz zamiary so-
wieckie wobec Polski, Litwy 1 Panstw Battyc-
kich pozwalajg wnioskowa¢ o planach so-
wieckich wobec calej Europy oraz o niebez-
piecznych sktonnosciach polityki sowieckiej
w duchu dawnego i dobrze znanego imperia-
lizmu carskiego.

Jezeli Polska ma by¢ okaleczona i ostabiona,
jezeli Litwa i Panstwa Baityckie majg byc
wcielone do Zwigzku Sowieckiego, to oznacza
to, ze cala strefa na zachdéd od Zwigzku
Sowieckiego ma by¢ pozbawiona zdrowej
organizacji politycznej, mogacej sie przystuzyc
sprawie pokoju i bezpieczenstwa. System
polityczny tego rejonu Europy zburzyli
Niemcy w 1939 r., uniemozliwienie za$ jego
odbudowy przez Zwigzek Sowiecki obecnie
bytoby wodg na miyn niemieckiej polityki
rewanzu, ktora by w ten sposob zostata
przez Zwiazek Sowiecki na samym poczatku

(dokoriczenie na str. 632)
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KTO WIATR SIEJE — BURZE ZBIERA

ZIWNYMI drogami kroczy emigracyjna

poIitP/ka polska. W Anglii i Ameryce szuka
sie w polityce wewnetrzne] przede wszystkim
tego, co faczy i wzmaga wysitek wojenny,
u nas wyciaga sie na jaw z gorliwoscig godna
lepszej sprawy wszystko, co dzieli i ostabia
zapal i energie narodowa. W Anglii stworzono
w czasie wojny rzad koalicyjny i zaréwno
premier, jak I stronnictwa pilnie dbajg o to,
aby zasady ustalone miedzy partiami byly
surowo przestrzegane, u nas utrzymuje sie
z uporem (gdybyz taki upor cechowat nasza
polityke zagraniczng !) fikcje “jednosci naro-
dowej”, w ktdra nikt juz dzi§ nie wierzy, —
poniewaz nie obejmuje ona najpowazniejszego
w Polsce ruchu politycznego t. j. Stronnictwa
Narodowego oraz “innych grup ideowo-
politycznych. W AnEIil i Ameryce wysitki
rzadu i spoteczenstwa oncentruaa sie gtdwnie
na zagadnieniach wojny i polityki zewne-
trznej, u nas — wbrew stanowisku Stron-
nictwa Narodowego, ktére zostato sformu-
towane w czasie przesilenia rzagdowego z lipca-
sierpnia 1941 roku — czynniki oficjalne i za

(dokonczenie ze str. 631)

ery powojennej zachecona i utatwiona. Re-
medium na to nie mozna znalezé w pro-
pagandzie komunistycznej ws$réd Niemcow
samych, propagandzie gtoszacej zasade silnego
niemieckiego panstwa komunistycznego z Pol-
ska Zachodnig i Srodkowa jako Lebensraumem
niemieckim i Polskg Wschodnig jako Lebens-
raumem rosgjskim . Z takimi pogladami
gtoszonymi obecnie, wedle doniesien z Polski,
przez komunistow niemieckich nie moze sie
zgodzi¢ nie tylko naréd polski, ale i inne
narody europejskie, ktére tyle juz wycierpiaty
od brunatnego imperializmu niemieckiego, iz
nie zycza sobie odrodzenia go w zadnej innej
postaci.

Jest jasne, iz taki obrot rzeczy w t.zw.
Strefie Srodkowej (Middle Zong) w Euroi)ie
burzy normalny rozw¢j polityczny nie tylko
w samej Europie, ale i w sasiednich rejonach
Bliskiego i Sredniego Wschodu. Rejon ten
zajety przez narody historyczne przechodzi
powoli ze stanu wiekowego zacofania, spowo-
dowanego przez feudalne imperializmy, w stan
rownowagi i postepu. Wszelki nowy impe-
rializm w tej strene mogtby doprowadzic¢ do
nieobliczalnych zaburzen na skale réwniez
Swiatowa.

Nie ! Zwigzek Sowiecki nie moze prze-
kracza¢ granic swoich dziedzin, ustalonych
przez nature, historie, kulture i sensowng na
zasadzie dotrzymywania umow opartg polityke.
Narody europejskie z catym wspotczuciem
i zrozumieniem é)atrzq na walke narodu
rosyjskiego z najazdem niemieckim, musiatyby
jednak zastanowic sie nad sposobami ratunku,
gdyby obrona Zwiagzku Sowieckiego przed Nie-
mcami miala sta¢ sie z kolei punktem wyjscia
nowych zaborébw. Z narodoéw tych Polska
udowodnita nie tylko umowami, ale i czynami,
ze nie zamierza przyktada¢ reki do planéw
niemieckich “misji krzyzowej” przeciw Rosji
i bytoby najwiekszym btedem polityki ro-
syjskiej, gdyby koncepcja dobrego sasiedztwa
z Rosjg okazaC si¢ miata nie do utrzymania,
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rzad odpowiedzialne gorliwiej zajmujg sie
zwalczaniem przeciwnikow politycznych'i ode-
rwanym  od rzeczywistosci planowaniem
w zakresie spraw spoteczno-ustrojowych, niz
walkag o terytorium pafnstwowe i celowe
uzycie polskich sit zbrojnych. Jaka$ lekkomy-
$Ina beztroska i matoduszno$¢ panuje w kotach
rzadzacych na emigracji w najbardziej moze
dramatycznym, i dla kraju i dla sprawy
polskiej, na gruncie miedzynarodowym mo-
mencie dziejowym.

Ze tak jest, Swiadczy najlepiej wydana nie-
dawno w Londynie broszura pod tytutem
“Towards a New Poland — a programme of
Polish  underground movement”  (naktadem
Liberty Publications), ktora zawiera program
urzadzenia Polski po wojnie. Program ten
poprzedzony zostat stowem wstepnym posta
Arthura Greenwooda i przedmowa min. Jana
Kwapiniskiego. Nie zamierzamy dochodzi¢
dlaczego pod programem, traktujgcym o na-
szych sprawach wewnetrznych, podpisat sie
przywodca angielskiej Labour Party. Jest to
Jego rzecz i angielskiej opinii publicznej,
ktora zaczyna sie(juz tym interesowac. Nas
obchodzi podpis drugi. Pan Jan Kwapinski
podpisat wspomniany program nietylko
w charakterze przewodniczagcego Komitetu
Zagranicznego P.P.S. ale takze jako cztonek
rzadu polskiego. W ten sposob broszura
nabrata posmaku oficjalnego, co dotad nie
zostato nigdzie ani sprostowane ani nalezycie
wyjasnione. Nie mozemy uzna¢ za wystarcza-
jaca w tym wzgledzie enigmatycznej uchwaty
Rady Ministrow z dn. 11 lutego 1943 r.,
ktéra “stwierdzita jednomysinie, ze dekla-
racja z dnia 24 lutego 1942 r. jest wyrazem
pogladu Rzadu na sprawy zewnetrzno i we-
whnetrzno-polityczne”. Moze ona oznaczac¢
tylko jedno, ze p. Kwapinski i tow. (nalezy
tu doda¢, ze identyczny prawie z angielska
broszurg wniosek w sprawie opracowania
projektu ustroju panstwa polskiego zostat
zgtoszony w Radzie Narodowej w listopadzie
1942 r. przez Stronnictwo Ludowe, P.P.S.,
zydowski Bund i in.) nie uwazajg wcale za
sprzeczne z deklaracjg rzadowg z 24 lutego
1942 r. swoich tez programowych, skoro
pozostajag w rzadzie i skoro rzad wyraznie sie
od gloszonego przez nich programu nie
odciat.

Nie zamierzamy tez analizowaC gtebiej
zasad spoteczno-gospodarczych, jakie zostaty
wysuniete w programie t.zw. polskiej demok-
racji. Znajdziemy tam, obok niewielu
stwierdzen nowych w programie socjalisty-
cznym, znane, stare, wys$wiechtane formuiki,
ktére zaﬁowiada{y raj na ziemi dla chtopa
i robotnika (a nigdy go nie urzeczywistniaty)
czy to w postaci wywlaszczenia bez odszkodo-
wania wiekszych ~majatkéw ziemskich, czy
oddania panstwu, gminom lub spétdzielniom
przedsiebiorstw przemystowych oraz hand-
lowych.  Zwykle sie zaczynatlo od pozo-
stawienia chtopom prawa indywidualnego
wiadania drobnymi gospodarstwami rolnymi
a rzemieslnikom — drobnymi warsztatami,
ale potem, jak uczy doswiadczenie komu-
nistyczne, przechodzito sie do upanstwowienia

produkcji rolnej i zamiast obiecywanego
dobrobytu potegowata sie nedza wsrad
najszerszych warstw narodu. Wygodnie zyli

jedynie wykonawcy “reform spotecznych” i
dygnitarze nowego systemu.
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Na jedng nowos¢ tylko, ktéra nas oddala od
Swiata naszry‘ cywilizacji, od Anglii i Ameryki,
a zbliza bardzo do Rosji Sowieckiej, zwracamy
dzi§ szczeg6lng uwage. Jest to oryginalny,
jezeli idzie o polskie stosunki, projekt natych-
miastowego ,.przekazania obszarow wywia-
szczonych pieczy gminnych i powiatowych
komitetow reformy rolnej”. Tu juz nikt nie
bedzie miat watpliwosci, o co chodzi i droga
do anarchii otwarta jest na osciez.

Woreszcie w zakorczeniu broszura socjalisty-
czna rzuca ni mniej ni wiecej tylko hasto
wojny domowej.* Witasnie teraz, w tej chwili
jest to najwieksze zmartwienie p. Kwapins-
kiego i tow.

Czemuz to ma stuzy¢ “demokratyczna”
koncentracja sit?

Zbrojne powstanie — czytamy w  bro-
szurze, — ma stuzy¢ nietylko do walki z naje-
zdzcg ale i do decydujacej rozprawy z wszel-
kimi elementami ws$rod narodu polskiego,
ktéreby sie opieraty ustalonemu przez soc-
jalistbw programowi.

Skad nagle, po tylu zapewnieniach, ze za
programem ogtoszonym opowiada sie wigk-
sz0s¢ spoteczenstwa polskiego, — karkotomne
— zwlaszcza dla tak burzuazyjnego i wygod-
nego stronnictwa, jak dzisiejsze P.P.S. —
wezwanie do walki zbrojnej?

Odpowiedz jest jasna. Za programem
P.P.S. stang¢ moze jedynie nikla czes¢
spoteczenistwa.

To nadwyraz szkodliwe wysuwanie przez
ministra rzadu obecnego hasta walki klasowej
wtedy, gdy caty naréd polski a nietylko jego
pewne czesci, toczg walke Smiertelng o swe
istnienie, domaga sie napietnowania.

Nie jest dla nikogo w Polsce rzecza grozng
wzywanie przez P.P.S. do walki domowe;j.
Ani sity socjalistow w kraju ani ich wola walki
nie wygladajg tak strasznie, azeby$my potrze-
bowali odpowiada¢ na grozby rzucane bez
poczucia odpowiedzialnosci przez przywdd-
cow P.P.S. Wiecej w tym rzucaniu sie retoryki,
niz rzeczywistej sity. A zresztg jezeli nie
bedzie innej rady i skoro socljalis’m nie widza
wazniejszych zadan przed Polska nad rozbija-
nie tbow, postaramy sie, zeby najmniej byto
rozbitych naszych. Nie o to wiec tu chodzi,
nie o realng grozbe ze strony rodzimych
marksistow ale o lekkomyslne . . . igranie
z ogniem. Zig przystuge oddaje sprawie
polskiej ten, kto nieopatrznie rzuca hasto
wojny domowej wtedy, kiedy nasz dom
jeszcze nie odbudowan%, kiedy nietylko od
zachodniej ale i od wschodniej $ciany usitujg
go sasiedzi podpali¢. Nie przystoiz w takie)
chwili bardziej mysle¢ o odbudowaniu pan-
stwa, niz, nie odbudowane, juz rozbija¢? Nie
godziz sie bardziej dzi$ walczy¢ z wrogami
naszego kraju, anizeli si¢e z nimi upodabnia¢?

Zacieranie réznic miedzy Polska a Wscho-
dem prowadzi w krajach anglo-saskich do
utozsamiania nas ze Wschodem, co znako-
micie utatwia zgtaszanie roszczen pod naszym
adresem. Przestrzegamy tych, ktorzy grozby
rzucajg : kto wiatr sieje — burze zbiera.

i) “The democratic concentration will there-

fore plan the preparation of an armed rising
against the occupying Power and for a decisive
fight against any reactionary elements within
the Nation”.
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LIST GENERALA KAZIMIERZA SOSNKOWSKIEGO

Otrzymalismy list nastepujacy:
Szanowny Panie Redaktorze,

~ Mam zaszczyt prosi¢ Pana Redaktora o faskawe opublikowanie w Panskim piSmie mego
listu, skierowanego do p. Tadeusza Bieleckiego, Prezesa Zarzadu Gtéwnego Stronnictwa

Narodowego. Odpis listu zatgczam.

Londyn 26 lutego 1943.

Do Wielmoznego Pana Tadeusza Bie-
leckiego, Prezesa Zarzadu Gtdéwnego Stronni-
ctwa Narodowego.

Szanowny Panie Prezesie,

“List otwarty” p. Adama Doboszynskiego
byt dla mnie prawdziwg niespodzianka.
Pomimo zastrzezen, jakie powyzsze wysta-
pienie polityczne budzi we mnie pod wzgledem
formy i metody, — pragne stwierdzi¢, ze
rozumiem i podzielam troske pana Doboszyns-
kiego, wywotang przez niepokojacy rozwoj
stosunkdw polsko-sowieckich na tle umowy
z dnia 30 lipca 1941. Pisz? to jako cztowiek,
ktory bPA przekonanym zwolennikiem trwatego
i rzetelnego porozumienia pomiedzy Polska
i Rosja, a ustgpi% z Rzadu jedynie z powodu
réznicy pogladéw na ujecie i sformutowanie
najistotniejszych punktow umowy, oraz na
spos6b jej zawarcia.

Bez wzgledu na taki czy inny stosunek do
pogladow, = jakie wyznaje p. Doboszynski
w dziedzinie zagadnien wewnetrznych, —
nikt, rozumiejacy znaczenie *“imponderabi-
libw”, nie moze w zwiazku z ostatnim jego
wystgpieniem odmoéwi¢ mu szacunku i nie
uzna¢, ze kierowaty nim pobudki wysoce
ideowe i najzupeiniej bezinteresowne. Przeciez
wszyscy Polacy muszg odczuwaC najgtebsze
oburzenie wobec niestychanych roszczen, jakie
strona sowiecka usituje dowolnie i jednostron-
nie wysnu¢ z zawartego paktu, siegajac po
ziemie i prawa Polski, konfiskujac Jej oby-
wateli, ktorzy pozatem juz oddawna winni byli
uzyska¢ zwolnienie z wiezien i obozéw, oraz
prawo swobodnego opuszczenia granic Z.S.S.R

Dzisiejsze potozenie Polski jest rzeczywiscie
nad wyraz ciezkie. Wedle mego giebokiego
przekonania chwila obecna wymaga solidar-
nego skupienia wszystkich Polakéw w obronie
Swietych praw Narodu Polskiego. Istniejacy
stan rozbicia dalej trwac nie powinien i wota
0 zmiane jak najrychlejsza.

Apel p. Doboszynskiego, skierowany do
mnie osobiscie, uwazam za nieporozumienie.
Nie mam w sobie kompleksu wiladzy, — ale
przeciez nigdy nie “wahatem sie”, ani nie
“usuwatem sie”, jesli w najtrudniejszych dla
Polski chwilach zwracano sie do mnie na
drodze wiasciwej o podjecie ciezaru odpowie-
dzialnosci. Nieraz sam wystepowatem inicja-
tywnie, skoro tak doradzatlo mi sumienie
1poczucie obowigzku. W sierpniu 1920, gdy
armie sowieckie byly oddalone o kilkadziesiat
kilometrow od muréw Warszawy, objgtem
teke Ministra Spraw Wojskowych. 13 maja
1936, w obliczu wstrzagsow wewnetrznych
i %rozy zblizajacej sie wojny, wystgpitem
wobec najwyzszych czynnikow w panstwie
z propozycjg powierzenia mi steru rzadow.

wrzesnia 1939, na gruzach kampanii
wojennej, przyjatem dowddztwo w warunkach
niezmiernie ciezkich, na odcinku bezposrednio
zagrozonym katastrofg. W pazdzierniku 1939,
w nowym Rzadzie Polskim wzigtem na siebie
robote bodaj najtrudniejszg i wysoce od-
powiedzialng. W koncu lipca 1941 postawitem
swojg osobe do dyspozycji Panu Prezydentowi
Rzeczypospolitej, na wypadek gdyby zechciat

tacze wyrazy prawdziwego powazania
(51_)3 Ka};imlyerg Sosnkowgskip

dokona¢ zmiany Rzadu i postawi¢ mnie na
jego czele. W ciggu roku 1941 i 1942
ubiegatem sie kolejno, lecz bezskutecznie,
0 wszystkie odpowiedzialne stanowiska do-
wodcze, nie wytaczajac dowolnego stanowiska
liniowego w armii, tworzonej wowczas na
terenie Rosji.

Przeszkody na drodze do poprawy stanu
rzeczy na odcinku wewnetrznym polegajg
przedewszystkiem na trudnosciach zrealizo-
wania prawdziwej Jednosci Narodowej, ktorej
stworzenie czy odtworzenie jest w moich
oczach gtéwnym nakazem chwili. Pomimo
powotania sig¢ “Listu otwartego” na rzekomg
opinie ogo6tu Polakéw, uwazam za wskazane
podkresli¢c, ze ze swej strony nie mam
bynajmniej pretensji do tego, aby moja osoba
stanowita najodpowiedniejsze narzedzie do
osiagniecia takiej jednosci.

Stwierdzenie, jak jest naprawde, bedzie
w razie potrzeby naleze¢ do wyrazicieli ist-
niejacych kierunkéw politycznych, ktérzy maja
przeciez mozno$¢ wypowiedzenia sie wobec
Pana Prezydenta Rzeczypospolitej, jesli On
tego zazada.

M. PAWLIKOWSKI
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I.
/~\JCIEC, mojej nianki byt policjantem na
Wotyniu. Zginat w czasie petnienia stuzby.
Tragicznie. Komunisci usmiercili go pita.
Przecieli na pot. ] ) )

Od tego czasu Zosia opowiadata mi czesto,
ze ojciec odwiedza ja. W nocy, gdy wszysgy
$pig, zjawia sie w pokoju, siada na 1dzku
i ptacze.

Matka zabronita Zosi opowiadaé “takie
rzeczy dzieciom”. Odpowiadatem wtedy,
ze — nic nie szkodzi, bo ja i tak w duchy nie
wierze. Ale mowigc prawde, batem sie
okrutnie wizyctjy ojca Zosi i myslatem sobie,
ze jak przyjdzie do mego pokoju, umre
chyba ze strachu. . o

Gdybym dzi$ spotkat Zosie, powiedziatbym
odrazu przy powitaniu, ze tez “wierze w du-
chy”. Ze i mnie odwiedzajg po nocach . . .

Tadzika poznatem we Francji. Bylimy
razem w tzw. “V Eskadrze Ochotniczej”.
NaLpiekniejsze chwile mojej stuzby wojskowe;j.
Tak myslg zresztg wszyscy, ktorzy woéwczas
dzielili los ochotniczego zywota w czerwonym
baraku na Bron.

Siedemdziesieciu czterech miodych ludzi,
ludzi, pochodzacych ze wszystkich niemal
stron Polski, znalazto w tym czerwonym
baraku — wspélny jezyk, zzyto sie wspolnymi
tesknotami, owiato Jedng checig : jaknaj-
szybciej zacza¢ lata¢, walczyé. Nic w tym
dziwnego. Tak mysleli i tak myslg wszyscy
miodzi Polacy. Moze dlatego teraz, po dwdch
latach, gdy robie w pamieci przeglad kolegow
z “V Ochotniczej” — stwierdzam, ze zyje

Wyrazam nadzieje, ze dokonane areszto-
wanie p. Doboszynskiego i towarzyszy nie
przerodzi sie w akt politycznej represji. Majac
W zywej pamigci zdarzenia z lipca 1940
i stopien kary, jaka spotkata wowczas grono
oficeréw, winnych naruszenia podstaw tadu
panstwowego i 0 wiele ciezszego przekroczenia
zasad _dyscypliny wojskowej, — chce wierzyc,

ze nie bedziemy Swiadkami zastosowania
przez wiadze dwoch réznych miar pod
wzgledem skutkéw prawnych. Nie jest bez

znaczenia okolicznos¢, ze wtedy chodzito
0 grono oficeréw zawodowych. Teraz sprawa
dotyczy oficera rezerwy, biorgcego podczas
pokoju czynny udziat w zyciu politycznym.

Istniejgce u nas skupienie wiadzy wojskowej
1 politycznej w jednym reku powoduje wiele
nieporozumien, aw danym wypadku musi by¢
chyba wziete w rachube jako okolicznos¢
tagodzaca. Krytlyka Rzadu i Jego Szefa,
w ustach obywatela przyodzianego w mundur
wojskowy, nawet jesli przekracza dopuszczalne
granice, powinna by¢ kwalifikowana w sposéb
odmienny, uwzgledniajgcy nasze osobliwe
i zawite stosunki. Godnos¢ Naczelnego Wodza
nie jest chyba nieprzemakalnym plaszczem,
zarzuconym na ramiona Premiera, chronigcym
szczelnie Jego dziatalno$¢ polityczng przed
osagdem obywateli.

Zechce Pan Prezes przyja¢ wyrazy mego
wysokiego powazania.

(—) Kazimierz Sosnkowski

Londyn 23 lutego 1943.

JAK NIE WIERZYC ..

nas jeszcze kilku. Dostownie kilku. Pozostali
zgineli na polu chwatu.
Tadzik, student Politechniki Lwowskiej,

nie powrocit miesigc temu z dziesigtego lotu
operacyjnego.  Kiedy w pare dni_przed
$miercig odwiedzi! mnie, czutem, ze widze go
ostatni raz. Duzo moéwit wtedy o Lwowie,
martwit sie, ze nie mam zadnych wiadomosci
z Wotynia. Pocieszat jednak, ze juz niedtugo
bedziemy tam ladowali, wiec i skoriczg sie
wszystkie troski, rozwieje sie niepewnos¢ o los
najblizszych.

Wierze w duchy. Bo i jak nie wierzyc.

Ostatnio bytem na urlopie w Londynie.
Stuchatem audycji po polsku z Kujbyszewa.
Byto to 17 lutego 1943 o godzinie 18.30.

“Charkow wziety ! Lotem btyskawicy
rozeszta sie ta wiadomo$¢ po calej ziemi
radzieckiej, po Bug i San, po Gory
Karpackie. Wszyscy wiedzieli, ze
przyjdzie, a gdy nadeszta, przyjeli z radoscia.
Idzie armia czerwona, armia wyzwolicielska,
idzie na zachdd, a wszedzie ludno$¢ wita ja
ze tzami w oczach. Wyzwolony zostat
Rostow, Woroszytowgrad, Charkow, a jutro
wyzwolone bedg Inne miasta. Znowu radziec-
kie, znowu wolne. Czy moze by¢ wigkszy
dar zlozony przez armie czerwong na Sswe
25-lecie ? Na mysl, ze siostra Ukraina wraca
na tono swej ojczyzny radzieckiej, wychodza
na jej spotkanie “wszystkie inne republiki.
Zdobywajg sie na najwyzszy ~wysitek, by
odetchnety znow wolnoscig Kijow i Minsk,
Lwéw i Biatystok, Kowno
i Wilno
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Bracia nasi na ziemi radzieckiej dzis jeszcze
przejsciowo okupowanej ! Uczcijcie roczni-

ce . .

Zamknatem radio.

| tej nocy do mego pokoju w londynskim
hotelu, przyszedt Tadzik. = Siadt na #6zku
i ptakal. O nic nie pytatem.
czemu przyszedt,
rozmowe.

... “Juz niedtugo bedziemy tam lgdowali
wiec i skoncza sie wszystkie troski . .

V.

W czerwonym baraku na Bron, nie zajmo-
walisSmy sie polityka. Nasza polityka byta
tesknota za lataniem, a gdySmy zaczeli lata¢,
polityka byfa walka, programem, powr6t do
Lwowa, tucka, Katowic, Wilna, Warszawy ...

Kiedy dzi§ zywym braknie odwagi, b
gioéno prawa nasze do tych miast podkreslac,

y zadac jasniejszych na ten temat wypowiedzi,
— placza duchy polegtych i ciezko jest tym,
co jeszcze lataja.

Wiedziatem
pamietam naszg ostatnig

M. PAWLIKOWSKI

NOTY I UWAGI

ARESZTOWANIE
ADAMA DOBOSZYNSKIEGO

Ostatnia faza stosunkéw polsko-sowieckich,
zamknieta notg z dn. 16 stycznia 1943,
w kt(’)rgj rzad sowiecki wyraznie rosci sobie
prawa do wschodniej potowy Rzeczypospolitej,
wywotata wsréd Polakéw zaréwno w W. Bry-
tanii, jak i na Bliskim Wschodzie oraz wsze-
dzie tam, gdzie wie$¢ o niej dotarta, zywe
poruszenie i gtebokie zaniepokojenie. Wyra-
zem swoiscie pojetej ale bez watpienia goracej
troski o catosc ziem polskich, byto wystapienie
p. Adama Doboszynskiego z listem otwartym
skierowanym do Pana Prezydenta Rzeczy-
pospolitej i do gen. Kazimierza Sosnkowskiego.

Nie wchodzimy obecnie w ocene polityczng
spontanicznej reakcji autora listu. Nie mozna
wymagac¢, aby p. Doboszynski, ktory zwykt
uderza¢ w pojedynke, dziatat wedle przyjetych
przez zorganizowany ruch polityczny sposo-
bow.

Niemniej stwierdzamy, ze na tle dramaty-
cznej sytuaci)l, w jakiej znalazta si¢ sprawa
polska w dobie obecnej, wystapienie to jest
catkowicie zrozumiale i podyktowane po-
budkami patriotycznymi.

Zaréwno autor listu jak i redaktor “Walki”
zostali aresztowani.

Nie sadzimy, azeby objawy tej natury, co
wystgpienie p. Doboszynskiego i p. Prze-
takiewicza, mogly by¢ rozstrzygane i zala-
twiane trybem ~ mechanicznym. Sg one
wyrazem procesow %Iebszych, anizeli prze-
kroczenie formalnych = przepiséw regulami-
nowych i majag swoje zrédio nie w prze-
winach aresztowanych, ale tych, ktérzy pole-
cenie aresztowania wydali. Kto Erzez pottora
roku, jak to czynity rzadowe kota polskie,
thumit wszelka krytyke paktu lipcowego i zacho-
wania sie  Sowietbw wobec Polski, kto
systematycznie usypiat czujnos¢ spoteczenstwa
polskiego w sprawie granic, ten niech sie nie
dziwi, ze w chwili ujawnienia prawdy spotyka
sie z niespodziankami i odruchami.

Dobrze sie rowniez stato, ze zostato uja-
wnione nazwisko redaktora “Walki”. Dzi$
juz nikt nie bedzie uwazat tego, cow “Walce”
ogtaszano, za dzieto anonimowe, co pozwalato

(dokonczenie obok)

Mys$l Polska

Z PRASY |

SYTUACJA WEGIER | FINLANDII

Powazny katolicki tygodnik londynski “The
Tablet” ogtasza nastepujace uwagi 0 sytuacji
polityczne] Wegier i Finlandii: )

“Wegrzy jak | Finowie sa narodami, o kto-
rych ostatnio wiele byto wiadomosci w zwigzku
z bliskimi jakoby rokowaniami o pokdj.
JesteSmy w wojnie z Wegrami, tak samo ja
z Finlandia, dla powodow, ktére nie maja
nic wsp6lnego z inwazjg Polski trzy i pdl lat
temu oraz ktore nie pokrywaja sie z zadnym
innym z szerszych powodow, czynigcych
nazizm nie do zniesienia. Wegrzy np. okazali
sie w lecie 1939 r. dobrymi przyjaciétmi
Polski, co moznaby sprawdzi¢ we wzmiankach
0 tym na tamach “The Tablet” za lipiec tegoz
roku.  Scista przyjazA z Polska byta tra-
dycyjna na_Wegrzech, od kiedy polska
dynastia Jagiellondow rzadzita w owym kraju
lodkad Stefan Batory, ksiaze siedmiogrodzki,
panowat w Polsce, a nastepnie od 1848 r.,
kiedy polskie legiony pomagaty Wegrom
w ich walce o niepodlegtos¢, i od 1919 r.,
kiedy Polacy i Wegrzy zaréwno walczyli
z wojskami rewolucyjnymi, przed czasami
Stalina. Ostatnie to wspomnienie jest punktem
Wijécia dla obecnego udziatu Wegier w wojnie,
tak jak ma sie to réwniez w wypadku Fin-
landii.  Jest tam obawa przed powrotem
komunizmu oraz terroru Beli Kuhna, nie
ma natomiast ideologicznego nazizmu. Rzad
wegierski nawet obecnie zwalcza “Strzelisty
Krzyz”, miejscowa gataz nazizmu.

W ciagu ostatnich kilku tygodni miat
miejsce w Budapeszcie proces, ktory wywotat
wiele zainteresowania, a w ktérym skazany
zostat pewien nazista nazwiskiem Joszef Pala-
tinus. Pozatem i na prowincji ludzie *Strze-
listego Krzyza’ stale sg skazywani z powodu
swej “dziatalnosci wywrotowej”. W ciggu
ostatnich paru tygodni Arcybiskup Lajos
Szmrecsonyi umart w wieku 92 lat. W 1919 .
roku byt on wiezniem Czerwonej Gwardii
i obecnie $mier¢ jego byta okazjg dla przy-
pomnienia wegierskim katolikom znaczenia,
Jakie posiada dla nich wojna przeciw komuni-
zmowi. Rzad ma dosy¢ fatwe zadanie w wywo-
tywaniu entuzjazmu dla takiej wojny, lecz nader
ciezkie w wywotywaniu entuzjazmu dla roli
miodszego partnera niemieckiej Rzeszy w woj-
nie, ktéra juz kosztowata Wegry kwiat jej
armii oraz wieksza cze$¢ sprzetu.

Pozycja Wegier mogtaby by¢ w skrdcie
okreslona przytoczeniem komentarza dzien-
nika “Magyarorszag” w zwigzku z prze-
mowieniem wygtoszonym przez Prezydenta
Finlandii na krotko przed jego reelekcjgi

snué réznorakie domysty — zaleznie od woli
i potrzeby urzedowych szperaczy. Caly
dorobek “Walki”, zaréwno to z czym sie
zgadzaliSmy, jak i to co budzito nasze
sprzeciwy, zwigzany bedzie odtad z nazwiskiem
p. Zygmunta Przetakiewieza. Wolimy taki
stan rzeczy anizeli domyslniki i niejasnosci.
Dodajmy, iz fakt, ze “Walka” ukazywata sie
anonimowo, wywotany byl praktykami naszej
cenzury i jej stosunkiem do prasy niezaleznej,
co prowadzi nieuchronnie do ukazywania sie
wydawnictw tego ty‘pu.
W sumie zaréwno list p. Doboszynskiego jak
i ujawnienie redaktora “Walki” nie tyle po-
winno prowadzi¢ do karania,ile do oczyszczenia
atmosfery i do zmiany polityki rzadowej
ktora fakty te wywolata. ©
t.
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“Nar6d wegierski wita przemoéwienie Rytisa
z gteboka sympatig dla narodu finlandzkiego
i w nadziei trwatych zwigzkéw miedzy obu
krajami. Istnieje wiele podobiefAstw w poto-
zeniu Finlandii i Wegier. Oba kraje prze-
ciwstawiajg sie sowieckim planom podboju
i gtéwny ich wysitek polega na oddalaniu tego
niebezpieczeAstwa od swoich granic. Istnieje
réwniez wiele punktéw stycznych w ich
polityce wewnetrznej, poniewaz oba kraje
zachowaly system rzadzenia, ktéry zapewnia
niezalezno$¢ polityczng przez zatrzymanie
parlamentu i stronnictw tak, jak istniato to
przed wojng”.

LITEWSCY “OCHOTNICY”
ODMOWILI PRZYSIEGI

Ciekawg wiadomos$¢ ze Sztokholmu o réz-
nych oddziatach po stronie niemieckiej prze-
kablowat w pierwszej potowie lutego spec-
jalny korespodent “The Times”. Podajemy jg
tu w catosci.

“Nadeszty tu dalsze wiadomosci o trud-
nosciach, jakie niemieckie wiladze wojskowe
majg z wojskami satellickimi, “ochotnikami”
i innymi zacigznikami z krajow okupowanych.

Trudnosci te skionity ich do rozwigzania
przy koAcu 1942 r. Legionu Norweskiego
I rozdzielenia jego cztonkéw pomiedzy jed-
nostki niemieckie. Obecnie w spos6b podobny
potraktowana zostata réwniez mata jednostka
dunska. Hiszpanska Bitekitna Dywizja, ktora
znajdowata sie w rejonie Jeziora lhnen w ciggu
ostatniej zimy, odeszta obecnie do domu.
(Legion Norweski, sformowany z quislingows-
kich policjantow pod dowddztwem ministra
policji Jonasa Lie, stacjonowany byt na odcinku
frontu blisko Estonii, jak tez wedle doniesien
byli tam i Dunczycy Fritza Clausena.)

“Jeszcze wieksze klopoty majg Niemcy
z “ochotnikami” z Estonii, totwy i Litwy.
deewnym okresie mieli oni — Niemcy —a,
pod swoim dowodztwem ponad 40 batalionéw
z ktérych 14 lub 15 znajdowato sie stale na
froncie, a Lotwa i Estonia zmuszone byly do
przyczynienia sie podobng liczbg. Niemcy
zapewnili sobie tych zaciaznikéw przez zaape-
lowanie do oficerow i zotnierzy bylych armij
tych krajow “by jako patrioci stali na strazy
wiasnych granic wschodnich”. Pd&zniej prze-
suneli ile tylko z nich mogli na sasiednie
odcinki frontu, szczeg6lnie w czasie zimy,
ktérg ci zotnierze znosza tak dobrze jak
Rosjanie.

“Pod koniec roku 1942 Wisotzki, niemiecki
generat S.S. i szef niemieckiej zandarmerii
w Litwie, zazadat od litewskich batalionow
ztozenia przysiegi w takim tekscie : “Przy-
rzekam stuzy¢ wiernie Fuhrerowi i stuchac¢
wszystkich jego rozkazéw”.  Oficerowie
litewscy przedtozyli inny tekst, opuszczajac
stowo “Fuhrer”, 1 przyrzekajac jedynie “wal-
czy¢ o wolno$¢ mojej ukochanej Ojczyzny,
Litwy”. Wisotzki zaproponowat wtedy trzeci
tekst, opuszczajgc zarowno Fuhrera jak
i Litwe, ale wielu zotnierzy i oficerow na samej
Litwie jakotez i wiekszo$¢ znajdujacych sie na
froncie odmoéwito ztozenia przysiegi, oskarza-
jac otwarcie Niemcdéw o oszukanstwo i twier-
dzac ze zaciaggneli sie na stuzbe tylko szescio-
miesieczng w granicach wilasnego kraju i ze
chcg wrocic do doméw. Donoszono o gwal-
townych starciach w kilku miejscach, ostatecz-
nie jednak formalno$¢ przysiegi nie zostata
uregulowana i na Litwie ustat naptyw
ochotnikéw do tych batalionow”.
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KIEDY PRZYGOTOWYWANO
WOINE . . .

Ciekawym przyczynkiem do militarnego
przygotowania tej wojny jest kariera jednego
z gtosniejszych sowieckich mtodszych dowod-
cow w ostatniej fazie kampanii sowieckiej.
Mamy tu na mysli generala Rodimcewa,
dowddce 13 sowieckiej dywizji Gwardii, ktéra
sie tak wyroznita w Stalingradzie. Kores-
pondent londynskiego “Evening Standard"
p. Godfred Blunden takie szczegdty kariery
Rodimcewa przekazuje z Moskwy :

“W 1936 r. zgtosit sie ochotniczo do walkl
na rok w szeregach HiszpahskieL armii
Republikariskie;. Miat stopien kapitana
w oddziale hiszpanskim pod dowo6dztwem
generata Listera, ktory dowodzit réwniez
Brygada Miedzynarodowa.

“Bratem udziat w bitwach w Madrycie
i w Miescie Uniwersyteckim — o$wiadczyt
korespondentom gen. Rodimcew — kierujac
ogniem karabinbw maszynowych. Byty to
wyborne éwiczenia! .

ZapytaliSmy, czy byto jakie podobieristwo
miedzy bitwg o Madryt i bitwg o Stalingrad.

“Walczylismy wtedy rowniez z faszystami”
— odpowiedziat. “Faszysci jednak w Stalin-
gradzie byli lepiej wycwiczeni i zdyscyplino-
wani i walczyli bardziej rozpaczliwie”.

“Nastepnie, ilos¢ nowoczesne{ broni po obu
stronach, obfito$¢ broni matokalibrowej, kara-
binébw maszynowych i granatdw, a takze lot-
nictwa i czotgéw spowodowaty wieksze obecnie
natezenie walki.

“Nigdzie w Hiszpanii nie byto takiego
bombardowania lotniczego, jakie mieliSmy w
Stalingradzie”.

Rodimcew walczyt réwniez pod Gwadala-
charg i Saragossa. Powréciwszy za$ do Rosji,
zostat w roku 1937 odznaczony tytutem
“bohatera Zwigzku Sowieckiego”.

Po powrocie z Hiszpanii Rodimcew wstapit
do Akademii Wojennej im. Frunzego, Kktorg
ukoriczyt w 1939 r. w stopniu juz putkownika”.

~ Korespondent “Evening Standard” podaje
inne jeszcze szczegé?_/ 0 udziale meznego
inskie,

Eeperaﬁa W wojnie i o orderach,
torymi jest odznaczony.  Osobny to juz
rozdziat. Wiasciwe przygotowanie do wojn

zaczeto sie w Hiszpanii, gdzie nabrali dos-
wiadczenia tylko Niemcy 1 Rosjanie, Wiosi
niczego sie tam nie nauczyli, Anglikow zas$,
Polakow i Francuzéw tam nie byto, jezeli nie
liczy¢ ochotnikéw Brygady Miedzynarodowej.

PRZECIW WSPOLPRACY
Z KOMUNISTAMI

Daily Telegraph obszernie referuje sprawe
zwrdcenia si¢ ostatnio Partii Komunistyczne]
w W. Brﬁtanii do Labour Party o wspotprace
w ramach jednej organizacji:

“Narodowy Komitet Wykonawczy Partii
Socjalistycznej — pisze londynski dziennik—
ponownie odrzucit propozycje Partii Komu-
nistycznej o przyjecie jej jako organizacji
affiliowanej.

W oswiadczeniu, ktore sie ukazato, Komitet
stwierdza, iz propozycji tej odméwiono, gdyz
“catkowita nieodpowiedzialno$¢ Partii Komu-
nistycznej w sprawach polityki brytyjskiej
i w pogladach og6lnych %est najzupetniej nie
w harmonii z filozofig i celami Labour Party”.

Osdwiadczenie wskazuje, iz Partia Komu-

nistyczna nie jest w stanie wprowadzi¢ w czyn
obietnicy lojalnosci wobec decyzyj Labour

Mysl Polska

Party, gdyz winna jest zasadnicza lojalno$¢
Miedzynarodéwce Komunistycznej.

Gdyby dozwolono affiliacji, “Partia Komu-
nistyczna wytworzylaby swoim charaktery-
stycznym prowadzeniem sie nowe anta-
gonizmz, ktore bylyby niebezpieczeristwem
nie tylko dla Labour Party, ale i niebez-
pieczenstwem dla demokracji jako instytucji”.

“Partia Komunistyczna — mowi o$wiad-
czenie — ma swoje fakcje, jaczejki i kliki
gdziekolwiek tylko moga by¢ one utworzone,
I jak to ruch labourzystow jest tego history-
cznie Swiadom, dziatalnos¢ ta prowadzi zawsze
do niepokojow i rozbicia”.

Oswiadczajac, ze dziatalno$¢ Partii Komu-
nistycznej miedzy wybuchem wojny i zaata-
kowaniem Rosji “odznaczata sie politycznymi
koziotkami najbardziej pogardy godnymi”,
Komitet dodaje :

“W najbardziej kryt&/cznym momencie
w historii Brytanii, kiedy kraj ten byt jedynym
stawiajgcym opér bastionem demokracji, Partia
Komunistyczna chwytala sie sie kazdej spo-
sobnosci, by wytworzy¢ zniechecenie i de-
fetyzm”.

“Wszelkie mozliwe zale i urazy wyzyskiwane
byty w sposob jak najbardziej nieuczciwy
nie tylko w fabrykach i przy warsztatach, ale
i wsrod ludzi stroskanych i udreczonych,
ktorzy szukali przytutku w schronach pod-
ziemnego Londynu”.

“Jest szczeSliwg okolicznoscig dla przy-
sztosci rodzaju ludzkiego, iz ta niebezCFieczna
dziatalno$¢ nie miata wigkszego powodzenia.

“Caly Swiat myslat, zeSmy juz byli ‘wy-
konczeni’. Wypedzeni z Europy, bici z powie-
trza — oto byt moment wybrany dla propa-
gandy defetystycznej przez ludzi, kt(’)rz?/ teraz
wyrazajg pragnienie “kontrolowania elemen-
téw rozbijackich”.

“Gdyby im sie byto powiodto, nie bylibySmy
mogli uzbroi¢ sie, by stawi¢ czoto nieprzy-
jacielowi, jak to mozemy uczyni¢ teraz.
BylibySmy starci przez hordy faszystowsko-
nazistowskie. Swiat caty statby sie imperium
faszystowskim, a siepacze Gestapo przecha-
dzaliby sie dumnie po ulicach Moskwy i Lon-

nu”.

Cate o$wiadczenie Komitetu Wykonawczego
Labour Party konczy sie deklaracjg prowa-
dzenia polityki zmierzajacej do wytworzenia
przyjazni miedzy Rosjg i Wielka Brytania.

SMIERTELNOSC WSROD LUDNOSCI
WYWIEZIONEJ Z POLSKI DO ROSJI

Zydowski-socjalistyczny cztonek naszej lon-
dynskiej Rady Narodowej p. Szmul Zygiel-
bojm ogtosit w kotach  zydowskich cyfry
dotyczace S$miertelnosci wsrdd ludnosci zy-
dowskiej wywiezionej przez sowieckie wiadze
okupacyjne z Polski do Rosji. Cytujemy te
dane za Tygodnikiem zydowskim w jezyku
gng&elskim w Londynie “The Jewish Stan-
ard" :

“Wielka liczba uchodzcéw, o$wiadczyt
p. Zygielbojm, ulegta trudom masowego
transportu do wnetrza Zwigzku Sowieckiego,
ktore to transporty miaty miejsce w okresie
przed podpisaniem paktu polsko-sowieckiego.
Wiadomo, iz z grupy 165 0sob przewozonych
z Czortkowa do miejscowosci Gorki (zdaje sie
chodzi o dawny Nizny Nowogrod, obecnie
Gorkij, — przypisek Redakcji “M.P.”) 35
0s6b, a wiec 20%, umarto w czasie podrozy.
Doktadnych cyfr dotyczacych transportéw
nie mamy, ustalone jednak zostato, iz kiedy
pociggi z deportowanymi doszty do miejsca
swego przeznaczenia, w kazdym wagonie byta
pewna liczba umartych.
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“Uchodzcy skoncentrowani zostali gtéwnie
w potnocnych prowincjach Rosji, warunki
za$§ w tamtejszych obozach pracy zilustro-
wa¢ mozna nastgpujacymi sprawozdaniami:
w wielu wioskach prowincji Archangielsk
w ciggu pierwszych 18 miesiecy wygnania
zmarto 16% deportowanych tam Polakéw
i Zydéw. Stopa Smiertelnosci w tym samym
czasie wsrod uchodzcow w okregu Wotogda
doszta do 19%. Z 389 uchodzcow w Wasju-
gansku, na Syberii, do konca 1941 roku
umarto 144 czyli 39%, 14.000 uchodzcow
internowanych zostato w obozie pracy w Sucha
Bezwodnaja w okregu Gorkowsk. Zostali oni
deportowani z Polski w dniu 26 lipca 1940.
Do korica grudnia 6.000 czyli 44% z nich
umarto. W Ust Iszimsk, w okregu Omsk,
30% uchodzcéw z Polski wymarto w ciagu
zimy 1940 r. W jednej miejscowosci okregu
Irkuck ze 150 uchodzcow umarto 35, w innej
miejscowosci tegoz samego okregu 120 osob
z 350. W rejonie %c’)inocnego Kazakstanu
Smiertelno$¢ wsrdd uchodzcow z Polski doszta
do 23% w ciaggu 20 miesiecy. Réwnie wysoka
byta $miertelno$¢ wsréd uchodzcow w okre-
gach Swierdtowsk, Attajsk, Kotyma, a na
Nowej Ziemi dochodzita ona nawet do 50%
rocznie.

Po zawarciu paktu sowiecko-polskiego wielu
uchodzcow zostato zwolnionych z obozow
i dziesigtki tysiecy zaczeto migrowa¢ na
potudnie w nadziel, iz bedg mogli opusci¢
sowieckie terytorium.  Cyfry Smiertelnosci
otrzymane po zawarciu Paktu odnoszg sie do
te%o okresu migracji. W transporcie 1,850
uchodzcow z Archangielska, trwajacym 3 ty-
godnie, byto 20 zgondw, w tym 14 dzieci. . .
Dalsze sprawozdania wskazujg na szczegdlnie
wysokg Smiertelnos¢ wsrdd dzieci w czasie tej
migracji na potudnie. ... 18 dzieci
w jednym transporcie do Buzutuku umarto 186.

Podobne cyfry odnoszace sie do wysokiej
$miertelnosci w czasie transportow podane sg
w sprawozdaniu z Taszkentu. Sprawozdanie
wyjawia réwniez, iz epidemia tﬁfusu w Azji
Centralnej, szczegdlnie w Uzbekistanie, Ka-
zakstanie i Bucharze, wybrata danine 10 do
20% ofiar, najwiecej wsrod dzieci oraz doro-
stych w wieku ponad 50 lat. 99% wszystkich
dzieci uchodzcow urodzonych na wygnaniu
w 1939 roku i na poczatku 1940 r. —umarto”.

Do tak doktadnych cyfr, ujawnionych przez
p. Zygielbojma mozna dorzuci¢ jeszcze pewne
szczegoty.

Przede wszystkim wyjasnienie. Wsrod lud-
nosci polskiej nie byto tam uchodzcéw tylko
deportowani. W$rod ludnosci zydowskiej byli
nie tylko deportowani, lecz i uchodzcy. . . .

Pomimo to los ludnosci zydowskiej, nie
zaangazowanej  politycznie w  sowieckl po-
rzadek, nie roznit sie niczym od losu ludnosci
polskiej. Mozemy nawet stwierdzi¢ z bardzo
sprawdzonego zrodia, ze ludno$¢ zydowska
0 wiele gorzej znosita warunki klimatyczne
1 ogdlne _na wygnaniu i wymierata jeszcze
gesciej, niz ludnos¢ polska.

Wobec tego postawa czynnikéw politycznych
zydowskich wobec zagadnienia pomocy tym
nieszczesliwym jest naprawde tak osobliwa, iz
chwilami dochodzi si¢ do przekonania, iz
wielkim przywédcom zydowskim w wolnej
Europie, w Ameryce 1 w Imperium naj-
zupetniej nie zalezalo i nie zalezy na
wyratowaniu od Smierci dziesigtek i setek nawet
tysiecy wihasnych wspotbraci.

Jeden z naszych Czytelnikow, ktéry $wiezo
przybyt do W. Brytanii ze Wschodu, pisze
nam tak:

“Kilkunastu rabinbw w B. (w Zwigzku
Sowieckim — przyp. Red. M.P.) zaklinato
mnie na wszystkie Swietosci, abym dopomdgt
im do wyjazdu. Kiedy zapytatem ich, jaka
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pomoc w tym wzgledzie dajg im ich amery-
kanskie i palestynskie organizacje, odpowie-
dzieli mi, ze wdys4ali do Ameryki i Palestyny
przeszto 100 depesz i nie otrzymali na nie
zadnej odpowiedzi. Widziatem tez depesze
jednego rabina z Paletystyny, ktory prosit by
wystara¢ sie 0 wize wyjazdowg z Sowietdéw dla
jego zony, “ktéra bawi w obozie pracy”.
Kobieta dawno juz zmarta z wycienczenia,
a tam jej maz wyobraza sobie, ze ona “bawi”
w “raboczym pasiotku” i czeka na wize

NA STANOWISKU
TRAKTATU RYSKIEGO

Niektorzy z polskich dygnitarzy odznaczaja
sig tym, iz potrafia powiedzieC co§ w nie-
odpowiedniej formie do obcych, a odwotywaé
to przed swoimi tglko. Zrobit rzecz taka
W czasie swego pobytu w Amer?/ce w 1942
r. Ks. Kaczynski, o czym pisaliSmy swego
czasu, zrobit teraz to samo min. Strasburger.
Wspomnielismy juz (39 Nr. “Mysli Polskiej”)
0 powiedzeniu min. Strasburgera na kon-
ferencji prasowej w Waszyngtonie w listo-
padzie 1942, iz “ sprawy zwigzane z granicami
F(olsko—rosyjskimi zostaly juz zalatwione”,

iedy za$ oswiadczenie to wywotato zrozumiate
zdziwienie Boinformowanej opinii Eublicznej,
min. Strasburger na nastepnej konferencji
w Nowym Yorku oswiadczyt, ze (“stoi na
stanowisku Traktatu Ryskiego”.  Drobiazg
zwyczajny, tylko ze pierwsze o$wiadczenie
ztozone zostatlo wobec wielkiej prasy amery-

kanskiej, drugie wobec prasy polskiej
w Nowym Yorku.
W zwigzku z tym b. min. Matuszewski,

zamiescit w nowoyorskim Nowym Swiecie
obszerny artykut, z ktérego drugg czes¢

tu cytujemy. Uwazamy bowiem, iz bez
wzgledu na istniejagce roznice i przegrody
polityczne jest obowigzkiem prasy polskiej

informowanie o objawach opinii publicznej
w réznych polskich $rodowiskach. Oto
cytat:

“P. Strasburger” stoi na stanowisku trak-
tatu ryskiego” . . . Gdzie p. Strasburger
“stoi na stanowisku traktatu ryskiego? ”
U siebie w pokoju, przed lustrem. Wierze,
ze p. Strasburger oraz inni ministrowie
Rzadu polskiego w Londynie “stojg na
stanowisku traktatu ryskiego”, sktonny jestem
nawet przypuszczac, ze zbierajg sie za stotem
obrad Rady Ministrow, zamykajg drzwi,
biorg sie za rece i, jak na seansie medjumisty-
cznym, powtarzaja chérem “stoimy na stano-
wisku traktatu ryskiego” . . . Ale co z tego
wynika, kiedy swiat o tern nie wie? Co
wynika z powtarzania sobie cichutko przed
zasnieciem “ja stolje na stanowisku traktatu
ryskiego” i na blogiem chrapaniu potem?
Wobec  ostatecznego, decydujacego  po
zwyciestwie czynnika, co ksztattowac bedzie
przyszty ustréj Swiata, t. j. wobec opinji
narodéw anglo-saskich —to “stanie na stano-
wisku” jest starannie ukrywane. Oswiadczenia
p. Strasburgera ztozonego prasie polskiej nie
spotkaliSmy w zadnej ?azecie amerykanskiej.
P. Strasburger “stanat na stanowisku”, ze
ostateczna granica miedzy Polskg i Sowietami
to jest granica traktatu ryskiego— skrom-
niutko, szeptem, w Kkaciku, wobec prasy
polskiej. W prasie amerykanskiej zostaty
Jego stowa, ze “zagadnienia graniczne miedzy
Polskg i Rosjg zostaty juz zalatwione”.
A prasa amerykanska wie az nadto dobrze,
jak te zagadnienia pragng zatatwiC Sowiety,
0 one tego nie kryja i wotajg to gtosno kazdego
dnia ze wszystkich dotepnych im trybun.

Rzad gen. Sikorskiego “stoi na stanowisku
traktatu ryskiego”. Nie watpimy ani na
chwile, ze Rzad nie chce granic wedle Rib-
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bentropa. Ale nie to jest wazne przeciez, co
Rzad chce —tylko to co robi.

Otéz stwierdzic trzeba: wszystkie posu-
niecia Rzadu Premjera Sikorskiego sg tego
rodzaju, ze wobec opinji Swiata maskujg jego
platoniczne checi. )

Stanowisko Sowietébw w sprawach granicy
z Polskg byto juz dobrze znane, kiedy gen.
Sikorski podpisywat dnia 4 grudnia r. z.
w Moskwie — nie protestujgc przeciw temu
stanowisku — przymierze polityczne i wojsko-
we z Sowietami na czas wojny i na czas pokoju.
Swiat wiedziat o zadaniach sowieckich, kiedy
Premjer Sikorski wygtaszat przez radjo moskie-
wskie mowe, stawiacg Stalina.  Swiat wiedziat
0 zadaniach sowieckich, kiedy Premjer
Sikorski, bawigc w marcu r. b. tutaj, mowit
tylko o Rosji, stawit tylko Rosje, nawotywat
o stworzenia drugiego frontu na kontynencie
Europy, angazujac w to niepotrzebne zadanie
swlj autorytet generalski.  Swiat wiedziat
juz zupeinie wyraznie, ze Sowiety czynia
aneksje potowy Polski, wszystkich Panstw
Nadbattyckich i czeéci Rumunji swoim pro-
gramem pokojowym — kiedy Premier Sikorski
wyrazat imieniem Polski zadowolenie z umowy
sowiecko-brytyjskiej z dnia 26 maja r.b.,
0 ktorej znaczeniu dla tej samej Polski prasa
amerykanska mowita zupetnie co innego.
Dnia 23 czerwca r.b. np. — znany publicysta
W. P. Simms.w “New York World Tele-
gram” napisat: “Wysitki Prezydenta Roose-
velta w obronie praw mniejszgch narodéw sg
zagrozone. Po gruntownem zbadaniu umowy
rosyjsko-angielskiej ~ wyrobieni  dyplomaci
w Waszyngtonie sadzg, ze pakt angielsko-
sowiecki ma “dziury” tak duze, jak przy-
stowiowe wrota stodoty. Jesli majg racje —
to kraje takie jak Litwa, totwa, Estonja
1Polska bedg miaty bardzo mato do powiedze-
nia o swoich losach po wojnie”.

Kiedy w prasie Standéw Zjednoczonych
oraz w wystgpieniach niektérych amery-
kanskich politykéw, nie zajmujacych zresztg
urzgdowych stanowisk, pojawity sie refleksje
dotyczace catosci Imperjum Brytyjskiego —
Churchill wszedt natychmiast na trybune
i oSwiadczyt, ze nie objat stanowiska Premjera
po to, by likwidowa¢ Imperjum i ze poki on
godnos¢ swojg piastuje, poty to co bylo
angielskie — angielskiem pozostanie. Dlatego
Swiat wie na jakiem stanowisku Anglja stoi
i sta¢ bedzie.

Czyniac to, co czynit — Rzad gen. Sikors-
kiego czynit wszystko, by wywota¢ w opinji
Swiatowe] przekonanie, ze Polska nie reaguje
na zadania Sowietdw, zmierzajagce do jej
podziatu.

Przeciez to Premjer Sikorski — jakze nie-
stety niepodobny do Churchilla — odwia-
dczyt tutaj, na obiedzie pozegnalnym w Prince-
town Club, w marcu rb.: “Chwila obecna
nie nadaje sie co zalatwienia przysztych
granic. WSszystko wzajemnie nas dotyczace
znajduje sie w stanie pdynnym". Przeciez to
Premjer Sikorski wydat bankiet oficjalny
w trzecig rocznice sowieckiego najazdu na
Polske, 17 Wrzesnia, 1942 roku i na bankiecie
tym goscit ambasadora sowieckiego.

Min. Strasburger twierdzi, ze jest dumny
z podpisu, potozonego przezen pod traktatem
ryskim. Pan Strasburger juz dzi§ nie ma
z czego by¢ dumny. Jedliby szanowat swoj
podpis pod traktatem ryskim to nie akcepto-
watby umowy Sikorski — Majski, to nie
przetknatby “amnestji” sowieckiej dla Polakow
za to, ze Polsce byli wierni, to wyszediby
z gabinetu razem z Sosnkowskim i Zaleskim,
nie bratby ministerjalnej pensji, nie para-
dowalby na bakietach wydawanych w rocznice
polskiej zatoby i nie stuchatby na oficjalnych
polskich przyjeciach w New Yorku, jak
Spiewajg mu rados$nie “hajda trojka”.
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.. TYLKO O STOPIEN OD EKSPE-
RYMENTU ROSYJSKIEGO . ..

Znany program socjalistow i ludowcow
pomalowania Polski na r6zowo, omawiany
na innym miejscu niniejszego Nr. —u
“Mysli Polskiej” — tak oto zostat zrozumianK
w Ameryce przez jednego z najwybitniejszyc
tamtejszych publicystéw, p. Williama Phillippa
Simmsa, redaktora dziatu polityki zagranicznej
w prasie koncernu Scripps Howard. P. Simms
ogtosit swdj artykut rownoczesnie w Kkilku-
nastu pismach ukazujgcych sie w najwiek-
szych miastach U.S.A., my cytujemy za “The
Washington Post™ z 26 stycznia 1943 :

“Jakby dla wykazania jak kolosalng bedzie
praca odrestaurowania powojennego pokoju
I porzadku, zaréwno wsrod naszych Aliantow,
jak i nieprzyjaciot lezy przede mng niezwykle
znaczacy dokument, ktéry wyszedt z Polski,
droga przez Londyn.

Dokument ten nawotuje do ‘“Nowego Po-
rzadku” w Polsce —nowego Panstwa Pols-
kiego, ktdre bedzie nalezato do “szarego
cztowieka”. Dokument cytuje wiceprezydenta
Wallace’a, za$ Arthur Greenwood, czionek
Parlamentu i wice-przewodniczacy brytyjskiej
Labour Party — daje temu planowi swoje
poparcie, co czyni réwniez polski Minister
Handlu, Przemystu i Zeglugi, Jan Kwapinski.
Dokument nie moze by¢ przeto zbyty niczym,
jak gdyby byt planem jakiej$ nieodpowiedzialnej
jednostki lub grupy.

Dokument, ktory zostat zredagowany “po
licznych deliberacjach i dyskusjach na zebra-
niach podziemnych wszystkich polskich grup
demokratycznych” — przedstawia nastepu-
jacy” program dla Polski ludowej”.

1) wielka wiasnos¢ ziemska bedzie wywtasz-
czona bez odszkodowania. Organizacja
agrarna opierac sie bedzie o niezalezne gospo-
darstwa, uprawiane przez wiascicieli i ich
rodziny. Te z po$réd gospodarstw, ktore
moga by¢ eksploatowane na wyzszym pozio-
mie, moga sta¢ si¢ gospodarstwami “wzo-
rowym”, nalezagcymi do gmin “lokalnych”.

2) przedsigbiorstwa przemystowe, ktore
“dojrzaty do socjalizacji” beda wywtaszczone
i uzyte dla “celéw spotecznych™. System
bankowy, instytucje uzytecznosci publicznej,
koleje, kopalnie wegla, szyby naftowe, huty
stalowe i.t.p. zostang poddane administracji
publicznej.

3) jedynie praca bedzie kluczem do udziatu
w dochodzie spotecznym. Eksploatacja
zostanie zniesiona.

4) Rozwoj ekonomiczny bedzie planowany
przez Panstwo i poddany jego kontroli.
Drobne przedsigbiorstwa beda przedmiotem
kontroli autonomicznych korporacji, ktdre
bedg ustanowione dla kazdej gatezi przemystu,
reprezentujacych zar6wno interesy pracowni-
kow, jak i pracodawcow.

52 Nastapi sprawiedliwy podziat dochodu
spotecznego. ldea sprawiedliwosci spotecznej
zostanie zrealizowana po przez socjalizacje
pewnych dziedzin zycia gospodarczego, “oraz
przez jak najwiekszg redukcje nieréwnosci we
wiasnosci i dochodzie w ‘tych dziedzinach
gospodarki, ktére pozostang niezsocjalizo-
wane”.

Scista interpretacja, jaka ma by¢ zastoso-
wana do redakcji tego planu moze byc¢
przedmiotem dyskusji, lecz wydaje sie, ze ten
plan jedynie o stopiei odbiega od ekspery-
mentu rosyjskiego, ktory trwa nadal. W swej
przemowie p. Greenwood stwierdza jednak,
ze nadzieje i zamiary polskich przewédcow
demokratycznych sg “tym, o co walczy
brytyjska Labour Party”.
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Nie mnie% przeto, “polski blok demo-
kratyczny” formutujacy obecnie swe plan?]/
powojenne na podziemnych zebraniac

w Polsce, jasno przewiduje oczekujgce go
trudnosci  wewnetrzne, gdyz jak ostrzega
dokument : “blok ten musi sie przygotowac
sie na zbrojne powstanie przeciw okupacji
(nazistowskiej), jak i na decydujacg walke
przeciw reakcji wewnetrznej”.

Wydaje sie prawdopodobne, ze bedzie miata
miejsce opozycja wewnetrzna przeciwko pew-
nym fazom programu, gtéwnie przeciwko
radykalnym wywlaszczeniom bez odszkodo-
wania. W takim wypadku Polska mogtaby
znalez¢ sie w obliczu czego$, co przypominac
bedzie hiszpanska wojne domowa lub obecne
trudnosci w Jugostawii, gdzie prawica jest
w zbrojnym zwarciu z lewica.

Istnieje zatem pytanie, jaka wobec tego
bedzie rola Aliantow. Wydaje sie, ze pomo-
gtszy w uwolnieniu polskiej ziemi obowigzkiem
ich "byloby atrzymanie tam porzadku, az
narod sam bedzie mogt udac sie do urn
wyborczych i zdecydowaé jaka pragnie mieé
forme rzadu. Interwencja taka jednak byiab?/
niebezpieczna oraz skomplikowana, jezeli
w miedzyczasie potezna lokalna “armia” nasta-
wataby na “przemozenie przeszkod postawionych
jej na drodze przez reakcje wewnerzng”. Coz
uczynitby Stalin, Churchill i Rooswelt?

Ci, ktorzy studiujg powojenne problemy
nabierajg coraz wiecej przekonania, ze Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania i Rosja winny
wytoni¢ pewng formule “in blanco”, ktdra
obejmowataby tego rodzaju problemy przed
tym, zanim te problemy beda zbyt natadowane

ynamitem.”

Tyle wybitny “columnist” prasy amery-
kanskiej.  Nasi domoros$li reformatorzy juz
Polsce wyrzadzili krzywde, zamazujac jej
cywilizacyjny ~ zarys. Moga by¢ i szkody
polityczne. Jezeli Polska ma by¢ pomalowana
na rozowo, to wniosek z jej sytuacji geogra-
ficznej—tuz obok czerwonej Rosji dla Ameryka-
nina_ musi by¢ tylko jeden : ze barwa silniejsza
musi wzig¢ gére nad zblizonym do niej
odcieniem. Taka jest perspektywa z Ameryki.

POLSKI MANIFEST
SOCJALISTYCZNY

Pod tym tytutem — A Polish Socialist
Manifesto — zajmuje sie The Tablet zdumie-
wajgcg publikacja Towards a New Poland
zaopatrzong, jak wiadomo, podpisami pp.
Kwapinskiego i Artura Greenwood’a . . .

“Ukazata sie krotka broszura pod powyz-
szym tytutem, ktéra jest programem pols-
kiego ruchu podziemnego. Jest to jedna
wiecej ilustracja préb robionych w kazdym
kraju w kierunku udawadniania, ze wszyscy,
ktorzy sie sprzeciwiali inwazji wroga po catej
Europie, naleze¢ maja do skrajnej lewicy . . .

’Broszura niniejsza probuje wyjasnic, iz
pierwszych lat 20 odnowionego polskiego
panstwa wecale nie odzwierciedlato Polski
prawdziwej, ktdra byta wrecz inna. Broszura
ta wiasnie proklamuje program tej Polski
rzecz istgj. Program ten zaczyna od prole-
tariackiej dyktatury, ktéra od razu przystapi
do wydania dekretow wywlaszczajagcych nie
tylko wielkg wiasnos¢, ale i do formowania
“specjalnych trybunatéw dla sadzenia urzed-
nikéw cywilnych i wojskowych przedwojen-
nego rezimu, ktorzy dopuscili sie aktow
i naduzy¢ szkodliwych dla panstwa i ludu”.

»Jedynym tytutem do udziatu w narodo-
wym dochodzie bedzie praca. Wielcy wiasci-
ciele majg by¢ wywiaszczeni bez odszkodo-
wania, mniejsze gospodarstwa oraz przedsie-
biorstwa majg znalez¢ sie pod kontrolg Pan-
stwa. Dodatkowo wyjasniono nam, ze ze
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wzgledu na opozycje, jaka wywota tak daleko
siegajagca inowacja, “koncentracja demokraty-
czna musi przygotowa¢ zbrojne powstanie
przeciw okupantom a tez i dla walki de-
cydujacej przeciw jakimkolwiek elementom
reakcyjnym w narodzie”.

“Nie Jest to zbyt ObieCléjE}Cy program dla
jednodci polskiej”, ciagnie dalej Tablet. “Ma
on wstep podpisany przez p. Jana Kwapins-
kiego, przedstawiciela P.P.S. w polskim
rzadzie, ale jest on — ten program — bardzo
niereprezentacyjny dla innych polskich i to
wiekszych stronnictw. Dlatego tez wydaje
nam sie]wysoce pozatowania godne, ze cztowiek
zajmujacy stanowisko p. Artura Greenwood’a,
wczoraj Jeszcze zasiadajacy w Gabinecie Wo-
jennym, a dzi$ bedacy leaderem opozycji, ze
cztowiek taki mdgt napisa¢ przedmowe gorgco
popierajaca te projekty catkowitej konfiskaty
I wstecz dzia}aiqcego trybunatu.  Stwarzac
Sady Ludowe dla sgdzenia z punktu widzenia
ideologicznego catkowicie legalnych czynéw
nie-socjalistycznych Polakéw z przed nie-
mieckiej inwazji 1939 r. jest aktem prze-
ciwnym najelementarniejszym zasadom spra-
wiedliwosci. Zasady te wymagaja, by cztowiek
nie byt karang za akty, ktore byly legalne
w czasie gdy byly wykonane.

“P. Greenwood pisze iz, “Plan ten dla
Demokratycznego Porzadku Socjalnego w no-
wej Polsce posiada poparcie i zyro leaderdw
demokratycznych ciagnacych dalej walke
Polski po stronie Narodow Zjednoczonych”.
Piszagc tak p. Greenwood uzywa stow obli-
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czonych na danie bardzo mylnego pojecia
0 stanowisku rzadu generata Sikorskiego,
ktory przeciez jest i musi byé opartya
podstawie zbyt szerokiej, aby marzyt o polityce
mogacej tylko Polakéw powasni¢ i wzburzyé
Erzeciwko sobie. Nie jest to sprawa brytyjs-
iego polityka, by sie w ten sposéb mieszac
do narodowej polityki naszych aliantow. Jest
szczegolnie niepomysine, jesli—jak to sig czesto
zdarza — ci alianci sami doprowadzani sg do
uzycia takiego jezyka, ktéry sam by im nie
przyszedt na mysl, a czynig to dlatego, ze im
sie mowi, iz "ta droga znajdg popularnos¢
w brytyjskich kotach postepowych”.

Ocene “Tabletu” uwazamy za niezmiernie
rozwazng i stuszng. “Mys$l Polska” zajmuje
sie tg sprawg na innym miejscu. Zaden
z podanych tu faktéw, ani ingerencja obcego
polityka, ani podpis ministra angazujacego
caty rzad w program_sprzeczny z zasadg jed-
nosci narodowej, ani kuszenie pewnych kot
polskich wadliwg i urojong popularnoscig
wsrod  Anglikdw — nie powinien byt miec
miejsca i nie moze sie powtorzyc.

Raczej nalezatoby sie tu zapytaé, jak
w ogdle do czego$ takie?o przyj$¢ mogto?

OdpowiedZ jasna: dlatego, Zze Polskiego
Rzadu Jednosci Narodowej nie ma. Istnieje
tylko jego fikcja jaskrawo naduzywana przez
jednych przy absolutnej biernosci innych.
Rzad generata Sikorskiego, jak wida¢ z tego
jaskrawego faktu, nie jest Rzadem Jednosci
Narodowe;j.

Lucus a non lucendo. . .

KSIAZKA

KOSCIUSZKO MONIKI GARDNER

Jesli tak w tytule tgczymy nazwisko bo-
hatera z nazwiskiem autorki monografii
0 nim — to dlatego wiasnie, ze interesuje nas
w tej ksigzce* gtownie ta Angielka, ktora
zycie poswiecita badaniu historil i literatury
polskiej. Umarta na posterunku, zabita
w czasie blitzu kwietniowego roku 1941,
pewnego wieczoru, w ktérym jak zwykle —
as usual — pracowata nad rekopisem o Polsce.
ZaBrawde pamie¢ o tej szlachetnej Angielce
w Polsce nie przeminie.

Nie mniej zastanowi¢ sie nam nalezy nad
tym, co angielski czytelnik wyniesie z tego
tomu dla niego wszakze przeznaczonego, a to
tym bardziej, ze jest to juz wydanie drugie.
Pierwsze ukazato sie w groznym dla Polski
roku 1920, potrzeba drugiego okazata sig
naglaca w czasie biezacej wojny.

Poza zywo i interesujaco przedstawionymi
kolejami Zzycia Kosciuszki, i zwiaszcza .jego
Insurrekcji, czytelnik angielski z tej lektury
wyciagnaC moze dwa gtebsze spostrzezenia,
ktére go nie moga nie uderzy¢.

Pierwsze dotyczy bardzo specyficznego
stosunku tego polskiego bohatera narodo-
wego — do polskiego stanu wioscianskiego.
Byta to jakby constans polit%/cznego myslenia
Kosciuszki, stata wiec cecha, ktéra go tak
dalece nigdy nie opuszczata — ze az jg zmie-
niong, specyficznie zmodyfikowang, zabrat
ze sobg do Ameryki.

Byt tu prawdziwym synem Wieku Oswie-
cenia, wspotczesnikiem Staszica, wykonawca
Ustawy Majowej. Opuszczajac Polske jesienig
1792 roku, zostawiat siostrze petnomocnictwo
co do swego udziatu w rodzinnym majatku.

* Monica M. Gardner, Kosciuszko, bio-
graphy. Revised second edition. Edited by
%29/ Carbridge. Allen and Unwin, London,

Powierzat jej tg swa czastke catkowicie
z jednym tylko warunkiem, aby z kazdej
chaty chtop zmuszony byt nie wigcej jak do
dwu dni panszczyznianej pracy, za$ kobieta
od tej pracy uwolniona. Zlecenie to zao-
patrywat Kosciuszko w znamienny dodatek,
w ktérym zaznaczat, iz w innym kraju, gdzieby
mogt liczy¢ na poparcie Rzadu, bytby uwolnit
chlopéw catkowicie, ale w Polsce owczesnej
wolno mu uczyni¢ to tylko, co sie uczyni¢ da
bez wywolywania zamieszania i zaburzen
w funkcjonowaniu kraju o tej dobie wojennej.

Rola chtopéw w ‘Insurrekcji jest znana
i w ksigzce Moniki Gardner uwypuklona
naIeiKcie. To samo dotyczy reform Kosciusz-
kowskich, wciaz jeszcze z koniecznosci czgs-
ciowych, wiec zabezpieczenie chtopu jego
indywidualne] wiasnosci, wiec otoczenie go
opieka prawna, wigc mozliwie dalekie zwolnie-
nie go od ciezaru panszczyzny. Ta ewolu-
cyjno$¢ jest widocznie rozumiana i oceniana
w tej ksigzce petnej angielskiego realizmu.

Gorgce = serce  Kosciuszki rade by byto
uczynic wiecej. Troska o warstwy spotecznie
nizsze byta mu zawsze bliska. Wyjezdzajgc
ponownie z Ameryki, w roku 1798, zleci swoje
amerykanskie posiadtosci Jeffersonowi, zleci
znamiennie. W miodej, przez siebie ukochanej
demokracji amerykanskiej, postrzegat juz war-
stwe pokrzywdzong, a mianowicie ludnos¢
czarng. Krzywda ta miata w Ameryce trwac
dtugo, przez caly wiek XIX. Dzi$ nawet
rzeczywisto$¢ ta nie znikla jeszcze z pamieci
ludzkiej. Ot6z w pismie skierowanym 5 maja
1798 do Jeffersona, Kosciuszko cafos¢ swego
majatku poswieca na wykupno murzynow i ich
oswobodzenie i wyksztatcenie ! Tyle, ze
w roku 1826 z pieniedzy tych ufundowano
pierwszg szkote murzynska w Newark. Szkole
tej— pierwszej] w Ameryce—nadano imie
Kosciuszki . .".
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Drugim faktem bijgcym z tej ksigzki jest
stala gotowo$¢ Kosciuszki do opuszczenia
kraju do dobrowolnego wygnania — jesli tylko
uwaza, ze Narodowi stuzyC nalezy poza Jego
granicami . . . Jakzez to gleboko bedzie
znamienne dla wszystkich polskich emigracyj
przez caly wiek niewoli, i znéw po ro
1939 . . .

Polak, chociaz stad miedzy narodami

_s%gnnal,__ o )
Ze bardziej nizli zycie kocha kraj ro-

dzinny,

Gotdw zawzdy rzuci¢ go, puscic sie w kraj
Swiata,

W nedzy i poniewierce przezy¢ dtugie
lata,

Walczac z ludzmi i z losem, poki mu $rod
burzy L . .
Przyswieca ta nadziej, ze Ojczyznie

stuzy.

Kosciuszko tedy opuszcza kraj w roku 1775,
po pierwszym rozbiorze, by w walce o wol-
nosc, zaprawic¢ sie w Ameryce ; w roku 1792
po Dubience ; w roku 1794 po Maciejowicach
oczywiscie jako wiezien ; odmawia powrotu
do kraju i Napoleonowi i Aleksandrowi . . .
Nie wraca juz do kraju nigdy, bo ani Ksiestwo
Warszawskie ani Kongresowka nie dawaty mu
Polski 1794 roku. Dobrze, ze nie wszyscy
Polacy byli az tak nieztomni — cho¢ wiadomo,
ze Sladem ftym podqz% dziesig¢ tysiecy
oficeréw i zotnierzy polskich po roku 1831,
tworzac Wielkag Emigracje.

Nawiasem — dodajmy — do napisania jest
jeszcze historia stuletniego wychodZctwa pols-
iego, ale tez i historia tych, co rownie
bohatersko na swej ziemi tkwili, w najgorszych
warukach jej polsko$¢ gruntujac i mnozac.
#

... Po rozbiciu swych marzen, u szczytu
swego “wieku kleski”, Kosciuszko przejechat
przez Anglie w powtérnej drodze do Ameryki.
Byt to rok 1797. Kosciuszko ze Szwecji przy-
byt do Londynu, zamieszkat na Leicester
Square. Myslat tylko o jednym, o ciszy. Ale
ptomien entuzjazmu porwat za sobg brytyjska
flegme. “Kosciuszko, bohater wolnosci, jest
miedzy nami”, pisal Gentlemani Magazine.
Le tout Londres—przeszedt przez jego prég
na Leicester Square. Fox i Sheridan, péz-
niejszy pisarz Walter Savage Landor,piekno$¢
Londynu — ksiezna Devonshire, malarz Cos-
Waﬁ/,—wszyscy oni po swojemu skkadali hotd
bohaterowi z pod Ractawic i Maciejowic. Klub
Whigéw obdarowat go szablg honorowa.

Po dwu tygodniach odjechat Kosciuszko do
Eortu, do Bristolu. Czekata go tam straz
onorowa i cowieczorne koncenty orkiestry
wojskowej przed domem. Dom ten posiada
dzis tablice pamigtkowa, ufundowang przez
rodzine Spiridion-Kliszczewskich.

Te szczegbly przydadza sie i angielskiemu
i polskiemu czytelnikowi.

Ksigzke te goéwieciia Monica Gardner “to
Wiestawa Cichowiczéwna”. Przedmowy do
drugiego wydania, i przejrzenia go, podjeta
sie pani Corbridge-Patkaniowska. Mamy
w ten sposob jakby statg warte czujnych serc
kobiecych strzegacych znicza pamieci Kos-
ciuszki na tej wyspie. Pochodnie tak wy-
trwale — az do konca — trzymang przez nie-
stabngca dtonn Moniki Gardner, przejeta dzi$
pani Corbridge. Duzo bardzo sobie po nigj
obiecujemy dla krzewienia polskiej prawdy,
nie polskiej propagandy ale polskiej prawdy.
Pochodnie swa rozniecita wszakze pani Cor-
bridge takze u kaganka Jagiellonskiej Wsze-

chnicy. . . .
y AMANUENSIS
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) Salvador de Madariaga.

Zeby oceni¢ w petni ksigzke tej wartosci
co “Hiszpania” Salvadora de Madariagi,
musimy przede wszystkim poznaé stanowisko
i usposobienie jej autora. Byt on jeszcze za
monarchii, i niezaleznie od niej, Erofesorem
w Oxfordzie. Rzady republikanskie miano-
waly go ambasadorem w Washingtonie,
nastepnie Paryzu, delegowaly do Genewy
i powotaty na krétko jako ministra do Madrytu.
Sam pisze, ze mato miat stosunkéw ze stron-
nictwami prawicy. ) )

Jest to liberat i historyk. Nie sprzyja
trzem dawnym podstawom ustroju Hiszpanii
— monarchii, kosciotowi i wojsku. Bidqc
historykiem, umie podda¢ rozwoj wypadkéw
i charaktery ludzkie bardzo rzeczowej analizie
i stuzy tej metodzie tak uczciwie, ze pod
jego Kkierownictwem czytelnik moze wypro-
wadza¢ dalsze wnioski, chocby zatozeniom
samego autora przeciwne. Nade wszystko
Madariaga jest humanistg i wielkim pisarzem.
Jak u klasykow wystarcza mu czesto jedno
zdanie, aby okresli¢ problem i stworzy¢
atmosfere. Nigdy nie podnosi gtosu, nawet
jezeli pod powtoka spokoju trawi go_gorycz,
I nigdy nie wyzbywa sie wykwintnosci,
moze wrodzonej, a z pewnoscig tkwigcej
gteboko w tradycji hiszpanskiej. o

O rzadach poprzedzajgcych upetnoletnienie
Alfonsa X111 pisze, ze mialy jedng zastuge :
wiedzialy, ze sa zte i byly pokorne. Kroélowi
Alfonsowi X111 zarzuca wptywy personalne,
wygrywanie politykdw bez ogladania_sie na
opinie kraju, oraz ztamanie konstytucji przez
wprowadzenie dyktatury Primo “de Rivery.
Nie zaprzecza temu, ze imie krola bedzie
ztaczone z epoka rozkwitu materialnego
i narodowego i pisze, ze krdl byt wielkim
patriotg i ze wolat ustapi¢, niz doprowadzi¢
do wojny domowej o swé{( tron, chociaz
wojna ta miata by wiecej widokéw powodzenia
niz po6zniejszy rokosz generata Franco (str.

419).

P)ierwsze dni Eo abdykacji krola, na wiosne
1931, petne Dbyly promiennych nadziei.
Rzeczpospolita ukazywata sie krajowi w usmie-
chu, zastugujac na nazwe dang jej przez
dawnych poplecznikow “La Nina Bonita”,
czyli “fadna dziewczyna”. Od wiosny ludow
w 1848 r. znamy sie na utudzie podobnych
nadziei, tak, ze chciatoby sie powiedzie¢:
“Ach, zadnej takiej w zyciu”,

Konstytuanta rozpoczeta sie pod hastem
nienawisci do wszystkiego, co byto przedtem,
a nie, jak ubolewa Madariaga, od programu
tworczej pracy. Uwaza, ze Hiszpanom brak-
nie instynktu solidarno$ci spoteczne;j.

,W charakterze tego narodu tkwi indywi-
dualizm tak krancowy, ze odrazu zamienia
sie w anarchicznos¢ . Drugg cecha Hiszpa-
now, to separatyzm. W lonie paristwa—
prowincjonalny, w tonie partii — indywi-
dualny, jednym stowem niezgoda wszystkich
ze wszystkimi.  Kosciot katolicki, zaréwno
swojg doktryng jak hierarchig, jeden umiat
jednoczy¢ te rozbiezne zywioly, tak ze szczyt
swego rozkwitu Hiszpania osiggnela dawniej
w epoce powszechnej wiary, Kkatolickiej,
jako panstwo sui generis koscielne.

W roku '1931 Kosciét, wedle Madariagi,
byt jeszcze duzg sitag. Konstytuanta data
sie jednak unies¢  duchowi laicyzmu,
przeciwnego faktycznemu stanowi rzeczy,
. wp%wowi biskupow i ksigzy na wiernych.
Nie tylko zlekcewazyta konkordat, rozwiazata
Zakon Jezuitéw i upanstwowita dobra kosciel-
ne, ale siegneta do doktrynalnych podstaw,
0 ktére, jak wiadomo, Kosciotowi chodzi
najzywiej.  Czotowi politycy, jak Lerroux
albo Azana, nalezali do odtamu inteligencji
radykalnej, nienawidzili sie wzajemnie i od
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Eierwszej chwili znalezli sie pod naporem
rancowych elementéw z Largo Caballero
na czele. Lewica zdradzata lewice. Mnozyly
sig¢ wiec strajki, gwalty i zamachy.

Opinia kraju data tedy wyraz nurtujgcemu
ja niepokojowi stanowczym zwrotem na
prawo w wyborach jesiennych 1933 r.
Chociaz Gil Robles przewodzit partii nie
sprzyjeﬂqcej republice, to zdawat sie zdecydo-
wany do walki konstytucyjnej o swoje przeko-
nania. Cala gra starego Lerroux polegata
natomiast na tym, aby stronnictwa, na ktdre
padta potowa gtosow catej Hiszpanii, zadng
miarg nie dopusci¢ do wspoétdziatu w rzadzie.
Po roku cierpliwych zabiegédw Gil Robles
otrzymat trzy mniej znaczace teki i momental-
nie lewica przypuscita atak na rzad, ogtaszajac
strajki i krwawe powstanie w Asturii. ““Z pow-
staniem 1934 r., pisze Madariaga, lewica
stracita wszelkie moralne prawo do potepienia
buntu ktéry wybucht w 1936 r.” (str. 339).

W pierwszym okresie wojny domowej
Hiszpanie rzneli sie tglko w imie przeciwnych
haset, to znaczy bez obcej interwencji.
Okres ten Madariaga nazywa bitwa trzech
Franciszkéw. Lewice przedstawiat Caballero,
prawice Franco, a trzeciego, symbolicznego
Franciszka, nardd hiszpanski, bezsilny i po-
rdbwno przez obu tratowany. Réwnoczesnie
piecio, czy szesciogtowa hydra lewicy zjadata
sie nawzajem, dopoki nie zostata pozarta
przez komunistow. . o .

W tonie 3-e¢j Miedzynarodoéwki i komuni-
stow istniaty dwie tendencje — Litwinowa,
dziatajaca za pomoca infiltracji i szukajaca
sojusznikéw nawet wsrod katolikow; i mo-
skiewska, bardziej dyktatorska.  Pierwsza
metoda, tak zw. trojanskiego konia, najlepsze
owoce wydata pod rzgdami Bluma we Francji.
Interwencja sowiecka w Hiszpanii przyszta
po wioskiej po stronie Franco, i dokonata
Jednego — stworzyta armie czerwonych lojali-
stow. Poza tym dazyta do dyktatury pro-
letariatu i wojne domowg wykorzystywata
w tym celu, sprzeciwiajac sie czesto stusznym
militarnie planom jeneratow hiszpanskich.
Presja jej tym byfa skuteczna, ze wstrzymy-
wala, w razie potrzeb politycznych, dowoz
sprzetu wojennego. Prezydent Azana, ostatni
przedstawiciel ciagtosci rzadu republikanskie-
go, byt dtugi czas wiezniem skrajnej lewicy.
Wkrotce jej dowodzca Largo Caballero
okazat sie nie dos¢ ulegtym wobec wskazéwek
sowieckich, a socjalisci o bardziej burzuazyj-
nych sktonnosciach, jak del Vayo 1 dr. Negrin,
0 wiele postuszniejszymi narzedziami.

Do najbardziej ponurych postaci nalezy
dr. Negrin, ktéry upierat sie przy dalszym
prowadzeniu wojny, — nawet gdy wynik jej
dawno byt przesadzony — i z ktérego imieniem
zkgczone sg dwa rabunkowe przedsiewzigcia:
wywiezienie ztota banku panstwa do Rosji

(25pazdziernika 1936 — 7.800 skrzyhn ze
ztotem opuscito Kartagene do Odessy (str.
392), i proba zagarniecia walut i bizuterii
warto$ci 50 milionéw dolaréw, wywiezionych
w lutym 1939 do Meksyku.

Ostatni cien legalizmu czerwonych upadt
z chwilg wyjazdu prezydenta Azany i jego
dymisji w Paryzu. Gdy garstka wojskowych
wbrew Negrinowi poddata sie jeneratowi
Franco wiosng 1939 r., Hiszpania stracita byla
w zamordowaych po obu stronach 800.000
ludzi, i te cyfre uwaza Madariaga za sto-
sunkowo niskg, 400.000 polegtych, a do tego
jeszcze przytaczyto sie pét miliona wygnan-
cow. Jen. Franco objagt rzady nad krajem
zubozatym, wyniszczonym, ostupiatym ~ po
ranach = zadanych w bratobdjczej = walce.
Jednego dokazat: swoim obcym popleczni-
kom nie dat piedzi hiszpanskiego terytorium
i, jak przyznaje Madariaga, polityke zagranicz-
na poprowadzit umiejetnie 1 ostroznie. Trud-
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Wiceprzewodniczacy naszej londyriskiej Rady Naro-
dowej p. Wiadystaw Banaczyk nie zarysowat sig dotad
jako " wybitniejsza indywidualno$¢ na terenie Rady
? J. jL nawet zarysowat, to nikt o tym nie wie
| wcuziec zgota nie moze, ile ze posiedzenia Rady
i jej dziatania okryte sa gleboka, raczej wojskowa,
tajemnica. Nic wiec dziwnego, iz ten wybitny repre-
zentant tak wybitnego $rodowiska postanowit w korcu
uchylic rabka tajemnicy, da¢ sie pozna¢ $wiatu i samemu
przytem swiat ogladnac.

Pojechat wiec na/Bliski Wschéd, do tamtejszych
I olakow. Przyjechat i napisat co wiedziat w “Dzien-
niku Polskim™* ... A prosty lud czyta i dziwuje
sig ,ze jest taki p. Banaczyk, ze jezdzi, Interesuje sie,

reprezentuje ... Ze taki madry, ze wszystko wie, ze
St%ElleazIachetny, ze nic tylko sama prawda z ust mu

Znalazt sie jeden tylko niedowiarek wsréd Czytelni-
kéw Dziennika Polskiego”. “To ja,” jak sie
wyrazit kiedy$ najmadrzejszy minister rzadu gen.
Sikorskiego, czyniac .rewelacyjne odkrycie, ze to on.
Wolno jemu, wolno i mnie.

Ot6z mogibym darowaé

ze nie odrozria wizyty od wizytacji.
. “"'pieciomiesiecznej mej podrézy po Bliskim
i Srodkowym Wschodzie — powiada p. Banaczyk —
w ktorej zwizytowatem wszystkie polskie osrodki
cywilne,” wizytacji naszych sit zbrojnych réwniez
poswiecitem bardzo duzo czasu”.

. Oczywiscie wszyscy dobrze wiedzg, ze p. Banaczyk
nie mogtby wizytowa¢ naszych sit zbrojnych, bo nie
jest ich zwierzchnikiem ani zadnym ~przetozonym
Komisarzy politycznych w naszych’ sitach zbrojnych
jeszcze nie ma i — da Bég — nigdy nie bedzie. awet
cywilow mogt p. Banaczyk tylko odwiedzaé, ale
nigdy wizytowa¢. Na jakie] podstawie ?

Ostatecznie jednak moge p. Mecenasowi to wybaczy¢.
Nie odréznia po prostu wizyty od wizytacji, tak jak
inny czionek ' przeswietnej "Rady Narodowerl ciggle
moéwi o wojnie ruchomej, majac na mysli wojne

. mecenasowi Banaczykowi,

ru%h(_)wa. Riedch 'Lch grzywolu e Ido_ rzeczy rl;jze-
wodniczac al arodowej. e jeszcze wiladz
chyba n?a.y Y ) vie l y

Nie moga jednak pochwali¢ p. Mecenasa za naste-
pujacy wykwit jego taktu, rzetelnosci i madrosci
Po”yczncj : (cytat z "Dziennika Polskiego” z 9 lutego

Korzystajac z okazji, ze oficerowie opuscili
namiot, zapytatem delikatnie o stosunek cficera

(Dokonczenie ze str. 638)

nosci jego powiekszyly sie z wybuchem wojny
Swiatowej.

Dwa problemy wewnetrznych separatyz-
mow, Madariaga, pomimo catego liberalizmu,
traktuje jako nieroztgczne z catoscig Hiszpanii.
Uznajac autonomig¢ i Baskéw i Katalonii,
nie godzi sie na ich zupetng niezaleznos¢.
Zaleca to, co sie od tego czasu stato, —
wiekszg tacznos¢ z Portugalia.

Przyszto$¢ widzi w federacji i zespoleniu
iberyjskim, afrykariskim, potudniowo-amery-
kanskim pod znakiem hiszpanskiej kultury,
a w oparciu o anglosaskie demokracje. Owo
ofaczenie w imie haset kulturalnych z Po-
udniowg Ameryka juz do$¢ czesto znajdowato
swoj wyraz przed rokiem 1930, w Genewie
w ramach Ligi Narodéw, gdzie jednak zawsze
napotykato na podSwiadomy, a odruchowy
sprzeciw panstw protestanckich (str. 277?.

Ksigzka Madariagi poza ustgpami politycz-
nymi, posSwiecona Jest opisowi bogactw
naturalnych Hiszpanii, jej rozwoju, rozno-
rodnosci jej prowincyj, ztaczonych przez
wieki wspdlne] historii w jedng catosC.
Wiasciwa narodowi hiszpanskiemu duma
niejednokrotnie dzwieczy pod jego pidrem.
Czasem odcina sie autor od zbyt utartych
przesadow, jak np. od twierdzenia, ze Hiszpa-
nia nie miata wielkich zastug w kolonizowaniu
Ameryki, albo znéw przeciwstawia sie owemu
blizej nieokreSlonemu posadzeniu o “feuda-
lizm™. “Wystarczy spojrze¢, pisze, na cyfry
wyboréw w roku 1936, aby sie przekonaé, ze
lewicowe poglady nie byty w Hiszpanii tak
powszechne, jak sie to czesto utrzymuje, ale
znowu tym czesciom Hiszpanii nie nalezy
zaraz pr_zycze(pia(: zarzutu feudalizmu, $rednio-
wiecza i analfabetyzmu”.

Jan Rajecki

Mysl Polska

do zotnierza i odwrotnie. Z odpowiedzi, ktére

strzymatem, mogtem wywnioskowaé, ze sto-
sunkKi te sa doskonate . .

“A generat Anders” — rzucam niedyskretne
pytanie.

— “O Wiadzio Nr. 3 to nasz chtop — to bojowy
zotnierz. _Z nami przebyt wiezienie i tutaczke,
on nas najlepiej rozumie, wszyscy z Rosji bardzo
0, kochamy. On tam juz zmajstruje nalezycie
atg armie”.

— 1 - ”

— --le%gZFgg% Nig v%/ie, zPeyWPa'dzio Nr. 1 to niby
Prezydent, nr. 2 to niby Naczelny Wédz, a on
trzeci. StyszeliSmy, ze N. W. ma do nas przy-
jecha¢. Widzielismy Go, lecz krotko, jak przy-
Jechat do nas_do Rosji — ale woéwczas bylismy
jeszcze w powijakach zotnierskich, dzi$, szczegél-
me g’)ak wkrétce dostaniemy nowoczesng bron —
to edzie inaczej. Wiemy, ze duzo pracuje,
me ma wielu czasu, ale przecie musi nas poznac,
gdyz duzo ma u nas wdzigcznosci, bo to za jego
przyczyna jesteémy znowu zotnierzami”.

Naprowadzam rozmowe na inne zagadnienia,
chw wjedzie¢ co mys$lag o Rzadzie, Radzie Naro-
dowej I t.p.

Wielu z nich_nie orientuje sie dobrze w_sktadzie
personalnym Rzadu czy Rady Narodowej. Znaja
Ir na7 wybitniejszych przewdédcéw Rzadu i Rady
Narodowej. Nnaja rowniez dobrze podstawy
i zasady organizacyjne najwyzszych organéw
panstwowych.” Wiedza, ze Rzad Jednosci Naro-
dowej skfada sie z przedstawicieli wszystkich
kierunkéw politycznych. Wiedza zatem, ze nie
jest to Rzad takiej czy innej kliki, lecz ze Rzad
reprezentu#'e spofeczenstwo i Kraj i ze w oparciu
* Jego zaufanie steruje nawg panstwowa. iedzg
réwniez, ze Rada Narodowa chociaz w ograniczo-
nym zakresie spetnja role polskiego parlamentu,
Gteboko sg przeswiadczeni, ze nie ma powrotu

Listy do Redakcji

KTORA TO KOLUMNA?

jest przywyczajenie. Powoli ale
uszy obraz chocby najbardziej
nienawistny, na Kktéry cztowiek poczatkowo
reaguje ostro i gwattownie, btyska karabelg
gniewu lub z chtopska siega po ktonice. Ale czas
robi swoje. Ostra zrazu reakcja tepieje zwolna,
odruchy oburzenia stajg_sie coraz rzadsze, ob-
mierzly obraz traci na sile i staje si¢ z biegiem
czasu obojetnym lub nawet zrozumiatym. Na to
wtasnie liczy nieraz propaganda. W tym przy-
adku mozna jg nazwa¢ propagandag przyzwy-
czajenia.

Taka to propaganda dziata na terenie Wielkiej
Brytanii. Dziata jawnie na szkode Polski, otwarcie,
w bjf,ly dzien, bez przerwy i wszedzie. Mam tu na
mysli ‘mapy.

Szewska pasja porywa cztowieka na widok mapy

Straszna rzecz
stale drazy w

Europy, na ktorej Polsk? skre$lono. Czy to mapa
wydana przez Niemcy lub Wiochy? Nie, gdziez
tam. To moze przez Japonie? ez nie. No to

moze wydala jg ambasada sowiecka? Nie, Czytel-
niku. To mapy bw;yfskle. Przez niezrozumiatg
niekonsekwencje ielka Brytania, ktéra przy-
stapita do wojny w obronie granic Polski, sama
przed ukonczeniem wojny toleruje u siebie mapy,
na ktérych Polski niema. Tak, Polski niema.
Sa tylko okupacfe. Okupacja niemiecka i okupacja
sowiecka z r. 1939,

Mapy te widzimy wszedzie. Rzuécie okiem
na pierwszg lepszg (a raczej gorsza) mape roz-
wieszong. w prywatnym domu szkockim lub
instytucji, w klubie i kantynie, w poczekalniach
i biurach, w szpitalu Paderewskiego i w Polskim
Biurze Wojskowym, w $wietlicach. Wojsk Polskich.
Polski tam "niema, ajezeli jest, to zatozona
w potowie barwg Niemiec, w drugiej barwa Rosji.
Tak wygladajg nasze granice w oczach karto-
graféw™ brytyjskich, tak wyglagda tez Polska
w oczach politykow brytyjskich i brytyjskich
szarych . ludzi, _ robotnikow i inteligentéw
miodziezy szkolnej i zotnierzy. ,

I Ty, Czytelniku, przyzwyczaite$ sie do tej’
mapy bez Polski. | przestajesz na obraz ten
reagowac¢. Tak jak przestate$ reagowac¢ na dobro-
byt, na zycie béz l!]utl_’a, na funty, na rozwigztos¢
moralng, na niechlujny i ordynarny jezyk woj-
skowy. To przywyczajenie. Przyzwyczajenie
gorsZe niz najgorsza propaganda.

Niemniej jednak na zto trzeba reagowac i to
reagowac ostro, tym ostrzej im wiecej szkody ono
przynosi. Nas_osobiscie mapa Europy bez Polski
drazni_i boli T ztosci. Ale my nosimy w_duszy
obraz Polski i jej granic niezatarty i jasny. Zapytaj
kogo chcesz, czy to bedzie marynarz czy t.zw.

pestka”, lotnik czy podlotek, dziecko czy

rofesor, kazdy Ci odpowie jakie sg i jakie maja
y¢é nasze granice. Inna jest rzecz z cudzoziem-
cami, w tym przypadku 'naszymi gospodarzami.
Om o kraju naszym wiedza mato. Prawie nic.
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do czaséw przedwrze$niowych. Zdajg sobie
bowiem catkowicie sPrawe, ze tylko rzgd oparty
0o mezaktamane zaufanie narodu moze podotac
trudnym zadaniom w ciezkich czasach, ktore
przezywamy i w jakich nam wypadnie odbudo-
wywat Polske.

Te dtuga, mitg i bardzo pouczajagcg rozmowe
przerwaly nam dowoédca odcinka, ktéry rat
zakomunikowat, ze czeka samochéd na dalszy
objazd obozu. Nastgpita mata konsternacja . ..”
jNa tej konsternacji konczymy ma}dros’u p. Banaczyka.
Konsternacja w namiocie nastgpita rzekomo _dlatego,
ze p. Banaczyk zdradzit swoje w&/sokle najjasniejsze
demo_krat&cz}ne incognito. Banaczyk jestem — o$wiad-
czyt jak Krol Itaki u Kréla Feakow ‘i wszyscy obecni
poupadati na twarz : aaaa — rozlegto sie z nabozna
czcig. Sam Banaczyk . . .

Ostatecznie jednak popisy pisarskie p. Banaczyka nie
sq jeszcze same przez sie niczym uwagi godnym.” Moze
sobie p. Banaczyk chwali¢ sig, ze sam “dowédca odcinka”
przyszedt i powiedzjat: “samochéd czeka”. Moze
sobie pisaé, ze nastgpita “konsternacja”, kiedy zotnierze
dowiedzieli sie, ze majg przed sobg az E anaczyka.
Moze p. Banaczyk prawi¢ sobie sam komplementy,
iz zolmerze “znajg jednak wybitniejszych przewddcow
Rzadu i Rady Narodowej”. ~Wolno nawet p. Wiady-
stawowi Banaczykowi_stawia¢ sie w jednym szeregu
z trzema poprzédnimi Wiadystawami.

Jednego mu tylko nie wolno.

Nie wolno mu moéwi¢ nieprawdy o innych.

Nie wolno mu méwi¢, ze “Rzad Jednosci Naro-
dowej sktada sie z przedstawicieli wszystkich
kierunkéw politycznych™.

Bo tak moéwigc, p. Banaczyk — mija sie z prawda.

A jest dobre polskie, ludowe, przystowie, ze z prawda
Swiat sie przejdzie i szcze$liwie wrdci SI(? do domu,
z nieprawdg za$ rowniez na kraj $wiata doj$¢ mozna
ale juz sie nie wraca.

M. R.

Dla nich nasze granice nie sa czym$ tak statym
1m, brzeg' ,ch wysPy- fub chocéb ranice ich
Wielkiegogim erium. 0 Wielk?ej Bofscd W %V
zapomnieli tatwo i dawno. Nowa trwata zbyt
krotko, by sie dobrze wrazi¢ w pamiec. | ot*
w takiej “sytuacji zaczyna dziata¢ propaganda

rzyzwyczajenia &ak kropla kamien drazgca: mapa

uropy bez Polski, a w najlepszym razie o nieu-
stalonych granicach wschodnich. Wiec zadajes-
sobie pytanie : kto to dziata na szkode Polski? Czy
Swiadoma swojej roboty kolumna, czy tylk*
plszczalkg, postuszna klawiszom tajemnicze?«
organisty?

Ale masz nieszczeécie | zaszczyt naleze¢ d*
narodu, gdzie dobra wola przenika wszystkie
dziedziny zycia. Z nieprzebranym skarbem tej
dobrej woli zaczynasz si¢ domys$la¢, ze mapy
terenow wojng objetych sg zaktualizowane, ze
przedstawiaja tylko "chwilowy stan faktyczny,
szukasz przeto “daty wydania. “Barthol,.
mew’s War-objective Map of Eu-
rope 1:5.000.000. Daty niema, ale z granicy
miedzy okupacjami oraz z Wilenszczyzny przy-
dzielonej Litwie domys$lasz sie, ze to mapa prze-
dstawiajgca aktualnie czasy, gdy Sowiety byty
sojusznikiem Niemiec czyli — posrednio — wro-
giem Wielkiej Brytanii. roche dziwnie wyglada
ta skwapliwo$¢ w uwiecznianiu na mapie paktu
przez rzad J.K.M, nie uznanego. “To aktuali-
fniJa:: pocieszamy sie, Mapy nastepne, rok
1941 : tegoz autora, lub inna wZieta bez wyboru
n.p. wydana bez autora przez “Daily Tele-
graph”. Obie wydane przypuszczalnie przed
wybuchem wojny na wschodzie, czyli Sowiety sg
nadal w serdecznym sojuszu z Niemcami a so-
wieckg benzyng = pedzone apa_ratﬁ Luftwaffe
rujnuja_i palg koscioty, fabryki i szkoty Wielkiej

Brytanii I masakruja jej dzieci. “Stan fakty-
cz*y ~ moéwimy bezradnie z resztkami dobrej
woli. Z ozywcza nadziejg siegamy po najnowszg,

diugo przez ‘Dziennik Polski” reklamo-
wang mape, wydang naktadem “Daily Tele-
graph”. “War Map of the Russiaa
Front Revised Edition (No. 6), 1942r. Mapa
reklamowana przez “Dziennik Polski”,
warto moze przyjrzec¢ sie jej blizej. Tu_juz rcce
nam opadajg. Bo z jednej 'strony granice prze-
dstawiono zgodnie z uktadem finsko-sowieckim
i rumunsko-sowieckim, z drugiej Estonia, totwg
oraz Litwa z Wilenszczyzng i Wilnem sa bezapela-
cyjnie Wla\czonq do Zwigzku Sowieckiego, obwie-
dZione t[)</ ko cienka, linijka tak jak n.p. republika
biatoruska lub katmucka. No, a céz z Polska3—
szukamy na mapie. Polska? Jest! A jakze ! Ale
podzielona nadal na dwie okupacje. “Axis
occupied Countries — czytamg w objasnieniach

mare enclosed by a Green Band“, *Countries
under Allied Military Occupation are enclosed
by a Red Band” Przecieramy oczy i okulary. Toz
granica “under Allied Military Occupation”
zostata przez wojska niemieckie cofnieta na
wschéd o setki kilometrow. Nawet dzi§, mimo
niewatpliwych sukceséw sowieckich, znajduje sie
ona na terenie ziem rdzennie rosyjskich, a jesli
zaznacza jaka okupacje——
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to chyba tylko skrawki Ukrainy i Biatej Rusi. To
nic. “"Wydawca nie uznaje tej aktualnosci. Jak
pijany ptotu trzyma sie ftraktatu sowiecko-
pruskiego z r. 1939, podeptanego i zniweczonego
przeciez nawet przez obu kontrahentéow. Tu,
Bracie Czytelniku, czug’)esz jak Twoja zmudnie
z dobrg wolg stawiana budowla wali sie w gruzy.
Stajesz bowiem wobec oczywistego faktu wyrazne)
alej woli i wrogiej nam propagandy, tym” boles-
niejszej, ze majacej zrodia nie u wrogow ale
u naszych wyprébowanych — zdawatoby sie ~—
iniezawodnych sojusznikéw, u naszych pierwszych
przyjaciot, stowem u Brytyjczykéw, u Szkotow
i Anglikéw. . ,

Gdybyz cho¢ wszystkie pafstwa potraktowano
przynajmniej w przyblizeniu réwnomiernie. Ale
gf_due tam. Spoéjrzcie na mape Dalekiego Wschodu.

erytoria brytyjskie, dawno zajete przez Japon-
czykéw, nie” zmienity koloru™ brytyjskiego na
japonski, posiadtosci~ malajskie Holandii nadal
s%_zaznaczone barwg holenderska, nawet Indo-
Chiny, ktére Francja bez oporu odstgpita
Japonczykom utatwiajac im przez to atak na
posiadtosci brytyjskie, figurujg nadal jako fran-

cuskie. . .

Zostawiam Ci, rodaku, ten gorzki obraz bez
komentarzy. Przypomnij sobie tglko oficjalne
i pétoficjalne oswiadczenia Crippsa.Edena.Smutsa
i innych. A takze komunikaty alianckie o tak
sowieckich miastach jak Lwoéw i Krzemieniec,
Nowogrédek i Wilno. Sapienti sat. Dodam nadto,
ze autor niektorych z map wyzej wymienionych,
John Bartholomew, to nie jakis grafoman czy
w tym przypadku karto-grafoman: To uczony
w rodzaju naszego Romera (cho¢ niewatpliwie na
mnleﬁsza ska:g), cztonek RoyaFE Society of Edin-
burgh oraz réolewsko-Szkockiego Towarzystwa
Geograficznelgo. Mozecie wzig¢ jego “The Oxford
Advanced Atlas” wydany przez czcigodng Oxford
University Press, rok 1942, cena 15 s. lub “ The
New Citizen’s Atlas” za 3 gwineje. Znajdziecie
tam w przyblizeniu to samo : wszedzie przekleta
granica okupacji sowiecko-pruskiej, i zmiany
w 3ranicach innych panstw na rzecz Z.S.S.R.
Radze nawet naby¢ te atlasy i przechowac dla
potomnosci. Poprostu dla poréwnania lojalnosci
naszych sprzymierzencéw (wobec Rosji) w czasie
Drugiej Wojny Swiatowej z ta lojalno$cia jaka
bedzie w Trzeciej.

. - #

A teraz prosze wzigé ﬁod uwage artykut H. G,
Wellsa, streszczony w Nr. 3-cim “Wiadomosci
Polskich” z dnia 17 stycznia b.r,, artykut w sprawie
map rysowanych przez Polakéw. Pan Wells nas
nie lubi. Ano, céz robi¢, jako$ to przezyjemy. Jest to
rzecz zreszta zrozumiata, jesli sie ‘'wezZmie pod
uwage, ze opinie o Polsce i Polakach urabia sobie
pod wptywemnajblizszego otoczenia,wséréd ktérego
sgq tez Rosjanie. Jeden wielki Lenin patrzat na te
sprawy — przynajmniej teoretycznie — inaczej.
Ale go dzi$ niema. H. G. Wells jest takze wielki.
Nie tak jak Lenin, ani nawet tak jak mu sie samemu
wydaje, Ale w poczuciu swej wielkosSci czuje sie
upowaznionym do strofowania naszych rodakéw
za rysowanie przysztych granic Polski wotajac
z ojcowskim usmiechem. “Dobrze sie sprawujecie,
chiopaczki ; ale ci, co sa u Wuja Sama — to
tobuzy : rysujg idiotyczne mapy Polski, do ktérej
wiaczony jest nawet Priwislinskij Kraj”. | niema
nikogo, ktoby znakomitemu autorowi fantasty-
cznych powiesci (i artykutdw) wyttumaczyt nie-
takt, i ofiarowat mu’i mapy malowane przez
jego rodakéw z dedykacjg : “ Medic e cura
te insum”.
TOMASZ JANIKOWSKI

Edinburgh, w lutym 1943

“50-ROCZNA LETNICA”

Szanowny Panie Redaktorze, : i i

Kiedy chodzitem do szkoty parafialnej w U.S. jedno
z tutejszych polskich towarzystw obchodzito *zioty
jubileusz” zatozenia. Nie posiadajacy wyksztatcenia
z cenzusem redaktor miejscowego tygodnika polskiego
podat w opisie uroczystosci, ze towarzystwo obchodzito
“50-letnig rocznice” zatozenia.

Na drugi dzien Siostra Anzelma, ktéra zdobyta
zakonne wyksztatcenie w Ameryce i w szkdtce parafialnej
uczyta jezyka polskiego, wywotata w klasie powszechng
wesotosc, “gdy na wyktadzie : jak nie nalezy mowic
i pisac_btednie po polsku, powiedziata, ze nie mozna

isa¢ i moéwié: “50-letnia rocznica”, bo mdgiby
to§ stowa przestawi¢ i powiedzie¢: “50-roczna
letnica” ; albo kto$ nie znajacy form jezykowych,
mogtby pomysleé, ze chodzi tu o pieédziesiat letnich
por roku, a nie o pie¢dziesiat lat.

Zasadami

pisowni polskiej, wpojonymi we mnie
przez Siostre Anzelme, kierowatem sie przez kilka-
nascie lat. Az nagle ,w grudniu, ub. r. przyszio
zwatpienie.

fo prasa polsko-amerykanska przedrukowata za
PAT-em i za prasg polska w Londynie depesze
i przeméwienia wystane lub wygtoszone 21 listopada,
1942, z okazji “ztotego jubileuszu” zatozenia P.P.S.

Wszedzie ‘'w przedrukach depesz i przemoéwiefi —

Mysl Polska

nawet w depeszy powitalnej Premiera Sikorskiego —
powtarza sie sfowa : “w  50-letniag rocznice lub
“z_okazji 50-letniej rocznicy” zatozenia P.P.S. X
Zwatpienie moje w zasady pisowni polskiej, wpojone
we mnie przez Siostre Anzelme, powstato dlatego,
bo S. Anzelma zdobyta wyksztatcenie nie w polskim
kraju, a jak powiedziatem : w Ameryce. Natomiast
w “Londynie przebywajag obecnie i urzeduja, zlote
jubileusze obchodza, depesze wysylajg, pisma redaguja
ludzie wyksztatceni w Polsce, przewaznie z wyksztatce-
niem censusowym (bo nie-cenzusowcy skoriczyli sie —
jak styszatem — wraz z chtopskim premierem Witosem)
tac?/ wiec chyba powinni zna¢ doktadniej pisownie
polska niz, "zacna wprawdzie ale tylko zakonnica
I nauczycielka w szkétce parafialnej, Siostra Anzelma.
Dlatego zwracam si¢ do Sz. Pana Redaktora, bK
zechciat tei sprawie poswigcic troche miejsca na szpaltac
"MysSli Polskiej” i pouczyc mnie czy “50-letnia rocznica
jest poprawng forma pisania- po polsku, a jezeli jest,
to dlaczego nie moze byé¢ réwnieiJmprawnie po polsku
“50-roczna letnica” ? Z gory Zifklil__je.
S. RZEPA
10214 Robinson Ave,
Cleveland, Ohio

(Od Redakcji : Oczywiscie Siostra Anzelma miata
racje 1 Rocznica jest zawsze jedna tylko i w lata ona
nie ro$nie. W ‘nastepnym Troku juz jest nastepna,
inna, rocznica. Rocznica nle moze by¢ piecdziesiecio-
letnia, gdyz nie jest to ta sama rocznica od lat

pie¢dziesieciu. Po pierwszym roku jest pierwsza
rocznica, potem druga, trzecia . . . piecdziesiata i t.d.
Co sie za$ tyczy nauki og6lnej, to mozemy

zwréci¢ tylko uwage naszego Szanownego Korespon-
denta z Cleveland, ze chodzi tu o znang w S$wiecie
anglosaskim zasade “the right man in the right
place”. Siostra Anzelma byfa wtasciwym cztowiekiem
na wilasciwym miejscu. W $wiecie za$ obecnym
oficjalnym polskim mamy, niestety, bardzo duzo ludzi
niewfasciwych i znajdujacych sie na niewtasciwych
dla_nich stanowiskach. e

Co prawda w prasie londynskiej nie znalezliSmy
wyrazenia “piecdziesigtletnia rocznica”. Znajdujemy
za to inne rzeczy, jeszcze bardzieﬂ' niezgodne z pisownia.
Nasz urzedowy™ “Dziennik Polski” drukuje nazwisko
amerykanskiego %e_nerala Spaatza “Schw'arc” i nic mu
nie ‘mozna zrobi¢. Widocznie znaja Redaktorzy
z Dziennika_jakiego$ Schwarca i nie_mog
zapomnie¢. o jest skutek nieodpowiednich znajo-
moséci 1 Tak samo nie dawno napisali “Herman
Cortes” o zdobywcy Meksyku — zamiast “Hernandez
Cortes”. Widocznie jakis redaktor “Dziennika”
tak sie przestraszyt Goeringa, ze mu sie przywiduje
i tam, gdzie go zupetnie nie ma. Mozna tez w lon-
dynskim “Dzienniku Polskim™ przeczyta¢ w tytule
“Glosy prasy szwedzkiej”, a w tekécie dowiedzieC sie
co pisza Turcy w Stambule ; o “Basler Nationale
Zeitung” pisza w “Dzienniku” jako o gazecie nie-
mieckiej, bo juz widocznie zapomnieli ze szkoly, ze
Bazylea jest nie w Niemczech, lecz w Szwajcarii,
a z polityki_i tak nie wiedzieli nigdy, ze *“Basler
Nationale Zeitung” jest jedng z najbardziej anty-
nielmie_ckich azet.

0 nim

_ | niestety, nie ma_u nas w_Londynie nawet komu
sie poskarzy¢, bo i nasz Rzad pisze “Rozbicie
Narodowe”, a kaze czyta¢ *Jedno$¢ Narodowa
W Polsce si¢ to wszystko jednak naprawi).

ODPOWIEDZI REDAKCIJI.

JWP.D.M.M Oba listy otrzymali$my i serdecznie
dzigkujemy za wyrazy sympatii i uznania. Poruszone
tematy wymagajg oczywiscie opracowania. Bedziemy
sie 0 to staraC, nie mozemy pochwali¢ jednak za pos$-
piech i rozmach w traktowaniu spraw, Ktére wymagaja
ogromnej roztropno$ci i przezornosci. i .
JWP. " A.T. Serdecznie dziekujemy za wiadomosci
i zyczenia. Prosimy o jaknajrychlejsze osobiste porozu-
mienie si¢ z nami.

KOMUNIKATY
ZWIAZEK ZIEM POLNOCNO-WSCHODNICH
Zwigzek Ziem Potnocno-Wschodnich uprzejmie
zawiadamia, ze lokal Zwigzku miesci sie w domu
“Ogniska Polskiego” 45, Beigrave Square, London,
S.W.l. Tel. SLOane 7253.
Delegatura : Edinburgh, 5 Grosvenor Crescent.
Tel. 213141,

Delegatura : Glasgow, 939 Sauchiehall Street.

ZWIAZEK ARTYSTOW SCEN POLSKICH
GNIAZDO LONDYN

Zarzad Z.A.S.P-u Gniazdo Londyn zawiadamia,
ze Pan Minister Obrony Narodowej zezwolit na
nalezenie do Zwiagzku Artystéw Scen Polskich artystom
odbywajacym czynng stuzbe wojskowa, (pismo Szefa
Gab. Nacz. Wodza i Ministra Obr. Narod. L. 2253/
GM/42 z dn. 30.X11.1942).

Obecny adres Zwigzku : 45. Belgrave Square,
London, S.W.L telef. SLOane 4755. — Dyzury we
wtorki i piagtki od godz. 14-17).

1 marca, 1943

ODCZYTY NA UNIWERSYTECIE LONDYN-
SKIM.

W miesigcu marcu 1943 odbeda sie w University
of London, School of Slavonic and Eastern
European Studies (15, Gordon Square, Loqgdoh,
W .C.l.— telefon EUSton 1440) zawsze o g. 5.30 pop.

J1d\V poiiiedz™alklVI 8 marca prof. R. W. Seton-Watson,
D.Litt,, Ph.D., F.B.A. bedzie moéwit w serii jugo-
stowianskiej na tematy: “Potudniowi Stowlanie
i Wielka Wojna” i “Miedzy dwiema wojnami”.

W poniedziatki w dniach 15,22 i 29 marca Sir John
Maynard, K.C.I.E., Hon.D.Litt., bedzie méwit w serii
sowieckiej na tematy : “Konstytucja z 1936 r.” ;
“Chtop” ; “Partia”.

W piatki w dniach 5, 12, 19, 26 marca p. G. Struve,
B.A. bedzie moéwit o literaturze rosyjskiej w wieku
XI1X.

We $rode w dniu 3 marca p. Doreen Warriner,
lektor historii ekonomiki, Ph.D., O.B.E. bedzie méwit
na temat: “Wschodnia Europa pod Hitlerem’.

W czwartki 4, 11, 18 i 25 marca R. de Bray, B.A
lektor ~ filologii ~stowianskiej =~ poréwnawczej, _b(f(d_zie
omawiat jezyki : "Starostowianski” ; “Rosyjski” ;
“Serbski” ; “Butgarski”. .

We wtorki w dniach 2 i 16 marca S. P. lunn,
D.Sc.(Econ), lektor historii ekonomiki i instjrtucyj
rosyjskich, ~ bedzie moéwi! na tematy *“Sowiecka
demokracja a Partia Komunistyczna” i “Wspo6t-

praca ze Swiatem zewnetrznym”, )
Wstep na wszystkie odczyty” wolny bez Zzadnych
optat ani biletéw.

KOMITET ORGANIZACYJNY
ZWIAZKU ZIEM_ POLUDNIOWO-WSCHOD-
NICH RZECZYPOSPOLITEJ

Sladem powstatych na terenie W. Brytanii zwigzkéw
regionalnych i w my$l wezwania Edinburghskiego
zjazdu Ziem Po6tnocno-Wschodnich z 31.1X.1942—
powstaje Zwigzek Ziem Potudniowo-Wschodnich.

Dnia 18,12.1942 r. powstat w Londynie Komitet
Organizacyjny, ktérego zadaniem jest przygotowanie
zjazdu i prace wstepne organizowania Zwigzku.
Uchwalenie statutu i wyb6r wtadz nastapi na zjezdzie
ogdlnym w Edinbourgh’u. ) i i

Wydziat Wykonawczy Komitetu Organizacyjnego
powiadomit wfadze cywilne i wojskowe 0 rozpoczeciu
dziatalnosci. . . ) i

Zgtoszenia nalezy kierowa¢ oraz w sprawach zwigza-
nych z organizacja zjazdu i Zwiazku zwracaé sig¢ do
Sekretariatu Kom. Org. : 45 Belgrave Sq., London,
S.W.I

POLSCY EWANGELICY

Celem zorganizowania Zjazdu dla oméwienia spraw
aktualnych oraz zalozenia Zwigzku uprasza sie
wszystkich Polakéw Ewangelikéw, wojskowych i cy-
wilnych, o zgtaszenie sie i podawanie swoich adreséw
do POLISH PUBLICATION COMMITTEE, 39
Hamilton Square, Birkenhead.

TYMCZASOWY KOMITET

TRESC Nr. 42 “Myjdli Polskie{{" :
O ZMIANE RZADU ; KRYZYS W
W STOSUNKACH POLSKO-SOWIE-
CKICH — Marian_Emil Rojek ; KTO SIEJE
WIATR — BURZE ZBIERA ; ARESZTO-
WANIE ADAMA DOBOSZYNSKIEGO —
ét. ; LIST GENERALA KAZIMIERZA
SNKOWSKIEGO ; “BO | JAK TU NIE
WIERZYC . . .” — M., Pawlikowski ; N
MARGINESIE : Europa Srodkowa i my —
P. Janecki ; Z PRASY | PUBLICYSTYKI :
Sytuacja Wegier i Finlandii ; Kiedy przygo-
towywano wojne...; Przeciw wspoétpracy zkomu-
nistami ; Smiertelno$¢ wséréd ludnosci  wy-
wiezionej z Polski do Rosji ; Na stanowisku
Traktatu Ryskiego; Tylko o stopien

od eksperymentu rosyjskiego . .. .; Polski
manifest ‘socjalistyczny. KSIAZKA : Kos-
ciuszko Moniki Gardner ; Spaitt — Salvadora
de Madariagi. MIMOCHODEM : Wi/adzio
Nr. 4. LISTY DO REDAKCIJI: Ktéra to
kolumna ?; “50-roczna letnica”. ODPO-

WIEDZI REDAKCII. KOMUNIKATY.

MYSL POLSKA

Wychodzi 1 i 15 kazdego miesigca.
Redakcja i Administracja :

92, Eamont Court, Regent’s Park,
Loudon N.W.8 Telephone : PRImrose 4350.
Prenumerata kwartalnie (6 numeréw) :6/-

*9_
Bjrbenuzmerata pétrocznie (12 numerdw) :
12/- lub 9%
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