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POLSKIE ZADUSZKI

rp o juz nie te dawne Zaduszki, melancholijne

rodzinne $wieto z wyprawg na cementarz,
by ustroi¢ mogity bliskich, pochowanych w
grobie rodzinnym. Wszystko sie zmienito,
odkad w 1939 roku cmentarze wyszty na ulice
Warszawy, odkad $wiece przy grobach zapa-
lono na kazdym niemal placu, na kazdym
skwerze, u brzegéw chodnikéw i w cieniu
ruin $Swiezo zburzonych doméw.  Teraz
Zaduszki sg inne, nie przywodzace na mysl
spokojnego i nieubtaganego nurtu zycia,
ptynacego ku $mierci i utwierdzajgcego sie
przez Smier¢. Kiedy myslimy o Zaduszkach,
inny obraz staje nam przed oczyma.

Groby wojenne, mogity z tej najwiekszej
wojny, jakg kiedykolwiek toczyt nasz naréd
i jaka kiedykolwiek toczyt Swiat, wyrastaja
przed nami. Najwiecej ich w kraju. Jedne
maja ksztatt zbiorowych mogit zotnierskich
z Wrzesdnia, inne sa urnami ludzi spalonych
w obozach koncentracyjnych, inne jeszcze
zadnym znakiem nie oznaczone kryjg ciata
tych, ktérych rozstrzelano Ilub powieszono

bez sadu. Wielu, bardzo wielu zmartych
nie ma wcale mogit. Ich ciata zostaty spalone
i rozrzucone, moze zuzyte czeSciowo dla
przemystu.

Poza krajem najwieksza zbiorowa mogita
polska znajduje sie na wydmach wschodniej
Biatorusi.  Szlak mogit oznaczonych i nie-
oznaczonych ciagnie sie od granic Polski
nieprzerwanie az po Kamczatke, Mongolig,
Buchare, Kurdystan. Petno mogit polskich
na polach Francji. Sg tez w Norwegii,
w Egipcie, w Hiszpanii. Niema chyba takiego
zakatka Niemiec, gdzieby nie byto jakiej$
Swiezej polskiej mogity. W Anglii rozszerza
sie wcigz cmentarz lotnikdw polskich. Na
dnie morz spoczeto naszych tylu : i w Battyku
i w drodze dokota Afryki i Zatoce Biskajskiej,
w Kanale La Manche, wreszcie w Zatoce
Katalanskiej pod Gibraltarem.

Wszyscy ci ludzie, te miliony juz dzisiaj

polegtych i zmartych wskutek wojny Polakéw,
czy gineli w powietrzu, na morzu, czy na
ziemi, od pocisku, gazu, mrozu, gtodu,
powroza, noza, powietrza, wody, zarazy,
wiedzieli dlaczego umierajg ; wiecej : wiedzieli
za CcO umieraja.

Spoteczenstwo  polskie  zdawato  sobie
w bardzo wysokim stopniu sprawe z tego jak
olbrzymig stawka w dziejach narodu jest
wojna, ktéra wybuchta we wrze$niu 1939.
Gdyby tych ludzi, ktérzy zgineli, zapytano
w chwili wybuchu wojny : “Macie do wyboru
albo zy¢ wygodnie jako element stuzebny
w Europie podzielonej miedzy Niemcy
i Rosje, albo zging¢ w meczarniach, a przez to
spowodowac powstanie Polski bezpiecznej na
wieki od druzgoczacego najazdu z zachodu
czy wschodu, co wybieracie? ” — odpowie-
dzieliby napewno : “Wybieramy $mier¢”. Ale
gdyby ich zapytano : “Czy chcecie umieraé
za to, zeby Europa byla podzielona miedzy
Rosje i jakies drugie wielkie mocarstwo, zeby
Polska stracita czes¢ swych ziem i podporza-
dkowata swojg polityke innym? ” — coby
odpowiedzieli?

Instynkt samozachowawczy cztowieka spra-
wia, ze gdy rzeczywisto$¢ jest bardzo ciezka,
ucieka on w $wiat urojony, stworzony przez
wiasng wyobraznie; ilekro¢ tylko straci na
chwile z oczu przykra rzeczywistos¢. Nam
nie wolno zapomina¢, ze z punktu widzenia
polskiego zycie londynskie czy szkockie, to
jest Swiat urojony, to nie jest rzeczywistosc.
Urojone sg te kominki i te pensje, te break-
festy i te konferencje, te awanse i te kawiarnie®
ta kultura i ta motoryzacja, te rodziny i pieski,
ten patriotyczny smutek na twarzach i to
beznadziejne krecenie sie w kotko tych
samych probleméw. Rzeczywisto$¢, od
ktorej uciekamy, jest inna. Ta rzeczywisto$¢
przychodzi do nas dzisiaj w postaci Zaduszek.
Nie pachng one jedling i woskiem, cuchng
rozktadajace sie niepochowane ciata, cuchng

fachmany nieprane, cuchnie zawszony barak
i szpital dla zakaznych. Trzeba uczciwie
spojrze¢ w twarz tej rzeczywistosci, a wtedy
zobaczy sie, ze nietylko jest ona okropna ale
i wielka.

Ci wszyscy polegli sg nietylko meczenni-
kami, bohaterami i ofiarami. 1S3 oni takze
wk/adem i wkiladem byc¢ chcieli.  Polska
postawita sobie wielki cel: by¢ istotnym
elementem réwnowagi Swiatowej, istnie¢ nie-
zaleznie miedzy Niemcami a Rosjg.  Cel ten,
przy szczuptosci Srodkéw polskich wymagat
ofiar w materiale ludzkim olbrzymich. Na
te ofiary poszliSmy. Wojna obecna nie jest
dla nas wojng imperialistyczng. Jest wojna
0 byt narodu w najdostowniejszym zna-
czeniu, wojng o niepodlegtos¢ panstwa i wojng
0 wielko$¢ Polski jednoczesnie.  Jezelismy
w taka wojne wiozyli wkiad paru milionéw
ludzi, to nie po to, aby zrezygnowa¢. Jezeli
rezygnowaliby$my z Wielkiej Polski, prze-
kreslilibySmy w bardzo bliskiej przysztosci
Polske Niepodlegta, a gdyby$my zrezygnowali
z niepodlegtodci, przekreslilibySmy wkrétce
byt narodu.  Takie jest nasze potozenie
geograficzno-polityczne. Postawiliémy na naj-
wyzszg stawke. | dlatego nie zawahalismy
sie w sojuszu z Wielka Brytanig wtedy, kiedy
obiektywnie byto bardzo mato szans na jej
zwyciestwo.

JesteSmy odpowiedzialni wobec tego krwa-
wego wkiadu, jesteSmy odpowiedzialni wobec
naszych polegtych. Odpowiedzialni za zro-

bienie wszystkiego dla spelnienia celu, za
ktéry oni polegli. Kto jest za maty do tego,

by zrozumie¢ o co Polska walczy, by nie
zawaha¢ sie przed najciezszymi osobistymi
wyrzeczeniami, a nie dopusci¢ mysli o wy-
rzeczeniu sie czegokolwiek z celéw polskich
1 czegokolwiek z zywego ciata Polski, ten
niech sie usunie zawczasu.

Inaczej zmiazdzy go ciezar odpowiedzial-
nosci wobec umartych.
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WOBEC DEKLARACJI

JpO blisko siedmiotygodniowym, petnym

zaktopotania milczeniu Rzad ogtosit
tekst deklaracji czterech  Stronnictw
w Kraju. Swoim zwyczajem mniejsza
uwage zwrécit na zawarte w deklaracji
wskazania z zakresu polityki zagranicznej
a w komentarzach prasy oficjalnej gtowny
nacisk potozyt na kwestie poparcia Rzgdu
przez cztery stronnictwa. Nim to co
podano jako deklaracje czterech stron-
nictw, bedzie mozna uwaza¢ za fakt
polityczny, znaé trzeba co$ wiecej, niz
odbitke pierwszej stronicy organu Dele-
gata Rzadu na Kraj. Tymczasem nie
wiemy dokladnie w jakich warunkach
i czym powodowani delegaci czterech
stronnictw w Kraju utozyé mieli takg
wiasnie deklaracje i od spetnienia jakich
zadan uzaleznili trwanie porozumienia.
A nie wiemy dlatego, ze Rzad dotad nie
doreczyt ani tekstu deklaracji ani innych
z deklaracjg zwigzanych zadan i wyjasnien
Stronnictwa Narodowego z Kraju wia-
dzom Stronnictwa w Londynie, jedynie
uprawnionym do reprezentowania Stron-
nictwa na emigracji i pobierania w imie-
niu  Stronnictwa wigzacych decyzy;j.
W ciggu dwdch lat raz tylko otrzymalismy
tekst depeszy z Kraju, chociaz wiemy,
ze Stronnictwo niejednokrotnie sie do
nas zwracato i ze nigdy w ciggu czterech
lat wojny nie pozostawiato watpliwosci
kto jest jego prawowitym przedstawi-
cielem. Takie totalne odcinanie Kkie-
rownictwa Stronnictwa od zwigzku
z Krajem w czasie najwiekszego w $wiecie
dramatu wojennego nie wymaga chyba
blizszych okre$len i nie da sie fatwo
wymaza¢ z sumien tych, ktdérzy ten
proceder uprawiali i tych, ktoérzy im
w tym pomagali udajgc reprezentantéw
Stronnictwa Narodowego.

Budowanie na falszu jest nietrwate
a prawde mozna tylko do czasu ukrywac.
Ze i w obrebie kot rzadowych zaczyna
sie coraz wiecej troski przywigzywaé do
Scistodci i autentycznoSci ogtaszanych
tekstdw, Swiadczy naiwne tlumaczenie
sie p. Grabskiego na tamach “Dziennika
Polskiego” (Nr. 1010 z 23 pazdziernika
b.r.), w ktérym ta najuroczystsza z posrdd
figur obozu rzadowego podaje jako
usprawiedliwienie przetrzymania dekla-
racji w Londynie obawe, ze bez fotogra-
ficznej odbitki mogliby sie znalez¢ ludzie,
ktorzyby podali w watpliwos¢ jej auten-
tycznos$¢ i twierdzili, ze ja “komponowa-
no w Ministerstwie Informacji”. Notu-
jemy to cenne wyznanie p. Grabskiego,
jako dokument, ktéry mowi nie jedno
0 stopniu zaufania jakim sie cieszg u nas

teksty publikowane przez Ministerstwo
Informacji.

To tez nie przestaniemy domagaé sie
ujawnienia catej prawdy i wszystkich
dokumentow, ktoreby mogly rzucié
Swiatto na ogtoszony tekst deklaracji.
A w szczeg6lnosci wzywamy Rzad, aby
ogtosit depesze, ktore ostatnio nadeszly
do nas z Kraju. Zapytujemy réwniez
Rzad dlaczego dotagd depesz tych nie
doreczyt adresatom i jakim prawem
korzystajagc z monopolu porozumiewania
sie z Krajem odcina kierownictwo
Stronnictwa Narodowego w Londynie od
Stronnictwa w Kraju ? Istotnie wspa-
niaty to przyktad “szczerze demokratycz-
nych” metod stosowanych przez Rzad
obecny.

Jezeli idzie o wnioski, jakie juz dzi$
nasuwajg sie z ogtoszonego tekstu dekla-
racji stwierdzi¢ nalezy, ze cztery stron-
nictwa deklarowatyby poparcie tylko
takiemu rzadowi, ktéry bytby “wyrazem
wspodipracy tych stronnictw”. Czy taki
rzad istnieje w Londynie ? Nie. Rzad
obecny skfada sie w najlepszym razie
z reprezentantow trzech stronnictw
i z dwdch pandéw, ktorzy oszukanczo
udajg przedstawicieli Stronnictwa Naro-
dowego, wbrew wszystkim dotychczaso-
wym nie budzacym zadnych zastrzezen
stwierdzeniom z Kraju. Stad solidarna
wspotpraca z rzadem, jezeli zostata wyra-
zona przez cztery stronnictwa odnosi¢
sie moze do nowego rzadu utworzonego
na nowych podstawach.

Co wiecej. Z deklaracji czterech
stronnictw tak jak jg znamy z tekstu
ogtoszonego przez Rzgd wynika, ze Kraj
postanowit wzig¢ inicjatywe w swoje
rece i ma przystagpi¢ “w najblizszej
przysztosci ... do desygnowania Przed-
stawicielstwa Rzgdu w Kraju oraz do
powotania Rady JednoSci Narodowej”.
Co to oznacza? Ze Kraj zamierza
nietylko przyglada¢ sie temu co sie
dzieje w Londynie, ale chce czynnie
wptywa¢ na dziatania rzadu, widzac
coraz jasniej na co sie zanosi. Ten fakt
nie powinien uj$¢ naszej uwadze.

Wreszcie argument najdziwaczniejszy
w ustach naszych londynskich “demo-
kratow”, tracacy juz zdaleka tanig de-
magogig. Pisze p. Grabski: krytycy
rzadu “nie widzg jak zbieznym — cho¢
tego nie pragng — jest kierunek ich
napasci przeczacych, by rzad nasz byt
rzeczywistym wyrazicielem wcli Narodu,
z kierunkiem ataku Wandy Wasilewskiej.”
Gdzie Rzym, gdzie Krym ? Wasilewska
twierdzi ze Rzad polski nie jna prawa
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wystepowac w imieniu Pafstwa Polskiego,
my uwazamy rzad obecny za jedyny legal-
ny rzad Rzeczypospolitej. Wasilewska
chce wprowadzi¢ do rzadu zwolennikéw
Sowietow, my zadamy zmian w rzadzie
w Kkierunku jeszcze bardziej odpornym,
na komunistyczne chwyty i na bolsze-
wicka propagande, niz to jest obecnie.
Préby zestawiania nas z komunistami
byly podejmowane juz przed wojng
i wiemy jak sie zatosnie skonczyty. W ten
sposéb rozumujac musielibySmy zano-
towaé, ze ataki organu prasowego Wasi-
lewskiej na podpisanego dziwnie zbieglty
sie z atakiem p. Grabskiego.

Nie mozemy stangé¢ na stanowisku, ze
jezeli Wasilewska jest przeciw obecnemu
rzagdowi polskiemu ze zgota innych
powoddw, my mieliby$Smy jak na komende
zachwycaé sie kazdym jego posunieciem.
Nasze sprawy musimy regulowaé zgodnie
z wymogami polityki polskiej niezaleznie
od tego, jaki jest stosunek Wasilewskiej
czy jej podobnych do naszego rzadu.
Wiadomo, ze w sprawie granic kazdy
rzad polski niezaleznie od stosunku don
poszczegOlnych grup politycznych moze
liczy¢ na petne poparcie catego Narodu
Polskiego, a najlepiej wie o tym Wasilew-
ska. Natomiast obowigzkiem naszym
jest dba¢ o to, aby rzad bronit spraw
polskich w sposéb przewidujacy i umie-
jetny i wedtug tego kryterium bedziemy
zmieniali i dobierali jego skfad. Inaczej
moglibySmy wpas¢ w niebezpieczng za-
leznos¢ od obcych, ktorzy utrzymywaliby
przy zyciu najbardziej niedotezne rzady,,
wplywajac na to odpowiednio dobranymi
wiadomos$ciami. Niech nas nikt Wasi-
lewska nie straszy. Daliby$my sobie z nig
fatwiej rade, gdyby oficjalna polityka
polska umiata wypadki przewidywaé
i w pore wiedzie¢ jakie skutki wywotaja
nieopatrznie zawierane traktaty.

Jaka powinna by¢ najsensowniejsza
odpowiedZ na zarzuty, ze rzad obecny
nie odpowiada w peini woli Narodu
Polskiego? Powotanie nowego rzadu
opartego na szerszej podstawie niz obecna.

Datoby to site rzadowi i wzmocnita
jego autorytet przez zwigzanie istotne
z caloscig polskiego zycia politycznego.
Tego wymaga chyba jedna z najtrud-
niejszych chwil, jakie przezywamy od
poczatku wojny.

Taki tylko rzad, skupiony dokota
spraw decydujacych nietyle o naszym
wewnetrznym ustroju, ale o naszym
by¢ albo nie byé¢, moégtby skutecznie
oprze¢ sie nawatnicy dziejowej, jaka na
nas idzie.

Tylko taki rzad ztozony z przedsta-
wicieli gtéwnych ruchéw politycznych,
z tegich fachowcow, mégtby uzyskaé
petng swobode dziatania i zaja¢ sie
wylgcznie walkg o Polske, o jej istnienie.
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CO ZROBIC Z NIEMCAMI?

EDEN z licznych kronikarzy paryskiej

konferencji pokojowej opisuje drobny incy-
dent w czasie jednego z posiedzen Rady Dzie-
sieciu.  Wywody jakiegos§ mowcy na zawity
temat, raczej tec nlc;n¥, znudzity Balfoura do
tego stopnia, ze zwrdcit sie wreszcie do swego
sgsiada z cichym zapytaniem :

— Kto to jest ten cztowiek, ktory wyglada
na konia, ale przemawia jak osiet ?

Byt bardzo zdziwiony ustyszawszy odpo-
wiedz, ze méwca byt Anglik, wybitny rzeczo-
znawca, cztonek delegacji biytyjskicj. Dele-
gacja angielska na konferencji paryskiej byta

owiem tak liczna, ze jej cztonkowie nieraz nie
znali sie wzajemnie. Historyjka ta przesladuje
mnie tylekro¢, ilekro¢ mgéle o koncu obecnej
wojny. Obawiam sie bowiem, ze w miare
konczenia sie dziatan wojennych narosnie tyle
réznych waznych i niewaznych problemow
politycznych, iz ktéry$ z miarodajnych mezow
stanu obudzi sie wreszcie rano z zapytaniem :

— O co wihasciwie walczylisSmy ?  Kim jest
moéj partner konferencyjny, przemawiajacy
jako przeciwnik, a wygladajacy na przyjaciela ?

Pytanie moze by¢ inne :

— Po co walczylismy ? Kim jest cztowiek
przemawiajacy jak przyjaciel, lecz wygladajacy
na przeciwnika ?

Pewne gomieszanie poje¢ przejawia sie
nawet w obecnym stadium wojny. 1 dlatego
trzeba z uporem powtarza¢, ze w Europie
wojna toczy sie przede wszystkim z Niemcami,
o0 takie rozwigzanie zagadnienia niemieckiego,
aby Niemcy w przysztosci nie zagrazaty
pokojowi. Zatatwienie sprawy Niemiec jest
najwazniejszym celem wojny.

Wiadomo, Ze na pytanie postawione w tytule
nie mozna odpowledzie¢ receptg zniszczenia
narodu niemieckiego, ani receptg ktwawej
zemsty. Pierwsze jest niemozliwe, drugie
niezgodne z zasadami moralnymi, ktdre gtosi
kultura zachodnio-europejska, chrzescijan-
stwo.  Swiat naszych poje¢ oczywiscie do
pewnego stopnia uprzywilejowuje pizestepce.
Nad z zimnym spokojem planowang i doko-
nang zbrodnig radza uczeni prawnicy, stuchani
sg izeczoznawcy i $wiadkowie, pytani o zdanie
sedziowie przysiegli. Dopiero zawita pro-
cedura prowadzi do wyroku, nad ktérego
wykonaniem czuwajg znowu inne humanitarne
zasady S$wiata cywilizowanego. Obowigzuja
one nawet wobec najbardziej okrutnych zbro-
dniarzy. Ale nie znaczy to wcale, aby zbrodni
nie karano, aby za przestepstwo spotykata
nagroda. Nie znaczy to takze, aby ustawo-
dawstwo i panstwowa egzekutywa nie robity
wszystkiego dla zapobiegania nowym prze-
stepstwom.

Wedtug ogélnie w kregu naszej kultury
przyjetych metod wymiaru sprawiedliwosci
wydawatoby sig wigc, 1z mozna by¢ spokojnym
o to, ze Niemcow spotka i tak nalezyta kara
za narzucenie $wiatu w przeciggu ¢wier¢wiecza
dwdch wojen Swiatowych i za sposob jaki je
prowadzili oraz prowadza. Moznaby takze
przypuszczaé, ze zostang zastosowane nale-
zyte Srodki przeciw recydywie.  Sprawa
komplikuje sie jednak dlatego, ze chodzi tu

0 problem wielce polityczny. Ci sami
ludzie, ktoérzy nie wyobrazaliby sobie dzis,
aby Ijakiekolwiek wzgledy stanowe czy ma-
terialne mogty bE/(: przyczyng bezkarnosci
przestepstwa, popetnionego przez jednostke, sg
gotowi lekcewazy¢ zbrodnie, popetniane przez
zbiorowos¢.

Nie nalezy sie temu nawet zbytnio dziwic.
DoszliSmy przeciez w XX wieku bardzo
daleko, na przyktad w rozwoju techniki,
drepczemy natomiast jeszcze ciggle w tym
samym miejscu, co w chwili zawierania
Traktatu Wiedenskiego, w zakresie prawa
miedzynarodowego i w zakresie politycznych
zasad wspOtzycia narodéw.  Egzekutywa
panstwa wdziera sie coraz glebiej w re-
gulowanie stosunkéw miedzy jednostkami,
obiektywnej egzekutywy dla regulowania
stosunkbw miedzy narodami niema
do tej chwili. Faktyczna anarchia porzadko-
wana jest tutaj od czasu do czasu prosta
gra polityczng.  Zasady zastgpuje papier
umoéw miedzynarodowych ; wymiar sprawied-
dliwosci zastepujg rozmowy, raczej targi
dyplomatyczne. By co$ znaczy¢ ,tizeba byc
silnym ; "by przetrwa¢ matemu, trzeba mie¢
poparcie moznych tego S$wiata, lub byc¢
w kregu ich interesow.

Trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢ prawdzie, ze
nie brakto i nic brak mezéw stanu, ktorzy
dazyli i daza do zmiany tego stanu rzeczy.
Wiemy czym skonczyla sie krucjata idealisty
Pierwszej Wojny Swiatowej Wilsona. Na

Atlantyku ideowi realisci Drugiej Wojny
Swiatowej Roosevelt i Churchill podpisali
kodeks dla przysztosci narodow.  Wielu

pisarzy anglosaskich doby obecnej nic rezygnu-
Je z wiary, ze utopia S|§ przeciez kiedys$ zisci.
ChcielibySmy i my podzieli¢ to przekonanie.
Narazie pozostaje Jednak na program dziatania
tylko realistyczny sceptycyzm. | wydaje sie,
ze w taki whasnie realistyczny sposo

bedzie rozgrywane Kkapitalne dla Europy
zagadnienie niemieckie.

Oddziatywaé¢ bedzie wiec na wszystkie
plany zatatwienia zagadnienia niemieckiego
nietylko biezgca koniunktura polityczna
1 aktualny, w chwili korficzenia wojny, ukfad
stosunkéw miedzynarodowych. Jakimi beda
nowe Niemcy, iakimi im raczej zwyciezcy
pozwolg by¢, zaleze¢ bedzie takze od tego,
Jak gtéwni partnerzy rozgrywki oceni¢ zechcg
dalszg przysztos¢ i gre sit politycznych
w czasie przysztego pokoju. Zadaniem poli-
tyki polskiej, dla ktérej sprawa Niemiec
przedstawia ~tak istotny problem, bedzie
wtedy zabezpieczenie maksimum naszych
zywotnych intereséw. Dobrze bytoby juz
dzi$ sobie zda¢ sprawe, ze moze to nie by¢
wecale tatwe.

Mato ktéry z narodow S$wiata ma tyle
powodoéw do zastanawiania sie nad psycholo-
gia narodu niemieckiego i nad kierunkami
politycznymi w nim nurtujagcymi co Polacy.
Przypominajac chociazby zdarzenia ostatniego
stulecia, notujemy entuzjazm mas niemieckich
dla rozbitkéw pierwszego naszego powstania
1830/31, potem manifestacje na ulicach
Berlina na cze$¢ wypuszczonych z wiezienia
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patriotéw polskich z Mierostawskim na czele,
potem wniosek Parlamentu Frankfurckiego
0 wskrzeszenie sprawy niepodlegtosci pan-
stwowej Polski, obok rozpoczynajacej sie za
rzadéw Bismarcka eksterminacji wszystkiego
co polskie. Mitody Richard Wagner pisze
w pierwszej potowie XIX wieku opartg
0 polskie motywy uwerture “Polonia”, w dru-
giej jednak polowie tegoz stulecia zaczyna
sie tepienie mowy polskiej nietylko w zyciu
publicznym, ale nawet w domu rodzinnym.
Wreszcie dochodzi do Wrzeéni, gdzie bito
dhugo przed Pierwszg Wojng Swiatowg dzieci
za odmowe modlenia si¢ po niemiecku i do
symbolu okrycienstwa niemieckiego w Dru-
giej Wojnie Swiatowej, do obozu koncentra-
cyjnego w Os$wiecimiu.

Przemiany te nic byly przypadkiem, ani
olityczng chimera. Przez caly XIX wiek
iemcy szly od sukcesu politycznego do
sukcesu pod egidg Prus. Przez caty X1X wiek
narod niemiecki stopniowo, ale bardzo kon-
sekwentnie prusaczytsie. W wojnie o Szlezwig
1 Holsztyn, w 1864, przed agresja niemiecka
skapitulowata polityka Anglii Palmerstona.
W wojnie 1866 roku potozyt Bismarck pod-
waliny pod jedno$¢ Niemiec, kierowanych
przez Prusy. W 1871 roku zgnieciony zostat
potezny  kontrahent zachodni — Francja.
Druga Rzesze zatozono w Wersalu. Nazajutrz
nawet liberatowie wypowiedzieli sie za bez-
wzgledna, imperialistyczng polityka. Niemcy
stawaly sie potega metodami agresji, Europa
z tym faktem sie godzita.

Trzeba bylo glupoty Wilhelma, odrzuca-
chego pioponowang mu przez starego Cham-

erlaina Scistg kollaboracje z Wielka Brytania,
aby Londyn i Paryz zorientowaly sie wreszcie
w narastajacym dla catego kontynentu, a moze
i Swiata, niebezpieczenstwie jednego z naj-
zartoczniejszych imperialistow.  Prowokacja
roku 1914 juz sig nie udata. Niemcy nowo -
czesne przegraly poraz pierwszy. Wygraty
jednak pokoj, wygraty wbrew tym wszystkim
twierdzeniom, ktore spisano w Niemczech
w tysigcach tom6w na milionach stron ptzeciw
Traktatowi Wersalskiemu.

Sir Frederick Maurice w ciekawym studium

The Artnistice of 1918 (Londyn, 1943)
stusznie pisze :

“Rezultatem tego byto, ze wojska
niemieckie  wracaly do domu @ w

dobrym porzadku, z bronig, z grajgcymi
orkiestrami i topoczacymi choragwiami.
Ich dowo6dcy powiedzieli im, ze armia
niemiecka nie zostata pokonana, lecz ze
kraj ich zada pokoju. Wywotato to swoje
przemozne wrazenie, z ktorego w Niem-
czech zrobiono petny uzytek i to wiladnie
stato sie istotnym elementem militarnego
odrodzenia Niemiec”.

Zwyciescy z 1918 roku zapomnieli, ze petne
zniszczenie " militaryzmu niemieckiego, kt6-
remu Rzesza zawdzigczata wszystkie sukcesy
w XIX wieku miatoby znaczenie nietylko dla
materialnego skruszenia pokonanego prze-
ciwnika, ale takze dla moralnego przeobrazenia
mas niemieckich. ~ Francja pokonana za
Napoleona | odzyskata sity dopiero po latach
ie¢dziesieciu. Francja, zniszczona za Napo-
eona |11 do obecnej wojny nie odzyskata petni
swej preznosci. Niemcy, niepokonane nale-
zycie w 1918 roku, juz w dwadziescia lat potem
mogty, w oparciu o odbudowang potege
militarng, dyktowa¢ w Godesbergu swoje
warunki zaskoczonemu premierowi Wielkiej
Brytanii N. Chamberlainowi.

Sukcesy agresji  militarnej paralizowaty
liberalng = opozycje przeciwbismarkowska.
Wyperswadowanie rzeszom niemieckim, ze
Niemcy przegraty w 1918 roku z powodu
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listopadowej rewolucji a nie z powodu mili-
tarnej kleski skompromizowalo w narodzie
niemieckim demokratyczny ustréj Niemiec.
Powodzenia posunie¢ politycznych Hitlera
walnie propagowaty polityczng uzyteczno$c¢
totalizmu. Czy dziwic sie, ze demokratyczne
idee nigdy nie staty sie bliskie narodowi nie-
mieckiemu ?

Nie przywotujmy na $wiadka lorda Van-
sittarta; stoi on w ogniu zbyt silnej polemiki,
aby ten, kogo chcemy przekonac, byt sktonny
uzna¢ jego opinie za obiektywna. Wybitny
pisaiz angielski X1X wieku i wybitny znawca
Niemiec Matthew Arnold, ktdrego bez-
stronno$¢ nie moze by¢ kwestionowana, w jed-
nym*ze swych szkicow o demokracji i rownosci
pisat:

“Warunki zycia, ktére Niemcy sobie
stwarzaja, s najzupetniej niepodobne do
tych ktorych my zagdamy dla siebie. Jest tam
tyle rzadéw jednostki, tyle junkierstwa,
militaryzmu, biuiokracji; spoteczenstwo
jest tam tak wytiesowane w postuchu, ze
my by$my tego nie zniesli”.

Powiedziane w roku 1880. W roku 1943
socjalisci niemieccy, ktorzy przygotowali tomik
Penguin Special pod tytutem The Next
Germany (Londyn, 1943) nie widzg przy-
wigzania mas niemieckich do demokracji,
mowig wyraznie, ze Niemcy odrzucili sami
konstytucje weimarskg i ze nie Hitler ich
wttoczyt w obroze totalizmu, oni sami ja
sobie natozyli.

Niemcy dzisiejsze sg wiec produktem
pewnego rozwoju historycznego. Sg takimi,
Jakimi sg, a nie takimi  jakimi by rozni
idealisci chcieli ich widzie¢. Wszystkie plany
rozwigzywania zagadnienia niemieckiego mu-
szg wzigé wiec te rzeczywistos¢ pod uwage,
w przeciwnym razie bedg budowaly nowg
Europe na piasku.

Sag mimo wszystko ludzie, ktérzy wierza,
ze najwlasciwszg odpowiedzig na pytanie,
postawione w nagtéwku niniejszego artykutu,
Jest reedukacja Niemiec, to znaczy nastanie
na Niemcy plejady nauczycieli zagranicznych
z jakim$ Wysokim Komisarzem edukacji na
czele i wychowywanie narodu niemieckiego.
Niemcy (razem z Austrig) liczg dzi$ 79 milio-
now mieszkancéw. Miliony miodziezy na-
sigkty ideologig narodowo-socjalistyczna.

Miliony przeszly, pod kuratelg partii, przesz-
kolenie na dobrych obywateli Trzeciej Rzeszy.
Druga Rzesza byfa tez autokratyczna i agre-
sywna. Republika Weimarska byta szybko
zlikwidowanem nowotworem. Niemcy wierzg
ze sg najzdolniejszym narodem na S$wiecie.
Hitler jako autor “Mein Kampf” i Alfred
Rosenberg, jako czotowy ideolog nasizmu,
mieli t&/siqce poprzednikéw w literaturze
niemieckiej. =~ Obcy nauczyciele przyszliby,
jakby przywiezieni razem z amunicjg armii
zwycieskich, bo zdaje sie, ze juz wszyscy sie
z tym zgadzaja, iz pokonane Niemcy musza
byC¢ militarnie okupowane. | jakzez w tych
ob?_liczn’?éciach wierzy¢é w pedagogiczny
“blitz” 7

Reedukacja obcymi nauczycielami sie¢ nie
uda. Moze tylko nastapi¢ jako naturalna
reakcja samego spofeczenstwa niemieckiego,
ale przed tym Niemcy muszg przejs¢ to sta-
dium rozwojowe w swej historii, ktérego im
dotad tagodna Europa szczedzita od czasow
napoleoniskich.- Najlepszym nauczycielem be-
dzie — druzgoczaca i namacalna kleska, ktora
przyniesie nietylko zatamanie dotychczasowej
materialnej potegi Niemiee, ale i ruine
dotychczasowych wierzer politycznych.
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Ksigzka Remarquea Na Zachodzie bez
zmian data pewne wyobrazenie przemian
psychologicznych dokonujacych sig w czasie
wojny. Nie wiemy, z jakimi myslami wychodza
z gruzébw mieszkancy miast niemieckich,
zamierajacych pod bombami lotnictwa alianc-
kiego. Mozemy siusznieJ)rzypuszczaé, ze pod
wptywem tych™ cioséw dokonuje sie w nich
pewne przewartosciowanie pojgé. Przysztos¢
pokaze, czy przemiany te beda trwafe.

Mozemy by¢ jednak przekonani, ze to
przewartosciowanie siegnie jeszcze glebiej,
gdy na terenie samych Niemiec obok zgliszcz
I ruin zjawig sie szeregi nietylko wojsk bry-
tyjskich~ i amerykanskich, "ale przede
wszystkim wojsk czeskich, belgijskich,
holenderskich, greckich, norweskich, polskich,
wojsk narodow mnieiszych, pogardzanych
doktryng “Herrenvolku”. Jak w 1919
w Wersalu, tak w roku 194... w Berlinie musi
przed delegacjg armii niemieckiej wyrosnac
nowy Clemenceau i powtdrzy¢ :

“Macie przed sobg akredytowanych pet-
nomocnikéw wszystkich matych i wielkich
panstw, zjednoczonych do walki w tej
wojnie, ktéra im zostata tak okrutnie
narzucona. Nadeszta chwila, w ktorej
musimy zrobi¢ rozrachunek”........

Rozrachunek ten musi by¢ surowy. Kazdy
inny Niemcy wezma za stabos¢, za chwiejnosc,
moze nawet za strach przed nowymi Niemcami.
W 1871 roku Niemcy podyktowaty Francji
warunki pokojowe, ktére wydawaly sie nie
do przyjecia. W 1917 roku w Brzesciu
Litewskim i w Bukareszcie, dyktowali Niemcy
pokonanym przeciwnikom warunki, okre$lone
przez wybitnego znawce tych problemow
John W. Wheeler-Bennct’a: “odstonieciem
nagiej i brutalnej polityki aneksjonistycznej,
ktora . . . okazata sui zbawczym powstrzyma-
niem aktywnosci petnych dobrych checi, ale
zbtakanych pacyfistow w krajach Ententy”.
Na tych przykladach ksztatcono patriot¥zm
ostatnich pokolen niemieckich. Tc przyktady
uczyly Niemcow postepowania z innymi.
Niemcy nie zrozumieja, gdy inni przemowig
do nich niezrozumiatym dla nich jezykiem.

V.

Warunki narzucone Niemcom w wyniku
ich kleski powinny mie¢ przede wszystkim
na oku jaknajpewniejsze rozbrojenie, zniszcze-
nie tych jader, z ktérych mogta by sie wyklu¢
w_przysztosci nowa agresja niemiecka. To
winien by¢ gtéwny punkt hierarchii celow
wojny sprzymierzonych wobec Niemiec. Roz-
brojenie musi byC moralne i materialne.
Wstepem do pierwszego bedzie, jak juz
wspomniatem, wstrzags przegranej. Propa-
ganda aliancka musi poglebi¢ ten proces
gltéwnie systematycznym przedstawianiem ma-
som niemieckim okrucienstw, popetnionych
w okupowanych krajach przez niemieckie
wojsko i oddziaty partyjne.  Szczegoly te
opinii niemieckiej nie sg znane ; trzeba bedzie
jej thumaczy¢ dlaczego Eusopa nienawidzi

Niemcow. Bedzie dobrze siegna¢ przytem po
materiaty o zachowaniu sie Niemcéw w wojnie
1914-1918 roku. Rozbrojenie moralne taczy
sie takze z zagadnieniem przywodcow spo-
teczenstwa niemieckiego.  Akcja przeciw
przestepcom wojennym  wyczesze obecne
czynniki partyjne. Okres okupacji i klauzule
traktatowe muszg znalez¢ jszcze wiasciwy
spos6b na petne zniszczenie innych o$rodkow
szowinizmu niemieckiego w kotach ciezkiego
przemystu, junkierstwa 1 reakcyjnych uczonych
niemieckich.

Rozbroljenie materialne to nietylko zniszcze-
nie aktualnej sity militarnej i centr, z ktérych
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mogtyby si¢ na przysztos¢ wyklu¢ nowe kadry
armii niemieckiej. To takze problem poz-
bawienia Niemiec potencjatu zbrojeniowej
produkcji. Nie tu miejsce na rozwijanie tego
tematu.  Chciatbym tylko zwréci¢é uwage na
fakt, ze Niemcy od 1933 do chwili obecnej
przeszty rewolucje przemystowa, wiecej, re-
wolucje ekonomiczng, w ktérej kazda niemal
gataz zycia gospodarczego zostata nastawiona
na cel —wojny. Ustanie dziatan wojennych
spowoduje zatamanie sie tei ekonomii wojennej
i_ekonomiczny wstrzas catego kraju. Mozna
sie w tych warunkach nie obawia¢ podjecia
w czasie okupacji Niemiec pewnych
w strukture gospodarstwa niemieckiego
siegajacych przemian, w celu jezeli nie wyrwa-
nia to przynajmniej stepienia ekonomicznego
kta, niebezpiecznego dla pokoju $wiata. Zna-
jdzie sie w tych przemianach spos6b na to, aby
zabezpieczy¢ prawo do bytu szarego cztowieka
niemieckie] ulicy. Nie moze byC natomiast
miejsca na to, aby przetrwatly w Niemczech
molochy przemystowa, tatwo I szybko mogace
by¢ przestawione na produkcje tankéw,
armat i gazow.

Drugim punktem winno by¢ potozenie
przez sprzymierzonych w okresie okupacji
podwalin pod przysztg organizacje zycia
Eolitycznego tego kraju. Bedzie to tym
onieczniejsze, ze z chwilg runiecia rezimu
narodowo-socjalistycznego  Niemcy  wejda
w stan bardzo bliski zupeinego rozprzezenia.

Niemcy wspotczesne, to nie Wiochy po-
faszystowskie, w ktérych mozna byto zacza¢
budowac nowa przysztos¢ w oparciu o czynnik
staty, nadrzedny, dynastii. Niemcy wspot-
czesne to nie Niemcy z 1918 roku, gdzie po
wyjezdzi¢ cesarza do Holandii i rezygnacji
ostatniego cesarskiego kanclerza Maxa von
Baden, byly legalne partie, majgce swa pozycje
w istniejacym Reichstagu i mogace z peing
ciggtoscig rzadow przeja¢ wiadze. Niemcy
wspoitczesne to panstwo, gdzie poza Hitlerem
i narodowym socjalizmem jest pustka, albo
conajwyzej jakieS watle znaki zapytania
autorytetu emigrantéw politycznych, ktérzy
od dziesieciu lat nie majg zadnego bezposred-
niego kontaktu z masami niemieckimi. Waito
raz jeszcze przeczytaC pamietniki bytego
socjalistycznego premiera Prus Ottona Brauna,
aby rozumie¢ trudnosci na jakie nowi demo-
kratyczni ministrowie napotkali w listo-
padzie 1918 roku w dawnych cesarskich
ministerstwach. O ilez gorzej bedzie w Niem-
czech w roku 194...

Niemcy nic moga popas¢ w stan anarchii, bo
bytby to bakc?/l grozny dla calej Europy.
Anarchia ta silng rekg wiadz okupacyjnych
musi by¢ powstrzymana. Nowe za$ polityczne
zycie niemieckie winno by¢ budowane nie
od gory, lecz od dotu. Najpierw w oparciu
o wiladze okupacyjne w gminach i powiatach,
stopniowo w rejencjach, prowincjach i krajach.
Dopiero wtedy bedzie mozna mysle¢ o nowym
rzadzie niemieckim. Co wcale nie znaczy, aby
od_pierwszej chwili okupacji wtadze okupa-
cyjne nie postugiwaly sie dziataczami i fa-
chowcami Niemcami, oczywiscie z zastrze-
zeniem bardzo ostroznego doboru ludzi.
Ich praca bedzie miata w duzej mierze charak-
ter misjonarski. Za kazdym wegtem bedg
na nich czyhaty spiski szowinistycznej zmowy,
ale ich ‘“dziatalnosci niewatpliwie bedzie
t,ovyatrzyszy}a sympatia catego cywilizowanego
Swiata.

To porzadkowanie stosunkéw wewnetrz-
nych Niemiec zapowiada sie jako proces
zmudny i wolny. Byloby niewskazanym
pizyspieszac go, gdyz istniataby wtedy
obawa, ze wladze okupacyjne przeoczg umac-
nianie sie wptywow jaki§ czynnikéw reakcyj-
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nych. Byloby réwnie niewskazanym, aby
wiadze okupacyjne chciaty zbyt gteboko wkra-
czacwwewnetrzne zycie Niemiec. Musia-
toby to wywotaé wrecz odwrotny od zamierzo-
nego skutek. Jak zawsze wtedy, gdy kto$ niepo-
wotany wkracza w dziedziny, w ktéiych nawet
natéd pokonany powinien mie¢ swobode
wybierania sobie form dziatania. Reformy
narzucane Niemcom winny objgé tylko te
dziedziny, w ktorych mozna si¢ spodziewac
realnych osiagnigc.

Z tych przyczyn wiele argumentéw prze-
mawia przeciw temu, aby sprzymierzeni
w wyniku wojny rozbijali Niemcy jako pan-
stwo. Jedno$¢ narodowa Niemiec jest pro-
cesem na pewno dalej posunietym ,niz
w roku 1918, gdy bg%a jeszcze mozliwos¢
budzenia sie pewnych separatyzmoéw (Ba-
waria, Nadrenia). Jest rzeczg samych Niem-
cow rozstrzygaC czy chcg zyé w Rzeszy,
bedacej federacjg krajow niemieckich, czy tez
w panstwie bardziej ustrojowo zwartEm.
Niemniej jednak sprzymierzeni, majac w okre-
sie okupacji reke na pulsie zycia Niemiec,
powinni zrobi¢ wszystko, aby w zadnej
mieize panstwo to nie pozostato molochem
tak scentralizowanym, jak nim jest Trzecia
Rzesza. Decentralizacja musi by¢ trzecim
skolei w tej grupie zagadnien hierarchicznym
celem sp_rzP_/m_ier_zonych. Wskazujg na to
nawet socjalisci niemieccy w cytowanej tu juz
wyzej ksigzce. Zwracajg oni stusznie na to
uwage, ze dopiero poprzez szeroko rozwinigty
samorzad zdecentralizowanego aparatu pan-
stwowego bedzie mogt sie odbywac powrét
do demokracji. Dodajmy od siebie : raczej
chyba tworzenie ducha demokratycznego,
ktorego w Niemczech dotad nie byto.

V.
_Skutecznos¢ reform  narzuconych zyciu
niemieckiemu w interesie  zabezpieczenia

Swiata przed nowa agresjg niemiecka zalezec¢
bedzie od dtugosci okupacji Nie-
miec. Im dluzsza bedzie okupacja i im
konsekwentniejsza w postawionych jej za-
daniach, tym trwalsze przemiany. Z wyjsciem
bowiem aljanckich wojsk okupacyjnych z we-
wnatrz Niemiec jakakolwiek kontrola
tego, co tam dzie¢ sie bedzie, stanie sie
w duzej mierze iluzoryczna. Do$wiadczenie
komisji kontrolnych alianckich, urzedujacych
w Niemczech po 1919 roku, az nadto dosta-
tecznie uzasadnia taki wiasnie sceptycyzm.

Z chwilg natomiast ustania okupacji dalszy
rozwdj zagadnienia niemieckiego uzalezniony
zostanie od organizacji politycznej S$wiata
i od sity sgsiadow Niemiec. Niemcy w przesz-
tosci bardzo perfidnie, ale i wprawnie, wygry-
waly antagonizmy czy sprzecznosci interesow
innych panstw dla tamania zasad powszech-
nosci bezpieczenstwa i niepodzielnosci pokoju.
Dobra organizacja wspétpracy wszystkich
narodéw po wojnie winna im to uniemozliwic¢
na przysztos¢.  Drugim instrumentem uta-
twiajagcym polityce niemieckiej ich agresywna
gr?, byta stabos¢ gospodarcza i niekorzystne
potozenie terytorialne sgsiadéw Niemiec.
Stad dla bezpieczenstwa pokoju trzeba w wy-
niku obecnej, przez Niemcoéw sprowokowanej
waojny, wyposazy¢ sasiadow Niemiec w nale-
zyta gospodarczg site i w terytorialne warunki,
strategicznie zabezpieczajgce ich byt.

Narzucenie Niemcom nalezytych warunkéw
rozejmu, z chwilg ustania dziatari wojennych,
oraz warunkoéw pokoju, gdy sytuacja pozwoli
juz na formutowanie nowego traktatu poko-
jowego, wymaga pewnej zasadniczej p o -
stawy Zjednoczonych Narodow wobec
Niemiec. Postawa ta powinna by¢
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dyktowana Swiadomoscia, ze Europa i Swiat
na przestrzeni przynajmniej ostatnich stu lat
nie doznaty niczego pozytywnego dla pokoju
ze strony Niemiec. Niemcy przez caly ten
okres robity wszystko, aby sta¢ sie obcym
draznigcym ciatem dla $wiata, dazacego do
zblizania sig¢ i wspotpracy. O ile Niemcy na
przyszto$¢ nie maja znowu pozostac¢ osrodkiem
gangreny i ropienia kollaboracji $wiatowej,
to obecna postawa narodéw musi jeszcze
dtugi okres czasu pozosta¢c wobec nich
ostrozna, sceptyczna.

Nikt bardziej nie utatwiat osiggnie¢ poli-
tyki niemieckie] niz ci, ktérzy szerzyli prze-
konanie, ze Niemcy sg uczciwym partnerem
politycznym. W oparciu o ten kredyt Niemcy
w XIX wieku mogly, stawszy sie potega
kontynentalng, potozyC podwaliny pod potege
morska Niemiec Wilhelma 1l. W oparciu
o ten kredyt Niemcy republikanskie staty

. sie zachtannym pasozytem totalnym. Na

tym kredycie nie zarobit Zzaden pacyfista
niemiecki, zarobity na tym tylko czynniki
skrajnie szowinistyczne a stracita — Europa.

Kredyt, ktdrym Niemcy cieszyli sie lub
cieszg na Swiecie, jest przypisywany osiagnie-
ciom propagandy niemieckiej. Trzeba jednak
zwroci¢ na to uwage, ze propagande Niemcom
robig czesto i inni.

I znowu najlepiej wyjasnig to przyktady.
Cz ybyto w czasie Pierwszej Wojny Swiatowej
do pomyslenia, aby w cesarskiej Rzesz
uczono dzieci niemieckie — patriotycznyc
pie$ni amerykanskich. Tymczasem w Stanach
Zjednoczonych, nawet gdy byty juz w wojnie
z Niemcami, uzywano w szkotach $rednich
podrecznika nauki jezyka niemieckiego, w kto-
rym jego autor profesor uniwersytetu w Texas
E. Prokosch wydrukowat “Die Wacht am
Rhein” z muzyka. Podrecznik ten przed-
stawiat Niemcy, jako kraj demokraty-
cznie rzadzony :

“Cesarz niemiecki — pisat prof. Pro-
kosch — nie jest monarchg Rzeszy, jest on
tylko prezydentem unii krajow niemieckich”.

PAWEL JANECKI

O IDEI

INZ. Adam Doboszynski wydat ostatnio
drugg czes¢ “Wielkiego Narodu” w postaci
osobnej broszuryl} stanowiacej dalszy ciag
wydanej przed dwoma laty broszury pod tym
samym tytutem . Obie czesci stuzg rozwijaniu
tej samej idei : potrzeby stwoizenia w Europie
Srodkowo-wschodniej jednego wielkiego na-
rodu. W czesci drugiej, obecnie wydanej,
otrzymujemy juz petny obraz tego nowego
narodu, ktéry ma sie sktada¢ z Biatorusindw,
Czechéw, Litwinéw, Polakéw, Stowakéw
i Ukraincow.

Doswiadczenia tej wojny wzbudzity u wielu
ludzi, a takze u wielu Polakéw, zwlaszcza
myslacych kategoriami techniki, fatalistyczne
przeSwiadczenie, ze w przysztosci jest w Swie-
cie miejsce tylko na wielkie imperia, a mniejsze
i Srednie panstwa muszg znikngé. Sad taki,
tak ogolnie ujety, jest oczywiscie niestuszny.
W kazdej epoce obok wielkich i decydujgcych
0 losach Swiata poteg istniaty mate panstwa
i nie byly pochtaniane. W réznych okolicach
globu istnie¢ beda niewatpliwie mniejsze

Adam Doboszynski, Wielki Naréd,
czes¢ 11, Kirkcaldy 1943, str. 71, in Oct.
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Fryderyk Betz, szef departamentu nowo-
czesnych™ jezyk6bw na jednej z wyzszych
uczelni (East High School of Rochester)
w Nowym Yorku wydat w czasie Pierwsze]
Wojny Swiatowej ksiazke p.t. “About a Great
King and Others” gloryfikujacg Fryderyka Il
i innych monarchow pruskich. W Wielkiej
Brytanii w czasie obecnej wojny uzywany jest
w  niektérych szkotach podrecznik jezyka
niemieckiego (German — For the Sixth Form,
Cambridge, 1941), ktorego autor M. I.. Barker
dobrat szereg opowiadan o geografii i historii
niemieckiej w duchu najzupetniej bliskim
szowinistom niemieckim. Nic dziwnego, ze
ludzie wychowani na takich podrecznikach nie
wiedzg nic, ze wielko$¢ Prus i potega Rzesz
Niemieckiej byl?/ budowane na ziemiac
zrabowanych Polsce, finansowane hojnoscia
kredytowg zachodu i krdtkowzrocznoscia
wszystkich co do ostatecznych celéw, zamie-
rzonych przez Niemcy.

Jezeli Narody Zjednoczone profilaktycznie
nie uodpornig sie na propagande niemiecka
lub —co gorsza— jezeli  sami z wilasnej
inicjatywy naswietlaC beda zagadnienia nie-
mieckie po mysli polityki niemieckiej, osig-
gniecia obecnej wojny zaprzepaszczone zostang
zupetnie ; Niemcy beda przygotowywac wojne
trzecia. Mozemy by¢ petni najczarniejszych
mysli na przysztosé. Jezeli $wiat zrozumie
czym sg Niemcy, jezeli przysztos¢ bedzie
ksztattowat z oczami szeroko otwartymi na
wymowe faktdw, zagadnienie niemieckie straci
swe niebezpieczne ostrze. Na zarazki trzeba
by¢ immunizowanym.

To tez ostatnia wreszcie odpowiedZ na
pytanie: co robi¢ z Niemcami powinna,
zdaniem piszacego te stowa, brzmiec :

— Wazniejszym moze nawet od uktadania
plandw na przeksztatcenie Niemiec,
jest zdawanie sobie sprawy i propagowanie
czym polityka tego panstwa byta w przesztosci
dla Swiata i czym moze stac sie wtedy, gdy
koniec wojny zacznie usypia¢ czujnos¢ za-

grozonych.
ANDRZEJ KARP

“WIELKIEGO NARODU”

twory panstwowe i w przysztosci, Jest
natomiast zagadnienie inne, a mianowicie
zagadnienie  réwnowagi sit  politycznych
w $wiecie i w szczeg6lnosci w Europie. Dla
tej rownowagi jest konieczne istnienie miedzy
Niemcami a Rosjg samodzielnego, a wiec
stosunkowo bardzo silnego, czynnika poli-
tycznego. Sprawa tg zajmiemy si¢ obszerniej
osobno na tamach “Mysli”. Zorganizowanie
tej sity nastapi¢ moze w bardzo r6znej postaci,
zapewne odmiennej od wszelkich apriorycz-
nych “zaplanowan”, jakichby mozna dokona¢
obecnie. Kto zna rozmaite plany zjednoczenia
Niemiec dokonywane w ciagu wieku X1X-go,
wie jak realizacja tego typu plandw niezalezna
jest od logicznosci konstrukcji umystowych
a zalezna od doraznych posunie¢ politycznych
zywych ludzi, oraz od ukfadu sit w danym
momencie dziejowym.

Plany zorganizowania Europy Srodkowej,
istniejace obecnie, roznig sie od siebie dosC
znacznie, poczynajac od projektéw systemu
sojuszow 1 umow gospodarczych poprzez
unie panstw az do jednego panstwa federa-
cyjnego. P. Doboszynski idzie najdalej
wysuwajac hasto stworzenia na czesci tego
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obszaru jednego narodu zachodnio-stowian-
skiego, przyczym nie znamy wschodniego
zasiegu tego narodu.

Mysl - Doboszyniskiego ma swoich po-
przednikéw, od ktérych rozni sie szerokoscig
zasiegu. | tak gtoszono w Polsce hasta tzw.
mocarstwowe o koniecznosci realizacji w no-
woczesnej postaci idei Jagiellonskiej przez
stwoizenie jednej catosci polityczno-kultu-
ralnej z Polakéw, Litwinéw, Biatorusinow
i Ukraincow. Niedtugo przed wojng $.p.
Stanistaw Piasecki wysungt teze, zreszta
nierozwinietg nigdy w petni, o stworzeniu
wspo6lnego narodu polsko-ukrainskiego.
W czasie tej wojny pojawita sie zywa pro-
paganda haset Zachodniej Stowianszczyzny
jako wspdlnoty narodowej i pafstwowe]
polsko-czesko-stowacko-tuzyckiej. ~ Stuzy tej
idei “Biuletyn Zachodnio-Stowianski”. " Inz.
Doboszynski tgczy¢ sie zdaje te dazenia
w jedng catosc. Nietylko wszakze faczy
je eklektycznie, ale daje im szeroka podbudowe
teoretyczno-socjolcgiczng. Ta teorig wypada
zaja¢ sie w pierwszym rzedzie, zanim przy-
stapi¢ bedzie mozna do omdwienia strony
politycznej zagadnienia. Uzasadnienie teo-
retyczne obejmuje wiekszos¢ bo 45 stron
omawianej broszury.

Autor rozpoczyna cd analizy samego pojecia
narodu. Opiera si¢ tutaj na literaturze
angielskiej a w szczegélnosci na opracowaniu
Royal Institute of International Affairs pt.
“Nationalism”, na prof. Zimmerna “Nation-
ality and Government”, Barkera “National
Character and the Factors in Formation” oraz
tegoz “Nationalism and Internationalism.”
Jezeli celem tego oparcia sig¢ na literaturze
angielskiej byto danie Polakom zrédet argu-
mentdw do ewentualnego przekonywania
w dyskusji cudzoziemcow, wszystko jest
w porzadku. Wydaje sie wszakze, ze cci
autora nie byt tak praktycznf/, ze istotnie opicia
on swe rozwazania na tej literaturze. Tym-
czasem pod tym wiasnie wzgledem literatura
angielska zajmuje zupetnie odrebne stano-
wisko i jest znacznie mniej rozwinieta od
polskiej. Dla Polakéw pozbawionych panstwa,
sprawa narodu i uczuciowo i intelektualnie
stata sie tak podstawowa, ze w tej dziedzinie
napisali bardzo duzo i wniesli do dorobku
kulturalnego ludzkosci wiecej niz jakikolwiek
moze inny naréd. “To, co dzi$ Swiat ma za
nowo$¢ — pisat stary Wincenty Pol sto lat
temu — my krwig wiasng wywalczyli: naro-
dowos$¢”. ~ Opiacowania tego tematu przez
Poptawskiego, Z. Wasilewskiego, wyktad —
Dmowskiego o trzech zonach narodowoscio-
wych w Europie, pisma Zarzyckiego, a nawet
z poza obozu narodowego ~opracowania
Bukowieckiego i Skwarczynskiego (Piotra),
ze starszej zas literatury Cieszkowski, Mickie-
wicz, Hoene-Wroriski, z najnowszej Tomczyk
(“Narod w Kosciele”, niewydane wskutek
wybuchu wojny), zeby sie do tego nieco
przypadkowego wyliczenia ograniczy¢, dajg
obraz petniejszy i dostalszy niz jakakolwiek
inna literatura polityczno-spoteczna. Przy tym
nie jest rzecza obojetng, czy sie opiera na
zrédtach swoich czy obcych. W naukach
technicznych obowigzuje standart miedzynaro-
dowy, w naukach humanistycznych, a do
takich nalezy wiedza o narodzie, panuje
zroznicowanie i nie ma jednego bezwzglednego
standartu.

Doboszynski powtarza za Barkercm prze-
niesienie trzech Arystotelesowych stadiéw
moralnego dorastania jednostki na dorastanie
narodu, a to w postaci ludu, narodowosci
i narodu. Takie, typowe dla wspdtczesnego
indywidualistycznego myslenia anglosaskiego

Mys$l Polska

ujecie jest gteboko niestuszne. Formowanie
sie narodu jest kwestig nietylko dojrzewania
ale przede wszystkim rozszerzania si¢ Swiado-
mosci politycznej. Moznaby np. powiedziec,
ze narodem w znaczeniu politycznym za
pierwszych Piastow b?/# tylko rad panujqc?/
I dwor, poniewaz tylko ci ludzie mysleli
0 Polsce jako catosci i czuli sie z nig zwigzani.
Z koncem S$redniowiecza nardd polityczny
obejmuje juz moznowtadztwo  (*panowie
mafopolscy,” wyzszy, kler, najwybitniejsze
jednostki spos$réd mieszczanstwa), w epoce
nowozytnej rozszerza sie na_catg szlachte,
a dopiero w poczatkach hiezacego stulecia
obejmuje warstwe robotnicza a wreszcie
chtopébw. To rozszerzanie sie narodow jest
najistotniejszym procesem w naszej cywili-
zacji od wczesnego $redniowiecza. Ono tez
zakresla granice mozliwosci asymilacji i two-
rzenia nowych narodow.

W czasach, gdy ponad réznymi szczepami-
powstawat narod francuski czy angielski, to,
co$my nazwali narodem politycznym obejmo-
wato bardzo szczuptg warstwe ludzi. Bylto
rzeczg obojetna, jakim jezykiem mowit chtop
bretonski czy mieszczanin langwedocki, skoro
jego  zainteresowania nie wybiegaly poza
rodzinny zakatek kraju. W chwili za$ kiedy
zainteresowania te, po wiekach, objety szersze
horyzontY_, zastat on juz sformowana $wiado-
mos¢ polityczng francuska, wyrobiong przez
szczupty nar6d polityczny 1 sformowany jezyk
1 pojecia kulturalne, zesrodkowane dokota

paryskiego centrum politycznego.

Istniejg jeszcze gdzieniegdzie w Europie
takie “residua” ludow nieobj?ﬁych zadng
zdecydowang $wiadomoscig polityczng, jak
np. polskie Polesie. Poleszucy nie wydawali
zadnej waistwy polityczno-kultuialnej, a wiec
mogli wejs¢ w obieb narodu polskiego,
rosyjskiego czy ukrainskiego. Takich “Po-
leszukow” byto bardzo wielu na terenie
Rosji w chwili rewolucji bolszewickiej i jest
ich jeszcze sporo w Agzji. Sowiety pracujg
nad tym, by z nich zrobi¢ Rosjan. Cywilizacja
bolszewicka f'est tu narzedziem skuteczniej-
szym niz bylo w dawnej Rosji prawostawie,
ale rola “marksizmu-leninizmu” jest tam ta
sama, jest tylko kontynuacja, transpozycja roli
prawostawia w dawnej Rosji. Poréwnywanie
tego procesu wspotczesnej rusyfikacji z pro-
cesami  Swiadomosci narodowej we wspot-
czesnej Europie, jest anachronizmem. Na
zachodzie proces ten odbyt sie wczesniej
i inaczej. Do dzi§ dnia za$ naprzykta
w niektorych czeSciach Afryki panuje ustroj
feudalny, bardzo przypominajacy feodalizm
Sredniowiecznej Europy.

Doboszyriski w _dzisiejszym 'Swiecie widzi
wszedzie narastanie nowych wielkich naro-
dow. Pierwszym przyktadem dla niego jest
Brytyjski Commonwcalth. Przyktad to, na-
szym zdaniem zupetnie fatszywy. Zlanie sie
w jedng catos¢ Anglikéw ze Szkotami, to
wilasnie proces stary, mozliwy tylko przed
wiekami. Istnieje tu uderzajace podobienstwo
do stosunkéw polsko-litewskich . Nie byto
tu wprawdzie tej przygniatajacej przewagi
cywilizacyjnej, jakg mieli Polacy w stosunku
do poganskich Litwinéw, ale zato byla
jednos¢ jezykowa obu narodéw politycznych.
Poczatkiem bylo tak samo potaczenie sie
czysto polityczne, ktére zwolna przerodzito
sie w asymilacje narodéw politycznych
w XVIII-ym wieku. Tu analogia sie urywa.
Anglia zdobywa imperium kolonialne, ktore
wzmacnia znakomicle wiezy Szkocji z Lon-
dynem, Polska traci niepodlegto$¢ i proces
rozszerzenia sie narodu politycznego na
warstwy ludowe Wielkiego Ksiestwa I Rusi
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nie nastepuje, cho¢ wplyw polski jest tam
zbyt silny, by mogty one wej$¢ w obreb narodu
rosyjskiego. Réwnowaga polsko-rosyjska po-
zwala na wytworzenie sie w tef' wzglednej
pustce ~warstw politycznych litewskiej i
ukrainskiej (tej ostatniej tylko w Galicji).
Jezeli Szkoci méwia, ze nie sg Anglikami, to
ma to takie samo znaczenie, jak Mickiewicza
“Litwo, ojczyzno moja”, czy jeszcze w naszych
czasach Pisudskiego “Bo wy Polacy”.

Natomiast szersza wsp6lnota Common-
wealthu jest przyktadem na co$ wrecz odwrot-
nego, a mianowicie na dezintegracje jednosci,
obejmujacej zbyt wielkie obszary. Brytyjska
Wspélnota Narodéw nie powstaje w ten
sposob, ze jakie$ narody tacza sie w Ledr)q
wieksza, nowg catos¢, ale w ten sposob, ze
na obszarach niegdy$ kolonialnych ludzie
przestajg czu¢ sie Brytyjczykami a zaczynajg
Kanadyjczykami cz% Australijczykami.
Commonwealth, ktére byto imperium brytyj-
skiego narodu, staje si¢ zwigzkiem narodow
brytyjskiego pochodzenia. Ten zwigzek jest
niezwykle zywotny i moze wiecej bedzie
znaczyt w Swiecie niz kiedykolwiek, ale jest
on wyrazem procesu dezintegracji narodowej
a nie” integracji.

Do zadnych wnioskéw dla Europy nie moze
takze prowadzi¢ przyktad Stanéw Zjednoczo-
nych czy w ogole tworzacych sie naroddw
kolonialnych. Jest to odwrotna strona medalu
procesu dezintegracji imperiow. Cztowiek
emigrujacy za Oceany, osledlajgcy sie w no-
wym kraju, znajduje sie w potozeniu naturalnej
solidarnosci ze wszystkimi innymi emigranta-
mi w walce z ludami kolorowymi 1 nie-
okietznang jeszcze przyrodg. W nowych
warunkach jego dawna $wiadomo$¢ narodowa,
jesli ja miatl, staje sie abstrakcyjna, traci
znaczen