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PANSTWO —RZAD — OPOZYCJA

W DNIU 23lipca 1944 r. radio moskiewskie

ogtosito powotanie do zyciaw Chetmie,
w Polsce, t.zw. Polskiego Komitetu Wyzwo-
lenia Narodowego. W dniu 26 lipca tegoz
roku Rzad Zwiazku Sowieckiego zawart
2 tym Komitetem umowe, przekazujac mu
administracje cywilng ziem polskich na
zachod od t.zw.  Linii Curzona oraz dalsza
rekrutacje polskich oddziatow wojskowych,
tworzonych przez Sowiety. W dniu 31
grudnia” 1944 r. Komitet, ktéry tymczasem
Przeni6st swoja siedzibe do Lublina i stat
sie znany jako Komitet Lubelski, proklamo-
watl sie “tymczasowym rzagdem Polski” .
W dniu 5 stycznia 1945 r. rzad Zwigzku
Sowieckie?g uznat oficjalnie ten zmieniony
charakter Komitetu Lubelskiego i zdecydowat
Wymieni¢ z nim ambasadoréw.

Podobienstwo w powofaniu do zycia
Komitetu w lipcu i przemianowaniu go
na “rzad” w grudniu nie ogranicza sie
specjalnie do tego, ze w obu wypadkach
ogtoszono odpowiednie “ manifesty ” w nie-
dziele ; ten szczego6t wynika prawdopodobnie
2 techniki pracy sowieckiego Komisariatu
Spraw Zagranicznych w .Moskwie i ze stanu
komunikacyj miedzy Moskwg i Chetmem,
a poézniej Lublinem.  Wieksze znaczenie
przywigzywa¢ mozna do faktu, ze Komitet
wywotany zostat jakby rézdzka czarodziejska
2 pod ziemi tuz przed rokowaniami polsko-
sowieckimi w Moskwie w lipcu 1944 r..
Proklamacja za$ “ tymczasowego rzadu
loznanie go w tym charakterze przez Moskwe
na przetomie 1944-45 zdajg sle pozostawac
w zwigzku z zapowiadang juz publicznie na
niedalekg przysztos¢ konferencjg “ wielkiej
tréjki ”—t.j. Churchilla, Roose-.elta i Stalina,
haki kalendarz sowieckich posunie¢ ilustruje
najlepiej taktyke Moskwy w polityce zagra-
niczni%.

Nikt bowiem nie 2zywi najmniejszych
watpliwosci, ze zarowno Komitet, jak i
ltymczasowy rzad ” lubelski nie sg tworami
samodzielnymi, ze nie sg wyrazem zadnej
Polityki polskiej ani zadnej _grup?{ R/IOISkieJ'
ale sa po prostu emanacjami woli Moskwy
i jej celom stuzyé maf'q. Zdawano sobie
ifrawe z tego doskonale w czasie ostatniej
ebaty nad sprawg pclska w Parlamencie
w Londynie, zdajg sobie z tego sprawe
réwnie dobrze w Waszyngtonie I —najdo-
ktadniej niewatpliwie—w samej Moskwie.

Zar6bwno przemianowanie Komitetu
Lubelskiego na *“tymczasowy rzad”, jak
i uznanie udzielone mu, w tym zmienionym
charakterze przez Rzad Sowiecki, nie wprowa-
dzajg zadnych zmian faktycznych w dotych-
czasowym stanie rzeczy, lecz za to odstaniaja
tvm wyrazniej prawdziwe intencje i prawdziwa
polityke wobec Polski Zwigzku Sowieci iego.
Jak dotad jest to polityka podporzadkowania
Polski Zwigzkowi Sowieckiemu we formie
protektoratu, wymyslonej i wprowadzone)
do Europy przez Niemcy; nastepng faza
tei' polityki moze by¢ tylko zabdr Polski |
wigczenie jej do Zwigzku Sowieckiego jako
jednej z sowieckich republik zwigzkowych.
Nie twierdzimy tu, ze jest to juz ustalona
raz na zawsze linia polityki sowieckiej.
Obowigzuje ona w Moskwie w chwili obecnej,
w wyniku zapewne analizy sit europejskich,
sity oporu polskiego i prawdziwej wartosci
ideologii demokratycznej, a wreszcie istotnego
stanu ideowego i politycznego spoteczenstw
i panstw angielskiego jezyka. Mowigc jasno,
Moskwa ma sobie za nic zaréwno system
demokratyczny, jak i site samego systemu
i spofeczenstw, ktére go wyznajg. Moskwa
ma sobie za nic catg hierarchie wartosci,
obowigzujaca w $wiecie zachodnim ; Moskwa
uwaza,ze sie ma pod koniec $wiatu zachodniej
cywilizacji, ze $wiat ten nie potrafi juz odréznic
wartosci “istotnych od pozornych, ze wiec
mozna zdoby¢ si¢ juz na catkowitg wobec
niego pogarde. Nic c_h%ba lepiej nie tlustruje
wyobrazen moskiewskich o Europie i panstwach
an%losas_kich, jak oswiadczenie t
Lubelskiego nazajutrz po proklamowaniu
sie  “ tymczasowym rzadem ”, ze nowe
prosowieckie, czy w przysztosci sowieckie
Panstwo Polskie nie uzna zobowigzan finan-
sowych Rzadu Polskiego w Londynie. Wierni
swolm wyobrazeniom o panstwach i E/?Me-
czenstwach burzuazyjnych, komunisci w Mosk-
wie i Lublinie spodziewajg sie zapewne,
ze Londyn i Waszyngton majac do wyboru
miedzy ztotem i zasadami, na ktorych ogiera
sie Swiat cywilizacji zachodniej—wybiorg
ztoto !

Komunisci sg jednak zarazem wielkimi
realistami, jak tego codziennie sktadajg dowody
w calej Europie, wiic kiedy sig spotkajg
z oporem polskim i kiedy ten o?c')r polski
W coraz wyzszym stopniu wyzwala¢ bedzie
prawdziwe procesy ideowe w catym Swiecie—

Komitetu

zaczng liczy¢, czy im sie zabor Polski optaci.
Dopiero op6ér moze daé scistg miare programu
sowieckiego wobec Polski. .

Na razie “ rzad tymczasowy w Lublinie,
uznany przez Rzad Sowiecki, ma postuzyc
na najblizszej konferencji *“ wielkiej trojki
jako atut w rozmowach. Atut, ktory wedle
namiaréw Sowieckich mozna bedzie rozegrac¢
i albo wygra¢ catkowicie, albo utrzymac
w dalszej grze, albo nawet przegraé. | tak
atut ten jest atutem pozornym, bez zadnej
wartosci realnej.  Skoro zostat wywotany
z nicosci, w nico$¢ bedzie moégt odejsé, me
zubozajac wecale gracza o wartosci istotne,
wzbogacajagc go natomiast o doswiadczenia
gry z partnerami, od ktérych duzo mozna
wygrac, . .

yl%arod Polski SWO{)%
zachowaniem sie pod o
w wysitku nieustannym prawdziwy stan
rzeczy. Naréd Polski toczy nieubtagang
walke z Niemcami, nie prowadzi natomiast
zadnych dziatad zbrojnych przeciw wojskom
Zwigzku Sowieckiego, ktoére na terytorium
Polski operujg przeciw armiom niemieckim.
Nie mniej jednak zachowanie sig spoteczen-
stwa polskiego pod okupacjg sowiecka jest
tego rodzaju, ze nie pozwala zywi¢ najmniej-
szych watpliwosci co do wiernosci i lojalnosci
obywateli polskich swojemu Panstwu i swo-
jemu Rzadowi. Jest wiec zadaniem tego
Rzadu powiedzie¢ S$wiatu calg prawde o
bohaterstwie tych naszych obywateli me
tylko pod okupacjg niemiecka, ale i pod
okupacja sowiecka. Ludno$¢ nasza pod tg
ostatnig okupac;g dochowuje zardwno ogéinych
konwencyj miedzynarodowych, jak i szcze-
gélnych ukfadéw wojennych, majacych na
celu zwyciestwo nad Niemcami. Nie docho-
wuje natomiast ani tych konwencyj zasadni-
czych, ani traktatow miedzypanstwowych,
ani wojennych uktadow szczegolnych strona
sowiecka. Wynikajg z tego wielkie cierpienia
ludnosci  polskiej, o ktorych Swiat dotad
nic nie wie, a ktérych bohaterskie znoszenie
bez poddawania sie przemocy jest jeszcze
jedng formg walki o swoje wiasne, niepodlegte

Panstwo. SERIA BezpraWIA

Jest réwnocze$nie naszym zadaniem—
Rzadu i wszystkich Polakéw majacych wolnosé
wyrazania swojej opinii—przedstawi¢ raz
wreszcie w prawdziwym S$wietle me tylko

postawg i swoim
u okupacjami odstania
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ostatnie posuniecie Rzadu Sowieckiego w
Lublinie, i w Moskwie w zwigzku z Komitetem
Lubelskim, ale calg serie, od poczatku,
naruszen naszych praw, przeciw ktorym
rzady Sikorskiego i Mikotajczyka nie zawsze
protestowaly publicznie—ze szkodg Polski.
Zaczeto sie  od wkroczenia do  Polski
w 1939 r. w zamiarach nieprzyjaznych, od
“ plebiscytu ”, ktory wypadt na korzys¢
Rosji nawet w okregach najczysciej polskich
etnicznie, jak tomzynskie, od nadania oby-
watelstwa “sowieckiego catej ludnosci ziem
okupowanych. Potem mielisSmy pakt z 1941
roku, w ktérym uznano obywatelstwo polskie
ludnosci naszef' deportowanej lub uwiezionej
w Rosji, rychto jednak w girudniu 1941 r.
zaczeto odmawiaC obywatelstwa polskiego
najpierw  Zydom polskim i Ukraificom,
az wreszcie doszedt Zwigzek Sowiecki do
“przyznawania” obywatelstwa polskiego z po-
wrotem, ale przewaznie juz swoim wiasnym
obywatelom, ktérych potrzebowat dla swoich
najnowszych zamiaréw w Polsce.

Dekret Najwyzszej Rady Zwigzku Sowie-
ckiego z 1lipca 1944 r. o przyznawaniu oby-
watelom sowieckim prawa przyjmowania
obywatelstwa polskiego oraz ustanowienie
w tym celu mieszanej komisji Rady Najwyzszej
i “ Zwigzku Polskich Patriotow ™ w Moskwie
daja legalny, pisany, dowod—ijezeli takiego
jeszcze  potrzeba — prawdziwych zamiaréw
sowieckich wobec Polski.

Nie potrzeba chyba tlumaczyé szefom
rzaddéw 1 ministrom innych panstw, co ten
dekret naprawde oznacza. Pewne analogie
mozna znalez¢ tylko w zarzadzeniach zabor-
czych Niemiec, cho¢ po stronie sowieckiej
metody i dekoracje sg inne. W podobnych
prawnie sytuac{(ach krajow wyzwalanych z
niewoli niemieckiej przez sity zbrojne bryt)éj-
skie nie zdarzyto si¢ nic podobnego. Rzady
Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanil,
ktérych armie odniosty tak wielkie zwyciestwa
na kontynencie europejskim w 1944 r. nie
wydaly tego rodzaju dekretow w zwigzku
z zadnym z wyzwolonych przez siebie krajow.
Zaden rzad obcy nie decyduje o obywatel-
stwie Francuzéw, Belgéw, Holendréw, Gre-
kéw czy nawet wrogich do niedawna Wiochéw,
ba—nawet Niemcow. Tylko Polska dostgpita
tego wyr6znienia, ze Sojuszniczy Zwiagzek
Sowiecki okredla, kto ma by¢ = Polakiem,
a ostatnio—juz przez swoje lubelskie marione-
tki—kto nim by¢ nie ma.

Skoro sie w rozumowaniu uwzgledni
prawdziwe zamiary sowieckie wobec Polski,
nie trudno bedzie wyjasni¢ pobudki tego
dziwacznego dekretu 1 wszystkie zarazem
okolicznoéci dalsze i pochodne, zwigzane
z powotaniem do zycia Komitetu czy “ rzadu
tymczasowego ” w Lublinie. Skoro Sowiety
gza do zaboru i podboju Polski, a nie chca
odstoni¢ sie w tym procederze jak Niemcy,
stara¢ sie muszg upozorowa¢ zabor dekora-
cjami polskimi. Polacy jednak, znani ze
swego umitowania wolnosci i niepodlegtosci,
nie s narodem, w ktérym tatwo bytoby o
hachéw i auislingéw. Dlatego posyta “sie
do Polski Rosjan, nadaje im “ obywatelstwo ”
polskie i przedstawia $wiatu jako “ Polakéw .
Czyz znany jest gdziekolwiek indziei< na
Swiecie przykfad, zeby “ prezydent” kreo-
wanego w ten sposéb “ panstwa ” byt nie
tej narodowosci co dany kraj, ale tej co
zaborca ? Nawet Mandzukuo ma na czele
marionetke chinska, “ prezydenta ” zmandzu-
rskiej dynastii cesarskiej, “ polski ” jednak
“ prezydent ” Bierut nie jest Polakiem,
lecz Rosjaninem. Moéwi sie wprawdzie
czasem o0 nim jako o “ Polaku z pochodzenia ”.
Nie ma jednak Polakdw z pochodzenia, sg
tylko albo Polacy albo nie-Polacy. Pan

Mysl Polska

Bierut nigdy nie byt obywatelem polskim.
Urodzit sie jako obywatel rosyjski i kiedy
Panstwo Polskie powstato do odnowionego
bytu, nie wybrat wtedy jako ojczyzny Polski,
lecz Rosje w jej najnowsze{') formie panistwa
sowieckiego. Doceniamy sobie wielce zwigzki
krwi, ale nardd polski nic jest dzi$ formacja
wytacznie plemienng, jakg byt np. w X
wieku. JesteSmy narodem historycznym na
podobienstwo Francuzéw, Anglikow i samych
Rosjan i pod tym wzgledem réznimy sie
do$C wyraznie od narodu niemieckiego.
Nie pochodzenie decyduje wytgcznie w
narodach historycznych o narodowosci, zwia-
szcza kiedy przekreslone zostato opcjg za
narodowoscig obcg. Nie bedac rasistami, nie
reklamuojiemy tez od Rosjan pana Bieruta
od zadnym z jego licznych pseudoniméw,
torych uzywat w stuzbie rosyjskiej—przeciw
Polsce.

Tak sie przedstawia obecna faza polityki
sowieckie] wobec Polski.  Nie odpowiada
ona zupetnie oswiadczeniom Marsz. Stalina
ktory zreszta powiedziat w lipcu 1944 r.
delegacji polskiej, ze w polityce nie licza
sie oswiladczenia, lecz tylko fakty. Nie mamy
zadnego wptywu na rosyjskie fakty polityczne.
Nie pozwalaja nam tez one na zadne ztudzenia.
Polityka rostska w okresie obecnym nie
zostawia Polsce zadnego marginesu swo-
bodnej wymiany zdan, wzajemnej perswazji
i dobrowolnych uktaddw. Mozemy np.
tlumaczy¢ Rosji: ze bez nas nie usunie
nigdy niebezpieczenstwa niemieckiego; ze
przeSladujagc nar6d polski dostarcza tylko
elementom wrogim sobie w krajach zachodnich
argumentow za oszczedzaniem Niemiec w celu
ewentualnego uzycia ich w przysztosci;
ze PolsKa nie zamierza bynajmniej ani stangc
na drodze Rosji w innych kierunkach jej
polityki europejskiej ani tymbardziej nasta-
wiaé karku za cudze w tych rejonach interesy.
Skoro jednak ~Rosja zadnych naszych
racyj uwzgledni¢ nie chce—nie mamy na
to rady : musimy sie broni¢, musimy odstania¢
prawdziwe zamiary i plany Rosji wobec nas,
musimy krzycze¢, ze dzieje sie nam krzywda
i ze grozi nam zagtada. Moga sobie wprawdzie
Eol_itycy w Moskwie sgdzic co chcg o innych
rajach, zachodnich, wiemy, ze nie cenig
sobie ich wysoko, ale nie mogag chyba sami
przed soba zaprzeczy¢, ze przyzwoite zata-
twienie spraw z Polskg byloby juz oszczedzito
Rosji wiele momentéw nieprzyjemnych i
mogto by przynies¢ Kkorzysci panstwowym
interesom rosyjskim.

*

Sytuacja miedzynarodowa nie jest bynaj-
mniej tego rodzaju, by wszystkie zamiary
Rosji musiaty sie udac, przeciwnie—wiele
wskazuje ze niektére uda¢ sie nie moga.
Same jednak czynniki obiektywne, wyrazajace
sie w ukfadzie sit i w procesach wojennych,
nic nie zdziataja, {'ezeli nardd polski nie
stoczy réwnie nieubtaganej walki politycznej
0 swoje prawa, jak nieubtaganie walczyt
1 walczy z Niemcami. Bo jezeli my nie
stoczymy z Rosja decydujacej walki polity-
cznej o _swoje prawa, to Swiat i tak przed
Rosjg sie obroni, ale wtedy my nie tylko
nie obronimy naszych praw przeciw Rosji,
ale stracimy Jeszcze wiecej na rzecz Niemiec.

DOBRA POLITYKA PANSTWOWA

Walka polityczna o byt wymaga dobrej
polityki panstwowej. Zadanie prowadzenia
tej polityki spoczywa na rzadzie. W panstwach
cywilizacji europejskiej rzad kontrolowany
jest zazwyczaj de facto przez opozycje,
téra krytykuje rzad wiasnie z punktu
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olityki pafstwowej. Jest
to w ustroju demokratycznym konieczna
forma dziatalnosci panstwowej, podobnie
jak w europejskim procesie karnym Kkonieczny
Jest nie tytko prokurator, ale sad i obrona,
ktora jest whasciwie opozycja przeciw rzgdowe-
mu prokuratorowi. Dopiero z tych roznych
ocen, dokonywanych z réznych punkiéw
widzenia, ma sedzia czy tawa przysiegtych
wytuska¢ obiektywng prawde, niezaleznie
od partykularnego czy indywidualnego zapa-
trywania. Ale wiezig faczaca te rézne oceny
musi by¢ ~daznos¢ do wykrycia prawdy
obiektywnej. Tak samo w demokracji,
wiezig t3czaca ze sobg funkcje rzadowa i
opozycyjne fest dobro panstwa, jego catosc,
niepod elg}os’é oraz prawa i dobrobyt jego
obywateli.

Opozycja, podobnie jak rzad, dziata wiec
w interesie pafstwa i wewnatrz jego systemu
prawnego’ i moralnego.  Opozycja, ktora
dziata w sposdb bezprawny, ktéra postuguje
sie gwattem i przemocs, staje sie rewolt?;
opozycja, ktdra nie ogranicza swojej dziatal-
nosci do wiasnego spoteczenstwa, lecz szuka
i otrzymuje pomoc i inspiracje z zewnatrz—
staje Sie obca ajentura.

W czasie wojny opozycja w panstwach
demokratycznych przestaje zazwyczaj dziatac,
gdyz dochodzi do zjednoczenia sit przeciw
wrogowi zewnetrznemu.  Jedno$¢ moralna
i zespolenie najtezszych moézgéw w wysitku
wojennym wiecej przedstawiaja koréyéci dla
panstwa, niz kontrola i krytyka rzadu przez
opozycje. Jezeli jednak 1 w czasie wojny
istnieje  opozycja godna tej nazwy, musi
ona mie¢ na celu nie ostabienie panstwa,
ale jego wzmocnienie. Opozycja w czasie
wojny stara sie zmusi¢ rzad do tym
energiczniejszej obrony praw I intereséw
panstwa, nie moze za$ domagaé sie
ustepstw wobec agresora, bo wtedy z
opozycji przeciwrzadowej fatwo stac  sie
moze opozycjg przeciwpanstwowa.

Opozycja polska w czasie wojny przeciw
rzadom Sikorskiego i Mikotajczyka, prowa-
dzona gtdwnie przez Stronnictwo Narodowe,
miata swe zrédto w tym, ze whrew przyjetym
zasadom rzady owe nie byly politycznym
wyrazem petnego zjednoczenia narodu do
walki z Niemcami, ani tez nie bronity
nalezycie praw i interesow Polski przed
roszczeniami i faktami dokonanymi sowieckimi.
Byla to_wiec opozycja pod hastem energicz-
niejszej i lepszej obrony zagrozonego Panstwa
polskiego, a wiec z natury rzeczy nie byfa
opoz;gch przeciw panstwu, nie byfa rewolta
ani obca ajentura, ani tez jednym i drugim
réwnoczesnie.

W podobne;j cipozy(?'i do rzadu Miko-
tajczyka znalazt sie de facto Kraj, to znaczy
cata polityczna struktura polskiego Panstwa
Podziemnego, ktére nie byto z Londynu
informowane nalezycie o sytuacji miedzy-
narodowej i prawdziwe j wadze cioséw zada-
wanych polityce polskiej, a przez rzad nie
odpieranych. Kazdy przybysz z Kraju
po przybyciu do Londynu znajdowat tu
obraz rzeczy pod kazdym wzgledem inny,
niz Krajowi przedstawiany i do wierzenia
podawany.

Dopdki spetnianie funkcyj rzadowych pole-
gato na reprezentowaniu i nie wymagato
podejmowania zasadniczych decyzyj, rzady
niezgodne z wolg Kraju trwally, zyjac z dnia
na dzien. Kiedy jednak ich polityka biernosci
i powolnosci czynnikom zagranicznym do-
Erowadzi}a do sytuacji, w ktorej mozna juz

yto tylko podpisa¢ akt kapitulacji, musiato
doj$¢ do zmiany i nic tak dobrze nie ilustruje
naszej tezy, ze w opozycji do rzadu p. Miko-

widzenia dobrej
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fajczyka byt caty Kraj politycznie i cafe
Stronnictwo Narodowe w Kraju i zagranicg
jak to, ze zmiana polegata gtéwnie na oparciu,
rzadu o przedstawicieli walczacego Kraju
i na wprowadzeniu prawdziwej reprezen-
tacji Stronnictwa Narodowego. P. Miko-
fajczyk jednak nie dotaczyt ze swojg zagra-
niczng grupg Stronnictwa Ludowego do
prawdziwej juz teraz jednosci narodowej,
lecz—przeszedt do opozyciji.

OPOZYCJA P. MIKOLAICZYKA

Na czym jednak polega opozycja p.
Mikotajczyka 1 jego grupy ?  Rozwazmy
to sobie, gdyz opozycja ta sprawi¢ moze,
ze wkrotce juz o niej nie bedzie sig mowic
w ogdle, ze przejdzie ona w dziedzing niestawy
i niepamieci.

P. Mikotajczyk podat sie do dymisji,
gdyz nawet w swoim wiasnym Gabinecie
nie mogt znalez¢ wigkszosci do podpisania
aktu rezygnacr z polowy panstwowego
terytorium  polskiego. Jak dotad, mogt
byc jeszcze w dobrej wierze, obliczajac, ze przez
rezygnacje terytorialne ratuje naréd przed
zagtadg.  Kiedy jednak nawet bliscy jego
wspotpracownicy nie podzielili te{' koncepcji
poddania sie do niewoli bez walki i kiedy
znalezli sie ludzie moralnie i formalnie
lepiej od niego legitymowani do wyrazania woli
narodu polskiego, polityk dobrej cho¢ matej
wiary mogt tylko usuna¢ sie i dac sposobno$c

innym do zorganizowania akcji obronnej.
Mgt przynajmniej zachowac neutralnos¢
w sporze miedzy agresorem i bronigcym

sie narodem ! Tymczasem p. Mikotajczyk
W sporze o nasze granice wschodnie zdaje
sie juz stawac przeciw stronie polskiej...

Nie ma wiec zadnej analogii miedzy
poprzednia opozycja polska, a obecna, firmo-
wang przez b. premiera p. Mikotajczyka.
Nie ma za$ dlatego, ze nie jest to wcale
opozycja—ale propozycja.

P. Mikotajczyk nie tylko nie stoczyt sam
bitwy politycznej w obronie Polski przed
agresjag od Wschodu, p. Mikotajczyk nie
nie chce tez wzig¢ udzialu w ostatniej
fazie walki o nasze prawa, po ktorej dopiero
mogtby zobaczy¢, czy jego pesymizm jest
uzasadniony !

Wystgpienia  grupy  p. Mikotajczyka
w plerwszych trzech numerach jej “Jutra
Polski ”, tak skwapliwie rozgtaszane w prasie
angielskiej przez dziennikarzy, ktérych praw-
dziwe zamiary sa roéwnie ciemne, jak ich
Brzesz’roé(:, s walng ustugg stronie sowieckigj
ez zadnych za to zobowigzan i Swiadczen
wzajemnych.

Polityka grupy p. Mikofajczyka polegata
w przeszto$ci na oddawaniu dobrych polskich
praw za darmo. Cokolwiek bySmy dzisiaj
sadzili o wartosci traktatéw, nie mozemy
odrzuci¢ z lekkim sercem argumentow,
iz powstanie Polski do niepodlegtego bytu
po pierwszej klesce niemieckiej stypulowane
zostato w Traktacie Wersalskim, na ktérym
ztozyty swoje podpisy wszystkie wazniejsze
panstwa $wiata wiasnie oprécz Rosji Sowie-
ckiej. Mozekto$ nawet zmienia¢ Traktat Ryski
sitg, ale nie wolno nam zgodzi¢ sie, ze go nie
byto, tak samo jak nie wolno W. Brytanii,
Stanom Zjednoczonym i Francji zapomniec,
ze traktat ten przyjety do wiadomosci i uzna-
ty, jak tez i samej Rosji nie wolno ignorowaé
Traktatu dobrowolnie zawartego. Po tych
za$ traktatach nastgpujg inne, az do sojuszu
z W. Brytanig wiacznie oraz Karty Atlanty-
ckiej, ktora bynajmniej nie utoneta w oceanie
po ‘spotkaniu Roosevelt-Churchill w 1941
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roku, ale zostata uroczy$cie podpisana przez
przedstawicieli wszystkich Narodéw Zje-
dnoczonych, Rosji nie wylaczajac, w dniu
2 stycznia 1942 w Waszyngtonie.

Polityka grupy p. Mikotajczyka dzisiaj
wyrazac sie zdaje w sformutowaniu podanym
do wiadomosci opinii w Obsewerze z 7
stycznia 1945 r. Sformutowanie to brzmi:

1) “ Che¢ przyjecia uktadu terytorialnego
proponowanego przez Rosje i popieranego
przez p. Churchilla; i 2) opozycja wobec
eksperymentu lubelskiego i tego wszystkiego
co on za sobg pocigga.”

W  zwigzku z odmowa wziecia udziatu
w rzadzie Arciszewskiego 1 akcjg przeprowa-
dzanal przeciw temu rzadowd na famach prasy

angielskiej sformutowanie polityki grupy p.
Mikotajczyka w .Obsenerze wyglada na
propozycje pod adresem pewnych kot

zagranicznych : poprzyAcie mnie w polskich
sprawach Wewnetrznzc , a ja spetnie wasze
zyczenia w sprawach miedzynarodowych.

PARADOKS LINII CURZONA

Pewne kota zagraniczne, to jednak jeszcze
nie cata polityka miedzynarodowa. ROwno-
cze$nie bowiem z tymi zabiegami p. Mikota-
jczyka o poparcie zagraniczne, réwnoczesnie
z komplementami, ktdrych mu nie szczedzono
z wysokiego miejsca w Izbie Gmin, przyszto
z Lublina—to znaczy z Moskwy —kopnigcie.

Obelgi ze strony komunistéw nie uwtaczajg
bynajmniej tym, ktérzy bronig swego Kraju
przed zaborczoscig Komunistyczng. Skoro
Lednak obelgi te dotycza oséb, ktére wyszty

ardzo daleko naprzeciw samowoli komunisty-
cznej, zjawisko staje si%.bqrdziej interesujace,
zwlaszcza ze nie rehabilituje ono zaatakowane-

go.

P. Mikotajczyk nie ogarnat bowiem prostej
rzeczy, ze Linia Curzona nie dlatego bynajm-
niej zostata przez Sowiety wysunieta, by na niej
zatrzymaty sie wtadania sowieckie. Zadaniem
tej linii byto wysondowanie, jak daleko pd6jda
w oportunizmie ideowym i politycznym
Wielka Brytania i Stany Zjednoczone, oraz
poréznienie  Polakow. Planisci  sowiecc
byliby zaczeli odwrot, gdyby napotkali b&/i
na opdr anglosaski i dje nolito$¢ polska.
Nie byliby oni tacy twardzi, gdyby p. Miko-
fajczyk i jego protektorzy nie byli w tych
sprawach tacy miekcy.

| dlatego p. Mikotajczyka spotkat zawdd,
gdyz on prawie przyjat linie Curzong, ale
Moskwa nie przyjmuje jego samego.

Rozumowanie bowiem politykbw rosyj-
skich jest zupetnie inne, niz to sobie p.
Mikotajczyk wyobraza.  Rosja chce mie¢
w Polsce polityke rosyjska, i kto te polityke
przyjmuje, musi przyja¢ Komitet Lubelski.
Nie wystarcza tu sama Linia Curzona.
Jezeli za$ nie powiedzie sie Rosji wprowa-
dzenie do Polski polityki rosyjskiej, to wtedy
Rosja z koniecznosci ﬁogodzic’: sie bedzie
musiata z polska polityka samodzielng i nie
podlegajaca obcym wplywom.

Gdyby p. Mikotajczyk jako premier prze-
szedt byt na podwdrko lubelskie, oddatby
polityce rosyjskiej wobec Polski w wariancie
A znaczng ustuge przez zlikwidowanie lub
zasadnicze ostabienie od wewnatrz legalnej
polskiej reprezentacji panstwowej—t.j. nasze-
go Rzadu. Skoro jednak p. Mikotajczyk
premierem juz nie jest i Rzadowi Polskiemu
nie przewodniczy, nie ma juz zadnego
znaczenia ani w wariancie A, ani w wari-
ancie B, do ktdrego Rosje musi doprowadzié¢
rzeczywisto$¢ polska i europejska, lub nawet
Swiatowa. W tym drugim bowiem wariancie
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warunkiem koniecznym do odegrania roli
w Polsce jest wyrastanie z rzeczywistosci
politycznej Kraju, z ktorg p. Mikotajczyk
tak lekkomys$inie sie rozszedt. Im bardziej
bowiemp. Mikotajczyk “ chwalony” jest za —
granicg, tym mniej bedzie miat do powie-
dzienia w Polsce.

Miejmy nadzieje, ze Stronnictwo Ludowe
cofnie sie z nad przepasci historycznej, do
ktérej prowadzi je p. Mikotajczyk ze swoimi
partyjnymi towarzyszami, b. ministnmi.

Tymczasem idZmy odwaznie swojg droga
honoru i niezaleznosci narodowej,  droga
dotrzymywania wiernosci wiasnej Ojczyznie
i zaciagnietych zobowigzan Sojusznikom.

Polska ma swoje Panstwo, ktore walczy
i bierze wudzial w wojnie. Polska ma
swoj wiasny Rzad, ktéry chwilowo tylko
nie znajduje sie na terytorium narodowym.
Rzad ten, pomimo duzych zaniedban poprzed-
nikbw, ma jeszcze atuty w swhim reku.
Przede wszystkim ten atut, ze istnieje i
zamordowa¢ go nie mozna bez skandalu
Swiatowego i historycznego i bez narazenia
na szwank wynikow catej toczacej sie i jeszcze
nie koriczacej sie wojny. Nastepnie, Rzad
ten dysponuje dobrymi i dobrze nabytymi
prawami Polski, zapisanymi w traktatach,
0 dotrzymywanie ktorych leje sie tyle krwi.
Rzad ten dysponuje Sitami Zbrojnymi,
bynajmniej nie bagatelnymi w toczacych
sie  zmaganiach. Rzad ten reprezentuje
polski wktad do w'ojny, ktoéry nie ustepuje
zadnemu z wkiadéw ‘innych Narodéw Zjed-
noczonych. Rzad ten jest wreszcie powierni-
kiem 1 reprezentantem tej niestychanej
wiernosci swojemu Panstwu narodu polskiego,
ktéry badz to walczy z Niemcami w oddziatach
Armii Krajowej, badz tez stawia bierny
opor obcej przemocy i interwencji.

Polska ma jeszcze przyjaciot w Swiecie
1 moze mie¢ ich w przysztosci wiecej, skoro
tylko zacznie dokonywa¢ sie stabilizacja,
a ustawac¢ chaos i bezprawie. Polska ma
szanse odnowi¢ stare sojusze i zawrzeé
nowe, badz tez zdoby¢ odpowiednie dla
swoich zastug i znaczenia miejsce w nowej
organizacji bezpieczenstwa i pokoju miedzy
narodami.

Najwiecej za$ szkody Polsce moga wyrzadzi¢
sami Polacy. | dlatego warunkiem najwaz-
niejszym powodzenia jest wytrzymanie do
ostatniej godziny i ostatniej minuty walki,
bo ten ostatecznie dobije sie swego, kto
wytrzyma i przetrzyma. ~Zadaniem naszym
w tej chwili jest skupi¢ sity i zewrze¢ kolisko
do ostatniej walki o nasz byt. Kiedy uderzyli
na nasNiemcy we wrzes$niu 1939 r.,stanelismy
do walki wszyscy bez wzgledu na dzielgce
nas réznice. Walka ta trwa dotad i trwac
bedzie do ostatecznego zwyciestwa.  Nic
zrobita réwniez szczerby w naszym froncie
narodowym i okupacja sowiecka i jej metody
agitacji, ekspropriacji i deportacji. | teraz,
kiedy Zwigzek Sowiecki narzuca narodowi
polskiemu swoéj rzad, odpowiedzig polska
musi by¢ skupienie sie koto swoje?o wiasnego,
prawowitego Rzadu. — Taki jest glos instynktu
samozachowawczego, taki jest gtos rozumu
i glos serca. Nasza Bolskq republika Ijest
Rzeczpospolita, a nie bedzie nig republika
sowiecka.

W istniejgcych bowiem i zarysowujgcych
sie warunkach nardéd nasz, zjednoczony, ma
wszelkie szanse obronienia swoich zasadni-
czych praw i rzucenia podwalin pod lepsza
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POKLOSIE DEBATY*‘W

OSTATNIA dyskusjaw Izbie Gmin w spra-
wie Polski (z 15grudnia 1944 r.) tak dalece
odbiegata od poprzednich, ze zastuguje na
obszerniejsze, niz zwykle, potraktowanie i
skomentowanie. Swiadomie uzyliSmy terminu
“dyskusja”, poniewaz stanowisko rzadu bry-
tyjskiego nie ulegto zmianie, nabrato tylko
wigkszej wyrazistosci i jasnosci.  Premier
Churchill przyjat, jak sie zdaje, wobec opinii
publicznej metode stopniowego odstaniania
postanowieri konferencji teheranskiej, ukazujac
Je w coraz petniejszym Swietle, chociaz istota
rzeczy byta od poczatku ta sama t.j. zgoda na
wszystkie Zzadania terytorialne Rosji wobec
Polski w imie utrzymania Wielkiego Przy-
mierza trzech mocarstw. Mylg si¢ zatem ci,
ktérzy dla wybielenia oséb odpowiedzialnych
ze strony polskiej za zaniedbania w okresie
konferencji teheranskiej utrzymuja, ze dopiero
teraz, po utworzeniu nowego rzadu, zjawit
sig w programie brytyjskim Lwow po stronie
sowieckie]. Poglad nasz potwierdza m.i. ta
okolicznos¢, ze we wszystkich trzech wystapie-
niach premiera Churchilla w sprawie polskiej
w roku ubiegtym, poczynajgc od pierwsze%o
z dnia 22 lutego poprzez drugie z dnia 27
pazdziernika az do ostatniego z dnia 15 grudnia
przewija sie stale t.zw. linia Curzona, jako
stuszne rozwigzanie graniczne pomiedzy Rosj
a Polska. Premjer brytyjski tak bardzo dba
o konsekwencje i jednolitg terminologie, ze
nazwat “Linig Curzona A” to rozgraniczenie,
ktére proponuge Rosja na potudniu, gdzie
nigdy nie siegata t.zw. linia Curzona w okresie,
kiedy ja wysuwano na czas zawieszenia broni
z:esztg, a nie ustalania granic. Niezmiennos¢
stanowiska brytyjskiego od czasu konferencji
teheranskiej podkreslit premier Churchill
i przez to, ze zacytowat obszernie w mowie
grudniowej swoje dwa poprzednie przemoéwie-
nia, stwierdzajac z duma, ze nic w nich zrnit -
nia¢c nie potrzebuje. Nie widzimy tedy
nowych elementéw w ostatnim o$wiadczeniu
rzadu brytyjskiego, choé bardzo ich
szukali$my, chcac znalez¢ pomysliniejsze dla
Polski rozwigzania.

Natomiast debata wnosi szereg nowych
i waznych o$wietlen sprzecznych ze stano-
wiskiem rzadu i w sposob wyrazny zaznacza
swoje odrebne stanowisko. Bito to tak w oczy
w czasie posiedzenia lzby, ze poset M.
Petherick (konserwatysta) nie omieszkat
da¢ temu wyrazu, stwierdzajac, ze w czasie
przemOwienia premiera panowata na sali
atmosfera gluchego milczenia, przeciwna
Wli/lpol\é\_liadanym pogladom, i nie odzywaty sie
oklaski.

O CO TOCZY SIE WALKA

Pierwszy trafnie ujat istote sporu polsko-
rosyjskiego w $wietnym przemowieniu, ktére
zapoczatkowato catg serie dalszych wystgpien,
poset V. Raikes (konserwatysta), ktory
wysunat teze, ze los przysztego pokoju w Swie-
cie zalezy przede wszystkim od swobodnie
zawartego porozumienia miedzy Polskg a
Rosja. Mowca nie rozumie, jak mozna od
Polski zada¢ wyrzeczenia sie potowy blisko
terytorium panstwowego, ktére Rosja dobro-
wolnie uznata w traktacie ryskim zr. 1921.

Spér o Polske nie dotyczy tylko naszego
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kraju. Stusznie stwierdzit poset A. Gra-
ham (konserwatysta), ze walka ma o wiele
szerszy zasieg, ze chodzi w nie{ ni mniej ni
wiece] tylko o przysztos¢ calej cywilizacji
europejskiej, ktora w przeciwienstwie do
azjatyckiej, dba o rozwdj osobowosci ludzkiej.
Walka o niepodlegty Polske jest walka
0 istnienie Europy. Poset Ivor Thomas
{Labour) w doskonatym skadinad przemoéwie-
niu, mniejsza wage przypisat zagadnieniu
zmian terytorialnych, ktore uwaza za do-
puszczalne i mozliwe, niz kwestji niepodle-
gtosci, ktéry to termin jest bardzo réznie
rozumiany w réznych stronach Swiata.

Wiasciwe stanowisko zajat poset P e -
therick, ktory wysunagt na czoto problem
granic, jako warunkujacych prawdziwg nie-
Bodleg’fos'é iz talentem oraz przekonaniem

ronit granicy ryskiej, utrzymujac stusznie,
ze anglo-polski traktat z sierpnia 1939 r.
wraz z nieopublikowanym protokétem, gwa-
rantowat Polsce granice przedwojenne.

Przeciwko zmuszaniu Polski przez Wielka
Brytani? do przyjecia t.zw. linii Curzona
wystapit stanowczo przedstawiciel Labour
Party poset Pethick-Lawrence,
ktéry zadat od swego rzadu, azeby wyraznie
odwiadczyt Sowietom, iz nie bedzie podtrzy-
mywat roszczen rosyjskich wobec Polski. Pod
koniec swego przemoéwienia stwierdzit on,
ze jest przeciwny zaréwno rozwigzaniu pro-
ponowanemu ﬁrzez premiera Churchilla, jak
1 przeciw polskiemu i sowieckiemu punktowi
widzenia. Jedyne naprawde trwate rozgrani-
czenie— mowit — moze byc osiggniete przez
ukfad dokonany za zgodg stron obu. Za$
putkownik W . Smiles (konserwatysta),
otwarcie przyznat, ze gdyby byt polskim me-
zem stanu, nie podpisatby takiego ukiadu,
jaki nam podsuwajg. Zauwazyt przy tym, ze
trzeba rozrozniac przecie miedzy Krajami
ktére walczyty po stronie W. Brytanii od
poczatku wojny,a tymi,ktore walczyty przeciw
niej.  Gdybym byt Polakiem — podkreslit
moéwca —odrzucitbym podpisanie uktadu, chy-
ba, ze Stany Zjednoczone, W. Brytania i
brytyjskie Dominia podpisatyby go rowno-
czesnie.

Narzucania Polsce sitg, z zewnatrz, systemu
rzadzenia nie chce réwniez Poset R.
Boothby (konserwatysta), ktéry zresztg
podobnie jak Poset G. Mander (liberat)
uwaza za stuszne oraz_konieczne ustepstwa
térytorialne na rzecz Rosji, na wschod od

ugu.

Oryginalne, jak zawsze, stanowisko zajat
Poset K. Pickthorn (konserwatysta),
ktéry stwierdzit, ze przemawia nie jako
przyjaciel Polski, nie jest nim, lecz jako
przyjaciel Anglii wysuwajac tezg, ze W.
Brytania podpisujac traktat z Polskg w r.
1939, panstwem o okredlonych wowczas
i ustalonych granicach, gwarantowata tym
samym nienaruszalno$¢ naszego terytorium
z tego okresu. Dotrzymywanie zobowigzan
zaciggnietych przez W. Brytanie bedzie
decydowato o jej pozycji w Europie. Jezeli
Anglia zdobedzie zaufanie narodow_europej-
skich, wtedy bedzie rownie potezng jak kazde
inne panstwo w Swiecie. Zniknie wowczas w
postawie Anglii Eoezucie, ze jest stabsza od
dwu innych wielkich aliantow.
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ZACHODNIA GRANICA POLSKI

W sprawie zachodniej i p6tnocnej granicy
Polski najdaljej poszedt w kierunku jej posze-
rzenia premier Churchill, podczas kiedy
Izba byta wstrzemieZliwsza w tym wzgledzie.
Opowiedziat sie on za wigczeniem w obreb
panstwa polskiego Prus Wschodnich z pomi-
nieciem jednak p6tnocnego pasa z Krélewcem,
co stawia pod znakiem zapytania caly nasz
doste? do morza, ktory rozcigga¢ sie ma
“wzdluz Baltyku na przestrzeni przeszio
200 mil”, oraz za przesunieciem naszej granicy
na zachod tak daleko, jak PolacY zechca.
Stwierdzit réwniez, ze jest zwolennikiem
wysiedlenia Niemcoéw z terytoriow, Kktore
majg by¢ Frzy#qczone do Polski, wilosci kilku-
nastu milionéw i przekonywujaco dowodzit
ze tak wielkie przesuniecie ludno$ci niemieckiej
po stratach, jakie Niemcy poniosty i poniosg
Jeszcze w tej wojnie, jest mozliwe i konieczne.
Jak wiemy, premier brytyjski przesuwa nas
na zachod pod warunkiem, ze sie cofniemy,
uwazajac, ze otrzymane na zachodzie |
potnocy nabytki sg wiecej warte, niz btota
pinskie. Jest to, jak wiadomo, teoria o t. zw.
rekompensatach, ktorej nie podzielamy stojac
na stanowisku, ze pojscie nasze ku Odrze
nalezy nam sie i jest naprawieniem dziejowei
krzywdg, a stracitoby swojg wartosc, gdybysmy
sie pozbyli naszych ziem wschodnich, ktore
sg réwnie nieodzowne dla utrzymania na-
szej niepodlegtosci, jak poszerzenie naszej
granicy na zachodzie i pétnocy.

Przeciwko tezie o wymianie terytoriow
wystapit poset Petherick, ktory stwier-
dzit, ze Polacy nie chcg Prus Wschodnich
jako kompensaty, zr$ pocct Raikcs zau-
wazyt trafnie w zwigzku z propozycjami
wymiany, ze ofiarowulje sie Polsce Prusy
Wschodnie ale bez Krolewca. Tymczasem—
mowit—forteca krélewiecka dominuje nad
wybrzezem Baltyckim i kontroluje Port
Gdanski.

Trzeba stwierdzi¢, ze wszyscy zabiera-
jacy gtos w dyskusji wypowiedzieli sie za
koniecznoscig oddania Polsce Prus Wschod-
nich i Gdanska i za wysiedleniem ludnosci
niemieckiej z granic panstwa polskiego
Poset M a n d e r stwiedzit, ze Prusy Wschod-
nie stanowity zawsze wielkie niebezpieczen-
stwa dla sasiadow. Poset Boothby
popart bardzo stanowczo prozycje premiera
azeby wilaczy¢ Prusy Wschodnie, skad sie
zawsze rozchodzita zaraza pruskiego military-
zmu do Polski, i wysiedli¢ stamtad Niemcow.
To ciezka operacja—dodat—ale Niemcy za-
stuzyli na nig. Poset Pethick-Lawrence
w wymownych stowach opowiedziat sie
za ﬁosz_erzemer_n naszego wybrzeza morskiego
i koniecznoscia dania Polsce nalezytego
dostepu do Battyku. Niemcy nie moga
sie skarzy¢ na przesiedlania ludnosci, poniewaz
sami w sposéb bezwzgledny wycinali innych
i przerzucali setki tysiecy mieszkancow
krajow okupowanych z miejsca na miejsce.
Co do przytaczenia do Polski ziem na zachodzie
wyrazit pewne watpliwosci, ze zbyt szerokie
przesuniecie panstwa polskiego na zachdd
miesci w sobie zarodki powaznych niebez-
pieczenstw dla przysztosci swiata.

Rzecz znamienna, ze minister Eden zamy-
kajac debate zajat sie jedynie, jezeli idzie
0 poszerzenie naszej granicy, pétnocnym
kierunkiem zmian, nie wspomniat natomiast
0 kierunku zachodnim. ~ Z przeméwienia
je%o zastuguje na uwage ustep o koniecznosci
zatatwienia ~kwestji t. zw. “ Kkorytarza ”
przez przylaczenie Prus Wschodnich do
Polski 1 przesiedlenie ludnosci.  Minister
Eden stwierdzit, ze nic od dzi$ jest zwolen-
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nikiem takiego rozwigzania i ze wypow ada
sie za nim niezaleznie od polsko-rosyjskiego
sporu.  Jest to coraz rzadziej spotykany
w oficjalnych wystapieniach brytyjskich wytom
w teorii o t. zw. rekompensatach, ktéry
notujemy z radoscia.

Jak widac, sprawa naszej granicy zachodniej
i p6inocnej nie byla tak obszernie potrakto-
wana, jak wschodniej, poniewaz dyskusja
obracata sie gtownie w ramach_sporu polsko-
sowieckiego. ~ Nie mniej stwierdzi¢ nalezy,
ze w opinii politycznej brytyjskiej coraz silniej
dySUJe si¢ koniecznosc poprawienia niemozliwe]

0 obrony granicy naszej na potnocy i zacho-
dzie, Brzez wiaczenie tych terytoriow, ktore
sie g#e oko wrzynaty w pafistwo polskie. Proces
ten nalezy pogtebi¢ i wyjasni¢, ze obok
utrzymania naszej granicy przedwojennej na
wschodzie, trzeba znacznie poszerzy¢ ziemie
nasze na po*nocy i zachodzie, azeby umozliwic
istnienie, obrone i rozw6j panstwa polskiego
w okresie powojennym.

STOSUNEK §OWIETOW DO LUD-
NOSCI POLSKIEJ '

Oceng stosunkoéw polsko-rosyjskich z punktu
widzenia mepollglcznego a humanitarnego
zajeta sie waznym i wzruszajgcym
przem0W|en|u poset Eleanor Rat
bone (niezalezna). Na czotow tej dZ|edZ|n|e
wysuwa sig_sprawa masowych wywozen lud-
nosci polskiej z terenéw okupowanych przez
Rosje. W okresie pierwszym do czerwca roku
1941 deportowano z gorg milion os6b, w tym
kobiety i dzieci, do odlegtych punktow Rosji
euro%ejsklej, na Syberie i do sowieckich
republik azjatyckich. ~Wywiezionych zmu-
szano do robot w warunkach niezwykle
ciezkich, nie dziw przeto, ze tysigce Polakéw
zginety. Tymi, ktorzy pozostali przy zyciu
opiekowaty sie polskie organizacje pomocy, ale
tylko do czasu podtrzymywania przez Rosje
stosunkdw dyplomatycznych z Polska.* Potem
niedopuszczano nikogo, ani przedstawicieli
Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza, ani
Kwakréw, ani Zadndj innej migdzynarodowej
instytucji.  Okres I‘U%I wywozen przypada
na czas ponownej upacji Polski przez
Sowiety w roku 1944. Deportacje objety
wtedy — o dziwo — oficeréw i zotnierzy Armii
Krajowej, ktérzy pomagali Rosji w walce
z Niemcami. Zaniepokojenie budzi réwniez
fakt —mowita Pani Rathbone — Zze Rosja
nie udzielita doteld odpowiedzi na propozyﬂ
U.N.R.R.A. wystania delegacji i pomocy do
okupowanych przez Sowiety czesci Polski.
Jest rzecza zastanawiajaca i niepokojacg za-
razem dlaczego Sowiety tak si¢ bojg bezstron-
nych Swiadkow. Nalezy zapytac Rosje i wy-
jasni¢ co sie dzieje z deportowanymi oraz
domaga¢ sie wystania pomocy tak ciezko
dotknietej przez los ludnosci polskiej.

W tym samym duchu przemawiat poset
SmileS, ktory dat odpowiedZ na pytanie
co mysli przecn;tny Anglik o losie Polakéw
w chwili obecnej. Szary obywatel brytyjski
sadzi, ze Polacy sa mordowani przedewszyst-
kim przez Niemcéw, ale réwniez i przez
Rosjan. Sadzi on, ze milion Polakéw zostat
wywieziony na Sybene i gdzieindziej, a trzeba
dodac, ze dobrze bedzie, jezeli potowa z tych,
ktorzy znalezli sie na Syberii zobaczy jeszcze
swoje domy rodzinne.

To traktowanie Polakow musi tymbardziej
razi¢, jezeli sie zwazy wkiad, jaki nardd polski
wnosi_do wojny. Zwrdcit na to uwage poset
A. Tree (koserwatysta), ktory stwierdzit,
ze W. Brytania nie tylko jest zwigzana z Polskq
przez traktat przymierza, ale ze winna jest
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narodowi polskiemu dtug wdziecznosci, ktor
trudno wyrazi¢ tylko stowami. Polacy wal-
czyli obok nas wszedzie zar6wno na morzu, na
ladzie i w powietrzu. Od poczatku wo;ny po
przez Norwegie, FranclT EgIF Libie,
Wiochy az do Holandii, Polacy walczg znako-
micie, jako cze$¢ sktadowa armji alianckich.
Polska nie wydata Quistinga. O tym —
stwierdzit z 'mocg moéwca — nie mozemy
zapomnie¢ i nie zapomnimy.

KOMITET LUBELSKI

Pokazng cze$¢ dyskusji wypetnita ocena
tzw. Komitetu Wyzwolenia w_ Lublinie.
Nie byto gtosu, ktéryby sie podnidst w jego
obronie. Zwyjatkiem posta P rice (Labour)
ktdry najtagodniej potraktowat Komitet,
twierdzac, ze nie jest on w_petni reprezen-
tacyjny, chociaz stoi za nim do$¢ wazny
odtam, wszyscy przemawiajacy zgodnie
stwierdzili, ze Komitet lubelski zostat na-
rzucony Polsce z zewnatrz i ze zadna powazna
sita spoteczno-polityczna za nim sie nie
opowiada. Poset Pickthorn zauwazyt
dowcipnie, ze nie nalezy traci¢ zbyt wiele
czasu na zajmowanie si¢ Komitetem lubelskim
poniewaz kazdy wie, iz jest on sztucznym
tworem, _maj\em/m mniejsze nawet znaczenie,
niz Komitet Wiasow ie warto przechodzm
zycioryséw tych, ktorzy don nalezg i zgadywac,
ktérzy z cztonkéw Komitetu sg oddawna
ptatnymi urzednikami G.P.U. Najlepszym
dowodem poparcia rzadu londynskiego przez
nardd polski bylo powstanie warszawskie.
Poset Graham stwierdzit kategorycznie,
ze Komitet lubelski jest ciatem wybitnie

niereprezentacyjnym i ze utrzymuje sie
tylko dzieki bagnetom sowieckim i poparciu
N.K.W.D.

Poset Thomas domagat sie w sposéb
stanowczy uznawania przez rzad brytyjski
tylko i jedynie rzadu polskiego w Londynie,
oraz zadal zapewnienia, ze nie uzna on
Komitetu lubelskiego.

Mozna stwierdzi¢ bez przesady, ze naj-
bardziej uderzajacym w oczy rezultatem debaty
w Izbie Gmin bylo postawienie we wiasciwym
Swietle Komitetu lubelskiego, jako narzuco-
nego przez Rosje instrumentu obcej polityki,
nie posiadajacego zadnych powazniejszych
wptywow w Polsce.

Reasumujac nasze wrazenia z ostatnie®
debaty w lzbie Gmin nalezy przyja¢, ze od
chwili  wypowiedzenia wojny w obronie
zaatakowanej przez Niemcy Polski nie byto
w parlamencie brytyjskim dyskusji, ktéraby
wykazata tyle zrozumienia i uznania dla
sprawy polskiej. PoraZz pierwszy z takg sitg
odezwat sie zbiorowy glos opinii brytyjskiej
na rzecz Polski, nawigzujagc — wbrew roz-
wielmoznionemu dzi§ w stosunkach miedzy-
narodowych cynizmowi — do $wietnych tra-
dycji polityki angielskiej z okresu Palmerston’a,
ktérego zacytowat poset Raikes.

Nie nalezy z tego pomyslnego zjawiska,
ktore byto “czarnym dniem” dla naszych
kapitulantow, wyciggac zbyt pochopnie wnios-
ku, ze nastapi zaraz zmiana w oficjalnej
polltyce brytyjskiej. ~ Nie sadzimy, azeby
mozna bylo tak szybko dokonywa¢ zmian
w ustalonych oddawna nastawieniach. Nie
mniej co$ drgneto w opinii angielskiej w na-
szym kierunku. Niema juz tego Przeraza-
jacego milczenia, ktére towarzyszyto dotad
projektom okrOJenla Polski na wschodzie
I pozbawiania faktycznie narodu naszego
petnej niepodlegtosci.
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SPRAWA
GRANIC ZACHODNICH

W londyriskim tygodniku “Sutiday Times*
z dn. 17 grudnia 1944 r. ukazat sie wywiad
premiera T. Arciszewskiego na temat stano-
wiska rzadu w sprawach polsko-rosyjskich.
W wywiadzie tym poruszyt tez pan premier
mimochodem kwestie naszej granicy zachod-
niej, stwierdzajac stusznie, ze zadamy od-
faczenia od Niemiec tylko tych obszaréw,
ktére sg etnograficznie i historycznie
polskie. Dodat réwniez — niepotrzebnie na-
szym zdaniem — ze “nie chcemy ani Wrocta-
wia, ani Szczecina.”

Ustep ten wymaga wyjasnienia i komen-
tarza. Naprzdd trzeba sprostowa¢ podtrzy-
mywane przez ztosliwych przeciwnikéw rzadu
twierdzenie, jakoby premier Arciszewski n:e
chcac Wroctawia i Szczecina tym samym
wyrzekat sie granicy nad Odrg. W intencji
premiera lezata, jak wynika z wywiadu, che¢
zmniejszenia liczby Niemcow, ktérzy znalezli-
by sie w granicach panstwa polskiego, przez
wyltaczenie dwu duzych skupisk ludnosci
miejskiej, przewaznie niemieckiej, z zitm
jakie mamy odzyska¢. Nie bedziemy pod-
dawa¢ w watpliwos¢ dobrej woli premiera
Arciszewskiego, ani twierdzi¢, ze ten poglad
nie ma zadnego uzasadnienia. Ale o$wiadcza-
my, ze z réznych powoddw, ktére wytuszczy-
lisSmy jeszcze w grudniu 1942 r., Stronnictwo
Narodowe nie podziela tego punktu widzenia
i stanowiska zajetego wowczas nie zmienito.

W przeciwienstwie do tych, ktérzy dopiero
od niedawna —od chwili, kiedy Rosja So-
wiecka (a za nig Komitet Lubelski) zaczeta
w imie teorii 0 t.zw. rekompensatach glosi¢,
ze nalezy przesung¢ Polske po Odre — przy-
pomnieli sobie nasza historyczng granice zacho-
dnig, Stronnictwo Narodowe stato i stoi na
stanowisku, ze zaréwno dla utrzymania pokoju
w Europie, zagrozonego ze strony Niemiec,
jak i ze wzgledu na wiasne bezpieczenstwo
i wymogi strategiczne, nalezy odcigé obszar
Niemiec na wschoéd od linii  Odra-Nisa
tuzycka i wihaczy¢ go w tej lub innej postaci
pod wiadze panstwa polskiego.  JesteSmy
natomiast zdecydowanymi przeciwnikami tezy,
zeby oddawa¢ na wschodzie to, bez czego
istnie¢ jako niepodlegte panstwo nie rr.ozemy,
a w nagrode za to otrzymac, drogg wymiany,
to co nam sie na zachodzie i poétnocy na-
jezy i z czego rezygnowac nie zamierzamy.

Wracajgc do wywiadu premiera Arciszew-
skiego, wyjasniamy na podstawie wiadomosci
uzyskanych z két Stronnictwa Narodowego,
ze Rada Ministrow nie zajmowata sie dotad
szczegbtowo ustalaniem granicy zachodniej
i ze poglad, iz “nie chcemy Wroctawia, ani
Szczecina” jest pogladem indywidualnym
premiera Arciszewskiego, a nie rzadu jako
catosci.

(t.b.)
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(Z POEZJI ANGIELSKIEJ: PRZEKEADY JERZEGO PIETRKIEWICZA)

Imie Polski pojawia sie czesciej w poezji angielskiej, nizby sie to
polskim czytelnikom wydawato. Wspomina je Shakespeare w “ Hamle-
cie”, potem Dryden, poeta XVII wieku, Coleridge, wspétautor
przetomowych dla Romantyzmu ” Lyrical Ballads ”, Byron w " The
Age of Bronze ” i w Don Juanie (piesn X, zwrotki 58-59), Campbell,
Keats—angielski Stowacki, Tennyson, najwiekszy poeta po-romanty-
czny, oraz zmarty przed kilku laty Chesterton.

Drukujemy tu przektady trzech utwor6w—obok tekstow oryginalnych
—z trzech roznych epok, napisanych przez przedstawicieli trzech po

OHN KEATS (1795—1821)

TO KOSCIUSKO

Good Kosciusko ! thy great name alone

Is a full harvest whence to reap high feeling;

It comes upon us like the glorious pealing

Of the wide spheres — an everlasting tone.

And now it tells me, that in worlds unknown,

The names of heroes, burst from clouds concealing,
Are changed to harmonies, for ever stealing,
Through cloudless blue, and round each silver throne.
It tells me too, that on a happy day,

When some good spirit walks upon the earth,

Thy name with Alfred’s, and the great of yore,
Gently commingling, gives tremendous birth

To a loud hymn, that sounds far, far away

To where the great God lives for evermore.

ALFRED TENNYSON (1809—1892)

POLAND

How long, O God, shall men be ridden down

And trampled under by the last and least

Of men? The heart if Poland hath not ceased

To quiver, tho’ her sacred blood doth drown

The fields, and out of every smouldering town

Cries to Thee, lest brute Power be increased,

Till that o’ergrown Barbarian in the East

Transgress his ample bound to some new crown : —
Cries to Thee, “Lord, how long shall these things be ?
How long this icy-hearted Muscovite

Oppress the region ?” Us, O Just and Good,
Forgive, who smiled when she was torn in three;
Us, who stand now, when we should aid the right —
A matter to be wept with tears of blood !

G. K. CHESTERTON (1874—1936)

POLAND

Augurs that watched archaic birds
Such plumed prodigies might read,
The eagles that were double-faced,
The eagle that was black indeed;

And when the battle birds went down
And in their tracks the vultures come,
We know what pardon and what peace
Will keep our little masters dumb.

(‘Continued at top of next page)

sobie nastepujacych pokoled. Imie Kosciuszki, powstania i wreszcie
niepodlegtos¢” Polski sg tematami poetyckich natchnien. Wszystkie
te utwory, niestety, nie nalezag do najbardziej znanych w twdrczosci
trzech autoréw. Warto je jednak, dzi$ szczegdlnie, przypomniec.
Tak Anglia widziata Polske w ciggu ostatniego stulecia. Oczami
swych najwiekszych pisarzy !

W przektadzie sonetow, ze wzgledu na te specjalnie trudng dla
ttumacza forme, uzyto w niektorych wypadkach asonansow, aby nie
psu¢ poetyckiego sensu sztucznymi rymami.

DO KOSCIUSZKI

0 szlachetny Kosciuszko, wielkie imie twoje —

to plon, to zniwo dla nas, z ktérego zbieramy

uczu¢ snopy bogate — dzwieczy ponad nami
dzwonieniem sfer niebianskich, gdzie wiecznosci zdroje.
1 stagd pojmuje teraz, jak stawni heroje

w $wiecie nieznanym zyja wcigz — i po przez bramy
obtokéw wybuchajg, stajac sie tonami

goérnej, czystej harmonii —tam wiekéw zawojem
biekit bez chmur, tam trony — kazdy srebrem S$wieci.
W 6w dzien btogi, gdy ziemia dobry duch wedruje —
wiem— ty oto z Alfredem krolem w jednym chorze
intonujesz potezny hymn stawie stuleci,

a hymn, coraz to dalej ptynagc — ulatuje

do Boga, ktéry wiekom wyznacza podroze.

POLSKA

Boze, jak diugo bedzie cztowiek tratowany

przez najgorszego z ludzi ? Jeszcze nie przestato

serce Polski bi¢ w piersiach, cho¢ krew Swieta z ciata
sptywa na pola zyzne, a zweglone S$ciany

z kazdego miasta proszg Cie, Panie nad Pany —

nim barbarzynca wschodni nie siegnie znéw $miato

po czyj$ tron, czyje$ berto i po cudze fany,

utrwalajgc swa przemoc — odpowiedz : czy mato

byto cierpieri, o Boze? | czy dlugie lata

ma kraj 6w gnebi¢ Moskal o sercu z kamienia ?

Nam za$ — O Sprawiedliwy i Dobry — nam przebacz !
Nam — ktorym $miech nie zamart, gdy jg wrdg rozplatat
na troje — nam, nieskorym i dzi§ do niesienia
pomocy. O, zaiste — tu tez krwawych trzeba !

POLSKA

Dawni augurowie, ktorzy wrézby stowem
przejrzeli loty ptakéw, wyjawi¢ by mogli

czym byly wsréd pierzastych dziwéw dwulicowe
orty i czym byt orzet tak czarny zaiste.

| kiedy bitne ptaki ,w boju spadly nadét,

i gdy w trop w trop za nimi sepy przylecialy,
wiemy juz co taska i jaki to pokgj

nakaze milcze¢ ciggle naszym wiadcom matym.

(Dokonczenie na nast. str. ugory)
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The men that sell what others make,
As vultures eat what others slay,

Will prove in matching plume with plume

That naught is black and all is grey;
Grey as those dingy doves that once,
By money-changers palmed and priced,
Amid the crash of tables flapped

And huddled from the wrath of Christ.

But raised for ever for a sign

Since God made anger glorious,
Where eagles black and vultures grey
Flocked back about the heroic house,
Where war is holier than peace,
Where hate is holier than love,
Shone terrible as the Holy Ghost,
An eagle whiter than a dove.

NOTY |

W PRZEBRANIU . . .

Allokucja wigilijna Papieza Piusa XII
“O prawdziwej i fatszywej demokracji i o
aparacie miedzynarodowego bezpieczenstwa”,
wygtoszona z radia watykanskiego, zostanie
omowiona w Jednym najblizszych numerow
“Mysli Polskiej.” = Dzi$ cytujemy tu tylko
wyjatek z wigilijnego réwniez przeméwienia
Papieza do Kolegium Kardynatow :

Btagd dziata szeroko i daleko, by tylko
zdobycC opinig publiczng i zyskaC wptywowe
stanowiska. ~Stowa *“wolno$c”, “niepodle-
gtos¢”, “demokracja” — majg znaczenie,
wedle pogladéw pewnych ruchow i prqdow
ideologicznych, tylko $rodka do u$pienia
czujnosci tych, ktorych lojalnos¢ inaczej nie
pozwolitaby im porzuci¢ albo wystawi¢ na
niebezpieczenstwo  spadku  przekazanego
w dziedzictwie przez calg hIStOI’I? Chrzesci-
janstwa. Zreczniejszy niz kiedykolwiek prztd
tym nieprzyjaciel Chrystusa i Jego Kosciota,
stara SIQ przebra¢ za aniota mitosierdzia.
Kosciot jego najwyzszy Pasterz, ktory
ponosi przed Panem odp0W|ed2|aInosc za to
dziedzictwo, ma dzi$ wiecej niz kiedykolwiek
obowigzek gloszenla prawdy i bronienia (JJI’a-
wdy przed naporem przewazajacych btedo
tak zeby oczy ludzi dobrej woli, a przede
Wszystkim  wiernych, otwarty sie na nie-
bezpieczenstwa pewnych praddéw nowocze-
snych, by ich moc sgdu zaostrzyta sie i przej-
rzata nawskro$ najzgubniejsze z tych bledow,
zeby narody nie spotkaty sie ze zniszczeniem
i zeby nie doswiadczyty na sobie gorzkosa
ostrzezenia proroka : “Wy ktorzyscie zasiali
aluznierstwOy zezelis’cie niegodziwo$¢ i spozy-
liscie owoce kltamstwa.”

Nie trudno sig domyslec, do jakich narodow
kieruje swoje ostrzezenie Papiez.

“WOLNOSCI SWIETY PLOMIEN”

Z przemowienia radiowego w dniu Bozego
Narodzenia Krola Wielkiej Brytanii Jerzego
VI znaczenie ogo6lniejsze zdajg sie miec
takle ustepy :

“W_dniu tego wielkiego $wieta bardziej,
niz o jakiejkolwiek innej porze roku, tesknimy
do nowych narodzin "wolnosci i porzadku
wéréd wszystkich narodéw, by szczesliwosé
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Ludzie, kupczacy cudzych rgk gotowym tworem,
jak sepy zrace wszystko co inni zabija,

zestawig pioro z piérem, dowodzac z uporem,

Ze nic nie jest juz czarne, a wszystko jest szare;

tak szare, jak gotebie, ktore raz zbrukane,

w rekach chciwych handlarzy, upadly z trzepotem

przed gniewem Chrystusowym — wsrdd trzasku tamanych
stotow, kramoéw plugawych.

I po wieczne czasy

zostato wyniesione to godto — od chwili,

gdy w Bogu gniew zaptongt wielki i wspanialy,

i kiedy orly czarne oraz sepy szare

zbity sie znéw nad domem heroicznej chwaty,

nad domem, w ktérym wojna Swietsza jest niz pokoj,
gdzie Swietsza od mitosci nienawis¢ zachwyca —

tam to zablyst straszliwy jako sam Duch Swiety
orzet zaprawde bielszy nizli gotebica.

UWAGI

i zgoda zapanowa’fy, a plaga wojna by znikneta
z posrdd nas.”

C (iska Niemiec i Japonii jest tylko
pierwsza potowg naszego zadania : druga jest
utworzenie SW|ata wolnych ludzi “metknletych
przez tyranie.”

“Mamy wielkich sprzymierzencow w tym
trudnym przedsiewzigciu ducha ludzkiego —
czfowieka “ni¢pokonalny duch i wolnosci
Swiety ptomien.”  Jak ~najmocniej wierze,
ze osiggniemy ten cel.”

PRZECIW “POLITYCE SILY”

Prezydent Stanéw Zjednoczonych Franklin
D. Roosevelt w swoim dorocznym oredziu
do Kongresu o potozeniu Stanéw Zjednoczo-
nych (“on the State of the Union”) powiedziat
wiele rzeczy, ktdre interesuja gleboko takze
inne narody i panstwa. zywajac narod
amerykanski do dalszego ogromnego wysitku
wojennego, przedstawit Prezydent rowno-
czesnie zasady, ktorymi zamierza sie kierowac
w prowadzeniu wojny i organizowaniu pokoju.
Podkreslit wiec, ze uwaza ob6z Narodow
Zjednoczonych nie za zrzeszenie rzadow, ale
narodow. W amerykanskiej frazeologii poli-
tycznej oznacza to, ze Stany Zjednoczone nie
beda szty z rzqdaml rzeciw spoteczenstwom,
ze nie beda prowadzity polityki narzucania
spoteczenstwom rzadéw ani od wewnatrz
ani od zewnatrz. Stosunkl za$ miedzy naro-
dami oparte by¢ winny na “checi wspotpracy,
checi wzajemnej pomocy, checi wzajemnego
respektowania siei tolerowania, oraz starania sie
0 zrozumienie wzajemne poglqdow i uczué.”

Moze najwyrazniejszym i najwazniejszym
w  przemowieniu Prezydenta byt ustep,
w ktérym mowit on, ze “w przysztym S$wiecie
naduzywanle sity, wyrazone w okreéleniu
“polityki sity” power politics™) nie moze
stac sie czynnikiem nadrzednym w stosunkach
mledzynarodowych Oto jest rdzen zasad,
ktére wyznajemy.’

Nie mniej wymowne jest os$wiadczenie
Prezydenta Roosevelta, ze utozona przez niego
1 premiera Churchilla Karta Atlantycka,
wecielona p6zniej do deklaracji zasad Narodow
Zjednoczonych z 1stycznia 1942, nie przestata
by¢ bynajmniej celem, do ktérego polityka

Stanéw Zjednoczonych bedzie dazy¢. “Nie
zawahamy si¢ — mowit Prezydent — uzy¢ na-
szego wptywu, i to uzyC go juz teraz, by za-
pewnic, o ile to w ludzkiej mocy, Wypemlenle
zasad Karty Atlantyckie). Nie cofneliSmy
sie przed odpowiedzialnoscig militarng, przy-
niesiong nam przez te wojne. Nie mozemy
sie cofng¢ i nie cofniemy sie przed odpo-
\éwedmalnosmq polityczna, ktéra podaza $ladem
itew

Wymieniajac Greciﬁ i Polske, jako przyktady
krajow, ktérych emy nasuwaja ktopoty,
Prezydent wyraza} sie dos¢ ogolnikowo,
podkreslajac zobowigzania Ameryki wobec
rzadoéw na wygnaniu, wobec ruchéw podziem-
nych i wobec mocarstw sprzymierzonych.
“W okresie przejsciowym — mowit Prezydent
— nim warunki zezwolg na prawdziwe wyra-
zenie woli przez narody, my i nasi sprzy-
mierzeni mamy obowigzek, ktdrego zapozna-
wac nam nie wolno, uzycia naszego wplywu
do tego celu, by czasowe lub prowizoryczne
wiadze w krajach wyzwolonych nie zabloko-
waty ostatecznego dopetnienia prawa narodu
do swobodnego wyboru rzadu i instytucyj,
pod ktc’)rymi obywatele jako ludzie wolni
maj

Ne}e ulega watpliwosci, ze Ameryka nie
stanie po stronie starych, czy nowych tyranii,
ktore zagrazaja wyniszczone] wojng Europie.
Chodzi jednak o to, czy przeciwstawi sie
politycznie dostatecznie silnie faktem doko-
nanym w rodzaju tych, ktére majg miejsce na
terenie Polski zajetym przez wojska sowieckie.
W tej chwili — wynika to z oredzia Prezydenta
Roosevelta oraz z innych oswiadczen amery-
kaskich  czynnikow  politycznych — naj-
Waznle{) zym zadaniem polityki amerykanskiej
jest pobicie Niemiec i potrzebna do tego celu
Jednos¢  wielkich  sprzymierzencow. — Stany
Zjednoczone jednak, pewne swoiej sity i Swia-
dome niebezpieczenstw przysztosci, nie za-
mierzajg pojsc w Slady dotychczasowej polityki
Wielkiej Brytanii, by nie tylko nie przeciw-
stawi¢_sie faktom dokonanym stwarzanym
przez Zwigzek Sowiecki, ale je nawet aprobo-
wac, zwhaszczatam gd2|e bezposrednie interesy
Wle|klej Brytanii nie sg naruszone.

Stanowisko Stanéw Zjednoczonych musi
sta¢ sie kamieniem wegielnym, na ktérym
w miare zblizania sig zwymesklego konca
wojny, mozno bedzie wznosic stopniowo, cho¢
nie za Eowoll gmach wolnosci i prawa w sto-
sunkach miedzynarodowych. Bez tych bo-
wiem koniecznych wymogow nie jest mozliwe
utrzymanie wolnosct i prawa w zadnym,
chochy najbardziej poteznym, kraju $wiata.
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SYTUACJA POLSKI

Sytuacja Polski na tle obecnego potozenia
miedzynarodowego nie tylko nie jest gorsza,
niz dwa miesigce temu, ale wykazuje nawet
pewne oznaki poprawy. Dwa miesigce temu
owczesny nasz rzad, niewe%(tlaliwie pod duzym
naciskiem zewnetrznym, sktaniat sie do zgody
na wy&gcie sprawy roszczen terytorialnych
sowieckich z catoksztattu spraw polskich
i europejskich i zatatwienie ich natychmiast,
bez zadnej zwioki, w duchu natychmiastowego
i petnego zaspokojenia Sowietdw, bez zadnego
natomiast zabezpieczen > tulatéw polskich,
ani na wschodzie ani na zachodzie, ani tez
w zakresie samego istnienia w tych warunkach
niepodlegtego panstwa polskiego.

Nacisk zewnetrzny W{nikm prawdopodobnie
z oportunizmu tych kot brygljskich, ktore
starajg sie zabezpieczy¢ wspétdziatanie Rosji
Sowieckiej w ostatecznej rozgrywce z Niem-
cami i chcg za to poczyni¢ Rosji natychmiasto-
we ustepstwa — kosztem Polski. Te same
kota obserwujg tez, niewatpliwie z niepoko-
jem, zainteresowania Rosji na Batkanach i na
Srodkowym Wschodzie i rade by widziaty
zagmatwanie sie jej w sprawe polska, ktéra
ma wszelkie szanse w takim razie oburzenia
przeciw Rosji opinii catlego Swiata i zwigza-
nych z tym roznych innych mozliwosci
politycznych.

Polityka polska natomiast nie moze wdawac
sie w te wszystkie sprzecznosci miedzy
wielkimi mocarstwami. Polacy nie spekulujg
na zadne réznice miedzynarodowe, gdyz
chcg tylko zabezpieczenia swojego bytu, a to
nie moze wynika¢ z réznic i rywalizacyj, lecz
jedynie z uznania naszych praw.

Nie moze leze¢ w interesie Polski wyrwanie
z catosci i zatatwienie teraz sprawy roszczen
sowieckich i to whrew wszelkim obowigzuja-
cym w zyciu miedzynarodowym zasadom.
Whpierw muszg by¢ pobite Niemcy i znane
muszg by¢ postanowienie zwyciezcow o losie
Rzeszy niemieckiej. Nie zaszkodzi nam takze,
a tylko pomoze, jezeli o losach Europy roz-
prawia¢ bedg nie tylko dwa mocarstwa
przyeuropejskie i jedno poza europejskie, ale
najwieksza mozliwie ilos¢ odnowionych panstw
europejskich. W tym tez kierunku idzie rozwoj
wypadkow.

W obecnym okresie wojny najwiecej inic&'a-
tywy politycznej wykazuje Rosja Sowiecka.
Niestety, jest to inicjatywa narazie przede
wszystkim  negatywna.  Przeciwstawita sie
ona planom integrowania Europy srodkowo-
wschodniej w wiekszg catosc  polityczna,
we formie federacji czy bloku panstw.
W W. Brytanii zrozumiano, iz Rosja rezerwuje
ten teren dla siebie i wyciggnieto stad wniosek,
ze mozna robi¢ to samo w Europie Zachodniej,
to znaczy budowaé tu swojg regionalna sfere
wplywéw. Rosja jednak u swoich granic
prowadzi polityke regionalno-sowiecka, na
catym za$ Swiecie polityke przeciwng innym
tego rodzaju regionalizmom  mocarstw.
Przeciwstawita sig¢ wigc ona decydujaco planom
bloku zachodniego pod egidg Wielkiej Bry-
tanii, a uczynita to w formie paktu francusko-
sowieckiego. Pakt ten widziany od strony
Francji daje temu panstwu lepsze poczucie
wiasnej waznosci w rozmowach z mocarstwami
anglosaskimi, Rosji jednak daje duzy wptyw
w calej Europie i w Europie Zachodniej
w szczegblnosci. Jest to przyczynek do préb
organizowania Europy pod egidg Rosji. Bez
jej zgody juz teraz nie moze powsta¢ blok
zachodni, gdyz Francja nie mogtaby zaciaggnac¢
tego rodzaju zobouajgzan bez konsultacji Rosji.

O Wielkiej Brytanii mozna tylko tyle
powiedzie¢, ze prowadzi ona polityke ko-
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niecznosci wojennych, co oczywiscie daje
w wyniku polityke na kréotkg mete.

Stan)& Zjednoczone polittjyk?( swojg do-
piero krystalizuja, jako jednak mocarstwo
bardziej swobodne w swoich ruchach od
Wielkiej Brytanii, widza dalej niz Wielka
Brytania. W sprawie polskiej tez ich
postawa daje ostatnio pewne nadzieje
wplywéw zdrowych dla pokoju i naszej
przyszto$ci. ZaznaczyliSmy to w omowieniu
oredzia F"rez%/denta Roosevelta,  Dodajmy
jeszcze, ze Stany skianiajgc sie nawet do
nowej regulacji granicy polsko-sowieckiej,
nie uzywajg w ogole okreslenia Linia Curzona
i doma%ajq sie zeby wszelkie tego rodzaju
zmiany byly powziete “ in mutual agreement
a wreszcie rozumiejg doskonale, ze nie
mozna wyrywac¢ jednej sprawy i zalatwiac
jej w oderwaniu od catej sytuacji europejskiej.
Nikt tez zdrowo myslacy 'nie moze dojrzec
zadnych korzysci dla Stanéw Zjednoczonych
wynikajacych z uznania dyktatu Rosji w
Europie i w Polsce.

STRONNICTWO NARODOWE
W LONDYNIE

Okoto sto 0s6b wystuchato w dniu 2-stycznia
b.r. mszy $w. w kosciele polskim w Londynie
na intencje $.p. Romana Dmowskiego, cd
ktorego zgonu uptyneto juz sze$¢ lat. Na-
bozenstwa te sa corocznie dla czionkéw
Stronnictwa Narodowego i przyjaciot naszego
ruchu godzing modlitwy i refleksji n?d zyciem
i dzietem Romana Dmowskiego. Na nabo-
zenstwie byli, oprécz innych : Prezes Zarzadu
Gléwnego Dr. T. Bielecki, Prezes Rady
Naczelnej Min. Prof. W. Folkierski i Sekretarz
Komitetu Gtéwnego Min. Z. Berezowski.

Wieczorem tego samego dnia odbyto sie
w lokalu Stronnictwa uroczyste zebranie
poswiecone uczczeniu pamieci  Romana
Dmowskiego.  Wspomnienie wygtosit Min.
Z. Berezowski. Moze najbardziej cenne ze
wspomnienia byto stwierdzenie, ze pckolene
polskie nastepne po wielkiej klesce Powstania
Styczniowego wciggane byto nieuchronnie,
zdawato sie, w orbite rzeczywistosci mocarstw
zaborczych; ze spoleczefstwo polskie w
trzech zaborach zaczynato sie juz réznicowac
politycznie na lojalistbw danego mocarstwa
i rejvolucjonistow wewnatrz kazdego mocarst-
wa. Roman Dmowski przeciwstawit sig¢ tym
pradom jak najbardziej stanowczo, tworzac
samodzielng polska my$l i koncepcje poli-
tyczna, oraz organizujac od podstaw niezalezng
polska, panstwowa, polityke. Tym celom
poswigcit Roman Dmowski swoje = zycie
I swoje ogromne zdolnosci teoretyczne i prak-
tyczne. Ruch narodowy ma w dziedzictwie
mys$li i pracy Romana Dmowskiego nie-
zawodny fundament ideowy i polityczny.

W dniu 10 stycznia miat miejsce w Londy-
nie, w wielkiej sali Ogniska Polskiego przy
Belgrave Square 45, Opfatek Stronnictwa
Narodowego. Sto dwadziescia oséb zasiadto
do skromnej kolacji, ktéra zaczeta siei( od
tamania sie optatkiem. Przewodniczyt i krot-
kie przemdwienie wstgpne wygtosit Min.
Prof. Folkierski. Przemoéwienie zasadnicze
wygtosit i zyczenia imieniem wiadz Stron-
nictwa Narodowego ztozyt Prezes T. Bielecki.
Nakreslit on w niewielu stowach gtéwne
rysy obecnej polskiej sytuacji politycznej,
podnoszac, ze jest naszym zadaniem broni¢
dotychczasowego naszego Panfstwa i tery-
torium i dazy¢ do wigczenia pod wiadanie
Polski dawnych naszych ziem historycznych:
Prus Wschodnich, Slaska i ziem nadodrzan-
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skich. Zaznaczyt tez, ze obowigzkiem naro-
dowcow i wszystkich Polakéw jest nieustawac
w wysitkach po ostatniej zmianie rzadu, lecz
przeciwnie, wysitki te zdwoi¢, by odrobic¢
zaniedbania i btedy dotychczasowej wojennej
polityki polskiej.

...Po kolacji zabrat tez gtos Min. Berezowski,
wspominajac z widocznym wzruszeniem dpo-
przednie Boze Narodzenie ktére spedzit
w Polsce. Skreslit on kilka scen z zycia w Pol-
sce, odtworzyt atmosfere organizacji podziem-
nej i Armii Krajowej. Opowiadat to co
widziat na wiasne oczy i to co mysleli rodacy
w Kraju ... oemigracji. “MysleliSmy czesto
0 was — moéwit Min. Berezowski — liczy-
lismy na was, na wasze prace, na wasze
starania, na waszg wiedze, zdobywang za-
granicg —a czasem, czasem, nawet zazdro-
Scilismy wam.”

Z lat pracy i walki w Polsce wynidst mowca
przeswiadczenie, ze nard6d polski, to jeden
z najwiekszych — nie liczbg, ale duchem —
narodow Swiata. W narodzie tym sg ogromne
sity, ale straty poniesione w tej wojnie sg
tez ogromne. Do miodziezy obecnej licznie
wsréd zebranych zwrécit sie Min. Berezowski
z wezwaniem, by przygotowata sie do gi-
gantycznej ﬁrac w Polsce, walki i pracy
w warunkach jak najtrudniejszych . Z walki
tej i pracy wyniknie przyszta wielkos¢ Polski,
ktérej w catym jej rozmiarze nie zobacza za
swego zycia nawet najmiodsi z obecnych.
“Waszym zadaniem jest — mowit Min. Bere-
zowski — potozy¢ sie jak fundament pod
budowe, ktérej na imie Polska. Wielki to
ciezar, ale wielki zaszczyt, najwiekszy jaki
moze spotka¢ pokolenie.”

Po przeméwieniu Min. Berezowskiego juz
nikt nie przemawiat. Uczestnicy od$piewali
wspolnie kilka koled. Uroczystos¢ Optatka
wywarta na uczestnikach duze wrazenie. Byt
to moze pod tym wzgledem najbardziej
znamienny Opfatek Stronnictwa Narcdcwcgo
w Londynie.

“JUTRO POLSKI”

Prawdziwa jutro Polski nie bedzie miato
nic wsp6lnego, oprécz nazwy, z tygodnikiem
pod tym tytutem, wydawanym obecnie
w Londynie przez p. Mikotajczyka i zwigza-
nych z nim pp. Pruszyriskiego, Stonims-
kiego, Szerera i1 innych. Przedstawicielem
“ zagranicznym " Jutra Polski, t.j. eks-
ponentem na prase angielska, jest znany
obywatel polski p. lzaak Deutscher, o ktérym
powiedziano kiedy$ ironicznie na zjezdzie
Wilnian, ze nie ma z Polskg nic wspdl-
nego . . . oprécz nazwiska.

Cate to dziwnego autoramentu ugrupowanie
wzieto sie do udowadniania w druku, ze
z odejsciem p. Mikotajczyka od rzadéw
czeka Polske Bewna kleska. Gdyby nawet
tak byto, to bytaby to wina tylko same?o
p. Mikotajczyka, bo tylko od niego zalezato,
czy znajdzie sie¢ w rzadzie czy nie. P. Miko-
tajczyk * zdecydowat sie na niewchodzenie
do rzadu i na zwalczanie go od strony zagra-
nicy. Co sie za$ tyczy wagi gatunkowej tego
niezbednego rzekomo dla Polski meza stanu,
tego “ Swiatetka, ktore plonie przed Polska
na najblizszg przyszto$¢ ”, to chwata Bogu
Polska jednak ciezsza jest n\z p. Mikotajczyk.

Jutro Polski udowadnia, ze w zwigzku
z odejsciem rzadu p. Mikotajczyka sytuacja
Polski wybitnie si¢ pogorszyta, gdyz m.i.
premier Churchill oswiadczyt sie za oddaniem
Lwowa Rosji, czego przed tym nigdy nie
czynit. Jest to wybitna “niescistos¢”, gdyz
wprawdzie premier Churchill dawniej Lwowa
nie wymieniat, ale teraz wyrazit tylko zal
ze p. Mikofajczyk nie zdotat uzyskaé jako
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Premier zgody rzadu na oddanie Lwowa
Zwigzkowi Sowieckiemu. Oto stowa z prze-
mowienia prem. Churchilla w dniu 15 grudnia
w Izbie Gmin :

“Gdyp. Mikotajczyk opuscit Moskwe mia-
fem nadzieje, ze powr6ci tam mniej wigcej
w ciggu tygodnia, z upowaznieniem rzadu
polskiego w Londynie, do wyrazenia zgody
na granice Polski na podstawie linii Curzona
oraz przedtuzenia tej linii ku potudniowi,
zwanego “linig Curzona A", ktOra zostawia
po stronie rosyjskiej miasto Lwow.”

Niestety, dla p. Mikotajczyk!, nie zdotat
on uzyska¢ zgody nawet swoic kolegow w b.

%abmecne na to odpisanie lekka reka Lwowa
osji

Roéwnie naiwnie nieprawdziwe sg su-
gestie Jutra Polski, ze inne ostatnie oznaki
ztego stanu sprawy polsklej na terenie miedzy-
narodowym sg wynikiem powstania rzadu
Armszewsklelg Po pieciu przeszto latach
rzadow i polityki Sikorskiego, Kota i Miko-
fajczyka twierdzenie takie jest obliczone gtow-
me na bratnie “panszczyzniane dusze,”
0 ktdrych pisat jeden z zatozycieli Stronnictwa
Ludowego, Jakob Bojko. Cecha, charakte-
rystyczng “panszczyznianych dusz” jest trzy-
manie z(;)anaml przeciw swoim, jest zginanie
Le przed wiadza, by tylko skorzystac z okru-

chéw, ktdre spadajg z panskiego stotu.

To bojkowskie okreslenie prowadzi nas do
dalszej charakterystyki Jutra Polski, ktore
poswiecito caty artykut, zeby wybieli¢ w spra-
wach polskich polityke angielska, a oczerni¢
rzeczywisto$¢ polskg. Dalecy jesteSmy od
Krytykowania wszystkiego co angielskie, w wie-
u wypadkach jestesmy nawet zdecydowanymi
zwolennikami angielskich poje¢ politycznych
ale z tego bynajmniej nie wynika, zeby zwal-
ma¢ strone angielskg od zobowigzan dobro-
wolnie zaciggnigtych dlatego tylko, ze Anglicy
twierdzg teraz, ze popetnili “btad”. Gdybyz
to tak tatwo mozna byto odwolywac ‘bledy”,
Przez proste sige do nich przyznanie, oilez
1zycie |POI|tyka bytyby przyjemniejsze i fat-
wiejsze

Rzad obecny nie moze ponosi¢ odpowiedzial-
nosci — w sensie wewnetrzno-politycznym —
“a polityke i propagande poprzednich rzadow.
Wezmy np. sprawe reformy rolnej, w ktorej
°dnowione po tamtej wojnie Panstwo polskie
~zyskato wcale piekne wyniki. Coz z tego,

tedy Mikotajczyk | Kot zatajali przed $wiatem
ftasz postep spoteczny, by tylko oskarzaé
mne ruchy polityczne polskie przed zagranicg
stad kuC dla siebie kapitat polityczny!
rzechem'vf)lerworodnym rzadéw Sikorskiego,
*>%ta ikotajczyka™ byto wywlekanie na
t*rum miedzynarodowe naszych spraw we-
whnetrznych dlaswoich korzysci partykularnP/ch
krotko mowigc, chodzito o partie, nie o Polsk

P fAzczyzniana dusza gani tez w Jutrze
mska Partie Socjalistyczng za wziecie udziatu
V, Koalicji rzadowej razem ze Stronnictwem
g ar°dowym. “Polscy socjalisci — pisze jaki$
fonowicz — przez zwigzek z potfaszystowska
Partig nacjonalistyczng tracg kredyt w oczach
SWcy brytyjskiej i ta przestaje wierzy¢, iz
luH°n* W socjalistami.” Za to pewnie
ed WC 15 Mikokgjczyka zyskujg kred t
I yz sqdza, ze w polityce oto chodzi. Cho
c® innego. Wiedza 0 tym dobrze
CJa|ISCI brytyjscy, ktorzy sie nie wahajg
Pozostawa¢ na czas wojny w zwiazku i w jed-
yna rzadzie ze swoimi przeciwnikami w poli-
yce wewnetrznej.

P 9”Powiednio duzo miejsca poswigca Jutro
naszemu pismu, oskarzajac je o anty-
emokratyczno$¢, o sprzeciwianie sie refor-
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mom spotecznym i tp. Nie dotrzymuje
tu Jutro Polski najprostszych zasad dyskusji
i polemiki, nie podajac zadnych cytatow
z Mysli Polsklej na poparcie swoich twierdzen,
lub podajac czasem jakis$ frazes w cudzys}owm
by wywota¢ w czytelniku wrazenie, ze
jest to cytat. Jezeli tego rodzaju frazesy
w pierwszych trzech Numerach Jutra Polski

fq uchodzi¢ za cytaty, to sg one préobg
sfalszowania naszego stanowiska.

7

Znakiem zapytania zastgpujemy na razie
tytut, prébujac  okredlic "istote watku
prasowego miedzy Jutrem Polski, a bardzo
powaznym londynskim tygodnikiem Observe-
rem. Mianowicie Jutro Polski w N-rze z 31
grudnia 1944 pisato :

“Rzad Mikotajczyka wydawat instrukcje
do ruchu podziemnego, aby pozytywnie
ustosunkowat sie i wspotpracowat na wypa-
dek nadejscia wojsk sowieckich — opo-
zycja za$ twierdzita, ze wycof Wanie sie ze
Wschodu to manewr niemiec Zdawato
im sie, ze Niemcy, posiadajac swe pozycje
pod Leningradem i na Krymie, nie do-
puszczg do przetamania frontu centralnego.”

Skoro grupa polityczna majaca pretensje
do powaznej polityki drukuje takie twierdzenia
w pismie ~przeznaczonym dla czytajgcego
0gotu, powinna je udokumentowaé. Oczy-
wiscie ,p. Mikotajczyk udokumentowaé tego
nie moze, bo twierdzenia te nie odpowiadaja
prawdzie.

To jeden bfad Jutra Polski. Drugi za$
polega na oskarzeniu czesci wiasnego spo-
teczenstwa przed potencja obcg.  Straszna
to rzecz, powiedzie¢ obcym, ktorzy na nas
nastaja : widzicie, ci oto nasi rodacy zyczyty
wam kleski, a my zyczyliémy wam zwyciestwa

| dlatego sadzimy, zc tego rodzaju nie-
prawdziwe i nieopatrznie formutowane twie-
rdzenie, mogto ukaza¢ sie w Jutrze Polski
tylko jako lapsus calami, co zreszta tez nie
moze podnie$¢ prestizu ani pisma ani autora.

Natomiast zastanawiamy sie jaka jest praw-
dziwa rola speqalneaqo korespondenta (a spécial
correspondent) tygodnika The Observer, ktory
w pisSmie tym z daty rowniez 31 grudnia
1944 tak zangielszczyl przytoczony przez

nas cytat (thumaczymy dostownie
z angWY skiego) :

“Niezwykle ciezkie oskarzenia przeciw
obecnemu polskiemu Rzadowi poczynione
zostaty w ostatnim wydaniu tygodnlka
Polsklego Stronnictwa Ludowego “Jutro
Polski,” ktore miato ukaza¢ si¢ w dniu
-d2|5|ejszym Oskarzenia poczynione zostaty
w niepodpisanym artykule wstepnym, ktd-
rego autorem jest niewatpliwie b. polski
premier p. Mikotajczyk. Artykut stwierdza
wrecz, ze przeciwnicy polityki p. Miko-
fajczyka ugody z Rosjg przez caly czas
stawiali na kleske militarng rosyjska ; i ze
to wyrachowanie byto ich gwiazdg prze-
wodnig w polityce.”

Kimkolwiek jest ten specjalny korespondent,
nie ulega watpliwosci, ze usituje on wytwarzac
w oplnu politycznej angielskiej i $wiatowej,

i rosyjskiej, przekonanie, ze Rzad
sk| zajmuje stanowisko przeciwrosyjskie.

Wldoczne sie staje  w najdalszej
analizie, ze najstarszemu z tygodnikow
anglelsklch The ~ Observer zalezy na tym

zeby do porozumienia polsko-sowieckiego nie
doszto. Nie jest to zgodne wprawdzie z arty-
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kulami publicystow w tym piSmie (np. autora
podpisujacego swoje Swietne artykuty a
Student of Europe), ale nie mniej inaczej
nie podobna wytlumaczy¢ sobie ustalonej
linii ~ politycznej specjalnego korespondenta.
Niedawno - informowat on np. czytelnikow
Observera (dnia 24 grudma 1944), ze jacy$
polscy “nacjonalisci” domagajg sie od Rosji

. . Kijowa«x Dotychczas w Observerze
nazywano nacjonalistami Stronnictwo Naro-
dowe, ktére zresztg samo nazwy “nacjonalista”
nigdy nie uzywato i nie uzywa. Wiadomo
zas dobrze i w Polsce i w Rosji, ze zadne
powazne polskie ugrupowanie polityczne,
a tym bardziej Stronnictwo Narodowe, nie
zywi zadnych zaborczych zamiaréw teoretycz-
nych ani praktycznych w stosunku do_zadnego
z sowieckich terytoriow. Anglicy mniej o tym
wiedzg, prawdopodobnie dlatego, ze czesto
majg Informatorow |nformu1qcych ich nie-
prawdziwie. ~ Wprawdzie specjalny  kores-
pondent zaznaczyt, ze chodzi o mniej odpo-
wiedzialnych nacjonalistow i zwolennikow
Rzadu, ale to tylko w mys$l zasady il en restera
toujours quelque chose.

Gdyby sig znato osobe specjalnego kores-
pondenta i jego przeszto$¢, mozna by ocenic,
czy za nim wigcej stoi The Observer, czy
Jutro Polski, czy moze jeszcze jakie$ inne sity,
ktérym zalezy na niedopuszczeniu do poro-
zumienia polsko-sowieckiego. Przyszto$c nie-
watpliwie i te sprawe wyjasni.

BERLING | WANDA

Nowoyorski ‘Nowy Swiat” informuje o
ardykule znanego dziennikarza amerykanskleg

gara Ansela Mowrera w Post Nowy York),
w ktorym Mowrer zajmuje sig¢ “Polakami
lubelskimi” i wyjasnia dlaczego niektorzy
z nich znaleZli si¢ ostatnio w nietasce. “Mow-
rer pisze o nadaniu Berlingowi orderu Su-
worowa, przypominajac, ze 0w generat Ka-
tarzyny li-ej dokonat w r. 1794 rzezi Pragi,
mordujac 32,000 jej mieszkancow, w tym
kobiety i dzieci. Wasilewska, wedle Mowrera
miata to wyttumaczy¢ StaI|n0W| ktorY sie na
nig srogo pogniewat. Od tej chwili mato
co stychaC o ‘patriotce” Wandzie”, ale fakt
faktem, ze Berling dostat order Lenlna a nie
Suworowa.”

“KSIEZA”

The Central European Observer, czeski
dwuty%<odn|k wydawany w Londynie w je}zyku
angielskim, zamiescit niedawno artykut in-
formacyjny o sytuacji na Batkanach, w ktérym
czytamy tez takg “informacje” :

“Ludno$¢ Jugostawii, komunistéw nie
wytaczajgc, jest gleboko religijna. Ksieza
katoliccy w czarnych sukniach podnoszg
zaci$niete piedci, pozdrawiajgc w ten sposéb
partyzantéw, noszacych czapki przyozdoblone
czerwong piecioramienng gwiazdg”.

KOMUNIKAT

ZEBRANIE PUBLICZNE

We czwartek 25-go stycznia 1945 r., w
Westminster Cathédral Hall, Ambrosden
Avenue, S.W.I, wieczorem : poczqtek 0 18.15,
koniec o 19.30, odbedzie sig¢ pod hastem
CALOSC, WOLNOSC NIEPODLEGLOSC
zebranie publiczne, na ktore Zwigzki Ziem
Po6tnocno-Wschodnich i Potudniowo-Wschod-
nich R.P. zapraszajg Organizacje Spoteczne,
cztonkéw wiasnych oraz wszystKich obywateli
Rzplitej.
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MIMOCHODEM

FRAGMENT Z “PANA TADEUSZA”
Epopei wieSniaczej
(Ksiega VII: “Rada™)

Mikotajczyk, tysine odgarngwszy z czofa,
Do kmiotkébw wkrag zebranych w te stowa
zawota :
— Moisciewy, juz sprawa nasza sie polepsza,
Dajg nam zamiast linii Bugu linie Wieprza !
Bedzie wigc Polska silna, niepodlegta, wolna,
Zytnio — pszenno — ludowa, krzepko-
matorolna !
Tu jak gtuszec, niebaczny ze mysliwy blisko,
Tokowat wcigz, zadziwiat wiesniacze kolisko.
O, biada ! Kto sie z takim S$mie zmierzy¢
szermierzem !
— Bedzie — rzeki — Polska wielka z Warsza-
wa | Zgierzem !—
Wtem przerwat, lecz stal jeszcze ; wszystkim
) sie zdawato,
Ze to nie Mikotajczyk tak rozprawiat Smiato,
Ale sam Churchill . . . Wokét kmiotkowie
zebrani
Z rozwartymi gebami stali zasluShani :
Ow Pruszynski, co réd swoj z fornaldw wywodz i
I Stonimski gospodarz, co w pasiaku chodzi,
Na boku stangt Szerer, chtop cho¢ matorolny,
Ale za to piSmienny, ijak mowig zdolny.
Pruszyniski dopigt paskiem portki i powiada :
— Trza nam radzi¢, bo na to przecie ona rada !
Ja tam duzo nie powiem, jeno te trzy stowa,
Ze dziedzice a hrabie spiskuja odnowa,
Ze Marian hrabia Emil Rojek, co nad Zbruczem
Ma wihosci, wkrétce nowym wzbogaci sie kluczem,
Wraz hrabim Pietrkiewiczem. Jak tyfus plamisty
Wszedzie sie rozmnozyty te straszne faszysty.
Szajki tworzyli w Bredzie, Arnhem i Ankonie,
Knuli nawet w bombowcach, lecac nad Kolonia,
W todziach podwodnych niecne obmyslali plany,
Jak ciemiezy¢ fornali, a sobie wzia¢ fany,
tany nasze stowianskie, zytnie i pachnace,
Ktére codzieri oSwieca = szczere, chiopskie
storce.
Tu skoriczyt, bo Stonimski strzelit podkéwkami,
Pasiak w gars¢ mocno chycit, poruszyt wasami
| wrzasnat — Smierc¢faszystom ! Hef',_Miko-
ajczyku,
podniosty sie z faw
i"wsrod krzyku
Uchwality zapobiec faszystow zakusom,
Co chcg Lwow, Pinsk i Wilno zabra¢ Wielko-
rusom.
— Na nieswoje im ziemie przychodzi ochota ! —
A Mikotajczyk madrze dodat : —toz to
blota ... —
A potem, ze narada byta wielce szczera,
Uchwalono po cztery morgi dla Szerera
| Stonimskiego Jontka, a za$ Pruszynskiego
Wyzwolono z panszczyzny. Jak ptaki co biega
Z wiosng do gniazdek swoich, tak serca bezrolne
Do ziemi rwg sig, czucia i myslenia wolne.
Mikotajczyk ich wiedzie. Ostatni to pewnie,
Co tak madrze doradza, co tak prawi rzewnie.
Wiasnie wstat, moéwi¢ zaczatl, wszystkim sie
zdawato,

Prowad? ! — Kmiotki

Ze w zlotoustym kmiotku )
. . . czyje$ echo brzmiato.
Napisat
Adam Mickiewicz, emigrant
(bezrolny z Nowogrédka)

Mysl Polska

Z HISTORII

olaboracja to cudzoziemskie stowo,

ktére wilasciwie nie ma w polszczyznie
odpowiednika.  Prawdopodopodobnie brak
ten w polskim stowniku pochodzi stad, ze
i samo zjawisko w Polsce nie byto znane.
Collaboration po angielsku znaczy dzi$
wspdtpraca z najezdica. Anglicy wzieli to
stowo zywcem z francuskiego, w ktérym
nie wiele trzeba bylo wyjasniaé, w czasie
okupacji Francji, o jakag wspotprace chodzi.
Polacy sa w tym samym potozeniu co Anglicy
—muszg uzywac francuskiego stowa. Maja
wprawdzie swoje wiasne stowo Targowica,
ale ono oznacza wsp6tprace tylko z najezdzca
wschodnim.

Wiec stowo kolaboracja pozostaje jedynym
okresleniem wspotpracy polityczne] z na-
jezdzcami niemieckimi.  Wyzszy = stopien
olaboracji nazywa sie quislingostwem lub
hachostwem. Bylo tego w Europie nie mato
i na tym tle tym bardziej jasnieje polski
wyjatek. Natomiast nie wiele wiadomo
dotad, z jakich kot politycznych rekrutowali
si¢ przewaznie kolaboracjonisct.  HataSliwej
propagandzie lewicowej udato sie wytworzyc
w niektérych $rodowiskach communis opinio,
ze kolaboracjonisci nalezeli specjalnie do
jednego kierunku polityczno-spotecznego, a
mianowicie narodowo-zachowawczego. Fakty
nie potwierdzajg tej tezy, ktéra mogta utrzy-
mywac sie na powierzchni tylko tak dugo,
dopdki nie mozna byto mie¢ prawdziwych,
obszernych wiadomosci z krajow okupowanych.
Sytuacja ta zmienita sie od czasu wyzwolenia
szeregu krajow i dlatego warto swe wiadomo-
§ci z tej dziedziny uzupeic. .

Ponizej'podajemy, prawie w catosci, artykut
na ten temat z londynskiego tygodnika
The Weekly Review—p.t. “ Collaboration in
France ”. Oto ttumaczenie :

“ Jezeli zechcemy znalez¢ najgorszy rodzaj
“ kolaboratora ”, musimy spojrze¢ ku Lewicy.
Laval — Republikanin Lewicowy, Marquet
i Deat—Neo-socjalisci, Doriot—Francuskie
Stronnictwo Ludowe (Parti Populaire Fran-
gais)—wszyscy oni wraz ze swoimi zwolen-
nikami oraz bardzo duzg iloScig z szeregow
partii Bluma (ortodoksyjna partia socjalisty-
czna—przyp. M.P.) i Daladiera (Stronnictwo
Radykalno-Socjalistyczne), oraz z dodatkiem
szmat i ogonéw (rag, tag and bob-tail) dzien-
nikarskich w rodzaju Luchaire’a, wszystkich
bytych lewicowcéw, z dodatkiem dalej opry-
chow (thugs) jak Darnaud i $miesznych
Cagoulards—stanowili kosciec kolaboracji.

“"Bardziej jeszcze niezno$na (unspeakable)
byta postawa komunistéw, specjalnie Ferdon-
net’a oraz Thorez’a, ostatnio witanego w
Paryzu (z ktérego S$wiadomie w 1939 r.
zdezerterowat) przez zachwycony tlum 35
tysiecy os6b ! Ludzie tej partii winni byli
nie tylko kolaboracji po zawarciu rozejmu,
ale zdrady i sabotazu wysitku wojennego
wilasnej ojczyzny przed rozejmem.  Stad
kroki przedsiewziete przeciw Partii Komuni-
stycznej przez rzad Daladiera. W poréwnaniu
z tymi szczurami sedziwe i uczciwe, jezeli
nawet pomylone, postacie Petain’a i Maurras’a
nabierajq_wyglqdp prawie heroicznego !

“ Najbardziej reprezentacyjng duzg grupg
prawicowg byto Francuskie Stronnictwo Spote-
czne (Parti Social Frangais), znane poprzed-
nio jako Croix de Feu, ktoremu przewodniczyt
putkownik de la Rocque. To stronnictwo
miato w ostatnim rzadzie Reynaud, a jednego
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przedstawiciela, mianowicie Jean Ybar-
négéray’a. Ten pan glosowat za rozejmem,
zasiadat w Eierwszym namiastkowym rzadzie
Marszatka Pctaina, ktéry to gabinet podpisat
rozejm, i pozostat przez pare miesiecy w
gabinecie tradycjonalistow, uformowanym
przez Marszatka po zaprzestaniu walki.
Nastepnie zrezygnowat, gdyz za duzo w nim
bylo francuskiego narodowca, by Niemc
mogli go strawi€. Sam putkownik de Ila
Rocque ﬂopierad pierwszy rzad Marszatka,
ale po kilku nawrotach “ aresztu domowego ”
zamkneli go Niemcy na dobre, razem z jego
redaktorem p. Ottavi. Jeszcze inny wybitny
cztonek Stronnictwa, p. Charles Vallin
przytaczyt sie do Generata de Gaulle’a.

“ Bonapartystowska (albo lepiej—boulan-
zystowska ?) Solidarno$¢ Francuska, zatozona
przez zmartego p. Coty, popierata naturalnie
Marszatka, skoro on, Generat Weygand i
zmarty Marszatek Lyautey byli jej prze-
wodnimi gwiazdami (C’est Petain qu’il nous
faut). Rola odegrana przez Generata Weygand
jest dobrze znana; jest teraz wiezniem w
Niemczech. O Marszatku powiem pare
stdw pozniej.

“ Istniaty ponadto trzy mniejsze gru&y
prawicowe, mianowicie Liga Agrarna Henryka
Dorgéres, Miodziez Patriotyczna Taitinger’a
oraz fransiscis Ci ostatni byli bardzo nieliczni
i nie styszatem o nich od czasu wojny. Dor-
geres i Jak przypuszczam Taitinger mianowani
zostali  przez Marszatka cztonkami jego
Rady Panstwa, nie odegrali jednak (przynaj-
mniej publicznie) zadnej wiekszej roli w zad-
nym z rzadéw Vichy.

“ Pozostaje monarchistyczna L ’Action
Francaise, prowadzona "w chwili zatamania
sie Francji przez dwu sedziwych pisarzy—
Karola Maurrasa i Leona Daudeta. To
stronnictwo miato swego przedsta-
wiciela. w gabinecie utworzonym przez
Marszatka po rozejmie, a mianowicie Ministra
Sprawiedliwosci p. Rafaela Aliberta. Wyréz-
niat sie on przez caly czas dzierzenia urzedu
popieraniem Marszatka w odpieraniu naciskw
Niemcoéw i lavalistbw, ostatecznie za$é w
tacznosci z Peyrouton’em doprowadzit do
aresztowania Lavala i Déata. Czy mam
doda¢, ze zaden z obu wymienionych nie
pozostat dtugo w urzedzie ? Daudet umart
wkrétce po rozejmie. Maurras podtrzymywat
konsekwentnie Marszatka, nie tylko wtedy
kiedy ten opierat sie Niemcom i usitowat
odbudowac¢ tradycyjna Francje, ale i kiedy
pozniej ulegt naciskowi grupy Laval-Déat.
Atakowal Maurras zaciekle w swoim piSmie
Sprzymierzonych, specjalnie z powodu bom-
bardowar ... Nikt nie mogtby sugerowac, ze
byt Swiadomie zdrajcg lub  zwolennikiem
Niemcow ; ja jednak, osobiscie, jestem zdania,
ze ztg wyswiadczyt swemu krajowi ustuge pod-
trzymywaniem w dalszym ciggu Vichy,
kiedy juz pierwotny rzad tradycjonalistow
zostat (jeden minister po drugim) usuniety
i zastgpiony przez narzedzia niemieckie.
Mozliwe, ze trzymat sie Marszatka, jak
dlugo ten trzymat sie wiladzy—by ocali¢
co tylko wydawato sie mozliwe do ocalenia
z rozbitego okretu.

“ Dochodzimy w ten sposob do bardzo
patetycznej postaci Marszatka Petaina, ktory
z imienia tylko nie jest wiezniem w
Niemczech. Tu znowu musimy uzna¢,
ze jakkolwiek pobudki jego dziatania mogty
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by¢ dobre, wyrzadzit on szkode przez pozo-
stawanie w urzedzie, kiedy juz stato sie jasne,
ze Niemcy nic zamierzaja bynajmnici dotrzy-
waé warunkéw roztjmu i pozwoli¢ mu na
dobranie sobie ministrow oraz odbudowywanie
Francji na nowo na jej starych i rzetelnych
fundamentach.

acTak jak widze te sprawy, prawicowcy
we Franc{i mysleli, ze zdotajg wyrwaé z
paszczy Kleski ostateczne zwyciestwo przez
zaprzestanie walki i zuzytkowanie catkowitego
zaramania sie Trzechj Republiki w celu
odbudowania rzadéw tradycjonalnych, katoli-
ckich, korporacyjnych i regionalistycznych,
ktére by byly odtworzeniem ducha, a do
pewnego stopnia takze i formy, wielkich
czasOw kréléw burbonskich. Niemcy na to
naturalnie nie chcieli zezwoli¢ i dlatego
tradycjonalisci, jeden po drugim zostali z
urzedow usunieci, a miejsca ich zajete przez
ludzi chetnych do budowy satelickiego
panstwa nazistowskiego, zalczm go od Niemiec.
Z przywbédcow Prawicy tylko Pétain i Maurras
w dalszym ciggu podtrzymywali takie rzady.
Im przeciwstawi¢ nalezy "nie tylko ludzi,
ktérzy zrezygnowali albo zostali usunieci
pod naciskiem Niemiec za opér przeciw
rozkruszaniu Francji  (Alibert, Weygand,
Darlan, Peyrouton, Ybarnégéray, Baudoin,
Caziot, Chevalier i Romier—zeby wymienic¢
tylko najlepie{' znanych), ale takze tych,
ktérzy udzielili cennej pomocy Generatowi
de Gaulle (takze bynajmnkj nie lewicowcowi)
i Sprzymierzonym. = Generalowie Giraud,
Georges, Lecleic, Juin i De Lattre de Tassigny
s3 wszyscy z Prawicy, dwaj z nich monarchi-
sci, jak i ludzie, kt6rzy od wtwnatrz przygoto-
wali ladowanie w Afryce a ktorzy rowniez
prawie wszyscy byli prawicowcami, mianowicie
monarchista Du Breil-Lcmaigre i jego przy-
jaciele. Pierwszym gubernatorem kolonialnym,

tory oSwiadczyt sie za de Gaulle’em, byt
alzacki monarchista.

“ Cokolwiek sie dzieje na obszarach, na
ktér?/ch zarzadzenia rzadu nie sg respektowane,
wcale nie mysle, zeby prawicowcy we Francji
jako catos¢ byl wytepieni. W kazdym razie
jeszcze nie.”

Tak sie koriczy ciekawy ten artykut w The
Weekly Review, podpisany pseudonimem
‘ Annadale Do tych informacyj doda¢
mozna jeszcze kilka innych.

#

Do$¢ niedoktadnie mianowicie poinfor-
mowano czytajacg publicznos¢ w tym kraju
nP. o zatamaniach sie we francuskim ruchu
socjalistycznym w czasie te j wojny. W dniach
AT2 listopada 1944 odbyt sie w Paryzu
Kongires Partii Socjalist?/cznej,_na ktorym
wyszty na jaw fakty rewelacyjne i bynajmniej
Przez® samych socjalistow francuskich nie
zatajane. Oto gldwnym zadaniem Kongresu
byla czystka, gdyz—cytujemy za The Tablet—

ze 148 socjalistow, czfonkow Partii, ktérzy
Zasiadali w przedwojennym francuskim Parla-
mencie, usunieto ryczatt'm z Partii za rozne
redzaje kolaboracji dobrze ponad potowe,
rgzem 87. Na liscie ti jznalazto sigkilku entu-
zjastow niemieckiego rodzaju socjalizmu, jak
Opinasse i Rives, wiekszos¢ jednakze {przepad+a
A gtéwnym egzaminie, ktory polegat na tym,

glosowat w 1940 r. za Péttinem”.
Neézii Chronicie podaje drugag cyfre, a mia-
nowicie, ze na 169 deputowanych i senatoréw
socjalistdw francuskich z tej samej partii
* Jurna—zeby nie mi.sza¢ z innymi grupami
oilywajqcyml nazwy socjalistow—tylko 54 oka-
zafo sie  nie-kolaboracjonistow, ~ z ktérych
tylko deportowanych zostato do Niemiec !

Mysl Polska

Tylko dla wzgledéw technicznych zano-
tujemy tu réwnocze$nie pewne szczeg()l%/
z zachowania sie stronnictw centrowyc
i lewicowych niemieckich wobec nazizmu.
W listopadzie 1944 toczyta sie¢ na lamach
The Times ciekawa dyskusja na temat, kto
ponosi wine za nieprzygotowanie W. Brytanii
do waojny. Gtéwnymi protagonistami, a
raczej antagonistami, dﬁskusji byli: lewicowy
pisarz polityczny Michat Foot oraz dobrze
znany Lord Vansittart. Z listu tego ostatniego
wyjmujemy znamienny ustep :

“ Co do iluzyj p. Foota na temat niemiec-
ka go “ oporu ”, Centrum katolickie, Liberato-
wie, Dunokraci—wszyscy wyrazili swojg
kompletng zgode i wspotprace z Hitlerem
na posiedzeniu Reichstagu w dniu 23 marca
1933. Socjalistyczne  zwigzki zawodowe
zaofiarowaty lojalno$¢ i wspoétprace i zdecy-
dowaty w gtosowaniu wiekszoscig 60 do 3,
iz pomaszerujg razem z nazistami na uroczy-
stosci 1—go Maja.  Socjalisci zdecydowali
wigkszoscig 54 do 16 gtosowac jednomysinie
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Hitlerem w zakresie polityki zagranicznej
w dniu 17 maja 1933. Inni wybitni socjal-
demokraci udali si¢ do Kopenhagi, Pragi
i Brukseli, by bfagac tamtejszg prase socjali-
styczng o wstrzymanie atakow na rezim.
Komunisci za$ zdecydowali sie poprostu
na_wstgpienie do oddziatow szturmowych .

Zakonczymy za$ te notatki cytatem z listu
w The Times hiszpanskiego socjalisty, Luis
Araquistaina, ktéry byt ambasadorem Repu-
bliki hiszpanskiej w  Berlinie w 1933 roku
i ktory tak uzupetnia powyzsze informacje
Lorda Vansittarta:

“Herr Loebe, socjat-demokratyczny mar-
szatek Reichstagu, przyszedt pewnego dnia
z wizytg takze do hiszpanskiej Ambasady
w Berlinie i prosit o moja interwencje, jako
hiszpanskiego ambasadora, w prasie hiszpan-
skiej o wstrzymanie atakow, szczegolnie
w El Socialista w Madrycie, na nazistow.
Dowiedziatem sie F(’)iniej, ze to Goering
uzyt go do tej posyiki, jako “ od towarzysza
do” towarzysza .

(r)

KSIAZKA

THE MERMAID AND THE MESSERSCHMITT

i pod rygorami dyscypliny partyjnej za
by RULKA
ZTERY latu temu, jesienig 1940 r,.

w przerwach miedzy bitwami powie-
trznymi nad Londynem, emigranci polscy
mieli jeszcze do$¢ wolnego ~ czasu, aby
burzy¢ sie na ksigzke, wydang w Ameryce,
a zatytutowang “ Polish Profile”. Wybuchy
gniewu Kkrytykow doszty prawie do grubi-
Janstwa. Rownoczesnie liczne wypozyczal-
nie londynskie zaopatrzone byly w egze-
mplarze tej ksigzki, zmanierowaniej na nowo-
czesno$¢. Mozna na wystawach obrazéw
obrzydzi¢ sobie talent Gauguin’a albo
Utrillo’a, a to przez plejade ich nasladowcdw.
“ Polish Profile ” byty podobnie stylizowane,
a wiec banalne, pod pozorami ekscentry-
cznosci. Jedna w tej ksigzce dzwieczala
szczera nuta: antypatia autorki do rodziny
meza i polskich stosunkéw. Ta antypatia,
wywotujac posmak skandalu, decydowata
0 powodzeniu ksigzki.

Bardzo niedawno, ale catkiem przypadkiem
z goragcym tylko poleceniem dostatem—
“ Syrene i Messerschmitta”, pani Langer,
wydang w St. Zjednoczonych dwa lata temu,
w1942 r., ale nie rozreklamowang przez
nikogo w Anglii. Przyczytalem jg jednym
tchem i zaczatem pytaé: “ dla czego tak
byto o niej gtucho ? ”— “ a bo, kto$ odpowie-
dziat, dlatego, ze wyszta w Ameryce .

Tam jednak zaopatrzona zostata na okfadce
uwaga pochwalng autorki tej miary, co Pearl
Buck, a to krétkie zdanie glosito, ze “ ksigzka
jest polska Mrs. Miniver, a w jej pojeciu
nawet znacznie czyms$ Iepsz?/m”. Skoro
jednak propagandowy i iadnly film, stworzony
w Ameryce na czeS¢ Anglii, nie zadowolit
samych Anglikéw, bo zaraz zadecydowali,
ze pyjama pana Miniver’ a nie jest angielskie-
go wyrobu, to historia Rulki Langer, ozdo-
biona herbem Warszawy, jest tak polska,
ze prawie szkoda, iz dla zrozumiatych powo-
dow zostata napisana po angielsku.

Opowies¢ ta o wybuchu wojny i oblezeniu
Warszawy przez NiemcOw jesienig 1939
r. nie jest dzietem wielkiego talentu ,nie
dorasta do “ Pozogi” Zofii Kossak Szczu-
ckiej. W rodzaju swoim umiesci¢ ja mozna
na pograniczu miedzy powiescia, a bardzo

LANGER.

Swietnym reportazem. Dzi$, kiedy sztuka
pisania stata sie o wiele bardziej pow-
szechna — udoskonalita sie ona, a réwno-
czednie obnizyta. Sadze jednak, ze jezeli za
sto lat kto$ jeszcze bedzie ciekaw atmosfery,
jaka panowafa w Polsce w pierwszych miesig-
cach wojny, to z pewnoscig zajrzy do “ Syreny
i Messerschmitta ” i odnajdzie tam te sama
Swiezos¢ i bezposrednio$C wrazen, a wiec
duzo rawdy i zycia. Przypuszczam
naturalnie, ze gdzie$ za sto lat bedzie jeszcze
istniata jaka$ cywilizacja i pewien sposob
rozumowania o historii i pamietnikach, do
ktérego przyzwyczajono nas, schytkowych
epigonéw , w XIX wieku.

Moze jednak takze sie zdarzy¢, ze cata ta
opowies¢ pamietnikarska, dla patrzacego
zdaleka wyda sig¢ niezrozumiata, jak foto-
Erafie amatorskie, na odwrotnej stronie
térych nikt nie napisat, kogo przedstama*a,;
owe “fotki ”, ktore liczni przyjaciele Rulki
Langer i ona sama z takg pasjg nawzajem
sobie pokazywali. Wypadki biegng tak
szybko, ze juz po pieciu latach niektore
przygotowania spofeczne do wojny wydaja
si¢ dziecinne i nai.wne,é'ak kopanie schronéw,
zabezpieczanie sie od gazéw trujacych.
Dos¢ ta wojna jest ohydna I krwawa, a jednak
obywateli pokojowych i niewinnych Kkrajow,
przygotowywano przede wszystkim do jednej
mozliwoscl, ktora sie wihasnie nie sprawdzita,
gazow trujacych. Pod jesien 1939 r. myslano
w Polsce 0 mozliwosci wojny i wsréd mfodych
krewnych i kolegéw autorki duzo o niej
moéwiono, ale tak, jak — o zelaznym wilku.
Pierwsze rozdziaty ksigzki sa przepojone
pogoda i szczesciem juz nierzecz%lwistym, bo
zdmuchnietym przez katastrofe. Maluja
one miode pokolenie, dojrzate pomiedzy obu
wojnami, zaradne, praktyczne, samodzielne,
ktoremu pare lat ostatnich dobrobytu do-
dawato tez&/zny i rozmachu ; pokolenie tak
liczne i tak zdrowe, ze ci, ktoérzy pamietali
inne czasy i warunki, patrzyli na nie z podzi-
wem. Wyrosto ono w ten sposob bez
zadnych teorii o rasie i bez zadnego zszere-
gowania i wrzawy, a tylko dzieki temu, ze
miato 20 lat wolnosci.
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tadna pani Langer, Polka z Warszawy,
byla tak zdolna, ze dostata stypendium do
Vassar College w St. Zjednoczonych, dzieki
czemu swg opowies¢ napisata Swietng
angielszczyzna, a przy tym, nawet po Slubie
i z dwojgiem dzieci pracowata samodzielnie.
JeL miodos¢, szczescie i uroda_ wplywajg na
tok opowiadania, sceny i epizody bardzo
smutne przeplatajg akcenty humoru i dziel-
nosci, jest to usmiech poprzez fzy, ale
usmiech peten ufnosci i wilasnie ta ufnosc,
to przyjmowanie wypadkow, jako rzeczy
strasznej, ale nie dajacej sie w glowie pomigscic,
a za tym przejsciowej, najokropniej $ciska
za serce. Po pieciu latach, kazdy z nas wie,
ze do catego tego miodego pokolenia, radosci
narodu, zastosowa¢ mozna wiersz Stowackiego

Wczoraj byl petny miodosci i sity—
Jutro nie bedzie nawet i — mogity.

W przeddzieri oblezenia miasta, koto 15
wrzes$nia, pani Langerowa z dziemi i matka
wrécity z chwilowego schronienia na wsi, do
rodzinnego  mieszkania, gdzie§ miedzy
Bracka 1 Wilcza, a opodal placu Trzech
Krzyzy. Ulice juz byly puste, ustat na nich
ruch =~ samochodéw i autobuséw, domy
niektore sterczaty uszkodzone przez bomby,
ale byly jeszcze gazety, elektryczno$¢ i telefon
“ Siadtam ﬁrzed telefonem — pisze Rulka
Langer — kolejno dzwonitam do wszystkich
przyjaciét. Z ulgg odkrytam ze ci, ktérzy
pozostali (bo wiekszos¢ wyjechata w czasie
ewakuacji) byli zywi i miewali sie dobrze.
Nie tracili na fantazji. Widocznie stan
samoobrony miat dobry wptyw na ludzi”.
Dlaczego cytuje ten robny  epizod,
zamiast opisu bombardowania Warszawy
z 25 i 26 wrzednia? dlatego, ze najlepiej
maluje owa ufno$¢, zrodzong ze szczescia,
a nieSwiadomg katastrofy. Widze to krze-
setko przy telefonie, stysze akcenty radosnego
powitania i te mowe szybka ltkka , btyskotliwa,
wilasciwg tylko warszawiankom.

Opisy oblezenia i bombardowanie Warszawy
czyta sie z sercem ciezkim jak otdéw, nie z powo-
du ich grozy, ale przeciwnie, dlatego, ze co
chwila trzeba odgania¢ straszng mysl, ktéra
powraca: ¥Boze Mitosierny, byle sie tylko
na tamtym bylo skonczyto , bo gorszym
jeszcze od krzywdy jest brak nadziel.

Przed samg wojna, jak my wszyscy, Rulka
Langer czytata stawne 1L Gone with the Wina
z uczuciem przerazenia* dlatego ze ta ksigzka
wydawata sie iei petna groznych przepowiedni.
Mnie zas uderza bezwiedna moze symboli-
czno$¢ tytutu jej wiasnej opowiesci
“ Syrena 1 Messerschmitt”. W tym zesta-
wieniu widzimy nie tylko herb Warszawy

rozbity przez bombowce niemieckie, ale
rozgraniczenie dwoch  $wiatow: dednego
stworzonego razem z przyroda, rzadzonego

prawem naturalnym, dajgcego zycie I szcz?-
Scie—i drugiego, postugujacego sie sitg
brutalna, ztej i bezmysinej machiny, ktérego
ciosy spadaja na nas bez przerwy, ktérego
panowanie zda sie nie zazegnane.
Dawniej sie méwito, ze czlowiek” jest bez-
bronny wobec praw przyrody. Jakze stokroé¢
nieszcze$liwszy od czasu, jak ji wszystkie
podeptat. JAN RAJECKI
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Piotr Kardynat Gasparri

“KATECHIZM DLA DOROSLYCH.” TF

DOSTARCZENIE ogo6towi polskiemu
ksiazki zawierajacej krotkie, jasne lecz wyczer-
pujace sformufowanie Nauki Katolickiej byto
koniecznoscig i tej zaradza w sposéb wybitny
wydany w listopadzie 1944 r. “ Katechizm
dla Dorostych ”, napisany, a raczej ufozony
przez stawnego autora Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, Kardyna/a Gasparrego. “ Trzy sa
grupy ludzi—pisze autor w przedmowie—
potrzebujacych nauki katechizmu, dostoso-
wanej do ich wieku i zdolnosci: dzieci
miodziez, dorosli”. Katechizm przeznaczony
dla osob dorostych zawiera bogatszg tresc
i stosowne uzasadnienia,podane juzto w odnos-
nikach, juzto w Dodatku, w ktérym Gasparri
podat do$¢ obszerne wyjatki z Dekretow
Soboréw, Papiezy, z Ojcow Kosciota i
Swietych Kongregacji Rzymskich.  Doku-
menty te, wziete razem z miejscami Pisma
Swietego, ktdre sg czesto przytaczane w dopis-
kach, sa najlepszym dowodem, ze nauka,
zawarta w katechizmie, nie jest wcale nowa

albo dopiero niedawno wymyslona, lecz
mieSci sie w Ksiegach éwltitych i w
ustawicznym nauczaniu Kosciota. Czesc

dokumentarna nie zostata jednak objeta
wydaniem londynskim, a to ze wzgledu na
jej wielkg objeto$¢; wydawca podaje we
wstepie, iz czes¢ ta zostanie wydana nieco
pozniej.

Katechizm dla Dorostych obejmuje tylko
te artykuty wiary, ktore sa badz okreslone
przez Kosciot, badz przyjete przez katolicka
nauke teologiczna, baLz wreszcie zgodne
z powszechng praktyka wiernych, ktorej
sie Kosciot dotad w zaden sposéb nie sprzeci-
wit.

Przechodzac do omdwienia szczego6towej
treSci Katechizmu dla Dorostych trzeba
stwierdzi¢, iz, pomijajac rzeczy znane juz
z nauki szkolnej (np. o cztowieku i Bogu),
zaczyna od ustalenia pojecia ChrzeScijanina
(rozdz. IE}, nastepnie zaraz omawia zagadnie-
nia: Objawienia, cudéw, tradycji, Pisma
$w., zdolnosci umystowych cztowieka w pozna-
waniu prawd objawionych, zgodnosci tychze
prawd z wiedzg Swiecka (r. 11). Z kolei
nastepuje analiza Skladu Apostolskiego, dos-
tosowana do umystu juz dojrzatego, kiadac
nacisk na takie zagadnienia jak: Boska
Opatrzno$¢, dlaczego Bég nie sprzeciwia
sie grzechowi, dlaczego Bog dopuszcza zio,
co to jest dusza, jaki jest cel cztowieka,
Odkupienia, Kosciota, wtadzy Papieza, czton-
kach Kosciota, réznicy miedzy Kosciotem
a Panstwem i o prawach jednego i drugiego,
etc. Sr. 111). R. IV-ty jest wyjasnieniem
Dekalogu, w ktérym ,m.i., bardzo dokfadnie
wylozone sg prawdy dotyczace obowigzkow
matzonkow, rodzicow, wychowania, stosunku
podwitadnych do przetozonych i odwrotnie,
stosunku wzajemnym robotnikéw i praco-

i) Petny tytut: “ Katechizm Katolicki
dla osob dorostych, ktére pragng zdobyé
pelniejszg znajomo$¢ Nauki Katolickiej”,
z polecenia Jego Eminencji X Dr. Augusta
Kardynata Hlonda, Prymasa Polski, z czwar-
tego wydania tacinskiego przettumaczyt X.
Jan Korzonkiewicz, staraniem Katolickiego
Funduszu Wydawniczego wydat F. Mildner
and Sons, Herbal Hill, London, E.C.I.,
1944 r. str. XIX + 208, cena za egz. 6
szylingéw.
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dawcéw, etc. R. V-ty omawia i uzasadnai
Przykazania Koscielne, VI-ty omawia Rady
Ewangeliczne, VII-my zagadnienie +taski,
\VANE my dotyczy Modlitwy (jej istoty i ro-
dzajow), podajac doktadng a\nalizek Modlitwy
Panskiej i Pozdrowienia Anielskiego. R.
IX- ty podaje wyczerpujgce i dostosowane do
umystow ludzi dojrzatych wyjasnienie proble-
mu_ Sakramentow, z potozeniem duzego
nacisku na Matzenstwo (wymogi, przeszkody
matzenskie, dyspenzy od przeszkdd, zagadnie-
nie rozwodéw). Rozdziaty X-ty i Xl-ty
dotyczg cn6t oraz wad i grzechéw, a catosc
konczy rozdziat X1l dotyczacy t.zw. Rzeczy
Ostatecznych ($mier¢, sad, piekto, niebo).

Po przeczytaniu tej malej stosunkowo
ksigzeczki (w udanym, bardzo zgrabnym, bo
prawie kieszonkowym formacie), nie mogtem
sie oprze¢ wypowiedzeniu zdania: w ksiazce
te] moze kazdy, kto ma dobra wole, znalez¢
istotne wskazéwki do zakfadania rodziny,
budowy panstwa, audreczona dusza znajdzie
w niej trwate, odwieczne prawdy, podane
w stowach zrozumiatych i dostosowanych
do potrzeb nowoczesnych. Katolicki Fundusz
Wydawniczy, ktérego staraniem wyszto juz
tyle dobrych ksiazek (m.i. Nowy Testament,
O Nasladowaniu Chrystusa, obszerny Modli-
tewnik, liczne Encykliki Papieskie etc.),
zrobit dobrze, dajac polskiemu spoteczenstwu,
na Gwiazdke 1944 r. “KATECHIZM DLA
DOROSLYCH.”

©)

KONCERT KOLED

W pigtek w dniu 26 stycznia 1945 o godzinie
6.15 wiecz.,, w Wigmore Hall, Wigmore
Street, odbedzie sig¢ koncert koled angielskich
czeskich, francuskich, polskich, wioskich. Wy-
konawcy ~ TOLA  KORIAN, diseuse,
MARIAN BLASZCZYNSKI, pianista. Do-
chéd na Fundusz Pomocy Pisarzom w Kraju.

Kalendarz $cienny “Ksigznicy Polskiej”
(242-250 Hope Str., Glasgow)

POLISH SOLDIERS’ CALENDAR
1945

cena 3 sz. wraz z purchase taxe
(wielko$¢ i waga przepisana przez Paper
Control), zawiera 14 historycznych zdje¢
Polskich Sit Zbrojnych lgdowych, morskich
lotniczych, zagranica i w Kraju. Sprzedaz
we wszystkich sklepach i kioskach.

BARWNA MAPA POLSKI

wraz ze zwiezl?/m skréotem statystycznym
w iezvku angielskim i francuskim (umiesz-
cionym u boku mapy). Format 17£x221
cali, ukaze sie wkrotce w sprzedazy.

Cena 2/6 Cena 2/6
CALA ROZSPRZEDAZ ODDANO DO
KIOSKU W OGNISKU POLSKIM
W LONDYNIE, 45, BELIGRAVE SQUARE,
S.W.I.

Ze wzgledu na ograniczony naktfad’
uprasza sie o zgtaszanie zamowien jak
najszybciej, tylko pod adresem Kiosku.

Wydawca : Tad. Kow\%llsgi, 15, Orsett Terrace,



