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PLANY KOMUNISTOW

J*YTUACJA polityczna w Kraju zaczyna
wchodzi¢ zwolna w nowe stadium.
Komunisci weszli do Polski jako bardzo

nieliczna, cho¢ dobrze wytrenowana grupa.

Zastali spoteczenstwo zmeczone i rozbite,

ale zupetnie obce im nastrojem i pogladami.

Polska nie byla Rosjg z Pierwszej Wojny

Swiatowej, nie byfa krajem o cienkiej warstew-

ce inteligencji i arystokracji obcej masom

ludowym. Byla spoteczenstwem o niezwykle
rozbudzonym poczuciu solidarnosci naro-
dowej i o niemal nieistniejacych przeci-
wienstwach klasowych. To tez przeprowa-
dzenie w niej rewolucji w stylu rosyjskim

z rzezig warstwy politycznej bylo zadaniem

przerastajacym mozliwosci komunistéw w danej

sytuacji Swiatowej. Kompartia poszta na
inng metode. Na metode okresu przejsciowego,

Potrzebnego dla wychowania w nowym

Pokoleniu “aktywu” komunistycznego. W tym

okresie spofeczenstwo nalezy tylko sparalizo-

wac i uja¢ w swojg sie¢. Jest to okres rozkru-

S2ania spoteczenstwa.

Mimo posiadania catej wtadzy materialnej
>petnej swobody metod, zadanie rozkruszenia
spoteczenstwa pod wzgledem politycznym
nie bylo tatwe. Dzielito sie ono, jako pole
bitwy, na dwie czesci: te, do ktérej komunisci
nfieli dostep przed wojna, i te, do ktérej nie
nueli. Pierwsza z tych czeSci sktadata sie
2 trzech grup —z socjalistow, ludowcéw
itzw. inteligencji lewicowej. W socjalisty-
cznych zwigzkach zawodowych czy
N O.M.T.U.R. mieli komunisci sporo swoich
jaczejek.  Mimo wojennego przetrzebienia
starczyto im jeszcze na tyle kontaktéw, by
stworzy¢ fikcje P.P.S. jako swojej partii.
U ludowcéw mieli swoich ludzi w niektdrych
°dtamach Wici i dawnego Wyzwolenia, ale
teren Piasta byt przez nich znacznie mnigj
‘rozpracowany” niz teren P.P.S. Stworzyli
fikcyjne S.L., bardzo jednak stabe. Z inteli-
gencja lewicowa trzeba byto p6js¢ na pakt,
ktérego symbolicznym wyrazem byto zgto-
szenie kandydatury Bieruta na “prezydenta

Rzeczypospolitej” przez p. Kotodziejskiego,
a zarazem mianowanie tegoz prezesem
Najwyzszej lzby Kontroli i zastepcg “prezy-
denta”. Zatozenie przez Mikotajczyka P.S.L.
pogmatwato nieco rozgrywke. Podczas gdy
fikcja socjalistyczna zwolna obrastata w ciato,
fikcja ludowa pozostata cieniem do czasu.
Dwa lata walki z Mikotajczykiem przyniosty
jednak sukces: kadra dziataczy ludowych
zostata w catym kraju zniszczona, fikcyjne
S.L. rozwineto sie nieco, P.S.L. rozbito na
trzy grupy, penetracja zostata dokonana, prze-
ciwnik ludowcowy rozegrany. Sprawa lewicy
jest zatatwiona jako tako z punktu widzenia
komunistycznego. Likwidacja Mikotajczyka
jest tu kropka postawiong nad i. Pozostato$¢
P.S.L. zajmuje juz pozycje niesamodzielng, —
Woycech jest écistym odpowiednikiem Cyran-
kiewicza. Najgtebszg szkodg jest nie zala-
manie catkowite linii taktycznej ludowcow,
lecz tego wszystkiego, co w tym nierdwnym
ruchu reprezentowato charakter.

Nie znaczy to bynajmniej,
ludzie z “bloku

by wszyscy
demokratycznego” byli
komunistom oddani. Nie tylko w P.P.S. ale
i wtzw. Lewicy P.S.L. na pewno wielu
dziataczy traktuje kolaboracje jako zto konie-
czne i marzy jakby sie od niej wyzwoli¢. Nie
jest jednak wazne, czego by ci ludzie mieli
pragna¢, wazne jest, ze sg postawieni w sytua-
cji obiektywnej takiej, iz stuzg celom komuni-
stow. Ten czy 6w z inteligentdw lewicowych
moze nawet czasami “brykac”, jak np. prof.
Kotarbinski, ale i to nie zmienia jego wyzna-
czonej okolicznosciami roli  w systemie.
Faktem jest, ze opozycji jawnej i bardziej
masowo zorganizowanej na lewicy juz nie
ma, a opozycja wewnetrzna nie jest w stanie
przeszkodzi¢ ani w polityce biezacej ani
w wychowywaniu przysztego aktywu komuni-
stycznego.

“Rozpracowanie” lewicy nie daje jeszcze
w Polsce panowania nad spoteczenstwem.
Pozostaje znacznie trudniejsze zadanie zrobie-
nia czego$ z narodowcami, katolikami

i pitsudczykami. Do tych ostatnich istniata
ktadka  przez niektdre kota inteli-
gencji lewicowej i ta zostata wykorzystana
dla przys$pieszenia likwidacji A.K. Podziat
tego kierunku na kilka grup organizacyjnych
i niewygaste do niego pretensje polityczne
w spoleczenstwie sprawiaty, ze problem ten
byt mniej grozny dla komunistéw. Organizacje
katolickie chciano rozegra¢, wciggajac je
na ptaszczyzne Scisle polityczng, ale hierarchia
kodcielna nie dopuscita do upartyjnienia
katolicyzmu, a préba uzycia obtaskawionych
“katolikéw spotecznych” data rezultaty bardzo
mizerne. NarodowcOw uznano za niebezpie-
czenstwo najbardziej bezposrednie i od razu
wyjeto spod prawa. Ten kurs trwa bez
przerwy. Ostatnio, po procesach przedwo-
jennych cztonkéw Stronnictwa Narodowego
w Krakowie i Poznaniu, odbyt sie proces
najwiekszy, zakoriczony wyrokami $mierci
i wieloletniego wiezienia.  Dotyczyt on — jak
twierdzit akt oskarzenia — Komitetu Ziem
Wschodnich powigzanego ze Stronnictwem
Narodowym. Urasta do roli ponurego
symbolu, ze sad w rzekomo polskich mundu-
rach wojskowych skazuje w Polsce na $mier¢
ludzi za zbrodnie pamietania o tym, iz
pochodzg zza Bugu.

Po blisko trzech latach dyktatury komu
nisci w Polsce moga zapisa¢ na swoje konto
unieszkodliwienie od wewnatrz partii lewi
cowych. Nie znalezli dotad sposobu roz-
kruszenia “reakcji polskiej”. Mimo przyjecia
zewnetrznego pewnych form i haset narodo
wych w swoich organizacjach miodziezy,
napotykajg w wychowaniu miodego pokolenia
na nieprzezwyciezone opory “endeckiej re
akcyjnosci i kottuAstwa”. Nie tylko procesy
ostatnie ale i pewne inne oznaki kazg sie
obawiaé, ze weszliSmy w okres, kiedy “roz-
wigzywanie  problemu  reakcji  polskiej
stanowi¢ bedzie gtéwng troske Kompartii.
Ten okres bedzie wymagat szczeg6lnej
czujnosci spoteczenstwa polskiego w Kraj
i na emigracji.
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P OLITYKA polska znalazta sie po Drugiej

Wojnie Swiatowej wobec niezmiernie
trudnych dylematéw, o wiele trudniejszych
niz_te, ktore zaprzataty umysty naszych

politykéw roku 1914 i trudniejszych, niz
te, ktore miat do rozwigzania rzad poi. ki w .
1939. W r. 1914 nie bylo jeszcze panstwa
polskiego, nic byto wiec jeszcze nic do stra-
cenia, a zdoby¢ mozna byto tak wiele. W r.
1939 kierownicy polityki polskiej dysponowali
wszystkimi  sitami  Narodu, mieli mocng
Eozycje w $wiecie, mieli poteznych sojuszni-
6w, mieli wreszcie nawet respekt wrogéw,
ktorzy nie od razu zjednoczyli sie przeciw
Polsce i nie od razu powzieli swoj plan
zabdjczy dla panstwowosci polskiej.

Obecnie nic posiada Polska thh wszystkich
atutow, ktdére posiadata w roku 1939. Ci,
ktérzy sie mienig “rzadem polskim” w War-
szawie, whadze swoja posiadajg z woli obcego
mocarstwa i za granicg uwazani Sg za jego
satelitbw. Sami zatem nic nic znacza. Nato-
miast legalny Rzad Polski w Londynie, ktdry
reprezentuje sprawe niepodlegtosci i catosci
Polski,przestat mie¢ formalne uznanie za grani-
cg— z nielicznymi wyjatkami — i nie dysponu-
je inng sitg i innymi Srodkami, jak tylko moral-
nymi. Tym niemniej ten Rzad w Londynie,
ktory powotany jest do kierowania wysitkiem
niepodlegtosciowym Polakéw, w innym Eg’est
potozeniu, niz byli przywdédcy polscy wr. 1914.
Ma wieksza wiadze wobec spofeczenstwa
polskiego, a zarazem ponosi wigkszg odpowie-
dzialno$¢. Polska nie przestata bowiem istnie¢
legalnie jako niepodlegte paristwo i za takie
jest formalnie uwazana. Posiada tez formalnie
swoje granice : na wschodzie granice Traktatu
Ryskiego, na zachodzie (chociaz z zastrzezenia-
mi) granice, wyznaczong w Poczdamie. | ta
niepodlegtosé, chociaz tylko formalna, i te
granice, dlatego wiasnie, ze formalne, stano-
wig assety Polski, ktére kazdy Polak, a tym
bardziej legalny Rzad Polski, musi szanowaé
i pilnie strzec. Wypadki moga niejedno
zmieni¢ w miedzynarodowym potozeniu Pol-
ski—a przez to i w jej potozeniu wewne-
trznym. Natomiast te assety, dzisiaj tylko
prawne, bedg graty catym swoim znaczeniem
w przysztosci.

Plynie stad wniosek, ze i legalny Rzad
Polski i kierownicze czynniki polskiej emi-
gracji musza w dziataniu swoim zachowywaé
te sama dyscypling polityczna, ktorej musiatyby
by¢ podporzadkowane, gdyby znajdowaty sie
w wolnym kraju i posiadaty nad nim wiadze
rzecz?/wistq. Wynika to z ciggtosci prawnej
i _politycznej Polski emigracyjnej z Polska
,niepodlegty i z jej moralnej tgcznosci z krajem,
w _jego obecnym potozeniu. Wszystko, cokol-
wiek postanowi i uczyni Polska emigracyjna,
moze mie¢ skutek praktyczny w przysztosci.
Zaréwno skutek dodatni, jak ujemny.

Nic zupetnie zdawaty sobie z tego sprawe
pierwsze rzady emigracyjne, Sikorskiego i
Mikotajczyka. Dla efektow doraznej reklamy,
przez bezmysInos¢ lub przez ciasng partyjng
zaciekto$¢, podrywaly swojg ciggtosc z Polska
przedwojenna, oczerniaty Ja, tworzyly nie-
zdrowe mity jakiejs *nowej, oczyszczonej,
demokratycznej Polski”. Te mity niebacznie
rzucane, torowaly droge czynnikom, ktore
naprawde dazyty do “nowej Polski”, t.j. Polski
poddanej kontroli Kremla i “oczyszczonej”

Mysl Polska

CELE | SRODKI

przez komunistycznych wiadcow z jej praw-
dziwego, narodowego charakteru.

To samo byto z innymi niezbyt fortunnymi
hastami Sikorskiego i Mikotajczyka, ktdre
bynajmniej nie lezaly u podstaw decyzji
polskiej stawienia oporu wrogowi w r. 1939.
Nie zadna walka z “faszyzmem”, ale obrona

rzeciw zachtannosci niemieckiej oraz jej

arbarzynskiemu obliczu byta zrodtem decyzji
polskiej. Wszelki totalizm, czy to faszystowski,
czy hitlerowski czy komunistyczny, jest obcy
spoteczenstwu polskiemu oraz jego umystowo-
sci katolickiej, jak obce mu byly metody
ustrojow totalitarnych. Stowo “faszyzm” byto
jednak naduzywane w ostatnich  czasach,
stajac sie¢ frazesem demagogicznym na uzytek
gawiedzi, buntowanej przez komunistycznych
agitatoréw. Dzisiaj oznacza sie nim wszystkich,
ktorzy nie chcg recepty marksistowskiej.

_Proklamujac zatem walke z “faszyzmem”,
Sikorski znowu torowat droge przysziemu
rezimowi “warszawskiemu”. Pod pretekstem,
ze tylko partie “demokratyczne i antyfaszy-
stowskie” moga rzadzi¢ Polska, obecni wiadcy
Polski wykluczyli od wptywu na rzady wiek-
szo$¢ spoteczenstwa polskiego, usuwajac te
grupy, ktére w nim najwiecej reprezentowaty.

Btad Sikorskiego stad przede wszystkim
pochodzit, ze chciat on sprawe polska w walce
Polski z Niemcami zwigza¢ ze sprawg tych
wszystkich czynnikéw, ktdrym rdéwnie, jak
Polsce, zalezalo na klesce Niemiec.  Nie
zadowolit sie wiec sojuszem z Anglig i z
Francjg oraz tymi przyjaznymi stosunkami
jakie woweczas istniaty z Ameryka, ale czynit

rdwniez gesty wobec Benesza, wobec
najbardziej  zajadtych ~ wrogow  Polski
wsrod radykalnych két na Zachodzie, nawet
wobec Rosji, gesty niepotrzebne i czgsto

szkodliwe, bo czynione przewaznie z uszczer-

bkiem dla trwatych interséw Polski. Byly to
wszystko  “sojusze” przygodne i nieprze-
myslane, czynione z megalomanii lub za

obcym podszeptem. Nie pozyskata sobie
Polska nikogo sposréd tych “sojusznikow”
naprawde. Zdradzili oni Polske przy pierwszej
nadarzajacej sie okazji.

Sikorski chciat koniecznie, zeby Polska byta
'“natchnieniem narodéw” w walce z Niem-
cami i to nie tylko przez swojg moralng
postawe, ale i przez czynne dziatanie. Niedo$c
mu bylo, ze w Polsce powstat najlepszy ruch
podziemny w catej Europie. Chciat zeby Pola-
cy ofiarowywali Wszgdzie swojﬁ ustugi dla two-
rzenia “frontébw podziemnych” we wszystkich
krajach europejskich — i wtym celu stworzono
nawet w Londynie specjalng instytucje, ktéra
nie byfa niczym innym, jak pompa, ssaca
krew Polakéw we Francji, we Wioszech, w
Rumunii i in. krajach pod okupacjg nie-
miecka, jako dalszy “wkiad” do “wspdlnej
sprawy aliantow”. Pod koniec wojny z Niem-
cami, ale w czasie, kiedy Niemcy byli jeszcze
dos¢ silni, zeby masowo traci¢ swoich prze-
ciwnikow, z Eewnych kot polskich wysuniety
zostat projekt urzadzenia powstania wsrdd
robotnikow polskich, przymusowo pracujacych
w  Niemczech, aby utatwi¢ wkroczenie
do Niemiec wojsk anglo-amerykanskich i
sowieckich.

Wszystkie te akcje, niezaleznie od bohater-
skiej i niezbednej walki naszych Sit Zbrojnych,
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podejmowane byty z pokusy “wielkomocar-
stwowej”, aby Polacy nie dali'sie nikomu prze-
Scigng¢ w ofiarach w krucjacie przeciw
“faszyzmowi”.  Polacy walczyli zatem w
jednym szeregu podziemnym z komunistami
wszystkich krajow, dzisiaj zas ci sami Polacy,
nawet tzw. “prawicowi socjalisci” zarobili
sobie w nagrode na miano “faszystow”, bo
“sojusz” sie skonczyt.

Prezydent Masaryk w pamietnikach nie-
dawno wydanych w d’ezyku angielskim,
podkreslit, jako swojg dewize, ze mniejsze
panstwa nie powinny nasladowa¢ wielkich
mocarstw. Masaryk miat to na mysli, ze w
polityce miedzynarodowej wielkie mocarstwa
na wiecej mogg sobie pozwala¢ niz stabsze
panstwa, — i ze by+obﬁ bltedem ze strony
tych ostatnich, gdyby chcialy ryzykowa¢ to
samo co tamte, oraz pozwala¢ sobie na gesty,
ktére nic nie kosztujg moznych. Polska przed-
wojenna byla panstwem o stosunkowo
znacznej sile i 0 duzym znaczeniu we Wschod-
niej Europie i mogta sobie pozwalaé na wigksza
samodzielno$¢ w polityce niz Czechostowacja.
Jednak nawet i Polska musiata liczy¢ sie zc
swymi faktycznymi mozliwosciami, ba, liczyta
sie z nimi nawet Anglia w okresie konfliktu
abisynskiego, kiedy nie czuta sig do$¢ na
sitach. Ale Polska po klesce wrze$niowej po
zalewie kraju przez Niemcéw i Rosjan,
dysponowata b. ograniczonymi mozliwos-
clami—i rozsadek nakazywat ich oszczedzanie,
Tak samo nic byto konieczne, aby czynniki
polskie dla “dobra sprawy” sktadaty niezgodne
z prawda o$wiadczenia uniewinniajace rzad
sowiecki—w latach 1941 — 1942, czesto
zachtystujac  sie  pochwatami dla nowego
sojusznika, a nic przed tym za to nie uzyskaw-
szy od niego. Mozna bylto i ten wysitek pozo-
stka_V\_/i(: propagandzie brytyjskiej lub amerykan-
skiej.

Trzeba wszystkie to O|orzeszie faktﬁ mie¢ w
pamieci, poniewaz i dzisiaj polityka polska
I sprawa polska stojg wobec tych samych nie-
bezpieczenstw. Pogtebia sie bowiem konflikt
pomiedzy mocarstwami anglosaskimi a Rosjg
— i konflikt ten moze sie przerodzi¢ w nowa
wojne.  Zasadniczy wybor w tym konflikcie
wydaje sie prosty — jest on z Zachodem na tej
drodze, ktéra prowadzi do odzyskania niepodle-
glodci. Nasuwa sie natomiast znowu zagadnie-
nie taktyki, t.j. Srodkéw, ktére maja do tego celu
prowadzi¢. Z pewnych stron juz teraz wysu-
wane sg pomysty “Krucjatowe”, kt6re znowu
chciatyby Polske uczyni¢ “natchnieniem naro-
déw” i znowu obcigza¢ zadaniami, ktére by
wyreczaly innych.

Pomysty te wychodzg z tych kot polskich,
ktore juz obecnie wysuwajg idee rozcztonko-
wania Rosji po jej pobiciu przez Anglosasow
i ktére ‘uwazaja, ze nawigzujg do idei
federacyjnej Pitsudskiego z r 1920. Autorzy
tych Eomys}éw zapominajg jednak, ze
Pitsudski rozporzadzat wéwczas stosunkowo
duzg sitg whasng i miat do czynienia z Rosja
ostabiong i wciaz jeszcze trawiona wojng
domowa. Pitsudski mogt sie zatem kusi¢
0 zrealizowanie planu, ktdry bytby polskim
planem nietylko w pomysle, ale i w przepro-
wadzeniu.  Dzisiaj natomiast w najlepszym
razie polskim bytby tylko sam pomyst. Nato-
miast przeprowadzenie jego nie nalezatoby
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EFEKTY SWIETLNE

r ¥DY KTOS przeprowadza analize naszych
zalet i wad narodowych, wymienia
zwykle wsréd tych ostatnich polska sktonnosé
do przesady 1 zamitowanie do ulatwionej
dedukcji.  Btyskotliwe popisy recytatorskie
i koncertowe zagrania stylistyczne majg
stuzy¢ wywotaniu pewnego wrazenia. Pasmo
takich impresji zastepuje wtedy rzetelng ana-
lize, prawdziwe doswiadczenie i wiedze
0 przedmiocie. Jest pewien gatunek impresjo-
nizmu tak chetnie uprawiany przez Polakdw :
system wrazeniowy w polityce, w publicystyce
Bolitycz_ne1 i w politycznym rozumowaniu.
odobnie jak malarze rozszczepiali $wiatto na
sktadniki “czastkowe i widzieli w obrazie
przewage jednej czesci koloru nad innymi, tak
dzi§ niektére kierunki polityczne, a raczej
niektére grupy i osoby politycznie dziatajace,

Dokonczenie ze str. 2.

juz do nas — i nawet mogtoby sie dokonac
z nasza wiasng szkoda, pomimo wszelkich
Przyrzeczen i zobowigzan “sojusznikow”.
Mogtyby nam one przynies¢ akurat tyle
zysku, ile obietnice Benesza z lat 1940 — 1942.

. Stad wydawatoby sie ze jak dtugo pozbawieni
JestesSmy “tych S$rodkéw, ktére daje tylko
wiasna, niezawista pafnstwowos$¢, powinnismy
swoj gtéwny wysitek polityczny kierowaé nie
na tworzenie pomystdw watpliwych, opartych
zresztg gtownie na przestankach negatywnych,
ale na obrone swoich bezposrednich intereséw
na tle nowej sytuacji politycznej.  Jezeli
nowiem gtéwne mocarstwa tworzy¢ beda
same nowe programy na przysztos¢, lub tez
oeda chciaty szermowaé pewnymi koncepcjami
Pomyslanymi tylko na potrzeby chwilowej
koniunktury (expediency) dla kaptowania sobie
doraznych sojusznikéw, bedzie rzeczg polityki
Polskiej strzec, aby to sie nie odbywato naszym
kosztem. Gdybysmy postepowali inaczej,
jnozna by do nas zastosowac znane powiedzenie
Dmowskiego, ze “bardziej nienawidzimy Rosji,
tllz kochamy Polske

Polska jest do$¢ wielkim narodem, zehy
Posiada¢ program, wykraczajacy poza zasieg
leJ wiasnych spraw — i program taki posiada.
Jest to program pozytywny i konstruktywny :
Przywrocenia do rzeczywistosci tego, co jest

teJ chwili fikcja, tj. przywrdcenia petnej
~zawistoSci panstw srodkowo-europejskic

“zelazng kurtyng” oraz dania im moznosci
Realizowania ich obecnego pragnienia —
zwigzku panstw $rodkowo-europejskich.  Oba
i® cele, ktore stuza najbardziej zywotnym
uteresom Polski, sg to cele realne. Nie-
podleglo$¢ wszystkich panstw, wigkszych

mniejszych, jest wcigz jedng z zasad, formal-

ne uznawanych przez wszystkich, a “federa-
z'f Trodkow’-europejska” jest hastem, ktore
uobyto sobie  szerokie Uznanie w czasie
fugiej Wojny Swiatowej i zwalczane jest tylko
Przez te czynniki, ktére nie pragna prawdzi-

Lgo pokoju w Europie. Nam ten program
p wmien nar azie wystarczy¢. Moze Ameryka
e a Pregrani dalej idacy : jezeli tak, to chowa
kanéw”Z> g*k°ko. Mamy wyrecza¢ Amery-
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dokonywajg procesu rozszczepiania wiedzy
o catosci zagadnien polskich, operujac wraze-
niami tak, by w koncu przedstawi¢ caty obraz
w ulubionym przez nich kolorze. Okazjg do
takich “salonow wystawowych” jest prasa, w
ktorej co pewien czas impresjonisci polityczni
wystawiajg kolejne swe prace majgce oddziaty-
waé na cztowieka by wreszcie uwierzyt, ze np
kolor czarny, biaty, lub czerwony jest jedyny
dla przedstawienia obrazu polskich zagadnien.

Kazdy oczywiscie ma prawo przedstawiania
swego punktu widzenia na sprawy polskie,
zarbwno na te, ktére dotycza niedawnej
przesztosci, jak i na catos¢ problemédw ocze-
ku'acKch nas w przysztosci. Postugiwanie sie
jednak w tej pracy wytacznie metoda wraze-
niowg jest bledne.  Jezeli juz koniecznie
impresjonizm polityczny w publicystyce musi
istnie¢, to granica obowigzujagcg ~kazdego
autora sg obiektywne zjawiska fizyczne, s3
reguly faktu i kanony prawdziwosci wyda-
rzenia. Czynnikami ograniczajacymi technike
wrazeniowg s rowniez wszystkie wartosci,
zamkniete w pojeciu dobrego obyczaju w tym
ostatnim za$ miesci sie bardzo wiele, od
zwyczaju i tradycji kulturalnej az do prostych
zasad dobrego wychowania, Jesli np. walczymy
z tym schamieniem, jakie na Swiat naszej
cywilizacji niesie komunizm ze swoimi meto-
dami, a cho¢by nawet ze swoim “technicznym”
stownikiem —to musimy zacza¢ walke takze
Z narzucang pismiennictwu polskiemu tech-
nika, ktdrej zewnetrznym wyrazem Jest cala
gama wyzwisk, potajanek, nieuzasadnionych
zarzutow, kierowanych zaréwno pod adresem
wspotrodakow jak 1 cudzoziemcow. Efekty
uzyskiwane powiedzeniami wulgarnymi na
pewno nie wzbogacaja piSmiennictwa pol-
skiego, sprowadzajg je natomiast do poziomu
ulicy, brudnej i bardzo nudnej ulicy, wielko-
miejskiego szablonu.

Jest wreszcie zasada obowigzujaca wszyst-
kich w polityce, w publicystyce i pisSmiennic-
twie politycznym, zasada odpowiedzialnosci.
Powolujac ™ sie na nig spofeczedstwo moze
zawezwaC kazdego do zdania rachunku
z wszelkich operacji politycznych, nie wylg-
czajac tych, ktore sie przeprowadza za pomoca
drukowanego papieru. Roznie bywa ttuma-
czona nieodpowiedzialno$¢, spotykana nie-
stety zbyt czesto w spoteczenstwie polskim a
przynoszaca tyle szkody naszym sprawom w
czasie ostatnie] wojny. Tchérzostwo, dziwac-
two, czy idée fixe tlumaczone byly prawie
zawsze jakim$ postannictwem, namaszczaniem
na nowego, nieprzyjetego proroka. W Anglii
i w innych krajach zachodnich prorokow
takich traktuje sie z cata powaga tutejszego
prawa, nawet we Francji, liberalnej pod
kazdym wzglgdem, wyciagnieto konsekwencje
w stosunku do zbyt daleko zaawansowanych
przejaw6w nieodpowiedzialnosci politycznej w
czasie ostatniej wojny. W Polsce natomiast
pod tym wzgledem propagowano niedobry
obyczaj, uzasadniajgc go politycznym nie-
wyrobieniem narodu polskiego, ktory rzekomo
sam nie wiedziat czego chce i ktéry wobec tego
trzeba byto poddac elitarnemu kierownictwu.
Brak szacunku dla wikasnego narodu jest
grzechem pierworodnym znacznej ilosci poli-
tykéw i publicystdw polskich. = Jest wiec
oczywiste, ze wiasnie brak szacunku, a raczej
niszczenie jakiegokolwiek szacunku do narodu
stanowi punkt wyjscia w okupacji bierutowej,

nazywanej cynicznie ‘“demokracja ludowg”.
Nie trudno zauwazy¢ jak konsekwentnie kulty-
wuje sie pod rezimem komunistycznym
wszelkg glupote, wiecej jak sie te gtupote
zbiorowo organizuje ; rownolegle z tym, wiel-
kim naktadem $érodkéw nacisku, przepro-
wadzane s ataki na cata kulture polskg*

. uderzajagce w te miejsca, ktore uznane sg za

dostatecznie “zmiekczone”. WS$r6d innych
metod uzywa sie takze rzekomo polskiej
publicystyki, wykorzystujac przyzwyczajanie
czytelnika polskiego do zmniejszonej odpowie-
dzialnosci prasy polskiej, operowanie abstrakcja
i absurdem. Najtragiczniejszym jednak
objawem nieodpowiedzialnosci politycznej w
Kraju sg prorezimowe wypowiedzi ze strony
ludzi, ktorzy majg by¢ reprezentantami
polskiego stylu zycia. Istnieje tam jednak
okolicznos¢ +agodzaca,#okolicznos’é niewoli.

Coraz czesciej w prasie i innych wypowie-
dziach emigracyjnych operuje sig¢ postawg
Kraju. Tendencja 0golng wypowiedzl na ten
temat jest utrwalenie obrazu narodu polskiego,

jego. wiary, celéw i metod ich realizacji w

czasie ostatniej wojny.

Stanowisko narodu polskiego i jego zbioro-
wych tendencji jest przedmiotem tworzonych
obecnie dwoch catkowicie impresjonistycznych
obrazéw operujacych jednym tylko kolorem
gtownym i przyjmujgcym zjawiska uboczne
za charakterystyczne dla catosci.

Jeden z tych obrazéw idzie po linii utrwa-
lenia rzekomych tendencji rewolucyjnych w
sensie rewolucji klasowej.” Wedtug tej grupy
politycznej i publipystgcznej opor  Kraju
Eodczas ostatniej wogny t typowa rewolucja

lasowa, uaktywniat doty, uswiadamiat je
i rzucat do walki o idealy socjalistyczne.
Grupom, ktére ten obraz przedstawiajg
spoteczenstwu emigracyjnemu, wcale to nie
przeszkadza, ze jest on oficjalnym stano-
wiskiem propagandy bolszewickiej, t.j. tej,
ktéra nie chce widzie¢ w Polsce walki 0 nie-
podlegtos¢ narodu, a tylko o t.zw. emancypacje
proletariatu. Stad np. w Polsce zupetnie jest
cicho o udziale w walce tej czesci spoteczen-
stwa, ktora politycznie nalezata, lub byta
zblizona do ruchu narodowego. Nawet
procesy polityczne, w ktérych oskarzonymi sg
wybitni * dziatacze ruchu podziemnego z
czasow okupacji niemieckie), przeprowadza
sie przy drzwiach zamknigtych, jak to miato
miejsce np. w procesie Komitetu Ziem
Wschodnich. Istnieje  bowiem w Polsce
oficjalna teza walki ludowej. W korz?gstywana
tam jest nawet cisza $mierci polegtych socjali-
stow walczgeych o niepodlegtosc narodu i sa-
modzielno$c parnstwa ;tJ)oIskie 0; wiacza sie
tam ceremonie pogrzebowe do propagandy

walki klas. Przejeto nawet akcesoria polskiej
martyrologii powstaficzej i rozprawia sie
o tragedii Powstania_ Warszawskiego prze-

krecajac istote tragedii. Wedtug tamtej pro-
pagandy nardd polski walczyt o wyzwolenie
sie z ucisku obszarnikdw, o przyjecie sowieckich
instytucji spotecznych, marksistowskich pod-
staw cywilizacji i materializmu dziejowego.
Catos¢ zas problemu wolno$ciowego i pafistwo-
wego, wedtug tezy komunistéw, rozwigzana
zostata przez “radzieckiego sprzymierzenca”,
ktéremu wobec tego nalezy sie dozgronna
wdzieczno$¢; walka z dotychczasowym oporem
spotecznym i narodowym — to zdaniem pro-
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pa?andy Bieruta nie jest juz walka z narodem
olskim, z jego dazeniem do niepodlegtosci,
ecz tylko i wylgcznie z “agenturami” prze-
ciwnika klasowego. ]

Trzeba bylo przypomnie¢ krétko ogélne
tezy komunistyczne w walce z narodem polskim.
Bo wiasnie tutaj, w osrodku wolnej polityki
polskiej propagowany jest niemal ten sam
obraz z nieznaczng poprawka, a mianowicie
z pominieciem stowa “komunizm” i “Zwiazek
Sowiecki”. Reszta prawie pozostaje ta sama.
Tak wiec wojna wedtug tej tendencji prze-
suneta spoteczenstwo polskie “na lewo”.
Poniewaz za$ za lewice uwaza sie spoteczerstwo
zorganizowane klasowo, przeto zdaniem tej
czesci publicystyki wojna w znacznym stopniu
zrealizowata postulaty walki klas.  Jednym
z kulminacyjnych punktéw tego procesu
ma by¢ Powstanie Warszawskie. Jestto niemal
lila Commune de Varsovie”, “63 Days” bary-
kad proletariatu, ktory z prawdziwie robotni-
czym zapatem bit sie o wyzwolenie klasowe.
Przedstawianie Powstania Warszawskiego jako
czego$ w rodzaju koncowych scen Nieboskiej
Komedii, z trybunem ludowym i hrabig, jest
moze pewnym gatunkiem literackim, w
polityce jednak operuje obrazem najbardziej
Jednostronnym i tworzy legende nieprawdziwg
ze szkodg dla catosci polityki polskiej. Pozos-
tawataby wiec juz tylko konieczno$¢ usuniecia
rosyjskich komunistéw i ich a(];entur, jako
nowej edycji caratu. “Zdobycze” klasowe w tak
przedstawionym ujeciu moga i musza pozo-
sta¢. Jak nam wiadomo, Istnieje w Swiecie
organizacja miedzynarodowa stuzaca podo-
bnym celom. Naszym zdaniem polityka polska
w popieraniu tej organizacji nie ma najmniej-
szych korzysci. Emancypacja spoleczna w
Polsce zarébwno w dziedzinie duchowej, jak
i materialnej byta procesem organicznym
zaréwno przed wojng jak i w czasie wojny.
Odbywata sig i odbywac si¢ powinna w warun-
kach  wolnego spoteczenstwa, w oparciu
0 narodowe instytucje niepodlegtego panstwa.
Wocale na to nie trzeba ani krwi, ani barykad,
ani rezygnacji z czesci terytorium.

Obok tej “swietej legendy AK” w bardzo
materialnym pojeciu Swietosci, wysnuwana
jest inna opinia, z ktorej czerpie sie pozywke
na cate rozlegte rozumowania. Jest to charak-
terystyczny, pokleskowy rewizjonizm, znieksztat-
cajagcy obraz polityki polskiej i stanowisko
naszego narodu w czasie ostatniej wojny.

| tutaj mozna byloby wyodrebnic dwie
tendencje, z ktérych jedna jest propagowana
w Kraju, druga za$ na emigracji.

Rewizjonisci krajowi w rodzaju p. Bochen-
skiego, autora ksigzki Dzieje gtupoty zmie-
rzajg do podwazenia koniecznosci i celowosci
polskiego stanowiska w czasie wojny, maso-
wego oporu narodowego i zaangazowania sie
w walce ; ich ulubiong metodg propagandows
jest przedstawianie polskiej wojny jako nowego
wydania  romantyzmu, powtérzenia  sie
ulubionych szarz  kawaleryjskich. Nawet
zwyciestwa orgza polskiego na frontach zacho-
dnich wojny przedstawiane sa jako “szalenstwo
Polakow”.” W tym celu wysytani sg z Polski
specjalni korespondenci (wsrdd ktérych oczy-
wiscle widzimy Ksawerego Pruszynskiego),
majacy to “szalenstwo” opisa¢. Wydaje sie
czasem, ze to dr. Goebbels ozyt razem ze
swoim Das Reich i w artykutach wstepnych
ironizuje na temat polnische  Turisten.
Czytelnikowi narzuca sie poczucie nizszosci,
mikromanie, raz na zawsze wbija sie w
gtowe, ze nardd polski samodzielnym podmio-
tem polityki nie jest i by¢ nie moze. Moze
tylko manewrowac w cieniu innych. Jesli za$
mu sie zechce zdobywa¢ prawdziwg nie-
podlegtos¢, to tak oberwie, ze pokolenia nie
ulecza.  Wynajeci do tego celu publicysci
krajowi zmierzajg oczywiscie do konkluzji

Mysl Polska

catkowitego oparcia si¢ o
Jedyne Srodowisko publicystyczne — kato-
lickie co pewien czas takze jest nawiedzane
nutg pesymizmu na widok zniszczen i dotych-
czasowych daremnych wysitkow. Doprawdy
czasy te wymagajg od Polakow czegos wiecej
niz prostej odwagi i gotowosci po$wiecenia
zycia. Wymagajg sity przezycia indywidual-
nych i zbiorowych zataman. o

Innego typu rewizjonizm rozwija sie na
emigracji. Cele jego sa kraricowo odmienne
od tych, ku ktorym zmierzaja rewizjonisci
krajowi. ~ Tutaj walczy sie o samodzielng
polityke polska, pozbawiong wszelkich nalotéw
sentymentalizmu, przyzwyczajen, uprzedzen,
zasad. . .. Rewizjonizm tutejszy kwestionuje
stusznos¢ stanowiska polskiego w miesigcach
bezpo$rednio poprzedzajacych wojne, rze-
komo nieopatrzne przyjecie angielskiej gwa-
rancji, totalne zaangazowanie sie w wojne
i zbyt kosztowne jej prowadzenie. Zebrato sie
na emigracji kilku publicystéw, ktdrzy regu-
larnie rozwijajg swoje tezy, nie szczedzac
argumentéw, przyktadéw, cytat z historii,
a nawet “mocnych stdw”. Analiza stanowiska
polskiego przeprowadzana przez tych publi-
cystow prowadzi do tego, ze Polska nie po-
winna byta przyjmowac wojny, lecz mane-
wrowa¢ tak, zeby w koncu zajg¢ stanowisko
beati qui tenet, %dy Niemcy, Rosja i panstwa
demokracji zachodnich nawzajem sie poza-
gryzajg. Publicystyka tego rodzaju korzysta
z wielu utatwien, najwigkszym dla niej
utatwieniem sg nieprzeliczone btedy polityki
anglosaskiej i to nie tylko w stosunku do
Polski, lecz nawet w stosunku do wiasnych,
dobrze pog']etych interesow narodowych; uta-
twien tych dostarczyta takze czes¢ polityki
polskiej, widzaca rolg Polski wedtug wiasnych,
najzupetniej indywidualnych, na wrazeniach
i na zwatpieniach opartych, tendencji. Najwiek-
szym zas ufatwieniem jest powszechne poczu-
cie zawodu z takiego zakoriczenia wojny, ktore
rzeczywiscie najtrafniej okresla tytut ksigzki
“Defeat in Victory”.

Argumenty tejb rupy publicystow maja jed-
nak zasadniczy btad : wyolbrzymiajg znacze-
nie gry politycznej i catkowicie pomniejszaja
Swiat Idei, o ktére toczyla sie ostatnia wojna.
Z odstepstwa od tych idei czesci sprzymie-
rzonych nie wynika wcale, ze ich nie bylo,
lub ze byly czym$ dekoracyjnym. Sprowa-
dzanie celéw Hitlera do walki o polski
“korytarz” i polska neutralno$¢ jest zbyt wiel-
kim uproszczeniem i naiwnoscig.  Ktoérez
z panstw kapitulujacych bez walki przed
polityka Hitlera zachowato neutralno$¢, oszcze-
dzito sobie kleski ? Z wojng czy bez wojny
Polska w planach niemieckich miata byc
narzedziem realizaclji celéw narodu niemie-
ckiegio, ktory w Hitlerze upatrzyt sobie nowe
weielenie tesknot germanskiego fadu, german-
skiego pokoju na swiecie. Niemiecki program
polityczny nie konczyt sie na organizacji
Europy Srodkowej, nie skonczytby sie nawet
na rozgromieniu Rosji, granicg jego walki
bylo petne uznanie przez caty Swiat hegemonii
niemieckiej sity, materii, jako jedynego mier-
nika wspotzycia miedzy ludzmi. O to samo
i dokfadnie o to samo walczy Rosja Sowiecka.
Naszym nieszcze$ciem jest, ze te dwa olbrzy-
mie totalizmy w skali Swiatowej spadty na
Europe jednocze$nie.

Rewizjonizm emigracyjny nie pozostawia
oczywiscie na boku spoteczenstwa polskiego
w Kraju podczas ubiegtej wojny.  Coraz
czesciej czytamy o szkodliwych rozmiarach
polskiego ruchu oporu, ktéry nie przyniost
nam zadnych korzysci, przyniést natomiast
olbrzymie straty. Gdyby nardéd pod okupacj
niemieckg “siedziat spokojnie” przewidzia
“zdrade sojusznikdw” i podbdj rosyjski — nie
byloby tego nieszczescia.

W rozumowaniach takich mamy do czynienia
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Rosje Sowiecka « nie tylko z przerostem znaczenia gry i taktyki ;

tu trzeba powiedzie¢ jasno, ze poglady takie
opierajg sie¢ na kompletnym niezrozumieniu
sytuacji w Kraju podczas wojny. Przede
wszystkim nalezy stanowczo sprostowac obraz
spofeczenstwa polskiego, przedstawianego w
tych rozumowaniach. Trudno o co$ bardziej
jednostronnego niz przedstawianie z jedne)
strony grupy przebiegtych, petnych zlej woli
ludzi za granica, a z drugiej spoteczenstwa
czekajacego tylko na ich skinienie, by z ochotg
skoczy¢ na smier¢ pour le roi d'Angleterre.
A tak to wyglada w impresjonistycznych
obrazach. Owszem, moze i mozna by bylo
unikng¢ czesci strat pod pewnymi warunkami.
Gdyby sie np. udawato, ze nie widzimy likwi-
dacji polskiej warstwy przodujacej : politykdw
isarzy, profesoréw uniwersytetu, artystow,
siezy ; gdybysmy uchwalili rezolucje po
rozstrzelaniu Polakdw w Wawrze, ze sprawied-
liwosci stato sie zados¢ i gdybysmy sie zgodzili
nato, ze ideatem kultury polskiej jest wyksztat-
cenie w zakresie szkoty powszechnej, bez
historii i geografii ; gdybysmy wzieli udziat w
masakrze Zydéw, nieuleczalnie chorych i
kalek. Za te cene, oraz codziennie skiadane
zapewnienie 0 wyrzeczeniu sie narodowej
samodzielno$ci — mielibysmy prawdopodob-
nie mniej ofiar. Nardd polski bez przekres-
lenia wiasnej osobowosci takiej ceny zapfacic¢
nie mogt. | dlatego ruch oporu byt w roz-
miarze takim w jakim Niemcy narzucili
Polsce wojng,— w totalnym. Najwigksze straty
ponieslismy oczywiscie nie w akcjach zbrojnych,
a nawet nie bezposrednio po nich (wyjawszy
Powstanie Warszawskie), lecz w niesprowoko-
wanej a uzgodnionej eksterminacji sowiecko-
niemieckiej od pierwszych dni wojny.

Nie dotykam tu umyslnie kwestii Powstania.
Nie dlatego, zeby piszacy te stowa nie miat
Eogladu na te sprawe. Wydaje sig jednak, ze

westia ta, jedna z najwazniejszych w ocenie

niedawnych wewnetrznych zagadnien polskich,
wymaga specjalnych okolicznosci, czasu |
miejsca dla jej rozpatrywania. Jedyna teza,
ktéra bez szkody dla catosci polityki polskiej,
a przeciwnie dla jej pozytku moze by¢ teraz
budowana —to bezsporna dla wszystkich teza
niespotykanego bohaterstwa i poswiecenia
Polakow.

Polski ruch oporu wraz z catym swoim
panstwem podziemnYm byt solidarnym,
ponadklasowym, og6lnonarodowym stano-
wiskiem wszystkich Polakéw.  Wyrazat ich
poglad na wartosci cywilizacyjne, na wolno$é
cztowieka i co dzien podkreslang wole urza-
dzenia swojego bytu zgodnie z tymi wartos-
ciami.

Niedawno toczyla sie na tamach prasy
polskiej w Londynie dyskusja na temat
wioskiego filmu Roma citta aperta. Bytem
na tym filmie, uderzyta mnie %ego prawdzi-
woSC artystyczna, a wszystkie refleksje poréow-
nawcze szty jed%nie w tym kierunku, ze cata
suma polskiego bohaterstwa pokryta jest nadal
milczeniem. Czas i ludzie pracujg nad zama-
zywaniem konturéw prawdziwego oblicza
walki naszego narodu, walki wobec ktérej
rzymskie perypetie bohateréw filmu sg mili-
metrowym fragmentem. Gdy caly $wiat, ten
oficjalny, milczacy lub ten zaktamany, przestat
moéwié o “natchnieniu”, obowigzek méwienia
prawdy majg Polacy, zyjacy w warunkach
wolnosci. ) ) B

Piszac niniejsze uwagi starannie omijatem
nazwiska i t.zw. przykfady z zycia, nie dlatego,
zeby nie bylo czego zacytowac. Pod reka lezg
cate stosy przykladéw i czekajg efektowne
cytaty. Nie o efekty jednak chodzi. Chodzi
o przypomnienie tylko tego, ze walka polska
nie jest skonczona i, ze obowigzujg pewne
zasady tej walki z naczelng zasadg odpowie-
dzialnosci. Z tego b?dziem zdawac rachunek.

WIKTOR TROSCIANKO
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NEOLIBERALIZM GOSPODARCZY

CIL A ideowa komunizmu w naszych czasach
A polega nic tyle na tym, by znajdowat on
wyznawcoéw wierzacych w przyszty obraz
szczesliwej i sprawiedliwej komunistycznej
ludzkosci, ile w tym, ze daje proste i realne
rozwigzanie strukturalnych ‘trudnosci gospo-
darczych. Dzi$ nikt mys$lacy nie moze sie
juz tudzi¢, ze rozwiazanie to oznacza co innego
niz powszechna niewole i powszechny niedo-
statek. Tym niemniej jest to jakie$ rozwia-
zanie i to, w gruncie rzeczy, rozwigzanie tatwe,
bo idace konsekwentnie po przedtuzeniu linii,
po jakiej rozwijat sie kapitalizm zachodni od
czasu liberalizmu poprzez gospodarke kartelo-
wo-koncernowa.

Z chwilg, gdy gopodarka opiera sig na
systemie faktycznych monopoli, jest rzecza
logiczng podporzadkowanie ich catkowite mo-
nopolowi panstwowemu. Wielu pisarzy,
ktorzy odeszli od socjalizmu, jak Burnham czy
Koestler, uwazajg nadal rozwigzanie to za
nieuniknione. Przyjmowaty je takze milczaco
systemy totalne jak faszyzm czy hitleryzm.
Nie przyjmowaty one tylko symplistycznej
struktury rosyjskiej, poz_ostawiaja}c przedsie-
biorcy cze$¢ troski o jego zaktad i tytut
wiasnosci lecz  pozbawiajac go istotnego
atrybutu wiasnosci, jakim jest prawo dyspono-
wania warsztatem pracy i planowania produk-
cji.

Przeciwko temu kolektywistycznemu fataliz-
mowi podnosity sie glosy krytyki, lecz nie
wskazywaty przekonywajacego wyjscia. Najpo-
wazniejsza byta szkota korporacjonizmu kato-
lickiego, lecz nie dawata ona rozwigzania
strukturalnego, nie wskazywata jasno, jak ma
Wyglada¢ powigzanie korporacyj z panstwem
1z catoscig zycia politycznego. Najradykal-
niejszy w krytyce byt dystrybucjonizm chester-
tonowski, zalecajgcy catkowitg dekoncentracje
Srodkéw produkcji. W Polsce duzg popular-
no$¢ miato hasto upowszechnienia wiasnosci.
Kierunek ten jednak nie rozwigzywat trud-
nosci technicznych, nie wskazywat jak od
skoncentrowanej powigzanej gospodarki nowo-
czesnej przejs¢ do nowych form bez katastrofy
cywilizacyjnej.  Niektorzy w Polsce jak np.
dr. W. Zaleski pojmowali upowszechnienie
wiasnosci w sposob gtéwnie prawny a nie
techniczny w postaci oddania zorganizowanym
pracownikom warsztatu ich pracy. Granica
Wszakze miedzy tym systemem a gospodarks
kolektywistyczng wydaje sie dos¢ elastyczna.
Rozwigzanie naprawde radykalne, ale tylko
Wizyjno-postulatowe dawat jedyny Stanistaw
Masecki, tworzac obraz gospodarki opartej
? nowy typ silnika indywidualnego, dostarcza-
jacego wiascicielowi wprost z przyrody energii
Przemystowej.  Zapewne, ze wynalazczosé
Judzka skierowana byta w panujacych warun-
kach spoteczno-gospodarczych na tworzenie
Whynalazkéw dla  wielkich™ zakladéw i ze
zwrdcenie jej wysitkbw w przeciwnym Kkie-
runku da¢ by mogto nieoczekiwane rezultaty,
tym niemniej wynalazkdw takich dotad nie

i trudno liczy¢ na jedno proste techniczne
rozwigzanie problemu.

Wszystkie te problemy, dos¢ zywo dyskuto-
wane przed wojng w Polsce i w krajach

uropejskich, nie znajdowaty raczej echa w
Wiecie anglosaskim, gdzie nie odczuwano
Potrzeby zmian strukturalnych i uwazano

upitalizm dziewigtnastowieczny za jedyny

aturalny system ekonomiczny. Dzi$ jeszcze

a tym stanowisku stoi oficjalna opinia amery-
Kanska. Wszakze choroba gospodarki $wia-

towej weszta juz w stadium zbyt drastyczne,
by mozna byto nie dostrzega¢ potrzeby zmian.
Pojawita sie krytyka wspétczesnego kapitalizmu
z nowej strony, a mianowicie z kot ortodoksyj-
nie liberalnych. Zatozenia ich sg liberalne,
whnioski odbiegajg daleko od tradycyjnego
laisserfairyzmu. Dla Ameryki charaktery-
styczne sg tu glosy W. Lippmana i W.
Arnolda, ale duchowa ojczyzng myslenia neo-
liberalnego stata sie w czasie obecnej wojny
Szwajcaria.

_ Pod koniec wojny bardzo ozywiong dyskusje,
siegajaca poza granice Szwajcarii, wywolata
ksigzka znanego ekonomisty niemieckiego
profesora Wilhelma Roepke, zamieszkatego
od lat juz w Szwajcarii.*) Roepke jest propa-
gatorem tzw. “Trzeciej Drogi”, trzeciej w
rzeciwstawieniu do kolektywizmu i kapita-
izmu. Sprzeczno$¢ tego hasta z istotg pogla-
dow autora polega na tym, ze Roepke widzi
tylko jedng alternatywe : albo ustr6j wolnej
konkurencji albo ustroj planowania urzedo-
wego, i nawet do$¢ przekonywajaco uzasadnia
konieczno$¢ staniecia na plaszczyznie jednej
z tych dwoch zasad. Sam stoi zdecydowanie
na gruncie wolnej konkurencji i gospodarki
rynkowej. Jego celem jest przywrocenie tego
systemu w obecnych warunkach i usuniecie
tego, co kapitalizm napsut odbiegajac od
istotnych warunkéw wolnej konkurencji. Nie
odmawia on panstwu prawa ingerencji gospo-
darczej, lecz dzieli interwencje pafistwowe w
gospodarke na dwa rodzaje: jedne sg kon-
forme a inne nicht konforme. Nicht konforme
sg te, ktore podwazajg samg zasade dziata-
nia mechaniki cen, konforme te, ktore jej
bieg naprostowujag i naruszong wolno$c
przywracaja. Pewien zakres gospodarki
scisle planowej, np. w komunikacji, zaktadach
uzytecznosci publicznej itp., jest niezbedny,
lecz nalezy dbaé, by byt on jak najmniejszy
a jaknajwiecej miejsca zajmowaty dzialy
z natury wolne jak gospodarka chiopska
i rzemiesinicza. (Nota bene Roepke za chtopa
uznaje tylko chiopa zachodnio-europejskiego
a odmawia stanowczo tego tytutu wiesniakowi
polskiemu, wegierskiemu, serbskiemu a nawet
wschodnio-niemieckiemu, ktérych uwaza za
niezdrow&/_ twor  feodalno-absolutystycznej
gospodarki). Jako choroby naszego wieku
wymienia on Vermassung, Proletarisierung,
Mechanisierung, Zentralisierung, a jako najwaz-
niejsze  praktyczne cele “decentralizacje,
naturalne popieranie mniejszych jednoste
produkcyjnych i osiedleniczych oraz socjolo-
gicznie zdrowych form zycia i pracy, przede
wszystkim chtopskich i rzemie$iniczych, prze-
ksztatcenie prawa w celu zapobiezenia mono-
polom i koncentracji (prawo o spotkach, prawo
patentowe, upadtosciowe, kartelowe itp.),
najsurowszg kontrole rynku w celu zachowania
fair play, wytworzenie nowych, nicproletarjac-
kich form przemystu, przywrécenie wszy-
stkich wymiaréw i stosunkéw do miary czto-
wieka, usuniecie przerostbw w organizacji,
specjalizacji i podziale pracy, dazenie do
jak najszerszego rozpowszechnienia wiasnosci
1 konformistyczna interwencLa panstwowa przy
dobrze przemyslanym zachowaniu odcinka
wiasciwe) gospodarki planowej”.

W programie tym znajdujemy wymienione
niemal wszystkie postulaty przedwojennej
krytyki, o ktorej byta mowa wyzej. Natomiast

*) Wilhelm Roepke: * Geselschaftskrise der
Gegenwart.” Zurich, 1942,

pozostaje Roepke bardzo krytyczny w stosunku
do postulatow korporacjonistycznych. Czysty
korporacjonizm, jego zdaniem, doprowadzitby
do rozktadu panstwowego a w Slad za tym
i spotecznego. Niezbgdne jest panstwo o okres-
lonych, jasno ograniczonych kompetencjach
i przez to wiasnie silne. Zagadnienie silnego
panstwa taczy sie z koniecznoscig odpolity-
cznienia gospodarki a moze by¢ ona odpolity-
czniona tylko przy zasadzie wolnej konkurencji
rynkowej, a nic przy korporacjonizmic. Ten
postulat odpolitycznienia gospodarki jest
bodaj najciekawszym, ale i najtrudniejszym
punktem programu  Roepkego. Jest to
zagadnienie kluczowe catego neoliberalizmu.

Jezeli poglady Roepkego i jego uczniow
moga budzi¢ wiele sceptycyzmu, to analiza
choroby ~naszego wieku, przeprowadzona
przez niemieckiego uczonego, Jest bardzo
interesujgca. Cytuje on zdanie Henri
Massis 0 abandon des certitudes essentiels i w
tym porzuceniu zasadniczych pewnosci widzi
Zzrodto zaniku dwéch istotnych reakcji psy-
chicznych, bez ktérych Zzadne spoteczenistwo
dtugo istnie¢ nie moze, tj. czci i oburzenia.
Prawie nic nie budzi dzi§ szacunku i nic nie
wywotuje oburzenia. Ta atrofia psychiczna
jest u Zrédta wszelkich katastrof, poniewaz
nie dziatajg juz refleksy przyzwolenia i odrzu-
cenia.

Za wspolny biad liberalizmu i socjalizmu
uwaza Roepke przecenienie roli interesu w
ocenie motywow cztowieka.  Towarzyszyto
temu dziwnie w mysli europejskiej uciekanie
w nieokre$lono$¢ i absolutnos¢, podnoszenie
do wartosci absolutnej jakiej$ jednej zasady.
W ten spos6b marnowato si? dziedzictwo
cywilizacji. “Oswiecenie, liberalizm, humani-
taryzm 1 dcmokratyzm sg ze$wiecczeniem
chrzedcijaniskiego dziedzictwa”. Roepke jest
protestantem, to tez byt nieco zgorszony, gdy
ewien dygnitarz Miedzynarodowego Biura

racy, usfyszawszy jego poglady na temat
koniecznosci odprolctaryzowania gospodarki,
zapytat go : Why, you are a Catholic, areti’t

you ? Zgorszenie niestuszne, skoro gtosit tezy

Rerum Novarum.

I tu dochodzimy do sedna bodaj zagadnie-
nia neoliberalizmu. Albo jest on, jak niekiedy
u ekonomistéw amerykanskich, pradem dosto-
wnie reakcyjnym, chcacym tylko poobcinac
niektore przerosty kapitalizmu, nie szukajac
zrodta choroby wspétczesnego gospodarstwa,
albo tez jest usitowaniem szczerze i niezaleznie
rewizjonistycznym, a wtedy dojs¢ musi w

oszukiwaniu zrodet zta do zatozen kato-
ickich i wtedy, Swiadomie lub nie, odrywa sie
od wszelkiego liberalizmu przechodzac do
zasad konstruktywnej wolnosci, mozliwej
jedynie w ramach skonczonego systemu

religijnego.
WAV.

Romana Dmowskiego
“POLITYKA POLSKA
| ODBUDOWANIE PANSTWA”

do nabycia
w kioskach i ksiegarniach polskich
w cenie 15s. za 2 tomy.
Skiad gtéwny :
Administracja "Mysli Polskiej”
8 Alma Terrace, Allen Street,
London W.8. Tel.: WEStern 1797.
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Z MATERIALOW DO ZAGADNIENIA UKRAINSKIEGO

Niektére przyczynki do sowieckiej polityki populacyjnej

NOTORYCZNY brak oryginalnych wiek-
szych opracowan polskich na tematy
wymienione w tytule powoduje, iz trzeba sie
zadawala¢ na razie fragmentami prac juz
gdzieindziej opublikowanych.

UKRAINA W SWIETLE ZMIAN PO-
PULACYJINYCH \éVKFhXVIAZKU SOWIE-

Czasopismo ukrainskie Ukrainska Trybuna,
wychodzace dwa razy na tydzien w Mona-
chium, ogtasza w swoim wydaniu z dnia 4
wrzednia 1947 interesujacy artykut statystk/-
czno-populacyjno-ekonomiczny, p.t. Na szlaku
konsolidacji Imperium, podpisany literami
M.O. Niewatpliwie chodzi tu o piéro dobrego
znawcy przedmiotu. Artykut traktuje o konso-
lidacji rosyjskiego Imperium.  Wyjmujemy
z niego ustep odnoszacy sie do sowieckiej
polityki populacyjnej na Ukrainie w poréw-
naniu z reszta Zwigzku Sowieckiego.

“W nastepstwie tych staran — pisze autor
o polityce sowieckie] — pierwszym i zasadni-
czym sukcesem jest wcwnetrzno-imperialna
migracja z peryferyj ku centrum, uwarunko-
wana polityka Moskwy. W dazeniu tym
wewnetrzna polityka imperialna osiagneta
bardzo powazne zdobycze w ciggu ostatniego
pétwiecza. W stosunku do Ukrainy zdobycze
te przedstawiajg sie nast%f)ujqco :

“W 1897 r. obszar dzisiejszego Z.S.S.R.
bez Ukrainy liczyt 83 miliony ludnosci,
obszar U.S.S.R. (autor przyjmuje za podstawe
obszar Z.S.S.R. oraz obszar Ukrainiskiej S.S.R.
sprzed 1wrze$nia 1939r. — przyp. “M.P.”)—
23 miliony. W procentach dawato to 78,3%
i 21,7%. W 1914 r. cyfry te wynosity 112
milionéw dla Z.S.S.R. i 27 milionéw dla
U.S.S.R., czyli 80,6% i 19,4%, w 1939 r.
za$ 139 milionéw i 31 miliondw (przy tej
cyfrze autor daje znak zapytania), co w pro-
centach daje 81,8% i 18,2%. Procent przy-
rostu wynosit w okresie od 1897 — 1939
67,4% dla Z.S.S.R. bez Ukrainy, a 34,8%
dla Ukrainskiej S.S.R., w okresie za$ 1914 —
1939 24,1% dla Z.S.S.R. i 14,8% dla U.S.S.R.

“W okresie wiec ostatnich lat 42 tempo
przyrostu ludnosci na Ukrainie zostato prawie
0 potowe w tyle w poréwnaniu do tempa
przyrostu reszty Z.S.S.R. (67,4% i 34,8%).
Gdyby za$ oddzieli¢ dane z innych terenéw
nierosyjskich, jak Wybrzeze Battyckie, Biatorus,
Kaukaz, t.zn. te, ktore znajduja sie w systuacji
podobnej co Ukraina, okaze sie, ze tempo
przyrostu ludnosci na rosyjskich terenach
etnograficznych jest jeszcze wyzsze.

“Naturalny przyrost ludnosci Ukrainy byt
najwyzszy w Imperium i do 1929 r. wynosit
2,3 — 2,4% w stosunku rocznym, co w okresie
30-35 lat powinno byto spowodowaé podwo-
jenie liczby ludnosci, masowa jednakze emi-
gracja ludnosci z Ukrainy, przeprowadzana
pod przymusem ekonomicznym i policyjnym,
osiggneta ogromne rozmiary. Z niepetnych
zreszty liczb urzedu przesiedlen wynika, ze
w latach 1891 - 1900 wyemigrowato z Ukrainy
do Rosji tylko ludnosci wiejskiej 336 tysiecy,
w latach 1900 - 1913 wytacznie tylko za Ural
pottora miliona tej ludnosci, a plan pierwszej
piatiletki 1928-33 przewidywat przesiedlenie
910 tysigcy ludnosci z Ukrainy do Rosji.

“Tc niepetne dane przedstawiajg tylko
cze$¢ obrazu przesiedlen z Ukrainy do Rosji.
Wystarczy powiedzie¢, ze niesolidne zresztg
dane spisu z 1939 r. wykazuja, iz w Rosyjskiej

i narodowosciowej na Ukrainie

5.5. R. przebywato 6,5 miliona Ukraincow
(w rzeczy samej za$ 9 milionéw), a przy
uwzglednieniu innych republik jeszcze wiece).

“Réwnoczesnie z przesiedleniami odbywa

sie wynarodowienie ludnosci Ukrainy i rozwo-
dnienie jej zywiotami obconarodowymi: w
1914 roku Ukraincy stanowili 90% [udnosci
Ukrainy, aw 1939r. juz tylko 80%-
_ “Polityka Rosji wobec peryferyj jej Imperium
i Ukrainy zmierza do spotegowania wzrostu
liczby ludnosci na rosyjskim terytorium
etnograficznym kosztem masowej,przymusowej
deportacji Ukraincow i innych narodowosci
peryferyjnych do Rosji, a takze do dalszego
wyptukiwania ludnosci tubylczej z terenow
nierosyjskich przez spotegowane przesiedlanie
na te tereny Rosjan, co prowadzi do rozrze-
dzenia masywu ludnosci miejscowej i sprzyja
jej wynarodowieniu”.

Tyle autor podpisany M.O. w Ukrainskiej
Trybunie.  Nalezy tu zarejestrowa¢ — co
wynika zreszta z tekstu —, ze opierat sie
on o dane liczbowe rosyjskich spiséw ludnosci
przeprowadzanych w latach 1897, 1914 i 1939.
Nie sg to jedyne spisy ludnosci w tym okresie.
Ponad to pan M.O. zajmuje sie og6lnie ludnos-
ci UkrainK i dotyka pobieznie tylko problemu
ludnosci ukrainskiej czy to na samej Ukrainie,
czy w reszcie Z.S.S.R. A wreszcie twierdzenie
jego, ze w 1939 r. odsetek Ukraincow wsrdd
ludnosci Ukrainy wynosit 80%, nie znajduje
potwierdzenia u innych autoréw, ponizej
cytowanych.

POLITYKA SOWIECKA W STOSUNKU
DO UKRAINCOW NA UKRAINIE

Znany autor angielski p. W. E. D. Allen
tak pisze o polityce sowieckiej wobec ludnosci
ukrairiskiej na samej Ukrainie (The Ukraine —
A History, by W. E. D. Allen, Cambridge
University Press, 1940, stronice 374-5-6):

“Historia przyrostu ludnosci na Ukrainie
w okresie ostatnich 20 lat jest naturalnie o wiele
bardziej skomplikowana, nizby to wynikato
z nagich cyfr. Szalata tam straszliwa $mier-
telnosé, spowodowana najpierw przez Rewo-
lucje i Wojne Domowag, a nastepnie przez dwie
klgski gtodowe oraz ogolne pogorszenie si
warunkow spotecznych 1 zdrowotnych. Pona
to za$ réwnolegle ze znaczng emigracjg
chtopska, szczegolnie podczas okreséw gtodo-
wych, miat tam miejsce staty przyptyw robotni-
kow przemystowych z potnocy, jako wynik
planowania gospodarczego. Trudno jest zatem
unikng¢ nastepujgcego  wniosku: przyrost
ludnosci w ciggu dwudziestolecia od Rewolucji
byt nienormalnie powolny, réwnoczes$nie
jednak zmiana w skiadzie ludnosci byta
gwattowna. Ukraincy ustawicznie znikali
1 opuszczali swdj kraj rodzinny, a zastepowaty
ich zywioty inne, przede wszystkim przybysze
z Rosji Srodkowej i Pétnocne.

“Wazng sprawg jest upewnienie sie co do
liczby Ukraincow na terytorium Ukrairiskiej
5.5. R. (Autor opierat sie, jak to wynika znie-
cytowanej czesci tekstu, na spisach sowieckich
z 1926 i 1933 r., oraz zapewne na innych
jeszcze zrodlowych opracowaniach, o tyle
dokfadnych, o ile to w zetknieciu sie z danymi
sowieckimi jest w ogéle mozliwe. — Przyp.
“M.P.”). Wedle stag/styk sowieckich odsetek
Ukraincow wsréd ludnosci miejskiej Ukrainy,
dochodzacej Iiczb?/ 8 miliondw, wynosit
tylko 30%e Wsrod ludnosci wiejskiej Ukraincy
maja wiekszos$¢, nie wszedzie jednak réwno-

miernie roztozong. W niektdrych okolicach
jest ich ponad 80%, w innych (jak okreg
Odessy?( 60%, w czesci wiejskie] Okregu
Donieckiego nie wiele ponad 50%. W roku
1926, w okresie “ukrainizacji” popieranej
przez rzad, z 30 milionéw ludnosci 24 miliony
0s6b zarejestrowaly sie jako Ukraincy, ale
nawet z tych “rdzennych” Ukraincow 15%
podato jako swoj jezyk ojczysty — roslyjski.
Od tego czasu wielkie katastrofy spadfy na
wigjski lud Ukrainy. Liczy sig, ze okoto 3
miliony wygineto od gtodu we wczesnych
latach trzydziestych, a ponad to na pewno dwa
miliony wyemigrowato na skutek warunkow,
ktore staty sie dla nich nieznosne (Przyp.
“M.P.” :trzeba czytaC : zostato przymusowo
deportowanych). Straty te nie zostaty catko-
wicie wyrdéwnane przez przyrost naturalny
i sg wszelkie podstawy do sadzenia, ze liczba
rdzennych Ukraincow wsréd ludnosci wiej-
skiej Republiki zmniejszyta sie od 1930 r.
co najmniej o 4 miliony. Jezeli w tym czasie
liczba osob uzywajacych jezyka ukrainskiego
i uwazajacych sig za Ukraincow dochodzita 20
milionéw, obecnie nie pozostato chyba wiecej
chtopow ukrainiskich niz 16 milionéw. Jesh
doda¢ do tego Ukraincdw, mieszkajacych w
miastach, cato$¢ wynosi prawdopodobnie
okoto 18 milionéw. Innymi stowy, ukraifiska
ludnos¢ Sowieckiej Ukrainy (przed wcieleniem
Galicji Wschodniej) wynosita nie wiele wigcej
niz potowe catej ludnosci.

“Cyfra ta ma swoja wymowe : rzad sowiecki
bardzo si% przytozyt by osiagnac rezultaty,
na ktorych polityce jego zalezato, a miano-
wicie, nie mozna juz uwaza¢, by Ukrairicy
w  Ukrainskiej S.S.R. mieli duza
wiekszo$€.  Wynika stad, ze prawie potowa
ludnosci (16 do 17 milionéw) to juz nie
Ukraifcy. WSsrdd tych obcych elementéw nie
wiele mniej niz dwa miliony liczag Zydzi; okoto
miliona Motdawianie ; na jeszcze jeden milion
sktadajg sie r6zne narodowosci — Biatorusini,
Polacy, Grecy, Niemc?/. Pozostate 12 do 13
milionow sktada sie albo z os6b urodzonych
na Ukrainie, ktére nie chcg uwaza sie za
Ukraincow, lub z “przybyszéw” z innych
czeSci Zwigzku Sowieckiego. Liczba tych
“przybyszéw” wynosi¢ musi 8 do 9 milionow.

“Na uwage zastuguje, ze w ostatnich latach
(od 1930 r.) rzad stosowat wszelkie $rodki, by
zacheca¢ do osiedlania sie tych “przybyszow”
nie tylko w okregach przemystowych, lecz
takze czysto wiejskich. Jasne jest, ze Moskwa
nie zyczy sobie, by istniaty rozlegte okolice
wiejskie z ludnoscia catkowicie i jednolicie
ukrainskg. Rzad dazy do tego, by grupy
“kotchozow” na terytorium ukrainskim usy-
tuowane byly w mozaike.  Corocznie we
wszystkich Okregach Wojskowych Zwigzku
Sowieckiego wystuzeni zotnierze, jacy w
podaniach stwierdza, ze nie zycza sobie
powrotu do rodzinnych okolic z powodu
braku tam gruntdw, zaciggani sa do specjal-
nych kotchozéw Czerwonej Armii. Kotchozy
te, obsadzane ludzmi z najrézniejszych naro-
wosci Zwigzku Sowieckiego, rozprowadzane
sg po najlepszych gruntach wiejskiej Ukrainy”.

Tyle p. Allen.

WOJINA | PO WOJNIE
Wojna przyniosta Ukrainie najpierw mobili-
zacje mezczyzn i kobiet do sit zbrojnych
sowieckich, nastepnie ewakuacje przemystu,
z kolei walki z armiami niemieckimi posuwaja-
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cymi si¢ na wschod, potem okupacje i dewa-
stacje niemiecka, jeszcze pozniej nowe walki
i nowe niszczenie kraju przez cofajgcych sie
Niemcéw i atakujgcych Rosjan, a wreszcie
exodus niektérych elementéw ukrainiskich na
zachod i powojenne przesladowania podejrza-
nych politycznie Ukraincéw przez N.K.W.D.
Jak dzisiaj przedstawia si¢ stan liczbow
ludnosci ukrainskiej na Ukrainie oraz terenac
przytaczonych od Polski i Rumunii ?

Nieco Swiatta na te kwestie rzuca polski
badacz, p. Ryszard Wraga. W numerze 2-3
kwartalnika Sprawy Migdzynarodowe (Londyn,
1947) pisze on w artykule p.t. Imperializm
Wszechrosyjski a Ukraina :

“Ukraincow wedtug spisu z 17 grudni3
1926 r. bylo na calym terenie Z.S.R.R.*¥)
31,194,976 ludzi, z czego na terenie Ukrain-
skiej Republiki okoto 25.600.000 : stanowili
oni 21.2% og6tu ludnosci Z.S.R.R. Wedtug
spisu z 17 stycznia 1939 r. byto ich na catym
terenie Ukrainskiej Republiki ok. 17.500.000,
a stanowili 16.5% ogotu ludnosci. W maju
1941 r. Zwigzek Sowiecki w wyniku wspoélnej
z Niemcami agresji winien byt posiadac
przeszto 34 milionéw Ukraincéw, a na terenie
“rozszerzonej” Republiki Ukrainskiej okoto
22 miliony.

“Straty wojenne narodu ukrainskiego wyno-
szg okoto 8 miliondw. Ze wzgledu na zastoso-
wanie do Ukraincéw specjalnego “klucza”
mobilizacyjnego i uzycie oddziatdw ukrain-
skich na najtrudniejszych odcinkach frontu,
jak np. pod Moskwa, Leningradem, Stalin-
gradem czy Kurskiem, straty ukraifiskie byty
nieproporcjonalnie wysokie w stosunku do
strat rosyjskich.

“Mimo to og6lna liczba Ukraincéw w gra-
nicach Z.S.R.R. nie przekraczata w koricu 1946
r. 22 miliondw, z czego byto na terenie Repu-
bliki Ukrainskiej okoto 14 milionéw. Okoto
4 mil. Ukraificow padto zatym ofiarg represji
sowieckich zarébwno w czasie wojny, jak tez
po wojnie, kiedy to jeszcze do konca 1946
r. na catym terenie Ukrainy walczyly z
Moskwa oddziaty partyzanckie”.

Zebrat M. R.

*) P. Wraga od lat uzywa przymiotnika
“radziecki” w jezyku polskim zamiast “so-
wiecki” i skrétu Z.S.R.R. zamiast Z.S.S.R.,
choé¢ praktyka ta nie ma zadnego rzeczowego
uzasadnienia. Rozumiejg to doskonale anty-
komunistyczni autorowie ukrainscy, ktorzy
nie dopuszczajg do swego jezyka tych sowie-
ckich fabrykatow. M. I. cytowany przez nas
wyzej ukrainski autor z Ukrainskiej Trybuny
z calg konsekwencjg nie uznaje w jezyku
ukrainskim tych komunistycznych nowotwo-
row.

marian Pankowski
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POLSKA | JEJ WSCHODNI

ATOJE DWA ARTYKULY na temat

zagadnienia wschodniej granicy Polski,
ogtoszone w Lwowie i Wilnie oraz ' w Mysli
Polskiej, wywotaty szeroka polemike w prasie
polskiej, co utwierdza mnie w przekonaniu,
ze poruszenie tego tematu bylo wskazane.
Magtbym tylko zatowac, ze dyskusja nie
zawsze byfa na najwyzszym poziomie publi-
cystyki, co tlumacze wszakze drazliwoscia
niektérych probleméw nig objetych oraz
miodziericza g_or_qcoéc_i? temperamentow 0s6b
bioracych w niej udziat.

Polemika dotyczyta z grubsza trzech spraw :
1) mojego pogladu na istote konfliktu polsko-
rosyjskiego; 2) okreslenia funkcji Ukraincow,
Biatorusindw i Litwinédw w naszym konflikcie
granicznym z Rosja; 3) mojego stosunku do
zagadnienia “przysztosci Rosji”. Wszystkie
te kwestie byly w moich artykutach potrakto-
wane ubocznie, na marginesie gtownego
tematu, ktérym bylo podkreslenie znaczenia
dla Polski posiadania Ziem Wschodnich.
Podkreslenie takie wydawato mi sie potrzebne,
gde/z w ostatnich czasach mozna byto dostrzec
ostabienie dotychczasowej zasadniczej posta-
wy w tej kwestii na tle pewnych nowych
pomystow. Moi oponenci ostroznie zboczyli
od tego tematu gtdwnego, natomiast wdali sie
w polemike ze mng odnosnie tamtych kwestii
ubocznych w moim artykule i dlatego ujetych
skrétami, postugujac sie jak gdyby przy tym
moimi niedomowieniami dla wyprowadzania
interpretacji catkowicie opacznej, lub nawet
przypisujac mi twierdzenia, ktorych nigdy
nie wypowiedziatem. Dlatego obecnie chciat-
bym tym sprawom, bynajmniej nie przypad-
kiem zaczepionym w dyskusji, poswieci¢ nieco
wiecej uwagi.

1 Istota komfliktu polsko-rosyjskiego jest

sama w sobie rzeczg skomplikowang, zostata
juz jednak dostatecznie wyjasniona przez
naszych historykéw i pisarzy politycznych
oraz przez wielowiekowg praktyke stosunkow
polsko-rosyjskich. ~ Dlatego nie jest nawet
rzecza konieczng cytowanie w tej sprawie
zagranicznych “arbitréw”, jak to czyni p.
Stanistaw Starzewski w Orle Biatym z dn. 25
pazdziernika, zwiaszcza, ze i sformutowanie
przez niego przytoczone nie jest kompletne.
Bedziemy natomiast bliscy prawdy, jezeli
stwierdzimy — bez powotywania si¢ na zaden
autorytet zagraniczny, czy polski — ze konflikt
polsko-rosyjski jest zarazem konfliktem psy-
chologicznym (lub ideowo-psychologicznym)

ZIEMIA NIEOBESZLA

Juz stowom objawiam goscirice u ramion.
Tak szorstko grajg na wiatrach

ponad ogrodem wiszgcych okolic,
uwiazane w horyzoncie.

Juz pietrzg sie rzeki w gotyk ptomienisty
nad murawami pszcz6t muzykujacych.
Przesypuja sie w trawach brylanty
naprawde niezwykte.

I niechaj taje puch dmuchawca —
muszlisty zagla profil — i obtoki.
Niechaj kotyszg sie zimy

w jedwabnych sznurach $niegu.

Czuje cie, Ziemio — nieobeszla,
jasna i dobra, jak plaster zaszytej patoki,
Jak ciepte szyby domu wigilijnego.

MARIAN PANKOWSKI
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politycznym i terytorialnym. ~To zdaje_sie
wyczerpuje cato$C zagadnienia.  Dodajmy
wszakze, ze nie kazde z powyzszych podkreslen
jest rownie charakterystyczne i specyficzne
dla stosunkdw polsko-rosyjskich.

Konflikt psychologiczny ptynie z gtebokiej
réznicy umystowosci i charakteru Polaka
i Rosjanina, wynikajacej, pomimo pokre-
wienstwa rasowego, z odmiennosci dwadch
kultur i dwoch Swiatopogladoéw. Roznice te,
istniejace od catych wiekéw, na pewno nie
zostaty zmniejszone przez rewolucje bolsze-
wicka.  Nalezy wszakze pamietac, ze to
wszystko, co dzieli Rosjanina od Polaka,
dzieli go w ogole od Zachodniej Europy i od
tych wszystkich spoteczenstw, ktore zyjg pod
wptywem poje¢ zachodnio-europejskich.
Powyzszy konflikt psychologiczno-kulturalny
mie “jest zatem zjawiskiem, wystepujgcym
wylgcznie w stosunkach polsko-rosyjskich.

Konflikt = polityczny polsko-rosyjski byt
od dawna zjawiskiem rywalizacji dwoch wiel-
kich narodow, sasiadujgcych ze sobg grani-
cami swoich panstw, ktérgch interesy ze sobg
kolidowaty. Wyjatkowe byty w historii tych
stosunk6w momenty, kiedy Istniata zgodno$¢
intereséw obu panstw. Tak bylo w drugiej
potowie XVII w. na tle niebezpieczenstwa
tureckiego — ale i woéwczas dominowata nad
nimi zasadnicza rzwalizacja. Urastata potega
Rosji — gléwnie kosztem Polski — przez caly
wiek XVIII, w rezultacie czego nastapit upa-
dek Panstwa Polskiego. Znikta Polska, za$
Rosja wytonifa sie jako gtdwne mocarstwo we
wschodniej Europie, gwattownie ekspandujgc
w kierunku zachodnim. Ekspansje te zatrzy-
mata dopiero nowa potega Rzeszy Niemieckiej,
uformowana przez Bismarcka. Jednak i ta
potega nie mogta przeszkodzi¢ pochodowi
wplywow rosyjskich w gigb doliny Dunaju
oraz w kierunku Morza Adriatyckiego,
podkopujacych w samych \A})od_stawa(_:h egzy-
stencje Monarchii Austro-Wegierskiej. Tym
niemniej, jak dlugo istniata ta monarchia,
zwigzana “sojuszem Nibelungéw” z Niemcami,
jej narody oraz sasiednie narody batkanskie
nie byty zmuszone podzieli¢ losu Polski.

Zwyciestwo rewolucji bolszewickiej w Rosji
zbiegto sie nieomal w czasie z upadkiem
Monarchii Austro-Wegierskiej oraz z odbudo-
waniem Panstwa Polskiego. Polska staneta
teraz pomiedzy Rosjg a Zachodnig Europg —
i Polska zasfonita sobg mniejsze panstwa
Europy Srodkowo-Wschodniej przed oddziaty-
waniem wptywow Rosji i jej nowego ustroju.
Sowiety niezbyt chetnie pogodzity sie z ta
rolg Polski, same nie czujac sie na sitach, aby
bariere polska rozwali¢. Uczynity to wr. 1939
— na spotke z Niemcami.

W nowym uktadzie stosunkéw, po Drugiej
Wojnie Swiatowej, cata Srodkowa i Wschodnia
Europa znalazta sie w zaleznosci od Rosji.
Los Polski dziela Rumunia, Wegry, Butgaria,
Jugostawia, Czechostowacja, Finlandia i
wschodnie Niemci/ oraz wschodnia Austria,
nie mowiac o matych panstwach battyckich.
Potozenie wszystkich tych krajow jest w
istocie rzeczy identyczne. ldentyczne bytoby
tez potozenie innych panstw europejskich,
gdyby poddane zostaly kontroli rezymu
komunistgcznego, jak n.p. Wtoch, czy Francji.
Potega olbrzymiej Rosji Sowieckiej rozposciera
sie w tej chwili nad catg Europa, siega ona az
do Francji i Anglii. W nowym ukfadzie rzeczy
nie ma w Europie drugiej sity politycznej,
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ktéra mogtaby sie Rosji przeciwstawi¢ i mogta
Znig rﬁwalizqwaé. Jedynym powaznym partne-
rem komunistycznej “Rosji jest w Europie
moralna sita Kosciota Katolickiego. =~

Konflikt polityczny polsko-rosyjski jest
dzisiaj tylko czescia szerszego i glebokiego
konfliktu pomigdzy Rosjg a Europg i catym
Zachodem. Sprawa polska niewatpliwie
odgrywa w polityce rosyjskiej role bardzo
doniostg, nic nie wskazywatoby jednak na to,
aby Rosja mniej interesowata si¢ Batkanami,
albo krajami naddunajskimi. To byty tylko
btedne 1luzje mocarstw anglosaskich, ktore
wyobrazaty sobie, ze Rosja uzna kontrole nad
Polskg za zwyciestwo tak istotne, iz zgodzi sie
na podziat wptywow na potudniu od Karpat.
Byt to tez tylko straszak ze strony Churchilla,
by zmusi¢ Polakéw do ulegtosci, ze jezeli nie
poddadzag sie dyktatowi, w ogole przestang
istnie¢.  Byloby wielkim biedem psycholo-
gicznym, gdyby sami Polacy chcieli wmawiac
w siebie, ze Polska jest najbardziej zagrozona
w Europie — i ze nie ma ofiar, ktérych Polacy
nie powinni ponosi¢ wobec tak wyjatkowo
niepomysinego potozenia. W XIX w. poto-
zenie Polakow byto najbardziej trudne —
i zdawato sie beznadziejne. Obecnie jednak
nie jest Polska w bardziej niefortunnym
Bo}ozeniu od Jugostawii albo Wegier, a tym

ardziej od Rumunii. Tak moze si¢ wydawac
niektorym Wegrom lub Rumunom, ale tak
nie jest. . L .

Jezeli wyrazitem sie, ze konflikt polsko-
rosyjski jest przede wszystkim konfliktem
terytorialnym, — to uczynitem tak dlatego, ze
uwazam, iz spor terytorialny jest dla tego
konfliktu najbardziej charakterystyczny. Toute
proportion gardée, jest to tak, jak w konflikcie
polsko-litewskim, w ktérym spor terytorialny
0 Wilno byt czynnikiem najbardziej istotnym,
chociaz u  Litwindw czynnik psychologiczny
1polityezny obawy przed Polska i polonizacja
wecale nie byt mniejszego znaczenia. Nato-
miast w stosunkach polsko-czeskich rzeczy
miaty sie odwrotnie.

Konflikt polsko-rosyjski o Ziemie Wschod-
nie jest jak gdyby historig stosunkéw polsko-
rosyjskich od najdawniejszych czasow. Czym
byly one dla Polski, staratem sie okresli¢
w poprzednich artykutach. Dla Rosji (Moskwy)
mialy one sens podwoéjny. Z jednej strony
byly" one obiektem geopolityki rosyjskiego
imperializmu, ktéremu otwieraly droge do
ekspansji na zachdd i potudnie. Rosja
“europeizujaca sie” od Piotra Wielkiego,
ktorej wojska maszerowaty juz przez Niemcy
za Elzbiety i Piotra 111, ktéra bedzie Scigac
NanIeona az do Francji i ktéra usmierzy za
Mikotaja | powstanie wegierskie, widziata
w Litwie oraz polskiej Rusi swoje sgsiedztwo
z Zachodem, rozszerzenie “okna” na Baittyk
i brame wypadowa w kierunku Batkanow.

Z drugiej wszakze strony sprawa ta wigzata
sie z odwiecznym dazeniem Moskwy do
“zbierania ziem ruskich”. Linia trzeciego
rozbioru likwidowata stary problem Rusi,
ktory wisiat nad Moskwa przez kilka wiekéw
jako powazna grozba. Za Witolda i za
Kazimierza Jagielloficzyka bylty momenty,
kiedy mogto sie wydawac, ze zjednoczenie
Rusi dokona sie u boku Litwy, nie Moskw?/.
Zjednoczenie za$ Litwy z Polskg poniosto
w gtab Moskwy widmo wptywoéw kulturalnego
systemu polskiego, dla ktérego ziemie ruskie
Rzeczypospolitej stawaty sig¢ naturalnym po-
mostem.  Bojarzy moskiewscy na Wawelu,
upraszajacy o kandydature Wiadystawa Wazy
na tron moskiewski oraz witajacy Zotkiew-
skiego, wkraczajgcego do Moskwy, to byly
naturalne symptomy istnienia Rusi polskiej
i litewskiej, zazywajacych “ztotej wolnosci”
Rzeczypospolitej. Jeszcze wr. 1648 wybuchnie
w Moskwie przeciw Aleksemu Romanowowi
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powstanie bojarow i mieszczan, domagajacych
sie “tych samych swobdd, jakie maja Polacy”.
Powstanie to odroczyto interwencje cara na
Ukrainie o sze$¢ lat. ) )

Rosja zabrata Polsce duzy pas terytoriow
ruskich, juzw XV 11 w. Ale dopiero w drugiej
potowie XVIIlI w. zabrala ich reszte wraz
z Litwg, natomiast bez “Krélestwa Galicji
i Lodomerii”, o ktére upomniata sie Austria.
Nie zabrata tych ziem wcze$niej, poniewaz
stanowity juz one cze$¢ moralnej jednosci
Panstwa Polskiego, ktére Rosja pierwotnie
zamierzata tylko zwasalizowa¢. Dlatego tez
jednak, ze rozumiata te jednos¢ Rzeczypospo-
litej, przeciwstawiata si¢ odtagd Rosja odbudo-
wie panstwa polskiego. Aleksander | stworzyt
szczatkowe Krdlestwo Polskie wbrew opinii
rosyjskiej, ktéra widziata w nim grozbe dla
ziem, zabranych w trzech rozbiorach. Sprawa
tych ziem poro6znita ostatecznie z Aleksandrem
Czartoryskiego i Kosciuszke, ktorzy obaj
godzili sie¢ na unie z Rosja, ale Polski “od
Rygi do Odessy.” Udaremnita ona woéwczas
probe kompromisu polsko-rosyjskiego pod
egidag Rosji, bedacg odpowiednikum innej
préby, kompromisu polsko-moskiewskiego
pod egidg Polski — w r. 1610.

Traktat Ryski byt obustronnym kompro-
misem. Rosja zrezygnowata w nim tylko
z terytoriéw zabranych Polsce w 3-im roz-
biorze. Polska za$ nie tylko zrezygnowata
z ziem, ktore stanowity pod wzgledem obszaru
ponad potowe dawnej Rzeczpospolitej, ale
wyrzekta sie rowniez mysli organizowania
przeciw Rosji nacjonalizmu ukrainskiego
I biatoruskiego, tym samym wyrzekajac sie
idei “federacji” z tymi narodami. Rosja nie
dotrzymata uktadu, dopuszczajac sie agresji
przeciw Polsce w r. 1939. Nie mozna sie
dziwi¢, ze s dzisiaj kota polskie, ktore
nawracajg do koncepcji federacyjnej z r. 1920.

Udziat Rosji w nowym rozbiorze Polski
faczyt sie miedzy in. z checig pozbycia sie
ukrainskiej i biatoruskiej irredenty na zew-
natrz Z.S.S.R., nie tylko na tle—niestusznych
zresztg — podejrzen wobec Polski, ale i obaw
przed intryga niemiecka. W ukfadzie z Niem-
cami w r. 1939 Rosja zapewnita sobie réwniez
zabor wschodniej Matopolski, nie dopu-
szczajagc Niemiec do zadnych terytoriow
z mieszang ludnoscig (z wyjatkiem nieduzych
skrawkoéw na potudniu). Pamietamy pOzniejsza
nieche¢ Sowietéw powrotu do granic Traktatu
Ryskiego po r. 1941. Nic nie dowodzi tez
wymowniej 0 znaczeniu, jakie Rosja przywig-
zuje do sprawy fragmentéw ukraifskiego
i biatoruskiego w Polsce, jak jej determinacja
odjecia ich nawet Polsce od siebie zaleznej
od r. 1945.

Z wywodu powyzszego wynika chyba dos¢
wyraznie, ze moj poglad, iz konflikt polsko-
rosyjski jest konfliktem terytorialnym, nie jest
uproszczeniem “niedopuszczalnym”.  Nie
wyprowadzam z tego twierdzenia bynajmniej
wniosku, ze bez sporu terytorialnego nie-
podlegtos¢ Polski nie bylaby zagrozona, albo
ze bytaby mniej zagrozona. Natomiast faktem
jest, ze utrata Ziem Wschodnich wzmocnita
wsréd Polakéw nastroje przeciwrosyjskie.

2. W artykule moim w Mysli Polskiej, nr.

114, napisatem w koncowym ustepie :—
“. . . jedynymi prawdziwymi ﬁ)artnerami
naszej wschodniej granicy Sg tylko Polska
i Rosja. Ukraincy, Litwini i Biatorusini to
sg czynniki, ktore problem ten moga
komplikowac, ale ktére nie majg dla niego
decydujacego znaczenia. Wschodnia granica
Polski jest granicg polsko-rosyjska”.
Zdawatoby sie, ze w stowach tych zawartem
same truizm&/: stwierdzitem w nich, ze
stronami w konflikcie o granice ryska sa
Polska i Rosja; ze obecno$¢ na Ziemiach
Wschodnich Ukraincoéw, Biatorusindw oraz
Litwinéw (tych ostatnich zresztg tylko na
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drobnych skrawkach) komplikowata nasze
wewnetrzne zagadnienie zwigzane z ich
posiadaniem, ale nie miata dla niego decyduja-
cego znaczenia; ze granica wschodnia Polski
jest granicg polsko-rosyjska.

Jako strony w sporze wymienitem Polske i
Rosje, poniewaz chodzi o granice polityczng
pomiedzy tymi dwoma panstwami oraz o
pewien stan prawny, ktory nie przestat miedzy
nimi obowiazgwaé formalnie.  Odmienne
rozumowanie bytoby usprawiedliwione tylko
w razie zatozenia, catkowicie zresztg btednego,
ze istnieje préznia prawna w miejscu, ktore
byto Panstwem Polskim, — i ze nie ma zadnej
roznicy w goiozeniu Polski oraz w potozeniu
Ukrainy lub Biatorusi sowieckiej. Tymczasem
réznica jest bardzo zasadnicza, zarowno pra-
wna jak faktyczna. Polska nie przestafa istnie¢
jako ~ rzeczywiste pojecie prawno-polityczne,
a nie tylko jako pojecie geograficzne i fikcja
prawna nawet jako czynnik w polityce
europejskiej — i odsuniecie kontroli rosyjskiej
poza granice Polski jest rzecza tatwiejszg do
wyobrazenia, niz rozcztonkowanie polityczne
panstwa rosyjskiego. o )

Zagadnienie polsko-ukrainskie, polsko-bia-
toruskie oraz polsko-litewskie sg to odrebne
sprawy, ktérymi sig nie zajmowatem, poniewaz
omawiatem tylko gtéwne zagadnienie mojego
tematu.

Z artykutu p. Stanistawa Starzewskiego w
Orle Biatym z dn. 25 pazdziernika dowiaduje
sie, ze robie Rosji “prezent” z Biatorusinow
i Ukraincéw, ba nawet z Litwindbw. Whniosek
ten wyprowadza p. Starzewski z dowolnej
interpretacji wyzej cytowanych dwoch zdan
mojego artykutu Mysli Polskiej. Co wigcej
p. S. sugeruje mi jeszcze, ze jestem az tak
naiwny, zeby wierzy¢ iz jest mozliwe porozu-
mienie z Rosja za cene tego “prezentu”.

W caiﬁm moim artykule nie byto ani jednego
stowka, ktore by usprawiedliwiato tego rodzaju
sugestie. Bronigc zasady integralnosci granicy
ryskiej nie moglem mysle¢ o “prezencie”
z terytoribw polskich, zamieszkatych przez
Ukraincéw, Biatorusindw czy Litwinow. sz-
nienie za$ “prezentu” z tego, na co Polska
wyrazita zgode w Rydze w r. 1921, nie bytoby
zadnym “gestem” wobec Rosji. “Najbardziej
zdumiewajace” jest (ze uzyje stow samego
p. Starzewskiego), ze do tego “prezentu”
wigcza p. Starzewski jeszcze Litwe, co zywo
przyEom_ina Niderlandy g Zagtoby. L

Jak mi wiadomo, p. Starzewski specjalnie
studiowat “sprawiedliwo$¢” sowiecka oraz
sowieckie metody $ledcze — i obawiam sie,
ze studia te nie pozostaty bez wptywu na jego
wiasny kierunek myslenia : stara sie wyczyta¢
w myslach innych, to czego nie byto w ich
stowach.

3. Osobne zagadnienie stanowi moj sto-

sunek do projektéw “rozbioru” samej Rosji.
W sprawie tej nie wypowiadatem sie mery-
torycznie, natomiast wyrazitem poglad, ze
inicjatywe dziatania nalezy pozostawic “moz-
niejszym od nas, ktérzy nietylko wiecej moga,
ale’i mniej ryzykujg. Autor dwdch artykutow
w Dzienniku Polskim pt. “Polsko-ukraifiska
polemika trwa” zarzucit mi gloryfikacje
“bezideowego i tchnagcego biernoscia polskiego
egoizmu narodowego”. Zarzut ten jestem
gotéw przebolec.

TADEUSZ PISZCZKOWSKI

Do cztonkéw
PRACY POLSKIEJ
Cztonkowie  Zjednoczenia Zawodowego

“ Praca Polska ” proszeni sg o rejestrowanie sie
osobiste lub pisemne pod adresem:

8, Alma Terrace, Allen Street, London,W.8.

Przy rejestracji nalezy poda¢ zwiezte dane,
dotyczace udziatu w ruchu zawodowym.
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ZWYCIESTWO DE GAULLE’A

Zwyciestwo generata de Gaulle i jego
ruchu_ Rassemblement du Peuple Frangais w
ostatnich wyborach miejskich i gminnych
stanowi zdarzenie, ktoére posiadac bedzie
daleko idgce konsekwencje dla przysztosci
Europy nie tylko Zachodniej.  Ostabienie
Francji w wyniku drugiej wojny s’wiatowe&'
bylo tak znaczne, a jej rozbicie wewnetrzne ta
duze, ze ten stan musiat odbijac sie ujemnie na
losach catego kontynentu europejskiego. G#6-
wnym powodem rozdarcia wewnetrznego
narodu francuskiego bytapartia komunistyczna,
ktora, jak wszedzie, wprawdzie stroita sie¢ w
patriotyczne piérka, nie mniej byla jednak
obcym narzedziem i obcym interesom stuzyta,
Byla przy tym do niedawna sitg najlepiej
zorganizowang i najbardziej zdyscyplinowana.
Komunisci francuscy w istocie rzeczy mieli
wszystkie szanse opanowania wiadzy, a co naj-
mniej mogli sabotowa¢ skutecznie polityke
wewnetrzng, ktéra miata na celu szybka
odbudowe kraju, i paralizowa¢ wszelkg polityke
zagraniczna, Ktéra nie pokrywala sie z intere-
sami Moskwy.

Oboz przeciwny komunistom natomiast byt
sklecony z r6znych grup, wewnetrznie podzie-
lony i w konsekwencji bezwiadny.  Proba
“drogi Srodkowej”, ktorej zwolennikami byli
socjalisci z grupy Bluma i Ramadier, a takze
przywoédcy —chrzescijanskiej demokracji  z
Mouvement Républicain Populair, nie powiodta
sig, bo trudno o kompromis tam, gdzie walka
toczy sie o rzeczy najbardziej zasadnicze,
o narodowe “byé albo nie byé” w sensie
moralnym i politycznym.

Z poczatku wydawato sie, ze ruch generata
de Gaulle ma niewiele szans powodzenia.
W3réd zwolennikdw jego znalezli sie zrazu
ludzie starsi wiekiem, brak bylo w jego
szeregach wiary i entuzjazmu, a przede
Wszystkim nie dysponowat organizacjg, ktdra
mogtaby sie rowna¢ z komunistami. Jezeli
mimo to de Gaulle zwyciezyt, oznacza to,
ze spoteczefstwo francuskie rozeznato swoje
potozenie, odnalazto swojg dusze i ma wole
Podjecia na nowo swojego postannictwa.
Gtosy oddane za de Gaullem nietyle sg
gtosami za jego osoba, ile gtosami oddanymi
za Francja i za cywilizacjg europejska. Choé
Zapewne dhugi jeszcze bedzie proces odro-
dzenia, nie mniej Francja weszta na nowg
droge. Nie pozostanie to bez wptywu na losy
Walki narodu polskiego o niepodlegty byt.

ROZGRYWKA
AMERYKANSKO—ROSYJSKA

Od siedmiu juz miesiecy trwa w polityce
miedzynarodowej ofensywa dyplomatyczna
(tanéw Zjednoczonych. Zostata ona zapo-
czatkowana przez ogtoszenie tzw. doktryny
lrumana, ktorej zatozeniem zasadniczym byto
Przeciwstawienie sie dalszej ekspansji Rosji
towieckiej i komunizmu. W praktyce doktry-
na Trumana znalazta natychmiastowe zasto-
sowanie w Grec{i i Turcjl. Drugim etapem
yt plan Marshalla. Z jednej strony stanowit
on uzupetnienie doktryny Trumana, jedno-
zednie jednak w ogolnej strategii politycznej
a’t.7n Pomyslany jako punkt wyjscia do dalszej
“Keji uporzadkowania stosunkow miedzyna-
rodowych przy pomocy S$rodkéw ekonomi-
znych. Niewatpliwie Marshallowi chodzito

to, by zachwiang przez uklad jattanski
Whnowage w Europie podeprze¢ po stronie
mocarstw zachodnich. Sg jednak podstawy,

J Przypuszczad, iz w Swiadomosci kierow-
cow polityki amerykanskiej istniaty i istniejg
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powazne watpliwosci, czy Europa Zachodnia
— wsparta przez Stany Zjednoczone i nawet
razem z Niemcami zachodnimi — bedzie
mogta stanowi¢ dostateczng przeciwwage
potedze Zwigzku Sowieckiego 1 zorganizo-
wanemu przez Moskwe blokowi panstw sate-
lickich.

Watpliwosci te znalazty wyraz zaréwno
w znanym artykule szefa biura planowania
politycznego przy Departamencie Stanu,
p. Kennana w miesigczniku Foreign Affairs,
Jak i w analizie stosunkéw amerykarnske-
rosyjskich przeprowadzonej z powodu tego
artykutu przez znanego publicyste Waltera
Lippmanna w serii artykutow w New York
Herald Tribune.  Spor a raczej polemika
miedzy Kennanem i Lippmannem dotyczy
celow i metod polityki amerykarnskie] w
rozgrywce z Rosjg. O ile Kennan proponuje
powstrzymanie ekspansji sowieckiej na wszy-
stkich odcinkach, na ktorych by sie pojawiata
w_najblizszych latach, z tym, ze “system so-
wiecki sam w sobie zawiera zarodki wiasnego
rozktadu”, o tyle Lippmanh uwaza, ze
A_meryka,fposiadajqca system wolnej ekonomii,
nie potrafitaby przerzuca¢ swoich sit do stale
zmieniajacych sie punktow parcia na cafej
dtugosci granic Rosji. Datoby to bezsprzeczng
inicjatywe i zdecydowang przewage Moskwie.
Dlatego — zdaniem Lippmanna — trzeba, by
Ameryka okreslita wyraznie i jasno cel, jaki
chce osiggna¢.  Celem tym powinno byé
wycofanie Armii Czerwonej do wiasciwych
granic Rosji. W krajach Europy Srodkowej
dzi§ okupowanych, pozostang wprawdzie
piate kolumng w postaci partii komunisty-
cznych, ale J:dq one pozbawione gtéwnej
podpory, jaka dzisiaj dajg im W(y'ska rosyjskie.
A gdyby Moskwa znowu zdecydowata im dac¢
poparcie militarne, bytoby to wyrazng agresja
I wyraznym casus belli.

Do pewnego stopnia tezy Lippmanna
zostaty podjete w Swiezo wydanej ksigzce
b. Sekretarza Stanu, Byrnesa. Rdznica polega
na tym, ze B)&rnes ogranicza najblizszy cel
polityki amerykanskiej do wycofania Armii
Czerwonej z Niemiec. Jesli by Rosja odméwita,
Ameryka powinna w ramach Narodéw Zjedno-
czonych (poza panstwami bloku sowieckiego)
osigptac ten cel sitg. W takim sformutowaniu
tkwi niewatpliwie ukryta oferta nowego
“targu” obszarem Europy Srodkowej.

Trudno przewidzie¢, jakg droge obierze
oficjalna polityka amerykanska na listopadowej
konferencji w Londynie w sprawie traktatu
pokojowego z Niemcami. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze Wasz&/ngton nie  wypusci
inicjatywy ze swoich rgk — tym bardziej, ze
dotychczasowe wyniki osiggniete w stosunko-
wo niedtugim czasie sg znaczne. Niebezpie-
czenstwo rewolucji komunistycznej w Grecji
zostato prawie zazegnane. Grozba wiszaca
nad Turcjg zmalata. We Wioszech, a zwia-
szcza we Francji sity anty-komunistyczne
skonsolidowaty sie do tego stopnia, ze oba te
kraje moga w niedtugim czasie stanowi¢ nie
obcigzenie, ale znakomita pomoc w nowej
fazie rozgrywki dyplomatycznej z Rosja.
Z drugiej strony posuniecia sowieckie, ktore
miaty stanowi¢ odpowiedZ na inicjatywe
amerykanska, zaréwno utworzenie tzw. ko-
minformu w Biatogrodzie, jak i gwattowne
Wystq(fienia Wyszynskiego w Zgromadzeniu
Narodow Zjednoczonych przeciwko “podze-
gaczom do wojny”, nie osiggnety skutku, jaki
mogtyby osiggnac jeszcze rok temu. Jedyne
realne osiggniecia rosyjskie w postaci przy-
spieszonego obecnietempa likwidacji potencjal-
nych osrodkéw oporu w krajach satelickich,
na pewno nie utatwia Moskwie sytuacji na
dtuzszg mete.
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DEMONSTRACJA POLITBIURA
W WARSZAWIE

Pazdziernik biezacego roku byt miesigcem
bogatym w wydarzenia na frontach t.zw. cold
war. Do rzedu tych wydarzen nalezy ujawnie-
nie jednej z sekcji moskiewskiego Politbiura,
a mianowicie Kominformu, ogtoszonego jawnie
na zjezdzie sowieckich mocodawcow i ich
agentow w Warszawie. Faktowi temu zostat
nadany wielki rozgtos zaréwno po tej jak i po
tamtej stronie “frontu,” oczywiscie z dwoéch
réznych powoddw.

Demonstracja warszawska z udziatlem szta-
bowych czynnikow S'WIatOW(é] agentury komu-
nistycznej, udziat w niej delegatow Francji
i Wioch, jest tylko manewrem taktycznym,
bedacym odpowiedziag na wysitki _amery-
kanskie powstrzymania pochodu sowieckiego
na Europe Zachodnig bez wojny. Zjazd
komunistow okupacyjnej strefy sowieckiej
i agentur z Zachodu w niczym nie zmienit
taktyki rzekomo rozwigzanego Kominternu.
Wiasciwe instrukcje, szczegétowo opracowane,
wydawane s nadal, jak I poprzednio, Erzez
Politbiuro w Moskwie.  Elastyczna taktyka
i gra bolszewikéw uraczyta juz przed kilku
laty $wiat podobng “sensacjg”, a mianowicie
rozwigzaniem Kominternu w maju 1943. W
rzeczywistosci byto to tylko przeniesienie biur
z jednej ulicy na druga. Celem tamtej demon-
stracji  byto uSpienie przeciwnika, ktory
zresztg z dziecinng naiwnoscig dawat sig uspic.
Osrodek i linia wytyczna polityki komunisty-
cznej pozostaty niezmienione. ~ Spoteczenistwa
zachodnie byly wtedy kotysane przez propa-
gande, idacg z gory, wiarg w demokratyczng
ewolucje komunizmu. Wierze w ten dogmat
stuzyto wszystko od dyplomacji, konferencyj
i traktatow az po film i radio. | dzi$ jeszcze
dawng sitg inercji mozna niejedno zobaczy¢
z tego “prehistorycznego okresu” lat 1941-
1945. Dzi$ jednak demonstracja sowiecka,
obliczona na zastraszenie spoteczenstw Europy
Zachodniej i na pobudzenie wiasnych organi-
zacji — spotyka sie z oporem.

Odpowiedz na Kominform przyszta natych-
miast w postaci okrzepniecia frontu anty-
komunistycznego we Francji; na drugiej
Eélkuli panstwa Ameryki tacinskiej zaostrzyty

urs wobec sowieckiej penetracji. Doszto
nawet do tak drastycznych wydarzen jak
zerwanie stosunkéw dyplomatycznych przez
Brazylie i Chile z Rosjag Sowiecka oraz jej
satelitami. Jest to dalszy ciag akcji politycznej,
0 ktérej na zjezdzie bolszewickim w Warsza-
wie mowiono, ze jest “prowadzong przez
Ameryke wojng ideolo?icznq ze Zwigzkiem
Sowieckim”.  Czy tytu} wojny ideologicznej
nie jest na razie zbyt szumny —oto pytanie
nurtujgce dzisiaj kazdego wolnego cztowieka,
a przede wszystkim nas, Polakoéw. Jakaz to idea
skupia i cementuje narody do walki z komuniz-
mem? Czy idea ta jednoczesnie pozwala na
bezkarne tepienie cywilizacji i zywych sit na
olbrzymim  obszarze Europy  Srodkowo-
Wschodniej? Czy pare not dyplomatycznych
jest wihasciwg wykitadnia tej idei?

Reakcja ze strony zagrozonych narodéw jest
na razie dziataniem spontanicznym, wiasng
obrong tylko. Do tej pory trwa ciggle system
defensywny wobec Sowietow a by¢ moze i dzi$
jeszcze sie liczy na jaki$ cud, ktory pokojowo
utrwali podziat Swiata na ludzi wolnych
1 niewolnikéw. Dlatego do dnia dzisiejszego
takie akcje jak Kominform s nieprzerwang
ofensywsg Sowietéw. Niebezpiecznym btedem
ze strony wolnych narodéw bytoby przypu-
szczenie, ze przegtosowaniem na ONZ czy
wysytaniem komisyj uda sie zlokalizowaé
agresje sowiecka. Jak dotychczas umacnia sie
ona na pozycjach zdobytych, gorgczkowo
organizujac sity wiasne do nastepnych uderzen.
Do dzi$ jeszcze $wiat nie poczynit zdecydo-
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wanych krokéw w organizowaniu wiasnej
akcjl, do dzi$ jeszcze pragnie wykazywaé swa
“dobrg wole”. .
Oczyszczanie przez narody zachodnie wiha-
snych terenéw z postepujacej konspiracji
komunistycznej jest zaledwie wstepem do
poczatku. Ale i to co$ stanowi wiecej niz nic.

TEZY ABSTRAKCYJNE

W jednym 2z tygodnikéw emigracyjnych
toczy sig ostatnio dyskusja na temat taktyki,
ktorg kraj winien obra¢ w stosunku do admini-
stracji narzuconej Polsce przez Sowiety.

Dyskusja ta zastanawia i doprowadza chwi-
lami czytelnika do bardzo smutnych wnioskdow.
Tematem jej najblizszym jest t.zw. podziat rél
pomiedzy krajem i emigracja, oraz wynikajaca
z takiego podziatu taktyka “przetrwania” w
kraju. Jeden z autoréw artykutdw podkresla
jako czynnik pozytywny w zyciu kraju trwanie
otwartej walki politycznej z zaborem czy z jego
widomymi przedstawicielami i stwierdza, ze
opozycja w Polsce ulega krystalizacji.

Zyjemy w okresie pojmowania polityki jako
wojny totalnej. Mode na to wprowadzili
bolszewicy i trzeba to dobrze pamieta¢, gdy sie
o nich méwi lub mysli. Dlatego to zagadnienie
oporu otwartego lub catkowitej biernosci
politycznej nalezy traktowac nie tylko z punktu
widzenia sytuacji psychologicznej wiasnego
spoteczenstwa ale rowniez zamierzehn przeciw-
nika i fazy, w ktérej te zamierzenia sie
znajduja. ) L . .
0 prostu: me mozna méwi¢ o sytuacji Polski
w oderwaniu od planéw Sowietow. Wszystkie
opowiadania, ze polityka rosyjska “zatamata
sig” czy “potkneta” sg opowiadaniami dla
grzecznych dzieci, jesli sie zle ocenia polityke
sowiecka.  Najtatwiej sie za$ pomylic gdy
przypisuje sie panstwu totalnemu dazenie do
pozyskania sobie wigkszosci jakiego$ spote-
czenstwa., . .

Rosjanie prowadzg polityczng wojne totalng
0 panowanie na kontynencie europejskim I
azjatyckim. Wojne totalng — to znaczy, ze
stosujg w polityce zasady wojenne: rozpoznanie
sit przeciwnika przez prowokacje do walki,
penetracje pigtej kolumny w szeregi wrogéw,
zaskoczenie, obejscie, rozbijanie wroga na
oddzielne grupy likwidowane po kolei, niszcze-
nie nie bioracych udziatu w walce, ale nadaja-
cych sie do mobilizacji osrodkéw sity ludzkiej,
likwidacje catkowitg bez reszty. Kto tego nie
widzi i zaktada, ze taktyka rosyjska jest podobna
do stosowanych wiek temu metod dyplomaty-
cznych i parlamentarnych — nie” rozumie
epoki, w ktorej zyjemy.

Dalej bolszewicy wcale nie starajg sie o
pozyskanie “wiekszosci”, ani tez “mas”.
Wynika to z ich wojenno-rewolucyjnego
pojmowania spoteczenstw.  Wiekszosc jako
pojecie polityczne jest dla nich pustym stowem.
Whasna ich bowiem nauka socjologii szuka sit
dzw&augcych W mniejszoéciach. Sami zawsze
1 wszedzie byli mniejszoscig, ich bozyszczem
organizacy'nym byt i jest “aktyw” mata grupka
ludzi wiedzacych czego chca i dos¢ energi-
cznych, by osiagna¢ cel kazdym mozliwym
sposobem.

Dla tak wychowanych ludzi nie istnieje
sprawa pozyskiwania mas przez ich przekona-
nie, ale tylko i wyfacznie zagadnienie stworze-
nia wiasnego aktywu i fizycznego zniszczenia
aktywdw innych.” W walce tej istnieje pewien
plan, czasem dos¢ luzny, czasem doktadny
1 Scisty, zawsze jednak zakreslajacy cele ostate-
czne i posrednie do osiqgni?cia w okreslonym
miejscu i w okre$lonej chwili. Kto sie chcacy
czy niechcacy uwikfa w walke z nimi musi za
wszelka cene dazy¢ do poznania ich planu lub
co najmniej tak wystudiowac¢ ich zasady takty-
czne (na ogot znane i opisane przez Lenina
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proznie, ale
szkodzacych
dla wiasnej

i Stalina), by nie strzela¢c w
dokonywa¢ posunie¢ istotnie
bolszewikom, a korzystnych
sprawy.

Musi takze pamietaé, ze to co dlan jest
korzystne moze w pewnych warunkach by¢
jeszcze bardziej korzystne dla przeciwnika.
N(f' zagadnienie oporu spofeczenstw zaleznie
od miejsca geograficznego i okresu czasu moze
by¢ bronig obosieczng. W pewnym okresie
czasu wigkszy opor spoteczenstwa wobec
Sowietow (jawny, wyrazajacy si¢ w stowach lub
czynach) moze byC pozadany dla bolszewi-
kow, a nawet sprowokowany przez nich.

Na wojnie nazywa sie to rozpoznaniem
przez walke, umiejscowieniem sit gtdwnych
wroga, by je potem fatwiej zniszczy¢. Z tego
nie wynika,ze nie nalezy opierac sig, ale wynika,
ze wszelki op6r musi by¢ posunieciem celo-
wym, a nie tylko postawg psychiczna.

Jednocze$nie nalezy sprecyzowaé sobie co
uwazamy za najrozsadniejszg taktyke z punktu
widzenia naszych intereséw. Musimy sobie
odpowiedzie¢ czy chcemy: po prostu prowadzi¢
walke; dopoméc do kleski Sowietéw; dopo-
mdc do zwycigstwa ich przeciwnikéw; dopro-
wadzi¢ do zwyciestwa na Swiecie konkretnego
ustroju politycznego; czy tez zalezy nam na
zdobyciu niepodlegtosci Polski bez wzgledu na
to jaki bedzie wowczas ustr6j Swiata I jego
wiekszoscl, niezaleznie od catkowitego lub
czesciowego zakonczenia walki.

Wiasciwa odpowiedz na to pytanie musi by¢
skorygowana odpowiednio przez nalezyty
ocene naszych sit i mozliwosci oraz przyblizone
okreslenie, jakie sity chcieliby$Smy zachowac na
okres po zakoriczeniu walki.

Bardzo wielu ludzi pisze o naszej walce
przeciw najezdzcom, tak jakby przychodzili
z innej planety, lub jakby odkryli istnienie
Rosjan dopiero wczoraj.

MielisSmy juz jednego Mikotajczyka, ktéry
nie bardzo wiedziat z kim ma do czynienia
i co moze uzyskaC, zaczynamy mie¢ naste-
pnych, ktorzy ciagle niczego sie nie nauczyli
I prowadzg wojne z bolszewikami nie silagc si¢
wcale na znajomos$¢ przeciwnika.

SZKODLIWE WYSTAPIENIA

W ciggu ostatnich lat w krajach Zachodu,
zwhaszcza w Wielkiej Brytanii i Stanach
Zjednoczonych, wiele méwiono i wiele pisano
na temat t.zw. linii Curzona, jako rzekomo
stusznej i sprawiedliwej granicy wschodniej
Polski.  Mimo to nie ulega watpliwosci, ze
politycy i publicysci, linie te aprobujacy
ze wzgledéw politycznej expediency, zdaja
sobie dobrze sprawe, ze po Pierwszej Wojnie
Swiatowej nikt “linii Curzona” nie uwazat
za ostateczng delimitacje i ze takie jej potrak-
towanie w Teheranie 1 Jalcie stanowi ciezka
krzywde, wyrzadzong narodowi polskiemu.

W przekonaniu tym utwierdza¢ musi
wszystkie czynniki poinformowane fakt nie-
przejednanej w tej sprawie postawy spo-
feczenstwa polskiego, ktorej wymownym przy-
kladem byto obalenie kapitulacyjnego pre-
miera Mikotajczyka w koncu listopada 1945
roku. Przywiazanie, jakie narod polski
wykazat w najkrytycznieljszym okresie swych
dziejéow do Lwowa i Wilna, nie zdotato prze-
wazy¢ na naszg Kkorzy$¢ szali w ponurych
latach 1944 i 1945, — niemniej mozna przy-
pusci¢, ze w razie zmiany potozenia miedzy-
narodowego i ponownego wyplyniecia sprawy
polskiej musiatoby by¢ wziete powaznie pod
uwage. Stad tez dla nas kategoryczny nakaz
wytrwania w dotychczasowej postawie obrony
granicy Traktatu Ryskiego bez zadnych wahan
czy zalaman. Takie tez stanowisko zajmuje
nadal 99% spoteczenstwa polskiego w Polsce
i za granica, cho¢ Polacy w Kraju pozbawieni
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sg w obecnych warunkach moznosci wypo-
wiadania sie. . o

Tym bardziej szkodliwe sg wystgpienia
niektorych snie wszystkich oczywiscie), poli-
tykéw 1 publicystow lewicowych na emigracji,
mogace wywolywaé na zewnatrz wrazenie,
ze w jednolitym do tej pory froncie polskim
powstaty szczerby.

WypowiedZ p. Zygmunta Zaremby w
Wiadomosciach z dnia 17 pazdziernika rb. jest
dalszym ciagiem szkdd wyrzgdzanych polityce
polskiej przez doktryneréw spod znaku
miedzynarodowek. Ostatnia proba podwazenia
praw Polski do jej terytorium panstwowego
stanowi logiczny dalszg ciqgi tych, ktére podej-
mowane byly przez Swiatto w formie dysku-
syjnej.

y Jinnej nocie Wyrazam% nasz poglad na
tezy polityczne p. Zaremby i jego grupy
w odniesieniu do kraju.

Na tym miejscu notujemy z gorzka satys-
fakcja, zeSmy sie nie mylili sprzeciwiajgc sie
metnym  wypowiedziom Swiatta i t.zw.
Koncentracji Demokratycznej na temat pol-
skich Ziem Wschodnich. Twierdzono wéwczas
ze strony przeciwnej, ze wykorzystujemy
wypowiedzi dyskusyjne dla celow doraznych.
Ukazaty sie nawet “wyjasnienia” zaciemniajace
dalej obraz polityki “koncentracyjnej” na tym
odcinku. Artyku+J). Zaremby w Wiadomos-
ciach jest wypowiedzig dotychczas najbardziej
charakterystyczng. Gdy w czasie powotywania
Zjednoczenia Polskiego usuwano z jego czton-
kow zwigzki regionalne, poswiecajace swoj
program obronie polskiego terytorium na
wschodzie,— wiedzieliSmy, co to znaczy.
Gdy Koncentracja Demoktaryczna ogtaszata
swoje niestawne “dopoki i o ile”, wiedzielismy,
ze to jest akcji dalszy ciag. Gdy za$ p. Za-
remba, wyraza swo] brak entuzjazmu do
granicy Traktatu Ryskiego — wiemy,
ze i to jest fazag nastgpng w akcji osta-
bienia polityki polskiej dla dogodzenia
przer6znym kotom miedzynarodowym, ktérym
to moze dogodzi¢. P. Zaremba stale powotuje
sie na program PPS, utozsamiajac swoja
frakcje z catoscig. . ]

To wystarcza. Nawiasem tylko nalezy
doda¢, ze krajowy p. Zaremba bardzo skrzetnie
konspirowat to stanowisko podczas wojny.
Socjalisci  ani w Wilnie ani we Lwowie
takieﬂo programu nie ogtaszali. Ujawnienie
takich celéw spowodowatoby odptyw ostatnich
cztonkéw sposrdd ludzi o poczuciu tgcznosci
z narodem I pafnstwem polskim.

Na jasne cho¢ tak bardzo szkodliwe stano-
wisko wspétpracownika pisma Spartacus *) —
odpowiedz jest jedna: nie. .

iemniej” jednak takze niektére bardziej
umiarkowane gtosy, jakie sie pojawity, mogﬂy
wywotywac wrazenie, ze autorzy ich “zmiekli
w swym dotychczasowym stanowisku. W
naszym gtebokim przekonaniu wystapienia
takie nie posuwajg o krok naprzéd kwestii
Eorozumienia z Ukraincami czy Biatorusinami}
térego potrzebe gtosza, natomiast ostabiaja
pozycje Polski w sprawie jej Ziem Wschodnich
na gruncie miedzynarodowym. Czynniki
obce bowiem albo moga rzeczywiscie uwierzy¢,
ze postawa spoteczenstwa polskiego ulega w
tej dziedzinie jakim$ zmianom (co oczywiscie
nie jest zgodne z prawda), albo tez, jesli to
bedzie w zgodzie z ich polityka, gotowe beda
do tych nieostroznych wypowiedzen przy-
czepic€ sie w przysztosci — 1to w interpretacji
odpowiednio rozszerzajgcej.

Whnioski z tego winny byc jasne dla kazdego
Polaka bez wzgledu na jego zabarwienie
partyjno-polityczne, jesli tylko droga jest mu
sprawa powrotu Lwowa I Wilna w granice
odrodzonej Rzeczypospolitej.

*) Organ trockistow w Paryzu.
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UCIECZKA MIKOLAIJCZYKA

Ostatnie dni pazdziernika b.r. przyniosty
wiadomos¢, ktéra przez pewne Srodowiska
informacyjne zostata rozdmuchana do rozmia-
réw “dramatycznej sensacji”. Chodzito za$
0 to, ze po dwoch latach’ pobytu w Kraju
p. Stanistaw Mikotajczyk uciekt za granice
1powtdrnie stat sie emigrantem.

Zdarzenie to samo w sobie nic jest nadzwy-
czajne i bylo do przewidzenia od poczatku
niemal krajowej kariery wicepremiera i
ministra. pod kierownictwem politycznym
Bieruta i Gomutki. To wiasnie z nimi, z tymi
uznanymi przez p. Mikolajczyka “polskimi
mezami stanu” rozpoczat on ukfady w Mosk-
wie, w cieniu Kremla, porzucaj%c zasade
panstwowosci polskiej, legalny rzad R.P., a
uznajac za wiadze i panstwo polskie to wszys-
tko, co miato Polske zwalczaC.  To wiasnie p.
Mikotajczyk rozpoczat proces batamucenia
spoteczenstwa polskiego fikcja “niepodle-
gtosci” i sztucznego patriotyzmu, robionego
przez patriotéw moskiewskich.

Spoteczenstwo polskie, nadmiernie wyni-
szczone® podczas lat wielkiego terroru, przez
zjawienie sie Mikotajczyka w Polsce zostato
wprowadzone w bigd. Witano go jak tego, za
ktorym przyjdzie do Polski wolno$¢ prawdziwa,
o kforg walczyt nasz zotnierz w kraju i na
polach bitew razem z aliantami, ta, ktorg
miaty realizowa¢ droga polityczng wiadze
Rzeczypospolitej, polskie czynniki polityczne,
polscy mezowie stanu.  Odtworzony przez
Mikotajczyka aparat partyjny Polskiego Stron-
mctwa Ludowego byt czyms wiecej niz apara-
) _ ° Pogodach ludowcowych. Wciagat
jako jawna partia opozycyjna innych, ObIECi-
wat zorganizowaé spoteczenistwo do walki
° mozliwg do zrealizowania tg drogg wolno$¢
narodu.  Gtosowania powszechne byty de-
monstracjg tego przekonania.

A tymczasem . . . Tymczasem nieprzyjaciel
zorganizowat swe wiasne sity do walki z naro-
nem polskim, wysuwajgc zmontowany aparat
Policyjny na pierwszg linie walki. Dziesiatk;
ysiecy ludzi przeszto przez wiezienia, inni
as znikneli w nich na zawsze. Dziesigtki
Rlsigg:y nowych zostato wywiezionych w giat

osji, ~ miliony  wyrzucone z siedzib,
gospodarstwo narodowe zrujnowane. Mogli-
ysmy mnozyc te olbrzymie nieszczescia, ktore
ozialy sie w rzekomo niepodlegtej Polsce, pod

Rzadami _akceptowanymi i wspoéttworzonymi
Przqez Miko%a?gzyka. y P y

0 N la kazdego, kto rozumie znaczenie walki

lolske, o panstwo 1 wolny naréd kto
P jeaa wolnosci i organizacji panstwowej
P72mu,<: Jednoznacznie, a nie dwuznacznie

y wieloznacznie — wystarczg z ostatnich lat
Mikotajczyka dwa rozdziaty: dobrowolne
astgpiemc od polskiej panstwowosci i catosci
H o inUm Panstowcgo oraz i spowodowanie
nr.szc® . wyniszczenia zywych sit narodu
w W- weci3grnecie ich do walki w momencie,

Ktorym tylko cztowiek catkowicie zaslepiony

S dzcS zici iakie kolwick

tendencyjne sugestii

Jeszcze kilka miesiecy temu czyts
cawiczme w prasie brytyjskiej — a w
iaknh”-rze 1amcr¥kar’1_skie' — 0 nieulec
catn y , antyros7Jskosci” Polakéw. O

Wihasni? e T lka 1baranka>Przypisywano
POEEJ r%ekmpemu stanowm%ps otecze

Poroznl0 . ,eg.°, Przywddcéw niemo
tkV, , hia miedzy Polska i Rosjg i w

Wik SR naRaklsPllio Raamhagy

Mysl Polska

afriendly government w Polsce—oto konkluzja,
jaka powtarzata sie bezustannie w roznych
o$wiadczeniach i artykutach, m. in. takze w
przeméwieniach Churchilla, usitujacych uspra-
wiedliwi¢ polityke Teheranu i Jalty.

Jednak i potem jeszcze — do ostatnich chwil
Erawie — korespondenci brytyjscy i amery-
anscy donosili o gwattownie przeciwrosyj-
skich  nastrojach w Polsce, ogarniajacych
wszystkie warstwy spoteczenstwa. Dopiero
ostatnio w niektorych relacjach nastgpit zwrot
niemal o 180 stopni. Pierwszym tego przeja-
wem b\{j_a depesza warszawskiego korespon-
denta Times’a, ktora ukazata sie dnia 21
pazdziernika r.b. p.n. Pro-Soviet Feeling
in Poland — Public Turning Against the West.
Twierdzit on, ze polska opinia publiczna coraz
silniej orientuje sie¢ w kierunku przychgllnym
dla Moskwy 1 odwraca sie od Zachodu, od
ktorego niczego juz sie nic spodziewa. W pare
dni potem, dnia 26 pazdziernika, podobne
sugestie ukazaty sie na ftamach londyniskiego
Observer’a, w_ depeszy jego warszawskiej
korespondentki. “Coraz wiecej Polakéw —
Eisa}a ona — dochodzi do pogladu, ze Amery-
anie i inne zachodnie czynniki planujg wojne
przeciw Sowietom, oraz “demokracjom lu-
dowym” (people’s democracies), ktdre musza
sie zjednoczy¢. Poglad, ze Ameryka jest
arcy-wrogiem pokoju i ze w orszaku jej ida
“socjalisci prawicowi” w W. Brytanii i Francji,
wypowiadany jest teraz codziennie w prasie
polskiej i wogole wschodniej Europy. Niestety,
twierdzenie to poczyna by¢ przyjmowane jako
prawda i orientuje ono rosnacg liczbe 0sdb,
nawet bezpartyjnych, przeciw Zachodowi”.

Przed tym jeszcze w depeszy mowa jest
0 poparciu, jakiego udzielity nowoutworzo-
nemu Kominformowi trzy “partie niekomunis-
tyczne”, nalezagce do bloku rzadowego,
mianowicie socjalisci, demokraci, a ostatnio
1 “chtopi”. Ta czes¢ depeszy umieszczona
zostata pod osobliwym nagtéwkiem : Polish
Peasants Accept Cominform.

Poniewaz réwnoczesnie czytelnikowi angiel-
skiemu nie wyjasnia sie, ze owe “niekomunis-
tyczne stronnictwa” w koalicji rzadowej sg
po_prostu bezwolnymi marionetkami rezymu,
ani ze nie ma w Polsce prasy niezaleznej,
sugestia jest jasna : spoteczenstwo polskie
pogodzito si¢ catkowicie_z istniejagcym stanem
rzeczy i niczego sie wiecej nie obawia, jak
zmian, do ktorych dgza Zachod i “imperia-
lizm” amerykanski. Cel takich sugestii moze
by¢ tylko jeden : uznanie obecnego podziatu
w Europie za trwaly i znalezienie dlan uzasad-
nienia w rzekomej postawie samych zain-
teresowanych spoteczefstw. Stowem — jest
to kontynuacja polityki appeasementu, postu-
gujaca sie Jak najbardziej tendencyjnymi
{ znieksztatcajacymi rzeczywisto$¢ argumen-
ami.

Mozna sobie wyobrazi¢, jaka rado$¢ to
inspirowanie, jakoby Polacy definitywnie
“przymkneli” do people’s democracies typu
komunistycznego, wywotywaé musi w Niem-
czech, zwiaszcza zachodnich, gdzie komunis-
tow rosyjskich i Polakéw pragnie sie uwaza¢ —
whrew rzeczywistosci — za jedno i to samo.

JAK JEST NAPRAWDE

Nic trzeba tu rozwodzicC si¢ nad tym, jaka
jest istotna postawa spoteczenstwa polskiego
w Kraju. W okresie dwudziestolecia niepo-
dlegtosci nie mogto by¢ w Polsce mowy o ja-
kiejs zasadniczej “antyrosyjskosci”, — istniata
tylko Scisle obronna postawa przeciw prébom
infiltracji obcej nam duchem i tradycja doktry-
ny i systemu komunistycznego. Polski prze-
ciwniemiecki ruch podziemny w czasie wojny
— mimo gorzkich doswiadczer lat 1939-1941—
szczerze stal na stanowisku porozumienia
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z Rosja, z tym oczywiscie, ze nasze prawa
panstwowe i narodowe beda w petni uszano-
wane. Jeszcze po Szeregu nieprzyjaznych
wystapieri rzadu sowieckiego 'w ~sprawie
naszych granic i obywateli polskich kierow-
nictwo polskiego ruchu podziemnego i Armia
Llfsr#%j;iwa oddaty wojskom sowieckim ogromne

Ta gotowo$¢ do porozumienia z Rosja
odrzucona zostata brutalnie przez strone
sowiecka; podtrzymany zostat nie tylko
zab6r ziem wschodnich Rzeczypospolitej
Polskiej, ale i reszcie Polski narzucono prze-
moca rzad marionetek i sowieckich agentéw.
Zabrakto friendliness nie ze strony polskiej, jak

niesumiennie sugerowaty czynniki “appea-
serskie na Zachodzie, — ale ze strony
Moskwy.

Nastroje, wywolane w Polsce przez te

gwalty, ulegtyby jednak niewatpliwie szyb-
kiemu roztadowaniu, gdyby Rosja wraz ze
swymi agentami ziemie polskie 1 w ogole
kraje Europy Srodkowo-Wschodniej opuscita.
Nie jest tez prawda, jakoby w Polsce dokonat
sie Jaki§ zwrot przeciw Zachodowi. Nie-
watpliwie polityka brytyjska i amerykanska
wywotywa¢ musi czesto w spoteczenstwie
polskim uczucia glebokiego rozczarowania
I rozgoryczenia; nie znaczy to jednak, by
chciato ono zrywaé czy rozluznia¢ swe wezly
cywilizacyjne z Zachodem.

Z drugiej strony panujacy dzi$ w Polsce
terror i brak widokéw na bliskie oswobodze-
nie Kraju sprawiajg, ze spoteczenistwo polskie,
chcac zy¢ i odbudowac swoj kraj gospodarczo,
musi si¢ w pewnym stopniu — bez uszczerbku
dla swej narodowej indywidualnosci — dosto-
sowywa¢ do istniejacych dzi$ w Kraju ram
zycia. Wspomniane wyzej relacje pism —o ile
pisane sg przez obywateli brytyjskich, co np.
w wypadku Times'a nie zachodzi, — spowo-
dowane sg moze w czesci faktem, ze w obec-
nych warunkach Polakom trudno jest szczerze
rozmawia¢ z cudzoziemcami, jesli nie chcg
écwpt;nqé na siebie natychmiastowych represji

ze strony Bezpieki.
W tym zakresie charakterystyczne sg
obserwacje kongresmana Gordona, ktéry

brat udzial w niedawnej wycieczce parla-
mentarzystow amerykanskich do Europy:
“Kiedy bylem w Polsce dwa lata temu,
jeszcze Polacy z nami, Amerykanami, rozma-
wiali. Nic miatem trudnosci w porozumie-
waniu sie z ludzmi spotkanymi na ulicy, lub
w hotelu, czy w sklepach lub restauracjach.
Obecnie jest inaczej — juz bojg sie mowic
z nami ... Po procesach warszawskich i kra-
kowskich, kiedy posytano do wigzienia a nawet
rozstrzeliwano ludzi za to, ze komunikowali
sie tylko towarzysko choéb?/ z Amerykanami
lub Anglikami, — juz sie ludzie boja nawet
do obcych ust otworzyC. Zupetnie jak w
Moskwie odseparowano Polakéw od cudzo-
ziemcow . . Boja sie nawet kontaktow
z naszymi delegatami, ktérzy administrujg
rkquawnictwem pomocy, nadsytanej z Amery-
[

W tiCh warunkach trudno sie dziwi¢, ze
nic 3” 0 korespondenci prasowl, ale i am-
basady brytyjska oraz amerykanska, skazane
wylacznie na kontakty rezymowe, muszg by¢
coraz bardzieﬂ izolowane od rzeczywistych
nastrojow spofeczenstwa polskiego.

NISZCZENIE SZKOLY

Dziwnie bez echa przechodzi w spoteczen-
stwie polskim realizowana obecnie w Kraju
reforma ustroju szkolnego. Do konica ubie-
gtego roku szkolnego obowigzywat w grubszym
zarysie ustr6j wprowadzony jeszcze przez
tzw. reforme Jedrzejewiczowska (6-klasowa
szkota powszechna, 4-letnie gimnazjum i 2-
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letnie liceum). Od poczatku biezacego roku
szkolnego zaczeto wprowadza¢ zasadnicza
zmiane. .
Zmiana ta polega na przeksztatcaniu 6-
klasowej szkoty powszechnej w 8-klasowg
Szkote Podstawowa. Dwie nowe klasy szkoty
powszechnej majg Juz program mocno odbie-
Eajqcy od typu klas nizszych a rdwnoczesnie

lasy 5 i 6 szkoty powszechnej majg program
zmieniony w kierunku upodobnienia ich do
kursu gimnazjalnego. Ta wprowadzana juz
zmiana jest tylko wstepem do omawianej
dalszej reformy w postaci skasowania w ogdle
gimnazjum i dodania do Szkoty Podstawowej
dalszych klas — 9i 10.

Nie ulega watpliwosci, ze jest to dostoso-
wanie ustroju szkolnego polskiego do wzoréw
sowieckich, dokoanane przez komunisty-
cznego ministra Skrzeszewskiego. W Rosji
sowieckiej jak wiadomo podstawg ustroju
szkolnego jest tzw. dziesieciolatka, 10-letnia
szkota jednolita. .

Dodanie nowych klas szkoly powszechnej
i stopniowa likwidacja gimnazjum nic s3
sprawg wylacznie organizacyjng. Zasadniczg
roznica, jaka ta zmiana wprowadza, jest zastg-
ﬁienie nauczyciela posiadajgcego wyzsze wy-

sztatcenie uniwersyteckie nauczycielem o
wyksztatceniu  seminaryjnym. W chwili
obecnej, przy braku nauczycieli w calej
Polsce, ksztalci sie nauczycieli szkol powsze-
chnych na zasadniczo dwuletnich, a w praktyce
nieraz krotszych, kursach pedagogicznych.
Jaki jest zakres wiedzy takiego nauczyciela nie
trudno sobie wyobrazi¢. Skutkiem przepro-
wadzanej obecnie reformy bedzie wigc z jednej
strony ogromne obnizenie 1 tak niskiego juz
poziomu szkolnictwa, z drugiej za$ wprowa-
dzenie w miejsce fachowego nauczycielstwa
falangi “podksztalconych” agitatorow komu-
nistycznych. ] o

Powaga tej sprawh/ jest by¢ moze wieksza od
czysto politycznych ~zmian wprowadzanych
przez komunistow. Jest to pierwszy zasa-
dniczy i na duzg skale projektowany zamach
na Kkulture polska, wymierzony w same

PAMIETA],

ze “Mysl Polskg”  czytaja
rodacy we wszystkich skupiskach
polskich rozsianych po sSwiecie,

ze przepisy dewizowe wiek-
szosci krajéw nie pozwalajg czy-
telnikom przekazywa¢ prenume-
raty,

ze wobec tego pokrycie kosztéw
wydawnictwa maleje.

Jezeli doceniasz wage istnienia
i rozwoju naszego pisma, optacaj
regularnie prenumerate oraz zasilaj
Fundusz Wydawniczy “Mysli
Polskiej”.

Wohptaty nalezy nadsyta¢ do admi-
nistracji “ Mysli Polskiej.”

8, Alma Terrace,
London, W.8.

Allen Street,

Mysl Polska

?_odstawy tej kultury. Przy fatalnym stanic
inanséw publicznych wyniki bedg prawdopo-
dobnie tego rodzaju, ze gimnazjum zostanie
zlikwidowane, na ogot powstanie tylko nizszy
typ szkoly powszechnej, 4-klasowej a nie-
wyposazone nalezycie, nie obsadzone zadnymi
sitami fachowymi i rzadkie szkoty wyzszego
z?du — 10 - klasowe, niedostepne na ogol
dla wsi, wypuszcza¢ bedg niedoukéw szkodli-
wego gatunku.

bjawem niepokojacym jest stosunkowo
staba reakcja spoteczenstwa w Kraju na
rozpoczecie wprowadzania tej destrukcyjnej
reformy.

ZIJAZD PISARZY NIEMIECKICH

Sprawozdawca amerykanskiego tygodnika
Time podaje w numerze z 20 pazdziernika b.r.
spostrzezenia swoje z_pier_vvszego powojennego
zjazdu pisarzy niemieckich, ktéry odbyt sie
w Berlinie. ~ Zjazdowi patronowaty wiadze
bolszewickie. Przybyli nani pisarze i publicysci
niemieccy ze wszystkich stref okupacyjnych.

Sowiecki autor i reporter wojenny Wsie-
wotod Wiszniewski nie omieszkat w prze-
mowieniu swym wspomnie¢ o “reakcyjnych
sitach w Londynie i Waszyngtonie”, ktore
“usitujg stworzy¢ zelazng kurtyne. Ale —
zaznaczyt méwca — naréd sowiecki jest czujny.
. . . Wiemy, towarzysze, jak odpowiedzieC.
Jesli bedziecie nas potrzebowali, wezwijcie
nas o pomoc, a bedziemy walczyli razem”.

Przemo6wienie Wiszniewskiego rozdraznito,
zdaniem sprawozdawcy, czesC Niemcow,
ktorzy zwrocili si¢ o replike do Melvina J.
Lasky’ego, korespondenta amerykarskich cza-
sopism New Leader i Partisan Review, P.
Lasky zasiadt do roboty i nastepnego dnia
wygtosit przemowienie, w ktdrym podkreslit
znaczenie podstawowych praw, jakie przy-
stugiwaC_winny pisarzowi, wydawcy i czy-
telnikowi. Praw tych nalezy strzec czujnie,
gdyz w przeciwnym razie wraca sie do nie-
wolnictwa i wowczas “ksigzki sg palone, a pisa-
rze i czytelnicy znajduja sie znowu w obozach
koncentracyjnych za . .. . wypowiadanie
niedozwolonych stow”. W dalszym ciagu
swego przemoéwienia Lasky litowat sie nad
ciezka dolg pisarza rosyjskiego, ktérego nerwy
muszg bycC stargane ciggla niepewnoscia, czy
przypadkiem najnowsza, zrewidowana pan-
stwowa formuta “socjalnego realizmu”,“ forma-
lizmu”, lub *“obiektywizmu” nie stata sie
nagle “dekadenckim kontrrewolucyjnym na-
rzedziem faszyzmu”. Lasky wyrazit wspot-
czucie tym pisarzom sowieckim, ktdrzy nagle
zostali wykleci, bo nie pisali 6d na cze$¢
nowej “pieciolatki”.

Tego juz nie mogli znie$¢ spokojnie bolsze-
wicy | komunisci niemieccy. Zaczeto tupac
noEami, posypaty sie wyzwiska. Lasky jednak
dokonczyt przemoéwienia, ktére nagrodzone
zostato hucznymi oklaskami. Jeden z Niem-
cow, ktérzy ttumnie otoczyli méwcee, rzekt:
“Dziekuje panu, dziekuje. Wstatbym i powie-
dziat to samo, lecz mam matke w Wejmarzc”.

Po wystgpieniu Laskiego w kuluarach
miedzy zwyciezcami Niemiec rozpetata si
dgskusja. Wsiewotod Wiszniewski wyrazi
obawe, ze bedzie musiat bra¢ udziat w jeszcze
jednej wojnie. Ostrozny jego kolega, Gorba-
tow, zaczat go mitygowac, ale wojowniczy
Wiszniewski nazwat Gorbatowa niemadrym
optymista. “ ... Nie umiem sobie wyobrazi¢
jak to (przyszta wojna) bedzie wygladata —
perorowat Wiszniewski —, Europa i Azja
oczywiscie sg nasze ... ."

“Czy nie zanadto pospiesznie przywiaszcza
pan sobie cata Europe i Azje ?” — spytat
ktory$ z Amerykandw.

“Niech Pan nie bedzie dziecinny. One juz
sg nasze” — odpart przedstawiciel pisarzy
sowieckich.
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Cate sprawozdanie ze zjazdu zredagowane
jest w taki sposéh, ze czytelnik moze tatwo
nabra¢ przekonania, iz przyttaczajgca wiek-
szo$¢ Niemcow poprze ideaty amerykanskie
w pogtebiajgcym sie obecnie konflikcie miedzy
Wschodem 1 Zachodem. Tak jednak z pewnos-
Cig nie jest. Niemci mieli az za wiele sposob-
nosci, zeby sie przekona¢, iz stara ich zasada
Macht vor dem Recht jest nadal po upadku
Prus i hitleryzmu w petni stosowana przez
obydwa obozy zwycieskie i sami zastosujg sie
do niej. Mimo niewatpliwych sympatii dla
Zachodu podporzadkujg sie oni catkowicie
bolszewikom, jesli przewaga bedzie po ich
stronie.

Tak to wyglada wspotpraca aliancka w
dziele reedukacji Niemcow. Na razie wyniki
sg takie, ze styszano jak kilku pisarzy niemiec-
kich mruczato: “Moze jednak Goebbels
miat racje ?”

NOWA RZECZYWISTOSC
W POEZJI

Stowo Powszechne, organ wspotpracu-
jacych z komunistycznym rezymem “radykal-
nych katolikéw”, od ktérych, méwigc nawia-
sem, odcigt sie ostatnio wyraZznie episkopat
polski, poswiecito niedawno jeden z numeréw
miastu todzi. Na str. 4, znajdujemy tam
wielki wywiad z “wiceprezydentem miasta”,
Eugeniuszem Ajnenkielem. Mobwiac o zyciu
kulturalnym +todzi, dygnitarz ten powiada
m.in. : “Licznie wydawane centralne pisma
spoteczne, literackie, podniecity apetyt na
sprawe kulturalng i wytworzyty pewng wy-
brednos¢”.

Strona 8 tegoz numeru poswiecona jest
“todzi w poezji”. Znajdujemy na niej prze-
druki wierszy Dobrzynskiego, Huzika, Pie-
chala, Kasprowicza, Timofiejewa, a wsrod
nich poemacik . . . Eugeniusza Ajncnkiela pt.
“Kosciuszko w todzi”, brzmigcy jak naste-
puje :

Ty$ patronowat robotniczej Lodzi —
A Tobie wzniosty ten pomnik spizowy
Robocze rece i wsrdd flag powodzi

W Swieta majowe chylity sie glowy.

Z wyzysku rosty Niemcow fortuny,
Wysoko sig piety fabryk kominy,

Czy w stonca blasku, czy pozaréw tuny
Ty wyzej state$, zawsze ponad nimi.

Nasza miate$ mitos¢ a ich nienawisc,
Nioste$s nam wolnos¢ a oni niewole —
W rekach mieli bror a w sercu zawis¢ :
Nie zniesli Ciebie nawet na cokole !

Huk dynamitu ... az ziemia jekneta

gdy padta na nig potezna Twa postac . . .
Pyszne szwabiska dumne z swego dzieta
Chca Ciebie — ze $pizu, szpicruta chtostac.

Ach\ Nie Ty jeden padie$ na ulicy!

Jak dawniej krwig todzki barwi sie bruk\
Na Batuckim Rynku, na szubienicy

W szklane oczy dziada wpatruje wnuk.

Ty lezysz . . . idg wiezniowie ulicg

Ktérg chodzili lata cate i zimy

I zmgczonym krokiem kamienie liczg :

My .. . nie-da-ru-je-my, nie-za-po-mni-my.

Takie bywajg literackie owoce oportunizmu
politycznego. Okazuje sie, ze trudno jest nie
tylko pogodzi¢ katolicyzm z nowa rzeczywisto-
Scig ale 1 poezje z poparciem jattanskich czyn-
nikow urzedowych. Wybredna strawa kiitu-
ralna wiceprezydenta-poety dowodzi, ze inter
subsidia silent musae.
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MYSLI O PROFESORZE CHRZANOWSKIM

CZESC przemineto juz lat od czasu, gdy
C* prof. Ignacy Chrzanowski zmart w obozie
koncentracyjnym w Oranienburgu pod Ber-
linem. W ciggu tych szesciu lat tylu wygineto
luminarzy polskiej nauki, los zmartego byt
WSf)(3|n m losem tak wielu najlepszych w
Polsce ludzi, ze gdyby dzi$ pamie¢ o Chrzanow-
skim doszczetnie sie juz zatarta nie naleza-
toby sie dziwi¢. A jednak kto by przejrzat
emigracyjne czasopisma lat ostatnich wiecej
znajdzie w nich roznych wspomnien o prof.
Chrzanowskim, anizeli o kimkolwiek wybitniej-
szym nawet i bardziej w Polsce znanym.
Dlaczego tak ? Chyba dlatego, ze nikt moze
z profesoréw naszych uczelni nie byt tak
kochany, nie umiat tak mocno zwigzaC serc
uczniéw swoich i przyjaciot. Nie ulega
watpliwosci, ze Chrzanowski siat wokoto czar,
wywierat niezapomniany urok osobistoscig
swojg — moze nie nazbyt wielkg, ale wiasnie
taka, ktdrej nie mozna bylo nie pokochad,
albo potem zapomnie¢.

Czytatem wiele wspompnieri o Chrzanowskim.
We wszystkich wystepuje on zywo i bogato,
w otoku celnych anegdot — bo taki byt sam :
zywy, roznolity, peten charakterystycznego
wadzieku, i ta jego Istota narzuca wspominaja-
cym o nim styl opowiadania.

Dla mnie jednak prof. Chrzanowski (im
bardziej czas oddala mnie od niego, tym
lepiej to widze) jest czym$ innym jeszcze,
jest typem, jest znamiennym symbolem.

Zanim jednak przejde do uogdlnien, do
odkrycia w profesorze cech symbolu, chce
Bowwdneé w kilku stowach, jaki po prostu

yt, chce uja¢ niektore z jego charakterysty-
cznych ryséw.

. Najdawniej chyba pomietam go jako gtos,
jako ‘Swietnego mowce, ktorego sposob wy-
ktadu oczarowal mojg dziecinng jeszcze
woéwczas wyobraznie i uczucie. Prof. Chrza-
nowski miat whasciwy sobie spos6b pétczytania
a potmowienia wykladu, jak gdyby czytaja:
dalej go rozsnuwat i raz jeszcze przezywat.
Melodyjny, uczuciowy gtos, szlachetny, u-
miarkowany patos, piekno potoczystych zdan,
czesto cytaty z naszych wielkich ﬁoetéw, wy-
konczenie i umiar catosci i dyskretne ude-
rzanie w uczuciowy, najczesciej patriotyczny
t°n —e oto czym odznaczat si¢ wyktad pro-
fesora.

Po glosie utrwalita sie w mej pamieci na
zawsze postac, przez tyle lat cp rocznie ogla-
dana. Prosta zarazem i gibka, zywa i dostojna,
rownie dobrze prezentujgca sie w todze pro-
fesorskiej, jak w gimnastycznych kostiumach

dorodna postac o dobrej, madrej twarzy
2 polskim wasem i bujng czupryna, niegdys
czarna, a potem juz coraz mocniej siwiejch.

Jezeli bym miat scharakteryzowa¢ w dwu
stowach osobe prof. Chrzanowskiego, powie-
dziatbym krotko : Europejczyk 1 Sarmata,
fiekny okaz rdzennej polskosci i zarazem
zachodnio-europejskiej kultury. Co w nim
Uderzalo, to nie tyle nawet wybitnos¢, ile pod
jdjzdyin wzgledem wysoki poziom tej kultury,
“hski kuzyn Sienkiewicza, miat w sobie cos
* e8° umiaru, godnosci i szlachetnej ambicji.
taczyly sie w nim niezwykia uprzejmosc¢

uczynnosc¢ z gtebokim poczuciem niezaleznos-
1 i honoru, zmyst sprawiedliwosci i prawa
* .bardzo ludzka tolerancja i wyrozumiatosciag,
nieugietos¢ zasad ze sk}onnoéuqhdo kompro-
"Usu jak dtugo 6w byt mozliwy, humor czesto
strV — z dobrocig. Jak na Polaka byt pro-

fesor zadziwiajgco skromny. Cechowato go
zwlaszcza poczucie granic wiasnej wiedzy.
Autorytet w sprawach literatury staropolskiej,
juz o romantykach wypowiadat si¢ mniej
pewnie, a 0 utworach wielu pisarzy wspotczes-
nych, chetnie i bez zenady zasiegat zdania
miodych.  Umiar, we wszystkim — umiar
cechujacy stara, europejska Kulture.

W kazdym calu Europejczyk — byt nim
jednak Chrzanowski na swoj  wiasny,” polski
sposéb.  Jego skromnos$¢, o ktérej wiasnie
wspomniatem, rodzita sie z szlachetnej dumy
cztowieka, Kktory nie pragnie wydawac sie
czyms wiecej, niz jest, ani narzuca sig ze swojg
wartoscig, poki jej ludzie sami nie docenia.
Swoja fenomenalng pracowito$¢, jak sam
twierdzit, zawdzieczat nie konsekwencji ani
naukowej rutynie, lecz temperamentowi, nie
znosit nudy, prézni i dlatego pracowat.
Nowator  przodujagcy  wsréd  miodych
Bozornq $miatoscia i niezaleznoscig pogladow

t w gruncie gteboko przywigzany do tradycji,
ztgczony nierozerwalnymi wiezami z dwoma
odwiecznymi nurtami polskiego zycia : mito-
Scig ojczyzny i wiarg Katolicka.

Najpetniej odstaniata sie jego polska natura
w gronie przyjaciét i bliskich, z catg swa
niedzisiejsza juz serdecznoscig obejscia, szczo-
drg goscinnoscig, upodobaniem do facecji,
nieraz uroczo  rubasznym, z umitowaniem
niezalezno$ci, az do przekory. Wtedy zdawat
sie jakby przeniesiony z kart swojej “Litera-
tury Niepodlegtej Polski” — jak gdyby ta
literatura, ktorg tak bardzo ukochat, uksztatto-
wata go na swojg dawng, swoista modie.
Zreszty z przesztoscig taczyt sie nie tylko przez
literature, przez ksigzki.  Ten najzywszy,
najmtodszy ws$rdd starszych pandw, byt
rownoczesnie chodzacg antologiag powiedzen
i anegdot o wszystkich naszych wielkich
pisarzach z konica XX stulecia : Sienkiewiczu,
Prusie, Reymoncie, z ktorymi si¢ niegdys

przyjaznit. = Istny pomost miedzy dawnymi
1 nowymi laty.
Jezeli literatura, tradycja, temperament

wigzaty prof. Chrzanowskiego najécislej z Pol-
ska, to z szerokim Swiatem taczyly go znow
czeste wyjazdy do stolic Europy, Paryza czy
Berlina {gdzie miat serdecznego przyjaciela,
wielkiego Bruecknera), ruchliwos¢ umystu,

pilnie rozczytujagcego sie w zagranicznej
literaturze, zaréwno pieknej jak i naukowej,
miodo$¢ spedzona na uniwersytecie we
Wroctawiu.

Nie ulega watpliwosci, ze to podwdjne
zrédto : zanurzenia sie w staropolskiej litera-
turze i state kontakty z Europg — ztozyly sie
na ten szlachetny stop, jaki przedstawiata
osoba prof. Chrzanowskiego. 0 wiasnie to
w nim najbardziej uderzato — ze byt réwno-
cze$nie do gtebi polski i europejski, ze pol-
skos¢ bujna, sarmacka, zlata sie w nim i jak
gdyby = catkiem pokryta z  prawdziwg
europejskoscia.

W czystosci tego stopu wyczuwato sie jednak
co$ wiecej jeszcze : nie_samo przenikanie sie
lecz zasadnicze pokrewienstwo kultur. Pro-
fesor byt tak dobrym Europejczykiem przede
wszystkim dlatego, ze byt Polakiem, — oto
ostatnie i najgtebsze doswiadczenie, jakie
V\I/(ynosi}o sie z przestawania z prof. Chrzanow-
skim.

Wspomnienie to pisze nie tylko przez
pietyzm dla zmartego; nie tylko przez pietyzm
tak czesto o prof. Chrzanowskim teraz mysle.
Woydaje sie pewne, ze straszliwa préba dzie-
jowa, jaka teraz przechodzimy, ze presja
obczyzny na nas zarébwno w Kraju, jak poza
Krajem — zostawi $lady w naszym charak-
terze narodowym i w jakis sposéb nas odmieni,
a dawnych warto$ci naruszy¢ nie zdofa.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze mamy
wielkie narodowe wady — ale tak samo mamy
wspaniate zalety. Pewne jest réwniez, ze
bronigc sie przed Wschodem, powinnism
mnozy¢ w sobie cechy “zachodnie” — ale ta
samo niepowetowang bytoby stratg, gdybysmy
wsérod idacych przemian zatracili  swoisty,
polski charakter, dzigki ktéremu dotad istnie-
Jem% jako narod, bo jesli naréd trwa przez
wieki, w bardzo trudnych warunkach, to
przede wszystkim dzieki swemu charakterowi.
W tej wielkiej przeprawie niech piekna posta¢
Chrzanowskiego bedzie nam drogowskazem.
Niech uczy nas, jak by¢ Polakiem i Europej-
czykiem rownoczesnie — jak iS¢ ku europej-
skiej wspdlriocie nie zatracajac niczego z siebie.

WIT TARNAWSKI

PRZEGLAD WYDAWNICTW

John Brown Mason: THE DANZIG
DILEMMA. Stanford University Press,
g%nford University. California, 1946. Stron

Prof. Graham H. Stuart w przedmowie
datowanej 1 grudnia 1945 r. pisze nie bez
pewnej pozy ‘“wielkomocarstwowej”, ze
“raz jeszcze wielkie mocarstwa stoja wobec
zagadnienia udzielenia Polsce dostepu do
morza poprzez wielkie miasto niemieckie.
Dylemat gdanski é-ESt ciggle jeszcze niezata-
twiony, a sprawiedliwe i trwate rozwigzanie
bedzie wymagato wielkiej madrosci i wizji
mezow stanu w ich walce o trwaty i stuszny
pokdj . . .” itd.

Po przewertowaniu ksigzki mozna sie
zgodzi¢ z opinig przedmdwecy, ze “John Brown
Mason napisat obiektywna i naukowa praceg
0 Gdansku”, przy czym jednak znajomosc

jezyka niemieckiego a nieznajomos$¢ j%zyka
polskiego stawia pewne granice tej obiek-
tywnosci autora.

Ksigzka w catym swoim zatozeniu robi
jednak wrazenie czego$ bardzo nierealnego,
czego$ zgofa niezgranego z wartkim tempem
wydarzen. Jest to studium na temat prawno-
konstytucyjny na tle historycznym i w mniej-
szym stopniu gospodarczym. ~ Ksigzka jest
znakomicle udokumentowana i napisana na-
wet wcale zywo. A jednak autor nie umiat sig
zdoby¢ na odtworzenie tego napiecia walki
dwdch Swiatdw, zderzenia si¢ dwoch prze-
ciwnych pradéow o znaczeniu historycznym.
Dat tylko sumiennie odwazony i szczegotowy
opis stosunkéw polsko-gdanskich, roli Ligi
Naroddw i jej Wysokiego Komisarza, a catemu
eksperymentowi “wolnomiastowemu” przy-
glada sie jako mechanizmowi, interesujacemu
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ze wzgledu na swag nowos$¢ w teorii i praktyce
prawa miedzynarodowego.

Jest to poza tym ksigzka bez konkluzji.
Dlaczego eksperyment gdanski nie udat sie,
dlaczego udac si¢ nie mogt w postaci, jaka mu
nadano, tego ksigzka zgota nie wyjasnia.
Tendencja do integralnego obiektywizmu
kaze autorowi wyrzec sie zajmowania stano-
wiska nawet w fundamentalnych dla catego
zagadnienia sprawach. Skutek jest ten, ze
mamy tylko opis stanu Brawnego i faktycznelgo
bez wnikniecia w glebokie poktady proble-
matyki eksperymentu gdariskiego.

W chwili, gdy ksigzka sie ukazywata, t.j.
w ubiegtym roku, na terenie dawnego Wolnego
Miasta Niemcow juz wiasciwie nie byto.
Pozostaly tylko jakie$ niedobitki. Z samego
miasta rowniez pozostaty tylko szczatki.
Problem zapewnienia Polsce wolnego dostepu
do morza przy zagwarantowaniu praw ludnosci
niemieckiej w enklawie gdanskiej przestat
istnie¢. Nic tez zgota nie wskazuje na to, by
problem ten miat pojawi¢ si¢ ponownie
w postaci, w jakiej istniat przez dwadziescia
kilka lat przed 1945r.

Autor spdznit sie z ogtoszeniem swej pracy
co najmniej o siedem lat.

Zacytowane na wstepie stowa przedmoéwcy
$wiadczg, ze uczeni_amerykanscy, przynaj-
mniej niektérzy z nich, nalezg do kategorii
ludzi politycznie naiwnych i niezdolnych do
realnych przewidywan.

Ale czyz zjawisko to ogranicza sie tylko do
uczonych i tylko do Ameryki ? Czyz w ogéle
Swiat Jako pojecie polityczne nie tonie w mgle
dla znacznej wiekszosci ludzi i dopiero zwolna
i mozolnie wylaniajg sie istotne jego kontury ?

(m.ost.)
Sir Charles Petrie, Bt.: GEORGE
CANNING. London, 1947. Eyre and

Spottiswoode. Stron 245,

Literatura angielska, jak zadna inna, obfita
jest w pamietniki, korespondencje i biografie.
Przycz%ni}o sie do tego bogactwoWysp Brytyj-
skich, brak inwazji I poczawszy od XVIII w.
najszerszy zasieg czytelnictwa. Z tg literaturg
wspétzawodniczy tylko w dziedzinie sztuk
pieknych ilos¢ portretébw i utalentowanych
portrecistbw. Ten nadmiar, pomimo nie-
przecietnej wartosci wielu ksigzek i obrazow,
stwarza czasem wrazenie monotonii. Jeden
portret Lawrence’a zachwyca, dziesie¢ por-
tretbw tego malarza stawia przed nami thlum
postaci zanadto do siebie podobnych. W po-
prawnie napisanej biografii, o ile nie wyszia
spod piora Strachey’a albo Nicholsona,
trudno czasem zapamietaC odrebne rysy meza
stanu, ktéry skonczyt Eton, przeszedf przez
Oxford albo Cambridge, zostat podsekre-
tarzem stanu majac 25 lat, a nastepnie pro-
wadzit polityke zagraniczng z tym samym
umiarkowaniem i praktycznym instynktem
co jego poprzednik, albo nastepca.

George Canning nalezat do S$rodowiska
whigéw, czyli stronnictwa liberalnych mozno-
wiadcow. Moze ambicja, a moze osobista
sympatia do miodszego Pitta sprawily, ze
stuzyt pod nim, t.j. w rzadzie torysowskim.
Po Tylzy byt sekretarzem stanu przez dwa
lata i sprezystosciag swojg oddat Anglii ogromne
ustugi. Nie kto inny tylko Canning ubiegt
w pore w Danii i Portugalii zamysty Napo-
leona, odebrat mu zaréwno flote dunska jak
portugalska i tym uniemozliwit ostatni zamiar
inwazji Anglii.

Zastugi te nie daty mu jednak przewagi w
rzadzie. Koledzy ministerialni posgdzali go
0 ducha intrygi. Pojedynek z lordem Castel-
reagh zajzkodzit jego opinii. W rezultacie nie
on, tylko jego przeciwnik zawierat pokdj w
Wiedniu.  Trudno zgadng¢ czy Canning,
uczestniczac w Kongresie, nadatby polityce
Anglii inny Kierunek. Z opowiesci sira
Charlesa Petrie wynikatoby, ze po S$mierci
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Pitta Canning znalazt sie w ostrej opozycji do
jego nastepcow, szczegodlnie Addingtona, {the
doctor, jak go nazywaty Srodowiska_ whigow).
Wielka przecietno$¢, a po czesci nieudolnos¢
ministrow  prowadzacych walke z Napo-
leonem, zdajg sie usprawiedliwia¢ ostro$¢
atakow Canninga, ktéry w Izbie Gmin walczyt
z nimi sarkazmem.  Skionno$¢ Canninga
do satyry i dowcipnych powiedzen szkodzita
mu. |Jerzy |1l i Regent, pozniejszy Jerzy IV,
nigdy nie byli mu przychylni.

Przy formowaniu kazdego nowego rzgdu
najwiekszym szkoputem na drodze Canninga
byt jego przychylny stosunek wobec katolikdw.
Pod tym wzgledem, stuzac konserwatystom,
podzielat on zapatrywania liberalniejszych
whigéw. Od liberatow Canning znowu tym
Si? roznit, ze byt zasadniczym przeciwnikiem
reformy parlamentarnej, w wyniku czego lord
Grey odnosit sie do niego z niechecig. W sub-
telnej grze, polegajacej na antypatiach czy
roznicach przekonan, jakie dzielity oligarchie
rzadzaca, konflikty ideowe nie doprowadzaty
jednak nigdy do zapamietatej stronniczosci.
Kazdy zespot po kolei robit mniej wiecej
to samo, co poprzedni.

Po pokoju wiedenskim Anglia, pragnaca
pokoju, nie zerwata catkiem z mocarstwami
europejskimi, zwigzanymi Swietym Przy-
mierzem. Stosunek jej do tego aliansu
kontynentalnego pozostat jednak chtodny.
Wowczas przyszta chwila czy koniunktura,
dzieki ktérej Canning wysunat si¢ na pierwsze
miejsce. Jako uczen Pitta byt on zawsze prze-
ciwnikiem Rewolucji Francuskiej, ale jego
stosunki z whigami skionity go do kursu
liberalnego, tym bardziej, ze odpowiadat on
interesom angielskim.

W historii imie Canninga zfgczone jest z
omocag, {akq dat nowo powstajgcym republi-
om Potudniowej Ameryki w porozumie-
niu ze Stanami Ameryki Péinocnej. Biograf
jego zaznacza, ze nie lubit on Amerykandw
1 raczej sktaniat sie do idei monarchicznej, nie
mniej ze wzgledéw handlowych zrobit co magt,
aby nie dopusci¢ ani Francji ani Hiszpanii do
ingerencji na drugiej potkuli.  Sir Charles
Petrie zaznacza, ze podobnie popart wyzwo-
lenie sie Grekéw spod jarzma Turcji nie
dlatego, ze dbat o wolno$¢ Grekéw, ale
dlatego, ze wzgledy handlowe na Bliskim
Wschodzie przychylne byly tej polityce,
osiagnat za$ sktocenie Austrii z Rosja, co pod
wielu wzgledami byto dla jego kraju korzystne.

Pod koniec zycia popularno$¢ jego wsréd
wspotobywateli byta ogromna. Doczekat sie
tez premierostwa, ale wkrétce po tym umart,
jeszcze w miodym wieku. Byt to wielki
mowca, W zyciu zaznat wigcej szczescia  niz
niepowodzen.  Trudno naprawde o0sadzi¢,
jaka byta miara jego osobistosci i czy wiecej
zawdzieczat Srodowisku i szczesliwym warun-
kom niz wfasnym zastugom.  Biograf tej
sprawy nie rozstrzyga, wiasciwie nawet jej
nie porusza, ale czytelnika niewyrostego na
angielskiej tradycji ona wiasnie najzywiej
zastanawia.

W Polsce do réwiesnikow Canninga mozna
zaréwno zaliczy¢ i ks. Adama Czartoryskiego
i ministra Lubeckiego. Gdy sie zwazy sume
wysitkow, zabiegow, niepowodzen, przez jakie
przeszli, trzeba uchyli¢ czota przed ich nie-
spozytym charakterem, a takze zadumac si
nad tym, ze usmiech Fortuny daje wiecej o

zastugi.
JAN RAJECKI

Jozef Bartosik: WIERNY OKRET. Lon-
dyn, 1947. Orbis, London, Ltd. Stron 147.

Ksigzka ta jest zbiorem pamietnikarskich
obrazkéw z dziejow polskiej Marynarki
Wojennej w czasie ubiegtej wojny. Autorem
jest miody wiekiem, ale stary doswiadczeniem
bojowym i fachowym oficer tej marynarki.
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Marynarka Wojenna i wojna na morzu jest
w zyciu polskim faktem nowym. Gdy w epoce
napoleonskiej, po stuleciu zaniku rysow
zotnierskich w polskim narodzie rodzito sie na
nowo, jako fakt zywy, polskie wojsko — rodzit
sie na pobojowiskach Lombardii, Samosierry,
czy Raszyna tyE. polskiego wiarusa, dorobek
tradycji zotnierskiej, szkota wojskowego mysle-
nia i czynu, — na to, by na nastepne lat sto da¢
polskiemu narodowi poczucie wiasnej zotnier-
skiej wartosci, — to badz co badz mozna byto
nawigza¢ do zapomnianych, ale Swietnych
tradycji zotnierskich dawniejszych, — do Wie-
dnia, Chocimia, Ktuszyna, Kircholmu, Grun-
waldu. Marynarka Wojenna takich tradycji
nie miata. Gdy budowano jg w latach 1919-
1939 mozolnym wysitkiem, — mniej wiecej
tak, jak w epoce Stanistawa Augusta budowano
nowoczesne wojsko polskie, — mogto sie wyda-
wacé, ze jest ona w zyciu polskim tworem sztu-
cznym. Tymczasem przez wojne 1939-45
roku i przez swodj bohaterski w niej udziat
marynarka polska wstgpnym bojem wywalczyta
sobie w zyciu polskim miejsce, zbudowata sobie
wiasng chlubng tradycje, stworzyla sobie
wiasny styl. Polski marynarz, polski oficer
marynarki, polski admirat, jest dzi$ w zyciu
polskim czym$ réwnie oczywistym, jak po
wojnach napoleoriskich polski zotnierz-wiarus.

Ksigzka Jozefa Bartosika dostarcza nam
garsci informacji i obrazkéw, jak zycie tej
polskiej marynarki w Drugiej Wojnie Swiato-
wej wygladato. Przyszie pokolenia z pewnoscia
beda ksigzke te z zaciekawieniem czyta¢, —
moze z takim zaciekawieniem jak ongi$ czytano
w Polsce pamietniki wiaruséw napoleonskich.
Bada ja czyta¢ tym bardziej, ze kapitan Bartosik
umie pisac.

Niektore z jego obrazkdw sg nawet z czysto
literackiego punktu widzenie wprost Swietne.
Jakaz plastyka naprzyktad odznacza si¢ opowia-
danie o tym, jak to raz w nocy na okrecie wybu-
chta bezpodstawna panika! | jak sie prawdzi-
wie po Folsku wyrazita: zotnierze na p6t nadzy
wybiegli ze swoich pomieszczen, bez rozkazu
zajeli stanowiska bojowe i ... po chwili na
pomost dowddey zaczety naptywa¢ meldunki,
ze okret jest gotow do walki. Marynarze nasi
ulegli nastrojowi leku (ktoryz zotnierz sie
naprawde nie boi?) — ale uwazali, ze najle-
szym sposobem uwolnienia sie od tego leku
jest . .. nieprzyjaciela pobic!

Albo postuchajmy opiséw:

“Dopiero nastepnego ranka okoto godziny
dziewigtej otrzymalismy pierwszy raporto tym,
ze gdzieS z daleka podpatruje nas samolot
nieprzyjacielski. ~ Wkrdtce dostrzegliSmy go
gotym okiem. Wisiat tuz nad horyzontem, jak
wielka wazka z wysoko zadartym odwiokiem.
Przesuwat si¢ powoli, tak, ze ledwo mozna byto
dostrzec jego ruch. Wygladato to raczej na
rolowanie po horyzoncie, zwlaszcza, ze refra-
kcjalgozszerza}a znacznie czarng sylwetke”.

Albo:

“Koto potnocy poderwat nas nagle niespo-
dziewany alarm.” Nasza wiasna syrena zawyta
dtugo, przeciggle. Zanim zdazyliSmy wybiec
na pomost, ryk sie powtérzyt — najpierw raz,
potem drugi. | odtad regularnie co kilka
sekund rozchodzito sig po okrecie i rozszalatym
morzu przerazliwe wycie. Co najciekawsze, na
pomoscie nikt linki nie ciagnat Wyprezata sie
sama w naszych oczach. Az trudno byto
uwierzy¢!

W pierwszej chwili wygladato to na do-
wcipny zart, — cho¢ nie w pore. Wkrétce
zrozumielis$my straszng prawde: to okret sie
tamat. Dostownie tamal. | to tamanie wybie-
rato luz linki. Gdzie$ nad druga kotlownig
zauwazono peknigcia wzdtuznie. 1lekro¢ okret
znalazt sie na wierzchotku fali, podpierata ona
tylko jego $rodek; rufa i dziob zwisaty w dét,
uginajac sie pod wiasnym ciezarem. Za kazdym
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El Ingenioso Hidalgo — Zastugi Profesora Tarnawskiego —

CZTERYSTA lat temu urodzit si¢ Cervan-
tes, tworca Don Kichota. Data jego
chrztu (9 pazdziernika 1547 r) zastepuje roczni-
ce urodzin: prawdopodobnie przyszedt na
Swiat w dzien $wietego Michata 29 wrzesnia
(stad imie dane na chrzcie), — Alcala de
Henares chlubi sie teraz przed Swiatem auto-
rem powiesci tak uniwersalnej, jak epos
Homera o Odysseuszu. ) )

Przebiegly, odwazny, a przytem i tragiczny
Odysseusz czekat stulecia na duchowego brata,
az spotkat go w dniu, kiedy Alonso Quijano,
maniak rozczytujagcy sie w opowiesciach
rycerskich, przybrat godne imie¢ don Quijote
e la Mancha i w groteskowej zbroi wyruszyt
na podbdj wyobrazni. Ten nowy Odysseusz
chowa pod przytbicg twarz o powadze tak
doskonatej, ze "humor istnienia, ktéry jest
przeciez naruszeniem rzeczywistosci przez
wyobraznie, znieksztatca rysy bohaterskie,
myli je z powiktanymi rysami zycia, wytraca
powage statyzmu i rzuca szalonego rycerza w
arcycztowieczy zamet groteski.

Czym jest bohater spod wiatrakow?

Wielodcig zycia, potwierdzeniem prawdy
poetyckiej, ze twory wyobrazni nigdy nie sg
Jednoznaczne, ze od realizmu do obfedu jest
tak daleko, jak od heroizmu do $miesznosci.

Los que buscan aventuros no siempre las
hallan buenas — ci, ktérzy poszukuja przygéd,
nie zawsze znajdujg w nich tatwy sukces,
przyjemnos$¢, nie zawsze patrzg chwale twarza
w twarz, gdzie$ na pograniczu przygody i nudy
czyha zawsze $miejaca sie groteska. Sancho
Panza, fantasia o pozorach wulgarnosci i rze-
czowosci, rozumie doskonale prawa wojenne
groteski, z ktérych najwazniejsze méwi, ze
walczy¢ znaczy przegrywac, a szukaé znaczy
btadzi€.  Swiat nosi przytbice wyobrazni:
odsun zastone, a zobaczysz grymas Smiechu.
Bez przytbicy wyobrazni jednak Smiech ten
nic ma sensu ‘metafizycznego, — staje sie
koszmarem. ] ]

Otoz dzieje Don Kichota nie sa koszmarem,
ale chrzescijanskim odkupieniem heroizmu
przez wolng wole $miechu —, patrz, méwi
rycerz fantasia, patiz zuchwale na prozaiczng
powszednios¢, oto twoja epopea! Wystaw siebie
na S$miech, a zahartujesz wiasna godnosc.
Honor poety jest honorem, rozchwianym na
czutych szalach groteski.

Poza problemem donkiszoterii istniejg dro-
bne sprawy, dotyczace samej ksigzki, a wiec
dzieta literackiego, zamknietego w czasie i
uwarunkowanego tlem epoki. Rocznica
Cervantesa préypomina najrézniejsze dyskusje,
toczone wokot dwu czesci hiszpanskiego klasyku.
Te dwie czesci zachowuja jednosé, mimo
réznic w_tonacji: Mcnendez y Pelayo, wielki
uczony hiszpanski, powiada o pierwszej, ze jest
genialmente inspirada, a o drugiej, ze Jest
divinamente reflexiva. W obu okredleniach
nfiesci sig istota tworzenia poetyckiego, bez
tych elementéw inspiracji-wyobrazni i reflek-
sji-intelektu nie moze by¢é mowy o harmonii,

Dokonczenie ze str. 14

Przechyleniem obie szczelin?/ pekniecia robity

coraz szersze, coraz dalej sie rozchylaty.
Kregostup “Garlanda” byt ztamany ; — obie
Potowy okretu utrzymywat jeszcze -cienki
naskorek pokladu. WiedzieliSmy, ze po kilku
takich zgieciach okret rozpadnie sie z jak
ztamany drut.”

Ksigzka, doprawdy, warta przeczytania.

ig-

Kiopot ze stownikami.

o0 jednosci wewnetrznej dzieta literackiego.
Tytut powiesci Cervantesa jest takze sprawg
czesto podnoszong, a mianowicie pisownia
nazwiska bohatera w r6znych jezykach europej-
skich. Polacy, za Francuzami, mowig o
Don Kiszocie; Anglicy za$, ktorzy pierwsi
przettumaczyli arcydzieto hiszpanskie (Shel-
ton w 1612 r, jeszcze przed ukazaniem sie
drugieL czesci) obstajg przy Quixote.  Hi-
szpanskie brzmienie litery “j” w dzisiejszej
wersji Don Quijote odpowiada polskiemu “h”,
oryginalna jednak pisownia tytutu Cervantesa
posiada “x” {El Ingenioso Hidalgo Don
Quixote etc) Jak wymawiano owe “x” na
poczatku siedemnastego wieku? Czy jak fran-
cuskie “ch”, czy tez istniata analogia dzwie-
kowa miedzy symbolem “x” i dzisiejszym “j”?
W sprawach fonetyki subtelnosci odchylei sg
bardzo wazne. Mozna sie wiec sprzeczac czy
lepiej po polsku wymawia¢ Don Kichot (z
dzwiekowa wartoscig naszego “ch”), czy tez,
wedle przyjetej pisowni — Don Kiszot.
Czytelnik polski, skoro rozmitowany jest
w dziejach rycerza hiszpanskiego, powinien
zainteresowa¢ sie takze nowelami i dramatami
Cervantesa.  Novelas Ejemplares zawieraja
perty stylistyczne, a gleboki humanitaryzm
(zamiast szowinizmu) Cervantesa przebija
szczegdlnie w jednej z nich, opisujacej porwa-
nie Hiszpanki przez Anglika w czasie walk
o Cadiz §La espafiola inglesa). W interludium
El juez de los divorcios przewiduje na cztery
wieki z gory istnienie specjalnego sedziego od
rozwodoéw (w typie amerykanskim). Dramat
0 zbiorowym samohéjstwie ﬁLa Numancia)
przypomina koncepcje teatralne niektdrych
spotecznikdw w rodzaju Hauptmanna, cz% tez
komunisty Ernsta Tollera {Masse-Mensch)
bohaterem dramatu Cervantesa jest miasto,
skazane na zagtade, ktére jednak nic idzie
w samobdjstwo na oSlep, ale dopiero lgo
bezskutecznych probach honorowej rozgrywki.
| jeszcze jedno pobozne zyczenie.
Moze ktory$ z wydawcéw polskich pokusi
sie 0 przedruk Don Kichota w przekiadzie
Boyego?

Wyrokiem komunistycznego sadu skazany
zostat na dhlugie wiezienie najwybitniejszy

z ja}cych anglistow polskich, profesor
Wiadystaw Tarnawski. Byt on jedyng nadziejg
odrodzenia anglistyki po wojnie.

Prace naukowg Tarnawskiego cechowata
zawsze duza sumiennos$¢, umiejetno$¢ wiasci-
wego informowania, zwiezto$¢ wypowiedzi
logromne, zaiste, czytanie. Jako autor dwuto-
mowej historii literatury angielskiej (1200
stron!), doprowadzonej po wielu latach drobia-
zgowej pracy do czasow Burnsa (a wiec obej-
mujacej wazny dla zrozumienia Anglii wiek
osiemnasty) Tarnawski dokonat wigcej, niz
ktorykolwiek z poprzednich naszych anglistow:
dat studentowi polskie obraz przedmiotu we
wihasciwej perspektywie. Podrecznik Tarna-
wskiego nie jest kompilacja, cho¢ informacyjnie
stoi na wysokim poziomic, zawierajac wyboér
najwazniejszych  opinii 0 poszczegdlnych
dzietach. = Profesor polski starat sie zachowac
wiasny, oryginaln&/ poglad na kazdy aspekt
literatury angielskiej: stad personalny ton
znakomitych komentarzy Tarnawskiego.

Do prac popularyzujacych pisarzy angiel-
skich nalezg studia Tarnawskiego o Marlowe
(Warszawa, 1922) i Szekspirze (dla miodziezy
I dorostych, Lwow, 1931), oraz essay Szekspir
katolikiem? (Lwéw, 1938). Tarnawski ttuma-
czyt takze z angielskiego na polski, ale w
efektach poetyckich raczej zawodzit (np.

Antoniusz i Kleopatra, 1922); proza jego
przekladow jest natomiast bez zarzutu. Tom
szkicow Z Anglii wspdiczesnej (Lwow, 1927)
zawiera przenikliwg ocene charakteru brytyj-
skiego z bardzo znamiennym zakonczeniem
oraz gruntowng analize Dynastow Hardy’ego.

Wczesnym, ale chyba najbardziej trwatym ze
wszystkich dziet Tarnawskiego, jest drobiaz-
gowe studium O przektadach dramatow
Szekspira (Krakéw, 1914), ktdre ustalito
sprawiedliwg hierarchie miedzy ttumaczami
polskimi, dajac — oprécz rzeczowego opisu
tekstow — syntetyczne uwagi o jezyku orygi-
natu i ttumaczenia.

Zeby zastgpi¢ ulotne obserwacje réznych
polskich reporteréw na temat Anglii czym$ na-
Prawde solidnym i godnym czytania, naleza-
oby przedrukowa¢ czotowe studium Tarna-
wskiego z tomu Z Anglii wsp6iczesnej: mimo
dwudziestu lat od czasow wydania ksigzka ta
w refleksjach swoich nie zwietrzata.

Skoro raz po raz wysuwamy apele pod
adresem wydawcow i wydawnictw polskich na
emigracji, nalezy bez owijania w bawetne
wypowiedzie¢ sad o przedrukach stownikow
polsko-angielskich. Tym bardziej, ze ostatnio
Orbis wydat w Londynie stownik firmK
Trzaski, Everta i Michalskiego. Po licznyc
przedrukach miernego stownika Stanistawskie-
go spodziewalismy sie publikacji sumiennej,
a nie jeszcze jednej odbitki przestarzatego
wydania bez najmniejszych chocby korektur
i uzupetnien. ~ Wydawcy londynscy znéw
poszli droga tatwa, cho¢ niewatpliwie zysko-
wng (stownik nie grzeszy tanioscia).

W rezultacie otrzymaliSmy rzecz, nie uwzgle-
dniajacg nowej pisowni, co—z uwagi na mio-
dziez uczaca sie zarowno polskiego, jak i
an?(ielskiego na obczyznie,— przyczyni sie
tylko do powigkszenia chaosu w naszej emi-
gracyjnej pisowni. Nie poprawiono takich
starczych dziwolagéw jak Brytanczyk (British),
oraz nie wprowadzono nowych zwrotow
i technicznych okreslen. Dla Anéglika, studiu&q-
cego polski, oba stowniki przedstawiajg nikta
wartos¢: ich wady mozna w ten sposob
zsumowac: (a) przy czasownikach nie
znajdujemy form zasadniczych; (b) idiomy i
wymowa nie sg $ciste ; (c) reforma pisowni nic
zostata uwzgledniona.

O groteskowych efektach stownika Stanistaw-
skiego pisat E]uz przed rokiem p. taszkiewicz
(w Skrzydtach). Nie wdajac sie w odpowied-
niki znaczen, zwracamy uwage na wadliwy
uktad catej tej kompilacji: oto Stanistawski nic
uwzglednia zupetnie réznic miedzy stowami,
a kieruje sie identycznoscig literowg; tak np.
pod bark (Skand.) znajdujemy zaréwno “kore”,
Jak i “szczekac” (star.ang. beorcan); pod stable
zardwno “stajnie” (fac. stabulum), jak i przy-
miotnik “trwaty” (tac. stabilis).

Orbis mogt naprawi¢ btedy Minerwy i zdo-
by¢ sie na przedruk przejrzany, oczyszczony
i uzupelniony: niestety — wydawcy poszli
droga najmniejszego oporu. Skoro chciato sie
drukowac starzyzne, mojna bylo siegna¢ po
dziewietnastowiecznego = Chodzke — on i
lepszy i zabawniejszy! )

Na tle tym odbija po raz pigty wydana
A New Polish Grammar J. A. Teslara, ksigzka
z prawdziwego zdarzenia! Teslar zna swoj
przedmiot doskonale i umie postugiwac sie
psychologia: jesli cudzoziemiec nauczy sie
mozliwie szybko polskiego, to tylko z podre-
cznika Teslara.

Londyn, 20 pazdziernika 1947.

J.P.
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THUMACZENIE
INTERESUJACEGO DZIELA

Szanowny Panie Redaktorze.

Chciatbym za posrednictwem Mysli Polskiej
podzieli¢ sie z czytelnikami tego pisma
nastepujaca} wiadomosciag : p. Bohdan Gaje-
wicz przettumaczyt na j?zyk polski dzieto
Baltazara Gracjana p.t. EIl Oraculo Manuat.

W ten sposéb chce przypomnieé¢ ttumacz
czytelnikowi polskiemu zapomnianego u nas
autora hiszpanskiego i jego ksigzke. Trudno by
tu byto nawet mowic o “przypomnieniu”, bo
ostatnie thtumaczenie Gracg]ana po polsku doko-
nane przez Wactawa hr. Sierakowskiego,
proboszcza katedralnego krakowskiego, uka-
zato sie w roku 1802 przektad B. Gajewicza
bytby zatem dla przecigtnego ~czytelnika
polskiego odkryciem tego hiszpanskiego autora.

El Oraculo Manuat stanowi zbidr maksym»
dotyczacych zasad i sposobu postepowania
politycznego w $wiecie. Maksymy te wydane
zostaty w Hiszpanii w roku 1647. W roku 1648
rzettumaczyt A’e na jezyk francuski Amelot de
a Houssaie i dat ksiedze tytut: L'Homme de
Cour. Na tym wydaniu francuskim opart sie
w gtownej mierze polski ttumacz.

Baltazar Gracjan urodzit sie w roku 1601
w Catalayud w Aragonii. Miat lat osiemnascie,
kiedy wstapit do Zakonu Jezuitow. Mieszkat
gtéwnie w Heusca, gdzie na dworze Vincencio
Juan Lastanosa znalazt zrozumienie dla swych
pogladéw i poparcie dla swych zamiaréw
wydawniczych. Po6zniej, kiedy byt juz stawny,
przebywat Gracjan czas jakiS§ na dworze
Filipa V. W zakonie nie miat zycia tatwego,
wpadajac w zatargi z przetozonymi. Umart
w roku 1658. Napisat szereg dziet, wsrdd
ktérych poczytnos¢ i stawe zyskaty El Heroe —
1637 i El Oraculo Manuat— 1647.

To ostatnie dzieto, gtosSne w swoim czasie,
czytane jeszcze byto wsrod elity intelektualnej
w Europie w wieku XVIII, po6zniej zalegla
0 nim i o0 jego autorze gieboka cisza. “ We
Francji caty wiek XIX nic o Gracjanie nie wie”
— stwierdzit francuski krytyk, "André Rou-
veyrc. Francuzi przypomnieli sobie B. Gra-
cjana dopiero w roku 1924; w tym roku
wiasnie André Rouveyre powtérzyt thumacze-
nie Amelot’a, wydane u Bernarda Grasset
w Paryzu.

W roku 1947 p. B. Gajewicz dokonat
thumaczenia polskiego.

Ttumacz niewatpliwie opowie nam sam o
historii odnalezienia maksym Gracjana i Eo-
dzieli sie z czytelnikami Mysli Polskiej
rezultatami swoich dociekan o autorze i dziele.
Nalezy sie nam od niego tego rodzaju rozprawa,
gdyz wiem, iz tlumacz zgromadzit o Gracjanie
ciekawy materjat, ktory pozwoli mu skresli¢
zywy portret jezuity hiszpanskiego i pokazac¢
go na tle pordwnawczym Castiglione’a,
Machiavela, La Rochefoucaulda. ~Mozna
sobie wyobrazi¢, jak ciekawe wnioski dadza
sie wysnu¢ z takiego zestawienia.

Kiedy mi ttumacz czytat po raz pierwszy
Gracjana w czystej i mocnej polszczyznie,
doznatem dziwnego wrazenia.

Wydato mi sig, ze oto jaki$ wielki medrzec
stangt posrodku naszego dnia i naszej rzeczy-
wistosci, petnej tumultu i fatszu, i spokojnym
gtosem odwaza ludziom ich miarg i war-
to$¢ ich czynéw. Robi to bez gniewu, ale
z przerazajacg przenikliwoscig, wiadomoscia
wszystkich tajemnic duszy ludzkiej i wszyst-
kich naszych pobudek. Dowiedziatem sie,

ze medrzec jest jezuita, ze nazywa si¢ Gracjan,
i ze liczy sobie tylko lat . . . trzysta.

Aktualno$¢ Gracjana narzuca sie od pier-
wszego zdania pierwszej jego maksymy.
Jest to poprostu brewiarz dla kazdego ze
wspodtczesnych, ktdry walczy i szuka najskute-
czniejszych $rodkéw w postepowaniu z lu-
dzmi, w jednaniu sobie przyjaciot i unikaniu
zbytecznej niecheci i nieprzyjazni. Znac ludzi
i zachowac réwnowage, walczy¢ z wrogiem jego
broniag, naby¢ doswiadczenia, a nie wyzbyé
sie bezinteresownego zapatu, stac sie zrecznym,
a uchroni¢ sie przed cynizmem i przewrot-
noscig — oto nauka Gracjana.

Jest to naprawde bardzo szczesliwa okoli-
cznos¢, iz medrzec hiszpanski bedzie mogt
odezwac sie do nas po polsku.

Trzeba zyczy¢ z calego serca, by dzieto
Gracjana stato sie jak najpredzej powszechnym
dobrem calej inteligencji polskiej.

Prosze, Panie Radaktorze, przyja¢ wyrazy
mego prawdziwego szacunku

WLADYSEAW PELC
Paryz, 4 pazdziernika 1947.

BRYGADA KARPACKA

Szanowny Panie Redaktorze,

Wielki zaszczyt sprawia mi recenzja “Set-
nego” z broszury o Brygadzie Karpackiej,
zamieszczona W nrze pazdziernikowym Mysli
Polskiej.  Przyjmujac z wdzigecznoscig wszy-
stkie Jej uwagi krytyczne, musze jednak
obronic sie przed niektorymi.

Praca posiada charakter popularny i prze-
znaczona jest dla rozchodzacych sie po Swiecie
Karpatczykéw. Trudno wi?c byto zmiescié¢
w niej obszerniejszy materiat historyczny, co
jest zreszta zamiarem innego wydawnictwa.
Przyznam jednak, ze zupetng rewelacjg jest
dla mnie informacja o decyzji gen. Gamelin
w sprawie formowania BSK juz w grudniu
1939, jak i kwestia uzycia Brygady do dziatan
w Syrii wr. 1941,

Natomiast nie moge zmieni¢ zdania o “pier-
wszym petnym zwyciestwie jednostki polskiej
po Wrzesniu 1939”. Celowo nazwatem je
pelnym, majagc na uwadze niepetne, cho¢

pierwsze, zwycigstwo polskie pod Narwikiem.
Gazala jest bowiem wylacznie dzietem Bry-
gady Karpackiej, podczas gdy udziat Brygady

Po halahskieL pod Narwikiem jest tylko
fragmentem koncentrycznego dziatania znacz-
nie wiekszych sit alianckich, Narwik skonczyt
sie odwrotem, Gazala operac;g'nie zadecydo-
wata 0 wycofaniu sit Osi az do Trypolitanii
i 0 poscigu Sprzymierzonych. Dlatego Gazala
byta petnym zwyciestwem, Narwik niepetnym.

Oczywiscie, ze straty nie dowodzg wartosci
strategicznych. Bry?ada. Karpacka w sto-
sunku do swych dziatan i okresu pobytu na
froncie (7 miesiecy), nie méwigc o diugim
okresie bezustannego bombardowania pod
Aleksandrig i w Mersa Matruh, miafa straty
zadziwiajgco mate. Czesto zdarzato sie pdzniej
w kampanii wioskiej, ze znakomite zwyciestwa
optacone byly wyjgtkowo matg ofiarg krwi.
Bywajg tez olbrzymie straty — daremne.

Jeszcze jeden drobiazg. “Salient” znaczy
“wystep”, ¢z kiedy oblezeni widzieli wystep
jako “wytom”? Stad stale okre$lano w Tobru-

u pozycje Medauaru—wytomem. Jednak inne
jest spojrzenie strategéw, a inne zotnierzy.

t acze wyrazy prawdziwego powazania

JAN BIELATOWICZ

Chippenham Camp,

dnia 15 pazdziernika 1947.
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Ks. Jozef Warszawski: MYSL JEST
BRONIA. Solingen-Ohligs, 1947. | Dywizja
Pancerna i Anglo-Polish Catholic Association.
Stron 263. Cena 12s.

MALA ENCYKLOPEDIA POJEC
SPOLECZNYCH. Londyn, 1947. F. Mildner
and Sons. Stron 100. Cena 5s.

Jerzy Szczepanczyk: PARTYZANCKIM
SZLAKIEM. Hamburg. 1947. Straznica.
Stron 204.

Wiadystaw Wielhorski : POLSKA A
LITWA. Stosunki wzajemne w biegu dziejow.
Londyn, 1947. The Polish Research Centre
Ltd. Stron 376.

Marian Hemar : MARCHEWKA. Pamie-
tnik satyryczny. Londyn 1947, Orbis (London)
Limited, 38, Knightsbridge, London, S.W.I.
Stron 137.

Marian Hemar: SATYRY PATE-
TYCZNE. London 1947. Naktadem Klubu
Orla Biatego. Stron 51.

PRZEGLAD POLSKI, Pétrocznik opra-
wny: styczen 1947—czerwiec 1947. Nakfadem
Contemporary Life and Culture, Ltd.

POLOGNE 1919-1939. Volume III: Vie
intellectuelle et artistique. Neuchatel, 1947.
Edition de la Baconniere. Stron 782. Cena 24
fr. szw.

R. Hausner, L.L.M.: LEGAL ASPECTS
OF THE PRESENT SITUATION IN
POLAND. Londyn, 1946. The Polish
Lawyers' Association in the U.K. Stron 28.

S. Z. Tomczak : SOVIET ECONOMIC

EXPERIMENTS IN POLAND. Newton,
1946. Montgomeryshire Printing Company,
Ltd. Stron 88. Cena 3s. 6d.

Aleksander Czestaw Meten : LE DROIT
DES GENS ET LE SYSTEME DU DROIT
POLONAIS. Fribourg, 1945. Stron 120.
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