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Animadversiones ad ephetaruni potestatem accuratius 

definiendam.

Disscrtationis programmati, ut mos est, præmittendæ argumentum circumspicienti mihi quin 

ex antiquit atibus Græcis depromerem dubium esse non potuit. Cum enim paucis abhinc 
annis de senatu Arcopagitico pauca conscripsissem et hoc studio ad iudicum apud Athenien- 
ses de cæde iudicantium ordincm observandum ductus essem, in hane materiam latius inqui- 
rere cœpi et de ephetis pauca quædam, quæ mentioné digna videbantur esse, in medium proferre 
auśus sum, ita tarnen, ut non tam continuam munerum ab iis excrcitorum descriptionem 
præberem, quam pauca seligerem eo spectantia, de quibus virorum doctissimorum sententias 
völligere et diiudicare operæ pretium fore putabam. Cui quidein causæ imputent velim qui 
mea fortasse legunt, quod hæc scriptiuncula minus cxplicationcm rci ad tractandum proposi­
ta? exhibet absolutam, quam adnotationes singulas earn quodammodo illustrantes hic illic 
congestas.

Quibus præmissis reliquum est ut quæstionis meæ dispositionem breviter signiticem. Ac 
pri mum quidem de ratione et neccssitudine agam, quæ inter Areopagum et ca tribunalia, in 
quibus ephetas iudicandi muñere functos esse sci'mus, intercesscrit, deinde de nomino epheta- 
rum, turn de potestatc disputabo, quæ tribunáli cuiquc eorum fuerit, cui quæstioni nonnulla 
adiungere liceat de forma et ratione iudiciorum in illis tribunalibus exhibitorum.

Quæstio de ephetarum origine instituenda ad antiquissima eaque fabulosa et obscura 
Athcniensium reipublicæ tompora pertinere videtur. Duo enim auctorcs diserte dicunt, ephe­
tas in eo indicio sedisse, in quod Demophoon, quum Græcis Palladium rapuisset multosque 
eorum interfecisset, cædis præter voluntatem commissæ rcus fuerit vocatus, Ilarpocratio et 
Suidas, (cf. Harpocr. ’Eitt ПаХкаоар. ’Ауаргрѵшѵ 8è òoajjspávaç 8txr(v tôv ápitásavra ¿braiTst xa't auv- 
ютатаі xptTTjpiov êx't TtsvrrjxovTíx psv ’Ahrçvaúov, revníxovra òs ’Аругісоѵ, ouç ’E<pśraę ¿xáksaav). Qui­
bus auctoribus si fidem habere licet, difficultas quædam oritur, quum quæratur, quomodo eo­
rum sententiæ conciliandæ sint cum verbis Pollucis grammatici (lib. VIII, 125), qui ephetas 
ex Eupatridarum ordine a Dracone electos esse tradit. Idem unum ct quinquaginta cos fuisse 
et in quinque notis illis iudiciis de cæde iudicasse, a Solone autem Areopagitas iis adiunctos 
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et inde factum esse narrat, ut brevi ephctaruin collegium irrideretur. Delude Harpocratio 
pos ait, qui in Palladio, Prytaneo, Delphin io,. Phreatto de cæde iudicaverint,՛ ephetas vocatos 
esse et in Timae. lex. Plat. s. vb. hæc legimus: êçávai ot dirá Apáxovtoç zspl ©óvou StxáCovrsç 
xpt-ať. Ad quos auctores accedit Plutarchus, qui ( vit. Solon, c. 19 ) eorum meminit, qui ante 
Solonem ab Areopagitis, aut ab ephetis, aut a Prytaneo propter cædem commissam aut ty- 
rannidem affectatam capite deminuti sint. Quod testimonium Plutarchi disertissimum etsi 
aliter explicări non potest, quam ut ante Solonem Areopagitas ab ephetis diversos fuisse sta- 
tuamus, tarnen sunt qui contrariam sententiam, quasi Areopagitæ iidem fuerint atque ephetæ, 
defendere conentur. Quorum in numéro præter Platnerum et Luzacum, quorum libros me 
inspicere non potuissc valde doleo, inprimis Odofredus Muellerus habendus est, de cuius 
sententia in Aeschyleæ Eumenidum commcntario proposita postea latius disputabo. üt tarnen 
quid ipse sentiam statim dicam, offendit me, viros illos doctissimos, disertis testimoniis re- 
iectis, ad coniecturas confugisse, quas si quidem quibus utimur, veterum testimonia et fide 
digna sunt et sana ratione inter se conciliari possunt, prorsus supervacáneas esse apparet. 
Ac Plutarchum quidem (et. Schœmann. ind. lect. sem. hibern. 1833), cui ipsas Solonis leges 
notissimas fuisse scimus, cur quasi levem testem ropudiemus, causam iustam non video, noque 
Polluci, cui cum in plerisque quæ de Atheniensium republica tradidit, tum in ipsa hac iudi- 
ciorum parte enarranda gravissimum auctorem fuisse constat Aristotelem, fides deneganda 
est. Quodsi ñeque Plutarchi, ñeque Pollucis sententia videtur reiicienda esse, sequitur, ut 
et id quod ille dilucide narrat, ephetas et Areopagitas ante Solonem iudices exstitisse inter 
se diversos, et, quæ est Pollucis sententia, ephetas olim ¿v toiç тегѵтг Sixaawjprotç, in Areopago 
igitur quattuor illis iudiciis adiecto, consedisse, pro vero accipiamus. Hinc difficultatem oriri 
quis est quin videat, quum si quis Pollucis verbis confidat, huic Areopagitarum iudicium 
ante Solonem aut nullum, aut quod ab ephetarum iudicio non alienum fuerit, colligere, Plu­
tarchum ergo a Polluce dissentire liceat contendere. Accedit quod Plutarchus loco supra lau­
dato narrat, plurimos scriptores ipsius æquales senatum Areopagiticum a Solone demum in- 
stitutum putasse, argumento usos, quod in legibus ad cædem pertinentibus a Dracone latis 
nusquam Areopagitarum, sed semper ephetarum mentio facta sit: cui argumento quum nihil 
impediat quominus fidem habeamus, ephetis de cæde iudicia tradita fuisse apparet, ita ut fa­
cile suspicio oriri possit, quasi Areopagitæ iudicum capitalium muñere Draconis quidem ætate 
omnino non functi sint, seu ephetæ ah Areopagitis diverși non fuerint. Quälern sententiam 
si quis eorum, qui in antiquitatibus Grræcis tractandis minus diligenter versati essent, in me­
dium protulisset, non magnopere offenderemur, eo magis operæ pretium fore speramus, si latius in 
causas inquirimus, quibus permotus Odofr. Muellerus, vir ingeniosissimus et qui in hac stu­
diorum parte elaboranda aliis facem prætulit, in hune errorem incidere potuerit, ut nullum 
ante Solonem collegium fuisse a senatu Arcopagitico diversum diceret.

Sfătuit autem Muellerus (cf. Comment, in Eumen. pg. 152-153), Athenis antiquitus 
unum idemque iudicum collegium de cædibus iudicasse, et voluntariis, aut supplicio aut exi­
lio perpetuo luendis, et non voluntariis, aut breviore exilio et quod domi absolvi posset, aut 
purgatione et lustratione quadam expiandis, expiationem autem et purgationem reorum cædis 



non voluntaria? penes Eupatridas fuisse quippc iuris sacri peritos, iurisdictioncm ad cædes 
voluntarias pertinentem civibus etiam inferioris ordinis tradi potuisse, unde facillime pateat, 
Areopagitas ab ephetis non prius discerni potuisse, quam ætate Solonca, quo tempore nobili- 
bus quantum religione integra fieri potuerit, potestatis ablatum sit, ita ut plebeiis etiam adi- 
tus ad senatum Areopagiticum patefierct. Cui argumento e rerum historicarum computatione 
ingeniosissima desumpto idem vir doctissimus alia quædam adiungit minoris momenti, quæ 
tarnen per se sententiam supra propositam tueri opinatur. Eo enim confidential procedit, ut 
non solum Pollucem dicentem faciat, ephetas olim in quinque illis iudiciis sedisse, sed etiam 
in Draconis legibus ephetarum tantum mentionom fieri, contra disertissima de Arcopagi in- 
stitutione vetustissima et fabularnm et Aristotclis testimonia contendere audcat. Quibus rebus 
omnibus demonstrări putat, consilium illud principum Athenis inde ab antiquissimis tempo- 
ribus et in republica administranda et in rebus capitalibus diiudicandis versatum, quatenus 
de cæde iudicaverit, nomen habuissc ephetarum, quod nomen quum in Draconis legibus fre­
quenter legeretur, indo sententiam cxstitisse apud Pollucem reportam, Draconcm collegii 

ephetarum auctorem fuisse.
Duplex igitur quum quæstionis explicatio a Mucllcro proposita sit, altera ox ingeniosa 

rerum computatione, altera о disertis quibusdam testimoniis sumpta, dupliccm causarum ab 
eo prolatarum disquisitioncm fore apparebit. Quod diiudicandi munus aggressuro milii auxi- 
lium haud contemnendum præbet Schœmannus, qui vir doctissimus cum alibi, totam antiqui- 
tatum Græcarum disciplinam amplexus, locum dc senatu Areopagitico illustrandum attigit, 
tum singulari dissertatione Muclleri sententiam tam validis argumentis refutavit, ut quisque 
veritatis amantissimus ei assentiri malit, quam Muellero. Nam postquam ab initio disserta­
tionis modo commemoratæ illud principium posuit, unde disputatio quæquc histórica oxire 
debeat: ante omnia ścriptorum veterum testimonia perpendenda et componenda esse, quibus 
si fidem habere liceat, coniecturis vel ingeniosissimis supersederi posse, Muellerum et contra 
disertissima veterum testimonia peccasse, ñeque quibus quæ excogitaverit, satis confirmarentur 
argumenta attulisse demonstrat. Naïn quod dicat Muellerus, Draconcm ephetarum collegii 
auctorem propterea haberi non posse, quoniam si tale collegium instituisset, reipublicæ for­
mam mutasse videretur: id levius esse argumentum, quum qui ñeque magistratuum descrip- 
tionem, ñeque ordinum iura et summum in republica imperium,' ñeque finem societatis civilis 
alium fecerit atque antea fuerit, hic in eiusmodi quidem loco recte dici potuerit reipublicæ 
formam qualis fuerit, reliquisse. Falsam esse Muélleri sententiam præterea e lege quadam ve­
tusta a Solone archonte lata apparere, qua tria collegia Solonis legibus antiquiora diserte inter 
sese distinguantur. Ñeque minus in altera quæstionis parte Schœmannus audiendus esse videtur. 
Quum enim ñeque Polluci ñeque Plutarcho fidem abrogandam esse constet, tantum abest ut 
alterius scriptoris sententiam in alterius gratiam reiiciat, quod quin Muellero vitio vertamus 
facere non possumus: ut ufriusque argumenta pari fide digna qua fieri deceat sana ratione 
inter se concilianda esse moneat. Qua via si quid video præstantissima inita, non solum, quæ 
est Plutarchi sententia, Areopagitas ante, Solonem ab ephetis diversos fuisse, sed etiam, id 
quod Pollux statuit, in quinque iudiciis eodem tempore ephetas sedisse apparebit. Quod enim 
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Muellerus, quuih in quinque iudiciis, quorum in numero baud dubic Areopagus habendus est. 
ephetas iudicia exercuisse e Polluce videat, Areopagitas autem multo antiquiores Dracone 
fuisse sciât: inde patere opinatur, ephetas, quippe qui in Areopago iudicaverint, ante Draco- 
nem fuisse: id nequáquam rectam et Sanam concludendi rationém sapere quis est quin sciât? 
Nam etiamsi Areopagitas sane Dracone antiquiores fuisse concedimus, tarnen quóscunque in 
Areópago iudicantes videmus, minime Areopagitas habendos esse arbitramúr. Negámus autem, 
iisdem Areopagitis iudicandi munus a Dràcone plane ademptum esse, quæ est sententia Pe- 
titi, qui (ad leg. Att. p. 243) Draco, inquit, ephetis constitutis, omne abrogavit imperium 
Areopagitis, nec ill'i, quamdiu legibus Draconis stetit' respublica, de cæde iudicia reddiderunt. 
(lui sententiæ a Krcbsio (opuse, acad, et schol, p. 19.) et a Matthiaco iam dudum refutata֊ 
inprimis resistero putamus iudicii Areopagitici auctori tatéin inde ab ultima anti qui tate sanc- 
tam et inviolatam, quam ne læderet Draéon quam maxime cavisse putandus est. Quid autem 
illi loco Plutarchico tribuendum sit, e quo Muellerus apparere opinatur, Draconis ætate se­
natum Areopagiticum non fuisse, quoniam nunquam cum Areopagitis, séd semper cum ephe­
tis colloquatur, facile quisque videt, beque ad coniecturas, quibus illa sententia infringatur, 
confugere opus est. Matthiaeus tamen rationes probables qnærens, quibus cur Dracon Arco- 
pagitarum non meminerit, demonstretur, in coniecturam incidisse videtur vix ferendam. Pu­
tut enim (opuse, acad. pg. 146-147), a Dracone ephetas institutos esse, ad quos qui a rege, 
cuius erat de cædibus non voluntariis iudicare, iniuria damnați essent, provocationem haberent; 
indicasse igitur ephetas de cæde non voluntaria, iudiciis de cæde voluntaria senatui Areopa- 
gitico relictis, unde patere opinatur, cur Dracon in legibus ferendis ad Areopagitas nunquam 
orationem converterit: ephetas enim, quippo ab ipso demum institutos, de muñere iudiciali 
informari oportuisse, Areopagitis autem, qui de cæde consulto facta iudicaverint, nihil cum 
íiccesse habuisse iniungere. Futat igitur Matthiæus, iudicio Areopagitico cortam quandam for­
mam ante Solonem fuisse, quæ sententia nullás probabilibus argumentis potest stabiliri. -— 
lain vero quum ex iis quæ hue usque disputavimus, satis elucere videatur, ephetas et in Areo­
pago iudicia exercuisse, et Areopagitis vetustis a Dracone iudicandi munus non prorsus 
ademptum esse : restât, ut quæ ratio illis cum his iudicibus recentioribus, ephetas dico, fuerit, 
statuere conemur. Qua quidem in re testimoniis satis gravibus nos deficicntibus, ad verita- 
tem accedere vix possumus. Quicunque vero coniectandi periculum fecerunt, ad id maxime 
venerunt, quod et veri simillimum et rerum naturæ aptissimum videtur esse, ut statuerent, 
Areopagitis, ne in muñere senatorio exhibendo nimis impedirentur, id munus, quod ad cæ- 
dem pcrtinct, si minus ablatum, at certe angustioribus limbus circumscriptum esse. Statuit 
enim Schœmannus (cf. ind. lectt. p. 6), iudicia de œovr/.oîç ab Areopagitis nd novum quoddam 
collegium translata esse, ita ut senatorio tantum muñere et si qua erant iudicia publicorum 
delictorum cum hoc muñere coniuncta, Arcopagitæ fungerentur, sc. quo et negotiorum multi­
tude senatui mimieretur, et iudiciàle munus diligentius ab iis servaretur, qui huic uni rei in- 
tenti essent. Ñeque ah eadem sententia Krebsii verba abhorrent: Dracohem Areopagitis, 
quoniam nïultis aliis eos intelligeret atque iis satis gravibus curis districtos esse, quæstionem 
de cædibus, i. c. molestissimam fere provinciám, Areopagitis si non plane ademisse, cum 
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ephetis certe communicasse et hac ratione magnam partem oneris, quod illi sustinebant, in 
hos transtulisse.

Atque hæc quidem hactenus. Iam vero, ut ad alteram, quam mihi proposueram, quæstio- 
nem tractandam transeamus, explicandum esse videtur, nomen ephetarum unde ducendum sit 
et quid significet. Non compositam esse ephetarum vocem e verbis ski et quam deriva- 
tionem apud Harpocrationem reperimus, a quo Suidas earn mutuatus esse videtur, Krebsius 
( Opuse, academ. et scholast. Lips. 1828 ) recte iam intellexit, cui, quum veterum grammatico­
rum auctoritatem secutas vocem illám ab icpiévat sive a provocando potius derivandam esse 
censeat, non habemus cur non assentiamur. Restât autem quæstio difficillima, quatenus hæc 
nominis explicatio cum Atheniensium reipublicæ conditione et omnino cum eorum institutis 
congruat et quomodo intelligenda sit. De qua re viri doctissimi alii alias protulerunt sen- 
tentias et quoad aut activam, aut passivam notionem nomini ¿cpérai inesse volunt, in diversas 
partes abeunt. Sunt igitur, quibus Schœmanno auctore haud improbabile videatur, nomen 
ephetarum illis iudicibus propterea inditum esse, quod causea cognita èœfeaav sive ètptevro, h. e. 
quid de reo faciendum esset, præciperent, utrum supplicio affici, an exulare, an expiari debe- 
ret : licet parum liqueat, quatenus ephetarum ordini, quippe quorum etiam ante Draconis 
ætatem fuisset iudicare, quomodo in singulis causis in reum agendum esset, hac muneris de- 
scriptione nova quædam forma tributa esset, id quod e Pollucis verbis sine dubio colligen­
dum esse apparet. Multo magis eiusdem viri doctissimi verbis confidere me confíteor, quibus 
sententiam ab Odofr. Muellero (comment, in Eum. 154) propositam infringit, e qua ephetæ 
nomen accepisse dicuntur кара tò sçtsvai t<p ávSpo<póv<p тоѵ dvSp7¡XáT»¡v. Iudicia cpovtxà, inquit, 
eo potius consilio instituta erant, ut ultioni private too аѵ8р7)Хатоо obsisterent, quam ut hunc 
immitterent in adversarium. Ñeque enim illi quidquam relictum erat, nisi utaccusaret: con- 
demnatum reum aut supplicio afficiebat, aut exulare iubebat non accusator, sed iudicium : ne- 
que accusatori quidquam licebat, nisi ut supplicium, si vellet, præsens ipse adspiceret, exulem 
autem persequi, dummodo hie exilii sui legem servare!, nullo modo fas ei erat. — Ñeque 
Weberum (edit. Aristocrat, p. 269), quippe qui statuat, Draconem non regi soli res discep- 
tandas reliquisse, sed eas ad ephetarum arbitrium reiecisse, verba Pollucis: orpoxspov той ßaat- 
Xsiuç too? sk’ àxooaúp cpóvą> xpivopsvoo? à«sTaÇovTOç ó Драхшѵ Kapsòtoxs ток èpéraiç ттр xpiatv, sœsoi- 
uov ако той ßasiXsio? KSKotr(x<ùç ita interpretantem : „iudicio a rege ad ephetarum potestatem 
translato“, rectum vidisse cum Hornio ( cf. eius dissertât, „de quinque iudiciis, in quibus ætat’e 
decern oratorum Athenis de cæde iudidhbatur.“ Plœn. 1859.) censemus, bene observante, 
Weberi explicatione verbo ак0 effici, ut rex ab ipso ephetarum iudicio interclusus cogitandus 
sit. Alio modo Ilornius rem explicat. Primum cnim coniicit, verbum кротгроѵ non tempus ante 
Draconem peractam significare, sed actionem disceptationis ante iudicium in tribunáli habitam 
a rege institute spectare, verbis autem sequentibus indicări, ipsam quæstionem et sententiam 
ferendam ad ephetarum, qui disceptationes a rege facias confirmaren! et ad finem perducc- 
rent, potestatem translatam esse. Si enim, pergit, verbum кротгроѵ tempus ante Draconis le- 
gislationem peractum significare!, Pollux dixisset, regem ante Draconis tempóra solum om­
nibus rebus ad iudicium spectantibus functum esse, id quod nemini concedendum sit, cum 
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constet, iam Homeri temporibus regem ne de causis minoris momenti quidem solum iudicasse, 
sed. semper cum nobilissimis reipublicæ viris iudicio præfuisse. Quæ cum ita sint, colligit, 
ephetas appellatos esse illos iudices, quod quotiescunquc rex disceptationes ante iudicium in- 
stituendas ad finem perduxisset, ab iis ipsum iudicium tractandum Draco curaverit eo effici- 
ens, ut reus ad ephetas, qui causam iudicandam tractarent, mitterotur, ut sententia regis, qui 
cognosset, ad quod iudicium causa pertineret, ab ephetis aut probaretur, aut reiiceretur. Quæ 
explicatio Hornii eo magis mihi arridet, quo accuratius notio, quam adiectivo s'psoipo? inesso 
Schœmannus tam dilucide (Proc. Att. 776) exposuit, in ea observatur.—

Nomine ephetarum explicato ad rationem singulorum tribunalium definiendam nos con- 
vertamus, in quibus ephetas semper iudicasse una omnium fere et consentions auctorum vox 
affirmât. Ac primum quidcm ad Palladium ephetas sedissc Harpocratio et Suidas demon­
strant (cf. Harpocr. Ы ПаХХаЗбр’Aijpoa&śwj? žv т<р хат’’Арцатохратоо? Зіхаат^рібѵ èsuv oűto> хаХоб- 
ргѵоѵ, u>? xal ’AptaroTsXvj? sv ’Aíhjvaítov xoXitsúx, ¿v <p 8txáCouatv dxooaiou oóvoo xal ßouX$6asu>? oí 
sęśrat), qui originem illius tribunalis ab eo iudicio repetendam esse volunt, in quod Dcmo- 
phoon cædis fortuitæ reus fuerit postulatus. Ut tarnen quæstionem, utrum hoc tribunal re 
vera iam illis temporibus exstiterit, пес no, omittamus, id quidem inter omnes constat, qui 
de hac re memoriae prodiderunt, ephetas ad Palladium de cæde inconsulto facta, de homici­
dio inquilinorum, pcregrinorum, sorvorum iudicasse, quo accedit, quod apud grammaticos 
quosdam reperimus, de ßooXsowo? crimine ibidem iudicia habita esse. De quo crimine quum 
tam diversas sontentias exortas esse videamus, paullo accuratius disputandum erit. Atquo 
grammaticis quidem auctoribus ßooXs6os<b? crimen vocatur, si quis insidiis aut dolo alicui пе­
сет para vit, sive is, cui insidiæ paratæ sunt, diem supremum obiit, sivo vivus romansit (cf. 
Harpocr. отаѵ sç ¿“ißouXxj? tí? tivi хахазхгоаат] Ііа'ѵатоѵ, sáv те ázo&ávi¡¡ ó srcißoüXsüUsl? sáv те pf¡. 
Hst igitur huius criminis proprium, in rei animo fuisse песет alicui parare, mortem vero 
noquo statim, ñeque ratione aperta subsccutam esse, ita ut reus a necando manus abstinens 
interfector dici non posset, id quod hoc crimen a урасраі? cpóvoo xat трабрато? sx irpovoía? dilucide 
distinguit, quamquam dubium videri potest,num quoque notione ßooXsuascu? comprehendatur, si 
quis песет alicui paraturus actione sua id consilium præ so tulerit, sed re aliqua forte acce­
dente, quominus consilium perageret, impeditus sit.—Heffterum in ßooXs6as<o? crimine defini­
endo errasse, quum legis verba òixáCstv tt(v ßouX^v тг(ѵ iv ’Apst'u) iráqw œôvoo xal трабрато? sx 
-novota? xal корхаіа? xal сраррахшѵ sáv ті? оитохтебл) Зоб? ad ßooXsoaiv retulerit, rectissime a Forch- 
hammero (de Areop. 29) observatum esso, satis constat, ñeque cum iis faciemus, qui quæstio­
nem, utrum huiusmodi causæ ad Palladium, an ab Areopagitis iudicatæ sint, ita solvere co- 
nati sunt, ut utramque sententiam inter se conciliarent. Quorum in numero Bœckhius vir 
doctissimus versatur, cui (cf. ind. leett. sem. hibern. 1826) ad Palladium de ßooXs6asa>? crimino 
iudicatum esse videtur, quando mors non subsecuta esset, contra ab Areopago, morte subse- 
cuta. Contra quem Forchhammerus primum exponero studet, Ilarpocrationcm, quippc qui 
secundum Isæum et Aristotelom ad Palladium, secundum Dinarchum ah Areopagitis huius­
modi causas iudicatas esse dicat, fortasse in errorem ductum esse Dinarchi oratione contra 
Pistiam, Areopagitam ilium, qui Dinarchum proditionis damnatum morte afficcre studuerat, 
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contra quem quum multa locutus sit Dinarchus de Pistiæ in se insidiis et ßouXsuast et id for- 
tasse adiecerit, Areopagum hominem sic insidiantcm ('póvov ßoüXsuaotvra) pœna afficere debere, 
facile Harpocrationem decipi potuisse. Veri simillimum porro videtur esse quod vir doctissi- 
mus addit, vix ad veritatem accedere, Aristotclem, quum de hisce ipsis rebus in Atheniensi- 
um republica ageret, levioris criminis, si mors non subsecuta esset, mentionom fecisse, gravius 
ßouksoasioi genus in Areopago iudicandum silontio præteriisse. Nec minus placent quæ dispu­
tat de verbis sáv ti? ahtox-reivțj 8oóç hue non trahendis et de duobus illis locis Demosthenicis 
a Bœckhio allatis, quos reiiciendos esse putat, cum apparent, priori ( cf. Conon. 1264, 20 ) ñeque 
de auTo/stpta, ñeque de ßooksüast, ñeque omnino de cædis causa in iudicio acta sermonem esse 
videri, sed ilium sacerdotis patrem, ut facinoris quodammodo socium, ab Areopago e suo ar­
bitrio in exilium missum esse. Quod ad altcrum locum Demosthenis attineat (contr. Conon. 
1265. st yàp атсг&аѵоѵ, теар’sxsívotç sc. ’ApstoiraȚrratc àv rtv Sóo;), e quo quis concludere possit, 
Demosthenem diserte affirmare, morte subsecuta de ßooXsuast iudicia convenisse Areopago, 
recte monet, verba illa cuique in rem tractandam paullo accuratius inquirenti nullám aliam 
sententiam exhibere posse, nisi, id quod inter omnes constet, non de verberibus, sed de cæde 
Areopagum iudicasse. Quod tandem nonnulli Bœckhio auctore affirmant, orationem Antiphon­
team тер! -où /opsoToú coram Areopago habitam esse, quoniam extrema oratione iudicii ipsius 
iustitia et religio ita supra cetera tollatur, ut ea laus nulii consilio nisi Arcopagitico convc- 
niat, id propterea minoris momenti videtur esse, quod sane oratori etiam .licuisset eandem 
ephetis tribuere. Argumentum autem non contemnendum, quo utamur, ut duas illas oratio- 
nes, quas in ßooXstiasuK causa habitas esse videmus, coram Areopago habitas esse negemus, 
appellatio iudicum nobis præbet. Constat enim, Areopagitas nomine «a ßooXvj, ephetas nomine 
ãvòpsç vel аѵЗрг? Stxaaraí semper appellatos esse, id quod òrationibus a Lysia de cæde Erato- 
sthenis ct contra Simonem habitis satis probatur. — Ceterum ßooksoasa»? accusari is potuit, 
cuius accusatione calumniosa factum erat, ut aliquis pœna mortis afficeretur, quo Lysiæ ora­
tio in Agoratum pertinct. Ibi enim Agoratus, triginta viris Athenas imperio coörcentibus, 
effecisse dicitur, ut multi viri nobiles et populo amicissimi capitis damnarentur, tyrannis autem 
cxpulsis accusatus esse, quod fraudibus et mendaciis mortis eorum auctor fuisset. —

Secundi tribunalis, in quo ephetæ cædis reos iudicasse dicuntur, Dclphinii, originem 
Pollux nos docet lib. VIII, 119: AsÀ։ptvtu>֊ tSpó&vj pèv óitò toù Aíystoç—sxpt&vj 3’ žv аЗтф тгрш- 
TOí 07jasùç oèpoaioóp.svo» tò ауо; тйѵ úz’ «utoù âvțiprjpsvcov Х^отшѵ хаі тшѵ ПаХХаѵтіЗшѵ o3ç шроХоугі 
pèv акохтгіѵаі, Stxattuç ò’ -oùto огЗрахгѵаі. Dicit etiam Pausanias in Att., omnium primum 
Theseuni ibi causam dixisse, quum Demosthenes (in Aristocr. 439) contra ea Orestcm, quem 
Demophoontis astate demum causam dixisse volunt, in Areopago pœna liberatum fuisse tra- 
dat cumque occasionem præbutsse Delphinii exstruendi. Portasse sententiæ sibi repugnantes 
ita conciliare licet, ut statuamus, Thesenm quidem ante Orestis iudicium causam suam egisse 
in Delphinio i. e. ipso Apollinis templo noque tunc temporis iudicio cædi inquirendæ consti­
tute, postea vero quam Orestem cædis voluntarias accusatum, tarnen ipsorum deorum senten- 
tiis liberatum fnissc viderunt, in eo ipso templo Apollinis, ubi ante aliquot sexaginta annos 
de Theseo eadem quæ de Oreste in Areopago quæstio crat habita, in eo itaque Delphinio
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ciusmodi causas agi voluisse videntur publiceque sanxisse, ut in posterum legitime in hoc 
loco de iis quæreretur, qui faterentur quidem, cædis voluntariæ se esse reos, iure autem se 
suo commisisse earn contenderent. Quæ Sehol. Arist, tradit: ÀsXœtvtov íspòv ’AçóXXwvoç ’AhrçvTfl- 
«V оото> xaXoúpsvov, sv&a -/¡v то sv AsXçtvúp Stxaarrçpiov, սէ Krebsius recte explicat, non earn vim 
habent, ut in ipso templo Delphinii iudicium illud et tribunal fuisse dicatur, sed verba acci- 
pienda sunt de iudicii loco, qui Delphinio templo adiacuerit. Nihil igitur obstare videtur, 
quominus locum interpretemur : Athenis est templum nomine Delphinium, Apollini consecra- 
tum, iuxta quod tribunal est eodem nomine Delphinio insignitum.

Postulabantur autem in hoc tribunal qui manifesti homicidii crimine tenebantur: quod 
quidem si iure se suo perpetrasse ostenderant eiusque rei rationes prudentiæ iudicum proba- 
verant, ab omni omnino cædis poena liberabantur. Quæ autem res potestatem unicuique li- 
bertatemque alterius impune occidendi dederint, doeet Demosthenes in oratione ct. Aristocr., 
ubi inter alias leges, quæ impunitatem homicidæ dant, hane etiam affért: xa't sàv cpspovxa հ 
oŕfovra pia áôíxtoç sòboç ápovópsvoç xtsívtq v^-oivsl Ts&vávai. Cuius quidem legis multæ exstant 
atque eæ variæ doctorum virorum interpretationes. Reddunt enim aut: „si quis quem aufe- 
rentem vel abducentem per vim et iniuriam occiderit, iure cæsus esto“, aut: „ quodsi quem 
per vim iniuste spoliantem aut abducentem confestim vindicans interfecerit, impune occisum 
esse iubet“. Ad veritatem propius accessisse videtur Petitus, qui interpretatur : „Si quis 
alium iniuste vim inferentem in continenti necasset,“ etc. Qui Vigerii auctoritatem sequun- 
tur, vim verborum ãystv xai «pspsiv per aggredi, invadere exponentis, legem interpretandam esse 
statueront: „Si quis quem violento impetu aggredientem et invadentem defensionis causa oc- 
cidat, impune cæsus esto“. At arbitror, non esse, cur a significatione recepta too aqsiv xai 
çspsiv, quæ est „hostili impetu bona alicuius invadere, prædam facere et abigere“, redeamus, 
quum iis, quæ Demosthenes ipse ad legem explicandam attulit, hæc significatio postulări quo֊ 
dammodo videatur, quibus quis non intelligit, quod in lege simpliciter et sine ulla amplifica- 
tione dictum erat, id copiosius a Demosthene in lege interpretanda et accuratius efferri verbis 
„aqstv xai tpspstv та spà et paullo post verbis dôíxtoç apțj xa't cpśpTfl та tivoç Xr/tCópsvoç? Demosthe- 
nis igitur auctoritate permoti legem hoc modo interpretări non dubitamus: Si quis animo et 
impetu hostili bona aggredientem eaque diripientem propulsando defendendoque a se suisque 
bonis illatam iniuriam occiderit, impune is cæsus esto. Equidem reiecta hoc loco altera 
vexandi notione, quam verba txystv et çspstv, si secum coniunguntur, efficiunt, alteram tuendam 
esse puto, qua verba çspstv et ãystv per se quodque explicanda sunt, ut «pápstv ad res inanima­
tes auferendas, ãystv ad pécora abducenda referendum sit.—Alterius legis, qua quos impune 
interficere licucrit, commemorantur, verba hæc sunt: ’Еаѵ ті; ànoxTstvg žv àílXot; ахшѵ, sv ó8<p 
xaílsXtòv ՜?( sv rcoXspup àyvo^aaç, հ տ՜'ւ оарарті ր( síd Հ s՜’ àôsX'p'q f( s~'t Ьоратрі 7( s~t rcaXXaxýj r(v 
àv sir’ sXsu&spot; тахіаіѵ syj¡, toÓtíov svsxa ¡j.t¡ osóystv хтзіѵаѵта. Ac verba quidem sv àbXot; axtov et 
sv -oXspxp аротдаа; facile intelligenda sunt noque offensioncm quandam præbent; quæritur 
autem, quid verba sv óòtp xaiisXtùv sibi velint, de quorum vi varias explicationes viri docti pro- 
tulerunt, quum illa verba vértant aut „in itinere“. aut „in via publica interficiene“. Sin vero 
hæc notio verbis messet, etiam latronibus licitum fuisset impune cuivis песет parare, ñeque
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Matthiæum rectum vidisse, qui interpretatur „insidiantem“, cum Hornio existimamus, primum 
quod, si id legislator voluisset, participium оѵта post vocem ó3ç> posuisset, deinde quod iusta 
interfectio defensione confecta in sequenti lege commemoratur. Weberus autem (1. 1. p. 273) 
veterum grammaticorum auctoritate nisus interpretatur : èv Xó/jp, åv śvś8pa, quam dicendi ratio- 
nem exemplis quibusdam tueri studet. Sed haud dubie nos offendit, quomodo verbum dyvorí֊ 
aaç rcferri possit et ad verba žv 38<p xa&sÀiúv et ad verba èv iroÀépcp, quippe cum hac relatione 
structura totius enuntiati paullo durior efficiatur. Atque etiamsi concedimus, id quod Hor- 
nius recte monet, in legibus apud oratores allatis genus dicendi interdum usitatam structu­
ram abhorrere, h. 1. tale quid accipere noluerim. Mihi quidem ante omnia respiciendum esse 
videtur, tribus illis notionibus: èv а&ло՛.?, sv ЗЗф, sv iroXspip, tres locos, ut ita' dicam, accurate 
innui, in quibus facillime accidere possit, ut cædes involuntaria ab aliquo committatur, ver­
bis autem quæ sequuntur: dxtov, xaílsbúv, áyvo^aa?, significan, quibus potissimum causis acce- 
dentibus id fieri possit. Atque in cortaminibus quidem ct exercitationibus in palæstra habi­
tis alterum ab altero, consilio occidendi plane omisso, casu quodam facile necari posse, quis 
est quin sciat? (cf. Antiph. tetral. II.) et in bello sæpissime milites sibi amicissimos sive 
fervore concursus nimis excitatos, sive noctis calígine aut nebulis solem obscurantibus quo- 
minus amicum agnoscerent impeditos, cædem sibi invicem parasse : hæc omnia per se sunt plana. 
Simili igitur ratione verba žv ó3<õ xa&sXœv interpretanda esse puto: in itinere aut in via pu­
blica in aliquem incidens (.de qua notione verbi xa&atpstv cf. Soph, Antig. 379, 275, Plat. Pro­
tag. 344, c) sc. non eo consilio, ut eum interficiat, sed rixa exorta casu quodam cum eo con- 
gressus, ut quasi insidiantem eum habere cogatur.—

Quæ de adulterio in lege supra laudata commemorantur, explicationo accuratiore non 
egent, nisi quod monendum videtur esse, in verbis Ы тгаХХах^ т(ѵ âv žre’ žXso&spoi; тгаіаіѵ s/țj, 

non earn sententiam latere, quasi scriptum sit: sxl тгаіошѵ âXso&sptov iraiSsía xal Ospaitsta, id quod 
interpretes quidam putaverunt, sed potius ea vertenda esse: sxl tsxvíúosi èXso&spwv чтаіЗшѵ, ita 
ut orator de concubina quadam libera uxoris loco dueta ad sobolem liberam procreandam co­
gitasse putandus sit, qualem feminam nisi orator innuisset, cur hominem deprehensum impune 
necare licuisset, non eluceret.—Alias quoque causas præterea huic tribunáli nonnunquam iu- 
dicandas tributas esse constat, quo referendum est, legem etiam medico, si quem male nutri­
endo curandoque perdiderat, impunitatem largitam esse, cf. Antiph. or. XII: Ei 3’ sri xal óttò

toõ ifflTpoõ à~éí)avsv, œç oùx oms&avèv, ó usv larpòç où «povsoç aÙTOu žartv. ó yàp vópoç áííoXúst aúxóv. 
Tertium tribunal, in quo ephetæ de cædc iudicabant, то žití ІІротаѵеир vocatur. Quæ ibi

habebantur iudicia minus hoc iudiciorum nomine digna esse, quam ceremonias cuiusdam ad 
religionem pertinentis speciem exhibere videntur. De quibus iudiciis inprimis Pollux audi- 
endus est, qui lib. VIII, sect. 120 narrat, iudices ibi pœnas in interfectores pronuntiasse, quo­
rum nomina ignota essent, deinde autem iussisse, instrumenta, quæ ab iis ad całdem perpe- 
trandam adhibita essent, causa cognita trans Atticæ fines asportari. Quod inprimis manifestum 
fieri ex iis, quæ de lmius iudicii origino Pausanias in Att. I, 28 tradat, sunt qui existiment 
Originem enim illius iudicii hinc vuit repetendam esse : Erechtheo Athenis régnante bovem ad 
aram lovis Poliei a sacerdote ßtxxpovos appellate mactatum esse, qui cum relicta ibi securi 
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aufugisset, earn statim liberam declaratam fuisse. Quæ apud Pausaniam leguntur I, 29, bi- 
pennem iudicatam omni culpæ crimine liberatam esse, ah Aeliani verbis valde abhorrere vi- 
dentar, qui (V. H. lib. VIII, 3) tradit, in diebus festis celebrandis, ДіитаХіа et Booœôvia nomi- 
natis, quorum origo quin ad rem a Pausania traditam referenda sit (cf. Krebs. 1. 1. pg- 31) 
non dubitainus, cum unusquisque cædis commissæ crimine so liberare studuisset et in alium 
culpam coniecisset, tandem, ceteris omnibus liberatis, securim iudicum sententiis cædis ream 
pronuntiatam fuisse. Sed ut hæc omittamus, in quibus vix ad verjtatem nos accessuros esse 
confitemur, non minus dubium videtur, utrum Demosthenes or. in Aristocr. 645 verbis: åav 
Àíboç Հ ÊúXov atÔTjpOs r¡ ո toioùto sfjwrsaàv тата'^ xal тЗѵ ¡isv ßakovza àyvo/j rií, autó Зе sí3^¡ xai 

тоѵ cpóvov eipyaapévov, declaraverit, cædem apud Prytaneum iudicatam esse, si res quæ- 
dam inanima, quæ a nullo ad cædem perpetrandam adhibita esse videretur, песет alicui forte 
intulerit, an id potius dixerit : de cæde apud Prytaneum cognitum fuisse, si e ligni, aut ferri, 
aut lapidis lapsu aut ictu intelligi posset, a cædis auctoro tale quid in hominem occisum 
coniectum esse, ipsum autem criminis auctorcm in iudicium vocari non potuisse. Ac mihi 
quidem a veri similitudine nequáquam abhorrere videntur, qui totius loci noștri connexu 
satis evinci dicant, h. 1. minime de cæde cogitandum esse, ad quam perpetrandam num qua 
vis humana орет tulerit, non perspicuum sit. Verba enim -tòv ¡Av ßaXovta àyvo^ a Demostlienc 
non addita esscnt, si talem scntentiam orator exprimera voluisset. Apparat potins e verbis 
laudatis, Domosthenom maxime ürgére, interfectorem ignotum abfuisse, quo absente de in­
strumento, quo ad cædem committendam usas esset, ad Prytaneum iudicatum esse. Idem c 
Pausaniæ narratione supra laudata elucere facile cuiquam persuadetur. Quod vero nonnulli 
contenderunt, instrumentum ab homicida ignoto adhibitum a iudicibus damnatum et trans 
fines asportatum esse, nullo quod sciam testimonio diserto probatur, quamquam id quidem 
inter omnes constat, res inanimatas, quæ casu fortuito песет alicui paraverant, damnatas et 
trans fines proiectas esse a <pokoßaoiXeöat, qui Polluce auctoro iudicibus ad Prytaneum præerant. 
Trposwr^xsaav os toótoo 3ixaa”7¡piou oí cpuXoßaaiXn?, ouț տՅտւ то èpwceaòv афо/оѵ бкгроріааі. Pari deni- 
que modo de animalibus, quæ hominis ouiusdam interitum offccerant, Athènis ab ephetis ad 
Prytaneum iudicatum esse, e Plat. legg. IX p. 873 colligi potest, quo loco sancitur, si iumen- 
tum aut aliud animal hominem interfccerit, nisi in certamino publico id factum sit, propin- 
qui hominis cæsi iudicibus id déférant et agrorum curatores illi, quibus propinquus ipse man­
davit, .iudicent et damnatum extra regionis fines interficiant.—

Quod denique ad potestatem illius tribunalis attinct, cui nomen est то åv Фргагтоі, Dc- 
mosthene (or. in Aristocr. 646) et Polluce (VIII, 120) auctoribus ephetæ ibi iudicasse dicun- 
tur, si quis cum cædis fortuitæ reus factus esset solumque propterca ad tempus vertére 
coactas, iterum ante reditum cæde eaque consulto facta foris se maculaverit. Cui quuni pro- 
pinquis hominis occisi nondum placatis propter cædem non voluntariam pátriám attingere 
non liceret et nihilo tarnen secius peenam homicidii voluntarii subiré deberet, eum ad ilium 
Piræci locum navigio appellera iusserunt, tarnen ñeque descenderc in terram, ñeque ancoris 
scalisve uti, eatenus autem appropinquare, ut et ipse audire et a iudicibus audiri posset. 
Cuiusmodi caussas rarissime actas esse, luce clarius est. Primum enim e rerum natura in- 
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tclligitur, raro evcnisse, սէ ab eodcm interfcctore post cædem non voluntariam commissam, cæ- 
des altera consulto perpetrarctur, dcinde non apparet, quomodo, si accusatus, id quod coniiccrc 
licet, ab ephetis in Phreatto capitis damnatus esset, quuni ipsi terrain attingcre non licerot, 
pcenam capitis dicerc potuerit; omnino vero complures difficultates oriuntur, si, quoniodo tota 

iudicii actio accipienda sit, nobiscum cogitamus.—
Ofiicium de cædc accusandi propinquis eius, qui occisus esset, iinpositum fuisse, Demo­

sthenes docet ct. Euerg. pg՛. 1161, 10: xsXsúsi ó vop.oç tooç тсроот)хоѵта; szsțtsvai ps/pi avs<pia8û>v. 
„’Avs^iaSoï“ Schœmanno auctore (cf. Antiqu. p. 288, 4), qui Latinis consobrinorum Ulii vo- 
cantur, postremi sunt corum, qui dvs^iÓTijTo; nomine comprehenduntur, qui sicut ad hereditatem, 
ita etiam ad cædis accusationem vocantur ct Solonis lege apud Demostb. in Macart. p. 1168, 
29, et Plat, de legg. IX, 871. Hoc vero ambigi potest, pergit vir döctissimus, licueritne 
solis cognatis reum cædis apud Areopagum aut apud ephetas facere, an necesse tantum fuerit, 
licucrit autem etiam aliis, quæ est Palmeri sententia ad Petit, leg. Att. p. 625. Nam hæc 
duplex sententia e verbis legis supra laudatæ erűi potest. Útra sententia ptæferenda sit ut 
inquiramus, ipsius orationis nexum accuratius perpendendum esse arbitramur. Actor anu ilia, 
de qua in liac orationc sernio est, mortua, postquam exegetas adiit et ab iis petiit, ut suadc- 
rent, quid sibi faciendum esset, id responsum tulit: íjjjlsíç toívüv soi та [Av ѵорлра áJij-pjaopsba. 
та Sé aôpœopa napaivsaopsv— sira irpòí tòv ßaaiXsa pi¡ kay^ávsiv, oòoà yàp sv тю vopip soti aoi, ou yáp 
гатіѵ sv yévsi aoi í¡ аѵ&рштсо;, oòòs ôspa—atva s$ <ov au Xáysiç. ot os vopot тоитшѵ xeksuouoi T7]V Skuciv 

sTvai. Vertenda sunt verba „oóòs yàp áv т<р vÓ|mj> sari aoi“ aut: non licet tibi lege, aut: lege 
non cogeris. Prioréin significationem qui de hac re disseruerunt omnes férc rcceperunt, sed 
sunt quæ proliibcant, quominus eorum sententiam probemus. Ac primum quidem ad ea, quæ 
exegetæ interpretantur, referenda verba esse: крштоѵ [Av usque ad siti Tpsîç íjpspaç, satis liquet. 
Dcinde iis quæ sequuntur verbis contineri debuisse putamus, quæ se suasuros esse exegetæ 
promiserint, sed si verbis օձՑտ yàp sv vóp-to еоті cot hane sententiam subesse volumus: „lege 
non licet“, exegetæ non tam suasisse aliquid, quam quæ lege veti ta erant, demonstrasse vi- 
dentur. Turn verba: шот’si SiojAï sul ПаХкаоіш aÒTÒç xal í¡ țuv^ xal Tá iratòta xat xaTapáaaabs 
auToïç xal vțj otxta, jfstpwv ts 3ó£st; itoXXotç sîva՛., xàv [Av âitOȚUȚț) о’ зташрхт^хзуаі, sav os sXyjç, (р&оѵтр 
oîi, quid sibi vclint, nescimus, quuni, ctsi lege non concessum fuerit, tarnen actori accusare li- 
cuisse, possimus colligcrc. Noque minus co offendimur, quod actorcm, quamvis intelligeret, se le­
gibus quominus accusaret prohiberi, tamen tamdiu cum amicis videmus deliberantem, utrum 
acensare vellet, пес ne. Denique, id quod Ilornius ( 1. 1. pg. 16 ) recte observat, eo tantum 
consilio actorcm facinus adversariorum narrasse et exegetarum expositionem adiunxisse ap- 
parct, ut se qui non accusasset, purgaret. Qui si lege quominus persequeretur, impeditus 
esset, tota excusatione non opus fuisset-et satis habuisset actor dicere: non accusavi, nam lege 
non licet. — Sin vero alteram sententiam amplectimur, qua verba significare videntur: „lege 
non cogeris“, totus rerum nexus bene procedit. Postquam exegetæ cxplicaverunt quæ lex 
postulat: крштоѵ [Av é-svsyxsľv Зори s-l т-ț) sxcpopã usque ad verba: „žití Tpsîç Հ՚յ-spaç“, pergunt: 
та òs ouu.ßooXs6o[Av ooi. Suadent igitur actori, ne accusationem instituât, non vêtant, addentes: 
օսՅձ -fàp åv vójwp еоті ao՛., lege non cogeris. Quæ porro leguntur: օձ yap ¿атіѵ sv ysvsi aot, lege 
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non cogeris. Quæ porro leguntur: oò yáp saw žv ysvsi aoi r¡ аѵ&ршко; oòSs ôspáraiva — oí Sè vó- 
¡lot xsXsúooci TOÓTcov T7jv Stwí-tv slvat ostendunt, legem iubere, а propinquis et dominis persecu- 
tionem institui debere, præter bos aliis etiam eam permitti, nam, pergunt, si ad Palladium 
iureiurando, sc. illo iureiurando solemni, quo actor et reus in iudicio adigi solebant ( cf. Schœm. 
Antiq. p. 291, § 63) adactus eris, non solum multis videberis deterior esse, sc. quod hoc ius- 
iurandum præstitisti, sed etiam si liberates erit accusâtes, periurasse videberis, quippe quum 
a reis absolutis illud iusiurandum pro periurio haberi soleat; sin vero viceris, in invidiam 
incurres.—-Ñeque vero explication! modo allatæ repugnant quæ porro apud Demosthenem le- 
guntur. Verbis enim sequentibus actor dicit, se consilio cum amicis habito ea fecisse, quæ 
exegetæ suasissent, quæ vero e legibus præstare non deberet, silentio se præteriisse: legem 
enim iubere, той; тгроо^хоѵта; ènsEtávai pá/բւ; аѵгфіаЗйѵ, et in iureiurando definiri, quinam тгроа- 
7jxovTs; essent, et si essent familiares, dominorum esse persecutiones ; ipsi autem anum illám 
ñeque propinquam esse, noque famulam. Extrema denique oratione ait, se coram iudicibus 
mentiri noluisse, etiamsi se victurum esse scivisset, quo loco verbum ýsóaaa&at non referri 
posse nisi ad iusiurandum, quo actor, se cum anu necessitudine coniunctum esse, confirmare!, 
apparet. Ceterum e loco nostro satis intelligi opinamur, officium reum persequendi propin- 
quis hominis occisi legibus impositum fuisse, ut qui svtò; ávs^tÓT7¡To; erant, huic officio salva 
religione deesse non possent. Servorum cædem persequi dominis seu lege seu moribus per- 
missum, non tarnen necesse fuisse, inprimis ex Antiph. oratione de cæde Herod, p. 728, 2 
elucet. Idem de libertis statuendum esse, e Demosthenis in Euergum oratione, quem locum 
modo tractavimus, pg. 1160, 21-28 apparet. Ñeque de rakatat;, quos Schœmannus colonos in 
cleruchiis fuisse docet (cf. Antiq. pg. 423), aliter cogitandum esse videtur. Apud Platonem 
enim (Euthyphr. IV.) Euthyphro Socrati, num fugiat, an persequatur, interroganti, se aliquem 
persequi respondet, cuius persecutionis causa insanire videatur, patrem ipsum, et rem ita ex­
plicat: Qui periit cliens et minister meus erat, qui, cum in Naxo agro eolendo studeremus, 
nobis mércédé servivit, sed ab alio nostrorum domesticorum in iram concitas, eum trucidavit. 
Quod ubi pater audivit, rakátz(v pedibus manibusque ligatis in foveam deiici iussit et hue 
quendam misit, qui quid faciendum esset, ab exegeta quæreret. Interim autem vincto illi ut 
homicidæ nullám curam gessit, quasi nihil omnino referret, si periret, id quod re verá fac­
tum est: homo iile fame, frigore, vinculis fatigatus periit, priusquam nuntius ad exegetas 
missus inde redicrit. Quam ob rem, Euthyphro inquit, et pater et reliqui propinqui graviter 
ferunt, quod propter homicidam necatum patrem cædis reum accusem, quum alii eum inter- 
fecisse negent, alii, etiam si pater iutorfecisset, de homicidæ interitu nihil curandum esse af­
firment.—Habemus igitur h. 1. accusationem gravissimain, cum filius patrem ipse cædis accu- 
set, et Socrates ipse rei gravitatem admiratei-, id quod e verbis eius colligere licet: non puto, 
cuiusvis esse opus hæc recte agere, sed alićuius sapientia longe provecti. Pergit deinde: Num 
quis domesticorum (тшѵ oîxstaiv) a pâtre nccatus est? vel id liquido patet, ñeque enim úrap 
аккотріоо patrem homicidii accusares. Ad hæc Euthyphro: Kidiculum est, si quid interesse 
censes, domesticusne an extraneus occisus sit, ñeque id tantum respiciendum esse, utrum iure 
occiderit quisquís occidit, nec ne; quod si iure, dimittendum, sin autem iniuria, persequendum.



IS

au

W

licet qui interemit, aovécTtóç aoi xat оілотроиггСо? sit.“—Non coactum lege fuisse Euthyphronem 
ad accusationem patris instituendam verba ostendunt: тапта 8^ oSv xat ауаѵахтгі Sts хат^р xat ot 
aXXot otxsľot OTt èyà úxsp too àvòposóvoo тф хатрі œovou sxsçáp/Guat et paullo post: žpot 8è /аХг- 
xatvooatv, őrt тф катр'і гхг£=р/ор.аі dStxoõvTt xat outcoç árkot aÓTOtç та ¿ѵаѵтіа Xéyouot xepi те тйѵ Osœv 
xat xspt èp.oõ. Nam rem quasi præter consuetudinem agendam adspicere non potuissent, si 
Euthyphro lege coactas fuisset. Deinde idem fere efficiunt verba, quæ Euthyphro Socrati re­
sponded dvóatov yàp stvat tò otòv хатрі tpóvoo sxsêisvat, xaxâiç stoÓTsę то fisôiv wç ș/et toõ óaíoo xépt 
xat toõ àvoatou, e quibus intelligimus, Euthyphronem ad accusationem impelli quasi divino quo- 
dam impetu, conscientiæ suæ vim sequentem, non lege coactum.

Quod vero ad legem illám attinet apud Demosthenem ( orat. in Macart. 1069 ) recitatam, 
in qua quorum persequi erat, diserte nominantur, multa earn complecti apparet, quæ obscura 
et corrupta esse videantur. Emendationum omnium maxime placet, quam in Schœmanni 
Antiq. 288, 4 reperimus, ubii locus noster ita rescribitur: xpostxstv тф хтеіѵаѵті sv dyop^ svtoç 

àvstptÓTTjToç, aovSttóxsív 8è xat yap.[3pot>ç xat xsv&spobç xat срратора?, deletis verbis ineptissimis xat 
àvstptwv xaíòaç xat avstptobç xat ávçtptaòoõç, quæ ad explicandum illud „svtò; ávs<j>iÓTi¡TO«“ temere in 
legis contextum illata sunt. Apparet enim, alios esse, qui xpostxstv, alios, qui oovôttóxstv iuben- 
tür, nequé igitur possumus àvstptot, аѵзфіаЗоі, аѵгфішѵ xaîôsç, qui quum svtòç dvstptÔTTjTOç sint, xpo- 
stxsîv iubentur, rursus etiam cum yapßpois, xsv&spotç, tppáropat aovSiôxstv iubcri, ut taceam per- 
versum istorum verborum ordinem et dvstptûiv xaîôaç additos àvsótaõotç, quum utraque appella- 
tione iidem significentur. — Sententia vero, quam nonnulli protulerunt, legem in Demosthenis 
oratione et. Macart. 1069 laudatam eandem fore esse, quam in oratione et. Euerg. 1161 re­
perimus: xsXsùsi yàp ó vójxoç, touç xpoa^xovtaç èxs^tsvat p-ś/pt? àvs^taoüv etc. baud improbabilis 
videtur esse. Scimus enim (cf.՛ Scbœm. ad Isae. 455), in causis hereditariis ad successioncm 
vocâri primum fratres germanos eorumque liberos, deinde sorores germanas earumque item 
liberos, tertio loco patrueles et amitinos (àvstptoóç) eorumque liberos: ex his si nemo esset, 
tum demum vocari, qui a matre cognati essent. Quæ lex Solonis legitar apud Demosthenem 
(or. ct. Macart. 1067): sàv òs p.7) шаі xpòç хатро? pś/pt dvsœtaôœv xafôœv tooç xpò; pjTpòç toõ àv- 
8pôs хата таота xoptooç etvat, ubi Scbœmannus luculenter demonstravit, verba p-ś/pt otvsótwv xa't- 
òwv in lege’ scripta fuisse, illud autem alterum аѵгфіаЗйѵ, quum tamquam synonymum margini 
adscriptum esset, librariorum errore pro otvstpiSv irrepsisse. In illa igitur oratione Demosthe­
nis in Macart., quæ dé causis hereditariis agit, propinquorum ordo accurate definitur, ita ut 
sobrinorum filii ultimam eorum ciassem expleant, omnibus autem, qui ab hac propinquitate 
longius distent, tum demum succedere liceat, si infra ilium ordinem nemo supersit. Quibus- 
cum verbis consentiré videntur quæ legimus in or. ct. Euerg. .1161, ubi eiusdem ordinis pro­
pinquorum atque in ilia altera oratione mentionem fieri suspicamur. Iam vero in oratione 
ct. Macart., postquam lex de iure hereditario recitata est, hæc reperiuntur: aXXà xoXXà xávo 
soTtv a хроататтгі xotstv toTç xpoçijxooot xat xpotpaatv oõòsptav òtòtuatv aXX’ sç áváyxvjç 8sî xotstv, atque 
inter eas leges, quibus tale quid propinquis mandatar, etiam lex iam supra (or. in Macart- 
1069) commemorata reperitur, qua propinquis officium homicidas accusandi iniungitur, unde 
apparere putamus, iisdem cognatis, quibus ius esset hereditarium, tamquam officium manda- 
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tum fuisse, homicidas accusare, occisi igitur propinquis usque ad sobrinorum filios.—

Sed iam quæstiones, quas ad tractandum hobis proposueramus, quum longiores fore vi- 
deantur, quam quæ intra fines proscriptos absolvi possint, nondum peractas cogimur relin- 
quere.

*



Sďjulľtwdjrídjíen
üon Dftcrn 1863 Ш Dftern 1864.

I lî n t e r r i Փ է Ց я r Î» n n n g.
A. ®er gdjrptan (Stymnafhintô.

Prima.
(Snrfnê jtoeijäfing.

Drbinariuâ ber director.
1. religion: 2 St. w. ИеЬегріфіІіфе Seljanblung ber $ігфепде[фіфіе, im S.; ber феііё*  

le^re im ЗПффІіф an bie Sluguftana, im ՋՋ. ; bie Sonnfagé= unb geftevangelien würben паф bem ®runb*  
tejet gelernt, bie früher gelernten 24 й'ігфепІіеЬег teieberȘolt. Sie Sriefe $>apli an bie 2фе[|аІопіфег, 
©pljefer unb an bieÄorintfjer würben privatim паф bem ©runbtept gelefen unb bann Ьпгфдепоттеп.— 
Ser Sirector.

2. Sentfctj: 2 St. w. 8ііегаІигде[фіфІе ber neueren Seit mit аиё^гііфег SJeȘanblung ein= 
¿einer groben von ben тіфНд|'іеп ^фгі^іеПегп, meift паф bem 8е[еЬифе. ©inige auêgewaljlte ©еЬіфІе 
würben gelernt, freie Vorträge von ben ՏՓսԱրո gehalten. Шіопайіфе Sluffä^e, meift паф vorder be= 
Іргофепеп Siäpofitionen *)  Dr. grand.

3. фгорйЬепіі?: 1 St. w. Sßieberljolung ber <Ь5е)фіфіе ber fPbilofopbie biê Slriftateleê 
unb йбеффЖфе SeȘanblung ber ^ффоіодіе. — Ser Sírectvr.

*) Sbemata junt beutfcȘen Sluffap: 1- £>ectorâ ЗЩфіеЬ »on 51пЬготафе »егдііфеп mit SiegfriebS ЗІЬіфіеЬ ». Ãriem= 
t)iíb. 2. Ջ-ифег auf bent Зіеіфёіаде ju ÏBormS (ein (Sefprädj.) 3. ©ie Sudjbrucferïunft (ein ©еіргаф.) 4. Жегдіеіфипд 
breier »aterlânbifcȘen ©еЬіфіе: а, ЖаІфегЬ ». b. æogeïlueibe: Jr suit sprechen willekomen b, SifcȘartâ (ïrinabnung an 
bie lieben ©eutfdjen. c, Äíopftoďb ©be: ÏÏÎein æaterlanb. 5. (Äíaffenarbeit) bie Ііпафеп beS Si er fails bes beutfcȘen 
Çrbenê in fPreufjen. 6. а, æein піфі ju ratben ift, bem ift піфі ju- íjelfen. b, ЖоЬигф unterfcȘeiben fid) bie »erfdjiebenen 
it r t en ber rőmiftpen (Somitien? 7. lieber ben îluSgangSpunft ber llnterfud;ung in Seffingö öaotoon. 8. ©ie Ջսոքէ ju 
»ergeffen. 9. ЗЗеІфеп ¿Begriff von (îțjre prägt ber (Sib in ՋՏօրէ unb ©Íjat auë? 10. ¿Вегдіеіфипд ber religiőfen ®runb» 
gebauten in @0ĄeS фртпеп: „(Șirenjen ber SJlenfcȘȘeit" unb „baž ©ойііфе." 11. Äann man griebridj b. @r. поф aíê 
Ьеиііфеп -ЗМф^ЗДеп anfeȘen?
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4. Sáléin: 9 St. w. Seetüre: Horat. Od. lib. III unb IV, juin SȘctl mit metnfdjer 
HeberfeȘung unb lat. (Erllärung; bte beften Oben mürben gelernt; Tacit. Annal, lib. I, im ®.; Cicero 
Tuse, lib I unb V, ini ՋՋ. ; baju am ®d;luß jebeê ®terleljal;râ bte üîemfton bet regelmäßigen ißrirab 
lecture auê Ovid, Virgil, Horat., au§ Cicero unb Tacitus 6 St.. — Grammatit: SeȘanblung 
unb ©iniibung ber Spntajr nad; Жеігіпд (Sap. 101 — 122; baju wesentliche ©rțemporalien аЬтеф= 
felni) mit тйпЬІіфеп unb [фгі^ііфеп Hebungen au§ Süpfle ; ferner alle 4 SSodjen ein Sluffaft паф einer 
ausgearbeiteten Siêpofition*);  2 St. ; Hebungen im ©ргефеп über felbftgetoäljlte Sljemata auê ber дгіеф. 
unb röm. Gefdjidjte nebft größeren SSorträgen; 1 St. — Ser Street or.

5. ®гіефі[ф: 6 St. w. Seetüre: Hom. Jl. XIII —XV; bie übrigen Südjer bis XXIV

*) Хфсшаіа fur bte lat. 5Iuffa^ez 1. s. Pauli vita et doctrina ex actis apostolorum et ex ejus epistolie descripta. 
2. Laudatio funebris de Pericle. 3. De persecutionibus Christianorum inde a Nerone usque ad Constantinum Magnum. 
4. De Demosthene, libertatis Græcorum vindice. (^laffeiiarbeit) 5. Horatïi vita et sentiendi ratio ex carminibus ejus 
expósita. 6. De legibus Lycurgi. 7. Mores Germanorum ex Tácito desoribuntur. 8. Quibus caussis factum sit, ut Spartani 
bello Peloponnesiaco superiores discederent. (^(affeitarbeit.) 9. De Octaviano, Antonii victore. 10. Agrippa suadet, Mae­
cenas dissuadet Augusto, ut populo Romano libertatém reddat.
11. Quæ verba Horatius Hannibalem dicentem facit,

Per damna, per cædes, ab ipso
Ducit opes animumque ferro;

Non hydra secto corpore firmior
Vinci dolentem crevit in Herculcm

rationibus et exempKs explicantur. (^iaffenarbeit.) 12. Sententiæ veterum de îmmortalitate animi percensentur. 13. Quibus 
virtutibus Romani Græcos et Græci Romanos supera verint. 14. Qua ratione amor patriæ in juventute optime excolatur et 
incendatur.

prioatim. Sophoclis Oedipus Tyrannus; Thucyd. I, 1 — 36; Plato Phædr. 1 — 30; einzelne 
роеіііфе 2Ibfd)iiitte würben memorirt. — ©rammatif: Sßieberfwlung ber gormenleȘre unb Sentar nad; 
At rüge r; тбфепНіф (Extemporalien ober ©yercitien, leftere nad; einem lateintfdjen Serte. — Dr. ՋՅ o I f= 
mann. •

8. S’raiijöfifS» 2 ív- Seciüre: Lettres et poésies de Frédéric le Grand (Biblioth. 
choisie par 11. Schwalb), ißribatlectüre meiftenS auê Barthélemy unb Charles XII. — ©rammatiï: 
Hebungen au§ Plœtz II, loct. 58 — 70. 2llle 14 Sage ein (^temporale ober (Sjrercitium. — Dr. 33 e tt er.

^ebräifd): 2 St. w. ЗЗіеЬефоІппд ber ȘormenleȘre unb ber тіф!ід[іеп Siegeln ber 
S'pntax- Seetüre: 1. Sam. 1—8 in einzelnen ЗІЬ[фпіНеп unb auSgewâȘlte áfáimén. — Dr. g r an cf.

8. ©efcßicljte : 3 St. w. teuere ®е[фіфіе mit furjer SSteberȘolitng ber готііфеп unb ber 
Gefdjidjte beS ïïliftelalterê. — Dr. grand.

9. SWatljemaîil: 4 St. w. Geometrie: ЗЗіеЬеіфоІипд unb (Erweiterung ber Stereometrie; 
апаН)Н[фе Geometrie unb SSieberßolung be» gangen Gebíeteê ber Geometrie im überfid;tlid;en 3u|'am= 
nienȘange. Sititßmelif: (EombinationâleȘre unb binomifdjer SeȘrfațș mit Slnwenbnngen ; йсНепБгйфе, 
Ьіор[)ап1і[фе ©Іеіфипдеп unb ÍJÍepetition ber gefammten 3lritl;metif im йЬег(іфНіфеп 3ufammcn^an3l>- 
ЗЗофепіІісІ) eine ¡фгі^ііфе geometrijdje ober агіф.теЩфе îlrbeit. — Dr. Sieber.

10. ^țjtjfil: 2 St. w. Statif unb Spnatnif fefter, fluffiger unb luftförmiger Äörper; 3)lag= 
netiêmuê unb (Electricitat. — Dr. Sieber.
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Secunda.
©urfuS gtoeijüljtig. 

Örbínaríuö ֆրօր. Dr. Ջօ1Խաոո.
1. ^Religion: 2 St. m. ©ie SSeiffagungen beS 31. ©•, inSbefonbere beS Sefaiaê, im S.; baS 

Seben 3efu паф bem ©v. SoljanniS, im ՋՑ. mit іюофспіііфеп. 5luffäm՝n. Sßieberholung ber früher ge­
lernten Sieber itnb SonntagSevangelien, juin ©heil паф bem ©ruiibtept. — ©er ©ir ec t o r.

2. ©etttfíí): 2 St. w. ©ie Іргі)фе unb ЬгятяНіфе Poefie пяф քԽքքէքՓրո fOlufterftücfen im 
31п|ф1и£ яп baS 5е|еЬпф; auSgemählte ©ben von Älopftoá unb ©фійег§ 3ßaUenftein murben gelefen; 
freie Sorträge; alle brei ЗЗофеп cin Sluffaíj; gelernt mürben bie für bie Älaffe beftimmten ©еЬіфІе. 

Dr. ՋՏ olîmann.
3. Satein: 10 St. m. Seetüre: Livius lib.XXI, 1 — 46; Cic. in Catil. I —IV; Virg. 

Aen. I — IV; einzelne рго|яі|фе unb роеіі|фе ЗІЬІфпіііе mürben gelernt. — (Srammatif: SSieberȘolung 
unb ©rmeiierung ber Formenlehre unb Spntap пяф Жеігіпд; тйпЬІіфе Ueberfejmngcn auS Süpfle nebft 
[фгіріііфеп ©ptemporalien, ferner mürben Sluffät^e angefertigt unb ©iSputationSübungen gehalten. 

Dr. Ջ о lima un.
4. ®гіефі|ф: 6 St. m. Seetüre: Hom. Odyss. lib. XXI — XXIV; bte übrigen ЗЗйфег 

.von XII an privatim; Хеп. Cyrop lib. I ; Mem. I mit 3luSmahl; Plato Crito; einzelne 3(Ь|’фпійе murben 
memorirt. ©rammatiï: SSieberholung ber ©íementargrammatif mit ben ójjauptregeln ber Spntap пяф 
ótrüger; тофепіііфе ©ptemp. ober ©pereit., bie letzteren auS Cornel. Ñopos. — Dr. Ä al mué.

5. Srangöfifch: 2 St. m. Sectüre: Barthélemy, voyage du jeune Anadiareis on Grèce, 
jum ©l;eil privatim, ©rammatil: тйпЬІіфе Uebungen im Ueberfefcen auS Plœtz II, lect. 38 — 56. 

ЗШе 14 ©age ein ©pcrcitium ober ©ptemporale.— Dr. Setter.
6. §ebrüifd|: 2 St. m. Siegeimäßige Formenlehre mit Uebungen im Ueberfe£en au§ bem 

©еиі)феп iné £>еІ՝гаі|фе. Seetüre: ííuSgemählte 31Ь|фпШе auê ber ©enefiS. — Dr. F ran ď.
7. ®е|фіфіе: 3 St. m. ©гіефііфе ®е|фіфІе von Anfang яп bis gum Sobe SílepanberS beS 

©roßen mit ¿ingufügung ber тіфНд^еп ©reigniffe auS bem 3eitalter ber ©іяЬофеп, unter 33егйй|іф= 

tigung ber alten ©eograpbie ; regelmäßige Uebungen in jufammenbängenber ©rjälplung be§ æorgetragenen. — 

Dr. Ջ о If m ann.
8. Șffiathematif : 4 St. m. ®eo tne էր ie: ՋՅօս ber Proportionalität ber Sitiién, 1;аггаоп։ІФе 

©heílung unb ©onftruction аІдеЬгаі|’фег ííuSbrücfe; bie ©teniente ber ebenen ©rigonoțnetrie. Slritijmetiî: 
Seljre von ben Proportionen mit SSieberholung ber ЗЗиф^аЬепгефпипд unb ©Іеіфипдеп; Sogaritbmen, 
агіфтеіііфе ицЬ деотеігііфе Эіефеп, Зіп[е§зіп3гефпипд. Шфепііій) eine ¡фгііНіфе geometrie ober 

агіфтсН[фе Slrbeit.— Dr. Sieber.
9. Ph$ftë: 1 ®՛ Sehre von ber 3'lfuftif unb von ber SSärme. — Dr. Sieber.

Obe r-T e r t i a.
©nrfttb einjährig.

©rbtnartué £)berl. Br. ^almuS.
1. religion : 2 St. m. ©aS alte ©eftament mürbe im Зіфапітеіфапдс repetirt unb mit 

öluémahl gelefen int S. ; bie 3(ро|Х>Іде]’фіф{е gelefen unb einfach crflärt im ՋՋ. ; bie SonnfagSevangelien 



unb bte früher gelernten 24 ЖгфепІіеЬег würben wieberßolt. Sie ^eilèleßre паф bem Âatedjiêmuê non 
Saêpiâ würbe im Sufammenßange wieberßolt. — Dr. dalműé.

2. ®епІ[ф : 2 St. w. ®е[фіфШфе ©rjaȘIungen unb Betreibungen würben auê bem Sefe= 
Ьифе gelefen, wieberergäßlt unb тйпЫіф in freien Borträgen, [фгі^ііф alle 2--3 Söodjen Ьигф 2luf= 
faße geübt. Sie für bie Älaffe feftgefeßten ©еЬіфіе: bie ^гапіфе beê Sbpcuê, bie Äaiferwaßl, ber Äampf 
mit bem ©гафеп, (Erlkönig würben gelernt unb beclamirt, bie früher gelernten wieberßolt. — Dr. Sanie.

3. Satein: 10 St. w. ®rammatiï: 1 St. (bi§ ЗВеіфпафіеп) -¡Repet. ber ©lementargram» 
matit; außer ber SffiieberȘolung ber früher gelernten ¡Regeln würben in ber Spntar bie über ben ©еЬгаиф 
beê Snfinitioê, ber participi en, beê Supinumê unb ©erunbiumê паф Siberti mit ben auègewäßlten Wlufter» 
beifpielen gelernt unb Ьигф пихпЫіфеё Ueberfeßen auê ©ruber unb Ьигф тофепШфе ©jrtemporalien 
eingeübt. — Sectare: Cæsar de bello civili lib. I unb III; de bello gallico lib. V — VIII феііё 
curforilt, феііё privatim. — Dr. Âalmuê. Ovid. met. lib. X. 1 — 220 unb lib XII gum 2феіІ 
mit քՓրէքէԱՓրր Ueberfeßung; gelernt würben ßalbjäljrM) etwa 100 Berfe. — Dr. Sanie.

4. ®гіефі(ф: 6 St. w. SBieberȘolung ber früher gelernten ©lementargrammatit unb ©in» 
Übung ber unregelmäßigen Berba mit тофепіііфеп ©ytemporalien ober ©rercitien. — ©elefen würbe 
Xenoph. Anab. lib. VII unb I. Sie Bofabeln würben gelernt unb Ьигф ¡Retroverfionen befeftigt. — 
Dr. Âalmuê.

5. Sranjöfifdj: 2 St. w. ©inübung ber unregelmäßigen gormcnleȘre mit тйпЫіфет Heber» 
feßen auê Plœtz II lect. 19 — 36; alíe 14 Sage ein ©^temporale. ©elefen würbe Rollin hommes 
illustres de l’antiquité IV — VII. — Dr. ¡Roß.

6. ©eograpßie unb ®е|фіфІе: 4 St. w. Sßieberßolung be§ frühem geogr. fßenfumâ паф 
Săniei unb auèfüßrlidj von ՏրսէքՓԽոհ. — Sie հօսէքՓճ ©е)‘фіфІе von ber ¡Reformation biê ¿um weft» 
pßälifdjen Trieben, unb bič рге^і[ф=ЬгапЬепЬигді|'фе ©еі’фіфіе vom großen Äurfürften biê ju ben grei» 
beitèkriegen würbe vorgetragen unb in ¿ufammenßängenber ©rjäßlung wieberßolt; bie betr. Sata auê 
(Sauer würben gelernt, bie ber U. III repetirt. — Dr. Sanie.

7. ÜRatíjematiE : 4 St. W. ©eontetrie: Sßieberßolung unb (Erweiterung ber Sel;re vom 
Äreife, von ber ©ІеіфЬеіі, Зфеііипд unb Berwanblung ber giguren. Slritßmetil : ©Іеіфипдеп beê erften 
©rabeé mit einer unb mehreren Unbekannten. ЗВофепіІіф aБweфfelnb eine деотеігі)'фе ober агіф» 
теЩфе Arbeit. — Dr. S'ieber.

Unte r-T e r t i a.
©urfnê einjährig.

Crbinariuâ £>berl. Որ. fronet.

1. ¡Religión: 2 St. w. Saè 4. unb 5. ópauptftücf beê Âatedjiêmuê würbe gelernt unb er» 
Hart, bie brei erften karg wieberßolt. Sie für bte Älaffe feftgefeßten 4 ЛігфепІіеЬег würben gelernt, bie 
früheren wieberfwlt ©elefen unb einfadf erklärt würben im S. auègewäßlte Stüde auè ben ȘiftorifcȘen 
Вйфегп be§ 21. S., im ՋՁ. baê ©v. Sucä. — Dr. grand.

2, Seutfdj: 2 St. w. ©еЁфіфіІіфе ©rgäßlungen. unb Beitreibungen würben auê bem Sefe» 
Ьифе gelefen unb wiebererjäßlt. 2Ще 14 Sage würbe ein 2(uffaß angefertigt. Sie für bie Älaffe auê»
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gewählten ©еЬіфІе würben gelernt, bie Saßleßre praïtifdj eingeübt ; im S. Dr. © a r I i p p, im SB. Dr. g- r a n tf.
3. fiatéin: 10 St. w. ©ranimatif: SBieberïjolung beê {ßenfumâ pun IV unb ber ©lemen*  

targrammatif; bann baê ÿenfum ber Äíaffe: iJAäbifatèleßre, fiebre über bie Sempora, ben Snbicativ unb 
©onjunctiv mit ben auègewäßlten ®ufterbei|pielen. ЗГйпЬІіфе Ueberfeßungen auê ©ruber; тофепіііфе 
©ftemporalien. fiectüre: Cæs. b. g. lib. 1—4, junt 2феіІ mit іфгі^ііфег Ueberfeßung unb mit ©in*  
Übung ber Socabeln unb Dîeber.êarten. Phædr. lib. 1 unb 2; einige gabeln gelernt. — Dr. grani.

4. ®гіефі[ф: 6 St. w. 3lußer ber SBieber'ßolung ber früher gelernten ©lementargrammatit 
würben gelernt unb Ьигф тофепіііфе ©ptemporalien eingeübt bie verba contracta, liquida unb auf pt. 
®ele|en würben tßeilâ einzelne ЗІЬ]фпШе auê Safobê ©urfuê I, tȘeilâ Slnefboten, gabeln unb ©rgaȘlun*  
gen трфоіодіі'феп, паІигде[фіф11іфеп unb деодгарЭД’феп Sn^altê auê ©urfuê II. Sie Socabeln würben 
gelernt unb burd; Setroverfionen befefligt. — ©anb. Äonig.

5. Sranjöfifcß: 2 St w. ©inübung ber unregelmäßigen Serba mit тйпЬІіфеп Hebungen 
паф ^löß II, 1 — 18. ЗІІІе 14 Sage ein ©^temporale ; außerbem {Repetition ber regelmäßigen gormen*  
leßre. — Dr. roß.

6. ©eograpljie unb ®efd)idjte: 4 St. w. fißieberßolung beê früheren geogr. ^enfumé unb 
аиёій^гііф Preußen. — Seutjüße ®е|фіфіе be§ SRittelalterê unb branbenbitrgi|dppreußi|d;e ®е)фіфіе biê 
1640 mit Hebungen im gufammenȘângenben Sortrage; bie betreffenben Sata auê (Sauer würben gelernt. 
3m S. Dr. ©arlipp; im SB. Dr. Sanie.

7. SRatțjemattî: 4 St. w. Sie Säße oom Sreietf, Sieretf unb von bem Greife паф Gambit; 
.§• 38 - 98. — Sie 4 Specteê ber ©ифраЬепгефпипд; Sluèjießen von Öuabrat*  unb Äubifwurjeln. 
ЗВофепЖф würbe eine fd;riftlid;e geometrice ober агіфтеіі[фе Arbeit angefertigt. — Dr. {Roß.

Quarta.
©urfuê einjährig.

DrbtnartuS Br. Setter.

1. {Religion : 2 St. w. Sm S. würbe baê SSicIjtigfte auê ben @е[фіфіёЬйфегп beê 3í. S., 
im ՋՋ. baê (Evangelium 8ucä gelegen unb einfad; erflärt. Sie Sonntagâevangelien würben gelernt, bie 
•> erften Jpauptjtücfe паф bem Saêpiê erflärt unb eingeübt. 3u ben früher gelernten unb wieberßolten 
^ігфепІіеЬегп würben 6 neue gelernt. — Dr. Setter.

2. Sentfdj: 2 St. w. Uebungen im тйпЬІіфеп SBiebererjäßlen де|фіфНіфсг ©rjäßlungen. 
Saßleljre im 31п|фІиБ an bie latéin. Spntaj: unb Sefeftigung in her Srtßograpßie unb Snterpunction’ 
©elernt unb betlamirt würben bie für bie Älaffe auègewäßlten ©еЬіфіЬ. ЗІПе 14 Sage ein Sluffaß, jit*  
weilen аиф огфодгарЭДфе Uebungen. — Sm S. Dr. ©arlipp; im SS. Dr. Setter.

3. fiatéin: 10 St., w. Sepetition ber gormenleȘre; bie {Regeln über ben ©сЬгаиф ber ©afuê 
würben mit ben auègewäßlten SRufterbeifpielen паф Siberti gelernt unb Ьигф тйпЫіфеё Ueberfeßen auê 
©ruber, wie Ьигф юофепіііфе ©ptcntporalien eingeübt. — ©elefen würben auê Nepos bie vitæ beê 
Themistocles, Aristides, Alcibiades, Cimon, Dion, Agesilaus, Timoleon, Chabrias, Hamilcar, 
Hannibal, Epaminondas, Pclopidas, Phocion, Eumenes, mit Uebungen im {Retrovertiren unb jum 
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XȘeti mit )'фгі^Ііфег Heberfeßung. ®ie vitæ beg Hamilcar unb Aristides mürben ebenfo mie bie bet 
ber Sectüre vorgefommenen ©ocabeln unb ©ebengarten gelernt. — Dr. Setter.

4. ©riecßifcß : 6 St. m. Formenleßre big ju ben Verbis mutis ind. паф Äriiger eingeübt. 
ЗВофепІІіф ein ©^temporale. Seetüre aug bem 8е|'еЬифе von Sacobg, ȘKemoriren ber vorfommenben ©о= 
cabeln. — Dr. Setter.

5. Srranjöfifd): 2 St m. Sie regelmäßige Formenleßre mürbe паф fPloß I, lect. 35 — 85 
meiter auggeführt unb Ьигф тйпЫіфеб Ueberfeßén eingeübt. Sille 14 Sage ein ©ptemporale. — Dr. itoß.

6. ©eograpßie unb ©efdjidjte: 3 St. m. 3m S. bie дгіефі|фе unb im ՋՏ. bie готі|'фе 
(ЗЭДфіфіе big Sluguftug mürbe, meift in ЫодгарЭД’фег ©arftellung, Ьигфдепоттеп unb in jufammen= 
ßängenber ©rßäßlung mieberßolt; bie betreffenben ©ata aug (Sauer mürben gelernt, ©ie ©eograpßie beg 
alten ©гіефепІапЬб mürbe repetir!, fomie bie beg riJmifcßen ЭіеіфеЗ eingeübt. — Sm S. Dr. ©arlipp; 
im ՋՋ. Dr. ©oß.

7. ©ефпеп unb aJiatßematif : 3 St. m. Hebungen in ber тйпЫіфеп unb ¡фН^Кфеп 9lug= 
füßrung von Aufgaben aug ber ©efeUfc&aftg^, Äettcn=, 3ing= unb ®ît|A»ungg^nung ; ©inübung ber ©e= 
сітаІЬгйфе. — Beßre von ben graben Sinien, ben SSinfeln, ^arallellinien unb ben ©reteden паф Äamblp 
§ 1 — 44. mit [фгі^ііфеп Aufgaben. — Dr. 9łofj.

8. Зеіфпеп unb Schreiben: 2 St. m. а, Зеіфпеп: Hebungen im freien ^апЬ^еіфпеп von 
©аит|'фІад, ©lumen, Ornamenten unb SanbfcȘaften паф ©anmßauer unb Frommei; b, ՏՓահօո: 
тофепНіф mürbe von ben Эфйіегп eine Arbeit von2 Ouartfeiten angefertigt unb пафде^еп.— Sdjulj.

Quinta.

tiurfttg einjäßrig.

Drbinartuy Br. Sanfe.
1. Religion: 2 St. m. 16 ЬіЫі|фе @е|фіфіеп tm S. beg ЭІ. ©.; im Sß. beg Эи©. mürben 

gelefen, еі^аф erflärt unb тодііфй mit ben äßorten ber ՏՓոքէ mieberergäßlt, діеіф^еііід bie 16 ber VI 
repetirt. ©ie 3 erften .fjauptftücfe beg ^аіефібтиб mürben паф Sagpig erflärt unb mit ben betr. ©ibel= 
іргйфеп im 3ufammenßange gelernt. Slußer ben in VI gelernten 8 Siebern unb ben für bie ïDîorgenan» 
Ьафіеп auggemäßlten Sieberverfen mürben поф 6 für bie klaffe beftiminte Sieber gelernt. — Dr.Saufe.

2. ©entfdj : 2 St. m. Hebungen im Bejen unb int тйпЫіфеп unb [фгі^ііфеп SBiebererjäßlen 
muftergültiger ©rjäßlungen ; prafti|фс Einübung ber Beßre vom jufammengefeßten Saß unb von ber 3n= 
terpunction mit тбфепіііфеп ortßograpßijäßen Hebungen, ©elernt unb beclamirt mürben: ber геіфре Fürft; 
bag Feuer im SSalbe; Sonnenaufgang; ber ©locfenguß; ber alte ©arbaroffa; ^rinj (Sugen; Ülnbreag 
ópofer; fPeter in ber Frembe. Sm S. Dr. ©arlipp; im Ջ®. ՏՓսէյ.

3. fiatéin : ©íe regelmäßige Formenleßre mürbe mieberßolt unb ermeitert, bie unregelmäßige Ьигф 
münb^eg unb )5ßrift^eg Ueberjeßen aug ՏՓօոհօրո I unb II unb Ьигф тофепНіфе ©rtemporalien 
mit ben babei vorgefommenen ©ocabeln eingeübt. — Dr. Saufe-

4. Sranjößfdß: 3 St. m. ©ie regelmäßige Formenleßre mürbe gelernt unb паф fßloß ©lern, 
lect. 1 — 45 mie Ьигф тофепіііфе ©ptemporalien mit ben vorgefommenen ©ocabeln eingeübt. — Sm
S. Dr. ©arlipp; im ՋՏ. Dr. Sieber.
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5. ©eograpljie : 2 St. w. 3m ®. überfit t Ііфе (Beftreibung ber außereuropäi|ten (Srbtheile; 

im ՋՑ. au8fiiȘrlidjere (Beitreibung von (ïuropa, mehr eingeljenb von ՏրսէքՓԽոհ unb (Preußen паф Sa= 
niel §. 71 —102. Sm S. Dr. ®arlipp; im ՋՏ. Dr. Âalmuê.

6. (Яефпеп: 3 St. w. (ШйпЫіфе unb ¡фгі^Ііфе ©inübung ber 4 Specieê ber (Вгифгеф= 
nung unb iȘrer Slnwenbung auf ®е[ей;фа^§гефиипд unb jufammengefeßte (Regelbetri. — Dr. Sieber.

7. Э1аіпгде|фіфіе : 2 St. w. (Beitreibung ber тіфіідреп (pflangen unb Зфіеге. — Dr. Sieber.
8. Schreiben: 3 St. tv. Hebungen in ber SluSführung ber beutfcȘen unb ІаІеіпі|феп ՏՓրէքէ 

паф Seßhafft unb паф (Borftriften ап ber Söanbtafeí. — ՏՓս!յ.
9. Зеіфпеп: Hebungen im freien <£>апЬзеіфпеп ber auê gebogenen Sinien jufammengefeßten 3i= 

guren, im Зеіфпеп von $Ваит]ф1ад, Ornamenten unb (Bajen. — S ф и 1 j.

Sexta.
6urfu§ einjährig.

£)rbńiarin§ Êattb. Äönig.
1. (Religion: 3 St. w. 16 ВіЬЩфе 05е|фіфІеп, im S. beê Sí., im SB. beê -îl. $., würben 

gelefen, епфаф erflärt unb mit ben (Sorten ber ՏՓրոքէ ֊roiebererjählt. Sie erften 3 ^auptftücfe beê 
Йаіефіётиё mit ber Іифегі)'феп ©rilärung unb bie тіфНдреп (ВіЬеІ|ргйфе würben gelernt, ebenfo wie 
bie 8 für bie Älaffe auggewaȘIten Sieber. — 6anb. Äönig.

2. ®епі[ф: 2 St. w. Uebung im guten Sefen unb im тііпЬІіфеп unb [фгі^ііфеп SSieber» 
erjagen ; (Befeftigung in ber Orthographie unb ber .Ü'enntniß ber (Rebetßeile mit ber Sehre von bem ein*  
Іафеп Saß. Solgenbe Sieber würben gelernt unb beclamirt: ber SRonb ift aufgegangen; beê Änaben 
(Berglieb; Sung Siegfrieb; ber Heine ^pbriot; Stroabenftrcite ;_©infehr; Äönigëlieb; Зф bin ein^)reuße; 
S3aê blafen bie Srompeten? — (5anb. Äönig.

3. Satein: 10 St. w. Sie regelmäßige Formenlehre würbe gelernt unb Ьигф тйпЬІіфе 
unb ftriftlite Ueberfeßung von §. 1 — 66 auê ՏՓօոհօրո I mit ben baju gehörigen (Bocabein wie Ьигф 
тофспіііфе (S.rtemporalieit eingeübt. — (Sanb. Äöntg.

4. ©eograpțjie: 2 St. w. Sie йЬегрфНіфе (Beitreibung ber 5 ѲгЬфеіІе паф Săniei würbe 
gelernt unb an ber Äarte eingeübt. — Dr. (Roß.

5. Slatnrgefdjicțjte : 2 St. w. 51п|‘фаиІіфе (Beitreibung ber тіфіід^сп (Pflanjen ber Hm= 
gegenb fowie ber befannteften Säugetiere in jufammenhängenber тііпЬІіфег unb і'фгі^ііфег Sarftellung.— 
Dr. (Roß. ■

6. (Rcdjnen: 4 St. w. Uebung in ber тйпЫіфеп unb քՓրէքէԱՓրո Sluèfüßrung von SIuf= 
gaben ber ейфафеп (Regelbetri unb ber (Вгифгефпипд паф SBulfow I unb II. — Dr. (Roß.

7. ©фгеіЬеп: 3 St. w. Hebungen in ber beutJten unb lateiniften Strift паф Seßhafft 
unb паф (Borftriften an ber Sßanbtafel. — ՏՓս1յ.

8. Зеіфпеп: 2 St. w. Uebung im freien ^апЬдеіфпеп von geraben Sinien unb grablinigen 
Figuren. — ՏՓսէյ.

9. Singen: 2 St. w. Uebung in ber felbftänbigen Sluèführung eingeübter ©ßoräle unb 
(Bolfslieber mit (Rotenfenntniß unb Sreffübungen. — ՏՓս(յ.



Bíufjerbem würben ՏՓսԽր ber III — I in ber Seine von ber fßrofpective unb im ÿlanjei^nen 
mie in ber ՋսՏքսՏրսոց größerer Зеіфшшдеп паф ЭЗаипфаиег, groinmel unb ópermeê unb паф ®ppêmo= 
bellen geübt. — ®фиЦ.

Sie beften Sänger auâ allen Älaffen finb ju einem ©апдегфог vereinigt unb ivurben in brei 
Stunben ber ЗВофе феііз паф ben Stimmen gefonbert, tȘeiiâ jufammen in ber ՋԽՏքսէրսոց vierftim= 
niiger (Sljoräle, ÄMjengefänge, æolfvlieber, im testen ՋՏ. ber ®гаип|феп ÿaffionêmufif geübt. — S ф u I J- 

äBäíjrenb ber Sommermonate würben alle Эфйіег unter Settling beâ Dr. Setter, Dr. 9èo f; 
unb be§ Іефп. Serrer» ՏՓսէյ ФІШіѵоф» unb Sonnabenbê ЭіафтШадЗ von 6 — 8 Աֆր in Sreiübun= 
gen unb im ©erättjtuimen, aufjerbem am Stonfag unb Sonnerftag 91афтііІад§ von 6 — 7 Uljr bie älteren 
Sdjüler im ©¡rerciren unb Sorturncn geübt.

Ser Ппіеггіфі würbe ¡eben borgen mit bent ՏՓևւցօ 8 Ufr mit einer детеіп)фа^Ііфеп'ЭДіогдеп= 
апЬафІ burci; ©Șoralgefang, Sibellectíon im 5(п[фІи& an bie fPerifopen unb mit ©ebet eröffnet unb Э1аф= 
mittags 4 Uljr ober SormittagS 11 Ufr mit bem ©ebet beg Sel;rerä in ber Älaffe де]фІо[[еп. Sie 
confirmirten ՏՓսև՜ր nahmen ¡оппіадііф unter ber іѵеф|՝е!пЬеп ЗІиіі’іфІ ber Serrer an bem Sormittagê= 
gotteâbienft in ber ЗЛаигШепІігфе £l;eil. — 

Б, ber ՅԽրք՚ՓսԱ.

1. klaffe.

Srbinariuê Șeljrer äíleyer.

1. religion : .4 St. w. 10 ЬіЫі|фе ©е|фіф!еп, im S. bež 3í. £., im SB. bež Э1. S. würben 
gelefen, еііфаф erflärt unb mit beit SBorten ber ^eiligen ՏՓրւքէ wiebererjäblt. Sie erften 3 ^auptftücfe 
bež Іифегі|феп Йаіефіётиё mit einer 9(ujal;l leichterer ЗЗіЬеЦргйфе unb 8 ЯігфепІіеЬег würben gelernt.

2. Sentfâj : 6 St. w. Hebungen im geläufigen guten Befen ber ЬеиІ)"феп unb . ІаІеіпі]*фсп-  
ՏՓոքէ, fowie im пійпЬІіфеп unb Іфгі^ііфеп SBiebererjäl;len Іеіфіег ©rjäflmtgen unb in ber £>гфо= 
graphie nebft Äenntiüß ber ЭіеЬефеіІе. (Sine 3lnjal;l aüSgewäijlter Sieber unb ©еЬіфіе würbe gelernt.

3. Эіефпеп: 6 St. w. ЙійпЬІіфе unb )фгі^1іфе Hebungen . in ben 4 Species unb in ber 
еіпіаф'еп Sïegelbetri.

4. Schreiben : 4 St. w. Hebungen in ber beutfd;eit unb lateini]\l;en ՏՓոքէ паф 8efjl;afft 
unb паф 25ог]фгі^еп an ber SBanbtafel.

5. ®eograpi)ie : 2 St. w. SSorbegriffe jur @eograpl;ie unb allgemeine НеЬег[іфІ ha՜ Sanb» 
unb SBaffervertȘeiiung auf ber ©rbe.

6. Singen: 2 St. w. Hebungen im 91аф[іпдеп еіп[афег Sßolfslieber unb Sforăie.

2. Stoffe.

Srbtnartuä йфгег (Вфіиапік

Sn аЬпІіфег æertfeilung bež 8el;rftoffê wie in ber erften Älaffe mit 91иф'ф1иу ber ©eograpljie 
würben bie SÆüIer in 3 ЗІЬфеіІипдеп von beit erften ©lementen bež Scfenž, бфгеіЬепё unb Зіефпепё 
biž jum geläufigen Sefen unb ՏՓ&ոհրւէ ber Ьеиі|феп ՏՓրէքէ, Sïnwenbung ber 4 Specíež im 3aflen= 
raum biă 100 unb freien Srjaflen von ЬіЫі]феи unb anberen Іеіфіеп ©е[фіфІеп geübt.



G. ^Sertfțetinng linter rí ĄH unter &։e Serrer 5« ©ftern 1863.

2

Verier. I. IL 0. III. U. III. IV. V. VI- ЗЗогІфиІе 
А unb В.

Stunben= 
țațt.

L director 
Br. Zinzow. 
Örbtnariuâ I.

3 Эіеіідіпп
) Sateín

ȘJJlj.^ropâb.

2 SReligion 14.

■2. prorector Oberi. 
Dr. Volkmann. 
Drbinariuê II.

3 Ѳгіефііф 10 Sutéin
2 Seutfcț)
5 OefcijitȘte

21.

J.ßonrectorDberl. 
Dr. Kalmus

Űrbinartué 0 III.

6 @гіефі]ф 2 SReiigion
8 Satein
6 ®гіефі|ф

22.

4.@u6reetor£)berl. 
Dr. Franck.

Orbinariuê U.III.

2 Seutîd'
3 ©еіфіфіе
2 феЬйі|ф

2 феЬгсф'ф 2 ^Religion
10 Satein

21.

5. Drb. SeȘrer 
Dr. Vetter.

Crbinaniiă IV.

2 granjoftfcȘ 2 granjőfifcí) 2 Эіеіідіоп
10 Satein
8 ©гіефііф

22.

6. ՋրԾ. Serrer 
Dr. Janke.

Örbtnariuå V.

2 Śatein
2 Seutfd)
4 ©eegrapbie

u. (Aefcbicpte

3 SReligion
10 Satein

21.

7. Örb. Serrer 
Dr. Lieber.

SJÏat^etnatihiê.

4 ЭЛафешаіИ
2

4 SDíatbematií
1 SW«

4 SRatȘematiî 3 Жефпеп
2 Э1а1игде(ф.

20.

8. Dr. Noss 
irtff. ^ülfêlefyrer.

2 granjoftfdj 2 granjöfiftf}
4 ÎRatȘematif

2 Эіефпеп
1 SRatíjematit
2 granjeé

2 ©engracie
4 Эіефпеп
2 31а1игде(ф.

21.

9. Cand.th.König 
miff. £>i։lf8leȘrer.
Drbtnartuê VI.

6 @гіефі[ф
/

3 Эіеіідіоп
2 £>еирф
10 Satein

■21.

10. Dr. Garlipp 
wíff £>ülfsleí)rer.

4 ©eograpȘie 
и. ©еі'фіфіе

2 ©еиііф

3 ©еіфіфіе
2 ՋրսէքՓ

3 gmnjiififdj
2 ®eograpȘie
2 ®еи!(ф

18.

11. £ефп. SeȘrer 
Schulz.

2 Зеіфпеп 1 ©ingen

3 (Singen für ben ©апдегфс

2 Singen
2 Зеіфпеп 2 Зеіфпеп

3 ©фгеіЬеп
г. 4 Sumen.

2 Singen
2 Зеіфпеп
3 ёфгеіЬеп

26.

12. SeȘrer ber 
®ог|фи!е 
Meyer.

А.
4 SReliginn
6 ®еи1{ф
6 Зіефпеп
6 Schreiben
2 @eogra»bie
2 Singen

26.

13. Jpülfêle^rer 
Schwantz.

В.
4 ^Religion
6 ՏտսէքՓ
6 Эіефпеп
6 ©фгеіЬеп
2 Singen
2 Arbeiten

26.
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И. Wwhungen hr |aljen ^öniglidjen |el|ãrhtt,
3m Saufe biefeâ Sdjuljohrê finb folgenbe Serfügungeu eingegangen:

1. Sum 26. fSärg 1863. (Sã wirb barauf aufmerffam детафі, baff bie gu empfehlenbe ®e» 
fct)íď)te beâ beutjdjen Soll» in 15 Silbern von óperrmann gu bem greife tton 20 $Șlrn. abgelaffen wirb.

2. Som 30. 5Särg. (Её werben 2 (Exemplare oon ber über bie (Errichtung beâ ©enfmalő Sr. 
SRajeftät beâ Âônigê ЗгіеЬгіф SBilȘelm III auâgeftellten Urtunbe mitgetȘeilt.

3. Som 14. Slpril. @â wirb baâ Südjlein: Sollftänbiger Seitfaben gum erften allgemeinen 
@lementar=Unterrid;t im freien фапЬдеіфпеп oom fProf. ®фаП gu Sreâlau empfohlen.

4. Som 17. 5Rai. ȘDÎittȘeilung einer Sefanntmadjung über bie SSjjeilnaljme con (Eivíleleven 
an bem і'ефётопаШфеп (Eurfuâ in ber (Eeutral=£urnanftalt.

5. Som 6. Suni. SîiftȘeilung tton Semerhtngen über bie Sluâftellung ber ScfaȘigungâgeug= 
niffe gum einjährigen freiw. Slilitärbienff.

6. Som 10. Sluguft. 2llâ ¿weiter ©egenftanb ber Seratljung für bie nädjfte gweite pommerf$e 
£)irectoren»(Eonfereng wirb beftimmt bie (Erörterung beâ Sorfdjlageâ, bafj gur (Erreichung befferer (Erfolge im 
lateinischen Unterricht in ÿrima földje Schülern, bie Зфеоіодіе ober ^ȘiÎolo^ie gu ftubieren gebenfen, für 
beit Sali, baff fie [іф bereit ertlären, über baâ vorgefdjtiebene SSaafj ber für bie Seife erforberten Seiftun» 
gen im Sateinijdjen unb ®гіефі|феп hútauágugehen, am matȘeinatiftȘen Unterricht nid)t ferner Sltjeii 
nehmen unb ob anbercrfeitâ bei ben SSathematifern für gefteigerte Seiftungen in ber Siathematif bie 5ln= 
Іргйфе ín ben Seiftungen für bie alten Sprachen gu befdjränfen feien.

7. Som 19. Sluguft. ©aâ neue Seglement über bie Sefdjäftigung unb Slnftellung von (Eivil» 
anwärtern im ^oftbienft wirb mitgetheilt, wonach ^o|t։®leven nur auf ®runb eineâ 9Saturitätâ»3eug= 
niffeâ, 5J)oftej:pebieiiten=2lnwärter nur паф minbeftenê einjährigem Ве)иф ber Secunba; $)ofterpebitionê= 
©ehülfen nur bei nad)gewiefener Seife für bie Secunba angenommen werben.

8. Som 30. September. Sin ben mit ben ©pmnafien verbunbenen Sorfd;ulflaffen barf fein 
ипіеггіфі im 0а4еіпі[феп ober §гапдо|І]’феп erteilt werben.

9. Som 31. October. £)aâ unter bem 2 c. von bem óperrn. fSinifter feftgefeftte neue Segle» 
ment für ben Unterricht im Зеіфпеп wirb mitgetheilt unb её wirb babei empfohlen, bem betreffenben ԱոէօաՓէ 
bie forgfältigfte ílufmerffamfeit unb pflege guguwenben. fortan feilen bie Sdjüler moglidjft паф ihrer 
Befähigung. unb ihren §օրէ|՜Փոէէօո in 4 befonberen ЗІЬфеіІипдеп (Stufen) befonberâ im ^гефапЬдеіфпеп 
unb and; im Зіпеагдеіфпеп unterrichtet unb nach einer vorgcfdjriebenen Stufenfolge im Serftänbnih ber 
formen, Sicherheit beâ Slicfâ unb Slugenmafjeâ, ^eftigfeit unb Seichtigfeit ber £)anb geübt werben. 3ur 2lu§= 
bilbung beè лЭДс’ОДеп Sinneâ finb bie Sorbilber meift ber antifen Äunft gu entlehnen; bie älteren 
Sdjüler finb mit ben antifen Séjulenorbnungen unb aud) mit einigen ^auptwcrfen ber Haffifd)cn Scuip» 
tur unb 3lrd)iteftur befannt gu тафеп. — Sn bem Зеіфе^ааі barf её an (Eegenftänben bilbenber 5ln= 
Іфаиипд піфі fehlen; Slbbilbungen ѵогдйдііфег unb фагаКегі^і)фег Äimftwerfe, Süften, Ornamente, 
■ЗІгфіІеНопііфеё и. bgl. m. finb ber geeignetfte Sdjmucf berfelben. — ferner wirb bagu bie Snftruftion 
für bie Prüfung ber Зеіфепіе^гег an ©pmnafien unb SeaifcȘulen mitgetheilt.

10. Som 11. ^December 1863 unb 5. Sanuar 1864. (Eâ finb fortan 245 (Exemplare beè fPro» 
grammé an baâ Ävnigl. iprovingiaï=Sd)ulcolïegium, 167 an bie (Eeljeinte Segiftratür bcâ Äönigl: 9Si= 
nifteriumâ gu fenbeit.



11. Som 31. ©ecember. ¿Rädere ©rflärung ber Sorberung, bafj jur Ser^tigung für ben ein« 
jährigen freiwilligen ¿JRilitärbienft in bem Bon ber Seljrerconferenj feftjufteHenben 9lbgangêjeugnifj auêge« 
і’ргофеп werben muf;, ob ber betreffenbe ©фйіег fid) baê ^Jenfum ber ©ecunba „gut*  angeeignet unb 

fid) „gut" betragen l)at.
12. Som 5. 3anuar c. 9In ber Sufantmenfejjung her ^опідііфеп wiffenf^afflidjen $)tüfungè« 

(Eommiffton ju ©reifêwalb wirb für baê nädjfte Šaljr піфіё geänbert.
13. Som 20. Sanuar c. 9llS britter ©egcnftanb ber SeratȘung für bie nâcȘfte pommerfdje 

©irectoren=(Eonferenj wirb ber Unterricht im Șranjoftfdjen in feiner SluSbeȘnung, Seljanblung unb feinem 
(Erfolge, alé vierter bie an ben böseren ©фиіеп in 9lnwenbung fommenben ©d)ulfti՝afen beftimmt.

III. ber
!.. ©ie Set)rerbibliotț)eî unter Seitung beê ¿Pror. Dr. So If ma ո n würbe in folgenber 

Sßeife ergänjt:
1. ©игф bie ©efc^enfe вот ֊fjerrn ®eneral«®uperintenbenten Dr. Saêptê: ЗВифегег (Ein« 

leitung in bie ©djriften beê ¿R. ©; вот Suftijratlj ® фeel Șierfelbft: Sortierung ber Saltifdjen Stubien; 
вот Dr. ¿Reumann in Seriin: eine 9(njal)l programme; вот llnterj. : ótant Sermifd)te Skriften.— 

(Eine 91ոյոէ1 ©фиІЬйфег Bon ber Seubnerfcbcn Setlagêbud^anblung.
2. Surd) folgenbe neue (Erwerbungen: flügge Sețjrbud; ber ЬіЬЩфеп ®efd)id)ten beê 91. unb 

¿R. S.; ¿Reanber 0ѵігфепде|фій)1е; SBulfe фапЬЬиф՝ ber ффИіфеп ©ittenlețre. — Phrynichi écloga; 
nominum cd. Lobeck; Lucilii satir rell. ed. Gerlach; Mythographi Latini ed Muncker; Estre 
Horatiana Prosopographia; Seder ©adué; Semljarbt) ©runbrtfj ber готі]феп 8iteraturge|'d)i(i)te ; 
DJÎetjer Sllbobranb. ópod)jeit; ¿ÍRarquarbt ¿Нотііфе ¿Prívataltertfiümer. Roma vetus Äarte son ¿Rein« 
Șarb. — ©aniel фапЬЬиф ber ®eograpl)ie; ©aniel (Europa Bon (E. ¿Ritter ; SSadentobet 9llteê unb neues 
¿Rügen. — ®runert 91гфів. ©aju famen bie Sortierungen Bon ^etjog’â unb Bon ©фтіЬ’ё (Encpclopäbie, 

вот (Eentralblatt unb Bon ber 3eit|^rift für baê ©pmnafialwefen.
II. ©ie ScEjnlerbibliottjef unter ber Leitung beê ©beri. Dr. Ót a lm и ê würbe auê ben Sei« 

trägen ber ©фйіег патепШф Ьигф folgenbe ՏսՓօր oermefirt: Sübfer Sorijaik jum acab. Stubium; 
©ftertag bie Sibel unb iljre ®е[фіфк; Sutljerb.ibliotljef Bon 9ll)lfelb ; Sumeré ©d)iiften воп®ег1аф; ¿JRe» 
Іапффопё Sßerfe воп Äotlje; Sederê Söeltgefd)id)te; (Eurtíuê ©гіефііфе ©еіфіфіе; фефВегд 9lkjanber 
b. ©r. ; ÂoȘlraufd) ©ie Ьеиі|'фе @е|фіф1е; Sebenêbefcfreibungen ber ЬеиІ|феп Äônige unb Jtaifer; ՋՑ. 
¿IRenjel ®efd)id)te ber ©¿^¡феп; Sktow Ótaifer іреіпгіф IV. ; Sr- ô- ¿Raumer ®c|d)id)te (Európáé feit bem 
(Enbe beê 15. 3al)rl)unbertê ; -ípalmljuber ’Preufjenê ipoȘenjoUern ; Sormbaum ©ie ргеи$і|ф=ЬгапЬепЬигді|фе 
©efcȘidjte; Statjenljolj ©¿¿фіфіе beê 7 jäljrigen Âriegeê; Ջ. ŕ)at)n Snebrid) ber ©rofje; Sormbaum Sriebrid) 
ЗВіфеІт III.; ^օՏէրսսքՓ ©ie Ьеиі}феп Sreifieitêfriege; SRacaulap @е]фіф1е (Englanbê; ©atiple unb 
¿Riebu^r bie franjofijclje ¿Resolution. — Siograpl)ien воп Äarl b. ®r., феіпгіф I. unb Dttb b. ®r., 
©palatin; S. 9lnbrea; 91. <£. Srände; вот ¿Biinifter в. ¿Pfeil; вот Stei^errn вот ©tein; ЗфеоЬог 
Äôrner; Bon Sranflin; ÎSafljington. — ©ejobrp ¿Rom im 3aȘrȘunbert beê 9luguftuê; Âol)l berjRIjein; 
¿Prôljle Unfer Saterlanb; ©d)riften Bon Sbr. в. ©фтіЬІ, bem Serfaffer ber ©ftereier; ópeinrid) 9lué ber 
Äinberwelt; Շ. Älopp ®ubrun; ©orquato Saffo u. ®rieé; Rebelé аИетаппііфе Siebet; Uïjïanbê ®ebid)te; 
Stfjeob. ótõrnerê Sßerfe; blette ©еиІіфІапЬё Äriegeè« unb ©iegeêjaljre. — ©гефёіег Sßegweifer burd) 
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ben Sternenhimmel; Seriin ©ie ȘRatur. — ®ef$enft mürben vom ЗЭифЬііпЫег Sade: 21. 8. ©rímni’s 
Жсігфеп ber alten ©гіефеп unb Dtőmer, ber Saufenb unb einen ȘRatȘt unb ©аЬеІЬиф.

III. ©ie ррЬ^аЩфе Sammlung unter Seitung beö SRatȘeniatifub Dr. Sieber mürbe in 
angemeffener SSeife unterhalten.

ferner mürbe Ьигф (геипЬІіфе Vermittelung beö Jperrn fferov. ©фиігаф Dr. âö eh r m ann eine 
feȘr геіфЬаШде SRineralienfammlung für eine vom ®pmnaftal=6uratorium befonberã bereinigte Summe 
von 70 ©h^n- ermorben.

Som fRittergutåbefifeer Jperrn v. ©фбпіпд-ЭЛедого erhielten mir eine Sammlung von alten 
ÆRüngen unb SDiebaillen. — SBir fagen allen gütigen (Sebern für ihre ®е|'феи?е unfern Ьегдііфеп ©ant.

IV. Cljratiiä fcer ЗДпк.
©aå 8ehrer=@oHegium mürbe gebilbet Ьигф ben ©irector Dr. 3 ingott), Ьигф bie Oberlehrer 

prorector Dr. 83 o liman n, (Sonrector Dr. Äalmuâ, Subrector Dr. grand; Ьигф bie ѵгЬепІІіфеп 
Seller Dr. Setter, Dr. Sante, Dr. Sieber; Ьигф bie гоі|'|'еп|фа^1іфеп ^jülfâlehrer Dr. SQofe, 
Cand.th. Ävnig, Dr. ® arlipp, (гоеіфег leftere Шііфаеіі» bie Slnftalt ivieber verliefe, um fid, ¿um Oberlehrer 
eyanien vorjubereiten), ben іефпі?феп Sehrer S ф u í g unb Ьигф bie beiben Sehrer ber ՏօրքՓսԱ SReper 
unb S Փ m a n fe, ber juOftern 1863 für ben behufê feiner mufitalij^en Sluêbilbung in Seriin auf 1 Sahr 
beurlaubten Sehrer SRüller eingetreten ift.

Sie grequeng her ©фйіег betrug im Sommerhalbjahr 1863 in I 8; II 23; in О. III 23; 
U. III 30; IV 43; V 42; VI 54, gufammen 223 Sdfüler; in her Ѵог)фиІе I 33 ; II 22, gufammen 
55, inâgefammt 278, barunter 257 еѵапдеІі[фе, 1 іафоЩфег, 20 |йЫ|'фе ©фйіег; auê bem Orte 155, 
von auålvärtå 123; im SSinterhalbjaȘr 1863-64 in I 14; II 26; O. III 28; U. III 30; IV 45- 
V 44; VI 43, gufammen 230; in ber Ѵог|՝фиІе I 35; II 25, gufammen 60, inâgefammt 290, barunter 
268 еѵапде1і|фе, 1 іафоОДег, 21 ¡йЬі)'фе ©фйіег; аиб bem Orte 166, von auêivârtê 124; unb groar 
bie @ртпа[іаІ|‘фйІег յո Anfang Sannar 1864 in folgenber Orbnung:

Prima:
1. Otto Rüdiger 183/4 J. alt.*
2. Gottlieb Sternberg 17։/2
3. Paul Schlichting a. Beyersdorf b. P. 183/4
4. Johannes Bonnet a. Ornshagen b. Rügenwalde 203/4
5. August Lange 213/4
6. Rudolf Georgi 203/4
7. Hugo Heimke 17

*)2Bo ínclito 3täpereá beinerít ift, ift ber SSofynort bet (Sítern ÿprtfj.

Se
1. Theodor Nösske 193/4
2. Moriz Jacob 15
3. Hermann Kropatschek a. Nahausen b. Königsberg 153/4
4. Camillus Wendeier a. Simonsdorf b. Soldin 20'/2
5. Max Seeliger a. Stresow b. Bahn 173/4
6. Gustav Mudrowski a. Neuenburg b. Soldin 18։/2
7. Johannes Schlichting a. Beyersdorf b. P. 16'/4
8. Otto Lange 183/4
9. Julius Zimmermann 16’/2

10. Otto Gerstenherg 15’/4
11. August Kranz 163/4
12. Albert Gemoll 16։/4
13. Friedrich Wendlandt a. Altstadt-P. 133/4

8. Paul Biedermann 20
9. Gustav Hirschfeld 16

10. Theodor Freuer a. Rakitt b. P. 203/4
11. Adolf Behrend 173/4
12. Oscar Gunkel a. Jauer 18։/4
13. Hermann Petrich a. Bahn 18’/2.

cunda:
14. Paul Ziegel 173/4
15. Paul Jonas a. Drossen 16։/2
16. Franz Schütz a. Greiffenhagen 16
17. Albert Jungklaus 17
18. Immanuel Bonnet a. Ornshagen b. Rügenwaldè 17
19. Karl Lucks a. Stargard 17'/4
20. Wilhelm Gericke a. Cossin b. P- 17։/4
21. Paul Jlgen a. Polzin 153/4
22. Eduard Gossow a. Kunow b. P. 16'/4
23. Clemens Engel 16
24. Friedrich Niesemann 143/4
25. Hugo Steffenhagen lö3/4.
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Ober-Tertia:
1. Heinrich Seefeldt a. Gr. Rischow b. P. 17%
2. Wilhelm Wapenhensch 16
3. Albert Kundler a. Borrin b. Greiffenhagen 17%
4. Gustav Schlutow 15%
5. Siegfried Joseephy a. Wangerin 15%
6. Martin Jacobsthal 13%
7. Eugen Kieser 17%
8. Hermann Schönfeldt a. Beiersdorf b. P. 17'Д
9. Emil Schulze a. Altadt-P. 17% j՜

10. Hermann Hartwig 16]/2
11. Georg Pfotenhauer a. Sommersdorf b. Pencan 18
12. Wilhelm Rahn a. Linde b. Bahn 18 %
13. Julius Zietlow 18 %
14. Albrecht Esser 16%

15. Oswald Hübner 16
16. Hermann Ebert 16%
17. Emil Schmoginski 14
18. Adolf Berg a. Reetz 14%
19. Otto Gericke a. Cossin b. P. 15%
20. Karl v. Schöning a. Lübtow A. b. P. 14%
21. Reinhold Bergemann 15
22. Robert Schönfeldt 14%
23. Paul Gladow a. Bahn 15%
24. Emil Grüzmacher 15
25. Franz Pupke a. Lietzgöricke b. Königsberg 15 %
26. Hermann Gruss a. Vierraden 17%
27. Richard Schütz a. Greiffenhagen 18
28. Gottfried Holtz a. Rissnow b. Wollin 17%.

Unter-Tertia:
1. Albert Hensel 15’/2
2. Hermann Zühlsdorff 15%
3. Wilhelm Gemoll 13
4. Karl Rücker a. Soldin 15
5. Hermann Voy 17%
6. Karl Bussgahn 14%
7. Paul Quade 14 %
8. Friedrich Lisków a. Soldin 16%
9. Karl Strübing 14%

10. Gustav Knape a. Katzig b. Soldin 15%
11. Hermann Franz a. Fürstensee b. Dölitz 18 %
12. Johannes Friedrich 15%
13. Karl Nehring a. Rakitt 15%
14. Emil Wendeier a. Simonsdorf 16%
15. Gustav Wolter a. Nörenberg 15%

Qua
1. Rudolf Kieser 13
2. Max Prawitz a. Gr. Latzkow b, P. 14
3. Gustav Kuschke 14
4. Salli Jacob 11%
5. Emil Kohlschmidt 13%
6. Robert Gossow a. Kunow b. P. 14%
7. Franz Hedtke 14%
8. Elias Zinzow 11%
9. Wilhelm Platzer a. Bahn 15 %

10. Robert Brandis 14%
11. Adolf Dorn a. Neuendorf b. Bahn 15%
12. Robert Heese 12%
13. Ernst Büchsler a. Schönow b. P. 14%
14. Gustav Hübner 13%
15. August Rusch a. Loist b. P. 14%
16. Felix Coste a. Brusenfelde b. Fiddichow 15%
17. August Henschel a. Reetz 16%
18. Hermann Hirsch 113Д •
19. Richard Wendorff 12 .
20. Gustav Zimmermann 13%
21. Albert Voss a. Reetz 13%
22. Julius Lange 13%

Qui
1. Albert Zorn 12%
2. Theodor Grosse a. Kl. Lindenbnsch b. Soldin 14%
3. Gustav Roloff 12%
4. Otto Friedrich a. Glasow 15
5. Otto Schnuchel a. Kl. Schönfeldt .11%
6. Ludwig Cohn a. Beiersdorf b. P. 13%
7. August Birkholtz a. Arnswalde 15

16. Emil Zenke 11 %
17. Wilhelm Stange 15%
18. Hans Sachse a. Köselitz b. P. 14%
19. Gerhard Zietlow a. Neumarkt 13%
20. Alexander Scheele 13%
21. Siegfried Ruhland a. Spechtsdorf b. M. Friedland 14 %
22. Johannes Rahn a. Linde b. Bahn 12%
23. Richard Lindner a. Hammer b. Dölitz 14
24. Paul Esser a. Polzin 15%
25. Johannes Kropatscheck a. Nahausen b. Königsberg 14
26. Gustav Schröder 15%
27. Hermann Schröder І4
28. Ernst Löwe a. Löcknitz b. Stettin 13
29. Karl Lange 16%
30. Eduard Löwe a. Löcknitz b. Stettin 16.

r t а :
23. Franz Rathke 13
24. Wilhelm Bartz a. Kl. Rischow b. P. 14%
25. Johannes Stange 11%
26. Paul Photenhauer a. Sommersdorf b. Pencun 13
27. Karl Isert a. Lippehne 15 %
28. Hermann Milster a. Kinderfreude b. P. 14%
29. Albin Hesse 14%
30. Emil Hirsch 11%
31. Albert Weisshand a. Batow b. P. 16%
32. Gustav Ihde 13%
S3. Emil Zühlsdorff a. Zachan 13%
34. Otto Ihde 12%
35. Gustav Witt 15 ։Д
36. Albert Fechtner 14
37. Busso v. Wedell a. Cremzow b. Stargard 13
38. Albin Biedermann 13%
39. Paul Ebers a. Kl. Schönfeldt b. P. 14V
40. Gottfried Seefeldt a. Gr. Rischow b. p/14
41. Ulrich Küster 11 %
42. Richard v. Schöning a. Lübtow b. P. U5/
43. Erich Homuth a. Arnswalde 13
44. Julius Maass a. Bahn 13%.

n t a:
8. Karl Schewe a. Kl. Rischow 14%
9. Ludwig Lehmann 13 %

10. Paul Wendlandt a. Altstadt-P. 11%
11. Walter Küster 10%
12. Gustav Koch 14%
13. Jacobi Sperling 13
14. Hugo Voy 13%

9*
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15. Otto Schwartz 12'/4
16. Theodor Wex a. Greiffenhagen ll3/4
17. Paul Strübing liy4
18. Karl Schiller a. Altstadt-P. 13։/4
19. Paul Wolter U’/2
20. Karl Wendeler a. Simonsdorf b. Soldin 143/4
21. Julius Schneider 13’/2
22. Paul Zedelt a. Sellin b. Bärwalde 133/4
23. Gustav Liebenow 13
24. Ernst Wolter 13
25. Ernst Breuer a. Stargard 12
26. Richard Megow a. Leutzen b. Stettin 14'/4
27. Gustav Wolff a. Greiftenhagen 14
28. Theodor Körner 12
29. Theodor State U’/4

1. Helmuth Pintsch 93/4
2. Karl Wendeler 14'/4
3. Bernhard Elsässer ll'/2
4. Hermann Schönfeldt 12’/4
5. Otto Elsässer 12։/4 ‘
6. Johannes Maske 10
7. ֊Richard Prawitz a. Gr. Latzkow b. P. ll՛/շ
8. Oscar Mitzlaff 103/4
9. Gottfried Stange a. Brietzig b. P. 13 '/հ

10. Ludwig Voss 11'/4
11. Karl Jungklaus 11'/4
12. Richard Jacobsthal 10։/4
13. Rudolf Liesegang 13'/4
14. Heinrich Keil 10'/4
15. Richard Grosse a. Kl. Lindenbusch b. Soldin 11'/4
16. Siegmund Schlichting a. Beiersdorf b. P. 11
17. Hermann Kaseburg 14'/4
18. Wilhelm Fechtner 11 J/4
19. Richard Giese 12'/4
20. Albert Gossow a. Kunow b. P. 13’/4
21. Max Gossow a. Kunow b. P. 12’/4
22. Max Köhn a. Alt Damm 103/4

30. Hermann Biasing ll3/4
31. Karl Kuppermann 123/4
32. Johannes Zinzow 10’/4
33. Siegmund Michaelis 11'/4
34. Franz Stephani а. Wartenberg b. P. 12'/4
35. Albert Freuer a. Rakitt 123/4
36. Max Pauli 10
37. Isidor Heimannssohn ll3/4
38. Johannes Maske а. Barfussdorf b. Gollnow 13’/4
39. Ferdinand Megow a. Leutzen h. Stettin 14'/4
40. Emil Hinzmann 12'/4
41. Julius Esser a. Reichenwalde 12
42. Reinhold Wilde a. Liebenow b. Bahn 103/4
43. Gustav Heimann 123/4
44. Oscar Kienbaum ll3/4.

Sexta:
23. Hermann Sehlniacher 10%
24. Richard Kundler 103/4
25. Robert Efllinger 12
26. Adolf Schildener U։/4
27. Emil Hartwig 13'/4 
■28. Ernst Andrasch ll’/4
29. Gustav Marwitz 12։/4
30. Ernst Mitzlaff 12%
31. Franz Wegely a. Dorotheenhof b. Bahn 133/4
32. Albrecht Biedermann 10
33. Heinrich Freuer 10%
34. Karl Schönfeldt 103/4
35. Adolf Heimann 10% 
36 Robert Bahlke ll'/2
37. Emil Friedrich 10
38. Gustav Miltz 13
39. Fritz Bergemann 10
40. Emil Esser 10 ։/4
41. Wilhelm Michaelis a. Lettnin b. P. 10%
42. Ludwig Liebenow 10'/4
43. Robert Andrasch 13'/4.

2lbgegangen finb Waljrenb beê SBinterê au§ II ©uftav S'trnbt; auê I ©nftav Sumert.
©игф ben Sob haben Wir aud) in biefern 3al)t gwei liebe ©фіііег verloren; guerft паф längerem 

.^ergleiben ben Quartaner ©mil SSabtle auê ©eej), ber bie fürge Seit feine» Slufentpaltâ auf unferer 
®фи!е ein befdjeibener, fleißiger ©фіііег gewefen iff, unb wenige Sage fpäter, am ȘRervenfteber ben Q. 
Sertianer ©mit Sdjulfje auê Slltftabt-fPprij}, ber mit inbriinftigem ©ebet im ©tauben an feinen ©rlbfer 
am Sonntag, ben 24. Januar, frup 7 Upr fanft entfd)tafeu ift. Söir haben in ipm einen ernften, ftreb ,
famen, lieben ©фіііег verloren unb bewahren ihm ein freunbtidfeâ Anbeuten. Sie ÍBeerbigung beê gelteren 
erfolgte ШННіѵоф, ben 27. Sannar, ЗІафтШадё 2UȘr unter feierlichem ©eleit ader Serrer unb ®фі։1ег 
beê ©pmnafiumê.

©aê ®d)uljahr fing nad) Qfteťn am 14. 2'tpriï 1863 an unb bauerte im Sommerbalbja^r biê 
gum 25. September, im ®interl)a(bjal)r vom 6. October 1863 biê gum 22. Wlärg 1864. ©er Unterrid)t 
würbe nur Ьнгф bie gefețglidjen perien unterbrochen unb gwar aufser ат 23ufj= unb .£>iminelfaljrtåtage gu 
fPfingften vom 23. biê gum 27. Шіаі 5 Sage, in ben (Sommerferien vom 9. Suli biê 5- Յէսցսքէ 28 Sage 
ցս ЭДіфаеІіё vom 25. September biê 5. October 10 Sage, gu Зйефпафіеп vom 23. ©ecember biê gum 
4. Sannar 1864 13 Sage unb gu Oftern vom 23. fölärg biê 4. Stprit 13 Sage, aufjerbem am 3öapt= 
tage gufammen 72 Sage ober 10 ЗВофеп 2 Sage, ©er ©efunbpeitêguftanb ber ©фіііег ift in biefem 
Sal)r biê auf mehrere Sieberanfälle, патепіііф im legten SBinter, im ©angen befriebigenb gewefen; bod)
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iff піфі ju leugnen, baß bie fumpfigen Sßiefen Ijiuter unferer ®$ule, теіфе ben SSinter fnnburd; nieift 
mit ftehenbem SSaffer bebedt, im Sommer feudite ©ünfte auêbreiten unb eine naßlalte gieberluft er= 
jeugen, feine angenehme 3tad)barfd)aft für unfere Sdjule ftnb unb unê namentlich im Sommer, wenn bie
3'ugenb leidjt vom Snrnen erläßt ift, ЬаЬигф oft unbequem werben. (Sê iff non ber. ^ürforge ber ftäb’
tifien æetjôrben ju erwarten, baß fie biefeii Uebelftanb gewiß, fobalb e» фипііф ift, im Sntereffe unferer 
ßlnftalt befeitigen werben. Von ben Seßrerit waren fürjere3eit ber fPror. Dr. V vlfma nn unb Dr. Sante,
mehrere ЗВофеп ber ©beri. Dr. Âalmiiê Ьигф Äranfßeit verhinbert, Unterricht ju ertȘeilen. Sonft ift
mit ©otteê ffjülfe ber regelmäßige ©ang beê llnterrtdjteê auf feine SSeife unterbrochen worben.

2lm 15. Sunt würbe im Äreife unferer ©фиіе baë Dttofeft jum Slnbenten an bie Einführung 
beê ©hriftenthumê burd) Sifdjof Otto von Samberg am 15. Suni 1124 mit ©efang, entweber auf ben 
Sag ober überall auf |)оттег[фе ®е|'фіфіе bejüglidjen Vorträgen unb ©eclamationen, jum Sßeil 
in plattbeutfdjer ЗЛипЬагі, feierlid) begangen. Уіт Зіафтіііад fiel ber Ипіеггіфі auê unb fanb eine.ge= 
meinfdjaftlidje ©umfahrt aller Sdjüler nad) ber Stabtlfeibe ftatt, wo bie Sdjüler քէՓ mit ©efang, mit 
©urnfptelen unb ©aubenabwerfen ergößten.

3lm Sonntage beê Veformatíonêfefteê begingen außer einem Ьигф ÂraniȘeit beȘiuberten Sehrer 
і’атпіШфе Sehrer mit ihren gamilien unb bie confirmirten Sdjüler gemeinfdjaftlid) in ber 3)iauritien= 
Нгфе bie geier beê heiligen 21ЬепЬтаІ;Іё.

Sn ber ЗВофе vom 8. gebruar 1864 fanb bie іфгіШіфе Prüfung unferer erften beiben Slbitu= 
tienten ftatt unb jwar war benfelbeit im beutfdjen Üluffaß bie Aufgabe geftellt : ЗВагит verbient ber Âur*  
fürft griebrid) ЗВіфеІт mit Эіефі ben Veinamen beê ©roßen?, im Іаіеіпі|феп 9luffaß baê ©hema: De 
principatu Thebanorum; in ber ЗЛафетаІіІ՜: 1, ЗЛап foil 28 ín 3 ganje Зсфіеп fo Serlegen, 
baß, wenn man bie erfte ЗфІ mit 3, bie jweite mit 4, bie britte mit 5 multiplient, bie Summe ber 
3 fßrobucte 103 fei. — 2, ©er (Subit'inhalt jweier 3Bürfel beträgt a (Eubilfuß; ѵегіаи]’фі man Ьіефіфеп 
beiber, währenb bie ©гипЬ^афеп biefelben bleiben, fo ift ber (Eubitinhalt ber fo enftanbenen гефітіпНідеп 
fparallelepipeba b (Eubitfuß. SBie groß ftnb bie Äanten beiber SBürfel? Sah^^eifpiel : a=7Ö3, 
b=468. 3, ©en Snhalt eíneê ©retedé ju Ьегефпен, wenn gegeben ein 3Binïel=a, bie auê feinem 
©феііеірипй паф ber ЗЛШе ber ©egenfeite gezogene £ranêverfale=t unb ber Vabittê beê umgefdjriebenen 
Äreifeé=r. Saßlenbeifpiel a=71°29( 36", r=8,3456 guß, t=9,7432 guß. 4, Sn eine Äugel, 
bereu Sîabiuê r gegeben, foil ein geraber Äegel eingefdjriebeit werben, beffen Snßalt eit^ ЗЛацтит ift. 
-2ßie groß ift fein ЗіаЬіиё, feine фіфе unb fein Snßalt? 3&hlenbeifpiel r = 3 guß.

3Bie in ben beiben vorigen Salden würben aud) in biefem 3Btnter jur Vermehrung unfereè 
Stipenbienfonbê nnffenfdjaft^e Vorträge in unferer Ülttla gehalten unb jwar vom Unterj. über ©homaë 
Slrnolb; vom f|)ror. Dr. Vollmann über ben fpan. Sdjelmenroman Lazarillo de Tormes; vom ©beri. 
Dr. Äalmuë über griebrid), ben erften Äurfürften auê bem fjaufe Roheit joHern; vom ©beri. Dr. grand 
über beit greiȘerm vom Stein; vom Dr. Sieber über Sluwenbung ber ©hentie in ber ópauéhaltung; vont 
Dr. 3loß über ©aguerrotppie unb fPh^g^Pfne «nb bereu Slnwenbuttg auf bie Stereoêfopie. ©ie @in= 
nähme betrug паф ЗІЬгефпипд ber Äoften für bie (Егіеифіипд 83 ©h^- fobaß mit фіпзигеф= 
ttung ber Binfen unb einer unferm goitb von bem Vater eíneê früheren Sd)ülerö überwtefenen Summe 4 
von 16 ©I)Ir. 26 Sgr. 3 fpf. uttfer Stipenbienfonb gegenwärtig 301 ©Șir. 19 ®8r- 2 -Pß beträgt.

©a bei ber allgemeinen ©heilnahme in bem ganjen ргеи^феп Vaterlanbe für unfer tapfereè 
І’іедгеіфеё Äriegeèheer in Ѳфіеётід аиф in unferer Stabt геіфе ©aben für warme Vefleibung ber 
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Äämpfenben, für bie pflege ber Verwunbeten unb jur Unterftüijung für bie Hinterbliebenen ber int Äampf 
bereits пфтѵоЦ (Gefallenen gefammelt würben, fo tonnten unb wollten and) unfre Schüler mit ihrer Sf>etl= 
nähme nid;t jurüdbleibeu. ©ine unter timen Veranftaltete Sammlung betrug 47 SȘlr. 27 Sgr., welche 
Summe mit ben übrigen ^Beiträgen auS ber Stabt unb bem Greife vereinigt an Se. ©rcellenj ben 
Herrn ÄriegSminifter v. Sioen ju oben gebuchtem Snwd überfanbt würbe.

Am 18. Vcärj fanb unter bem Vorfiíí bcS Herrn fProvinjiaLSdmlrath Dr. SBeȘrmattn bte 
тйпЫіфе Prüfung unferer beiben erften Abiturienten ftatt. Veibe:

1. ötto Vübiger auS SDtarienwerber, 18% 3. alt, evang. ©onfeffion, 4'/23aȘre auf bem (Gi;m= 
nafium, 2 Saljr in fßrima, unb

2. (Gottlieb Sternberg auS Sellentin bei fPtyrifc, 17% 3. alt, evang. ©onfeffion, 4 Sabre auf 
bem (Gtjninaftum, 2 Յսէր in fJJrima, welche beibe Speologie unb filologie ju ftubieren gebenfen, 
haben baã Seugnifj ber Steife erbalten.

Am 19. SJtärj wohnte ber Qm fßrovinjiaLSdmlrath Dr. SB eh rmann bem Unterricht in 
mehreren Älaffen bei.

Am fPalmfonntage, ben 20. Dltarj, AbenbS 7 Uhr bat in unferer erleuchteten Aula unter Leitung 
beS tedjn. SelfrerS Schulj bie Aufführung ber ©raunten ^affionSmufif „ber Sob Sefu" burd; unfern 
Sängerdjor unter SJtitwerfung geübter (GefangeSf,reifte ftatt gefunben. Sie Einnahme würbe ju einem 
wohltätigen Swed verwanbt.

Am 22. DJlärj c. gebenïen wir bie geier beS(Geburtstages Sr. SOtafeftät unfereS allergnäbigften 
Königs in ber unten bezeichneten Sßeife feftlid) ju begehen.

I. Deflfenffidje Prüfung unb 3leöefeier.
Wfontag, öen 21.

Vormittags von 8 llijr an.
Vierftimmiger CHjoral: ©u, beffen Augen floffen.

Quarta: Nepos. Dr. Vetter.
« ®ried;ifd;. ©erfelbe.

(Gebidjt: Sbaifpeare ©oriolan I, 1 VteneniuS gabel. 
Nepos aus Aristides.

Vierftimmiger (Gefang: ÜJcorgen muf; іф fort von ÿier.
U. Tertia: Phædrus. Dberí. Dr. grand.

granjofidjt. Dr. V o f;.
©ebid;t: Sbaffpeare Kaufmann von Venebig IV, 1 ^orjia. 
Batcin: Phædrus Prol. lib. III.

0. Tertia: Xenophon Anabasis. Sberl. Dr. ÄalmuS. 
©efd;icl;te. Dr. Sanie.
®ebid;t: Sbaffpeare SroiluS III, 3 ©ie Seit trägt. 
Satein: Ovid. Met. X, 1 — 77.

. @гіеф : Anab. I, 7, § 1 — 7.
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SȘoral: Serufalem, bu ЬофдеБсшІе Stabt
Quinta: Satein. Dr. Sanie.

Эіефпеп. Dr. Sieber. 
®еЬіфі. ÿeter in ber érembe ». ©rübel. 
©rjalflung. ©фіафі bei ЭІо^Ьаф ѵ. ЗІгфепЬоІ^.

¡՝ Śweiftimmiger ®efang: 9Ser гефі in Steuben wanbern wili.

Sexta: Satein. Sanb. Äônig. 
©еодгаіфіе. Dr. 91 o fj. 
®еЬіфі: ©er Sauer unb fein SoȘn voit ®ellert. 
@rgäf)lung: ©огпгоёфеп v. ®rimm.

Sweiftimmiger ®efang: fteijt betn Sanbe ju ®rufje.
ՏօրքՓսև՝ 1. Äl.: religion, ©еиі|’ф unb Эіефпеп. SeȘrer ЗЛефег.

SrjâȘlung : ©erf flinger.
ѲеЬіфІ rom Sublein, ba§ überall íjat mitgenommen fetit wollen.

ՏօրքՓսև՝ 2. Äl.: Religion, ©еіф’ф unb Эіефпеп. Selber ®фтап£.
®еЬіфі: ՋՏօ woȘnt ber liebe ®ott? 
(Srjäljlung: Sutljerë Srief an feinen ©ol;n фапё.

®ebet unb ®efang: 9lun bautet alle ®ott.

Sierftimmiger ®efang: Integer vitæ ». Stemming.
Secunda: Virgil, ^ror. Dr. S o liman Ո.

ЗЛафematif. Dr. gieber.
ѲеЬіфі: -Slntoniuë ЗеіфепгеЬе in Sjjatfyeare Suliul Safar III, 2. 
®гіефі]ф: Hom. Od. XXIII, 205 — 309.
ՏրոոյօքէքՓ: Polycrates auë Barthélemy.

Prima: Cicero Tuse. disp, ©er ©irector.
©еіфіфіе. Dr. Stand.
Sortrag über ©Șaffpeare. ѲеЬіфі: Ultiffeê Hiebe in S^affpeare 
©roiluê I, 3 ©roja поф unerfep.

Sierftimmiger ©efang. ©ie Rimmel rühmen ». SeetȘoBen.
©ebet.

г 3
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(Slementar=Äenntnifi ber ©eograppie, namentlich ©uropag;
Ջ^ԽոոէքՓսքէ mit ben ©efdȘt^ten beg alten Seffamentg unb mit bem Seben Sefit.

Dr. Зііцрш, 
director.

2.
3. 

ber ЗЗгііфе;
4.
5.

-՛ Ji

3«։r ЭіафгіфЪ
Ser Unterricht in biefem SBinterȘalbjaȘr wirb am Sienftag паф ^almarum, ben 22. SJicirj, mit 

ber (Senfur unb ber ¡¡Berfefjung ber ©фіііег gefdjloffen. ©ie’öfterferien bauern big Sienftag паф Quasi- 
modogeniti, ben 5. April, an теіфет Sage bag neue ©Փսէխէր eröffnet wirb.

Sie Aufnahme neuer ,®фйІег finbet Sreitag unb ©onnabenb, ben 1. unb 2., unb SJiontag, ben 
4. April, in ben æormittaggftunbeu ftatt, unb' ift ber Unterj. wäljrenb biefer Seit bereit, bie Qlnmelbungen 
berfelben burd) bie ©Item ober beren Stellvertreter in feiner ՋՋօէոսոց entgegenjuneljmen. 3eber aufju- 
neïjmenbe ©фйіег pat babei ein von bem SSorfteper ber big bapin befudjten ©фиіе auggefteilteg 3eug= 
nifs verwiegen unb ift, wenn er nid>t bei feinen ©Item wopnt, in eine паф bent (Srmeffen be§ Unterj. 
geeignete SluffidȘt ju geben. 3um (Eintritt in bie 2. Älaffe unferer ՋՅօրքՓսԱ ift ein voraug gegangener 
Unterrid)t піфі erforberlicb. 3ur Slufnapme ber Änaben in bie Sexta, тііфе in ber Siegel nicȘt Vor 
bem jepnten Sebengjapr erfolgen foil, ift паф ber 3)iin.=S3erf. vom 24. October 1837 егфгЬегІіф: ՚

1. ©eläufigfeit піфі allein im тефапііфеп, fonbern апф im Іоді|*ф₽гіфНдеп  Sefen in beutfcȘer 
unb Іаіеіпіі’фег ՏրսժքՓրէքէ; Äeimtnifj ber Siebetpeile unb beg еіпффеп Sapeg praftifd) eingeübt; §ertig= 
feit im ortpograppifdjen ©фгеіЬеп ;

(Sínige gertigïeit etwag ©ictírteg Іе[егІіф unb reinlid; пафзффгеіЬеп;
ÿmftifd;e ©eläufigfeit in ben vier Specieg mit unbenannten Зпріеп unb in ben ©lementen

II. ScÇuCfeíer Òes «geöiirtstages unieres uffergnuöigflenKönigs. 
©tcnfíag ben ՁՋ. sSJïàrg.

Sormíttagg von 11 Upr an. 
æierftimmiger ©porai: ЗЗгіф an, bu fcȘoneg £адеЬІіфі. 

©ebet beg Sirectorg. 
geftrebe beg ©pmnafialleprerg Dr. ՋՅetter.

©efang: феіі bir im Siegerfranj.
Sat. Siebe beg erften Abiturienten: Quo animo literarum studia amplecti operteat.

SSalebictiongrebe über ben ргеирі?феп ЗВарЦргиф Suum cuique. 
©ntlaffung ber Abiturienten Ьигф ben director, 

æierftimmiger ©efang: freuet еиф ade, ipr frommen.


