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RUCH FILOZOFICZNY ™ "l assiss

Malgorzata Czarnocka
Jerzy Szymura

Michat Hempolinski
(15 VIM 930-6 Il 2005)

Dnia 6 marca zmart w Szczecinie Michat Hempoliriski. Urodzit sie 15 lip-
ca 1930 roku w Wilnie i mieszkat na Litwie do zakoficzenia drugiej wojny Swia-
towej. Podczas wojny stracit rodzicow, a po jej zakonhczeniu w 1945 roku prze-
dostat sie do Polski, przekraczajac nielegalnie granice. Do czasu studiow prze-
bywat w domu dziecka, uczac sie w gimnazjum we Wschowie iw liceum w To-
runiu.

W latach 1950-1953 studiowat nauki spoteczne na Uniwersytecie Jagiel-
lofiskim, a w latach 1953-1955 filozofie na Uniwersytecie Warszawskim. Pra-
ce magisterska ,,Definicja i kryterium prawdy w pragmatyzmie” napisat w roku
1955 pod kierunkiem Leszka Kofakowskiego. W 1961 roku obronit prace dok-
torska ,,Thomasa Reida teoria spostrzezenia zewnetrznego na tle sporu realizm
- idealizm”, a promotorem tej rozprawy byt Roman Ingarden.W roku 1966 uka-
zala sie ona drukiem jako ksigzka U zrodetfilozofii zdrowego rozsadku. Thoma-
sa Reida teoria spostrzezenia zmystowego. W 1969 habilitowat sie na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim na podstawie monografii Problemy percepcji. Teoria
danych zmystowych w brytyjskiejfilozofii analityczne;j.

Tytut profesora nadzwyczajnego Michat Hempolinski uzyskat w roku
1977; zwyczajnego zas w 1990.

W latach 1952-1973 pracowat w Instytucie Filozofii UJ - najpierw, po
ukonczeniu studiow pierwszego stopnia, jako zastepca asystenta w Zaktadzie
Filozofii Romana Ingardena, a nastepnie na stanowiskach adiunkta i docenta.
Od roku 1970 kierowat Zaktadem Teorii Poznania w tym Instytucie. W latach
1973-1983 byt dyrektorem Instytutu Filozofii i Nauk Spotecznych WSP
w Szczecinie i kierownikiem Zaktadu Filozofii tego Instytutu. Od 1983 do 1995
roku pracowat w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN w Warszawie na stanowi-
skach profesora nadzwyczajnego i- od 1991 roku - zwyczajnego, do 1989 roku
kierujagc w tym Instytucie Zaktadem Teorii Poznania. W IFiS PAN prowadzit
ogolnopolskie seminarium ,,Problemy i kierunki wspdtczesnej teorii poznania”.
Ponadto wyktadat w Uniwersytecie im. Marii Curie Sklodowskiej, w WSP
w Olsztynie oraz w WSP w Stupsku.

W latach 1983-1986 byt redaktorem naczelnym ,,Studiéw Filozoficznych”.
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Wiele podrézowat. Byt stypendystg w Uniwersytecie Oksfordzkim (1968/
/1969) i w Uniwersytecie w Princeton (1981/1982), przebywat takze - zwykle
z wyktadami - w innych znanych uczelniach angielskich, szkockich i amerykan-
skich, w tym w: Columbia University, University of New York, Michigan Uni-
versity (Ann Arbor), MacMaster University (Hamilton, Kanada), Brown Uni-
versity (Providence). Wyktadat tez w Polskim Uniwersytecie w Wilnie (1994).

Zostat odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi, Krzyzem Kawalerskim i Me-
dalem Komisji Edukacji Naukowej.

Nalezat do najwybitniejszych polskich filozoféw swego pokolenia. Bedac
Swietnym znawcg koncepcji filozoficznych, przede wszystkim epistemologicz-
nych, od starozytnych po postmodernistyczne, nie czut sie historykiem filozofii,
lecz filozofem systematycznym. Filozoficzne poglady faczyly go przede wszyst-
kim z filozofig analityczng, ktorg przyswoit polskiemu czytelnikowi w do dzi$
niezastgpionej Brytyjskiej filozofii analitycznej (1974). Filozofii tej nie przyj-
mowat jednak bezkrytycznie; koncepcje analitykéw stale poddawat analizom,
formutujac wilasne rozstrzygniecia, takze wykraczajace poza analityczne para-
dygmaty. Oddziatata na niego silnie fenomenologia, ktéra - obok filozofii anali-
tycznej - ksztattowata Jego filozoficzng wrazliwo$é.

Z seminariow Romana Ingardena wyniost przekonanie, ze problem scep-
tyczny, rozumiany gtdéwnie jako problem istnienia $wiata poza $wiadomoscia,
jest podstawowym zagadnieniem teorii poznania. Dyskutujgc ze swoim promo-
torem postulujacym zawieszenie ,,naturalnego nastawienia” i oddawanie sie on-
tologicznym roztrzasaniom czystych mozliwosci, wigczyt sie do Ingardenow-
skiego ,,sporu o istnienie Swiata” ksigzka siegajaca ,,zrodet filozofii zdrowego
rozsadku”, w ktdrej pisat:

Jezeli to, co jawnie rzeczywiste, staje sie w oczach filozofa iluzjg i ztuda to jak moze on
pokazac rzeczywistos$¢ tego, co jawne nie jest? Zdrowy rozsadek $mieje sie z niego. Filozo-
fie przychodzg i odchodzg a doswiadczenie potoczne, od ktorego sie oderwaty, zostaje.
Filozofia, jezeli ma spetnia¢ swoje zadania, musi wykracza¢ poza zwykty ludzki rozsadek,
musi odkrywaé to, co jest dla niego zakryte. Nie moze jednak lekcewazy¢ faktow, na kto-
rych zaréwno on, jak i ona sama si¢ opiera. Nie byloby wszak filozofii bez filozofow,
zeby by¢ filozofem, trzeba uprzednio koniecznie nim nie by¢ (U Zrédetfilozofii zdrowego
rozsadku, s. 10-11).

Starajac sie ,,spetni¢ zadania”, jakie stawiata przed nim filozofia, Michat
Hempolinski z jednej strony - jak Moore - poddawalt filozofie osadom zdrowe-
go rozsadku; z drugiej strony za$ starat sie - za Ingardenem - patrze¢ na zdrowy
rozsadek krytycznie. W rezultacie polska filozofia otrzymata wnikliwe, krytycz-
ne analizy fenomenologicznej teorii poznania oraz nie mniej krytyczne rozwaza-
nia na temat filozofii zdrowego rozsgdku Reida i Moore’a.

Michat Hempolinski opowiadat sie za analiza - w Problemach percepcji
(1969) raczej pokazywat r6zne mozliwosci ich rozwigzania niz je rozstrzygat
- ale sie do niej nie ograniczat. Zarysowujac ,,perspektywy rozwigzania filozo-
ficznych problemoéw percepcji”, zwracat uwage na to, ze ,,Berkeley czy Hume
akceptowali idealizm subiektywny jedynie werbalnie, lecz cate swe dziatanie
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opierali na uznaniu realistycznej interpretacji doswiadczenia”. Wydaje sie, ze
- podobnie jak Hume - uwazat, iz tam, gdzie brak rozstrzygajacych racji, trzeba
zawierzy¢ swemu ,,naturalnemu nastawieniu”.

Sceptycyzm uwazat Michat Hempolinski za odmiane irracjonalizmu, ktéry
»hie docenia [...] sity argumentacyjnej dostepnych uzasadnierr i powstrzymuje
sie od wypowiedzenia i akceptacji konkluzji, ktdre z tej argumentacji wyptywa-
ja”. ,Racjonalista - twierdzit w Filozofii wspbtczesnej (1989) - dziata wedtug
zasady: jezeli mozna dokladniej, trzeba zrobi¢ dokladniej, jesli mozna wybraé
miedzy przekonaniami w réznym stopniu uzasadnionymi, to trzeba wybra¢ prze-
konanie mocniej uzasadnione”.

Wiele swoich publikacji i publicznych wystgpien poswiecit Michat Hem-
polinski opisywaniu i propagowaniu racjonalnej postawy poznawczej. We wspo-
mnieniu o Nim nie moze zabrakna¢ tego, co powtarzat uporczywie: aby byc¢ ra-
cjonalista, sad, ktory sie akceptuje, trzeba rozumieé. Nalezy éw sad akceptowaé
wtedy i tylko wtedy, gdy uwaza sie go za prawdziwy, a prawde pojmuje sie
w jej rozumieniu klasycznym, implikujagcym pojecie prawdy obiektywnej; moz-
na to robi¢ jedynie wdwczas, gdy dysponuje sie wystarczajagcym uzasadnieniem;
stopien uzasadnienia powinien decydowaé o stopniu przekonania; przekonanie
to winno by¢ wyrazone w jezyku publicznym po to, by mogto zosta¢ poddane
publicznej ocenie, ktorej takze winno podlegac jego uzasadnienie. Nie dowiemy
sie juz, jak silne byto przekonanie Michata Hempolinskiego, ze proponuje naj-
wiasciwsze pojecie racjonalnosci. Bez watpienia uwazal, ze w Swietle dyskusji
toczacych sie na ten temat taki wiasnie ideat wymaga propagowania.

Z zagadnieniami prawdy, racjonalnosci i wiedzy Michat Hempolinski
zmagat sie latami. Niektore problemy roztrzasat dtugo, wracat do nich wielo-
krotnie, ujmujac rézne ich aspekty coraz precyzyjniej. Jego rozwazaniom teorio-
poznawczym stale towarzyszyta refleksja metaepistemologiczna - wypracowy-
wat warunki adekwatnosci teorii prawdy oraz warunki poprawnosci modeli po-
znania, starajac sie bra¢ pod uwage wszystkie koncepcje wiedzy funkcjonujace
w filozofii, w nauce i w mysleniu potocznym. Charakterystyczna dla tego rodza-
ju dociekan Michata Hempoliniskiego jest Jego ostatnia praca Prawda i racjo-
nalnos¢ jako konstytutywne warunki wiedzy - w dniu, w ktérym miano Mu wy-
sta¢ odbitke korektowa, dowiedzieliSmy sie 0 Jego Smierci.

Filozofie Michat Hempolinski uwazatl za ,wiedze”. W Filozofii wspot-
czesnej pisat, ze filozofia ,nie jest naukg”, bo ,,ani nie odkrywa faktdéw, ani nie
formutuje praw, nie wyjasnia niczego nomonologicznie, ani nie prognozuje,
a jej wyniki nie majg struktury teorii naukowych”. Opowiadat sie za ,,filozofig
racjonalng w powigzaniu z naukg”. Nie byt jednak scjentystg, chcacym uzalez-
nia¢ twierdzenia filozoficzne od rezultatdw wypracowanych w naukach szcze-
gbtowych. Filozofia byfa dla niego dyscypling autonomiczna, ktora ,,w powigza-
niu z nauka” winna tworzy¢ Swiatopoglad bedacy wyrazem racjonalnej postawy
poznawczej.

Uwazajac, ze filozofia ,,musi zrezygnowa¢ z prestizowego
rozstrzygania, jakie co$ jest rzeczywiscie”, nie przypisywat tez sobie praw
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do takich rozstrzygnie¢ - starat sie realizowac zasade uzalezniania sity swych
przekonan od mocy ich uzasadnienia, ktdrg uwazat za lepiej uzasadniong niz jej
negacja. W 1966 roku pisat:

Mam mocne przekonanie, ze istotna tres¢ badawczego wysitku ludzi wykracza poza to
znaczenie, jakie maja reguty indywidualnego lub zbiorowego postepowania, oraz ze rezul-
taty poznawcze osiggniete w badaniach naukowych, a zapewne takze filozoficznych (dzisiaj
przyktadem by¢ moga: filozofiajezyka, pewne dziaty epistemologii i metodologii nauk), sg
neutralne, obojetne wobec sposobdw ich wykorzystania poza poznaniem (U zrédetfilozofii
zdrowego rozsadku; s. 16).

Racjonalnos¢, wiedza i prawda byty dla Michata Hempoliniskiego nie tyl-
ko przedmiotem badan, lecz warto$ciami, do ktérych dazyt. Nalezat do tych filo-
zoféw, ktorzy na polskim gruncie wecielali racjonalizm wywodzacy sie z Oswie-
cenia. Krytyczne analizy Starego Testamentu, ktorym oddat sie w intelektual-
nym osamotnieniu, pod koniec zycia, miaty oSwieceniowy charakter.

Filozofia byla dla Michata Hempolinskiego nie tylko zawodem. Byta po-
wolaniem, pasja i sposobem zycia. W kazdej sytuacji byt gotowy podejmowac
filozoficzne dyskusje, intelektualne wyzwania. One, a nie sprawy zycia codzien-
nego, pochlaniaty go najbardziej. Znamionowala go cecha dzi$ zanikajaca,
a kiedys$ wyrdzniajgca filozofow: ciekawos$¢, bezinteresowne dazenie do wszela-
kiego poznania. Jego poznawcza fascynacja Swiatem przypominata niekiedy
dzieciece oczarowanie nieznanym. Do ostatnich lat zycia $ledzit nowe idee filo-
zoficzne i naukowe, analizowatje i podejmowat z nimi dyskusje.

Byt wybitnym polemistg, retorem lubigcym obezwiadniaé stuchaczy swo-
imi argumentami. Nie zawsze jednak wiasciwie Go rozumiano. Jego wystapie-
nia, przesycone intelektualng pasja, z reguty bedace dla odbiorcéw dtugo pamie-
tanymi wydarzeniami, rodzity u niektérych stuchaczy przeswiadczenie, iz Jego
rozumowanie jest sterowane emocjami, a w konsekwencji Jego poglady sg réw-
niez ich wytworem. Nic bardziej mylnego. Byt myslicielem intelektualnie chto-
dnym, precyzyjnym, analitycznym, z dystansu oceniajgcym wiasne mysli i nie-
ustannie sie kontrolujgcym.

Nigdy nie lekcewazyt odmiennych pogladéw. Byt otwarty na rozwigzania
inne niz wiasne pod warunkiem, ze byly jasno sformutowane i poprawnie uza-
sadnione. Nie przystawatjednak na kompromisy i nie rezygnowat ze swoich po-
gladow bez dostatecznych racji. W szczeg6lnosci nie porzucat ich dlajakichkol-
wiek osobistych korzysci. Byt cztowiekiem i filozofem bardzo niezaleznym.
Podazat wiasng droga, nie zwazajac na filozoficzne mody i okolicznosci, na opi-
nie, nawet te powszechne w Srodowisku.

Byt odwazny; walczyt o idee i 0 ludzi - czesto bezinteresownie lub whrew
wihasnym interesom. Nie uktadat sie, wierny przede wszystkim swoim ideatom.
Nie stronit od konfliktow, ale swoich przeciwnikéw starat sie rozumiec i nie
chowalt do nich urazy.

By} postacig bogata, barwng, oryginalng, jedng z najbardziej wyrazistych
w polskim srodowisku filozoficznym, indywidualistg, trudnym do przenikniecia.
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RUCH FILOZOFICZNY ™= "o dmess

Piotr Ziemski

W poszukiwaniu tradycji
(VIl Polski Zjazd Filozoficzny w Szczecinie)

Siodmy Polski Zjazd Filozoficzny, ktéry odbyt sie w Szczecinie w dniach
14-18 wrzesnia 2004 r., doczekat sie juz kilku rédznych sprawozdan publikowa-
nych w serwisach internetowych i na tamach pism filozoficznych. Do opiséw
dokonanych zaréwno przez uczestnikéw, jak i osoby zaangazowane w organiza-
cje zjazdu szczecinskiego pragne doda¢ informacje bedgce w dyspozycji Biura
V11 Polskiego Zjazdu Filozoficznego. Wiedza ta dotyczy szczeg6lnie poprzedza-
jacych zjazd przygotowan organizacyjno-programowych. Wydaje sig, ze mozna
oczekiwac, iz po pierwszych sprawozdaniach przyjdzie pora na szerszg refleksje
nad merytoryczng wartoscig obrad szczecinskich oraz na wycigganie wnioskow
programowych i organizacyjnych na kolejne zjazdy. O ile petne podsumowanie
wynikéw naukowych zjazdu mozna bedzie przedstawi¢ dopiero z perspektywy
lat, gdy wage poszczegblnych wystapien i dyskusji pomoze zweryfikowac czas,
o tyle wnioski organizacyjne i debata programowa mogg zaczaé sie juz dzis.
Wyprzedzajac nieco te dyskusje, niejako przy okazji niniejszego sprawozdania,
chciatbym zwr6ci¢ uwage na kilka znaczacych zagadnienn organizacyjnych
z perspektywy Biura Zjazdowego, ktore wydajg sie wymagac refleksji.

Najwazniejszg sprawg wymagajaca rozwazenia, jak sadze, jest przywroce-
nie statego Ogo6lnego Komitetu Polskich Zjazdoéw Filozoficznych. Warto przy-
pomnieé, ze juz Pierwszy Polski Zjazd Filozoficzny we Lwowie (1923) upowa-
znit w uchwale koncowej Ogdlny Komitet Zjazdowy do podjecia decyzji o miej-
scu, czasie i formie nastepnego zjazdu. Komitet ten, dziatajacy pod przewodnic-
twem Kazimierza Twardowskiego, nadzorowat przygotowania do Drugiego Pol-
skiego Zjazdu Filozoficznego w Warszawie (1927), a nastepnie Trzeciego Pol-
skiego Zjazdu Filozoficznego w Krakowie (1936). Po Smierci Kazimierza Twar-
dowskiego w 1938 roku przewodniczacym Komitetu zostat Jan tukasiewicz.
Zjazdy przedwojenne wypracowaty bardzo skuteczng strukture organizacyjng
opartg na statym Komitecie Ogdlnym oraz lokalnych komitetach wykonawczych
poszczegblnych zjazddéw. Komitet Ogélny skladajacy sie z obdarzonych po-
wszechnym autorytetem przedstawicieli gtownych osrodkéw akademickich gwa-
rantowat ciggtosé tradycji zjazdowej, zapewniat kumulacje dosSwiadczen progra-
mowych i organizacyjnych, a jednoczesnie pozwalat na rozsagdne wzbogacanie
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tradycji nowymi elementami. Istotny byt réwniez autorytet komitetu oraz fakt,
ze gtéwne osrodki akademickie w Kraju miaty w nim swoja reprezentacje. Wre-
szcie, co wydaje sie z dzisiejszej perspektywy szczegdlnie cenne, stale funkcjo-
nujacy komitet, ktéry miat jako gtdwne zadanie organizacje zjazdéw, gwaran-
towat ciggtos¢ pracy miedzy zjazdami. Dawato to istotng przewage nad dziata-
niami dokonywanymi doraznie przez organy, dla ktérych organizacja zjazdow
bylajednym z wielu zadan statutowych.

Ustanowiona w okresie miedzywojennym struktura organizacyjna zostata
zniszczona przez druga wojne Swiatowa. Pomijajac ztozone losy filozofii w Pol-
sce powojennej, nalezy jedynie zaznaczy¢, ze w tym okresie inicjatywe organi-
zacji zjazdow przejat powotany do istnienia w 1952 roku Komitet Nauk Filozo-
ficznych PAN. Dwa zjazdy powojenne, zarowno Ogo6lnopolski Zjazd Filozoficz-
ny w Lublinie (1977), jak i V Zjazd Filozofii Polskiej w Krakowie (1987) od-
byty sie za kadencji przewodniczgcego KNF PAN Marka Fritzhanda. Zjazdy te
realizowaly zadania tylez naukowe, co ideologiczne. Ujmujac rzecz bardzo
oglednie: na zjazdach tych radykalnie ograniczona byta liczba prezentowanych
kierunkdw filozoficznych. Jest rzeczg zrozumiatg, ze VI Polski Zjazd Filozoficz-
ny w Toruniu (1995), pierwszy zjazd w demokratycznej Polsce, byt miejscem
»eksplozji” pluralizmu filozoficznego. Organizatorzy dotozyli wszelkich staran,
aby umozliwié prezentacje jak najwiekszej liczby referatow. Zjazd ten oferowat
rowniez najwiekszg z dotychczasowych liczbe réwnolegle odbywajacych sie ob-
rad sekcyjnych.

Pod wzgledem organizacyjnym i programowym zjazd szczecinski nawig-
zywat do tradycji zjazdu torunskiego. Niestety, podobnie jak wszystkie zjazdy
powojenne, organizowany byt od podstaw, bez ciggtosci istnienia komitetu pro-
gramowego, ktdry zabiegatby od samego poczatku o organizacje kolejnego zjaz-
du. Mimo, ze zjazd torunski zakoriczyt sie we wrzesniu 1995 roku, to pierwsze
formalne dziatania zmierzajace do zorganizowania kolejnego zjazdu zostaty
podjete dopiero na Walnym Zgromadzeniu Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego w dniu 26 stycznia 2001 roku. Na posiedzeniu tym uchwalono jednogtos-
nie apel do Srodowiska filozoficznego o podjecie organizacji VIl Polskiego
Zjazdu Filozoficznego. W dniu 19 czerwca 2001 r. zagadnienie to zostato wpro-
wadzone rowniez do porzadku obrad zebrania plenarnego Komitetu Nauk Filo-
zoficznych PAN i w tym przypadku takze dyskusja zakonczyla sie prosba prze-
wodniczagcego KNF do uczestnikéw zebrania o rozeznanie w swoich Srodowi-
skach mozliwosci organizacji zjazdu. Termin zjazdu zostat ustalony na kolej-
nym Walnym Zgromadzeniu PTF w dniu 25 stycznia 2002 r., wtedy to pojawifa
si¢ idea potgczenia zjazdu z obchodami setnej rocznicy powstania PTF. Zjazd
zatem miat odbyc¢ sie w roku 2004. Wynikiem wymienionych dziatarh byt wspol-
ny komunikat prezesa Zarzadu Gldéwnego PTF Wiadystawa Strozewskiego
i przewodniczacego KNF PAN Andrzeja Grzegorczyka, w ktdrym podano
,do publicznej wiadomosci procedure wytonienia Komitetu Organizacyjnego
VIl Zjazdu Filozofii Polskiej” i wskazano, ze pozadane bytoby, aby zjazd mégt
sie odby¢ w czasie niezbyt odlegtym od setnej rocznicy powstania PTF. Komu-
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Suchocka, ktdéra zajmowata sie réwniez koordynacjg wspotpracy z ksiegowo-
§cig uniwersytecka oraz organizacjg ekipy wolontariuszy pomagajacych przy
zjezdzie. Réwniez od samego poczatku uczestniczyt w pracach organizacyjnych
Tomasz Budzan odpowiedzialny za logistyke zjazdu, negocjowanie uméw z do-
stawcami ustug zewnetrznych, positkow, noclegéw etc. Oprocz szczecinskich
cztonkéw Komitetu Organizacyjno-Programowego i wymienionych trojga sta-
tych wspotpracownikéw w razie potrzeb dotaczano do prac organizacyjnych
kolejnych pracownikow instytutu. | tak: Renata Ziemiriska wspomagata korekte
i wydanie abstraktow, pod opiekg Marka Zagajewskiego organizowany byt to-
warzyszacy gtéwnemu zjazdowi Ogdlnopolski Zjazd K6t Naukowych Filozofii
oraz imprezy artystyczne, natomiast ogét pracownikdw i liczne grono studentéw
i absolwentéw bylo zatrudnione w bezposredniej obstudze gosci zjazdowych:
w recepcjach, salach konferencyjnych, bankietowych etc. Rdwniez w miare po-
jawiajacych sie potrzeb korzystano ze wsparcia stuzb uniwersytetu (takich jak
Biuro Promocji i Informacji US, rdzne stuzby administracyjne i techniczne) oraz
ustugodawcow zewnetrznych.

Pierwsze posiedzenie Komitetu Organizacyjno-Programowego Zjazdu od-
bylo sie w Szczecinie 16 maja 2003 roku. Na spotkanie to z r6znych przyczyn
nie mogli przyby¢: Zofia Rosinska, Czestaw Glombik i Adam Grobler. Zebrani
wybrali na przewodniczacego Komitetu Mirostawa Rutkowskiego, uznali row-
niez, ze sekretarzem Komitetu powinien by¢ przedstawiciel organizatoréw zjaz-
du. Zostat nim p6zniej Tadeusz Szubka. Ustalono kalendarz przygotowan oraz
program zjazdu. Program ten, opublikowany pdzniej w 34 numerze ,,Principiow
- Ekspresu Filozoficznego” z grudnia 2003 r., opierat sie na znacznej liczbie
wyktadow plenarnych i miedzysekcyjnych. W wyborze proponowanych wykfa-
dowcéw kierowano sie dwoma kryteriami: starano sie zapewni¢ reprezentacje
wszystkich osrodkéw akademickich w Polsce oraz unikano wybierania 0séb,
ktore juz wystepowaty na sesji plenarnej podczas poprzedniego zjazdu. Przewi-
dziano réwniez w programie dwa panele dyskusyjne: ,,Co to jest filozofia?” oraz
»Filozofia polska w jednoczacej sie Europie”. Przyjeto tez liste siedemnastu
sekcji zjazdowych, czyli liczbe mniejszg niz na zjezdzie toruriskim i ustalono
wstepne zasady oceny abstraktow oraz kwalifikacji referatow sekcyjnych. Na
wniosek KNF PAN dodano p6zniej jeszcze dwie sekcje wskazane w wymienio-
nej publikacji jako informacja ,,z ostatniej chwili”. Zaakceptowano takze (choé
po dodatkowych, szczegdtowych wyliczeniach przestanych przez organizatoréw)
wysokos$¢ oplaty zjazdowej. Ponadto przejeto od organizatoréw VI Polskiego
Zjazdu Filozoficznego logo zjazdowe oraz skorygowano nazwe zjazdu szczecin-
skiego, tak by byta zgodna z tradycja przywrdcona na zjezdzie poprzednim.

Wiekszo$¢ ustalen poczynionych na pierwszym posiedzeniu Komitetu Or-
ganizacyjno-Programowego zostata przyjeta rowniez przez cztonkéw nieobec-
nych w Szczecinie, szerszg dyskusje wywotata jedynie kwestia programu zjaz-
du, a szczegOlnie kryterium doboru oséb, ktérym ma by¢ zaproponowane wy-
gtoszenie wyktaddw. Kryterium ,geograficzne” zapewniatoby dobry przeglad
sytuacji filozofii w poszczeg6lnych osrodkach, zwracano jednak uwage, ze
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konieczne jest ponowne ustalenie w sprawie Kryterium ,merytorycznego” do-
konywanego wyboru. Sporna okazata sie rowniez zasada kierowania zaproszen
do oséb, ktore nie wyglaszaty wyktadow plenarnych na poprzednich zjazdach.
Ta dyskusja programowa, cho¢ niewatpliwie zasadna i bardzo wazna, rozpocze-
fa sie dos¢ pozno i wypadta w niezbyt fortunnym dla organizatorow momencie:
w pazdzierniku 2003 roku prace organizacyjne byly juz bardzo zaawansowane,
wiasnie rozsytano plakaty i zaproszenia do instytutow w Polsce. Komunikat
zjazdowy zostat juz ogtoszony w serwisie internetowym i byt gotowy do publi-
kacji w grudniowym numerze ,,Principiow - Ekspresu Filozoficznego”, a ze
wzgleddéw technicznych nie udato sie juz tej publikacji uaktualnié.

Bardzo ozywiona dyskusja programowa przeniosta sie na forum KNF PAN.
Na posiedzeniu w dniu 7 listopada 2003 r. poruszono kwestie zaleznosci czton-
kéow Komitetu Organizacyjno-Programowego od instytucji, ktére ich do tego
Komitetu delegowaty. Watpliwosci wynikaty z faktu, ze w okresie wakacyjnym
zakonczyta sie kadencja KNF i wybrano nieco zmieniony sktad wraz z nowym
prezydium, ktédremu przewodniczyt Tadeusz Gadacz. Dnia 5 grudnia 2003 r. na
kolejnym posiedzeniu KNF PAN wypracowano podstawe nowego programu
zjazdu, przyjeto réwniez rezygnacje Jana Wolenskiego z udziatu w pracach Ko-
mitetu Organizacyjno-Programowego i wybrano najego miejsce Urszule Zeglen.
Cho¢ zastosowanie przez KNF PAN bardzo zdecydowanych dziatann w obliczu
zagrozenia dla powodzenia zjazdu wydaje sie zrozumiate, to jednak trudno
oprze¢ sie wrazeniu, ze lepsze bytoby unikanie sytuacji nadzwyczajnych, w kto-
rych nadzwyczajne $rodki musiatyby by¢ stosowane. Gdyby komitet programo-
wy dziatat dtuzej niz lokalny komitet organizacyjny, nie dosztoby do sytuacji,
w ktorej przedtuzajace sie ustalenia programowe zagrazajg dziataniom organiza-
cyjnym. Ciggtos¢ dziatania komitetu programowego pozwolitaby na wczesniej-
sze przyjecie procedur rozstrzygania sporoéw i wymusitaby ustanowienie jasnych
relacji tego komitetu do KNF PAN i PTF. Abstrahujac od tej konkretnej sytua-
cji, ktorej przyczyny byty zapewne bardziej ztozone, mysle, ze przekazanie pet-
nej kompetencji w kwestii programu zjazdu komitetowi programowemu, ktore-
go cztonkowie reczg swym dobrym imieniem za jako$¢ decyzji programowych
i personalnych, byloby jak najbardziej stuszne. Traktowanie komitetu programo-
wego jedynie jako posrednika miedzy KNF PAN i PTF a lokalnymi organizato-
rami rozmywa odpowiedzialno$¢ za ksztatt zjazdu. Oczywiscie w takiej sytuacji
prezydium komitetu programowego musiatyby stanowi¢ osoby majgce doswiad-
czenie w organizacji wczesniejszych zjazdéw.

Na posiedzeniu w dniu 20 grudnia 2003 r. Komitet Organizacyjno-Progra-
mowy zaakceptowat ustalenia poczynione przez KNF PAN i zamknat ostatecz-
nie nowy program zjazdu, w ktorym zwiekszono liczbe paneli dyskusyjnych,
a wyklady plenarne ograniczono do dwdch. Zdecydowano takze komu zostanie
zaproponowane wygtoszenie wyktaddéw plenarnych, przewodniczenie panelom
dyskusyjnym oraz przewodniczenie sekcjom. Na poczatku stycznia, niezwtocz-
nie po zatwierdzeniu protokotu przez wszystkich uczestnikdw grudniowego po-
siedzenia, zostaty skierowane zaroszenia do przewodniczenia sekcjom i pane-
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fom dyskusyjnym. Nowy program zjazdu zostal dotgczony do ,,Principiow
- Ekspresu Filozoficznego” nr 35 z marca 2004 roku. W publikacji tej wskazano
jedynie tych przewodniczacych i referentow, ktorzy zdazyli potwierdzi¢ pisem-
nie przyjecie funkcji zjazdowej przed dniem 26 lutego 2004 r., dlatego lista
0s6b wymienionych w tej publikacji nie jest kompletna.

Nalezy podkresli¢ wielka zyczliwo$é, z jakg osoby zaproszone do wspot-
pracy odpowiadaty na propozycje organizatorow. Szczegdlnie wielkim zaanga-
zowaniem wykazali sie organizatorzy paneli dyskusyjnych, podejmowali sie
bowiem w ciggu kilku miesiecy nie tylko zaprojektowac teoretycznie przebieg
panelu, ale skompletowac grupe ciekawych uczestnikow i koordynowaé wspol-
ne przygotowania do tego wystapienia. Trzeba przyzna¢, ze przy narzuconym
rygorze czasowym, zadanie to zostato wykonane wysmienicie. Autorzy wszyst-
kich paneli przygotowali z wyprzedzeniem materiaty do publikacji w Internecie,
a niektorzy wrecz stworzyli obszerne serwisy sieciowe (Andrzej Bronk i Witold
Marciszewski). Prowadzacy dokladali wiele staran, by dyskusja miata nie tylko
wysoka warto$¢ merytoryczng, ale réwniez by uatrakcyjni¢ forme prezentacji.
Trafno$¢ wprowadzenia do programu zjazdu znacznej liczby paneli dyskusyj-
nych potwierdzita duza frekwencja na tych obradach.

Zadania przewodniczacych sekcjom zjazdowym réwniez nie ograniczaty
si¢ jedynie do prowadzenia obrad. To oni odpowiadali za ocene abstraktow
i kwalifikacje wystgpien, ich tez zadaniem byto ustalenie kolejnosci wystgpien
w sekcji oraz podjecie decyzji o podziale obrad sekcyjnych na sesje rownolegte
lub podsekcje. W niektérych sekcjach byto to trudne zadanie. £.acznie zgtoszono
456 referatéw (nie liczac osob, ktore na piSmie wycofaly swoje uczestnictwo
przed zjazdem - w tych przypadkach dane osobowe byly usuwane z bazy i nie
podlegaly dalszemu przetwarzaniu). Kazdy referat podlegat podwdjnej recenzji.
Z tej liczby zakwalifikowano 396 referatow sekcyjnych, wiele z nich dopiero po
dokonaniu poprawek. W niektorych sekcjach rzetelnie dokonana recenzja data
wyjatkowo dobre wyniki w postaci bardzo wysokiego poziomu obrad.

Przy okazji zestawien liczbowych warto wyjasni¢ dwa nieporozumienia,
ktore pojawity sie przed zjazdem w trakcie dyskusji poswieconej stanowi pol-
skiej filozofii prowadzonej na tamach pisma internetowego Diametros. Po
pierwsze, wszelkie liczby zgtoszonych uczestnikow lub zgtoszonych referatow
podawane przez Biuro Zjazdowe byly opatrywane zastrzezeniem: ,,wedtug stanu
rejestracji na dzien...”. Wynikato to z faktu, ze Biuro Zjazdowe mogto wyzna-
czy¢ tylko jedng osobe do rejestracji uczestnikdw ijedng do prowadzenia kore-
spondencji. W dni bezposrednio poprzedzajace 20 kwietnia do biura docierato
okoto stu piecdziesieciu listow elektronicznych i papierowych dziennie (tylko
w tym jednym tygodniu znacznie ponad pot tysigca), wiekszosc listow zawierata
pytania, na ktére trzeba byto odpowiedzie¢, wiele zgtoszeh zawierato bledy lub
braki, ktére nalezato wyjasni¢. To wszystko w potaczeniu z ogdlng zasadg, ze
nasze biuro podawato jedynie liczbe zgtoszeh poprawnych, potwierdzonych
przez nadawce i zarejestrowanych w bazie danych, sprawiato, ze informacje do-
tyczace ilosci zgtoszonych uczestnikow (nawet jesli zastyszane z wiarygodnego
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zrodfa) nie byty prawdziwe bez stosownego komentarza. Po drugie wszelkie po-
réwnania ilosci uczestnikéw z poprzednimi zjazdami musiatyby uwzgledniac
specyfike zjazdu szczecinskiego: obok okoto pieciuset zarejestrowanych uczest-
nikéw zjazdu gtéwnego, okoto dwudziestu pracownikéw Instytutu Filozofii US
i tyluz wolontariuszy sposréd studentéw i absolwentdw, nalezy doda¢ réwniez
do grona uczestnikbw zjazdu kilkudziesieciu uczestnikéw Ogolnopolskiego
Zjazdu Kot Naukowych Filozofii oraz tyluz Szkolnego Tygodnia Filozoficzne-
go. Wreszcie poniewaz zjazd trwat przez kilka dni, trudno okresli¢, jaka czesé
uczestnikow brata udziat w catych obradach, a ilu przyjechato jedynie na wybra-
ne referaty, czy panele dyskusyjne.

Ze wzgledu na wielki rozmiar zjazdu organizatorzy postanowili wytgczyé
z jego struktury spotkania studentéw i nauczycieli filozofii szkét $rednich. De-
cyzja w tej sprawie zostata podjeta na ostatnim posiedzeniu Komitetu Organiza-
cyjno-Programowego w dniu 24 maja 2004 roku. Dziatanie to pozwolito zreali-
zowac dwa cele. Po pierwsze umozliwito zrezygnowanie w przypadku nauczy-
cieli i studentéw z optaty zjazdowej (identyfikatory obu zebrar dawaty bezptat-
nie prawo wstepu na obrady zjazdu), po drugie, przy mozliwosci petnego $le-
dzenia dyskusji zjazdowych, pozwalaty tym grupom na wiasne spotkania inte-
gracyjne i omawianie probleméw specyficznych jedynie dla nich. Nalezy zazna-
czyé, ze choC obie imprezy byly przygotowane w porozumieniu z organizatora-
mi zjazdu, to inicjatywa i realizacja w obu przypadkach byfa dzietem samych
zainteresowanych srodowisk.

Ogolnopolski Zjazd Két Naukowych Filozofii zostat zainicjowany i prze-
prowadzony przez Towarzystwo Mitosnikéw Filozofii przy Uniwersytecie
Szczecinskim. Zjazd ten odbyt sie w dniach 13-16 wrzesnia 2004 roku. Aby
programy obu zjazdéw nie kolidowaty ze sobg, gtdwna cze$¢ obrad studenckich
przypadata 13 wrzes$nia, natomiast w dniach kolejnych prowadzona byla wie-
czorami. Studenci zaproponowali réwniez uczestnikom obu zjazdéw wieczorng
cze$¢ artystyczng. Oprécz prezentacji k&t naukowych z krajowych o$rodkow
akademickich i sesji poSwieconych sprawom organizacyjnym, zjazd miat wiasng
cze$¢ naukowa. Referaty wygtoszone przez przedstawicieli két naukowych zo-
staty zebrane w specjalnym numerze czasopisma ,,Eidos” wydawanego przez
Towarzystwo Mitosnikow Filozofii. Ogdlnopolski Zjazd Kot Naukowych Filo-
zofii stanowit powr6t do tradycji zapoczatkowanej | Zjazdem Kot Filozoficz-
nych Studentéw Uniwersytetow Polskich, ktory odbyt sie w dniach 19-22 wrze-
$nia 1927 roku i faczyt sie z Drugim Polskim Zjazdem Filozoficznym w War-
szawie. Mozna mie€ nadzieje, ze zebrania studenckich kot naukowych na trwate
zostang wigczone w tradycje Polskich Zjazdow Filozoficznych.

Ciekawg i nowsg inicjatywa byt Szkolny Tydzien Filozoficzny zorganizo-
wany w dniach 13—17 wrzesnia 2004 r. przez Centrum Doradztwa i Doskonale-
nia Nauczycieli w Szczecinie. Inicjatywa ta skierowana byla do wszystkich
nauczycieli filozofii, tecz ze wzgledu na rozpoczynajacy sie we wrzesniu rok
szkolny, nie mogta spotkaé sie z szerszym odzewem ze strony zamiejscowych
przedstawicieli tego Srodowiska. Wydaje sie, ze pomyst wykorzystania zjazdu
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jako okazji do integracji i aktywizacji lokalnego $rodowiska nauczycieli jest
bardzo cenny i warto uczestnikom takich inicjatyw zapewni¢ ufatwienia we
wstepie na obrady.

VII Polski Zjazd Filozoficzny rozpoczat sie w dniu 14 wrzes$nia 2004 roku
w nowym Centrum Kongresowym Uniwersytetu Szczecifskiego przy ul. Kra-
kowskiej i byt pierwsza konferencjg organizowang w tym gmachu. Wykiad
inauguracyjny o roli filozofa we wspoiczesnej kulturze wygtosit honorowy gosc¢
zjazdu, Leszek Kotakowski. Posrdd obecnych gosci honorowych zjazdu wymie-
ni¢ rowniez nalezy: przewodniczacego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
Wiadystawa Strézewskiego, przewodniczacego Komitetu Nauk Filozoficznych
PAN Tadeusza Gadacza, Andrzeja Grzegorczyka, Leona Koja, Wiadystawa
Krajewskiego, Andrzeja Pottawskiego, Marka Siemka, Jerzego Szackiego, An-
drzeja Szostka i Andrzeja Walickiego.

Kolejne dni zjazdu skladaty sie trzech sesji: porannej, popotudniowej
i wieczornej. W sesjach porannych obrady prowadzone byty w 19 sekcjach: Dy-
daktyki Filozofii (do ktorej kwalifikacji wystgpien, utozenia programu i prowa-
dzenia obrad podjeli sie: Aldona Pobojewska, Stefan Symotiuk), Estetyki (Boh-
dan Dziemidok, Iwona Lorenc), Etyki (Wtodzimierz Galewicz, Andrzej Maciej
Kaniowski), Filozofii Cztowieka (Adam Chmielewski, Jadwiga Mizinska), Filo-
zofii Feministycznej (Inga lwasiéw, Katarzyna Rosner), Filozofii Jezyka (Zby-
staw Wactaw Muszynski, Adam Nowaczyk), Filozofii Kultury (Teresa Kostyr-
ko, Zofia Rosinska), Filozofii Nauki (Elzbieta Katuszyriska, Wojciech Henryk
Sady), Filozofii Politycznej i Spotecznej (Leszek Koczanowicz, Andrzej Sza-
haj), Filozofii Prawa (Marek Piechowiak, Jerzy Stelmach), Filozofii Przyrody
(Krzysztof Lastowski, Michat Tempczyk), Filozofii Religii (Tadeusz Gadacz,
Jan Andrzej Kiloczowski), Filozofii Umystu (Andrzej Klawiter, Robert Pitat),
Historii Filozofii Nowozytnej i Wspodtczesnej (Piotr Gutowski, Andrzej Przyteb-
ski), Historii Filozofii Polskiej (Jacek Juliusz Jadacki, Stanistaw Pier6g), Histo-
rii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej (Janina Gajda-Krynicka, Edward lwo
Zielinski), Logiki (Roman Murawski, Andrzej Wisniewski), Ontologii (Jacek
Pasniczek, Jerzy Perzanowski), Teorii Poznania (Stanistaw Judycki, Jerzy Szy-
mura). Ponadto dzieki inicjatywie i doskonatej organizacji zainteresowanego
Srodowiska powotano za zgodg przewodniczacych Sekcji Etyki: Podsekcje Etyki
Zycia Gospodarczego (Anna Lewicka-Strzatecka). W przypadku duzej liczby
zakwalifikowanych referatdbw organizowano w ramach sekcji réwnolegte sesje
tematyczne, przyktadowo: w Sekcji Historii Filozofii Nowozytnej i Wspoicze-
snej uczczono 200 rocznice $mierci Immanuela Kanta organizacjg oddzielnej
sesji kaniowskiej, ktora obradowata réwnoczesnie z sekcja gtowna.

Z wyjatkiem sesji otwarcia w sesjach popotudniowych oraz dodatkowo
w sesjach wieczornych w dniach 14 i 15 wrze$nia odbywaly sie panele dysku-
syjne: ,,Nowoczesny racjonalizm ijego adwersarze” (zorganizowat i prowadzit
Witold Marciszewski), ,,Filozofia wobec zjawiska ‘powrotu religii’” (Andrzej
Bronk), ,,Problemy bioetyki” (Zbigniew Szawarski), ,,Czym jest, czym nie jest
i czym moze by¢ logika?” (Adam Nowaczyk w zastepstwie Ryszarda Wdjcic-
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kiego), ,,Wspoditczesne problemy moralne - jak o nich rozmawiac?” (Jacek Ho-
towka), ,,Filozofia wobec wielosci kultur” (Andrzej Szahaj), ,,Czym jest umyst?”
(Robert Pifat). Warto réwniez dodaé, ze z inicjatywy Jézefa Zona prezydium
sekcji Filozofii Przyrody zgodzito sie wprowadzi¢ do programu sesje panelowg
»Komu i po co potrzebna jest dzi$ filozofia przyrody?”, natomiast przewodni-
czacy Sekcji Historii Filozofii Polskiej przeprowadzili w ostatnim dniu obrad
dyskusje wewnatrzsekcyjna: ,,Perspektywy historii filozofii polskiej”. Panele
i dyskusje wewnatrzsekcyjne zostaty bardzo dobrze przyjete przez uczestnikow
Zjazdu, o czym $wiadczg zarowno liczne grono stuchaczy, jakie gromadzity se-
sje popotudniowe, jak i bardzo pochlebne opinie uczestnikdéw tych spotkan.
0 ile plenarne panele dyskusyjne majgjuz trwale miejsce w programie kolej-
nych zjazdéw, o tyle bardzo cenny wydaje sie pomyst konczenia obrad sekcji
dyskusjg wewnatrzsekcyjng. Dyskusja taka stwarza mozliwo$¢ dokonania synte-
zy licznych referatow monograficznych wygtoszonych w poprzednich dniach
oraz pozwala formutowa¢ wnioski dotyczace obecnego stanu badan, potrzeb
1 mozliwosci dalszych dziatan $rodowiska naukowego w danej dziedzinie ba-
dawczej. Dyskusje takie moglyby prowadzi¢ do zgtaszania na forum ogdlnym
konkretnych propozycji uchwat zjazdowych.

Na sesje wieczorne zaplanowano szczegblnie uroczyste zebrania uczestni-
kéw Zjazdu. W dniu 16 wrzesnia odbylta sie w Auli Centrum Kongresowego US
sesja z okazji setnej rocznicy powstania Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.
Sesje te zatytutowana: ,,Sposob dziatania filozoficznych towarzystw naukowych
w dobie Internetu” zorganizowat z ramienia PTF Jan Hartman. Natomiast
17 wrzednia wieczorem zostat zorganizowany uroczysty bankiet dla uczestni-
kéw Zjazdu w gmachu Muzeum Narodowego w Szczecinie.

W dniu 18 wrze$nia odbyta sie sesja zamykajaca zjazd. Referat koncowy
zatytutowany ,,Byt i sens” wygtosit prezes Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go, Whadystaw Strézewski. Cztonkowie Zjazdu przyjeli ponadto uchwate o wy-
stapieniu do Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu w sprawie przywroce-
nia filozofii do programu szkolnego.

Ramy niniejszego sprawozdania i niewielka jeszcze perspektywa czasowa
nie pozwalajg podja¢ sie préby syntezy wystapien zjazdowych. By¢ moze wia-
Sciwg okazjg do takiego podsumowania bedzie przygotowywana pod redakcjg
Renaty i Ireneusza Zieminskich Ksiega Pamigtkowa VIl Polskiego Zjazdu Filo-
zoficznego. Zadaniem niniejszego opracowania byto jedynie uzupetnienie do-
stepnych juz sprawozdarn z przebiegu Zjazdu o zarys mniej znanej jego genezy.

Na koniec mozna zada¢ pytanie, czy zjazd szczecinski zapisze sie jaka$ ce-
cha wyjatkowa w powojennej historii polskiej filozofii? Czy przypominat wiel-
kg narade partyjna, jak zjazd lubelski? Czy byt miejscem sporu ideologicznego,
ktory w limitowanej formie zostat dopuszczony po stanie wojennym w Krako-
wie? Czy zapisze sie w historii, jako zjazd manifestacji pluralizmu na wzor zjaz-
du torunskiego? Czy prawdajest, jak sadzg niektdrzy, ze byt to zjazd, na ktérym
doszto do gtosu srednie pokolenie polskich filozoféw, pokolenie, dla ktérego
izolowany od $wiata PRL jest jedynie wspomnieniem mtodosci, a codziennoscig
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jest szybka wymiana mysli, nieskrepowana granicami panstw ijezyka? Czy ija-
kie elity wykreuje zjazd w Szczecinie mozna bedzie odpowiedzie¢ za lat kilka-
nascie lub kilkadziesigt. Osobiscie chciatbym po okresie zjazdéw naznaczonych
wielkimi przemianami historycznymi w Polsce, aby VII Polski Zjazd Filozoficz-
ny w Szczecinie przypominat raczej zjazdy miedzywojenne. Wolatbym, zeby
zostat zapamietany jako pierwszy z diugiej serii Polskich Zjazdéw Filozoficz-
nych odbywajacych sie regularnie w wieku XXI.

Sadze, ze na bazie dotychczasowych doswiadczen organizacyjnych nalezy
juz teraz podja¢ dyskusje nad nowg formulg zjazdow, ktdére nie bedg miaty wy-
znaczonego przez historie charakteru okazjonalnego i stang sie forum systema-
tycznej prezentacji wynikéw badan filozoficznych w Polsce (by¢ moze z udzia-
tem gosci zagranicznych - jak bywato w latach miedzywojennych) oraz wazng
instytucjg integrujgcag nasze $rodowiska naukowe. Do realizacji tego celu po-
trzebny jest staty Komitet Ogolny Polskich Zjazdéw Filozoficznych, ktory re-
prezentowatby gtéwne polskie osrodki akademickie.



RUCH FILOZOFICZNY oM Mo sosases

Bogumita Truchlinska

W setng rocznice urodzin V. E. Frankla.
Miedzynarodowe Sympozjum Noo-Logoterapii
w Lublinie
(KUL, 3-4 grudnia 2004)

Kazimierz Twardowski, w pierwszej potowie XX wieku, wéréd najwaz-
niejszych dyscyplin filozoficznych wymienit psychologie. Zwigzki tych dwu od-
rebnych dzi$ dziedzin sg silnie ugruntowane historycznie, siegajg bowiem wrecz
poczatkow filozofii. Wspdiczesnie, pod wptywem tendencji naturalistycznych
i scjentystycznych, ta Swiadomos$¢ korespondencji i wzajemnych zaleznosci od-
chodzi w zapomnienie. Niemniej na gruncie psychologii i psychiatrii spotkac sie
mozna ze stanowiskami odstaniajgcymi pokrewieristwa z uczonymi majacymi
poczucie nierozerwalnosci wihasnej refleksji z koncepcjami antropologiczno-ak-
sjologicznymi. Wspomne tu chociazby Juliana Aleksandrowicza, Kazimierza
Dabrowskiego, Antoniego Kepinskiego, J6zefa Pastuszke czy obecnie Kazimie-
rza Popielskiego. Ich dorobek jest rowniez mocno inspirujacy zwrotnie - dla
filozofow, ze wskaze chociazby zainteresowanie koncepcja dezintegracji pozy-
tywnej Dabrowskiego czy filozofig cztowieka A. Kepinskiego. Od wielu lat,
z niematym trudem, wykrystalizowuje sie w KUL ,,szkota” psychologii filozo-
ficznej skupiona wokot osoby profesora Kazimierza Popielskiego, wyrastajgca
z osobistych zainteresowan i pasji badawczych jej tworcy. Przelozyly sie one na
prace zbiorowe iwlasne, o charakterze takze filozoficznym, jak: Cztowiek - py-
tanie otwarte, Noetyczny wymiar osobowosci, Cztowiek - warto$¢ - sens oraz
wiele konferencji poswieconych tym fundamentalnym problemom. Wymiar em-
piryczny prac psychologicznych jest wzbogacony refleksjg nad cztowiekiem,
a konkretnie - podmiotem osobowym, rozwazaniami nad sensem zycia odsta-
niajacymi takze psychoterapeutyczng role tej kategorii oraz nad wartosciami.
Jest to o tyle ciekawe, ze K. Popielski (i obecnie jego zesp6t) bada status i role
wartosci w procesie ,,bycia i stawania sie cztowieka”, jak i w stanach nieréwno-
wagi zdrowotnej, ukazujac zarazem mozliwosci jej przywracania poprzez logo-
i nooterapie. Tym samym zespot lubelski nawigzat do idei tworcy trzeciej szkoty
wiedenskiej (po Freudzie i Adlerze) w psychologii i psychiatrii - wybitnego
uczonego V. E. Frankla (1905-1994). Kontynuacja i rozwdj dziela nie jest rze-
czg przypadku - K. Popielski byt uczniem i przyjacielem V. E. Frankla, a wy-
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znat to sam Franki podczas uroczystosci nadania mu tytutu doktora honoris
causa KUL w 1994 roku, piszaca te stowa byla za$ Swiadkiem tego wyznania.
Spotkanie z Frankiem nalezatlo do najwazniejszych w pracy intelektualnej
K. Popielskiego. Podjecie idei Mistrza, twdrcze rozwinigcie i stworzenie pol-
skiego osrodka logo- i nooteorii, a pdzniej - logo- i nooterapii, co jest wynikiem
potrzeby spotecznej, nalezy do doniostych zastug, choé w petni jeszcze niedoce-
nionych w Polsce. Niemniej idee te rozprzestrzeniane sg nie tylko w Europie,
ale i w Ameryce P6tnocnej i w Azji. Swiadczyty o tym obecno$é badz nadesta-
ne teksty i listy gratulacyjne na zorganizowanym przez Katedre Psychoterapii
i Psychologii Zdrowia Instytutu Psychologii KUL pod kierunkiem K. Popiel-
skiego, w setng rocznice urodzin V. E. Frankla, Miedzynarodowym Sympozjum
Noo-Logoterapii w dniach 3-4 grudnia 2004. Temat sympozjum jest réwnie
interesujacy dla fdozoféw: ,,Cztowiek wspdiczesny miedzy rozwojem integral-

nym a dehumanizacjg”. Sympozjum obejmowato pie¢ sesji: | - ,,Rozwdj inte-
gralny jednostki jako problem indywidualny i spoteczny”, 1L - ,,Osobowo-kul-
turowy kontekst psychoterapii: noo-logoterapia”, Ill - ,\Wspdiczesne zagroze-

nia egzystencji”, IV - ,,Noo-psychosomatyka - propozycje nowego podejscia”,
V - ,Noo-logoterapia w praktyce”.

Wygtoszono dwadziescia referatéw, oprocz tekstdw nadestanych z zagra-
nicy, wsréd ktorych zwraca uwage ,,Manifest nowej medycyny” J. S. Gordona
i D. Mossa z USA, oraz gloséw w dyskusji majacych niekiedy charakter korefe-
ratow, co jak sgdze wzbogaci materiaty pokonferencyjne. Problematyka refera-
tow byta zréznicowana i uwzgledniata oprécz problemdw teoretycznych prezen-
tacje wynikdw badan interdyscyplinarnych z zakresu psychologii, medycyny
i psychiatrii, zardwno na podstawie metod wypracowanych przez E. Frankla, jak
i skonstruowanych przez K. Popielskiego testow, m.in. T.N.-D do uchwycenia
wymiarow noo-dynamiki oraz N-PS (arkusz zbiorowy symptoméw noo-psycho-
somatycznych). Przedstawie tylko te, ktére nawigzujg do filozofii i sg dla niej
inspirujgce. Referaty bezposrednio dotyczace Viktora E. Frankla wygtosili: Eu-
genio Fizzotti (z Rzymu): ,,Logoterapia Viktora Frankla: Zzrddto nadziei dla mio-
dziezy”, dr Eva Klcovanska (Uniwersytet w Trnawie): ,,Aksjologiczny aspekt
w pracach V. E. Frankla” oraz dr Aleksander Batthyany (Wieden): ,,Miedzy
bodZcem a dziatlaniem podmiotowym: wspotczesne teorie kognitywne i zacho-
waniowe z perspektywy logoteoretycznej”. Posrednio za$ echa mysli Franklow-
skiej mamy w referatach prof. K. Popielskiego, dr P. Szczukiewicza (UMCS),
dr B. Btocka, dr Cieplinskiego. Z punktu widzenia aksjologii osiggniecia Fran-
kla zwracajg uwage na doniostg role wartosci i potrzebe sensu zycia. Jak pod-
kreslita E. Klcovanska, problematyka wartosci wprowadzana byta do psycholo-
gii bardzo ostroznie i traktowana z duzym dystansem. Wspotczesnie za$ funk-
cjonujg rozmaite koncepcje postaw wobec wartosci, ich praktycznego zastoso-
wania, znaczenia dla cztowieka i mozliwosci ich eksploracji dla zycia. Autorka
skupita sie na logoterapeutycznej interpretacji wartosci w ujeciu V. E. Frankla,
wskazujac na ugruntowanie jego pogladéw w personalizmie aksjologicznym
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N. Hartmanna i M. Schelera i podkreslajac zarazem specyfike oraz catos$cio-
wo $§¢ podejscia Frankla.

Doktor Alexander Batthyany wyeksponowat fakt, ze Franki w swych dzie-
fach i wyktadach podejmowat dyskusje z trzema klasycznymi redukcjonizmami
naszych czaséw, tj. biologizmem, socjologizmem i psychologizmem. Pojawienie
sie kognitywizmu réwniez, zdaniem autora, stanowi kolejne zagrozenie dla kon-
cepcji osoby wg Frankla, akcentujacej dziatanie i wolng wole. Kognitywizm jest
tez traktowany jako redukcjonizm, a na dodatek czerpie argumenty z badar eks-
perymentalnych. Prelegent podjat prébe skonfrontowania spotecznego kognity-
wizmu z zapatrywaniami V. E. Frankla na problematyke wolnej woli. Kognity-
wizm, opierajac sie na paradygmacie sytuacyjnego determinizmu i automaty-
zmu, twierdzi, ze poznanie oraz zachowanie jest funkcjg okolicznosci, a nie za-
lezy od osoby; Swiadomos$¢ odgrywa wzglednie niewielkg role (o ile w ogole
odgrywa) w naszych codziennych zachowaniach i poznawczych ocenach. Pogla-
dy te stojg w catkowitej opozycji wobec zaréwno potocznego rozumienia ludz-
kiej psychiki, jak i wobec Franklowskiego modelu osoby. Wyktad poddawat in-
terpretacji fenomenologiczno-filozoficznej wnioski z badan nad nieSwiadomym
semantycznym primingiem oraz innymi formami manipulacji. Z tej perspektywy
dowodzit, ze nie mozna negowac roli swiadomej woli. Co wiecej, pewna ilosé
niekontrolowanej czy niekontrolowalnej réznorodnosci (bodzcow) w poznaniu
i zachowaniu to warunek konieczny, a nie przeszkoda, w budowie spdjnego mo-
delu $wiadomego dziatania i wolnej woli. Podstawowe argumenty Frankla na
rzecz wolnej woli oraz dziatania zostaty zastosowane w nowym kontekscie, nie
tracgc, mimo naukowych i ideologicznych zmian, nic ze swej aktualnosci. Na
podstawie jego zatozen przytoczone zostaty dowody potwierdzajgce jego teorie.

Logoterapia moze by¢ zrodtem nadziei, czego dowodzi prof. E. Fizzotti
w swym referacie. Autor ukazal, iz dzieto V. E. Frankla charakteryzuje zaintere-
sowanie mtodzieza, zwlaszcza tg zyjacg w sytuacjach ryzyka sygnalizowanego
poprzez okazywanie rozczarowania i goryczy, poprzez nude i poczucie egzy-
stencjalnej pustki. Przewidywania Frankla potwierdzajg badania wskazujace na
aktualng ztgq kondycje mtodziezy ijej destrukcje zaréwno fizyczna, psychiczna,
jak ispoteczng (a przede wszystkim moralng degradacje). Pustka egzystencjalna
wiedzie na manowce $Swiata narkotykéw, bulimii, anoreksji, rozwigztosci seksu-
alnej -jest to obszar wspotczesnej tragedii mtodego pokolenia. Stan ten wyma-
ga zdaniem autora powaznych interwencji na poziomie rodziny, szkoty, polityki,
ekonomii i Kosciota. W tej mtodziezowej frustracji logoterapia Frankla postrze-
ga ,.che¢ dania znaku” i Zzrédlo ktopotow egzystencjalnych, a ponadto wskazuje
w odkrywaniu sensu i okre$laniu zadan do wykonania droge do
osiggniecia harmonii wewnetrznej. Formutuje réwniez konkretne wskazania
majace na celu dziatania prewencyjne lub reedukacyjne, przede wszystkim po-
przez osobiste spotkanie, ktére pomoze odkry¢ ,wiasne zycie jako zadanie
(wyzwanie) do wykonania”. Spotkanie to, wychodzac z podstawowych zatozen
mysli Frankla, bedzie miato charakter interdyscyplinarny, w ktérym umieszcza-
my dziatania prewencyjne. Podstawy filozoficzne ujawniajg sie i w tym ujeciu,
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autor bowiem wskazuje, ze podstawg tych dziatan jest ,dialog miedzyosobo-
wy”; owa filozofia dialogu w wymiarze praktycznym oparta jest na okresSleniu
indywidualnych celéw do osiggniecia przez jednostke wezwang do odkrycia
wiasnego powotania. Jest to zadanie do wykonania uwzgledniajgce Swiadomy
wybor i odpowiedzialnosc¢.

Na marginesie tej prezentacji warto zauwazy¢, ze Bogdan Nawroczynski,
analizujac zycie duchowe cztowieka (Zycie duchowe. Zarys filozofii kultury,
1947), zdefiniowat cztowieka jako istote celodgzno$ciowg i 6w ,,telehormizm”
(jak to nazywat) stanowit niezwykle wazng sktadowg rozwoju duchowego czto-
wieka. W tym momencie sg to bliskie zwigzki Nawroczynskiego z koncepcijg
V. E. Frankla. W czasach wspotczesnych kategoria celu zaczyna znika¢ z reflek-
sji 0 cztowieku, a co gorsza - z podrecznikow do pedagogiki i metodyki; podob-
nie - z najnowszych encyklopedii i stownikéw znika kategoria ideatu,
m.in. czlowieka, kultury etc. Te dwa terminy sg ze sobg nierozerwalnie powia-
zane ijest to sygnatl, ze wypierane ze spotecznej, tak potocznej, jak i naukowej,
Swiadomosci umacniajg tendencje owego kryzysu egzystencjalnego, ktéry objat
mtodziez. Jedna z waznych ksigzek Frankla nosi znamienny tytut Krzyk o sens
(niettumaczona najezyk polski).

Zainteresowania myslg egzystencjalistyczng towarzyszyty referatowi dr.
Piotra Szczukiewicza (UMCS) pt. ,Podejscie egzystencjalne w psychoterapii
- mozliwosci i ograniczenia”. Odwotujgc sie do pogladow L. Binswangera,
R. Maya i K. Jaspersa, autor analizowat wptyw podejscia egzystencjalnego na
koncepcje V. E. Frankla oraz szczegdlne zastugi logoterapii w ksztattowaniu
zatozen antropologicznych. Wskazywat na walory nastawienia egzystencjalnego
w rozwigzywaniu problemow ludzkiej egzystencji, w ktdrym przyjeto zasady
Frankla, takie jak wielowymiarowa koncepcja cztowieka oraz idea autotrans-
cendencji.

Na tej ostatniej sktadowej opart swe rozwazania dr B. Btock (KUL) rozpa-
trujac pojecie nadziei ijego przydatno$¢ do analiz i badan psychologicznych
(»Nadzieja jako zmienna psychologiczna”), cho¢ dotychczas jako taka nie byta
uwzgledniana. Podkreslatjej walor aksjologiczny. W badaniach K. Popielskiego
jest to notabene, jedna z czternastu ,jakosci noetycznych” i zdaniem referenta
jest to ,,fenomen o duzej ztozonosci i dynamice” - wskazujacy konieczno$é dal-
szych badan. Referat ten stanowi prébe uzupetnienia luki w polskiej psychologii
fenomenologiczno-egzystencjalnej. Wskazywat on na istotne elementy wspélne
wszystkim ujeciom, mianowicie trzy wymiary: wymiar temporalny, intencjonal-
no-aksjologiczny (nastawienie na cele i wartosci, do ktérych czlowiek dazy),
a takze wymiar intra- i interpersonalny oraz pie¢ funkcji w osobowosci (uczucie,
postawa, mechanizm obronny, motywacja, regulator zachowania).

Jedng z wazniejszych kategorii filozoficznych, a zarazem pierwszoplanowg
Jakos$cig noetyczng” jest wolno$¢. Byta ona przedmiotem analizy dr. K. Ciep-
linskiego (KUL). Wystgpienie nosito tytut: ,Wolno$¢ jako przedmiot autodo-
Swiadczenia - propozycja operacjonalizacji i problematyki”. Autor ukazat kon-
tekst kulturowy przejawiania sie kategorii wolnosci ijej rozne konceptualizacje,
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poczawszy od filozofii starozytnej do dzisiejszej, przez religijne ujecie az po
element sktadowy manipulacji w reklamie i polityce. Odwotujac sie do psycho-
logii, wskazat na zainteresowanie tym pojeciem nurtu humanistyczno-egzysten-
cjalnego. Dr Ciepliniski akcentowat konieczno$¢ uwzglednienia indywidualnego
sposobu do$wiadczania samego siebie i otaczajacego Swiata. Gtdwne problemy
to: w jaki sposéb ludzie doswiadczajg wiasnej wolnosci, czyli inaczej mdéwiac
- jakie sg ,,najwazniejsze obszary hipotetycznej psychologicznej przestrzeni
do- $wiadczania wolnosci” oraz kwestia uwarunkowania owego do$wiadczenia.
Autor przedstawit tez - interesujgce dla filozoféw - dwie metody do pomiaru
doswiadczenia wolnosci, tj. 1) kwestionariusz wypowiedzi na temat wolnosci
(WTW) - mierzy kognitywne aspekty do$wiadczenia wolnosci (prywatna indy-
widualna koncepcja wolnosci) oraz 2) skala do$wiadczania wolnosci (SDW)
z uwzglednieniem trzech gtéwnych obszaréw doswiadczania wolnosci, tj. 1) do-
Swiadczania wolnosci wewnetrznej, 2) w relacjach interpersonalnych oraz
3) doswiadczanie wolnosci zewnetrznej. Sadze, ze bytoby wskazane, by filozo-
ficzne rozwazania na temat wolnosci uwzgledniaty badanie empiryczne takze za
pomoca Skali Preferencji Wartosci opracowanej przez K. Popielskiego.

Preferowane przez Frankla, a akcentowane przez K. Popielskiego persona-
listyczne ujecie cztowieka byto tematem wystgpienia prof. dr. hab. Henryka Ga-
siula: ,,0 warunkach stawania sie podmiotem osobowym” (UKSW, Warszawa),
prof. dr. hab. Augustyna Banki (UAM, Poznan): ,,Rozwdéj jednostki w okresie
dorostosci jako problem integralnosci osobowej oraz spotecznej” oraz K. Po-
pielskiego: ,,Psychoterapia w poszukiwaniu wiasnej autentycznos$ci: nooteoria
i nooterapia”.

Wystagpienie K. Popielskiego zwraca uwage nie tylko na dynamiczng kon-
cepcje cztowieka, ale ijego usytuowanie jako tworu i twdrcy kultury. Popiel-
ski widzi wyraZnie potrzebe dopetnienia psychologicznych koncepcji cztowieka
o to, ,,co typowo ludzkie”, tj. to wszystko, co cztowieka ,tworzy, rozwija, ksztat-
tuje, motywuje, do czego cztowiek dazy, odnosi sig, co stanowi dla niego cele,
wartos$¢ i sens”. Podkresla wiec tworcza obecno$¢ cztowieka w Swiecie, ktdre-
mu nadaje sens i wartosciowos¢; kulturotworcza istotowo$¢ cztowieka uzupet-
niong o aspekt spoteczny. Cztowiek jako podmiot osobowy ma - zyjac w $rodo-
wisku przyrody - do dyspozycji ,realnosci”, ktére go okre$lajg i 0 nim stano-
wig, takie jak: $wiadomos¢, wolnosé, godnosé, moralnosé, wybdr, decyzje, od-
niesienia, dgzenia, inaczej méwigc - ,,$wiat wartosci”. Uwzglednienie ztozono-
§ci i wieloznacznosci czlowieka, w ktérym Swiat wartosci i senséw odgrywa
wrecz decydujaca role, wymaga nowej wiedzy o cztowieku (autor wystgpienia
nazywa to ,,antropologiag psychologiczng”, ja za$ nazwatabym jg antropologia
wartosci i aksjologig kultury), interdyscyplinarnych studiéw.

Nowe propozycje uwzgledniajg nie tylko aspekt pozytywny ,bycia i sta-
wania sie” podmiotem osobowym, ale i poszukujg przyczyn zaburzen; stawiaja
pytania dlaczego odkrywanie sensu jest czesto blokowane, ,,nieaktywne” (H. Ga-
siul) oraz podejmujg problemy budowania integralnej osobowosci w sytuacji
statych zmian w otoczeniu (zmiany na rynku pracy iw stylu zycia). W tym przy-
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padku badania dotychczasowe nie sg wystarczajace - rozwoj psychiczny jedno-
stki w warunkach wspdiczesnej cywilizacji daleko odbiega od zasad wytyczo-
nych w podstawie badania i obserwacji XX wieku. Jest to nowy etap rozwoju
zwany przez amerykanskich badaczy ,,wy#aniajacg sie dorostoscig”. Zauwazono,
ze nigdy dotad jednostka ludzka ,,nie stanefa tak ostro naprzeciw wyzwan, ktore
niesie ze sobg koniecznos¢ samotnego konfrontowania wasnych planéw zycio-
wych oraz posiadanych zasob6w psychicznych z ustawicznymi i nieprzewidy-
walnymi zmianami w jej $rodowisku zycia” (A. Barka). Pojecie ,kariery zawo-
dowej” przestato petni¢ funkcje konstruktu warunkujgcego poczucie osobowej
i spotecznej integracji. V. E. Franki, podczas spotkania przed dziesieciu laty,
zwracat uwage na zanik sensu zycia u ludzi starszych w zwigzku ze zmianami
dotychczasowego modelu zycia i hierarchii wartosci. Samotno$¢ i konfrontacja
sg tu wyraZznie, moim zdaniem, nastepstwem naporu tendencji postmoderni-
stycznych, w ktérych to procesy alienacyjne, konstytuujgce ,,samotny ttum” zo-
staty zaakceptowane. Wizja spoleczenstwa skrajnie zatomizowanego, jednostki
- samotnej monady ,,dryfujacej posrod fal” - z wyakcentowaniem kategorii ry-
walizacji, konkurencji (a wiec walki) z pewnoscig nie wptywa na podniesienie
poczucia sensu zycia i integralnosci, o czym $wiadczy wzrastajaca fala psycho-
i socjopatii. Cztowiek jest bowiem, jak twierdzit Staszic - istotg stworzong do
zycia w towarzystwie. Dobrze sie stato, ze problemy koncepcji cztowieka, sensu
zycia i hierarchii warto$ci zostaty podniesione do rangi badan psychologicznych
i oddziatywan psychoterapeutycznych, ze uswiadomiono takze filozofom wie -
lowymiarowo$¢ czlowieka i rézne poziomy jego egzystencji (nie tylko
w aspekcie zewnetrznym, ale i wewnetrznym), tj. somatycznym, psychicznym,
spotecznym i noetycznym. Dotychczasowe refleksje uwzgledniaty trzy ,,pozio-
my” rzeczywistosci cztowieka, profesor Popielski postuluje za$ uwzglednienie
takze tego czwartego; uzmystawia, ze czynnikiem zagrozenia zdrowia moze by¢
brak poczucia sensu i celu zycia. To za$ jest wartoScig z ziem-
skich najwyzszg.

Na podkreslenie zastuguje wprowadzenie aksjologii do teorii i praktyki
psychologiczno-psychoterapeutycznej. Przyjeto - za Frankiem - Zze wartosci sg
realno$ciami ijakoSciami o charakterze egzystencjalnym, totez by staly sie nimi
- nie tylko nalezy o nich teoretyzowac, ale i trzeba nimi zy¢. Poprzez ,,zycie”
wartosci sie konkretyzuja; oczywiscie nie przez kazde zycie, ale zycie osobowo-
-podmiotowe, ktore cechuje wo 1nos¢, odpowiedzialno$¢, zaanga-
zowanie, wybdr, decyzja itp., czyli glebokie i prawdziwe wihasciwosci
egzystencj i osobowej.

Kazimierz Popielski podkre$lat znaczenie warto$ci w procesie egzystencji,
jak i w metodach badawczych i ukierunkowujgcych na wiasciwy sens zycia.
Wartosci stuzg wiec rozwojowi czlowieka, aktywizujg wszelkie rodzaje energii
biopsychicznej, majg wlasciwosci sit twdrczych, a zarazem stabilizujg egzysten-
cje, porzadkujac ja. Nadajg zyciu jednostki wymiar podmiotowo-osobowy, a za-
razem pozwalajg na transcendowanie siebie poza uwarunkowania. Zdolnos¢
przekraczania ograniczen osobistych i srodowiskowych - to np. wedtug Simmla
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czy B. Suchodolskiego na naszym gruncie - jedna z istotowych wiasciwosci
cztowieka. Wartosci tworza tez ,,przestrzenn mozliwosci”, uaktywniajg wyobraz-
nig, skojarzenia, intuicje, umozliwiajg tworcze przetrwanie sytuacji cierpienia
(na co czesto zwracano uwage, analizujac sytuacje cierpienia i b6lu w pominie-
tych tu referatach z zakresu medycyny i psychiatrii). Popielski podkre$la tez role
wartosci w procesie poznawczym i samopoznawczym, a takze ich charakter
senso- i egzystencjalnotworczy. ,,WartoSci wspottworzg ludzkg egzystencje
- stwierdzit uczen Frankla, sg tymi jakosciami, ktdre co$ ,proponujg”, w co$
»angazuja”, do czego$ odnoszg sie, ku czemus ,,orientujg”, tym samym stwarza-
jajednostce mozliwo$¢ bycia i stawania sie wedtug jej statusu ontycznego.

Inspirujacy charakter tego spotkania bytby gtebszy dla fdozoféw, gdyby
podjeto - zasygnalizowany tu tylko problem - dezintegracji osobowosci, patolo-
gii zdrowia psychicznego w aspekcie rozwazan o wartosciach negatywnych. Nie
mozna bowiem uchyla¢ sie od podjecia tego problemu. Ta kategoria, wprowa-
dzona przez B. Nawroczynskiego do filozofii kultury po doswiadczeniach dru-
giej wojny, wymaga by¢ moze odrebnych badan. Tworca lubelskiej nooterapii
ujmuje, jak dotychczas, wartosci niejako - ex definitione - poprzez ich dodatnia,
ksztatcaca role. Podobnie w ptaszczyznie antropologicznej - cztowiek - to istota
rozumna. A moze jest on - zwlaszcza wspotczesno$¢ to potwierdza - w rownym
stopniu - jak twierdzit E. Morin - homo sapiens, co i homo demens?

Zbadanie tej strony cztowieka, jak i wartosci negatywnych stanowi zada-
nie dla miodego, preznego zespotu badawczego Profesora Kazimierza Popiel-
skiego.



RUCH FILOZOFICZNY ™o arsesy aeses

Przemystaw Parszutowicz

Il Ogdélnopolska Konferencja
Ttumaczy i Badaczy Filozofii Niemieckiej
w Bachotku

W dniach 3-4 wrze$nia 2004 roku w Osrodku Wczasowym UMK w Ba-
chotku odbyla sie organizowana przez Zaktad Antropologii Filozoficznej Insty-
tutu Filozofii UMK Il Ogdlnopolska Konferencja Badaczy i Thumaczy Filozofii
Niemieckiej. Pierwsza konferencja odbyta sie we wrze$niu 1994 roku takze
w Bachotku, ajej inspiratorem i gtbwnym organizatorem byt Profesor Jan Gare-
wicz. Kierownictwo naukowe nad tegoroczng edycja konferencji sprawowat
dr hab. Jarostaw Rolewski, prof. UMK, jej sekretarzem byt za$§ mgr Przemystaw
Parszutowicz.

Od czasu pierwszego spotkania w Bachotku mineto juz dziesie¢ lat, w re-
cepcji filozofii niemieckiej w Polsce wiele sie za$ zmienito, stad wiec idea po-
wtdrnego spotkania sie¢ w kregu znawcow filozofii niemieckiej. Celem nauko-
wych spotkan w Bachotku jest wymiana informacji i doSwiadczen Srodowiska
naukowcdw zajmujgcych sie filozofig niemieckiego obszaru jezykowego, a tak-
ze préba podsumowania stanu polskich badan w tym zakresie i, co za tym idzie,
okreslenia planéw badawczych majacych na celu wypetnianie nierzadko bardzo
dotkliwych luk w polskim pismiennictwie filozoficznym.

W konferencji wzieli udziat zaproszeni goscie z wielu o$rodkéw akademi-
ckich, m.in.: prof. Andrzej Przylebski i dr Norbert Le$niewski z Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; prof. Leon Miodonski i dr hab. Radostaw
Kuliniak z Uniwersytetu Wroctawskiego; prof. Mirostaw Zelazny, dr Adam
Grzelinski, dr Tomasz Kup$, dr Kinga Kaskiewicz z Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu; dr Andrzej Zwolinski, dr Kamilla Najdek z Uniwersytetu
Warszawskiego; prof. Stanistaw Czerniak, dr hab. Seweryn Blandzi, dr hab. Ma-
ciej Soin, dr Zbigniew Krol z Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii
Nauk; dr Janusz Sidorek ze Szkoly Gitdéwnej Handlowej w Warszawie; prof.
Aldona Pobojewska, dr Artur Banaszkiewicz z Uniwersytetu £.6dzkiego; prof.
Marek Maciejczak z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warsza-
wie; dr Waldemar Kwiatkowski z Uniwersytetu Medycznego w todzi; dr Sta-
nistaw Kwiatkowski z Politechniki £odzkiej; dr Krzysztof Koptas z Zaktadu
Filozofii Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w War-
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szawie, a takze wielu miodszych pracownikéw naukowych, doktorantéw oraz
studentow.

Konferencja rozpoczeta sie po potudniu 3 wrze$nia 2004 roku przyjazdem
uczestnikdw do Osrodka Wypoczynkowego UMK w Bachotku specjalnym au-
tobusem z Torunia. Po zakwaterowaniu i obiedzie rozpoczely sie nieoficjalne
spotkania uczestnikow, kontynuowane pozniej w trakcie uroczystej kolacji przy
ognisku. Atmosfera spotkania sprzyjata dyskusjom, ktdre owocowaty wymiang
doswiadczen, rozstrzyganiem kontrowersji translatorskich oraz stwarzaty, zwia-
szcza miodszym uczestnikom konferencji, rzadka mozliwo$¢ spotkania i rozmo-
wy z doswiadczonymi badaczami i ttumaczami. Zazarte dyskusje w wielu przy-
padkach przeciggaly sie do poznej nocy.

Drugiego dnia spotkania o godz. 10Mrozpoczeta sie zasadnicza cze$¢ kon-
ferencji, ktdrg stanowity obrady prowadzone przez jej kierownika naukowego
prof. Jarostawa Rolewskiego. Podobnie jak w roku 1994 formuta spotkania nie
przewidywata referatow, lecz krétkie wystapienia kazdego z uczestnikow, ktd-
rzy zdawali relacje z prac, tak badawczych, jak i translatorskich, prowadzonych
obecnie w reprezentowanych przez nich osrodkach.

W imieniu Instytutu Filozofii Uniwersytetu Wroctawskiego gtos zabrali
prof. Leon Miodonski, ktdry niedawno objat kierownictwo tej jednostki, zaste-
pujac emerytowanego profesora Karola Bata, oraz dr hab. Radostaw Kuliniak.
Prof. Miodonski zajmuje sie filozofig Schopenhauera, a takze historyczno-filo-
zoficznymi i historyczno-kulturowymi badaniami nad idealizmem niemieckim,
dr hab. Radostaw Kuliniak za$ zajmuje sie filozofig niemieckiego oswiecenia
(Lambertem, Jacobim, Lessingiem, Abbtem, Sulzerem i Mendelssohnem). Na
czterdziestu sze$ciu pracownikow tego Instytutu az dwudziestu o$miu zajmuje
sie filozofig niemieckiego obszaru jezykowego, obejmujac niezwykle szeroki
zakres, od Paracelsusa przez Leibniza, idealizm niemiecki, Schopenhauera,
Nietzschego, Heideggera, neokantyzm az po wspotczesng filozofie niemiecka
(Lenz). Nie sposéb nie wspomnie¢ o imponujacym dorobku nieobecnego nieste-
ty na konferencji prof. Karola Bata. Instytut Filozofii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego $cisle wspotpracuje z katedrgjezyka niemieckiego, prowadzi translatoria
dla studentdw.

O dokonanych i planowanych przedsiewzieciach Instytutu Filozofii Uni-
wersytetu Warszawskiego, w ktérym na szescdziesieciu dwu pracownikéw In-
stytutu trzynastu zajmuje sie filozofig niemiecka, opowiedziat dr Andrzej Zwo-
linski. On sam prowadzi seminarium poswiecone filozofii niemieckiej - zajmuje
sie ontologig fundamentalng, filozofig transcendentalng i filozofig podmiotowo-
§ci. Dr Zwolinski zasugerowat takze potrzebe wydania katalogu informacyjnego
zawierajgcego spis wszystkich publikacji z zakresu filozofii niemieckiej, jakie
ukazaty sie w ostatnich latach oraz spis dokonar uczestnikdw konferencji w tym
zakresie, jak réwniez ich planéw i biezacych prac translatorskich. W zwigzku
z tym prosit o przesytanie mu potrzebnych do tego celu informacji.

O badaniach nad filozofig niemieckg prowadzonych na Uniwersytecie
£.6dzkim opowiedzieli prof. Aldona Pobojewska, ktora zajmuje sie m.in. filozo-
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fig Konrada Lorenza i Uexkiilla oraz dr Artur Banaszkiewicz - specjalista w za-
kresie filozofii Wolffa, ttumacz Kanta (obecnie pracuje nad przektadem Logiki
Jashego Immanuela Kanta). Ponadto uczestnicy spotkania zapoznali sige z listem
dotyczacym tematu wspOtpracy ze skomercjalizowanymi wydawnictwami i wa-
runkéw zawierania umow (zaréwno w przypadku autoréw, jak i ttumaczy), au-
torstwa prof. Kaniowskiego, ktéry niestety nie mégt przyby¢ osobiscie.

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu reprezentowali prof.
Andrzej Przytebski idr Norbert LeSniewski. Prof. Przylebski zajmuje sie filozo-
fig uprawiang w ramach neokantowskiej szkoty badenskiej, fenomenologig, her-
meneutyka, filozofig Hegla i Gadamera. Jest autorem licznych przektadow
(m.in. prac Simmla i Gadamera). Obecnie przygotowuje do druku ksigzke doty-
czacy filozofii Gadamera oraz jest redaktorem naczelnym pisma ,,Fenomenolo-
gia”, do publikowania w ktérym serdecznie zachecat. Dr Le$niewski zajmuje sie
filozofig Kanta oraz filozofig wczesnego Heideggera. Wraz z grupg studentow
przygotowuje wiasnie ttumaczenie wczesnej rozprawy Martina Heideggera za-
tytutowanej Ontologie. (Hermeneutik der Faktizitat).

Profesor Mirostaw Zelazny poinformowat o pracach badawczych i transla-
torskich oraz najblizszych planach w tym zakresie prowadzonych na Uniwersy-
tecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. W tamtejszym Instytucie Filozofii prowa-
dzone sg badania nad filozofig Baumgartena, Kanta, Fichtego, Schellinga, He-
gla, Schillera, Schopenhauera, Nietzschego, Freuda, Junga, Diltheya, Husserla,
Cassirera, Gadamera, Heideggera, Hartmanna, Jaspersa, Wittgensteina, a takze
Schelera, Habermasa, Horkheimera, Plessnera, Gehlena, Waldenfelsa i Béhme-
go. W ostatnim czasie ukazato sie kilka przektadow dokonanych przez pracow-
nikéw i studentéw tego Instytutu (m.in. Nietzsche, Kant, Gadamer), przygoto-
wywane jest zbiorowe wydanie pism historycznych Kanta oraz jego wykfadow
z moralnosci i religii, prowadzone sg prace nad przektadami pism Kanta, Cassi-
rera, Schillera, a takze badania dotyczace recepcji filozofii Kanta w Polsce. Pod
redakcjg Jarostawa Rolewskiego i Stanistawa Czerniaka ukazuje sie seria ,,Stu-
dia z filozofii niemieckiej”. Pod kierunkiem prof. Zelaznego preznie dziata
Translatorium Filozofii Niemieckiej.

Odnosnie do sytuacji badan nad filozofig niemieckiego obszaru jezykowe-
go prowadzonych przez Instytuty Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk
wypowiedzieli sie dr hab. Seweryn Blandzi oraz prof. Stanistaw Czerniak, ktéry
przy okazji zaprezentowat zredagowany przez siebie i prof. Jarostawa Rolew-
skiego najnowszy, czwarty juz tom ,,Studidéw z filozofii niemieckiej”, w catosci
poswiecony antropologii filozoficznej.

Ponadto glos zabrali: dr Janusz Sidorek ze Szkoty Gtéwnej Handlowej
w Warszawie (m.in. ttumacz Husserla), dr Krzysztof Koptas z APS w Warsza-
wie (badacz filozofii Simmla, Bubera, Heideggera), a takze dr Stanistaw Kwiat-
kowski z Politechniki £6dzkiej i dr Waldemar Kwiatkowski z Uniwersytetu
Medycznego w todzi (znawcy filozofii Heideggera).

W trakcie konferencji mozna byto takze naby¢ najnowsze publikacje z in-
teresujgcego zaproszonych gosci zakresu - ttumaczenia dziet klasykéw, opraco-
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wania i czasopisma, w tym wspomniany juz najnowszy tom ,,Studiéw z filozofii
niemieckiej”.

Wszyscy uczestnicy konferencji zgodnie poparli zaréwno formule spotka-
nia, jak i potrzebe czestszych spotkan w gronie znawcow filozofii niemieckiej.
W zwigzku z tym kolejna edycja konferencji planowanajestjuz za dwa lata.



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™id osss

Odczyty i wyktady

Elzbieta Postuszna
Jacek Postuszny

Obiektywizm i subiektywizm
w stuzbie resentymentalnej nienawisci
Nietzsche kontra Scheler
- interpretacje i analizy krytyczne
(Akademia Pedagogiki Specjalnej, Warszawa 11 12005 r.)

Zasadniczym celem niniejszego artykutu jest analiza fenomenu ressenti-
ment w kontekscie relacji wigzacych go z aksjologicznym subiektywizmem
i obiektywizmem. Zwigzki resentymentu z subiektywizmem prébowat naswie-
tli¢ jeden z najbardziej znanych badaczy tego fenomenu - Max Scheler w pracy
pt. Resentyment i moralno$¢. Wyniki jego dociekan sprzeczne sg z analizami
zjawiska ressentiment przeprowadzonymi przez prekursora badar nad tym feno-
menem - Fryderyka Nietzschego, ktory zdecydowanie sktonny jest wigzac re-
sentyment nie z subiektywizmem - lecz z aksjologicznym obiektywizmem.
Niniejszy artykut zawiera dwie analizy tego konfliktu stanowisk, prébujace roz-
strzygna¢ go poprzez pogtebienie psychologiczno-fenomenologicznych docie-
kan Nietzschego i Schelera nad istota relacji faczacych resentymentalne systemy
wartosci z aksjologicznym subiektywizmem i obiektywizmem. Tekst ztozony
jest z trzech czesci. Pierwsza zawiera rekonstrukcje pogladow Schelera i Nietz-
schego w aspekcie zwigzkéw resentymentu z subiektywizmem i obiektywizmem.
W cze$ci drugiej Elzbieta Postuszna przeprowadza krytyke wybranych aspektow
koncepcji Schelera, koncentrujac swojg uwage na analizach istoty resentymen-
talnej zemsty. Prébuje tez wnikna¢ w istote stabosci cztowieka ressentiment,
odstaniajgc wady Schelerowskiego ujecia tej kwestii. W czesci trzeciej Jacek
Postuszny podejmuje krytyke stanowiska Schelera i odstaniajgc niektore stabe
- W jego opinii - strony i ograniczenia koncepcji niemieckiego fenomenologa,
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probuje poréwnac jg z koncepcja Nietzschego. Nie ogranicza sie przy tym jedy-
nie do wskazania rzekomych wad koncepcji Schelera, ale podejmuje tez probe
odstoniecia ich zrodet; wytuszcza réwniez powody, dla ktérych sktonny jest
przypisywac jej mniejszg warto$¢ niz koncepcji Nietzschegol

81

Resentymentem, zdaniem Maxa Schelera, mogg by¢ zatruci nie tylko kon-
kretni ludzie, ale moze on rowniez tkwi¢ u podstaw okreslonych przekonan filo-
zoficznych i nadbudowanych nad nimi kodeksow etycznych. Scheler dostrzega
takie resentymentalne zatrucie miedzy innymi w teorii gtoszacej, iz wartosé jest
tozsama z tym, co uwazane jest za wartosciowe. Wedtug zwolennikow tej teorii,
pisze Scheler, pojecia okreslajace pozytywne i negatywne wartosci, takie jak
»dobry” i ,,zty” majg w istocie taki sam sens, jak pojecia ,,upragniony” (tj. beda-
cy przedmiotem dazenia) oraz ,,niechciany” (tj. bedacy przedmiotem repulsji).
W ten sposob pojmowane wartosci nie opierajg sie na wczesniejszej Swiadomo-
§ci wartosci (bedacej dla Schelera pierwotnym i naturalnym sposobem ich ujmo-
wania), lecz majg charakter wtorny (epifenomenalny) wobec aktéw $wiadomosci,
ktorych treScig jest pragnienie lub repulsywne odrzucenie czego$ (gdyby wiec
w Swiecie nie bylo swiadomosci ludzkiej, ktdra wspottworzy wszelkie pozada-
nia, warto$¢ jako taka w ogdle nie mogtaby istnie¢). Wedtug Schelera taki aksjo-
logiczny subiektywizm prowadzi do dwojakiego rodzaju konsekwencji: do uza-
sadnienia catkowitej anarchii w sferze ocen wartosciujgcych i uznania, ze w sfe-
rze preferencji aksjologicznych nie da sie uzyska¢ zadnego trwatego konsensusu
oraz do przyjecia zamiast obiektywnie istniejacych wartosci jakiej$ ich ,,namia-
stki”, jakiej$ ,,powszechnie obowigzujacej Swiadomosci gatunku”, ktoéra swa
moc, swoje kategoryczne ,,powinienes”, zawdziecza powszechnemu uznaniu.
Wedtug Schelera obydwa zaprezentowane rozwiniecia aksjologicznego subiekty-
wizmu napedzane sa przez tkwigcy u ich podstaw resentyment. Ale dla Schelera
aksjologiczny subiektywizm jest czym$ wiecej niz tylko wytworem resentymen-
tu; jest on réwniez opisem mechanizmu powstawania i rozwoju tego fenomenu.

Cztowiek dotkniety resentymentem nie jest istotg z natury $lepa na warto-
ci. Zdaniem Schelera, tak jak wszyscy ludzie posiada on $wiadomos$¢ istnienia
obiektywnych wartosci. Co wiecej, wartosci te sg obiektem jego najgtebszych
i najbardziej skrytych pragnien. Pragnien tych nie moze jednak zrealizowac, czy
to ze wzgledu na brak wiary w siebie, czy to ze wzgledu na pewne obiektywne
przeszkody, ktére mu to uniemozliwiajg (przeszkody te moga by¢ rozmaite;
z punktu widzenia koncepcji Schelera istotne jest tylko to, ze ich istnienie czto-
wiek resentymentu odbiera jako osobistg porazke). To zderzenie okreslonych
pragnien ze $wiadomoscig niemoznosci ich zaspokojenia wywotuje w nim
przemozne uczucie stabosci, ktoére prowadzi do negatywnej oceny wilasnego Ja

1 Analizy te przeprowadzone zostaty w ramach prac naukowych finansowanych ze $rodkéw
Komitetu Badan Naukowych w latach 2004/2005 jako projekt badawczy.
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- wielce nieprzyjemnej, rzecz jasna. Z tego bolesnego stanu negatywnej samo-
oceny cztowiek resentymentu musi sie jak najszybciej wydoby¢. Cel ten osigga
poprzez obnizenie wartosci do poziomu wiasnego stanu faktycznego (okreslone-
go przez wiasne - jak sie okazato - ograniczone mozliwosci i zdolnosci) i po-
przez odrzucenie idei obiektywnego porzadku warto$ci oraz uznanie, ze wszel-
kie wartosci (przede wszystkim za$ te, ktére byly obiektem pierwotnych dazen
i pragnien) sg wartosciami czysto subiektywnymi, nie moga wiec sta¢ sie pod-
stawg do wydawania ,,0cen wartosciujagcych” czy poréwnywania ze sobg kon-
kretnych osob.

Wedtug Schelera uznanie wartosci za wytwor czysto subiektywnych prag-
nier nie jest naturalng sktonnoscig cztowieka, nawet jesli opanowany jest on
przez silne uczucie resentymentu. W poczatkowej fazie swojego ,,resentymen-
talnego samorozwoju” (gdy nie byl jeszcze ,,zepsuty” przez okre$lone motywy)
miat on zamiar skierowac swe pragnienia ku prawdziwym, pozytywnym warto-
Sciom, ktore uwazat za ,,obiektywne, wieczne i niezalezne od umystu ludzkiego
i ludzkiej samowoli”. Gdy jednak jego wysitki osiggniecia tych warto$ci okaza-
ty sie bezskuteczne, w nim samym zaczefa sie pojawiaé nienawis¢ i zazdrosé,
wzmacniana kazdorazowo widokiem ludzi w obliczu obiektywnego porzadku
wartosci ,,lepszych” (,,bardziej udanych”). Z biegiem czasu ta nienawis¢ i za-
zdro$¢ wraz ze wspomniang juz SwiadomosSciag wlasnej stabosci (niedoskonato-
§ci, gorszosci) sprawiaja, ze cztowiek resentymentu ,ms$ci sie” na samej idei
obiektywnej wartosci, ktora sprowadzona zostaje przez niego do poziomu ak-
tualnych pragnien i uczué¢. Po takim ,przewartosciowaniu” resentymentalny
podmiot nie musi juz poréwnywac swoich warto$ci z warto$ciami innych, po-
niewaz idealny punkt odniesienia przestat juz dla niego istnie€. Wraz z nim
znikng¢ winno tez poczucie gorszosci i przyttaczajacej zawisci (przynajmniej na
poziomie $wiadomosci), na ich miejsce pojawia sie za$ ztudzenie zdrowia i we-
wnetrznej mocy. W taki wiasnie sposob Scheler wigze ressentiment z aksjolo-
gicznym subiektywizmem.

Czy jednak cztowiek resentymentu moze czuc sie dobrze w $wiecie, w kto-
rym warto$ci ustanawiane sg ,,samowolnie”, ,arbitralnie”, to znaczy bez zako-
rzenienia w jakiej$ ponadsubiektywnej instancji? Wedlug Schelera ,,dobre sa-
mopoczucie” uzyskane w wyniku resentymentalnego przewartosciowania jest
w dtuzszej perspektywie niemozliwe do utrzymania. Cztowiek resentymentu jest
bowiem zbyt staby (zbyt mato pewny siebie i swych aksjologicznych przekonan),
by zaakceptowac fakt, ze moze by¢ w swych sadach osamotniony. Dlatego po-
trzebuje jakich$ wigzacych sposob6w oceny, jakiejs formy powszechnego obo-
wigzywania. Taki cztowiek, pisze Scheler, zaprzestaje prob poznania tego, co
obiektywnie dobre, szuka natomiast oparcia w odpowiedzi na pytanie: ,,Co ty
sadzisz? Co sgdzg wszyscy? Jaka jest w koricu powszechna tendencja ludzkosci
jako gatunku? Albo: w jakim Kierunku zmierza rozwdj, abym poznawszy go
mogt wigczy¢ sie w jego nurt?”2 Pod tym wzgledem jest on doskonatym przeci-

2 Max Scheler, Resentyment a moralnos¢, Czytelnik, Warszawa 1977, s. 177.

479



wienstwem cztowieka silnego, ktéry - jak sgadzi Scheler - pragnie realizowaé
obiektywne wartosci, chocby tylko on byt w stanieje postrzegac i nawet wtedy,
gdyby caty Swiat byt mu w tym przeciwny.

Przypisywanie ,,0g6lnoludzkiej” czy tez ,powszechnie obowigzujgcej”
formie oceny najwyzszej wartosci jest, wedlug Schelera, przejawem resenty-
mentalnej nienawisci i negatywnego nastawienia wzgledem wszelkiej pozytyw-
nej formy Zzycia, ktdrej charakterystyczng cechg jest to, ze wznosi sie ponad
wszystko, co jest tylko ogdlnoludzkie. (W ten wiasnie sposdb, za sprawa osobli-
wych mechanizméw obronnych ludzi dotknietych resentymentem, rodzi sie
-jego zdaniem - ,wspdlnota z{a”, polegajgca na tym, ze do zta zawartego w tre-
§ci woli ponizajacej prawdziwe i obiektywnie istniejgce wartosci dochodzi zto
zasadzajgce sie na niewolniczym nasladownictwie). Powigzanie resentymentu
z aksjologicznym subiektywizmem okazuje sie nietrwale. Ludzie ressentiment
muszg szukac aksjologicznego oparcia w jakich$ namiastkach warto$ci obiek-
tywnych. Wynika to jednakze - jak sie wydaje - nie tyle z tego, iz rzadzi nimi
resentyment, a jedynie z ich stabosci. Cztowiek powodowany resentymentem
jest ,,stabeuszem” - jak pisze Scheler - i dlatego, ze nim jest, musi szuka¢ opar-
cia w namiastkach wartosci obiektywnych; istotna jest tu stabos¢, nie ressenti-
ment. Stabo$¢ kaze mu szuka¢ namiastek wartosci obiektywnych, resentyment
zmusza go do negacji obiektywnego porzadku warto$ci. Ressentiment pcha ku
subiektywizmowi, stabos$¢ ku obiektywistycznym podporom. Ani jedno, ani dru-
gie nie moze by¢ jego udziatem - skazany jest na to, co pomiedzy - na namia-
stki, protezy.

*

Nieco inaczej problematyke ressentiment ujmuje Fryderyk Nietzsche. We-
dtug niego u podstaw resentymentu lezy przemozne uczucie bezsilnosci, ktore
powstaje, gdy podmiotowi nie udaje sie osiggna¢ waznych dla niego wartosci.
Takie uczucie bezsilnosci nie jest udziatem wszystkich ludzi. Nietzsche uwazat,
ze dotyczy ono jedynie pewnego typu istot, nazywanych przez niego ,,stabymi”
(,,nieudanymi”, ,,chorymi”), ktére z uwagi na swe liczne psychofizyczne defekty
oraz niemozno$¢ samoistnego wytwarzania i potwierdzania w sobie wilasnej
wartosci majg ograniczone mozliwosci radzenia sobie z wyzwaniami, jakie sta-
wia przed nimi $wiat ludzi od tych defektow i niemoznosci wolnych (Nietzsche
nazywa takich ludzi ,,silnymi”). Ludzie nieudolni i bezsilni muszg wiec cierpiec.
Jest to cierpienie niezwykle bolesne, poniewaz jego podstawg jest negatywny
obraz wiasnej osoby. Cierpieniu temu towarzyszy ponadto silna nienawis¢ za-
rowno wzgledem S$wiata, w ktérym obowigzujg nieosiggalne dla nich wartosci,
jak i wzgledem tych, ktdrzy te wartosci posiadajg. Taka nienawis¢ w naturalny
sposéb rodzi pragnienie zemsty, ktdre jednak, zdaniem Nietzschego, nie moze
zosta¢ w naturalny, to jest w bezposredni sposdb zaspokojone. Na przeszkodzie
takiemu zaspokojeniu stoi bowiem dwojakiego rodzaju lek: przed odwetem ze
strony tych, przeciwko ktérym msciwos¢ bytaby skierowana oraz przed przyzna-
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niem sie przed sobg samym do gorszosci, ktdra stawia pod znakiem zapytania
wartos¢ wiasnego,ja”.

Ten drugi rodzaj leku jest w przypadku cztowieka stabego lekiem najsil-
niejszym. On to sprawia, ze samo zaniechanie roztadowania negatywnych emo-
cji (nienawisci, msciwosci, zawisci, zazdrosci, uczucia pretensji), sktadajgcych
sie na pragnienie zemsty, nie wystarcza. Emocje te muszg zosta¢ przez niego do-
datkowo sttumione, czyli usuniete poza aktualne pole Swiadomosci; dzieki takiegj
operacji zapomniane zostaje ich Zrédto (konkretna bolesna sytuacja, sprawca
cierpienia). Sttumienie nie likwiduje rzecz jasna zazdrosci, gniewu czy zadzy
odwetu. Zdaniem Nietzschego emocje te istniejg nadal, sgjednak mniej ,,czytel-
ne”, ,,wyraziste”3 przez co tatwiej jest je oderwac od rzeczywistej resentymalnej
przyczyny, fatwiej tez je zinterpretowac lub nada¢ im nowy kierunek. Sttumione
emocje nie przestajgjednak w sposob ,,podskérny oddziatywaé na psychike, nie
przestajg rani¢, budzi¢ goryczy, jatrzy¢, unieszcze$liwiaé. Cztowiek resenty-
mentu zyje, rzec by mozna, w stanie emocjonalnego rozdwojenia: na powierzch-
ni Swiadomosci intencje i uczucia sgjasne i pogodne, w glebi jego duszy szaleje
za$ petna bdlu wsciektos¢. Cate zycie cztowieka resentymentu polega na ukry-
waniu tej wsciektosci, ktora jest jego naturalnym stanem, jego prawdziwg (nie-
zafatszowana) naturg. Ukrywanie tej natury czyni jego zycie nie tylko bolesnym,
ale, jak podkres$lat Nietzsche, przede wszystkim nieautentycznym. (,,Cztowiek
resentymentu nie jest ani szczery, ani naiwny, ani uczciwy i bezposredni wzgle-
dem siebie. Jego dusza zezuje; jego duch kocha kryjowki, tajne Sciezki i tylne
furtki, jego pewnos$¢, jego rozkosz; zna sie on na milczeniu, na niezapominaniu,
na czekaniu, na chwilowym umniejszaniu, upokarzaniu siebie.”4

Niemoznos¢ wywarcia bezposredniej zemsty, tzn. dokonania okre$lonych
dziatan odwetowych na realnych badZ wyimaginowanych sprawcach cierpienia,
nie oznacza rezygnacji z zemsty. Taka rezygnacja jest w przypadku cztowieka
resentymentu catkowicie niemozliwa, poniewaz pragnienie zemsty jest zbyt gle-
bokie, by mogto cho¢ na moment zaniknaé. Chociaz nieroztadowane pragnienie
zemsty zatruwa go i niszczy, to jednak, jak twierdzi Nietzsche, dziata takze po-
budzajgco - wyzwala go bowiem od naturalnej dla niego pasywnosci i umozli-
wia swego rodzaju rozwoj. Punktem wyjscia dla tego resentymentalnego rozwo-
ju jest nowy rodzaj zemsty - zemsty wyrafinowanej i niezwykle skutecznej. Po-
lega ona na zanegowaniu zastanego, wrogiego mu porzadku wartosci oraz usta-
nowieniu porzgdku nowego, takiego, w ktérym posiadane przez niego wartosci,
bedace ongi$ przyczyna jego zyciowych niepowodzen, stajg sie atutami, gwa-
rantujacymi zyciowg przewage. Azeby ten nowy porzadek wartosci mdgt obo-
wigzywaé, cztowiek resentymentu musi go nie tylko stworzy¢, musi takze zdo-
fa¢ narzuci¢ go wrogiemu, bo zbudowanemu na obcych mu wartosciach, Swiatu
(czyli przekona¢ udanych i silnych, ze ich szczescie jest sktamane, a wartosci
godne pogardy).

3Patrz: Fryderyk Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Znak, Warszawa 1997, s. 46-47.
41bidem, s. 47.
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Wedtug Fryderyka Nietzschego cztowiek resentymentu dokonuje tego po-
przez wzmocnienie wiasnych wartosci potega nadziemskiego, pozaswiatowego
autorytetu - niezmiennego i wiecznego Swiata wartosci, w ktérego wyzszo$¢
moralng nie sposdb jest watpi¢. Wedtug Nietzschego idea niezmiennych i do-
skonatych wartosci, oprdcz tego, ze petni role metafizycznego uzasadnienia
wartosci cztowieka resentymentu, doprowadza dodatkowo do brzemiennego
w skutki podziatu rzeczywistosci na dwie przeciwstawne sfery: sfere ahistorycz-
nych i bezczasowych wiecznych prawd i wartosci oraz sfere przemijajacego nie-
doskonatego bytu. Ta ostatnia sfera winna podlega¢ pozytywnej ocenie jedynie
jako Srodek do celu, jakim jest mozliwie najpetniejsze zblizenie sie do poza-
ziemskiego $wiata prawdy. Zdaniem Nietzschego, to przerzucenie punktu ciez-
kosci poza obszar doczesnego zycia, sprawia, ze zyciu jako takiemu odbiera sie
wszelka warto$¢s. Nie tylko przestaje sie ono liczy¢ jako podstawa i zrédto war-
tosci, lecz nawet i co gorsza staje sie synonimem tego wszystkiego, co niedo-
skonale, zle, tego, od czego trzeba sie jak najbardziej zdystansowa¢, a moze na-
wet tego, co lepiej jest raz na zawsze porzuci¢. W ten sposéb cztowiek staby
(nieudolny) odgradza sie od $wiata, w ktdrym przegrywa, barierg petnego pogar-
dy i wyzszosci dystansu. Na ,,$wiat niegodny” spoglada z wysokosci ,,$wiata
prawdziwego” (Swiata bezwzglednej prawdy) - uniwersum wartosci obiektyw-
nych. W ten spos6b Nietzsche wigze w swojej koncepcji resentyment z obiek-
tywizmem.

82

Resentyment mozna najogélniej zdefiniowac jako powstate w wyniku
przezycia wiasnej gorszosci trwate nastawienie psychiczne (ksztattowane przez
uczucia: zawisci, zazdrosci, zadzy odwetu), w ktorym dochodzi do zafatszowa-
nia wartosci, postrzeganych wczesniej (tzn. przed dokonaniem zafatszowania)
przez resentymentalny podmiot jako godne najwyzszego pozadania. Samo zafal-
szowanie polega na deprecjacji pozadanych, a nieosiggalnych przez podmiot
wartosci oraz na gloryfikacji tych, na ktore z racji posiadania okreslonych wia-
snosci czuje sie skazany. Zaréwno Scheler, jak i Nietzsche uwazali, ze resenty-
ment spetnia dwie bardzo wazne z punktu widzenia resentymentalnego podmio-
tu funkcje. Pierwszg z owych funkcji jest obrona przed negatywnym obrazem
wiasnej osoby. Druga jest odreagowanie gniewu przez dokonanie resentymen-
talnej zemsty. W Swietle tych definicyjnych ustalen przyjrzyjmy sie blizej kon-
cepcji resentymentu stworzonej przez Maxa Schelera - zgodnie z ktorg proces
dochodzenia do resentymentu jest procesem dwufazowym. W pierwszej jego fa-
zie resentymentalny podmiot buduje w sobie przekonania, ze wszelkie wartosci
(w szczegolnosci zas te, ktore byly przedmiotem jego niezaspokojonych prag-
nien) sg czysto subiektywnym wytworem indywidualnych emocji i niczym wie-

5 Fryderyk Nietzsche, Antychryst. Przemiany wszystkich wartosci, Jakéb Mortkowicz, War-
szawa 1907, s. 43.

482



cej (,,Dobre jest to co pozadane, zte to, do czego czuje sie wstret”6). Prostg kon-
sekwencjg tego przekonania jest zniesienie ptaszczyzny poréwnywania warto-
§ci. Zniesienie to, jak fatwo sie domysli¢, ma ogromne znaczenie dla cztowieka
resentymentu. Odtad nie musi sie juz wstydzi¢ swoich wartosci, poniewaz wszel-
ka istotowa réznica miedzy jego warto$ciami a wartosciami innych ludzi zostata
w akcie subiektywizacji definitywnie uniewazniona. W ten wilasnie sposob, za
sprawg intelektualnej operacji sprowadzenia wartosci do poziomu indywidual-
nych ,,pragnien faktycznych” udaje sie resentymentalnemu podmiotowi obronic¢
przed negatywnym obrazem wilasnego Ja, a takze do pewnego stopnia wyzwoli¢
od przygniatajgcego uczucia stabosci, ktére zawsze jest udziatem oséb w Swietle
obiektywnego porzadku wartosci ,,negatywnie uprzywilejowanych”.
Subiektywizacja wartosci petni, jak widzimy, niewatpliwie funkcje obron-
na. Jednak azeby mozna byto méwi¢ o resentymencie, oprécz obrony pojawic
sie musi jeszcze jeden bardzo istotny czynnik - a mianowicie wspomniana juz
resentymentalna zemsta. Zardwno Scheler, jak i Nietzsche zgadzali sie co do
tego, ze resentymentalna zemsta jest czym$ o wiele bardziej wyrafinowanym
niz ,,zemsta zwykia”. Ta ostatnia jest po prostu ,reakcjg zwrotng”, skojarzong
z okre$long emocja (najczesciej gniewu) i wymierzong w konkretny obiekt, kto-
ry obarczony zostaje wing za wyrzadzong fizyczng krzywde badZ despekt. Sam
akt zemsty dokonuje sie przy tym przy petnym udziale $wiadomosci. Z resen-
tymentalng zemstg jest inaczej. Tu nie musi pojawi¢ sie realny krzywdziciel,
wystarczy, by zaistniato bolesne uczucie gorszosci, wywotane pozytywna oceng
wartosci innych os6b. W resentymentalnej zemscie, mimo silnego b6lu wywota-
nego tg oceng, nie dochodzi ponadto do bezposredniego i Swiadomego roztado-
wania emocji. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest pojawienie sie bezsilnosci
i strachu, majacych swe zrodto w wewnetrznej psychicznej stabosci. Uczucia te
sprawiajg, Ze zaatakowanie znienawidzonego obiektu, ktérego aksjologiczna
wyzszo$€ jest zrodlem psychicznego dyskomfortu (a zarazem jest zagrozeniem
dla Ja), staje sie praktycznie niemozliwe. Zadza zemsty zostaje w takim wypad-
ku zahamowana, a nastepnie skierowana na ,,obiekt zastepczy”, jakim jest Swiat
znienawidzonych, bo daremnie pozadanych wartosci. Resentymentalna zemsta
zostaje spetniona w procesie ,,przewarto$ciowania” tych wartosci. Istotg i celem
przewarto$ciowania jest zmiana ich wyobrazeniowej wartosci aksjologicznej
z pozytywnej na negatywna. Przewarto$ciowanie zachodzi takze w kierunku od-
wrotnym i polega na przypisaniu wartosci pozytywnej warto$ciom postrzega-
nym jako negatywne (czyli tym wszystkim wartosciom, ktére cztowiek resen-
tymentu w sobie nosi). W ten spos6b za sprawg resentymentalnego przewar-
toSciowania wartosci dochodzi do nowego podziatu na to, co ,,dobre” i na to, co
,»zte”. W miare jak ten nowy podziat nabiera mocy panujagcego etosu, decydujac
0 obowigzujacej moralnosci, zostaje on rowniez rozciggniety na posiadaczy
zdeprecjonowanych w procesie resentymentalnej zemsty wartosci, ktorym po-
zwala sie teraz posiadac swe wartosci pozytywne, o ile tylko sami skrycie sie za

6 Max Scheler, Resentyment a moralnos$¢, s. 173.
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nie potepiajg. W taki oto sposob resentymentalna zemsta ze sfery intelektual-
nych spekulacji wkracza w sfere spoteczna.

Zastanéwmy sie teraz, czy subiektywizacja wartosci, za pomocg ktorej
cztowiek resentymentu jest w stanie poradzi¢ sobie z negatywnym obrazem wia-
snej osoby, pozwala réwniez na dokonanie resentymentalnej zemsty. Scheler
odpowiada na to pytanie zdecydowanie pozytywnie. Wedtug niego cztowiek za-
truty resentymentem (noszacy w sobie, oparty na wgladzie w obiektywny Swiat
wartosci, negatywny obraz o wiasnym zyciu i Swiadomy, ze wartosciuje samo-
wolnie i opacznie) jest istotg, ktora przede wszystkim usilnie dazy do zrealizo-
wania swego przemoznego pragnienia zemsty. Przedmiotem owej zemsty, we-
dtug Schelera, nie jest jednak wrogi system wartosci (ten, ktory wzbudzit w nim
catg game resentymentalnych uczu¢: ztosci, zawisci, zazdrosci, gniewu), lecz
sama ,idea wartosci”, ktorej cztowiek resentymentu odmawia obiektywnego
istnienia. (,,Im wiekszg nienawis¢ i zazdros¢ musi w nim budzi¢ widok ludzi
w obliczu obiektywnego porzadku warto$ci ‘dobrych’, tym bardziej wzrasta ten-
dencja, by wyzu¢ z praw samg idee ‘dobra’, znizajac jg do poziomu zwykiego X
swych aktualnych pragnien faktycznych”?). Wydaje sie, ze mozna mie¢ uzasad-
nione watpliwosci, czy rzeczywiscie zemsta, o ktorej pisze Scheler, ma co$
wspolnego z zemstg resentymentalng. Zauwazmy, ze zastepujac obiektywizm
aksjologiczny subiektywizmem i gtoszac, ze jest to jedynie stuszny sposéb uj-
mowania $wiata wartosci, cztowiek resentymentu nie uderza w tych, ktérych
nienawidzi, i ktorym skrycie zazdro$ci. Postepujac w ten sposob, moze on co
najwyzej ponizy¢ (zanegowac) pozytywng wartos¢ tych, ktérzy nie podzielajg
takiego przekonania lub tez tych, ktorych warto$ci w jaki$ sposob zalezg od ist-
nienia obiektywnego $wiata wartosci. Rzecz jednak w tym, ze nie na ich ponize-
niu zalezy resentymentalnemu podmiotowi. To nie do nich (zwolennikdw obiek-
tywizmu aksjologicznego) ma pretensje za swe nieudane, zatosne zycie, to nie
oni wzbudzajgw nim uczucie zazdrosSci i zadze odwetu. On pragnie mscic¢ sie na
tych ,bardziej udanych”, ,,szczesliwych”, na nosicielach tych wartosci, na kto-
rych posiadaniu tak bardzo mu zalezy, a ci niekoniecznie muszg rekrutowac sie
sposréd zwolennikow obiektywizmu aksjologicznego.

Istnieje jeszcze jeden argument na rzecz tezy, iz subiektywizacja wartosci
nie moze by¢ skutecznym sposobem realizacji resentymentalnej zemsty. Argu-
ment ten zasadza sie na podstawowej cesze, okreslajacej cztowieka resentymen-
tu. Tg cechg jest wspomniana juz psychiczna stabos¢. Nietzsche, jak i Scheler
zgadzali sie co do tego, ze stabos¢ ta jest odpowiedzialna zaréwno za powstawa-
nie negatywnego sadu o sobie, jak i za niezdolno$¢ do aktywnej reakcji na do-
znawany bél. Otéz trudno sobie wyobrazi¢ (jest to bowiem psychologicznie
mato wiarygodne), by cztowiek staby (o niskim poziome autoafirmacji) mogt
dokonac resentymentalnego zanegowania obcych wartosci, wierzac zarazem, ze
podstawg owego zanegowania sgjego subiektywne warto$ciowania, oparte na
rownie subiektywnych pragnieniach i repulsjach. Cztowiek taki nie bytby w sta-

7 lbidem, s. 176.
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nie znalez¢ w sobie wystarczajgco duzo sity, by pogodzi¢ aksjologiczny subiek-
tywizm z absolutyzacjg wiasnych aktéw wartosciowania. (Na co dobitnie wska-
zuje w swych pracach Fryderyk Nietzsche). Aby takiego ,,pogodzenia” w sobie
dokonaé, trzeba by¢ osobowoscig silng (0 wysokim poziomie autoafirmacji);
osobowoscig, ktdra podstaw dla swych wartosciowan szuka nie w sferze zewne-
trznych Swiatopoglagdowych uprawomocnien, lecz w obszarze swoich wiasnych
autonomicznych chcen. Wydaje sie, ze i Scheler zdawat sobie sprawe z tej trud-
nosci. Zapewne dlatego wzbogacit swa koncepcje o dodatkowy element - kolej-
ng faze rozwojowa resentymentu - a mianowicie uprawomocnienie resentymen-
talnych warto$ci przez powszechng akceptacje.

Wedtug Schelera cztowiek staby nie jest w stanie dlugo ,,wytrwac”
w swym aksjologicznym subiektywizmie. Osamotnienie w aksjologicznym sg-
dzie sprawia, ze ,,niecbawem daje o0 sobie zna¢ potrzeba wigzacych form oceny”.
Potrzebe te realizuje poprzez odwotanie sie do powszechnie akceptowanego
zbioru sadéw i wartosci, ktére w jego zafalszowanej Swiadomos$ci odgrywaja
role namiastki ,,prawdziwej wartosci obiektywnej”. W ten wiasnie sposadb,
twierdzi Scheler, cztowiek staby, przepetniony resentymentem nie tylko zdoby-
wa uprawomocnienie dla swych ,nic nie wartych” wartosci, lecz réwniez zysku-
je podstawe dla zemsty. Czy jednak na pewno? Czy rzeczywiscie cztowiekowi
pragngcemu dokonywac przewarto$ciowania znienawidzonych wartosci wystar-
czy¢ moze takie niesolidne uprawomocnienie? Przeciez ,,powszechne obowigzy-
wanie” jest kategorig historycznie zmienng, a to oznacza, ze nie zawsze warto-
§ci, ktore aktualnie obowigzujg muszg konweniowaé z warto$ciami wygenero-
wanymi przez resentyment. Cziowiekowi stabemu, zawsze znajdujgcemu sie
w sytuacji resentymentalnej i stale zatrutemu przez przemozne uczucie nizszo-
§ci, nie chodzi wszak o jednorazowy, przygodny akt zemsty, on pragnie zemsty
totalnej, to znaczy mozliwosci statego ponawiania aktu zemsty. Jedyna, jak sie
wydaje, szansg na przeprowadzenie takiej zemsty jest wyjscie poza zmienng
perspektywe powszechnych sadow i ustanowienie takiego ,,stanu rzeczy” - ta-
kiego ,,porzadku wartosci”, by ponizenie przeciwnika i triumf wiasnego Ja za-
wsze mogtly sie odbywaé (w kazdej chwili mogty zosta¢ dokonane i przezyte).
By tak sie stato, cztowiek staby musi stworzy¢ prawdziwe, ponadczasowe
i obiektywne wartosci, bo tylko za ich posrednictwem jest w stanie skutecznie
oceniaé i potepia¢ obcg mu perspektywe aksjologiczna, a takze (co rowniez wy-
daje sie wazne) czyni¢ to z pozycji niezaangazowanego (nieskazonego jakgs$
osobistg animozja) podmiotu. Wartosci oparte na powszechnym uznaniu, moim
zdaniem, takich mozliwosci nie stwarzaja.

*

Mogtoby sie wydawaé, iz koncepcja Schelera stanowi rozwiniecie koncep-
cji Nietzschego, ze wigzac z resentymentem zjawisko ,,odrzucania idei obiek-
tywnego porzadku wartosci i obnizania wartosci do poziomu swych aktualnych
pragnien faktycznych” (w opinii Schelera - generowane przez ressentiment)
- powieksza potencjat eksplanacyjny Nietzschearnskich analiz interesujgcego

485



nas tu fenomenu. (W dalszych rozwazaniach zjawisko ,,odrzucanie idei obiek-
tywnego porzadku warto$ci i obnizanie ich do poziomu swych aktualnych prag-
nien faktycznych” okresla¢ bede mianem ,resentymentalnej subiektywizacji
warto$ci”; natomiast jego przeciwienstwo - rzec by mozna jezykiem Schelera
- ,.podwyzszanie swych aktualnych pragnien faktycznych i powigzanych z nimi
wartosci do poziomu wartosci najwyzszych w obiektywnym porzadku wartosci”
okre$la¢ bede mianem ,resentymentalnej obiektywizacji wartosci”). Nietzsche
jednoznacznie zwigzat w swej koncepcji resentyment z obiektywizmem, nie zaj-
mujac sie wprost powigzaniami czy tez brakiem powigzan pomiedzy resenty-
mentem i subiektywizmem. Scheler prébuje pokazaé, iz w procesie resentymen-
talnego fatszowania wartosci istotng role odgrywa zaréwno fenomen ,resenty-
mentalnej subiektywizacji warto$ci”, jak i zjawisko poniekad przeciwne - umac-
niania wartosci poprzez przypisanie im wasnosci powszechnego obowigzywa-
nia8 Zaréwno w koncepcji Nietzschego, jak i w koncepcji Schelera proces re-
sentymentalnego fatszowania wartosci prowadzi do wytworzenia ponadsubiek-
tywnych ich uprawomocnien - subiektywizmowi przeciwstawiajg sie zaréwno
»Zaswiaty” nietzscheanskich ludzi ressentiment (gdzie zakorzeniona jest prawda
absolutna), jak i,,powszechno$c¢”, ktérej pozada schelerowski cztowiek resenty-
mentu (jako ze pozwala mu ona zaspokoi¢ ,potrzebe wigzacych form oceny”
i zwalczy¢ ,,0samotnienia w sadzie” - Swiadomo$¢, iz fundamentem wartoscio-
wan sgjedynie indywidualne pragnienia i repulsje). Na pierwszy rzut oka wyda-
je sie przeto, iz Scheler podtrzymuje jedng z kluczowych idei Nietzscheanskiej
koncepcji resentymentu, ktéra wigze stabo$¢ (niemoc, nieudolno$é) ludzi res-
sentiment z poszukiwaniem ponadjednostkowego wsparcia stworzonych przez
nich systeméw warto$ci9. Doktadniejszy wglad w istote koncepcji Nietzschego
i Schelera pokazuje jednakze, iz schelerowskie ujecie tej kwestii zdecydowanie
rozni sie od nietzscheanskiego, i na dodatek rodzi problemy, od ktérych wolna
jest koncepcja Nietzschego.

Scheler, powigzawszy w swojej koncepcji resentyment z negacjg obiek-
tywnego porzadku wartosci i subiektywizmem, musiat znalez¢ odpowiedz na
pytanie, jak cztowiek ressentiment - staby, nieudolny, pozbawiony wiary w sie-
bie, swojg moc i warto$¢ - moze sobie poradzi¢ z dotykajgcym subiektywistow
(negujacych obiektywny porzadek wartosci) ,,0samotnieniem w sadzie”, jak

8Umocnienie to jest pewna forma obiektywizowania wartosci - uczyni¢ maje bowiem mniej
relatywnymi, mniej przygodnymi, bardziej ,,wigzacymi”, ,,przeciwstawia¢ ma sie” ich subiektyw-
nosci; ,,...‘powszechnos¢’ lub ‘powszechne obowigzywanie’ tego, co uznane zostato za warto$c,
jest dla cztowieka powodowanego resentymentem namiastka prawdziwej wartosci obiektywnej”
- Max Scheler, Resentyment a moralno$é, s. 176-177.

9Mimo iz cztowiek ressentiment w procesie resentymentalnego falszowania wartosci - su-
biektywizuje je, koniec kofncow poszukiwaé musi jakiego$ ponadsubiektywnego wsparcia dla tych
wartodci, ktore gotéw jest wyznawac. Subiektywizacja wartosci, ,,zanegowanie ich obiektywnego
porzadku” pozwala mu zakwestionowa¢ prawomocno$¢ wartosci wyznawanych przez ludzi silniej-
szych, tych ktérym nie jest w stanie sprosta¢, tych, w pordwnaniu z ktérymi okazuje sie gorszy.
Wiasne wartosci, te ktore jemu dajg przewage - wesprze¢ jednakze musi ponadjednostkowym
- obiektywizujgcymje - ,,zgodnym osgdem powszechnym”.
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moze poradzi¢ sobie z ciezarem ,dzielenia Swiata warto$ci wedtug kryteriow
‘wysokie’ i ‘niskie’ w zaleznosci od struktury wiasnych pragnien i celow wia-
snej woli”? (W koncepcji Nietzschego problem ten nie pojawia sie. Nietzsche
nie wigze resentymentu z subiektywizmem. Nawet nietzscheanski ,kaptan”
- obdarzony wielkg wolg mocy, twdrca wartosci resentymentalnych nie ma
w sobie nic z subiektywisty - twdrcg wartosci jest bowiem jedynie z punktu wi-
dzenia koncepcji Nietzschego, z wlasnego punktu widzenia - jest ich odkrywca,
i tylko odkrywca; nie moze postrzegaé siebie jako ich twdrcy, gdyz zniszczyto-
by to stworzony przez niego system wartosci resentymentalnych, ktérego funda-
mentem jest wiara w ich absolutng stuszno$¢). Zdaniem Schelera cztowiek re-
sentymentu swoje ,,0samotnienie w sadzie”, 6w ,,ciezar oceniania” (wynikajacy
m.in. z mozliwosci popelnienia btedu w ocenie) znosi za pomocg pewnej ,,na-
miastki prawdziwej wartosci obiektywnej” i ,namiastki prawdziwej obiektyw-
nosci wartosci”, a mianowicie ,,powszechnie obowigzujacej ‘Swiadomosci ga-
tunku’, ktérej przymus wobec jednostki przybiera po prostu posta¢ gtosu naka-
zujacego kategoryczne ‘powinienes’. Wedtug Schelera ,,powszechne uznanie
lub powszechna ‘mozliwos¢ uznania’ jakiej$ checi ijakiego$ dziatania za ‘do-
bre’ ma zastgpi¢ brak obiektywnosci warto$ci”10 Odpowiedz ta rodzi jednakze
kolejne kiopotliwe pytania: czy owa namiastka obiektywnos$ci wartosci wystar-
czy¢ ma wszystkim ludziom resentymentu?, jak z ,ciezarem warto$ciowania”
radza sobie ci sposrod nich, ktorzy czuja, iz oprze¢ je winni na fundamencie
solidniejszym niz ,,powszechne uznanie” li tylko? Bez wiekszych probleméw
wszak wyobrazi¢ sobie mozna takich ludzi resentymentu, ktérzy w uprawomoc-
nianiu wartosci resentymentalnych pdjs¢ muszg znacznie dalej (poza powszech-
ne uznanie czy powszechng mozliwo$¢ uznania), poszukiwaczy prawdy absolut-
nej niewrazliwych na ,,0sad powszechny”.

Wyglada na to, iz koncepcja Schelera nie odnosi sie do wszystkich ludzi
resentymentu, a jedynie do pewnej ich czesci - tych mianowicie, ktorzy w sa
w stanie zadowoli¢ sie takimi ,,szybkimi i prostymi” uprawomocnieniami war-
tosci, jak owo ,powszechne uznanie”. Koncepcja Nietzschego jest szersza
- obejmuje petne spektrum odmian ludzi resentymentu, zaréwno tych (rzec by
mozna - sceptycznych), ktoérzy w poszukiwanie uprawomocnienia wartosci
resentymentalnych gotowi sg zaangazowaé caty swoj potencjat intelektualny,
odrzucajac kolejne nie dos¢ solidne ,,argumenty na ich rzecz”, jak itych (opisa-
nych przez Schelera - niezbyt krytycznych), ktdrzy szybciej sg w stanie wzbu-
dzi¢ w sobie wiare w prawomocnos$¢ takich wartosci i skuteczniej unikajg nad-
werezajacych jg watpliwosci. Roznice pomiedzy tymi odmianami ludzi ressenti-
ment tatwo pojac, przygladajac sie Nietzscheanskim ,kaptanom” i ,filozofom”
- dwom, rzec by mozna, ,,typom idealnym” kreatorow wartosci resentymental-
nych - skonfrontowanym przez niego m.in. w Woli mocy (w trzecim rozdziale
drugiej ksiegi zatytutowanym ,,Filozofia jako wyraz dekadencji”). Jedni i dru-
dzy tworzg wartosci resentymentalne, jedni i drudzy szukajg dla nich wsparcia,

D Max Scheler, Resentyment a moralno$¢, s. 175 i 177.
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uprawomocnienia. Znajdujg to, co - jak glosza - stuszne jest i prawdziwe... i od-
powiadajgna pytanie, dlaczego tak wtasnie jest i ma by¢? R6znig sie dociekliwo-
§cig w poszukiwaniu odpowiedzi. W odpowiedzi kaptandéw wiecej jest zawie-
rzenia, w odpowiedzi filozoféw wiecej sceptycznych dociekan. Koniec korcow
filozofowie tez docierajg do granic sceptycyzmu, odstaniajgc co$, w co nikt wat-
pi¢ nie powinien, poszerzajgjednakze w istotny sposob spektrum uprawomoc-
nien wartosci resentymentalnych. W koncepcji Schelera spektrum to ulega rady-
kalnemu zawezeniu. Cztowiek ressentiment jawi sie w niej jako mato wysubli-
mowany poszukiwacz pewnosci, gotow zadowoli¢ sie réwnie niewysublimowa-
nymi uprawomocnieniami wartosci. Wydaje sie, iz koncepcja Schelera opisa¢
probuje jedynie fragment tej rzeczywistosci, ktérg odstoni¢ prébowat Nietzsche.
Dlaczego Scheler w tak nienaturalny sposéb ograniczyt jej potencjat eksplana-
cyjny?; podobienstwo opisywanych przez niego ludzi ressentiment, ktorzy opar-
cia szukajg w tym, co powszechnie uznane do Nietzscheanskich resentymentem
motywowanych poszukiwaczy wartosci obiektywnych - trudno jest wszak kwe-
stionowac.

OdpowiedzZ jest dosy¢ prosta: gdyby tego nie uczynit, przeprowadzona
przez niego eksplikacja procesu resentymentalnego falszowania wartosci bylaby
zdecydowanie mniej wiarygodna psychologicznie, a cata koncepcja ressenti-
ment —zdecydowanie bardziej skomplikowana. Gdyby poszedt tropem Nietz-
schego, musiatby rozjasniac¢ relacje wigzace w jednym indywiduum dwa prze-
ciwstawiajace sie sobie procesy - subiektywizacji i obiektywizacji wartosci.
Scheler ominat te ,,rafe”, odnoszac swoja koncepcije tylko do pewnej grupy re-
sentymentalnych falszerzy wartosci. (Ograniczyt przez to w znacznym stopniu
jej zakres. Pod tym wzgledem nie moze ona w zaden spos6b konkurowac z kon-
cepcjg Nietzschego). Tak wiec Schelerowskie rozwiniecie Nietzscheanskich
analiz ressentiment (poszerzenie ich o analizy procesu resentymentalnej subiek-
tywizacji wartosci) nie powieksza ich potencjatu eksplanacyjnego, jako ze jego
konsekwencjajest zawezenie spektrum objetych nimi odmian ludzi resentymen-
tu (w rézny sposb uprawomocniajgcych sfatszowane wartosci). Scheler jedng
reka daje, a druga niestety odbiera. Co gorsza wydaje sig, iz to, co daje jest zde-
cydowanie mniej wartoSciowe od tego, co odbiera. Idea resentymentalnej su-
biektywizacji warto$ci w istotny sposéb ogranicza bowiem mozliwos¢ rozwi-
niecia jednego z najbardziej (w mojej opinii) ptodnych poznawczo watkéw kon-
cepcji Nietzschego - analiz procesu umacniania wartosci resentymentalnych
(obiektywizowania ich), ktére pozwalajg powigza¢ ressentiment m.in. ze skion-
noscig do poszukiwania ostatecznych uprawomocnier wartosci, majacych prze-
mawia¢ do kazdego, zawsze i wszedzie. (Nietzsche nie raz to sugeruje, np. od-
staniajgc resentymentalne zrédia filozoficznych poszukiwan prawdy absolutnej.
Analizy tego rodzaju znalezé mozna m.in. w 247, 249 czy 259 paragrafie wspo-
mnianego juz trzeciego rozdziatu drugiej ksiegi Woli mocy). Moim zdaniem
koncepcja Schelera, wigzaca resentyment z subiektywizmem, w zaden istotny
sposdb nie rozwija koncepcji Nietzschego. (Wprowadzajac ja, Scheler nie roz-
wigzuje zadnego - wazkiego z punktu widzenia badan nad ressentiment - pro-
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blemu. Sktonny jestem przeto podejrzewac, |1z wprowadzenie jej stuzy¢ ma je-
dynie umocnieniu Schelerowskiego obiektywizmu aksjologicznego; z tego
punktu widzenia zdecydowanie fatwiej dostrzegalne sg pozytki plynace z jej
wprowadzenia). Nietzscheanskie analizy ressentiment sg zdecydowanie bardziej
wiarygodne psychologicznie i ptodne poznawczo niz koncepcja Schelera. (Nie-
tzsche nie musi rozjasnia¢ zawitych relacji wigzacych w jednym indywiduum
dwie przeciwstawne skionnosci: do subiektywizowania wartosci oraz poszuki-
wania ,,namiastek prawdziwej obiektywnos$ci wartosci”. Nietzscheanskie anali-
zy proceséw resentymentalnego obiektywizowania wartosci w naturalny sposéb
kieruja badania ressentiment ku wyjatkowo obiecujgcym poznawczo, w moim
przekonaniu, analizom zwigzkéw tego fenomenu ze zjawiskami pochodnymi
- nihilizmem i fanatyzmem; nihilizm jest mianowicie konsekwencja upadku
wartosci resentymentalnych, fanatyzm natomiast - jednym ze sposobdw obrony
przed nim. To tylko kilka powoddw, dla ktérych Schelerowskie analizy procesu
uprawomocniania warto$ci resentymentalnych (prébujgce powigzaé ressenti-
ment z aksjologicznym subiektywizmem) skionny jestem ocenia¢ jako mniej
przekonujace niz analizy Nietzschego (jednoznacznie wigzace zjawisko resen-
tymentu z aksjologicznym obiektywizmem).



RUCH FILOZOFICZNY ™ s s

Marek tagosz

Pamiec a ,,strzatka” czasu

Kilka uwag do koncepcji Henryka Mehiberga
(Oddziat Wroctawski Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 13 V 2005 r.)

1. Wstep

W badaniach nad czasem rozwaza si¢ zwykle wiele fizykalnych wskazni-
koéw nieodwracalnosci (,,strzatki”) czasu. Nalezg do nich np. druga zasada ter-
modynamiki (zasada wzrostu entropii - w wersji ,,klasycznej” oraz statystycz-
nej), ewolucja wszechswiata od Wielkiego Wybuchu do stanu obecnego (eks-
pansja, rozszerzanie sie wszech$wiata), asymetria promieniowania (obserwowa-
ne przez nas fale rozchodzg sie koncentrycznie; w naturze nie stwierdzamy za$
procesu odwrotnego: koncentrycznego schodzenia sie fal). Problemy zwigzane
ze wskazanymi (a takze z innymi fizykalnymi - np. kwantowymi) wyznaczni-
kami ,strzatki” sg szeroko dyskutowane w bogatej literaturze przedmiotul

W poszukiwaniu uzasadnienia jednokierunkowosci (nieodwracalnosci)
czasu teoretycy schodzg tez na bardziej podstawowy (niz fizykalny) poziom
- na poziom mitologiczny. Wedtug wielu teoretykdw asymetrycznos¢ (nieod-
wracalno$¢, jednokierunkowo$é) gwarantowana jest przez specyfike relacji
przyczynowej. Mauro Dorato np. pisze w tym kontekscie: ,,Perhaps, the assy-
metry of causation is even more fundamental than the irreversible processes that
we take to mark out the “direction” of time”2

W prezentowanym artykule chciatbym jednak rozpatrzy¢ inne zgota (niz
fizykalne czy ontologiczne) kryterium ,,strzatki” - a mianowicie kryterium ,,fe-
nomenologiczne”. Mdwigc za$ Scislej: odwotam sie w tym przypadku do pamie-
ci jako jednej z podstawowych wiadz Swiadomosci, pozwalajacych nam rozpo-
zna¢ czasowo$¢ na poziomie fenomenologicznym, tj. konstytuujacych nasze do-

1Henryk Mehlberg, Time, Causality and the Quantum Theory, ed. Robert S. Cohen, preface
by Adolf Grunbaum, t. 2, Dordrecht-Boston-London 1980, s. 152-202; Mauro Dorato, Time and
Reality. Spacetime Physics and the Objectivity of Temporal Becoming, Bologna 1995, s. 175-182.

21bidem, s. 178. Procesy, o ktorych pisze Dorato, to te wymienione wyzej jako fizykalne wy-
znaczniki ,,strzatki”. Dodajmy jeszcze, ze przyjecie tzw. kauzalnej teorii czasu nie zawsze jest jed-
noznaczne z uznaniem ,,strzatki” czasu. Niektorzy, a nalezy do nich np. H. Mehlberg (Time..., t. 1,
s. 195-205), wprowadzajg bowiem symetryczng koncepcje przyczynowosci.
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Swiadczenie czasowosci. Gtdwnym punktem moich rozwazan bedzie koncepcja
Henryka Mehlberga zawarta w dziele Time, Causality and the Quantum Theory.
Jako punkt wyjscia ponizszych analiz postuzg mi ustalenia dotyczace czasowo-
§ci Swiadomosci, jakie znalez¢ mozna u Franza Brentana oraz - w gtownej mie-
rze - u Edmunda Husserla.

2. ,,Czasowa” rola pamieci
wedtug Husserla i Brentana

Na pamiec¢ jako na czynno$¢ psychiczng konstytutywna dla pojecia czasu3
zwraca sie powszechnie uwage w dyskursie filozoficznym. Tutaj przedstawiam
pewng interpretacje roli pamieci w powstawaniu idei czasowos$ci, wychodzac
gtéwnie od pogladéw Franza Brentana i Edmunda Husserla.

Pierwotny strumien swiadomosci - to pewne tresci dane w rozmaitych ak-
tach (przedstawienia, sady, akty mitosci i nienawisci etc.). Tresci Swiadome
jako ,,bierne” moga by¢ co najwyzej przedmiotami czasowymi. Pewne za$ akty
(funkcje) Swiadomosci - poza tym, ze same sg przedmiotami czasowymi - wy-
odrebniajg sie z pierwotnego strumienia $wiadomosci jako umozliwiajace kon-
stytucje pojecia (czy raczej - w pierwszym rzedzie - naocznos$¢, intuicje) czasu,
pozwalajg nam rozpozna¢ czasowos¢ istnieniad. Nie jest zadng nowoscig w ,fi-
lozofii czasu”, ze przypomnienie (pamie¢) ma w tym wzgledzie szczegélny sta-
tus wérad aktéw Swiadomoscis

Franz Brentano w swojej teorii pochodzenia czasu zwr6cit uwage na to, ze
pamie¢ modyfikujgca wrazenia lezy u podstaw pojecia (a biorgc rzecz bardziej
fundamentalnie - naoczno$ci) czasu. Zmiennos$¢ tego, co sie prezentuje w intro-
spekcji, oraz trwanie przedstawien pierwotnych (pierwotnych asocjacji) w Swia-
domosci, czyli pamieé, sag decydujace, jesli chodzi o konstytucje czasowosci6.
Zmienno$¢ zatem, ktorg uznaje sie zwykle7za ontologiczng podstawe czasowo-
§ci, nie wystarcza, potrzebna jest jeszcze - jak mozna by utrzymywac - pamigec

3Pierwotnie pamie¢ umozliwia nasze poczucie czasu, to ostatnie jednak stanowi - jak sadze
- podstawe do ukonstytuowania niektérych przynajmniej momentéw pojecia czasu. Wydaje sie
np. ze relacja czasowa wczesniej (pdzniej) w sposéb istotny wigze sie z pamiecia.

4 1dee wprowadzonego tu rozréznienia znajdujemy u Husserla, ktory pisat m.in.: ,,Fenomeny
konstytuujace czas sg przeto w sposéb oczywisty przedmiotami zasadniczo innymi niz te, ktore
konstytuujg sie w czasie (ibidem, s. 110)”. Przy czym Husserl przez fenomen konstytuujacy czas
rozumiat ogdlnie ,,absolutny przeptyw $wiadomosci” (ibidem, s. 108), podczas gdy ja mam na my-
$li juz pewne okreslone akty, w ktorych dw pierwotny przeptyw sie realizuje - akty pamieci.

5Poniewaz pamie¢ jako funkcja $wiadomosci sama jest czasowa, mamy tu do czynienia ze
swoistq samoodnos$noscia: po to, aby rozpozna¢ czasowos¢ pamieci potrzeba odwotac sie wkasnie
do pamieci (mozna by tu rozréznia¢ rozmaite poziomy pamieci i mowic o ,,metapamieci” czy pa-
mieci ,,wyzszego rzedu”).

6Edmund Husserl, Wyktady z fenomenologii wewnetrznej $wiadomosci czasu, thum. Janusz
Sidorek, Warszawa 1989, s. 19-21.

7The Philosophy of Time, ed. Robin Le Poidevin, Murray MacBeath, Oxford 1993, np.
s. 27-29, 35-59.
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(wprowadzajgca nas w dziedzine tego, co minione) oraz - by¢é moze - takze
oczekiwanie, ktdére skierowane jest na przysztosé8.

Za Husserlem bede rozrézniat ,,przypomnienie pierwotne” (,retencje”) od
»przypomnienia wtérnego”, ponownie uobecniajgcego. Retencja jest to bezpo-
Srednie, spontaniczne (,,automatyczne”) zatrzymywanie (,,magazynowanie”) tre-
Sci bedacych uprzednio przedmiotami aktualnych spostrzezeh. Przy czym - jak
ujmuje to Husserl - ,,‘tre$ci’ retencjonalne w ogole nie sg treSciami w pierwot-
nym sensie [...] Trzeba odrézni¢ to autentyczne wrazenie dzwieku od dZwieko-
wego momentu retencji”’9. ,,Aktualne spostrzezenie - pisze dalej Husserl - kon-
stytuuje sie na podstawie wrazen jako prezentacja, a pierwotne przypomnienie
- na podstawie wyobrazen jako reprezentacja, jako uobecnienie”1 Poniewaz
retencja jest odtworzeniem (zatrzymuje tylko to, co w $wiadomosci wytworzo-
ne), potrzeba uznac ,,aprioryczng koniecznos¢ poprzedzania retencji przez spo-
strzezenie, resp. praimpresje”1l Husserl wskazuje na ciggte, ,,automatyczne”
przechodzenie tego, co aktualnie spostrzezone, w pierwotne przypomnienie.
Przypomnienie pierwotne, retencjonalne, jest dla niego funkcjg decydujaca dla
Swiadomosci czasul2 Istotg naocznosci czasu jest to, ze mamy do czynienia ze
»Swiadomoscig czegos, co wiasnie bylo, a nie tylko Swiadomoscia punktu ‘teraz’
przedmiotu jawigcego sie jako trwajacy” 13

Husserl wskazywat tez na istotng epistemologiczng funkcje pamieci reten-
cjonalnej. Ot6z w poznaniu zmystowym pamiec retencjonalna umozliwia coraz
to petniejsze poznanie (uchwycenie) spostrzeganego przedmiotu, ktéry w spo-
strzezeniu aktualnym zawsze prezentuje sie tylko jednostronnie (fazowos$¢ spo-
strzegania). Aktualnie widze tylko jedng, powiedzmy, ,przednig” strone przed-
miotu, ale przechodzac do ogladu ,tylnej” strony, automatycznie zachowuje

8Jest to w gruncie rzeczy poglad $w. Augustyna, ktory streszczajg np. stowa: ,tylko dzieki
temu, ze w umysle [...] istnieja trzy funkcje: oczekiwanie, uwaga i pamie¢. To, czego umyst ocze-
kuje, poprzez to, na co zwraca uwage, przechodzi w to, co on zapamietuje” (Sw. Augustyn, Wy-
znania, ttum. Zygmunt Kubiak, Warszawa 1992, s. 373). Chociaz z obiektywistycznego punktu
widzenia trudno uzna¢ Augustiarska koncepcje czasu, to na poziomie badan fenomenologicznych
trudno nie brac jej pod uwage.

9E. Husserl, Wyktady z fenomenologii..s. 48.

D Ibidem, s. 54.

1 Ibidem, s. 51.

2 Notabene poza pojeciem retencji jako pierwotnego przypomnienia wprowadza tez Husserl
pojecie protencji jako pierwotnego oczekiwania (ibidem, s. 60). Jednakze - mdwigc wstepnie
- rola retencji w konstytucji idei czasowosci jest - jak sie zdaje - niepomiernie wieksza i bardziej
pierwota. Funkcja protencji wydaje sie wtérna wobec - konstytutywnej dla pojecia przesztosci
- pamieci retencjonalnej. Spodziewam sie czego$, bo pamietam, ze obecne ,,teraz” nastgpito po
czyms, co byto wczesniej (stad wnosze, ze i po obecnym ,teraz” co$ nastapi). Oczekiwana przy-
szkos¢ jest whasciwie konsekwencjg nastepujacego wnioskowania: z faktu, ze po kazdym danym mi
dotad przedstawieniu ,teraz”, ktére zostato ,,przechwycone” przez pamie¢ retencjonalna, nastepo-
wato inne ,teraz”, wnosimy, ze takze po aktualnym ,teraz” nastapi jakie$ inne ,teraz” itd. Jak wiec
wida¢ w perspektywie fenomenologicznej przyszto$¢ moze by¢ traktowana jako wywnioskowana
z sadoéw opartych o0 naoczno$¢ terazniejszosci (aktualnosci) oraz z sadéw odwotujgcych sie do
- konstytutywnej dla kategorii przesztosci - wiadzy pamieci.

B Ibidem, s. 49.
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w pamieci obraz strony ,,przedniej”, co pozwala mi na coraz bardziej wyczerpu-
jace ujecie spostrzeganego przedmiotul4 Mdwigc ogolnie: poznanie spostrzeze-
niowe ma z natury swej czasowy charakter. Stad tez tak istotng role odgrywa
w nim pamiec - jako wkasnie fenomenologicznie konstytutywna dla czasowoscila

Jak juz wspominatem od przypomnienia retencjonalnego odr6znia Husserl
»przypomnienie ponownie uobecniajgce”, opierajace si¢ na wyobraznils To, co
minione - po bezposrednim retencjonalnym zatrzymaniu - usuwa sie (w miare
oddalania sie od aktualnego ,teraz”) w mrok ,,podSwiadomosci”, ale nie znika
catkowicie. Zwykle istnieje mozliwos¢ przywotania tego, co przezywane byto
wczesniej, pod postacig przypomnienia (cho¢ z pewnoscig nie wszystkie okoli-
cznos$ci tego ponownego zjawienia sie w Swiadomosci tresci minionych sa psy-
chologom znane). Przypomnienia te, w ktdrych wiasnie przywotujemy tresci
z odlegtej przesztodci nazywa Husserl przypomnieniami wtérnymilZ. Wydaje sie
jednak, ze pamie¢ wtdrna (przypomnienia ponownie uobecniajgce) nie odgrywa
tak istotnej roli w konstytucji idei czasu, jak pamie¢ retencjonalna. Po pierwsze
dlatego, ze ma ona charakter dyskretny: przypomnienia ponownie uobecniajgce
sg wybidrcze. Z biegiem czasu pojawiaja sie one rzadziej lub sg coraz bardziej
»podziurawione” (stajg sie petne ,,luk”, zachowujac tylko pewne trescilg. Mo-
wigc za$ doktadniej: zarowno czestotliwo$¢, jak i dokfadnos¢ przypomnien
wtérnych zalezg od rozmaitych okolicznosci, ktérych zbadanie (podobnie jak
i innych aspektow funkcjonowania pamieci wtdrnej) nalezy do psychologii lub
fizjologii i nie musi nas tutaj zajmowac. Retencja z kolei jest czynnoscig sponta-
niczng i ,,ciggly”; wszystko, co pojawia sie w polu $wiadomosci podlega na
pewien krétki czas (pamiec retencjonalng mozna by nazwac ,,pamiecig krétko-
zakresowg”) retencji. To ta wiasnie funkcja wydaje sie gwarantem ciggtosci zy-
cia Swiadomego. Poza tym decydujgca dla konstytucji pojecia czasu jest bezpo-
Srednio$¢ uchwycenia terazniejszosci i przesztosci charakterystyczna wiasnie
dla retencji. Inaczej jest w ponownym przypomnieniu, w ktérym - jak ujmuje
rzecz Husserl - ,,obecnos¢ czasowa jest obecnoscig przypomniang, uobecniong,

U E. Husserl, Samoobecno$¢ w spostrzezeniu, thum. Ewa Sowa, ,Kwartalnik Filozoficzny”,
t. 31, z. 1, Krakéw 2003.

BH. A C. Dobbs sugeruje np., ze w zasadzie nigdy nie obserwujemy jakiego$ obiektu w ru-
chu, jaki odbywa sie w ,realnym czasie”. W spostrzezeniu zawsze mamy bowiem do czynienia
z poznawczg rekonstrukcjg ruchu, dokonujacg sie dzieki pamieci (patrz: H. A. C. Dobbs, The Di-
mensions ofthe Sensible Present, [w:] The Study ofTime, ed. J. T. Fraser, F. C. Haber, G. H. Mul-
ler, Berlin-Heidelberg-New York 1972, s. 287).

¥ Ibidem, s. 68.

T Ibidem, s. 54. Zwykle psychologia rozwaza pamie¢ pod katem przypomnien wtérnych. Przy
czym - SciSlej rzecz biorac - w psychologii rozrdznia sie rozmaite postacie (przejawy) pamieci
wtlrnej: a) przypomnienie (wspomnienie), b) rozpoznanie, c) fatwiejsze ponowne uczenie sie
(patrz np. fan M. L. Hunter, Pamie¢. Fakty i ztudzenia, thum. Stefan Garczynski, Warszawa 1963,
s. 7-32).

Blnna sprawa, ze tresci doswiadczen aktualnych mogg by¢ uwazane za nigdy nieginace (tak
uwaza! np. Henri Bergson), gdyz sg przechowywane przez ,,pamie¢ gtebokg” (,,podswiadoma™),
a ich przypomnienia moga by¢ - jak zwracajg uwage niektorzy psychofizjologowie - wywotywane
eksperymentalnie, np. przez elektryczng stymulacje mézgu (H. Mehlberg, Time..., t. 1, s. 259).
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tak samo przeszto$¢ jest przesztoScig przypomniana, uobecniona, a nie przeszito-
§cig rzeczywiscie obecng, spostrzegana, pierwotnie dang i ujmowang naocznie”19

Oczywiscie mozna by bardzo drobiazgowo i szeroko zaprezentowac feno-
menologiczna role pamieci w kontekscie czasowosci. Na podstawie refleksji fe-
nomenologicznej (takiej chociazby, jaka przeprowadzit Husserl w Wyktadach...)
da sie wskaza¢ przynajmniej trzy zasadnicze funkcje pamieci, zwigzane z feno-
menologiczng konstytucjg idei czasu:

1) pamieC jest zasadg tozsamosci (jednosci) strumienia $wiadomoscid
(funkcja ontyczna);

2) pamie¢ pozwala nam rozpozna¢ czasowos$¢ bytu (funkcja episte-
miczna)2;

3) jak przyczynowo$¢ na poziomie ontologicznym, tak pamie¢ na pozio-
mie fenomenologicznym moze by¢ traktowana jako uzasadniajgca istnienie
»strzatki” (nieodwracalno$c) czasu.

Poniewaz nie mam tu dosy¢ miejsca, by zajac¢ sie kazdg ze wskazanych
wyzej ,,czasowych” funkcji pamieci, w dalszej czesci artykutu ograniczam sie
do niektérych aspektéw zagadnienia ,,strzatki”.

3. ,,Strzatka” pamieci jako ,,strzatka” czasu

Zajmujac sie czasem w aspekcie fenomenologicznym, trudno nie zapytac
o Swiadomos$ciowe podstawy istnienia ,,strzatki” czasu: czy czasowy rozkiad
stanéw w strumieniu $wiadomosci jest rzeczywiscie nieodwracalny? Wstepnie
rzecz ujmujac, odpowiedz na to pytanie wydaje sie pozytywna. Jak wskazuje
H. Mehlberg2 jest wiele momentéw charakterystycznych dla zdarzeri mental-
nych, ktére sugerujg nieodwracalnos¢ strumienia Swiadomosci: wydaje sie nie-
mozliwe, aby pamietanie czego$ byto wczesniejsze od jego percepcji lub - aby
nadzieja nastepowata po spetnieniu oczekiwania. Kto§ mogtby mimo to wskazy-
waé, ze istniejg takie fenomeny psychiczne, ktére mogga réwnie dobrze zacho-
dzi¢ w jednym, jak i w drugim kierunku. | tak np. przesuwajac przed oczami ob-
raz w roznych kierunkach otrzymujemy rézne (wzajemnie odwrotne) ciagi per-
cepcjiZ Tego typu odwracalno$¢ nie ma jednak nic wspdélnego z odwracalno-

O E. Husserl, Wyktady zfenomenologii..., s. 55-56.

D Jan Lukasiewicz zwrocit uwage, ze kategoria zmiennosci (a tym samym czasowosci - jako
ufundowana na tej pierwszej) obejmuje sobg trzy przynajmniej stosunki: 1) stosunek r6znosci ko-
lejnych faz procesu zmiany; 2) stosunek nastepstwa faz; 3) stosunektozsamos$ci zmieniajace-
go sie przedmiotu (Jan Lukasiewicz, Analiza i konstrukcja pojecia przyczyny, [w:] Jan Lukasie-
wicz, Z zagadnien logiki ifilozofii, red. Jerzy Stupecki, Warszawa 1961, s. 46).

2L W przeciwienstwie do ujecia Karnowskiego mozna przypuscic, ze nie tyle sam czas (jako
forma zmystowosci) jest czym$ apriorycznym, lecz ze aprioryczna jest funkcja (whadza) pamieci,
pozwalajgca nam ,,automatycznie” rozpozna¢ czasowos$¢ rzeczywistosci. Ze wzgledu na ,,automa-
tyzm” retencji doswiadczenie czasu jest tak powszechne, ze stanowi niejako ,,tto” dla wszystkich
innych zjawisk. Stad - jak mozna przypuszczac - wzieta sie mys$l Kanta o apriorycznosci czasu.

2 Henry Mehlberg, Time...,, t. 1, s. 84.

23 Ibidem.
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§cig czasu. Przeciez percepcja ,,w jedng strone” nie zastepuje w tym przypadku
percepcji ,,w drugg strone”, ale obie ,,sumuja” sie na linii czasu, nastepujac po
sobie. Wydaje sig, ze decydujgca rola w porzadkowaniu tych ciggéw percepcji
przypada wiasnie pamieci. Zaktadajagc - w duchu rozwazan Husserla z Wykta-
dow... - ze kazdy stan psychiczny jest skierowany na swojg bezposrednig (a tak-
ze i- w rozmaitym stopniu - na dalszg) przeszto$¢, pierwsza faza percepcji od-
wroconej w stosunku do percepcji wyjsciowej bedzie zawierata przypomnienie
co najmniej ostatniej fazy percepcji wyjsciowej.

Powyzsze uwagi wskazujg, ze - analizujgc ,,czasowg” role pamieci - na-
lezy blizej rozwazy¢, na ile sposdb jej funkcjonowania wyznacza jednoznacznie
zwrot kierunku uptywu czasu. Odwotujgc sie do funkcji pamietania, zbadam tu
zatem krdétko mozliwo$¢ wprowadzenia fenomenologicznej ,strzatki” czasu.
Otoz - jak juz sugerowatem - zdrowy rozsgdek podpowiada, ze pamietane moze
by¢ tylko to, co byto wczesniej aktualng impresjg. W tym tez sensie funkcjono-
wanie pamieci retencjonalnej okre$la jednoznacznie kierunek uptywu czasu,
wyznacza jego ,strzatke”. Trudno bowiem uzna¢ mozliwo$¢ odwrocenia tego
porzadku fenomenologicznego. Czy mozna pamieta¢ co$, zanim pojawi sie to
w polu aktualnej Swiadomosci? Negatywna odpowiedZ na to pytanie wydaje sie
oczywista. Pamie¢ zatem dotyczy zawsze przesztosci, albo - jak ujmuje rzecz
Henryk Mehlberg - , mozemy pamietac tylko przeszto$¢”24 Podstawg prawdzi-
wosci tego twierdzenia zdaje sie by¢ sama definicja pamieci (pamiec jako inten-
cjonalna reprezentacja przesztosci). Mozna przypuscic, ze to odniesienie pamie-
ci do przesztosci okresla réznice miedzy pamiecig a percepcjg (aktualnym zwra-
caniem uwagi na co$). Mehlberg podaje nastepujacy przyktad: odczucie ulgi po
zniknieciu bolu wigze sie z tym, ze poczucie ulgi, zawiera przypomnienie bolu,
podczas gdy doznawanie bdlu nie zawiera pamietania ulgia

W zwigzku z tymi ustaleniami Mehlberg wprowadza nastepujaca definicje
(kryterium) nastepstwa czasowego stanéw psychicznych Dy. stan psychiczny X
nastepuje po stanie psychicznym Y, jesli X zawiera przypomnienie Y26 Definicja
ta stwierdza, ze nastepowanie pewnego stanu psychicznego X po stanie psy-
chicznym 7 jest warunkiem koniecznym przypomnienia sobie Y w X, czyli wy-
jasnia nam ona bezpos$rednio, dlaczego mozemy pamietaé tylko przeszto$cZr.
Tyle sam Mehlberg.

Zanim rozwazymy, czy podana definicja jest - w opinii Mehlberga - rze-
czywiscie skutecznym kryterium ,strzatki”, zapytajmy o mozliwos¢ jej ,,wzmoc-
nienia” do rownowaznos$ci. Czy mozna uzna¢, ze nastepowanie stanu X po sta-
nie Y, jest takze zarazem warunkiem dostatecznym przypomnienia Y w X? Jezeli

2 Ibidem, s. 166.

5 Mozna co najwyzej przypusci¢, ze odczuwanie bolu obejmuje sobg pamietanie wczesniej-
szego stanu ,,normalnego” (bezbolesnego).

& Henry Mehlberg, Time..., s. 167. W oryginale: psychological state X succeeds psychologi-
cal state Y ifit contains a remembrance ofY.

27 Aby mozna byto méwi¢ tu o przesztosci, przypomnienie, o ktorym mowa w definicji, na-
lezy rozumie¢ jako czynno$¢ terazniejsza (aktualng).
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bedziemy abstrahowa¢ od husserlowskiej pamieci ,,wt6rnej” (od ,,przypomnie-
nia ponownie uobecniajacego™), ktorajest ,,wybidrcza” i zawodna, i ograniczy-
my sie do samej tylko pamieci retencjonalnej, to bedziemy mogli chyba przyjac,
ze nastepowanie (poniewaz moéwimy tu o pamieci retencjonalnej, ktora jest pa-
miecig ,,krotkiego zasiegu”, lepiej jest mowic ,,bezposrednie” nastepowanie)
Xpo Yjest takze warunkiem dostatecznym zawierania przez X przypomnienia Y.
Zgodnie bowiem z zasadg ,,automatycznosci” dziatania pamieci retencjonalnej
to, co ,.bezposrednio” poprzedza aktualny stan psychiczny X, musi by¢ prze-
chwycone przez pamieé retencjonalng ,,wspotaktualng” stanowi X.

W $wietle poczynionego wyzej rozszerzenia i dookreslenia definicji Di nie
do konca adekwatna wydaje sie Mehlbergowska jej krytyka. Mehlberg pisze,
iz definicja ta zdaje sie implikowac, ze pamieC ani nie znieksztatca, ani nie
omija zadnej czesci naszego przesztego doswiadczenia. To za$ wydaje mu sie
ewidentnym nieporozumieniem, gdyz, po pierwsze, znieksztatcenie jest zwigza-
ne -jego zdaniem - z kazdg funkcjg pamietania, a po drugie - pamieci przeciw-
stawia sie zawsze w pewnej mierze ,funkcja zapominania” (function offorget-
ting). Wydaje sie jednak, ze podana przez Mehlberga definicja (D,) nie impliku-
je ,,niezawodnosci” pamieci. Nie méwi przeciez - na co wskazywatem wyzej -
ze pamietanie jest warunkiem koniecznym nastepstwa, lecz odwrotnie - nastep-
stwo jest warunkiem koniecznym pamietania. Pomijajac jednak ten fakt inter-
pretacyjny, krytyke Mehlberga mozna prébowaé uchyli¢, ograniczajac teze
0 ,.strzatkotworczej” funkcji pamieci wiasnie do pamieci retencjonalnej. Ta
ostatnia jest ,krétkozakresowym” spontanicznym i ,automatycznym” aktem,
ktéremu nie grozi znieksztatcenie oraz - nie przeciwstawia mu si¢ zapomnienie
jako funkcja opozycyjna2g

W zwigzku z powyzszym trudno tez uzna¢ nastepujaca watpliwos¢ Mehl-
berga: autor ten przyjmuje zatozenie (Z/), iz btedy pamieci moga spowodowac,
ze pewien psychologiczny stan X zawiera przypomnienie psychologicznego sta-
nu Y, chociaz Y nigdy nie istniato2 Odnoszac te sytuacje do Dh trzeba by przy-
ja¢, ze X nastepuje po nieistniejagcym nigdy (po nie zaistniatym) stanie Y30 Cho-
ciaz ten - trudny do przyjecia - wniosek rzeczywiscie wynika z A w pofaczeniu
z Z/, to w rozumowaniu Mehlberga kwestionowa¢ mozna wiasnie zatozenie Z,.
Trudno bowiem uzna¢ fenomenologicznie jego obowigzywanie.

Woprawdzie w aktualnym przypomnieniu przedstawiam sobie tresci jedy-
nie z grubsza podobne do tych, ktdre byty niegdys treSciami mojego aktualnego

B W tym kontekscie stusznos¢ ma G. J. Whitrow, piszac: ,,[...] all forgetting is due to failure
of recall and not of retention. In other words, forgetting is assumed to be a reversible process and
memory, in the sense of ‘unconscious retention’, is irreversible” (G. J. Whitrow, The Natural Phi-
losophy o f Time, Oxford 1980, s. 86).

D H. Mehlberg, Time...

3 Poniewaz za$ tam - na co zwraca dalej uwage Mehlberg - gdzie nie istnieje jaki$ czton
relacji, nie istnieje tez relacja (z pewnym wyjatkiem egzemplifikowanym np. przez relacje ,X nie
jest ), zaréwno relacje miedzy stanem psychicznym zawierajagcym przypomnienie a stanem przy-
pominanym, jak i- zdefiniowanaw D ,- relacja nastepstwa nie istniatyby (ibidem).
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przedstawienia, a zatem - SciSle biorgc - przypominam sobie co$, co nie jest
takie samo, jak odno$na ,,zywa” tres¢ przezywana wczesniej aktualnie. Jak jed-
nak duze muszg by¢ ,,znieksztatcenia” pamieci, by moc uznaé, ze przypominam
sobie co$, co w ogole nie zaszio, i czy to w ogdle bedzie jeszcze przypomnie-
nie? Mozna utrzymywaé, ze chociaz w samym pojeciu przypomnienia zniek-
sztatcajacego nie zawiera sie sprzecznos¢, to pojecie przypomnienia ,,pustego”
(w sensie ,,przypomnienia” tresci, ktora nie byta nigdy aktualnie przezyta) jest
problematyczne. Moge niedoktadnie pamieta¢ wakacje spedzone w zesztym
roku w goérach, ale o jakimkolwiek pamietaniu wycieczki do Meksyku (gdzie
nigdy nie bylem) nie moze by¢ mowy. Na ten temat moge sobie co najwyzej
pofantazjowac3l Moge zatem myli¢ sie i przezywaé pewne wyobrazane tresci
jako pamietane. Powstaje tu jednak przypuszczenie, ze ,,mylne przypomnienie”
(a w szczegoélnosci - ,,przypomnienie” egzystencjalnie nietrafne) nie tyle jest
przypomnieniem, co urojeniem sobie czego$ jako dziejgcego sie w przesztosci.
W kazdym razie mozna uwazaé, ze okre$lenie ,,mylne” (oraz jego synonimy)
w odniesieniu do ,,pamietania” petni funkcje ,,modyfikujgcg” (analogicznie jak
,fatszywy” waobec ,,przyjaciela”), tj. zmieniajgcg sens terminu okreslanego:
mylne przypomnienie (w tym zakresie, w jakim przedstawia rzecz inaczej niz to
sie zdarzyto) przypomnieniem nie jest.

Najwazniejszym jednak argumentem przeciwko watpliwosciom Mehlberga
pozostaje oczywiscie to, na co wskazywatem juz wyzej: mozliwos¢ (czy nawet
nieuchronno$é) znieksztatcen dotyczy raczej pamieci ,,wtdrnej”, przypomnienia
ponownego, a nie - retencjonalnej Przy czym nie jest w tym wypadku specjal-
nie wazne, czy stan psychiczny 7 jest na dtuzszg mete zachowywany w aktual-
nej pamieci; istotne jest tu to, ze obiektywnie 7 byto przechwycone przez pa-
migé retencjonalng wczesniej niz X. Jesli zatem Di zinterpretujemy jako doty-
czacg pamieci retencjonalnej, to wszystko zdaje sie z ta definicjg w porzadku.

Sam Mehlberg ma niewatpliwie intuicje pamieci retencjonalnej, gdy zwra-
ca uwage, ze fenomeny psychologiczne nie znikajg nagle ze $wiadomosci, po-
niewaz towarzyszg im bardziej badz mniej dtugie serie przypomnien. Przy krot-
kiej sekwencji dZzwiekow, stuchajac jednego z nich, ,,styszymy” takze iten ,bez-

3L Ajesli juz pofantazjowatem, to oczywiscie to moje fantazjowanie moze sta¢ sie przedmio-
tem przypomnienia. W tym wypadku istotnie przypominatbym sobie co$, co miato miejsce.

2 Za formalny wyraz ,,omylnosci” pamieci ,,wtérnej” (ponownego przypomnienia) mozna
przyjac to, iz zwigzana z nig relacja pamietania jako asymetryczna i przechodnia ustanawia tylko
czeSciowy porzadek w zbiorze stanéw mentalnych, podczas gdy relacja pamietania w aspekcie
pamieci retencjonalnej - jako asymetryczna, przechodnia i sp6jna ustanawia w tym zbiorze porza-
dek zwykly (liniowy). Innymi stowy: w perspektywie ponownego przypomnienia nie kazde dwa
rozne stany mentalne pozostajg wzgledem siebie w relacji pamietania (brak spéjnosci), podczas
gdy w perspektywie pamieci retencjonalnej jest przeciwnie (spdjnosg).

Dodajmy tu jeszcze, ze istnienie porzadku w zbiorze pewnych zdarzen (tu: zdarzen mental-
nych) nie oznacza jeszcze istnienia ,,strzatki”, tj. nieodwracalnosci danego porzadku w tym zbio-
rze. Porzadek w zbiorze zdarzen jest jedynie warunkiem koniecznym, a nie - dostatecznym, istnie-
nia ,,strzatki” czasu. (Poréwnaj: M. Bunge, Time Asymmetry, Time Reversal, and Irreversibility,
[w:] The Study ofTime (ed. J. T. Fraser, F. C. Flaber, G. H. Midiller), Berlin-Heidelberg-New York
1972, s. 122-130).
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posrednio” go poprzedzajacy - i nie chodzi tutaj - wyjasnia Mehlberg - o per-
cepcje coraz to bardziej stabngcego dZwieku, lecz o ,,krotka pamie¢” (briefme-
mory) dZzwieku o statym nasileniu33 Poniewaz jednak dobrze bytoby moc mowic
0 nastepstwie standw na tyle odlegtych w czasie, ze pamie¢ retencjonalna juz
ich nie faczy, Mehlberg proponuje nastepujacg modyfikacje Dr stan X nastepuje
po stanie Y, jesli istnieje skoficzona sekwencja psychologicznych stanéw, ktorej
dwa konce koincydujg odpowiednio z X oraz Y i ktérych kazdy wyraz (term) za-
wiera pamie¢ wyrazu poprzedniego (D2. Mamy tu zatem okres$lenie nastepstwa
odwotlujace sie do ,,pamieci zaposredniczonej” (niebezposredniej), przy czym
kazdy element tego ciggu relacji zawiera - jak mozna rzecz ujgé - spontaniczng
pamie¢ bezposrednig (retencje) 34

Zdaniem Mehlberga ktopoty pojawiajg sie takze i z D2- a mianowicie
wtedy, gdy dwa rozwazane stany psychiczne nalezg do dwdch serii, miedzy kté-
rymi istnieje jaka$ przerwa, luka. Luke taka odnajdujemy mianowicie miedzy
stanami psychicznymi ostatniej nocy a dniem dzisiejszym (przerwa na sen)3&
W zwigzku z powyzszym Mehlberg proponuje nastepujgcg modyfikacje D2
jesli stan X n\e nalezy do (nie jest elementem) nieprzerwanej serii standéw S i za-
wiera pamie¢ pewnego stanu tej serii, kazdy stan, ktory wraz z X nalezy do nie-
przerwanej serii stanéw, moze by¢ uwazany za pozniejszy niz jakikolwiek stan
serii S (DI 6.

Trudnos¢ zauwazong przez filozofa w stosunku do D2mozna jednak pro-
bowaé uchylié¢, odwotujgc sie do specyfiki pamieci retencjonalnej, ktora jako
akt spontaniczny i automatyczny ,,dziata” takze - jak mozna przypuszczac - we
$nie (ogolnie: na kazdym poziomie aktywnosci swiadomosci), chociaz w tym
stanie nie jest - by¢ moze - w petni uSwiadamiana. Sen nie jest stanem pozba-
wionym przezy¢ psychicznych, chociaz ich intensywnos$¢ zmienia sie w réznych
jego fazach. Skoro za$ istnieje we $nie zycie Swiadome (chocby i o bardzo malej
intensywnosci), to funkcjonuje tez zapewne pamiec retencjonalna3’. Fenomeno-
logicznie o ,,aktywnosci sennej” Swiadczy - jak sadze - to, ze budzimy sie z po-
czuciem ciagtosci wihasnego zycia $wiadomego - tak ze trudno moéwié w tym
wypadku o istnieniu jakich$ catkowicie ,biatych plam”. Zwr6émy uwage, ze
Mehlberg definiuje luke miedzy dwiema kolejnymi seriami stanéw psychicz-
nych jak nastepuje: z lukg mamy do czynienia wtedy, gdy pierwszy stan drugiej

3 Ibidem.

3 Nawiasem moéwiac: wydaje sie, ze D2 nie do konca jest adekwatna; Mehlberg nie okresla
w niej, w ktorg strone zachodzi tu relacja pamietania: od Y do X (w tym sensie, ze jaki$ posredni
stan psychiczny zawiera pamiec Y, a nie X) czy odwrotnie. Zdaje sie, ze tylko w tym pierwszym
przypadku mozemy uznaé, ze X nastepuje po VY.

3 Ibidem, s. 168.

3 Ibidem, s. 169. Zauwazmy, ze kolejne proponowane przez Mehlberga defmicje-kryteria
(Di-D 3 sg coraz bardziej ztozone i abstrakcyjne; wydaje sie, ze D2i D3tracg w stosunku do Di
bezposredni, ,,wytacznie” introspekcyjny charakter, stajq sie jakby ,,mniej operacyjne”.

¥ Mozna chyba przyja¢, ze pamietanie nie zawsze musi by¢ pojmowane jako akt $wiadomy
(przytomny™).
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serii nie zawiera pamieci ostatniego stanu pierwszej serii38 Wida¢ stad, ze trud-
nos¢, na ktéra wskazuje Mehlberg dotyczy wiasciwie pamieci ,,wtérnej” (pono-
wnego przypomnienia). Mehlberg zauwaza, ze D3pozwala jedynie przerzucic¢
most miedzy odseparowanymi stanami, ale nie pozwala na wypetnienie luki.
Jednak z punktu widzenia, ktory mozna okresli¢ zasadg ciggtosci zycia Swiado-
mego i automatyzmu dziatania pamieci retencjonalnej, zadne ,wypetnianie” nie
jest w ogdle potrzebne, gdyz - ograniczajac sie do retencji - mozna przyjac, ze
w zyciu $wiadomym nie wystepuja luki, a jedynie rozmaite stopnie intensywno-
§ci przezy¢®

Wydaje sie, ze fenomenologiczne relacje czasowe - podobnie jak fizykal-
ne - sg ugruntowane obiektywnie, tj. niezalezne od naszych subiektywnych
mozliwosci lokalizacji czasowej pewnych stanéw. Nie mozna chyba przyja¢
-jak chce Mehlberg - istnienia takich specyficznych fenomendw psychicznych,
zachodzacych miedzy dwiema seriami fenomendw poprzedzajacych je i naste-
pujacych po nich, ktdre nie sg potaczone zadnym fancuchem pamieci (any chain
ofmemories) zjakimi$ fenomenami z tych serii. Posrednio zawsze faczyc¢ je be-
dzie pamiec retencjonalnadl. Co innego zatem, bazujacy na retencji, obiektywny,
fenomenologiczny porzadek czasowy, a co innego intuicyjna, subiektywna moz-
liwosc¢ jego okreslenia.

Sam Mehlberg nie dostrzega jednak automatyzmu i ,,nieuchronnosci” re-
tencji. Otdz wskazuje on, ze Dt wymaga uzupetnienia takze i z tego powodu, iz
psychologiczny stan X, nastepujacy po stanie 7, moze nie zawiera¢ w sobie
pamieci 7, nie tylko wtedy, gdy odlegtos$¢ w czasie jest zbyt wielka, lecz takze
wtedy, gdy jest ona zbyt mata. Mehlberg przyjmuje, ze jesli postrzegam dosta-
tecznie krdtki ruch, np. spadek swobodny ciata, to ,,zadna pamie¢ wczesniejszej
fazy ruchu nie zawiera sie w percepcji fazy pdzniejszej”4L Caty ruch jest tu per-
cepowany od razu, w catosci jako rodzaj ,,czasowej figury”4£ Uwaga ta wyra-
Znie wskazuje, ze Mehlberg zndéw niedostatecznie skrupulatnie rozréznia przy-
pomnienie ponowne (pamie¢ ,wtorng”), ktore zwykle bywa uswiadomione, od
»automatycznej”, spontanicznej i najczesciej - na poziomie doswiadczenia po-
tocznego - nieuswiadamianej retencji. Poza tym we wskazywanym przypadku
moze zachodzi¢ réznica miedzy subiektywnym odbiorem danej percepcji a rze-
czywistym jej przebiegiem. Nie jest przeciez wykluczone, ze pewne percepcje,
ktore jawig mi sie jako momentalnie ujmujace swoje przedmioty en bloc, fak-

3B Ibidem. Adekwatnos¢ tego okreslenia mozna by podwaza¢ na tej podstawie, iz da sie po-
mysle¢ wyjatek: sytuacja, w ktdrej pierwszy mdj dzisiejszy stan jest przypomnieniem mojego
ostatniego stanu wczorajszego, a hie przypominam sobie zadnego stanu pomigedzy tymi stanami.

3 Watpliwosci moga sie tu pojawi¢ wobec stanéw glebokiej utraty Swiadomosci, ale takich
patologicznych przypadkéw nie nalezy chyba przeceniaé. Ponadto w stanach takich mamy do czy-
nienia nie tyle z lukami w pamieci retencjonalnej, ile z brakiem retencji w ogéle.

D O ile tylko zjakich$ fizjologicznych wzgledéw nie dojdzie do ,,catkowitej” utraty Swiado-
mosci.

4 ,[...] no memory of an earlier phase of the motion is contained in the perception of a later
phase” - ibidem, s. 171.

£ Ibidem.
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tycznie sg rozciggnietymi w czasie procesami, procesualnosci tej nie mozemy
jednak rejestrowac - jak mozna przypuszcza¢ - ze wzgledu na pewne ograni-
czenia podmiotowe. Mehlberg nie bierze jednak takiej mozliwosci pod uwage,
w zwigzku z czym proponuje wprowadzi¢ dwa rézne porzadki czasowe, zwigza-
ne -jak to on ujmuje - z porzadkiem intuicyjnym: ,,czas percepcji i czas pamie-
ci”43 Czas pamieci jest wedtug filozofa anizotropowym porzadkiem (wyréznio-
ny kierunek) ufundowanym na asymetrycznej relacji nastepstwa, okreslonej
w Di. Percepcja ,,figur czasowych” z kolei - przeciwnie - wigze sie z porzad-
kiem izotropowym4 Trudno jest mi jednak zrozumie¢ postulowang przez Mehl-
berga dystynkcje. Rzecz widze bowiem tak, ze percepcja ,,figury czasowej” do-
konuje sie albo momentalnie, od razu dana jest okreslona ,,posta¢”, albo tez jest
,rozciggnieta w czasie”. Jesli to pierwsze, to w ogole nie mamy podstaw mowic
o porzadku czasowymds jesli za$ to drugie, to ,,automatycznie” dziala retencja,
wprowadzajgc fenomenologiczng ,strzatke”. Sam fakt, ze spostrzegang ,,figure”
nazywa Mehlberg ,.figurg czasowg [kursywa - M. £.]” zdaje sie Swiadczy¢, ze
intuicyjnie sktania sie on raczej do drugiej z zaproponowanych interpretacji.
W Swietle powyzszych uwag postulowanie dwoch porzadkéw czasowych wyda-
je mi sie ,mnozeniem bytdw ponad konieczno$¢” - tym bardziej ze rozréznienie
to zaktada separacje dwoch czynnikéw, ktore - fenomenologicznie biorgc - wy-
dajg sie nierozerwalnie sprzegniete: spostrzegania i pamieci. Zachodzi bowiem
sensowne przypuszczenie, ze kazda aktualna impresja (spostrzezenie) odsyta do
zatrzymanych w pamieci wczesniej przezytych trescidg tj. pojawia sie zawsze na
jakim$ tle (empiriokrytycy méwili np. o ,masach apercepcyjnych”). To takze
- jak mozna przypuszcza¢ - ma na uwadze Husserl, gdy w swej fenomenolo-
gicznej analizie czasu pisze: ,,Terazniejszos¢ zawsze jest zrodzona z przeszio-
§ci”47. Poza tym - je$li nawet istniejg momentalne percepcje pewnych catosci,
jakie$ podstawowe jednostki doswiadczenia - to za takie nalezatoby uzna¢ chy-
ba wrazenia, w ktdrych momentalnie prezentuje sie nam jaka$ pojedyncza ja-
kos¢ (cecha) percepowanego przedmiotu. Momentalno$¢ spostrzezen, rozumia-
nych jako prezentujacych zespoty jakosci (cech)48 budzi juz wigksze watpliwo-
§ci - w kazdym razie nasza mozliwos$¢ jednoczesnego ujecia pewnej mnogosci
jakosci z pewnoscig jest ilosciowo ograniczona. Ponadto jesli nawet uznamy
istnienie momentalnych percepcji, to nie da sie do nich zredukowa¢ poznania
zmystowego, ktdre opiera sie przeciez na nastepstwie wrazen lub spostrzezen,
a tym samym nieuchronnie zakfada pamiec.

| jeszcze jedno: rozwazajac asymetrie relacji nastepowania po (succes-
sion) w kontekscie DI, Mehlberg zwraca uwage, ze asymetria ta sprowadza sie

A ,[...] the time of perception and the time of memory” (ibidem, s. 172).

4 Ibidem.

4 Trudno przeciez utrzymywac np., ze dana ,,momentalna percepcja” nastepuje po sobie sa-
mej (relacja nastepstwa nie jest zwrotna).

4 Przy czym nie musza to chyba zawsze by¢ tresci bezposrednio, zywo uswiadamiane.

4 E. Husserl, Wyktady zfenomenologii..., S. 157.

4B Poréwnaj: Zdzistaw Cackowski, O teoriipoznania ipoznawania. Warszawa 1968, s. 51-52.
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do faktu, ze jesli jaki$ psychiczny stan X zawiera przypomnienie stanu Y, to Y nie
bedzie zawierat przypomnienia stanu X4 Filozof dodaje jednak, ze - mimo nie-
kwestionowanego potwierdzenia tego faktu przez obserwacje - wydaje sie
mozliwe, iz w pewnych szczegélnych wypadkach niektére indywidua moga do-
znawac standw psychicznych zawierajacych pamieé standw, ktdre nastepujg po
nich z punktu widzenia ,,uniwersalnego czasu”3 Dziwna ta supozycja nie pozo-
staje jednak poparta przez Mehlberga jakim$ przykfadem czy chocby tylko pré-
ba konkretyzacji. Wydaje sie, ze mogtaby ja ilustrowaé taka oto konstrukcja:
w czasie t, profeta doznaje jasnowidzenia, co do przysztego zdarzenia Z, ktore
nastapi w pdézniejszym czasie t3. W posrednim za$ czasie t2ten sam profeta przy-
pomina sobie tres¢ swojego jasnowidzenia z czasu t3 Zakfadajac, ze przypo-
mnienie tresci jasnowidzenia Z jest tym samym, co przypomnienie Z, mieli-
bySmy sytuacje, w ktorej profeta pamieta co$, co obiektywnie dopiero nastapi.
Abstrahujac juz od ,,irracjonalizmu” argumentéw powotujacych sie najasnowi-
dzenie, wydaje sie, ze nie da sie utrzyma¢ wskazanego tu zatozenia. Przypo-
mnienie sobie bowiem tresci proroctwa jest czym$ innym zgota niz przypo-
mnienie sobie przysziej ,,zywej” percepcji prorokowanego zdarzenia Z.

*

Konczac rozwazania nad funkcjg pamieci w fenomenologicznym okre$la-
niu ,,strzatki” czasu, chciatbym zwrdci¢ uwage, ze Mehlberg nie zapoznaje zu-
petnie roli pamieci retencjonalnej w konstytucji naszego rozumienia czasu. Sg
bowiem takie fragmenty jego wypowiedzi, ktére wyraznie wskazujg na funda-
mentalng role pamieci ,,pierwotnej” (retencji) w ustanawianiu ,intuicyjnego”
pojecia czasu. Zauwaza on np., ze czas (w intuicyjnym sensie) przestatby pty-
nac, jesli momentalne psychologiczne stany bylyby catkowicie zapominane bez-
posrednio po tym, jak zajda5L Co wiecej, filozof sugeruje, ze bez tej ,,automa-
tycznej” pamieci nie tylko nie mozna by wprowadzi¢ relacji nastepstwa, ale
takze i - réwnoczesnosci®2 Problem jedynie w tym, ze filozof nie jest w tym
wypadku konsekwentny. Mozna nawet zaryzykowac teze, ze Mehlberg w swych
rozwazaniach nad intuicyjnymi podstawami uznania ,,strzatki” czasu czesto nie

& Gwoli Scistosci dodajmy, ze - wedtug niektorych autoréw - asymetria czasu nie jest tym
samym co ‘strzatka’ (nieodwracalno$c). Asymetria- mowiac najogélniej - oznacza, ze jesli zmie-
nimy kierunek czasu (znak zmienngj t), to odwrdci sie kolejnos¢ nastepstwa zdarzen, (inaczej:
trwanie jest interwatem zorientowanym). Nie przesadza to jednak, ktéry z kierunkéw nastepstwa
jest wyrdzniony w tym sensie, ze nie daje sie odwrécic (patrz: M. Bunge, Time Asymmetry, Time
Reversal, and Irreversibility, [w:] The Study of Time, ed. J. T. Fraser, F. C. Haber, G. H. Muller,
Berlin-Heidelberg-New York 1972, s. 122-123, 129).

9 H. Mehlberg, Time..., s. 186.

8 Ibidem, s. 173.

B Réwnoczesno$¢ bowiem mozna potraktowac jako graniczny przypadek nastepstwa. tatwo
bowiem zdefiniowa¢ réwnoczesnos¢ w terminach nastepstwa: stany X i Vv sg réwnoczesne, jesli za-
chodzg ,,miedzy” tymi samymi fenomenami lub - jesli kazdy stan, ktory jest pdzniejszy (lub
wczesniejszy) w stosunku do jednego, jest rowniez pdzniejszy (lub wczesniejszy) w stosunku do
drugiego (ibidem, s. 173).
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dostrzega w nalezytym stopniu roli pamieci retencjonalnej oraz - co jest ponie-
kad tego konsekwencijg - myli subiektywny poziom psychologiczny (rozmaite
ograniczenia pamieci ,,wtdrnej”, ponownego przypomnienia) z ,,obiektywnym”
- fenomenologicznym. To wiasnie na tym ostatnim odnajdujemy - jak mozna
przypuszczaé - nieodwracalny porzadek nastepstwa zwigzany z ,,dziataniem”
retencji.

Oczywiscie wskazywang wyzej role retencji mozna rozmaicie kwestiono-
wac. To bytby juz jednak temat na inny artykut. Zasygnalizuje tu tylko, ze jed-
nym z zastrzezeh wobec retencji jako fenomenologicznego wyznacznika ‘strza-
ki’ czasu mogtoby by¢ to, iz - jak wskazujg niektérzy psychologowie - porza-
dek czasowy spostrzezen (spostrzeganych fenomendéw), ktore dzieli bardzo krét-
ki okres, jest trudny do ustalenia na poziomie percepcjil3 Mysle jednak, ze
obiekcje te mozna prébowac uchyli¢, rozrézniajagc miedzy naszg - zawodng
przeciez - zdolnoScig percepcji, a ,,obiektywnym”, fenomenologicznym spo-
sobem funkcjonowania pamieci retencjonalnej.

Summary

In this paper | consider phenomenological and psychological criterions of time
‘arrow’. | assume that memory is the fundamental factor, which enables us to recognize
timeness, i.e. to constitute our experience of time. Henryk Mehlberg remarks on psycho-
logical time ‘arrow’, contained in the work Time, Causality and Quantum Theory, are
the main point of my considerations. | take into account F. Brentano’s and E. Husserl’s
theses (and discoveries) concerning consciousness of time, too. Mehlberg’s not sufficient
regarding retentional memory is the pivot of my conclusion.

B H. A. C. Dobbs, The Dimensions..., S. 274-275.
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Leszek Zuk

Teleonomicznos¢ w ewolucji Swiata
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat we Wroctawiu, 11 1ll 2005 r.)

Zgodnie z zatozeniami ogolnej teorii systemdOw wszystkie znane dotych-
czas systemy okazujg sie teleonomiczne, co oznacza, ze zdgzajg do charaktery-
stycznego dla nich stanu docelowego, oraz ekwifinalne, czyli utrzymujace ukie-
runkowanie proceséw, mimo wystapienia czynnikow zaktdcajacych osigganie
stanu docelowego. W Swietle dostepnych danych obiektywna rzeczywistos$é
okazuje sie w zasadzie uporzadkowana, co oznacza, ze wykazuje okres$long re-
gularno$é, zorganizowanie ijedno$¢, mimo ogromnego zréznicowania, a takze
ustalone relacje, zwiazki i oddziatywania wewnetrzne, ktore decydujg o tej re-
gularnosci, prawidtowosci ijednos$cil Niezmiernie wazny jest réwniez fakt, ze
obserwowane ukierunkowanie procesow mozna wyprowadzi¢ z samej struktury
systemoOw, ich elementéw lub podsystemdw, okreslonej hierarchicznej organiza-
cji oraz wielostronnych relacji, zwigzkéw i oddziatywan wzajemnych, zaréwno
wewnatrzsystemowych, jak itgczacych je z otoczeniem. Wskazuje to na imma-
nentno$¢ ukierunkowania proceséw i Swiadczy o tym, ze teleonomicznosc jest
naturalng wiasciwoscia systemow, bez ktorej nie mozna sobie wyobrazi¢ ani
ewolucji Swiata jako catosci, ani tez przeksztatcen jego elementdéw (podsyste-
mow): pél fizycznych, czastek elementarnych, galaktyk, gwiazd i innych ciat
niebieskich, organizméw zywych, spoteczenstw, psychiki oraz cywilizacji. Co
wiecej, zestawienie teleonomii réznych systeméw pozwala wyr6zni¢ podstawo-
we cechy wspdlne dla nich wszystkich. W mojej opinii jest to dowdd na funda-
mentalng jednos¢ Wszechswiata stanowigcego obecnie najwiekszy znany czio-
wiekowi system2 czyli obiektywnie funkcjonujaca cato$¢, aczkolwiek jest to
catos¢ ogromnie ztozona, wielokomponentowa i wykazujgca wielkie zrdznico-
wanie wewnetrzne3

Jesli przyjac za wiekszoscig fizykéw, ze rosnaca, ogolnie rzecz biorac, en-
tropia (trudne kwestie jej praktycznego pomiaru pozostawiam fizykom) okresla

1Antoni Podsiad, Zbigniew Wieckowski, Maty stownik terminéw i pojeé filozoficznych dla
studiujgcychfilozofie chrzescijanskg, PAX, Warszawa 1983, s. 280.

2Borys Kuzniecow, Historia filozofii dla fizykéw i matematykéw, thum. Zygmunt Simbie-
rowicz, Pafnstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980, s. 379.

3W. G. Afanasjew, Problema cietostnosti wfitosofii i biologii, s. 154.
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kierunek uptywu czasu4, dostrzega sie prawidlowos¢ obejmujaca calg znang
rzeczywisto$¢. Ot6z najpierw pojawiajg sie systemy najprostsze, a dopiero po-
tem stopniowo wzrasta stopieri ich ztozono$ci. Wida¢ wiec wyraznie ukierun-
kowane nastepstwo czasowe i rozwoj materii od systemow prostych do ztozo-
nych5. Oczywiscie zjawisko to zostato zauwazone juz dawno temu i w formie
mitologicznej odnotowane przez niemal wszystkie kultury $wiata. Dla przykfadu
wystarczy przypomnie¢ chocby powszechnie znany mit biblijny6, starszy od nie-
go babilonski poemat Enuma Elis1 lub Swiete teksty Majow8 Dopiero jednak
wspotczesna nauka, w tym ogdlna teoria systemdw z pojeciem teleonomii, uczy-
nita rozwdj immanentng cechg materii, gdzie wzrost ztozonosci systemow nie
jest juz rezultatem ingerencji niedostepnych badaniu sit zewnetrznych (bostw)
lub tajemniczych energii postulowanych przez witalizm, lecz naturalnym skiad-
nikiem rzeczywisto$ci. W ten sposéb zauwaza sie teleonomicznos¢ materii jako
catosci.

Ztozono$¢ coraz bardziej zaawansowanych systemow powstajgcych w toku
ewolucji jest mierzona rosngca liczbg tworzacych je elementdw oraz liczba rela-
cji, zwigzkéw i oddziatywan wzajemnych tgczacych te elementy oraz relacji,
zwigzkow i oddziatywar wzajemnych tgczacych systemy z ich otoczeniem. Na
przyktad jadra atomowe skiadajg sie z nukleondw, lecz one same wchodza
w sktad atomow, te za$ sg sktadnikami molekut chemicznych. Z kolei molekuty
stanowig podstawe funkcjonowania organizméw zywych, organizmy za$ rozwi-
jaja coraz sprawniejsze zdolno$ci psychiczne i tworzg spoleczenstwa, a w ra-
mach tych ostatnich powstajg zjawiska kulturowe i rodzi sie cywilizacja. Proce-
sow odwrotnych nie znamy, jesli nie liczy¢ rozpadu systemdéw na elementy skia-
dowe, co jest jednak praktycznie tozsame z cofnieciem sie do systemdw istnie-
jacych juz wczesniej, lecz nie z tworzeniem nowych.

Teleonomiczno$¢ ewolucji systeméw przejawia sie zatem w dagzeniu do
ich maksymalnej ztozonosci wyrazanej coraz wiekszg liczbg elementow, podsy-
stemoOw i zachodzacych proceséw. Rosnie zdolno$¢ powstajacych systemow do
trwania, wzmaga sie ich wewnetrzne zréznicowanie, ruchliwos$¢ i aktywnos$co.

Nastepnym wyrdznikiem proceséw teleonomicznych, obserwowanych na
kolejnych etapach ewolucji przebiegajgcej w czasie, jest stopniowe powstawa-
nie coraz to nowych rytmoéw, regularnosci, tendencji i prawidtowosci systemo-

4 Stephen W. Hawking, A BriefHislory ofTime. From the Big Bang to Black Holes, Bantam
Press, London, New York, Toronto, Sydney, Auckland 1989, s. 146.

” Antoni  Hoffman, Wokét ewolucji, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1997,
s. 229-230; Roger G. Newton, Zrozumie¢ przyrode, thum. Agnieszka Gornicka, Proszynski i S-ka,
Warszawa 1996, s. 59.

6Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Rdz. 1,1-2,4.

7Enuma Eli$ czyli opowie$¢ babiloriska o powstaniu $wiata, oprac. ks. dr Jozef Bromski,
Wydawnictwo Wactaw Baginski, Wroctaw 1998, s. 79-87.

8Popol Vuh, Ksiega rady narodu Quiche, thum. Halina Czarnocka, Carlos Marrodan Casas,
opra¢, i wstepem poprzedzita Elzbieta Siarkiewicz, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1980, s. 39-40.

9W. G. Afanasjew, Problema..., s. 124-125.
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wych, ktére naktadaja sie na rytmy, regularnosci, tendencje i prawidtowosci eta-
pow wczesniejszych, tworzac charakterystyczng hierachie organizacji oraz funk-
cji systemdw1d Na przyktad w organizmie zywym, cho¢ wykazuje on wiasciwo-
§ci specyficzne tylko dla niego, wcigz pozostajg aktualne wszystkie prawidto-
wosci typowe dla ogdlniejszych proceséw chemicznych, przemian jadrowych,
zjawisk termodynamicznych itd., az do najbardziej elementarnych skfadnikéw
materii. Dostrzegam tu ukierunkowanie rozwoju zmierzajagce do pojawiania sie
coraz to nowych procesdéw systemowych i budowania ich na podstawie proce-
sow bardziej elementarnych. Teleonomiczno$¢ przejawia sie zatem w tworzeniu
systeméw hierarchicznych o coraz wigkszej liczbie poziomoéw organizacji wcho-
dzacych w ich skiad.

Ten spos6b rozumowania okazuje sie adekwatny w odniesieniu do czastek,
atomow, molekut chemicznych i nastepnych, coraz bardziej ztozonych syste-
mow, az do psychiki, kultury oraz cywilizacji. Za kazdym razem jednak, kiedy
badacz méwi o0 nowym poziomie organizacyjnym, ma na mysli nowa, oryginal-
ng i wczesniej nieznangjakosc, ktéra moze by¢ opisana i ktora dany system wy-
réznia". Dzieki temu minimalizuje subiektywizm oceny i pokazuje, ze koncep-
cja hierarchicznej organizacji WszechSwiata w postaci pozioméw dobrze opi-
suje stan rzeczywisty. Z tego punktu widzenia teleonomia proceséw rozwoju
wyraza sie przechodzeniem materii na coraz wyzsze i coraz bardziej ztozone
poziomy organizacji.

Niezmiernie wazng cechg ewolucji systemow, jesli je uporzadkowac
w kierunku rosnacej ztozonos$ci na coraz wyzszych poziomach organizacji, jest
dramatycznie malejgca iloS§¢ materii, ktdra uczestniczy w ich tworzeniu. Juz
dawno zwrdcono uwage, ze tylko jeden gatunek zamieszkujgcy Ziemie zdotat
wytworzy¢ cywilizacje, chociaz w chwili obecnej na naszej planecie jest ponad
pottora miliona wszystkich gatunkéw organizmoéw zywych. A przeciez ta dys-
proporcja wzrasta jeszcze bardziej, jesli uwzgledni sie wszystkie gatunki kiedy-
kolwiek zyjace na Ziemil2 Nie ma bowiem zadnego powodu, aby w tych roz-
wazaniach pomija¢ miliony, a moze nawet miliard, form powstatych w catych
dziejach ziemskiej biosfery. Wszystko to jednak oznacza, ze przytlaczajgca
wiekszos¢ ziemskich systemow organicznych nie osiagneta i najprawdopodob-
niej nigdy nie osiggnie poziomu cywilizacji. Co wiecej, bardzo podobne zjawi-
ska mozna zaobserwowa¢ w odniesieniu do wszystkich przejs¢ miedzy pozio-
mami organizacji. Stephen Jay Gould pisze na przyktad, ze az pie¢ szdstych
catej historii zycia na Ziemi przypada na organizmy jednokomérkowe13 Wedtug

D Kratkij stowar po fitosofii, red. 1. W. Blauberg, I. K. Pantin s. 287; W. I. Kriemianskij,
Strukturnyje urowni ziwoj matierii, Nauka, Moskwa 1969, s. 9.

" Obiektiwnaja dialektika, red. F. F. Wiakkieriew, Mysi, Moskwa 1981, s. 342-343.

D Wiadystaw J. H. Kunicki-Goldfinger, Szukanie mozliwosci. Ewolucjajako gra przypadkéw
i ograniczen, PWN, Warszawa 1989, s. 169.

B Stephen Jay Gould, Model historii zycia, [w:] Trzecia kultura, red. J. Brockman, Warsza-
wa 1996, s. 68.
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najnowszych, oczywiscie przyblizonych ocenl4 Wszechswiat sktada sie gtéwnie
(by¢ moze nawet w 99%°7?) z materii jeszcze nieznanej cztowiekowi, obejmujacej
egzotyczne formy energii i czastki, odmienne od dotad badanych. Zgodnie z tymi
sugestiami znana materia moze stanowi¢ zaledwie okoto 1% masy Wszechswia-
ta. Oznacza to, ze zaledwie 1% catej materii wszedt na droge potencjalnego
rozwoju w strone systemow wyzej zorganizowanych i bardziej ztozonych. Dla
zwiekszenia dramatyzmu tych ustalen warto dodac¢, iz materia ham znana, czyli
6w jeden procent catosci, istnieje niemal wytgcznie w postaci najprostszych ato-
moéw wodoru (okoto 75%) i helu (okoto 25%). Zaledwie utamek procentu przy-
pada na atomy wszystkich pozostatych pierwiastkow (a jest ich ponad sto we
wspoétczesnym ukfadzie okresowym). Znowu zatem powtarza sie ta sama sytua-
cja: ogromna przewaga ilosciowa systemow najprostszych (atom traktuje jako
system), a przez to ewolucyjnie najmniej interesujgcych. W dodatku ta prawi-
dtowos¢ przenosi sie tez na nastepny poziom organizacji. Ot6z ziemskie organi-
zmy zywe oparty swg budowe i funkcjonowanie na zaledwie Kilku pierwiast-
kach jako surowcu podstawowym: ok. 46,6% masy biosfery stanowi tlen, 27,7%
- krzem, 8,1% - glin, 5% - zelazo i 3,6% - wapn. Zawartos¢ innych pierwiast-
kéw w organizmach zywych nie przekracza nawet jednego procenta, cho¢ w ilo-
Sciach Sladowych obecne sg oczywiscie wszystkiela

Najwyrazniej ewolucja ukierunkowana na tworzenie systemow coraz bar-
dziej ztozonych, sprawniejszych i aktywniejszych (wyzszych pozioméw orga-
nizacjil6 dotyczy coraz mniejszej ilosci zaangazowanej w nig materii. Analiza
dostepnych danych sugeruje, ze zdecydowana wiekszo$¢ materii pozostaje na
mozliwie najprostszym poziomie organizacji, a tylko $ladowe jej iloSci przecho-
dzg ewolucje w kierunku rosngcej ztozonosci.

Ukierunkowanie ewolucji w obrebie obiektéw fizycznych, organizmoéw
zywych, psychiki, kultury oraz cywilizacji jest do$¢ oczywiste i zazwyczaj ak-
ceptowane przez wiekszo$¢ badaczy bez wzgledu na ich poglady filozoficznelr.
Ktopoty pojawiajg sie dopiero przy probie przejScia do wizji ogdlnej, kiedy po-
dejmuje sie wysitek wbudowania wiedzy o teleonomii na kazdym z poszczegdl-
nych pozioméw organizacji w kontekst catej rzeczywistosci. Dostrzezenie jakie-
gokolwiek ukierunkowania w procesach rozwoju wymaga koncentracji uwagi na
coraz mniejszej ilosci materii zaangazowanej w ten rozwdj. Nic zatem dziwne-
go, ze dla wielu fizykdéw i kosmologéw materia, energia oraz informacja rozpa-
trywane w catosci, nie zawsze jawig sie jako jeden system z okre$long teleono-
micznoSciajego procesow. Z drugiej strony jednak trudno zaprzeczy¢, ze proce-
sy ukierunkowane istnieja, a nawet konstytuuja rzeczywistos¢.

Uwazam, ze problem tkwi juz we wstepnym zatozeniu. Ot6z tradycyjne
podejscie kauzalne zaktada mozliwo$¢ przewidywania skutku nastepujacego

Y Stanistaw Bajtlik, Ni-co$¢. Z czego zrobionyjest Wszechswiat?, ,,Polityka”, 51/51, 22/29
grudnia 2001; Michat R6zyczka, Pustka w przysztosci, ,,Polityka”, 23 czerwca 2001.

5 Jerzy Kaczkowski, Podstawy biochemii, WNT, Warszawa 1996, s. 23-25.

¥ Obiektiwnaja dialeklika..., s. 344-345.

T A. Hoffman, Wokét ewolucji..., s. 86.
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W czasie po przyczynie. Z tego punktu widzenia kazdy kolejny poziom organi-
zacji materii powinien by¢ nieuniknionym rezultatem wcze$niejszej ewolucji.
Skoro pojawity sie nukleony, wydaje sie ,,oczywiste”, ze pojawig sie jadra ato-
mowe, potem same atomy. Istnienie atomoéw miatoby za$ determinowa¢ w spo-
s6b naturalny uksztattowanie molekut chemicznych, ktére ze swej strony prze-
chodzg ewolucje prowadzgcg do powstania zycia. Otrzymany w ten sposdb ob-
raz ewolucji jest prosty, bardzo logiczny i zdaje sie odpowiadac rzeczywistosci,
poniewaz faktycznie obserwuje sie w nim czasowe nastepstwo coraz bardziej
skomplikowanych systeméw materialnych. Ponadto mozna te systemy pogru-
powa¢ w poziomy organizacji rozumiane jako zapis rosngcej ztozonosci materii.
Niestety takie rozwigzanie pomija niewygodne pytanie o te ogromng ilo$¢ mate-
rii nietworzacej bezposrednio coraz sprawniejszych systemow. Gdyby na przy-
kiad cywilizacja rzeczywiscie byfa ,,celem” istnienia Wszech$wiata, kazdego
musiataby zaskoczy¢ ,,rozrzutno$é” natury tak zazwyczaj oszczednej i stosujacej
sie zwykle do zasady minimalnego wysitku ijak najmniejszych kosztow.

W poszukiwaniu adekwatnej teorii ttumaczacej to ukierunkowanie proce-
sow rozwoju kreacjonisci postugujg sie hipotezg Boga. W mysl tych zalozen
Bdg miatby dysponowac jakim$ planem rozwoju Wszech$wiata i dlatego obser-
wujemy celowo$¢ proceséw oraz ukierunkowanie catej ewolucji na powstanie
zycia, a nastepnie cywilizacji. Wydaje sie, ze dzieki temu mozna byloby obej$¢
problem zbyt matego prawdopodobieristwa zwigzanego z niektérymi wydarze-
niami, jak chocby powstanie zycia. Jest to jednak ziludne, poniewaz kreacjo-
nizm, pozornie ,,thumaczac” rzeczywisto$¢, w istocie uchyla sie od powaznej
weryfikacji przyjetych koncepcji. Nie dysponujemy bowiem zadnymi metodami
sprawdzenia tego rodzaju zatozen i nawet ich zwolennicy na ogo6t otwarcie od-
wotujg sie do tez religijnych, z gdry uznajac je za niesprawdzalne, cho¢ jedno-
cze$nie za wyzsze albo przynajmniej réwnorzedne z naukowymi. Typowych
przyktadéw tego rodzaju interpretacji dostarczajg P. Teilhard de Chardinlg
M. Heller i J. ZycinskilQ Znamienne jest przy tym to, ze u kazdego ze wspo-
mnianych autoréw brakuje logicznego i empirycznego wsparcia tezy o boskiej
ingerencji w ewolucje rzeczywistosci. W praktyce jest to bowiem réwnoznaczne
z nawrotem do koncepcji kreacjonistycznych, ktére dos¢ dawno zostaty juz usu-
niete z kregu rozwazan naukowcow i filozofow20 W dodatku implikuje istnienie
swoistej ,,nadbudowy” niewykrywalnej dla badaczy, poniewaz niepodlegajacej
normalnym prawom fizyki.

Jest to gleboko sprzeczne z dotychczasowymi osiggnieciami teorii syste-
mow, zakladajacej przeciez wzajemne powigzanie wszystkich elementow Swiata

BPierre Teilhard de Chardin, Rozwazania nad naukowym prawdopodobieAstwem i religijny-
mi konsekwencjami rzeczywistosci ponadludzkiej, [w:] Pisma, t. 3: Moja wizja $wiata i inne pi-
sma, S. 345; Zenon Radziwolski, Filozofia Teilharda ijej recepcja w Polsce, ,,Studia Slqskie",
Seria nowa, t. 43, 1984, s. 369.

O Michat Heller, Jozef Zyciriski, Dylematy ewolucji, Biblos, Tarnéw 1996, s. 154,

2 Zdzistaw Kochanski, Problem celowosci we wspétczesnej biologii (Fakty, interpretacie,
$wiatopoglady), PWN, Warszawa 1966, s. 37-38.
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zorganizowanego w ,supersystem”, a zatem odrzucajgcej mozliwos¢ istnienia
jakiegokolwiek elementu z jednej strony doskonale izolowanego, a z drugiej
wplywajgcego na inny element, ktéry jednak nie moze oddziatywac na ten pier-
wszy2l Ewentualna relacja Bog-$wiat musiataby by¢ wzajemna, o ile nie zato-
zymy, ze BOg pozostaje w wyjatkowej sytuacji i moze oddziatywaé, sam nie
podlegajac oddziatywaniu. Whrew tego typu pogladom rozpoznane dotychczas
i obserwowane relacje, zwigzki oraz oddziatywania systemowe zawsze musza
by¢ wzajemne. Nigdy dotad nie udato sie znaleZ¢ relacji, zwigzkéw i oddziaty-
wan wylgcznie jednokierunkowych.

Alternatywnego rozwigzania dostarcza Jozef BankaZ, ktdry analizuje
sprzeczno$¢ miedzy aktualnym, juz zrealizowanym istnieniem systeméw mate-
rialnych ,tu iteraz” oraz jeszcze nieistniejgcymi, lecz potencjalnie mozliwymi
do zrealizowania (bo wynikajacymi z systemu) jego stanami przysztymi. W ten
sposdb mozna wskaza¢ potencjalne ukierunkowanie proceséw, chociaz nie dys-
ponuje sie zadng metodg Scistego prognozowania ich realizacjiZ3 Na przykiad
istnienie atoméw jest koniecznym warunkiem dla zaistnienia molekut, ale nie
kazdy atom musi wej$¢ w skiad jakiej$ molekuty. Nie mozna wiec stwierdzi¢, ze
okreslony atom z catg pewnoscig utworzy molekute, lecz nalezy poprzesta¢ na
uznaniu, ze jest to potencjalnie mozliwe po spetnieniu okreslonych warunkéw.
Sadze, ze to samo dotyczy poszczegdlnych elementéw Wszech$wiata: teoretycz-
nie wszystkie atomy wodoru mogg utworzy¢ gwiazdy i przeksztatci¢ sie w ato-
my ciezsze, lecz faktycznie realizujg to tylko niektére z nich. Podobnie jest z po-
wstaniem zycia jako systemu dysypatywnego. Jak sie zdaje, moze ono rozwing¢
sie wszedzie, gdzie wystepuja odpowiednie substancje chemiczne, lecz prak-
tyczna realizacja zycia dokonuje sie jedynie w rzadkich wypadkach, dzieki za-
istnieniu dos$¢ swoistych warunkéw. Chodzi o stan nierownowagi i nieuporzad-
kowania, w ktérym pojawiajg sie lokalne gradienty chemiczne lub elektroma-
gnetyczne, na przyklad na czagstkach mineralnych24 Zazwyczaj gradienty owe
szybko doprowadzajg do wyréwnania poziomoOw energii i w ostatecznym rozra-
chunku zanikajg. Jednakze pod presjg lokalnych czynnikéw energetycznych
moga trwac przez jaki$ czas jako stan wymuszony, czyli zycieZ Jest to rezultat
ukierunkowania (asymetrii) procesdéw w ramach zjawiska znanego jako chaos
deterministyczny, gdzie z nieuporzadkowania samorzutnie powstajg lokalne sta-
ny uporzadkowanes Jednym z takich stanow jest wtasnie zycie.

2 Henryk Pisarek, Problematyka systemowosci wfilozofii Hegla, Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Wroctawskiego, Wroctaw 1994, s. 63-64.

2 Jbzef Banka, On Aspects ofRecentivist Philosophy, tlum. Chester A. Kisiel, Central Euro-
pean Centre for Behavioral Economics, Katowice 1995, s. 87.

23 Ibidem, s. 51.

21 Whodzimierz Sedlak, Wprowadzenie w bioelektronike, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk, £6dZz 1988, s. 112-113.

5 Ibidem, s. 124.

% llya Prigogine, Isabelle Stengers, Z chaosu ku porzadkowi. Nowy dialog cztowieka z przy-
roda, przedmowa Bogdan Baranowski, tlum. Katarzyna Lipszyc, PIW, Warszawa 1990, s. 141;
ibidem, s. 150-151; Michat Tempczyk, Swiat harmonii i chaosu, CiS, Warszawa 1995, s. 228-229.
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W odréznieniu od materii nieozywionej, w systemach organicznych istnie-
je zapis informacji, tworzgcej pewien program rozwoju albo plan, wedtug ktére-
go takie systemy potem sie ksztattujg (ukierunkowanie jest uznawane za imma-
nentng ceche systemOw organicznych2r. Stad mozna je okre$la¢ jako systemy
samoprogramujgce i samobudujgce, czyli sterujgce swoim rozwojem w ramach
zakres$lonych przez program. W organizmach zywych tym programem jest geno-
typ, w cywilizacji za$ - przekaz kulturowy. W tym ostatnim wypadku pojawia
sie jeszcze dodatkowa forma antycypacji przysztosci, a mianowicie samokre-
owanie, czyli Swiadome planowanie i swobodny dobér materiatu, z ktdrego sys-
tem moze korzystac.

Jak zatem wida¢, niewatpliwa antycypacja przysztosci zapisana w samym
systemie oraz niepodlegajace dyskusji ukierunkowanie proceséw okazujg sie
charakterystyczne przede wszystkim dla systeméw organicznych, a takze psy-
chicznych, spotecznych, kulturowych oraz cywilizacyjnych. W odréznieniu od
nich systemy nieorganiczne sg ukierunkowane na dorazne trwanie28 To wyjas-
nia zarazem, dlaczego Swiat w ogromnej wiekszosci zbudowany z materii naj-
prostszej, tak czesto jest postrzegany jako rzekomo ,,bezkierunkowy” w swoim
rozwoju.

Istotnym mechanizmem chronigcym integralno$¢ systemoéw i utrzymuja-
cym ukierunkowanie jest inercja procesow. Na przyktad trwajgca juz reakcja
chemiczna zwykle blokuje ewentualne rozpoczecie reakcji konkurencyjnej, do
ktorej potrzebne sgte same substraty. Na tej zasadzie dziatajg ztozone systemy
regulacyjne w organizmach zywych; o kierunku i rodzaju reakcji fizjologicznej
decyduje czesto konkurencja miedzy enzymami. Ten, ktory juz rozpoczat dziata-
nie, blokuje mozliwo$¢ dziatania innych enzymdéw, co przejawia sie jako ukie-
runkowanie procesu.

Systemy bardziej zaawansowane rozwijaja szczegdlny sposéb reagowania
na czynniki zaktdcajace prawidtowy przebieg ich procesow. Wyraza sie on ak-
tywna neutralizacjg zaktocen przez system. Na przyklad nadmierne obnizenie
temperatury otoczenia u wielu zwierzat (zwanych endotermicznymi) powoduje
podwyzszenie poziomu ich metabolizmu, aby mogly uzyska¢ w ten sposéb do-
datkowg energie cieplng. Chtod skiania tez zwierzeta do zmiany zachowania
majgcego kompensowac spadek temperatury otoczenia - na przyktad migracje
ptakdw, letarg zimowy niektdrych ssakow albo poranne wygrzewanie sie na
skatach czesto spotykane wsréd owaddw i gaddw.

We wszystkich systemach daje sie wykry¢ elementy teleonomii, chociaz
w wypadku materii nieorganicznej ma ona charakter przede wszystkim zacho-
wawczy, nakierowany na terazniejszg ochrone, a dopiero posrednio, poprzez
trwanie danego systemu, na przyszto$é. Jesli ten tok rozumowania jest zasadny,
pozornie paradoksalny obraz Wszech$wiata, niemal w catosci skiadajgcego sie

Z Philosophisches Worterbuch, red. Georg Klaus, Manfred Buhr, s. 1218.
B Ludwig von Bertalanfiy, Ogdlna teoria systeméw. Podstawy, rozwoj, zastosowania, thum.
Ewa Woydyllo-Wozniak, PWN, Warszawa 1984, s. 192-197.
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z materii bardzo prostej, przestaje by¢ niezrozumiaty, skoro dominujgce syste-
my nieorganiczne sg ukierunkowane jedynie na trwanie i konserwacje stanu
aktualnego.

Powstaje pytanie, czy w ogole jest mozliwe zbudowanie uniwersalnego
modelu teleonomii dajgcego sie zastosowa¢ do wszelkich systemow, poczawszy
od materii nieorganicznej, poprzez organizmy zywe, psychike, systemy spotecz-
ne i kulturowe az po zjawiska ekonomiczne oraz polityczne?

Uznatem, Ze jest to mozliwe, lecz przy nieco zmienionej koncepcji ,,celu”
jako stanu, do ktérego systemy zmierzajg. Za punkt wyjécia dla rozwigzania tej
kwestii przyjatem obserwacje, zgodnie z ktdrg wyniki otrzymywane empirycz-
nie zwykle wykazujg odchylenia od teoretycznie zatozonego rezultatu, nie sta-
nowig pojedynczej wartosci, lecz uktadajg sie w ,,chmure” oscylujgcg wokot
pewnej wartosci oczekiwanej. Uwazam, ze te odchylenia nie wynikajg jedynie
z niedoktadnosci zastosowanych technik pomiarowych, lecz sg immanentng ce-
chg systemow i teleonomii.

Oto6z zjawiska rozmycia obszaru, w ktérym mieszczg sie rezultaty konkret-
nych dziatan, obserwuje sie wérdd organizmow zywych, mimo ze dysponujg one
wewnetrznym programem rozwoju (genotypem) majgcym sterowaé procesami
organicznymi. W rzeczywisto$ci bowiem kazdy pojedynczy organizm (osobnik)
realizuje swojg wtasng zindywidualizowang wersje programu wspdlnego dla ca-
tej populacji lub gatunku i nigdy nie pokrywa sie ona catkowicie z programami
innych organizméw, chocby nawet miaty ten sam genotyp. Tak wiec na wykre-
sie obrazujagcym ukierunkowanie procesu na okreslony cel, zamiast punktu, za-
wsze otrzymuje sie chmure danych wokoét teoretycznie zdefiniowanej wersji
»idealnej”. Wiadomo na przyktad, ze z jajka kury musi wyklu¢ sie kurczak
i w normalnej sytuacji tak rzeczywiscie jest. Niestety, nigdy dwa kurczaki, na-
wet wyklute w podobnej sytuacji czy wrecz w jednym gniezdzie, nie sg takie
same, a tgczy je tylko pewna liczba cech wspdlnych pozwalajgcych zaliczy€ je
do kategorii nazywanej ,,kurczakiem”, z uwzglednieniem tak zwanych ,,modu-
lantow” 2 jak jezykoznawcy okreslajg cechy indywidualne pojecia odchylajace
sie ocfogdlnego standardu. Te same obserwacje dotyczajednak nie tylko kurcza-
kow, lecz wszystkich organizméw. Na przyktad dwa bliZzniacze nasiona pocho-
dzace od tej samej rosliny nigdy nie dadza roslin potomnych o takich samych
cechach. Co wiecej, jesli nasiona trafig do réznych $rodowisk z ré6znymi warun-
kami, powstajace rosliny mogga znacznie rézni¢ sie wygladem, chociaz wciaz
bedg naleze¢ do tego samego gatunku i zachowajg zdolno$¢ do krzyzowania.
Nawet bliZznieta jednojajowe, a wiec wyposazone w identyczny genotyp, cho-
ciaz bardzo do siebie podobne, nie sa dokfadnie takie same. Podobnych przykia-
déw mozna przytoczyé bardzo wiele i zawsze powtarza sie ten sam schemat:
mimo podobienstwa genotypéw (czyli programéw), lub wrecz ich identycznosci,
realizacja fenotypowa (somatyczno-funkcjonalna) zawsze jest indywidualna

] John R. Taylor, Kategoryzacja w jezyku. Prototypy w teoriijezykopoznawczej, thum. Anna
Skucirska, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow 2001, s. 114.
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i praktycznie nie do powtdrzenia. Jest to zarazem odpowiedZ na fantastyczne
opowiesci o tym, jakoby mozna bylo w przysztosci dokona¢ klonowania niekto-
rych osobistosci znanych z historii i ze kiedy$ znéw stang wsréd nas Leonardo
da Vinci, Napoleon albo Hitler. Owszem, samo sklonowanie pewnych postaci
historycznych by¢ moze bedzie mozliwe i otrzymany w ten sposéb osobnik rze-
czywiscie bylby genetycznie identyczny ze swoim pierwowzorem3) lecz jego
wyglad zewnetrzny, osobowos¢ i cate zycie ksztattujgce oblicze cztowieka oka-
23 sie prawdopodobnie odmienne i catkowicie zindywidualizowne.

Procesow ewolucji systemdw organicznych nie mozna przewidzie¢
w szczegbtach, mimo istnienia programu w postaci materialu genetycznego3l
Tylez wymownym, co efektownym przyktadem trudnosci z prognozowaniem
w biologii jest choéby zagadnienie dinozauroida. Od dawna zastanawiano sig,
jak wygladataby Ziemia i czy powstataby na niej jaka$ istota rozumna, gdyby
dinozaury nie wyginety w globalnej katastrofie koriczacej okres kredowy3? Jako
swoista odpowiedZ na to pytanie powstata fantastyczna ,rekonstrukcja” istoty
rozumnej roboczo nazwanej dinozauroidem33 ktéra ewentualnie mogta rozwing¢
sie z drapieznikéw bliskich niezbyt wielkiemu dwunoznemu Troodontowi. Wi-
Zja ta jest oczywiscie niezwykle interesujgca i pieknie prezentuje sie w formie
muzealnego modelu lub tez ilustracji w ksigzce, jednakze pozostaje wylgcznie
fantazja. |to nawet nie ze wzgledu na to, ze dinozaury wyginety okoto 67 milio-
noéw lat temu, lecz przede wszystkim z powodu nieprzewidywalnos$ci szczegd-
tow procesu ewolucji4 llya Prigogine wskazuje, ze cze$ciowa nieprzewidywal-
nos$¢ jest immanentng cechg kazdego procesu bez wzgledu na to, czy badane
zjawisko odnosi sie do systemow nieorganicznych, czy tez organicznych.

Ale co sie dzieje w Swiecie opisanym przez prawa chaosu z demonem Laplace’a? Dzigki
chaosowi deterministycznemu wiemy, ze mogiby on przewidywac przyszios¢ tylko wtedy,
gdyby stan $wiata byl mu znany z nieskoriczong doktadnoscia. Dzisiaj mozemy posungé sie
o wiele dalej, poniewaz istnieje jeszcze silniejsza niestabilno$¢ dynamiczna, taka ze trajek-
torie ulegajg zniszczeniu bez wzgledu na to, jak doktadny jest opis stanu poczatkowegoh

Wszystko niewatpliwie wskazuje, ze procesy rozwojowe catej materii.
Wszechs$wiata i zycia prowadza w strone istot myslacych pojeciami wysoce abs-
trakcyjnymi, a zatem mozna ze stuprocentowg pewnoscig zaktada¢ ich powsta-
nie na jakims$ etapie ewolucji materii (my sami jesteSmy tego dowodem). Nie-
stety, konkretne stwierdzenie, kiedy to nastapi i w jakim punkcie Wszech$wiata

P Gisela Friedrichsen, Gentechnologie. Chancen und Gefahren, R.v. Decker und C. F. Mul-
ler, Heidelberg 1988, s. 104.

3 Wiadystaw J. H. Kunicki-Goldfinger, Szukanie mozliwosci..., s. 147.

2 David Lambert and the Diagram Group, The Dinosaur Data Book. The Definitive, Fully
Illustrated Encyclopedia ofDinosaurs, Avon Books, New York 1990, s. 34—35.

B Dale A Russell, An Odyssey in Time: The Dinosaurs ofNorth America, University of To-
ronto Press, Toronto 1989, s. 214-217.

3 Evolution und Stammesgeschichte der Organismen, red. Lothar Kdmpfe, VEB Gustav
Fischer, Jena 1980, s. 109-110.

3 llya Prigogine, Kres pewnosci. Czas, chaos i nowe prawa natury, Warszawa 2000, s. 52.
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jest absolutnie niemozliwe. Teleonomia przejawia sie jako obszar, gdzie doko-
nuje sie realizacja proceséw kierunkowych, lecz mozna je przewidzie¢ tylko
w najogdlniejszych zarysach3® Wiadomo jedynie tyle, ze wyzsze zwierzeta wy-
kazuja tendencje do rozwoju coraz bardziej ztozonego systemu nerwowego. Ten
kierunek najskuteczniej realizujg ssaki, kilkadziesigt milionéw lat po dinozau-
rach doprowadzajac do powstania cztowieka, ale przeciez nie ma zadnej pewno-
§ci, ze nie mogto sie to zdarzy¢ duzo wczesniej i w innej grupie organizmow.
Tak samo nie ma zadnych podstaw, aby sadzi¢, ze istota rozumna musiata po-
wsta¢ akurat wsréd ssakéw naczelnych. Co wiecej, nie ma tez zadnych powo-
doéw, aby przypuszczaé, ze Ziemia zostata w jaki$ sposob ,,przeznaczona” do
roli kolebki rozumu. Prawdopodobnie mogto sie to zdarzyé, lub nawet zdarzyto
sig, w innym systemie planetarnym, koto innej gwiazdy i w innej galaktyce.

Uwzgledniajac wszystkie te dane zaktadam, ze nie mozna méwic o tele-
onomii jako sztywnym programie. Gdyby tak byto, umielibySmy doktadnie prze-
widywac przysztos¢ systemow biologicznych i cywilizacyjnych. Tymczasem
teleonomia procesdéw i catych systemOw okazuje sie obszarem S$cierania sie
i wzajemnego modyfikowania wszystkich elementéw tworzacych system, proce-
sOw wewnatrzsystemowych oraz otoczenia tego systemu wraz z wszelkimi t3-
czacymi je relacjami, zwigzkami i oddziatywaniami wzajemnymi37. Jezeli dany
system jest zrownowazony, mozna z duzym prawdopodobienstwem przewidy-
wac, ze rowniez w przysztosci utrzyma rownowage miedzy swoimi elementami,
procesami i otoczeniem. Jesli za$ system nie utrzymuje réwnowagi, a wiec oka-
zuje sie niestabilny, nie mozna dokfadnie przewidzie¢ jego przysztego zachowa-
nia, poniewaz bedzie on zmierzat do osiggniecia stanu zréwnowazenia3

Michat Tempczyk ujmuje to nastepujaco: ,,Stabilno$¢ to cecha ukladdw
dynamicznych, polegajaca na tym, ze ich ruch zmienia sie nieznacznie pod
wptywem matych zaburzeA. Dzieki temu mozna dosy¢ dobrze kierowac takim
ruchem i przewidywac przysztos¢ uktadu na diugi okres. Niestabilne uklady
- przeciwnie - sg bardzo czute na zmiany warunkéw ruchu, na przyktad drobna
zmiana poczatkowego kierunku ruchu prowadzi do istotnych zmian jego toru.
Nazywa sie to wrazliwoscig na warunki poczatkowe. Przewidywanie przysztosci
ruchu niestabilnego jest powaznie ograniczone, poczatkowe bledy pomiaru jego
toru daja bowiem w efekcie znaczne roznice przewidywan”3®

Oczywiscie, zarbwno systemy wystepujace w naturze, jak tez idealne two-
rzone jako modele rzeczywistosci, zwykle wykazuja pewng stabilnos¢ i sg wte-
dy dos¢ dobrze przewidywalne, chociaz zawsze tylko w okre$lonych granicach

3 Marcin Ryszkiewicz, Jak zosta¢ cztowiekiem - przepis ewolucyjny, Iskry, Warszawa 1989,
s. 46; idem, Mieszkancy $wiatéow alternatywnych czyli historia naturalna rozumu, Wiedza Po-
wszechna, Warszawa 1987, s. 14.

37 Jerzy Jaron, Przestrzen celow systemu, [w:] Nauka technika system, red. Wojciech Gaspar-
ski, Danuta Miller przy wsp6tpracy Henryka Lewandowskiego i Krzysztofa Tchonia, s. 135.

3B Ludwig von Bertalanffy, Der Organismus als physikalisches System betrachtet, ,,Die Na-
turwissenschaften”, Heft 23, 1940, s. 521-523.

3 Michat Tempczyk, Teoria chaosu afilozofia, CiS, Warszawa 1998, s. 339.
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doktadnosci (na przyktad to, ze z okre$lonego nasienia wyrosnie okreslona rosli-
na). Oznacza to, ze realizujg swoj ,,cel”. Jednakze, jesli oddziatywania zaktoca-
jace funkcjonowanie systemu sg wystarczajaco duze, powoduja destabilizacje
lub nawet rozpad systemu.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania stwierdzam, ze teleonomie
wszelkich ewoluujgcych systeméw obserwowanych we Wszechswiecie charak-
teryzuje:

— Ogolne ukierunkowanie na tworzenie systeméw coraz doskonalszych
i bardziej ztozonych. llustracja tej prawidtowosci jest powstawanie kolejno cza-
stek elementarnych, atoméw, molekut chemicznych, organizméw zywych, a po-
tem inteligenciji.

— Wzrastajgca liczba elementdw, podsystemdw, relacji, zwigzkéw i wza-
jemnych oddziatywan w obrebie coraz doskonalszych systemdw. Atom jest zto-
zony z czastek elementarnych, molekuta chemiczna to potaczenie atomdw, zycie
opiera sie na ztozonym uktadzie molekut, pdl fizycznych i ukierunkowanych
proceséw chemicznych. Cztowiek za$, jako istota inteligentna, zawiera w sobie
wszystkie nizsze poziomy organizacji z nadbudowang dodatkowo psychika.

— Powstawanie nowych, wczesniej nieistniejgcych jakoSci wyrdzniaja-
cych nowe systemy. W wypadku atomow jest to skomplikowany uklad powtok
elektronowych, w molekutach chemicznych wigzania, ktére decydujgc o makro-
skopowych wiasnos$ciach substancji, w organizmach zywych procesy antyentro-
pijne, a u cztowieka rozbudowane zycie psychiczne.

— Coraz mniejsza ilos¢ materii, jaka przechodzi na kolejne, wyzsze po-
ziomy organizacji materii i bierze udziat w tworzeniu coraz bardziej ztozonych
systemoOw. Przytlaczajgca wiekszos¢ materii pozostaje jednak w mozliwie naj-
prostszej postaci.

— Ukierunkowanie systemow na podtrzymanie wiasnego trwania najdtu-
zej tak dtugo, jak diugo bedzie to wykonalne. Stuzg temu procesy inercyjne,
opor wobec wplywow zewnetrznych, a w wypadku organizméw zywych in-
stynkt samozachowawczy.

— Ekwifinalno$¢ jako zdolno$é systeméw do utrzymania kierunkowosci
proceséw, mimo réznych warunkéw poczatkowych i zaktécerr w normalnym
przebiegu tychze proceséw. Stanowi uzupetnienie ukierunkowania systemow.

— Nebularyzacja, czyli modyfikacja celu (rozmycie do formy ,,chmury”)
w postaci okre$lonego zakresu dopuszczalnych, docelowych parametréw w wy-
niku oddziatywania rozmaitych, czesto wzajemnie sprzecznych czynnikdw.
Widac to na przyktad w zjawiskach biologicznych, gdzie kazdy osobnik okreslo-
nego gatunku na swdj sposob realizuje zadanie pozostawienia potomstwa i, po-
mimo zasadniczo podobnych strategii, kazdy nieco inaczej swoj cel osigga, acz-
kolwiek miesci sie w pewnych granicach tolerancji.

— Niemozno$¢ doktadnego okreslenia docelowego stanu catego Wszech-
Swiata wynikajaca z faktu, iz obserwowane ukierunkowanie ogélne jest wypad-
kowa ukierunkowania poszczego6lnych podsystemdw i elementéw skiadajacych
sie na rzeczywistosc, a cel kazdego z nich wymyka sie precyzyjnym prognozom
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ze wzgledu na zauwazalng nebularyzacje. Innymi stowy, zjawiska teleonomii
sugeruja, ze futurologia pozostanie nauka mato precyzyjna, jesli nie na zawsze,
to przynajmniej na dtugo.

Summary

The paper deals with teleonomy as a general mechanism of all processes observed
in the world. There are analyzed main kinds of changes to show that evolution of the
universe can be described in terms of the general theory of systems. Teleonomy is one
of basic elements of the theory, because it constitutes a specific concept of directional
processes and modem interpretation of goal in opposition to traditional teleology.
According to contemporary science the development of matter starts with a relatively
simple forms and continues to more and more complicated entities without external
influences typical for teleology. The evolution is a result of immanent features of the
matter itself.
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O Schopenhauerowskiej perspektywie monadyzmu
biologicznego Stanistawa Ignacego Witkiewicza
(Seminarium doktoranckie, UMCS, Lublin 14 Il 2005 r.)

Wstep

Filozofia Stanistawa Ignacego Witkiewicza, pomimo pokaznej bibliografii
najej temat i rosngcego nig zainteresowania, ciagle pozostaje wdziecznym i in-
spirujgcym przedmiotem badan. Chociaz moze sie wydawac, ze przestrzen inter-
pretacyjna zostata juz dawno zamknieta, to jednak, w moim gtebokim przekona-
niu, jest zupetnie odwrotnie - ontologia Witkacego czeka na ponowne odczyta-
nie. Sadze, ze nadszedtjuz czas, by wyjs¢ poza sztywna forme ,,0g6lnej Ontolo-
gii”, narzucong przez Pojecia i twierdzenia, w ktdrg wpadajg interpretatorzy
(sztywno powtarzajac pojecia, tezy, a nawet symbolike), i spojrze¢ na mona-
dyzm biologiczny bardziej elastycznie - omijajac ,,oficjalng” wyktadnie i szuka-
jac nowych perspektyw, ktore uwyraznig niedostrzezone watki Witkiewiczow-
skiej filozofii.

Monadyzm biologiczny wyrdst z konkretnych zagadnien - byt prébg roz-
wigzania zasadniczych sporow filozoficznych, dotyczacych przede wszystkim
takich kwestii, jak: zagadnienie psychofizyczne, spor idealizmu z realizmem (na
ptaszczyznie metafizycznej i epistemologicznej), spér o tzw. uniwersalia (spo-
s6b istnienia pojec€), zagadnienie stosunku psychologii do logiki, fizyki do bio-
logii itp., itd. Jednakze miedzy tymi zagadnieniami tkwi jeszcze jedno, to szcze-
golne, ktére moim zdaniem przesadza o istocie monadyzmu biologicznego - wy-
raza je cytat z mlodzienczego pisma Witkacego: ,,dgzenie do znalezienia linii
granicznej miedzy tym, co prawdziwe, a tym co jest tylko naszym ztudzeniem,
czyli miedzy realnym a idealnym”'. To zadanie Witkiewicz realizowat jako doj-
rzaty filozof, opisujac to, co ,,prawdziwe” (psychocielesna monada), w opozycji
do ztudzenia (np. materia martwa) czy tez polemizujac z takimi stanowiskami,
jak np. materializm fizykalny, realizm pojeciowy, spirytualizm itp.

To szukanie ,,prawdziwego” zrodzito sie na gruncie miodziericzych prze-
myslen i wczesnych lektur Witkacego. Jego filozofia wyrosta bowiem - chociaz

1 S. . Witkiewicz, O idealizmie i realizmie. Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie
Istnienia i inne pracefilozoficzne, [W:] Pismafilozoficzne i estetyczne, t. 3, Warszawa 1977, s. 26.
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0 tym sie zapomina - na bazie (badZ obok) lektury Kanta i Schopenhauera, na
gruncie konkretnych epistemologicznych i metafizycznych zatozen, o ktérych tu
bede pisat. Wyraznym tego dowodem sg mtodziericze pisma Witkacego, a prze-
de wszystkim: Dodatek do Marzen improduktywa pt. Filozofia Schopenhauera
ljego stosunek do poprzednikéw z 1902 roku2 Miody Witkiewicz - z niematy
wprawg, jak na nieletniego filozofa - piszac owa rozprawke, zdradza tym sa-
mym swoj sposdb myslenia, na fundamencie ktdrego stanie pozniejszy gmach
Ogolnej Ontologii. A myslenie to jest przesigkniete metafizyczng re-
fleksja3- miody tworca monadyzmu jest bowiem przekonany, ze w do$wiad-
czeniu nie mamy do czynienia z rzeczg samg w sobie, lecz ze zjawiskiem,
w konsekwencji czego powstaje pytanie: czym ona jest? Sadze, ze wiasnie ono
stato sie kamieniem wegielnym monadyzmu biologicznego - poszukiwanie od-
powiedzi zrodzito monadyzm biologiczny; reszta gmachu Ogoélnej Ontologii
byfa jej dopracowaniem i uszczeg6towieniem. Sadze réwniez, ze istote filozofii
Witkiewicza nie okreslajg wylgcznie stricte wyrazone tezy i pojecia czy tez styl
i metoda (wyktadnia wywodzaca sie z Pojgc i twierdzen), lecz wkasnie ten me-
tafizyczny sposdéb mysSlenia.

Zrodto metafizycznej refleksji lezy, jak sadze, w miodziericzej lekturze
Kanta, a przede wszystkim Schopenhauera. Za filozoficznego mistrza Witkiewi-
cza uwaza sie Hansa Corneliusa (zresztg stusznie, bo monadyzm biologiczny
wiele zawdziecza jego filozofii), jednakze pierwszy filozoficzny mistrz to,
moim zdaniem, Artur Schopenhauer. Lektura jego dziet (jak réwniez Kanta)
zrodzita pewne epistemologiczne zatozenia, ktére zakreslity horyzont filozoficz-
nych badan i pytan miodego autora Pojgc¢ i twierdzen. Te zatozenia przetrwaty
i byty obecne w jego dojrzatej filozofii. Zresztg zauwazyt to sam Witkiewicz,
piszac w liscie do Romana Ingardena (w 1937 r.): ,,Mozliwe, ze jest we mnie
co$ z schopenhaurianizmu, bo w roku 17 zycia po Kancie wchionagtem z wiel-
kim zapatem catego Szopcia”4

Monadyzm biologiczny przeszedt ewolucje (z poczatku pod wptywem fi-
lozoficznych lektur), jednakze jego rdzen (istota) pozostat nienaruszony. Pierw-
szy etap (lektura Kanta i Schopenhauera, czego wyrazem sg pisma miodziencze
1902/1903), to przede wszystkim pytanie o granice miedzy tym, co ,,prawdziwe,
a tym, co jest tylko ztudzeniem”, czyli pytanie o rzecz sama w sobie (na ktdre
odpowiedzig jest wiasnie dojrzaty monadyzm biologiczny; rzecz sama w sobie
to biologiczne monady, ztudzenie - np. materia martwa, czy tez ogo6lnie: $wiat
w wyposazeniu jakosciowym). Drugi etap to lektura E. Macha i H. Corneliusa
(jak sugeruje wypowiedz Witkacego byto to okoto 1907 r.5), pod wptywem kt6-

2lbidem, s. 26 i n.

3Przez refleksjg metafizyczng rozumiem pytanie o rzecz sama w sobie, tj. filozoficzne wykra-
czanie poza rzeczywisto$¢ zmystowa (fenomen) ku rzeczywistosci rzeczy samych w sobie. O my-
$leniu metafizycznym patrz: J. Jusiak, Metafizyka a poznanie bezpos$rednie. Tradycyjny i -wspot-
czesny ksztatt zagadnienia, Lublin 1998.

4S. I. Witkiewicz, R. Ingarden, Korespondencjafilozoficzna, Warszawa 2002, s. 67. Z filo-
zofig Schopenhauera Witkiewicz zapoznat si¢ okoto 17. roku zycia, z Corneliusa okoto 22.
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rej mtody Witkiewicz zmodyfikowat swojg filozofie6. Zapoznanie sie z dzietem
Macha - a przede wszystkim Corneliusa - dostarczylo aparatu pojeciowego
i umiejetnosci usystematyzowania opisu ,,0d $rodka”, tj. opisu subiektywnego.
Od tej pory Witkiewicz bedzie tez operowat takimi pojeciami, jak np.: jakosci,
tta zmieszanego itp. Kolejny etap to dopracowanie systemu (1917-1932) ijego
owoc - Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie Istnienia (1932, wyd.
1935). Okres ten to jednocze$nie ,wzycie sie” w filozoficzne problemy epoki,
a przede wszystkim poszukiwanie odpowiedniej formuty dla swojej filozofii,
ktora by nie zdyskredytowata go w oczach fachowych filozoféw (to okres ,,logi-
stycznego terroru” i ,,ztoty wiek” Szkoty Lwowsko-Warszawskiej). Dalszy roz-
woj zas$ to poglebianie zagadnien szczegdtowych i polemika z innymi stanowi-
skami (wyrazajg to pisma zebrane w Zagadnieniu psychofizycznym).

Jednakze bez pierwotnej inspiracji, bez pytania o rzecz samg w sobie
(metafizyczna refleksj a), nie bytoby w ogdle Ogélnej Ontologii. Dlate-
go tez warto przyjrze¢ sie tym metafizycznym watkom filozofii Witkiewicza,
ktore sg pokrewienstwami badZ inspiracjami wyrastajgcymi z filozofii A. Scho-
penhauera. Pozwoli to nie tylko odnotowac niedostrzezone zbieznosSci miedzy
obu myslicielami, lecz réwniez spojrze¢ na monadyzm biologiczny z innej per-
spektywy; z perspektywy, ktorej nie zakresla paradygmat Poje¢ i twierdzen...
- wraz z jego postulowang metodg i symbolikg - lecz, jak sadze, sama istota
filozoficznej refleksji Witkacego.

Pytanie o rzecz sama w sobie

Za filozoficzny punkt wyjscia obu myslicieli mozna uznac filozofie I. Kan-
ta. W przypadku filozofii Schopenhauera inspiracja Kantowska jest wyrazna
i oczywista, w przypadku Witkiewicza za$ motyw Kantowski ogranicza sie wy-
facznie do jednego watku, tj. przyjecia podziatu na rzecz samg w sobie ifeno-
menl ktory byt wyrazem epistemologicznych zatozeh zardbwno miodzienczej,
jak idojrzatej filozofii autora Pojec i twierdzen.

Witkiewicz pisat: ,,System mdj jest realistyczny, z pewng dozg idealizmu
w tym znaczeniu, ze przedmioty Swiata zewnetrznego nie przedstawiajg sie nam
jako to, czym sg w istocie [,..]”8 Bylo to stanowisko tgczace realizm ontologicz-

5Por. idem, Zagadnienie psychofizyczne, [w:] Pismafilozoficzne i estetyczne, t. 4, Warszawa
1978, s. 13.

6Sadze, ze pierwotna posta¢ Witkiewiczowskiej fdozofii (tj. sprzed ,,pozytywistycznej lek-
tury” Macha i Corneliusa) byla bliska spekulatywnemu modelowi filozofii, tj. filozofii oderwanej
od do$wiadczenia i petnej hipostaz. Swiadczy o tym cytat z pierwszej (autobiograficznej) powiesci
Witkacego: ,,Potem po wptywem lektury Macha i Corneliusa, ktora mu jako $rodek nametafi-
zyczne baliwerny [podkreslenie moje - T. W.] aplikowat Nevermore, Bungo zmodyfiko-
wat swojg metafizyke, ale nie zmienit zasadniczo teorii o sztuce”. Patrz: S. I. Witkiewicz,
622 Upadku Bunga, czyli demoniczna kobieta, Warszawa 1978, s. 122,

7Swiadectwem ,,Karnowskiej”, a $ciélej: idealistyczno-epistemologicznej, inspiracji s naj-
wczesniejsze prace Witkiewicza. W cytowanym juz liscie do R. Ingardena Witkiewicz wyraznie
przyznaje, ze przed lekturg Schopenhauera zapoznat sie z Kantem.

8S. I. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 257.
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ny (zaktadajacy istnienie Swiata zewnetrznego) z pewnym idealizmem epistemo-
logicznym w tym znaczeniu, ze ,,przedmioty postrzegane nie sg tym, czym sie
wydajg”. Przedmioty sg bowiem bytem fenomenalnym - ,[...] gdy jednak wszy-
scy wyjdziemy, przedmioty w pokoju, jako byty zjawiskowe (fenomenalne), dla
nas istnie¢ przestaja, nie sg dla nas rozciagte, twarde, kolorowe, ciepte itd. Jakie
sg, czym sg, jest wiasnie zadaniem filozofii ustali¢”9.

Podobne pytanie/zadanie stawiat wczesniej Schopenhauer: ,,[...] czym jest
6w Swiat naoczny poza tym jeszcze, ze jest moim przedstawieniem?”10 Przed-
miot poznania to, wedtug niego, wytgcznie byt fenomenalny, pewna konstrukcja
podmiotu. ,,Cokolwiek bowiem istnieje, istnieje tylko dla podmiotu”. Podobnie
jak u Witkiewicza - ,,przedmiot - rzecz matylko ijedynie byt zjawiskowy, jako
taki, jako zielony, pachnacy, kwasny itp. jako rozciagty w tychze jako$ciach wy-
petniajacych [...] jako w dotykowych czuciach nieprzenikliwy i twardy, i tez
rozciagly, istnieje tylko dla nas: jako tzw. przedmiot immanentny [...]”". Dla
autora Pojac i twierdzen Swiat w wyposazeniu jakosciowym byt ztuda, ale ko-
nieczng ztudg (wynikajacg z samej struktury Istnienia) - ,,[...] bez rozrdznienia
bytu samego dla siebie i bytu zjawiskowego nie mozna méwi¢ o istnieniu”12
W konsekwencji $wiat postrzegany to w gltdwnej mierze $wiat kreowany przez
podmiot, czyli innymi stowy-jego sfera immanentna.

Schopenhauer byt radykalniejszy w swym idealizmie epistemologicznym
- zaktadajgc aprioryczne formy poznania, nadat Swiatu charakter transcendental-
nej idealno$cP. Oznacza to, ze cate doSwiadczenie przechodzi przez ,fabryke”
poznajacego podmiotu - przez aprioryczne formy Swiadomosci: czasu, prze-
strzeni i przyczynowosci. Innymi stowy, to co podlega regule podstawy dosta-
tecznej - to, co podlega formie czasu, przestrzeni i przyczynowosci - jest wy-
tacznie bytem fenomenalnyml4d W konsekwencji fenomenem jest caty Swiat
doswiadczenia, a nie tylko pewne jego wiasnosci i cechy.

Na gruncie tych zalozen epistemologicznych uwyraZnia sie zasadnicza
réznica miedzy Witkiewiczem i Schopenhauerem. Autor Pojgc i twierdzen... nie
byt idealistg transcendentalnym - nie uwazat czasu i przestrzeni za aprioryczne
formy $wiadomoscil5 tym bardziej nie uznawat za takowe ciat. Zréwnanie ciata
z przedstawieniami-zjawiskami dokonywane przez stanowiska idealistyczne wy-
wolywato u niego silne ,filozoficzne oburzenie”, co prowadzito do namietnych

91bidem, s. 296.

DA. Schopenhauer, Swiat jako wola i przedstawienie, tlum. J. Garewicz, t. 1, Warszawa
1994, s. 54.

1 S. 1. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 327.

P Ibidem, s. 298. Schopenhauer zas$ pisat: ,,[...] jest naprawde absurdem przyjmowac, jakoby
rzeczy jako takie istnialy tez poza naszg $wiadomoscig i niezaleznie od niej”. Patrz: A. Schopen-
hauer, Swiatjako wola iprzedstawienie, thum. J. Garewicz, t. 2, Warszawa 1995, s. 13.

BA. Schopenhauer, Swiatjako wola..., t. 1, s. 48. Stanowisko Schopenhauera mozna okreslié
- ze wzgledu na przyjecie apriorycznych form poznania - jako idealizm transcendentalny.

¥ Na marginesie nalezy doda¢, ze zdaniem Schopenhauera podmiot poznajacy nie podlegat
regule podstawy dostatecznej; oznaczato to, ze nie podlegat poznaniu.

B Koncepcja przestrzeni .jako subiektywnej formy odczuwania i pojmowania $wiata” byla
dla niego ,,wprost werbalnym nonsensem” Por. S. I. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 335.
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polemik1 Warto przypomnieé, ze ciato - w jego systemie - petnito role szcze-
go6lna, wrecz kluczowa. Zreszta stanowisko Witkiewicza - wymiennie nazywane
przez niego materializmem biologicznym - implikowato istnienie pewnej ,,mate-
rii biologicznej”, czyli ciat oddziatujgcych na siebie, podlegtych prawom biolo-
gicznym, istniejgcym w czasie i przestrzeni itp.

W Swietle tych réznic Witkiewicza mozna okresli¢ - na zasadzie opozycji
-jako antytranscendentaliste, antyidealiste i antyfenomenaliste17. Nalezy jednak
pamieta¢, ze Witkiewicz byl w znaczacej mierze idealista epistemologicznym,
dla ktorego przedmioty byty wykacznie bytami zjawiskowymi. Zatozenie to - ze
wzgledu na realistyczny charakter systemu - nie prowadzito jednak do konsek-
wencji idealistyczno-metafizycznych (np. do uznania ciata za konstrukt intelek-
tu); jednakze prowadzito do pewnych istotnych probleméw. Ich analiza, jak sa-
dze, wiedzie - na gruncie teoriopoznawczym - do rozpoznania ,,schopenhauria-
nizmu” Witkiewicza.

,,C0S$ jest we mnie z schopenhaurianizmu”
- czyli o epistemologicznych problemach
monadyzmu biologicznego

Jak juz sygnalizowatem, Witkiewicz - tak jak Schopenhauer - przekroczyt
inspiracje Kantowska, zadajgc pytanie o istote i mozliwo$¢ poznania rzeczy
samej w sobie. Kant stat na zdecydowanym stanowisku agnostycznym - wedtug
niego rzecz sama w sobie pozostawata niepoznawalna. Witkiewicz przeciwnie
- wierzyl w poznanie rzeczy samej w sobie, mato tego - byt gleboko o tym
przekonany. Warto zwrdci¢ uwage, ze dla Kanta metafizyka byta niemozliwa,
tymczasem dla Witkiewicza byta samym sednem filozofii.

Jak juz sygnalizowatem, stanowisko autora Pojaé i twierdzen bylo pewng
formg idealizmu epistemologicznego - przedmioty i ich wiasnosci (Swiat w upo-
sazeniu jakosciowym) byly wylagcznie bytami fenomenalnymi. Podmiot w gtow-
nej mierze obcuje z przedmiotami immanentnymi. Jednak - co nalezy wyraznie
podkresli¢ - istnieje Swiat poza-podmiotowy, Swiat zewnetrzny - $wiat rzeczy
samych w sobie. A $wiatem tym byla dla Witkiewicza wielo$¢ zywych
monad.

Zdaniem Witkiewicza, doswiadczenie nie zdaje sprawy, czym jest rzecz
sama w sobie, poniewaz posiada charakter fenomenalny. W konsekwencji od-
powiedzi na pytanie o rzecz samg nalezy poszukiwaé na innej drodze. W tym

B Witkiewicz krytykowat idealistyczne stanowiska przede wszystkim ze wzgledu na ich meta-
fizyczne konsekwencje, m.in. za negowanie istnienia ciat, Swiata zewnetrznego, przyznawanie sta-
tusu jedynego bytu wytacznie jazni itp. Byly to - jego zdaniem - wrecz absurdalne tezy. Znakomi-
tym przykladem jest obszerna polemika Witkiewicza z idealistycznym stanowiskiem (idealistyczng
monadologig) J. Leszczynskiego. Patrz: S. I. Witkiewicz, Spér o monadyzm. Dwugtos polemiczny
z Janem Leszczynskim, Warszawa 2002. Patrz tez: B. Michalski, Metafizycy polskiej filozofii. In-
garden, Witkacy, Leszczynski. Spor o istnienie Swiata realnego, Warszawa 2002.

T Witkiewicz byt tez antyintuicjonistg; krytykowat pojecia intuicji i intuicjonistyczne stano-
wiska, np. filozofie H. Bergsona.
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sensie stanowisko Witkiewicza posiadato charakter metafizyczny - wychodzito
poza bezposrednie dane i doSwiadczenie - tworzac pojeciowy ,,most” ku rzeczy
samej w sobie. Jednak epistemologiczne stanowisko Witkiewicza - jak posta-
ram sie wykaza¢ —zawierato pewne komplikacje, ktorych samouswiadomienie
doprowadzito Witkiewicza m.in. do przypisania sobie ,,czego$ z schopenhauria-
nizmu”. Komplikacje te posiadajgjednak dalej idace konsekwencje - stawiaja
bowiem pod znakiem zapytania caty sens monadyzmu biologicznego.

Warto zapyta¢, w jaki sposdb na gruncie monadyzmu biologicznego pod-
miot poznaje rzecz sama w sobie? Skoro postrzegany Swiat rzeczy posiada cha-
rakter fenomenalny (materia martwa jest w pewnym sensie konstrukcjg umystu,
a rzeczy z ich wiasnosciami - przedmiotami immanentnymi), to w jaki sposob
podmiot moze przekroczy¢ mur wiasnej immanencji? ldealizm epistemologicz-
ny Witkiewicza, jak juz wspominatem, byt potowiczny - postrzezenie zmystowe
(doSwiadczenie) nie informuje o rzeczy samej w sobie, ale ,,mur immanencji”
moze byc¢ jednak przekroczony na drodze posredniej, tj. dzieki poznaniu poje-
ciowemu. Czytamy: ,rzeczy muszg by czyms$ same w sobie [...] tu musi naste-
powac¢ odpowiedz realizmu poza-do$wiadczalna, wyprowadzona logicznie z ab-
solutnie pewnych prawd poprzednio postawionych”18 Na marginesie warto za-
znaczyé, ze ,absolutnie pewne prawdy” monadyzmu nie wynikaty wytgcznie
z logiki i metody implikacji (tym samym, mozna méwi¢ o teoretycznych dekla-
racjach Witkiewicza ijego rzeczywistych dziataniach) - fundament uzasadnie-
nia monadyzmu lezat gdzie indziej19

Wiedza bezposrednia (doswiadczenie) nie informuje o tym, czym jest
rzecz sama w sobie - bezposrednio dane sg wylgcznie jakosSci, a te posiadajg
charakter subiektywny (chociaz tzw. jakosci zewnetrzne - dzwieki, zapachy,
barwy itp. - informujg o istnieniu transcendentu). Droga do rzeczy samej
w sobie wiodaca przez jakosci prowadzi wylgcznie do bytu fenomenalnego, po-
niewaz ,,nie ma jakosci bedacych niczyimi spostrzezeniami” - ,[...] w definicji
jakosci lezy pojecie osobowosci, ktérej przezyciami one wilasnie sa: sgto poje-
cia implikujgce sie wzajemnie - a rozdzielenie ich grozi logicznymi, nie tylko
ontologicznymi sprzeczno$ciami [...]"2. Jako$ci zewnetrzne jedynie wyznacza-
ja istnienie bytu poza-podmiotowego (w tym tkwi realistyczny moment monady-
zmu), ale nie informujg, czym on jest2L

Monadyzm biologiczny faczy w sobie realizm ontologiczny z ,,umiarkowa-
nym” idealizmem epistemologicznym, jednak konsekwencje idealistyczne pro-

BS. |. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 274.

D Rdzen uzasadnienia monadyzmu opierat sie na zatozeniach epistemologicznych, definicji
bytu samego w sobie i dla siebie oraz na pewnym eksperymencie myslowym (o czym bede pisat).
Witkiewicz, jak sadze, dbajac o ,,naukowos¢” swego systemu, Scistos¢ pojeciowa (czy tez ogolnie:
prébujac filozoficznie przezy¢ ,.czasy logistycznego terroru™), akcentowat raczej swoje ,,Sciste”
metody, tj. metode implikacji i metode uzgadniania pogladéw. Jednakze rdzer uzasadnienia lezat
gdzie indziej - zbudowany byt na drodze epistemologiczne;j.

D S. . Witkiewicz, Zagadnienie psychofizyczne, s. 55.

2 O rzeczy samej w sobie informuja jakosci wewnetrzne - ,,samopoczucie wkasnego ciata”
- poniewaz wiasne ciato-ja jest wiasnie rzecza sama w sobie - monada. ,,Wkasne ciato jest dane
najadekwatniej” - pisat Witkiewicz.
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blematyzujg zasadnos$¢ rozwigzania ,,problemu rzeczy samej w sobie” - pojawia
sie bowiem pytanie: jak przekroczy¢ ,,mur” fenomenu (,,mur” jakosci), skoro
podmiotowi sg wytacznie dane jakosci (elementy tresci Swiadomosci)? Czy epi-
stemologiczne stanowisko Witkiewicza nie prowadzi w konsekwencji do catko-
witego idealizmu epistemologicznego? Czy podmiot nie obcuje wylgcznie
z wiasnymi przezyciami-jakosciami (co réwnoznaczne jest ze stanowiskiem
idealizmu immanentnego)? A w takim razie —czy monadyzm biologiczny nie
préblematyzuje zasadnosci swego metafizycznego rozwigzania?

Zdaniem B. Michalskiego Witkiewicz przekroczyt idealizm immanentny
dzieki jakosci dotykuZ22 Witkiewicz pisat: ,,System mdj jest realistyczny, z pew-
ng dozg idealizmu w tym znaczeniu, ze przedmioty Swiata zewnetrznego nie
przedstawiajg sie nam jako to, czym sg w istocie, podczas, gdy cialo nasze
w czuciach wewnetrznych i dotyku dane mamy najadekwatniej, jak mozna sobie
w ogo6le co$ danego wyobrazi¢”23 Zdaniem B. Michalskiego ,.w czuciach we-
whnetrznych i dotyku” $wiadomos$¢ dociera do czego$, co nig nie jest, czyli do
ciala. Michalski pisze: ,,Dotyk jest tym szczegblnym zmystem rozrézniajgcym,
a jednoczesnie tgczagcym to, co wewnetrzne, z tym, co wobec $wiadomosci ze-
wnetrzne, a wiec jest najwazniejszym zmystem w poznaniu, umozliwiajacym
dotarcie do transcendentu”24. Zgadzam sie, ze dotyk, na gruncie monadyzmu,
jest szczegdlnym zmystem, sadze jednak, ze na gruncie jego epistemologicznych
zatozen jedynie informuje o istnieniu transcendentu, a nie informuje
0 tym, czym on jest. Wiedza o nim pojawia sie, moim zdaniem, na innym gruncie.

Dotyk jako taki przekracza metafizyczne konsekwencje idealizmu, tzn. in-
formuje o istnieniu $wiata zewnetrznego - innych ciat. W przypadku czué¢ we-
wnetrznych i dotyku wewnetrznego Witkiewicz zaktada ,,adekwatnos¢” pozna-
nia wlasnego ciala, ale wylgcznie wtasnego ciata. Nie sadze, ze Swiadomos¢
w tym momencie przekracza samg siebie; ze wzgledu na to, ze na gruncie mona-
dyzmu biologicznego $wiadomos$¢ nie jest czym$ samodzielnym, oddzielnym
lniezaleznym od ciata. Witkiewicz pisat: ,,W obrebie ciata nic juz fenomenalne-
go nie moge rozréznia¢ - ono jest jednoscia ze Swiadomoscia [...]. Nie ma $wia-
domosci, ktéra obserwuje ciato, tylko jest Swiadome ciato, ktére ma wspomnie-
nia, wyobrazenia i mysli (w znaczeniu nominalistycznym), a reszta jako$ci poza
ciatem to Swiat”A Ciato i Swiadomos$¢ stanowig jednos$¢; jakosSci wewnetrzne
i dotyk jawig sie jako momenty ,,samoczujgcego” sie ciata. Dotyk (i jakosci ze-
wnetrzne) moze wyznaczac ciata obiektywne, informowac o istnieniu Swia-
ta zewnetrznego, lecz nie przekresla granic poznania - ,,muru” fenomenu. W tym
sensie jest wylgcznie uzasadnieniem realizmu ontologicznego, a nie przekresle-
niem idealizmu epistemologicznego. W konsekwencji powstaje pytanie: Czy na
gruncie monadyzmu biologicznego mozliwe jest wyjscie poza bezposrednio
dane? Czy monady posiadajg ,,okna” z widokiem na rzeczy same w sobie?

2 Patrz. B. Michalski, Metafizycy polskiejfilozofii..., s. 142.

B S. I. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 256. W tym sensie jakosci wewnetrzne (czu-
cia wewnetrzne) informujg o rzeczy samej w sobie.

2 B. Michalski, Metafizycy polskiejfilozofii..., s. 142.

5 S. |. Witkiewicz, R. Ingarden, Korespondencjafilozoficzna..., s. 65.
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Witkiewicz uswiadamiat sobie trudnosci tkwigce w epistemologicznych
zatozeniach swego systemu, pisat bowiem: ,Jak moge (poza pojeciowoscig tez
do jakosci sprowadzalng) wyjs¢ z kregu jakosci, nie wiem”2 ,Petitio principii
w kwestii jakosSci [...] jest konieczne, bo nigdy nie mozemy wyj$¢ w nas poza
krag zaklety naszych przezy¢ 2.

Jedynym wyjsciem z ,zakletego kregu jakosci” mogtaby by¢ wiedza po-
Srednia - myslenie pojeciowe (,,pojeciowosc”), ale ta rowniez jest do Jakosci
sprowadzalng”. Genetycznie pojecia wywodzg sie z bezposrednio danych (jako-
§ci aktualnych) i dopiero na przestrzeni czasu nabierajg abstrakcyjnego i ,.tajem-
niczego” (tzn. sugerujgcego istnienie bytdw obiektywnych) znaczenia. Pojecia
wywodzg sie - jak okres$la to obrazowo Witkiewicz - od ,,nalepiania” na podob-
ne przedmioty tych samych znakow2 A przedmioty i znaki to w konsekwencji
kompleksy i nastepstwa pewnych jakosci w $wiadomos$ci. Tym samym, ,,poje-
ciowo$€” nie jest rozwigzaniem problemu ,,zakletego kregu naszych jakosSci”.
Pojecia wywodzg sie od jakosci - sfery immanentnej, nie moga wiec, jak sie
wydaje, prowadzi¢ do rozpoznania transcendentu jako wielosci monad?2 Pro-
blem ten przywodzi na mysl wypowiedZ Schopenhauera, kwestionujgcego uzy-
teczno$¢ poje¢ w poszukiwaniu rzeczy samej w sobie - ,[...] te pojecia nasze,
ten podstawowy materiat myslenia, a wobec tego tym bardziej sady, ktdre po-
wstaty przez ich polgczenie, nie nadajg sie do tego, by pomysle¢ w nich sobie
istote rzeczy samg w sobie oraz prawdziwy zwigzek miedzy Swiatem i istnie-
niem”3 Tym samym, pojecia majg uzyteczno$¢ wylgcznie immanentng - nie
informujg o rzeczy samej w sobie, lecz dotyczg stosunkoéw rzeczowych, sfery fe-
nomenalnej.

Mozna powiedziec, ze ,,petitio principii w kwestii jakosci” - ,,zaklety krag
naszych przezy¢” - musi prowadzi¢ ostatecznie do fenomenalizmu. Sko-
ro nie mozemy wyjs¢ z ,kregu jakosci”, rzeczy same w sobie muszg pozostac
tajemnica, a poznanie musi dotyczy¢ wytgcznie fenomenow.

S. I. Witkiewicz byt Swiadom niebezpieczenstw wynikajacych z epistemo-
logicznych zatozerh swego systemu; zresztg uczciwie je sygnalizowat. Jednym
z takich sygnatéw byto stwierdzenie, ze widzi w swoim stanowisku ,,co$ z scho-
penhaurianizmu” (,,schopenhaurianizm”, jak sadze, utozsamiat w tym kontek-

® lbidem, s. 67.

Z Ibidem, s. 65.

B Por. S. I. Witkiewicz, O idealizmie irealizmie..., S. 568.

2 Problem ,,zakletego kregu jakosci” mégt rodzi¢ u Witkiewicza poczucie fdozoficznej pora-
Zki. Jednak o porazce Witkiewicz nie wspominat, wrecz przeciwnie - uwazat, ze ,,petitio principii
w kwestii poje¢” - ze wzgledu na to, ze byto konieczne - byto przyjmowane przez niego progra-
mowo i $wiadomie. Patrz: S. 1 Witkiewicz, Korespondencja fdozoficzna..., S. 69. Deklaracja ta
miata zapewne oddali¢ ,,widmo” filozoficznej porazki. Zresztg uzasadnienie tezy monadologicznej
opierato sie zupetnie na innym gruncie.

ZLA. Schopenhauer, Swiatjako wola..., t. 2, s. 413. Warto zwrdci¢ uwage, ze pojecia wedlug
Schopenhauera wywodzg sie z poznania naocznego - ,,genealogia poje¢” wydaje sie u obu filozo-
féw podobna. Warto réwniez doda¢, ze Schopenhauerowska ,,droga do rzeczy samej w sobie”
wiodfa nie przez pojecia (jak w przypadku deklarowanej metody Witkiewicza), lecz przez oglad
intelektualny.
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Scie z fenomenalizmem). Sugeruje to cytat, ktdry w Swietle przedstawionych
analiz nabiera dodatkowego znaczenia i wymiaru: ,,Jak moge (poza pojeciowo-
$cigtez do jakosci sprowadzalng) wyjs¢ z kregu jakosci, nie wiem. Moge tylko
je przyporzadkowac jakosciom innego osobnika i stworzyé Swiat realnie-feno-
menalny. Poza jakosciami [...] nie widze w nas nic [...]”3L Oznacza to, ze Wit-
kiewicz wyraznie uswiadamiat sobie fenomenalistyczno-idealistyczne zagroze-
nia swego systemu, jednakze nie przekreslat tym samym zasadno$ci wiasnych
rozwiazan.

Sadze, ze epistemologiczne zatozenia monadyzmu (,,umiarkowany” ide-
alizm epistemologiczny, genealogia poje¢ itp.) wyraznie kwestionowaty zasad-
no$¢ jego ontologicznych wynikéw. Witkiewicz zdawat sobie z tego sprawe,
chociaz nie uwazat tego za filozoficzng porazke (,,zaklety krag przezy¢” byt
przyjmowany ,,programowo i $wiadomie™). Zgoda na fenomenalizm na gruncie
monadyzmu biologicznego oznaczataby jego zakwestionowanie. Jednakze
u Witkiewicza obecny jest drugi watek ,,schopenhaurianski” - pewna alterna-
tywna ,,metoda”, pewien swoisty klucz do zagadki rzeczy samej w sobie, omija-
jacy powyzsze trudnosci.

Schopenhauer kwestionowat - tak jak Witkiewicz - droge przez dos$wiad-
czenie, poniewaz posiadato ono charakter fenomenalny. Ale kwestionowat row-
niez droge pojeciows, ktora dla Witkiewicza, pomimo jej ,sprowadzalnosci do
jakosci”, mogta prowadzi¢ do rzeczy samej w sobie (zresztg na takim przekona-
niu opierajg sie Pojecia i twierdzenia). Jednak pomimo metodologicznych de-
klaracji Witkiewicza, jego filozofia posiadata pewng poza-pojeciowsq ,,metode”.
Przywodzi ona na mysl filozoficzny ,,klucz” Schopenhauera - ,,klucz”, ktérym
ten rozwigzat Kantowska zagadke rzeczy samej w sobie. Ta metoda implicite
jest, moim zdaniem, pozostato$cig po najwczesniejszych przemysleniach i lek-
turach Witkiewicza (zresztg jej pokrewienstwo z filozofig Schopenhauera jest
nadto wyrazne); Swiadczy rowniez o alternatywnym - wobec wykladni Pojec¢
i twierdzen - sposobie myslenia Witkacego. Jej wazno$¢ polega na tym, ze do-
starcza monadyzmowi biologicznemu uzasadnienia, ktdre nie jest uwiklane
- przynajmniej w zamysle - w ,,zaklety krag naszych przezyc¢”.

Klucz do zagadki rzeczy samej w sobie

Monadyzm biologiczny byt owocem filozoficznych zmagan Witkiewicza
z rzeczg samgw sobie, a Scislej - z epistemologicznymi zatozeniami, ktore legty
u podstaw jego ontologicznego systemu. Pomimo metodologicznych deklaracji
autora Pojec i twierdzen (wyraznym akcentowaniu ,,zasadnosci” i ,,konieczno-
§ci” metody implikacji itp.) uzasadnienie monadyzmu przebiegato poza linig
»Scistosci” sztandarowej metody Witkiewicza - dowdd tezy monadystycznej
zbudowany byt bowiem na drodze epistemologicznej. Opierat sie na przekona-
niu, zeto istnieje realnie, co istnieje samo w sobie i dla sie-
bie, ktérego fundamentem byt ,,idealizujacy” watek monadyzmu - teza glosza-

3L S. I. Witkiewicz, Korespondencjafilozoficzna..., S. 67.
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ca, ze przedmioty doswiadczenia (materia martwa, $wiat w uposazeniu jakosScio-
wym) sg wylgcznie bytem fenomenalnym i jako takie istniejg wylacznie jako
kompleks jakoSci w $wiadomosci (tzn. nie istniejg samodzielnie). Konsekwen-
cja tego byto uznanie, ze by tern samym w sobie i dla siebie, tzn.
istniejgcym samodzielnie - niezaleznie, jest byt psychocielesny (taki jak nasz
badZ podobny - istniejemy bowiem niezaleznie od czyjegokolwiek postrzega-
nia). ,,Byt sam w sobie (nasz wiasny np.) polega na tym, ze np. ja jestem dalej,
mimo, ze wszyscy wyszli z pokoju”® Whniosek ptynacy z tego przekonania
mogt by¢ tylko jeden - rzeczg samg w sobie musi byé psychocielesna monada,
bo tylko ona posiada charakter bytu samego w sobie.

Droga, ktora doprowadzita Witkiewicza do naczelnej tezy monadologicz-
no-biologicznej wiodta przez introspekcje - przez samopoznanie charakte-
ru wiasnego cielesnego Ja. Drogg tg poszedt wczesniej Schopenhauer i nie przez
przypadek, jak sadze, istnieje zbieznos¢ miedzy jego ,filozoficznym kluczem”
a ,.kluczem” Witkiewicza.

Autor Swiata jako woli... byt przekonany, ze ,szukanie” rzeczy samej
w sobie nie moze przebiega¢ na drodze przekraczania fenomenu - metafizyka
nie byta bowiem ,,przeskakiwaniem” ponad do$wiadczeniem, bo taka droga do-
starczata jedynie kolejnych ,,0brazéw i nazw”; kolejnych fenomenow3 Innymi
stowy, wyjscie od zjawisk niczego nie daje. Dlatego Schopenhauer postulowat
inng droge: ,,Zrodtem wszelkiego poznania jest pofaczenie doswiadczenia ze-
wnetrznego i wewnetrznego (w okreslonych granicach)”34

Wsp6lnym rysem tgczacym obu filozoféw bylo uznanie specjalnego sta-
tusu ciata®d Obaj bowiem uznawali, ze podmiot nie jest wytgcznie ,,punktualng
jaznig” - jak mawiat Witkiewicz (Schopenhauer za$ pisal, ze nie jest ,uskrzy-
dlong gtowg bezcielesnego aniotka™) - lecz jest czym$ wiecej. Podmiot bowiem
- jak pisat Schopenhauer - tkwi ,,korzeniami” w $wiecie - jego poznanie jest
,»ha wskro$ zaposredniczone przez ciato, ktérego pobudzenia [...] sg dla intelek-
tu punktem wyjscia dla ogladu tego $wiata”3 Chociaz ciato dla podmiotu to
przedstawienie (dla Witkiewicza wrecz odwrotnie - podmiotowo$¢ opierata sie
na jednosci ciala ijazni), to jednak podmiot ma wglad w sity, ktore rzadzg cia-
fem (jego dziataniem itp.). A sita ta nie jest czym$ nieznanym, tajemniczym,
wrecz przeciwnie - jest czym$ znanym ,najbardziej bezpo$rednio” - jest nig
wola. Schopenhauer pisat: ,,[...] podmiotowi poznania, ktory pojawia sie jako
jednostka, dany jest klucz do zagadki, a klucz ten zwie sie: wo 1a”37. Wola jest

2 S. I. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 296. Cytat ten jest ,,definicjg operacyjng”
bytu samego w sobie i dla siebie. Witkiewicz poswiecit temu pojeciu specjalny traktat. Patrz:
S. I. Witkiewicz, Traktat BDS, czyli traktat o bycie samym w sobie i dla siebie [opracowat i do
druku podat B. Michalski], ,,Pamietnik Literacki” 2002, z. 4, s. 220 i n.

3B Witkiewicz wierzyt w przekroczenie doswiadczenia na gruncie pojeciowym, chociaz ,,za-
klety krag przezy¢”, tzw. ,,petitio principi w kwestii pojec¢”, wyraznieje problematyzowato.

3 A. Schopenhauer, Swiatjako wola..., t. 1, s. 643.

3 O statusie i roli ciata na gruncie monadyzmu biologicznego pisat B. Michalski. Patrz:
B. Michalski, Metafizycy polskiejfilozofii...

% A. Schopenhauer, Swiatjako wola..., t. 1, s. 172.

37 Ibidem, s. 173.
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bowiem wewnetrznym mechanizmem ciata; akt woli jest jednoczes$nie ruchem
ciata - sgtym samym. ,,Czynno$¢ ciala jest niczym innym niz uprzedmiotowio-
nym, tj. wstepujacym w naoczno$¢ aktem woli”3 - jest wolg, ktdra stala sie
przedstawieniem.

W tym miejscu nastepuje wazny moment - Schopenhauer wnioskuje naste-
pujgco: skoro istotg zjawiska, jakim jesteSmy my sami (nasze ciato) jest wola,
to musi by¢ rowniez istotg innych zjawisk; tym samym, wola jest ,,identyczna
z istotg wszelkiej sity, ktora w naturze dazy do czegos i dziata”3®. ,,Jakiego bo-
wiem innego rodzaju istnienie i realno$¢ moglibySmy przypisa¢ pozostatemu
Swiatu cielesnemu?” - pyta Schopenhauer. W ten sposéb zagadka $wiata (rzeczy
samej w sobie) zostaje rozwigzana - a kluczem okazuje sieintrospekcja.

Ten sam klucz zastosowatl Witkiewicz; pisat zresztg w swej mtodzienczej
pracy: ,,Wielkos¢ Schopnehauera lezy w tym, ze miat odwage wszystko do nas
samych sprowadzié¢, ze w nas samych, gdzie$ w nieskonczonosci, znajdziemy
rozwigzanie wszystkiego”40 Rozwigzanie to - w przypadku Witkiewicza - ozna-
czato przede wszystkim ukucie —na bazie introspekcji —terminu bytu samego
w sobie i dla siebie. ,,Azeby wylowi¢ istotne momenty (BDS) [byt sam w sobie
i dla siebie - przyp. T.W.], musimy oddac sie introspekcji, jako ze jestesmy je-
dynymi (BDSN) podlegtymi bezposredniemu ogladowi ,,0d $rodka”4l- pisat.

Dla Witkiewicza czym$ najpewniejszym (mozna powiedzieé: pewnikiem
ontologicznym) byto istnienie samego siebie, tj. istnienie wilasne - ,,Oczywiscie,
Ze najpewniejszg rzeczg pozostanie istnienie moje, np. wiasne ijakosci w moim
trwaniu”£. Oznacza to, ze introspekcja okazuje sie narzedziem, ktére odkrywa
ontologiczny pewnik i punkt wyjscia - nasze istnienie jest samoistne i niezalez-
ne (istniejemy niezaleznie od czyjegokolwiek postrzegania); tym samym, jeste-
Smy bytem samym w sobie i dla siebie. Byt ten okreslajg dwa momenty: trwa-
nie (jazn) irozciggtos¢ (ciato), co oznacza, ze wszelki byt sam w sobie
i dla siebie posiada wszelkie wiasnosci cielesnego Ja, tzn. jest bytem cielesnym,
czujacym (co implikuje istnienie osobowosci - jazni), rozciggtym itp. Opisanie
rzeczy samej w sobie (bytu samego w sobie i dla siebie) polega wiec na przenie-
sieniu wszystkich wiasnosci cielesnego Ja poza ,,mur” fenomenu. Skoro zjawi-
ska nie istniejg samodzielnie (nie sg bytem samym w sobie i dla siebie), rzecza
sama w sobie musi by¢ wielo$¢ psychocielesnych monad, bo tylko one sg bytem
samym w sobie i dla siebie. Tym samym, zagadka rzeczy samej w sobie zostaje
rozwigzana, a kluczem - tak jak w przypadku Schopenhauera - okazuje sie in-
trospekcja, a scislej: spostrzezenie, ze w cielesnym Ja lezy klucz do zagadki
rzeczy samej w sobie. Tym samym, introspekcja iuznanie specjalnego sta-
tusu ciata staje sie wyraznym wyrdznikiem metafizycznych poszukiwan Wit-
kiewicza i Schopenhauera.

B lbidem, s. 174.

P lbidem, s. 189.

4 S, |. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., S. 29.

41 |dem, Traktat BDS, czyli o bycie samym w sobie..., S. 222.
2 ldem, O idealizmie i realizmie..., S. 263.
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Schopenhauerowskie pokrewienistwa/zbieznosci okazujg sie jednak nie
tylko punktem wyjscia czy tez ,metodg” Witkiewiczowskich rozwazan, lecz
pewnym ,.kolorytem”, ktéry zabarwia obraz Witkiewiczowskiej ontologii - cho-
dzi w tym momencie o pewien wspélny mianownik, ktory pojawia sie na bazie
pokrewienstwa woli i wiasciwosci biologicznych monad - chodzi mianowicie
o dynamike rzeczywisto$ci.

Metafizyczny obraz Swiata

Dla obu filozoféw $wiat to w gtdéwnej mierze zjawisko, sfera immanentna
podmiotudd Jednak zjawiskowy charakter Swiata nie przekresla istnienia bytu
obiektywnego, niezaleznego od $wiadomosci - obaj filozofowie byli zgodni co
do tego, ze solipsyzm i idealizm metafizyczny - uznanie jazni za jedyny rodzaj
rzeczywistego bytu - sg blednymi i z gruntu fatszywymi stanowiskami. Obok
bytu zjawiskowego przyjmowali istnienie bytu pozapodmiotowego. Miato to
swoje konsekwencje - rzecz sama w sobie (Witkiewicz - wielo$¢ monad; Scho-
penhauer - Wola) byta bowiem zasadg istnienia, ktéra ksztattowata rzeczywi-
stos¢ - jej charakter decydowat o ontologicznym obrazie $wiata, czyli o tym,
czym jest Swiat i wedtug jakich zasad istnieje. W konsekwencji pytanie o meta-
fizyczny wymiar Swiata staje sie pytaniem o charakter rzeczy samej w sobie.

Dla Witkiewicza rzeczywisto$¢ - o czym byta juz mowa - to wielos¢ zy-
wych monad. ,,Nie ma w Istnieniu nic précz Istnied Poszczeg6lnych i jakosci
w ich trwaniach”. W konsekwencji termin rzeczywisto$¢ wyczerpuje sie
w wymienionej wielo$ci. Jednak rzeczywisto$¢ to co$ wiecej niz wielo§¢ monad
- to suma ich dzi atan iwzajemnych oddziatywan, ate dokonujg sie na
podstawie ich biologicznych wiasnosci. Monady bowiem to byty na wskro$ bio-
logiczne - nie ma w nich nic, co by nie miatlo charakteru biologicznego. Ich
dziatanie, oddziatywanie itp. to przede wszystkim ruchy zwigzane z rozwojem,
organizacja, ewolucjg i funkcjami zywego organizmu. Monady rodzg sie, rozwi-
jaja, rosng, umierajg, organizujg w grupy, ewoluuja, adaptujg do Srodowiska,
walczg ze sobg o byt (,,walka wszystkiego ze wszystkim”) itp., itd. W konsek-
wencji dynamike rzeczywisto$ci okreslajawta sno$ci biologiczne mo-
nad - prawa biologiczne. Nawet wymiar duchowy (kultura, organizacja spo-
teczna itp.) to w wiekszej czesci spos6b przystosowania sie pewnego gatunku
monad, jakim sg ludzie, do tajemnicy i obcosci Istnieniad

Mozna powiedzie¢, ze owa wizja przedstawia Swiat jako ped biologicznych
sit, nie dazacych do zadnego celu i nie bedacych wyrazem zadnego postepud

8B To twierdzenie jest pewnym uogdlnieniem (z uwagi na charakter réznic miedzy Witkiewi-
czem a Schopenhauerem).

4 Warto zauwazy¢, ze Witkiewicz w pdzniejszym okresie (Niemyte dudze, Zagadnienie psy-
chofizyczne) wyraznie powigzat porzadki: historiozoficzny i ontologiczno-biologiczny. Oznaczato
to m.in. powigzanie procesu uspotecznienia z prawami biologicznymi.

4 Warto przypomnieé, ze Witkiewicz wykluczat jakakolwiek celowos$¢ na gruncie ontologicz-
nym. Patrz: S. |. Witkiewicz, zagadnienie psychofizyczne..., S. 108 i n. Podobnie jak Schopen-
hauer, ktory uwazat, ze celowos¢ ,,istnieje tylko dla poznajacego rozumu”.
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Swiat (rzeczywistos¢) to realizacja praw biologicznych - praw zycia - obojet-
nych na aksjologiczne potrzeby ludzi, wymykajacych sie jakiemukolwiek poj-
mowaniu na podstawie kategorii celu, sensu itp. - realizujacych swoje wilasne
biologiczne ,,cele”. Trafnie spostrzegt to R. Ingarden, piszagc o Witkiewiczu:

Rozum, wiedza, jasna zdecydowana wola, przejrzysta $wiadomos¢ - to wszystko wydawato
mu sie czyms, co sie wytania z jakiego$ catkowicie mrocznego, irracjonalnego podtoza [...]
wobec ktérego cztowiek jako osoba jest tylko czym$ pochodnym, a zarazem czyms$ zniko-
mo stabym, bezsilnym de facto i stale w swych najlepszych wysitkach unicestwianym. To
wrogie cztowiekowi podtoze, przerazajace w swej odmiennosci od tego, co ludzkie, petnie
zka w sobie kryjace, nie byto dlan materig martwa, jakby tego chciat - wedle jego termino-
logii - materializm fizykalny. Wedle jego przeswiadczen stanowi je wroga, pierwotna po-
tega zy ciow a, biologiczna, produkujgca coraz nowe postaci zycia w olbrzymim chaosie
wielorodnosci, w catkowitej bezsensownosci rozwoju. W obliczu jej staje cztowiek, jak
ryba wyrzucona falg na lad, do glebi przerazony, czujac zarazem catkowitg obco$¢ i od-
mienno$¢ wobec Swiata i w nim wasnie znajdujac ostateczne zrédto swego zagadkowo sie
pojawiajacego bytud

Swiat, a wraz z nim cztowiek, to nic innego jak igraszka ,,pierwotnych po-
teg zyciowych”, ,,owoc” metafizyczno-biologicznych sit.

Nakreslona przez Ingardena wizja Witkiewiczowskiego S$wiata juz na
pierwszy rzut oka zdradza pokrewiefistwo z wizjg Schopenhauera - z wizjg
Swiata, ktérego osnowg byta $lepa i irracjonalna sita (Wola).

Wola jest bowiem ,istotg wszelkiej sity, ktéra w naturze dazy do czego$
i dziata”, jest Slepym pedem, Slepym dazeniem natury (nie skierowanym ku zad-
nemu celowi i nie posiadajacym zadnej przyczyny). Jest zasadg istnienia i wyra-
za swoistg dynamike, ktorej podlega cata rzeczywisto$¢. Mozna powiedziec,
ze Wola to sita natury, ktéra rzadzi catym Swiatem - ciatami zywymi, martwymi
itd. Wszystko jest podporzadkowane jej ,,interesom”, np. ciato i umyst to narze-
dziajej przetrwania (zresztg organy, narzady itp. powstajg z jej ,,potrzeb”). Dy-
namike rzeczywistosci okresla wiec ped Woli ku obiektywizacji, ped do istnie-
nia. ,,Wszystko cisnie sie i dazy do istnienia, w miare mozliwosci do istnienia
organicznego, tj. do zycia, a nastepnie do spotegowania go jak najbardziej;
w przyrodzie zwierzecej wida¢ w sposéb oczywisty, ze wola zycia jest
w niej zasadniczg tonacjg, jedyng niezmienng i bezwarunkowg jej wiasciwo-
Scig”4r. W konsekwencji Swiat to ,,dgzenie” Woli (i jego ,,efekt”) do istnienia
i najwyzszego stopnia jej obiektywizacji. Rosliny, zwierzeta, ludzie - to tylko
stopnie obiektywizacji woli, podlegte jej ,,dazeniom” i, ,celom”.

Pesymistyczny wydzwiek powyzszej wizji jest oczywisty - Swiatem rzadzi
bezsensowna, $lepa i irracjonalna sita, ktérej wszystko podlega i stuzy. W kon-
cepcji tej cztowiek nie jest centrum $wiata (antyantropocentryzm), nie jest szcze-
golnym rodzajem bytu czy tez ,,korong istnienia”, wrecz przeciwnie - jest tak

% R. Ingarden, Wspomnienie o Stanistawie Ignacym Witkiewiczu, [w:] Stanistaw Ignacy Wit-
kiewicz. Cztowiek i twérca. Ksiega pamiatkowa pod. red. T. Kotarbinskiego i J. E. Ptomienskiego,
Warszawa 1957, s. 175.

47 A. Schopenhauer, Swiatjako wola..., t. 2, s. 505.
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samo zniewolony i uprzedmiotowiony jak kazdy inny byt; jest bowiem ,narze-
dziem” woli i niczym innym.

Obie wizje sg rownie pesymistyczne i ontologicznie uzasadnione. W obu
pesymizm jest logiczng konsekwencjg metafizycznych zatozen. W obu $wiat
(rzeczywistos€) jest pochodny wobec ,,wrogiej potegi”, a cztowiek za$ ,igraszka
pierwotnych poteg zyciowych”.

Monadyzm biologiczny w swym pesymizmie nie ustepowat pola wolunta-
ryzmowi Schopenhauera. Dla obu myslicieli swiat to ,,efekt” dziatania swoistej
- bedacej zasadg wszelkiego istnienia - sity. W przypadku Witkiewicza ,,de-
terminantg” istnienia bedg wiasnosci biologiczne monad - prawa biologiczne
- swoista ,,sifa zyciowa”, ktéra odgrywa role podstawy wszelkich zjawisk (to
ona okazuje sie ,,motorem” istnienia i dziatalnoSci monad, w niej streszcza sie
rzeczywisto$¢ jako ,,suma wszystkich Istnieri Poszczeg6lnych i jakosci w ich
trwaniach”), dla Schopenhauera za$ - irracjonalna, niezrozumiata i ostatecznie
niepoznawalna Wola.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze Witkiewicz przekroczyt wizje
Schopenhauera. Mozna powiedzie¢, ze odrzucajgc watek idealizmu transcen-
dentalnego, ,,wypehit’ tajemnice woli (tajemnice, bo wola byla ostatecznie nie-
poznawalna) biologia. Byt gteboko przekonany, ze centralna kategoria filozofii
Schopenhauera niczego w rzeczywistosci nie wyjasniad a co najwazniejsze
- uwazal, ze wola jest hipostazg wlasnosci kazdej monady49. W ten sposob na-
stepuje swoiste utozsamienie ,,pedu” woli z ,pedem” biologicznym - wola zo-
staje ,,wypetniona” wiasno$ciami biologicznymi monad, utozsamiona z prawami
biologicznymi. W konsekwencji to, co dla Schopenhauera byto efektem dziata-
nia tajemniczej ,,sity natury”, ktérej odpowiadata blizej niesprecyzowana i wie-
loznaczna kategoria, dla Witkiewicza staje sie efektem dziatania praw biolo-
gicznych i uzyskuje wyjasnienie za pomoca takich kategorii, jak np.: zycie, roz-
woj, ewolucja itp. Dlatego tez mozna $Smiato powiedzie¢, ze monadyzm biolo-
giczny to przekroczenie i uzupetnienie Schopenhauerowskiego woluntaryzmu.

Nalezy tu podkresli¢, ze S. I. Witkiewicz programowo dazyt do racjonali-
zmu i naukowosci; biologie czynit podstawowg dyscypling przysztosci, stano-
wigcg podstawe naukowego ijednolitego pogladu na $wiat, w ktérym to widziat
miejsce dla swego monadyzmu biologicznego3)

Zakonczenie

Trudno nie zgodzi¢ sie, ze w monadyzmie biologicznym - jak pisat Wit-
kiewicz - byto ,,co$ z schopenhaurianizmu”. Witkiewicz miat na uwadze, jak
sugerowatem, watek fenomena]istyczny swego systemu, jednak to ,,co$” byto
obecne na calej przestrzeni jego filozoficznej refleksji - poczawszy od podziatu

BPor. S. I. Witkiewicz, O idealizmie i realizmie..., s. 210.

P Por. idem, Zagadnienie psychofizyczne..., s. 84.

9 Por. tez B. Truchlinska, Antropologia i aksjologia kultury. Koncepcje podmiotu kultury
i hierarchie wartosci w polskiej myslifilozoficzno-spotecznej 1918-1939, Lublin 1998.
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na rzecz samg w sobie i fenomen, poprzez przekroczenie Kantowskiego agno-
stycyzmu i fenomenalizmu, poprzez nadzieje na odkrycie ,,zagadki rzeczy samej
w sobie”, poprzez uznanie specjalnego statusu ciata i introspekcje, a na dynami-
ce rzeczywistosci i pesymizmie konczac.

PokrewieAstwo miedzy obu myslicielami jest na tyle wyrazne i oczywiste,
ze trudno mowic o luznych czy tez przypadkowych zbieznosciach. Wczesne lek-
tury dziet Schopenhauera nie pozostaty bez sladu. By¢ moze nie byta to $wiado-
ma inspiracja, jednakze wiele wskazuje, ze filozofia Schopenhauera wptyneta na
(a przynajmniej ukierunkowata) ,,metafizyczny” sposéb myslenia tworcy mona-
dyzmu biologicznego. ,,Schopenhauerowski duch” filozofii Witkiewicza jest
wyraznie obecny - zardwno na gruncie stricte filozofii, jak réwniez emocjonal-
nego obrazu Istnienia.



RUCH FILOZOFICZNY ™" "ol s

Alfred Skorupka

Od etyki prostomysInosci
do terapii psychologicznej
(Oddziat Katowicki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 6 IV 2005 r.)

Program terapii eutyfronicznej sformutowalem w pracy doktorskiej ,,Etyka
prostomysinosci jako terapia humanistyczna”l Terapia eutyfroniczna jest pro-
pozycja nowej terapii psychologicznej, ktérg nalezy usytuowaé w nurcie psy-
chologii humanistycznej. Nowa terapia humanistyczna zainspirowana zostala
dyscyplinami filozoficznymi - eutyfronikag oraz etyka prostomysinosci, ktore
stworzyt prof. J6zef Banka.

Koncepcje, ktore J. Barka wypracowat na gruncie swojej filozofii, naszym
zdaniem mozemy z powodzeniem odnie$¢ do zagadnien psychologicznych. Cen-
tralng kategorig jest tutaj ,,prostomys$ino$é”; cztowiek prostomysiny (homo
euthyphronicus) dazy do zachowywania harmonii miedzy sferg rozumu (phro-
nesis) a sferg emocji (thymos)2 Termin ,eutyfronika”, kryje w sobie poprzez
przedrostek eu - idee psychoterapii, majacej na celu eufunkcjonalne zgranie
pierwiastka tymicznego z pierwiastkiem ironicznym3

Powyzsze rozréznienie ma kluczowe znacznie dla prezentowanej terapii
eutyfronicznej. Choroby i zaburzenia psychiczne mozemy bowiem ujmowaé
jako mniej lub bardziej trwaty konflikt i brak harmonii miedzy wiasnie sferg
thymos a sfer\phronesis cztowieka.

W pracy tej skoncentrujemy sie na przedstawieniu argumentacji, ktdra wy-
kazuje, iz zdrowie psychiczne cziowieka jest Scisle zwigzane z umiejetnoscig
petnego przezywania przez niego swej terazniejszosci. Poglad ten podzielamy
z innymi nurtami psychologii humanistycznej4.

1A. Skorupka, Etyka prostomysinoscijako terapia humanistyczna, Praca doktorska napisana
pod kierunkiem Prof. zw. dr. hab. Jézefa Bariki, Uniwersytet Slaski, Wydziat Nauk Spotecznych,
Instytut Filozofii, Katowice 2003.

2Por. J. Banka, Gtowne zasady etyki prostomysinosci, Stowarzyszenie Psychologia i Archi-
tektura, Poznan 2000, s. 9- 11

3Por. J. Barka, Ja teraz. U Zrddetfilozofii cztowieka wspdtczesnego, Wydawnictwo ,,élqsk”,
Katowice 1983, s. 42-43.

4Zob. W. Lukaszewski, Psychologiczne koncepcje cztowieka, [w:] Psychologia. Podrecznik
akademicki, t. 1. Podstawy psychologii, red. J. Strelau, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne,
Gdansk 2000, s. 78- 79.
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Na gruncie terapii eutyfronicznej zaktadamy wiec, ze Zrédiem nerwicy
cztowieka jest przede wszystkim nieumiejetno$¢ zycia w recens, (fac. recens
- terazniejszy). Przychodzac na Swiat, jesteSmy zanurzeni w swojej terazniej-
szoSci i w gruncie rzeczy zawsze jesteSmy tylko i wylgcznie w recens. Jezeli
jednak nie dostrzegamy tego faktu, zwykle pogragzamy sie w odruchach nerwi-
cowych. Nie mogac bowiem otrzasng¢ sie z doswiadczen przesztosci, lub wi-
zji przysztosci, podporzadkowujemy im nasze aktualne zachowanie. Zamiast
otwiera¢ sie w petni na przezywanie ,,tego, co jest teraz”, spostrzegamy, a wia-
Sciwie wypaczamy sobie obraz rzeczywistosci poprzez ,to, co bylo” lub ,to,
co bedzie”.

Nieumiejetno$¢ przezywania chwili obecnej, powoduje, ze cztowiek nie
czuje sie szcze$liwy, nic go nie cieszy - ani praca, ani przyjazn, ani seks. Pro-
blemy z zyciem seksualnym - sg wiec w naszym ujeciu - jedynie wtorng przy-
czyng nerwicy, a nie pierwotng, (jak twierdzit Freud). Pierwotng za$ jest utrace-
nie zdolno$ci spostrzegania $wiata a recentiori - to inaczej spostrzeganie na
Swiezo, od aktualnego ,teraz” liczac. Termin dotyczacy zwlaszcza poznania,
wyrazajacy mysl, ze wszystko przejawia sie jako dane po raz pierwszy, $wiezo
kreowane, tak iz niczego nie mozna rozpatrywac, ze byto, lub przewidywac, ze
bedzie. To takze termin na oznaczenie pogladu, iz wszystko mozna poznaé wy-
facznie po raz pierwszy, ze Swiat jest ,,Swiatem pierwszego dnia”5.

W zaleznosci od tego, jak mocno cztowiek zatraca sie w swoich wyobra-
zeniach przysztosci, czy tez przesziosci - tak bardzo czuje sie zyciowo niespet-
niony i tak silnie jest znerwicowany. Cztowiek, ktéry nie rozwija sie wewnetrz-
nie - poprzez twdrczos¢ i unika kontaktéw z innymi ludzmi, tracac wrazliwosé
emocjonalng - ucieka od rzeczywistosci {recens). Ucieczka ta, w widma prze-
sztosci i przysztosci - to potezny mechanizm obronny, ktory stosuje wielu ludzi
w tym celu, aby nie konfrontowac sie bezposrednio z zyciem.

Pierwotng przyczyna nerwic jest wiec utracenie przez cztowieka zdolnosci
spostrzegania rzeczywistosci a recentiori. Inne przyczyny nerwicy - kulturowe,
Srodowiskowe, czy wychowawcze - sg zawsze wtorne. O tyle wiec jesteSmy
neurotyczni, o ile nie potrafimy zy¢ w naszej niepowtarzalnej terazniejszosci.

Zwracamy uwage, przypomnijmy, iz jesteSmy wiasciwie z natury recen-
tywistami, przychodzac bowiem na $wiat spostrzegamy rzeczywisto$¢ wyraznie
w sposob a recentiori. Jednak dziecko, kiedy dojrzewa psychofizycznie, a prze-
de wszystkim poznawczo - poznaje wreszcie kategorie czasu, zaczyna odrOz-
nia¢ ,.to, co byto” od ,,tego, cojest” i, tego, co bedzie”. | tutaj, naszym zdaniem,
tkwi niebezpieczenstwo; mianowicie, w mozliwosci zagubienia tego podstawo-
wego nam punktu odniesienia - na ktéry wskazujemy - tj. momentu recens.
Fakt, ze dzieci istotnie spostrzegajg Swiat a recentiori - sg wiec z natury recen-
tywistami - potwierdza wielki znawca psychiki dzieciecej Janusz Korczak:

5 J. Barka, Ojcze nasz, ktéry$jest teraz. ldee czystej terazniejszosci i terazniejszosciowejfi-
lozofii, t. 2: Zasada antropiczna wfilozofii a recentywizm, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2001, s. 312.
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Nazwatbym egocentrycznym poglad dziecka na chwile biezaca, ze w braku doswiadczenia
zyje tylko teraZzniejszoscig. Zabawa odtozona na tydzier przestaje byé rzeczywistoscia.
Zima w lecie staje sie legenda. Zostawiajac ciastko ,,najutro” zrzeka sie go ulegajac przy-
musowi. Trudno zrozumiec, ze niszczenie przedmiotdw moze je czynié nie od razu niezdat-
nymi do uzytku, ale mniej trwatymi, szybciej ulegajacymi zuzyciu. Ciekawa bajka sg
opowiadania, ze mama byta dziewczynka. Ze zdumieniem, bliskie obawy patrzy na obcego
przybysza, ktory ojcu méwi po imieniu, towarzysza lat dziecinnych. - Mnie jeszcze nie
byto na $wiecie...6

Recentywizm - gtdbwne zatlozenia

Zajmiemy sie teraz gtdwnymi zatozeniami recentywizmu - systemu filozo-
ficznego, ktéry stanowi dla nas teoretyczne uzasadnienie zdecydowanego pry-
matu teraZniejszosci nad przesztoScig i przysztoscig. Recentywizm - to nowy
kierunek w filozofii, za date jego powstania mozna uzna¢ rok 1983, w ktorym
J. Banka wydat ksigzke: Ja teraz. U Zrodetfilozofii cztowieka wspdtczesnego.
Recentywizm to poglad wykluczajacy mozliwosé, iz jakiekolwiek dos$wiadcze-
nie, zdarzenie, dzieto lub uczucie jest dane i powtarzalne, mozliwe i przewidy-
walne, gdyz wszystko pojawia sie pierworazne i Swiezo kreowane. Nie mozna
wiec niczego rozpatrywac, ze bylo, lub przewidywaé, ze bedzie - jedynie mozna
poznawac, ze jest to po raz pierwszy ,teraz”. Recentywizm w teorii poznania to
poglad, iz opis jakiego$ zjawiska nie jest mozliwy we wszystkich czasach, lecz
tylko w czasie terazniejszym. W ontologii gtosi, ze wszelki byt istnieje tylko
w czasie terazniejszym, w etyce za$ - traktuje dobro i zto w kategoriach mo-
mentu recentywistycznego, jako fakt-zdarzenie. Recentywzim ma ambicje przy-
wrocenia cztowiekowi zdolnosci widzenia Swiata w sposob nieskazony, tzn.
widzenia go ,,po raz pierwszy” (a recentiori).1

Jézef Banka proponuje wprowadzenie filozoficznej kategorii ,,wedrowki”
do rozwazan nad recentywizmem. Rozum ludzki dokonuje inscenizacji episte-
mologicznej -tj. myslowego dopetniania rzeczywistosci, ktora jest nieskonczo-
ng suma bytéw terazniejszych, w dwoch horyzontach: przysztosci i przesztosci.
Rozum pojmuje byt, ktdry jest zdarzeniem w czasie terazniejszym, jako rozcigg-
niety w czasie na przeszto$¢ i przysztosé, i za kazdym razem wypelnia go swo-
imi treSciami, nalezacymi do jego woli, moralnosci, systemu przyjetych warto-
§ci8 Jednak cztowiek przewiduje epistemologicznie swojg przysztos$¢ tylko
zgodnie z prawami ontologicznego otwierania sie na nig.

Stad koniecznym pojeciem komplementarnym w stosunku do ograniczonej pojemnosci in-
scenizacji epistemologicznej przysztosci jest ,,wedréwka” momentu recentywistycznego.
Dokonuje sie ona w ten sposob, ze pole widzenia ,ja” poznajacego staje sie jednoczesnie
polem aktualizacji moznosci w bycie ,ja” egzystujacego. Zachodzi tedy paradoksalna kohe-
rencja miedzy polem widzenia i polem egzystencji: z perspektywy ontycznej totalnosci

6J. Korczak, Jak kocha¢ dziecko?, [w:] idem, Pisma wybrane, t. 1, ,,Nasza Ksiegarnia”, War-
szawa 1978, s. 142. )

7J. Banka, Wstep dofilozofii, Wydawnictwo ,,Slask”, Katowice 2001, s. 442-443.

8ldem, Metafizyka wirtualna. Traktat o strukturach chwilowych, Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Slaskiego, Katowice 2001, s. 286.
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recencjatu egzystencjalnego ,,wedréwka” momentu recentywistycznego oznacza bowiem to
samo, co przemiana moznosci w akt, nastepuje w bycie wiasnym ,ja” poznajacego. [...]
Mozna powiedzie¢, ze ,ja” egzystujace, ktore jest zdarzeniem przechodzacym w to samo
zdarzenie, pozera tre$¢ horyzontu gérnego ,ja” poznajacego, ktore jest zjawiskiem przecho-
dzacym w - nietozsame z sobg - zjawisko bedace refleksem zdarzenia tozsamego z sobg9

Na gruncie terapii eutyironicznej koncepcje te pojmujemy w nastepujacy
spos6b. Otdz, skoro terazniejszos¢ nieustannie sie zmieniald- te zmiane nazy-
wamy wiasnie wedrowka. Mozemy powiedzieé, ze wszystko wedruje w naszym
zyciu, {dowod: nabywamy nowych doswiadczen, zmieniajg sie nasze zaintere-
sowania, nasz wiek, Swiat wokot nas, itp.). Jezeli otworzymy sie intelektualnie,
lecz takze poprzez giebokie emocjonalne przezycie - na te podstawowg prawde
i whasciwos¢ bytu - to znaczy - ze odkryliSmy swoisty archetyp wedrowcy. Jak
pisze A. Kepinski:

Niezmienno$¢ jest charakterystyczng cechg psychopatii. Jesliby wykona¢ film z catego zy-
cia cztowieka, to bysmy widzieli, jak wszystko w nim sie zmienia - zaréwno formy morfo-
logiczne, jak i funkcjonalne. Psychopatia na takim filmowym ujeciu zycia cztowieka przed-
stawiataby sie jak zatrzymanie zmiennosci. Pewne cechy nie ulegatyby zmianie, mimo ze
wszystko inne zmieni¢ sie juz zdazyto. To utrwalenie sie w jakiej$ charakterystycznej for-
mie zachowania sie czy przezywania przeszkadza w procesie adaptacji, ktory wtasnie wy-
maga statej zmiennosci".

JesteSmy bowiem czeScig wielkiej zmiany, wielkiej wedréwki. Rozumiejac
i przezywajac te prawde oraz starajac sie z nig uzgodnic - przyjmujemy-posta-
we wedrowcy. Lecz, podkre$lmy to raz jeszcze, chodzi nam tutaj o wedrowke
w momencie recens, o wedrowke w naszej terazniejszosci. Kto za$ koncentruje
sie na przesztosci lub przysztosci, ten odwraca sie od postawy wedrowcy. We-
drowa¢ mozemy przeciez tylko w recens - dzisiaj, teraz, zaraz! Natomiast, jezeli
snujemy plany dalekich podrozy, czy tez analizujemy starodawne pomysty i pla-
ny dotyczace wedrowki - na ogot nic jeszcze z tego nie wynika dla nas samych.
Wodéwczas nasza terazniejszos¢, niepowtarzalna chwila recens - (hiepowtarzal-
na, bowiem tylko w niej mozemy zacza¢ wedréwke) - umyka nam.

Wedréwka moze by¢ Swiadoma - gdy podejmujemy sie trudu pracy nad
sobg, samodzielnym wysitkiem nadajemy sens naszym dziataniom. Moze tez by¢
nieSwiadoma - gdy cztowiek poddaje sie bezwolnie zmianom, czy to rozwojo-
wym, czy to Srodowiskowym. Taki cztowiek narzeka na swdj los, na swoje zy-
cie, nad ktérym w ogéle nie panuje i czuje sie marionetka, ktdrg poruszajg inni.
Ludzie, ktérzy podejmujg Swiadoma wedrowke odznaczaja sie wiec wewnatrz-
sterownoscig i sg ludzmi prostomyslnymi; natomiast ludzie, ktorzy nie podej-
muja Swiadomej wedrowki sg zewnatrzsterowni i sg zwykle ludZmi nieprosto-
mysinymil2

9ldem, Wstep..., s. 303.

D lIdem, Ja teraz..., s. 11.

1L A Kepinski, Psychopatie, PZWL, Warszawa 1988, s. 136.

P Badania nad zachowaniem prostomysinym miodziezy przeprowadzono pod koniec listopa-
da 2002 roku w dwdch szkotach érednich: 3 LO im. A. Mickiewicza w Katowicach oraz 7 LO
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Wedréwke mozemy takze rozpatrywa¢ w aspekcie fizycznym i umysto-
wym. W aspekcie fizycznym - oznacza po prostu nieodwracalne procesy biolo-
giczne, ktorym jesteSmy poddani i na ktére nie mamy wiekszego wptywu. Na-
tomiast w aspekcie umystowym - nasze $wiadome nastawienie na rozwdj po-
znawczy, zdobywanie wiedzy, ksztaltowanie swojego intelektu.

Archetyp wedrowcy znajduje sig, mowigc, terminologigjungowska, w nie-
Swiadomosci zbiorowej - kazdego cztowieka, niezaleznie od kultury czy kraju,
z ktérego pochodzi. Lecz, oczywiscie, kazda kultura, religia czy filozofia - ma
swoj wiasny system pojec, stad tez idea tego archetypu w réznych kulturach wy-
stepuje pod réznymi terminami, czy symbolami. Niemniej postawa wedrowca
wobec bytu - ktdrg cztowiek przyjmuje, uswiadamiajgc sobie w petni swojg
sytuacje egzystencjalng-jest uniwersalna.

[...] Dla rozumienia ludzi istotna jest nie struktura statyczna, ale proces zachodzacy
w czasie oraz ze rozumienie innych jest tatwiejsze, jesli obserwujemy zmiany wywota-
ne w nich przez pewne zdarzenia; zmiana, jakiej podlega cztowiek pod wptywem sytuacji,
daje nam najpetniejszy wglad w struktury psychiczne i ich zrédla, majace najwiekszy
wplyw na zachowaniel3

Byt wiec wedruje - czyli nieustannie zmienia sie w terazniejszosci. A czto-
wiek jako cze$¢ bytu - albo sam réwniez zacznie wedrowaé, albo odwrdci sie
od istoty bytu, lecz wtedy zatraci swojg prostomys$Iinosé. Byt wiec niejako na-
kazuje nam: wedruj! zmieniaj si¢! - a mOwiac na nizszym poziomie abstrakcji:
doskonal sie moralnie! rozwijaj wewnetrznie! Nieustanna zmienno$¢ bytu po-
woduje, ze musimy ciggle harmonizowac sfere naszych emocji ze sferg nasze-
go rozumu - aby stawac sie cztowiekiem rzeczywiscie i a recentiori prosto-
mysinym.

Zajmiemy sie teraz blizej rozumieniem roli postawy wedrowcy - w nauce
(rozwoju intelektualnym cztowieka), nastepnie w rozwoju moralnym i ducho-
wym, oraz wreszcie stricte na gruncie terapii psychologicznej.

w Sosnowcu. Przebadano stu uczniéw pierwszych klas, w wieku szesnastu lat (rocznik 1986).
Do badan skorzystano z Kwestionariusza prostomyslnosci oraz Kwestionariusza LOC R. £. Drwa-
la. Badania dotyczyty zaleznoSci miedzy zachowaniem prostomysinym a koncepcjg LOC (locus
of contro!) - teorig poczucia lokalizacji wzmocnien Rottera. Koncepcja LOC ghosi, iz mozemy
podzieli¢ ludzi na wewnatrzsterownych (poczucie kontroli wewnetrznej), jezeli rezultaty swego
dziatania spostrzegaja zwykle jako zgodne z wkasnym zachowaniem czy tez ze swoimi wzglednie
statymi wihasciwo$ciami; oraz na ludzi zewnatrzsterownych (poczucie kontroli zewnetrznej), kto-
rzy rezultaty swego dziatania spostrzegajg zwykle jako skutek przypadku, przeznaczenia, szcze-
Scia lub dziatania innych ludzi, np. tych, ktérzy maja wiadze. Wspotczynnik korelacji Pearsona
miedzy prostomysInoscig a LOC wynidst - 460; korelacja ta jest istotna na poziomie 0, 01. Bada-
nia dowiodly wiec, ze im nizsza prostomysinos¢, tym wyzszy zewnetrzny LOC. Oznacza to, ze
osoby prostomysine cechuja sie wewnetrznym LOC. Doktadne oméwienie badan wraz z analizg
statystyczng zob. A. Skorupka D. Grabowski, Zachowanie prostomysine, [w:] Folia Philoso-
phica, 22, red. J. Bafka, Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 2004, s. 79- 96.
B M. Adamiec, Doswiadczenie przemiany jako kategoria psychologiczna, Wydawnictwo

Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1988, s. 64.
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Postawa wedrowcy
a rozwoj intelektualny cztowieka

Postawe wedrowcy w Swiecie mysli, umystu, mozemy zobrazowac naste-
pujacym poréwnaniem. Wyrdzniamy trzy stany skupienia materii: gazy, ciecze
i ciata state. Przez analogie, mozemy powiedzie¢, ze my$l ludzka, powinna z fa-
twoscig przechodzi¢ z jednego do drugiego ,,stanu skupienia”. Nie bedziemy tu
wchodzi¢ w szczegdty praw fizycznych, ktére mowig o procesach zmiany sta-
néw skupienia materii, takich jak skraplanie, topnienie, krzepniecie, itp. Ogdlnie
rzecz biorgc, chodzi nam w tym poréwnaniu o uchwycenie idei przemiany. Kie-
dy trzymamy sie jakiego$ niepodwazalnego - wedle naszej subiektywnej opinii
- pogladu (jest on nam, niejako, ciatem statym); kiedy za$ stwierdzamy coraz
wiecej faktow sprzecznych z naszym pogladem, (czy tez naszg teorig naukows)
- mys$l naszg podajemy w watpliwos¢, (staje sie cieczg). Wreszcie, obalamy
nasz poglad, zbyt wiele bowiem faktéw i naszych wiasnych przemysler przema-
wia na jego niekorzys¢, (wtedy mysl legnie w gruzy - staje sie gazem).

Kto wobec zycia przejawia postawe wedrowcy - ten wiasnie pozwala
swoim mys$lom swobodnie, (co oczywiscie nie oznacza - dowolnie!) zmienia¢
»Stan skupienia”. W wyniku tego - nasze pojecia i wyobrazenia na temat rzeczy-
wistosci sg elastyczne, tatwo dostosowujg sie do faktow (nie znieksztatcajac
ich). Taka osoba nie trzyma sie kurczowo swoich mysli, lecz uwaznie je obser-
wuje w swojej terazniejszosci i pozwala im wedrowac.

Duzej gietkosci myslenia oczekuje sie wiasnie od ludzi nauki. Naukowcy,
ktorzy posiadajg nad innymi $miertelnikami te przewage, ze sg bardziej ,,zapra-
wieni w mysleniu”, muszg niezwykle elastycznie mysle¢, aby nadazy¢ za odkry-
ciami wspdtczesnej nauki. Jezeli naukowiec nie rozwija a recentiori swoich
zainteresowan, nie prébuje zrozumie¢ najnowszych odkry¢ nauki, wéwczas
stopniowo, lecz systematycznie, przestaje w koncu orientowac sie w dziedzinie
wiedzy, ktdrg sie zajmuje. Jezeli naukowiec stworzy sobie ztudny gmach mysli
- tzw. ,,pewnikéw” na temat wihasnej dziedziny wiedzy, ktére wydajg mu sie nie-
podwazalne, moze po pewnym czasie ze smutkiem zauwazyé, ze juz nie jest
specja- listg od, dajmy nato - fizyki, lecz - od historii fizyki.

Wydaje sie wiec nam, iz przyjecie postawy wedrowcy w momencie recens
-jest warunkiem sine qua non mozliwosci efektywnego zajmowania sie jaka-
kolwiek dziedzing nauki.

Postawa wedrowcy
a rozwoéj moralny i duchowy cztowieka

Kazdy z nas ma wiasne zainteresowania, sposoby zachowywania sie, ulu-
bione zajecia - ktére mozemy nazwac - 0gdlng nazwa - przyzwyczajen. Przy-
zwyczajenie jest nasza druga naturg - méwi stare przystowie. Przyzwyczajenia
powoduja, ze zachowujemy sie schematycznie, jesteSmy sceptyczni wobec
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zmian i zatracamy twdrcze podejscie do rzeczywistosci. Dobrze czujemy sie tyl-
ko w tym, co znamy, co robimy od dawna. Z lekiem patrzymy na rzeczy nowe
- nowe idee, wynalazki, a takze na nowych ludzi. Boimy sie sytuacji wymaga-
jacych od nas dziatan nietuzinkowych i twérczych. Wiasnie w naszych przyzwy-
czajeniach lezy nasze umitowanie siebie - nasz egoizm.

Zachowujac sie egoistycznie, tj. wedlug pewnych logarytmoéw, czujemy
sie ,,pewnie”, wydaje nam sie, ze ,,oswoiliSmy” rzeczywisto$¢, ktéra przedtem
wydawala nam sie niejasna i bezsensowna. A tak naprawde jedynie - odwrdcili-
$my sie od rzeczywistosci. Nie chcemy patrzeé, ze za kazdym razem, w kazdym
nowym momencie recens - jest inna, pierworazna. Wymaga wiec od nas nie-
ustannie tworczego podejscia. Rzutujac na Swiezy moment recens nasze ,,uko-
chane przyzwyczajenia”, znieksztatcamy sobie rzeczywisto$¢. Nie potrafimy jej
trafnie oceni¢ - ,,przymruzamy” na nig oczy. Wydaje nam sie wtedy ,tatwiej-
sza”, chot ,fatwiejsza” wcale nie jest; to tylko my ,,poszliSmy na tatwizne”.

Mistrzowie buddyzmu zen nakazujg ,,zabi¢ siebie!”#¥- co naszym zdaniem
oznacza, dazenie do przekraczania swych przyzwyczajen, w imie osiagniecia
wiekszej wolnosci duchowej. Musimy by¢ czujni, tj. rozpoznawaé wiasne przy-
zwyczajenia, a nastepnie je porzuca¢. Ale przeciez, badzmy szczerzy, po porzu-
ceniu jednego przyzwyczajenia, nasz umyst zaraz znajdzie sobie inne przyzwy-
czajenie. |je wiec musimy rozpoznac ije nalezy porzuci¢. Takg postawe wobec
rzeczywistosci - nazywamy postawg wedrowcy. Wedrowiec nieustannie prze-
kracza swoje przyzwyczajenia. ,,Niektorzy ludzie mowig, ze praktyka buddyjska
ma rozpuscic ,ja”. Nie rozumiejg ze nie ma zadnego ,ja”, ktére mozna by roz-
puscic. Istnieje jedynie pojecie ,,ja”, ktore nalezy przekroczy¢” 15

Zyjac na ziemi, bedac zdrowym cztowiekiem zawsze bedziemy w okre-
$lonym stopniu egoistami. Aby bowiem przezy¢, musimy troszczy¢ sie o siebie
- 0 pewne, choc¢by i podstawowe, dobra materialne, dobre samopoczucie, itd.
A wobec tego nigdy w petni nie wyzwolimy sie z naszego egoizmu. Ten egoizm
krepuje naszg osobowos$¢ - przestania nam bowiem moment recens. Przez umi-
towanie swych przyzwyczajen nie dziatamy tworczo, lecz schematycznie - i nie
potrafimy w peini otworzy¢ sie na ,,petnie zycia”, tj. na zycie w terazniejszosci.
By tego dokonaé, musimy a recentiori przekracza¢ swoje przyzwyczajenia,
dzieki czemu bedziemy coraz bardziej wyzwoleni z btednych wyobrazen o rze-
czywistosci. ,,Nasz prawdziwy dom jest w chwili obecnej. Cudem nie jest spa-
cerowanie po wodzie. Cudem jest spacerowanie po zielonej ziemi w chwili
obecnej” 16

Y Jeden z dawnych mistrzow zen powiedziat: ,,Umrzyj za zycia i badZz zupetnie martwy.
A potem rdb co chcesz, wszystko bedzie dobre”, cyt. za: P. Kapleau, Zen: $wit na zachodzie, thum.
J. Dobrowolski, ZBZ ,,Bodhidharma”, Warszawa 1992, s. 204.

BT. N. Hanh, Zywy Budda, zywy Chrystus, ttum. R. Bartold, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan
1998, s. 114.

¥ Ibidem, s. 20.
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Podobne znaczenie, jak zwrot: ,zabij siebie!” - majg nastepujace zwroty
mistrzow zen: ,,zabij Budde!”17 i ,,zabij nirwang!” 18 Naszym zdaniem oznacza-
ja one: nie przywigzuj sie do swoich wyobrazen na temat religii, bo wynikaja
one z nadmiernego i szkodliwego zakochania sie w sobie, a nie z umitowania
nauki Buddy.

»Zabij Budde!” - oznacza - nie przywigzuj sie do swoich wyobrazen do-
tyczacych bogow, aby$ potem nie twierdzit: ,,bogowie sg tacy, a tacy”. Wtedy
bowiem bedzie ci sie wydawac, ze posiadte$ jakas wiedze. Ale ,,wiedza pewna”
0 bogach jest ludziom niedostepna. Poza tym kazda wiedza bez praktyki - nie
jest nic warta. Praktyka - to wedtug nas koncentracja na recens. Jezeli wiec kto$
nie potrafi dostrzega¢ - momentu recens, to jego wiedza staje sie ,,pusta, czcza
gadaning”. ,,Nasze ktopoty z modlitwg biorg sie w wiekszosci z tego, zZe tak na-
prawde nie chcemy sie modli¢”19 Kto rzeczywiscie czyni namyst nad Bogiem,
Najwyzszym Bytem, Buddg - ten nieustannie ,,zabija Boga” - tzn. zabija swoje
koncepcje Boga, aby w kazdym dniu uchwytywac istote Boga a recentiori.
,Gdy pewnego mistrza zen zapytano: ‘Czym jest buddyzm?’ odpart: ‘Nie rozu-
miem buddyzmu’. Co do mnie - nie rozumiem satori”20. Kto za$ zatrzyma sie na
jednym i rzekomo niepodwazalnym wyobrazeniu Boga - ten wiasciwie nie czy-
ni namystu nad Bogiem, Bog bowiem wydaje mu si¢ juz teraz Istota ,,zmierzong
1zbadang”, ktdrg odpowiednio zaszufladkowat. Nie zamierza wiec Go a recen-
tiori pojmowac. Modlitwa takiej osoby jest bardziej odruchem obronnym przed
bezsensem wiasnego zycia niz autentycznym do$wiadczaniem tajemnicy Najwy-
25zego Bytu.

»Zabij nirwane!” - oznacza, ze nalezy pozby¢ sie btednego poznania, iz
osiggneto sie najwyzszg madros¢ duchowg. Trzeba ciggle doswiadcza¢ wedru-
jacego recens - a przez to wciaz poszerzaé swe poznanie. Zycie czy filozofia
- to proces - to nie stan, to wedrdwka, a nie ,,wieczny post6j, czy odpoczynek”.
.| nawet gdy oSwiecenie jest prawdziwe, nauczyciel jest konieczny, aby rozpro-
szy¢ subtelng dume, jaka wdwczas powstaje, poczucie ,ja statem sie oSwie-
cony”2L Im uczciwej wiec zabijamy siebie - nasze przyzwyczajenia (np. na te-
mat Boga) - tym bardziej nasz umyst koncentruje sie na czystej terazniejszosci.

T, Powiadaja, ze tuz po swoich narodzinach Sakjamuni uniést jedng dtori ku niebu, a druga
wskazat na ziemie i zawotat: ,,Ponad niebiosami i pod niebiosami jam jeden jest Uczczony!” Um-
mon [...] opatruje to wydarzenie nastepujgcym komentarzem: ,,Gdybym byt przy nim, w chwili
gdy wypowiedziat te stowa, bez watpienia usmiercitbym go jednym uderzeniem, a ciato rzucit na
pozarcie gtodnym psom.” D. T. Suzuki, Wprowadzenie do buddyzmu zen, tlum. M. i A. Grabow-
scy, Wyd. ,,Przedswit”, Warszawa 1992, s. 37.

BPor. D. G. Merzel, Oko nigdy nie $pi w sercu zen, thum. A. G. Krajewski, Wyd. Jacek San-
torski &CO, Warszawa 1995, s. 78.

BT. Merton, Zrédta kontemplacji. Rekolekcje w opactwie Gethsemani, red. J. M. Richard-
son, tlum. T. Bieron, Wyd. Zysk i S- ka, Poznan 1998, s. 140.

D P. Kapleau, Zen: $wit..., s. 58. Satori Gap.) - to oSwiecenie, przebudzenie sie ku prawdzie
znajdujacej sie poza wszelkim dualizmem i zréznicowaniem. Jest to duchowe przebudzenie, wy-
wotujace fundamentalne przeksztatcenie osobowosci i charakteru, dajace catkowicie nowg wizje
Swiata. Zob. ibidem, s. 265.

21 Ibidem, s. 45.
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Woaéwczas wyrzucamy z niego fatszywe pojecia, btedne wyobrazenia - widma
przesztosci i przysztosci - ktore zaktdcajg nam prawidtowa percepcje bytu. Po-
zbywajac sie za$ fatszywych pojec, otwieramy sie na milczenie - na odwieczne
milczenie Absolutu - w ktérym objawia sie nam wiasnie ten Najwyzszy Byt
i ktore uchwytywaé mozemy tylko w ozywczym momencie recens2. ,Swiat,
gdzie nie ma czasu na sen - bo w kazdej chwili, ciggle na nowo, rozstrzyga sie
sens zycia kazdego z nas”23

Nakaz ,zabij Budde!” - jest wiec wezwaniem do ciggtej wedrowki ku
Bogu. Nie oznacza porzucenia wiary czy religii, a jedynie odrzucenie tego, co
pozorne lub z gruntu falszywe. Mistrzowie zen, ktérzy moéwili o ,,zabiciu Bud-
dy”, nie porzucali wiec swojej religii, lecz byli jej wybitnymi nauczycielami.

Przenoszac nakaz ,,zabij Budde” na grunt chrzescijanstwa, mozemy po-
wiedzieé, ze najlepszym chrzescijaninem jest nie ten, kto powtarza wyznanie
wiary za swoim kaptanem czy nauczycielem, lecz taka osoba, ktéra samotnie
poszukuje Boga, czynigc namyst nad swa terazniejszoscig. 1tak, na przykiad
$w. Tomasz z Akwinu rozwijajac swojg nauke - przekraczat nauke $w. Augu-
styna. Akwinata nie zadowalat sie wyobrazeniami i koncepcjami Boga, ktore
zostawit jego wielki poprzednik i dlatego, méwigc metaforycznie - ,,zabijat $w.
Augustyna”, aby samodzielnie do$wiadcza¢ Boga.

Reasumujac, nakaz mistrzow zen: ,zabij siebie!” - oznacza w naszym
ujeciu: ,zabijaj siebie a recentiori”, tj. wcigz przekraczaj swéj egoizm, swoje
przyzwyczajenia, poprzez koncentracje na momencie recens.

,»Zabij Budde!” - oznacza: ,,zabijaj Budde, czy Boga a recentiori”, tj. wcigz
poszukuj odpowiedzi na pytanie, kim jest BAg; przekraczaj swoje wyobrazenia
dotyczace Boga, nie staraj sie w zadnych koncepcjach stownych zamknaé, ogar-
ng¢ Boga ,,raz na zawsze” - bo jest to niemozliwe. ,Zabijaj Boga!” - a wiasci-
wie (znéw!) - swoj egoizm, swoje wihasne koncepcje Boga, (w ktérych umito-
wate$ nie Boga, lecz samego siebie) i otwieraj sie na odwieczne milczenie Ab-
solutu, poprzez ktére Bdg objawia sie w swojej terazniejszosci.

Postawa wedrowcy
a zdrowie psychiczne cztowieka

Dochodzimy tutaj do istoty problemu poruszonego na wstepie pracy, tj.
rozwazan nad wagg postawy wedrowcy - czyli koncentracji na wcigz wedruja-
cym momencie recens, w kontekscie zdrowia psychicznego cztowieka.

2 Taceodycea (lac. taceo - ,,milcze”, gr. dike - ,,sprawiedliwo$¢”) - jest teorig milczacej za-
sady Bytu,w ktdrg J. Barka wkomponowat interpretacje terazniejszo$ci opartg na idei recentywi-
zmu. Taceodycea gtosi, iz Absolut jest milczeniem i wszelkie poszukiwanie Bytu Najwyzszego
sprowadza sie w gruncie rzeczy do namystu nad terazniejszoscig ktora - w najczystszej postaci
-jest terazniejszoscig Boga. Zob. J. Barka, Absolut i absurd. Filozoficzne dociekania poczatko-
wosci ifmalnosci $wiata, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1993,

B K. Michalski, Heidegger ifilozofia wspdtczesna, Warszawa 1998, s. 278.
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Niewatpliwie z powodu zaabsorbowania wkasnymi sprawami, mamy ten-
dencje do tego, aby mdwigc metaforycznie: budowaé dom - ktérym sag nasze
egoistyczne poglady i postawy uznawane przez nas za absolutnie prawdziwe
i niezmienne.

Szczegolnie na temat wiasnej osoby tworzymy caty zestaw falszywych
wyobrazen, tzw. ,,pewnikdw”, na ktérych opiera sie nasza samoocena. Moga to
by¢: pozytywne pewniki, np. Jestem madry”, Jestem dobry”, lub Jestem przy-
stojny”; albo tez mogg to by¢ negatywne pewniki, np. Jestem niewyksztatco-
ny”, Jestem glupi”, lub Jestem nieSmiaty”. Pewniki te tkwig stale w naszym
umysle i w gruncie rzeczy zaktdcajg nam prawidtowg percepcje samych siebie,
atym bardziej - innych ludzi.

Kazdy pewnik jest falszywy. Bowiem moment recens caly czas sie zmie-
nia - i musimy za kazdym razem od nowa - uzgadniaé¢ sie z nim, uzgadniaé
z nim nasze poglady, aby byly prawdziwe. A zadna mys| nie jest przeciez diuzej
pewna, czy prawdziwa - niz w danym recensZ* Jezeli wiec absolutyzujemy ja,
to po prostu fatszujemy sobie rzeczywistosc.

Przyktadowo jezeli mysle, ze Jestem madry”, to musze w kazdym recens
na nowo powtarzaé ten pewnik, to znaczy, ciagle rozwijaé sie intelektualnie. Zy-
cie caly czas sie zmienia, nauka nieustannie sie rozwija - musze wiec trzymac
reke na jej pulsie. Dzi$ wiec moge uchodzi¢ za madrego, ale juz jutro - w obli-
czu nowej teorii naukowej, ktorej nie bede w stanie zrozumie¢ - moge okazac
sie glupcem.

Dlatego fatszujg sobie rzeczywisto$¢ ci ludzie, ktérzy kurczowo trzymajg
sie swych pewnikow. Im dtuzej idziemy przez zycie z tymi lub innymi pewnika-
mi - tym bardziej sie meczymy. Chcac nie chcac musimy bowiem stwierdzac
coraz wiecej faktow, ktdre sg z nimi sprzeczne. Zuzywamy wiec mnostwo ener-
gii, aby broni¢ czego$, czego ze swej natury - obroni¢ sie nie da. Meczymy sie
bardzo, jesteSmy coraz bardziej znuzeni i zdegustowani zyciem. A przeciez do
otrza$niecia sie z tego zastoju duchowego trzeba tak niewiele - jedynie prze-
nie$¢ wzrok z pewnikdéw na ozywczy moment recens.

Istniejg wiec dwie mozliwosci koncentracji, (ale tylko jedna z nich jest
godna wyboru):

- koncentracja na sobie;

- koncentracja na recens.

Pierwsza z nich jest koncentracjg na przemijajagcych zjawiskach, ztudze-
niach, ktdre tworzymy na swoj temat i przez ktore stajemy sie tylko coraz bar-
dziej nieprzejednanymi egoistami. Koncentracja na sobie prowadzi nas do za-
stoju duchowego, a wrecz nawet powiemy, ze do Smierci duchowej. Druga za$

2 Na gruncie epistemologii recentywistycznej J. Barka zaproponowat neosemantyzacje kla-
sycznej definicji prawdy. Sad prawdziwy nie opiera sie juz na adaequatio mysli i rzeczy, lecz na
adaequans, stwieradzanym a recentiori. Przyjmuje sie formute: veritas est conceptus actualiter
rem adaequans. Zob. J. Barka, Epistemologiajako odkrycie aktualnego momentu prawdy. Préba
neosemantyzacji klasycznej definicji prawdy w recentywizmie, Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, Katowice 1990, s. 11.
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osadza nas trwale w rzeczywistosci, w jedynej rzeczywistosci, jaka tak napraw-
de mamy, tj. w terazniejszosci. Koncentracja na recens - zmusza nas do ciggte-
go porzucania egoizmu (zabijania siebie) - kazdy bowiem moment jest inny
- wiec z kazdym pewnikiem nie mozemy wedrowaé dtuzej niz przez jedng
chwile. Kto przymruzy lub zamknie oczy na recens, ten przymruzy lub zamknie
oczy na zycie.

Tutaj znajdujemy odpowiedz, skad biorg sie nasze problemy psychiczne.
Ot6z zbyt silnie trzymamy sie tych lub innych ,,pewnikdw” na temat wiasnej
osoby. Przywigzujemy sie do ziudzen, blednych wyobrazen na temat - kim
i jacy jesteSmy. Sami tworzymy swoje cierpienia, udreki psychiczne, konflikty
nerwicowe, bowiem dobrowolnie wybieramy zycie dla przysztosci, (podciag-
niete pod jaka$ futurystyczng wizje) lub zycie zdeterminowane przez przesztosc,
(inspirowane naszymi przesztymi doswiadczeniami czy wspomnieniami).
A przeciez istniejemy tylko w momencie recens. Przeszto$¢ i przyszto$¢ tworzy-
my bardziej sami; nie sg one obiektywne, lecz czysto subiektywne; sa takie, jak
je sobie przedstawiamy. Lecz w tym zaabsorbowaniu przesztymi lub przysztymi
sprawami - gubimy sie i plgczemy; patrzac za$ na to okiem psychologa: po pro-
stu pogragzamy sie w nerwicy. Spostrzegajac $wiat a recentiori zwracamy sobie
naszg terazniejszos¢, ktdrej z taka tatwoscia, niemal niezauwazalnie, zrzeklisSmy
sie na rzecz pozoréw bytu. | wéwczas odzyskujemy wzgledna rownowage psy-
chiczna, czyli harmonie miedzy sfergphronesis (rozumu) a sferg thymos (emo-
cji), powracamy do naszego jedynego, prawdziwego domu, ktérym jest chwila
obecna. Uwazamy, iz dopiero z punktu widzenia naszego trwalego ,,zaistnienia
w recens” potrafimy wiasciwie ocenic i odnies¢ sie do przesztosci i przysztosci.

Czlowiek jest bytem, ktéry mozemy analizowac przez pryzmat wielu nauk.
1 kazda nauka oferuje nam inne spojrzenie na nasze codzienne problemy. Ina-
czej jawi sie nam cztowiek, gdy patrzymy na niego poprzez pojecia filozoficzne,
inaczej natomiast wygladamy przez pryzmat wspotczesnej biologii, psychologii,
ekonomii, czy teologii. Aby rozumieé problemy nekajgce cztowieka, trzeba by¢
wyczulonym na jego réznorodno$¢, na mozliwosci réznego ujmowania jego
spraw. Rozwigzujac jego problemy, nalezy wiec uwzglednia¢ dorobek wielu
nauk, a nie tylko ogranicza¢ sie do jednej specjalizacji. Z drugiej strony trzeba
uwazac, aby nie wpas¢ w putapke eklektyzmu.

Terapia eutyfroniczna jest proba spojrzenia na cztowieka z punktu widze-
nia pewnego rodzaju syntezy wiedzy filozoficznej oraz wiedzy psychologicznej.
Wydaje nam sie bowiem, i staraliémy sie to udowodni¢, iz przemyslenia filozo-
fow moga wzbogacié rozwazania nad zdrowiem psychicznym cztowieka.



ROCH FILOZOFICZNY ™ "aria assss

Przemystaw Parszutowicz

Transcendentalizm szkoty marburskiej
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat Torunski, 31 [l 2005 r.)

Niniejszy szkic stawia przed sobajedynie cele historyczno-popularyzator-
skie i nie ma bynajmniej ambicji uzurpowania sobie miana ,,opracowania doko-
narn neokantowskiej szkoty marburskiej”. Jego zadaniem jest umiejscowienie
zjawiska, jakim byta omawiana szkota w przestrzeni historycznej i teoretycznej
oraz préba pobudzenia zainteresowania dorobkiem tego, niedocenianego w pol-
skim piSmiennictwie historyczno-filozoficznym, os$rodka'.

1 Liczba przektadéw dorobku filozoféw z Marburga na jezyk polski jest bardzo skromna.
Jedynymi sp6jnymi publikacjami su Esej o cztowieku Ernsta Cassirera (thum. A. Staniewska, War-
szawa 1971) oraz zbiér jego artykutdw Symbol ijezyk (przel. B. Andrzejewski, Pozna 1995).
Prace te jednak pochodza z p6Zznego okresu tworczosci tego mysliciela i przez to zazwyczaj nie sg
taczone ze szkota marburska. Oprdcz tego wjezyku polskim dostepne sg tylko niewielkie, poroz-
rzucane fragmenty pism Cohena, Natorpa i Cassirera. Warto natomiast zwréci¢ uwage na artykuty
dotyczace mysli marburczykéw pochodzace z poczatku XX wieku, gdy najtiezaco komentowano
osiagniecia szkoty w polskich pismach filozoficznych. Ukazaty sie wtedy m.in.: E. Stamma (Lo-
giczne podstawy nauk matematycznych, ,,Przeglad Filozoficzny” 1911, z. Ty S. Brzozowskiego
{Herman Cohen. System der Philosophie, ,,Przeglad Filozoficzny” 1903, z. 2 - praca nigdy nie
ukonczona), J. Kiersnowskiej-Suchorzewskiej, {Metafizyka Kanta w $wietle polemiki neokanty-
stow ,,Przeglad Filozoficzny”, 1937, nr 4) oraz wczesne artykuty W. Tatarkiewicza {Logika czyste-
go poznania, ,,Przeglad Filozoficzny” 1911, z. 3; Sp6r o Platona, ,,Przeglad Filozoficzny” 1911,
z. 2). Gdy chodzi o pdzniejsze opracowania, to na uwage zastugujg prace Jana Ozarowskiego
(m.in. Droga rozwojowa marburskiej doktryny etycznej, Warszawa 1998), Mirostawy Czarnaw-
skiej (Platonska teoria idei w interpretacjifilozofii marburskiej, Biatystok 1988, czy cykl artyku-
tow w ,,Studiach Filozoficznych”). Nalezy jeszcze wspomnie¢ ksigzke Marii Szyszkowskiej roz-
patrujaca doktryny neokantowskie w $wietle filozofii spotecznej i prawa {Neokantyzm. Filozofia
spoteczna wraz zfilozofig prawa natury o zmiennej tresci, Warszawa 1970), ksigzke Marka Kazi-
mierczaka dotyczaca pierwszej fazy neokantyzmu {Wczesny neokantyzm, Poznan 1999) oraz cykl
artykutéw Krystyny Swiecickiej omawiajacych pojecie a priori zaréwno w szkole marburskiej,
jak i w innych szkotach neokantowskich (K. Swiecicka, Idealizm transcendentalny Hermanna Co-
hena, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej”, t. 28: 1982; Kaniowskie apriori wfilozo-
fii niemieckiej lat sze$édziesigtych XIX w., ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej”,
t. 22: 1976; Kaniowskie a priori w interpretacji H. Cohena, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spotecznej”, t. 26: 1980). Warto takze zwréci¢ uwage na prace Hanny Buczynskiej-Garewicz
{Cassirer, Warszawa 1963), oraz prace Bolestawa Andrzejewskiego {Animal symbolicum. Ewolu-
cja neokantyzmu Ernsta Cassirera, Poznan 1980).
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Pojecie apriori przed Kantem

W Kartezjanskim ,,mysle, wiec jestem”2 zawarte jest przekonanie, ze po-
przez analize ,mys$lenia” mozemy dotrze¢ do poznawanej rzeczywistosci. To
»myslenie” okresla nie tylko forme, ale i tres¢ przedmiotéw Swiadomosci. ,,My-
Slenie”, a wiec jaki$ rodzaj aktywnosci podmiotu, jest dla Kartezjusza jedynym
Zzrodtem pewnosci. Przekonanie to jest czesto uznawane jako pierwszy w dzie-
jach wyraz nurtu w filozofii, zwanego filozofig podmiotu. Filozofia podmiotu
jest pojeciem bardzo szerokim i wymaga wielu dookreslen, tym wspdlnym mia-
nem nazywane sg bowiem poglady takich, réznigcych sie przeciez w kwestiach
zasadniczych, filozoféw, jak Kartezjusz, Locke, Berkeley, Hume, Kant, Helm-
holtz czy Husserl.

GdybySmy sie zastanowili nad znaczeniem, w jakim powyzej wystepuje
termin ,,myslenie”, to musielibySmy z dzisiejszej perspektywy wskaza¢ na co
najmniej trzy takie znaczenia, nierozrdznione jeszcze przez Kartezjusza, miano-
wicie: psyc hologiczne, fizjologiczne i logiczne. Kartezjanskie
myslenie, na ktorym opierat on rzeczywistos¢, taczylo w sobie wszystkie wy-
mienione. Dopiero rozwdj nauk szczegdtowych miat je wyodrebni¢ i kazde
z nich przydzieli¢ odrebnej nauce, odpowiednio: psychologii badajacej Swia-
domos¢, fizjologii badajacej mdzgi filozofii krytycznej, badajacej rozum3

W miare postepu badan poszczeg6lni filozofowie zaczeli oddziela¢ od
siebie te trzy aspekty, w jakich mozna ujmowaé ,,myslenie”. John Locke tgczyt
w swej filozofii znaczenie fizjologiczne z psychologicznym (np. Kant okreslat
dokonania Locke’a mianem ,fizjologii umystu ludzkiego”4), Hume za$ zajmo-
wat sie swego rodzaju psychologia, sprowadzajac zwiazek przyczynowo-skut-
kowy do ,,nawykowego skojarzenia idei”5 Dopiero Kant pokazat droge filozo-
fii, okreslajac jej zadania w nowej, zwigzanej z dynamicznym rozwojem nauk
przyrodniczych, sytuacji. Filozofia przeksztatcita sie dzieki niemu w krytyke po-
znania ijako taka otrzymala zadanie znalezienia logicznych, wiasciwych nauce
jako powszechnie waznej, zasad.

Powszechna waznos$¢ i koniecznos$¢ zasad nauk przyrodniczych nie moze
sie bowiem opiera¢ na zasadach psychologii, jak chciat Hume czy fizjologii, jak
chciat Locke. W pierwszym przypadku zasady te bylyby uzaleznione od zawsze
subiektywnych wrazen i odczu¢ poszczeg6lnych podmiotéw, w drugim od ich
fizycznej konstytucji. W zadnym z nich nie mogtyby zosta¢ podstawg tworzenia
nauki w tym ksztatcie, w jakim zrobit to Newton. Nalezato wiec znalez¢ zasady

2Kartezjusz, Rozprawa o metodzie, Warszawa 1994, s. 28.

3Tak modna obecnie kognitywistyka ma co prawda ambicje zajmowac sie ,,umystem”, ale
jest naukg interdyscyplinarng i bada relacje pomiedzy wymienionymi znaczeniami.

41 Kant, Przedmowa do pierwszego wydania, [w:] idem, Krytyka czystego rozumu, thum.
R. Ingarden, Warszawa 1986, t. 1, s. 9. (Dalej: KCR).

5,.Wszystkie zatem wnioski z doswiadczenia nie sg wynikiem rozumowania, lecz przyzwy-
czajenia.”, D. Hume, Badania dotyczace rozumu ludzkiego, thum. J. Lukasiewicz i K. Twardowski,
Warszawa 1977, s. 55.
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logiczne, czyli pojecia. ,,System takich poje¢ nazywalby sie filozofig transcen-
dentalng”6- czytamy w kantowskiej Krytyce czystego rozumu.

Kantyzm i neokantyzm

»Transcendentalnym nazywam wszelkie poznanie, ktdre zajmuje sie
w ogoéle nie tyle przedmiotami, ile naszym sposobem poznawania przedmiotow,
0 ile sposob ten ma by¢ apriori mozliwy”7. Transcendentalizm ma wiec za za-
danie analityke czystego rozumu, czyli znalezienie apriorycznych poje¢ syntety-
zujacych, subsumujacych fenomeny. Wraz ze sformutowaniem takiego zadania
dla filozofii doszto do stynnego ,,przewrotu kopernikanskiego”. Jedno z gtow-
nych pytan zadawanych przez filozofow do czaséw Kanta, brzmigce ,,Jak jest
mozliwy przedmiot doswiadczenia?”, zostato zastgpione pytaniem ,Jak jest
mozliwe do$wiadczenie, w wyniku ktérego przedmiot jest nam dany?”. W sys-
temie autora Krytyki czystego rozumu przedmiot doswiadczenia jest wspdtkon-
stytuowany przez podmiot doswiadczajacy, czyli ,intelekt nie czerpie swych
praw z przyrody, lecz je przyrodzie dyktuje”8 a zatem tylko to mozemy poznac
w jakiej$ rzeczy, co sami uprzednio w nig wlozyliSmy. Kant wykazuje, ze czas
1przestrzen sg danymi nam, jako ludziom, formami naocznos$ci, poza ktérymi
nie mozemy ogladac, oraz dedukuje aprioryczne zasady myslenia w ogole (kate-
gorie intelektu), poza ktérymi nie mozemy pojmowac.

Nie miejsce tutaj na szczegdtowe przedstawienie mysli kantowskiej. Po-
niewaz z punktu widzenia niniejszego artykutu interesujacy jest jedynie wpltyw
mysli Kanta na p6zniejsze o caty wiek dokonania filozoféw z Marburga, wystar-
czy tu przedstawic autora Krytyki czystego rozumu, jako twoérce nowego podej-
$cia teoriopoznawczego w filozofii.

Mysl Kanta zapoczatkowata potezna linie niemieckiego idealizmu z Fich-
tem, Schellingiem i Heglem na czele9. Po $mierci tego ostatniego linia ta jednak
wygasta. Hegel nie znalazt godnego siebie nastepcy, ktéry zdotatby jg rozwinac,
a wzajemnie zwalczajace sie szkoly postheglowskie zniechecaty jatowoScig
i budzity watpliwosci, co do mozliwosci wyjasniajacych filozofiild Dynamiczny
rozw0j nauk szczegdtowych obnazyt nieadekwatnos¢ wielkich systeméw filozo-
fii spekulatywnej w stosunku do osiggniec¢ tych nauk. Nauki szczeg6towe sys-

<'KCR, t. 1, s. 86.

71bidem.

81 Kant, Prolegomena do wszelkiej przysztej metafizyki, ktora bedzie mogta wystgpic jako
nauka, ttum. B. Bornstein, Warszawa 1993, s. 107.

9Na temat zwigzkow mysli tych filozofow: M. Zelazny, Heglowska filozofia ducha, Warsza-
wa 2000, s. 15-89. Na temat innych systeméw bezposrednio inspirowanych systemem Kanta oraz
rozwoju kantyzmu zob. m.in. B. Andrzejewski Problem noumenu w kantyzmie i neokantyzmie,
[w:] Wkregu inspiracji kaniowskich, red. R. Koztowski, Poznari 1983.

D Na temat sytuacji filozofii w Niemczech po 1831 roku: M. Kazimierczak, Wczesny neokan-
tyzm..., H. Schnadelbach, Filozofia w Niemczech 1831-1933, thum. K. Krzemieniowa, Warszawa
1992, K. Swiecicka, Kaniowskie apriori...
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tematycznie zawlaszczaly dla siebie pole tradycyjnie przynalezne fdozofii, jej
rola byfa marginalizowana, suwerenno$¢ zagrozona. W tej sytuacji nalezato zna-
lez¢ takie podejscie, ktére pogodzitoby nauki przyrodnicze z filozofig i wyzna-
czylo tej ostatniej suwerenny obszar, réznigcy sie jednak od metafizyki. Taka
potrzeba spowodowata zakrojony na szerokga skale, tgczacy w tym jednym celu
czesto réznorodne orientacje filozoficzne, ,,powr6t do Kanta”. Kant byt bowiem
tym myslicielem, ktdrego mysl w sposéb wzorcowy godzita przyrodoznawstwo
z filozofig. Powr6t ten w latach sze$édziesigtych XIX wieku przyjat forme kie-
runku znanego pod nazwg neokantyzmu badZ neokrytycyzmu. Na stynnej deba-
cie w Davos miedzy Heideggerem a Cassirerem autor Sein und Zeit wypowiada
sie na temat genezy neokantyzmu nastepujaco:

To, co wspolne neokantyzmu mozna rozumiec tylko odwotujac sie do jego Zrédia. Geneze
[neokantyzmu - P. P.] stanowi ktopot filozofii wobec pytania, co wiasciwie pozostato jesz-
cze w catosci poznania. Okoto 1850 roku stato sie tak, ze nie tylko nauki humanistyczne,
lecz takze przyrodnicze zajety cato$¢ tego, co poznawalne i wéwczas powstato pytanie:
co pozostaje jeszcze filozofii, skoro cato$¢ bytu zostata podzielona miedzy nauki szczegé-
towe? Pozostaje tylko poznanie nauki, a nie bytu. 1ten punkt widzenia okresla powrét
do Kanta".

Gdyby prébowac¢ wskaza¢ postaci, ktére miaty najwiekszy wpltyw na
uksztattowanie sie neokantyzmu, to nalezatoby w pierwszym rzedzie wymienié
Otto Liebmanna, autora niezwykle popularnej pracy Kant und Epigonen (1865),
ktorej kazdy rozdziat koriczyto zdanie ,,Also muss auf Kant zuriick gegangen
werden”2oraz Friedricha Alberta Langego autora jedynego przetozonego w ca-
tosci na jezyk polski dziela z zakresu neokantyzmu Historiafdozofii materiali-
stycznej ijej znaczenia w terazniejszosci (] 866)13 Na powstanie i ugruntowanie
neokantyzmu mieli wptyw nie tylko filozofowie, lecz takze historycy filozofii,
jak Eduard Zeller czy Kuno Fischer, ktdrego ksigzki Kants Leben und die
Grundlagen seiner Lehre oraz I. Kant. Entwicklungsgeschichten und System der
Kritischen Philosophie (obie 1860) walnie przyczynity sie do wzrostu zainte-
resowania trescig trzech kantowskich Krytyk. Nie wypada nie wymieni¢ row-
niez wptywu przyrodnika Hermanna Helmoholza, ktéry jako pierwszy podjat
badania nad zgodnos$cig kantowskiej nauki o apriorycznosci form poznania
z wynikami badan nauk szczeg6towych. Na ich podstawie stwierdzit, ze wyniki
pracy Kanta sg potwierdzane zar6wno osiggnieciami éwczesnej geometrii, jak
i fizjologii4

»Powrot do Kanta” w latach sze$¢dziesigtych dziewietnastego stulecia nie
byt jednak twdrczy. Polegat gtownie na wrecz przesadnie drobiazgowej analizie
pism tworcy transcendentalizmu. Powstata nawet nowa nauka, tzw. Kantphilo-

" E. Cassirer, M. Heidegger, Wyktady i dysputa w Davos, ttum. A. Noras, ,,Edukacja Filozo-
ficzna”, 1994, nr 17, s. 12,

2 O. Liebmann, Kant und Epigonen, Berlin 1912, s. 109, 138, 156, 204.

B Wydanie polskie: F. A. Lange, Historia filozofii materialistycznej ijej znaczenia w teraz-
niejszosci, thum. A. Swietochowski (t. 1) i F. Jezierski (t. 2), Warszawa 188L.

X H. von Helmholz, Epistemological writings, thum. Malcolm F. Lowe, Dodrecht 1977.
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logie (uwazana za wynaturzenie badan nad Kantem), ukazywaty sie nowe wyda-
nia dziet Kanta oraz nad wyraz wnikliwe komentarze, np. Vaihingerals Z cza-
sem jednak w miejsce tych jatowych badan i kolejnych komentarzy zaczety sie
pojawia¢ proby przeformutowania dokonan filozofa z Krélewca i potraktowania
ich jako bazy, punktu wyjscia dla tworzenia nowych, samodzielnych systeméw
filozoficznych. Wraz z pojawieniem sie tych prob, w latach dziewiecdziesigtych
dziewietnastego stulecia, rozpoczeta sie tak zwana druga faza neokantyzmu,
w ktorej hasto powrotu do Kanta rozszerzono o formute Windelbanda ,,Rozu-
mie¢ Kanta, to znaczy wyj$¢ poza niego” 16 Zwrdcono uwage na to, by powrét
ten nie byt powrotem do szczeg6tdéw systemu czystego rozumu, lecz do metody
krélewieckiego filozofalZ. Do najwazniejszych nurtow tej fazy zaliczany jest
realizm Aloisa Riehla, relatywizm Georga Simmla oraz dwie najwieksze i naj-
bardziej sp6jne metodologicznie szkoty neokantowskie: szkota baderiska i szko-
fa marburska.

Neokantyzm ijego odtamy

W poszczeg6lnych odtamach neokantyzmu jako kierunku filozoficznego,
oprécz deklarowanego nawigzywania do Kanta, trudno wskazac jakie$ wspdlne
cechy. Odwotywanie sie do osiggnie¢ filozofa z Krdlewca nie moze by¢ jednak
uznane za kryterium, za pomocg ktérego mozna wyodrebni¢ neokantyzm jako
kierunek filozoficzny, na Kanta powotywato sie¢ bowiem wielu filozoféw nieko-
niecznie powigzanych z tym ruchem. Najczesciej za wyrdznik neokantyzmu
uznaje sie postulat dotyczacy uprawiania filozofii jako nauki, aprioryzm i wyni-
kajacy z nich sprzeciw dla metafizyki (cho¢ w niektorych klasyfikacjach wyrdz-
nia sie takze tzw. kierunek metafizyczny neokantyzmu)i8

Najwazniejszym z wyzej wymienionych kryteriow wyrdzniajagcych neo-
kantyzm jako w miare jednolity kierunek jest przyjecie apriorycznosci form po-
znania. Aprioryzm ten byt w rozmaitych odmianach neokrytycyzmu rozumiany
roznie i wiasnie specyfika rozumienia tego terminu byta z kolei kryterium od-

B M. Szyszkowska, Neokantyzm..., s. 13-14. Zob. takze: M. Kazimierczak, Wczesny neokan-
tyzm, K. Swiecicka, Kaniowskie a priori wfilozofii niemieckiej lat szesédziesigtych X 1X w.

B W. Windelband, Préludien. Aufsatze und Reden zur Einleitung In die Philosophie, Tibin-
gen 1903, s. 3. Cyt. za: B. Trochimska-Kubacka, Neokantyzm, Wroclaw 1997, s. 8.

T/ Ernst Cassirer podczas wspomnianej juz debaty w Davos charakteryzuje neokantyzm na-
stepujaco: ,,Pojecie ‘neokantyzmu’ nalezy okres$la¢ nie substancjalnie, lecz funkcjonalnie. Nie
idzie o rodzaj filozofii jako dogmatyczny system, lecz o kierunek okreslajacy sposéb zadawania
pytan”. E. Cassirer, M. Heidegger, Wyktady..., s. 12.

B Przedstawiciele tego kierunku (m.in. O. Liebmann, M. Wundt) kantowska teorie poznania
uznawali za propedeutyke metafizyki. Por. B. Trochimska-Kubacka, Neokantyzm..., s. 17-21, czy
tez J. Kiersnowska-Suchorzewska, Metafizyka Kanta..., s. 367. Na temat metafizycznych, nie-
zwiazanych z nurtem neokantyzmu odczytan pism Kanta (ale np. sprzeciwiajacych sie mu) takze
w. M. Heidegger, Kant a problem metafizyki, thum. B. Baran, Warszawa 1989, J. Rolewski, Kant
a metafizyka, Warszawa 1991, czy idem, Nowa metafizyka Kanta, Torun 2002. Por. takze E. Cas-
sirer, Kant und das Problem der Metaphysik, ,,Kantstudien” 36 (1931).
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rézniajgcym poszczegolne szkoty w obrebie kierunkul Wspomniane powyzej
wyrdznienie trzech znaczen kartezjanskiego ,,myslenia” odpowiada trzem pod-
stawowym rozumieniom terminu a priori, ktore pojawity sie takze przy okazji
dziewietnastowiecznego powrotu do Kanta. Mimo ze Kant zdecydowanie od-
roznit w swych pracach ujecie logiczne (transcendentalne) od innych, nie brako-
wato w tym okresie neokantystow interpretujacych nauke Kanta o apriorycz-
nych zasadach poznania na sposéb psychologiczny badzZ fizjologiczny.

Klasyfikacji szk6t neokantowskich jest co najmniej kilka2) Jedng z naj-
czesciej przytaczanych jest klasyfikacja Osterreicha, w mysl ktérej rozroznia sie
co najmniej siedem odtamdéw w obrebie neokantyzmu, mianowicie: 1) Kierunek
fizjologiczny, za ktérego gtownych przedstawicieli uznawani sg Helmholtz
i Lange; 2) krytycyzm psychologiczny z Friesem i Nelsonem na czele; 3) kieru-
nek metafizyczny, w obrebie ktérego prym wiedli Liebmann, Paulsen, Volkelt,
Wundt; 4) krytycyzm relatywistyczny, do ktdrego zalicza sie Simmla; 5) kieru-
nek realistyczny, zwany tez krytycznym realizmem, uprawiany miedzy innymi
przez Riehla, Hénigswalda, Kulpego; 6) kierunek logistyczny, czyli szkote mar-
burskana czele z Cohenem, Natorpem, Cassirerem, i Hartmannem; 7) szkote ba-
denska (krytycyzm teoretyczno-aksjologiczny), ktora tworzyli tacy mysliciele,
jak Windelband, Rickert i Bauch2L

Wielu neokantystéw zauwazato tylko jedng ze stron rozwazan Kanta.
W zaleznosci od miejsca, w ktorym upatrywali oni punktu ciezkosci catego kan-
iowskiego systemu, probowali rozdzieli¢ z powrotem to, co z takim trudem zo-
stato potaczone w filozofii twércy transcendentalizmu, powotujac sie na poje-
cia, ktére Kant odziedziczyt niejako po swoich poprzednikach, a ktére niejedno-
krotnie, z powodu nowatorstwa mysli rozwijanych w trzech Krytykach nijak do
nich nie przystawaty. Prawdopodobnie dopiero w neokantowskiej szkole mar-
burskiej udato sie w naukowej, filozoficznej formie, rozumiejac wszelkie aspek-
ty problemu, pokazac to, co przeczuwat Kartezjusz i w Scistym, udoskonalonym
przez lata dyskusji nad filozofig krolewieckiego mysliciela jezyku wyrazic¢ to, co
prébowat wyrazi¢ Kant.

Gtéwni przedstawiciele szkoty

Mimo Ze rzeczywistym tworcg szkoty marburskiej jest Hermann Cohen, to
za jej prekursora nalezy uzna¢ nauczyciela Cohena - Friedricha Alberta Lange-
go (1828-1875). Ten stynny wéwczas profesor, autor wspominanej juz rozpra-
wy Historiafilozofii materialistycznej ijej znaczenie w terazniejszosci, zalicza-

BZob. K Swiecicka, Kaniowskie a priori w filozofii niemieckiej lat szes¢dziesiatych
XIX w... oraz eadem Kaniowskie a priori w interpretacji H. Cohena...

D Na trudnosci klasyfikacyjne zwraca uwage Maria Szyszkowska (poswieca im caly rozdziat
swej ksigzki), pokazujac rozbieznosci miedzy podawanymi przez historykdw filozofii ustaleniami
w tej materii. Zob. M. Szyszkowska, Neokantyzm..., na ten temat réwniez: M. Kazimierczak,
Woczesny neokantyzm...

2 Klasyfikacje te podaje za: J. Kiersnowska-Suchorzewska, Metafizyka Kanta..., s. 367.
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ny jest do tzw. nurtu fizjologicznego neokantyzmu, poniewaz gtéwnie zajmowat
sie badaniem zwigzkdw miedzy kantowska naukg o apriorycznosci form pozna-
nia a osiggnieciami nauk szczegdtowych z zakresu fizjologii. Friedrich Albert
Lange jest uznawany takze zajednego z prekursorow neokantyzmu w ogéle22

Bezposrednim uczniem i nastepcg Langego na marburskiej katedrze filo-
zofii byt Hermann Cohen (1842-1918). Przez pierwsze dwadziescia lat swojej
pracy naukowej Hermann Cohen zajmowat sie niemal wytgcznie interpretacjg
Kanta, czego owocem sg takie dzieta, jak: Kants Theorie der Erfahrung, Kants
Begriindung der Ethik, Kants Begriindung der Asthetik, z ktérych kazde jest po-
Swiecone odpowiedniej Krytyce Kanta (do tego nalezy dotozy¢ Kommentar zur
Kritik der reinen Vernunft). P6zniej, w mysl przytoczonej wczesniej formuty
Windelbanda, wzorujac sie na kantowskich Krytykach, zajat sie budowaniem
wiasnego systemu. Tak powstaty: Logik der reinen Erkenntnis, Ethik des reinen
Willens, Asthetik des reinen Gefiihls. Cohen byt wszechstronnie wyksztatcony,
0 czym S$wiadczy chocby fakt, iz w jego dorobku znajdujg sie zaréwno prace
z zakresu wyzszej matematyki, jak i filologiczne badania dziet starozytnych23

U Cohena w 1881 roku habilitowat sie Paul Natorp (1854-1924), ktdry
cztery lata p6zniej otrzymat samodzielng katedre na Uniwersytecie w Marburgu.
Natorp byt filozofem bardzo wszechstronnym, autorem imponujgcego kompe-
tencja dziela Platos Ideenlehre (1903), bedacego przedstawieniem marburskiej
interpretacji Platona, ktora byta pierwszg rzetelng, przeprowadzong na tak duza
skale, interpretacjg platonskiej nauki o ideach, dokonang na podstawie tekstow
zrodtowych. Nazwisko Natorpa jako tworcy teorii podstaw matematyki byto
wymieniane jednym tchem wsrdd takich nazwisk, jak: Frege, Russell czy Poin-
care4. Oprocz tego napisat miedzy innymi Die logischen Grundlagen der exak-
ten Wissenschaften (1910) oraz Allgemeine Psychologie nach kritische Methode,
a pod koniec zycia zajat sie konsekwencjami, jakie niesie ze sobg marburskie
stanowisko teoriopoznawcze w dziedzinie moralnosci i filozofii spotecznej&

Najzdolniejszym i najstynniejszym uczniem obu wymienionych profeso-
row byt Ernst Cassirer (1874-1945). Na poczatku swej pracy naukowej Cassirer
zajmowat sie historig filozofii i rozwijat prowadzone w Marburgu badania nad
zasadami poznania naukowego. Dopiero w drugim okresie jego twdrczosci za-
czeto powstawac to, z czego jest najbardziej znany, mianowicie filozofia form
symbolicznych, ktora jednak nie mogtaby zaistnie¢ w oderwaniu od zatozen me-
todologicznych wyksztatconych w szkole marburskiej. Rozrzut tematyczny dziet

2 O Langem mozna przeczyta¢ wiecej miedzy innymi w. M. Kazmierczak, Wczesny neokan-
tyzm...

2B Stanistaw Brzozowski, $wiadek tamtych czaséw, w swym nigdy niedokoriczonym artyku-
le na temat systemu Hermana Cohena pisze o nim z uznaniem: ,,Powoluje sie on nieustannie na
Parmenidesa, Platona, Arystotelesa, Kartezjusza, Newtona, Leibniza, Kanta, i czujemy, ze ma
on istotnie do tego prawo, ze nalezy on do tej samej co oni linii duchowej, tego samego rodu”.
S. Brzozowski Herman Cohen..., s. 194.

2 E. Stamm, Logiczne podstawy nauk matematycznych, s. 252.

SNa ten temat zob.: J. Ozarowski, Droga rozwojowa...,, oraz E. Cassirer Paul Natorp
(24. Januar 1854 -17. August 1924), ,,Kant-Studien”, 1925, z. 3/4.
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Cassirera, w ktérego dorobku znajdujg sie zaréwno tytuly z zakresu filozofii
nauk Scistych, filozofii matematyki, nowoczesnej fizyki (np. na temat teorii
wzglednosci), jak iz zakresu nauk humanistycznych (na temat mitéw politycz-
nych, poezji Goethego, Schillera) czy historii filozofii (o Platonie, Kancie, Leib-
nizu, Kartezjuszu, Heglu, Shafitesburym, lecz takze Natorpie i Cohenie) dobitnie
Swiadczy ojego rozlegtej wiedzy.

Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze przedstawiciele szkoty marburskiej
byli prawdopodobnie jednymi z ostatnich ,,medrcéw” zdolnych do ogarniecia
catoksztattu dwczesnej wiedzy. Z jednej strony klasyczne wyksztatcenie (biegta
znajomos¢ jezykow klasycznych), z drugiej za$ bycie swiadkami odbywajgcego
sie na ich oczach burzliwego rozwoju nauk przyrodniczych, pozwalato im chwy-
ta¢ i obejmowac wszelkie aspekty szeroko pojetego stanu wiedzy tamtych cza-
sow. Mozna to powiedzie¢ o niewielu badaczach w caltej historii filozofii - sta-
wia ich to w jednym szeregu z takimi filozofami, jak Platon, Arystoteles, Leib-
niz czy Kant. Byli wiec jednymi z ostatnich, ktérzy ,,wiedzieli wszystko”.

W latach najwiekszej Swietnosci szkoty do Marburga zjezdzali studenci
filozofii z catej niemal Europy. Na doprawdy imponujacej liscie wychowan-
koéw szkoty, oprécz juz wymienionych, mozna znalez¢ takie nazwiska, jak Karl
Volander, Rudolf Stammler, Hans Kelsen, Heinz Heimsoeth, Nicolai Hartmann,
Jose Ortega y Gasset, Hans Georg Gadamer, Borys Pasternak czy Wiadystaw
Tatarkiewicz. Przez pewien okres ze szkotg byt réwniez zwigzany Martin
Heidegger.

Szkota marburska
i wyznaczniki jej jednosci metodologicznej

Mimo tego, ze na uniwersytecie w Marburgu byly dwie katedry filozofii
(jedna kierowana przez Cohena, druga przez Natorpa), nie réznity sie one, gdy
chodzi o przedstawiang na nich orientacje filozoficzng. Wiadystaw Tatarkie-
wicz, ktéry doktoryzowat sie w owym czasie w Marburgu wspomina:

Punktem wyjscia profesorow marburskich byta filozofia Kanta, tak iz z poczatku stanowi-
sko ich nazywano marburskim kantyzmem. Wszakze w latach, gdy u nich studiowatem,
zostaty tylko pewne tezy Kanta, catos¢ ich doktryny byta odrebnym systemem. Studiujac
w Marburgu, fatwo byto o ztudzenie, Ze istnieje jedna tylko filozofia, a w kazdym razie jed-
na tylko prawdziwa, ta marburska. To, co sie poza nig w Niemczech i w catym Swiecie
dziato, profesorowie uwazali za btad i nie interesowali sie tym2

Pozorna odmienno$¢ pogladéw poszczegolnych przedstawicieli omawia-
nej szkoty wynikata jedynie z odmiennych obszaréw aplikacji tej samej metody.
W artykule Kant und die Marburger Sekule Paul Natorp, prébujac odpowie-
dzie¢ na pytanie, co tgczy myslicieli takich, jak Cohen, Cassirer, Hartmann i on

y.d] W. Tatarkiewicz, Przedmowa, [W:] Uktad pojaé¢ wfdozofii Arystotelesa, thum. |. Dgmbska,
Warszawa 1978, s. 9.
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sam, wskazuje za zatozycielem szkoly na metode transcendentalng jako na
gtéwng idee, ktdrg w osrodku marburskim przejeto od KantaZ/. Zaréwno zatozy-
ciel szkoty marburskiej, jak ijego uczniowie nie zamierzali jednak kurczowo
trzymac sie litery kantowskiej filozofii. Usitowali raczej przejac jej ducha, ktdry
wedtug nich najpetniej wyrazat sie wiasnie we wspomnianej metodzie. Kant
bowiem, jak twierdzili marburczycy, nie miat w zamysle stworzenia filozofii,
lecz sposobu filozofowaniaB

Filozofowie z Marburga uwazali sie za spadkobiercéw i kontynuatoréw
pewnego specyficznego kierunku rozwoju teorii poznania, ktdrego historie
przedstawit Ernst Cassirer w swym najwiekszym czterotomowym dziele Das
Erkenntnisproblem in der Philosophie imd Wissenschaft der neuren Zeit2Q Kie-
runek ten, w przeciwienstwie do ujecia zwanego przez marburczykéw dogma-
tycznym, nie poszukiwat dla poznania podstaw w jakim$ bycie, znajdujgcym sie
poza tym poznaniem, lecz poszukiwat logicznych zasad, na ktdrych poznanie sie
opiera - tym samym ustalajgc nowe pojecie obiektywnosci. Zdaniem Cassirera
pierwszy z wymienionych nurtow, dominowat dzieki Arystotelesowi przez
wiekszg czes¢ historii mysli. Drugi, zwany w Marburgu krytycznym, rozbtysnat
u Platona (cho¢ mozna wskaza¢ interesujgce z punktu widzenia tego nurtu watki
juz u Parmenidesa), potem zniknat na wiele wiekéw i zaczat sie przebija¢ dopie-
ro w czasach nowozytnych, wraz z rozwojem nauk przyrodniczych i z niematym
udziatem Immanuela Kanta. Uczniowie Cohena, podobnie jak ich nauczyciel
traktowali filozofie jako jedno wielkie, nieskonczone dzieto, ktérego autorami
sg wszyscy ci, ktorzy chocby w najmniejszym stopniu przyczynili sie do jego
rozwoju. Uczestniczyli w procesie postepu poznania, ktéry polegat na stopnio-
wym odchodzeniu od dogmatyzmu oraz na sukcesywnym zastepowaniu pojecia
substancji pojeciem funkcji, czyli na wyzwalaniu sie z okowow metafizyki.

Stad tez badania prowadzone w Marburgu opieraty sie na dwdch filarach.
Jednym z nich byta filozofia Kanta, a szczegdlnie metoda stworzona przez kro-
lewieckiego filozofa. Drugim za$ platoriska nauka o ideach, zwiaszcza w wersji
przedstawionej w pdzniejszych dialogach (w Sofiscie miat wedtug marburczy-
kow nastgpi¢ przetom w platonskim rozumieniu idei). Te dwa nazwiska wyzna-
czaly linie rozwoju filozofii, alternatywng do tzw. ,,dogmatycznej”. Jak juz
wspomniano, filozofowie z Marburga czuli sie w obowigzku nie tylko te linie
rekonstruowac (co zreszta takze z powodzeniem uprawiali w pracach z zakresu
historii filozofii), lecz rowniez kontynuowa¢3)

Z7 P. Natorp, Kant und die Marburger Schule, ,Kantstudien”, XVII, 1912, s. 194. (Dalej
KudMS).

B Por. ibidem, s. 194.

D Por. J. Ozarowski, Metoda transcendentalna a problem poznania syntetycznego w szkole
marburskiej, ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej”, t. 5: 1959, s. 142.

P W swojej Historii filozofii Whadystaw Tatarkiewicz pisze: ,,Cohen i Natorp chcieli i$¢ to-
rem Kanta, ale takze torem Platona, twierdzac, ze to ten sam tor. Kanta interpretowali w duchu
Platona, a Platona w duchu Kanta, tak, ze miedzy pogladami tych dwu prawie zadna nie pozosta-
wata réznica. | skonstruowali takiego Platona i takiego Kanta, o jakich sie dotad filozofom nie
$nito”. W. Tatarkiewicz, Historiafilozofii, t. 3, Warszawa 1998, s. 242.
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Marburski kantyzm

,Opinie o ortodoksyjnym kantyzmie szkoty marburskiej nigdy nie byly
uzasadnione; wraz z dalszym rozwojem tej szkoly stracity wszelki najmniejszy
pozor zasadnosci”3 - pisze Paul Natorp. Nawet jezeli poglady marburczykdw
wyrastajg z nauki zawartej w Krytyce czystego rozumu, to dzieto to stuzyto
w efekcie ,tylko” jako Zrddto inspiracji powstania samodzielnego systemu filo-
zoficznego.

Zasadniczg réznice miedzy stanowiskiem szkoly marburskiej (zwiaszcza
Hermana Cohena) a stanowiskiem Kanta mozna zwiezle przedstawi¢ stowami
Janiny Kiersnowskiej-Suchorzewskiej:

U Kanta najpierwotniejsza materig poznania jest element bierny, wrazeniowy [receptyw-
nos$¢ zmystow - P. P.], ktory zostaje dopiero opracowany przez samorzutng czynnos$¢ syn-
tezy rozsadkowej [samorzutno$¢ rozumu - P. P.] i zwigzany przez nig w formach prze-
strzeni i czasu, u Cohena za$ ijego uczniéw punktem wyjscia dla badania filozoficznego
jest ,,Faktum der Wissenschaft” [zastany fakt nauki - P. P.] - a wiec produkt czynnej synte-
zy wyzszego stopnia wolny od elementu ogladowego, zdaniem ich zbednego w ogoéle i kto-
ry z systemu Kanta powinien zosta¢ wyeliminowany3

Przy kazdej mozliwej okazji Cohen podkres$la, ze jego teoria stanowi jedy-
nie badanie podstaw nauk szczeg6towych z przyrodoznawstwem na czele. Zgod-
nie z tytutem jednego ze swych najgtosniejszych dziet traktowat on nauke Kanta
przede wszystkim jako teorie do$wiadczenia. DoSwiadczenie za$ jest przez nie-
go rozumiane jako system teorii naukowych, aktualny stan badan. Jest zatem
pojmowane jako ,naukowa konstrukcja fizyko-matematyczna”3® ajego obszar
wyznacza sie¢ koniecznych zasad intelektu. Z punktu widzenia krytyki poznania
»,mozliwe doswiadczenie” jest utozsamiane z ,,faktem nauki”34

W ujeciach zwanych w Marburgu ,,dogmatycznymi” punkt wyjscia stano-
wita przewaznie przyroda, rozumiana jako zbidr ,,danych” przedmiotéw, pod-
czas gdy ujecie krytyczne postuguje sie takim rozumieniem przyrody, w jakim
stanowi ona przedmiot dla przyrodoznawstwa. Odpowiada ono kaniowskiemu
formalnemu ujeciu przyrody (natura formaliter spectata), w ktorym mamy do
czynienia z regularnos$cia zjawisk® (zbiorem praw), przeciwstawiajgc sie ujeciu
materialnemu (natura materialiter spectata), w ktérym oznacza ona ,,0g6t wszy-

3 KudMS, s. 193,

2 J. Kiersnowska-Suchorzewska, Metafizyka Kanta..., S. 374.

3B Ibidem, s. 375.

3 Tym samym nastepujaca, podana przez jednego z najzagorzalszych antagonistéw stanowi-
ska filozoficznego rozwijanego w Marburgu, Martina Heideggera, definicja neokantyzmu, w grun-
cie rzeczy charakteryzuje tylko jego odtam marburski. Heidegger przez neokantyzm rozumie bo-
wiem ,,takie ujecie Krytyki czystego rozumu, ktdre czes$¢ krytyki czystego rozumu - prowadzaca do
transcendentalnej dialektyki - wyjasnia jako teorie poznania odnoszaca sie do przyrodoznawstwa”.
E. Cassirer, M. Heidegger, Wyktady..., s. 12.

BKCR, 1. 1 s 275.

554



stkich zjawisk”3 Marburczycy jednak, w przeciwienstwie do filozofa z Krolew-
ca, catkowicie odrzucajg rozumienie materialne, rezygnuja bowiem z receptyw-
nosci zmystow. Wedtug nich ten element poznania odgrywat wprawdzie u Kan-
ta wazna role ,,pobudzajacg”, ale dla ,,faktu nauki” jest zbedny.

Dla Hermanna Cohena jednym z najwiekszych mankamentéw filozofii
Kanta bylo wasnie uznanie ,,dwu pni poznania”37, mianowicie samorzutnosci
rozumu i receptywnosci zmystéw oraz odréznienia zmystu zewnetrznego i we-
wnetrznego. Jak wiadomo rozrdznienie to zostato zniesione juz przez Fichtego3R
Cohen, zwracajac uwage na trudnosci zwigzane z odr6znieniem zmystu zewne-
trznego i wewnetrznego, metodycznym odrdznieniem form naocznosci, czasu
i przestrzeni od kategorii intelektu odrzucit receptywno$¢ zmystow, pojetgjako
chwytanie przez podmiot danych zmystowych wysylanych przez istniejacy po
,drugiej stronie” poznania, dany niezaleznie przedmiot (rzecz w sobie). Pozo-
stawala zatem tylko ,,czysta mysI”, w obrebie ktorej problem zmystéw i pozna-
nia zmystowego zostaje rozwigzany, poniewaz cata tre§¢ mysli jest wiasnym
tworem tej wiasnie mysli. Rozum w dos$wiadczeniu nie jest receptywny, lecz
spontaniczny, twdérczy - to rozum stwarza przedmioty i ,,nie ma dla myslenia
zadnego bytu, ktory nie bytby w samym mysleniu ustanowiony”3. W omawia-
nym systemie dokonuje sie rozszerzenie logicznego punktu widzenia, ktory
dotad obejmowat wylacznie formalny aspekt naszego poznania, na jego strone
materialng, czyli tre$¢ poznania, a rozr6znienie ,materii” i ,formy” zostaje
uznane za ,,metafizyczne”.

W Swietle interpretacji Cohena kantowskie rzeczy w sobie zaczynajg spet-
nia¢ funkcje idei transcendentalnych, koniecznych na mocy procesu poznaw-
czego, a wihasciwie jednej idei. Nie majg za zadanie oddziatywa¢ na podmiot, bo
zadne takie oddziatywanie nie jest mozliwe z samej istoty rzeczy w sobie.

Logika czystego poznania porzuca je, gdyz sg dwuznaczne i niepotrzebne: rzeczy same
w sobie moga by¢ co najwyzej rezultatem, nie za$ punktem wyjscia badan, affekcja nalezy
do fizjologii, nie do filozofii, ,,danym” za$ dla nauki filozoficznej, dla logiki, nie moze by¢
nic, gdyz ,,dane” znaczy ,,nieuzasadnione”, zadaniem za$ logiki jest wszelkie poznanie uza-
sadni¢. Lub innemi stowy: zrobi¢ poznanie czysty md

3 Ibidem, s. 274. Zob. takze: I. Kant, Prolegomena..., s. 65-71. Przyroda rozumiana jako
ogot zjawisk jest w filozofii Kanta przedmiotem estetyki transcendentalnej, a wiec nauki o zmysto-
wosci a priori, rozumiana za$ jako prawidtowos¢ przedmiotéw przedmiotem logiki transcenden-
talnej, czyli nauki o zasadach poznania dyskursywnego.

37 Cohen, w zwigzku z uswiadomieniem sobie nowego sensu nauki kantowskiej, teorie prze-
strzeni i czasu zrzuca na karb filozofii przedkrytycznej Kanta ijego przywigzania do metafizyki
klasycznej. Por. K. Bakradze, Z dziejéwfilozofii wspétczesnej, Warszawa 1964, s. 165.

3B Zob. Johann Gottlieb Fichte, Powotanie cztowieka, thum. A Zielonczyk, Warszawa 1956;
idem, Teoria wiedzy, Warszawa 1996; M. Zelazny, Heglowska..., s. 22 i n.

P P. Natorp, Die logischen Grundlagen der exakten Wissenschaften, Lipsk 1923, s. 48.
(Dalej: LG).

D W. Tatarkiewicz, Logika czystego poznania..., s. 522.
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- pisze doktorant z Marburga Wiadystaw Tatarkiewicz. W omawianym o$rodku
filozoficznym kaniowskie pojecie rzeczy samej w sobie jako czego$, co istniejac
niezaleznie od $wiadomosci, a wiec poza poznaniem, jednoczesnie to poznanie
pobudza, ttumaczono wptywem, jaki miat na Kanta empiryzm brytyjski4l

Dla marburczykéw przedmioty nie sg dane, lecz zadane. Gdyby byty dane,
bylyby ,rzeczami w sobie”. ,,Rzecz sama w sobie” to pojecie graniczne, przed-
miot transcendentalny, bedacy wyrazem dla catosci doswiadczenia, idei, do kto-
rej zmierza poznanie. Ten staty postep poznania przebiega jednak w jakims$
okreslonym kierunku, kierunek za$ wyznacza metodg. Ku czemu zmierza me-
toda transcendentalna? Ku jednos$ci poznania, ku przekroczeniu wszelkich prze-
ciwienstw i ich syntetycznemu zjednoczeniu.

W zwigzku z powyzszym poznanie moze opiera¢ sie tylko na sobie sa-
mym, by¢ dzietem samorzutnosci rozumu. Przedmiot tego poznania jest tworzo-
ny w ramach procesu poznawczego. Jest wynikiem syntezy opartej na zasadach
a priori, a specyfika tych zasad jest uzalezniona od dziedziny wiedzy. Innymi
zasadami kierowatoby sie przyrodoznawstwo, innymi humanistyka. Znalezienie
naczelnych zasad wszystkich dziedzin poznania, a w idealnej perspektywie na-
czelnej zasady jednoczacej wszystkie te dziedziny bytoby gltéwnym zadaniem
transcendentalizmu.

Marburska interpretacja Platona

Gtéwnym przedmiotem zainteresowania filozofow marburskich byt pro-
blem syntezy - w szkole, przynajmniej w poczatkowym okresie jej dziatalnosci,
nie zajmowano sie specyfikg czynnikow syntetyzujacych. Role takich czynni-
kéw mogty z powodzeniem odgrywaé w przypadku przyrodoznawstwa kantow-
skie kategorie® ale dla Natorpa i Cassirera znakomitym przyktadem takich po-
jec¢ byly platonskie ideed3

W obrebie szkoly dokonywano interpretacji filozofii Platona w duchu
transcendentalizmu - jako specyficznej teorii poznania, pokazujac platonskie
idee jako pierwiastek syntetyzujacy. Jan Ozarowski obrazowo pisze, ze marbur-
czycy patrzg na Platona ,,przez kantowskie okulary”44. Interpretacja taka zostata
wypracowana przez trzy pokolenia filozofow z Uniwersytetu w Marburgu - po-
czawszy od Platos Ideenlehre und die Mathematik (M 15), poprzez m.in.: Platos
Ideenlehre (1903) i Uber Platos Ideenlehre (1914) Paula Natorpa, czy Platos
Logik des Seins (1909) Nicolai’a Hartmanna, a skoriczywszy na Ernsta Cassirera

4 Zob. K. Bakradze, z dziejéw..., s. 171.

£ Dedukcja zasad intelektu u Kanta: KCR, s. 138-279, u Natorpa: LG, s. 35-97. Na ten temat
por. M. Wesoty, Wokétproblemu kategorii w transcendentalnej analityce Kanta, [W:] W kregu in-
spiracji kaniowskich, red. R. Koztowski, Poznan 1983; J. Rolewski, Nowa metafizyka Kanta...
oraz E. Stamm, Logiczne podstawy nauk matematycznych...

43 Wiecej na temat marburskiej interpretacji Platona mozna przeczyta¢ m.in. w. M. Czarnaw-
ska, Platoriska teoria idei... oraz W. Tatarkiewicz, Spor o Platona...

2 ). Ozarowski, Metoda transcendentalna..., S. 141.
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Eidos und Eidolon. Das Problem des Schonen und der Kunst in Platons Dia-
logen (1924)4.

Wiadystaw Tatarkiewicz w swym studium poswieconym marburskiej in-
terpretacji Platona zwraca uwage na fakt, ze do jej czaséw filozofia tworcy teo-
rii idei odczytywana byta przez pryzmat interpretacji Arystotelesad Przedsta-
wiony w niej obraz filozofii platonskiej tak bardzo utrwalit sie na przestrzeni
wiekow, ze zdominowat wiekszo$¢ popularnych podrecznikdw historii filozofii,
zatem, jak sadze, nie trzeba przypominaé jej szczegdtow, a zainteresowanych
mozna odesta¢ do odpowiednich czesci Metafizykidl. W interpretacji tej doko-
nania Platona mniej przypominaty system filozoficzny, a bardziej zbiér fanta-
stycznych opowiesci, czynigc z ich tworcy nawiedzonego proroka i fantaste.
Idee, z ktérych stynie Platon, sg przedstawione jako idealne (w sensie: pozba-
wione wszelkich zmystowych naleciatosci i sktadajace sie z samych ,,cech istot-
nych”) byty zamieszkujace zaswiaty. Od Paula Natorpa dowiadujemy sie nato-
miast, ze ,,idee oznaczajg nie rzeczy, lecz prawa”® Prawa, ktére poprze-
dzaja przedmioty i na ktdrych podstawie przedmiot moze zosta¢ ,,zbudowany”.
W Platos Ideenlehre czytamy, ze uzmystowienie sobie wiasciwego sensu pla-
tonskiej idei jest ,,odkryciem tego, co logiczne (des Logischen), to znaczy pra-
widtowosci, dzieki ktorej myslenie buduje swoj przedmiot”49. Otrzymujemy za-
tem zupetnie nowe rozwigzanie Platoriskiego problemu ,uczestnictwa” przed-
miotow w ideach.

Podobnie jak dla Platona, dla marburczykdéw ostatecznym celem poznania
jest jego jedno$¢. Jak pisze Ernst Cassirer, idea filozofii jako takiej polega na
,wymogu jednosci, ale nie takiej, ktdra wynika ze zwigzku, jaki sie nadaje da-
nym jednostkom czy szczeg6tom, lecz takiej, ktdéra sama w sobie zawiera zato-
zenie i zrodto dla wszystkich szczeg6téw”30 Jedno$¢ poprzedza wielos¢, a mo-
wigc o jednosci, zarowno marburczycy, jak i interpretowany przez nich Platon
mieli na mysli jedno$¢ zawartg w syntetycznej funkcji sadu. Wedtug filozofow
z Marburga w platofiskim SofiScie pokazana zostata zasada wzajemnych stosun-

4 Por. W. Tatarkiewicz, Spér o Platona..., s. 347.

%, Arystotelesowskie argumenty powtarzajg po dzi$ dzien prawie bez zmiany wszyscy kry-
tycy Platona. Lecz nie tylko to: z dziet Arystotelesa czerpig oni i interpretacje platonskiej mysli.
U Arystotelesa jest ona bowiem przedstawiona krétko, systematycznie i w Scistej terminologii;
u samego za$ Platona mysl rozsypuje sie po calym szeregu dialogow; wszystko tu dopiero rodzi
sie, kietkuje, mysli szukajg wyrazu, wyrazy mnozg sie, zmieniajg obok Scisle sformutowanego
twierdzenia stoi metafora i poetyczny obraz. Prosciej jest wiec i fatwiej szuka¢ u Arystotelesa
wiadomosci o platonskich ideach, niz szpera¢ w dialogach Platona.”; ibidem.

47 Por. m.in.: Arystoteles, Metafizyka, ttum. K. LeSniak, Warszawa 1984, s. 21-25, 30-39,
68-70.

44 P. Natorp, Platos Ideenlehre, Lipsk 1903, s. VI.

A lbidem, s. 1

B E. Cassirer, Paul Natorp..., s. 288. Natorp za$ pisze, ze ,jedno$¢ zasad poznania nie moze
mie¢ prostego sensu logicznej jedynki (logischen Eins), od ktdrej i za sprawa ktorej przebiegatoby
dalsze liczenie, lecz jednos¢ ta moze byc¢ jedynie pewnym wszystko obejmujagcym zwigzkiem (all-
befassenden Zusammenhanges), za sprawa ktorego kazdy wyodrebniony pojedynczy element my-
$li jest zdeterminowany przez inny”. [LG, 23].
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kéw miedzy ideami rozumianymi jako syntezy, tworzace ,,system fundamental-
nych okreslen mysli”5L W dialogu tym Platon przeprowadza ni mniej ni wiecej
tylko dedukcje praw doswiadczenia (czyli praw przyrody) bedaca pierwowzo-
rem tej, ktorg przeprowadzat Kant czy Natorp, wychodzac od wzajemnej relacji
bytu i niebytu, tak jak wspotczesnie tworzy sie systemy informacji, majac do
dyspozycji proste ,,0”i,,1”.

Kant rozumiat przez synteze ,,czynno$¢ dotgczania jednych przedstawien
do drugich i obejmowania ich r6znorodnosci jednym poznaniem”% natomiast
Natorp, najbardziej zawziety interpretator Platona sposréd marburskich mysli-
cieli, charakteryzuje syntetyzujaca funkcje sadu jako ,,[...] ocenianie poprzez
odnoszenie jednego do drugiego, poprzez poréwnywanie, budowanie
stosunkow, ktére nie jest jak chwilowe przezycie zwigzane ze swoim teraz,
a wiec i nie ginie wraz z nim, lecz obejmujgc to, co przeszie i terazniejsze,
taczy je w jedno zprzysztym.53’ W tekscie starszym o ponad dwa tysigce
lat od obu przytoczonych przed chwilg, mianowicie w Sofiscie Platona, wyglada
to nastepujaco:

Prosze was, wy, ktorzy mowicie, ze wszystko jest cieptem i zimnem, albo, ze to sgjakie$
dwa pierwiastki, co to wy mowicie o nich obu? Mdowicie, ze one oba i kazdy z osobna
istniejg. Za c6z mamy uwazac to wasze istnienie? Czy to jest co$ trzeciego obok tamtych
dwdch pierwiastkdw, za czym musielibySmy zatozy¢ z wami, ze wszystko, co jest, to sg
trzy rzeczy, ajuz nie dwie? Przeciez, jesli o jednym z dwojga mowicie, ze to pewien byt,
to nie mowicie, ze oba réwniez stanowia byt. Wtedy bowiem w obu wypadkach bytoby jed-
no nie dwas4

Ernst Cassirer z kolei, rozwazajac problem syntezy, powotuje sie na na-
stepujgce stowa Fehnera:

Bowiem mowi sie: kiedy jedno zjawisko ma sie zawsze tylko odwotywac do innego, odno-
szac sie do podstawy jego istnienia, wowczas brakuje ostatecznie podstawy wszelkiego
istnienia; jesli A moéwi: moge zaistnie¢ o tyle o ile B istnieje, a B odpowiada, moge tylko
zaistnie¢ o ile istnieje A. wtedy oba nie opierajg si¢ na niczym. [...] Jednak zamiast szuka¢
podstawy istnienia A i B, ktorej zadne z nich nie moze znalez¢ w drugim, w czyms$ poza
nimi, co da podstawe i szkielet ich pojawieniu sig, nalezy jej szuka¢ w catosci, ktorej oba sg
elementami; cato$¢ jest podporg i szkieletem catosci oraz wszystkiego tego, co w niej jest.
[..] W catosci nalezy szuka¢ podstawy tego, co poszczeg6lne, a nie w czym$ poszczegol-
nym, stojagcym za czym$ innym, o podstawe czego musieliby$Smy pyta¢ na nowo%h

Mowigc, ze jakie$ A jest B oprdcz A i B ustanawiamy stosunek, w jakim
wymienione elementy pozostajg do siebie. Gwarancji i potwierdzenia tego
stosunku nie nalezy opiera¢ na jakim$ metafizycznym ,,zaSwiatowym” bycie,

3 P. Natorp, Platos Ideenlehre..., s. 273.

P KCR,t. 1,5 168.

B P. Natorp, Uber Platos Ideenlehre, cyt. za: M. Czamawska Platoriska teoria idei..., s. 74-75.

5 Platon, Sofista, [w:] idem, Dialogi, t. 2, Kety 1999, s. 469.

% Gustav Theodor Fehner, Uber die physikalische und philosophische Atomenlehre, Leipzig
1864, s. 111; cyt. za: Ernst Cassirer, Substanzbegriffund Funktionsbegriff, Hamburg 2000 (Dalej:
SuF), s. 325-326.
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podobnie jak w $redniowiecznych systemach kosmologicznych, w ktorych $wiat
opierano na zb6twiach, wielorybach, a te z kolei na jeszcze czym$ innym i tak
w nieskonczonos¢. Tak jak w przypadku Swiata wraz rozwojem astronomii
W znaczeniu nowozytnym ustalono, ze Ziemia nie opiera si¢ na niczym i tylko
dzieki wzajemnym ukladom sit pomiedzy innymi podobnymi jej tworami utrzy-
muje sie w przestrzeni, tak w przypadku orzekania prawomocno$¢ sadu tkwi je-
dynie we wzajemnym zwigzku pomiedzy jego elementami. | wiasnie ten zwig-
zek stanowi wihasciwy ,,przedmiot” badania.

Nie zagtebiajac sie w szczegoty i zawitoSci marburskiej interpretacji pla-
tonskiej nauki o ideach, nalezy wskazac te elementy mysli platonskiej, ktére po-
twierdzity koncepcje rozwijang przez przedstawicieli szkoty marburskiej. Byty-
by to przede wszystkim: prymat syntetyzujgcej funkcji sagdu (prawa) nad przed-
miotem, poglad, ze system poprzedza i zaktada swoje wiasne elementy, a takze
fakt, ze w ramach ,,platoniskiej teorii poznania” nie istniat podziat na przyrodo-
znawstwo i humanistyke, co z catg pewnoscig bylo inspirujgce dla pdzniejszej
tworczosci filozoféw z Marburga, zwlaszcza za$ dla Ernsta Cassirera. Bardzo
wazne z tego punktu widzenia bylo takze to, ze tak Platon, jak i marburczycy
(a inaczej niz Kant) nie lokowali o$rodka jednoczacego w podmiocie.

Marburski antypsychologizm
I marburski relatywizm

Kolejnym czynnikiem skladajgcym sie na ,,doktryne szkoty marburskiej”
jest jej antypsychologizm. Uzmystowienie réznicy miedzy psychologicznym
oraz fizjologicznym a logicznym (transcendentalnym) pojmowaniem warunkow
mozliwosci poznania ufatwia przedstawione powyzej okreslenie punktu wyjscia
marburskiej teorii jako ,faktu nauki”. Zgodnie z rozumieniem nauki jako po-
wszechnie waznej i apodyktycznie pewnej, zasady, wedtug ktorych ,.fakt nauki”
moze zaistnie¢, muszg takze posiada¢ walor koniecznej pewnosci i powszechno-
§ci. Waloru takiego nie posiadajg wrazenia nalezace do psychologii, ani instynk-
ty, badz budowa organéw zmystowych nalezace do fizjologii. ,,Psychologizm
wychodzi ze $wiadomosci i uwaza jg za jedyny punkt wyjscia, podczas gdy
idealizm obiera za punkt wyjScia warto$¢ nauk, czyste poznanie”3® - pisze
Cohen. Nie moze wiec chodzi¢ o psychofizyczng konstytucje podmiotu, ale
0 same struktury poznania naukowego, oderwane od jakiegokolwiek konkretne-
go podmiotu. Immanuel Kant sam wielokrotnie podkreslat w swych pismach
wyrazng odrebnos¢ ujecia logicznego od psychologicznego. W jego wyktadach
z logiki czytamy:

Logikajest [..] naukaa priori 0 koniecznych prawach myslenia [...] - a wiec naukg o traf-

nym uzywaniu rozumu i rozsadku w ogéle, ale nie subiektywnie, tj. nie wedtug zasad empi-

% H. Cohen, Logik der reinen Erkenntnis 1902, s. 510. Cyt. za: J. Kiersnowska-Suchorzew-
ska, Metafizyka Kanta..., S. 376.
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rycznych (psychologicznych) jak rozum mysli, lecz obiektywnie, tj. wedtug zasad a priori,
jak on mysle¢ powinien”57.

Oredownikiem takiego podejscia jest takze jeden z najwybitniejszych teo-
retykow fizyki XX wieku Max Planck, ktéry w swoim gtosnym artykule zatytu-
towanym Jedno$cfizycznego obrazu $wiata wyraZznie podkresla wage eliminacji
»czynnikéw antropomorficznych”, czyli indywidualnych (fizjologicznych i psy-
chologicznych), dzieki czemu ma by¢ mozliwy postep nauk przyrodniczych.
Podstawa jednolitego obrazu $wiata fizycznego ma by¢ wedtug niego ,,catkowi-
te uniezaleznienie fizycznego obrazu $wiata od indywidualnych cech ksztattu-
jacego go umystu”®B Na Plancka powotuje sie Ernst Cassirer w swojej pracy
Substanzbegriff md Funktionsbegriff gdzie czytamy, ze ,historia przyrodo-
znawstwa stanowi jedyny w swoim rodzaju, wcigz trwajacy przyktad na to,
w jaki sposéb ten antropomorficzny element ustawicznie byt powstrzymywany,
by w koncu catkowicie znikna¢ w idealnym projekcie fizyki”3

Marburskie rozumienie pojecia a priori byto ksztattowane nie tylko po-
przez wspominang opozycje do uje¢ fizjologicznego i psychologicznego. Jego
pozorna paradoksalnos$¢, wynikajaca jedynie z konsekwentnego rozwijania kan-
towskiej metody transcendentalnej, polega na zakwestionowaniu traktowania
pojecia a priori jako logicznej konstytucji jednostki. Poznanie naukowe prze-
kracza (z fac. - transcenderé - stagd metoda jest transcendentalna) zaréwno po-
dziat na ,,przedmiot” i ,,podmiot”@] jak i podziat na poszczegdlne podmioty po-
znajace. Nie ma w tym ujeciu podmiotu empirycznego - zostaje on zastgpiony
przez nieosobowy, przekraczajacy indywiduum, czyli wiasnie transcendentalny
»podmiot”, ktory moze by¢ okreslany tylko w stosunku do przedmiotu. Pytanie
0 autora poznania naukowego w ogole, tworce nauki, oprocz tego, ze jest pyta-
niem Zle postawionym z punktu widzenia krytyki poznania, prowokuje powoty-
wanie najakis ,,superpodmiot” i odwotywanie sie do pojeé, jakimi postuguje sie
metafizyka. Hermann Cohen taki podmiot nazywa za Kantem ,,$wiadomoscig

5 1. Kant, Logika, podrecznik do wyktadow wydany (po raz pierwszy) przez Gottloba Benja-
mina Jdschego, thum. Z. Zawirski, ,,Filo-Sofija” 2002, nr I, s. 135. W tym samym pi$mie na stro-
nie 133 czytamy: ,Niektorzy logicy zaktadajg w logice podstawy psychologiczne. Takie
zasady jednak wnosi¢ do logiki jest réwnie niestusznie, jak moralno$¢ czerpa¢ z zycia. Gdybysmy
brali zasady z psychologii, tj. z obserwacji nad naszym rozumem, widzielibysmy tylko, jak my-
$lenie sie dokonywa ijakim ono jest wsrdd rozmaitych subiektywnych przeszkod i warunkow; to
wiec doprowadzitoby nas do poznania tylko przypadkowych. W logice za$ chodzi nie o przy-
padkowe, leczkonieczne reguty; - nie o to, jak myslimy, leczjak mysle¢ powinnismy. Re-
guly logiki musza zatem by¢ zaczerpniete niezprzypadkowego, leczz koniecznego
uzytku rozumu, ktdry znajdujemy u siebie bez wszelkiej psychologii”.

B M. Planck, Jedno$¢fizycznego obrazu $wiata, [w:] idem, Jednos¢ fizycznego obrazu $wia-
ta. Wybor pism filozoficznych, Warszawa 1970, thum. R. i S. Kernerowie, s. 10, 40.

B SuF, s. 331-332. Dalej czytamy: ,,nauka wyrzeka sie bogactwa i pstrokatej réznorodnosci
bezposrednich wrazen, wéwczas dzieki temu wyrzeczeniu odzyskuje to, co pozornie postradata
wtresci, wjednos$ci i zwartos$¢ i”.

@ Por. J. Ozarowski, Metoda transcendentalna..., s. 141-142.
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w ogo6le”6L Trzeba jednak pamietaé, ze termin ten jest jedynie terminem techni-
cznym - podziaty najakikolwiek ,przedmiot” ijakikolwiek ,,podmiot” w filozo-
fii marburczykdéw stuzgjedynie jako wstepne ,rusztowanie”, dzieki ktéremu po-
trafimy sobie przedstawi¢ wiasciwy przedmiot poznania, ktérym jest ono samo.

Takie wnioski sktonity niektérych interpretatorow do uznania doktryny
marburskiej za najbardziej skrajng posta¢ idealizmu, nie tylko bowiem nie moz-
na tu mowic o istnieniu innego pomiotu niz poznajacy, ale w ogole o jakimkol-
wiek podmiocie. Pojecia przedmiotu i podmiotu majg sens jedynie w korelacji,
a wlasciwym obiektem badania jest wiasnie owa relacja. Nie mozemy mdwié
0 zadnym absolutnym podmiocie i zadnym absolutnym przedmiocie, wzgledem
ktérych w sposéb réwnie absolutny mogliby$Smy ustali¢ jaki$ inny przedmiot.
Przedmiot mozemy ustali¢ tylko w stosunku do jakiego$ innego przedmiotu,
ktorego warto$¢ takze jest uzalezniona od stosunku, w jakim on pozostaje z in-
nymi przedmiotami. Nie do$¢ zatem, ze nie istnieje w omawianej doktrynie za-
den gotowy przedmiot, to nie istnieje takze zaden gotowy podmiot - mamy do
czynienia tylko z zasadami poznania, ktére w zaleznosci od aktualnej sytuacji
badawczej moga skfadac sie na ktdre$ z tych wzajemnie okreslajgcych sie pojec.
Tym samym tracg sens takze okreSlenia ,,subiektywny” i ,,obiektywny”, moze-
my mowic tylko (a przeciez wiasnie az) o wszechogarniajacej relacji, a wiec
0 swoistym relatywizmie. | tylko w pewnosci relacji miedzy wiecznie stajgcymi
sie przedmiotami mozemy upatrywa¢ pewnosci i statosci poznania, czyli, mo-
wigc jezykiem filozofii dogmatycznej, jego obiektywnosci.

O znaczeniu szkoty

Mozna wskaza¢ wiele powodow, dla ktdrych warto zainteresowac sie
szkotg marburska. Jednym z najwazniejszych jest jej rola w ksztatceniu najwy-
bitniejszych umystéw dwudziestego wieku - w bardzo zréznicowanym dorobku
wymienionych juz wcze$niej adeptow szkolty mozna z catg pewnoscig odnalez¢
echa doktryny marburskiej. Nie trzeba jak sadze argumentowa¢ na temat wagi

a Pojecie ,,Swiadomosci w ogdle” wynika z arbitralnego rozstrzygniecia kontrowersji termi-
nologicznej nasuwajacej sie podczas lektury jednego z fragmentdw Krytyki czystego rozumu Im-
manuela Kanta. Znajdujace sie tam zdanie: ,,durch die es ndmlich zu einem Bewusstsein Uberhaupt
gebracht wird“, polski thumacz tego dzieta przektada dostownie jako: ,,dzigki ktdrej zostaje do
Swiadomosci w ogole doprowadzona” [KCR, t. 1, thum. R. Ingarden, s. 250]. Takie thumaczenie
pozostawia swobode interpretacyjng w zwigzku z budowg syntaktyczng tego zdania dopuszczalne
sg bowiem co najmniej dwie interpretacje. Autor polskiego przektadu Roman Ingarden zwraca na
to uwage, piszac w przypisie: ,,Nie jest dostatecznie pewne, do czego nalezy stéwko ,,liberhaupt”,
czy do stowa ,,Bewusstsein”, czy do orzeczenia ,,gebracht wird” [...]. Gdy [...] chodzi o pierwsze
rozumienie przyjete niewatpliwie przez wielu interpretatoréw Kanta, to powstaje wowczas specjal-
ne pojecie ztozone ,,Bewusstsein Gberhaupt” (= $wiadomo$¢ w ogdle). Neokantysci marburscy tak
wihasnie rozumieja to i wiele innych miejsc w Krytyce i sg zdania, ze ta ,,$wiadomo$¢ w ogole”
stanowi terminus technicus transcendentalistycznej koncepcji Kantg ktorg nalezy odrézni¢ od
psychologicznego rozumienia ,,$wiadomosci” (Bewusstsein).” [R. Ingarden, przypis thumacza,
W: KCR, t. 1, s. 251].
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dokonan takich klasykéw, jak np. Ernst Cassirer czy Hans-Georg Gadamer, ktd-
re o ile nie sg konsekwentnymi rozwinieciami marburskiej teoriopoznawczej
doktryny, to przynamniej sg przez nig inspirowane.

Nastepnym powodem jest fakt, ze filozofowie z Marburga kontynuowali
pewna specyficzng linie rozwoju mysli i to ich dokonania sgjak dotad ostatnim
stowem, gdy idzie o transcendentalistyczng teorie poznania w rozumieniu kla-
sycznym. Ten specyficzny charakter filozofii marburskiej, polegajacy na wypra-
cowaniu najbardziej dojrzatej postaci metody transcendentalnej pozwalat stoso-
wac jg pozniej do dowolnego przedmiotu, takze, co w stosunku choc¢by do teorii
Kanta stanowi kolejne jej osiggniecie, do przedmiotow nauk humanistycznych.

Dorobek filozofow z Marburga obejmuje proby rozwigzania niemal wszy-
stkich problemoéw filozoficznych. Znajdziemy w nim prace na temat filozofii je-
zyka, kognitywistyki, filozofii nauki, teorii poznania, ontologii, filozofii kultury,
filozofii polityki, etyki, estetyki, filozofii dialogu, filozofii zydowskiej, logiki,
matematyki, fizyki, biologii, literatury, teorii sztuki, antropologii, etnologii, reli-
gioznawstwa, psychologii, i wielu innych. Oprécz tego w dorobku tym znajdzie-
my znakomite prace historyczno-filozoficzne obejmujace wszystkie epoki histo-
ryczne, szczeg6lnie prace na temat dziejow mysli starozytnej, renesansowej
i oSwieceniowej. Czterotomowe dzieto Cassirera Dos Erkenntnisproblem in
der Philosophie und Wissenschaft der neuren Zeit jest niemajgcym sobie réw-
nych opracowaniem dziejéw ludzkiego poznania od jego zarania do 1932 roku
i w zwigzku z tym jest powszechnie uwazane za jeden z najlepszych podrecz-
nikéw historii filozofii. Jak juz wspomniano, w Marburgu dokonano takze jed-
nego z pierwszych kompetentnych odczytan Platona.

I wreszcie najwazniejsze, moim zdaniem, osiggniecie szkoty marburskiej,
ktore, mimo ze wymienione jako ostatnie stanowito podstawe i warunek wszy-
stkich poprzednich. Ot6z twierdze, ze jezeli Kant nazywat swoje osiggniecie
»przewrotem kopernikanskim”, to osiggniecia marburczykéw nalezatoby na-
zwac ,,przetomem einsteinowskim”. Zaréwno Kant, jak i reprezentanci omawia-
nej szkoty zajmowali sie logicznymi podstawami nauk. Kant opracowat takie
podstawy dla mechaniki klasycznej, natomiast marburczycy rozszerzyli je na
inne dziedziny przyrodoznawstwa, lecz takze przeciez na humanistyke, pozba-
wiajac je jednoczesnie dogmatycznych ,,podpérek” w rodzaju przedmiotu, pod-
miotu, czy rzeczy w sobie, podobnie jak Einstein pozbawit przyrodoznawstwo
absolutnego czasu i przestrzeni. Doktryna marburska ma sie tak do teorii Kanta,
jak mechanika klasyczna Newtona do teorii wzglednosci Einsteina. Teoria Kan-
ta stanowi jeden z ,lokalnych obszaréw” catosci poznania, podobnie jak me-
chanika klasyczna stanowi teorie lokalng, badz jak pisze Ernst Cassirer ,,peryfe-
ryjng”. W obu przypadkach nie mamy zadnych bezwzglednych, ustalonych raz
na zawsze punktow odniesienia, w stosunku do ktérych moglibysmy okreslaé
przedmioty rowniez bezwzglednie i raz na zawsze. W obu przypadkach pozosta-
ja nam jedynie (badz az) state funkcje, relacje pomiedzy wcigz zmieniajagcymi
sie przedmiotami poznania. Otrzymujemy zatem teorie relacji, czyli teorie
wzglednosci, ktorg jeden z nielicznych polskich badaczy dorobku szkoty mar-
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burskiej, Jan Ozarowski, proponuje nazwac relacjonizmem w odrdznieniu od
modnego w drugiej potowie dwudziestego wieku, prymitywnego relatywizmu,
upatrujgcego we wzglednosci argumentu na rzecz niepoznawalnosci Swiata.

Dodatkowsg ciekawostkg jest fakt, ze filozoficzne zatozenia relacjonizmu
(w oderwaniu od szczegbétowych osiggnie¢ fizyki) powstaty juz w pierwszej
dekadzie dwudziestego wieku. Szczegolna teoria wzglednosci zostata ogtoszona
w roku 1905 (réwno sto lat temu), og6lna za§ w 1916. Gtéwne zatozenia mar-
burskiej interpretacji Kanta powstawaty natomiast w latach 1890-1920 i moz-
na w licznych pracach reprezentatywnych dla tej szkoty znalezé interesujgce
z omawianego punktu widzenia watki. Filozoficzne zatozenia relacjonizmu zo-
staty explicite wylozone w 1910 roku, a wiec sze$¢ lat przed ogtoszeniem ogol-
nej teorii wzglednos$ci, w pierwszej systematycznej pracy Cassirera Substanz-
begriff und Funktionsbegriff w ktorej autor opisuje postep poznania jako state
odchodzenie od pojecia substancji w strone pojecia funkcji. W roku 1922 ukaza-
fa sie natomiast ksigzka Cassirera O teorii wzglednosci Einsteina, w ktérej autor
weryfikuje wyniki badan ogtoszonych w Substanzbegriff und Funktionsbegriff
(a bedacych wyrazem dokonan calej interesujacej nas szkoty), poréwnujgc je
z dokonaniami Einsteina. Dlatego, moim zdaniem, do opisu tej filozoficznej
»teorii wzglednosci” pasujg mutatis mutandis stowa Prof. Jerzego Kowalskie-
go-Glikmana wypowiedziane przez niego niedawno przy okazji setnej rocznicy
ogtoszenia teorii Einsteina.

Relacjonizm [...] jest najgtebszg lekcjg o fundamentalnej strukturze Wszech$wiata, jakiej
dostarcza nam teoria Einsteina. By¢ moze zabrzmi to banalnie, ale teoria wzglednosci rze-
czywiscie glosi, ze wszystko jest wzgledne, a bardziej precyzyjnie: ze wszystko na tym
Swiecie tworzone jest przez relacje z czym$ innym@&

1w takiej wiasnie lapidarnej formie mozna najkrdcej stresci¢ najwieksze
dokonanie Hermanna Cohena ijego uczniow.

& J. Kowalski-Glikman, Wszystkojest wzgledne, ,,Polityka” 2005, nr 10.



RUCH FILOZOFICZNY ™™ i s

Recenzje

ODO MAROUARD: Szczes$Scie w nieszczesciu, tlum. Krystyna
Krzemieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, ss. 176

My natomiast potrzebujemy niekryzysowej teorii moderny rézniacej sie od teorii postepu:
jest nig filozofia kompensacji (Odo Marguard, s. 113)

SzczesScie w nieszcze$ciu ukazuje sie jako trzecia ksigzka Odo Marguarda
w jezyku polskim, podobnie jak poprzednie - w ramach serii ,,Terminus”. Skia-
da sie z dziewieciu esejow niemieckiego filozofa poprzedzonych jego krétkim
wstepem, przedmowy Stanistawa Czerniaka zatytutlowanej ,,Pomiedzy kontyn-
gencja a kompensacjg”, stowniczka terminologicznego, indekséw 0s6b oraz po-
jec i termindw, notki biograficznej, a takze wyboru publikacji Autora. Tak do-
skonate opracowanie tekstu charakteryzuje nie tylko ten, ale wszystkie tomy se-
rii. Ten cenny element jest wart podkreslenia o tyle, ze nie kazda ksigzka filozo-
ficzna ukazujgca sie na rynku moze pochwali¢ sie podobnym przygotowaniem.

Szcze$cie w nieszczesciu kontynuuje watki obecne w dwdch poprzednich
dzietach, ktore polski czytelnik mégtjuz poznac; w pierwszym rzedzie beda to
rozwazania tak czy inaczej zwigzane z teodyceg, z pojeciem kompensacji oraz
z kontyngencja, pluralizmem, modernizmem, wreszcie antropologig filozoficz-
na. Kto zna Rozstanie zfilozofig pierwszych zasad i Apologie przypadkowosci,
ten orientuje sie w sposobach, w jakie Marguard splata te tematy. Kto siega po
tekst niemieckiego filozofa po raz pierwszy, skorzysta tutaj z przedmowy Stani-
stawa Czerniaka, w ktorej zaakcentowane zostaty kontyngencja, kompensacja,
antyfundamentalizm oraz dos$¢ specyficzny konserwatyzm (Czerniak okresla go
mianem ,,konserwatyzmu postmodernistcznego” - s. XIV), wszystkie one przed-
stawiono w kontekscie antropologii filozoficznej. Sprébujemy zatem zrekon-
struowac najistotniejsze tezy ksiazki, postugujac sie jako kluczem pojeciami
wymienionymi powyzej.

W Rozstaniu zfilozofig pierwszych zasad Marguard utrzymywat, iz prze-
miany w Leibnizjenskiej teodycei doprowadzity do pojawienia sie w potowie
osiemnastego wieku trzech dziedzin filozoficznych - filozofii historii, estetyki
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oraz antropologii filozoficznej. Ta ostatnia zostaje w Szczesciu w nieszczesciu
ulokowana na plaszczyZnie posredniej pomiedzy metafizykg a empirycznym
przyrodoznawstwem (s. 149-150). Przypomnijmy w skrdcie, na czym polegat
charakter owych zmian: Leibniz zmienia strukture teodycei o tyle, ze juz odpo-
wiedzig ostateczng nie bedzie fakt, iz Bog stworzyt Swiat dobry (pozbawiony
zka), a jedynie najlepszy z mozliwych. Bdg jawi sie tu jako istota kalkulujgca
dobro i zto. Zdaniem Marguarda, nie jest to najlepszy wizerunek Stwdrcy, totez
w kolejnym kroku nalezy odciazy¢ Boga, przenoszac wine za zto na zasade kre-
acji i dopuszczajac Jego nieistnienie. W schemacie rozumowania pojawia sie
tym sposobem wolne miejsce - kto$ ,,stworzyt” Swiat, ale z pewnoscig nie byt to
Bdg. Pozostaje zapytac, kto w takim razie odpowiada za taki, a nie inny ksztat
Swiata i za zto w nim obecne, ajedyna mozliwa tu odpowiedz wskaze na jaki$
podmiot ludzki (np. okre$long klase spoteczng). Prowadzi to do przymusu legi-
tymizacji, czyli hipertroficznej trybunatizacji - stanu, w ktérym kazdy musi wy-
jasniac, dlaczego ijakim prawem jest, jaki jest. Jedng z ofiar hipertroficznej try-
bunalizacji - czytamy w Szcze$ciu w nieszczeSciu - staty sie utarte praktyki
(s. 57-72). Ich problem polega na koniecznosci legitymizacji o charakterze
absolutnym. Oznacza to, iz wydaje sie cigzy¢ na nas obowigzek uzasadnienia
naszych codziennych zajec - utartych praktyk - poprzez powotanie sie na nie-
zbijalne argumenty. Tutaj widzimy by¢ moze najjaskrawszy przyktad Marguar-
dowskiego konserwatyzmu, o ktérym pisze Czerniak (s. XIV-XVII). Czy w ta-
kim razie Marguard przeciwstawia sie jakimkolwiek zmianom tradycji? Oczy-
wiscie nie. Ale, jego zdaniem, to zmiana winna zosta¢ uzasadniona, a nie utarte
praktyki (s. 60-62), zmiana bowiem nie musi wcale prowadzi¢ nas ku lepszemu.
Uzasadnienie za$, winno raczej by¢ najblizsze, a nie ostateczne (s. 64). Jednak
to chyba jeden z niewielu przypadkéw, gdzie Marguard aktywnie usituje zmie-
ni¢ nieco konsekwencje przemian w teodycei. Najczesciej po prostu konstatuje
ich wptyw na filozofie.

Przyklady tego znajdujemy przynajmniej dwa: zmiany w teodycei spo-
wodowaty istotne przeksztatcenia rozumu - z ekskluzywnego stat sie on inklu-
zywny (s. 33-56, zwiaszcza s. 35-38). Drugi przyklad dotyczy etyki. Margurd
utrzymuje, iz teodycea ijej pochodne zwigzaly pytanie o szczescie z pytaniem
0 nieszczescie (s. 6), bgdZ w niektdrych przypadkach dokonaty neutralizacji po-
jecia szczescia, czyli proby ,,wylgczenia poza nawias probleméw, nad ktorymi
filozofia nie panuje” (s. 15). Przyjrzyjmy sie tej pierwszej tezie, poniewaz wy-
daje sie ciekawa.

Klasyczny rozum ma charakter ekskluzywny - opiera sie na wylaczaniu
elementow niepozadanych: ,,rozum nastawiony na to, co trwate, wylaczat to, co
zmienne; nastawiony na to, co nieskoriczone, wytgczat to, co skoriczone; nasta-
wiony na to, co duchowe, wylgczat to, co zmystowe; nastawiony na to, co ko-
nieczne, wytgczat to, co przypadkowe”, etc. (s. 35). Na takiej przestance opiera-
ja sie programy badawcze Heideggera i Foucaulta (s. 36—37). Jednak, jak sie
wydaje, sam fakt pojawienia si¢ takich badan w filozofii wskazuje na to, ze nie-
kiedy rozum dziata przeciwnie - inkluzywnie, tzn. raczej ,,otwiera swoje granice
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i wpuszcza dodatkowa rzeczywistos¢” (s. 38). Tam wiasnie, zdaniem Marguar-
da, rozum najwiecej o sobie méwi. Przemiana rozumu z eksluzywnego w inklu-
zywny zaszla, jako sie rzeklo, za sprawg teodycei Leibniza i wpisanej w nig idei
kompensacji, ktéra zaczeta dopuszczac rozne rodzaje zka wyréwnywane nastep-
nie przez dobro. W kolejnym kroku rozpoczyna sie proces ,,odbierania ztu zna-
mion zta” (s. 43-50), status zla tracg rdzne dotychczasowe zia: zto moralne
(np. bunt spoteczny i rewolucja jako dokonywane w imi¢ wolnosci), zto fizycz-
ne (cierpienie traktuje sie jako zrodto pouczenia (s. 48), choroba przestaje by¢
karg za grzechy), zto metafizyczne (ztem przestaje by¢ skonczonos¢ w rdéznych
postaciach i to, co z nig zwigzane zmiennos$¢, dziejowos$¢, zmystowos¢, to, co
indywidualne), zto epistemologiczne (,,b¥ad tworzy historie nauki, btgdzgc pnie-
my sie w gore” - s. 45), wreszcie zto estetyczne (pozytywng wartos¢ estetyczng
uzyskuja: to, co ,wznioste, sentymentalne, interesujace, szokujgce, romantycz-
ne, symboliczne i abstrakcyjne” - s. 46). W rezultacie, rozum zaczyna wchia-
nia¢ byte ztajako juz-nie-zta. W tym procesie, rozum ,,‘staje sie” stosunkiem do
tego, co mu nie pasuje do reszty” (s. 50), poniewaz aby wchionag¢ byle zta jako
obecne dobra, nalezy podwazy¢ tradycyjne wartosci. Tak dtugo, jak pozostang
one w formie niezmienionej, nie pozwolg one na spoOjne przylaczenie zla do-
tychczasowego. To prowadzi do walki z tradycyjnymi warto$ciami i z oporem,
jaki stawiaja; dotychczasowe dobra i ich opdr stajg sie nowym ztem (s. 51). Ro-
zum tym bardziej, w takim razie, staje sie tytulowg reakcjg graniczng usitujgca
kontrolowa¢ przeptyw w dwie strony granicy. Jako taki upodabnia si¢ do zna-
nych z klasycznej antropologii reakcji granicznych - Smiechu i ptaczu (s. 54).
Rozumiane inkluzywnie obie te reakcje wskazujg na to, iz cztowiek ,,‘kapitu-
luje’ - przynajmniej chwilowo lub najaki$ czas - w poczuciu wspotprzynalez-
nosci wylgczanego; to, co wytgczane, zwycieza - przynajmniej chwilowo lub na
jakis$ czas - nad swoim wylgczaniem przez reakcje wszczepiania kontyngencji,
reakcje tak-oto-jest w odniesieniu do tego, co nie pasuje do reszty. Kto za$
w ten sposob sie Smieje i kto w ten sposdb placze, ten podejmuje sie zy€, radzac
sobie i z tym, z czym sobie nie radzimy” (s. 53-54). Rozum inkluzywny, rozum
jako reakcja graniczna, uwaza niemiecki filozof, jest zatem ,,moznoscig i ko-
niecznoscia takiego zycia, ktére pozwala wiecej zauwazaé i by¢ blizej rzeczywi-
stosci” (s. 54). Przyktadami takiego rozumu bedg rozum historyczny (czyli opo-
wiadanie) i rozum hermeneutyczny (czyli interpretowanie) (s. 55).

Czy kryje sie w tych stowach program filozoficzny samego Marcjuarda?
Bytbym sktonny sadzié, ze tak, zwilaszcza jesli pamieta¢ o programowym komi-
zmie wpisanym w jego teksty. Nie ma chyba czytelnika, ktéry w trakcie lektury
tekstow autora SzczesScia w nieszczesSciu nie rozesmiatby sie glosno przynajm-
niej kilka razy. Takg niewatpliwie funkcje - pobudzania nas do $miechu - majg
liczne wyliczanki (czego przedsmak pojawit sie w cytatach powyzej), zaskaku-
jace sformutowania, chocby tytutowe ,szczescie w nieszczesciu”, czy wtrace-
nie: ,,Czy egzystencjalizm jest luhmanizmem?” - s. 61, czy wreszcie karkotom-
ne pojecia, jak na przyktad: zaprzesztosciowa antymodernistyczna forma filozo-
fii dziejow, hipertroficzna trybunatizacja, futuryzujacy antymodernizm, czy nor-
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my bez transfaktycznej legitymizacji. Filozofowaé, postugiwaé sie rozumem in-
kluzywnym to, w mys$l takiego programu, takze $miac sie (a moze i ptakac).
Smiech jest nieodtgcznym atrybutem filozofa, zdaje sie méwi¢ Marquard. Przy-
pomnijmy, iz w podobnym duchu (cho¢ raczej o mysleniu w ogéle niz o filozo-
fii) wypowiadat sie Witold Gombrowicz.

Powrdémy jednak do rozwazan z poprzedniego akapitu. Jaka jest funkcja
rozumu historycznego i rozumu hermeneutycznego? Ten pierwszy opowiada,
ten drugi interpretuje. Sg to operacje charakterystyczne nie tylko dla filozofii,
ale dla humanistyki w ogdle. Stad mozemy zapyta¢: jaka jest rola humanistyki?
Otdz, ,,nauki humanistyczne pomagaja, jako nauki opowiadajace, kompensowac
owe straty, ktére Swiatu zycia niosg modernizacje wprowadzane pod wpltywem
eksperymentalnego przyrodoznawstwa” (s. 108). Nauki humanistyczne uwrazli-
wiajg, kompensujac odczarowania $wiata, dzieki uhistorycznianiu (dziatanie na
rzecz ciaggtosci i tradycji) kompensujag odhistorycznianie, budujg uproszczone
opowiesci o Swiecie (,,historie orientujgce” —s. 109), kompensujac wzrost zto-
zonosci naszego otoczenia, wreszcie kompensujg uniwersalizacje i homogeniza-
cje poprzez pluralizacje, czyli opowiadanie wielu historii, przedstawianie wielu
interpretacji (s. 108-109). Czy to wszystko oznacza, iz Marquard ceni wyzej
humanistyke niz przyrodoznawstwo, albo, ze moze powinniémy zreformowac
w jaki$ sposob nauki przyrodnicze, uczynicje ,bardziej ludzkimi”? Nic takiego!
Marquard do$¢ zdecydowanie wystepuje przeciw stanowiskom krytykujacym
nauke i domagajacym sie jej zmiany. Niemiecki filozof atakuje zwiaszcza tych
w szczego6lnosci, ktorzy usitujg umoralnia¢ nauke niejako na site, domagac sie
od niej, by sama stata sie swoim wtasnym sumieniem i cenzorem. Takg postawe
nazywa kompensacyjna hipermoralizacja (s. 82) i uwaza, iz stanowi ona zastep-
cze poszukiwanie niepokoju w sferze zneutralizowanej (s. 82-86, 100-101),
w ktdrej ciekawos¢ z zasady pozbawiona jest sensacyjnosci (s. 74-82).

Obrona nauki przed kompensacyjng hipermoralizacja i rola humanistyki
wigzg sie Scisle z innymi watkami - z konieczno$cig obrony modernizmu i z po-
chwatg pluralizmu. Pluralizm powinien by¢ postrzegany w konteksScie tego, co
juz powiedzialem o zmianie dotychczasowego zta metafizycznego w dobro,
0 skonczonosci i kontyngencji oraz o kompensacji uniwersalizacji i obronie
utartych praktyk. Cztowiek wobec wiasnej skoriczonosci nie jest w stanie odwo-
tywaé sie do zasad absolutnych, ajedynie do tych najblizszych (s. 60-61), kon-
tyngentnych, opartych na utartych praktykach, ktére wigzg sie ze zr6znicowany-
mi przekonaniami. Postawe $wiadomg tego Marquard nazywa sceptycyzmem,
mowigc, iz ,,sceptycyzm jest poczuciem podziatu wladz; az po podziat tych na-
wet wiadz, ktérymi sg przekonania” (s. 120). Rzecz bowiem w tym, ze z ,po-
szczegOlnymi historiami wszakze tgczy sie cztowieczenstwo: Ludzie [...] musza
mie¢ prawo do wielu historii, w przeciwnym razie zniszczy ich owa utrata po-
czucia realnosci, ktorajest utrata historii” (s. 120).

Dlaczego jednak nalezy broni¢ modernizmu, oraz czy modernizm w ogoéle
takiej obrony potrzebuje? OdpowiedZ na pierwsze pytanie odwotuje sie do plu-
ralizmu - nigdy, w zadnej innej formacji kulturowej pluralizm nie miat sie réw-
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nie dobrze, a co za tym idzie, cztowiek nie miat sie rownie dobrze. Stad pieleg-
nowanie pluralizmu i poprzez niego modernizmu to w istocie troska o siebie.
Jesli za$ idzie o pytanie drugie, to modernizm potrzebuje obrony przed tymi
wszystkimi filozofiami historii, ktére majg charakter antymodernistyczny i wi-
dzg we wspotczesnosci upadek, badZ wychwalajac utracong przesztos¢ (,,zaprze-
sztoSciowa antymodemistyczna forma filozofii dziejow” - s. 95), badz wyno-
szgc pod niebiosa przysztos¢ pod znakiem powrotu do natury (,,zaprzysztoscio-
wa antymodemistyczna forma historiozofii” —s. 96). Zdaniem Marguarda, rze-
czywiscie potrzebujemy ekologii dbajgcej o nasze Srodowisko, jednak powinna
by¢ to ekologia pojmowana szeroko, dbajaca nie tylko o otoczenie naturalne, ale
takze o otoczenie kulturowe czy instytucjonalne (ktére cechuje pluralizm), cha-
rakterystyczne dla modernizmu (s. 107). Stad klopotliwe na dtuzszg mete moga
okazac sie takie filozofie historii, ktdre tak, czy inaczej akcentujg kryzysowos¢
wspoétczesnego Swiata; raczej potrzebujemy antropologii - jak to ujmuje Mar-
quard w cytacie, od ktérego rozpoczatem: ,,potrzebujemy niekryzysowej teorii
moderny rézniacej sie od teorii postepu: jest nig filozofia kompensacji” (s. 113).
Poniewaz rozpoznanie to wydaje sie trafne, to miejmy tylko nadzieje, ze po
Szcze$ciu w nieszczesciu i dwoch wezesniejszych ksigzkach bedzie nam dane
zagtebic¢ sie w kolejne tomy z filozofig kompensacji Odo Marguarda wydane
w jezyku polskim.

KrzysztofA briszewski
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IVAN BLECHA: Edmund Husserl a ¢eska filosofie, Nakladatel-
stvi Olomouc, Olomouc 2003, ss. 204

Historia Edmunda Husserla i jego fenomenologii jest w znaczacy sposob
zwigzana z ziemiami czeskimi. Nie ma zatem zadnego przypadku w tym, ze po-
jawita sie ksigzka, ktéra podejmuje prébe opisania zwigzkéw tworcy fenomeno-
logii z czeska filozofig. Proby historycznego, a takze systematycznego opisu tej
ztozonej relacji podjat sie profesor filozofii Uniwersytetu Palackiego w Oto-
muncu, lvan Blecha.

Ksigzka, ktorg przedstawia Blecha, jest kontynuacjg dwdch wcze$niej-
szych projektéw badawczych. Mam na mysli zaréwno poprzednie dzieto lvana
Blechy Jan Patocka a ohlas fenomenologie v ceske filosofii (Olomouc 1995),
gdzie Autor zarysowuje wptywy, jakie filozofia Jana Pato¢ki wywarta na cze-
skg filozofie, jak i miedzynarodowg konferencje z okazji stulecia ukazania sie
Badan logicznych, ktéra odbyla sie 14-19 listopada 2000 w Prostejovie oraz
Otomuncu. Nalezy wspomnieé, iz wiasnie pod redakcjg Blechy ukazala sie
w 2003 roku ksigzka Fenomenologia v pohybu (Olomouc 2003), bedaca zapi-
sem owej konferenciji.

Ksigzka sktada sie z trzech czesSci. W czesci | Autor omawia kontakty
Husserla z czeskim i morawskim $rodowiskiem filozoficznym. Trzeba jednak
pamieta¢ o tym, ze ziemie, ktore dzi$ nalezg geograficznie do Czech, wéwczas
nalezaty do Austro-Wegier. | tak Kafka, Freud czy Mabhler nie uwazajg sie wca-
le za Czechow czy Morawian, lecz za Niemcow, Austriakdw, a najczesciej za
niemieckich Zydoéw. Nie inaczej jest z Husserlem, ktory urodziwszy sie w Pro-
stejovie zawsze uwazat sie za Niemca.

Cho¢ nie pozostato wiele $wiadectw o pobycie Husserla w Prostejovie
oraz Otomuncu, to jednak Blecha, w sposéb bardzo szczeg6towy, opisuje lata,
ktore Husserl spedzit na Morawach. Wiele uwagi poswieca rowniez jego rodzi-
nie, ktora nalezata do starego zydowskiego rodu od lat zamieszkujgcego Proste-
jow. Bezposredni zwigzek Husserla z rodzinnymi ziemiami Kkoriczy sie wraz
z wyjazdem na studia do Lipska w roku 1876. Mimo ze Husserl duchowo na-
lezat do Niemiec (co Blecha wykazuje w osobnym rozdziale), nigdy nie unikat
czeskiego i morawskiego Srodowiska. Co wiecej, z perspektywy czasu z coraz
wiekszg tesknotg wspominat rodzinne strony.

Najciekawszym fragmentem czesci | wydaje sie rozdziat ukazujacy wptyw
czeskich filozoféw na autora Badan logicznych. Pytanie, ktore stawia Blecha
brzmi: co Husserl znat czy mogt znac z czeskiej tradycji filozoficznej? Zdaniem
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Autora o intelektualnej inspiracji mozna méwic¢ jedynie w przypadku Tomasza
Masaryka (bezpos$rednio) oraz Bernarda Bolzana (posrednio). Obaj mieli decy-
dujacy wptyw na ksztaltowanie sie filozoficznych pogladéw miodego Husserla.

Masaryk, z ktérym Husserl spotkat sie po raz pierwszy podczas studiéw
w Lipsku (Masaryk bytjuz woéwczas doktorem) przekonat Husserla do podjecia
studidéw filozoficznych. Réwniez zainteresowanie Nowym Testamentem, ktore
przyczynito sie do jego religijnego zwrotu, zawdziecza Husserl przysziemu pre-
zydentowi Czechostowacji. Wpltyw Bolzana, ktérego Husserl okre$lat jako
»~wielkiego i wyjatkowego”, dotyczyt wylacznie kwestii filozoficznych. Bolza-
no, a dokladnie jego Wissenschaftslehre, obok Logik Lotzego, w zdecydowany
sposob wptyneto na Husserlowska koncepcje idei czystej logiki. Jak zauwaza
Blecha, tak jak Masaryk doprowadzit Husserla do filozofii, tak logika Bolzana
pomogta fenomenologii wyznaczy¢ swoje granice. Trzecim i zarazem ostatnim
filozofem, o ktérym w tym rozdziale wspomina Blecha, jest fryburski uczen
Husserla Jan Patocka. Petnit on role swoistego ,,pomostu duchowego” miedzy
Husserlem a Masarykiem. Znaczacy jest fakt, ze zimg 1935 roku w Wigilie Bo-
zego Narodzenia Edmund Husserl podarowat Pato¢ce przybornik na biurko, kto-
ry sam otrzymat w 1878 roku od Masaryka. Patoc¢ka bytjednak fenomenologiem
sensu stricto, Masarykowi za$ filozofia Husserla byt obca. Autor Esejow here-
tyckich towarzyszyt Husserlowi az do ostatnich latjego zycia, nie zdazytjednak
zapozna¢ go ze swoimi pracami.

Blecha podkresla takze istotng role, jakg w historii fenomenologii odegra-
o Cercle philosophique de Prague pour la recherches sur I’entendement humain.
To wihasnie w gtdwnej mierze Koto (z ktérym zwigzany byt m.in. Patocka) do-
prowadzito do przyjazdu Husserla do Pragi z cyklem wykfaddéw. W planach
Kota byto rowniez utworzenie Archiwum Husserla w Pradze. Z Pragg Husserl
wigzat réwniez swoje ostanie plany. Autor Badan logicznych bardzo powaznie
myslat o emigracji wiasnie do stolicy Czechostowacji (do wyboru miat jeszcze
m.in. Los Angeles). Jego uczniowie Patoc¢ka, Ludwig Landgrebe czy Felix
Kaufmann przygotowywali grunt dla przyjecia Husserla. Plany te jednak po-
krzyzowata $Smier¢ Husserla, w niedtugim zresztg czasie przestata istnie¢ row-
niez sama Czechostowacja.

Obok wspomnianych nazwisk, Husserl znat (co pokazuje jego korespon-
dencja) wielu Czechow. Blecha wymienia takich myslicieli, jak: Jan Kozak,
Frantisek Jancik, Jan Purkyne, Emanuel Radl czy Hubert Ripka. Cho¢ Husserl
traktowat ich bardzo czesto jako kolegbw, a nawet przyjaciét, to jednak ich na-
ukowe osiggniecia nie byty mu znane.

W czesci Il Autor prezentuje listy Edmunda Husserla do Jana Patocki. Ko-
respondencja ta nie jest zbyt obszerna. Z lat 1933-1936 zachowato sie jedynie
trzynascie listow (w tym dwa pochodzg od zony Husserla - Malviny). Opisuja
one m.in. kulisy wyktadéw praskich Husserla, lecz przede wszystkim pokazuja,
jak wielka sympatig obdarzyt Husserl swojego mtodego ,,krajana”.

Cze$¢ Ill, ktora stanowi prawie potowe ksigzki, podejmuje zagadnienie
recepcji fenomenologii w czeskiej filozofii. Jak informuje nas Autor, pierwsze
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wzmianki w czeskiej literaturze na temat Husserla pojawity sie stosunkowo
wczesnie. Juz w roku 1903 pozytywista Frantisek Chda w swoich Rozhledach
noetickych odwotluje sie do Husserlowskiej krytyki psychologizmu. W mniej-
szym lub wiekszym stopniu w okresie miedzywojennym o Husserlu ijego dziele
pisali Frantisek Krejci (interesowat sie rowniez zwigzanym z fenomenologig mo-
nachijskg Paulem Linke), Josef Tvrdy, Emanuel Ra&dl, Ladislav Rieger (wptyw
Heideggera), nauczyciel Patocki sympatyzujacy z fenomenologia - Jan Blaho-
slav Kozak, czy stynny jezykoznawca Roman Jakobson. Autor wylicza znacznie
wiecej nazwisk, wspomina réwniez o dominikanach z Otomunca, ktorych czaso-
pismo ,,Filosoficka reveu” zamiescito w roku 1934 czeskie ttumaczenie artykutu
Ingardena ,,Logisticky pokus o pretvoreni fdosofie”.

W pierwszej potowie XX wieku filozofia w Czechach byta pod silnym
wptywem pozytywizmu. Niemniej jednak wydawato sie, ze dzieto Husserla
znajdzie w Czechach szybki rozgtos, grunt do tego mieli bowiem przygotowaé
uczniowie Brentana, m.in. Carl Stumpf, Christian von Ehrenfels, Anton Marty
czy Oskar Kraus, ktorzy dziatali woéwczas w Czechach (gtownie w Pradze).
Mimo to fenomenologia Husserla nie znalazta w Czechach przyjaznego $rodo-
wiska. Doda¢ nalezy, ze pierwszy przektad Husserla dokonany zostat dopiero
w 1968 roku. Dopiero, jak zauwaza Blecha, pojawienie sie w drugiej potowie
lat trzydziestych Jana Pato¢ki spowodowato ozywienie zainteresowan fenome-
nologia Husserla. Koncepcji fenomenologii ,,najstarszego docenta w Europie”,
jak okreslano Patocke, posSwiecony jest osobny rozdziat. Blecha obszernie oma-
wia fenomenologie asubiektywna, gdyz stanowi¢ ona bedzie fundament recepcji
dla catej czeskiej fenomenologii powojennej. Sytuacja fenomenologii w Cze-
chach przypomina jej rozwdj w Polsce. Mam na mysli fakt, iz zaréwno w Cze-
chach, jak i w Polsce, historia fenomenologii byta zdominowana przez jednego
filozofa; Jana Patocke w Czechach oraz Romana Ingardena w Polsce. Obaj
przed wojng byli w konflikcie z éwcze$nie dominujgcymi nurtami, po wojnie
za$ czasy komunistyczne nie pozwalaty im na swobodne funkcjonowanie.

Szersze zainteresowanie fenomenologig w Czechostowacji pojawito sie
tak naprawde dopiero w latach sze$édziesigtych, gdy minety czasy stalinowskiej
represji, a Pato¢ka mogt wréci¢ w ramy struktur akademickich. Blecha opisuje
grupe filozoféw, ktérzy dokonywali swoistej konfrontacji fenomenologii z mark-
sizmem. Cho¢ widoczne sg u nich wplywy filozofii Husserla, Heideggera,
a przede wszystkim Patocki, pozostawali oni przede wszystkim marksistami,
ktorzy w latach odwilzy probowali prowadzi¢ dialog z fenomenologig. Do tej
grupy filozoféw Blecha zalicza m.in. Antonina Mokrej$a, Karela Kosika, czy
pierwszg ttumaczke Husserla, a takze znawczynie Bolzana Marie Bayerovg,.

Relacja fenomenologii z polityka, aczkolwiek nie w sensie ideologicznym,
a filozoficznym, zaznacza sie w tworczosci filozoféw i pisarzy, ktérzy gtownie
ze wzgledow politycznych nie mogli zajmowac filozoficznych katedr w Czecho-
stowacji. Nie ma zresztg przypadku w tym, iz wkasnie dw polityczny aspekt filo-
zofii Patocki spotkat sie z najwiekszym zainteresowaniem. Widoczne jest to
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szczegOlnie w pracach Vaclava Bélohradskyego, Petera Rezeka, Miroslava Bed-
nara, a takze samego Vaclava Havla.

Rowniez wsrod filozoféw nauki uwidocznit sie wptyw fenomenologii. Jak
zauwaza Blecha, z kregu studentéw Patocki wykrystalizowat sie silny ruch, kto6-
rego celem byta odnowa antynaturalistycznych tendencji fenomenologii. Gtow-
nie interesowali sie analizg podstaw nauk szczegdtowych. Prym wsrdd nich wie-
dli: Zdenék Neubauer, Ladislav Hejdanek oraz matematyk Peter Vopénka. Tak-
ze filozofowie o orientacji chrzescijanskiej nawigzywali w swoich badaniach do
fenomenologii. Szczegolnie inspirowata ich koncepcja fenomenu, $wiata prze-
zywanego (Radim Palou$, Bohumir Janat), kryzysu nauk (Erazim Kohék), czy
problemu intersubiektywnosci (Jan Sokol).

W czasach komunistycznych jednym z dziatéw filozofii, w ktérym pano-
wata pewna swoboda badawcza byta estetyka. Blecha po$wieca zwigzkowi fe-
nomenologii z estetyka osobny rozdziat swojej ksigzki. Podkre$la, iz takze
w dzisiejszej filozofii czeskiej relacja ta jest bardzo wyrazna. Blecha gtdwnie
charakteryzuje poglady estetyczne Mokrejsa (ttumacz Ingardena O dziele lite-
rackim) oraz Zdenka Mathausera.

Obecnie fenomenologia w Czechach znajduje sie w doskonatej formie.
Blecha w ostatnim rozdziale pokazuje, ze filozoficzna dyskusja nad dzietem
Husserla ijego ucznidéw wcigz stanowi aktualny bodziec dla czeskich filozoféw.
Szczegdblng aktywnoscig wykazujg sie filozofowie z Pragi. Ton dyskusji nadajg
Pavel Kouba, Ivan Chvatik, Filip Karfik, Karel Novotny i inni, zwigzani z Cen-
trum Badar Fenomenologicznych (gdzie znajduje sie rowniez Archiwum Pato-
cki). Dzi$ to Praga stanowi niewatpliwie gtdwny osrodek badari fenomenolo-
gicznych w Europie Srodkowo-Wschodniej. Nie przypadkiem miesci sie tam
gtdwna siedziba miedzynarodowych towarzystw fenomenologicznych (Organi-
sation ofPhenomenological Ogranisations).

Podsumowujac ksigzke lvana Blechy, nalezy zaznaczy¢, ze stanowi ona
wazny wkiad w historycznofilozoficzne badania nad ruchem fenomenologicz-
nym. Autor w swoich analizach przyjat najszersza z mozliwych perspektyw. Po-
czawszy od Bernarda Bolzana, poprzez opisanie morawskich korzeni Edmunda
Husserla, konczac za$ na najnowszych badaniach fenomenologicznych w Cze-
chach. Szczegdlnie cenna jest wiasnie ostatnia cze$¢ ksiazki, gdyz nikt wczes-
niej nie prébowat opisa¢ historii fenomenologii powojennej w Czechach (i Cze-
chostowacji). Praca lvana Blechy ma zatem charakter syntetyczny, stanowi bar-
dzo dobry punkt wyjscia dla dalszych, juz bardziej analitycznych i krytycznych
badan historii czeskiej fenomenologii.

Warto doda¢ jeszcze na koniec, ze ksigzka stanowi réwniez promocje
Moraw, regionu, ktéry - jak wykazat Ivan Blecha - w sposéb historyczny i kul-
turowy stanowi czes¢ Europy.

Dariusz Beben
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Recenzje

TADEUSZ SROGOSZ: Miedzy biologiczng egzystencjg czto-
wieka w dziejach a historig nauki, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej w Czestochowie, Czestochowa 2003, ss. 24

Ksigzka stanowi probe rzucenia pomostu miedzy teorig a praktyka histo-
riograficzng. Ma ona przyblizy¢ czytelnikowi wybrane, istotne - w przekonaniu
autora - problemy i aspekty metodologiczne, ktére mozna wdrozy¢ do praktyki
dziejopisarskiej. Ksigzka oparta jest z jednej strony na przemysleniach teore-
tycznych, z drugiej za$ na whasnych badaniach zrddtowych, rozwigzywaniu kon-
kretnych probleméw za pomocg metod badawczych, jakie zaoferowaty rozmaite
nurty historiograficzne i filozoficzne w ostatnich dziesiecioleciach. Dla proce-
s6w modernizacyjnych w historiografii zasadnicze znaczenie miaty nie tyle
nowe propozycje rozumienia rzeczywistosci dziejowej i jej badania zgtaszane
przez teoretykOw bez zwigzku z praktyka dziejopisarska, ile koncepcje metodo-
logiczne tworzone na kanwie whasnych badan zrédtowych. W tym sensie sg one
bardziej zrozumiate w Srodowisku historycznym. Popularyzacja nowoczesnych
nurtéw historiograficznych w Polsce (i nie tylko) odbywa sie niestety coraz
czesciej za posrednictwem teoretykow, ktdrzy nie prowadzg badan zrédtowych,
tworzac tym samym zamkniety klan uczniow J. Topolskiego i A. F. Grabskiego.
Nie chca oni (lub nie potrafig) zaproponowac rozwigzarh umozliwiajgcych prze-
tozenie koncepcji metodologicznych na praktyke dziejopisarska. Jednocze$nie
wsrod historykdw obserwujemy, gtdéwnie za sprawg braku zrozumienia, uciecz-
ke od zagadnien teoretycznych, ograniczanie sie do waskiego przedmiotu badan
(abstynencje metodologiczna).

W historii medycyny, skladajgcej sie z historii biologicznej egzystencji
cztowieka i historii nauk medycznych, istnieje jeszcze wiekszy rozziew miedzy
teorig a praktyka dziejopisarska niz w innych dyscyplinach nauki historycznej.
To byto gtéwnym powodem napisania ksigzki, a takze preferencje badawcze au-
tora, czyli zastosowanie teorii do biologicznych aspektéw od XVII do poczatku
XIX w. i historia nauk medycznych.
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Ksigzka sktada sie z trzech czesci, podzielonych na rozdziaty, usytuowa-
nych w arbitralny sposob. Czes$¢ rozdziatdw mogtaby z powodzeniem zostaé za-
kwalifikowana do réznych czesci. Wynika to miedzy innymi z trudnosci demar-
kacji historii biologicznej egzystencji cztowieka od historii mysli medycznej,
dazenia do wyodrebnienia probleméw metodologicznych polskiego Srodowiska
historycznego od nurtéw historiograficznych o szerszym zasiegu, a takze z faktu
wiekszego lub mniejszego zwigzku propozycji metodologicznych z konkretnymi
problemami badawczymi. Podstawa piSmiennicza ksiazki jest bogata i obejmuje
pozycje z wielu dziedzin, co stanowito pewng trudnos¢. Wraz z niedostatkami
wiedzy metodologicznej i bariery Zrédtowej w zastosowaniu nowoczesnych nur-
tow do praktyki dziejopisarskiej stanowita ona uswiadamiany przez autora Kie-
runek jego wysitkow badawczych, nieuchronno$¢ uproszczeri nie powinna
bowiem prowadzi¢ do sptycenia narracji.

Czes$¢ pierwsza ksigzki traktuje o mozliwosciach zastosowania wybranych,
wspotczesnych nurtéw historiograficznych w badaniu biologicznej egzystencji
cztowieka w dziejach. Zaczyna sie ona rozdziatem, ktéry jest prébg oceny ak-
tualnego stanu teoretycznej mysli historycznej, ajednoczes$nie wskazuje na per-
spektywe zniwelowania, chociaz cze$ciowego, rdznic miedzy teorig a praktyka
dziejopisarska. Jedyna droga do tego powinna prowadzi¢ poprzez wskazywanie
przez metodologéw konkretnych rozwigzan popartych rozeznaniem zrédtowym,
cojest trudne z racji ich dotychczasowej postawy badawczej, oraz dazenie bada-
czy-praktykow, ktérych jeszcze znaczna cze$¢ to ,,nieuswiadomieni pozytywi-
§ci”, do pogtebiania swojej wiedzy teoretycznej.

Kolejne rozdziaty poSwiecone sg konkretnym nurtom: szkole ,,Annales”,
antropologii historycznej i postmodernizmowi (mikrohistorii), archeologii wie-
dzy medycznej M. Foucaulta oraz niemieckiej szkole Sozialgeschichte (wezszej
dziedzinie Sozialgeschichte). Szkofa ,,Annales”, niezaleznie od dyskusji o jej
trwaniu lub zakonczeniu istnienia, wywarta najwiekszy wptyw na historiografie
XX w. Jej zatozenia, sprowadzajgce sie do badania wszystkich sfer zycia czto-
wieka, nobilitowaty historie medycyny. Biologiczna egzystencja cziowieka
w dziejach wpisywala sie zarbwno w program historii integralnej (zwiaszcza
w badania kwantytatywne), jak réwniez w koncepcje historii globalnej F. Brau-
dela. Elementy antropologii historycznej i mikrohistorii mogg wzbogaci¢ narra-
cje o biologiczng egzystencje przecietnych ludzi, a takze przyblizy¢é codzienne
funkcjonowanie instytucji i os6b w nich pracujgcych. Gtownymi barierami
w takiej procedurze sg zagadnienia zwigzane z zasobami Zrodtowymi w sensie
ich odszukania lub odczytania na nowo. Trzeba rowniez inaczej stawiac proble-
my badawcze, inaczej sytuowac dzieje zbiorowosci ijednostek. Dlatego antro-
pologia historyczna i mikrohistoria wymagaja solidnego przygotowania warszta-
towego i metodologicznego. M. Foucault byt wielkim nowatorem narracji histo-
rycznej, ajednoczesnie wyraznie interesowaty go zagadnienia z zakresu historii
medycyny (narodziny kliniki i dzieje szalenstwa). Natomiast w polskiej historio-
grafii brak zastosowan jego mysli teoretycznej, jak réwniez recepcja ustalen na
poziomie faktograficznym jest niewielka. Zaproponowany przez M. Foucaulta
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dyskurs na réznych poziomach kultury jest trudny, dlatego wymaga wyzwole-
nia z gorsetu wihasnej wiedzy utajonej, ktéra nadal funkcjonuje w Swiadomosci
historykdw, zwiaszcza tych z przygotowaniem medycznym. Szkota Sozialge-
schichte der Medizin czerpata inspiracje z réznych nurtéw filozofii, nauk spo-
tecznych (szczegdlnie socjologii) i szkoty ,,Annales”. Bezposrednie przetozenie
specyficznie niemieckiego paradygmatu jest wprawdzie wskazane, ale napotyka
opory z racji czerpania przez badaczy polskich z innych nurtow wspotczesnej
historiografii i filozofii nauki, ktére sg najczesciej zbiezne z postulatami Sozial-
geschichte der Medizin.

Druga cze$¢ ksigzki, zatytutowana ,,Biologiczna egzystencja cztowieka
w dziejach”, zawiera studia i szkice dotyczgce réznych aspektéw, ale zgrupowa-
nych wokot problematyki historii Polski od XVII do poczatku XIX wieku.
W pierwszym rozdziale tej czesci przeprowadzona zostata krytyka (w rozumie-
niu naukowym tego pojecia, nie za$ potocznym) biologicznego wymiaru historii
W ujeciu najwybitniejszego badacza zdrowotnosci staropolskiej Z. Kuchowicza.
Jego program badawczy, zmierzajacy do bezposredniego determinowania histo-
rii czbowieka przez srodowisko przyrodnicze i czynniki biologiczne, nalezy rein-
terpretowaé, to znaczy przyjac jako zasadny, ale wkomponowac go w okreslong
propozycje metodologiczng. Kolejne dwa rozdziaty traktujg o stanie i potrzebie
badan nad dziejami osiemnastowiecznej medycyny polskiej oraz wartosci wie-
dzy pozazrddtowej w pracy historyka. Propozycje badawcze sprowadzajg sie
przede wszystkim do podejmowania weztowych i kompleksowych problemow
oraz uzupetniania luk w historiografii medycznej na podstawie solidnego przy-
gotowania warsztatowego, kwerend zrddtowych i poszerzania wiedzy pozazré-
dtowej zaréwno ogolnej (w tym metodologicznej), jak rowniez szczeg6towe;j.

Pozostate rozdziaty drugiej czesci stanowig przyktady konkretnych badan,
w ktorych mozna wdrozy¢ nowoczesne propozycje metodologiczne. Epidemio-
logia dzumy cieszy sie wcigz duzym zainteresowaniem historykow, zwiaszcza
wywodzgcych sie ze szkoly ,,Annales”. Dzuma bedzie tez problemem badaw-
czym dla kolejnych pokolen, ktére bedg interpretowaé jej dzieje wedtug wia-
snych zatozen teoretycznych. Aktualnie nauka historyczna powinna dazy¢ do
zniwelowania mitdw, jakie przez dziesieciolecia narosty w literaturze przedmio-
tu i Swiadomosci historycznej. Nalezy sprowadzi¢ kleski elementarne do ludz-
kiego wymiaru, czyli do sytuacji, w ktorej przez wieksza czes¢ zycia ludzie nor-
malnie funkcjonowali, niekiedy tylko stawiajgc czota zagrozeniom. Celem roz-
dziatu o reformie opieki spotecznej i zdrowotnej jako czynnika poprawy para-
metrow iloSciowych ijakoSciowych potencjatu ludnosciowego, wedtug popula-
cjonistéw polskich drugiej potowy XVIII w., jest wskazanie na sposéb rozumo-
wania ludzi w tym okresie, ktdrzy nie rozrozniali spraw ,,waznych” od ,,niewa-
znych” (oczywiscie w rozumieniu historykéw). Populacjonisci, wywodzacy sie
z elit politycznych i intelektualnych, widzieli Scisty zwigzek miedzy silnym
i sprawnym panstwem a warunkami zycia przecietnych ludzi. W tym sensie nie
spetniali oni oczekiwar ani historiografii klasycznej (pozytywistycznej), ani
postmodernizmu czy antropologii historycznej. W kolejnym rozdziale rozpatry-
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wano problem warunkéw zdrowotnych ludnosci chtopskiej w Rzeczypospolitej
w XVII wieku w $wietle kategorii temporalnych F. Braudela. Inicjatywy spo-
teczne i prywatne w celu poprawy zdrowotnosci ludnosci chtopskiej zaliczy¢
mozna do fenomendéw krotkiego trwania, majacych bardzo ograniczony wptyw
na obszar prawie nieruchomy (dtugiego trwania), czyli biologiczno-demogra-
ficzng kondycje cztowieka spotecznego. Pojecie modernizacji, majgce znaczenie
porzadkujgce i normatywne w roznych koncepcjach teoretycznych, zostato za-
nalizowane w rozdziale o funkcjonowaniu administracji publicznej w opiece
zdrowotnej na przetomie XVIII i XIX w. (na przykladzie stosunku do samorzg-
du lekarskiego). Takie ujecie problemu pozwala unikng¢ narzucanej przez zro-
dia perspektywy rzadzacych. W ostatnim rozdziale tej czesci ksigzki, poswieco-
nemu postmodernistycznej wizji wojen napoleonskich (na przyktadzie tak zwa-
nej wojny polskiej w latach 1806-1807), widoczna stata sie krytyka mitu wznio-
stosci (sublimacji). Mikrohistoria jest trafna z punktu widzenia ofiar wojny,
poniewaz ich przezywanie dziatah militarnych byto blizsze interpretacjom post-
modernistycznym, nastawionym na codzienno$¢ i przyziemnos$¢, zycie przeciet-
nego cztowieka. Przyjecie jednak w peini zatozen mikrohistorii mogtoby zubo-
zy¢ historiografie, pozbawié¢ jg elementéw, ktore rowniez wzbudzaty ludzkie
emocje i dziatania.

Trzecia, ostatnia czes¢ ksigzki, zatytutowana ,,Historia mysli medycznej”,
zawiera studia i szkice o mysleniu lekarskim i $wiadomosci metodologicznej,
a takze o propozycjach metodologicznych dla historyka nauki. Pierwszy rozdziat
opisuje losy tak zwanej polskiej szkoty filozofii medycyny po 1918 r., ktéra
w niepodlegtej Polsce zyskata zaplecze instytucjonalne. Zatrudnieni w struktu-
rach uniwersyteckich uczeni zbytnio koncentrowali si¢ jednak nad praktycznym
wdrazaniem koncepcji (zwtaszcza T. Chatubinskiego i W. Biegariskiego) do na-
uczania adeptéw sztuki lekarskiej. Oryginalna mys$l filozoficzno-medyczna roz-
wijata sie poza strukturami akademickimi (L. Fleck, T. Bilikiewicz). Ten stan
rzeczy trwat do opublikowania w 1949 r. artykutu 1. Wassermanna, ktory zaata-
kowat swojego mistrza W. Szumowskiego z pozycji dogmatycznie pojmowane-
go materializmu dialektycznego. Od tego czasu w polskiej filozofii medycyny
nie byto miejsca na inne poglady. W ostatnich latach nawigzano do osiggniec
polskiej szkoty filozofii medycyny, ale mimo to w dalszym ciggu znaczna czes¢
prac z tego zakresu ma nikle znaczenie naukowe. Podobne procesy zachodzity
w Swiadomosci metodologicznej polskich historykéw medycyny, czemu poswie-
cony jest drugi rozdziat. Obserwujemy tutaj rozwieranie sie ,,nozyc paradygma-
tycznych” miedzy historiografig uprawiang przez reprezentantow zawoddéw me-
dycznych a historiografiag medyczng pisang przez profesjonalnych historykow
(oczywiscie, tak jak to zwykle bywa, od tej zasady sg po obu stronach wyjatki).
Po drugiej wojnie Swiatowej rozwijat sie zywiotowy pozytywizm, czesto nie-
uswiadamiany, nabywany w procesie ksztatcenia. W historii medycyny stabo
zaznaczyt sie nurt marksistowski, prawdopodobnie z powodu pomocniczego
charakteru przedmiotu nauczania na studiach lekarskich. Od lat osiemdziesiag-
tych XX w. widoczny jest, przede wszystkim wsrdd badaczy z wyksztatceniem
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historycznym, nurt antypozytywistyczny, ktory podkre$la spoteczno-kulturowy
kontekst dziejéow medycyny.

W kolejnych rozdziatach realizowano idee tak zwanej teoretycznej historii
nauki. W rozdziale o trzech podstawach postepowania badawczego historyka
nauk medycznych wyr6zniono nastepujace, nieodzowne elementy: znajomosé
kierunkdw metodologicznych po tak zwanym przetomie modernizacyjnym
w historii, znajomosc teorii z zakresu filozofii nauki oraz ustalei historii nauki.
Wydaje sie to oczywiste dla profesjonalisty, ale nie dla autoréw znacznej czesci
publikacji z historii nauk medycznych (tez historii innych dyscyplin), gdzie pre-
feruje sie schematyczng biografistyke i ,,postepowg” tradycje. W dalszym roz-
dziale podjeto problem czynnikéw rozwoju nauki, a zwikaszcza oddziatywanie
tak zwanej tezy Mertona i Kuhnowskiego pojecia dyscyplin baconowskich na
medycyne. Nie angazujac sie zbytnio w dyskusje miedzy internalistami a ekster-
nalistami, nalezy stwierdzi¢, ze czynniki spoteczno-kulturowe (miedzy innym
ideologia protestancka i utylitaryzm), ingerujac w proces ksztattowania sie war-
tosci, zasad i idei regulatywnych uprawiania nauki, posrednio okreslaty jej tresc.
Kolejny rozdziat, zatytutowany ,,0d medycyny $redniowiecznej do wspotczes-
nego paradygmatu nauk medycznych”, jest probga teoretycznego ujecia przemian
w tej dziedzinie do potowy XIX wieku. Stworzony zostat eklektyczny model
rozwoju wiedzy medycznej, co moze nie odpowiada¢ filozofom, nastawionym
na skonstruowanie spojnej i oryginalnej teorii. Mimo to na obecnym etapie, wo-
bec wielosci nurtdw i koncepcji oraz bogactwa procesu dziejowego, historyk na-
uki nie ma innej mozliwosci. Wprawdzie o koncepcjach L. Flecka i T. S. Kuhna
napisano wiele, ale jeszcze raz podjeto ten temat w nastepnym rozdziale. Aktu-
alnie, w zwiazku z nasilajacg sie krytyka T. S. Kuhna i kryzysem teorii paradyg-
matow, a takze dlatego, ze L. Fleck byt lekarzem i w swoich pracach podawat
przyktady z historii medycyny, jego propozycje metodologiczne wydajg sie bar-
dziej przydatne w praktyce historyczno-medycznej. W ostatnim rozdziale ksig-
zki o stosunku historyka nauki do spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultury po-
stawiono pytanie: czy teoretycznie zorientowany i metodologicznie dobrze przy-
gotowany historyk nauki moze zaakceptowac¢ i wdrozy¢ do swojej praktyki ba-
dawczej ogodlne tezy rozwazan o nauce poznanskiej szkoty metodologicznej ba-
dan nad kulturg? Zdaniem autora nie moze tego uczyni¢ z nastepujacych powo-
doéw: braku jednorodnej, jasnej i przygotowanej do upowszechnienia koncepcji
(na przyktad istniejg rozne ujecia teoretycznej historii nauki); rozumienia termi-
nu ,,nauka” jako $wiadomosci metodologicznej spotecznosci badaczy; zaadap-
towania pogladow relatywistycznych, na przyktad T. S. Kuhna (historycy nauki
moga przeciez bezposrednio czerpac inspiracje z roznych koncepcji filozofii na-
uki); zbytniego wyeksponowania funkcji technologicznej praktyki naukowej;
wigzania faktycznej roli praktyki naukowej wytgcznie z kulturg nowozytno-eu-
ropejska(XVII w.); uzycie terminu ,,stadium przedteoretyczne”.

Ksigzka zostata zaadresowana przede wszystkim do $srodowiska historycz-
no-medycznego z apelem, aby jego przedstawiciele odeszli od postawy ,teore-
tycznej abstynencji”, a takze stosowali w swoich badaniach rozmaite nurty no-
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woczesnej historiografii oraz filozofii i historii nauki. Ksigzka skierowana jest
rowniez do Srodowiska profesjonalnych historykéw, ktérych znaczna czesc
nadal uznaje prymat historii politycznej, okreslajgc niektdre inne zakresy badan
egzystencji ludzkiej za ,,pograniczne”. Ksigzka powinna zainteresowac tez filo-
zoféw, gtdéwnie dla zrozumienia ztozonosci postepowania badawczego badacza
biologicznej egzystencji cztowieka w dziejach i historyka nauki, zrozumienia, ze
nie da sie dziejow (lub [ich] wycinka) wyjasni¢ sp6jna teoria.

Tadeusz Srogosz



RUCH FILOZOFICZNY ™ erison asoss

OTFRIED HOFFE: Mata historia filozofii, thum. Janusz Sidorek,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, ss. 292

Wsrdd licznych publikacji Wydawnictwa Naukowego PWN, ktore ukazaty
sie w 2004 roku na szczeg6lng uwage zastuguje Mata historiafilozofii Otfrieda
Hoffego w thumaczeniu Janusza Sidorka. Ksigzka stanowi syntetyczny, catoscio-
wo ujety wykiad historii fdozofii, od zarania az po jej problemy wspotczesne.
Ksigzka ztozonajest ze wstepu, osiemnastu rozdziatow i dodatkow.

W krotkim wstepie autor, piszac o funkcjach i zadaniach filozofii, jakie
wynikajg ze stawianych jej oczekiwan, stara sie wskaza¢ na doniostos¢ refleksji
filozoficznej. Wymienia Zrédta i znaczenie filozofii w jej zarébwno potocznym,
jak i naukowym rozumieniu, stara sie takze zakresli¢ jak najszerszy krag obej-
mowanych przez nig problemoéw, powoli wprowadzajagc czytelnika w Swiat
przygody na obszarze historii filozofii. Nastepnie w osiemnastu rozdziatach
przeprowadza odbiorce przez rozne epoki, szkoly, zapoznajac zwieZle z ich
reprezentantami, gtoszonymi przez nich poglagdami i wydanymi dzietami. Spo-
$rod catego panteonu tworcow i myslicieli autor wybiera i omawia tylko niekto-
rych, najbardziej charakterystycznych i reprezentatywnych, jego zdaniem filozo-
fow, inicjatorow badZ przedstawicieli poszczego6lnych okreséw. Poczynajac od
czasu powstania i rozwoju mysli filozoficznej o charakterze kosmologicznym
ijej ojca Talesa z Miletu, az do probleméw wspotczesnej filozofii teoretycznej
i praktycznej. Interesujgce, a nie spotykane zbyt czesto w innych tego typu opra-
cowaniach, sg rozdziaty informujace pokrotce i wprowadzajagce w krag mato
jeszcze znanej mysli, kultury i religii wschodu: Indii i Chin, a takze w obszar
choé¢ nieco bardziej spopularyzowanej, to jednak jeszcze do konca nie odkrytej
i nie docenianej filozofii muzutmanskiej i zydowskiej.

Mimo tego, ze poszczegblne rozdziaty majg charakter bardzo syntetycznej
pigutki, w ktorej autor starat sie umiescic jak najwiecej niezbednych informaciji,
nie tracg one na wartosci i powinny by¢ fatwe w przyswojeniu oraz zrozumiate
nawet dla czytelnika, ktéry pierwszy raz zetknat sie z tego typu lektura. Wynika
to miedzy innymi z tego, ze wyrdzniajg sie przejrzystoscig tresci i stylem ufa-
twiajgcym czytanie. Niezwykle cennym dodatkiem jest to, ze na koncu kazdego
rozdziatu nastepuje prezentacja zalecanej dodatkowej literatury uzupeniajacej,
dostepnej czytelnikowi polskojezycznemu, dzieki ktérej moze on pogtebic¢ swo-
ja wiedze i kontynuowac intelektualng przygode, ktorej przedsmak i pasjonujacy
poczatek znajduje w ksigzce Otfrieda HOffego. Stanowi to niewatpliwg zalete
omawianej publikacji, cho¢by ze wzgledu na uczniéw i studentdw, ktérzy nie
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tylko otrzymujg wszystkie najwazniejsze informacje z historii filozofii w jednej,
niezbyt obszernej ksigzce - podreczniku, to jeszcze majg wskazane dostepne
w jezyku polskim pozycje i Sciezki do dalszej wiedzy.

Cennym, ubogacajacym dodatkiem sg liczne ilustracje, ktore przeplatajac
sie z tekstem, obrazujgjego tres¢ i pobudzajg wyobraznie czytelnika.

Przyjmujac te ksigzke na polskim rynku wydawniczym z radoscig, $miato
mozna stwierdzi¢ w podsumowaniu, ze dzieki zaréwno glebokiej wiedzy jej au-
tora, jak i, a by¢ moze przede wszystkim, jego wielolethiemu zaangazowaniu
i doswiadczeniu dydaktycznemu, praca stanowigca zwarte kompendium wiedzy
z zakresu historii filozofii, zgodnie z zatozeniem wydawcy i Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej i Sportu moze stanowi¢ cenng pomoc w nauczaniu filozofii
jako podrecznik akademicki dla studentéw réznych kierunkéw niefilozoficz-
nych. Moze takze znalez¢ zastosowanie jako podrecznik do propedeutyki histo-
rii filozofii zardbwno dla gimnazjum, jak i liceum, szczegolnie dla klas, gdzie
przewidziany jest w waskim zakresie roczny kurs historii filozofii.

Z pewnoscig znajdzie rowniez wielu innych czytelnikdw, ktoérych zaintere-
sowania nig nie bedg wynikaty wytgcznie z zalecefi programowych w systemie
ksztatcenia w szkole wyzszej lub na poziomie gimnazjum czy szkoty $redniej.
Szkoda tylko, ze zostata wydana na szarawym papierze i z wylgcznie czarnobia-
tymi ilustracjami, ale zapewne dzieki temu zabiegowi jej niewygoérowana cena
czyni jg przystepng dla wszystkich.

Lektura tej atrakcyjnej ksigzki moze stanowi¢ skuteczng zachete do wkro-
czenia na Sciezki zainteresowan filozoficznych dla wszystkich tych, ktérzy albo
jeszcze nie zdazyli tego uczynié, badz z filozofig nie mieli jeszcze kontaktu.

ks. Mirostaw A. Michalski



RUCH FILOZOFICZNY ™= "ol s

FRANCIS FUKUYAMA: Koniec cztowieka. Konsekwencje re-
wolucji biotechnologicznej, ttum. Barttomiej Pietrzyk, Wydawnic-
two Znak, Krakéw 2004, ss. 312

Nie watpie, ze autora stynnej tezy o konicu historii na wstepie recenzji
kolejnej jego ksigzki przedstawiac nie trzeba. Nie watpie réwniez w to, iz tresé
ksigzki jest juz lub niebawem bedzie takze niezle znana, nawet przez tych, kto6-
rzy nie zdecyduja sie do niej siegngé. W rankingach sprzedazy, przez czas nieja-
ki, Koniec cztowieka lokowat sie wysoko, a to oznacza, ze najprawdopodobniej
recenzji, oméwien i streszczen pojawi sie spora liczba. Wszystko to razem skia-
nia mnie do tego, by wiecej miejsca poswieci¢ uwagom krytycznym, ktore
przyjs¢ moga do gtowy czytelnikowi o filozoficznym czy socjologicznym zaple-
czu. Zaczne jednak od krétkiego przedstawienia zawartosci ksigzki.

Zbudowana jest ona z trzech czesci zatytutowanych kolejno ,,Drogi
w przysztos¢”, ,,Cztowieczenstwo” i,,Co robi¢”. Skladaja sie one razem na krot-
kg panorame teraZniejszosci ijej najblizszej przysztosci, zaplecza intelektualne-
go, do ktoérego w tej sytuacji siega Autor, by przyszto$¢ owa okazala sie raczej
lepsza niz gorsza, oraz wskazania na sposoby pozadanego wspotksztattowania
owej przysztosci.

W czesci pierwszej Fukuyama, ptynnie przechodzgc od biologii do nauk
spotecznych, wskazuje na najbardziej prawdopodobne spoteczne konsekwencje
wprowadzania réznych zmian o charakterze biologicznym, stawiajac teze mo-
wiacg iz ,,najwieksza grozba wspdtczesnej biotechnologii wynika z faktu, iz
moze ona zmieni¢ nature ludzka i w zwigzku z tym przenies¢ nas w ‘pocztowie-
czy’ etap historii” (s. 20). W skrdcie rzecz ujmujgc, zmiany na poziomie biolo-
gii cztowieka przeksztatcajagce w konsekwencji ludzka nature mogg w rezultacie
zachwia¢ podstawami istnienia naszego gatunku, w tym podstawami naszego
Zycia spotecznego i politycznego.

Amerykarnski mysliciel rozwaza trzy scenariusze najblizszej przysztosci.
Pierwszy, odnoszacy sie do pojawiania sie i upowszechniania nowych lekdw,
zwraca uwage na uplastycznienie osobowosci ludzkiej. W tym konteks$cie odno-
wi¢ moga sie stare spory o zasieg wptywu natury i kultury. Nowe leki, przyno-
szac ze sobg mozliwos¢ biotechnologicznej manipulacji, przechylg szale sporéw
ku biologii, a czyniac tak, zredukujg zakresy moralnej odpowiedzialnosci. Fuku-
yama wskazuje na spory wokét inteligencji, przestepczosci i homoseksualizmu.
Przyktadowo ,,ubiologicznienie” inteligencji wymieni - by¢ moze - odpowie-
dzialno$¢ rodzicow i szkoty za wychowanie na kwestie zazywania odpowiednie-
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go preparatu, lub kilku preparatéw. Autor wspomina o manipulacjach genetycz-
nych, ktére pozwolity wyhodowaé myszy o lepszej pamieci (s. 41). Nowe leki
moga takze stac sie srodkiem szybkiego i fatwego normalizowania jednostek od-
stajacych w wersji stabszej - od spotecznej normy, w wersji mocniejszej - od
pozadanego stanu idealnego. Prozac tym sposobem jawi sig jako ,,pigutka szcze-
§cia” (s. 71) pozwalajgca osobom z obnizonym nastrojem poczuc si¢ natychmiast
lepiej, ritalin za$ stanowi fatwe narzedzie kontrolowania dzieci niemogacych
usiedzie¢ spokojenie na lekcji (s. 70-78). Moze to prowadzi¢, jak ostrzega Au-
tor, do psychokosmetyki - zabawy w wywotywanie stanéw ducha na zamowie-
nie, przywdziewania ich niczym strojow - domowych, wizytowych, roboczych.

Drugi scenariusz zwraca uwage na postep leczenia wywodzacego sie z ba-
dan nad komoérkami macierzystymi. Jako bezpos$rednig konsekwencje Fukuyama
widzi wydtuzenie ludzkiego zycia, by¢ moze nawet znacznie ponad sto lat. Cho¢
na pierwszy rzut oka wydaje sie to prognoza optymistyczna, to po rozwazeniu
skutkow, obraz przestaje by¢ rézowy. Mozliwosé diuzszego podtrzymywania
zycia nie musi oznacza¢ jednocze$nie mozliwosci zapewnienia mu odpowied-
niej jakosci. Wydtuzanie zycia powigzane z niewielkg liczbg urodzen nasili
toczgce sie juz procesy starzenia sie spoteczenstw, a wtedy ,,moze sie okazaé, ze
w potowie X X1 wieku potowa ludnosci krajow rozwinietych bedzie w wieku
emerytalnym” (s. 90). To za$ z kolei oznacza, iz znaczna cze$¢ kazdego z tych
krajow moze zamienic¢ sie w dom starcow, w ktérym przewazajajednostki umy-
stowo juz niesprawne, ale mogace jeszcze diugo zy¢ (s. 100). Jesli za$, nawet
okaze sie, ze biotechnologii uda sie podtrzymaé¢ sprawno$¢ umystowa, to tak czy
inaczej zaowocuje to feminizacjg populacji (kobiety zyja dbuzej), co zdaniem
Autora wptlynie znaczaco na polityke (s. 91), oraz podziatem S$wiata na stare
spoteczenstwa (kraje rozwiniete) zdominowane przez ludzi sedziwych i mtode
zdominowane przez miodych mezczyzn (s. 92-97). Starzenie sie spoteczenstwa
przyniesie takze usztywnienie struktur spotecznych - wymiana pokolen we
wszelkich instytucjach bedzie odbywata sie znacznie wolniej, co oznacza takze
spowolnienie zmian spotecznych (s. 96-97). Wreszcie przedtuzanie zycia ozna-
cza takze powazne naruszenie spotecznych mechanizméw nadawania i podtrzy-
mywania tozsamosci, co oznacza, ze powszechnym problemem sta¢ sie moze
poczucie pustki i osamotnienia (s. 102). Fukuyamowski opis tej sytuacji poczu-
cia utraty sensu przez ludzi sedziwych robi przejmujace wrazenie.

Wreszcie trzeci scenariusz zwraca uwage na upowszechnianie sie badan
i ingerencji w zarodki przed implantowaniem ich do macicy. Rodzice bedg
mogli ingerowa¢ w coraz wiekszg liczbe cech. Oznacza, to dwie rzeczy: zmniej-
szenie znaczenia losu - genetycznej loterii i zmniejszenie wagi indywidualnej
autokreacji. Jesli bowiem nie bede spetniat oczekiwan spotecznych, wing obar-
cze rodzicow za niewtasciwe decyzje co do mojej biologii. Co wiecej, Fukuya-
ma wskazuje na mozliwo$¢ korzystania z genetycznego zaplecza innych organi-
zmow zywych, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, kiedy dzieci, ktére w szkole
osigga¢ bedg wyraznie gorsze lub wyraznie lepsze wyniki bedzie mozna podej-
rzewac, ze ,,pod wzgledem genetycznym nie sg w petni ludzmi” (s. 22). Autor
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szerzej analizuje tylko jeden przykiad ingerencji w loterie urodzin - sytuacje
niektérych regionow w Azji, w ktérych niestychanie wazna jest pte¢ dziecka
majgcego przyj$¢ na Swiat. ,,Potgczenie tanich badan USG i fatwego dostepu
do przerywania cigzy doprowadzito do gwattownych zmian w liczebnosci pici”
(s. 115). Wynikty w ten sposéb niedobdr kobiet moze wywota¢ wiele niepo-
rzadanych zjawisk spotecznych, poniewaz na placu boju pozostanie olbrzymia
rzesza mtodych mezczyzn z racji wieku sktonnych ,,do podejmowania ryzyka,
buntu oraz wchodzenia w konflikt z prawem” (s. 115). Fukuyama przywotuje
takze prace argumentujace, ze ,,rewolucja seksualna i rozpad tradycyjnego mo-
delu rodziny w Stanach Zjednoczonych byty wywotane po czesci nierbwnowaga
miedzy piciami na korzy$¢ mezczyzn w latach sze$cdziesigtych i siedemdzie-
sigtych” (s. 115).

Poswiecitem wiecej miejsca na omdwienie zawartosci czesci pierwszej,
poniewaz wydaje mi sie najciekawsza, choéby dlatego, ze wigze zjawiska z roz-
nych ptaszczyzn badawczych (biologia, socjologia, medycyna, politologia, gene-
tyka, psychologia). W czesci drugiej Autor odwotuje sie do filozoficznych kate-
gorii ,,cztowieczenstwa” i ,,natury ludzkiej”. Ta ostatnia jest dla niego ,,suma za-
chowan oraz cech typowych dla gatunku ludzkiego, wynikajacych z czynnikdw
genetycznych, nie za$ srodowiskowych” (s. 174). Wigzac oba pojecia z ,,godno-
$cig ludzkg” argumentuje, ze naruszenie natury ludzkiej uderza w godnos$¢ ludz-
ka, wywotujagc konsekwencje spoteczne i polityczne - kazdy bowiem dyskurs
0 prawach cztowieka zawiera jawnie lub niejawnie jaki$ zatozony obraz natury
ludzkiej (s. 143-172). Tym samym biotechnologia, naruszajgc istote cziowie-
czenstwa, zmieniajgc nature ludzka wprowadza nas - takze na poziomie spo-
tecznym - w pocztowieczy etap historii. Mimo wszystko moze jednak ona by¢
wykorzystywana dobrze, stusznie oraz bez naruszania godnosci i natury ludzkiej
(Autor zdecydowanie odrdznia nowgeugenike od starej). Kwestii kontrolowania
biotechnologii poswiecona jest trzecia cze$¢ ksigzki. Mdwigc najkrdcej, Fuku-
yama uwaza, ze obecne trendy spofeczne, polityczne i prawne majace na celu
kontrole biotechnologii (np. w rolnictwie) spetniajg swoje zadanie, a jesli we-
zma zastrzezenia amerykanskiego mysliciela lub inne podobne pod uwage, to
okazg sie réwniez skuteczne w przypadku ludzkiej biotechnologii.

Niewatpliwie cenne w Koncu historii sg rozlegtos¢ wywodu, jego inter-
dyscyplinarno$¢ i gtadkie przechodzenie z jednej ptaszczyzny teoretycznej na
druga - w rzeczy samej, wytaniajgce sie problemy nie pozwalajg zamyka¢ sie
w jakiejkolwiek pojedynczej dziedzinie, czy nauce. Duzg zaletgjest takze jasny
1zrozumiaty jezyk wywodu. Najwazniejsze wydaje sie jednak postawienie pro-
blemu, a raczej wigzki problemoéw, ktore cho¢ naleza do réznych dziedzin, to ra-
zem mogg zosta¢ zebrane pod szyldem antropologii filozoficznej. Dziedzina ta
przezywata swoj rozkwit w pierwszej potowie dwudziestego wieku, kiedy grup-
ka wybitnych myslicieli, wérdd nich Scheler, Plessner i Gehlen, usitowata na-
szkicowa¢ obraz cztowieka na przecieciu jego natury biologicznej i spotecznej.
Wydaje sie, ze sytuacja, ktdra przedstawia Fukuyama wyglada na blizniaczo po-
dobng - ponownie kluczowe staje sie pytanie o cztowieka na przecieciu jego
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biologicznej i spotecznej natury. Jednak o ile klasycy antropologii historycznie
osadzeni sg w kontek$cie manipulacji ze spoteczng istotg cztowieka (dziewiet-
nastowieczny utylitaryzm wraz z ideami Benthama, falanstery Fouriera, mysl
Marksa, dwudziestowieczne eksperymenty spoteczne komunizmu i faszyzmu),
o tyle Fukuyama ijego czytelnicy stajg sie $wiadkami ingerencji w plaszczyzne
biologii. Dlaczego o tym pisze? Otédz, lekcja, ktorg dali nam klasycy antropolo-
gii okazuje sie znaczaca: nie nalezy spieszy¢ sie z nakresleniem natury ludzkiej,
czy tez istoty cztowieczenistwa, poniewaz jest ona czyms$ niezwykle dynamicz-
nym. Wiecej nawet, na plan pierwszy wysuwa sie rola przygodnosci istoty ludz-
kiej, a wraz z nig takze odpowiedzialnosci (egzystencjalizm) - cztowiek okazuje
sie raczej istotg autokreujaca sie, niz realizujgcg pewien mniej czy bardziej
ukryty program.

Cho¢ Fukuyama porusza sie po problematyce antropologicznej, to zupetnie
nie bierze sobie do sercajej nauk. Klopotliwe wiec okazuje sie tgczenie esencja-
listycznego i statycznego wizerunku cztowieka z dynamiczng przeciez biologia.
Stad tez moga brac sie tak osobliwe pomysty, jak nastepujacy: ,,Natura ludzka
daje nam réwniez wskazowki co do tego, jakie systemy polityczne nie majg szan-
sy zadziata¢. Prawidtowe zrozumienie wspoétczesnej teorii ewolucyjnej dotycza-
cej doboru krewniaczego, czyli dostosowania tacznego, prowadzi na przyktad
do prognozy bankructwa i ostatecznej kleski komunizmu, poniewaz nie respek-
tuje on naturalnych sktonnosci ludzi do preferowania swoich krewnych oraz wia-
snosci prywatnej” (s. 170). Nie wiem, czy na pewno wspdtczesna interpretacja
teorii ewolucjonistycznej, gdzie czynnikiem walczacym o przetrwanie sg geny,
a nie jednostki ludzkie, da sie pogodzi¢ z Fukuyamowska wizjg natury ludzkiej.
Wiem za$, ze komunizm z przytoczonego fragmentu jest jedynie papierowy.

Podobne wrazenie jakiego$ zgrzytu odnosi czytelnik, kiedy Autor przeko-
nuje go, ze dzieje sie co$ niebywatego na skale catej ludzkiej historii - zblizamy
sie do naruszenia natury ludzkiej, ajednocze$nie do nadzwyczajnej sytuacji nie
musimy mobilizowaé¢ odpowiednich Srodkéw —wystarczg bowiem te najzwy-
czajniejsze ijuz posrod nas obecne. Moze wiec Autor nie jest przekonany do po-
wagi swojej diagnozy, albo wizja nastania ery Nietzscheanskiego nadcztowieka
jest dlan bardziej kuszaca, nizli wynika to z toku wywoddw Korica cztowieka.

NadejScie ery biotechnologii, jakie nakresla Fukuyama, cechuje, wedtug
jego scenariuszy, biologizacja naszego zycia. Tam, gdzie dotychczas wazniejsza
byta rozmowa czy wychowanie, pojawia sie teraz pigutka zmieniajgca nieco
reakcje chemiczne w naszym organizmie. Ulatuje w ten sposob z naszego zycia
odpowiedzialno$¢ za Innego - odpowiedzialno$¢ za wychowanie, za przyjazn,
za wspolng egzystencije, za wiasne stowa i zachowanie. Fukuyama zdaje sie tego
nie pochwala¢. Krdtko moéwigc, w starciu staromodnych moralnych wartosci
z biotechnologicznymi gadzetami Autor staje po stronie tych pierwszych. Jed-
nakze w swoich rozwazaniach o esencji cztowieka okre$lanej mianem ,,czynni-
ka X”, odwoluje sie w pierwszym rzedzie do biologii. Nie jest to najlepsza stra-
tegia, poniewaz tym sposobem, naturalizuje on biologizacje, ktérej chce sie
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przeciwstawié. Oznacza to, iz utwierdza jg w planie $wiadomosci spotecznej,
lub méwigc innym jezykiem: wspiera jg ideologicznie.

Mowigc jeszcze inaczej, odwotujgc sie do jezyka Teorii Aktora-Sieci, wy-
biera raczej silne wigzania niz stabe, mimo deklarowanej do nich niecheci. Silne
zwigzki pojawig sie miedzy reakcjami chemicznymi naszego ciata a pigutkami
poprawiajgcymi nastrdj. Stabe wigzania tgczyty choéby dwoje przyjaciét wtedy,
gdy jedno usituje pocieszy¢ drugie. Sita obecna w obu tych sytuacjach, w pierw-
szej zamknieta zostaje w materie trwalszg i wygodniejszg w uzyciu niz pocie-
szajacy przyjaciel - to wilasnie oznacza silne wiazanie. Tabletke wezme w kaz-
dych okoliczno$ciach, gdy bede jg miat przy sobie. Przyjaciel moze akurat nie
byé zbyt rozmowny, mato perswazyjny albo zwyczajnie niezainteresowany.
Otdz, jesli mimo catego kontekstu, Fukuyama okresla nature ludzka przede
wszystkim przez biologie, to na krotsza lub dtuzszg mete sam ostabia swoje roz-
wazania, poniewaz wskazuje raczej na odwotywanie sie w pierwszym rzedzie
do wigzan silnych niz stabych.

W calej jednak tej sytuacji widze klopot duzo powazniejszy. Chodzi mia-
nowicie o to, ze antropologiczne dociekania Fukuyamy sg $lepe. Nie stawia on
bowiem problemu tego, jak on sam wikla sie w opisywane procesy poprzez
samo ich opisywanie. Zajmuje stanowisko uprzejmie zainteresowanego obser-
watora, ktory jednak pozostaje neutralny wobec opisywanych zjawisk. Sytuacja
taka nie jest za$§ mozliwa, zwlaszcza w przypadku intelektualisty tak znanego
i tak szeroko czytanego - jego stowa z pewnoscig stang sie punktem odniesienia
pozytywnego lub negatywnego. Rzecz nie w tym, ze méwiac o naturze ludzkiej
zgadza sie z tradycjami o podobnym stanowisku, ale w tym, o czym pisatem po-
wyzej - biologizujac nature ludzka, tworzy ideologie sprzyjajaca rozwojowi
biotechnologii, ajak sie wydaje, rozwdj éw akceptuje, lecz pod warunkiem spo-
tecznej nad nim kontroli. Tym samym ryzykuje pozbawienie mocy argumentow,
ze co$ moze by¢ spotecznie szkodliwe, skoro wzmacnia argumenty konstatuja-
ce: ,takajest biologia, z nig sie dyskutowac nie da”.

Ta za$ kwestia prowadzi mnie do ostatniej uwagi krytycznej. Niemoznos¢
0znaczenia swojego miejsca W grze wigze sie z tym, ze Fukuyama nie tworzy,
ani nie wykorzystuje zadnego catosciowego modelu dla opisywanej sytuacji.
W rezultacie najciekawsze i najcenniejsze wywody z czesci pierwszej i trzeciegj
nie sktadajg sie w catos¢, maja raczej charakter nomadyczny. Sek w tym, ze pro-
ba ich zcentralizowania poprzez uzycie pojecia natury ludzkiej i czynnika X jest
chybiona. Z tak rozumiang natura ludzka antropologia filozoficzna sie pozegna-
fa. Powigzanie w tym pojeciu sfer biologicznej, psychologicznej i spotecznej
okazuje sie watpliwe, a modele spoteczne okazujg sie zbyt stabe. Gdyby Fuku-
yama podazyt za podtytutem brzmigcym ,,Konsekwencje rewolucji biotechnolo-
gicznej” i odwotat sie do ktérego$ z paradygmatdéw dynamicznie rozwijajacych
sie studiow nad nauka i technologig, to zyskatby mozliwos$¢ badz to catoSciowej
diagnozy, badz przynajmniej uporzadkowanych zasobdw pojeciowych. To pier-
wsze pozwolitoby nie tylko na interesujgce nakreslenie konsekwencji pojedyn-
czych zjawisk, ale by¢ moze takze i na bardziej catoSciowy szkic naszego przy-
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sztego zycia spotecznego. Oba pozwolityby unikng¢ raczej kiopotliwego i mato
teoretycznie owocnego pojecia natury ludzkiej. Pozegnanie wraz z nim sktonno-
Sci do esencjalizowania pozwolitoby na przesunigcie sie ku mysleniu relacyjne-
mu, lepiej pasujgcemu do dynamiki rozwazanych zjawisk. Pozwolitoby to takze,
inaczej niz w podejsciu esencjal istycznym, pozostawi¢ cztowieka w jego kon-
tekscie (spotecznym, przyrodniczym), zamiast sztucznego zen wycinania w po-
szukiwaniu natury ludzkiej. Tym sposobem Fukuyama doszediby do zgody ze
wspotczesnymi dociekaniami antropologii filozoficznej, a by¢é moze statby sie
takze ostrozniejszy przy niektorych diagnozach szczegdtowych. Na przykiad
przestatby w sposob jednostronny patrze¢ na manipulowanie naszymi cechami
psychicznymi, upatrujgc w zazywaniu tabletek poprawiajgcych nastrdj, czy
zmniejszajacych pobudzenie wydarzenia nowego typu w historii. Zwrocitby
bowiem wtedy uwage - w trybie relacjonistycznym - ze cztowiek usitowat juz
wczesniej manipulowa¢ swojg psychologia, jesli nie przez tabletke, to przez
ogladanie wciggajacego filmu, jazde na rowerze, gre w pitke, picie alkoholu,
wyptakanie sie na ramieniu sgsiada, granie na komputerze, czy studiowanie tek-
stow filozoficznych.

KrzysztofAbrjszewski



RUCH FILOZOFICZNY ™ "alfiss oasoss

CROSBY JOHN F.: Personalist Papers, The Catholic University of
America Press Washington D.C. 2004, ss. 274

Robert Bolton, profesor filozofii w Stanowym Uniwersytecie w New Jer-
sey, W swojej ksigzce zatytutowanej Person, Soul and ldentity, wydanej przez
wydawnictwo Minerwa Press w 1994 r. zamiescit podziekowanie nastepujacej
tresci: ,,Pragne wyrazi¢ mojg wdzieczno$¢ profesorowi R. F. Atkinsonowi, za
wszelkg pomoc i zachete, oraz za z zyczliwoscig podjete zainteresowanie filozo-
fig, ktdrej dzisiaj tak mato sie naucza”. Filozofig ta, jak wskazuje wyzej przed-
stawiony tytut, jest ,,personalizm”. Do$¢ doktadnie ,,wymieciono” go z progra-
mu uniwersytetow amerykanskich; na szczescie nie do kofica. Przyktadem na to,
ze personalizm stanowi nadal interesujacg dziedzine filozoficzngjest takze pra-
ca Johna F. Crosby’ego Personalist Papers.

John F. Crosby, najpierw uczen, a pdzniej przyjaciel Dietricha von Hilde-
branda, jest profesorem filozofii we Franciszkanskim Uniwersytecie w Steuben-
ville w Ohio. Wykiadat takze na Uniwersytecie w Dallas, w Instytucie do Spraw
Matzenstwa i Rodziny w Rzymie oraz w Miedzynarodowej Akademii Filozo-
ficznej w Liechtensteinie.

Autor omawianej ksigzki jest znany w Srodowisku polskim chociazby dla-
tego, ze brat udziat w miedzynarodowym sympozjum filozoficznym dotyczacym
mysli Karola Wojtyty. Tekst jego wystgpienia zatytutowany: Karol Wojtyta on
the Objectivity and the Subjectivity of Moral Obligation, zostat ogtoszony dru-
kiem w ksigzce Servo Veritatis. Materialy sesji naukowej poswieconej mysli Ka-
rola Wojtyly - Jana Pawla Il. Uniwersytet Jagiellonski 16-17 listopada 1984;
jest to praca zbiorowa pod redakcjg Wiadystawa Strdzewskiego. Wczesniegj
Crosby wydat ksigzke The Selfhood ofthe Human Person.

Personalist Papers stanowi kontynuacje pierwszej pracy Crosby’ego, czy-
li jest przedtuzeniem opracowania problematyki personalistycznej. Posiadajacy
znakomite przygotowanie filozoficzne, zwtaszcza jako fenomenolog, Crosby po-
zostaje blisko doswiadczenia osoby posiadanego przez kazdego czytelnika, co
sprawia, iz lektura ksigzki znajduje gteboki oddZzwiek w czytajagcym. Crosby
w swojej ksigzce postuguje sie jezykiem zrozumiatym, chociaz dokonuje analiz
rzeczywistosci niezwykle skomplikowanej. Wskazuje na unikalng warto$¢
i godnos¢ osoby; ukazuje osobe jako byt jednostkowy, ale takze wydobywa zna-
czenie i warto$¢ osobowych relacji. Badajagc owg ostatnig kwestie, autor daje
swoisty opis sposobu zrozumienia ,,drugiego” poprzez ,,wczucie” (empathy)
oraz prébuje wskaza¢, gdzie sg granice owej empatii. Zarysowuje schemat per-
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sonalizmu chrzescijanskiego i skutecznie go broni gltéwnie wobec nieprzyjazne-
go ataku Freuda. Crosby analizuje catoksztatt osobowego bytu cztowieka i ostro
przeciwstawia sie teorii gtoszacej dualizm osoby i ciata. Wykazuje réwniez
Locke’owi i innym filozofom, ze to nie $wiadomos$¢ stanowi fundamentalny wy-
miar bytu osobowego, ale osobowe istnienie jest istotowym elementem tegoz
bytu. Crosby omawia takze kwestie wolnosci cztowieka, ktdrg ujmuje réwniez
w bardzo interesujgcym aspekcie, jakim jest wzajemny wplyw pozostajgcych
w rozlicznych relacjach ludzi, wreszcie podejmuje takze temat rdznicy pomie-
dzy mezczyzng a kobietg. Swoje badania Crosby prowadzi w odniesieniu do
mysli tak znakomitych filozoféw, jak Max Scheler, Dietrich von Hildebrand,
John Henry Newman i Karol Wojtyta. Owocem omawianej pracy jest glebokie
zrozumienie bytu ,,cztowiek” z réwnocze$nie prezentowanym szacunkiem dla
tajemnicy, ktdrg w sobie niesie kazdy cztowiek.

Omawiana ksigzka sktada sie z dwdch zasadniczych czesci, ktére poprze-
dza Wprowadzenie (Preface, ss. 1X-X). Cze$¢ pierwsza nosi tytut Studia doty-
czace osoby ludzkiej {Studies on the Human Person, ss. 1-141). Skfadajg sie na
nig nastepujace rozdziaty: 1) Zapomniane Zrodto godnos$ci osoby (A Neglected
Source of the Dignity ofPersons, ss. 3-32). W czym zakorzeniona jest godnosé
bytu osobowego? Autor odpowiada na to pytanie, odnoszac sie do tekstow Pla-
tona, Maxa Schelera, Paula Ramseya, Josefa Seiferta. Rozdziat 2) Wczuciejako
Zrédto poznania innych os6b {The Empathetic Understanding of Other Persons,
ss. 33-63) stanowi zaproszenie do przestudiowania przezycia wczucia, gtownie
w dialogu z dzielem M. Schelera Wesen und Formen der Sympathie. 3) Osobo-
we spotkanie z Bogiem w zyciu moralnym {The Personal Encounter with God in
Moral Obligation, ss. 64-92). Rozdziat ten jest udang proba wniesienia pewne-
go wkiadu do personal jstycznej filozofii religii. Autor prowadzi swoje analizy
w odniesieniu do mysli Hartmana, Schelera, Newmana, Wojtyty, Suareza, Kan-
ta. 4) Sumienie i superego {Conscience and Superego, ss. 93-112). Czy sumie-
nie jest tylko tzw. ,,superego”, jak chciat Freud? Ten, kto dokonuje takiej reduk-
cji pozbawia sie nawet nadziei na zrozumienie tego, czym jest prawdziwe, gle-
bokie, personalistyczne zrozumienie rzeczywistosci sumienia. 5) Wyobcowanie
osoby z jej ciata {The Estrangement ofPersonsfrom their Bodies, ss. 113-127)
- to tytut nastepnego rozdziatu. Autor podjat w nim kwestie relacji osoby do
ciata, zwlaszcza do ciata drugiego cztowieka i ukazat owg problematyke w per-
spektywie obecnosci osobowego Boga. W swoich analizach odniost sie do mysli
K. Wojtyly oraz amerykanskich feministek. 6) Osoba i Swiadomos¢ {Person
and Consciousness, ss. 128-141). Autor zwrdcit sie ku filozofii Locke’a, ktory
zredukowat osobe do samej ,,0sobowej Swiadomosci”. Crosby sprzeciwia sie
takiej koncepcji i uzasadnia swojg postawe.

Czes$é druga Zrodta mysli personalistycznej {Sources of Personalist Tho-
ught, ss. 144-263), stanowi dopetnienie czesci pierwszej, na co wskazuje takze
numeracja jej poszczegdlnych rozdziatow. Skiada sie nan: Rozdziat 7) O osobo-
wym zindywidualizowaniu wedtug Moxa Schelera {Max Scheler on Personal
Individuality, ss. 145-173). Autor, w odwotaniu do filozofii Schelera, ukazat
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w nim wyraZnie zarysowang koncepcje osobowej indywidualnosci i przeciwsta-
wit sie ,filozofii zycia” gtoszonej przez Bergsona i Nietzschego, oraz idealizmo-
wi. Ukazat takze roznice koncepcji osoby przedstawionej przez Schelera i Kan-
ta. Ten ostani bowiem okreslat osobe jako Vernunftperson, przez co w rzeczy
samej dokonywat jej depersonalizacji. Scheler rozumiat, iz zarébwno Kant, jak
i jego uczniowie sktonni byli widzie¢ w Vernunftperson co$ ponadindywidual-
nego, cos, co istnieje w kazdym cztowieku. W takim ujeciu jednostkowy, osobo-
wy byt cztowieka stawat sie problematyczny. Badajac owa kwestie autor odnosi
sie do mysli H. Urs von Balthazara, D. von Hildebranda, J. Maritaina i K. Rah-
nera. 8) Max Scheler o moralnej i religijnej solidarnosci osobowej {Max Sche-
ler on the Moral and Religious Solidarity ofPersons, ss. 174-193) - to tytut na-
stepnego rozdziatu. Zostat on poswiecony kwestiom moralnym zwigzanym z zy-
ciem ludzkim. Autor omoéwit w nim np. zagadnienie zycia cztowieka w stadium
embrionalnym, ale zapytat takze o przypadek wojny serbskiej. Gtownym prze-
wodnikiem byt dla niego M. Scheler. 9) Zasadnicza osobowa wolnos¢ w ujeciu
Dietricha von Hildebranda. {Dietrich von Hildebrand on the Fundamental
Freedom ofPersons, ss. 194-220). Jak to jest mozliwe, ze cztowiek dobrze zda-
jac sobie sprawe z tego co robi, czyni zto? - pyta autor w nastepnym rozdziale.
Jego teza jest jasna: jest sprawg oczywista, ze cztowiek majacy peing Swiado-
mos$¢ swego czynu wybiera zfo. Jego twierdzenie stoi zatem w oczywistej opo-
zycji do nauczania Sokratesa. Crosby odwotuje sie tutaj do tekstow Sw. Pawia,
Sw. Augustyna, Sw. Tomasza, C. S. Levisa, D. von Hieldebranda, K. Wojtyly.
Zagadnienie wzajemnego wptywu o0s6b podjat Crosby w rozdziale 10. Wykiad
dotyczy mysli Johna Henry Newmana i nosi tytut: O wplywie oséb wedtug Joh-
na Henry Newmana {John Henry Newman on Personal Influence, ss. 221-242).
11) Kobieta i mezczyzna w personalitycznej mysli Karola Wojtyty {Karol Woj-
tyta 's Personalist Understanding of Man and Woman, ss. 243—263). Rozdziat
ten zamyka cato$¢ pracy. Przywotujagc w nim mys$l K. Wojtyty, autor zajat sie
m.in. zagadnieniem réwnos$ci mezczyzny i kobiety oraz kwestig powotania.

Ksigzka J. F. Crosby’ego jest niezwykle wazna. Pojawia sie ona bowiem,
jak to zostato wspomniane na poczatku, w pewnej zdepersonalizowanej prze-
strzeni mysli ludzkiej. Stusznie zatem w swojej recenzji zamieszczonej na czwa-
rtej stronie okfadki pisze Linda Zagrzebski, profesor Uniwersyteu w Oklahomie:
»Natura osoby jest jedng z najwazniejszych, niemniej jest to temat zapomniany
w amerykanskiej filozofii. Crosby jest jednym z niewielu filozoféw, ktorych
prace ukazujg catosciowy obraz nadprzyrodzonego zrodfa wartosci bytu osobo-
wego”. | dla tych wiasnie racji jego pracajest godna zauwazenia.

Rafat Kazimierz Wilk



RUCH FILOZOFICZNY ™ e assias

BLANCHETTE OLIVA: Philosophy of Being. A Reconstruc-
tive Essay in Metaphysics, The Catholic University of America
Press Washington, D.C., 2003, ss. 563, ISBN 0-8132-109&-8

Oliva Blanchette jest profesorem filozofii w Bostonie i autorem licznych
publikacji w tym ksigzki The Perfection ofthe Universe According to Aquinas:
A Teleological Cosmology College Park: Penn State University Press, 1992,

Tym razem autor wydat dzieto, w ktérym poddaje systematycznemu bada-
niu fundamentalne pytania zwiagzane z zagadnieniem bytu. Prezentowana tu
ksigzka nalezy zatem do dziedziny zwanej ,,metafizykg”. Jednakze zamierzenie
autora byto swoiste; nie chciat on bowiem napisac jeszcze jednego opracowania,
sui generis podrecznika do metafizyki. We Wstepie zaznacza, ze nie chce opo-
wiada¢ o metafizyce, chce natomiast ofiarowaé dzieto niejako wyroste z serca
metafizyki (,, This is a book not about metaphisics, but in metaphisics”, s. 3). Nie
chodzito mu wszak o to, zeby tylko poinformowac o tym, co inni na temat kon-
kretnych kwestii metafizycznych mysleli, ale jego dazeniem stato sie ofiarowa-
nie czytelnikowi takiej ksiagzki, ktora pozwolitaby wejs¢ w problematyke metafi-
zyki i samemu dokonywac wihasnych analiz. Zamierzeniem autora stato sie wiec
nie tyle uczy¢ o filozofii, co nauczy¢ filozofowania. Omawiana praca stanowi
przeto frapujgce zaproszenie do podjecia wiasnych badan dotyczacych zagadnie-
nia niezmiernie fundamentalnego i zarazem rozlegtego, a ktére udaje sie zwiezle
i krotko wyrazi¢ w formule, iz badang rzeczywistoscig bedzie ,,bytjako byt”.

Pytanie, ktdre nalezy postawi¢ w punkcie wyjscia zwigzane jest z sama
mozliwoscia zapytania o byt i brzmi ,,czy jest takie pytanie, jak pytanie o byt
jako byt?”; (,,...whether there is such a question about being as being”, s. 3). Juz
ow pierwszy paragraf pozwala odczu¢ filozoficzny ,,smak” omawianego dzieta,
na ktérego studium apetyt ro$nie w miare czytania. Nie sposob, ze wzgledu na
rozmach opracowania (563 strony), bardziej szczeg6towo omdwic jego tresc.
Wazna wydaje sie sama wiadomos$¢ o powstatym dziele, dlatego tez jego mery-
toryczng zawarto$¢ przedstawie jedynie w celach informacyjnych.

Ksigzka sktada sie - poza Wprowadzeniem (Preface and Acknowledgment,
ss. XII-XVII) - z szesciu, podzielonych na poszczeg6lne paragrafy, szeroko
rozbudowanych czesci. Pierwsza z nich przybliza zagadnienia wstepne i nosi
tytut Pytanie dotyczace bytu (The Question ofBeing, ss. 1-80). Autor zajat sie
w niej oméwieniem przedmiotu i metody metafizyki. Cze$¢ druga (ss. 81-144)
podejmuje problematyke logiki bytu oraz teorii jego analogii i nosi tytut: Rozu-
mienie bytu (The Meaning of Being). Jakie sg wihasnosci bytu? Tego mozemy
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dowiedzie¢ sie ze studium czesci trzeciej (ss. 145-237). Jej tytut brzmi: Wia-
snosci bytu (The Properties of Being). W poszczeg6lnych paragrafach autor
oméwit byt rozumiany jako jedno, byt jako dziatanie, byt jako prawde, byt jako
dobro i byt jako wszech$wiat. Cze$¢ czwarta Struktura bytu (The Structure of
Being, ss. 239-364) zostata poSwiecona omoéwieniu zagadnienia principiow
bytu, kwestii bytu substancjalnego i przypadtosci, nastepnie autor wskazat na
materie jako niezdeterminowany byt w potencji, opracowat kwestie formy sub-
stancjalnej oraz zagadnienie istnieniajako aktu okre$lonego bytu.

Relacje miedzybytowe (The Communication of Being), to tytut czesci pia-
tej (ss. 365-476), w ktorej autor zajat sie problematyka przyczynowosci. Poddat
analizom sprawe przyczyny formalnej i przyczyny celowej, przyczyny meterial-
nej, i przyczyny sprawczej. Rozwazania na temat wszech$wiata jako uporzad-
kowanej struktury - zarowno w aspekcie natury, jak i historii - wiericzag oma-
wiang partie materiatu.

Catos¢ zamyka cze$¢ szoOsta Szczyt bytu (The Summit of Being, ss. 477-
-556), w ktorej zostato omdéwione zagadnienie transcendencji bytu. Autor po-
Swiecit jg przyblizeniu czytelnikowi problematyki pochodzenia bytu, ukazat
»prawdziwg tajemnice istnienia bytu” (,,The True Mistery of Being”) oraz poka-
zat, jak byt stworzony wskazuje na swojego Stworce.

O caloksztalcie omawianej pracy trzeba powiedzie¢, iz autor, zgodnie ze
swoim zamierzeniem, przedstawia w niej doktadne i glebokie analizy dotyczace
kwestii zwigzanych z metafizyka jako dziedzing filozoficzng. Cato$¢ inspiruje
mysl Sw. Tomasza z Akwinu, niemniej autor odwotat sie nie tylko do tekstéw
Akwinaty; jego nowatorskie przedsiewziecie polega na tym, iz nawigzujac do
tekstow dominikanskiego filozofa stara sie zaprosi¢ czytelnika do zrozumienia
wspolnych doswiadczen, ktdre sg udziatem cztowieka. Wszystko to dokonuje sie
w dialogu z innymi filozofami, gtownie za$ z Kantem, Heglem i Heideggerem.

Na ostatniej stronie oktadki zamieszczona zostata nota o ksigzce pidra
Louisa Dupre, profesora Uniwersytetu w Yale. O dziele O. Blanchette pisze on
tak: ,Inspirujace dzieto, dojrzaty owoc zyciowej refleksji genialnego filozofa,
mozna o nim powiedzie¢, iz jest najbardziej wnikliwg rozprawg odnoszgcy sie
do arystotelesowsko-tomistycznej metafizyki od czasu ukazania sie dzieta Lo-
nergana Insight. Autor wyruszyt od epistemologicznej perspektywy Kanta... ku
fundamentalnym pytaniom dotyczacym bytu w dialogu z Heglem i Heidegge-
rem. Jego glebokie zrozumienie natury metafizycznych probleméw, rozmiar
jego badan, jego zgota wyjatkowa znajomos¢ filozofii Arystotelesa, Akwinaty
i Heideggera, oraz zdolno$¢ wyrazania najbardziej skomplikowanych zagadnien
w zdaniach jasnych i zrozumiatych sprawia, ze jest to dzieto klasyczne dla
przysztych czaséw”.

Ocena dzieta i prognoza przedstawiona dlan przez profesora z Yale stano-
wi wystarczajgcy komentarz do omawianej pracy. Wypada sobie tylko zyczy¢,
aby jak najrychlej stato sie ono dostepne rowniez polskiemu czytelnikowi.

Rafat Kazimierz Wilk
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ROCH FILOZOFICZNY ™" e asas

ROMUALD JAKUB WEKSLER-WASZKINEL: Zgtebiajac tajemni-
ce Kosciota, WAM, Krakoéw 2003, ss. 404

1. Meandry narracji, meandry losu

Kilka miesiecy po ukazaniu sie ksigzki ksiedza Romualda Jakuba Weksle-
ra-Waszkinela pt. Zgtebiajgc tajemnice Kosciota miatam okazje uczestniczyé
w spotkaniu z jej autorem; spotkaniu nieoficjalnym podczas seminarium dokto-
ranckiego, prowadzonego przez Prof. Jadwige Mizifska. Tego popotudnia gora-
co dyskutowaliS§my o kategorii wybaczenia w odniesieniu do czasow zagtady
i drugiej wojny Swiatowej. Tuz po godzinie siedemnastej dotgczyt do naszego
grona autor ksigzki, bedacej przedmiotem niniejszej recenzji (cho¢ rownocze-
$nie takze polemicznej interpretacji potaczonej z rodzajem osobistego wyzna-
nia). Autor, a wiec ksiadz, filozof i - jak sam sie okreéla - ,,Zyd od Jezusa”.
Od do$¢ dawna nie czytato mi sie zadnej ksigzki tak dtugo, ciezko i wnikliwie.
Uprzedzajac podsumowanie, jest to lektura obowigzkowa dla humanistéw, filo-
zoféw, teologdw, wreszcie ludzi, ktérych w jakikolwiek sposéb dotykajg i za-
stanawiajg problemy loséw ludzkich w obliczu wielkich zawirowan dziejo-
wych, a przede wszystkim szukanie odpowiedzi na pytanie, do czego prowadzg
i wjaki sposob oddziatujg na naszg Swiadomos$¢ historyczng i indywidualne losy
wielkie idee myslowe, religijne i spoteczne. | co sie dzieje, gdy w ktérym$ mo-
mencie w ich najbardziej wewnetrzng i podstawowg tkanke wkrada sie cos, co
nigdy nie powinno sie tam znaleZ¢.

Pamietam wzburzenie ks. Wekslera-Waszkinela, bedgcego woéwczas pod
wrazeniem rozmowy telefonicznej z synem Martina Bormana, niegdysiejszego
szefa kancelarii Hitlera. Rozmowa dotyczyla propozycji zrealizowania doku-
mentu filmowego, w ktérym obydwaj nasi bohaterowie czyli ks. Weksler-Wasz-
kinel i syn Bormana mieliby przechadza¢ sie po terenie obozu w Os$wiecimiu,
a na koniec poda¢ sobie rece, w gescie przeprosin i wybaczenia, zapomnienia
0 demonach przesztosci i pojednania. | oto pojawia sie pytanie, juz nie tylko
w odniesieniu do ks. Wekslera-Waszkinela, cho¢ jego dotyczy ono wprost:
komu mam wybaczy¢? | w czyim imieniu? | czy mam do tego prawo? Gdyby
znalez¢ jakie$ rozwigzanie dla tych kwestii, zrobilibySmy milowy krok naprzod
w rozliczeniu sie z przesztoscig i w mysleniu o niej nie tylko w kategoriach trau-
my i cierpienia, krzywdy, winy i kary. Tylko czy jest to mozliwe? Praca Zgte-
biajac tajemnice KosSciota dotyka rowniez tego tematu. Jednak przewodnig ideg
czy tez duchem-patronem ksigzki ks. Wekslera-Waszkinela jest fakt, iz autor,
poruszajac sie w polu indywidualnego, wiasnego przeciez, osobistego drama-
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tycznego doswiadczenia wychodzi poza paradygmat noli me tangere - nie doty-
kaj mnie, poniewaz nie dzielite$ i nie podzielisz mojej straty, mojego bdlu i osa-
motnienia. Z drugiej strony mamy do czynienia, wlasnie poprzez to intymne
wrecz Swiadectwo, jakiemu towarzyszg ludzka rozpacz i fzy, ze swego rodzaju
sprowadzeniem na ziemie tego trudnego tematu. Z propozycja, by umiesci¢ go
w centralnym miejscu szerokiego spektrum palgcych tematow wspdiczesnosci,
do ktérych nalezg przede wszystkim zagadnienia tozsamosci najpierw religijnej
i jej konsekwencje, po drugie sprawy spoteczne, interpretacja historii i refleksja
nad problemem narodowej i spotecznej samoidentyfikacji.

2. Nostra aetate

Omawiane dzieto mozemy podzieli¢ na cztery harmonijnie ze sobg powig-
zane czesci. Pierwsza i trzecia to refleksje na temat Kosciota katolickiego i spoj-
rzenie nan zarébwno osobiste, jak i ogolne, niezwykle wnikliwe, pouczajace,
krytyczne, ale i budujgce. Czesci pierwsza i trzecia dotyczg zagadnien dialogu
i obecnej postaci wspdtistnienia obydwu religii, sg tym sposobem naturalnym
przedtuzeniem tematyki podjetej w pierwszej ksigzce ks. Wekslera-Waszkinela
pt. Blogostawiony Bog lzraela. Cze$¢ trzecia ponadto wprowadza nas w $wiat
osobistego doswiadczenia losu, zycia i wiary autora. O czesci drugiej, zatytuto-
wanej: Az sie wszystko wypetni, oraz o czesSci czwartej bede pisaé w koncowej
czesci niniejszego tekstu.

Istotna jest rowniez perspektywa, zjakiej patrzy ks. Weksler-Waszkinel na
swdj los, prowadzong przez siebie narracje i na gtéwny temat pracy, czyli Ko-
§ciot. Czyni on po mistrzowsku rzecz prawie niemozliwg, cho¢ wjego przypad-
ku uzasadniong: spoglada i rozwaza wszystkie te wazne sprawy z dwoch per-
spektyw jednoczesnie, z dwoch rdwnowaznych i prawomocnych punktéw wi-
dzenia: badacza i przedmiotu badania, katolickiego ksiedza i zwyktego cztowie-
ka szukajacego madrej, rozumnej, pokornej i niekrzywdzacej nikogo i niczego
wiary, katolika i Zyda, cho¢ zestawienie to, nie tak przeciez rzadkie, szczeg6lnie
w drugiej potowie XX wieku, nieczesto prowadzi do tak giebokich i uniwersal-
nych refleksji; wreszcie syna ,,podwdjnych” rodzicéw: zydowskich i polskich.

W przedmowie do ksigzki, autorstwa arcybiskupa Jozefa Zycinskiego,
czytamy o elementarnym jezyku miedzyludzkiej solidarnosci w cierpieniu..!.
Istotnie, owa solidarnos¢, elementarna i ludzka mogtaby sta¢ sie podstawowa
ptaszczyzng dla rozwazan na temat Zaglady. Tyle tylko, zeby aby jezyk ten po-
zostawat czytelny, zrozumiaty, to samo znaczacy zaréwno dla Zydow, jak i wy-
znawcOw chrze$cijanstwa, musimy sporzadzi¢ - cho¢ wydaje sie ham to absur-
dalne, skoro méwimy o rzeczach elementarnych - stownik podstawowych pojec¢
wspolnych dla obydwu Swiatow i religii, ktdérych wspotistnienie przez tyle wie-
kéw mimo wszystko byto symbiozg, rozerwang i zniszczong gwattownie i dra-
matycznie w latach czterdziestych ubiegtego wieku. Ksigzka, nad ktorg w tek-

1R. J. Weksler-Waszkinel, Zgtebiajgc tajemnice Kosciota, WAM, Krakéw 2003, s. 7.
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§cie niniejszym sie pochylamy, jest pierwszym znanym mi stownikiem w tym
znaczeniu i tego rodzaju.

Co wiec jest - idac sladem mysli ks. Wekslera-Waszkinela - obowigzkiem
nas, jako ludzi tej epoki, tego wieku, spadkobiercéw tego dziedzictwa i wy-
znawcow obydwu wielkich religii? Jest to obowigzek wzajemnego zrozumienia,
szukania porozumienia i dialogu. Nie jest to droga tatwa, nie jest jednak nie-
mozliwa do zrealizowania, pod warunkiem, ze zrezygnujemy z epatowania nie-
checig i zamkniecia sie na siebie. Tym bardziej, ze mamy tu do czynienia ze
stosunkiem niejako ,,rodzinnym”. Oto dwaj bracia w wierze, starszy i mfodszy,
ktoérych drogi w pewnym momencie dziejow, a przede wszystkim historii zba-
wienia sie rozeszty. Czy rozeszly? Na plaszczyznie teologicznej jest chrzesci-
janstwo prawowiernym spadkobierca obietnicy danej przez Boga Abrahamowi.
Doswiadczyto ono taski, ktdra, idagc w $lad za Prawem, pozwolita na urzeczy-
wistnienie sie obietnicy zbawienia w osobie Jezusa Chrystusa. Bardzo porusza
mnie sformutowanie autora Zgiebiajac... : Dwutysigclecie chrzescijanstwa, czyli
jego poczatki...2 Poczatki, bowiem chrzescijanstwo w postaci religii otwartej na
swoje Zrodio, na starszego brata w wierze, jest religig mtodziutka. Dopiero dru-
ga potowa XX wieku przyniosta znaczace dokumenty Kosciota, w ktorych idea
tajest jasno i wyraznie sformutowana.

Znakomitym pomystem autora jest umieszczenie na koncu ksigzki doku-
mentdéw fundamentalnych dla mozliwosci rozpoczecia dialogu chrzescijansko-
-zydowskiego, m.in. Deklaracji Nostra aetate (o stosunku Kosciota do religii
niechrzescijanskich), dokumentow wydanych przez Komisje do spraw kon-
taktow religijnych z judaizmem, Episkopat Polski, a przede wszystkim listow
i przemowien Jana Pawia Il. Nie bedzie przesadg stwierdzenie, ze publikacja po-
zwalajgca zapoznac sie nam z tymi dokumentami w konteksScie judaizmu i Za-
glady, w takiej postaci rdwniez ukazata sie¢ w Polsce po raz pierwszy.

Spdéjrzmy teraz na drugg strone medalu. Jak jednak mamy rozumie¢ samg
Zagtade? Zastanawiam sig, czy mozna ja w ogble zrozumiec; coraz czesciej
przychodzi mi na mysl, ze to, co sie dziato (cho¢ przeciez wygodniej jest uzy-
wac wyrazenia: ,,to, co sie stato”; od razu pojawia sie mysl, ze stato sie to tak
szybko, iz nie moglismy, nie zdazyliSmy zareagowac) wymyka¢ sie moze kate-
goriom zrozumienia. Trzeba wiec raczej szuka¢ sposobOw zrozumienia czynow
i idei, jakie do Zagtady doprowadzily, bedac przez kilka setek lat jej ukrytg
i ledwie dostrzegalng zapowiedzig. Tak jest na przyktad z kategorig antysemity-
zmu, owym pojemnym i wieloznacznym terminem, mogacym $miato uchodzi¢
za przystowiowego chiopca do bicia i gtéwnego winowajce. Tymczasem ks.
Weksler-Waszkinel w ksigzce swojej proponuje, aby wnikliwie zbadaé pojecie
i wywotane przez niego konsekwencje, dla antysemityzmu podstawowe, Zrédto-
we, to znaczy pojecie antyjudaizmu, za powstanie ktdrego duzg czes¢ odpowie-
dzialno$ci ponosi wiasnie Kosciot, jego podejscie do judaizmu i sformutowania
uzywane na przestrzeni dwdch tysiecy lat historii chrzescijanstwa. Pomyst oraz

2 Ibidem, s. 217; to tytut jednego z podrozdziatow ksigzki.
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tak jasna i zdecydowana ocena pojecia antyjudaizmu ijego konsekwencji sa
godne najwyzszego szacunku, jednak wedtug mnie niewystarczajace.

Po zakonczeniu lektury miatam nieodparte wrazenie, iz zmierzamy prosto
ku refleksji, u podtoza ktorej lezy stwierdzenie, ze primo: obecno$é¢ Zydow
w dziejach Polski byta czym$ naturalnym, normalnym i codziennym; secundo:
ze sytuacja ta moze by¢ przetozona na realia wspotczesnosci. Oto juz bedziemy
coraz wiecej rozumie¢, w coraz to bardziej otwarty sposdb patrze¢ i analizowac,
coraz to czesciej bez uprzedzen akceptowac i podejmowac dialog. Piekne to
i szlachetne i, nie ukrywam, jest to podstawowym sensem moich marzen i wizji
odnoszacych sie do obecnej polskiej sytuacji spotecznej i religijnej. Uwierze
w to jednak dopiero wtedy, gdy podczas spaceru ulicami mojego miasta nie
zobacze na murze ani jednej gwiazdy Dawida na szubienicy, ani jednego napisu
zydzi do gazu\ dopiero wtedy réwniez, gdy jadagc miejskim autobusem, w kto-
rym, jak wiemy, jest czas na przyjrzenie sie sasiadom i refleksje, nie zobacze
podejrzliwych, zdziwionych, w najlepszym wypadku zaciekawionych spojrzen
skierowanych ku tejze gwieZzdzie na mojej szyi. Prosze wybaczy¢ mi ten osobi-
sty, nienaukowy wtret. Przez piec lat studiowatam filozofie teoretyczng; dopro-
wadzito mnie to tylko do stwierdzenia, ze nie istnieje co$ takiego jak madrosé
tylko w teorii, Ze jej umitowanie jest wylgcznie czystg praktyka.

Reasumujac: tak jak w pewnym miejscu pisze sam autor, postawiliSmy je-
dynie diagnoze i powinnismy przystgpi¢ do wiasciwego procesu leczenia. Moz-
na jednak, i trzeba, ba¢ sie tego, ze w dyskursie publicznym sama diagnoza
moze zosta¢ potraktowana jako lekarstwo, ze juz stwierdzenie powyzszych fak-
tow i ich sformutowanie bedzie mie¢ site katharsis.

Tymczasem najciezsza praca wcigz przed nami.

3. Europa wedtug Auschwitz

Druga cze$¢ swej pracy ks. Weksler-Waszkinel poswieca sylwetkom
trzech wyjatkowych w dziejach Europy postaci: Bergsona, Levinasa i ,,Zydowki
od Jezusa” - Edyty Stein, ogtoszonej w 1999 r. przez Jana Pawia Il patronka
Europy. Zapewne znaczaca wiekszos$¢ czytelnikdw ks. Wekslera-Waszkinela to
osoby urodzone i zyjagce w Europie. Czy wolno nam samym zwalniac sie z obo-
wigzku wiedzy o takich jak O$wiecim miejscach, usprawiedliwiajgc sie stwier-
dzeniem, ze na tle historii $wiata, 0 Europie nie wspominajac, Oswiecim nie jest
miejscem ani faktem ze wzgledu na ilos¢ zamordowanych tam ludzi wyjatko-
wym? Czy jednak mozemy sie posung¢ do refleksji nad istotag Europy i europej-
skosci z pominieciem tego miejsca, tych dat i faktow? Zdaje sobie sprawe, ze
patrzenie na Europe przez pryzmat Zagtady jest by¢ moze swego rodzaju nawo-
tywaniem do samoudreczania pamieci i Swiadomosci historycznej. Niech wiec
przywotanie tego faktu i osoby Edyty Stein postuzy za ilustracje mojej mysli.
Moze wiasnie objecie przez nig patronatu nad Europgjest najbardziej czytelnym
znakiem, ze dziedzictwo nas, Europejczykdw, to nie tylko katedry gotyckie
i wielkie systemy filozoficzne.
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Jaki$ czas temu miatam okazje zobaczy¢ fragmenty pracy podjetej na Uni-
wersytecie Warszawskim przez Marka Millera i grupe jego studentéw w ramach
tzw. Laboratorium reportazu. Projekt nosi tytut Europa wedtug Auschwitz ijest
jednym z wielu znanych mi niezwyklych projektoéw, przedsiewzie¢ i dziatan
zwigzanych z pamiecig o Zagtadzie, dla ktérego punktem wyjscia jest przede
wszystkim wglad w dokumenty, suche fakty, liczby... Od kilkunastu lat obser-
wuje proby podejmowania tego tematu przez rdzne Srodowiska artystyczne,
teatralne, filmowe. Nie negujac warto$ci przedsiewziec, czynigcych tworzywem
swojego dzieta tak trudny temat, mam im do zarzucenia tylko jedno; to miano-
wicie, ze w meandrach narracji, metafor, poetyckich wizji zgubiono meke i nie-
ludzka $mier¢ milionow ludzi. Tylko czy nas, Europejczykéw XXI wieku, maja-
cych 20-30 lat w jakikolwiek sposob porusza stowo meka? Czy co$ konkretne-
go, znanego z wiasnego doswiadczenia wigze sie dla nas z tym terminem? Czy
robig na nas wrazenie dziesigtki, setki, tysigce, miliony? Czy jest mozliwe
szczere i obiektywne spojrzenie na nasze europejskie dzieje, skoro ich sednem
jest przede wszystkim nienawis¢, wojna, krew ptyngca ulicami europejskich
miast juz od czasdw wczesnego Sredniowiecza, skoro najgoretsze konflikty na
naszym jakze matym skrawku Swiata braty sie przede wszystkim z tego, ze to
brat podnosit reke na brata? Czy mam prawo stawiac te pytania lub czy wolno
komukolwiek powstrzymywaé mnie przed ich postawieniem?

*

Czas zbliza¢ sie ku koncowi i podsumowaniom. Zdaje sie, ze w kilku
miejscach mej wypowiedzi przekroczytam pole semantyczne, po jakim wolno
sie porusza¢ podczas omawiania czyjego$ dzieta. Tyle tylko, ze w odr6znieniu
od ksiedza Wekslera-Waszkinela nie potrafie i nie moge wznie$¢ sie do pozio-
mu, na jakim mozliwe jest patrzenie na to zagadnienie z dwdch punktéw widze-
nia naraz, jednakowo obiektywnie, cho¢ z towarzyszeniem jednakowo intensyw-
nego bolu. Romuald Jakub Weksler-Waszkinel jest przedstawicielem (w przeno-
$ni i dostownie) pokolenia dzieci Holocaustu. Podpisana nizej autorka tego tek-
stu nalezy - ze wzgledu na swoj wiek i inne okolicznosci - do pokolenia wnu-
kéw Holocaustu. To juz kolejne pokolenie, kolejne poziomy niezrozumienia,
kolejne poktady niepamieci i niewiedzy. Wnuki, jak wiemy, majg do zgtebienia
coraz to wiecej i wiecej tajemnic, wszak zadaniem dzieci jest przekaza¢ dalej,
zadaniem wnukow odstonié¢ ponownie, zrozumieé, ocali¢ od zapomnienia. Dzig-
kuje autorowi Zglebiajgc tajemnice KosSciota za narzedzia i wskazdwki, jak to
robi€. | zajeszcze jedng, malg rzecz: za to, ze jako filozof umieszcza w dyskur-
sie naukowym i z catg powaga, bez wstydu uzywa podczas wypowiedzi publicz-
nych kategorii wzruszenia, bezradnosci, ptaczu, tez. Czy to nie one moga pomac
sparalizowanej przez wieki usztywnienia mysli europejskiej w zgtebianiu tajem-
nic wlasnej wiary, madrosci, nadziei, zycia i Smierci?

Ewa Grochowska
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-Kwart. Filoz. 2004, z. 1, s. 37-51. [Koncep-
cjal. Kanta],

Sienkiewicz E.: Nadprzyrodzona rzeczywi-
stos¢ osoby ludzkiej w dziedzinie poznawczej.
- Tar. Stud. Teol. 22, z. 1(2003), s. 127-140.
Zsfg.

Sniezyniski K.: O niektérych negatywnych
konsekwencjach klasycznej metafizyki negaty-
wnych filozofii i teologii. - Collec. Theol.
2004, nr 1, s. 83-108.

Stuchlinski J. A.. Czy epistemologia jest
w metazfizyce potrzebna?: zaproszenie do
dyskusji. - Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 127-133.

Szulakiewicz M.: Filozofia transcendentalna
i metafizyka klasyczna - dwie drogi problemu
ugruntowania. - Anthropos 2 (2001), s. 59-71.

Wiertlewska M.: Préby rozwigzania dychoto-
mii miedzy ztem a istnieniem Boga w filozofii
analitycznej i teologii egzystencjalnej. - Pozn.
Stud. Teol. 14 (2003), s. 63-92.

Wszotek S., Krolikowski J.: Teologia negaty-
wna i metafizyka. - Collec. Theol. 2004, nr 1,
s. 109- 125.

Zachariasz A. L.: Czy ijak jest mozliwa onto-
logia? - Anthropos 2 (2001), s. 11-26.

Zurkowska-Krakowska G.: Jakub Litwin
- Richard Rorty: dwa dialogi z metafizyka.
-Anthropos 2 (2001), s. 153-170.

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Dotega J. M.: Analiza pojecia symbolu. - Stud.
Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 77-95. Sum.

Zabieglik S.: Adama Smitha rozprawa o jezy-
kach. - Zesz. Nauk. Polit. Gdan. Filoz. 7
(2003), s. 77-83. Sum.

Teoria poznania
(Epistemology)

Chrudzimski  A.: Metafizyczny realizm.
- Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 97-120.
Sum.

Gotowska I.: Naturalizm - antynaturalizm
jako spor o Charaktere metodologicznym.
- Ruch Praw. Ekon. 2003, z. 1, s. 5-42. Sum.

Grabinska T.: Filozofia wiedzy Kazimierza

Ajdukiewicza i Ludwika Flecka. - Rocz.
Nauk. PWSZ Watb. 4 (2003), s. 13-29.
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Malinas G.: Praktyczny sceptycyzm. Tk
- Rocz. Filoz. 2003, z. 2, s. 103-125. Sum.

Marciszewski W.: Nowoczesny racjonalizm
i jego adwersarze. - Kwart. Filoz. 2004, z. 1,
s. 5-35.

Oleksy M.: Od realizmu do arealizmu. Cz. 2:
Realizm epistemologiczny przez lingwistyczne
okulary. - Filoz. Nauki 2003, nr 1, s. 75-88.
Sum.

Rykowska A.: Davidsonowski eksternalizm
wobec watpliwosci sceptycznych. - Kwart.
Filoz. 2003, z. 2, s. 135-159.

Skalski T.: Doskonata teoria Profesora Prog-
nozy. - Filoz. Nauki 2003, nr 1, s. 117-125.
Sum.

Stuchlinski J. A.: Czy epistemologia jest
w metazfizyce potrzebna?: zaproszenie do dys-
kusji. -Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 127-133.

Wieczorek R.: Rzeczywistos¢ wedtug Hilare-
go Putnama. - Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 207-
-221. Sum.

Wieczorek R.: Wizja prawdy wedtug Putna-
ma. - Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 223-232. Sum.

Witek M.: Czy deflacjonizm jest stanowi-
skiem niespojnym. - Kwart. Filoz. 2003, z. 2,
s. 107-133.

Zabierowski M.: Zagadnienie symetrii a spra-
wa nebularyzmu: (interpretacja antropologicz-
na). - Rocz. Nauk. PWSZ Waith. 4 (2003),
s. 55-63.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Knowledge, representation and interpretation:
from quanta to cultures. Eds. M. Meyer, R. Pa-
ton. - Theor. Hist. Sci. 6 nr 2 (2002), s. 7-
-356. [Materiaty konferencji].

Debowski J.: Ontologia a nauki szczeg6towe.
- Anthropos 2 (2001), s. 27-34.

Grabarczyk P.: Czy Saul Kripke mégiby by¢
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fenomenologiem? - Filoz. Nauki 2003, nr 1,
s. 43-52. Sum.

Hull Z.: Teoria naukowa, jej status poznawczy
i funkcje. - Szkice Hum. 2003, nr 1/2, s. 123—
-138. Sum.

Kokowski M.: Miedzy historig a naukg: wstep
krytyczny do metodologii historii nauki. - Pr.
Komis. Hist. Nauki PAU 1(1999), s. 73-86.

tukasik A.: Ontologia w kontekscie nauki:
uwagi dotyczace zwigzku ontologii z empi-
rycznymi naukami szczegGtowymi. - Anthro-
pos 2 (2001), s. 35-45.

Schrader D. E.: Newton i teologia naturalna.
T+ zang. - Rocz. Filoz. 2003, z. 2, s. 33-45.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Glod B.: Problem istnieniia i poznawalnosci
faktdw semantycznych w $wietle sceptycznej
argumentacji Kripkego. - Kwart. Filoz. 2003,
z. 2, s. 85-106.

Gotowska 1: Naturalizm - antynaturalizm
jako spdér o Charaktere metodologicznym.
-Ruch Praw. Ekon. 2003, z. 1, s. 5-42. Sum.

Grudzinska J.: Intensjonalizm a ekstensjona-
lizm: poréwnanie dwdch programéw seman-
tycznych. - Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 163-180.
Sum.

Grudzinska J.: Problemy oznaczania w kon-
tekstach epistemicznych - Prz. Filoz. 2003,
nr 1 s 143- 162. Sum.

Heflik W.: Rozwazania wokét Swiatow mozli-
wych Jaakka Hintikki. - Ruch Filoz. 2003,
nr 4, s. 565-577.

Jedynak A.: Klasyfikacja rozumowan w $wie-
tle teorii pytan. - Filoz. Nauki 2003, nr 1,
S. 53-74. Sum.

tagosz M.: Zbiér nieskonczony w sensie De-
dekinda - prdba interpretacji ontologicznej.
- Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 81-90. Sum.



tukowski P.: Jedno zdanie Epimenidesa
z Knossos. - Ruch Filoz. 2003, nr 4, s. 601—
-612.

tukowski P.: Paradoks Kata. - Ruch Filoz.
2003, nr 4, s. 613-622.

Maciaszek J.: Znaki logiczne: granice logiki
oraz logicznos¢ teorii i relacji wynikania.
-Acta UL Fol. Philos. 15 (2003), s. 1-131.

Mojseev V. L.: Ontologia Stanistawa LeSniew-
skiego i logika wszechjednosci. TI. z ros.
-Kwart. Filoz. 2004, z. 1, s. 101-126.

Odrowaz-Sypniewska J.: Garetha Evansa
dowod sprzecznosci nieostrej  identycznosci:
[fragm. pracy], - Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 61-
-79. Sum.

Odrowgz-Sypniewska J.: O pragmatycznej
koncepcji nieostrosci -  krytycznie. - Prz.
Filoz. 2003, nrl,s. 233-239.

Paprzycka K.: Monizm anomalny Davidsona
a problem epifenomenalizmu w $wietle Ideali-
zacyjnei Koncepcji Nauki. - Prz. Filoz. 2003,
nrl s 22-43. Sum.

Swietorzecka K.: O pewnych formalnych za-
tozeniach semantycznych niektorych sformali-
zowanych argumentow ontologicznych. - Stud.
Philos. Christ. 2002, nr 2, s. 55-86. Sum.

Syska D.: O regutach uzywania wyrazen.
-Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 195-206. Sum.

Terminska K.: Znaczenie - jadro paradygma-
tu lingwistycznego. - Bohemistyka 2004, nr 1,
s. 1-18.

Tokarz M.: Argumentacja i perswazja. - Filoz.
Nauki 2003, nr 1, s. 7-41.

Psychologia
(Psychology)

Bartos M.: Psychologiczna interpretacja sensu
zycia. - Lig. Vitae 4 (2003) s. 129-141. Sum.

Dudek Z. W.: Intuicja w systemie 0sobowosci.
-Albo albo 2002, z. 4, s. 45-60.

Gluchowska A.: Spor wobec problematyki
emocjonalnosci i terminéw  pokrewnych.
- Ann. UMCS Sect. J 16 (2003), s. 157-167.
Sum.

Golembski F.: Element woli w procesie samo-
rozwoju. - Zesz. Nauk. WSHE +t6dz 2002,
nre,s 111- 121. Sum.

Hyciek E.: Zagrozenia zwigzane z rozwojem
ludzkiej indywidualnosci. - Krak. Stud. Matop.
6(2002), s. 483-491.

Klepacki P.: Ple¢ w $wiecie wartosci: ple¢ psy-
chiczna. - Archeus 4 (2003), s. 103-112. Sum.

Maryniak B.: Transcendentalne zrddia poje-
cia woli. - Zesz. Nauk. WSHE t.6dz 2002,
nr6,s. 97-109. Sum.

Ochinowski T.: Nie tylko psychoanaliza: wy-
brane programy wspotpracy badawczej historii
i psychologii. - Historyka 32 (2002), s. 63-88.
Sum.

Padot R.: Zagadnienie psychiki i $wiadomosci
w pogladach Edwarda Abramowskiego. - Ann.
Acad. Paedag. Crac. Stud. Philos. 1 (2002),
s. 39-53. Sum.

Pajor K.: Psychologia intuicyjnego poznania.
- Albo albo 2002, z. 4, s. 9-26.

Paprzycka K.: Falszywa $wiadomo$¢ psycho-
logii intencjonalnej o pewnym dogmacie
wspolczesnej analitycznej filozofii  umystu.
- Filoz. Nauki 2003, nr 1, s. 89-116.

Piotrowski R.: Filozofia a psychologia: intu-
icja wolnosci woli. - Albo albo 2002, z. 4,
s. 77-82.

Psychologia pozytywna: nauka o szczesciu,
zdrowiu, sile i cnotach cztowieka. Red. J. Cza-
pinski. Warszawa: PWN, 2004 - 483 s. (Nowe
Tendencje w Psychologii; t. 10).

Ratajczak J., Zabierowski M.: Antropologia
i etyka a psychologia humanistyczna. - Ar-
cheus 4 (2003), s. 113-130. Sum.

Ratajczak J., Zabierowski M.: Obiektywizm

i kultura a psychologia humanistyczna.
- Rocz. Nauk. WSZ Wath. 4 (2003), s. 31-54.
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Salek-Duma J.: Koncepcja mitosci w psycho-
logii humanistycznej. - Kwart. Eduk. 2003,
nr 1 s 10-14.

Stachowski R.: Historyczne korzenie psycho-
logii rozwoju cztowieka. - Analecta Crac. 34
(2002), s. 77-100. Zsfg.

Tworczos¢ w teorii i praktyce. Red. S. Popek.
Lublin: Wydaw. UMCS, 2004 - 398 s.

Wybrane zagadnienia psychologii wspétczes-
nej. Red. G. E. Kwiatkowska. Lublin: Wydaw.
UMCS, 2004 - 228 s. [Ksiega pamigtkowa ku
czci R. £. Drwala].

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Bielik-Robson A.: Cziowiek, istota wybrako-
wana: paradoksy antropologii romantycznej.
- Res Pub. Nowa 2003, nr 6, s. 54-62.

Dyk W.: Miedzy zoologiczng koncepcjg czto-
wieka a antropologiczng wizjg zwierzecia.
- Stud. Philos. Christ. 2002, nr 2, s. 126-138.
Sum.

Krasnodebski M.: Zagadnienie pozadania
w antropologii Franciszka Gabryla (1866—
-1914). - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2,
S. 329-349. Sum.

Krokos J.. Kardynata Wojtyly koncepcja
Swiadomosci. - Stud. Philos. Christ. 2003,
z. 2, 8. 205- 220. Zsfg.

Kulig K.: Czlowiek wobec czasu u wybranych
presokratykéw. - Rocz. Hum. 2003, z. 3,
S. 63-73. *Sum.

Lejzerowicz M.: Koncepcja jazni George’a

Herberta Meada a teoria innego Alfreda Schil-

tza. - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 303—
-328.

Lipszyc A.: Miedzyludzie: koncepcja pod-
miotowosci w pismach Harolda Blooma z nie-
ustajgcym odniesieniem do podmiotoburstwa.
Krakéw: ,,Universitas”, 2004 - 247 s.

Ondrejkov A.: Dialég ako udalost’ ducha.
- Sofia 2 (2002), s. 67-76. Sum.
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Osek E.: Cztowiek pod wiadzg czasu w ujeciu
Bazylego Wielkiego. - Symb. Philol. Posn.
15 (2003), s. 33-40. Sum.

Skala J.: O pytaniach egzystencjalnych w an-
tropologii Jozefa Tischnera: [skrot]. - Rocz.
Nauk. PWSZ Watbh. 4 (2003), s. 157-162.

Stos J.: Ars viviendi i ars moriendi w pismach
Jakuba z Paradyza. - Stud. Philos. Christ.
2002, nr 2, s. 104-117. Zsfg.

Swiezynski A.: Tadeusza Wojciechowskiego
koncepcja $mierci cztowieka. - Stud. Philos.
Christ. 2002, nr 2, s. 138-158. Sum.

Wegrzecki A.: Antropologiczny sens bycia
sobg. - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 52-
-63. Sum.. [Roman Ingarden].

Aksjologia
(Axiology)

Leszczyniski A. C.. O wartosci autorytetu.
- Prz. Nauk. WSSE Gdan. 1(2002), s. 46-52.

Tradycyjne i wspotczesne systemy wartosci

Przeciwienstwo Czwarte ,,Porzadek i Bez-
fad”, et variae: materiaty z konferencji (6-8.
12.2002 r.) Staszéw. Warszawa: Z-d Antrop.
Hist. UW, 2003-515 s.

Wiercinska M.: O niektdrych trudnosciach
mys$lenia aksjologicznego. - Zesz. Nauk.
WSHE £6dz Ser. 2 3 (2003), s. 83-92. Sum.
[Na marginesie ksiazki J. Tischnera ,,Myslenie
wedtug wartosci”].

Etyka i teoria postepowania

(Ethics)

Apanowicz J.: Znaczenie standardéw moral-
nych w demokratycznych instytucjach pan-
stwa. - Zesz. Nauk. WSAdm. Gdynia 5 (2003),
s. 11-22. Sum.

Bukowska U.: Etyczne aspekty pracy. - Zesz.
Nauk. AE Krak. 597 (2003), s. 65-83. Sum.

Czachorowski M.: Arystotelesa koncepcja



jednosci i nierozerwalno$ci matzenskiej przy-
jazni. - Stud. nad Rodz. 2002, nr 1, s. 113—
—133. Sum.

Dutkiewicz T.: Filozofia i mito$¢: zarys filo-
zofii  mitosci  ks. Franciszka Sawickiego.
- Theol. Thor. 3 (2002), s. 327-350. Sum.

Kleszcz R.: Uwagi o wolnosci. - Zesz. Nauk.
WSHE £.6dz 2002, nr 6, s. 17-28. Sum.

Kusmierczyk B.: Wybrane idee sprawiedli-
wosci i pokoju: od Kanta do wspétczesnosci.
Olsztyn: Wydaw. Uniw. Warm.-Mazur., 2004
- 120 s.

Moore G. E.: Zasady etyki. Przekt. Cz. Zna-
mierowski. Warszawa: De Agostini, 2003
- XXXV, 357 s. (Arcydzieta Wielkich Mysli-
cieli).

Ossowska M.: Podstawy nauki o moralnosci.
Cz. 1-2. Wst., wybdr i opraé. P. Smoczynski.
Warszawa: De Agostini, 2004 - 892 s. (Arcy-
dzieta Wielkich Mysdlicieli).

Piechowiak A.: Filozoficzne podstawy rozu-
mienia dobra wspdlnego. - Kwart. Filoz.
2003, z. 2, s. 5-25.

Podrez E.: Etyka i polityka: otwarte pytania.
- Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 237-255.
Sum.

Renda K.: Eudajmonologia - teoria szczescia

czy doskonalenia cztowieka. - Cywilizacja
2002, nr 2, s. 141-147.
Tragbka J.: Etyka naturalna. - Krak. Stud.

Matop. 6 (2002), s. 17-33. Summ.

Zuchowski P.: Préba postawy konsekwentnie
amoralnej. - Zesz. Nauk. WSHE £.6dz Ser. 2 3
(2003), s. 103-110. Sum.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Chwistek L.. Wybér pism estetycznych.
Wprow., wyhor i opra¢. T. Kostyrko. Krakow:
»Universitas”, 2004 - LXIV, 353 s. (Klasycy
Estetyki Polskiej).

Estetyczne przestrzenie. Red. P. Kawiecki,
J. Tarnowski. Gdansk: Wydaw. Uniw. Gdan.,
2005 - 273 s. (Aksjologiczne spektrum sztu-
ki; 3).

Kisiel R.: Rozwazania o czasie w ,,0 dziele
literackim” Romana Ingardena. - Tycz. Zesz.
Nauk. 2003, nr 1/4, s. 17-26.

Markuszewski P.: Fenomenologia w polskiej
mysli estetyczno-muzycznej po Ingardenie.
- Zesz. Nauk. Akad. Muzycz. Warsz. 57
(2003), s. 33-54. Sum.

Wallis M.: Wybdr pism estetycznych. Wprow.,
wyhbor i oprat. T. Pekata. Krakow: ,,Universi-
tas”, 2004 - CXIV, 316 s. (Klasycy Estetyki
Polskiej).

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Brazda R.: Intolerance a soupatyiznost. - So-
fia 2 ((2002), s. 128-144. Sum.

Dabkowska J.: Motyw ,,obywatela $wiata”
w dialogu Justusa Lipsiusza ,,O statosci”.
- Teksty Drugie 2003, nr 1, s. 219-225.

Folaron S.: Taurellus und sein emblemati-
scher Vortrag (iber Sozialphilosophie. - Acta
Univ. Wratisl. 125 (2003), s. 43-55.

Grzegorczyk A.: Europe discovering the
meaning of existence. - Dialog, a. Univers.
2002, nr 6/7, s. 111-126.

Levinas E.: Kilka mysli o filozofii hitleryzmu.
Tt - Kwart. Filoz. 2004, z. 1, s. 127-136.

Makarenko V. P.: Tolerantnost’ v kontekste
fundamentalizma: analitizeskij podchod. - So-
fia 2 (2002), s. 117-127.

Piechowiak A.: Filozoficzne podstawy rozu-
mienia dobra wspolnego. - Kwart. Filoz.
2003, z. 2, s. 5-25.

Sochon J.: Wolnos$¢ w liberalizmie - dawniej

i dzi$. - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 257-
-272. Sum. [Locke, Mill i postmodernisci].
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Szahaj A.: E pluribus unum?: dylematy wie-
lokulturowosci i politycznej poprawnosci.
Krakow: ,,Universitas”, 2004 - 197 s. (Hory-
zonty nowoczesnosci: teoria - literatura- kul-
tura; 36).

Winiarczyk M= Zur Problematik der antiken
Utopie. - Eos 2002 fase. 1s. 91-116.

Zardecka-Nowak M.: Demokracja bez filozo-
ficznych fundamentéw: Richarda Rorty’ego
préba etnocentrycznego uzasadnienia demo-
kracji. - Kwart. Filoz. 2003, z. 2, s. 71-83.

Filozofia panhstwa i prawa
(Philosophy of law)

Barankiewicz T.: Prawo a filozofia cztowieka
- ujecie metodologiczne. - Rocz. Nauk Praw.
2003, z. 1, s. 31-42.

Sylwestrzak A.: Filozofia suwerennosci
i sprawiedliwosci Bodinusa. - Stud. Prawno-
ustr. 1(2002), s. 7-22.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Kaniowski W.: European culture in the writ-
ings of Friedrich Nietzsche and universalism.
- Dialog, a. Univers. 2002, nr 4/5, s. 103-122.

Lizkovach V. A.: Rosyjska teoria kultury: za-
rys tradycji i ewolucji. Tt - Anthropos 2
(2001) ,s. 75- 85.

Majcherek J. A.: Poznawanie kultury jako in-
terpretacja symboli. - Ann. Acad. Paedag.
Crac. Stud. Philos. 1(2002), s. 91-103. Sum.

Szmyd I: Polskos¢ a uniwersalizm kulturowy.
- Ann. Acad. Paedag. Crac. Stud. Philos. 1
(2002) ,s. 123-134. Sum.

Toporov V. N.: Przestrzen i rzecz. Przekl.

B. Zy’rko. Krakéw: ,,Universitas”, 2003 - 244
s. (Horyzonty Nowoczesnosci; 25).
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Prakseologia
(Praxiology)

[V Seminarium naukowe ,Prakseologiczne
i etyczne aspekty zaufania w dziatalnosci go-
spodarczej”: referaty]. - Prakseologia 143
(2003), s. 1-349.

Filozofia wychowania.
Filozofia sportu
(Philosophy of education.
Philosophy of sport)

Bijok S.: Jana Legowicza filozofia nauczania
i wychowania. - Ann. Acad. Paedag. Crac.
Stud. Philos.l (2002), s. 71-89. Sum.

Kazimierczak M.: O potrzebie filozofii
w kontekscie ksztattowania wspotczesnej kul-
tury fizycznej. - Rocz. Nauk. AWF Pozn.,
51 (2002), s. 107-119. Sum.

Michalik L.: Sport czy kalokagatia? - Rocz.
Wydz. Pedag. WSF-P Krak. 2003, s. 185-191.
[Na marginesie ksigzki: Lipiec J. ,,Kalokaga-
tia: szkice z filozofii sportu”].

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Kolbuszewska J.: Reorientacje w historiogra-
fii polskiej przetomu XIX i XX wieku a kon-
cepcje cywilizacyjne Feliksa Konecznego.
-Historyka 32 (2002), s. 111-125. Sum.

Musialska I.: Rzymskie poczucie czasu i bie-
gu historii. - Symb. Philol. Posn. 14 (2002),
s. 115-125. Sum.; Zsfg.

Ochinowski T.: Nie tylko psychoanaliza: wy-
brane programy wspotpracy badawczej historii
i psychologii. - Historyka 32 (2002), s. 63-88.
Sum.

Polak R.: Nieprzemijajagca wartos¢ filozofii
dziejow Feliksa Konecznego. Rozm. przepr.



K. Stepien. - Cywilizacja 2002, nr 2, s. 273-
-275.

Wojtas K. J: Cywilizacje. - Cywilizacja
2002, nr 2, s. 312-322. [Koncepcje Feliksa
Konecznego].

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Dyk W.: Celowo$¢ czyli zasada antropiczna.
- Koszal. Stud. Mater. 2 (2000), s. 7-20.

Hajduk Z.: Filozofia przyrody - filozofia
przyrodoznawstwa: metakosmologia. Lublin:
TN KUL, 2004 - 360 s. (Zrodta i Monogra-
fie/TN KUL; 262).

Herman M.: Zwischen heidnischer und christ-
licher Kosmologie: Isidor von Sevilla und
seine Weltanschauung. - Analecta Crac. 34
(2002) 5. 311-328.

Lemanska A.: Kilka uwag o zdeterminowaniu
przyrody. - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2,
S. 221-235. Sum.

Lisak A.: Transcendentalna dedukcja eteru:
,»0pus postumum” Kanta a problem filozofii
przyrody. - Zesz. Nauk. Polit. Gdan. Filoz.
7 (2003), s. 85-99. Sum.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Btaszczyk P.: O przedmiocie matematycznym.
-Prz. Filoz. 2003, nr 1, s. 45-59. Sum.

Butryn S.: O specyfice wplywu matematyki
na obraz $wiata. - Zag. Naukozn. 2003, z. 1/2,
s. 23-32. Sum.

Dadaczynski J.: Ontologiczne i poznawcze

zatozenia teorii mnogosci Georga Cantora. Cz.

2. - Stud. Philos. Christ. 2003, nr 2, s. 273—
-302. Zsfg.

Lemanska A.: Kilka uwag o zagadnieniu

praw- dy w matematyce. - Stud. Philos.
Christ. 2002, nr 2, s. 117-126. Sum.

Filozofia techniki
(Philosophy of technology)

Stacewicz P.: Czy informatykom uda sie skon-
struowa¢ maszyny autonomiczne? - Prz. Filoz.
2003, nr 1, s. 181-193. Sum.

b) Pismiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia w ogdle
(Philosophy in general)

Aufklarung durch Kritik: Festschrift fir Man-
fred Baum zum 65 Geburtstag. Hrsg. D. Hiin-
ing. Berlin: Duncker u. Humblot, 2004 - 490 s.

Beistegui M. de: Truth and genesis: philoso-
phy as differential ontology. Bloomington,
Ind.: Indiana Univ. Press, 2004 - XIlI, 390 s.

The Blackwell dictionary of Western philo-
sophy. Eds. N. Bunnin, J. Yu. Malden, MA:
Blackwell, 2004 - VIII, 766 s.

Cléro J.-P.: Les raison de la fiction: les philo-
sophes et les mathématiques. Paris: Armand
Colin, 2004 - 640 s.

Der freie und der unfreie Wille: philosophi-
sche und theologische Perspektiven. Hrsg.
F. Hermanni, P. Koslowski. Miinchen: Fink,
2004 - VI, 235 s. [Materiaty kongresu
Iserlohn, 2004],

Godin Ch.: Dictionnaire de la philosophie.
Paris: Fayard, 2004 - 1600 s.

Leiter B.: The future for philosophy. Oxford:
Clarendon, 2004 - X1V, 357 s.

Niemann H.-J.: Lexikon des kritischen Ratio-

nalismus. Tubingen: Mohr Siebeck, 2004
- XII, 432 s.
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Parrochia D.: Multiples. Paris: le Cordon
bleu, 2004-229 s. [Préba definicji filozofii].

Shusterman R.: The range of pragmatism and
the limits of philosophy. Oxford: Blackwell,
2004-V11, 228 s.

Vocabulaire européen des philosophies: dic-
tionnaire des intraduisibles. Dir. B. Cassin.
Paris: Seuil, 2004 - 1680 s.

Teksty zZrodiowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

A Syriac encyclopaedia of Aristotelian philo-
sophy: Bar Hebraeus (13th c.), Butyrum sapi-
entiae, books of ethics, economy, and politics:
a critical edition, with introd., transl., com-
ment., and glossaries. Ed. N. P. G. Joosse. Lei-
den: Brill, 2004 - VIII, 289 s. (Aristoteles
Semitico-latinus; vol. 16).

Historia filozofii
(History of philosophy)

Briault Th.: Les philosophes du sens com-
mun: pragmatique et déconstruction. Paris:
L’Harmattan, 2004 - 454 s.

The Cambridge companion to Arabic philo-
sophy. Eds. P. Adamson, R. C. Taylor. Cam-
bridge Univ. Press, 2005 - XVIII, 448 s.

Cozea A.: L’énigme thérapeutique au coeur
de la philosophie. Montréal (Canada): XYZ,
2004 - 93 s. [Kant a Montaigne].

Encyclopedia of nineteenth-century thought.
Ed. G. Claeys. London: Routledge, 2005
-XVI, 549 s,

La fascination de I’Inde en Allemagne, 1800—
—1933. Dir. M. Cluet. Rennes: Presses univ. de
Rennes, 2004 - 151 s.

Hayoun M. R.: La philosophie juive. Paris:
Armand Colin, 2004 - 445 s.

Interpreting Avicenna: science and philo-
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sophy in medieval Islam: proceedings of the
Second Conference of the Avicenna Study
Group. Eds. J. McGinnis, D. C. Reisman. Lei-
den: Brill, 2004 - 343 s. (Islamic philosophy,
theology, and science; vol. 56).

Kavka M.: Jewish messianism and the history
of philosohy. Cambridge Univ. Press, 2004
-XI11, 241 s.

Kim Ch. W.: Der Begriff der Welt bei Wolff,
Baumgarten, Crusius und Kant: eine Unter-
suchung zur Vorgeschichte von Kants Weltbe-
griffvon 1770. Bern: Lang, 2004 - 292 s.

Livingston P.M.: Philosophical history and
the problem of consciousness. Cambridge
Univ. Press, 2004 - XIII, 279 s.

Philosophy and religion in German idealism.
Eds. W. Desmond, E.-O. J. Onnasch, P. Cruy-
sberghs. Dordrecht: Kluwer, 2004 - XII, 174
s. (Studies in German idealism; vol. 3) [Mate-
riaty konferencji).

Quillet J.: De Charles V a Christine de Pizan.
Paris: G. Champion, 2004 - 176 s. (Etudes
christiniennnes; 8).

Salanskis J.-M.: Talmud, science et philoso-
phie. Paris: Belles lettres, 2004 - 320 s.

Schmaltz T. M.: Receptions of Descartes:
Cartesianism and anti-Cartesianism in early
modern Europe. London: Routledge, 2005
- XVII, 251 s. (Routledge studies in seven-
teenth-century philosophy; 8).

Servois J.: Paul Natorp et la théorie platoni-
ciennes des idées. Villeneuve d’Ascq: Presses
univ. du Septentrion, 2004 - 224 s.

Sinnott-Armstrong W.: Pyrrhonian skepti-
cism. Oxford Univ. Press, 2004 - VII, 237 s.

Wspoétczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Bouveresse J.: Pourquoi pas des philosophes?
Marseille: Agone éditeur, 2004 - 320 s. (Es-
sais; 4).



Debates in continental philosophy: conversa-
tions with contemporary thinkers. Ed. R. Kear-
ney. New York: Fordham Univ. Press, 2004
- XII, 355 s. (Perspectives in continental phi-
losophy; nr 37).

Gane N.: Max Weber and postmodern theory:
rationalisation versus re-enchantment. Basing-
stoke: Palgrave Macmillan, 2004 - 1X, 194 s.

Mengue Ph.: La philosophie au piege de I’hi-
stoire: failles et disparités dans la nouvelle
imagge de la pensée. Paris: la Différence, 2004
- 364 s. (Les Essais; 36).

Meredith F.: Experiencing the postmetaphysi-
cal self: between hermeneutics and decon-
struction. Basingstoke: Palgrave Macmillan,
2005 - VIII, 246 s.

Onfray M.: La communauté philosophique:
manifeste pour F université populaire. Paris:
Galilée, 2004- 136 s.

Penser a Strassbourg. J. Derrida [et al.]. Paris:
Galilée, 2004 - 116 s. [Materiaty konferencyj-
ne, 2004],

Monografie o filozofach i
pisarzach filozofujacych
(Monographs on philosophers)

Aristote et le mouvement des animaux:
10 études sur le De motu animmarum. Ed.
A. Laks, M. Rashed. Villeneuve d’ Ascq:
Presses univ. Du Septentrion, 2004 - 239 s.

Pierre Bayle dans la république des lettres:
philosophie, religion, critique. Ed. A. McKen-
na, G. Paganini. Paris: G. Champion, 2004
- 592 s. (Vie des huguenots; 35).

Worms F.: Bergson ou Les deux sens de la
vie: étude inédite. Paris: PUF, 2004 - 360 s.

John Dewev: zwischen Pragmatismus und
Konstruktivismus. Hrsg. L.A. Hickman. Min-
ster: Waxmann, 2004 - X, 215 s.

Moulei M.: Engels, philosophie et sciences.
Paris: L’Harmattan, 2004 - 238 s.

Warren J.: Facing death: Epicurus and his
critics. Oxford: Clarendon, 2004 - 240 s.

Kriegei B.: Michel Foucault aujourd’ hui.
Paris: Plon, 2004 -116 s.

Burge T.: Truth, thought, reason: essays on
Frege. Oxford: Clarendon, 2005 - XII, 419 s.

Mendelsohn R. L.: The philosophy of Gottlob
Frege. Cambridge Univ. Press, 2005 - XIX,
226 s.

Die Eigenbedeutung der Jenaer Systemkon-
zeptionen Hegels: gemeinsame Tagung des
Internationalen Hegel-Gesellschaft... 10-12.
4.2003 ... Rotterdam. Hrsg. H. Kimmerle. Ber-
lin: Akad.-Verl., 2004 - 274 s.

Heidegger et I’énigme de I’étre. Dir. J.-F. Mat-
téi. Paris: PUF, 2004- 176 s.

Huemer W.:. The constitution of conscious-
ness: a study in analytic phenomenology. Lon-
don: Routledge, 2005 - VIII, 127 s. [E. Hus-

sgrl].

Orientierung und Verantwortung: Begegnun-
gen und Auseinandersetzungen mit Hans J<>
nas. Hrsg. D. Bohler, J. P. Brune. Wirzburg:
Kohlhammer u. Neumann, 2004 - 537 s.

Capeilléres F.: Kant philosophe newtonien.
Paris: Cerf, 2004 - 356 s. (Figures de I’idéal
de scientifité en métaphysique; 1).

Buzon F. de: Malebranche: les Conversations
chrétiennes. Paris: PUF, 2004 - 128 s.

The Cambridge companion to Merleau-Ponty.
Eds. T. Carman, M. B. N. Hansen. Cambridge
Univ. Press, 2005 - 1X, 396 s.

Nietzsche - Radikalaufklarer oder radikaler
Gegenaufklérer. Internationale Tagung der
Nietzsche-Gesellschaft... von 15-17 Mai 2003
in Weimar. Hrsg. R. Reschke. Berlin: Akad.-
Verl., 2004 - 373 s. (Nietzscheforschung:
Sonderbd.; 2).

Nietzsche and science. Eds. G. Moore,

Th. H. Brobjer. Aldershot: Ashgate, 2004
- Xill, 233 s. [Materiaty konferencji 2001].
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Bouchilloux H.: Pascal: la force de la raison.
Paris: Vrin, 2004 - 240 s.

Treize études sur Biaise Pascal. Clermont-
Ferrand: Presses univ. Biaise Pascal, 2004
- 193s.

Heitsch E.: Platon und die Anfénge seines dia-
lektischen Philosophierens. Goéttingen: Van-
denhoeck u. Ruprecht, 2004 - 221 s.

Chauviré Ch.: Le tournant anthropologique de
Wittgenstein. Paris: Kimé, 2004 - 152 s.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Beistegui M. de: Truth and genesis: philoso-
phy as differential ontology. Bloomington,
Ind.: Indiana Univ. Press, 2004 - XIllII, 390 s.

Cresta N. G.: Die Transzendentalien des Seins
als onto-theologische Grundsétze des Seien-
den: ein Beitrag zu Metaphysik und Anthropo-
logie Bonaventuras. Bern: Lang, 2004- 196 s.

Semantik und Ontologie: Beitrdge zur philo-
sophischen Forschung. Hrsg. M. Siebei,
M. Textor. Frankfurt/M.: Ontos-Verl., 2004
-445 s,

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Davidson D.: Truth, language and history. Ox-
ford: Clarendon Press, 2005 - XX, 350 s.

John Buridan and beyond: topics in the lan-
guage sciences, 1300-1700. Eds. R. L. Fried-
man, S. Ebbesen. Copenhagen: Det Kgl. Dan-
ske Videnskabernes Selskab, 2004 - 275 s.
(Historisk-filosofiske meddelelser; 89). [Mate-
riaty konferencviji].

Norris Ch.: Philosophy of language and the

challenge to scientific realism. London: Rout-
ledge, 2004 - XI, 203 s.
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Teoria poznania
(Epistemology)

Allix L.: Perception et réalité: essai sur la na-
ture du visible. Paris: CNRS, 2004 - 313 s.

Barz W.: Das Problem der Intentionalitat. Pa-
derborn: Mentis, 2004 - 310 s.

Bouveresse J.: Langage, perception et réalité.
2. Physique, phénoménologie et grammaire.
Paris: J. Chambon, 2004 - 438 s.

Gavy M.-M.: La connaissance de soi. Paris:
PUF, 2004- 118s.

Lenk H.: Bewusstsein als Schemainterpreta-
tion: ein methodologischer Integrationsansatz.
Paderborn: Mentis, 2004 - 460 s.

Stengel K.: Das Subjekt als Grenze: ein Ver-
gleich der erkenntnistheoretischen Ansétze bei
Wittgenstein  und  Merleau-Ponty.  Berlin:
W. de Gruyter, 2003 - XI, 152 s.

Steup M., Sosa E.: Contemporary debates in
epistemology. Oxford: Blackwell, 2005 - X,
348 s. (Contemporary debates in philosophy; 3).

Wiistenberg K.: Die Konsequenz des Phéno-
menalismus:  erkenntnistheoretische  Unter-
suchungen in Kkritischer Auseinandersetzung
mit Hume, Brentano und Husserl. Wirzburg:
Kdnigshausen u. Neumann, 2004 - 728 s.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Debru C.: Georges Canguilnem, science et
non-science. Paris: Rue d’Ulm, 2004 - 112 s.

Dodd J.: Crisis and reflection: an essay on
Husserl’s Crisis of the European sciences.
Dordrecht: Kluwer, 2004 - 1X, 240 s. (Phae-
nomenologica; vol. 174).

Expériences de la modélisation, modélisation
de I’expérience. Dir. F. Lerbet-Sereni. Paris:
L’Harmattan 2004 - 174 s.

Gutting G.: Continental philosophy of science.



Oxford: Blackwell, 2005 - XII, 332 s. (Black-
well readings in continental philosophy; 6).

Machamer P. K., Wolters G.: Sciences,
values, and objectivity. Pittsburgh, Pa.: Univ.
of Pittsburgh Press, 2004 -V 1, 317 s.

Rodgers B. L.. Developing nursing know-
ledge: philosophical traditions and influences.
Philadelphia: Lippincott Williams & Wilkins,
2005 - XVII, 228 s.

Such J.: Multiformity of science. Amsterdam:
Rodopi, 2004 - 430 s. (Poznan studies in the
philosophy of the sciences and the humanities;
nr 79).

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Abel G.: Zeichen der Wirklichkeit. Frankfurt/
/M.: Suhrkamp, 2004 - 424 s.

Bos E. P.. Logica modernorum in Prague
about 1400: the sophistria disputation ‘Quoni-
am quatuor’ (MS Cracow, Jagiellonian Library
686, FF. IRA-79RB), with a partial recon-
struction of Thomas of Cleve’s Logica. Lei-
den: Brill, 2004 - XV, 481 s. (Studien und
Texte zu Geistesgeschichte des Mittelalters;
Bd. 82).

Cappelen H., Le Pore E.: Intensitive seman-
tics: a defense of semantic minimalism and
speech act pluralism. Oxford: Blackwell, 2005
-X11, 219 s.

Carnap R.: Frege’s lectures of logic: Carnap’s
student notes, 1910-1914. Eds. E. H. Reck,
S. Awodey. Chicago, 111: Open Court, 2004
- X1V, 170 s. (Publications of the Archive of
Scientific Philosophy, Hillman Library, Uni-
versity of Pittsburgh; vol. 1).

John Buridan and beyond: topics in the lan-
guage sciences, 1300-1700. Eds. R. L. Fried-
man, S. Ebbesen. Copenhagen: Det Kgl. Dan-
ske Videnskabernes Selskab, 2004 - 275 s.
(Historisk-filosofiske meddelelser; 89). [Mate-
riaty konferenciji].

Lorenz K.: Tertium datur: Gotthards Gunthers
Entwurfeiner logica disponens. Berlin: Logos-
Verl., 2005-351 s.

Lotter D.: Logik und Vernunft: Freges Ratio-
nalismus im Kontext seiner Zeit. Freiburg/Br.:
Alber, 2004-312 s.

One hundred years of Russell’ s paradox:
mathematics, logic, philosophy. Ed. G. Link.
Berlin: W. de Gruyter. 2004 - 1X, 662 s. (De
Gruyter series in logic and its applications; 6).

Ontological semantics. Eds. S. Nirenburg,
V. Raskin. Cambridge, Mass.: MIT Press,
2004 - XXI, 420 s.

The Oxford handbook of philosophy of ma-
thematics and logic. Ed. S. Shapiro. Oxford
Univ. Press, 2005 - XV, 833 s.

Portner P.: What is meaning? : fundamentals
of formal semantics. Maldem, MA: Blackwell,
2005-X, 225 s.

Recanati F.: Literal meaning. Cambridge
Univ. Pess, 2004 - VIII, 179s.

Relations and predicates. Eds. H. Hochberg,
K. Mulligan. Frankfurt/M.: Ontos-Verl., 2004
- 256 s. (Philosophical analysis; vol. 11).

Semantik und Ontologie: Beitrage zur philo-
sophischen Forschung. Hrsg. M. Siebei,
M. Textor. Frankfurt/M.: Ontos-Verl., 2004
-445 s

Studies in the philosophy of logic and know-
ledge. Eds. Th. Baldwin, T. J. Smiley. Oxford
Univ. Press, 2004 - 291 s.

Walton D. N.: Relevance in argumentation.
London: L. Erlbaum Ass., 2004 - XVI, 311s.

Was folgt: Themen zu Wessel. Hrsg. B. Chri-
stiansen, U. Scheffler. Berlin: Logos-Verl.,
2004 - 111, 327 s. (Logische Philosophie).

Zammito J. H.: A nice derangement of epis-
temes: post-positivism in the study of science
from Quine to Latour. Chicago, 111: Univ. of
Chicago Press, 2004 - X, 390 s.
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Psychologia
(Psychology)

Bideaud J., Houdé O., Pedinielli
L’homme en développement. Paris:
2004 - XIII, 522 s.

J.-L.
PUF,

Busse S.: Psychologie in der DDR: die Ver-
teidigung der Wissenschaft und die Formung
der Subjekte. Weinheim: Beltz, 2004 - IX,
371 s. (Psychologie-Forschung-aktuell; Bd. 17).

Emotion, évolution, and rationality. Eds.
D. Evans, P. Cruse. Oxford Univ. Press, 2004
- XVIII, 273 s. [Materiaty kongresowe].

Jalley E.: La crise de la psychologie a I’uni-
versité en France. 1 Origine et déterminisme.
Paris: L’Harmattan, 2004 - 530 s.

Pospeschill M.: Konnektionismus und Kogni-
tion: eine Einfihrung. Stuttgart: Kohlhammer,
2004 - 294 s.

Prinz J. J.: Gut reactions: a perceptual theory
of émotion. Oxford Univ. Press, 2004 - |IX,
271 s.

Psychologie als Humanwissenschaft: ein
Gandbuch. Hrsg. G. Juttemann. Gottingen:
Vandenhoeck u. Ruprecht, 2004 - 380 s.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Achouri C.: Zeit und Identitat: eine philoso-
phische Meditation. Wilrzburg: Kénigshausen
u. Neumann, 2004 - 87 s.

Bachelard G.: La terre et les réveries du repos.
Paris: Corti, 2004 - 376 s.

Bimbenet E.: Nature et humanité: le probleme
anthropologique dans F oeuvre de Merleau-
Ponty. Paris: Vrin, 2004 - 322 s.

Brandner R.: Untersuchungen zu Grundleg-
ung und Ausbildung menschlichen Weltver-
haltnisses. Bd. 2. Aletheia und Moksa: zur
Differenz indischen und griechischen Denkens.

616

Wirzburg: Koénigshausen u. Neumann, 2004
-447 s.

Le corps: le sensible et le sens. Dir. G. Vin-
cent. Strasbourg: Presses univ. de Strasbourg,
2004 - 296 s.

Cresta N. G.: Die Transzendentalien des Seins
als onto-theologische Grundsétze des Seien-
den: ein Beitrag zu Metaphysik und Anthropo-
logie Bonaventuras. Bern: Lang, 2004 - 196 s.

Ist der Mensch das Mass aller Dinge?: Beitrdge
zur Aktualitdt des Protagoras. Hrsg. O. Neu-
maier. Mdohnesee: Bibliopolis, 2004 - VII,
408 s. (Arianna; Bd. 4).

Marty F.: L’homme, habitant du monde:
a I’horizon de la pensée critique de Kant. Pa-
ris: H. Champion, 2004 - 368 s. (Travaux phi-
losophiques; 6).

Etyka i teoria postepowania

(Ethics)

Dictionnaire d’éthique et de philosophie mo-
rale. Dir. M. Canto-Sperber. Vol. 1-2. Paris:
PUF, 2004-XX1X, 2199 s.

Ethiques d’ aujourd’hui: séminaire 1 Dir.
M. Canto-Sperber. Paris: PUF, 2004 - 224 s.

Franklin J. H.: Animal rights and moral phi-
losophy. New York: Columbia Univ. Press,
2005-XV, 151s.

Hearfield C.: Adorno and the modem ethos of
freedom. Aldershot: Ashgate, 2004 - 180 s.

Koénig M.: Diskursbezogene Untemehmens-
ethik: philosophische Begrindung, vermit-
telnde Anwendung, Umsetzung. Minchen:
Hampp, 2004 - XIlI, 393 s.

Labarriere P. J.: Au fondement de I’éthique:
autostance et relation. Paris: Kimé, 2004
-112 s

Larmore Ch. E., Renaut A.. Débats sur
I’éthique: idéalisme ou réalisme. Paris: Gras-
set, 2004 - 140 s.



Recherche universitaire et éthique: fonde-
ments théoriques et pratiques. Dir. G. Boutin,

J. -P. Martinez. Montréal (Canada): Ed. nou-

velles, 2004- 182 s.

Recht - Moral - Selbst: Gedenkschrift flr
Wolfgang H. Schréder. Hrsg. M. Heinz,

K. Hammacher. Hildesheim: Olms, 2004
-328 s.
Estetyka i filozofia sztuki

(Aesthetics. Philosophy of art)

Esthétique et herméneutique: la fin des
grannds récits? Textes réunis par J.-C. Gens et
P. Rodrigo. Dijon: Ed. univ. de Dijon, 2004
- 148s.

Gritz D.: Levinas face au beau. Paris: Eclat,
2004- 144 s.

Iseminger G.: The aesthetic function of art.
Ithaca, N.Y.: Cornell Univ. Press, 2004 - X,
147 s.

Rothko M., Rothko Ch.: The artist’ s reality:
philosophies of art. New Haven, Conn.: Yale
Univ. Press, 2004 - XXXI, 136 s., tab.

Toumayan A.: Encountering the other: the
artwork and the problem of difference in Blan-
chot and Levinas. Pittsburgh, Pa: Duguesne
Univ. Press, 2004 - 1X, 231 s.

Williams R.: Art theory: an historical introdu-
ction. Oxford: Blackwell, 2004-X 1V, 310 s.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Une histoire de I’avenir: messianité et révolu-
tion. Ed. J. Benoist, F. Merlini. Paris: Vrin,
2004-252 s.

Historical dictionary of utopianism. Eds.
J. M. Morris, A. L. Kross. Lanham, Md.: Sca-
recrow, 2004 - XXXVIII, 389 s. (Historical
dictionaries of religions, philosophies, and
movements; nr 51).

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

The Blackwell guide to the philosophy of
law and legal theory. Eds. M. P. Golding,
W. A. Edmundson. London: Blackwell, 2005
-1X, 355

Kersting W.: Kant Uber Recht. Paderborn:
Mentis, 2004 - 236 s.

Recht - Moral - Selbst: Gedenkschrift fir
Wolfgang H. Schrader. Hrsg. M. Heinz,
K. Hammacher. Hildesheim: Olms, 2004
-328 s.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Berthier D.: Méditations sur le réel et le vir-
tuel. Paris: L’Harmattan, 2004 - 277 s. (Images
des nouvelles technologies).

Hamlin C., Krois J. M.: Symbolic forms and
cultural studies: Ernst Cassirer’s theory of cul-
ture. New Haven, Conn.: Yale Univ. Press,
2004 - XXX, 288 s.

Filozofia wychowania
(Philosophy of education)

Pring R.: Philosophy of education: aims, the-
ory, common sense and research. London:
Continuum, 2004 - VII, 280 s.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Une histoire de I’avenir: messianité et révolu-
tion. Ed. J. Benoist, F. Merlini. Paris: Vrin,
2004-252 s.

Thompson W.: Postmodernism and history.

Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2004 -IX,
161 s.
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Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Grene M. G., Depew D. J.: The philosophy of
biology: an episodic history. Cambridge Univ.
Press, 2004 - XXI, 416 s. (The evolution of
modem philosophy).

Johansen Th. K.: Plato’ s natural philosophy:
a study of the Timaeus-Critias. Cambridge
Univ. Press, 2004 - VI, 218 s.

Ryckman Th.: The reign of relativity: philo-
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Press, 2005-1X, 317 s.

Schulz R: Naturwissenschaftshermeneutik:
eine Philoosophie der Endlichkeit in histori-
scher, systematischer und angewandter Hin-
sicht. Wirzburg: Kénigshausen u. Neumann,
2004-241 s.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Couturat L.: La philosophie des mathéma-
tiques de Kant. Orthez (Pyrénées-Atlantiques):
Manucius, 2004- 155 s.

The Oxford handbook of philosophy of math-
ematics and logic. Ed. S. Shapiro. Oxford
Univ. Press, 2005 - XV, 833 s.

Tait W. W.: The provenance of pure reason:
essays in the philosophy of mathematics and

its history. Oxford Univ. Press, 2005 - VIII,
332 s. (Logic and computation in philosophy).

Filozofia techniki.

Filozofia medycyny
(Philosophy of technology.
Philosophy of medicine)

Berthier D.: Méditations sur le réel et le
virtuel. Paris: L’Harmattan, 2004 - 277 s.
(Images des nouvelles technologies).

Richman K. A.: Ethics and the metaphysics
of medicine: reflections on health and benefi-
cence. Cambridge, Mass.: MIT Press, 2004
-X, 222s.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Buckley M. J.: Denying and disclosing God:
the ambiguous progress of modern atheism.
New Haven, Conn.: Yale Univ. Press, 2004
-XVIII, 173 s,

Devillairs L.: Descartes et la connaissance de
Dieu. Paris: Vrin, 2004 - 352 s.

Lagrée J.: Spinoza et le débat religieux: lec-
tures du Traité théologico-politique. Rennes:
Presses univ. de Rennes, 2004 - 250 s.

Westphal M.: Transcendence and self-trans-
cendence: on God and the soul. Bloomington,
IN: Indiana Univ. Press, 2004 - X1V, 235 s.
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B. Dembinski (red.): W kregu fdozofii
klasycznej (Wydawnictwo Uniwersytetu Sla-
skiego, Katowice 2000, ss. 247). Prezentowa-
ne w pracy teksty wpisujg sie w kontekst sze-
roko pojmowanej filozofii klasycznej, ukazu-
jac rozne sposoby ujmowania bytu i wynika-
jace z tego konsekwencje. Przedmiot zaintere-
sowania stanowig w niej wybrane systemy
filozofii greckiej oraz filozofii starozytnej. Au-
torzy poszczegolnych artykutéw decydujg sie
na przedstawienie najistotniejszych proble-
moéw, ktore pojawiajg sie w obrebie tych sys-
temow, badz tez analizujg zagadnienia bedace
przedmiotem sporow interpretacyjnych. Teksty
te poprzedzone zostaty probg szeroko pojetej
charakterystyki filozofii klasycznej autorstwa
M. A. Krgpca (,,Czym jest filozofia klasycz-
na”). W kolejnych artykutach omawiane sg
kwestie zwigzane z systemami filozofii preso-
kratejskiej (D. Kubok - Greckie zrodta ontolo-
gii. Parmenides z Elei; D. Olesinski - Zenon
z Elei wobec tradycji sofistycznej), filozofii
Platofskiej (J. Gajda-Krynicka - miedzy
»pierwszym” a ,.drugim zeglowaniem”. Rola
przedplatonskiej fizyki w Platonskich dowo-
dach na nieSmiertelno$¢ duszy; B. Dembinski
- Meontologia Parmenidesa i ontologia Fileba;
A. Olejarczyk - Koncepcja dzieta otwartego
w semiotyce Umberto Eco jako podstawa pro-
pozycji nowej metody interpretacji pism Pla-
tona; J. Jaskdta - Warunki racjonalnosci dys-

kursu. Sokrates, Platon), filozofii Arystotelesa
(A. Pacewicz - Arystotelesowa interpretacja
ontologii Platona ,,Nowa interpretacja”. Pyta-
nia i watpliwosci; J. Sebastian Banka - Zwig-
zek prawdy i bytu w filozofii pierwszej Ary-
stotelesa; M. Gtowala - Problem substancjal-
nosci uniwersaliow w metafizyce Arystotele-
sa), filozofii Tomasza z Akwinu (J. Surzyn
- Realna réznica miedzy istotg a istnieniem
wedtug Tomasza z Akwinu), w koncu pod-
dano analizie mysl Jana Dorpa (H. Wojtczak
- Jan Dorp - autor komentarza do ,,Summulae
logicales” Jana Burydana. Praca stanowi rezul-
tat wsp6tpracy filozoféw ze $rodowiska Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Uniwer-
sytetu Wroctawskiego i Uniwersytetu Slaskie-
go (C. G.).

Bogdan Dembinski: P6zna nauka Plato-
na. Zwigzki ontologii i matematyki (Wydaw-
nictwo Uniwersytetu  Slaskiego, Katowice
2003, ss. 219). Prezentowana praca stawia so-
bie za zadanie ukazanie tresci ,,p6znej nauki”
Platona (,,nauka niepisana” - agrafa dogmata),
stanowigcej ostatnig faze procesu ewolucyjne-
go rozwoju jego mysli. Wyrasta ona w sposéb
naturalny z wczesniejszych etapoéw filozofo-
wania Platoniskiego (,,nauka pisana”), Platon
decyduje sie przede wszystkim podjaé rozwa-
Zania nad ontologicznym statusem matematy-
ki, skupiajac sie gtéwnie na pytaniu o koniecz-
ne warunki istnienia przedmiotow matematyki
oraz pytaniu o powszechng niezalezng od sta-
nowiska podmiotowego, obowigzywalnos¢
matematycznych twierdzen. Analiza ta spra-
wig ze sformutowana w fazie dialogicznej
»teoria idei” przeksztatcona zostaje w ,teorie
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liczb idealnych”, ktdrych ostateczne uzasad-
nienie stanowi¢ majg najwyzsze pryncypia by-
towe Jedna i nieokreslonej Diady. Praca sta-
nowi probe rekonstrukcji péznej nauki Platona
w odniesieniu do jego wczesniejszych propo-
zycji filozoficznych. Stanowi réwniez probe
podjecia dyskursu ze znaczacymi wspotczes-
nymi interpretacjami mysli Platonskiej. Do
pracy dofaczony zostat aneks prezentujacy thu-
maczenia najistotniejszych fragmentow ,,nauki
niepisanej” Platona, ktore sg przekazem ,,tra-
dycji posredniej” i stanowig czes¢ zbioru Pla-
tonskich testimoniéw opracowanego przez
K. Gaisera (C. G.).

Jacek Malinowski, Andrzej Pietruszczak
(red.): Wokot filozofii logicznej (Wydaw-
nictwo UMK, Torun 2004, ss. 412). Te ob-
szerng ksigzke zbiorowg otwiera biogram na-
ukowy i bibliografia prac Jerzego Perzanow-
skiego oraz artykut Jacka J. Jadackiego: Uczen
Dambskiej i Ingardena. Dalej nastepujg teksty
utozone w dwoch dziatach: 1. Logika i ontolo-
gia (autorzy: A. Indrzejczak, J. Malinowski,
M. Nasieniewski, R. Palczewski, E. Woijcie-
chowski, A. Wojtowicz, J. Czerniawski, T. Jar-
muzek wespdt z M. Nowickim, L. Nowak,
B. Ogrodnik, J. Pasniczek, M. Tempczyk,
U. M. Zeglen, R. Gruszczynski, K. Wojto-
wicz), 2. Ontologia i epistemologia (J. Rolew-
ski. A. Rygalski, J. Wolenski, S. Judycki,
J. Mucha, T. Szubka, 1. Zieminski).

Maciej Wozniczka (red.): Stan i perspek-
tywy filozofii. Filozofia a przetom wiekow
(Wydawnictwo WSP w Czestochowie, Cze-
stochowa 2003, ss. 245). W zbiorze tym znaj-
dujg sie gtéwnie materiaty z konferencji zor-
ganizowanej 24-25 XI 1999 r. w Czestocho-
wie przez Zaktad. Filozofii WSP. Utozono je
w cztery grupy tematyczne; 1 W poszukiwa-
niu interpretacji historiozoficznych i metafilo-
zoficznych (autorzy: D. Kubok, ks. P. Bortkie-
wicz, H. Mikotajczyk, R. Sitek, M. Woznicz-
ka, T. Srogosz), 2. Niezbywalno$¢ refleksji
moralnej (autorzy: T. Czarnik, M. Zdrenka,
L. Cichobtazinski, A. Olech, T. Sahaj, D. Pra-
bucka), 5. Od egzystencji do esencji (autorzy:
J. Mizinska, W. Pabiasz, ks. M. A. Michalski,
J. Jakubowski, A. Marek-Bieniasz, . Swita’ra),
4. Z relacji miedzy terazniejszoscig a przyszto-
Scig (autorzy: W. Stomski, W. Torzewski,
A. Tarnopolski, M. Perek, R. Miszczynski
i A. Tarnopolski, A. Czerny).

Jan Wolenski: Epistemologia. Poznanie,
wiedza, prawda (Wydawnictwo Naukowe
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PWN, Warszawa 2005, broszura). Autor
przedstawia aktualny stan teorii poznania,
omawia relacje pomiedzy teorig poznania a lo-
gikg analizuje podstawowe pojecie epistemo-
logiczne: prawde. W swej obszernej pracy au-
tor podkresla dorobek polskiej mysli filozo-
ficznej w zakresie epistemologii. Ksigzka ta
jest przeznaczona gtéwnie dla studentéw filo-
zofii, ale takze dla doktorantéw nauk humani-
stycznych i spotecznych.

Jacek Czaputowicz: Teorie stosunkéw
miedzynarodowych (Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2005, broszura). Podrecznik
ten omawia gtowne teorie stosunkdw miedzy-
narodowych: realizm, liberalizm, globalizm,
konstruktywizm. Autor uwzglednia teorie gto-
szone w starozytnosci, ale przede wszystkim
poglady nowozytnych filozoféw, takich jak:
Hobbes, Rousseau, Locke, Buli, Huntington
i Fukuyama.

Krzysztof Szymanek, Krzysztof A. Wie-
czorek, Andrzej Wojcik: Cwiczenia w bada-
niu tekstéw perswazyjnych. Erystyka (Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2005,
ss. 150, broszura). Jest to podrecznik analizy
tekstu perswazyjnego. Zawiera zadania i przy-
klady zaczerpniete ze wspdtczesnych tekstow.
Uczy rozpoznawania i zrozumienia jezyko-
wych i logicznych Srodkdéw perswazji. Ksigzka
zalecana dla studentéw, moze stuzy¢ takze do
samoksztatcenia.

Edward Necka, Jarostaw Orzechowski,
Btazej Szymura: Psychologia poznawcza
(Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, broszura). Podrecznik omawia nie tylko
klasyczne problemy, ale takze najnowsze kon-
cepcje. Autorzy pokazujg ze proste czynnosci
poznawcze sg kontrolowane przez ztozony me-
chanizm. Demistyfikujg pseudoteorie proce-
sow poznawczych czlowieka. Wskazujg roz-
maite zastosowania poje¢ i metod psycholo-
gii poznawczej, m.in. do analizy zjawisk spo-
fecznych.

Zbigniew Bokszanski: Tozsamosci zbio-
rowe (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2005, ss. 290, broszura). Autor przeprowa-
dza analize problemdéw zwigzanych z tozsa-
moscig we wspotczesnym Swiecie. Wskazuje
rozne sposoby postugiwania sie pojeciem toz-
samosci. Omawia ksztattowanie sie tozsamosci
etnicznej i narodowej w kontekscie procesow
globalizacyjnych. Zwraca uwage na problem
polskiej tozsamosci w jednoczacej sie Europie.



Friedrich August von Hayek: Konstytu-
cja wolnosci (Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2005, broszura). Autor przedstawia
swa teorie neoliberalizmu, w ktorej centralne
miejsce zajmuje problem wolnosci indywidu-
alnej. Hayek jest laureatem Nagrody Nobla
w dziedzinie ekonomii. W tej ksigzce, naleza-
cej do dziedziny filozofii polityki, przeprowa-
dza poréwnanie systemu rynkowego i socjali-
stycznego. Przekladu z jezyka angielskiego
dokonat Janusz Stawinski.

Erich Fromm: Niech sie stanie cztowiek
(Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, ss. 208, broszura). Ksigzka ta jest kon-
tynuacja i uzupetnieniem problematyki przed-
stawionej przez tegoz autora w Ucieczce od
wolnosci. Ukazuje psychologiczne konsek-
wencje wyboréw moralnych i ich wplyw na
zdrowie psychiczne cziowieka. Autor uczynit
imperatyw zycia madrego, dobrego, szczesli-
wego gtdwnym przestaniem tej pracy.

Erich Fromm: O sztuce istnienia. Tera-
peutyczne aspekty psychoanalizy (Wydawni-
ctwo Naukowe PWN, Warszawa 2005, ss. 132,
broszura). Ta ksigzka jest uzupelnieniem wy-
wodow autora zaprezentowanych w jego pracy
Mie¢ lub byé. Wskazuje sposoby osiggania po-
czucia istnienia, dysponowania wiasnymi
zdolnosciami i dziatania skutecznego. Fromm
krytykuje btedne przeswiadczenia i dazenia do
posiadania. Sens istnienia, cele zyciowe faczy
z racjonalnym rozpoznaniem natury ludzkich
potrzeb.

Jacques Maritain: An Introduction to
Philosophy (The Continuum Internat. Publ.
Group, London 2005, ss. 176, cena GBP 9.99).
Jedna z najbardziej znanych ksigzek J. Marita-
ina (1882-1975), filozofa neotomistycznego,
ktéry nauczat we Francji oraz w Stanach Zjed-
noczonych. W tej ksigzce autor dat jasny
wstep do filozofii i teologii oraz nakreslit dro-
gi myslowe filozoféw od czaséw archaicznych
do starozytnosci, a takze od Sredniowiecza do
XX wieku.

Desiderius Erasmus and Martin Luther:
Discourse on Free Will (The Continuum In-
ternat. Publ. Group, London 2005, ss. 144,
cena GBP 7.99, broszura). Ksigzka ta stano-
wita istotny tekst w historii protestantyzmu
i chrzedcijanstwa. Obecnie uwazana jest jesz-
cze za mocno prowokujace dzieto.

(Springer, Wien/New York 2005, Vol. 1-5,
ss. 1998, cena € 749, w oprawie). Catos¢ tego
dzieta ma sktada¢ sie z 11 toméw, w tym tomy
1-5 stanowig cze$¢ teoretyczng na koniec
2006 roku zapowiedziano za$ wydanie czesci
historycznej, ktéra ma obejmowa¢ 6 tomow,
A oto tytuly toméw juz wydanych: Vol. 1
- The Law and the Right, Vol. 2 - Founda-
tions of Law, Vol. 3- Legal Institutions and
the Sources of Law, Vol. 4 - Sciencia Juris,
Vol. 5- Legal Reasoning. Cze$¢ teoretyczna
prezentuje gtdwne kwestie rozwazane wspot-
czesnie.

B. C. Hutchens: Jean-Luc Nancy and the
Future of Philosophy (Acumen Publishing
Limited, Chesham 2005, ss. 224, cena GBP
14.95, broszura). Autor przedstawia koncepcje
Nancy’ego i bada ich znaczenie dla wspdtczes-
nych zjawisk, takich jak nacjonalizm, rasizm,
a takze analizuje zwigzki mysli tego filozofa
francuskiego z pogladami Nietzschego, Hei-
deggera i Bataille’a. Podkreslone zostajg trzy
gtéwne obszary zainteresowai Nancy’ego:
wolno$¢ a moralno$¢, spoteczenstwo a poli-
tyka, sztuka i media. Ksigzke zamyka nowy
wywiad z Nancym, w ktdrym omawiano m.in.
problem przysztosci filozofii.

Charles J. Stivale (ed.): Gilles Deleuze.
Key Concepts (Acumen Publishing Limited,
Chesham 2005, ss. 224, cena GBP 12.95, bro-
szura). Autorzy tego zbioru prac sg specjalista-
mi z réznych dyscyplin. Kazdy rozdziat oma-
wia krotko jedno pojecie, ale takze bierze pod
uwage jego zwigzki z innymi pojeciami De-
leuze’go oraz problem ich odmiennosci w po-
réwnaniu z réznymi ujeciami postmoderni-
stycznej mysli. Ch. J. Stivale jest profesorem
w Wayne State University, Detroit.

J. M. Bernstein: Against Voluptuous
Bodies. Late Modernism and the Meaning
of Painting (Stanford University Press, Stan-
ford 2005, ss. 480, cena GBP 19.95, broszura).
Celem tej ksigzki jest przedstawienie takiego
ujecia wspotczesnego malarstwa, jakie plynie
z teorii estetyki Teodora W. Adorna. Autor
siega jednak tez do przesztosci, uwzgledniajac
podglady Lessinga, Kanta, Schillera. Uwaza,
Ze modernistyczne malarstwo stanowi forme
racjonalizacji sztuki.

Jonathan Loesberg: A Return to Aesthe-
tics. Autonomy, Indifference, and Postmo-

E. Pattaro, H. Rottleuthner, R. A. Shier,dernism (Stanford University Press, Stanford

A. Peczenik, G. Sartor: A Treatise of Legal
Philosophy and Generat Jurisprudence

2005, ss. 304, cena GBP 16.50, broszura). Lo-
esberg omawia dwie najwazniejsze - jego zda-
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niem - krytyki ideologii oSwieceniowej przed-
stawione przez Foucaulta i Bourdieu. Sadzi, ze
zrozumienie roli estetyki w postmodernistycz-
nej krytyce Oswiecenia wyprowadzi nas z inte-
lektualnego impasu. Uwaza, ze krytyka post-
modernistycznej estetyki opiera sie na central-
nych pojeciach klasycznej teorii estetyki.

James W. Felt: Making Sense of Your
Freeedom. Philosophy for the Perplexed
(University of Notre Dame, Notre Dame 2005,
ss. 126, cena GBP, 9.50, broszura). J. W. Felt
zaprasza czytelnikow do rozwazania proble-
mu, czy jeste$my odpowiedzialni za swe czyny
tylko dlatego, Zze wykonujemy je z wiasnej
woli. Autor bierze pod uwage stanowisko de-
terminizmu, kompatibilizmu, istote dziatania
i problematyke zfa.

Friedrich Heinrich Jacobi: Ueber die
Lehre des Sinoza in Briefen an den Herrn
Moses Mendelssohn (Felix Meiner Verlag,
Hamburg 2005, ss. X1+374, cena€ 24.80, bro-
szura). Ten osiemnastowiczny tekst na podsta-
wie wydania Klausa Hammackera i Irmgard
Marii Piske opracowata Marion Lauschke. Do-
kumentuje on dyskusje Lessinga z Jacobim
(1780 r. ), w ktorej Lessing opowiadat sie za
panteizmem Spinozy. Byt to punkt wyjscia
sporu Jacobiego z Mosesem Mendelssohnem,
toczonego poczatkowo listownie. W historii
filozofii spor ten zwiastowat zmiane kierunku
filozofii ku romantyzmowi i niemieckiemu
idealizmowi. Jacobi zapoczatkowat walke
z berlinskim Os$wieceniem.

Hans Heinz Holz: Weltentwurf und Re-
flexion. Versuch einer Grundlegung der
Dialektik (J. B. Metzler, Stuttgart 2005,
ss. 620, cena € 49.95, w oprawie). W jakim
stosunku pozostajg idee do materialnej rzeczy-
wistosci? W strukturalnej analizie Platofskiej
metafory autor znajduje klucz do wiasciwego
ujecia zwigzku wielosci materialnych jako uni-
wersalnego systemu refleksji oraz do uzasad-
nienia bytu cztowieka w $wiecie jako momen-
tu stosunkéw w przyrodzie,

Publikacje zbiorowe

Karl R. Popper: Gesammelte Werke
(Mohr  Siebeck, Tibingen 2005, Band 1,
ss. 380, cena€ 100, Band 3, ss. 590, cena€ 55).
W tym roku ukazaty sie dwa tomy tej publika-
cji zbiorowej: tom 1- Frihe Schriften - opra-
cowat Traels Eggers Hansen, tom 3 - Logik
der Forschung - wydat Herbert Keuth (tom ten
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stanowi 11 juz wydanie tego dzieta). Tom 1
obejmuje prace z lat 1925-1936.

Ernst Cassirer: Gesammelte Werke,
Hamburger Ausgabe. Band 20. Descartes
- Lehre - Personlichkeit - Wirkung (Felix
Meiner Verlag, Hamburg 2005, ss. 240, cena€
62, w oprawie). W pieciu tekstach zebranych
w tym tomie Cassirer uwypukla systematyczng
range i historyczne miejsce filozofii kartezjan-
skiej. Pisma te, pochodzace z lat 1936-1938,
powstaty w trakcie pobytu Cassirera w Szwe-
cji. Tom wydata Birgit Recki.

Ernst Cassirer: Gesammelte Werke,
Hamburger Ausgabe. Band 21. Axel Hager-
strom. Eine Studie zur schwedischen Philo-
sophie der Gegenwart. Thorilds Stellung in
der Geistesgeschichte des achtzehnten Jahr-
hunderts (Felix Meiner Verlag, Hamburg
2005, ss. 320, cena € 68, w oprawie). Ten ko-
lejny tom skiada sie z dwoch studiéw. Hager-
trom byt gtownym przedstawicielem ,,Szkoty
w Uppsali”. Cassirer ujat Scislej jego podsta-
wowe koncepcje i rozszerzyt ich zasady. Tho-
mas Thorild, szwedzki filozof i poeta z XVIII
wieku, stat sie przedmiotem analiz Cassirera
i przyktadem metody - przez Cassirera stoso-
wanej - ujmowania indywidualnosci na tle
procesu historycznego. Ten tom réwniez wy-
data Birgit Recki.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Gesam-
melte Werke, Band 10. Nurnberger Gymna-
sialkurse und Gymnasialreden (1808-1816)
(Felix Meiner Verlag, Hamburg 2005, Teil-
band 1, ss. VII+507, Teilband 2, ss. VI+612,
cena faczna € 278, w oprawie). W latach
1808-1816 Hegel byt rektorem i profesorem
gimnazjalnym w Norymberdze. Tom ten za-
wiera materiaty pochodzace z tego okresu.
Opracowatje Klaus Grotsch.

Martin  Heidegger Gesammtausgabe.
Il Abteilung. Band 70. Uber den Anfang
(1941) (Vittorio Klostermann, Frankfurt/Main
2005, ss. X11+200, cena € 28, broszura). Wy-
dawcg tego tomu jest Paola-Ludovika Corian-
do. Manuskrypt opublikowany w tym tomie
stanowi kontynuacje serii ,,Beitrdgen zur
Philosophie” (1936-1938).

Wydawnictwa ciaggte
Immanuel Kant: Metafizyka moralnosci
(Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

2005, w oprawie). Jest to wydany w serii ,,Bi-
blioteka Klasykow Filozofii” przeklad dzieta



Kanta ,,Metaphysik der Sitten” (1797 r.) uwa-
Zanego za jedno z najwazniejszych pism tego
filozofa. Kant przedstawia w nim swg teorie
prawa, moralnosci, caty system etyczny oraz
koncepje wolnosci. Ksiazka sktada sie z dwoch
czesci: pierwsza poswiecona jest metafizycz-
nym podstawom teorii prawa, druga dotyczy
metafizycznych podstaw teorii cnét. Przektad
z jezyka niemieckiego w wykonaniu Ewy No-
wak.

Antoni B. Stepier:: Zagadnienie punktu
wyjscia w filozofii. Teorie relacji: filozoficz-
ne i logiczne. Przyczynek do zagadnienia
stosunku miedzy teorig bytu (przedmiotu)
a logikg (Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
2005, ss. 274, broszura). Jest to zbiér wykla-
dow wygtoszonych w latach 2000—2002. Te-
mat ,,Zagadnienie punktu wyjscia w filozofii”
obejmowat pietnascie wyktadéw, natomiast
problematyka teorii relacji - jedenascie.
W ,,Postowiu” autor wyjasnia, ze obrat jako
zasade prowadzenia cyklu swych wyktadow
ciggtos¢ tematyczng pozwalajaca na powroty
do przeprowadzonych juz rozwazan w celu ich
naswietlenia lub uzupetnienia nowymi uje-
ciami. Ksigzka ta stanowi 281 pozycje serii
.Zrodka i monografie”.

P. Mancosu, K. F. Jorgensen, S. A. Pe-
dersen (eds.): Vizualization, Explanation
and Reasoning Styles in Mathematics
(Springer, Wien/New York 2005. ss. X+300,
cena € 125, w oprawie). Wielu filozoféw ma-
tematyki wzywato, by w filozofii wiecej uwagi
poswieca¢ praktyce matematycznej. Zagadnie-
nia dotyczace formowania poje¢, rozumienia
tekstu, heurystyki, zmian sposobu rozumowa-
nia, roli analogii i diagraméw itd. staly sie
przedmiotem zainteresowania. Historycy i filo-
zofowie zabierajacy gtos w tej ksigzce zgadza-
ja sie co do tego, ze do zrozumienia matema-
tyki nie wystarczy studium logicznej struktury
prac. Czytelnik znajdzie tu filozoficzne analizy
uje¢ matematycznych od czasow starozytnosci
po wiek XIX. Ksigzka stanowi tom 327 serii
»Synthese Library”.

Raymond Jahne: Finality in Nature Ac-
cording to Kant and Blondel (Peter Lang,
Berlin, Bern, Bruxelles, New York, Oxford,
Wien 2004, ss. 229, cena € 42.50, broszura).
Ksigzka ta bada pojecie celowosci przyrody
w filozofii krytycznej Kanta, a takze w dzie-
fach Blondela. Pierwsza cze$¢ tego studium
opisuje teleologie Kanta i ukazuje jej site i sta-
bosci. Druga cze$¢ ksigzki przedstawia Blon-

dela koncepcje celowosci natury i wyjasnia,
jak mozna ja potraktowaé jako skuteczng pro-
be ujecia probleméw Kantowskiej mysli.
W konkluzji autor podkresla nieodzowno$¢
teleologii jako poznawczego podejscia do
przyrody. Ksigzka nalezy do serii ,,European
University Studies”.

Jack Reynolds: Merleau-Ponty and
Derrida. Intertwining Embodiment and Al-
terity (Ohio University Press, Columbus
2005, ss, 208, cena GBP 35.50, w oprawie).
Chociaz napisano sporo esejow poswieconych
poréwnaniu dziet Maurice Merleau-Ponty’ego
z tworczoscig Jacquesa Derridy, nie byto dotad
obszernej ksigzki traktujacej o tych dwoch fi-
lozofach francuskich. Autor podjat sie napisa-
nia takiego opracowania i systematycznie zba-
da! zwiazki i relacje zachodzace pomiedzy po-
gladami tych myslicieli, a zwkaszcza dotyczace
ucielesnienia i zmiennosci. Publikacja ta jest
kolejng pozycja serii ,,Continental Thought”.

Nicholas Rescher: Cognitive Harmony.
The Role of Systemie Harmony in the Con-
stitution of Knowledge (University of Pitts-
burg Press, Pittsburg 2005, ss. 224, cena GBP
19.95, w oprawie). To nowe ujecie tematyki
epistemologicznej poswiecone jest badaniu
ztozonej, lecz istotnej roli, jakg odgrywa sys-
tematyzacja, nie tylko dla zorganizowania na-
szej wiedzy, lecz takze dla jej oceny. Rescher
rozwaza problem, dlaczego doniosta jest sys-
tematyczno$¢ dla rozwoju ludzkiej wiedzy
i dlaczego jest ona kluczowym czynnikiem
w gromadzeniu i formutowaniu wiedzy. Ksigz-
ka wydana zostata w serii ,,Philosophy of
Science”.

Nicholas Rescher: Realism and Prag-
matic Epistemology (University of Pittsburg
Press, Pittsburg 2005, ss, 224, cena GBP
19.95, w oprawie). Autor bada tutaj sposoby
wykorzystania wiedzy oraz problem, dlaczego
skuteczne zastosowania wiedzy obiektywizujg
to, co wiemy. Odwotuje sie do swej centralnej
idei epistemologicznej, gtoszacej, ze funkcjo-
nalne i pragmatyczne zastosowania wywierajg
kontrolny wptyw na prowadzenie racjonalnych
badan i ocene ich wynikéw. Réwniez te ksigz-
ke wydano w serii ,,Philosophy of Science”.

Saint Thomas Aquinas: Commentary on
Aristotle’s ,,On Sense and What is Sensed”
(Catholic University Press of America, Wa-
shington D.C. 2005, ss. 296, cena GBP 22.95,
broszura). Jest to przektad wykonany przez
Kevin White i E. M. Macierowskiego. Zgod-
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nie z tradycyjnym katalogiem pism Arystotele-
sa, Tomasz z Akwinu rozpoczat swa serie ko-
mentarzy do Arystotelesa od O duszy i O zmy-
$le i tym, co odczute, a takze O pamieci iprzy-
pominaniu. Przeklad wiec obejmuje wczesne
komentarze Tomasza z lat 1268-1270, a na-
lezy do serii wydawniczej ,,Thomas Aquinas in
Translation”.

Richard Akay, Jensen Farquhar: Appre-
hending the Inaccesible. Freudian Psycho-
analysis and Existential Phenomenology
(Northwestern  University Press, Evanston
2005, ss. 396, cena GBP 21.50, broszura).
W ciaggu dziejow filozofowie usitowali dotrze¢
do tego, co mozna nazwa¢ ,,dziedzinami nie-
dostepnymi”, W tej ksigzce - wydanej w serii
»Studies in Phenomenology and Existential
Philosophy” - autorzy badajg stosunek zacho-
dzacy pomiedzy tradycjami fenomenologii eg-
zystencjalnej a Freudowska psychoanaliza.

Matti Hayry. Tuija Takala, Peter Haris-
sone-Kelly (eds.): Bioethics and Social
Reality (Rodopi, Amsterdam/New Y ork 2005,
ss. XI + 180, cena € 40, broszura). Ksigzka ta
poswiecona zostata badaniu licznych zwigz-
kéw myslenia bioetycznego z rzeczywistoscig
spoteczng. Pietnastu autoréw tego zbioru prac
to wybitni uczeni pracujacy w pétnocno-za-
chodniej Anglii. Rozwazajg problemy etyki
medycyny i opieki zdrowotnej, etyki $rodo-
wiskowej oraz globalnej bioetyki. Publikacja
ta stanowi 165 pozycje serii ,,Value Inquiry
Books”.

Maureen Sie: Justifying Blame. Why
Free Will Matters and Why it Does Not
(Rodopi, Amsterdam/New York 2005, ss. 132,
cena€ 32, broszura). To nastepna pozycja serii
»Value Inquiry Books”. Ksigzka wskazuje,
dlaczego mozemy usprawiedliwi¢ potepianie
ludzi za zle dziatania, nawet gdyby okazato
sie, ze wolna wola nie istnieje. Przeciwnie do
wielu wspoétczesnych myslicieli, autorka uwa-
7a, ze koncentrujemy sie zwykle na codzien-
nych ztych czynach, jakie kazdy z nas popet-
nia, a nie na szczegolnych przestepstwach.

Michael W. Riley: Plato’s ,,Cratylus”.
Argument, Form and Structure (Rodopi,
Amsterdam/New York 2005, ss. 151, cena €
34, broszura). Ta ksigzka réwniez nalezy do
serii ,,Value Inquiry Books”. Autor wyjasnia,
wjaki sposob ,,Kratyl” Platona - dialog pozor-
nie humorystyczny - przyczynia sie do wyjas-
nienia filozoficznych kwestii poprzez liczne
dygresje etymologiczne. W $wietle wywodow
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Riley’a ,,Kratyl” jawi si¢ jako zadziwiajgco
zorganizowana ocena sity stow.

Paulette Dieterlen: Poverty. A Philoso-
phical Approach (Rodopi. Amsterdam/New
York 2005, ss. 176, cena € 40, broszura). Au-
torka analizuje zagadnienia filozoficzne doty-
czace ubostwa, ktére wystepowaty w Progra-
mie Edukacji, Zdrowia i Zywnosci (Progresa),
realizowanym w Meksyku w latach 1997—
-2002. Udowadnia, ze teoretyczna dyskusja
jest niezbedna do wyjasnienia pewnych kon-
cepcji z dziedziny polityki socjalnej. Ubdstwo
jest problemem etycznym, poniewaz wigze sie
z samooceng jednostki. Filozofia ubdstwa
winna bra¢ pod uwage kryteria stosowane
w udzielaniu pomocy ludziom szczeg6lnie
biednym. Ksigzka ta zostata wydana w serii
,»Rodopi Philosophical Studies”.

Andrew Fiala: Tolerance and the Ethical
Life (The Continuum Internat. Publ. Group,
London 2005, ss. 192, cena GBP 60, w opra-
wie). W tej ksigzce - wydanej w serii ,,Conti-
nuum Studies in Philosophy” - autor w zy-
wym stylu pokazuje, jak tolerancja taczy sie
w praktyce z filozofig. llustruje ten zwigzek
szeregiem przykladéw z historii, zwlaszcza
z okresu Sokratesa, filozofii stoickiej, pragma-
tyzmu i egzystencjalizmu. W konkluzji uznaje
tolerancje za cnote spotecznosci, ktére obej-
muje mianem ,tragicznych”. Takie wlasnie
spotecznosci Fiala uznaje za najlepsze z mozli-
wych dla cztowieka.

William R. Eaton: Bayle on Fire. The
Mechanical Revolution in Scientific Expla-
nation (The Continuum Internat. Publ. Group,
London 2005, ss. 192, cena GBP 60, w opra-
wie). Autor naucza filozofii na Uniwersytecie
Georgia Southern. Boyle za$ byt postacig cen-
tralng w XVII wieku w Anglii i nadal stanowi
punkt odniesienia, bez znajomosci ktorego nie
mozna zrozumie¢ w petni naukowej rewolucji
czaséw Oswiecenia. W. R. Eaton bada dzieta
Boyle’a dotyczace metody eksperymentalnej,
zwanej w XVII wieku ,analizg ogniowg”
i podkresla jej walory. Ksigzka ukazata sie
w serii ,,Continuum Studies in British Philo-
sophy”.

Eric Matthews: Mind (The Continuum
Internat. Publ, Group, London 2005, ss. 160,
cena GBP 8,99, broszura). Matthews jest ho-
norowym profesorem medycznej i psychia-
trycznej etyki na Uniwersytecie w Aberdeen.
Jego ksigzka wydana zostata w serii ,,Key
Concepts in Philosophy”. Jest to jasno i przy-



stepnie napisany przewodnik po filozofii umy-
stu, w ktorym podkreslono doniosto$¢ pojecia
umystu dla nalezytego okreslenia cztowieczen-
stwa. Autor poddaje badaniu takie pojecia, jak:
subiektywnos$¢, intencjonalnos$¢ i zachowanie
oraz rozwaza problem, czy pojecie umystu
mozna rozciggngé na zwierzeta i maszyny
(komputery, roboty).

Dwight Furrow: Ethics (The Continuum
Internat. Publ. Group, London 2005, ss. 160,
cena GBP 8.99, broszura). To réwniez publi-
kacja z serii ,,Key Concepts in Philosophy”,
a jej autor jest profesorem filozofii w San
Diego Mesa College (USA). Ksigzka stanowi
wstep do etyki, prezentuje poprzez analize
i wyjasnienia szes¢ gtownych poje¢ filozofii
moralnosci:  dziatalno$¢, rozum, szczeScie,
obowigzek, charakter i odpowiedzialnosc.
Charakteryzuje wszystkie teorie moralnosci,
ktére wyrosty z tradycji Zachodu, a takze
poswieca wiele miejsca tym filozofom, ktérych
przyczynki majg najwieksza doniostos¢ dla
etyki. Furrow omawia ponadto takie kluczowe
zagadnienia jak: relatywizm, egoizm, natura-
lizm, autonomia, obiektywnos¢, religia i inte-
gralnosc.

Bernard Mobilier Hegel, Heidegger et la
métaphysique. Recherches pour une consti-
tution (Jean Vrin, Paris 2004, ss. 416, cena€
39.50, broszura). To studium z serii ,,Biblio-
théque d'Histoire de Philosophie” prezentuje
refleksje na temat znaczenia struktury meta-
fizyki, konfrontujac interpretacje Heidegge-
rowskie z tekstami Hegla. Autor nie pretendu-
je jednak do miana twércy historycznego ob-
razu koncepcji dwoch poréwnywanych filozo-
fow. Chodzi mu raczej o wznowienie badan
nad poruszang tu problematyka.

Jean-Louis Gardles: De Mode d'Existen-
ce des Objects de la Mathématique (Jean
Vrin, Paris 2004, ss. 152, cena € 24, broszura).
Liczni matematycy uznawali, ze przedmioty,
o0 ktorych mysla, nie sg produktem ich umystu,
tylko istniejg podobnie jak rzeki, gory, zwie-
rzeta i rosliny. Gardies podejmuje probe okre-
$lenia sposobu istnienia przedmiotéw matema-
tycznych, opierajac sie na gtéwnych przykia-
dach zaczerpnietych z historii matematyki.
Jego ksigzka stanowi kolejng pozycje serii
,,Problémes et Controverses”.

Peter Schmidt-Wiborg: Dialektik in Pla-
tons ,,Philebus” (Mohr Siebeck, Ttibingen
2005, ss. 260, cena € 50, broszura). Ta piet-
nasta pozycja serii ,,Philosophische Untersu-

chungen” pokazuje, jak w ,,Filebie” wiedza
dialektyczna zostata wykoncypowana. Dialek-
tyka zaktadata, ze rozum jest przyczyna i zara-
zem wiedza teleologiczng o dobru. Rozum ma
w dziataniu i $wiecie role jednoczaca. Filozo-
fia za$ moze stworzy¢ dialektyczng definicje
wszelkiego bytu.

Wolfgang Schluchter, Friedrich W. Graf
(Hrgs.): Asketischer Protestantismus und
der ,,Geist” des modernen Kapitalismus
(Mohr Siebeck, Tubingen 2005, ss. 350, cena
€ 50, broszura). Jest to zbior dziesieciu prac
przedstawionych wiosng 2004 r. na sympo-
zjum pos$wieconym Maksowi Weberowi i Er-
nestowi Troeltschowi. Wstep do catosci napi-
sali wspolnie F.-W. Graf i W. Schluchter. Au-
torami tekstow sg: G. Roth, H. Lehmann,
W. Schluchter, H. Treiber, F. Voigt, G. Hibin-
ger, E. Otto, F. W. Graf, J.-P, Grossein
i S. Whimster.

Mathias Iven: Rand und Wittgenstein.
Versuch einer Annéherung (Peter Lang, Ber-
lin, Bern, Bruxelles, New York, Oxford, Wien
2004, ss. 231, cena € 42,50, broszura). Rozalia
Rand brata udziat w posiedzeniach Kota Wie-
denskiego. W latach czterdziestych XX wieku
poznata Ludwika Wittgensteina w Cambridge.
Z okazji stulecia jej urodzin opublikowane tu
zostaty pozostate po niej dokumenty, wskazu-
jace nieznane strony zycia i dzieta Wittgenste-
ina. Interesujgce sg przede wszyskim materiaty
odczytowe i wymiana listow z Wittgenstei-
nem. Publikacja ta stanowi tom 9 serii ,,Witt-
genstein-Studien”.

Christian Mockel: Das Urphanomen des
Lebens. Ernst Cassirers Lebensbegriff (Fe-
lix Meiner, Hamburg 2005, ss. 416, cena€ 78,
broszura). Jest to tom 12 serii ,,Cassirer-For-
schungen”. Autor udowadnia, ze Cassirer juz
we wczesnych pracach konsekwentnie odnosit
swe filozofowanie do zycia ,,irracjonalnego”.
Podczas gdy nowozytna filozofia koncentro-
wata ogdt problemdw wokét zycia, przeciwsta-
wianego duchowosci, Cassirer dostrzegat roz-
wigzanie przeciwienstw w symbolicznych for-
mach zyciowo-duchowych. Pojecie zycia uzy-
skato, dzieki powigzaniu ze zjawiskiem wyra-
Zania, znaczne pogtebienie i stworzyto ukoro-
nowanie teorii kulturowych form wyrazu du-
chowosci.

Martin Heidegger: Die Grundprobleme
der Phénomenologie (Vittorio Klostermann,
Frankfurt/Main 2005, ss. X+474, cena € 24,
broszura). W tych wyktadach Heidegger przed-
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stawit nowe ujecie pewnej partii swego dzie-
fa ,Sein und Zeit”. Wyklady (letni semestr
1927 r.) podzielone sg na dwie czesci: w pierw-
szej Heidegger uzasadniat przekonanie, ze
przede wszystkim nalezy wyjasni¢ sens bytu,
w drugiej podjat zadanie wyjasnienia zwigzku
bytu z czasem oraz ontologicznej réznicy po-
miedzy bytem a tym co bytuje. Ksigzka stano-
wi tom 16 serii ,,Klostermann Seminar”, a jej
wydawcajest F.-W. von Herrmann.

Achim Lohmar: Moralische Verantwor-
tlichkeit ohne Willensfreiheit (Vittorio Klo-
stermann, Frankfurt/Main 2005, ss. XI1+350,
cena € 40, broszura). Gtdwna tezg autora jest
twierdzenie, ze wolna wola nie jest koniecz-
nym warunkiem moralnej odpowiedzialnosci
za czyny. Stanowisko inkompatibilizmu jest
niespdjne i nie daje nalezytego wyjasnienia.
Ksigzka Lohmara nalezy do serii ,,Philoso-
phische Abhandlungen”.

Czasopisma

Kwartalnik Filozoficzny. Tom XXXIII,
z. 1 (2005) obejmuje nastepujgce artykuty:
Leon Koj, Dorota Leszczynska, Tomasz Wi-
zinski - Poczatki problemu zmiany; Michat
Heller - Spor o realizm strukturalistyczny;
Renata Zieminska - Deflacyjne teorie prawdy
a obiektywizm; Andrzej Rygalski - Pojecie
a przedmiot wedtug Fregego; tukasz Gibata
- Dowdd ontologiczny w wersji Plantingi; Eu-
geniusz Szumakowicz - Swiat fizyki a $wiat
zycia potocznego. W dziale przektadéw za-
mieszczono prace Edgara Morschera ,,0d Bol-
zana do Meinonga. Z dziejéw logicznego re-
alizmu”. Ponadto zeszyt zawiera nekrolog Mi-
chata Hempolinskiego, trzy recenzje z ksigzek
oraz sprawozdanie z konferencji.

Kwartalnik Filozoficzny. Tom XXXIII,
z. 2 (2005) zawiera osiem artykutéw: Rafat K.
Wilk - Personalistyczna antropologia wedtug
Karola Wojtyty; Jerzy Bres$ - Cierpiacy Bog?;
Jan Suchon - Paul Ricoeur i myslenie teody-
cealne; Andrzej Péttawski - Zyczliwoéé jako
»eudaimonia”. Antropologia Roberta Spae-
manna; Wiadystaw Zuziak - Czy mozliwe jest
dobro bez porzadku?; Artur Andrzejuk - Filo-
zoficzne tresci w Modlitewniku Gertrudy Mie-
szkéwny; Jan Skoczynski - Prywatne objawie-
nia Wincentego Lutostawskiego; Tadeusz
Czarnik - Wartosci a pojecia (wstepna analiza
Schelerowskiego pojecia wartosci). W dziale
przektadéw znajdujemy tekst: J. M. Mohanty
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- Filozofia i Swiat wspdtczesny. Zeszyt zawie-
ra tez piec¢ recenzji z ksigzek polskich, wykaz
ksigzek nadestanych oraz noty o autorach.

Filozofia Nauki. Rok Xll, nr 5-4 (47-48)
2004. Ten numer otwiera artykut Witolda
Marciszewskiego pt. ,,Nierozstrzygalnos¢ i al-
gorytmiczna niedostepno$¢ w naukach spo-
tecznych”. Dalej zgrupowanych zostato siedem
artykutow pod wspdlnym nagtowkiem ,,Wokét
problemu psychofizycznego”. Autorami tych
artykutow sg kolejno: Jarzy Bobryk, Anna Je-
dynak, Joanna Raczaszek-Leonardi, Adriana
Schetz, Tadeusz Skalski, Witold Strawinski
i Barttomiej Swiqtczak. W dziale ,,Polemiki”
zamieszczono dwie wypowiedzi krytyczne Ro-
berta Poczobuta nawigzujace do ksigzki Urszu-
li Zeglen ,,Filozofia umystu” oraz odpowiedzi
tej autorki. Numer koriczy ,,O$wiadczenie
Profesora Jerzego Perzanowskiego”.

Zeszyty Naukowe KUL. Rok XLVII
(2004), nr 5 (187). Rok akademicki 2003/2004
zostat na KUL ogtoszony Rokiem Jana Paw-
fa 11, totez studenci tej uczelni zorganizowali
20 IX 2003 r. sesje naukowa, z ktorej materia-
ty opublikowano w tym zeszycie kwartalnika.
Zamieszono teksty nastepujacych osdb: J. Fert,
B. Kuczera-Chachulski, D. Bienkowska,
W. Kaczmarek, M. Otdakowska-Kuflowa,
W. Ksigzek-Brytowa, E. Fiata i A. Gajda. Po-
nadto w rubryce ,,Z zycia Uniwersytetu” nu-
mer zawiera tekst listu Rektora KUL oraz dia-
riusz wydarzen uniwersyteckich (kwiecien-
-czerwiec) ilustrowany fotografiami. Sg tu tez
cztery recenzje.

Zeszyty Naukowe KUL. Rok XLVII
(2004), nr 4 (188). Numer obejmuje piec ar-
tykutdw, ktorych autorami sg: A. Zaborski,
M. Dobrzeniecki, M. Munnich. F. Tryl,
J. Sprutta. Znajdujg sie tutaj rowniez dwa
sprawozdania z konferencji, jedna recenzja
z ksigzki, a w rubryce ,,Z zycia Uniwersytetu”
diariusz wydarzen uniwersyteckich (lipiec—
-wrzesien) ilustrowany fotografiami oraz wy-
kaz doktoratow nadanych w roku akademic-
kim 2003/2004.

Logos i Ethos. 1 (18) 2005 - p6trocznik
wydawany przez Papieskg Akademie Teolo-
giczng w Krakowie - publikuje cztery rozpra-
wy, ktorych autorami sa: ks. D. Oko, ks.
M. Sottysiak, ks. M. Drozdz, ks. M. Stomka.
W dziale ,,Z warsztatu mtodych” znajdujemy
sze$¢ artykutow, a w dziale ,,Dyskusje i publi-
kacje” sze$¢ recenzji. Tematyka tekstow tego
zeszytu jest bardzo zréznicowana.



Studia Philosophiae Christianae. Nr 1
(2005) tego pdlrocznika zawiera trzy rozpra-
wy, szes¢ prac przegladowych, a takze dziesie¢
recenzji i trzy sprawozdania. W dziale rozpraw
znajdujg sie nastepujace opracowania: Mieczy-
staw Bombik - Nowy eksperymentalizm
a warto$¢ eksperymentalnego uzasadnienia
w naukach empirycznych; Ryszard Mon - Do-
niosto$¢ powinnosci ontycznej; Roman Piwo-
warczyk - La place du livre dans la théologie
d'Aristote. Autorami prac przeglagdowych sa:
A. Brozek, E. Magner, M. Dziekan, M. P. Pro-
kop, E. Lazewska i L. Szyndler.

Forum Philosophicum. Tom 10 (2005)
studiow wydawanych przez Ignatianum w Kra-
kowie zawiera siedem tekstéw, ktorych autora-
mi sg kolejno: T. Slipko, P. Aszyk, G. Hotub,
S. Ziemianski, S. T. Kotodziejeczyk, J. Sala-
mon, J. Koszteyn, H.-D. Mutschler, S. Pyszka,
H. Majkrzak, R. Pleckaitis, F. Bargiel, R. Da-
rowski, J. Bremer, Z. Kobylinska, J. Mach-
nacz. Ostatni tekst jest krotkim biogramem
prof. Romana Darowskiego zamieszczonym
z okazji 70-lecia jego urodzin. Ponadto tom
zawiera recenzje oraz informacje o0gdlng
0 Wyzszej Szkole Filozoficzno-Pedagogicznej
Ignatianum.

Pererga. Miedzynarodowe Studia Filozo-
ficzne to nowy periodyk wydawany przez Ka-
tedre Filozofii Wydziatu Psychologii Wyzszej
Szkoty Finansow i Zarzadzania w Warszawie.
Redaktorem naczelnym jest Wojciech Stom-
ski. Numer | zawiera 11 artykutéw, ktorych
autorami sg: Wiestaw Sztumski, Karol Toep-
litz, Wojciech Stomski, Leszek Niewiadomski,
Pawet St. Czarnecki, Jerzy Kopania, Maria
Nowacka, Rudolf Dupkala, Matgorzata Szcze-
$niak, Igor Kariwec i Henryk Pilus. Szes¢ ar-
tykutéw jest w jezyku obcym (angielski, nie-
miecki, francuski, ukraifski). Numer zawiera
tez szes¢ recenzji.

Pererga. Miedzynarodowe Studia Filozo-
ficzne. Nr 2 (2004) obejmuje 11 artykutéw ko-
lejno autorstwa nastepujacych osob: Wiodzi-
mierz tugowski, Pawet Czarnecki, FrantiSek
Mihina, Jurii Reznik, Rudolf Dupkala, Woj-
ciech Rechlewicz, Dariusz tukasiewicz, To-
masz Pawlikowski, Piotr J. Przybysz, Oleksan-
dra Szikula, Wojciech Stomski. Siedem arty-
kutow jest wjezykach obcych.

Anuario Filosofico. Vol. XXXVIII/2 po-
Swiecony jest filozofii Gabriela Marcela. Stu-
dia w tym numerze zaprezentowane utozono
w dwoch dziatach po sze$¢ studiow: 1. Marce-

la koncepcja filozofii, 2. Tematy kluczowe fi-
lozofii Marcela. Poprzedzono je oméwieniem
opracowanym przez Julie Urabayen (sekretarz
Komitetu Wydawniczego tego czasopisma)
oraz krétkim artykutem wstepnym Anny Mar-
cel, reprezentujgcej miedzynarodowe towarzy-
stwo Présence de Gabriel Marcel, zatozone
przez Henri Gouhiera. Ponadto numer zawiera
15 recenzji oraz informacje o nowych publi-
kacjach filozoficznych. Wszystkie studia napi-
sane zostaty w jezyku hiszpanskim, ale opat-
rzono je zwieztymi streszczeniami w jezyku
angielskim oraz stowami kluczowymi.

The Owl of Minerva. Vol. 36 No 1 (Falt—
—Winter 2004-2005) publikuje cztery prace:
F. Neuhouser - Summary of Foundations of
Hegel’s Social Theory. Actualizing Freedom;
W. Dudley - The Systematic Context and
Structure of Hegel’s Social Theory. A Respon-
se to Frederick Neuhauser; D. Kolb - Beyond
the Pale. The Spectre of Formal University;
F. Neuhauser - On Detaching Hegel’s Social
Philosophy from His Metaphysics. Reply to
My Critics. Ponadto w numerze zamieszczono
pie¢ recenzji z ksigzek, a takze sprawozdanie
z posiedzenia Towarzystwa Heglowskiego
w Ameryce (25 X 2004 r.), nowosci wydaw-
nicze i wykaz ukofczonych dysertacji.

The Review of Metaphysics. Vol. LVIII,
No 3 (2005) publikuje osiem artykutow:
F. Ferré - The Practicality of Metaphysics;
G, Allan - Comments on Ferré’s , The Pacti-
cality of Metaphysics”; D. W. Sherburne
- Response to F. Ferré’s Presidential Address;
K. Schmilz - Transcendentalism or Transcen-
dental? A Critical Reflection on the Transcen-
dental Turn; H. D. Hibbs- Who’s an Idealist?;
E. Cherkasova - On the Boundary of Intelligi-
bility. Kant’s Conception of Radical Evil and
the Limits of Ethical Discourse; L. Lampert

Nietzsche’s Challenge to Philosophy in the
Thought of Leo Strauss; J. Himanka - Husser-
I’s Argumentation for the Pre-Copernican
View of the Earth. Numer zawiera tez recenzje
z ksigzek, streszczenia artykutow publikowa-
nych w czasopismach oraz ogtoszenia.

Philosophica. Vol. 72 (2005) tego belgij-
skiego czasopisma jest monotematyczny: do-
tyczy problematyki eksperymentéw myslo-
wych stosowanych w naukach Scistych i filo-
zofii. Sze$¢ artykutow tego tomu poprzedzit
wstepem Tim De Mey. Autorami artykutow sa;:
J. P. Van Bendegem, P. Ylikoski, T. De Mey,
M. Van Dyck, B. De Baere i F. Fooquaert.
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Filozofski Vestnik. Tom XXV nr 1(2005)
jest w catosci wydany w jezyku stowenskim.
Na koncu tomu zamieszczono jednak stresz-
czenia w jezyku angielskim. Wiekszos¢ prac
porusza problematyke teorii  naukowych,
w tym dwa artykuty dotyczg astronomi i dzieta
Kopernika. Satu takze przektady prac autoréw
obcych (Alexandre Koyr¢, Georges Canguil-
hem, Karl Stuhlpfarrer, Gilles Deleuze).

Bibiografie, leksykony,
informatory

Historisches Woérterbuch der Philoso-
phie. Band 12: W-Z (Schwabe, Bazylea
2005). Jest to przedostatni tom stownika, kt6-
rego edycje rozpoczeto w 1971 roku. Zapo-
wiedziane jest ukazanie sie ostathiego tomu
- zawierajgcego rejestry - w 2006 r.

ODCZYTY IWYKLADY

Czwartkowe Wyktady w Wyzszym Insty-
tucie Filozofii w Lowanium zostaty juz zapla-
nowane na rok akademicki 2005/2006. Mia-
nowicie, 13 X 2005 r.: P. Byme - Kant, Bég
i Najwyzsze Dobro; 10 XI 2005 r.; G. Boros
- Siedemnastowieczne teorie emocji i ich
obecna aktualno$¢; F. Volpi - Modyfikacja zy-
cia, ktora czyni mozliwa nauke o zyciu. Pro-
jekt filozoficzny miodego Heideggera; 16 Il
2006 r.: T. Mooney - Dziwaczno$¢, zamazy-
wanie i oszukiwanie u Derridy; 16 111 2006 r.:
R. Cross - Duns Szkot. Christocentryzm i me-
todologia teologiczna; 11 V 2006 r.: R. Geuss
- Tucydydes, Nietzsche i Williams.

ORGANIZACJE

Metaphysical Society of America odbyto
swe doroczne dwudniowe spotkanie w Pitts-
burgu w dniach 11-13 11l 2005 r. Tematem
omawianym byt stosunek metafizyki do nauki.
Przewodniczacymi sesji byli kolejno: Richard
Montgomery, Nicholas Rescher, Helen Lang,
Francis Coolidge. Nastepne spotkanie Towa-
rzystwa ma si¢ odby¢ 10-12 111 2006 r. w Ka-
tolickim Uniwersytecie Ameryki w Washing-
tonie. Jako temat do dyskusji przyjeto ,,The
Ultlmate Why Question” (chodzi o zagadnie-
nie: dlaczego raczej co$ w ogole jest niz abso-
lutnie nic).
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Max-Scheler-Geselischaft zorganizowato
swoj doroczny zjazd w dniach 18-21 V 2005 r.
w Trier. Omawiano temat ,Die Bildung der
Gesellschaft”. Przemawiali: W. Henckmann,
H. Leonardy, M. Frings, F. Fellmann, G. Rau
let, H. Vetter, C. Matheus, |. Srubar, D. Ru-
stenmeyer, R. Kihn, J. Fischer, E. Kelly,
G. Frohlich, R. Becke, R.-S. Jiang i P. Welsen.
Wiecej informacji pod adresem:
http://www.max-scheler.de

Brytyjskie Towarzystwo Teorii Etycznej
zorganizowato swg doroczng konferencje na
Uniwersytecie w Leeds w dniach 11-13 VII
2005 r. Referaty wygtosili: S. Brennen,
V. Brown, St. Darwall, D. Enoch, J. Koons,
M. Lebar, R. Pulvertaft, L. Russell, J. Skorup-
ski, V. Tiberius oraz A. Viggiano. Blizsze in-
formacje w sieci: http.//www,philosophy.leeds.
ac.uk/Confcrece s/BSET.htm

Friedrich Nietzsche Society przygotowuje
miedzynarodowg konferencje na temat ,,Nietz-
sche on Time and History”. Konferencja ta za-
planowana jest na 16-18 IX 2005 r., a ma sie
odby¢ na Uniwersytecie w Cambridge (Péter-
house). Wiecej informacji w sieci:
http.//people.pwf.cam.ac.uk/md273/

Holenderskie  Towarzystwo  Estetyki
(NGE) organizuje w Zwolle swoje doroczne
sympozjum w dniach 14-15 X 2005 r. Do-
ktadnych informacji moze udzieli¢ B. Van-
denabeele, Universiteit Gent, Blandijnberg 2,
B-9000 Gent, Belgia.

ZJAZDY IKONFERENCJE

Filozofia i etyka interpretacji - to ogdlna
tematyka konferencji, ktora odbyta sie w Toru-
niu w dniach 16-18 V 2005 r. Organizatorem
byt Instytut Filozofii UMK. Otwarcia obrad
dokonat Andrzej Szahaj - dyrektor Instytutu
Filozofii. W pierwszym dniu referaty wygtosi-
li: Katarzyna Rosner, Teresa Pekata, Leszek
Kleszcz, Ewa Rewers, Michat Januszkiewicz,
Dariusz Skoérczewski, Andrzej Stoff, tukasz
Wrébel, Roman Kubicki, Tomasz Kups$, Mie-
czystaw Dabrowski, Ewa Szczesna, Amelia
Korzeniewska, Adam Dubik, Beata Przymu-
szala, Bartosz Korzeniewski. W programie
drugiego dnia konferencji znalazty sie referaty
nastepujacych osob: Barbara Kotowa, Ewa
Binczyk, Adam Kola, Krzysztof Abriszewski,
Maciej Kijko, Andrzej W. Nowak, Wojciech
Wrzosek, Rafat P. Wierzchostawski, Wojciech


http://www.max-scheler.de

Matecki i Grzegorz Marzec. Wygtoszono tez
komunikaty 20-minutowe: Lidia Godek, Mar-
cin Adamiak, Pawet Moscicki, Piotr Snie-
dziewski, Joanna Kowalska, Maciej Maryl.
W ostatnim dniu referentami byli: Krzysztof
Wieczorek, Jan Hudzik, Danuta Szajnert, Ka-
tarzyna Wieckowska, Edyta Lorek-Jezifiska,
Marek Jezinski, Anna Zeidler-Janiszewska,
Andrzej Michalak, Agnieszka Kaczmarek.
Konferencja odbywata si¢ w podziale na od-
rebne sesje obejmujace dwa lub trzy referaty,
po ktorych toczyta sie dyskusja. Niektdre sesje
miaty wyraznie okre$long tematyke: Interpreta-
cja w dziataniu; Interpretacja w naukach spo-
fecznych; Interpretacja w literaturoznawstwie.
Czlowiek i panstwo. Na ten temat odbyto
sie 27 IV 2005 r. w Lublinie IV Miedzynaro-
dowe Sympozjum z cyklu ,,Przyszios¢ cywili-
zacji Zachodu” urzadzone przez Katedre Filo-
zofii Kultury KUL wraz z Fundacjg Lubelskiej
Szkoly Filozofii Chrzescijanskiej. Po oficjal-
nym otwarciu sympozjum przez Rektora KUL
obrady prowadzono w trzech czesciach: 1 Wy-
klady, 2. i 3. Dyskusje panelowe. W czesci
pierwszej (przedpotudniowej) wyktad wyglosi-
li: Mieczystaw A. Krapiec, Piotr Jaroszynski
i Andrzej Maryniarczyk. Odbyta sie tez dysku-
sja panelowa przy udziale Petera Redpatha,
Curtis Hancocka i Brendana Sweetmana.
W czesci drugiej (popotudniowej) omawiano
cztery tematy: 1 Panstwo, rodzina i praca,
2. Narod a panstwo, 3. Religia a panstwo,
4. Panstwo a $rodowisko naturalne. W czesci
trzeciej odbyt sie panel dyskusyjny na temat
»Panstwo i polityka. Sprzymierzericem czy za-
grozeniem dla wspdtczesnego cztowieka?”
Miedzynarodowe sympozjum pt. ,,Ojciec
Jozef Maria Innocenty Bochenski - w 10. rocz-
nice $mierci” zorganizowane zostato przez
Wyzszg Szkote Finansow i Zarzadzania
w Warszawie 22 IV 2005 r. Na pierwszej sesji
plenarnej referaty wygtosili: ks. M. Lubarnski,
W. Sztumski, J. Czerny, W. Strawinski, D. Lu-
kasiewicz oraz ks. J. Swastek, Na drugiej sesji
plenarnej referaty mieli: A, Andrzejuk,
5. Konstarczak, H. Pilu$, G. Besler, A. Pie-
truszka, R. Dupkala i R. Koztowski.
Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
nt. ,,Filozofia polska i jej kontakty miedzyna-
rodowe” urzadzona zostata przez Wyzszg
Szkote Finanséw i Zarzadzania w Warszawie
w dniach 19-20 V 2005 r. Obradom plenar-
nym w pierwszym dniu przewodniczyt Zacha-
riasz Lyko oraz Pawet Czarnecki, za$ w dru-

gim dniu Bronistaw Burlikowski i Henryk Pi-
lus. Wérod wygtaszajacych referaty znalazto
sie dziewie¢ 0sob z zagranicy. Nawigzywano
do tworczosci K. Twardowskiego, B. LeSmia-
na, M. Walisa, J. Aleksandrowicza, A. Ciesz-
kowskiego, P. Trzebuchowskiego, A. Mickie-
wicza, J. Woronieckiego, S. Leszczyriskiego,
K. Wyki, S. I. Witkiewicza, S. Brzozowskiego,
W. Rubczynskiego, B. Suchodolskiego. Roz-
patrywano tez rézne zwiazki folozofii polskiej
z myslg innych narodéw Europy.

Konferencja w Krakowie. Instytut Filozo-

fii i Socjologii Akademii Pedagogicznej w Kra-
kowie organizuje w dniach 23-25 XI 2005 r.
konferencje na temat: ,,Kondycja cziowieka
wspolczesnego. Diagnozy i perspektywy”. Ce-
lem konferencji jest ukazanie obrazu cztowie-
ka z perspektywy najwazniejszych nurtow
wspoiczesnej filozofii. Chodzitoby przy tym
uwzglednienie wyzwan i zagrozen, jakie nie-
sie z sobg rozwdj nauki i masowej komunika-
cji, technicyzacja zycia i relatywizacja w $wie-
cie wartosci. Konferencja ma mie¢ szeroka for-
mute. W jej ramach odbedg sie odczyty przed-
stawicieli polskiego Srodowiska filozoficzne-
go, panel anglojezyczny, w ktérym uczestni-
czy¢ beda goscie m.in. z USA, oraz Ogdlno-
polskie Forum Studenckie, na ktére zaproszeni
zostali cztonkowie studenckich két filozoficz-
nych z catej Polski (L. K.).

The Concept of Love in Modern Philo-
sophy. Spinoza and Kant to tematyka oma-
wiana 11-12 V 2005 r. we Flamandzkiej Aka-
demii Nauk i Sztuk. Moéwcami byli: S. James,
W Bartuschat, C. Wilson, G. Bores, T. Schmaltz,
M, Moors, W. Lemmens i H. De Dijn.

Miedzynarodowe Warsztaty Filozoficzne
na temat ,,Platon przeksztatcony”, zorganizo-
wane przez Wyzszy Instytut Filozofii i Cen-
trum Antycznej Filozofii (Leiden - Leuven
- Utrecht) odbyly sie w Lowanium w dniach
18-19 V 2005 r. Po wprowadzajagcym wykia-
dzie Dorothei Frede odbyly sie dwie sesje. Na
pierwszej omawiano dialog ,,Philebus”, na
drugiej - ,,Parmenides”. Referaty wygtosili:
D. Frede, G. Van Riel, L, Brisson, Chr. Hel-
mig i P. d’Hoine.

Sztuka i poznanie byly tematem kongresu
urzadzonego na Uniwersytecie w Erfurcie 9-
-11 VI 2005 r. Obrady toczyty sie w jezyku
angielskim. Referentami byli R. Eldridge,
B. Harrison, J. Gibson, W. Huemer, L. Poeci,
C. Z. Elgin, Ch. Schildknecht, A. Burri,
S. Déring, G. Gabriel, P. Lamarque. J. Schulte.

629



Wiecej informacji w sieci: http://www.uni-er-
furt.de/philosophie

Medycyna, filozofia i humanistyka. Na
ten temat odbedzie sie¢ w Helsinkach XX Mie-
dzynarodowa Konferencja Europejskiego To-
warzystwa Filozofii Medycyny i Opieki Zdro-
wotnej, ktora wyznaczona zostata na 23-26
VIII 2006 r. Osoby chcace wyglosi¢ referat na
tej konferencji powinny w terminie do 1 XII
2005 r. przesta¢ streszczenie referatu pod adre-
sem: Dr. Bert Gordijn, Secretaris van de
ESPMH, Radboud Universiteit Nijmegen,
Postbus 9101, N 1-6500 HB Nijmegen.

The Mechanisation of Natural Philo-
sophy ma by¢ tematem miedzynarodowego
kolokwium, ktére ma si¢ odby¢é w Grenoble
(Francja) 17-19 Xl 2005 r. Jako jezyki kon-
gresowe przyjeto francuski i angielski. W pro-
gramie przewidziane sg wystapienia nastepu-
jacych oséb: D. Garber, G. Giglione, S. Roux,
V. Navarro, C. Martin, Chr. Luety, W. Roy
Laird, F. de Buzén, C. R. Palmerino, O. Gai,
E. Jung-Palczewska, A. Malet, A. Clericuzzio,
R. Fanckowiak. S. Gomez-Lopez, A. Gabbay
i M. Fichant.

Transcendence and Phenomenology. Na
tak sformutowany temat odbedzie sie konfe-
rencja urzadzona w dniach 1-2 IX 2005 r. na
Uniwersytecie w Nottingham. Organizowana
jest przez Centre of Theology and Philosophy
(COTP), Szczegdlna uwaga ma byc skiero-
wana na tzw. teologiczng odmiane fenome-
nologii, widoczng w pracach M. Henryego,
J.-L. Mariona, J.-L. Chrétiena i innych. Pro-
gram przewiduje wystapienia nastepujacych
0s6b: J.-Y. Lacoste, A. Steinbock, N. Depraz,
R. Keamey, R. Visker, J. Milbank, E. Falque,
R. Welten i D. Moran, Zainteresowani moga
zwroéci¢ sie do C. Cunninghama pod adresem:
conor.cunningham@nottingham.ac.uk

Phenomenology and Psychiatry for the
21 st Century stanowi¢ bedzie ogolny temat
omawiany na jednodniowej konferencji
w King’s College w Londynie 5 IX 2005 r.
Rozwazane majg by¢ mozliwosci wykorzysta-
nia fenomenologii w psychiatrii w $wietle naj-
nowszych ustaleri neurologii. Wiecej infor-
macji w sieci: http://www.iop.kcl.ac.uk

WIADOMOSCI OSOBISTE

JozefBarika (US) otrzymat 19 XI 2004 r.
Pamigtkowy Medal Uniwersytetu Palackiego
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w Otomuncu. Medal ten jest uhonorowaniem
prawie .pietnastoletniej wspotpracy miedzy
Wydziatem Filozoficznym Uniwersytetu Pala-
ckiego a Wydziatem Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Slaskiego w Katowicach, w ktérej to
wspltpracy prof. Jozef Banka ma znaczny
udziat wpierw jako dyrektor Instytutu Filozo-
fii, a nastepnie dziekan Wydziatu. Szczegolnie
intensywna jest wspotpraca miedzy otomunie-
ckg Katedrg Filozofii a Instytutem Filozofii
US i obejmuje zaréwno pracownikéw, jak
i studentow (wyktady, konferencje, pobyty stu-
zbowe, publikacje). A zaczeto sie to od za-
proszenia na tygodniowy cykl wykladéw
(20 godz.) prowadzonych przez prof. Barke
w pazdzierniku 1995 r. na temat ,,Eutyfronika,
etyka prostomysInosci i recentywizm” w ra-
mach organizowanych przez Wyadziat Filozo-
ficzny Uniwersytetu Palackiego ,,Hebdomades
Philosophicae Olomucenses”, na ktdre zapra-
szani sg goscie z zagranicy przedstawiajacy
przez siebie wybrany zakres zagadnieA. Trzeba
takze wspomnie¢ o posiedzeniach Towarzystw
Filozoficznych - w Olomuricu i w Katowicach
- na ktérych wygtaszane sg wyklady, w czym
prof. Banka ma takze swdj udziat (C. G.).

Artur C. Danto, emerytowany profesor
filozofii Uniwersytetu Columbia (New York)
wygtosit w czerwcu 2005 r. na Uniwersytecie
w Koln cztery goscinne wyklady w ramach
»Albertus-Magnus-Professur”: 6 VI - The Gap
between Art and Lite; 8 VI - Whatever Happe-
ned to Aesthetics?; 9 VI - A Criticism after
thé End of Art; 14 VI - Three Brillo Boxes.
The Question o f Style.

Andrzej Kiepas (US) przedstawit 19 |
2005 r. w Czestochowskim Oddziale PTF refe-
rat pt. ,,Odpowiedzialno$¢ nauki i techniki”
oraz udzielit informacji o dziatalnosci i pla-
nach Miedzynarodowego Centrum Zréwnowa-
zonego Rozwoju.

Leon Koj (UMCS) wygtosit w Czesto-
chowskim Oddziale PTF odczyt pt. ,,Ewolucja
a wychowanie” utrzymany w formie literacko-
-filozoficznych powiastek.

Bruno Latour (Ecole Normale Supé-
rieure des Mines w Paryzu oraz Harvard Uni-
versity) wygtosit w drugim semestrze roku
akademickiego 2004—2005 dwa wyktady na
Uniwersytecie w Amsterdamie.

Andrzej Noras (US) wyglosit w Cze-
stochowskim Oddziale PTF 20 X 2004 r. refe-
rat pt. ,,Neokantowskie korzenie filozofii
N. Hartmanna”.
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Marek Rembierz (US, filiaw Cieszy-
nie) przedstawit 20 X 2004 r. w Oddziale Cze-
stochowskim PTF referat nt. ,,Zagadnienia me-
tafilozoficzne w dociekaniach J. M. Bochen-
skiego”.

KONKURSY INAGRODY

Rudiger Safranski otrzymat nagrode Lip-
skiej Buchmesse 2005 r. w kategorii ,,Estety-
ka” za swa ksigzke Friedrich Schiller oder die
Erfindung des Deutschen Idealismus (Hanser,
Minchen, 2004, ss. 559).

Karl-Jaspers Preis, nagroda przyznawana
przez miasto Heidelberg, zostala nadana Mi-
chaelowi Theunissen (ur. 1932). Laureat dat
sie pozna¢ swymi publikacjami o Heglu i Kier-
kegaardzie. Wocze$niejszymi laureatami tej
nagrody byli H.-G. Gadamer, J. Habermas,
E. Levinas, P. Ricoeur i R. Spaemann.

NEKROLOGIA

Stanislas Breton (ur. w Bordeaux w 1912 r.),
zakonnik zajmujacy sie filozofig, zwlaszcza
scholastyczng. Nauczat w Lyonie, potem
w Paryzu. Wsrdd jego licznych publikacji wy-
rozniajg sie prace o neoplatonizmie, filozofii
Spinozy, N. Hartmanna oraz artykuty o chrze-
Scijanstwie. Zmart 2 1V 2005 r. w Brysur-
-Marne.

Richard Popkin (ur. wl923 r. w Manhat-
tan), em. profesor Uniwersytetu Kalifornijskie-
go, zmart w Los Angeles 13 IV 2005 r. Dok-
torat otrzymat w 1950 r. na Uniwersytecie Co-
lumbia, potem byt profesorem Uniwersytetu
lowa oraz Uniwersytetu Waszyngtonskiego.

Byt cztonkiem redakcji ,,Journal of the History
of Philosophy” oraz zatozycielem ,,Internatio-
nal Archives in the History of Ideas”. Najbar-
dziej znang jego publikacjg byta ksigzka The
History ofScepticism firom Erasmus to Spino-
za (1960).

Paul Ricoeur (ur. W 1913 r. w Valence),
wybitny filozof francuski, zmart w Chétenay-
Malabry 20 V 2005 r. w wieku 92 lat. Byt we-
spot z H.-G. Gadamerem wplywowym propa-
gatorem filozofii hermeneutycznej. Pochodzit
z rodziny protestanckiej, wczesnie stracit ro-
dzicow. W czasie drugiej wojny byt jericem
w Niemczech. W tym czasie przetozyt najezyk
francuski Husserla Ideen zu einer reinen Pha-
nomenologie und phanomenologischen Philo-
sophie. Po wojnie w latach 1948-1956 byt
profesorem w Strasburgu, pézniej w Paryzu na
Sorbonie, a potem w Nanterre, ale porzucit to
stanowisko w 1970 r. Przez szereg lat praco-
wat jako profesor goscinny w Katolickim Uni-
wersytecie w Lowanium, po czym powrécit do
Nanterre i tam nauczat do przejscia na emery-
ture w 1981 r. Od lat siedemdziesigtych bywat
tez goscinnym profesorem na Uniwersytecie
Chicagowskim. Wspotredagowat ,,Esprit” oraz
»Revue de Métaphysique et de Moral”. Otrzy-
mat wiele wyroznien i nagréd. Do najwazniej-
szych jego dziet zalicza sie Philosophie de la
volonté (1949-1950), De | interprétation. Es-
sai sur Freud (1965), Le conflit des interpré-
tations, essais d'herméneutique (1970), La
métaphore vive (1975), Temps et récit (1983—
—1985), Soi-méme comme un autre (1990), La
mémoire, | histoire, | oubli (2002). Napisat tez
liczne artykuty, z ktorych cze$¢ znajduje sie
W jego Histoire et vérité (1964) i w trzytomo-
wych Lectures (1991-1994).
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