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RUCH FILOZOFICZNY e e

Ks. Stawomir Szczyrba

Filozof i biskup: Bohdan Bejze
(1929- 2005)

W dniu 19 marca 2005 r. o godzinie 18%w uroczystos$¢ sw. Jozefa, w wi-
gilie Niedzieli Palmowej, w szpitalu MSWIA w todzi przy ul Poinocnej 42
zmart, zaopatrzony $wietymi sakramentami, biskup prof. dr hab. Bohdan Bejze.
Przezyt 76 lat, w kaptanstwie 52, w biskupstwie 41. Autor niniejszego opraco-
wania byt jedna z osob, ktére miaty bliski kontakt ze Zmartym i towarzyszyty
Mu do ostatnich chwil zycia w pamietnym dniu Jego odejscia do Pana. Biskup
Bohdan do konca zachowat Swiadomos¢, cho¢ czesto, a z czasem coraz czesciej
gleboko zasypiat. Zywo zareagowat na obecno$é Pani Ewy Zientalskiej, ktora
od wielu lat prowadzita mu dom, a przez ostatnich osiem lat z wielkim odda-
niem opiekowata sie nim w chorobie. Oczekiwat jej przyjscia. Prawdopodobnie
zdawal sobie sprawe ze swojego stanu i chciat sie pozegnaé. Swiadcza o tym
jedne z ostatnich stdéw, jakie udato mi sie ztozy¢é w zdanie, gdy spieczonymi
ustami odpowiedziat na przynaglajaca go wypowiedz Pani Ewy, iz oczekuje na
powrdt ksiedza biskupa do domu i poSwiecenie przezerh pokarmdw na $wiatecz-
ny, wielkanocny stét. Biskup Bohdan odpowiedziat w swoim, niepozbawionym
dowcipu, stylu: ,,Ale jak tego dokonac?” Zdawat sie méwic, iz to juz przekracza
jego mozliwosci iten, nie tak znowu odlegly, czas nie bedzie wiecej jego cza-
sem... Gdy trzymalem zasypiajagcego biskupa Bohdana, mojego profesora, za
reke, co chwile, zwiaszcza gdy wykonatem najmniejszy ruch dlonig, otwierat
oczy. Znaczacym ruchem powiek zdawat sie nie tylko akceptowac obecnosé, ale
ijg z wdziecznoscig przyjmowaé. Rozpoznawat nas. A potem zasnat i odszedt...
Dopetnito sie zycie, ktéremu patronowato biskupie zawotanie Ad Dei gloriam et
pacem in terris.

UroczystoSciom Zzatobnym we wtorek po potudniu, 22 marca 2005 r.,
w Bazylice Archikatedralnej t6dzkiej, w asyScie biskupow sufraganow: Adama
Lepy i Ireneusza Pekalskiego oraz licznych biskupow gosci, licznie zgromadzo-
nych kaptanéw, przewodniczyt arcybiskup metropolita t6dzki Wiadystaw Zi6-
tek. W uroczystosciach zatobnych wzigt udziat m.in. dziekan Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej UKSW ks. prof. dr hab. J6zef M. Dotega, z ktérym to osrod-
kiem Zmarty od wczesnych lat szeS¢dziesigtych Scisle wspotpracowat.
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Uroczystosci pogrzebowe odbyly sie w Wielka Srode 23 marca 2005 r.
w Bazylice Archjkatedralnej £.6dzkiej. Przewodniczyt im kard. Henryk Gulbino-
wicz i arcybiskup nuncjusz w Polsce Jézef Kowalczyk. Biskup Bohdan Bejze
zostat pochowany na Starym Cmentarzu w todzi, przy ul. Ogrodowej, w gro-
bowcu Kapituty £odzkiej. W uroczystosciach pogrzebowych wzieta udziat dele-
gacja UKSW pod przewodnictwem J.M. Rektora ks. prof. dr. hab. Romana Bart-
nickiego, Dyrektora Instytutu Filozofii Wydziatu Filozofii ChrzeScijanskiej
UKSW prof. dr. hab. Zbigniewa Sareto, Kierownika Katedry filozofii Boga i re-
ligii prof. dr. hab. Jana Sochonia. Uczestniczyli takze przedstawiciele wielu
wyzszych szkot w Lodzi.

*

Biskup Bohdan Bejze, biskup tytularny ldassy, biskup pomocniczy w ar-
chidiecezji todzkiej, profesor zwyczajny Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie i wykladowca w Wyzszym Semi-
narium Duchownym w todzi urodzit sie 28 lutego 1929 r. w Pabianicach. Wy-
wodzit sie z rodziny widkniarskiej - tzw. Sredniej inteligencji. Ojciec - Broni-
staw, byt specjalistg od wzornictwa tekstylnego, matka - Regina (z domu Nie-
dzielska) zajmowata sie prowadzeniem domu. Przyszty biskup i uczony byt
drugim z dwojga dzieci, obok corki - Krystyny, Paristwa Bejze. Edukacje szkol-
ng Bohdan Bejze rozpoczat wczesdniej od swoich rowiesnikow, w wieku szesciu
lat. Juz wtedy wykazywat ponadprzecietne zdolnosci. W latach 1935/1936—
-1938/1939 (klasy 1-4) uczeszczat do siedmioklasowej Publicznej Szkoty Po-
wszechnej nr 1im. Kazimierza Promyka w Pabianicach. Podczas drugiej wojny
Swiatowej kontynuowat nauke na tajnych kompletach (klasy 5-6 oraz 1 klase
i pierwsze potrocze 2 klasy gimnazjalnej). W latach 1944/1945-1947/1948 pod-
jat nauke w | Paristwowym Gimnazjum i Liceum Meskim im. Jedrzeja Sniadec-
kiego w Pabianicach. Po uzyskaniu $wiadectwa dojrzatosci (1948) zgtosit sie na
studia do Wyzszego Seminarium Duchownego w todzi. Studia seminaryjne za-
koriczyt w 1953 r. przyjeciem $wiecen kaptariskich. Swiecen kaptanskich udzie-
lit mu 14 czerwca 1953 r., w tddzkiej katedrze biskup Michat Klepacz. Wkrétce
po Swieceniach zostat skierowany na specjalistyczne studia filozoficzne na Wy-
dziale Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Tam (w 1956 r.) uzy-
skat stopien magistra filozofii, przedstawiajac prace Rola analogii w dowodze-
niu istnienia Boga (W $wietle metafizyki tomistycznej). W 1959 r. uzyskat sto-
pieri naukowy doktora filozofii na podstawie rozprawy Udziat analogii w po-
znawaniu Boga (Studium z zakresu metodologii metafizyki). Promotorem pracy
magisterskiej i rozprawy doktorskiej - mistrzem w filozofii - byt prof. dr hab.
Mieczystaw A. Krapiec OP. Recenzentem przedstawionych prac byt m.in. ks.
prof. dr hab. Stanistaw Kaminski.

W ciggu ostatniego roku studiéw doktoranckich (w roku akad. 1957/1958)
ks. mgr Bohdan Bejze petnit obowigzki asystenta wolontariusza przy Katedrze
Metafizyki kierowanej przez ojca prof. A. Krapca. Prowadzit éwiczenia z meta-
fizyki. W roku akademickim 1958/1959 biskup Michat Klepacz powierzyt ks.
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mgr. Bohdanowi Bejze prowadzenie zaje¢ dydaktycznych z zakresu filozofii
(metafizyka, teodycea, psychologia racjonalna) w Wyzszym Seminarium
Duchownym w todzi.

Jesienig 1961 r. mtody doktor filozofii zostat takze pracownikiem nauko-
wo-dydaktycznym, na stanowisku starszego asystenta przy Katedrze Metafizyki
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie. Prowadzit zajecia z metafizyki
i filozofii Boga dla studentow Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej i studentow
Wydziatu Teologii (1961/1962-1962/1963). W tym czasie w porozumieniu
z ks. prof. Jozefem Iwanickim i ks. prof. Piotrem Chojnackim rozpoczat przy-
gotowania do przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego. W roku akademickim
1963/1964 ks. Bejze miat objgé etatowe stanowisko adiunkta. Bieg wydarzen
ulegt jednak ,,zaktéceniu”, poniewaz papiez Jan XXIII bullg z 20 maja 1963 .
powotat ks. dr. Bohdana Bejze do godnosci biskupiej. Po $mierci Jana XXIII
jego nastepca, Pawet VI, wydat 25 czerwca 1963 r. nowg bulle powotujacg ks.
Bohdana Bejze na urzad biskupa tytularnego ldassy (w Afryce) i biskupa po-
mocniczego w diecezji to6dzkiej. Konsekracja biskupia odbyfa sie w katedrze
w todzi 1wrzesnia 1963 r.; przewodniczyt jej kard. Stefan Wyszyriski, prymas
Polski. Mtody sufragan t6dzki zmuszony zostat przerwac zajecia dydaktyczne
w warszawskiej uczelni. Pozostawat jednak z nig w kontakcie. Wygtaszat
w ATK liczne odczyty, publikowat w jej periodykach swoje prace, wspotdziatat
(w roli redaktora) z jej wydawnictwem1l

Po zakoriczeniu Soboru Watykanskiego I, w ktorym - w sesji Il i IV
—brat aktywny udziat, po $mierci biskupa Michata Klepacza (1967), po bez
mata dwuletnim okresie vacatu na stolicy diecezji t6dzkiej, od roku akad. 1969/
/1970 podjat na nowo zajecia dydaktyczne na Wydziale Filozofii Chrzescijan-
skiej ATK. Prowadzit wyktady monograficzne - zagadnienia wybrane z zakresu
filozofii Boga.

Jako uczestnik Soboru Watykanskiego Il, wyglosit w czasie jego Il sesji
(jesienig 1964 r.) dwa przemoOwienia poswiecone gtéwnie problematyce filozo-
ficznej i kulturalnej2

1Dziatalnos$¢ redakcyjna biskup Bejze rozpoczat w 1967 r. Jej efektem byly dzieta zbiorowe
fdozoficzne i filozoficzno-teologiczne poswiecone problematyce Boga i cztowieka. Juz w nastep-
nym roku ukazaty sie drukiem Studia z filozofii Boga (Wyd. ATK, Warszawa 1968), O Bogu
i o cztowieku (t. 1-2, Wyd. SS. Loretanek, Warszawa 1968-1969), W nurcie zagadnien posobo-
rowych (t. 1-4, Wyd. SS. Loretanek, Warszawa 1967-1970). Niektére z tych inicjatyw miaty swo-
ja kontynuacje, przerodzity sie w serie wydawnicze.

20d momentu otrzymania nominacji biskupiej rozpoczat organizowanie w wielu kosciotach
modlitw w intencji beatyfikacji Ojca Swietego Jana XXI11 (w toku obrad plenarnych Vaticanum II
jako pierwszy przedstawit propozycje beatyfikacji papieza Jana XXII1). Posta¢ Papieza Dobroci
i jego najwieksze dzieto, jakim jest Sobor Watykanski Il, propagowat za pomocg artykutéw, od-
czytéw i kazan. Z okazji rocznic zwigzanych z Janem XXIII i ostatnim Soborem zorganizowat
liczne sympozja. Dnia 7 kwietnia 1986 r. staraniem Wydziatu Teologicznego ATK i biskupa Bejze
odbyto sie Sympozjum Naukowe Posoborowa Odnowa Kosciota w Polsce (W ramach tego sym-
pozjum bp Bejze wygtosit odczyt nt. Sobor Watykanski Il a episkopat Polski). W dniu 4 marca
1991 r. ponownie z inspiracji bpa Bejze zostato zorganizowane w ATK sympozjum nawigzujace
do 25 rocznicy zakonczenia Soboru Watykanskiego 1. W jego programie bp Bejze wygtosit od-
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W listopadzie 1970 r. zostat powotany na cztonka korespondenta Towa-
rzystwa Naukowego KUL (Wydziat Filozoficzny).

Dnia 27 czerwca 1972 r. odbylo sie w Akademii Teologii Katolickiej
w Warszawie kolokwium habilitacyjne biskupa Bohdana Bejze. Rada Wydziatu
Filozofii Chrzescijanskiej ATK podjeta uchwate o nadaniu biskupowi dr. Boh-
danowi Bejze stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie
filozofii bytu na podstawie catosci dorobku naukowego ze szczegélnym podkre-
$leniem wkiadu w badania nad wspoétczesnymi ujeciami problematyki istnienia
i istoty Boga. Recenzentami w przewodzie habilitacyjnym byli: ks. prof. dr hab.
Kazimierz Kiosak, ks. prof. dr hab. Stanistaw Kaminski oraz ks. doc. dr hab.
Marian Jaworski. Uchwata Rady Wydziatu zostata zatwierdzona przez Minister-
stwo Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki pismem podsekretarza stanu
z dnia 20 pazdziernika 1972 r. minister nauki, szkolnictwa wyzszego i techniki
pismem z 30 listopada 1972 r. powotat biskupa dr. hab. Bohdana Bejze na sta-
nowisko docenta w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie. Rektor ATK
pismem z 13 paZdziernika 1976 r. powierzyt - od 1 listopada tegoz roku - no-
wemu doktorowi habilitowanemu Kierownictwo Katedry Filozofii Boga i Reli-
gii3 na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej ATK. Od tego czasu biskup Bejze
nalezat do Senackiej Komisji ds. Nauki. Byt takze cztonkiem Senatu ATK (od
1969 r.). Prowadzit wykiady z filozofii Boga i filozofii religii, seminaria magi-
sterskie i doktoranckie. Byt recenzentem w wielu przewodach doktorskich i ha-
bilitacyjnych.

W 1987 r. biskup docent Bohdan Bejze otrzymal nominacje na profesora
nadzwyczajnego. Recenzentem dorobku naukowego byt prof. dr hab. Mieczy-
staw Gogacz z ATK. Profesorem zwyczajnym zostat mianowany w 1993 roku4

czyt nt. Sobor Watykanski z perspektywy 25 lat posoborowych. Rok 1992 (30. rocznica otwarcia
Soboru) obfitowat w liczne wyktady poswiecone temu najwiekszemu wydarzeniu XX wieku.
Bp Bejze wygtaszat odczyty w ATK, w Seminariach Duchownych w todzi i Wioctawku, w Klu-
bie Inteligencji Katolickiej w todzi.

3Poczatkowo byla to Katedra Filozofii Religii.

4Bp Bejze szeroko interesowat sie (zwitaszcza przed habilitacjg, lecz takze po habilitacji)
filozoficzng problematyka Boga, antropologig filozoficzng i zagadnieniem zta. Po habilitacji sku-
pit sie nad filozoficzng problematyka Boga i religii, poswiecajac jej wyktady i zajecia seminaryjne,
wiasne publikacje autorskie, odczyty naukowe i popularnonaukowe oraz dziatalno$¢ redakcyjno-
-wydawnicza. Opublikowane przez bpa Bejze artykuly, z punktu widzenia zawartosci tresciowej,
dzielg sie na trzy grupy: (1) przedstawiajg réznorodne poglady wspétczesnych autoréw na donio-
ste w filozofii Boga tematy, przez co wskazujg na potrzebe podjecia zorganizowanych badan;
(2) przeprowadzajg dyskusje z pogladami wyrazonymi w publikacjach filozoficznych, gtéwnie za-
granicznych; (3) zajmuja sie dydaktyka filozofii Boga i organizacja katolickich szkél akademic-
kich. Bp Bejze - jak powiada prof. M. Gogacz w recenzji dorobku naukowego kandydata do pro-
fesury - ,,petni w kulturze polskiej, gtdwnie w jej nurtach chrzescijanskich, a takze w tych nurtach
w $wiecie, wazng role inspiratora refleksji filozoféw nad powaznymi i podstawowymi zagadnie-
niami metafizyki i teodycei, role profesora, ktéry sktania do podjecia wysitku intelektualnego
w zakresie tematéw, potrzebnych filozofii i ludziom [...] Zacheca do badan, poszukiwania najlep-
szych rozwigzan, wypowiadania przemyslen. [...] przejawia wspaniata postawe spoteczng w filozo-
fii zabiegajac o rozwoj intelektualny filozoféw i o rozwéj tematéw filozoficznych”.
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Jest cztonkiem rzeczywistym Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego, Naukowego Towarzystwa Tomistycznego w Warszawie
i Societa Internazionale Tommaso d’Aquino w Rzymie.

W 1987 r., w dwudziestg pigtg rocznice rozpoczecia Soboru Watykanskie-
go Il, biskup Bejze otrzymal Nagrode Spoteczng im. Kardynata Stefana Wy-
szynskiego, przyznang mu ,,za wybitny wkiad pracy w popularyzowanie dorob-
ku Vaticanum Il w Polsce ze szczegdlnym uwzglednieniem serii wydawniczej
W nurcie zagadnien posoborowych oraz Chrzescijanie "0 W trzydziestg rocznice
otwarcia Soboru Watykanskiego Il otrzymat Nagrode Naukowg im. Wiodzi-
mierza Pietrzaka (za rok 1993), przyznang mu przez Stowarzyszenie Cmtas
Christiana - za wybitny wkiad w rozwoj katolickiej nauki, kultury i filozofii
chrzescijanskiej ze szczeg6lnym uwzglednieniem zastug i dorobku w dziele
organizowania ruchu intelektualnego i upowszechniania odnowy soborowej
w Polsce. Jest takze laureatem Nagrody Naukowej 1 stopnia im. Ireny i Fran-
ciszka Skowyrdw, przyznawanej przez Instytut Badan nad Polonig i Duszpaster-
stwem Polonijnym, dziatajagcy na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim - za po-
myst i redakcje serii wydawniczych Chrzedcijanie i W nurcie zagadnien poso-
borowych (1997).

Oprocz wykonywania czynno$ci duszpasterskich wiasciwych wszystkim
biskupom, byt od 1968 r. (z nominacji ordynariusza t6dzkiego, biskupa J6zefa
Rozwadowskiego) wikariuszem generalnym najpierw diecezji, nastepnie archi-
diecezji to6dzkiej. Od 1970 r. nalezat do Kapituty Katedralnej t6dzkiej (potem:
Archikatedralnej Kapituty tédzkiej). Byt w niej pratatem archidiakonem,
a takze dziekanem. Nalezat do Kolegium Konsultoréw i do Rady Kaptanskiej.
Byt przewodniczacym Wydziatu Nauki i Kultury Chrzes$cijafiskiej Kurii Archi-
diecezji £6dzkiej. Stat na czele Sekcji Doktrynalnej w komitetach, ktore orga-
nizowaty ,t6dzka stacje” Il Krajowego Kongresu Eucharystycznego w 1987 r.
w czasie pobytu Jana Pawia Il w todzi oraz Il Diecezjalny Kongres Euchary-
styczny w todzi w 1988 r. Do czasu choroby uczestniczyt aktywnie takze
w przygotowaniu iw pracach Il Synodu Archidiecezji £.6dzkiej, ktory odbyt sie
wiatach 1996-1998.

Brat udziat w licznych oficjalnych wystgpieniach Episkopatu Polski z ra-
cji obchodéw millenijnych, rocznic soborowych, koronacji wizerunkdw Matki
Boskiej, uroczystosci beatyfikacyjnych® (w Polsce i w Rzymie), obchoddw ju-
bileuszowych w réznych diecezjach, apostolskich wizyt Ojca Swietego Jana

9Zob. ,,Chrzescijanin w $wiecie” - czerwiec 1988, s. 127 nn.

10 W okresie staran o beatyfikacje ojca Maksymiliana Kolbe bp Bejze odprawiat w réznych
kosciotach msze $wiete w intencji wyniesienia Twércy Niepokalanowa na ottarze i wygtaszat
zwigzane z tg intencjg kazania. Poczawszy od uroczystosci beatyfikacyjnej, ktéra odbyla sie
17 pazdziernika 1971 roku w Rzymie, bp Bejze co rok w dniu 14 sierpnia (w dniu dedykowanym
bt. Maksymilianowi) celebrowatl msze $wiete pontyfikalne i przemawiat w bazylice franciszkan-
skiej w Niepokalanowie. Wedle relacji 0. Stanistawa Pietki OFMConv., obecnego Gwardiana Nie-
pokalanowa, bp Bejze przez 29 lat z rzedu przewodniczyt uroczystosciom niepokalanowskim
(przed i po beatyfikacji oraz po kanonizacji w 1982 roku).
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Pawta Il w Polsce. Biskup Bohdan Bejze zastynat w Polsce z dziatalno$ci publi-
cystycznej, odczytowej i kaznodziejskiej dotyczacej sw. Maksymiliana Kolbego
i innych wybitnych katolikow polskich XX wieku". Znaczace miejsce w tej
dziatalnosci zajmowato organizowanie uroczystosci i wygtaszanie przeméwien
odnoszacych sie do drugiej wojny Swiatowej i okupacji Polskil2

Rok 1996-1997 byt ostatnim rokiem aktywnej pracy dydaktycznej w Aka-
demii Teologii Katolickiej (dzi§ UKSW13. Przez nastepny rok akademicki
(1997-1998) bp Bohdan Bejze przebywat na urlopie zdrowotnym. W roku 1999,
w roku swoich siedemdziesigtych urodzin przeszedt na emeryture, po 38 latach
pracy w ATK. Siedemdziesieciolecie Jubilata uczniowie i przyjaciele uczcili
przygotowaniem okolicznosciowej Ksiegi Pamigtkowej. Ksiege stanowit ésmy
tom ,,£0dzkich Studiéw Teologicznych” 4

W dniu 4 kwietnia 2002 r. biskup prof. dr hab. Bohdan Bejze, uchwalg
(nr LVI1/578/02) Rady Miasta Pabianic otrzymat tytut honorowego obywatela
miasta Pabianic. Uroczysty akt zawierat zwiezty motyw: ,Wielkiemu Synowi
Pabianic spetniajgcemu obowigzek duszpasterski i ekumeniczny na rzecz spo-
tecznosci pabianickiej.”
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Prace nad metafizykg na Wydziale Filozofii KUL (w latach 1954/55-1956/57), ,,Zeszyty
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2 Z racji 50. rocznicy masowych aresztowan duchowienstwa w okupowanej Polsce i 50. rocz-
nicy $mierci $w. Maksymiliana Kolbego odbyta sie 12 pazdziernika 1991 r. w Pabianicach (stara-
niem dziatajgcej w todzi Okregowej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu)
sesja historyczno-naukowa na temat eksterminacji duchowienstwa w czasie drugiej wojny $wiato-
wej i okupacji. Nastepnego dnia zostat odstoniety i poswiecony pomnik $w. Maksymiliana Kolbe-
go. Uroczysto$¢ odstoniecia pomnika byta potgczona ze sprawowaniem mszy $wietej koncelebro-
wanej przez biskupéw i ksiezy z grona bytych wiezniéw obozéw koncentracyjnych. Bp Bejze na-
lezat do zespotu organizatoréw obydwu tych uroczystosci. Nadto samodzielnie zorganizowat
sesje, ktéra odbyta sie w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, w dniu 15 pazdziernika
1991 r., na temat przes$ladowania polskich ksiezy katolickich w okresie ostatniej wojny. Materiaty
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B Biskup B. Bejze byt zywo zainteresowany przeksztalceniem i uczestniczyt, jako cztonek
Senatu ATK, w wielu inicjatywach zmierzajgcych do przeksztatcenia ATK w Uniwersytet Kardy-
nata Stefana Wyszynskiego.

4 Ad Dei gloriom et pacem in terris. W stuzbie dla chwaly Bozej i pokoju na ziemi. Ksiega
Pamigtkowa ku czci Biskupa Profesora Bohdana Bejze w 70. rocznice urodzin, pod red. ks. Sta-
womira Szczyrby, ,,t6dzkie Studia Teologiczne” 8, 1999, ss. 440.
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RUCH FILOZOFICZNY ™R s

Leszek Kusak

Cztowiek wobec wartosci

W maju 2005 roku Papieska Akademia Teologiczna, Uniwersytet Jagiel-
lonski, Panstwowa Wyzsza Szkota Teatralna i Wydawnictwo ,,Znak” zorganizo-
waly w Krakowie pigte juz Dni Tischnerowskie. Tradycyjnie trwaty one od
Srody do soboty (4-7 maja 2005) i wypetnione byty licznymi wystgpieniami
i spotkaniami.

Tak jak w poprzednich latach zainaugurowata je Msza $w. (godz. 18.00,
kolegiata Sw. Anny) w intencji $p. Jozefa Tischnera celebrowana przez Jego
Eminencje ks. kardynata Franciszka Macharskiego. Po mszy, w gmachu PWST
prezentowany byt przeglad filméw nt.: ,,Mysl ks. prof. Jézefa Tischnera doty-
czgca Kosciota”.

Czwartek (5 maja) w catosci wypetniony byt odczytami. W auli Collegium
Novum UJ odbyta sie konferencja nt. ,,Cztowiek wobec wartosci”. Przedstawio-
no nastepujace referaty: prof. Jacek Pitek (UJ), Czlowiek wobec wartosci czy
wobec cztowieka?-, prof. Whodzimierz Galewicz (UJ), O dobru zycia-, prof. El-
Zbieta Wolicka-Wolszleger (KUL), Piekno pozoru - dekonstrukcja wartosci es-
tetycznych w hermeneutyce Hansa Georga Gadamera-, prof. Jan Andrzej Kio-
czowski OP (PAT), Mowi¢ o Bogu: Sacrum czy Dobro?-, prof. Karol Tarnowski
(PAT), Myslenie wedtug nadziei zbawienia-, prof. Adam Wegrzecki (AE), Per-
spektywy stawania sie i rozwoju cztowieka (nie zostat wygtoszony, zostanie
opublikowany przez ,,Znak” wraz z innymi odczytami). Konferencja zakornczyta
sie ok. godz. 17.00. Nie byl to jednak ostatni punkt programu. P&t godziny péz-
niej mitosnicy mysli filozoficznej udali sie jeszcze do auli im. J6zefa Tischnera
Collegium Witkowskiego UJ na wyktad z cyklu Colloquia Tischneriana pt. ,,Ho-
ryzont wartosci jako przestrzen dialogu Kosciota z kulturg wspotczesng”. Wy-
kiad wygtosit ks. abp. Jozef Zycinski.

Dostojnego goscia powitat JIM Rektor UJ prof. Franciszek Ziejka, kto-
ry krétko przypomniat olbrzymi dorobek naukowy ksiedza arcybiskupa (ok.
40 ksigzek i ponad 400 artykutéw naukowych), jego droge kaptanska i bliskie
zwigzki z Krakowem. Nastepnie glos zabrat, witany oklaskami przez licznie
zgromadzong, publiczno$é, Jozef Zycinski. Na wstepie zaznaczyt, ze jego wy-
stgpienie nie bedzie miato czysto naukowego charakteru. Nie zostang zatem zde-
finiowane podstawowe pojecia, nie bedzie tez precyzyjnie zakre$lonego obszaru
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rozwazan. Temat potraktowany zostanie jako punkt wyjscia do refleksji nad sta-
nem wspotczesnej kultury irolg Kosciota w ksztattowaniu jej oblicza.

Juz samo pytanie o horyzont wartosci, ktory dla chrzeScijanina jest polem
dialogu ze $wiatem moze by¢ - zdaniem Zycinskiego - przedmiotem kontrower-
sji. We wspdtczesnej pluralistycznej epoce sg bowiem ludzie, dla ktorych jedy-
na realng propozycja jest nihilizm. Kwestionuja oni samo pojecie ,,wartosci”
jako Swiadectwo braku tolerancji i otwartosci na cztowieka. Zagrozeniem dla
dialogu jest rowniez skrajny pragmatyzm zawezajacy Swiat wartosci do sfery
tego, co uzyteczne; kwestionujacy wartosci kulturowe i duchowe.

Majac Swiadomos$¢ istnienia tego typu stanowisk, powinnismy sprobowac
okresli¢ postawy i wartosci, ktore dla chrzescijanina mogtyby by¢ podstawg
dialogu ze $wiatem. Zdaniem Zycinskiego nalezatoby sie odwotaé¢ do tych idei
i mysli, ktore podtrzymujg wiare w cztowieka, buduja, szukaja. Nie jest przy
tym konieczne rozstrzyganie problemu ontologii wartosci. Wystarczy, ze wska-
zemy najwazniejsze z nich: godnosé cztowieka, wolnosé, swietosé, piekno.

Do takich wiasnie wartosci odwotywat sie w swoim zyciu i tworczosci
Jézef Tischner. Cechowat go szacunek dla cztowieka, otwarto$¢ na inne poglady
i niezwykta umiejetnosé taczenia teorii z praktyka. Byt on zaprzeczeniem gto-
szonej niekiedy tezy, iz drogowskaz nie ma obowigzku podaza¢ droga, ktdrg
wskazuje.

Postawe Tischnera trafnie scharakteryzowat Jan Pawet Il w telegramie
wystosowanym po $mierci krakowskiego filozofa. Podkreslit w nim, ze Tischner
w obronie prawdy nigdy nie tracit z oczu cztowieka. Jego otwarto$¢ na cztowie-
ka wiazat sie zarazem z pamiecig o Bogu. By¢ moze to wiasnie - zdaniem Zy-
cinskiego - byto Zrddtem jego wyzwolenia z leku. Mys$l przewodnia pontyfikatu
Jana Pawla Il - ,nie lekajcie sie” - znalazta swoje uciele$nienie w goralskiej
odwadze Tischnera.

Niestety, we wspdtczesnej Polsce, wedtug Zycinskiego, wyraznie widocz-
najest tendencja do odchodzenia od stylu myslenia i dialogu budowanego przez
Tischnera na postawie Ewangelii. Glosi sie aksjologie walki z wyimaginowa-
nym wrogiem (np. z rotarianami uwazanymi za forpoczte masonerii), niszczy sie
tych, ktorzy majg ideaty i chcg co$ zrobi¢ (przyktadem ataki na Jana Nowaka-
-Jezioranskiego w ostatnim okresie jego zycia). Przecietno$¢ staje sie normg
i zasadg. Probuje sie przykroic¢ taki horyzont wartosci, w ktorym nie ma juz
miejsca dla skruchy i odpowiedzialnosci, coraz wiekszg za$ role odgrywa popu-
lizm i demagogia. Narastajg patologiczne praktyki i zachowania, ktére prze-
ksztatcajg sie w rownie patologiczne teorie.

Glosi sie np. swoistg ,,aksjologie wiasnosci”, ktéra opiera sie na hasle:
»tyle wolnosci, ile wiasnosci”. Aksjologia ta, popularna wéréd nowobogackich,
poczatkujgcych studentéw ekonomii, jak réwniez wsrod ideologéw walczacych
z ,wyprzedazg” majatku narodowego, jest w gruncie rzeczy aksjologia pogan-
ska. Jej zwolennicy zapominajg, ze Chrystus w momencie $mierci nie miat zad-
nej wiasnosci.
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Inna zasada, ktorej w imie tolerancji bronig nawet wybitne osobistosci zy-
cia publicznego glosi, iz ,prawda lezy zawsze posrodku”. Tymczasem lezy ona
tam, gdzie jg potozono, niekoniecznie posrodku. Aby to odkry¢, trzeba sie tylko
nad nig pochylic.

Zdaniem Zycinskiego licznych zwolennikéw ma réwniez poglad jakoby
»punkt widzenia zalezal od miejsca siedzenia”. Jest to zwyczajny relatywizm.
Gdyby tak byto, to antyklerykalna feministka i biskup Pieronek nie mogliby
mieé¢ wspolnych pogladéw w zadnej kwestii (dodajmy na marginesie, ze uwaga
ta spowodowata wyrazne ozywienie sie przystuchujgcego sie temu wystapieniu
ks. biskupa Tadeusza Pieronka).

Tego rodzaju idee i zasady, ktére w odczycie zostaty tylko zasygnalizowa-
ne na wybranych przyktadach, stanowia- wedtug Zyciriskiego - fundament no-
wej aksjologii, ktérag prébuje sie nam narzuci¢. Stanowi ona wyzwania, w obli-
czu ktérego szczegdlnie wazna jest obecnos¢ Swiadkow prawdy, Swiadkéw war-
tosci. Byli nimi Jan Pawet Il i J6zef Tischner. Ten ostatni wspaniale radzit sobie
z rozwigzywaniem probleméw, ktore miaty swoje Zrodto w kryzysie wartosci.
Potrafit odrozni¢ autentyczng frustracje zagubionego cztowieka, od frustracji
demagogéw. Docierat do Srodowisk, ktore traktowaty Koscidt z dystansem.
Jego postawa moze byc¢ dla nas wzorem dialogicznego otwarcia, do ktérego po-
winnismy sie odwotywac, aby ukaza¢ chrzescijanstwo nadziei.

Takich wzoréw mamy zresztg wiecej. Niewatpliwie byla nim i na zawsze
pozostanie w naszej pamieci Hanna Malewska (1911-1983), godna podziwu
posta¢, gtébwna szyfrantka w czasie powstania warszawskiego, pisarka i redak-
torka miesiecznika ,,Znak” (do anegdot przeszedt jej komentarz, gdy odrzucita
pierwszy artykut Jozefa Tischnera: ,,Ksiedza sta¢ na to, aby pisa¢ jasniej niz
Heidegger”). Nigdy nie epatowata swoja przesztoscia, nie podnosita swoich za-
stug, zyfa ,w cieniu krzyza”, kierowata sie dewizg: ,,bgdz cztowiekiem”, a nie
- ,,Zrob kariere”. Przyktadem do nasladowania i zrodtem inspiracji jest dla nas
takze ks. Twardowski, mistrz ,,poezji prozy”, ktéry potrafi wydoby¢ piekno
tego, co niepozorne.

Tego typu 0séb nie dostrzega sie, gdyz zto jest bardziej medialne. U pro-
gu XXI wieku nie powinnismy sie jednak czu¢ zagubieni. Powinnismy podjac¢
Swiatto, ktore wskazywat Jan Pawet I, J6zef Tischner i inni $wiadkowie praw-
dy, i nies¢ je dalej. W tym bowiem wyraza sie istota cztowieczenstwa, specy-
ficzne dla gatunku ludzkiego otwarcie sie na $wiat warto$ci niepragmatycznych,
religijnych, etycznych, estetycznych.

Wystgpienie ksiedza arcybiskupa spotkato sie z bardzo cieptym przyje-
ciem. Okraszone byto licznymi dykteryjkami, ciekawostkami i pouczajagcymi
przyktadami wzietymi z zycia. Cze$¢ z nich odnosita sie do mato znanych wyda-
rzen z zycia Jozefa Tischnera. Zycinski zaprzeczyt jakoby istniat kiedy$ kon-
flikt, dotyczacy sposobu uprawiania filozofii, miedzy ks. prof. Tischnerem
z jednej strony, a ks. prof. Hellerem i nim, z drugiej strony (plotki na ten temat
krazyty w Krakowie na przetomie lat 70. i 80.). O konflikcie nie mogto by¢
mowy, gdyz Tischner, nieztomnie trwajgc przy zasadach swojej filozofii, zjed-
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nywat sobie oponentdw ujmujacym sposobem bycia i poczuciem (niekiedy czar-
nego) humoru, ktére go nie opuszczatlo nawet w najtrudniejszych sytuacjach.
Gdy przebywat w szpitalu w powaznym juz stanie, w czasie odwiedzin Zycin-
skiego zwrdcit sie do niego nastepujacymi stowy: ,,z dwojga ztego wolatbym
mie¢ raka niz by¢ biskupem”. ,,Kazdy by wolat’ - odpowiedziat biskup.

W pigtek (6 maja) przed potudniem licznie zgromadzona w auli im. J. Ti-
schnera publicznos¢ wystuchata dyskusji panelowej poswieconej ,,Cierpieniu
i mitosierdziu w mysli Jana Pawla Il i J6zefa Tischnera”, w ktorej uczestniczyli:
prof. Tadeusz Gadacz, prof. Karol Tarnowski, ks. prof. Tomasz Wectawski. Po
potudniu w sali im. St. Wyspianskiego (PWST), ktdéra na te okazje przeksztat-
cona zostata w ,,Jaskinie Filozoféw” odbyta sie debata nt.: ,Religia i nauka”.
W dyskusji udziat wzieli: prof. Barbara Chyrowicz SSpS, ks. prof. Michat
Heller, prof. tukasz Turski, prof. Jan Wolenski. Wieczorem, réwniez w sa-
lach PWST, studenci tej uczelni przedstawili program artystyczny ,,Stowo - to
rzecz wielka”.

Tegoroczne Dni Tischnerowskie zakonczyto spotkanie w ogrodach ,,Zna-
ku” potgczone z wystepami artystycznymi i poczestunkiem. Na spotkaniu tym
ogtoszono laureatéw nagrody miesiecznika i wydawnictwa ,,Znak” im. Jozefa
Tischnera ufundowanej przez Ergo Hestie. Nagroda ta przyznawana jest od
2001 roku w trzech kategoriach: za ,,myslenie wedtug wartosci” nagradzani sa
autorzy prac filozoficznych i teologicznych; za probe radzenia sobie z ,nie-
szczesnym darem wolnosci” - dziennikarze i publicysci; za tworzenie w prak-
tyce ,,polskiego ksztattu dialogu” —dziatacze spoteczni. W pierwszej kategorii
tegorocznym laureatem zostat 0. Wiadystaw Hryniewicz za ksigzki: Dlaczego
gloszg nadziejg oraz Kosciotjestjeden. Ekumeniczne nadzieje nowego stulecia;
w drugiej Mirostawa Grabowska za prace Podziatpostkomunistyczny, w trzeciej
ks. Manfred Deselaers za dziatalno$¢ w o$wiecimskim Centrum Dialogu i Mo-
dlitwy. Kazdy z nagrodzonych otrzymat pamigtkowsg statuetke i 15 tys. ztotych.



RUCH FILOZOFICZNY ™o s e

Agnieszka Skrobas
Bogumita Truchlifiska

Filozofia polska ijej konteksty miedzynarodowe

(Sprawozdanie z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
zorganizowanej przez Katedre Historii Filozofii Wyzszej Szkoty Finansow
i Zarzadzania w Warszawie)

W dniach 19-20 maja 2005 roku w Wyzszej Szkole Finanséw i Zarzadza-
nia w Warszawie odbyla sie Miedzynarodowa Konferencja Naukowa zatytuto-
wana Filozofia polska ijej konteksty miedzynarodowe, zorganizowana przez
Katedre Historii Filozofii pod naukowym kierownictwem prof. zw. dr. hab. Woj-
ciecha Stomskiego. Spotkanie zgromadzito reprezentantéw nie tylko polskiej,
ale takze wschodniej, stowackiej i zachodniej mysli. Byla to doskonata okazja
do wymiany pogladow i refleksji. Gtowny temat spotkania stanowita mysl, kul-
tura i filozofia polska oraz jej konteksty europejskie. Referenci starali sie przede
wszystkim scharakteryzowaé filozofie, mysl polska oraz okresli¢ jej miejsce
i wptyw na europejskgumystowosé.

Samo pojecie ,,kontekst” nie jest jednoznaczne. Pod tym stowem kryje sie
pewien tekst, ktérego czescigjest dany wyraz lub wyrazenie. Termin ,,kontekst”
wskazuje na pewien zwigzek, okreslong tgcznos$é. Program konferencji pokazat
wieloznaczno$¢ tego terminu. Kontekst bowiem to takze inspiracje i Zrédta my-
§li polskiej, wywodzace sie z mysli zachodniej oraz recepcja poszczegdlnych
myslicieli.

Zaprezentowane wyktady mozna uporzadkowaé tematycznie. Dominowaty
dwie grupy tematyczne: filozofia polska oraz recepcja i relacje mysli polskiej
z europejska. Grupe pierwszg reprezentowali: prof. dr hab. L. Gawor - Polska
filozofia narodowa, prof. dr hab. A. Andrzejuk - Sytuacja tomistycznejfilozofii
moralnej w Polsce, dr S. Konstariczak - Narodziny polskiej mysli estetycznej
w XIX wieku, dr A. B. JagieHowicz - Julian Aleksandrowicz ijego filozofia
zdrowia, dr L. Wisniewska-Rutkowska - Pawet Trzebuchowski czyli ostatni
polski mesjanista, dr T. Daszkiewicz - Filozofia spoteczna Adama Mickiewicza,
prof. dr hab. H. Pilu§ - Tomizm i personalizm o. Jacka Wororneckiego, mgr
M. Markiewicz —Personalistyczna koncepcja cztowieka w interpretacji Kazi-
mierza Wyki, A. Draszewka - Stanistaw Brzozowski jako prekursor filozofii
hermeneutycznej, ks. dr M. Michalski —Mysél filozoficzna i etyczna Witolda
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Rubczynskiego, dr J. Zubelewicz —Kilka krytycznych uwag ofilozofii wychowa-
nia Bogdana Suchodolskiego.

Do drugiej grupy, uwzgledniajacej problematyke recepcji i relacji mysli
polsko-europejskiej nalezg wyktady: prof, dr hab. W. Sztumskiego - Filozofia
polska wobec globalizacji, prof, dr hab. E. Bobosova - Fryderyka Nietzschego
recepcja dziet w krajach stowianskich, prof. A. Cecchini’ego - Two complexi-
ties and six models, prof. dr. hab. D. £ukaszewicza —Polska recepcja filozofii
Franza Brentana, prof. dr. hab. A. Jedynak —Konwencjonalizm polski na tle
konwencjonalizmu francuskiego, prof. dr. hab. B. Truchlinskiej - Filozofia
B. LeSmiana a mysl europejska, dr. L. Stachurskiego - Heglizm polski wobec
niemieckiejfilozofii pohegtowskiej, doc. L. Sidorowicza —\Wybrane aspekty pol-
skiej i biatoruskiej kultury w ujeciu filozoficznym, prof. dr. hab. R. Dupkali
- Echafilozofii Augusta Cieszkowskiego w historiozofii stowackiej X1X wieku,
mgr A. Skrobas - Nietzsche - nasz wspdtczesnyf?) Recepcja F. Nietzschego
w najnowszej myslipolskiej, dr. A. Pastuszka —S. I. Witkiewicza potyczki z psy-
choanalizg oraz dr. K. Gryzenia —Whkitadfilozofow polskich w rozumienie ana-
logii proporcjonalnosci.

Na konferencji referowali takze prof, dr hab. Wanda Rusiecka w prezenta-
cji Filozoficzno-kulturowo-socjalne uwarunkowania kultury politycznej na Bia-
torusi (Polska - Biatorus), prof, dr hab. Jurii Bubnov - ,,Dusza narodu” wfilo-
zofii isocjologii oraz prof, dr hab. J. Czerny - Dlaczego po 11 wojnie Swiatowej
nie narodzit sie nowy systemfilozoficzny?

Podczas spotkania mozna bylo zaobserwowa¢ Scieranie sie dwdch koncep-
cji. Pierwsza z nich charakteryzowata sie tendencjg do obiektywizacji bagdZ pod-
kreslania wartosci mysli polskiej. Druga za$ zmierzata do jej pomniejszenia.

Niewatpliwie, jak sgdzimy, tendencje do umniejszania wartosci filozofii
polskiej mozna bylo zaobserwowa¢ w wyktadni prof. dr. hab. L. Gawora pt.
Polska filozofia narodowa, ktéra byta w rzeczywistosci swoistg ,,pigutka gorz-
kich uwag” na temat mysli polskiej. Prof. Gawor swojg prezentacje rozpoczat
od zarysowania zasadniczych cech mysli polskiej. Referent stwierdzit, iz na in-
telektualny $wiat decydujacy wptyw ma charakter narodowy, uformowany przez
doswiadczenie i historie, a nasz charakter narodowy mozna okresli¢ jako ,,rolni-
czy”. Wiasciwosci polskiej filozofii to przede wszystkim optymizm, praktycyzm,
wtornos¢, a takze nasladownictwo i brak oryginalnych rozwigzan. Optymizm
mysli polskiej nie jest jednak ,triumfujacy”, ale jest zdecydowanie zréwnowa-
zony i ,,ostrozny”, jak przystoi ,,odwiecznemu” ludowi rolniczemu, czerpigce-
mu satysfakcje z kontaktu z naturg. Wtornos¢ filozofii polskiej przejawia sie
zwiaszcza w stosunku do filozofii innych nacji. Dla rozwoju filozofii bowiem
niezbedne jest funkcjonowanie duzych skupisk ludzkich, sprzyjajacych szcze-
gblnie wymianie mysli, polskie zycie koncentrowato sie za$ na wsi, co przesa-
dzito o przyczynkowosci i wtérnosci filozofii. O nasladowniczym charakterze
Swiadczg, wedtug referenta, liczne odniesienia i obce inspiracje miedzy inny-
mi: schrystianizowany Arystoteles, zachodni empiryzm, francuski fizjokratyzm,
heglizm, itp.
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Konkluzja prof. dr. hab. L. Gawora to stwierdzenie, iz mysli polskiej bra-
kuje oryginalnych koncepcji, gdyz Polacy nie maja ,,zmystu filozoficznego”,
szczegoblnego talentu, ktéry decyduje o tworzeniu wzniostych i genialnych mysli.

W odmiennym tonie referowat prof. dr hab. A. Andrzejuk. W swojej pre-
zentacji pt. Sytuacja tomistycznejfilozofii moralnej w Polsce podkreslit on zna-
czenie tomizmu dla filozofii polskiej. Tomizm bowiem jest waznym elementem
mysli polskiej; nie tylko jest klasyczngteorig moralnosci, ale takze stanowi swo-
iste antidotum na nihilizm.

Punktem wyjscia etyki tomistycznej, wedtug Slipki i Kellera, jest prawo
naturalne, wedtug Wojtyty i Gogaczajest za$ nim osoba jako norma moralnosci.
Sa to gltébwne problemy etyki, ktora nie jest niezalezna - wedtug badaczy - od
metafizyki, cztowiek jest bytem moralnym, figuruje na osi moralnego dobra
i zka. Teoria moralnosci zaktada z jednej strony system filozoficzny, z drugiej
jednak strony nie jest w stanie uciec, jak stwierdzit Krapiec, od ,,zdroworoz-
sadkowych sprawdzianéw”. Wedtug Woronieckiego, ukoronowaniem, elemen-
tem oraz sprawdzianem etyki jest pedagogika jako zastosowanie etyki, wcie-
lenie jej w czyn.

Kwestie tomizmu poruszyt takze prof. dr hab. H. Pilu$, przedstawiajgc po-
sta¢ ojca Jacka Woronieckiego - najwybitniejszego tomisty okresu miedzywo-
jennego. Ojciec Woroniecki siegat do sw. Tomasza bezposrednio. Zajmowat sie
miedzy innymi stosunkiem tomizmu do religijnosci polskiej, uwazajac, iz to-
mizm powinien stanowi¢ narzedzie do oczyszczenia jej z naleciatosci sentymen-
talizmu i fideizmu. £aczyt tomizm z polska kultura. Absorbowaty go takze rela-
cje tomizmu i personalizmu. Prébowat wypracowaé personalistyczng terminolo-
gie, uzywajac specyficznych terminéw na ujecie cztowieka: jednostka, osoba,
osobowos¢, osobistos¢, osoba moralna. Przeciwstawiat sie zarazem prébom roz-
dzielenia jednostki i osoby (spor z Maritainem). Twierdzit, iz kazdy cztowiek
jest czym$ odrebnym, a tomizm traktowat jako system uniwersalistyczny, filozo-
fie rodu ludzkiego. Prof. dr hab. H. Pilu$ podkreslit znaczenie 0. Woronieckiego
takze dla mysli zachodniej, ze wzgledu na wyktady w Angelicum.

Sylwetke zapomnianego juz dzi$ filozofa z okresu miedzywojennego Wi-
tolda Rubczynskiego przyblizyt ks. dr M. Michalski. Rubczynski, zyjacy w la-
tach 1864-1938, byt historykiem, historykiem filozofii, wychowawca, wykla-
dowcg samodzielnym filozofem o bogatych wszechstronnych zainteresowa-
niach i niezwykle chtonnym umysle. Postrzegat filozofie jako pocieszycielke,
w niej starat sie odnalez¢ sens zycia. Obok zagadnien z dziedziny psychologii
i pedagogiki w twdrczosci Rubczyniskiego pojawiajg sie zagadnienia z zakresu
etyki, w ktorej to ujawnit sie jako zwolennik absolutyzmu aksjologicznego.
Rubczynski uwazat ponadto, ze etyka powinna wspomagac ciagly rozwoj czto-
wieka, ktory jest rzeczywistoscig dynamiczng istotg spoteczng bedaca na dro-
dze nieustannego doskonalenia sie. Rubczynski propagowat melioryzm, czyli
stanowisko przeciwne skrajnemu optymizmowi i pesymizmowi, w ktérych tkwi
Zrodto zta. Swiat bowiem nie jest wolny od zfa, ale moze sta¢ sie lepszy dzieki
odpowiednim dazeniom. Mozemy zatem walczy¢ ze ziem.
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O polskim mesjanizmie przypomniata dr L. Wisniewska-Rutkowska
w wyktadzie Pawet Trzebuchowski czyli ostatni polski mesjanista. Polski me-
sjanizm powstat w | potowie XIX, przed wybuchem drugiej wojny Swiatowej
byt zas w pelnym rozkwicie. Pawet Trzebuchowski zyt w latach 1928-1981.
Rozwijat polska filozofie narodowa, to jest filozofie czynu, ale nie nazywat
siebie mesjanistg. Jednakze w jego tekstach - jak zauwazyla prelegentka - za-
warte sg najwazniejsze, konstytutywne dla mesjanizmu kategorie, miedzy inny-
mi misja postannicza Polski. Prezentujac ten problem, Trzebuchowski dat wyraz
niezgodzie na to, co jest. Uwazat, iz trzeba tworzy¢ kulture, ktora zapewni inte-
gracje i pojednanie réznych $wiatopogladdw i filozofii. Propagowat tworzenie
nowej rzeczywistosci, nowego cztowieka, poprzez prace twdrczg i solidarnos¢.
Trzebuchowski chciat stworzy¢ cato$ciowg synteze filozofii pracy i twérczosci,
aczkolwiek nie udato mu sie dzieta tego ukonczy¢, zostato bowiem przerwane
przez przedwczesng Smierc.

Romantyzm stanowigcy podstawe mysli Trzebuchowskiego byt kontek-
stem analiz dr T. Daszkiewicza, ktéry zaprezentowat filozofie spoteczng Adama
Mickiewicza. Rekonstrukcja ta skupita sie na problemie wolno$ci, solidarnosci
naroddw, sprawiedliwosci i filozofii dziatania. Te ostatnig sformutowat Mickie-
wicz po analizie aktualnej sytuacji spotecznej. Daszkiewicz podkreslit takze
znaczenie Adama Mickiewicza dla mysli zachodniej, a szczeg6lnie dla dzieta
budowy zjednoczonego panstwa wioskiego.

M. Markiewicz przyblizyt personalistyczng koncepcje cztowieka w inter-
pretacji Kazimierza Wyki. Cztowiek to centralna kategoria. Jego centrum jest
niezwykle rozlegte i réznorodne, totez bardzo trudno jest go zdefiniowa¢. Wszy-
stkie definicje wypadajg blado. Osoba jest odwrotnoscig monady Leibniza, jest
otwarta na impulsy, dynamika istnienia jest za$ czynnikiem osobotwdrczym.

A. Draszewka omodwit posta¢ Stanistawa Brzozowskiego ijego poglady
hermeneutyczne. Brzozowski uwazat, ze musimy pogodzi¢ sie z faktem, iz zyje-
my w pewnych uwarunkowaniach zyciowych i historycznych, od ktérych nie
mozemy sie uwolni¢. Myslec, ze sie od historii uciekto, to tudzi¢ sie. Jest to jed-
noznaczne z przyznaniem sie do tego, izjest sie ofiarg historii.

Kilka krytycznych uwag o filozofii wychowania Bogdana Suchodolskiego
przedstawit dr J. Zubelewicz. Cztowiek bowiem ma z natury predyspozycje do
czynienia dobra, trzeba zatem naprawié¢ Swiat, a wychowanie jest ,waznym
elementem naprawy Swiata”, poprzez wychowanie mozna bowiem zmniejszy¢
poziom agresywnosci.

Ciekawy temat zaprezentowata A. B. JagieHowicz, ktéra przedstawita ory-
ginalng filozofie ludzkiego zycia, lekarza Juliana Aleksandrowicza. Podkreslat
on, ze chorobe oraz zdrowie trzeba ujmowac nie tylko w aspekcie biologicznym,
ale tez spotecznym, wiec i moralnym. Holistyczne ujecie cztowieka, dostrzeze-
nie w nim takze jego strony duchowej to najwiekszy wkiad dr Aleksandrowicza
nie tylko do medycyny, ale i do wspotczesnej refleksji o cztowieku.

Na spotkaniu nie zabrakto takze bardzo interesujgcego i absorbujgcego
dzi$ tematu, jakim sg procesy globalizacji. Sam termin ,,globalizacja” jest wie-
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loznaczny. W najbardziej ogdlny sposéb mozna jg zdefiniowac jako szeroki
i ztozony proces w skali ogélno$wiatowej, ktory dotyczy praktycznie kazdej sfe-
ry zycia ludzkiego: ekonomicznej, spotecznej, politycznej. Proces ten nie ominat
takze ptaszczyzny kulturowej i naukowej. Problem ten poruszyt prof, dr hab.
W. Sztumski, ktory zwrdcit uwage na fakt, iz tak zwana kultura zachodnia zosta-
ta zaakceptowana przez wiele krajow, bo zapewniata niebywaty rozwdj cywili-
zacyjny i gospodarczy. Niewatpliwie wplynelo to na pewne nieuzasadnione
- zdaniem autora - poczucie wyzszosci, iz przynalezno$¢ do kultury zachodniej
niejako nobilituje i powoduje, iz nie ma miejsca w naszym filozoficznym $wia-
topogladzie na filozofie Wschodu, np. Indii i Chin, ktére sg traktowane wrecz
marginalnie. Nieuzasadnione jest zatem myslenie, iz filozofia Zachodu, zwana
tez europejska, jest lepsza i bedzie dyktowac catemu Swiatu wiasne programy.
Myslenie to jest negatywnym skutkiem procesu globalizacji, gdyz idea globali-
zacji stuzy i prowadzi do homogenizacji kultury, co moze spowodowac zatrace-
nie sie poszczegdlnych wyjatkowych i oryginalnych kultur. Pojedyncze préby
obrony przed procesem globalizacji (Niemcy, Francja, Austria) sg mato opty-
mistyczne i zbyt stabe.

Takie niebezpieczenstwo zagraza takze filozofii polskiej, ktorajezeli prze-
stanie by¢ sitg sprawczg, stanie sie obiektem muzealnym, zaniknie. | jest to wy-
soce prawdopodobne, filozofia polska nie ma bowiem zadnego wilasnego syste-
mu filozoficznego, ani filozoficznych koncepcji, ktére moglyby zachwyci¢ umy-
sty europejskie. Ponadto polskie kofa intelektualne szerzag kulture zachodnig,
niczym sie zatem nie wyr6zniajg.

Uzupetnieniem rozwazan o globalizacji byt wyktad prof. Arnoldo Cecchi-
ni, ktory zaprezentowat referat Two complexities and six models, bedacy wykia-
dem z zakresu techniki, architektury i inzynierii - autor pokazat réznorodnos¢
rynku, wymagan klientéw, kompetencji cztowieka, odmiennych komunikaciji,
faktorow i réznych aspektow w wymiarze globalnym - aczkolwiek w wykladzie
wida¢ byto takze pewng mysl filozoficzna.

Wplyw konwencjonalizmu francuskiego na mysl polska rozwazyta prof, dr
hab. A. Jedynak, ktora w swoim wystgpieniu podkreslita, iz idee filozofii euro-
pejskiej uksztattowane zostaty pod wptywem francuskiego konwencjonalizmu.
Zwigzki francuskiego konwencjonalizmu z filozofig polska da sie uja¢ w naste-
pujacych tezach: jezykiem rzadzg aksjomatyczne, dedukcyjne i empiryczne dy-
rektywy znaczeniowe, znaczeniem wyrazenia jest jego pozycja w obrebie cato-
ksztattu dyrektyw znaczeniowych, aparatura pojeciowa to zbidr znaczen, wyra-
zen zamknietego i spdjnego jezyka, obraz $wiata to zbidr tez zamknietego
i spojnego jezyka oraz radykalny konwencjonalizm (obraz Swiata zalezy od wy-
boru aparatury pojeciowej, skokowe zmiany w nauce nastepujg wskutek zmian
aparatur pojeciowych).

D. tukaszewicz przedstawit polskg recepcje filozofii Franza Brentana,
ktorej najdoskonalszym obrazem jest filozofia Tadeusza Czezowskiego. Sam
Czezowski bowiem mowit, izjego rozwazania nie nawigzujg do zadnego kierun-
ku badan, ale sa kontynuacjg Twardowskiego oraz zostaty zaczerpniete z Bren-
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tana. Czezowski przede wszystkim zauwazyt i podkreslit role i znaczenie Bren-
tana dla filozofii analitycznych.

B. Truchliiska w nowym S$wietle przedstawita posta¢ B. LeSmiana - naj-
wybitniejszego poety dwudziestolecia miedzywojennego. Autorka prezentacji
wyodrebnita aspekt filozoficzny twdrczosci LeSmiana: jego idee powrotu do
natury, modyfikacje idei ewolucji, filozofie czynu. LeSmian miat takze ugrun-
towane koncepcje metafizyczne, na ktorych ksztaltowanie wpltyw miaty idee
modernistyczne, miedzy innymi A. Schopenhauera, F. Nietzschego i H. Berg-
sona, ktore to idee Le$mian tworczo przeksztatcit, tworzac wiasng metafizyke,
teorie poznania, antropologie i filozofie kultury. W tej ostatniej spotykamy kry-
tyke kultury mieszczanskiej, popularnej, powigzanej z dominujgcym w niej kul-
tem ,,cztowieka przecietnego”.

O heglizmie polskim przypomniat dr L. Stachurski. Polski heglizm to na-
uka o polskiej recepcji filozofii Hegla. Jednakze heglizm polski nie byt nurtem
tylko odtworczym. Dzieta polskich uczniéw Hegla sg dzietami wiasnymi, mniegj
lub bardziej oryginalnymi. By zatem zrozumieé polski heglizm, trzeba znaé
polskich uczniéw niemieckiego filozofa. Do najwybitniejszych z nich nalezg
A. Cieszkowski i J. Kremer. Polska wersja heglizmu jest wersjg dynamiczna,
ktora data podstawy historiozofii, opartej na kategorii przysztosci. L. Stachurski
podkreslit takze znaczenie Hegla dla polskiej mysli estetycznej, co stanowito
doskonaty wstep do referatu Narodziny polskiej mysli estetycznej w X1X wieku
autorstwa dr. S. Konstanczaka, ktory ukazat jg poprzez analize mysli K. Libelta
i J. Kremera.

Na gruncie analizy transcendentalnej méwit o Bogu ks. dr Gryzenia,
stwierdzajac, iz na podstawie analogii transcendentalnej mozna nie tylko moéwi¢
0 Bogu, ale takze uzasadniac jego istnienie. O zwigzkach mysli S. . Witkiewi-
cza z psychoanalizg przypomniat za$ dr A. Pastuszek w referacie S. . Witkiewi-
czapotyczki z psychoanaliza.

Podczas spotkania nie zabrakto takze nietzscheanskiej mysli, o ktérej mé-
wili prof. dr hab. E. Bobosov w prezentacji Fryderyka Nietzschego recepcja
dziel w krajach stowianskich oraz mgr A. Skrobas w referacie Nietzsche - nasz
wspotczesny(?) Recepcja F. Nietzschego w najnowszej mysli polskiej. Autorzy
podkreslili widoczng ,,Nietzsche-manig”, ktéra powoduje, iz Nietzsche jest nie-
ustannie w centrum dyskusji.

Filozofia stowacka zostata przyblizona przez prof. dr. hab. R. Dupkale
w referacie Echa filozofii Augusta Cieszkowskiego w historiozofii stowackiej
X1X wieku. Autor zwrécit uwage na linie demarkacyjng, jaka odrdznia pojecie
Lfilozofii na Stowacji” oraz ,filozofii stowackiej”, ktéra powstata w 1843 roku.
R. Dupkala podkreslit znaczenie filozofii Cieszkowskiego i Hegla dla ksztatto-
wania sie filozofii stowackiej.

Na konferencji poruszono takze inne problemy, czego przyktadem byt re-
ferat prof. dr hab. Wandy Rusieckiej Filozoficzno-kulturowo-socjalne uwarun-
kowania kultury politycznej na Biatorusi (Polska - Biatoru$) oraz prof. dr hab.
J. Bubnov, ktory przedstawit prezentacje pod tytutem ,,Dusza narodu”wfilozo-
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fii i socjologii. Prelegenci skoncentrowali sie przede wszystkim na analizie kul-
tury politycznej.

Bardzo istotny problem poruszyt prof. dr hab. J. Czerny w referacie pt.
Dlaczego po Il wojnie $wiatowej nie narodzit sie nowy systemfilozoficzny? Au-
tor stwierdzit, iz dwa czynniki zadecydowaty, iz nowy system filozoficzny nie
powstat. Pierwszy z nich to zmiana hierarchii wartosci. Po drugiej wojnie $wia-
towej nastgpita gloryfikacja wartosci materialnych. Przestalty mie¢ znaczenie
wartosci duchowe i humanistyczne. Realia wojenne i bezposrednio powojenne
uswiadomity cztowiekowi, iz zycie jest kruche i bardzo krotkie, totez nie warto
sie koncentrowa¢ na warto$ciach duchowych, ale nalezy skupi¢ sie na przyjem-
nosciach materialnych i zewnetrznych. Drugim czynnikiem, de facto zwigzanym
z pierwszym, jest struktura edukacji, ktéra propagowata edukacje zawodowa, co
jest niewatpliwie potrzebne, ale nie moze zastgpi¢ edukacji humanistycznej

Bogactwo tematéw Konferencji wywotywato ozywiong dyskusje. Spotka-
nie pokazato jak r6znorodna jest filozofia polska ijak wiele ma aspektéw oraz
izjej wkiad do kultury europejskiej nie jest tak skromny jak sugerowali referen-
Ci - pesymisci.

Warto na zakonczenie przypomnie¢ stanowisko prof. Jana Szmyda, ktéry
W swym wystgpieniu na Zjezdzie Filozoficznym w Toruniu (1995) ukazat trud-
nosci semantyczne i metodologiczne zwigzane z pojeciem ,,charakteru narodo-
wego”, ale jednoczes$nie podkreslit, ze nie da sie ,,zakwestionowac faktu istnie-
nia pewnej rzeczywistosci mentalnej i behawioralnej”, jak i potrzeby jej dal-
szych badan. Bezstronna analiza zwigzkéw miedzy charakterem narodowym
a filozofig moze tu by¢ przyktadem pewnych modelowych rozstrzygnieé. Przy-
kro stwierdzi¢, ze w dziesie¢ lat po tym wystgpieniu trudno spotka¢ bezstronne
stanowisko; w stosunku do filozofii polskiej mamy do czynienia z tendencjg do
pomniejszania wihasnych osiggnie¢. Ta opcja zdaje sie nie zauwaza¢ czynnika
historycznego: zaboréw, wojen, okupacji - sytuacji, gdzie zawieszona zostata
mozliwo$é wiasnej edukacji filozoficznej na rodzimych uniwersytetach.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze konferencja warszawska nie poswiad-
cza pesymistycznych skionnosci i tendencji do samobiczowania sie. Wielo$¢
roznorodnych koncepcji i prezentacje pogladéw A. Cieszkowskiego, A. Mickie-
wicza, K. Libelta i J. Kremera, S. Brzozowskiego, B. Woronieckiego, W. Rub-
czynskiego, odwotania do szkoly Iwowsko-warszawskiej oraz z drugiej strony
- do B. Le$miana, S. I. Witkiewicza i B. Suchodolskiego, J. Aleksandrowicza
i P. Trzebuchowskiego - dajg nam ciekawy obraz dorobku polskich twdrcéw
i zainteresowan badaczy, zwlaszcza tych najmtodszych, czesto podejmujacych
dopiero namyst nad polskg mysla. Ukazanie tej mysli w konteks$cie europejskim
- takze poprzez polska recepcje zachodnich myslicieli - poswiadcza naszg tra-
dycje, by to co swoiste ujmowac w perspektywie uniwersat jstyczne;j.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ i s

Krzysztof Piotr Skowronski

American and European Values.

A Philosophical Rapprochement
Miedzynarodowa konferencja
w Instytucie Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Opolskiego

W dniach 21-24 czerwca 2005 r. w Opolu odbyta sie miedzynarodowa
konferencja American and European Values. A Philosophical Rapprochement,
ktorej wspotorganizatorami byli prof. John Lachs, Vanderbilt University, Na-
shville, USA i dr Krzysztof Piotr Skowronski, Uniwersytet Opolski, uczestnika-
mi za$ byli uczeni z osrodkéw naukowych USA (Nashville, Indianapolis, Chi-
cago, Buffalo, Carbondale, Colorado), Wioch (Rzym, Lecce, Wenecja), Turcji
(Kayseri) i Polski (Opole, Wroctaw).

Konferencje zorganizowano w przekonaniu, iz problematyka wartosci
i wartosciowania nalezy do najbardziej kluczowych w mysli wspétczesnej, a za-
razem najbardziej pojemnych: poczawszy od ogdlnych kwestii kultury, poprzez
sposoby komunikowania sie pomiedzy ludZzmi i narodami, konczac na zagadnie-
niach dydaktyki i wychowania. Epoka globalizacji, amerykanizacji, nieskrepo-
wanego przemieszczania sie ludzi, nieograniczonej wymiany informacji oraz
koniecznos$¢ wspdtistnienia odmiennych hierarchii wartosci wzmaga doniostos¢
tej problematyki. Zaktadano zatem, Ze dyskusje badaczy polskich z uczonymi
z innych krajow na te tematy mogg zaowocowaé ciekawymi rezultatami po-
znawczymi i stanowi¢ wazny wkiad w rozwoj badan w tej dziedzinie. Celem
konferencji byta wiec wymiana stanowisk aksjologicznych i poszukiwanie usta-
lent badawczych w aspekcie amerykansko-europejskich relacji filozoficznych.

Relacje te majg charakter ztozony: Ameryka od poczatkéw swego istnie-
nia importowata mysl europejska, Europa za$ silnie dzi$ poddaje sie procesom
amerykanizacji. Wspolne korzenie i doswiadczenia w wielu dziedzinach moga
prowadzi¢ do wspolnych rozwiazan, a planowany program konferencji oddaje te
nadzieje. Dwadziescia sze$¢ referatow (wszystkie w jezyku angielskim) miesci-
to sie w trzech dziatach: WartosSci i Spoteczenstwo, Wartosci w Kulturze i Edu-
kacji oraz Wartosci i Poznanie.

Pierwszy dzien konferencji przebiegt pod hastem Values and Societies.
Problematyka aksjologicznego uzasadnienia postaw w konteks$cie odmiennych
norm spotecznych w Ameryce i Europie byla przedmiotem refera;u wstepnego,
pt. Enemies in Europe; Coexisting Communities in America, ktérego autorem
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byt prof. John Lachs (Vanderbilt University, Nashville, USA). Utrzymuje on, ze
mentalno$¢ amerykanska, ktorej artykulacja jest zwihaszcza filozofia pragmaty-
zmu, charakteryzuje dazenie do konstrukcji takiej wizji spoteczenstwa w przy-
sztosci, gdzie nie tyle kultywowanie przesztosci i dazenie do odkrywania praw-
dy obiektywnej, ale satysfakcja w osigganiu podstawowych praw obywatelskich
i débr konsumenckich jest przedmiotem zainteresowania przede wszystkim.
Tarcia i konflikty zatem, ktdre od stuleci tlg sie w roznych rejonach zapalnych
Swiata, tracg swag moc w chwili, gdy reprezentanci zwasnionych narodéw czy
grup interesdw szukajg swego miejsca w Ameryce; etyczne i aksjologiczne uza-
sadnianie ich postaw ulega transformacji i wyznaczane sg inne, nowe cele i war-
tosci. Okazuje sie tez, ze niepokoje spoteczne, od ktérych Ameryka nie jest
przeciez wolna, wybuchajg raczej w grupach osiadtych amerykanéw, nie za$
imigrantéw. Tak wiec nienawis¢ pomiedzy Serbami a Bosniakami na terenach
bytej Jugostawii, czy Palestyriczykami a lzraelitami na Bliskim Wschodzie nie
przenosi sie do Ssrodowisk jmigracyjnych w Nowym Jorku czy Chicago. Stabilny
porzadek prawny, gospodarczy i polityczny - konkluduje Lachs - a takze ko-
niecznos¢ przyjecia okreslonego charakteru zachowan praktycznych, wymuszajg
na przybyszach reorientacje w ich zyciu moralnym i duchowym.

Dr Zenona Maria Nowak (UO), w wystapieniu Responsibility in America
and Europe zwrécita uwage na odmienne rozumienie pojecia ,,odpowiedzial-
nos¢” w Ameryce i Europie, dr hab. Tadeusz Olewicz (UQO) za$, w referacie
Truth and Truthfulness in America and Europe, uczynit tak w odniesieniu do
kategorii ,,prawdy” i ,prawdziwosci”, chociaz krétkiej analizie poddat takze
takie zjawiska jak ,,blef’ i ,przymilanie sie”.

Dr Krzysztof Piotr Skowronski (UO) w wystgpieniu A Spaniard in New
England. Santayanak In-Betweenness dokonat analizy filozofii hiszpansko-
-amerykanskiego mysliciela George’a Santayany w tych jej miejscach, w kto-
rych ujawnia sie aksjologiczny konflikt pomiedzy wptywami rodzimej Kastylii
a Nowej Anglii, gdzie przez wiele lat zwigzany byt z uniwersytetem Harvarda.
Autor przeciwstawil wiec wyobraznie kastylijskg (Quixotic imagination) pury-
tanskiemu intelektowi nowoangielskiemu (Genteel intellect) oraz etos szlachec-
ki mentalno$ci kupcdw, wraz z ich autonomicznymi normami i tradycjami.

Jason Bell, doktorant w Vanderbilt University, Nashville, USA, przedsta-
wit, w Royce and European Values, filozofie Jossiah Royce’a w jej odniesieniu
do wartosci obecnych na gruncie filozofii europejskiej, a zwtaszcza problematy-
ki lojalnosci. Autor uwaza, ze filozofia lojalnosci Royce’a jest pomostem po-
miedzy mysla moralng Kanta a etykg pragmatyzmu, poniewaz z jednej strony
uznaje, ze etyka musi sprosta¢ absolutnym i statycznym roszczeniom antropolo-
gii Kanta (zaden cztowiek nie moze by¢ $rodkiem w realizacji celow innego
cztowieka), z drugiej za$ musi sprosta¢ empirycznym i dynamicznym wymaga-
niom pragmatyzmu, w tym powodzenia i sukcesu w kolejnych przedsiewzieciach.

Przedmiotem analiz Dewey and Wittgenstein on Religion, ktérych autorem
byt prof. Michael Hodges (dyrektor Instytutu Filozofii w Vanderbilt University,
Nashville, USA), byt problem prawdziwosci twierdzen o charakterze religijnym,
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ujety w Swietle analizy jezyka i filozofii nauki, roszczacych sobie przeciez pra-
wo do wyjasniania tych zagadnier bez odwotywania sie do wiary. Autor roz-
poczat od przywotania dokonan badawczych Johna Deweya. Rozdzielat on
bowiem doswiadczenie religijne od dogmatéw danej religii i opowiadat sie za
stanowiskiem nakazujgcym odrzuci¢ waznos$¢ takich twierdzen religii, ktore bez
wahania odrzucilibySmy wtedy, gdyby twierdzenia te znalazty sie poza obsza-
rem wiary religijnej (np. twierdzenia na temat ,niepokalanego poczecia”).
Z drugiej strony, nawigzujac do niektorych pogladéw Ludwika Wittgensteina,
autor referatu podkresla, ze dla osoby wierzacej, przynajmniej w tradycyjnym
znaczeniu tego terminu, naukowe obalenie jakiej$ ,,prawdy historycznej” nie ma
wiekszego znaczenia i nie umniejszajej religijnych przekonan. Hodges wycigga
whniosek, ze zaangazowanie religijne nie ma charakteru poznawczego, ale prak-
tyczny; wiara nie jest przekonaniem co do prawdziwosci pewnych twierdzen,
ale przyjeciem pewnego sposobu zycia. Jesli ten sposéb zycia, koiczy autor,
przekiada sie na aktywno$¢ spoteczng, wiara ta jest tym bardziej zywa i, z punk-
tu widzenia praktyki spotecznej i potrzeb duchowych cztonkéw danej spotecz-
nosci, tym bardziej potrzebna.

Prof. Peter Hare (State University of New York, Buffalo, USA, redaktor
» Transactions of the Charles S. Peirce Society. A Quarterly Journal in American
Philosophy”), w swym wystapieniu pt.: The Values ofthe American Intellectual
Class dokonat analizy roli intelektualistow w Ameryce, stwierdzajgc, ze sg oni
zagrozeni izolacjonizmem, brakiem wpltywu na rzeczywisto$¢ pozaakademicka
oraz, ze wypracowali swdj wiasny, odrebny system hierarchii i dystynkcji. Hare,
sam arystokrata amerykanski (Zzrédta pisane jego rodziny siegajg 1620 roku), po-
rownuje sytuacje w amerykanskim Swiecie akademickim do systemu arystokra-
tycznego lub wrecz kastowego, gdzie podstawowym dgzeniem nie jest dgzenie
do intelektualnej rzetelnosci i sprawiedliwosci spotecznej, ale uzyskanie i utrzy-
manie prestizu spotecznego oraz szacunku innych cztonkéw kasty (poprzez ta-
kie dziatania, jak ukoniczenie prestizowej uczelni, produkcje jak najwiekszej
liczby publikacji, zabieganie o stynnych recenzentéw do swych prac). Dalsze
utrzymywanie takiego stanu rzeczy autor uznaje za zagrozenie dla demokracji
amerykanskiej.

Dr hab. Jan Krasicki (UO) w Russian Values and America wystgpit z teza,
iz wartosci rosyjskie sg gleboko zakorzenione w platonizmie, ich praktyczny
wymiar mozna za$ sloganowo uja¢ poprzez utopizm, dualizm i metafizyke, na-
tomiast wartosci amerykanskie utrzymane sag w duchu etyki Arystotelesa i najla-
pidarniej dajg sie one scharakteryzowac przez koncepcje ztotego srodka.

Prof. Charlene Haddock Seigfried (Purdue University, Indianapolis, prze-
wodniczaca William James Society) w Thinking Desire: Taking Perspectives
Seriously zastanawiata sie, na podstawie mysli Ch. S. Peirca, W. Jamesa,
J. Deweya oraz J. Addams, jak uczucia, emocje i pozadania wptywajg na nasz
odbidr rzeczywistosci. Autorka, odnoszac sie do rdznych obszaréw, miedzy in-
nymi do komunikacji spotecznej i polityki, badata doniosto$¢ przekazow telewi-
zyjnych korespondentéw wojennych i dziennikarzy z wojny w Iraku; w referacie
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stwierdzita na przyktad, ze administracja prezydenta Busha uznata za prioryte-
towe ,,odpowiednie” oddziatywanie na opinie publiczng, zaréwno amerykanska,
jak i miedzynarodowa, w przekazach odnoszacych sie do obrony wartosci Swia-
ta zachodniego, przede wszystkim wolnosci. W tym celu uzyty zostat wyrafino-
wany system odniesieri do emocji, uczu¢ i pragnien odbiorcow, by uzasadnié
dziatania polityczne i wojskowe.

Drugi dzien przebiegat pod hastem Values in Culture and Education. Jego
pierwszg czes¢ tworzyt blok poswiecony filozoficznym relacjom amerykarisko-
niemieckim. Rozpoczat go dr Sergio Franzese (Uniwersytet w Lecce, Wiochy)
wystapieniem zatytutowanym Nietzsche and The American Culture, w ktérym
zarysowana zostata problematyka oddziatywania mysli niemieckiego filozofa
w pragmatyzmie amerykariskim. Prof. Ken Stikkers (Southern Illinois Univer-
sity, Carbondale, USA) w referacie The Primacy of “Value *in Max Scheler and
American Philosophy méwit o centralnej pozycji kategorii wartosci w filozofii
Maxa Schelera oraz jej oddziatywaniu w Ameryce i Europie, ze wskazaniem na
mys$l fenomenologiczng, pragmatyzm, Heideggera, oraz Jana Pawia Il. Dr hab.
Leszek Koczanowicz (DSWE, Wroctaw) przedstawit w Rorty and Habermas on
Pragmatism wyniki swych badan poswieconych poglagdom Richarda Rorty’ego
i Jurgena Habermasa na filozofie pragmatyzmu. Dr Wactaw Grzybowski (UO),
w referacie American Conservatism and Voeglins Philosophy of Politics,
przedstawit zarys filozofii politycznej Erica Voeglina, ktdra jest swego rodzaju
kompilacja, miedzy innymi, elementdw kultury i filozofii europejskiej, jak tez
amerykanskiej.

Niepokoje i tarcia w sferze spotecznych i politycznych wymiaréw zycia
byly przedmiotem zainteresowania prof. Frances Pilch (Akademia Lotnictwa
USA, Colorado), ktdra w wystapieniu pt. Human Norms and Values in the Light
of International Policy podzielita sie swymi doswiadczeniami w badaniu i za-
pobieganiu tragicznej sytuacji roznych grup, zwlaszcza kobiet w krajach trzecie-
go Swiata, w Swietle przyjetych na Zachodzie praw cztowieka. Dr tukasz Nysler
(Liceum Akademickie, Wroctaw), w swym wystapieniu European and Ameri-
can Approach to Values zarysowat swdj poglad na temat odmiennosci podejscia
do zagadnien aksjologicznych w Ameryce i Europie.

Prof. Celal Turer (Uniwersytet w Kayresi, Turcja) w referacie Our Tra-
dition and Globalisation zwrocit uwage na specyfike wartosci Orientu, zwilasz-
cza Turcji, w konfrontacji z takimi zjawiskami jak amerykanizacja, globalizacja
i modernizacja. Obawia sie on, ze u podstaw filozofii globalizacji tkwi dazenie
do przebudowy wizji $wiata zgodnej z koncepcjami po-o$wieceniowej mysli Za-
chodu i ostrzega, ze ignorowanie odmiennosci innych kultur i ich ponadczaso-
wego dorobku moze doprowadzi¢ do eskalacji napiec i utrwalania stereotypow.
Dr Grzegorz Francuz (UO), w wystgpieniu pt. The Place of Ecological Values
in Democracy bronit tezy, ze etyka $rodowiskowa jest jedng z konsekwencji
wspotczesnej rewolucji moralnej polegajgcej m.in. na rozszerzaniu pojecia
spotecznosci (community) na srodowisko naturalne.
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Prof. Larry Hickman (Southern Illinois University, Cabondale, USA, dy-
rektor Centrum Badan nad Filozofig Johna Deweya, prezydent Towarzystwa
Krzewienia Filozofii Amerykanskiej, SAAP) w wystgpieniu John Dewey’ Phi-
losophy of Education zarysowat filozofie wychowania Johna Deweya i okreslit
jej znaczenie w mysli wspotczesnej, natomiast dr Stanistaw Kijaczko (UO) za-
prezentowat referat John Dewey, Polish Americans and Transcultural Values,
w ktorym przedstawit rezultaty swych badan nad dociekaniami Johna Deweya
dotyczacymi problematyki aksjologicznej u imigrantéw z Europy Wschodniej,
zwlaszcza z Polski. Prof. Hans Seigfried (Loyola University, Chicago, USA)
w Ethics without Principles? zastanawiat sie nad problemem etyk bez regut
w kontekscie twierdzen wysuwanych przez R. Rorty’ego oraz J. Deweya.

Ostatni dzien obrad przebiegat pod hastem Values and Congnition. Dr
hab. Krzysztof Rotter (UO), w referacie Intuitionistic Background of European
Pragmatism bronit tezy méwigcej, ze europejski intuicjonizm - na dtugo przed
recepcjg pragmatyzmu przez filozofie jezyka, metodologie nauki i filozofie lin-
gwistyczna w Europie - przygotowat podatny grunt na te recepcje, a takze sam
wyksztalcit wiele pojec i idei zbieznych z koncepcjami Peirce’a, Jamesa i De-
weya. Dr Giovanni Maddalena (Uniwersytet w Rzymie, 3) w wystapieniu Gno-
seological Aesthetics: Problems and Perspectives uzasadniat, ze amerykanski
pragmatyzm moze pomoc Europejczykom w rozwijaniu teoretycznych koncep-
cji nauk normatywnych, za ktdre autor uznaje etyke, estetyke i logike.

Prof, dr hab. Adam Grobler (UO) w Ajdukiewicz as a Forerunner ofInter-
nal Realism uzasadniat twierdzenie, ze polski uczony, reprezentant Filozoficz-
nej Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, Kazimierz Ajdukiewicz moze by¢ uznany
za zwiastuna, wzglednie wczesnego reprezentanta tzw. realizmu wewnetrzne-
go, zanim koncepcja ta zostata rozwinieta przez amerykanskiego filozofia Hila-
rego Putnama.

Prof. Rosa Maria Calcaterra (Uniwersytet w Rzymie, 3), w wystgpieniu pt.
James's Pragmatics Account of Free Will przedstawita stan badan nad proble-
matyka wolnej woli i determinizmu u Williama Jamesa, natomiast dr Zbigniew
Ambrozewicz (UO) w Individualism. Polish Philosophy in Relation to William
James poréwnat koncepcje indywidualizmu Williama Jamesa z koncepcjami
polskich uczonych: Augustyna Jakubisiaka, Wincentego Lutostawskiego i Sta-
nistawa Ignacego Witkiewicza.

Podsumowania konferencji i ukazania perspektyw na przyszto$¢ dokonat
prof. William McBride, (Purdue University, Indianapolis, USA) w wystapieniu
pt. American and European Values. Wskazat on na trudnosci z definiowaniem
pojecia ,,wartos¢” i na konsekwencje tego faktu; na przykiad, rozumienie termi-
nu ,,odpowiedzialno$¢” jest bardzo odmienne w Ameryce, gdzie odnosi sie ono
bardzo czesto do spraw spotecznosci lokalnej (community) i Europie, gdzie ma
ono charakter bardziej indywidualny, osobisty. Autor zwrdcit tez uwage na ry-
zyko generalizowania i mowienia o ,,warto$ciach amerykanskich”; z uwagi na
ogromne zréznicowanie postaw i norm, takze wsrod inteligencji tego ogromne-
go kraju, trzeba by¢ ostroznym w klasyfikacjach i podziatach. McBride uznat,
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ze jednym z najwazniejszych zadan na przyszto$¢ w filozoficznym dialogu ame-
rykansko-europejskim jest nieustanne tworzenie i kontynuowanie bezposrednich
kontaktow pomiedzy filozofami, poniewaz w takiej formie obcowania ze sobg
najskuteczniejsze jest realizowanie wspolnej misji: przyczynianie sie do nie-
ustannego rozwoju intelektualnego.

Integralng czescig konferencji byly wyktady otwarte, dostepne dla wszyst-
kich chetnych. Jeszcze przed oficjalnym otwarciem konferencji, wyktad na
temat wartosci i praw cztowieka w kontekscie sytuacji miedzynarodowej przed-
stawita dr Fran Pilch. Prof. Larry Hickman, w wykladzie zatytutowanym John
Dewey and American Philosophy, zaprezentowat filozofie Johna Deweya i jej
znaczenie w mysli amerykanskiej. Wykiad pt. American and European Values.
Problems and Hopes, gdzie méwcami myli prof. Michaela Hodges i Penny Har-
rington (byta sedzina stanu Tennessee), dotyczyt filozoficznych i prawnych
aspektow problematyki aksjologicznej w Ameryce i Europie.



RUCH FILOZOFICZNY oot i

Krzysztof Kedziora

Sprawozdanie z Konferencji
Jurgen Habermas Symposium
Philosophy - Religion - Society/Philosophie
- Religion - Gesellschaft
(18-19 kwietnia 2005 roku, £6dz)

W dniach 18-19 kwietnia 2005 roku odbyto sie w todzi sympozjum po-
Swiecone mysli Jirgena Habermasa pt. Jirgen Habermas Symposium. Philoso-
phy - Religion - Society/Philosophie - Religion - Gesellschaft organizowane
przez Katedre Etyki Uniwersytetu t.6dzkiego, przy wspotpracy Instytutu Goe-
thego oraz UL.. Warto zaznaczyé, iz konferencja odbyta sie w ramach obchoddw
sze$cdziesieciolecia Uniwersytetu £.6dzkiego.

Konferencje uswietnit swojg obecnoscig sam profesor Jirgen Habermas.
Jak sadze, nikomu jego postaci nie nalezy przedstawia¢. Ws$rod zaproszonych
gosci znalezli sie takze jego uczniowie - prof. Thomas M. Schmidt (Johann
Wolfgang Goethe Universitét) oraz prof. Richard Wolin (The City University of
New York).

Wizyte Jirgena Habermasa w todzi rozpoczeto nieformalne spotkanie
Profesora z pracownikami i studentami Instytutu Filozofii w poniedziatkowy ra-
nek 18 kwietnia. Oficjalng czes¢ Sympozjum zainaugurowat natomiast wieczor-
ny wyktad profesora Habermasa Religion 5 Role in the Public Sphere.

Profesor w swym wykladzie wyszedt od stwierdzenia faktu wzrostu poli-
tycznego znaczenia religii we wspdtczesnym Swiecie. | to nie tylko w Swiecie
arabskim, Afryce, czy w Azji, lecz takze w samym sercu $wiata zachodniego,
a mianowicie w Stanach Zjednoczonych. Ow wzrost znaczenia religii oraz pek-
niecie $wiata zachodniego (polityczne i kulturowe) na Europe i USA pokazuje,
ze proces sekularyzacji, ktéry zdawat sie czyms ,,normalnym”, jest pewng forma
»aberracji” i czyms$ specyficznie europejskim.

Pojawia sie wiec pytanie o relacje miedzy tym co religijne a tym co Swie-
ckie, o to, jaka role powinna odgrywac religia w sferze publicznej. Profesor Ha-
bermas rozpoczat odpowiedzZ, rekonstruujgc koncepcije ,,rozumu politycznego”
Johna Rawlsa. Wedle niej tylko te racje licza sie w debacie publicznej, ktore
znalez¢ moga uznanie zaréwno wsérdd obywateli niereligijnych, jak i religijnych.
W toku publicznej dyskusji nie mozna wiec odwotywaé sie do argumentow
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majacych swe religijne uzasadnienie. O ile wymdg ten w odniesieniu do poli-
tykéw i 0s6b petnigcych funkcje publiczne zdaje sie uzasadniony, to w odniesie-
niu do wierzacych obywateli, zauwaza Habermas, jest zbyt rygorystyczny. Jego
akceptacja wymagataby od o0s6b religijnych dokonania podziatu swej osobowo-
§ci na aspekt prywatny (religijny) i publiczny (Swiecki). A to wobec faktu, ze
bycie osobg religijng nie oznacza tylko akceptacji pewnych treSci wiary, lecz
takze zycie wyznaczone w cato$ci przez wyznawana religie.

Habermas dokonuje podziatu sfery publicznej najej czes¢ formalng, insty-
tucjonalng, taka jak parlament, sady oraz cze$¢ nieformalng. Nie ma argumen-
tow przemawiajgcych za tym, aby religijni obywatele nie wnosili swych racji do
sfery publicznej w jej wymiarze nieformalnym. Co wiecej, wydaje sie to poza-
dane. Tradycje religijne bowiem sa zrédlem wielu waznych intuicji i senséw
moralnych. Zbyt pochopne odciecie sie od nich zubozytoby prowadzong debate.
Jednak aby racje religijne mogty znalez¢ swe uznanie w politycznym, tj. insty-
tucjonalnym wymiarze sfery publicznej, musi zosta¢ dokonany proces ich prze-
ktadu najezyk Swiecki.

Konieczno$¢ przektadu racji religijnych na jezyk $wiecki naktada na reli-
gijnych obywateli obowigzek poddania sie procesowi uczenia sie i pokonania
tego, co Habermas nazwat ,,poznawczym dysonansem”. Ten ostatni jest wyni-
kiem tego, ze Swiadomos$¢ religijna uporac sie musi z wyzwaniami, jakie niesie
dla niej 1) religijny i Swiatopogladowy pluralizm, 2) wspotczesna nauka oraz
3) rozpowszechnienie sie prawa pozytywnego i $wieckiej moralnosci.

Konieczno$¢ uczenia nie dotyczy jednak tylko wierzacych, lecz takze reli-
gijnie obojetnych obywateli. Nie powinni oni z gory przekre$la¢ argumentéw
proweniencji religijnej jako pozbawionych sensu i warto$ci poznawczej. Jest to
dla Habermasa wyrazem $wiadomosci granic rozumu i cechg myslenia post-me-
tafizycznego. Wytycza ono wyrazne granice miedzy religiga wiedza, unika jed-
nak scjentystycznej i naturalistycznej pokusy, aby cato$¢ wiedzy utozsamié
z naukami przyrodniczymi. Jest ono takze samos$wiadome swej tradycji, ukon-
stytuowanej w duzej mierze przez tradycje religijne. Obop6lna gotowos¢ do
uczenia sie i wzajemnego stuchania sktada sie na to, co Habermas okre$la mia-
nem liberalnej etyki obywatelskiej.

W drugim dniu konferencji zostaty wygtoszone dwa wyklady: prof. Tho-
masa M. Schmidta zatytutowany Der Diskurs der Religion. Jirgen Habermas
Uber den kognitiven Gehalt und die moralisch-praktische Bedeutung religioser
Uberzeugungen oraz prof. Richarda Wolina Faith and Public Reason: Are Reli-
gion and Modernity Compatible? W swym wykladzie prof. Schmidt zajat sie
blizej pogladami Jirgena Habermasa na religie, natomiast prof. Wolin zaofero-
wat stuchaczom bardziej historyczne podejscie: od uksztattowania sie liberalne-
go podejscia do religii (Locke, Kant) poprzez XIX-wieczng wrogo$¢ wobec niegj
(Feuerbach, Marks, Nietzsche) az po konceptualizacje procesu sekularyzacji
spoteczenstw zachodnich (Weber, Dirkheim). Prof. Wolin w swym wykladzie
zaprezentowat stanowisko pokrewne poglagdom Habermasa. Tresci religijne
mogga i powinny zosta¢ wprowadzone do debaty publicznej, stanowig one bo-
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wiem istotne Zrodto inspiracji politycznych i etycznych. Pamietac jednak trzeba,
ze zachowana musi zosta¢ gotowos$¢ do dokonania przektadu tresci religijnych
na jezyk Swiecki. Prof. Wolin podkreélit takze ambiwalentng role, jakg odgry-
wata i odgrywa religia w zyciu spotecznym. Jest ona z jednej strony czesto mo-
torem napedowym wielu ruchéw emancypacyjnych (np. amerykanskiego ruchu
praw obywatelskich z lat 60., czy opozycji antykomunistycznej w Europie Srod-
kowo-Wschodniej), z drugiej jednak strony ma ona takze negatywny wpltyw na
zycie spoteczne (jak na przyktad w wypadku faworyzowania ,,wolnosci zewne-
trznej” kosztem wolnosci politycznych).

W drugim dniu sesji Profesor Habermas odpowiadat rowniez na przygo-
towane wczesniej przez uczestnikéw sympozjum pytania. Koncentrowaty sie
one wokot zagadnienia roli, jakg religia odgrywa i odgrywaé powinna w zyciu
spotecznym. Dzieki uczestnikom podejmujgcych problem z r6znorakich pozycji
(filozoficznych, socjologicznych, psychologicznych), jak i samemu Profesoro-
wi Habermasowi udato sie spojrze¢ na rzecz wieloaspektowo. Powinno wiec
cieszyé, ze planowana jest publikacja, w ktorej znajdg sie wyktady Profesora
Habermasa, Profesora Wolina i Profesora Schmidta oraz zapis prowadzonej
dyskusji.

Znaczenia Sympozjum Habermasowskiego nie sposoéb przecenic i to za-
rowno ze wzgledu na posta¢ Profesora Habermasa, jak i ze wzgledu na range
podniesionego problemu. Bez przesady mozna powiedzie¢, Ze pozostanie
ono w Polsce jednym z najwazniejszych wydarzen nie tylko filozoficznych
ostatnich lat.



RUCH FILOZOFICZNY o ioams

Zefiryna Zegnatek

Dyskusja nad ksigzka Modne bzdury
Alana Sokala i Jeana Bricmonta
(wyd. Proszynski i S-ka, Warszawa 2004)

Dnia 9 grudnia 2004 t.6dzki Oddziat PTF zorganizowat dyskusje panelo-
wa poswiecong ksigzce Alana Sokala i Jeana Bricmonta Modne bzdury. Jako
panelisci wystapili: prof. Andrzej Rostocki (socjolog), mgr Pawet Grabarczyk
(doktorant filozofii) oraz Zefiryna Zegnatek (studentka V roku filozofii).

Spotkanie otworzyt przewodniczacy to6dzkiego Oddziatu PTF prof. Ry-
szard Kleszcz, po czym oddat glos panelistom. Jako pierwsza wystgpita Zefiryna
Zegnatek - przedstawita historie parodystycznego artykutu autorstwa Alana So-
kala, ktéry to artykut stat sie punktem wyjscia do napisania ksigzki oraz opisata
cztery typy naduzyé¢ poje¢ z zakresu nauk $cistych przez myslicieli postmoder-
nistycznych i zilustrowata kazdy z nich przyktadami zaczerpnietymi z ksigzki.

Nastepnie gtos zabrat mgr Pawet Grabarczyk, ktory przedstawit zarzuty,
z jakimi spotkali sie autorzy Modnych bzdur po pierwszym wydaniu ksigzki
oraz wyjasnienia i odpowiedzi autoréw.

Trzeci panelista - prof. Andrzej Rostocki stwierdzit, ze ksigzka nie jest
wolna od wad, ale mimo tego jest wazna, poniewaz ukazuje starcie dwdéch kon-
cepcji nauki. Profesor z przykroscig przyznat, ze z tego starcia zwyciesko wy-
chodzg zwolennicy nauki obiektywnej. Zdaniem prof. Rostockiego Bricmont
i Sokal bezlitosnie obnazajg kompleksy humanistow, ich infantylng walke
0 uznanie spoteczne. Prof. Rostocki nie zgadza sie z tym, ze nauki spoteczne sg
niedojrzate. Jego zdaniem to, co wazne w ksigzce dwdch fizykéw, to przywota-
nie dyskusji na temat podstawowych, ale nierozstrzygalnych kwestii: czym jest
nauka?, czym jest obiektywizm?, czym jest prawda?, czym jest teoria naukowa?

Po wystgpieniach panelistbw gtos zabrat prof. Adam Nowaczyk, ktdry
przedstawit zartobliwe exposé, w ktérym podjat sie obrony krytykowanych
przez Bricmonta i Sokala myslicieli. Ksigzke opisat jako bezprecedensowg na-
pas¢ scjentystow na nauki humanistyczne, a zawartg w publikacji krytyke jako
wynik ignorancji i naiwnej wiary w idealistyczng wizje jezyka doskonatego. Au-
torzy naiwnie zaktadajg, ze istnieje co$ takiego jak pojecia matematyczne, pod-
czas gdy mozemy mowi¢ co najwyzej o terminach matematycznych. Ponadto
Bricmont i Sokal nie dostrzegajg istotnej réznicy miedzy humanistykg a nauka-
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mi Scistymi. Scjentysci nie potrafig wznies¢ sie w rejony, gdzie podobnie jak
w poezji ,wiada istotowa wyzszo$¢ ducha nad wszelka czystg naukg” (Heideg-
ger), dlatego nie doceniajgtego, co nie moze nie zachwycac.

Nastepnie gtos zabrata prof. Barbara Tuchanska, ktéra odwotata sie¢ do
rozdziatu poswieconemu Bruno Latourowi. Jej zdaniem Bricmont i Sokal nie
mowig o tym samym, o czym mowi Latour. Ich ksigzka jest przejawem braku
porozumienia miedzy przedstawicielami réznych dziedzin. Postmodernisci nie
dotozyli staran, aby zrozumieé teorie naukowe, o ktorych pisza, tak samo jak
Bricmont i Sokal nie dotozyli staran, by zrozumie¢ koncepcje, ktére krytykuja.
Ponadto tekst ksigzki zawiera naiwnosci, ktére Swiadczg o tym, ze autorzy nie-
wiele wiedzg o epistemologii.

Profesor Nowaczyk zauwazyt, ze w naukach humanistycznych wystepuja
dwie tendencje: za i przeciw naturalizacji. Zdaniem profesora préba narzucenia
jednego z dwoch sposobéw uprawiania humanistyki jest szkodliwa, poniewaz
kazdy niesie pozytek dla nauk humanistycznych. Natomiast jezeli cze$cig huma-
nistyki ma byc¢ to, co reprezentujg krytykowani przez Bricmonta i Sokala auto-
rzy, to taka sytuacja jest nie do przyjecia. Odwotujac sie do poczytnej ksigzki
Gillesa Deleuze’a Powtdrzenie i roznica profesor Nowaczyk stwierdzit, ze sgto
kpiny z czytelnika. Nie jest to ani literatura, ani nauka nawet w metaforycznym
tego stowa znaczeniu. Powstaje problem: czym ma by¢ humanistyka? Bledem
jest sprowadzanie jej wytgcznie do metod empirycznych, refleksja jest niezbed-
na w naukach humanistycznych, ale nie moze prowadzi¢ do ,,satatki stownej”.

Nastepnie gtos zabrata studentka filozofii, ktdra zapytata prof. Tuchariska
o to, czyjej zdaniem Bricmont i Sokal sami sg ignorantami. Pani profesor odpo-
wiedziala, ze tego nie wie, ale moze stwierdzi¢, ze na pewno nie rozumiejg Bru-
no Latoura. Watek ten podjgt mgr Grabarczyk, ktéry wspomniat o wywiadzie
z Alanem Sokalem, w ktérym dziennikarz zapytat fizyka, jakg ma on pewnos¢,
ze przytozyt odpowiednig ilo$¢ staran, aby zrozumiec teksty postmodernistow.
Sokal odpowiedziat, ze po przeczytaniu i zinterpretowaniu fragmentow tak jak
to robi w ksigzce, doszedt do wniosku, ze sg one bezsensowne, ale postanowit
poszuka¢ kogo$, kto wyttumaczy mu sens tych tekstow - niestety nie znalazi
nikogo, kto mogtby to zrobi¢. Prof. Tuchanska wyjasnita, ze chodzito jej o co$
innego, a mianowicie o to, ze Bricmont i Sokal nie rozumieja, iz uzywajac stow
teoria naukowa mozemy mie¢ rozne rzeczy na mysli. Bricmont i Sokal jako fi-
zycy redukujg teorie wzglednosci do swojego wihasnego odniesienia semantycz-
nego, a Bruno Latour traktuje teorie wzglednosci jako zjawisko spoteczne ijako
socjolog ma prawo do takiego rozumienia teorii Einsteina.

Nastepnie dr hab. Marek Rosiak poruszyt zagadnienie dotyczgce przyczyn
»metnego” dyskursu postmodernistow. Zdaniem dra Rosiaka Zrédio betkotliwe-
go pisania tkwi w idealistycznej filozofii niemieckiej - ludzie, ktérzy nie znali
sie na niczym, zaczeli pisa¢ o wszystkim, np. nie bedgc matematykami pisali
o matematyce. Odnoszac sie do tej kwestii prof. Andrzej Kaniowski zapytat dra
Rosiaka, czyjego zdaniem koncepcja Arystotelesa jest powazng nauka? Dr Ro-
siak odpowiedziat, ze Arystoteles znat sie na tym, o czym pisal, jego fizyka byta
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zgodna z empirig, a upadta bo byta skonstruowana w taki, a nie inny sposéb.
Wazne jest to, ze mozna jg byto poddac krytyce, a racjonalna dyskusja nie jest
mozliwa z kims, kto twierdzi, ze ,,torus jest strukturg neurotyka” [jest to stwier-
dzenie krytykowanego przez Bricmonta i Sokala Jaques’a Lacana - Z. Z.\. Prof.
Kaniowski zauwazyl, ze fizyka Arystotelesa nie byta mozliwa do obalenia, po-
niewaz Filozof rozwijat jg na gruncie swojej metafizyki. Poniewaz metafizyka
wyznaczata ramy, aby zatem obali¢ fizyke Arystotelesa, nalezy najpierw odrzu-
ci¢ jego metafizyke. Nastepnie w nawigzaniu do wypowiedzi jednego ze studen-
tow, podjat problem pragmatycznego podejscia do nauki, traktowania nauki
jako narzedzia, ktére wykorzystujemy w praktycznych celach; przy takim rozu-
mieniu nauki eliminujemy ogromna cze$¢ refleksji humanistycznej.

Profesor Kleszcz podkreslit, ze istotnym momentem tej dyskusji jest pro-
blem statusu nauk humanistycznych. Jezeli przyjmiemy model przyrodoznaw-
stwa jaki ksztattuje sie od czasow Newtona i Galileusza, to nie ma watpliwosci,
ze nauki humanistyczne nie sg w stanie go realizowac, i co wiecej zdaniem prof.
Kleszcza bytoby Zle, gdyby musiaty ten model realizowaé. Na problem trzeba
spojrze¢ od strony warsztatu metodologicznego, przyjrze¢ sie jaki jest jezyk,
jakie sg mozliwosci obiektywizowania, wyjasniania i uzasadniania w naukach
humanistycznych, i czy te mozliwosci pozwalajg na konstruowanie teorii. Po-
nadto nalezy pamietaC, ze sg to nauki zrdéznicowane: inne metody stosuje sie
w psychologii, a inne w socjologii, czy historii. Nauki humanistyczne sg nauka-
mi stabszymi niz nauki przyrodoznawcze. Problem, zdaniem prof. Kleszcza, po-
lega na tym, ze nie moga by¢ inne, proby za$ upodabniania ich do nauk Scistych
prowadzity do powstania ,,potworkow”, takich jak fizyka spoteczna.

W nawigzaniu do tej wypowiedzi prof. Marek Styczyrski zapytat, czy
w zwigzku z tym, ze nie mozna opracowac generalnego modelu naukowosci,
mozna uzna¢ filozofie postmodernistyczng za wariant nauki humanistycznej.
Prof. Kleszcz odpowiedziat, ze pomimo tego, iz w naukach humanistycznych
nie mozna realizowaé pewnych standardéw nie oznacza to, ze wszystko wolno.
Logika jest uniwersalnie obowigzujgca. Ponadto w pewnym zakresie w naukach
humanistycznych mozna stosowa¢ metody nauk S$cistych. Dodat réwniez, ze
jeszcze jedng z przyczyn zametu w humanistyce jest polityzacja, ktéra wplata do
niej niepotrzebne watki.

Prof. Kaniowski zauwazylt, ze nalezatoby zacza¢ od zadania sobie pytania,
jaki jest sens uprawiania nauk spotecznych i humanistycznych. Nasladujac
w humanistyce metody nauk $cistych, odchodzimy od zaplecza nauk humani-
stycznych - od namystu i refleksji; droga technicyzacji jest niewskazana. Prof.
Nowaczyk powtoérzyt, ze najwazniejsza jest rownowaga miedzy technicyzacjg
a refleksja, w pewnych dziedzinach nauk spotecznych wymagana jest Scistosc.
Zdaniem profesora nie ma ostrych granic metodologicznych miedzy naukami
humanistycznymi a naukami $cistymi, chyba ze nakreslimy je arbitralnie. Prof.
Nowaczyk przyjat nastepujacy podziat: nauki Sciste koncentrujg sie na wyja-
$nianiu, a w nauki humanistyczne zajmuja si¢ rozumieniem.
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Profesor Kleszcz podkreslit, ze nauki humanistyczne i spoteczne w duzym
stopniu sg uwikfane w spory filozoficzne. Wiara w obiektywizm i klasyczna teo-
rie prawdy wywotuje udmiech na twarzach wielu filozoféw i socjologbéw. Za-
uwazyt rowniez, ze tzw. obiektywizm to nie tylko pewien termin, ale réwniez
procedury zmierzajagce do zapewnienia obiektywizmu. Obiektywizm w rdz-
nych naukach jest stopniowalny - obiektywizm w historii jest czym$ innym niz
obiektywizm w biologii, ale to nie znaczy, ze nauki humanistyczne nie powinny
zabiega¢ o lepsze procedury zapewniajgce obiektywizm. Natomiast sprawa kla-
sycznej teorii prawdy jest bardziej skomplikowana. W tym miejscu do dyskusji
wiaczyt sie prof. Nowaczyk, ktory zauwazyt, ze nie ma miedzy ludZzmi istotnych
réznic w postugiwaniu sie terminem prawda - filozofowie na codzien nie rozu-
miejatego stowa inaczej niz ludzie, ktérzy nie zajmuija sie filozofia.

Dyskusje zamknety koncowe gtosy panel jstow.

Mgr Grabarczyk zauwazyt, ze wspolnote metod miedzy naukami huma-
nistycznymi a naukami $cistymi nalezy rozumie¢ bardzo ogdlnie, na poziomie
najbardziej podstawowych regut metodologicznych, poniewaz w innym przy-
padku staje sie ona rodzajem intelektualnego oszustwa. Mysliciele humanistycz-
ni nie moga odrzuca¢ doswiadczenia i zasad logiki.

Prof. Rostocki stwierdzit, ze dyskusja potwierdzita wazno$¢ takich ksigzek
jak Modne bzdury. Zdaniem profesora istniejg dwie autonomiczne koncepcje
nauki, a ich przedstawiciele raczej nie dojdg do porozumienia. Przenoszenie ter-
minéw z nauk Scistych do humanistyki nie ma sensu. Bricmont i Sokal ujawnili
kompleksy humanistow wobec przedstawicieli nauk $cistych, ale humanistyka
zastuguje na status nauki.

Zefiryna Zegnatek odniosta sie do gtosow, ktore padty w dyskusji - stwier-
dzita, ze nauki humanistyczne majg swoje wiasne metody i przenoszenie na ich
grunt metod z nauk Scistych nie jest konieczne; préby upodobnienia humanisty-
ki do nauk przyrodniczych sa bezcelowe. Ponadto podkreslita duzg wartosé,
jaka stanowi ksigzka Bricmonta i Sokala szczeg6lnie dla oséb, ktére dopiero za-
czynajg zajmowa¢ sie naukami humanistycznymi, poniewaz autorzy zwracajg
uwage czytelnikow na to, ze nie wolno bezrefleksyjnie, wytacznie ze wzgledu
na czyj$ autorytet, przyjmowac gtoszonych przez intelektualistow tez, gdyz zda-
rza sie, ze sg one batamutne i biedne.



RUCH FILOZOFICZNY ooty e

Odczyty i wykiady

Tadeusz Szubka

Typy filozofii analitycznej
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Opolu, 19 V 2005)

W pracach dotyczacych filozofii analitycznej podkres$la sie nieustannie, ze
filozofia ta nie jest jednorodnym kierunkiem myslowym, lecz stanowi mozaike
szkot, nurtow i tendencji. Na przyktad Z. Jordan pisze, ze ,filozofia analityczna
nie jest zwartg szkotg lub jednolitym kierunkiem, lecz zespotem réznorodnych
punktéw widzenia, teorii jezyka i koncepcji metodologicznych” (1961, s. 137).
Jeszcze bardziej zdecydowanie wypowiada sie J. M. Bochenski: ,,filozofia ta nie
jest szkotg w tradycyjnym znaczeniu tego stowa. Nie jest Zadng happy family,
zadng w harmonii zyjaca rodzing. Jest ona rozdarta, istnieje mnostwo analitycz-
nych kierunkéw, zeby nie powiedzie¢ sekt” (1985/1993, s. 36). To wewngtrzne
zréznicowanie ruchu analitycznego skiania J. Wolenskiego do twierdzenia, ze
Ltermin «filozofia analityczna» stanowi termin rodzinowy w sensie Wittgen-
steina” (Woleriski 1989, s. 31).

Na rozne sposoby prébuje sie uporzadkowaé to bogactwo filozofii anali-
tycznej i wskaza¢ na najwazniejsze jej ,rodziny”, czyli szkoly. Korzystajac do
pewnego stopnia z tych préb, wymienie obecnie najwazniejsze z tych szkét i po-
dam ich krétka charakterystyke. Nastepnie za$ dopetnie te uwagi wyr6znieniem
trzech ogélnych tendencji filozofii analitycznej, odpowiadajacych w przybli-
zeniu jej trzem gldwnym okresom rozwojowym. Moim zamierzeniem jest za-
tem przedstawienie typow filozofii analitycznej w sensie historyczno-chronolo-
gicznym.

Dzieje wspodtczesnej filozofii analitycznej rozpoczynaja sie od czego$, co
mozna okresli¢ jej etapem wstepnym. Nie doszio wéwczas od razu do uksztat-
towania sie zadnej wyrazistej szkoty lub stanowiska filozoficznego, lecz kilku
myslicieli zakwestionowato dotychczasowe idee i zaproponowato nowy, od-
mienny sposob uprawiania filozofii. Tymi myslicielami byli przede wszystkim
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G. E. Moore i B. Russell. Pod ich wptywem uformowata sie szkota analityczna
z Cambridge. Zaliczy¢ do niej nalezy, obok Moore’a i Russella, przede wszyst-
kim L. Wittgensteina z jego pierwszg filozofig oraz genialnego i tragicznie mio-
do zmartego filozofa F. P. Ramseya. Obok tych czterech myslicieli w jakim$
sensie nalezeli do niej réwniez C. D. Broad i J. Wisdom z wczesnej fazy rozwo-
ju swoich pogladéw. Tworzyli oni nie tyle szkote filozoficzng w $cistym tego
stowa znaczeniu, ile raczej grupe filozoféw, ktéra hotdowata ideatom tak czy in-
aczej pojetej analizy filozoficznej. Chociaz Moore podkreslat, ze filozofia ma
ostatecznie prowadzi¢ do catoSciowego metafizycznego pogladu na $wiat, to
sam unikatl gloszenia takich pogladéw, ograniczajac sie do przeprowadzania
drobiazgowych analiz, respektujacych nasze intuicje potoczne, czyli tzw. zdro-
wy rozsadek. Russell z kolei, podkres$lajac, ze istotg filozofii jest przede wszyst-
kim analiza, a nie synteza, wigzal analize z logikg i naukami szczegotowymi.
W wyniku stosowanych przez siebie metod badawczych Russell doszedt do
sformutowania pogladu zwanego atomizmem logicznym, wedtug ktorego Swiat
sktada sie z faktow atomowych, logicznie od siebie niezaleznych; w odpowied-
nio zreformowanym jezyku, przejrzyscie ukazujgcych forme logiczng jego
sktadnikow, faktom tym odpowiadajg za$ zdania atomowe, ktore sg od siebie
treSciowo niezalezne. Fakty ztozone sg odwzorowywane przez zdania ztozone,
zbudowane za pomocg funktorow prawdziwosciowych z atomowych zdan pro-
stych. Wyraz tego pogladu mozna znalez¢ réwniez na kartach Traktatu logicz-
no-filozoficznego Wittgensteina, jednego z najwazniejszych i najczesciej ko-
mentowanych dziet wspotczesnej filozofii analitycznej. Jednakze bogactwa tego
dzieta nie mozna ogranicza¢ do atomizmu logicznego. Sposérod bardzo wielu in-
nych idei tam zawartych, ktdre okazaly sie bardzo wptywowe, nalezy wymienic¢
ujecie tradycyjnych probleméw filozoficznych jako zagadnien biorgcych sie
z niezrozumienia logiki naszego jezyka oraz koncepcje filozofii niejako teorii,
lecz jako swoistego rodzaju dziatalnosci, polegajacej na rozjasnianiu mysli ije-
zyka. Zblizong koncepcje filozofii miat Ramsey, aczkolwiek - podobnie jak
Russell - chciat on jej nada¢ bardziej systematyczng postac.

Idee zawarte w Traktacie logiczno-filozoficznym Wittgensteina wywarty
spory wpltyw nie tylko na analitykow z Cambridge, lecz réwniez na niemieckie-
go filozofia Moritza Schlicka, od 1922 r. profesora Uniwersytetu Wiedenskiego.
Skupit on wokdt siebie grono radykalnych myslicieli, ktérzy utworzyli grupe
zwang Kotem Wiedenskim, zapoczatkowujac w ten sposéb najbardziej wyrazi-
stg i zwartg szkote filozofii analitycznej, okreslang najczesciej mianem pozyty-
wizmu logicznego. Wedtug pozytywistdw logicznych znaczeniem zdan synte-
tycznych jest metoda ich empirycznej weryfikacji. Zdania logiki i nauk formal-
nych nie sg co prawda empirycznie weryfikowalne, jednak nie sg to zdania syn-
tetyczne, lecz analityczne. Twierdzenia filozofii tradycyjnej, a w szczegdlnosci
metafizyki, nie sg ani empirycznie weryfikowalne, ani analityczne. W sensie
Scistym sa one poznawczo bezsensowne. Nalezy zatem zaprzesta¢ uprawiania fi-
lozofii tradycyjnej i przeksztalcic jg w dyscypline zajmujaca sie logiczng analiza
jezyka naukowego i metod naukowych. Z dtugiej listy przedstawicieli i sympaty-
koéw pozytywizmu logicznego nalezy wymieni¢ m.in. R. Carnapa, O. Neuratha,

674



H. Reichenbacha, H. Feigla i C. G. Hempla. Z wyjatkiem Neuratha wszyscy oni
wyemigrowali do Stanéw Zjednoczonych i tam krzewili idee pozytywizmu lo-
gicznego. W Wielkiej Brytanii zwolennikiem i popularyzatorem pozytywizmu
logicznego byt A. J. Ayer.

W tym samym czasie, w ktérym rozwijato swojg dziatalno$¢ Koto Wie-
denskie i ksztattowat sie pozytywizm logiczny, coraz bardziej widoczny stawat
sie tez inny europejski kierunek filozofii analitycznej, a mianowicie szkota
Iwowsko-warszawskal Zainicjowana zostata ona na przetomie XIX i XX wie-
ku we Lwowie przez Kazimierza Twardowskiego. Jej najwiekszy rozwoj przy-
padt na okres polskiego dwudziestolecia miedzywojennego. Dokonat sie on
przede wszystkim za sprawg S. Le$niewskiego, J. £ukasiewicza, A. Tarskiego
i K. Ajdukiewicza. Podobnie jak pozytywisci logiczni, wystepowali oni z hasta-
mi daleko idacej reformy filozofii, ktéra miata polega¢ na jej unaukowieniu.
W ich rozumieniu nie oznaczato to jednak eliminacji wszelkiej problematyki
metafizycznej jako bezsensownej i sprowadzenia filozofii do logicznej analizy
jezyka nauki, lecz jedynie konieczno$¢ precyzacji zagadnien filozoficznych
i drobiazgowego roztrzasania ich rozwigzan, w sposéb mozliwie jak najbardziej
niezalezny od takiego czy innego $wiatopogladu.

W latach, w ktorych na kontynencie europejskim rozwijaty sie dynamicz-
nie dwa kierunki filozofii analitycznej, daleko idacej transformacji ulegta szkota
analityczna w Cambridge. Stato sie to za sprawag Wittgensteina, ktory powro-
ciwszy do Cambridge w 1929 r. zaczat wyktada¢ swoje nowe idee, dajagc poczg-
tek temu, co mozna nazwa¢ filozofig jezyka potocznego. Wykiady te zawieraty
m.in. krytyke pogladéw przedstawionych w Traktacie logiczno-filozoficznym
oraz zarysowywaty nowe podejscie do filozofii ijezyka. Jesli chodzi o samg
koncepcje filozofii, to pod wieloma wzgledami jest ona zbiezna z tym, co moz-
na znalez¢ w jego wczesnym dziele. Wittgenstein w dalszym ciggu zachowuje
przeswiadczenie, ze zadaniem filozofii nie jest budowanie teorii, lecz rozjasnia-
nie mysli wyrazanych w jezyku. Filozofia jest wiec aktywnoscig polegajaca
gtdwnie na opisie i analizie jezyka. W Dociekaniachfilozoficznych, pracy, ktéra
jest najbardziej autorytatywnym wyktadem jego pdzniejszych pogladéw filozo-
ficznych, twierdzit on, ze wiasciwie pojeta filozofia jest po prostu swoistym
rodzajem terapii, gdyz ma ona wyleczy¢ nas ze ztudnego dazenia do budowania
teorii metafizycznych, ktéremu tak czesto ulegamy. To terapeutyczne ujecie
filozofii wigze Wittgenstein z pluralistyczng koncepcijajezyka, stojacg w jawnej
opozycji do koncepcji jezyka z jego wczesnych prac. Nie nalezy upatrywac isto-
ty jezyka w tym, ze jest to uktad znakdw czy wyrazen odzwierciedlajgcych rze-
czywistos¢, uktad izomorficzny ze strukturg rzeczywistosci. W ogole nie ma
czego$ takiego jak istota jezyka. Istniejg tylko rozmaite praktyki jezykowe,
mniej lub bardziej podobne do siebie pod takim czy innym wzgledem. Praktyki

1 Biorac pod uwage fakt, ze przedstawicielami filozofii analitycznej w Polsce byli nie tylko
mysliciele nalezacy do szkoly lwowsko-warszawskiej (dobrym tego przyktadem jest np. L. Chwi-
stek), méwi sie tez niekiedy bardziej ogélnie o polskiej filozofii analitycznej. Warto przy tym za-
uwazy¢, ze termin ,,polska filozofia analityczna” pojawit sie po raz pierwszy w rozprawie E. Nage-
la z potowy lat trzydziestych XX wieku (1936, s. 50).
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te wyrastajg z form zycia poszczeg6lnych grup ludzkich i tylko w obrebie tych
form sg w petni zrozumiate. Z tego powodu Wittgenstein mowi nie tyle o jakims$
jednym jezyku czy jego odmianach, lecz o rozmaitych grach jezykowych. Gry
i praktyki jezykowe tgczy to, ze kazda z nich jest aktywnoscig kierowang reguta-
mi, ktérych przestrzeganie nie zasadza si¢ na indywidualnym, ,,prywatnym” od-
czuciu, lecz podlega spotecznemu, ,,publicznemu” osadowi i korekcie. Z tego
powodu nie moze by¢ czego$ takiego, jak jezyk ze swej istoty prywatny. Whrew
teoriom tradycyjnym utozsamiajgcym znaczenie wyrazen jezykowych badz
z przedmiotami przez te wyrazenia oznaczanymi, badz z typowymi myslami,
wywotywanymi u tych, ktorzy sie tymi wyrazeniami postuguja, Wittgenstein
podkres$la, ze znaczenie wyrazenia to sposob jego uzycia, czyli to, jak funkcjo-
nuje ono w danej grze jezykowej.

Pod przemoznym wptywem pdzniejszej filozofii Wittgensteina (nazywa-
nej tez jego ,,drugg” filozofig) znalazt sie m.in. J. Wisdom, ktéry zarzucit swoje
wczesne poglady i w publikowanych od korca lat trzydziestych XX w. suge-
stywnych esejach starat sie pokazac, ze filozofowie sg myslicielami zagubiony-
mi w gaszczu rozmaitych gier jezykowych. Ale dzieki temu sg w stanie zauwa-
zy¢ pewne podobienstwa i réznice pomijane na ogoét przez zwyktych ludzi,
a takze uczonych uprawiajagcych nauki $ciste. Dajg oni temu wyraz w formie
paradoksalnie brzmigcych twierdzen, ktore w swej istocie sg werbalnymi reko-
mendacjami co do sposobu uzycia okreslonych stdw. Rzecz jasna, taka werbalna
rekomendacje mozna zréwnowazy¢ innym zaleceniem dotyczagcym sposobu
uzycia jezyka, ktérego podstawg bedzie jakie$ inne podobienstwo, roznica czy
analogia. To dialektyczne Scieranie sie twierdzen obowigzuje réwniez na po-
ziomie metafilozoficznym. Tak wiec tezie, ze twierdzenia filozoficzne sg tylko
werbalnymi rekomendacjami, ktdrej Zrédtem jest widoczna réznica zachodzaca
miedzy naukami szczeg6towymi a filozofig, mozna i nalezy przeciwstawic teze,
ze twierdzenia filozoficzne nie sg tylko werbalnymi rekomendacjami, gdyz row-
niez w filozofii dokonuje sie odkry¢, ktére pod pewnymi wzgledami podobne sg
do odkry¢ naukowych. Filozofia, a w szczego6lnosci metafizyka, to ciggte zde-
rzanie sie paradoksalnie brzmigcych twierdzen oraz banalnych spostrzezen. Nie
jest to jednak bynajmniej przedsiewziecie poznawczo jatowe.

W tym samym czasie, w ktérym Wittgenstein rozwijat w Cambridge swoja
druga filozofie i przekazywat jg wybranemu, waskiemu gronu swoich stuchaczy,
zaczat sie ksztattowac oksfordzki nurt filozofii jezyka potocznego. Jej tworcami
i gtdwnymi architektami byli G. Ryle iJ. L. Austin. Mocno zwigzani byli z nig
réwniez H. P. Grice i P. F. Strawson, ktdrzy przyczynili sie do jej daleko idacej
transformacji. Ryle wystgpit wpierw z sugestig, ze gtéwne zadanie filozofii po-
lega na analizie mylacych, zwodniczych wypowiedzi i ukazaniu ich wiasciwej
formy logicznej. PdZniej idee ukazywania wiasciwej formy logicznej zastgpit
koncepcja ustalania semantycznych kategorii wyrazen, utrzymujac, ze gtdwnym
zadaniem filozofii jest tropienie i usuwanie rozmaitych biteddéw kategorialnych
oraz okreslanie zwigzkéw miedzy pojeciami, czyli pokazywanie logicznej geo-
grafii poje€. Jednakze bedac Swiadomy wielkiej r6znorodnosci okolicznosci,
w jakich wyrazenia jezykowe sg uzywane, nigdy nie zaproponowat jakiej$
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sztywnej listy kategorii. Wysunat jedynie propozycje, ze dwa wyrazenia nalezg
do tej samej kategorii, jesli zastgpienie jednego z nich drugim nie prowadzi do
absurdu. Austin z kolei uwazat, ze filozofia nie stanowi jakiego$ jednego, od-
rebnego dziatu wiedzy. Jest ona raczej ogromnym zbiorem rozmaitych proble-
mow, z ktorych w ciggu dziejow mysli ludzkiej odrywaty sie szczegétowo opra-
cowane grupy problemowe, dajac poczatek nowym dyscyplinom naukowym, ta-
kim, jak fizyka, logika, psychologia. Owo opracowanie polegato przede wszyst-
kim na ustaleniu efektywnych metod rozwigzywania danych probleméw. Metod
takich nie ma w tym, co nazywamy filozofig. Austin sugerowat, ze jedng z ta-
kich metod mogtoby sie ewentualnie sta¢ doktadne i zespotowe badanie uzycia
stéw, zwigzanych z konkretnym problemem filozoficznym (kwestig wolnej woli
i odpowiedzialnosci, naturg percepcji, poznawalnoscig innych umystow itd.).
Austin uwazat - wbrew temu, co twierdzili jego krytycy - ze analiza jezyka po-
tocznego nie odrywa filozofii od badania rzeczywistosci. Analiza taka wyostrza
Swiadomos$¢ uzywanych przez nas wyrazen, a przez to wyostrza réwniez nasze
widzenie rzeczywistosci.

Przedwczesna $mier¢ Austina w 1960 r. spowodowata powolny zmierzch
oksfordzkiej filozofii jezyka potocznego. Zbiegto sie to w czasie z coraz wiek-
szym wptywem filozoféw analitycznych wyksztatconych i zamieszkatych w Sta-
nach Zjednoczonych. Nigdy nie utworzyli oni czego$, co nawet w luznym sensie
mozna bytoby nazwac szkotg filozoficzng, lecz poniewaz rozwijali swoje pogla-
dy filozoficzne w kontekScie mniej lub bardziej radykalnej krytyki pozytywizmu
logicznego, istniejg podstawy, aby mdéwi¢ o amerykanskiej filozofii postpozy-
tywistycznej. Do jej gtébwnych przedstawicieli nalezy zaliczy¢ W. V. O. Qui-
ne’a, W. Sellarsa, D. Davidsona, D. Lewisa, H. Putnama i S. A. Kripkego.
Quine zyskat uznanie jako znakomity logik oraz krytyk dogmatycznych zatozen
pozytywizmu logicznego (dychotomicznego podziatu sensownych zdan na ana-
lityczne i syntetyczne oraz przekonania o mozliwosci redukcji wszystkich empi-
rycznych zdarh naukowych do zdan obserwacyjnych). Quine uwazat, ze nie ma
zadnej filozofii pierwszej, ktéra bytaby niezalezna od nauk; miedzy naukami
szczegotowymi a filozofig istnieje ciggtos¢, bo filozofia to nic innego jak dyscy-
plina znajdujaca sie na teoretycznym krafcu nauk, ktdrej zadaniem jest analiza
kluczowych terminéw naukowych i ustalanie zobowigzarh ontologicznych for-
mutowanych przez nas teorii. Sellars zastyngt przede wszystkim jako krytyk
tzw. mitu danych, sprowadzajgcego sie do tezy, ze podstawg naszej wiedzy sg
rezultaty szeroko rozumianej percepcji, uzyskane bez angazowania skompliko-
wanej aparatury pojeciowej i wnioskowania. W miejsce mitu danych Sellars za-
proponowat typowo kantowska koncepcje, w ktorej materiat dostarczany przez
zmysty musi zosta¢ ujety w struktury pojeciowe, aby mdgt miec jakiekolwiek
znaczenie epistemologiczne. Argumentowat on zarazem, w sposob charaktery-
styczny dla wielu filozoféw analitycznych, ze owe struktury pojeciowe sg struk-
turami jezykowymi, a porzadek relacji epistemicznych (zwany przez niego ,,lo-
giczng przestrzenig racji”) musi mie¢ swojg realizacje w Swiecie natury, rzagdzo-
nym przez prawa odkrywane przez nauki szczeg6towe. Wiele z pomystéw Sel-
larsa znacznie wyprzedzato rozwoj filozofii analitycznej i dlatego jego bezpo-
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Srednie oddziatywanie na przemiany tej fdozofii bylo znacznie mniejsze niz
Quine’a.

Najwybitniejszym kontynuatorem niektérych watkow mysli Quine’a oka-
zat sie Davidson. Swoje poglady prezentowat on w licznych artykutach, ktére
na pierwszy rzut oka wydawaty sie luzno powigzanymi przyczynkami, lecz fak-
tycznie tworzyly zwartg cato$¢. W filozofii istotng role odgrywata wedtug niego
filozofia jezyka, ktorej nadat on postaé systematycznej teorii znaczenia. Zapro-
ponowat on jednoczes$nie, aby w teorii tej centralnym pojeciem uczyni¢ katego-
rie warunkéw prawdziwosci, za pomocg ktérej mozna scharakteryzowaé zna-
czenie zdan jezyka naturalnego. Budujac taka teorie znaczenia, ktorajest przede
wszystkim semantyka danego jezyka, budujemy zarazem ontologie lub metafi-
zyke. W przeciwienstwie do Davidsona, Lewis nie byt przekonany, aby w me-
todzie semantycznej tkwita jaka$ szczegolna sita. W filozofii, zdaniem Lewisa,
nigdy nie dochodzimy do ostatecznych rozwigzan, lecz jedynie staramy sie do-
prowadzi¢ do stanu réwnowagi dane, intuicje i koncepcje, ktore z takich czy in-
nych wzgledéw uwazamy za wiarygodne. Za mocno wiarygodne Lewis uwaza
dwie koncepcje metafizyczne dotyczace natury rzeczywistosci. Wedtug pierw-
szej z nich, nazywanej przez niego skrajnym realizmem modalnym, wszelkie
mozliwe indywidua i ich kombinacje, ktére nie istniejg w naszym Swiecie, ist-
niejg w innych $wiatach, pod wzgledem ontologicznym nie rdznigcych sie od
naszego Swiata rzeczywistego. Wedlug drugiej koncepcji - o wiele czescigj
przyjmowanej niz ta pierwsza - wszystkie fundamentalne skladniki rzeczywi-
stosci sg ostatecznie fizyczne. Rozwazania Lewisa staty sie dla wielu filozoféw
analitycznych modelem niezwykle przejrzystego i systematycznego filozofowa-
nia w duchu analitycznym, a on sam myslicielem propagujagcym uprawianie me-
tafizyki w bezkompromisowy sposéb. Takiemu uprawianiu metafizyki sprzeci-
wit sie Putnam, twierdzac, ze zaktada ono trudny do utrzymania realizm metafi-
zyczny, bedacy swoistym splotem tez ontologicznych, epistemologicznych i se-
mantycznych. Temu stanowisku przeciwstawit on umiarkowany i krytyczny
realizm, bedacy faktycznie potaczeniem watkéw typowo realistycznych (kon-
stytutywnej niezaleznosci rzeczywisto$ci od naszego poznania) z watkami anty-
realjstycznymi (zalezno$ci cato$ciowego obrazu Swiata od obranej aparatury po-
jeciowej). Putnam okazat sie filozofem niezwykle wszechstronnym, ktéry moc-
no wptynat na dzisiejszy ksztatt wielu dyscyplin filozoficznych, a zwikaszcza na
filozofie umystu i filozofie jezyka. Stat sie on m.in. wspottwdrcg nowej teorii
znaczenia, ktora uzalezniata znaczenie wyrazenia przede wszystkim od tego, do
czego wyrazenie faktycznie sie odnosi. Kluczowag role w opracowaniu tej nowej
teorii znaczenia odegrat rowniez Kripke, celnie krytykujac deskrypcyjng teorie
nazw wiasnych i zastepujac jg teorig bezposredniego oznaczania. W zdecydowa-
ny sposéb odréznit on rdwniez czesto mieszane i zamiennie uzywane kategorie:
apriorycznosci, analitycznosci i koniecznosci oraz - odpowiednio - aposterio-
rycznosci, syntetycznosci i przygodnosci. Dato to asumpt do zupetnie nowego
ujecia wielu zagadnierh metafizycznych. Wszystkie te idee zawart Kripke w cy-
Klu trzech wyktadéw wygtoszonych w 1970 r. na Uniwersytecie Princeton, ktore
pOzniej zostaty opublikowane w wersji ksigzkowej jako Naming and Necessity.

678



Mozna sie dzisiaj niekiedy spotka¢ z opinig, ze w ramach filozofii analitycznej
stanowig one najwazniejszy wkiad do filozofii jezyka i metafizyki w ostatnich
piecdziesieciu latach (Hughes 2004, s. VII)2

Przedstawiciele amerykanskiej filozofii postpozytywistycznej nadawali
ton filozofii analitycznej w ostatnich dekadach XX wieku. Aczkolwiek Oxford
zachowalt pozycje waznego osrodka mysli analitycznej, to jednak utracit central-
ng pozycje, ktorg uzyskat w potowie minionego stulecia. Nie znaczy to bynaj-
mniej, ze po $Smierci Austina i zmierzchu oksfordzkiej filozofii jezyka potoczne-
go nic ciekawego sie tam nie dziato. Coraz bardziej widoczny byt wptyw filozo-
ficznych koncepcji Grice’a i Strawsona, ktérzy chociaz do pewnego stopnia
sympatyzowali z filozofigjezyka potocznego, to coraz dobitniej zaczeli wskazy-
wac najej ograniczenia. Jedna z gtéwnych zastug Grice’a byto zwrdcenie uwa-
gi, ze nie mozna tak po prostu opisywac jezyka potocznego ijego rozmaitych
sposobdw uzycia, a nastepnie wycigga¢ z tego opisu wnioski filozoficzne. Na-
lezy bowiem wpierw przeprowadzi¢ szereg systematycznych rozrézniehn doty-
czacych znaczenia jezykowego, a zwlaszcza odrozni¢ Sciste czy standardowe
znaczenie wypowiedzi od tego, co w danym konteks$cie konwersacji ta wypo-
wiedZ implikuje. Wszystko to tak ogromnie skomplikowato uzasadnianie tez
filozoficznych na podstawie uzycia jezyka potocznego, iz nie ma chyba zbyt
duzej dozy przesady w powiedzeniu, ze Grice’owska filozofia jezyka ,,0znacza
kres jednej z charakterystycznych «szkdt» powojennej filozofii anglojezycznej”
(Baldwin 2001, s. 63). Jeszcze wyrazniej na ograniczenia filozofii jezyka po-
tocznego wskazywat Strawson, ktory przyznajac, ze typowa metoda tej filozofii
sprawuje ,,niezastapiong kontrole nad ekstrawagancja, absurdalnoscig i nad-
miernym upraszczaniem” dodaje zarazem: ,,Nie wydaje sie jednak, aby sama
mogta spetni¢ wszystkie wymogi badan filozoficznych. Przede wszystkim nie
moze sama zaspokoi¢ uporczywego filozoficznego dazenia do ogélnosci, odkry-
cia jednoczacego wzorca czy struktury w naszej koncepcji Swiata” (Strawson
1960, s. 60). W szczegdlnosci metoda stosowana w ramach filozofii jezyka po-
tocznego ma ograniczone zastosowanie w metafizyce, do odnowienia ktorej
Strawson walnie sie przyczynit. Czesciowo pod wpltywem tych przemian zaini-
cjowanych w duzej mierze przez Grice’a i Strawsona doszto do uksztattowania
sie czegos, co - z braku lepszego stowa - mozna nazwac¢ systematyczng filozo-
fig oksfordzka. Kluczowsg role odgrywat w niej Michael Dummett, ktory pozo-
stajac wjawnej opozycji do filozofii jezyka potocznego bronit jednoczesnie me-
tafilozoficznej tezy, ze centralne miejsce w filozofii zajmuje filozofia jezyka,
kt6ra powinna przybra¢ posta¢ systematycznej teorii znaczenia. Zadaniem takiej
teorii ma by¢ opisanie i wyjasnienie tego, co trzeba wiedzie¢, aby by¢ kompe-
tentnym uzytkownikiem danego jezyka. Ma ona ponadto pozwoli¢ na rozwigza-

2 O olbrzymiej doniostosci pracy Kripkego przekonany jest réwniez Soames, ktéry w swoim
zarysie rozwoju filozofii analitycznej pisze: ,,W filozofii jezyka Naming and Necessity nalezy do
absolutnie najwazniejszych dziet, ktére nalezy postawi¢ na réwni z klasycznymi pracami Fregego
z konca XIX wieku oraz z pracami Russella i Tarskiego z pierwszej potowy XX wieku. Poza ob-
szarem filozofii jezyka dzieto to fundamentalnie zmienito sposdb uprawiania znacznej czesci filo-
zofii” (Soames 2003, vol. 2, s. 336).
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nie zagadnien epistemologicznych i metafizycznych, a zwlaszcza przyczyni¢ sie
do rozstrzygniecia tradycyjnego sporu o realizm. Zdaniem Dummetta, wiele ar-
gumentéw przemawia za tym, ze wchodzaca w gre teoria znaczenia powinna
by¢ teoria, ktéra charakteryzuje znaczenie zdania w kategoriach warunkéw jego
trafnej czy zasadnej stwierdzalnosci (mozna jg zatem nazwac teorig weryfika-
cyjna lub justyfikacyjna), co na gruncie sporu o realizm prowadzi do stanowiska
antyrealistycznego. Poglady Dummetta wywotaty spora dyskusje w Oksfordzie
i Wielkiej Brytanii (jej nasilenie przypadio na lata siedemdziesiate i osiemdzie-
sigte XX w.). Sprzeciwiata sie im szczego6lnie silnie grupa mtodych filozofow
oksfordzkich (m.in. G. Evans, J. McDowell i C. Peacocke), ktorzy nie kwestio-
nujagc doniostosci filozoficznej systematycznej teorii znaczenia, proponowali,
aby uprawiac jg w sposob zaprojektowany przez Davidsona, czyli opisujac i wy-
jasniajac znaczenie zdan w kategoriach warunkéw prawdziwosci. Wplyw Da-
vidsona na 6wczesng filozofie oksfordzka byt tak duzy, ze mozna nawet méwié
0 swoistym ,,boomie Davidsonowskim” (Baldwin 2001, s. 106). Przyczynity sie
do tego czeste wizyty Davidsona w Oxfordzie, a zwlaszcza prowadzone tam
przez niego wykiady i seminaria.

Wplyw Davidsona na filozofie oksfordzka ostatnich dekad minionego stu-
lecia jest poréwnywalny z oddziatywaniem Davida Lewisa na australijska filo-
zofie analitycznag, ktora znaczgco wptyneta na rozwoj najnowszej filozofii ana-
litycznej, co najmniej tak znaczaco, jak to kiedy$ uczynita szkota lwowsko-war-
szawska czy Koto Wiedenskie. Poczatki specyficznie australijskiej odmiany
filozofii analitycznej wigzane sg zazwyczaj z dziatalnosScig J. Andersona, chary-
zmatycznego filozofa pochodzacego ze Szkocji, ktory w 1927 r. objat katedre
filozofii na Uniwersytecie Sydney. U swoich uczniéw zaszczepit on dazenie do
uprawiania filozofii w sposdb systematyczny, z naciskiem na problematyke me-
tafizyczng, ktora nalezy rozwigzywa¢ w duchu realizmu i naturalizmu. To nasta-
wienie widoczne jest w publikacjach J. J. C. Smarta i D. M. Armstronga, ktorzy
sformutowali bardzo wyraziste stanowisko w sporze o relacje umystu do ciafa,
stanowisko znane jako teoria identycznosci stanow umystowych z odpowiedni-
mi stanami centralnego ukfadu nerwowego. Zwlaszcza Armstrong jest typowym
budowniczym systemu filozoficznego, respektujgcego naturalizm i realizm. Wy-
daje sie, ze duze oddziatywanie filozoféw australijskich na filozofie analityczng
ostatnich kilku dekad ma swe zrodto nie tylko w samej jakosci i oryginalnosci
ich dorobku, lecz réwniez w detronizacji filozofii jezyka jako centralnej dyscy-
pliny filozoficznej oraz w powrocie filozofii analitycznej do problematyki meta-
fizycznej. Nie bez znaczenia sg tu rowniez intensywne kontakty naukowe z ame-
rykanska szkotg filozofii analitycznej, a zwfaszcza z Lewisem.

Powyzszy, w duzej mierze chronologiczny, przeglad gtownych szkét czy
odmian filozofii analitycznej aczkolwiek pozwala na zdanie sobie sprawy z wie-
lotorowego i wieloptaszczyznowego rozwoju filozofii analitycznej, to jednak
nie akcentuje wystarczajgco dominujacych tendencji, ktore ksztattowaty rozwdj
filozofii analitycznej w poszczegdlnych dekadach. Takich tendencji byto co naj-
mniej kilka. Trzy z nich okazaly sie najbardziej widoczne, zarbwno w ramach
samej filozofii analitycznej, jak i w jej odbiorze. Sgto kolejno nastepujace ten-
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dencje: realistyczna, lingwistyczna i naturalistyczna. Nazywane sg one tez chet-
nie zwrotami: realistycznym, lingwistycznym i naturalistycznym. Zwrot reali-
styczny obejmuje pierwsze dekady rozwoju filozofii analitycznej. Jako przede
wszystkim powr6t do realizmu, epistemologicznego i metafizycznego, traktowa-
li te filozofie Moore i Russell. Za typowo realistyczne dzieto uwazano tez Trak-
tat logiczno-filozoficzny Wittgensteina, przynajmniej w poczatkowym okresie
recepcji tego dzieta. W rozwoju Kota Wiedenskiego i pozytywizmu logicznego
przewazyty réwniez tendencje realistyczne (chodzito tu zwikaszcza o realistyczng
i fizykaljstyczng interpretacje zdan obserwacyjnych, ktorej przeciwstawiano in-
terpretacje fenomenalistyczng). Podobnie byto w szkole Iwowsko-warszawskiej,
w ktorej realizm uwazany byt za stanowisko wiasciwe naukowemu uprawianiu
filozofii. Jezeli za$ chodzi o recepcje filozofii analitycznej, to co najmniej do
potowy XX w. byla ona bardziej postrzegana jako swoista odmiana nowego
realizmu niz jako zwarty ruch analityczny3

Z czasem zwrot realistyczny zaczat zajmowac w filozofii analitycznej
miejsce drugoplanowe, ustepujac temu, co - gldwnie za sprawg znanej i szero-
ko wykorzystywanej antologii zredagowanej przez R. Rorty’ego (1967/1992)
- okresla sie najczeSciej mianem zwrotu lingwistycznego lub filozofig lingwi-
styczng. Dla zwrotu lingwistycznego lub filozofii lingwistycznej charaktery-
styczny jest poglad, ,,ze problemy filozoficzne sg problemami, ktére mozna roz-
wigza¢ (lub usung€) albo przez reforme jezyka, albo przez lepsze zrozumienie
jezyka, ktdry obecnie uzywamy” (Rorty 1967/1992, s. 3). Okre$lenie to sugeru-
je, ze obok radykalnych i umiarkowanych zwolennikéw zwrotu lingwistycznego
(ci pierwsi daza do pokazania pozornos$ci problematyki filozoficznej ijej elimi-
nacji, a ci drudzy do jej lepszego sformutowania i rozwigzania) nalezy odr6znic¢
tych filozoféw lingwistycznych, ktérzy postulujg konstrukcje specjalnych jezy-
kéw sztucznych, przezwyciezajagcych ograniczenia i niescistosci jezyka potocz-
nego (okresla sie ich czesto mianem filozoféw jezyka idealnego lub formalne-
go), od tych, ktorzy uwazaja, ze nalezy poprzesta¢ na doktadnym badaniu i wy-
jasnianiu subtelnosci jezyka potocznego (zwanych z tego powodu filozofami
jezyka potocznego lub naturalnego). Istniejg zatem racje, aby méwi¢ o dwaéch
podstawowych typach czy rodzajach zwrotu lingwistycznego lub filozofii ling-
wistycznej. Jednakze przy blizszej charakterystyce zwrotu lingwistycznego
w filozofii analitycznej nawet wyrdznienie tych dwoch typow okazuje sie nie-
wystarczajgce. By¢ moze nie pozostaje nam nic innego jak po prostu wymienic¢
myslicieli i szkoty filozoficzne zaliczane do tego nurtu. Postepujac w ten spo-
sob, nalezy zaliczy¢ do zwrotu lingwistycznego pierwszg filozofie Wittgen-
steina, Koto Wiedenskie i pozytywizm logiczny, niektdre koncepcje bronione
w ramach szkoty lwowsko-warszawskiej, catg filozofie jezyka potocznego, nie-

3 Dobrym tego przyktadem jest obszerny zarys stu lat filozofi brytyjskiej, ktéry wyszedt spod
piéra niemieckiego filozofa Rudolfa Metza (1934/1938). O filozofii Moore’a i Russella jest tam
mowa w rozdziale dotyczacym nowego realizmu, a o innych éwczesnych analitykach w rozdziale
o logice matematycznej. Podobnie postepuje F. Copleston, ktéry w swojej monumentalnej historii
filozofii szczeg6towo omawia filozofie Moore’a i Russella w rozdziale pod znamiennym tytutem
»Bunt przeciw idealizmowi” (1966/1989, s. 409—499).
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ktore watki amerykanskiej filozofii postpozytywistycznej (zwhaszcza w mysli
Davidsona), a takze filozofie Dummetta, dla ktorej zwrot lingwistyczny jest naj-
bardziej fundamentalng zasada.

Aczkolwiek idee zwrotu lingwistycznego przetrwaty do konca XX wieku,
np. w filozofii Davidsona i Dummetta, to jednak w ostatnich trzech dekadach
minionego stulecia przestat on by¢ czyms charakterystycznym dla filozofii ana-
litycznej. Wiazato sie to przede wszystkim ze zmierzchem filozofii jezyka po-
tocznego oraz utratg przez filozofie jezyka pozycji centralnej dyscypliny filozo-
ficznej. Tyler Burge tak o tym pisze: ,,W drugiej potowie lat siedemdziesiatych
filozofia jezyka stopniowo, ale wyraZnie, tracita swoja role dominujgcego punk-
tu wyjscia dziatalnosci filozoficznej. Zaden inny obszar filozofii nie przejat
w petni statusu, jaki filozofia jezyka miata od lat piecdziesigtych. Niewatpliwie
jednak zmniejszyt sie stopier zainteresowania relatywnie ‘czystg’ filozofigjezy-
ka. Ponadto nastgpito dostrzegalne przesuniecie fermentu intelektualnego w kie-
runku zagadnien filozofii umystu” (1992, przektad polski, s. 116).

Owo przesuniecie w kierunku zagadnienrn filozofii umystu bylo zarazem
powrotem do tradycyjnej problematyki ontologicznej i metafizycznej. Starano
sie bowiem z duzym wigorem i w nawigzaniu do najnowszych osiggnie¢ nauk
szczeg6towych okresli¢ nie tylko nature i strukture umystu, lecz rowniez jego
miejsce w Swiecie. Czy mozna zatem powiedzieé, ze po zwrocie lingwistycznym
dokonat sie w filozofii zwrot ontologiczny lub metafizyczny? Z co najmniej
z dwobch wzgledéw mozna mie¢ zastrzezenia do pozytywnej odpowiedzi na to
pytanie. Po pierwsze takie postawienie sprawy pomija np. ozywienie zaintereso-
wania problematyka epistemologiczng, ktére od potowy lat sze$édziesigtych od-
notowuje sie w amerykanskiej filozofii analitycznej. Po drugie nie bardzo wow-
czas bedzie wiadomo, w jaki sposdb odrézni¢ zwrot ontologiczny z ostatnich
dekad XX wieku od zwrotu realistycznego, ktory nastgpit na poczatku minione-
go stulecia. W tej sytuacji, patrzac catosciowo na filozofie analityczng trzech
ostatnich dekad iz konieczno$ci pomijajac niektdre przejawy jej réznorodnosci,
najlepiej chyba uzna¢, ze najbardziej charakterystyczny dla tego okresu jest
zwrot naturalistyczny. Zwrot ten z duzym impetem zapoczatkowat Quine, na-
wotujac do naturalizacji epistemologii oraz bronigc naturalizmu metodologicz-
nego, ktory w odniesieniu do filozofii sprowadza sie do tezy, ze filozofia nie jest
dyscypling poprzedzajaca nauki szczegdtowe i dajaca im podstawy, lecz teore-
tycznym przedtuzeniem tych nauk. Z czasem stanowisko to zostato uzupetnione
o naturalizm ontologiczny, w mysl ktérego istniejg tylko te byty, ktére uznawa-
ne sg przez takie nauki szczeg6towe jak fizyka, chemia czy biologia. Dokfadny
sens naturalizmu ontologicznego (i do pewnego stopnia takze naturalizmu me-
todologicznego) jest trudny do sprecyzowania4. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze dla ogromnej liczby filozoféw analitycznych ostatnich dekad naturalizm
w takiej czy innej postaci jest niekwestionowanym zatozeniem prowadzonych
przez nich badan filozoficznych.

4 Najnowszg i bodaj najlepsza praca dotyczaca réznych senséw naturalizmu ljego trudno$
jest De Caro, Macarthur 2004.
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Pomijajac rozmaite wyjatki (antycypacje i epigonskie kontynuacje) mozna
w zasadzie przyjaé, ze trzy zwroty charakteryzujace rozwdj filozofii analitycz-
nej, tj. realistyczny, lingwistyczny i naturalistyczny, nastepowaty kolejno po
sobie. Z chronologicznego punktu widzenia zbiegajg sie one z trzema okresami
rozwojowymi filozofii analitycznej, explicite wymienianymi lub implicite suge-
rowanymi przez rozmaite nowsze opracowania dotyczace tego kierunku filozofii
wspotczesnej. Pierwszy znany jest powszechnie jako okres wczesnej filozofii
analitycznej. Obejmuje on w przyblizeniu pierwsze trzydziestolecie XX wieku,
a dla tych, ktérzy do wspdtczesnej filozofii analitycznej zaliczaja réwniez jej
europejskie antycypacje z konca XIX wieku, bedzie to w przyblizeniu okres
1880-19305. Cieszy sie on obecnie duzym zainteresowaniem historykéw filozo-
fii wspotczesnej. Powodem takiego stanu rzeczy jest nie tylko to, ze ksztattowa-
ty sie woweczas idee i koncepcje, ktore miaty zmieni¢ charakter i bieg filozofii
wspotczesnej. Jest tak rowniez dlatego, jak wyjasnia redaktor jednej z wazniej-
szych prac zbiorowym poswieconych wczesnej filozofii analitycznej, ze dopie-
ro na poczatku XXI wieku ,,uzyskaliSmy w koncu wystarczajacy dystans histo-
ryczny, aby na nowo spojrzec¢ na ten okres. W konsekwencji, nie traktujemy juz
jego wybitnych postaci —m.in. Fregego, Moore’a, Russella, Wittgensteina i Car-
napa - doktadnie tak samo jak myslicieli nam wspoiczesnych. Stajemy sie na-
tomiast coraz bardziej Swiadomi tego, ze ich zainteresowania i koncepcije zosta-
ty uksztattowane przez ich czas, w sposob, ktéry musimy jeszcze lepiej zrozu-
mie¢” (Reck 2002, s. I1X). Pozostaje miec tylko nadzieje, ze osiggniecie owego
wystarczajgcego dystansu historycznego zaowocuje catoSciowg i bezstronng
historig tego okresu filozofii analitycznej, ktora nie bedzie ani nadmiernie an-
glocentryczna, ani jednostronnie europocentryczna.

Drugi etap rozwoju filozofii analitycznej obejmuje dekady najwiekszej
doktrynalnej wyrazistosci filozofii analitycznej i lata jej coraz bardziej rosna-
cych wptywow. Mozna nazwaé go centralnym okresem filozofii analitycznej6.
Obejmuje on m.in. pozytywizm logiczny w dojrzatej postaci oraz filozofie jezy-
ka potocznego, zaréwno te rodem z Cambridge (druga filozofia Wittgensteina,
pézniejsze publikacje Wisdoma), jak ite z Oxfordu (Ryle, Austin, a takze - cze-
Sciowo - Grice i Strawson). Dzieje tego okresu rozwoju filozofii analitycznej
nie sg jeszcze zbyt dobrze opracowane. Przywolywane sg obecnie jedynie te
koncepcje powstate w tych latach, ktére z takich czy innych wzgledéw sg kon-
tynuowane lub krytykowane. W rezultacie dorobek niektorych filozoféw, np.
Ryle’a czy Wisdoma jest w duzej mierze ignorowany i zapomniany. Mozna
przypuszczaé, ze historycy filozofii wspéiczesnej zainteresujg sie blizej tym
okresem za kilka lub kilkanascie lat.

5Zob. np. Reck 2002, s. IX. W podanych ramach czasowych mieszczg sie poczatki Kota
Wiedenskiego i pozytywizmu logicznego, lecz nie lata najwiekszego wptywu tej odmiany filozofii
analitycznej. Z tego powodu dzieje pozytywizmu logicznego zaliczane sg czesto do drugiego okre-
su rozwojowego filozofii analitycznej.

6Proponuje tak Searle, ktory pisze, ze mozna wyodrebni¢ w filozofii analitycznej jej central-
ny okres, ,,0bejmujacy w przyblizeniu faze logicznego pozytywizmu, bezposérednio poprzedzajaca
wojne 1939-1945 i powojenna faze analizy lingwistycznej” (1996, s. 2, przekfad polski, s. 177).
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Gdzie$ w potowie lub pod koniec lat sze$édziesigtych okres centralny filo-
zofii analitycznej przechodzi w co$, co nalezatoby chyba okresli¢ mianem p6z-
nej filozofii analitycznej. Ruch analityczny, ktéry nigdy nie stanowit monolitu,
staje sie w tym okresie jeszcze bardziej zréznicowany. Natomiast dziatajacy
w tym okresie filozofowie chetniej niz swoi poprzednicy nawigzujg do osigg-
nie¢ lub niepowodzen swoich poprzednikéw. Staraja sie tez nadac filozofii ana-
litycznej bardziej systematyczng posta¢ niz w poprzednich fazach rozwojowych
tej filozofii. Rzecz jasna okreslenie tego okresu jako p6zZnej filozofii analitycz-
nej bedzie zasadne tylko przy zatozeniu, ze dzieje filozofii analitycznej powoli
dobiegajg kresu i ze wczesniej lub pozniej w filozofii XXI wieku pojawig sie
kierunki, ktdre zajma miejsce nurtow filozoficznych poprzedniego stulecia.
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Varieties of analytic philosophy

It is often emphasized that analytic philosophy is not a single unified school or
movement of contemporary philosophy but rather a cluster of variously connected
schools, movements and tendencies. The paper is an attempt to identify these schools,
movements and tendencies from three different recent perspectives. The picture that
arises is highly selective but arguably more up-to-date than that one can find in many
textbook accounts of analytic philosophy.
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I. Na pierwszy rzut oka zestawienie obok siebie obydwu filozoféw wyda-
je sie chybione. Co moze mie¢ wspblnego najstynniejszy wspdiczesnie postmo-
dernista angielskiego obszaru jezykowego, liberat gltoszacy, iz ,,takie pojecia jak
‘niewymuszone porozumienie’ oraz ‘swobodne i szczere spotkanie’ - opisujace
sytuacje spoteczne - mogg w naszym zyciu moralnym zajg¢ miejsce takich jak
‘Swiat’, ‘wola Boga’, ‘prawo moralne’, ‘to, co nasze przekonania starajg sie
wiernie przedstawia¢’ i ‘to, co sprawia, ze nasze przekonania sg prawdziwe”’]
z najbardziej nieprzejednanym w XX wieku irracjonalista, rosyjskim glosicie-
lem ,filozofii biblijnej” jako nowego ,,wymiaru myslenia” tozsamego z wiarg
w nieskoriczong wolno$¢ Boga do czynienia tego, co Rozum - uzurpator za ab-
surd wihasnie uznaje? ,Najstraszniejszym i najbardziej nielitosciwym wrogiem
pozostajg idee - pisat Rosjanin. Z ideami i tylko z ideami, powinien walczy¢
ten, kto chce przezwyciezy¢ klamstwo tego $wiata”2 Amerykanin méwi co$ po-
zornie podobnego: ,,Niewazne, czy ‘dwa i dwa to cztery’jest prawda, a tym bar-
dziej czy prawda ta jest ‘subiektywna’, czy tez ‘odpowiada zewnetrznej rzeczy-
wistoséci’ [...]. Liczy sie nasza mozliwo$¢ mdwienia innym ludziom o tym, co
wydaje nam sie prawda, a nie o tym, co nig faktycznie jest. Jezeli zadbamy
0 wolnos¢, prawda sama sie o siebie zatroszczy”3 To ostatnie zdanie Zygmunt
Bauman nazywa ,,kluczem do filozofii Rorty’ego i do jego rozumienia, 0 co
w filozofii chodzi i na czym bycie filozofem polega”4. Najkrdcej rzecz ujmujac:
Amerykanin postuluje zerwanie z tradycyjng filozofig na rzecz filozofii prag-
matycznej, ktorg traktuje jako skuteczne tworzenie spotecznego porozumienia
1solidarnosci w dziataniu, jako obszar ,,usredniania przekonan” na bazie bar-
dziej etycznej niz epistemologicznej, gdyz ,wszelkie opisy rzeczy sg opisami od-
powiednimi ze wzgledu na nasze cele”5 gdzie jezyk jest narzedziem, a nie re-
prezentantem rzeczy, jako ze ,,ciato ludzkie jest czym$ analogicznym do kompu-
terowego hardware'u, a ludzkie przekonania i pragnienia do komputerowego

1R. Rorty, Obiektywnos$¢, relatywizm iprawda. Pismafilozoficzne, t. 1, przekt. J. Marganski,
Aletheia, Warszawa 1999, s. 65.

2L. Szestow, Na szalach. Hioba duchowe wedréwki, przekl. J. Chmielewski, Aletheia, War-
szawa 2003, s. 181. ,,Jak pisze Siemion Frank, stusznie nazywajac Szestowa nihilista, ,,podstawo-
wa ijedyna idea Szestowa sprowadza sie do tego, ze to co pozadane, i to, co wazne dla cztowieka,
jest absolutnie irracjonalne, niewyrazalne w pojeciach rozumu i moralnosci; i ze dlatego wiara
w powszechne naukowe poznanie i dobro, jako normy zycia, jest zgubnym dla zycia prawdziwego
stanem upadku w grzech, falszywym i nieuzasadnionym przesadem. Te irracjonalng istote zycia
niekiedy nazywa ‘Bogiem’ (przy czym idea Boga z zasady pozostaje catkowicie nieokreslona)
i w tym sensie lubi przeciwstawia¢ ‘religie’ jako prawdziwg zasadniczg potrzebe cztowieka, zgub-
nym i ztudnym filozoficznym owocom - dobru i prawdzie” S. L. Frank, Iz istorii russkojfitosof-
skoj mysli konca XIX i naczala XX wieka, Antologija, Inter-Language Literary Associates, New
York 1965, s. 157. Cyt. za: L. Augustyn, Myslenie z wnetrza Objawienia. Studium filozofii Sie-
miona L. Franka. Wyd. Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw 2003, s. 96.

3R. Rorty, Przygodno$¢, ironia i solidarnos¢, przekl. W. J. Popowski, Spacja Warszawa
1996, s. 239.

4Z. Bauman, Nie ma wolnosci bez tolerancji, ,,Gazeta Wyborcza” 19.09.1996, s. 4.

5R. Rorty, Relatywizm: odnajdywanie i tworzenie, [w:] Habermas, Rorty, Kotakowski, Stan
filozofii wspotczesnej, przekt. J. Niznik, IFiS PAN, Warszawa 1996, s. 61, podkr. R. R.
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oprogramowania”6, a przeciez nikt nie pyta, czy dany program jest prawdziwy,
czy nie: wazne tylko by byt skuteczny. Wrécimy jeszcze do tego.

Rosjanin - skrajny indywidualista - takze w imie wolnosci, nawotywat do
zerwania z filozofig, lecz doktadnie odwrotnie niz amerykanski postmodernista,
nie w imie ,,usredniania”, ,,porozumienia”, czy dialogu, lecz w imie ,,swobodne-
go poszukiwania” i bogopodobnego prawa do niemozliwego, w imie stanu nie-
zakorzenienia (biespoczwiennost’). To nauka, to filozofia more geométrico bu-
dowana, tradycja Grekow, Spinozy (gtowny, zdaniem Szestowa, nieprzyjaciel
Boga, cho¢ Go bardzo kochat) Kanta i Husserla, (ktdrego Szestow byt przyjacie-
lem, i ktérego za konsekwencje podziwiat), ot6z to filozofia usredniata i umozli-
wiata porozumienie, ale jednocze$nie uniemozliwiata ,,swobodne poszukiwa-
nie”. ,Prawda i naukowa wiedza - pisat - nie dadzg sie pogodzi¢. Prawda nie
znosi natozonego na nigjarzma wiedzy, dusi sie w ciezkich objeciach ‘oczywi-
stosci’, nadajagcych wiarygodno$¢ naszej wiedzy”7. Wydawatoby sie wiec, ze
Rosjanin szedt reka w reke z pragmatyczng orientacjg w filozofii. Nic bardziej
fatszywego. To wiasnie rozumujgcych naturalistycznie pragmatystow, ktdérzy
,»chca sprowadzi¢ obiektywno$¢ do solidarnosci [...], nie potrzebujg ani metafi-
zyki ani epistemologii. Prawde postrzegajg jako to - zgodnie ze sformulowa-
niem Wiliama Jamesa - w co optaca sie¢ nam wierzy¢”8 Rosjanin okreslat wprost
jako ,rozumowanie ‘dzikich’9 Czestaw Mitosz powie, Zze powodowany pasjg
etyczng ,,Szestow byt gwattowny w swoich pogardliwych wypowiedziach
o wszelkiej spekulacji filozoficznej, poniewaz, jego zdaniem, obiecywata ona
pocieche, cho¢ pociecha ta byta ztudna. Jest paradoksem, Zze swojg wojne anty-
racjonalisty toczyt postugujagc sie bronig racjonalnych argumentéw”10 Amery-
kanin takze etyczng pasjg powodowany proponuje solidarno$¢ z innymi, moze
z wyjatkiem fanatykéw i fundamentalistow, metafizyke zastepuje etyka, episte-
mologie - dialogiem obywatelskim i... takze walczy z rozumem za pomocg ro-
zumu. ,, Tylko dialog istnieje” - brzmi jego zawotanie. Co wiec moga- razjesz-
cze zapytajmy - mieé ze sobg wspblnego amerykanski postmodernistyczny ,,iro-
nista” i rosyjski - za Platonem: nieprzyjaciel rozumu - misologosl Co ich moze
faczy¢ poza postulowanym, cho¢ kompletnie roznym pojeciem wolnosci? Ot6z
dla obu przeszkodg na drodze do wolnosci i swobodnej twdrczosci jest oSwiece-
niowo-modernistyczny Rozum, czy szerzej jeszcze: tradycja platorisko-kantow-
ska. Dla Rosjanina jest ona przeszkoda na drodze do Kierkegaardowskiego sza-
lenstwa wiary w Boga wszechmocnego wiasnie, a wiec absurdalnego, ktéry ma
by¢ pod tym wzgledem wzorem dla cztowieka: nasze bogopodobieristwo ma po-
lega¢ na uwolnieniu sie ze standarddéw zachodniego rozumu. Dla Amerykanina

6 Ibidem, s. 59, podkr. R. R.

7L. Szestow, Na szalach..., s. 95. W ewolucji dostrzegat przyktadowo proces jak najbardziej
celowy, polegajacy na wytwarzaniu nowosci, na ujawnianiu ukrytego zamystu. Por. Ibidem,
s. 185, 187-189.

8R. Rorty, Obiektywnos¢..., s. 37, podkr. R. R.

9L.Szestow, Na szalach..., s. 206.

0 Cz. Mitosz, Zaczynajgc od moich ulic, Wroctaw 1990, s. 297.
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tradycja ta jest przeszkoda na drodze do pragmatycznego, spotecznego consen-
susu. kaczy ich takze - po drugie - odrzucenie czego$, co tradycyjnie nazywali-
$my naturg ludzka. Takowej nie ma dla obydwu. Istniejg jedynie jednostkowe,
egzystencjalne - w jezyku Szestowa, ironiczne - w jezyku Rorty’ego - podmio-
towe, nominalistyczne ekspresje. W konsekwencji jeden i drugi neguje racjonal-
no$¢ jako paradygmat, cokolwiek stowo to oznacza, kultury Zachodu. Obydwaj
poprzez redukcjonistyczne podejscie do kultury prowadzg do poznawczego
nihilizmu, ktéry w og6lnosci polega nie na tym, ze poznanie jest wzgledne, rela-
tywne, czy ze go wcale nie ma, lecz na tym, ze jest ,,przypadkowe”, to znaczy,
ze jest albo przypadkowg mutacjg porozumiewajgcej sie wspolnoty, albo jedno-
stkowa, egzystencjalng ekspresjga ,,na przekér” wspolnoty. W obu wypadkach li-
czy sie wlasnie ekspresja ku nowemu, a nie jej uzasadnienie. Obydwaj pokfada-
ja nadzieje filozofii w ,niepraktykowaniu Filozofii” - by uzy¢ sformutowania
Rorty’ego ze wstepu do Konsekwencji pragmatyzmu. O ich rozumieniu natury
ludzkiej nie bedziemy pisa¢. Skupimy sie na poznaniu.

Zatem obydwaj (anty)filozofowie - znowu: z zupetnie réznych powoddw
- ,hie sadza, ze celem dyskursywnego myslenia jest poznanie w jakimkolwiek
sensie tego stowa, ktéry mozna wytozy¢ za pomocg takich pojec jak ‘rzeczywi-
sto$¢’, ‘rzeczywista istota’, ‘obiektywny punkt widzenia’ i ‘odpowiadanie rze-
czywistosci’. Nie sgdza, ze jego celem jest odnalezienie stownika, ktéry trafnie
co$ przedstawia, jakiego$ przezroczystego medium™". W rzeczy samej tak Szes-
tow jak Rorty, krytykujac europejska tradycje filozoficzna, akcentujg kontek-
stualizm i perspektywizm, a tym samym przygodno$¢ poznania (obydwaj nalezg
do ,,p6znych wnukdw” Nietzschego, lecz to jedyny ich wspélny praszczur) i od-
rzucaja, cho¢ z zupetnie innych powoddw, idee koniecznosci prawd nauki, mo-
ralnosci i filozofii. Szestow powie, iz ,wiasnie dlatego, ze rozum powotany
zostat do przewodzenia cztowiekowi w jego empirycznym istnieniu, do ochrony
tutaj, na ziemi, przed nieszczesciami, pozostaje on z istoty swojej niezdolny do
przewodzenia mu w jego metafizycznych tutaczkach. Ciesli, kowalowi, kucha-
rzowi, lekarzowi, mezowi stanu rozum moze powiedzie¢ co jest ‘dobre’, a co
‘niedobre’. Ale to co ‘dobre’ i ‘niedobre’ dla kucharza i kowala, dla lekarza
albo budowniczego, wecale nie jest tym co ‘dobre’ i ‘niedobre’ w ogéle, jak
przekonywat w swoich rozwazaniach Sokrates, a za Sokratesem takze Platon” 12,
Amerykanin przytaknatby: zgoda, z Sokratesa bierzmy dialog, nie abstrakcyjne
dobro i szukajmy wspolnego dobra kucharzy i lekarzy, a wobec tego nalezy,
za Jamesem i Dewey’em, ,uwolni¢ sie z wiezdw, ktore narzucili nam Platon
i Kant”13 ale oponowaltby gwattownie, dowiedziawszy sie - on: ,liberalny,
Swiecki, zachodni intelektualista” o etnocentrycznym nachyleniu - jakg to
»metafizyke wolnosci” ijaka logike chce wprowadza¢ Rosjanin w miejsce do-
tychczas istniejagcych. Bytby jak najdalszy od logiki absurdu Szestowowskiego

1 R. Rorty, Przygodnos¢..., s. 110.
2 L. Szestow, Na szalach..., s. 212.
BR. Rorty, Relatywizm: odnajdywanie..., s. 50.
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Bogald Pomijajac pusty slogan ,,metafizyki wolnosci”, ktéra zadng ,,rzeczg” nie
jest, dobry u esencjalistéw w rodzaju Hegla, (podobnie jak ,rozum komunika-
cyjny” Jurgena Habermasa - pozostatos¢ tradycji o$wieceniowej), to prawd
obowiazujacych tylko Boga nie ma, gdyz o istnieniu takich prawd nie mozna sie
przekona¢, nie ma bowiem jezyka, ktéry moégiby to zrobi¢ i powszechnie prze-
kona¢. Prawda formutowana jest wszak w jezyku jego uczestnikéw, poza nim
nie istnieje ijest nig tak dtugo, jak dlugo zgadzajg sie oni jg uznawac. Komuni-
kacji z Bogiem - wyjgwszy wiare w Niego, co jednak nie jest tym samym, nie
znamy, wobec czego nie mozemy wiedzie¢, jaka postuguje sie logika. Monote-
matyczny problem antyfilozofii Szestowa: ,.konflikt miedzy biblijnym objawie-
niem a greckg filozofig”15 Amerykanin uznatby zapewne za przebrzmiatg reli-
gijng metafore, pozostatos¢ $redniowiecznego ,,wieku wiary”. Jego argumenta-
cja na rzecz rezygnacji z koniecznosciowych roszczen Rozumu wyglada bo-
wiem zupetnie inaczej. Oto bowiem ,ironiczny teoretyk nie ufa stworzonej
przez metafizyka metaforze wertykalnego spogladania z gory na doét. Zastepuje
ja metaforg historycysty patrzenia wstecz, na przesztos¢, wedtug osi horyzontal-
nej. I nie spoglada on wstecz na ogot rzeczy, lecz na bardzo okre$lonego rodzaju
ludzi piszacych bardzo okre$lonego rodzaju ksigzki. Przedmiotem teorii ironicz-
nej jest teoria metafizyczna. Dla ironicznego teoretyka historia wiary w ahisto-
ryczng madros¢ i jej umitowania jest historig nastepujacych po sobie préb od-
nalezienia finalnego stownika, ktoéry nie bytby stownikiem finalnym jednego
filozofa, ale stownikiem finalnym pod kazdym wzgledem - stownikiem, ktory
nie jest zwyklym idiosynkratycznym wytworem historycznym, lecz ostatnim
stowem, tym, ku czemu zdazato dociekanie i historia, tym, co czyni dalsze do-
ciekanie i dalszg historie zbednymi” 16 To stowa, jezyk —tak naprawde stwarza-
ja problemy filozoficzne (Wittgenstein powiedziat: ,,gdy jezyk Swietuje”); tu
obydwaj byliby zgodni, cho¢ znowu z odmiennymi intencjami. Dla Rorty’ego
stowa to mniej lub bardziej poreczne Srodki porozumiewania sie, bez jakiejkol-
wiek reprezentacjonistycznej pretensji. Dla Szestowa filozofia to rozum, a ro-
zum to nauczanie, udowadnianie i wnioskowanie, zadnych dowolnosci, stad po-
trzeba precyzyjnego jezyka, a to putapka dla wolnej mysli. ,,Stowa przeszkadza-
ja cztowiekowi w zblizeniu sie do ostatecznej tajemnicy zycia i $mierci. Stowa
odstraszajg tajemnice. Przychodzg sg potrzebne pdzniej - kiedy cztowiek, ktory
doznat chwilowego ol$nienia, chce nada¢ swojemu ol$nieniu powszechnie zro-
zumiatg forme, uczynic je potrzebnym i przynoszacym korzy$¢ wszystkim” 17.

Y Por. L. Szestow, Na szalach..., s. 403. ,,‘Metafizyka wolnosci’ jest naukg o nikogo nie obo-
wigzujacych prawdach.” Cyt. za: C. Wodzinski, Wiedza a zbawienie. Studium mysli Lwa Szestowa,
IFiS PAN, Warszawa 1991, s. 136.

5 M. Bierdiajew, Fundamentalna ideafdozofii Lwa Szestowa, [w:] L. Szestow, Gnoza afilo-
zofia egzystencjalna. Esejefilozoficzne..., wybor, przektad, przypisy C. Wodzinski, Mysl, Warsza-
wa 1990, s. 118.

B R. Rorty, Przygodnos¢..., s. 135-136.

7 L. Szestow, Solafide. Tylko poprzez wiarg, przekt. C. Wodziriski, PWN, Warszawa 1995,
S. 73.
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Widzimy wiec, ze choé fgczy ich zgodny sprzeciw wobec o$wieceniowej
idei ponadczasowego, ponadhistorycznego Rozumu, to i punkty wyjscia, i kon-
sekwencje, do ktdrych dochodzg sg radykalnie odmienne: neopragmatysta Ror-
ty, odrzucajac ,wiare w ahistoryczng madros¢” - wszystko jedno - Rozumu,
Natury, Historii, lub Boga, jest wspdtczesnym sofistg, dla ktérego jezyk i poro-
zumienie stanowig o sukcesie poznania, a co za tym idzie - dziatania. Szestow
natomiast, odrzucajac takze ,,wiare w ahistoryczng madro$¢” Rozumu, przypisu-
je ja Bogu, dajac tylko Jemu prawo do ,finalnego stownika”18 Bedziemy starali
sie wykaza¢ - korzystajgc z ustalen Leszka Kotakowskiego oraz Barbary Tu-
chanskiej —ze myli sie ijeden, i drugi. Pierwszy broni bowiem wygcznie tech-
nologicznego pnia kultury, drugi - wyfgcznie mitycznego; obydwaj z catkowi-
tym lekcewazeniem dopetniajgcego. Rozigcznie zadne z tych stanowisk nie jest
—moim zdaniem —stuszne. Dopiero obydwa i wiasnie obydwa nalezg do wza-
jem warunkujacych sie —jak 0 i 1—fundamentoéw kultury. Przypomnijmy wiec
Kotakowskiego: ,,Praca analitycznego umystu produkujgca nauke jest w kultu-
rze ludzkiej organem praktycznego oswajania $rodowiska fizycznego. Nauka
jest przedtuzeniem technologicznego pnia cywilizacji [...]. Pytania i przeSwiad-
czenia metafizyczne sgjatowe technologicznie, nie stanowig tedy czesci anali-
tycznego wysitku ani sktadnika nauki. Jako organ kultury sg przedtuzeniem jej
mitycznego pnia. Dotyczg sytuacji bezwzglednie poczatkowej $Swiata doswiad-
czenia; dotyczajakosci bytu jako catosci (w odréznieniu od przedmiotu); doty-
czg koniecznosdci zdarzen. Zmierzajg do ujawnienia relatywnosci $wiata do-
Swiadczenia i probujag odstoni¢ realno$¢ niewarunkows, ze wzgledu na ktorg
warunkowa realnos¢ staje sie sensowna”19

. Zdaniem Szestowa wraz z filozofig narodzita sie tragedia. ,,Filozofic
ny grzech pierworodny zaczat sie wraz z Talesem i Anaksymandrem. Tales
oglosit: wszystko jest jednoscia. Anaksymander zobaczyt w mnogosci, tzn.
w czym$ od zawsze budzacym watpliwosci, niegodziwos¢, co$ catkowicie zbed-
nego. Po nich filozofowie zaczeli w sposéb systematyczny prze$ladowa¢ mno-
gos¢ i wystawiac jedno$¢. To, co zrozumiate ito, co stanowi jedno, stato sie sy-
nonimem tego, co rzeczywiste, itego, co by¢ powinno”2) ldea wiecznej prawdy,

B C. Wodzinski, ktéry rzecz gruntownie przebada! pisze: ,,Prawda objawiona znosi wymiar
‘faktycznosci’, sprawia, ze rzeczywisto$¢ traci swojg wiadze. To, co sie zdarzylo, co uchodzi za
‘fakt’ niepowatpiewalny i nieodwracalny, co na mocy sankcjonujacej ‘faktycznos$¢’ koniecznosci
uznane zostato za ‘rzeczywisto$¢’ nieprzekraczalng i ostateczng nie ogranicza myslenia religij-
nego. Prawda stworzona jest prawda tylko dlatego, ze stworzyt ja Bdg, ktéry moze ‘byle’ uczy-
ni¢ ‘niebytym’, moze sprawi¢, ze ‘prawda’ przeistoczy sie w ‘falsz’. Cyt za: C. Wodzinski,
Wiedza..., s. 202.

1 L. Kotakowski, Obecnos$¢ mitu, Paryz 1972, s. 11.

AL L. Szestow, Na szalach..., s. 193-194. ,,Racjonalistyczna filozofia usitowata nada¢ takg in-
terpretacje rzeczywistosci, w ktérej indywidualne istnienia uzyskiwatyby sens jedynie jako sktad-
niki poprzedzajacej je w porzadku bytu i sensu Catosci. Egzystencja bytéw indywidualnych jest
wzgledna, tymczasowa i nieautonomiczna. Co wigcej, zgodnie ze starozytnym mitem przetozonym
na jezyk filozoficzny, w egzystencji tej zawarty jest nieredukowalny element ‘grzesznosci’, ktéry
musi zosta¢ wykorzeniony”. Cyt. za: C. Wodzinski, Wiedza..., s. 134.
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idea koniecznosci - powstate w archaicznych poczatkach mysli greckiej byty
odpowiedzig, na S$wiadomo$¢ ujednostkowienia rzeczy, ich przygodnosci,
zmiennosci i rozktadu, skad wszelkie zto pochodzi. Panlogizm byt tedy grze-
chem pierworodnym myslenia, terapig odpowiadajaca na bol istnienia, pozwalat
zracjonalizowa¢ ludzkg i rzeczowg utomno$¢. Metafizyka wiec i epistemologia
wyrazajgce sie w napieciach miedzy skoriczonym a nieskoriczonym, przypadko-
wym (stworzonym) a koniecznym, miedzy przygodnym a absolutnym, miedzy
istnieniem a istotg, miedzy czes$cig a catoscig, miedzy empiryzmem a transcen-
dentalizmem wreszcie, to odmowa ,,zgody na Swiat przypadkowy, wyczerpujacy
sie kazdorazowo w swej nietrwalej sytuacji, ktorajest tym, czym jest teraz, i do
niczego nie odsyta”2L Wynika z tego prosty wniosek, ze metafizyka i epistemo-
logia obowigzujg tylko w planie ziemskim: po upadku naszych mitycznych (dla
Szestowa wecale niemitycznych) Rodzicéw i ich grzechu. Kto§ bowiem, kto
owej wyjsciowej Swiadomosci nie posiadat, ten nie miat powodu i potrzeby, by
filozofie, czy poznanie budowac. Byt niewinny, a tym samym nierozumny. Nie
wiedziat, co to prawda, a co falsz, gdzie dobro, a gdzie zto. Nie musiat przeciez
wiedzie¢, bowiem zytpozaprawdg ifatszem, poza dobrem i ztem, by uzy¢ zdar-
tej Nietzscheanskiej kliszy. Gdzie to bylo? Szestow wiedziat. ,,W raju, gdzie
byto wszystko, nie istniata konieczno$¢ ‘dziatania’. Tylko ‘wygnancy’ z raju
staneli przed dylematem: dziataj albo gin”2 Znakomicie przydat sie do tego Ro-
zum ze swoimi duzymi kwantyfikatorami poznania i moralnosci, uruchomiony
przez niepostuszenstwo objawionej przez Boga prawdzie. Tylko bowiem On
wiadny jest Prawde i Prawo stanowi¢, nie troszczac sie o uzasadnienie. Filozo-
fia biblijna i absurdalna wolnos¢ na tym wiasnie polegaja, ze Bog wszystko
moze na przekor oczywistosciom Rozumu i tylko szaleniec, albo ,,podziemny
cztowiek” Dostojewskiego, cztowiek - uzyjmy Szestowowskiego okreslenia
- ,.niezakorzeniony” to wie. Natomiast pierwsi ludzie zapragneli owocu z tego
wiasnie drzewa, z ktérego nie wolno im byto siegac. Zapragneli wiedzie¢, by¢
jako Bdg wiasnie, a nie zdawac sie na Jego $lepe wyroki. Grzech niepostuszen-
stwa spowodowat ich upadek, ale zarazem uruchomit poznanie. ,,’Dobro i zlo sg
przesagdami Boga’ - rzekt waz”23 Ten aforyzm Nietzschego, to klucz do Szesto-
wa. Biblijny waz jest jego gtdwnym, jedynym przeciwnikiem. W sytuacji upad-
ku, braku, niezaspokojenia, zta, koniecznosci dziatania, nauczyliSmy sie - spad-
kobiercy Prarodzicow - liczy¢ na apodyktyczne, rzekomo odwieczne i co bardzo
wazne: konieczne konstrukcje rozumu, ktore przeciez - o czym zapomnieliSmy
- maja jedynie sytuacyjny, pragmatyczny charakter, ograniczony do naszego
utomnego potozenia. Prawdy - jak uczyt Nietzsche - to pozyteczne fikcje, to
- wedle stynnego okreslenia - ,,ruchoma armia metafor”. Amerykanin za Witt-
gensteinem, uruchomi te metafory, te ,,gry jezykowe”, kaze im wymiennie na-
stepowac po sobie w drodze do czego$ nowego, do nowego rozwigzania. ,,To CO

2 L. Kotakowski, Obecnos¢ mitu, Paryz 1972, s. 14.

2 L. Szestow, Na szalach..., s. 146.

B F. Nietzsche, Wiedza radosna (La gaya scienza), Zielona Sowa, Krakéw 2003, s. 138,
przekl. L. Staff.
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sie liczy - to podr6z”24- napisat Rorty w ostatnim, znanym nam tekscie. Rosja-
nin wszystkie pragmatyczne rozwigzania odrzuci, tak jak odrzucit ,,gre” diabla
w kuszenie Prarodzicéw na rzecz ,,gry”, w ktdérg gra Bég: na rzecz stwarzania
przez Niego dobra i zta wbrew narzuconym koniecznosciom Rozumu. Wolno$¢
wiary w niemozliwe, w szalefAstwo i absurd, Tertulianowe: credo quia absur-
dum to jest wihasnie co$, co odzyskujemy za cene zrzeczenia sie imperatywow
Rozumu: idei ,wiecznej prawdy” i koniecznosci, ktdre filozofia odziedziczyta
z atenskich zasobow mitu. Dodajmy, iz dla Szestowa, ,,ateniska” idea Boga, roz-
na od Boga Abrahama, Izaaka i Jakuba to jeden z najbardziej zgubnych ,,owo-
cow filozoficznych”. Musimy baczy¢ wiec, by - miast byé automatami, niewol-
nikami imperatywoéw Rozumu - postepowac jak Plotyn, Tertulian, $rednio-
wieczni antydialektycy i nominalisci, jak Luter, Pascal, Dostojewski, Toistoj,
Nietzsche, ktorzy dostrzegli niewydolno$¢ Rozumu do nazywan ostatecznych
i prawo to oddawali Bogu. Glosili Tertulianowska logike: certum est quia im-
possibile. Oni wiedzieli, ze ,,przed obliczem wiecznego Boga upadajg wszystkie
nasze podstawy, i rozsypuja sie wszystkie nasze grunty”2 ajesli tak, to ,,moze
ujawni sie taki porzadek, w ktorym madro$¢ i cnota okazg sie silniejsze od stosu
i cykuty, i sita tego porzadku rozprzestrzeni sie nie tylko na przyszto$¢, ale i na
przeszto$é, i okaze sie, ze Giordano Bruno zdtawit ogien stosu, ze Sokrates za-
tryumfowat nad Meletosem i Anytosem itd”26 Nie przyjmowali tego do wiado-
mosci, badZ omijali, najwieksi europejscy metafizycy: Arystoteles, $w. Tomasz,
Kartezjusz, Spinoza, Kant, Hegel, Husserl, ktdrzy nad Jerozolime wyniesli Ate-
ny i ktorzy stosowali nieludzka i zabOjcza zasade poznawczg wyrazong przez
»zabojce Boga” - Spinoze: nie Smiac sie, nie optakiwac, nie potepiac, lecz rozu-
mie¢. Zywy Bog Biblii nie miat juz w tym towarzystwie nic do roboty. Umart,
awraz z Nim ,,filozofia biblijna”.

Usmiercili Go ludzie, bowiem ,boimy sie wszelkiego tworczego fiat,
wszelkiego nie dajacego wytlumaczy¢ sie cudu, boimy sie dostrzec wyrwe
w biegu historycznych i przyrodniczych zjawisk. Swoje wysitki kierujemy na to,
by wyeliminowaé z zycia wszystkie ‘nagle’, ‘niespodziewanie, ‘nieoczekiwa-
nie’. Wszystko to nazywamy przypadkiem, a przypadek oznacza w naszym jezy-
ku to, czego, wihasciwie rzecz biorgc, nie ma i by¢ nie moze”27. Boimy sie wol-
nosci, boimy sie odpowiedzialnosci, boimy sie indywidualnosci, dlatego zdaje-
my sie na orzeczenia Rozumu i uciekamy w pojeciowg 0go6lnos¢. A przeciez nie
mozna ,,mnie” - mojej indywidualnej egzystencji podciagnac¢ pod jakiekolwiek
ogoblne pojecie, jakiekolwiek ,my”. Rodze sie, cierpie, kocham, wybieram,
umieram zawsze samotnie - uczy rosyjski nastepca Kierkegaarda. Dlaczego
mam $lepo wierzy¢ w prawo sprzecznosci sankcjonowane autorytetem Arysto-
telesa? A gdzie Heraklit z coincidentia oppositoriuml Dlaczego ufa¢ jedynie
historycznej i przyrodniczej przyczynowosci? Toz to wynik naszego ziemskiego

2 R. Rorty, Putnam, Pragmatism and Parmenides, tekst z 17 listopada 2003 r., wydruk.
5 L. Szestow, Na szalach..., s. 259.

% Ibidem, s. 182.

Z7 Ibidem, s. 192.

694



pragmatyzmu. Prawda jest wiasnie w tym co ,,przypadkowe”, jednostkowe, nie-
powtarzalne. To co cudowne, objawione, to czego nie ma, gdy bycie zarezerwu-
jemy dla Swiata rzeczy. Przeciez my$l ludzka nawet Boga urzeczowifa - o tym
jest przeciez europejska scholastyka pojeciowa Odrzucatja Luter, gdy w sporze
z Erazmem uparcie powtarzat: solafide. Nie znali jej ciemni, zydowscy paste-
rze, jakze wiec mogli sami wymysli¢ opowies¢ o drzewie poznania? ,,Legenda
o grzechu pierworodnym przyniesiona zostata Zydom z zewnatrz, otrzymali ja
‘w spadku’ i nastepnie przekazywali z pokolenia na pokolenie”28 Podobnie Lo-
gos - Stowo Wcielone, Bog - Cztowiek. On takze byt przypadkiem, wyrwa
w masywnosci $wiata. Dopiero filozofia urzeczowita Go na ksztatt drzewa, czy
kamienia. W rezultacie pozostata nam: ,podstawowa ‘wada’ filozofii - ogrom-
na ilos¢ pytan i catkowity brak odpowiedzi”’2 co jest takze - o dziwo! - wspdt-
czesnym, ponowoczesnym oskarzeniem filozofii. Zauwazmy przy okazji, ze to
oskarzenie filozofii wyszto spod pidra cztowieka, ktory filozofie traktowat naj-
zupetniej serio i ktory o filozofii jako o Wittgensteinowskich ,,grach jezyko-
wych” nigdy nie styszat. Warto pamieta¢ takze i to, ze powazny badacz mysli
rosyjskiej Grzegorz Przebinda w swej obszernej pracy, w ktdrej mysl rosyjska
podzielit na: za, lub przeciw Bogu, owg probe oddzielenia racjonalnych Atenod
judaistyczno-chrzescijanskiej Jerozolimy nazywa ,,gigantyczng co nierozumng”3)
Gdzie indziej pojdzie jeszcze dalej, nazywajac Szestowa ,,teologicznym Bakuni-
nem, apofatycznym anarchistg”, ,filozoficznym bolszewikiem”3, co uwazamy
za krzywdzaca przesade, bo céz w takim razie pocza¢ z wyznaniem najwybitniej-
szego brytyjskiego historyka idei i liberata Sir Isaiaha Berlina, ,,ze propagowat
w swoim otoczeniu dwoch rosyjskich pisarzy: Hercena i Szestowa”3?

1. Przejdzmy do Rorty’ego. Stawa odnowiciela amerykanskiego pragma-
tyzmu niesie sie szeroko. Liczne przeklady, prace zbiorowe3® monografie3d
Swiadczg o popularnosci amerykanskiego neopragmatysty. Nie bedziemy wiec
- podobnie jak w wypadku Szestowa - detalicznie omawiac tej filozofii. Prag-
niemy jedynie zwrdci¢ uwage na sygnalizowany powyzej problem.

2 Ibidem, s. 278

2 Ibidem, s. 241.

P G. Przebinda, Od Czadajewa do Bierdiajewa. Spor o Boga i cztowieka w mysli rosyjskiej
1832-1922, PAU, Krakoéw 1998, s. 50.

3l G. Przebinda, Herling, Hercen, Szestow..., ,,Znak™ 1998, nr 8.

2 A.Walicki, Isaiah Berlin i dziewietnastowieczni mysliciele rosyjscy, [w:] I. Berlin, Rosyjscy
mysliciele, Pruszynski i S-ka, Warszawa 2003, s. 343.

3B Por. np. Miedzy pragmatyzmem a postmodernizmem. Wokétfdozofti Richarda Rorty ‘ego,
red. A. Szahaj, Torun 1995; J. Kmita, Jak stowa tgczg sie ze Swiatem. Studium neopragnatyzmu
amerykanskiego, Wyd. Naukowe IF UAM, Poznan 1995; M. Kwiek, Rorty i Lyotard. W labiryn-
tach postmoderny, Wyd. Naukowe IF UAM Poznan 1994; S. Morawski, Niewdzieczne rysowanie
mapy... O postmodernizmie i kryzysie kultury, Torun 1999; Z. Bauman, Wieloznaczno$¢ nowo-
czesna. Nowoczesno$¢ wieloznaczna, przekt. J. Bauman; PWN, Warszawa 1995, Flabermas, Rorty,
Kotakowski, Stanfilozofii...

3 Por. A. Szahaj, Ironia i mito$¢. Neopragmatyzm Richarda Rorty'ego w kontekscie sporu
o postmodernizm, wyd. 11, Wroctaw 2002.
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Punkt wyjscia antyfilozofii Amerykanina jest prosty, jak prosty byt punkt
wyjscia Jamesa i Dewey’a. Amerykanski filozof tak to ujmuje:

Pragmatysci spodziewajg sie zerwaé z obrazem, ktéry - stowami Wittgensteina - ,,trzyma
nas w niewoli”, to znaczy z kartezjansko-lockowskim pojeciem umystu dazacym do kon-
taktu z rzeczywistoscig poza nim. Dlatego przyjmuja za punkt wyjscia darwinowska kon-
cepcje istoty ludzkiej jako zwierzecia, ktére stara sie poradzi¢ sobie jak najlepiej w swoim
Srodowisku, rozwijajac narzedzia pozwalajgce mu bardziej cieszy¢ sie przyjemnosciami
i skuteczniej unika¢ bélu. Wéréd tych narzedzi sg stowa, ktérych te zdolne zwierzeta sie
dopracowaty [...]. Dlatego, aby oczysci¢ nasze myslenie z pozostatosci kartezjanizmu, aby
sta¢ sie w naszym mysleniu w petni darwinistami, musimy zaprzesta¢ pojmowania stow
jako reprezentacji i zacza¢ je pojmowac jako wezty w sieci przyczynowosci spajajacej or-
ganizm ze swoim $rodowiskiem35.

Jesli zgodzimy sie, jak amerykanscy pragmatysci, ze za sprawa Nietzsche-
go i Darwina, ludzie w swoich przygodnych historycznie i kulturowych niszach
porozumiewajg sie, by jako ,,madre zwierzeta” dziata¢, cho¢ na nieréwnie wyz-
szym stopniu ztozonosci, ,.krélestwo natury” zamienity bowiem za sprawg He-
gla na ,krélestwo ducha”, artykutujac w historycznie zmiennych dyskursach
swg samowiedze, to ich poznanie jest pochodng porozumienia i dziatania, a do-
okolna rzeczywisto$¢ to historycznie zmienna samowiedza spotecznego ducha,
sktadowa, nie za$ zewnetrzna czes¢ spotecznego pola porozumienia. Jakze wiec
nasz spoteczny i historyczny Rozum miatby reprezentowac rzeczywisto$¢ w po-
znaniu, lub tez szuka¢ dla niej doskonatego wzorca Platonskich form? ,Filozo-
fia - pisat Wittgenstein - jest walkag z opetaniem naszego umystu za pomoca
Srodkdw naszego jezyka”3 Wobec tego: ,,Nie pytajcie o znaczenie, pytajcie
0 uzycie”3* apeluje austriacki mysliciel, a amerykanski aprobuje i wykorzystu-
je. Nasza wiedza jest zawsze ,,pozioma”, kontekstualnie umocowana do rozwiga-
zywanych probleméw, miedzypodmiotowa i kreacyjnie w poprzek przedmiotow
(o ile stowo to jest jeszcze na miejscu) idgca, multidyskursywna, polifoniczna,
nieprzewidywalna i nowatorska, co powoduje, ze

wedle pragmatysty ,,poznanie” podobnie jak ,,prawda” to pochwata przekonan, ktére wyda-
ja sie nam tak dobrze uzasadnione, iz dalsze uzasadnienia sa chwilowo zbedne. W jego
ujeciu badanie istoty poznania sprowadza sie do socjohistorycznego wyjasnienia tego,
w jaki spos6b rézni ludzie porozumiewajg sie co do tego, w co wierzy¢38

Lecz przeciez rézni ludzie w rézne rzeczy wierza, rdéznie wartosciuja, do
czego innego daza. Nie umiemy niestety wyjs¢ na neutralny grunt, bo go nie ma

¥ R. Rorty, Relatywizm..., s. 57-58.

¥ L. Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, przekt. B. Wolniewicz, PWN, Warszawa 1972,
s. 72. Czytamy tam: ,,To, co nazywamy ‘opisami’, sg to instrumenty okreslonego uzytku”, s. 144.
»Jezykjest instrumentem. Jego pojecia sg instrumentami”, s. 213. podkr. L. W.

37 Cyt za: W. Sady, Gryjezykowe i sposoby zycia. Wprowadzenie do Dociekan filozoficz-
nych’, ,,Colloguia Communia”, 1984, nr 2/13, s. 77. ,Ksigzka ta - pisze w swej Sady-jest trakta-
tem przeciwko filozofii, a jej podstawowe przestanie mozna sformutowaé nastepujgco: Cata filo-
zofia to swoista choroba umystowa wywotana przez ztudzenia lingwistyczne; zadna ‘prawdziwa’
filozofia nie jest mozliwa”. Ibidem, s. 81.

3B R. Rorty, Obiektywnos¢..., s. 40.
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po prostu. Nie mamy - powiada Rorty - uniwersalnego kryterium racjonalnosci,
ktore usredniatoby i ustanawiatoby prawdziwos$¢ ludzkich poczynan i przeko-
nan. Nie mamy, bo go nie ma. Dlatego

my, mieszczanscy liberatowie, nie etykietujemy juz naszych najwazniejszych przekonan
i pragnien jako ,,koniecznych” badz ,,naturalnych”, a tych peryferyjnych jako ,,przygodnych”
bad? ,,kulturowych” [...]. Porzuémy tez mysl, ze dysponujemy ,,Zzrédtami” wiedzy pewnej
(nazywanymi ,,rozumem” badZz ,,zmystami”) i zrédtami wiedzy niepewnej (nazywanymi
»tradycjg” badz ,,powszechnym mniemaniem”). Uchylamy takie rozréznienia jak ,,wiedza
naukowa versus kulturowe uprzedzenie” i ,,kwestia faktu versus kwestia wartosci”3

W przeciwienstwie do metafizycznych i epistemologicznych fundamenta-
listbw niezdolnych do zmiany swego ,finalnego stownika” jesteSmy - mowi
Rorty —brzydzacymi sie okrucienstwem ironistami zawsze gotowymi —w imie
perswazji - do zmiany naszego stownika. ,,Ironisci zgadzajg sie z Davidsonem,
ze nie jesteSmy w stanie wykroczy¢ poza wihasny jezyk, aby poréwnac go z czym
innym, a takze z Heideggerem w kwestii przygodnosci i historycznosci tego je-
zyka”4) a poniewaz na bazarze réznorodnych stanowisk i postaw nasz ironiczny
podmiot komunikacyjny nie zawsze umie innych do swoich racji przekonad,
tedy rozmawiamy, ale arbitralnie przyjmujemy wiasng etnocentryczng perspek-
tywe, nasz zachodni, liberalny model poznania oparty na ,,niewymuszonym po-
rozumieniu”, tolerancji, optymalizacji dziatah i szczesciu, nasladujagc w tym
wzgledzie Churchilla optujgcego za najgorszym modelem organizacji spotecz-
nej, mianowicie za demokracja, nie liczac wszystkich innych. Tylko w niej bo-
wiem wolno mi, jak Winstonowi Smith’owi z Roku 1984 Georga Orwella gto-
si¢, wbrew totalistom, ze 2+2=4, nie troszczac sie o to, czy to obiektywna, czy
subiektywna prawda4l

Oto niezgrabny skrdt jednej z najstynniejszych wspditczesnej antyfilozofii.
Trzeba nie lada kunsztu, nie lada pidra, by po tysigcach lat, wbrew tysigce lat
trwajacej tradycji, powrdci¢ do zapoznanych - zdawatoby sie - pogladow, ktdre
jako pierwsi przekazali nam antyczni sofisci i umie¢ ich broni¢: nie istnieje
prawda inaczej niz poza kontekstem formowanym przez spoteczng aktywnosé
ijej jezyki, ktdra wszak bez porozumienia obejs¢ sie nie moze. Pogladéw, prze-
ciwko ktorym gwattownie protestowali Sokrates i Platon, Kant i Husserl, z nie-
woli ktérych z kolei Rorty, ale przeciez i Szestow, pragnie nas wilasnie wyzwo-
lic. Amerykanski neopragmatysta wychodzi od krytyki tradycyjnej filozofii,
a wiec reprezentacjonistycznej epistemologii (metafora zwierciadlanego umy-
stu, albo Lustrzanej Istoty), krytykuje substancjaljstyczng metafizyke oraz uni-
wersalia filozoficzne i proponuje antyfilozofie albo filozofie budujacg - bazu-
jaca na pragmatycznym ujeciu jezyka - narzedzia w spoteczno-kulturowej i hi-
storycznie zmiennej grze w porozumiewanie sie¢ przy rozwigzywaniu trudnosci
- oporéw Srodowiska. Zwycieza ten jezyk (nigdy na zawsze), ten ,,stownik fi-

3 Ibidem, s. 310.
4 R. Rorty, Przygodnosé..., s. 111. Tamze poréwnanie metafizyka i ironistki.
41 Por. ibidem, s. 238.
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nalny”, czy ta metafora przezen wyrazona, ktéra najlepiej daje sobie rade z roz-
wigzywaniem problemu. Jezyk, czy $rodki jego wyrazu (mowa) nigdy nie sg
prawdziwe, nie oddajg natury rzeczywistosci samej w sobie, bo po pierwsze:
czegos$ takiego - powtdrzmy - nie ma, po drugie: nie majg ku temu sposobu, po
trzecie: nie po to sie ich uzywa.

Jezyk ijego metafory nie sg prawdziwe, ani fatszywe. Sg tylko mniej lub bardziej poreczne,
jezyk nie posiada zadnej istoty, jest kontekstowy, peini role narzedzia. Wynika stad m.in.,
ze nalezy ,,oddzieli¢ od siebie pojecia racjonalnosci i prawdy. Chce zdefiniowaé racjonal-
no$¢ jako praktyke osiggania naszych celéw przez argumentacje, a nie przy pomocy sity42

To juz nie tradycja Arystotelesa, Ajdukiewicza, Tarskiego czy Ingardena,
ale Wittgensteina, Jamesa i Deweya. Prawda to kwestia - powtérzmy - jezyko-
wej praktyki spolecznej, kontekstowy rezultat tworzenia i spotecznej solidar-
nosci, to owa ,,ruchoma armia metafor”, czego pochodnajest mutacyjna natura
jezyka, gdzie stare jego formy i wyrazenia obumierajg na rzecz bardziej wydaj-
nych i gdzie nie ma, przykladowo, roznicy miedzy teorig DNA czy Wielkiego
Wybuchu, a ideg sekularyzacji, czy teorig kapitalizmu. Pamietajmy: jezyk nie
jest srodkiem mediacji miedzy nami i Srodowiskiem, lecz ,,poziomym”, kontek-
stowym narzedziem dziatania.

Twierdzenie Davidsona, Ze teoria prawdy dla jezyka naturalnego jest niczym wiecej, ale tez
i niczym mniej jak empirycznym wyjasnieniem relacji przyczynowych, ktére zachodzag
miedzy cechami $rodowiska a zdaniami uwazanymi za prawdziwe, wydaje mi sie catg gwa-
rancja jakiej potrzebujemy, aby twierdzi¢, ze zawsze i wszedzie jesteSmy w ‘kontakcie ze
Swiatem’. Jezeli mamy taka gwarancje, to mamy tez cale zabezpieczenie, jakiego potrzebu-
jemy, przed ‘relatywizmem’ i ‘arbitralnoscig’, poniewaz Davidson méwi nam, ze nigdy nie
mozemy by¢ bardziej arbitralni, niz pozwala nam na to $wiat43

To pomaga nam zrozumie¢ - zdaniem Rorty’ego - ze historia jezyka, a tym
samym i kultury kazg patrze¢ na siebie tak, jak patrzyt Darwin na rafe koralowa:
ciggly przyrost na szczatkach. ,Dzieki tej analogii mozemy postrzega¢ ‘hasz
jezyk’ - to znaczy nauke i kulture dwudziestowiecznej Europy - jako co$, co
uksztattowato sie w wyniku ogromnej liczby czystych przygodnos$ci”41l Te same
sity przyczynowe - przypadkowe i nieodgadnione, czysto mechaniczne - wply-
wajg na powstania storczyka i matp cztekoksztattnych, podobnie jak i przyczy-
niaja sie do tego, ze Arystoteles uzyt metaforycznego okreélenia ousia, a Swiety
Pawet - agape, Newton - gravitas. Te nowe terminy w historii nauki powstaty
w wyniku dziatania delikatnej struktury w mézgach ich autoréw, lub tez sg- co
bardzo prawdopodobne - wyrazem traumatycznych przezy¢ w dziecinstwie (przy-
wotanie Freuda nie jest tu nie na miejscu). Wreszcie: nie wazne jak byto: ,efek-

£ R. Rorty, Emancypacja naszej kultury, [w:] Habermas, Rorty, Kotakowski: Stan filozofii...,
s. 45.

A R. Rorty, Truth without Correspondence to Reality (mps) 1994, s. 19. Cyt. za: A. Szahaj,
Ironia i mitosé..., s. 40.

4 R. Rorty, Przygodnos¢..., s. 35.
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ty byly wspaniate”4 Podobnie nie ma - zdaniem Amerykanina - rdznicy mie-
dzy bytem a powinnoscig, miedzy faktami a wartosciami, miedzy etyka a nauka.

Nie istnieje - pisat - epistemologiczna réznica miedzy prawda o tym, co by¢ powinno,
a prawdg o tym co jest, ani tez jaka$ metafizyczna réznica miedzy faktami i wartosciami,
czy jaka$ metodologiczna réznica miedzy etyka i nauka [...]. Wedle pragmatystéw, wzorem
wszelkich dociekan - naukowych, jak i etycznych - sg rozwazania o wzglednej atrakcyjno-
$ci réznych konkretnych wariantéw46.

Nie ma sie jednak czemu dziwi¢, skoro pamietamy, ze wiedza to narzedzie
do radzenia sobie z rzeczywistoscia, a nie jej poznania. Te ostatnig konsekwen-
cje pragmatyzmu: brak podziatu na fakt i warto$¢, uwazamy za grozne w Ror-
tianskiej koncepcji.

Iv. Zauwazmy najpierw, ze tak jak Frank, czy Przebinda nazywajg Szesto-
wa nihilista, podobnie nihiiistycznymi nazywa sie czesto wspdtczesnych post-
modernistow wiasnie za che¢ unicestwienia, badZz faktyczne unicestwienie idei
prawdy i dobra oraz za relatywizm epistemologiczny i etyczny, cho¢ Rorty
w niezliczonych polemikach stara sie¢ ttumaczy¢ i oskarzenie o relatywizm od-
rzuca4. Pasjonujacg dyskusje miedzy Rortym i Kotakowskim, a takze gtosy in-
nych uczestnikéw znajdziemy w zapisie stawnej warszawskiej debaty. A jest
ona pouczajaca: wybierzmy co smakowitsze kaski. Oto na przyktad Kotakowski
pyta, czy jezeli zgodzimy sie, ze jezyk, ktérym sie porozumiewamy jest niezdol-
ny do dotarcia do prawdy i rozstrzygnie¢ kwestii epistemologicznych, a jego
sens sprowadza sie do terapeutycznego, komunikacyjnego consensusu, w kto-
rym nie o prawde idzie, a 0 porozumienie, je$li wobec tego jezyk jest gra, dra-
bing do osiggania celu, ktorg po osiggnieciu mozna porzuci¢, a ,.kazda gra jest
rownie dobra jest kazda inna”, to czy istnieje jakakolwiek réznica miedzy gra-
mi? Czy mozemy powiedzie¢: ,,Dewey miat racje, a Husserl biadzit’? Czy jest
jakakolwiek roznica w statusie normy ,,nie zabijaj” oraz normy: ,trzymaj néz
w lewej, a widelec w prawej rece”? Jesli to sg rozne gry, jak chinski i europejski
zwyczaj zachowania sie przy stole, to dlaczego nie torturowac ludzi, odrzucajac
jednoczesnie takg metafizyczng narosl jak ,,bycie ztym”4? Dla Ernesta Gellne-
ra z kolei Rorty to przykiad ,kalifornizacji kultury”, stosunkowo miodej bo
w XVIII wieku, w dobie oSwiecenia, powstatej amerykanskiej kultury. Zauwaz-
my wiec, ze o rosyjskiej to samo da sie powiedzie€ i piszagcemu niniejsze znana
jest praca poréwnujgca filozoficzne korzenie obu tych kulturd W trakcie tej

% Ibidem, s. 36-37.

%6 R. Rorty, Konsekwencje pragmatyzmu. Eseje z lat 1972-1980, przekt. Cz. Korkowski, IFiS
PAN, Warszawa 1998, s. 209-210.

47 Odrzuca oskarzenie o relatywizm, poniewaz odrzuca gtoszenie jakiejkolwiek epistemologii,
w tym relatywistycznej. Por. R. Rorty, Obiektywnos¢..., s. 39.

48 L. Kotakowski, Uwagi o stanowisku Rorty 'ego, [w:] Habermas, Rorty, Kotakowski, Stan
filozofii..., s. 80-81.

29 W. J. Gavin and T. J. Blakeley, Russia and America: a Philosophical Comparison, Devel-
opment and Change of Outlook from the 19th to the 20th Century, Dordrecht-Holland-Boston
USA 1976. Por. takze: M. Styczynski, Ameryka i Rosja: wspdlne korzenie filozofii. Amerykanska
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samej debaty Stefan Morawski wrecz pytat Amerykanina: Jak mozna odrzucié
pojecie Rozumu i nalega¢ na odrdznianie dobra od zta”?

Jezeli zmagania moralne towarzyszace zmaganiom o istnienie maja sugerowac, ze stuszne
jest jedynie to, co uzyteczne i praktyczne w danej sytuacji, jak mozna réwnocze$nie broni¢
pogladu, ze podstawg etyki winno by¢ zmniejszanie ludzkich cierpien (przede wszystkim
przemocy i okruciefstwa) oraz zwiekszanie ludzkiej réwnosci? [...]. Dlaczego uzytecznosc,
zwigzana z zajeciem nadrzednej pozycji wobec rzeczy i ludzi, miataby wspiera¢ réwnos¢
wérod ludzi? To jest balamuctwo. Miedzy tymi dwoma kategoriami ‘moralnymi’ trudno
wskazaé jaki$ bliski zwigzek, merytoryczny czy logiczny5'*

Co wiecej, polski filozof dostrzegat w koncepcji Rorty’ego ,,...metafizyke
nie roznigca sie weale o tej opartej o nauki Pisma Swietego”5L Dalej poszedt
Andrzej Grzegorczyk, zaliczajgc z rozmachem do antenatow Amerykanina
Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina, co jest juz jawng nieuczciwoscia, gdyz ame-
rykanski liberat trzyma sie z daleka od tzw. ,,wielkich narracji” Franeois’a Lyo-
tarda, nie méwiac o tym, ze w ogdlnosci wybitnie niestuszne jest podcigganie
liberatow i marksistow pod wspdlny mianownik, jak to robig wspotczesni reli-
gijni fundamentalisci nie znajacy ani doktryny liberalizmu, ani tym bardziej
ksigzki Andrzeja Walickiego poréwnujgcej marksizm i liberalizm. Szahaj, jakby
bronigc bohatera swej obszernej monografii, zauwaza m.in., ze Rorty, chcac
unikna¢ dylematu sceptykdw z uzasadnieniem wihasnego stanowiska, ,,proponuje
strategie okpienia tradycyjnych problemow filozoficznych, ktéra miataby zasta-
pi¢ ich frontalng krytyke”3 Morawski, probujac ustali¢ podstawowe rysy post-
modernistycznej filozofii, wskazuje na nastepujace trzy cechy. Po pierwsze bez-
ustanne zapytywanie, czym jest filozofia, idzie w parze z catkowitg krytyka jej
dotychczasowego ksztattu. Po drugie kwestionuje sie jakiekolwiek ,,zasady
pierwsze”: ani mit, ani nauka, ani rozum nie lezgjuz ujej podstaw; wreszcie po
trzecie dazy sie do filozofii rozumianej jako uprawianie literatury, Jak mawia
Rorty, a kind of writing, czyli wyrazania prywatnego $wiatopogladu w sposéb
prywatny, ale zawsze nieprawomocny. Stad Rorty dostrzega najblizszego powi-
nowatego w Kunderze. Obaj opowiadajg o $wiecie na swoj wytgcznie rachunek,
ale Kundera uzywa jezyka wyrazéw, a Rorty poje¢”53 Wrdécmy wiec do intere-
sujgcego nas problemu i skupmy sie na krytyce amerykanskiego neopragmatysty
dokonanej przez Tuchanskas

préba poréwnania, [w:] W kregu idei Wtodzimierza Sotowiowa, red. W. Rydzewski, M. Kita,
Wyd. UJ, Krakéw 2002.

P S. Morawski, Jak mozna odrzucié¢ pojecie Rozumu i nalega¢ na odréznienie dobra od zta?,
[w:] Habermas, Rorty, Kotakowski, Stanfilozofii..., s. 139.

8 Ibidem, s. 138.

B A. Szahaj, Ironia..., s. 62.

B Ktopoty z postmodernizmem. Zprofesorem Stefanem Morawskim rozmawia Wojciech Ce-
sarski, ,,Gazeta Wyborcza” 12.03.1997r.

3 B. Tuchanska, Etnocentryzm Richarda Rorty'ego. Esej czesciowo polemiczny, [w:] Miedzy
pragmatyzmem a postmodernizmem. Wokét filozofii Richarda Rorty'ego, red. A. Szahaj, Wyd
UMK, Torun 1995, s. 255-274.
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W swym ,,czesciowo polemicznym” eseju autorka powotuje sie na roz-
strzygniecia Kotakowskiego z Obecnosci mitu o mitologicznym pochodzeniu
epistemologii i metafizyki, a tym samym o afirmowaniu przez nie nietechnolo-
gicznych wiasnie wartosci kultury, do ktérych nie mozna przekonac tak, jak
przekonuje sie w racjonalnej dyskusji, czy praktyce naukowej, gdyz przekony-
wanie dotyczy innej technologiczno-naukowej dziedziny kultury, innego jej pnia.
Zatem kto$, kto podwaza racje istnienia epistemologii i metafizyki, jako do nikad
prowadzacych rozstrzygnie¢, bo znikad niemajacych potwierdzen, czy uzasad-
nien, ten wedle Kotakowskiego, w istocie dokonuje ,,arbitralnej opcji wartosciu-
jacej przeciwstawionej innej arbitralnej opcji warto$ciujgcej, a nie wyjscia poza
wszelkie opcje aksjologiczne”® Czyz nie jest przypadkiem tak - pyta Tuchan-
ska - ze zaprzeczajgc istnieniu mitycznych, transcendentnych wartosci kultury
wprowadzonych drzwiami, nie wprowadzamy ich oknem, czyli czy nie fenome-
nologizujemy naszej wihasnej tradycji kulturowej, w czym - dodajmy - Morawski
metafizyke Rortianska dostrzegat? Czy wartosci, do kultywowania ktérych Ror-
ty nas zacheca: solidarnos¢, porozumienie, dialog, polifoniczno$¢, gotowos¢ po-
rzucenia wiasnego stanowiska na rzecz lepszego ,,nie nabierajg dla nas sensu,
tylko pod warunkiem, ze kryje sie za nimi co$, co pehni dla nas funkcje naszego
transcendensu”? - pyta autorka. Wartosci - powiada Tucharska - ktdrymi Kie-
rujg sie ludzie pozostajgnimi bez wzgledu czy ustanowitje Bog czy Natura, Ro-
zum, Prawo Moralne, czy moze zaden z owych sprawcdw mniemanych. Sg nimi
tak dlugo, jak dtugo istniejg uczestnicy kultury gotowi je respektowaé, badz
gwalcic: tu pragmatysta ma racje, lecz czy nie ma racji takze filozof, krytykujac
czysto funkcjonalne potraktowanie wartosci, gdy pyta, na czym polega warto$é
danej wartosci i odpowiada: wiasnie na ich mitycznym pochodzeniu.

Jesli w znanych nam kulturach daja sie wyré6zni¢ przeswiadczenia mityczne, ktérych przyj-
mowanie jawi sie epistemologicznemu relatywiscie jako akt arbitralny, to - w istocie - ich
status jest analogiczny do statusu tez w systemach aksjomatycznych: w danej kulturze nie
sg one przedmiotem racjonalnej argumentacji%

- pisze Tuchanska. Co wiecej, dodaje autorka, nie mozna $rodkdw perswazji
dzieli¢ jedynie na racjonalng argumentacje i przymus fizyczny. Gdzie wiara,
gdzie akt mistyczny, szczeg6lnie wazne, gdy idzie o kwestie fundamentalne dla
naszego postepowania i moralnosci, a nie podlegajace dyskusji, perswazji, czy
sile? Czy wiara w Boga - pytat Rorty’ego Kotakowski - polega najej uzytecz-
nosci: wierze, bo moja spoteczno$¢ tak wierzy, bo pozyteczniej jest wierzy¢, ze
Bdg istnieje? Oczywiscie nie: wierzacy ,,wierzy w Boga, poniewaz jest prawda,
ze Bdg istnieje” i potwierdza to nie dowodem, lecz zaangazowaniem wiasnym,
podobnie jak bez wzgledu na to, czy zdanie: ,tortury sg zte” jest opisowe (nie
jest), czy normatywne (jest), nie z pragmatycznych przeciez powodoéw, czy z po-
wodu rozmaitosci gier jezykowych, czy z powodu ,rozwazania o wzglednej
atrakcyjnosci réznych konkretnych wariantéw”, cho¢ moze to byc atrakcyjne

% Ibidem, s. 266-267.
% Ibidem, s. 270, podkr. B. T.
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z uwagi na cel zatozony, nie wolno torturowac, lecz dlatego, ze ,,z natury rzeczy
istnieje taka jakos¢ jak ‘bycie ztem’”, cho¢ Kotakowski przyznaje, ze nie umie
tego przekonujgco dowie$ésr. Nie umie - dodajmy za nim - bo to wiara z owego
mitycznego, ,,wertykalnego” porzadku, ,,za$ sama umiejetno$¢ dowodzenia jest
wiladzg umystu analitycznego, technologicznie zorientowanego i nie wykracza
poza jego zadania”3 Nauka jest, wedle Kotakowskiego, kulturowo, a wiec
przygodnie, na zasadzie préb i bledow wyksztalconym organem praktycznego
oswajania, rozumienia (w przeciwnym wypadku logika bytaby zbedna) i w kon-
cu wykorzystywania srodowiska. By jg uprawia¢, by naukowo rozumowac i wy-
korzystywac nie sg potrzebne transcendentalne reguty prawomocnos$ci nauki,
reguly jg uzasadniajace. Wystarczy rezultat i dla przedtuzenia animalnego na-
szego pochodzenia 6w technologiczny poziom zupetnie wystarczy. Lecz w kul-
turze Zachodu istniata od zawsze mitologicznego pochodzenia potrzeba, wedle
ktorej chcieliSmy wierzy¢, ze

prawda jako warto$¢ rézna od skutecznej stosowalnosci jest czescig mitu, ktéry warunkowe
realnosci empirii odnosi do niewarunkowego $wiata. Jest cze$cig mitologii Rozumu, ktéra
ustanawia nieciagto$¢ miedzy Rozumem i biologiczng asymilacjg $wiata, ktéra wiec nie
chce uzna¢ Rozumu za organ ciata. Jesli mdzg jest czescig ciata, a rozum cze$cig zachowan
moézgu, wartosciowanie epistemologiczne nie moze by¢ ocalone; nie moze by¢ ocalona
prawda - jako$¢ wiedzy rézna od stosowalnosci technologicznej; ani reguty logiki jako
kodeks przez myslacego zastany w naturze mysli”5.

Wittgenstein ma racje, gdy powiada, ze ,,cata moja sktonnos¢ i- jak wie-
rze - sktonno$¢ wszystkich ludzi, ktérzy kiedykolwiek prébowali pisa¢ czy mo-
wi¢ o Etyce lub Religii, byta walka z granicami jezyka (was to run against the
boundaries of language). Ta walka ze $cianami naszego wiezienia jest doskona-
le, absolutnie beznadziejna. Etyka, na tyle, na ile wyptywa z pragnienia powie-
dzenia czego$ o ostatecznym sensie zycia, tym co absolutnie dobre, absolutnie
wartosciowe, nie moze by¢ nauka”8. Nie moze, gdy zamknie sie w granicach
przygodnego jezyka, nie moze - powtdrzmy - gdyz etyka, religia, podobnie jak
filozoficzne poznanie transcendentaliow, czy nieprzygodne, z natury wiasnej,
badZ dyktowane przez nature ludzkiej potrzeby istnienie metafizyki - sg w osta-
tecznosci mitologicznego pochodzenia i nie sprowadzajg sie do technologiczne-
go, jezykowego, analitycznego pnia kultury, nie sag w ostatecznosci kwestig spo-
tecznego nazewnictwa, umowy, dowodzenia, czy uzycia.

Skoro - pisze Kotakowski - pogon za Prawdg i Rzeczywisto$cig pisanymi z duzej litery
przyjmie sie jako strukturalna czes$¢ kultury badz ludzkich umystéw, tatwo dostrzec, ze nic
jej zaspokoi¢ nie moze précz Absolutu. Zadna poszczegdlna prawda, empiryczna czy mate-
matyczna - a wiec zadna prawda lezagca w naszym zasiegu - nie moze byé na wieki pewna
i bezsporna, jesli nie jest czescig prawdy catej6l

57 Por. Habermas, Rorty, Kotakowski, Stanfilozofii..., s. 80-81.

3B L. Kotakowski, Obecnos¢..., s. 12.

P Ibidem, s. 46.

& L. Wittgenstein, Wyklad o etyce, przekt. W. Sady, ,,Colloguia Communia™, nr 2/13/1984, s. 55.

6l L. Kotakowski, Horror metaphysicus, przekt. M. Panufnik, Res Publica, Warszawa 1990,
S. 43-44.
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Wobec tego kto$, kto z niemoznosci wyjscia poza przygodny jezyk ijego
spoteczne uwiktania wyprowadza wniosek, ze wobec tego znikajg, jako przy-
godne, problemy po ludzku przeciez za pomocg jezyka artykutowane, ten tylez
uniewaznia filozofie, co uniewaznia jej nieinstrumentalny sens, czy raczej jej
pienn mitologiczny. Filozofia nie jest ani intelektualng viagra, poprawiajaca
sprawnos$¢ komunikacji, ani nowym kremem na zmarszczki zastepujgcym stary.
Filozofowie od zawsze moéwili o Bogu, ztu, prawdzie i sprawiedliwosci itd.
- przypomniat w Warszawie Kotakowski Gilsona, tylko profesorowie filozofii
mowig o filozofii. | profesor Rorty - konsekwentny, pragmatyczny nominalista,
mowigc o filozofii wkasnie, mitologiczny pien karczuje, uniewaznia intencjonal-
ng sfere mitu, sfere odniesiong - mowigc znowu za Kotakowskim - ,,do nieem-
pirycznej realnosci bezwarunkowej’& W technologicznym porzadku kultury,
gdzie idzie o uzyteczno$¢, przetrwanie i porozumienie, takich rupieci jak ,ja”
i ,absolut” moze nie by¢. Mozemy zgodzi¢ sie, ze w praktycznym oswajaniu
Swiata wykrywamy i fragmentujemy komunikacyjnie $wiat, ale czy jednocze$-
nie tatwo przychodzi zgodzi¢ z tym, ze przyktadowo moje wiasne istnienie jest
rownie dowolng sedymentacjg ustanawiang przez gre jezykowa, czy przez pozy-
tek z mego istnienia ptynacy? Czy rzeczywiscie mamy sie zgodzi¢ z przeraza-
jacym stwierdzeniem amerykanskiego pragmatysty, ze ,stowo fja’ jest réwnie
puste, jak stowo ‘Smier¢’”6 dopdki nie napetnimy ich konkretnymi treSciami?
Dobre sobie: puste stowa, z ktérymi ludzie nie potrafig sobie poradzi¢ bez
wzgledu na geny i memy!

Tradycyjnie tak zwana problematyka duchowa wigze sie nierozerwalnie z metafizyczng
- pisze Agata Bielik-Robson. Zasadno$¢ podejmowania takich probleméw jak zagadnienie
sensu egzystencji czy miejsca cztowieka we wszechs$wiecie usprawiedliwiona jest przeko-
naniem o istnieniu metafizycznego tadu, ktérego struktura nie jest dla ich rozwigzania
obojetna. Wiara w mozliwo$¢ rozwigzania tych problemoéw, jak i przeswiadczenie, ze od-
powiedz na nie lezy gdzie$ juz ,,gotowa” w ukrytej istocie wszechrzeczy, decydujg o tym,
ze problemy duchowe sg w ogdle problemami. Tymczasem jezeli co$ rzeczywiscie wyraz-
nie odréznia ponowoczesno$¢ od epok ja poprzedzajacych, to juz nie tyle atak na metafizy-
ke, co wiasciwie catkowita rezygnacja z perspektywy metafizycznejéi

Nie mozna sie z takim stanowiskiem ponowoczesnosci zgodzi¢, chcemy
bowiem wierzy¢, ze nie jesteSmy ani gramatycznymi jedynie podmiotami, ani
historyczng przypadkowsa spotkania naszych biologicznych rodzicow, ani tez
osadem na koralowej rafie genetycznego fancucha naczelnych. Protestujemy
przeciwko temu, méwiac za Kotakowskim:

nie potrafie powiedzie¢ z przekonaniem .jestem czeScig jezykowej gry”, ,,moja realno$¢
jest relatywna wzgledem historycznie uksztattowanych schematéw percepciji, ,,to ze istnieje

& L. Kotakowski, Obecnos¢..., s. 11. ,,Obecnos¢ tej intencji nie jest dowodem obecnosci tego,
do czego jest odniesiona. Jest tylko dowodem potrzeby, zywej w kulturze, by to, do czego jest od-
niesiona, byto obecne”. Ibidem, s. 12.

R. Rorty, Przygodnos¢..., s. 46.

& A. Bielik-Robson, Czy duchowos$¢ ponowoczesnajest mozliwa, ,,Res Publica Nova” 1996,
nr 2/89/, s. 67.
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znaczy, ze korzystnie jest w to wierzy¢”, ,,nie istnieje” i tak dalej. To ze jestem, jest nieod-
parte i do tego stopnia ,,egzystencja” w metafizycznym, nie-relatywnym sensie staje sie dla
mnie zrozumiata6

Przypomnijmy z kolei za Tuchanska: intuicja mojego istnienia, podobnie
jak mityczne ugruntowanie zta i dobra to transcendens. Moja egzystencja, jesli
nie ma sie sta¢ czescigjezykowej gry, przypomina status tez w systemach aksjo-
matycznych: ,,nie jest przedmiotem racjonalnej argumentacji”. W przeciwnym
wypadku, gdybym miat by¢ tylko sytuacyjny a mnie - by tak rzec - ,metafi-
zycznie” by nie bylo (co przypomina usmiech bez kota) nie widziatbym siebie
jako solidarnie dziatajgcego z innymi - o co apeluje Rorty - bo nie znatbym
réznicy miedzy solidarnos$cia a jej brakiem. Czy widziat kto, by gramatycznie
i biologicznie przygodny podmiot solidaryzowat sie z innym takowym podmio-
tem? Jesli moja egzystencja uniewaznia jakgkolwiek esencje, jakgkolwiek staro-
modng nature, czy inng istote nieporadnie zwang osobg - dlaczego sie angazo-
wac? Skoro mnie prawdziwie ,nie ma” - jako przygodnego - to moge, jak
Sartre, angazowac sie w kazdg, byle bardziej lewacka akcje, ale moge réwnie
dobrze tarzac sie w rozpuscie, lub blizniemu pomagac¢ - wszystko jedno - gdy
brak jakiegokolwiek transcendensu uzasadniajgcego moj wybor. By sie z Ror-
ty’m solidaryzowa¢ w solidarnosci - czego chce - musze by¢ nie tyle czescig
jezykowej gry, czy wypadkowa pewnej sytuacji, lecz autonomicznym podmio-
tem: musze by¢ zdolng do nieprzypadkowego wyboru osoba. Wtedy dopiero
moge bra¢ udziat w etycznym wymiarze egzystencji, ktory do utylitarno-animal-
nych wymiaréw daje sie sprowadzi¢ jedynie za cene podmiotowosci. Gdy za-
czne siebie splaszczac i relatywizowac do swojej przygodnej sytuacji podcinam
wiasng gataz.

Amerykanin u$miechnatby sie zapewne dobrodusznie na podang przez
Szestowa informacje, ze Arystoteles byt mtodszy od biblijnego Adama o 2500
lat. Rorty poszedtby zapewne - mozemy przypuszcza¢ - w $lad rozwazan Wit-
tgensteina 0 Mojzeszu. O cztowieku imieniem Mojzesz czerpiemy wiedze
z Biblii, lecz przeciez tylko z jezykowych przekazéw réznych zdan Biblii. M6-
wigc 0 Mojzeszu, nie méwimy o Mojzeszu realnym, cokolwiek miatoby to ozna-
czac, lecz tylko o przekazach o Mojzeszu, ktére znamy z Biblii. Nic nie wiemy
0 istnieniu samego Mojzesza, korzystamy - méwi Wittgenstein - z ,,podp6rek”,
uzywajac nazwy Mojzesz6 Mozna wyobrazi¢ sobie, ze amerykanski filozof
uznatby Biblie za kind o fwriting, dobry o tyle, o ile znajduje czerpigcych pozy-
tek wyznawcow, ale przeciez nienadajacy sie jako zrodto wiedzy. Bo czyz od-
powiedzialny intelektualista moze domaga¢ sie cudu? A do tego przeciez spro-
wadza sie Szestowowski postulat przezwyciezenia rozumu przez wiare: Sokrates
nie umart od trucizny, Bruno nie sptonat na stosie. Jesli tylko uwierzymy, wszak
cerium est quia impossibile. Amerykanin zapewne zapytatby, jakg korzysé chce
osiggna¢ Rosjanin, uzywajac ,,finalnego stownika” gloszacego istnienie cudoéw,

6 L. Kotakowski, Horror..., s. 35
& Por. L. Wittgenstein, Dociekania..., s. 57-58.
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zauwaza bowiem, iz dyskutujgc z naszymi przodkami, ktorzy wierzyli w do-
stowng interpretacje Ksiegi w sprawie geo, czy heliocentryzmu, ze cho¢ ,,pozyt-
ki ze wspoiczesnej astronomii i podrozy kosmicznych przewyzszajg korzysci
z chrzescijanskiego fundamentalizmu”6/, to w gruncie rzeczy idzie o to, czemu
majg stuzy¢ okre$lone poglady na ruchy planet: czy potwierdzeniu prawdy
Pisma Swietego, czy prawdy podrézy kosmicznych, bowiem: ,,nie mozemy uwa-
zaC prawdy za cel badania”. Habermas zauwazyt w zwiazku z tym, iz przynaj-
mniej on sam moze obejs¢ sie bez cztowieka na ksiezycu i wybra¢ wiare w Boga
Zbawiciela.

Przeciwko sprowadzaniu prawdy do szcze$cia przemawia, po pro- stu, to, ze nie mamy wy-
boru. Gramatyczny fakt, ze wiara nie ma nic wspdlnego z wyborem zdaje sie oddawa¢ ra-
czej ceche ludzkiej kondycji niz by¢ tylko powierzchownym rysem konwencji jezykowej,
albo tradycji, ktére mozna zmieni¢ na zyczenie®

W istocie tu nie o wybdr bardziej optymalnej gry jezykowej chodzi, lecz
o mitologiczny pien kultury, co sprowadza sie do stwierdzenia Kotakowskiego:
»Sama wiedza o istnieniu Boga nie méwi nam, co jest prawdg, a tylko przekonu-
je nas, ze co$ jest”® Rorty, ktéry rozumowanie takie odrzuca, skazuje nas na
czystg kulturalng przypadkowos¢, jesli miataby by¢ ona rozstrzygajacym czyn-
nikiem na bazarze réznorodnych stanowisk. To nie jest epistemologiczny rela-
tywizm, zamieniajacy episteme na doxa, w ktorym pokazuje sie etiologie wiedzy
uniemozliwiajgcg wiedze sama. To raczej epistemologiczny leseferyzm mdwia-
cy, ze naszg aksjologia rzadza reguly podazy i popytu, i ze pytanie o uzasadnie-
nie wartosci wyczerpuje sie w ich funkcjonowaniu: byt i powinnos¢ to jedno.
Przygodno$¢ kultury pozbawionej mitologicznego pnia wartosci skazuje jg na
rynkows, najnizszg, cho¢ uzgodniong cene zaproponowang przez konsumentow
wartosci. Nie na darmo pierwszy rozdziat ksigzki Szahaja nazywa sie Od Filo-
zofii dofilozofii, czyli Richarda Rorty ego rozprawa z mitami.

Pytanie o to, czy duchowo$¢ ponowoczesna jest mozliwa, sprowadza sie w gruncie rzeczy
do kwestii, czy refleksja sprywatyzowana, ktérej jednym z modeli jest Rorty’ego dyskurs
abnormalny, jest w stanie udzwigna¢ problemy, jakie rodza tak zwane potrzeby duchowe™.

OdpowiedZ jest negatywna. Refleksja sprywatyzowana, przypadkowa
refleksja - pisze Bielik-Robson - to nie jezyk przedmiotowy. Nie moze ani roz-
wigzywaé problemdw, ani ich stawia¢ sensownie. To nie parafraza problematyki
duchowej, leczjej pastisz-konkluduje autorka.

67 R. Rorty, Relatywizm..., s. 60.

68 J. Habermas, Ktopoty z przygodnoscia: powrét historyzmu, [w:] Habrmas, Rorty, Kotakow-
ski, Stanfilozofii..., s. 39.

® L. Kotakowski, Jezeli Boga nie ma... O Bogu, diable, grzechu i innych zmartwieniach tak
zwanejfilozofii religii, Znak, Krakéw 1988, s. 92.

T A. Bielik-Robson, Czy duchowos¢..., s. 73. ,,Dyskurs abnormalny zatem to zespét metafor,
ktére ani niczego nie opisujg ani niczego nie wyrazajg lecz sg produktem pewnych ,S$lepych
wplywéw”, a zatem symptomem kontekstu, w jakim powstaty”. Ibidem, s. 72.
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V. Inaczej Szestow. Uniewazniajac racjonalnos¢, eliminuje technologic
ny pien kultury, popetnia ten sam btad tylko z przeciwnej strony. On takze wy-
stepuje - powtdrzmy - w imie ekspresji i wolnosci, ale idzie nawet dalej niz
Amerykanin. Obiecuje nam wolnos¢ do niemozliwego, twdrczo$¢ absurdalng bo
bogopodobna, zdazajac najkrétsza droga do epistemologicznej anarchii w imie
zasady anything goes but reason. Jego maniakalne ataki na uroszczenia rozumu
moga sprowadzaé sie - dlaczego nie? - do wniosku, ze po odrzuceniu rozumu,
cztowiek moze zajg¢ miejsce Boga. Jak Adam, ktdremu to obiecano, i co stato
sie przyczyngjego upadku, mamy wykonac jakby odwrotny ruch i odzyska¢ za-
gubione boze podobienstwo7l

,»Filozofia nie powinna mie¢ nic wspolnego z logika. Filozofia jest sztuka,
ktora stara sie przedosta¢ przez tancuch logicznych wnioskéw, i ktora wynosi
cztowieka na bezbrzezne morze fantazji, fantastycznego, gdzie wszystko jest
rownie mozliwe, co niemozliwe”72 Przy catym szacunku dla pisarskich umiejet-
nosci obydwu bohateréw rozprawy, filozofia tym sie rézni od literatury, ze nie
moze by¢ ,,morzem fantazji”, musza w niej obowigzywac pewne zasady zwigza-
ne chocby z uzasadnieniem, czy szerzej: z racjonalnoscia. ,,Dane przekonanie
bedzie przy tym racjonalne, jesli sad - o ktorego akceptacje chodzi - bedzie
spetniat trzy warunki: 1) Scistosci (jasnosci jezykowej), 2) przestrzegania wy-
mogow logiki oraz 3) uzasadnienia”73 Wydaje sie, ze chcac obali¢ apodyktycz-
ne roszczenia Rozumu do prawdy i koniecznosci, na rzecz wolnej kreacji Boga
(czy cztowieka?), by obali¢ zasade sprzecznosci - podstawowg zasade myslenia,
Szestow musi postuzy¢ sie rozumowaniem, ktére obarczone jest btedem zwa-
nym non seguitur. Jesli bowiem poznanie racjonalne: nasza epistemologia i na-
sza etyka sgjedynie przygodnymi adaptacjami do zycia, adaptacjami umozliwia-
jacymi skuteczniejsze operowanie rzeczami i optymalizacja relacji miedzyludz-
kich, to nie mozna jednocze$nie uzywa¢ argumentdw i srodkéw z arsenatu tego
rozumu na poparcie gotostownej tezy o absolutnym, nierelatywnym, apodyk-
tycznie koniecznym charakterze poznania rozumnego. Jak sie o tym dowie-
dzie¢? Musielibysmy bowiem wprzddy znac techniki przejscia od przygodnego
do absolutnego uzycia rozumu i pokazac¢ ich zawodnos¢, a tego wiasnie, whrew
dialektycznym sztukom réznych myslicieli, racjonalnie zrobi¢ nie umiemy, gdy
twierdzimy, iz z sytuacyjnym, technologicznym rozumem mamy tylko do czy-
nienia, ktdry nastepnie stroi sie w nie swoje szaty: przypadek non causa pro
causa - blad fatszywej przyczyny jest - jak sie wydaje - u Szestowa ewidentny.
Co innego u Hegla, gdy sie wierzy, ze a priori wiadomo, ze absolutny rozum
sam sie w swoich kulturalnych wytworach przeglada, a historia ludzkiej samo-

71 Badacze spierajg sie, czy w Szestowowskiej koncepcji cztowiek ma zajagé miejsce Boga.
Zdaniem Wodzinskiego ,.tej ostatniej bariery ludzkiego myslenia i istnienia Szestow nie o$mielit
sie jednak przekroczyé”. Por. C. Wodzinski, Wiedza..., s. 210.

7 L. Szestow, Apoteoza nieoczywistosci, Kontra, Londyn 1983, s. 33, przeki. N. Karsov
i Sz. Szechter.

B R. Kleszcz, O racjonalnosci ijej granicach, ,,Roczniki Filozoficzne”, 2003, t. 51, z. 1, s. 174.
Por. idem, O racjonalno$ci. Studium epistemologiczno-metodologiczne, Wyd. UL, £6dZz 1998.
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wiedzy ma te teze potwierdzi¢, lecz jesli sie gtosi, ze rozum ijego narzedzia to
adaptacja do zyciowych przygodnosci, do ,,dobra” ciesli czy lekarza, a nastepnie
oskarza te narzedzia o uzurpacje i zawtaszczenie Prawdy, to bez wzgledu na to,
gdzie jest ona mitologicznie ukryta np. w Bogu, Historii, Naturze, czy gdzie in-
dziej, trzeba pierwej zna¢ rdznice miedzy ,,zyciowym” poznaniem a absolutnym,
od ,,zycia” niezaleznym, a tego bez btednego kota uczynic¢ niepodobna. Jesli do-
wodu nato, ze - jak pisze rosyjski misologos - ,,mozliwe jest to, co rozum uzna-
je za niemozliwe [...] nikt nigdy nie przeprowadzit w sposob jawny”74 to wia-
$nie dlatego jest to niemozliwe, iz rozum, nie umie jednocze$nie sam siebie uza-
sadni¢, jak i swego zaprzeczenia, chyba ze zalozymy, Ze rozum twierdzac cos,
jednocze$nie sam te wiedze uniewaznia. Jak méwi sparafrazowany przez Szes-
towa Arystoteles: ,,co$ takiego mozna powiedzie¢, ale nie mozna tego pomy-
§le¢”, ze rozum sam siebie uzywajac wykaze, iz wkasnie z niego korzystac nie-
podobna, ze - innymi stowy - zasada sprzecznos$ci przestaje obowigzywac.

Sa i w logice i w epistemologii pozostatoSci mityczne, jak pokazuje Kota-
kowski w cytowanej Obecno$ci mitu. Jesli jednak - jak u Szestowa - gtosimy
(za Nietzschem), ze rozum posiada tylko instrumentalny, ,,przezyciowy” charak-
ter, to nie mamy mozliwosci, by o jego absolutystycznych wyrokach sie prze-
kona¢, inaczej anizeli poprzez apodyktyczne Szestowowskie ,,niezakorzenione”
oznajmienie, ,,z podziemia”, ze tak jest wiasnie. Co innego, gdy na miejsce ro-
zumu wprowadzimy objawienie, ekstaze, czy jakiekolwiek inne Zrodto. Tu roz-
réznienia na episteme i doxa tez nie ma, ale znoszac je rezygnujemy z technolo-
gicznej sprawnosci, ktora rozpieta jest miedzy prawda a fatszem.

Tylko w micie jest Prawda i tylko Prawda, ale niestety, zgodnie z Szesto-
wem, musimy w konsekwencji ptacié¢ za nig bardzo wysoka cene. ,,Smier¢ jest
poczatkiem prawdy. Wiara jest tylko przygotowaniem do $mierci, czyli do
prawdy, o ktorym mowit Sokrates. Dopiero tam znika sfera przymusu i zaczyna
sie krélestwo wolnosci” 7%

Rozum nie moze wyklucza¢ mitu, mit nie moze wyklucza¢ rozumu, jesli
kultura europejskajest tym czym jest. Metafizyka - streszczamy Kotakowskiego
- wziela sie stad, ze ojcowie zatozyciele poznania, Grecy, chcieli wiedzie¢ nie
tylkojakjest, ale jak jest naprawde. Owej spdjki/yes/ nie traktowali jako grama-
tycznego skfadnika jedynie. Napiecie miedzy episteme i doxa stato sie odtad nie-
usuwalnym kotem zamachowym wiedzy i to ono utrzymywato od stuleci pozna-
nie w jego normalnym stanie, to znaczy w niepokoju i negacji. Lecz przeciez to
samo rozrOznienie posiada mitologiczny korzen. Nigdy nie bedziemy wiedzieli,
jak jest naprawde, o ile nie zapragniemy wyjs¢ poza technologiczne uzycie Ro-
zumu, o ile nie siegniemy do Boga, lub do transcendentaliow, czyli do bezwa-
runkowego zrodta prawdy, ktore przeciez sa mitologicznego ustanowienia7o

7 L Szestow, Solafide, s. 155.

B L. Szestow, Apoteoza..., s. 226.

7, W 1982 roku w Australii Leszek Kotakowski wygtosit tzw. Tanner Lecture. Powiedziat,
ze prawda jest utopig epistemologiczng. Sg dwa rodzaje utopii: utopia spoteczna i utopia episte-
mologiczna. Prawde nalezy uznaé¢ za idee regulatywng [...]. Kotakowski jednocze$nie podkresla,
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Mityczny i technologiczny pien kultury nie moga, wbrew bohaterom naszej roz-
prawy, istnie¢ bez siebie, wzajem sie bowiem warunkujg. Trawestujgc Kanta
mozna powiedzieé, ze rozum technologiczny bez mitu jest $lepy, mit bez rozu-
mu technologicznego jest pusty. Tak jak Sokrates nie moze zmartwychwstac, bo
to z rozumem sprzeczne, podobnie istnienie nietechnologicznych wartosci kul-
tury uniemozliwia sprowadzenie nas do Darwinowskiej rafy koralowej.

Sadzimy wiec, ze podobienstwo miedzy tymi tak niepodobnymi myslicie-
lami jest juz bardziej widoczne. Poprzez instrumentalizacje technologicznego
pnia kultury i odciecie jej od mitologicznego pnia, amerykanski neopragmatysta
zamienia kulture na przypadkowag mnogo$¢ pragmatycznie ukierunkowanych
dyskurséw, ktérych prawdziwos¢ réwna jest prawdziwosci miotka, lub kompu-
terowego programu. Poprzez odjecie technologicznego pnia kultury rosyjski
misologos zamienia jg w apodyktyczne, a wiec niedowodliwe oznajmienie, ze
cud nastgpi, gdy od rozumu odstapimy, a najpewniej... po $mierci77. Dlaczego
- mozna zapyta¢ - mamy wierzy¢ kazdemu z nich z osobna? Ze skrzyzowania
Aten iJerozolimy - znowu wedle znanej kliszy - powstat Rzym i okazato sie, ze
nie najgorsi to byli rodzice.

Prawda wbrew Sekstusowi Empirykowi istnieje - twierdzi fizyk tukasz
Turski - po kolejnym telewizyjnym wykladzie Kotakowskiego o wielkich mi-
strzach europejskiego myslenia. Cho¢ naukowcy w swej codziennej praktyce
bezustannie jg podwazaja, przeciez nie mitjest im potrzebny, lecz technologicz-
ng strone wiedzy majg wiasnie na uwadze: sume okreslonych procedur - po-
wiedzmy ostroznie. W tym sensie racje ma Edmund Mokrzycki, gdy powiada,
ze ,,nauka ma niewiele do powiedzenia na temat problemu prawdy w nauce, nie
jest to bowiem jej problem”® Ale przeciez bez tego, ze prawda jest wartoSciu-
jacym rozumieniem Swiata do$wiadczenia, ze jest - mowiac za Kotakowskim
- ,.pragnieniem widoku $wiata jako ciggtego”, ze jest wiec mitem, ze chcemy
- innymi stowy —wiedzie¢jakjest naprawde, a nie tylkojakjest —ot6z bez tego
niepodobna przeciez wiedze, ani jakiekolwiek poznanie uprawiac?®.

Co$ - za Kolakowskim, a wbrew Rorty’emu - musi by¢ prawdg, bez
wzgledu na to, co to jest. W dodatku - wbrew Szestowowi - w porzadku zycia,
a nie $mierci.

ze jest to utopia, bez ktdrej nie mozemy sie obej$¢”. Cyt. za: A. Walicki, Polskie zmagania z wol-
noscig, Universitas, Krakéw 2000, s. 85.

77 Cho¢ moze nas przed $miercia, whasnie poprzez cud, uchroni¢. W Zaczynajgc od moich
ulic Mitosza znajdziemy nieuleczalnie chorg dziewczyne, ktéra gorgczkowo namawiata go do czy-
tania Szestowa. Wkroétce zmarta. Jarostaw Marek Rymkiewicz pisat (Umschlagplatzm, ze Szestow
to jeden z bardzo niewielu filozoféw godnych czytania w XX wieku.

B Cyt. za: A. Szahaj, Filozofia ijej problemyjako elementy kultury, [w:] R. Rorty, Konsek-
wencje..., s. XIV. Podobnie Jan tukasiewicz: ,,Celem nauki nie jest prawda, lecz budowanie syn-
tez zaspakajajacych ogélnoludzkie potrzeby intelektualne”. Cyt. za: J. Lukasiewicz, Z zagadnien
logiki ifilozofii, Warszawa 1961, s. 75. Lecz owe ,,syntezy” to przeciez nic innego jak Kantowskie
idee regulatywne, transcendentalia, lub mit Rozumu wedle Kotakowskiego.

‘P Szahaj podaje, iz byt Swiadkiem, jak noblista llya Prigogine, polemizujac z Rorty’m, bronit
obrazu nauki na podstawie ,,pojecia prawdy, rzeczywistosci i rozszyfrowania zagadek natury”.
Por. A. Szahaj, Ironia..., s. 64.
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RUCH FILOZOFICZNY o i e

Marcin Kilanowski

Doswiadczenie, natura, kultura.

Woko6t Experience and Nature Johna Dewey’a
(Odziat Torunski Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 5 VI 2005 r.)

Wstep

Dyskusja nad pragmatyzmem jest ozywiona i tak najczesciej sie dzieje, ze
zainspirowani nig siegamy po ksigzki klasycznych pragmatystéw, jak okresla
John J. Stuhr Peirce’a, Jamesa i Deweyal Na dzien dzisiejszy to dzieki przettu-
maczonym pracom neopragmatystow, m.in.: Richarda Rorty’ego czy Hilarego
Putnama polski czytelnik moze zapoznac sie z gtbwnymi ideami pragmatyzmu.
W polskim ttumaczeniu ukazaty sie m.in.: Konsekwencje Pragmatyzmu, Przy-
godno$¢, lIronia i Solidarno$¢2 Pragmatyzm2 Neopragmatys$ci, po latach pano-
wania fdozofii analitycznej i wyrastajac z jej tradycji, na nowo odwotali sie do
pragmatyzmu i stworzyli pole dla dzisiejszych interpretacji. To gtdwnie w ich
pracach polski czytelnik ma mozliwos$¢ zetkniecia sie z pewnymi watkami mysli
Johna Deweya.

We wspotczesnych tekstach filozoficznych czytamy, iz idee, teorie sg
w duzej mierze zalezne od warunkéw, w jakich powstaty. W wyniku zachodza-
cych zmian przeformutowaniu muszg ulec takze i one, aby opisy dokonywane za
ich pomoca, zachowaty swa trafnos¢ i aktualnos$¢. Poglad taki sformutowat sam
Dewey. W zgodzie z nim mozna by powiedzie¢, ze ze wzgledu na to, iz zyt on
i pisat dawno temu, z pewnoscig teoria jego stracita na waznosci w Swietle zmie-
niajgcej sie nieustannie rzeczywistosci. Ot6z zmienita sie ona, lecz nie az tak
bardzo. Nadal mamy do czynienia z podobnymi zjawiskami spotecznymi, kultu-
rowymi, politycznymi i stajg przed nami te same problemy fdozoficzne, z kt6ry-
mi probowat uporac sie Dewey. Te, ktorym chciatbym poswieci¢ tutaj uwage

1Patrz Classical American Philosophy, ed. J. J. Stuhr, Oxford University Press, New York &
Oxford 1987.

2Rorty R., Konsekwencje Pragmatyzmu, ttum. W. Karkowski, Wydawnictwo IFiS PAN,
Warszawa 1998. R. Rorty, Przygodno$¢, ironia isolidarnos$¢, ttum. W. J. Popowski, Spacja, War-
szawa 1996.

3H. Putnam, Pragmatyzm. Pytanie otwarte, ttum. B. Chwedenczuk, Fundacja Aletheia, War-
szawa 1999.
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zwigzane sg zaréwno z rolg filozofii, charakterem naszego doswiadczenia (i zna-
czenia w jego obrebie takich elementdéw jak mysl, natura, nawyk), miejscem
kultury w procesie poznawczym, jak iz pewng perspektywg spoteczno-politycz-
ng zarysowang przez Deweya, bedacg konsekwencjg takiego, a nie innego do-
okreslenia wymienionych powyzej pojec.

Charakter i zadania filozofii

W Questfor Certainty Dewey pisze o koniecznosci odnowy filozofii, za-
rowno zakresu poruszanych przez nig problemow, jak ijej charakteru. Filozofia
powinna by¢ bardziej metodg niz tylko teoretycznym systemem przybierajagcym
rozne ksztatty, jak w koncepcjach poprzednikéw. Nie powinna poszukiwaé
skonczonych opiséw S$wiata, lub statych i niezmiennych elementdw, takich jak
prawda, czy wartosci. Jej zadaniem nie jest konstruowanie ostatecznej wiedzy,
lecz krytycyzm wzgledem naszych wartosci i przekonan zakorzenionych w pod-
stawowym podziale wiedzy i dziataniad. Mozna powiedziec¢, iz filozofia jest dla
Deweya 0gdlng teorig krytycyzmu, inteligentng kontrolg mysli i doSwiadczenia
w sferze przedsaddw, przekonan, wartosci i instytucji naszego spoteczenstwa.
Poprzez analize i naukowe badanie okresla ona, czy zywione przekonania i ist-
niejgce instytucje zgodne sg z konstytuujgcymi je warunkami i celami, jakie wy-
znaczyto sobie spoteczenstwo. W The Need ofthe Recover ofPhilosophy czyta-
my, iz filozofia: ,,... musi przesta¢ by¢ narzedziem radzenia sobie z problemami
filozoféw i sta¢ sie metodg kultywowang przez filozoféw, by radzi¢ sobie z pro-
blemami cztowieka5’.

Pole krytycznego dziatania filozofii wyznaczone jest przez doswiadczenie
i problemy z nim zwigzane. Dewey, opisujac je, odnosi sie do pierwotnego ma-
teriatu poznawczego pochodzacego z doswiadczenia, ktére to chroni nas przed
tworzeniem pozornych problemoéw, powstajacych poprzez oddzielenie dziatania
od wiedzy, doswiadczenia od teorii6. Zauwaza, iz ze wzgledu na to, ze kazde do-
Swiadczenie zachodzi w okreslonych warunkach, to przy jego badaniu niezbed-
na jest znajomos$¢ kontekstu lub $rodowiska, w jakim sie pojawito7. Owym me-
dium, polem naszego doswiadczenia lub przestrzenia, w ktorej zachodzg nasze
dziatania, jest miedzy innymi spoteczenstwo, ktérego my jesteSmy czescig. Na-
sze przekonania, wartosci, cele, sg uformowane i istniejg dzieki spotecznemu
procesowi i w jego obrebie. Nasze wybory moralne, na podstawie ktorych po-
wstajg nasze sady i przekonania, sg efektem naszych relacji z tym, co spoteczne.
W eseju Philosophy czytamy: ,,Przekonania sg spotecznymi produktami, spo-
fecznymi faktami i spotecznymi sitami8’.

4Por. Questfor Certainty, LW 4: 226.
5Essays in Experimental Logic, MW 10: 46.
6Por. Experience and Nature, LW 1: 26.
7Por. Philosophy, LW 5: 163.

8lbidem, LW 5: 164.
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W Inclusive Philosophic Idea Dewey za$ pisze: ,to co ‘spoleczne’ jest
wszystko obejmujacy filozoficzng ideg”, obejmujaca zarébwno to, co fizyczne,
mentalne, organiczne, jak i indywidualne9.

Przy rozwazaniu probleméw moralnych, spotecznych, politycznych, edu-
kacyjnych (ksztattowania sie¢ naszej wiedzy) niezbedne jest dostrzeganie wielu
zaleznosci, jakie je wygenerowaty. Pojawia sie tutaj szereg kwestii. Na poczatek
odpowiedzie¢ trzeba sobie na pytania, dlaczego filozofia nie miataby poszuki-
wac podstawowych i ogélnych elementéw rzeczywistosci, ktére utatwiatyby
patrzenie na wielo$¢ zachodzacych w niej proceséw, ktore dawatyby, po ich
ustaleniu, mozliwos¢ kierowania naszymi dziataniami ze $wiadomoscia, iz taki,
a nie inny wybdér jest konieczny? Co miatoby znaczy¢ odwotanie sie Deweya do
pierwotnosci materiatu poznawczego, majgcego uchroni¢ nas od tworzenia po-
zornych probleméw? By odpowiedzie¢ na te pytania, konieczne bedzie zatrzy-
manie sie nad rolg, jakg odgrywa w filozofii Deweya do$wiadczenie.

Doswiadczenie i natura

Dewey krytykuje tradycyjne ujecia filozoficzne opierajgce sie na duali-
zmach: podmiot - przedmiot, mysl - dziatanie, teoria - praktyka, ciato - umyst,
cztowiek - natura. W koncepcjach tych doswiadczenie postrzegane byto jako
medium pomiedzy podmiotem a realnym przedmiotem. W zmiennym i niesta-
tym doswiadczeniu poszukiwaty one elementow statych i pewnych. Dewey za-
uwaza, iz filozofowie wczesniej nie pytali, jak i dlaczego przedmiot i podmiot
zostaty wyrdznione, lecz jak zlikwidowaé przepasé, ktéra sie miedzy nimi poja-
witald Elementom zaczerpnigetym z do$wiadczenia, czy tez swym konceptual-
nym wytworom nadawali oni metafizyczny, ostateczny charakter. To, co miato
by¢ osiggniete w procesie doSwiadczenia stawato sie w ostatecznosci niezbed-
nym warunkiem jego zaistnieniall Konsekwencjg dualistycznych teorii byto od-
dzielenie do$wiadczenia od natury lub od tego, co mozna nazwa¢ podstawowym
doswiadczeniem i wykreowanie ,realnego”, umystowego, abstrakcyjnego, ze-
wnetrznego $wiata.

Doswiadczenie

Btedem, jaki popetniano, byto refleksyjne kreowanie przedmiotéw do-
$wiadczenia zamiast odnoszenie sie do przedmiotdw w takiej naturalnej postaci,
jaka posiadaja. W Knowing and the Known czytamy, iz tradycyjny jezyk unie-
mozliwit wszechstronng obserwacje obiektéw12 Elementy podstawowego do-
Swiadczenia nazywano danymi zmystowymi, fenomenami, wrazeniami. Umyst

9The Inclusive Philosophic Idea, LW 3: 49.

D Niezbedny byt rozum chronigcy ich od czajacego sie subiektywizmu jednostkowego do-
$wiadczenia.

1 Patrz: Classical American Philosophy..., s. 330.

2 Por. Knowing and the Known (with A. F. Bentley), LW 16: 67.
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nie miat dostepu do realnych obiektow (stosowniej bytoby napisaé naturalnych
obiektow), lecz jedynie do ich reprezentacji, kopii. Kopie te byty czysto subiek-
tywnymi, umystowymi tworami. Zamiast zajmowac sie podstawowym doswiad-
czeniem (wieloscig, réznorodnoscig, zmiang, niezaleznymi naturalnymi obiekta-
mi), zajmowano sie refleksyjnymi produktami i traktowano je jakby to one byty
podstawowe. Blednie uznawano akt obserwacji za doswiadczenie, za obiekt ob-
serwowany. Dewey pisze, iz twierdzenie, ze krzesto, ktére obserwujemy, to ko-
lory w roznych ksztattach bez realnego zwigzku (ten zostaje wprowadzony przez
umyst) jest nonsensem13 Zauwaza, iz pozostaliSmy z niepotrzebnym pojeciem
doswiadczenia doswiadczajacego jedynie w obrebie samego siebie, zamiast rze-
czy w naturzeld W Essays in Experimental Logic przedstawia nam nowg per-
spektywe - powinnismy mysle¢ o rzeczach w taki sposéb, w jaki sg, nie za$
o0 obiektach skonstruowanych przez myslh

Doswiadczenie wiasciwie rozumiane, to naturalne obiekty i zjawiska, nie
za$ poszczegoblne jednostkowe wrazenia i idee, bedace produktem refleksjilg
Obserwujemy rzeczy, a nie obserwacje. To nie jest doSwiadczenie, ktdre jest
doswiadczane, lecz natura, rzeczy zachowujace sie w okre$lony sposoblr. We
wszystkich rodzajach doswiadczer przejawiajg sie podstawowe rysy naturyB.
Subiektywizm pojawia sie, gdy pomylimy akt postrzegania z obiektem postrze-
ganym. W Experience and Nature Dewey o do$wiadczeniu pisze tak:

Doswiadczenie jest poza, jak iw naturze. Nie jest to doswiadczenie, ktore
jest doswiadczane, lecz natura - kamienie, rosliny, zwierzeta, choroby, zdrowie,
temperatura, elektrycznosc, itak dalej. DoSwiadczane sg rzeczy zachowujgce sie
w pewien sposob; sa tym co jest doswiadczane. Doswiadczenie w taki spos6b
siega w gigb natury19

Mysl i natura

Wydawac sie moze, iz z jednej strony Dewey krytykuje dualizmy, jednak-
ze caly czas operuje tymi samymi rozr6znieniami, pojawia sie tutaj np.: do-
Swiadczenie i podstawowe doswiadczenie, to, co realne i to, co zjawiskowe. Za-
znaczy¢ tutaj jednak trzeba, iz w przypadku, gdy méwimy o pierwotnym do-
Swiadczeniu i doswiadczeniu, ktére nazwa¢ mozemy drugorzednym, bedacym
refleksyjnym ujeciem pierwotnego, wprowadzamy jedynie myslowe rozrdznie-

B Por. Experience and Nature, LW 1: 24-25.

Y Por. Ibidem, LW 1:21.

5 Por. Essays in Experimental Logic, MW 10: 337.

16 Dodatkowo wymieniajac niektdére z cech doswiadczenia nalezy powiedzie¢, iz doswiadcze-
nie jest zmienne i ciggte, wpisuje sie w szereg zaleznosci i relacji. Jest historyczne i spoteczne. Nie
ma dla niego ostatecznego konca. Nie jest jednak nieokreslonym strumieniem wydarzen, sktada sie
z doswiadczen majacych swoj poczatek i koniec. Ma charakter eksperymentalny i praktyczny, moze
stac sie obiektem refleksji. Wptywamy na nie, wyznaczajac cele naszych dziatan - ,,ends-in-view”.

17 Por. Experience and Nature, LW 1: 28.

1B Por. Ibidem, LW 1: 30-31.

1 Por. Ibidem, LW 1: 12-13.
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nie. Nie ma tutaj mowy o przynaleznosci tych elementéw do dwoch porzadkdw:
realnego i myslowego. Poprzednie koncepcje dokonaty takiego rozrdznienia na-
dajagc mu charakter metafizyczny, wikfaty sie w swe wiasne refleksyjne twory.
Takie rozroznienie jednakze nie ma sensu. Jest efektem refleksji, ma znaczenie
czysto instrumentalne. Mozemy tutaj zapytac, jakg w takim przypadku funkcje
petni refleksja, w jakiej pozostaje relacji do tego, co naturalne - realne? Otdz
nalezy powiedzie¢, iz zgodnie z Deweyem mys$l i natura nie sg dwiema nieza-
leznymi sferami, lecz sg ze sobg nierozerwalnie zwigzane. Mysl jest naturalnym
elementem w naszym doswiadczeniu tak, jak i naturalne obiekty poznawane
w jego obrebie. Mysl jest czeScig dosSwiadczenia, nie jest czyms r6znym wzgle-
dem niego. W Reconstruction in Philosophy Dewey pisze, iz doswiadczenie
w jego filozofii oparte jest na nowej relacji umystu - mysli do doSwiadczenia,
lub dokfadniej ujmujac, wyznaczone zostaje nowe miejsce dla umystu w do-
Swiadczeniu2). Naturalne obiekty doswiadczenia wyrdzniane przez mysl to
przedmioty, podmioty, ktdre nie istniejg oddzielnie wzgledem siebie, elementy
te sg razem zatopione w doswiadczeniu, sg ze sobg zjednoczone2l Doswiadcze-
nie okresla tutaj ciagto$¢ z fizycznym Swiatem, interakcje naturalnych obiektow,
wsrod ktorych, znajduje sie cztowiek2, poprzez wskazanie na istniejgcg w Swie-
cie ciggto$¢ pomiedzy dziataniami i inteligencja, pomiedzy faktami i wartoscia-
mi, intelektem i emocjami. Dewey probuje porzucic¢ klasyczne dualizmy. Dzigki
uwolnieniu od kategorialnych uje¢ ukazuje sie¢ nam $wiat zmienny, w ciggtym
akcie tworzenia, w trakcie stawania si¢ i ewolucji.

Mysl i dziatanie

Rozum nie petni czysto podsumowujgcej i kategoryzujacej roli. ldee sg na-
rzedziami na rzecz kontroli przysztosci. Stuza do tego, by przewidywaé konsek-
wencje procesow, jakie zachodzg. Efektem tych dziatan jest tworzenie sie wie-
dzy, ktora tak jak i kreowane przez nig prawdy, zalezna jest od doSwiadczenia.
Powstaje ona z niepewnosci i watpliwosci istniejgcych w interakcjach miedzy
naturg i cztowiekiem, w zmiennym, ewoluujgcym, pluralistycznym uniwer-
sum23 U podtoza eksperymentalnej wiedzy, w naturalistycznie zorientowanej
epistemologii, lezy inteligencja, ktéra tak, jak dziatanie, jest czescig naturalne-
go, aktywnego procesu. Proces zdobywania wiedzy jest przez Deweya nazywa-
ny naukowym. W Questfor Certainty Dewey pisze, iz idee zwigzane z doswiad-
czeniem istniejg jako podstawy naukowego badania, ktére zintegrowane z prze-
biegiem doswiadczenia podlegajg warto$ciowaniu i testowaniu2d W Theory of
Valuation pisze za$, iz warto$¢ doswiadczenia lezy w percypowaniu relacji lub

D Por. Reconstruction in Philosophy and Essays, MW 12 127-128,

2 Por. Experience and Nature, LW 1: 66.

2Por. Theory of Valuation, LW 13; 25.

BO kwestii tej pisze szerzej: T. Hoy, The Political Philosophy of John Dewey. Towards
a Constructive, Praeger/Westport, Connecticut London 1998, s. 80.

2 Por. Questfor Certainty, LW4: 111
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ciggtosci, do jakich prowadzi. Inaczej méwiac, podstawowym czynnikiem zdo-
bywania wiedzy jest dostrzeganie relacji pomiedzy np. naszymi aktami a ich
konsekwencjami. Dewey rozwija tu koncepcje znaczenia Peirce’a, zgodnie
z ktdrg nasze sady powinny by¢ analizowane i testowane w terminach konsek-
wencji naszych dziatan. Myslenie jest probg okreSlenia zwigzku pomiedzy
dziataniami i ich wynikami, rezultatami. W odkrywaniu takich powigzan mysl
wyznacza hipotezy (ends-in-view), okreslajace kierunek naszych dziatan, ktére
na drodze refleksyjnego doswiadczenia poddawane sg weryfikacji, testowaniu,
interpretacjia

Dewey dokonuje rozréznienia pomiedzy celem (end), jako wynikiem prze-
biegu zdarzen i planowanym celem (end-in-view), ktérego osiggniecie obecnie
kieruje naszymi dziataniami. Cel (end) nie jest nam dostepny. To, co jest dane,
to idea planowanego celu (end-in-view). Dewey stwierdza, iz ends-in-view po-
wstajg w zwigzku z napieciami, konfliktami i pomagajg w ich rozwigzywaniu.
Maja one charakter hipotez, kierujg naszymi teraZniejszymi dziataniami, sg
zmienne i falibilne dlatego tez méwi on o ciggtosci ends-in-viewZl Sg zmien-
ne bowiem nieustannie wystepuje potrzeba przeformutowywania naszej wiedzy
i przekonan, w podlegajacym zmianom S$wiecie28 Ta zmienno$¢ naszej wiedzy
w koncepcji Deweya, jak pisze Putnam, jest bardzo waznym elementem, ktore-
go nie mozna przeoczy¢. Pominiecie go sprawi, iz nacisk, jaki ktadzie Dewey na
nauke, jako na element przynoszacy zmiane, moze zosta¢ odczytany za pozyty-
wistyczny odcien jego mysliZQ

Nawyk, impuls, inteligencja

Ze wzgledu na to, iz kazde badanie zachodzi w konkretnych warunkach,
ma ono swoj szczeg6lny charakter. Obejmuje ono zarazem uczestnikdw bada-
nia, srodowisko, jak i podejmowang decyzje. Jednostka nie moze byc¢ tutaj jed-
nak wyodrebniania ze $rodowiska - te dwa elementy nawzajem na siebie od-
dziatuja. Uzywajac stow Shefflera, mozemy powiedzie¢, iz w obrebie swej kon-
cepcji naukowego eksperymentalizmu Dewey przedstawia nam doswiadczenie,
w ktdrym idea, zjawisko, planowanie, aktywny zamiar i testowanie sg powigza-
ne poprzez aczace je wewnetrzne zalezno$cid). Owe zaleznosci i relacje, w kto-
re uwiktana jest jednostka zachodza na polu, jakim jest spoteczenstwo. Relacje
te rozwaza Dewey w swej psychologii spotecznej, ktorej wyraz dat w Human
Nature and Conduct - An Introduction to Social Psychologyl. W ksigzce tej
wyroznia trzy centralne elementy psychologii spotecznej, niezbedne dla zrozu-

5 Por. Theory ofValuation, LW 13: 233-235.

2% Wiecej na ten temat znalez¢ mozna w: I. Sheffler, Four Pragmatists, A Critical Introduc-
tion to Peirce, James, Mead, and Dewey, Routledge & Kegan Paul, London and New York 1986,
s. 229-230.

27 Por. Theory o fValuation, LW 13: 234.

2B Por. Experience and Nature, LW 1: 47.

D H. Putnam, Words & Life, Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1995, s. 231.

3 1. Sheffler, Four Pragmatists, A Critical Introduction to Peirce..., s. 203.
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mienia interakcji organizmu ze Srodowiskiem, ktore to wptywajg na ksztattowa-
nie sie naszej wiedzy oraz Kierujg naszymi dziataniami, a mianowicie: nawyk,
impuls i inteligencje. Pokrotce nalezy przedstawic ich charakter i znaczenie.

Dewey pisze, iz czesto przyjmuje sig, ze cztowiek moze zmieni¢ swojg po-
stawe poprzez pragnienie i wysitek. To ujecie ignoruje jednak realno$¢ nawy-
kéw i konieczno$¢ wyrdznienia elementdw okreslajagcych ich zmiane. W mysli
Deweya nawyki ksztattujg sie w relacji jednostki ze Srodowiskiem, dlatego tez
jednostka bedaca zbiorem nawykow, zbiorem dyspozycji i tendencji do dziata-
nia powinna by¢ zawsze ujmowana w spotecznym i naturalnym kontekscie. Sa
one dynamiczne, ksztattujg i formuja jednostki, spoteczenstwo, jak ijego za-
chowania. Ulegaja one zmianie wraz ze zmieniajgcymi sie warunkami. Dewey
stwierdza, iz np. wszystkie cechy i wady, takie jak uczciwo$¢, niewinnos¢, zto-
§¢, drazliwo$¢, odwaga, pospolitos¢, pracowitos¢, nieodpowiedzialno$¢ nie sa
prywatnymi przymiotami (possesiones) 0s6b, lecz nawykami, na ktére wptyw
mialy zaréwno jednostki, jak i zewnetrzny Swiat. Zauwaza w tym miejscu, iz
problemem spotecznej psychologii nie jest to, czy indywidualny czy tez kolek-
tywny umyst ksztattuje spoteczne nawyki, lecz jak funkcjonujace nawyki kszta-
Hujg rozne umysty .

Nawyki i zwyczaje sg podstawowe, lecz sg one drugorzedne wzgledem
operacji impulsu i inteligencji. To impuls jest elementem Swiadomym w na-
szych dziataniach, jest elementem niezbednym na rzecz zaistnienia zmiany na-
szych przyzwyczajen i nawykdéw. Nowa idea rodzi sie poprzez pojawienie sie
nowego impulsu i poprzez inteligentne jego wykorzystanie. Inteligencja bioraca
udziat w tym procesie, tak jak i umyst, jest produktem biospotecznym, istnieja-
cym w powigzaniu z konkretnym i zmiennym $rodowiskiem. Moze by¢ ona zro-
zumiana jedynie jako system przekonan, pragnien i celow, ktére sa uformowane
w interakcji biologicznych zdolnosci ze spotecznym Srodowiskiem. Odgrywa
ona centralng role w przeformutowywaniu starych nawykow i ustanawianiu no-
wych sposobdw myslenia.

Kultura i natura

Tym, co sprawia najwiecej ktopotu w mysli Deweya jest jego rozumienie
doswiadczenia. Za jego pomocg Dewey probuje przekroczy¢ klasyczne podzia-
ty. Pisze, iz nie mozna dokonac rozréznienia na to, co mysSlowe i naturalne, bo-
wiem te dwa elementy nalezg do doSwiadczenia, a ich wyrdznienie jest czysto
refleksyjne. Mozemy powiedzie¢, iz elementy tego dualizmu opierajg sie jedy-
nie na abstrakcyjnych ujeciach doswiadczenia, dlatego tez w swojej koncepcji
Dewey wyrdznia doswiadczenie pierwotne - naturalne i doSwiadczenie zmaco-
ne przez intelekt, w ktérym twory umystu uznaliSmy za obiekty poznawane. Do-

3L W jej tworzeniu Dewey wskazywat na Principles ofPsychology Jamesa, jako na Zrédto in-
spiracji.
2 Por. Human Nature and Conduct, MW 14:46.
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Swiadczenie pierwotne to realne przedmioty, zjawiska, itd. Tutaj zaraz mozemy
zadac pytania: czy mozna dokonac takiego podziatu? Czy mozna doswiadczac
w sposob pierwotny? Czyjego wyrdznienie nie jest powotaniem go do istnienia
- czysto intelektualnego, a nie realnego, czy naturalnego? Ot6z nie mozna tutaj
patrze¢ na doswiadczenie pierwotne przez pryzmat klasycznego dualizmu. Ist-
nieje ono bowiem, gdzie$ pomiedzy tym, co naturalne i intelektualne, pomiedzy
ktérymi nie mozna wyznaczy¢ ostrej granicy. Przedmioty, zjawiska, intelekt
okre$la Dewey jako zanurzone w dos$wiadczeniu, a doSwiadczenie wystepuje
tutaj jako Srodowisko, pole naszego poznania, charakteryzujace sie licznymi na-
pieciami i ambiwalencjami.

Dewey zdawat sobie sprawe, iz pojecie doswiadczenia ma okreslone, za-
kodowane, spoteczne znaczenie. Dlatego tez we wstepie do nowego wydania
Experience and Nature z 1951 pisze, iz pojecie ,,doSwiadczenia” mozna by za-
stapi¢ pojeciem ,kultury”, argumentujac przy tym, iz to pierwsze w jego wia-
snym rozumieniu ma odmienne znaczenie wzgledem tradycyjnego, uwiktanego
w dualizujgcy sposob myslenia. W The Unfinished Introduction do Experience
and Nature czytamy:

Gdybym miat pisa¢ (rewrite) Experience and Nature dzi$ zatytutowatbym ksiazke Culture
and Nature [...] ze wzgledu na moje wzrastajgce przekonanie, ze historyczne uwarunkowa-
nia, ktére przeszkadzaty w zrozumieniu sposobu, w jaki uzywam pojecia doswiadczenia sg
nie do pokonania. Uzytbym zastepczo terminu «kultura» [...] jako tego, ktéry obejmowata-
by rozréznienie podmiot-materia, ktére «modernistyczna» filozofia charakterystycznie roz-
bija w dualizm podmiot i obiekt, umyst i $wiat, psychologiczne i fizyczne...3

»Kultura” oznacza tutaj dla Deweya szeroki zakres doswiadczanych rze-
czy, oznacza artefakty majgce materialny charakter. Termin ten obejmuje caty
zakres przekonan i dyspozycji, ktére sg naukowe, moralne i ktére okreslajg spe-
cyficzne uzycie materialnych obiektow34 obejmuje materialne i idealne w ich
wzajemnych wewnetrznych zwigzkach. W opozycji do przewazajacego uzycia
pojecia ,,doSwiadczenia”, ,kultura” okresla ich powigzanie, oznacza rdznorod-
no$¢ spraw, interesow, zwigzkéw, wartoscidh

Podsumowanie

W $wietle powyzszego mozemy powiedzie¢, iz prowadzac rozwazania na
temat rozumienia kategorii doswiadczenia, jakg przedstawia nam Dewey w EX-
perience and Nature, wyraznie zauwazalny jest zwrot, jakiego dokonuje on
w swym mysleniu od metafizyki do filozoficznej antropologii® W tekscie tym
niewiele pisze o podstawowych cechach natury. Nie byto to jednak jego celem,
nie byt rzecznikiem metafizyki w starym stylu. Metafizyka dla Deweya jest opi-

PBExperience and Nature, LW 1: 361-362.

34 Por. ibidem, LW 1: 362.

P Ibidem, LW 1:363.

3P Zwrot ten takze dostrzega Westbrook. Patrz R. B. Westbrook, John Dewey and American
Democracy, Cornell University Press, Ithaca and London 1991, s. 346.
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sem ogélnych ryséw doswiadczenia. Nie opiera sie ona na probach zjednoczenia
dwaoch rodzajow bytu, tego co myslowe i realne, zjawiskowe i realne3r. Dla kon-
cepcji doswiadczenia, lub inaczej mowigc kultury, kluczowym jest odniesienie
sie do relacji, jakie zachodzg pomiedzy tym, co idealne i materialne. Jest ona
podstawa spotecznej psychologii w Human Nature and Conduct i teorii moral-
nosci. Ma ona takze wskazywaé, iz demokracja jest najlepsza forma polityczna.
Zaroéwno Experience and Nature, Human Nature and Conduct czy tez Questfor
Certainty, sg prébg ukazania, iz nie bytby to jedynie wyraz arbitralnych, moral-
nych preferencji jakiejs okreslonej grupy, czy tez konstrukt umystu, lecz ze jest
co$, co przemawia za takim, a nie innym wyborem. Demokracja nie jest dla De-
weya alternatywg wzgledem innych form wspolnotowego zycia, lecz jest ideg
wspodlnoty zgodng z charakterem i funkcjonowaniem doswiadczenia, wspolnoty
opierajacej sie na wzajemnych relacjach, inteligencji, wiedzy i praktyce, jako
srodkach czynienia spotecznego dobra3

Bibliografia

Teksty Zrédtowe

Collected Works of John Dewey 1882-1953: The Early Works: 1882-1898 [EW], The
Middle Works: 1899-1924 [MW)], The Later Works: 1925-1953 [LW], Southern
Illinois Press, Carbondale and Edwardsville 1991.

W tekscie wykorzystano:

Ksigzki

Essays in Experimental Logic, MW, vol. 10.
Reconstruction in Philosophy and Essays, MW, vol. 12,
Human Nature and Conduct, MW, vol. 14,

Experience and Nature, LW, vol. 1

The Inclusive Philosophic Idea, LW, vol. 3.

Questfor Certainty, LW, vol. 4.

Philosophy, LW, vol. 5.

Theory of Valuation, LW, vol. 13,

Knowing and the Known (with A. F. Bentley), LW, vol. 16.

Opracowania

Blewett J. (ed.), Dewey John: His Thought and Influence, Fordham University Press,
New York 1960.'

Elderidge M., Transforming Experience, John Dewey’s Cultural Instrumentalism, Van-
derbilt University Press, Nashville and London 1998.

Flower E. & Murphy M. G., A History ofPhilosophy in America, Volume 11, Capricorn
Books, New York 1977.

37 Por. Experience and Nature, LW 1. 52-60.
3B Por. Questfor Certainty, LW 4: 29.

717



Hickman L. A. & Alexander T. A. (ed.), The Essential Dewey, Pragmatism-Education-
Democracy, Vol. 1, Indiana University Press, Blomington and Indianapolis 1998.

Hoy T., The Political Philosophy ofJohn Dewey. Towards a Constructive Renewal,
Praeger/Westport, Connecticut London 1998.

Putnam H., Words & Life, Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1995.

Rosenthal S. B. (ed.), Classical American Pragmatism and its Contemporary Vitality,
University of Illinois 1999.

Roth R. J., British Empiricism & American Pragmatism, Fordham University Press, New
York 1993.

Roth R. J.,, John Dewey and Self-Realization, Englewood Cliffs, New Jersey 1982.

Ryan A., John Dewey and The High Tide of American Liberalism, W.W. Norton &
Company, New York & London 1997.

Schilpp P. A. (ed.), The Philosophy ofJohn Dewey, The Library of Living Philosophers,
Vol. L, Northwestern University, Evanston 1939.

Sheffler I, Four Pragmatists. A Critical Introduction to Peirce, James, Mead, and
Dewey, Routledge & Kegan Paul, London and New York 1986.

Stuhr J. J. (ed.), Classical American Philosophy, Oxford University Press, New York &
Oxford 1987.

Stuhr J. J. (ed.), Philosophy and the Reconstruction of Culture. Pragmatic Essays after
Dewey, State University ofNew York Press, Albany 1993.

Westbrook R. B., John Dewey and American Democracy, Cornell University Press, Itha-
ca and London 1991.



ROCH FILOZOFICZNY ooty s

Recenzje

STANISLAW JEDYNAK, red.: Polish Axiology: The 20th Cen-
tury and Beyond, RVP, Washington 2005, ss. 300

Od kilkunastu lat ukazuje sie w Stanach Zjednoczonych prestizowa seria
wydawnicza Cultural Heritage and Contemporary Change. Studies on the Cul-
tural Sources and Foundations of Values and the Role ofthis Heritage in Buil-
ding the Future, ktdrg publikuje The Council for Research in Values and Phi-
losophy (http://www.crvp.org/'). Redaktorem naczelnym przedsiewziecia jest
G. F. McLean. Seria ma charakter spietrzony. Poszczeg6lne tomy publikowane
sg W ramach siedmiu nastepujacych subserii: Culture and Values', Africa and
Islanr, Asia’, Western Europe, Eastern Europe, and North America’, Latin Ame-
rica’, Foundations of Moral Education’, International Society for Metaphysics,
(dodatkowo oprocz postaci drukowanej, czes¢ tomow dostepna jest rowniez
w wersji on-line: http://www.crvp.org/pubs.htm-

Jedng z ostatnich pozycji wydanych w 2005 w ramach subserii Western
Europe, Eastern Europe, and North America jest tom pod redakcjg S. Jedynaka,
zatytutowany Polish Axiology: The 20th Century and Beyond, (kt6éry stanowi
V czes$¢ baterii tematycznej Polish Philosophical Studies). Teksty pomieszczone
w zbiorze zostaty napisane przez zesp6t pracownikéw Instytutu Filozofii Wy-
dziatu Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.
Oprocz Preface (S. Jedynak), Introduction (G. F. McLean) i Index, ksigzka skia-
da sie z XI rozdziatéw, zgrupowanych w IV czeSciach tematycznych (tam, gdzie
bylo to konieczne poprawiono pisownie nazwisk autoréw i ujednolicono pisow-
nie tytutdw rozdziatow): PARTI. THE STRUGGLES FOR A HISTORY zawiera
Chapter I. Polish Aesthetic Axiology in the Twentieth Century (1890-1999)
(T. Szkotut); Chapter Il. Elements Of Twentieth Century Polish Ethics (L. Ga-
wor, L. Zdybel); PART Il. ON DISILLUSION AND CATASTROPHE zawiera
Chapter 1ll. Stanistaw Brzozowski - a Romantic Pragmatic (A. Zuk); Chapter
IV. The Axiological Foundations of Polish Catastrophic Thinking in the Inter-
war Period (Z. J. Czarnecki); PART IIl. VISIONS OF AN ABSOLUTE zawiera

719


http://www.crvp.org/'
http://www.crvp.org/pubs.htm

Chapter V. On Absolute Truth: K. Twardowski and W. Tatarkiewicz (J. Debow-
ski); Chapter VI. Kazimierz Twardowskis Ethical Approach (A. Drabarek);
Chapter VII. The Conception of Goodness as an Absolute and Objective Pro-
perty in Wiladystaw Tatarkiewiczs Ethics (A. Drabarek); PART IV. PATHS
FOR A PILGRIM PEOPLE zawiera Chapter VIII. The Axiological System of
Henryk Elzenberg (L. Hostynski); Chapter IX. Crucial Problems of Roman In-
garden 5 Axiology (Z. Majewska); Chapter X. God and Goodness: The Evolu-
tion ofLeszek Kotakowski 5 Ethical Views (C. Mordka); Chapter XI. Astonished
by Man: Karol Wojtylas Theory of Values (J. Mizifska).

Tom zwiegZle i wzglednie reprezentatywnie przedstawia dwudziestowiecz-
ng (i czeSciowo najnowszg) aksjologie polska. Teksty charakteryzujg sie rdznym
stopniem ogolnosci. Przewazajgca czes¢ prac skupia sie na naswietleniu pogla-
déw aksjologicznych jednego mysliciela. Szczegdlnie wartosciowe z punktu wi-
dzenia anglosaskiego (cho¢ nie tylko) Czytelnika mogg okaza¢ sie jednak teksty
przekrojowe, dajgce w formie przegladowej obraz szerszych zjawisk intelektual-
nych, jak np. omowienie polskiej estetyki za lata 1890-1999 (T. Szkotut), zarys
polskiej etyki w dwudziestym wieku (L. Gawor, L. Zdybel), czy pokazanie ak-
sjologicznych podstaw polskiej mysli katastroficznej w Polsce w okresie mie-
dzywojennym (Z. J. Czarnecki).

W przeszto$ci popetniono powazne niedopatrzenie wyrazajgce sie w nie-
wystarczajacej ilosci ttumaczen na tzw. jezyki konferencyjne oryginalnych
osiggnie¢ wypracowanych przez polskich filozoféw (za przyktad mozna tu choé-
by podaé niektore pomysty przedstawicieli filozoficznej szkoty lwowsko-war-
szawskiej). Gros wartosciowych idei nie zostato z tego powodu szerzej zauwa-
zonych i docenionych (zwracat na to uwage m.in. R. Carnap w Intellectual Au-
tobiography, [w:] The philosophy of Rudolf Carnap, red. P. A. Schilpp, Open
Court, La Salle 1963, s. 31). Sifg rzeczy wiele z tych rozwigzan ma dzisiaj ra-
czej wymiar historyczny, cze$¢ z nich jednak wciaz przedstawia atrakcyjny ma-
teriat do dalszych analiz. Polish Axiology: The 20th Century and Beyond stara
sie rowniez pokazac te aktualne i oryginalne aspekty polskiej aksjologii. Man-
kamentem publikacji jest cytowanie i odwolywanie sie przez autoréw do pol-
skojezycznych wersji tekstow Zrodtowych i krytycznych, w sytuacji gdy czesto-
kro¢ dysponujemy odpowiednimi ttumaczeniami angielskimi. W og6le warto by
bylo w tomie umiesci¢ spis odpowiednich polskich tekstow aksjologicznych
(i wybranych innych) dostepnych po angielsku. Zwiekszytoby to potencjalny za-
kres oddziatywania tomu.

Pomimo drobnych niedomagan, Polish Axiology: The 20th Century and
Beyond, stanowi bez watpienia wartosciowy wkiad w popularyzacje polskiej
mysli aksjologicznej w ogole, bedac zarazem jednym z wielu potrzebnych kro-
kéw ku promowaniu polskiego dorobku filozoficznego za granicg. Catemu ze-
spotowi autorskiemu nalezy sie za to glebokie uznanie.

Adam Szpaderski
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RUCH FILOZOFICZNY et e

WLADYSEAW STROZEWSKI: Onto logia, Aureus-Znak, Krakow,
ss. 317

Nota redakcyjna informuje, ze opisywana tu Ontologia moze stuzy¢ nie
tylko jako pomoc dla doswiadczonych filozoféw, ale takze spetniaé funkcje
podrecznika dla oséb rozpoczynajacych dopiero przygode z tg tematyka. Rozpa-
trywana jest ona tutaj z jednej strony jako kompendium przedstawiajace proble-
matyke bytu; z drugiej - jako praca mogaca stuzy¢ wszystkim tym, ktérzy nie
mieli dotad kontaktu z filozofia.

Ksigzka ma dziesie¢ rozdziatow. Pierwszy dotyczy nauk o bycie. Pozosta-
e traktujg o szczegdtowych zagadnieniach ontologii. Wszystkie z wyjatkiem
ostatniego sg podzielone na podrozdziaty, z ktorych pierwszy stanowi swego
rodzaju wprowadzenie bedace punktem wyjscia dla przedstawianego problemu.
Podrozdziaty dziela sie na sekcje. Duzg zaletgjest zastosowanie przez autora zy-
wej paginy, ktéra ulatwia orientacje w ztozonej problematyce i pomaga przy
ewentualnym robieniu notatek.

Na poczatku ksigzki znajdujg sie dwa spisy tresci: ,,klasyczny” oraz anali-
tyczny zawierajacy tytuty rozdziatow i podrozdziatow oraz hasta skiadajgce sie
na zywa pagine.

Ksigzka zawiera tez schematy, noty biograficzne, aneksy oraz spisy litera-
tury zalecanej. Schematy zestawiajg w formie tabel gtéwne podziaty i zréznico-
wania opisywane w tekscie, zwiekszajac jasno$¢ unaocznionej w ten sposob tre-
Sci. Noty biograficzne przyblizaja filozoféw, ktérych poglady sg prezentowane.
Przy myslicielach pojawiajacych sie wielokrotnie wystepujg zazwyczaj w miej-
scach, w ktdrych ich koncepcje przedstawione sg najpetniej. Aneksy autorstwa
W. Strézewskiego lub S. T. Kotodziejczyka, dotgczone sg do pierwszych dzie-
wieciu rozdziatdw. Szczeg6towo i konkretnie ukazujg pewng pokrewng im te-
matycznie kwestie, ktora skutecznie je uzupetnia. Spisy literatury zalecanej
umozliwiajg bardziej szczegétowe zapoznanie sie z tematyka rozdziatow, do
ktorych sg dotaczone. Ostatnie strony ksigzki przeznaczono na bibliografie i in-
deks rzeczowy.

We wstepie autor ogélnie przedstawia, czym jest ontologia i skad pocho-
dzi jej nazwa. Ukazuje poza tym cel ksigzki, ktérym ma by¢ prezentacja podsta-
wowych probleméw ontologii jako filozofii bytu wraz z najwazniejszymi ich
rozwigzaniami. Przyblizenie ich wszystkich przekraczatoby jednak jego mozli-
wosci i objetos¢ ksigzki, w zwigzku z czym drugim po waznosci kryterium do-
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boru tresci byly preferencje autora, skupione wokot klasycznej filozofii bytu
oraz szeroko ujmowanej fenomenologii.

Pierwszy rozdziat nie przybliza jeszcze zadnego konkretnego zagadnienia,
ale traktuje o ontologii oraz pokrewnych jej - metafizyce i filozofii pierwszej
- jako o dziedzinach wiedzy. Ukazuje geneze ich nazw, przedmiot badah oraz
stosunek, jaki miaty do nich rdzne szkoty filozoficzne. Autor przedstawia poza
tym krytyke owych dyscyplin oraz ich miejsce w réznych systemach filozoficz-
nych. Dofgczony aneks opisuje geneze metafizyki ijej typologie.

W podrozdziale poswieconym filozofii pierwszej autor sam przystepuje do
proby rozwazenia, jakie warunki powinna spetnia¢ teoria filozoficzna, aby mo-
gta zastugiwa¢ na miano filozofii pierwszej. W tym wiasnie celu skupia sie na
dwoch kwestiach. W stosunku do czego filozofia pierwsza jest pierwsza oraz ze
wzgledu na co taka ma by¢? Te pytania stanowig okazje do ukazania r6znych
sposobdw ustosunkowania sie do poruszanych kwestii przez poszczeg6lne kie-
runki filozoficzne.

Rozdziat drugi, przedstawiajacy problematyke bytu, tworzg dwie sekcje.
W pierwszej, zawartej w dwoch poczatkowych podrozdziatach, autor zajmuje
sie szczegbtowg charakterystyka pojecia bytu. Druga sekcja poswigecona jest
sposobom rozumienia tego pojecia z perspektywy roznych stanowisk historycz-
nych. Rozdziat uzupetnia aneks dotyczacy moznosci i mozliwosci.

W czesci dotyczacej charakterystyki wymienionego pojecia autor na po-
czatku przedstawia etymologie stowka ,,byt” oraz szereg jego znaczen. Nastep-
nie, opierajac sie na rozumieniu bytu jako ,.tego, co jest”, wylicza i opisuje for-
malne cechy omawianego pojecia. W dalszej czesci przyblizone zostajg metody
umozliwiajace utworzenie pojecia bytu i sprecyzowanie jego tresci. Na koniec,
rozumiejgc byt ponownie jako ,,to cojest”, autor przystepuje do rozpatrzenia za-
kresu stéwka ,,to”. Stad charakteryzuje byt w znaczeniu dystrybutywnym, kolek-
tywnym oraz jako stanowiacy jedno$¢ wszechbyt.

W czesci przyblizajacej perspektywe réznych kierunkdw filozoficznych,
autor poswieca jeden podrozdziat koncepcji bycia i bytu Heideggera. Po jej
przedstawieniu dokonuje préby zinterpretowania byciajako istnienia. Podaje ku
temu dwie przyczyny. Po pierwsze istnienie jest tym, co sprawia, ze byt istnie-
je. Po drugie nie jest ani tym samym co byt, ani tym samym co jego istota. Pro-
blem przy takim rozumieniu bycia zaczyna sie, zdaniem autora, przy rzekomo
tozsamym z nim pojeciu nicosci. Jesli bowiem bycie rozumie¢ jako istnienie, to
nicos¢ ma wydawac sie zupetnym jego przeciwienstwem. Autor podaje argu-
ment, ze pojecie ,,czystego istnienia”, jesli jest w ogdle mozliwe, pozostawac
bedzie w radykalnym kontrascie do tego, czym istnienie nie jest, czyli do nico-
§ci bedacej jego ,,przekresleniem”. Racja ta wydaje sie jednak piszacemu te sto-
wa watpliwa. Zatozono bowiem, ze nicosC jest przeciwienstwem istnienia. To
nie wynika jednak z faktu, ze o nico$ci mozna moéwi¢ dopiero przy braku jakie-
gokolwiek bytu. Przede wszystkim bowiem zdaje sie ona by¢ zaprzeczeniem nie
istnienia, ale istnienia czego$. Czyms$ natomiast jest wszystko to, co jest jako$
okreslone. Byt zawdziecza swe okre$lenia nie istnieniu, ale istocie, ktéra nawet
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jako mozliwo$¢ wcigz pozostaje czyms. Unicestwienie istoty unicestwia takze
byt. Mozna jednak zastanowi¢ sie, czy istnienie danego bytu miatoby znikngé¢
wraz z jego zniszczeniem. Mozna bowiem twierdzi¢, ze albo wraz z bytem
Lumiera” jego istnienie, albo tez ze po unicestwieniu istoty niezalezne istnienie,
uwolnione od jej okreslen, pozostaje w swojej czystej postaci, bedac przeci-
wienstwem kazdego czego$, posiadajgcego z koniecznosci okre$lenia, czyli
bedac wiasnie niczym. Wybor tej drugiej drogi zdaje sie otwiera¢ brame dla
mowienia o tozsamosci czystego istnienia i nicosci.

Tematyke istnienia, ktdrej poSwiecony zostat rozdziat trzeci, autor rozpo-
czat od rozwazenia kwestii pytan egzystencjalnych. W kolejnych podrozdzia-
fach skupit sie na przyblizeniu réznych stanowisk filozoficznych w kwestiach
istnienia i sposobdw jego wystepowania oraz na problematyce do$wiadczenia
istnienia.

Przy charakteryzowaniu doswiadczenia istnienia autor nawigzuje miedzy
innymi ponownie do Heideggera. Na podstawie jego koncepcji stawia hipoteze,
ze by¢ moze sprzegniecie doswiadczen istnienia i nicosci ujawnia sie najwyra-
Zniej wtedy, gdy tracimy co$ wartosciowego. Zostaje tu wprowadzone rozrdz-
nienie wartosci metafizycznych (egzystencjalnych) i aksjologicznych. Warto$é
metafizyczna ma by¢ bytem wartosci aksjologicznej i sprawiac, ze tamta jest po
prostu realna. Sama jednak ma ulega¢ wpltywowi warto$ci aksjologicznej i by¢
do niej proporcjonalna. Rozrdznienie wydaje sie watpliwe. Jesli bowiem war-
tos¢ metafizyczna jest proporcjonalna do aksjologicznej, to wartos¢ bytu zalezy
tylko od jego wartosci aksjologicznej. Dlaczego wskazywaé na jego istnienie
i nazywac je kolejng wartoscig?

W kolejnym podrozdziale opisane zostaty wyrdznione przez Ingardena
sposoby istnienia wraz z unaoczniajacym je schematem. Z tekstu wynika, ze
zdaniem tworcy Sporu istniejg trzy sposoby istnienia, a ponadczasowy byt
absolutny istnieje realnie. Nie jest to chyba jednak zgodne z intencjami Ingar-
dena. Odrdznia on bowiem absolutny sposéb istnienia od realnego. Nawet jesli
przyja¢ odmiane bytu absolutnego, ktéry w swym sposobie istnienia zawieratby
moment szczelinowosci, nie mozna nazywaé go realnym. Byty realne charakte-
ryzuje bowiem krucho$¢ tgczaca sie z pozostawaniem w zwigzkach przyczyno-
wych z innymi obiektami $wiata realnego.

Nastepny rozdziat przedstawia problematyke istoty. Najpierw autor doko-
nuje ogdlnego jej okreslenia wraz z przyblizeniem pytan esencjalnych; zaznaja-
mia tez czytelnika z problematyka sporu o uniwersalia, ktéry bardziej szczego-
towo zostat opisany w uzupetniajgcym rozdziat aneksie. Reszta rozdziatu skupia
sie przede wszystkim na koncepcjach istoty w ujeciach réznych kierunkow filo-
zoficznych.

Rozdziat pigty poswiecony zostat problematyce negacji, niebytu i nicosci.
Rozpoczyna go przedstawienie teorii przeczacych istnieniu faktéw negatyw-
nych. Kolejny podrozdziat traktuje o pojeciu negatywnosci. Po scharakteryzo-
waniu dwodch typdw negacji zostajg sformutowane trzy zasadnicze problemy
prezentowanej tematyki: czy alternatywa ,jesf™,nie jest” ma charakter predy-
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katywny, czy egzystencjalny? Czy jej cztony nalezg do tego samego poziomu
jezykowego? Jesli nie, to czy drugi z nich petni wylgcznie funkcje pomocniczg
dla pierwszego? Nastepnie omowione zostajg historyczne koncepcje, udzielajg-
ce réznej odpowiedzi na powyzsze pytania.

Przedstawione stanowiska filozoficzne nie sg zgodne co do koniecznosci
uzycia pojecia negatywnosci dla adekwatnego opisu rzeczywistosci. Sam autor,
w sekcji dotyczacej negatywnych faktéw i standw rzeczy, staje po stronie ob-
rofcow tego pojecia. Rozwaza tam problem zla jako najbardziej spektakularnej
wartosci negatywnej. Wychodzac od augustyniskiej definicji zta jako braku do-
bra podkresla, ze nie wystepuje ono jedynie w stanach rzeczy, w ktérych petni
funkcje braku, ale jest tez przyczyng owego niedoboru. Powodem pomniejszo-
nego dobra jest pewna niszczaca sita. Mozna jg wiec uznaé nie tylko za co$
ztego, ale wrecz za samo zto. Rozumianej tak wartosci negatywnej nie da sie
zdaniem autora okresli¢ adekwatnie bez odwotania sie do poje¢ negatywnosci
i nicosci.

Rozdzial poswiecony transcendentaliom rozpoczyna sie od ich ogolnej
charakterystyki. W rozdziale znajdujg sie miedzy innymi ich wywody dokona-
ne przez Tomasza oraz Dunsa Szkota. Uzupekniajacy aneks dotyczy koncepcji
Sredniowiecznych i ich wspotczesnych interpretacji.

Autor dokonuje takze wiasnego wywodu takich pojeé transcendentalnych,
jak jednos$é, negacja, prawda, dobro oraz piekno. Rozumowanie rozpoczyna od
faktu zespolenia w bycie istoty i istnienia. Ich potaczenie wydaje sie pozwalac
dookresli¢ byt poprzez dodanie pojecia jednosci. Samo stwierdzenie réznicy
istoty i istnienia wskazuje na pojecie negatywnosci. Wypatrzywszy w bycie
aspekty jednosci i negatywnosci mozna wywnioskowac konieczno$¢ istnienia
dokonujgcego tej operacji podmiotu, ktory, posiadajgc mozliwo$¢ odniesienia
sie do bytu i dostosowania do niego wiasnych pojeé, znajduje sie w szczegolnej
do niego relacji. Jesli pojecia te sg adekwatne, stajg sie tym samym prawdziwe.
W ten spos6b wytania sie prawda, kolejne pojecie transcendentalne. W plurali-
stycznej rzeczywistosci byty sg powigzane ze sobg, poruszajac sie przy tym i po-
ciaggajac nawzajem. Zrodto wzmagajace w pocigganym ruch jest dla niego do-
brem. Byt natomiast, ktory osigga swoj cel i dochodzi do speinienia, staje sie
doskonaty iw wyniku tego piekny.

Pojecie przedmiotu zostato scharakteryzowane w rozdziale VII. Po wstep-
nym, opartym na teoriach Twardowskiego i Meinonga opisie poruszanego za-
gadnienia, autor przedstawit w nim teorie przedmiotu prostego, ztozonego, a na-
stepnie rozumianego jako podmiot cech oraz jako system. Uzupetniajgcy aneks
dotyczy poje¢ przedmiotu i wlasnosci.

Rozdziatl dotyczacy systematyzacji rzeczywistosci w ujeciu wybranych
filozoféw jest bardziej zwiezty ijednolity od pozostatych. Poza uzasadniajgcym
istnienie rozdziatu wstepem oraz traktujgcym o Swiatach mozliwych aneksem,
w catosci poswiecony jest tytutowemu zagadnieniu.

Rozdziat IX opisujacy problematyke podstawy rozpoczyna sie od obja-
$nienia sensownosci pytania o arche i rozr6znienia immanentnej i transcenden-
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tnej drogi poszukiwan. Autor przybliza nastepnie, rozpatrujace to zagadnienie
koncepcje filozoficzne, na podstawie ktorych zaweza zakres pojecia podstawy
do uzywanego w tym rozdziale. Arche wedtug niego jest ostatecznym podtozem
i podstawowym tworzywem rzeczywisto$ci. W dalszej czesci przybliza stanowi-
sko fizyki wspdtczesnej w kwestiach (makro- i mikro$wiata, czastek elementar-
nych itp.), ktére dajag nowe perspektywy filozoficznym rozwazaniom dotycza-
cym podstawy.

W dalszych sekcjach zostajg zaprezentowane koncepcje zwigzane z poru-
szanym zagadnieniem oraz typologia kierunkéw ontologicznych wyznaczonych
przez problematyke podstawy. Rozdziat uzupetnia aneks poswiecony pojeciu
arche.

Ostatnia, niepodzielona na podrozdziaty, cze$¢ pracy rozpatruje pytanie
0 racje istnienia $wiata przygodnego. Na poczatek zostaje ono sformutowane
w nawigzaniu do koncepcji poszczegolnych filozofow. Nastepnie zostajg wska-
zane dwie grupy odpowiedzi na pytanie ,dlaczego istnieje raczej co$ anizeli
nic?” Pierwsza zwigzana jest z Absolutem Bytu, druga z Absolutem Dobra. Po
owym rozrdznieniu autor, przytaczajagc argumenty obu stron rozpatruje, ktéra
z grup moze mie¢ stuszno$¢. Ostatecznie wnioskuje, ze odpowiedZ na to pytanie
brzmi: ,,albowiem istnieje Byt koniecznie istniejacy, ktory jest Dobrem”.

Tym zdaniem autor zakonczyt swoje dzieto, ktérego zaletg wydaje sie
przede wszystkim jasno$¢ prezentowanych tresci. Osiggniecie tego jest efektem
z jednej strony zrozumiatosci uzytego jezyka, z drugiej - zastosowania zwiek-
szajacych dostepnos$¢ tresci elementéw formalnych, jak schematy, zywa pagina
itp. Sprawia to, ze ksigzka faktycznie wydaje sie dobrze spetnia¢ funkcje pod-
recznika wprowadzajgcego w arkana ontologii.

Praca zawiera duzg ilo$¢ not biograficznych, poswieconych zaréwno filo-
zofom (np. Platon), jak i niefilozofom (np. W. Heisenberg), postaciom szeroko
omawianym (np. Arystoteles) oraz tylko wspominanym (np. Mikotaj z Kuzy),
zyjacym dawniej (np. Parmenides), ale takze i wspotczesnym (np. J. Tischner).
Zastanawia¢ moze wiec fakt, ze brakuje biograméw Sartre’a, czy W. Szymbor-
skiej 1

W ksigzce znalazto sie kilka niedopatrzen. Ich przykfadem sg fragmenty
zawierajgce takie terminy filozoficzne, jak szczelinowo$¢, krucho$¢ lub synkate-
gorematycznos$¢, bez ich cho¢by marginalnego scharakteryzowania2 Osoby nie-
posiadajgce wiedzy ontologicznej nie bedg w stanie ich w petni zrozumiec. Inny
tego typu biad wystepuje przy opisie koncepcji Platona w rozdziale Il. Autor na-
wigzat do przedstawionych w ,SofiScie” najwyzszych rodzajow, ale w zaden
sposdb ich nie scharakteryzowat. Zostaty one wymienione, ale prawie sto pie¢-
dziesiat stron dalej i nie ma do tego miejsca zadnego odsyfacza.

llbidem, s. Sartre - 168, Szymborska- 177, Welte - 178, Reale-288, Marion-290.
21bidem, szczelinowos$¢ i kruchos$¢ s. 117, wiersze 16 i 17, synkategorematyczno$¢ s. 163,
wiersz 3.
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W tym samym rozdziale znajduje sie jeszcze btagd w schemacie dotycza-
cym zakresu pojecia bytu, w ktérym obok ,bytu” indywidualnego jest zbidr
»przedmiotéw”, a nie bytdbw3 Mimo ze obu nazw mozna w danym miejscu uzy-
waé zamiennie, uczynienie tego w schemacie moze powodowac niepotrzebne
watpliwosci u oséb stabo zorientowanych w opisywanej tematyce; zwilaszcza,
gdy w rozdziale VIII przeczytajg o roznicy zakresowej obu pojec.

Inng wadg ksigzki jest Kilkukrotne opisywanie tego samego, np. przy opi-
sie koncepcji Arystotelesa w rozdziale Il. Najpierw przyblizona zostaje inter-
pretacja dokonana przez F. Brentana, ktérego zdaniem u Stagiryty mozna moéwié
o czterech znaczeniach terminu ,,byt”. Nastepnie jednak trzy z nich sg przyblizo-
ne ponownie, juz jakby w ujeciu Arystotelesad. Podobna sytuacja wystepuje
w przypadku aneksu dotyczacego moznosci i mozliwoscis W rozdziale pierw-
szym natomiast niepotrzebna wydaje sie cata cze$¢ dotyczaca krytyki metafizy-
ki. Po pierwsze zawarte w niej koncepcje sg spojrzeniami na te dziedzine wie-
dzy roznych stanowisk, a te prezentowane sa w nastepnym podrozdziale. Po
drugie dwie z przedstawionych krytyk, Kanta i Heideggera, wystepujg juz
w nieco skromniejszej wersji gdzie indziej. W wyniku tego sg powtarzane
- kantowska na s. 22 i 35, heideggerowska s. 38 i 42.

Praca zawiera jeszcze kilka innych pomylek. Na samym wstepie autor
sktada podziekowania swojemu wspdtpracownikowi, miedzy innymi za spo-
rzadzenie ,,indekséw”, chociaz w ksiazce znajduje sie tylko jeden, rzeczowy6.
W aneksie dotyczacym sporu o uniwersalia z kolei nie zostat scharakteryzowany
konceptualizm.

Niedopatrzenia sgjednak drobne i nie wptywajg powaznie najakos¢ cato-
§ci. Podsumowujac wiec wszystkie wiasciwosci ksigzki, a takze uwzgledniajac
pominietg tutaj, estetycznie zaprojektowang okltadke oraz niezbyt wysoka cene,
prace nalezy uzna¢ za godna polecenia kazdemu kto chce byé, lub jest, w jaki-
kolwiek sposdb zainteresowany ontologia.

Michat Wysocki

31bidem, s. 67.
4 1bidem, s. 72-74.
51bidem, s. 86-89.
6 Ibidem, s. 18.



RUCH FILOZOFICZNY "o s i

STEFAN KONSTANCZAK: Etyka $rodowiskowa wobec bio-
technologii, Wydawnictwo Pomorskiej Akademii Pedagogicznej,
Stupsk 2003, ss. 227

Biotechnologia to pojecie, stowo, ktére wywotuje skrajne emocje wsrod
odbiorcow. Dla jednej bowiem grupy ludzi, gtéwnie dla biologéw i naukowo
zorientowanych przyrodnikdw termin ten kojarzy sie pozytywnie i jest synoni-
mem postepu naukowo-technicznego, ktéry ma zagwarantowaé wyzsza jakosé
zycia wspotczesnego homo sapiens. Dla drugich - przede wszystkim dla huma-
nistow (w szerokim rozumieniu tego terminu) oraz dla mito$nikéw przyrody
(niestusznie okreslanych mianem ekologdw') biotechnologia jest synonimem
jednego z wiekszych zagrozen dla wspoétczesnego cztowieka, demonizujgc w ten
sposéb wszelka dziatalnos¢ wchodzaca w zakres tej dyscypliny.

Podobny rozdzwiek widoczny jest rowniez na naszym rynku wydawni-
czym. Nie brakuje przy tym stosunkowo licznych publikacji poswieconych za-
gadnieniom wchodzagcym w skfad biotechnologii, jednakze pismiennictwo to
mozna podzieli¢ na dwie grupy. Na pierwszg sktadajg sie ksigzki i czasopisma
specjalistyczne pisane przez naukowcow i skierowane do bardzo waskiej grupy
odbiorcéw. Do drugiej grupy zaliczyé trzeba juz zdecydowanie mniej liczne
publikacje o wyraznym nachyleniu humanistycznym i czesto krytycznym wobec
biotechnologii. W tej grupie nie brakuje réwniez autordéw, ktorzy na ogot na
gruncie etyki (ewentualnie nauk spotecznych) snujg wrecz apokaliptyczne prze-
powiednie, jakie majg sie sta¢ udziatem spoteczenstw zyjacych w epoce rewo-
lucji biotechnologicznej. Niestety tresci zawarte w tej grupie - pomimo ze pisa-
ne jezykiem przystepnym dla humanistycznie wyksztatconego odbiorcy, na ogét
razg wrecz brakiem kompetencji, dalekim od obiektywnego zrozumienia bada-
nego, tudziez opisywanego przedmiotu. Dlatego tez uwazam, iz jest zapotrzebo-
wanie na publikacje, napisane jezykiem przystepnym dla wyksztatconych huma-
nistow, ktére w sposob catoSciowy i obiektywny ukazatyby oblicze wspoétcze-
snej biotechnologii.

Na cate szczeScie na naszym rynku wydawniczym niekiedy pojawiajg sie
prawdziwe peretki. Do takich niewatpliwie trzeba zaliczy¢ powazng rozprawe na-
ukowg pidra znanego polskiego etyka Stefana Konstanczaka z Pomorskiej Aka-
demii Pedagogicznej w Stupsku pt. Etyka srodowiskowa wobec biotechnologii.

1Ekolodzy bowiem sg naukowcami - przyrodnikami, ktérzy badajg zwigzki zachodzace mie-
dzy organizmami a ich zywym i martwym $rodowiskiem. Natomiast ludzie, ktérzy wykazujg sie
troska o Srodowisko przyrodnicze sg mitosnikami przyrody, a nie przyrodnikami.
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Autor w ksigzce tej starat sie - i moim zdaniem z tego zadania wywigzat
sie doskonale - bardzo trudne i zawite zagadnienia z zakresu inzynierii gene-
tycznej, ukaza¢ w sposob zrozumiaty i przystepny dla wyksztatconego humani-
sty. W miejscu tym musze przyznaé, izjestem peten uznania dla wnikliwej i rze-
telnej wiedzy z zakresu wspotczesnej inzynierii genetycznej. Widac, iz autor na
biezaco Sledzit najnowsze (i przeciez bardzo skomplikowane) osiggniecia bio-
technologiczne, do ktérych starat sie ustosunkowac.

Recenzowana ksigzka ma charakter interdyscyplinarny, poniewaz jej autor
postanowit dokona¢ oceny etycznej biotechnologii. Takie zadanie wymaga za$
stosowania terminologii z pogranicza dwdch odrebnych dziedzin (etyki i bio-
technologii), a to moze prowadzi¢ do duzych nieporozumien oraz pewnego po-
jeciowego zamieszania. Autorowi jednak udato sie unikngé tego typu jezyko-
wych probleméw.

Struktura rozprawy skada sie z pieciu rozdziatéw, z ktdrych pierwszy sta-
nowi wprowadzenie do problematyki biotechnologicznej. Z tego rozdziatu do-
wiadujemy sie, iz biotechnologia stanowi w zasadzie cze$¢ szerszego zjawiska,
jakim jest inzynieria genetyczna, lecz w przeciwienstwie do niej nastawiona jest
przede wszystkim na praktyczny efekt, majacy swe zastosowanie w rolnictwie,
przemysle spozywczym itp.

W rozdziale drugim autor przedstawia stanowisko dwaéch dyscyplin regu-
latywnych w stosunku do nauki, tj. prawa i etyki. Opinia autora jest optymi-
styczna, gdyz uwaza on, zZe istnhiejgce przepisy prawne umozliwiajg skuteczng
ochrone ludzkosci przed ingerencja biotechnologéw. Zwiaszcza w etyce upatru-
je szczegOlng role ochrony ludzkiego zycia i godnosci, opowiadajac sie przy
tym nie za abstrakcyjnymi, oderwanymi od ludzkiej egzystencji zasadami mo-
ralnymi, lecz za etyka majaca silne ugruntowanie praktyczne. Autor mysl te roz-
winie w nastepnych rozdziatach.

Trzeci rozdziat ksigzki dotyczy potencjalnego i rzeczywistego wptywu
biotechnologii na zycie cztowieka. Autor odwotuje sie przy tym do dziedzictwa
etyki Srodowiskowej. Warto nadmienic¢, iz z lektury tekstu wynika, ze jest on
zwolennikiem holistycznego ujmowania etyki Srodowiskowej, krytykujac jej
antropocentryczng odmiane za zbyt daleko posuniety ,,szowinizm gatunkowy”.
Zauwazalny jest wptyw na te opinie zwilaszcza takich dyscyplin, jak: etologia,
socjobiologia czy neodarwinizm.

W rozdziale czwartym autor dokonat kalkulacji argumentdéw za rozwojem
biotechnologii oraz tych, ktore zdajg sie przemawiac¢ na niekorzy$¢ pierwszego
stanowiska. W$rdd argumentdéw Swiadczacych na niekorzys$¢ biotechnologii wy-
mienia sie na ogoét: potencjalng szkodliwo$¢ organizméw genetycznie zmody-
fikowanych, nie wiadomo bowiem, jakie moga by¢ zmiany w genomach przy-
sztych pokolen ludzi i zwierzat, ktérych dieta obejmowata tego typu przetwo-
rzone produkty. Ponadto coraz czesciej mowi sie o ,,genetycznym zanieczysz-
czeniu biosfery”, w ktorej bedzie roi¢ sie od ,,sztucznych” organizméw. Autor
réwniez ustosunkowat sie do domniemanej kwestii fuzji biotechnologii z prze-
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mystem militarnym, uwazajac zreszta, iz tego typu krytyczne argumenty nie
majg zadnego poparcia w nauce i sg czysta fikcjg bez racjonalnych podstaw.

Argumenty przemawiajgce natomiast za rozwojem biotechnologii to efek-
tywne zastosowanie jej w takich dziedzinach, jak: medycyna (np. w produkcji
pewnych medykamentow, w przeszczepianiu narzadow itp.); przemyst spozyw-
czy (przedtuzanie jakosci produktéw, wzbogacanie produktéw witaminami, ob-
nizanie zbyt duzego poziomu cholesterolu, dodatki smakowe); ochrona $rodowi-
ska (drobnoustroje rozkladajace zanieczyszczenia chemiczne czy tworzywa
sztuczne); ,rekonstrukcja” wymartych gatunkéw; agrotechnika (wykorzystanie
tzw. nieuzytkdw pod uprawe, wieksza wydajno$¢ upraw); przemyst papierniczy
(bakterie dokonujace syntezy celulozy ogranicza wycinanie drzew); pozyskiwa-
nie surowcow z odpaddw itp. Lista zastosowan biotechnologii jest bardzo diuga,
co tez sktonito autora ksigzki do uznania, iz zalety ze stosowania biotechnologii
zdecydowanie przewazajg nad jej ewentualnymi negatywnymi konsekwencjami.

W pigtym, ostatnim, rozdziale rozprawy autor poza podsumowaniem swo-
ich rozwazan podejmuje zagadnienie koniecznych przeobrazen teorii etycznych,
niezbednych do jej zastosowania w czasach najnowszych. Uwaza, iz tzw. trady-
cyjna etyka jest zbyt abstrakcyjna, a to z kolei tylko utrudnia jej zastosowanie
w rozwigzywaniu palacych problemoéw wspoétczesnosci. Z drugiej jednak strony
bogate dziedzictwo etyki daje wszelkie podstawy do oceniania réwniez i wspot-
czesnych zagrozen. Niewatpliwie jednak czasy nam wspdtczesne potrzebujg
etyki bardziej zorientowanej na praktyke niz na czysto teoretyczne analizowanie
problemow.

Jak juz wyzej wspomniatem Stefan Konstanczak starat sie dokona¢ oceny
etycznej biotechnologii, z lektury wstepu wynika zas, iz zamierzat tego dokonac
w sposéb obiektywny, a wiec w spos6b metodyczny rozwazyé¢ - unikajac emo-
cjonalnego zacietrzewienia - pozytywne, jak i negatywne strony tego zjawiska.
Uwazam, iz autor wywigzat sie w petni z tego zadania. Po zmudnych analizach,
zagrozen, jak i nadziei, jakie niesie ze sobg rozwdj biotechnologii, Stefan Kon-
stafnczak ostatecznie opowiedziat sie za rozwojem tej gatezi nauki i techniki.

Na zakonczenie chciatbym podkresli¢, iz ksigzka Konstanczaka to Swiet-
nie napisana i bardzo wartosciowa, powazna rozprawa, kt6rg polecam wszyst-
kim profesjonalnym etykom, jak i studentom filozofii. Niewatpliwie jest to
prawdziwa perta w swoim gatunku.

Mariusz Ciszek



ROCH FILOZOFICZNY o vumers; mownes

JAN ZUBELEWICZ: Dwie filozofie edukacji: aksjocentryzm
i pajdocentryzm, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej,
Warszawa 2003, ss. 167

Wielu wspotczesnych pedagogdéw zadaje sobie pytanie: jakg drogg pojsé,
aby osiggna¢ zamierzone cele wychowawcze? Od lat w srodowisku ludzi zajmu-
jacych sie teorig wychowania, jak réwniez wsréd praktykow trwa nierozstrzyg-
niety spér o kierunek, w ktérym powinna zmierza¢ wspotczesna pedagogika. Po
obu stronach sporu znajduja sie ludzie postugujacy sie racjonalnymi argumenta-
mi przemawiajgcymi za prezentowanym przez siebie stanowiskiem. Pajdocen-
tryzm i aksjocentryzm, bo o nich mowa, sg przeciwnymi pogladami na temat
sposobu organizacji procesu wychowania. Aksjocentryzm moéwi o procesie wy-
chowania opartym na autorytecie oraz duzej roli rodziny, pajdocentryzm za$ wi-
dzi wychowanie jako proces oparty na partnerstwie i znacznej roli instytucji wy-
reczajacych rodzine. Pajdocentryzm postrzega proces wychowawczy jako swo-
bodny rozw6j osobowosci, uzalezniony od indywidualnych predyspozycji i za-
interesowan dziecka, w ktérym nalezy wyeliminowa¢ mozliwo$¢ stosowania
przymusu. Ten poglad jest nie do zaakceptowania dla zwolennikéw aksjocentry-
zmu, ktérzy twierdza, ze wychowanie ma na celu przygotowanie jednostki do
petnienia pewnych rél w spoteczenistwie, z czego wychowanek nie zawsze moze
zdawac sobie sprawe, dlatego tez wychowawca jako osoba $wiadoma celu wy-
chowania powinna mie¢ prawo do uzycia wobec niego nawet srodkdw przymusu.

Dla wszystkich nauczycieli i wychowawcow pomocna w okre$leniu swo-
jego stanowiska w tej kwestii moze okaza¢ sie publikacja Dwie filozofie eduka-
cji: aksjocentryzm i pajdocentryzm autorstwa Jana Zubelewicza, filozofa, pra-
cownika Politechniki Warszawskiej. Ksigzka opowiada o tymze sporze, 0 spo-
sobach oceniania szkoty w obydwu pogladach, a takze krytykuje zatozenia nie-
mieckiego filozofa M. Lipmana, propagatora filozofii dla dzieci.

Zubelewicz uwaza, iz pajdocentryzm jest zagrozeniem dla normalnego
funkcjonowania rodziny, odbierajgc rodzicom wiadze nad dzieckiem na rzecz
panstwa. Jako przykfad podaje tu powotanie instytucji Rzecznika Praw Dziecka
oraz Rzecznika Praw Ucznia, dziatajacych pod kontrolg panstwa. Poza tym
widzi on zagrozenie w wychowaniu dziecka o postawie roszczeniowej wobec
rodzicdw, a nie wdziecznosci.

Kolejnym waznym punktem jest pytanie, czy wychowanie oprze¢ na au-
torytecie, czy na partnerstwie. Autor nie ma watpliwosci, ze proces wychowaw-
czy powinien by¢ oparty na autorytecie rodzica i nauczycieli. Oprocz tego poru-
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szane sg kwestie wychowania seksualnego w szkole, tworzenia klas integracyj-
nych z uczniami op6znionymi, kwestie ocen niedostatecznych i drugorocznosci.

W innym miejscu autor opowiada sie za umiarkowanym aksjocentry-
zmem, wykazujac powazne btedy w zatozeniach pajdocentryzmu. Na poparcie
swoich tez posiada liczne argumenty oraz tezy wielu specjalistéw z tej dziedzi-
ny. Mozna tu przytoczy¢ takie nazwiska, jak: Arystoteles, Henryk Elzenberg,
czy tez Bogustaw Wolniewicz.

Bardzo waznym argumentem na rzecz aksjocentryzmu jest brak widocz-
nych efektéw wychowania pajdocentrycznego ze wzgledu na jego stosunkowo
krotki okres stosowania.

Zubelewicz opowiada sie za stosowaniem przymusu ,,gtdwnie wtedy, gdy
zachodzi potrzeba przeciwdziatania zagrozeniom dla zycia dziecka” (s. 53).
Tym samym odbiera on argument zwolennikom pajdocentryzmu, ze przymus
wobec dziecka zawsze jest czym$ ztym i ze nalezy go catkowicie odrzucic.
Uwaza on rowniez, iz ,,dyscyplinajest wstepnym warunkiem dydaktyki” (s. 53),
co stawia pod znakiem zapytania skuteczno$¢ wychowania i nauczania w nurcie
pajdocentryzmu.

Autor w swej pracy porusza rowniez kwestie karania. Jest ono odpowie-
dzig na upowszechniajgce sie zdanie, zeby tagodzi¢ kary lub je catkowicie li-
kwidowaé, np. ze wzgledu na ztg sytuacje ekonomiczng ludzi popetniajacych
przestepstwa. Jest on zdecydowanym przeciwnikiem takiego stawiania sprawy,
uwaza bowiem, ze Jezeli spoleczenstwo wybacza bez karania, to wyraza w ten
sposdb lekcewazacy stosunek do ofiary i istniejgcych wspdlnot duchowych
i spotecznych” (s. 69).

Krytykujac pajdocentryczny pomyst zlikwidowania ocen niedostatecznych
i drugorocznosci, autor wyraza poglad, iz ,,zupetna rezygnacja z ocen niedosta-
tecznych i drugorocznosci ostabia motywacje uczniéw do uczenia sie oraz godzi
w autorytet nauczyciela” (s. 77), co zdajg sie potwierdza¢ eksperymenty pro-
wadzone przez behawiorystow. Ponadto autor zajmuje stanowisko w czesto po-
ruszanym sporze dotyczacym ewentualnego powstania jednego panstwa global-
nego, zarzadzanego przez rzad Swiatowy. Widzi on w powstaniu takiego pan-
stwa ryzyko tyranii i totalitaryzmu, od ktérego obywatel po prostu nie miatby
dokad uciec.

W tych wszystkich rozwazaniach Zubelewicz poswieca duzo miejsca kry-
tyce pajdocentryzmu filozofii dla dzieci, upowszechnianego przez niemieckiego
filozofa Matthew Lipmana. Nie zgadza sie z gtoszonymi przez niego postulata-
mi zmniejszenia roli tradycji, lojalnosci, oraz propagowania oparcia procesu
wychowania na partnerstwie miedzy rodzicami i dzie¢mi.

Ksigzka ta porusza kwestie istotne dla pedagogdéw, czyli os6b zawodowo
zajmujgcych sie problemem wychowania, zaréwno teoretykow, jak praktykow,
ale tez dla ludzi, ktorzy interesujg sie pedagogika na wiasny uzytek. Mam tu na
mysli rodzicow chcacych uzyskaé dobre efekty wychowawcze.

Ksigzke te moge z czystym sumieniem poleci¢ wszystkim tym, ktdrych in-
teresujg zagadnienia zwigzane z wychowaniem. Stanie sie ona zapewne zrodiem
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wielu inspiracji pedagogicznych dla nauczycieli, jak i studentow chcacych sie
»zorientowaé” w tej materii. Prace wzbogacajg odnosniki, do ktérych mozna
zajrze¢ w celu lepszego poznania poruszanego przez autora zagadnienia. Dzigki
temu ksigzka ta moze by¢ doskonatym pretekstem do blizszego poznania przed-
miotu badan pedagogiki oraz filozofii wychowania.

Dariusz Malik



RUCH FILOZOFICZNY - o s

JURGEN HABERMAS: Przyszto$é natury ludzkiej. Czy zmie-
rzamy do eugeniki liberalnej?, przekl. Malgorzata Lukasiewicz
(tytut oryginalu Die Zukunft der menschlichen Natur. Auf dem Weg zu
einer liberalen Eugenik?), Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2003, ss. 114

Zaledwie dwa lata dzielg niemieckie wydanie od polskiego przekfadu, ajuz
wiele tresci wieszczacych o antycypowanych przez autora zagrozeniach mogto
zosta¢ poddane weryfikacji przez samo zycie. W przypadku osiagnie¢ inzynierii
genetycznej, dynamicznie rozwijajacej sie dziedziny z pogranicza nauki i tech-
niki, dwa lata to juz cata epoka. Mozna nawet przypuszczaé, ze prezentowana
praca powstawata duzo wczesniej, bo w wielu momentach swej ksigzki autor
glosi poglady, ktére sajuz spoznione w stosunku do istniejgcej rzeczywistosci.

Habermas juz we wstepie sygnalizuje, ze jego wywody bedg dotyczy¢ roz-
strzygniecia watpliwosci tego, co mozemy nazwaé zyciem dobrym czy tez uda-
nym. Sygnalizuje rozbiezno$¢ pomiedzy indywidualnym przekonaniem a tym,
co nazywa ,.etyka gatunku”. Zauwaza réwniez, ze dotychczasowe dyskusje nad
problemami zwigzanymi z inzynierig genetyczng byty redukowane tylko ,,do
moralnego statusu przedosobowego zycia ludzkiego”, tymczasem w tym przy-
padku nalezy przyjaé¢ perspektywe przysztosci, w ktorej ,,praktyki dzi$ sporne
okazg sie moze pionierami eugeniki liberalnej regulowanej przez rynek” (s. 7).
Na dodatek, cho¢ praca Habermasa zostata opublikowana rok przed ksigzka
Francisa Fukuyamy Koniec cztowieka dotyczacg podobnych probleméw, to
istnieje niewatpliwie powinowactwo pomiedzy nimi w réznych kwestiach. Obaj
mowig np. jako o potencjalnym zagrozeniu o stworzeniu przez spoteczenstwa
czego$ na ksztatt ,,hodowli ludzi”. Habermas dowodzi, ze wielkim pragnieniem
ludzi jest che¢ posiadania zdrowego potomstwa i nie powstrzyma nas nic przed
préba zapewnienia sobie komfortu pewnosci jego posiadania. Na takie oczeki-
wania naktada sie chec¢ jak najdtuzszego zycia, co jego zdaniem zaowocuje spo-
tecznym przyzwoleniem na manipulacje genetyczne, ktore zapewne zostana
uznane za mniejsze zto od dyskomfortu zwigzanego z posiadaniem niepetno-
sprawnych dzieci. Jak ostrzega, ludzkie pragnienia i oczekiwania splatajg sie tu
z technicznymi mozliwosciami inzynierii genetycznej, sama $wiadomo$¢é mozli-
wosci wystarczy zatem, aby zlamaé nawet najbardziej niewzruszone reguly
etyczne. Proponuje wiec trzymanie sie zasady przezornosci i samopowsciggli-
wosci przy realizowaniu naszych pragnien, co jest swego rodzaju apelem do
wszystkich. Podobnie jak i Fukuyama prorokuje, ze jesli tak nie bedziemy robic,

735



to nieuchronnie czeka nas perspektywa urzeczywistnienia ,,cywilizacji eugenicz-
nej”. Samopowsciggliwos¢ jest zas naturalng reakcjg na mnozace sie uwagi kry-
tyczne kierowane w strone potencjalnej cywilizacji eugenicznej. Nic wiec dziw-
nego, ze ksigzke rozpoczynajg rozwazania autora nad tym, co nazywamy ,wia-
Sciwym zyciem” i co whasciwie rozumiemy pod tym pojeciem. Zdaniem autora
podpowiedzi dotagd dostarczata nam tradycyjna etyka, ktdra wypowiadata sie
»W sposob pewny o catosci przyrody i historii” (s. 8). Jak zauwaza, dla filozofa
wiasciwe zycie oznacza ,,przyktad, godny nasladowania wzor zycia - jednostki
albo politycznej wspodlnoty” (s. 10). Wspotczesnie jednak modele oferowane
przez etyke nie spetniajg swego zadania, gdyz zostaly z tylu za tempem prze-
mian. Liberalna sprawiedliwos¢ polega zatem na przyzwoleniu kazdemu na
realizacje swojego modelu ,wiasciwego zycia”. Powinnos¢, jaka realizujemy
w obrebie wlasnego modelu nie jest jednak abstrakcyjna, poniewaz zawsze jest
jaka$ odpowiedzig na postawione sobie pytanie o to, co bedzie najlepsze dla nas
oraz dla naszej wspolnoty. Dla ciggtosci trwania dowolnej kultury decydujgce
jest jednak, aby udato sie przekona¢ dorastajgce pokolenia do zaakceptowania
»wihasnej semantyki” dajacej mozliwos¢ zrozumienia Swiata, a zatem takze
i ukierunkowania wtasnych w nim zachowan. Jesli tego nie uda sie osiagnac,
kultura przestanie istnie¢, gdyz w rywalizacji kultur nie obowigzujg formy
ochrony, jak to jest w przypadku zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat. Wiek-
szo$¢ nie moze przeciez narzuci¢ swej koncepcji zycia zadnej mniejszosci.

Habermas zauwaza takze, iz etyka ,,oderwana od zycia moze mie¢ tylko
nadzieje, ze zycie wyjdzie naprzeciw jej postulatom. Tymczasem moze by¢ cal-
kowicie inaczej i przepas¢ pomiedzy zyciem a etykajeszcze sie pogiebi. Etyka,
nie uczestniczac w rozwigzywaniu problemoéw zyciowych, oddaje pola roznym
pseudonaukom i pseudoteoriom. Terapia zatem powinna by¢ ukierunkowana na
wyprowadzenie chorego z tego wewnetrznego ukrycia. Autor stawia wiec pyta-
nie, dlaczego filozofia miataby sie uchyla¢ od udzielania odpowiedzi na pytania,
na ktore nie leka sie odpowiadaé np. psychoanaliza. Odpowiada tez, ze w ra-
mach filozofii powinno sie precyzowac to, co intuicyjnie rozumie sie jako zycie
udane badz nie. Moralno$¢ nie wptywa przeciez na wole samymi dobrymi ra-
cjami, bo inaczej w spoteczenstwach religijnych nigdy nie mogtoby dojs¢ do
upadku obyczajow. Kazdy kryzys moralny nie jest wiec spowodowany upad-
kiem wiedzy, ale skorumpowaniem woli. Po prostu ludzie dysponujagcy mozli-
wosciami zrozumienia nie chcg rozumie€. Jezyk bowiem nie jest niczyja wia-
snoscig i nie mozna nim zawfadna¢ ani go zmieni¢ wedle wihasnych potrzeb
i oczekiwan. Podobnie sita perswazji nie jest prostg funkcja sprawnosci w po-
stugiwaniu sie jezykiem. Zdaniem Habermasa podobnie jest takze z moralno-
§cig. To, co nazywamy samowiedzg etyczng nie jest ani objawione, ani dane.
Jest ona osiggana jedynie na drodze wspdlnego wysitku, a ,,bycie sobg” nie ma
z tej racji charakteru absolutnego (s. 18).

Osig przewodnig wywodu Habermasa jest teza, iz dzi$ zaczyna sie zacie-
ra¢ granica pomiedzy naturg ajej organicznym wyposazeniem, ktére sami sobie
przyznajemy. Taka sytuacja sprawia, ze podmioty moga ingerowa¢ w ,,organicz-
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ny substrat wiasnej podmiotowosci”. Od komunikacji pomiedzy podmiotami
i wzajemnego zrozumienia zalezy, jak tg wiadzg potrafimy rozporzadzaé. Nie-
bezpieczenstwo powstaje bowiem woéwczas, gdy pomiedzy podmiotami nie ma
zrozumienia ani woli porozumienia. Habermas twierdzi, ze mozliwe sg dwa
rozwigzania: autonomiczne, gdy nasza decyzja jest pochodng normatywnego
sktadnika naszej woli, badz arbitralne, gdy decyzje za nas podejmie rynek.
Woweczas decyzja zapadnie bez zadnego samoograniczenia si¢. Dlatego uznaje
za konieczne wypracowanie przez filozofie nowoczesnej koncepcji wolnosci,
gdyz jest ona zasadniczym warunkiem naszej samowiedzy oraz wyznacznikiem
,»dobrego zycia”.

Habermas dowodzi, ze potencjalno$¢ cztowieczenstwa polega na nieprze-
widywalnosci tego, kim stanie sie zarodek ludzki w przysztosci oraz na nieroz-
porzadzalnosci rezultatem aktu zaptodnienia, co oznacza brak wptywu na jego
formowanie sie [plec, kolor oczu itp.]. Sugeruje tez, ze dawanie takiej wiadzy ro-
dzicom jest réwnoznaczne z przejeciem przez nich odpowiedzialnosci za dalsze
losy zarodka, co moze skutkowaé nawet w przysztosci procesami sgdowymi wy-
taczanymi przez dzieci niezadowolone z decyzji rodzicow. Prawo musiatoby
zrownac zarodki z rzeczami, ktorymi dysponowa¢ mozemy bez ograniczen. Na
dodatek podejmowane decyzje miatyby charakter nieodwracalny. Takie prawo
automatycznie pozbawiatoby kolejne pokolenie czesci naturalnej wolnosci i od-
powiedzialno$ci za wiasne zycie. Stawia wiec pytania: jak bedzie wyglada¢ god-
nos$¢ dziecka, ktére ma historie zaprogramowang przez rodzicOw oraz jakie be-
dzie jego poczucie wihasnej wartosci? W ten sposdb nowe technologie miatyby,
zdaniem Habermasa, narzuci¢ nowe rozumienie kultury. Ten proces miat sie roz-
poczac juz w 1973 r., gdy nastgpita pierwsza skuteczna ingerencja w obrebie
genomu ludzkiego. Epokowg datg byty narodziny pierwszego dziecka z pro-
bowki w 1978 r. Konsekwencje tych dziatar sg dla etyki ogromne (macierzyn-
stwo zastepcze, cigza po menopauzie, leczenie prenatalne, banki komérek roz-
rodczych, problem embrionéw zbednych, diagnostyka przedimplantacyjna,
ktéra pozwala eliminowac niepetnowarto$ciowe zarodki przygotowane do za-
ptodnienia in vitro). Godne uwagi jest tutaj to, ze diagnostyka przedimplanta-
cyjna jest dla autora forma eugeniki pozytywnej, gdyz eliminuje p6zniejsze de-
cyzje aborcyjne.

Konsekwencjg takiego rozumowania jest wprowadzenie pojecia eugeniki
liberalnej, w ktorej nie rozrdznia sie juz ingerencji terapeutycznej od ulepszaja-
cej, a decyzje w tej sprawie ,,pozostawia sie indywidualnym preferencjom ucze-
stnikow gry rynkowej” (s. 26). Zycie ludzkie w takim kontekscie staje sie war-
tosciowe badZz bezwartosciowe, a wtedy mozliwe do unicestwienia. Habermas,
podobnie jak i Fukuyama, uwaza, ze wszelkie decyzje prawne w tej kwestii sg
decyzjami politycznymi. Wyciaga stad wniosek, ze to co nazywa sie potocznie
»Zabawg w Pana Boga”, to nic innego jak wptywanie na przebieg wihasnej ewo-
lucji. Swe przekonanie motywuje tym, ze kazda decyzja w tej kwestii musi ha-
mowac badz przyspieszaé zwlaszcza rozwdj biotechnologii, a wiec musi mieé
konsekwencje gospodarcze, spoteczne i polityczne. Taki sporjego zdaniem dzi$
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mozna przedstawic¢ nastepujgco: ,,moralnos¢” kontra ,,nowoczesnosc¢”. Konsek-
wencjg korzystnych dla biotechnologii uregulowan prawnych bedzie bowiem
teoretyczna mozliwo$¢ urzeczywistnienia Nietzscheanskiej idei ,,cztowieka
wyzszego”. Moralno$¢ staje sie wowczas przeszkoda. Zauwaza takze, ze bio-
technologia zaciera réznice pomiedzy ,,naturg” a tym, ,,co zrobione”, miedzy su-
biektywnym a obiektywnym, a w konsekwencji zmienia naszg samowiedze
etyczng. W rezultacie mozna w taki sposéb ograniczy¢ takze naszg autonomie,
zmieniajgc relacje pomiedzy ,,wolnymi i rownymi osobami” (s. 30), co ewiden-
tnie wskazuje na mozliwo$¢ manipulowania ludZzmi za pomocg technik biotech-
nologicznych.

Autor wykazuje, ze dotad nauka itechnika sprzyjaty osigganiu dobrobytu,
przy okazji zwiekszajgc zakres naszej autonomii w wymiarze jednostkowym.
Jednak dzi$ jest mozliwe instrumentalne potraktowanie cztowieka juz na pozio-
mie prenatalnym. Stad bierze sie sugestia Habermasa, aby na nowo zsakralizo-
wacé nature cztowieka tak, aby uczyni¢ z niej obszar chroniony (zaczarowany).
Resakralizacja, czyli powr6t do tego, co juz byto. Jak zauwaza, natura zewnetrz-
na cztowieka zostata juz odczarowana, teraz tym bardziej chroni¢ nalezy wiec
nasze wnetrze. Jest to mozliwe, bo przeciez nauka i technika nie dajg tylko ne-
gatywnych mozliwosci (tworzenie chimer, czy ubezwlasnowolnionych ,ludz-
kich robotdéw™), ale takze daja nadzieje na zwalczenie wielu chorob i poprawie-
nie bytu ludzkiego. Poza tym dazenie do poprawy swego bytu i uczynienia go
bezpieczniejszym jest odwieczne i nie da sie go powstrzyma¢. Eugenizacja jed-
nostek ludzkich jest wiec jakby nieuchronng konsekwencjg takich dazen. Dlate-
go Habermas stawia przed sobg nietatwe zadanie wyjasnienia i nadania czytel-
nego sensu temu, co w ludziach budzi instynktowny lek i obawy. Tym obsza-
rem, o ktérym toczy¢ sie powinna dyskusja szczegllnie uwazna powinna by¢
sfera zwana ,,naturg ludzkg”. Nie jest w stanie tego juz uczyni¢ zadna religia,
gdyz znajdujg sie one w fazie glebokich przeobrazen i zagubity swe moralne
przestanie. Autor sugeruje wiec wprowadzenie ochrony prawnej ,,biologicznych
podstaw osobowej tozsamosci”, co miatoby sie wyraza¢ w ,,prawie do genetycz-
nego dziedzictwa, niedostepnego dla sztucznej inteligencji” (s. 34). Jest to ko-
nieczne, dlatego ze zgodnie z liberalnym nastawieniem to, co nie jest zabronio-
ne, jest dozwolone i jest traktowane jako kolejna sfera zwigkszania sie zakresu
ludzkiej wolnosci. Ostatecznie autor dochodzi jednak do wniosku, ze tak jak
eutanazje i sposob pobierania narzadéw do transplantacji uznaje sie dzi$ za roz-
szerzenie zakresu ludzkiej wolnosci, tak i liberalne podejscie do inzynierii gene-
tycznej pozwoli uzna¢ korygowanie ludzkiej natury za krok w tym samym Kie-
runku. Wskazuje zatem, ze kaniowskie ,,krélestwo koniecznos$ci” juz przez teo-
rie ewolucji zostato przemienione w ,krolestwo przypadku”, a teraz inzynieria
genetyczna przesuwa jeszcze dalej granice pomiedzy tym, co dowolne a nieroz-
porzadzalne. Stad nieuchronnej zmianie ulec muszg nasze kryteria wolnosci
oparte dotad na stabilnych hierarchiach wartosci. Odwotywanie sie przez Haber-
masa do jakiej$ blizej nieokreslonej ,.etyki gatunku” wydaje sie jednak nieuza-
sadnione w S$wietle dawno zauwazonej kulturowej i historycznej dynamiki
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moralnosci. Niewatpliwie mozna sobie zada¢ pytanie, czy ingerencje eugenicz-
ne, ktore niewatpliwie zmienig w jaki$ sposdb dotychczasowe kryteria natural-
nej rownosci, beda miaty wptyw na poczucie autonomii i godnosci wiasnej. Za-
tem z konieczno$ci zgoda na takie ingerencje bedzie decyzjg polityczng a nie
moralng. Nic dziwnego, ze autor staje na stanowisku, ze lepiej ucigé takie dys-
kusje, przyznajac juz teraz ludzkim embrionom status moralny, a zatem i prawo
do godnosci i prawnej ochrony. Nie zauwaza przy tym, jednak, ze konsekwencja
tego bytaby bowiem takze nierozporzadzalnosé strukturg biologiczng potomstwa
juz narodzonego, ale jeszcze znajdujgcego sie pod kuratelg rodzicéw, chyba ze
zostatoby ono prawnie potraktowane inaczej niz to, jeszcze nienarodzone.

Wyrokujac w sprawie stosunku etyki do inzynierii genetycznej, Habermas
opiera sie na ciggle trwajgcych sporach o aborcje. Dwie opcje w sporze o abor-
cje pro life ipro choice sg sobie przeciwstawne, ale motywacje do zajecia sta-
nowiska sg odzwierciedleniem sporu o inzynierie genetyczna: albo sugeruje sie
totalny zakaz albo swobodny wybér. Autor zauwaza przy tym, ze proby skanali-
zowania i okre$lenia jakich$ bezpiecznych granic dopuszczalnych ingerencji sg
z gory skazane na niepowodzenie. Dokonuje interesujgcego poréwnania pomie-
dzy aborcja a ,,preimplantacyjng rezygnacja” z ,,niepetnowartosciowego” zarod-
ka. Stwierdza tutaj autorytatywnie: ,,Ten rodzaj planowej kontroli jakoSci wpro-
wadza nowy aspekt - instrumentalizacje warunkowo stworzonego zycia ze
wzgledu na preferencje i hierarchie wartosci os6b trzecich” (s. 38). Osoby trze-
cie maja sie postugiwac swoiscie pojmowanym, zindywidualizowanym Kkryte-
rium jakosci zycia. W S$wietle sytuacji przedstawionej w ksigzce wczesniej,
a ktdra zaistniata w USA, gdzie gtuchoniema para zazyczyta sobie mie¢ gtucho-
nieme dziecko i prosba ta zostata ,,pomysInie” spetniona, jest mocny argument
przeciwko praktykom selekcji zarodkéw ludzkich. Autor ostatecznie staje na
stanowisku antynaturalistycznym, odmawiajac racji argumentom na rzecz uzna-
nia narodzin za poczatek zycia ludzkiego. Nie uznaje w rezultacie za sprawiedli-
we postugiwanie sie wkasnymi kryteriami, jesli majg one zdeterminowa¢ dopie-
ro powstajace zycie ludzkie. Habermas zauwaza, ze osoba ludzka nie istnieje
bez relacji z ,,Drugim”, a zatem moralnos¢, jako odnoszaca sie do spoteczenstw
musi oddawac te relacje, a nie odzwierciedla¢ indywidualne preferencje jedno-
stek. Wydaje sie jednak, ze autor, koncentrujagc sie na religijnych i metafizycz-
nych uwarunkowaniach godnos$ci ludzkiej, zupetnie pomija tradycje i prawo,
ktore przeciez poronionych ptodéw ludzkich nie traktujg jako zmartych, ale
analogicznie jak np. amputowane czesci ciata ludzkiego.

Mozna zauwazy¢, ze wprowadzajac pojecie wspolnej dla wszystkich os6b
moralnych ,,etycznej samowiedzy gatunku”, Habermas stara sie pogodzi¢ natu-
ralizm z rygoryzmem moralnym, co w efekcie prowadzi do sformowania przez
niego nieprzekraczalnych zasad wynikajacych z etycznej samowiedzy naszego
gatunku. Miataby ona przejawiaé sie w intuicyjnych oczywistosciach i stanowi¢
co$ na ksztalt ,,racjonalnego” intuicjonizmu. Racjonalnego dlatego, ze bezwzgled-
nie chronitby nature ludzka. W takim przypadku opér przed wprowadzeniem na
duza skale metod inzynierii genetycznej dla poprawiania gatunku ludzkiego nie
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bytby Swiadectwem zacofania i rezultatem niekompetencji, ale S$wiadectwem zy-
wotnosci i potegi tej samowiedzy. Nietrudno jest tu jednak polemizowac z Ha-
bermasem, gdyz zmienno$¢ moralnosci nie databy sie niczym uzasadnié, a prze-
ciez jest juz dawno stwierdzong prawidtowoscia. Poréwnanie przez autora za-
biegbéw dotyczacych usprawniania cztowieka do zaczerpnigetych z informatyki
terminéw hardware i software takze nie wydaje sie trafne, gdyz nie wydaje sie
przeciez, aby nasza $wiadomo$¢ moralna byla pochodng stanu naszego ciata,
a zatem Swiadomos¢ cztowieka nie jest czym$ wymiennym jak komputerowe
oprogramowanie, tym bardziej, ze to wkasnie ciato ma by¢ zmieniane. Naprawa
komputera nie oznacza przeciez automatycznej zmiany zapisanego w nim pro-
gramu. Habermas za$ sugeruje, ze zmiany w konstrukcji powtoki cielesnej ozna-
cza¢ muszgjakosciowg zmiane naszej Swiadomosci. Nie wydaje sie jednak, aby
byto mozliwe na takiej podstawie doj$¢ do konsensusu w sprawie rozgranicze-
nia pomiedzy ,,eugenika negatywng” a ,,ulepszajgca” (terapeutyczng).

Rozréznienie pomiedzy tym, co naturalne a tym, co zostato wyprodukowa-
ne zaciera sie pod wptywem osiggniec biotechnologii modyfikujacej zywe orga-
nizmy, na co stusznie zwraca uwage Habermas. By¢ moze wiasnie w ten sposob,
jak sugeruje, ostabiana jest ludzka wrazliwos¢, a co za tym idzie, rosnie przy-
zwolenie na manipulacje. Niewatpliwie takze ros$nie odrebno$¢ cztowieka od
reszty Swiata ozywionego, potegowana manipulatorskimi zapedami cztowieka
wzgledem zycia. Inzynieria genetyczna, dajgc nam $wiadomos¢ panowania nad
naturg przy okazji daje takze Swiadomo$¢ panowania nad samym sobg. To musi
zmieni¢ nasza wrazliwo$¢ i naszg samowiedze etyczng. Ta wiadza jednak nie
dotyczy nas samych, ale tych, co bedg po nas. W konsekwencji przyszte pokole-
nia zostang uprzedmiotowione tak samo jak obecnie czynimy to ze sferg non-
hwnan. Wprowadza wiec pojecie ,,biopolityka” (s. 57) oraz rozréznienie pomie-
dzy eugenika autorytarng a liberalng. Ta pierwsza miataby zmienia¢ organizmy
zywe (a wiec takze i cztowieka) wedle jednego wzorca, druga za$ pozwala na
wiele opcji przeprowadzania takich zmian. Najwieksze wrazenie robi jednak ar-
gument wskazujacy na fakt, iz zmodyfikowane potomstwo po uswiadomieniu
sobie, ze ich ciata sa ,,wyprodukowane”, zupetnie inaczej bedzie traktowac sie-
bie jak i innych niz to sie dzieje dzis. Samoswiadomos¢ etyczna gatunku nie-
uchronnie woéwczas musi sie zmieni¢ zdaniem autora.

Nie przekonuje mnie jednak teza Habermasa, ze dzieci bedg miaty w przy-
sztosci problem z samoidentyfikacjg lub brakiem samoakceptacji spowodowang
wiedzg o tym, ze zostaty w jaki$ sposob ,,zaprojektowane” przez rodzicow. Jesli
rzeczywiscie tak byto, to i dzisiaj dzieci, ktore urodzity sie niepetnosprawne,
0 czym rodzice wczesniej wiedzieli, cho¢by dzieki badaniom prenatalnym lub
prozaicznym USG, takze mogtyby takie pretensje zgtasza¢. Podobnie wyglada
sytuacja dzieci leczonych jeszcze w okresie prenatalnym. Skoro w przyttacza-
jacej wiekszosci nie majg pretensji to znaczy, ze obawy zglaszane przez autora
wecale nie muszg sie spetnic¢. Przywotywanie formuty Kanta, ze cztowiek zawsze
ma by¢ celem nigdy zas$ srodkiem, miatoby znaczenie, gdyby tak narodzona isto-
ta miafa straci¢ cos, co z natury przynalezne jest ludziom, na rzecz tych, ktorzy
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przywotali jg do zycia. Skoro jedyng korzyscig rodzicow miatoby by¢ zdrowe
potomstwo, to trudno przypuszczaé¢, aby miato ono potem o to do nich pretensje.
Sadze wiec, ze w sytuacji dokonywania jakich$ modyfikacji usprawniajgcych,
ale nie zmieniajacych natury czlowieka, obawy autora o zmiane Swiadomosci
moralnej wydajg sie takze przesadzone. Taka modyfikacja bowiem nikogo nie
wykluczy ze spotecznosci ludzkiej, a chyba tylko w takiej sytuacji gatunkowa
Swiadomo$¢é moralna mogtaby ulec istotnej zmianie. Podobnie nalezy rozpatry-
wacé zagrozenie braku identyfikacji cztowieka ,,poddanego” takim procedurom
z wiasng cielesnos$cig. Narodziny traktowane jako przejscie linii pomiedzy na-
turg a kulturg zachowajg przeciez nadal swdj wymiar konstytuujacy cztowieka.
Zapewne wiekszo$¢ obaw zwigzanych z nastepstwami korekty datoby sie usmie-
rzy¢ stwierdzeniem, iz prawo do dokonywania takich zmian przynalezatoby
wylacznie rodzicom, ktorych trudno przeciez uwazac¢ za tych, ktorzy nie beda
dziata¢ w interesie dziecka. Nie oznacza to jednak, ze jestem zwolennikiem do-
puszczalnosci takich dziatan modyfikujagcych potomstwo, ale tylko to, ze argu-
menty Habermasa nie wydaja sie mi szczeg6lnie przekonujgce. Podobnie nie
sadze, aby istniata jaka$ zauwazalna rdznica pomiedzy potomstwem ,,poprawio-
nym” i naturalnym. Aby zmieni¢ nature ludzka, nie wystarczy zmieni¢ badz
zmodyfikowac zaledwie jednego genu, trzeba by zmieni¢ je wszystkie. Zatem
ani sytuacja prawna, ani moralna takiej osoby nie zmieni sie tak, jak dzi$ nie
zmienia sie w przypadku dzieci wyleczonych z ciezkich choréb genetycznych
jeszcze w okresie prenatalnym. Oczywiscie sytuacja wygladataby zupetnie in-
aczej, gdyby te decyzje miat podejmowaé kto$ niebedacy rodzicem badz pan-
stwo czy tez jaka$ instytucja. Nie sadze jednak, aby jakikolwiek rodzic zaakcep-
towat taka sytuacje. Sam autor zauwaza, ze nie istnieje nawet mozliwos¢ praw-
nego znormalizowania procedur przyzwalajacych na dokonywanie takich proce-
dur ulepszajacych, gdyz granicy pomiedzy ingerencjami koniecznymi (terapeu-
tycznymi) a tylko ,,ulepszajacymi” nigdy nie da sie ustali¢. Zatem poki co wizje
spoteczenstwa eugenicznego nam nie groza. Nie istnieje takze mozliwosc¢ ,,dzi-
kiej” eugenizacji, gdyz wymaga to specjalistycznych badan, aparatury i wyszko-
lonego personelu, ktory znajduje sie tylko w najlepszych klinikach na $wiecie.
Ksigzke konczg dwa teksty Habermasa powstate w 2001 roku. Pierwszy
Z nich jest prébg odniesienia tez gtoszonych przez autora do pogladéw filozo-
fow amerykanskich, ktérzy do probleméw zwigzanych z inzynierig genetyczng
podchodza bardziej pragmatycznie, gdyz nie dostrzegajg oni zagrozenia dla
Swiadomosci moralnej, a tylko koniecznos¢ wdrozenia nowej formuty sprawie-
dliwosci dotyczacej dostepu do nowych mozliwosci. Argumenty, jakie w tym
sporze przytacza Habermas sg nieprzekonujace, gdyz jednakowo traktuje on de-
cyzje indywidualne rodzicow i decyzje polityczne catej spotecznosci lub pan-
stwa. Nie zmienia faktu, ze zapewne nie dopusci sie, aby w ramach demokra-
tycznego panstwa decyzje prokreacyjne zapadaty gdzie$ indziej niz w rodzinie,
jakakolwiek by ona nie byta. Panstwo za$ jest od tego, by te prawa rodzicom
zagwarantowaé. Nie moze jednak decydowaé za rodzicow, bo to bytoby rzeczy-
wiste pozbawienie ich wolnosci. Kazde prawo stoi na strazy wolnosci i praw
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obywateli itemu tez stuzy samo panstwo. ,,Eugenika liberalna”, ktorej tak oba-
wia sie Habermas, je$li ma by¢ przedmiotem jakichkolwiek regulacji czy to
prawnych, czy to moralnych, nie moze by¢ w sprzecznosci z tymi zasadami. Au-
tor za$ zdaje sie staC na stanowisku, ze taka eugenika moze zmieni¢ co$, co jest
nadrzedne w stosunku do niej samej. Obrona przed zarzutami, jakie stawiali Ha-
bermasowi filozofowie amerykanscy, z ktérag mozemy sie zapozna¢ w ostatnich
dwdch rozdziatach ksigzki, jest w wiekszosci powtorzeniem argumentéw, z kté-
rymi czytelnik zapoznat sie na poprzednich stronicach ksigzki. Przede wszyst-
kim dziwi uporczywe trzymanie sie autora milczacego przekonania, iz mody-
fikacje genetyczne zmienig nature cztowieka. Tak przeciez nie jest i bardzo wat-
pliwe, czy istniejgjakie$ pojedyncze geny na inteligencje czy tez urode. Nalezy
raczej sadzic, ze trzeba by byto zmieni¢ caty genom cztowieka, aby uzyskac ja-
ki$ zauwazalny efekt. Zatem zapewne usprawnianie cztowieka nigdy nie osigg-
nie poziomu, o jakim mowi sie na stronicach ksigzki. Podobnie i potencjalna
niezgoda potomstwa na ,,usprawnienia”, jakie wprowadzono za sprawg rodzi-
coéw nie musi oznacza¢ automatycznie poczucia ograniczenia zakresu jego wol-
nosci. Biografia indywidualna jest bowiem pisana wiasnym zyciem, a nie decy-
Zja innych os6b. Nie sadze, aby w ten sposob nastepne pokolenia byly ograni-
czane w swej wolnosci. Rowniez autoinstrumentalizacja jednostek nie przeraza,
gdyz juz dzi$ jest mozliwa choéby za sprawg chirurgii plastycznej.

Mimo ze autor sugeruje czytelnikom, iz swoboda uprawiania biotechnolo-
gii grozi nieodwracalnymi skutkami dla catej ludzkosci, nie przytacza ani jednego
przykiadu, ktéry by jego przewidywania uzasadniat. Do kofca takze nie dowia-
dujemy sig, czym jest biotechnologia, nauka niosgca takie zagrozenia dla $wiata.
Biotechnolodzy od dwudziestu paru lat dysponuja patentami na zmodyfikowane
organizmy zywe, potrafiag takze je klonowac, ale przeciez nie oznacza to, ze w la-
boratoriach biotechnologicznych zacznie sie klonowac¢ ludzi. Biotechnologia bo-
wiem jest naukg stuzacg ludziom i swe wynalazki kieruje w ich strone, nie stawia
sobie za cel modyfikacji cztowieka. Jesli gdzie$ taka modyfikacja miataby sie
zdarzy¢, to na pewno predzej w zaciszu placowek medycznych niz biotechnolo-
gicznych. W konkluzji autor dochodzi do wniosku, ze odczarowanie $wiata, jakie
sie juz dokonato, takze za sprawg zracjonalizowanej i czesto ateistycznej filozo-
fii doprowadzito nasz gatunek na krawedz, ktérej nie mozna przekroczy¢, a ar-
gumentdw, ktdre nas przed tym powstrzymajg moze dostarczy¢ jedynie religia,
w ktdrej nie ma mozliwosci zamiany rolami pomiedzy Stworca ajego dzietem.

Ta niewielka ksigzeczka Habermasa nie jest tatwg lekturg. Zrozumienie ar-
gumentacji autora wymaga co najmniej podstawowej znajomosci historii filozo-
fii oraz argumentéw przytaczanych w toczonych sporach o granice wolnosci
uprawiania nauki. Autor staje na stanowisku, ze takowe granice sg niezbedne,
nie daje jednak dostatecznych wskazdwek z czego one majg wynika¢. Nalezy
wiec przypuszczac, ze do tego problemu wrdci jeszcze w swoich kolejnych pu-
blikacjach.

Stefan Konstanczak
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RUCH FILOZOFICZNY oo oo

Colloguia Communia 1(76), red. Jadwiga Mizinskia, Mariola Ku-
szyk-Bytniewska, Pawetl Bytniewski, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2004

Ostatni numer ,,Colloquia Communia” 1(76) styczen—ezerwiec 2004, pod
redakcjg Jadwigi Mizinskiej, Marioli Kuszyk-Bytniewskiej, Pawla Bytniewskie-
go, noszacy tytut - ,Idee i ludzie demokracji. Nauka i madro$¢” wydany przez
Wydawnictwo Adam Marszatek, dedykowany jest dr Sabinie Magierskiej z In-
stytutu Filozofii UMCS w Lublinie, wspaniatemu Filozofowi i Nauczycielowi,
przyjaciotce i mistrzyni niejednego z autordéw niniejszego tomu. Sabina Magier-
ska jest osobg niezwykta, posiadajacg rzadki dar pieknego wyktadania mysli in-
nych w sposéb, ktéry przybliza i pogltebia poznanie. Wszyscy, ktorzy mieli oka-
zje pozna¢ Panig Sabing, pozostajg pod urokiem jej intelektualnej wrazliwosci,
oryginalnosci i wdzieku. W jej ujeciu filozofia jest krolowa nauk, ktéra cieszy
sig, ze pomocng by¢é moze innym dyscyplinom badawczym, a nie pretenduje do
panowania nad nimi.

Tom podzielony jest na czesci: ,,O nauce dystansu” oraz ,,Blizej filozofii”,
zawierajg one rozprawy naukowe i eseje filozoficzne, trzecig cze$¢ stanowig
teksty, bezposrednio odnoszace sie do Pani Sabiny: ,,Skromno$¢ i duma”. Cato-
§¢ za$ stanowi ukton w kierunku jej osoby, postawy i sympatii autoréw wobec
niej. Jest to, jak nazywajajgsami autorzy, ,,niespojna laurka ku jej czci”.

Czesc |

Zbidr otwiera tekst niezyjacej Ewy Borowieckiej ,,Nauka a madros¢”,
w ktoérym autorka zwraca uwage, ze madros¢ jest starsza od nauki, datuje sie bo-
wiem od starozytnosci i wyprzedza nawet filozofie od madrosci zalezng, bedac
- jak twierdzili filozofowie greccy - mitoscig madrosci. Tradycja europejska
realizuje dwie zasadnicze i zarazem przeciwstawne sobie tendencje w pojmowa-
niu relacji miedzy madroScig a nauka. Borowiecka powotuje sie na Ksiege Ma-
drosci, a w niej cytat, méwiagcy o wiedzy nietamliwej, danej od Boga, stanowig-
cej poczatek, koniec i Srodek czaséw, odmiany wszystkiego w przyrodzie, ijej
utozeniu. Stanowigcej nature wszystkich istot na ziemi. Poznanie wszelakie, bo
w niej jest ,,duch rozumny, Swiety, jedyny, wieloksztattny, subtelny, bystry,
przenikliwy, nieskazony, jasny, tagodny, mitujacy dobro, skory, swobodny, do-
broczynny, ludziom zyczliwy, pewny, staty, spokojny, wszechmogacy i przeni-
kajacy wszystkie duchy rozumne, czyste, najsubtelniejsze” (s. 10).
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Porzadek madrosci znacznie rozni sie od naukowego, jest on zdecydowa-
nie bardziej uzalezniony od zainteresowan poszczegoélnego cztowieka, niejedno-
krotnie jest tadem artystycznym, a nie porzadkiem metodologii czy obiektywne-
go ukfadu rzeczy. Parafrazujac Pascala, autorka okresla madrosc¢ jako tad, ktére-
go nie zna nauka. Celem madrosci jest opisanie $wiata ze wzgledu na pragnienia
i dazenia cztowieka catoSciowe i ostateczne, na spetnienie powinnosci i osigg-
niecie celéw, na sens zycia i szczescie. Celem nauki jest budowa teorii, opisu-
jacych Swiat, w ktorym sg zawarte prawidtowosci przebiegu réznych procesow,
skladajgcych sie na Swiat. Praktyczny jej cel wyznaczajg wykorzystywane po-
znane prawidtowosci, by odsung¢ zjawiska niebezpieczne dla cztowieka, nie-
pozadane, a uzyskac rzeczy korzystne i pozadane.

Swiat - przedmiot badan jest tym, co taczy nauke i madro$é, a filozofowie
zalecajg powr6t nauki do madrosci.

Elzbieta Katuszynska w swym artykule ,,Konieczno$¢ - przypadek. On-
tyczne czy epistemiczne charakterystyki $wiata?” porusza zagadnienie koniecz-
nosci i przypadku, ktére w filozoficznej sieci pojeciowej przektadajg sie odpo-
wiednio na opozycje determinizm - indeterminizm. Pojecie determinizmu defi-
niuje sie poprzez trwate uporzagdkowanie stanow jakiego$ uktadu, takie, ze stan
uktadu w danej chwili wyznacza catg historie uktadu: wszystkie jego przeszie
i przyszie stany, jak podaje autorka artykutu. W innym jego ujeciu, determinizm
stwierdza, ze je$li dwa jego ukfady znajdujg sie w pewnej chwili w takim sa-
mym stanie, to cate ich historie sg identyczne. Nie ma oczywistego zwiazku t3-
czacego, zdaniem Katuszynskiej, determinizm z kauzalizmem, przeSwiadcze-
niem, ze wszystko ma swoja przyczyng. W nauce wspotczesnej, proponowane
jest rozstrzygniecie, w ktérym determinizm nabiera wymiaru epistemicznego, in-
determinizm za$ nabiera wymiaru ontycznego. Kregi postmodernistyczne zakia-
daja, ze wszelka tozsamosc¢ jest pozorna, a uporzadkowanie iluzoryczne, sama
nauka nie jest w stanie odkrywa¢ praw przyrody, sg to zdaniem Katuszynskiej
uroszczenia. Zdaniem autorki, nauka stara sie wyodrebnic¢ klase obiektow , ta-
kich samych pod pewnym wzgledem” i zbada¢, na czym polega ich swoistosc.
»Absolutyzacja jednej z charakterystyk proceséw, jakie zachodzg i stawianie
nas przed koniecznos$cig dychotomicznego wyboru: konieczny - przypadkowy
nie ma uzasadnienia we wspdtczesnej nauce. Wprawdzie historia Wszech$wiata
obfituje - wedlug np. Gell-Manna w zalezne od przypadkowych fluktuacji
»punkty zwrotne” decydujgce o takim, a nie innym jej przebiegu, to jednak mie-
dzy tymi punktami rozwdj Wszech$wiata podporzadkowany jest prawom przy-
rody” (s. 23).

Wiestaw Andrzej Kaminski w artykule ,,Czastki elementarne - czastki
fundamentalne” przypomina, ze dociekanie pierwotnych i istotnych elementow,
z ktérych ztozone sg wszystkie ciala i rzeczy Swiata rzeczywistego byto podsta-
wowym i bardzo wdziecznym tematem pierwszych filozoféw przyrody. W od-
wiecznej tesknocie za porzadkiem, poszukiwaniem, odkrywano coraz mniejsze
czastki podstawowe. Fizyka wspdtczesna spor Arystotelesa z Demokrytem roz-
strzygneta na korzys¢ drugiego z nich, pozostawiajac jednak pytanie najak diugo?
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,»Osobliwosci uczonych”, tekst Antoniego Krawczyka, wnosi, ze osobli-
wos¢ gtoszonych pogladéw rodzi sie z ignorancji, powodowanej niewlasciwym
stawianiem pytan, iluzorycznych koncepcji spotecznych, zatozeh Swiatopogla-
dowych, zapatrywan ideologicznych, idealistycznej wizji przysziosci, czy tez
checi popularyzacji wiedzy. Owe pseudoproblemy, absorbowaty uczonych,
rodzac liczne polemiki, absorbujac czas. Krawczyk powotuje sie na nazwisko
W. Tylkowskiego ijego poglady wielce kontrowersyjne i polemiczne postawy
wobec jego twierdzen, autor przypomina tez postaci innych uczonych, réwnie
kontrowersyjne i polemiczne ich postawy.

,Fenomenologie sacrum. Doswiadczenie religijne w koncepcjach R. Otto,
G. Van der Leeuwa i M. Eliadego” stanowi temat rozwazan Marioli Kuszyk-
-Bytniewskiej, zawartych w niniejszym tomie. Autorka analizuje zakres i histo-
rie fenomenologii jako kierunku, stosujac wstepne rozrdznienia. Kiedy to poje-
cie pojawito sie w starozytnosci, przypisywano mu znaczenie pozoru i przejawu,
pozniej dla oznaczenia teorii iluzorycznych wymiardéw doswiadczenia. Ukazane
zostaja: epistemologiczne sensy fenomenu, metafizyczne ujecia, fenomenolo-
gia doswiadczenia, fenomenologia religii, a takze przeanalizowane pojecie do-
Swiadczenia a wielos¢ doswiadczen. W drugiej czesci artykulu przedstawione
jest znaczenie R. Otta koncepcji $wietosci dla fenomenologii religii, oraz fe-
nomenologia religii G. van der Leeuwa i osobliwosci fenomenologii religii
M. Eliadego - fenomenologowie a ,historysci”. Pojecie fenomenu zdaniem au-
torki nigdy nie bylo aksjologicznie neutralne, sam fenomen bowiem pojmowa-
ny moze by¢ roznie, w ujeciu jednych prowadzi do wiedzy pewnej i przez to
wartosciowej, dla innych jest jedynie wskaznikiem czego$, co ostatecznie prze-
stoniete, co sie nie ujawnia.

Anna Teresa tukowska, w artykule ,,Na amplitudzie istnienia. Blazej Pas-
cal o rozpaczy i nadziei cztowieka”, powotujac sie na cytat z Pascala sugeruje,
ze cate nieszczeScie ludzi pochodzi z tego, iz nie potrafig siedzie¢ w spokoju
w izbie. Pascal uwaza, ze cztowiek jako istota bytujaca, nigdy nie zyje terazniej-
szoscig, choC tak krotki jest czas jego zycia. Zbyt zapatrzony jest w przysztos¢,
projektujac ja, albo wspominajac przesztos¢. TeraZzniejszos¢ rani nas, nie bedac
stanem bytowym ani celem, powoduje, Ze nie zyjemy mocno i prawdziwie, aje-
dynie projektujemy zycie, spodziewamy sie tego, co nigdy nie nadejdzie. Odwo-
fanie w teorii do koncepcji czasu ijego ztozono$ci w terazniejszosci zastuguje
na uwage. Czlowiek jest postrzegany jako istota petna btedu wrodzonego, ktory
nie sposdb zmaza¢ bez taski. Nie ma rzeczy wskazujgcej droge cztowiekowi,
wszystko go myli, tak rozum i zmysty, jak i catos¢ otaczajgca go myli i oszu-
kuje. Antagonizm moralny koniecznosci wyboru miedzy dobrem doczesnym
nadprzyrodzonym: dobra cielesne oczekiwane sg przez zmysty, débr duchowych
potrzebuje intelekt, a wiecznych pragnie serce, czyli mitos¢.

Halina Rarot, w swym wywodzie pt. ,,Idea dobra wspolnego w mysleniu
polskiej opozycji demokratycznej”, zauwaza, ze pojecie dobra wspolnego koja-
rzy sie gtdwnie z nauczaniem papieza Jana Pawla Il. Wykazuje rowniez zmien-
no$¢ znaczenia dobra wspolnego, uniemozliwiajgca préby jego definicji, cytuje
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dynamiczng koncepcje M. Novaka, w ktorej wystepuje dobro w konkretnym
momencie w konkretnej catosci, gdzie czeSci majg udzial, jest wiec miejsce
na zmienno$¢ znaczenia dobra. Autorka przedstawia idee dobra wspdlnego
w PRL-u, opozycje ,,demokratyczng” w Polsce a dazenie do dobra wspdlnego.
Wypracowanie nawykow serca, cnét publicznych i dgzenie do umiejetnosci zy-
cia wspoélnotowego jest realizacjg pomniejszych débr wspolnych na drodze do
wiekszego dobra, jakim ma by¢ przyszte dobro panstwowe.

Wizje dobra wsp6lnego sg uzasadniane przez ostateczne odwotywanie sie
do wymiaru transcendentnego, czyli do pozytku, jaki miatby wynika¢ z zaan-
gazowania spotecznego i rozwijania w sobie ducha wspéipracy. Jednostka ludz-
ka jako istota zakorzeniona w transcendencji zawsze dazy do Dobra, Prawdy
i Piekna, nie mozna wiec go redukowac¢ do funkcji konsumpcyjnych i produk-
cyjnych. Na koniec swego artykutu autorka przedstawia obecne losy idei dobra
wspdlnego w Polsce.

Andrzej A. Teske, w swym artykule zatytutowanym ,,Czy stabnie zdolnos$¢
odczuwania Kantowskiego podziwu?”, zauwaza, ze w uprawianiu nauki jednym
Zjej objawdw jest narastajgca tendencja do stawiania pospiesznych pytan, zbyt
mato przemyslanych hipotez, niesprawdzonych wynikéw, co wigze sie z wysci-
giem wsrdd badaczy i konieczno$cig zabiegania o $rodki i uznanie. Autor zwra-
ca uwage na jezykowe zagadnienia stosowania termindéw okre$lajacych nauko-
we odkrycia, analize znaczen i ich zakres semantyczny. Uwaza, ze we wspotcze-
snej nauce widac bardziej lekcewazenie niz zainteresowanie cztowiekiem ijego
problemami, naukowcy skupiajg sie na dekretowaniu norm ludzkiej psychiki.

Czesc |l

Ten zbidr tekstéw rozpoczyna artykut Pawla Bytniewskiego ,,Nowocze-
sno$¢ - czasowy wymiar zréznicowania kulturowego”, kultura podlega we-
wnetrznym zréznicowaniom strukturalnym, czasowym, ,,nowoczesnos¢” pod-
kresla czasowos$¢ kultury, w ktérej zyjemy, jest to termin tak pojemny, ze mozli-
we jest w nim zagubienie w drodze do zatraty przynaleznosci. Obecno$é mitu
w Swiecie ludzkiej kultury jest najprostszym i zarazem krancowym typem orga-
nizacji kultury podporzadkowanej pierwszemu wymiarowi czasowosci. Mit
w swej strukturze podstawowej jest ,,opowiescig etiologiczng”, mitem pocho-
dzenia i normy, jest zdaniem autora matrycg rozwigzywania wszelkich genealo-
gicznych kwestii czasowego uporzadkowania zdarzen i senséw. Mit to wypo-
wiedz skutkujaca i skuteczna zarazem. Autor rozwaza w swym artykule zagad-
nienie nowoczesnosSci ijej trwania, podmiotowo$¢ poza imperatywem samoak-
tualizacji rozumu.

»Praca jako wartos¢” stanowi temat rozwazan Zdzistawa Cackowskiego.
Zwraca on uwage, ze K. Marks i F. Engels wskazujg na dwuptaszczyznowos¢
ludzkiej pracy, ktéra realizuje sie w plaszczyznie stosunkéw cziowieka wobec
rzeczy, a po drugie w ptaszczyznie stosunkéw z innymi, jako wspotpraca. Zda-
niem autora praca jest ,przezroczystym” fizycznym dziataniem rzeczy uprzed-
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miotowionej (cztowieka) na jaka$ rzecz, co oznacza, ze jest ukierunkowana na
co$ wiecej. Tym czym$ moze by¢ zadowolenie z tego, co sie robi, pozytek
z tego ptynacy, warto$é dla ogétu, dla wspdlnoty. Wykazana jest konieczno$é
pracy zgodnie z powotaniem, w budowaniu, utrwalaniu i wspéttworzeniu $wia-
ta. Zycie analogicznie do pracy ma dwie strony - trud Zycia i rado$¢ zycia. Pra-
ca pozwala zaspokajac i tworzy¢ potrzeby, kreujgc akt wspottworzenia rzeczy-
wistosci, w ktorej istniejemy ijaka zostaje po nas. Brak pracy i poszukiwanie
zajecia to zasadniczy problem cztowieka w ogéle. Inng kwestig jest bycie po-
trzebnym innemu. W tym kontekscie, pozostaje otwarte pytanie, czy tylko przez
zabawe i w zabawie jesteSmy potrzebni innym?

Katarzyna Jedynak w swych rozwazaniach zatytutowanych ,,Cztowiek
i jego wolnos¢ wedtug Fiodora Dostojewskiego” dostrzega, ze cztowiek jest
istotg petng zagadek i sprzecznosci. Prawdziwa za$ natura cztowieka polega na
zachowaniu wolnosci ludzkiej, mozliwosci samodzielnego decydowania. W kie-
rowaniu sie wiasnym interesem czy tez wdziecznoscia. Najdrozsze, bowiem jest
dla cztowieka jego wiasne chcenie, nawet kaprys, zycie zgodnie z wiasng wola.
Istota cztowieka wedtug Dostojewskiego oraz jego ,,natura” sprowadzajg sie do
wolnosci i do gtebokiego pragnienia wihasnej, samodzielnej samorealizacji, jak
zauwaza autorka. Wolnos¢ ta powoduje ,,szamotanine”, droga dobra nie jest
najtatwiejsza, oddanie sie namietnosciom powoduje odejscie od dobra, kryzys
duchowy, chorobe. Zrédto dobra pochodzi od Boga i on jest jedyna wolnoscia
w tej mitosci.

Stanistaw Jedynak, w swym artykule pt. ,,Filozofia ducha Juliusza Stowac-
kiego i jej recepcja w XX wieku”, analizuje filozoficzne koncepcje ducha
J. Stowackiego. Gtéwna tezg tej filozofii jest przeSwiadczenie, ze $wiat ma na-
ture duchowa i nieustannie sie rozwija, a celem tej ewolucji jest osiagniecie do-
skonatosci przez ducha. Duchy sg podobnej natury i sgjednoscig tylko chwilo-
wo rozproszong, a upadek ducha moze powodowac zto. Celem jest wedtug Sto-
wackiego przemiana ludzkosci w przyszie anielstwo globowe, jak zauwaza
tworca tej rozprawy, na koncu artykutu zamieszczajagc aneks z krotka recepcja
filozofii Stowackiego.

Janusz Misiewicz, w swym tekscie zatytutowanym ,,Yoga Yarzebinowy”,
zauwaza, ze niejednokrotnie poeta wchodzi w spér z filozofem, jak dzieje sie
w przypadku poezji M. Biatoszewskiego. Myslenie stabilizuje tu swodj obiekt,
sprawiajac, iz to co bezposrednio odczuwane, jawi sie jako co$ z zewnatrz i sta-
je sie przedmiotem opisu. Duma kartezjuszowskiego stwierdzenia zostaje zastg-
piona skromnoscig i $wiadomoscig istnienia przez myslenie, domene doznan
osobistych stanowi zawsze, ze Jest sie sobie”. Z zaleceniem przystosowania
realnosci do wiasnych schematow myslenia, w pograzeniu w bezruchu, oczeki-
waniu na to, co przyniesie rzeczywisto$¢, ze zrezygnowaniem z dziatania i my-
$lenia rozsgdkowego, w petnym zatopieniu w kontemplacji. W petnej $wiado-
mosci, ze jest ona zawsze Swiadomoscig czegos.

Zbystaw Muszynski swdj tekst zatututowat: ,,Co mozna odkry¢ w tym, co
Alicja odkryfa po drugiej stronie lustra?”. Autor zauwaza, ze imiona w $wiecie
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wedréwki przez kraine po drugiej stronie lustra sg znakami i traktowane sg uzyt-
kowo. Jest to Swiat obiektow i Swiat tworzony przez ludzi, porzadkujacy. Kul-
tura jest obszarem jednego porzadku, barbarzyncy ja réznicujg i powoduja jej
harmonie, stanowi ona system znakow znaczacych Swiat przyrody. Razem z Ali-
cja w rozprawie tej podrézujemy po Swiecie pociggiem, zatrzymujac sie na ko-
lejnych stacjach; o pozytku z imion ptynacym, lesie zapomnienia, czyja to ja?,
czy imiona co$ znaczg?, kto tu jest panem? poematy, ktorych nie napisano, czy
stowa znaczg to, co znaczg?. Koniec podrézy; czyli gdzie jest bagaz? - staje sie
zaduma, zastanowieniem nad tym, co pozostaje po odjeciu tego, nad czym sie
zastanawiamy. Po zakonczeniu podrézy i odjezdzie pociggu pozostaje jedynie
bagaz - bagaz wspomnien.

Ewa Ordycka w rozprawie o ,,Odysei muzycznej”, odwotujac sie do eposu
Homera przypomina o wielorakosci odczytywania symbolu podrozy w czasie
i przestrzeni, a takze jako obrazu burzliwego i dynamicznego zycia ludzkiego.
Przypomina o fundamentalnej i zasadniczej roli antyku dla catej cywilizacji
europejskiej, o stowie ijego Universum, muzyce, teorii katharsis. Odwotujac sie
do pradawnych zwigzkoéw cztowieka z muzyka, wierzeniami i kultem, muzykg
choralng, formami pie$ni w nastawieniu na poznanie i kontakt z catoScig Swiata
i pozaziemskimi odniesieniami. Autorka odwotuje sie do klasyfikacji metrum
poetyckiego, cech prozodii. Dokonuje krotkiej syntezy sztuk, misteridw, teatru,
dramatu antycznego i roli muzyki w dramacie antycznym. Powrdt do Itaki ozna-
cza koniecznosc¢ jej opuszczenia i zaznania przygod, by te doprowadzity do zdo-
bycia doswiadczen i ostatecznego powrotu. Podobnie jest w dziedzinie sztuki
muzycznej: fascynacja przesztoscig oraz nawiazania tworzg continuum tradycji.

,O wartosci doSwiadczenia estetycznego” dywaguje w swym tekscie Jan
Rybicki z zastrzezeniem, Zze sg to rozwazania bardzo osobiste, z ukierunkowa-
niem na poetyke sentymentalizmu, oscylujagca miedzy pretensjonalnoscia a ba-
natem, co powoduje, Ze pozostaje ona w zwigzku z zainteresowaniami estetyka,
rozumianymi jako trud myslenia o istocie i zmiennosci bytu i klasyfikuje ja
w granicach klasycznej koncepcji filozofii. Twdrca artykutu krétko analizuje
dzieje estetyki, uscisla pojecie ,,doSwiadczenie”, zastanawia sie nad procesem
przezycia jakosci emocjonalnych, z zaznaczeniem indywidualnosci odbioru
i bezradnosci naszych stararh poznawczych.

Stefan Symotiuk w eseju ,,Energonikajako finat cywilizacji” w miniaturze
naukowo-poetyckiej dedykowanej Sabinie Magierskiej wykazuje, ze typologie,
periodyzacja i geneza, mutacje historyczne, ich czas przeszly i terazniejszos¢ za-
leza od ujecia statusu przedmiotéw towarzyszacych cztowiekowi od wiekdow.
Autor analizuje historie rozwoju obiektéw gwasz-technicznych, ,,arkadowych”
budowli i ludzi. Zostaje tu przedstawiona bardzo ciekawa koncepcja rozwoju
i pochodzenia cztowieka mieszkanca ,,nie z tej ziemi”, z zatozeniem zwierze-
cych wzoréw ewolucji. Ludzkos¢, jak nazywajg autor, jest kosmicznym moty-
lem, rozkladajacym coraz szerzej kolorowe skrzydta.

Anna Zuk w swym tekscie zatytutowanym ,,O cnocie mitosierdzia”, anali-
zuje mitosierdzie w heglowskim duchu, gdzie jest ono najwyzszym stopniem
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uduchowienia Swiadomosci zaréwno religijnej, jak i Swieckiej. Centralne miej-
sce zajmuje ono w buddyzmie, tu byt rozptywa sie w pustce, nicosci, a cztowiek
bigka sie w Swiecie miedzy trzema filarami iluzji. Mitosierdzie jest wielka cnotg
w taoizmie, a w chrzescijanstwie wielkg zasadg zapisang w Ewangeliach, jest
ono takze istotg kodeksow rycerskich. Mowigc o nim, trzeba je jednak odroznié
od wspétczucia i litosci. Autorka dokonuje analizy pojecia w réznych koncep-
cjach filozoficznych. Miltosierdzie to postawa, ktérg winni wyr6znia¢ sie
wszyscy, wszak kazdy go potrzebuje.

Czesc lll

Ostatnig cze$¢ otwiera esej Krzysztofa Marczewskiego, zatytutowany
,Doktor Sabina Magierska - mistrzyni filozofowania”. Autor wskazuje w nim
na wspolne pochodzenie filozofii i medycyny skupionych wokdét mysli ludzkiej
i pnia jej zainteresowan, spotkan, relacji i kontaktow. Istota kontaktéw miedzy-
ludzkich i uczelnianych w ujeciu Pani Magierskiej sprowadza sie do dbatosci
0 atmosfere i klimat, urokliwosc¢ jej postaci powoduje za$, ze pozostaje ona za-
wsze w pamieci poddanych jej stuchaczy.

Jadwiga Mizinska, w swych przyjacielskich wspomnieniach zatytutlowa-
nych ,,Stara¢ sie nie mie¢ wiasnych pogladéw...”, przedstawia credo postawy
Sabiny Magierskiej, nauczycielki towarzyskiego wdzieku i madrosci cho¢ znika-
ja problemy i wasnie, to postawa, wyrdzniajgca spokojem i opanowaniem pozo-
staje na zawsze w pamieci ludzi, ktérych spotkata na swej drodze przyjacielskiej
1zawodowej. Odwieczna walka o racje jej prawo i posiadanie lezy w naturze
cztowieka. A najwiasciwsza wydaje sie postawa pokory wobec innych, ich po-
gladow i stanowisk.

»Niespojna laurka ku czci” Jana Pleszczynskiego, ktéra zamyka tom ni-
niejszy, jest wyrazem radosci i wdziecznosci za mozliwos¢ uczestniczenia
w tym pamigtkowym zbiorze tekstow, poSwieconych tak szanowanej osobie.
Autor postuguje sie gtéwnie wybranymi cytatami, czynigc niniejszg ,,laurke ku
czci” Sabiny Magierskiej, znanej sobie od lat i zapewne szanowanej.

Agnieszka Przychodzka



RUCH FILOZOFICZNY et e

ANDRZEJ J. NORAS | DARIUSZ KUBOK (red.): Migdzy kanty-
zmem a neokantyzmem, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2002, ss.160

Opublikowany w 2002 r. przez Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego
zbidr rozpraw Miedzy kantyzmem a neokantyzmem tgczy¢ z pewnoscig nalezy ze
wzmozonym w ostatnich latach zainteresowaniem mys$lg Kanta, zainteresowa-
niem zwigzanym z obchodzong w ubiegtym roku dwochsetng rocznicg jego
$mierci. Redaktorom tomu - Andrzejowi J. Norasowi i Dariuszowi Kubokowi
- nie przy$wiecata wszelako li tylko, niewytrzymujaca proby cierpliwosci, chec¢
uczczenia krdlewieckiego filozofa. Nie mniej, a moze i bardziej niz o okoliczno-
sciowe wzgledy szto, jak sie zdaje, o podzielenie sie z szerszym kregiem odbior-
coéw doswiadczeniami zdobytymi w trakcie badar nad szeroko rozumiang trady-
cja filozofii transcendentalnej, ktdre od lat pomnaza Srodowisko $lgskich histo-
rykow filozofii. Prace tu powstajace (Swiadczg o tym takze przynajmniej niekto-
re z tekstow prezentowanego tomu) nie maja, co warto podkreslié, wylacznie
historycznofilozoficznego charakteru. Odnoszac sie, cho¢ nie zawsze wprost, do
aktualnych filozoficznych dylematéw i probleméw, pokazujg filozoficzne moz-
liwosci dziejopisarstwa filozoficznego. Owo zaangazowanie historii filozofii
w toczone dzi$ filozoficzne spory uswiadamia, iz badania historyczno-filozo-
ficzne nie sg lub nie musza by¢ jedynie czym$ samym dla siebie, wynika¢ z che-
ci odstoniecia i utrwalenia prawdy historycznej, lecz stuzy¢ moga poszukiwaniu
prawdy w filozoficznym sensie.

Trudno rzecz jasna oczekiwaé, ze aktualny powrdt do Kanta (jednym
z wielu jego przejawdw jest prezentowany zbior) stac sie moze skutecznym anti-
dotum na bolaczki dzisiejszej filozofii, wykazujgcej - jak sygnalizujg w uwa-
gach wstepnych redaktorzy ksigzki - samobojcze czesto sktonnosci. Mozna jed-
nak spodziewac sig, iz dzisiejsza recepcja filozofii Kanta pogtebi historyczno-
-teoretyczng samoswiadomos¢ filozofujgcych, ukazujac kondycje filozofii naj-
nowszej z nie zawsze nalezycie eksponowanej, kantowskiej perspektywy.

Tom rozpoczynajg rozprawy konfrontujace pomysty filozoficzne Kanta
z myslg filozofow oden wczesniejszych: starozytnych, jak Parmenides, Platon,
czy Arystoteles oraz niemal mu wspoétczesnych, jak Leibniz. Z tego, iz Kant
i starozytni filozofujg w ramach odmiennych paradygmatow zdaje sobie sprawe
juz poczatkujacy adept filozofii, na czym jednak polegajg rzeczywiste odmien-
nosci, lecz takze analogie i powinowactwa widziane w planie klasycznej proble-
matyki filozoficznej (ontologicznej, epistemologicznej), to nie jest juz tak czy-
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telne. Teksty D. Kuboka (Filozofia teoretyczna Kanta wobec zatozen greckiej
ontologii) oraz Pawta Radka (Wokot problematyki kategorii wfilozofii Arystote-
lesa i Immanuela Kanta) prébujg te zagadnienia przyblizy¢. Okazuje sie, ze od-
miennosci punktow wyjscia i perspektyw filozofowania nie uniemozliwiajg
wzajemnego odniesienia, konfrontacji.

Analogiczne podejscie, tym razem zderzajgce Kanta z Leibnizem wraz
z ukazaniem dzisiejszej recepcji filozofii Kanta niesie z sobg tekst Barbary Klu-
sek Wybrane aspekty relacji Leibniz - Kant w interpretacji Gottfrieda Martina.

Tekst Marioli Sutkowskiej natomiast pokazuje, iz anglosaska i skandy-
nawska estetyka analityczna - ugruntowane na filozofii Wittgensteina i mocno
zaangazowane w toczgce sie dzi$ dyskusje na temat tego, czym jest sztuka
- przez swoj antyesencjalizm wpisujg sie w jeden z dwdch wyznaczonych przez
Kanta w Krytyce wladzy sadzenia sposobdw refleksji nt. sztuki. Autorka tekstu
Postwittgensteinowska estetyka analityczna pragnie ukaza¢ ztozono$¢ i apore-
tyczny w istocie charakter toczonych dzi$ dyskusji estetycznych, sygnalizujac
zarazem, iz pierwowzory zajmowanych stanowisk tkwig w mysli krolewieckie-
go filozofa.

Tropem analogii i podobienstw miedzy filozofig Kanta oraz Wittgensteina
podaza takze Bozena Kotek, ktdra w swoim tekscie $ledzi wspolny obu filozo-
fom motyw ,,granicy”: u Kanta pojawiajacy si¢ w ramach rozwazan na temat
warunkéw poznawalnosci i bycia przedmiotéw, u Wittgensteina w ramach ana-
liz odniesienia mysli do rzeczywisto$ci. Tekstem Pomiedzy niepoznawalnoscig
a niewyrazalnoscig. Analiza granic poznania wfilozofii teoretycznej Immanuela
Kanta i w pierwszejfilozofii Ludwiga Wittgensteina B. Kotek zwraca uwage, iz
w rozumieniu Kanta granica (Grenze) nie jest granicg myslenia, lecz jedynie po-
znania, oddziela obszar mozliwego doSwiadczenia od obszaru nie dajgcych sie
doswiadczy¢ rzeczy samych w sobie. Autorka dostrzega analogie u Wittgenstei-
na: w jego probach zwro6cenia uwagi na granice miedzy wyrazalnym i tym, co
nie daje sie wystowic.

Wielostronnosci recepcji Krytyki czystego rozumu w filozofii neokantow-
skiej posSwiecita swoj tekst Katarzyna Mastalerz, ilustrujac ja przypadkami Co-
hena i Adickesa. Autorka tekstu ,,Krytyka czystego rozumu” w interpretacji
Hermanna Cohena i Ericha Adickesa sugeruje w jego zakonczeniu, iz podejscia
interpretacyjne obu uczonych potraktowa¢ mozna jako archetypowe: Adickes to
reprezentatywny przyktad dopatrywania sie w Krytyce... nowej drogi ugrunto-
wania metafizyki, Cohen za$ reprezentowaé ma tych, ktérzy w najdonioslejszej
z Kantowskich krytyk widzg intencje definitywnego zamkniecia dziejow filozo-
fii metafizycznej.

Mysli Cohena od nieco innej strony prébuje ukaza¢ Beata Trochimska-Ku-
backa. Autorka artykutu Estetyka Hermanna Cohena twierdzi, iz tworca szkoly
marburskiej swe poglady estetyczne budowat, jak powiada, na emocjonalnym
apriori. Stanowi¢ one miaty cze$¢ systemu filozoficznego i podstawe tzw. empi-
rycznej wiedzy o sztuce, cho¢ - zauwaza Trochimska-Kubacka - relacja miedzy
estetyka a empirycznymi naukami o sztuce nie jest u Cohena dos¢ wyrazista.
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Neokantowski rodowod tzw. teorii dwoch Swiatéw, faczonej przede wszy-
stkim z tradycyjnymi interpretacjami filozofii Platona, odstania tekst A. J. Nora-
sa. Autor pokazuje, iz teoria ta byta konsekwencjg doktryny filozoficznej szkoty
badenskiej na temat przedmiotu i metody filozofii. Zderza ponadto ze sobg
dwoch teoretykdw tej koncepcji: Emila Laska i Nicolaia Hartmanna, widzac
u pierwszego teoriopoznawcze, u drugiego zas$ teoriopoznawcze i ontologiczne
ujecie problemu.

Nawigzujg do Laska i konfrontujg go z filozofig Edmunda Husserla Karl
Schuhmann i Barry Smith we wspélnie napisanym artykule Dwa oblicza ideali-
zmu: task a Husserl. Tekst ten zderza zatem neokantyzm i fenomenologie. Au-
torzy poszukujg podobienstw i r6znic w pogladach obu filozoféw na nature po-
znania (przede wszystkim interesujg sie jego przedmiotem oraz sposobem rozu-
mienia i odnoszenia do kwestii teoriopoznawczych kategorii zycia), by przywo-
fa¢ w zakonczeniu, oméwiong w tekscie wczesniejszym, ,teorie dwoch Swia-
tow”. Ten tradycyjny dualistyczny schemat dostrzegajg wiec nie tylko w filozo-
fii neokantowskiej, lecz takze i w fenomenologii.

Zagadnienie jednosci poznania w filozofii Kanta rozwaza Tomasz Drei-
nert. Autor tekstu Zrodtajednosci poznania w koncepcji Kanta uwaza, iz Kant
pozostawit swym nastepcom system otwarty, dlatego tez by unikng¢ dowolnosci
w swej interpretacji stara sie by¢ jak najblizszy wypowiedziom filozofa z Kré-
lewca. Tworzy w zwigzku z podjetym przez siebie zagadnieniem schemat,
w ktérym gtéwng role odgrywa pojecie granicy mozliwego doswiadczenia
i tego, co znajduje sie po obu jej stronach. Wszystko to, by pokaza¢ przedmio-
towe i podmiotowe uwarunkowania poznawcze, ktére owg poszukiwangjednosé
wspohtworza.

Mirostaw Tyl



RUCH FILOZOFICZNY  remervores S

BOZENA SZTUMSKA, JANUSZ SZTUMSKI: Cztowiek w $wiecie
wartosci, Wydawnictwo Gnome, Katowice 2002, ss. 135

Wydana przez katowickie wydawnictwo Gnome w 2002 r. ksigzka autor-
stwa Bozeny i Janusza Sztumskich pod tytutem Czlowiek w $wiecie wartosci
jest, co implikuje juz sam tytul, uzasadniong probg widzenia cztowieka przez
pryzmat otaczajgcych go wartosci.

Odkrywanie $wiata warto$ci pozostaje szczeg6lnym przedmiotem rozwa-
zan towarzyszacych czlowiekowi od najdawniejszych czaséw. Refleksja po-
Swiecona tym zagadnieniom rodzi okreslone pytania, na ktore usitowano i nadal
usituje sie da¢ mozliwie wyczerpujace odpowiedzi. Pytania te sg nastepujace:
w jaki spos6b oraz w jakim celu warto$ci powstajg, czy mozna mowié o ich hie-
rarchii, ajesli tak, to wedtug jakich kryteriow wartosci nalezy szeregowac, czy
sg one wieczne, absolutne, czy tez zmienne i uzaleznione od subiektywnych
preferencji danego cztowieka? Liczbe pytan mozna mnozy¢, ale dla omawiane-
go zagadnienia pozostaje pytanie bodaj najprostsze, a jednoczes$nie najistotniej-
sze, a mianowicie: czym jest warto$¢? Pytanie to wcigz pozostaje bez powszech-
nie akceptowanej odpowiedzi.

Rozwiazanie problemu polegajacego na okresleniu statusu oraz hierarchii
wartosci, dla okres$lonej grupy spotecznej, takze nie jest zadaniem tatwym. Stad
tez nietrudno zrozumieé, dlaczego pomiedzy pogladami traktujagcymi o Swiecie
wartosci panujg istotne rozbieznosci, ktérych, jak sie wydaje, nie da sie prze-
zwyciezyC. Na taki stan rzeczy sklada sie wiele przyczyn. Bez watpienia jedng
z najistotniejszych pozostaje réznorodnos$¢ zajmowanych przez poszczeg6lnych
badaczy, niejednokrotnie sprzecznych ze sobg stanowisk Swiatopogladowych
czy tez filozoficznych.

Zainteresowanie zagadnieniem wartosci w minionych wiekach byto obec-
ne w rozwazaniach wielu filozoféw, ktdrzy posiadali niejako monopol na zaj-
mowanie si¢ tym zagadnieniem. Jednakze dopiero w drugiej potowie XIX wieku
nastgpito wyodrebnienie nauki o warto$ciach, ktéra wtedy uzyskata status samo-
dzielnego dziatu w strukturze filozofii. Istotny wkiad wniesli w tym wzgledzie
filozofowie zwigzani z neokantyzmem baderskim, w tym Wilhelm Windelband
(1848—1915), Heinrich Rickert (1863—1936). Zagadnieniom tym pragneli takze
sprosta¢ przedstawiciele innych kierunkéw filozoficznych, w tym przede wszy-
stkim Rudolf Hermann Lotze (1817-1881), Max Scheler (1874-1928) i wielu
innych. Takze na ziemiach polskich, w pierwszych dekadach XX wieku, tema-
tyce aksjologicznej poswiecito swoje dzieta wielu uczonych. Do$¢ wspomniec
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nazwiska Floriana Znanieckiego (1882-1958), a takze Romana Ingardena
(1893-1970).

Wyzej wymienieni mysliciele pozostawili wspoétczesnemu czytelnikowi
niezmiernie bogatg bibliografie. Pomimo tego nie mozna stwierdzi¢, aby udzie-
lone dotychczas odpowiedzi na nurtujgce cztowieka pytania byty jedyne i osta-
teczne. Z pewnoscig nadal pozostaje wiele zagadnient wymagajacych wyjasnie-
nia, uzupenienia, a takze ponownego przemyslenia w odniesieniu do otaczaja-
cej nas dzisiaj rzeczywistosci. Uwzglednienia wymagajg takze najnowsze wyni-
ki badarn nauk humanistycznych. Zadania tego podjeli sie autorzy ksigzki Czio-
wiek w kwiecie wartosci.

We wprowadzeniu do wspomnianej pozycji autorzy stusznie stwierdzaja,
ze immanentng czescig Swiata ludzkiego jest $wiat wartosci. Tym samym niepo-
dobna przej$¢ obok niego obojetnie, czy tez uciec od niego. Cztowiek jest nieja-
ko skazany na realizacje obowigzujacych w danej spotecznosci wartosci. Nie
sposéb wiec bez odwotania sie do wartosci adekwatnie opisa¢ i oceni¢ ludzkie
dziatanie. Realizacja konkretnych wartosci nadaje okreSlony ksztatt zyciu czto-
wieka, a jego egzystencji gtebszy sens. Ow specyficzny $wiat wartosci, ktory
niejako konstytuuje otaczajgcg cztowieka rzeczywistos¢, co podnosza wspdétau-
torzy omawianej pozycji, jest otwarty na wszelkie modyfikujace go zmiany,
czyli jest dynamiczny, zmienia sie w czasie i przestrzeni, jest wzglednie samo-
dzielny. Zauwazy¢ nalezy, ze poszczeg6lne wartosci zostaty uksztattowane oraz
powotane do istnienia przez cztowieka ijesli obowigzujg to takze zajego przy-
czyng. Zarazem obserwujemy zjawisko przeciwne - takze wartosci ksztaltujg
okre$lonego cztowieka, w tym cate spoteczenstwa. Z tych tez powoddw Bozena
i Janusz Sztumscy w odniesieniu do omawianego zagadnienia skfaniajg sie ku
stanowisku okre$lanemu jako obiektywizm aksjologiczny.

Na kartach ksigzki Cztowiek w kwiecie wartosci zostato poruszonych wiele
innych zagadnien. Ksiazke te, jakkolwiek sktada sie z siedmiu rozdziatéw, moz-
na podzieli¢ na dwie czesci. W czesci pierwszej (s. 12-51) zawarte sg rozwaza-
nia traktujagce o istniejacym subiektywnie i obiektywnie osobliwym Swiecie
wartosci. Autorzy nie pomijajg proby udzielenia odpowiedzi na fundamentalne
dla tego zagadnienia pytanie, a mianowicie: co to jest warto$¢? W tej czesci
rozwazania autoréw koncentrujg sie na przedstawieniu czytelnikowi zagadnie-
nia warto$ci od strony teoretycznej, metodologicznej. Natomiast czes¢ druga
(s. 52-133) zawiera w swojej tresci charakterystyke poszczegélnych wartosci,
ktore zostaty wyrdznione przez Bozene i Janusza Sztumskich. Sag nimi: praca,
prawda, pokoj, pienigdz, autorytet, prestiz, nauka, fachowos¢, tolerancja, wol-
nos$¢ i godnos¢ cztowieka. Wartosci te zostaty ukazane niejako od strony czto-
wieka, ktory je przezywa, doswiadcza ich w swoim zyciu, mysli wedtug nich.

Obecnie zagadnienie wartosci bywa rozpatrywane przez przedstawicieli
roznych nauk. Stad bierze sie wielo$¢ i r6znorodnos¢ proponowanych definicji,
okreslajgcych czym jest warto$¢. Filozof, ekonomista, socjolog, pedagog, psy-
cholog wnoszg do badan nad wartosciami nie tylko inne punkty widzenia, ale
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takze odmienne metody badan. Nic wiec dziwnego, ze i rezultaty podejmowa-
nych badan sg odmienne.

Z krotkiego przegladu stanowisk zajetych wobec zagadnienia wartosci,
ktore zostaty zaprezentowane przez wspotautorow, wynika, ze kryteria opisu
pojecia warto$¢ sg bardzo zréznicowane. W zaleznosci od definiujgcego, war-
tos¢ bowiem raz jest celem, innym razem kryterium wyboru celéw lub moty-
wow dziatania, czasem pozostaje utozsamiana z norma, innym za$ razem jest su-
biektywnym odzwierciedleniem przekonan cztowieka. Wydaje sie wiec, ze nie-
mozliwe jest takie zdefiniowanie terminu warto$¢, by jego definicja mogta
zosta¢ zaakceptowana przez wszystkich, ktérzy na ten temat sie wypowiadaja.
Autorzy omawianej tutaj pozycji ksigzkowej, podejmujac probe odpowiedzi
na pytanie, czym jest wartos¢, sugeruja, aby do tego zagadnienia podchodzié
w sposéb interdyscyplinarny. Pozwoli to na bardziej wszechstronne badanie
problematyki wartosci. Realizujagc w mniejszym lub wiekszym zakresie podno-
szony postulat, wspoétautorzy proponuja, aby definicje pojecia warto$¢

[...] podzieli¢ ze wzgledu na ich spos6b ujmowania:

1.przedmiotu szanowanego lub pozadanego dobra materialnego lub niematerialnego;

2. wzorca lub modelu ukierunkowujgcego dziatania i ksztattujgcego sposoby zacho-
wania sie ludzi;

3. przejawow relacji podmiotu do przedmiotu, z ktdra taczy sie jego ocena danego
obiektu;

4. kryterium oceny tego wszystkiego, co moze by¢ wartosciowane z réznych punk-
téw widzenia, np. naukowego, utylitarnego, etycznego, estetycznego, prakseologicznego,
umozliwiajgce dokonywanie takich, a nie innych preferencji lub wyboréw”1

Dokonywane przez cztowieka wybory okreslonych celéw, spos6b i zakres
ich realizacji niewatpliwie $wiadczg o uznawanych przez niego warto$ciach
i decydujg o tym, czyjego zycie bedzie autentycznie ludzkie.

Kolejnym istotnym problemem, ktéry w odniesieniu do zagadnienia war-
tosci wymaga rozwigzania przez badacza, jest konieczno$¢ udzielenia odpowie-
dzi na pytanie: czy warto$ci sg wlasnoSciami rzeczy, czy tez ich istnienie polega
na przezywaniu i odczuwaniu przez podmiot, innymi stowy: czy wartosci istnie-
ja subiektywnie, czy obiektywnie. Na to pytanie w sposéb nastepujacy odpo-
wiadajg Bozena Sztumska i Janusz Sztumski:

..wartosci ogoélnie biorac, sa co najmniej w takim stopniu obiektywne, jak dowolne oceny
wiasciwosci kazdego z istniejacych przedmiotéw. Zauwazmy, ze wartosci uwazane za nie-
materialne, np. rézne idee moga przeciez obiektywizowacé sie, gdy staja sie intersubiektyw-
ne, czyli zostajg uznane przez innych ludzi i ulegaja uprzedmiotowieniu, m.in. poprzez za-
stosowanie ich w réznorodnej praktyce spotecznej. Wartosci sg jednak tez réwnocze$nie
subiektywne w takim znaczeniu, ze to, ktéry z danych przedmiotéw lub ktéra z danych
cech czy idei zostaje uznana za warto$¢, zalezy od decyzji konkretnego podmiotu, tzn. czto-
wieka, czyli od decyzji wynikajacej z jego aktywnej postawy wobec rzeczywistosci,
w ktérej on istnieje i dziata2

1Bozena Sztumska, Janusz Sztumski, Cztowiek w $wiecie warto$ci, Katowice 2002, s. 16.
2 Ibidem, s. 10.
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Tak sformutowana koncepcja istnienia wartosci taczy w sobie ujecie su-
biektywistyczne uznajgce, ze tworcg i nosnikiem wartosci jest cztowiek z po-
gladem gtoszacym, iz wartosci zlokalizowane sg w przedmiotach i tam nalezy
szuka¢ ich Zrodet. Zwolennicy subiektywistycznego rozwigzania argumentuja,
ze dany przedmiot, ktéry podlega ocenie jest roznie oceniany, tym samym war-
tos$¢ nie przekracza swym zasiegiem granic przezy¢ podmiotowych. Natomiast
,,obiektywisci” przekonujg, ze wartosci generowane sg przez przedmioty i tylko
im przystugujg tym samym przedmioty sg ich nos$nikami. Sposréd wymienio-
nych mozliwosci istnienia wartosci nalezy takze zwrdci¢ uwage na te koncepcje,
ktora gtosi, ze wartoSci istniejg zarowno poza podmiotem, jak i przedmiotem.
Teoria ta zaklada, ze wartosci sg autonomiczne, niezalezne od podmiotu i przed-
miotu oceny. Sg statymi niezmiennymi wzorami, ktdrych nikt nie tworzy i ktd-
rych nikt nie jest w stanie modyfikowac. Taki sposdb rozumienia istnienia war-
tosci zaklada, ze te obowigzujg w Swiecie cztowieka, jednakze istniejg tez poza
nim i rzeczywisto$cig w ktorej on egzystuje.

Ogot istniejacych subiektywnie i obiektywnie wartosci, co jednoznacznie
akcentujg w swojej pracy Bozena Sztumska i Janusz Sztumski, tworzy osobliwy
Swiat wartosci. Stwierdzenie to jest doktadnym odzwierciedleniem rzeczywiste-
go stanu rzeczy, ktorego, jak sie wydaje, wiekszo$¢ badaczy nie neguje. Innym
problemem, ktérego rozwigzanie, przed przystgpieniem do badan nad wartoscia-
mi jest konieczne, jest kwestia okre$lenia takiej metod badarn naukowych, ktéra
pozwoli na ujecie przedmiotu poznania w sposéb mozliwie jak najbardziej
wszechstronny.

Lektura omawianej pozycji pozwala stwierdzié¢, ze jej autorzy stojg na sta-
nowisku niezbednosci potgczenia badarh nad wartosciami z systemami spotecz-
nymi, w ktérych owe warto$ci obowigzuja. Ponadto, w ramach prowadzonych
badan, konieczne jest uwzglednienie zatozenia, iz dany Swiat wartosci nie jest
jednorodny, lecz sktada sie z wielu odmiennych niejednokrotnie sprzecznych ze
sobg struktur wartosci, ktore zostaty uksztattowane przez rozmaite systemy spo-
teczne. W konsekwencji nalezy przyja¢, ze brak dostatecznie uzasadnionych
podstaw do przyjecia tezy o istnieniu jednolitej hierarchii wartosci. Istotnym po-
stulatem podnoszonym przez wspotautordw, jest to, aby badaniom poddac za-
rowno wartosci materialne, jak i niematerialne-transcendentalne, czyli istniejace
w Swiadomosci ludzkiej wytwory abstrakcyjnego myslenia, jakimi sg np. idee,
ale takze te z nich, ktore powstaty podczas procesu mitologizacji tworzac speku-
latywny i iluzoryczny Swiat wartosci. Wszystkie wartosci, bez wzgledu na spo-
s6b ich powstania i istnienia, zastugujg na zainteresowanie ze strony nauki, gdyz
ksztattujg postawy, opinie, zachowania cztowieka, a tym samym wplywajg na
kondycje moralng okreslonych grup spotecznych oraz preferowane przez czio-
wieka postawy3

Druga cze$¢ omawianej pozycji zawiera charakterystyke dziesieciu funda-
mentalnych dla wspdtczesnego cztowieka wartosci. Obok takich jak praca, na-

3 Por. ibidem, s. 19-20.
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uka, fachowos$¢, pieniadz, autorytet, tolerancja, wspdtautorzy wymieniajg praw-
de, pokdj, wolnos¢, a takze godnos¢ ludzkiego istnienia. Oczywiscie wartosci te
nie sg hierarchizowane, jakkolwiek mozna stwierdzié, ze ich znaczenie dla zycia
cztowieka, czy tez grupy spotecznej nie jest takie samo. To co charakteryzuje
w sposdb szczegdlny wspomniane powyzej wartosci, to konieczno$¢ ich ciggtle-
go ,,zdobywania”.

Wydaje sie, iz jednym z celéw wsp6iczesnie lansowanego modelu zycia
jest ,,posiadanie”. Objawia sie to w nieograniczonej checi do zdobycia miedzy
innymi takich wartosci jak pienigdze, wtadza i zwigzany z nig prestiz, ekspono-
wane stanowisko w pracy i wiele innych. Czlowiek, realizujac taki model zycia,
pragnie miec jak najwiecej débr materialnych dla samej $wiadomosci posiada-
nia. Jednocze$nie jedng z cech charakteryzujacych wspétczesne myslenie jest
czeste pomijanie, a nawet deprecjonowanie znaczenia tak istotnych dla cztowie-
ka wartosci, jakimi sg: prawda, dobro, piekno oraz wiele innych. Dalszg kon-
sekwencjg tego zjawiska jest brak wiasciwego rozumienia wspomnianych war-
tosci, ich roli i znaczenia dla cztowieka oraz spoteczeristwa. Na tym tle ksigzka
Bozeny Sztumskiej i Janusza Sztumskiego Czlowiek w kwiecie wartosci co
prawda nie udziela szczegotowych odpowiedzi na wszystkie nurtujgce wspot-
czesnego czytelnika problemy, jednakze jest wypowiedzia, ktéra zmuszajac
do refleksji, pozwala zrozumie¢ relacje wystepujgce pomiedzy cztowiekiem,
a istniejagcymi realnie wartosciami. Lektura wspomnianego powyzej studium,
napisanego przy wykorzystaniu oryginalnej socjologicznej argumentacji, umoz-
liwia uzyskanie przez czytelnika ogélnego pogladu na omawiane zagadnienia.
Ponadto moze ona stanowi¢ inspiracje do dalszych samodzielnych studiéw nad
szczeg6towymi rozwinieciami omawianych w niej kwestii.

Tomasz Knapik



ROCH FILOZOFICZNY  romwemmosas: sosiee

Immanuel Kant prekursor idei zjednoczenia, praca zbioro-
wa, Wyd. Z bliska, Gotdap 2004, ss. 91

Rok 2004 uptynat pod znakiem dwusetnej rocznicy $mierci Immanuela
Kanta. Osrodki akademickie organizowaty jubileuszowe sesje i konferencje na-
ukowe poswiecone mysli krélewieckiego filozofa, specjalna podsekcja kantow-
ska obradowata takze w ramach VII Polskiego Zjazdu Filozoficznego w Szcze-
cinie. Jednocze$nie w roku 2004 obserwowaliSmy nie tylko te doniostg rocznice
filozoficzng, lecz réwniez wydarzenie 0 znaczeniu historycznym - mianowicie
rozszerzenie Unii Europejskiej o dziesie¢ nowych panistw cztonkowskich, w tym
0 Polske. Na pierwszy rzut oka nic tych faktow nie faczy, okazuje sie jednak, ze
posta¢ Kanta nie pozostaje bez wptywu na dzieje Europy na poczatku XXI wie-
ku. Filozoften jest bowiem nie tylko tworcg filozofii transcendentalnej, lecz po-
zostawit po sobie ponadto program o charakterze spoteczno-politycznym, pro-
gram, ktérego celem jest ,wieczny pokoj”.

W powszechnej opinii Kant jawi sie jako oddany i wierny swojej matej
ojczyznie - Konigsbergowi, co wiecej, przedstawiany jest jako cztowiek, ktory
nigdy poza swoim ukochanym miastem nie przebywat, chociaz na geografii
sie znat. Tymczasem udokumentowanych jest kilka jego podrézy po Prusach
Wschodnich, w tym najdalsza do polskiej dzisiaj Gotdapi, na zaproszenie gene-
rata Daniela Friedricha von Lossowa, przyjaciela filozofa. Wizyte te upamigtnia
pomnik odstoniety 12 pazdziernika 1996 roku. Gotdap nie zapomniata w roku
rocznicowym o swoim wielkim gosciu, tym samym znalazta sie w nie tak znowu
licznym gronie o$rodkéw wspominajacych Kanta i badajgcych aktualnos¢ jego
dzieta. W miescie tym, 29 kwietnia 2004 roku, w przededniu wstgpienia Polski
do Unii Europejskiej, zorganizowano miedzynarodowg konferencje ,,Immanuel
Kant prekursorem idei zjednoczonej Europy”. Owocem tego spotkania nauko-
wego jest ksigzka Immanuel Kant prekursor idei zjednoczenia, wydana w Got-
dapi w 2004 roku naktadem wydawnictwa ,,Z bliska”, przy wsparciu finanso-
wym Urzedu Komitetu Integracji Europejskie;.

Uczestnicy konferencji, ktorych referaty znalazty sie w omawianej ksiaz-
ce, zajeli sie przede wszystkim spoteczno-politycznym aspektem filozofii Kanta,
a w szczegolnosci jego projektem wiecznego pokoju. Pogtebiajgca sie integracja
europejska dowodzi aktualnosci zalecen zawartych w kolejnych artykutach pi-
sma ,,Zum ewigen Frieden” (pierwszej spolszczonej pracy Kanta). Dobrze sie
stato, ze wsrdd wielu zagadnien analizowanych przy okazji Kantowskiej roczni-
cy znalazto sie réwniez miejsce na przypomnienie jego politycznych pogladow,
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ktore, nie zajmujac wiele miejsca w kantowskich rozwazaniach, stanowig wazny
element europejskiej mysli politycznej, wptywajacy na losy naszego kontynen-
tu. | dobrze, ze przypomniata o nim wiasnie Gotdap, zwigzane z Kantem miasto
lezace na pograniczu kultur.

Na ksigzke sktada sie siedem artykutdw. W pierwszym, wprowadzajgcym,
autorstwa Jarostawa Stomy, zatytutowanym ,,Sladami Immanuela Kanta”, Znaj-
duje sie wiele informacji o Kantowskiej wizycie w Gotdapi. Po oméwieniu bio-
grafii i stynnych zwyczajéw Kanta, autor przybliza posta¢ gotdapskiego gospo-
darza filozofa - gen. von Lossowa, siegajac miedzy innymi do relacji potomkow
pruskiego dowodcy. Nakre$lajgc kontekst historyczny i geograficzny, J. Stoma
podaje roéwniez szczegoty techniczne podrézy, w tym ten, ze droge dzielgcg oba
miasta przebywato sie w tamtych czasach w dwa dni. Jakaz to musiata by¢ wy-
rwa w uporzadkowanym zyciu Kanta! Autor opisuje ponadto $lady, jakie pozo-
staty po wielkim filozofie w dzisiejszym Kaliningradzie, $ledzac przy tym losy
miejsc Scisle z nim zwigzanych (dom, miejsca spacerow, grobowiec).

Kolejne dwa artykuty opracowane sg przez uczonych rosyjskich, pracow-
nikow Panstwowego Uniwersytetu w Kaliningradzie. Leonard Kalinnikow,
w pracy ,,Postulaty praktycznego umystu jako zasada swobody i odpowiedzial-
nosci”, przypomina podstawowe etyczne zatozenia filozofii Kantowskiej, uwy-
puklajac humanistyczny element mysli krolewieckiego filozofa. Z kolei Iwan
Demianowicz Kopcew, w artykule ,,Kant i problem filozoficznego dyskursu”
zajmuje sie lingwistycznymi rozwazaniami Kanta. Analizujgc pisma przedkry-
tyczne i krytyczne, autor pokazuje jezykowe rozterki i analizy filozofa, zmaga-
jacego sie z problemem adekwatnego wyrazenia swych mysli. Kaliningradzki
badacz ukazuje ewolucje pogladéw Kanta w tym aspekcie, wskazujac na rézni-
ce miedzy okresem przed- i krytycznym.

W kolejnym artykule, ,,Immanuel Kant prekursorem zjednoczonej Euro-
py”, Mirostaw Zelazny analizuje pytanie, czy Kantowska wizja ,,wiecznego po-
koju”, ,,Ojczyzny Narodéw”, nie jest tylko jedng z wielu politycznych utopii,
z jakimi mieliSmy do czynienia. OdpowiedZ na to pytanie jest jednoznacznie
negatywna, na co wskazuje miedzy innymi powigzanie wizji krolewieckiego
filozofa, za posrednictwem komentarzy i interpretacji Karla Jaspersa, z osobg
Konrada Adenauera, nazywanego przeciez jednym z ,,Ojcéw Europy”. Autor
podaje tez okolicznosci powstania rozprawy ,,Zum ewigen Frieden”, ukazujac
przy tym aktualno$¢ zawartych tam postulatow w naszych czasach.

Na owag aktualno$¢ zwraca rowniez uwage Zbigniew Kuderowicz, w tek-
Scie ,,Dziedzictwo Immanuela Kanta a Unia Europejska”. Autor pokazuje,
w jaki sposob pojecia ,,federacji”, ,,suwerennosci”, ,,praworzadnosci” ,,rézno-
rodnosci kulturowej” odnoszg sie do dzisiejszego sposobu funkcjonowania Unii.
Wszystko to, pomimo pewnych trudnosci podnoszonych przez autora, w petni
uzasadnia wigzanie mysli kantowskiej z dzisiejszg formg integracji europejskie;j.

W nastepnym artykule, zatytutowanym ,Kant i dzieje filozofii polskiej
w XX wieku”, Karol Bal przypomina o zbieznosci rocznicy kantowskiej z jubi-
leuszem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Wskazujac na podobienstwa
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niektorych elementow mysli Kanta i Kazimierza Twardowskiego, méwi o roz-
wijanych w Polsce badaniach nad kantyzmem i nurtami, ktdre majg z nim
mniejszy lub wiekszy zwigzek, jako o realizacji filozoficznego testamentu twor-
cow PTF.

Wreszcie w artykule ,,Tozsamo$¢ mieszkancéw Mazur. Szansa czy barie-
ra w otwartej przestrzeni europejskiej” Wojciech tukowski przeprowadza so-
cjologiczne analizy spotecznosci zamieszkujacych Polske pdinocno-wschodnia.
Poréwnujac postawy mieszkancéw Mazur i Podlasia, stawia na pierwszym pla-
nie zagadnienie mobilnosci w warunkach poszerzonej Unii Europejskiej.

Obok omowionych tekstow w ksigzce znajdujg sie fotografie ukazujgce
$lady, jakie do dzi§ pozostaty po Kancie w miejscach, w ktérych przebywat,
a takze przedstawiajace przedwojenng Gotdap.

Przy okazji Kantowskiej rocznicy przypomniano i analizowano gtéwne
aspekty transcendentalizmu, a zatem opracowanie ukazujgce wazny, cho¢ prze-
ciez nie pierwszoplanowy, problem filozofii krélewieckiego mysliciela zastugu-
je na szczeg6lng uwage.

Tomasz Dreinert



RUCH FILOZOFICZNY oo osams

TOMASZ MROZ: Wincenty Lutostawski, polskie badania
nad Platonem, nakladem autora, Zielona Géra 2003

Po reaktywowaniu w 1919 roku uniwersytetu w Wilnie (jako Uniwersyte-
tu Stefana Batorego) jego profesorami zbiegiem okolicznosci stato sie trzech
tworcow najbardziej chyba interesujgcych polskich koncepcji historiozoficz-
nych ubiegtego wieku - Marian Zdziechowski, Feliks Koneczny i Wincenty Lu-
tostawski. Ich koncepcje podazaly nader odmiennymi drogami i stad teoretycz-
nie nic tych myslicieli nie gczytol Potgczyto ich natomiast to, ze po drugiej
wojnie Swiatowej stali sie wiasciwie catkowicie zapomniani. Nie dlatego, ze ich
koncepcje szybko zwietrzaty, lecz przede wszystkim dlatego, ze byly gleboko
»hiestuszne” politycznie. Zapomnienie to jednak miato przeminaé wraz z prze-
ptynieciem straznikéw diamatu i histmatu przez Lete (co w istocie rzeczy nastg-
pito jeszcze przed 1989 r.) Jeszcze w latach osiemdziesigtych przywrocono pol-
skiej pamieci filozoficznej Zdziechowskiego, o ktorym zwiaszcza w ostatniej
dekadzie wieku pojawita sie juz imponujaca ilos¢ publikacji. W tejze dekadzie,
a szczegOlnie w jej drugiej potowie, obiektem intensywnych zainteresowar ba-
dawczych stat sie Koneczny; wiele wskazuje na to, ze nadszedt wiasnie czas na
Lutostawskiego2

Prace Tomasza Mroza z trudem jednak mozna uznac za probe przywraca-
nia tworczosci Lutostawskiego naszej pamieci filozoficznej. A to takze dlatego,
ze w tym przypadku z pamiecia tg sa nie lada ktopoty. Otdz Lutostawski, ktory
sie miat za filozofa Swiatowego formatu, byt outsiderem miedzywojennego pol-
skiego $rodowiska filozoficznego. Odczuwat to mocno, swa profesure w Wilnie
traktowat za$ jako rodzaj filozoficznej zsytki podyktowanej przez generalnie nie
rozumiejgce go Srodowisko3 Pretensje Lutostawskiego do miedzynarodowego
uznania nie byly bezpodstawne. W istocie rzeczy znali go Niemcy i Francuzi
zwiaszcza za$ ceniony byt w literaturze anglosaskiej. Cytowano go i komento-

1lIstniata tez miedzy nimi swoista obco$¢ instytucjonalna: tylko Lutostawski zajmowat kate-
dre filozofii, Zdziechowski byt literaturoznawca, Koneczny za$ historykiem. Dodajmy jednak, ze
wiasciwie cata twérczosé Konecznego i Zdziechowskiego w okresie miedzywojennym byta filozo-
ficznej natury, a i wczesniejsza (zwhaszcza tego drugiego) posiadata wyraznie filozoficzne pietno.

2 Cho¢ najobszerniejsze jak dotagd opracowanie poswiecone jego mysli ukazato sie juz przed
ponad 10 laty (Wit Jaworski, Eleuteryzm i mesjanizm. U Zrédetfilozofii spotecznej Wincentego
Lutostawskiego, Krakéw 1994).

3Pisze o tym w swej autobiografii Jeden tatwy zywot, Warszawa 1933 (reprint Fundacja im.
Wincentego Lutostawskiego, b.r.w.) s. 321 in. Juzw 1899 roku liczyt Lutostawski na katedre filo-
zofii na UJ, kujego rozczarowaniu uzyskat jg jednak znacznie oden starszy Stefan Pawlicki.
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wano wiec (cho¢ dos¢ czesto nader krytycznie) w literaturze Swiatowej u schyt-
ku XIX i w pierwszych dekadach ubiegtego wieku. Byto to wszakze uznanie
swoiste; i rzecz nie polega na tym, ze stato sie to za sprawajednej tylko ksigzki.
W koncu stawa jednej ksigzki pozostaje stawg. Problem w tym, ze Swiat do-
strzegt w pisarstwie Lutostawskiego to, co on uznawat nie za swe gtéwne do-
konanie, lecz za rzecz drugo- lub wrecz trzeciorzedna.

Lutostawski stat sie znany za sprawg ksigzki wydanej przez prestizowego
Longmana w Londynie w 1897 roku, a zatytutowanej The Origin and Growth of
Plato 's Logic with an Account of Plato 's Style and of the Chronology of his
Writings. Ksiazka ta nie byta wynikiem czysto historyczno-filozoficznych zain-
teresowan jej autora. Platon byt kim$ wiecej dla niego nizli wielkim filozofem,
ktorego warto ciggle komentowa¢. W 1885 roku, przygotowujac sie na Uniwer-
sytecie w Dorpacie do egzaminu kandydackiego, podczas setnej juz lektury
Uczty Platona, doznat on swoistego ol$nienia, ,,przemiany wewnetrznej”, pole-
gajacej na odkryciu wiasnej jazni jako czegos$ nie tylko r6znego od ciata. W tym
akcie ,,samostworzenia” dusza uswiadomita sobie siebie jako substancje, mona-
de, dla ktdrej ciato jest tylko czym$ akcydentalnym, a wiec jako preegzystujaca,
niesprowadzalng do czego$ zrodtowo pierwotniejszego, zatem i wolng jazn.
Takie przezycie duchowe byto dotad udziatem tylko nielicznych4, w tym Plato-
na. Nic dziwnego, ze Platon stat sie tez jednym z ,,bohateréw” pracy magister-
skiej Lutostawskiego5

Owa ,,przemiana wewnetrzna”, ktéra dokonata sie za sprawg lektury Pla-
tona legta u podstaw spirytualizmu Lutostawskiego, ktory z kolei miat sie sta¢
fundamentem jego neoromantycznej historiozofii. Przemiana ta wszakze byla
mozliwe dlatego, ze przeciez najpierw u Platona dostrzegt on jej skutki, a wiec
spirytualizm. To, rzecz jasna, domagato sie swego uzasadnienia. | taka jest
w najwiekszym skrdcie geneza The Origin and Growth. Lutostawski podjat
wiec wysitek majacy na celu przesledzenie ewolucji pogladéw Platoriskich od
stanowiska sokratejskiego, poprzez idealizm, do spirytualizmu. To wymagato
wszakze ustalenia chronologii pism Platonskich, z czym dotychczasowa litera-
tura miata wielkie problemy. W tym celu Lutostawski opracowat swa wiasna
metode badaniajezyka dialogéw, ktora nazwat stylometria.

Spirytualizm Lutostawskiego zainteresowat niewielu, jego z gruntu (neo)
romantyczna historiozofia, bedaca proba wskrzeszenia narodowego mesjanizmu
byla przyjmowana jako raczej archaiczna, natomiast zauwazona przez specjali-
stow zagranicznych (bo w Polsce jego dzieto o Platonie, napisane po angielsku
i nader zawite cho¢by z powodu licznych tabel, raczej czytanym nie byto) zosta-
fa jego stylometrig ijej skutek - ustalenie kolejnosci pisania dialogéw. Mozna
zatem rzec, ze Lutostawski juz za zycia bedac znanym badaczem Platona, zapo-
mniany, czy niedostrzezony zostat raczej jako samodzielny filozof.

4Wsrdd tych nielicznych szczegélnie liczni byli za$ Polacy, zwtaszcza romantycy (poeci,
Hoene-Wronski, Cieszkowski, Kremer).

S5Erhaltung und Untergang der Staatsverfassungen nach Plato, Aristoteles und Machiavelli,
Breslau 1888.
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Ksigzka Tomasza Mroza przedstawia Lutostawskiego jako badacza Plato-
na i dlatego nie jest jej celem przypominanie go jako filozofa - tworce neoro-
mantycznego mesjanizmu narodowego, cho¢ autor parokrotnie wspomina o tej
konsekwencji spirytualistycznego odczytania autora Uczty6 Wszakze i Luto-
stawski jako badacz Platona wart jest przypomnienia i to w sposob dwojaki. Po
pierwsze wiec wprawdzie specjalistom badajacym mysl wielkiego Atericzyka
nazwisko Lutostawskiego nie byto obce ani paredziesiat lat temu, ani tez obec-
nie, to przeciez dzisiejszy badacz, w przeciwienstwie do swego o dwie genera-
cje starszego poprzednika, zna go juz nie tyle z drugiej ile z trzeciej reki, jesli
nie z mniej lub bardziej lakonicznego przypisu, ktéry wskazuje na znaczng za-
stuge naszego filozofa, lecz raczej nie powiada nic o tym, na czym zastuga ta
polegata?. Po drugie osoba studiujaca wspotczesng literature poswiecong mysli
Platona o Lutostawskim dowie sie whasciwie tylko jako o tworcy stylometrii, za
sprawg ktérego badania nad chronologig dialogoéw wkroczyly na nowy etap, lub
tez (jak u Reale) jako zwolenniku tezy o ewolucyjnym charakterze koncepcji
(nie systemu wiec) twdrcy Akademii. O tym, ze w ramach tej ewolucjonistycz-
nej tezy dostrzegt on u dojrzatego Platona spirytualizm (przeciwstawiony tak
materializmowi, jak idealizmowi), ze przypisat mu dokonania, ktére z reguty za-
licza sie do zastug Arystotelesa, raczej sie nie dowiemy.

Ot6z polski czytelnik teraz o tym dowiedzie¢ sie moze za sprawg recenzo-
wanej ksigzki, ktéra w spos6b nader rzetelny i kompetentny odstania nam tak
zastugi Lutostawskiego, jak i stabosci jego koncepcji. Ksigzka ta tez, co istotne,
przedstawia problem jako wprawdzie nalezacy juz do dos$¢ odlegtej historii in-
terpretacji Platona, to przeciez majacy nadal moc sktaniania do namystu. Jak
stusznie w ,,Stowie wstepnym” stwierdza T. Mro6z: ,Historia badan nad chro-
nologig dialogdw jest juz sama w sobie interesujgcym tematem, stad tez ocena
polskiego wkiadu do tych badan wydaje sie zadaniem waznym i godnym po-
gtebionych studidw” (s. 7). Wyniki tych studiéw przedstawia nam w szesciu
rozdziatach.

W pierwszym z nich (,,Badania nad Platonem w biografii Lutostawskie-
go™) przedstawia on role, jakg odegrat Platon, a raczej jego mysl w zyciu inte-
lektualnym naszego filozofa, a byta to rola potezna, w istocie rzeczy stala sie
ona jakby osig organizujgca jego rozwdj teoretyczny, a i wptywajaca na zycie
osobiste.

6 Zwracam jednak uwage czytelnika, ze niemal jednocze$nie z recenzowang ksigzka Tomasz
Mréz wydat (z wkasnym wstepem) z maszynopisu nader wazng - pisang niemal do $mierci - pra-
ce Lutostawskiego: Metafizyka. Mozna przypuszczaé, ze odegra ona istotng role w popularyza-
cji filozofii.

7Tak wiec w najobszerniejszej w jezyku polskim historii filozofii starozytnej Giovanniego
Reale mozemy znalez¢ nastepujacy przypis do fragmentu, w ktérym autor ten pisze, ze wcze$niej
(tj. w XIX i pierwszej pot. XX wieku) ,,problem relacji miedzy ewolucja a systemem” u Platona
najczesciej rozwiazywano na rzecz tej pierwszej ze szkodg dla drugiego: ,,Oprécz cytowanej w po-
przednim przypisie pracy Hermanna decydujgce znaczenie mialy prace L. Campbella, a przede
wszystkim wazne dzieto W. Lutostawskiego, The Origin and Growth ofPlato § Logic....
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Drugi itrzeci rozdziat (,,Problem Logiki Platona i zagadnienie metodologii
historii filozofii”; ,,Badania nad chronologig dialogébw Platona do czasu wy-
stgpienia Lutostawskiego - metody i ich efekty”) przedstawiajg historyczno-teo-
retyczny kontekst koncepcji naszego filozofa. W szczeg6lnosci rozdziat trzeci
daje obszerny obraz historii badan nad chronologig dialogdw; historii takiej,
jaka byla znana Lutostawskiemu, ktoérego erudycje w tej materii trudno prze-
ceni¢. Dodajmy tu, ze historie te wprawdzie, poczynajgc od Tennenmanna
i Schleiermachera, pisali przede wszystkim badacze niemieccy, to zasadniczy
wptyw na uksztattowanie sie metody Lutostawskiego odegrat Szkot, Lewis
Campbell, ktéry przedstawit propozycje badan réznic stylu wystepujacych
w dialogach.

Czwarty rozdziat (,,Stylometria - metoda i chronologia™) poswiecony jest
tej czeSci Lutostawskiego badah mysli Platona, ktéra wzbudzita najwieksze za-
interesowanie specjalistow. Tomasz Mréz, przedstawiajac nader skomplikowa-
ng metode autora The Orygin and Growth..., u ktérej podstaw lezy zatozenie, ze
mozna styl autora opisa¢ za pomocy statystyki (badania czestotliwosci wyste-
powania okreslonych stow) i ze jest on zmienny wraz z jego dojrzewaniem inte-
lektualnym, nader stusznie zwraca uwage na jej (metody) geneze. Otdéz ma ona
swoj poczatek w owym swoistym akcie oSwiecenia doznanym przez Lutostaw-
skiego podczas lektury Uczty. Metoda ta zatem zostata przez niego skonstru-
owana, by dowie$¢ przejscie w dojrzatym okresie twdrczosci Platona od ideali-
zmu do spirytualizmu. Stawia to rzecz jasna w watpliwym Swietle obiektywizm
badawczy naszego fdozofa (swojg drogg nie wahat sie on tez przed ,,przykrawa-
niem” cytatow z dialogéw do swej tezy - 0 czym autor recenzowanej pracy tez
pisze), nie umniejsza wszakze jego zastug jako inspiratora pdzniejszych badan
nad Platonem.

Rozdziat pigty i najobszerniejszy (,,Lutostawskiego interpretacja ewolucji
filozofii Platona na podstawie zrekonstruowanej chronologii dialogoéw”) przed-
stawia te cze$¢ koncepcji Lutostawskiego, ktéra byta bezposrednim niejako sku-
tkiem owej ,,przemiany wewnetrznej” doznanej podczas studenckiej lektury
Uczty. Tomasz Mroz przypomina nam zatem w tym rozdziale ten fragment roz-
wazan naszego badacza Platona, do ktérego on sam najwiekszg wage przyktadat
i miat za swe szczegdlne osiggniecie. Wszakze - jak pisze autor - ,Historia in-
terpretacji platonizmu nie pozostawia w tej dziedzinie dziela Polaka niezauwa-
zonym, lecz nie przyznaje mu znaczenia wiekszego niz historyczne” (s. 133).

Natomiast, 0 czym juz wspominatem, mocno zauwazona zostata Lutostaw-
skiego metoda stylometrii, za sprawg ktdrej chciat ustali¢ kolejno$¢ pisania
przez Platona pism. | temu problemowi po$wiecony jest szosty i ostatni rozdziat
lezacej przede mng pracy (,,Wykorzystanie osiggnie¢ stylometrii do dalszych ba-
dan nad chronologig dialogéw Platona™).

W zakonczeniu tak T. Mrdz ocenia zastugi naszego filozofa: ,,Rekapitulu-
jac miejsce Lutostawskiego, czyli - nie przesadzajac - catego polskiego dorob-
ku w kwestii chronologii dialogéw Platona, nalezy przyznac, ze jego niewatpli-
wa zastuga byto zwrdcenie uwagi na problem stylometrii i nadanie mu rozgtosu
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na duzg skale. Ponadto, uzasadnit miejsca dialogdéw dialektycznych w poznej fa-
zie tworczosci i Fajdrosa po Panstwie” (s. 160). Rzecz jasna w czasach kiedy
do chronologii Platonskich dialogéw nie przyktada sie wiekszej wagi trudno
oczekiwac, ze badacz bedzie poszukiwat inspiracji w stylometrycznych rozwa-
zaniach Lutostawskiego. Jednakze spor o Platona niewatpliwie sie jeszcze nie
zakoriczyt i dlatego jego glos w nim powinien by¢ nadal styszalny. Dobrze sie
stato, ze ta ciekawa i napisana z duzym znawstwem przedmiotu ksigzka ujrzata
Swiatto dzienne.

Marek N. Jakubowski



RUCH FILOZOFICZNY = armeds ases

ANTONIO BLANCO SALGUEIROI> Stowa na wiatr. Esej na te-
mat mocy illokucyjnej, [,Palabras al viento. Ensayo so-
bre la fuerza ilocucionaria”], Editorial Trotta, Madryt 2004

Jednym z zywo dyskutowanych obecnie zagadnier pragmatyki jezyka na-
turalnego jest teoria aktow mowy. Jest to typowy temat interdyscyplinary, po-
dejmowany zaréwno przez jezykoznawcdw, jak i logikow. Monografia Stowa
na wiatr stanowi prébe potraktowania aktow mowy jako problemu filozofii
jezyka, bedac oryginalng probg syntezy dotychczasowych pogladéw na nature
aktow mowy.

Monografia sktada sie z pieciu rozdziatéw i uzupetniona jest bogatg bi-
bliografig. W rozdziale wstepnym autor deklaruje cele, ktore pragnie osiggnac
i wprowadza podstawowe rozrdznienie pojeciowe, ktore stosuje nastepnie w ca-
tej pracy. Owym celem, ktéry wedle stow autora ma charakter czysto ontolo-
giczny, jest préba odpowiedzi na pytanie ,,Czym jest moc illokucyjna wypowie-
dzi? Co sprawia, ze pewne dzwieki lub znaki stajg sie prosbami lub obietnica-
mi?” Pytanie to stanowi punkt odniesienia dokonanej w dalszych czesciach
monografii krytycznej analizy dotychczasowych teorii aktéw mowy. W analizie
tej odwotuje sie do dwdch par przeciwstawnych pojec: internalizm - eksterna-
lizm oraz mentalizm - antymentalizm.

Mentalizm illokucyjny (autor odréznia mentalizm illokucyjny, oraz wszy-
stkie nizej opisane pojecia, od ich odpowiednikéw ,,semantycznych”, tj. doty-
czacych znaczenia wypowiedzi) polega na wyjasnianiu mocy illokucyjnej, tj.
faktu, ze dana wypowiedz jest, np. rozkazem, prosba, informacjg lub ostrzeze-
niem, poprzez odwotanie sie do aktdw psychicznych, jako warunkéw koniecz-
nych i wystarczajacych do nadania wypowiedzi okreslonej mocy illokucyjnej.
Antymentalizm, ktéry ma wiele odcieni, wyjasnia, przynajmniej czesciowo moc
illokucyjng wypowiedzi poprzez odwotanie sie do czynnikdw pozaumystowych.
Stanowisko zwane internalizmem lokuje czynniki konstytuujace moc illokucyj-
ng wypowiedzi ,,wewnatrz” méwigcego, ekstemalizm, przynajmniej czesciowo,
poza méwigcym. Whrew pozorom mentalizm nie jest rbwnoznaczny w internali-
zmem, a antymentalizm z ekstenalizmem. Mozliwe sg bowiem trzy stanowiska:

1. Mentalizm wewnetrzny (internalistyczny),

1 Autor monografii jest absolwentem filozofii na Uniwersytecie w Santiago de Compostela
w Hiszpanii, gdzie sie réwniez doktoryzowat, i bylym stypendysta w Katedrze Logiki i Metodolo-
gii Nauk Uniwersytetu +6dzkiego. Od kilku lat pracuje na Uniwersytecie Complutense w Madry-
cie, gdzie prowadzi gtéwnie zajecia z filozofii jezyka.
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2. Mentalizm zewnetrzny (eksternalistyczny),

3. Antymentalizm zewnetrzny (eksternalistyczny).

Antymentalizm wewnetrzny (internalistyczny) jest wedle autora niemoz-
liwy, gdyz antymentalizm ,,szuka wiasnosci illokucyjnych na zewnatrz”. Anty-
mentalizm okazuje sie zatem stanowiskiem silniejszym niz eksternalizm, w tym
sensie, ze zawiera juz w sobie eksternalizm. Stanowisko, ktdére autor probuje
uzasadni¢ w monografii jest wiasnie stanowiskiem antymentalistycznym. W tym
miejscu warto zwroci¢ uwage, ze wykluczenie antymentalizmu internalistyczne-
go, przynajmniej w odniesieniu do znaczen jezykowych, jest dosy¢ ryzykowne,
gdyz doktadnie takie stanowisko zdaje sie przypisywac Davidson Quine’owi.

Drugi rozdziat monografii posSwiecony jest mentalizmowi wewnetrznemu
H. P. Grice’a, w szczeg6lno$ci za$ probie rozciggniecia sposobu wyjasnienia
pojecia ,znaczenia osoby mowigcej” (speakers meaning) na akty mowy.
W mysl koncepcji Grice’a znaczenie wypowiedzi konstytuowane jest catkowi-
cie przez (bardzo ztozone) intencje osoby mowigcej, ktére towarzyszg jej wy-
powiedzeniu. Autor wskazuje, ze wptyw Grice’a przejawia sie¢ w dominujacych
do chwili obecnej nurtach teorii aktéw mowy, ktdre klasyfikuje jako mentali-
styczne. Na zakoriczenie sugeruje isthieje pewnego ,antymentalistycznego”
aspektu teorii Grice’a, ktory przejawia sie koniecznos$cig dostosowania sie 0so-
by moéwiacej do panujacych w danej spotecznosci konwencji jezykowych. Trze-
ci rozdziat poswiecony jest konwencjonalizmowi illokucyjnemu J. L. Austina,
ktory gtosit konieczno$¢ oparcia analizy mocy illokucyjnych na procedurach
konwencjonalnych. Podejscie to jest bardzo owocne w przypadku tak zrytuali-
zowanych aktow, jak nadawanie imienia, ekskomunikowanie, dymisjonowanie,
itp.; jest natomiast mniej owocne w przypadku ,,codziennych aktéw”, jak pro-
szenie, strwierdzanie, informowanie czy ostrzeganie. Przy catej sympatii dla
Austina, ktérego poglady traktuje jako szczegélny przypadek eksternalizmu illo-
kucyjnego, autor wskazuje na szereg niejasnosci i niekonsekwencji zaréwno
pojeciowych, jak iterminologicznych.

W rozdziale czwartym, ktory stanowi niewatpliwie punkt kulminacyjny
calej pracy, autor charakteryzuje i uzasadnia wiasne stanowisko - jednocze$nie
eksternalityczne i antymentalistyczne. Tezy, ktdrych prawdziwosci broni, gtosza
odpowiednio, ze ,w analizie mocy illokucyjnych powinnismy bra¢ pod uwage
przede wszystkim czynniki otoczenia zewnetrznego wobec nadawcy” oraz
,W analizie mocy illokucyjnych powinnismy bra¢ pod uwage przede wszystkim
czynniki nie zwigzane ze stanami psychicznymi nadawcy”. Whbrew Austinowi
autor utrzymuje, ze eksternalizm nie musi mie¢ charakteru konwencjonalnego,
krytycznie odnosi sie rowniez do pogladow i poje¢ pojawiajacych sie w pracach
Searla, Strawsona i Recanatiego. W rozdziale tym, obfitujgcym w liczne przy-
ktady i eksperymenty myslowe, formutowana jest teza, ze moc illokucyjna wy-
powiedzi konstytuowana jest przez trzy czynniki: znaczenie jezykowe, intencje
lub inne stany umystu mowiacego oraz czynniki pozaumystowe, zewnetrzne
wobec osoby méwigcej. Na rzecz swego stanowiska autor przytacza liczne argu-
menty, miedzy innymi niezgodnego z intencjami méowigcego sukcesu illokucyj-
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nego lub fiaska illokucyjnego. Ostatni rozdziat poswiecony jest obronie wias-
nego stanowiska przed faktycznymi lub jedynie mozliwymi atakami ze strony
»mentalistdw”. Strategia obrony eksternalizmu polega na wykorzystaniu kon-
cepcji dziatania racjonalnego Donalda Davidsona, kt6ra glosi, ze kazde dziata-
nie spowodowane przez pewien akt psychiczny (intencjonalny) jest racjonalne
oraz Zasady Réwnowagi Epistemicznej sformutowanej oryginalnie przez Jerre-
go Fodora. W mysl tej zasady ,,mOwiacy znajduje sie zazwyczaj w stanie row-
nowagi epistemicznej ze wzgledu na obiektywne warunki otoczenia zewnetrzne-
go, ktore sg niezbedne, aby akt mowy osiggnat moc illokucyjna, kt6ra faktycznie
posiada”. Odwotanie sie do tej zasady pozwala autorowi odr6zni¢ dwie, perma-
nentnie mylone, jak twierdzi, kwestie: warunkdw ,konstytutywnych”, dzieki
ktorym akt mowy ma okre$long moc illokucyjng oraz intencjonalnosci lub racjo-
nalnosci tego aktu.

Przed zwrdceniem uwagi na liczne zalety pracy warto wymieni¢ kilka
uwag krytycznych lub przynajmniej polemicznych. W monografii autor deklaru-
je che¢ rozwigzania ontologicznej kwestii ,istoty” mocy illokucyjnej. Moim
zdaniem zamiar ten realizuje jedynie potowicznie, a spowodowane jest to bra-
kiem jakiejkolwiek ontologii, do ktorej mozna by sie odwotaé. Wywotuje to
wrazenie, ze wbhrew deklaracjom rozstrzasane sg przede wszystkim kwestie epi-
stemologiczne. Na usprawiedliwienie autora mozna nadmieni¢, ze tradycja, do
ktorej nalezeli tworcy teorii aktow mowy jest zdecydowanie epistemologiczna
i antymetafizyczna. Dyskusja, kt6rg podejmuje sie w pracy musi, sitg rzeczy
toczyC sie, przynajmniej czesciowo, na wyznaczonej przez nich ptaszczyznie.
Niewatpliwie jednak $miate odwotanie sie do jakiej$s ontologii i wyjasnienie na
jej gruncie intuicyjnie stosowanych przez autora poje¢, podniostoby niewatpli-
wie walory pracy. Inna kwestia dotyczy samego stanowiska autora, ktore ten
okres$la jako ,,mocny antymentalizm”. Nie ulega watpliwosci, ze wbrew temu
okresleniu stanowisko autora jest raczej umiarkowane. W ostatnim rozdziale
sugeruje sie sposéb obrony stanowiska o wiele bardziej radykalnego, ktére moz-
na by streSci¢ w sposob nastepujgcy: moc illokucyjng konstytuowana jest jedy-
nie przez znaczenie jezykowe wypowiedzi oraz pozajezykowe warunki zewne-
trzne (spoteczne, instytucjonalne itp.). Intencje méwigcego nie majg wptywu na
konstytuowanie sie mocy illokucyjnej, lecz jedynie dazg do nadania wypowiedzi
okre$lonej mocy. Jednak rozréznienia tego typu, o ile majg by¢é wprowadzone
w sposob Scisty, wymagaja zastosowania subtelnych poje¢ ontologicznych.

Praca Antonia Blanco stanowi niewatpliwie bardzo ciekawg propozycje
teoretyczng, stanowigcg probe podsumowania dokonan rozwijajacej sie od kil-
kudziesieciu lat teorii aktow mowy. Niezaleznie od poczynionych wczesniej za-
strzezen ksigzka ta stanowi doskonalg i krytycznie napisang monografie tej dys-
cypliny, bedac jednoczesnie zaproszeniem do wspdlnego zastanowienia sie nad
istotgjezyka ijego funkcji. Gkdwnych, lecz by¢é moze niebezposrednich, zrddet
inspiracji tej pracy dopatrywatbym sie w Dociekaniach filozoficznych Ludwiga
Wittgensteina. Trzy pierwsze rozdziaty majg niewatpliwie wyrazny walor
dydaktyczny, doskonale i zwiezle zdajac sprawe z pogladéw ,klasykéw” teorii
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aktéw mowy. Na szczegdlng uwage zastuguje jasna i przystepna prezentacja po-
gladéw Grice’a. Dwa ostatnie rozdziaty, bedace probg wiasnego wkiadu autora
w filozofie jezyka, stanowig niezwykle inspirujacg lekture, stawiajgcg przed
czytelnikiem wyrazne wyzwanie intelektualne. Monografia ta w petni zastuguje
na przettumaczenie na jezyk angielski - mogtaby wéwczas stanowi¢ bardzo in-
teresujgcy materiat seminaryjny na poziomie studiéw doktoranckich.

Rafat K. Wilk



RUCH FILOZOFICZNY o v i

NICHOLAS RESCHER: Common-Sense: A New Look at an
Old Philosophical Trad ition (Wiedza potoczna: nowe spojrzenie
na stara filozoficzng tradycje), Marquette University Press, Milwaukee
2005, ss. 270

Omawiana ksigzka ukazata sie w serii Wyktady akwinackie (The Aquinas
Lecture). Majg one swojg dtuga tradycje, wszak pierwsze z nich rozpoczely sie
w 1937 roku. Zdobyty sobie znakomite miedzynarodowe uznanie tak u poszcze-
gblnych naukowcow, jak tez posrdd jednostek uniwersyteckich czy bibliotek.
Dla celéow wydawniczych wypracowano dla nich szczegdlng szate graficzna:
oktadka ksigzki jest zawsze koloru bordowego ze ztotymi napisami.

Siedzac nowosci wydawnicze, mozna fatwo zauwazy¢, ze problematyka
tzw. do$wiadczenia potocznego, czy wiedzy potocznej, ciggle zwraca szczegdl-
ng uwage filozoféw. Swiadczg o tym zaréwno pojawiajace sie tytuty, jak row-
niez ich autorzy, oraz angazujgce sie wydawnictwa. Wspomne tutaj zaledwie
0 najnowszych pozycjach podejmujacych owg tematyke, czyli o ksigzce Noacha
Lemosa zatytutowanej Common Sense. A Contemporary Defence (Cambridge
University Press 2004) oraz o szerzej omdwionej ponizej pracy Nicholasa Re-
schera, Common-Sense: A New Look at an Old Philosophical Tradition. Pre-
zentowang tu ksigzke rozpoczyna ,,Wprowadzenie” {Prefatory, ss. 5-6) poswie-
cone biografii autora. Warto jg tutaj przyblizy¢, gdyz polskiemu czytelnikowi
moze by¢ ona mato znana.

Nicholas Rescher jest profesorem filozofii na uniwersytecie w Pitsburgu,
gdzie rowniez petni funkcje wspotprzewodniczacego Centrum filozofii i nauki.
Weczesniej byt przewodniczacym Zwigzku Filozoféw Amerykanskich Oddziatu
Filozofii G. W. Leibniza oraz C. S. Peirce, niedawno réwniez zakonczyt prze-
wodniczenie w Zwigzku Amerykanskich Filozoféw Katolickich, obecnie za$
zostat wybrany na przewodniczagcego Amerykanskiego Zwigzku Metafizykow.
Jest on ponadto honorowym cztonkiem Uniwersytetu w Oxfordzie (Corpus
Christi College), oraz cztonkiem Europejskiej Akademii Sztuki i Nauki (Acade-
mia Europaea). Zapraszany byt z wykladami m.in. do Oksfordu, Konstanciji,
Salamanki, Monachium, Marburga. Otrzymat sze$¢ honorowych tytutéw uni-
wersteckich na trzech kontynentach, jest takze laureatem nagrody Alexandra
von Humboldta. Napisat ponad sto ksigzek, ktore - dodajmy - zostaty przetozo-
ne na liczne jezyki, np. ksigzka Dialectics: A Controversy-Oriented Approach
to the Theory ofKnowledge. (Albany State University of New York Press 1977)
zostata przetozona na jezyk japonski, a praca Luck (New York, Farrar, Straus
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& Giroux, 1995) na japonski, koreanski, hiszpanski i niemiecki. Ponadto liczne
inne jego opracowania zostaty przettumaczone najezyki niemiecki, hiszpanski,
wioski, a nawet butgarski. Jest on réwniez autorem kilkuset artykutéw z wielu
dziedzin filozofii: teorii poznania, metafizyki, pragmatyzmu, filozofii nauki, ety-
ki, aksjologii, filozofii spotecznej, logiki i metafilozofii.

Po ,,Wprowadzeniu” nastepuje jednostronicowy ,,Wstep” {Preface, s. 9),
w ktdrym w sposéb zwiezty, ale bardzo trafny i gleboki autor przedstawia uza-
sadnienie podjetego tematu. Filozofia i doSwiadczenie potoczne, przypomina,
majg za sobg diugotrwalg relacje mitosci-nienawisci {a love-hate relationship).
Z jednej bowiem strony filozofowie, azeby zapobiec odpowiedzialnosci za po-
padniecie w absurdy i paradoksy, zawsze chcieli pozostawac w tgcznosci z wie-
dzg potoczng, z drugiej zas czuli sie zazenowani, czy przypadkiem, juz przez
sam fakt odnoszenia sie do doswiadczenia potocznego, nie dbajg o cos, co jest
wyswiechtane, co jest truizmem, jakby byli niezdolni do podjecia wysitku gieb-
szego zaangazowania sie w istote rzeczywistosci.

Celem wiec omawianej pracy stato sie gruntowne przebadanie do$wiad-
czenia i wiedzy potocznej, warunkéw ich wystepowania i oczekiwan z nimi
zwigzanych. Po tym, co zostato powiedziane, autor juz we Wstepie pozwala
sobie zywi¢ przekonanie, ze wiedza powszechna zastuguje na wiecej uznania
niz filozofowie w ostatnich czasach gotowi byli jej oddac.

Rozdziat pierwszy nosi tytut Wiedza zdroworozsgdkowa i jej natura
{Common-Sense Knowledge and Its Nature, ss. 11-50). Autor przypomina
w nim podstawowe rozumienie terminu ,,common sense”’. Wskazuje, iz okre$le-
nie to znaczy najpierw tyle, co ,,zmyst wspolny” {observational common sens).
Jest to zatem takie jego rozumienie, ktére podaje filozofia klasyczna, Kkiedy
mowi 0 zmysle wspolnym, czyli wiasnie o sensus communis. Jest to zmyst we-
wnetrzny, ktérego zadaniem jest fgczenie i koordynowanie danych, dostarcza-
nych przez zmysty zewnetrzne. Drugie znaczenie sensus communis poprzez uje-
cie go w aspekcie sgdowym. W tym rozumieniu sensus communis znaczy tyle,
co ,,zdrowy rozsadek”, czyli zespot sadow, dzieki ktdrym odnosimy sie do kon-
kretnych rzeczywisto$ci w sposdb uznany za oczywisty ijasny dla kazdego na
podstawie codziennego do$wiadczenia, bez uprzedniego rozumowania, kalkula-
cji, badan. Trzecie ujecie wskazuje na common sens jako na wiedze, co do kto-
rej panuje powszechna zgoda {consensual common sens). Wyraza sie to w po-
wszechnej (lub prawie powszechnej) zgodzie wszystkich. Autor, jako przykfad
takich stwierdzen podaje zdania: ,,skaty nie méwig”; ,,Swinie nie fruwaja”.

W rozdziale drugim Racjonalne uzasadnienie wiedzy zdroworozsadkowej
{The Rationale of Common-Sense Knowledge, ss. 51-69) autor analizuje zakres
waznosci wiedzy potocznej oraz odpowiada na niektore zarzuty przeciwnikow
odwotywania sie do tego typu wiedzy.

Rozdziat trzeci Pewnos$¢ i sceptycyzm w Swietle doswiadczenia potoczne-
go {Certainty and Scepticism in the Light of Common Sense, ss. 71-87) zostat
poswiecony kwestii pewnosci jako warunku wiedzy. Rescher, analizujac teze
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sceptykéw opowiadajacych sie za niemozliwoscig osiggniecia pewnosci, przed-
stawia swojg argumentacje skierowang przeciwko ich tezom.

Rozdziat czwarty nosi tytut Doswiadczenie potoczne, zaufanie i komuni-
kacja (Common Sense, Trust and Communication, ss. 89-127) i rozpoczyna go
pytanie: ,,Z jakiej racji wiedza powszechna, odzwierciedlajaca sie w generalnym
przekonaniu ludzi, miataby mie¢ jakie$ znaczenie dla mnie?” Troche arogancka
odpowiedz na nie - pisze Rescher - moglaby byc¢ taka: ,,Cdz jest tak niezwykte-
go we mnie, ze co$, co jest powszechnie przyjete nie dotyczytoby mnie?” Zna-
cznie jednak glebsze i lepiej uzasadnione bedzie twierdzenie, iz zaufanie po-
tocznym przekonaniom jest zarowno wilasciwe, jak i celowe. Nic nie przemawia
tak mocno za akceptacjg wiedzy zdroworozsadkowej jak potrzeba i wymaganie
zaufania innym, zaréwno w kwestiach teoretycznych, jak i praktycznych. Bez
wzajemnego zaufania nie bylyby mozliwe ani badania zespotowe, ani zwykie
zycie wspoélnotowe czy spoteczne. W wiedzy potocznej wiasnie przejawia sie
zasadniczy poziom miedzyludzkiego zaufania.

Rozdziat pigty, Nauka a doswiadczenie (Science and Common Sense,
ss. 129-165), podejmuje zagadnienie relacji nauk szczegétowych i wiedzy po-
tocznej. Autor w prowadzonych tu analizach odwotat sie do mysli Eddingtona,
Duhema i Peirce'a. Nauki szczegOtowe - pisze Rescher - twierdzg, iz dane zdro-
wego rozsadku nie stanowig wystarczajgcej wiedzy. Takag samg opinig odwza-
jemnia sie wiedza potoczna naukom szczegotowym. Z filozoficznego za$ punktu
widzenia obydwa rodzaje wiedzy sg w penym sensie czeSciowe i ograniczone.

Kwestiom praktycznym zostat poswiecony rozdziat szosty zatytutowany
Uniwersalno$¢ i doswiadczenie potoczne w kwestiach moralnych (Universality
and Common Sense in Moral Matters, ss. 167-201). Autor zajmuje sie w nim
polemika z postawa przyjmujacg moralny relatywizm i przedstawia racjonalne
uzasadnienie moralnego obiektywizmu. Rescher wskazuje na bardzo wazna role
wiedzy potocznej w obrebie moralnosci, wszak - jak pisze - sam rdzerh moral-
nosci na poziomie principiow jest kwestig wiedzy potoczne;.

W rozdziale si6dmym, Doswiadczenie potoczne wfdozofii (Common Sen-
se in Philosophy, ss. 203-238), autor przypomina podstawowe zadanie filozofii,
ktorym jest poszukiwanie odpowiedzi na najbardziej fundamentalne pytania do-
tyczace Swiata i miejsca cztowieka w Swiecie. Aby uzyskaé jak najlepsze wyni-
ki, filozofia odwotuje sie do réznorodnych sposobéw poznawczych w tym row-
niez do wiedzy zdroworozsadkowej. Autor zauwaza jednak, iz bytoby bledem
mowienie o ,.filozofii zdroworozsgdkowej”, wszak pytania filozofii sg innego
typu niz odpowiedzi, ktére posiada wiedza powszechna. Ta ostatnia bowiem
odnosi sie do codziennych rzeczy i zagadnien, a zatem jest zbyt ograniczona
i naiwna, stad tez niezdolna do nawigzania petnego kontaktu z pytaniami filozo-
ficznymi. Rescher przypomina takze, ze filozofowie nierzadko mieli zaledwie
mgliste rozumienie (a dim view) wiedzy potocznej. Do takich wiasnie nalezat
m.in. i. Kant.

Rescher pisze, ze zasadnicze dane zdroworozsgdkowe nie sg prawdami fi-
lozofii w sensie filozoficznym, lecz - bez watpienia - sg one prawdami dla filo-
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zofii, prawdami, z ktorymi filozofia musi poczyni¢ uzgodnienia (,,basie facts of
common sens are not truths in philosophy, they certainly are truths for philo-
sophy: truths with which philosophy must come to terms”, s. 205), ,,Filozofia
zdroworozsgdkowa” nie jest postawa, uzywajgcg wiedzy potocznej w celu za-
stgpienia nig myslenia filozoficznego, ale jest to takie filozoficzne nastawienie,
ktore prowadzi swoje dociekania w sposéb przyjmujacy i uznajacy site i trafno-
§¢ danych zdrowego rozsadku - pisze Rescher.

Catos¢ opracowania dopetniajg ,,Przypisy” (ss. 239-259), Indeks nazwisk
(ss. 260-264) oraz wykaz poprzednich ,Wyktadow Akwinackich” (ss. 265-
-269). O tym za$, co to sg ,,Wyklady Akwinackie” powiadamia nota ,,O serii
wyktadoéw Akwinackich” (s. 270), ktdra tez zamyka cato$¢ prezentowanej
ksigzki.

Ksigzka Nicholasa Reschera, Common-Sense: A New took at an Old Phi-
losophical Tradition jest pracg dotyczacg filozofii w samych jej korzeniach. Od
pierwszych zdan odczuwa sie znakomite przygotowanie jej autora, erudycje
i gtebie jego wiasnych przemyslen. Dodatkowa zaletajest to, ze jest on napisana
w jezyku przystepnym, wrecz fatwym, jakby autor méwigc o wiedzy powszech-
nej chciat trafi¢ do powszechnego czytelnika, chociaz méwi on z pozycji filozo-
fa. Omawiana ksigzka stanowi materiat mogacy postuzy¢ zaréwno poczatkuja-
cym filozofom, jak itym, ktdrzy z filozofig sgjuz mocno zwigzani. Nalezatoby
zatem sobie zyczyé, aby jakie$ wydawnictwo zainteresowato sie jej wydaniem
w jezyku polskim.

Rafat K. Wilk
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Nowak M.: Dialog miedzyreligijny jako pro-
blem filozoficzny. - Filoz. Dialogu 1 (2003),
s. 159-166

Pietraszek Georgia.: George’a Santayany idea



Chrystusa. - Stud. Sandom. 11 (2004), z. 1,
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des oeuvres de philosophe en langue francaise).

Gasssendi P.: Lettres latines. Ed. et trad. du
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Clarendon Press, 2005 - X, 229 s. (Mind As-
sociation occasional papers).

Avristotle on Plato: the metaphysical question:
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Eds. M. Gorman, J. J. Sanford. Washington,
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millan, 2004 - 240 s.
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i pisarzach filozofujgcych
(Monographs on philosophers)

Theodor W. Adorno: Philosoph des beschéa-
digten Lebens. Hrsg, und eingel. von M. Zuck-
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Etudes réunies par T. Lévy et R. Rashed. Lou-
vain: Peeters, 2004 - 477 s.

Hoésle V.: Platon interpretieren. Paderborn:
Schoningh, 2004 - 164 s.

,Alle Personlichkeit ruht auf einem dunklen
Grunde”: Schellings Philosophie der Person-
lichkeit. Hrsg. Th. Buchheim, F. Hermanni.
Berlin: Akad.-Verl., 2004 - 294 s.
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Feux, 2004 - 60 s.

Unser Zeitalter - ein postmetaphysisches?
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Erkenntnis und Wissenschaft: Probleme der
Epistemologie in der Philosophie des Mittelal-
ters Knowledge and science. Hrsg. M. Lutz-
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bridge Univ. Press, 2004 - X1V, 255 s.
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neutischen Erfahrung bei H. G. Gadamer.
Bern: Lang, 2004 -212 s.
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ceedings of the seventh International Colloqui-
um on Cognitive Science [San Sebastian, 2001
May]. Eds. K. Korta, J. M. Larrazabal. Dord-
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mantics. Berlin: de Gruyter, 2005 - X, 286 s.
(Topics in English linguistics; 49).

Iten C.: Linguistic meaning, truth conditions
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Logik von G.W. Leibniz. Paderborn: Mentis,
2004-380 s.
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2004 - 397 s.

Delsol Ch.: Le souci contemporain. Paris:
Table ronde, 2004 - 312 s.

801



Griny Ch.: Zerstorte Erfahrung: eine Phano-
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zig: Hirzel, 2004 - XI, 273 s.

Sarkar S.: Molecular models of life: philoso-
phical papers on molecular biology. Cam-
bridge, Mass.: MIT Press, 2005 - XVI, 396 s.

Filozofia matematyKki
(Philosophy of mathematics)

Leerhoff H.: Bertrand Rissels Philosophie der
Mathematik als Ursprung des logischen Ato-
mismus. Marburg: Tectum-Verl., 2004 - XIIlI,
166 s.
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Filozofia techniki.

Filozofia medycyny

(Philosophy of technology.
Philosophy of medicine)

Bergdolt K.: Das Gewissen der Medizin: &rzt-
liche Moral von der Antike bis heute. Min-
chen: Beck, 2004 - 376 s.

Hottois G.: Philosophies des sciences, philo-
sophies des techniques. Paris: O. Jacob, 2004
-219s.

Technikphilosophie im Aufbruch: Festschrift
fur Gunter Ropold. Hrsg. N. C. Karatyllis,
T. Haar. Berlin: Ed. Sigma, 2004 - 278 s.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Derrida and religion: other testaments. Eds.
Y. Sherwood, K. Hart. London: Routledge,
2004-427 s.

Hill D. J.: Divinity and maximal greatness.
London: Routledge, 2005 - 255 s. (Routledge
studies in the philosophy of religion; 2).

Kohlenbach M., Gauss R.: The early Frank-
furt school and religion. Basingstoke: Palgrave
Macmillan, 2005 - X, 263 s.

Krolop B.: Magie, Mystik und Moderne: Reli-
gionstheorie nach Max Weber. Dusseldorf:
Zero-Verl., 2003 - 520 s.

The Oxford handbook of philosophy of reli-
gion. Ed. W. J. Wainwright. Oxford Univ.
Press, 2005 - X, 550 s.

Plant B.: Wittgenstein and Levinas: ethical
and religious thought. London: Routledge,
2005 - XIII, 290 s. (Routledge studies in
twentieth-century philosophy; 24).

Religion and Wittgenstein’s legacy. Eds. D. Z.
Phillips, M. von der Ruhr. Aldershot: Ashgate,
2005-X, 334 s.

Schindler D. C.: Hans Urs von Balthasar and
the dramatic structure of truth: a philosohical
investigation. New York: Fordham Univ.
Press, 2004 - X1V, 455 s.
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Wiadomosci biezgce

WIADOMOSCI WYDAWNICZE

Publikacje jednostkowe

Marek Szulakiewicz: Filozofia jako her-
meneutyka (Wydawnictwo UMK, Torun
2004, ss. 299). Bez wzgledu na réznorodno$é
okreslen, czym jest hermeneutyka, faktem jest,
iz stata sie ona zjawiskiem centralnym w pro-
blematyce filozoficznej, sytuujgcym sie pomie-
dzy fundamentalizmem a perspektywizmem
- stwierdza autor we wstepie. M. Szulakiewicz
jest profesorem w Zaktadzie Filozofii i Socjo-
logii Akademii Techniczno-Rolniczej w Byd-
goszczy.

Eugeniusz Zabski: Nowe spojrzenie na
paradoksy i antynomie (Wydawnictwo Na-
ukowe Semper, Warszawa 2005, ss. 96, bro-
szura). Ksigzka sktada sie ze wstepu, o$miu
rozdziatéw i zakonczenia. Po wstepnym okre-
$leniu, czym sg antynomie i paradoksy, autor
omawia rozumowania antynomialne eleatéw,
filozoféw szkoty megarejskiej i inne, a wsréd
nich antynomie kiamcy (w osiemnastu wer-
sjach). Podaje tez ich ,rozwigzania”. Autor
wykorzystuje zbudowane juz wcze$niej przez
siebie logiki nihilistyczne. Stoi na stanowisku,
ze logika klasyczna nie nadaje si¢ do analizy
antynomii. Nie uznaje zasady niesprzecznosci.

Maria Szyszkowska (red.): Filozofia
Kanta w XXI wieku (Spétdzienia Wydawni-
cza Anagram, Warszawa 2005, ss. 299). Ksig-
zka jest rezultatem og6lnopolskiej konferencji
w Klubie Ksiegarzy w Warszawie. Sktada sie
z dwudziestu paru artykutéw utozonych tema-
tycznie w trzech czeéciach ksigzki. W czesci

pierwszej autorzy wykazujg aktualnos¢ filozo-
fii Kanta. W czesci drugiej uwypuklono site
inspirujacg kantyzmu w rozmaitych po6zniej-
szych systemach filozoficznych. Eseje zebrane
w czesci trzeciej $wiadcza, ze mysl i zycie Im-
manuela Kanta nadal stanowi podniete twor-
cza. Cato$¢ poprzedza krotkie ,,Wprowadze-
nie”, napisane przez H. Politta, a zamyka
ksigzke ,,Zakonczenie” Marii Szyszkowskiej.

J. Brzezinski (red.): Metodologia badan
psychologicznych. Wybér tekstéw (Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005,
ss. 568). Ksigzka zawiera klasyczne i nowe
teksty specjalistow tej dziedziny, prezentujace
podstawowe tezy grup zagadnien: planowania
badarn empirycznych, metod badan i staty-
stycznych analiz danych. Prace tu zamieszczo-
ne charakteryzuje nowoczesne podejscie do
problematyki metodologicznej.

Vittorio Possenti: Religia i zycie publicz-
ne. Chrzescijanstwo w dobie ponowozytnej
(Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa 2005,
ss. 408, broszura). Possenti, wspétczesny my-
$liciel wioski, zacheca do uprawiania filozofii
politycznej w duchu klasycznym, jako jedynie
sensownej reakcji na postmodernistyczny kry-
zys w mySleniu o stosunkach spotecznych.
Analizuje zjawisko przesilenia kulturowo-cy-
wilizacyjnego zwigzane z tzw. ,,0odprywatyzo-
waniem” religii i jej aktualng pozycjg w zyciu
cztowieka.

John Hendrix: Platonie Architectonics.
Platonie Philosophies and the Visual Arts
(Peter Lang, New York, Berne, Berlin, Bruxel-
les, Oxford, Wien 2004, ss. 296, cena € 36.40,
broszura). Autor bada filozoficzne struktury
mysli Platona i ich relacje do innych systeméw
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filozoficznych, takich jak: Anaksymandra,
Proklusa, Mikotaja Kuzanczyka, Marsilia Fici-
na, Georges’a Bataille’a, Jacques’a Lacana
i Jacques’a Derridy. Bada tez filozofie Platona
w odniesieniu do koncepcji z dziedziny sztuki.
Przedstawia nowe interpretacje tekstéw filozo-
ficznych i dziet sztuki kultury Zachodu. Ak-
centuje doniosto$¢ filozofii dla tworczosci
wizualnej.

Judith Butler: Giving an Account of
Oneself (Fordham Univ. Press, New York
2005, ss. 176, cena GBP 13.50, broszura).
W tym swym pierwszym studium filozofii mo-
ralnosdci Judith Butler stworzyta prowokacyjny
zarys nowej etyki praktycznej, odpowiadajacej
Krytycznej autonomii i opartej na nowym poje-
ciu duszy cztowieka.

Joseph  Margolis:  Moral Philosophy
After 9/11 (Penn State Univ. Press, Pennsyl-
vania 2005, ss. 168, broszura). Czy sprawcy
ataku z 11 wrze$nia byli ,,bojownikamia wol-
nosci”, czy morderyczymi terrorystami? Uni-
kajac uniwersalnych zasad moralnych tradycji
anglo-amerykanskiej  filozofii  analitycznej,
Joseph Margolis daje alternatywne ujecie, kté-
re akceptuje brak neutralnej podstawy lub
uprzywilejowanej perspektywy normatywnej
pozwalajacej na podejmowanie decyzji w dys-
putach moralnych.

Stuart Macintire (ed.): The Historian’s
Conscience. Australian Historians on Ethics
of History (Univ. of Melbourne Publishing,
Melbourne 2005, ss. 180, cena GBP 14.95,
broszura). S. Macintire oraz trzynastu innych
historykéw australijskich poddaje szczeg6to-
wemu badaniu historie i zawdéd historyka.
Wskazujg trudnosci pisania historii i prowa-
dzenia historycznyeh dociekan.

Nicholas Rescher: What if? Thought
Experimentation in Philosophy (Transaction
Publishers, London 2005, ss. 226, cena GBP
34.95, w oprawie). Autor podejmuje przeglad
rél i pozytkéw eksperymentéw myslowych
stosowanych w filozofii. Po oméwieniu kwe-
stii historycznych Rescher bada odno$ne zasa-
dy i wskazuje warunki, pod ktérymi ekspery-
mentowanie myslowe moze da¢ pouczajace
rezultaty w filozofii.

Elisabeth S. Goodstein: Experience
Without Qualities. Boredom and Modernity
(Stanford Univ. Press, Stanford 2005, ss. 480,
cena GBP 36.50, w oprawie). Nuda - odwie-
czna cecha ludzkiej natury - wigzanajest z do-
$wiadczeniem czasu i mys$leniem o ludzkiej
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egzystencji. Sledzac wspotczesne dyskusje
0 nudzie, wystepujace w literaturze, filozofii
1socjologii, ksigzka ta staje sie przyczynkiem
do intelektualnej i kulturowej historii europej-
skiej nowoczesnosci.

Harry Berger: Situated Utterances.
Texts, Bodies, and Cultural Representations
(Fordham Univ. Press, New York 2005, ss. 464,
cena GBP 21.50, broszura). Beger podaje za-
rys analitycznego modelu nowego Krytycyzmu,
wskazuje jak krytycyzm zostat ,,0gotocony” po
drugiej wojnie $wiatowej oraz demonstruje
praktyke stosowang w badaniach poszczeg6l-
nych dziet. Zakres tej praktyki poszerzony
zostat o zwigzki zachodzace miedzy reprezen-
tacja kulturowg a zmianami instytucjonalnymi.
Autor uwzglednit tez dialogi Platona.

Lawrence E. Cahoone: Cultural Revolu-
tions. Reason versus Culture in Philosophy,
Politics, and Jihad (Penn State Univ. Press,
Pennsylvania, 2005, ss. 232, cena GBP 24.95,
w oprawie). Autor przeprowadza badanie zna-
czenia i funkcji kultury we wspoétczesnym spo-
teczenstwie. Dochodzi do wniosku, ze rozum
sam jest zjawiskiem kulturowym, lecz przez to
nie staje sie bardziej rozumny. Cahoone daje
teorie roli kultury w ksztattowaniu poczucia
rzeczywistosci. Twierdzi, ze whasciwa koncep-
cja kultury rozwigzuje problem kulturowego
relatywizmu.

David Kettler: Adam Ferguson. His
Social and Political Thought (Transaction
Publishers, London 2005, ss, 373, cena GBP
24.50, broszura). Jest to wprowadzenie w zy-
cie i mys$l Adama Fergusona, omawiajace
twérczo$¢ tego filozofa w poréwnaniu do
wspotczesnych mu Davida Hume’a i Adama
Smitha. W postowiu autor daje pogtebiong
ocene najbardziej znanego dzieta Fergusona:
,»An Essay on the History of Civil Society”.

Thomas A. Lewis: Freedom and Tradi-
tion in Hegel. Reconsidering Anthropology,
Ethics and Religion (University of Notre
Dame Press, Notre Dame 2005, ss. 272, cena
GBP 22.50, broszura). Ksigzka miesci sie na
przecieciu trzech zywotnych pradéw wspét-
czesnej etyki: debat antropologicznych i ich
znaczenia dla etyki, nowej oceny tradycji i no-
woczesnoséci oraz odrodzenia sie zaintereso-
wan filozofig Hegla.

Manuel Bremer: An Introduction to Pa-
raconsistent Logics (Peter Lang, Berlin, Bern,
Bruxelles, New York, Oxford, Wien 2005,
ss. 249, cena € 27.90, broszura). Logiki para-



konsystentne dopuszczajg sprzeczno$¢. Warto
je bra¢ pod uwage, gdyz pozwalaja zrozumie¢
bardzo abstrakcyjne cechy strukturalne i takie
pojecia jak negacja, konieczno$¢, niesprzecz-
nos¢. Niektére sg interesujace z filozoficznego
punktu widzenia, gdyz pozwalaja uja¢ specy-
ficzne problemy filozoficzne. Autor wyklada
filozofie na Uniwersytecie w Dusseldorfie

Vittorio Hosle. Christian lilies (eds.):
Darwinism and Philosophy (University of
Notre Dame, Notr Dame 2005, ss. 416, cena
GBP 24.50, broszura). Celem tego zbioru ese-
jow jest przedyskutowanie znaczenia i impli-
kacji darwinizmu. Autorzy wybrani zostali
spo$réd miedzynarodowego grona specjali-
stéw nauki, filozofii i historii idei, prezentu-
jacych tradycje filozoficzng amerykanska i eu-
ropejska. Cho¢ stanowiska autoréw sg rozma-
ite, tacznie odzwierciedlajg problemy interpre-
tacji darwinizmu.

Alain Stahl: Science et Philosophie: Ri-
vales Etrangeres ou Complémentaires?
Essai d’une philosophie de la nature, mo-
derne. Avec une préface d’Anne Fagot-Lar-
geault (Jean Vrin, Paris 2005, ss. 254 cena
€ 27). Filozofia stawia pytania wieczyste,
szybka ewolucja nauk wymaga czesto ich
przeformutowania. W tej ksigzce poddaje sie
badaniu wielkie problemy fizyki i biologii,
ktére majg znaczenie dla wspotczesnej episte-
mologii i innych dziatéw filozofii.

Udo Reinhold Jeck: Platonica Orientalia.
Aufdeckung einer philosophischen Tradi-
tion (Vittorio Klostermann, Frankfurt/Main
2005, ss. 690, cena € 98, w oprawie). Platon
zainicjowat  filozoficzny ruch  pomiedzy
Wschodem a Zachodem, tzw. orientalny pla-
tonizm. Ksigzka wprowadza w ten kierunek
w trzech kolejnych czesciach, odpowiadaja-
cych starozytnosci, Sredniowieczu i nowozyt-
nosci. Juz uczniowie Platona i jego egzegeci
rozwazali mity orientalne. Potem w S$rednio-
wieczu prowadzono dyskusje na temat stosun-
ku Platona do mysli Wschodu. W czasach no-
wozytnych mysliciele zainspirowani Platonem
rozwineli orientalne fikcje, a ich krytycy od-
stonili spekulatywne zatozenia tych platoni-
kéw. Ksigzka zawiera liczne dokumenty uto-
zone w porzadku historycznym od starozytno-
sci po XIX wiek.

Salomon Maimon: Versuch Uber die
Transzendentalphilosophie  (Felix  Meiner
Verlag, Hamburg 2005, ss. L11+324, cena DM
19.60, broszura). Dzieto Maimona, wydane po

raz pierwszy w 1790 r., stanowito radykalng
i tworczg krytyke filozofii Kanta, zawierato
sceptyczng argumentacje przeciw transcenden-
talnej dedukcji Kanta i podawato liczne argu-
menty wykorzystywane pézniej przez neokan-
tystow. Ksigzke wydat Florian Ehrensperger,
poprzedzajac jg wstepem, zaopatrujac w uwagi
i bibliografie.

Moses Mendelssohn: Jerusalem oder
Uber religibse Macht und Judentum (Felix
Meiner Verlag, Hamburg 2005, ss. LXIV+174,
cena DM 32.-, w oprawie). Mendelssohn zwal-
czat antysemickie przesady i wzywat do tole-
rancji i poszanowania praw wszystkich ludzi.
Réwniez od Zydéw wymagat porzucenia reli-
gijnych uprzedzeh. Religia Mojzeszowa nie
opiera sie na objawieniu, jak chrzescijanska,
lecz na odwiecznych prawdach, ktére rozum
ludzki moze poznaé. Ksigzke zaopatrzyt we
wprowadzenie, uwagi i indeks Michael Al-
brecht.

Gert Ueding (Hg.): Rhetorik. Begriff
- Geschichte - Internationalitdat (Max Nie-
meyer Verlag, Tubingen 2005, ss. VIII+360,
cena € 36, broszura). Ten tom jest zbiorem
fragmentéw ,,Historischen Woérterbuch der
Rhetorik” (t. 7 i 8). Daje czytelnikowi zasad-
niczg wiedze o pojeciu, metodologii i historii
europejskiej retoryki, a takze o istnieniu analo-
gicznych teorii w pozaeuropejskieh kulturach.
Tom zostat podzielony na sekcje: retoryka,
stosowana retoryka, ikonografia retoryki, an-
tropologia retoryczna, retoryczna teoria prawa,
retorycystyka. Tom wyposazono w indeks
0s6b i indeks rzeczowy.

Thomas Leinkauf (Hg.): Der Naturbe-
griff in der frilhen Neuzeit (Max Niemeyer
Verlag, Tubingen 2005, ss. VI1+325, cena € 84,
w oprawie). Artykuly zebrane w tej ksigzce
wskazujg zakres semantycznych ujeé¢ pojecia
natury w okresie od 1500 r. do 1700 r. Szcze-
gbétowa analiza ujawnita zaréwno filozoficzne
funkcje pojecia natury, jak ijego role w histo-
rii nauki, teologii, magii, teorii muzyki i w li-
teraturze.

Wolfgang  Neuser, Anne Reichold
(Hrsg.): Das Geheimnis des Anfangs (Peter
Lang, Berlin, Bern, Bruxelles, New York,
Oxford, Wien 2005, ss. 227, cena € 37.20,
broszura). Pytanie: jak nalezy rozpoczaé my-
$lenie lub jak pomysle¢ o poczatku myslenia,
stanowito przedmiot rozwazan idealizmu nie-
mieckiego. Autorzy tego tomu biora pod uwa-
ge rozmaite proby odpowiedzi na to pytanie,
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udzielone przez M. Ficina, J. S. Eriugene,
G. Bruna, Ch. Scheiblerg Husserla, Mistrza
Eckharta, Nischide i Davidsona.

Publikacje zbiorowe

Johann Gottlieb Fichte: Gesamtausgabe
der Bayerischen Akademie der Wissenscha-
ften (Frommann-Holzboog, Stuttgart). Cato$¢
tego wydania - rozpoczetego w 1962 r. - ma
obejmowac¢ 40 obszernych toméw. Dotych-
czas ukazaty sie 32 tomy. Przyjeto podziat:
I.  Werke, Il. Nachgelassene Schriften,
I1l. Briefe, 1V. Kollegnachschriften. Wydaw-
cami sg: Reinhold Lauth, Erich Fuchs, Hans
Gliwitzky. Cena kazdego tomu ca € 286.

Moses Mendelssohn: Gesammelte Schri-
ften. Jubildaumsausgabe (Frommann-Holz-
boog, Stuttgart). Edycja pism zebranych Men-
delssohna (1729-1786) zostata rozpoczeta
w 1929 roku z okazji dwusetnej rocznicy jego
urodzin i w 1958 r, przerwana z przyczyn po-
litycznych. W 1971 r. wydawnictwo zostato
wznowione. Ukazaly sie dotychczas 32 tomy
z zaplanowanych 37. Dalsze tomy sg w przy-
gotowaniu. Cena kazdego tomu ca € 169.

Friedrich  Wilhelm Joseph Schelling:
Historisch-kritische Ausgabe (Frommann-
-Holzboog, Stuttgart). Na zlecenie Bawarskiej
Akademii Nauk przystgpiono w 1976 r. do
realizacji tego wydania. Dotychczas ukazato
sie 10 toméw z przewidywanych 55. Wydawcy
przyjeli podziat: 1. Werke, Il. Nachlass,
111. Briefe. Pojedynczy tom kosztuje ca € 286.

Wydawnictwa ciagte

Edouard Bone: Bdg, Niepotrzebna hipo-
teza? Wiara a nauki przyrodnicze (Wydaw-
nictwo WAM, Krakéw 2005, ss. 220). Autor,
specjalista z zakresu paleontologii i bioetyki,
porusza problem stosunku nauki do wiary.
Szuka elementéw wspélnych tych dwéch po-
staw poznawczych. Uznaje teorie ewolucji,
najnowsze osiggniecia biotechnologii i medy-
cyny, a z drugiej strony dostrzega walory wia-
ry. Podaje m.in. osobiste wspomnienia o Pier-
re Teilhardzie de Chardin. Ksigzka nalezy do
serii ,,Wiara i nauka”.

John Stuart Mili: Utylitaryzm. O wolno-
$ci (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, ss. X11+233+10, broszura). Jest to wzno-
wienie edycji dwéch rozpraw Milla. Esej ,,Uty-
litaryzm” poswiecony jest zagadnieniom
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szczescia. Rozprawa ,,O wolnosci” stata sie juz
klasyczna dla liberalizmu, chodzi w niej o wol-
nos$¢ mysli i stowa, granice wiadzy nad jedno-
stkg problem sprawiedliwosci. Poglady Milla
uwazane sg za nadal aktualne. Ksigzka jest pu-
blikacja z serii ,,Biblioteka Klasykéw Filozofii”.

Asztawakragita: Tajemnice jogi pozna-
nia (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2005, ss. XXXIV+72). Jest to indyjski poemat
filozoficzny z XIII wieku utrzymany w formie
dialogu miedzy Asztawakrg a krélem Dzanaka.
Chodzi o sytuacje cztowieka ijego dazenie do
wyzwolenia przez joge. Forma poematéw jest
popularna w filozofii indyjskiej. Utwér cenio-
ny byl przez bengalskiego mistyka Ramakrysz-
ne (1836-1886). Publikacja ta wydana zostata
w serii ,,Biblioteka Klasykéw Filozofii”.

Paul Ricoeur: O sobie samym jako in-
nym (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2005, ss. XXXVI1I1+618, broszura). Jest to
jedno z najwazniejszych dziet tego filozofa,
gdyz odzwierciedla ewolucje jego mysli. Zain-
teresowany byt najpierw hermeneutyka sym-
bolu, potem przeszedt do problematyki antro-
pologicznej, filozofii mowy i zagadnien etycz-
nych. Ricoeur analizuje moralno$¢ w ramach
fenomenologii hermeneutycznej. Przeprowa-
dza badania ontologiczne, rozwaza zagadnie-
nia filozofii podmiotu, filozofii dziatania, toz-
samosci i innosci. Ksigzke przetozyt na jezyk
polski Bohdan Chelstowski. Ukazata sie jako
kolejna pozycja serii ,,Biblioteka Wspétcze-
snych Filozoféw™.

Victor Alexandre, Wojciech W. Gaspar-
ski (eds.): French and Others Perspectives
in Praxiology (Transaction Publishers, Lon-
don 2005, ss. 278, cena GBP 42,50, w opra-
wie). Jest to 12. tom serii ,,Praxiology. Inter-
national Annual of Practical Philosophy and
Methodology”. Jak zwykle w tej serii, autorzy
badajg nowe problemy i stosujg nowe metody
w badaniach uje¢ wcze$niejszych.

Richard Rorty: Take Care of Freedom
and Truth Will Take Care of Itself. Inter-
views with Richard Rorty (Stanford Univ.
Press, Stanford 2005, ss. 256, cena GBP 13.50,
broszura). Ten tom serii ,,Cultural Memory in
the Présent”, wydany przez Eduardo Mendiete
i zaopatrzony w jego wstep, jest zbiorem wa-
znych wywiadéw udzielonych przez Rortyego
w ciggu ponad dwoch dziesiecioleci. Rorty
omawia w potocznym jezyku znaczenie oraz
brak znaczenia filozofii dla amerykanskiej po-
lityki i zycia spotecznego.



Renaud Barbaras: Desire and Distance.
Introduction to a Phenomenology of Percep-
tion (Stanford Univ. Press, Stanford 2005,
ss. 200, cena GBP 14,95, broszura). To réw-
niez tom serii ,,Cultural Memory in the Pré-
sent”. Ksigzka stanowi wstep do wspotczesnej
mysli fenomenologicznej, ale réwniez poddaje
krytyce podstawowe zatozenia dotyczgce po-
jecia percepcji wystepujace w filozofii Husser-
la i Merleau-Ponty’ego.

Paola Marrati: Genesis and Trace. Der-
rida Reading Husserl and Heidegger (Stan-
ford Univ. Press, Stanford 2005, ss. 280, cena
GBP 1450, broszura). Kolejna ksigzka serii
»Cultural Memory in the Présent”. Autorka
bardzo wnikliwie, $cisle i zasadnie rozwaza
problem filozoficznych Zrédet mysli Derridy,
biorac pod uwage sposéb interpretowania
dziel Husserla i Heideggera przez francuskiego
filozofa. Gtéwnym punktem ksigzki jest anali-
za poje¢ genezy i $ladu wystepujacych w my-
$leniu Derridy o historycznosci, czasie i su-
biektywnosci.

F. J. Hibbert: Unfolding Social Con-
structionism  (Springer, Wien/New York
2005, ss. X1V+311, cena€ 59.95, w oprawie).
Pod koniec ubiegtego stulecia rozwingt sie
spoteczny konstrukcjonizm przeciwstawiajacy
sie indywidualizmowi w psychologii. Nowy
prad kfadt nacisk na historyczno$¢ psychiki,
zalezno$¢ od czynnikéw sytuacyjnych i jezy-
kowych. Powstaty rézne wersje konstrukcjo-
nizmu kiadace nacisk na praktyke metodolo-
giczng i zatozenia epistemologiczne. W tej
ksigzce - nalezacej do serii ,,History and Phi-
losophy of Psychology” - spoteczny konstruk-
cjonizm potraktowany jest jako epistemolo-
gia stanowigca alternatywe pozytywizmu i re-
alizmu. Autor wyklad na Uniwersytecie
w Sydney.

N. J. Wade: Perception and Illusion. Hi-
storical Perspectives (Springer, Wien/New
York 2005, ss. XIV+250, cena € 59.95,
w oprawie). W tym tomie serii ,History and
Philosophy of Psychology” przedstawiona zo-
stata historia uje¢ spostrzezenia od starozyt-
nych filozoficznych préb greckich do wspét-
czesnos$ci. Znajdujemy tu odpowiedzi na takie
pytania jak: Czy prawdziwe jest to, co widzi-
my? Czy spostrzezenia kazdego cztowieka sag
takie same? Jakiego rodzaju btedy popeinia sie
w spostrzezeniach? Czy daje sie przedstawic¢
innym ludziom to, co spostrzegamy? Jakie sg
zwigzki zmystéw z mézgiem, ktéry nie tylko

dostrzega to, co konieczne do zycia, lecz réw-
niez tworzy schematy jezykowe?

Bernard Flynn: The Philosophy of
Claude Lefort. Interpreting the Political
(Northwestern Univ. Press, Evanston 2005,
ss. 296, cena GBP 17.95, broszura). To stu-
dium filozofii Claude Leforta daje przeglad
osiggnie¢ Leforta, jego szczegdlnych zastug
i jego stosunku do filozofii polityki w ramach
tradycji kontynentalnej, a takze jego aktual-
nego znaczenia. Jest to kolejna pozycja serii
»Studies in Phenomenology and Existential
Philosophy”.

Erie Sean Nelson et al. (eds.): Addressing
Levinas (Northwestern Univ. Press, Evanston
2005, ss. 331, cena GBP 19.95, broszura). Ta
nastepna pozycja serii ,,Studies in Phenome-
nology and Existential Philosophy” poddaje
badaniu stosunek Emmanuela Levinasa do
szeregu aktualnych tradycji z dziedziny teolo-
gii, filozofii kultury, mysli zydowskiej, feno-
menologii i historii filozofii. Obejmuje takze
wklad Levinasa do etyki, polityki, prawa, pro-
blematyki sprawiedliwosci, epistemologii, psy-
choanalizy.

John J. McDermott (ed.): The Basic
Writings of Josiach Royce. Vol. 1, Culture,
Philosophy, and Religion. Vol. 2, Logic.
Loyalty, and Community (Fordham Univ.
Press, New York 2005, ss. 652+652. cena
GBP 45, broszury). Publikacja z serii ,,Ameri-
can Philosophy” ukazuje zakres i jako$¢ mysli
Royce’a, dajac obszerny wybér jego pism.
Szczegdtowo prezentuje stosunek Royce’a do
zwigzkéw pomiedzy lokalnymi doswiadcze-
niami spotecznymi a wymaganiami filozoficz-
nej i naukowej wizji sytuacji cztowieka.

Connie Titone: Gender Equality in the
Philosophy of Education. Catharine Mac-
aulay’s, Forgotten Contribution (Peter Lang,
Berlin, Bern, Bruxelles. New York, Oxford,
Wien 2004, ss. 192, cena € 25, broszura). Au-
torka stworzyla obszerny wstep do filozofii
oswiaty przedstawionej przez C. Macaulay
w jej ,,Letters on Education” (1790). Poréwnu-
je poglady Macaulay z pogladami J. J. Rous-
seau, H. Chapone i Stefanii de Genlis. Twier-
dzi, ze petna historia filozofii edukacji musi
uwzgledni¢ dzieto Macaulay. Ksigzka nalezy
do serii ,,Counterpoints. Studies in the Post-
modern Theory of Education”.

Per Aage Brandt: Spaces, Domains and
Meaning. Essays in Cognitive Semiotics
(Peter Lang, Berlin, Bern, Bruxelles, New
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York, Oxford,Wien 2004, ss. 271, cena € 47,
broszura). Semiotyka kognitywna jest nowg
dyscypling nastawiong na analize znaczenia,
taczy lingwistyke kognitywng i semantyke
z semiotyka strukturalng i dynamiczna. Eseje
tej ksigzki rozwijaja semiotyczne opracowanie
teorii przestrzeni mentalnych i hipotezy se-
mantycznych dziedzin, a takze idei architek-
toniki mentalnej odpowiadajacej budowie
moézgu. Ksigzke wydano w serii ,,European
Semiotics: Language, Cognition and Culture”.

Leszek Koczanowicz, Beth J. Singer
(eds.): Democracy and the Post Totalitarian
Experience (Rodopi, Amsterdam/New York
2005, ss. XIV+224, cena € 48, broszura).
Ksigzka prezentuje prace polskich i amerykan-
skich filozoféw na temat przejscia Polski od
dominacji komunistycznej do demokracji.
Omawiane sa tu zagadnienia nacjonalizmu, li-
beralizmu, prawa i sprawiedliwosci, wolnosci
akademickiej, religii, faszyzmu i antysemity-
zmu. Eseje tego zbioru majg szersze implika-
cje inspirujace refleksje nad zmianami spo-
tecznymi. Ksigzka stanowi 167. pozycje serii
,.Value Inquiry Books”.

Arthur Efron: Experiencing ,,Tess of the
d’Urbervilles”. A Deweyan Account (Rodo-
pi, Amsterdam/New York 2005, ss. XVI11+248,
cena € 53, broszura). Autor interpretuje
T. Hardyego ,Tess of the d’Urbervilles”
w sposéb rekomendowany przez ,,Art as Expe-
rience” Johna Deweya. Postacie ,, Tess” rozwa-
zane sg jako realni ludzie. Efron proponuje
nowy sposéb oceny dzieta literackiego inspiro-
wany przez estetyke Deweya. Publikacja nale-
zy do serii ,,Value Inquiry Books”.

Routledge Philosophers to nowa seria wy-
dawana przez firme Routledge, Taylor and
Francis, Abingdon, Oxon, a redagowana przez
Briana Leitera (University of Texas, Austin).
Publikacje tej serii sa wstepami do twérczosci
wybitnych filozoféw Zachodu. W 2005 r. uka-
zaly sie nastepujgce pozycje tej serii: A. P.
Martinich: Hobbes (ss. 256), E. J. Lowe:
Locke (ss. 226), Nicholas Jolley: Leibniz
(ss. 260), Nicholas Dent: Rousseau (ss. 256),
Frederick Beiser: Hegel (ss. 364), Julan Young:
Schopenhauer (ss. 304), Jonathan Lear: Freud
(ss. 272). Kazda pozycja w cenie GBP 12.99.
Zapowiedziano wydanie wstepéw do filozofii
Spinozy, Hume’a, Kanta, Fichtego, Schellinga,
Husserla i Rawlsa.

The Blackwell Companions to Philosphy,
seria wydawana przez firme Blackwell Publi-
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shing w Oxfordzie, wzbogacita si¢ w 2005 r.
0 nowe pozycje: K. A. Pearson (ed.): A Com-
panion to Nietzsche (ss. 512), S. Ahbel-Rappe,
R. R. Kamtekar (eds.): A Companion to Socra-
tes (ss. 512), M. L. Gili, P. Pellegrin (eds.):
A Companion to Ancient Philosophy (ss. 800),
J. R. Shook, J. Margolis (eds.): A Companion
to Pragmatism (ss. 560), A. Nelson (ed.):
A Companion to Rationalism (ss. 512). Kaz-
da ksigzka w cenie GBP 85, w oprawie. Na
2006 r. zapowiedziano wydanie toméw oma-
wiajacych Platona, Kanta, Kartezjusza, Arysto-
telesa, filozofie $wiadomosci, filozofie biologii.

Simone Goyard-Fabre (ed.): L’état au
XXe siécle (Jean Vrin, Paris 2005, ss. 336,
cena € 40). Interdyscyplinarne rozwazania
kilkunastu autoréw usitujg wyjasni¢ trudnosci,
z jakimi boryka sie na Zachodzie cztowiek
wspotczesny. Roézni autorzy poddajg badaniu
rozmaite koncepcje, m.in. Carla Schmitta, Fry-
deryka Hayeka, Hanny Arendt. Rozwazajag
problemy $wiecko$ci, ochrony mniejszosci na-
rodowych, technokracji i decyzji politycznych.
Publikacja ta nalezy do serii ,Histoire des
Idées et des Doctrines”.

Jocelyn Benoist: Les Limites de I’Inten-
tionnalité. Recherches phénoménologiques
et analytiques (Jean Vrin, Paris 2005, ss. 288,
cena € 28). Ksiazka prezentuje badanie kry-
tyczne pojecia intencjonalnosci w ujeciu feno-
menologicznym i analitycznym, rozpoczynajac
od refleksji nad aktami mowy. Gtéwng ideg
autorki jest to, ze nie mozna oddzieli¢ mysli
od S$wiata. Stad autorka szuka nowej teorii
umystu i jezyka opartej na cechach realizmu
inspirowanego przez fenomenologie. Ksigzka
ta jest nowg pozycjg serii ,,Problémes et Con-
troverses”.

lvano Petrocchi: Lockes Nachlassschrift
,,Of the Conduct of the Understanding” und
ihr Einfluss auf Kant. Das Gleichgewicht
des Verstandes. Zum Einfluss des spaten
Locke auf Kant und die deutsche Aufklar-
ung (Peter Lang, Berlin, Bern, Bruxelles, New
York, Oxford, Wien 2004, ss. 245, cena € 39.
70, broszura). Ksiazka z serii ,,Studien der
Philosophie des 18. Jahrhunderts”, wydana
przez Norberta Hinske, rewiduje rozpowszech-
niony poglad, ze angielskie Os$wiecenie nie
mialo zadnego wpltywu na niemieckie. Praca
Locke’a ,,Of the Conduct of the Understan-
ding” - wydana po$miertnie - silnie oddziatata
na metode matematyczng Wolffa, a takze na
poglady Kanta.



H.-J. Scheidgen, N. Hintersteiner, Y. Na-
kamura (eds): Philosophie, Gesellschaft und
Bildung in Zeiten der Globalisierung (Rodo-
pi, AmsterdarmyNew York 2005, ss. 348, cena
€ 70, broszura). Pojecie globalizacji omawiane
jest nie tylko w ekonomii i naukach o komuni-
kacji, lecz takze w socjologii i nauice o wycho-
waniu, a zwaszcza w filozofii kultury. Prace
tego tomu dajg szerokg panorame, w kiorej
globalizacja wystepuje jako zjawisko poddane
refleksji naukowey, analizujacej rdzne aspekty,
od wizjonerskich wymagan utopijnych do ne-
gacji poznawczych mozliwosei. Publikacja ta
stanowi kolejng pozycje serii ,,Studien zur in-
terkulturellen Philosophie™.

Bibliografie, leksykony,
informatory

Helmuth Vetter (Hg.): Worterbuch der
phanomenologischen Begriffe (Felix Meiner
Verlag, Hamburg 2005, ss. 705, cena DM
34.80, w oprawie). Stownik obejmuje ponad
500 hasel, w tym podstawowe pojecia feno-
menologii oraz ich rézne modyfikacje i wzbo-
gacenia.

John Protevi (ed.): The Edinburgh Dic-
tionary of Continental Philosophy (Edin-
burgh Univ. Press, Edinburgh. 2005, ss. 608,
cena GBP 25, broszura). Stownik zawiera po-
nad 450 przystepnie napisanych definicji i ar-
tykutow opracowanych przez miedzynarodowy
zespot  specjalistow.  Uwzgledniono  temety,
ktdre formutowane sg za pomocg terminologii
lub metod filozofii kontynentalnej.

John R. Shook (ed.): Dictionary of Mo-
dern American Philosophers (Blackwell Pu-
blishing, Oxford 2005, 4 tomy, ss. 2000 (tacz-
nie), cena GBP 750, w oprawie). Leksykon
obejmuje ponad 1000 pozycji, kazda podaje
krétka biografie filozofa, omawiajego poglady
i daje wskazowki do dalszej lektury. Uwzgled-
niono filozoféw od 1860 roku, profesjonal-
nych i amatorow. Redaktor stownika jest pro-
fesorem filozofii w Oklahoma State University.

John Slater (ed.): Bibliography of Mo-
dern American Philosophy (Blackwell Publi-
shing, Oxford 2005, 3 tomy ss. 1400 (lacznie),
cena GBP 295, w oprawie). Bibliografia za-
wiera pelny zestaw informecji o publikacjach
800 wspdtczesnych amerykarskich filozofow
opracowany przez wyhbitnych, ekspertow tej
dziedziny. Blizsze wiadomosci w sieci: http://
wwww.thoemmes.cony20cphil/amerbib.htm

Stuart Brown (ed.): Dictionary of Twen-
tieth-Century British Philosophers (Black-
well Publishing, Oxford 2005, 2 tomy, ss. 1200
(tacznie), cena GBP 395, w oprawie). Leksy-
kon podaje wiadomosci o osobach ksztattuja-
cych filozofie brytyjskg w latach 1900-1960.
Zawiera okoto 500 pozycji, w ktérych podane
sg informacje biograficzne, bibliograficzne
i ocena.

Czasopisma

Filozofia Nauki Rok XIII, nr 1 (49). Nu-
mer zawiera nastepujace artykuty: E. Zabski
- Co wiemy o wartosciach?; C. Cieslinski
- Teoria obiektéw abstrakcyjnych Edwarda N.
Zalty. Analiza krytyczna; A. Jedynak - O ra-
cjonalizacji jezyka; A. Kosek - Definicja
przedmiotu ogélnego; W. Krysztofiak - Egzy-
stencjalizm z punktu widzenia koncepcji ak-
tow mowy; P. Labenz - Kilka uwag o rachun-
ku cech; B. Leszczynska - Co glosi relaty-
wizm poznawczy? Rekonstrukcja konstytutyw-
nych twierdzen relatywizmu. W numerze za-
mieszczono tez dwie recenzje z ksiazek.

Zeszyty Naukowe KUL. R. XLVIII nr 1
(189) , 2005. Zeszyt zawiera nastepujace arty-
kuty: Ks. R. Bernagiewicz - Alteracje chroma-
tyczne w tetrachordum gravium i ich znaczenie
w restytucji $piewoéw Gradualu rzymskiego;
Ks. W. Felski - Ksiega Hioba w ttumaczeniu
Czestawa Mitosza; L. Giemza - Opozycja mia-
sto-ojczyzna w poezji Nowej Fali; D. Adam-
czyk - Problem kiamstwa w S$wietle zakazu
Bozego; Ks. B. Migut - ,,Encyklopedia kato-
licka” jako wzdr naukowej interdyscyplinarno-
Sci w leksykografii chrzescijanskiej. Zeszyt
obejmuje tez trzy recenzje z ksigzek oraz in-
formacje ,,Z zycia Uniwersytetu” ilustrowane
zdjeciami fotograficznymi.

Zeszyty Naukowe KUL. R XLVIII, nr 2
(190) , 2005, publikuje sze$¢ artykutow: Ks.
M. Rosik - Wyzwania dla wspoéiczesnej bibli-
styki; Ks. J. Lemanski - Upadek Noego
- grzech czy konieczno$¢ faski; Ks. D. Dzia-
dosz - Czy wiladza krélewska pochodzi od
Jahwe? Forma i znaczenie obrzedu namasz-
czenia w epoce monarchii w lIzraelu; M. Ko-
narska - Katolicko$¢ w ujeciu Tomasza Mer-
tona; H. Ksimov: Papiez Jan Pawet Il i rabin
Abraham Joshua Herschel: ich zastugi dla dia-
logu katolicyzmu z judaizmem. Ponadto zeszyt
zawiera trzy recenzje z ksigzek, list Rektora
KUL z okazji Wielkanocy oraz diariusz wyda-
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rzen uniwersyteckich pierwszego kwartatu
2005 r. ilustrowany fotografiami.

Analiza i Egzystencja - Czasopismo filo-
zoficzne to nowy poétrocznik wydawany
w Szczecinie. Redaktorem naczelnym jest
Renata Zieminska, Rada Redakcyjna skfada
sie z trzynastu os6b, z ktérych trzy mieszkajg
poza granicymi Polski. We wstepnym wyja-
$nieniu ,,0d redakcji” podkreslono, ze czaso-
pismo ma stanowi¢ forum pluralistyczne,
w ktérym bedzie miejsce zaréwno dla tekstow
pisanych metodg ,,scjentystyczna” (stad ,,Ana-
liza”) jak i literacka (,,Egzystencja”). Pierwszy
numer tego pétrocznika zawiera dziewieé¢ ar-
tykutéw, ktérych autorami sg: S. Judycki,
A. Gut, G. Haeffner, J. Jakubowski, 1 Btocian,
A. Chrudzimski, L. Koj wraz z D. Leszczyn-
skg L. Olszewska i R. Zieminska. W numerze
tym zamieszczono takze jedng recenzje, trzy
sprawozdania z obrad sekcji VII Polskiego
Zjazdu Filozoficznego (2004) oraz artykut ne-
krologiczny poswiecony Michatowi Hempo-
linskiemu. Adres Redakcji: Instytut Filozofii
Uniwersytetu Szczecinskiego, ul. Krakowska
71, 70-017 Szczecin.

The Review of Metaphysics Vol. LVII,
No 4 (2005) zawiera nastepujace artykuty:
Gyula Klima - The Essentialist Nominalism of
John Burdian; Hussain Sarkar - Kant: Let Us
Compare; Rudolf Bernet - Gadamer on the
Subjecfs Participation in the Game of Truth;
Michael B. Ewbank - Politea as Focal Réfé-
rencé in Aristotle’s Taxonomy of Régimes;
C. Jeffery Kinlaw - Freedom and Moral
Agency in Young Schleiermacher. Numer za-
wiera tez trzydzieSci pie¢ kroétkich recenzji
z ksigzek wydanych w latach 2002-2004
w jezyku angielskim, francuskim, niemieckim.
Jest tu réwniez wykaz nowszych publikacji
filozoficznych oraz zwiezle streszczenia ar-
tykutéw drukowanych w czasopismach filozo-
ficznych.

ORGANIZACJE

Society for Applied Philosophy organizuje
doroczng konferencje w Manchesterze. Oma-
wiane ma by¢ zagadnienie ,,Filozofia zdrowia
spotecznego”. Konferencja odbedzie si¢
w Chancellor’s Conférence Centre, Manche-
ster University w dniach 30 V1-2 VII 2006 r.

Afrykansko-Holenderskie Towarzystwo
Filozoficzne. Po zniesieniu apartheidu w Afry-
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ce Potudniowej, nawigzane zostaly kontakty
miedzy filozofami holenderskimi, flamandz-
kimi i afrykanskimi. Holenderscy filozofowie
wygtaszali odczyty lub podejmowali statg pra-
ce na uczelniach Afryki Potudniowej. Nowo
powstate Towarzystwo chce stworzyé wspolne
forum, na ktérym omawiane bedg rezultaty
wspotpracy afrykansko-holenderskiej w zakre-
sie badan problematyki filozoficznej. W dniach
26-27 maja 2005 r. urzadzono w Uniwersyte-
cie Radboud w Nijmegen kolokwium na temat
,,Demokracja i tozsamo$¢”. Od 2007 r. w sekre-
tariacie Towarzystwa dziata¢ bedg dr M. Be-
cker (Radboud Univ.), prof. Ph. Van Haute
(Radboud Univ.), prof. Pieter Duvenage (NMM
Univ. Port Elizabeth) oraz prof. W. Vander-
merwe (Universiteit van Stellenbosch).

Society of Christian Philosophers wyzna-
czyto swe kolejne spotkanie na Uniwersytecie
Notre Dame w dniach 20-22 IV 2006 r. Dys-
kutowany ma by¢ temat ,,Chrzescijanstwo
i misterium”. Gtéwne referaty wygtosi¢ majg
W. Wainwright. R. Cross i M. Westphal.

ZJAZDY | KONFERENCJE

111 Ogdlnopolskie Sympozjum, z cyklu
,.Filozofowie w kontekscie teologii”, zorgani-
zowane zostato przez Katedre Filozofii Religii
KUL w dniach 8-9 X 2004 r. Rozwazano
gtéwnie problematyke objawienia.

Dzieto i osoba Profesora Stefana Swie-
zawskiego byty tematem sesji naukowej zor-
ganizowanej przez Katedre Historii Filozofii
Nowozytnej i Wspotczesnej KUL 18 X1 2004 r.

Eutanazja: prawo do zycia - prawo do
wolnosci. Tak brzmiat tytut kolejnej konferen-
cji z cyklu ,,Etyka i technika”, ktéra odbyta sie
25 X1 2004 r. w Lublinie. Organizatorem kon-
ferencji byta Katedra Etyki Szczeg6towej
KUL. Podstawg dyskusji byly referaty wygto-
szone przez Krzysztofa Marczewskiego (AM,
Lublin), Wiodzimierza Galewicza (UJ) i Jacka
Hotowke (UW).

XLVII Tydzien Filozoficzny odbyt sie
w Lublinie 28 11 - 5 11l 2005 r. Ogélny temat
brzmiat: ,,Labirynty edukacji filozoficznej”.
Wyktad wygtosili m.in.: 0. Mieczystaw A.
Krapiec, Antoni B. Stepien, Robert Pitat, Ja-
cek J. Jadacki. Organizatorami tej imprezy
byli: Koto Filozoficzne Studentéw KUL i Sa-
morzad Studentéw Wydziatu Filozofii KUL.



VIl Miedzynarodowe Sympozjum Meta-
fizyczne zorganizowane przez Polskie Towa-
rzystwo Tomasza z Akwinu i Zaktad Metafizy-
ki KUL, odbyto sie w Lublinie 10 XII 2004 r.
Sympozjum nalezalo do cyklu ,Zadania
wspobiczesnej metafizyki”. Omawiano kwestie
powrotu do analogii w filozofii.

Miedzynarodowe Sympozjum Naukowe
poswiecone Wiladystawowi Tatarkiewiczowi
i Tadeuszowi Kotarbinskiemu, zaplanowane
jest na 16 IlIl 2006 r., przygotowywane jest
przez Katedre Filozofii Wyzszej Szkoty Finan-
s6w i Zarzadzania w Warszawie.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
na temat ,,W kregu filozofii krajéow stowian-
skich” ma sie odby¢ w dniach 25-26 V 2006 r.
w Wyzszej Szkole Finanséw i Zarzadzania
w Warszawie.

V Europejski Kongres Filozofii Anali-
tycznej odbyt sie 27-31 sierpnia 2005 r. w Li-
zbonie. Wzieto w nim udziat ponad 500 filo-
zoféw, w tym z Polski; Roman Murawski
(referent zaproszony w sekcji logiki), Jacek
Cachro (Krakéw), Arkadiusz Chrudzimski
(Szczecin), Tadeusz Czarnecki (Krakéw), Ka-
tarzyna Kijania-Placek (Krakéw), Artur Koter-
ski (Lublin), Marcin Mitkowski (Warszawa),
Jacek Pasniczek (Lublin), Tomasz Placek
(Krakéw), Karol Polcyn (Szczecin), Agnieszka
Urbaniec (Krakéw) i Jan Wolenski (Krakéw).
Nastepny kongres jest planowany w Krakowie
w 2008 r. (J.W.)

Truth and Public Space stanowity przed-
miot obrad miedzynarodowej konferencji zor-
ganizowanej w dniach 21-15 pazdziernika
2005 r, w Patacu Akademii w Brukseli. Refe-
raty wygtosili: Seyla Benhabib, M. Festenste-
in, Molly Cochran, J. Cohen, Cheryl Misak,
Gl. Newey, Ph. Reynaud i B. Verschaffel.

Miedzynarodowe warsztaty w Louvain-
la-Neuve wyznaczone zostaty na 17-18 XI
2005 r. Jako temat obrano ,,Miroir et savoir.
La transmission d’un théme platonicien, des
Alexandrins a la philosophie arabe”. W pro-
gramie znalazty si¢ m.in. przeméwienia naste-
pujacych oséb: Christina d’Ancona Costa, Ph.
Hoffmann, G. Steel, A. Vassiliu, J. Van Reeth,
Ph. Vallat, J. Janssens, G. de Callatay, D. De
Smet, Meryem Sebti, H. Landolt, S. Rizvi,
M. Amir-Moezzi oraz J. Van Haeperen.

Konferencja na temat praktyki i wolno-
§ci zaplanowana zostata w Wyzszym Instytucie
Filozofii w Lowanium na 8 i 9 XII1 2005 r. Do
wybitniejszych uczestnikéw naleza: Fr. Yolpi,

F. Duque i R. Breewr. Wiecej informacji pod
adresem: nial.keane@student.kuleuven.be

Darstellungsformen der Philosophie bedg
tematem kongresu w Jenie zaplanowanego na
26-27 12006 r. Centralnym zagadnieniem maja
by¢ zwigzki form i tresci literackich z tekstami
filozoficznymi w XVII1 i XIX wieku. Wiecej
informacji moze udzieli¢ Br. Browman,
Friedrich-Schiller - Universitat Jena, Institut
fur Philosophie, Zwétzengasseg, D-07743 Jena.

Miedzynarodowy Kongres Leibnizjan-
ski ma sie odby¢ w Hannowerze w dniach 24-
-29 VI 2006 r. Omawiane beda zagadnienia
jednosci w wieloSci w aspekcie metafizycz-
nym, etycznym i politycznym. Adres: Leibniz-
-Gesellschaft, Waterloostrasse 8, D-30169
Hannover.

35-te Mediaevistentagung zapowiedziano
na 12-15 IX 2006 r. Obrady majg sie toczy¢
w Kadln, a omawiane bedzie zagadnienie bytu
trwania. Blizsze informacje w sieci:
http://www.thomasinst.uni-koeln.de

Moral Judgment and Moral Psychology
- to temat warsztatdw organizowanych 14-15
XII 2005 r. na uniwersytecie w Helsinkach.
Gtownymi referentami majg by¢: S. Blackburn
i J. Dancy. Wiecej wiadomosci otrzyma¢ moz-
na pod adresem: Antti Kauppinen, Department
of Social and Moral Philosophy, P.O. Box 9,
0014 University of Helsinki, Finland.

Konferencja na Uniwersytecie w War-
wick organizowana przez Centre for Research
in Philosophy ma sie odby¢ 20-21 111 2006 r.
Jako temat obrano ,,Deleuze a literatura”. Za-
powiedziano wystgpienia m.in. nastepujacych
oso6b: Mary Bryden, D. Smith, A. Uhlmann,
J. Wallace, Clair Colebrook, J. Williams,
D. Musselwhite, M. de Beistegul.

Philosophy and Historiography bedg
przedmiotem omawianym na konferencji urza-
dzanej w dniach 3-5 1V 2006 r. przez British
Society for the History of Philosophy. Konfe-
rencja ma sie odby¢ w Robinson College
w Cambridge. Udziat zgtosili juz M. Beaney,
Bernadette Bensaude-Vincent, M. Beuvir,
Vivienne Brown, Teresa Casteldo-Lawless,
Cristina Chimisso, J. Ferreiros, G. Freuden-
thal, H. Clock, J. Gray, Sarah Hutton, Susan
James, N. Jardine, M. Kusch, Chr. Lawn,
Q. Skinner, A. Wilson. Wiecej informacj
w sieci: http:// www.open.ac.uk/Arts/bshn/
confs/historio/historio.htm

Platon i Hezjod bedg przedmiotem obrad
miedzynarodowej konferencji organizowanej
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na Uniwersytecie w Durkham. Konferencja ma
sie odby¢ 25-27 VII 2006 r. Udziat zapowie-
dzieli m.in. A. Copra, D. E. Murr, Barbara
Graziosi, Helen van Noorden, J Palmier,
Chr. Rowe, D. Sedley. Zgtoszenia przyjmuje:
J. Haubold, Department of Classics and
Ancient History, University of Durham,
38 North Bailey, Durham, DH1 3EU, U.K.

27. Holendersko-Flamandzki Dzieh Filo-
zoficzny wyznaczono na 19 listopada 2005 r.
Ma sie odby¢ w Rotterdamie. Wiecej informa-
cji mozna otrzymacé pod adresem: Faculteit der
Wijsbegeerte, Erasmus Universiteit Rotterdam,
Complex Woudestein, Burgemeester Oudlaan,
NL-3062 PA, Rotterdam.

Rosja a tradycja fenomenologiczna - to
temat konferencji, ktéra miata miejsce w Pe-
tersburgu 14-18 1X 2005 r. Konferencja orga-
nizowana byta wspoélnie przez Orbiculus Pha-
enomenologicus - dziatajgce przy Petersbur-
skiej Szkole Religii - oraz Centre for Advan-
ced Research in Phenomenology (Florida
Atlantic University). Omawiano przygotowa-
nia do wydania leksykonu fenomenologiczne-
go wjezyku rosyjskim.

NAUCZANIE

Studia filozofii w UMK. Uniwersytet Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu prowadzi w roku
akademickim 2005-2006 zaréwno studia
dzienne, jak i zaoczne z filozofii. Kandydaci
na studia majacy ,,nowg mature” otrzymali do-
datkowe punkty. Wynik postepowania kwali-
fikacyjnego obliczany byt na podstawie liczby
uzyskanych punktéw. O przyjeciu na studia
decydowata liczba punktéw do wyczerpania
limitu miejsc. Najwyzej oceniany byt wynik
pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka
polskiego.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Daniel Dombrowski (Seattle Univ.) wy-
gtosit 15 11l 2005 r. w Katedrze Historii Filo-
zofii Nowozytnej i Wspdtczesnej KUL wyktad
nt. ,,Is the ontological argument worthless?”.

Gunter Figal zostat profesorem Uniwersy-
tetu we Fryburgu Bryzgowijskim. Jest autorem
licznych prac o Adornie, Benjaminie, Gadame-
rze i Heideggerze. Inauguracyjny wykiad ma
wygtosi¢ 28 lutego 2006 r., a od marca 2006 r.
prowadzi¢ bedzie dwa seminaria.
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Jerzy Kloczowski otrzymat 9 11 2005 r.
Medal za Zastugi dla KUL przyznany na wnio-
sek Rady Wydziatu Nauk Humanistycznych.

Heinz Leonardy, profesor Wyzszego In-
stytutu Filozofii Uniwersytetu Katolickiego
w Lowanium, zostat powotany na stanowisko
dyrektora Max-Scheler-Gesellschaft.

Jan Wolenski zostat wybrany na lata
2005-2008 prezydentem Europejskiego Towa-
rzystwa Filozofii Analitycznej (ESAP).

KONKURSY | NAGRODY

2004 Dissertation Essay Competition,
wyréznienie przyznawane przez The Philo-
sophy Education Society, otrzymata Melissa
Merritt za prace pt. ,,Science and the Synthetic
Method of the Critique ofPure Reason™

NEKROLOGIA

Raymond Klibansky (ur. 15 1X 1905 r.
w Paryzu), em. prof. McGill University
w Montrealu, zmart 5 VIII 2005 r. Odbyt stu-
dia filologii klasycznej i archeologii w Kolonii
i Hamburgu, potem pozostawat w blizszych
kontaktach z Ernestem Cassirerem, Aby War-
burgiem i Karolem Jaspersem. Pod wptywem
narastajacego nazizmu opuscit Niemcy i prze-
niost sie do Wielkiej Brytanii, gdzie pracowat
w King’s College w Londynie oraz w Oxfor-
dzie. W 1946 r. zaangazowano go w McGill
University na stanowisko profesora. W ciggu
swego dtugiego zycia wspotdziatat w realizacji
wielu projektéw wydawniczych (m.in. krytycz-
ne wydanie dziet Mikotaja z Kuzy, Bibliogra-
phie de la Philosophie). Informacje o jego zy-
ciu i publikacjach znajdujg sie w R. Klibansky
La philosophie et la mémoire du siécle. Tolé-
rance, liberté et philosophie. Entretiens avec
Georges Leroux, Paris 1998.

Adrian J. A. Pattin (ur. 17 VI 1911 r.
w Hasselt), wybitny belgijski znawca filozofii
$redniowiecznej, zmart 15 sierpnia 2005 r. Po
studiach filozofii i paleografii w Lowanium
i Ottawie, promowany zostat w 1952 r. w Wyz-
szym Instytucie Filozofii w Lowanium na pod-
stawie rozprawy o Egidiusie z Rzymu. Przez
wiele lat wyktadat na Uniwersytecie w Ottawie
oraz wspétpracowat z Centrum De Wulf-Man-
sion w Lowanium. Opublikowat m.in. liczne
artykuty i recenzje w ,, Tijdschrift voor Filosofie”.



Christian Rutten (ur. w 1931 r.), em. pro-
fesor filozofii Uniwersytetu w Liege, zmart
w czerwcu 2005 r. Po studiach prawa i filozo-
fii zajmowat sie gtéwnie filozofig starozytna.
Byl asystentem Marcela De Corte od 1958 r.
Profesorem zostat w 1972 r. Na emeryture
przeszedt w 1996 r. a liczni jego koledzy
i przyjaciele uczcili go tomem Aristotélica
Secunda. Mélanges offerts a Christian Rutten,
w ktédrym znajduje sie m.in. bibliografia jego
publikacji. Najwiecej prac poswiecit filozofii
Arystotelesa, zwtaszcza metafizyce starozytne-
go medrca.

WYDAWNICTWA NADEStANE

Analiza i egzystencja, 1(2005).

Annuaire de L’Universite de Sofia ,,St.
Kliment Ohridski”, Faculte de Philosophie
Livre Psychologie 2004, t. 92.

Annuario Filoséfico, Vol. XXXV (2003),
No. 3; Vol. XXXVIII (2005), No. 1-2.

Filozofia i nauki szczegétowe, red. Ciecier-
ski T., Nijakowski L. M., Szymanika J., War-
szawa 2002.

Filozofia Nauki, R. XII (2004), nr 2, 3"1;
R. X111 (2005), nr 1

Filozofski vestnik, Vol. XXIV (2003), No.
2, 3; Vol. XXV1 (2005), No. 1.

Forum Philosophicum, 2005, t. 10.

Ich Ubergebe der Flamme... Geden- kwoche
zur Bucherverbrennung 1933, Erlanger Uni-
versitatsreden Nr 65/2004, 3. Folge

lyyum, Vol. 54 (2005).

Kwartalnik Filozoficzny, t. XXXII (2004),
z. 4; t. XXXII1 (2005), z. 1.

Logos i Ethos 2005, nr 1 (18).

Manuscrito, Vol. 27, No. 1, 2.

Parerga, No. 1, 2 (2004).

Philosophica Vol. 62 (1998); Vol. 72
(2003)

Philosophischer Literaturanzeiger, Bd. 57
(2004) , Heft 4; Bd. 58 (2005), Heft 1, 2, 3.

Przeglad Tomistyczny, t X, Warszawa
2004.

Stepienn Antoni B., Zagadnienie punktu
wyjscia w filozofii; Teorie relacji: filozoficzne
i logiczna, Lublin 2005.

Studia Philosophiae Christianae, R. XXXIX
(2003), nr 2; R. XL (2004), nr 1, 2; R. XLI
(2005) ,nr 1l

Szkice Humanistyczne, t. 1V (2004), nr 3-
-4, vol. 7; t. V (2005), nr 3”4, vol. 9.

Teorie Védy/Theory Of Science, Vol. XllI
(XXV) 2003, No. 2, 3, 4; Vol. XIII (XXVI)
2004, No. 2, 3, 4; Vol. XIV (XXVII) 2005,
No. 1,2.

The Owl of Minerva, Vol. 36, no 1-2.

The Polish Review, Vol. XLIX (2004),
no. 4; Vol. L (2005), no. 2, 3.

The Review of Metaphysics. A Philoso-
phical Quarterly, Vol. LVIII, March 2005,
No. 3 (231); June 2005, No. 4 (232); Vol.
LIX, September 2005, No. 1 (233).

Tijdschrift voor Filosofie, 67ste Jaargang
(2005), nr 1,2, 3.

Zeszyty Naukowe KUL, 2004, nr 3, 4;
2005, nr 1,2.
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