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RUCH FILOZOFICZNY ™ot sss

Andrzej Kucner

Prof. dr hab. Witold Tulibacki
ur. 20 XII 1945 r. w Skwierzynie - zm. 13 12006 r. w Olsztynie

Odszedt nagle, w petni sit twdrczych. Filozof, etyk, nauczyciel, wycho-
wawca, poeta, ratownik wodny, opiekun spolegliwy. Od ponad trzydziestu pie-
ciu lat jego losy byly trwale splecione z olsztyrskimi uczelniami i miejscowym
Srodowiskiem filozoficznym.

W 1969 roku ukonczyt Wydziat Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego.
Podczas studiéw filozoficznych zetknat sie z elitg polskiej dwudziestowiecznej
filozofii, etyki i socjologii, m.in. z Tadeuszem Kotarbinskim, Marig Ossowska
czy Henrykiem Jankowskim. Ten ostatni byt takze promotorem jego pracy
magisterskiej.

Po zakonczeniu studiow kariere zawodowg oraz dziatalno$¢ spoteczng
i kulturalng Witold Tulibacki zwigzat z Olsztynem. Poczatkowo jako asystent
uczyt w Wyzszej Szkole Rolniczej, a nastepnie w Akademii Rolniczo-Technicz-
nej, od powstania za§ w 1999 roku - w Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim.
Regularnie wspdtpracowat takze z Instytutem Nauk Filozoficzno-Spotecznych
istniejgcej wczesniej Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Olsztynie.

W tutejszych uczelniach przeszedt wszystkie szczeble kariery akademic-
kiej od asystenta do profesora. Prace doktorska, zatytutowang Poglady etyczne
T. Kotarbinskiego, obronit w 1981 roku na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu. Jej promotorem byt Stanistaw Soldenhoff. Kolokwium habilitacyj-
ne, na podstawie pracy Etyka i naturalizm. Problem naukowego kontekstu etyki,
odbyto sie w tej samej uczelni w 2000 roku. Recenzentami rozprawy Witolda
Tulibackiego byli J. Lipiec, H. Promienska oraz W. Tyburski.

Po powstaniu Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego prof. Witold Tuliba-
cki zaangazowat sie w integracje olsztynskiego srodowiska filozoficznego oraz
prace nad stworzeniem samodzielnego Instytutu Filozofii. Rezultatem tego stato
sie m.in. otwarcie na Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim autonomicznego
kierunku studiéw filozoficznych. W latach 2001-2005 prof. Tulibacki petnit
obowiazki zastepcy dyrektora do spraw naukowych Instytutu Filozofii UWM.

Zainteresowania badawcze prof. Witolda Tulibackiego obejmowaty szero-
kie spektrum zagadnien z dziedziny antropologii filozoficznej, aksjologii, filo-
zofii moralnej, metaetyki, bioetyki oraz filozofii spotecznej. Na dorobek nauko-
wy profesora sklada sie blisko trzysta rozmaitych publikacji polsko- i obcoje-
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zycznych. W$rod wazniejszych prac warto wymienié: Maty stownikfilozoficzny
(wspdtautor, 1989), Etyka i nauki biologiczne (1994), Etyka i naturalizm. Pro-
blem naukowego kontekstu etyki (1998), O literaturze i filozofii. Problemy,
tworcy, dzieta (wspdtautor, 1999). Prof. Tulibacki byt takze redaktorem i wspét-
autorem prac: Z dziejow myslifilozoficznej (cz. I-111, 1992-1998), Cztowiek wo-
bec Swiata (1996), Cztowiek ipustka. Problemy wakuumologii (2000), Krzyw-
da. Problemy teoretyczne i zagadnienia praktyki (2003), Swiat cztowieka w per-
spektywie wiedzy humanistycznej (J6zefRusiecki - pro memoria), 2005.

Profesor Tulibacki aktywnie uczestniczyt w zyciu olsztynskiego $rodo-
wiska filozoficznego, naukowego i literackiego. Byt m.in. wspotzatozycielem
i cztonkiem komitetu redakcyjnego czasopisma ,,Humanistyka i Przyrodoznaw-
stwo”, wydawanego regularnie od poczatku lat dziewieédziesigtych w éwcze-
snej ART, a obecnie w UWM oraz zatozycielem i redaktorem kwartalnika
»Szkice Humanistyczne”, periodyku naukowego Olsztynskiej Szkoty Wyzszej
im. Jozefa Rusieckiego. Przez ostatnie pie€ lat piastowat takze funkcje rektora
tej uczelni.

Profesor Tulibacki na poczatku lat dziewiecdziesigtych byt cztonkiem
grupy tworzacej olsztynski oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Do
2001 roku petnit rowniez funkcje sekretarza oddziatu. Wspoitpracowat takze
z ,,Ruchem Filozoficznym” jako jego korespondent. Rezultatem jego talentow
organizacyjnych byty dwie konferencje naukowe: Cztowiek wobec Swiata (OlI-
sztyn 1995) oraz Cziowiek i pustka (Olsztyn 1998). Przez wiele lat prof. Tuli-
backi angazowat sie w prace Komisji Bioetycznej przy Okregowej Komisji Le-
karskiej. Dat sie pozna¢ nie tylko jako filozof, skuteczny organizator i spotecz-
nik, lecz rowniez jako autor poezji przesyconej intelektualizmem i humanizmem
oraz gtebokim namystem nad losem cztowieka. Rezultatem jego wieloletnich
prob poetyckich byly cztery tomiki wierszy. Po Smierci profesora nakfadem
Olsztynskiej Szkoly Wyzszej ukazat sie ostatni zbiorek poezji, zatytutowany
Wiersze po wierszach.

W bezposrednich kontaktach profesor Tulibacki ujmowat niezwyktg bez-
posrednioscia, otwartoscia, szczeroscia, autentycznoscig, wewnetrznym cieptem
i nieprzecietnym optymizmem. Z ogromna tatwoscig zdobywat zaufanie otocze-
nia. W obcowaniu zazwyczaj inspirowat i wzbudzat ciekawos$¢ drugich. Posia-
dat rzadka wspotczesnie umiejetnos$¢ stuchania innych i otwierania si¢ na ich po-
glady. taczyt w sobie ludzka wrazliwos¢ i dystans do otaczajgcego nas Swiata.

Na olsztynskim Cmentarzu Komunalnym profesora pozegnata najblizsza
rodzina, przyjaciele, znajomi, wspdtpracownicy z Instytutu Filozofii, wladze
UWM i OSW, studenci, przedstawiciele srodowisk akademickich z catej Polski
i licznie zgromadzeni mieszkancy miasta.

Summary

Witold Tulibacki was Professor of Philosophy at University of Warmia and
Mazury (UWM), Olsztyn. He was bom in Skwierzyna on December 20-th 1945. He
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studied philosophy at the Warsaw University. In 1969, he began teaching at Agricultural

and Technical University, Olsztyn. He received his Ph. D. in 1981 from the Nicolaus

Copernicus University (NCU), ToruA. His doctor dissertation was entitled Ethics of

T. Kotarbinski. In 1999, he started to work at UWM. In 2000, he obtained his habilita-

tion degree on the basis of a dissertation entitled Ethics and naturalism. Problem of

scientific context of ethics. His main specialities were philosophical anthropology,

axiology, moral philosophy, metaethics, bioethics and social philosophy. He was the

author of a few books and numerous articles, which have appeared in polish and foreign

philosophical journals. He was also co-editor of two philosophical journals. Humanistyka

i Przyrodoznawstwo (Humanities and Natural Sciences) and Szkice Humanistyczne (Hu-

manistic Studies). Professor Witold Tulibacki was died on January 13-th 2006 in Olsztyn.
List of his main works:

Dictionary ofphilosphy (1989, co-author)

Ethics and natural sciences (1994)

Man and world (1996, co-author, editor)

Ethics and naturalism. Problem ofscientific context of ethics (1998)

Literature and philosophy. Problems, authors, works (1999, co-author)

Man and emptiness. Problem ofvakuumology (2000, co-author, editor)

Harm. Problems oftheory and practice (2003, co-author, editor).
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Ryszard Kleszcz

Jubileusz szesc¢dziesieciolecia
Profesora Grzegorza Malinowskiego

Profesor dr hab. Grzegorz Marian Malinowski jest znanym w Kkraju i poza
granicami Polski logikiem, Kierujagcym od kilkunastu juz lat (od 1991) Kate-
drg Logiki i Metodologii Nauk Uniwersytetu t.6dzkiego. Urodzit sie 2 lutego
1945 roku w todzi, tak wiec w roku 2005 obchodzit sze$cdziesigte urodziny.
W miescie swego urodzenia ukonczyt szkote podstawowg i Srednig oraz odby-
wat studia matematyczne na 6wczesnym Wydziale Matematyki, Fizyki i Chemii
Uniwersytetu t.6dzkiego. Prace magisterska (obrona 1968) pisat pod kierunkiem
znanego matematyka profesora Zygmunta Charzynskiego. Po krétkim okresie
pracy w jednym z osrodkéw badawczych zatrudniony zostat (1969) w Katedrze
Logiki i Metodologii Nauk UL, ktéra kierowana byta wowczas przez docenta
Jana Gregorowicza. W poczatkach lat siedemdziesigtych Grzegorz Malinowski
nawigzal wspoétprace z Prof. Ryszardem Wjcickim, ktory kierowat wowczas
Zaktadem Logiki Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. Prof. R. Wéjcicki byt tez
promotorem Jego rozprawy doktorskiej (Logiki Lukasiewicza i ich interpretacja
algebraiczna) obronionej w IFiS PAN w 1973 roku. Wéwczas tez uksztattowata
sie najblizsza Jubilatowi problematyka badawcza, ktdra objeta logiki wielowar-
tosciowe tukasiewicza, w szczeg6lnosci zas: dualne odpowiedniki n-wartoscio-
wych logik Lukasiewicza, matrycowa charakterystyke tych logik, czy tez zagad-
nienie stopni maksymalnosci dualnych odpowiednikéw logik wielowartoscio-
wych tukasiewicza. W roku 1979 przedstawit On w IFIS PAN rozprawe habili-
tacyjng Topics in the Theory of Strengthenings of Sentential Calculi. Stopien
doktora habilitowanego otrzymat w roku 1980, tytut profesora za$ w roku 1992.
Rok wcze$niej Grzegorz Malinowski zostat kierownikiem Katedry Logiki i Me-
todologii Nauk UL. Praca organizatorska i dydaktyczna byly zawsze waznym
dopetnieniem aktywnos$ci naukowej Jubilata. W latach 1984—1987 byt prodzie-
kanem Wydziatu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu t.6dzkiego, w okre-
sie 1993-1996 za$ penit funkcje prorektora UL ds. Wspotpracy z Zagranica.
Poczawszy od jesieni 2005 Prof. G. Malinowski sprawuje funkcje dyrektora
Instytutu Filozofii UL.

W dorobku naukowym profesora Grzegorza Malinowskiego znajduje-
my monografie, podreczniki oraz ponad siedemdziesigt artykutdw nauko-
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wychl Ws$rdd monografii nalezy wymieni¢: Logiki wielowartosciowe (PWN
Warszawa, 1990 oraz Many - valued Logics, Clarendon Press, Oxford, 1993).
Wartym wymienienia podrecznikiem jest ksigzka Elements of logie, wydana
w Brukseli w roku 1990. Pozycja ta posiada takze swa wersje francuskojezycz-
na. Artykuty autorstwa Jubilata publikowane byly z reguty w jezykach obcych,
w zdecydowanej wiekszosci - co naturalne dla logika - w angielskim, cho¢ tak-
ze po francusku, hiszpansku i ukrainsku. Znajdujemy jego publikacje w takich
znanych czasopismach, jak: Studia Logica, Erkenntnis, Logique et Analyse czy
wreszcie Notre Dame Journal of Formal Logic. Poza tym publikowat on m.in.
w takich pismach, jak: Agora, Bulletin of the Section of Logic, Cahiers d ’episte-
mologie, Reports of Mathematical Logic, Ruch Filozoficzny, czy tez Studies In
Logic, Grammar and Rhetoric. Znaczny jest takze edytorski dorobek Jubilata.
Byt On m.in. wspétredaktorem angielskojezycznej wersji prac zebranych Jana
tukasiewicza (Ossolineum 1977) oraz wspotredaktorem wydanej przez Kluwera
pozycji Formal Methods in the Methodology of Empirical Sciences (Kluwer,
Dordrecht 1977). Od wielu lat jest zwigzany ze ,,Studia Logica”. Byt redakto-
rem, zastepca redaktora naczelnego oraz czlonkiem komitetu redakcyjnego
pisma. Obecnie wchodzi w sktad Rady Redakcyjnej ,,Studia Logica”. Jest takze
redaktorem kwartalnika ,,Bulletin of the Section of Logic”, jednym z trzech
wydawcow ,,Logica Trianguli”. Od kilku lat kieruje, jako redaktor naczelny,
wydawanym przez todzkie srodowisko filozoficzne, pismem , Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Philosophica”.

Do dorobku Jubilata trzeba zaliczy¢ takze jego wkiad w ksztattowanie
charakteru badawczego Katedry Logiki i Metodologii Nauk. Katedra ta jest sto-
sunkowo duzg placoéwka, zatrudniajgcg obecnie dwanascie osob, w tym czterech
pracownikéw samodzielnych (poza Jubilatem sg to: Marek Nowak, Ryszard
Kleszcz, Marek Rosiak). Skfada sie ona obecnie z dwu zaktadow: Zaktadu Logi-
ki Filozoficznej (kierownik G. Malinowski) i Zakladu Metodologii Ogdlnej
(kierownik Ryszard Kleszcz). Warta podkreslenia jest otwarto$¢ Jubilata na
réznorodno$¢ problematyki badawczej podejmowanej przez pracownikow kate-
dry. Cho¢ sam Jubilat uwazany by¢ moze za uczonego zajmujacego sie logika
formalng i logika filozoficzna, to problematyka badawcza kierowanej przezen
placéwki obejmuje takze: filozofie analityczna, filozofie jezyka, metodologie
nauk, ontologie. Prace realizowane w katedrze i prowadzone zajecia dydaktyczne
dotykaja takze innej jeszcze problematyki: epistemologii, erystyki, czy filozofii
religii. Jest to mozliwe, gdyz placéwka gromadzi ludzi o zré6znicowanym wy-
ksztatceniu tak filozoficznym, jak i pozafilozoficznym2 Warto wskazaé, ze Ju-

1Peiny wykaz prac Prof. Grzegorza Malinowskiego znajdujemy w jubileuszowym wydawni-
ctwie. Por. Wokét logiki ifilozofii. Ksiega jubileuszowa z okazji 60. urodzin Profesora Grzegorza
Malinowskiego, red. J. Kaczmarek, R. Kleszcz, Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego, £6dz
2005, s. 8-13.

2W wiekszosci wypadkow jest to zreszta wyksztatcenie podwojne pozafilozoficzne i filozo-
ficzne zarazem.
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bilat byt promotorem o$miu doktoratow, w tym opiekunem prac wiekszosci
obecnych pracownikéw Katedry Logiki i Metodologii Nauk.

Cho¢ data urodzin Jubilata wskazuje na luty, jako na miesigc jubileuszu,
to uroczystosci z nim zwigzane odby¢ sie mogty dopiero w grudniu. Byto to
spowodowane opo6znieniami w wydaniu zadedykowanej prof. G. Malinowskie-
mu Ksiegi Jubileuszowej. Wydawnictwo to (Wokdt logiki i filozofii. Ksiega
jubileuszowa z okazji 60. urodzin Profesora Grzegorza Malinowskiego, red.
J. Kaczmarek, R. Kleszcz, Wydawnictwo Uniwersytetu t.6dzkiego, £6dz 2005,
stron 236) zawiera prace kolegbw, wspoOtpracownikéw i uczniéw Prof. Mali-
nowskiego. Na ksigzke skiadajg sie: Stowo o Jubilacie (autor J. Kaczmarek),
wykaz Jego publikacji i lista doktorantow oraz cze$¢ artykutowa. Ta ostatnia za-
wiera czternascie artykutow zgrupowanych w czterech czesciach: czes¢ pierw-
sza Z historii Katedry Logiki Uniwersytetu todzkiego (R. Kleszcz); czes$¢ dru-
ga Logika i jej zastosowania (J. Ciuciura, A. Indrzejczak, W. Marciszewski,
K. Trzesicki); cze$¢ trzecia Filozofia formalna i filozofia jezyka (B. Wolnie-
wicz, J. Wolenski, P. Lukowski, J. Kaczmarek, J. Maciaszek, A. Nowaczyk),
cze$¢ czwarta Poznanie i rzeczywistos¢ (B. Tuchanska, R. Panasiuk, M. Ro-
siak). Zréznicowana problematyka ksigzki i bogactwo podejmowanej w niej
problematyki wymagajg oczywiscie osobnego omoéwienia.

Uroczyste wreczenie Ksiegi Jubilatowi odbyto sie 15 grudnia 2005 w re-
prezentacyjnej siedzibie rektora Uniwersytetu todzkiego, jakg jest patacyk
Biedermanna. Uroczysto$¢ ta zgromadzita Jego Magnificencje Rektora Uniwer-
sytetu £.6dzkiego Prof. dr. hab. Wiestawa Pusia, Dziekana Wydziatu Filozoficz-
no-Historycznego UL Prof. dr. hab. Stefana Pytlasa, zaprzyjaznionego z Instytu-
tem Filozofii UL, a sprawujacego obecnie funkcje Dyrektora Instytutu Filozofii
Uniwersytetu Warszawskiego, Prof. dr. hab. Jacka J. Jadackiego, kolegow
i wspotpracownikéw z Katedry Logiki i Metodologii Nauk oraz Instytutu Filo-
zofii UL. Obecne na uroczystosci byly takze matka i zona Jubilata. Samo spo-
tkanie jubileuszowe, cho¢ nie pozbawione momentéw podniostych, byto jednak,
przede wszystkim, zgromadzeniem ludzi sobie bliskich. Obok prezentacji syl-
wetki Jubilata, czy glosu Jego Magnificencji Rektora, ktory uwydatnit zastugi
prof. G. Malinowskiego dla catego $rodowiska Uniwersytetu t.ddzkiego, poja-
wily sie takze akcenty nieco lzejsze. Elementy takie znalez¢ bylo mozna w nie-
ktorych wystgpieniach, jak chocby w glosie Prof. Adama Nowaczyka, przede
wszystkim jednak wyrazem tego byla wierszowana apologia logiki autorstwa
Prof. J6zefa Piorczynskiego. Nie zabrakto tez wzruszajgcych gltoséw oséb Jubi-
latowi najblizszych. Cze$¢ oficjalna miata swe uwienczenie w spotkaniu towa-
rzyskim, w ramach ktérego mozliwa byla bardzo swobodna, cho¢ niekiedy do-
tyczaca spraw wazkich, wymiana pogladow. To za$, ze cale spotkanie odbywa-
to sie w wysmakowanych wnetrzach patacyku Biedermanna, dobrze wspdt-
brzmiato z pozanaukowymi zainteresowaniami Prof. Malinowskiego, ktéry nie
tylko posiada wyksztatcenie muzyczne, lecz jest takze koneserem muzyki Kkla-
sycznej ijazzowej.
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Summary

A report of the jubilee celebrations dedicated to Grzegorz Malinowski, professor
and managing director of the Institute of Philosophy at the University of £6dz, with
a short curriculum vitae.



RUCH FILOZOFICZNY v riaa eoees

Leszek Kusak

Dwie konferencje w Krakowie

1. Wyzysk ekonomiczny
W ujeciu interdyscyplinarnym

Katedra Filozofii Akademii Ekonomicznej w Krakowie zorganizowata
w listopadzie 2005 roku dwudniowa konferencje naukowg na temat ,\Wyzysk
ekonomiczny - wspdtczesnie”. Bylo to juz szdste spotkanie poSwiecone zagad-
nieniom szeroko rozumianej etyki biznesu, jakie zostato przygotowane w ciggu
ostatnich dziesieciu lat przez zespdt pod kierownictwem prof. Adama Wegrzec-
kiego. Tym razem konferencja miafa charakter interdyscyplinarny. Udziat w nigj
wzieli nie tylko filozofowie, lecz takze socjologowie, ekonomisci i prawnicy.

W pierwszym dniu (czwartek, 18 XI) wystuchano nastepujgcych wysta-
pien: prof. dr hab. Jacek Sojka (Poznan), Zysk i wyzysk. Etyka biznesu czy etyka
wspdtczucia; prof. dr hab. Aniela Dylus (Warszawa), Przeciwdziatanie dyskry-
minacji w zyciu gospodarczym. Kwestie sporne’, prof. dr hab. Bozena Klimczak
(Wroctaw), Spoteczna odpowiedziatno$¢ przedsiebiorstwa jako koncepcja ta-
godzenia struktur wyzysku', prof. dr hab. Adam Wegrzecki (Krakéw), Cztowiek
wyzyskiwany. Portret antropologiczny, prof. dr hab. Anna Lewicka-Strzatecka
(Warszawa), Sweatshops, czynnik rozwoju ekonomicznego czy instrument wyzy-
sku?', prof. dr hab. Bogustawa Gnela (Krakéw), Problem lichwy w polskim pra-
wie gospodarczym', prof. dr hab. Jan Jacek Sztaudynger (L6dz), Wplyw zrozni-
cowania dochoddéw i bezrobocia na wzrost gospodarczy - analiza ekonome-
tryczna', dr Wojciech Giza (Krakow), Teoretyczne uzasadnienie istnienia wyzy-
sku na gruncie teorii podziatu', dr Artur Pollok (Krakow), Od wyzysku do wy-
kluczenia spotecznego. Aspekt ekonomiczny, prof. dr hab. Anna Karwinska, dr
hab. Ewa Cierniak-Szostak (Krakéw), Spoteczno-kulturowe uwarunkowania
wyzysku kobiet na rynku pracy w Polsce', mgr Inga Mizdrak (Krakéw), Czym
jest wyzysk cztowieka pracy?', dr Michat Michalski (Poznan), Wspoéiczesne wi-
zje cztowieka i pracy ludzkiej a mozliwosci wyzysku', dr Przemystaw Rotengru-
ber (Poznan), Wyzyskjako efekt symbolicznego zawtaszczenia sfery publicznej.

W drugim dniu swoje referaty przedstawili: prof. dr hab. Wojciech Ga-
sparski (Warszawa), Fizyka i inzynieria ekonomii', prof. dr hab. Janina Filek
(Krakoéw), Nowe oblicze wyzysku', prof. dr hab. Wiadystaw Zuziak (Krakdéw),
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Antynomia wolnosci i rownosci. Wyzysk w spoteczenstwie demokratycznym;
dr Leopold Zgoda (Krakéw), Problem wyzysku moralnego’, dr Wiestaw Banach
(Poznan), Kulturowe uwarunkowania wyzysku gospodarczego', prof. dr hab.
Barbara Pogonowska (Poznar), Legitymizacja wyzysku w skali globalnej; prof.
dr hab. Kazimierz Sosenko (Krakow), Wyzysk-w okowach ideologii?.

Uczestnicy konferencji koncentrowali swojg uwage na analizie przyczyn,
skutkéw i mozliwosci przezwyciezenia réznych form wyzysku ekonomicznego.
Dominowato prze$wiadczenie, ze refleksja dotyczgca tego obszaru problemo-
wego jest niezwykle aktualna, praktycznie doniosta (ubdstwo i nieréwnosci ma-
terialne powodujg coraz bardziej widoczne wykluczenie spoteczne) i zbyt rzad-
ko podejmowana. Mozna wyrazi¢ nadzieje, ze spotkania poSwiecone takiej wia-
$nie tematyce bedg kontynuowane w przysztosci, a dorobek krakowskiej konfe-
rencji (planuje sie opublikowanie wszystkich wystgpiern w formie ksigzkowej)
zostanie wykorzystany do dalszych badar nad zagadnieniem spotecznych skut-
kow funkcjonowania wspoiczesnej gospodarki rynkowe;j.

2. Kondycja cztowieka wspotczesnego

Instytut Filozofii i Socjologii Akademii Pedagogicznej w Krakowie zorga-
nizowat w dniach 23-24 listopada 2005 roku konferencje na temat: ,,Kondycja
cztowieka wspotczesnego: diagnozy i perspektywy”. W pierwszym dniu (Sroda)
w godzinach przedpotudniowych w trakcie posiedzenia plenarnego swoje refe-
raty przedstawito pieciu prelegentdw: prof. Elzbieta Paczkowska-tagowska
(Krakow, UJ), Cztowiek epoki technicznej: rozpoznania Arnolda Gehlena;
prof. Adam Wegrzecki (Krakéw, AE), Bycie sobg w $wiecie wspotczesnym’,
prof. Anna Galdowa (Krakéw, UJ), Wspélnota i separacja. Aktualno$¢ mysli
Alfreda Adlera. Przyczynek do rozwazan o problemach wspdtczesnego czto-
wieka', prof. Zdzistawa Pigtek (Krakow, UJ), Kim jest cztowiek w kontekscie
nadprzyrodzonym i w kontekscie wspdtczesnego ewolucjonizmw, ks. dr hab.
prof. PAT Wiadystaw Zuziak (Krakow, PAT), W jaki sposéb indywidualizm
redukuje cztowieka', dr hab. prof. AP Janusz Krupinski (Krakéw, AP), Moc a ta-
ska. Dwa ideaty twdrczosci.

Po potudniu obrady toczyty sie w dwoch sekcjach. W kazdej wygtoszono
sze$C odczytow. W sekcji pierwszej wystuchano nastepujgcych wystgpien:
prof. Wiadystaw Strozewski (Krakow, UJ), Zycie szcze$liwe jako warto$¢', prof.
Jadwiga Miziriska (Lublin, UMCS), Ramy duchowosci', o. dr Piotr Jordan Sli-
winski OFM Cap (Krakéw, UJ), Zagubiony i odnaleziony w nie-miejscw, dr t.u-
kasz Nysler (Wroctaw, UWr), Miedzy humanizmem a nieantropocentrycznym
naturalizmem - wspoiczesny spér o cztowieka', dr Alojzy Morzyniec (Krakow,
AGH), Kondycja cztowieka w Swietle perspektyw rozwojowych inzynierii ge-
netycznej. Szanse i zagrozenia', mgr Piotr Domeracki (Torun, UMK), Zgryzoty
ponowoczesne.

W sekcji drugiej odczyty wygtosili: dr Magdalena Wotek (Katowice, US),
Cztowiek wobec powszechnej estetyzacji codziennosci', mgr Patrycja Szyprow-
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ska (Wroctaw, UWr), Czlowiek a (wspdtodpowiedzialno$¢; mgr Tomasz Paw-
lak (Katowice US), O granicach umiarkowanej postawy moralnej; dr Joanna
Byrska (Krakéw, PAT), Wizerunek cztowieka we wspotczesnym prawie w mysli
Ernsta Wolfganga Bockenfordego; ks. dr Witold Baczynski (Wroctaw, PWT),
Autorytet i partnerstwo, préba pogodzenia iprzywrocenia obu stanowisk, ana-
liza postaci Jana Pawta //; ks. dr Marek Sottysiak (Krakéw, PAT), Miedzy re-
latywizmem a absolutyzmem. Hermeneutyczna koncepcja prawdy Hansa Geor-
ga Gadamera.

Rownolegle do obrad konferencji - przez caty pierwszy dzien - odbywata
sie zorganizowana przez Instytut Filozofii i Socjologii sesja anglojezyczna na
temat ,,Ego, Self-Knowledge and Freedom”, w ktérej udziat wzieli zaproszeni
z zagranicy goscie.

W drugim dniu (czwartek) przed potudniem obrady prowadzone byty row-
niez w dwaoch sekcjach. tacznie zaprezentowato sie w nich dziesieciu prelegen-
tow, ktérzy wygtosili nastepujagce referaty: dr hab. prof. UJ tukasz Trzcinski
(Krakow, UJ), Czlowiek wspdtczesny wobec konfliktu religii’, dr hab. Krzysztof
Kosior (Lublin, UMCS), Jak jest mozliwa sinizacja Zachodu; ks. dr Ryszard
Koztowski (Stupsk, PAP), Filozofia mestwa w ujeciu P. Tillichg dr Wiestaw
Kurpiewski (Krakéw, AGH), Wielkos¢ i stabos¢ cztowieka - buddyjska odpo-
wied?Z na zagrozenia zachodniej cywilizacji; dr Antonina Sebesta (Krakow, AP),
Konsumpcjonizm jako wyzwanie dla etyki XXI wieku™, dr hab. prof. AP Czesta-
wa Piecuch (Krakéw, AP), Otrzymac siebie w darze', dr Wiodzimierz Heflik
(Krakéw, AP), Miedzy naturalizmem a transcendentalizmem. Koncepcja czto-
wieka u Wittgensteina', dr Leszek Kusak (Krakéw, AE), Obraz cztowieka wfilo-
zofii Kanta i Nietzschego - préba poréwnania’, dr Joanna Handerek (Krakdw,
UJ), Problemy egzystencji - problemy z egzystencjg, dr Andrzej Warminski
(Krakoéw, AP), Kondycja cztowieka wspédtczesnego a conditio humana.

Po potudniu odbyt sie panel dyskusyjny na temat , Wyzwanie relatywi-
styczne” prowadzony przez dra Janusza Majcherka (Krakéw, AP), w ktérym
oprdcz licznie zgromadzonej publiczno$ci udziat wzieli: prof. Adam Chmielew-
ski (Wroctaw, UWr), dr Jerzy Bukowski (Krakéw, AE). Tego samego dnia wie-
czorem odbyto sie - zorganizowane pod patronatem Instytutu Filozofii i Socjo-
logii Akademii Pedagogicznej w Krakowie - walne zebranie Stowarzyszenia
Ogdlnopolskiego Filozoficznych Organizacji Studenckich SOFOS. W trakcie
tego spotkania wyktad na temat ,,Funkcji edukacji filozoficznej” wygtosit prof.
Adam Grobler (Opole, UO).

Konferencja zorganizowana przez dziatajacy dopiero od kilku lat Instytut
zostata pozytywnie oceniona przez wszystkich jej uczestnikow. Trafnie dobrany
zostat temat, pojawili sie przedstawiciele osrodkow akademickich z catego kra-
ju, wystgpienia (poza nielicznymi wyjatkami) staty na wysokim poziomie. Na
sukces pracowato niewatpliwie wiele osdb, ale szczeg6lne uznanie nalezy sie
gtdéwnej organizatorce prof. Czestawie Piecuch (wspomaganej przez mgr Pawia
Wajsa). Nalezy mie¢ nadzieje, ze konferencje o takim wiasnie profilu (tzn. po-

181



Swiecone problematyce antropologicznej) zostang na state wpisane do planéw
dziatalnosci filozoféw z Akademii Pedagogicznej w Krakowie.

Summary

This is a report of two philosophical confereces held in Krakow. Subjects: econo-
mic exploitation (18-19 Xl 2005), the status of contemporary human being (23-24 XI
2005).



RUCH FILOZOFICZNY oo e dsess

Matgorzata Kwietniewska

Sprawozdanie z Konferencji Sartrowskiej
zorganizowanej przez Koto Naukowe Filozofow
Uniwersytetu t6dzkiego

W dniu 1 grudnia 2005 roku w todzi odbyta sie konferencja naukowa po-
Swiecona osobie i twdrczosci filozofa francuskiego, Jean-Paula Sartre’a z okazji
setnej rocznicy jego urodzin. Jej pomystodawcami i organizatorami byli studen-
ci filozofii UL, nad pracg ktérych czuwat dr Mateusz Oleksy, opiekun kota.

Konferencji patronowali: Instytut Filozofii UL, Centre de Civilisation
Francaise, Wydawnictwo Naukowe PWN oraz Fundacja Inicjatyw Kulturalnych
BrikaBrak.

Obrady poprzedzita uroczysto$¢ otwarcia, ktora odbyla sie w auli Instytutu
Filozofii UL o godz. 12.00, poprowadzona przez studenta Il roku filozofii, Mar-
cina Bogustawskiego. W imieniu organizatoréw powitat on przybytych na te
uroczysto$¢ gosci: przedstawicieli patronatow, dyrektora Instytutu Filozofii oraz
prelegentow i stuchaczy.

Ze strony zaproszonych gtos zabrat jako pierwszy dyrektor Instytutu Filo-
zofii UL, prof, dr hab. Grzegorz Malinowski, ktéry raz jeszcze pozdrowit zebra-
nych, a nastepnie podkreslit w swoim wystapieniu wage inicjatyw studenckich
oraz zyczyt wszystkim owocnych obrad.

Jako drugi wystapit przewodniczacy Fundacji BrikaBrak, Alexandre
Dayet, ktdry w zwiezlej, ale obrazowej wypowiedzi przedstawit sytuacje recep-
cji Sartre’a we Francji za zycia mysliciela (podkreslajgc znaczenie wydarzen
z roku 1968) oraz przypomniat, w jakich okolicznosciach my$l Sartrowska prze-
nikata do $rodowisk intelektualnych w Polsce w latach dziewiecdziesigtych,
faczac zgrabnie w metaforycznej figurze Sartrowskiego kelnera wazne watki
spoteczno-kulturalne w dziejach Francji i Polski.

Wiasciwe obrady rozpoczely sie od przedstawienia biogramu J.-P. Sartre’a
opracowanego przez studentoéw Il roku historii UL, Agnieszke Cichowicz oraz
Adama Grosickiego. Nastepnie swoj wyktad wygtosita prof, dr hab. Matgorzata
Kowalska z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Biatostockiego. Jej wystgpienie
oraz nastepujgca po nim debata zakoriczyty pierwszg cze$¢ obrad. Po przerwie
konferencja zostata wznowiona projekcjg filmu Sartre par lui méme. Nastepnie
wystapili kolejno: mgr Dawid Misztal z Instytutu Filozofii UL, mgr Katarzyna
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Bartosik z Instytutu Filozofii Uniwersytetu Zielonogo6rskiego, a na koncu
dr Malgorzata Kwietniewska z Instytutu Filozofii UL. Ze wzgledu na lekko
przekroczony czas konferencji kofcowa debata miata fragmentaryczny charak-
ter oficjalny, przenoszac sie do kuluaréw, gdzie goragce dyskusje zaswiadczyly
0 zywotnosci podjetego tematu oraz jego atrakcyjnosci dla najnowszych ba-
dan filozoficznych.

1. Referat studentéw
A. Cichowicz i A. Grosickiego

Wystgpienie studentéw historii UL byto faktycznie prezentacjg rozbudo-
wanego kalendarium zycia (abstrahujgc od tworczosci) J.-P. Sartre’a z uwzgled-
nieniem anegdot oraz mato znanych faktéw dotyczacych jego stosunku do bli-
skich mu os6b (Simone de Beauvoir) oraz skrywanych czesto przed opinig
publiczng stabosci (naduzywanie substancji oszatamiajacych i narkotykow).
Szczegdlnie wyeksponowane zostaty watki polityczne w jego zyciu; przy okazji
zwrdcono uwage na chwiejnos¢ jego przekonan ideowych, zaznaczajgca sie
czestg zmiang pozycji politycznych, a co za tym idzie sympatyzowania - mniej
lub bardziej zaangazowanego - z okre$lonymi nurtami spotecznymi, a takze par-
tiami politycznymi. Ostatecznie z dokonanej prezentacji wylonit sie portret oso-
by patetycznej, ale niepewnej wihasnych wyborow, cierpigcej - jak sam twierdzit
- na nerwice pisarska, pozostajgcej w mocy bodzcow zewnetrznych.

2. Wyktad prof. Matgorzaty Kowalskiej
- Czy o Sartrze nalezy zapomniec?

We wprowadzeniu do wiasciwej prezentacji swojej recepcji Sartre’a
prof. Kowalska postawita problem zwigzany z faktyczng niemoznoscig powie-
dzenia czego$ nowego o autorze, ktorym zajmuje sie od tak dawna i ktérym zaj-
mowali sie tak czesto inni badacze. Temat wydaje sie¢ wyczerpany. Tu jednak
- poprzez nawigzanie do ksigzki Jeana Baudrillarda Oublier Foucault - otwiera
sie pole do zmiany perspektywy badawczej, w ktérej mozna powtorzy¢ prowo-
kacyjne orzeczenie Baudrillarda tym razem w formie pytania: Czy o Sartrze
nalezy zapomniec¢?

Twierdzaca odpowiedZ na tak postawione pytanie nasuwa si¢ az nazbyt
fatwo w epoce, ktorg prelegentka uwaza za antysartrowska i to az w dwdch
waznych planach zjawisk kulturowych.

W planie filozoficznym Sartre okazuje sie myslicielem nakierowanym
na metafizyczng przesztos¢ filozofii. Jego rozwazania lokujg sie wewnatrz
tradycyjnej metafizyki, cho¢ réwnoczesnie jg ,rozsadzajg”. Nie jest on po
prostu metafizycznym duatistg, lecz myslicielem konfliktdw, skokdw, zerwan
nie prowadzacych do zadnej syntezy. Na tle postmodernizmu, dekonstrukcjo-
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nizmu czy postkonsumpcjonizmu obecnej doby jego postawa wydaje sie juz
wrecz anachroniczna.

W planie ideowo-politycznym wspotczesnych czaséw poglady Sartre’a
rowniez wydajg sie przebrzmiate. Tym bardziej, ze czesto wiktat sie w nurty
dzi$ juz skompromitowane (komunizm, maoizm). Mocno dyskusyjna jest takze
teoria demokracji zawarta w jego poznych pismach. Zgodnie z nig Sartre wi-
dziat w demokracji jedynie narzedzie ukrytej represji, podstepnego dziatania
burzuazji. Jego wiasne poglady charakteryzuje nieche¢ do wszelkich instytucji
oraz prawa. W tym Swietle okazuje sie on rasowym anarchistg, dla ktérego wol-
nos¢ ma wytgcznie negatywna konotacje ,,wolnosci-od”. Wszystkie te poglady
wydajg sie dzisiaj gorszace, a nawet skandaliczne, lecz nasze zgorszenie - jak
przypomina prof. Kowalska - samo jest skadingd historycznie uwarunkowane,
zwigzane z ideologiczng koniunkturg. Tymczasem obecne rozumienie demokra-
cji zaczyna pekac na naszych oczach, czemu dajg wyraz liczne ruchy antygloba-
listyczne oraz wzrastajgcy na sile populizm polityczny.

Konkluzjg wykadu nie moze by¢ zatem wydanie prostego osagdu, lecz za-
pytujacy powrdt do ,skandalicznych” pogladéw Sartre’a, ktore raz jeszcze na-
lezatoby uwaznie przeanalizowac i wyciaggna¢ z nich wnioski. Sartre bowiem,
przy calej swej ,tradycyjnej metafizycznosci” ma, jej zdaniem, przynajmniej te
zalete, ze - ze wzgledu na swoja notoryczng dwuznacznos¢ - nie poddaje sie
zadnym ,,grubym” zarzutom (dualizm, filozofia $wiadomosci, pesymizm, indy-
widualizm, komunizm itd.) i zawsze zachowuje rodzaj ironicznej przewagi nad
zbyt prostolinijnymi krytykami. Wiasnie dlatego bywa tak odswiezajacy.

3. Debata

Podczas debaty, w ktorej uczestniczyli zardwno prelegenci, jak i stucha-
cze, poruszono wiele filozoficznych oraz spoteczno-politycznych watkéw prze-
wijajacych sie przez tworczos¢ Sartre’a

Rozwiana zostata watpliwos¢, co do jego cztonkostwa w partii komuni-
stycznej - formalnie nigdy nie byt jej cztonkiem, cho¢ wyraznie z nig sympaty-
zowal, a nawet brat czynny udzial w organizowanych przez nig przedsiewzie-
ciach. Skadingd doszukano sie w jego koncepcji cztowieka inspiracji mysla
Rousseau, co mogto przyczynic sie do jego ,,romantycznego” nastawienia wobec
nurtéw politycznych atakujacych zastang organizacje stosunkéw spotecznych.

Inny moment debaty dotyczyt ewolucji mysli Sartre’a oraz trudnosci, na
jakie natrafiata w poszukiwaniu mozliwosci porozumienia miedzy jednostkami
ludzkimi. W tej kwestii dr Pawet Pienigzek przypomniat, ze na gruncie L Etre
et le Néant nie da sie usprawiedliwi¢ rewolucji, poniewaz nie istnieje ontolo-
gicznie uzasadnione przejscie do intersubiektywnos$ci. Przypomniano jednak
réwniez, ze w innym miejscu Sartre napisat, iz akt wyboru jednostkowego jest
wyborem za wszystkich. Zdaniem prof. Kowalskiej zaréwno L Etre et le Néant,
jak i inne pisma Sartre’a, budujg sfere konfliktu, chociaz istniejg przestanki, by
sadzié, iz intersubiektywno$¢ moze stac sie faktem. Sartre niejednokrotnie pod-
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kreslat, ze Inny jest niezbedny do poznania samego siebie - zwlaszcza w Kry-
tyce dialektycznego rozumu. Tam tez stwierdzit, ze podmiot sam sobie nigdy nie
wystarcza, a wolnym mozna by¢ tylko z innymi, dzieki innym.

Kolejne dyskutowane zagadnienie odnosito sie do niekonsekwencji ujaw-
niajacych sie w dziele Sartre’a. Jak zwiezle ujat to prof. Ryszard Kleszcz:
»Sartre nie wierzyt w komunizm, ale go praktykowat”. Co wiecej, sam wyznajac
poglady antysystemowe i antyparlamenterne, zaangazowat sie w polityczne po-
parcie dla Zwigzku Radzieckiego; prof. Kleszcz zaniepokoit sie: ,,Czy nie jest to
zwyczajna hipokryzja?”. W odpowiedzi prof. Kowalska przyznata, iz Sartre,
znajac prawde, nie rozpowszechniat wiedzy na temat zbrodni komunizmu. Czy-
nit tak, gdyz uznat za priorytet podtrzymywanie nadziei ws$rdd robotnikow.
Uwazat, ze intelektualista moze zy¢ ze Swiadomoscia, iz zaden system nie za-
pewnia wolnosci, lecz robotnik bytby tym przyttoczony i nie sta¢ by go byto na
bunt. Hipokryzja Sartre’a byfa wiec przemyslana i intencjonalna.

Kolejng kwestie zainaugurowat dr Mateusz Oleksy, pytajac o poglady
Sartre’a na masy i ich role w kontekscie buntu. Wedtug prof. Kowalskiej jesli
u Sartre’a pojawia sie termin ,,masa”, to raczej w sensie kolektywu na wieksza
skale. Nigdy nie problematyzowat on psychologii ttumu, fenomenu masy. Nie
ujmuje zatem masy jako kategorii pierwotnej ani samodzielnej; praktycznie
za$ umiejscawia jg pomiedzy kolektywem a grupg w trakcie tworzenia (fuzji).
Dr Matgorzata Kepczynska-Nowaczyk zwrdcita uwage, ze grupa w trakcie two-
rzenia sie moze skupi¢ swoje interesy wokot czegokolwiek, co prowadzi do sy-
tuacji absolutnego relatywizmu. Apele Sartre’a o swoistego rodzaju demokracje
sg zatem nieuzasadnione, a co wiecej Swiadczg o braku wyobrazni. Dr Pawet
Pieniagzek podjat wytaniajacy sie motyw demokracji, pytajac, czy Sartre sytuo-
wat demokracje bezposrednio jako telos historii; z jego ustalen wynika bowiem,
ze jesli miarg wolnosci jest sytuacja negatywna, to nie moze ona prowadzi¢ do
pozytywnego celu. Prof. Kowalska dorzucita w tym kontekscie uwage, ze twor-
czo$¢ Sartre’a wyraza historiozoficzny pesymizm, co prowadzitoby do wniosku,
Ze inicjowana przez niego gra sprzeciwu wobec tego, co zastane, rzeczywiscie
nie moze mie¢ ontologicznego zwienczenia. W porzadku publicystycznym
i ideologicznym Sartre jest bardziej jednoznaczny - zaktada istnienie celu histo-
rii, spoteczenstwa uniwersalnego itp. Ale ostatecznie przewaza u niego skion-
nos$¢ do buntu, ktéry skazuje kazdg organizacje spoteczng na instytucjonalizacje
i rozpad. Pojecie wolnosci u Sartre’a jest pojeciem negatywnym.

Kolejny uczestnik debaty, dr Krzysztof Matuszewski, zaznaczyl swoj
szczegOlny sentyment wobec Sartre’a krotkim exposé, w ktdrym przede wszyst-
kim zakwestionowatl wynikanie polityki Sartrowskiej z porzadku ontologiczne-
go, stwierdzajac, ze wolnos¢ jest u niego ufundowana w negatywnosci i nie po-
zwala na konstrukcje zadnej pozytywnej wizji Swiata. Nie dostrzega on réwniez
powodu do krytyki przypadkowosci, jakg naznaczona jest twdrczos¢ Sartre’a.
To wiasnie z tej pozycji moze on z przekonaniem wykazywa¢, ze wartosci juz
gotowe sg tajdactwem. Dr Matuszewski przywotat posta¢ Witolda Gombrowi-
cza, ktéry w nawigzaniu do Sartre’a prorokowat, ze egzystencjalizm bedzie wa-
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zny za tysigc lat, co spotkato sie ze sprostowaniem ze strony dr Kepczynskiej-
-Nowaczyk: ,,egzystencjalizm to nie tylko Sartre”. Kontynuujac, dr Matuszew-
ski wykazywalt, ze Sartre jest nie tyle hipokryta, ile kabotynem; na potwierdze-
nie swojej opinii przywotat ksigzke Sartre’a o Jeanie Genecie (Saint Genet, co-
médien et martyr), w ktorej szczeg6lnie wyeksponowane zostaty watki aktor-
skie. Potwierdza to, ze uwikfania spoteczno-polityczne Sartre’a nie majg onto-
logicznej podstawy. Sartre’a mozna ocali¢, zdaniem dra Matuszewskiego, od-
dzielajac porzadek metafizyczny od incydentalnego - podobnie jak czyni sie to
w przypadku Heideggera; chciatby zatem ustysze¢ zdanie prof. Kowalskiej na
temat faktycznej relacji ontologii i polityki u Sartre’a. Prof. Kowalska nie do-
strzegta w tej opinii nic, co by stato w sprzecznosci z jej dotychczasowymi wy-
powiedziami - pewne polityczne postawy Sartre’a wynikajg z filozofii, inne nie.
Przyktadowo anarchistyczny rewolucjonizm mozna wywie$¢ z ontologii. Wyra-
Zny zwigzek widoczny jest w jego koncepcji wolnosci jako wartosci przezywa-
nej, doSwiadczanej w akcie, w konfrontacji z ktora wszelkie ustroje prawne sg
nieprzekonujace. Uznata ona ponadto, ze egzystencjalizm sprowadzony do tego,
co wspdlne z Pascalem czy Kierkegaardem (o czym réwniez wspomniat dr Ma-
tuszewski) przedstawia sie jako interesujgca perspektywa. Egzystencjalizm Sar-
tre’a jest jednak specyficzny, mato egzystencjalistyczny, bardziej spekulatywny.
Role Sartre’a postrzega ona zatem jako podwojnie krytyczng - z jednej strony
nie pozwala ona z namaszczeniem traktowac tradycyjnej, nadetej filozofii, nie
daje szansy rozdmuchanemu postmodernizmowi, z drugiej za$ znajdujg sie
u niego pozostatosci wiary w uniwersalng prawde; w poréwnaniu z dekonstruk-
cjajawi sie on niemal jako filozof pobozny. Najwazniejszg zastuga Sartre’a jest
to, ze chroni nas zardwno przed dekonstrukcja, jak i przed tradycyjna filozofia.
Prof. Kowalska podkreslita, ze jej wystgpienie nie miato na celu deprecjacji
Sartre’a, a jego prowokacyjny charakter polegat na tym, zeby dostrzec w nim
i to, co skandaliczne, i to, co warte przemyslenia. W tym kontekscie dr Pienig-
zek dodat, ze Sartre odzwierciedla catg nowoczesnos¢: mamy u niego do czy-
nienia z podobng struktura, jakg spotykamy u Heideggera, tzn. upadanie nalezy
do struktury Dasein, ale nie jest konieczne - nurt transgresji, permanentnego
przekraczania granic, wpisany jest w ludzkg nature. Wedtug Sartre’a kondycja
ludzka polegataby zatem na tym, ze nie wierzac w pozytywny porzadek, dagzymy
zarazem do jego urzeczywistnienia - tg strukturg napie¢ rzadzi dialektyka. Pozy-
tywnos¢ porzadku wydaje sie zatem niezbedna jako odniesienie normatywne.
Zdaniem dra Pienigzka z putapka uniwersalizmu uporala sie lepiej dekonstruk-
cja, ale i ona pozostawia niedosyt. Prof. Kowalska przyznata w peini racje
takiemu podejsciu do Sartre’a. Jej zdaniem Sartre jest rzeczywiscie myslicielem
hipemowoczesnym, jak zaswiadczajg o tym paroksyzmy nowoczesnosci. Na za-
koniczenie prof. Kowalska sformutowata wyrazistg sentencje, ujmujgca Sartre’a
jako postac ,,kompletnie niepostnowoczesngi tym bardziej nowoczesng”.
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4. Projekcja filmu Sartre par lui-méme

Zrealizowany w 1976 roku przez M. Contat i A. Astruc dokument (Soda-
peraga, INA, France) zostat zaprezentowany zebranym w wersji skrdconej (do
1 godz.). Mozna jednak byto zapozna¢ sie dzieki niemu z postacig bezpo$rednio
sfilmowanego J.-P. Sartre’a, a takze Simone de Beauvoir oraz kilku innych os6b
z bliskiego myslicielowi kregu znajomych (J. L. Bost, A. Gorz, J. Pouillon).
Sartre opowiadat osobiscie o swoim dziecinstwie, samotnosci, alienacji, rodzin-
nych nieporozumieniach, ktopotach w szkole, nieumiejetnosci adaptacji do $ro-
dowiska réwiesnikéw. Retrospektywne obrazy wplecione byty w pierwszoplano-
wa relacje z dziatalnosci spoteczno-politycznej Sartre’a, w ktorej jego przemé-
wienia i dysputy ilustrowane byly patetycznymi obrazami manifestacji ulicznych.

5. Wystgpienie mgr. Dawida Misztala
- Kierkegaard a Sartre

W pierwszych stowach swojej prezentacji mgr Dawid Misztal przypo-
mniat, ze setna rocznica urodzin Sartre’a zbiega sie ze stupiecdziesiecioleciem
urodzin Kierkegaarda, co szcze$liwym zbiegiem okolicznosci podnosi range
konferencji do roli upamietnienia egzystencjalizmu i jego znaczenia w historii
filozofii.

Zbieznos¢ dat nie jest jednak jedynym powodem, dla ktérego warto zajac¢
sie zestawieniem tworczosci obu filozoféw, cho¢ zwigzek pomiedzy nimi nie
daje sie tatwo uwyrazni¢, zwazywszy, ze egzystencjalizm Kierkegaarda nazna-
czony jest religijnoscia, od ktdrej egzystencjalizm Sartre’a zdaje sie radykalnie
odcina¢. Czesto tez interpretuje sie to odrzucenie i zakwestionowanie Boga
u francuskiego mysliciela jako zerwanie z myslg Kierkegaarda. By¢ moze za-
sadniczy rys koncepcji obu filozofow ujawni sie dopiero wéwczas, gdy zapyta-
my o to, co przesadza o konieczno$ci zakwestionowania Boga w egzystencja-
lizmie Sartrowskim.

Zanim jednak zmierzymy sie z tym pytaniem, powinnismy zastanowi¢ sie
nad wspdlng przestrzenig obu wersji egzystencjalizmu. taczy je niewatpliwie
antropologiczny punkt wyjscia, przekonanie o specyfice ludzkiego istnienia.
W obu przypadkach zasadza sie ono na spostrzezeniu niewspotmiernosci prze-
zywanej wewnetrznie egzystencji wobec jej obiektywnych przejawéw. Ponadto
obaj mysliciele zgadzajg sie co do tego, ze egzystencja ma charakter konfliktu,
czy tez rozdarcia, ktore nigdy nie pozwalajajej by¢ tym, czym jest. W ten spo-
s6b dochodzi do przeciwstawienia $wiadomosci siebie i Swiadomosci $wiado-
mosci siebie, a przesztosci przysztosci egzystencji. Tak pojmowana egzystencja
staje sie dynamiczna, negujaca oraz wykraczajaca ciggle poza terazniejszos¢
bytu, a tym samym eliminujaca elementy, ktére ulegly petryfikacji, urzeczo-
wieniu. Za sprawa podwojnego odciecia dla egzystencji przesztos¢ znika, przy-
sztos¢ zas$ staje sie nicoscig. Warto zauwazy¢, ze Kierkegaard i Sartre postugujg
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sie w tym kontek$cie niemal identycznymi terminami: synteza skonczonosci
i nieskonczonosci, przepasé, heterogenicznosé itp.

Ich drogi rozchodzg sie, gdy proébujg uwyrazni¢ znaczenie egzystencjalnej
rozpaczy. Wedtug Sartre’a rozpacz pojawia sie rownocze$nie z konstatacja, ze
jestem wolny w sposob nieredukowalny. Cztowiek zyskuje w ten sposéb wol-
nos$¢ przypisywang dotychczas Bogu. Pomyst Sartre’a odwotuje sie do fdozofii
Kartezjusza, ktérego idea Boga staje sie impulsem do Sartrowskiego okre$lenia
wolnosci cztowieka. Tym samym musi on dokonac destylacji filozofii Kierke-
gaarda z tresci teologicznych, przy zachowaniu og6lnej struktury konceptualne;j.
Centralnym punktem mysli Sartre’a staje sie zatem transcendujgca siebie do-
czesnos¢, dla ktorej nico$¢ stanowi instancje umozliwiajaca samookreslajgce
odniesienie sie do siebie. Pozostawanie w absolutnym stosunku do Absolutu
oznacza nie tylko niemozno$¢ upublicznienia siebie, lecz przede wszystkim sa-
motnos$¢ jako taka, absolutng nicos¢. Tej ostatniej kategorii w filozofii Kierke-
gaarda odpowiada Deus absconditus. Bog Kierkegaarda i nico$¢ Sartre’a stano-
wig terminy réwnowazne pod wzgledem teologicznym i aksjologicznym. Sartre
poszukuje Absolutu z tg sama pasjg, jakg daje sie zaobserwowac u Kierkegaar-
da. Wiasnie to poszukiwanie skieruje go na droge marksizmu (oraz innych opcji
politycznych), stajac sie remedium na pustke, inercje egzystencjalizmu wolnosci
jednostkowej. Apoteoza wspolnoty nie oznacza jednak usuniecia piekta, jakim
sg dla mnie Inni, gdyz ja sam jestem i pozostaje piekiem dla Innego.

Whbrew czesto powielanym opiniom o Kierkegaardzie, przedstawiajgcym
go jako ekscentrycznego, neurotycznego dogmatyka, ktéry wszelkimi sposobami
chce doprowadzi¢ cztowieka do Boga, na tle Sartre’a uwidacznia sie¢ otwarty
charakter jego filozoficznego projektu, a jego ostateczne przestanie przyjmuje
jedynie posta¢ propozycji: uméwmy sie, ze istnieje co$ nieznanego i uméwmy
sig, ze bedziemy to nazywac Bogiem. Sartre’a na takg otwarto$¢ nie stac.

6. Wystgpienie mgr Katarzyny Bartosiak
- Piekto to inni- w sprawie Sartrowskiego pesymizmu

Wystgpienie swoje mgr Katarzyna Bartosik rozpoczeta od sformutowania
tezy, wedtug ktdrej filozofia Sartre’a sytuuje sie na pozycji skrajnego pesymi-
zmu w odniesieniu do relacji miedzyludzkich, a co wiecej pesymizm 6w nie
moze by¢ w zadnej mierze przezwyciezony ani nawet ostabiony.

Sytuacja taka jest zdeterminowana relacjami pomiedzy podstawowymi
pojeciami Sartrowskiej ontologii: bytem-w-sobie, bytem-dla-siebie oraz bytem-
dla-innego.

Byt-w-sobie stanowi czysta, przypadkowg pozytywnos¢ - jest tym, czym
jest. Nie zmienia sie, nie rozwija, pozostajac w bezczasowym bezruchu.

Byt-dla-siebie to Swiadomos$¢ intencjonalnie zwracajgca sie do czego$
(bytu-w-sobie), a zarazem do siebie samej. Swiadomo$¢ okazuje sie transcen-
dencja, ktora nieustannie wykracza-poza. W przeciwienstwie do bytu-w-sobie
Swiadomos¢ jest absolutng negatywnoscia, nicoscig. Byt-dla-siebie jest zatem
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cigglym wyrywaniem sie sobie samemu i bytowi, przekraczaniem ich, neantyzo-
waniem. Jego synonimem jest wolnos$¢. Dla cztowieka oznacza to, ze w kazdym
momencie tworzy samego siebie, realizuje swoje projekty, negujgc tym samym
przyznawane mu okreslenia. Wazne jest, by pamietac, ze wolnosc¢ jest tu wolno-
§cig w ramach danej sytuacji (cztowiek nie wybiera swojego pochodzenia, klasy
spotecznej, w ktdrej sie urodzit itp.).

Wraz ze zjawieniem si¢ Innego, cztowiek zyskuje nowy byt, ktérego nie
moze poznaé¢, choC zdaje sobie sprawe z jego istnienia. Inny to byt, ktory jest
moim bytem, nie bedac dla mnie. Inny za$ postrzega byt-dla-siebie jako przed-
miot, jaki$ byt-w-sobie, tzn. jako ciato. Bytem-dla-Innego jest zatem ciato
- przedmiot bytu-dla-siebie.

W tak nakre$lonej sytuacji ontologicznej w stosunkach miedzyludzkich
zarysowuje sie nieusuwalny konflikt. Wiecej - istnienie Innego jest kleskg bytu-
dla-siebie. Dzieje sie tak dlatego, ze Inny mnie uprzedmiotawia, reifikuje mojg
wolnos¢, poddajac ja ocenom, osadom itd. Tu wiasnie tkwi zrodto konfliktu
ja - Inny, a takze Sartrowskiego pesymizmu: Inny zniewala mojg wolnos¢, ja
za$ zniewalam jego. W konsekwencji konflikt odmiennych dazen staje sie
podstawowsg relacjg miedzy ludZzmi - niekonczacym sie wzajemnym uprzed-
miotawianiem.

Konkretne relacje miedzy ludZzmi Sartre dzieli na dwie gtdwne postawy.
Pierwsza z nich polega na pochtonieciu transcendencji Innego i wyraza sie po-
przez mitos¢, mowe i masochizm, druga za$ - na przekraczaniu tejze transcen-
dencji, czego wyrazem jest obojetnosé, pozadanie, nienawisé i sadyzm.

Mito$¢ zwraca sie nie ku ciatu Innego, lecz ku jego wolnosci. Kochajacy
chce posiada¢ wolnos¢ jako wolno$¢. Chce by¢ kochany w sposéb wolny, a za-
razem sta¢ sie dla ukochanego catym Swiatem. Zgadza sie zatem na uprzedmio-
towienie. A mowiac $cislej - na bycie przedmiotowg granicg dla wolnosci Inne-
go, na ktdra ten ostatni musi przysta¢. Swa rado$¢ z mitosci kochajacy czerpie
z faktu, ze Inny staje sie fundamentem jego wiasnego istnienia, a tym samym
usprawiedliwia jego byt. Tu jednak zaznacza sie konflikt - kochany ujmuje ko-
chajacego jako przedmiot i nie moze chcieé go kochac, jesli nie chce ograniczy¢
wiasnej wolnosci. Kochajacy stara sie temu zaradzi¢ poprzez taktyke uwodze-
nia, oczarowania. Byt-dla-siebie chce oczarowaé innego poprzez mowe. Nie
przynosi to jednak spodziewanego skutku. Inny moze mnie pokocha¢ jedynie
wtedy, gdy sam zaprojektuje bycie kochanym. Odwzajemniona mito$¢ w ni-
czym nie poprawia sytuacji: chce przeciez, by to Inny byt fundamentem mego
bytu-przedmiotu, tymczasem on, gdy tylko zaczyna mnie kochaé, uznaje mnie
za podmiot i sam sie wobec mnie uprzedmiotawia. Te niestabilng sytuacje po-
garsza jeszcze obecnosc¢ trzecich oséb, ktora demistyfikuje sytuacje kochankow,
obiektywizujac ich oboje. Ostatecznie wiec mitosci zagraza zawsze popadnigcie
w rozpacz wobec wihasnej niemozliwosci, a w konsekwencji postawa przeciw-
stawna mitosci, czyli masochizm.

Wobec porazki postawy pochtaniajgcej transcendencje Innego do gtosu
dochodzi druga z wymienionych wyzej postaw: stawienie czota innej wolnosci,
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ktore takze przybiera kilka konkretnych postaci. Pierwszg z nich jest obojetnos¢
(solipsyzm), charakteryzujgca sie instrumentalnym podejsciem do innych, ich
redukcji do bycia funkcjami, podczas gdy siebie wynosi sie do pozycji Boga.
Niezauwazanie innych nie moze jednak zagtuszy¢ niepokoju, ze gdzie$ jest ktos,
kto mnie obserwuje - i to catkiem poza mojg kontrolg sytuacji. Odmiennym
sposobem przeciwstawiania sie wolnosci Innego jest pozadanie, ktére redukuje
go do przedmiotu seksualnego zaspokojenia. Dla Sartre’a pozadanie jest wszak-
ze przede wszystkim pewnym stanem $wiadomosci, a nawet Swiadomosci same-
go siebie, w ktorym seksualne zaspokojenie domaga sie nie tylko ciata, lecz
takze zwigzanej z nim Swiadomosci. Osiggna¢ to moze jedynie poprzez uciele-
$nienie tej drugiej Swiadomosci, sprawienie, by wolno$¢ Innego spadta do po-
ziomu ciata. Kiedy jednak do tego dochodzi, pozadajacy nie odczuwa juz satys-
fakcji z zawhadniecia inng Swiadomoscia, popadajac w putapke, ktdrg przeciez
sam na siebie zastawit. Pozadanie jako takie zawsze pozostaje niezaspokojone
i wyrodnieje w sadyzm, w ktorym pozadajacy nie uznaje juz nawet wiasnej
cielesnosci, zadowalajgc sie zadawaniem bolu jedynemu pozostatemu ciatu,
cialu Innego. Wcigz jednak grozi mu badZ powr6t do stanu pozadania, bgdZ
,bunt” odradzajacej sie Swiadomosci zniewolonej.

Wszystkie analizowane do tej pory odmiany postaw wobec innej $wiado-
mosci okazujg sie ostatecznie skazane na porazke - wolno$¢ Innego jest nie do
uchwycenia. Nawet niszczaca jg nienawis¢ (prowadzaca do zabdjstwa) nie jest
w stanie zatrze¢ faktu, ze Inny istniat zanim zostat zabity.

W tak zarysowanej sytuacji niemozliwe jest uznanie jakiej$ sfery pod-
miotowej, ktéra wymykataby sie ontologicznej sytuacji konfliktu (konflikt ten
potwierdzajg analizy dotyczace ponadjednostkowego podmiotu w postaci
My-przedmiot oraz My-podmiot). Wszystkie konkretne relacje Ja-Inny sg ufun-
dowane w tym konflikcie, ktdry jest rownoczesnie ich zasada i porazka. Pozniej-
szy od L Etre et le Néant esej Egzystencjalizm jest humanizmem nie zmienia
wcale ani nie ostabia Sartrowskiego pesymizmu w kwestii relacji miedzyludz-
kich: Ja i Inny nieustannie zagrazajg sobie nawzajem.

7. Wyktad dr Matgorzaty Kwietniewskiej
- J.-P. Sartre i E. Junger
- wypadek pewnego resentymentu

Doktor Malgorzata Kwietniewska dokonata poréwnania J.-P. Sartre’a oraz
E. Jtingera, zestawiajgc ich twdrczosé w planie literatury, polityki oraz fdozofii.
Zabieg ten uwidocznit pokrewienstwa w planie filozofii teoretycznej obu mysli-
cieli jako reprezentantow ,,filozofii miekkiej” oraz duza rozbieznos¢ ich postaw
w planie filozofii praktycznej: estetyki oraz zaangazowania politycznego. Este-
tyka Sartrowska akcentuje postawy niezdecydowane, zjawiska rozptywajgce
sie w nieokre$lonosci, rozktad oraz zwigzane z nim efekty zepsucia, zgnilizny,
odoru. W przeciwienstwie do tego estetyka Jiingerowska odwotuje sie do okru-
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cienstwa, przemocy i klasycznego piekna, faworyzujac postawy zdecydowane,
wrecz zdeterminowane do walki na $mier¢ i zycie. W planie politycznym spra-
wy stajg sie jednak bardziej skomplikowane: to Sartre jest teraz zdecydowany
walczy¢ o swoje idee do konca i nie zwazajgc na srodki prowadzace do celu,
podczas gdy Jiinger woli zatrzymac sie przed uczynieniem kompromitujgcego
go moralnie kroku. Ostatecznie wiec pomimo wielu czynnikdéw zewnetrznych,
ktore zdawaty sie ich do siebie zbliza¢ (obydwaj zyli w tym samym czasie i za-
mieszkiwali te same miejsca, wywodzili sie z tej samej warstwy spotecznej, sta-
wiali sobie jako cet dosiegniecie Absolutu za pomocg $rodkéw mitycznych),
dzielita ich nieprzezwyciezalna roznica, z ktorej obydwaj zdawali sobie dosko-
nale sprawe. Reakcje ich na te roznice byty jednak u obu myslicieli diametralnie
rézne: Jinger odnosit sie do tworczosci Sartre’a z pobtazliwg zyczliwoscia,
Sartre natomiast zywit w stosunku do Jiingera resentyment, ktory wywotywat
w nim dostownie uczucie nienawisci, co niestety nie jest cechg chwalebng
u filozofa - zwiaszcza gdy stawi on wolno$¢ cztowieka i odpowiedzialno$¢ za
dokonywane wybory.

8. Zakonczenie

Wobec przedtuzenia sie konferencji, ktorej koniec zostat zapowiedziany
na godz. 18.00, prowadzacy obrady zachecit stuchaczy do zadawania pytan
prelegentom w formie nieoficjalnej. Wiele z nich dotyczyto ostatniego wysta-
pienia i zostato sformutowane juz poza salg obrad. Nastepnie dyskusja konty-
nuowana byta w gronie organizatoréw oraz zainteresowanych stuchaczy w for-
mie kuluarowej. Jest to wyrazna oznaka, ze konferencja byta udana i wywotata
zywa reakcje publicznosci, ale rownoczesnie jest to sygnat, iz w przysztosci na-
lezy przewidzie¢ pewne przesuniecia w harmonogramie i zabezpieczy¢ wiecej
czasu na dyskusje.

Autorka tego sprawozdania, bedaca jednoczesnie jedng z prelegentek, ko-
rzysta z okazji, zeby podziekowaé organizatorom za zaproszenie jej do udziatu
w tak interesujgcym przedsiewzieciu naukowym oraz wyrazi¢ nadzieje, ze
bedzie ono kontynuowane. Dziekuje réwniez Karolinie Pardej oraz Joannie
Papiernik, ktorych sumienne notatki okazaty sie bardzo pomocne przy reda-
gowaniu tego sprawozdania.

Summary

A report of an International Conference held on the |4 December 2005 in £.6dz
conceming the philosophy of J. P. Sartre.
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RUCH FILOZOFICZNY oo o aosams

Agnieszka Skrobas
Anna Brzozowska

Wielcy Nauczyciele Filozofii
Wiadystaw Tatarkiewicz i Tadeusz Kotarbinski

w 120 rocznice urodzin
(Sprawozdanie z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej w Warszawie)

Dnia 16 marca 2006 roku odbyfa sie Miedzynarodowa Konferencja
Naukowa pt. Wielcy Nauczyciele Filozofii Wiadystaw Tatarkiewicz i Tadeusz
Kotarbinski w 120 rocznice urodzin, zorganizowana przez Katedre Filozofii
Wyzszej Szkoty Finanséw i Zarzadzania w Warszawie, pod naukowym Kierow-
nictwem prof. zw. dr. hab. Wojciecha Stomskiego.

W kregu zainteresowania znalazty sie sylwetki dwoch wielkich polskich
myslicieli, ktérzy pozostawili fundamentalne dzieto, bedace wzorem i punktem
odniesienia dla wielu dziedzin naukowych. Tak wiec konferencje cechowata
pewna dwoisto$¢: wystgpienia skupiajace sie wokot osoby i tworczosci Wiady-
stawa Tatarkiewicza oraz referaty dotyczace Tadeusza Kotarbinskiego. Taki tez
tok bedzie miato niniejsze sprawozdanie.

W czedci dotyczacej mysli W. Tatarkiewicza mozna wyodrebnié nastepu-
jace grupy tematyczne: 1) ,,wspomnieniowg”, przywotujaca sylwetke W. Tatar-
kiewicza, 2) traktujgca o Tatarkiewiczu jako historyku filozofii, 3) przyblizajaca
dorobek estetyczny Tatarkiewicza, 4) ukazujacg polskiego mysliciela jako ak-
sjologa i etyka, oraz 5) mdwiacg o recepcji mysli Tatarkiewicza.

Grupe wspomnieniowg stanowity prezentacje prof. dr. hab. Krzysztofa
Tatarkiewicza Wspomnienie o Ojcu, wspomnienia o stryju prof. dr hab. Janiny
Suchorzewskiej oraz wspomnienia ucznia bp. prof. dr. hab. Bronistawa Dem-
bowskiego. Tatarkiewicza jako historyka filozofii ukazaty prezentacje: prof. dr.
hab. Romana Koztowskiego Wiadystaw Tatarkiewicz jako historyk filozofii, dr.
Witolda M. Nowaka Wiadystaw Tatarkiewicz jako historyk filozofii —perspek-
tywa wspdiczesna, ks. prof. dr. hab. Stanistawa Bafii Wiadystaw Tatarkiewicz
jako historyk fdozofii Sredniowiecznej. Filozofie Tatarkiewicza przyblizyt dr
hab. Adam Ksigzek Filozofia Wtadystawa Tatarkiewicza, dorobek estetyczny
polskiego mysliciela byt za$ tematem wyktadni prof. dr hab. Alicji Kuczynskiej
Tatarkiewicza rozumienie piekna w kontekscie ,,estetyki implicite”. Grupe
ukazujacg polskiego uczonego jako aksjologa i etyka reprezentowaty referaty:
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Pojecie i hierarchia wartosci w mys$li Wiadystawa Tatarkiewicza prof, dr hab.
Bogumity Truchlinskiej, O definicji ,,wartosci” w mysli Wiadystawa Tatarkie-
wicza ks. dr. Mirostawa Pawliszyna, O antyrelatywistycznych argumentach
Wiadystawa Tatarkiewicza na tle argumentacji XX-wiecznego obiektywizmu ak-
sjologicznego dr. Leszka Kopciucha, Transcendentalny wymiar do$wiadczenia
szczescia w ujeciu Wiadystawa Tatarkiewicza ks. dr. Ryszarda Koztowskiego,
Pascal w ujeciu Wiadystawa Tatarkiewicza dr Stefanii Lubanskiej, Marburski
Slad Wihadystawa Tatarkiewicza dr Marii Bal-Nowak, Dobro jako przedmiot
analiz i refleksji Whadystawa Tatarkiewicza mgr Agnieszki Skrobas. Recepcje
mysli Whadystawa Tatarkiewicza przyblizyty wystapienia prof. dr. hab. Stanista-
wa Bryla, prof. dr. hab. Rudolfa Dupkati Stowacka recepcja tworczosci Wiady-
stawa Tatarkiewicza oraz prof, dr hab. Eugenii Bobosovej Wiadystaw Tatarkie-
wicz, Tadeusz Kotarbinski i recepcja ich mysli w Rosji i Biatorusi.

Cztonkowie rodziny Tatarkiewicza dzielili sie informacjami o zyciu i dzia-
falno$ci swojego utalentowanego przodka, ktorych zabrakto we Wspomnieniach
T. i W. Tatarkiewiczéw, wzbogacajac tym samym wiedze o bohaterze konfe-
rencji jako cztowieku, ktory cho¢ pochtoniety pracg naukowg nie zapomniat
0 rodzinie - ognisko rodzinne byto dla niego najwazniejsze. Bp B. Dembowski,
uczestnik seminarium filozoficznego W. Tatarkiewicza, wspominat trudne
lata piecdziesigte i proby wzniecania konfliktéw przez studentéw o orientacji
komunistycznej.

Wspomnienia przeplataty sie z licznymi dygresjami przewodniczacego
obrad prof. dr. hab. Bronistawa Burlikowskiego, ktéry miat sposobnos¢ spotkaé
W. Tatarkiewicza bedac jeszcze studentem.

Tatarkiewicz jest autorem klasycznej juz dzi$ Historiifilozofii - klasycz-
nej w znaczeniu wzorowej i doskonatej. Przypomniat o tym dr W. M. Nowak.
Zwrécit on uwage na najwazniejsze walory tego dzieta: piekny, czytelny styl,
jezyk majacy warto$¢ autoteliczng, sama w sobie, obiektywno$é, sprawiedliwe
roztozenie akcentow, rygorystyczne podchodzenie do argumentéw poszczegol-
nych myslicieli. Autor ukazywat przemiany na scenie historii filozofii, mody,
ktore Swiadczyty o glebszych ,,peknieciach” w kulturze, multikulturalizm i inne
zjawiska kulturowo-filozoficzne jako integralng koncepcje catoSciows, ukazu-
jaca filozofie jako jednos¢ teorii i praxis. Historia filozofii jest dzietem, ktore
urzeka - stwierdzit prelegent - to dzieto, ktére wydata kultura polska.

Wedtug W. Tatarkiewicza, historyk filozofii jest zarazem naukowcem i ar-
tysta, ktory pozostawia w swoim dziele pewne ,,Iuki” jako zachete do twdrczo-
$ci odbiorcy i jego samorealizacji. Dobry autor - artysta tworzy dzielo wraz
z punktami ,,zaczepienia”, ktore akcentuje badZ uzupetnia, jednakze nie tworzy
nigdy systemu jako takiego - pozwala na wielo$¢ interpretacyjng. Takim histo-
rykiem byt W. Tatarkiewicz - stwierdzit prof. S. Bafia, podkreslajagc ogromne
znaczenie Historiifilozofii takze dla mediewistyki.

Grupe recepcji mysli W. Tatarkiewicza reprezentowat prof, dr hab. S. Bryl,
ktory skoncentrowat sie na recepcji Historii filozofii. Prelegent stwierdzit, iz
dzieto uczonego stato sie nieoceniong pomocg takze dla samej dydaktyki i na-
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uczania; ukazato nowe aspekty zagadnien, stato sie bodZzcem do refleksji nad
dotychczasowym stanem badan. Jako$¢ opisu, zwiezto$¢ charakterystyki oséb,
epok, zjawisk, niezwykta precyzja urzekaty nie tylko filozoféw, ale tez socjolo-
gow, psycholog6w i naukowcow z innych dziedzin.

Tatarkiewicz jest autorem Historii filozofii, ale takze trafnych syntez
z dziedziny estetyki, o czym $wiadczg trzy tomy Historii estetyki. Fakt ten przy-
pomniata prof. A. Kuczynska. W Swietle wypowiedzi referentki Tatarkiewicz
jest zwolennikiem dwoistosci dziedziny estetyki: estetyki explicite, do ktorej na-
lezg wszelkie sady o sztuce, piekne i skonkretyzowane syntezy pogladéw oraz
uzupetniajacajg estetyka implicite, wypracowana na podstawie dziet sztuki i do-
kumentow historycznych. Estetyka jest bowiem dziedzing, ktora pozwala wiel-
kim humanistom wyjs¢ poza obserwacje. Tatarkiewicz uwazal siebie za ,,po-
rzadkujacego obserwatora”. Chciat wyjasnic¢ i porzadkowa¢ mysli oraz ksztal-
towac wiasciwy obraz Swiata, ktory winno sie uprosci¢ - stad jasnos¢ i prostota
stylu Tatarkiewicza - a zwiaszcza Swiat ludzkich wytwordéw pragnat uczynic
bardziej przejrzystym i zrozumiatym. Ukazywat pluralizm estetyczny, propagu-
jac teze, ze w ciggu dziejow estetyka miata rozne postacie, dlatego tez historia
estetyki jest takze wielopostaciowa; starat sie wychodzi¢ w swoich badaniach
ponad to, co dane wprost, uwzgledniajgc wszelkie pozaestetyczne uwarunkowa-
nia sztuki. Jednakze, jak stwierdzifa prelegentka, Tatarkiewicz nie tylko porzad-
kuje, ale takze stara sie przezwyciezy¢ wszystko to, co niejasne, trudne do zde-
finiowania i poznania - ale nie niepoznawalne w ogole.

Tatarkiewicz jest postrzegany zwilaszcza jako historyk filozofii, historyk
estetyki, znawca sztuki, estetyk, mniej za$ jako aksjolog i etyk. Dorobek etyczny
Tatarkiewicza stanowi niezwykle interesujacg pozycje, przy ktérej warto zatrzy-
maé sie na diuzej. Problematyka aksjologiczna byta bowiem obecna w mysli
Tatarkiewicza od samego poczatku jego dziatalnosci naukowej, wielokrotnie
wyglaszat odczyty na temat dobra, piekna i szcze$cia. Fakt ten przypomniata
prof. dr hab. B. Truchlinska, ktéra omdwita pojecie i hierarchie wartosci w uje-
ciu Tatarkiewicza. Referentka skupita sie na Kilku kwestiach: zarys historii ak-
sjologii, problemy i trudnosci terminologiczno-semantyczne zwigzane z rozu-
mieniem wartosci, droga do hierarchii wartosci oraz pojecie fadu aksjologiczne-
go. Autorka dostrzegta w etyce Tatarkiewicza, w jego ujeciu przedmiotu i anali-
zach widoczny wplyw racjonalizmu i absolutyzmu K. Twardowskiego oraz in-
tuicjonizmu G. E. Moore’a. Prelegentka ukazata btedy wynikajagce z sugestii
tekstu O bezwzglednos$ci dobra. Funkcjonujg w piSmiennictwie o Tatarkiewiczu
nastepujace hierarchizacje: 1) wartosci moralne, 2) poznawcze, 3) estetyczne,
4) hedonistyczne, 5) witalne. Zaproponowata inng wersje tej hierarchii i przy-
jecie jako naczelnych wobec posrednich i rzeczowych - wartosci ludzkich.
,Drabina” wartosci wygladataby wtedy nastepujaco: I. wartosci ludzkie [1) war-
tosci poznawcze - zwigzane z myS$lg - z centralnymi wartosciami; 2) wartosci
moralne - zwiazane z dziataniem, czynem, z centralnymi warto$ciami: szlachet-
nos¢ i sprawiedliwo$¢; 3) wartosci hedonistyczne - zwigzane z uczuciami: przy-
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jemnos$¢]; B warto$ci posrednie (wartosci witalne - warto$¢ zycia, zdrowie);
I1l. wartoSci rzeczy (wartosci estetyczne).

W. Tatarkiewicz swoje rozwazania na polu aksjologicznym rozpoczat od
whnikliwej analizy krytycznej dotychczasowych doktryn etycznych: subiektywi-
zmu aksjologicznego, relatywizmu aksjologicznego, wariabilizmu aksjologicz-
nego, historyzmu, sceptycyzmu, socjologizmu, a takze monizmu aksjologiczne-
go, wobec ktorych zajat wlasne stanowisko - obiekty wizmu i plurali-
zmu aksjologicznego. Antyrelatywistyczne argumenty Tatarkiewicza na tle ar-
gumentacji dwudziestowiecznego obiektywizmu aksjologicznego zaakcentowat
dr L. Kopciuch, ktéry stwierdzit, iz cze$¢ tej argumentacji jest zbiezna z tezami
formutowanymi w ramach materialnej etyki wartosci, co ukazat konfrontujgc
my$l Tatarkiewicza z poglagdami N. Hartmanna. Obaj, stwierdzit, podejmujg
probe wyjasnienia fenomenu zmienno$ci wartosciowan bez przyjmowania rela-
tywizmu - poprzez odréznienie wartosci zobowigzywania (Hartmann) oraz war-
tosci i regut postepowania (W. Tatarkiewicz). Dr L. Kopciuch ukazat takze za-
sadnicze réznice miedzy myslicielami: Hartmann podejmuje szerokie, dogtebne
badania nad sposobem istnienia wartosci, czego nie czyni Tatarkiewicz, takze
Hartmannowskie ttumaczenie relatywno$ci wartosci poprzez relacjonalno$¢ jest
szerokie, u Tatarkiewicza za$ - tylko zalgzkowe. Tatarkiewicz wasko rozumiat
relatywnos$¢, ale akcentowat argument, iz relatywisci nie zdajg sobie sprawy
z konsekwenciji, do ktérych prowadzi relatywnosé.

Tatarkiewicz wiele miejsca w swych badaniach poswiecit zwlaszcza jed-
nej wartosci: dobru. Przypomniata o tym mgr A. Skrobas, ktora nakreslita ,,spo-
sGb” rozumienia dobra przez autora pracy O bezwzgledno$ci dobra. Tatarkie-
wicz nie formutuje definicji dobra, stwierdza bowiem, iz jest to pojecie proste,
ktorego nie daje sie zdefiniowac i czynic tego nie nalezy. Dobro w ujeciu Tatar-
kiewicza to wartos¢ pozytywna posiadajaca walor dodatni, w odrdznieniu od
zka, majacego walor ujemny. Jest wartoSciowe samo w ,,samo w sobie”, ,,samo
przez sie”, ze swej ,nhatury”, jego warto$¢ nie jest wynikiem jakichkolwiek
wzglednosci czy to od przedmiotu czy podmiotu, nie odpowiada mu zaden sto-
sunek zaleznosci. Jest to dobro absolutne, ale Tatarkiewicz nie rozumiat pod
tym pojeciem zadnego bytu transcendentnego, przedmiotu metafizycznego, idei
Platonskiej czy absolutu w rozumieniu Plotynowskim badz Schellinga. Pod po-
jeciem absolutnosci kryje sie stato$¢ i niezmiennos$¢ dobra. Dobro obowigzuje
bezwzglednie i obiektywnie. Cechy te nadajg mu ,,uchwytnego waloru” i ,,ubie-
raja” go w sens, jednakze reguty, ktére ustanawiajg wartosci, sposéb w jaki sg
one urzeczywistniane nie jest staty, jest zmienny i zalezny, uwzgledniajacy
zmiennos¢ i transformacje Swiata oraz cztowieka; nieustannie nalezy go poszu-
kiwa¢ i opracowywa¢ na nowo. W ten sposdb Tatarkiewicz pogodzit dwie
sprzeczne koncepcje: absolutystyczno-obiektywistyczng z relatywistyczna.

Na dorobek aksjologiczny Wiadystawa Tatarkiewicza skiada sie takze
Porzadek doébr: studium z Pascala, czyli hierarchia wartosci francuskiego uczo-
nego w ujeciu W. Tatarkiewicza. Autor stynnego ,,zaktadu” uformowat ,,drabi-
ne” wartosci, na czele ktérej ustanowit dobra mitosci, nastepnie dobra duchowe,
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za najnizsze za$ uznat dobra cielesne. Porzadek serca (ordre du coeur), ktéry ma
wiasne reguly, niezrozumiate dla rozumu, bo tam gdzie rozum nie potrafi sie od-
nalezé, zrozumie€ i ponosi kleske - pojawia sie przestrzeh dla serca - to naj-
wyzsze dobra; wartosci mitosci sg wyzsze od duchowych nieskonczenie, sg
najtrwalsze, bo nalezg do porzadku nadnaturalnego, sg wyzsze, bo dajg naj-
wiecej szczescia; sg czyste, powszechne i Swiadome. Problemy te przedstawita
dr S. Lubanska w wystgpieniu Pascal w ujeciu Whadystawa Tatarkiewicza.

Druga cze$¢ obrad skupita sie wokot filozofii Tadeusza Kotarbinskiego.
Dzielo i sylwetke Kotarbinskiego przyblizyli: dr Wojciech Rychlewicz, prof. dr
hab. Frantisek Mihina Recepcja mysli Tadeusza Kotarbirfiskiego w Czechach, dr
Stefan Konstanczak Problemy bioetyczne w pracach Tadeusza Kotarbiriskiego,
dr Antonina Sebesta Zatozenia etyki Tadeusza Kotarbinskiego, a etyka ,,ludzi
gor”, dr Jan Zubelewicz Zjednoczona ludzko$¢ wedtug Tadeusza Kotarbirskie-
go, dr Piotr LeSniewski Reizm w ocenie Kazimierza Ajdukiewicza oraz mgr
Anna Brzozowska ,,Cztowiek etyczny”” w ujeciu Tadeusza Kotarbinskiego.

Doktor Wojciech Rychlewicz dokonat analizy dziatania cztowieka w my-
§li prakseologicznej Profesora, czyli pod katem jego waloréw i mozliwosci
usprawniania, w celu konkretyzacji zagadnienn prakseologii. Wyeksponowat
m.in. nastepujace grupy usprawniania dziatan: ekonomizacje, instrumentalizacje
i organizacje. Jednoczesnie referent otworzyt blok zagadnieh dotyczacych wy-
miaru etycznego i moralnego mysli Kotarbinskiego, poprzez zwrdcenie uwagi
na moralny charakter dziatan i samej prakseologii.

W wystgpieniu pt. Problemy bioetyczne w pracach Tadeusza Kotarbin-
skiego dr Stefan Konstafnczak zwrécit uwage na aktualno$é pewnych kwestii
bioetycznych, poruszanych w pismach Kotarbifskiego. Autor referatu wymienit
i omowit: problem eutanazji, samobdjstwa, problem kary $mierci, transplantolo-
gii, a takze zagadnienie zwigzku cztowieka ze Srodowiskiem naturalnym. Jedno-
czesnie uscislit samo pojecie ,,bioetyka” i wyeksponowat jedng z najwazniej-
szych dyrektyw etyki Profesora, jakgjest minimalizacja cierpien.

Kolejna prezentacja ,,Cztowiek etyczny” w ujeciu Tadeusza Kotarbinskie-
go dotyczyta konkretnych zagadnien etyki niezaleznej Kotarbifskiego. Punktem
wyij$cia autorka uczynita tezy: o obecnosci w mysli Kotarbinskiego takiego mo-
delu cztowieka, ktdry jest rozpatrywany przez niego jako ,,homo ethicus” oraz
0 umieszczeniu mysli tego autora w nurcie dwudziestowiecznych préb konstruk-
cji koncepcji ,,cztowieka etycznego” w filozofii polskiej. Referat ten zakorczyt
problematyke etyczno-moralng, odpowiednio zaakcentowang poprzez nacisk
prelegentéw na ten sktadnik mysli bohatera Konferencji.

Ostatnie wystapienia byly zwigzane z wizjg spoteczng u Kotarbinskiego
(dr Jan Zubelewicz) i wieloma treSciami z jego mysli prakseologicznej (mgr
Ewa Adamczyk). Dr Zubelewicz wyeksponowal zagadnienie, ktére dotyczylo
pytania Kotarbifskiego o mozliwos¢ powstania zjednoczonej ludzkosci, mani-
festujacej sie w rzadzie Swiatowym. Mgr Adamczyk natomiast skupita sie
w swoim referacie wokot tezy o istotnym powigzaniu nauki i techniki w ob-
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szarze aktywnosci cztowieka, czyli wokot takich pojec, jak ,,podmiot”, ,zda-
rzenie” i ,,dziatanie”.

Konferencja pokazata, iz dorobek Whadystawa Tatarkiewicza i mysl Tade-
usza Kotarbinskiego wcigz stanowig interesujacy przedmiot badan, inspiracje
i punkt wyjscia dla wspotczesnych myslicieli nie tylko polskich, ale takze dla
naukowcdéw wschodnich (Rosja, Biatorus, Czechy, Stowacja). Warto pamigtac
o wielkich nauczycielach filozofii, to oni bowiem tworzyli mysl i filozofie pol-
ska i na trwate zapisali sie w kulturze naszego kraju.

Summary

The Great Teachers of Philsophy Wiadystaw Tatarkiewicz
and Tadeusz Kotarbinski
in 120thbirth anniversary

This is a report from The International Scientific Conference The Great Teachers
ofPhilosophy. Wiadystaw Tatarkiewicz and Tadeusz Kotarbinski in 120th birth anniver-
sary, which was organized by Philosophical Department in College of Finances and
Management in Warsaw.

The Conference took place at 16th of March 2006.

The Authors of the presented text tried to reveal the duality process of Conference:
the speeches concentrated on W. Tatarkiewicz’s works and the papers about T. Kotar-
binskie thought.

The Speakers showed W. Tatarkiewicz as the historian of philosophy (prof.
R. Kozlowski, dr W. M. Nowak, prof. S. Bafia), as the aesthetician and historian of art
(prof A. Kuczynska) and as the ethician and axiologian (prof. B. Truchlifska, dr M. Pa-
wliszyn, dr L. Kopciuch, dr R. Koztowski, dr S. Lubariska, dr M. Bal-Nowak, mgr
A. Skrobas). Kotarbinki’s ethic, its main assumptions, the bioethics aspect and other
issues were presented by: dr S. Konstariczak, dr A. Sebesta, dr J. Zubelewicz, dr P. Le-
$niewski, mgr A. Adamczyk and mgr Anna Brzozowska. A thought’s reception of both
philosophers was outlined by: prof. R. Dupkala, prof. S. Bryl, prof. E. Boboskov and
prof. F. Mihina. A Whole Meeting was enriched by unique memories which belong to the
members of Tatarkiewicz’s and Kotarbinski’s family and these people who could meet
“the great teachers of philosophy”, personally.
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Odczyty i wyktady

Leszek Kusak

Natural jstyczne koncepcje cztowieka

w Swietle krytyki Maxa Schelera
(Krakowski Oddziat PTF, 23 | 2006)

W jednej ze swoich wczesnych prac, zatytutowanej O idei cztowieka
(1915), Scheler podejmuje wazny problem mozliwosci zdefiniowania cztowie-
ka, ukonstytuowania jego jednosci i odgraniczenia od innego rodzaju bytéw.
Zdaje on sobie przy tym sprawe, ze jest to problem trudny, gdyz ,,cztowiek jest
rzeczg tak rozlegta, réznobarwng, réznorodna, ze wszelkie definicje wypadaja
zbyt kuso. Ma on zbyt wiele aspektow” 1

Dotychczasowy filozoficzno-naukowy dorobek w tej dziedzinie nie za-
dowala Schelera. Sprzeciw autora Formalismus2budzg przede wszystkim pozy-
tywistyczno-przyrodnicze koncepcje cztowieka, budujace jednos¢ jego idei na
podstawie anatomii, fizjologii i psychologii. Jego zdaniem koncepcje te, odwo-
tujac sie do teorii ewolucji, wpisujg cztowieka w Swiat zwierzat, propagujg swo-
isty zoocentryzm, catkowicie zapoznajgc przez to prawdziwg istote cztowieka.

Scheler krytycznie odnosi sie do powstatych w XIX wieku i rozwijanych
w wieku XX teorii, upatrujgcych w jezyku i narzedziach tej sfery faktéw, ktore
pozwalajg zachowac ciggto$¢ przejscia miedzy Swiatem zwierzecym i ludzkim,
miedzy historig naturalng i historig powszechng. Jego polemika ma walor nie
tylko historyczny. Zwolennicy systematyczno-przyrodniczej idei cztowieka row-
niez dzisiaj stanowig w $wiecie nauki liczng i wptywowg grupe, nowe odkrycia
i argumenty za$ bynajmniej nie stepity ostrza Schelerowskiej krytyki.

" M. Scheler, O idei czlowieka, tum. A. Wegrzecki, [w:] M. Scheler, Pisma z antropologii
filozoficznej i teorii wiedzy, tlum. St. Czerniak i A. Wegrzecki, PWN, Warszawa 1987, s. 8.

2Prace Der Formalismus in der Ethik und materiale Wertethik opublikowat Scheler w latach
1913-1916.
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Jednym z przedstawicieli wspétczesnego nurtu przyrodniczych badan nad
cztowiekiem jest angielski biolog i antropolog Jared Diamod. W pracy Trzeci
szympans (1992), powotujac sie na najnowsze osiggniecia nauk szczegétowych,
probuje odpowiedzie¢ na pytanie, jakie czynniki zadecydowaty o wyodrebnie-
niu sie cztowieka ze $wiata zwierzat; wyodrebnieniu wzglednym, gdyz - w opi-
nii Diamonda - cztowiek, rézniac sie zasadniczo od wszystkich innych zwierzat,
nigdy nie przestaje nim by¢.

Zrekonstruowana przez Diamonda historia gatunku ludzkiego siega daleko
wstecz. Dzieki biologii molekularnej wiemy, ze ludzie i szympansy oddzielili
sie od wspdlnego przodka okoto 7 milionéw lat temu (z tolerancja 2 miliony lat
wczesniej lub pdzniej). W toku dalszej historii, od 6 do 8 milionéw lat temu,
linie ewolucyjne cztowieka i szympansoéw rozdzielity sie. Wspdtczesni ludzie
réznig sie od szympanséw mniej wiecej w 1,6% swojego DNA, a majg wspdlne
98,4% tego materiatu3 Ta niewielka procentowo réznica programu genetycz-
nego miataby - zdaniem Diamonda - doprowadzi¢ do wytworzenia sie tych
wszystkich specyficznych cech cztowieka, ktdre decydujg o jego wyrdznionym
miejscu. Co najmniej cze$¢ owego 1,6% stanowi tzw. ztom, czyli fragmenty
DNA, ktore nie majg zadnego wptywu na rozwoj cztowieka. Tak wiec zaledwie
niewielki utamek ludzkiego genomu odpowiada za réznice miedzy cztowie-
kiem a szympansem.

»SzczegOlnie wazny - wedtug Diamonda - byt wzrost wielko$ci naszego
mozgu, zmiany szkieletowe zwigzane z chodzeniem w pozycji wyprostowanej,
zmniejszona grubo$¢ kosci czaszki, mniejsze zeby i miesnie zuchwy”4 Wiek-
sz0$¢ z tych réznic pojawilta sie juz na samym poczatku procesu wyodrebniania
sie cztowieka. Zagadka ewolucji jest, ze owym zmianom w budowie nie towa-
rzyszyt rdwnolegty proces jakosciowych zmian sposobu zycia istot zajmujacych
posrednie miejsca pomiedzy ludzmi wspoOiczesnymi a ich matpoksztattnymi
przodkami. Zwigkszenie rozmiarow mozgu powinno przyczyni¢ sie do rozwoju
wynalazczosci i do udoskonalenia narzedzi. Tymczasem dane wykopaliskowe
tego nie potwierdzaja.

Setki tysiecy lat po tym, jak przeszlisSmy wiekszo$¢ zmian powiekszenia mozgu - narzedzia
kamienne nadal byty bardzo prymitywne. Zaledwie czterdziesci tysiecy lat temu neandertal-
czycy mieli mozgi nawet wieksze niz ludzie dzisiejsi, ale ich narzedzia nie wykazywaty
zadnych oznak wynalazczosci ani sztukis

A zatem - konkluduje Diamond -

w ramach owej stosunkowo skromnej réznicy miedzy naszymi genami a genami szympansa
musiata by¢ jeszcze mniejsza frakcja, nie majaca zwigzku z ksztattem naszych kosci, ale
odpowiedzialna za wyraznie ludzkie atrybuty: wynalazczosé, sztuke, skomplikowane na-

3Goryle rdznig sie od nas i od szympansow nieco bardziej, mniej wiecej w 2,3%. A zatem
najblizszymi krewnymi szympansow sa nie goryle, lecz ludzie.

4]. Diamond, Trzeci szympans, tlum. J. Weiner, PIW Warszawa 1996, s. 28.

51bidem, s. 29.
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rzedzia. Przynajmniej w Europie cechy te pojawity sie nagle i nieoczekiwanie w czasach,
kiedy miejsce neandertalczykéw zaczeli zajmowac ludzie z Cro-Magnoné.

Wiasnie wtedy, czyli okoto czterdziestu tysiecy lat temu, nastgpit nasz
»~gwattowny wzlot ku cztowieczenstwu”. Pojawita sie szczelina miedzy gene-
tycznie uwarunkowanymi zachowaniami a niebiologicznymi motywami poste-
powania. Diamond przyznaje, iz nie ma og6lnie przyjetej przez nauke odpowie-
dzi na pytanie, co doprowadzito do tego ,,Wielkiego Skoku”. Jego zdaniem
przyczyng mogta by¢ niewielka (ok. 0,1%) zmiana naszego DNA, ktdra stwo-
rzyta anatomiczna podstawe méwionego, ztozonego jezyka. Rozwdj mowy ode-
brat genom monopol na przekazywanie ztozonych informacji. Dzieki temu roz-
wineta sie, autonomiczna w stosunku do swych biologicznych podstaw, kultura.

Diamond nie jest jednak w stanie udowodni¢ swej hipotezy. Podjeta przez
niego proba zbudowania pomostu miedzy zwierzecym sposobem porozumie-
wania sie a ludzka mowa konczy sie niepowodzeniem?7. Mimo to, nie rezygnuje
on z gloszenia pogladu, ze ,tajemnica powstania mowy ludzkiej - stanowiaca
najtrudniejsza zagadke na drodze do zrozumienia tego, w jaki sposob stalismy
sie czym$ wyjatkowym: ludzmi - jest problemem wyigcznie ewolucyjnym”8
stworzenie za$ teorii wyjasniajgcej, w jaki sposéb z istniejgcych zwierzecych
zadatkdw rozwinety sie wszystkie znamiona cztowieczenstwa (mowa, sztuka,
technika opierajaca sie na narzedziach, rolnictwo, ludzka inteligencja) jest tyl-
ko kwestig czasu.

Podobne stanowisko, zgodne z duchem zatozen pozytywistyczno-przyrod-
niczych, prezentuje w swoich rozwazaniach Jacob Bronowski. Interesuje go
odpowiedZ na pytanie: ,jakiego rodzaju zwierzeciem jest cztowiek?”. Jednak
w odréznieniu od zwolennikéw skrajnych rozwigzan tego problemu przyjmuje,
ze niedopuszczalne sg daleko idace uogdlnienia i analogie, ktore stawiajg znak
réwnosci miedzy zachowaniem i wiasciwosciami cztowieka oraz zachowaniem
i cechami innych zwierzat. Z faktu, iz wiekszos¢ ssakow ma wbudowany me-
chanizm zachowania agresywnego, co umozliwia im utrzymanie sie przy zyciu,
nie wynika (jak chce tego K. Lorenz), ze taka sama sytuacja istnieje w przy-
padku jeszcze jednego ssaka, mianowicie cztowieka. Wiasciwy réznym zwie-
rzetom ,terytorializm” nie upowaznia do wniosku (formulowanego np. przez
R. Ardey’a), ze takie zachowanie jest charakterystyczne rowniez dla istot ludz-
kich. Zdaniem Bronowskiego miejsce tego rodzaju nieuprawnionych ekstrapola-

6Ibidem.

7Powaznym argumentem w sporze na temat wyjatkowosci talentéw jezykowych cztowieka
sg sprawozdania Herberta Terrace’a z jego wieloletnich doswiadczeh z szympansem o imieniu
Nim Chimpsky (nazwanym tak na cze$¢ jezykoznawcy Noama Chomsky’ego, ktorego teoriom
eksperymenty te miaty zaprzeczy¢). (Por. H. Terrace, Nim: A Cimpanzee Wlio Leamed Sign
Language, New York 1979). Badania te dowiodly, ze ,zdolnosci jezykowe matp cziekoksztat-
nych zostaty powaznie przecenione”. A. Hoffman, Wokét ewolucji, s. 14-15; .Zaden gatunek
zwierzecia poza cztowiekiem - nawet wielkie matpy cztekoksztattne - nie rozporzadza prawdzi-
wym jezykiem”. Ph. Meyer, Ztudzenie konieczne, ttum. W. Jadacka, PIW, Warszawa 1998, s. 114.

8J. Diamond, Trzeci szympans, s. 196.
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cji, ktore nadmiernie (w stosunku do tego, co jest uzasadnione) ,,uzwierzecajg”
cztowieka, powinny zajag¢ poszukiwania tych jego cech, ktorych inne zwierze-
ta nie posiadajg i ktorym istoty ludzkie zawdzieczajg swojg szczegdlng role
w dziejach $wiata.

Wedlug Bronowskiego, wyrdznikiem, differentiam specificam gatunku
ludzkiego jest dziatalno$¢ intelektualna. Dziatalno$¢ ta - przejawiajgca sie np.
W nauce i w sztuce - jest mozliwa dzieki wyobrazni. ,,WyobraZznia to umieje-
tnos¢ planowania i czynienia tego wszystkiego, co obejmuje sie zazwyczaj
ogblnikowym terminem ,wolna wola”. Przez wolng wole rozumiemy bowiem
w istocie umiejetno$¢ wyobrazania sobie alternatyw i dokonywania wyboru
miedzy ich cztonami”9,

Tak rozumiana wyobraZznia - zdaniem Bronowskiego - pojawita sie
u cztowieka jako rezultat ewolucji biologicznej i kulturowej. Istotne znaczenie
zmian, jakie zaszty w mozgu ludzkim w ciggu ostatniego miliona lat, polegato
nie tyle na zwiekszeniu jego masy, co na skoncentrowaniu sie tego przyrostu
w Kkilku gtéwnych obszarach. Wzrosta znacznie kora wzrokowa (w poréwnaniu
z szympansem gestos¢ komorek nerwowych kory wzrokowej u cztowieka jest
0 50% wieksza), kora ruchowa (zwlaszcza obszar sterujacy ruchami rak), kora
stuchowa (z ktérg w znacznym stopniu sprzegnieta jest pamie¢ wzrokowa, inte-
gracja i mowa) oraz platy czotowe (odpowiedzialne gtéwnie za zdolno$¢ podej-
mowania zadan, uwage i wytrwato$¢ w ich realizacji)10

W wyniku procesu ewolucji, w mézgu cztowieka rozwinat sie takze obszar
mowy (potozony powyzej kory stuchowej), ktory w takiej postaci nie wystepuje
u zadnych innych zwierzat. Bronowski nie uznaje za konieczne wyjasnienia
przyczyn tego zjawiska, tego odstepstwa od normy. Jak wiekszo$¢ zwolennikow
naturalistycznych koncepcji cztowieka, przyjmuje, iz jest to kolejne, w gruncie
rzeczy konieczne, ogniwo biologicznego procesu ewolucji, ktdry ma charakter
ciggly i w ramach ktdrego pojawia sie (pojawi¢ sie musi?) ,ludzka zdolno$¢
mowienia jako przedtuzenie umiejetnosci wydawania dzwiekow przez zwie-
rzeta” 1L Odrzuca on tym samym poglad Noama Chomskiego i Erica Lenneberga
gloszacy, ze ,,mowa jest osobliwg zdolnosciag cztowieka i nie jest przedtuzeniem
zadnej funkcji zwierzecej”12 Jego zdaniem bigd wymienionych badaczy ,.bie-
rze sie z niezrozumienia sposobu, w jaki ewolucja wytworzyta cztowieka”,
z przeoczenia faktu, ze w ciggu ostatniego miliona lat dokonywata sie ona gtoéw-
nie za sprawa kultury.

Bronowski niewatpliwie trafnie opisuje i wyjasnia rozne aspekty ewolucji
cztowieka. Wydaje sie jednak, ze popetnia on blgd w rozumowaniu, ktoére jest
podstawg jego koncepcji. Twierdzi on, ze wyobraZnia i zdolno$¢ postugiwania
sie jezykiem symbolicznym (tzn. ,,jezykiem umozliwiajgcym internalizacje i wy-

9J. Bronowski, Zrodta wiedzy i wyobrazni, thum. S. Amsterdamski, PIW, Warszawa 1984,
s. 31-32.

1 Zob. ibidem, s. 36.

1 Ibidem, s. 37.

D Ibidem.

202



miane miedzy sobg twierdzen o treSci czysto poznawczej”, ktore ,,nie majg
mocy zaprogramowanej instrukcji”) rozwinety sie wprawdzie na fundamencie
stworzonym przez ewolucje biologiczng, jednak gtéwnie dzieki ewolucji kultu-
rowej. Zarazem przyjmuje, ze przyczyna i sitg napedowsq tej ostatniej jest wyo-
braznia wspdtpracujaca z jezykiem. W ten sposéb koto rozumowania sie zamyka.

Scheler kwestionuje naukowa warto$¢ naturalistycznych hipotez. Jego
zdaniem na tej drodze nie da sie wyjasni¢, jak dokonato sie przejscie od czto-
wieka jako istoty biologicznej (homo naturalis), opisywanej przez nauki przy-
rodnicze, do czlowieka bedacego ,,miejscem wytaniania sie i pojawiania sie
porzadku rzeczy istotnosciowo réznigcego sie od catej przyrody (duch, kultura
i religia)” 13 Pytania dotyczgce granicy, tj. ,,przejscia cztowieka od stanu natury
do stanu kultury”, majg bowiem charakter metafizyczny, a nie przyrodniczo-hi-
storyczny. Odpowiedzi nalezy zatem szuka¢ na gruncie filozofii, postugujacej
si¢ odpowiednimi do zadania metodami.

Uzasadniajac swoje stanowisko, Scheler, podobnie jak pozytywisci, odwo-
tuje sie do wynikéw badan nauk szczegdtowych. Zaczerpniety z tego Zrodia
materiat poddaje analizie fenomenologicznej, ktéra prowadzi go do odmiennych
niz w przypadku jego oponentéw wnioskow. Jako przyktad niech postuzy czesto
podnoszony przez pozytywistow argument dotyczacy relacji miedzy ewolucja
cztowieka i rozwojem jezyka. Ich zdaniem procesy te byty ze sobg Scisle zwia-
zane. Ludzki jezyk rozwinat sie z prostych form komunikowania sie wystepu-
jacych w Swiecie zwierzat. Objawy wyrazowe i sygnaty, ktérymi postugujg sie
zwierzeta, roznig sie od stdw i jezyka jedynie stopniem skomplikowania. Poza
tym majg one podobna nature i petnig podobng (lub takg sama) funkcje, polega-
jaca na wzajemnym informowaniu sie i wptywaniu na siebie osobnikéw danego
gatunku istot. Ciggtos¢ procesu, ktéry doprowadzit do powstania ludzkiego, ar-
tykutowanego jezyka, Swiadczy - zdaniem pozytywistow - o ciggtosci ewolucji
cztowieka ze Swiata zwierzat. Jest argumentem przemawiajgcym za mozliwoscig
przejscia od homo naturalis do homo sapiens'4.

B M. Scheler, O idei cztowieka, s. 35.

YU Wspobiczesng, wzbogacong o najnowsze odkrycia neurologii i biochemii, wersje naturali-
stycznej teorii rozwoju wszystkich atrybutdw cztowieczenstwa (np. wyzszej Swiadomosci, zdol-
nosci tworzenia i operowania pojeciami, mowy, umystu) uzasadnia w swoich pracach Gerald
M. Edelman. Powstanie jezyka wyjasnia on ukazujac réwnolegta ewolucje systemu glosowego
i mozgowych osrodkéw produkcji i rozumienia mowy. Te pierwszg zapoczatkowato przyjecie
przez cztowieka postawy wyprostowanej (dzieki temu mogta sie rozwing¢ wihasciwa tylko czto-
wiekowi jama nadkrtaniowa; nastepnie za$ na drodze ewolucji wytonily sie wigzadta gtosowe,
zmienit sie jezyk, podniebienie i zeby, co poprawito kontrole przeptywu powietrza przez struny
glosowe; te ostatnie przeksztatcenia stworzyty fizyczng mozliwos¢ koartykulacji dzwiekow, czyli
produkcji fonemoéw). Tym waznym zmianom morfologicznym towarzyszyt rozwdj specyficznych
struktur mézgowych. Wedtug Edelmana ,,w tym samym czasie lub nieco wcze$niej w ewolucji
wytonity sie specjalne obszary kory w lewej czesci mdzgu, znane obecnie jako pole Broca i Wer-
nickego [...]. Ich rola polegata na koordynacji produkcji i kategoryzacji mowy”. Te dwa powigza-
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Scheler catkowicie odrzuca tego typu interpretacje. Przedstawia wiasna,
wspierajgca sie na badaniach wybitnego niemieckiego jezykoznawcy Wilhelma
von Humboldtala Autor Formalismus zarzuca pozytywistom niezrozumienie
samej istoty jezyka. Objawy wyrazowe, ktdre wystepuja zarowno w Swiecie
zwierzat, jak i wsrdd ludzi (np. okrzyk bolu) dajg tylko wyraz pewnemu przezy-
ciu, bez zaangazowania aktéw woli, przy zachowaniu symbolicznego zwigzku
miedzy przezywaniem i wyrazaniem. Natomiast stowo, cho¢ moze tez odsyta¢
do wewnetrznego przezycia, ktére w ten sposob zostaje wyrazone, w swej funk-
cji pierwotnej przede wszystkim wskazuje na pewien przedmiot w $wiecie. ,,Sto-
wo ,,domniemuje” co$, co nie ma nic wspolnego ani z jego szatg brzmieniowa,
ani z jego przezyciem w postaci uczucia czy przedstawienia” 16

Wystepujace w Swiecie zwierzat objawy i ruchy wyrazowe petnig niekiedy
funkcje sygnatu wzywajacego do ataku lub ucieczki. Powtarzane w podobnych
okolicznosciach stuzgjako ,,znaki” (cho¢ ,,znakami” w peinym tego stowa zna-
czeniu nie sg). Jednak - co z catg mocg podkresla Scheler - nie zyskujg one
przez to charakteru stowa. Nie mamy tutaj bowiem do czynienia z ,,prawdziwym
powiadamianiem” i ,,rozumieniem” okolicznosci towarzyszacych ,,wyrazowi”,
lecz z ,,psychicznym zarazeniem”, rozprzestrzenianiem sie stanu uczuciowego
wyrazonego w sygnale.

Wedtug Schelera stowo funkcjonuje na podstawie zupetnie innego, niz
wyzej opisany, mechanizmu. Oddziatuje ono i zmienia zachowanie ludzi dzigki
»fozumieniu”. Rozumiemy jaka$ wypowiedZ, gdy podazajac za jej intencjg
L»wspotuchwytujemy stan rzeczy”, gdy bez reszty kierujemy sie ku faktom, be-
dacym przedmiotem sgdu. Nie ma przy tym znaczenia szata, w ktorej stowo sie
ujawnia. Czy bedzie to artykutowany dZwiek (mowa), czy tez pismo, w obu
przypadkach w Swiadomosci nie pojawia sie nawet cief podziatu na akustyczny
(czy tez obrazowy) materiat i sens: stowo prezentuje sie jako prosta catosé ,,spet-
niajaca domaganie sie [ze strony] samego przedmiotu. Poszukujemy ,wiasci-
wego” [stowa], ktore do niego pasuje, w tym aspekcie, w jakim kazdorazowo
zwraca si¢ ku nam” 17,

ne ze sobg procesy doprowadzity do powstania ,specyficznej i wyjatkowej wiasciwosci homo
sapiens - mowy” (G. M. Edelman, Przenikliwe powietrze, jasny ogien. O materii umystu, thum.
J. Raczaszek, PIW, Warszawa 1998, s. 177). W tym samym duchu interpretuje cztowieka tworca
proksemiki Edward T. Hall. W swoich badaniach prébuje on wykazaé, ze rézne aspekty ludzkiego
zachowania mozna wyjasni¢ ,,cofajagc sie do poczatkdw”, szukajac ,,substruktur biologicznych”,
ktore stanowig fundament ,,cztowieczenstwa”. Albowiem ,,cztowiek-jak wszelkie zwierze - prze-
de wszystkim, zawsze i ostatecznie jest wiezniem swego biologicznego organizmu” (E. T. Hall,
Ukryty wymiar, tum. T. Hotéwka, PIW, Warszawa 1976, s. 20). Zdaniem Haifa réznica dzielaca
nas od Swiata zwierzecego - whrew temu co sadzi wiekszos¢ - jest niezbyt duza. ,,Im wiecej do-
wiadujemy sie o zwierzetach i zawitych mechanizmach adaptacyjnych wytworzonych przez ewo-
lucje, tym istotniejsze stajg sie owe badania dla rozwigzania niektérych co bardziej ktopotliwych
probleméw ludzkich” (Ibidem).

BWilhelm von Humboldt wylozyt swoja koncepcje w pracy Uber das vergleichende
Sprachstudium (1820-1821). Do niej wtasnie odwotuje sie Scheler.

6 M. Scheler, O idei cztowieka, s. 12.

1 Ibidem, s. 15.
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Nie majg zatem racji - stwierdza Scheler - ci wszyscy, ktdrzy zdolno$¢
ludzi do méwienia wiagzg z anatomicznymi i fizjologicznymi wiasciwosciami
ich budowy. Jak bowiem trafnie zauwazyt Wilhelm von Humboldt, ,,ogromnej
réznicy miedzy niemotg zwierzecia a mowa ludzka, nie da sie wyjasni¢ fizycz-
nie. Jedynie sita samoswiadomos$ci wymusza w cielesnej naturze ostry podziat
i trwale odgraniczenie dzwiekdw, ktére zwiemy artykulacjg” 18

Ujmujac to inaczej: wedtug Schelera artykutowanie dzwiekoéw jest po-
chodng wiasciwego cztowiekowi ,,sensownego ucztonowania” danych Swiata
zewnetrznego i wewnetrznego. Ucztonowanie to znajduje wyraz zaréwno w mo-
wie, jak i w piSmie. Pismo jest bowiem w swej istocie réwnie pierwotnym
przedstawieniem stowa, jak mowa (mimo, ze historycznie rzecz biorac pojawi-
o sie pozniej). Taka lub inna ,,materializacja” stowa nie nalezy do jego istoty,
cho¢ jak przyznaje Scheler uciele$nienie brzmieniowe jest jego najbardziej na-
turalng ,,szatg”. Materialna posta¢ ,,stowa” jest czym$ wtérnym, albowiem to nie
mowa lub pismo sg warunkami stowa, lecz na odwro6t: ,,posiadanie stowa jest
juz zatozone przy wszystkich kwestiach tzw. powstania mowy i pisma”19

Zdaniem Schelera nie da sie wywies¢ mowy z utrwalonych ,,objawow wy-
razowych” i ,,sygnatow”, jakimi dysponujg najwyzej rozwiniete zwierzeta. ,,Na
poczatku jezyka byto stowo! Zwierze nie ,,mowi” dlatego, ze nie posiada sto-
wa”2) Stowo jest ,prafenomenem”, , konstytuuje wszelka ,historie”, lecz samo
nie ma zadnej historii”2L Pytanie o ,,stowo” nie jest zatem pytaniem historycz-
nym, lecz metafizycznym. Jest to pytanie o ostateczna podstawe, ktéra czto-
wieka czyni cztowiekiem. W ,teistycznym” okresie swojej tworczosci Scheler
utozsamiat te ,,ostateczng podstawe” z osobowym Bogiem (,,na poczatku byto
stowo”, ,,stowo Boze”), w latach pdzniejszych za$ (w okresie ,,ostatnim”) z bli-
zej meokre$lonym, bezosobowym ens per se, ktérego poznawalnymi atrybuta-
mi sg duch i ped.

Do podobnych wnioskdéw dochodzi autor Formalismus, analizujagc podno-
szony przez pozytywistow argument, jakoby narzedzia - bedace ich zdaniem
gtéwng (obok jezyka) oznakg cztowieczenstwa - wytworzone zostaty na drodze
stopniowej ewolucji z przypadkowych form wcze$niejszych, ktdre pojawily sie
wsrdd naczelnych. Jego zdaniem, cho¢ niektdre ze zwierzat potrafig manipulo-
wac i wykorzystywac do swoich celéw rdzne przedmioty, nie oznacza to jesz-
cze, ze posiadajg one zdolnos$¢ tworzenia i uzywania narzedzi. Tego typu mozli-

BW. von Humboldt, Uber das vergleichende Sprachstudium, Historisch - Philologische
Abhandlungen der Berliner Akademie, Berlin 1820-1821, s. 5. Cyt za: M. Scheler, O idei czto-
wieka, s. 17.

9 M. Scheler, O idei cztowieka, s. 19.

2 Ibidem, s. 20. Doktadnie w tym samym duchu wypowiada sie¢ W. von Humboldt, ktéry
stwierdza, ze ,,mowe trzeba uwaza¢ za <co$> bezposrednio tkwigcego w cztowieku [...], nic nie
pomoze, jesli najej wynalezienie przeznaczymy tysiaclecia [...]. Aby cztowiek naprawde rozumiat
chocby jedno jedyne stowo, niejako zwykty impuls zmystowy, lecz jako artykutowany, oznacza-
jacy pojecie dzwiek, musi juz mowa tkwi¢ w nim catkowicie i w catym swym uwiktaniu”. W. von
Humboldt, Uber das vergleichende Sprachstudium, s. 13.

2L M. Scheler, O idei cztowieka, s. 20.
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wos¢ nalezy wykluczy¢ z przyczyn zasadniczych. Albowiem narzedzie ,,to twor
posiadajacy sens, wtornie oddany w stuzbe celéw i ze wzgledu na nie stopnio-
wo przeksztatcany, ktdry nawet tym bardziej wykazuje bezinteresowny charak-
ter jakiego$ matego dzieta sztuki albo przedmiotu ozdobnego, im dalej cofa-
my sie do jego <poczatkow>"2 Dla stworzenia narzedzi potrzebna jest sita
duchowa. Ta sama, ktéra jest motorem napedowym poznania i bezinteresow-
nej kultury. Cziowiek jest zatem warunkiem powstania narzedzi i rozwoju pra-
cy, a nie na odwrot.

Badania przyrody, historia naturalna nie dajg - zdaniem Schelera - odpo-
wiedzi na pytanie o pochodzenie cztowieka. Jako homo naturalis cztowiek ,,byt,
jest i wiecznie pozostanie zwierzeciem”23 Wyodrebnienie ,,cztowieka” oparte
na samych tylko wiasciwosciach przyrodniczych jest arbitralnym cieciem do-
konanym przez nasz intelekt. ,Jednosci idei ,cztowieka” nie mozna uzyskac
z punktu widzenia jego terminus a quo, lecz tylko z punktu widzenia jego ter-
minus ad quem, tzn. jako ,,poszukiwacza Boga” i jako punktu objawienia sie
formy sensu, wartosci i dziatania, przewyzszajacej wszelkie inne [formy] bytu
w przyrodzie, [tj. jako] osoby...”24 Z gruntu falszywe jest zatem pojecie ,,czto-
wieka”, ktore tworzg przyrodnicy i psychologowie, zwolennicy pozytywizmu
i naturalizmu, odwotujacy sie do specyficznych cech jego budowy i funkcjono-
wania. Cztowieka definiuje bowiem cel, do ktdrego zmierza, a nie swobodnie
poruszajacy sie kciuk, czy tez rozbudowany mdzg. ,,Rzecz, ktéra zaczyna wy-
chodzi¢ ponad siebie i poszukiwa¢ Boga, to wiasnie jest <cztowiek>"2% Jed-
nos¢ idei ,,cztowieka” pojawia sie - wedtug Schelera - dopiero dzieki temu
»czym by¢ i sta¢ sie powinien: wiasnie dzieki idei Boga i nieskonczonej do-
skonatej osoby” %

Nawigzanie do Kanta wydaje sie w tym przypadku zamierzone. Zaréwno
sposéb sformutowania tej mysli (,,czlowieka” okresla to, ,,czym moze i powi-
nien sie stac”), jak i jej tres¢ (celem jest ,,doskonata istota rozumna” bedaca
W najwyzszym stopniu osobg, czyli Bog) nasuwajg skojarzenie z pogladami au-
tora AntropologiiZi. Przyjecie zatozenia, ze cztowiek w sensie istotowym jest
bytem, ktéry podlega stawaniu sie, zbliza Schelera takze do Nietzschego. ,,Czto-
wiek - mowi Scheler - istnieje tylko jako przejscie, jako pomost”. Nie moze,
jak filister, zadowoli¢ sie istniejgcym stanem rzeczy, gdyz jego jedynym praw-
dziwym czlowieczenstwem jest ,,zapal, pasja wychodzenia ponad siebie, nieza-
leznie od tego, czy cel nazwie si¢ ,,nadcztowiekiem, czy <Bogiem>"2

Podobienstwa formy lub tresci pewnych elementéw koncepcji Kanta
i Nietzschego z jednej strony, i antropologii Schelera z drugiej, nie oznaczajg

2 lbidem, s. 21.

Zlbidem, s. 34.

21lbidem, s. 32.

Slbidem.

Hlbidem, s. 40.

27 Prace Anthropologie in pragmatischer Hinsicht opublikowat Kant w 1798 roku.
BM. Scheler, O idei cztowieka, s. 41.
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braku réznic w ich podejsciu do problemu cztowieka. O ile jednak te drugie sg
dosy¢ czesto przez Schelera podkreslane, o tyle podobienstwa i zrddta inspiracji
nie zawsze sg wskazywane i unaoczniane. Aby pokazac¢ ztozony charakter tych
relacji, wezmy pod uwage rozwazang w tym miejscu kwestie genezy cztowieka
i podstaw jednosci jego idei.

Dla Kanta problem ten, w postaci otwarcie postawionego pytania, prak-
tycznie rzecz biorgc, nie istnieje. GdybySmy jednak sprébowali dopowiedzie¢
to, co wprost nie zostato przez niego wyrazone, okazatoby sie, ze pod wieloma
wzgledami stanowisko Kanta zblizone jest do koncepcji Schelera. Autor Antro-
pologii - podobnie jak Scheler - nie wywodzi czlowieka ze Swiata zwierzat.
Cztowiek jako gatunek istot potencjalnie rozumnych nie ma ziemskich przod-
koéw. Historia naturalna nie jest w stanie wyjasni¢ fenomenu zycia i pochodze-
nia animal rationabile. Dopiero odwofanie sie do metafizyki pozwala Kantowi
snué przypuszczenia na temat genezy cztowieka (Bdg osobowy lub tez blizej nie
okreslony Absolut, Demiurg) i podstaw jednosci jego idei (jedno$¢ te mozna
okresli¢, wskazujac na cel procesu doskonalenia sie cztowieka, ktérym jest ,,do-
skonata istota rozumna”, czyli Bog). Nie sa to jednak rozwazania prowadzone
w sposob systematyczny, ktérym autor Antropologii poswiecatby wiele miejsca.
Swojg uwage koncentruje on na wiasciwych dziejach cztowieka, ktdrych trescia
jest przeksztatcanie i doskonalenie danych mu przez Nature zdolnosci, stopnio-
we urzeczywistnianie rozumnosci, poszerzanie wolnosci, dazenie do ideatu wy-
razonego w pojeciu animal rationale.

Inaczej sprawa przedstawia sie u Nietzschego. Pytanie o geneze stawiane
jest przez niego w roznych kontekstach. W wiekszosci swoich prac prezentuje
sie on jako zwolennik naturalistyczno-witalistycznej koncepcji cztowieka. Cho¢
polemizuje z niektérymi tezami Darwina, to zasadnos¢ teorii ewolucji nie budzi
jego watpliwosci. Autor Zaratustry@traktuje ludzki gatunek jako niezbyt udang
pod wzgledem biologicznym cze$¢ Swiata wyzszych zwierzat (ten watek podjety
zostat pozniej przez Schelera), ktéra dzieki kontrolowanej przez $wiadomos$¢
i rozum woli mocy stworzyla kulture, zyskujac przez to szanse przezwyciezenia
swojej organicznej stabosci.

Ewolucja cztowieka - widziana oczyma Nietzschego - ma charakter przy-
padkowy i odbywa sie bez ingerencji z zewnatrz (np. ze strony jakiego$ bytu
transcendentnego). Proces ten przebiega w spos6b ciggty: poczawszy od homo
naturalis poprzez ,ptowe bestie”, zdegenerowane formy cztowieka ,,rozumne-
go” i ,,dobrego”, zmierza on do swego logicznego konca, ktorym jest cztowiek
,ostatni”. Przetomem w tym procesie moze by¢ dopiero pojawienie sie cztowie-
ka heroicznego, kierujacego sie ku przewodniej idei ,,nadcztowieka”. Jednak na-
wet w tym przypadku zachowana zostanie ciggtos¢ ewolucji, gdyz jej podstawg
byly, sg i bedg sity immanentne w stosunku do wszechobejmujacego zywiotu
zycia.' Ewolucja cztowieka - w interpretacji Nietzschego - jest bowiem tylko

) Prace Also sprach Zarathustra. Ein Buchfiir Alle und Keinen opublikowat Nietzsche w la-
tach 1883-1885.
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elementem ewolucji zycia jako cato$ci i niejako ze swej natury, nie moze wy-
kroczy¢ pozajego granice.

Koncepcja Schelera, w odniesieniu do problemu genezy i definicji, jest
w pewnym stopniu syntezg propozycji Kanta i Nietzschego oraz probg wyj-
$cia poza horyzonty przez nich zakreSlone. Autor Formalismus, podobnie jak
Nietzsche, przywigzuje duzg wage do biologicznej sfery egzystencji cztowieka.
Uwaza jednak, iz nie jest to podstawa wystarczajgca dla okreslenia jego specy-
fiki. ,,Dopiero rzucajac okiem wstecz od ,,Boga-Cztowieka” i ,,nadcztowieka”,
[...], to, co moze sta¢ sie czym$ takim, staje sie cztowiekiem”30. Taka perspek-
tywa jest bliska rowniez autorowi Zaratustry. Jednak tylko w tym ogélnym
ujeciu. Konkretyzacja rozwijanych przez Schelera idei wskazuje na koncepcje
cztowieka, ktora istotnie rézni sie od Nietzschearskiej.

Zdaniem autora Formalismus to, co stanowi o istocie cztowieka, wykracza
poza ramy historii naturalnej i nie moze by¢ zlokalizowane w jakims$ konkret-
nym punkcie porzadku czasowego. Cziowiek jest bowiem bytem metafizycz-
nym, jest ,,poszukiwaczem Boga” (czy tez, jak ujmie to w okresie ,,ostatnim”,
jest on bogiem in spe). Okre$lenie to, wedtug Schelera, pozwala wyrdznic¢
,,nNowa istotowg klase rzeczy, dziedzine ,,0s6b”, ktéra sie w ogéle nie ,,rozwine-
fa”, tak jak nie ,,rozwinety” sie barwy, liczby, przestrzen i czas oraz inne praw-
dziwe istotnosci. Owa dziedzina otwiera sie w okre$lonych punktach $wiata
0zywionego i tutaj sie pojawia”3L

Scheler nie kwestionuje pewnych faktdw z biologicznej ewolucji cztowie-
ka. Przyznaje, ze brak specyficznych ,,przystosowan” narzadéw i funkcji do oto-
czenia, stworzyt dogodny fundament dla rozwoju ,,cztowieczenstwa”. Uwaza
jednak, iz w tym miejscu wyczerpujg sie mozliwosci naturalistycznego wyja-
$niania. Cztowiek jako sprawca intencjonalnych aktow duchowych jest fenome-
nem, ktdrego nie da sie sensownie zinterpretowa¢ na podstawie nauk przyrod-
niczych. Jedynym wyjsciem jest ujecie go w perspektywie idei Boga osobowego
(lub tez bogajako ens per se).

Jako istota walczaca tylko o zachowanie zycia, cztowiek - na co zwrdcit
uwage juz Nietzsche - jest , konstytutywnie chorym zwierzeciem, w ktérym zy-
cie popetnito faux pas”. Zarazem jednak jest on takze (lub moze sie stac) ,,istotg
transcendujgcg wszelkie zycie i w nim siebie samg”. Ten wiasnie atrybut decy-
duje - wedtug Schelera - o swoistosci cztowieka i zapewnia mu wyrdznione
miejsce w hierarchii ziemskich bytéw. Przyjmujac takie rozwigzanie, autor For-
malismus dystansuje sie od witalistycznych interpretacji cztowieka, w ktorych
kategoria ,,zycia” wyznacza dziedzine mozliwych postaci cztowieczenstwa.

3 M. Scheler, O idei cztowieka, s. 33.

3L Ibidem, s. 34. Na przeciwlegtym biegunie w stosunku do stanowiska Schelera umiescic¢
mozna poglady Edwarda O. Wilsona na temat ,,istoty” cztowieka i jego potrzeb metafizycznych.
Twérca socjobiologii broni tezy, ze program genetyczny cztowieka wyznacza ludzkie uniwersalia,
narzuca kulturze ograniczenia, okre$la pewne normy obyczajowe i etyczne, i jest takze zrédtem
potrzeby transcendencji. Zob. E. O. Wilson, O naturze ludzkiej, wyd. 2, tlum. B. Szacka, Zysk
i S-ka, Poznan 1998, s. 25-64.
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Cztowiek, w ujeciu Schelera, jest bowiem ,,modlitwg zycia wychodzacg ponad
nie samo”, a nawet ,intencjg i gestem samej transcendencji”’® Oznacza to, ze
cztowiek nie tylko transcenduje siebie (0 czym mowit juz Kant), lecz takze jest
transcendowany, jest medium transcendencji i sposobem jej przejawiania sie.

Zdaniem Schelera wiasnie ten wyjatkowy sposéb istnienia sprawia, ze
cztowieka nie da sie zdefiniowaé. Niedefiniowalnos$¢ nalezy do jego istoty. ,,Jest
on tylko jakim$ ,miedzy” (ein ,,Zwischen™), jaka$ ,granicg”, jakim$ ,przej-
Sciem, jakim$ ,,przejawianiem sie Boga” w nurcie zycia i wiecznym ,,wycho-
dzeniem” (,,Hinaus™) zycia ponad siebie samo”3 Aby wiasciwie rozumiec te
wypowiedZ, dodajmy, iz niedefiniowalno$¢, zdaniem Schelera, bynajmniej nie
oznacza jakiego$ ograniczenia. Wprost przeciwnie - wskazuje ona na otwartos¢
cztowieka i niezgtebialno$¢ jego mozliwosci, podkre$la znaczenie kazdego ge-
stu i czynu. To wiasnie ,,cztowiek definiowalny - na co zwraca uwage Scheler
- nie miatby zadnego znaczenia”34 Jako ograniczone X bytby fatszywa stacjg na
drodze miedzy zyciem i transcendencja.

*

Pytanie dotyczace miejsca homo sapiens w $wiecie istot zywych ma fun-
damentalne znaczenie dla filozofii cztowieka. Spdr na temat tego, czy jest to
miejsce wyroznione, czy tez nie, trwa juz dtugo i nie wydaje sie, aby w najbliz-
szym czasie udato sie go rozstrzygna¢. Nie jest bowiem tak, jak czasami prébuje
sie przedstawiac, ze jest to spér miedzy metafizycznie nastawiong filozofig (kt6-
ra niejako z definicji miataby reprezentowa¢ stanowisko przestarzate, nienauko-
we) i wspotczesnymi, odwotujgcymi sie do niepodwazalnych faktdw, szczegdto-
wymi naukami o cztowieku (reprezentujgcymi racje rozumu i postepu), ktory
nieodwotalnie zakonczy sie zwyciestwem tych drugich. Po obu stronach bary-
kady spotka¢ mozna przedstawicieli zaréwno filozofii, jak i nauki, ktérzy powo-
tujac sie na te same (lub podobne) fakty, dochodzg do radykalnie odmiennych
wnioskow. Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa wybitnego fizyka Paula
Davies’a, ktory na pytanie ,kim jest cztowiek?” - podobnie jak M. Scheler,
A. R. Wallace, A. N. Whitehead, F. Hoyle, J. Wheeler i wielu innych - odpo-
wiada w duchu antynaturalistycznym. Jego zdaniem warto podjgé wysitek
w celu zbudowania metafizycznej teorii, ktora ,,w jakim$ stopniu zmniejszataby
arbitralny charakter Swiata” i pozwalataby ,,wykroczy¢ poza granice, do ktorych
doprowadza nas filozofia i nauki przyrodnicze”3 ,,Nie moge uwierzy¢ - stwier-
dza Davies - ze nasze istnienie w tym Wszechswiecie miatoby by¢ jedynie ka-
prysem losu [...]. W zbyt wielkim stopniu jesteSmy wen zaangazowani”3 Dzie-
ki obdarzonemu $wiadomoscig homo sapiens Wszechswiat uzyskat Swiadomosé

2 M. Scheler, Oidei cztowieka, s. 25.

B lbidem, s. 26.

A lbidem.

$P. Davies, Plan Stworcy, thum. M. Krosniak, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 1996, s. 257.
FHlbidem.
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samego siebie. ,Swiadomo$¢ ta nie moze by¢ nieistotnym szczegétem, bezwar-
tosciowym produktem ubocznym S$lepych, bezmysinych sit. Naprawde jeste-
Smy tu nieprzypadkowo”3r.

Summary

Naturalistic ldeas of Man
in Light of Max Scheler’s Criticism

Partisans of positivistic-naturalistic ideas of Man try to build the unity of his idea
based on anatomy, physiology, evolutionary, biology and psychology. But they never
succeed - as the critics of his approach claim - in answering satisfactorily the question
regarding the limit, ie. the transition from Man as a biological being (homo naturalis)
to Man as “the place of the emerging [...] of an order differing as to the essence from
the whole Nature (spirit, culture, religion)”. Since it is a question of a metaphysical
nature and not a natural-historical one it can be answered only by philosophy and not by
particular sciences.

Stowa kluczowe: jedno$¢ idei cztowieka, naturalistyczne koncepcje czlowieka,
metafizyczne koncepcje cztowieka, pochodzenie czowieka, ewolucja biologiczna, ewo-
lucja kulturowa, geneza jezyka, powstanie narzedzi.

Key words: unity of the idea of Man, naturalistic ideas of Man, metaphysical
ideas of Man, origin of Man, biological evolution, cultural evolution, genesis of
language, origin of tools.

3 Ibidem.



ROCH FILOZOFICZNY ™ s

Jozef Pidrczynski

Salto mortale jako koniec filozofii
(Oddziat L6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 10 Xl 2005 r.)

Poznanie jest wedtug Jacobiego odkrywaniem warunkdéw kazdej rzeczy,
jej trwania i okreslonosci. Rozumienie oznacza po prostu wigczenie rzeczy
w szereg jej zaposredniczen; znamy rzecz, gdy okreslimy szereg zdarzen, do
ktorych ona nalezy jako czion tego szeregu. Poza nim i niezaleznie od niego nie
potrafimy niczego poja¢ ani wyjasnic¢. Co$ jest zrozumiate, gdy nalezy do ciggu
zaposredniczen jako jego ogniwo. Nic samo w sobie, nie odniesione do niczego
innego, nie moze by¢ opisane, a tym samym nie moze by¢ przedmiotem nauki.
Nauka funduje sie, jezeli odkrywa powigzania miedzy rzeczami. To, co nie mie-
§ci sie w tych powigzaniach, wykracza poza zdolno$¢ naszego pojmowania.
W granicach naszego poznania znajdujemy tylko to, co uwarunkowane, zalezne,
przez co$ innego wyznaczone. Nauka obejmuje jedynie to, co jest rezultatem
czego$, co jest zawsze do czego$ odestane i w tym znaczeniu niesamoistne, ni-
gdy w sobie samym nie ufundowane, zawsze skazane na co$ innego i w innym
zyskujgce warunki wiasnego istnienia. Granice zaposredniczenia sg granicami
rozumienia w naucel Zestawienie i ustawienie fafncucha ,,uwarunkowanych wa-
runkow” jest wiasnie rozumieniem: ,,Tam, gdzie ten tafncuch konczy sie, tam
przestajemy pojmowac i tam konczy sie takze zwigzek, ktéry nazywamy natu-
ra”2 Odkrywanie tancucha uwarunkowarn odnosi si¢ jedynie do bytu natury i ma
sens tylko wewnatrz niej. Nauka jest wiec wiedzg o naturze i wylgcznie o na-
turze. Moze ona odstonié¢ jedynie prawa powigzan obiektow naturalnych.

Poznawanie rzeczy jako odkrywanie ich zaposredniczen ma charakter
czysto mechanistyczny3 Potrafimy powiedzieé, jak rzecz sie pojawia, co jest
potrzebne do jej istnienia - znamy wiec warunki jej powstania i egzystowania.
Znamy jej mechanizm, czysto zewnetrzne okolicznosci jej bytu. Nauka ma
charakter manipulacyjny, operacyjny, ogranicza sie¢ do znajomosci nastepstw
zdarzen przyczynowo-skutkowych. Znamy rzecz, gdy mozemy przyporzad-
kowac jej przyczyny, spowodowac okolicznosci, w jakich jej egzystencja do-
chodzi do skutku.

" F. H. Jacobi's Werke, Leipzig 1812-1825, t. 4, cz. Il, s. 153-154; t. 4, s. XXX.
2lbidem, t. 4, cz. Il, s. 154.
3lbidem, t. 2, s. 47; t. 4, cz. 1, s. 158.
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To, co nastepuje w naturze - pisat Jacobi - nastepuje wedtug prawa zwigzku wszystkich
wzajemnie zaktadajacych sie czesci, tzn. w catkowicie konieczny, wylacznie mechaniczny
sposob. Z samej siebie nie wyksztatcita ona ani madrosci, ani dobroci, lecz wszedzie jedy-
nie przemoc; jest ona tym, co dziata bez wolnosci, bez wiedzy i woli; panuje w niej tylko
prawo sity”4.

W naturze miejsce kazdego zdarzenia jest wyznaczone w sposéb nie-
uchronny, nie dopuszczajacy czego$, co nie miatoby swojego warunku. Swiat
nauki - mozna powiedzie¢ najkrdcej - jest Swiatem bez Boga i wolnosci, Swia-
tem bezwyjatkowego determinizmu, nieodpartej Slepej koniecznosci, bezdusz-
nego mechanizmu.

Argumentacja Jacobiego jest nadzwyczaj klarowna; znamy nature, rzadza-
ce nig prawidtowosci, ale nie mamy zadnego prawa przenosic tego, co sie w niej
dzieje, i tego, jak sie w niej dzieje, poza nig samg - przez analogie czy w jak-
kolwiek inny sposéb. Nie mozemy odkry¢ wiezdw miedzy Bogiem a Swiatem,
bo znamy tylko $wiat i zasady jego przemian. Jezeli méwimy o Bogu jako przy-
czynie $wiata, to uzywamy pojecia przyczyny w innym znaczeniu, w znaczeniu,
ktérego w zaden sposob nie jesteSmy w stanie zrozumieé, czyli naprawde nic nie
mowimy o sprawczym stosunku Boga wobec $wiata. Nie ma zadnego pojmo-
walnego odniesienia tego, co naturalne, do tego, co ponadnaturalne. Kazdy krok
w to, co jest poza naturg, jest krokiem w nieznane, ktdre na zawsze pozostaje
dla nas zakryte. Wydaje sie, ze Jacobi genialnie dotknat czego$ bardzo prostego
i zarazem dla filozofii niezwykle doniostego - zakwestionowat jedno z funda-
mentalnych zatlozen tkwigcych u podstawy ludzkiego poznania i tym samym
w gruncie rzeczy zakwestionowat catg filozofig, ktdra wychodzi poza poznanie
natury, konstruujac rozmaite metafizyczne wizje bytu. Powiedziat: znamy dany
nam $wiat natury; to jest jedyny obszar naszego prawomocnego poznania. Wyj-
§cie poza ten obszar jest niczym nieuzasadnione, jest arbitralng decyzjg pozna-
jacego podmiotu, uzurpacjg. Metafizyka méwi o czyms, co jest jej fundamen-
talnie niedostepne, jest wiec czystg spekulacjg. Z metafizyka juz nic nie da sie
zrobi¢, o ile nie chcemy siebie oszukiwac. Filozofia wyrasta wiasnie z nieSwia-
domosci cztowieka w tym wzgledzie. Ludzki intelekt nie dysponuje zadnymi na-
rzedziami wykroczenia poza to, co dzieje si¢ w naturze i z natury. Innymi stowy,
powstanie naturalnego z nadnaturalnego - czym zajmuje sie¢ metafizyka - moze
by¢ tylko cudem dla ludzkiego intelektu, nie za$ przedmiotem nauki, filozofii
dyskursywnie przekazywalnej5 Wynikajgca z tego stanowiska Jacobiego kry-
tyka rzeczy samej w sobie Kanta stata sie istotng pobudka do uformowania sie
transcendentalizmu Fichtego.

Stosunek filozofii, nawet jezeli jest to filozofia niefilozofii, do nauki stano-
wi centralny punkt mysli Jacobiego, tutaj bowiem dochodzi sie do jej podstaw,
do tego, na czym sie ona opiera, jakie jest jej ostateczne ugruntowanie. Nie jest
przypadkiem, ze te kwestie pojawiajg sie w dyskusji Jacobiego z systemem Spi-

41bidem, t. 3, s. 402.
51bidem, s. 403.
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nozy. Jacobi wszak musi odpowiedzie¢ na pytanie: jezeli odrzuca sie nauke Spi-
nozjanska, to co w zamian mozna zaoferowac, jak mozna nie zgodzi¢ sie na jej
konsekwencje, za ktére Jacobi uznaje ateizm i fatalizm? Jest to nie tylko pro-
blem filozofii Spinozy, ale réwniez najgtebszy problem samego Jacobiego, ktory,
majac zapatrywanie radykalnie sprzeczne z naukg Spinozy, pyta przeciez o ich
prawomocnos¢ i traktuje Spinoze niezmiernie powaznie jako mysliciela wybit-
nego i przenikliwego. Otdz koncepcja mechanistyczna, deterministyczna, fatali-
styczna, oparta na zwigzku przyczynowo-skutkowym jest, wedle Jacobiego, nie
do obalenia. Pisat on w przedmowie do czwartego tomu swoich dziet opubliko-
wanego w 1819 roku: ,,Moje listy o Spinozie nie byty napisane po to, by jeden
system wyprze¢ przez drugi, lecz zeby przedstawi¢ nieprzezwyciezalnos¢ spino-
zyzmu od strony logicznego uzycia intelektu”6. Nauka jest niepodwazalna i ry-
gorystyczna w swoim fundamentalnym zatozeniu i jego konsekwencjach.

Dla filozofii naturalistycznej $wiadomos$¢, wolno$¢ sg absurdem, czyms,
co nie daje sie w zaden spos6b zrozumieé. Filozofia ta wyklucza istnienie bytu
ludzkiego, na jej gruncie pojecie takiej istoty jest niekonstruowalne7. Fatalizm
to bezwzgledna $lepa konieczno$¢, ktdra nie pozostawia zadnego miejsca na
cos, co nie byloby objete owa Slepota, co nie bytoby ,,ustawiane i dostawiane”
w szereg zaleznosci przyczynowych. Wszystko inne, co mogtoby byé poza
owym szeregiem, jest niczym nieuzasadnionym, bezpodstawnym wtretem. ROw-
nie dobrze Swiadomos$é, BAg teologii naturalnej czy rzecz sama w sobie Kanta.
Wszystko to, zebrane tutaj bez tadu i skfadu, jest dla naturalizmu nie do zaak-
ceptowania, a wiec ma taki sam status niebytu, tego, co niemozliwe.

Jakie jest wiec wyjscie z sytuacji, co mozemy uczyni¢, by nie przyjaé
takich konsekwencji? Oto jestesmy, oto myslimy, jesteSmy Swiadomi siebie i in-
nych bytéw, a przeciez, gdy chcemy to zrozumie¢, okazuje sie, ze niczego nie
jesteSmy w stanie zrozumie€. To, co daje sie pojac, utwierdza nas w przekona-
niu, ze nie mozemy pojac siebie jako istot nietozsamych z naturg, bo wszystko
to, co jest poza naturg, jest poza naszym pojmowaniem. Jako natura nie mozemy
by¢ Swiadomi siebie i rzeczy, bo nalezymy do $lepego porzadku przyrody. Jeste-
$my dla siebie catkowicie niezrozumiali, gdy akceptujemy nauke. To juz nie jest
jakies$ poplatanie mysli, paradoks, to - jak méwi Jacobi - obted8 Sytuujemy sie
poza nauka, tzn. poza obszarem przez nig opisywanym, ale nie mamy po temu
zadnych racji. Nie potrafimy wyjasni¢ naszej Swiadomosci, naszej wolnosci, na-
szej osobowosci. JesteSmy sami sobie dani jako absurdalne istnienie. Niczego
nie rozumiemy, absurd to nasz autentyczny byt. Istnieja tylko rzeczy natury, gdy
wiec méwimy o rozumie (wedtug Jacobiego rozum jest narzedziem bezposred-
niego poznania - nastuchiwania - Boga), w gruncie rzeczy o niczym nie mowi-
my. A przeciez mowimy. Ale ta nasza mowa nie miesci sie w zadnym racjonal-
nym porzadku. Dopisujemy siebie do biegu natury mocg absurdu. Z punktu wi-

6lbidem, t. 4, s. XXXVII.
7lbidem, s. XXIII.
8lbidem, t. 4, cz. I, s. 60.
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dzenia nauki nasze Swiadome, wolne i osobowe istnienie nie daje sie w zaden
sposob usankcjonowac. ,,Kto moze to przyja¢ - pisat Jacobi - tego mniemania
nie moge odeprzec¢”9. Nauka skazuje nas na nico$¢, z ktorej usitujemy sie wydo-
by¢ mocg absurdu, bo dla myslenia dyskursywnego nie istniejemy. Nie dyspo-
nujemy zadnymi racjami, ktore osadzataby nas w bycie. Jezeli istniejemy, to
pozostaje to poza wszelkimi racjami, wszelkim poprawnym rozumowaniem. Nie
rozporzadzamy zadnymi dowodami naszej egzystencji. Absurd jest dla nas do-
wodem, czyli nie mamy zadnego dowodu. Racjg naszego istnienia - tak jak ra-
cja wiary u Lutra - jest brak racji. Jezeli istniejemy, to w jaki$ nadzwyczajny
sposdb, dla nas niepojety. Inaczej mowiac, racjonalnie, tzn. wedtug wymagan
dyskursu naukowego, nasze istnienie jest zasadniczo problematyczne. Nie potra-
fimy wyjasni¢ i uzasadni¢ naszego bytu, nie potrafimy znalez¢ dla niego podsta-
wy; nie mamy mozliwo$ci odrzucenia stanowiska nauki.

Wszelako doswiadczenie wolnosci jest nieusuwalne z doswiadczenia
bycia cztowiekiem. Nie mozemy by¢ sobg, nie bedac wolni, nie bedac poza
i ponad naturg, jako ze wolnos¢ jest fundamentem ludzkiego rozumu i ludzkiej
osobowoscild Dzieki wolnosci uswiadamiamy sobie granice natury, nasze wy-
stawanie poza i ponad nia, bo ona wiasnie jest przekroczeniem tych granic.
Wolno$¢ to otwarcie na inny anizeli naturalny Swiat. Czy wiec mozliwe jest
wziecie w nawias tego wymiaru ludzkiego istnienia, czy mozemy przeto zgodzic¢
sie na uwiezienie nas w $lepym mechanizmie? To dramatyczne pytanie jest sta-
tym podglebiem namystu Jacobiego nad ludzkim bytowaniem, owg ciemnoscig
naszego istnienia, ktorej teoretycznie nie jesteSmy w stanie rozjasnic.

Mozliwos¢ wolnosci musi by¢ jednak rozpatrywana ze wzgledu na to, co
glosi fatalistyczny ze swej istoty naturalizm. Oznacza to, ze akceptacja wolno-
§ci nie moze by¢ uznana za co$, co nalezy do filozofii jako nauki w takim sen-
sie, w jakim naturalizm jest nauka. Zatem usankcjonowanie wolnosci jest nie-
wykonalne dla filozofii jako nauki bedacej systemem twierdzen. Jezeli wiec
spinozyzm jest filozofig, to przekonanie o istnieniu wolnosci nie miesci sie
w obrebie filozofii.

Jacobi byt catkowicie tego $wiadom, gdy w ostatnim roku zycia pisat
wstep do czwartego tomu swoich dziet: ,[...] albo moja filozofia byta spinozy-
zmem, albo nie miatem zadnej filozofii”1l Jacobi powiada wiec tutaj wprost, ze
nie miat filozofii, bo filozofie Spinozy jako materializm i fatalizm zawsze nego-
wat w sposob nie budzacy najmniejszych watpliwosci. Jacobi odrzuca naturali-
styczny determinizm jako filozofie, ktdra opisuje wszelki byt, nie dopuszczajgc
zatem zadnego istnienia, ktére wytamywatoby sie spod prawodawstwa deter-
minizmu. Natomiast uznajac rzeczywistos¢ wolnosci Jacobi przestat by¢ filozo-
fem. Jezeli przedmiotem jego namystu sg cztowiek i Bog, to to, co na ten temat
chce powiedzie¢, nie moze by¢ filozofigjako przekazywalnym w pojeciach opi-

51bidem.
D Ibidem, t. 3, s. 314.
1 Ibidem, t. 4, s. XXXVIII.
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sem jej przedmiotu. Wyjscie poza determinizm ku wolnos$ci jest pozegnaniem
filozofii jako pewnej wiedzy zrozumiatej dla innych i mozliwej do weryfikacji
przez kogo$ innego. Akceptacja wolnosci jest nieodwotalnym porzuceniem filo-
zofii, jest wejSciem w obszar, w ktérym nie ma juz dla niej miejsca. Nie mozna
wiec twierdzi¢, ze w filozofii jako nauce o $wiecie natury tkwi btad. Te filozofie
Jacobi przyjmuje i aprobuje; ale jesli tylko to jest filozofig, to wszystko, co mie-
§ci sie poza nig, nie moze juz nig byc¢. Jezeli zatem istnieje wybdr, to nie na tej
zasadzie, ze po obu stronach sg racje, uzasadnienia, dowody; prawomocna wie-
dza jest tylko po jednej stronie. O ile zyjemy, wykorzystujemy jg praktycznie
W naszym zyciu, tzn. ustawiamy i przestawiamy rzeczy ze wzgledu na nas i na-
sze potrzeby, o tyle tez wiedze te akceptujemy. Nasza filozofia jako prawomoc-
na wiedza odnosi sie tylko do tej dziedziny rzeczywistosci. Chcac wyjs¢ poza
nig, musimy wyj$¢ poza filozofie. Podobnie ma sie sprawa z wolno$cig. Nie ma
filozofii wolnosci. Gtoszac istnienie wolnosci, nie jestesmy juz filozofami. Jaco-
bi rysuje sytuacje bardzo klarownie i zdecydowanie. Nie tylko innym, ale réw-
niez sobie samemu wytraca z reki mozliwo$¢ dowodzenia, uzasadniania, budo-
wania filozofii, ktora nie zadowala sie $wiatem natury. Chce by¢ konsekwentny
i jest konsekwentny. Nie tylko od innych domaga sie respektowania granic
prawomocnosci wiedzy, ale i sam ich nigdy nie przekracza. To jest ta nowa
sytuacja, nowe podejscie do filozofii kwestionujace w istocie calg dotychcza-
sowg historie filozofii.

Z rozpatrywanego teraz punktu widzenia caty trud Jacobiego zeSrodko-
wuje sie na wyjsciu z filozofii i poza filozofie, na pokazaniu nieuchronnosci
postepowania, ktdre nie pozwala ocali¢ filozofii. Z zadnego systemu filozoficz-
nego nie mozna wywies¢, ze wolno$¢ jest do pojecia na jego gruncie. Zadne
wiec rozwazanie, namyst, refleksja nie przyblizajg nas do wolnosci jako wiasci-
wosci bytu ludzkiego czy jakiegokolwiek innego. Z myslenia pojeciowego, z na-
uki, ktora odwotuje sie do nieubtaganej koniecznosci zdarzen, jest tylko jedno
wyjscie: salto mortale.

Cate listy o Spinozie - pisat Bollnow - sa niczym innym jak tylko przedstawieniem i uspra-
wiedliwieniem tej jednej mysli. [...] Wniosek z fatalizmu przeciwko fatalizmowi polega na
tym, ze fatalizm razem z konsekwencjg wywnioskowang z jego wiasnych uroszczen jest
przebadany az do ostatnich wnioskéw i pokazany jako to, co sprzeczne z duchowag rzeczy-
wisto$cigl2

Poniewaz jednak nauka nie jest dla Jacobiego bledem, nie ma innego
wyjscia jak salto mortale. Gdyby bowiem w nauce tkwit jaki$ btad, nie bytoby
dramatu ludzkiego istnienia, niepotrzebny bytby 6w Smiertelnie niebezpieczny
skok, wystarczytoby 6w biad usungé. Skok jest jedynym i koniecznym wyj-
Sciem, jedynym rozwigzaniem, o ile nie godzimy sie na poddanie sie Slepej ko-
niecznosci, ktéra w istocie eliminuje jakiekolwiek $wiadome i osobowe istnie-
nie, unicestwia byt ludzki. Salto mortale to $miertelnie niebezpieczne ratowanie

P Ibidem, t. 2, s. 80.
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przez cztowieka siebie samego, wtasnego ludzkiego bytowania. Jest to ostatecz-
ny i nieprzekraczalny horyzont ludzkiej egzystencji. Jak moéwi Hammacher,
»salto mortale« [...] nie daje sie filozoficznie utrzymac”, jest on ,,ostatnig in-
stancjg”, poza ktorg nie mozna wyj$¢13 Nie ma dla niej racji, to ona jest jedyng
racja, podstawg i sensem bytu ludzkiego. Bez owego skoku - powtarzamy - nie
ma cztowieka; istniejemy tylko jako skaczacy, jako wyskakujacy z tancucha
koniecznych zdarzen, jako przerywajgcy ten taficuch naszym salto mortale.

»Cala rzecz polega na tym - twierdzit Jacobi w rozmowie z Lessingiem
- ze z fatalizmu wnioskuje bezposrednio przeciwko fatalizmowi i przeciwko
wszystkiemu, co z nim zwigzane” 14 Wnioskowanie to wedlug Hammachera nie
jest pojete w zwyktym znaczeniu jako przechodzenie od racji do nastepstw, od
jednego twierdzenia do implikowanego przez nie nastepnego, jako postugiwanie
sie regutami inferencjils Przeciwnie, bezposrednio$¢ wnioskowania oznacza, ze
nic nie wyprowadzamy wedle zasad logicznej poprawnosci, ze nie ma ciggtosci
miedzy jedng i druga teza, lecz jest wiasnie przerwa, przeciecie; ze wyskakuje-
my z tego, w czym tkwimy. Bezposrednio$¢é to nowy poczatek, ktdry nie zako-
rzenia sie¢ w tym, co inne, w tym, co dotad bylo. Bezposrednio wnioskuje, tzn.
nie godze sie na dotychczas akceptowang teze, przyjmuje teze nowa, z tamtej
niewywodliwg, bo to, co nowe, jako bezposrednie nie moze by¢ ugruntowane
w czyms$ innym, jako ze byloby woéwczas wiasnie zaposredniczone, a nie bez-
posrednie. Skok to ufundowanie nowej pozycji, nowego stanowiska, nowego
punktu ogladu. - Znowu fragment rozmowy: Jacobi: ,Wierze w rozumng 0so-
bowa przyczyne $wiata. Lessing: O, tym lepiej. Musze ustyszeé co$ zupetnie no-
wego. Ja (Jacobi - J. P.), Niech sie pan za bardzo nie cieszy z tego. Ratuje sie
dzieki salto moratle, a Pan wiasnie nie ma zwyczaju znajdowac przyjemnosci
w rzucaniu sie gtowg w dot’16 Salto mortale zatem to - wedtlug Hammachera
- ,.przekroczenie zwigzku wnioskowania”, wyrwanie si¢ za pomocg skoku z ob-
szaru bytu dajacego sie naukowo opisa¢lZ Lot glowg w dét to jakby lot rozpa-
czy; nic nas nie interesuje, na nic nie zwracamy uwagi, rezygnujemy z mozliwo-
§ci zrozumienia siebie. Nie pojmujemy salto mortale, nie godzimy sie jedynie
na $lepa konieczno$¢, oddajac sie w istocie szalerstwu.

W liscie do Fichtego napisanym czternascie lat po ukazaniu sie rozprawy
0 Spinozie Jacobi potwierdza niezmienno$¢ wiasnego stanowiska: ,,Ale tak
w 0g0le i na wskro$ jestem jeszcze tym, ktdry w listach o Spinozie wychodzi od
cudu postrzezenia i niezglebionej tajemnicy wolno$ci oraz wazy sie w ten spo-
s6b, wykonujac salto mortale, nie tyle na uzasadnienie swojej filozofii, co ra-
czej na odwazne az do granic szalenstwa ukazanie Swiatu swojego niefilozoficz-
nego uporu”18 Salto mortale sytuuje sie wiec poza filozoficznym rozwazaniem

B K. Hammacher, Die Philisophie Friedrich Heinrich Jacobis, Minchen 1969, s. 76.
U F H. Jacobi’s Werke, t. 4, cz. |, s. 59.

55 K. Hammacher, Die Philisophie..., s. 77.

B F H. Jacobi’s Werke, t. 4, cz. |, s. 59.
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i jest w istocie szalerstwem, czyms$ catkowicie nie mieszczacym sie w racjonal-
nym spojrzeniu na istnienie ludzkie. Istnienie ludzkie to szalenstwo niezgody na
porzadek przez nauke opisywany, to szalericze przekonanie, ze to, co najwyzsze,
i to, co prawdziwe w cztowieku, nalezy do sfery niewiedzy. Szalenstwem jest
trwanie przy czyms, czego nie mozna w zaden sposob uzasadni¢. Szalenstwo to
obstawanie przy tym, ze to, co najwazniejsze dla cztowieka, jest dla niego za-
kryte. Szalenstwo jest utwierdzeniem w tej postawie ,,Swiadomosci niewiedzy”,
Swiadomosci, ktdrej nie zadowala prawda naukowa i ktora wbrew wszelkim
racjom opetanczo upiera sie, ze prawda istnieje, cho¢ nie daje sie odstoni¢l9
Czlowiek jako cztowiek egzystuje w tym szalefistwie i poprzez nie. Nasze by-
towanie to ustawicznie odnawiana $wiadomos$¢ niewiedzy, opetanczego uporu,
ze tam, gdzie nie siega nasze dyskursywne rozumienie, bije Zrédio tego, co
prawdziwe, ze na nie musimy sie skierowa¢, otworzy¢, wiedzac, ze jest ono dla
nas niedostepne.

Egzystencja ludzka to powierzenie sie temu wiasnie, co nieznane, i prze-
konanie, ze to nieznane jest dla nas tym, co najistotniejsze; to nigdy nie korcza-
ce sie transcedentowanie naturalnego istnienia w Swiecie ku obszarowi niedo-
stepnemu dla wiedzy w nadziei, ze tam miesci sie to, na czym cztowiekowi naj-
bardziej zalezy. Czlowiek istnieje mocg ,niefilozoficznego uporu”, niemozli-
wego do pojecia. Filozofia nie jest zdolna zda¢ z tego sprawy; ona funkcjonuje
poza obszarem samokonstytucji bytu ludzkiego. Uswiadomienie sobie przez
cztowieka jej nieprzydatnosci w tym wzgledzie jest niejako warunkiem bycia
cztowiekiem. Dopdki filozofujemy, tzn. dopoki pojmujemy dyskursywnie, do-
poty okaleczamy swoje ludzkie bytowanie. Taka filozofia nie moze by¢ filozofig
ludzkiej egzystencji, jest ona bowiem zespotem narzedzi, metod, ktore z istoty
swej muszg ludzkie istnienie wyrzuci¢ poza obreb wlasnego badania i orzeka-
nia. Filozofia w tradycyjnym rozumieniu jest fundamentalnie niezdolna do tego,
by méwi¢ o cztowieku. Innymi stowy, moge by¢ cztowiekiem tylko jako niefilo-
zof. Gdy chce powiedzie¢ w sposéb filozoficzny, kim jestem jako byt ludzki,
musze nieuchronnie klamac¢. Moje ludzkie istnienie jest zamkniete dla mowy
postugujacej sie pojeciami, przekazywalnej drugiemu, opisujacej zaposredni-
czenia miedzy rzeczami. Nie moge wyrazi¢ siebie jako cztowieka w jezyku do-
stownym, zrozumiatym dla innej osoby. Filozofia musi wiec ogtosi¢ swojg kapi-
tulacje wobec roszczen stworzenia nauki o cztowieku.

Swoim pojmowaniem salto mortale Jacobi po raz pierwszy w filozofii
w spos6b tak zdecydowany i bezkompromisowy uniewaznit filozofie bytu ludz-
kiego. Powiedziat bowiem, dlaczego niemozliwa jest filozofia czlowieka; po-
wiedziat, ze cztowiek - punkt jako$ centralny w dotychczasowej filozofii, nawet
przy zatozeniu istnienia bytu absolutnego - nie moze pojac siebie. To wkasnie
jest fundamentalna destrukcja filozofii. To jest po raz pierwszy tak radykalnie
ogtoszona niemoc filozofii wobec w istocie wszystkich spraw dla cztowieka
istotnych i wobec samego cztowieka. To jest postawienie cztowieka w catkowi-

O Ibidem, s. 5-6.
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cie nowej sytuacji, ktorej nie byty w stanie zrozumie¢ i opisa¢ dotychczasowe
koncepcje filozoficzne. Salto mortale uswiadamia pewng fundamentalng pro-
blematyczno$¢ bytu ludzkiego, nierozwigzywalng racjonalnymi metodami. Salto
mortale to filozofia niefilozofii, memento mori filozofii. Salto mortale to nowe
usytuowanie cztowieka w bycie, niedostepne dla filozoficznego namystu. Jacobi
pierwszy z taka nieprzepartg sitg wyrazit poglad, ze egzystencjalizm jest Smier-
cig filozofii. Gilson opisat ten problem i konflikt przeciwstawiajac sobie Hegla
i Kierkegaarda2) Nie ma wszelako watpliwosci, ze to radykalne przeciwstawie-
nie tych dwu rodzajow filozofii albo - mowiac doktadniej - filozofii i niefilozo-
fii doszto do gtosu dzieki Jacobiemu. To wiasnie on pierwszy intronizuje egzy-
stencjalizm w mysli europejskiej. Salto mortale to najmocniej wyrazone pro-
nunciamento egzystencjalizmu, to najradykalniej ogtoszony koniec filozofii. Jak
bowiem moze ostac sie filozofia wobec szalerstwa salto mortale? Jacobi poka-
zat, ze filozofia nie znajduje zadnego wyjscia, zadnego rozwigzania.

Rozwigzania mozna szuka¢ tylko poza filozofig, tzn. poza pojeciem: ,Po-
niewaz ona (spekulacja - J. P.) sama w sobie dochodzi tylko do bezdusznej
konieczno$ci, substancji, to mozna wyjs¢ ponad nig jedynie za pomocg skoku
nazywanego salto mortale; bezduszna konieczno$¢ i substancja sgjednak lotka,
ktéra mocnym i silnym uderzeniem wznosi mnie ponad nig (substancje - J. P.).
Duch zaprzecza wszechmocnie sgdowi, ze bezduszna substancja jest wszystkim
i ze poza nig nie ma nic”2L Nauka jest podnietg dla naszego ludzkiego bytowa-
nia. Wydobywa z nas site do skoku, site lotu ponad konieczno$ciami. Wolnos$¢
jest mozliwa do zrozumienia i konstytuuje sie tylko jako negacja koniecznosci,
tzn. jako negacja substancji. Substancjalne istnienie nalezy do sfery tego, co jest
okreslone wszechobowigzujgcymi prawidtowosciami. Wolno$¢ natomiast to
niesubstancjalnos¢. W tym sensie egzystencja ludzka ufundowana na wolnosci
nie moze by¢ bytem pojmowanym na wzér substancji. Samokonstytucja bytu
ludzkiego jest wyjsciem poza istnienie substancjalne, nie miesci sie w obszarze
myslenia, ktérego przedmiotem jest trwaty substrat. Idea salto mortale jest chy-
ba najmocniejszym i najbardziej dobitnym, jaskrawym potwierdzeniem koncep-
cji bytu ludzkiego sformutowanej przez Jacobiego.

Salto mortale jest prototypem tego, co potem w filozofii egzystencjalnej
zwyklo sie nazywac transcendowaniem wiasciwym bytowi ludzkiemu. Salto
mortale to warunek sine qua non bycia cztowiekiem. Funduje ono wolnos¢, nie-
tozsamos$¢ istnienia ludzkiego z istnieniem substancjalnym. Jacobi potwierdza
wiec w ten sposéb swdj poglad na temat wolnosci jako podstawy bytu ludzkiego
i zarazem odkrywa poziom jego najgtebszego istnienia. Teraz stajg sie najzupet-
niej zrozumiale twierdzenia Jacobiego o tym, ze byt ludzki tworzy sam siebie,
tworzy swdj czas, niepsychologiczny, niespoteczny, niefizykalny, lecz czas eg-
zystencji ludzkiej z wolnosci poczetej. Wszystko, co w tym wzgledzie ma do
powiedzenia nauka, nalezy do zupetnie innego obszaru rozwazan. Dopiero usy-

DE. Gilson, Byt i istota, przel. P. Lubicz i J. Nowak, Warszawa 1963, s. 215-216.
2L F. H. Jacobi’s Werke, t. 4, s. XXXIX-XL.
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tuowanie sie poza tym obszarem, mozliwe dzieki salto mortale, stanowi odsto-
niecie egzystencjalnego pola ludzkiego bytowania. Salto mortale jest wpisane
w ludzkie bytowanie jako samo to bytowanie. Nie jest to co$, co przychodzi do
bytu ludzkiego z zewnatrz, co nadaje mu jego istnienie; jest to jego istnienie
autentycznie wiasne, nie spowodowane przez co$ innego, istnienie samo w sobie
i dla siebie, poczatkowos$¢ bezwzgledna przez nic innego nie uwarunkowana
i zZ niczego innego nie powstata. Swiadomo$¢ ludzkiego istnienia zakorzenia sie
wiec w Swiadomosci jego samoistnego poczatku, w tym, co stanowi przerwanie
szeregu uwarunkowanych warunkow.

Nieco zrazu szokujace pojecie salto mortale okazuje sie wyrazeniem naj-
lepiej okreslajgcym byt ludzki. JesteSmy ludZmi tylko w skoku, jesteSmy zatem
istnieniem nigdy raz na zawsze nieutrwalonym, zakoriczonym, uformowanym
jednym aktem decyzji wypetniajgcym caly nasz byt, caty nasz egzystencjalny
czas. | nasz byt eo ipso, nasz czas spetniamy i wypetniamy ciggle na nowo, za-
wsze od poczatku, zawsze jakby od zera, bo przerwa w tym wypetnianiu ozna-
cza zatrate naszej egzystencji, spadek na poziom substancji, rezygnacje z wolno-
§ci na rzecz koniecznosci. Salto mortale to najgtebsze ugruntowanie egzysten-
cjalizmu Jacobiego, to najmocniejsze potwierdzenie, ze jego filozofia jest filo-
zofig wolnosci. Czlowiek jest cztowiekiem tylko przez salto mortale. Jedynie
dzieki niemu rodzi sie on i trwa jako cztowiek. Dzieki niemu przychodzi na
Swiat jako rézny od Swiata, jako wolnos¢. Jest to wolno$¢ niemediatyzowalna
i dlatego nie do pojecia, a to znaczy, ze jesteSmy tajemnicg. A wiec nie ma i nie
moze by¢ filozofii. Cata mysl Jacobiego ma u swoich podstaw gteboki projekt
rozumienia bytu. Stad wynika jej konsekwencja; z tego punktu widzenia nie jest
wazne, ze Jacobi nie pisat - jak ztosliwe wytknat mu to Hegel - ksigzek. Jest to
sprawa catkowicie nieistotna, cho¢ dobrze wyrazajaca ducha jego mysli. Jezeli
wiec Hegel miat racje, to raczej potwierdzit tym spojnos¢ mysli Jacobiego jako
pierwszej w kulturze europejskiej filozofii egzystencjalnej.

Summary

Salto mortale as philosophical concept

Naturalistic philosophy = science describes cause and effect connection between
the things. Everything that is beyond the limits of such connection goes beyond our
comprehension. From the scientific perspective, our free, concious existence is absurd.
Human existence is being formed only in practice, by the power of salto mortale which,
as the act freedom - beginning without a beginning - raises it beyond the nature’s inevi-
tability. Salto mortale is jcomprehensible. It only expresses our disagreement with blind
determinism and abandoning ourselves to madness.

Key words:
absurd

freedom

human existence
salto mortale
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RUCH FILOZOFICZNY oo e

Piotr Michalski

Koncepcja ,,istnienia rzeczy w Bogu”

George’a Berkeleya
(Oddziat £ 6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 20 X 2005 r.)

George Berkeley utrzymywal, ze rzeczy istniejg w Bogu, tudziez w umysle
Boga, bedac - jak to okreslit Tipton - ,,w relacji do percepcji”l Zamierzam sie
blizej przyjrze¢ temu pogladowi, a przede wszystkim przedstawic¢ niektére waz-
kie problemy, ktére z tego pogladu wyptywajg i poddac je wstepnej dyskusji.
Chce takze pokaza¢, ze omawiana tu koncepcja ,,istnienia rzeczy w Bogu” czyni
z Berkeleya mysliciela zanurzonego w nieomal $Sredniowiecznym obrazie $wia-
ta, a zarazem bardzo nowatorskiego, by nie powiedzie¢ nowoczesnego. Ograni-
cze sie przy tym do klasycznej filozofii Berkeleya, przez co rozumiem jego po-
glady, ktére zawart w swych dzietach z wylgczeniem ostatniego traktatu - Siris.

We wczesnym stadium swej mysli, czyli za czasow, kiedy pisat Philoso-
phical Commentaries (lata 1705-1709), irlandzki filozof opracowat teorie
mocy: teorie divine powers. Byty to ,,moce” tkwigce w Bogu, ktére warunkowaé
miaty powstawanie w nas idei2

Poglad, zwany przez mtodego Berkeleya «teorig mocy [...]», byt swoistg kompilacjg stano-
wisk Malebranche’a i Locke’a - traktowat Boga jako substratum doswiadczeri doznanio-
wych cztowieka: «nic nie odpowiada na zewnatrz naszym ideom [...] opr6cz mocy [...]»;
«ciata istniejg nawet wowczas, gdy nie sg postrzegane: sg one mocami w aktywnym Bycie»;
«wszystkie ujmowalne przez nas rzeczy s, po pierwsze, my$lami, po drugie - mocami
umozliwiajgcymi odbior tych mysli, po trzecie - mocami wytwarzajacymi te mysli»”3

Jak widzimy, Berkeley w owym czasie rozumiat rzeczy w trdjnaséb. Po-
mogto to Berkeleyowi poradzi¢ sobie z problemem ciggtosci istnienia rzeczy,
pierwotnie bowiem byt on zdania, ze immaterializmu nie da sie pogodzi¢ z owg

11 C. Tipton, Berkeley. The philosophy of immaterialism, London 1974, s. 349.

2Berkeley mowi o dwoch rodzajach idei: ideach zmystowych (sg to aktualnie posiadane
przez nas wrazenia, takie jak: wrazenie czerwieni, czy goryczy) i imaginacyjnych (sa to aktualnie
posiadane przez nas wyobrazenia, takie jak: wyobrazenie czerwieni, czy goryczy). Kiedy w niniej-
szym artykule postuguje sie terminem ,,idea”, mam na mysli tylko pierwszy rodzaj idei.

3S. Kijaczko, Immaterializm: epistemologia i metafizyka. Préba interpretacjifilozofii Geor-
ge’a Berkeleya, Opole 2002, s. 118. Zob. tez: A. A. Luce, The Dialectic of immaterialism. An ac-
count of the making ofBerkeley’, Principles, London 1963, s. 137.
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ciggtoscia (chodzito o to, czy rzeczy nie majg przerw w istnieniu, podczas, gdy
nie sg postrzegane)4. Oczywiscie Berkeley, jako piewca common sense’u, chciat
za wszelkg cene ocali¢ rzeczy przed przerwami w istnieniu. Z pomocg pospie-
szyta mu wspomniana ,,teoria mocy”, jednak rychto z niej zrezygnowat ,,$wia-
dom jej sceptycznego wydzwieku [...]J: «nie wspomina¢ o kombinacji mocy
- notuje przygotowujac zarys Traktatu o zasadach poznania ludzkiego - lecz
mowié, ze rzeczy majg w sobie przyczyne istnienia niezaleznego od ich aktual-
nego postrzegania»”5 Ow sceptycyzm wynika¢ miat z problemu odpowiednio-
§ci, jaka mialaby zachodzi¢ pomiedzy divine powers a naszymi ideami. Bdg
w ujeciu miodego Berkeleya nie postrzegat6 (jeszcze) zadnych idei7, a zatem nie
mogt on postrzegac tych samych idei, co cztowiek8 Odrzucajac teorie divine
powers, rozpoczat Berkeley proces zmieniania idei w rzeczy, bez zmieniania
rzeczy w idee9 Owocem tego procesu byla dojrzata koncepcja istnienia rze-
czy (komplekséw idei) w umysle Boga, ktére Bog w nas wraza. Nie jest onajed-
nak wolna od trudnosci.

Pierwsza trudno$¢ dotyczy rozr6znienia idei na rzeczywiste i urojone.
Rozréznienie to jest zdaniem Berkeleya w mocy, czy jednak na gruncie immate-
rializmu da sie ono utrzymac? Wszak zrodtem idei rzeczywistych i urojonych
jest Bog. Céz by to miato wedtug Berkeleya znaczy¢, ze mamy urojenia? Zna-
czytoby to, ze w podobnych warunkach postrzegamy co$, czego inni nie po-
strzegaja (jak by sie zastanowic, to jest tak zawsze: przeciez dwie osoby widza
dwie rozne filizanki, patrzac - méwigc potocznie - na te sama filizanke, bo stojg
w réznej odlegtosci od niej, patrza na nig pod innym katem itd.). Chodzi tu o sy-
tuacje, w ktorej kto$ widzi smoka, a kto$ inny, stojacy o metr od tego pierwsze-
go i patrzacy w tym samym, co ten pierwszy kierunku, nie widzi zadnego smo-
ka. Kto w takiej sytuacji jest przy zdrowych zmystach? A jesli obok osoby, kto-
ra widzi smoka znajduje sie jeszcze dwadziescia innych osdb i zadna z nich nie
widzi smoka, to kto jest przy zdrowych zmystach? Ot6z z punktu widzenia im-
materializmu rozstrzygna¢ tego niepodobna, zawsze bowiem jestesmy albo 0so-
ba, ktdra tego smoka postrzega, albo jedng z tych, ktore go nie postrzegajg i kaz-
dy moze pomysle¢, ze to on znajduje sie w posiadaniu ,,prawdziwych” idei. Ale
czy na gruncie filozofii Berkeleya zasadne jest méwic¢ o ,,prawdziwych” badz
»fatszywych” ideach, skoro w tej filozofii idee nie sg rozumiane jako przedsta-
wienia rzeczy? Jesli jedna osoba postrzega smoka, a pozostatych dwadziescia

41 C. Tipton, Berkeley..., s. 331.

5S. Kijaczko, Immaterializm..., s. 118.

6Postrzeganie idei rozumiane jest jako posiadanie idei. Postrzega¢ krzesto to tyle, co po-
siadac idee (wrazenia), ktére sktadajg sie na krzesto.

71 C. Tipton, Berkeley..., s. 334.

8Jak zobaczymy, réwniez z swej pozniejszej filozofii méwit Berkeley czasem o archetypach
rzeczy, co powinno, zdaniem samego Berkeleya, rowniez zrodzi¢ wspomniany problem odpowied-
niosci, wszak archetypy rzeczy nie sg rzeczami (kompleksami idei). Jednak problem ten da sie fa-
two rozwigzac, o czym bedzie dalej w tekscie. Skoro da sie go rozwigzaé, to i problem zgodnosci
na gruncie teorii divine powers nie jest chyba az tak straszny.

9A. A. Luce, The Dialectic..., s. 158.
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0séb nie widzi zadnego smoka, oznaczatoby to, ze Bog robi dla niej wyjatek
i przedstawia jej inne idee, niz wiekszosci. Aby osadzi¢, kto ma urojenia, a kto
nie, nalezatoby wznie$¢ sie na taki poziom ogladu powyzszej sytuacji, z ktdrego
moglibySmy zobaczy¢ relacje idei danej osoby do czego$, co tym ideom odpo-
wiada, to za$ zaktadatoby co$ zewnetrznego wobec tych idei. Lecz nic zewnetrz-
nego wobec idei na gruncie berkeleizmu nie istnieje i jedyne, co mozna o po-
wyzszej sytuacji powiedzie¢ to to, ze Swiat, jakiego aktualnie doSwiadcza jedna
sposréd dwudziestu jeden 0s6b rdzni sie bardziej od $wiatow pozostatych dwu-
dziestu 0s6b, niz Swiaty tych dwudziestu 0sdb réznig sie miedzy soba.

Kolejny, powazniejszy problem dotyczy rozwazanej juz za czaséw teorii
divine powers ciggtosci istnienia rzeczy i ich ,relacji do percepcji”. Nie chcac
zaprzeczac ciggtosci istnienia rzeczy, Berkeley musi stwierdzi¢, ze rzeczy istnie-
ja takze wtedy, gdy nie sg przez nas postrzegane. Rzeczy to kombinacje idei. Je-
§li istnieja, gdy nie sg postrzegane, to musi postrzega¢ je Bdg. To on, postrze-
gajac rzeczy, przez caly czas sprawia, zZe istniejg ,,w przerwach pomiedzy po-
strzeganiem ich przez nas” i nie jest tak, ze rzeczy sa kazdorazowo stwarzane,
gdy na nie spojrzymy". Pozwala to Berkeleyowi unikng¢ posadzenia o soli-
psyzm. Rzeczy przez nikogo niepostrzegane istniejg w Bogu, bedac ,w relacji
do percepcji”. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze argument z ciggtosci istnienia
rzeczy postuzyt Berkeleyowi, jak to zauwazyt Bennett, do dowodu na istnienie
Boga, ktdry mozna znalez¢ w Trzech dialogach pomiedzy Hylasem a Filono-
usem. Zdaniem Bennetta, byta to jednak tylko chwilowa ,,aberracja”, gdyz nigdy
weczesniej, ani nigdy pozniej dowdd ten sie nigdzie nie pojawitl2

Co to znaczy, ze idee istniejg w umysle Boga? Innymi stowy, co to znaczy,
ze on je postrzega? Co to znaczy, ze Bdg postrzega to oto radio stojgce na moim
biurku, gdy na nie nie patrzeI3® Czy to znaczy, ze je takze dotyka, wszak radio to
caty konglomerat idei odpowiadajgcych kolejnym zmystom? Jesdli idea
wzrokowa jest znakiem innej idei, chociazby dotykowej (bowiem wszelkie idee
sg znakami innych idei}), to czy dla Boga, ktéry widzi moje radio, lecz aktual-
nie go nie dotyka, jego idea wzrokowa stanowi dla niego znak jakiej$ idei do-
tykowej? Takie rozwigzanie trzeba od razu odrzuci¢ jako absurdalne, zaktada-
toby ono bowiem istnienie jakiego$ innego ducha, ktory byiby gotow wrazié
w Boga odpowiednie idee dotykowe, jesli ten zechciatby dotkngé moje radio.
Musi Bdg zatem postrzegac to radio, by tak rzec, wszystkimi zmystami jedno-

0G. Berkeley, Traktat..., s. 68.

1 Ibidem.

121. C. Tipton, Berkeley..., s. 325.

BNalezy tu powiedzie¢, ze nie istnieje u Berkeleya zadna ,wspoélna przestrzen”, w ktorej
znajdowatyby sie rzeczy, ktore widzimy my i B6g. U Berkeleya nie istnieje w ogoéle zadna ze-
whnetrzna przestrzen wobec jakiegokolwiek umystu, a nawet w umysle jest ona li tylko stosunkami,
jakie zachodzg pomiedzy przedmiotami zmystowymi.

U Znaczy to tyle, ze np. idea wzrokowa, czy idee wzrokowe sktadajace sie na ISnigcg po-
wierzchnie sg znakiem idei gtadkosci, ktérej doznamy, gdy przejedziemy po tej powierzchni dto-
nig. Te idee wzrokowe zapowiadajg ze je$li wykonamy odpowiednie ruchy, pojawi sie w nas idea
gtadkos$ci. Zob. G. Berkeley, Traktat..., s. 81.
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czes$nie: musi postrzegac idee wszystkich zmystow zwiazane z tym radiem (a ra-
dio to tylko idee). Skoro tak, to powstajg pytania, z jakiej odlegtosci, pod jakim
katem BOg patrzy na to radio? Jakakolwiek odpowiedZ na te pytania prowadzi
do nonsenséw. By¢ moze, jesli uprzytomnimy sobie, ze odlegtosci, zdaniem
Berkeleya, tak naprawde nie widzimyl5 wybrniemy z tego impasu. Wiasciwy
przedmiot zmystu wzroku to catoksztatt wrazen wzrokowych, czyli plam barw-
nych, jakie w danej chwili dostrzegamy. Wyrdznienie rzeczy w obrebie tego
catoksztattu wrazeh wzrokowych wydaje sie czysto konwencjonalne, natomiast
wazne jest, ze w istocie wiasciwy przedmiot wzroku to swoistego rodzaju
»idealna” plansza, w ktorg ,,wdrukowujemy” glebie i odlegtosé. Jesli powiemy,
ze Bdg postrzega idee wzrokowe, powiemy wtedy, ze postrzega on zbior
»plansz”, ktdre moze w nas wrazi¢. Na zbior ,,plansz” zwigzanych z moim ra-
diem skfadatyby sie ,,plansze” wszelkich mozliwych katéw widzenia tego radia,
»plansze” wszelkich mozliwych Zrédet Swiatta, w ktdrych moje radio mogtoby
by¢ ujrzane itd. Stowem zbidr boskich idei wzrokowych zwigzanych z moim ra-
diem jest nieskoriczony. Poprzestaniemy na analizie przedmiotu wzroku. Podob-
nie musi by¢ z ideami pozostatych zmystow. BoOg jest zatem ,rezerwuarem”
wszelkich mozliwych idei, ktorych cztowiek magtby doswiadczy¢ i ktérych cze-
$ciowo doswiadcza.

Inny istotny - w kontekscie idei boskich - problem dotyczy boskiej kre-
acji. Jak wiadomo w tradycji chrzescijanskiej idee boskie sg wieczne i nie-
zmienne. Tak réwniez uwazal Berkeley, co stanowito dla niego nie lada pro-
blem. C6z to znaczy dla Berkeleya, ze Bdg stworzyt $wiat? W Biblii powiedzia-
ne jest, ze Swiat zostat stworzony przed stworzeniem cziowieka. Berkeley we
wczesnym okresie swej filozofii, na gruncie koncepcji divine powers nie byt
w stanie problemu kreacji rozwigzac, a jako duchowny nie mogt powiedziec, ze
Swiat jest wieczny. Istnienie $wiata nie polega jedynie na istnieniu idei w bo-
skim umysle. Je$li stworzenie $wiata nie oznacza stworzenia idei, sg one bo-
wiem - jako istniejagce w Bogu - wieczne, to czym ono jest zdaniem Berkeleya?
Odpowiadajac na to pytanie, Berkeley postuzyt sie wspomnianym juz pojeciem
»bycia w relacji do percepcji”. Stworzyé Swiat (a Swiat to zbidr idei) to, jak
twierdzi Tipton, uczyni¢ go percypowalnym, czyli sprawié, aby zaczat ,,by¢
w relacji do percepcji” 16 Oznacza to, ze gdyby w pierwszych dniach stworzenia
Bdg stworzyt Adama, mogtby wrazi¢ w niego odpowiednie idee. Czy zatem
stworzenie $wiata ogranicza sie, zdaniem Berkeleya, do dania sobie przez Boga
przyzwolenia na wrazanie idei w czlowieka? Wydaje sie, ze tak, jakkolwiek
dziwnie to brzmi.

Niemniej odkad BOg stworzyt cztowieka, zaczat wraza¢ w niego swoje
idee. Jesli BOg wraza w nas dang idee, nie tracac jej przy okazji, wraza tak na-

5G. Berkeley, An Essay towards a New Theory of Vision, [w:] G. Berkeley, A New Theory of
Vision and other Writings, London, 1946 ss. 33, 56, 60, 72. Zob. takze: S. Zabieglik, Berkeleya
teoria widzenia, Principia, t. XXV11-XXVI1I, Krakow 2000, s. 178.

6. C. Tipton, Berkeley..., s. 349.

224



prawde jej kopie i wdwczas mamy juz dwie idee. Pojawia sie zatem pytanie: czy
mozliwe jest, aby idee Boga byty zarazem moimi co do tresci?
Mejbaum prébuje odpowiedzie¢ na to pytanie, odwotujac sie do Fregego

taka i zaby na niej, Stonce, ktdre na nig Swieci, istniejg niezaleznie od tego, czy na nie
patrze. Natomiast wrazenie zieleni, ktére mam, istnieje tylko przeze mnie: jestem jego nosi-
cielem. Nie ma doznan bez doznajacego. Swiat wewnetrzny zaklada, ze jest czyim$ $wia-
tem. [...] Przedstawienia wymagajg nosiciela. Obiekty Swiata zewnetrznego sa w poréwna-
niu z tym samodzielnelr,

Z powyzszego cytatu wynika, ze Frege stoi na stanowisku reprezentacjo-
nistycznego realizmu zblizonego do realizmu Locke’owskiego i traktuje, a za
nim Mejbaum, idee jako przedstawienial® Zdaniem tego ostatniego sytuacja,
w ktorej zarowno cztowiek, jak i Bog mieliby te same przedstawienia, jest nie-
mozliwa - ,nie mozna percypowa¢ [mie¢] cudzych przedstawien”1 Jednak
Berkeley wecale nie pojmuje idei na sposob przedstawien. Idee, przynajmniej
w intencji Berkeleya, nie sg przedstawieniami, bo nie ma niczego, czego mogty-
by by¢ przedstawieniami. Z drugiej za$ strony ,,Bég - zapewne! - moze znac
nasze idee [...], nie moze ich jednak postrzegac¢”2). Z tym stwierdzeniem natural-
nie wypada nam sie zgodzi¢, jesli pojmujemy tu postrzeganie zmystowe w takim
oto sensie, ze wrazenia, ktére posiadamy wywotywane sg przez jakie$ niezalez-
nie istniejgce od naszych umystéw obiekty Swiata realnego. Jesli w tym sensie
Bbog miatby postrzega¢ nasze idee, musiatby to robi¢ za pomocg innych idei,
a taka odpowiedz jest nie do przyjecia, bo u Berkeleya idee to rzeczy.

Z kolei, zdaniem Sarny, Berkeley popada w tym miejscu w pewien dua-
lizm, pociggajacy za sobg problem zgodnosci (miedzy ideg boska a ideg ludzka,
wzglednie miedzy archetypem boskim a ideg ludzka). Sarna twierdzi, ze na
gruncie filozofii Berkeleya ,,prawdziwe sg [...] jedynie te sposrdd naszych wra-
zen czy postrzezen, ktdre zgodne sg z wyobrazeniami Boga”2l Problem tylko
w tym, ze u Berkeleya Zrodtem wszystkich idei jest Bdg, wszystkie te idee sg za-
tem zgodne z ideami, czy pierwowzorami (archetypami) boskimi - takze i w ten
sposob bowiem nazywat Berkeley rzeczy istniejgce w Bogu. Raz pisat o istnie-
niu w Bogu ,rzeczy, czy tez ich pierwowzoréw”2, innym za$ razem istniejgce
w Bogu rzeczy rozumiat juz tylko jako archetypy23 Usprawiedliwieniem dla
Berkeleya moze by¢ fakt, ze druga - ontologiczna cze$¢ Traktatu zagineta, autor
za$ nie chciat ,,zabra¢ sie za tak niewdzieczng rzecz, jak pisanie dwa razy na ten

T G. Frege, Pism;i semantyczne, przet. B. Wolniewicz, Warszawa 1977, s. 114.

BW. Mejbaum, Swiat wedtug biskupa Berkeleya, Nowa Krytyka, nr 11, Szczecin 2000, s. 155.

D Ibidem.

2 Ibidem.

2LJ. W. Sarna, Filozofia G. Berkeleya - idealizm czy realizm, Opole 1996, s. 57.

2 G. Berkeley, Trzy dialogi miedzy Hylasem i Filonousem, przet. J. Leszczyniski, [w:] G. Ber-
keley, Traktat o zasadach poznania ludzkiego. Trzy dialogi miedzy Hylasem i Filonousem, War-
szawa 1956. Por. tez: ibidem, s. 236.

B G. Berkeley, Trzy dialogi..., s. 294.
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sam temat”24 co nie przeszkodzito mu np. powtérzy¢ w Trzech dialogach po-
gladdw, ktére zawart juz wczesniej w Traktacie. Niezaleznie jednak od tego,
czy naszym ideom odpowiadajg boskie idee, czy archetypy, zgodnos$¢, o jakiej
pisze Sarna jest nieproblematyczna - zawsze zachodzi, poniewaz nie ma innego
Zrédta naszych idei niz Bog.

Omawiana koncepcja idei, tudziez archetypow boskich pocigga za sobg
uznanie Boga (podobnie jak u Malebranche’a) za jedyng przyczyne zjawisk.
Wszelkie bowiem zmiany, jakie zachodzg w postrzeganym S$wiecie, to nic inne-
go, jak powstawanie i giniecie w naszych umystach idei, tych za$ przyczyngjest
Bog. Doprowadzito to Berkeleya do instrumentalistycznego spojrzenia na na-
uke. Bog wraza w nas idee w pewnym okreslonym porzadku, ktéry potrafimy
opisaé, a opis, ktéry tworza nauki przyrodnicze jest czysto pragmatyczny: stuzy
uzytecznosci i wygodzie cztowieka. ,,Nie ma rzeczy, ktorej bySmy pragneli lub
unikali dla czego innego, niz dlatego, ze stanowi lub, ze nam si¢ zdaje, iz stano-
wi w pewnej mierze o naszym szczesciu lub nieszczesciu”sd W rozpoznaniu,
ktore rzeczy sag dla nas dobre, a ktdre nie, majg nam dopomdc nauki przyrod-
niczed Nauki te nie mdéwig nic o prawdziwych przyczynach, nie odkrywajg ich
prawdziwego porzadku, opisujgtylko pewne state nastepstwa zjawisk.

Sg bowiem stuzebne wobec metafizyki i posiadajgjedynie instrumentalne znaczenie: przy
pomocy hipotez czy uzytecznych modeli teoretycznych opisujg $wiat i pewne powtarzalne
aspekty ludzkiego do$wiadczenia, nie siegajgjednak do istoty rzeczy i nie potrafig wyjasnic¢
pierwszych, transcendentnych przyczyn27.

Tym zajmuje sie metafizyka - pierwszymi i rzeczywistymi przyczynami.
Prawdziwe wyjasnienie zdarzen, ,podanie ich ostatecznych i istotnych racji
- Berkeley zwraca tu uwage na dokfadne rozrdznienie tych dwdch termindw:
opisu (descripction) i wyjasnienia (explanation) - moze mie¢ jedynie charakter
metafizyczny”28 Mozna zaryzykowac teze, iz Berkeley dopuszcza jako zasadne
mowienie o dwdch szeregach przyczyn. Pierwszy jest ,,prawdziwy” i polega na
regulowaniu biegu zdarzen przez Boga. Drugi natomiast to utatwiajgca nasze
zycie interpretacja zdarzen - tym zajmujg sie nauki przyrodnicze, formutujac
prawa przyrody. Obydwa szeregi taczy codzienne doswiadczenie, tj. ,,zbidr
znakdéw boskiego jezyka”.

Idee ze wzgledu na bycie znakami rozumiane sg dwojako. Owo dwojakie
rozumienie, bedace konsekwencjg koncepcji ,istnienia rzeczy w Bogu”, polega
na tym, ze idea-znak funkcjonuje niejako w dwoch porzadkach: wertykalnym

2 G. Berkeley, Philosophical Correspondence to Johnson, 11, s. 277, cyt. za: S. Kijaczko, Im-
materializm..., s. 127.

5 G. Berkeley, Trzy dialogi..., s. 318.

2 Zarowno w swej wypowiedzi o szczesciu, jak i o roli nauk przyrodniczych, wyprzedza
Berkeley ,,odkrycia” Benthama, Milla, a takze pragmatystdw, jednak w swych pogladach nie byt
podéwczas odosobniony. Podobnego zdania byli: Hutcheson, Helwecjusz, Diderot (S. Kijaczko,
Immaterializm..., s. 140).

77 S. Kijaczko, Immaterializm..., s. 115.

2B Ibidem, s. 113.
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i horyzontalnym, w zaleznosci od tego jak ja potraktujemy. W porzadku wer-
tykalnym stanowi ona $wiadectwo istnienia Boga - odsyta wprost do niego jako
przyczyny idei, co wyraza jedng z najwazniejszych idei Sredniowiecznej kultury
i filozofii; jak to ujat Jan Szkot Eriugena: ,,nie ma niczego w tym widzialnym
zmystowym Swiecie [...] co by nie bylo znakiem czego$ duchowego i poznawal-
nego tylko umystowo”2 Natomiast w porzadku horyzontalnym idea-znak jest
tylko znakiem innej idei-znaku - idee odsytajg do innych idei.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze koncepcja ,.istnienia rzeczy w Bogu”
sprawia, iz filozofia Berkeleya tkwi jeszcze jedng noga w Sredniowieczu, drugg
natomiast w epoce niemal wspotczesnej, co Swietnie widac¢ na przyktadzie dwo-
jakiego rozumienia idei-znaku. Z jednej strony Berkeley to metafizyk pragnacy
restytuowac Sredniowieczny porzadek Swiata, w ktorym wszystko przeniknigte
jest boska pneumaiO, z drugiej za$, to empirysta i prekursor instrumentalistycz-
nego spojrzenia na nauki przyrodnicze. Z jednej strony zajmowaty go proble-
my takie jak stosunek Boga do $wiata i podmiotu ludzkiego, ktére doprowa-
dzity go do omoéwionej powyzej ,.koncepcji istnienia rzeczy w Bogu”, z drugiej
strony, to wilasnie ta koncepcja pozwolita sformutowaé Berkeleyowi tezy na
wskro$ nowatorskie.

Summary

George Berkeley’s idea
of ,,the existence of things in God”

George Berkeley held that things exist in God’s mind. The main aim of this article
is to take the title idea into the provisional consideration and to present its most relevant
consequences, which show that Berkeley’s philosophy is equally medieval as modern.
After some remarks on Berkeley’s early idea called “divine powers theory”, author tries
to discuss some issues related to the idea in question, such as: |11 the difference between
illusions and reality; 121 continuity of existence of things that are “in relation to percep-
tion”; 13/ creation of the world; /4/ adequacy between human ideas and God’s ones.
In the last part, author demonstrates, how the title idea leads Berkeley’s thought to occa-
sionalism and to the claim that science has solely an instrumental character.

Key words:

God

,.Jdivine powers theory”
continuity of existence
occasionalism

instrumental character of science

2 Eriugena, De divisione naturae, V, 3; PL, t. 122, 865 D - 866, cyt. za: W. Serko, Jak rozu-
miecfilozofie sredniowieczng, Warszawa 1993, s. 20.
P Swiat dla Berkeleya to boskie idee.
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RUCH FILOZOFICZNY ™™ e s

Bogumita Truchlinska

Krzysztof Jarostaw Brozi (1952-1996)

- filozof i antropolog kultury

(Sympozjum Naukowe nt. Antropologia wartosci - przerwane dzieto. W dziesiatg
rocznice smierci Profesora Krzysztofa Jarostawa Broziego (1952-1996),
Lublin, 21 1l 2006 r.)

Dnia 26 lutego 2006 roku mineto dziesie¢ lat od przedwczesnej Smierci
Krzysztofa Jarostawa Broziego, w ostatnich miesigcach Zzycia prodziekana
Wydziatu Filozofii i Socjologii UMCS (w 1995 roku, roku wyboréw, obcho-
dzit dwudziestg rocznice pracy). Byt cztonkiem Polskiego Towarzystwa Filo-
niejow Wiedzy Filozoficznej i Olimpiad Filozoficznych, tak waznych dla
krzewienia kultury filozoficznej wsrdd miodziezy szkol Srednich, pdzniej
- studentow filozofii.

Moéwiono o nim - twdrca lubelskiej szkoty antropologii kulturowej. Za-
interesowania tworzeniem tej szkoty zwigzane byty z osigganiem kolejnych
szczebli kariery akademickiej. Praca doktorska dotyczyta Bronistawa Malinow-
skiego; bronit jej po szesciu latach zatrudnienia, w 1981 roku, w dwa lata p6z-
niej ukazata sie drukiem jako Antropologia funkcjonalna Bronistawa Malinow-
skiego (1983). W roku 1986 na Jego wniosek Rada Instytutu powotata Zespdt
Badawczy Historii i Teorii Antropologii Kulturowej. Kolokwium habilitacyjne
odbyto sie na Uniwersytecie Slaskim w 1989 roku na podstawie rozprawy pt.
Antropologia Kulturowa. Ujecie metodologiczne. Po zatwierdzeniu stopnia dok-
tora habilitowanego, rektor UMCS utworzyt Zaklad Antropologii Kulturowej
(1991 r.) na WFiS, ktérego kierownictwo powierzyt K. J. Broziemu. W cztery
lata pozniej zostat on profesorem UMCS. W ciggu tego okresu stworzyt podwa-
liny antropologii kulturowej jako przedmiotu wykfadanego na UMCS na czter-
nastu kierunkach dla ponad tysigca studentéwl Organizowat ogdlnopolskie se-
sje naukowe pod nazwag ,Lubelskie seminaria antropologii kulturowej” - w su-
mie siedem, 6sme juz poSmiertne zorganizowali jego uczniowie i przyjaciele.
Przygotowat wiele opracowan, podrecznikdw, wyboréw tekstéw z mysli antro-

1Zob. B. Olszewska-Dyoniziak, Profesor Krzysztof Jarostaw Brozi (8 lipca 1952 - 26 luty
1996), [w:] Wokét antropologii kulturowej, red. M. Haponiuk, M. Rajewski, Wyd. UMCS, Lublin
1999.
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pologicznej. Oprocz wymienionych juz dysertacji naukowych wydat nastepu-
jace prace z zakresu antropologii: Antropologia kulturowa. Zarys historii antro-
pologii (1992), Ludzie i kryzys cywilizacji w perspektywie antropologii. Wykta-
dy otwarte (1993), Antropologia wartosci. Kategoria standardu kulturowego
w badaniach nad wartosciami (1994), wybor tekstow pt. Antropologia kulturo-
wa. Zblizenia epok i probleméw (1995) i inne.

W obrebie szeroko rozumianej antropologii interesowaty go problemy
historii cywilizacji, fenomen kryzysu cywilizacji (badZz kultury; terminéw tych
uzywat zamiennie), postawy i zachowania ludzkie w sytuacji kryzysowej. Ujaw-
niajg to prace Ludzie i kryzys cywilizacji. Szkice antropologiczne (1992), Roz-
wazania nad pochodzeniem cywilizacji i wyobrazeniami o Swiecie (1993), Ma-
terializm kulturowy i ekokulturalizm Marvina Harrisa (1994), Powstanie i upa-
dek wielkich cywilizacji. Antropologia historii wobec wspoiczesnosci (1996).
Oprocz kilkunastu ksigzek, cze$¢ z nich ukazywata sie jeszcze pos$miertnie,
Krzysztof Jarostaw Brozi napisat ok. stu piecdziesieciu artykutdw zamieszczo-
nych w pismach naukowych, popularnonaukowych i w prasie codziennej2 Pu-
blikowat na tamach ,,Ruchu Filozoficznego”, ,,Studiéw Filozoficznych”, ,,Edu-
kacji Filozoficznej”, ,,Przegladu Humanistycznego”, ,,Annales UMCS”, , Dia-
lectis a Humanisai”, ,,Philosophy of the Social Sciences” i innych.

Tajniki antropologii kulturowej zgtebiat w wielu uniwersytetach amery-
kanskich, przebywajgc tam na stypendiach, a p6zniej jako wyktadowca. Przy-
pomina to droge Floriana Znanieckiego, na ktérego prace czesto powotywat sie
i 0 ktérym réwniez pisat (Kryzysy i typy tudzkie w koncepcji Floriana Znaniec-
kiego. Uniwersyteckie wyktady otwarte/Wykitady w pigutce, nr 6, 1994). Typo-
logia ludzi Znanieckiego zostata zastosowana do analizy rozwoju osobowosci
cztowieka w sytuacji kryzysu kultury; obydwu taczyty tez idea kulturalizmu
i pewne tesknoty za uniwersalizmem. K. J. Brozi nalezat do International So-
ciety for Universalism oraz do European Association of Social Anthropologists.

Zainteresowania naukowe Broziego byly rozlegte, tak tez szeroko rozu-
miat antropologie kulturowa. Do jej uprawiania niezbedne byty wiec: historia,
historia kultury (cywilizacji), historia filozofii, filozofia spoteczna, antropologia
filozoficzna, etyka. Wspdtczesna antropologia kulturowa wedtug Broziego od-
chodzi od modelu, skupiajgcego sie na badaniach dawnych i obcych kultur czy
cywilizacji: poprzez przeszto$¢ chce zrozumie¢ swojg wiasna, tzn. europejska,
trudng terazniejszo$¢3 Miat tez wizje zintegrowania zatomizowanych i rézno-
rodnych dziedzin z zakresu kultury oraz wypracowania modelu antropolo-
gii integralnej, podejmujacej idee rzucong przez W. Wolfa w latach sie-
demdziesigtych ubiegtego wieku. Propozycja ta zakonczyta sie niepowodzeniem
albowiem Wolfowi brakowato - jak twierdzit Brozi - plaszczyzny integralnej.
Prébe jej znalezienia podejmuje Antropologia wartosci (1994). W Zakonczeniu

2Petng bibliografie prac Broziego opracowat Andrzej Sadowski, zob. Bibliografia prac
Krzysztofa Jarostawa Brozi [w:] Wokét antropologii kulturowe..., s. 23-35

3K. J. Brozi, Ludzie i kryzys cywilizacji. Szkice antropologiczne, Norbetinum, Lublin 1992,
s. 58.
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Brozi wyraZnie wskazuje, ze jest nig filozofia, ,,0g6lna - jak pisze - opcja filo-
zoficzno-metodologiczna”. W filozofii wazkie miejsce zajmuje takze aksjologia,
ze wzgledu na obecno$¢ problematyki wartosci, wprawdzie w réznym stopniu
jej nasilenia, ale w kazdej z dziedzin nauk humanistycznych i spotecznych. Bro-
zi uznaje wiec aksjologie (problematyke wartosci) za ,,uniwersalny przedmiot
teoretyczny”. Metodologia za$ pozwala poprzez rdéznorodne podejscia i ujecia
badawcze znalez¢ wspélny i mozliwy do akceptacji w wielu dziedzinach meto-
dologiczny model kultury. Smieré przerwata ten zamyst, ale jak sadze idea inte-
gracji nie stracita nic ze swej aktualnosci i atrakcyjnosci naukowej. Wspotczes-
ne nauki o kulturze - to mozaika najrézniejszych dyscyplin i subdyscyplin; wio-
dg one do ,,obrazu” pewnej czesci czy aspektu kultury, wyposazenia w wiedze
na ich temat, ale tez nie dajg obrazu cato$ciowego. Nie jest to mozliwe bez tego
czynnika scalajacego, integrujacego, jakim winna by¢ filozofia.

W jaki sposob doszto do potgczenia antropologii i aksjologii na gruncie
antropologii kulturowej? Skad zainteresowanie ,,budowg” ,antropologii war-
tosci”? Wynika to z pewnych preferencji i rozumienia roli i miejsca poszczego6l-
nych dziedzin w innych; z pewnej ,,korespondencji” nauk. K. J. Brozi we Wste-
pie do Antropologii wartosci napisat: ,,Jestem zdania, ze o ile antropologia im-
plicite stanowi centrum, filozoficznych rozwazan, o tyle etyka stanowi centrum
antropologii”4. Brozi podjat wiec zaledwie zarysowang przez Bronistawa Mali-
nowskiego koncepcje standardu kulturowego, rozwingt i uczynit gtéwnym na-
rzedziem badawczym, zastosowanym do badania powstania i funkcjonowania
wartosci w kulturze. Jako filozof kultury - a tak tez siebie okreslit - stangt na
gruncie funkcjonalno-strukturalnej koncepcji kultury, kultury jako catos$ci,
w ktorej poszczegllne elementy stanowig ,,czesci” nadrzednej struktury, petnia-
ce okreslone funkcje. Odpowiedzi na pytanie, jak powstajg i funkcjonujg war-
tosci, uczynit Brozi podstawowym zadaniem w obrebie probabilistycznie poj-
mowanego modelu nauk humanistycznych i spotecznych. Antropologia kultu-
rowa Broziego zdaje sie kwestionowac rozdzielno$¢ przedmiotows faktéw spo-
fecznych i kulturowych. Przyjmuje tez stanowisko epistemologiczno-metodolo-
giczne, rezygnujac z opcji ontologicznej, prowadzacej do absolutyzacji i sporéw
Swiatopogladowych.

Rozpoczynajac swoje rozwazania nad wartosciami - pisat - uswiadomitem sobie, ze mo-
wienie 0 wartosciach wprost, o wartosciach jako takich, z jednej strony grozi trywialnoscia,
z drugiej za$ strony prowadzi w dziedzine absolutéw, w ktérej sami stajemy sie wyznaw-
cami jakiego$ jednego systemu, ktory przystania nam wiasciwe zagadnienia5

Nie kwestionujac znaczenia ontologii, uznat - jak sgdze - pytania o istote
i istnienie wartosci za bezptodne poznawczo, bo wiasciwie nierozstrzygalne.
Nie znaczy to, ze ,tkanka” ontologiczna nie pojawia si¢ w jego rozwazaniach,
w pismach K. J. Broziego mozemy bowiem odnalez¢ dwie tendencje, w zalez-

4K. J. Brozi, Antropologia wartosci. Kategoria standardu kulturowego w badaniach nad
wartosciami, Wyd. UMCS, Lublin 1994, s. 11.
5Ibidem, s. 11.
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nosci od ich typu i charakteru. Prace poddane rygoryzmowi akademickiemu
ujawniajg stanowisko metodologiczne, szkice i eseje z zakresu antropologii
za$ - zawierajg wiele twierdzen o charakterze ontologicznym. Z tych dwu na-
stawiern dadzg sie wywie$¢ trzy poziomy czy plaszczyzny ujmowania przez
Broziego wartosci: 1) ontologiczna, powigzana z akceptacjg ich statusu ontycz-
nego (wartosci sa, istniejg), 2) funkcjonalna (jak sa ,,wpisane” w zycie cztowie-
ka i kultury, jaka petnig funkcje), 3) epistemotogiczno-metodologiczna (jak je
pozna¢, wyjasnic, ujmowac).

Wéréd zagadnien poddanych filozoficznemu namystowi wyr6zni¢ moze-
my kwestie norm i wartosci - ,najtrudniejszych w $wiecie kultury obiektéw do
rozpoznania”6 wartosci i standardu kulturowego, wartosci w kulturowej struk-
turze dziatania, problem tworzenia sie wartosci. Zwraca uwage réwniez pojecie
kontekstu kulturowego, tozsamego z zyciem codziennym uczestnikow
danej kultury. ,,O wartosci wyjetej z okre$lonego kontekstu kulturowego nie
mozna powiedzie¢ wiasciwie nic, jej tres¢ lezy bowiem poza nig, w codziennym
zyciu uczestnikow kultury™7.

Wieloznaczno$é terminu ,,norma” i ,,warto$¢” powoduje, ze autor nie za-
trzymuje sie nad kwestig definicyjnych uscislen. Natomiast dostrzega, ze norma-
tywny charakter ludzkiego zycia jest czym$ specyficznie ludzkim, odrézniaja-
cym zycie cztowieka od innych organizmow (zwierzat, owaddw itp.), norma-
tywny aspekt zachowan ludzkich zawiera ,,wartosci” ujete w terminach, w kté-
rych ,,specyficzne wartosci sg wyrazone jako zgdania”. W Swietle rekonstrukcji
Broziego normy i wartosci sa mniej lub bardziej ze sobg zwigzane, a blizsze ich
dookreslenie prowadzi do twierdzenia, ze normy sg niczym innym jak ,,narzuco-
nymi regutami zachowan przekazywanych symbolicznie”8 sg ,,uogdlnionymi
zachowaniami”9. Wartosci za$ to ,,uogdlnione normy”. Brozi czyni je ,,formg or-
ganizacji stosunkéw miedzy cztonkami danej kultury”10 Tak wiec zdrowie, zy-
cie, ztoto, wolnos¢, wiasnos¢ itp. dobra sg wartoSciami ze wzgledu na kontekst
spotecznego wspotdziatania ludzi, utrwalonego przez instytucje i organizacje
danej kultury. Proces przypisywania wartosci przedmiotom kultury i naturalne-
go Srodowiska wigze sie z ich wigczeniem w ciggi ludzkich dziatan. To usy-
tuowanie wobec innych przedmiotéw prowadzi do instrumentalnej oceny jego
przydatnosci i funkcji w danej strukturze. Brozi kresli tu wstepny etap tworzenia
sie wartosci; nastepuje wigzanie przedmiotu z innymi realizowanymi wartoscia-
mi na drodze zaspokajania potrzeb. Przedmioty sg tym cenniejsze, im wieksze
przypisuje sie im znaczenie, im bardziej zasadnicze sg potrzeby. Wartosci
w ujeciu Broziego sg traktowane instrumentalnie; stuzg zaspokajaniu potrzeb,
a w niektorych sytuacjach sg one utozsamiane. Nastepuje to w obrebie struktury
nazywanej przez Autora ,,pozauniwersalne potrzeby standardowe”, przez co ro-

61bidem, s. 114.
7lbidem, s. 11.

8lbidem, s. 104.
51bidem, s. 118.
D Ibidem, s. 119.
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zumie szereg historycznie, geograficznie i kulturowo zmiennych warto-
§ci. Muszg one by¢ koniecznie zrealizowane z racji instrumentalnego powigza-
nia z potrzebami uniwersalnymi.

Rodzi sie tu pytanie o pojecie standardu kulturowego: czy w jego sktad
wchodzg wartosci, czy tez stanowi on wobec nich zewnetrzne narzedzie badaw-
cze, w miare neutralne aksjologicznie, albowiem Brozi - nawet przy relatywi-
zmie kulturowym i probabilizmie - nie negowal warto$ci obiektywizmu po-
znawczego? Jesli niektore potrzeby bytyby tozsame z wartosciami, to wchodzac
w skiad standardu kulturowego bytyby wyrdznione wsrdod innych potrzeb;
mogtyby stanowic kryterium aksjologiczne - element struktury standardu, ze
wzgledu na ktory przypisuje sie taka, a nie inng warto$¢ czy znaczenie innym
obiektom kulturowym. Pojawitaby sie tez kwestia uprawomocnienia wyboru
tych, a nie innych warto$ci, wchodzacych w skiad kryterium aksjologicznego.
Jesli Brozi uznat etyke za ,,jadro” antropologii, to nasuwataby sie tez odpowiedz
sama przez sie: preferowane winny by¢ wartosci moralne. Pytania te pozosta-
wiam otwarte, albowiem wymagatyby dogtebniejszych analiz i badan standardu
kulturowego, a nie jest to celem niniejszego artykutu. Sygnalizuje tu jedynie
pewne trudnosci aksjologiczne, ktére sie rodza w trakcie lektury pism Broziego.

Autor Antropologii wartosci, stosujac kategorie standardu kulturowego do
wyjasnienia procesu tworzenia sie wartosci, ukazat przede wszystkim wielos¢
stanowisk metodologicznych, jak i dokonat typologii tradycyjnych koncepcji
wartosci, dzielgc je na trzy grupy: psychologiczne, socjologiczne, kulturowe.
Koniecznos$¢ reorientacji nastawien badawczych wiedzie go nie ku twierdze-
niom o mozliwosci stworzenia ogoélnej teorii wartosci, ale ku akceptacji ujecia
wieloaspektowego; elementem #gczacym czyni tu filozofie, a przede wszyst-
kim metodologie.

Na gruncie nauk o kulturze spotykamy podejscia aksjologiczne (kultura
- to Swiat wartosci) i reifikacyjne (kultura to Swiat rzeczy). Brozi proponuje
rezygnacje z przeciwstawiania sobie tych dwu aspektdéw rzeczywistosci. Podob-
nie zdaje sie, ze nastgpita w jego rozwazaniach likwidacja innego dualizmu
- podziatu na kulture duchowg i materialng. Podobng postawe spotka¢ mozna
w mysli F. Konecznego, J. Pastuszki, B. Suchodolskiego. Z pozycji funkcjonali-
zmu przyjmuje rozumienie kultury jako ,,procesu i produktu tworzonego, utrzy-
mywanego oraz rozwijanego przez dziatania i wspétdziatania ludzi” 11

Pytanie o miejsce wartosci w kulturowej strukturze dziatania, czyli w pro-
cesie eksterioryzacji, nalezy do zasadniczych nie tylko dla antropologa, ale i dla
filozofa kultury. Brozi zauwaza, ze sg one zaliczane do motywdw dziatania, po-
dobnie jak normy czy wierzenia. Nie moga one by¢ wyjasniane bezposrednio,
albowiem stanowigjeden z elementdw catosci kultury, bedacy syntezg struktury
potrzeb i struktury dziatania. Gtéwna tezg rozwazan antropologicznych Brozie-
go jest wiec twierdzenie, ze normy i wartosci sg ,,wmontowane” w systemy kul-
turowej struktury potrzeb i struktury dziatania. W tych systemach odnajdujg

1 Ibidem, s. 291.
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swojg realng tres¢; poza nimi funkcjonujgjedynie jako stowa czy pojecia w po-
staci wzorow, mitéw, przekazywanych nauk. Tak wiec do wyr6znikow filozofii
Broziego mozemy dorzuci¢ jeszcze jeden - realizm epistemologiczny (i kultu-
rowy zarazem). Realng wiec tre$cig wartosci jako zjawiska kulturowego jest
»funkcjonalny zwigzek pomiedzy systemem potrzeb z systemem dziatania” 12

K. J. Brozi przeciwstawia sie genetycznym teoriom ,,jednego czynnika”,
jak i wspdtczesnym formom determinizmu kulturowego (zaréwno normatywne-
mu, jak i infrastrukturalnemu). Na gruncie analizy funkcjonalnej przetamuje
dylemat: dzialanie (zachowanie) czy wartosci stanowia podstawe wyjasniania?
Przeksztatca go w pytanie: ,,W jaki sposdb jedne i drugie uczestniczg w catosci
kulturowej, jakie petnig funkcje?

Na zakonczenie raz jeszcze podkresle, ze rozwazania o cztowieku i war-
tosciach sytuujag mysl Broziego w funkcjonalistycznej teorii kultury. Pozwala
ona uniknac:

1) ontologicznego sporu miedzy idealistyczng a materialistyczng bad:
realistyczng koncepcja kultury; 2) tradycyjnego dualizmu w podziale na kulture
materialng i kulture duchows; 3) poprzez ujecie kultury jako wielkiej funkcjo-
nalno-strukturalnej catosci, unikng¢ podziatu na ,,baze” i ,,nadbudowe”, pytan,
co determinuje kulture - byt czy Swiadomo$¢. Kazdy element jest rownie wa-
zny, bo peini okreslong funkcje w catosci, ta za$ zwrotnie - oddziatuje na po-
szczegoblne elementy. Funkcjonalistyczna koncepcja kultury Broziego oparta
zostata na realistycznych podstawach, a towarzyszy jej umiarkowany relaty-
wizm metodologiczny. Wprawdzie w tych funkcjonalistycznych analizach ginie
gdzie$ cztowiek jako podmiot kultury, ale jest on przedmiotem refleksji - jako
osobowos$¢ kulturowa - w esejach i szkicach antropologicznych. Te
dwoisto$¢ postaw Krzysztofa Jarostawa Broziego nalezy mie¢ na uwadze,
przystepujac do analizy jego prac.

K. J. Brozi, w nawigzaniu do F. Znanieckiego, swoje zaplecze teoretyczne
okreslat mianem kulturalizmu. Jego propozycja nie jest wszakze ,,klasycznym”
kulturalizmem. Kulturalizm Znanieckiego wymierzony byt w naturalizm.
K. J. Brozi chce przekroczyé naturalizm, ale nie neguje znaczenia naturalnego
Srodowiska kultury. Znaniecki dokonuje likwidacji opozycji ,,natura” - , kultu-
ra” na rzecz kulturalistycznego wyjasniania nawet natury, Brozi nie neguje bio-
logicznych czynnikdw i elementow kultury. Co wiecej, wyjasnianie wartosci po-
przez potrzeby i traktowanie ich instrumentalnie, sytuuje go w nurcie naturali-
zmu aksjologicznego. Ta sprzeczno$¢, by¢ moze pozorna, niech bedzie zachetg
do dalszych badan i analiz mysli filozoficznej i antropologicznej Krzysztofa
Jarostawa Broziego.

D Ibidem, s. 312.
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Summary

Krzysztof Jarostaw Brozi (1952-1996)
- Cultural Philosopher and Anthropologist

The paper Krzysztof Jarostaw Brozi (1952—1996) —Cultural Philosopher and
Anthropologist outlines the profile, scholarly activities and the path of the founder of
Lublin s center for cultural anthropology. The author discussed the following problems:
the model of integral anthropology advanced by Brozi, the issue of values - three levels
of interpretation of values by the late Polish anthropologist: 1) ontological level combin-
ed with acceptance of their ontic status, 2) functional, 3) epistemological-methodological;
the problem of relationship between values and needs, and finally the functional-struc-
tural conception of culture (understood as a whole, where each element is equally im-
portant because it performs a specific function, which, via feedback, influences other
elements). This interpretation allows Brozi to avoid the ontological conflict between the
idealist and materialist or realist conception of culture, the traditional dualism in the
division into material culture and spiritual culture, and into ‘base’ and ‘superstructure’,
as well as to disregard the question what determines culture: being or consciousness.
Apart from these subjects, the author discusses the concept of cultural context and cul-
tural standard, considering whether it comprises values or whether it is, in relation to
them, an external research tool, moderately axiologically neutral.

Key words:
integral anthropology, conception of culture



RUCH FILOZOFICZNY ™™ i s

Marcin Tkaczyk

Proba formalizacji wnioskowania zawartego

w Il rozdziale Proslogionu Anzelma z Canterbury
(Konferencja Historii Logiki, Krakéw 27 X 2005 r.)

Celem niniejszego tekstu jest odpowiedZ na dwa pytania dotyczace styn-
nego wywodu Anzelma z Canterbury, zawartego w drugim rozdziale jego dzieta
Proslogion:

— czy wnioskowanie jest formalnie poprawne (czy wniosek wynika logicznie
z przestanek)?

— jaka teoria gwarantowataby materialng poprawnos¢ wywodu, czyli praw-
dziwos¢ przestanek?
Wywdd, o ktérym mowa, ma w zamiarze Autora dowie$¢ istnienia takiego
przedmiotu, ponad ktory nie mozna pomysle¢ niczego wiekszego. Analizy za-
warte w trzecim rozdziale Proslogionu, majgce prowadzi¢ do uzasadnienia tezy,
ze wspomniany przedmiot, ponad ktéry nie mozna pomysleé niczego wiekszego,
istnieje z koniecznosci, nie jest przedmiotem badari prowadzonych w ramach
tego tekstu.

Do osiggniecia naszkicowanego celu prowadzi pewna formalizacja drugie-
go rozdziatu Proslogionu jako teorii pierwszego rzedu (bez funktoréw rnodal-
nych). Literatura przedmiotu zna szereg formalizacji odno$nego tekstu. Celem
formalizacji tutaj prezentowanej jest minimalizacja zatozen pochodzacych
z podstaw uzytego narzedzia rachunkowego, aby mozliwie doktadnie wyswietli¢
zatozenia samego formalizowanego tekstu. Prezentowana teoria otrzymata robo-
czg nazwe AP2 (co jest skrotem nazwy ,,Anzelma Proslogion, rozdziat 27).

1. Wyrazenia teorii AP2

Zmienne indywidualne teorii AP2 przebiegajg dwa zbiory: zbidr intelek-
tow i zbidr pojec. Dla uproszczenia teoria AP2 jest jednak jednosortowa, a zda-
niowe wyrazenia atomiczne zawierajagce nazwy intelektow w miejscach, w kté-
rych oczekiwane bylyby nazwy poje¢, sg falszywe. Taki zabieg upraszczajacy
nie powinien prowadzi¢ do nieporozumien w zakresie prowadzonych tutaj roz-
wazan. Zakres zmienno$ci zmiennych jest tu specjalnie wazny, poniewaz tezy
logiki pierwszego rzedu sg prawdziwe w dowolnym niepustym zbiorze. Z tego
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powodu niektore formalizacje wywodu Anzelma narazity sie na zarzut btedu pe-
titio principii. Teoria AP2 jest zatem tak zbudowana, by dla spetnienia zinterpre-
towanych w jej ramach tez logiki pierwszego rzedu wymagata zatozenia o ist-
nieniu jedynie takich przedmiotow, jak intelekty i pojecia. Zarébwno pojecie in-
telektu, jak i pojecie pojecia, ktérymi sie postugujemy, rodza pewne trudnosci.

W odniesieniu do pojec¢, z jednej strony, wydaje sig, ze powinny to by¢ po-
jecia w sensie psychologicznym, poniewaz niezbedne jest w teorii AP2 stwier-
dzanie, ze okreslone pojecie zawiera sie w pewnym intelekcie lub nie; z drugiej
strony, nalezatoby odwotaé sie do poje¢ w sensie logicznym, poniewaz zacho-
dzi potrzeba moéwienia, ze dwa intelekty (na przykfad intelekt Anzelmowego
Gtupca i jego oponenta) zawierajg to samo pojecie. Rozwiazaniem wydaje sie
traktowanie wyrazenia o schemacie ‘intelekt u zawiera pojecie z\ gdzie u, r sg
dowolnymi zmiennymi indywidualnymi, jako skrét myslowy wyrazenia o sche-
macie ‘(dla pewnego £ bedacego pojeciem w sensie psychologicznym) (intelekt
V zawiera pojecie w sensie psychologicznym cforaz pojecie w sensie psycholo-
gicznym odbija pojecie w sensie logicznym z)’1 Takie potraktowanie sprawy
zmusza do zatozenia istnienia intelektéw, poje¢ w sensie psychologicznym i po-
je¢ w sensie logicznym, wraz ze standardowymi relacjami miedzy przedmiotami
wymienionych typéw.

Powazniejsze trudnosci dotyczg pojecia intelektu. Nie jest jasne, czy po-
winno chodzi¢ po prostu o zbiorniki na pojecia w sensie psychologicznym, czy
tez o intelekty racjonalne, na przyktad przestrzegajagce wszelkich praw logiki.
Trudno$¢ ta jest analogiczna do trudnosci, przed ktdrymi stajg proby interpreta-
cji wielu systemow logiki zmiany przekonan, logik epistemicznych itp. Wydaje
sig, ze w tekscie Anzelma mozna znalez¢é pewne wskazowki $wiadczgce o tym,
ze chodzitoby mu jedynie o intelekty w pewnym sensie racjonalne. Nie umiemy
jednak obecnie rozstrzygnaé tej kwestii stanowczo, pozostawimy jg wiec otwar-
ta. (Czytelnik sam decyduje, dla jakiego zbioru intelektow jest gotéw uznaé
przedstawiane aksjomaty za prawdziwe, o ile w og6le gotow jest je za takowe
uznac. Jest to na szczescie dla naszej formalizacji sprawa materialnej - a nie
formalnej - poprawnosci wywodu Anzelma, o czym jeszcze bedzie mowa.)

Poza statymi logicznymi wezszego rachunku predykatéw, znakami inter-
punkcyjnymi i zmiennymi indywidualnymi o wskazanym zakresie zmiennosci
jezyk AP2, w ktdrym sformalizujemy wywdd Anzelma, zawiera wytgcznie czte-
ry state pozalogiczne, bedace predykatami pierwszego rzedu (nie zawiera zad-
nych statych nazwowych); sa to we wiasciwych kontekstach:

- lA(v, v)’, co nalezy czytaé: intelekt v zawiera pojecie r,

B(v, T)\ co nalezy czytaé: intelekt v zawiera pojecie r oraz mysl, ze
pojecie rma realnie istniejacy desygnat;

10kreslenie relacji miedzy pojeciami w sensie logicznym i pojeciami w sensie psychologicz-
nym jako odbijanie czerpiemy z dokonanego przez S. Judyckiego przektadu na jezyk polski dzieta
J. M. Bochenskiego Die zeitgenoesischen Denkmethoden (Wspdtczesne metody myslenia, Wyd.
W drodze, Poznan 1995).

238



- ‘C(v, T, id, ty, co nalezy czytac: pojecie V nalezace do intelektu rjest
pojeciem czego$ wiekszego niz pojecie 1J nalezace do intelektu t\

- ‘D(t)', co nalezy czytac: pojecie rma realnie istniejgcy desygnat;
gdzie v, v\ T, t sg dowolnymi zmiennymi indywidualnymi.

2. Wyraznie wymienione przestanki
iwniosek Anzelma

Teza dowodzona przez Anzelma (w skrécie TD) brzmi: to, ponad co nie
mozna pomys$le¢ niczego wiekszego, istnieje w rzeczywistosci (Existit ergo
procul dubio aliquid quo maius cogitari non valet, et in intelectu et in re). Sfor-
malizujemy ja jako formute:

TP) Bj-' 3 C(u,Vv,X,w)aD{x))

ktdrg nalezy czyta¢: dla pewnego pojecia x, nie istnieje takie pojecie u ani takie
intelekty v, w, ze pojecie u nalezace do intelektu v jest pojeciem czego$ wiek-
szego niz pojecie x nalezace do intelektu w, oraz pojecie x ma realnie istniejacy
desygnat.

Anzelm wymienia wyraznie trzy przestanki, z ktérych dowodzona teza TD
ma zosta¢ wyprowadzona. W naszej teorii petnig one funkcje aksjomatéw poza-
logicznych. Nazwiemy je Aksjomatem Giupca (w skrécie AG), Aksjomatem
Madrego (w skrocie AM) i Aksjomatem Hierarchii Bytu (w skrdocie AH).

Zgodnie z Aksjomatem Gtupca mozna pomysle¢ o takim przedmiocie, po-
nad ktory niczego wiekszego nie mozna pomysleé, czyli mozna rozumieé poje-
cie takiego przedmiotu - niekoniecznie zgadzajac sig, ze on istnieje (Convinci-
tur ergo insipiens esse vel in intellectu aliquid quo nihil maius cogitari potest).
Sformutujemy zatem aksjomat:

AG §(~'U§ C(u,v,x,w))

co nalezy czytac: dla pewnego pojecia X, nie istnieje takie pojecie u ani takie in-
telekty v, w, ze pojecie u nalezace do intelektu vjest pojeciem czegos$ wiekszego
niz pojecie x nalezace do intelektu w.

Zgodnie z Aksjomatem Madrego mozna pomysleé, ze istnieje to, ponad co
nie mozna pomysle¢ czego$ wiekszego (Si enim vel in solo intellectu est, potest
cogitari esse et in re, [...]). Przyjmujemy zatem jako aksjomat formute:

AM HSWC(u,v,X,W)—§SB(y,x)V

ktorg nalezy czytac: jezeli nie istnieje takie pojecie u ani takie intelekty v, w, ze
pojecie u nalezace do intelektu v jest pojeciem czego$ wiekszego niz pojecie x
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nalezace do intelektu w, to dla pewnego intelektu y, intelekt y zawiera pojecie x
oraz mysl, ze pojecie x ma realnie istniejagcy desygnat.

Zgodnie z Aksjomatem Hierarchii Bytu pojecie przedmiotu jako istniejg-
cego realnie jest pojeciem czego$ wiekszego niz pojecie przedmiotu jako istnie-
jacego tylko w intelekcie (Si enim vel in solo intellectu est, potest cogitari esse
et in re, quod maius est). Przyjmujemy zatem jako aksjomat formute

AH B(y, i)aA(z,x)aB(z,x)—=C(x, Y, X, 2),

ktérag nalezy czytaC: jezeli (intelekt y zawiera pojecie x oraz mysl, ze pojecie jc
ma realnie istniejacy desygnat) i (intelekt z zawiera pojecie *), i (nie jest tak, ze
intelekt z zawiera pojecie x oraz mysl, ze pojecie x ma realnie istniejacy desyg-
nat), to pojecie x nalezace do intelektu y jest pojeciem czego$ wiekszego niz
pojecie x nalezgce do intelektu z Mozna tez czyta¢ aksjomat AH krocej: jezeli
(intelekt y zawiera pojecie x oraz mysl, ze pojecie x ma realnie istniejacy de-
sygnat), a (intelekt z zawiera pojecie x, ale nie zawiera mysli, ze pojecie x ma
realnie istniejgcy desygnat), to pojecie x nalezace do intelektu y jest pojeciem
czego$ wiekszego niz pojecie x nalezace do intelektu z

3. Aksjomat racjonalnosci bytu

Okazuje sie, ze formuta TD nie jest wyprowadzalna z aksjomatéw AG,
AM i AH, istnieje bowiem taki model aksjomatow AG, AM i AH, ze formuta
TD nie jest spetniona w tym modelu. Chodzi o interpretacje ij, w ktérej zmienne
indywidualne przebiegajg zbior liczb naturalnych zawierajacy liczbe 0, a mate-
matyczne symbole funkcyjne i relacyjne sg interpretowane w sposéb zwykty dla
algebry liczb naturalnych. Predykatom teorii AP2 zostajg przyporzadkowane
nastepujace relacje:

—  A(v, X)" nalezy czytat: v=r,

—  B(v, v’ nalezy czytac: V- r,

— ‘C(v, t, v\ ?)’nalezy czytaé: v+ T+t < v'\
— ‘D(z)’ nalezy czytac: r"O.

W interpretacji /i AG, AM i AH sg formutami prawdziwymi:

34 3 utv+w<x
X V.

u w

> 3 utv+w<x-">3y=x

u,v.w X

Y=XAZ =XAZNX—=X+y+2<X,
aTD jest falszywa:
3(> 3 u+v+w<xAx”"0)

X U, v, w

co wystarczy dla dowodu.
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Stad, ze interpretacja Ixjest modelem aksjomatow AG, AM i AH wynika
zarazem twierdzenie, ze zbidr konsekwencji tych aksjomatow jest niesprzeczny.
Trzeba zatem zbadac, jak nalezy uzupetni¢ aksjomatyke naszej teorii, by dowo-
dzona teza TD data sie z niej wyprowadzi¢. Dodatkowe aksjomaty powinny za-
razem opiera¢ sie na mysli Anzelma tak, by byto prawdopodobne, ze przyjmo-
wat je on domyslnie, nawet jesli nie wymienit ich wyraznie w drugim rozdziale
Proslogionu.

Odpowiedz przynosi spostrzezenie, ze z aksjomatéw AG i AH wynika teza
stabsza od dowodzonej tezy TD. Nazwiemy jg tezg posrednig (w skrdcie TP).
Zgodnie z tezg posrednig nie mozna racjonalnie mysle¢, ze to, ponad co nie da
sie pomysle¢ czego$ wiekszego, nie istnieje w rzeczywistosci. Teze posrednig
formalizujemy nastepujaco:

TP §(->UV§WC(m,v,x,W)az\/(A(z,x)—*S(z,x))).

co nalezy czytaé: dla pewnego pojecia X nie istnieje takie pojecie u ani takie in-
telekty v, w, Ze pojecie u nalezace do intelektu v jest pojeciem czego$ wigkszego
niz pojecie x nalezace do intelektu w, oraz dla kazdego intelektu z jest tak, ze
jezeli intelekt z zawiera pojecie x, to intelekt z zawiera pojecie x oraz mysl, ze
pojecie x ma realnie istniejagcy desygnat. Dowdd, ze TP jest wyprowadzalna
z AG i AH przedstawiamy w dalszej czesci artykutu, poniewaz jest on fragmen-
tem innego dowodu.

Aby uzyskac teorie, w ktorej mozna by udowodni¢ formute TD, nalezy do-
faczy¢ do AG i AH trzeci aksjomat pozalogiczny, ktory nazwiemy Aksjomatem
Racjonalnosci Bytu (w skrécie AR)

AR \Z/(A(z,x)-»fl(z,x))-»D(x)I

co nalezy czytac: jezeli (dla kazdego intelektu z jest tak, ze jezeli intelekt z za-
wiera pojecie X, to intelekt z zawiera pojecie x oraz mysl, ze pojecie x ma realnie
istniejgcy desygnat), to pojecie x ma realnie istniejgcy desygnat.

Aksjomat AR opiera sie na uznawanym przez Anzelma - i wiasciwym dla
wiekszosci klasycznych nurtow filozofii - przekonaniu o racjonalno$ci bytu. Na
mocy tego przekonania miedzy ludzka wadza poznawczg i rzeczywistoscig za-
chodzi taka zaleznos¢, ze jesli zatozenie, ze pewne zdanie jest falszywe, pro-
wadzi do absurdu, to zdanie (jest prawdziwe. W filozofii religii chrzescijan-
skiej pojawit sie nurt (zwigzany pierwotnie z myslg Pseudo Dionizego Areopa-
gity) odrzucajacy wymienione przekonanie w odniesieniu do zdan mdwiacych
0 Bogu. Anzelm z Canterbury nalezat do gtéwnych i radykalnych oponentow
tego nurtu. Teza, ze zatozenie racjonalnosci obejmuje réwniez przekonania re-
ligijne, nalezy do podstaw filozoficzno-teologicznego nurtu zwanego schola-
styka, za ojca ktorej uchodzi wiasnie Anzelm z Canterbury. Wydaje sie zatem
wielce prawdopodobne, ze Aksjomat Racjonalnosci Bytu nalezy do przestanek
wywodu Anzelma, mimo ze nie jest wymieniony w drugim rozdziale Proslo-
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gionu. Na obecno$¢ tego zatozenia w podstawach filozofii Anzelma z Canter-
bury wskazujg liczni badacze jego mysli2

4. Dowo6d Anzelma w sformalizowanej teorii AP2

Wywody poprzedniego paragrafu konnczg konstrukcje teorii AP2, w ktorej
sformalizujemy wnioskowanie Anzelma zawarte w drugim rozdziale Proslogio-
nu. Zatem sformalizowany system dedukcyjny AP2 jest to taka teoria pierwsze-
go rzedu, ze zbidr jej wyrazen jest okresSlony w § 2, a jej aksjomatami pozalo-
gicznymi sg formuty AG, AM, AH i AR, niezawierajgca zadnych innych zatozen
pozalogicznych.

System AP2 jest niesprzeczny, co wynika stad, ze ma model, ktéry dany
jest przez nastepujaca interpretacje 12 w ktdrej zmienne indywidualne przebie-
gaja zbior liczb naturalnych zawierajacy liczbe 0, a matematyczne symbole
funkcyjne i relacyjne sg interpretowane w sposob zwykty dla arytmetyki liczb
naturalnych. Predykatom zostajg przyporzadkowane nastepujace relacje:

—  ‘A(v, t) nalezy czytaé: v= v,

—  B(v, 2)"nalezy czytat: v=r,

— ‘C(v, t V\ ty nalezy czytaC: v+ t+t <ii\
—  D(t)' nalezy czytac: z- z

W interpretacji 12wszystkie formuty: AG, AM, AH i AR sg prawdziwe:
3-1 3 u+v+w<x
i 3 utv+w< x—>yS=x
Y=XAz=XA 252X +y +7<X
\/(z=x">y =xX)—=Xx=xt

co wystarczy dla dowodu niesprzecznosci teorii AP2.
Pozostaje dowiesé, ze formula TD jest tezg systemu AP2. Wykorzystamy
nastepujace reguty wyprowadzalne w logice standardowej:

R1 jezeli tezgjest formuta o postaci (<E-»</)) i zmienna £ nie jest wolna w po-
przedniku, to tezgjest rowniez formuta o postaci (3

R2 jezeli tezgjest formula o postaci (¢&>() i zmienna tfnie jest wolna w na-
stepniku, to tezgjest réwniez formula o postaci ah);

R3 jezeli tezami sg formuty o postaci (~(e)-»"(g)) oraz P<ME)), to wolno
uznac za teze rowniez formute o schemacie P(<M8) A</(E)));.

2Por. na przyktad J. Pieper, Scholastyka.

242



R4 jezeli tezg sg formuty o schematach (3(tM5)A4'(5))) oraz (</'(5)ax(5)), to
za teze wolno uznaé¢ formute o schemacie (3(<M5)AX(g))).

Kom reguta komutacji pozwala zmienia¢ kolejnos¢ poprzednikéw implikacji;

Ex reguta ekstensjonalnosci pozwala na wzajemne zastepowanie cztondw
réwnowaznosci;

Syll reguta sylogizmu warunkowego;

gdzie 4>,V,x sgdowolnymi wyrazeniami zdaniowymi, ejest dowolng zmienng

indywidualng a formuly w nawiasach sg guasi-cudzystowowymi nazwami od-
powiednich formut.

Dowadd formuty TD:
1 3(>,3,C(uv,x,w)

AG
2. -'3 C{u,v,x,w)-">3B(y,x) AM
3. B(y, X)AA(z,x)a =Bz, x)- >C(x, Y, X, 2) AH
4 \{(A(z,x)—>B(z, X))-+ D{x) AR
5. C{x,y.x,z)~* 3 C{u,v,x,w) KRL
6. B(y,x)AA(z,xjA"B{z,x)—ij??W C(u,v,x,w) 3,5, Syll
7. <EA2AES3—tg= BESE2->(4>3—> (/) KRL
8. B(y,x)-*(A(z,x)-*{-iB{z,x)~* 3 C(u,v,x,w))) 6, 7, Ex
9. (-i<E-»4N=(-i(/[-><E) KRL
10. B(y,x)"(A{z,x)-*{-" 3 C(u,v,x,w)->B(z,x))) 8, 9, Ex.
1 §B(y,x)’\>{A(z,x)-*(-;éu,v,WC{u,v,x,w)->B(z, *))) 10, R1
12, “ullglwC(u,v,x,w)—"iSB(y,x)—>{A{z,x)—+B(z,x))) 11, Kom
13. @— —X)—H{—=<N—=(E—") KRL
14. 3 C{u,v,x,w)->(A(z,x)-+B{z,X)) 12,2, 13
15. ’\UV?:WC(u,v X, W)-*V(A(z,x)-> B(z,X)) 14, R2
16 3(-i 3 Clu,v,x,w)aV(Alz,x)-+B(z,x)) 15, 1,R3
17 3(i 3 C(u,v,x,w)aD(x) 16, 4 RA,

co konczy dowdd (wiersze 1-3 oraz 5-16 stanowig dowod tezy TP).
Przedstawiona formalizacja wywodu zawartego w drugim rozdziale Pro-
slogionu, jesli jest trafna, pokazuje, ze rozumowanie Anzelma jest formalnie po-
prawne w takim sensie, ze istnieje niesprzeczny zbior przestanek - badz zawar-
tych wyraznie w tekscie, badZ tatwych do domyslenia sig, a lezacych u podstaw
systemu filozoficznego, w ramach ktoérego dokonuje sie wywaod - takich, z kto-
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rych zadany wniosek jest wyprowadzalny na gruncie systemu logiki niebudzace-
go watpliwosci w odniesieniu do mozliwosci stosowania w rozpatrywanym dys-
kursie, mianowicie na gruncie standardowej logiki pierwszego rzedu. Fakt, ze
podali$my dowdd niesprzecznos$ci przestanek, jest tu doniosty, poniewaz ze
sprzecznego zbioru wyprowadzalna bytaby dowolna formuta.

5. Swiat Anzelma

Jesli przedstawiona formalizacja jest akceptowalna, to wywod Anzelma
okazuje sie nie by¢é argumentem apriorycznym, ale wiasnie aposteriorycznym.
Teza o istnieniu Boga (o ile zgodzi¢ sie, ze przedmiot, ponad ktory niczego
wiekszego nie mozna pomysle¢ jest wiasnie Bogiem) pojawia sie jako konsek-
wencja pewnej ogolnej teorii Swiata, zupetnie analogicznie do teistycznych ar-
gumentow kosmologicznych i innych podobnych argumentéw za istnieniem
Boga, jak argumenty Tomasza z Akwinu, argumenty entropologiczne i inne. Na-
lezatoby postulowac uwzglednienie tej uwagi w dyskusji z argumentacjg Anzel-
ma. Jest ona podatna na krytyke i ewentualnie odrzucenie w drodze podwazenia
lezacych u jej podstaw ogolnych zatozen dotyczacych rzeczywistosci. Ten, kto
ktorego$ z tych zatozen nie uznaje za prawdziwe, nie jest zobowigzany do przy-
jecia konkluzji Anzelma. Wypadatoby natomiast zaprzesta¢ krytyki wywodu
Anzelma jako rzekomo popetniajgcego jakis biad logiczny, majacy podobno po-
lega¢ na wyprowadzaniu wniosku o istnieniu Boga z jego definicji. Powtorzmy
w tej materii wniosek konczacy poprzedni paragraf: wywod Anzelma zawarty
w drugim rozdziale Proslogionu jest formalnie poprawnym wnioskowaniem,
bez jakiegokolwiek zarzutu wyprowadzajgcym wniosek o istnieniu przedmiotu
majgcego te wlasnos¢, ze nie mozna pomysle¢ niczego wiekszego niz on, z pew-
nych zatozen dotyczacych Swiata, w ktérym zyjemy.

Nasza formalizacja pozwala naszkicowaé, jakie zatozenia wchodzityby
tutaj w gre. Ujawnione przez nas przestanki okreslajg bowiem minimalne wy-
magania dotyczace zrebu systemu filozoficznego, ktéry nalezy zaakceptowac
w punkcie wyjscia, jeSli wnioskowanie miatoby by¢ uznane za materialnie po-
prawne, czyli jesli jego przestanki miatyby by¢ prawdziwe.

O pewnych sposrod tych zatozen byta juz mowa w punkcie 1 Trzeba zato-
zy€ istnienie intelektéw i poje¢ w sensie psychologicznym oraz w sensie logicz-
nym. Zatozenia te wziete bardzo og6lnie nie rodzg moze specjalnych trudnosci,
jednakze przeprowadzenie w szczegdtach odpowiednich teorii filozoficznych
zmusza do uwikfania sie w niektére zywe obecnie spory filozoficzne. Naleza-
toby zbadaé, czy poszczegdlne teorie intelektu i teorie poje¢ nie majg wptywu
na mozliwos$¢ uznania przestanek teorii AP2.

SzczegOlne znaczenie miataby dyskusja pewnych zagadnien dotyczacych
kluczowego pojecia przedmiotu, ponad ktéry nie mozna pomysle¢ niczego wiek-
szego. Istniejg mianowicie teorie, w mysl ktoérych nie ma zadnych spéjnych po-
jec€ teistycznych. Na gruncie takich teorii aksjomaty AG oraz AM lub przynaj-
mniej ten drugi mogtyby nie wydawac sie prawdziwe, a przez to wywdd Anzel-
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ma, mimo formalnej poprawnosci, nie przesadzatby prawdziwosci twierdzenia
teistycznego TD.

Wazna byfaby tez dyskusja zwigzana z aksjomatem AH. Wyraza on prze-
ciez mocng teze z zakresu ogolnej teorii Swiata. Zaktada on istnienie obiektyw-
nej hierarchii wielkosci - by¢ moze wolno bytoby powiedzie¢ doskonatosci
- wérdd przedmiotdw. W tej hierarchii dowolny przedmiot statby wyzej od
przedmiotu rdéznigcego sie od niego tylko tym, ze ten pierwszy istnieje, podczas
gdy drugi jest istnienia pozbawiony. Hierarchia, o ktérej mowa, mialaby te
wiasnos¢, ze na jej szczycie (przynajmniej tym zakreslonym mozliwosciami
intelektu ludzkiego) znajdowatby sie Bdg.

Piszagcemu te stowa wydaje sie, ze ten wiasnie aksjomat jest najbardziej
narazony na odrzucenie. Filozofowie tomistyczni mogliby odrzucié¢ AH na grun-
cie swego systemu, podwazajagc w ogole mozliwos¢ poréwnywania przedmio-
tow istniejgcych z nieistniejacymi. Mogliby oni chyba utrzymywad, ze tego typu
przedmioty nie sg elementami jednej, obiektywnej hierarchii. Prawdopodobnie
podobny zarzut mogliby postawi¢ tutaj kantysci. Jeszcze mocniej przeciwko
omawianemu zatozeniu wystgpitoby wielu filozoféow wspétczesnych. Mogliby
oni zarzucié¢, ze naszkicowane pojecie wielkosci (doskonato$ci) jest w najwyz-
szym stopniu metne. Samo pojecie hierarchii doskonato$ci wsrod bytéw jest
dyskusyjne. Tym bardziej watpliwe jest, dlaczego akurat istnienie miatoby wy-
znacza¢ w ewentualnej drabinie bytowej miejsce wyzsze - i to wyzsze w takim
sensie, ze blizsze Boga. Nalezy pamieta¢, ze w tle wywodu Anzelma znajduje
sie w tym momencie caty Swiatopoglad chrzescijanski, ktorego Anzelm byt zwo-
lennikiem, z ideg stworzenia jako powotania z niebytu do istnienia przez istnie-
jacego stworce. U podstaw tego Swiatopogladu lezg miedzy innymi mysli okre-
$lane jako metafizyka Ksiegi Wyjscia lub wrecz metafizyka Starego Testamentu,
z Bogiem przedstawiajgcym sie jako Jestem. Hierarchia, o ktérej mowa w ra-
mach takiego Swiatopogladu jest zapewne odruchowa. Tu jednak kryje sie za-
sadnicza putapka analizowanego wywodu. Mianowicie u wspomnianych pod-
staw lezy wiara w istnienie Boga - istnienie Boga jest wszakze przedmiotem
dowodu. Wystepuje zatem zagrozenie btednego kota.

Jezeli aksjomat AH jest przyjety na mocy Swiatopogladu chrzescijanskie-
go, u podstaw ktorego lezy akt wiary, to konkluzja formalizowanego dowodu
stwierdza co$, co w owym akcie wiary juz jest zawarte i samej wierze nie jest
potrzebne. Mozna by broni¢ wywodu Anzelma w duchu scholastycznego fides
guaerens intellectum, by¢ moze argument ten ma dowies¢ tego, w co dotad tylko
wierzono. Taka obrona jest jednak nieskuteczna, poniewaz nastepstwo popraw-
nego formalnie wnioskowania dedukcyjnego cieszy sie takim stopniem pewno-
§ci, jak jego najstabsza racja. Jezeli zatem AH obowigzywatby tylko mocg wia-
ry, to wniosek TD zalezatby pod wzgledem prawdziwos$ci od tego samego aktu
wiary. Zwolennik Anzelma musi wobec tego uzasadni¢ niezaleznie od $wiato-
pogladu chrzescijanskiego prawdziwo$¢ aksjomatu AH, powinien on uwiary-
godni¢ dla filozofa wspdtczesnego precyzyjnie sformutowane tezy o istnieniu
jakiej$ hierarchii bytu spetniajacej wymdg AH, a ponadto uzasadni¢, dlaczego
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wiasnie takie uporzadkowanie przedmiotéw miatoby by¢ podstawg cechy de-
finicyjnej Boga.

Ostatnim aksjomatem teorii AP2 jest aksjomat AR. Jak powiedziano
w punkcie 3, AR wymaga zatozenia, ze miedzy Swiatem i ludzka wiadzg po-
znawczg zachodzi taka relacja, ktora gwarantuje istnienie standw rzeczy, o kto-
rych nie da sie¢ mysle¢, ze nie zachodzg. Zatem argument Anzelma moze by¢
odrzucony przez wszystkich irracjonalistow, a takze przez zwolennikéw tezy
kantowskiej, wykluczajacej tego typu zalezno$¢ miedzy intelektem a rzeczami
samymi w sobie. Wydaje sie, ze AR mogtby byc¢ tez skutecznie odrzucony przez
zwolennika logiki intuicjonistycznej, podwazajacego wartos¢ nieefektywnych
dowodow istnienia.

Przy okazji dyskusji aksjomatu AR powraca tez sprawa przyjetego pojecia
intelektu. Jesli w gre wchodzg wszelkie mozliwe intelekty, to aksjomat AR wy-
daje sie szczeg6lnym wypadkiem tak zwanej tezy Lincolna: wszystkich nie da
sie oghupic; jezeli wszyscy sadza, ze p, to p. Teza ta znajduje wyraz w niekté-
rych systemach logik epistemicznych, na przyktad w systemie J. Losia. Jest jed-
nak zapewne mocno dyskusyjna. Jednakze przy takim rozumieniu intelektu
watpliwa jest sama idea dowodu na istnienie Boga. Przeciez mozliwy jest inte-
lekt, ktéry nic sobie nie robiac z przedstawionego wywodu, z praw logiki pierw-
szego rzedu itp., bedzie myslat, ze nie ma przedmiotu, ponad ktéry niczego
wiekszego nie mozna pomysle€. Intelekt taki moze nic sobie nie robi¢ nawet
z grézb popadniecia w sprzeczno$¢ lub inne absurdy, ktdrymi straszytby go teista.

Wydaje sie wiec, ze trzeba wzigé pod uwage wytgcznie intelekty racjonal-
ne i nada¢ aksjomatowi AR zarysowany sens racjonalistyczny. Zachodzi wobec
tego potrzeba okreslenia kryteriow owej racjonalnosci. Badania prowadzone
w ramach logik epistemicznych pokazujg reguty wnioskowania nierespektujgce
wszystkich wymogow logiki standardowej, na przyktad zwigzane z niemonoto-
niczng operacjg konsekwencji. Trzeba by dyskutowac nad tym, jaka logika mia-
faby rzadzi¢ wnioskowaniami cieszacymi sie przywilejami przyznawanymi przez
aksjomat AR, co wptywatoby znowu na brany pod uwage zbidr intelektow.

Widac wiec, ze wnioskowanie Anzelma, aczkolwiek formalnie bez zarzu-
tu, uwiktane jest w szereg zywych dzisiaj zagadnien filozoficznych. Pokazuje
ono zatem, ze przyjecie pewnych, naszkicowanych tutaj, zatozeh dotyczgcych
rzeczywistosci prowadzi niezawodnie do konkluzji teistycznej. Samo w sobie
owo wnioskowanie nie dostarcza jednak uzasadnienia owych zatozen ani nawet
zadowalajgco precyzyjnego sformutowania niektérych z nich. W tym sensie wy-
wod Anzelma nie daje gwarancji prawdziwosci tezy teistycznej, jest chyba jed-
nak dobrym materiatem dalszej - juz filozoficznej raczej niz logicznej - dysku-
sji i obrobki, rowniez we wspotczesnej filozofii. Chodzitoby jednak o dyskusje
istotnych tu zatozen dotyczacych $wiata, a nie 0 powtarzanie zarzutéw rzeko-
mego btedu logicznego majacego kryc¢ sie w samym wywodzie.
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Summary

A formalisation of Anselm’s reasoning
in Proslogion ch. 2

In the paper the reasoning called Ratio Anselmi or ontological proofis formalized
in the first order logic without modalities. Three Anselm’s explicit axioms are accepted
and it is proved that the conclusion does not follow them. The implicit Anselm’s axiom
is then formulated. The four axioms give a theory called AP2. It is proved that AP2
is consistent and that Anselm’s conclusion is a theorem. So Anselm’s reasoning is
formally correct.

It is affirmed, that the axioms of AP2 give a theory (ontology) of the world.
The theory can be accepted or denied. It seems to follow that Anselm’s reasoning is
cosmological (a posteriori) rather than ontological (a priori) reasoning, and should be
discussed as regards the truthfulness or falsehood of its axioms but not as regards an
alleged logical error.

Key words:
Ratio Anselmi, ontological proof for God’s existence, formalisation



RUCH FILOZOFICZNY o mouezz: sow e

Recenzje i sprawozdania

JORG DISSE: Metafizyka. Od Platona do Hegla, przet. A. We-
grzecki i L. Kusak, WAM Krakow 2005, ss.328

Krakowskie Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy (WAM) obecne jest na
rynku wydawniczym juz ponad sto lat. Zatozone przez ksiezy jezuitow w 1872
roku (spiritus movens tego przedsiewziecia byt ks. Stanistaw Stojatowski), jest
najstarszym wydawnictwem katolickim w Polsce. Oprécz ksigzek o charakterze
religijnym (katechizmy, modlitewniki, materiaty homiletyczne, duszpasterskie
i katechetyczne) w ostatnich latach coraz wiekszg role w ofercie Wydawnictwa
odgrywaja dzieta naukowe z zakresu filozofii, teologii i nauk spotecznych. Sato
prace zaréwno specjalistyczne, jak i popularyzujace wiedze. Istotny wptyw na
takie witasnie poszerzenie oferty miato otwarcie przez krakowskich ksiezy jezu-
itow Wydziatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego, ktdry przed kilku laty
przeksztatcit sie w Wyzszg Szkote Filozoficzno-Pedagogiczng Ignatianum. We
wspotpracy z nowa uczelnia, niejako na jej zamdwienie, krakowski WAM pu-
blikuje w coraz wiekszym wyborze dzieta i rozprawy filozoficzne zaréwno pol-
skich, jak i zagranicznych autoréw. Na szczeg6lng uwage zastuguje wydawana
w jednolitej szacie graficznej seria: Myslfilozoficzna. W jej ramach ukazaty sie
juz takie pozycje, jak: Wprowadzenie do filozofii Arno Anzenbachera, Zarys
etyki ogdlnej oraz Zarys etyki szczegotowej (t. 1-2 ), Tadeusza Slipko SJ, Wpro-
wadzenie do filozofii przyrody Hansa Dietera Mutschlera, Wprowadzenie do lo-
giki Jozefa W. Bremera SJ. Do tej grupy dotgcza teraz praca Jorga Disse.

Metafizyka. Od Platona do Hegla (tytut niemiecki: Kleine Geschichte der
abendlandischen Metaphysik. Von Platon bis Hegel, Wissenschaftliche Buch-
gesellschaft, Darmstadt 2001) jest owocem jego wieloletniej pracy w charakte-
rze wykladowcy filozofii na Wydziale Teologicznym uniwersytetu w Lucernie.
W Przedmowie autor podkre$la, ze ,nacisk potozony zostat przede wszystkim
na przejrzysto$¢ prezentacji” poszczeg6lnych zagadnien i problemoéw. Chodzito
mu bowiem gtéwnie o to, aby ,,kazdemu zainteresowanemu filozofig dostarczy¢
wiarygodne, ambitne, ale nie zniechecajgce wprowadzenie w najwazniejsze
koncepcje metafizyczne” (s. 11). Nawet pobiezna lektura jego ksigzki prowadzi
do wniosku, ze z zadania tego wywigzat sie wzorowo.
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Disse nie proponuje w swojej pracy jakiego$ zasadniczo nowego ujecia
dziejow metafizyki. Pod wieloma wzgledami wzorem jest dla niego dziewiecio-
tomowa Historia filozofii Fredericka Coplestona (o swoim dtugu wdziecznosci
wobec Coplestona autor pisze w Przedmowie). Nie oznacza to jednak, ze za-
dowala sie on ustaleniami z przetomu lat szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych
ubiegtego wieku. W kazdym rozdziale odwotuje sie bowiem do najnowszych
prac i interpretacji, wnoszacych co$ nowego do wiedzy o pogladach Platona,
Kartezjusza czy tez Kanta. Kazdy krok prowadzonych przez siebie wywodow
ilustruje przy tym stosownymi, dobrze dobranym cytatami. Dzieki temu czy-
telnik nie tylko zapoznaje sie z fragmentami dziet najwybitniejszych metafizy-
kow, lecz takze ma wrazenie bezposredniego uczestnictwa w poszukiwaniu
wiasciwej drogi, prowadzacej do rekonstrukcji spojnego i przejrzystego obrazu
pogladéw danego filozofa.

Autor omawianej pracy zdaje sobie sprawe z tego, ze we wspokczesnej
filozofii dominuje krytyczne nastawienie wobec metafizyki i w zwigzku z tym
jego wprowadzenie w te problematyke naraza sie na niebezpieczenstwo, ze
»jako przedsiewziecie ,,nie na czasie” przejdzie niezauwazone , bad? tez przypi-
sany mu zostanie zamiar odnawiania czego$ przebrzmiatego. Mimo to broni ra-
cji uzasadniajgcych potrzebe uprawiania metafizyki w naszych czasach, broni
jej prawa do istnienia. Jest bowiem przekonany, ze metafizyka byla, jest i pozo-
stanie takze w przysztosci rdzeniem filozofii. Musi ona jednak na nowo okresli¢
swoje miejsce i zadania, jakie przed nig stojag. Zamiast konkurowa¢ pod wzgle-
dem kryteridw poznawczych z naukami szczeg6towymi, metafizyka (od czaséw
Kanta $wiadoma juz swoich ograniczen) powinna sie skupi¢ na poszukiwaniu
ogdblnego sensu jednoczacego partykularne wyniki badan nauk empirycznych.
Czy tego chcemy, czy tez nie —twierdzi Disse —kwestie metafizyczne jako ,,za-
dane przez sam rozum” (Kant) nieustannie absorbujg naszg uwage. Jesli nie
poddamy ich krytycznemu badaniu, beda na nas oddziatywaty nieSwiadomie.

Nie ma bowiem ludzkiego dziatania, ktore nie opieratoby sie na jakim$ okreslonym przed-
rozumieniu dotyczacym naszego pojmowania $wiata w catosci. Majac na uwadze ten naj-
ogolniejszy sens metafizyki jako rozumienia $wiata w catosci, rozumienia rzeczywistosci
w ogole, mozna powiedzieé, ze cztowiek jest hotno metaphysicus (s. 285).

Ksigzka Jérga Disse skfada sie z trzech czesci, w ktorych kolejno w porzad-
ku chronologicznym prezentowane sg koncepcje wybranych, w zatozeniu najwa-
zniejszych, twércéw metafizyki. Czes¢ pierwsza (ok. 100 s.) poswieconajest me-
tafizyce starozytnosci. Autor analizuje w niej Platoriskg teorie dwdch Swiatéw
(ok. 40 s.), Arystotelesowska nauke o pierwszych zasadach i przyczynach, o roz-
nych kategoriach tego, co ,,istniejgce” (ok. 40 s.) oraz Plotyna metafizyke ,,Jedni .

Czes$¢ druga (ok. 80 s.), odnoszaca sie do metafizyki $redniowiecza, po-
Swiecona jest koncepcjom Augustyna, Tomasza z Akwinu i Wilhelma Ockhama.
Takie usytuowanie Augustyna moze budzi¢ pewne zastrzezenia. Wprawdzie
jego filozofia zyskata rozgtos i uznanie przede wszystkim w okresie Sredniowie-
cza, jednak on sam zyt i tworzylt jeszcze w epoce starozytnej i jako przedstawi-
ciel tej wihasnie epoki ujmowany jest w réznych opracowaniach (zob. np. W. Ta-

250



tarkiewicz, Historia filozofii; A. Strockl, J. Weingartner, Historia filozofii).
Rowniez Disse charakteryzujac filozofie starozytng przyjmuje (zgodnie z utartg
tradycjg), ze obejmuje ona okres od VII wieku p.n.e. do VI wieku n.e (a wiec
okres w ktérym dziatat takze Augustyn). Jednak nie jest on konsekwentny, gdyz
w innym miejscu, wyznaczajac ramy filozofii Sredniowiecznej, dzieli jg na dwie
gtdwne epoki: ,patrystyke to jest okres filozofii chrzescijanskich Ojcow Ko-
Sciofa, ktory rozcigga sie od Il do VIII wieku [...], oraz scholastyke, ktora przy-
pada na okres od XII do XIV wieku” (s. 116). Biorgc pod uwage te rozbiezno-
§ci, mozna odnie$¢ wrazenie, ze decydujace (cho¢ oczywiscie nie jedyne) zna-
czenie miata w tym przypadku zaplanowana przez autora symetria prowadzo-
nych przez niego wywoddw: prezentacja koncepcji trzech wielkich metafizykéw
w kazdej z trzech czesci pracy.

Zgodnie z tym wiasnie zatozeniem epoke nowozytng (trzecia czes¢ pracy,
ok. 75 s.) reprezentuje rdwniez trzech filozofow: Kartezjusz (15 s.), Kant (36 s.)
i Hegel. Prace zamyka krotki rozdziat (16 s.) zatytutowany ,,Metafizyka po He-
glu?”, w ktérym Disse, na przyktadzie kilku wspdtczesnych koncepcji, omawia
gtéwne formy poheglowskiej krytyki metafizyki. W kolejnosci bierze on pod
uwage: krytyke metafizyki jako iluzji (L. Feuerbach, K. Marx, F. Nietzsche);
Heideggerowskie przezwyciezenie metafizyki; krytyke metafizyki na podstawie
logicznej analizy jezyka (L. Wittgenstein, R. Carnap). Whnioski, jakie ptyng z tej
krytyki - zdaniem Jorga Disse - nie upowazniajg do odrzucenia metafizyki, lecz
wskazujg na konieczno$¢ ograniczenia jej ambicji i potrzebe nowego okreslenia
jej metody i zadan.

Autor podkres$la w Przedmowie, ze do powstania jego pracy w istotny spo-
s6b przyczynili sie stuchacze prowadzonych przez niego wyktadow, studenci,
ktorzy ciggtymi pytaniami zmuszali go do korekty i dopracowywania rekopisu.
Nie sg to czcze stowa. Tego typu ,,wspOtpraca” niewatpliwie miata miejsce. Me-
tafizyka Jérga Disse - nalezy to podkresli¢ raz jeszcze - napisana jest jezykiem
przystepnym, zrozumiatym dla przecietnie wyksztatconej osoby, ktéra choé tro-
che zainteresowana jest filozofig. Mimo to, nie jest to praca pozbawiona ambicji
naukowych. Autor rzetelnie przedstawia argumenty wszystkich stron (uwzgled-
niajac liczne teksty zrodtowe i komentarze wybitnych znawcow poszczeg6lnych
koncepcji), nie kryje trudnosci zwigzanych z proponowang przez siebie inter-
pretacjg i nie stara sie ,,na site” przekona¢ do swoich racji. Prowadzi wywad
w sposdb czytelny, precyzyjny i oryginalny. Niepostrzezenie wcigga czytelnika
w trudne przeciez rozwazania na temat ,,pierwszych zasad i przyczyn”. Dzieki
tym zaletom, ktore niestety sg rzadkoscig na naszym (filozoficznym) rynku wy-
dawniczym, jego praca powinna zyska¢ szeroki krag odbiorcow: nie tylko wsrdd
studentow filozofii i teologii oraz pracownikéw naukowych réznych specjalno-
§ci, lecz takze wsrdd wszystkich tych, ktorzy zainteresowani sg odpowiedzig na
pytanie: ,,dlaczego najtezsze umysty w dziejach europejskiej kultury, poswiecity
tyle uwagi metafizycznym dociekaniom”.

Leszek Kusak
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RUCH FILOZOFICZNY - ™o Morfis sess

JOZEF BREMER: Jak to jest byé $wiadomym. Analityczne
teorie umystu a problem neuronalnych podstaw $Swiado-
mosci, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2005, ss. 371

Jozef Bremer, znany m.in. jako autor ksigzki Ludwig Wittgenstein a reli-
gia', w swojej najnowszej publikacji Jak tojest by¢ Swiadomym, podejmuje jed-
no z najbardziej fascynujacych, ale i trudnych zagadnien filozoficznych: problem
relacji umysl-ciato. W celu zarysowania dziedziny rozwazar Bremer wykorzy-
stuje dokonane przez Davida Chalmersa rozrdznienie tatwego i trudnego zagad-
nienia S$wiadomosci2 Wedle Chalmersa pierwszg kategorie probleméw stanowi
kwestia intencjonalnych, poznawczych stanéw podmiotu, takich jak myslenie,
roznicbwanie, kwalifikowanie oddziatujacych na podmiot bodzcéw. Stany te sa
wyrazalne jezykowo w formie zdan podlegajacych ocenie pod wzgledem warto-
§ci logicznej. W zwigzku z tym, ze stany te zawierajg tre§¢ semantyczng, ich
teoretyczne ujecie w ramach nauk kognitywnych jawi sie jako tatwiejsze do zre-
alizowania, niZli teoretyczne ujecie niekognitywnych, przezyciowych stanéw
Swiadomosci (takich jak doznawanie bolu), nalezacych przez to do grupy pro-
bleméw trudnych. Bremer kwestionuje zasadno$¢ kwalifikacji pierwszego za-
gadnienia do grupy probleméw fatwych, uznajgc tym samym obydwa typy pro-
blemu $wiadomosci za trudne do rozwiktania (s. 13-14). Prébe zmierzenia sie
z pierwszym zagadnieniem podjat Bremer w swojej wczesniejszej pracy pt. Pro-
blem umyst-cialo3 Natomiast zainteresowanie badawcze tego autora drugim
z wymienionych probleméw, tzn. kwestig Swiadomosci zjawiskowej ijej neuro-
nalnych odpowiednikéw, zaowocowato ksigzka pt. Jak tojest by¢ Swiadomym.

Pytanie o rodzaj zwigzku miedzy umystem a ciatem nurtuje nieprzerwanie
filozoféw od czasu kiedy Kartezjusz opowiedziat sie za dualizmem ontologicz-
nym. Do dzi$ pytanie to pozostaje otwarte. Ze wzgledu na coraz to wieksze
mozliwosci techniczne dziatalnos¢ wspétczesnego filozofa umystu nie polega na
snuciu czystych spekulacji. Liczne metody neuroobrazowania dostarczajg bo-
wiem niezbednego empirycznego gruntu pod refleksje filozoficzna.

Ksigzka Bremera jest obszernym studium z dziedziny epistemologii i nauk
kognitywnych, jest proba komplementarnego ujecia problemu $wiadomosci
z perspektywy analitycznej filozofii umystu i neurologii. Idea zestawienia su-

1J. Bremer, Ludwig Wittgenstein a religia, Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Igna-
tianum, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2002.

2D. Chalmers, Facing up the problem of conciousness, http://consc.net/papers/facing.html.
3J. Bremer, Problem umysl-ciato. Wprowadzenie, WAM, Krakéw 2001.
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biektywistycznego opisu $wiadomosci w terminach filozoficzno-psychologicz-
nych z obiektywistycznym opisem w terminach nauk empirycznych stanowi 0$
projektu badawczego Bremera. Podejscie takie umozliwi¢ ma zbudowanie wie-
lowymiarowej teorii $wiadomosci, wstepem do ktérej jest zarysowana przez au-
tora prototeoria Swiadomosci. Jako filozoficzno-neurologiczna teoria emergencji
z zasady nie powiela ona stabosci doktryn materialistycznych, ani trudnosci, kto-
re powstajg wraz z przyjeciem rozwigzan dualistycznych. W ramach wielowy-
miarowej teorii Swiadomosci znajdujg sie zagadnienia dotyczace m.in. gualidw,
jakosci doznaniowych nieredukowalnych do wiasnosci fizykalnych, a takze in-
terpretacje wynikow badarn nauk o mdzgu. Niewatpliwie mocng strong pracy
Bremera jest dbato$¢ o precyzje pojeciowg i jasno$¢ struktury logicznej. W oma-
wianym projekcie badawczym mozna wyrdzni¢ dwie nadrzedne czeéci. Rozdzia-
ty I-11i VI-VII zawierajg prezentacje Bremerowskiego stanowiska filozoficzne-
go. Z kolei w rozdziatach IH-V przedstawiona jest klasyfikacja wybranych ana-
litycznych teorii umyshu i ich krytyka.4Wprowadzone w rozdziatach I11-V dys-
tynkcje pojeciowe (np. pojecie emergencji rozdz. 3.6) stanowig wazny punkt od-
niesienia dla prezentowanej w rozdziatach V1 i VII prototeorii $wiadomosci.
Rozdziat pierwszy mozna uzna¢ za prolegomena do problematyki umyst-
-ciato. Punktem wyjscia Bremerowskich rozwazan jest rozrdznienie (wprowa-
dzone przez N. Blocka) pojecia Swiadomosci zjawiskowej (doznawanie) i Swia-
domosci dostepu (zdawanie sprawy). ,,Swiadomos$¢ zjawiskowa” to centralny
termin w omawianej koncepcji, poniewaz istnienie standw przezyciowych jest
wyznacznikiem istnienia Swiadomosci jako takiej (s. 25). O Swiadomosci w sen-
sie zjawiskowym mozemy mowié, gdy obecny jest w podmiocie moment ,jak to
jest by¢ Swiadomym”. To sformutowane przez Thomasa Nagta pytanie jest nie
tylko tytutem ksigzki Bremera, ale i istotnym narzedziem pojeciowym jego kon-
cepcji. Zwrot ,,Jak to jest by¢” funkcjonuje jako operator techniczny i jest przez
samego autora wyrdzniony kursywa (s. 29). Wyrazenie to ma dwojakie zastoso-
wanie. W szerokim sensie sformutowanie ,,Jak tojest by¢é Swiadomym podmio-
tem w czasie t” jest wyrazem holistycznego charakteru $wiadomosci. W wez-
szym sensie formuty: ,,Jak tojest odczuwac bol”, czy tez ,Jak tojest postrzegac
niebieskie” odnosza sie do poszczegdlnych stanéw Swiadomosci. Teza o holi-
stycznej naturze Swiadomosci jest filozoficzno-psychologicznym zatozeniem
dotyczacym sposobu organizacji $wiadomosci (s. 42). Przyjecie tej tezy ma
charakter metodologiczny, nie za$ heurystyczny, co oznacza, ze Bremer nie
wychodzi od opisu poszczeg6lnych stanéw przezyciowych, aby w dalszej kolej-
nosci potaczyé je wjedna, Swiadoma catos¢, ale od catoSciowego, elementarne-
go stanu ,Jak to jest by¢ Swiadomym”, w obrebie ktdrego mozna wyodrebnié¢
w dalszych etapach analizy pojeciowej poszczego6lne ,,Jak tojest by¢ w stanie X,
y etc”. Stan, bedacy punktem wyjscia systematycznego opisu Swiadomosci,
oprécz holistyczno$ci charakteryzuje sie jednosSciag i subiektywnoscig. Autor

4 Bremer prezentuje m.in. odmiany teorii behawiorystycznych, teorii identycznosci, funkcjo-
nalizm, teorie superweniencji.
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krotko omawia trzeci z wymienionych aspektow $wiadomosci, odwotujac sie
do historii rozwoju zagadnienia subiektywnosci w filozofii, poczynajgc od Kar-
tezjusza, Leibniza, Hobbesa, Kanta, a konczac na tradycji pozytywistycznej
i analitycznej.

Rozdziat drugi jest pogtebionym studium $wiadomosci zjawiskowej. Bre-
mer przedstawia w nim filozoficzno-psychologiczny opis wiasnosci $wiadomo-
§ci. Opis ten obejmuje takie aspekty, jak subiektywno$¢ (widziana z perspek-
tywy ontologicznej i epistemologicznej); qualia, czyli dyskutowane przez filozo-
fow jakosci doznaniowe; samoswiadomo$¢ oraz stan przezyciowy Jak to jest
posiadac¢ ciato”. Te subiektywne w swej naturze aspekty sg niestusznie, zdaniem
autora, pomijane przez naturalistycznie zorientowanych teoretykdéw umystu.
Omawiajgc zagadnienie subiektywnos$ci, Bremer odwotuje sie do Searle’ow-
skiej koncepcji ontologii stanéw mentalnych, wedle ktorej wiasciwym ujeciem
tychze standw jest ujecie pierwszoosoboweb. Pierwszoosobowa dostepnosé sta-
now Swiadomosciowych nie oznacza, ze stany te sg prywatne w sensie Wittgen-
steinowskim. Istotnym, z uwagi na budowe nowej teorii swiadomosci, zagad-
nieniem jest przedstawiony przez Bremera model $wiadomosci zjawiskowej
w fazie snu REM. Model ten pokazuje, ze stany zjawiskowe istniejg nawet
w warunkach swoistego odizolowania podmiotu od bodZcéw pochodzacych
z otoczenia. Stan przezywania marzerh sennych ukazuje wzgledng niezalezno$¢
Swiadomosci zjawiskowej od systemu bodzcowych wejs¢ i behawioralnych
wyjsc¢, ijako taki stanowi¢ moze cenne zrddlo informacji w badaniach nad jego
neuronalnym podtozem.

Rozdziat szosty i si6dmy stanowig kosciec catego Bremerowskiego przed-
siewziecia filozoficznego. Ta cze$¢ opracowania jest tez najbardziej interesuja-
ca ze wzgledu na cenne uwagi metodologiczne oraz liczne odniesienia do wyni-
koéw badan nauk neurologicznych. Opisawszy w dwdch pierwszych rozdziatach
zjawiskowa, subiektywng strone $wiadomosci, dostepngjedynie z pierwszooso-
bowego punktu widzenia, autor w dwoch ostatnich rozdziatach przechodzi do
omowienia problemoéw zwigzanych z obiektywnymi, fizykalnymi odpowiedni-
kami stanébw mentalno-przezyciowych, dostepnych w perspektywie trzeciooso-
bowej. Rozwazania te petnig funkcje metateoretyczna, co oznacza, ze budowana
przez Bremera prototeoria, stanowi teoretyczny fundament tzw. Wielowymiaro-
wej teorii Swiadomosci. W ramach owej prototeorii autor formutuje warunki
i ograniczenia zwigzane z poszukiwaniem neuronalnych korelatdw Swiadomosci
(NCC). Jednym z pytan, na ktdre teoria Swiadomosci powinna odpowiedzie¢
jest naukowe (szczegdtowe) pytanie o neuronalne odpowiedniki poszczegdlnych
modalnosci stanéw Swiadomych, takich jak widzenie, styszenie etc. Problema-
tyka tego rodzaju zainteresowani sg kognitywisci i neuroradiolodzy. Innym py-
taniem, tym razem o charakterze filozoficznym (og6lnym), jest pytanie o typ
zwigzku zachodzacego miedzy stanami umystu a stanami ciala. Rodzaj owej

5 J. R. Searle, Umyst na nowo odkryty, przet. T. Baszniak, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1999, s. 34.
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relacji nie moze by¢ przesadzony a priori, jak czynig to np. redukcjonistyczne,
identycznosciowe teorie umystu. Wybor miedzy relacjg identycznosci, paralel-
nosci, przyczynowosci, czy tez niezaleznosci stanéw obiektywnych i standw su-
biektywnych, musi by¢ oparty na filozoficznej analizie danych empirycznych.
Jednakze wyprowadzone tg drogg konkluzje, dotyczace rodzaju rzeczonego
zwigzku moga okazac sie¢ mato wigzace, z uwagi na to, ze obserwowalne za po-
mocg metod naukowych korelacje nie implikujagjednej, wiasciwej wyktadni on-
tologicznej. A skoro tak, mozliwe jest zinterpretowanie owych korelacji zarow-
no w terminach zaleznosci przyczynowo-skutkowej, jak i w terminach relacji
identycznosci (s. 268). Jak podkresla Bremer, wskazanie nawet wszystkich kore-
latbw nie stanowi jeszcze wyjasnienia kwestii tego, czy mozg jest generatorem,
czy realizatorem $wiadomosci i w jaki sposéb ja generuje (s. 312). Nie mozna
na podstawie naukowej interpretacji danych empirycznych, S$wiadczacych
o tym, ze fizykalny stan x jest warunkiem wystarczajgcym pojawienia si¢ men-
talnego stanu y, wnosi¢ w spos6b uprawniony, ze stan x jest takze warunkiem
nomologicznie koniecznym, a tym bardziej, ze jest warunkiem koniecznym lo-
gicznie. Z kolei koniecznos¢ nomologiczna, zwigzana z wystepowaniem takich,
a nie innych praw biochemicznych w naszym Swiecie, nie implikuje konieczno-
§ci metafizycznej, jest bowiem logicznie (tzn. bez popadania w sprzeczno$¢) do
pomyslenia istnienie takiego mozliwego S$wiata, w ktorym funkcjonowanie
Swiadomosci zwigzane jest z istnieniem zgota odmiennych prawidet.

Punktem wyjscia budowanej przez Bremera metodologii, stanowigcej pod-
stawe nowej teorii filozoficzno-neurologicznej, jest przyjecie tezy o stabej ko-
relacji. Tym samym odrzuca on redukcjonistyczne zatozenie o tozsamosci on-
tologicznej stanéw umystu i standbw moézgu, stwierdzajac jedynie, ze stany te
sobie odpowiadajg (s. 232). Uznanie tych stanéw za identyczne (np. utozsa-
miane bolu z ,,pobudzeniem wibkien C”), jak czynig to teorie materialistyczne,
byloby zignorowaniem waznego epistemologicznego problemu, zwigzanego
z istnieniem tzw. ,luki w wyjasnianiu”, ktdra polega na zasadniczej niewspot-
miernosci zdan o wiasnosciach fizycznych i zdan o wiasnosciach psychicznych.
Na tym etapie refleksji filozoficznej nad materiatem empirycznym nalezy za-
wiesi¢ odpowiedz na pytanie, czy luka epistemologiczna jest réwnowazna luce
ontologicznej (s. 264).

W dalszej czesci pracy autor Jak to jest by¢ Swiadomym przedstawia me-
todologiczne trudnosci zwigzane z okre$laniem neuronalnych korelatéw $wiado-
mosci jako takiej i neuronalnych korelatow poszczegélnych stanéw zjawisko-
wych. Do takich problematycznych kwestii nalezy zagadnienie kryteriow iden-
tyfikacji swiadomosci. Stosowane w neurologii kryterium pragmatyczne nie jest
pozbawione ograniczen. Pojecie Swiadomosci funkcjonuje w naukach o mézgu
najczesciej jako synonim pojecia przytomnosci, definiowanej w terminach wer-
balnych lub niewerbalnych (ale zwigzanych z aktualng dyspozycjg do komuni-
kowania sie z otoczeniem) reakcji na bodzce (s. 236). Przypadki pacjentéw pa-
mietajacych po obudzeniu z catkowitej narkozy niektore zdarzenia z operaciji,
Swiadczg o istnieniu Swiadomosci, mimo braku przytomnosci. W zwigzku z tym
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zachodzi konieczno$¢ uwzglednienia dodatkowego Kkryterium zwigzanego
z obecnoscig subiektywnego momentu ,Jak to jest by¢” (s. 237). Powstaje
w tym miejscu kolejna trudno$é natury metodologicznej. Stwierdzenie korelacji
dwdch stanoéw jest mozliwe, gdy oba te stany sg dostepne (s. 282). Swiadomosé
zjawiskowa jako przedmiot badan nie jest dostepna w sposéb zarazem bezpo-
Sredni i obiektywny (s. 241). Istnieje wiec metodologiczna trudno$¢ ze wskaza-
niem obiektywnych kryteriéw identyfikacji tego specyficznego przedmiotu ba-
dan. Obecnos¢ holistycznie rozumianej Swiadomosci moze by¢ stwierdzalna
posrednio, gdy badamy neuronalng aktywnos¢ mézgu osoby, ktéra symultanicz-
nie dokonuje sprawozdania z wkasnych $wiadomych zdarzer psychicznych, albo
bezposrednio, w sytuacji, gdy neuroradiolog uczyni wiasne stany Swiadome
przedmiotem badan naukowych (eksperymenty z autocerebroskopem, s. 284).
Istnieje jednakze szereg chordb neurologicznych, objawiajgcych sie utratg zdol-
nosci do reakcji motorycznych, werbalnych (np. Locked - in syndrome, poli-
neuropatia), w ktérych zachowana zostaje jednak $wiadomos$¢ (s. 326). W tych
szczeg6lnych przypadkach fakt istnienia Swiadomosci jest weryfikowalny jedy-
nie introspekcyjnie.

Mozliwos$¢ obserwacji neuronalnych korelatéw Swiadomosci za posredni-
ctwem okreslonych narzedzi badawczych i teoretyczne ujecie owych korelatow
réwniez nastrecza trudnosci. Bremer krotko omawia problemy zwigzane z ogra-
niczeniami danych technik neuroobrazowania (w$rod nich wymienia m.in. czyn-
nosciowy rezonans magnetyczny, magnetyczng elektroencefalografie, pozytro-
nowag tomografie emisyjng). Ws$rdéd poruszanych zagadnieri znajduje sie kwestia
tego, co konkretnie jest przedmiotem pomiaru dokonanego za pomocg danego
urzadzenia (np. czy monitorowane sg zmiany metaboliczne w danym obszarze
mozgu, czy bezposrednio jego neuronalna aktywnos$¢), a co za tym idzie, jakie-
go typu wiedze mozemy uzyska¢, bazujgc na danej metodzie neuroobrazowania
(s. 242 n). Celem przyblizenia sie do odkrycia neuronalnych korelatow $wiado-
mosci nalezy zestawi¢ uzyskane ww. metodami wyniki badan nad ,,normalnym”
mozgiem z wynikami badan nad mozgiem uszkodzonym i wadliwym genetycz-
nie (s. 290). Badania tego rodzaju wskazujg na duzg neuroplastycznos¢ uszko-
dzonego moézgu (zdolno$¢ do przejmowania funkcji obszaréw uszkodzonych
przez inne obszary mozgu), szczeg6lnie we wczesnym okresie zycia ludzkiego.
Jest wiec logicznie mozliwe, ze uklad neuronéw odpowiedzialny za istnienie
Swiadomosci w normalnie funkcjonujgcym moézgu, w wyniku uszkodzenia prze-
stanie petni¢ te funkcje (s. 283). W zwigzku z tym, zaobserwowanie faktu, iz
miedzy uszkodzonym obszarem mdzgu a istnieniem Swiadomosci nie zachodzi
korelacja nie uprawnia nas jeszcze do przyjecia tezy, ze jaka$ inna anatomiczna
czes¢ mozgu i powigzany z nig system neurondw odpowiada za stany Swiadome
w mdzgu normalnie funkcjonujacym.

Ponadto nie mozna a priori wykluczyé, ze istnieje wiecej niz jeden neuro-
nalny system korelujacy z cechujacym sie jednos$cig stanem Swiadomosci feno-
menalnej. W takim przypadku kazdy uktad z osobna bytby warunkiem wystar-
czajacym wystapienia Swiadomosci. Jest rdwniez mozliwe to, ze dla réznych
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modalnosci $wiadomosci, takich jak swiadomos¢ stuchowa, wzrokowa, istniejg
odrebne neuronalne odpowiedniki (s. 285). Nie ulega watpliwosci, ze przy for-
mutowaniu definicji neuronalnego korelatu $wiadomosci, nalezy uwzglednié
wymienione mozliwosci. Bremer przyjmuje, ze ,,neuronalny korelat Swiadomo-
§ci to najmniejszy system neurondw, ktérego aktywnos$¢ w koneksjonistycznie
rozumianym mozgu jest wystarczajgca dlajej pojawienia sie” (s. 277). Wskaza-
nie takiego minimalnego (tzn. okre$lonego i bezposrednio zwigzanego ze stana-
mi mentalnymi) ukfadu neurondw jest technicznie trudne do wykonania i wigze
sie¢ z problemem zakresu, czyli oddzielenia procesu odpowiedzialnego za wy-
stepowanie Swiadomosci od tha, czyli szeregu proceséw niezbednych do prawi-
dtowego funkcjonowania interesujgcego nas minimalnego korelatu (s. 303). Ze
wzgledu na do$¢ wysokie, w Swietle wynikdw badan neurologicznych, prawdo-
podobienstwo istnienia wiecej niz jednego systemu, bedacego neuronalnym
korelatem stanéw S$wiadomych, zaden z ewentualnych systeméw nie bedzie
zarazem warunkiem wystarczajagcym i koniecznym istnienia $wiadomosci.
Z tego powodu Bremer opowiada sie za tezg o empirycznym, przygodnym, a nie
koniecznym charakterze relacji miedzy stanami fizykalnymi a stanami przezy-
ciowymi (s. 299).

Bremerowskie poszukiwania ,,unifikujacej teorii $wiadomosci” uwiericzo-
ne sg probg formalizacji tejze teorii za pomocg narzedzi logiki. Autor przedsta-
wia logiczng zalezno$¢ miedzy zdaniami empirycznej makroteorii (MKT), opisu-
jacymi i wyjasniajagcymi stany zjawiskowe podmiotu w terminach psychologii
potocznej (PP), a zdaniami empirycznej mikroteorii (MiT), opisujacymi neuro-
nalne zdarzenia w mézgu. Nowa, wielowymiarowa teoria Swiadomosci (MKiT)
powinna w przysztosci sformutowac psychofizyczne prawa pomostowe (werty-
kalne) miedzy stanami przezyciowymi wyrazalnymi w jezyku MKT (i tzw. wyja-
$nieniem odgornym, np. ,,X odczuwa psychiczny dyskomfort, poniewaz dowie-
dziat sie, ze maraka”), a stanami fizykalnymi wyrazalnymi w jezyku MiT (i tzw.
wyjasnieniem oddolnym, np.,, X odczuwa dyskomfort, poniewaz zmniejszyt sie
poziom noradrenaliny w jego moézgu”). Na tym etapie budowania prototeorii
Swiadomosci Bremer opowiada sie za przyjeciem emergentnej zaleznosci mie-
dzy stanami psychicznymi i neuronalnymi, oraz emergentnego charakteru praw
pomostowych formutowanych w ramach teorii (MKT i MiT) opisujacych oby-
dwa typy standéw (s. 312-325)6. Przyjecie teorii emergencji whasnosci jako su-
perwenientnych cech wyzszego rzedu danego systemu neuronalnego pozwala na
unikniecie redukcji eksplanacyjnej (s. 330). Redukcja taka bytaby uprawniona,
gdyby zdania o wiasnosciach mentalnych daty sie logicznie wyprowadzi¢ ze
zdan o wiasnosciach fizykalnych. W sformutowaniu odpowiedzi na pytanie, czy
tego rodzaju dedukowalnos$¢ jest mozliwa, pomocne okazujg sig, przywolane
przez Bremera, eksperymenty myslowe. W opisanym przez F. Jacksona ekspery-

6 Na temat wiasnosci oraz praw rozumianych jako podstawowe jednostki emergenciji,
R. Poczobut, Odmiany emergencji w zastosowaniach do ontologii umystu, ,,Roczniki Filozoficz-
ne”, t. L, z. 1,2002, s. 406-411.
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mencie my$lowym z panig neurofizjolog Mary zaktada sie istnienie kobiety, kto-
ra, zyjac od urodzenia w zamknietym pomieszczeniu, ma do czynienia jedynie
z przedmiotami czarnymi, biatymi i szarymi (taki tez jest kolor jej ciata i rzeczy-
wistosci obserwowanej przez monitor). Nie wie ona nic na temat tegojak tojest
postrzegaé co$ czerwonego, niebieskiego etc., posiada jednak peing naukowa
wiedze na temat neurofizjologii widzenia barw. Eksperyment ten pokazywac
ma, iz na podstawie nawet catkowitej wiedzy na temat tego, czym jest barwa od
strony fizykalnej nie mozna wywnioskowa¢ nic na temat jakosciowego i subiek-
tywnego przezycia typu Jak tojest widzie¢ co$ czerwonego” (s. 210-212).

Przedstawiony w ramach Bremerowskiej prototeorii model emergentnej
zaleznosci miedzy danym stanem jakosciowym podmiotu a stanem systemu
neuronalnego sam w sobie nie poszerza naszej wiedzy o rzeczywisto$ci, ponie-
waz jest formutg metodologiczng. Stanowi wiec horyzont, w ramach ktorego
mozna budowac wiedze. Wyjasnianie i przewidywanie ma by¢ zadaniem nowej,
wielowymiarowej teorii Swiadomosci (MKIT), tgczacej wspotczesne wyniki ba-
dan nauk zainteresowanych problemem $wiadomosci i uzupetnionych o reflek-
sje filozoficzna. Nalezac do grupy rozwigzan emergentystycznych, koncepcja
Bremera cechuje sie otwartoscig na nowe hipotezy i nowe odkrycia naukowe.
Nie wyklucza ona istnienia takich zjawisk o charakterze subiektywnym, ktorych
nie mozna zmierzy¢, wyjasni¢, przewidzie¢ za pomocg naukowych narzedzi ba-
dawczych. Autor stara sie unika¢, w miare mozliwosci, niektérych zatozeh on-
tologicznych, nie przesadza a priori tego, co winno by¢ rozstrzygniete a poste-
riori, a co jest problematyczne ze wzgledéw metodologicznych lub technicz-
nych. Nieuniknione jest jednak przyjecie okreslonego stanowiska odno$nie do
statusu przedmiotu poznania naukowego. W tym zakresie Bremer opowiada si¢
za realizmem naukowym, metafizycznym, zakladajac niezalezne od podmiotu
istnienie rzeczywistosci. W zwigzku z takim ograniczeniem dziedziny dociekan,
kwestig wartg, jak mysle, rozwazenia w przysztosci, a nie opracowang w ksigzce
Bremera, i tak bardzo obszernej, jest spojrzenie na ten sam problem z perspek-
tywy antyrealizmu naukowego.

Na dzisiejszym etapie badar naukowych nadal nie mamy wiedzy odno$nie
do tego, czym jest Swiadomos¢ pod wzgledem ontologicznym, jak mézg generu-
je (w sensie nomologicznym) $wiadomos$é cechujaca sie holistycznoscig ijedno-
Scig, 1 jak Swiadomos$¢ oddziatuje na mézg. Ksigzka Bremera nie odpowiada na
wiele pytan zwiazanych z zagadka Swiadomosci (zresztg trudno bytoby od niej
tego wymagac, biorac pod uwage obecny stan naszej wiedzy naukowej), ale jest
pewnym krokiem w kierunku rozwiktania tejze zagadki. Niewatpliwym atutem,
stanowigcym o atrakcyjnosci tego opracowania, sg liczne odniesienia do danych
zawartych w literaturze fachowej, a konkretnie, informacje dotyczace prawdo-
podobnych z punktu widzenia nauk o mézgu neuronalnych korelatdw poszcze-
golnych standéw Swiadomosci. Wysoki poziom merytoryczny opracowania oraz
trafne uwagi metodologiczne, czynig ksigzke Jak to jest by¢ Swiadomym, godng
polecenia.

Ewa Czesha
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RUCH FILOZOFICZNY oo Maris sess

Z zycia
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

Sprawozdanie z dziatalnosci
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w 2005 roku

I. Informacje ogdlne

PTF dziata na podstawie statutu, przyjetego przez Walne Zgromadzenie
w styczniu 1994 roku. Siedziba PTF miesci sie w Warszawie.

Towarzystwo posiada 17 Oddziatéw terenowych w: Warszawie, Gdan-
sku, Katowicach, Krakowie, Lublinie, todzi, Poznaniu, Szczecinie, Toruniu,
Wroctawiu, Olsztynie, Czestochowie, Kielcach, Cieszynie, Stupsku, Zielonej
Goérze i Opolu.

W 2005 r. Polskie Towarzystwo Filozoficzne liczyto 1002 cztonkow.
Po wyborach, jakie odbyly sie w styczniu 2005 r., sktad Zarzadu PTF
przedstawiat sie nastepujaco:

Przewodniczacy: prof. dr hab. W. Strézewski
Z-ca przewodniczacego: prof. dr hab. W. Krajewski
Skarbnik: prof. dr hab. U. Schrade

Sekretarz: prof. dr hab. B. Markiewicz

Cztonkowie Zarzadu Gtownego: prof. dr hab. Ryszard Wisniewski, prof.
dr hab. Ryszard Kleszcz i prof. dr hab. Marian Wesoty

Zastepcy Cztonkoéw: prof. dr hab. Andrzej Kaniowski, prof. dr hab. Sewe-
ryn Blandzi i dr Michat Woroniecki

Komisja Rewizyjna: dr hab. J6zef Stuchlinski, dr Andrzej tukasik, dr Ma-
rek Rembierz i dr Ryszard Sitek.

Dziatania administracyjne ZG PTF byly finansowane ze $rodkéw Olim-
piady Filozoficznej, a takze z optat za realizacje grantéw kierowanych przez
cztonkéw PTF.

Gtownym zrodtem finansowania dziatalnosci naukowej PTF w roku 2005
byly dotacje Ministerstwa Nauki i Informatyzacji; dziatania popularyzatorskie
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sponsorowane byly przez: Ministerstwo Edukacji i Sportu (Olimpiada Filozo-
ficzna), Biuro Edukacji Urzedu Miasta St. Warszawy, Politechnike Warsza-
wska oraz przez sponsorow, ktdrych lista znajduje sie w ,,Biuletynie Olimpiady
Filozoficznej”.

Oddziaty PTF dysponujg takze wtasnymi $rodkami pochodzacymi ze skia-
dek cztonkowskich. W roku 2005 skiadka dla profesora i samodzielnych pra-
cownikow nauki wynosita 30 zi, dla pozostatych 20 zi.

1. Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Gtéwnego PTF

W roku 2005 odbyto sie jedno posiedzenie Zarzadu Gitdwnego PTF
w petnym skiadzie (28.01.2005 r.). Prezydium ZG PTF zebrato sie dwa razy
- 6VIi4X2005r.

Dziatalnos¢ ZG PTF w roku 2005 przebiegata zgodnie z przyjetymi plana-
mi, z ktorych zrealizowano nastepujgce punkty:

1) przygotowanie i przeprowadzenie Miedzynarodowej Olimpiady Filozo-
ficznej dla miodziezy szkdt Srednich, ktora odbyta sie w Warszawie w dniach
19-23.05. Byt to duzy sukces organizacyjny, za ktéry podziekowania nalezg sie
Komitetowi Organizacyjnemu MOF, w skladzie: W. Krajewski - honorowy
przewodniczacy, J. Niznik - przewodniczacy, M. Rozynek - sekretarz; czion-
kowie: D. Dembinska-Siury, T. Gadacz, B. Markiewicz, St. Stawinski, S. Ba-
ginska, M. Kos, W. Pietowska, L. Hess, J. Kusiak. Patronat nad MOF objat
Prezydent Warszawy Lech Kaczynski oraz Rektor Uniwersytetu Warszawskiego
Piotr Weglenski. Olimpiada zorganizowana zostata dzieki dotacji MENIS.
WSrod pozyskanych sponsoréw, ktorzy zapewnili znakomitg oprawe i najlepszy,
jak do tej pory standard samych zawoddw, znalezli sie m.in.: Stoteczne Centrum
Edukacji Kulturalnej, wspierane finansowo przez Biuro Edukacji Urzedu Miasta
Stotecznego Warszawy; Polski Komitet d/s UNESCO, ,Gazeta Wyborcza”,
miesiecznik edukacyjny ,,Perspektywy”, Polskie Radio, IFiS PAN, i IF UW.

2) w ,Ruchu Filozoficznym” (t. LXII, nr 1) ukazaty sie materiaty z uro-
czystego seminarium, jakie odbyto sie z okazji 100 rocznicy powstania Polskie-
go Towarzystwa Filozoficznego.

3) Zostata uruchomiona nowa, samodzielna witryna internetowa PTF
- www.ptfilozofia.pl. ZG PTF skiada podziekowania mgr. G. Treli za dotych-
czasowa wspotprace i nadal bedzie korzysta¢ z dawnego adresu, w celu dotarcia
do jak najszerszego kregu odbiorcéw.

4) Dzieki podjeciu aktywnej dzialalnosci przez Sekcje Nauczania Filo-
zofii i jej nowej Przewodniczacej dr W. Kaminskiej, PTF znowu (po rocznej
przerwie), stat sie organizatorem Konkursu Filozoficznego dla Gimnazjalistow
z wojewddztwa mazowieckiego.

5) Niestety nie udato sie podjg¢ prac zwigzanych z uporzadkowaniem
Archiwum PTF.
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Sekcje i zespoty

Przy ZG PTF dzialajg obecnie trzy sekcje: Sekcja Etyki (przew. prof, dr
hab. R. Wisniewski).

Sekcja Nauczania Filozofii (przewodniczaca dr W. Kaminska), a w 2005 r.
przy Oddziale Lubelskim rozpoczeta dziatalno$¢ Sekcja Filozofii Przyrody
i Nauk Przyrodniczych, ktérej przewodniczacym zostat dr hab. Jozef Zon.

W 2003 roku w Krakowie podjeto wysitki w celu reaktywowania Sekcji
Estetyki.

Przy Oddziale PTF w Krakowie dziata takze Zesp6t Metodologii i Teorii
Poznania im. lzydory Dambskiej.

Przy Cieszynskim Oddziale PTF powotano Koto PTF dziatajgce w Biel-
sku-Biatej.

W poszczeg6lnych Oddziatach PTF liczba odczytow przedstawiata sie
nastepujaco: Gdansk (73 cztonkéw) - 13; Katowice (20 cztonkdéw) - 14; Kra-
kéw (106 cztonkéw) - 8; Lublin (86 cztonkdw) - 9; £6dZz (48 cztonkéw) - 4;
Torun (60 cztonkéw) - 8; Warszawa (276 cztonkéw) - 10; Olsztyn (41 czion-
kéw) - 4; Czestochowa (21 cztonkéw) - 5; Kielce (14 cztonkéw) - brak danych;
Poznan (75 cztonkéw) - (brak danych); Stupsk (25 cztonkéw) - brak danych;
Cieszyn (37 czlonkéw) - 44; Opole (28 cztonkdw) - brak danych; Szczecin
(27 cztonkow) - brak danych; Wroctaw (cztonkéw 42) - brak danych; Zielona
Gora (23 cztonkow) - 1

2. Ogolna charakterystyka wyktadéw

a) Prelegenci

Wiekszos$¢ odczytow na zebraniach Oddziatow PTF wygtaszali jego czton-
kowie, czesto gosémi na tych zebraniach byli cztonkowie innych Oddziatéw.

W Oddziatach PTF obecni byli takze goscie zagraniczni: W todzi - prof.
Antonio Blanco Salgueiro (Madryt); w Warszawie kolejny raz wygtosit odczyt
Jan Srzednicki z La Trobe University (Australia); Torun - prof. Josef Mitterer
i Hanna Buczynska-Garewicz.

b) Tematyka

W roku 2005 w poszczegolnych Oddziatach tematyka wyktaddw przedsta-
wiata sie nastepujaco:

Olsztyn - etyka, metafizyka i fdozofia polityki,

Czestochowa - historia filozofii, w tym szczegdlnie filozofia polska;

Warszawa - historia filozofii, problematyka epistemologiczna, ontologia,
logika, filozofia polityki;

Katowice - filozofia techniki (wirtualna rzeczywistosc);

£.0dzZ - teoria poznania, historia filozofii;

Lublin - aksjologia, filozofia przyrody;

Gdansk - filozofia polska (historia Oddziatu), filozofia polityki z nawigza-
niem do historii najnowszej;

Torun - historia filozofii, filozofia polska, filozofia nauki i kultury;
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Cieszyn - filozofia polska, historia filozofii, epistemologia, filozofia
edukacji, aksjologia.

c) Dziatalnos$¢ popularyzatorska dla miodziezy

Cztonkowie PTF prowadza konsultacje dla uczestnikéw Olimpiady Filo-
zoficznej, biorg takze udziat w pracach zwigzanych z jej przeprowadzeniem
(przygotowanie programéw, tematéw, sprawdzanie prac).

Lodzki Oddziat PTF opiekuje sie Miodziezowg Akademig Filozoficzna,
dziatajgcg od 2003 r., kierowang przez cztonka tego Oddziatu, mgr. Z. Zdunow-
skiego.

Oddziat w Lublinie nadal prowadzi, kierowane przez prof. J. Mizifiska,
spotkania dla miodziezy pt.: ,,Warsztaty Filozoficzne”.

Il. Dziatalno$¢ merytoryczna Oddziatéow PTF

A. Dziatalno$¢ naukowa

1. Granty - badania naukowe

W roku 2005 przy ZG PTF realizowany byt grant: dr Tomasza Bigaja pt.
Nielokalno$¢ i swiaty mozliwe. Prdba kontrfaktycznej interpretacji nielokalnych
korelacji kwantowych.

2. Sesje, konferencje, seminaria

Oddziat PTF Olsztyn objat patronatem i wspotfinansowat konferencje pt.
Pluralizm filozofii”.

Oddziat PTF Lublin - przy wspotpracy z sekcjg Filozofii Przyrody i Filo-
zofii Nauk Przyrodniczych zorganizowat konferencje pt.: ,,Problemy wspotcze-
snej filozofii przyrody”, a takze 3 debaty filozoficzne:

,»Spor o manifest antyislamski Oriany Falaci”,

»Racjonalne spoteczenstwo i szalenstwo mediow”,

— ,Filozofia przyrody - Filozofia przyrodoznawstwa - Kosmologia”.

Oddziat PTF w Katowicach byt wspotorganizatorem konferencji pt.
»Cztowiek a $wiaty wirtualne”.

Oddziat PTF w Krakowie zorganizowat debate pt. ,,Stan filozofii polskiej.
Refleksje po VII Zjezdzie Filozofii Polskiej”.

Niezwykle aktywnie dziata Oddziat PTF w Cieszynie. W 2005 r. zorgani-
zowat 12 seminaridw na takie tematy, jak: ,,Platon i platonizm a filozofia wspot-
czesna” (5 ref.); ,, Tradycje cieszynskiej pedagogiki ijej zwigzki z filozofig” (4);
»Wybrane zagadnienia z filozofii spotecznej”(3); ,,Wybrane zagadnienia z filo-
zofii edukacji” (4); ,,O wartosciach poznawczych” (4); ,,Bezradno$¢ - interdy-
scyplinarne studium zjawiska”(4); ,,Mysl filozoficzna i spoteczna Davida Hu-
me’a” (3); ,,Mysl filozoficzna, teologiczna i spoteczna Karola Wojtyty” (4);
,»Filozofia starozytna a filozofia wspétczesna” (3); ,,W kregu filozofii K. Poppe-
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ra” (5); ,.Epistemologia ewolucyjna” (2); ,,O filozofii polskiej pierwszej potowy
XX w.” (3).

Odbyto sie takze 6 dyskusji filozoficznych.

Oddziat PTF w Gdansku zorganizowat Nadzwyczajne Zebranie poswie-
cone 40. rocznicy powstania Oddziatu, oraz 2 spotkania dyskusyjne.

Oddziat w Kielcach kontynuowal organizowanie konferencji na temat
. Filozofii w szkole”.

B. Dziatalno$¢ popularyzatorska

1 Odczyty i prelekcje - charakterystyka iloSciowa

W 2005 roku na zebraniach i konferencjach zorganizowano 77 prelekcji
i odczytéw naukowych (w 2004 - 100).

C. Inne formy dziatalnosci popularyzatorskiej

Nowa forma dziatalnosci staty sie dyskusje i debaty filozoficzne dotyczace
zagadnien samej filozofii, czy aktualnych wydarzen, w tym takze najnowszych
publikacji. W Lublinie odbyty sie 4 debaty filozoficzne, w Krakowie 1 a w Cie-
szynie 6. Cztonkowie Oddziatu PTF w Gdansku podejmowali istotne tematy
zwigzane zaréwno z historig najnowszg, jak i wlasnego Oddziatu.

lll. Wspotpraca naukowa

1. Wspdtpraca krajowa

Oddziaty PTF pozostajg w dobrych kontaktach z Wydziatami Filozoficzny-
mi miejscowych Uniwersytetow, a takze Oddziatami PAN. Poniewaz przyznane
dotacje nie pozwalajg na og6t samodzielnie zorganizowa¢ konferencji, czy semi-
narium, w tym celu Oddziaty PTF podejmujg wspdtprace z innymi instytucjami.

2. Wspoltpraca zagraniczna

PTF jest cztonkiem Miedzynarodowej Federacji Towarzystw Filozoficznych.

W ramach wspétpracy utrzymywanej od 1957 roku z Miedzynarodowym
Instytutem Filozofii w Paryzu wysytane sg noty bibliograficzne dotyczace pol-
skich publikacji, ktdre sporzadza prof. A. Wegrzecki. Noty te wykorzystywane
sg w wydawnictwie Bibliographie Philosophie.

Warszawski Oddziat PTF uczestniczy w pracach Association des Sociétés
de Philosophie de Langue Francaise.

IV. Dziatalnos¢ wydawnicza

Dziatalno$¢ wydawnicza ZG PTF koncentrowata si¢ na regularnym ukazy-
waniu sie organu Towarzystwa, czyli ,,Ruchu Filozoficznego”, ktérego redak-
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torem naczelnym jest prof. Leon Gumanski. W 2005 roku ukazaly sie 4 numery
tego czasopisma.

ZG PTF wydaje takze ,,Biuletyn Olimpiady Filozoficznej”, ktory ukazuje
sie dwa razy do roku.

Materiaty Olimpiady Filozoficznej i Konkursu Filozoficznego dla gim-
nazjalistow oraz komunikaty ZG PTF umieszczane sg rowniez na stronach inter-
netowych pod nowym adresem http://www.ptfilozofia.pl

Oddziat w Gdansku opublikowat ksiege pamigtkowg poswiecong prof. Ire-
nie Szumilewicz-Lachman, zatozycielce i pierwszej przewodniczacej tego Od-
dziatu, pt. ,,Nauka - Swiat - Cztowiek”.

V. Biblioteka i Archiwum PTF

Zbiory Biblioteki PTF w 2005 roku liczyty 7895 wolumindw.

Biblioteka PTF, ktorg kieruje dyrektor Janusz Siek, oprocz ksigzek gro-
madzi takze czasopisma —w roku 2005 byto 279 tytutdw, 1989 woluminow
(2975 zeszytow) oraz zbiory specjalne, w skiad ktorych wchodza starodruki
(36 pozycji) i mikrofilmy (83 pozycje).

Kuratorem Archiwum PTF jest prof. dr hab. J. Jadacki.


http://www.ptfilozofia.pl

Sprawozdanie z dziatalnosci
Zarzadu Gitobwnego PTF
w roku 2005

W roku 2005 odbyto sie jedno posiedzenie Zarzadu Gtownego PTF w pel-
nym skladzie (28.01.2005 r.). Prezydium ZG PTF zebrato sie dwa razy - 6.06
i 4.10.2005 r.

Sprawg najwazniejsza, ktdra dyskutowano na tych spotkaniach byto wy-
konanie Uchwaty, w sprawie weryfikacji cztonkéw zalegajacych ze sktadkami,
przyjetej przez Walne Zgromadzenie w 2005 r. Poniewaz od 1994 r. Oddziaty
w Kielcach i we Wroctawiu nie przesyfaty sprawozdan finansowych i mery-
torycznych, Prezydium ZG PTF wystosowato listy w tej sprawie do tych Od-
dziatow.

Zgodnie z planami pracy, przyjetymi przez ZG PTF na rok 2005:

1) w ,,Ruchu Filozoficznym” (t. LXII, nr }) ukazaty sie materiaty z uro-
czystego seminarium, jakie odbyto sie z okazji 100 rocznicy powstania Polskie-
go Towarzystwa Filozoficznego.

2) Zostata uruchomiona nowa witryna internetowa PTF - www.ptfilozo-
fia.pl. ZG PTF skiada podziekowania mgr. G. Treli za dotychczasowa wspotpra-
ce i nadal bedzie korzysta¢ z dawnego adresu, w celu dotarcia do jak najszer-
szego kregu odbiorcow.

3) WSrod dziatan organizacyjnych planowanych na rok 2005 wspomnie¢
nalezy przede wszystkim o duzym sukcesie Miedzynarodowej Olimpiady Filo-
zoficznej, ktdra odbyta sie w Warszawie w dniach 19-23.05. Byt to duzy sukces
organizacyjny, za ktdry podziekowania nalezg sie Komitetowi Organizacyjnemu
IPO, w skifadzie: W. Krajewski - honorowy przewodniczacy, J. Niznik przewod-
niczacy, M. Rozynek - sekretarz; cztonkowie: D. Dembinska-Siury, T. Gadacz,
B. Markiewicz, St. Stawinski, S. Baginska, M. Kos, W. Pietowska, L. Hess,
J. Kusiak. Patronat nad MOF objat Prezydent Warszawy Lech Kaczynski oraz
Rektor Uniwersytetu Warszawskiego P. Weglenski. Olimpiada zorganizowana
zostata dzieki dotacji MENIS. Wsréd pozyskanych sponsoréw, ktorzy zapew-
nili znakomitg oprawe i najlepszy, jak do tej pory standard samych zawoddw,
znalezli sie m.in.: Stoteczne Centrum Edukacji Kulturalnej, wspierane finanso-
wo przez Biuro Edukacji Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy; Polski Komitet
d/s UNESCO, ,Gazeta Wyborcza”, miesiecznik edukacyjny ,,Perspektywy”,
Polskie Radio, IFiS PAN, i IF UW.

Byt to takze sukces polskich licealistdw, bioracych udziat w IPO i ich na-
uczycieli, dwa pierwsze miejsca zdobyli bowiem przedstawiciele Polski: Miko-
faj Ratajczak i Tomasz PrzeZdziecki, trzecie miejsce przypadto Aleksandrowi
Marcoci z Rumunii. W roku 2006 IPO odbedzie sie we Wioszech.
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PTF pozostaje w dalszym ciggu organizatorem Olimpiady Filozoficznej
dla miodziezy szkot srednich. Dzieki podjeciu aktywnej dziatalno$ci przez Sek-
cje Nauczania Filozofii i jej nowej przewodniczagcej dr W. Kaminskiej, PTF
znowu (po rocznej przerwie), stal sie organizatorem Konkursu Filozoficznego
dla Gimnazjalistow z wojewddztwa mazowieckiego.

5) Niestety w roku 2005 nie udato sie podja¢ prac zwigzanych z uporzad-
kowaniem Archiwum PTF.

Warszawa, 03.02.2006 Barbara Markiewicz



Plany
Zarzadu Gitobwnego PTF
na rok 2006

1. Prowadzenie dziatalno$ci odczytowej i popularyzatorskiej w dziedzinie
filozofii.

2. Doprowadzenie do uznania PTF za instytucje uzytku publicznego,
w celu zwiekszenia mozliwosci pozyskiwania srodkéw finansowych.

3. Uzupetnienie i petne wykorzystanie nowej witryny internetowej PTF.

4. Wspieranie dalszej dziatalno$ci popularyzatorskiej, szczeg6lnie wsrod
miodziezy (organizacja Olimpiady i konkurséw filozoficznych).

5. Promocja filozofii jako przedmiotu maturalnego, przywrocenie podsta-
WYy programowe;.

6. Kontynuowanie dziatalnosci wydawniczej w tym ,,Ruchu Filozoficzne-
go” i ,,Biuletynu Olimpiady”.

7. Uporzadkowanie Archiwum PTF, znajdujgcego sie w Bibliotece IF UW.

Warszawa, 03.02.2006 Barbara Markiewicz



Plany
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
na rok 2006

I. Dziatalnos¢ odczytowa i popularyzatorska

Nadal gtéwng forma dziatalnosci prowadzonej przez Oddziaty PTF pozo-
staje dziatalno$¢ odczytowa, popularyzujgca filozofie. Prawie wszystkie Od-
dziaty PTF stuzg pomocg w organizowaniu i przeprowadzaniu Olimpiady Filo-
zoficznej i nadal taka pomoc planujg. Wérdd planowanych na 2006 r. dziatan
sg takie, jak:

1. Prowadzenie dziatalnosci odczytowej i popularyzatorskiej w dziedzi-
nie filozofii.

2. Organizowanie i wspétorganizowanie konferencji i seminariéw na-
ukowych.

3. Doprowadzenie do uznania PTF za instytucje pozytku publicznego,
w celu zwiekszenia mozliwosci pozyskiwania srodkéw finansowych.

4. Uzupetnienie i petne wykorzystanie nowej witryny internetowej PTF.

5. Wspieranie dalszej dziatalnosci popularyzatorskiej, szczegdlnie wsréd
miodziezy (organizacja Olimpiady i konkurséw filozoficznych).

6. Promocja filozofii jako przedmiotu maturalnego, przywrécenie podsta-
wy programowej.

7. Kontynuowanie dziatalnosci wydawniczej w tym ,,Ruchu Filozoficzne-
go” i ,,Biuletynu Olimpiady”.

8. Uporzadkowanie Archiwum PTF, znajdujgcego sie w Bibliotece JF UW.

Il. Dziatalno$¢ wydawnicza

Zarzad Gtowny PTF planuje dalsze regularne wydawanie kwartalnika
»Ruch Filozoficzny”.

Nadal wydawany bedzie takze ,,Biuletyn Olimpiady Filozoficznej”.

Oddziat w Lublinie zamierza kontynuowaé wydawanie ,,Colloquia Com-
munia” i Lubelskich Wyktadéw Filozoficznych.

Wydanie materiatbw z prowadzonych przez siebie seminariow planuje
takze Oddziat w Cieszynie.

Barbara Markiewicz
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Sprawozdanie z dziatalnoSci
Oddziatu PTF w Cieszynie
w 2005 r.

Zebrania

1 Seminarium: Platon i platonizm a filozofia wspotczesna - 11 stycznia
2005. Wygtoszono pie¢ referatéw (dr Dariusz Rymar, dr hab. Dariusz Kubok,
dr Wiestaw Walentukiewicz, dr Marek Rembierz, dr Krzysztof Sleziriski) wpro-
wadzajacych do dyskusji.

2. Seminarium (z okazji jubileuszu cieszynskiej pedagogiki): Tradycje
cieszynskiej pedagogiki ijej zwigzki z filozofig- 25 stycznia 2005. Wygtoszo-
no cztery referaty (i odbyta sie nad nimi dyskusja): dr Andrzej Murzyn: Trady-
cje cieszynskiej pedagogiki; dr Stanistaw Michatowski: Personalizm w pedago-
gice; dr Krzysztof Slezinski: Wybrane problemy metodologii nauk pedagogicz-
nych; dr Marek Rembierz: Wyktady Kazimierza Twardowskiego w Cieszynie
(1904 r.) i cykl cieszynskich wyktadow jego imienia. O filozoficznych i metodo-
logicznych inspiracjach pedagogiki.

3. Seminarium: Zagadnienia z filozofii spotecznej - 8 lutego 2005. Wy-
gtoszono trzy referaty (po ktorych byta dyskusja): mgr Halina Kabot: Wybrane
koncepcje sprawiedliwosci; mgr Aleksandra Kaminska: Koncepcje wolnosci
w mysli feministycznej; dr Lucjan Wronski: W kregu problematyki sprawiedli-
wosci i wolnosci.

4. Seminarium: ,,Spor o granice filozofii” (w nawigzaniu do tekstu prof.
Leona Gumanskiego i dyskusji opublikowanej na lamach ,,Ruchu Filozoficzne-
go”) - 22 lutego 2005. W debacie uczestniczyli: dr Agata Cabata, dr Piotr Le-
$niak, dr Andrzej Murzyn, dr Krzysztof Slezinski, dr Lucjan Wronski, dr Marek
Rembierz, dr Wojciech Morszczynski, dr Wiestaw Walentukiewicz, dr Dariusz
Rymar, dr hab. Dariusz Kubok, dr Dariusz Jurus.

5. Seminarium o wspoiczesnej dydaktyce filozofii (kontynuacja wczes-
niejszych dyskusji) - 15 marca 2005. W dyskusji uczestniczyli: dr Agata Cabata,
dr Janina Urban, mgr Aleksandra Kaminska, dr Andrzej Murzyn, dr Krzysztof
Slezinski, dr Lucjan Wronski, dr Marek Rembierz, dr Wiestaw Walentukiewicz.

6. Seminarium: W kregu zagadnien metafilozoficznych - 22 marca 2005.
Wprowadzenie do dyskusji: dr Marek Rembierz. W dyskusji uczestniczyli: dr
Agata Cabata, dr Janina Urban, mgr Halina Kabot, mgr Aleksandra Kaminska,
dr Piotr Le$niak, dr Krzysztof Slezinski, dr Lucjan Wronski, dr Dariusz Jurus,
dr Wiestaw Walentukiewicz, dr Dariusz Rymar, dr hab. Dariusz Kubok.

7. Seminarium: Zagadnienia z filozofii edukacji - 5 kwietnia 2005. Wy-
gtoszono cztery referaty (i odbyfa sie nad nimi dyskusja): dr Lucjan Wronski:
Wzorzec osobowy gentelmana w koncepcji Johna Locke’a; dr Andrzej Murzyn:
Charakter jako jedna z kategorii pedagogiczno-filozoficznych w koncepcji na-
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uczania wychowujacego J. F. Herbaria; dr Stanistaw Michatowski: Wizja pe-
dagogiki personalistycznej skierowanej na wychowanie integralne czlowieka;
dr Marek Rembierz: Wychowanie do demokracji wedtug Marii Ossowskiej.

8. Seminarium: Problematyka wartosci poznawczych (kontynuacja tema-
tyki podejmowanej w 2004 r.) - 19 kwietnia 2005. Wygtoszono cztery referaty
(dr Wiestaw Walentukiewicz, dr Piotr Le$niak, dr Krzysztof Slezinski, dr Marek
Rembierz) wprowadzajgce do dyskusji.

9. Seminarium: Bezradnos¢ - interdyscyplinarne studium zjawiska (pod-
jeto temat przygotowywanej publikacji zbiorowej) - 10 maja 2005. Wygtoszono
cztery referaty (dr Zenon Gajdzica, dr Andrzej Kasperek, dr Lucjan Wronski,
dr Marek Rembierz) wprowadzajace do dyskusji.

10. Seminarium: Mysl filozoficzna i spoteczna D. Hume’a - 23 maja
2005. Wygtoszono trzy referaty (dr Lucjan Wronski, mgr Aleksandra Kaminska,
dr Marek Rembierz) wprowadzajace do dyskusji nad aktualnoscigD. Hume’a.

11. Seminarium: Mysl filozoficzna, teologiczna i spoteczna Karola Woj-
tyty (Jana Pawla Il) - 7 czerwca 2005. Wygtoszono cztery referaty, po ktérych
odbyfa sie dyskusja: dr Katarzyna Wronska (Uniwersytet Jagiellonski, Kra-
kéw): Sprawczos¢ i transcendencja osoby w ujeciu Karola Wojtyty; dr Lucjan
Wronski: Dlaczego Jan Pawet Il krytykowat demokracje?; dr Marek Rembierz:
Jan Pawet Il a filozofia wspotczesna; dr Krzysztof Slezinski: Jan Pawet I
a wspotczesne nauki przyrodnicze.

12. Seminarium: Filozofia starozytna a filozofia wspétczesna - 20 czerwca
2005. Wygtoszono trzy referaty (dr hab. Dariusz Kubok, dr Dariusz Rymar,
dr Krzysztof Slezinski).

13. Seminarium: W kregu filozofii K. R. Poppera - 24 pazdziernika 2005.
Wygtoszono pie¢ referatéw: dr Krzysztof Slezinski: Koncepcja przyczynowo-
§ci K. R. Poppera; dr Andrzej Kasperek: Problematyka spoteczna w analizach
K. R. Poppera; dr Lucjan Wronski: Elementy filozofii polityki K. R. Poppera;
dr Marek Rembierz: Zagadnienia metafilozoficzne w dociekaniach K. R. Pop-
pera; dr Piotr Le$niak: Wspolczesna debata o krytycznym racjonalizmie
K. R. Poppera.

14. Seminarium: Epistemologia ewolucyjna - 21 listopada 2005. Dwa
referaty wygtosili: dr Piotr Lesniak: Spostrzeganie barw w Swietle epistemologii
ewolucyjnej, dr Wiestaw Walentukiewicz: Krytyka epistemologii ewolucyjne;j.

15. Seminarium: O filozofii polskiej pierwszej potowy XX wieku (podje-
to temat przygotowywanej publikacji zbiorowej) - 28 listopada 2005. Trzy refe-
raty wygtosili: dr Krzysztof Sezinski: Polska filozofia przyrody pierwszej poto-
wy XX wieku (analiza wybranych stanowisk); dr Lucjan Wronski: Polska filo-
zofia spoteczna pierwszej potowy XX wieku (analiza wybranych stanowisk);
dr Marek Rembierz: Zagadnienia metafilozoficzne w filozofii polskiej pierwszej
potowy XX wieku.

16. Seminarium: Wybrane zagadnienia metodologiczne i epistemologiczne
-12 grudnia 2005. Referat wygtosit: dr Wiestaw Walentukiewicz: Problema-
tyka definicji deiktycznych. Koreferat przedstawit: dr Piotr Le$niak.
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17. Seminarium: Problematyka prawdy w filozofii, etyce i polityce. Dys-
kusja nawigzywata do tematyki konferencji ,,Oblicza prawdy w filozofii, etyce
i polityce” zorganizowanej przez dr. hab. Dariusza Kuboka (8-10 grudnia 2005
w Bielsku-Biatej). Seminarium potaczone byto ze spotkaniem optatkowym.

Cztonkowie Oddziatu uczestniczyli - takze z referatami - w sesjach od-
bywajacych sie na Uniwersytecie Slaskim w Cieszynie oraz w Bielsku-Biatej
w konferencji ,,Oblicza prawdy w filozofii, etyce i polityce”, organizowanej
przez dr. hab. Dariusza Kuboka (8-10 grudnia 2005).

Ogdtem odbyto sie 17 spotkan w Cieszynie.

Zarzad Oddziatu PTF w Cieszynie; przewodniczacy: dr Marek Rembierz;
wiceprzewodniczacy: dr Krzysztof Slezifski (jest przewodniczacym Komitetu
Okregowego Olimpiady Filozoficznej w Bielsku-Biatej); skarbnik: dr Lucjan
Wronski; cztonkini zarzadu: prof. dr hab. Wiestawa Korzeniowska.

Zarzad Oddziatu zbierat sie 8 razy; omawiano m.in. kwestie zwigzane z:

— pracami Oddziatu w 2005 roku; przyjeto forme i plan seminariow upo-
rzgdkowanych tematycznie;

— utworzeniem Kofa PTF w Bielsku-Biatej dziatajgcego przy Cieszyriskim
Odadziale, sprawe referowat dr Grzegorz Grzybek (prodziekan z Akademii Tech-
niczno-Flumanistycznej); podpisano wypetnione deklaracje o0s6b zwigzanych
z bielskim o$rodkiem, ktére ubiegajg sie o cztonkostwo PTF;

— przygotowaniem publikacji pracy zbiorowej ,,Studia z filozofii polskiej
XX wieku”, ktora ma sie ukaza¢ we wspOtpracy z Kolegium Nauczycielskim
(w ramach wydawnictw naukowych tego Kolegium);

— przygotowaniami do grudniowej konferencji ,,Oblicza prawdy w filozofii,
etyce i polityce”, organizowanej przez dr. hab. Dariusza Kuboka, i uczestnic-
twem w niej cztonkéw Oddziatu;

— Olimpiadg Filozoficzng w Bielsku-Biatej, jej organizacjg i przebiegiem
kolejnych etapow; sprawe referowat kierujacy pracami Olimpiady dr Krzysztof
Slezinski; wyznaczono podziat obowigzkow;

— Wykiadami im. Kazimierza Twardowskiego planowanymi w 2006 roku;

— mozliwo$ciami korzystania przez cztonkow PTF-u ze $rodkéw KBN-u;

— podejmowano kwestie terminowego skiadania artykutow (autoreferatow)
przesytanych do ,,Ruchu Filozoficznego”;

— podjeto tez kwestie skladek; stwierdzono, iz - niestety - nie tyle ulatwia-
ja one, co utrudniajg dziatalno$¢ Oddziatu.

9 12006 odbyto sie zebranie sprawozdawczo-wyborcze.
Na delegatow do Warszawy wybrano: dr Lucjana Wronskiego, dr Marka
Rembierza.

Cieszyn, 1212006 Marek Rembierz
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Plan dziatalnosci
Oddziatu PTF w Cieszynie
w 2006 r.

1 Ukonstytuowanie sie Kota PTF w Bielsku-Biatej.
2. Kontynuacja seminariéw tematycznych:

— filozofia starozytna a filozofia wspdtczesna;

— zagadnienia z filozofii edukaciji;

— zagadnienia z filozofii spotecznej;

— w kregu zagadnien metafilozoficznych;

— z zagadnien wspdtczesnej epistemologii i logiki;

— dialog filozofii i nauki.

3. Przygotowanie publikacji zbiorowej na temat filozofii polskiej pierw-
szej potowy XX wieku pt. ,,Studia z filozofii polskiej XX wieku” (red. K. Sle-
zinski, M. Rembierz), ktéra ma sie ukaza¢ we wspotpracy z Kolegium Nauczy-
cielskim (w ramach wydawnictw naukowych tego Kolegium).

4. Wspolpraca przy redagowaniu tomu ,,Oblicza prawdy w filozofii, etyce
i polityce” (red. D. Kubok, M. Rembierz).

5. Seminaria i przygotowanie publikacji pracy zbiorowej na temat aksjo-
logii pracy socjalnej (odpowiedzialni za projekt: G. Grzybek i M. Rembierz; pu-
blikacja planowana na rok 2007).

6. Przygotowanie rocznicowych seminariow tematycznych o dorobku
Wiadystawa Tatarkiewicza i Tadeusza Kotarbinskiego.

7. Udziat w pracach Komitetu Olimpiady Filozoficznej w Bielsku-Biatej.

8. Organizacja kolejnego cyklu Wyktadow im. Kazimierza Twardowskiego.

9. Wiaczenie studentdw uczestniczacych dotychczas w zebraniach jako
stuchacze (i biorgcych udziat w dyskusjach) w prezentacje wiasnych referatow.

10. Wspolpraca z innymi oddziatami PTF (szczeg6lnie w Katowicach,
Czestochowie i Toruniu).

M. Rembierz



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Czestochowa, 11.01.2006
Oddziat Czestochowski

Akademia im. Jana Dtugosza w Czestochowie

ul. Bér 61, pok. 90

42-200 Czestochowa

tel. (034) 3710 378

Sprawozdanie merytoryczne
z dziatalnosci Czestochowskiego Oddziatu PTF
za rok 2005

1. Liczba odbytych zebrah Zarzadu Oddziatu -1
2. Liczba odbytych zebran naukowych oraz wygtoszonych odczytow - 5

2005.01.19 - Odpowiedzialno$¢ nauki i techniki, prof. dr hab. Andrzej Kiepas

2005.03.16- Naukowo-dydaktyczna dziatalnos¢ Joachima Metalmanna, ks. dr
hab. Janusz Maczka SDB

2005.06.08. - Panel dyskusyjny poswiecony ksigzce Jana Pawta Il Pamie€ i toz-
samo$¢. W dyskusji udziat wzieli: ks. prof. dr hab. Pawel Bortkie-
wicz, prof. dr hab. Marek Cetwinski, ks. dr Jarostaw Grabowski,
ks. biskup prof. dr hab. Tadeusz Pieronek, prof. dr hab. Henryk Pi-
lus, prof. dr hab. Adam Roso6t, prof. dr hab. Andrzej Zakrzewski

2005.11.16 - Wola a uczucie u $w. Tomasza z Akwinu, dr Tomasz Pawlikowski

2005.12.21 - Aksjologiczne aspekty metafilozoficznych sporéw wfilozofa pol-
skiej, dr Marek Rembierz

3. Liczba cztonkéw Oddziatu na poczatek roku 2005: 21 (w tym 5 kobiet)
Liczba cztonkow Oddziatu na koniec roku 2005:; 21 (w tym 5 kobiet)
4. Pozostate punkty sprawozdania merytorycznego dofgczone na oddziel-
nych kartkach

Sekretarz Zarzadu Oddziatu PTF w Czestochowie
Mariusz Ozieblowski



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Gdarisk, 31.12.2005 r.
Oddziat Gdanski

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Gdanskiego PTF
w 2005 roku

W roku 2005 odbyto sie osiem (8) posiedzen naukowych Oddziatu, na
ktorych wygtoszono 12 odczytéw i przeprowadzono 2 tematyczne dyskusje.

Wykaz wygtoszonych odczytéw w zatkgczeniu.

Na podkreslenie zastuguje nadzwyczajne zebranie zwotane w 40 rocznice
powstania Oddziatu Gdarnskiego PTF (20.05.1965.).

W 1l czedci zebrania odbyla sie prezentacja Ksiegi Pamigtkowej poswie-
conej prof. Irenie Szumilewicz-Lachman, zatozycielce i pierwszej przewodni-
czacej Oddziatu, zmartej w 2002 roku.

Ksiega pt. ,,Nauka - Swiat - Cztowiek” ukazata sie z inicjatywy OG PTF
w Wydawnictwie Uniwersytetu Gdanskiego, pod red. prof. Wiadystawa Kra-
jewskiego. W skiad Komitetu Redakcyjnego weszli takze doc. dr Marian Pyrz
i dr Benedykt Szumilewicz. W ksiedze liczacej 340 stron znalazly sie artykuty
naukowe, materiaty biobibliograficzne i teksty wspomnieniowe 30 autoréw
z roznych osrodkoéw akademickich, w tym 14 cztonkéw Oddziatu Gdanskiego.

Zarzad Oddziatu odbyt 2 posiedzenia, na ktérych omawiano sprawy zwig-
zane z dziatalno$cig Oddziatu, a zwitaszcza z 40. rocznicg Oddziatu oraz realiza-
cja uchwaly Zarzadu Gtéwnego PTF w sprawie 0s6b zalegajacych ze sktadkami.

W dniu 1stycznia 2005 r. Oddziat liczyt 93 osoby. W ciagu roku przyjeto
do Towarzystwa jedng osobe (mgr Marek Kasperski). Jedna osoba zmarta
(dr Wtodzimierz Pawliszyn, 21.03.2005.) Postanowiono skresli¢ z listy czton-
kéw Oddziatu 20 os6b od wielu lat zalegajacych ze sktadkami.

Aktualnie, w dniu 31.12.2005 roku Oddziat liczy 73 czionkéw, w tym
24 kobiety.

Przewodniczacy Oddziatu Sekretarz Oddziatu
doc. dr Marian Pyrz dr Lech Grudzinski



Plan pracy
Gdanskiego Oddziatu PTF
na rok 2006

1 Odczyty i wykitady z réznych dziedzin filozofii - nie rzadziej niz raz
W miesigcu.
2. Spotkania okolicznosciowe:
a) W rocznice ,wydarzeni marcowych” - dyskusja nad ich réznymi
interpretacjami.
b) W 120 rocznice urodzin T. Kotarbifskiego i Wt Tatarkiewicza
—pordéwnanie ich koncepcji filozofii i sposobu filozofowania oraz
nauczania.
3. Konferencje:
a) zorganizowanie drugiej czesci konferencji na temat: ,Filozofia
transformacji a Solidarnos¢”.
b) zorganizowanie konferencji pt. ,,Filozofia pedagogiki libertynfskiej”.
4. Dyskusja nad Olimpiadami Filozoficznymi: ich sensem, sposobami or-
ganizacji i perspektywami.
5. Omawianie spraw biezacych, m.in. reorganizacji studiow filozoficz-
nych i nauczania filozofii.

Przewodniczacy Gdanskiego Oddziatu PTF
doc. dr Marian Pyrz



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Gdansk, 31.12.2005 r.
Oddziat Gdanski

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Gdariskiego PTF
w 2005 roku

W roku 2005 odbyto sie osiem (8) posiedzen naukowych Oddziatu, na
ktérych wygtoszono 12 odczytow i przeprowadzono 2 tematyczne dyskusje.

Wykaz wygtoszonych odczytéw w zatgczeniu.

Na podkreslenie zastuguje nadzwyczajne zebranie zwotane w 40 rocznice
powstania Oddziatu Gdanskiego PTF (20.05.1965.).

W 1l czesci zebrania odbyta sie prezentacja Ksiegi Pamigtkowej poswie-
conej prof. Irenie Szumilewicz-Lachman, zatozycielce i pierwszej przewodni-
czacej Oddziatu, zmartej w 2002 roku.

Ksiega pt. ,Nauka - Swiat - Cztowiek” ukazata sie z inicjatywy OG PTF
w Wydawnictwie Uniwersytetu Gdarnskiego, pod red. prof. Wiadystawa Kra-
jewskiego. W skiad Komitetu Redakcyjnego weszli takze doc. dr Marian Pyrz
i dr Benedykt Szumilewicz. W ksiedze liczacej 340 stron znalazly sie artykuty
naukowe, materiaty biobibliograficzne i teksty wspomnieniowe 30 autoréw
z r6znych osrodkdéw akademickich, w tym 14 cztonkéw Oddziatu Gdariskiego.

Zarzad Oddziatu odbyt 2 posiedzenia, na ktérych omawiano sprawy zwig-
zane z dziatalno$cig Oddziatu, a zwlaszcza z 40. rocznicg Oddziatu oraz realiza-
cjg uchwaly Zarzadu Gtéwnego PTF w sprawie 0sdb zalegajacych ze skfadkami.

W dniu 1stycznia 2005 r. Oddziat liczyt 93 osoby. W ciggu roku przyjeto
do Towarzystwa jedng osobe (mgr Marek Kasperski). Jedna osoba zmarta
(dr Whodzimierz Pawliszyn, 21.03.2005.) Postanowiono skresli¢ z listy czton-
kow Oddziatu 20 os6b od wielu lat zalegajacych ze sktadkami.

Aktualnie, w dniu 31.12.2005 roku Oddziat liczy 73 czionkéw, w tym
24 kobiety.

Przewodniczacy Oddziatu Sekretarz Oddziatu
doc. dr Marian Pyrz dr Lech Grudzinski



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Katowice, 12 stycznia 2006 r.
Oddziat Katowicki

Sprawozdanie z dziatalnoSci naukowej
Katowickiego Oddziatu PTF
za rok 2005

Katowicki Oddziat PTF w roku 2005 prowadzit dziatalno$¢ odczytowa na
zebraniach organizowanych w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Slaskiego. Pre-
legentami byli przede wszystkim cztonkowie naszego Oddziatu PTF.

Zorganizowano 1zebranie Zarzadu Oddziatu i 7 zebran naukowych. Kato-
wicki Oddziat PTF-u byt tez wspotorganizatorem, wraz z Instytutem Filozofii
Uniwersytetu Slaskiego, konferencji naukowej nt. ,,Cztowiek a $wiaty wirtual-
ne”, ktdra odbyta sie w dniach 10-13 maja 2005 r.

Prelegentami byli:

1. prof. dr hab. Andrzej Kiepas —Kulturowy wymiar zagrozeri wykorzy-
stania internetu,

2. dr Elzbieta Struzik - Podmiot w przestrzeni wirtualnej - problem
dialogu,

3. prof. dr hab. Anna Latawiec —Rola symulacji w kreowaniu $wiata wir-
tualnego,

4. prof. dr hab. Krzysztof Wieczorek - Inkonrofantomatyka, czylifilozo-
fia spotkania wprzestrzeni wirtualnej,

5. dr Magdalena Wolek —Wirtualnosc i cielesnosc,

6. prof. dr hab. Tadeusz Miczka —,,Maszyna do przebywania". O mozli-
wosci ,,bycia ””w cyberprzestrzeni,

7. prof. dr hab. J6zef Barika —Eutyfronika jako teoria zréwnowazonego
rozwoju cywilizacji technicznej.

Przewodniczacy Katowickiego Oddziatu PTF
prof. J6zefBanka



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Katowice, 12 stycznia 2006 r.
Oddziat Katowicki

Plan pracy
Katowickiego Oddziatu PTF
na rok 2006

W roku 2006 nasz Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego za-
mierza zorganizowa¢ ok. 10 zebran naukowych. Zamierza takze partycypowac
W zorganizowaniu w maju 2006 wraz z Instytutem Filozofii Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach miedzynarodowej konferencji filozoficznej w Ustroniu
w dniach 9-12 maja nt. ,,Trwanie i zmiana wartosci”.



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Oddziat Kielecki
Akademia Swietokrzyska im. Jana Kochanowskiego
Instytut Nauk Politycznych Wydziat Zarzgdzania i Administracji
ul. Swietokrzyska 21B p. 18, 25-406 Kielce
tel./fax (0 41) 349 65 45

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Kieleckiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
za rok 2005

W roku 2005 odbyto sie 9 zebran Zarzadu po$wieconych miedzy innymi
sprawom Olimpiady Filozoficznej, dziatalnoSci wydawniczej i organizacyjnej
zwigzanej z coroczng konferencjg Filozofia w szkole oraz Zeszytami Naukowy-
mi Wydziatu Zarzadzania i Administracji AS ,Phaenomena”.

Na poczatku 2005 Oddziat Kielecki PTF liczyt 14 czionkéw, w tym 8 ko-
biet. Na koncu 2005 r. Oddziat Kielecki liczyt 16 cztonkéw, w tym 9 kobiet
(liczba 16 obejmuje 4 kandydatow, przy czym dwie osoby zadeklarowaty wy-
stapienie z PTF). Ponadto na poczatku 2006 roku przyjeto jeszcze jednego kan-
dydata, a zatem na dzieh 05.01.2006 liczba cztonkéw Oddziatu wraz z kandyda-
tami na cztonk6w wynosi 17.

W roku 2005 Oddziat Kielecki PTF, wspierany przez wiadze Wydziatu
Zarzadzania i Administracji Akademii Swietokrzyskiej, zorganizowat w dniach
24-25 wrze$nia 2005 kolejng si6dmg miedzynarodowg konferencje naukowsa pt.
Filozofia w szkole. Wspdtczesne kierunkifilozoficzne. Udato sie réwniez wydaé
dwie publikacje: kolejny, dziesigty, tom pisma ,,Phaenomena” (Zeszytéw Na-
ukowych Wydziatu Zarzadzania i Administracji AS), zawierajacy miedzy inny-
mi artykuty i recenzje o tematyce filozoficznej, oraz materiaty konferencji na-
ukowej Filozofia w szkole. Wspotczesne dylematy i wyzwania etyczne, kt6rg Od-
dziat zorganizowat w roku 2004.

Plan dziatalnosci Oddziatu Kieleckiego PTF na rok 2006 jest nastepujacy:

1. Wyda¢ drukiem rezultaty konferencji Filozofia w szkole. Wsp6iczesne
kierunkifilozoficzne.

2. Zorganizowac kolejna, 6sma, konferencje naukowa Filozofia w szkole,
ktdra bedzie zatytutowana Filozofia polska XX wieku.

3. Zredagowac i wyda¢ XI tom pisma ,,Phaenomena”.

4. Zaktywizowac dziatalno$¢ odczytowa Oddziatu - planuje sie zorgani-
zowanie przynajmniej czterech odczytow naukowych.

Zarzad i cztonkowie Oddziatu PTF w Kielcach:

Przewodniczacy Oddziatu:

dr Wojciech Rechlewicz, ul. Prusa 44 m 8, 41-902 Bytom
Sekretarz:

dr Monika Kardaczynska, ul. Jana Pawta 1117 m 5, 25-025 Kielce
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Skarbnik:
dr Lucyna Wisniewska-Rutkowska, ul. Orkana 28/29, 25-502 Kielce
Komisja rewizyjna:
Przewodniczacy:
mgr Lidia Zasacka, ul Orkana 28 m 12, 25-548 Kielce
Cztonkowie:
dr Justyna Dobrotowicz, ul. Kaznowskiego 3 m 10, 25-636 Kielce
dr Matgorzata Wasilewska, ul. Utanska 65, 25-219 Kielce

Pozostali cztonkowie Oddziatu:

prof. dr hab. Stanistaw Bryt, ul. Utarska 16/161, 40-871 Katowice

prof. dr hab. Bronistaw Burlikowski, E. Plater 55 m 83, 00-113 Warszawa

dr Tadeusz Dyrda, O$ Na Stoku 52 A/9, 25-437 Kielce

prof. dr hab. W}odzimierz Goriszowski, ul. Dmowskiego 17 m 23, Piotrkéw
Trybunalski

dr Sylwester Scistowicz, ul. Toporowskiego 71 m 47, 25-549 Kielce

dr Ewa Kuzma, ul. Bataliondw chtopskich 5 m 101, 22- 400 Zamo$¢

Kandydaci:

dr Ireneusz Bober, os. Pitsudskiego 11/43, 28-100 Busko-Zdroj

dr Piotr lwanski, os. Gen. Sikorskiego 24/24, 28-100 Busko-Zdroj

mgr Katarzyna Trebicka, ul. Piekoszowska 45/50, Kielce

dr Mirostawa Skawinska, ul. Bohaterow Warszawy 13/18, 25-394 Kielce
dr Magdalena Zenderowska, ul. Orkana 19/3, 40-553 Katowice

Nastepujacy cztonkowie PTF Oddziat Kielce, panie:

dr Teresa Giza, ul. Stowackiego 3 m 5, 25-565 Kielce

dr Anna Kieszkowska, ul. Karola Wielkiego 29 m 6, 25-330 Kielce
oSwiadczyty, iz ze wzgledu na liczne obowiagzki zawodowe nie bedg mogly kon-
tynuowac¢ swojej przynaleznosci do Kieleckiego Oddziatu PTF i tym samym
rezygnuja z cztonkostwa w PTF. Pisemne zawiadomienie o wystgpieniu z To-
warzystwa w/w o0sob zostanie przestane do Zarzadu Gtdwnego PTF w najbliz-
szym czasie.

Informacja o osobach zalegajacych ze sktadkami cztonkowskimi

W obecnej chwili w Kieleckim Oddziale PTF nie wystepuje problem
zwigzany z nieplaceniem skladek cztonkowskich.

Przewodniczacy Oddziatu Kieleckiego PTF
dr Wojciech Rechlewicz
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Zaktad Filozofii i Bioetyki CM UJ Krakéw, dnia 23 stycznia 2006
ul. Michatowskiego 12 p. 218
31-126 Krakow

Sprawozdanie z dziatalnosci
Krakowskiego Oddziatu PTF
w roku 2005

W koncu roku 2005 Krakowski Oddziat PTF liczyt 101 czionkéw (w tyra
35 kobiet). W poréwnaniu z rokiem poprzednim liczba cztonkéw oddziatu
zwigkszyta sie 0 5 osob.

W roku sprawozdawczym odbyty sie 3 ogdlne zebrania naukowe:

1 17.01.2005 - prof. Aleksander Bobko ,,Spoteczenstwo obywatelskie - wi-
zja Kanta a wspotczesne realia”

2. 12.12.2005 - mgr Dobrostaw Kot ,,Doswiadczenie utraty. Préba analizy
fenomenologicznej”

W dniu 13.06.2005 odbyla sie dyskusja ,,Stan filozofii polskiej. Refleksje
po VIl Zjezdzie Filozofii Polskiej”. Udziat w niej wzieli: prof. Whadystaw Stré-
zewski, prof. Czestawa Piecuch, prof. Jan Hartman.

Odbyto sie takze 5 zebran naukowych organizowanych przez Zesp6t Me-
todologii i Teorii Poznania im. Izydory Dambskiej:

1 24.01.2005 - prof. Tadeusz Szubka ,,Odmiany analizy systematycznej”

2. 28.02.2005 - prof. Justyna Miklaszewska ,,0 najnowszych prébach wpro-
wadzenia problematyki wartosci do filozofii politycznej”

3. 9.05.2005 - dr Jan Czerniawski ,,O metodzie ontologii”

4, 6.06.2005 - dr Marek Rembierz ,,Zagadnienia metafilozoficzne w docie-
kaniach Izydory Dgmbskiej”

5. 24.10.2005 - Prof. Jay F. Rosenberg ,,Epistemic contextualism and epi-
stemic perspectivalism: compare and contrast”.

Zarzad Oddziatu podjat starania 0 zmniejszenie optat bankowych zwigza-
nych z prowadzeniem rachunku na koncie Oddziatu. W tej sprawie zostato po-
nownie wystane pismo do Zarzadu Gitéwnego PTF, na ktore dotychczas nie
otrzymali$my odpowiedzi.

W okresie sprawozdawczym odbyty sie dwa zebrania Zarzadu Oddziatu.

Sekretarz Przewodniczacy
dr Zbigniew Zalewski Prof dr hab. Adam Wegrzecki
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Krakow, 23.01.2006

Plan pracy pracy
Krakowskiego Oddziatu PTF
na rok 2006

1. Organizowanie odczytéw ogolnych oraz odczytéw wyglaszanych w ra-
mach dziatalno$ci Zespotu Metodologii i Teorii Poznania im. lzydory Damb-
skiej (zwiaszcza chodzitoby o mtodych adeptdw filozofii).

2. Zapraszanie wybitnych przedstawicieli filozofii polskiej.

3. Zorganizowanie wspoélnie z Osrodkiem Mysli Politycznej sesji na-
ukowej poswieconej dziedzictwu mysli spoteczno-politycznej Johna Locke’a
i Johna Stuarta Milla.

4. Zorganizowanie spotkania kierownikéw Zaktadow i Katedr Filozofii
uczelni krakowskich w celu podjecia wspolnych dziatan zmierzajacych do prze-
ciwstawienia sie eliminowaniu filozofii z programéw studiow na uczelniach
krakowskich.

5. Rozpoczecie przygotowahh do organizowanej wspélnie z Instytutem
Filozofii UJ konferencji ,,Kodeksy etyki profesjonalnej - formy i cele” (plano-
wany termin konferencji - wiosna 2007).

Sekretarz Przewodniczacy
dr Zbigniew Zalewski Prof dr hab. Adam Wegrzecki



Sprawozdanie z dziatalnoSci
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
Oddziat w Lublinie

I Posiedzenia naukowe organizowane (i wspotorganizowane) przez
OL PTF w roku 2005

I. Dziatalno$¢ odczytowa

1. Prof. dr hab. Robert Pitat (IFiS PAN), O wybaczaniu, 12.01.05

2. Dr Adam Sawicki (UwB), Wskrzeszenie zmartych przodkéw wedtug
M. Fiodorowa. Naukowa fantastyka czy...?, 18.05.05

Il. Debaty:

1 ,,Sp6r o manifest antyislamski Oriany Falaci” - debata nad ksigzka
Oriany Falaci (06.04.05)

Udziat wzieli gtoszac referaty:

— prof. dr hab. Z. Czarnecki (UMCS),

— prof. dr hab. S. Symotiuk (UMCS),

— prof. dr hab. L. Gawor (URz)

2. ,Racjonalne spoteczenstwo i ‘szaleristwo medidéw’”

Udziat wzieli:

— prof. dr hab. Stefan Symotiuk (UMCS),

— prof. dr hab. Tadeusz Szkotut (UMCS),

— dr Janusz Pleszczynski (UMCS)

3. Filozofia przyrody - Filozofia przyrodoznawstwa - Kosmologia (prof.
dr hab. Wojciech Sady (UMCS), ks. prof. dr hab. J6zef Turek (KUL))

I11. Konferencje (zorganizowana przy wspotpracy sekcji Filozofii
Przyrody i Filozofii Nauk Przyrodniczych przy PTF)
,.Problemy wspétczesnej filozofii przyrody”

Sekretarz OL PTF
dr hab. Zbystaw Muszynski



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Lublin, 16.01.2005 .
Oddziat w Lublinie

Sprawozdanie z dziatalnosSci
Zarzadu OL PTF
za rok 2005

1. W okresie sprawozdawczym Zarzad Oddziatu Lubelskiego PTF odbyt
jedno zebranie.

2. Aktywnos$¢ Oddziatu Lubelskiego PTF w okresie sprawozdawczym
przejawiata sie w zorganizowaniu czterech debat filozoficznych, dwu konferen-
cji oraz dwu odczytow. Tak mala liczba odczytéw wynika miedzy innymi z po-
wodu odbycia sie w roku sprawozdawczym w $rodowisku lubelskich filozofow
kilku duzych konferencji. W czasie konferencji wygtoszono 9 odczytow nauko-
wych. (Spis wszystkich spotkan filozoficznych w zatgczeniu.)

3. W ramach Oddziatu Lubelskiego PTF powstafa inicjatywa powotania
ogoélnopolskiej Sekcji Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych ufundowanej
przy PTF. Sekcja ta juz zostata powotana, a cztonkowie (filozofowie przyrody
z KUL-u) byli wspotorganizatorami ogdlnopolskiej konferencji ,,Filozofia przy-
rody - Filozofia przyrodoznawstwa - Metakosmologia”

Ukazata sie elektroniczna wersja pierwszego ,,Biuletynu Sekcji Filozofii
Przyrody i Nauk Przyrodniczych”. Przyjeto regulamin Sekcji, wybrano wiadze
Sekcji, ustalono program dziatania na najblizszy rok.

4. Od czternastu lat odbywajg sie cotygodniowe, prowadzone przez prof.
J. Mizinska spotkania edukacyjno-ksztatceniowe, jakimi sg ,,Warsztaty Filozo-
ficzne” z udziatem mtodziezy studenckiej i mtodszych pracownikéw.

5. OL PTF liczyt w roku 2005 86 cztonkdw.

6. W sprawozdaniu nalezy tez zwrdéci¢ uwage na fakt, ze wielu cztonkow
OL PTF zalega ze sktadkami. Podjeto energiczniejsza akcje wyegzekwowania
zalegtych skladek. Sprawe decyzji o skre$leniu cztonkéw nieptacacych sktadki
odsunieto na poczatek roku 2006.

7. Przyjeto deklaracje wstepu do PTF od siedmiu kandydatow.
Prezes OL PTF
prof. dr hab. Jadwiga Mizifskg

Sekretarz OL PTF
dr hab. Zbystaw Muszyriski
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Plan pracy
Oddziatu Lubelskiego PTF
na rok 2006

1 Lubelski Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego zamierza or-
ganizowa¢ odczyty naukowe (m.in. prof. M. Chatubiiski, prof. P. Gutowski,
prof. J. Jadacki)

a. dr hab. Pawel Kawalec, ,,O kierunkach wspotczesnej metodologii”
(kwiecien)
2. Zorganizowanie Biesiady filozoficznej ,,Kobieco$¢” (19.01.2006)
3. Promocje ksigzek filozoficznych

4. Prezentacja rozpraw habilitacyjnych (dr H. Rarot, dr T. Kitlifski,
dr Z. Wréblewski (18.01.06))

5. Dyskusja panelowa:
a. ,,Czy jest miejsce dla Boga w nauce?” (prof. dr hab. K. Jodkowski
(ZG), prof. dr hab. W. Sady (UMCS) (12.01.06)
b. ,,Umyst rozszerzony?” (dr hab. Zbystaw Muszynski, dr R. Poczobut,
dr Konrad Talmont) (marzec 2006)
c. ,Relacja miedzy nauka a religig” (organizuje Sekcja Filozofii Przy-
rody i Filozofii Nauk Przyrodniczych przy PTF) (listopad 2006)

6. Kontynuacja spotkan filozoficznych ramach ,Warsztatow Filozoficz-
nych”

7. Kontynuowanie dziatalnosci wydawniczej

Sekretarz OL PTF
dr hab. Zbystaw Muszynski



+.6dz, 04.01.2006

Sprawozdanie z dziatalnoSci
Oddziatu L6dzkiego PTF
w 2005 roku

Oddziat £6dzki PTF liczyt w dniu 4 stycznia 2005 roku 49 cztonkdw
(14 kobiet). Cztonkami sg gtéwnie pracownicy Instytutu Filozofii UL (30 oséb),
pracownicy innych wydziatéw UL i niektdrych innych uczelni. W roku sprawo-
zdawczym liczba cztonkéw zmniejszyta sie o jedna, zmarlg osobe. W okresie
sprawozdawczym Zarzad Ot PTF zbierat sie 3 razy dla omowienia spraw bie-
zacych i programowych. W ramach naszej dziatalnosci statutowej zorganizowa-
liSmy 5 posiedzen, na ktérych wygtoszono 4 odczyty, 1 spotkanie za$ miato cha-
rakter dyskusyjny. Frekwencja na spotkaniach oddziatu wynosita $rednio Kkilka-
nascie 0s6b, mieszczac sie w przedziale od 7 do 25 os6b. Oddziat odzki PTF
roztacza opieke nad Miodziezowg Akademig Filozoficzng, ktéra powotana
zostata do istnienia w roku 2003, jej gtéwnym celem jest za$ przygotowanie
miodziezy do udziatu w Olimpiadzie Filozoficznej. Akademia kierowana jest
przez cztonka Ot PTF, Pana mgr. Z. Zdunowskiego.

Oddziat £.6dzki PTF nie posiada zadnego majatku trwatego. Korzystamy
z pomieszczen i sprzetu Instytutu Filozofii, zwlaszcza za$ Katedry Logiki i Me-
todologii Nauk.

Posiedzenia naukowe

6 stycznia 2005 - zebranie dyskusyjne poswiecone ksigzce Wiadystawa
Strézewskiego, ,,Ontologia”, z udziatem Pana Michata
Wysockiego, prof. Adama Nowaczyka, dr. Janusza
Kaczmarka.

31 marca 2005 - dr Marek Peplinski (Bydgoszcz), Reguly epistemiczne
i sprawnosci poznawcze. Wybrane aspekty normatyw-
nej epistemologii Descortesa.

06 czerwca 2005 - Antonio Blanco Salgueiro (Complutense, Madryt),
Strong Illocutionary Externalism and the Rationality of
Speech Acts*.

20 pazdziernika 2005 - mgr Piotr Michalski (L6dZ), Pojecie Boga w mysli
Geoge’a Berkeley’a.

10 listopada 2005 - prof. dr hab. Jozef Pidrczynski (L6dz), Salto moriale
jako koniecfilozofii.

‘Spotkanie zorganizowane wspdlnie przez Ot PTF oraz Katedre Logiki
i Metodologii Nauk UL.

Sekretarz OL PTF Przewodniczacy Ok PTF
dr Maria Waleska-Siempinska prof. dr hab. Ryszard Kleszcz
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Plan pracy
Oddziatu L6dzkiego PTF
na 2006 rok

Oddziat £6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego zamierza w roku
2006 prowadzi¢ dziatalnos¢ statutowa, wykorzystujac sprawdzone w naszym
Srodowisku formy dziatania. Oznacza to utrzymywanie Scistej wspétpracy z In-
stytutem Filozofii UL oraz z katedrami wchodzacymi w skiad IF. Dzieki tej
wspOtpracy mozliwe jest, od czasu do czasu, goszczenie na zebraniach naszego
Oddziatu gosci zagranicznych. Spotkania odczytowe fgczy¢ chcemy z dyskusja-
mi dotyczacymi interesujgcych pozycji wydawniczych oraz z dyskusjami o cha-
rakterze panelowym. Zamierzamy, podobnie jak to czynimy od 2 lat, sprawowac
opieke nad dziatajgcg w naszym mieScie Mtodziezowg Akademig Filozoficzna.
Te inicjatywe traktujemy jako niezwykle cenng, albowiem umozliwia ona zain-
teresowanej filozofig mtodziezy kontakt z profesjonalnymi filozofami. Oddziat
nasz zamierza takze by¢ inspiratorem i wspdtorganizatorem wystaw tematycz-
nych i pamigtkowych, jakie organizowane sg w Bibliotece IF UL. Chcemy takze
definitywnie uporzadkowac¢ zagadnienie cztonkostwa w PTF. W odniesieniu do
zastuzonych cztonkdéw oddziatu proponujemy zwolnienie ich ze sktadek. Inne
osoby poprosimy o natychmiastowg ich regulacje. W przeciwnym wypadku zo-
bowigzani bedziemy do zastosowania si¢ do wymagan statutu.

Sekretarz OL PTF Przewodniczacy Ok PTF
dr Maria Waleska-Siempinska prof dr hab. Ryszard Kleszcz



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Olsztyn, dn. 12.01.2006
Oddziat w Olsztynie

ul. Kurta Obitza 2

10-725 Olsztyn-Kortowo

tel./fax (0-89) 523-34-89

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu PTF w Olsztynie
w 2005 roku

W roku sprawozdawczym Zarzad Oddziatu spotkat sie na dwdch zebra-
niach.

W tym okresie Oddziat zorganizowat cztery wyklady i spotkania mery-

toryczne:

— 5 stycznia 2005, dr Andrzej Stoiriski wystapit z odczytem zatytutowanym
Etyczne i metafizyczne poglady Dereka Parfita’,

— 11 kwietnia 2005, prof. dr hab. Andrzej Szahaj wystapit z wyktadem pt.
Niesprawiedliwos¢ w Polsce z punktu widzeniafilozofii polityki’,

— 12 kwietnia 2005, odbyta sie dyskusja naukowa wokét ksigzki A. Szahaja,
E plunbus unum? Dylematy wielokulturowosci i politycznej poprawnosci,
z udziatem autora oraz prof. dr. hab. J6zefa Debowskiego, prof. dr. hab.
Mieczystawa Jagtowskiego, prof. dr. hab. Pawta Woronieckiego, ks. dr.
Zdzistawa Kunickiego;

— 10 maja 2005, Marek Jedrasik wyglosit odczyt, zatytutowany Jedno$é
i wielo$¢. O pojeciu miary wfilozofii antycznej.

Olsztynski Oddziat organizowat i wspotfinansowat regionalne elimina-
cje XVn Olimpiady Filozoficznej oraz objagt patronatem i wspdifinansowat
konferencje naukowg pod tytutem Pluralizm filozofii, 19-20 wrzes$nia 2005 r.
(z udziatem cztonkéw oddziatu: prof. dr. hab. J6zefa Debowskiego, prof. dr.
hab. Krzysztofa Kosciuszko, dr. hab. Ewy Starzynskiej-Kosciuszko, dr. Grzego-
rza Pacewieza, dr. Doroty Sepczynskiej).

W 2005 roku Oddziat PTF w Olsztynie liczyt 39 cztonkdw. W ciggu roku
ich liczba wzrosta o dwie osoby.

Skiad Zarzadu Oddziatu PTF w Olsztynie:
dr hab. prof. nadzw. Zbigniew Hull - przewodniczacy
dr Danuta Radziszewska - skarbnik
dr Andrzej Kucner - sekretarz

Komisja Rewizyjna:
dr Dariusz Barbaszyrniski - przewodniczacy

dr Zofia Migus-Bebnowicz
mgr Jacek Sobota
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Siedziba Oddziatu PTF w Olsztynie:
Instytut Filozofii UWM w Olsztynie
ul. Kurta Obitza 2, 10-725 Olsztyn
tel. 089/523 34 89

Witryna Instytutu Filozofii UWM w Olsztynie:
http://human.uwm.edu.pl/filozofia/index.htm

Sekretarz Ok PTF Przewodniczacy Zarzadu Odziatu
dr Andrzej Kucner prof. Zbigniew Hull


http://human.uwm.edu.pl/filozofia/index.htm

Sprawozdanie z dziatalnosci
Opolskiego Oddziatu
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

I W 2005 roku odbyty sie trzy zebrania cztonkéw Opolskiego Oddziah

PTF, w tym dwa miaty forme spotkan naukowych, na ktorych zostaty wygtoszo-
ne wyktady i odbyla sie dyskusja:
1 19 stycznia 2005 - zebranie sprawozdawczo-wyborcze.
2. 26 kwietnia 2005 - prof. Wiadystaw Strézewski, ,,O szczesciu”.
3. 19 maja 2005 - prof. Tadeusz Szubka, ,, Typy filozofii analitycznej”
4.  Czionkowie Opolskiego Oddziatu PTF wspdtorganizowali konferencje
naukowe:
— American and european values. A philosophcal rapprochement, Inter-
national Conference. Institute of Philosophy and Sociology, Opole Uni-
versity, Poland, June 21-24, 2005;
— Filozofia w szkole. Funkcje, rola, znaczenie filozofii, Opole, 17-18
marca 2005 r.

n. W roku 2005 Opolski Oddziat PTF liczyt 20 cztonkéw. W$rod czion-
kow oddziatu sa trzy kobiety. Wiekszos$¢ nie wptacita sktadek cztonkowskich za
rok 2005.

I1l. Siedziba Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego:
Instytut Filozofii i Socjologii UO

45-359 Opole, ul. Plebiscytowa 5 (077) 4566570.

e-mail: fraiicffliuni.opole.pl

IV. Plan dziatania Opolskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozo-
ficznego w roku 2005:

1) Wyktady poszczeg6lnych cztonkéw Oddziatu oraz zaproszonych gosci.

2) Spotkania poswiecone dziedzinom badawczym i publikacjom czton-
kéw Opolskiego Oddziatu PTF.



Polskie Towarzystwo Filozoficzne

Oddziat w Poznaniu

Instytut Filozofii UAM

60-569 Poznan, ul. Szamarzewskiego 89 C
Tel. 0-61 829-21-47

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Poznanskiego
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w 2005 roku

Dziatalno$¢ naszego Oddziatu przebiegata w minionym roku zgodnie
z zamierzeniami wypracowanymi na poczatku roku zesztego. Zarzad dziatat
w skiadzie: prof. dr hab. Krzysztof tastowski - przewodniczacy, dr Tomasz
Rzepinski - skarbnik, dr hab. Krzysztof Brzechczyn - sekretarz, prof. dr hab.
Zbigniew Drozdowicz - odpowiedzialny za korespondencje z ,,Ruchem Filozo-
ficznym”, prof. dr hab. Pawet Zeidler - czionek zarzadu odpowiedzialny za
koordynacje Olimpiady Filozoficznej.

Oddziat Poznanski PTF liczyt w 2005 roku 78 oséb (w tym 25 kobiet).
W trakcie swojej dziatalnosci Zarzad mogt liczy¢ na pomoc Dyrekcji Instytutu
Filozofii UAM, bez ktérej nasza aktywnos$¢ w takim wymiarze nie bytaby moz-
liwa. Dlatego wyrazamy podziekowanie Dyrekcji Instytutu za okazang zyczli-
wos¢. Powaznym wsparciem byta réwniez dla nas pomoc Wydawnictw: Wy-
dawnictwa Naukowego Instytutu Filozofii UAM, Wydawnictwa Fundacji ,,Hu-
maniora” i Zysk i S-ka oraz zespotu redakcyjnego ,,Poznanskich Studiéw z Filo-
zofii Humanistyki”, i prof. Barbary Kotowej, ktore dla laureatow Olimpiady
Filozoficznej przekazaty nagrody ksigzkowe.

W minionym roku Oddziatl Poznanski nawigzat wspoOtprace z Polskim
Towarzystwem Fenomenologicznym, z ktérym wspotorganizuje wyktady, oraz
z Wyzszg Szkotg Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa, z ktérg wspétor-
ganizowat konferencje naukowa.

Zarzad Oddziatu zbierat sie 12 razy. Dziatalno$¢ Oddziatu w minionym
roku obejmowata trzy kategorie aktywnosci.

I Posiedzenia naukowe, podczas ktorych wygtoszono nastepujace od-

czyty:

1  1012005: dr Grzegorz Krdliczak (University of Western Ontario),
Rozdzielno$¢ percepcji dziatania na podstawie iluzji wkle-
stej twarzy.

2. 1712005: dr Zbigniew Tworak (Instytut Filozofii UAM), O rewizyj-
nej teorii definicji.

3. 28112005: dr Krzysztof Brzechczyn (Instytut Filozofii UAM), Pro-
blem wielosci linii rozwojowych w procesie historycznym.
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4. 211112005 prof. Jan Kieniewicz (Instytut Historii UW), Cywilizacja
jako system wartosci.

5 181V 2005: prof. Mieczystaw Omyta (Uniwersytet Warszawski), Obie-
kty abstrakcyjne w semantyce niefregowskiej.

6. 16V 2005: prof. Wojciech Wrzosek (Instytut Historii UAM), Inter-
pretacja historyczna. Miedzy definiowaniem a metaforyzo-
waniem.

7. 12 X112005: prof. Rafat Stobiecki (Instytut Historii UL), Rola historio-
grafii we wspotczesnej kulturze.

1. Organizacja wspdlnie z Wyzsza Szkola Nauk Humanistycznyc
i Dziennikarstwa konferencji pt. Jak dziata demokracja? Ujecia teoretyczne
i empiryczne, ktdéra odbyta sie 13 kwietnia 2005 roku. Podczas konferencji
wygtoszono nastepujace referaty zgromadzone w trzech sesjach:

I Sesja: Wokot teorii demokracji

1. prof. dr hab. Ewa Czerwinska-Schupp (IF UAM), Czy Hansa Kelsena
teoria demokracji pozostaje w XXI wieku aktualna?

2. dr Ryszard Sitek (PAP Stupsk), Isaiaha Berlina ontologia spoteczen-
stwa liberalnego.

3. dr Stanistaw Zyborowicz (WSNHD), Upetnoletnienie cztowieka
w demokracji.

4. mgr Cezary Koscielniak (IF UAM), Liberalna demokracja a problem
odpowiedzialno$ci. Perspektywa teorii wyboru publicznego.

5. dr Piotr Przybysz (IF UAM), Miedzy wolno$cig a przymusem. ldea
spontanicznego tadu spotecznego wobec zasad demokraciji.

6. mgr Tomasz Zarebski (IF UAM), Systemy rad i komitetéw rewolucyj-
nych w Swietle koncepcji demokracji deliberatywnej.

Il Sesja: Dzialanie demokracji w Polsce

7. prof. dr hab. Antoni Szczucinski (WSNHD), Samorzad lokalny a de-
mokracja deliberatywna.

8. dr Bohdan Nawrot, dr Jacek Poktadecki (WSNHD), Samorzad teryto-
rialny jako czynnik demokratyzacji systemu politycznego I11 RP.

9. dr Anna Soshowska (UW), Upokorzona vs. oswojona peryferyjnosé.
Scena polityczna 111 Rzeczypospolitej.

10. Wojciech Sokotowicz (IS UMK), Druga strona transformacji. Jakos¢
polskiej demokracji w Swietle danych dostepnych dzieki pracom sejmowych
komisji $ledczych.

111 Sesja: Dziatanie demokracji w $wiecie

11. prof. dr hab. Tadeusz J. Zielinski (ChAT), Wspditczesne spory o miej-
sce religii w zyciu publicznym USA.

12. dr hab. Andrzej Stelmach (WSNHD), Nowy wymiar demokracji w Ro-
sji - dwa kroki naprzod, jeden w tyt.
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13. dr Jerzy Silski (WSNHD), Konstytucyjny ksztatt wolnosci, praw
I obowigzkow cztowieka i obywatela w demokratycznych panstwach Europy
Srodkowo- Wschodnie;j.

14. dr Krzysztof Brzechczyn (IF UAM), Dynamika demokratyzacji. Pro-
ba konceptualizacji rozwoju politycznego w bytych republikach post-sowieckich.

15. dr Krzysztof Borowczyk (WSNHD), Protest jako forma rozwigzywa-
nia konfliktéw spotecznych w systemach niedemokratycznych (na przyktadzie
Ukrainy).

I11. Praca edytorska

Wystgpienia w dyskusji nad tzw. pomaranczowg rewolucjg na Ukrainie
zostaty opublikowane w XVI tomie ,,Przegladu Bydgoskiego” pod wspélnym ty-
tutem: ,,Spojrzenia na ukraifiski grudzien”. Swoje gtosy zamies$cili tam: dr hab.
Krzysztof Brzechczyn (IF UAM), dr Marek Figura (Instytut Wschodni UAM),
dr Jerzy Kaczmarek (Instytut Socjologii UAM), dr Marek Nowak (Instytut So-
cjologii UAM). W ubiegtym roku przygotowano réwniez pod wzgledem edytor-
skim publikacje bedaca poktosiem konferencji ,,Jak dziata demokracja?”. Publi-
kacja ta pod tytutem Demokracja. Miedzy ideatem a praktyka, teorig a empirig
ukaze sie naktadem Wyzszej Szkoty Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa
na poczatku 2006 roku pod redakcjg K. Brzechczyna i S. Wojciechowskiego.
Zakonczono réwniez prace edytorskie nad wydaniem Ill tomu wyktadéw z filo-
zofii dla uczniéw szkdt srednich. Publikacja ta pod tytutem Filozofia wobec na-
uki, cztowieka i spoteczenstwa. Wykiady zfilozofii dla miodziezy, t. 11l zostanie
wydana pod redakcja K. Lastowskiego i P. Zeidlera.

Obok dziatalnosci odczytowej Zarzad OP PTF sprawowat opieke nad
uczestnikami Olimpiady Filozoficznej, przeprowadzajgc eliminacje okregowe
i fundujac nagrody rzeczowe zwyciezcom. Z ramienia Zarzadu, OP PTE opie-
ke nad przebiegiem Olimpiady sprawowat prof. dr hab. Pawet Zeidler, ktdry
miat wsparcie w osobach cztonkéw Komisji ds. Olimpiady Filozoficznej. W jej
sktad wchodzg nastepujace osoby: prof. dr hab. E. Czerwiniska, dr A. Jocz,
dr A. LeSniewska, dr hab. M. Moryn, dr P. Przybysz, prof. dr hab. D. Sobczyn-
ska, dr P. Springer.



Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Szczecinskiego PTF
w latach 2004-2005

I W latach 2004-2005 w Oddziale Szczecinskim PTF wygtoszono naste-
pujace wyktady:

18 111 2004: dr Dariusz Zienkiewicz, ,,Galileusz - krytyczny racjonalista czy
postmodemista”;

2 1V 2004: mgr Krzysztof Saja, ,,Logika moralnosci w Swietle filozofii
R. Hare’a”;

27-291V 2004: OS PTF wspdtorganizuje z Kotem Naukowym Studentéw Filo-
zofii US TIi Warsztaty Studentéw Filozofii. Sto lat filozofii
analitycznej’ w Pobierowie. Na Warsztatach wykladali:

— dr Wojciech Krysztofiak, ,,Egzystencjalizm z punktu widze-
nia filozofii analitycznej”;

— mgr Krzysztof Saja, ,,Praktyczny wymiar rozstrzygnie¢ me-
taetycznych na przyktadzie argumentu antydeskryptywistyczne-
go Richarda M. Hare’a”;

— dr hab. Marek Rosiak, ,,Ontologia Romana Ingardena w uje-
ciu analitycznym”;

— dr Andrzej Bitat, ,,Czym jest analityczna ontologia formal-
na?”;

6 1X 2004: W ramach VII Polskiego Zjazdu Filozoficznego w dniu 16 IX
2004 o godz. 20:00 odbyla sie sesja poswiecona obchodom
100-lecia Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Oddziat
Szczecinski PTF aktywnie wigczyt sie w organizacje sesji
i zgodnie z ustaleniami z Zarzadem Giéwnym PTF byt szcze-
gblnie odpowiedzialny za przygotowanie sesji pod wzgledem
logistycznym. Na zebraniu cztonkéw OS PTF w dniu 07 | 2005
oceniono, ze pomimo licznych trudnosci (miedzy innymi brak
Srodkdw finansowych) sesje nalezy oceni¢ jako udang. Mimo
niezbyt korzystnej (pdznej) godziny narzuconej przez organiza-
torow zjazdu, udato sie zapewnié¢ wysoka frekwencje. Okolicz-
nosciowe przemowienia i prowadzony panel na temat aktualne-
go stanu filozofii w Polsce wzbudzily duze zainteresowanie
i dyskusje. Kolejne punkty programu sesji przebiegty sprawnie
od strony organizacyjnej. Zwienczeniem i podkresleniem uro-
czystosci sesji byt poczestunek lampka wina przygotowany
przez OS PTF;

9 X 112004: Piotr Daukszewicz, ,,Teoria instytucji J. Searle’a”;
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7 12005: dr Dariusz Zienkiewicz, ,Ksztatltowanie sie prawa przyrody
- proba rekonstrukcji wykorzystujaca naukoznawcze propozy-

cje L. Flecka”;

20 V 2005: dr Wactaw Janikowski, ,,Pojecia stabej woli”;

9 V 12005: dr hab. Arkadiusz Chrudzimski, prof. US, ,Istnie¢ a by¢. Teoria
przedmiotéw Meinonga a metafizyka”;

27 X 2005: mgr Tomasz Kakol (UMK, Torun), ,, Tozsamo$¢ osobowa in-
aczej, czyli czym jest i do czego stuzy tzw. ontologia cztero-
wymiarowa”;

24 X'12005: mgr Rafat Palczewski (UMK, Torun), ,,Antyrealizm semantycz-
ny. Uwagi logiczno-filozoficzne”;

8 Xn 2005: prof, dr hab. Max Urchs, ,Ktopoty z racjonalnoscig ekono-
miczng”.

Il. Aktualnie Zarzad Oddziatu Szczecinskiego PTF tworza:

— Przewodniczacy OS PTF dr Dariusz Zienkiewicz;

— Zastepca Przewodniczacego OS PTF dr Wojciech Krysztofiak;

— Sekretarz OS PTF dr Wactaw Janikowski (mianowany w wyniku gto-
sowania na zebraniu OS PTF w dniu 9 V 12005).

I11. W roku 2006 O PTF planuje m.in.:

— zwiekszenie liczby cztonkéw OS PTF; z doktadnym ustaleniem czton-
kéw aktywnych (tj. przychodzacych na zebrania i ptacacych sktadki);

— uporzadkowanie kwestii cztonkostwa poprzez wystanie do ZG PTF po-
Swiadczen o wystosowanych przez aktualnych cztonkéw PTF wnioskach o przy-
jecie do PTF nowych cztonk6w;

— mianowanie Skarbnika i bezwarunkowa zbidrke sktadek;

— organizacje licznych wykfadow.

Sekretarz OS PTF
dr Wactaw Janikowski



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Torun, dn. 12.01.2006
Oddziat w Toruniu

Instytut Filozofii UMK

ul. Fosa Staromiejska la

87-100 Torun

tel. (056)611 3666

Sprawozdanie z dziatalnosci
Oddziatu Torunskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
za rok 2005

Dnia 1stycznia 2005 r. Oddziat Torunski PTF liczyt 57 cztonkéw, w tym
11 kobiet. Przyjeto 3 nowych cztonkéw. Obecnie Oddziat liczy 60 czlonkdw,
w tym 12 kobiet.

W roku 2005 w sktad Zarzadu Oddziatu PTF wchodzili:

Przewodniczacy: dr hab. Ryszard Wisniewski, prof. UMK, 87-100 Torun, ul.
Konstytucji 3 maja 28b/23

Sekretarz: dr Zbigniew Nerczuk, 87-100 Torun, ul. Sienkiewicza
14b/18, tel. 56 622 77 54
Skarbnik: mgr Aleksandra Derra, 87-100 Torun, 83-*112 Gtodowo 3/4,

woj. pomorskie

W skitad Komisji Rewizyjnej wchodzili:

Przewodniczacy: dr K. Stachewicz, 87-100 Torun, ul. Przy Kaszowniku 39/73
Czlonek: dr M. Zdrenka, 87-100 Torun, ul. Slqskiego la/42
Czlonek: mgr M. Michalski, 87-100 Torun, ul. Kraszewskiego 42b m 63.

W roku 2005 odbyto sie 8 posiedzen naukowych oraz Walne Zebranie Od-

dziatu za rok 2004.
Podczas posiedzen naukowych Oddziatu wygtoszone zostaty nastepujgce

referaty:

442. prof. Hanna Buczynska-Garewicz (Philosophy Department, Holy Cross
College, USA), ,,Colli i spor o istnienie $wiata”, 11 stycznia 2005.

443. dr Marek Rembierz, ,Zagadnienia metafilozoficzne w dociekaniach
T. Czezowskiego i H. Elzenberga”, 10 marca 2005.

444, mgr Przemystaw Parszutowicz, ,,Transcendentalizm szkoty marburskiej ,
31 marca 2005.

445, dr Tomasz Jarmuzek, ,,Rozumowanie Diodora Kronosa: czy fatalizm jest
konieczny?”, 19 maja 2005.

446. prof. Josef Mitterer, ,, Trutha and Arbitrariness”, 23 maja 2005.

447. mgr Marcin Kilanowski, ,Doswiadczenie, natura, kultura. Woko6t Expe-
rience and Nature J. Dewey’a”, 2 czerwca 2005.
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448. Monika Podlaska, ,,Filozoficzne interpretacje teorii Swiatdbw mozliwych”,
9 czerwca 2005.

449. dr hab. Adam Dubik, ,.«KULT», czyli Kazika Staszewskiego strategia de-
konstrukcji”, 3 listopada 2005.

Oprocz dziatalnosci odczytowej wydano cztery zeszyty kwartalnika ,,Ruch
Filozoficzny” oraz indeks. W roku 2005 kontynuowano bliskg wspotprace z In-
stytutem Filozofii UMK,

Sekretarz Oddziatu Przewodniczacy Zarzadu
dr Zbigniew Nerczuk dr hab. Ryszard Wisniewski



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Torun, dn. 12.01.06
Oddziat w Toruniu

ul. Fosa Staromiejska la

87-100 Torun

tel. (0 56) 611 3666

Plan pracy
Oddziatu Torunskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
na rok 2006

W ramach planu pracy na rok 2006 postanowiono prowadzi¢ dalszg
dziatalno$¢ odczytowa. Oddziat bedzie takze kontynuowat bliskg wspotprace
z Instytutem Filozofii UMK, stawiajac sobie za cel zdobycie wiekszego zainte-
resowania dla prac Towarzystwa wsérdd czionkéw oraz os6b zwigzanych ze
Srodowiskiem filozoficznym. Wsrdd proponowanych form znajduje sie pre-
zentacja ksigzek publikowanych przez cztonkéw Oddziatu dokonywana przez
ich autoréw.

W roku 2006 ukazg sie réwniez kolejne zeszyty ,,Ruchu Filozoficznego”.

Ponadto Oddziat bedzie rowniez blisko wspdtpracowat z Instytutem Filo-
zofii w organizacji konferencji naukowych.

Sekretarz Oddziatu Przewodniczacy Zarzadu
dr Zbigniew Nerczuk dr hab. Ryszard Wisniewski



Dane do sprawozdania z dziatalnosci
Oddziatu Warszawskiego PTF
w roku 2005

I. W roku 2005 odbyty sie nastepujace spotkania Oddziatu:

1 101 (zebranie sprawozdawcze): dr Robert Marszatek (UW, Zaktad Filozo-
fii Spotecznej), odczyt Luter i idealizm niemiecki (opublikowany nastep-
nie w ,,Przegladzie Filozoficzno-Literackim”, 1-2/2005), 15 os6b,

2. 241, dr Wawrzyniec Rymkiewicz (UW, Zakfad Filozofii Kultury), odczyt
Polacy - jeszcze jeden wysitek (opublikowany wczesniej w periodyku lite-
rackim ,Lampa”), 18 os6b,

3. 21 I, dr Tomasz Puczytowski (UW, Zaktad Logiki), odczyt O klamstwie,
20 0s6b,

4. 21 HI, dr Andrzej Gniazdowski (IFiS PAN), odczyt Fenomenologia a teo-
ria polityczna, 10 osdb,

5. 251V, dr Maria Gotebiewska (IFiS PAN), odczyt Zatozenia i tezy episte-
mologiczne poststrukturalizmu, 15 o0sdb,

6. 30V, prof. Andrzej Péttawski (UJ), odczyt Swiat a ontologia Romana In-
gardena, 42 osoby,

7. 13 VI, dr Andrzej Leder (IFiS PAN), odczyt Nauka Freuda - w epoce
,»Sein undZeit”, 15 osob,

8. 31 X, dr Dominik Burakowski (APS), odczyt Metafizyczne podstawy pita-
goreizmu, 24 osoby,

9. 28 XI, ks. prof. Jan Krokos (UKSW), odczyt Fenomenologicznafaza To-
maszowej nauki o sumieniu, 41 0sdb,

10. 19 XII, prof. Jan Srzednicki (La Trobe University, Australia), odczyt O lo-
gice metafizycznej, 35 osab.

Il. Plany na najblizsze spotkania:

1L 91, dr Wanda Kaminska (UKSW), odczyt Dydaktykafilozofii dzisiaj,

2. 27 n, dr Lech Stachurski (PW), odczyt o Jozefie Kremerze i C. K. Nor-
widzie,

3. 27 I, prof Jan Blocki (fizyk), odczyt o filozoficznych zagadnieniach nauk
przyrodniczych,

4. 241V, ks. prof. Zbigniew Sarelo (UKSW), odczyt Konsumpcjonizm i tech-
nokracja w ogladziefilozoficznym.

ffl. Na poczatku roku 2005 OW PTF liczyt 271 cztonkéw, pod koniec
-216, w tym 87 kobiet.

\VA 19 VH zmart cztonek OW PTF, prof. Stefan Amsterdamski (ur. w roku
1929). W ciagu 50 lat tworczej pracy publikowat ksigzki, artykuty i przektady
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(m.in. Heisenberga, Ktitina, Bronowskiego, Schrodingera, Poppera i Bella). Wy-
kaz jego 200 publikacji znajduje sie w dedykowanym mu tomie studiow Ideaty
nauki i konflikty wartosci (Wyd. IFiS PAN).

Sekretarz OW PTF
dr Robert Marszatek



Polskie Towarzystwo Filozoficzne Zielona Géra, dn. 23.01.2006
Oddziat w Zielonej Gorze

ul. Wojska Polskiego 71a

85-762 Zielona Goéra

tel./fax (0 68) 328 31 20

Plan pracy
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
- Oddziat w Zielonej Gorze

W roku 2006 planuje sie podjecie nastepujacych dziatan:

1. Organizacja akcji ,,Zacheta do filozofii” - seria odczytéw popularnych
w szkotach Srednich regionu (wsp6tpraca z Kotem Naukowym Studentéw Filo-
zofii UZ).

2. Organizacja okregowych eliminacji X1X Olimpiady Filozoficznej.

3. Organizacja kolejnych edycji Zielonogdrskiego Konwersatorium Filo-
zoficznego.

4. Organizacja VI Zielonogdrskiego Sympozjum Filozoficznego ,,Nauka
- Religia” (wrzesien 2006).

5. Cykliczne seminarium po$wiecone mysli Brzozowskiego.

6. Organizacja Polsko-Wioskich Warsztatow ,,Reguta konstytutywna”.

7. Promocja idei i celéw dziatania PTF.

Zarzad Oddziatu PTF w Zielonej Gorze:

Przewodniczacy Oddziatu Zastepca Przewodniczacego Oddziatu
dr Maciej Witek dr Tomasz Mrdz
Sekretarz Odziatu Skarbnik Oddziatu

mgr Krystyna Przybylska dr Tomasz Turowski
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Przeglad czasopism
(zestawit W. Mincer)

Archives de Philosophie, 67 (2004), nr 1-
-4. GONTIER T.: Notique et poiésis. L’idea
dans la Theologia platonica de Marsilo Ficin
(nr 1); DEVILLAIRS L.: L’augustinisme des
preuves cartésiennes de I’existence de Dieu
(nr 1); JEANGENE VILMER J. B.: Cogita-
tum, ergo sum: induction et déduction (nr 1);
FOISNEAU L.: Identité personnelle et morta-
lité humaine. Hobbes, Locke, Leibniz (nr 1);
JAFFRO L.: Le cogito de Berkeley (nr 1);
TOUBOUL T.: Les enjeux esthétiques de la
Réfutation du systéme du P. Malebranche sur
lia nature et la grace de Fénelon (nr 1); Hans
Blumenberg’s Worlds: [aut.]: J.-C. MONOD
[et al.] (nr 2); EVARD J. L.: The idea of truth
in René Girard (nr 2); CHEVALLIER Ph.:
Abraham and the command of love in Kierke-
gaard (nr 2); Philosopie allemande: HAAS B.:
Kant et la raison comme fonctionnalité logique
(nr 3); ROULLE A.: La cohérence des deux
premiéres Critique. Lecture du «Canon de la
raison pure» (nr 3); LABIB O.: Husserl, lec-
teur de Fichte (nr 3); FRERE B.: Phénoméno-
logie et personnalisme. Remarque sur le For-
malisme en éthique de Max Scheler (nr 3);
ROESNER M.: Continu, individu, esprit. La
conception du temps chez le jeune Heidegger
face a la théorie du tempss de Dietrich de Frei-
berg (nr 3); Droit et philosophie: KARSENTI
B.: «Nul n’est censé ignorer la loii». Le droit
pénal de Durkheim a Fauconnet (nr 4); PICA-
VET E.: Sur la résistance aux régles et la ré-
sistance au positivisme juridique (nr 4); LAU-
GIER S.: Performativité, normativité et droit
(nr 4); COURTOIS S.: Droits individuels ou
droits des peuples? Forces et limites du cos-
mopolitisme contemporain (nr 4); MICHEL J.:
Le modernisme paradoxal de Paul Ricoeur

(nr4); JERVOLINO D.: La question de I'unité
de I’oeuvre de Ricoeur a la lumiére des der-
niers développements. Le paradigme de la tra-
duction (nr 4).

Argumentation, 19 (2005), nr 3-4.
HITCHCOCK D. VERHEW B.: The Toulmin
Model Today: Introduction to the Special
Issue on Contemporary Work using Stephen
Edelston Toulmin’s Layout of Arguments (nr 3);
LOUI R. P.: A Citation-based Reflection on
Toulmin and Argument (nr 3); REED Ch,,
ROWE G.: Translating Toulmin Diagrams:
Theory Neutrality in Argument Representa-
tion; ABERDEIN A.: The Uses of Argument
in Mathematics (nr 3); PRAKKEN H.: Al &
Law, Logic and Argument Schemes (nr 3);
VOSS J. F.: Toulmin's Model and the Solving
of Il-Structured Problems (nr 3); FREEMAN
J. B.: Systematizing Toulmin's Warrants: An
Epistemic Approach (nr 3); VERHEL B.: Eva-
luating Arguments Based on Toulmin’s Scheme
(nr 3); HITCHCOCK D.: Good Reasoning on
the Toulmin Model (nr 3); FETERIS E. T.
The Rational Reconstruction of Complex
Forms of Legal Argumentation: Approaches
from Artificial Intelligence and Law and Prag-
ma-Dialectics (nr 4); HAGE J.: The Logic of
Analogy in the Law (nr 4); SARTOR G.: Rea-
soning with Factors (nr 4); BERTEA S.: Does
Arguing from Coherence Make Sense? (nr 4);
PLUG H. J.: Reconstructing and Evaluating
Genetic Arguments in Judicial Decisions (nr 4);
FETERIS E. T.: The Rational Reconstruction
of Argumentation Referring to Consequences
and Purposes in the Application of Legal Rules:
A Pragma-Dialectical Perspective (nr 4);
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KLOOSTERHUIS H.: Reconstructing Com-
plex Analogy Argumentation in Judicial De-
cisions: A Pragma-Dialectical Perspective
(nr 4); JANSEN H.: A Contrario Reasoning:
The Dilemma of the Silent Legislator (nr 4);
KAPTEIN H.: Legal Progress Through Prag-
ma-Dialectics? Prospects Beyond Analogy and
E Contrario (nr 4).

The British Journal for the Philosophy
of Science, 57 (2006), nr 1-2. BUTTER-
FIELD J.: The Rotating Discs Argument De-
feated (nr 1); KNOBE J,, OLUM K. D,, VI-
LENKIN A.: Philosophical Implications of In-
flationary Cosmology (nr 1); LENHARD J.:
Models and Statistical Inference: The Contro-
versy between Fisher and Neyman-Pearson
(nr 1); SPOHN W.: Causation: An Alternative
(nr 1); STANFORD P. K.: Darwin's Pangene-
sis and the Problem of Unconceived Alterna-
tives (nr 1); STERELNY K.: Memes Revi-sit-
ed (nr 1); ECK D. van, DE JONG H. L,
SCHOUTEN M. K. D.: Evaluating New Wave
Reductionism: The Case of Vision (nr 1);
CARTWRIGHT N.: From Metaphysics to
Method: Comments on Manipulability and the
Causal Markov Condition (nr 1); STEEL D.:
Comment On Hausman & Woodward On The
Causal Markov Condition (nr 1); MORRISON
M.: Unification, Explanation and Explaining
Unity: The Fisher-Wright Controversy (nr 1);
AHMED A.: Evidential Decision Theory and
Medical Newcomb Problems (nr 2); BAR-
RETT A.: The Preferred-Basis Problem and
the Quantum Mechanics of Everything (nr 2);
BELNAP N.: A Theory of Causation: Causae
Causantes (Originating Causes) as Inus Con-
ditions in Branching Space-Times (nr 2); BE-
LOT G.: Dust, Time and Symmetry (nr 2); FI-
TELSON B., Waterman A.: Bayesian Confir-
mation and Auxiliary Hypotheses Revisited:
A Reply to Strevens (nr 2); KOPERSKI J.:
Should We Care about Fine-Tuning? (nr 2);
LARAUDOGOITIA J. P.: An Interesting Fal-
lacy Concerning Dynamical Supertasks (nr 2);
MARRAS A.: Consciousness and Reduction
(nr 2); PAPARAZZO E.: The Elder Pliny,
Posidonius and Surfaces (nr 2); PASEAU A.:
Naturalism in Mathematics and the Authority
of Philosophy (nr 2); SHACKEL N.: The
Form of the Benardete Dichotomy (nr 2).
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Kant-Studien, 96 (2005), nr 4. WENZEL
Ch. H.: Spielen nach Kant die Kategorien
schon bei der Wahrnehmung eine Rolle? Peter
Rohs und John McDowell; GRAPOTTE S.:
Validité et réalité objectives; CAGLE R.:
Becoming a Virtuous Agent: Kant and the
Cultivation of Feelings and Emotions; RUFF-
ING M.: Kant-Bibliographie 2003.

\Y

Linguistics and Philosophy 28 (2005),
nr 3-6. HERSHFIELD J.: Rule following and
the background (nr 3); HUMBERSTONE L.
Geach’s catégorial grammar (nr 3); NELSON
M.: The problem of puzzling pairs (nr 3);
PREDELLI S.: Painted leaves, context, and
semantic analysis (nr 3); ASUDEH A.: Rela-
tional nouns, pronouns, and resumption (nr 4);
BARKER Ch.: Remark on Jacobson 1999:
crossover as a local constraint (nr 4); MUS-
KENS R.: Sense and the computation of refer-
ence (nr 4); ALONI M.: A formal treatment of
the pragmatics of questions and attitudes (nr 5);
ARTSTEIN R.: Quantificational arguments
in temporal adjunct clauses (nr 5); MOLT-
MANN F.: Part structures in situations: the
semantics of individualand whole (nr 5).
LASERSOHN P.: Context Dependence, Dis-
agreement, and Predicates of Personal Taste
(nr 6); ROMERO M.: Concealed Questions and
Specificational Subjects (nr 6); ZWARTS J.:
Prepositional Aspect and the Algebra of Paths
(nr 6).

Vi

Philosophical Studies, 125 (2005), nr 1-3.
BONTLY Th. D.: Conversational Implicature
And The Referential Use of Descriptions
(nr 1); EKLUND M.: What Vagueness Con-
sists In (nr 1); CAPLAN B., BRIGHT B.: Fu-
sions and Ordinary Physical Objects (nr 1);
BRADY M. S.: The Value of the Virtues (nr 1);
SLATER M. H.: A Contextualist Reply to the
Direct Argument (nr 1); DEVITT M.: Rigid
application (nr 2); CAPLAN B.: Against
widescopism (nr 2); TURNER J.: Strong and
weak possibility (nr 2); RELLIHAN M.: Epis-
temic boundedness and the universality of



thought (nr 2); ROBBINS Ph.: The myth of re-
verse compositionality (nr 2); LANGE M.: A
counterfactual analysis of the concepts of logi-
cal truth and necessity (nr 3); SHOGENJI T.:
Justification by coherence from scratch (nr 3);
TUOMELA R.: We-intentions revisited (nr 3);
HORISK C.: What should deflationism be
when it grows up? (nr 3); VARGAS M.: The
revisionist's guide to responsibility (nr 3).

Philosophical Studies 126 (2005), nr 1-3.
NEWHARD J.: Grelling’s Paradox (nr 1);
PELCZAR M.: Enlightening the Fully Inform-
ed (nr 1); GERT J.: A Light Theory with
Heavy Burdens (nr 1); SILINS N.: Transmis-
sion Failure Failure (nr 1); CAMPBELL J.:
Precis of Reference and Consciousness (nr 1);
MANSON N.: Consciousness-Dependence,
and the ConsciousAJnconscious Contrast (nr 1);
REY G.: Explanation, not Experience: Com-
mentary on John Campbell, Reference and
Consciousness (nr 1); CAMPBELL J.: Reply
to Manson (nr 1); CAMPBELL J.: Reply to
Rey (nr 1); LACKEY J.: Testimony and the
Infant/Child Objection (nr 2); AIKIN S. F.
Who is Afraid of Epistemology’s Regress
Problem? (nr 2); HAUKIOJA J.: Hindriks on
Rule-Following* (nr 2); VARGAS M.: Practi-
cal Reason, Instrumental Irrationality, and
Time (nr 2); SIMMONS K.: A Berry and
A Russell Without Self-Reference (nr 2);
MABRITO R.: Does Shafer-Landau Have
a Problem with Supervenience? (nr 2); SHAF-
FERLANDAU R.: Replies to Critics (nr 2);
LUPER S.: Past Desires and the Dead (nr 3);
MARKIE P.: The Mystery of Direct Percep-
tual Justification (nr 3); CAMPBELL S.: Is
Causation Necessary for What Matters in Sur-
vival? (nr 3); GIBBONS J.: Qualia: They’re
Not What They Seem (nr 3); RAILTON P.:
Precis of Facts, Values, and Norms (nr 3);
ARMS J. d’: Relationality, Relativism, and
Realism About Moral Value (nr 3); EGGLE-
STON B.: Reformulating Consequentialism:
Railton’s Normative Ethics (nr 3); WEDG-
WOOD R.: Railton on Normativity (nr 3);
RAILTON P.: Reply to Justin D’Arms ; Reply
to Ben Eggleston; Reply to Ralph Wedgwood
(nr 3).

Philosophical Studies, 127 (2006), nr 1-3.
GOLDIE P.: Wollheim on Emotion and Imagi-
nation (nr 1); HOPKINS R.: Painting, History,
and Experience (nr 1); HUTTON E. L.: Cha-
racter, Situationism, and Early Confucian
Thought (nr 1); ROBBINS Ph., JACK A. I.:

The Phenomenal Stance (nr 1); SCHAFFER J.:
The Irrelevance of the Subject: Against Subject-
sensitive Invariantism (nr 1); STREEET S.
A Darwinian Dilemma for Realist Theories of
Value (nr 1); CLARK A.: Attention & Inscru-
tability: A Commentary on John Campbell,
Reference and Consciousness for the Pacific
APA Meeting, Pasadena, California, 2004
(nr 2); MATTHEN M.: On Visual Experience
of Objects: Comments on John Campbell’s
Reference and Consciousness (nr 2); CAMP-
BELL J.: Does Visual Reference Depend on
Sortal Classification? Reply to Clark (nr 2);
CAMPBELL J.: What is the Role of Location
in the Sense of a Visual Demonstrative? Reply
to Matthen (nr 2); CHOLBI M.: Race, Capital
Punishment, and the Cost of Murder (nr 2);
MASON A. S.: Plato on Necessity and Chaos
(nr 2); BERMUDEZ J. L.: Knowledge, Natu-
ralism, and Cognitive Ethology: Komblith’s
Knowledge and its Place in Nature (nr 2);
BONJOUR L.: Kornblith on Knowledge and
Epistemology (nr 2); KORNBLITH H.: Reply
to Bermudez and Bonjour (nr 2); VARGAS M.:
On the Importance of History for Responsible
Agency (nr 3); WILLIAMS J. N.: Moore’s
Paradoxes and Conscious Belief (nr 3); MA-
RINO P.: What Should a Correspondence
Theory Be and Do? (nr 3); EINHEUSER I.:
Counterconventional Conditionals (nr 3); Van
FRAASSEN B. C.: Vague Expectation Value
Loss (nr 3); DORSEY D.: A Coherence The-
ory of Truth in Ethics (nr 3); KAPPEL K.
A Diagnosis and Resolution to the Generality
Problem (nr 3); JACOBSON-HOROWITZ H.:
Motivational Cognitivism and the Argument
from Direction of Fit (nr 3); COHEN D.:
Openness, Accidentality and Responsibility
(nr 3).

VI

Zeitschrift fir philosophische Forschung,
59 (2005), nr 4. SCHNIEDER B.: Mein Leben
und ich - Eine ontologische Ménage a deux;
BARZ W.: Relationen zu Propositionen; WA-
LDE B.: Modalargumenten gegen monistische
Theorien des Bewusstseins: Von Gedanken-
experimenten und iterierten Modalitéaten;
WOLFF M.: Zur Aristotelischen Modallogik;
TIETZ S.: Reprasentation und Bedeutung, ein
Argument gegen eine naturalisierte Bedeu-
tungstheorie.
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Zapiski bibliograficzne
(Bibliographical Notes)

za rok 2005

oraz uzupetnienia z lat poprzednich
(zestawit W. Mincer)

a) Prace opublikowane w Polsce
(Polish publications)

Filozofia w ogéle
(Philosophy in general)

Blaszczak-Wactawik M.:  Kryzys czasow
- kryzys filozofii? - Folia Philos. 22 (2004),
s. 213-224. Sum. Zsfg.

Duch filozofii. Red. H. Jakuszko, J. Mizifiska.
Lublin: Wydaw. UMCS, 2005 - 300 s. (Lubel-
skie Odczyty Filozoficzne; zbidr 9).

Filozofia recentywizmu. Red. nauk. S. Bu-
kowska, J. Czerny. Katowice: élask, 2005
- 149 s. [Materiaty konferencji],

Nowicki A.: Co to jest filozofia?: dziewigé
nowych odpowiedzi na stare pytanie. - Ruch
Filoz. 61 (2004), nr 2, s. 249-253.

Postluszna E.: Radykalny wymiar ekologii
glebokiej. - Ruch Filoz. 61 (2004), nr 2,
s. 261-273.

Ratione et studio: profesorowi Witoldowi
Marciszewskiemu w darze. Red. K. Trzesicki.
Biatystok: Wydaw. Uniw. W Biatymstoku,
2005 - 444 s.

Philosophia rationalis magistra vitae. Red. J.

Bremer, R. Janusz. T. 1-2. Krakéw: ,,Ignatia-
num”, 2005 - 150 s. + 440 s.

Szubka T.: Prawda i realizm w Uniwersytecie
St Andrews. - Ruch Filoz. 61 (2004), nr 3,
s. 401-406. [Miedzynarodowa konferencja
w Szkocji]

Wadowski-Pietrzkiewicz T. W.: Dialogi mie-
dzy duchem nauki a duchem filozofii. Warsza-
wa: Wydaw. IFiS PAN, 2005 - 329 s. (Filozo-
fowie Nieznani i Zapomniani).

Radzioch L.: Uwagi o filozofowaniu w kon-
tekscie przestanek naturalnych i tozsamosci
osobowej filozofa. - Folia Philos. 22 (2004),
s. 97-116. Sum.; Zsfg.

Szubka T.: Zjazd Brytyjskich Towarzystw
Filozoficznych 2003, czyli filozofia analitycz-
na w Belfascie. - Ruch Filoz. 61 (2004), nr 2,
s. 197-202.

Teksty Zrodtowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Derrida J.: Historia kfamstwa: prolegomena:
wyktad warszawski. Przet. V. Hmissi. Warsza-
wa: Wydaw. IFiS PAN, 2005 - 95 s. (Wykia-
dy Filozoficzne; t. 5).
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Dilthey W.: Budowa $wiata historycznego
w naukach humanistycznych. Przekt., opra,
i post. E. Paczkowska-tagowska. Gdansk:
»Stowo/Obraz Terytoria”, 2004 - 379 s.

Foucault M.: Stowa i rzeczy: archeologia
nauk humanistycznych. Przet. T. Komendant.
Gdansk: Stowo/Obraz Terytoria, 2005 - 290 s.
(Minerwa: biblioteka filozofii i historii filozofii).

Meinong A.: Supozycje. Przet. d Grudziriska.
Torun; Wydaw. A. Marszatek, 2004 - 321 s.

Plotinus: Enneady. 6. Przet. A. Krokiewicz.
Warszawa: ,,Akme”, 2003 - s. 595-851 (Bi-
blioteka Filozofii Klasycznej).

Ricoeur P.: O sobie samym jako innym.
Przel. B. Chetstowski, naukowo opraé, i wst.
poprz. M. Kowalska. Warszawa: PWN, 2003
- XXXVII, 617 s. (Biblioteka Wspotczesnych
Filozofow).

Tomasz z Akwinu, $w.. O poznaniu Boga:
wydanie facinsko-polskie. Thum. P. Lichacz,
M. Przanowski, M. Olszewski. Krakéw: M,
2005 - 334 s. (Zrodia Chrzescijariskie).

Historia filozofii
(History of philosophy)

Aristotélica Poznaniensia. - opra¢. Mieczy-
staw Markowski. - Acta Mediaev. 17 (2004),
s. 281-293. Zsfg.

Barbaszyriski D.: Irracjonalizm wobec racjo-
nalizmu w polskiej filozofii powojenne;j.
- Ruch Filoz. 61 (2004), nr 3, s. 441-445,

Berger H.: Fortsetzung und Ergdnzungen zur
Bibliographie der Sekundarliteratur. - (Albert
von Sachsen (zm. 1390); cz. 4 ) Acta Mediaev.
17 (2004), s. 253-279.

Bondeli M.: Migdzy Kantem a Heglem: rozum
jako rzecznik pokoju. T+ - Principia 37/38
(2004), s. 105-123.

Bochenek K.: Filozoficzne aspekty rozwazan
krakowskich scholastykéw wokot — kwestii
nieSmiertelnosci cztowieka. - Resovia Sacra
9/10 (2002/2003), s. 37-51. Sum.
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Krasnodebski M.: Teoria intelektu mozno-
sciowego i jej konsekwencje w kontekscie
polemiki Tomasza z Akwinu z awerroizmem
tacinskim. - Forum Philos. 9 (2004), s. 139—
-156. Sum.

Lorenz A.; Kant und Newton Kklassische
Natur- und Transzendentalphilosophie. Wro-
ctaw: ,,Arboretum”, 2003 - 171 s.

Markowski M.: Realizm starej szkoty, nomi-
nalizm nowej drogi, humanizm renesansowy
i protestantyzm na uniwersytecie w Tybindze.
- Acta Mediaev. 17 (2004), s. 159-176. Zsfg.

Mazur P. S.; Realistyczny depozyt cywiliza-
cji tacinskiej. - Cztowiek w Kult. 16 (2004),
s. 113-124. Sum.

Mazurczak U. M.: Wyobrazenia stworzenia
cztowieka i przyrody w rzezbie katedry NMP
w Chartres: zwigzek doktryn filozoficzno-teo-
logicznych szkoty katedralnej w Chartres ze
sztuka. - Acta Mediaev. 17 (2004), s. 97-121.
Res.

Nauka, $wiat, czlowiek: ksiega po$wigcona
pamieci Ireny Szumilewicz-Lachman. Red. W.
Krajewski. Gdansk: Wydaw. Uniw. Gdan.,
2005 - 340 s.

O mysleniu procesualnym: Charles Hart-
sthorne i Charles Sanders Percie. Red. T. Ko-
mendzinski. Torun: Wydaw. UMK, 2003
- 218 s. (Filozofia Amerykanska Dzi$; t. 2).

Przybystanski A.: Coincidentia oppositorum.
Gdansk: Stowo/Obraz Terytoria, 2004 - 182 s.
(Minerwa: biblioteka filozofii i historii filozo-
fii). [Filozofia grecka]

Rebes M.: Heidegger - Levinas: spor o trans-
cendencje prawdy. Krakéw: ,Universitas”,
2005 - 254 s.

Szotek B.: Polska filozofia nowokrytyczna
wobec filozofii Kanta. - Folia Philos. 22
(2004), s. 195-204. Sum.; Zsfg.

Zawadzki A.: Pojecie nihilizmu u Nietzsche-
go, Heideggera i Vattimo. - Stup. Pr. Filol.
Filol. Pol. 3 (2004), s. 209-214.



Wspbéiczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Derrida Goscinno$é.: Goscinno$¢ nieskon-
czona. T+. Z fr. - Prz. Filoz.-Lit. 2004, nr 3,
s. 257-261.

Kosciuszko K.: Pojecie - idea - problem
w ,,Roznicy i powtdrzeniu” G. Deleuze’a.
- Hum. i Przyrod. 10 (2004), s. 69-79. Sum.

Kostrubiec B.: Obrazy postmodernizmu: ba-
dania empiryczne obrazu siebie i obrazu Boga
u zwolennikéw postmodernizmu. Lublin:
Wydaw. KUL, 2004 - 268 s.

Leszczyriski D.: O ,,sprawie Sokala”, pseudo-
nauce i naduzywaniu autorytetu. - Eduk.
Filoz. 39 (2005), s. 75-85.

Przylebski A.. Hermeneutyczna przysztosé
filozofii. - Principia 37/38 (2004), s. 291-312.

Rorty R.: Filozofia i przyszto$¢. Tt - Princi-
pia 37/38 (2004), s. 11-20.

Simon L: Tylko stowa?: o modemie i post-
modemie. T+ - Principia 37/38 (2004),
s. 275-287.

Soltys A.: Prezentacja filozoficznej problema-
tyki ,,cognitive science” i ocena rozwigzania
podstawowego jej problemu. - Resovia Sacra
8 (2001), nr 8, s. 7-13. Rias.

Szydtowska-Brykczyriska W.: Nihilizm i de-
konstrukcja. Warszawa: Wydaw. IFiS PAN,
2003 - 262 s.

Wolek M.: Muzyka w postmodernizmie.
- Folia Philos. 22 (2004), s. 225-235. Sum.
Zsfg.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujgcych
(Monographs on philosophers)

Dobek R.: Raymond Aron - dialog z historig
i polityka. Poznan: Wydaw. Pozn., 2005 - 278 s.

Bobula B.: Eliminacja koncepcji Arystotelesa
poznania w podukladach. Krakéw: Stowarzy-
szenie Tworcze Artyst.-Liter., 2005 - 55 s.
(Biblioteka ,,Konca Wieku”).

Szafarz L: Denkmodelle im Schlesien des 17.
Jahrhunderts: Jacob Bohme in der Tradition
der Nachreformation und Naturphilosophie.
- Acta UWr. German. Wratisl. (2004), nr 126,
s. 17-25.

Pluta J.: Analiza pojecia $wiadomosci i poje-
cia wartosci Mariana Borowskiego. - Eduk.
Filoz. 39 (2005), s. 169-178. Sum.

Domaradzki J.: Augusta Comte’a Religia
Ludzkosci: o ciagtosci w twérczosci Augusta
Comte’a. - Pozn. Zesz. Hum. 3 (2004), s. 81-
-100. Sum.

Domaradzki J.: Spoteczna rola pozytywizmu
i Augusta Comte’a Religii Ludzkosci. - Pozn.
Zesz. Hum. 3 (2004), s. 65-79. Sum.

Pelc J.: Gérard Deledalle: ur. w Macgen
Baroeul 17 pazdziernika 1921 r. zm. w Mont-
pellier 11 czerwca 2003 r. - Stud. Semiot. 25
(2004), s. 21-26. Bibliogr.

Pawnelec T.: Psychobiografia a biografia Ed-
warda Dembowskiego: studium poréwnawcze.
- Prz. Hum. 48 (2004), nr 5, s. 95-111 Sum.

Kupis B.: Fragmenty presokratykéw: Demo-
krvt. Cz. 1. - Meander - R. 59, nr 1/2 (2004),
s. 47-60. Summ.

Nysler t.: Demokracja i absolutny idealizm
we wczesnej filozofii Johna Deweya. - Eduk.
Filoz. 39 (2005), s. 235-249. Sum.

Szubka T.. Najnowsze poglady Michaela
Dummetta na jezyk i prawde. - Stud. Semiot.
25 (2004), s. 143-163.

Pawtowski K.: Epikur z Samos i jego dzieto:
wspolnoty epikurejskie. - Meander - R. 59,
nr 1/2 (2004), s. 35-46. Summ.

Kossowska A.: Ludwig Feuerbach i niezre-
alizowany .Zmierzch Kklasycznej filozofii
niemieckiej”. - Ruch Filoz. 61 (2004), nr 2,
s. 255-259.
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Dybel P.: Granice rozumienia i interpretacji:
0 hermeneutyce Hansa-Georga Gadamera.
Krakéw: ,Universitas”, 2004 - 486 s. (Hory-
zonty Nowoczesnosci; 40).

Glombik Cz.: Polskimi $ladami Hansa-Georga
Gadamera. - Zbliz. Pol.-Niem. 2004, [nr] 2/3,
S. 74-86.

Gilson E.: List E. Gilsona do Henri Goutiera.
TI. - Cztowiek w Kult. 16 (2004), s. 251-253.

Krysztofiak W.: Wspomnienie o Profesorze
Henryku Hadrysiu. - Ruch Filoz. 61 (2004),
nr2,s. 219-226.

Kurowicki J.: O pozytkach bigdzenia z He-
glem: (esej filozoficzny). - Hum. i Przyrod.
10(2004), s. 225-236. Sum.

Cern K. M.: Praxis jako korzen transcendecji
w filozofii Martina Heideggera. - Principia
37/38 (2004), s. 313-331.

Mréwka K.: Heraklit: fragmenty: nowy prze-
ktad i komentarz. Warszawa: ,,Scholar”, 2004
-365 s.

Walentowicz H.: Ewolucja teorii krytycznej
Maxa Horkheimera. - Prz. Filoz.-Lit. 2004,
nr3,s. 51-68.

Walentowicz H.: Przestanki teorii krytycznej
Maxa Horkheimera. - Prz. Filoz.-Lit. 2004,
nr3,s. 7-9.

Wonicki R.: Teoria krytyczna Maxa Horkhei-
mera - rozw6j i zmiana. - Prz. Filoz.-Lit.
2004, nr 3, 5. 69-81.

Grzelinski A.: Kategoria ,,podmiotu” i ,,przed-
miotu” w Dawida Hume’a nauce o naturze
ludzkiej. Torun: Wydaw. UMK, 2005 - 482 s.

Kanionwska E.: Tozsamo$¢.: Tozsamosc
przedmiotow u Davida Hume’a. - Prz.
Filoz.-Lit. 2004, nr 3, s. 175-187.

Kornecki M.: Znaczenie horyzontu w bada-
niach fenomenologicznych Edmunda Husserla.
- Folia Philos. 22 (2004), s. 205-211. Sum.
Zsfg.

Wokdt ,,Badan logicznych”: w stulecie ukaza-
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nia sie dziela Edmunda Husserla: materiaty
posesyjne. Red. Cz. Gtombik, A. J. Noras. Ka-
towice: Wydaw. US, 2003 - 172 s. (Prace Na-
ukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
nr 2141).

Smolinski  P.: Inspiracje koncepcji  umystu
Jana z Dambach OP. - Acta Mediaev. 17
(2004), s. 213-225. Sum.

Wijcik K: Jan z Kluczborka: filozof i teolog
Uniwersytetu Krakowskiego. Lublin: Wydaw.
KUL, 1995 - 182s.

Filozofia Kanta w XXI wieku: ksigzka zbio-
rowa. Red. M. Szyszkowska. Warszawa: Ana-
gram, 2005 - 299 s.

Horkheimer M.: Filozofia Kanta i o$wiecenie
(1962). TI. z niem. - Prz. Filoz.-Lit. 2004,
nr3,s. 29-39.

Rzanna E.: ,Miej odwage mysleé!”. - Znak
56 (2004), nr 11, s. 84-99. IKantl

Sniezyriski K.: Immanuel Kant na Wydziale
Teologicznym w Poznaniu. - Ruch Filoz. 61
(2004), nr 3, s. 411-414. [Konferencja na-
ukowa]

Kups$ T.: Koncepcja egzystencji Sprena Kier-
kegaarda w kontekscie filozofii niemieckie;j.
Torun: Wydaw. UMK, 2004 - 498 s.

Jakubiak M. B.: O pogladach filozoficznych
Tadeusza Kotarbinskiego. Cz. 1. - Res Huma-
na 14 (2004), nr 6, s. 20-23, 28.

Bargiel F.: Adamus Quirinus Krasnodebski SJ
(1628-1702) eiusque philosophicum opus.
- Forum Philos. 9 (2004), s. 259-263. Streszcz.

Szatek P. K.: Psychologizm ,,versus” antypsy-
chologizm: Johna Locke’a charakterystyka
tresci mentalnej. - Rocz. Filoz. 52 (2004),
nr 1,s. 275-292. Sum.

Bulgakov S. N.: Karol Marks jako typ reli-
gijny. T+ z ros. - Prz. Filoz.-Lit. 2004, nr 3,
s. 205-233.

Horkheimer M.: Marks dzi§ (1968). Tt
z niem. - Prz. Filoz.-Lit. 2004, nr 3, s. 41-50.



Szumlewicz P.: Karol Marks - ontologia
szczescia i techniki. - Prz. Filoz.-Lit. 2004,
nr3,s. 235-255.

Berger H.: Marsilius von Inehen (zm. 1396)
bei Jacob Briicker und dessen Nachfolgern.
- Harald Berger. Acta Mediaev. 17 (2004),
s. 7-19.

Heindl E. J.: Anmerkungen zu Nietzsche: unter
Berlicksichtigung seiner progressiven Paralyse.
- Forum Philos. 9 (2004), s. 43-72. Streszcz.

Nowicki A.: Spor z Januszem tukaszyriskim
o interpretacje mojej filozofii. - Eduk. Filoz.
39 (2005), s. 115-124.

Siedlaczek I. A.: Jubileusz 85-lecia Profesora
Andrzeja Nowickiego: wkiad filozofa w roz-
woj religioznawstwa. - Nomos 43/44 (2003),
s. 169-175

Chodzko B.: Refleksja nad ,,Myslami” Pasca-
la: (mitos¢ jako impuls teorii poznawczych).
- Prz. Hum. 48 (2004), nr4, s. 61-73. Sum.

Mylik M.: Stefan Pawlicki jeden z prekurso-
réw nauki polskiej. Warszawa: Wydaw. Uniw.
Kard. S. Wyszynskiego, 2005 - 501 s.

Piersa H.: Moje studia i praca naukowa w Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim. - Rocz.
Filoz. 52 (2004), nr 1, s. 9-16. Bibliogr.

Markowski M.: Bedeutung der philosophi-
schen Sammlung Peters von Grof3polen fiir
den Erfurter averroistisch gepragten Aristote-
lismus. - Acta Mediaev. 17 (2004), s. 295-
-312. Streszcz. [Polem, z: Kuksewicz Z. Once
more on Erfurt ,,Conclusiones” and Peter Wysz.
- Acta Mediaev. 13 (2000)]. [Piotr Wvszl

Juchacz P. W.: Perswazja i przymus: analiza
filozoficzna | sceny ,,Politei” Platona. - Prin-
cipia 37/38 (2004), s. 195-203.

Mréwka K.: Geometria elementéw pierwot-
nych w dialogu ,,Timajos”. - Eduk. Hum.
(Szczecin). 2003, nr 1/2, s. 42-A8. Sum. [Pla-
ton!.

W kregu Platona u jego dialogéw = Studies
on Plato and his dialogues. Red. W. Wrdble-
wski. Torun: Wydaw. UMK, 2005 - 340 s.

Darowski R.: Prof. Jan Popiel SJ (1914-
-2003). - Forum Philos. 9 (2004), s. 267-272.
Bibliogr.

Ricoeur P.: Refleksja dokonana: autobiografia
intelektualna. Przel. P. Bobowska-Nastarzew-
ska. Kety: ,,Antyk”, 2005 - 76 s. ((Biblioteka
Europejska).

Judycka J.: Kontemplacja i racje konieczne
w mysli Ryszarda ze $w. Wiktora. - Acta Me-
diaev. 17 (2004), s. 29-47. Sum.

Rutka M.: Pytania, do ktérych prowokuje
Adam Schaff. - Eduk. Filoz. 39 (2005),
s. 125-138.

Filutowska K.: Filozofia epok $wiata F. W. 1
Schellinga: porazka mitopoezji, zwyciestwo
filozofii. - Eduk. Filoz. 39 (2005), s. 197-212.
Sum.

Chalupnik A.: Inspiracje schopenhauerowskie
we wczesnej prozie Zofii Natkowskiej. -Kon-
teksty 58 (2004), nr 1/2, s. 138-141. Sum.

Pelc J.: Thomas Albert Sebeok: ur. w Budape-
szcie 9 listopada 1920 r., zm. w Bloomington,
Indiana, 21 grudnia 2001 r. - Stud. Semiot. 25
(2004), s. 15-19.

Grott B.: Religia, cywilizacja, rozwoj: wokoét
idei Jana Stachniuka. Krakéw: ,,Nomos”, 2003
-338 s.

Broniewski W.: Edyta Stein - obecna i bliska.
Torun: Wydaw. A. Marszalek, 2004 - 114 s.

Terlikowski T. P.: Filozofia jako narracja
u Szestowa. - Prz. Powsz. 121 (2004), nr 11,
s. 260-270. Res.

Gasparski W.: Jan Zieleniewski (1901-1973)

a zagadnienie zréwnowazonego rozwoju.
- Prakseologia (2004), nr 144 s. 9-20. Sum.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elemen-
ty obrazu $wiata. 4. Red. A. Latawiec, G. Bu-
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gajak. Warszawa: Wydaw. Uniw. Kard.
S. Wyszynskiego, 2005 - 167 s. Sum.

Halik T.: Europejskie méwienie o Bogu i mil-
czenie o Bogu. Tl J. Zychowicz. Poznan:
Ksieg. $w. Wojciecha, 2005 - 33 s. (Chrzesci-
janska Europa).

Jarzebiak J.: Teodycea Chryzypa. - Ruch
Filoz. 61 (2004), nr 3, s. 459-473.

Krause F.: Filozoficzna interpretacja transsub-
stancjacji w ujeciu Jana Wersora. - Acta Me-
diaev. 17 (2004), s. 177-186. Sum.

Krause F.: Struktura bytéw hylemorficznie
ztozonych w ujeciu Jana Wersora. - Acta Me-
diaev. 17 (2004), s. 187-197. Sum.

Lysien L.. Wedréwki po metafizyce. Krakow:
Wydaw. Nauk. PAT, 2005 - 148 s.

Majkrzak H.: Il problema deU’immoralita
dell’anima in s. Tommaso d’Aquino. - Forum
Philos. 9 (2004), s. 157-167. Streszcz.

Mutschler H.-D.: Kann ,,form” durch ,,infor-
mation” ersetzt werden? - Forum Philos. 9
(2004), s. 25—42. Streszcz.

Niemczuk A.: Stosunek wartosci do bytu: do-
ciekania metafizyczne.  Lublin:  Wydaw.
UMCS, 2005 - 304 s.

Nowik A. M.: Zagadnienie pierwszych przy-
czyn rzeczy w komentarzu $w. Tomasza z Ak-
winu do Metafizyki Arystotelesa. Warszawa:
»Semper”, 2003 - 130s.

Parfit D.: Dlaczego cokolwiek istnieje? Dla-
czego wiasnie to? [oraz] Richard Swinburne:
Odpowiedz Derekowi Parfitowi. Th- Rocz.
Filoz. 52 (2004), nr 1, s. 331-361.

Plantinga A.: Argumenty za istnieniem Boga.
Tb - Rocz. Filoz. 52 (2004), nr 1, s. 317-330.

Rosiak M.: Spér o substancjalizm: studia
z ontologii Ingardena i metafizyki Whiteheada.
£6dz: Wydaw. UL, 2003 - 222 s. (Rozprawy
Habilitacyjne Uniwersytetu £6dzkiego).

Strézewski W.: Istnienie i sens. Wyd. 2 popr.
Krakéw: Znak, 2005 - 507 s.
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Trgbka J.. O istocie. - Archeus 5 (2004),
s. 51-58. Sum.

Tupikowski J: Dziatanie Boga w odniesie-
niu do $wiata w filozofii procesu Alfreda N.
Whiteheada. - Pozn. Zesz. Hum. 3 (2004),
s. 19-33. Sum.

Zegnalek z.: Swiat trzeci w filozofii Karla R.
Poppera a dziedzina przedmiotéw bytowo he-
teronomicznych w ontologii Romana Ingarde-
na. - Eduk. Filoz. 39 (2005), s. 179-188.

Ziemianski S.: Jedna czy wiele dusz? [oraz]
Jolanta Koszteyn: Problem pochodzenia dusz
ludzkich [oraz odpow.] Kilka uwag w zwig-
zku z ,,Refleksjami” Jolanty Koszteyn. - Fo-
rum Philos. 9 (2004), s. 73-110. Sum.

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Ciecierski T., Szymanik J.: O hipotezie Bar-
-Hillela. - Stud. Semiot. 25 (2004), s. 201-212.

Cogburn J.: Tonking a theory of content: an
inferentialist rejoinder. - Log. a. Log. Philos.
13 (2004), s. 31-55.

Gawroriski A.: Tzw. ,,zdanie klamcy” jako re-
kurencyjna funkcja zdaniowa (,,the Polish so-
lution”) [oraz:] Grzegorczyk A.: Paradoksy
i brak porozumienia [oraz:] Nowaczyk A.:
Uwagi do artykutlu Alfreda Gawronskiego
»TZW. ,zdanie klamcy” jako rekurencyjna
funkcja zdaniowa” [oraz:] Wolerski J.: Ling-
wistyka, logika i paradoks ktamcy [oraz:]
Karolak S.: Gtos w kwestii antynomii ktamcy.
[Odp.:] Gawronski A.: O uwagach prof. No-
waczyka i prof. Wolenskiego. - Stud. Semiot.
25 (2004), s. 33-87.

Colebiewska M.: Miedzy watpieniem a pew-
noscig: 0 zwigzkach jezyka i racjonalnosci
w filozofii poststrukturalizmu. Krakéw: ,,Uni-
versitas”, 2003 - 279 s.

Jurewicz J.: Jezyk tajemny rytuatu jako préba
definiowania poje¢ w starozytnych tekstach
indyjskich (brahmany). - Stud. Semiot. 25
(2004), s. 213-227.



Kmita J.: Od eleatow do lingwistyki kognity-
wnej. - Principia 37/38 (2004), s. 207-220.

Kolarzowski J. J.: Uzycie presupozycji jako
werbalnego $rodka wywierania wptywu w pro-
cesie komunikacji. - Stud. Semiot. 25 (2004),
s. 337-362.

Kubok D.: Parmenidejska droga prawdy
w ,,Kratylosie” Platona. - Stud. Semiot. 25
(2004), s. 229-244.

Rotter K.: Problem niejasnosci jezykowych
w drugiej filozofii Wittgensteina i gramatyce
krytycznej Schachtera. - Stud. Semiot. 25
(2004), s. 291-322.

Tatasiewicz M.: Wiasno$¢ i znaczenie. - Stud.
Semiot. 25 (2004), s. 165-185.

Witek M.: Prawda, jezyk i poznanie z per-
spektywy deflacjonizmu: analiza krytyczna.
Krakéw: ,,Aureus”, 2005 - 379 s.

Zaborowski R.: Uczucie jako kategoria jezy-
kowa. - Stud. Semiot. 25 (2004), s. 363-377.

Teoria poznania
(Epistemology)

Antropologia wiedzy: perspektywy badawcze
dyscypliny. T. 1. Red. B. Ptonka-Syroka. Wro-
ctaw: Wydaw. Katedry Etnologii i Antropo-
logii Kulturowej UWr., 2005 - 132 s.

Biegalska A.. Whiteheadowska koncepcja
poznania w kontekscie zarzutow Stanistawa
Ignacego Witkiewicza zawartych w ,Krytyce
pogladéw Alfreda North Whiteheada”. - Hum.
i Przyrod. 10 (2004), s. 39-50. Sum.

Kaczmarek J.: Idoneizm a klasyczne ujecie
prawdy poznawczej. - Rocz. Filoz. 52 (2004),
nr1,s. 145-162. Sum.

Kotowa B.: Interpretacja a poznanie. - Prin-
cipia 37/38 (2004), s. 221-232.

Mackiewicz R,, Johnson-Laird Ph.N.: How
order of information affects reasoning. - Pol.
Psychol. Buli. 35 (2004), nr 4, s. 197-208.

Patubicka A.: Praktyczny i teoretyczny aspekt
pojmowania realnosci $wiata z perspektywy fi-
lozofii humanistyki. - Principia 37/38 (2004),
s. 233-254.

Starzyriska-Kosciuszko E.: Koncepcja pozna-
nia ,zmystowego” B. F. Trentowskiego.
- Ruch Filoz. 61 (2004), nr 3, s. 447"-54,

Szulakiewicz M.: Filozofia i $wiat waznosci:
perspektywizm, transcendentalizm i hermeneu-
tyka w poszukiwaniu prawdy. - Eduk. Filoz.
39 (2005), s. 33-48. Zsfg.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Hajduk z.: Inferencyjna funkcja konstruktow
teoretycznych w nauce. - Rocz. Filoz. 52
(2004), nr 1, s. 93-111. Sum.

Jazukiewicz l.: Znaczenie zasady autorytetu
w zyciu naukowym. - Eduk. Hum (Szczecin).
-2003, nr 1/2, s. 13-16. Sum.

Kokowski M.: Thomas S. Kuhn (1922-1996)
a zagadnienie rewolucji kopernikowskiej.
Warszawa: Wydaw. IHN PAN, 2001 - XV,
397 s. (Studia Copernicana; 39). [Tyt. rowniez
wjez. ang.]

Kuhn Th. S.: Droga po strukturze: eseje filo-
zoficzne z lat 1970-1993 i wywiad-rzeka z au-
torem stynnej ,,Struktury rewolucji naukowej”.
Podat do druku J. Sonant i J. Haugeland.
Przet. S. Amsterdamski. Warszawa: ,,Sicl”,
2003 - 306 s.

Kuzniar A.: Luki racjonalnosci a odr6znienie
kontekstu akceptacji od kontekstu badania.
- Eduk. Filoz. 39 (2005), s. 139-154. Sum.

Kwiek M.: Narodziny uniwersytetu z ducha
nowoczesnosci: uwagi o transformacjach in-
stytucji w epoce globalnej. - Principia 37/38
(2004), s. 45-60.

Lubarsski M.: Od informacji ku madrosci.
- Rocz. Filoz. 52 (2004), nr 1, s. 27-41. Sum.

Maryniarczyk A.: O zapomnianej misji uni-
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wersytetow europejskich. - Cztowiek w Kult.
16 (2004), s. 49-57. Sum.

Motycka A.: Rozum i intucja [!] w nauce:
zbiér rozpraw i szkicow filozoficznych. War-
szawa: ,,Eneteia”, 2005 - 351 s. (Paradyg-
maty).

Russo L.: Zapomniana rewolucja: grecka mysl
naukowa a nauka nowoczesna. Przet. |. Kania.
Krakéw: ,,Universitas”, 2005 - 469 s.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Berkovitz J.: The many principles of the
common cause. - Rep. on Philos. (2000),
nr 20, s. 51-83.

Boruszewski J.: Semantyka po semantyce:
0 wspotczesnych projektach komunikacji bez
symboli. - Principia 37/38 (2004), s. 255-273.

Feyerabend P. K.: Przeciw metodzie. Przet.
S. Wiertlewski; red. K. Zamiara. Wroclaw:
»Siedmiogrod”, 2001 - 264 s.

Gawroriski A.: Tzw. ,zdanie ktamcy” jako
rekurencyjna funkcja zdaniowa (,the Polish
solution”) [oraz:] Grzegorczyk A.: Paradoksy
1 brak porozumienia [oraz:] Nowaczyk A.
Uwagi do artykutu Alfreda Gawronskiego
»Tzw. ,zdanie klamcy” jako rekurencyjna
funkcja zdaniowa” [oraz:] Woleriski J.: Ling-
wistyka, logika i paradoks ktamcy [oraz:]
Karolak S.: Gtos w kwestii antynomii ktamcy.
[Odp.:] Gawronski A.: O uwagach prof. No-
waczyka i prof. Wolenskiego. - Stud. Semiot.
25 (2004), s. 33-87.

Goldberg N.: McTaggart on time. - Log.
a. Log. Philos. 13 (2004), s. 71-76.

Henrich D.: Struktura dowodowa dedukcji
transcendentalnej Kanta. TIl. Henrach ang.
- Prz. Filoz.-Lit. 2004, nr 3, s. 189-204.

Hofer-Szabd G, Redei M., Szabd L. E.
Reichenbach’s common cause principle: re-
cent results and open questions. - Rep. on Phi-
los. (2000), nr 20, s. 85-107.
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Jacyk D.: Idee semiotyczne w systemie filozo-
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Etyka i teoria postepowania
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Anerkennung, Ethik und  Behinderung:
Beitrdge aus dem Institut Mensch, Ethik und
Wissenschaft. Hrsg. S. Graumann, K. Griber.
Minster: Lit, 2005 - 223 s. (Mensch - Ethik
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Brock G., Brighouse H.: The political philo-
sophy of cosmopolitanism. Cambridge Univ.
Press, 2005 - X, 262 s.
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Smith M. J.: Philosophy & methodology of
the social sciences. Vol. 1-4. London: Sage
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Eigentum und Staatshegriindung in Kants
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Letwin S. R., Reynolds N. B.: On the history
of the idea of law. Cambridge Univ. Press,
2005 - X, 352 s.

Filozofia wychowania
(Philosophy of education)

The Blackwell guide to the philosophy of edu-
cation. Ed. N. Blake. Oxford: Blackwell, 2005
- XVI, 414 s. (Blackwell philosophy guides; 9).

Filozofia przyrody
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and the theory of everything as a quantum
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Falcon A.: Aristotle and the science of nature:
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The Blackwell guide to the philosophy of reli-
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- 300s.
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WIADOMOSCI WYDAWNICZE

Publikacje jednostkowe

Krzysztof Stachewicz: Problem ugrun-
towania moralnosci. Studium z etyki funda-
mentalnej (Wydawnictwo Naukowe Semper,
Warszawa 2006, ss. 265, broszura). We ,,WSste-
pie” autor stwierdza, ze chce zarysowac plan
budowy etyki fundamentalnej, ktéra dazy do
zrozumienia podstaw do$wiadczenia moralne-
go i metafizyki moralnosci. Analizy swe autor
przeprowadza w dwdch merytorycznie i me-
todologicznie odmiennych czeSciach ksigzki:
1 W kregu inspiracji fenomenologiczno-egzy-
stencjalnych (Tropy), 2. Rudymenty etyki fun-
damentalnej (Propozycje). Szczegdtowe zesta-
wienie wnioskow i tez zawarte jest w ostatnim
rozdziale, zatytutowanym ,Retractationes: ku
syntezie”, oraz w zakonczeniu. Ksigzke wypo-
sazono w bibliografie, indeks nazwisk i sum-
mary in English.

Janusz Kaczmarek, Ryszard Kleszcz,
(red.): Wokdt logiki i filozofii. Ksiega jubi-
leuszona z okazji 60. urodzin Profesora
Grzegorza Malinowskiego (Wydawnictwo
Uniwersytetu £.6dzkiego, £6dz 2005, ss. 256),
Ksiege rozpoczyna ,,Stowo o Jubilacie” (J. Ka-
czmarek), wykaz publikacji i doktorantow
Grzegorza Malinowskiego. Dalej nastepuja
prace przyjaciot i kolegdw Jubilata utozone
w czterech dziatach: I. Z historii Katedry Logi-
ki Uniwersytetu £.6dzkiego, Il. Logika i jej za-
stosowania, Ill. Filozofia formalna i filozofia
jezyka, IV. Poznanie i rzeczywisto$¢. Autora-
mi prac sg: Ryszard Kleszcz, Janusz Ciuciura,

Andrzej Indrzejczak, Witold Marciszewski,
K. Trzesicki, Bogustawa Wolniewicz, Piotr
tukowski, Janusz Kaczmarek, Janusz Macia-
szek, Adam Nowaczyk, Barbara Tuchanska,
Ryszard Panasiuk i Marek Rosiak.

Czestaw Glombik:  Obecnos¢  filozofa.
Studia historycznofilozoficzne o Wadysta-
wie Tatarkiewiczu (Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Slaskiego, Katowice 2005, ss. 208).
Autor wyjasnia we ,,Wprowadzeniu”, ze jego
ksigzka nie jest wyczerpujaca i krytyczng mo-
nografig tworczosci Tatarkiewicza. Wyréznit
trzy fazy zycia i prac Tatarkiewicza: lata stu-
diéw w Marburgu, czas wczesnych kontaktow
z polskimi filozofami (z Adamem Mahrbur-
giem, Wiadystawem Weryhg i Kazimierzem
Twardowskim) oraz okres goscinnych wykfa-
déw na Uniwersytecie Slaskim. Ksigzka odpo-
wiednio sktada sie z trzech rozdziatow oma-
wiajacych kolejno wyr6znione fazy. Dotgczo-
no siedem anekséw, w tym dwa przedrukowa-
ne teksty Tatarkiewicza oraz przektady i foto-
kopie dokumentéw. Cato$¢ dopetnia wykaz
skrotéw, indeks osobowy, a takze streszczenie
w jezyku angielskim i niemieckim. Jest tez
kilka fotografii.

Mieczystaw Jagltowski (red.): Wokét
José Ortegi y Gasseta (Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski, Olsztyn 2006, ss. 153). Ksigzka
zostata wydana z okazji 50. rocznicy $mierci
hiszpanskiego filozofa. Jest to zbior dziewie-
ciu rozpraw, z ktorych dwie opublikowano
w jezyku hiszpanskim. Autorami tych prac sa:
José Luis Mora Garcia, Matgorzata Konarzew-
ska, Lech Grudzinski, Krzysztof Polit, Ryszard
Gaj, Judyta Wachowska, Juana Sanchez-Gey
Venegas, Krzysztof Urbanek i Mieczystaw
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Jagtowski, ktory tez zredagowat catos¢ ksigzki
i poprzedzitja wstepem.

Adam Chmilewski: Dwie koncepcje jed-
no&ai.  Interwencje  filozoficzno-polityczne
(Oficyna Wydawnicza BRANTA, Bydgoszcz
2006, ss. 283). W ,,Przedmowie” autor stwier-
dza, ze tematyka ksigzki miesci sie w szeroko
rozumianej filozofii politycznej. Prezentuje ar-
gumenty przemawiajace za teza, ze we wspot-
czesnym S$wiecie zderzyly sie dwie sprzeczne
tendencje; globalizacyjna i partykularna.
W centrum uwagi filozoficznej powinna sta¢
nie idea wolnosci, lecz idea jednosci. Zagad-
nienia omawiane w trzynastu rozdziatach
ksigzki mieszczg sie w dwdch czesciach, z kto-
rych pierwsza ma wyrazniejszy charakter filo-
zoficzny,

Zbigniew Bokszarski: Tozsanmosci zbio-
rowe (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2005, ss. 296). Autor przeprowadza analize
problemoéw tozsamosci w Swiecie wspotcze-
snym. Wskazuje rozne sposoby postugiwania
sie pojeciem tozsamosci. Omawia ksztattowa-
nie sie tozsamosci etnicznych i narodowych na
tle proceséw globalizacyjnych oraz pomaga
zrozumie¢ procesy zmian zachodzacych na
Swiecie w obecnych czasach.

Elizabeth Rottenbeg: Inheriting the Fu-
ture. Legacies of Kant, Freud, and Haubert
(Stanford University Press, Stanford 2005,
ss. 208, cena GBP 15,50, broszura). Autorka
bierze pod uwage rézne dzieta z dziedziny fi-
lozofii, psychoanalizy i literatury, w szczegol-
nosci analizuje Kanta filozofie moralnosci
i popedow, refleksje Freuda o neurozach ob-
sesyjnych, poglady Flauberta oraz bada roz-
maite kwestie powstajgce wokot problematyki
mysli moralnej.

Salonon Malka: Emmanuel Levinas. His
Life and Legacy (Duquesne University Press,
Pittsburgh 2006, ss. 500, cena USD 21.50,
broszura). Autor byl studentem Levinasa.
Omawia szczeg6towo dziecinstwo Levinasa na
Litwie, jego przedwojenne lata w Paryzu,
okres wojenny spedzony w Niemczech, studia
u Husserla i Heideggera, jego pobyt w Waty-
kanie i Tel-Awiwie oraz nauczanie na Sorbo-
nie. Referuje takze dialogi Levinasa z papie-
zem Janem Pawtem |1, P. Ricoeurem i Derrida.

Mark S. Muldoon: Tricks of Time. Berg-
son. Merleau-Ponty and Ricoeur in Search
of Time, Self and Meaning (Duquesne Uni-
versity Press, Pittsburgh 2006, ss. 340, cena
USD 25, broszura). Muldoon wprowadza czy-
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telnika w labirynt dyskusji o czasie, jazni
i znaczeniu, biorgc pod uwage poglady Berg-
sona, Merleau-Ponty’ego i Ricoeura. Dzieta
kazdego z tych filozoféw naswietla i wskazuje
zwigzki pomiedzy czasem a narracjg. Muldoon
sklania sie ku poglagdom Ricoeura, ze czasu nie
mozna zgtebi¢ mysla, mozna w nim tylko zy¢
i opowiadac o przezyciach.

Jares Hatley, Janice McLane, Christian
Diehm (eds): Interrogating Ethics. Embody-
ing the Good in Merleau-Ponty (Duquesne
University Press, Pittsburgh 2006, ss. 520, cena
USD 25, broszura). Artykuty tego zbioru pod-
dajg analizie sposoby pojmowania przez Mer-
leau-Pontyego ludzkiej subiektywnosci, ciele-
snosci i aktywnego zaangazowania w $wiecie.
Autorami artykutéw sg: D. Abram, A. Al-Saji,
D. Brubaker, J. A. Gosetti-Ferencei, G. Mazis,
J. McLane, S. M. O’Shaughnessy, D. Perpich,
M. C. Rawlinson, H. J. Silverman, T. Toadwi-
ne, B. Waldenfels, D. Wood i C. Woolson.

Publikacje zbiorowe

Emst Cassirer: Vorlesungen und Stu-
dien zur philasophischen Anthropologie (Fe-
lix Meiner Verlag, Hamburg 2005, ss. 780,
cena DM 174, w oprawie). W czasie swej
emigracji Cassirer zajmowat sie szczego6lnie
zagadnieniami  filozoficznej  antropologii,
0 czym wspominat w przedmowie do trzeciego
tomu ,,Philosophie der symbolischen Formen”.
Publikacja tu prezentowana stanowi tom sz6-
sty zbioru ,Nachgelassene Manuskripte und
Texte”. Tom zawiera wykkad o historii filozo-
ficznej antropologii, od antyku greckiego do
czasOw najnowszych, ktory Cassirer wygtosit
w Goteborgu w roku akademickim 1939/1940.
Sg tu ponadto teksty o biologicznych i jezy-
kowych aspektach filozoficznej antropologii,
ktore Cassirer przedstawit w Yale University.
Jest tez gruntowna rekonstrukcja pracy ,Essay
on Man”. Tom przygotowali do wydania Ge-
rold Hartung i Herbert Kopp-Oberstebrink.

Emst Cassirer: Kleine Schriften zu
Goethe und zur Geistesgeschichte 1925
-1944 (Felix Meiner Verlag, Hamburg 2006,
ss. 254, cena DM 58, w oprawie). Jest to tom
10 zbiorowej publikacji ,,Nachgelassene Ma-
nuskripte und Texte”. Przygotowata go do wy-
dania Barbara Naumann przy wspotpracy Si-
mon Zumsteg. Zebrane tu teksty opublikowane
zostaty po raz pierwszy. Dokumentujg fakt, ze
Cassirer, niezaleznie od filozoficznego tematu,



nad ktérym aktualnie pracowat, stale miat na
uwadze twdrczos¢ Goethego.

Wydawnictwa ciagte

David Mchael Kleinberg Levin: Gestures
of Ethical Life. Reading Holderlin's Question
of Measure After Heidegger (Stanford Uni-
versity Press, Stanford 2005, ss. 592, cena GBP
16.50, broszura). Ksigzka z serii ,,Meridian:
Crossing Aesthetics Series” przeprowadza kla-
syczny ,dialog” z tekstami Platona, Holderlina,
Rilkego, Heideggera, Benjamina, Marksa,
Merleau-Ponty’ego, Levinasa i Leviego. Autor
bada normatywna problematyke umiaru, prze-
jawiajacego sie w gestach, dialektyce faktu
i sposobach spotecznego wspotistnienia.

Naoko Saito: The Gleam of Light Dewey,
Emerson and the persuit of Perfection
(Fordham University Press, New York 2005,
ss. 200, cena GBP 45.95, w oprawie). Autorka
odczytuje Deweya koncepcje edukacji poprzez
soczewke moralnego perfekcjonizmu Emerso-
na. Naswietla estetyczne wymiary Deweyow-
skiego pojecia wielkosci w spos6b znacznie
bogatszy od tego, ktéry Dewey prezentowat
w swej terminologii. Ksigzka wydana w serii
»American Philosophy”.

Lydia Rainford: She Changes by Intrigue.
Irony, Feminity and Feminism (Rodopi, Am-
sterdam/New York 2005, ss. VII+252, cena
€ 52, broszura). Ironia moze by¢ uwazana za
spos6b wyrazania pogladéw feministycznych.
Autorka analizuje zwigzki pomiedzy ironig
kobiecoscig i feminizmem, wykorzystujac tek-
sty Kristevy, Hegla, Kierkegaarda, Irigeray,
Derridy i Kofmana. Twierdzi, ze radykalna
rewaluacja dziedzictwa mysli patryjarchalnej
winna wyprzedzi¢ stosowanie ironii. Publi-
kacja ta ukazata sie w serii ,,Gender in Modem
Culture”.

Adam Wiegner: Observation. Hypothesis.
Introspection (Rodopi, Amsterdam/New York
2005, ss. 250, cena € 50, w oprawie). Ta nowa
ksiazka z serii ,,Poznan Studies in the Philoso-
phy of the Sciences and the Humanities” wy-
dana zostata przez lzabelle Nowakowg ktéra
poprzedzita jg wstepem. Przekfady prac Wieg-
nera utozone zostaty w trzech dziatach tema-
tycznych: 1 Empiryzm holistyczny, 2. Inne
przyczynki epistemologiczne i metodologicz-
ne, 3. Filozofia umystu i filozofia psychologii.
Jako dodatek dotgczono artykut J. Kmity pt.
,Wiegner’s Conception of Holistic Empiricism”.

George Hagman: Aesthetic Experience.
Beauty, Creativity, and the Search for the
Ideal (Rodopi, Amsterdam/New York 2005,
ss. XI11+168, cena € 40, broszura). Autor roz-
waza psychoanalityczne koncepcje sztuki
i piekna w Swietle wspotczesnej psychologii,
ktora podkresla waznos¢ systeméw motywa-
cyjnych. Hagman uwzglednia poglady Freuda,
Ehrenzweiga, Ranka, Winnicotta i wielu in-
nych. Poprawia i rozwija stare pojecia i wska-
zuje nowe ujecia dotyczace twoérczych proce-
sow, piekna, brzydoty i wzniostosci. Ksigzka
nalezy do serii ,,Psychoanalytic Studies”.

Otto Bruun, Lorenzo Corti (éd.): Les
Catégories et leur histoire (Librairie J. Vrin,
Paris 2005, ss. 584, cena € 32). Kolejna publi-
kacja z serii ,,Biblioteque d’Histoire de la Phi-
losophie” jest zbiorem artykutéw dotyczacych
pojecia kategorii wystepujagcego u Arystotelesa
i jego komentatoréw. Niektore ogniwa dtugiej
tradycji komentowania pojecia kategorii byty
dotad prawie nieznane. Obecnie wydany zbior
ma uzupetnic luki w przekazie tej tradycji. Au-
torami artykutow sa: M. Asztalos, P. Aubenque,
A. Benmakhlouf, M. Bumyeat, J.-P. Courtine,
S. Diebler, S. Ebbesen, M. Frede, P. Hof-
fmann, K. Irodiakonou, A. Kenny, J. Maren-
bon, B. Morison oraz D. Perler.

Isabelle Thoman-Fogiel: Fchte. Ré-
flexion et argumentation (Jean Vrin, Paris
2005, ss. 256, cena € 22). Autorka tego stu-
dium postawita sobie trzy cele: wykazaé¢ jed-
no$¢ doktryny Fichtego, okresli¢ znaczenie
idealizmu niemieckiego na tle filozofii trans-
cendentalnej Kanta, wskaza¢, jak filozofia
Fichtego przyczynia sie do odnowienia debaty
na temat argumentéw transcendentalnych,
w ktérej gtos zabierali Strawson, Hintikka,
Rorty i Apel. Ksigzka nalezy do serii ,,Biblio-
theque des Philosophie”.

Helmuth  Vetter, Matthias Fatscher
(Hrsg.): Hermeneutische Phanormenologie
- phanomenologische Hermeneutik (Peter
Lang, Bern, Berlin, Bruxelles, Frankfurt am
Main, New York, Oxford, Wien 2005, ss. 294,
cena GBP 39.70, broszura). Ten zbior artyku-
téw taczy dwa filozoficzne prady XX i XXI
wieku: fenomenologie i hermeneutyke. Oba
prady graja pewna role w usytuowaniu filozo-
fii i nauk humanistycznych wobec teorii przy-
rodoznawczych. Chodzi o to, by wykaza¢ po-
trzebe prowadzenia dialogu filozofii i nauk
humanistycznych z jednej strony, a z drugiej
- nauk przyrodniczych. Artykuty tego tomu
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maja temu celowi stuzy¢. Zbiér wydano w se-
rii ,,Reihe der dsterreichischen Gesellschaft fur
Ph&nomenologie”.

Juliane Kiepe: Aesthetische, Inszenier-
ungen in der Ethnographie. Bronistaw Ma-
linowski im Spannungsfeld der Kulturen
(Peter Lang, Bern, Berlin, Bruxelles, Frankfurt
am Main, New York, Oxford, Wien 2005,
ss. VIII+189, cena GBP 25.50, broszura). Au-
torka zajmuje sie problematyka gwarancji
obiektywnosci tekstowego lub ilustracyjnego
przedstawienia wynikéw badan etnograficz-
nych. Wykorzystuje gtownie prace Bronistawa
Malinowskiego. Omawia rézne funkcje foto-
grafii etnograficznej. Rozwaza zagadnienie,
czy zebrane przez Malinowskiego bezposred-
nie obserwacje wystarczg do oceny adekwat-
nosci opisu. Ksigzka nalezy do serii ,,Euro-
paische Hochschulschriften. Reihe 19”.

Thomes Bach, Olaf Breidbach (Hrsg.):
Naturphilosophie nach Schelling (From-
mann-Holzboog, Stuttgart 2005, ss. 856, cena
€ 89). Filozofia przyrody byla w czasach
Schellinga i pozniej przedmiotem dyskusji
oceniajacej obraz natury, pozycje nauk przy-
rodniczych i antropologii. Ksigzka tu prezen-
towana - nalezaca do serii ,Scheilingiana”
- pomyslana zostata jako podrecznik, w kto-
rym przedstawiono czesciowo kontrowersyjne
stanowiska w filozofii przyrody. Jest tu tez bi-
bliografia prac z tej dziedziny publikowanych
w jezyku niemieckim do 1860 roku. Autorami
prac tego zbioru sg uznani specjalisci, m.in.
H. von Helmholz, J. Gores, A. Schopenhauer.

Enrique M. Urena: Die Krause-Rezep-
tion in Deutschland im 19. Jahrhundert
(Frommann-Holzboog, Stuttgart 2005, ss. 350,
cena € 68). Gdy w 1852 roku zmart K. C. F.
Krause, starano sie¢ uratowa¢ wptywy niemiec-
kiego idealizmu. Krause odgrywat w tym zna-
czng role. Jego system byt omawiany w pod-
recznikach i czasopismach, a takze w r6znych
dzietach filozoficznych (m.in. 1. H. Fichtego).
E. M. Urena naswietlit w tej ksigzce (nalezacej
do serii ,,Spekulation und Erfahrung”) stosu-
nek Krausego do niemieckiego katolicyzmu
oraz recepcje jego nauki o panstwie, a takze
zaprezentowat Krausego jako jednego z pierw-
szych rzecznikéw réwnouprawnienia kobiet
zar6éwno w teorii, jak i w praktyce.

Karin Hartbecke: Metaphysik und Na-
turphilosophie im 17. Jahrhundert (Max
Niemeyer Verlag, Tibingen 2006, ss. 320,
cena € 66, w oprawie). W XVII wieku neo-
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scholastyczna filozofia odgrywata wybitng
role. Réwnoczesnie ksztattowaty sie poczatki
nowozytnego naukowego obrazu $wiata. To
studium bada znaczenie szkolnej metafizyki
dla rozwoju filozofii przyrody. Wbrew rozpo-
wszechnionemu pogladowi, autorka wykazuje,
ze szkolna metafizyka nie stanowita czynnika
utrudniajgcego rozw6j nauk. Postuguje sie
przyktadem, jaki stanowit Franciszek Glissons
(1597-1677), profesor medycyny w Cam-
bridge, ktéry prowadzit w Anglii badania ana-
tomiczne i opublikowat teorie substancji opar-
ta na neoscholastyce Franciszka Suareza.

Wedig Kolster: Zur Kritik ethischer
Urteilsbildung. Enwtionen - Bewertung
- Handlungsorientierung (Verlag Karl Alber,
Freiburg i. Br. 2005, ss. 160, cena € 22. bro-
szura). Ogoélne normy prowadza do niezadawa-
lajagcych wynikéw w konfliktach etycznych,
gdyz moga by¢ uzyte przez obie strony argu-
mentujace. Widac to np. w przypadku dopusz-
czalnosci eutanazji. Konstruktywistyczna teoria
poznania, ktdra uwzglednia wiedze o bodz-
cach z otoczenia, mogtaby doprowadzi¢ do
unikniecia konfliktéw i da¢ podstawe etycznej
orientacji. Og6lna waznos$¢ teorii etycznych
ocen daje sie uzasadni¢ empirycznymi i episte-
micznymi wzgledami. Ksigzka jest kolejng po-
zycja serii ,,Alber-Reihe Philosophie”.

Joji Yorikawa: Des System der Philo-
sophie und das Nichts, Studien zu Hegel,
Schelling und Heidegger (Verlag Karl Alber,
Freiburg i.Br. 2005, ss. 116, cena € 24,
w oprawie). To réwniez nowa pozycja serii
»Alber-Reihe Philosophie”. Niemiecki idea-
lizm - zdaniem autora - dazyt do zapewnienia
naukowosci filozofii, zarébwno w jej podsta-
wach, jak i strukturze. Dekonstrukcja zniszczy-
ta te podstawy, doprowadzajgc do zatamania
sie systemu. Krytyka rozpoczyna sie od bada-
nia drég prowadzacych do systemu. Szczegol-
ne znaczenie ma w tym wzgledzie relacja mie-
dzy Heglem, Holderlinem i Schellingiem. Au-
tor rozwaza zwigzek miedzy systemem a wol-
noscig w pogladach Schellinga i interpretuje
kwestie absolutnosci jako problem nicosci.
Dalsze badania prowadza go od Sehellinga do
Heideggera i réznicy pomiedzy tym, co stano-
wi podstawe, a tym, co podstawa hie jest. Po-
réwnuje takze Heglowskie pojecie nicosci
z Heideggera pojeciem bytu. Autor jest profe-
sorem Aichi-Uniwersytetu w Nagoya (Japonia).

Heiko Ulrich Zude: Paternalismus. Fal-
Istudien zur Genese der Begriffs (Verlag



Karl Alber, Freiburg i.Br. 2006, cena € 36,
w oprawie). Pojecie paternalizmu zwrdcito na
siebie uwage w dyskusjach prowadzonych
w Niemczech. Autor tego studium analizuje
znaczenie stowa i bada tlo najwazniejszych
kontekstdw wystepujacych w USA w XIX stu-
leciu. llustruje rozwdj, dynamike i rozmaito$c¢
znaczeh terminu ,paternalizm”, uzywanego
w obszarze filozofii polityki, ekonomii po-
litycznej, etyki prawniczej i etyki medycznej
w XX wieku, zwlaszcza w Anglii i USA. Pu-
blikacja ta jest tomem 5. serii ,,Angewandte
Ethik”.

Sven Selmer: Formen der Subiektivitat.
Studien zur indischen und griechischen Phi-
losophie (Verlag Karl Alber, Freiburg i.Br.
2006, ss. 408, cena € 42, broszura). Ludzie
czesto sg bezradni wobec zagrazajagcego im
cierpienia. Fenomenologiczny opis tego faktu
umozliwia poréwnanie teorii jazni z réznych
obszaréw kulturowych i znalezienie odpowie-
dzi na pytanie, jaka strukture ma i jaka powin-
na mie¢ subiektywno$¢. Autor poréwnuje sta-
nowisko stoikow, epikurejczykéw, wczesnych
upaniszad, Samkhya i wczesnego buddyzmu,
co mu pozwala na wyodrebnienie specyficz-
nych cech, wspélnych punktéw i gtdwnych
réznic  wybranych teorii  subiektywnosci.
Ksigzka zostata wydana w serii ,,Neue Phano-
menologie”.

Czasopisma

Filozofia Nauki, Rok XIlI, nr 3 (51) za-
wiera zapis rozmowy Mariusza Gryganca
z Bogustawem Wolniewiczem na temat meta-
fizyki i ontologii sytuacji oraz pie¢ artykutow:
Joanna Gegotek - Geologiczne idee Charlesa
Lyella i ich zrodia; Jacek Golbiak, Marek Szy-
dtowski - Kosmologia klasyczna a kosmologia
kwantowa; Mariusz Gryganiec - W obronie
mereologicznego esencjalizmu, Tadeusz Pa-
bjan - Czas poza-fizyczny w filozofii Henryka
Mehlberga; Karol Polcyn - Argument z wy-
obrazalnosci a strategia poje¢ fenomenologicz-
nych. W dziale ,,Polemiki” zamieszczono dia-
log Joanny Odrowaz-Sypniewskiej z Miesz-
kiem Tatasiewiczem o pragmatycznej koncep-
cji nieostrosci, a takze uwagi Macieja Witka
o0 Jacka J. Jadackiego teorii prawdy.

Kwartalnik Filozoficzny. Tom XXXIII,
z. 4 (2005) dedykowany jest pamieci Jana Pa-
wia 11, co podkres$lone zostato artykutem Wia-
dystawa Strozewskiego ,,Postuga myslenia”,

umieszczonym na poczatku zeszytu, a takze
odpowiednim doborem pozostatych tekstow.
Znalazty tu miejsce kolejno nastepujace opra-
cowania: J. Zycifiski - Godno$¢ czlowieka
i jego ewolucyjna geneza w antropologii Jana
Pawta II; M. Heller - Teologia a nauki przy-
rodnicze. Historyczne tto dziatalnosci Jana
Pawta Il; P. Lenartowicz - O starozytnosci
»Ccztowieczenstwa”; Anna Grzegorczyk - Po-
znanie metaracjonalne Edyty Stein i Karola
Wojtyty; J. Kopania - Kartezjanskie konteksty
antropologii Karola Wojtyly; Z. J. Zdybicka
- Pelny ,,zwrot antropologiczny”. Najwieksze
dokonanie Jana Paw#a Il; S. Grygiel - On szu-
kat Zrédta; J. Galarowicz - Filozofia cztowieka
jako antropodramatyka; S. Gatkowski - Per-
fekcjonizm. Karola Wojtyty koncepcja rozwo-
ju osobowego; M. Grabowski - O sposobie
czytania tekstow Jana Pawta Il dzisiaj; Tade-
usz Barto$ - Etyka wedtug Karola Woijtyly;
A. Grzegorczyk - Sercem i rozumem. Reflek-
sje 0 ,,filozofii zycia” Karola Wojtyly ijego , fi-
lozofii wypetniania mysli Kosciota”; W. Chu-
dy - Kultura jako ucztowieczanie rzeczywi-
stosci; Cz. Porebski - Filozofia historii wynie-
siona z dalekiego kraju; Anna Brozek, J. Jada-
cki - Rozmowa o sprawiedliwosci i mitosier-
dziu. Pamieci Wielkiego Papieza; W. Marci-
szewski - Realizm aksjologiczny. Rzecz
o wartosci logicznej sadéw wartosciujacych;
J. Janik - Podstawowe badania naukowe. Pro-
ba dojrzenia aspektu transcendentalnego.

Analiza i Egzystencja. Numer 2 (2005)
tego nowego potrocznika zawiera nastepujace
artykuty: H. Promienska - Filozofia i etyka
wobec pytan o kryterium normalnosci; P. Bat-
tué¢ - moralno$¢ a stronniczos$¢; W. Janikowski
- ,Wspotczesne argumenty za naturalizmem
etycznym; P. Gut - Zagadnienie wolnosci 0so-
by ludzkiej w ujeciu Leibniza; J. Debowski
- Teoriopoznawczy prezentacjonizm a rea-
lizm; W. Heflik - Kant i Russell o sadzie;
R. Palczewski - O wrazliwosci kontekstowej
zdan typu ,,S wie, ze P”; R. Misiak - Miedzy
teorig poznania a teorig komunikacji. Podsta-
wowe sposoby formutowania pojecia rozumu
we wspotczesnej filozofii transcendentalnej;
B. Ramian, Maria Robaszkiewicz - Aktyw-
nos¢ filozoficzna kobiet w Grecji okresu kla-
sycznego. Po kazdym artykule jest streszczenie
angielskie lub niemieckie. Numer zawiera tez
jedng recenzje z ksigzki oraz ,,In Memoriam”
poswiecone Janowi Pawtowi II.

Olimpiada Filozoficzna. Nr 31 prezentuje
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trzy krotkie artykuty: Barbara Skarga - O oby-
watelstwie; J. Jadacki - O pogladach filozo-
ficznych Stanistawa Staszica; W. Krajewski
- Dhugowieczni filozofowie. Dalej zamiesz-
czono materiaty dotyczace XVII Olimpiady
Filozoficznej oraz Konkursu dla gimnazjali-
stow, a takze informacje o Sekcji Nauczania
Filozofii PTF oraz o réznych wydarzeniach
w polskim srodowisku filozoficznym. Ponadto
znajduja sie tu recenzje z ksigzek, wiadomosci
wydawnicze, informacje o XVIII Olimpiadzie
Filozoficznej.

Zeszyty Naukowe KUL. Rok XLVIII,
nr 3 (191), 2005 zawiera sze$¢ artykutow, kto-
rych autorami sg; Joanna Michalczuk, W. Sa-
dowski, ks. J. Lemariski, ks. S. Dyk, ks. M. Su-
rab, K. Kublikowski. Ponadto zamieszczono
trzy recenzje z ksigzek oraz diariusz wydarzen
uniwersyteckich (za okres: kwiecien-czerwiec
2005) - jak zwykle - bogato ilustrowany foto-
grafiami.

Zeszyty Naukowe KUL. Rok XLVIII,
nr 4 (192), 2005 publikuje artykuty autorstwa
nastepujgcych osob: ks. Z. Pawtowski, ks. D.
Dziadosz, ks. T. Duma, J. Bres, ks. V. Cisto,
K. Sobecka. Zagadnienia omawiane w artyku-
tach naleza do zakresu filozofii lub teologii.
Znajdujemy tu tez dwie recenzje z ksigzek
oraz dwa sprawozdania z sesji naukowych
i diariusz wydarzen (lipiec-wrzesien 2005). Sg
tez fotografie.

Filo-Sdfija, rocznik wydawany przez Ko-
misje Filozofii Bydgoskiego Towarzystwa Na-
ukowego (zob. RF, t. LX, nr 1, s. 175) w nu-
merze 1 (2) z 2002 r. opublikowat osiem dos¢
obszernych artykutow: A. Chmielecki - Sposo-
by istnienia; I. Zieminski - Mozliwos¢ filozo-
fii $mierci; G. J. Grzmot-Bilski - O do$wiad-
czeniu $mierci Boga w tworczosci Nietzsche-
go; Kinga Kaskiewicz - Piekno postaci ludz-
kiej w estetycznej teorii Fryderyka Schillera;
D. tukasiewicz - Teorie fikcji we wczesnej fe-
nomenologii Edmunda Husserla; A. Kmiecik
- Metafizyka geometryczna Benedykta Bom-
steina; A. Muchowicz - Umberta Eco uwagi
0 metaforze; P. Piotrowski - Liberalno-kon-
serwatywny okcydentalizm Bronistawa ta-
gowskiego. W dziale przektadéw znajduja sie
dwa teksty I. Kanta. Numer obejmuje tez kilka
recenzji oraz kronike Komisji Filozofii BTN.

Filo-Sofija. Rok 111, nr 1 (3), 2003 w dzia-
le ,,Rozprawy i artykuty” zawiera teksty, kto-
rych autorami sa: M. K. Siwiec, G. A. Domi-
niak, P. Ciuciura, A. Dobosz, A. Grzelinski,
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T. Kups, A. P. Kowalski, M. Roman, E. T. Cie-
sielski. W dziale ,,Szkice z filozofii politycz-
nej” znalazty sie prace nastepujacych autorow:
G. Harman, M. Zelazny, M. Kilanowski,
B. Grabowska, P. Stankiewicz. W dziale ,,Prze-
kfady” zamieszczono rozprawe E. Lévinasa
,»,Czas i to, co inne”. Ponadto numer obejmuje
trzy hasta encyklopedyczne M. Peplinskiego
z filozofii religii oraz recenzje z ksigzek.

Studia Philosophiae Christianae. Rok
XLI, nr 2 (2005) otwiera artykut nekrologicz-
ny o bp. prof. Bohdanie Bejze oraz bibliogra-
fia prac zmartego. Dalej znajdujemy cztery
rozprawy, ktorych autorami sg: K. Pawtowski,
M. Porwolik, A. Wojtowicz i R. F. Sadowski.
W dziele prac przegladowych zamieszczono
pie¢ prac kolejno autorstwa K. Polickiego,
P. £. Polowczyka, J. Kukowskiego, K. Turzy-
nieckiego i A. Kobylinskiego. Ponadto w nu-
merze znajduje sie piec recenzji i osiem spra-
wozdan z konferencji, sesji naukowych, semi-
narium i posiedzen katedr.

Humanistyka i Przyrodoznawstwo. Tom
11 tego pisma, wydawanego przez Uniwersytet
Warminsko-Mazurski w Olsztynie pod redak-
cja Elzbiety Pietraszkiewicz, zawiera jedena-
Scie artykutdw o bardzo zr6znicowanej tema-
tyce. Pierwszy z nich ,,0 kruchosci idei poste-
pu moralnego” jest autorstwa Witolda Tulibac-
kiego, niedawno nagle zmartego. Ponadto
w tomie znajdujg sie materiaty z dyskusji nad
ksigzka Macieja Potepy ,,Spor o podmiot w fi-
lozofii wspotczesnej”, ktora odbylta sie w War-
szawie w Pafacu Staszica 22 X 2004 roku.
Zamieszono tu rowniez dziewie¢ recenzji
z ksigzek.

The Review of Metaphysics Vol. L 1X,
no 2 (2005) publikuje nastepujace artykuty:
J. N. Hubler - Perils of Self-Perception. Expla-
nations of Apperception in the Greek Com-
mentaries on Aristotle; J. Wall - Phronesis as
Poetics, Moral Creativity in Contemporary
Aristotelianism; R. Sokotowski - Visual Intel-
ligence in Painting; N. Rescher - Textuality,
Reality, and the Limits of Knowledge; E. Wood
- Potentiality, Creativity, and Relationality.
Créative Power as a ,,New” Transcendental?
Ponadto w numerze tym zamieszczono jedng
recenzje z ksigzki, streszczenia artykutdw dru-
kowanych w czasopismach filozoficznych oraz
»In Memoriam” poswiecone Edwardowi Pols.

Levinas Studies - to nowy rocznik wyda-
wany przez Duquesne University Press (Pitts-
burgh), a redagowany przez Jeffrey Bloechla



i Rade Wydawniczg ztozona z 15 0s6b z roz-
nych krajow. W grudniu 2005 r. ukazat sie
pierwszy tom (w oprawie) zawierajacy artykuty
nastepujacych autoréw: M. Morgan, Z. Levy,
R. A. Cohen, P. Marrati, R. Colin, J.-L. Ma-
rion, K. Hart, A. Udoff, J. L. Kosky. Wiecej
informacji w sieci www.dupress.dug.edu
Process Studies. Vol. 34.2 (2005) jest
prawie w catosci monotematyczny, dotyczy
Whiteheada filozofii edukacji. Artykuty na ten
temat zebrat George Allan, autorami sa: G. Al-
lan, M. D. Evans, R. Regnier, M. E. Mullino
Moore, P. A. Y. Gunter. Satu tez trzy artykuty
Z innej tematyki: T. Nabuhara - Reflections on
God who Is ,,With” All Creation; J. A. Mills
- Toward a Metaphysics of Cyberspace;
C. Wise - An Alternative to Gender Essentia-
lism Based on Process Thought. Znajdujemy
tu réwniez recenzje z ksigzek, streszczenia ar-
tykutow publikowanych w r6znych wydawnic-
twach, a ponadto streszczenia dysertacji napi-
sanych na uniwersytetach amerykanskich.
lyyun. The Jerusalem Philosophical
Quarterly. Vol. 55 (2006) jest w catosci wy-
dany w jezyku angielskim, a wszystkie artykuty
dotyczg aktualnego w lzraelu problemu terrory-
zmu i antyterroryzmu. Autorami sa; S. Nathan-
son, |. Primoratz, C. A. J. Coady, D. P. Lackey,
S. Miller. Zamieszczono takze dwie recenzje
z ksigzek oraz streszczenia artykutéw publiko-
wanych po hebrajsku w Vol. 54 (2004).

ODCZYTY | WYKLADY

Konwersatorium ,,B6g i nauka” funkcjonu-
je na Politechnice t.ddzkiej. W 2005 r. odbyty
sie dwa spotkania: 18 Il - ks. J. Turek wygto-
sit referat nt. ,Naturalizm - teizm w kontek-
Scie wspotczesnej kosmologii przyrodniczej”;
24 X1 - ks. A. Szostek moéwit na temat ,,Jan
Pawet Il i dialog”.

Wyklady otwarte w Olsztynie 30 marca
2006 r. na Uniwersytecie Warmirisko-Mazur-
skim odbyt sie goscinny wyktad otwarty Mar-
ka Jakubowskiego (UMK), zatytutowany
»Z dziejow pytania o sens polskich dziejow”.
Organizatorem wyktadu byt Olsztynski Od-
dziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
oraz Instytut Filozofii UWM.

W swoim wystgpieniu prof. Jakubowski
przeanalizowat zasadnicze rysy historiozofii
Stanistawa Staszica i Augusta Cieszkowskie-
go. Na tle obu koncepcji rozwazat sens stricte

filozoficznej refleksji nad historig a w tym
réwniez teze o jednosci polskiej historiozofii.
M. Jakubowski rozwinagt zasadnicze idee za-
warte w ,,Rodzie ludzkim” S. Staszica, ukazu-
jac zaréwno ich uniwersalny, typowo o$wiece-
niowy charakter, jak i specyficzne, polskie
uwarunkowania (stowianofilskie zabarwienie
koncepcji). W drugiej czesSci wyktadu przed-
stawit stanowisko Cieszkowskiego w kwestii
istoty filozofii dziejow oraz odroznianej od
niej historiozofii. Analizujac ,,Prolegomena do
historiozofii”, wskazat na teoretyczne i zara-
zem praktyczne zadania koncepcji Cieszkow-
skiego. Nawigzat réwniez do krytyki heglow-
skiej filozofii dziejéw oraz préby jej pozytyw-
nego, przysztosciowego rozwiniecia. W ostat-
niej czesci wyktadu referent zrekonstruowat
zasadnicze zatozenia programu przysztosci
Cieszkowskiego, jego dziewietnastowieczng
wymowe, watki stowianofilskie w kontekscie
realizujacej sie w dziejach wolnosci i sprawie-
dliwosci. Szczegoblne zainteresowanie dysku-
tantow wzbudzity kwestie relacji miedzy sta-
nowiskiem Hegla oraz Cieszkowskiego, a tak-
ze problem wspotczesnego sensu osiemnasto-
i dziewietnastowiecznej historiozofii.

Dnia 6 kwietnia 2006 r. na Uniwersytecie
Warminsko-Mazurskim odbyt sie pierwszy
z dwdch goscinnych wyktadéw Mirostawa Ze-
laznego (UMK), zatytutowany ,,Filozofia prak-
tyczna Immanuela Kanta”. Na wstepie prele-
gent wyjasnit relacje miedzy teoretyczng
a praktyczng czescig filozofii kantowskiej.
Rozwazat istote zwiazkéw pomiedzy pogla-
dem krdlewieckiego filozofa a zasadnicza
orientacja refleksji oswieceniowej. Wskazat
takze na problem prawdziwosci moralnosci
(w tym imperatywu Kkategorycznego), czyli
prawny oraz epistemologiczny aspekt prak-
tycznego stanowiska Kanta. Prof. Zelazny ana-
lizowat réwniez jego zrédia. Podkreslat przy
tym wiez prawa moralnego z wolnoscig czto-
wieka. W dociekaniach nad charakterem filo-
zofii moralnej Kanta wskazywat na niezaste-
powalno$¢ dobra i piekna jako fundamental-
nych wartosci moralnosci i estetyki. Podkreslat
przy tym swoisto$¢ kazdej z nich: o ile z jednej
strony istnieje prawo moralne, pozbawione za-
sadniczo swojego przedmiotu, o tyle istnieje
przedmiot piekna, pozbawiony jednak czego$
takiego, jak prawo piekna. Na zakonczenie
M. Zelazny rozwazat sens i aktualno$é tezy
Kanta o znaczeniu moralnosci wyrazajacym
sie w powszechnym postepie moralnym, doko-
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nujagcym sie wraz z sukcesywnym odkrywa-
niem przez cztowieka prawa moralnego.
W dyskusji podnoszono i rozwazano m.in.
kwestie sensu i wartosci etyki formalnej Kanta
oraz zagadnienie istoty recepcji filozofii kan-
towskiej w Szkole Frankfurckiej. (A. Kucner)

ORGANIZACJE

Zespdt Zadaniowy Edukacja Filozoficzna
dziata na terenie todzi. W jego sktad wchodzg
nauczyciele tédzkich szkot ponadpodstawo-
wych. Celem Zespotu jest stworzenie systemu
edukacji filozoficznej. Opiekunem Zespotu
jest doradca metodyczny Ewa Sztombka. Dnia
7 X 2005 r. odbyto sie posiedzenie tego Zespo-
tu w IV Liceum Ogélnoksztatcagcym w t.odzi.

ZJAZDY | KONFERENCJE

Edukacja filozoficzna we wspdlczesnej
szkole stanowita ogdlny temat konferencji zor-
ganizowanej 21 XI 2005 r. przez todzkie
Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztatce-
nia Praktycznego. Program obejmowat naste-
pujace referaty: K. Felde i Z. Zdunowski - In-
formacja o dziatalnosci Mtodziezowej Akade-
mii Filozoficznej; L. GizifAska - Edukacja filo-
zoficzna w gimnazjum; E. Konopacka - Edu-
kacja filozoficzna w szkole ponadgimnazjal-
nej, R. Muszynska - Madros¢ filozoficzna dla
nauczycieli, ks. R. Piwowarczyk - Aktualnos¢
mysli filozoficznej Arystotelesa; M. Malisie-
wicz - Konkurs filozoficzny dla miodziezy.

V. Europejski Kongres Dialogu i Uniwer-
salizmu ma sie odby¢é w 2007 roku. Projekt
planu tej Imprezy omawiany byt 3 11 2006 r.
na posiedzeniu Rady Redakcyjnej ,,Dialogue
and Universalism” w Warszawie. Jako wiodacy
temat kongresu zaproponowano: ,Definicje,
koncepcje i zastosowanie madrosci w sztuce,
zwiaszcza w literaturze, w nauce, w filozofii,
w zyciu”.

Swiatowy Kongres International Society
for Universal Dialogue ma sie odby¢ w Hiro-
szimie, w lipcu 2007 r.

Miedzynarodowe seminarium W Olsz-
tynie w dniach 16-17 marca 2006 roku odbyto
sie miedzynarodowe seminarium, zatytutowa-
ne ,,Hiszpanska mysl filozoficzna i spoteczna.
Rekonesans”. Wspotorganizatorami spotkania
byli: Instytut Filozofii UWM, Wydziat Socjo-
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logii i Pedagogiki WSHE TWP w Olsztynie
oraz Instytut Cervantesa w Warszawie. Pierw-
szego dnia obrad z referatami wystapili; José
Luis Mora (Madrid), ktory przedstawit histo-
ryczne wzorce filozofii hiszpanskiej oraz pro-
ces instytucjonalizacji filozofii w ostatnich
dziesiecioleciach, Raul  Fornet-Betancourt
(Aachen) rozwazat zagadnienie interkulturo-
wosci filozofii iberoamerykanskiej jako poten-
cjalnej propozycji dla Europy XXI wieku. Zo-
fia Marzec (UW) analizowata charakter relacji
pomiedzy kulturg a religig w kontekscie hisz-
panskiej i iberoamerykarskie teologii wyzwo-
lenia. Eugeniusz Gorski (PAN) przedstawit
tworczo$¢ Fernande Salvatera na tle wspot-
czesnej filozofii hiszpanskiej. Janusz Wojcie-
szak (UW) analizowat filozoficzny wymiar
eseistyki Octavio Paza. Aman Rosales Rodri-
gues (Universidad de Costa Rica) rozwazat
krytyczne stanowisko Octavio Paza w stosun-
ku do kulturowych i poznawczych wzorcoéw
nowozytnosci. Staw Krzemien-Ojak (Biaty-
stok) podjgt watek Don Kichota z Manczy
i jego oddziatywanie na europejski humanizm.
Popotudniowe obrady w sekcjach toczyty sie
wokot filozoficznych  aspektdw  twdrczosci
Miguela Unamuno, Marii Zambrano, literac-
kich wzorcéw obecnych w mysli hiszpanskiej
i iberoamerykanskiej, kwestii teoriospotecz-
nych. estetycznych oraz zwiazkéw kulturo-
wych miedzy Hiszpania a Polska.

Drugi dzieh poswiecono filozofii José Or-
tegi y Gasseta. Referaty wygtlosili m.in. Lech
Grudzinski (UG), ktdéry przedstawit relacje
miedzy pogladami Ortegi a europejska filozo-
fig zycia. Krzysztof Wieczorek (US) rozwazat
status rozumu i racjonalnosci w Swietle swo-
istych cech ortegizmu. Ryszard Gaj (Biaty-
stok) poruszyt watek Swiadomosci zmitologi-
zowanej i naukowej w kulturze hiszpanskiej.
Krzysztof Polit (UMCS) analizowat Ortegi idee
spoteczenstwa wielokulturowego w perspek-
tywie XXI wieku. Poza wymienionymi aktyw-
ny udziat w obradach wzieli takze naukowcy
reprezentujacy Instytut Filozofii UWM, UAM
oraz doktoranci UG, UW, Universidad de Bar-
celona i studenci z Olsztyna i Barcelony. Ini-
cjatorem i organizatorem tego spotkania byt
Mieczystaw Jagtowski z Instytutu Filozofii
UWM. Seminarium zakonczyto sie deklaracja
organizacji w przysztym roku jego nastepnej
edycji. (A. Kucner)



WIADOMOSCI OSOBISTE

Ks. Czestaw Bartnik (KUL) zostat laure-
atem dorocznej nagrody im. ldziego Radzi-
szewskiego przyznawanej przez Towarzystwo
Nukowe KUL. Uroczysto$¢ wreczenia nagro-
dy odbyta sie 21 1V 2005 r.

Walter Carnielli (Campinas, Brazylia) byt
gosciem Katedry Logiki i Metodologii Nauk
Uniwersytetu todzkiego. 28 IX 2005 r. Wy-
glosit tam odczyt nt. ,, The Persistent Paradox
of Knowabilt. Consequences and escapes”.

Grzegorz Malinowski objat z poczatkiem
roku akademickiego 2005/2006, na czterolet-
nig kadencje, funkcje dyrektora Instytutu Filo-
zofii Uniwersytetu t.6dzkiego.

Peter Probst (Giessen) goscit w Instytucie
Filozofii Uniwersytetu to6dzkiego i przy tej
okazji wygtosit tam 11 X 2005 r. odczyt nt.
»2Adam Mickiewicz’s ‘Romantycznos¢’ - die
Wabhrheit der Dichtung”.

Marek 1 Siermmek (UW) otrzymat doktorat
honoris causa Uniwersytetu w Bonn.

Tadeusz Skalski (UL) odbyt z wynikiem
pozytywnym kolokwium habilitacyjne 19 |
2006 r. na Wydziale Filozoficzno-Historycz-
nym Uniwersytetu to6dzkiego. Podstawg ha-
bilitacji byta rozprawa pt. ,.Sprawcza funkcja
jezyka. Z zagadnien naturalizacji umystu i je-
zyka” (Wydawnictwo UL, 2002). Jako recen-
zenci wystepowali: Jacek Hotéwka, Adam No-
waczyk, Tadeusz Szubka.

Tadeusz Srogosz (WSP, Czestochowa)
otrzymat tytut profesora nauk humanistycz-
nych postanowieniem Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej z dnia 14 VI 2005 r. (Monitor
Polski nr 39/2005).

VARIA

Uwaga!l Na oktadce indeksu tomu LXI
(2004) mylnie wydrukowano, ze jest to indeks
tomu LXII. Bardzo przepraszamy Czytelnikow.

Struktura Instytutu Filozofii Uniwersy-
tetu todzkiego ulegta pewnym zmianom.
Obecnie przedstawia sie nastepujgco: Katedra
Historii Filozofii, kierowana przez Jozefa
Piérczynskiego, obejmuje Zaktad Filozofii
Starozytnej, Sredniowiecznej i Przednowozyt-
nej (kier. Elzbieta Jung) oraz Zaktad Filozofii
Nowozytnej (kier. Jozef Piorczynski). Katedra
Logiki i Metodologii Nauk, pod kierunkiem
Grzegorza Malinowskiego, taczy Zaktad Logi-

ki Filozoficznej (kier. Grzegorz Malinowski)
i Zaktad Metodologii Ogélnej (kier. Ryszard
Kleszcz). Ponadto w Instytucie dziata Katedra
Epistemologii (kier. Barbara Tuchanska), Ka-
tedra Filozofii Analitycznej (kier. Adam No-
waczyk), Katedra Filozofii Wsp6tczesnej (kier.
Marek Styczynski), Katedra Estetyki (kier.
Grzegorz Sztabinski) oraz Katedra Etyki (Kier.
Andrzej M. Kaniowski).

NEKROLOGIA

Wadystaw Krajewski (ur. 14 X11 1919 r.),
em. profesor Uniwersytetu Warszawskiego, za-
stepca Przewodniczacego Zarzadu Gtéwnego
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, jeden
z dyrektoréw Inter-University Center w Du-
browniku - zmart w kwietniu 2006 r. Studia
filozofii ukonczyt w 1952 r. na Uniwersyte-
cie Warszawskim. Tamze uzyskat doktorat
w 1954 r. na podstawie dysertacji Swiatopo-
glad S. Smoluchowskiego.  Profesorem
Uniwersytetu Warszawskiego zostat w 1989 r.
Do wazniejszych jego publikacji nalezg: Zwi-
azek przyczynowy (1967), Correspondence
Principie and Growth of Science (1977), Pra-
wa nauki. Przeglad zagadnien metodologicz-
nych ifilozoficznych (1998), Wspdiczesnafilo-
zofia naukowa (2004). Pod jego redakcjg uka-
zaly sie wazne pozycje: Polish Essays in the
Philosophy of Natural Sciences (1982), Stow-
nik pojec filozoficznych (1996), Polish Philo-
sophers of Science and Nature in the 20th
Century (2001).

Edward Pols (ur. 1 11 1919 r. w Newark,
N.J.), em. Profesor filozofii Bowdoin College
(Brunswick, Maine), zmart 14 VIII 2005 r. Po
studiach odbytych w Harvardzie, ukoriczonych
w 1940 r., doktoryzowat sie tamze w 1949 r.
Profesorem Bowdoin College zostat w 1975 r.
Zajmowat sie gtdwnie metafizyka i epistemo-
logig ale pisat rdwniez prace z dziedziny logi-
ki, etyki i estetyki. Opublikowat szes¢ ksigzek
filozoficznych oraz liczne artykuty w czasopi-
smach. W 1995 r. Towarzystwo Metafizyczne
Ameryki przyznato mu nagrode za ksigzke Ra-
tional Realism (1992), w ktdrej starat sie wy-
jasni¢ ontologiczng podstawe ludzkich wiadz
poznawczych. Jego antyredukcjonistyczna fi-
lozofia sktaniata go do poszukiwania niere-
dukcjonistycznej podstawy poznania. Byt row-
niez ptodnym i cenionym poeta.

341



WSKAZOWKI DLA AUTOROW
obowigzujgce od 1 VII 2005 roku

. Teksty do druku w ,Ruchu Filozoficznym” nalezy nadsytaé
w dwoch egzemplarzach wraz z zapisem komputerowym na dys-
kietce w formacie doc (Word).

. Prosimy dotgczy¢ do tekstu krétkie streszczenie w jezyku angiel-
skim (do 1/3 strony) oraz poda¢ stowa kluczowe (key words).
Nie dotyczy to recenzji z ksigzek.

. Tekst wykfadu lub odczytu winien zawiera¢ informacje, kiedy
i najakim forum by} zaprezentowany.

. Teksty nie mogg przekracza¢ objetosci 20 stron znormalizowa-
nego maszynopisu.
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