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Anna Brzozowska

Wartos¢ i cztowiek
W 40. rocznice Smierci Henryka Elzenberga

(Sprawozdanie z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej w Warszawie)

Dnia 26 kwietnia 2007 r. odbyta sie Miedzynarodowa Konferencja Nauko-
wa pt. Warto$¢ i cztowiek. W 40. rocznicg $mierci Henryka Elzenberga, zorgani-
zowana przez Katedre Filozofii Wyzszej Szkoty Finanséw i Zarzadzania w War-
szawie, pod naukowym kierownictwem prof. zw. dr. hab. Wojciecha Stomskiego.

W kregu zainteresowania znalazta sie sylwetka polskiego mysliciela i hu-
manisty Henryka Elzenberga. Okazuje sie bowiem, iz dzieto filozofa wcigz wy-
znacza szlak badaniom naukowym; dorobek ten stanowi punkt wyjscia dla no-
wych interpretacji oraz nowych teorii filozoficznych.

Przedmiotowo wzbogacaty spotkanie - komplementarne wobec poszczegél-
nych prezentacji - dygresje przewodniczacego obrad, prof. dr. hab. Bronistawa
Burlikowskiego. Kazde wystgpienie zwienczata naukowa dyskusja nad proble-
mami poruszonymi przez prelegentdw.

W pierwszej kolejnosci zostaty omowione referaty z kregu interpretacji mysli
filozofa. Do nich nalezg wystapienia: prof. Stanistawa Bryla Wartosci - ich spo-
tecznaproweniencja ifunkcje - w koncepcji Henryka Elzenberga, prof. Piotra Przy-
bysza O wartosciach artystycznych i estetycznych, mgr. Andrzeja Wotosewicza El-
zenberg i Herbert. Dialogfilozoficzno-poetycki ijego konsekwencje, dr Antoniny
Sebesty Polemika Henryka Elzenberga z Tadeuszem Kotarbinskim na temat reali-
zmu praktycznego w etyce jako podstawa dyskusji o wartoSciach w etyce ,,ludzi
gor”, mgr Anny Brzozowskiej Henryk Elzenberg - samotno$¢ w Swiecie wartosci,
dr. Ireneusza Switaty Szczeéciejako warto$¢ etyczna cztowieka, dr. Jacka Ziobrow-
skiego Elzenberga uwagi ofdozofii Wittgenstema oraz Jolanty Jasinskiej Trzy roz-
prawy J. J. Rousseau w rozumieniu oraz w interpretacji Henryka Elzenberga.

Obrady referatem otworzyt prof. S. Bryl. Profesor swoje wystapienie roz-
poczat refleksjg o wielkich, lecz dzi$ juz zapominanych ludziach, do ktérych za-
liczyt rowniez Elzenberga. Odwotat sie do biografii i twdrczosci tego erudyty
i poligloty, przypomniat o wadze jego spuscizny i koniecznosci jej przypomina-
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nia. Osrodkiem swoich rozwazan prof. Bryl uczynit za$ ,,ludzkie istnienie” - cen-
tralng kategorie filozofii mysliciela, i wytyczyt jej funkcje spoteczng w dzisiej-
szym Swiecie. Wystgpienie wzbogacity cenne cytaty z mysli Elzenberga, ktére
staty sie rdwniez mottem dla kolejnych prezentacji.

O tym, ze H. Elzenberg byt takze poeta, przypomniat mgr A. Wolosewicz.
Autor tego wystapienia zaprezentowat wieloletnig konwersacje filozofa z Herber-
tem. Przypomniat o réwnoprawnos$ci obu dziedzin - filozofii i poezji - w rozumie-
niu mysliciela; podnidst range tej drugiej przy okazji prezentacji sylwetki i twor-
czosci Elzenberga. Prelegent zwrdcit uwage na wyeksponowang w tej interesujacej
korespondencji role poezji w stosunku do filozofii, m.in. myslenie nieprecyzyjne,
umiejetnos$¢ docierania przez poezje do jakosci bytu czy tez fakt istnienia doswiad-
czenia filozoficznego w wierszach. Wystapienie odniosto sie tym samym do préby
ujecia tej formy aktywnosci Elzenberga, ktdra uczynita go poeta.

Inny dialog Elzenberga ukazata dr A. Sebesta. Dotyczyt on inkryminacji
sformutowanych przez filozofa wobec fundamentalnych tez realizmu praktyczne-
go T. Kotarbinskiego, m.in. zarzutu minimalizmu etycznego, hedonizmu nega-
tywnego czy tez tego, ktdry dotyczyt faktu zanegowania poszukiwania wielkiej
przygody intelektualnej. Przyblizenie tej polemiki odstonito tym samym punkty,
w ktorych kryja sie centralne rozbieznosci obu systemdw filozoficznych.

Prezentacjg mysli etycznej Elzenberga byt referat mgr A. Brzozowskiej,
ktora zwrécita uwage na problematyke samotnosci (,,towarzyszacej” i egzysten-
cjalnej). Referentka, przywotujagc gtéwne postulaty etyki Elzenberga z ideatem
homo ethicus, wskazata na jej konsekwencje w postaci samotnosci fizycznej, psy-
chicznej i moralnej. Rozwazania te sprowadzity sie do tezy, iz niezwykle wysokie
wymagania, ktére skiadajg sie na filar etyki Elzenberga, czynig z cztowieka boha-
tera romantycznego i skazujg na samotnosc.

Istotny problem w filozofii H. Elzenberga poruszyt réwniez dr I. Switata.
Zwrdcit on uwage na relacje miedzy szczeSciem a doskonato$cig w mysli filozo-
fa, wydobyt ich powierzchowne i glebokie zwigzki. Wystgpienie to skoncentro-
wato sie wokot pytania: Co jest prawdziwym szczesciem, a co prawdziwg warto-
§cig? Odpowiedzi prelegent poszukat w mysli starozytnej. Odwotat sie do Ary-
stotelesa, mysli stoickiej i hedonistycznej, a konkluzjg tej analizy byfa teza, iz
w mysli Elzenberga warto$¢ etyczna uczestniczy w szczesciu.

Cze$¢ rozwazan nad filozofig Elzenberga skupita sie na kwestiach szcze-
gotowych i poréwnawczych. Byly to prezentacje, ktore pokazaty, ze dorobek
Elzenberga mozna traktowac jako inspiracje dla kilku odrebnych dziedzin filo-
zofii. Do tej grupy zaliczymy referat dr. Jana Zubelewicza Filozofia kultury
a historiozofia: H. Elzenberg, dr. Leszka Kopciucha O powodach kwestionowa-
nia istnienia wartosci, dr. Marka Olejniczaka Spor o warto$¢ zycia ludzkiego,
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mgr Pauliny Okraj Poza subiektywizmem i obiektywizmem. Andrzej Niemczuk -
Henryk Elzenberg.

Stanowisko Elzenberga, ktdre dotyczyto pytania o zwigzek filozofii kultu-
ry z filozofig dziejow, naswietlit dr Jan Zubelewicz. Okazuje sie, iz analizujgc
zalezno$ci obu dziedzin filozofii, mozna w mysli filozofa odnaleZ¢ rozwigzanie
tego wspotczesnego problemu. Konkluzja tego wystapienia byla interpretacja
stanowiska Elzenberga i méwita o wzglednej niezaleznosci aksjologii i filozofii
dziejow.

Wychodzac od refleksji Elzenberga, dotyczacej statusu ontologicznego war-
tosci i ich pojmowania, mozna postawi¢ pytanie na temat samego faktu istnienia
wartosci. Wedtug dr. L. Kopciucha probg odpowiedzi na nie jest analiza tezy
relatywistycznej i stanowiska subiektywistycznego. Zdaniem autora tej prezenta-
cji zasygnalizowanie tak waznego problemu aksjologicznego moze prowadzi¢ do
interesujgcego rozszerzenia analizy tematu. Uzupetniajacy te problematyke cha-
rakter miat referat mgr P. Okraj, ktéra ukazata mozliwos¢ budowania filozofii
wartosci pomiedzy stanowiskami reprezentowanymi przez subiektywizm i obiek-
tywizm aksjologiczny. Prelegentka, odwotujac sie do badan A. Niemczuka, wska-
zata na konieczno$¢ wyjscia poza ramy, ktore jednoznacznie wykluczajg mozli-
wo$¢ zbudowania filozofii wartosci.

Filozofia Elzenberga moze stac sie punktem wyjscia dla odpowiedzi na wspot-
czesne - spoteczne i polityczne - pytania. Na ten fakt zwrocit uwage dr M. Olejni-
czak, wedtug ktorego centralne kategorie filozofii Elzenberga - warto$¢ i cztowiek
- nalezy umiescic na tle wspotczesnych dyskusji na temat wartosci zycia ludzkiego.
Prelegent przywotat nastepujace pytania ze sfery rozwazarn nad problemami abor-
cji, eutanazji, manipulacji na zarodkach ludzkich: Czy zycie cztowieka ma warto$¢
wzgledng czy bezwzgledna? Kiedy cztowiekowi przystugujg prawa? Jakie stanowi-
sko ma cztowiek w Swiecie? Punkt ciezkosci w probie odpowiedzi na te pytania
referent przetozyt na rozwazania nad sensem ludzkiej $mierci.

Filozofia Elzenberga doczekata sie zainteresowania badaczy z zagranicy.
Referaty przedstawili: prof. Rudolf Dupkala O recepcji H. Elzenberga w Cze-
chach, prof. Frantisek Mihina My$l Elzenberga na Stowacji, prof. Eugenii Bo-
bosov Recepcja Elzenberga na Biatorusi oraz prof. Wanda Rusiecka Elzenberg
w literaturze rosyjskiej.

Konferencja pokazata, iz dorobek H. Elzenberga jest wcigz zywy we wspot-
czesnej dyskusji aksjologicznej oraz moze stanowic inspiracje dla biezacych roz-
wigzan spoteczno- politycznych. Dzieki humanizmowi - obecnosci i niezwyklej
wagi wartosci uniwersalnych na kartach pism - filozofia Elzenberga stanowi¢
moze interesujgcy punkt wyjscia w dyskusjach na temat wartosci i cztowieka we
wspotczesnym Swiecie.
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Summary
Value and Human
in the 40th anniversary of H. Elzenberg’s death

This is the report from The International Scientific Conference Value and
Human. In the 40th anniversary of H. Elzenberg$ death, which was organized by
Philosophical Department in the College of Finances and Management in Warsaw.

The Conference took place at 26th of April 2007.

The Author of the presented text distinguishes three groups of papers.

The first group includes the speaches concentrated on H. Elzenberg’s thought
(prof. S. Bryl, prof. P. Przybysz, mgr A. Wolosewicz, dr A. Sebesta, mgr A. Brzo-
zowska, dr 1. Switata, dr J. Ziobrowski, mgr J. Jasiriska). The next group are the
speaches about Elzenberg’s philosophical issues, which can be inspiration from ano-
ther original theories (dr J. Zubelewicz, dr L. Kopciuch, dr M. Olejniczak,
mgr P. Okraj). The last group includes the papers about the influence of Elzenberg’s
philosophy on thought of Chech Republic, Slovakia, Byelorussia and Russia (prof.
R. Dupkala, prof. F. Mihina, prof. E. Bobosov, prof. W. Rusiecka).

The speakers mainly showed H. Elzenberg as humanist and Great Human,
whose philosophical thouht should be always remembered.
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Zbigniew Zdunowski*

Mtodziezowa Akademia Filozoficzna
przy IV LO w todzi w roku szkolnym 2005/2006

Rok szkolny 2005/2006 byt trzecim z kolei rokiem dziatalnosci Miodziezo-
wej Akademii Filozoficznej. Honorowy patronat nad dziatalno$cig naszej Akade-
mii sprawuje nadal Oddziat £6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, ktore-
go przewodniczacym jest prof. dr hab. Ryszard Kleszcz. Organizacyjnego wsparcia
udzielajg doradcy metodyczni i konsultanci Pracowni Edukacji Humanistycznej
todzkiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztatcenia Praktycznego.

W roku szkolnym 2005/2006 Akademia Filozoficzna korzystata takze po
raz pierwszy ze wsparcia finansowego Wydziatlu Edukacji Urzedu Miasta todzi.

Gtownym celem zaje¢ (wykladow, dyskusji, sesji wyjazdowych, warszta-
tow) prowadzonych w ramach Akademii bylo i jest nadal udzielanie pomocy
naukowej uczniom zainteresowanym filozofig, w tym zwiaszcza osobom przygo-
towujacym sie do udziatu w Olimpiadzie Filozoficznej organizowanej przez Pol-
skie Towarzystwo Filozoficzne. Od wielu lat Olimpiada, poprzez zbiorowy wysi-
tek wielu ludzi, przyczynia sie do upowszechnienia wiedzy filozoficznej wsrdd
miodziezy, ukazuje specyfike poznania filozoficznego, uczy rzetelnego myslenia,
ksztattuje wrazliwo$¢ etyczng i aksjologiczng, pozwala lepiej rozumieé aktual-
no$¢ odwiecznych problemow filozoficznych. W roku szkolnym 2005/2006 olim-
piada odbywa sie juz po raz osiemnasty.

Laureatem XVIII Olimpiady Filozoficznej zostat w ubiegtym roku szkol-
nym Adam Andrzejewski z | LO, zajmujac Il miejsce.

Warto przypomnieé, ze jest to juz drugi sukces naukowy Adama w zmaga-
niach o najwyzsze laury. W roku 2004/2005 uzyskat on réwniez tytut laureata tej
olimpiady, ustepujac jednak w kolejnosci osiggnietej lokaty Arturowi Lewan-
dowskiemu z IX LO, ktéry zdobyt wtedy tytut laureata, zajmujac 11 miejsce. Obu
uczniom serdecznie dziekujemy i gratulujemy.

* Autor jest opiekunem Miodziezowej Akademii Filozoficznej.
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W sumie od poczatku dziatalnosci w 1V LO kota filozoficznego (ktére po-
wstato w roku szkolnym 1987/1988) do roku 2005/2006 (co daje osiemnascie lat
wspdlnej pracy) w réznych formach edukacji filozoficznej, i z r6znym stopniem
zaangazowania, w prowadzonych zajeciach uczestniczyto ok. 300 os6b. W tym
okresie uczniowie bioracy udziat w spotkaniach dwudziestosiedmiokrotnie uzy-
skiwali tytuty finalistow, laureatow lub uczestnikéw etapu centralnego Olimpiady
Filozoficznej.

W minionym roku szkolnym w pigtkowych wyktadach oraz w cotygodnio-
wych zajeciach, ktére odbywaty sie w poniedziatki i czwartki, uczestniczyto ok.
150 uczniéw (niektorzy z nich wielokrotnie) z kilkunastu f6dzkich szkét. Najlicz-
niejsze grono pochodzito z IV, I i XIII LO.

W ramach zaje¢ zorganizowanych przez Akademie uczniowie uczestniczyli
w nastepujacych otwartych wykladach i spotkaniach:

1, W jaki spos6b rozumienie wszechs$wiata ksztattuje obraz cztowieka i je-
go rozumienie samego siebie” - A. Lewandowki (laureat XVII Olimpia-
dy Filozoficznej).

. »Retoryka jako sztuka pieknego stowa” - mgr E. Sztombka.

. »C0 maja nam do powiedzenia greccy filozofowie?” - prof. E. Jung.

. »Filozofia jako terapia przez madros¢” - dr M. Wozniczka.

. »Filozofia religii - gtowne idee i problemy” - prof. R. Kleszcz.

a b~ wN

Brak filozofii jako samodzielnego przedmiotu w ramowym planie naucza-
nia jest sytuacja, z ktora trudno sie pogodzi¢ ludziom zainteresowanym peino-
prawnym powrotem filozofii do szkot. Dlatego od lat Srodowiska, ktére doceniajg
potrzebe edukacji filozoficznej na wszystkich etapach ksztatcenia, czynig starania
zmierzajace do zmiany tego stanu rzeczy. W ramach dziatan, ktére metodg wol-
nych krokow przygotowujg, miejmy taka nadzieje, polska o$wiate do przywréce-
nia filozofii miejsca, na ktore zastuguje, w wielu miejscach podejmowane sg spon-
tanicznie i oddolnie rozmaite inicjatywy.

Ponizej zostang przedstawione niektdre z nich, ktére odbyty sie w roku ubie-
glym w todzi, a w ktérych Miodziezowa Akademia miata zw6j znaczacy udziat.

Waznymi wydarzeniami ukazujgcymi potrzebe edukacji filozoficznej i jej
przydatnos¢ w rozumieniu zjawisk, procesow i problemoéw, w ktore uwiktany jest
wspotczesny Swiat, byty dwie konferencje tematyczne: 21 listopada 2005 roku:
»Edukacja filozoficzna we wspotczesnej szkole” oraz 20 lutego 2006 roku ,,Po
co filozofia w szkole”. Spotkania, w ktérych uczestniczyli nauczyciele i dyrekto-
rzy kilkudziesieciu szkél stopnia ponadpodstawowego, odbyty sie w t6dzkim
Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztatcenia Praktycznego w t.odzi.
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Wspotorganizatorami obu konferencji byli: Wydziat Edukacji Urzedu Mia-
sta £odzi, £ddzkie Centrum Doskonalenia Nauczycieli i Ksztalcenia Praktyczne-
go, Polskie Towarzystwo Filozoficzne - Oddziat w todzi, Mtodziezowa Akade-
mia Filozoficzna przy IV LO w todzi oraz Stowarzyszenie Przyjacidt Filozofii
(Warszawa).

W trakcie obu konferencji, ktére w imieniu gospodarzy prowadzita doradca
metodyczny Centrum - mgr E. Sztombka, przedstawiono nastepujace referaty
naukowe:

1 ,Kilka uwag o kategorii madrosci we wspotczesnej mysli filozoficznej”-
prof. R. Kleszcz;

2. ,,0 potrzebie filozofii klasycznej” oraz ,,Dlaczego filozofia?” - mgr Zbig-
niew Zdunowski, opiekun naukowy Mtodziezowej Akademii Filozoficz-
nej w todzi;

3. ,,Edukacja filozoficzna w gimnazjum” - mgr L. Gizinska, nauczyciel je-
zyka polskiego;

4. ,Edukacja filozoficzna w szkole ponadgimnazjalnej” - mgr E. Konopac-
ka, nauczyciel biologii, etyki i filozofii;

5. ,.Miejsce filozofii w polskiej szkole (rys historyczny)” - dr M. Woznicz-
ka, pracownik naukowy Zaktadu Filozofii w Instytucie Filozofii, Socjolo-
gii i Psychologii Akademii im. J. Dtugosza w Czestochowie;

6. ,,Aktualno$¢ madrosci filozoficznej Arystotelesa” - ks. dr R. Piwowar-
czyk;

7. ,,Madros¢ filozoficzna dla nauczycieli” - dr R. Muszynska.

Autorzy zaprezentowanych referatow na réznych ptaszczyznach i poziomach
- historycznej i aktualnej, dydaktycznej i wychowawczej, teoretycznej i prak-
tycznej - dobitnie ukazywali potrzebe uwzglednienia wyksztatcenia filozoficzne-
go w szkolnym systemie o$wiaty.

Organizacyjne podstawy dziatalnosci Miodziezowej Akademii Filozoficz-
nej oméwita mgr K. Felde, dyrektor IV Liceum Ogolnoksztatcagcego w todzi.

Regulamin i zatozenia programowe | Konkursu Filozofii Klasycznej ,,W po-
szukiwaniu prawdy o cztowieku” przedstawit mgr M. Malisiewicz, prezes Stowa-
rzyszenia Przyjaciot Filozofii (Warszawa).

Miodziezowa Akademia Filozoficzna byta réniez jednym ze wspdtorgani-
zatordw tego konkursu, ktéry w roku szkolnym 2005/2006 po raz pierwszy odby-
wat sie jednoczesnie w todzi i Warszawie. Akademia w osobie opiekuna nauko-
wego - mgr. Zbigniewa Zdunowskiego prowadzita konsultacje dla uczniow
przygotowujacych sie do udziatu w konkursie na etapie szkolnym i dla finalistow.
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W todzi do konkursu zgtosito sie 60 ucznidw. Najlepszych 20 prac konkurso-
wych przestano do oceny do Warszawy. Komisja, ktdrej przewodniczacg byta
dr Renata Muszynska, zakwalifikowata do t6dzkiego finatu 10 gimnazjalistow,
bardzo wysoko oceniajgc ich prace.

Laureatem | miejsca zostat Adam Zygmunciak - uczer Katolickiego Gim-
nazjum 00. Bernardyndéw w todzi. Serdecznie gratulujemy.

6 czerwca 2006 roku w murach 1V Liceum Ogdlnoksztatcagcego odbyto sie
uroczyste zakonczenie konkursu i wreczenie nagrod laureatom. Uczestniczyt
w niej m.in. Pan Malisiewicz, prezes Stowarzyszenia Przyjaciot Filozofii, gtowny
animator idei konkursu dla £odzi i Warszawy, ktory przekazat laureatom dodat-
kowe nagrody ksigzkowe.

Uroczystos¢ wzbogacita prezentacja projektu ,,Podstawy filozofii greckiej”
przygotowana przez ucznidow XV Gimnazjum w todzi. Z zapatem uczestniczg
oni od dwdch lat w zajeciach Jaskini Filozoféw pod kierunkiem i troskliwg opie-
kg nauczyciela jezyka polskiego - Pani Lucyny Gizinskiej.

Cieszymy sig, ze miodziez szkot +6dzkich ma r6zne mozliwosci rozwijania
swoich filozoficznych zainteresowan. W kazdym razie wspotpraca Jaskini Filo-
zoféw i Miodziezowej Akademii Filozoficznej juz sie rozpoczeta i zapowiada sie
bardzo interesujaco.

Spotkanie inaugurujgce kolejny rok pracy naszej Akademii odbyto sie
29 wrzesnia (pigtek) 2006 r. Wyktad ,,Aktualny sens filozofii dialogu” wygtosit
Adam Andrzejewski - laureat XVI1Il Olimpiady Filozoficznej.

Bezptatne spotkania Akademii odbywajg sie dwa razy w tygodniu, w IV
Liceum Ogo6lnoksztalcagcym w todzi, ul. Pomorska 16.



ROCH FILOZOFICZNY ™ ™5 s

Odczyty i wykiady

Jerzy Bres$

Poppera koncepcja btedu a ciggtos¢ nauki
rozumiana jako jej sukces
(Miedzywydziatowy Instytut Leksykograficzny KUL, 20 XI 2006 r.)

Problematyka btedu stanowi podstawowe zagadnienie filozoficzne dla Kar-
la R. Poppera. Jest ona opozycyjna w stosunku do wczesniejszej wiary w logicz-
ng doskonato$¢ nauki, ktéra inspirowata R. Kartezjusza wzorzec idealnej mathe-
sis universalis. Popper, ktory podobnie jak Kartezjusz uwazat, ze teoria wiedzy
i poznania musi zawiera¢ koncepcje biedu, byt jednak przekonany, ze biadzenie
stanowi staty sktadnik aktywnosci poznawczej. Kwestionujgc trafno$¢ rozwigzan
probleméw co do podstaw wiedzy oraz btadzenia, dokonanych przez Kartezjusza,
odrzucit je i przedstawit wlasne. W artykule stawiane jest pytanie o relacje suk-
cesu nauki (ciggtosci jej rozwoju) do problematyki btedu. W tej perspektywie
przedstawione zostang zagadnienia zwigzane z fallibilizmem Poppera, jego kon-
cepcja ewolucjonistycznej epistemologii oraz z koncepcja prawdy. Podejmowana
problematyka wymaga tez ukazania roli podmiotu w procesie rozwoju nauki.

1. Sukces nauki

Sukces nauki przyjmowany jest przez M. Ghinsa, bez szczegtowego uza-
sadnienia tezy, jako empirycznie stwierdzalny fakt'. Ghins zauwaza, ze sukces

1 Zob. M. Ghins, Why Putnam s no-miracle argument doesn't work?, [w:] Recent Themes in
the Philosophy ofScience. Scientific Realism and Commonsence, red. S. Clarke, T. D. Lyons, Klu-
wer Academic Publishers, Dordrecht-Boston-London 2002, s. 121-137. Na temat sukcesu nauki
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nauki mozna rozumiec albo jako sukces okreslonych teorii naukowych, albo sukces
przedsiewzie¢ naukowych w ogolnosci. To bowiem, Ze o nauce w jakim$ usrednio-
nym i uogo6lnionym sensie mozna mowic¢ jako o odnoszacej raczej sukcesy niz
ponoszacej porazki, nie oznacza wecale, Zze przynajmniej niektore teorie nie moga
okaza¢ sie po pewnym czasie nie tyle nieprawdziwe, co zupetnie nieudane. Pojecie
sukcesu nauki moze tez by¢ rozumiane jako sukces predykcyjny, progresywny (suk-
ces nastepujacych po sobie teorii) albo metodologiczny2 Sukces predykcyjny teorii
polega na tym, Ze teorie ,,prawidtowo przewiduja obserwowane zjawiska”3 Sukces
progresywny mozna inaczej nazwac sukcesem wzrostu. W odréznieniu od sukcesu
predykcyjnego konkretnej teorii, chodzi w tym przypadku o obserwacyjnie stwier-
dzalny fakt, ze po jednych teoriach nastepuja kolejne, lepsze pod wzgledem do-
ktadnosci predykcyjnej i szerszego zakresu dziedziny, do ktdrej sie odnosza. Sukces
metodologiczny polega na tym, ze prawa wczesniejszej teorii sg wyprowadzane
W granicy” z praw teorii pdzniejszej. Mozna w tym przypadku wskazac na zasade
lub dyrektywe metodologiczng, zgodnie z ktorg postepuja przyrodnicy w swojej
praktyce badawczej. Bytaby ona sformutowana w sposéb nastepujacy: twérz nowg
teorie T (il) w taki sposob, aby mozna byto z niej wyprowadzic ,,w granicy” prawa
poprzedniej predykcyjnie pomyslanej teorii T (i) w okreslonej dziedzinie empirycz-
nej. Tak rozumiany sukces metodologiczny jest jednym z najmocniejszych przeja-
wow sukcesu nauki, obejmujgcym swym zakresem zardwno sukces predykcyjny,
jak i ,progresywny” w danej dziedzinie badan. Sukces metodologiczny zaktada
sukces predykcyjny poszczeg6lnych teorii oraz sukces empiryczny okreslonej se-
kwencji nastepujacych po sobie teorii. Ukazana wyzej zasada metodologiczna jest
niekiedy nazywana przez przyrodnikdw ,,taktykg przypadkdéw granicznych”4 Pew-
ng konsekwencja przyjecia takiej taktyki jest miedzy innymi praktyka nieodrzuca-
nia definitywnego starszych teorii, ktore okazujg sie, w Swietle mozliwosci now-
szych teorii, pewnym przyblizonym opisem badanego aspektu rzeczywistosci, co
nawet pozwala im przypisa¢, co najmniej w jakims$ intuicyjnym sensie, walor przy-
blizonej prawdziwosci. Wobec przysztych teorii praktyka przypadkdw granicznych5
owocuje w postaci wzrastajacego sukcesu predykcyjnego oraz w innych formach,
jak sukces unifikacyjny lub pogtebianie spéjnosci teoretycznej nowej teorii z aktu-
alnie istniejgcym korpusem wiedzy danej dziedziny naukowej.

zob. tez: A. Grobler, Prawda i racjonalno$¢ naukowa, Inter esse, Krakéw 1993; J. Leplin, A Novel
Defense ofScientific Realism, Oxford University Press, New York-Oxford 1997; A. Kukla, Studies
in Scientific Realism, Oxford University Press, Oxford 1998.

2Zob. J. Rodzen, Czy sukcesy nauki sa cudem?, Biblos, Tarnéw 2005, s. 39 i n.

3H. Putnam, Czymjest realizm?, Colloquia Communia 1991, nr 1-3, s. 61.

4Zob. M. Heller, Wszech$wiat u schytku stulecia, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 1994, s. 21.

5Por. idem, Poczatek jest wszedzie. Nowa hipoteza pochodzenia Wszech$wiata, Proszynski
i S-ka, Warszawa 2002, s. 184.
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Co, wobec powyzszego, czyni racjonalnym postepowanie naukowe? Odpo-
wiedz Poppera jest nastepujgca: racjonalno$¢ nauki polega na sposobie jej roz-
woju. To, co gwarantuje jej ustawiczne doskonalenie, jest zarazem przejawem
postawy racjonalnej. Nieustanne kwestionowanie zastanej wiedzy przestrzegaja-
ce regut logicznego myslenia i krytycznej dyskusji hipotez naukowych to podsta-
wa racjonalno$ci nauki, ktorej celem okazuje sie nie sama prawda, niemozliwa
do konkretnych oszacowan, lecz przyblizenie sie do prawdy przez stopniowe praw-
doupodobnienie doskonalonych teorii. W ten sposéb dokonuje sie postep: ,nie-
kiedy, ulegtszy krytyce, widzimy, ze byliSmy w bledzie; potrafimy uczy¢ sie na
wiasnych biedach, potrafimy wycigga¢ wnioski ze Swiadomosci, ze popemilisSmy
btad”6 Popper chce przyblizy¢ sie do wyjasnienia zjawiska wiedzy ludzkiej, kto-
rg uwaza za najwiekszy cud naszego wszech$wiata?7. Taka formuta celu epistemo-
logii uzasadnia potrzebe odwotania sie do jakie$ wiedzy i wyklucza istnienie
w punkcie wyjscia ,,stanu zerowego”. Wychodzac z koncepcji Poppera, nalezy
bada¢ rozwo6j nauki i odkrycie naukowe z uwzglednieniem faktu, ze nie jest to
nigdy creatio ex nihilo. Refleksja nad tworczo$cig w nauce wymaga takich narze-
dzi teoretycznych, ktére umozliwiajg badanie wiedzy zastanej, a takze relacji
miedzy wiedzg zobiektywizowang a nowo odkrytg idea. Tego typu obiekty nalezg
do ztozonego i niejednorodnego trzeciego Swiata. Dla teoretyka wiedzy naukowej
wazne sg gtéwnie takie jego elementy, jak hipotezy jako takie, systemy teoretycz-
ne jako takie, problemy naukowe czy argumenty krytyczne. Popper utrzymuje, ze
trzeci Swiat jest dzietem cziowieka: kazdy akt twoérczy, kazde odkrycie naukowe
czyni 6w Swiat bogatszym. Jednak jego zalezno$¢ od cztowieka nie jest zupetna.
Przeciwnie: trzeci $wiat cechuje znaczny stopief autonomii. Zawiera on elemen-
ty, ktore nie byty bezposrednio przez cztowieka wytworzone. Sadze, ze z punktu
widzenia refleksji nad rozwojem nauki teza o wzglednej autonomii trzeciego $wia-
ta ma istotne znaczenie. Stwarza ona, jak sie zdaje, mozliwos¢ uchwycenia pew-
nych intuicji, ktére wigzane sg z pojeciem odkrycia. Okazuje sie bowiem, ze od-
kry¢ mozemy dokonywac nie tylko w pierwszym S$wiecie, Swiecie rzeczy i sta-
now fizycznych, lecz takze w trzecim. Z grubsza rzecz biorac, pokrywa sie to
z podziatem na odkrycia o charakterze empirycznym i teoretycznym. Przy calej
Swiadomosci tego, ze podziat ,,teoria - empiria” jest nieostry, trzeba przyznac, ze
mechanizmy odkry¢ w dwu wymienionych wypadkach r6znig sie zasadniczo.
W zwiagzku z tym Popper buduje dyrektywe metodologiczng dotyczacg badania
tworczosci w nauce. Otdz nalezy zajmowac sie przede wszystkim wytworami
procesu tworzenia, a nie nim samym. Wiecej sie bowiem mozna dowiedzie¢

6 K. R. Popper, Wiedza obiektywna, przet. A. Chmielewski, PWN, Warszawa 1992, s. 52.
7 Ibidem, s. 5.
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0 procesie dzieki badaniu jego wytworéw niz o owych wytworach przez badanie
procesu ich tworzenia. Badania nad tworczo$cig w nauce nie powinny sie jednak
ogranicza¢ do trzeciego $wiata. Nie idzie Popperowi o to, ze teoretyczna refleksja
nad tworczoscig pomijaé ma kwestie twaércy i drugiego Swiata subiektywnej Swia-
domosci. Twierdzi on tylko, ze w zrozumieniu tego, co w tym $wiecie ma miejsce,
pomocne okazuje sie badanie obiektdw $wiata trzeciego, cho¢ nigdy nie na odwrot.
Stanowisko Poppera mozna ujac jako opowiedzenie sie za ciggtoscig rozwoju na-
uki, przy jednoczesnym przyjeciu realizmu naukowego. Zastajemy zobiektywizo-
wane poglady, ktdre stajg sie przedmiotem krytycznej analizy. Stad wyrastajg pro-
blemy, wyfaniaja sie sytuacje problemowe. One to okreslajg horyzont naszych twor-
czych dziatai. Podobnie wypowiada sie rowniez grecki filozof S. Psillos. Charakte-
ryzujac przyblizanie sie do prawdy, zauwaza on, iz naukowcy nie tylko ,tropig”
wzglednie prawdziwe teorie, ale takze uczg sie na sukcesach i porazkach teorii, jak
1 metodach ich tworzenia i testowania. Dlatego nowe twierdzenia majg wieksze
szanse na to, iz beda blizsze prawdy, niz te, ktore zostaty porzucone8 Psillos prag-
nie pokazac, ze prawa i mechanizmy teoretyczne, generujace sukces starszych teo-
rii zostaty zachowane w odpowiadajgcych im teoriach poZniejszych, a nawet we
wspodtczesnym obrazie Swiata. Wyraza przekonanie, ze Kiedy teoria jest porzucana,
wowczas jej teoretyczne skiadniki, takie wiasnie jak mechanizmy i prawa teore-
tyczne, nie sg odrzucane en bloc. Niektdre sg odrzucane, zwihaszcza te, ktdre nie sg
spéjne z pozniejszymi, ale sg i takie, ktdre sg zachowywane (retencja) w kolejnych
teoriach. W omawianej perspektywie mozna tez wskaza¢ na wystepowanie wiezi
miedzy nauka a filozofig. Okazuje sie bowiem, ze odkrycia, ktore pozornie doty-
czyty tylko okreslonej dyscypliny szczegdtowej (na przyktad prace Maxwella), byty
sprzezone z innowacyjnoscig na poziomie metanauki. Zmiany mogg tu dotyczyé
wyobrazen o nauce samej i zwigzanych z tym standardéw. Zmiany takie wspottwo-
rza odkrycie w obrebie nauki szczegétowej i stanowigjego niezbywalny element.
Badanie obiektow trzeciego $wiata umozliwia uchwycenie tego typu zmian i wspét-
zaleznosci. Co wiecej, czesto te nowe filozoficzne metazasady czy standardy obiek-
tywnie funkcjonujg w nauce, zanim zostang wyartykutowane, zanim zostang ,,00-
kryte” dla Swiata naszej subiektywnej Swiadomosci.

2. Doktryna fallibilizmu

Poppera koncepcja btedu byta zwigzana z doktryng fallibilizmu. I. Niinilu-
oto rozrdznit fallibilizm w sensie stabym i mocnym3. Fallibilizm w sensie stabym

8Zob. S. Psillos, Scientific Realism: How Science Trach; Truth, Routledge, London 1999,
s. 104.

9Zob. I. Niiniluoto, Is Science Progressive?, Synthese Library, vol. 177, D. Reidel Publi-
shing Co, Dordrecht 1984, s. 18-60.
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dopuszcza mozliwos$¢ osiggania wiedzy prawdziwej, ale przeczy temu, aby moz-
na byto wykazaé, iz zdobyta wiedza jest rzeczywiscie prawdziwa; innymi stowy
prawda jest poznawalna, ale nie potrafimy tego dowie$¢. Natomiast fallibilizm
w sensie mocnym idzie dalej i przeczy réwniez temu, aby w ogdle mozna byto
zdoby¢ jakakolwiek wiedze prawdziwg. Zgodnie z nim, ideat episteme - wiedzy
prawdziwej, niepodlegajacej juz rewizji - jakkolwiek nie jest sprzeczny, jest jed-
nakze nieosiggalny, gdyz cala nasza wiedza jest obarczona btedem, a prawda jest
jedynie ideg regulatywnga poznania. Zdaniem fallibilisty Poppera nauki przyrodni-
cze sg jedynie zbiorem hipotez. Hipotezy, wedtug niego, posiadajg ceche aprio-
rycznosci, jednakze sa tylko genetycznie apriori. Naukowcy, wysuwajgc hipote-
zy, domniemaja, iz obowigzujg one powszechnie, jednakze nie sg one analityczne
- sg syntetyczne, ale w sposéb hipotetyczny. A zatem hipotezy naukowe sg gene-
tycznie apriorycznymi sadami syntetycznymi podlegajacymi krytyce. Tak rozu-
miana aprioryczno$¢, w przeciwienstwie do apriorycznosci w ujeciu |. Kanta, nie
jest synonimem prawdziwosci i pewnos$cild

Popperowskie potaczenie fallibilizmu z falsyfikacjonizmem prowadzi do
nieracjonalnos$ci zgdania uzasadnienia hipotez: jezeli nie ma wiedzy pewnej, uza-
sadnienie zadnej hipotezy nie jest mozliwe. Mozliwe jest natomiast ustalenie pre-
ferencji wzgledem danej ,bazy empirycznej” akceptowanej w Swietle wiedzy
zastanej. W Domystach i refutacjach Popper sformutowat nastepujace kryteria
preferencji: bogactwo tresci empirycznej (liczba potencjalnych falsyfikatoréw),
prostota i wzgledny sukces empiryczny. Wydaje sie, ze okreslone przez Poppera
zasady mozna efektywnie stosowa¢ do niektorych teorii naukowych. Wigksza za-
warto$¢ informacyjna teorii, ktére majg réwnie dobre potwierdzenie empiryczne
jak teorie konkurencyjne, upowaznia do wniosku o lepszym przyblizeniu do praw-
dy tych pierwszych. Sytuacja taka zachodzi jednak najczesciej przy poréwnywa-
niu ex post teorii oddzielonych wzajemng barierg czasu oraz umozliwiajgcych
przyblizong ocene wielkosci zbioru zdan fatszywych implikowanych przez obie
teorie. Jesli niemozliwe jest racjonalne okreslenie zawartosci tego zbioru, nieroz-
strzygalng pozostaje kwestia, ktora z poréwnywanych teorii stanowi lepsze przy-
blizenie do prawdy. W tej perspektywie stanowisko Poppera mozna okresli¢ jako
nieco radykalniejszg forme stabego fallibilizmu.

W kontekscie sporu falsyfikacjonizmu z indukcjonizmem oraz problemu
zakresu potwierdzania empirycznego teorii pojawito sie wyrazne rozréznienie
miedzy dwoma rodzajami naukowych predykcji: predykcji zdarzen znanego ro-
dzaju i predykcji nowego rodzaju zdarzen". Zagadnienie to zwigzane jest z pro-

DZob. K. R. Popper, Wiedza obiektywna, s. 130.
1 Zob. idem, Droga do wiedzy. Domysty i reputacje, przet. S. Amsterdamski, PWN, Warsza-
wa 1999, s. 405 in.
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blemem racjonalnosci i ciggtosci wiedzy. W dyskusji na temat znaczenia nowych
predykcji oprocz Poppera brali takze udziat: I. Lakatos, E. Zahar, A. Musgrave
i J. Worrall. J. Leplin zauwazyt, iz nowos$¢ nie moze byc¢ traktowana jedynie w ka-
tegoriach temporalnych2 Wedtug Leplina, gdyby przyjac¢ tzw. temporalne ujecie
nowosci, historycznie nawigzujace do ujecia Poppera, wowczas to, czy dany re-
zultat bytby nowy dla teorii, statoby sie jedynie kwestig historycznego przypad-
ku. To pomniejszatoby znaczenie epistemologiczne nowego sukcesu dla konkret-
nej teorii naukowej. Zdaniem Leplina dany rezultat jest nowy dla teorii wéwczas,
kiedy nie zalezy od niego jej uprzednia dostepno$¢13 O nowym rezultacie mozna
byto wiedzie¢ wczesniej, ale nie powinien on mie¢ nieeliminowalnego znaczenia
w motywacji do tworzenia lub w samym procesie ksztattowania sig teorii. Chodzi
0 to, ze nowy sukces teorii w przewidywaniu lub wyjasnianiu pewnego rezultatu
nie bedzie wymagat wyjasnienia w kategoriach tej teorii, jesli teoria zalezy od
tego rezultatu w swoim istnieniu, poniewaz wowczas to, ze teoria go przewiduje,
jest juz wyjasnioneld

Teza Poppera, wedle ktorej poznanie jest obarczone btedem, o ile zostanie
zaakceptowana, staje sie elementem szerszego tta poznawczego, tymczasowo ak-
ceptowanego, czyli wiedzy wykorzystywanej w celu krytycznej oceny aktualnie
rozpatrywanych hipotez. Jednak wazniejsze jest, ze fallibilizm ten jest zamkniety
na swoje konsekwencije, a jedng z nich jest twierdzenie, ze jest on produktem
fallibilnym.

3. Aktywizm w teorii rozwoju wiedzy

Siegniecie do filozoficznego dorobku Poppera wymaga zwrdcenia uwagi,
w jaki sposdb w naszym poszukiwaniu prawdy i eliminacji btedu przenikajg sie
i uzupetniajg elementy merytoryczne i czynniki spoteczno-kulturowe. Popper, a po
nim Lakatos, postugiwali sie rozréznieniem dwojakiego rodzaju teorii na temat
wiedzy. U podstaw tego rozrdznienia tkwig zatozenia dotyczace aktywnosci badz
biernosci umystu w procesie poznawania. Pod tym bowiem wzgledem teoria wie-
dzy moze mie€ charakter aktywistyczny lub pasywistycznyls ,,Pasywistow” znaj-
dujemy wsrod radykalnych empirykéw. Przyjmowali oni, ze umyst pozostaje bier-

P Zob. J. Leplin, A Novel Defense ofScientific Realism, New York, Oxford University Press,
Oxford 1997.

Blbidem, s. 49.

U Por. J. Ladyman, Recenzja [J. Leplin 1997], British Journal for the Philosophy of Science
1999, nr 50, s. 182.

BPor. |. Lakatos, Pisma z filozofii nauk empirycznych, przet. W. Sady, PWN, Warszawa
1995, s. 24.
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ny, i wierzyli, ze nastepstwem sprzeniewierzenia sie zasadzie biernosci sg btedy
i znieksztatcenia. Reprezentanci orientacji przeciwnej przyjmowali, Zze w proce-
sie tworzenia wiedzy aktywno$¢ umystu jest elementem niezbywalnym. Pojecie
»aktywistyczna teoria poznania” wigze Popper z I. Kantem i przypomina, iz ten
odrzucit ideat nauki wolnej od jakichkolwiek zatozen1s W odr6znieniu od Kanta,
Popper uwaza jednak, ze aktywizm nie musi wigza¢ sie koniecznie z przekona-
niem, iz jesteSmy wiezniami wtasnego wizerunku Swiata. Mozna np. przyjac, ze
mamy jaki$ wptyw na forme owego wiezienia, ze schematy pojeciowe, choé za-
wsze obecne, mozna poprawiaé, rozwija¢ czy wymienia¢. W. Whewell, H. Poin-
care, Le Roy, P. Duhem sg wymieniani wsrod tych, ktérzy przyczynili sie do
rozwoju aktywistycznej koncepcji wiedzy. Przede wszystkim jednak Popper i La-
katos wskazujg na aktywistyczny charakter teorii wiedzy rozwijanej w ramach
popperyzmu. Czy jednak majg racje? Nie jest to bynajmniej oczywiste, skoro
opinie o nieuwzglednianiu przez Poppera aktywnosci podmiotu nie sg bynajmniej
odosobnionel”.

Popper pisze wprost o tym, ze naukowej metody nie da sie scharakteryzo-
wac, jesli nie bierze sie pod uwage spotecznych aspektéw nauki. Bez tego nawet
sama obiektywnos¢ nauki okaze sie niezrozumiata: ,,Nie ma bowiem watpliwo-
§ci, ze kazdy z nas podlega jakiemu$ systemowi przesadow [...]; ze wszyscy uzna-
jemy wiele rzeczy za oczywiste, ze przyjmujemy je bezkrytycznie, z naiwna,
dziecinng pewnoscig, ze krytycyzm jest rzeczg zupetnie zbyteczng. Uczeni nie sg
zadnym wyjatkiem od tej reguty”18 Dla nas jest wazne, iz tak rozumiany spotecz-
ny wymiar wiedzy jest wazny do omdwienia zagadnienia eliminacji bledu.

Komunikowanie innym wiasnych przekonan wymaga uzycia jezyka. Okazuje
sie ono warunkiem koniecznym obiektywnosci, ta za$ jest pojmowana jako intersu-
biektywna komunikowalno$¢ i sprawdzalnos¢@ W Spoleczenstwie otwartym Pop-
per wyjasnia, ze owa obiektywnos¢ wigze sie Scisle ze spotecznym aspektem meto-
dy naukowej. Nie jest ona efektem rzetelnych staran poszczegdlnych badaczy, lecz
jest ,rezultatem zyczliwie - wrogiej wspdtpracy wielu uczonych”2) Reasumujac:
Popper podkresla, ze opis metody naukowej wytgcznie w kategoriach logiki jest
niewystarczajacy, pomija bowiem istotny element tej metody. Doniostos¢ tego ele-
mentu wigze sie z tym miedzy innymi, ze to wiasnie na intersubiektywnej komuni-
kowalnosci i sprawdzalnosci zasadza sie obiektywno$¢ nauki.

¥Por. K. R. Popper, Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie, przet. K. Krahelska, PWN,
Warszawa 1993, t. I, s. 225 i n.

T7 Zob. np. E. Pietruska-Madej, Wiedza i cztowiek, WFiS, Warszawa 1997, s. 58.

BK. R. Popper, Spoteczenstwo otwarte ijego wrogowie, s. 229.

Bldem, Logika odkrycia naukowego, przet. U. Niklas, PWN, Warszawa 2002, s. 42 i n.

2 Idem, Spoteczenstwo otwarte ijego wrogowie, s. 229
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Omawiany aktywizm ma miejsce réwniez na poziomie operacji wyrdznia-
nia aktualnie przyjetych zdan bazowych ze zbioru zdan mozliwych. J. Woleriski
uwaza, ze zdania te przyjmowane sg w systemie Poppera w sposéb konwencjo-
nalny2l Popper uwaza, iz to w toku stosowania teorii uczeni osiagaja zgode co do
przyjecia czy odrzucenia okre$lonych zdan bazowych. Osiggajg zgode, mimo ze
zdania bazowe ani nie majg czysto empirycznego charakteru, ani nie sg pewne
czy nieodwotywalne, ani tez nie sg, bo by¢ nie moga, uzasadnione przez do-
Swiadczenie postrzezeniowe2 Podobnie jak przy przyjeciu zdahn bazowych, pro-
blemem jest stosowanie Popperowskiej zasady prawdoupodobnienia teorii: ,, T2
jest blizsza prawdy lub bardziej podobna do prawdy niz Tl wtedy i tylko wtedy,
gdy wynika z niej wiecej zdan prawdziwych, ale nie wiecej zdan fatszywych,
albo przynajmniej réwna ilos¢ zdan prawdziwych, ale mniej zdan fatszywych”23
Otéz mozna wykazac, iz w przypadku dwoch fatszywych teorii A i B dochodzi-
my do sprzeczno$ci zardbwno po przyjeciu, iz A stanowi lepsze przyblizenie do
prawdy, jak i po uznaniu przeciwnego wniosku24 Wynika stad, ze na podstawie
kryterium prawdoupodobnienia nie mozna ocenia¢ teorii falszywych. Te ostatnie
nalezy uzna¢ za nieporéwnywalne albo tez poszukiwa¢ odrebnych kryteriow dla
ich oceny.

Zbior dopuszczalnych zasad i podstawowych zatozen, ktére mozna uznac
za fundamentalne w thumaczeniu $wiata, stanowi ostatecznie pochodng przyjetej,
choéby w sposob ukryty, racjonalnosci ontycznej. Przed powstaniem prac Poppe-
ra (i Kuhna) afirmacje takich zatozer uwazano czesto za przejaw dogmatyzmu,
niezgodnego z zasadami racjonalnosci naukowej. Wspotcze$nie mowi sie o tak
zwanym presupozycjonalizmie, by zwréci¢ uwage, iz wspolnote badaczy akcep-
tujacych okres$lony paradygmat naukowy faczy zbior zatozen wyjsciowych (pre-
supozycje), ktorych sie nie uzasadnia, lecz ktore sie przyjmuje jako warunek
wstepny uprawiania nauki w danym paradygmacie. W tej perspektywie A. Gro-
bler wyjasnia sukces nauki przez pryzmat zaproponowanej koncepcji prawdziwo-
§ci teorii. Pisze: ,,Najlepszym wyjasnieniem sukcesu jest teza, iz nauka dazy do
prawdy, nie w sensie prawdy absolutnej, ale w sensie dazenia do rozpoznawania
i oceny (presupozycyjnej) wartosci logicznej presupozycji presupozycyjnie praw-
dziwych zdan nauki”2 Grobler rozwija w swojej pracy koncepcje presupozycji
egzystencjalnych (metafizycznych) i na ich podstawie buduje teorie prawdziwo-
§ci presupozycyjnej. Uwaza przy tym, ze zar6wno pojecie prawdy w sensie abso-

2L Zob. J. Wolenski, Epistemologia, Aureus, Krakéw 2000, t. I, s. 159.

2 K. R. Popper, Logika odkrycia naukowego, s. 80-95.

2 Idem, Wiedza obiektywna, s. 75.

24 Zob. J. Zyciriski, Elementyfilozofii nauki, Biblios, Tarnéw 1996, s. 115.
5 A. Grobler, op.cit., s. 197.
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lutnym, jak i w sensie prawdziwosci przyblizonej (metrycznej), czy prawdoupo-
dobnienia, stosowanych do dynamicznie pojetych teorii naukowych, jest nieprzy-
datne. Natomiast prawdziwos$¢ presupozycyjna eksplikuje idee dazenia nauki do
prawdy, ,,zwigzang nie tylko z testowaniem wysuwanych hipotez, ale tez z bada-
niem ich milczacych i jawnych presupozycji”zd W mysl tej koncepcji wszystkie
zdania, o ile sg prawdziwe - bo jest to wkasnos$¢ transcendentna wobec mozliwo-
§ci jej rozpoznania - sg tylko presupozycyjnie prawdziwe. Wéwczas przyjecie
okreslonego ukfadu pojeciowego, w ramach ktérego formutuje sie teorie nauko-
wa, jest zarazem przyjeciem pewnych, zwykle milczacych, presupozycji. Kiedy
za$ zachodzi zmiana pojeciowa, na przyktad na skutek zmian ewolucyjnych lub
ewolucyjnych jezyka naukowego, tagczacych sie z modyfikacjg lub zmianag teorii,
mozna je wtedy traktowac jako ,,proces rewizji presupozycji”Z.. Uchylenie fat-
szywych presupozycji polegatoby wédwczas na stwierdzeniu, ze w jezyku danej
teorii empirycznej nie zachodzi relacja syntagmatyczna miedzy nazwag takgjak na
przykiad ,eter” a zadnym predykatem tego jezyka.

Obecnos$¢ w nauce wiedzy osobowej (na przyktad czynnikéw decydujacych
0 zwigzaniu badacza z dang tradycjg) oraz nieskonceptualizowanych intuicji nie
upowaznia do kwestionowania wewnetrznej racjonalnosci nauki. Uswiadamia ona
natomiast, iz racjonalna refleksja tagczy sie w kontekscie rozwoju nauki z pozara-
cjonalnymi czynnikami spotecznymi (i psychologicznymi). Uwzglednienie ich roli
stanowi konieczny warunek petniejszego zrozumienia istoty nauki.

4. Proces usuwania btedoéw

Popper uwazat, ze usuwanie btedéw nie jest jednorazowym aktem, lecz pro-
cesem ciggtym i, jak sie zdaje, niekonczacym sie. Nie ma tez powodu, aby wie-
rzy¢, iz odkryte i usuniete btedy pozwolg w przysztosci unikna¢ tych oraz innych
bledéw. Jest to niemozliwe, gdyz nie potrafimy przewidzie¢ przysziego stanu
wiedzy, a Scislej przysztego stanu niewiedzy, czyli problemoéw, przed jakimi sta-
niemy. Popper zwracat w przedstawianej ewolucyjnej teorii wiedzy uwage na
fakt, iz nie tylko nasza wiedza sie rozwija, ale ewoluujg rdwniez nasze wiadze
poznawcze. W koncepcji rozwoju nauki, przedstawionej w Logice odkrycia
naukowego, funkcjonujg pojecia, ktére zdaja sie mie¢ odpowiedniki w ogdlnej
teorii ewolucji $wiata biologicznego: przypadkowe mutacje i odrzucanie ,,nietra-
fionych” rozwigzan, wyeliminowani i zwyciezcy, ktorzy triumfujg dzis, a moga

% lbidem, s. 182.
Z Ibidem, s. 78.
BZob. W. J. H. Kunicki-Goldfinger, Znikad donikad, PIW, Warszawa 1994, s. 74.
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przegrac jutro, gdyz wsrdd organizmow zywych, jak w nauce, nie ma zwyciezcy
ostatecznego. W nauce nie potrafimy uzasadni¢ prawdy i osiggna¢ w ten sposéb
pewnosci. Selekcja biologiczna réwniez jest w swoisty sposob SlepaB Czy te
podobienstwa nie sgjednak powierzchowne i czy analogig, ktorg przyjmujg zwo-
lennicy epistemologii ewolucyjnej, wolno uznac za rzeczywiscie uprawniong? Jest
to kwestia kontrowersyjna, a owa kontrowersyjnos¢ ma zrédla gtéwnie w nie-
oczywistosci zalozen, ktore ta epistemologia przyjmuje. Powoduje to uzyskiwa-
nie przez pojecia, ktére od dawna funkcjonuja w filozoficznej teorii wiedzy, w pra-
cach Poppera odmiennego sensu. Owa zmiana polegata najczesciej na poszerze-
niu zakresu poje¢, czemu towarzyszyta niekiedy utrata ich ostrosci czy nawet
zblizenie sie do znaczeh metaforycznych. To, co prezentuje Popper, Swiadczy
o tym, ze nie da sie mowi¢ o wiedzy ludzkiej, jesli pominie sie wiedze organi-
zmow biologicznych oraz ewolucyjny kontekst zjawiska To, co Popper nazywa
wiedzg, oznacza tez wiasciwe kazdemu organizmowi wrodzone sposoby reago-
wania czy odpowiadania. Popper nazywa je oczekiwaniami, jakkolwiek nie sg
one uswiadamiane, i uwaza je za wiedze psychologicznie czy genetycznie aprio-
ri. Wiedza taka jest w tym sensie wrodzona, ze poprzedza wszelkie osobnicze
doswiadczenie. Przyjmujac istnienie wiedzy wrodzonej, nie traktuje jej jednak
Popper jako wiedzy waznej a priori, na ktérej mozna ufundowac pewno$¢ naby-
wanych potem przekonan.

Popper odrzucajac koncepcje umystu dostarczajgcego ostatecznych rozwig-
zan, tym samym odrzucit opartg na niej woluntarystyczng koncepcje btedu, gdyz
btad moze mieé nie tylko wolicjonalne pochodzenie. Popper - fallibilista uwazat,
iz naduzycie wolnosci, polegajace na postawieniu znaku asercji przed sadem, co
do ktoérego nie mamy pewnosci, czy jest prawdziwy, nie jest jedynym Zrodiem
bleddw. Jego zdaniem jesteSmy zmuszeni do akceptacji jakich$ sadow, aby w ogdle
mozliwy byt rozwéj i postep wiedzy. Gdyby naukowcy powstrzymywali sie od
wydawania sadéw, czekajac, az osiggna jasnos¢ i wyrazno$¢ (jak proponowat
Kartezjusz), nauka w obecnej postaci najprawdopodobniej by nie zaistniata.

W przezwyciezaniu bltedow Popper kladt nacisk na ponadindywidualny,
aprzez to, jak uwazat, obiektywny charakter tego procesu. Uwazal, ze bledy sg
eliminowane przez dyskusje ludzi nauki. Poniewaz nikt nie jest kartezjanskim,
autonomicznym podmiotem, dlatego konieczne staje sie uczestnictwo w dialogu,
w ktérym liczg sie rzeczowe argumenty i gdzie decyduja krytyczne preferencje.
Krytyczny racjonalizm domaga sie tworzenia instytucji, ktére umozliwiatyby prze-
strzeganie zasady nieingerencji w prace uczonych, a postep w tej pracy, czyli
postep naukowy, jest zagwarantowany o tyle, o ile jednostki zachowuja sie racjo-

D Por. K. R. Popper, Swiat sktonnosci, przet. A. Chmielewski, Znak, Krakéw 1996, s. 56.
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nalnie, tj. szanuja i stosujg reguly gry naukowej3 Nauka i postep naukowy znaj-
duja sie poza sferg spotecznej oceny zjawisk jako dobrych lub ztych, poniewaz
implicite zaktada sie, ze produkty nauki sg dobre, gdy sg prawdziwe.

5. Kategoria prawdy

Popper sadzit, iz zadaniem uczonych jest przyblizanie sie¢ do prawdy, ktére
dokonuje sie nie przez kumulacje wiedzy, lecz dzieki odkrywaniu btedéw. | cho-
ciaz ostatecznie nie wiemy, jaka jest natura btedu i mechanizm jego powstawa-
nia, to nie musimy ich koniecznie zna¢, poniewaz udaje sie nam i tak przybliza¢
do prawdy. Prawda w ujeciu Poppera rozumiana jest jako korespondencja zdan
lub przekonan z faktami: jest to wynik ewolucjonizmu epistemologicznego, we-
dhug ktdrego wiedza zdobyta w walce o byt jest wiedzg prawdziwg o tyle, o ile
sprzyja przetrwaniu. ,Jestem przekonany, ze wlasnie idea prawdy jako
korespondencji z faktami umozliwia racjonalng krytyke” -
wyjasnia Popper3dL Argumenty krytyczne sg instrumentami eliminowania bedéw,
sg, innymi stowy, swoistymi srodkami kontroli i selekcji. W. Goldfinger-Kunicki
pisze jednak: ,z faktu przezycia nie wynika, ze struktury poznawcze
odbijajg prawdziwy obraz Swiata. Odbicie to jednak nie moze by¢ zupetnie fat-
szywe, gdyz wowczas jest mato prawdopodobne, by mogto zapewnic¢ przezycie”2
Uwazam, iz powyzsze uwagi upowazniajg do odrdznienia dwdch senséw racjo-
nalnosci. To, ze przekonanie jest tworzone przez wiadze poznawcze funkcjonuja-
ce whasciwie w odpowiednim Srodowisku epistemicznym, jest konieczne, ale nie-
wystarczajgce dla jego uzasadnienia. Dzieje sie tak dlatego, ze wsrdd naszych
mechanizmoéw poznawczych sg réwniez takie, ktérych celem nie jest wytwarza-
nie prawdziwych przekonan, lecz przekonan z jaka$ inng uzyteczng cechg, ktéra
pomoze nam przetrwaé. W tym sensie przekonania fatszywe wytwarzane, by
umozliwi¢ nam kontynuowanie zycia, sg racjonalne. A. Chmielewski uwaza, iz
z punktu widzenia proponowanej epistemologii konieczne jest odrzucenie klasycz-
nej teorii prawdy —Popper podkres$la hipotetyczno$¢ i niepewnos$é wszelkiej wie-
dzy ludzkiej. Wedlug niego rezultat ten wskazuje na zasadno$¢ przyjecia raczej
instrumentalistycznej teorii wiedzy3

Mozna zapytaé wobec powyzszego o relacje pomiedzy pojeciem prawdy
i ewolucja biologiczna z jednej strony a sukcesem nauki rozumianej instrumenta-

P Zob. A. Chmielewski, Filozofia Poppera. Analiza krytyczna, WUW, Wroctaw 2003, s. 131.
3 K. R. Popper, Wiedza obiektywna, s. 335.

2 W. Kunicki-Goldfinger, op.cit., s. 17.

BZob. A. Chmielewski, op.cit., s. 181.
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listycznie34 z drugiej. Czy instrumentalistyczne wyjasnienie sukcesu nauki jest
lepsze od realistycznego? A. Fine konfrontuje ze sobg dwie formy wyjasnien em-
pirycznych sukcesdw nauki: a) instrumentalistyczng: jesli nauka odnosi sukcesy
empiryczne, to przypuszczalnie teorie sg rzetelne instrumentalnie, i b) realistycz-
na: jesli nauka odnosi sukcesy empiryczne, to przypuszczalnie teorie sg w przy-
blizeniu prawdziwe3 Fine uwaza, ze mozna zawsze dawac pierwszenstwo wnios-
kowaniu typu a) na tej choéby podstawie, ze jesli eksplanandum stanowi empi-
ryczny sukces metodologii naukowej, to nie trzeba ,,rozdymac” potencjalnego
wyjasnienia takimi jego ,,whasnosciami, ktére lezg poza tym co uzyteczne dla
wyjasnienia rezultatu [w sensie sukcesu nauki - J. B.]”3 Fine sugeruje, iz przyj-
mujac co$ wiecej niz tylko kategorie rzetelnosci instrumentalnej, ,,nie czyni sie
zadnego kroku eksplanacyjnego”. Wedtug niego zadanie, ktdre ,,wykonuje” rze-
komo prawda, w wyjasnianiu sukcesu teorii jest wykonywane przez posrednic-
two ,,pragmatycznej rzetelnosci”. Tym sposobem prawda staje sie eksplanacyjnie
zbyteczna. Co wiecej, jesli rzetelno$¢ pragmatyczna ma zastgpi¢ prawde w reali-
stycznym ujeciu sukcesu, pozostaje alternatywne ujecie w kategoriach ,,instru-
mentalnej rzetelno$ci”. Nie wydaje sie jednak czym$ oczywistym, zZe istnieje co$
takiego jak pragmatyczne pojecie rzetelnosci, ktére realisci musieliby rzekomo
uwzglednia¢ w swoim wyjasnieniu sukcesu nauki. S. Psillos uwaza na przykiad,
ze miedzy udanymi predykcjami empirycznymi a teoriami sgjeszcze metody, za-
tozenia pomocnicze, aproksymacje, idealizacje, modeled’. Kiedy wiec realista
przeprowadza argumentacje za przyblizong prawdziwoscig teorii podstawowych,
w istocie chce wyjasni¢ sukcesy (lub rzetelno$¢ instrumentalng) tych ,,posred-
nich” elementéw. Do pojecia przyblizonej prawdziwosci odwolujemy sie wow-
czas, kiedy chcemy wyjasni¢ udane ,,ograniczenia”, jakie naktadajg te teorie na
proces konstrukcji modelu, jak rowniez wiasciwosci metody naukowej, dzieki
ktorym dostarcza ona udanych rezultatéw. Ponadto instrumentalna rzetelnos¢ jest
niczym innym jak tylko wyrazeniem podsumowujgcym fakt, ze udana teoria spet-
nia praktycznie zadania. Jesli wiec usitujemy wyjasni¢ empiryczny sukces teorii
przez stwierdzenie, ze teorie te sg rzetelne instrumentalnie, po prostu wowczas
parafrazujemy to, co powinno zosta¢ i tak wyjasnione.

W czasie debaty nad realizmem naukowym wysunieto tez zadanie sprecy-
zowania pod wzgledem semantycznym pojecia przyblizonej prawdziwosci. Licz-
ne trudnosci ze sformutowaniem formalnych i ilosciowych uje¢ prawdoupodob-

3 Szerzej zob. J. Rodzen, op.cit.,, s. 198 i n.

H Zob. A. Fine, Piecemeal Realism, Philosophical Studies 1991, nr 61, s. 82 i n.
¥ Ibidem, s. 83.

37 Zob. S. Psillos, op.cit., s. 92.
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nienia3 skltonity niektdrych realistycznie nastawionych filozoféw nauki (na przy-
ktad R. N. Giere) do porzucenia tego pojecia i zwrdcenia sie w strone poréwnan
w kategoriach podobieristwa miedzy modelami teoretycznymi a dziedzing rzeczy-
wistosci, do ktdrej opisu sg wykorzystywane. Pojecie podobienstwa miatoby da-
wac mozliwos¢ zrozumienia aproksymaciji w naukowym poznawaniu $wiata. Inni
autorzy, jak J. L. Aronson, R. Harre i E. C. Way, prébuja wykorzystaé pojecie
podobienstwa do zaprojektowania niesformalizowanego ujecia prawdziwosci
przyblizonej, opierajacego sie na pogladzie, ze teorie naukowe sg hierarchiami
dotyczacych rodzajow naturalnych® Sg i tacy, ktorzy wcigz uwazaja, ze istnieja
mozliwosci formalnej eksplikacji pojecia prawdziwosci przyblizonej4 Natomiast
Psillos uwaza, iz mozna postugiwac sie tym pojeciem w spos6b intuicyjnie jasny
i nieprowadzacy do paradokséw. Nazywa on swoje ujecie ,.intuicyjnym”, gdyz
opiera sie ono maksymalnie na naszych intuicjach dotyczacych przyblizonej praw-
dziwosci4l W zarysowanej przez Psilosa perspektywie nawet Scisle fatszywe opi-
sy na przyklad jakiego$ prawa przyrody, bytu lub mechanizmu moga by¢ warto-
Sciowe od strony poznawczej, poniewaz moga ,,pasowac” lepiej lub gorzej do
faktow, ktore rzekomo opisujg. Moga one reprezentowac¢ swojg zamierzong dzie-
dzine w nizszym lub wyzszym stopniu doktadnosci. | tak falowa teoria Swiatta
jest w gruncie rzeczy fatszywa. Jednak wprowadzony przez nig opis zjawiska
interferencji jest lepszym przyblizeniem do prawdy anizeli ewentualny opis tych
samych zjawisk w ramach teorii Swietlnych korpuskut. Zamiast wiec porzucaé
jakikolwiek dyskurs o prawdoupodobnieniu, winnismy, tak jak tylko to jest moz-
liwe, ustala¢ warunki, pod ktdrymi dana reprezentacja pasuje lepiej do odpowied-
nich faktow.

Jednym z argumentdw Poppera na rzecz uzasadnienia miejsca prawdy rozu-
mianej w sposdb klasyczny w jego teorii ewolucjonistycznej jest to, ze jezeli
nawet nie wiadomo, czy dane twierdzenie jest prawdziwe, czy nie, to nasza wie-
dza co do jego wartosci logicznej nie odbiera mu cechy prawdziwosci i fatszywo-
§ci. Istotnie, mozna tak méwié, ale stwierdzenia tego rodzaju w niczym nie zmie-
niajg naszej realnej sytuacji poznawczej: jest tak dlatego, ze nie mamy zadnych
sposobdw na odkrycie owej prawdziwosci czy fatszywosci naszego poznania.
Z drugim Swiatem popperowskim zwigzana jest kategoria pewnosci, bedaca na-
der czesto wynikiem niewiedzy. W omawianej perspektywie J. Watkins wprowa-
dzit do popperyzmu pojecie prawdy mozliwej. Swe intencje charakteryzuje w na-

BZob. J. Rodzen, op.cit., s. 181.

PZob. J. L. Aronson, R. Harre, E. C. Way, Realism Rescued, Duckworth, London 1994.
M Zob. 1. Niiniluoto, Critical Scientific Realism, Oxford University Press, Oxford 1999.
4 Zob. S. Psillos, op.cit., s. 211.
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stepujacy sposob: ,,Nauka dazy do prawdy. System hipotez naukowych akcepto-
wanych przez osobe X w dowolnym czasie powinien by¢ dla niej systemem prawd
mozliwych w tym sensie, ze pomimo swych najgoretszych usitowan nie znalazta
ona zadnej sprzecznosci ani w tym systemie, ani pomiedzy nim a dostepnym jej
Swiadectwem”4£ Pozbawiajgc nas kryterium prawdy, Srodka osiggania obiektyw-
nej pewnosci - nakfada na nas Popper zobowigzanie zachowania normy krytycy-
zmu. Pewno$¢, pozbawiona obiektywnego wymiaru, staje sie kategorig tylko
subiektywng i nie moze juz w filozofii nauki petni¢ swej dotychczasowej roli.
Tradycyjny ideat nauki, ktérego waznym sktadnikiem jest pewnos¢, ulega za spra-
wa popperyzmu destrukcji. Popperyzm redukujac ideat nauki, pozostawit jednak
te wartosci, ktore petnig w nauce fundamentalng role: ceni on przeciez teorie
glebokie, bogate w tre$¢, o znacznej sile eksplanacyjne;j.

6. Zakonczenie

Podsumowujac: problem btedu zostat przez Poppera w gruncie rzeczy roz-
wigzany dzieki doktrynie fallibilizmu, natomiast sama analiza, opis, gromadzenie
wiedzy o btedach rozpoznanych, sta¢ sie moze jedynie uzupetnieniem naszej
omylnej wiedzy o wiedzy. Tym samym btad, w ujeciu Poppera, stanowi integral-
ny element postepu rozwoju nauki i postepu wiedzy. Jest w ten proces ,,wbudo-
wany”. Nie ma w tej koncepcji kultu pewnosci, ktory zwykt sie przejawia¢ w da-
zeniu do maksymalizacji prawdopodobienstwa. Jest w niej natomiast Swiadomos¢,
Ze na naszg wiedze skfadajg sie nieuchronnie réwniez przekonania nieprawdziwe
i ze ryzyko poznawcze jest niezbedne, poniewaz musi towarzyszy¢ stawianiu bo-
gatych treSciowo hipotez wyjasniajacych. Obawa przed takim ryzykiem, swoista
ostrozno$¢ poznawcza nie jest wiec cenna w nauce. A biad nie jest skutkiem
naruszenia regut naukowej gry, lecz nieuniknionym produktem ich przestrzega-
nia. W stosunku do nauki - Popper jest zainteresowany jej dynamika, a nie syn-
chronicznym ujeciem jej struktur. Obcy jest mu réwniez kumulatywistyczny sche-
mat jej rozwoju.

Na zakonczenie mozna zapytaé, czy popperyzm rzeczywiscie dopuszcza
mozliwos¢, ze cata nasza wiedza jest fatszywa. Jest to kwesta bardzo kontrower-
syjna, dotykajgca podstawowej trudnosci Popperowskiej koncepcji. Sam zas$ jej
autor wierzy, ze znaczna cze$¢ naszej wiedzy jest prawdziwa, w sensie korespon-
dowania z obiektywnymi faktami. Wolno zapytaC, skad czerpie te wiare. Otdz
szuka dla niej wsparcia w ewolucjonizmie, ktory ze swojg epistemologia skoja-
rzyt. Nasza wiedza - twierdzi - zawiera wiele prawdy, chociaz niewiele pewno-

£ J. Watkins, Nauka a sceptycyzm, przet. E. i A. Chmieleccy, PWN, Warszawa 1989, s. 76.
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§ci. ,Wiele prawdy”, gdyz w przeciwnym razie nie moglibysSmy przezy¢ jako
gatunek43 Pomimo tego wiedzy nie mozna interpretowac tylko jako instrumentu
przetrwania44 Cztowiek stawia sobie autonomiczne cele, te za$ potrafi realizowaé
nawet wtedy, kiedy sg one sprzeczne z biologicznym celem przetrwania, ktore nie
jest nadrzednym celem takze wtedy, gdy cztowiek rozwigzuje problemy wyja-
$niania. Szuka on wtedy przede wszystkim prawdy. Dzieje sie to przez rozwdj
nauki, ktdra jest zgodnie z prezentowang koncepcja, najbardziej charakterystycz-
nym wytworem ludzkiej dziatalnosci.

Streszczenie

Problematyka btedu stanowi podstawowe zagadnienie filozoficzne dla Kar-
la R. Poppera. W artykule jest ona ukazana na tle racjonalnosci rozwoju nauki,
jej fallibilizmu i ciggtosci. W tej perspektywie analizowane sg elementy meryto-
ryczne i czynniki spoteczno-kulturowe wiedzy. Usuwanie bleddw jest procesem
ponadindywidualnym i ciggtym. Popperowi obcy jest kumulatywistyczny sche-
mat rozwoju nauki.

BZob. K. R. Popper, Swiat sktonnosci, s. 43 i n. W zwigzku z omawianym zagadnieniem
wprowadzone zostato pojecie realizmu hipotetycznego. Por. E. S. Reed, Knower$ Talking about the
Known: Ecological Realism as a Philosophy ofScience, Synthese 1992, nr 1

4 Zob. K. R. Popper, Wiedza obiektywna, s. 321.



SUCH FILOZOFICZNY oo i sssss

Leszek Zuk

Teleonomia - powrdot myslenia
celowosciowego
(Sympozjum ,Filozofia przyrody - dzis”, Warszawa 27 IX 2006 r.)

Teleonomy is one of basic categories in the general theory of systems. Its role in
modem way of thinking seems to be especially important because it changes our attitude
toward the problems of directional evolution of the world. Thanks to teleonomy science
and philosophy are able to deal with the development of organic and inorganic systems
and can explain the way of evolution. The paper shows also the importance of the equifi-
nalism - an ability to neutralize disturbances in system function in course of its develop-
ment. As a result the teleonomical interpretation of the universe creates a new picture of
the world.

Wykitad na temat teleonomii wygtositem podczas polsko-rosyjskiego sym-
pozjum zorganizowanego przez Instytut Filozofii i Socjologii PAN. Uczestnicy
sympozjum byli najbardziej zainteresowani zagadnieniem, na ile pojecie teleono-
mii jest uniwersalne i w jakim stopniu pozwala ujednolici¢ naszg wizje rzeczywi-
stosci oraz czy mozna w sposéb sensowny mowi¢ o ukierunkowaniu i celowosci
proceséw obserwowanych w przyrodzie oraz spoteczerstwach.

Mimo wysitkéw wielu uczonych nastawionych redukcjonistycznie, jak do-
tad nie udato sie usungC celowosci ze wspdlczesnego obrazu Swiata i, 0 czym
jestem gteboko przekonany, nigdy sie to nie uda. Pojawiajg sie bowiem coraz to
nowe proby opisania celowosci, co dobitnie wskazuje, Ze istnieje w tym zakresie
dokuczliwa luka. Jednym z bardziej nosnych wspétczesnych sposobdw celowo-
Sciowego opisu rzeczywistosci zdaje sie by¢ teleonomia wypracowana w pierw-
szej potowie XX wieku.

Jezeli ktokolwiek zamierza podjgé prébe rozpoznania proceséw teleono-
micznych, staje przed konieczno$cig ustalenia listy cech pozwalajgcych zaklasy-
fikowac dane zjawisko do kategorii teleonomii. Chodzi wiec o jak najscislejsze
sformutowanie definicji teleonomii i prébe wydzielenia jej czesci sktadowych,

411



aby te mogtly p6zniej stuzy¢ jako narzedzie badawcze. Pierwszym krokiem w tym
kierunku jest odrdéznienie teleonomii od innych koncepcji zjawisk okreslanych
jako ,,celowe”. Za punkt wyjscia mozna przyja¢ rozréznienie przyjete w literatu-
rze niemieckiej, gdzie funkcjonuja pojecia ,,Ziel” i ,,Zweck”1 ,Ziel” to idealizo-
wany stan, czyli cel bedacy w istocie ekstrapolacjg obserwowanych zjawisk, do
ktorego zdaza system i ktory nalezy do porzadku gnoseologicznego, a nie moze
by¢ wykryty w $wiecie materialnym. Cel czesto zawiera element zyczenia, jest
tworem intencjonalnym. Natomiast ,,Zweck” odpowiada raczej polskiemu poje-
ciu ukierunkowania, co oznacza realnie dostrzegalny, a nawet mierzalny fakt, sta-
nowiacy odbicie obiektywnych proceséw oraz dziatan zazwyczaj niezaleznych
od procesu poznania, a zwlaszcza idealizacji2

Termin teleonomia powstat w kregach biologdw3 gdzie fakt istnienia proce-
sow ukierunkowanych znany byt od dawna i na ogdt nie budzit niczyich watpliwo-
&ci, chociaz wielu uczonych zajmujacych sie organizmami zywymi wyraznie unika
uzywania pojecia celowosci. Na przyktad Encyklopedia biologiczna pod hastem
»teleonomia” podaje informacje, ze jest to celowo$¢ pozorna wynikajaca z adapta-
cji oraz realizacji programu rozwojowego zawartego w materiale genetycznym4.
Zazwyczaj teleonomia pojawia sie przy okazji omawiania pojecia teleologii5jako
jej nowoczesna alternatywa lub jest proba racjonalizacji zawartego w teleologii pla-
nowego zmierzania do celu, przy jednoczesnym podkre$leniu hipotetycznosci tele-
onomii6. Tego rodzaju oceny spotyka sie nawet wtedy, gdy celowosciowa interpre-
tacja zjawisk biologicznych jest oceniana jako inspirujgca ina pewnym etapie
przynoszaca sukcesy, cho¢ niekoniecznie musi odpowiada¢ obiektywnej rzeczywi-
stosci7. Taka postawe przyjmuja na przyktad autorzy dzieta Filozofia a nauka, w kto-
rym hasto ,teleonomia” w ogoéle sie nie pojawia, a ukierunkowanie, aczkolwiek
obserwowane, jest uznawane za uboczny efekt obiektywnych procesow8

1G. Klaus, M. Buhr (red.), Philosophisches Worterbuch, VEB Bibliographisches Institut,
Leipzig 1975, s. 1327, 1334.

2 Ibidem, s. 1334.

3H. Pisarek, Problematyka systemowosci w filozofii Hegla, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 1994, s. 109.

4 Encyklopedia biologiczna. Wszystkie dziedziny nauk przyrodniczych, t. X, Agencja Publi-
cystyczno-Wydawnicza Opres, Krakéw 2000, s. 388-389.

5S. Blackburn, Oksfordzki stownikfilozoficzny, PWN, Warszawa 1997, s. 397.

6 A. Podsiad, Stownik terminéw i pojac¢filozoficznych, PAX, Warszawa 2000, s. 871.

7K. Matraszek, J. Such, Ontologia, teoria poznania i ogélna metodologia nauk, Pafstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989, s. 74-75.

8M. Hempolinski, Filozofia wspétczesna. Wprowadzenie do zagadnien i kierunkdéw, PWN,
Warszawa 1989, s. 285-288.
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Zawsze zdawano sobie sprawe, ze ukierunkowanie obserwowane w $Swiecie
organizmoéw zywych wyraznie rézni sie od celowych zachowan cztowieka z jed-
nej strony i od procesdw nieorganicznych z drugiej. Jak napisat Konrad Lorenz,
,».biolog zmuszony jest skonstruowacé [...] pojecia obce zaréwno fizykowi, jak i che-
mikowi. Pierwszym z nich jest pojecie celowosci dla zachowania gatunku, czy-
li teleonomii”9. Lorenz podkresla zatem swoisto$¢ systemdw organicznych i ich
zasadniczg odmienno$¢ od procesdw fizyko-chemicznych, wskazujgc tym samym,
ze nieuzasadnione sg wszelkie préby redukowania biologii do fizyki i chemii.
Zdecydowanie odrzuca tez proby taczenia ukierunkowanych proceséw biologicz-
nych z dawna teleologig i pisze: ,,Collin Pittendrigh nazwat pytanie o wartos¢ dla
zachowania gatunku pytaniem teleonomicznym w nadziei, ze dzieki neologizmo-
wi oddali teleonomie od teleologii, podobnie jak astronomia odseparowata sie od
astrologii”10 W innej za$ ksigzce stwierdza: ,,Owo pytanie o celowo$¢ zachowa-
nia gatunku nazywamy teleonomicznym, w odrdznieniu od pytania ideologiczne-
go poszukujacego sensu bytu”1l W podobnym duchu pisze Bemd-Olaf Kuppers,
gloszac za J. Monodem, ze natura jest obiektywna, niezaplanowanal2z W tym
ujeciu teleologia ma by¢ wytworem $wiadomej dziatalnosci cztowieka. Jednakze
Monod ijego zwolennicy zapomnieli, ze zadanie ograniczenia ,,prawdziwej celo-
wosci” tylko do cztowieka jest arbitralne i niepoparte wkasciwie zadnym konkret-
nym argumentem.

Rowniez E. Mayr uznaje teleologie za termin noszacy pietno antropomorfi-
zmu13 Wskazuje tez, ze biologowie uzywajg pojecia celowosci czy tez teleologii
w dwaoch znaczeniach. Pierwsze z nich to ewolucja coraz doskonalszych progra-
mow rozwojowych oraz informacji zakodowanej w DNA, jednak bez okreslenia
stanu docelowego procesu. Drugie znaczenie to ukierunkowanie obserwowane
w indywidualnym rozwoju osobniczym, czyli wedtug E. Mayra odczytywanie ko-
déw genetycznych i ich testowanie w procesie osiggania stanu docelowego okre-
Slonego przez zapis genetycznyd Jednoczesnie jednak w tym samym tekscie

9B. Kippers, Geneza informacji biologicznej. Filozoficzne problemy powstania zycia,
przekt. W. Lugowski, PWN, Warszawa 1991, s. 87.

02z Cackowski, J. Kmita, K. Szaniawski, P. Smoczynski (sekretarz), Filozofia a nauka.
Zarys encyklopedyczny, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk—.6dz 1987, s. 614.

1 K. Lorenz, Odwrotna strona zwierciadta. Proba historii naturalnej ludzkiego poznania,
przet. K. Wolicki, przedmowg opatrzyta H. Buczynska-Garewicz, PIW, Warszawa 1977, s. 62-63.

2 Ibidem, s. 63.

BK. Lorenz, Regres cztowieczenstwa, przet. A. D. Tauszynska, PIW, Warszawa 1986, s. 19.

U B. Kippers, Geneza informacji biologicznej. Filozoficzne problemy powstania zycia, PWN,
Warszawa 1991, s. 23.

5J. Monod, Le hasard et la nécessité, Paris 1970, s. 11.
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E. Mayr pisze, ze mimo istnienia programu zapisanego w DNA i mimo mozliwo-
$ci prawidtowego opisania proceséw biologicznych, nie mozna Scisle przewidy-
wac zjawisk oraz standw przysztych z powodu przypadkowosci zdarzen, ich nie-
powtarzalnosci, skrajnej ztozonosci oraz powstawania nowych jakosci, ktérych
nie da sie wyprowadzi¢ z wczesniej istniejacych elementéw1s Jest to istotna nie-
spojnos¢ w pogladach Mayra i wielu biologdw, ktdra wskazuje, ze problem tkwi
znacznie giebiej niz tylko w nazwie. Program genetyczny nie jest bowiem pet-
nym zapisem ani procesow zyciowych zachodzacych w organizmach zywych, ani
tym bardziej loséw poszczeg6lnych osobnikow.

Najpetniej i najwszechstronniej o réznych postaciach celowosci w biologii
pisat Z. Kochanski. Wykazat on, ze panuje w tej dziedzinie spore pomieszanie
pojec i bez znalezienia wsp6lnego mianownika dla rozmaitych form celowosci
wyrdznianych przez réznych autoréw trudno jest sensownie na ten temat dysku-
towac¢. Wedtug Kochanskiego zjawiska i obiekty przyrodnicze sg charakteryzo-
wane pojeciem ,,celowos$ci” na podstawie pewnych analogii pomiedzy procesami
i przedmiotami wchodzacymi w obreb sfery dziatalnosci ludzkiej a pewnymi
obiektami i zjawiskami przyrodyls Dalej mozna u Z. Kochanskiego przeczytac,
ze ,W dziataniu cztowieka, o tyle wiasnie, o ile jest ono »celowe«, wyrdzni¢
mozna co najmniej nastepujace elementy:

a) przewidywanie przysztosci oraz podporzadkowanie aktualnych czynno-
§ci przygotowaniu sie do przysztych sytuacji, w ktérych mozna sie znalez¢ w to-
ku realizacji wytyczonych celow;

b) elastyczna zmiana drog i srodkdw prowadzacych do osiggniecia celow
juz w toku ich realizacji, w przypadku doraznej zmiany warunkéw zewnetrznych,
dla ktérych dane Srodki byty przewidziane;

C) reagowanie »rozumne« na zmienne sytuacje srodowiskowe - tj. takie za-
chowanie wobec nowych okolicznosci, ktére przynajmniej w zywionym przez
cztowieka w danej chwili przekonaniu jest dla niego lub dla innych ludzi pod
pewnymi wzgledami korzystne w skutkach” 17

Celowos$¢ jako teleologia wydaje sie zatem nieuzasadniong antropomorfi-
zacja, ludzkim sposobem myslenia przeniesionym na przyrodel8 ktory Kochanski
odrzuca, ograniczajac go do $wiadomych dziatan cztowieka. Wyrdznia natomiast
kilka sposobow opisu zjawisk uznawanych zazwyczaj za ,,celowe”.

161 T. Frotow, Filozofia a wspdtczesna biologia, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1975,
s. 194-195.

T E. Mayr, Cause and Effect in Biology. Kinds of Causes, Predictability, and Teleology are
viewed by a Practicing Biologist, Science, 10 November 1961, vol. 134, no 3489, s. 1504.

Blbidem, s. 1505.

Blbidem, s. 1502-1503.
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Przede wszystkim rozréznia najog6lniejszg ,,celowos$¢ struktur i procesow”19
wywodzong z planowosci zauwazalnej w systemach naturalnych oraz analogii
z ludzkim dziataniem celowym. Wyraza sie to antycypacja przysztosci, kierunko-
woscig zachodzacych zmian i wreszcie takim ich dokonaniem, aby byty korzyst-
ne. Ten sposéb opisu Swiata dobrze ilustruje fragment ksigzki F. R. Paturiego
traktujgcy o zachowaniu roslin dyniowatych: ,,najpierw roslina musi poszukaé
odpowiedniej podpory, potem musi sie jej mocno uchwyci¢, a wreszcie zatrosz-
czy¢ sie o to, aby utworzone w ten sposob potaczenie nie ulegto przerwaniu wsku-
tek mechanicznych naprezen spowodowanych wiatrem lub ruchami rosliny pod-
pierajacej”’ Widac, ze autor potraktowat roéliny analogicznie do ludzi, ktorzy
planuja swoja aktywnos¢, aby zrealizowaé okre$lony zamiar, chociaz watpie, czy
F. R. Paturi podejrzewa rosliny o swiadomos$¢ chocby zblizong do ludzkiej. Przy-
jeta tutaj forma opisu stuzy jednak pokazaniu celowej adaptacji organizmu do
warunkow Srodowiska2l. Podobnie Richard Dawkins podkresla zauwazalne ukie-
runkowanie ewolucji na narastanie zmiennosci i to w taki sposéb, aby dziatat nie
tylko dorazny dobdr naturalny zwiekszajacy przystosowanie konkretnego osobni-
ka, lecz réwniez powiekszata sie potencjalna plastycznos¢ catej linii rozwojowej
(wyzszej jednostki systematycznej)2 Dzigki temu ewolucja biologiczna, wbrew
tezom redukcjonistow, ktérzy chcieliby traktowaé organizmy tylko jako wypad-
kowa procesow fizykochemicznych, okazuje sie procesem teleonomicznym, acz-
kolwiek sam Dawkins tego pojecia nie stosuje.

Organizacja jest wymieniania przez Z. Kochanskiego jako kolejna bardzo
wazna cecha zwigzana z teleonomiczno$cig: wyraza sie ona ukierunkowaniem na
wspdtdziatanie wzajemnie dopasowanych elementéw systemuZ3 Praktycznie za-
wsze, kiedy méwi sie o jakiejkolwiek organizacji, mniej lub bardziej swiadomie
zakltadany jest jakis$ jej cel. Moze to byé pozadany stan albo zbudowanie czegos,
dotarcie do jakiego$ punktu czy tez ogdlne uregulowanie sytuacjid W dodatku
nie chodzi tu tylko o proste (lub przypadkowe, jak chcieliby przeciwnicy celowo-
§ci) sumowanie funkcji poszczegoélnych narzadow istniejgcych ,,0bok siebie”, lecz
0 wzajemne ksztattowanie sie tych narzadéw w procesie formowania i zycia or-

2 Z. Kochanski, Problem celowosci we wspotczesnej biologii (Fakty, interpretacje, $wiato-
poglady), PWN, Warszawa 1966, s. 19.

2 lbidem.

2 lbidem.

2 lbidem, s. 20.

2F. R. Paturi, Ewolucja czy konstrukcja. Rosliny genialnymi inzynierami przyrody, przekt.
B. Witkowska, Warszawa 1984, s. 62 .
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ganizmuZd W tym ujeciu narzady stajg sie aktywnymi i celowymi podsystemami
systemu wyzszego rzedu, jakim jest organizm.

Swiadoma planowo$¢ odpowiada w zasadzie przedstawionej wcze$niej or-
ganizacjiZ ale o wiele mocniej akcentuje element nakierowania na przysztosc,
chociaz nadal dotyczy celowosci realizowanej aktualnie. O ile jednak organizacja
mowi przede wszystkim o aktualnie istniejgcych relacjach, zwigzkach i oddziaty-
waniach wzajemnych miedzy elementami oraz sktadnikami, o tyle planowos¢
wskazuje przyszty cel tych relacji, zwigzkéw i oddziatywan wzajemnych albo je
lokuje w ramach systemu wyzszego rzedu. Specyfika interpretacji teleonomicz-
nej polega za$ na tym, ze z istoty samego systemu wynika jego cel. Zatem orga-
nizacja wewnetrzna systemu, relacje, zwigzki i oddziatywania wzajemne tgczace
podsystemy oraz elementy nizszego rzedu przektadajg sie na planowo$¢ w ich
funkcjonowaniu, co oznacza nakierowanie na cel wykraczajacy poza te relacje,
zwiazki i oddziatywania wzajemne oraz poza podsystemy. W tym ujeciu ukierun-
kowanie procesow jako sekwencje zdarzen torujaca droge do osiggniecia okreslo-
nego celuZ mozna prawdopodobnie uzna¢ za synonim samej celowosci. Licz-
nych przyktadéw zjawisk ukierunkowanych dostarcza zaréwno przyroda zywa,
jak i nieozywiona. Wystarczy przypomnie¢ rozwdj zaptodnionego jaja, w ktorym
nastepujace po sobie kolejne przemiany i podziaty komoérkowe ukfadajg sie w wy-
razng sekwencje, na jej koricu zas, w normalnych warunkach, powinien znalezé
sie dojrzaty osobnik jako cel catego procesuB

Ruse pisze, ze w fizyce i chemii nie ma miejsca na myslenie w kategoriach
celuX Jednakze ten sam autor przyznaje, ze w systemach organicznych obserwu-
je sie zdazanie do stanu rbwnowagi, a zatem jaka$ forme celowosci, chociaz Ruse,
jak wielu innych autoréw, takze nie uzywa terminu ,,teleonomia”3 Obserwowa-
ng celowosc systemdw organicznych M. Ruse uznaje za forme adaptacji tak, aby
dziatanie pomogto systemowi przetrwac3l W podobnym duchu pisze takze
Ernest Nagel: ,,Przyjmiemy zatem, ze zdania teleologiczne (lub funkcjonalne)

5 K. Darwin, O powstawaniu gatunkéw drogg doboru naturalnego czyli o utrzymaniu sie
doskonalszych ras w walce o byt, przet. S. Dickinstein i J. Nusbaum, DeAgostini. Altaya, Warszawa
2001, s 417.

% Ibidem, s. 1331.

ZR. Dawkins, Wehikut przezycia, [w:] Trzecia kultura, przekt. J. i M. Jannaszowie, (red.),
J. Brockman, CiS,Warszawa 1996, s. 109.

BZ. Kochanski, Problem celowosci we wspotczesnej biologii, s. 22.

2D M. I. Sietrow, Zasada systemowosci. Pojecia podstawowe, [w:] Problemy metodologii
badan systemowych, przet. E. Kyparisis, WNT, Warszawa 1973, s. 43-44.

PW. I. Kriemianskij, Strukturnyje urowni ziwoj matierii, Nauka, Moskwa 1969, s. 229.

3L 1. I. Szmalgauzen, Izbrannyje trudy. Organizm kak cietoje w indiwidualnom i istoricze-
skom razwitii, lzdatielstwo Nauka, Moskwa 1982, s. 34.
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w biologii normalnie nie stwierdzajg wprost ani tez nie zaktadajg w badanych
przedmiotach jawnych ani ukrytych celéw, dazen czy zamierzen”2 Nagel stwier-
dza, ze zdania teleologiczne moga pozosta¢ w jezyku nauki, lecz nalezy pamietac
o ich umownosci, ktdra nie zaktada rzeczywistej celowosci organicznych reakcji
funkcjonalnych, a jedynie ich warto$¢ przystosowawcza. Zdania teleologiczne
majg zatem uwypuklac¢ tylko funkcje, nie majagc w istocie waloru obiektywnie
istniejgcej celowosciR

Gdyby jednak tak byto, rzeczywisto$¢ mozna bytoby opisywac jako mnigj
lub bardziej proste, lecz jednoznaczne zaleznosci przyczynowo-skutkowe: kon-
kretna sytuacja lub warunki i zwiazane z nig okre$lone przystosowania. Tymcza-
sem w $wiecie rzeczywistym praktycznie zawsze wystepuja pewne odchylenia od
stanu idealnego, przewidzianego przez teorie. Pisze o tym na przykfad Mario
Bunge: ,,Zasada przyczynowosci jest w odniesieniu do pewnych dziedzin tezg
w przyblizeniu adekwatng. Stopien przyblizenia jest w odniesieniu do niektorych
zjawisk wysoki, do innych - bardzo niski”34 Natomiast E. Schrodinger ujmuje to
nieco inaczej: ,ldzie po prostu o zagadnienie, czy mozemy dokfadnie przewi-
dzie¢ - przynajmniej teoretycznie - przyszte zachowanie jakiego$ uktadu fizycz-
nego, jesli znamy zupetnie dokfadnie jego wiasciwosci i stan w danej chwili”&
Wskazuje przy tym, ze w $wiecie rzeczywistym nie jest to do korica mozliwe.
A zatem nie mozna w sposob catkowicie pewny prognozowac przyszitosci syste-
mow obserwowanych w $wiecie materialnym, nawet jesli dysponujemy doktad-
nymi parametrami tychze systemow3

Warto przy tym uwypukli¢ dwie alternatywne interpretacje faktu, ze nie
mozna precyzyjnie prognozowaé przysztosci. Pierwsza opiera sie na zatozeniu,
ze w Swiecie obiektywnym istnieje Scista przyczynowo$é w sensie nastepstwa
przyczyny i skutku. Nieprzewidywalno$¢ wynikataby zatem wylgcznie z niezna-
jomosci wszystkich czynnikdw i parametrow, braku dokfadnych danych lub ble-
dow obserwatora. Druga interpretacja zaktada, ze zjawiska chaotyczne, a wiec
nieprzewidywalne, sg immanentng czescig Swiata obiektywnego i jako takie nie

2 L. von Bertalanffy, Ogolna teoria systemow. Podstawy, rozwdj, zastosowania, przet. E. Woy-
dyHo-Wozniak, PWN, Warszawa 1984, s. 110.

B M. Ruse, Filosofija biologii, Progriess, obszczaja riedakcija czlena-koriespondienta An
SSSR I. T. Frotowa. Priedistowije czlena-koriespondienta AN SSSR I. T. Frotowa i kandidata fito-
sofskich nauk E. G. Judina, Moskwa 1977, s. 247,.

3 Ibidem, s. 250.

P Ibidem, s. 258-259.

P E. Nagel, Struktura nauki. Zagadnienia logiki wyjasnien, przet. J. Giedymin: rozdz. I-
XIIl do s. 399, B. Rossalski: s. 7-10, oraz 400-430, H. Eilstein: rozdz. XIV-XV, s. 431-518 PWN,
Warszawa 1970, s. 347.
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mogg i nigdy nie zostang doktadnie zanalizowane. Nieprzewidywalno$¢ bytaby
wiec naturalng, obiektywnie istniejgca cechg rzeczywistosci. Trudno jednak stwier-
dzi¢, ktora z tych interpretacji jest prawdziwa, lub tez, w jakim procencie obie sie
uzupetniajg. Na przyktad z tego samego jaja, w réznych warunkach $rodowiska,
powinny sie rozwina¢ nieco odmienne osobniki, koniecznie zachowujac tylko
wiasciwosci istotne dla swego gatunku. Z drugiej strony w tych samych warun-
kach z jaj pochodzacych od tego samego osobnika legng sie mtode o rdznych
cechach, cho¢ one takze zachowujg whasciwosci istotne dla swego gatunku. Po-
wstaje pytanie, na ile obserwowane zréznicowanie potomstwa wynika ze zrdzni-
cowanych genotypow, a na ile z wptywu Srodowiska, ijaka ewentualnie role od-
grywajg tu zjawiska chaotyczne? Tak wiec mowiac o ukierunkowaniu danego
procesu, jesteSmy w stanie antycypowac istotne cechy stanu koricowego (w tym
wypadku chodzi o wiaSciwosci gatunkowe), do ktérego badany system dojdzie
w przysztosci, lecz nigdy nie jest to rezultat nieunikniony, z gory przewidywalny
do najmniejszych szczegotow.

Antycypacja przysztosci jest tylko ,,zapowiedzig” i prognozg stanu przy-
sztego3. Z takiego punktu widzenia 6w stan przyszly to cel danego systemu,
a antycypacja jest drogg do realizacji celu. Na przyktad narodziny dziecka ,,zapo-
wiadaja” jego dorostos¢, bedac zarazem przygotowaniem do niej i jednym z ko-
lejnych etapow na drodze do dojrzatosci.

Antycypacja moze tez oznacza¢ ,,przewidywanie” przysztosci, aby sie do
niej przygotowac® W tym wypadku system realizuje jakis swoj cel nadrzedny,
a antycypacja przysztosci to nic innego, jak zabezpieczenie go przed przewidy-
wanymi czynnikami zakldcajagcymi osiagniecie tego celu.

Na przykfad w genotypie cztowieka oraz innych organizmdw istnieje spora
liczba gendéw nieaktywnych (uspionych), a nawet takich, ktore nigdy, w ciggu
catego jego zycia, prawdopodobnie nie uaktywnig sie. Dawniej sgdzono, ze jest
to tak zwany ,balast genetyczny”, czyli co$ zbednego (stad nazwa), lecz dzi$
wiadomo, ze majg one do odegrania bardzo powazng role. Po pierwsze sg mate-
riatlem zapasowym, swoistymi ,,czeSciami zamiennymi”, ktére mogg zastapic inne,
uszkodzone geny. Swiadczy o tym fakt, ze wiele z nich to po prostu repliki ge-
now aktualnie dziatajagcych. Po drugie geny uspione czesto zawierajg informacje
o0 biatkach szczeg6lnego przeznaczenia. Sg niczym archiwum z zapisem prze-
sztych mutacji i rekombinacji, lecz bez znaczenia dla obecnej sytuacji zyciowe;j.
Jednakze w chwili pojawienia sie nowej jednostki chorobowej, nowego zagroze-

37 Ibidem, s. 348.
3B M. Bunge, Oprzyczynowosci. Miejsce zasady przyczynowej we wspotczesnej nauce, przet.
S. Amsterdamski, PWN, Warszawa 1968, s. 46.
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nia w Srodowisku lub tez jakiejkolwiek nietypowej zmiany organizm moze sieg-
ng¢ do swego archiwum, aby poszuka¢ tam odpowiedzi. Bywa, Ze jej nie znajdu-
je, ale bywa tez, cho¢ zapewne bardzo rzadko, ze ktdry$ z tych dotychczas bezu-
zytecznych gendw okazuje sie owym poszukiwanym antidotum. To jest wiasnie
antycypacja przysztosci. Trudno wiec méwié o konkretnym, genetycznym planie
w rozumieniu tradycyjnej teleologii. Jednakze nie mozna tez zaakceptowac po-
stulowanej przynajmniej przez niektorych redukcjonistow, mechanicznej zalez-
nosci stanu koncowego, czyli ,,celu”, oraz stanu wyjsciowego jako przyczyny.
Takiej prostej, jednoznacznej zaleznosci w $wiecie rzeczywistym nie obserwuje
sie praktycznie nigdy, a im wieksza jest ztozono$¢ systeméw, tym wiekszy zakres
zmiennosci standw koncowych i mniejsza ich przewidywalnosc¢.

Wiasnie z powodu nieadekwatnosci obu opiséw L. von Bertalanffy podjat
prébe obiektywizacji starszego, dos¢ niejasnego pojecia celowosci, wprowadza-
jac nowy termin ,.ekwifmalnos¢”. W rezultacie powstato uniwersalne narzedzie
do badania zjawisk ukierunkowania i finalnoSci w rozmaitych systemach otwar-
tych utrzymujacych stan stabilnosci w okre$lonym przedziale warto$ci parame-
trow3® Ekwifmalnosc¢ jest zjawiskiem zblizonym do wczesniej przedstawianej an-
tycypacji przysztosci. Z natury systemu wynika bowiem jego zasadniczy cel, do
ktorego system zmierza i ktdry czesto stanowi o sensie jego istnienia. Jednak
zaburzenia na drodze do realizacji tego celu mogtyby doprowadzi¢ do zatamania
catego systemu albo przynajmniej skierowac go na catkowicie odmienne tory roz-
woju. Aby unikna¢ takiej ewentualnosci, systemy wykazujg sporg odpornos¢ na
wptywy zaktdcajgce ich funkcjonowanie lub wrecz zagrazajace ich integralnosci
i tozsamosci jako obiektéw wyodrebnionych z otoczenia. Zatem system wytrgco-
ny ze swego normalnego funkcjonowania, albo zepchnigty ze zwyktej drogi prze-
mian, zachowuje sie w taki sposob, aby jak najszybciej i przy jak najmniejszych
kosztach znéw na nig powrécic¢. Korzysta wiec z kazdej nadarzajgcej sie okazji,
azeby to uczyni¢. L. von Bertalanffy nazwat to zjawisko ekwifinalnoscia, sugeru-
jac, ze mamy do czynienia z systemami wyposazonymi w ekwifinalny program,
ktory ma korygowac zaktdcenia, dazac do wyznaczonego celu, aby go w korcu
osiggnac bez wzgledu na okolicznosci i poprzez rézne etapy posrednie. Podkresla
przy tym roznice miedzy ekwifmalnymi systemami organicznymi oraz sztywno
zaprogramowanymi maszynamidd P6zZniejsi badacze w catej rozciggtosci potwier-
dzili stanowisko Bertalanffy’ego w odniesieniu do organizméw zywych4l Co

P M. Planck, E. Schrodinger, Zagadnienia wspotczesnej nauki. Indeterminizm/wptyw Srodo-
wiska na nauki przyrodnicze, przel. E. Poznanski, Mathesis Polska, Warszawa 1933, s. 3.

D W. Rolbiecki, Przewidywanie przysztosci. Elementy prognozologii, Wiedza Powszechna,
Warszawa 1970, s. 75.

4 1. Ekeland, Chaos, przet. M. Jarosiewicz, Ksigznica, Katowice 1999, s. 20.
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wigcej, ekwifinalnos¢ znalazta tez zastosowanie w naukach spotecznych, czego
dowodem jest na przyktad praca dwdch czeskich autoréw, Jaroslava Habra i Jaro-
mira Veprka, na temat zarzadzania, gdzie napisali o zespotach ludzkich: ,,Sa to
systemy, ktore reaguja na bodzce w taki sposob, aby ich trajektoria prowadzita do
z gbry okreslonego pozadanego stanu, struktury lub zachowania”®2 Znéw oczy-
wiscie, podobnie jak w przypadku kierunkowosci procesow teleonomicznych, cel
realnie osiggany na konficu procesu moze sie nieco rézni¢ od celu ,,idealnego” -
przewidywanego. Zawsze jednak powinien znajdowa¢ si¢ jak najblizej stanu wy-
Znaczonego teoretycznie.

L. von Bertalanffy wprowadza ponadto uzyteczng klasyfikacje rodzajéw fi-
nalnosci, ktdra pozwala zorientowaé sie w sposobach ujecia tego zjawiska pre-
zentowanych przez réznych autorow:

I. Teleologia statyczna lub inaczej dopasowanie oznacza, ze pewien uktad
moze by¢ pozyteczny dla okreSlonego celu. Tak wiec ptaszcz futrzany stuzy do
ogrzewania ciala, jak u zwierzat owtosienie, piora czy warstwa ttuszczu. Kolce
moga chroni¢ rosliny przed pasagcym sie bydtem; imitacyjne ubarwienie i mimi-
kra mogg dobrze stuzyé zwierzetom jako ochrona przed wrogami.

Il. Teleologia dynamiczna oznacza kierunkowo$¢ proceséw. Tu mozna roz-
réznic¢ czesto mylone zjawiska.

1. Ukierunkowanie zdarzen ku stanowi finalnemu, ktéry mozna wyrazi¢ tak,
jak gdyby zachowanie obecne byto zalezne od tego stanu finalnego.

2. Kierunkowo$¢ oparta na strukturze oznacza, ze w pewnym uktadzie struk-
tur proces toczy sie w taki sposéb, iz osiggany jest okreslony rezultat. Dotyczy to
oczywiscie dziatania maszyn wykonanych przez cztowieka wytwarzajacych pro-
dukty, jakie chce sie otrzymac, lub dziatania zgodnie z zyczeniem. W przyrodzie
ozywionej napotykamy strukturalny porzadek proceséw, ktdry w swej skompliko-
wanej ztozonosci znacznie przewyzsza wszystkie maszyny stworzone przez czto-
wieka. [...] Wazna cze$¢ tych procesOw jest reprezentowana przez homeostaze,
czyli przez te procesy, dzieki ktorym sytuacja materiatowa i energetyczna organi-
zmu jest utrzymywana na statym poziomie [...].

3. Istnieje jednak jeszcze inna podstawa zjawisk regulacji w organizmach.
Jest nig ekwifinalno$¢ oznaczajgca, ze ten sam stan koficowy mozna osiagna¢,
wychodzac od réznych warunkéw poczatkowych i podazajac réznymi drogami.
Uwaza sie, ze ten przypadek zachodzi w systemach otwartych, w kazdym razie
o tyle, o ile osiggaja one stan stabilnosci. Okazuje sig, ze ekwifinalnos¢ jest od-
powiedzialna za pierwotng zdolno$¢ systemow organicznych do regulacji, to zna-
czy za te wszystkie regulacje, ktérych nie mozna stworzy¢ na poprzednio zdeter-

£ M. Ridley, O pochodzeniu cnoty, przet. M. Koraszewska, Rebis, Poznan 2000, s. 28.
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minowanych strukturach lub mechanizmach, lecz ktére - przeciwnie - wyklucza-
ja takie mechanizmy i dlatego uwazano je za argument na rzecz witalizmu.

4, Istnieje wreszcie prawdziwa fmalno$¢ czy celowosciowo$é oznaczajgca,
ze aktualne zachowanie jest zdeterminowane przez przewidywanie celu konco-
wego. Jest to oryginalna koncepcja Arystotelesa. Zaktada ona, ze przyszty cel jest
juz obecny w myslach i ze kieruje on obecnym dziataniem”43

Ekwifinalno$¢ okazuje sie zatem immanentng cechg teleonomii rozumianej
jako przystosowawcze wiasciwosci organizmu zywego, przejawiajace sie w postaci
uporzadkowanej organizacji i funkcji oraz w zachowaniach homeostatycznych, to
znaczy kompensujacych zaktocenia, aby powréci¢ do stanu réwnowagi#4

Ekwifinalno$¢ daje sie zaobserwowac takze w systemach nieorganicznych,
na przyktad w postaci fizycznych praw zachowania tadunku, pedu, momentu pedu.
Tak wiec obiekt fizyczny wprawiony w ruch bedzie sie poruszat w nieskonczo-
no$¢ zgodnie z newtonowskimi prawami mechaniki i w pewnym zakresie moze
niwelowac¢ wpltywy sit zmieniajacych kierunek jego ruchu. Jest to zjawisko wy-
korzystywane praktycznie w zyroskopie.

W astronomii ekwifinalno$¢ jest wykrywana na przyktad przy analizie ru-
chu dowolnej planety. Ogolnie rzecz bioragc, porusza sie ona wokot Stonca po
mniej lub bardziej znieksztatconej elipsie, ale blizsze obliczenia i obserwacje
wykazuja, ze praktycznie nigdy nie biegnie dwa razy po tym samym torzes cho¢
te elipsy razem tworzg rodzaj okotostonecznego pierscienia o okreslonej grubosci
(przekrdj Poincarego). W istocie wiec elipsa jest idealnym torem planety, a rze-
czywiste tory oscylujg w pewnym zakresie wokét owego ideatu.

Z ekwifinalnos$cig wiaze sie jeszcze jedna istotna wiasciwos¢ teleonomii,
ktérg mozna nazwac rozmyciem badz nebularyzacjg stanu koncowego. Jak sie
wydaje, jest to zjawisko powszechne, wystepujace w catym wszech$wiecie. Pole-
ga ono na tym, iz systemy z wewnetrznym programem, ktory okresla ich stan
docelowy, nie tylko wykazujg ekwifinalno$¢ samych proceséw, lecz dopuszczajg
takze spory margines zmiennos$ci parametrow stanu koncowego, czyli celu tych
procesdw. Na przyktad wysoko$¢ cztowieka osiggnieta w procesie dorastania lo-
kuje sie w pewnych granicach zaleznie od materiatu genetycznego, cech raso-
wych oraz warunkéw Srodowiska. Wzrost jest uznawany za prawidtowy zaréwno
w odniesieniu do dwumetrowego Masaja, jak tez Pigmeja ledwo przekraczajace-
go 130 cm. Jednakze wykroczenie poza te granice bywa juz ryzykowne, ponie-
waz moze wigza¢ sie z anomaliami czy chorobami. Podobne granice tolerancji

43 Ibidem.
4 L. von Bertalanffy, Ogdlna teoria systemoéw, s. 167.
4% Ibidem, s. 167-168.
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wykazujg parametry stanu docelowego réznych systeméw obserwowanych
w Swiecie rzeczywistym: na przyklad utrzymywana fizjologiczna temperatura or-
ganizmu, odporno$¢ wigzahn chemicznych na promieniowanie, trwato$¢ jader ato-
mowych. W kazdym wypadku istnieje optymalny zakres wartosci danego para-
metru, ktdry zapewnia systemowi najwiekszy mozliwy sukces, czyli maksymalng
trwatos¢ i zdolno$¢ do funkcjonowania. W miare oddalania sie od owego opti-
mum warto$ci rozpatrywanego parametru sg coraz bardziej odchylone, tworzac
obszar tolerancji, gdzie stan docelowy takze zostaje osiagniety, lecz przy pew-
nych modyfikacjach i ograniczeniach. Wreszcie odchylenie jest juz tak duze, iz
w ogdble uniemozliwia realizacje celu. Stan docelowy okazuje sie rozmytym na
brzegach obszarem wyznaczonym przez szereg dopuszczalnych parametréw sta-
nu koricowego. Centrum stanowig optymalne kombinacje parametréw, przy czym
nalezy pamieta¢, ze nie jest to pojedynczy punkt okreslany jako stan idealny, lecz
niewielki obszar z mniejszg lub wiekszg liczbg odpowiednich punktéw. Im wiecej
jest systemoOw danego typu i wiekszy obszar ich wystepowania (na przyktad gatu-
nek o duzej liczbie osobnikdw i rozlegtym areale), tym wieksza liczba optymal-
nych kombinacji parametrow, ktore wzajemnie oddziatujg na siebie i wspo6tdzia-
faja. Podobnie pojedynczy gen nie jest tylko prostym, niezmiennym i zawsze tak
samo odczytywanym zapisem konkretnej cechy, lecz wykazuje znaczng plastycz-
nos$¢ fenotypowsg - polimorfizm - ujawniang zaleznie od okolicznosci. Ponadto
kazdy gen moze wchodzi¢ w interakcje z innymi genami, ktére powaznie zmie-
niaja jego ekspresje w stosunku do oryginalnego zapisu.

Rozmycie jest jedng z fundamentalnych wiasciwosci Swiata, bez ktdrej nie
byloby ewolucji, rozwoju i poznania. Obserwowana rzeczywisto$¢ okazuje sie
zbiorem ogromnej liczby zmiennych, ktére muszg zosta¢ poddane usrednieniu
W procesie poznawania i opisu $wiata. Bez u$rednienia nie byloby mozliwe po-
znanie. Pojedynczy fakt jest bowiem zjawiskiem niepowtarzalnym, a zatem nie-
poddajgcym sie generalizacji ani weryfikacji. Natomiast po usrednieniu pojedyn-
czy fakt jest traktowany jako mniejsze lub wieksze odchylenie od wyidealizowa-
nej $redniej, czyli teoretycznego optimum. Wszystkie fakty danej klasy tworza
chmure wokot owego optimum z gestoscig malejgcg w strone brzegow.

Z drugiej zas$ strony rozmycie celowosci warunkuje istnienie wolnej woli. Prze-
ciez w hipotetycznym Swiecie podlegtym Scistym, jednoznacznym prawom przyrody
nie byloby miejsca na odchylenia od procesdéw koniecznych, powigzanych nieunik-
nionymi uwarunkowaniami. Tymczasem ludzie (a takze przynajmniej niektdre zwie-
rzeta) potrafig podejmowac decyzje i dostrzegajg rozne mozliwosci zachowania w da-
nych okoliczno$ciach. Czesto istnieja tez rozne, lecz réwnoprawne badz przynajmniej
wzajemnie wymienne, sposoby rozwigzania okreslonych zadan. Bez przyjecia nebu-
laryzacji celéw, do ktorych zdazajg systemy, nie bytoby to mozliwe.
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Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania, mozna ogolnie stwierdzi¢, ze
teleonomicznosci systemdow wiasciwa jest:

- harmonia, wzajemne dopasowanie i modyfikowanie sie elementow syste-
mu tak, aby powstata z nich spojna catos¢;

uporzadkowanie i hierarchicznos¢ elementow w systemie;

planowos¢ i kierunkowo$¢ procesow;

antycypacja przysztosci;

- ekwifmalno$¢;

- finalizm jako nakierowanie systemu na koncowy stan docelowy, chociaz
moze on byc¢ idealizacyjng ekstrapolacjg obserwowanych tendenciji;
rozmycie stanu docelowego.

Whioski, jakie mozna wysnu¢ z tej listy cech teleonomicznosci, sg nie-
zmiernie wazkie dla wspdétczesnego widzenia Swiata. Okazuje sie bowiem, ze
odrzucenie przez nowoczesne nauki empiryczne tradycyjnej teleologii jako kon-
cepcji niepoddajacej sie weryfikacji, wcale nie oznacza zwyciestwa redukcjoni-
stow. Analiza rzeczywistosci oraz préby sprowadzenia jej do maksymalnie pro-
stych elementow i relacji okazata sie niewystarczajaca. Zaleznosci fizyko-che-
miczne, ktére miaty by¢ opisywane za pomoca rzekomo precyzyjnego jezyka
matematyki, ujawnity immanentng niejednoznaczno$¢ z jednej strony i zaczepie-
nie w szerszej perspektywie ewolucji wszechswiata z drugiej. A trzeba pamietac,
ze ani nieprzewidywalno$¢ szczegdtowych proceséw w przyrodzie, spoteczen-
stwach i kulturze, ani tez ich ,,czeSciowos$¢” w stosunku do zaktadanych ogol-
nych proceséw ewolucji nie mieszczg sie w ramach redukcjonizmu. Teoria ewo-
lucji, aczkolwiek akceptowana przez wspétczesng nauke, jesli jg rozpatrywac
z punktu widzenia ortodoksyjnego redukcjonizmu, ma w istocie charakter nauko-
wej intuicji lub ekstrapolacji odwotujacej sie do obserwacji, lecz daleko wykra-
czajacej poza granice empirii (pojmowanej jako mozliwos¢ weryfikacji w obser-
wacji lub eksperymencie). Podobne generalizacje zblizajg nas raczej do tyle razy
odrzucanego jako rzekomo nienaukowy opisu $wiata w kategoriach uporzadko-
wania, planu i celu. Tymczasem nieprzewidywalnos$¢ to pewien zakres swobody
w dziataniu, mozliwos$¢ dokonywania wyboréw i ocen, w tym takze ocen moral-
nych, ktére nie miatyby sensu, gdyby rzeczywistos¢ byta tylko szeregiem ,,obiek-
tywnych” przyczyn i skutkdw okre$lonych niezmiennymi, wiecznymi prawami
materii. Nieprzewidywalno$¢ oznacza w istocie obrone humanistyki wbrew nad-
miernym roszczeniom nauk Scistych, przyrodniczych i empirycznych, ktére zda-
waty sie zawlaszcza¢ obszar dziatania humanistow.
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Jednoczes$nie jednak niezaprzeczalnym jest fakt, ze poszczegoélne zjawiska
uktadajg sie w spdjng catos¢ zwang wszech$wiatem i wszystkie razem, mimo
rozlicznych lokalnych odchylen, zdaja sie zmierza¢ do okre$lonych stanéw kon-
cowych. Ewolucja w ramach wielkiego systemu wszech$wiata wykazuje wiec
cechy teleonomii, zmierzajgc do maksymalnej ztozonosci wyrazanej coraz wiek-
szg liczbg elementdw, podsystemoéw i proceséw. Powstajg coraz to nowe rytmy,
regularnodci i prawidtowosci, ktore w potaczeniu z juz istniejgcymi rytmami, re-
gulamosciami i prawidtowos$ciami tworzg charakterystyczng hierarchie organiza-
cji Swiata. Dostrzegano jg od bardzo dawna i praktycznie nikt, tacznie z wiekszo-
$cig redukcjonistéw, nie zaprzeczat jej istnieniu. Tak wiec czastki elementarne
konstytuujg samodzielny poziom organizacji, jednoczes$nie funkcjonujagc w ato-
mach jako ich sktadnik. Atomy za$ sktadajg sie na nastepny poziom reprezento-
wany przez molekuty chemiczne. Kolejne wyzsze poziomy to miedzy innymi or-
ganizmy zywe, psychika, spoteczenstwa i kultura. Charakterystyczna jest przy
tym zalezno$¢, ze na wyzszym poziomie organizacji nadal obowigzujg reguty
wszystkich poziomoéw nizszych uzupetnione jedynie o dodatkowe reguty stano-
wigce novum danego poziomu. Teleonomiczno$¢ w skali wszech$wiata przejawia
sie wiec w tworzeniu systemdw hierarchicznych o coraz wiekszym stopniu ztozo-
nosci. Z drugiej za$ strony ogdlna tendencja materii do powiekszania ztozonosci
nie wyklucza odchylen. Przyktadem moze by¢ tasiemiec, ktory utracit jelito, cho-
ciaz mieli je jego przodkowie.

Obraz rzeczywisto$ci odstoniety poprzez analize w kategoriach teleonomii
okazat sie duzo bardziej skomplikowany, niz to wcze$niej przypuszczano i, co
jest niezmiernie interesujace, dopuszcza istnienie sporego marginesu niedookre-
$lenia w postaci ekwifinalno$ci proceséw i rozmycia stanéw docelowych. Mamy
wiec nie tylko ,,$lepe” i nieublaganie jednoznaczne prawa fizyki oraz chemii, ale
znajdujemy tez miejsce na wolng wole i nieracjonalnos$¢ istoty ludzkiej zdolnej
wyznaczaé sobie cele niezaleznie od warunkéw fizyko-chemicznych, a czesto
nawet whrew tym warunkom, co oczywiscie musi skonczy¢ sie niepowodzeniem.
By¢ moze uprawniongjest hipoteza, ze samo istnienie wszech$wiata wyodrebnio-
nego z homogenicznego tta (odpowiednika pola fizycznego?), jego zréznicowa-
nie na poziomy organizacji, ewolucja ku coraz wiekszej ztozonosci, wytworzenie
zycia, spoteczenstw, inteligencji i kultury sg w istocie rezultatem teleonomiczno-
§ci systemow.



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ot e

Artur Zywiotek

Zdziechowski wsrod filozofow
O religijnym doswiadczeniu autora
Widma przysztosci
(Czestochowski Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 17 | 2007)

Spotkanie z mys$lg Mariana Zdziechowskiego (1861-1938) warto rozpoczaé
od pytania wyznaczonego metodologicznym sceptycyzmem: kim z calg pewno-
$cig nie byl Marian Zdziechowski? Ta via negativa pozwala bowiem odstoni¢
status mysliciela oraz oczysci¢ z zyczeniowych projekcji ,,przestrzei” rozumienia
osoby i pism autora Tragicznej Europy.

Zdziechowski nie schlebiat gustom swoich wspdtczesnych i zupetnie nie
podzielat ich entuzjazmu dla modnych pradéw i kierunkéw mys$lowych, takich
jak postep naukowy i techniczny, komunizm, rewolucja. Nie by} tez pisarzem
katolickim. ,,Okresli¢ kogos jako pisarza katolickiego, znaczy nie okresli¢ go wcale
- bo katolicyzm, zachowujac tozsamo$¢ dogmatow, przybiera wcigz nowe ksztat-
ty”, twierdzit Czestaw Mitosz1 Zdziechowski pozostawat poza tym nieufny wo-
bec racjonalistycznej (dogmatycznej) interpretacji chrzescijanstwa2, ale zachowy-
wat réwniez dystans wobec katolickiego modernizmu3 mimo licznych wyrazéw
uznania dla idei ,religii serca” i katolickiej odnowy. Nieche¢ do religijnego kiczu
i dogmatycznego intelektualizmu wyznaczata Swiatopogladowa ,,przestrzen” spo-
row i dyskusji, w ktorych Zdziechowski brat czynny udziat. Liczne kontakty z in-
telektualistami Wschodu i Zachodu (Totstojem, Sotowjowem, bra¢mi Trubiecki-
mi, Secrétanem), udziat w gremiach naukowych, krajowe i zagraniczne wyklady

1Cz. Mitosz, Religijnos¢ Zdziechowskiego, [w:] Metafizyczna pauza, wybér, opracowanie
i wstep J. Gromek, Krakéw 1989, s. 118.

2 Stato sie to powodem krytyki ze strony teologéw katolickich. Zob. np.: J. Woroniecki OP,
Z powodu ostatniego dzieta profesora Zdziechowskiego, Miesiecznik Katechetyczny i Wychowaw-
czy 1916. Dane pochodzg z pracy J. Krasickiego, Eschatologia i mesjanizm. Studium $wiatopogla-
du Mariana Zdziechowskiego, Wroctaw 1994, s. 13, 16.

3 Jako praktykujacy katolik musiat sie liczy¢ z opinig papieza Piusa X wyrazong w encyklice
Pascendi Dominici Gregis (1907), w ktorej jednoznacznie potepia sie¢ modernizm katolicki
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wyglaszane z moralizatorska pasjg i przyciaggajace liczne rzesze obcojezycz-
nych stuchaczy, stanowig przekonujacy dowdd na status mysliciela-w-dialogu.
Byt przy tym Marian Zdziechowski catkowicie anachroniczny: jego obsesyjne
kasandryczne proroctwa, peten egzaltacji jezyk, nieche¢ do nowoczesnych wy-
nalazkéw4 staty sie przyczyng odrzucenia przez zrewoltowang mtodziez z okre-
su Dwudziestolecia. Nadto jeszcze nie byt Zdziechowski pokornym (w sensie
intelektualnym) synem Kosciofa katolickiego: w rébwnym stopniu pietnowat zi-
deologizowane i zrytuatizowane chrzescijanstwo, co ckliwy sentymentalizm
,.babskiej poboznosci”.

Sed contra... A jednak, by przecigé powyzsze uwagi gestem $w. Tomasza,
trzeba powiedzie¢: Marian Zdziechowski byt w petnym tego stowa znaczeniu
myslicielem religijnym, ,ktory wiare przezywat wylacznie na wilasny, a nie na
cudzy rachunek”5 oraz byt jednym ,,z najbardziej wnikliwych obserwatoréw
owczesnych przemian $wiatopoglagdowych”6

Uwzgledniajgc aspekt komunikacyjny, mozna by w odniesieniu do postawy
myslowej Zdziechowskiego uzy¢ formuty Karla Jaspersa i Martina Heideggera,
wedle ktérych prawdziwy dialog musi mie¢ charakter elitarny7, bowiem status
mysliciela nie moze by¢ determinowany i ograniczany instytucjami zycia intelek-
tualnego, ideologig, potrzebami spoteczno-politycznymi czy tez po prostu moda.
Zastgpienie mysliciela zwyktym badaczem jest przejawem ,,zapominania-praw-
dy-bycia”, w miejsce bowiem myslenia wkracza ,,kalkulacja”, ktérej oznakami
stajg sie ,,pospiech”, ,masowos¢”, ,brak pytan”, ,,obnazenie, upowszechnienie
i pospolitacja kazdego nastroju”8 Prometeizm postawy myslowej Zdziechowskie-
go zdaje sie mie¢ zrddta w dialogicznym doswiadczeniu okreSlonym przez Jas-
persa jako ,,norma dnia i pasja nocy”9 Uznanie zla jako zasady (,,pryncypu”)

4 Czestaw Mitosz, jego dawny student, napisat o nim w wierszu Zdziechowski w zbiorze to,
Krakéw 2000: ,,Widywano ciebie, jak przejezdzate$ powozem, kopyta pary koni// stukaty na nie-
réwnym bruku, nie uznawate$ samochodu ani// telefonu”.

5Cz. Mitosz, Religijnos¢ Zdziechowskiego..., s.132.

6Jest to opinia Adama Fitasa, zob. idem, Glos z labiryntu. O pismach Karola Ludwika
Koninskiego,Wroctaw 2003, s. 146.

7Zob. na ten temat tekst E. Kuzmy, Modele komunikacji literackiej we wspétczesnych dok-
trynach literaturoznawczych, [w:] Sporne i bezsporne problemy wspotczesnej wiedzy o literaturze,
wydane w serii: ,,Z dziejéow Form Artystycznych w Literaturze Polskiej”, tom LXXXIII, praca zbio-
rowa pod redakcja W. Boleckiego i R. Nycza, Warszawa 2002, s. 176-178.

8 M. Heidegger, Przyczynki dofdozofii. (Z wydarzania), przet. B. Baran i J. Mizera, przed-
mowa: J. Mizera, Krakéw 1996, s. 118-120.

9Zob.: K. Jaspers, Antynomia dnia i nocy, [w:] G. Picon, Panorama mysli wspdtczesnej,
Paryz 1960, s. 94-102. Cyt. za: J. Krasicki, Eschatologia i mesjanizm..., s. 53. Na temat tej antyno-
mii w odniesieniu do Koninskiego pisza: J. A. Kloczowski, Karola Ludwika Koninskiego spor

426



bytu, ,,przezywanie wiary wykgcznie na wiasny rachunek” pozwala zobaczy¢
w Zdziechowskim typ samotnego mysliciela, ktdérego celem staje sie ponowne
przemyslenie fundamentalnych zagadnien dobra, zta, prawdy, sensu. ,,Zdziechow-
ski nie lekcewazy moralnych kosztow, jakie pociggajg za sobg tego typu doswiad-
czenia [...]. Byt przekonany, iz gteboka duchowa samowiedza rodzi sie zawsze
poza rubiezg spotecznych wyktadni, nierzadko w skidceniu i egzystencjalnym
rozdarciu” pisat Jan Krasicki".

Czesto powtarzana fraza ,,mysliciel religijny” kaze dostrzec w tym sformu-
towaniu splot wielu elementéw: odniesien biograficznych i autobiograficznych,
relacji miedzy zyciem i twdrczoscig, motywacji metodologicznej uprawniajacej
do wyodrebnienia i opisu takiej kategorii, relacji miedzy przezyciem, do$wiad-
czeniem a mysleniem religijnym, a wreszcie tak ztozonej problematyki, jakg sta-
nowi dialektyczny zwigzek przezycia religijnego i jego jezykowej artykulacjil2
Jezyk jest bowiem tym medium, poprzez ktdére uobecnia si¢ i konceptualizuje
religijny dyskurs, ten za$ z kolei wyznacza jeszcze bardziej skomplikowany ob-
szar badawczy. Okreslajac Zdziechowskiego mianem ,,mysliciela religijnego”,
stajemy przed zagadnieniem relacji miedzy biografig a pismem, a takze odniesie-
niami do tekstéw autobiograficznych. Marian Zdziechowski tgczyt w sobie
rzadka ceche religijnego intelektualisty: ,,wiara byfa dla niego gtebokim, drama-
tycznym problemem egzystencjalnym, a nie faktem obyczajowym, kulturowym,
politycznym czy spotecznym”13 twierdzi Jan Skoczynski, ktory zauwaza nadto,
ze ,Zdziechowski rzadko kiedy filozofuje wprost [...]. Wiekszos¢ swych mysli
przekazuje za posrednictwem: badz referujac czyje$ poglady, ktdre opatruje
oszczednym wiasnym komentarzem, badZ to spierajac sie z autorami, ktorych
punktu widzenia nie podziela [...] w przypadku Zdziechowskiego wcale nie cho-
dzi o brak samodzielnosci, ale o to, ze przedmiotem jego rozwazan sg zagadnie-
nia fundamentalne, wsrod ktorych szczego6lne miejsce zajmuje kwestia wiary” 4
Lista pisarzy i myslicieli, z ktérymi dialoguje Zdziechowski, jest ogromna: obej-
muje rosyjskich dawnych i wspdtczesnych filozoféw (wsrdd ktorych poczesne

o0 zto oraz Z. Zarebianka, Karol Ludwik Koninski - cztowiek europejski, [w:] Od Brzozowskiego do
Kotakowskiego. Polsce pisarze XX wieku wobec religii, red. Piotr Nowaczynski, Lublin 2001,
s. 39-64.

D Cz. Mitosz, Religijnos¢ Zdziechowskiego..., s. 132.

1J. Krasicki, Eschatologia i mesjanizm..., s. 53.

P Szerzej problem ten omawia Z. Zdybicka, Cztowiek i religia. Zarysfilozofii religii, Lublin
1984.

BJ. Skoczynski, Religijnos¢ i wiara w pismach Mariana Zdziechowskiego, [w:] Od Brzo-
zowskiego do Kotakowskiego..., s. 38.

U ldem, s. 33-34.
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miejsce zajmuje Witodzimierz Sotowjow), podobnie europejskich, takich jak: Cha-
teaubriand, Secretan, Newman, Blondel, ale takze $w. Augustyn, Hegel, Schopen-
hauer, Kant, Fichte, o pisarzach i poetach nie wspominajacls Swoje doswiadcze-
nia i przemyslenia zaposrednicza Zdziechowski w tekstach ,,cudzych”. Mozna
wiec dostrzec i opisa¢ wiele ,,intertekstualnych strategii” (termin Stanistawa Bal-
busa) tego ,,myslenia-z-kim$” w wymiarze dialogicznym. Ze wzgledu na gatun-
kowag strukture tekstu mozna wyodrebni¢ forme eseju, dialogu, portretu, autobio-
grafii, licznych odmian ,,dziennika intymnego”1§ biorgc za$ pod rozwage dialog
z tradycja, ,,aktywng kontynuacja” I jest dla autora Konica Europy dziedzictwo
chrzescijanskie i romantyzm.

Przypadek Mariana Zdziechowskiego wydaje sie osobliwy: oto Scista wiez
(religio znaczy wieZ) pomiedzy postawag religijnego mysliciela i retoryczng stro-
ng jego pisarstwa skiania do postawienia w centrum uwagi pytania o sens tego
doswiadczenia, ktore stato sie udziatem autora Widma przysztosci, do$wiadcze-
nia, ktdre pozwolito Zdziechowskiemu ujrze¢ groze nowej rzeczywistosci. Se-
mantyka pojecia ,,doSwiadczenie” jest ztozona. Martin Heidegger w Fenome-
nologii zycia religijnego uzywa sformutowania ,faktyczne doswiadczenie
zyciowe” i rozumie to jako 1) ,,dosSwiadczajacg aktywno$¢” oraz 2) ,,co$, co
dzieki tej aktywnosci zostaje doswiadczone, przy czym samo doswiadczenie
nie jest zaznajamianiem sie z czyms, lecz konfrontowaniem”18 Doswiadczenie
ma zatem dwa aspekty: czynny i pasywny. Stowo ,faktyczny” ttumaczy z kolei
Heidegger jako niezgodnos¢ z rzeczywisto$cig naturalng. ,,Faktyczno$é” jest bo-
wiem niedostrzegalna w wymiarze aktualnej percepcji i musi zosta¢ dopiero
odstonieta poprzez aktywne myslenie. To jedna z przyczyn, dla ktoérych autor
Bycia i czasu rozrozniat postawe mysliciela i badacza. Odstoniecie tego, co
naprawde jest, ,.faktycznosci dziejow”, byto celem intelektualnych i moralnych
wysitkow Mariana Zdziechowskiego.

W analizie Heideggera stowo ,,doswiadczenie” obejmuje swym zasiegiem
nastepujacy szereg leksykalny: experiri - experimentia - experimentum - ,,ekspe-

BW swojej najwazniejszej pracy Romantyzm, pesymizm, a podstawy chrzescijanstwa Kra-
kow 1914, Marian Zdziechowski przedstawia dorobek myslowy nastepujacych filozofow: $w. Au-
gustyna, Kanta, Fichtego, Hegla, Feuerbacha, Newmana, Laprune’a, Blondela, Laberthonnierego,
Tyrrella.

¥Zob. na ten temat prace A. Zawadzkiego, Nowoczesna eseistykafilozoficzna w piSmiennic-
twie polskim pierwszej potowy X X wieku, Krakdw 2001 oraz R. Sendyki, Nowoczesny esej. Studium
historycznej swiadomosci gatunku, Krakéw 2006.

T’ Typologia ,,intertekstualnych strategii” wg: S. Balbus, Typologia strategii intertekstualnych
ijej kryteria semantyczno-pragmatyczne, [w:] Miedzy stylami, Krakow 1996, s. 97-164.

BM. Heidegger, Fenomenologia zycia religijnego, przet. G. Sowinski, Krakow 2002, s. 12.
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ryment” - eptreipla - doswiadczenie - prébal@ Wyodrebniajac istote i stopnie
»doswiadczenia”, Heidegger pisze:

1 ,,dodwiadcza¢”: trafia¢ na co$, mianowicie na cos$, co sie nastrecza; odbierac od
czegos, co kogos trafia i coS mu robi, co nas ,,pobudza”, co nas spotyka bez
naszego w.ypd/udziatu.

2. do-$wiadcza¢ jako podchodzi¢ do czegos, co nas bezposrednio, we wspomi-
nanym sensie, nie ,,obchodzi”, rozgladac sie i $ledzi¢, badac, i to po prostu tylko
ze wzgledu na to, jak co$ wyglada i czy w ogole jest obecne i uchwytne.

3. powyzsze podchodzenie do czego$, ale na sposob wyprébowania, jak to co$ wy-
glada i jak jest obecne, gdy to lub owo do tego dochodzi lub zostaje temu ode-
braned

W drugim i trzecim punkcie pojawia sie (na co Heidegger zwraca uwage
w dalszej czesci tekstu) aspekt ,,poszukiwania” jako istotowego sktadnika ,,do-
$wiadczenia”. Jozef Tischner, kontynuujac 6w Heideggerowski trop na gruncie
polskiej refleksji o mysleniu religijnym, dostrzegt specyficzng ceche relacji po-
miedzy wiarg i rozumieniem. Tischner pisze bowiem o ,,wierze szukajacej rozu-
mienia”. Szukanie jest przez Tischnera wyrazone paradoksalng formutg ,,mie¢
i nie mie¢”: szukanie stanowi probe wziecia czego$ w posiadanie, czego tak na-
prawde sie nie ma2l Heideggerowski model doswiadczenia okazuje sie przydat-
ny w opisie dramatycznej sytuacji mysliciela religijnego uwiktanego w ,,dyskurs
nowoczesnosci” charakteryzujacy sie radykalng racjonalizacjg, ,,odczarowaniem”,
ktore powoduje rozpad religijnego obrazu $wiataZ2 Jednak wedtug Tischnera po-
stawy skrajnego racjonalizmu i fideizmu nie uwzgledniajg elementarnych do$wiad-
czen, zawsze uprzednich wobec wszelkich teorii, skoro ,,wiara wydarza sie w to-
nie myslenia i mys$lenie wydarza sie w tonie wiary”, jak méwit Heidegger cyto-
wany przez Tischnera.

1 M. Heidegger, Przyczynki dofilozofii..., s. 152. Niemieckie ,,die Erfahrung” pochodzi od
staroniemieckiego ,,faran”, z ktérego wywodzg sie ,,fahren” oraz , fiihren” - ,,prowadzi¢”, ,,przepro-
wadzac”. Z kolei ,,Gefahr”, morfologicznie zwigzane z ,,-fahr-” okre$la niebezpieczenstwo. Taka
interesujaca, motywowang szczegdtowa analizg leksykalna, definicje ,,doswiadczenia” podaje A. Les-
niak w pracy Topografie doswiadczenia. Maurice Blanchot i Jacques Derrida, Warszawa 2003,
s. 8. ,,.... dosSwiadczenie jest konfrontacja z nieoswajalng innoscia, ktéra nie daje sie uja¢, wymyka
sie rozumieniu i tym samym zagraza stabilnosci przestrzeni filozoficznej”.

2D M. Heidegger, Przyczynki dofilozofii..., s. 153.

2L Zob. J. Tischner, Myslenie religijne, [w:] Myslenie wedtug wartosci, Krakéw 2002 s. 336-
-357. Woczesniejsze wydania: 1982, 1993.

2 Zob. J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przet. M. tukasiewicz, Krakdw
2005, s. 8-13.
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Subiektywny wymiar myslenia (i doswiadczenia) religijnego w przypadku
Mariana Zdziechowskiego okresla formula ,,wewnetrznego nauczyciela”, ,,gto-
su”, ,,uczucia”; formuta majaca wieloletnig tradycje. W Widmie przysztosci, ktdre
jest swoistym testamentem Zdziechowskiego, juz poczatkowy passus zawiera
znaczacg deklaracje myslenia zakorzenionego w mistycznym objawieniu:

Od lat dwudziestu pisze, mdwie o tym - wdasciwie nie mowie, ale krzycze - ajak
nieliczni sg ci, co glos moj stysza. Od pierwszej chwili, to jest od listopada 1918
roku, wyczutem w bolszewizmie zjawisko odmiennego rodzaju, niepodobne do tych,
ktére thumaczymy warunkami czasu i miejsca- i wyznaje, choc niejednemu wydaé
sie to moze dziwnym, nawet Smiesznym, ze charakteru, jaki przybrat terror w Rosji,
nie umiatem wyttlumaczy¢ inaczej, jak mistycznie, to jest bezposrednig ingerencja
zaswiatowych, metafizycznych poteg ciemnosci w sprawy tego SwiataZ3

Pierwszoosobowy dyskurs religijny wyrazony antynomiczng frazg ,,mowie
- nie moéwie - krzycze” ma swoje Zrodto w wewnetrznym objawieniu (,,wyczu-
tem”) i odnosi sie do jakiej$ postaci transcendentalnej rzeczywistosci (,,metafi-
zyczne potegi ciemnosci”). Mikolaj Bierdiajew, tylekro¢ cytowany przez Zdzie-
chowskiego, twierdzit, ze ,,objawienie zmienia cztowieka, ale takze zmieniane
jest przez cztowieka. Cziowiek jest aktywny w przyjeciu objawienia”2d W do-
Swiadczeniu religijnym ujawnia sie nie tylko aktywna, ale i pasywna strona po-
znania: podmiot kreuje (konceptualizuje) wiasne doswiadczenia (myslenie aktyw-
ne), ale czyni tak wylgcznie poprzez zastane juz jako uprzednie ,kulturowe
formy symboliczne”A W przywotanym Swiadectwie Zdziechowskiego wida¢ od-
niesienie do biblijnego toposu ,,gtosu wotajgcego na pustyni”2 proroka wzywa-
jacego do przemiany (metanoia). Pytanie o sens rzeczywistosci (,,pytanie jest
poboznoscig mysli”, mawiat Heidegger) okazuje sie defacto poszukiwaniem reli-
gijnego sensu rzeczywistosci, stad tez Zdziechowski ttumaczy istote bolszewi-
zmu jako efekt dziatania ,,metafizycznych poteg ciemnosci”.

Filozoficzng motywacje religijnego podmiotu moze stanowic z jednej stro-
ny Kartezjanska metafora ,,ztosliwego geniusza”, z drugiej za$ - (post)struktura-
listyczna idea podmiotu determinowanego skomplikowanymi ,,mechanizmami”
dyskursu, instytucjami spoteczno-politycznymi czy tez warunkami semiozyZ.. Poza

B M. Zdziechowski, Widmo przysztosci..., s. 219.

2 M. Bierdiajew, Gtosze wolno$¢. Wybor pism, przet. H. Paprocki, Warszawa 1999, s. 89.
5 M. Szulakiewicz, Filozofia jako hermeneutyka, Torun 2004, s. 266.

Xz 40, 3; Mt 3, 1-3; Mk 1, 1-4; tk3, 1-9; J 1 23.

27 Zob. W. Kalaga, Mgtawice dyskursu. Podmiot, tekst, interpretacja, Krakdw 2001.
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tym specyfike dyskursu religijnego® okreslajg takie czynniki, jak ,,objawienie”
czy teologiczne interpretacje tego objawienia, ktore, jak zwykt mawia¢ Paul Ri-
coeur, ,,dla hermeneutyki stanowig zawsze droge krzyzowa”. Aktywnos¢ i pa-
sywno$¢ podmiotu religijnego myslenia wyraza sie zatem w przekonaniu, ze nie
tylko ,ja mysle”, ale takze ,kto§ (mi) mysli”D w znaczeniu takim, jakby kto$
o$wietlat mi droge rozumienia, sprzyjat mi w poznaniu prawdy. Uznanie tej wias-
nie opozycji (aktywnych i pasywnych czynnikdéw poznania) pozwala zrozumieé
tak charakterystyczng dla pisarstwa Zdziechowskiego zasade moéwienia/pisania
»cudzym gtosem”: autor Tragicznej Europy cytuje, referuje, komentuje i nieustan-
nie prowadzi dialog z innymi autorami. Ow dialog realizowat sie nie tylko w te-
razniejszosci (Marian Zdziechowski znat osobiscie wielu europejskich intelek-
tualistow), ale i przesztosci: na przykiad poprzez liczne nawigzania do mysli
Sw. Augustyna, Schopenhauera, Hegla, dziet wybitnych poetéw i pisarzy zwilasz-
cza doby romantyzmu.

Zdziechowski, definiujgc postawe religijnego mysliciela, odwotat sie do
0. Laberthonniére’a:

Byt najpiekniejszym typem mysliciela, mys$lenie stanowito wytaczna tres¢ jego zy-
cia. Szedt przez Swiat, nie styszac rozgwaru $wiata, z oczami zamknietymi na zmien-
ng rzeczywistos¢, na wszystko, co przechodzi i ginie w przepasciach czasu, albo-
wiem ,podobne do cienia jest zycie, do Swiatta, co gasnie, smutne jest i bolesne,
niby nieustajace konanie, bo snute na ciggtym ktamaniu sobie przez przypisywanie
bytu temu, co nas w danej chwili pocigga i raduje, a jest tylko niktym podobien-
stwem bytu”. A on szukat nie podobienstwa bytu, lecz Bytu prawdziwego, absolut-
nego. Wiec szedt przez doczesno$¢ zapatrzony w rzeczy wieczne. | jak gteboko
i konsekwentnie tgczyt poznanie byt, czyli Boga z moralng warto$cig cztowieka ijak
pieknie odmalowat siebie, do stow Sw. Augustyna: ama etfac quod vis, dodajac:

ama et cogita quod vis3+

Styl myslenia religijnego, jaki sie ujawnia w cytowanej wypowiedzi Zdzie-
chowskiego, ,,zastaniajgcego sie” w gescie petnym pokory osobg o. Laberthon-
niére’a, taczy sie z takimi wyznacznikami jak: jednos¢ stéw i zycia osobistego,
poznawcza asceza bedaca koniecznym warunkiem rozpoznania ,,faktycznego” sta-

2B 0 szansach i mozliwosciach dyskursu religijnego dzisiaj zob. m.in. prace P. Sikory, Stowa
i zbawienie. Dyskurs religijny w perspektywie fdozofii Hilarego Putnama, Krakow 2004, a takze
klasyczng juz dzi$ pozycje L. Gilkey’a, Nazwanie wichru. Odnowa jezyka religijnego, przet.
T. Mieszkowski, Warszawa 1976.

2D Zob. J. Tischner, Myslenie religijne...

P M. Zdziechowski, Stary Krakéw..., 20-21.
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nu rzeczy posréd zmieniajgcego sie widzialnego $wiata, ktory, jak mawiat Platon,
a pozniej powtarzala cata tradycja chrzescijanska, stanowi ledwie odbicie, ciel
prawdziwej Rzeczywistosci3l Przyjecie takiej perspektywy epistemologicznej
oznacza radykalny zwrot ku kontemplacji rzeczy wiecznych. Poza tym doswiad-
czenie religijnego sensu rzeczywistosci wigze sie $cisle z wymaganiami moralny-
mi. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na rysujgce sie podobienstwo do gtebo-
kiej mys$li Emmanuela Levinasa, ktdry powiedziat, ze ,,zna¢ Boga, to wiedzie,
co nalezy czyni¢”® Wydaje sie, jakoby dla podobnej przyczyny Zdziechowski
w zakonczeniu duchowego (auto?)portretu religijnego mysliciela umieszcza au-
gustianskie: ,,kochaj i czyn, co chcesz”, rozwiniete w: ,,kochaj i mysl, co chcesz”.
Ten trop odstaniajacy perspektywe wspaniatomysinosci pojawia sie u wielu
wspotczesnych myslicieli: dos¢ przypomnieé¢ Tischnerowski ,,imperatyw episte-
mologiczny”: ,trzeba mie¢ mitos¢ w mysleniu”, czy idee zawartg w encyklice
Jana Pawla Il Veritatis splendor, idee mitosci, zyczliwosci i zaufania jako petnej
perspektywy poznania. Widaé wyraznie, jak dalece rozni sie ten styl myslenia od
nowoczesnej skepsis nakazujgcej swym adeptom radykalne zwatpienie.

W tym miejscu naszych rozwazan dotykamy dwoch fundamentalnych wy-
miaréw myslenia-z-kims$ i myslenia-o-czyms-wobec-czegos. Tak okreslony obiek-
tywizm myslenia religijnego wyznacza ,,mySlenie wedtug Swiadectwa Swiad-
kow”& U dwudziestowiecznych myslicieli religijnych, takich jak Zdziechowski,
Brzozowski, Koninfski czy Mitosz, pojawiat sie dw charakterystyczny motyw, ktd-
ry uobecniat sie¢ w licznych kontynuacjach i nawigzaniach do $w. Augustyna,
Pascala, $w. Jana od Krzyza, Simone Weil, kardynata Newmana i wielu innych,
ktorzy traktowani byli jako $wiadkowie dramatycznych pytan i wyboréw religij-
nych. Dajgca do myslenia jest polska etymologia stowa ,,do-Swiadczenie”; ety-
mologia, ktéra niesie znaczenie ,,Swiadectwa”, a wiec przywotanego juz po wie-
lokro¢ ,,myslenia-z-kim$-0-czyms”.

Polska semantyka ,,do-$wiadczenia” nie zawiera ,,proby”, ,.eksperymentu”,
nie odnosi sie do ,,szukania” i ,,przekraczania granic”, ktére zapowiada facinskie
ex-penri, ex-perimentum, tak aby w probie eksperymentu doswiadczy¢ nieunik-
nionego zagrozenia wiasnej egoistycznej stabilnosci przez Inno$¢, na co bardzo
wyraznie wskazujg tacinskie i niemieckie ,,morfemy”: peri-culum oraz ,,das Ge-
fahr”. PamiecC jezykow indoeuropejskich przekazuje niezwykle cenne informacie,

3L Por. 1Kor 13, 12: , Teraz widzimy jakby w zwierciadle, niejasno; wtedy za$ [zobaczymy]
twarzg w twarz”.

2E. Levinas, Religia dorostych, [w:] Trudna wolno$¢. Eseje ojudaizmie, przet. A. Kury$
przy wspoétpracy M. Migasinskiego, Gdynia 1991, s. 19. Zob. rowniez: J. A. Kloczowski, ,,Poznac¢
Boga to znaczy wiedzieé, co trzeba czyni¢", [w:] Filozofia dialogu, Poznan 2005, s. 93.

BJ. Tischner, Myslenie wedtug wartosci..., s. 344.
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te mianowicie, ze ,,doswiadczenie jest nieuchronnym spotkaniem, dialogiem z nie-
uchwytng i niewyrazong inno$cig”34 ktora i tak niezmiennie domaga sie wygtosu
w pismie lub mowie. Dialog jest nadto radykalnym przeciwieristwem myslenia
monologicznego, ktore nie potrafi sie zabezpieczy¢ przed fantazmatycznymi pro-
jekcjami i zyczeniowoscig fatszywego i solipsystycznego JA, ktére zdemasko-
wali i zdekonstruowali nowoczes$ni mistrzowie podejrzen: Marks, Nietzsche, Freud
tudziez Derrida.

Jak rozpoznac¢ i opisa¢ te konstytutywng ceche pism Mariana Zdziechow-
skiego, jesli nie jako przyktad religijnego myslenia dialogicznego? Jak inaczej
wyjasni¢ zasade permanentnego moéwienia cudzym-glosem-jako-witasnym, jesli
nie w perspektywie ,,autentycznej dziejowej interpretacji Swiadectw”?

Raz jeszcze Tischner:

religia inspimje my$lenie takze w wymiarze dialogicznym w ten sposob, ze propo-
nujac ideat wiarygodnego $wiadka, proponuje jednocze$nie radykalnie dialogiczny
spos6b bycia cztowieka z cztowiekiem - sposob bycia, w ktérym uczestnictwo
w tym samym dramacie i taki sam wybor prawdy i wolnosci otwieraja horyzonty

autentycznej dziejowosci, polegajacej na wymianie wiarygodnych swiadectw3

Adekwatnym i charakterystycznym dla dialogicznego stylu myslenia Ma-
riana Zdziechowskiego jest zakoriczenie Widma przysztosci, w ktérym autor, po-
szukujac odpowiedzi na dramatyczne wyzwania swoich czaséw, pytat, wskazujac
na wiarygodne $wiadectwo $wietoSci:

Co nas od zblizajacej sie nawatnicy uratowa¢ moze? Tylko Swieto$¢ mogtaby zwy-
ciezyé w strasznej walce. Swieto$¢ jest duchem kosciota i Kosciot ja wytwarza.
Swieci - pisat wielki biskup wegierski, Ottokar Prohaszka - to ,,zywe TeDeum?”, to
,g0ry Boze, sterczace w niebo, w wieczno$¢! [...] Gdy o nich mysle, czuje sie jakby
na wysokiej, cichej turni tatrzanskiej”. Wejdzmy i my na nig, spdjrzmy na tych
olbrzymow ducha; sg oni wyrazem najwyzszych twérczych sit dziejowych. To po-
tezny prad apostolstwa, ptynacy przez historie. Moze ten prad zmiecie wysitki
piekia...®

Kontrapunkt pytan i odpowiedzi umieszcza te wypowiedz od razu w per-
spektywie dialogicznej. Zdziechowski nie uprawia monologu lecz, podejmujac

A A. Lesniak, Topografie doswiadczenia..., s. 8.
3 J. Tischner, Myslenie wedtug wartosci..., s. 349.
P M. Zdziechowski, Widmo przysztosci..., s. 223.
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dialog, pyta i szuka. Jego expenmentum jest defacto experiri (szukaniem) i ex-
przekraczaniem granicy widzialnego i poznawalnego wymiaru bytu; granicy, za
ktorg moze juz istnie¢ tylko Swieto$¢. Przywotanie postaci biskupa Ottokara Pro-
haszki dokonuje sie w charakterystycznej poetyce ,,pierwszoosobowej” liczby
mnogiej, dzieki czemu zarysowuje Zdziechowski obszar wspolnoty (,,0lbrzymoéw
ducha”). ,Wiarygodne $wiadectwo Swietosci Swiadkéw” zobrazowane ,,prze-
strzenng” metaforg gor zawiera moralny imperatyw wzywajacy do $Swietosci
(,,wejdzmy i my na nig”). Ostatni tekst Zdziechowskiego zostat naznaczony silng
opozycja Swietosci i piekla, z kolei finalne pytanie wyraza w wiekszym stopniu
pesymistyczng artykulacjg niktej nadziei niz wyznanie wiary w lepszg przysztosc,
tym bardziej, ze w ostatnim akapicie Zdziechowski napisze o ,,bezmysinej nie-
dbatosci”, ktéra sprowadzita ,,sity ciemnosci”.

Siegajac  ponownie do ztozonej, wielojezycznej i wielowarstwowej etymo-
logii ,,doswiadczenia”, mozna sformutowac teze koricowa, wedle ktdrej religijne
doswiadczenie utrwalone w pismach Mariana Zdziechowskiego jawi sie jako pro-
ba rozpoznania faktycznosci nieustannie wymykajacej sie rozumieniu, co jednak
wigze sie z ryzykiem przekroczenia granic, z ,,pasjg nocy”, ktérej ryzyko moralne
moze prowadzi¢ do totalnej negacji sensu rzeczywistosci, a przez to samo do
rozpaczy. Religijny i filozoficzny pesymizm Mariana Zdziechowskiego jest jed-
nak fundamentem Swieto$ci. Bodaj o takiej formie nadziei pisat wilefski prorok
w konkluzji swego duchowego testamentu:

Moze, nie wiem, bo czy da sie odrobi¢ to, co dopuscita bezmysina niedbatos¢, czy
da sie odeprze¢ najscie ciemnosci? Nie wiem, ale to pewne, ze ciezkie, meczenskie
mamy proby przed sobg. Moze niejednego z nas czeka los ksiedza Streicha. Nie-
chze gotowi do tego bedg ci, co chcg by¢ hufcem Chrystusowyma3r.

Dialektyka nadziej i rozpaczy zostata w przywotanym tekscie wyrazona
opozycja sformutowan: ,,nie wiem” oraz ,,to pewne”. Antynomia niewiedzy oraz
»pewnosci” dotyczy z jednej strony watlej nadziei na odparcie sit zta, z drugiej
za$ - pewnosci, ze nadejdg ,,meczenskie proby”.

Czytelnik pism Mariana Zdziechowskiego staje wobec nietatwego wyzwa-
nia metodologicznego: jak badac ,,doSwiadczenie religijne”, jesli éw ,,przedmiot
badan” uobecnia sie poprzez jezykowe artykulacje® Doswiadczenie religijne

37 Ibidem.
3B Stusznie jednak twierdzi Piotr Sikora, ze dyskurs religijny, bedac ,,aktywnoscia pojeciowa
w mowie i piSmie, nie jest ,,izolowang gra jezykowg”. Por. idem, Stowa i zbawienie..., s. 240.
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(.,przezycie religijne”)Pjest zaposredniczone przez specyficzny typ dyskursu re-
ligijnego, ktérego wyznacznikami sg: odniesienie do transcendencji, paradoksal-
nos$¢, nonsensowno$¢ (twierdzenia religijne nie sg falsyfikowalne) oraz symbo-
lizm40 Pytanie o mozliwe Kierunki interpretacji (strategie czytania i rozumienia)
pisarstwa Zdziechowskiego wpisuje czytelniczy dyskurs w sie¢ jawnych i skry-
tych paradokséw, opozycji i dialektycznych antynomii, wsréd ktérych najwaz-
niejsze wydajg sie by¢ moze: 1) status mysliciela religijnego uwarunkowanego
»strukturg” wewnatrz- i zewnatrztekstowa, 2) przynalezno$¢ gatunkowa pism
Zdziechowskiego do tekstow literackich i nieliterackich. Antynomia ta jest jed-
nak po czesci przynajmniej pozorna, skoro da sie okresli¢ status genologiczny
tych pism przynaleznych do nowoczesnej eseistyki filozoficznej4l, 3) relacja mie-
dzy wypowiedzig literackg a filozoficzna4 4) naturalne w tym miejscu, cho¢ nie-
kiedy akademickie ijatowe w sensie poznawczym pytanie o referencyjno$¢ pism
Zdziechowskiego. Czy relacja miedzy jezykiem religijnym a rzeczywistoScig po-
zatekstowg daje sie w przekonujacy sposdb rozstrzygnaé¢, skoro dyskurs religijny
odnosi sie do transcendencji? Czy ujawnienie w tekstach Mariana Zdziechow-
skiego ,,tryb6w figuratywnos$ci” oraz stwierdzenie nietozsamosci ,,wzorca” i ,,0b-
razu” przekresla mozliwo$¢ dotarcia do sensu, catosci, ktdra jest by¢ moze czyms
wiecej niz tylko ,.efektem pragnienia” poznawczego? Tradycja hermeneutyczna
zaklada, ze dotarcie do sensu dokonuje sie poprzez ,myslenie medytujgce”8
i kontemplacje znakoéw kultury. Z kolei Franz Rosenzweig znosi dualizm pod-
miotowo-przedmiotowy na rzecz do$wiadczenia, ktore ,,nie wie nic o przedmio-
tach. Przypomina sobie, przezywa, ma nadzieje i leka sie... DoSwiadczenie nie
doswiadcza »rzeczy« »przedmiotu« lecz tego, czego doswiadcza... czego
sie spodziewa, pragnie, obawia itd4 Innym rozwigzaniem powyzszych dylema-
tow moze by¢ przyjecie humanistycznej (antropologicznej) wersji doSwiadczenia
(w tym doswiadczenia religijnego), ktére mogtoby by¢ okreslone jako ,,przestrzen

A Por. przypis 12.

4 Zob. na ten temat: L. Dupre, Symbolizm stow, [w:] Inny wymiar. Filozofia religii, przet.
S. Lewandowska, Krakéw 1991, s. 157-187.

41 Por. przypis 24.

£ Zob. na ten temat: J. Stawinski, Wypowiedz literacka a wypowiedz filozoficzna: trzy kwe-
stie ijedna ponadto, [w:] Proby teoretycznoliterackie..., s. 80-87. W artykule tym Stawinski uznat
esej filozoficzny za przejaw ,,pisarstwa stricte filozoficznego”. Zob. rowniez: W. Strozewski, Lite-
ratura afilozofia, ,,Ruch Literacki” 1995, nr 6, s. 693-708.

43 Okreslenie Paula Ricoeura.

4 F. Rosenzweig, Gwiazda Zbawienia, przel. i wstepem opatrzyt T. Gadacz, Krakow 1998,
s. 670.
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spotkania”, ,,wchodzenie w owocne relacje z rzeczywistoscig”4a Negocjowanie
znaczen, wspdlnota doswiadczen moze owocowaé tym, co James okreslit jako
»prawde, ktéra przydarza sie idei”. Rozwigzujgc poznawczy dylemat wynikajacy
z ,pekniecia” relacji miedzy podmiotem, prawda, umystem a rzeczywistoscia,
formutujac swoj high argument, Markowski stwierdzit:

Za Williamem Jamesem przyjmuje, ze zardwno podmiot, jak i prawda sg efektem,
anie przyczyng doSwiadczenia, ktorego nie sposéb oddzieli¢ ani od sterujacego
nim kulturowego kontekstu, ani od sfery spotecznych negocjacji, nadajagcych mu
jakakolwiek prawomocnos$¢. Kluczowg kategorig staje sie wiec tutaj doSwiadcze-
nie, przeciwstawione zaréwno teorii, rozumianej epistemologicznie jako apriorycz-
nej wiedzy na temat $wiata, jak i idiosynkratycznemu szaleristwu, ktére nie jest
w stanie uzasadni¢ witasnych racji. Kategoria doswiadczenia pozwala, jak sadze,
ominac¢ skrajne bieguny uniwersalnych teorii i jednostkowego betkotu. W tym sen-
sie jest podstawowag kategorig antropologiczng ktora opisuje cztowieka zanurzone-
go w zyciu i starajgcego sie o tym zyciu powiedzie¢ co$ innym po to, by oni takze
mogli je zrozumiec¢46.

Na gruncie doswiadczen religijnych mozna by réwniez za Jamesem powto-
rzy¢, ze ,proba wykazania drogg czysto intelektualng prawdy tego, co wydaja
bezposrednie doswiadczenia religijne, jest zupetnie beznadziejna”47. James nie
poprzestaje jednak na artykulacji gestu radykalnego zwatpienia epistemologicz-
nego. Przeciwnie: swoje rozwazania o do$wiadczeniach religijnych konczy wyli-
czeniem tego, co filozofia ,,moze zrobi¢ dla religii, jesli zechce porzuci¢ metafi-
zyke na rzecz krytycyzmu i indukcji i szczerze przemienic sie z teologii na nauke
o religiach”® a to oznacza, aby wszelkie pojecia traktowac jako hipotezy, usu-
wac historyczne uzupetnienia z dogmatyki i kultu, oddziela¢ to, co dostowne, od
tego, co symboliczne. Filozofii tak pojetej ,,nie wolno odbiega¢ od zycia konkret-
nego”, osobistych doswiadczen. ,,Filozofia zyje w stowach w sposob przekracza-
jacy sformutowania stowne”49

HW. James, Humanizm i prawda, [w:] idem, Znaczenie prawdy. Ciag dalszy ,,Pragmaty-
zmu ", przet. M. Szczubiaika, Warszawa 2000. Cyt. za: M. P. Markowski, Antropologia, humanizm,
interpretacja, Teksty Drugie 2005, nr 5, s. 20. Zob. takze: W. James, Pragmatyzm, przet. M. Filip-
czuk, Krakow 2004 oraz Z wybranych problemowfilozofii, przet. M. Filipczuk, Krakéw 2004.

%6 M. P. Markowski, Antropologia, humanizm, interpretacja..., s. 25.

4 W. James, Doswiadczenia religijne, przet. J. Hempel, Krakéw 2001, s. 350.

4 ldem, s. 351.

£ Idem, s. 352.
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Odnoszac sie do pytania o sens i prawdziwo$¢ doswiadczen religijnych
utrwalonych w pismach Mariana Zdziechowskiego, warto zaryzykowac nastepu-
jaca konkluzje: kryterium prawdy doswiadczen religijnych moze stanowic ich uzy-
teczno$¢ (jednostkowa i zbiorowa) uobecniajgca sie w dziataniu (,,zna¢ Boga, to
wiedzie¢, co nalezy czyni¢”)3) Doswiadczenia te ,,potrzebujg” jezykowych kon-
ceptualizacji zaktadajacych konieczno$¢ dialogu z odbiorcg (czytelnikiem), wspét-
wyznawcg. ,,Negocjowanie znaczen”, a moze raczej kontemplacja znaczen za-
wartych w pojeciach, mimo ze ,,prawda” tam tkwigca ,,btyska sie i miga i ztapac¢
sie nie daje”5L Skoro jednak jezykowi ,,przydarza sie” mozliwos¢ ,,odbicia” i ,,0d-
zwierciedlenia” rzeczywistosci, to tym samym analogia miedzy ,,.wzorcem” ijego
»dzwierciedleniem” jest moze czym$ wiecej niz tylko snem niewolnikéw w pla-
tonskiej jaskini?

PE. Levinas, Religia dorostych..., s. 19.
8 Idem.



RUCH FILOZOFICZNY ™o i e

Krzysztof Abriszewski

W strone powigzania Teorii Aktora-Sieci
i niedualizujgcego sposobu méwienia
Josefa Mitterera*

457. posiedzenie Torunskiego Oddziatu PTF, 1 IIl 2007

W swoich dwoch, jak dotad, pracach' Josef Mitterer przedstawit szkic sta-
nowiska metafilozoficznego nazwanego ,,niedualizujgcym sposobem méwienia”
(dalej NSM), ktory ujmuje przewazajgcg czeS¢ obszaru zaréwno tradycji filozo-
ficznej, jak i filozofii wspotczesnej, okreslajac jg mianem ,,dualizujgcego sposo-
bu moéwienia”. Stanowisko to warte jest przedyskutowania, chocby dlatego, ze
zdaje sieg, iz zadna inna propozycja filozoficzna przedstawiona wspdtczesnie nie
ujeta filozoficznego pola tak gteboko i jednoczesnie przy pomocy tak prostego
aparatu pojeciowego. W rezultacie, teksty Mitterera wywotujg dwa rodzaje reak-
cji: 1 ,zarty sobie stroi”2 2. ,chyba co$ w tym jest, jednak zbyt mato zostato
powiedziane”. Z pewnym wahaniem opowiadam si¢ za drugg reakcjg - zdecydo-
wanie uwazam, ze ,,co$ w tym jest” oraz ze NSM wymaga interpretacyjnego roz-
szerzenia, choC jestem przekonany, iz obecnie kryje wiecej, niz zwykle wydaje
sie przy reakcji drugiego typu (stad wahanie). Interpretacyjne rozszerzenie poj-
muje nieco podobnie jak konieczno$¢ wybarwiania prébek, by byly widoczne
pod mikroskopem - aby w petni doceni¢ walory NSM, nalezy tak go uzupetnic,
by umozliwi¢ jego zastosowanie do, niektorych przynajmniej, tradycyjnych pro-
blemoéw filozoficznych. Réwnoczesnie, w sposdb oczywisty nie da sie tego doko-

*Chciatbym podziekowaé osobom, z ktérymi miatem okazje przedyskutowaé niektére z tez
stawianych w niniejszym tekscie. Sa wsréd nich: Josef Mitterer oraz Barbara Kotowa, Andrzej
W. Nowak, Bernhard Porksen, Stefan Weber i Pawet Zeidler.

1J. Mitterer, Tamta stronafilozofii. Przeciwko dualistycznej zasadzie poznania, thum. M. Lu-
kasiewicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 1996; Idem, Ucieczka z dowolnosci, ttum. A. Zeidler-
-Janiszewska i J. Gilewicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2004.

2 Idem, Tamta stronafilozofii..., s. 6.
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na¢ bez dokonywania zabiegdw interpretacyjnych. Przy tak naszkicowanej meto-
dologii chciatbym nada¢ moim rozwazaniom pewng strukture: zaczne od skrdto-
wego naszkicowania NSM, aby Czytelnik mdgt bez wczesniejszych przygotowan
przejs¢ gtadko dalej, nastepnie krétko przedstawie filozoficzne zaplecze pomy-
stéw Mitterera ze szczegélnym uwzglednieniem Radykalnego Konstruktywizmu.
Jest to bardzo rozlegta dziedzinowo orientacja filozoficzna i naukowa z silnymi
austriackimi korzeniami. Czes$¢ zasadnicza analiz zostanie poswiecona zestawia-
niu NSM z Teorig Aktora-Sieci (ang. Actor-Network Theory, dalej ANT). Wiaze
sie ona z jedng z podstawowych tez niniejszego tekstu, ktéra mowi, iz NSM i ANT
wykazuja tak glebokie strukturalne podobiefstwo, iz naturalnym krokiem staje
sie fuzja ich obu. Tak tez wyglada¢ ma moje interpretacyjne rozszerzenie. Wresz-
cie na koniec postaram sie zasygnalizowa¢ problemy, ktére tak rozbudowany NSM
moze na swdj sposob rozwigzac, badz po prostu na nowo sformutowac¢ w swoich
kategoriach.

1. Niedualizujgcy spos6b moéwienia (NSM)

W tekscie, ktory raczej poswiecony jest wytropieniu zbieznosci pomiedzy
ANT i NSM (mam nadzieje, ze Czytelnik nie jest jeszcze zirytowany tymi skrd-
tami) nie sposéb potraktowac¢ kwestii przedstawienia NSM inaczej niz zdawko-
wo. Najkrotsza mozliwa taka prezentacja sprowadza sie chyba do cytatu jakiego$
fragmentu z prac Mitterera, na przyklad poczatku ,,Przedmowy” z Tamtej strony
filozofii:

Kanon problemow filozofii, zwlaszcza teorii poznania, zmienit sie bardzo niewiele
od czasow Platona. Problemy przetrwaty proby ich rozwigzania.

U poczatku filozofii mamy nie problemy, lecz niesproblematyzowane zatozenia.
Zatozenia te to dychotomiczne rozréznienia (w teorii poznania i filozofii jezyka na
przyktad dychotomie jezyk-$wiat, opis-przedmiot, sgd-przedmiot, byt-Swiadomos¢,
podmiot-przedmiot i inne)3

Filozofie, ktora bazuje na owych dychotomicznych rozrdznieniach i na ich
podstawie artykutuje problemy filozoficzne oraz usituje znalez¢ ich rozwigzania,
Mitterer nazywa ,,dualizujgcym sposobem moéwienia”4

3ldem, s. 3.

4 Tutaj kréotka uwaga terminologiczna. Josef Mitterer utrzymuje, ze w jezyku niemieckim nie
mozna przeprowadzi¢ rozréznienia réwnie silnego, co w polskim pomiedzy dualistycznym i duali-
zujacym, cho¢ polskie pojecia ,,dualizujacy” i ,,niedualizujacy” dobrze oddaja intencje austriackiego
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Z kolei, w Ucieczce z dowolnosci jako wspdlne cechy dualizujacych filozo-
fii wymienia dualizowanie (dualizujace zatozenia), orientacje na prawde i kieru-
nek myslenia, to jest myslenie nastawione na obiekts Poniewaz pierwszej z tych
cech dotyczyt cytat, to krétkim komentarzem opatrze jedynie drugg i trzecia.
Orientacja na prawde w dualizujagcym sposobie méwienia ma, zdaniem Mitterera,
wigzac sie z koniecznoscig toczenia sporéw filozoficznych i poszukiwania - w ich
kontekscie - technik stuzgcych wzmacnianiu wiasnego stanowiska i ostabianiu
stanowisk konkurencyjnych. Cze$¢, bodaj zasadnicza, owych zabiegbw wzmac-
niajgco-ostabiajgcych, usituje z jednej strony umkng¢ dowolno$ci poprzez bieg
ku prawdzie oraz, z drugiej, probuje zepchng¢ ku dowolnosci i arbitralnosci po-
dejscia odmienne. Teorie prawdy miatyby wiec stuzyé w obrebie dualizujgcego
sposobu méwienia jako szczepionka przeciw dowolnosci, a posiadanie prawdy
byloby gwarancjg skutecznosci ucieczki6.

Trzecia cecha, nastawienie na obiekt, znéw najtatwiej daje sie poja¢ w kon-
tekscie toczenia sporéw. Ot6z, w momencie niezgody, utrzymuje autor Tamtej
strony filozofii, badacze pozostajacy w obrebie dualizujgcego sposobu méwienia
beda starali sie wybra¢ jeden z konkurencyjnych opiséw poprzez odwotanie sie
do obiektu, ktéry znajduje sie poza dyskursem?.

Projekt NSM za$ jest niezwykle prosty. NSM ma stuzy¢ do filozoficznego
opisania pojawienia sie i funkcjonowania dualizujgcego sposobu méwienia8 Za-
znaczam, Ze chodzi o ,,0pis filozoficzny”, czyli prace krytyczng9w takim sensie,
jak mowi o tym tradycja kantowska (zbadanie warunkéw mozliwosci), a nie na
przyktad historycznyld NSM przede wszystkim pragnie naswietli¢ dualizujgce

filozofa, by wskaza¢ moment tworzenia sie podstaw pewnego sposobu filozofowania. Wyrazenie tej
intencji mozna odnalez¢ w pomysle szukania drég wejscia w dyskurs filozoficzny (Tamta strona
filozofii..., s. 4). Mysle, ze w tym kontekscie, nalezy znakomitej skadingd ttumaczce, pogratulowaé
niezwyklej przenikliwosci i intuicji filozoficznej najwyzszej proby. Sadze, ze nie moze by¢ lepszego
komplementu dla osoby ttumaczacej tekst filozoficzny niz przyznanie przez autora, ze pewne poje-
cia po przetozeniu lepiej nawet oddajg wyjsciowa mysl niz oryginat. Zwtaszcza w takim przypadku,
jak ten, gdy ostateczna wersja zaréwno catej rozprawy, jak i bazy pojeciowej rozwijata sie przez
wiele lat i zmieniata niejednokrotnie.

5J. Mitter, Ucieczka..., s. 11-13.

6 Ibidem, Wprowadzenie, art. 10.

7 Ibidem.

8ldem, Tamta strona filozofii..., s. 4-6.

9Teze o wpisywaniu sie projektu NSM w tradycje krytyczng postawitem takze w recenzji
Tamtej stronyfilozofii (K. Abriszewski, Recenzja [J. Mitterer, Tamta stronafilozofii...], ,,Ruch Filo-
zoficzny” 1999, nr 3, s. 403-408).

DPréby historycznego nakres$lenia pojawienia sie dualizujgcego sposobu méwienia upatry-
watbym w znakomitej ksigzce Andrzeja P. Kowalskiego, ktory starat sie naszkicowa¢ myslenie przed-
filozoficzne i wytworzenie sie myslenia filozoficznego w postaci kolejnych naktadajacych sie na
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zatozenia, zatem sam winien by¢ od nich wolny, stad zapewne nazwa ,,nieduali-
Zujacy sposéb mowienia”.

W Tamtej stroniefilozofii Mitterer z wielka zrecznoscig intelektualng poka-
zak, iz dualizujacy sposéb mdwienia nie tylko zdominowat dualistyczne podejscia
kojarzone z realizmem czy obiektywizmem, ale ze skrywa sie rowniez w podej-
Sciach antyrealistycznych, relatywistycznych itp. Pokazuje dualizujace zatozenia
w cytatach z Thomasa Kuhna, pdZznego Ludwiga Wittgensteina, Benjamina
L. Whorfa, czy Willarda van O. Quine’a". Mysle, ze niezaleznie od oceny catosci
przedsiewziecia NSM, na wysokie uznanie zastuguje fakt, iz Mitterer nie wpadt
na filozoficzng mielizne atakowania przeciwnika ,,ustawionego”, stomianego i nie-
zbyt rozgarnietego.

Niedualizujacy sposéb moéwienia zostat przedstawiony tak skapo, ze wiele
kwestii zostaje otwartych, o cze$¢ z nich zapewne mozna sie diugo spiera¢2
Ujmujac rzecz najkréocej, w ramach NSM dociekanie zostaje przedstawione jako
przechodzenie od jednego opisu do kolejnego, a pdzniej nastepnego. Dokonany
juz opis zostaje okre$lony jako ,,opis sofar”, ajego kontynuacja jako ,,opisfrom
now on". Przyktadowo w dualizujgcym sposobie mowienia powiemy, ze gdy na-
uczyciel pyta w klasie o stolice Austrii, to oczekuje, by uczniowie powiedzieli
co$ o takim obiekcie jak stolica Austrii (nastawienie na obiekt). Z kolei NSM
przedstawi te sytuacje jako podanie opisu sofar. ,stolica Austrii” w celu uzyska-
niajego kontynuacji, czyli opisufrom now on, np. ,,Wieden”. Gdy uczen odpowie
przyktadowo ,,Zurich”, to mysliciel dualizujacy uzna to za powiedzenie niepraw-
dy (orientacja na prawde), podczas gdy zwolennik NSM powie o niewlasciwym
kontynuowaniu opisu.

Powtorze, NSM wydawat sie stwarza¢ catg wigzke probleméw. Kiopotliwy
zdat sie stosunek do rzeczywistosci oraz relacja miedzy nig a opisami (z koniecz-
nosci wyrazam sie przy pomocy dualizujgcych kategorii, aby tatwiej byto uchwy-
ci¢, w czym rzecz). Problematyczna wydata sie kategoria opisu (Skoro mowa
tylko o kontynuowaniu opisdw, to czy caly Swiat jest tekstem?). Takze tatwo$¢
odnajdywania dualizowania wydawata sie niepokojgca - wygladato na to, ze cata
filozofia, wszystkie szkoty i podejscia to przyktady dualizujgcego sposobu mo-

siebie warstw kulturowych (por. A. P. Kowalski, Myslenie przedfilozoficzne, Wydawnictwo Funda-
c¢ji Humani, Poznan 2001).

1J. Mitterer, Wprowadzenie, [w:] Tamta strona filozofii.

PPrzez dtuzszy czas usitowalismy na przyktad w gronie czytelnikow prac Mitterera, ktore
skrotowo nazwe ,,$rodowiskiem torunskim”, ustali¢ role i miejsce w NSM tego, co mozna by
okresli¢ ,,tresciami doswiadczenia”, czy ,,rzeczywistoscig”. Jeden z wytaniajacych sie ktopotéw po-
legat na tym, iz przy niektorych interpretacjach Mitterer zdawat sie popada¢ w ktéryms$ momencie
na powrdt w dualizowanie.
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wienia. Pojawito sie takze pytanie o sensownos¢ i zasadno$¢ wprowadzania i roz-
wijania NSM w obliczu tego, ze myslenie dualizujagce znamy juz catkiem niezle
i wydaje sie, izjesteSmy z nim na dobre zaprzyjaznieni. Ta lista probleméw z pew-
noscig moze by¢ dtuzsza i mam nadzieje, ze sposrod wymienionych wieksza czesé,
badz wszystkie moga zosta¢ rozwiane. Moim zdaniem najlepszy spos6b na pierw-
szy krok w te strone stanowi znalezienie dobrego uzupetnienia NSM. Uwazam,
ze takim uzupetnieniem skrojonym na miare jest Teoria Aktora-Sieci (ANT) roz-
wijana przede wszystkim przez Bruno Latoura, Michela Callona i Johna Lawa
w obrebie studidow nad naukg i technologig. Nie obiecuje, ze w dalszej czesci
tekstu, poprzez magiczng fuzje ANT i NSM rozwigze wszystkie sygnalizowane
problemy, ale postaram sie zrobi¢ pierwszy krok w te stroneld

2. Filozoficzne zaplecze NSM

Na czes¢ intelektualnego zaplecza Mitterera sktadajg sie prace dwdch filo-
zoféw szeroko znanych - Ludwiga Wittgensteina i Paula Feyerabenda. Fragmen-
ty Dociekan filozoficznych poswiecone tréjkatowi-strzale oraz kaczko-zajgcowi
sg analizowane w Tamtej stronie filozofii pod katem obecnosci dualizujgcego
sposobu méwieniald W tej samej pracy odnajdziemy takze odwotania do Feyera-
bendals

Jednakze wydaje sie, iz najwiekszy wptyw na Mitterera miata stabo u nas
znana tradycja tak zwanego Radykalnego Konstruktywizmu. Jego twércami
i wptywowymi teoretykami sg Heinz von Foerster oraz Ernst von Glasersfeld.
Ten pierwszy uczestniczyt w narodzinach i rozwoju cybernetyki, stworzyt cyber-
netyke drugiego rzedu (albo tzw. ,,cybernetyke cybernetyki”). W chicagowskim
laboratorium przez niego prowadzonym, z badaczem tym wspdtpracowali miedzy
innymi biologowie Humberto Maturana i Francisco Varela. Z kolei rozwijana
przez tych ostatnich koncepcja autopoiesis zaaplikowana zostata na gruncie spo-

B Mysle, ze kolejne kroki w te strone wymagaja tacznej pracy grupy badaczy, na co wyrazam
niniejszym nadzieje. Moje wysitki nie sg tutaj osamotnione: Josef Mitterer pracuje nad kolejng
rozprawg kontynuujacg jego idee opisania dualizujacego sposobu méwienia poprzez NSM; takze
w Austrii, NSM doczekat sie aplikacji w zakresie teorii mediéw w badaniach Stefana Webera (S. We-
ber, Non-duslistische Medientheorie. Eine philosophische Grundlegung, UVK, Konstanz 2005),
w Srodowisku torunskim zas, moja kolezanka, Ewa Binczyk opracowywata NSM w kontekscie ka-
tegorii ,referencji” (rozprawa w przygotowaniu) oraz koncepcji wspoélnot interpretacyjnych Stan-
leya Fisha. Ja sam mam tutaj znacznie mniejszy wkiad w postaci aplikacji NSM do analizy dualizu-
jacego odczytywania filozofii George’a Berkeleya (Abriszewski 2000) i reinterpretacji problemu
sceptycyzmu (Abriszewski 2006).

4. Mitterer, Wprowadzenie [w:] Tamta strona filozofii..., art. 6.

B Ibidem, s. 30.
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tecznym i rozwinieta przez Niklasa Luhmanna. O przynaleznosci Mitterera do tej
linii intelektualnej niech $wiadczy fakt, iz w dodatku do Tamtej strony filozofii
przeprowadza krytyke konstruktywizmu Maturanyl§ za$§ w dodatku do Ucieczki
zprzygodnosci krytyke podejscia von Glasersfeldal?.

Najkrocej mowiac, wedtug Radykalnego Konstruktywizmu, system (umyst,
spoteczenstwo) jest epistemologicznie zamknietyBi nie moze wyjs¢ poza obszar
wiasnych doswiadczenl9 Zatem takze doswiadczenie zewnetrznej obiektywnej
rzeczywistosci stanowi konstrukt wewnatrzsystemowy. Jak pisze Alexander Rie-
gler, umyst (czyli system) jest epistemologicznym solipsysta. Ta og6lna teza Ra-
dykalnego Konstruktywizmu byfa rozwijana, szczegétowo opracowana i empi-
rycznie aplikowana w réznych dziedzinach: teorii komunikacji, biologii, socjolo-
gii, kulturoznawstwie, psychoterapii i terapii rodzinnej, wreszcie w badaniach ko-
gnitywistycznych. W polskojezycznej literaturze o Radykalnym Konstruktywi-
zmie ze ,,szkoty” von Foerstera i von Glasersfelda pisali Michael Fleischerd)
Andrzej Skibinski2l Wydany zostat takze bardzo ciekawy zbiér tekstow konstruk-
tywistycznych pod redakcjg Erazma Kuzmy, Andrzeja Skrendo i Jerzego Madej-
skiegoZZ2 Teoriospoteczng wykltadnie konstruktywizmu zbudowat Andrzej Zyber-
towicz bezwiednie tgczac go z zupetnie inng tradycja takze rozpoznawang przez
etykietke ,,konstruktywizmu” (jednak bez stowka ,,radykalny”), zwigzang z socjo-
logig wiedzy i studiami nad naukg i technologig23

¥ldem, Ucieczka..., s. 77-107.

17 Ibidem, s. 99-106.

BOwo epistemologiczne zamknigcie systemu oznacza, iz wszelkie reprezentacje rzeczywi-
stosci poza systemem konstruowane sa wewnatrz systemu. Teza ta nie oznacza jednakze, ze system
jest pozbawiony jakiegokolwiek kontaktu z otoczeniem lub, ze otoczenie jest jego konstruktem
(solipsysm ontologiczny).

DA. Riegler, Towards a Radical Constructivist Understanding of Science, Foundations of
Science 2001, nr 6, s. 1-30.

2D M. Fleischer, Teoria kultury i komunikacji, ttum. M. Jaworowski, Wroctaw 2002; idem,
Obserwator trzeciego stopnia. O rozsgdnym konstruktywizmie, ttum. D. Waczek i J. Barbacka, Wyd.
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2005.

2L A. Skibinski, Homo significus. Autorozprawa o poznaniujezyka, Wroctaw, Warszawa 2003.

2 Konstruktywizm w badaniach literackich. Antologia, red. E. Kuzma, A. Skrendo, J. Madej-
ski, TAIWPN Universitas, Krakéw 2006.

B Wedtug mojej orientacji, tradycje te, poza okazjonalnymi odnosnikami w pojedynczych
tekstach, nie krzyzuja sie. Co ciekawsze, takze te przypadki zetknie¢ sg dyskusyjne, dotycza bo-
wiem konstruktywistycznego interpretowania prac Bruno Latoura, co jest kwestig problematyczna,
wymagajacg bowiem rozréznienia miedzy konstruktywizmem spotecznym (ktory odrzuca Latour,
ale przyjmuja inni przedstawiciele socjologii wiedzy, a zwkaszcza Szkota z Bath) a konstruktywi-
zmem (bez okreélnikéw). Ot6z nawet, jesli okre$limy Latoura jako konstruktywiste (ostatnia ety-
kietka), to bardzo trudno bedzie uspojni¢ jego podejscie z Radykalnym Konstruktywizmem. Mamy
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W tym kontekscie, nietrudno jest postrzega¢ NSM jako kolejny krok w stro-
ne wiekszej radykalizacji konstruktywizmu, jako probe rozwigzania niektérych
wewnetrznych problemow przez posuniecie pewnych tez dalej. W ten sposdb,
przyktadowo, kiedy Mitterer moéwi o tym, ze dualizujgc, nie wychodzimy poza
uniwersum opisdw, to mozemy stysze¢, ze Radykalny Konstruktywizm nie do$¢
zdecydowanie i konsekwentnie podkreslat epistemologiczng zamknigtosé syste-
mu. Michael Fleischer na przyktad wpisuje NSM w niedualistyczny nurt kon-
struktywizmu, do ktérego zalicza takze na przyktad Sigfrida Schmidta4 Z kolei,
Bernhard Pdrksen okre$la Mittererowski NSM jako transcendentalny konstrukty-
wizm, to jest jako podejscie, ktére przedstawia warunki mozliwosci konstrukty-
wizmu.

Ja jednak uwazam, iz nawet jesli Mitterer wyrasta z Radykalnego Kon-
struktywizmu - co jest dla mnie bezdyskusyjne - to udato mu sie pod pewnymi
wzgledami stworzy¢ bardzo odmienng filozoficznie propozycje. Mam nadzieje,
ze wiasnie dzieki owej odmiennosci, NSM, w zakresie swej struktury, bardzo
przypomina ANT oraz, iz oba te stanowiska tworzg bardzo obiecujacy poznaw-
czo sposéb myslenia. Wiasnie te nadzieje chciatbym przekaza¢ Czytelnikowi.

3. Zbieznosci pomiedzy NSM i ANT

W tej czesci moja gtoéwna teza mowi, iz istnieje gteboka zbiezno$¢ pomie-
dzy NSM i ANT, ktéra polega na dokonaniu takich samych rozstrzygniec teore-
tycznych w roznych obszarach badawczych i przy uzyciu odmiennych narzedzi
konceptualnych (poje¢, ich powigzan, stosowanych metod, zaplecza teoretyczne-
go). Na owg gteboka zbieznos¢ skladajg sie wieksze podobienstwa i pomniejsze.
Przedstawiam je w tej czeSci moich rozwazan. Niestety, z racji ograniczenia miej-
sca hie sposob, bym poswiecit im tu wystarczajgco duzo uwagi.

A Odrzucenie dualizowania. Podczas gdy Josef Mitterer przeprowadza kry-
tyke dualizujgcego sposobu méwienia i w tym celu rozwija NSM, ANT odrzuca

tu wiec dylemat trzech obszarow. Patrzac z perspektywy kazdego z nich, pozostate dwa zlewajg sie
ze soba. Tak wiec, Zybertowicz nazwie Latoura ,radykalnym konstruktywistg”, za$ na przyktad
Riegler zestawi go z Knorr-Ceting (co bytoby uzasadnione w przypadku przywotywania pierwszej
ksigzki Latoura pisanej wraz ze Stevern Woolgarem). Dlatego wiasnie uwazam, ze pojedyncze przy-
padki taczenia tych kontekstow sg dyskusyjne i zwykle (by¢ moze zawsze) oparte na braku grun-
townej znajomosci ktorej$ z przywotywanych tradycji, badz autoréw, co mimo wszystko moze by¢
tworcze i inspirujace. A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nieklasycznej socjologii wie-
dzy, UMK, Torun 1995.
24 M. Fleischer, Obserwator..., s. 18-39.
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myslenie w kategoriach wilasnosci pierwotnych i wtérnych Wyrazony w od-
miennych jezykach zabieg 6w jest w istocie ten sam w obu przypadkach.

W paragrafie czwartym Tamtej stronyfilozofii Josef Mitterer pisze, co na-
stepuje:

Cze$¢ krytyczna tej pracy kieruje sie nie tylko przeciw wcigz jeszcze dys-
kutowanemu wyobrazeniu o jakim$ danym niezaleznie od toczacego sie dyskursu
Swiecie pozajezykowym, ktdry jedynie odbija sie albo odzwierciedla w jezyku.
Interesujg nas tu réwniez wyobrazenia Swiata po prostu nie-jezykowego, ‘rézne-
go od jezyka’, ktére okresli¢é mozna jako ‘teorie rzezbiarza’, ‘teorie chaosu’ albo
‘teorie strumienia’.

U podstaw tych teorii lezy prosty schemat, ktory na ogét pojawia sie wyraz-
nie na pierwszych stronach ksigzek zwolennik6w tych teorii, a potem zostaje mnigj
lub bardziej zaniechany:

Zaktada sie z gory Swiat nieuporzadkowany, chaos, strumien rzeczy. W ten
na razie /tozajezykowo zatozony Swiat wkracza oto cztowiek z jezykiem i porzad-
kuje go. Z nieuformowanego $wiata za pomocg narzedzia, jakim jest jezyk, two-
rzy sie Swiat uformowany, to zalezy naturalnie od skutecznosci i wptywu, jakie
sie owemu narzedziu przypisuje.

Wowczas Swiat ten nie jest juz Swiatem pozajezykowym, a tylko $wiatem
po prostu nie-jezykowym, ‘roznym od jezyka’ - nie mozna juz stwierdzié, jaki
jest Swiat bez naszego wkiadu, i nie mozna tego stwierdzi¢ tym bardziej, im wiek-
szy wplyw na ksztattowanie $wiata przypada jezykowi.

Tym samym okresla sie tez stopien relatywizmu, ktéry moze by¢ tak znacz-
ny, ze réznym stanowiskom teoriopoznawczym odpowiadajg rézne Swiaty2

| dalej:

,,O réznych formach relatywizmu spod znakuframework da sie ogolnie rzec,
ze dychotomia jezyk-rzeczywisto$¢ zawieszona zostaje w tej czesci aktywnosci
poznawczej, ktora skupia sie na budowie samej konstrukcji ramowej”27.

W poczatkowej partii art. 4, Mitterer wskazuje na obiektywistyczne roz-
dzielanie Swiata pozajezykowego ijezyk, w ktorym ten pierwszy sie odzwiercie-

5B. Latour, When Things Strite Back - a Possible Contribution of Science Siudies to the
Social Sciences, British Journal of Sociology 1999, vol. 51, nr 1, s. 105 123 (oraz http://
www.esmp.ft~latour/articles/article/078.html; Idem, On recalling ANT, [w:] Actor Network Theory
and After, ed. J. Law J. Hassard, Blackwell Publishers, Oxfors 1999, s. 15-25.

2J. Mitterer, Tamta strona filozofii..., art. 4.

27 Ibidem, art. 6.
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dla. Tak wyglada jeden z mozliwych wariantéw dualizujgcego sposobu méwie-
nia. Dalej za$ pojawia sie inny wariant, w ktérym pozajezykowy $wiat pierwotnie
pozostaje pewng nieuporzadkowang, niepodzielong cato$cig, wtornie ,,0brobio-
ng” przy pomocy $rodkéw jezyka tak, iz staje sie Swiatem nam znanym. Jezyk
tworzy tutaj rame, w obrebie ktorej pozostajemy. Mitterer podkresla, rzecz jasna,
przede wszystkim zbiezno$¢ tych réznych przejawoéw dualizujgcego sposobu
moéwienia.

Z drugiej strony Bruno Latour mowi o tej samej strukturze myslenia, uzy-
wajac jednak poje¢ o diugim filozoficznym rodowodzie, mianowicie o jako-
$ciach pierwotnych i wtérnych. Pojawiajg sie one w kontekscie rozwazarn o na-
uce, potocznego pogladu na nig i wkiadu studiéw nad nauka. Przeczytajmy od-
nosne fragmenty:

Jakosci pierwotne okreslajg prawdziwy budulec (stuff), z ktérego zrobiona
jest natura, czastki [elementarne], struny, atomy, geny, w zaleznosci od dyscypli-
ny, podczas gdy jakoSci wtorne okreslajg sposob, w jaki ludzie subiektywnie re-
prezentujg ten sam wszechswiat2

[Jakosci wtdrne] jedynie rozdzielajg nas miedzy wieloma punktami widze-
nia, ktdre moga byc¢ istotne subiektywnie, lecz obiektywnie (w tradycyjnym sen-
sie) sg nieistotneX

Konhczymy, majac Swiat zbudowany z substratu z jako$ci pierwotnych -
[czyli] tego, co nauka widzi, a co przecietna istota ludzka przegapia - ponad
ktérymi podmioty dodaj”jakos$ci wtorne, ktore istniejg jedynie w naszym umy-
§le, wyobrazni i perspektywach (accounts) kulturowych3d

Mimo iz, dla odmiany, kluczowe elementy w tym przypadku stanowig ja-
kosci, to struktura, o ktorej méwi Latour, jest doktadnie taka sama jak u Mittere-
ra. W jaki sposdb wpisuje sie ona w dotychczasowe rozwazania? Spéjrzmy na
schemat 1

jakosci pierwotne

28 B. Latour, When Twings..., s. 10.
D Ibidem, s. 11.
P Idem, On recalling..., s. 3.
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Schemat 1. Najbardziej rozpowszechniony spos6b mys$lenia o nauce wedtug Bruno
Latoura. Poznawane dzieki nauce jakos$ci pierwotne nalezg do $wiata takiego, jakim
on rzeczywiscie jest, podczas gdy jakoSci wtorne odnoszg sie do spotecznego, kul-
turowego czy indywidualnego naddatku naktadanego na 6w $wiat w wyniku rézno-
rodnej aktywnos$ci podmiotu/ow.

Odnoszac sie do przywotanych cytatow z pracy Mitterera- jakosci pierwotne
pojawiaja sie w tym samym miejscu, co pozajezykowa rzeczywistos¢. Jakosci wtor-
ne, z kolei, zajmujg identyczne miejsce co jezyk. tatwo wyobrazi¢ sobie przektad
miedzy réznymi stownikami filozoficznymi zbudowanymi na tym samym schema-
cie tak dtugo, jak dtugo bedziemy pamiegtac, ze jakosci pierwotne pojawiajg sie po
stronie ,,Swiat”, a jakosci wtorne po stronie ,,podmiot”. Tak wiec mozna éw sche-
mat wypetnic¢ pojeciami opartymi na analitycznej filozofii jezyka (sad, jezyk, stany
rzeczy), konstruktywizmie (konstruowanie reprezentacji, nieznany $wiat), tradycji
Kantowskiej (zjawisko, rzecz sama w sobie) lub innych podejsciach.

Koniec koAcow, nie jest istotne, czy schemat 1 zostanie wypetniony takimi,
czy innymi pojeciami - jakoSciami pierwotnymi i wtérnymi (wskazanie Latoura),
czy tez pozajezykowa rzeczywistoscig i jezykiem (jedno ze wskazan Mitterera).
Wazne jest jedynie to, iz przedstawia on strukture roznych typdw dualizujgcego spo-
sobu mowienia, i ze obaj mysliciele strukture taka (na rézne sposoby) odrzucaja.

B. Sieci wigzan. Odrzucenie jakiego$ sposobu myslenia z reguly wigze sit
takze z jaka$ propozycjg pozytywng. Oba zestawiane podejscia - Niedualizujacy
Sposéb Mowienia oraz Teoria Aktora-Sieci - stanowig przede wszystkim pewne
propozycje intelektualne. Bazujgc jedynie na odrzuceniu dualizowania, mozna by
przypuszczac, ze w gre wchodzi¢ bedzie jakiego$ rodzaju monizm. Wydaje mi sie
jednak, ze okre$lenie to - ze wzgledu na ugruntowang tradycje filozoficzng -
moze zwie$¢ na manowce, jesli zostanie zastosowane jako wytrych, bez pogte-
bionej analizy mozliwosci jego zastosowania. Zamiast tego, lepiej zwrécié¢ uwage
na to, w jaki sposdb NSM i ANT reinterpretujg praktyki poznawcze w stosunku
do tego, jak ujmowat je dualizujgcy sposéb méwienia.

Josef Mitterer w miejsce opisywania w dyskursie pozajezykowego przed-
miotu wprowadza schemat przechodzenia od jednego opisu do nastepnego. Juz
wykonany opis nosi nazwe ,,opisu sofar”, za$ opis opisu, ktéry go kontynuuje, to
,»opisfrom now on”. Wspominatem juz o tym wyzej, podajac takze przyktad szko-
ty i ucznia odpowiadajgcego na pytanie o stolice Austriidl

3L J. Mitterer, Tamta stronafilozofii..., art. 14-19.
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Ujmujac rzecz szerzej, kazda dziatalno$¢ poznawcza moze zostac ujeta jako
tworzenie kolejnego opisu from now on, jako opracowywanie alternatywnego
opisufrom now on, badZ jako zmagania miedzy réznymi opisami. Cho¢ austriacki
filozof szerzej tego watku nie rozwija, to zapewne mozna tez wyobrazi¢ sobie, iz
w toku dociekan, badacz moze tez na przyktad sprawdza¢ zasadno$¢ przechodze-
nia od jednego opisu do nastepnych, czyli co$, co w ANT nawie sie ,,sprawdza-
niem sity wigzania” lub po prostu ,,proba sity”2

Gdyby moc spojrze¢ globalnie na praktyki poznawcze w ramach tej optyki,
to wyloni sie obraz szeregu opiséw i przej$¢ miedzy nimi, wraz z konfliktami
miedzy opisami, ktdre toczg sie poprzez tworzenie kolejnych opisow. Moim zda-
niem, upraszczajgc nieco sprawe, mamy tu do czynienia z siecig opisow wytwa-
rzajaca kolejne opisy.

Z drugiej strony ANT méwi o tworzeniu, stabilizowaniu, podtrzymywaniu
i rozmontowywaniu sieci heterogenicznych wigzan pomiedzy réznymi bytami, kto-
re w ANT nazywajg sie zwykle ,,aktorami” lub ,,aktantami”. Aktorem jest kazdy
byt, ktéry dziala, za$ dziatanie to nic innego jak wptywanie na innych aktorow3
W zasadzie, od budowania sieci, w ANT, wazniejsze jest tworzenie wigzan. Tak
przynajmniej wyglada przesuniecie nacisku w pracach Latoura34 Lecz podobnie
jest tez w NSM, kluczowe pozostaje przechodzenie od jednego opisu do nastep-
nego. Niemniej w obu przypadkach ,,globalnym” efektem koncowym jest wylta-
nianie sie sieci powigzan. PodkreSlam ten watek, poniewaz sadze, ze pozwala on
dobitnie przedstawi¢ réznice obu podejs¢ w stosunku do dualizujgcego sposobu
mowienia. Z jednej strony sie¢, z drugiej dwie dziedziny ontologiczne. Z jednej
relacje, z drugiej esencjed Z jednej ontologia relacyjna, z drugiej dualizm3

2 B. Latour, Science in Action, How to Follow Scientists and Engineers through Society,
Harvard University Press, Cambridge 1987, s. 78.

3B Ibidem, s. 83-84, 89-90; idem, Pandora s Hope. Essays on the Reality ofScience Studies,
Harvard University Press, London 1999, s. 122-123.

3 Latour nigdy nie byl zanadto sktonny do szafowania stowem ,sie¢”. Od jakiego$ czasu
woli postugiwac sie pojeciem wigzania. Niecheci do uzywania ,sieci” dat wyraz w tekscie On Re-
calling ANT.

FHNa temat antyesencjalizmu stanowiska Mitterera i Latoura pisata Ewa Binczyk (E. Bin-
czyk, Antyesencjalizm i relacjonizm w programie badawczym Bruna Latoura, ,,Er®go” 2005, nr 1,
s. 91-102; eadem, Josefa Mitterera Ucieczka od esencjalizmu, ,,Er®go 2005, nr 1, s. 187-194).

P Przeciwstawienia te funkcjonujg juz od jakiego$ czasu w kontekscie réznych koncepcji
wiadzy (por. K. Arbiszewski, Problem Foucaulta. Podmiot, wtadza i zalecenia whasciwego poste-
powania, [w:] Filozofia i polityka w XX w., red. M. Szulakiewicz, Aureus, Krakoéw 2001, s. 65-78;
M. Foucault, Historia seksualnosci, thum. B. Banasiak, T. Komendant, K. Matuszewski, Czytelnik,
Warszawa 1995, s. 74-92; J. Staniszkis, Wadza globalizacji, Wydawnictwo Naukowe ,Scholar”,
Warszawa 2004).
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Uzasadniong watpliwo$¢ moze jednak stworzy¢ pojecie opisu. Tutaj kryje sie
jednocze$nie problem i podobienstwo, dlatego otwieram kolejny podpunkt, 3C:

C Opisy i artykulacje. Ujmowanie praktyk poznawczych jako budowani
sieci heterogenicznych wigzan moze wydac sie nawet stosunkowo nieproblema-
tyczne dla oséb niezwigzanych z ANT, gdy uswiadomig sobie, iz w zwyczajnym
procesie badawczym staramy sie ztozy¢ w jedng catos¢ prébki badawcze, ich
opis, pomiary, opinie kolegéw, cytaty z literatury, wtasne osady, ktopoty metodo-
logiczne. To wszystko, choc jeszcze nie pozwala na blizsze przyjrzenie si¢ ANT,
stanowi dobrg intuicje i pierwszy krok w jej strone.

Co innego, gdy wybrana zostanie kategoria ,,opisu”. Mowienie o procesach
poznawczych jako tworzeniu kolejnych opiséw natychmiast wywotuje nastepuja-
ce pytania: tworzenie opiséw czego? Opisy sa jezykowe, wiec co z tym, co poza-
jezykowe (na przyktad wirusem HIV)? Czy wracamy tym sposobem do kryptodu-
alizowania?

Uwazam, iz istnieje tylko jeden sposob na skuteczne rozwigzanie tego pro-
blemu - przeinterpretowanie pojecia ,,opisu”. Skoro porzucony zostaje dualizuja-
cy sposob mdwienia, to pojecie opisu nie moze juz wiecej odnosic sie wylgcznie
do ptaszczyzny jezykowej. Jestem przekonany, ze sprawa jest na tyle doniosta
i ktopotliwa, ze nie zalatwig jej skrotowe uwagi ponizej, ale ze wymaga 0sob-
nych dociekan. Pozwole wiec sobie ,,problem opisu” przetozy¢ na przyszty pro-
blem badawczy ,,przedstawi¢ ‘opis’ jako kategorie odnoszaca sie nie tylko do
jezyka”.

Podtrzymuje jednak przekonanie o podobienstwie sieci wigzan miedzy roz-
nymi aktorami w ANT z sieciami opisdw w NSM. Krotszg drogg do nakreslenia
tego opisu (krotsza, bo usitujgcg oming¢ powyzszy problem) jest wykorzystanie
poje¢ propozycji i artykulacji. Latour wprowadza je w ksigzce Pandoras Hope
jako jedna z kilku metafor stuzgcych opisywaniu praktyk naukowych (pojawiajg
sie tam tylko w tym jednym miejscu) i wykorzystuje szerzej w budowaniu ogol-
niejszego modelu dynamiki zbiorowosci w pracy Politics ofNature 37. Nawiasem
mowiac, uwazam, ze nie sg to pojecia najszczesliwsze, bo mam wrazenie, ze sg
bardziej niejasne i sprawiajg wieksze wrazenie hermetycznos$ci niz na przykiad
»aktor” i ,,wigzanie”. Krotko moéwiac, ,,propozycja” stanowi odpowiednik ,,akto-
ra”, a ,artykulacja” réwnowaznik ,,wigzania” (oraz innych poje¢, jak chocby
Hranslacja” lub ,,delegacja”). Gdyby wykorzystywac te pare, to mozna powie-
dzie¢, ze jedna propozycja wigze sie z inng, dokonujac jej artykulacji. W tym

&7 B. Latour, Pandora3 Hope..., s. 140-144; Idem, Politics of Nature. How to Bring the
Sciences into Democracy, Harvard University Press, London 2004.
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sensie Pasteur artykutuje mikroby, ja w niniejszym tekscie artykutujg podejscie
Mitterera, za$ wykresy zawierajgce wyniki sondazy politycznych artykutuja po-
stawy polityczne.

W tym kontekscie, przypuszczam, ze artykulacja w ANT odpowiada opiso-
wi w NSM. W jednym przypadku dziatalno$¢ poznawcza polega na tworzeniu
kolejnych artykulacji, w drugim na tworzeniu kolejnych opiséw. Czego brakuje
w tym obrazie? Tylko jednego: koncepcji czegos w NSM, co bytoby odpowiedni-
kiem propozycji w ANT. Lecz uwazam, iz jest to jedynie brak badawczy - jak
wspominatem na poczatku, dzi§ NSM jest podejsciem dos$¢ oszczednym, a takie
wykrycie luki nie tyle stwierdza niestosowno$¢ mojej interpretacji, co przyszty
kierunek badan.

Powtdrze raz jeszcze, NSM méwi o tworzeniu kolejnych opiséw, zas ANT
o0 coraz to nowych artykulacjach. Czas teraz potozy¢ akcent na takie okreslenia
jak ,tworzenie”, czy ,,budowanie”.

D. Dynamika. W ,,Uwadze wstepnej do polskiego wydania” otwierajacej
Ucieczka z dowolnosci Josef Mitterer pisze na samym poczatku:

,,Jcieczka z dowolnosci jest przyczynkiem do philosophy of change’, filo-
zofii zmiany”3R

W rzeczy samej, juz w Tamtej stroniefilozofii austriacki filozof koncentro-
wat sie raczej na przejsciach od jednego opisu do kolejnego. Interesujacy byt sam
moment zmiany. Co wiecej, przeinterpretowanie zwyktych praktyk poznawczych
poprzez kategorie NSM spowodowato, ze zmiana ujawnita sie tam, gdzie przed-
tem byta stabiej widoczna. Dualizujgcy sposéb méwienia méwit o zmianie prze-
konan w stosunku do poznawalnego $wiata (w wersjach realistycznych - wtedy
zmiang przekonan mozna byto pyta¢ o to, czy réwna sie postepowi poznawcze-
mu) lub w stosunku do niepoznawalnego $wiata (w wersjach konstruktywistycz-
nych). NSM pod tym wzgledem nieco blizszy jest konstruktywizmowi. Stanowi-
ska realistyczne mogty odwotywac sie do odpowiedniosci wynikéw naszego po-
znania ze stanami rzeczywistosci (na przyktad odpowiedniosci sgdow i stanow
rzeczy), za$ stanowiska konstruktywistyczne, mowiac o niepoznawalnej rzeczy-
wistosci, musiaty akcentowa¢ wewnetrzng dynamika zmiany rezultatow naszych
dziatar poznawczych. NSM po prostu idzie jeszcze krok dalej i pozostaje przy
wewnetrznej dynamice zmiany, ale krok 6w jest kluczowy, bowiem pozbycie sie

3B J. Mitterer, Ucieczka..., s. VII.
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tamtej strony dyskursu w NSM réwna sie porzuceniu silnego rozgraniczenia mie-
dzy ontologig i epistemologig. To za$ jest zabieg, ktory lepiej naswietla ANT.

Podziat epistemologia / ontologig jest porzucony przez ANT, poniewaz dla
niej zmiana poznawcza (poziom epistemologiczny) to zmiana ksztattu $wiata (po-
ziom ontologiczny)® Nauka i wszelkie dziatania naukowe (badania laboratoryj-
ne, pisanie tekstow, pozyskiwanie grantow itp.), stanowigce podstawowy obszar
zainteresowan ANT, sg postrzegane jako gtdwne centra zmian w zbiorowoscid)
Z kolei tworzenie reprezentacji nie stanowi dla ANT przejscia na jaki$ inny po-
ziom (poziom wiedzy), lecz tworzenie kolejnych aktoréw. ANT nie interesuje sie
wyidealizowanymi modelami konstruowania reprezentacji (zwigzanymi z koncen-
trowaniem sie na przeskakiwaniu ze $wiata do jezyka), ale zajmuje sie empirycz-
nym badaniem dtugotrwatych proceséw zmudnego konstruowania taficuchow czy
sieci reprezentacji kojarzonych z pojeciem ,krazacej referencji”4l

I zndw, podobnie, jak w NSM, nie same sieci sg najbardziej interesujace,
araczej wszelkie dziatania, ktore powodujg zwigzanie sie aktoréw (procesy trans-
lacji), ich rozpad, badz testowanie sity tego zwigzania.

Totez podsumowujac, ANT i NSM sg zbiezne pod dwoma wzgledami, jesli
chodzi o dynamike. Po pierwsze raczej interesujaje przejscia (od opisu do opisu,
od aktora do aktora) niz catosci, pomiedzy ktdrymi owe przejscia sie dokonujg. Po
drugie globalnie daje to obraz raczej $wiata permanentnej zmiany. Nie watpie, ze
przynajmniej pod tym ostatnim wzgledem znalaztyby niejedno zblizone stanowisko
filozoficzne. Jednakze, cho¢ uwazam, ze stworzenie takze takich poréwnan (mie-
dzy NSM i ANT a innymi stanowiskami filozoficznymi) staje sie coraz bardziej
potrzebne, to w punkcie pierwszym (skupienie na przejsciach) pojawia sie pewien
istotny element, ktory poréwnania takie moze utrudnia¢. Sg to irredukcje.

E. Irredukcje. Taki tytut ma jedna bodaj z najtrudniejszych dla czytelnika
prac Latouraf2 Jednak przy poréwnaniu ANT i NSM chodzi o rzecz prosta. Jak

P K. Abriszewski, ,,Budowanie sieci" zamiast ,,wiedzy". Krotkie wprowadzenie do ANT-olo-
gii, [w:] Teoretyczne podstawy socjologii wiedzy i nauki, t. 1, red. P. Bytniewski, M. Chatubinski,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 271, Should we send Collins on Latour to Dayton, Ohio?,
European Society for the Study of Science and Technology (EASST Review) 1995, vol 14 (4), http//
www.chem.ura.nl easst, s. 1-8; B. Latour, Pandora's Hope..., s. 92-98, 113-115, 145-146.

M M. Callon, I. Law, A. Rip, How to Study the Force ofScience, [w:] Mapping the Dynamics
of Science and Technology, ed. M. Collon, I. Law, A. Rip, The MacMillan Pres Ltd., 1986, s. 4.
Por. Takze modele dynamiki nauki z B. Latour, Science in Action..., s. 145-176 i idem, Pandoras
Hope..., s. 80-112.

4 K. Abriszewski, Sceptycyzm...", idem, Budowanie sieci...; B. Latour, Pandora's Hope,
s. 24-79.

L Jest to czes¢ druga ksigzki B. Latour, The Pasterization of France, przet. A. Sheridan,
Harvard Press, London 1988, s. 153-238; jednakze czesto wymieniana jest jako osobna praca.
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ujmuje to autor Pandora$ Hope, nic, samo z siebie, nie redukuje sie do niczego
innego43d Moéwiac jezykiem NSM, zaden opis from now on nie wyptywa sam
z siebie, naturalnie z jakiego$ danego opisu sofar. Zadne powigzanie pomiedzy
aktorami —wracamy do ANT —nie jest oczywiste, kazda translacja wymaga wy-
sitku, aby sie dokonata.

Totez globalna zmiana, o ktérej méwitem w podpunkcie wczesniejszym,
stanowi rezultat olbrzymiego zbiorowego wysitku.

Co ciekawe, konsekwencje tej tezy sg szerzej przesledzone na gruncie ANT.
Owocuja one przyktadowo przeSwiadczeniem, iz nie istnieje nic takiego, jak na-
turalna granica pomiedzy nauka a jej kontekstem44. Z kolei, jesli chodzi o NSM,
to jako wysitek opisania irredukcyjnosci i jej zamazywania mozna potraktowac
catg rozprawe Ucieczka z dowolnosci. Wszak, jesli zadne opisy same z siebie nie
generuja jakich$ okreslonych kolejnych opiséw, to pojawia sie na horyzoncie
widmo dowolnosci. Skoro tak, to nalezy opracowac jakie$ techniki uciekania od
dowolnosci, jej redukowania i obalania.

Watek irredukcji potrzebuje jednak waznego komentarza. Ani ANT, ani
NSM nie popadaja w gtoszenie jakiejs kompletnej dowolnosci. Takie ich odczy-
tywanie bytoby zupetnym nieporozumieniem. Intencja podkreslania irredukcyj-
nosci tkwi w wyakcentowaniu roli wysitku koniecznego zawsze przy przechodze-
niu od opisu do opisu lub przy wigzaniu réznych aktoréw. Procesy te majg oczy-
wiscie swoje koniecznosci i obostrzenia, ale sg to koniecznosci i obostrzenia we-
whnetrze. Co to oznacza? Jedynie tyle, by —pozostajac w ANT —przy opisywaniu
praktyk naukowych nie kierowac sie jaka$ uprzednig teorig tego na przykikad, co
jest naukowe, a co nie albo co dopuszcza aktualny stan nauki. Badacz ANT nie
powinien narzuca¢ na to, co bada, zadnej uprzedniej teorii, ajedynie kierowac sie
dyrektywa ,,podagzaj za aktorami”, a to oznacza, ze to, jakie sg akurat konieczno-
§ci, rozpoznajg jedynie badani aktorzy.

F Metapoziom. Ten ostatni watek, powstrzymywanie sie od przyjmowania
jakiej$ uprzedniej teorii przy tworzeniu opisu, prowadzi do jeszcze jednego podo-
bienstwa miedzy NSM i ANT. NSM usituje opisa¢ dziatania filozoficzne z meta-
poziomu, prébuje dokona¢ krytycznej analizy filozoficznego pola. Taki wiasnie
zamyst przySwieca Mittererowi, gdy mowi, iz poszukuje drogi wejscia w proble-
my filozoficzne4 Tak samo wyglada sprawa wtedy, gdy szkicuje mechanike wy-
faniania sie dowolnosci i ucieczki od niej poprzez tworzenie teorii prawdyZ

4 B. Latour, Pandora$ Hope..., art. 1.1.1.

4 1dem, Give Me Laboratory and I will Raise the World, [w:] Science Observed, ed. K. D. Knorr-
Cetine, M. McKay, Sage, London 1987, s. 141-169; idem, Pandoras Hope..., s. 109-112.

4. Mitterer, Tamta stronafilozofii..., s. 4.

4% ldem, Ucieczka z dowolnosci...
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Podobnie dzieje sie z ANT, ktéra niejako od zewnatrz stara si¢ opisa¢ dzia-
fanie nauki, w ktorej przyktadowo, pojawiajg sie niezwykle wazne procesy two-
rzenia krazacej referencji, ktére majg na celu mobilizacje $wiata. Najprosciej
mozna to opisa¢ jako przechodzenie w wielu krokach od wyjsciowego pytania
(Czy lasy Amazonskie sie kurczg? Co dzieje sie w mozgu? W jaki sposéb wirus
HIV powoduje rozne AIDS w Afryce i Stanach Zjednoczonych?) do koncowego
zestawu danych (czesto liczbowych), ktdre wykorzystuje sie przy pisaniu artyku-
tu naukowego. ANT nie tyle mobilizuje $wiat i konstruuje krazace referencje, ile
opisuje, w jaki sposéb nauki to robig. Posuwa sie za nimi krok po kroku, doku-
mentujgc ich ruchy47. Stad pojawiajgce sie niekiedy zarzuty ze strony oséb nie-
majgcych pojecia o ANT, ze nie wykorzystuje ona takiej czy innej teorii nauko-
wej jako filozoficznej bazy s catkowicie chybione. Nie o to chodzi.

Krétko méwigc, zaréwno ANT, jak i NSM stanowig dociekania na metapo-
ziomie, starajace sie opisa¢ praktyki poznawcze w réznych dziedzinach. To z ko-
lei prowadzi do ostatniego juz z duzych podobienstw. Skoro bowiem NSM i ANT
starajg sie z wyzyn metapoziomu opisac praktyki poznawcze, to mozna zapytac,
czy dostrzegty co$ podobnego.

G Dynamika kontrowersji naukowych. Podobierstwo w kreslonym obrazie
kontrowersji naukowych (w tym filozoficznych) jest rezultatem zsumowania prze-
ze mnie szeregu pomniejszych analogii odnoszacych sie wiasnie do przebiegu
intelektualnych zmagan.

Josef Mitterer mowi, iz mozliwe rozstrzygniecie pomiedzy konkurencyjny-
mi koncepcjami nastepuje za pomocg instancji lub kryteriéw, albo przynajmniej
przez powotanie sie na owe instancje czy kryteria8

Owe przywotywane instancje moga by¢ rézne: ,,przyroda, rzeczywistosc,
stany rzeczy, historia albo prawa”, | dalej: ,,Same instancje sg nieme, ale wszyst-
kie majg autoryzowanych przedstawicieli...”£ Oznacza to, iz konflikt nie prze-
biega miedzy samymi tymi instancjami, a pomiedzy r6znymi badaczami, ktdrzy
je przywotuja. Ten, kto lepiej, w bardziej udokumentowany sposéb je przywota,
znajduje sie w lepszej sytuaciji.

Podobnie w ANT ci, ktérzy jako naukowcy angazujg sie w kontrowersje
badawcze, sg nazywani rzecznikami. To wiasnie rzecznicy zmagajg sie z rozstrzy-

4 B. Latour, The Politics of Explanation: an Alternative, [w:] Knowledge and Reflexivity,
New Frondes in the Sociologu ofKnowledge, ed. S. Woolgar, Sage, London 1988.

8 ). Mitterer, Ucieczka z dowolnoéci..., art. 90.

D Ibidem, art. 91.
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gnieciem pomiedzy konkurujacymi koncepcjamif) Tym sposobem Pasteur stat
sie rzecznikiem waglika, a Talcott Parsons rzecznikiem struktury spotecznej. Po-
dobnie, nie tyle podejscie infekcyjne w kwestii AIDS zmaga sie z podejsciem
intoksykacyjnym, ale ich rzecznicy, na przyktad Robert Galio i Peter Duesberg
(oraz bardzo wielu innych badaczy) prowadza konflikt o to, kto bedzie lepszym
i wierniejszym rzecznikiem AIDS.

Rzeczywisto$¢ w konfliktach, czyli innymi stowy wymienione wyzej in-
stancje sg w dyskursie reprezentowane przez autorytetySl Z kolei ANT podkre-
$la, ze sprzymierzency (w tym autorytety) pomagajg we wzmacnianiu realnosci
nowego aktora, méwiac krotko - pomagajg budowaé rzeczywistos¢=

Mitterer pisze, iz w konfliktach naukowych ,trudno oddzieli¢ wiadze, pra-
wo, autorytet i prawde”33 Podobnie, ANT, podkresla, ze udziat w kontrowersji
jest kosztowny i w duzej mierze opiera sie na gromadzeniu zasobow i sojuszni-
koéw przy pomocy roznych metod: badan laboratoryjnych, reinterpretowaniu ka-
nonu teoretycznego danej dyscypliny, zwiekszaniu funduszy na badania, pisaniu
konkurencji negatywnych recenzji wydawniczych i recenzji grantow itp54

Zardwno NSM, jak i ANT podkres$laja, iz udziat w badawczym konflik-
cie bywa niejednokrotnie kosztowny% poniewaz kosztowne jest utrzymanie
laboratorium, wynagrodzenie ankieterow czy zakup nowego sprzetu badaw-
czegos

Mitterer mowi, iz samo roszczenie prawdziwosci wlasnych przesadzer kon-
fliktu nie rozwigzuje, potrzeba czego$ wiecej: jakiego$ fundamentu badz instancji
odwotawczej5. ANT mowi, iz o wyniku kontrowersji decyduje to, po ktorej stro-
nie znajdzie sie wiecej zasobow i poteznych sojusznikéw oraz ktorych sojuszni-
kéw i ktore zasoby konkurencji uda sie odcigé lub ostabi¢3B

Autor Ucieczki z dowolnosci méwi, iz ,,dyskursy nie zaczynajg sie od
konfliktu, lecz od konsensu”®. Z kolei w ANT mdwi sie o0 wyjsciowych czar-

P B. Latour, Science in Action..., s. 70-74.

8 J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., art. 91.

B B. Latour, Science in Action... - W pewnym sensie cala praca poswigecona jest tej kwestii.

8 J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., art. 92.

% B. Latour, S. Woolgar, Laboratory Life: the Social Constructions o fScientific Facts, Sage,
Los Angeles-London 1979, s. 105-150; por. takze wspomniane modele dynamiki naukowej: B. La-
tour, Science in Action..., s. 145-176; idem, Pandoras Hope..., s. 80-112.

% J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., art. 95.

% B. Latour, Science in Action..., s. 145-176; idem, Pandoras Hope..., s. 80-112.

57J. Mitterer, Ucieczka z dowolnos$ci..., art. 90-91.

B Por. moja interpretacje jednego z modeli dynamiki nauki w kontekscie kontrowersji nauko-
wych: K. Abriszewski, Budowanie sieci...

P J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., art. 127.
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nych skrzynkach, czyli sieciach relacji na tyle ustabilizowanych, ze tworzg
catoscan

Mitterer zwraca uwage, Ze jednym ze sposobOw wzmacniania wiasnego sta-
nowiska jest jego depersonalizacjagl Kiedy méwie o swoich badaniach, na pew-
nym poziomie odcinam siebie od wynikéw: ,,NSM i ANT wykazujg podobien-
stwo pod takimi a takimi wzgledami”. Mdwigc o konkurencji w konflikcie ba-
dawczym sytuacje odwroce: ,,Iksinski nie potrafi dostrzec nawet najbardziej rzu-
cajacych sie w oczy podobienistw NSM do ANT”.

W ANT zabiegi depersonalizacji i personalizacji wynikéw stanowig ele-
ment szerszej koncepcji tak zwanego modalizowania wypowiedzi, gdzie wskazu-
je sie na to, iz wyjsciowa teza zapisana w jakim$ tekscie naukowym moze poda-
zy¢ badz w strone faktu (modalizacje pozytywne), badzZ fikcji (modalizacje nega-
tywne)&

Mitterer zauwaza, ze dla rezultatéw badan naukowych nie ma najmniejsze-
go znaczenia, czy badacz jest realistg, czy tez konstruktywistag& Z kolei, Latour,
analizujac prace Pasteura zauwaza, iz bywa on zaréwno realistg, jak i konstrukty-
wistg w roznych sytuacjachéd

4. Fuzja

Okazuje sie zatem, iz NSM i ANT wykazujg gtebokie wzajemne podobien-
stwa. Nie dotyczg one jedynie pewnych jawnie wyrazanych tez, ale pojawiajg sie
na réznych ptaszczyznach konstrukcyjnych obu koncepcji. Obie odrzucajg duali-
zowanie i proponujg wobec niego pewng alternatywe. Obie, akcentujac relacyj-
nos$¢ i antyesencjalno$¢, posiadaja sie¢ jako pewnego rodzaju globalny model,
albo mdwiac inaczej - odwotujg sie do topologii sieci. Jednakze obie niechetnie
0 tej sieciowosci mowig, stawiajgc raczej na badanie dynamiki tworzenia i zry-
wania wigzan niz na kontemplowanie stanu ostatecznego. Obie podkres$lajg nie-

@ Na temat czarnych skrzynek por. M. Collon, B. Latour, Unscrewing the big Leviathan:
how actors macrostructure reality and how sociologist help then to do so, [w:] Advances in social
theory and methodology. Toward an integration of micro- and macro- sociologies, Routlege and
Kegan Paul, London 1981, s. 285; B. Latour, Science in Action..., s. 35. Na temat wyjsciowego
konsensusu i czarnych skrzynek por. K. Abriszewski, Czy dialog realizmu z konstruktywizmem moze
by¢ konkluzywny? Analiza dyskusji: wokot ksigzki ,,Propaganda scjentystyczna™, Ruch Filozoficz-
ny 2005, t. LXII, nr 2, s. 337-351.

6L J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., art. 128-134.

& B. Latour, Science in Action..., s. 22-26; B. Latour, S. Woolgar, op.cit., s. 75-85; por.
takze K. Abriszewski, Czy dialog realizmu...

6 J. Mitterer, Ucieczka z dowolnosci..., Dodatek 2, art. 6.

6 B. Latour, Pandora$ Hope..., s. 127-133.
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oczywisto$¢ wigzan, ,,nienaturalno$¢” dokonywania redukcji (irredukcje), badz
konstruowania kolejnych opiséw. Obie starajg sie opisa¢ niejako ,.z zewnatrz”
praktyki poznawcze, ktére tym samym stanowig praktyki sieciotworcze. Obie
podobnie widzg pewne szczegotowe kwestie owych praktyk poznawczych.

Wszystko to razem prowadzi mnie do postulowania fuzji obu podejs¢
w mys$l metafory zamka btyskawicznego. Obie strony zamka blyskawicznego
muszg by¢ analogiczne, ale nie identyczne, aby byty komplementarne. Dzieki temu
zamek mozna zasung¢. Z kolei zasuniety zamek btyskawiczny pozwoli potgczyé
dwie rozdzielone ptaszczyzny w jedng catos¢ i uzyskaé nowa catos¢ (na przykiad
zapietg kurtke, ktéra uchroni od wiatru).

Obie strony zamka to NSM i ANT. Proponuje fuzje, a nie przetozenie kate-
gorii pojeciowych jednej koncepcji na pojecia drugiej, aby uzyskac¢ korzys¢ w po-
staci potgczonej ptaszczyzny. Skoro tak, to obie koncepcje muszg oferowac takie
odrebne ptaszczyzny. Tak jest w istocie. Obie reprezentujag odmienne obszary
badawcze, metody i rezultaty. ANT dziata w obrebie studiéw nad nauka i techno-
logia. NSM uznaje za propozycje metafilozoficzng. ANT jest radykalnie empiry-
styczna (przynajmniej w przypadku Latoura), NSM z kolei wpisuje sie w najlep-
sze dokonania tradycji krytycznej. ANT powiada ,,podgzaj za aktorami”, NSM
mowi ,,zbadajmy warunki mozliwosci filozoficznego pola”.

Zwornikiem obu podejs$¢, miejscem zaczepienia sie obu stron zamka, byto-
by pojecie opisu, zreinterpretowane w mysl wczesniejszych uwag.

5. Wcale nie wrogie, ale przejecie

W zasadzie wskazanie na mozliwos$¢ i potrzebe stworzenia takiego ujedno-
liconego podejscia, czy odwotujac sie do wielkiego polskiego mysliciela - stylu
myslowego - stanowito cel niniejszego zestawienia. Wyrazam gieboka nadzieje
na jego owocnos¢, ktora moze ujawnic sie na rozne sposoby. Najprosciej rzecz
ujmujac, zunifikowane stanowisko moze postuzy¢ do reinterpretacji i stworzenia
nowych odpowiedzi na tradycyjne problemy filozoficzne. Jest to niewatpliwie
projekt bardzo rozbudowanego przedsiewzigcia.

Niech mi wolno bedzie, w spos6b niesystematyczny, wskazac na trzy takie
mozliwosci dokonania redefinicji. Niesystematyczno$¢ jest w pewnej mierze
usprawiedliwiona, poniewaz dopdki nie zostanie nakreslony szerszy szkielet ujed-
noliconego podejscia, dop6ty nie sposob bedzie trzymac sie przy takim szkicowa-
niu pola badawczego jakiego$ planu kierowanego wewnetrzng logika.

Ujednolicone podejscie pozwoli na howo postawi¢ problem prawdy juz nie
jako kwestie relacji pomiedzy dwoma biegunami w dualizujgcym sposobie mo-
wienia (koncepcja korespondencyijna), ani jako wewnetrzny problem jednego tyl-
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ko bieguna (koncepcje koherencyjne, czy konsensualne), ani tez jako zadng ich
mutacje, ale jako problem zawigzywania sie i stabilizowania relacji pomiedzy
heterogenicznymi aktorami lub jako tworzenie okreslonych przejs¢ pomiedzy
opisami. Ta nowa reinterpretacja pozwoli jednocze$nie wykorzysta¢ dosSwiadcze-
nia i intuicje koncepcji tradycyjnych.

Ujednolicone podejScie moze stworzy¢ nowg optyke wobec zagadnienia
interpretacji. Interpretacja, dzieki zasobom NSM, moze by¢ postrzegana jako kaz-
dy opis from now on, za$ interpretowany tekst jako opis so far. Pytania, jakie
wyrastajg przy takim postawieniu sprawy nie tyle orientujg sie na wiernos¢ wyj-
Sciowemu tekstowi, ile na pozadany punkt dojscia.

Niewatpliwie ujednolicone podejscie pozwoli takze na dokonanie reinter-
pretacji ré6znorakich problemoéw filozoficznych. Sam podejmowatem pewne wy-
sitki w te strong, przedstawiajac Berkeleyajako przyktad mysliciela niedualizujg-
cego, a odczytania jego filozofii jako przyktady naktadania na nig dualizujacego
sposobu mdwienia, co prowadzi do sprzecznosci i niedorzecznoscié. Probowa-
fem takze pokazac, iz zupetnie nowego sensu nabierajg teoriopoznawcze watpli-
wosci sceptykow, jesli potraktuje sie ich jako myslicieli niedualizujgcych@ Tym
sposobem przestajg oni watpi¢ w przeskok pomiedzy dwoma obszarami szkico-
wanymi przez dualizujgcy sposdb mdwienia, a zaczynajg by¢ sceptyczni w ogdle
wobec dualizowania. Watki te nabierajg zupelnie nowego znaczenia w Swietle
ustalenn Andrzeja P. Kowalskiego, w ktdrych pojawienie sie dualistycznej struktu-
ry kojarzone jest z odejsciem od myslenia metamorficznego, przedfilozoficznego.
Odejscie to odbywato sie stopniowo, poprzez naktadanie sie kolejnych intelektu-
alnych warstw w naszej kulturze. Wedtug tej optyki poszukiwanie sladéw mysle-
nia niedualizujagcego byloby réwnoznaczne szukaniu przejawow wielkiej alterna-
tywy, Innego, wobec myslenia, ktére zdominowato nasza tradycje. Z innej
perspektywy, bytoby to takze glebsze ,,kopanie” w celu odnalezienia naszych ko-
rzeni. (Jak mogtoby wyglada¢ systematyczne myslenie metamorficzne? - o ile
jest w ogoble sens takie pytanie stawia€). Z jeszcze innej strony, by¢é moze zbliza
sie czas, jak wieszczg to wspotpracownicy i kontynuatorzy Marshalla McLuhana,
gdy cywilizacja pisma ulegnie gtebokiej transformacji67, by¢ moze wiec 6w nowy
czas wymagac bedzie nowej filozofii.

& K. Abriszewski, Problem Foucaulta.
6 ldem, Sceptycyzm...
67 K. Abriszewski, Problem Foucaulta...



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ s

Marek Tarski

Dramat jednostki w Cztowieku bez wtasciwosci
Roberta Musila
(Krakowski Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 19 Il 2007)

Uwagi wstepne

Od czasow starozytnych az po dzi$ dzien przed mysleniem filozoficznym
stat problem ratio. W epoce wspotczesnej wielu podjeto te problematyke i to
z roznych punktow widzenia. Mozna wskaza¢ na zainteresowanie tg wazng kwe-
stig nie tylko filozoféw, ale takze wybitnych pisarzy. Do nich bez watpienia
mozna zaliczy¢ Roberta Musila, autora znakomitego eseju Cztowiek bez whasci-
wosci. Rozum ludzki w jego przekonaniu stawat sie narzedziem coraz bardziej
zawodnym, prowadzacym juz nie tylko do dziatan niepotrzebnych, zbytecznych,
ale wrecz absurdalnych, niemieszczacych sie nawet w granicach szeroko poj-
mowanego ratio. Natomiast, jak zauwaza: ,,minione stulecia, by¢ moze popet-
nity ciezki blad, przeceniajgc rozum i rozsadek, przekonania i charakter; byto
to, jak gdyby kto$ uwazat za najwazniejszy dziat jakiego$ ministerstwa rege-
strature i archiwa, poniewaz ich pomieszczenia znajdujg sie w centralnym gma-
chu, cho¢ sg to dziaty tylko pomocnicze, otrzymujgce zlecenie z zewnatrz”1
Stad tez cztowiek nie moze by¢ sama racjonalnoscia i nie moze by¢ zredukowa-
ny do rozumu, woli, $wiadomosci tylko. Tak samo nie mozna utozsamia¢ ludz-
kg psyche ze swiadomosciag. Po tylu latach surowego dyktatu tak pojmowanego
rozumu, odzwierciedlajgcego kartezjanski paradygmat myslowy wraz z ideolo-
gig oSwieconego racjonalizmu i scjentystycznym $wiatopoglagdem, doszio zda-
niem pisarza do chyba naturalnego i koniecznego odruchu obronnego ludzkiej
psychiki wobec totalitarystycznej presji rozumu.

1 R. Musil, Cztowiek bez wtasciwosci, thum. K. Radziwi#t, K. Truchanowski, J. Zeltzer, War-
szawa 2002, t. II, s. 113.
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Sylwetka cztowieka bez wtasciwosci

W sytuacji zbytniego rozzuchwalenia, ale i powolnego gasniecia ludzkiej
rozumnosci, gdy ,,czu¢ juz duszno$¢, mysli brakuje powietrza”, a cztowiek zbo-
czyt daleko od gtéwnej drogi, po ktdrej szedt zrazu2 dochodzi do destrukcji sta-
bilnie uporzadkowanego ukfadu. Utrata poczucia bezpieczenstwa a wraz z nim
zakorzenienia powoduje ksztattowanie szczegdlnego typu wrazliwo$ci emocjo-
nalnej i duchowej. Na te wrazliwos¢ naktadajg sie kategorie smutku, melancholii
i pesymizmu powstate na skutek utraty stabilnosci, odwzorowujacej pewng ca-
t08¢. ,,Mobzg ludzki na szczeScie przeprowadzit pomiedzy rzeczami podziat, ale
rzeczy podzielity za to serce ludzkie”3 Ale to, co przez cztowieka byto przedmio-
tem odczu¢ zalu, smutku, ustepuje miejsca nadmiernemu optymizmowi ze wzgle-
du na uwolnienie sie od swoistej gravitas zwigzanej z przymusem tradycyjnego
porzadku. Doswiadczenie wolnosci rozumiane jako negacja tego, co zwykle, przy-
jete, skonwencjonalizowane, zastygte w szarych formutach codziennosci, ale réw-
niez niedookreslono$¢ naktadajgca sie na ,,projekt zyciowy”, stajg sie formulg
osobowosci ponowoczesnej. Rodzi sie opdr cztowieka wobec jednosci, tozsamo-
Sci, wszelkiej uniwersalizacji, uznajac je wszystkie za przejawy trudnego do
udzwigniecia brzemienia. Nalezy sie zatem z tego wszystkiego uwolni¢, szcze-
golnie z wszelkich zasad, ktére moglyby podwazy¢ podwyzszony stan wrazliwo-
§ci emocjonalnej kreacjg nowych wyimaginowanych Swiatow. Ambiwalencja
odczué i znaczna hustawka stanow emocjonalnych od euforii (wyrazajacej sie
w nadmiernym optymizmie) do przyjecia postawy pesymizmu, obrazujg ponowo-
czesng kondycje, ktorej kolejne wcielenia zmieniajg sie rownie szybko jak obrazy
w kalejdoskopie. Brak poczucia tozsamosci zbiega sie nieuchronnie z nieznosng
lekkoscig bytu po utracie wiary w twory intelektu, ktdre miaty okaza¢ sie zwy-
ktym mirazem na scenie dramatu ludzkiego.

Inne stany znamienne dla cztowieka bez wiasciwosci, Ulricha, to: myslowe
rozchwianie i pojeciowa wieloznaczno$¢ dryfujaca wraz z tymczasowoscia, bez-
silnoscig i mys$lowa proznia, gdy wybor pozbawiony staje sie sensu, a jakiekol-
wiek znaczenie przedmiotu zdaje sie nie istnie¢. Wéwczas cztowiek ,,ptywa juz
tylko po zwiazkach, procesach, wyptuczynach proceséw i formutek, po czyms,
o czym wecale nie wiemy, czy jest to przedmiot, proces, abstrakcja czy jakie$ Bog
wie co. Wtedy nie ma juz roznicy pomiedzy storicem a zapatka albo pomiedzy
ustami, jako jednym koncem przewodu trawiennego, ajego drugim koncem! Jed-
na i ta sama rzecz ma sto réznych aspektow. Kazdy aspekt sto powigzan, z kto-

2Zob. T. Kotarbinski, Wybor pism, Warszawa 1957, t. I, s. 40.
3R. Musil, op.cit.,, t. I, s. 91.
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rych kazde inne tgczy sie z innym uczuciem”4. Jednakze ta wieloznaczno$¢ nie
wytrzymuje proby czasu w zetknieciu z jednoscig. Dochodzi do coraz czesciej
zarysowujacego Scierania sie ,,jednoznacznosci i przenosni”, az po ustalenie
»ziemskiego sekretariatu doktadnosci i duszy”. Wéwczas wszelkie nadzieje czto-
wieka bez wiasciwosci wioda ku jednosci rozumianej jako zespolenie z ,,zapo-
mniang” siostrg Agatg. Ale czy to spotkanie oparte na odmiennym stanie, w kto-
rym kreéli sie doznanie wzlotu i upadku, a czlowiek czuje sie ze wszystkim
zespolony pomimo tego, iz nie moze do niczego sie zblizy¢, jest oparte na auten-
tycznej wiezi wypranej z namiastek pozadan? Czy tez sterowane jest glodem sa-
mopotwierdzania wiasnej wybrakowanej egzystencji, ktora nie wytrzymuje proby
zagubienia, btgdzenia po omacku posréd Swiata chimer i fikcji ludzkiej przygod-
nosci z jej kakofonicznym orszakiem? Czy ta relacja rodzaca w pewnym momen-
cie refleks pewnego dynamizmu napiecia nie jest jednak nieprzytomnoscigjedno-
§ci z drugim i z transcendencjg? Czy nie jest utratg autentycznej, prawdziwej
drogi, ktéra by¢ moze trudna, petha niespodziewanych przygod, ma jednak okre-
$lony kierunek i cel?

Zespolenie sie z drugg osoba, a w przypadku cztowieka bez wiasciwosci ze
SWojg ,,zapomniang” siostrg Agata, zdaje sie przypomina¢ przygode. Jest to ,,pod-
réz na skraj mozliwosci, ktora wiodta tuz obok, a moze i nie zawsze obok niebez-
pieczenstw tego, co niemozliwe, nienaturalne, a nawet odrazajgce”5s Nie kazdy
przygody musi do$wiadczyc¢, ale kto sie na nig zdecyduje, musi odrzucic jakie-
kolwiek autorytety, musi zaniecha¢ wiernosci jakimkolwiek wartosciom. To eufo-
ryczne, nieekstatyczne doswiadczenie, w ktérym zanika autentyczny kontakt z dru-
gim, z transcendencjg, niesie ze sobg zerwanie krepujacych wiezow, zrzucenie
ciezaréw, a przede wszystkim pozbycie sie kajdandéw zatozonych przez morali-
styke wraz z jej wytworem w postaci absolutu.

Jedynym przezyciem wyzwalajgcym spod brzemienia odpowiedzialnosci
wobec przesztosci, wszelkich zasad, staje sie owo przezycie, ktére otwiera samo
dla siebie wiasng transcendencije, a w niej tlaca sie czysta i pustg ekstaze. Dzigki
niemu Ulrich, cztowiek prawdopodobny moze pozna¢ tajniki otaczajacej rzeczy-
wistosci, ktora niepostrzezenie zamyka sie dookota niego, a wszystko zmienia
swoj wyglad. ,,Nie majuz zadnych potaczen. Nie ma drogi, ktéra przybyt i ktéra
winien i8¢ dalej. Otacza go migotliwa zastona tam, gdzie dopiero dostrzegt cel
albo raczej te czcza pustke, ktéra poprzedza kazdy cel”6

Pomimo rozzuchwalenia rozumu i rodzacego sie dramatu ludzkiego, czto-
wiek pozbawiony poczucia tozsamosci szuka jednak stabilnosci, sensu i jakiego$

4 Ibidem, 1.1, s. 91.
5 lbidem, t. Il, s. 144.
6 Ibidem, t. Ill, s. 161
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przedsmaku wiecznosci. Niegdys bezpieczenstwo i zadomowienie bylto przypisa-
ne identyfikacji z Kosciotem, religig. Pozniej przez wiele fat ludzie zywili
przekonanie, ze osiggniecia i wynalazki naukowe zaspokojg religijne potrzeby,
a cztowiek zapomni o zrédiach wiasnej wybrakowanej egzystencji. Jednakze po-
zostawiony samemu sobie (bez autentycznych relacji z otaczajgcym Swiatem, bez
religii i wiary w obiektywne prawa oraz zasady) coraz bardziej odczuwa dojmu-
jacy bezsens, trwoge, kruchos¢ egzystencji w przestworzach ,,uniwersalnego tadu
panujacego w calej ludzkosci”. Pojawiajgce sie okre$lenia: ,,zamarzniecie na
Smierc”, ,trupie zesztywnienie”, ,epidemia geometryczna” oddajg diagnoze czto-
wieka bez wtasciwosci. Przy zaznaczajacej sie nieobecno$ci spontanicznych, na-
turalnych zwigzkéw ze Swiatem, z innymi, wolnych od destruktywnych lekéw,
W jegoja pojawia sie uczucie ogdlnego zubozenia. Wyraza sie to pustka, martwo-
ta i oziebtoScig7. Wyniszczenie i bezwartosciowos$¢ zycia wewnetrznego przeja-
wia sie nieoczekiwanym zahamowaniem emocji oraz ich nagtym stezeniem.
W ,,cztowieku prawdopodobnym”, gdzie zycie wewnetrzne zostaje zastgpione nie-
ustanng gra wyobrazni i ztudzen, krystalizuje sie jakby nowa trwala struktura,
nadajaca ksztatt i rzezbe ulotnej masie wrazen. Te strukture cztowieka bez wia-
Sciwosci bedzie stanowita wewnetrzna pustka, chtdd i wewnetrzne spustoszenie,
ktore moze byc¢ jedynie powstrzymane wyidealizowanymi wyobrazeniami, nagtym
przyptywem uczu¢ do swojej siostry. Stad tez z jednej strony kurczowo trzyma
sie swej izolacji, (polegajacej na pozbawionym spontaniczno$ci odgrodzeniu sie
od innych), z drugiej strony, w tej ,.ekstatycznej wspdlnocie” z siostrg, pragnie
bliskiego zwigzku z nig, a przez to i z samym soba.

Natomiast pozornym panaceum na wewnetrzne wyobcowanie i spustosze-
nie staje sie religia z jej szczytowym dos$wiadczeniem (w rozumieniu Maslowa)8
z ¢jrwasi-mistyka, obecng we wszystkich jej ukrytych schowkach: w psychologii,
we wschodniej madrosci, w treningach medytacyjnych czy w ¢wiczeniach grupo-
wo-dynamicznych. Szczego6lnie dzieki tym ostatnim ,wszyscy ci ogorzali i mu-
skularni tenisisci, jezdzcy i automobilisci o pozorach rekordzistéw, cho¢ zwykle
opanowali poczatki danego sportu, oraz te damy, wspaniale wystrojone czy roze-
brane, sg ludZmi $nigcymi w jasny dzien i odrdzniajg sie od zwyktych marzacych
na jawie tylko tym, ze ich marzenie nie pozostaje zamkniete w modzgu, ale na
wolnym powietrzu, kolektywnie, jako wytwor duszy masowej, przyjmuje postac
fizyczna, dramatyczng i mozna by nawet powiedzie¢, nawigzujac do pewnych co

7Zob. R. D. Laing, Podzieloneja. Egzystencjalistyczne studium zdrowia i choroby psychicz-
nej, przet. M. Karpinski, Wyd. Rebis, Poznan 1995.

8Zob. Z. Buman, Ponowoczesnos¢jako zrodto cierpien, Wyd. Sic, Warszawa 2000, s. 309-
-314.
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najmniej podejrzanych zjawisk okultystycznych - aspekt ideoplastyczny”9. Czto-
wiek bez wihasciwosci, Ulrich, moze by¢ dumny, iz ma dos¢ sity, aby wprowadzic¢
siebie i drugg osobe w stan pustej ekstazy, ,,wyjscia poza siebie”, pokonania gra-
nic cielesnych. To doznanie szczytowe, zespolenie, w ktdrym zaznacza sie ,,moz-
liwos¢ przejsciowych odchylen od zwyklego i uswieconego tradycja porzadku
zyciowych przezy¢” powoduje, iz cztowiek zachowuje sie szaleficzo w ciagtej
pogoni za nieosiggnietym zaspokojeniem wiasnych doznan. lloSciowy wzrost
wrazen naptywajacy i targnacy sie najego psychike moze przynies¢ zmiany jako-
Sciowe i poniekad nieodwracalne. Zmiany te z kolei zapoczatkowujg rozdecie
bytu ludzkiego juz niczym niekontrolowane, nieznajgce naturalnych granic, sa-
monapedzajace niepowstrzymanym rozrostem rzeczy i proceséw psychicznych.
Ulrich, chcac wyzwoli¢ sie spod kurateli zewnetrznej, zanurza sie bez zahamo-
wania w lawinie doznan. Doznania te nalezy do ostatniej kropli krwi wycisna¢,
tym samym urzeczywistniajagc marzenia o wewnetrznej sile niepoddanej jakim-
kolwiek transcendentnym mocom. Jednakze wymaga to stopniowego przezwy-
ciezania wiasnych ograniczen, ktére wzmagaja miraze zawfaszczania i pozadania
,»przygodnych stworzen”.

O mistyku bez Boga

Nie bez powodu Ulrich odwotuje sie do dosSwiadczenia mistycznego, podczas
ktérego to ,,nic dokota sie nie widzi i nie styszy, mowa zostaje nam catkiem odjeta,
ale wiasnie w takich chwilach czujemy, ze na mgnienie oka odnalezlismy siebie” 1
Mistyka w jego przekonaniu jest ratunkiem przed zachodnig ideg postepu, ktdra co-
raz bardziej skutecznie doprowadza cztowieka do absurdu. Jednakze to, ze kto§ ma
jaka$ mistyczng wizje, sprzeciwiajgca sie poznaniu naukowemu, wykraczajagcemu
poza granice tego, co racjonalne, wyrazalne (dyskursywne), jest tylko jego wkasnym
przekonaniem. Ten niezwykly, inny stanjest bardziej pierwotny niz religia wraz z ,,cy-
wilizowanymi wspolnotami ludzi”, sprawujacymi opresyjny, ,,koscielny” rzad dusz.
Bronigc sie przed zalewem owych marzycielskich przezy¢ wraz z wszelkimi mi-
stycznymi nowinkami, wspolnoty te dotozyty wszelkich staran, by stworzy¢ ogrom-
ny gmach zrozumiatej i skodyfikowanej dla maluczkich moralnosci.

Ponadto opieraly sie na madrosci, wyrazajacej sie we wzorzystych dzie-
fach, gobelinach, misternie tkanych przez naukowcéw i filozofow nie bardziej
uprzywilejowanych od ksiezy-teologéw". Doszto w koricu do przestoniecia byé

9R. Musil, op.cit., t. |, s. 407.
Dlbidem, t. I, s. 129.
1 Zob. M. Kundera, Sztuka powiesci, przet. M. Bienczyk, PIW, Warszawa 2004, s. 139.
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moze nieczytelnej, niespojnej i irracjonalnej wrecz, ale niepozbawionej wewnetrz-
nej dynamiki rozwoju gmatwaniny ludzkiego losu. Dziefa ludzi, podtrzymuja-
cych mieszczanska kulture ,,moga teraz tylko aportowac wiesci 0 poznaniu praw-
dy”. Przestaniaja jednostkowa dramaturgie zycia, indywidualne wybory, stajac
sie nieczutymi na ludzki bdl i cierpienie. Musil powie, ze ,,ich stowniki tak sie
zestarzaty, ze doszto do uznania réwniez stanu mistycznego za wytwor wyobraz-
ni, a historia tego stanu przypomina stopniowe wypieranie i rozrzedzanie, podob-
ne do osuszania trzesawiska” 12

Spotkanie z ,,zapomniang” siostrg Agatg ma podobnie odzwierciedlac szcze-
golny typ doswiadczenia ateleologicznego. Tylko perspektywa pustki moze od-
dac ,,cielesne ciepto bezposredniosci” owego spotkania. Nic jednak szczeg6lnego
jej nie poprzedza w sensie objawienia, ani tez nic zdaje sie nie nastepowac. Tylko
jakis blysk miedzy nimi zdazajacy do ekstazy, az po osiggniecie wyczerpania, bo
sam niby-absolut staje sie juz wyczuwalny. Wowczas Agata moze tylko stwier-
dzi¢ za mistrzami zycia wewnetrznego: ,,Przekroczytam catg swojg moznos¢ az
do granic ciemnych mocy! Jestem zakochana i nie wiem w kim!”13 Doswiadcze-
nie to oddaje zwykte ludzkie pragnienie, kierujace sie wokot sensu istnienia jed-
nostkowego, szukajgcego dopetnienia w zespoleniu z omnipotentnym bytem, uosa-
biajacym nie tylko nieskonczonos¢, ale co wazniejsze mito$¢, zaspokajajgca ludzka
potrzebe bliskosci. Ludzkie pragnienie potgczone z wyciszeniem mysli oraz pod-
szeptow mysli i woli, by mogto nadejs¢ ,, Tysigcletnie Kroélestwo” (,,Krolestwo
Mitosci”, ,,Krolestwo Boze na ziemi”), zdaje sie przypomina¢ doswiadczenie
mistyczne. Brak mu jednak usensawniajgcej pewnosci, ufnosci w mozliwos¢ spet-
nienia w Bogu, stad tez raczej bedzie prowadzi¢ do odczu¢ zagubienia i nieustan-
nego do$wiadczania niepokojgcej obecnosci wlasnego wnetrza.

Zycie duchowe nie moze juz by¢ terenem wewnetrznego ruchu, bowiem
ten coraz bardziej zamiera, a jego miejsce zajmuje nieujarzmiona negatywno$¢
wraz ze swoimi nieodfgcznymi ekwiwalentami w postaci rozdarcia i leku. Po-
wstajg wowczas obszary wewnetrzne, ktére ruch skojarzen, odczué, mysli omija,
a miejsca pierwotnie objete blaskiem radosci, wytchnienia, przypominajg potacie
nieruchome i niedostepne, odstreczajgce na dodatek swa martwotg. W tej sytuacji
cztowieka moga tylko niepokoi¢ zamrozone przezycia (co widoczne jest najbar-
dziej u Ulricha), przystrojone w szaty doswiadczenia ekstatycznego. Pojawia sie
resentyment, definiowany za Schelerem, jako duchowe samozatrucie, podczas
ktorego to ,,0kreslone odruchy uczuciowe i namigtnosci - same przez sie normal-
ne i zasadniczo wchodzace w skiad ludzkiej natury - ulegajg systematycznemu

PR. Musil, op.cit., t. I, s. 152,
Blbidem, t. I, s. 126.
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sttumieniu i nie zostajg roztadowane, pociagajac za sobg pewne trwate sktonnosci
do okre$lonego rodzaju ztudzeh co do wartosci i odpowiadajgcych im sadow
wartosciujagcych” 4 Pragnienie przezycia czego$ autentycznego przy bezsile wo-
bec realizacji tych wartosci, (ktorych ta autentyczno$¢ domaga si¢), prowadzi do
ostatecznego zagubienia i utraty sensu w ich urzeczywistnianiu. Rodzi sie wow-
czas owe negatywne nastawienie, pchane resentymentem ijego namiastkami emo-
cjonalnymi w postaci zawisci, ztosliwosci, utajonej zadzy zemsty wobec niektd-
rych no$nikdw wartosci. Wszelkie postrzezenia, oczekiwania stajgce sie powoli
myslami zyczeniowymi odno$nie pewnego porzadku spotecznego, powstajg pod
wptywem tych nastawien, przyjmujacych projekt negatywnosci. Przybierajg one
charakter wysublimowanej zemsty i nienawisci, ktére z kolei przektadajg sie na
uczucia litosci oraz ubolewania wobec tych, ktérzy mieli czuwac, ale tez byé
zarliwymi $wiadkami kodeksu moralnosci. Staja sie oni zli i godni pogardy, nato-
miast ten, u ktorego rodzi sie éw resentyment, postrzega sie w perspektywie do-
bra moralnego, czystosci i nieskazitelnosci etycznej. Tym samym odcigza sie od
bagazu wszelkich negatywnych, destrukcyjnych doznan, ktdre przeciez mogtyby
hamowac¢ dynamike jego aktywnosci. Chroni sie za zastong wartosci iluzorycz-
nych zwigzanych chociazby z samowolg. W ostateczno$ci dopuszcza sie zafal-
szowania ,,prawdziwych tabel warto$ci” i przewarto$ciowania, obejmujgcych juz
nie tylko sfere sgdéw, ale catg ludzkg percepcje.

Ulrich jest przekonany, iz tylko nago$¢ doswiadczenia religijnego, oddzie-
lajaca go od kontekstu konwencjonalnie religijnego (dogmaty), moze mu przy-
wroci¢ powage i autentyzm. Nalezy z catym impetem zakwestionowa¢ wszelkie
zinstytucjonalizowane postaci porzadku religijnego. Nowy mistyk odrzuca dogmaty
i kroczy dalej: odczuwa stodycz i krotkochwilowe szczescie przy przekroczeniu
wszelkich prawidet moralnych. Stanowig one epistemologiczng fetyszyzacje, stad
tez nie moze pojawic sie w perspektywie nowego doswiadczenia zadne catoscio-
we, a przede wszystkim systemowe ujecie rzeczywistosci. Wszelkie poznawcze
wysitki cztowieka zostajg wyrugowane z nowego wspaniatego swiata. Odtad kro-
luje niewiedza (w ktorej nie ma miejsca dla zadnego pragnienia, nawet checi
zapytania), dzieki ktdrej pozbywa sie wszelkich narzedzi i nie dopuszcza sie tym
samym, by samemu sta¢ sie narzedziem poznania. ,,Trzeba rowniez wyzbyc¢ sie
roztropnosci, z jakg zatatwiamy zwykle swoje wiasne sprawy [...] Trzeba umy-
stowi odebra¢ wiedze i wole i nie pozwoli¢ ani rzeczywistosci, ani zadnemu pra-
gnieniu za zwrdcenie sie don. Nalezy sie opanowac, az gtowa, serce i cztonki
zamilkna. A gdy w ten sposdb osiggnie sie stan najwyzszej bezinteresownosci, to

U M. Scheler, Resentyment a moralno$¢, przet. J. Garewicz, Czytelnik, Warszawa 1997,
s. 33-34.
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wszystko, co zewnetrzne i co wewnetrzne, zetknie sie z soba, jak gdyby wybito
Klin, ktory Swiat dotychczas rozdzielat’1s Nowy mistyk w ten sposéb proklamuje
ateologiczne sacrum.

Nie bez powodu cztowiek prawdopodobny poréwnuje ekstaze do ,,nocy
ksiezycowej”, podczas ktorej zwykta ludzka Swiadomos¢, ttumiona w szarym ty-
glu codziennosci, eksploduje, a czcza krzatanina dnia zanurza sie w petng doznan
cielesno$¢ nocy. To dzieki temu przezyciu zewnetrzne zwigzki topnieja, bo fun-
dowane na zwyklej ludzkiej konwencji nie majg szans na przetrwanie, a zastepu-
jaje nowe oparte na ,,szepczacym zespoleniu $wiatta z cieniem”. Przeczuciu temu
towarzyszy zarliwy sceptycyzm wobec dyskursu i wszelkich ludzkich rozstrzasan
i dociekan, bo ,,noce te sg pelne absurdalnego poczucia, ze co$ sie stanie, czego
jeszcze nigdy nie bylo i czego nasz zubozaly za dnia rozsadek nie potrafi sobie
wyobrazié¢. Nie tylko usta bredza, cate ciato zostaje od stdp do gtdw pomiedzy
mrokiem ziemi a blaskiem nieba, ogarniete podnieceniem, ktore wibruje miedzy
dwiema gwiazdami” 16 Doswiadczenie to zaklada transgresje, jesli wstepuje sie
na drogi mroku, oddalenia, samoogotocenia ze wszystkich pierwiastkdw bytu
zmystowego i naturalnego po catkowite wyniszczenie. Zaktada to réwniez
»Zmiazdzenie duszy”, co rownoznaczne staje sie z tym, iz ,,naszeja niczego nie
zachowuje dla siebie, zadnej intensyfikacji posiadania jakiego takiego, zaledwie
moze wspomnienie 0 nim”17.

Dla prawdziwego mistyka gtdwnym motywem via purgativa staje sie zjed-
noczenie w mitosci (co jest nie do pogodzenia z pragnieniem stworzenia, ktore
nie zwykto tak tatwo wyzby¢ sie upodobania w pozadaniu wszelkich rzeczy),
a w ostatecznosci konczy sie osiggnieciem Swietlistego celu. Natomiast Ulrich
wraz ze swojg siostrg kieruje sie ku ,,Swiattu nocy ksiezycowej”, gdzie cata rze-
czywisto§¢ ma charakter czego$ niepowtarzalnego i jakby zwielokrotnionego
w swej tresci, charakter niby-bezinteresownej hojnosci i wyzbywania sig, ale sple-
cionego pajeczyna egoizmu we dwoje. Postawa Ulricha, podobnie jak ijego sio-
stry, przesigknieta jest gtodem emocjonalnym, ktéry jednak stopniowo zaspokaja-
ny, prowadzi do spietrzenia napiecia emocjonalnego, do uruchomienia nowego
rezerwuaru gtodu. Ten z kolei ma charakter zwyktego pozadania, uaktywniajgc
dynamizm rosniecia tak rozny od dynamizmu doswiadczenia mistycznego. Kate-
goria uzytecznosci mogtaby najbardziej opisa¢ dramat spotkania tych dwdch lu-
dzi. Ulrich chce raczej podporzadkowac sobie siostre, wbudowujac jej delikatng
konstrukcje psychiczng we wiasne tryby myslenia, dziatania, czynigc jg czyms

BR. Musil, op.cit., t. IV, s. 127-128.
6 lbidem, t. IV, s. 65.
7 Ibidem, t. IV, s. 65.
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jednolitym ze sobg. Wyklucza to zatem jakakolwiek bezinteresowno$¢ i hojnosc¢
we wzajemnym obdarowywaniu sie. W koricu musi doj$¢ do stanu nasycenia
wspolnym przebywaniem, a ten przechodzi w grozbe nudy. Nasycenie przejawia
sie frustracja, ktéra prowokuje nowe migotania wspdlnych mysli i uczu¢. To dzieki
frustracji odnawiane jest ciagle zrédto energii, uporu w spetnianiu przykrosci
pozadania. ,,Samo to dazenie (do spetnienia przykrosci pozadania - przyp. M.T)
bylo juz tak stodkie, iz obrazy ziszczenia si¢ ich pragnien niemal sie od nich
samych odrywaty i w wyobrazni juz ich taczyly, jak burza, kiedy przed falami
popedza batem welon z piany” 18 Stad tez rodzaca sie euforia (podczas tego spo-
tkania) jest zasadniczo r6zna od hojnosci i bezinteresownosci doswiadczanej w au-
tentycznej ekstazie, nie ma w niej bowiem naruszenia granic ani ingerowania
w strukture wewnetrzng przedmiotu, bieguna kontemplacji. Zarysowuje si¢ nato-
miast obecno$¢ podmiotu przezycia ijego przedmiotu, wolna od gtodéw emaocjo-
nalnych oraz otwierajgca swoje wnetrze na doswiadczanie sacrum.

Ponadto to, co w autentycznym mistycyzmie miato ulega¢ powolnej anihila-
cji (wszelkie wyobrazenia i ksztalty zmystowe), tu za sprawg cielesnej powtoki
owej ciemnej nocy ksiezycowej prowadzi do tego: ,,iz kazdy szept z towarzyszami
wedrowki peten jest jakiej$ nieznanej zmystowosci, ktora nie jest zmystowoscig
poszczegblnej osoby, ale wszystkiego, co ziemskie, co przenika w nasze uczucia
i stanowi nagle odstonietg czuto$¢, ktdra nieustannie dotyka wszystkich naszych
zmystow, jak réwniez jest przez nie dotykana”1Q Z tej nocy nie ma wyjscia, bo-
wiem mozna tylko coraz bardziej pograzac sie w niej, skazujgc si¢ na zatrate. Jedy-
ny autentyzm w przezyciu tej niezwykiej transfiguracji, (ktora okazuje sie by¢ co-
raz bardziej ludzkim mirazem), jest pozbycie sie pancerza dyskursu.

O nowej postaci mocnej i promiennej duszy ludzkiej

Jednakze otaczajacy Swiat coraz bardziej moze odpycha¢, cztowiek chciat-
by od niego uciec, stad tez zamyka sie w kokonie swoich przezy¢ i odczu€. Sytu-
acja zewnetrzna mu w tym zdecydowanie sprzyja, gdy coraz bardziej uwydatnia
sie duch ghlupoty, niemocy, rozchwiania sie wszelkich wartosci, skostnienia i to-
talnej irracjonalnosci. Cztowiek wowczas traci zdolnos¢ kierowania wiasnym
zyciem, czuje sie jak lis¢ miotany huraganem wydarzen. Pojawia sie ,,zycie po-
zbawione wszelkiej substancji” i jego charakterystycznych przejawdw w postaci
bezwladu uczuc i emocji, ostabiajacej glebiny i podtoza duchowosci ludzkiej.

Blbidem, t. IV, s. 63.
D lbidem, t. IV, s. 65.
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Dochodzi do ,,swoistej wojny partyzanckiej, jakg ludzkieja w kazdej chwili musi
stacza¢ z najdrobniejszymi czastkami empirii”2) Poczucie odpowiedzialnosci za
siebie i za otoczenie jak gdyby gasnie, a wszelkie procesy decyzyjne tracg swoj
autonomiczny charakter. Decydujajuz inni, nieja. Wzrasta niepomiernie sugestyw-
nos$¢. Wowczas zarysowuje sie tendencja poszukiwania wodza, doradcy, przewod-
nika, kogos$, kto mogtby stac sie namiastka ojca, kierujgcego i wskazujgcego, co sie
ma czyni¢. Rozchwiany emocjonalnie i poddany réznym irracjonalnym sitom czto-
wiek, nie moze zaufa¢ wtasnym silom i jednostkowym sadom, z ktérych czerpatby
wiedze. Potrzebuje autorytetu, ktory w znacznym stopniu skompensowatby niesa-
mowystarczalnos¢ cztowieka w jego prawie do decyzji. W nieustannych ludzkich
powatpiewaniach, co do wiasnej adekwatnosci wobec zaistniatej sytuacji, 6w gum
usunatby meki piekielne decyzji i samostanowienia. Podtrzymywatby, a zarazem
utatwiatby realizacje wszystkich potencjalnych mysli i czynéw, nawet gdyby nosity
one znamiona irracjonalnosci. To za sprawg tak rozumianego autorytetu pojawiaty-
by sie rowniez te zachowania, ktdre w szarej rutynie zycia ulegatyby sttumieniu,
a obejmowaty eskalacje spirali agresji, nienawisci i leku. Ponadto 6w autorytet za-
bezpieczatby innych w sytuacji, gdyby dochodzito z ich strony do gwattownego
manifestowania uczué. Postawe taka niewatpliwie w Cziowieku bez whasciwosci
zajmuje Meingast, filozof gloszacy hasta ,,mitosci pod bronig” i ,,zbawienia $wiata
przez przemoc”, okazujgce sie synteza niebezpieczna, ztowrdzebng, na dodatek
zwiastujgca nadejscie opresji hitlerowskiej.

Ten znaczacy bezwiad uczué i emocji bedzie pochodzit ,,bezposrednio z po-
wiktanego, samotnego zycia, podczas gdy wszystkie inne istnienia stokrotnie sie
powtarzajg, w ten sam sposOb widziane przez tych, ktorzy je wioda, jak i przez
tych, ktdérzy je aprobujg”2l Oprécz tego jednak dochodzi do tworzenia sie no-
wych jednostkowych systemow wartosci. Cztowiek w tym dramacie zaczyna tra-
ci¢ przytomnosc¢ istnienia czego$ innego niz on sam, az po utrate przytomnosci
istnienia samego siebie, utrate poczucia wiasnej woli przejawiajgce sie chociazby
w pozbawieniu mozliwosci myslenia elementarnie koherentnego2 Przezywa ne-
gacje wiasnej egzystencji nasilajaca sie po az solipsystyczne, autystyczne zamknie-
cie sie w samym sobie. Pojawia sie, zdaniem pisarza, pewna groteskowo$¢ oraz
absurdalnos¢ dla ,,nowej postaci mocnej i promiennej”, w ktérej ,,zy¢ istotnie”
stanowi przejaw materializowania sie nowych czastek empirii duszy ludzkiej.
Tworzy sie nowy zewnetrzny i wewnetrzny Swiat dla ludzkiegoja. Ten pierwszy,
zewnetrzny, wydaje sie niczym ,,sptaszczony krajobraz”, ,,samotny, przedwcze-

2D H. Broch, Lunatycy, przet. S. Baut, Wyd. Dolnoslaskie, Wroctaw 2005, s. 318.
2 R. Musil, op.cit.,, t. I, s. 105
2 A. Jarnuszkiewicz, Mito$¢ i bycie. Studium z metafizyki, Krakdw 1994, s. 111.
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sny, gotowy do ofiar”. Zdaje sie przypominac poligon walki przeciwstawnych sit,
zwykle o charakterze moralnym: dobra i zfa, a chory punktem centralnym tej
zageszczonej struktury $wiata. Jedna z postaci dojmujacego dramatu rozpadu 0so-
bowosci, Klarysa, ulega mesjanistycznemu obtedowi. Oto Jak gdyby pragneta
wzigé na siebie jakie$ cierpienie, grzech czy los”, a obraz otaczajgcego Swiata
w wizji jej i podobnych do niej, ulega powolnemu moralnemu rozktadowi. Cho-
rzy stwarzajac swoj wiasny bajkowy $wiat, w swoim wiasnym odczuciu, posiada-
ja te same wady i zalety, co inni. Z tgjednak rdznicg, iz urastajg one do monstru-
alnych rozmiaréw i ksztattow. Pojawiajace sie odczucia Klarysy (np.: ,.chorzy
umystowo uprawiajg Swinistwa”, ,,sg podwadjnymi istotami, posiadajg w sobie co$
z Boga i co$ z capa”), majg temu dowodzic.

Reasumujac, Kundera nie zawaha sie okresli¢ Cziowieka bez wiasciwosci
jako niezréwnang encyklopedie egzystencjalng catego XX wieku. ,,Kiedy przy-
chodzi mi ochota siegng¢ po te ksigzke, mam zwyczaj otwierac jg na chybit trafit
na jakiejkolwiek stronie, nie dbajgc o to, co zdarza sie wczeshiej i pozniej; nawet
jesli »story« sie rozwija, to powoli, dyskretnie, nie skupiajac na sobie uwagi;
kazdy rozdziat sam w sobie jest niespodzianka, kazdy jest odkryciem”23 Ale czy
rzeczywiscie 6w znakomity esej nalezatoby sytuowa¢ w mysli egzystencjalnej?
Czy tez raczej ze wzgledu na do$wiadczenie utraty szerokiego uprawomocnienia
poczynan ludzkiej ratio, (co zaznacza sie w calej powiesci), nie nalezy dostrze-
gac swoistej tendencji postmodernistycznej, charakteryzujacej sie melancholig za
utracong catoscig? Czy ta melancholijna tesknota za cato$cig i poszukiwanie wie-
losci nie zwiastuje rodzacego sie pluralizmu sposobow zycia, typdw myslenia
i koncepcji spotecznych wraz z dyskursem na temat owych mniejszosci (np. Zy-
déw, co widoczne jest w refleksji w Cztowieku bez wkasciwosci na temat rodziny
Fischlow)? Pomimo zaznaczajacej sie wielosci, ktora daje o sobie zna¢ w opozy-
cji ,przemocy i mitosci”, Jednoznacznosci i przenosni” pobrzmiewa nostalgicz-
na nuta pragnienia jednosci2d Staje sie ona znamienna dla spotkania Ulricha ze
swojg siostrg Agata, w ich zmystowym zespoleniu. Ale czy ludzkie nadzieje by-
tyby zwiazane z tak zarysowana jednoscia, gdzie dwoch ludzi, dwie odmiennosci
bytowe, coraz bardziej zatracatyby swojg odrebnos¢, stajac sie jakas ,,mieszani-
ng”? Czy ta jedno$¢ miataby polega¢ na jakims$ emocjonalnym stapianiu sie ze
wzgledu na odzywajacy sie gtdd niezaspokojonych potrzeb? Czy na zasadzie uni-
formizowania zatracataby sie, cho¢ nie gasta, ich indywidualno$¢ i niepowtarzal-

B M. Kundera, Zastona, przet. M. Bienczyk, PIW, Warszawa 2006, s. 70.
24W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, przet. R. Kubicki, A. Zeidler-Janiszew-
ska, Oficyna Naukowa n, Warszawa 1998, s. 244,
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no$¢? Czy w ten sposdb swiadomos¢ Ulricha i Agaty nie grzeztaby w ciasnym
Swiatku whasnego wybrakowania, a ich przytomno$¢ siebie nie sprowadzataby sie
do realizacji rdznego rodzaju potrzeb psychologicznych? Czy nie prowadzitaby
wprost do indywidualizmu samorealizacji, ktory oznaczatby nadmierng koncen-
tracje na samym sobie, a w ostatecznosci oderwanie od szerszych kwestii i pro-
blemoéw, albo zawezenie, czy nawet sptaszczenie ich do nieistotnych wymiaréw
(chociazby w przypadku problematyki religijnej, spotecznej, politycznej)?

Jaspers twierdzi, iz dzieki wolnosci ,,cztowiek odnajduje w sobie cos$, cze-
go nie znajduje nigdzie w Swiecie, co$ niedajacego sie pozna¢ ani dowies¢, cos
co nigdy nie staje sie przedmiotem, co wymyka sie wszelkiej empirycznej na-
uce”Z. Czy Ulrichowi udaje sie odnalez¢ owo cos, co wymykatoby sie jego przy-
godnosci, wybrakowanej egzystencji? Raczej to ,,co$8” koresponduje z doznania-
mi, bedacymi wypadkowg aktualnych potrzeb, a $wiat wartosci cztowieka bez
wiasciwosci zrelatywizowany jest do subiektywnego doswiadczenia, (ktorego
dominante wyznaczajg fluktuacje emocji: od przyjemnosci do przykrosci, od eu-
forycznej egzaltacji az po nihilistyczng rozpacz).

Rodzi sie rébwniez pytanie o ideat autentycznosci, ktéry w odczuciu Ulri-
cha raczej miatby polega¢ na catkowitym zanegowaniu norm spofecznych
i moralnych, okre$lajagcych granice dobra i zta. Tymczasem wydaje sie, iz ide-
at ten pozbawiony zrodet (wartosci duchowych czy sacrum) akcentuje narcy-
styczne i egoistyczne przejawy bycia. Wymogi jakiegokolwiek rodzaju sta-
wiane przez co$ niezaleznego, a zarazem wyzszego rzedu od woli, pragnien
i aspiracji zdajg sie by¢ w przekonaniu cztowieka bez wiasciwosci samo-
bojcze.

Filozofia w sytuacji nadmiernego rozwoju nauki i techniki (ktérym tak hot-
duje Ulrich) nie jest w stanie obroni¢ tego wszystkiego, co dla cztowieka jest
istotne, a sama ,,przypomina opowie$¢ o Dydonie, jak to pocieto skére wotu na
rzemyki, cho¢ pozostawato nader problematyczne, czy mozna bedzie nimi oto-
czy¢ cate krolestwo”26 Cztowiekowi pozostaje tylko ucieczka od coraz bardziej
wrogiego, nieprzewidywalnego $wiata, w przestrzen psychicznych doznan. My-
§lac, iz tam najlepiej uda mu sie spenetrowaé te czulg tkanke, jaka jest ludzka
psyche, zatacza sie w blednym kole. Wysitek wtozony wpierw w opanowanie,
podporzadkowanie i zdyscyplinowanie wiasnego intelektu, wttaczajace go w Kie-
rat chtodnej logiki, wymyka sie, by oddac sie czemus Izejszemu (wtasnym dozna-
niom). Jednakze i tu czeka na niego petno niebezpieczenstw, bo oto spirala leku

5 K. Jaspers, Filozofia egzystencji, przet. D. Lachowska, A. Wotkowicz, PIW, Warszawa
1990, s. 36.
BR. Musil, op.cit., t. I, s. 63.
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i napiecia obejmuje juz nie tylko jego $wiat zewnetrzny, ale réwniez oplata wszel-
kie przezycia i doznania psychiczne.

Summary
The individual drama of existence in The Man without Qualities
(original title: Der Mann ohne Eigenschaften) by Robert Musil.

The Author tries to explain, that the individual drama of existence in The Man
without Qualities (original title: Der Mann ohne Eigenschaften) by Robert Musil related
to the experience of freedom (understood as the negation of usual reality and everyday life
formula of existence). Ulrich who is in search of a sense of life and reality - created the
“Project of life”, who is the mixture of his ambiguity to morals and indifference to life.
This Project has brought him to the state of being ,,a man without qualities,” depending on
the outer world to form his character (the kind of postmodern personality). Resistance of
man to be a unity, an identity, everymen —could be the recognision of all the difficult
symptoms of burden existence.

Key words: reason, values, postmodernism, euphoria, transgression, sensuality, soul,
authenticity.



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ s

Wiestaw Walentukiewicz

Uwagi o definicjach deiktycznych zdan
(stanéw rzeczy)
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Cieszynie, 19 Il 2007 r.)

W pracy postaramy sie ustali¢, czy jest mozliwe wprowadzanie zdan do
jezyka pomoc definicji ostensywnych. Punktem wyjscia jest koncepcja Tatasie-
wiczal w ktdrej akceptuje sie powyzsza teze. Bedziemy chcieli usung¢ jej niedo-
ciggniecia (naszym zdaniem) i poszuka¢ innych koncepcji, ktére wzmocnityby
argumentacje autora Filozofii sktadni. Jesli nam sie nie uda uzasadni¢ tezy Tala-
siewicza, wéwczas zaproponujemy inne rozwigzanie.

Na wstepie zaznaczmy, iz nie bedziemy dokonywac jakich$ szczeg6towych
odréznien miedzy stanami rzeczy, sytuacjami czy zdarzeniami. Nie dokonuje tych
rozréznien takze Tatasiewicz2 Uznajemy wiec, iz stany rzeczy, o ktdrych pisze
Borkowski, zdarzenia, o ktorych pisze Barrett i Nelson3 odpowiadaja sytuacjom,
0 ktdrych pisze (najczesciej) Tatasiewicz.

Argumenty za mozliwoscig wprowadzenia zdan do jezyka
za pomoca ostensji

1. Argument filozoficzny

Niektdrzy autorzy. twierdza, ze pewne zdania muszg by¢ definiowalne osten-
sywnie, bowiem gdyby to byto niemozliwe, to

(...) nie mogliby$my rozpocza¢ analizy skiadni zadnego jezyka naturalnego5

1M. Tatasiewicz, Filozofia sktadni, Warszawa 2006.

2 Ibidem, s. 101-102.

3L. Borkowski, Pisma o prawdzie i stanach rzeczy, Lublin 1995; M. Barrett, Early Lexical
Development, [w:] P. Fletcher, B. MacWhinney, K. Nelson Making Serse: the a comisition ofsha-
red meaning, New York 1985. The Handbook of Child Language, Oxford 1995.

4 M. Tatasiewicz, op.cit., s. 100.

51Ibidem.
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Jego zdaniem w ten sposéb definiowane sa niektdre zdania proste. Denota-
cja takiego zdania nie musi by¢ elementarna, tzn. relacja nie musi zachodzi¢ mie-
dzy indywiduami. Przyjmijmy dla utatwienia, iz chcemy zdefiniowac zdanie pro-
ste, ktorego denotacjg jest sytuacja elementarna, np. Zosia gtaszcze Filona, lub
sytuacja nieelementama, np. Dziewczynka gtaszcze kota6 Podczas definiowania
ostensywnego zdan opisujacych te sytuacje pokazane sg przypadki wzorcowe (sy-
tuacje). Odbiorca definicji ma uchwyci¢ wzglad, pod jakim sg one sobie réwne -
w tym przypadku chodzi o uchwycenie réwnosci pod wzgledem relacji7. Wszyst-
kie sytuacje, pokazane i niepokazane, jesli tylko nalezg do zbioru odniesien deno-
tacji zdania, sg pofaczone ze sobg fanicuchem nieodréznialnosci pod wzgledem
relacji8 Pokazywane sg sytuacje, np. Ala gtaszcze Filemona, Filip gtaszcze Burka
itd., a odbiorca tej definicji ma uchwyci¢, pod wzgledem jakiej relacji te sytuacje
sg sobie réwne. W tym przypadku sg one sobie réwne ze wzgledu na relacje
glaskania9 Gdzie w literaturze mogliby$my znalez¢ poparcie dla tych przypusz-
czen Tatasiewicza? Intuicyjnie wydaje sie, iz definicje takie moga dobrze funk-
cjonowac wtedy, Kiedy dziecko buduje w sposéb naturalny reprezentacje umysto-
we standw rzeczy (sytuacji).

2. Argument psychologiczny

Przyjmijmy, iz definicje deiktyczne nazw w wersji ztozonej.o sktadajg sie
ze zwrotow ,,Toi jest N” (definicja deiktyczna w wersji prostej), w ktorych gest
wskazujacy -l wyodrebnia odpowiednie odniesienie oraz dcfiniensa, ktéry jest
dobrze skonstruowang umystowg reprezentacja zbioru przedmiotéw (pojeciem).
Jesli uznamy, iz cztowiek buduje nie tylko pojecia odnoszace sie do rzeczy, cech
i relacji, lecz takze do standéw rzeczy, wéwczas mozna zastanawiaC sie, czy za
pomocg definicji ostensywnych nie mozna budowaé umystowych reprezentacji
standw rzeczy. Najpierw stan rzeczy bytby nazwany za pomocg definicji deik-
tyczne w wersji prostej, potem budowana bytaby reprezentacja umystowa wielu
standw rzeczy rownych sobie pod jakim$ wzgledem. W psychologii sg koncep-
cje, na gruncie ktdrych takie rozwigzanie jest mozliwe.

6 W literaturze znajdziemy dowody na uzasadnienie tezy, iz najpierw moga by¢ pokazywane
sytuacje nieelementame. Zgodnie z koncepcjg Rosch E. Rosch, Principles of Categorization, [w:]
E. Rosch, B. B. Lloyd, Cognition and Categorization, Willsdale, New Jersey 1978, na poczatku
nauki jezyka pokazywane sg odniesienia nazw podstawowych, np. ,,dziewczynka” i ,,kot”.

7M. Tatasiewicz, op.cit., s. 110.

8 Ibidem.

9 Ibidem.

DW. Walentukiewicz, Zarys koncepcji definicji deiktycznych, w przygotowaniu.

474



Zgodnie z wynikami badan Nelsonau: dzieci najpierw budujg reprezentacje
zdarzen (standw rzeczy, sytuacji), a potem dopiero reprezentacje rzeczy, cech i re-
lacji. Jego zdaniem pierwsze umystowe reprezentacje sg reprezentacjami tych
zdarzen, ktorych dziecko regularnie doswiadcza, czy tez w ktorych bierze udziat.
Juz jednoroczne dzieci budujg takie reprezentacje. Ich cechgjest to, ze majg cha-
rakter holistyczny, tzn. skfadniki zdarzen nie zostaty jeszcze wyodrebnione w spo-
sob niezalezny. Dzieki tej holistycznej reprezentacji dziecko potrafi przewidzie¢
skutki zdarzen. Zdaniem zwolennikéw tej koncepcji niektore pierwsze stowa sg
przyporzadkowywane takim umystowym reprezentacjom, czy tez méwigc doktad-
niej, pojawienie sie pewnych zdarzen powoduje to, iz dziecko wypowiada pewne
stowa. Wazne jest to, iz stow tych uzywa tylko do Scisle okreslonych sytuacji
i tylko do nich. Na przykfad, dziecko stosuje dzwiegk , kaczka” wtedy, kiedy ude-
rza gumowa kaczka o brzeg wanny:. i tylko wtedy. Kontekstow uzycia dzwigkow
jest wiele. Barrettis wymienia niektore z nich:

- regularne dziatanie dziecka podczas jego zabawy z okre$lonym przedmio-
tem (np. kaczkg czy telefonem);

- dziatanie dziecka wykonywane czesto w kontaktach z innymi osobami
np. podczas czytania ksigzki dziecko stara sie zwrdci¢ uwage osoby doro-
stej na obrazek znajdujacy sie w ksigzce i dlatego uzywa dzwieku ,,zo-
acz” lub tez kiedy chowa sie przed dorostym uzywa dzwieku ,,a ku ku™);

- wystepowanie silnych percepcyjnych zdarzen (np. kiedy dziecko styszy
dzwonek u drzwi, wota ,tata”, kiedy widzi jezdzace samochody po ulicy,
krzyczy ,.samochdd”).

Poglady Nelsona i Barretta wydajg sie by¢ zakorzenione w teorii psycholo-
gii postaci. Zgodnie z tg teorig, podstawowe jest spostrzezenie (catos€), a nie
wrazenie (element catosci). Jesli dziecko na tym etapie rozwoju nie wyodrebnia
elementdéw pokazywanych stanéw rzeczy, wowczas pojawia sie trudnosé¢, aby na
gruncie tej psychologicznej teorii znalez¢ poparcie dla przypuszczen Tatasiewi-
cza. Pominmy jednak ten problem. Mozna przeciez powiedzie¢, iz definiowanie
deiktyczne zdan nie musi odbywaé sie na poczatku nauki jezyka, kiedy wiasnie
dziecko buduje umystowe reprezentacje standw rzeczy. Ktos moze jednak zapy-
taé: jesli zdania nie moglyby by¢ w tym przypadku wprowadzane deiktycznie, to
kiedy? P6zniej, kiedy potrafi ono ustala¢ odniesienia elementéw skfadowych zdan.

1 K. Nelson, op.cit.
P M. Barrett, op.cit.
B Ibidem, s. 365.

475



Czy sg wowczas potrzebne definicje zdan? Tak, jesli uzna sie, iz znajomo$¢ de-
notacji elementow zdania nie wystarcza do wyznaczania stanu rzeczy, do ktérego
odnosi sie zdanie. Przypuszczamy, iz tak mysli autor Filozofii sktadni. Literatura
dostarcza dowod6w popierajgcych ten sposdb myslenia, np. praca Wertheimerald
Przyjmijmy, iz Tatasiewicz ma racje - definicje ostensywne zdan sg potrzebne,
nawet wtedy, kiedy odbiorca tych definicji (instruowany) potrafi wyodrebnic ele-
menty stanu rzeczy, bedacego odniesieniem definiowanego zdania.

Przyjmijmy ponadto, cho¢ tymczasowo, teze, iz mozliwe jest wprowadzanie
w sposob deiktyczny do jezyka osoby instruowanej zdan prostych. Omoéwmy dal-
sze konsekwencje tego. Jak wygladatby schemat takiej procedury deiktycznej? Skoro
uzywaliby$my zdan i pokazywaliby$my sytuacje, wéwczas schemat bytby taki:

ZDl,

gdzie ZD reprezentuje zdanie proste, a gest wskazujagcy — wyodrebnia od-
powiedni stan rzeczy. Czym woéwczas roznitoby sie uzycie zdania w funkcji opi-
sowej od uzycia zdania jako elementu jezyka, ktory jest definiowany? Kto$ mogh-
by powiedzie¢, iz intencjg osoby wypowiadajacej to zdanie.

Jesli miataby by¢ to jaka$ definicja, to musiataby istnie¢ podstawa logicz-
na dla stwierdzenia, iz zdanie ,,ZD” reprezentuje stan rzeczy1 Z punktu widzenia
psychologii mozna upierac sie, iz procedura

ZDl

jest skuteczng metoda, ktéra umozliwia instruowanemu powigzanie zdania
ze stanem rzeczy, wystarczy jedynie odwotac sie do pojecia zwiazku przyczyno-
wego. Wypowiedzenie bowiem zdania ,,ZD” i pokazanie stanu rzeczy pozwala
instruowanemu przypuszcza¢ lub by¢ przekonanym, iz zdanie ,,ZD” reprezentuje
to, co aktualnie ma miejsce. Wazne jest przy tym, aby instruowany przyjat, iz
instruktor wypowiada pewne zdania, bo chce do czego$ sie odnies¢, a odnosi sie
najpewniej do tego, co aktualnie zachodzi. Jednak jesli przyja¢ argumentacje, iz
wypowiedzenie zdania ,,ZD” jest wyrazem decyzji osoby definiujgcej, aby zdanie
,ZD” reprezentowato odpowiedni stan rzeczy, wéwczas nalezatoby uzy¢ innej
formy, np.

Toljest ZD.

Formuta ta oddaje intencje osoby definiujacej potaczenia zdania ,,.ZD” ze
stanem rzeczy. Niestety ma jednak inng wade - jest niepoprawna gramatycznie.
Usung¢ te wade pozwala koncepcja Borkowskiegols Jest jednak pewna luka

U M. Wertheimer, Productive Thinking, London 1968.

B M. Przetecki, O definiowaniu termindw spostrzezeniowych, {w:] Rozprawy logiczne. Ksie-
ga pamigtkowa ku czci Kazimierza Ajdukiewicza, Warszawa 1964, s. 156-158.

¥ L. Borkowski, Pisma o prawdzie..., s. 3.
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w swobodnym przej$ciu na grant rozwazan Borkowskiego. Jego zdaniem stany
rzeczy mozemy jedynie nazywac.

3. Argument logiczny

Mozna nazywac stany rzeczyIl Stan rzeczy Jan jest wysoki mozna opisac
za pomocg zdania ,,Jan jest wysoki” i ten stan rzeczy mozna nazwac ,to, ze Jan
jest wysoki”. Jesli przyja¢ argumentacje Borkowskiego, to formute powyzsza
mozna przeksztatci¢ w ten oto sposob:

To-ljest to, ze ZD,

gdzie to, ze ZD jest nazwg stanu rzeczy.

Powyzsze rozwigzanie nie jest jednak do przyjecia na grancie koncepcji
Talasiewicza. U niego za pomoca definicji deiktycznej wprowadzamy zdania, a nie
nazwy standw rzeczy. Nic tu nie pomoze przyjecie, iz definiujacy (instruktor),
wypowiadajac zdanie ,,ZDi” z intencjg nauczenia powigzania przez odbiorce
definicji (instruowanego) stanu rzeczy ze zdaniem ,,ZD”, uzywa formuty skréto-
wej zamiast petnej. Przepa$¢ powieksza sie, kiedy uzmystowimy sobie, iz Bor-
kowski utozsamia stan rzeczy opisywany przez zdania proste raz z relacjg ograni-
czong do ciggu przedmiotow (wersja pierwsza):

...stanem rzeczy opisywanym przez zdanie ,,3>2""jest relacja (...) wiekszosci za-
chodzaca miedzy liczba 3 a liczba 21S

innym razem - z parg uporzadkowana, sktadajaca sie z relacji oraz ciagu przed-
miotow

(...) stany rzeczy rozumiane jako pary uporzadkowane, ztozone z relacji i ciggu jej
argumentow, sg identyczne wtedy i tylko wtedy, gdy identyczne sg ich pierwsze
elementy i identyczne sg ich drugie elementy, tj. gdy chodzi o te samarelacje i o ten
sam cigg przedmiotow)

Nie koniec jednak problemoéw z poprawnym przeniesieniem koncepcji Bor-
kowskiego na grant teorii Talasiewicza: nazwy stanOw rzeczy sa puste lub jed-
nostkowe2l Wydaje sie, iz Tatasiewicz potrzebuje, aby nazwy standw rzeczy byty
ogoblne. Dokonajmy nastepnej modyfikacji: nazwa stanu rzeczy jest nazwg tego

T Ibidem.

Blbidem, s. 4.

1 Drugie rozwigzanie zostato zaproponowane w: L. Borkowski, Pisma o prawdzie..., s. 37-
-38, 42.

D Ibidem, s. 42.

2L Ibidem, s. 5.
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stanu rzeczy i kazdego innego, w ktérym ta relacja sie pojawia. Nazwa stanu
rzeczy jest wowczas ogolna, lecz ze wzgledu na co jest og6lna? OdpowiedZ moze
by¢ jedna, skoro zmieniajg sie cztony relacji, a relacja pozostaje ta sama, wiec
jest ona ogo6lna ze wzgledu na relacje.

Podsumujmy, mamy dwa wyjscia: albo uznajemy, iz pokazywane sg stany
rzeczy i do jezyka wprowadzane sg puste lub jednostkowe nazwy stanéw rzeczy,
albo pokazywane sg przyktady relacji i do jezyka wprowadzane sg nazwy ogolne,
ktore sg nazwami relacji. Funktory zdaniotworcze o dwdch argumentach nazwo-
wych sg wyrazeniami, ktore denotujg relacje dwucztonowe22

Wydaje sie nam, iz rozwigzanie drugie jest wkasciwe. Z jednej strony Tata-
siewicz uznaje, iz mozna pokazywa¢ podczas definiowania deiktycznego stany
rzeczy i ze w ten sposéb mozna definiowa¢ zdania. Definicje zdan wprowadzaty-
by wtedy jedynie elementy jezyka, ktore miatyby zakres jednostkowy (lub pusty).
Z drugiej strony chce, aby zdania miaty denotacje ogdlne, i uznaje, iz te ogélnos¢
mogg zapewni¢ relacje, bowiem one powtarzajg sie w rdéznych stanach rzeczy.
Przychylamy sie do tej intuicji Tatasiewicza, zgodnie z ktorg wazna jest ogdlnos¢
wprowadzanego elementu jezyka. Pomijamy problem, jak odbiorca definicji usta-
la, iz definiujacy pokazuje relacje i ze chodzi o definicje nazwy relacji. Uznaje-
my, iz jest na takim etapie rozwoju poznawczego, ze potrafi to zrobi¢. Wéowczas
definiujagcy pokazuje odpowiednie przykiady relacji i uzywa zwrotéw o postaci
,» Toijest N”, aby zdefiniowaé nazwe relacji.

Nazwa relacji moze by¢ ogolna. JesteSmy w stanie zdefiniowac deiktycznie
termin ,.karmienie”, czy tez ,,boksowanie”, pokazujac przyktady relacji karmie-
nia lub boksowania. W praktyce instruowany moze spostrzegac stany rzeczy: Jan
boksuje sie z Jasiem, Ala karmi Asa. Intencja definiujagcego jednak jest taka, iz
chce deiktycznie okresli¢ nazwe relacji, odpowiednio ,,boksowanie” czy tez ,kar-
mienie”. Aby definicja ostensywna osiggneta wkasciwy skutek, instruowany musi
zobaczy¢ odpowiednig relacje i powigzac jg z definiowang nazwg. Przyjmujemy,
iz w powyzszych zwrotach zaimek ,,to” wraz z gestem wyodrebnia relacje (spet-
niony zostaje warunek adekwatnosci pokazywanego przyktadu i definiowanej
nazwy23.

Po tych uwagach mozna bytoby poda¢ schemat definicji ostensywnej, w kto-
rej jako przykfady odniesienia pokazywane sg relacje. Uznajemy, iz okreslong
relacje mozemy wyodrebni¢ sposréd otoczenia nie tylko za pomocg zaimka wska-
Zujacego i gestu, lecz takze za pomocg zwrotdw opisowych, np. ,ta relacja, ktora
zachodzi miedzy x i y”. Dlatego zamiast zaimka ,,to” i gestu wstawimy zwrot

2 Idem, Logika formalna, Warszawa 1977, s. 177.
2 Zob. W. Walentukiewicz, op.cit.
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LUj”, ktory bedzie wyodrebniat okreslong relacje ur Oczywiscie zwrot ,,Uj” obej-
muje tez zaimek wskazujacy ,,to” wraz z gestem. Po uwzglednieniu tych uwag
definicja deiktyczna ma postac:

(1) uJest N

lub
(la) u, jest N a u2jest N a..a unjest N,

w ktorej up u2 unsg pozytywnymi (nalezacymi do zakresu) przyktadami
nazwy definiowanej, wyodrebnionymi za pomocg stéw lub zwrotéw ,,u”, ,u2’,
,»U”. Zabieg przez nas dokonany majednak wdwczas sens, jesli odniesienie zwro-
tu wyodrebniajgcego jest dane zmystom, czyli jest dane np. w spostrzezeniu. Dla-
tego bedziemy umieszcza¢ obok zwrotu ,,u,” symbol gestu ,,-i”, ktéry oznacza to
samo, co w przypadku uzycia go ze stéwkiem ,,to” - czynnosci instruktora zmie-
rzajgce do wyodrebnienie okreslonej relacji na drodze percepcji. Po tych uwa-
gach schemat definicji ostensywnej wyglada tak:

(Ib) u}li jestN a u2 jest N a..a u | jestN.

Zgodnie z tym schematem nazwe ,,N” mozna orzekac jedynie o pokazanych
przyktadach. Warto jednak pokaza¢ instruowanemu przyktady negatywne, aby in-
struowany wiedziat, do jakich relacji nie moze stosowac¢ nazwy. Uwzglednijmy
to w naszym schemacie:

(Ic) uAjestN A LR"jestN A...Aun* jest N Au'A niejestNAu2"

nie jestN a...a U'tA nie jestN,

ujl,u?a, u sg pokazanymi, negatywnymi (spoza zakresu) przyktadami
nazwy definiowanej. Na razie instruowany wie, iz moze stosowa¢ nazwe do przy-
ktadow pozytywnych i ze nie moze stosowa¢ nazwy do przyktadéw negatywnych.
Nalezatoby teraz nauczy¢ odbiorce definicji kryterium wyodrebniania relacji, ktore
do tej pory nie zostaty pokazane, a ktore nalezg do zakresu nazwy definiowanej.

Poczatkowo odbiorca definicji moze budowaé¢ zbidér w oparciu o podobien-
stwo ogolne (relacja ta jest naszym zdaniem najwczes$niej wykorzystywana pod-
czas definiowania deiktycznego i ma charakter poréwnania catosciowego?). Jesli
tak jest, wowczas schemat jest taki:

24 |bidem.

479



(2) (u™jestN Au."jestN AL LAul'jestN A U'A niejestN A uJ’
niejest N A.L,Aunie jestN) A ~s”s'AsO(s"jest N AsOPs A s'»

niejest N A ~(SoPs')  sOjest N),

u'i, u,..., uni sg pokazanymi relacjami nalezagcymi do zakresu nazwy de-
finiowanej, uji, u u 'ml sg pokazanymi relacjami nienalezacymi do zakre-
su nazwy definiowanej, s jest zmienng, ktdra przebiega zbidr relacji nalezacych
do zakresu nazwy definiowanej, s’ jest zmienng, ktora przebiega zbior relacji
nienalezacych do zakresu nazwy definiowanej, a sojest zmienng, ktéra przebiega
zbi6r ocenianych relacji, P jest relacjg podobienstwa ogdlnego, ,,N” jest definio-
wang nazwa relacji. Podany wyzej przykfad ustalania zakresu nazwy jest jednym
z wielu. O pozostatych nie bedziemy pisaé.

Czy schemat ten mogtby mie¢ zastosowanie do wyzej opisanej koncepciji
Nelsona, ktéra mowi o tym, ze najpierw budowane sg umystowe reprezentacje
stanow rzeczy? Nie jest jednak to takie proste. Nalezatoby przyja¢, ze stowo
»kaczka”, ktére dziecko wypowiada, kiedy uderza gumowg zabawka o brzeg
wanny, odnosi sie do relacji ,,uderza¢”. Pojawia sie wowczas sytuacja uzycia
nieodpowiedniej nazwy. Powyzszy problem mozna tak wytlumaczy¢: dziecko
nie zna jeszcze wszystkich dzwiekéw, aby adekwatnie odnosic¢ sie. Uzywa wiec
dzwieku, ktdry zna, ale ktdry nie jest whasciwy. Krdtko mowiac, dziecko taczy
nieodpowiedni dZzwiek z umystowa reprezentacjg. Definiowanie jest wtedy sku-
teczne, kiedy nastepuje potgczenie dzwieku z odpowiednim fragmentem Swiata.
W tym przypadku nie mamy czego$ takiego. Skutecznos¢ definiowania jest
wowczas mizerna.

Podsumowanie

Dla porzadku przypominamy, iz propozycja Tatasiewicza jest niespdjna ter-
minologicznie z tradycja logiczna, np. z terminologig AjdukiewiczaZ na ktorego
tak czesto sie powotuje. Ale nie chodzi tu tylko o niespdjnos¢. Nie widzimy po-
trzeby, aby wprowadzac catkowicie nowe narzedzie, przy wykorzystaniu aparatu-
ry i terminologii, ktora dobrze funkcjonuje podczas wyjasniania procedury wpro-
wadzania nazw do jezyka. Autor wydaje sie zbyt daleko rozcigga¢ swoja intuicje.
Prawdg jest, ze mozemy pokazywac stany rzeczy, ktore zdanie opisuje. Po co

5 K. Ajdukiewicz, Logika pragmatyczna, Warszawa 1975.
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jednak twierdzi¢, iz mozemy mie¢ do czynienia wéwczas z definicjami ostensyw-
nymi zdan. Przyjecie propozycji Tatasiewicza spowoduje, iz zostanie zachwiana
wazna logicznie dystynkcja miedzy zdaniem, ktdre spetnia semantyczng funkcje
opisywania, a nazwag, ktdra spetnia funkcje oznaczania czy tez nazywania. Po co
mowi¢ o zbiorze sytuacji, ktore sg denotacjg zdania. Stowo ,,denotacja” przystu-
guje nazwom, nie zdaniom. Ponadto przyjeto sie w literaturze, iz definicje stuzg
do wprowadzania nazw, a nie zdan. Definicja zdan wydaje sie by¢ niepotrzebna.
Pokazywa¢ mozna stany rzeczy podczas wypowiadania stow. Z pewnoscia poka-
zanie stanu rzeczy pozwala lepiej zrozumie¢ sens zdania. Ostensja jest wazna.
Egzemplifikacja sensu zdania poprzez ostensje nie jest jednak definiowaniem
zdania. Pokazanie przyktadéw stanéw rzeczy, o ktérych zgodnie z prawda mozna
orzec pewne zdanie, jest nauczaniem poprzez ostensje, a nie definiowaniem deik-
tycznym tegoz zdania. Definiowanie ostensywne jest elementem nauczania po-
przez ostensje. Pokazywanie standw rzeczy odnoszacych sie do zdania jest takze
elementem nauczania poprzez ostensje. Jednak definiowanie deiktyczne nie wy-
petnia catego zakresu nauczania poprzez ostensje. Pokazanie przyktadu to za mato.

Ponadto Tafasiewicz twierdzi: jesli dwa stany rzeczy sg sobie rowne, wow-
czas istnieje relacja, ktdra wystepuje w obu powyzszych stanach. Jest to definicja
przez abstrakcje. Pojawia sie jednak problem. W definicji przez abstrakcje dla
nazw cech mamy podobny schemat: jesli dwa przedmioty sg w pewnej relacji (s
sobie rowne), wowczas istnieje pewna cecha, ktorg oba posiadaja. Dlaczego w dru-
gim przypadku definiowana jest nazwa cechy, a w pierwszym nie nazwa relacji,
lecz, w lepszym rozwigzaniu - nazwa stanu rzeczy, w gorszym - zdanie?

Dalej, wyniki badan nad budowaniem pierwszych umystowych reprezenta-
cji nie usprawiedliwiajg przypuszczenia, iz za pomoca definicji ostensywnych
wprowadzane sg do jezyka zdania, ktdre odnoszg sie do stanéw rzeczy, w ktérych
dziecko potrafitoby wyrdzni¢ elementy sktadowe. Dzieci bowiem nie dysponuja
wystarczajacymi srodkami, aby taka definicja byta skuteczna. Gdyby rodzic na-
wet stosowat takg definicje, to nie osiggnie wiele. Dziecko nie jest w stanie wy-
roznic relacji, bedacej elementem wspolnym odpowiednich stanéw rzeczy.

Wedtug nas, trzymajac sie uwag Talasiewicza, podczas definiowania deik-
tycznego definiujagcy pokazuje w istocie relacje, bowiem chce wprowadzi¢ do
jezyka odbiorcy definicji nazwy relacji (nazwy dwuargumentowych predykatéw),
a nie zdania.
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Czy istniejg sady wzglednie prawdziwe?
Kazimierza Twardowskiego polemika z relatywizmem
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne. Oddziat w Szczecinie, 1 I 2007 r.))

Key words: Kazimierz Twardowski, relativism of truth, alethic absolutism

Dwie prace Kazimierza Twardowskiego zawierajg rdzen jego mysli doty-
czacy problematyki relatywizmu prawdy: O tak zwanych prawdach wzglednych
(1900) i Teoriapoznania. Vfyklad czterogodzinny lato 1924-1925. Pierwsza z prac
data poczatek dyskusji z relatywizmem w szkole lwowsko-warszawskiej. Twar-
dowski bronigc w niej bezwzglednosci prawdy, wytyczyt kierunek myslenia przy-
sztych pokolen swoich uczniéw - jak wiadomo, niemalze wszyscy oni byli gora-
cymi zwolennikami i obroricami zaréwno bezwzglednos$ci prawdy, jak i klasycz-
nej koncepcji prawdy.

1. Ustalenia terminologiczne

Twardowski stusznie zauwaza, ze w dyskursie potocznym przyjmuje sie za
oczywiste, ze istniejg prawdy wzgledne (warto zauwazyé, ze tak bylo za czasow
Twardowskiego, jest tak rowniez i dzi$). Czlowiek niezajmujacy sie filozofig
prawdopodobnie bez stowa sprzeciwu zaakceptuje istnienie takich prawd, kto-
rych ,,doSwiadczamy” - jak pisze Twardowski - niemalze na kazdym kroku. Nie-
rzadko spotyka sie rowniez opinig, ze, przynajmniej dla cztowieka, prawdy bez-
wzgledne nie istniejgl

W dziejach filozofii teoria istnienia prawd wzglednych zawsze znajdowata
zwolennikoéw. Teza mowiaca, ze nie ma prawd wiecznych, prawd ostatecznej in-
stancji czy dogmatdw, na pierwszy rzut okna brzmi bardzo przekonywajaco i moze
budzi¢ sympatie. Takie ujecie problemu pozornie sugeruje krytycyzm, podczas

1 Por. K. Twardowski, O tak zwanych prawdach wzglednych, [w:] idem, Wybrane pisma
filozoficzne, PWN, Warszawa 1965, s. 315.
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gdy stanowiska absolutystyczne niejako z gdry naznaczone sg piethem dogmaty-
zmu. Jednak jesli sie relatywizmowi dobrze przyjrzymy, dostrzezemy, iz niewiele
ma on wspolnego z krytycyzmem (tak goragco deklarowanym przez jego zwolen-
nikdw). Przeciwnie, bez okreSlonych kryteriéw jesteSmy skazani albo na mno-
gos¢ rownowaznych pogladdw, ktérym brak dobrego uzasadnienia, a stad nieda-
leko juz do anarchizmu. Z drugiej strony mozemy zaakceptowac jeden punkt
widzenia, ktoremu jednak zabraknie wiasciwej podpory, dobrej podstawy do jego
przyjecia. Jedynym lekarstwem w takiej sytuacji stanie sie wiec dogmatyzm, ak-
ceptacja okreslonego stanowiska, motywowana irracjonalng wiarg w jego stusz-
nos$¢ (stuszno$¢ naszego myslenia).

Termin ,,prawda” dla Twardowskiego oznacza tyle, co sad prawdziwy. Wo-
bec tego wszystkie sady posiadajgce ceche prawdziwosci sg prawdami. Sugeruje
wiec Twardowski, ze zamiennie mozna uzywaé wyrazu ,,prawda” i ,,sagd prawdzi-
wy”. Analogicznie do powyzszego ,,prawda wzgledna” i ,,prawda bezwzgledna”
znaczga to samo, co ,,sad wzglednie prawdziwy” i ,,sad bezwzglednie prawdziwy”2

Zatem mowiac o pojeciu prawdy, mozna mowié o dwoch jej rodzajach:
prawda wzgledna i prawda bezwzgledna, czyli sad wzglednie prawdziwy i sad
bezwzglednie prawdziwy, gdzie przez sad wzglednie prawdziwy bedzie sie rozu-
miato prawdziwos¢ uwarunkowang jakimi$ okolicznosciami czy obwarowang
pewnymi zastrzezeniami. Zakres ,,obowigzywania” takiej prawdy jest ograniczo-
ny ze wzgledu na czas i miejsce. Odwrotnie jest w przypadku sadu bezwzglednie
prawdziwego ,,aktualnego” zawsze i wszedzie, niezaleznie od czasu i miejsca3

W zwigzku z powyzszymi uwagami Twardowski stawia stanowczo taka oto
teze: ,,Nie ma sadow, ktdre bytyby prawdziwe tylko w pewnych okolicznosciach,
pod pewnymi warunkami, a ze zmiang tych okolicznosci i warunkéw przestatyby
by¢ prawdziwe i statyby sie mylne; przeciwnie, kazdy sad prawdziwy jest zawsze
i wszedzie prawdziwy, z czego bezposrednio wynika, ze sady, ktére miatyby by¢
prawdziwe nie zawsze i nie wszedzie, lecz tylko w pewnych warunkach i okolicz-
nosciach, w ogdle nie sg, nie byty nigdy i nie beda nigdy prawdziwe”4. Tak wiec,
zeby sady uznac¢ za wzglednie prawdziwe, musza one speti¢ dwa nastepujace
warunki:

a) ,,...muszg to by¢ sady, ktére ze zmiang okolicznosci zmieniajg sie wy-

facznie w tym kierunku, iz przestajg by¢ prawdziwe, poza tym za$ pozo-
stajg niezmienione”5

2 Ibidem, s. 315.
3lIbidem.
4 lbidem, s. 316.
5 Ibidem.
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b) ,,...musza to by¢ sady, ktore istotnie byty lub sg w pewnych okoliczno-
Sciach prawdziwe, a dopiero ze zmiang tych okolicznosci staty sie albo
stajg sie mylne” 6
Wobec tego tylko wowczas bedzie mozna powiedzieé, ze sady zmieniaja
warto$¢ logiczna, kiedy spetnig powyzsze warunki.

2. Argumenty Twardowskiego w dyskusji przeciw relatywistom

Z rzecznikami relatywizmu w teorii prawdy Twardowski dyskutuje na kilka
sposobéw. Zdaniem Twardowskiego relatywisci nie biorg pod uwage tego, ze
pomiedzy sadem a powiedzeniem zachodzi istotna rdznica. Nie odrdzniajg oni
sadow w sensie logicznym od ich zewnetrznego wyrazu - powiedzen, wypowie-
dzi. Takie podejscie rodzi nieporozumienia; powiedzenie jest zdaniem wyrazaja-
cym sad, ktory jest wytworem psychicznym. Cho¢ powiedzenie i sad $cisle sie ze
sobg wigza, nie mozna twierdzi¢, ze sg identyczne czy tozsame.

Zwolennicy prawd wzglednych zwykle przytaczajg przyktady sadow, ktore
miatyby mieé charakter wzgledny. Sad ,,won tego kwiatu jest przyjemna” jest
wedtug nich prawda wzgledna, gdyz nie dla wszystkich wor pewnego kwiatu
bywa przyjemna, a wrecz niekiedy moze by¢ przykra. Innym sadem posiadaja-
cym charakter wzgledny jest twierdzenie ,,pada deszcz”. Jednak nie wszedzie i nie
zawsze pada deszcz - argumentujg relatywisci. Jako przyktad prawd wzglednych
podawane sg rowniez zasady etyczne: ,,nie wolno mowi¢ przeciw wiasnemu prze-
konaniu”. Rzeczg powszechnie wiadomg jest, ze bywajg sytuacje, kiedy lepiej
jest powiedzie¢ co$ wbrew sobie czy dopusci¢ sie klamstwa. Do generowania
prawd wzglednych doskonale nadajg sie rowniez wyrazy wieloznaczne, jak np.
zamek. Dodatkowo za prawdy wzgledne uznaje sie rowniez hipotezy i teorie na-
ukowe. W zderzeniu z niespotykanymi dotad faktami stare poglady czy teorie
przestajg by¢ aktualne?.

W tym miejscu nalezy postawic pytanie, czy rzeczywiscie powyzsze przy-
ktady sadéw wzglednie prawdziwych spetniajg warunki, jakie postawit im Twar-
dowski? Z tym zdaje sie by¢ problem. Przykiad wyrazen wieloznacznych bardzo
dobrze pokazuje to, co zostato juz powiedziane, a mianowicie, iz zewnetrzny
wyraz pewnego wytworu psychicznego moze pozostawaé niezmieniony, podczas
gdy zlgczony z tym wyrazem wytwor psychiczny moze w innym przypadku usta-
pi¢ miejsca odmiennemu wytworowi8 Innymi stowy, utozsamianie sadu z jego

6 Ibidem, s. 316.
7 Ibidem, s. 316-317.
*|bidem, s. 317.
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zewnetrznym wyrazem czesto bywa przyczyng tego typu nieporozumien. Relaty-
wisci nie zadajg sobie trudu, by wykazac, ze sad prawdziwy i mylny (w konkret-
nym przypadku) jest rzeczywiscie tym samym sadem, a przeciez to, zgodnie
z przyjetymi zatozeniami, decyduje o jego wzglednosci. O jednym i tym samym
sadzie mozna moéwic, jezeli danyjestjeden i ten sam podmiot, to samo orzecze-
nie, ta sama jakos$¢, ilos¢ itd. sgduQ Zmiana chocby jednego z czynnikéw powo-
duje, ze nie istnieje ten sam sad, lecz inny, co najwyzej bardzo do niego podobny.

Wyrazenia wieloznaczne wchodzace w sktad powiedzenia nie sgjednak je-
dyng ,,przyczyng” powstawania prawd wzglednych. Kolejna to dgznos¢ jezyka do
ekonomizacji. Okazuje sie, ze w mowie potocznej celowo uzywa sie uproszczen,
ograniczajac wypowiedzi do jak najmniejszej liczby stow (co jest zrozumiale,
jezyk stuzy bowiem celom czysto praktycznym). O ile w codziennej komunikacji
nie stwarza to probleméw - bo przeciez ludzie méwigcy tym samym jezykiem
bardzo dobrze sie rozumiejg - o tyle staje sie to ktopotliwe, gdy dochodzi do
rozstrzygania o prawdziwosci sadu. Twardowski przytacza przyktad zdania elip-
tycznego, w ktérym zraniony w gtowe cztowiek wypowiada nastepujace stowa:
,fana strasznie piecze”. Pomimo, ze nie wiadomo, jaka rana piecze, ani tez kogo
piecze, powiedzenie to jest dla otoczenia catkowicie zrozumiate, gdyz okoliczno-
§ci towarzyszace wypowiedzi zranionego niejako jg uzupetniajg. Zatem wszyst-
kie prawdy wzgledne przestang by¢ wzglednymi, jesli ujednolicimy wchodzace
w ich sktad wyrazenia i wyeliminujemy eliptyczno$¢. Okaze sie wdwczas, ze nie
sgjuz w zaleznos$ci od okolicznosci prawdziwe lub fatszywe, ale po prostu, ze sg
zawsze prawdziwe lub zawsze fatszywe. Doskonale mozna to pokazac na przy-
ktadzie zdania ,pada deszcz”. Mowiagc zwiezle, zdaniem relatywistéw, jesli nie
chcemy wygtosi¢ sadu nieprawdziwego, nie mozemy powiedzieé, ze deszcz pada,
kiedy on juz padaé przestat, gdyz wiasnie wdwczas wypowiedziana by zostata
nieprawda, podobnie jak nie mozna (bedac zawsze prawdoméwnym) wypowie-
dzie¢ tego sagdu w miejscu, w ktérym nie pada. Azeby zdanie uwolni¢ od zarzu-
tow wzglednosci, nalezy powiedziec¢: ,,dnia 1 lutego 2007 roku, wedle kalendarza
gregorianskiego o godzinie 12.15 w potudnie, wedle czasu Srodkowoeuropejskie-
go, pada deszcz w Szczecinie na ulicy Krakowskiej, przy Instytucie Filozofii
i wjego okolicach”, czyli zdarzenie zachodzi w miejscu ,,m” i czasie ,,t”. To dhu-
gie zdanie zawiera ten sam sad co powiedzenie ,,pada deszcz”, oczywiscie wypo-
wiedziane w odpowiednich okoliczno$ciachld Nie mamy zatem w tym przypadku
(podobnie jak w przypadkach analogicznych) podstaw, by twierdzic, iz sad praw-
dziwy przechodzi w sad mylny, gdyz powiedzenie ,pada deszcz” jest skrotowg

9 Ibidem.
1 lbidem, s. 317-320.
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forma sadu, ktdrego peing postaé wyzej przedstawitem. Wobec tego sad w obu
przypadkach jest identyczny (jest on zawsze i wszedzie prawdziwy), zmianie ule-
gto jedynie zdanie bedace jego wyrazicielem.

Sad wzglednie prawdziwy musi by¢ kiedykolwiek prawdziwy, azeby mogt
z prawdziwego przemieni¢ sie¢ w fatszywy. Drugi warunek postawiony przez
Twardowskiego sgdom wzglednym nie zostat spetniony w nastepujacym przykia-
dzie: ,,zimna kapiel jest rzeczg zdrowg”. Sad ten nie jest wypowiedziany dokfad-
nie, gdyz przyjmuje forme og6lna, podobng do sadéw: ,,cztowiek jest Smiertel-
ny”, lub ,,kwadrat jest figurg foremng” - sady tego rodzaju orzekajg o wszystkich
przedmiotach, wystepujacych w tych sgdach. Nalezy wiec zada¢ sobie pytanie,
czy rzeczywiscie sad, ktory analizujemy, jest sadem og6lnym, czy tez w takiej
formie tylko zostat wypowiedziany. Wydaje sie wiec, ze zdanie ,,zimna kapiel
jest rzecza zdrowg” traktuje o wszystkich kapielach bez wyjatku, co jest w rze-
czywistosci tylko sensem pozornym. Powszechnie wiadomo jest, ze nie w kaz-
dych warunkach zimna kapiel jest zdrowa, czasem wrecz moze ona bardzo
zaszkodzié. Ale relatywisci nadajg tej wypowiedzi sens ogélny, gdyz w innym
przypadku nie mogliby powotywac sie na wyjatki majace Swiadczy¢ o wzgledno-
Sci prawdy zawartej w tej wypowiedzi. Jesli wiec wypowiedz: ,,zimna kapiel jest
rzeczg zdrowg” ma charakter sagdu 0golnego, to jest on bez watpienia sagdem fat-
szywym (sad moze by¢ albo prawdziwy, albo fatszywy), a bedac takim, nie spet-
nia drugiego warunku - nie przechodzi z prawdziwego w mylny, bowiem nigdy
nie byt prawdziwy. Czyli w tym przypadku takze nalezy uscisli¢ wypowiedz
i dojs¢ do ,,petnej” tresci sadull Kazdy taki przyktad zdania majacego Swiadczy¢
0 istnieniu prawd wzglednych nie spetnia albo jednego, albo obu warunkéw, kté-
re czynig go relatywnym. Zatem teza relatywistdw, jakoby prawdy wzgledne ist-
niaty, i w tym wypadku upada.

Teorie naukowe réwniez nie moga stuzy¢ za dowdd istnienia prawd wzgled-
nych, bowiem mozemy im przypisa¢ status jedynie zdan prawdopodobnych (bar-
dziej lub mniej), a nie pewnych. Czesto sady bedace jedynie prawdopodobnymi
wypowiada sie w takiej formie, jak gdyby byty sagdami pewnymi. Stad rodzg sie
nieporozumienia. Dzieje sig tak nie tylko w zyciu codziennym, ale co gorsza w na-
uce. Méwimy: ,,Ziemia kragzy wokoto Stonca”, jednakze powinnismy powiedzie¢
tylko ,,.Ziemia najprawdopodobniej krazy wokoto Storica”, poniewaz w obliczu
pewnych nowych odkry¢ moze okazac sie, ze dotychczasowe teorie czy hipotezy
byly btedne. Nie mozna wiec powiedzie¢, ze teorie naukowe przy pewnym stanie
wiedzy sg prawdziwe, gdy natomiast wiedza ta ulega zmianie, przechodzg w fat-
szywe, bowiem nigdy nie byty one prawdziwe, ajedynie prawdopodobne. Zdania

" lbidem, s. 321-324.
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nauki sg wyprowadzane z doSwiadczenia na bazie indukcji, ktorg sie uogélnia,
a taka forma poznania niestety nie pozwala nam na stwierdzenie czegokolwiek ze
stuprocentowg pewnoscia; z naszej ludzkiej perspektywy nigdy nie bedziemy
w stanie ustali¢, czy dany sad jest prawdziwy, mozemy co najwyzej - jesli sie
takim wydaje na tle innych sgdéw —uzna¢ go za najbardziej zblizony do prawdy.
W sposob pewny mozna mowic jedynie o mylnosci danego sadu, jesli ten stoi
w sprzecznosci z pewnymi faktami. Nie jest wykluczone, ze niektére hipotezy
naukowe sg istotnie sgdami prawdziwymi, cho¢ nie mamy pewnosci co do ich
wartosci logicznej, po prostu nie jesteSmy w stanie tego stwierdzi¢. Wobec tego,
co zostato tu powiedziane, wida¢ wyraznie, ze i na tym polu argumenty relatywi-
stow nie majg racji bytul2

Rozwazy¢ nalezy jeszcze jeden zarzut stawiany absolutystom. Jest to argu-
ment z subiektywizmu epistemologicznego, mowiacy, ze wszystkie sady, ktore
cztowiek wydaje, sg zawsze jego sadami. W konsekwencji prowadzi to do uzna-
nia, ze co dla jednego cztowieka jest prawda, dla drugiego moze okazac sie fat-
szem. Subiektywisci twierdza, ze istota o roznej od ludzkiej organizacji psychofi-
zycznej moze zupetnie inaczej doznawac rzeczywistosci i tym samym wydawac
odmienne od naszych sady o niej. Tym samym osoba taka prawdopodobnie uwa-
zakaby, iz jedynie jej sady sg prawdziwe, za$ innych istot mylne. Prawdopodobne
jest, ze my sami uznaliby$Smy dotychczasowe sady za btedne, gdyby zmienita sie
nasza organizacja psychofizyczna. Zwolennik subiektywizmu kfadzie nacisk na
twierdzenie, iz wszystkie sagdy wydawane przez nas moga by¢ prawdziwe tylko
dla nasi3

Powyzszg teze Twardowski sprowadza do dwdch znaczen:

(1) osoba wydajaca pewien sad jest o jego prawdziwosci przekonana, ale

niestusznie;

(2) osoba wydajaca pewien sad jest stusznie przekonana o jego prawdziwo-

&ci, lecz tylko ona moze by¢ ojego prawdziwosci stusznie przekonana,
podczas gdy inne osoby moga, w najlepszym razie, by¢ tylko niestusz-
nie o niej przekonane.

A wiec osoba wydajgca sad prawdziwy zawsze jest przekonana o prawdzi-
wosci tegoz sadu, jednak dodatkowo przekonanie to moze by¢ stuszne (sad praw-
dziwy), badZ niestuszne (sad mylny). Mamy zatem alternatywe:

- bycie stusznie przekonanym o prawdziwosci sadu,

—bycie niestusznie przekonanym o prawdziwosci sadu,

P Ibidem, s. 326-327.
Blbidem, s. 327-328.
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innymi stowy p U ~ p. Alternatywe powyzsza mozna oczywiscie odrzuci¢, jed-
nakze bedzie to rownoznaczne z odejsciem od myslenia zdroworozsadkowego.
Kto jg bowiem odrzuca, odrzuca zarazem podstawowe zasady logiki (zasade
sprzeczno$ci i wylgczonego $rodka), na ktorych oparte sg elementarne prawa
mysSleniald

Oczywiscie mozna réwniez powiedzie¢, ze nie mozna rozstrzygna¢ ani
o stusznodci, ani o niestuszno$ci przekonania dotyczacego prawdziwos$ci sgdu.
Jednakze w tym przypadku zdaniem Twardowskiego®b subiektywista sam uwi-
ktatby sie w spore klopoty. Bowiem nie jest mozliwe, przyjmujac taki poglad,
twierdzi¢, ze dane stanowisko jest stuszne, poniewaz w gtoszonej tezie wyklucza
sie mozliwos¢ dowiedzenia tego. Zajmujac te pozycje, nie da sie udowodnic¢ na-
wet swojego stanowiska, c6z dopiero méwi¢ o podwazaniu innych. Mozna skory-
gowac nieco powyzszg teze, mowiac, ze o pewnych, nigdy o wszystkich sadach
pie sposdb rozstrzygac, czy sg prawdziwe, czy tez nie. Jednak takie postawienie
sprawy potwierdza tylko powszechnie znang opinie, ze jest wiele kwestii dla czto-
wieka nierozstrzygnietych i ze w kazdym przypadku nalezy wydajac sad, przyjaé
postawe krytyczng. Wydaje sie, ze subiektywizm epistemologiczny nie stanowi
wiec zagrozenia dla prawdy jako wiasnosci bezwzglednej, chyba ze zrezygnuje-
my z racjonalnego myslenia.

3. Zarzuty wobec Twardowskiego

Rozprawa Twardowskiego bez watpienia nie jest pozbawiona wad, wskazy-
wat na nie J6zef Debowski w artykule O bezwzglednosci prawdy'6 Rozpatrzmy
pokrétce kazdy z nich.

Po pierwsze Twardowski gtosit, ze prawdziwos¢ i fatszywos¢ przystuguje
tylko sgdom w sensie logicznym. Majac to na uwadze, mozna zapytaé: czym jest
sad w sensie logicznym? Wiemy, ze nie jest on tozsamy z wyrazeniem jezyko-
wym, wypowiedzig, ani powiedzeniem. Nie jest wiec pewne - zauwaza Debow-
ski - jaki jest status ontologiczny sadu, czy jest czym$ subiektywnym - jako
wytwadr czynnosci psychicznych, czy moze ma charakter obiektywny? W kwestii
tej nie majasnosci, a przeciez to wiasnie sad jest obiektem, o ktérym prawda lub
fatsz moga by¢ orzekane. Poza tym Twardowski nie wspomina o innych cechach
przystugujacych tym obiektom. W zwiazku z powyzszym pod znakiem zapytania
pozostaje kwestia interpretacji sadu w duchu jednoznacznie antypsychologicz-

4 Ibidem, s. 328-330.

5 Ibidem, s. 330-332.

B Por. J. Debowski, O bezwzglednosci prawdy, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Skio-
dowska Lublin-Polonia” 1987/1988, vol. XII-XIII, nr 8, s. 132-137.
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nym i obiektywistycznym. Zatem nie wiadomo, czy sady majg charakter ,.zna-
czen idealnych”, jak u Husserla, czy moze odpowiadajg one temu, co Popper
zaliczytby do ,,trzeciego $wiata”.

Krytyka Debowskiego jest trafna, ale nie nowa. Kwestia statusu egzysten-
cjalnego znaczeh u Twardowskiego, a wiec w konsekwencji réwniez sgdow
(funkcjonujgcych u niego wiasnie jako znaczenia zdan) zostata poruszona juz
przez Romana Ingardena. Wprawdzie Ingarden dostrzega pewne podobienstwo
zachodzace pomiedzy jego koncepcija a koncepcjg Twardowskiego, jednak stusz-
nie zauwaza, iz nie jest jasne, jakiego rodzaju wytworami sg znaczenia u Twar-
dowskiego i co wiasciwie ma on na mysli, méwigc o nich. Ale bez watpienia
warto wskaza¢ na fakt, ze dla obu filozoféw znaczenie jest przede wszystkim
czyms, obiektywnym, a wiec takim samym dla wszystkich kompetentnych uzyt-
kownikow jezyka, czym$ co wykracza poza konkretne przezycia, a jednocze-
$nie czyms, co jest tworem czynnosci psychicznych, okreslonych operacji su-
biektywnych. Wydaje sie wiec, iz mozna sady zinterpretowac jako popperow-
skie byty trzecioSwiatowe, a tym samym mozna je interpretowa¢ w duchu an-
typsychologistycznym.

Celem Twardowskiego i pdzniej szkoty lwowsko-warszawskiej byto wyeli-
minowanie z jezyka potocznego wieloznacznosci oraz eliptycznych wyrazen.
Wszystko to miano osiggnac poprzez zastosowanie prostych zabiegéw analitycz-
no-jezykowych. Metoda ta, mimo dobrego pomystu, nie spetnita swojego podsta-
wowego zadania. Nadal wypowiedzi, nawet te prezentowane przez Twardowskie-
go w jezyku potocznym, dalekie byty od ideatu. Prawdopodobnie zabieg taki,
przynajmniej dlajezyka potocznego, nigdy sie nie powiedzie, a dodatkowo trzeba
pamieta¢, ze nauki humanistyczne postugujg sie whasnie tym jezykiem. Dlatego
przypuszczalnie zamierzenie Twardowskiego jest niemozliwe do zrealizowania.
Warto tez zadaC pytanie, kiedy wypowiedZ jest absolutnie jednoznaczna, czy
w 0g0le mozna to ustali¢? Kiedy powinnismy uzna¢ wypowiedz za odpowiadaja-
cg sgdom w sensie logicznym? Wida¢ wiec jak ogromne trudnos$ci stwarza podej-
Scie zaproponowane przez Twardowskiego. Stuszna zatem wydaje sie uwaga De-
bowskiego, ze zabiegi analityczno-jezykowe nie do konca spetnity swoje zadanie,
gdyz nie jest mozliwe, by zdania jezyka potocznego kiedykolwiek doréwnaty pre-
cyzjg sformutowaniom jezyka formalnego. Jednak sama idea jest dobra, a daz-
no$¢ do prostoty ijasnosci ze wszech miar pozadana.

Ostatni zarzut dotyczy statusu aksjologicznego prawdy. W artykule O tak
zwanych prawdach wzglednych mowa jest jedynie o prawdzie jako wartosci lo-
gicznej. Warto$¢ przewaznie traktuje sie jako co$, do czego warto dazy¢, o co
powinno sie zabiega¢. Twardowski nie dostrzega lub celowo pomija te perspekty-
we, traktujgc prawde jako byt neutralny w sensie aksjologicznym. Zatem zabra-
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kto tu analizy okoliczno$ci, w ktorych prawda bytaby ujeta jako np. warto$¢ in-
strumentalna czy autoteliczna.

4. Obrona absolutyzmu aletycznego

Twardowskiego krytyka prawd wzglednych bez watpienia jest sprawnie
przeprowadzona, jednakze bez przyjecia koniecznych zatozen nie miataby ona
racji bytu. Przyjrzyjmy sie blizej tym zatozeniom:

(@) klasyczna koncepcja prawdy'7- kazda inna prowadzi do relatywizmu;

(b) sad jako nosnik prawdziwosci - przyjecie sadu (a nie np. zdania) jako
nosnika prawdziwosci jest warunkiem koniecznym skutecznej obrony
absolutnosci prawdy (sady rozumiane sg tu jako abstrakcyjne twory tre-
Sciowe, przekonania in abstracto).

(c) logika dwuwartosciowa - ona wydaje sie mie¢ tu charakter zaporowy -
zatozenie relatywistyczne stwierdzajgce, ze to, co dlajednego jest praw-
da, dla innego moze by¢ falszem, jest nie do przyjecia na gruncie logiki
klasycznej.

Korespondencyjna koncepcja prawdy budzita i budzi wiele kontrowersji.
BrentanoB zwracat uwage na zasadnicze problemy tej teorii, co daje pewnos¢,
ze Twardowski $wiadom byt trudnosci wynikajacych z jej przyjecia, wskazuje
na to chociazby fakt, ze w wyktadach®z 1925 roku podjat sie proby odparcia
niektorych zarzutéw wysuwanych przeciwko tej koncepcji. Koncepcja ta supo-
nuje pewne zatozenia metafizyczne i epistemiczne, ktére na pierwszy rzut oka
moga sie wydawa¢ dodatkowym obcigzeniem, jednak bez nich, jak sadze, nie
mozna by méwi¢ o tym wszystkim, co intuicyjne, a przez to oczywiste. Wy-
mienmy te zalozenia:

1 Istnieje rzeczywisto$¢ niezalezna wobec podmiotu poznajgcego, zakita

da sie wiec tu realizm metafizyczny. Jednak tu Twardowski wydaje sie
by¢ minimalista, uwazal bowiem, ze ,,...pr6cz sadow, ktére wydajemy,

T Twardowski pisat o koncepcji klasycznej w przeciwienstwie do korespondencyjnej, ponie-
waz klasyczna nie pocigga za sobg tak silnych konsekwencji co do rzeczywistosci. U Arystotelesa
czytamy: ,,Twierdzi¢ o Bycie, ze nie istnieje, albo o Nie-Bycie, ze istnieje, jest falszem; natomiast
twierdzi¢, ze Byt istnieje, aNie-Byt nie istnieje, jest prawdg”. Patrz: Arystoteles, Metafizyka, 101 b,
tlum. K. Le$niak, PWN, Warszawa 1983.

BBrentano najpierw uznawat silng wersje korespondencyjnej teorii prawdy, pod wptywem
probleméw, jakie z niej wynikaty, porzucit mocng wersje na rzecz stabej, a w koncu zaproponowat
catkiem nowe rozumienie prawdziwosci sgdu majace oparcie w pojeciu obiektywnej oczywistosci.
Por. J. Wolenski, Epistemologia, PWN, Warszawa 2005, s. 95-96.

BK. Twardowski, op.cit., s. 269-270.
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istniejg przynajmniej w pewnych wypadkach przedmioty tych sgdow”,
bedace czyms niezaleznym od nas.

2. Podmiot poznajacy ma dostep (poznawczy) do tej rzeczywistosci.

3. Moze zachodzi¢ stosunek zgodno$ci miedzy sadem a rzeczywistoscig (byt

ze wzgledu na swojg nature mozliwy jest do uchwycenia pojeciowego).

Warto dodaé, ze cata nauka opiera sie wiasnie na korespondencyjnej kon-
cepcji prawdy, milczaco jg zaktadajac, i raczej nie mozna powiedzieé, ze Zle na
tym wychodzi. Dodatkowo dla obrony tej koncepcji mozna postuzyc sie przykta-
dem jakiegokolwiek planu lub projektu i jego materialnej realizacji - obydwa
(projekt i jego realizacja) nalezag do rdznych porzadkéw logicznych, a mimo to
nie ma najmniejszych probleméw z ich pordwnywaniem2d

Cho¢ korespondencyjna koncepcja prawdy posiada niedociggniecia, o jej
przyjeciu decyduje przede wszystkim prostota i intuicyjnos¢; bez watpienia na
korzy$¢ tej teorii dziata réwniez fakt, ze jak dotad nie wymyslono takiej, ktéra
bytaby wolna od wad.

PrzejdZzmy zatem do rozwazenia znaczenia elementarnych zasad logiki dla
rozprawy Twardowskiego. Wiadoma rzeczgjest, ze obowigzywalnos¢ zasady nie-
sprzecznosci i wigczonego $rodka bywa ograniczana, a doktadnie jej zakres w od-
niesieniu do pewnych dziedzin, tj. wytwordéw ludzkiego umystu (fikcji), przed-
miotéw ogdinych, przysztych zdarzen, niestandardowych Swiatow mozliwych
(réznie interpretowanych) itd.2 Jednak nalezy zada¢ sobie pytanie, czy w zwigz-
ku z tym zasady te mozna catkowicie porzuci¢? Ontologiczng zasade niesprzecz-
nosci mozna, za Ingardenem, sformutowac nastepujaco: dwa stany rzeczy -
»S jest P” oraz ,,S nie jest P”, gdzie S oznacza ten sam catkowicie okreslony
przedmiot indywidualny, nie moga zachodzi¢ jednoczes$nie. Analogicznie jest
w przypadku zasady wytgczonego Srodka: jeden z dwdch sprzecznych stanéw rze-
czy musi zachodzi¢. Jednak Ingarden stusznie obawia sie 0 podstawy naszej wie-
dzy, jesliby zanegowac obie te zasady (w odniesieniu do samoistnych przedmio-
tow indywidualnych). W Sporze o istnienie $wiata znajdujemy nastepujaca wy-
powiedzZ: , Wysuwajgc zagadnienie zachodzenia (resp. istnienia) samoistnych sta-
now rzeczy negatywnych, nie chce naturalnie podaé w watpliwo$¢ zadnej z przy-
toczonych zasad logiki, resp. ontologii. Przeciwnie, wiasnie dopiero wtedy, gdy
przyznamy, ze negatywne stany rzeczy nie zachodzg samoistnie, objawi sie nam

DPor. E. Katuszynska, Demistyfikacja pojecia prawdy, Filozofia Nauki 2003, nr 3-4,
s. 53.

2L R. Poczobut, Horror contradictionis, [w:] R. Poczobut, L. Wesierska, Z badan nad sprzecz-
noscia, przedmiotami czysto intencjonalnymi oraz Popperowskim trzecim $wiatem, UMCS, Lublin
1996, s. 164.
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w catej petni konieczno$¢ uznania zasady wytgczonego srodka i zasady sprzecz-
nosci w odniesieniu do indywidualnych przedmiotéw samoistnych. Dopiero wow-
czas bedzie mozna zrozumieé, o co wiasciwie w tych zasadach chodzi”2 W po-
dobnym duchu wypowiada sie Lukasiewicz w pracy O zasadzie sprzecznosci
u Arystotelesa, wydanej pierwszy raz w 1910 roku. Uwaza on, ze cho¢ przedmio-
ty konkretne mogg zawiera¢ cechy sprzeczne, to jednak sedno sprawy tkwi
w stéwku ,,zarazem”. Owszem moge pisa¢ niniejszy artykut, siedzac przy biurku
i nie pisac tegoz artykutu, ale sek w tym, Ze nie w tym samym czasie, w tej samej
chwili. O ile w sferze konstrukcji umystowych mozna pokusi¢ sie 0 wyobrazenie
sobie obiektow sprzecznych, o tyle w dziedzinie przedmiotéw rzeczywistych mie-
libySmy powazny problem ze wskazaniem takich przypadkéw. Lukasiewicz twier-
dzi, ze zasady tej za pomocg doswiadczenia udowodni¢ sie nie da, ale tez nie
mozna jej na podstawie doswiadczenia obali¢23 Jednak filozof wyraznie daje do
zrozumienia, ze cho¢ zasada sprzecznos$ci uchodzita przez wieki za prawo naj-
wyzsze i niepodwazalne, dowie$¢ tego z pewnoscig nie sposdb. Co wecale nie
oznacza, ze takg nie jest. Jak sam moéwi: ,,Wolno nam tylko domyslaé sie praw
bozych, dziatajagcych we wszechswiecie i poznawac je a posteriori, uwazajac
wiedze aprioryczng li tylko za narzedzie poznania”2 Jednak to rozumowanie
zdecydowanie nie powinno prowadzi¢ do odrzucenia praw logiki. Jest wiele rze-
czy przyjmowanych za pewne, ktorych pewnosci nie sposéb dowies¢, dla ktérych
brakuje dowoddw (np. zatozenie o istnieniu $wiata transcendentnego). Lukasie-
wicz doskonale zdajac sobie z tego sprawe, przypisywat zasadzie sprzecznosci
doniosty wartos¢ praktyczno-etyczng. Ona jedna moze chronic¢ nas przed btedem
i klamstwem, a nawet przed absurdem (morderca zabit i nie-zabit swojej ofiary).
Wydaje sie, ze najwiekszym zagrozeniem wynikajgcym z jej odrzucenia jest nie
tyle sceptycyzm, co nieuzasadniona i bezkrytyczna wiara w jakiekolwiek sady2

Wedtug Twardowskiego odrzucenie zasady sprzecznosci® stwarza realne
zagrozenie dla tego, co okreslamy mianem racjonalnego myslenia. Stusznie za-

2 R. Ingarden, Spor o istnienie Swiata, t. I, PWN, Warszawa 1987, s. 263.

ZBJ. Lukasiewicz, O zasadzie sprzecznosci u Arystotelesa, PWN, Warszawa 1987,
s. 128-130.

2 |bidem, s. 131.

5 Wydaje sie, ze dla tukasiewicza wiasnie to bylo najwiekszym zagrozeniem odrzucenia
zasady sprzecznosci. Jego zdaniem zasada Arystotelesa jest wyrazem naszej stabosci i nieudolnosci
(tylko Istota Najwyzsza moze sie bez niej obejsc), stad musimy jg przyjac¢ nawet bez jakiegokolwiek
dowodu. Patrz: J. Lukasiewicz, op.cit., s, 139.

2 Pamietac nalezy, ze dla Twardowskiego twory logiki raczej nie miaty catkowicie odrebne-
go charakteru od tworéw psychicznych, gdyz bedac tworami zastepczymi (artefaktami), sg kon-
struktami cztowieka.
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uwaza on w O tak zwanych prawdach wzglednych, ze kto odrzuca prawo wyta-
czonego Srodka i zasade niesprzecznosci, a wiec podstawowe prawa myslenia,
ten nie moze wymagac¢, by starano sie go przekona¢ do swoich racji. Jak pisze
tworca szkoty lwowsko-warszawskiej: ,,Wszelkie bowiem przekonanie polega na
dowodzeniu, a dowodzenie opiera sie na wspomnianych zasadach”27. Podwazenie
ich powoduje, ze jesteSmy coraz mniej krytyczni, a to uderza w idee racjonalno-
§ci cztowieka. | choé¢ rozum nasz wydaje sie by¢ mocno ograniczony, nie chcac
bazowac jedynie na blizej nieokreslonym ,,przeczuciu”, musimy przyjac teze
0 prymacie rozumu nad wszelkimi innymi sposobami dotarcia do prawdy i wie-
dzy. By¢ moze w mysleniu tym nie ma nic, co wykraczatoby ponad mit i tu racje
ma Kotakowski, piszac o mitologii Rozumu2 Lecz jest to mit dla naszej kultury
najwazniejszy, mit, bez ktérego wartosci przez nas wyznawane stracityby racje
bytu, a dorobek pokolen zostathy zaprzepaszczony.

Zagrozeniem dla obrony prawdy wydaje sie wspdiczesny relatywizm poje-
ciowy. Istnieje wiele modeli pojeciowych i w zasadzie nie wiadomo, ktéry z nich
jest ,,wiasciwy”, ktory odnosi sie do Swiata. Mozna oczywiscie powiedzieé, jak
czyni to Grobler® Ze ustalenie takie nastgpi wraz z doprowadzeniem nauki do
stanu koncowego, problem w tym, ze nie wiadomo, czy jest to mozliwe, ajesli
nawet tak, to kiedy nastgpi (i czy bedziemy w stanie moment ten rozpoznac).
Najbardziej radykalna forma relatywizmu epistemologicznego to wzgledno$é
tkwigca nie tylko w uzasadnieniu, lecz rdwniez w prawdziwosci. Zgodnie z tym,
nie ma sadéw prawdziwych zawsze i wszedzie, lecz jedynie z pewnej perspekty-
wy3) Rorty utozsamia prawdziwos¢ z uzasadnieniem, co rzeczywiscie generuje
powazne problemy w przypadku checi obrony absolutyzmu aletycznego. Jednak-
ze chcac trzymac sie zdroworozsadkowego ,,patrzenia” na Swiat, musimy uznac,
ze jezyk, ktorym sie postugujemy, albo pasuje do tego Swiata (jakikolwiek on by
nie byt), albo tez nie. Zatem, zgodnie z zasadg sprzecznosci, nasz schemat poje-
ciowy, w jaki$ ,tajemniczy” sposob, bedzie opisywat rzeczywistos¢ lub nie (ge-
nerujac sady prawdziwe albo fatszywe).

Relatywizm pojeciowy wcale nie musi zagraza¢ absolutyzmowi w koncepcji
prawdy, jesli uznamy, ze mozliwa jest obrona klasycznej koncepcji prawdy i istnie-
nie obiektywnego Swiata. Z takiej perspektywy stanowisko Twardowskiego jest

Z7 K. Twardowski, op.cit., s. 328.

BPor. L. Kotakowski, Obecnos$¢ mitu, Prdszczynski i S-ka, Warszawa, s. 67.

D A. Grobler, Prawda: cel nauki czy utopia?, [w:] idem, Pomysty na temat prawdy, Aureus,
Krakéw 2001, s. 149.

PT. Szubka, Epistemiczna koncepcja prawdy a relatywizm, Filozofia Nauki 2003, nr 34,
s. 82.

494



uzasadnione nie gorzej niz stanowisko opozycjidl Zmiana ukladu pojeciowego po-
cigga za sobg jedynie zmiane treSci sadu, a nie jego wartosci logicznej. Tak wiec
zmiana jezyka (schematu pojeciowego) nie wptywa na prawdziwos¢ sadow wypo-
wiedzianych w innym jezyku - sg to po prostu dwa rézne sady. Totez mozna
powiedzie¢, ze sady sg bezwzglednie prawdziwe w danym modelu pojeciowym
(zaleza wiec od jezyka), bedac niezalezne od okolicznosci (modele te moga by¢
wzajemnie przekfadalne). Prawda nie zalezy od jakich$ arbitralnych wyboréw, lecz
jest czyms obiektywnym. Owszem, zdajac sobie sprawe z wielosci roznych opiséw
Swiata, mozemy mie¢ stuszne watpliwosci, co do ich prawdziwosci, czyli ,,przypa-
sowania” okreslonego schematu pojeciowego do rzeczywistosci. Wydaje sie jed-
nak, iz brak wiedzy na temat tego, ktdra ontologia jest tg wiasciwa, nie upowaznia
nas do podwazania istnienia bytow transcendentnych wobec naszego umystu. Précz
argumentu z oczywistosci, mozemy za Quinem2przyjac, ze zatozenie istnienia ciat
pomaga nam organizowac¢ nasze doswiadczenie. Nie musi tak by¢, ze istnieje tylko
jeden wiasciwy opis, by¢ moze Swiat mozna kategoryzowac na rézne sposoby
i wszystkie one (lub ich czesé) beda trafile. W kazdym razie, chcac utrzymac abso-
lutng koncepcje prawdy, musimy przyja¢ dwa zatozenia (na ktére wskazywata juz
w swoich artykutach Renata Zieminska3):

L Istnieje jaka$ transcendentna rzeczywistos¢;

2. Nasze sady, jako nosniki prawdziwosci, sg scisle okre$lone i posiadajg

zdolno$¢ odnoszenia sie do $wiata (rzeczywistosci).

Nasze $wiadome poznanie $wiata, jak stusznie zauwazyta Katuszynska, jest
kontynuacja rozpoznania otoczenia przez naszych zwierzecych przodkéw. Mamy,
i dziedziczymy po nich ogrom przedwerbalnej wiedzy. Jak pisat Ditfurth: ,,Matpa
niepostrzegajgca dos¢ realistycznie galezi, na ktdrg skakata, byta w krétkim cza-
sie matpg martwg”. Stad rozsadne wydaje sie przyjecie tezy, iz jednak co$ od
Swiata zalezy. Jesli zalozymy, ze obraz $wiata konstruowany jest tylko na podsta-
wie jezyka, jakiego$ modelu pojeciowego, zblizymy sie niebezpiecznie do tezy
mowiacej, iz wszystko jest tekstem. O ile Twardowski nie rosci sobie prawa do
poznania prawdy przez duze ,,P” (prawdy catosciowej), o tyle mozna chyba stusz-
nie stwierdzi¢, ze na co dzien mamy do czynienia z wieloma sadami, co do kté-
rych wartosci logicznej nie watpimy.

Jak sadze, nalezatoby zadac pytanie o najskuteczniejsza w tej dyskusji bron
Iwowskiego filozofa. Najsilniejszym bodaj argumentem Twardowskiego w walce

3L R. Zieminska, Czy mozna dzi$ obroni¢ absolutyzm w teorii prawdy?, [w:] Prawda a meto-
da. Cze$¢ Il. O prawdzie, Filozofia t. 44, red. J. Jaskota, A. Olejarczyk, Wyd. Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 2006, s. 136.

2W.V.0. Quine, Granice wiedzy i inne esejefilozoficzne, PIW, Warszawa 1986, s. 77.

BPor. R. Zieminska, op.cit.
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»przeciw” prawdom wzglednym jest racjonalne myslenie, przejawiajace sie w po-
staci elementarnych zasad logiki. Jeden sad nie moze by¢ zarazem prawdziwy i
fatszywy, bo to w sposéb jawny przeczy zdrowemu rozsadkowi. Zaklada sie tu,
ze nie istnieja sady, ktdére nie bytyby prawdziwe ani fatlszywe. Co sie tyczy za$
sadow o wydarzeniach przysztych, to nie mozemy orzeka¢ o ich wartosci logicz-
nej, gdyz nie posiadamy odpowiedniej wiedzy.

Are there any judgments relatively true?
Kazimierz Twardowski’s discussion

with relativism
Summary

The paper presents arguments used by Kazimierz Twardowski in discussion with
relativism of truth.Twardowski claims in On the So-called Relative Truths (1900) that
truth as the feature of judgements is absolute; the same judgment can’t be true to one
subject and false to another but, if true at all, it is true always and everywhere. Relativists
confuse judgment with its statement or expression and they confuse tmth-value with know-
ledge about it. Twardowski claims that epistemological subjectivism does not entail relati-
vism of tmth. Contemporary conceptual relativism is not a danger for absolutism in the
theory of tmth. To defend such absolutism we need to presupose that something exists,
that our judgments are strictly determined in content and refer to the world.



ROCH FILOZOFICZNY ™ it iesss

Recenzje i| sprawozdania

Wiodzimierz Tryburski, Elzenberg,
Wiedza Powszechna, Warszawa 2006, ss. 288

Bardzo dobrze sie stato, ze po latach oczekiwan wydawnictwo Wiedza Po-
wszechna serii ,,Mysli i Ludzie” zdecydowato sie na publikacje pracy poswieco-
nej jednemu z najwybitniejszych polskich filozofow XX wieku, Henrykowi
Elzenbergowi, powierzajac to zadanie Wiodzimierzowi Tyburskiemu, jednemu
z najgodniejszych przedstawicieli szkoty Elzenbergistow. Jego praca stanowi swo-
iste ukoronowanie rozlegtych i intensywnych badarh podejmowanych nad twor-
czoscig autora Kiopotu z istnieniem od lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku
przede wszystkim w o$rodkach naukowych Warszawy, Torunia i Lublina. O miej-
scu naleznym Elzenbergowi w polskiej humanistyce fachowcow przekonywac nie
trzeba. Wsrdd publikacji Elzenbergistéw wyraznie brakowato pozycji popularnej,
napisanej przystepnie ajednoczesnie nieupraszczajacej mysli filozoficznej nauczy-
ciela i mistrza wielu pokolen polskich humanistdéw, pozycji mogacej z powodze-
niem przyczynic¢ sie do popularyzacji mysli ,,uktadacza tablic warto$ci” wsréd
szerokich kregow czytelniczych.

Recenzowana publikacja zdeterminowana jest zatozeniami serii ,,Mysli
i Ludzie”. Sklada sie z dwdch zasadniczych czesci: krétkiej monografii twor-
czosci Elzenberga oraz wyboru najbardziej charakterystycznych jego pism. Za-
sadniczg cze$¢ monografii poprzedza wyjatkowo rzetelnie sporzadzony ,,Rys
biograficzny” wskazujacy w zasadzie na wszystkie najwazniejsze fakty nie tyl-
ko zycia naukowego Elzenberga, ale takze jego wyjatkowej postawy patriotycz-
nej. Elzenberg byt samotnikiem, myslicielem, dla ktérego jednym z najistot-
niejszych zadan zyciowych stalo sie zachowanie niezaleznosci intelektualnej
i politycznej. W 1960 roku, kiedy minister nauki nie zatwierdzit mu planu wy-
ktadow, pisat w liscie do Irmy Radoskiej: ,,Nie wiem, ile jeszcze czasu przede
mna ale gdyby miato by¢ dziesie¢ dni, to jedno juz mam: nie umre jako pies na
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tancuchu”l Nie sta¢ sie ,,psem na faincuchu”, do korica pozosta¢ wiernym sa-
memu sobie i wyznaczonym ideatom - to dewiza zyciowa Elzenberga. Byt jej
wierny i stosowat jg konsekwentnie, co wielokrotnie powodowato konflikty fi-
lozofa z otoczeniem. Nie stawalt po stronie tych, za ktérymi przemawiat autory-
tet oficjalnej wiadzy, a ktérzy - jego zdaniem - nie do korica stusznie postepo-
wali. Nie wahat sie natomiast, narazajgc wasne zycie, opowiedzie¢ za sprawg
w jego przekonaniu wartosciowa, a Swiadczy o tym chociazby jego ochotniczy
udziat w I wojnie Swiatowej w szeregach Legiondéw Pitsudskiego i w wojnie
polsko-bolszewickiej w 1920 roku.

Szczegdlnie wazny dla zrozumienia fenomenu mysli i postawy wobec zycia
i Swiata tego, ktory szukat ,,absolutu w dziedzinie wartosci, tak jak metafizycy
w dziedzinie bytu”, jest krotki rozdziat ,,Inspiracje i osobowos¢ twércza”. Tybur-
skiemu udato sie w wyjatkowo trafny sposéb uchwycic to, co stanowito ,,znak
firmowy” Elzenberga, to, co przyciggato do niego stuchaczy w trudnych dla wol-
nej mysli czasach powojennych, jego - jak to ujmuje Bogustaw Wolniewicz -
»europejskosé umystu”. Jezeli kiedy$ miatoby powsta¢ kompendium najwybit-
niejszych polskich myslicieli, to ten krétki tekst powinien by¢ zamieszczony jako
jedna z najbardziej trafnych charakterystyk postawy i mysli Henryka Elzenberga.
Postawe Elzenberga wyroznia jego niezwykle emocjonalne zaangazowanie w glo-
szone poglady i wiara w ich stusznos¢. Dowodem na to miat by¢ wiasny i orygi-
nalny system aksjologiczny. Mimo niewatpliwej odrebnosci tego systemu nie-
trudno jest dostrzec pewne zbiezno$ci z rozwigzaniami proponowanymi przez
innych filozoféw okresu miedzywojennego. Szczeg6lnie widoczne jest to w dzie-
dzinie wartosci estetycznych. Podobnie jak Ingarden, Czezowski czy Tatarkie-
wicz byt zwolennikiem obiektywizmu aksjologicznego, zainicjowanego w staro-
zytnosci przez pitagorejczykéw i Platona, a kontynuowanego i rozwijanego przez
stoikow: Plotyna, $w. Augustyna, Albertiego, Hegla, Hartmanna, Schelera. Jak
w przypadku sporu o sposob istnienia wartosci, tak i w drugim zasadniczym pro-
blemie teorii wartosci, a mianowicie w sporze miedzy absolutyzmem a relatywi-
zmem, Elzenberg opowiada si¢, podobnie, jak Ingarden czy Tatarkiewicz, za teza;
wartosci estetyczne i etyczne sg niezalezne zaréwno od indywidualnych upodo-
ban poszczegolnych jednostek, jak i od upodoban klasowych czy kulturowych.
Elzenberg nie przyjmowat rozwigzania, wedtug ktorego rozbieznosci sadéw o war-
tosciach mozna wyttumaczy¢ warunkami zewnetrznymi, ale uwazat, ze mimo tych
warunk6w mozna i trzeba dojs¢ do owych sgddw.

Zasadniczg cze$¢ publikacji Wtodzimierza Tyburskiego stanowi zwiezta
i adekwatna prezentacja systemu filozofii wartosci autora Ktopotu z istnieniem.

1 H. Elzenberg, Listy do Irmy Radoskiej, Dziat Rekopiséw Biblioteki Gtownej UMK w To-
runiu, Rps 1854/111/2 (list datowany 3 X1 1960).
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Jest ona zrédtem wiedzy nie tylko dla czytelnika po raz pierwszego stykajacego
sie z filozofig Elzenberga, ale moze réwniez w petni zadowoli¢ znawcow, kone-
seréw tej problematyki. Autor krok po kroku poddaje rekonstrukcji i analizie El-
zenbergowski system aksjologii ogdlnej. W pierwszej kolejnosci omawia system
aksjologii formalnej, koncentrujac sie przede wszystkim na tych problemach, kté-
re w systemie Elzenberga sg najwazniejsze, a mianowicie na pojeciu wartosci
perfekcyjnej i powinnosci, na wartosciach absolutnych, ktére jedynie mogg nadaé
cztowiekowi sens zycia. Sensowi pojmowanemu przez Elzenberga jako kategoria
aksjologiczna Tyburski poswieca stosunkowo duzo uwagi, ale jest to zabieg w pet-
ni uzasadniony, gdyz zagadnienie to nie zawsze jest nalezycie doceniane przez
Elzenbergistow.

Dobrze sie stato, iz mimo ograniczen ze strony wydawcy co do objetosci
publikacji, Autor zdecydowat sie choé¢ troche uwagi poswieci¢ roli kultury w do-
robku tworczym Henryka Elzenberga. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze zostanie to
zauwazone przez wspotczesnych kulturoznawcow, wsrdd ktorych znajomosé tej
problematyki jego tworczosci jest niewielka.

Wielka szkoda, iz z przyczyn obiektywnych Wiodzimierz Tyburski nie magt
poswieci¢ wystarczajgco duzo uwagi tej czesci dorobku pisarskiego Elzenberga,
ktora moze by¢ najbardziej atrakcyjna intelektualnie nie tylko dla znawcdw jego
filozofii, ale dla szerokich rzesz humanistow, a mianowicie twérczosci aforystycz-
nej. Ten rodzaj wypowiedzi intelektualnej prowadzit przez niemal cate zycie,
doprowadzajac w Ktopocie z isthieniem do doskonatosci. | gdyby Elzenberg wy-
dat tylko te jedna ksigzke, to i tak zajatby naczelne miejsce w polskiej humanisty-
ce XX wieku.

Dzieki publikacji Tyburskiego mozemy wreszcie $ledzi¢ zmagania Elzen-
berga z mistyka i religig oraz pesymizmem. Mimo iz Elzenbergowska wizja $wia-
ta, kosmosu, dziejow i cztowieka ma gleboko pesymistyczny charakter, nie
zawiodta ona autora Ktopotu z istnieniem na bezdroza dekadentyzmu. Whbrew
wszelkim przeciwnos$ciom starat sie podja¢ zwycieska walke z tym wszechogar-
niajacym pesymizmem, a w sytuacji, gdyby niemozliwe stato sie jego przezwy-
ciezenie, chciat przynajmniej zneutralizowac ptynacy z niego ,jad i ztowrogos¢”.
Twierdzi on, ze w tym bezdusznym i okrutnym $wiecie, w kosmosie nieczutym
na kategorie etyczne istniejg jednak rzeczy mogace uczyni¢ zycie ludzkie sen-
sowniejszym, a przede wszystkim nada¢ mu warto$¢. Sg to gtdwnie: czynienie
dobra, bezinteresowna mito$¢ ptyngca z poznania i pasja tworcza artysty.

Wielka szkoda, iz Tyburskiemu nie starczyto miejsca, by cho¢ wspomniec
0 dziatalnosci Henryka Elzenberga na polu historii filozofii. O ile w przypadku
Elzenbergowskiej filozofii wartosci mozna moéwi¢ o przemyslanym, zwartym
loryginalnym systemie, o tyle trudno bytoby twierdzi¢, ze mamy tutaj do czynie-
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nia z konsekwentnie, systematycznie i planowo prowadzonymi badaniami z zakre-
su historii filozofii. Nie znaczy to oczywiscie, ze refleksja historyczno-filozoficzna
zajmowata w catosci filozofii autora Ktopotu z istnieniem miejsce nieistotne. Nie-
jednokrotnie pozornie odsuwana z gtdéwnego nurtu myslowego, determinowata
i w duzej mierze rozstrzygniecia gtownie w dziedzinie etyki i aksjologii.

Ograniczenia ze strony wydawcy sg przyczyng tego, Zze w recenzowanej pu-
blikacji zabrakto omowienia jednego waznego problemu, a mianowicie wska-
zania na wptyw Elzenberga ijego filozofii na Zbigniewa Herberta. Ponizsze uwa-
gi traktowa¢ nalezy przede wszystkim jako skromng probe uzupetnienia publika-
cji Wiodzimierza Tyburskiego, a nie jako wytkniecie braku.

Kiedy poprzez analize twérczosci Zbigniewa Herberta staramy sie dotrze¢
do jej podstaw filozoficznych, do jej fundamentéw aksjologicznych, nie sposéb
jest nie dostrzec roli, jaka odegrata osoba i filozofia autora Ktopotu z istnieniem.
To wiasnie u Elzenberga nalezy szukac zrodet, z ktorych wyrdst poetycko prze-
tworzony system i hierarchia wartosci Herberta. Najdobitniejszym potwierdze-
niem owej tezy sg stowa samego autora Pana Cogito zawarte w wierszu Do Hen-
ryka Elzenberga w stulecie Jego urodzin z tomu Rovigo:

Kim statbym sie gdybym Ciebie nie spotkat - méj Mistrzu Henryku
[-]

Bytbym do kornica zycia Smiesznym chtopcem

Ktory szuka

Zdyszanym matomoéwnym zawstydzonym wiasnym imieniem
Chtopcem ktory nie wie

[..]

Przez cate zycie nie mogtem wydoby¢ z siebie stowa dziekczynienia
Jeszcze na tozu $mierci - tak mi méwiono - czekate$ na gtos ucznia
Ktérego w miescie sztucznych Swiatet nad Sekwang

Dobijaty okrutne nianki

Ale Prawo Tablice Zakon - trwa

Wzajemne relacje zachodzace miedzy tymi dwoma wybitnymi przedstawi-
cielami polskiej humanistyki XX wieku majg charakter szczeg6lny i daleko wy-
kraczajg poza utarte kanony mistrz-uczen. Uczeh wspiat sie na sam szczyt lite-
rackiego parnasu, a nauczyciel zawsze pragnat ,staC sie twdrcg”. Jako tworca
nawet nie zblizyt sie do wielkoSci ucznia, ale to nie dokonania literackie Elzen-
berga wywarly istotny wpltyw na uksztattowanie sie postawy zyciowej i tworczej
Herberta, tylko jego postawa zyciowa i poglady filozoficzne.
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Druga czes$¢ publikacji Wtodzimierza Tyburskiego to, zgodnie z wymogami
serii, wybor najbardziej reprezentatywnych pism. | tutaj Autor stangt przed wy-
jatkowo trudnym zadaniem, zadaniem wyboru, ktéry mdgtby zadowoli¢ czytelni-
kéw. Musze przyznaé, w pierwszej kolejnosci jako edytor wielu pism Elzenberga,
Ze z tego trudnego zadania wywigzat sie bez zarzutu. Udato sie bowiem zamie-
§cic¢ te fragmenty tworczosci Elzenberga, ktore sg w petni reprezentatywne i moga
stuzy¢ jako zacheta do pogtebionych studiéw. Uwagi te dotycza przede wszyst-
kim tekstow filozoficznych. Spogladajac natomiast na wybdr fragmentow z Kto-
potu z istnienieniem, nalezy stwierdzi¢, iz i w tym przypadku Tyburski wywigzat
sie z zadania bez zastrzezen. Niemniej jednak chyba kazdy wielbiciel tworczosci
Elzenberga dokonatby innego, wiasnego wyboru i subiektywnie bytby to wybor
rownie trafny, ale taka jest specyfika tego tekstu. W takiej sytuacji jedynym ra-
cjonalnym rozwigzaniem jest lektura catosci tego najwspanialszego w polskiej
humanistyce, prowadzonego przez 56 lat, dziennika intelektualnego bedacego
Swiadectwem wielkosci autora.

Raz jeszcze nalezy podkresli¢ zastuge Wihodzimierza Tyburskiego, ze po-
czynit kolejny krok przywracajacy twaérczosé i osobe, niestusznie zapomnianego
przez lata dominacji ,jedynej stusznej filozofii”, obronicy absolutyzmu aksjolo-
gicznego. Dobrze bytoby w dzisiejszym Swiecie wszechdominujacej konsumpcji
znalez¢ chwile, by zadumac sie chociazby nad nieco przewrotng mysla sformuto-
wang przez Elzenberga 3 IX 1952 roku: ,,Uwaga relatywisci! Okazuje sie, ze
nawet w amorach $wiat nie bedzie miat z was pociechy”.

Lestaw Hostynski
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Jacqueline Russ, Wspdtczesna mys$Sl etyczna, tum. A, Kurys,
IW ,PAX", Warszawa 2006

Zwiezla prezentacja problematyki wspotczesnej etyki pidra Jacqueline Russ
Wspotczesna mysl etyczna nalezy do publikacji bardzo potrzebnych na rynku
wydawniczym. taczy ona refleksje nad kondycjg wspdtczesnej etyki ze zwiezig
prezentacjg tego, co autorka uznaje za najwazniejsze zjawiska i problemy.

Kazda nowa préba zdefiniowania i prezentacji tego, co mozemy okresli¢
jako wspétczesnos¢ mysli etycznej, zastuguje na najwyzszg uwage i uznanie na-
wet wtedy, gdy efekty budza daleko idace watpliwosci. Lektura kazdej takiej pu-
blikacji stanowi tak dla czytelnika zainteresowanego etyka, jak i zajmujgcego
sie nig zawodowo, okazje do konfrontacji diagnozy autora z wiasnym odczuciem
kondycji wspditczesnej etyki. Elementy systematycznego wyktadu pozwalajg na
wykorzystanie takiego opracowania w procesie dydaktycznym jako materiatu
nauczania. Jednak znacznie istotniejsze jest wigczenie takiego opracowania w ,,0b-
raz wiasny” wspotczesnej etyki, pozwalajgcy obiektywizowa¢ swoje akty samo-
okreslenia sie wobec aktualnej kondycji etycznej wspotczesnosci.

Francuska autorka podejmuje prébe opisu zjawisk stanowigcych - w jej
rozumieniu - zaréwno kontekst, jak i gtowne nurty sktadajgce sie na przedmiot
okre$lony jako etyka wspdtczesna. W jej ujeciu etyka wspotczesna wyrasta z okre-
$lonego kierunku rozwoju rzeczywistosci, ktéry stwarza tak wyzwania dla mysli
etycznej, jak i zapotrzebowanie na nig. To co Jacqueline Russ uznaje za wspot-
czesno$¢, wyznaczajg zjawiska okreslajgce horyzont teoretyczny zbiezny z wizja
naszych czasdw, budowang przez myslicieli okreslanych jako postmodemisci.
Chociaz nie deklaruje sie jednoznacznie jako przedstawicielka tej opcji teore-
tycznej, z petng Swiadomoscia czerpie inspiracje od jej tworcow. Wprowadzajac
rozréznienie na moralno$¢ i etyke, J. Russ uznaje - zgodnie z dobrg tradycjg - te
druga za refleksje teoretyczng nad fundamentami pierwszej, przybierajaca postac
metamoralnosci - ,,rozumowg teorie dobra i zta, wartosci i sgdéw moralnych”,
towarzyszaca tej pierwszej. Rozrdéznienie to wzbogacone zostaje o podziat na
etyke teoretyczng - formujaca podstawy teoretyczne - i etyke praktyczng- wyra-
stajgcg z potrzeb systematyzacji zasad postepowania w kwestiach konkretnych
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zagadnien niesionych przez zycie, a nie odwotujacych sie najczesciej do owych
pierwszych zasad, o ktérych moéwi etyka rozumiana jako metamoralnos¢. Tak
uzbrojony teoretycznie grunt staje sie terenem analizy gtéwnego zagadnienia opra-
cowania.

Zgodnie z logika przyjetej typologii zjawisk sktadajacych sie na podijeta
problematyke, refleksje nad etyka wspdtczesng poprzedza krotki zarys diagnozy
dzisiejszej kondycji moralnej. Zdaniem francuskiej autorki sktadajg sie na nig;
»Smier¢ ideologii” (budzaca wyrazne skojarzenia ze zmierzchem Wielkich Narra-
cji) oraz jej nastepstwa w postaci ,,krachu sensu” i ,,nihilizmu”, stymulujace roz-
woj i pogiebianie sie indywidualizmu, a takze gwattowne przyspieszenie rozwoju
cywilizacyjnego mnozace wyzwania niesione przez nowe technologie. Jak stwier-
dza Russ:

Nihilizm, $mier¢ ideologii, pojawienie sie poszczeg6lnego indywiduum i nowe tech-
nologie prowadzgwiec do przemiany zbiorowej $wiadomosci moralnej i normatyw-
nych zasad spoteczenstwa. Kiedy otwiera sie ,,era pustki”, kiedy brak jakiejkolwiek
transcendencji, rodzi sie wspotczesna etyka, pokazujac podwdjne oblicze: jako zbiér
regut deontologicznych, ale rowniez jako metamoralnos¢, jako teoria zatozycielska,
stajgca ponad poszczeg6lnymi moralnymi wypowiedziami, jako etyka stosowana,
lecz takze jako teoretyczna refleksja (s. 18)”.

Tak zarysowany kontekst otwiera prezentacje, w ktorej kierunek rozwoju
wspobtczesnej etyki wyznaczajg mysliciele budujacy ja na miare spoteczenstwa
zdominowanego przez postawy indywidualistyczne, jak i ci, ktérzy - zdaniem
autorki - podejmuja problemy wpisujace sie w te perspektywe. Jako antenatéw
tego podejScia mamy wiec: Spinoze, Kanta, Nietzschego, Wittgensteina i Heideg-
gera oraz bardzo wyrazZnie podkreslane przez autorke (chociaz nie czyni tego,
wymieniajac personalnie poszczeg6lnych myslicieli w kregu inspiracji teoretycz-
nych) antyczne szkoty etyczne. W perspektywie wspotczesnosci mamy niejako
dwa wymiary: zasad i systemdw. Nie wchodzac w szczegdty, zaznaczy¢ nalezy,
ze prezentacja zarowno jednego, jak i drugiego koncentruje sie na dazeniach do
»dekonstrukcji” przekonan skiadajacych sie na kondycje moralng wspoétczesno-
§ci, a wiec na ukazaniu perspektywy antymetafizycznego, rozumnego indywidu-
alizmu traktowanego jako wiasciwy horyzont etyki wspotczesnej. W tej perspek-
tywie pojawiajg sie jako zjawiska donioste, zar6wno koncepcje nawigzujgce
bezposrednio do klasycznych inspiracji, jak i nowe formuty - wykraczajace poza
problematyke klasyczng. Wsrdd myslicieli wyznaczajacych ten kierunek rozwoju
wyrdznione miejsce zajmujg Gilles Deleuze i Félix Guattari, Robert Misrahi,
Andre Comte-Sponville, Marcel Conche, Clément Rosset, Emmanuel Lévinas,
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Karl Otto Apel, Jirgen Habermas, Hans Jonas, Michel Foucault, Pierre Hadot,
Michel Onfray, Jean-Pierre Changeux, John Rawls, Gilles Lipovetsky.

Znacznie skromniej wyglada w prezentacji J. Russ problematyka etyk sto-
sowanych. Na tym polu rozwiniety zostaje wiasciwie jedynie watek bioetyki. Inne
jej postaci, takie jak etyka Srodowiska naturalnego, etyka biznesu, etyka medi6w,
etyka polityczna zostajgjedynie zasygnalizowane czy raczej zamarkowane, a sam
ich katalog mozna uzna¢ za wiecej niz skromny. Jest to jednak konsekwencja
sposobu myslenia autorki, ktora indywidualistyczne i antymetafizyczne postawy
moralne traktuje jako zasadniczy punkt odniesienia dla refleksji etyczne;.

Prezentacja zagadnien wspotczesnej mysli etycznej, podjeta przez Jacqueli-
ne Russ, budzi sprzeczne odczucia. Pomimo ambitnych zamierzen, jej obraz
wspotczesnej kondycji etyki pozostawia wyrazne poczucie niedosytu. Sprawia
wrazenie opisu przewodnika po osrodkach handlowych metropolii, ktory faktycz-
nie ogranicza sie do przedstawienia sklepdw przy jednej ulicy i Kilku wycieczek
poza ulubiony obszar, ktérych program potwierdza, ze zaprezentowana ulica jest
wiasnie centralng. Wrazenie to zwigzane jest nie tylko z tym, ze autorka ograni-
cza sie do mysli francuskiej, poza ktorg zauwaza jedynie nieliczne zjawiska i to
w wiekszym stopniu w dziedzinie etyk stosowanych niz w dziedzinie systemow
etycznych.

Czesta u autoréw francuskich tendencja do ograniczania sie do wiasnhego
grona, stanowigca relikt mitu hegemonii Francji w kulturze europejskiej, nie sta-
nowi wystarczajgcego wyttumaczenia. Rzecz polega na tym, ze nawet w tonie tej
najblizszej sobie tradycji Jacqueline Russ dokonuje wyraznej selekcji postaci
i probleméw. Horyzont ten wyznacza bardzo wyraznie wizja wspétczesnosci jako
obszaru zakre$lonego przez projekt postmodernistyczny.

Jest to projekt, ktérego zasadniczym mankamentem jest to, iz pomimo pre-
tensji do uniwersalizmu i teoretycznego otwarcia w swojej kanonicznej formie
wigze sie z zespotem generalizacji dotyczacych jedynie pewnego obszaru Swiata
i specyficznych problemow najwyzej rozwinietych spoteczenstw Zachodu w prze-
konaniu (paradoksalnie podzielanym z krytykowanym przez niego modernizmem),
Ze wyznaczajg one przysztos¢ cywilizacji globalnej.

Recenzja opracowania Jacqueline Russ nie jest najlepszym miejscem na
rozstrzyganie kwestii kryzysu postmodernizmu i odpowiedzi na pytanie: czy zna-
lazt sie on wérdd ofiar ataku na World Trade Center 11 wrze$nia 2001 r., czy
ulegt wypadkowi nieco wcze$niej w czasie alterglobalistycznych demonstracji
w Seatle lub Genui, czy tez nie nadazyt za ofensywg gospodarczg Chin i Indii
zmieniajaca na naszych oczach ksztatt gospodarki $wiatowej i przy okazji aktu-
alizujaca najczarniejsze scenariusze ekologow i krytycznych ekonomistéw doty-
czace katastrofalnego nasilenia presji na zasoby Planety. Faktem pozostaje, ze
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omawiane opracowanie, w tytule okre$lajgce swdj przedmiot jako Wspo6iczesng
mys| etyczng, o etycznych problemach zwigzanych z tymi wszystkimi zagadnie-
niami nie tylko nie méwi, ale nawet nie wspomina.

Z perspektywy wydarzen przetomu tysigcleci i problemoéw etycznych przez
nie przynoszonych recenzowana pozycja sprawia wrazenie opracowania ,,nie-
wspotczesnej mysli etycznej”. Przypomina wprowadzenie w problemy scholasty-
ki w szesnastowiecznej Europie, gdzie drogi mysli wyznaczajg juz Machiavelli,
Erazm, Morus i Bruno.

Opinia ta moze wydac sie krzywdzaca, gdyz recenzowana praca powstata,
co warto przypomnie¢, ponad dziesie¢ lat temu (pierwsze wydanie francuskie:
rok 1994"). Wydawca ulegajac, jak sie wydaje, logice rynku ksiegarskiego, badz
jeszcze bardziej zenujacemu zjawisku, jakim stata sie logika ,,rynku filozoficzne-
go”, nie podat daty wydania oryginatu. Data w tym wypadku okazuje sie mie¢
pewne znaczenie, gdyz mozna powiedzie¢, ze recenzentka jest o dwanascie lat
doswiadczen madrzejsza od autorki omawianej pozycji. Problem nie polega jed-
nak na tym, iz autorka, piszagc opracowanie w roku 1994, nie mogta przewidzie¢
wydarzen o kilka lat p6zniejszych. Zagadnienia, ktore doszty do gtosu z catg sitg
w pierwszych latach XXI wieku, obecne byty juz w latach dziewiecdziesiatych,
a nawet duzo wczesniej i to nie tylko w wymiarze politycznym, ekonomicznym
czy spotecznym, ale réwniez etycznym. Debaty nad problematyka ekologiczng
i sprawiedliwoscig w wymiarze globalnym trwajg od lat szes¢dziesiatych, a etycz-
na doniosto$¢ debat na forum ONZ nad zagadnieniami ,,rozwoju trwatego i zréw-
nowazonego” (Raport Gro Harlem Brundtland przedstawiony w 1987 roku) czy
publikacji Klubu Rzymskiego (w tym francuskich autoréw, jak chociazby Ber-
tranda Schneidera? jest raczej powszechnie znana. W kontekscie francuskim

1J. Russ, La pensée éthique contemporaine, PUF, 1994.

2 B. Schneider jako autor znanego réwniez w Polsce Raportu dla Klubu Rzymskiego Rewo-
lucja bosych zwracat uwaga na problemy etyczne zwigzane z problematyka globalng juz w 1985
roku, podkreslajac, iz: ,,Problem Trzeciego Swiata nalezy do zagadnien najczesciej dyskutowanych
w Klubie Rzymskim i w trakcie réznych spotkan miedzynarodowych. W 1977 r. oficjalny raport
Kantonu Genewskiego podat, ze w tym roku ponad 52 tys. ekspertdw debatowato nad zagadnienia-
mi krajow rozwijajacych sie na okoto 1020 spotkaniach. Nie brano tu po uwage codziennej pracy
urzednikéw i miedzynarodowych organizacji, ktére majg swoje siedziby w Genewie. Do tego nale-
zatoby jeszcze doda¢ dziesigtki spotkan odbytych w ONZ w Nowym Jorku, w Banku Swiatowym
w Waszyngtonie, w EWG w Brukseli, w OECD oraz UNESCO w Paryzu, w FAO w Rzymie, w Or-
ganizacji Jednosci Afrykanskiej (OJA) w Addis Abebie, w Programie Narodéw Zjednoczonych do
Spraw Srodowiska (UNEP) w Nairobi itp. Liczba spotkan wzrasta wyktadniczo z kazdym mijaja-
cym rokiem i przyczynia sie niewatpliwie do najwiekszego chyba biurokratycznego marnotrawstwa
wszystkich czasow”. B. Schneider, Rewolucja bosych. Raport dla Klubu Rzymskiego, thum.
W. i S. Raczkowscy, PWE, Warszawa 1989, s. 30-31.
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warto rowniez zwr6ci¢ uwage na historie problemu relacji ze Swiatem islamu
i etyczne kontrowersje, jakie rozwinety sie w kontekscie relacji miedzy Francuza-
mi a arabskimi imigrantami, ktorych nawet ciefi nie pada na obraz wspoéiczesnej
etyki w ujeciu Jacgueline Russ. Warto réwniez zauwazy¢, iz problematyka relacji
miedzycywilizacyjnych w kontekscie etycznym - obecna w dyskusjach lat dzie-
wiecdziesigtych - znalazta odbicie w zaawansowanej postaci teoretycznej w opu-
blikowanej w Polsce rowniez w roku 2005, ale majgcej juz wtedy 9 lat, ksigzce
Arjuna Appaduraia Nowoczesnos¢ bez granic3

Powyzsze uwagi nie majg na celu zdyskredytowania pracy Jacqueline Russ.
Jest ona pozycja zastugujaca na uwage i lekture z wielu wzgledéw. Po pierwsze
dlatego, ze opracowanie przynosi propozycje pewnej systematyzacji przynajmniej
jednego z nurtéw wspotczesnej refleksji etycznej. Po drugie przedstawia - obok
pozycji, ktore mozna uzna¢ za kanoniczne - zwiezte informacje o zjawiskach
znaczacych na gruncie etyki francuskiej, a w Polsce raczej niezauwazonych.
Najwazniejszg i najciekawszg staje sie jednak okazja do refleksji, ktdrg stwarza
omawiana pozycja. Z tej perspektywy dwanascie lat, ktore uptynety miedzy jej
francuskim pierwodrukiem a polskim przektadem, okazuje sie jej najwiekszym
atutem. Pytanie o to, jak zmienito sie rozumienie pojecia ,etyka wspotczesna”
w tym krotkim okresie, okazuje sie frapujgce - szczegolnie jezeli jej lekture skon-
frontujemy z wydang w tym samym 2006 (a powstatg w 2002) roku ksigzka Pete-
ra Singera Jeden Swiat. Etyka globalizacji4 Jest to niewatpliwie powdd, dla kto-
rego z ksigzkg Jacqueline Russ warto sie zapoznac.

3A. Appadurai, Nowoczesnos¢ bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji, thum. Z. Pucek,
UNIWERSITAS, Krakéw 2005.
4P. Singer, Jeden $wiat. Etyka globalizacji, ttum. C. Cieslinski, KiwW, Warszawa 2006.



RUCH FILOZOFICZNY ™= i eass

Roger Scruton, Spinoza, Prdszynski i S-ka, przekt. Jacek Dobrowolski,
ISBN 83-7464-365-7, s. 167.

Dobrze sie stato, ze wsrod przektaddw roznych pism Rogera Scrutona zna-
lazta sie réwniez ta niewielka ksigzeczka przyblizajaca polskim czytelnikom dzieto
Spinozy. Filozof ten, mimo ze zyt w bardzo odlegtej epoce, do dzi$ nie doczekat
sie u nas opracowania, ktére pozwolitoby wnikna¢ w jego mysl i biografie, uwi-
kfang w najwazniejsze wydarzenia epoki i w spory intelektualne, toczone przez
owczesnych myslicieli, badaczy i uczonych. Luki tej nie zapetnita ksigzka Spino-
za S. Nagela, obszerne, ponad czterystustronicowe opracowanie wydane przed
kilku laty w PIW-owskiej serii Biografie Stawnych Ludzi. Jest to obszerna bio-
grafia, przeznaczona dla czytelnikdw obeznanych z myslg filozoficzng i pragna-
cych poglebi¢ swa wiedze na temat epoki, w ktdrej zyt i tworzyt Spinoza. Ksigz-
ka Scrutona ma zupetnie inny charakter i przeznaczona jest dla czytelnikow
poszukujacych czego$ na ksztatt przewodnika, zwracajgcego uwage na najbar-
dziej charakterystyczne zagadnienia, pojecia i rozwigzania problemdw, typowe
dla omawianego mysliciela.

Swa strukturg ksigzeczka Scrutona przypomina tomiki z cenionej serii My-
$li i Ludzie wydawanej przez Wiedze Powszechng. Tak jak w kazdym z nich,
takze i tu znajdziemy zwiezlg biografie filozofa, uwzgledniajaca jego dzieta, na-
szkicowanag na tle wydarzen historycznych i ilustrowang obrazami z epoki. W od-
réznieniu od publikacji Wiedzy Powszechnej w ksigzce Scrutona nie zamieszczo-
no jednak tablicy chronologicznej, utatwiajacej czytelnikowi zorientowanie sie
w biografii prywatnej i intelektualnej, na ktdra ,,wielka historia” zawsze wywiera
decydujacy wptyw. Nie ma w niej rdwniez wyboru tekstow filozofa, znajdziemy
natomiast Indeks i - gdy chodzi o Spinoze - pomoc nieoceniong w przyswajaniu
jego mysli, Stownik podstawowych poje¢. Cato$¢ uzupetniajg (niestety reprodu-
kowane w sposob pozostawiajgcy wiele do zyczenia) sztychy, obrazy, szkice i fo-
tografie, wybrane przypuszczalnie przez autora i w charakterystyczny dla jego
osobistego stylu sposéb puentujgce opisywane przez niego zjawiska. Stowa uzna-
nia nalezg sie za to ttumaczowi, ktory zadbat o0 zgodno$¢ swego dzieta z istniejg-
cymi przektadami pism Spinozy na jezyk polski. Trudnos$¢ to szczegélna, gdyz
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opracowanie Scrutona obejmuje catos¢ filozofii Spinozjanskiej, tgcznie z pisma-
mi teologiczno-politycznymi, te za$ dostepne sg do dzi$ jedynie w przektadzie
I. Halpema (Myslickiego) i zawierajg terminy nie w petni zgodne z propozycjami
L. Kotakowskiego, ktory dla serii Biblioteki Klasykow Filozofii przygotowat Ety-
ka, Listy i wczesne traktaty Spinozy, O uzdrowienu rozumu, O Bogu, cziowieku
ijego szczesdliwosci oraz Zasadyfilozofii Descartes’a wylozone sposobem geome-
trycznym. Thumacz musiat wiec dotozy¢ niemato staran, aby nie tylko nie ,,pogu-
bi¢ sie” wsrod niezgodnych z sobg wczesniejszych polskich przektaddw, ale réw-
niez w miejscach, gdzie R. Scruton cytuje fragmenty angielskich wydan dziet
Spinozy nieodpowiadajgce merytorycznie ttumaczeniom polskim, p6js¢ za nim
lub pozosta¢ przy polskiej wersji i wyjasni¢ swa decyzje czytelnikowi (zob. np.
przypis ttumacza na s. 68, 107). Niekiedy ttumacz ,,modyfikuje” cytaty, dzielac
diugie zdania na krotsze frazy dopasowane gramatycznie do calego tekstu, za-
wsze jednak (zob. s. 130 i 138) podaje, skad zostaty zaczerpniete, a w przypad-
kach dla czytelnika zwodniczych (jak np. pojecie aktualny, rozumiane na gruncie
XVllI-wiecznej filozofii zupetnie inaczej niz dzis) $pieszy ze stosownym ostrze-
zeniem. Wydawca zadbat o przejrzyste opracowanie graficzne ksiazki i w kilku
miejscach opatrzyt jg rowniez cennymi dla czytelnikow uwagami. Na koricu to-
miku umieszczono Dalsze lektury, zastepujace bibliografie.

R. Scruton nie ukrywa wiasnej postawy wobec osoby i systemu Spinozy,
ktorego przedstawia w swojej ksigzce jako arystotelika. Przekonanie to uzasadnia
jasno, przypominajac, ze z racji pochodzenia przyszly filozof ksztatcit sie poczat-
kowo na pismach Sredniowiecznych arystotelikow zydowskich, a nastepnie stu-
diujac teksty tacinskie, uczyt sie poje¢ odwzorowujacych terminy Arystotelesow-
skiej Metafizyki. Niematg role w ksztaltowaniu sie jego wilasnego systemu
odegra¢ miato rowniez przekonanie o stusznosci arystotelesowskich zasad doty-
czacych etyki i polityki oraz potrzeba zajecia stanowiska wobec filozofii poli-
tycznej Hobbesa i Grocjusza. Mozna oczywiscie doszukiwac sie przestanek jego
systemu w tej wiasnie szkole filozoficznej, ale warto przy tym pamietaé, ze inni
autorzy rownie zasadnie podkres$lajg wiodaca role kartezjanizmu, stoicyzmu, a na-
wet platonizmu i neoplatonizmu w ksztattowaniu sie osobistej i filozoficznej po-
stawy autora Etyki.

Omawiang ksigzeczke R. Scrutona wyrdznia rzadko spotykana wsrdd publi-
kacji popularyzujacych filozofie cecha, typowa takze dla innych jego ksigzek:
jest napisana ,,0sobiscie”, z zaangazowaniem, ktére znalazto wyraz nie tylko w sta-
rannosci, z jaka autor dobrat cytaty i ilustracje do tekstu, lecz réwniez w pole-
micznym tonie pytan kierowanych do niezyjgcego juz od stuleci adwersarza. Scru-
ton nie stroni od zwrotéw nacechowanych emocjonalnie ani od przykladow
pozwalajacych przetozyc¢ tres¢ abstrakcyjnych twierdzen na zjawiska i zdarzenia
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doskonale znane nam z zycia, a przede wszystkim stara sie pokaza¢ w mysli Spi-
nozy te jej aspekty, ktore - jak teoria cztowieka, panstwa, ustroju - wywotuja
dyskusje takze i dzié. Podziwiajagc postawe Spinozy-cztowieka, sam nie zgadza
sie z jego sposobem widzenia Swiata, szuka i z nieskrywang satysfakcjg ,,znajdu-
je” argumenty pozwalajgce przekonac¢ czytelnika o ukrytej ,wadzie wrodzonej”
Spinozjanskiej mysli: ...oto punkt, w ktdrym roéwniez na niego przychodzi kolej,
aby co$ spartaczyé - co robi zaréwno w liscie do Tschirnhausa, jak i w szerszym
uzytku, jaki czyni z pojecia nieskoriczonosci. Co wiecej, nie tylko jego system
zawiera w sobie te potezng i zaktdcajaca go luke. Préby interpretatoréw majgce
na celu jej wypelnienie przyczynity sie do powstaniajednego z najbardziej draz-
nigcych, daremnych i nudnych zbiordw literatury komentatorskiej w catej historii
nauki. Nie powiem zatem nic wiecej na temat tej kwestii procz tego, ze jest ona
nierozstrzygalna (s. 69). Ponadto czego$ w Spinozjanskiej filozofii duszy braku-
je: czegos$ decydujgcego, czego$, czego obecnos¢ lub nieobecnos¢ wptywa na caty
charakter filozoficznego myslenia. Tym brakujgcym elementem jest ,,ja”, czyli
podmiot: punkt zbiegu dla kartezjanskiego rozwazania, punkt, ktérego istnienie
ustanowione zostato przez cogito. [...] w zadnym z tych zdan nie znajdziemy ,,ja”;
ktore przeciez dla Kartezjusza bylo niezbywalnym bastionem obrony przed total-
nym watpieniem (s. 100).

Niezgodne z potoczng intuicja, a whasciwie z naszymi potocznymi wyobra-
zeniami podmiotowosci Spinozjarskie proby przeniesienia punktu widzenia z kon-
kretnego, indywidualnego obserwatora na podmiot ,,czysty”, wolny od jednostko-
wych, autobiograficznych uwarunkowan, a wiec na cos$, co mogtoby odpowiadaé
Kantowskiemu modelowi ,,czystego rozumu” lub ,ja transcendentalnemu” feno-
menologii, budzg sprzeciw czytelnikdw dziet Spinozy, podzielany takze przez
Scrutona: trudno$é, jakg odczuwamy zmuszeni odnosi¢ sie do ,,whasnych” standw
mentalnych jako do zwigzkdéw idei, postrzeganych przez ,,pewng ideg”, polega na
koniecznosci zdystansowania sie wobec zupetnie zdaniem Spinozy niejasnego,
ptynnego i zmiennego w swej tresci, klopotliwego poznawczo poczucia, ktore
jezyk potoczny zwykt w pospiesznej bezceremonialnosci okresla¢ stowkiem ,,ja”.
Poczucie to nie jest mysleniem ani percepcja, wyobrazaniem, chceniem, ajednak
zaktada sie, ze jego desygnat ,.istnieje”, cho¢ trudno zgadna¢, czym miatby byc.
Faktycznie stowko ,ja” zdaje sie jego zdaniem stuzy¢ tylko do tego, by byto
,,K0go” pociagnag¢ do odpowiedzialnosci za szkody, ktérych doznajemy w zwigz-
ku z obserwowanymi zdarzeniami, a wiec wydaje sig, ze tworzymy je dla pozyt-
ku, jaki wspdlnie bedziemy mogli odnie$¢ z jego uzywania. O tym, ze stale co$
»,nam” sie przydarza, nikogo przekonywac nie trzeba, podobnie jak o tym, ze
czasem ,,dziatamy”, a kiedy indziej ,,doznajemy” dziatania. Sadzi sie, ze do zaist-
nienia obydwu tych standw rzeczy niezbedne jest, by ,,istniatoja" jako ich przy-
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czyna i cel. Tymczasem ,,dziata¢” moze wedtug tej koncepcji jedynie to, co prze-
chodzi w nas z mniejszej do wiekszej mocy, czyli radosci albo doskonatosci;
»podlegac” - to, co ,,moze mniej”, smuci sie i traci doskonato$¢, niemniej jednak
nie jest to ,ja”. Laczac skandaliczng metafizykg i bezczelne definicje, Spinoza
dociera w koricu do konkluzji swejfilozofii moralnej: lezy w naszej naturze to, by
wcigz wzmagac naszg moc; wzmaganie tojest Zrodtem wszelkiej radosci; a pro-
ces, dzieki ktéremu zyskujemy te radosé, jest tym samym, co poprawienie
rozumu’, ktére prowadzi nas do pozyskania idei adekwatnych (s. 107). Napas¢
Scrutona, zawierajgca sie w epitetach wymierzonych w narzedzia Spinozjanskiej
filozofii nie powinna nas zwies$¢: to zabieg autorski, zmierzajagcy do obudzenia
czujnosci czytelnika potrzebnej po to, by nie przeoczyt on podsumowania analiz
Etyki (na naszym rynku edytorskim ciekawych i osobliwych o tyle, ze pokazuja
one teorie Spinozy jako prekursorskg wobec mysli Einsteina, Freuda i Nietzsche-
go. Autorowi Zaratustry najwyrazniej nie starczyto zdaniem Scrutona cierpliwo-
Sci i nie dobrnagt w swych lekturach do tych fragmentow pism Spinozy, w ktérych
mogtby odnalez¢ swe wiasne tezy).

Po omdwieniu Spinozjanskiej teorii emocji (takiego terminu uzyli autor i thu-
macz jako ekwiwalentu ,,afektu™) Scruton z wyrazng ulga przechodzi na grunt
teorii panstwa i prawa (rozdz. Ciato polityczne). Bardzo jasno i przekonujaco
oddziela fragmenty Traktatu teologiczno-politycznego i Politycznego, odnoszace
sie do historii Izraela od zatozen wynikajacych z antropologii wytozonej w Etyce,
i sprowadza stanowisko Spinozy do twierdzenia: prawo naturalne catej natury,
a wiec i kazdego osobnika, rozcigga sie tak daleko, jak siegajego moc (s. 136).
Mocy nie wykorzystuje sie jednak w panstwie do prowadzenia walki, lecz do
stworzenia prawa, gwarantujacego wolno$¢ kazdej istocie rozumnej. W rozum-
nosci dostrzegat przeciez Spinoza podstawowy warunek wyrdzniajacy cztowieka
wsrod innych przejawow Natury; a skoro tak, to podstawa dziatania panstwa,
czyli struktury taczacej ludzi ze wzgledu na ich rozumne cztowieczenstwo, be-
dzie wolno$¢ formutowania i gtoszenia opinii, gdyz tylko w ustroju, ktéry ja gwa-
rantuje, cudza rozumnos¢ moze mi wskaza¢ moj btad, a tym samym doprowadzi¢
mnie do pojecia, czym jest prawda. Scruton podkre$la réwniez role Spinozjan-
skiej zasady ,,niezaleznosci sedzidw” interpretujgcych prawo i oddzielenia insty-
tucji zwiagzanej z tg funkcjg od urzedu wiadzy (monarchy lub rady), gdyz czesto,
odsuwajac jego filozofie poza margines wplywowych systeméw siedemnasto-
wiecznych, zapomina sie o tym, ze idee, tgczone z nazwiskami oswieceniowych
myslicieli - reformatoréw doktryn ,wiadzy”, zostaty w prototypowy sposob za-
rysowane juz w traktatach Politycznym i Teologiczno-politycznym. Wiadza utoz-
samiona z urzedem, a nie z 0sobg albo osobami, stanowi lepsza gwarancje utrzy-
mania i pielegnowania rozumnych praw, gdyz na urzad wstepuje sie i odchodzi
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z niego, stajac sie na powrot obywatelem, jak kazdy inny - wiadza ,,nalezaca do
urzedu” wymusi wiec podlegtos¢ wobec prawa na kazdym z cztonkdéw wspolno-
ty. Najwyzsza zasadg urzedowej wiadzy panstwowej powinna byc¢jej Swieckosé,
nie za$ religia - podkresla Scruton za Spinozg (s. 144) - skoro jest ona ,,wladzg
z urzedu”, na ktéry mozna powotywaé obywateli wyznajgcych rozne, jak to byto
np. w Niderlandach, poglady i religie, to jedynie Swiecka wiadza (i $wieckie pan-
stwo) gwarantuje wewnetrzny pokoj na tym polu. Religia to sprawa duszy, wne-
trza ludzkiego umystu, nad ktérym zadna instytucja nie jest w stanie roztoczy¢
kontroli i narzuci¢ mu, co powinien on mysle¢ - dlatego panstwo powinno ogra-
niczy¢ sie do regulowania relacji pomiedzy obywatelami i odnosi¢ sie do bezpie-
czenstwa ,,zewnetrznego”, a wierzenia, opinie i poglady jednostek pozostawié
w pokoju. Spory, jesli nie zazegna ich odwotanie do rozumnych racji, rozsadzac
powinni niezalezni od wadzy wykonawczej sedziowie, odwotujac sie do obowig-
zujacych kodeksow.

Ostatni, podsumowujacy ksigzke rozdziat Dziedzictwo Spinozy zastuguje na
szczeg6lng uwage czytelnikdw, poniewaz w dostepnej literaturze poswieconej hi-
storii filozofii rzadko mozna spotka¢ zwiezte i trafne szkice, pokazujace oddziaty-
wanie tej mysli. Scruton zaczyna zndéw od ataku: Spinozjafiska metafizyka nosi
pietno fatalnej pomyiki. [...] Wydaje si¢, ze w oczach Spinozy $wiat tojeden system
zawierajacy sie w samym sobie; i ze tylkojeden taki system jest w ogdle mozliwy.
Wydaje sie jednak rowniez, ze $wiat to dla niego dwa takie zawierajgce sie w sa-
mych sobie systemy, a by¢ moze nieskoniczenie wiele takich systemow (s. 145). Ta-
kich ,,by¢ moze” zostato wyliczone wiecej; mylitby sie jednak ten, kto by uznat, ze
konkluzja lektury zostata oto ogtoszona, a dalej nastgpi juz tylko dowod jej stusz-
nosci. Z wiasciwg sobie przekorg autor przechodzi jednak do wykazania, ze trady-
cja filozoficzna, w podobny sposdb odnoszaca sie do pism haskiego samotnika, to
pasmo niekonczacych sie bteddw, uprzedzen i niecheci - a przede wszystkim braku
cierpliwosci i zdolnosci sumiennego ,,wystuchania” tego wszystkiego, co majg nam
do powiedzenia definicje, twierdzenia, dowody i scholiony. Kant, Pascal, Leibniz,
Bayle, Novalis, Schleiermacher, Jacobi i Mendessohn, Herder i wreszcie Goethe -
wszyscy oni w ten czy inny sposéb odnosili sie do Spinozy, przy czym nie filozofo-
wie, lecz poeta zgtebit jego idee na tyle bezstronnie, ze magt przywrdcic je filozo-
fii. Na krdtko, jak sie okazato, gdyz odkrycie spinozjanizmu przez Hegla postuzyto
do ,,wyrafinowanie impertynenckiego” wttoczenia wen tego, czego Spinoza staran-
nie unikat: ,ja”, podmiotu, ,,subiectum”, bytu mysinego, frazy, pozbawionej desy-
gnatu wsrdd modi Natury (por. s. 151). Spinoze-cztowieka rzeczywiscie mozna
w jego dziele pomina¢; wybierajgc geometryczny sposéb wyktadu, sam siebie nie-
jako z niego ,,uprowadzit” pozostawiajac ratio, jego narzedzia i metody dziatania,
takie same u kazdego z nas, sam na sam z ratio czytelnika.
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Po Heglu Marks, postawiwszy jego dzieto ,,z glowy na nogi”, znajduje
w Spinozie niemalze ,,towarzysza” (zapewne bez wzajemnosci, jak podkresla
Scruton); Nietzsche, poczatkowo zachwycony, w koncu nim pogardza - dlacze-
go? Scruton podpowiada: Jakiekolwiek jednak bytyby stabo$ci systemu Spinozy,
mozna przeciez dac sie skusi¢ mysli, ze nie moze zupetnie nie mie¢ racji tenfilo-
zof ktéry wzbudza tak wielkg nieche¢ w kim$, kto gdyby tylko zrozumiat jego
wywody, musiatby sie zgodzi¢ z niejednym z zawartych w nich twierdzen (s. 154).

Dowcip, ironia, aforystyczna sprawno$¢, z jakg R. Scruton skonstruowat
ostatni rozdziat swojej ksigzki, a takze ,,to co$”, czego nie dopowiedziat, pozosta-
wiajac sobie tajemnice Spinozjanskiego systemu, kusi czytelnika, by zajrze¢ do
Etyki i Traktatow Spinozy i znalez¢ sie w wysokich chmurach jego metafizyki,
gdzie jej wspaniate formy pojawiaja sie niczym nagte, lecz ostro rysujgce sie
ol$nienia (s. 147).

Wydaje sie jednak, ze w tego rodzaju publikacji, adresowanej przede wszyst-
kim do czytelnikéw poszukujacych podstawowej wiedzy na temat Spinozy ijego
filozofii, w rozdziale Dalsze lektury nalezato koniecznie uwzglednic¢ czterotomo-
wa edycje jego pism autorstwa C. Gebhardta (do dzi$ stanowi ona krytyczng po-
stawe przektadow na wszelkie jezyki), a wsrdd thumaczen polskich - dwutomowe
wydanie Dziet autorstwa |. Halpema (1914-1916) z obszerng aparaturg krytycz-
ng, do ktorej odwotywat sie Gebhardt w swoim opracowaniu. W ten sposéb moz-
na by unikng¢ wrazenia, ze system ten, komentowany od chwili jego powstania
w catej Europie, w Polsce zostat dostrzezony dopiero w potowie XX w.

Niejasnosci odnosnie do recepcji filozofii Spinozy w Polsce pogtebia na
dodatek sposob cytowania polskich wydan jego pism, zastosowany w omawia-
nym rozdziale ksigzki: wymienione zostajg najnowsze edycje, lecz nie informuje
sie czytelnika, ze sg one przedrukami ttumaczen pochodzacych sprzed wielu dzie-
sigtkéw lat, a ich ,,nowatorstwo” sprowadza sie do usuniecia cennych nie tylko
filologicznie objasnien i uzupetnien thumacza. Odestani do wymienianych w tym
rozdziale traktatow Spinozy mozemy réwniez ,,pogubi¢ sie” w domystach, gdy
idzie o thumaczy. Zamieszanie jest niemate, bo oto wsrod autorow przektadéw
wymienia sie na pierwszym miejscu lgnacego Myslickiego, ktéremu przypisano
wydanie w 1991 r. thumaczenia Etyki, dalej - L. Staffa i tegoz Myslickiego jako
ttumaczy fragmentéw pism (ich wspélne przedsiewziecie nie zakoficzyto sie jed-
nak petnym sukcesem, skoro Etyke wydat sam Myslicki i to dwa lata wcze$niej -
zob. Pewniki i twierdzenia, wybrat Zbigniew Podgorzec, na podstawie przekt.
z fac. Ignacego Myslickiego i Leopolda Staffa, ,,Luk”, Biatystok 1993), ajeszcze
dalej - tego samego I. Myslickiego wymienia sie zndw jako autora przektadu
Etyki, chyba jednak tak bardzo nieudanego (?), ze L. Kotakowski opracowuje go
na nowo i wydaje w Bibliotece Klasykéw Filozofii PWN w 1954 r. Kiedy po-
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wstato pierwsze, przerobione przez L. Kotakowskiego ttumaczenie Myslickiego
i dlaczego wiasny przektad wydat on dopiero w roku 1991? Czy edycja z roku
1991 jest lepsza (nowoczesniejsza, bardziej ,,krytyczna™) od wydania z roku 19547
Tego nie dowiemy sie z przytoczonej w ksigzce Scrutona bibliografii. Mozna
z niej natomiast wywnioskowac, ze Myslicki po okoto czterdziestu latach prac
nad wiasnym ttumaczeniem Etyki (sic! pierwsze proby musiat podjaé jeszcze
przed rokiem 1954, ostateczng wersje ukonczyt ok. 1991 r.) zostat badaczem,
propagujagcym w Europie polonica i w 1992 r. opublikowat w serii Bibliotheca
Universitas Polonae francuski tekst o przypuszczalnym wplywie Jonstona na fi-
lozofie Spinozy.

To jednak nie koniec dziwnej historii ttumaczen i thumaczy Spinozjanskiej
filozofii, mogacej przyprawi¢ uwaznego czytelnika o zawrdt glowy. Oto z krotkie-
go zestawienia polskich przektadéw jego pism dowiadujemy sie nastepnie, ze pod
koniec lat dziewiecdziesiatych opublikowano wreszcie traktaty polityczne. Ttuma-
czenia jednego z nich, Traktatu politycznego (wyd. AKME, 1998) dokonat(a?)
I. Halpem, a pozostate, pod zbiorowym tytutem Traktaty, ukazuja sie w 2000 r. w Bi-
bliotece Europejskiej wydawnictwa Antyk, gdzie ztozyl(a?) je do druku thumacz(ka?)
I. Halpem-Myslicki. W 2000 roku meska koncowka, podobnie jak nazwisko dwu-
cztonowe nie wskazuje jednoznacznie, czy nad przektadem pracowata thumaczka,
czy thumacz (i czy byt nim 1. Myslicki, ktéry z jakich$ powodéw ozdobit swe na-
zwisko jeszcze jednym cztonem). Poczatkujacy czytelnik, dla ktdrego ksigzeczka
Scrutona mogtaby by¢ przewodnikiem po zawitosciach i tak juz trudnej mysli filo-
zoficznej zyjacego w odleglej epoce Spinozy, nie zorientuje sie w tej gmatwaninie
inaczej, jak tylko biorac do reki poszczeg6lne, mimo wszystko trudno osiggalne
dzi$ tomy. By¢ moze taki byt zamiar redakcji - zmusi¢ adeptoéw do badania faktow,
ale nie zaszkodzitoby przeciez poszukiwania takie nieco im utatwic.

Kto nie wie o tym, ze Ignacy Halpem od roku 1919 uzywat pseudonimu
»Myslicki” (prawdopodobnie ze wzgledu na antysemickie nastroje w odrodzonej
Polsce), moze wyrobi¢ sobie dos¢ osobliwy poglad na temat badan i popularyzo-
wania filozofii Spinozy w Polsce. Sylwetke Halperna-Myslickiego, zatozyciela
Societas Spinozana Polonica, zastuzonego nie tylko dla badan nad filozofig Spi-
nozy, przypomina artykut w Powszechnej Encyklopedii Filozofii KUL - tu warto
moze wspomniec, ze cytowane u R. Scrutona jego przektady pism Spinozy po-
chodzg z projektowanej jako trzyczesSciowa, a wydanej ostatecznie w dwdch to-
mach, edycji Dziet (wyd. Il ukazato sie w latach dwudziestych minionego stule-
cia), ktérego to planu Halpem (1874-1935) nie przeprowadzit do konca. Nie uda-
to mu sie przetozyc listow (PWN BKF, 1961, przekt. L Kotakowski), wspomnia-
nej u Scrutona w rozdziale Zycie i osoba gramatyki jezyka hebrajskiego ani roz-
prawek O teczy i Rachunku prawdopodobienstwa.
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Relacjonujgc zawitg historie polskich przektadéw pism Spinozy, odtworzy-
fam ja zgodnie z kolejnoscig ukazywania sie poszczego6lnych toméw. W Dalszych
lekturach wymieniono je w porzadku, ktérego nie sposob okresli¢: do pewnego
momentu rzgdzi nim alfabet, a pod koniec listy ztozonej z siedmiu tytutow w gre
wchodzi¢ moze chyba tylko kaprys - zamieszczone na szostym miejscu Traktaty
(wyd. 2000) nie poprzedzajg wymienionego jako ostatni (siddmy) Traktatu poli-
tycznego (wyd. 1998) ani alfabetycznie, ani chronologicznie. Podczas korekty
przeoczone zostaly drobne i raczej zabawne niz faktycznie dezorientujgce detale,
jak np. coraz silniejszy uscisk whadzy (s. 16), ,,zwigzek ludzi wolnych”, ktérzy
zespolili sie po to, by wspdlnie chroni¢ swych praw i intereséw (s. 43), czy po-
mytka w dacie na s. 26, gdzie mozna przeczyta¢, ze W 1677 roku Spinoza podjat
sie wyruszenia z misjg pokojowa do siedziby armiifrancuskiej w Utrechcie - fakt
ten miat miejsce w roku 1673, a nie w 1677 (filozof zmart 21 lutego 1677 r.).

Wszystkich tych usterek mozna byto tatwo unikngé, stosujac sie do zasady
caute (ostroznie), ale taki to juz chyba los Spinozy ijego dziet - ich wydaniom
od poczatku towarzysza ktopoty, pomyiki i zupetnie zbedne emocje.

Jolanta Zelazna



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ i s

Anna Lewicka-Strzatecka, Odpowiedzialno$é moralna w zy-
ciu gospodarczym, Wydawnictwo IFIS PAN, Warszawa 2006

Ksigzke Anny Lewickiej-Strzateckiej Odpowiedzialno$¢ moralna w zy-
ciu gospodarczym, ktora ukazata sie ostatnio w Wydawnictwie Instytutu Filo-
zofii i Socjologii PAN, nalezy uzna¢ za wydarzenie wazne i ciekawe na polu
etyki.

Chociaz Autorka podejmuje najblizszg sobie tematyke etyki biznesu, a re-
cenzowana praca jest juz jej kolejng publikacjg obejmujaca ten krag zagadnien,
nalezy zwrdci¢ uwage, ze podjete w niej kwestie przekraczajg zdecydowanie pro-
blematyke tradycyjnie rozumianej etyki biznesu oraz prowadzg do wigzacych sie
bezposrednio z budzacymi niepokdj i narastajace zainteresowanie pytan o kondy-
cje etyki wspotczesnej.

Te wielowymiarowo$¢ praca zawdziecza temu, ze podejmuje kwestie wig-
czajace jg w krag badan i dyskusji nad zagadnieniami odpowiedzialno$ci. Pomi-
mo ze problematyka odpowiedzialnosci, co Autorka sygnalizuje juz we Wstepie,
budzi daleko idace watpliwosci tak na gruncie etyki, jak i nauk ekonomicznych,
do ktorych etyka biznesu odnosi sie bezposrednio, podejmuje ona ryzyko uczy-
nienia jej zasadniczym przedmiotem rozwazan.

Decyzja ta wigze sie z poglebiong interpretacja kategorii odpowiedzialnosci
i nawigzaniem do jej rozwinietej formuty uwzgledniajgcej zaréwno negatywny,
jak i pozytywny jej wymiar. Tak wiec odpowiedzialnos¢ jest, w prezentowanym
ujeciu, nie tylko przyjmowaniem na siebie konsekwencji czynéw zasztych, ale
podejmowaniem zadan wynikajacych z poczucia wiezi ze Swiatem i niesionymi
przez jego rozwoj wartosciami, ktore dla spetnienia wymagajg naszej opieki i za-
angazowania, jak cztowiek, ktéry dopiero ma sie narodzi¢. Oczywiscie ten rodzaj
odpowiedzialnosci jest szczegdlnie ztozony i niedajacy sie uzasadnié, ale tez - co
warto doda¢ - jest obecny praktycznie u kazdego cztowieka spogladajacego
w przysztos¢. Takie rozumienie odpowiedzialnosci, pozwalajgce na spojrzenie na
zagadnienia moralnosci w zyciu gospodarczym z perspektywy odnoszacej sie do
miejsca cztowieka w Swiecie, stwarza mozliwos¢ analizy wymykajgcej sie trady-
cyjnym putapkom i schematom.
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Jest to tym istotniejsze, ze w recenzowanej pracy Autorka nie stawia bez-
posrednio wielkich pytan dotyczacych wspotczesnosci, kontynuujac najlepsza tra-
dycja etyki biznesu, jaka jest Scisty zwigzek z socjologig moralnosci tworzaca
solidng bazg empiryczng dla wypowiadanych uogélnien.

Recenzowana pozycja obejmuje swoimi analizami dwa podstawowe bloki
zagadnien wspdtczesnego zycia gospodarczego - sferg biznesu i sfere konsump-
cji. Refleksje nad problemami moralnymi obu tych wymiaréw zycia gospodar-
czego wigze problematyka odpowiedzialnosci. Nalezy zauwazy¢, ze z perspekty-
wy odpowiedzialnosci oba te wymiary taczyé zaczyna nie tylko wspdlnota
problematyki, ale i znaczenie, jakie uzyskujg w kontekscie wspoétczesnego roz-
woju cywilizacji. Z analiz Autorki wylania sig obraz, w ramach ktdérego rodzi sig
pytanie, w jakim stopniu cywilizacja wspotczesna przestaje byé cywilizacja po-
siadajaca - jak kazda inna - zycie gospodarcze, a okazuje sig cywilizacjg zdomi-
nowang w najprostszych nawet dziataniach przez swojg gospodarke. Co wiecej,
biznes i konsumpcja staja sie sitami napedowymi tej cywilizacji, na ktorych w co-
raz wiekszym stopniu spoczywa odpowiedzialnos$¢ za jej dalsze losy.

Ta perspektywa odpowiedzialnosci - bedacej czyms$ wiecej niz tylko rama-
mi prawnymi i moralnymi ograniczajagcymi dziatania przedsigbiorcow i konsu-
mentow - rysuje sie jednakze tylko jako rozlegty horyzont, w ktérym rozgrywajg
sie codzienne dziatania i zwigzane z nimi akty wartosciowania i wyboréw. Nada-
je onjedynie pewien dwuznaczny dramatyzm konkretnym problemom i analizom
oscylujagcym miedzy wymiarem normatywnym a socjologig moralnosci.

Pierwsza czes¢ ksigzki poSwiecona jest problematyce odpowiedzialnosci
spotecznej biznesu - problematyce, ktora w wysoko rozwinietych krajach Zacho-
du dopracowata sie wtasnej formuty corporate social responsibility (CSR). Oczy-
wiscie w krotkiej recenzji nie mozna zawrze¢ catosciowego przedstawienia tej
koncepcji, ktdrg prezentuje Autorka. Trzebajednak podkreslic, ze jej analiza uka-
zuje problematyczne momenty tej formuty. Juz sam punkt wyjscia prezentacji
etycznego wymiaru spotecznej odpowiedzialnosci biznesu, jakim jest analiza
zwigzku pomiedzy przyjmowaniem regut CSR a wynikami gospodarczymi firmy,
wskazuje na realistyczng - empiryczng perspektywe konsekwentnie realizowang
w opracowaniu. Nie popadajac w skrajnosci, Autorka konsekwentnie ukazuje pro-
blemy stojace przed strategig wdrazania spotecznej odpowiedzialnosci biznesu.
Wskazujac stabe punktu i dyskusyjne co do skuteczno$ci rozwigzania, Autorka
prowadzi nas ku analizie przyczyn, ktére w konsekwencji owocujg takimi wyda-
rzeniami, jak bankructwo Enronu ujawniajace - jak w soczewce - okolicznosci,
w ktérych deficyty moralne poszczeg6linych menedzerdw stajg sie przestanka ka-
tastrofy obejmujacej nie tylko firme i pracownikéw, ale podwazajacej na lata
zaufanie do kregoéw biznesu jako takich.
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Niezwykle ciekawe perspektywy standardéw spotecznej odpowiedzialnosci
biznesu ukazujg badania i dociekania Autorki przedstawiajace problem stosunku
do omawianych zagadnienh w Polsce. Perspektywa kraju, ktdry przezywa tworze-
nie sie struktur biznesowych wiasciwych krajom o starej tradycji rynkowej, oka-
zuje sie niezwykle pouczajgca. Obraz procesOw przyspieszonej, a czesto wrecz
wymuszanej przez przemiany ustrojowe, koncentracji kapitatu - stanowiacej pod-
stawe dla rozwoju zycia gospodarczego opartego na zasadach wolnorynkowej
przedsiebiorczosci, ale tez stwarzajacych pokuse, a nawet wrecz przymus dziata-
nia wbrew normom moralnym - stanowi kontekst dla procesu, ktory w wielu
punktach odbiega od zachodniej drogi budowania standardow moralnej odpowie-
dzialnosci biznesu. Problemy pojawiajace sie na tej drodze zaréwno w wymiarze
moralnego klimatu budowy przestanek, jak i spotecznych ocen odpowiedzialno-
§ci polskiego biznesu, stanowig niewatpliwie wazng cze$¢ rozwazan Autorki,
a ztozony charakter rzeczywisto$ci moralnej wyrastajacej z tych kontekstéw wy-
myka sie jednoznacznym wnioskom.

Druga czes¢ ksigzki poswiecona jest konsumentowi jako postaci kluczowej
zaréwno dla wspotczesnej gospodarki, jak i cywilizacji. Problem konsumenta,
podobnie jak omawiane wczesniej zagadnienia biznesu, rozpatrywany jest w kon-
tekscie odpowiedzialnosci. Jest ona tutaj widziana dwojako. W pierwszym swo-
im wymiarze obejmuje relacje miedzy konsumentem a producentami oraz dystry-
butorami dobr i ustug bedacych przedmiotem transakcji rynkowych. W drugim -
Autorka stawia zywo dyskutowany problem odpowiedzialnosci, ktdra pojawia sie
razem ze swobodg wyboru czynigcego z konsumenta podmiot potencjalnie donio-
stych wyboréw organizujagcych rynek, a tym samym i ksztatt cywilizacji, dla kt6-
rej rynek okazuje sie instytucja centralna.

Oba te wymiary zbiegajg sie ze sobg w znaczacym zakresie w pytaniu, na
ile konsument jest w gospodarce rynkowej rzeczywistym suwerenem, a na ile
jedynie przedmiotem manipulacji i petentem bezsilnym wobec potegi organiza-
cji. Jednak, jak stusznie wykazuje Autorka, nie redukujg sie one do siebie. Pierw-
szy zakres problemowy prowadzi w najbardziej bezposredni sposdb do kwestii
organizacji ruchu konsumenckiego zdolnego inspirowaé¢ kreowanie prokonsu-
menckiego prawodawstwa i egzekwowac je. Pytaniem podstawowym jest tu
kwestia, w jaki stopniu konsumeryzm wigze sie z obrong praw jednostki konsu-
mujacej do najwyzszej jakosci ustug, w jakim natomiast staje sie on wyrazem
preferencji etycznych swoich uczestnikow. Problem informacji dajacej mozliwos¢
wyboru i zamanifestowania go w akcie zakupu w kwestiach ochrony Srodowiska,
poszanowania praw pracowniczych w procesie produkcji oraz w szerszym zakre-
sie praw cztowieka, czy w koncu nieliczenie sie z cierpieniem zwierzat w bada-
niach i dziatalnosci produkcyjnej, okazuje sie centralny z punktu widzenia etycz-
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nego konsumeryzmu. Chociaz, jak wynika z przeprowadzonych analiz, nie prze-
sadza o rzeczywistych decyzjach.

Oczywiscie, zjawisko organizowania si¢ konsumentdw i ich aktywne posta-
wy nie rozstrzygaja kwestii podjetej przez krytykdw wspdtczesnych mechanizmow
rynkowych, ukazujgcych relacje miedzy konsumentami a wysoce scentralizowa-
nymi podmiotami gospodarowania na zasadzie manipulacji kreujacej iluzje wy-
boru i podmiotowosci opartg na zmonopolizowaniu zrodet produkcji i informacji.
W tej materii jednakze Autorka zwraca uwage na istnienie mechanizmoéw, ktore
czynig konsumentow szczeg6lnie podatnymi na propozycje, co zmienia w istot-
nym stopniu obraz opisywanych relacji.

Podstawowym problemem jest, w wymiarze prezentowanych analiz, zagad-
nienie spoteczenstwa powszechnej konsumpcji jako nowego jakosciowo zjawiska
w historii. Wobec realiéw dotychczasowej historii spoteczenstwo, w ktérym zdecy-
dowana wiekszo$¢ ma mozliwos¢é zaspokojenia nie tylko podstawowych potrzeb,
ale takze i subiektywnych pragnien, ujawnia nowe prawidtowosci i wyzwania mo-
ralne. Zjawiskiem, ktére Autorka poddaje szerokiej analizie etycznej, jest imagina-
tywny hedonizm stajacy sie etycznym standardem kultury konsumpcyjnej. To, ze
przyjemnos¢ wyobrazona, ze wszystkimi wymiarami towarzyszacymi jej w kultu-
rze konsumpcyjnej, okazuje sie trwale dominujacg motywacje ludzkie, odsuwajac
w cien tradycyjne modele rozumienia przyjemnosci, nie moéwiac juz o tradycyjnych
wyobrazeniach etycznego dobra, stanowi zasadnicze wyzwanie dla problematyki
odpowiedzialno$ci, nawet w jej najbardziej elementarnym ujeciu.

Zagadnienie odpowiedzialnosci staje sie wiec przedmiotem refleksji juz na
ptaszczyznie ograniczania konsumpcji w imie zachowania zdrowia i zycia oraz
unikania przysparzania cierpien innym, jak to ma miejsce w tych przypadkach,
gdy dazenie do realizacji mozliwie bezposredniego i petnego zaspokojenia pra-
gnien prowadzi do prowokowania coraz liczniejszych nieszcze$¢ i wypadkow.
Jak zwraca uwage Autorka, ten bezposredni wymiar narastania nieodpowiedzial-
nosci, zwigzany z imaginatywnym hedonizmem, odsuwa na margines tradycyjne
cnoty, ktére w spoleczenstwie konsumpcyjnym zdajg sie tracic racje bytu. Przed-
miotem analizy staje sie w opracowaniu tradycyjna cnota oszczednosci. Zdaje sie
ona traci¢ swoje miejsce, zgodnie z samg logikga spoteczenstwa konsumpcyjnego,
ktore dla utrzymania dynamiki wzrostu wymaga wiasnie wydawania i nabywania.
Problem polegajednak na tym, ze cnota oszczednos$ci okazuje sie zyskiwac war-
tos¢ w wymiarze indywidualnym jako wyraz osobistej wolnosci, a w wymiarze
spolecznym staje sie wyrazem odpowiedzialnego myslenia o swoim miejscu
w $wiecie, w ktdrym coraz wyrazniej ujawnia sie podskorne napiecie miedzy eska-
lacja konsumpcji a $wiadomoscig ograniczonosci zasobdw pozostajgcych w na-
szej dyspozycji.
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Ten ostatni problem prowadzi nas ku problematyce, ktorg uzna¢ nalezy za
integrujaca cato$¢ zagadnien poruszanych w ksigzce - ku kwestii odpowiedzial-
nosci. Opracowanie A. Strzateckiej-Lewickiej podejmujace klasyczne, jak by sie
mogto wydawac, zagadnienia etyki biznesu i konsumpcji, umieszcza je w szer-
szym kontekscie, w ktérym tracg swojg tradycyjng autonomie. Jest nim proble-
matyka narastajgcego niepokoju wigzacego sie ze Swiadomoscig probleméw eko-
logicznych i spotecznych, jakie niesie ze sobg obecny kierunek rozwoju cywiliza-
cji, w ktorej imperatywy zysku i uzycia usuwac sie zdajg wszelkie inne wzgledy.
Empiryczne nastawienie prezentowanej pracy ukazuje bardzo precyzyjnie, ze nie
mamy do czynienia z jasng i sprecyzowang postawa. Raczej z odczuciami, dosko-
nale charakteryzowanymi przez okre$lenia, ktérych Autorka uzywa we Wstepie
dla ustalenia zrodet niecheci do kategorii odpowiedzialnosci wsrod ekonomistow
- chodzi o owg ,,nieokreslonosé, subiektywno$¢ i niemierzalnosé”.

Praca Anny Lewickiej-Strzateckiej przynosi wielkg porcje wiedzy o wspot-
czesnym postrzeganiu probleméw etycznych rozwijajacych sie na gruncie zycia
gospodarczego, a takze systematyzuje i porzadkuje zagadnienia. Zawiera réwniez
formuty i pomysty nowe oraz godne podjecia na gruncie nie tylko etyki biznesu,
ale i podstawowych zagadnien etyki wspotczesnej. Za szczegdlnie interesujgce
uzna¢ nalezy sumujace niejako tok rozwazan ujecie etycznych dylematow kultury
konsumpcyjnej. Na podkreslenie zastuguja réwniez, tak cenne w dzisiejszych cza-
sach, rzeczowosc¢ i realizm analiz i diagnoz unikajacych konsekwentnie ideolo-
gicznego zacietrzewienia tak w prezentacji pozytywdw, jak i negatywow analizo-
wanych zjawisk.

Wsrdd wielu waloréw Odpowiedzialnosci moralnej w zyciu gospodarczym
jednym z najwiekszych (i zdaniem piszacej niniejszg recenzje najcenniejszym)
jest skonfrontowanie twardej, solidnie udokumentowanej, empirycznej wiedzy
o problemach gospodarczych i imperatywach rozwoju z atmosferg wspotczesno-
§ci charakteryzujacg sie narastaniem poczucia niepokoju o przysztosé, ktéra po-
woduje, ze pomimo swoich mankamentoéw i problematycznos$ci, kategoria
odpowiedzialnosci okazuje sie gteboko osadzona we wspolczesnej etyce zycia
gospodarczego. Chociaz, jak ukazuje to Autorka, intuicyjny i czesto trudny do
sprecyzowania charakter owego poczucia odpowiedzialnosci powoduje wiele nie-
konsekwencji i przypadkowos$ci w dziataniach, a czesto stanowi okazje do rdzne-
go rodzaju naduzy¢, to jest ono czyms cennym i wartosciotworczym.

Helena Cigzela
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Stownik filozoféw polskich, Wydawnictwo UAM, wyd. drugie
poszerzone, Poznan 2006

O wielkiej przydatno$ci dydaktycznej i naukowej wszelakich stownikéw
nie trzeba zapewne nikogo przekonywac. Oczywiscie przydatnos¢ ta jest tym
wiegksza, im wyzszy poziom okreslony stownik prezentuje. Swego rodzaju me-
trem z Sevres dla stownikdw przedstawiajgcych fdozofie (a raczej filozofow)
polska jest wydana przed ponad trzydziestu laty Filozofia w Polsce. Stownik
pisarzy (Wroctaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1971). Bylo to pierwsze tego typu
wydawnictwo w Polsce i przez dtugi czas nie miato nasladowcow.

W 1999 roku ukazat sie w wydawnictwie UAM (i w znakomitym stopniu
sitami pracownikow tego uniwersytetu) Stownikfilozoféw polskich. W ubiegtym
(2006) roku stownik ten doczekat sie drugiego, ,,przejrzanego i uzupetnionego”
wydania. Nie wiem, czy pierwsze wydanie Stownika znalazto jaki$ krytyczny
oddzwiek. Jesli miat on miejsce, to musiat przybra¢ nader delikatng posta¢, albo-
wiem ,,przejrzane i uzupetnione” wydanie ma wszystkie wady wydania pierwsze-
go, ktére powodujg, ze w poréwnaniu z owym juz do$¢ leciwym, trzydziestoparo-
letnim wzorcem (a kazde tego typu wydawnictwo bedzie do niego poréwnywane,
poki ktores nie okaze sie oder lepszym) wypada on blado. | nie chodzi tu bynaj-
mniej o objetos¢ tego nowego wydawnictwa (ponad dwukrotnie mniejsza od Fi-
lozofii w Polsce). Chodzi tu o istotne stabosci bedace nade wszystko wynikiem
btednych lub niejasnych zatozen edytorskich. Przyjrzyjmy sie wiec jego stabo-
Sciom zyczliwie, myslagc o ewentualnym trzecim wydaniu.

Zacznijmy jednak od ewidentnej przewagi, jakg ma recenzowany stownik
nad swym poprzednikiem. Przewaga ta nie wynika tylko z faktu, ze ukazat sie on
znacznie pozniej, ale tez i stad, iz przyjat on inne podstawowe kryterium obecno-
§ci filozofa na jego stronach (w pierwszym przypadku byta nim jego $mierc,
w drugim... no wiasnie i tu mamy problem, o czym dalej). To powoduje, ze otrzy-
mujemy tu informacje, ktérych w Filozofii w Polsce nie znajdziemy.

Skupmy sie zatem na owym kryterium czy raczej kryteriach, gdyz, jak to
mawiajg Niemcy, tu lezy pies pogrzebany. Niestety, redaktorzy (Bolestaw An-
drzejewski i Roman Koztowski) w nader krotkiej Przedmowie prawie nic nam
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o nich nie komunikujg. Prawie..., bo dowiadujemy sie jednak, ze chodzi o ,pre-
zentacje polskich naukowcoéw, ktérzy na arenie filozoficznej odgrywali niepo-
Slednig role”. Przede wszystkim, jak wiec wida¢, nie jest nim nieobecno$¢ mysli-
ciela na tym Swiecie. | pieknie; dzieki temu mamy w tym stowniku wiele haset
dotyczacych filozoféw nam wspdtczesnych (cho¢ nie wiemy, dlaczego o ich roli
pisze sie tu w czasie przesztym). Gorzej z tym, ze nie wiemy, dlaczego o jednych
mozemy sie czego$ dowiedziec, o innych za$ nie.

Tak wiec nie wiemy, czy zdecydowat o tym rok narodzin filozofa. Intuicja
podpowiada, ze kryterium mogt by¢ rok 1945 (a wiec wystarczajgco odlegly, by
moc ocenié znaczenie jego mysli, a zarazem wystarczajaco nieodlegly, by mdc
w stowniku uwzgledni¢ wybitnych, a nadal czynnych filozoféw). | rzeczywiscie
niemal wszyscy zyjacy filozofowie, ktdrym poswiecono oddzielne hasto, urodzili
sie przed tym rokiem. Niemal, poniewaz co najmniej czterech urodzito sie jednak
pozniej, z czego trzech, traf chciat, wyklada na UAM.

Nader niejasnym jest owo kryterium ,,nieposledniej roli”, jakg bohaterzy
haset mieliby odgrywac na gruncie filozofii. Nie bytoby zresztg w tym nic ztego,
gdyby skutkiem tego stato sie ujecie w stowniku mozliwie wielu myslicieli. Tak
jednak nie jest. Zawartos¢ stownika jest do$¢ dziurawa, brak tu wielu nazwisk,
ktorych obecnosci czytelnik mogtby oczekiwac. Mato tego, naprawde trudno zro-
zumiec klucz, za sprawg ktorego pewni filozofowie dorobili sie w nim wiasnego
hasta, inni za$ nie. Nasuwa sie podejrzenie, ze zdecydowaly o tym nawet nie tyle
upodobania redaktoréw, ile brak mozliwosci znalezienia autoréw odpowiednich
hasel. Bo jak inaczej wyttumaczy¢ fakt, ze z jednej strony mamy tu hasta po-
Swiecone ,,naukowcom” raczej mato znanym, o ktorych pogladach ich autorzy
nie maja nic do powiedzenia, a wszystko, czego sie o nich dowiadujemy, to jakie
stypendia zagraniczne uzyskali i ilu doktorow wypromowali. Z drugiej za$ strony
brak w omawianym stowniku haset poswieconych myslicielom niewatpliwie ory-
ginalnym i znanym poza granicami kraju, jak choc¢by Bronistaw Baczko czy Zyg-
munt Bauman. Siegajac dalej, ku myslicielom juz niezyjacym. Dlaczego w Stow-
niku mamy hasto poswiecone Marii Ossowskiej, za$ jej mezowi Stanistawowi
nie? Dziwi¢ musi tez brak tak istotnej dla polskiej kultury filozoficznej XX wie-
ku postaci, jakg byt Marian Zdziechowski, tworca nader ciekawej koncepcji kata-
strofizmu dziejowego.

Jesli chodzi o przedstawicieli naszej filozofii XIX wieku, to z kolei dziwi
brak w Stowniku haset poswieconych tworcom nader zastuzonym dla ksztattowa-
nia sie polskiej swiadomos$ci narodowej, jak chocby J6zefowi Gotuchowskiemu,
a takze Jézefowi Kremerowi, dwom nader wptywowym reprezentantom mysli
romantycznej. No i wreszcie najwieksza luka w zawartosci tego stownika, naj-
wiekszy jego nieobecny - J6zef Maria Hoene Wronski. Przeciez to obok Ciesz-
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kowskiego najbardziej oryginalny polski mysliciel tamtej epoki (i nijak sie do
tego ma fakt, ze nie pisat po polsku). Ten tworca pojecia mesjanizm, mocno od-
dziatujacy na polska mysl romantyczng (Cieszkowski, Trentowski) to zarazem
jedyny polski filozof XIX w., ktéry miat swych zwolennikéw poza granicami
kraju, i ktéry w Polsce zwolennikow i kontynuatoréw (J. Braun) miat jeszcze
w XX wieku.

Stownik uwzglednia jeszcze paru czotowych przedstawicieli polskiego
o$wiecenia, dalej juz jednak otwiera sie ocean zapomnienia, na ktérym samotnie
zegluje Pawet Wiodkowic.

Recenzowany stownik, jako sie rzekto, jest ponad dwukrotnie mniejszy od
Filozofii w Polsce-, mniej w nim haset i z reguly sg one krotsze, no i brak tu
miejsca na wrecz eseje omawiajgce systematycznie catos¢ pogladdéw najwazniej-
szych filozoféw (jak np. o Auguscie Cieszkowskim piéra B. Baczki czy o Hoene
Wronskim napisanych przez A. Sikore i zawartych w Filozofii w Polsce). Cdz,
trudno, mamy tu po prostu do czynienia z oszczedniejsza koncepcjg stownika.
Nalezatoby jednak oczekiwaé, ze dtugos$¢ haset jako$ (jakos$, bo przeciez nie
spos6b wskaza¢ precyzyjne kryteria, za pomocg ktorych te waznos$¢ moglibysmy
mierzy€) sie bedzie miata do waznosci pogladow mysliciela. Trudno tu jednak
dopatrzy¢ sie takiej zaleznosci. | tak najobszerniejsze hasto sposrdd myslicieli
XIX wieku poswiecono w istocie rzeczy filozofujgcemu publicyscie Aleksandro-
wi Swietochowskiemu, podczas gdy czotowym twércom tzw. filozofii narodo-
wej, ktdrych koncepcje sg zdecydowanie bardziej wartoSciowe, a wiec Cieszkow-
skiemu i Libeltowi, przypadty hasta nawet w potowie nie tak wielkie.

Trudno tez jest mi sie dopatrzy¢ w stowniku jakich$ jednolitych kryteriéw
rozstrzygajacych o charakterze (i wielkosci) dotgczanych do haset informacji bi-
bliograficznych. W wiekszosci przypadkow sktadaja sie one z ,,gtéwnych prac”
oraz ,,gtdwnych opracowan”. Bywa jednak, ze o tych drugich sie nie wspomina,
co jest zrozumiate w przypadku filozoféw nadal czynnych, o ktérych po prostu
zadne ,,opracowania” jeszcze nie powstaty, natomiast jest catkowicie niezrozu-
miate w przypadku np. Jana tukasiewicza, Wincentego Lutostawskiego, Broni-
stawa Trentowskiego czy Juliana Ochorowicza. Zdarza si¢ tez, ze hasto w ogdle
nie konczy sie informacjami bibliograficznymi, ktére pojawiajg sie natomiast
w gtdwnym teksécie. W dodatku zapisy bibliograficzne sg czesto niepetne (brak
miejsca wydania).

No i wreszcie, by zakonczy¢ te litanie narzekan, trudno sie oprze¢ wraze-
niu, ze w przypadku niektorych haset znajomos¢ literatury przedmiotu ich auto-
row (wyrazona w informacji bibliograficznej) wydaje sie koriczy¢ na publika-
cjach sprzed lat trzydziestu lub nawet wiecej (np. hasta: August Cieszkowski,
Stanistaw Staszic czy tez Jan Sniadecki).
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Jak to na poczatku wspomniatem, uwagi te majg charakter zyczliwy. Ta
zyczliwos$é bierze sie nade wszystko stad, ze jestem przekonany, iz nowy stownik
filozoféw polskich jest nam bardzo potrzebny. Lecz by spetnia¢ swa funkcje, nie
moze on by¢ zbiorem informacji, ktore sie zebra¢ udato. Najprostszym sposobem
uzyskania takiego stownika bytoby uzupetnienie dzieta recenzowanego, uzupet-
nienie odwotujace sie do jasnych kryteriow okreslajacych, jakie hasta w nim zna-
lez¢ sie muszg, ajakie powinny; no i last, not least: jaki zakres informacji hasta te
miatyby zawierac.

Marek N. Jakubowski
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los. Sociol. 28 (2003) s. 15-27. Sum.

Zurkowska G.: Jan Srzednicki: metafi-
zyczne podstawy poznania. - Ann. UMCS.
Sectio I. Philos. Sociol. 28 (2003) s. 43-54.
Sum.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Czarnocka M.: Wiedza a artefakty: koncep-
cja wiedzy Barry’ego Allena. - Zag. Naukozn.
41 (2005) z. 3/4 s. 351-367. Sum.

Gallilei Gallileo: Listy kopernikanskie.
Woprowadzeni, t. T. Sierotowicz, A. Adamski.
Tarndw: Biblos, 2006 - 131 s. (Filozofia Przy-
rody, Filozofia Nauki: zrodia).

De Mey T: Tales of the unexpected: incon-
gruity-resolution in humor comprehension,
scientific discovery and thought experimenta-
tion. - Log. and Log. Philos. 14 (2005) nr 1s.
69-88. Bibliogr.

Drenth P. J.D.: Rzetelno$¢ w nauce -
przedmiot statej troski; tt. z ang. - Zag. Na-
ukozn. 41 (2005) z. 3/4 s. 341-350. Sum.;
Bibliogr.

tupkowski P.: Rola etyki i antropologii
w rozwazaniach o sztucznej inteligencji. - Ethos
18 (2005) nr 1/2 s. 239-251. Sum.

Sikora M.: Problem reprezentacji na tle
sporu realistdbw z konstruktywistami. - Zag.
Naukozn. 41 (2005) z. 3/4 s. 379-398. Sum.

Sobczynska D.: Wilhelma Ostwalda ,,szko-
ta” chemii fizycznej: relikt historii nauki czy
model pracy naukowej na przyszto$é? - Zag.
Naukozn. 41 (2005) z. 3/4 s. 429-446. Sum.;
Bibliogr.
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Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Bogustawski A.: Przypomnienia metodolo-
giczne [oraz] Grzegorczyk A.: Uznanie dla
przypomnieA metodologicznych Profesora An-
drzeja Bogustawskiego. - Biul. Pol. Tow. Jezy-
kozn. 61 (2005) s. 189-197. [Polem. Z Grze-
gorczyk A.: Czy istnieje $cistos¢ poza wymaga-
niami logiki? - Stud. Semiot. 21/22 (1998)].

Brozek A.. Profesor Jerzy Pelc o pojeciu
.klamstwa. - Ruch. Filoz. 62 (2005) nr 2
s. 241-257.

Heflik W.: Kant i Russell o sadzie. - Anali-
za i Egzyst. 2 (2005) s. 113-125. Zsfg.

Jadacki, J. J.: O zwigzku przyczynowo-skut-
kowym. - Ruch Filoz. 62 (2005) nr 2 s. 217—
. 222

Jedynak A.: Logika deontyczna w $wietle
teorii implikatury. - Ruch Filoz. 62 (2005) nr 2
s. 259-265.

Joray R: What is wrong with creative defi-
nitions? - Acta Univ. Wrat. Logika 23 (2005)
s. 39-49. Bibliogr.

Krajewski S.: Remark on quantifiers and
their relativisations. - Acta Univ. Wrat. Logika
23 (2005) s. 63-67.

Kublikowski R.: Jezyk, nieostros¢ i defini-
cja. - Zesz. Nauk. KUL 48 (2005) nr 3 s. 87-
95. Sum.

Malinowski G.: Logiki wielowartosciowe.
Warszawa: PWN, 2006 - X, 123 s.

Malmon M.: Aktualno$¢ sylogistyki modal-
nej Arystotelesa w XXI wieku. - Ann. UMCS.
Sectio 1. Philos. Sociol. 28 (2003) s. 143-149.
Sum.

Mitrowski G.: Przyczynek do dyskusji o za-
sadzie wszelkich zasad. - Ann. UMCS. Sectio .
Philos. Sociol. 28 (2003) s. 29-35. Sum.

Molianov A.: Logical entailment on multi-
dimensional branching quantifier representa-
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tions. - Ann. UMCS. Sectio I. Philos. Sociol. 28
(2003) s. 129-136. Streszcz.

Nieznanski E.: Philosophische Schluf3folge-
rungen in der Formalisierung von Joseph M.
Rochenski. - Stud. Filoz. Boga, Religii i Czlow.
3 (2005) s. 121-147. Streszcz.

Nowaczyk A.: Dwa sposoby myslenia o nega-
cji. - Kwart. Filoz. 33 (2005) z. 3s. 79-88. Sum.

Odrowgz-Sypniewska J.: O nieostrosci
i niewyraznosci. - Ruch Filoz. 62 (2005) nr 2
s. 229-234. [Materiaty z sesji naukowej z oka-
Zji jubileuszu 80-lecia profesora Jerzego Pelca,
Warszawal

Palczewski R.: O wrazliwosci kontekstowej
zdan typu ,,S wie, ze P”. - Analiza i Egzyst. 2
(2005) s. 127-155. Sum.; Bibliogr.

Sady W: The discovery of the law of gravi-
tation from the logical point of view. - Log. and
Log. Philos. 14 (2005) nr 1s. 25-35.

Selinger M.: Zrodta semantyki Tarskiego
w pogladach przedstawicieli Szkoty Lwowsko-
Warszawskiej. - Acta Univ. Wrat. Logika 23
(2005) s. 101-127. Sum.

Skura T., Tuziak R.: Three-valued maxima!
paraconsistent logics. - Acta Univ. Wrat. Logi-
ka 23 (2005) s. 129-134.

Smets S.: The modes of physical properties
in the logical foundations of physics. - Log. and
Log. Philos. 14 (2005) nr 1s. 37-53. Bibliogr.

Tuziak R.: Paraconsistent matrices. - Acta
Univ. Wrat. Logika 23 (2005) s. 135-142

Walentukiewicz W.: Kripke, Wittgenstein
i przyczynowa teoria odniesienia. - Ruch. Filoz.
62 (2005) nr 2 s. 329-335.

Psychologia
(Psychology)

Alechnowicz |.: Kazimierz Twardowski i Ri-
chard Honigswald - ,,Spotkania” nie tylko moz-
liwe. - Zesz. Nauk. AR Wroc. Nauki Hum.%
(2004) s. 17-23. Sum.



Artymiak M.: Henry’ego A. Murraya pro-
pozycja badania cztowieka jako jednostki ,,zwig-
zanej czasem”. - Stud. z Psychol. w KUL 12
(2005) s. 245-255.

Dabata J.: Wspotczesne podstawy suspensu
w kontekscie teorii tworczego pisania : problem
strachu i leku. - Ann. UMCS. Sectio I. Philos.
Sociol. 28 (2003) s. 151-161. Sum.

Dudek Z. W.: Geniusz i obted jako sktadniki
obrazu $wiata . - Albo albo. 2004 z. 3 s. 9-
-19.

Gorska I.: Swiadomosé i samo$wiadomosé
jako wartosci konstytuujace cztowieka - rozwoj
filozoficznej i psychologicznej refleksji o natu-
rze Swiadomosci. - Zesz. Nauk. WSHE 18
(2005) s. 195-207.

Kapusta A.: Rozumienie i wyjasnianie pa-
tologii umystu wobec ,,paradygmatu kognityw-
nego”. - Ann. UMCS. Sectio 1 Philos. Sociol.
28 (2003) s. 95-106. Sum.

Karahasan D.: O jezyku i strachu; th. - Lit.
na Swiecie 2005 nr 11/12 s. 164-195.

Kobierzycki T.: U podstaw filozofii pamieci:
(w kregu hipotez neuropsychologicznych). -
Zag. Naukozn. 41 (2005) z. 3/4 s. 399-412.
Sum.

Maciuszek J.: Negacja w jezyku i komunika-
cji: o przetwarzaniu negacji w kontekscie opisu
cech ludzi. Krakéw: Wydaw. UJ, 2006 - 221 s.

Polifonia osobowosci: aktualne problemy
psychologii narracji. Red. E. Chmielnicka-Ku-
ter, M. Puchalska-Wasyl. Lublin: Wydaw. KUL,
2005 - 358 s.

Psychology of time: theoretical and empiri-
cal approaches. Ed. Z. Uchnast. Lublin: Wydaw.
KUL, 2006 - 230 s.

Stach R.: Optymizm: badania nad optymi-
zmem jako mechanizmem adaptacyjnym. Kra-
kow: Wydaw. UJ, 2006 - 236 s.

Tucholska K.: Typy kompetencji temporal-
nych a ,,Wielka Piatka”. - Stud. z Psychol.
w KUL 12 (2005) s. 257-276.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Alechnowicz |.: Przyroda, cztowiek, czto-
wieczenstwo : uwagi 0 rozumieniu miejsca czto-
wieka w przyrodzie w ,,Myslach o filozofii dzie-
jow” J.G. Herdera. - Zesz. Nauk. AR Wroc. Na-
uki Hum. 8 (2004) s. 25-34. Sum.

Asman M.: Kategoria zycia w Swietle teorii
zdarzen. - Fol. Philos. 23 (2005) s. 71-78.
Sum.; Zsfg.

Brzozy N. Z.: Osoba - symbole, czas i prze-
strzen. - Filoz. Chrzesé. 2 (2005) s. 209-227.

DiCenso J. J.: Levinas and the irreducibility
of the other. - Stud. Filoz. Boga, Religii i Czlow.
3 (2005) s. 271-282. Streszcz.

Grabowski R.: Cztowiek wobec czasowych
uwarunkowan zycia w filozofii Juliana Mariasa.
- Filoz. Chrzesé. 2 (2005) s. 143-154.

Gut P.: Zagadnienie wolnosci osoby ludzkiej
w ujeciu Leibniza. - Analiza i Egzyst. 2 (2005)
s. 53-72. Sum.

Haeffner G.: Wprowadzenie do antropolo-
gii filozoficznej. Przet. W. Szymona. Krakéow:
Wydaw. WAM, 2006 - 258 s. (Mysl Filozo-
ficzna).

Kmiecikowski W.: Ingardenowska koncep-
cja czasu i osoby droga do nieobecnego Boga.
- Filoz. Chrzes¢. 2 (2005) s. 63-89.

Koztowski R.: Filozofia osoby ludzkiej
w ujeciu Czestawa Stanistawa Bartnika. Stupsk:
Pom. Akad. Pedag., 2006 - 144 s.

Radzioch L.: Intuicyjne podstawy filozoficz-
nego samoustanowienia. - Fol. Philos. 23
(2005) s. 79-105. Sum.; Zsfg.

Siemianowski A.: Istota cztowieka jako 0so-
by : préba syntezy. - Filoz. Chrzesé. 2 (2005)
s. 7-34.

Skurjat K.: Filozofia spotkania w dzietach:
Tadeusz Micinski i Andrzej Nowicki. - Zesz.
Nauk. AR Wroc. Nauki Hum.% (2004) s. 67-78.
Sum.
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Sniezyniski K.: Osobajako nietykalnosé me-
tafizyczna : J6zefa Tischnera religijna metafizy-
ka dramatu. - Filoz. Chrzes¢. 2 (2005) s. 155—
-176.

Stachewicz K.: By¢ osobg - by¢ osobowo-
$cig : uwagi na marginesie koncepcji Dietricha
von Hildebranda. - Filoz. Chrzesé. 2 (2005)
s. 49-62.

Stawnicka E.: Kondycja cztowieka upadte-
go a problem zaburzonego dialogu. - Pozn.
Stud. Teol. 18 (2005) s. 237-246.

Szulakiewicz M.: Osoba i chrzescijanstwo
w okresie dehellenizacji wspotczesnej kultury. -
Filoz. Chrzes¢. 2 (2005) s. 177-192.

Aksjologia
(Axiology)

Brzozowski P.: Uniwersalna hierarchia war-
tosci - fakt czy fikcja? -Prz. Psychol. 48 (2005)
nr 3s. 261-276.. Sum.; Bibliogr.

Konstainczak S.: Spor o miejsce sprawiedli-
wosci w systemie wartosci. - Kult. i Eduk. 2005
nr 3 s. 50-58. Bibliogr.

Skurjat K.: O filozofii zaangazowanej
w wartosci. - Zesz. Nauk. AR Wroc. Nauki Hum.
8 (2004) s. 59-65. Sum.

Truchlinska B.: Aksjologia Augusta Ciesz-
kowskiego : (zarys problematyki). - Parerga
2005 t. 1s. 43-55.

Etyka i teoria postepowania

(Ethics)

Bottué¢ P.: Moralnos¢ a stronniczo$é. - Ana-
liza i Egzyst. 2 (2005) s. 25-38. Sum.

Borowski H.: U zrddet pochodzenia warto-
§ci moralnych : czy dzieto cztlowieka czy sit
nadludzkich? / Henryk Borowski. Res Humana
15 (2005) nr 6 s. 14-17.

Chyrowicz B.: Etyka komputerowa - jesz-

cze jedna etyka? - Ethos 18 (2005) nr 1/2
s. 308-318. Sum.
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Czerny J.: Zycie in silico a program etyki
prostomyslnosci. - Fol. Philos. 23 (2005) s. 45-
-52. Sum.; Zsfg.

Dobrosielski M.: Elementy etyki globaliza-
cji. - Wiek XX1 2005 nr 2/3 s. 47-66.

Drozdz M.: Personalistyczny paradygmat
aksjologii medialnej. - Tam. Stud. Teol. 23
(2004) s. 301-312. Zsfg.

Dziedziak W.: Dziatanie motywacyjne sank-
cji prawnych i moralnych. - Stud. lurid. Lubi. 5
(2005) s. 11-31.

Floridi L.: Zagadnienie moralnosci informa-
cji : o filozoficznym ugruntowaniu etyki kom-
puterowej; tl. z ang. - Ethos 18 (2005) nr 1/2
S. 269-307. Sum.

Giab A.. Umystowe potyczki o umyst. -
Znak 57 (2005) nr 10 s. 106-112.

Harwas-Napierata B.: Etyczne aspekty ma-
nipulacji. - Pozn. Stud. Teol. 18 (2005) s. 247-
-259. Bibliogr.

Janikowski W.: Wspoétczesne argumenty za
naturalizmem etycznym. - Analiza i Egzyst. 2
(2005) s. 39-52. Sum.

Jasinski B.: Koniec filozofii i Ethos istnie-
nia. - Tworczos¢ 61 (2005) nr 10 s. 98-104.

Kalita C.: G.W. Leibniz: czy zasady logicz-
ne moga by¢ podstawg wolnosci? - Nowa Kryt.
18 (2005) s. 165-179.

Kosior K: Podstawy wiasciwej moralnosci
w kanonie palijskim. - Nomos 47/48 (2004)
s. 9-18. Sum.

tapinski K.: npoKO07tr|: rozwdj moralny
w ujeciu Starszej Stoi. - Prz. Filoz.-Lit. 2005
nr 3/4 s. 161-173.

Lukes S.: Kazdy musi podja¢ decyzje; rozm.
przepr. B. Polanowska-Sygulska. - Prz. Polit.
73/4 (2005) s. 114-117

Matulka Z.: Aksjologiczne priorytety w przy-
gotowaniu nauczycieli - wychowawcow. - Eduk.
Dorost. 2005 nr 2/3 s. 23-29. Sum.; Zsfg.



Morgenthau H. J.: Zto polityki i etyka zig;
ti. - Prz. Polit. 73/4 (2005) dod. s. I-VIII.

Paradowski R.: Modele komunikacji, plura-
lizm etyczny i typy dziennikarstwa. - Prz. Poli-
tol. 10 (2005) nr 2 s. 121-132. Sum.

Pawtowski K.: Nauka o najwyzszym dobru
i szczesciu cztowieka w ,,Didaskalikos ton Pla-
tanos dogmaton” Albinusa ze Smyrny : ideat
upodobnienia do Boga. - Meander 59 (2004)
nr 5/6 s. 349-359. Summ.

Promienska H.: Filozofia i etyka wobec py-
tan o kryterium normalnosci. - Analiza i Eg-
zyst. 2 (2005) s. 5-23. Sum.

Saus$ J., Lorek E.: Etyka biznesu a postulaty
moralne Kanta. - lesz. Nauk. Polit. Pozn. Hum.
Nauki Spoi. 54 (2005), s. 71-81.

Skurjat K.: Aksjologiczny aspekt sporu
0 humanizm. - Zesz. Nauk. AR Wroc. Nauki
Hum.i (2004) s. 49-57. Zsfg.

Tchorzewski A. M. de: Prawo$¢ - atrybut
czy aberracja w procesie ksztatcenia akademic-
kiego. - Edukacja 2005 nr 4 s. 62-76

Tomaszewska L.: Etyka stosunkéw miedzy-
ludzkich - dylematy wspotczesnosci. - Eduk.
Dorosl. 2005 nr 2/3 s. 31-35.

Zabielski J.: Normatywny charakter nowego
porzadku Swiatowego. - Rocz. Teol. Katol. 4
(2005) s. 29-37. Sum.

Zardecka-Nowak M.: Trzy stanowiska
w sprawie pluralizmu - Maclntyre, Rawls, Ha-
bermas .- Civitas 8 (2004) s. 226-265.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Bieszczad L.: XXXII Ogélnopolska Konfe-
rencja Estetyczna ,Wiek Awangardy. - Kult.
Wsp6lcz. 2005 nr 2 s. 262-264.

Greenberg C.: Obrona modernizmu: wybér
esejow. Przekt. G. Dziamski, M. Spik-Dziam-
ska. Krakow: ,Universitas”, 2006 - XIV, 166.
Polskie Towarzystwo Estetyczne.

Karahasan D.: O jezyku i strachu; tl. - Lit.
na Swiecie 2005 nr 11/12 s. 164-195.

Luty J.: U podstaw awangardy : kilka fak-
téw z dziejow estetyki od Kanta do Cage’a
w kontekscie sporu o estetyczng nature sztuki
(z muzyka w tle). - Zesz. Nauk. AR Wroc. Na-
uki Hum.'i (2004) s. 79-96. Sum.

Mazurek M.: Sztuka - zabawa i przezycie
estetyczne. - Zesz. Karmel. 2005 nr4 s. 118—
-123.

Obidzinska B. J.: Czy sztuka moze by¢
»,howa”?: o aktualnosci ,,Formy Znaczacej”. -
Nowa Kryt. 18 (2005) s. 151-164.

Rejniak-Majewska A.: Pojecie modernizmu
i koncepcja smaku estetycznego w krytyce d e -
menta Greenberga - polemiki i rekonstrukcje. -
Kult. Wspolcz. 2005 nr 2 s. 141-181. Sum.

Schaeffer B.: Psychologia twérczosci kompo-
zytorskiej. - Muzyka 6 (2005) nr 11 s. 32-33.

Skurjat K.: Znaczenie egzystencjalne do-
Swiadczenia estetycznego. - Zesz. Nauk. AR
Wroc. Nauki Hum.8 (2004) s. 35-48. Sum.

Soskova J.: Mesianizmus a estetick¢ postoje
Petra Kellnera-Zaboja Hostinského. - Parerga
2005 t. 1s. 123-139. Bibliogr.

Wilkoszewska K.: Przywracane kulturze;
rozm. przepr. Zofia Rosifska. - Kult. Wspdlcz.
2005 nr 2 s. 195-197.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Bachryj M.: Ludzkie oblicze polityki: z psy-
chologii polityki Harolda D. Lasswella. - Wroc.
Stud. Polit. 6 (2005) s. 15-24.

Buchanan J. M.: Granice wolnosci - mie-
dzy anarchig a lewiatanem; tt. - Res Publ. Nowa
18 (2005) nr 4 s. 150-161.

GtadziukN.: Pomieszanie i wolnos¢ : 13 tez

genealogicznych. - Prz. Polit. 73/4 (2005) s. 2-
-18.
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Gtadziuk N.: Protestanckie zasady wiary
arzad liberalny. Fragm. ksigzki ,,Druga Babel.
Antynomie siedemnastowiecznej angielskiej
mysli politycznej”. - Civitas 8 (2004) s. 133—
-141.

Heller W.: Jedna opinia publiczna czy wiele
réznych opinii? : pluralizm przestrzeni publicz-
nej w filozofii politycznej Hannah Arendt. -
Stud. Pedag.-Artyst. 5 (2005) s. 35-47. Bibliogr.

Jasinski L. J.: Cechy szczegblne ekonomii
jako nauki. - Zag. Naukom. 41 (2005) z. 3/4
S. 413-428. Sum.

Koscielniak C.: Odpowiedzialno$¢ i spra-
wiedliwe spofeczenstwo. - Transformacje 2004
nr 3/4 / 2005, nr 1/4 s. 269-274.

Kuzma E.: Czlowiek i spoteczenstwo w fi-
lozofii Augusta hr. Cieszkowskiego. - Parerga
2005 t. 1s. 57-65.

Laska A.: Sprawiedliwo$¢ spoteczna w in-
terpretacjach filozofii wspdtczesnego liberali-
zmu. - Swiat Idei i Polit. 5 (2005) s. 51-72.
Sum.

Moraczewski K.: Status idei humanistyki
jako nauki po krytyce postmodernistycznej. -
Kult. Wsp6tcz. 2005 nr 2 s. 111-140. Sum.

Sitniewska J.: Tozsamo$¢ polityczna Gott-
frieda Wilhelma Leibniza. - Fol. Philos. 23
(2005) s. 161-180. Sum.; Zsfg.

Vattimo G.: Spoleczenstwo przejrzyste. Przet.
M. Kamirnska. Wroctaw: Wydaw. Nauk. Gémosl.
Szkoly Wyz. Eduk. TWP, 2006 - 142 s.

Weber E., Van Bouwel J.: Coping with in-
consistencies : examples from the social scien-
ce. - Log. and Log. Philos. 14 (2005) nr 1
s. 89-101. Bibliogr.

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Charzynski R.: Relacja prawa naturalnego
do stanowionego wedtug Czestawa Martyniaka.
- Prawo, Administracja, Kosciét 2005 nr 1/2
S. 25-41. Sum.
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Guz T.: O metodzie filozofii prawa. - Rocz.
Nauk Prawn. 15 (2005) nr 2 s. 299-311. Zsfg.

Juru$ D.: Neoarystotelesowska obrona praw
w libertarianizmie. - Civitas 8 (2004) s. 214—
225.

Kimla P.: Arnold Gehlen w obronie klasycz-
nych zadan wiadzy i instytucji panstwa. - Pan-
stwo i Spoi. 5 (2005) nr 1s. 43-49.

Paul B.: Gtéwne idee Dworkinowskiej filo-
zofii prawa. - Kwart. Filoz. 33 (2005) z. 3
s. 89-114. Sum.

Potrzeszcz J.: Idea prawa w mysli filozoficz-
noprawnej Gustawa Radbrucha i Arthura Kauf-
manna. - Prawo, Administracja, Kosciot 2005
nr 1/2, s. 283-298. Sum.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Btaszczak-Waclawik M.: Globalizacja - pu-
tapki i zagrozenia aksjologiczne. - Fol. Philos.
23 (2005) s. 61-69. Sum.; Zsfg.

Gawron A., Uciechowska-Gawron A.: Kul-
turoznawcza interpretacja refleksji nad przeszto-
$cig - zwatpienia i nadzieje. - Kult. Wspoicz.
2005 nr 2 s. 40-57. Sum.

Grudzinski L.: Konflikt popedow i kultury:
krytyka naturalistycznej koncepcji kultury. -
Kult. Wspotcz. 2005 nr 2 s. 58-73. Sum.

Grzelak A.: Brzozowski i Berent: dwa gtosy
w imieniu nieistniejacej kultury. - Temat 3/5
(2005) s. 54-63.

Gutowski W.: Dialogicznos¢ kultury - per-
spektywy i watpliwosci. - Temat 3/5 (2005)
s. 3-7.

Ktonkowska A. M.: Dyktatura woli - reflek-
sje na temat filozofii kultury Theodora Lessin-
ga. -Kult. Wspdtcz. 2005 nr 2 s. 103-110. Sum.

Kotodziejczyk K.: Dehumanizacja cywili-
zacji w kontekscie zagrozen wartosci ludz-
kich. - Fol. Philos. 23 (2005) s. 53-60. Sum.;
Zsfg.



Kostyrko T.: ,,Zagadnienia kultury duchowej
w Polsce” Leona Chwistka jako filozoficzna re-
fleksja nad kulturg. - Kult. Wsp6tcz. 2005 nr 2
s. 23-30. Sum.

Kotowa B.: Kulturowe ,,obrazy” $wiata: na-
tura versus kultura. - Kult. Wspétcz. 2005 nr 2
s. 31-39. Sum.

Moraczewski K.: Nauki o kulturze wobec fi-
lozofii kultury - jedna z mozliwosci ujecia zagad-
nienia. - Kult. Wspétcz. 2005 nr 2 s. 9-22. Sum.

Nowicki A.: Zycie w kulturze wysokiej i gte-
bokiej. - Metafora 15 (2004/2005) nr 56/59
s. 60-77.

Rzanna E.: Kultura jako zrodto cierpien. -
Prz. Polit. 73/4 (2005) s. 134-147.

Séjka L: Kulturoznawstwo - od znawstwa
do dyscypliny naukowej. - Nauka 2005 nr 4
s. 97-116. Sum.

Truchlinska B.: Filozofia kultury Bogdana
Suchodolskiego. Lublin: Wydaw. UMCS, 2006
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2006 - 618 s.
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Filozofia spoteczenstw i
spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

nauk

Herberg-Rothe A.: Lyotard und Hegel: von
Philosophie und Politik. Wien: Passagen-Verl.,
2006 - 301 s.

Wettersten J.: How do institutions steer
events?: an inquiry into the limits and possibili-
ties of rational thought and action. Aldershot:
Ashgate, 2006 - X, 309 s.

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Stelmach J., Brozek B.: Methods of legal
reasoning. Dordrecht: Springer, 2006 - IX,
234 s. (Law and Philosophy Library; vol. 78).

Filozofia historii
(Philosophy of history)

Blum M.E.: Continuity, quantum, continu-
um, and dialectic: the foundational logic of we-
stern historical thinking. New York: Peter Lang,
2006 - XVI, 497 s.

Filozofia przyrody
(Philosophy of nature)

Blamauer M.: Subjektivitat und ihr Platz in
der Natur: Untersuchung zu Schellings Versuch
einer naturphilosophischen Grundlegung des
Bewusstseins. Stuttgart: Kohlhammer, 2006 -
180 s. (Urspriinge des Philosophierens; Bd. 12).

Einleitung in die Naturphilosophie. [Elektro-
nische Ressource], Hamburg: Hegel-System.dp,
2006 - 2 CD-Rs.

Joannes Philoponus: On Aristotle Physics
1.1-3. London: Duckworth, 2006 - 152 s. (An-
cient commentators of Aristotle).

Sattig Th.: The language and reality of time.
Oxford Univ. Press, 2006 - X, 222 s.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

The architecture of modem mathematics:
esssays in history and philosophy. Ed. J. Fer-
reirés, J.J. Gray. Oxford Univ. Press, 2006 -
XIl, 442 s.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Arvind S.: A primal perspective on the phi-
losophy of religion. Dordrecht: Springer, 2006
- Xll, 245 s.

Einleitung in die Philosophie der Religion
[Elektronische Ressouurce]. Hamburg: Hegel-
System.de, 2006 - 5 CD-Rs.

Religionen nebeneinander: Modelle re-
ligioser Vielfalt in Os- und Sidostasien.
Hrsg, E. Franke, M. Pye. Minster: Lit, 2006
- 149 s.

Strandberg H.: The possibility of dis-
cussion: relativism, truth and criticism of re-
ligious beliefs. Aldershot: Ashgate, 2006 -
199 s.

Thinking about religion: a reader. Ed. I.
Strenski. Malden, Mass.: Blackwell, 2006 - XIlI,
256 s.

Tweed Th. A.: Crossing and dwelling: a the-
ory of religion. Cambridge, Mass.: Harvard
Univ. Press, 2006 - IX, 278 s.

Wimmer R.: Religionsphilosophische Stu-
dien in lebenspraktischer Arbeit. Fribourg:
Acad. Press, 2006 - 332 s. (Studien zur theolo-
gischen Ethik; 111).

DO CZYTELNIKOW

Redakcja prosi o nadestanie uwag na temat przydatnosci dziatéw ,,Przeglad czasopism”
i ,Zapiski bibliograficzne” w ich dotychczasowej formie.
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Wiadomosci biezgce

WIADOMOSCI WYDAWNICZE

Publikacje jednostkowe

Z. Zwolinski. M. Potepa (red.) t 200 lat
z filozofig Kanta (Genessis, Warszawa 2006, ss.
639). Ta obszerna ksigzka jest zbiorem tekstow
po$wieconych réznym aspektom dzieta Kanta.
Catos¢ skiada sie z pieciu czedci: 1 Filozofia teo-
retyczna, 2. Filozofia praktyczna, 3. Filozofia re-
ligii, 4. Kant a idealizm niemiecki, 5. Kant a filo-
zofia wspdtczesna. Znajdujemy tu przeklady tek-
stow Kanta, a takze szereg prac opublikowanych
uprzednio za granicg (M. Franka, 0 'Neilla,
K. Godela, C. A. Scheiera) oraz nowe prace au-
toréw zagranicznych (K. O. Apela, P. S. Weitho-
fera, W. Schmidt-Biggemanna, W. G. Jacobsa,
B. 0 ’Connora) i autoréw polskich.

Lech Ostasz: O usprawnianiu rozumu i le-
czeniu psychiki. Psychoterapia filozoficzna
(Wydawnictwo Latema, Krynica Morska 2007,
ss. 234). Autor stara sie odpowiedzie¢ na pyta-
nie, jak oddziatywac na umyst i inne czesci: psy-
chiki. Psychoterapie filozoficzng nazywa tez
»mentaloterapia”. Ksigzke podzielit na dziewieé
rozdziatéw, w ktorych m.in. uwzglednia wszyst-
kie dziaty filozofii, wskazujac ich zwiazki
z mentaloterapig. Autor jest filozofem i psycho-
logiem, profesorem na Uniwersytecie Warmina-
sko-Mazurskim w Olsztynie.

Umberto Eco: Rakiem. Gorgca wojna i po-
pulizm mediéw (Wydawnictwo W. A.B., War-
szawa 2007, ss. 408). Jest to zbidr esejow publi-
kowanych od 2000 roku, ktérych gtownym te-
matem jest regres cywilizacyjny ogarniajacy, zda-
niem autora, catg kulture Zachodu. Umberto Eco

jest wyktadowca na uniwersytecie florenckim
i bolonskim. Z wiasciwg sobie przenikliwoscia
analizuje objawy obnizenia sie poziomu kultury
i ostrzega przed niebezpieczenstwami, jakie przy-
noszg populistyczne tendencje epoki mediow.
Ksiazke z jezyka wioskiego przetozyli: J. Ugniew-
ska, A. Wasilewska i K. Zaboklicki.

Wilfried Lippitz: Roznica i obcos¢. Studia
fenomenologiczne w obrebie nauki o wycho-
waniu (Impuls, Krakéw 2005, ss. 301). Ksigz-
ka Wilfrieda Lippitza w polskim przekfadzie dra
Andrzeja Murzyna jest pierwszg wydang w je-
zyku polskim zwartg publikacjg tego wybitnego
profesora niemieckiego, uwazanego za specjali-
ste w zakresie pedagogiki hermeneutyczno-fe-
nomenologicznej. Prof. Lippitz wyktadat na uni-
wersytetach w Tibingen, Siegen i Osnabriick.
Obecnie petni funkcje Dziekana Wydziatu Nauk
0 Wychowaniu Uniwersytetu w Giessen.

Praca Wilfrieda Lippitza to interesujgce stu-
dium poruszajace réznorodne problemy nurtu-
jace wspotczesnych pedagogbw wyraznie zain-
spirowanych fenomenologia. Rozwazania wokot
»Swiata zycia codziennego”, ktérych podstawo-
wym Zzrodtem jest p6zna praca Edmunda Hus-
serla Kryzys nauk europejskich ifenomenologia
transcendentalna. Wprowadzenie dofilozofiife-
nomenologicznej, miaty zblizy¢ do siebie filo-
zofie i nauki szczegoOtowe, a przede wszystkim
pedagogike, ktéra - jak sugeruje sam autor -
byta przez diugi okres bardzo oporna wobec
wszelkich préb w kierunku wykorzystania do-
robku filozofii na ptaszczyznie nauki o wycho-
waniu. Chodzito o to, aby na wspélnie wypra-
cowanym gruncie dokonaé¢ diagnozy kryzysu
wspoétczesnego spoteczenstwa.
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W tekstach niemieckiego pedagoga najwie-
cej miejsca zajmujg badania nad dzieckiem
i dziecinstwem. Rozwazania znanych fenomeno-
logéw, ktére stanowig tto tych poszukiwan, na-
daja pracy wysoce refleksyjny charakter. Jezeli
- chocby cze$ciowo - zgodzimy sie z thuma-
czem ksigzki Lippitza, ktory podkresla, ze na-
dal mamy do czynienia z duzymi zalegtosciami
na ptaszczyznie wykorzystania mysli filozoficz-
nej w pedagogice, nie powinnismy mie¢ watpli-
wosci co do tego, ze tego typu prace sg niezwy-
kle istotne dla wspdtczesnej humanistyki.

Przekfad ksigzki Lippitza wymagat nie tylko
dobrej orientacji w dziedzinie filozofii fenome-
nologicznej, ale takze duzej wiedzy w zakresie
wspdtczesnej teorii wychowania, dlatego jest
niewatpliwie duzym osiggnieciem translator-
skim. (C. G.)

Marion Ledwig: Common Sense. Its Hi-
story, Method, and Applicability (Peter Lang,
New York, Bern, Berlin, Oxford 2007, ss.
XI1+157, cena euro 52.50, w oprawie). Ksigzka
nawigzuje do tradycji filozoféw takich jak Reid,
Berkeley, Sidwick, Moore, ktorzy bronili zdro-
wego rozsadku. Autor wykrywa przejawy zdro-
wego rozsagdku u Hume’a i Kanta. Wyjasnia, jak
zdrowy rozsadek uogolnia; rozwaza kwestie, czy
przystowia sg formg zdrowego rozsadku, a tak-
ze czy ludowa psychologia jest zdroworozsad-
kowa.

Moses Mendelssohn: Phadon, or the Im-
mortality of the Soul (Peter Lang, New York,
Bern, Berlin, Oxford 2007, ss. 185, cena euro
24.90, broszura). Jest to przektad klasycznego
dzieta Mendelssohna z 1787 r. wykonany przez
Patricje Noble. Ksigzka zawiera oryginalny
wstep i dodatek autora. Zalezno$¢ niemieckiego
okresu klasycznego od mysli starozytnej Grecji
wigzana jest wiasnie z Fedonem w przekfadzie
Mendelssohna. Wyjasniajacy wstep do tej ksigz-
ki oraz przpisy dotgczyt David Shavin z Insty-
tutu Schillera.

Paul Bowman, Richard Stamp: The Truth
of Zizek (The Continuum International Publi-
shing Group, London 2007, ss. 240, cena GBP
14.99, broszura). Slavoj Zizek jest profesorem
Uniwersytetu w Lubljanie. Uchodzi za jednego
z najwazniejszych myslicieli wspétczesnych.
Kazdy rozdziat tej ksigzki ocenia jaki$ aspekt
tworczosci Zizka.

Societas Ethica. Jahresbericht/Annual Re-
port. 43. Jahrestagung in Oxford. Political
Ethics and International Order (Societas Ethi-

552

ca. Universitat Erlangen-Nirnberg 2006, ss.
542). Jest to obszerne sprawozdanie ze zjazdu
Societas Ethica, ktory odbyt sie w Oxfordzie
23-27 sierpnia 2006 r. G¥dwnym zagadnieniem
rozpatrywanym na zjezdzie bya etyka w polity-
ce i jej zwigzek z porzadkiem miedzynarodo-
wym. Oprocz autoreferatow z odczytdw wygto-
szonych na tej imprezie, w ksiedze tej znajduje-
my protokot zebrania cztonkéw (26 VIII 2006),
statut towarzystwa, zasady obowiazujace przy
wyborach prezydium, sprawozdanie finansowe
na dzien 31 XII 2005 r., wykaz dotychczaso-
wych zjazdéw i ich tematyka, liste cztonkow to-
warzystwa (wsrod ktorych jest wielu Polakdw).
Teksty sg w jezyku niemieckim lub angielskim.

Philippe Jullien: Je suis déja la. La struc-
ture de la relation entre homme et étre dans
,,Etre et Temps” de Martin Heidegger (Peter
Lang, New York, Bem, Berlin, Oxford 2007, ss.
VIII+171, cena euro 34, broszura). Ksigzka ta
jest przede wszystkim wstepem do lektury Bytu
i czasu, po wtdre wskazuje strukture relacji po-
miedzy cztowiekiem a bytem, a ponadto otwie-
ra perspektywe dalszych badan filozofii Heideg-
gera. Autor (ur. w 1960 r.) jest profesorem filo-
zofii w Albi.

Weddig Fricke: Patientenwille und Sterbe-
hilfe. Ein Pladoyer flr das Selbstbestimmung-
srecht des Menschen am Ende des Lebens (Ver-
lag Karl Alber, Freiburg i.Br. 2007, ss. 243, euro
12, w oprawie). Za pomocg licznych przyktadow
autor wykazuje, ze Sciste rozréznienie aktywnej
i pasywnej eutanazji jest niemozliwe. Podaje ar-
gumenty przemawiajace za prawem pacjenta do
podejmowania decyzji o swej Smierci.

Helmuth Vetter: Philosophische Hermeneu-
tik. Unterwegs zu Heidegger und Gadamer
(Peter Lang, New York, Bem, Berlin, Oxford
2007, ss. 180, cena euro 36.40, broszura). Autor
przesledzit droge hermeneutyki na Zachodzie od
jej poczatkdw az po wiek XX wigcznie. Bardziej
szczegotowo zajagt sie hermeneutyka Spinozy
i Schleiermachera. Gtéwna cze$¢ ksigzki dotyczy
hermeneutycznej fenomenologii Heideggera oraz
fenomenologicznej hermeneutyki Gadamera. Au-
tor jest profesorem na Uniwersytecie Wiederiskim
i przewodniczacym Austriackiego Towarzystwa
Fenomenologicznego.

Celestine Chibueze Uzondu: Die Fundie-
rung des Erkennens im ,,Verstehen” in He-
ideggers ,,Sein un Zeit” und danach (Peter
Lang, New York, Bem, Berlin, Oxford 2007, ss.
304, cena euro 48.10, broszura). Wedtug Karte-



zjusza teoria poznania byta prima philosophia.
Ten prymat zakwestionowat Heidegger, ktory
uwazat, ze poznanie nie jest czyms pierwotnym,
wczesniejsze jest rozumienie, umiejscowienie
i mowa. Ksigzka daje lepsze zrozumienie filo-
zofii Heideggera.

Werner Beierwaltes: Procliana. Spatanti-
kes Denken und seine Spuren (Vittorio Klo-
stermann, Frankfurt am Main 2007, ss. 270,
cena euro 69, w oprawie). Proklos wyktadat
w atenskiej akademii. Jego mysl koncentrowata
sie na refleksji nad dialogami Platona. Rozwa-
zania tej ksigzki kierujg sie ku napieciu pomie-
dzy jednoscig filozofii jako formy zycia a syste-
matycznym mysleniem. Filozofia Proklosa od-
dziatywata na pdzniejsza mysl filozoficzng az po
niemiecki idealizm. Autor wskazuje czytelniko-
wi $lady tego procesu w $redniowieczu i w okre-
sie Renesansu.

Martin Muslow: Die unanstadige Gelehr-
tenrepuplik. Wissen. Libertinage und Kom-
munikation in der Frihen Neuzeit (J. B. Met-
zler, Stuttgart 2007, ss. 224, cena euro 29.95,
w oprawie). Kiedy uczony z wczesnej nowozyt-
nosci byt niegrzeczny? Jakich granic uczony nie
mogt przekroczy¢? | co sie dziato, gdy granice
te zostaty przekroczone? Ksigzka wskazuje
w o$miu esejach obszary akademickiej wolno-
ci oraz nowe drogi pomiedzy historia idei a hi-
storyczng antropologig. Ukazuje role polemik,
gier i satyry w powstawaniu innowacji oraz
$wiatopoglagdowych radykalizacji.

Hans Feyer: Poetische Vernumft. Moral
und Asthetik im Deutschen Idealismus
(J. B. Metzler, Stuttgart 2007, ss. 630, cena euro
79.95, w oprawie). W przeciwienstwie do filo-
zoficznej estetyki niemieckiego idealizmu, kto-
ra oddzielita sztuke od moralnosci, Schiller, Jean
Paul, Novalis, Kierkegaard, Kant, Fichte
i Schelling opowiedzieli sie za uprawnieniem
moralnym literatury. Ksigzka Fegera stwarza
nowe spojrzenie na stosunek filozofii do litera-
tury czaséw Goethego. Zawiera indeks nazwisk
i bibliografie.

Publikacje zbiorowe

Ernst Cassirer: Aufsatze und kleine Schri-
ften 1941-1945 (Felix Meiner Verlag, Hamburg
2007, ss. VI+680, cena euro 168, w oprawie).
Jest to tom 24. wydania zbiorowego pism Cas-
sirera (Hamburger Ausgabe) redagowanego
przez Birgit Recki. Tekst i uwagi do tego tomu

opracowat Klaus Rosenkranz. Tom obejmuje
mniejsze pisma, m.in. o logice nauki, o kultu-
rze, o pogladach Rousseau, o Kancie i Goethem,
takze recenzje Cassirera.

Ernst Cassirer: The Myth of the State (Fe-
lix Meiner Verlag, Hamburg 2007, ss. VI1+320,
cena euro 92, w oprawie). To z kolei jest 25.
tom Hamburger Ausgabe opracowany przez
Maureen Lukay. Tom koniczy wydanie tego zbio-
ru pism Cassirera. Przewidziano jeszcze na
2008 r. publikacje tomu 26. zawierajgcego in-
deksy pojec¢ i os6b. The Myth of State stanowi
ostatnie dzieto Cassirera, pozostawione w reko-
pisie. Tematem ksigzki jest powrot totalitary-
zmu, ktérego dziatania Cassirer zdotat unikna¢
dzieki emigracji. Uwazat, ze mitu politycznego
nie mozna przezwyciezy¢, tylko go stepic. Filo-
zofia moze by¢ w tym pomocna. Istnieje nie-
miecki przektad tej ksigzki Cassirera.

Wydawnictwa ciggte

Georg Scherer: Filozofia $mierci. Od
Anaksymandra do Adorna (Wydawnictwo
WAM, Krakéw 2007). Ksigzka z serii ,,Mysl
Filozoficzna”, w przekfadzie Wiestawa Szymo-
na OP, dostarcza informacji o pogladach filozo-
ficznych réznych epok w kwestii $mierci.
W podsumowaniu autor konfrontuje przedsta-
wione idee z istotnymi problemami wspdtcze-
$nosci: eutenazja, aborcjg i spychaniem proble-
mu poza margines codziennego zycia.

Gangolf Hubinger. Andrzej Przylebski
(Hrsg/red.): Europaische Umwertung/Euro-
pejskie przewartosciowania. Nietzsches Wir-
kung in Deutschland. Polen und Frankreich/
Recepcja Nietzschego w Niemczech. Polsce
i Francji (Peter Lang, Frankfurt am Main, Ber-
lin, Bem, New York, Oxford, Wien 2007, ss.
310, cena euro 48.10, broszura). Ta dwujezycz-
na ksigzka wydana zostata jako tom 10 serii
»Studien zur Ethik in Ostmitteleuropa”. Wpro-
wadzenie do niej napisat G. Hibinger. Drugi
redaktor wigczyt swoj tekst ,,Odrodzenie Nietz-
schego z ducha Solidarnosci. Wsr6d autoréw
tego zbioru znajdujemy nazwiska: P. Dybel,
R. Adolphi, A. Garstner, M. G, Werner,
G. K. Kracht, M. Wischke, H. D. Kittsteiner.

Tadeusz Guz (Hrsg.): Das Naturrecht und
Europa (Peter Lang, Fankfurt am Main, Berlin,
Bem, New York, Oxford, Wien 2007, ss. 462,
cena euro 69.60, broszura). Jest to zbiér artyku-
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téw, wsréd ktorych jest kilka napisanych po
polsku przez autoréw polskich (M. A. Krapiec
OP, Stanistaw Wielgus, J. Krukowski). Redak-
tor tomu, T. Guz, zaopatrzyt teksty polskie
w streszczenia w jezyku niemieckim. Autorzy
tego zbioru pochodzg z 12 krajéw Europy. Ich
badania nawigzujg do podstawowego znaczenia
grecko-rzymsko-chrzescijanskiego rozumienia
praw natury. Ksigzka nlezy do serii ,,Ad Fontes.
Schriften zur Philosophie”.

Alfred Classen: An Inquiry into the Philo-
sophical Fundations of the Human Sciences
(Peter Lang, New York, Bern, Berlin, Oxford,
Wien 2007, ss. XVII1+260, cena euro 33.20,
broszura). Alfred Classen jest emerytowanym
profesorem California State University. Bierze
pod uwage strukture, metode i filozofie jako
czynniki wyptywajace na rozwdj socjologii, psy-
chologii i nauki o kulturze. Rozwaza duzy za-
kres przedmiotéw i zagadnien, zwilaszcza filo-
zoficznych. Przedmowe do tej ksigzki napisat
David Rubinstein. Publikacja ta nalezy do serii,
San Francisco State University Series in Philo-
sophy”.

Johannes Corrodis: God and Passion in
Kierkegaard’s Climacus (Verlag Mohr Sie-
beck, Tlbingen 2007, ss. 260, cena euro 49,
broszura). Ksigzka z serii ,,Religion in Philoso-
phy and Theology”. Autor zabiera gtos w naj-
nowszej debacie na temat racjonalnosci religii
i przypuszczalnej religijnej neutralnosci rozwa-
zan filozoficznych i naukowych. Stara sie do-
nies¢ Kierkegaarda teorie ,,stopni zycia” (este-
tyczne, etyczne, religijne) do zagadnien poru-
szanych w anglo-amerykanskiej filozofii anali-
tycznej. W jego naswietleniu Kierkegaard nie
jest irracjonalistg, lecz pasjonatem.

A. Gron. | Damgaard. S. Overgaard (eds.):
Subjectivity and Transcendences (Verlag Mohr
Siebeck, Tiibingen 2007, ss. 270, cena euro 50,
broszura). To rdwniez ksigzka z serii ,,Religion
in Philosophy and Theology”. Porusza proble-
my, ktore staty sie centralne w najnowszej mysli
filozoficznej skupionej na zagadnieniu, jak moz-
na mie¢ mocng koncepcje zaréwno subiektyw-
nosci, jak i transcendencji. Autorzy tego zbioru
omawiaja subiektywnos¢ i transcendencje z roz-
nych perspektyw: historycznych, filozoficznych,
teologicznych i psychopatologicznych.

Firmin Debrabander: Spinoza and the Sto-
ics. Power. Politics and the Passions (The Con-
tinuum International Publishing Group, London
2007, ss. 192, cena GBP 55, w oprawie). Ksigz-
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ka prezentuje wyniki badan filozofii Spinozy
z dziedziny moralnosci i polityki. W szczegol-
nosci Debrabander rozwaza zainteresowanie
Spinozy filozofig stoikéw i jego wkiad w po-
wstanie europejskiego Oswiecenia. Ksigzka na-
lezy do serii ,,Continuum Studies in Philoso-
phy”.

Tammy Nyden-Bullock: Spinoza’s Radical
Cartesian Mind (The Continuum International
Publishing Group, London 2007, ss. 192, cena
GBP 60, w oprawie). Ksigzka rozpoczyna sie
od opisu roli Spinozy w Radykalnym Kartezja-
nizmie, ktéry panowat w owych czasach w Am-
sterdamie. Autorka bada pisma polityczne Spi-
nozy i twierdzi, ze byly to systematyzacje idei
Radykalnego Kartezjanizmu, a nie jakie$ inno-
wacje. Uwaza tez, ze Spinoza starat sie uczynic
spojna teorie polityki noszaca miano ,,kartezjan-
skiej”, a nie tworzy¢ wiasng teorie. Ta ksigzka
tez wydana zostata w serii ,,Continuum Studies
in Philosophy”.

Sherry Deveaux: The Role of God in Spi-
noza’s Metaphysics (The Continuum Interna-
tional Publishing Group, London 2007, ss. 192,
cena GBP 55, w oprawie). To juz trzecia publi-
kacja serii ,,Continuum Studies in Philosophy”
poswiecona mysli Spinozy. Daje odpowiedz na
pytanie, jak ten mysliciel pojmowat Boga, jak
skonczony cztowiek moze mie¢ pojecie o naj-
wiekszym z bytow, o jego wiecznej i nieskon-
czonej mocy. Sherry Deveaux jest profesorem
w Stanford University (USA).

Patrick Wotling (dir.): La justice (Jean
Vrin, Paris 2006, ss. 200, cena euro 10, broszu-
ra, maty format). Ten zbior prac analizuje poje-
cie sprawiedliwosci w ujeciu takich filozofow,
jak Platon, Hume, Nietzsche, Rawls, Honneth.
Autorzy biorg pod uwage stosunek sprawiedli-
wosci do dobra, jej pochodzenie, mozliwosci
i granice. Uwzgledniaja poglady réznych filozo-
fow od starozytnosci po czasy wspotczesne,
wyrOzniajg determinacje wrodzone i konwencjo-
nalne. Publikacja ta nalezy do serii ,,Thema”.

Pierre Rodrigo: Aristote. Une philosophie
pratique. Praxis, politique et bonheur (Jean
Vrin, Paris 2006, ss. 160, cena euro 21, broszu-
ra). Praca ta obejmuje zagadnienia praktyki, je-
zyka, Swiadomosci politycznej i szczescia czto-
wieka, ktére wystepuja w filozofii Arystotelesa.
Ksigzka Rodriga zostata wydana w serii ,, Tradi-
tion de la Pensée Classique”.

Jocelyn Benoist (éd.): Propositions et états
de choses. Entre étre et sens. (Jean Vrin, Paris



2006, ss. 250, cena euro 20, broszura). Miedzy
1870 r. a 1914 r. czesto pojawiaty sie w pracach
Husserla, Russella i Wittgensteina pojecia zda-
nia, stanu rzeczy i prawdy. Prace zebrane w tej
ksigzce omawiajg progres tych poje¢ az po cza-
sy najnowsze. Publikacja ta stanowi kolejny tom
serii ,,Problémes et Controverses”.

Vincent Ohindo Lompema: De |’inter-
compréhension. Enjeux de la validité des con-
ditions formelles de communication chez
Jirgen Habermas (Peter Lang, Frankfurt am
Main, Berlin, Bem, New York, Oxford, Wien
2007, ss. 284, cena euro 48.10, broszura). Au-
tor wskazuje, ze wszelka sensowna rozmowa
ustala wiez racjonalng miedzy rozméwcami oraz
umozliwia przekazanie wizji $wiata, spote-
czenstw i kultur. Jego refleksje wyrazone sg
w ramach pojeciowych i wpisujg sie w obrone
dialogu kultur, prowadzonego w pluralistycznym
Swiecie, rozdartym antagonizmami.

Bernward Gesang (Hrsg.) Kants vergesse-
ner Rezensent. Die Kritik der theoretischen
und praktischen Philosophie Kants (Felix
Meiner Verlag, Hamburg 2007, ss. XLIV+102,
cena euro 54, w oprawie). Nazwisko H. A. Pi-
storius jest obecnie prawie zupetnie nieznane.
Byt to pastor na Rugii (1730-1798), ktéry m.in.
przetozyt na jezyk niemiecki niektdre dzieta
Davida Hume’a. Byt tez statym recenzentem
Ogolnej Niemieckiej Biblioteki. W ramach tej
funkcji Pastorius napisat pie¢ recenzji dziet Kan-
ta, ktéry bardzo go chwalit. W tym tomie opu-
blikowane zostaty owe recenzje. Ksigzka stano-
wi tom 18. serii ,,Kant-Forschungen”.

Jiirgen Goldstein: Kontingenz und Ratio-
nalitat bei Descartes. Eine Studie zur Genese
der Cartesianismus (Felix Meiner Verlag,
Hamburg 2007, ss. 400, cena euro 78, w opra-
wie). Jak mozliwa jest racjonalno$¢ w Swiecie,
w ktérym nic nie moze by¢ inne niz jest? Gold-
stein daje odpowiedzZ na to pytanie, rekonstru-
ujac naprzod pojecie contingentia przejete przez
Kartezjusza z filozofii p6znosredniowiecznej.
Ksigzka Goldsteina zostata wydana w serii ,,Pa-
radigmata”.

Matthias Vollet: Die Wurzel unserer Wir-
klichkeit. Problem und Begriff des Moglichen
in Henri Bergson (Verlag Karl Alber, Freiburg
i.Br. 2007, ss. 216, cena euro 29, broszura).
Uzycie przez Bergsona terminu ,,mozliwe” jest
- zdaniem autora - bardziej skomplikowane, niz
sie zwykle przyjmuje. Jako heurystyczny termin
orientacyjny dla praktycznej inteligencji stuzy

zdolnosci planowania, dzielenia i unieruchomia-
nia procesualnej rzeczywistosci. Jego rozumie-
nie mozliwosci pozwalato mu uzyska¢ nowe
spojrzenie na problem wolnosci. Ksigzka Volle-
ta nalezy do serii ,,Phanomenologie”.

Fabian Geier: Die Irrelevanz des Wirkli-
chen. Oder: Zufall als Individuationsproblem
(Verlag Karl Alber, Freiburg i. Br. 2007, ss. 368,
cena euro 42, broszura). Autor omawia pojecie
przypadku, zwtaszcza w odniesieniu do przed-
miotéw jednostkowych i uniwersaliow. Ocenia
tendencje tradycyjne; metafizyki do przyznawa-
nia ontologicznego pierwszenstwa uniwersaliom
i pokazuje, dlaczego jest to niezbedne w pracy
naukowej, aczkolwiek nie moze by¢ uznane za
obiektywng ceche rzeczywistosci. Ksigzke te
wydano w serii ,,Alber Thesen”.

Wilfried Hinsch, Markus S. Stepanians:
Analytische Einfihrung in die politische Phi-
losophie (Walter de Gruyter, Berlin-New York
2007, ss. 480, cena euro 24.95, broszura).
Ksigzka z serii ,,de Gruyter Studienbuch” sta-
nowi systematyczne wprowadzenie do filozofii
polityki. W pieciu rozdziatach przedstawiono
metodyczne, pojeciowe i normatywne podstawy
wspotczesnej filozofii tego zakresu. Materiat
podzielono na dzialy, ktére maja utatwic¢ naucza-
nie zespotowe lub indywidualne.

Thomas Grundmann:  Analytische
Einfihrung in die Erkenntnistheorie (Wal-
ter de Gruyter, Berlin-New York 2007,
ss. XIV+386, cena euro 24.95, broszura). To
réwniez kolejna pozycja serii ,,de Gruyter Stu-
dienbuch”. Przedstawiono w niej najwazniejsze
podstawowe zagadnienia teorii poznania i do-
ktadnie omoéwiono stanowiska i argumentacje
wspotczesne.

Johannes Haag: Erfahrung und Gegen-
stand. Das Verhdltnis von Sinnlichkeit und
Verstand (Vittorio Klostermann, Frankfurt am
Main 2007, ss. 480, cena euro 49, broszura).
Co to znaczy, ze nasze stany duchowe odnosza
sie do $wiata, ktdrego jestesmy czastkg? Autor
prébuje odpowiedzie¢ na to pytanie, opierajac
sie na Kantowskim rozr6znieniu zmystowosci
i rozumu. Jako ni¢ przewodnig obrat rozwaza-
nia W. Sellarsa na temat kantyzmu. Dyskusja
z Kantem i Sellarsem ma okaza¢, ze koncepcja
Kanta daje przekonujaca odpowiedz na pytanie
dotyczace stosunku pojeciowych i zmystowych
aspektow naszego doswiadczenia. Ksigzka Ha-
aga stanowi kolejny tom serii ,,Philosophische
Abhandlungen”.
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Christoph Halbig: Praktische Griinde und
die Realitat der Moral (Vittorio Klostermann,
Frankfurt am Main 2007, ss. 430, cena euro 49,
broszura). Moralny realizm jest uznany nawet
przez jego przeciwnikéw za zgodny z fenome-
nologig moralnosci. Jednakze wielu filozofow
wspotczesnych odrzuca realizm w tym zakresie.
Totez autor stara sie poszerzy¢ horyzonty pro-
blemu. Na podstawie og6lnej teorii praktycz-
nych racji autor ujmuje charakterystyke warto-
§ci moralnych i broni przed zarzutami opartymi
na rozmaitych podstawach. Ksigzka Halbiga wy-
dana zostata w serii ,,Philosophische Abhan-
dlungen”.

Czasopisma

Kwartalnik Filozoficzny tom XXXV nr 1
(2007) publikuje nastepujace artykuty: J. Brej-
dak - Doswiadczenie obecnosci; I. Alechnowicz
- Obecnos¢ i czas; A. Nawrocki - O projekcie
Jean-Luc Nancy ,,dekonstrukcji chrzescijan-
skiej”; K. Mech - Bog bliski, Bdg obcy - mie-
dzy religia a filozofia; A. Wegrzecki - Tischner
i Ingarden; M. Kozak - O znaczeniu domu -
miedzy Levinasem a Tischnerem; S. Buda - Fi-
lozofia jako jedno$¢ postulowana? (Wokot me-
tafilozofii J. Hartmana). W dziale przektadow
znalazta sie praca Jacoba Golomba Buber - pol-
skie, austriackie i hebrajskie korzenie humani-
sty w ttumaczeniu Jana Piaseckiego. Ponadto
w dziale Sprawozdania - Recenzje - Dyskusje
zamieszczono cztery omowienia ksigzek oraz re-
lacje z konferencji fenomenologiczne;j.

Analiza i Egzystencja, 4, 2006 r. Numer
zawiera sze$¢ artykutéw: J. Pawliszcze - Par-
menidesa kula bytu; K. Gurczynska - Cel
wczesnej i péznej filozofii Wittgensteina; ten
sam czy inny?; W. Stegmaier - Smieré¢ i my-
$lenie; 1. Zieminski - Samobdjstwo estetycz-
ne. Na marginesie ,,Quo vadis” Henryka Sien-
kiewicza; K. Hubaczek - Teodycea braku Teo-
dycei. Problem zta w koncepcji Johna Hicka;
J. Brejdak - Zaratustra - adwesarz czy uczen
Jezusa? Porownanie obydwu przestan. W nu-
merze jest tez piec recenzji.

Przeglad Tomistyczny, wydawany przez In-
stytut Tomistyczny w Warszawie, ukazuje sie
nieregularnie. W 2006 r. wydano tom XII, kto-
rego znaczna cze$¢ poswiecona jest Kronice
polskiej Wincentego Kadtubka. Jak wyjasnia
redaktor, Zenon Katuza, pismo otwarte jest na
mys$l teologiczng i filozoficzng inspirowang
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tworczoscig Tomasza z Akwinu. Autorami prac
zamieszczonych w tym tomie sg: J. Domanski,
Z. Katuza, D. Calma, R. Tatarzynski, C. Binkie-
wicz, S. Judycki, J. Szymura, C. Wodzinski
i R. Cegna.

Etyka - pismo wydawane przez Instytut Fi-
lozofii Uniwersytetu Warszawskiego - w tomie
39 (2006) pie¢ artykutéw poswieconych jest
mysli Tadeusza Kotarbinskiego z okazji 120.
rocznicy Jego urodzin i 25 rocznicy Jego $mier-
ci. Gtos zabrali tu J. Wolenski, M. Przetecki,
R. Wisniewski, J. Dudek oraz A. Brozek razem
z J. J. Jadackim. W tomie sajeszcze cztery arty-
kuty o roznej tematyce, autorstwa S. Buckie,
M. Maciejewskiej, M. Kittel i M. Srody. Sa tu
réwniez recenzje z ksigzek i czasopism.

Logos i Ethos 2(21) 2006 publikuje szes¢
rozpraw, ktorych autorami sa: P. Przywara,
K. Michalski, S. T. Obolevitch, ks. M. Drozdz
ks. R. F. Sadowski SHB i S. Buda. W dziale
»Z warsztatu mtodych” znajdujg sie trzy prace
autorstwa B. Kotek, H. Bozka, D. Michatow-
skiego. W dziale ,,Dyskusje i publikacje” za-
mieszczono pie¢ tekstow. Ich autorzy to P. Du-
chlinski (dwa teksty), J. Mikotajczyk, £. Koto-
czek i J. Barcik.

Principia - Fenomenologii tom XLVII-

XLVIII (2007). Jak stwierdza redaktor tego po-
dwojnego tomu, Marcin Waligéra, prace tu ze-
brane miaty na celu prezentacje stanowiska fe-
nomenologicznego na tle innych nurtéw filozo-
fii. Odpowiednio do tej tematyki zamieszczono
w tomie przede wszystkim przekfad wyktadu
Edmunda Husserla o ,,Medytacjach” Kartezju-
sza. Cato$¢ zbioru podzielono na trzy dziaty:
1 Fundamenta, 2. Derivativa,3. Critica. Sg tu
réwniez trzy recenzje ksigzek.

Studia Philosophiae Christianae Rok XLII
nr 2 (2006) dedykowano prof, Mieczystawowi
Gogaczowi z okazji osiemdziesieciolecia uro-
dzin. W numerze tym w dziale ,,Rozprawy” za-
mieszczono dziewieé tekstdw, a w dziale ,,Ma-
teriaty” trzy artykuty majace charakter prac prze-
gladowych oraz dziewie¢ sprawozdan i cztery
recenzje. Autorami rozpraw sg: M. M. Dziekan,
S. Krajski, M. Krasnodebski, M. Maciejczak,
D. Petka, T. Stepien, L. Szyndler, B. Wieczo-
rek i K. A. Wojcieszek.

Polish Journal of Philosophy. Vol. | No 1
(2007) to nowe pismo wydawane przez Uniwer-
sytet Jagiellonski w Krakowie. Jest to pdtrocz-
nik redagowany przez Sebastiana Tomasza Ko-
todziejczyka. Stowo wstepne redaktor opraco-



wat razem z Janem Wolenskim. Podkreslaja, ze
pismo ma by¢é miedzynarodowe nie tylko ze
wzgledu na jezyk publikacji, lecz réwniez do-
bo6r autoréw. Pierwszy numer zawiera osiem ar-
tykutéw, ktérych autorami sa: F. Coniglione,
S. Haack, J. Hanska, P. tukéw, P. Simons,
T. Szubka, J. Wojtysiak i J. Wolenski. Znajduje-
my tu réwniez recenzje i noty dotyczace ksia-
zek. Pismo powstato w porozumieniu z PTF
i KNF-PAN. Redakcja pisma bedzie dazyta do
przeksztatcenia go w kwartalnik. Strona inter-
netowa pisma: www.pjp.edu.pl

Kant-Studien to filozoficzne czasopismo uka-
zujace sie od 1896 r. Publikuje rocznie okoto 25
rozpraw w jezyku niemieckim, angielskim lub
francuskim. Rozprawy te dotycza bezposrednio
tworczosci Kanta lub oséb piszacych o nim.
W dziale recenzji zamieszczane sg krytyczne
omoéwienia najwazniejszych ksigzek i artykutow.
Raz w roku podawana jest obszerna bibliografia
najnowszych publikacji. Zapowiedziano juz na
2007 r. wydanie tomu 98. Cena egzemplarza:
euro 36.

Filozofski vestnik. Vol. XXVII No 2 (2006)
publikuje artykuty napisane po francusku lub po
angielsku. Gtéwny temat to zwiazki filozofii
z psychoanaliza od czaséw Freuda. Wiele miej-
sca poswiecono poglagdom Jacquesa Lacana,
jego antyfilozofii. Wprowadzajacy artykut re-
dakcyjny napisata Julica Sumi¢-Riha, cztonek
Rady Redakcyjnej, ktdra tez zamiescita w tym
numerze swoj artykut o etyce stoickiej.

Filozofski vestnik. Vol. XXVII No 3 (2006)
ma wszystkie artykuty napisane w jezyku sto-
wenskim. Pie¢ z nich dotyczy sztuki i przestrze-
ni, a m.in. jest tu przektad tekstu Heideggera,
Pie¢ nastepnych artykutow traktuje o pogladach
Ernesta Cassirera, a trzy ostatnie omawiaja au-
tokultywacje w filozofii azjatyckiej, ktéra odgry-
wata wazngrole w XVII i XVIII stuleciu w dys-
kusjach pomiedzy myslicielami Chin i Europy.

Anuario Filosofico Vol. XXXIX/3, 2006 za-
wiera sze$¢ studiéow w jezyku hiszpanskim
0 zroznicowanej tematyce, ktdrych autorami sa:
J. Aureli, M. J. Binetti, R. S. Braicovich,
M. L. Coute-Soares, C. Gonzalles-Ayesta, R. Ro-
vira. Ponadto cztery prace poswiecone sg osobie
1tworczosci zmartego w 2005 r. filozofa, Millan-
Puelles. Znajdujemy tu réwniez jedenascie recen-
zji ksigzek oraz wiadomosci bibliograficzne.

Anuario Filosofico Vol. XL/1, 2007 rozpo-
czyna sie wstepem M. Herrero, ktéry charakte-
ryzuje artykuty tego zeszytu na tle stosunku po-

lityki do konfliktow. Zeszyt publikuje dziewiec¢
studiow w jezyku hiszpanskim (poprzedzone sg
streszczeniem angielskim), ktorych autorami sa:
R. Cristi, A. Cruz Prados, J. E. Dotti, O. Elia,
A. Franco de Sa, H. Ghiretti, M. A. Martinez-
Echeverria, J. Molina i M. Savlegui. Sa tu takze
recenzje i nowosci wydawnicze oraz nekrolog
M. Artigasa.

Manuscrito Vol. 29 No 1 tego pdtrocznika
prezentuje szes¢ artykutéw, z ktdrych dwa sg
w jezyku angielskim, reszta po portugalsku. Au-
torami tych artykutéw sg: G. Ortiz-Millan,
J. J. Trueblood, A. Costa oraz S. Rivera, J. M.
Gil, G. Imaguire, P. C. Abrantes. Znajduje sie
tu réwniez studium krytyczne tezy doktorskiej
Rudolfa Camapa Der Raum (1922) napisane
przez B. E. Rosado Haddocka. Kazda z prac po-
przedzona jest krotkim streszczeniem w jezyku
angielskim. Na koncu podane sg informacje
0 autorach.

The Owl of Minerva Vol. 37 No 2 (2006).
Potrocznik wydawany przez Heglowskie Towa-
rzystwo Ameryki, a redagowany przez Ardis
B. Collinsa, w tym numerze zawiera trzy wiek-
sze artykuty: W. Maker - Hegel and Rorty, or,
How Hegel Saves Pragmatism from lItself; L. Fi-
scher - Hegel in Support of Jewish Emancipa-
tion; T. Gooch - Max Stimer and the Apothe-
osis of the Corporal Ego. Sg tu réwniez recen-
zje ksiagzek, protokot posiedzenia (7 X 2006),
nowosci bibliograficzne i informacja o nowych
dysertacjach na temat Hegla.

Process Studies Vol. 35 No 2 (2006) publi-
kuje artykuly: N. Rescher - Causal Necessita-
te and Free Will; P. Basile - Rethinking Leib-
niz; M. Code - Bodies, Minds, and Souls;
T. Walker Jr. - Classical and Nonclassical Co-
smology; L. S. Ford - Enduring Subjectivity;
Ch. van Haeften -Eternal Objects. Natrafiamy
tu réwniez na dwa artykuty dyskusyjne, recen-
zje ksigzek oraz streszczenia artykutow druko-
wanych w czasopismach i ksigzkach. ,,Process
Studies” jest potrocznikiem wydawanym przez
Center for Studies w Szkole Teologii w Clare-
mont (USA).

ODCZYTY | WYKLADY

Tischner i Scheler. 20 kwietnia 2007 r. In-
stytut Mysli Jézefa Tischnera zorganizowat w
Krakowie w auli klasztoru oo. Dominikanéw
(ul. Stolarska 12) kolejny wyktad z cyklu ,,Ti-
schner i inni”. Tym razem swoje poglady na te-
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mat wptywu mysli Maxa Schelera na filozofig
Jozefa Tischnera przedstawit prof. dr hab. Adam
Wegrzecki (AE Krakéw). Jego zdaniem wplyw
ten byt znacznie mniejszy niz sie powszechnie
sadzi i ograniczat sie przede wszystkim do wy-
branych watkéw aksjologii autora Formalismus.
Wybidrczy charakter recepcji Schelerowskiej
teorii wartosci byt - wedtug Wegrzeckiego -
jedng z przyczyn pojawienia sie¢ w mysli Tisch-
nera pewnych napiec i sprzecznosci, ktore daja
0 sobie zna¢ przede wszystkim w koncepcji ,,Ja
aksjologicznego”, stanowiacej podstawejego fi-
lozofii cztowieka. (L.K.)

ORGANIZACJE

Societas Ethica to prezne towarzystwo ba-
dan etycznych, ktore od 1964 r. urzadza dorocz-
ne zjazdy w roznych krajach Europy, a nastep-
nie publikuje szczeg6towe sprawozdanie z tych
zjazdéw. Prezydium towarzystwa na okres
2003-2007 tworza Hans G. Ulrich (przewodni-
czacy), Jean Hugues Poltier, Stefan Heuser
1Gunter Barth. W 2006 r. odby# sie zjazd czton-
kow tego towarzystwa w Oxfordzie 23-27 sierp-
nia. Przedmiotem obrad byla etyka polityczna
i porzadek miedzynarodowy. Szczegdtowe spra-
wozdanie zostato opublikowane w Erlangen
(zob. w tym zeszycie: Publikacje jednostkowe).

ZJAZDY | KONFERENCJE

O filozofii religii w Krakowie. Instytut Fi-
lozofii i Socjologii PAN, Katedra Filozofii Re-
ligii Wydziatu Filozoficznego PAT oraz Kole-
gium Filozoficzno-Teologiczne Polskiej Prowin-
cji Dominikanéw zorganizowaty w Krakowie,
pod patronatem Komitetu Nauk Filozoficznych
PAN, trzydniowa og6lnopolska konferencje
nt. ,,Wspotczesna filozofia religii. My$l niemiec-
kojezyczna”.

Obrady uczestnikéw konferencji toczyty sie
w auli Kolegium Filozoficzno-Teologicznego
Polskiej Prowincji Dominikanéw (ul. Stolarska
12). Zebranych powitat Jan Andrzej Ktoczow-
ski OP. Podkreslit, ze jest to juz trzecia konfe-
rencja, zorganizowana przez wymienione wcze-
$niej instytucje, poswiecona filozofii religii. Tym
razem postanowiono skupi¢ uwage na mysli nie-
mieckojezycznej. W latach poprzednich zajmo-
wano sie za$ polska i francuska filozofig religii.

W pierwszym dniu (czwartek, 22 marca
2007) wygtoszono nastepujace referaty: Woj-
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ciech Hanuszkiewicz - Teologia negatywna Her-
manna Cohena; Tadeusz Gadacz - Rozum i ob-
jawienie w mysli Franza Rosenzweiga; Jan An-
drzej Kloczowski OP - Martin Buber. Dwie
twarze wiary; Jarostaw Jagieto - Bog jako je-
dyne Ty mojego Ja.

W piatek (23 marca) uczestnicy konferencji
mieli mozliwo$¢ wystuchania dziesieciu odczy-
tow: Adam Lipszyc - Figura dziatan mesjan-
skich w mysli Waltera Benjamina; Robert Pitat
- Czy cudza wiara zobowigzuje? Rozwazania na
tle filozofii objawienia Karola Jaspersa; Bogu-
staw Milerski - Niereligijna wiara. Krytyka re-
ligii Dietricha Bonhoeffera; Matgorzata Bara-
nowska - Filozofia religii Maxa Schelera; Anna
Grzegorczyk - Bog i religia w filozofii Edith
Stein; Karol Tarnowski - ,,Chrzescijanstwo,
metafizyka, poganstwo”. Heidegger a wiara; Jo-
achim Piecuch - Ukryty wymiar $wiata. Bern-
harda Weltego wykfad o Swietosci; Krzysztof
Mech - Paul Tilich. Smieré Nadprzyrodzone-
go?; Krzysztof Dorosz - Demitologizacja, ale
po co? Jaspers versus Bultmann; Jaromir Brej-
dak - Jurgen Moltmann, teolog krzyza nadziei.

W trzecim dniu (sobota, 24 marca 2007) za-
brali gtos kolejni uczestnicy konferencji: tukasz
Putyra - Teologia filozoficzna Wilhelma We-
ischedela; Leszek Lysien - Richarda Schafflera
koncepcja doswiadczeniajako dialogu z rzeczy-
wistoscig; Piotr Napiwodzki OP - Romano Gu-
arding Myslac w Swiecie i dla $wiata; Grzegorz
Chrzanowski OP - Josef Pieper. O pewnym pro-
jekcie filozofii chrzescijanskiej; Piotr Ziemski -
Wptyw filozofii niemieckiej na dyskurs w pol-
skiej filozofii religii po 1946 roku.

Nalezy podkresli¢, ze konferencja cieszyta
sie duzym zainteresowaniem. Oprocz filozofow
i teologéw liczng grupe stuchaczy stanowili stu-
denci réznych krakowskich uczelni. Dorobek
konferencji zostanie opublikowany w postaci
ksiazki. (L.K.)

Etyka biznesu w Krakowie. Katedra Filo-
zofii Akademii Ekonomicznej w Krakowie or-
ganizuje w dniach 23-24 listopada 2007 roku
konferencje na temat ,,Dobro i zto w dziatalno-
§ci gospodarczej”. Ogoélnopolskie spotkania po-
Swiecone etyce biznesu odbywaja sie w krakow-
skiej uczelni co dwa lata, poczawszy od 1995
roku. Bedzie to zatem juz siédma konferencja
poswiecona tej problematyce. Materiaty z po-
przednich spotkan zostaty opublikowane w for-
mie ksiagzkowej i mozna je naby¢ w ksiegami
AE w Krakowie. (L.K.)



Sympozjum w Katowicach. Zaktad Historii
Filozofii Nowozytnej i Wspotczesnej Instytutu
Filozofii US w Katowicach zorganizowat 28 111
2007 r. sympozjum nt.: ,W dwusetng rocznice
ukazania sie ‘Fenomenologii ducha’ G.W.F.
Hegla”. Wyktady wygtosili: prof. K. Bal (UWr)
- Pojecie sumienia w ,,Fenomenologii ducha
Hegla”; prof. R. Kuliniak (UWr) - Problem
wyobrazni w filozofii Kanta i Hegla; prof.
A. Noras (US) - Piecdziesiat lat po ,,Fenome-
nologii ducha” Hegla; dr D. Beben (U.S) - Czy
metoda dialektyczna jest naukowa? Trendelen-
burg a Hegel. (C.G.)

Uniwersytet Preszowski w Preszowie
(Presowska Universita v Presove, Slovenska
Republika) zorganizowat 18-19 V 2006 r. mie-
dzynarodowg konferencje nt.: ,,Humanistyczne
znamiona inicjatywy filozoficznej Kanta”. Ze
strony polskiej w konferencji udziat wzieli jako
wyktadowcy: prof. C. Glombik (US Katowice)
- Marburske novokantovstvo. Historicke refle-
xie a pojmove nejasnosti; prof, A. Noras (US) -
Novokantovstvo a kantovstvo. Obradowano
w gmachu gtéwnym Uniwersytetu Proszowskie-
go, a organizatorami konferencji byli doc.
L. Belas i prof. V. Lesko. Materiaty konferencji,
w tym teksty polskich autoréw, zostaty opubli-
kowane w pracy zbiorowej ,,Socialno-politicka,
eticka, kultumo-civilizacna a humanisticka rele-
vantnost Kantovej filozofickej iniciativy”, edi-
tor Lubomir Belas, Presov 2006 ss. 258 w: Acta
Facultatis Philosophicae Universitatis Pre-
soviensis. Filozoficky zbomik 26. Konferencja
bylajuz trzecim miedzynarodowym spotkaniem,
zorganizowanym przez filozoféw z Preszowa
w ramach uroczystosci upamietniajagcych dwu-
setng rocznice $mierci |. Kanta, Dwie wczesniej-
sze konferencje odbyly sie w latach 2004 i 2005
i tez zostaty udokumentowane specjalnie wyda-
nymi tomami. (C.G.)

Cztowiek i $wiat - wymiary odpowiedzial-
nosci. | Ogdlnopolska Konferencja Interdyscypli-
narna na ten temat odbyta sie 25 V 2007 r.
w Warszawie. Organizatorami byli: Zaktad Etyki
i Instytut Filozofii i Socjologii Akademii Peda-
gogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej. Or-
ganizatorzy zaplanowali omawianie nastepuja-
cych zagadnien: 1. Odpowiedzialno$¢ za zmiany
w $wiecie, 2. Trwaly rozwoj jako préba formuty
bytowania cztowieka w $wiecie, 3. Odpowiedzial-
no$¢ za wiasne cztowieczerstwo wobec mozli-
wosci stwarzanych przez nauke, technike i me-
dycyne, 4. Bioetyczne problemy rozwoju nauki,

5. Wychowanie do odpowiedzialnosci wobec
przysztych pokolen. Konferencja odbyta sie w ra-
mach obchodéw 85-lecia powstania APS. Zgto-
szenia przyjmowano do 30 111 2007 r.

V Ogolnopolskie Filozoficzne Forum Mio-
dych odbyto sie w dniach 10-13 V 2007 r.
w Krakowie. Program przewidywat referaty mto-
dych filozoféw, warsztaty i seminaria prowadzo-
ne przez polskich specjalistow, czaty internetowe
z wybitnymi filozofami zagranicznymi, debaty
i biesiady filozoficzne. Zgtoszenia przyjmowano
do 10 IV 2007 r. Wygtoszone referaty opubliko-
wane zostang w formie ksigzkowej.

Przekonania spoteczne a jako$¢ zycia. Na
ten temat zaplanowano konferencje interdyscy-
plinarng, ktéra ma sie odby¢ 16-18 XI 2007 r.
w Warszawie. Organizatorami sg Szkota Wyzsza
Psychologii Spotecznej oraz Polskie Stowarzy-
szenie Psychologii Spotecznej. Zaproponowano
sze$¢ zagadnien do omowienia. Zgtoszenia
przyjmowano do 15 VI br. na adres: Katedra
Psychologii Spotecznej SWPS, ul. Chodakow-
skiego 19/31, 03-815 Warszawa.

Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
w Szczecinie z cyklu ,,Humanistyka - Koncepcje
i rzeczywisto$¢” zaplanowana zostata na 20-21
IX 2007 r. Tematyka obrad ma byc¢ ,,Cztowiek
i spoteczenstwo wobec zmian spotecznych”.
Konferencja organizowana jest przez Wyzsza
Szkote Humanistyczng Towarzystwa Wiedzy Po-
wszechnej w Szczecinie (ul. Broniewskiego 14,
kod pocztowy 70-952). Zgtoszenia uczestnictwa
przyjmowano do 30 kwietnia br. Przewidziana
jest publikacja tekstow wystapien (do 7 stron).

Wartos¢ i cztowiek - to temat miedzynaro-
dowej konferencji zorganizowanej przez Kate-
dre Filozofii Wyzszej Szkoty Finansow i Zarza-
dzania. Konferencja odbyfa sie 26 1V 2007 r.
w Warszawie. Zorganizowano jg dla uczczenia
40. rocznicy $mierci Henryka Elzenberga. Pro-
gram obejmowat 16 referatow.

Filozofia Henryka Elzenberga - w poszu-
kiwaniu metody to temat konferencji naukowej
zorganizowanej przez Zakiad Etyki Instytutu
Filozofii UMK. Ta dwudniowa konferencja od-
byta sie 31 V-1 VI 2007 r. w Toruniu. W pro-
gramie byty dwadziescia dwa referaty trwajace
od 20 minut do p6t godziny. Jako pierwszy wy-
stapit Wtodzimierz Tyburski, ktéry oméwit stan
badan nad tworczoscig Henryka Elzenberga.
Referaty wygtosili m.in. K. Stachewicz,
M. Rembierz, R. Wisniewski, J. Hartman,
W. P. Prusik, L. HostynAski, S. Konstanczak.
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Omawiano rozne aspekty mysli filozoficznej i
metafilozoficznej Elzenberga.

VI Konferencja Filozoféow Krajow Sto-
wianskich odbyta sie 31 V-3 VI 2007 r. w Bo-
guchwale koto Rzeszowa. Zorganizowana zosta-
ta przez Miedzywydziatowy Instytut Filozofii
Uniwersytetu Rzeszowskiego przy wspotudzia-
le Redakcji pisma ,,Sofija”. Obrady rozpoczety
sie 31 maja po potudniu sesjg plenarna, ktora
kontynuowana byta dnia nastepnego. Obrady
toczono takze w sekcjach: 1 Poznanie teoretycz-
ne a prawda w historii filozofii, 2. Prawda i gra-
nice poznania teoretycznego, 3. Prawda a jej
egzystencjalny, emotywny i praktyczny wymiar,
4. Prawda a cztowiek i jego Swiat, 5. Filozofia,
nauka i logika a prawda, 6. Prawda a religia
i etyka. Dnia 2 VI odbyt sie tzw. ,,0kragly st6t
filozoféw krajow stowiarskich”, na ktérym dys-
kusja prowadzona byta w formie swobodnej wy-
miany zdad. W ostatnim dniu przed potudniem
znow odbyta sie sesja plenarna. Jak widac z pro-
gramu, referaty wygtaszali uczeni z Ukrainy,
Rosji, Stowacji, Czech, Biatorusi, Litwy i -
oczywiscie - z Polski. Znalazto sie tez miejsce
dla dwach referentéw z krajow zachodnich.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Helena Cigzela (APS) wygtosita 20 IV
2007 r. w Instytucie Filozofii UMK w Toruniu
- w ramach podoktorskiego seminarium z filo-
zofii praktycznej - odczyt nt. ,,Etyka odpowie-
dzialno$ci globalnej. Historia i wspotczesnosc”.

Wactaw Janikowski (USz) wygtosit 5 IV
2007 r. w Instytucie Filozofii UMK w Toruniu
- w ramach podoktorskiego seminarium z filo-
zofii praktycznej - odczyt nt. ,, Trzy pojecia do-
bra wystarczajgce do wyjasnienia i uzasadnie-
nia catej etyki”.

Hubert Mikotajczyk (Akademia Jana Diu-
gosza w Czestochowie) habilitowat sie na Wy-
dziale Nauk Spotecznych US w Katowicach 21
111 2006 r. na podstawie rozprawy Neokantyzm
badenski i otwarcie filozofii transcendentalnej
na dziejowo$¢ (Czestochowa 2004, ss. 332).
Decyzje o nadaniu stopnia naukowego dra hab.
nauk humanistycznych w zakresie filozofii za-
twierdzita 30 X 2006 r. Centralna Komisja ds.
stopni i tytutdw naukowych. (C.G.)

Lucyna Wisniewska-Rutkowska (Akade-
mia Swietokrzyska w Kielcach) habilitowata sie
na Wydziale Nauk Spotecznych US w Katowi-
cach 18 X 2005 r. na podstawie rozprawy Me-
sjanizm Jerzego Brauna. Myslenie w perspekty-
wie Jozefa Hoene-Wronskiego - (Kielce 2004,
ss. 270). Decyzje o nadaniu stopnia naukowego
dra hab. nauk humanistycznych w zakresie filo-
zofii zatwierdzita 24 1V 2006 r. Centralna Ko-
misja ds. stopni i tytutéw naukowych. (C.G.)

NEKROLOGIA

Mariano Ardeas Mavavo (ur. 15 XII 1938
r. w Saragosie), profesor filozofii na Uniwersy-
tecie w Navarra, zmart 23 XI1 2006 r. w Pamlo-
nie. Studiowat w Barcelonie i tam sie doktory-
zowat. Ukonczyt tez studia duchowne w Rzy-
mie. W 1987 r. przeniost sie do Navarry. Jego
gtéwne dzieta to: La busqueda sin término
(1979), Filisofia de la Naturaleza (1984), La
mente del universo (1999). Byt cztonkiem wie-
lu towarzystw filozoficznych réznych krajow.
Zajmowat sie problematyka historii nauki, sto-
sunkiem nauki do wiary, filozofig K. Poppera,
odkryciami Galileusza, darwinizmem.

Antonio Millan-Puelles (ur. 11 11 1921 r.
w Alcald), profesor filozofii Uniwersytetu w
Complutense (Hiszpania), zmart w Madrycie 22
marca 2005 r. Studia filozoficzne odbyt na uni-
wersytetach w Sewilli i Madrycie. Wyktadatjako
profesor goscinny na wielu uczelniach Europy
i Ameryki. Wyrézniony byt licznymi odznacze-
niami, hiszpanskimi i zagranicznymi. Do jego
gtéwnych dziat zaliczane sa: The Theory of the
Puré Object, The Structure ofSubiectivity. Hisz-
panscy filozofowie uwazaja, ze wychwycit to co
najlepsze z idealizmu i fenomenologii, aby usta-
li¢, jak mozliwe jest myslenie o rzeczywistosci.
Jego metafizyczna antropologia stanowi synteze
bezposredniosci i transcendencji ludzkiej su-
biektywnosci.

Bento Prado Jr. (ur. w 1937 r.), filozof bra-
zylijski, zmart w 2007 r. Wykladat na Uniwer-
sytecie Federalnym w Sao Carlos. Nalezat do
Rady Doradczej czasopisma ,,Manuscrito”.



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™rison msas

Korespondencja

Szanowna i Droga Redakcjo!

Z zalem musiatem zrezygnowa¢ z dalszego prowadzenia czesci bibliogra-
ficznej RUCHU. Pewne doswiadczenie w tym zakresie sklania mnie rownocze-
$nie do przedstawienia ponizszych propozycji:

1. Sadze, ze konieczne jest unowoczesnienie tej rubryki i dostosowanie jej
do istniejagcych mozliwosci informacyjnych. Tych zwlaszcza, ktore uta-
twiajg coraz bardziej rozpowszechniajgce sie sieci i portale internetowe.
Zwlaszcza, ze sg one wystarczajaco rozpowszechnione wsérod wiekszo-
§ci czytelnikow.

2. Zbedne wydajg sie ,,Przeglady czasopism”, zwilaszcza, ze powtarzajg sie
niekiedy tak w cze$ci bibliograficznej, jak i kronice wydawniczej. Tres¢
wiekszosci czasopism filozoficznych [czesto z krétkimi adnotacjami lub
streszczeniami] odnalez¢ mozna w Internecie [np. pod adresem:
>www.rbif.ucl.ac.be/period-e.html<; >www.epistemelinks.com/Main/
MaainJour.aspx<] Rdéwniez niektdre wydawnictwa [np. Springer, ktory
wydaje b. duzo czasopism filozoficznych] chetnie przekazuje informa-
cje o swych publikacjach [takze ksigzkowych], podobnie czyni zresztg
wigkszo$¢ wydawcow.

3. W ,.Zapiskach” zbedny wydaje sie rozdziat: ,,PiSmiennictwo w jezykach
obcych” - sadze, ze whasciwszym miejscem bytyby tu przeglady w ,,Kro-
nice wydawniczej” - kompletno$¢ bowiem jest tu absolutnie niemozli-
wa, za$ informacje o nowych ksigzkach sg w Internecie wyjatkowo ob-
szerne. Istnieje takze ,International Philosophical Bibliography” (takze
w wersji francuskiej [rbif], ksigzki angielskie mozna wyszukaé przez
tzw. >COPAC< katalog centralny bibliotek angielskich, wystarczy wrzu-
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ci¢ tam hasto ,,philosophy” i rok. Biblioteka Uniwersytecka posiada bie-
zace bibliografie narodowe - francuska ,,Livres de France” i niemiecka
,Deutsche Nationalbibtiographie” z rozdziatem ,,Filozofia”, mozna ich
tres¢ takze znalez¢ w wyszukiwarkach internetowych.
. Wystarczytoby, jak sadze, i byloby to wdzieczne zadanie dla czasopisma
o charakterze informacyjnym wydawanie petnej polskiej biezacej bi-
bliografii filozoficznej albo jako corocznej wkiadki do rocznika RUCHU
[tak robig np. Zapiski Historyczne TNT], ktdra obejmowataby komplet
polskiego pisSmiennictwa z filozofii za okreSlony rok [np. do rocznika
2008 dodawano by taka petna bibliografie za rok 2007]. Dotychczasowe
»Zapiski” ze wzgledu na brak miejsca byly zawsze nazbyt wyselekcjo-
nowane, nie obejmowaty np. recenzji, bardzo ograniczaty literature z lo-
giki, etyki, czy psychologii. Zakres i zasieg takiej bibliografii [mozna by
ja publikowaé ew. jako czasopismo internetowe] jest oczywiscie do dys-
kusji; konieczne jednak bytoby ponowne przemyslenie klasyfikacji: obec-
na, istniejgca od czaséw Twardowskiego nie odpowiada wspotczesnemu
rozwojowi nauk filozoficznych.
. Oczywiscie przygotowywanie takiej publikacji (raz do roku) wymagac
bedzie innej metody pracy, niz tylko przegladanie ,,Bibliografii Zawar-
tosci Czasopism”, czy ,Przewodnika Bibliograicznego” - konieczne
bedzie state zagladanie do czasopism biezgcych i to nie tylko z filozofii.
Ale dzieki temu stataby sie taka publikacja pieknym uzupetnieniem wy-
dawanej przez IFiS ,Bibliografii filozofii polskiej”.
. Oczywistym jest, ze w miare sit i mozliwosci jak najchetniej pomdgt-
bym w realizacji takiego projektu.

Wiestaw Mincer



WSKAZOWKI DLA AUTOROW
obowigzujgce od 1 VII 2005 roku

. Teksty do druku w ,,Ruchu Filozoficznym” nalezy nadsytac
w dwoch egzemplarzach wraz z zapisem komputerowym na dys-
kietce w formacie doc (Word).

. Prosimy dofgczy¢ do tekstu krotkie streszczenie w jezyku angiel-
skim (do 1/3 strony) oraz podaé¢ stowa kluczowe (key words).
Nie dotyczy to recenzji z ksigzek.

. Tekst wyktadu lub odczytu winien zawiera¢ informacje, kiedy
i na jakim forum byt prezentowany.

. Teksty nie moga przekracza¢ objetosci 20 stron znormalizowa-

nego maszynopisu.



KOMUNIKAT

Redakcja ,Ruchu Filozoficznego” zamierza opublikowa¢ nowa serie autobio-
graméw obejmujgcych dane bio- i bibliograficzne wszystkich samodzielnych pra-
cownikéw naukowych i dydaktyczno-naukowych dzialajacych na terenie Polski
w dziedzinie filozofii.

Jak w poprzednich dwdéch seriach, drukowanych w latach osiemdziesigtych
i dziewieédziesiagtych, biogram winien skiadac sie z dwéch czesci: 1. krotkiej auto-
biografii (do 2 stron maszynopisu) oraz 2. bibliografii wydanych prac.

Szczegodtowe informacje dotyczgce formy autobiogramu podane sg w numerze
2. tomu LI (1994) ,Ruchu Filozoficznego” na s. 178.

Osoby, ktdre chciatyby uzupetni¢ swoj autobiogram poprzednio wydrukowany,
moga to uczyni¢ obecnie.

Prosimy o udziat w naszej akciji.
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