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Wojciech Stomski

Wiadystaw Krajewski
W osiemdziesigtg rocznice
urodzin Profesora

Rys biograficzny

Wiadystaw Krajewski urodzit sie 14 XIlI 1919 roku w Warszawie, w ro-
dzinie polskich komunistow. Wnuk Adolfa Warskiego od wczesnych lat dziecie-
cych uwazat sie za komuniste i marksiste. Dziecinstwo i wychowanie wptynety na
jego Swiatopoglad. Majac 10 lat byt cztonkiem nielegalnego w Polsce ,,Pioniera”.
W gimnazjum ukrywat swoje poglady, gdyz byty Zle widziane przez nauczycieli
i kolegéw. W 1931 r., majac 11 lat, wraz z matkg wyjechat do ZSRR, gdzie mdgt
swobodnie przyzna¢ sie do prokomunistycznych zapatrywan. Szkole $rednig kon-
czy w Moskwie. Miat wielostronne zainteresowania. Pochtaniat ksigzki historycz-
ne. zwiaszcza o rewolucji francuskiej, z biblioteki dziadka Adolfa Warskiego,
z ktérym mieszkali. Jednak gtownym przedmiotem jego zainteresowan w tym
czasie byty matematyka, fizyka i inne nauki przyrodnicze. Ogromne wrazenie zrobita
na nim wzmianka w szkolnym podreczniku fizyki, ze odkrycie kwantéw potwier-
dza dialektyczng idee skokowosci w przyrodzie. Skierowato to jego uwage na
filozofie przyrodoznawstwa. Zainteresowanie tg tematyka rozwineto sie podczas
studiéw na Wydziale Matematyczno-Fizycznym Instytutu Pedagogicznego im. A
Potiomkina. Na Uniwersytet Moskiewski nie zostat przyjety, gdyz jego dziadek,
ojciec i matka zostali aresztowani (i wkrotce rozstrzelani, o czym jednak dowie-
dziat sie¢ znacznie pozniej) akurat w roku 1937, w ktdrym skoriczyt szkole Srednig
- byt to szczytowy okres terroru stalinowskiego. W' Instytucie podczas zajec¢ z filozofii
marksistowskiej studiowat szczegétowo Materializm a empiriokrytycyzm W. Lenina.
Zainteresowat go szczeg6lnie rozdziat poswiecony ,,najnowszej rewolucji” w przyro-
doznawstwie. Po studiach w 1942 roku, pracowat przez cztery lata jako nauczyciel
fizyki i matematyki w Szkole Sredniej im. Lwa Tolstoja, w Jasnej Polanie.

W 1946 roku repatriowat sie do Polski. Pracujgc w rdéznych miejscach, po-
dejmuje studia na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym w 1947 roku. Uczesz-
cza! na kilka wyktadow, ale zdat tylko jeden egzamin - z logiki matematycznej
u profesora Andrzeja Mostowskiego. Natomiast na Wydziale Filozoficznym zdat
wszystkie egzaminy eksternistycznie, m. in. u profesoréw T. Kotarbifskiego
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(w jego seminarium brat udziat przez kilka lat), W. Tatarkiewicza i T. Toma-
szewskiego. Magisterium z filozofii zrobit w 1952 roku.

Obok studiéw na Uniwersytecie Warszawskim, byt ,,aspirantem” tzn. doktoran-
tem w Szkole Partyjnej przy KC PZPR w Katedrze prof. Adama Schaffa. Przy-
gotowat tam prace doktorska (ktéra sie wtedy nazywata , kandydacka”) nt. Swia-
topoglad Mariana Smolnchowskiego, ktérg obronit w 1954 roku w Sekcji Nauk
Przyrodniczych Instytutu Ksztatcenia Kadr Naukowych KC. Promotorem byt
profesor chemii fizycznej o zainteresowaniach filozoficznych Ignacy Ziotowski.
W 1955 roku zaczagt pracowac jako docent na Wydziale Filozoficznym Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Woéwczas byta praktyka mianowania na docenta po zatwier-
dzeniu stopnia kandy dackiego (podobnie zostali wtedy docentami L. Kotakowski, B.
Baczko i inni). Dopiero po 1956 r. przywrdcono w Polsce przedwojenny' system dok-
toratow i habilitacji.

W latach nastepnych petni wiele odpowiedzialnych funkcji, nr in. kierownika
Zaktadu Filozofii Przyrodoznawstwa Uniwersytetu Warszawskiego (1957-1968)
oraz Zespotu Historii Filozofii Przyrodoznawstwa IFiS PAN (1964-1968), a takze
cztonka Zarzadu Oddziatu Warszawskiego Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go (1957-1968), cztonka zespotu Redakcyjnego ,,Studiéw Filozoficznych” (1959—
1968) oraz czionka Komitetu Nauk Filozoficznych PAN (1960-1968). Woszczete
przez Rade Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Warszawskiego w 1963 roku po-
stepowanie o przyznanie Mu tytutu profesora nadzwyczajnego zostato zablokowane
przez instancje partyjne, chociaz wszyscy recenzenci dali wniosek pozytywny.
Wdweczas, jeszcze bedac w PZPR, nalezal do wewnatrzpartyjnej opozycji i miat
napiete stosunki z dwczesnym sekretarzem propagandy, potem | sekretarzem Ko-
mitetu Warszawskiego PZPR, J. Kepa. A bez zgody Komitetu Wojewddzkiego,
a potem Wydziatu Nauki Komitetu Centralnego, zadna nominacja profesorska nie
byta mozliwa. W 1968 roku zostat wykluczony z PZPR przez Komisje Kontroli
Partyjnej (wykluczenie to, jak sam przyznaje, zostato spowodowane krytyka przez
niego, 6wczesnej linii partii), co na dtugo uniemozliwito Mu awans. Ponowiono te
starania w latach 1974-1975, jednakze Rada Panstwa nadata Mu dopiero w 1983
roku tytut profesora nadzwyczajnego, a w 1988 roku - zwyczajnego. Caly wiec
przewod profesorski trwat w Jego przypadku 20 lat, ktére obficie zapehit praca
naukowg. Wydal w tym czasie szereg publikacji, w ktérych uwidacznia sie takze
Jego ewolucja pogladdw politycznych i ideologicznych.

W latach 1980-1990 cztonek Solidarnosci, od 1990 roku w ROAD, obec-
nie w Unii Wolnosci. W 1990 roku przeszedt na emeryture. Do 1993 roku pro-
wadzit, wraz z profesor Pietruskag-Madej, og6lnopolskie seminarium z filozofii
nauki. Obecnie wiceprezes Zarzagdu Gtdéwnego Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go, Przewodniczacy Komitetu Gtownego Olimpiady Filozoficznej (od roku 1990) oraz
cztonek Miedzynarodowego Komitetu Olimpiady Filozoficznej (od roku 1995).

Wiadystaw Krajewski prezentowat swoje wyniki naukowe na wielu konfe-
rencjach m. in.: Philosophie-Naturwissenschafi (Lipsk 1958), Filozofia nauk przy-
rodniczych (Moskwa 1966), Kongres Historii Nauki (Moskwa 1971), Colloguia
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Copernicana (Torun 1973). Boston Colloquium in the Philosoph)/ o fScience (1979,
1986), Swiatowe Kongresy Filozoficzne (Warna 1973, Moskwa 1994). Kongresy
Logiki i Filozofii Nauki (Salzburg 1983, Moskwa 1987. Florencja 1995, Krakéw
1999), Kongres Heglowski (Stuttgart 1981), Colloquium Reduktion in der Wis-
senschaft (Bielefeld 1983), Natura badan epistemologicznych (Bogota 1984),
Problemy mechaniki kwantowej (Gdansk 1987), 300-lecie dzieta Newtona
Philosophiae Naturalis Principia Mathematica' (Lublin 1987), Popper o ra-
cjonalnosci nauki (Janowice 1988). Racjonalnos¢ i cel nauki (Krakéw 1989),
Swiatowy Kongres Uniwersalizmu (St. Catherine 1991), Teorie i modele w pro-
cesach naukowych (Warszawa 1994), Szkota Lwowsko Warszewska i wspotczesna
filozofia (Lwow-Warszawa 1995), Problemy spoteczenstwa otwartego (Barczewo
kolo Olsztyna 1996), Arystoteles i wspotczesna nauka (Thessaloniki 1997). Od-
krycie i tworczos¢ w nauce (Gandawa 1998).

Od 1981 roku jest jednym z dyrektoréw sekcji Philosophy of Science w In-
ter-University Center Dubrovnik. gdzie wielokrotnie wystepowatl z referatami.
Jest takze cztonkiem komitetu doradczego serii wydawniczej ,,Poznan Studies in
the Philosophy of the Sciences and the Humanities”, rady redakcyjnej kwartalnika
..International Studies in the Philosophy of Science, the Dubrovnik Papers”, rady
programowej kwartalnika ,,Filozofia Nauki”, rady redakcyjnej dwumiesiecznika
»Dialogue and Universalism”.

W 1983 roku na Kongresie Logiki i Filozofii Nauki w Salzburgu W. Kra-
jewski spotkat dwoch ..wielkich starcéw”. Pierwszym z nich byt Karl Popper, ktory
wygtosit dwa bardzo interesujace referaty. Filozofia Poppera zachwycita W. Kra-
jewskiego i uznat on. iz nikt ze wspotczesnych filozoféw nie doréwnuje K. Popperowi.
Drugim ,wielkim starcem”, ktérego W. Krajewski spotkat na tamtym Kongresie byl
Jézef Maria Bochenski, z ktorym tam nieraz rozmawiat.

Osobowo$¢

W oczach uczniéw - Profesor Krajewski stwarzat niepowtarzalng atmosfe-
re zaufania i przyjazny klimat nauczyciela i opiekuna dodajgcego wiary dla de-
biutujacych na polu nauki. Byl dobrym nauczycielem. Z ufnoscig podchodzit do
kazdego, byl wyrozumiaty i otwarty na innych. Postawa otwartosci uwidacznia
sie takze w sposobie i stylu Jego filozofowania. Wypowiedzi i publikacje cechuje
prosta forma wyrazania. Jego nauczanie unika skrajnosci, stara sie godzi¢ przeci-
wienstwa. W sporze pomiedzy kumulatywistami a zwolennikami radykalnie re-
wolucyjnego ujecia, nie kwestionowat faktu istnienia rewolucji naukowych, ale
starat sie zarazem dociec istoty procesow kumulacyjnych. 1podobnie, nie negujac
wplywu tzw. zewnetrznych czynnikéw na rozw6j nauki, unikal stanowiska skraj-
nego. przyznajac jednak, ze na tre$¢ nauki wptyw decydujac}’ majg uwarunkowa-
nia wewnetrzne. Jego idee pozostaja zazwyczaj w harmonii z tzw. zdroworozsad-
kowym obrazem Swiata. Podkreslat wielkos¢ filozofow polskich i ich nowatorski rys
w dziejach $wiatowej filozofii. Jego ambicjg bylo pokazanie reprezentantom zachod-
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niego pismiennictwa filozoficznego polskiej literatury przedmiotu. Profesor Kra-
jewski zabiera glos w kazdej niemal waznej i zywo przez filozoféw dyskutowanej
kwestii. Stara sie w swojej aktywnosci zawodowej uczestniczyé w rozwigzywaniu
najbardziej aktualnych problemdéw wspotczesnej filozofii. Jest ateista, ale cechuje
go postawa akceptacji dla innych pogladéw, takze religijnych. Wyznaje pluralizm
pogladowy' (kazdy ma prawo do swojego zdania).

Ceniony za recenzje rozpraw na tytuty i stopnie naukowe. Jako redaktor
prac naukowych i pedagog, wielu swoich uczniow zarazit pasjg do jezyka filozo-
ficznego. uczulajagc na jego piekno. Przyjaciele nazywajg go Stawkiem, bo jest
niestychanie bezposredni, zawsze peten twoérczego i poznawczego zapatu, wspa-
niaty towarzysz uroczych gawed i oczywiscie ,,kopalnia politycznych i filozoficz-
nych anegdot”. Pasjonat polityki, lubigcy gra¢ w szachy. Dzi$, po wielu latach
aktywnosci tworczej wcigz publikuje, uczestniczy w seminariach i konferencjach.
Zadziwia swojg zywotng pasjg do filozofii. Jest zdecydowanym zwolennikiem
wprowadzenia filozofii do szkét Srednich, ale niejako alternatywy dla lekcji reli-
gii. lecz przedmiotu dla wszystkich (edukacja etyczna nie jest przeciwstaw ianiem
sie religii, ani jej zastepowaniem, dlatego powinna obejmowac takze wierzacych).

Droga i kariera naukowa

Twdrczos¢ Wihadystawa Krajewskiego, jest niezwykle ptodna i obfitujgca
w wiele wartosciowych pozycji naukowych. W poczatkowym okresie tworczosci
(lata 40-50.) byt ortodoksyjnym marksista (Gtowne zagadnienia i kierunki filo-
zofii. cz. Il Ontologia. 1959). Nie zawsze trzymat sie ortodoksji politycznej, zwigzanej
z biezaca linig partii. Linii tej nigdy publicznie nie krytykowat, ale nieraz dyskutowat
o0 niej w gronie partyjnych filozofow; np. w okresie tzw. walki z kosmopolityzmem
w nauce trzeba bylo stale podkresla¢ priorytet uczonych rosyjskich (a takze pol-
skich. czeskich itp.) wzgledem zachodnich. Nie zawsze chciat to czyni¢ i upomi-
nano go za to, ze np. nie wskazat na pierwszenstwo tomonosowa nad Lavoisie-
rem w odkryciu prawa zachowania materii.

Po 1956 roku. Jego pokolenie filozoféw-marksistow' przeszto zbiorowa
ewolucje od ortodoksyjnego marksizmu poprzez rewizjonizm filozoficzny do innych
postaw'. Jesli chodzi o filozoféw przyrody, to w wiekszosci wypadkéw opowie-
dzieli sie oni za filozofig analityczna, przywigzujac coraz mniej wagi do dialektyki, ale
zachowujgc materializm. Nastepnie niektdrzy' zerwali catkowicie z marksizmem, inni
(do ktdrych nalezy' i Wtadystaw Krajewski) - czeSciowo. Znamienna jest ewolucja
grupy filozofow' przyrodoznawstwa, ktdra skupita sie wokot seminarium zorgani-
zowanego W 1957 roku w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN przez Heleneg Eil-
stein. Wszyscy reprezentowali ,,scjenlystyczng” wersje rewizjonizmu, bedgc w opozy-
cji zarébwno do dogmatycznych marksistow (byli nadal i tacy) oraz do bardziej
gtosnej ,antropologicznej” wersji rewizjonizmu (Leszek Kotakowski. Bronistaw
Baczko. Jerzy' Szacki. Krzysztof Pomian i inni). W sprawach politycznych byli
za$ zgodni z tg ostatnig grupg, razem walczyli o demokratyzacje i ,,socjalizm
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z ludzkg twarzg”, w jaki wowczas wierzyli. W filozofii byli jednak przeciwnika-
mi. ,,Antropologowie” nawigzywali do mtodego Marksa i z coraz wiekszym zain-
teresowaniem studiowali filozofie egzystencjalistyczna, fenomenologiczng i her-
meneutyczng. ,,scjentysci” raczej nawigzywali do Engelsa i z coraz wiekszym
zainteresowaniem studiowali post-pozytywistyczng filozofie analityczng. Oczywi-
Scie nawigzywano do Engelsa krytycznie. W pierwszym rzedzie, grupa Krajew-
skiego odrzucita tzw. logike dialektyczna, uznanie wewnetrznej sprzecznosci tkwigcej
rzekomo w ruchu, dogmat o nieskoriczono$ci przestrzennej $wiata, o niesprowadzal-
nosci np. chemii do fizyki itp. Wszystko to traktowali jako pozostatosci heglizmu,
cigzace na klasykach marksizmu, podczas gdy ,,antropologowie” na ogol Hegla
wysoko cenili.

Po 1956 roku Wiadystaw Krajewski stal sie ,rewizjonistg”, coraz bardziej
uznajgc sie za filozofa analitycznego, kontynuatora Szkoty Lwowsko-Warszaw-
skiej. Nadal okre$la siebie jako materialiste, do dialektyki odnosi sie bardziej
krytycznie.

W swym dorobku naukowym zajmowat sie takze analizg zagadnien teorio-
poznawczych (Szkice Filozoficzne, KiW 1963). Wazne miejsce zajely rdwniez
rozwazania metodologiczne, zagadnienia zwigzane z detenninizmem, problemem
praw i prawidtowosci w nauce (Konieczno$é-przypadek-prawo statystyczne,
PWN 1997; Prawa nauki, PWN 1982).

Jego prace z lat 70-tych i 80-tych, poswiecone sg gtéwnie prawidtowosciom
rozwoju nauki oraz metodzie idealizacji i metodzie redukcji. Szczeg6towa analiza
probleméw korespondencji i relacji miedzy teoriami zawarta jest m. in. w takich
pracach, jak: Zasada korespondencji wfizyce a rozwoj nauki, PWN 1978 (red.);
Correspondence Principle and Growth ofScience, D. Reidel 1977.

Profesor Krajewski pisal rdwniez prace dotyczace sporu o role czynnikdw
wewnetrznych i zewnetrznych w rozwoju nauki (opowiada sie za umiarkowanym
internalizmem), rozwazan o metodach badania naukowego (gtdwnie metodzie
idealizacji i faktualizacji, metodzie hipotetyczno-dedukcyjnej), czy rozwazan
epistemologicznych, w ktérych uwaga skupiona jest na analizie pojecia prawdzi-
wosci. Jego autorstwa jest oryginalna konstrukcja pojecia prawdy przyblizonej
w oparciu o pojecie btedu wzglednego i stopnia nieadekwatnosci.

Interesujgce sg Jego pozycje naukowe traktujgce o historii nauki (Pojecie
prawa nauki w XI1X wieku, PWN 1967 (red.)), historii filozofii przyrodoznawstwa
(Engels o ruchu materii ijego prawidtowosci, KiW 1973), czy analiza zmienno-
ci i niezmiennosci norm i politycznych uwarunkowan rozwoju nauki i filozofii.
Do pozniejszych osiggnie¢ nalezy wprowadzenie pojecia naukowej metafilozofii
(por. Dziedzictwo Logicznego Empiryzmu pod red. M. Czarnockiej oraz ,,Poznali
Studies”, tom 44, zbi6r Polish Essays in the Philosophy ofthe Natural Sciences,
ktory ukazat sie z inicjatywy i po red. W. Krajewskiego w ramach serii ,,Boston
Studies in the Philosophy of Science”, 1983); Platonizm czy jednak materializm?
W sprawie interpretacji filozoficznej wspétczesnej fizyki, ,,Studia Filozoficzne ’
(1988) nr 11 (276), The Universal Scientific Methods, ,,Dialog and Humanism”
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(1992) nr 2/4: Alberta Einsteina koncepcja jednosci nauki, w: E. Pietruska, W.
Strawinski, Episteme. Z probleméw wspotczesnej teorii wiedzy, Wydziat Filozo-
fii i Socjologii UW, Warszawa 1995, s. 101-122; Filozoficzne przestanki na-
ukowych koncepcji struktury wszechswiata (od starozytnosci do Newtona), ,,Za-
gadnienia Naukoznawstwa” (1995) t. XXXI, z. 1-2 (123-124), s. 39-51.

Ostatnio podczas prac w Komitecie Gtéwnym Olimpiady Filozoficznej
wiele pracy W. Krajewski poswiecit na kompletowaniu i redagowaniu Stownika
Poje¢ Filozoficznych.

Doktoraty (w porzadku chronologicznym)

Wiadystaw Krajewski w latach 1958-1995 wypromowat 28 doktorow:

1 Irena Szumilewicz (1959), 2. Kazimierz Ochocki (1959), 3. Jan
(1959), 4. Zbigniew Majewski (1963), 5. Wiestaw Banasiewicz (1967), 6. Andrzej
Bednarczyk (1970), 7. Kazimierz Sleczka (1971), 8. Elzbieta Pietruska (1971), 9.
Zbigniew Kwapich (1971), 10. Wiestaw Sztumski (1971), 11. Stanistaw Butryn
(1972). 12. Olgierd Cetwiniski (1972), 13. Jan Koztowski (1972), 14. Jan Zytkow
(1972), 15. Jézef Stuchlinski (1972), 16. Alina Motycka (1978), 17. Marian Debogér-
ski [Ugd] (1978), 18. Ewa Chmielecka (1979), 19. Makary K. Stasiak (1979), 20.
Aldona Pobojewska (1980), 21. Marek Bielecki (1981), 22. Witold Strawinski (1982),
23. Jan Oknianskj (1982), 24. Jedrzej Stanislawek (1984), 25. Janina Solarska (1985),
26. Michat Brodowski (1987), 27. Ewa Hope (1988), 28. Jan Czerniawski (1995).

Gléwne idee

A. Prawda

Przyjmujac, ze nauka rozwija sie w sposob racjonalny. Profesor postuguje
sie pojeciem prawdy pojmowanej na sposob klasyczny. Jednak jest Swiadom trud-
nosci z tg kategorig zwigzanych, przedstawia pojecie prawdy przyblizonej, czy
prawdy modelowej. Zadne nowe definicje prawdy nie moga zastapi¢ definicji
klasycznej. Definicja klasyczna, jak wiadomo, gtosi, ze prawda to zgodno$¢ z rzeczy-
wistoscig. Definicje te nazywa sie tez czesto, za literaturg anglosaska ,,korespon-
dencyjng” (korespondencja z rzeczywisto$cig czy tez z faktami). Zapoczatkowat
ja Arystoteles, a potem uscislali inni filozofowie, przede wszystkim, na gruncie
logiki, Alfred Tarski. Co prawda, nie sadzi sie dzi$ naiwnie, ze wszystkie, czy
nawet najwazniejsze prawa i teorie naukowe, sg po prostu prawdziwe w sensie
klasycznym. Dostrzega sie tu wiele komplikacji i trudnosci. Po pierwsze, wszelkie
pomiary, nie méwigc juz o obserwacjach bezposrednich, dajg wyniki przyblizone,
juz dlatego nie mozna méwic¢ o doktadnym opisie rzeczywistosci przez prawa i teorie
weryfikowane przez pomiary czy obserwacje. Po drugie, wiadomo dzi$, ze wszel-
kie obserwacje sg ,,0bcigzone” teoretycznie, nie ma ,,czystych faktéw”, dlatego przy
powotywaniu sie na nie trzeba zachowa nalezytg ostrozno$¢. Po trzecie, dojrzale
nauki operujg najczesciej idealnymi modelami zjawisk, upraszczajgcymi rzeczywistos¢

Sikol
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(inaczej zadnej teorii nie mozna sformutowac), tak samo prawa nauki oparte na tych
modelach. Mimo tych wszystkich trudnosci, prawda pozostaje celem nauki. Nigdy
chyba nauka nic osigga petnej prawdy, nie tylko w odniesieniu do calej rzeczywistosci,
ale nawet w odniesieniu do Zzadnego realnego zjawiska. Wszystkie teorie nauki sg co
najwyzej w przyblizeniu prawdziwe. Jednakze w toku rozwoju nauki osigga sie coraz
lepsze przyblizenia, zblizenie do prawdy w coraz wiekszym stopniu. Proces ten jest,
jak sie wydaje, nieskoriczony. Mozna to poréwnac¢ do nieskoriczonego zblizania sie
niektérych krzywych, np. hiperboli, do swych asymptot. Dlatego tez mowi sie czasem
0 asymptotycznym zblizaniu sie nauki do prawdy.

B. Detenninizm

W sporze determinizmu z indetenninizmem coraz wieksza liczba filozoféw
sktania sie ku stanowisku indetenninistycznemu. Profesor Krajewski nie broni
Scistego determinizmu. Za zgodne z naukg uwaza przekonanie o prawidtowosci
przyrody, ktére czasem nazywa sie ,determinizmem ogélnym”. Glosi ono, ze
kazde zjawisko przyrody podlega pewnym prawom. Mogga to by¢ jednak prawa
statystyczne (probabilistyczne) - wowczas prawo (wraz z warunkami poczatko-
wymi ibrzegowymi) nie wyznacza dokladnie zachowania sie poszczeg6lnego
ciata, lecz tylko prawdopodobienistwa jego zachowania sie. Zalezno$¢ prawdopo-
dobienstwa od warunkow jest juz Scista. Tego nie neguje dzi$ zaden uczony czy
filozof liczacy sie z nauka - w kazdym razie w odniesieniu do zjawisk przyrody.
Bardziej skomplikowana jest sytuacja, gdy chodzi o zjawiska spoteczne. Tutaj
tylko w pewnych wypadkach znane sg prawa rzadzace kolektywami ludzkimi (sg
to prawie zawrze prawda statystyczne). W odniesieniu sie do catego spoteczenstwa,
jego dziejow, takich praw' nie okreslono, chociaz dawniej marksistom wydawato
sie. ze te prawa znaja. Ludzkos$¢ nie potrafi przewidzie¢ dalszych loséw spo-
teczenstw nawet w przyblizeniu, nikt np. nie przewidziat upadku komunizmu
w Europie na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewigcdziesigtych. Nie znaczy to,
aby zadnych prawidtowosci tu nie byto. Tylko na razie sg nieznane, gdyz zbyt
wiele czynnikéw wchodzi tu w gre. Probabilistyczny charakter obrazu $wiata
prezentowanego przez wspotczesng nauke sprawia, ze coraz donioslejszg role
petni filozoficzna kategoria przypadku. Stan nauk szczegétowych wywotuje w ten
sposdb odpowiednie zmiany filozoficznych pogladéw na temat determinizmu.

C. Materializm

Niezmiennym rysem postawy filozoficznej Wiadystawa Krajewskiego jest
na pewmo materializm. Niektorzy' byli marksisci atakujg dzi§ marksizm z taka
sama pasja, z jakag go kiedy$ propagowali. Profesor nie aprobuje takiej postawy.
W filozofii marksistowskiej, obok btedow i glupstw, jest tez wiele stusznych i cennych
idei. Na przykiad uznaje zasadnicze tezy materializmu, a takze tezy racjonalnie
rozumianej, ,,odheglizowanej” dialektyki, sprowadzajace si¢ do uznania zmienno-
Sci i rozwoju catej rzeczywistosci, obecnosci przeciwstawnych sil i tendencji w kazdym
systemie materialnym i spotecznym, jakosciowych roznic miedzy rdznymi szczeblami
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rozwojowymi i strukturalnymi przyrody, co nie przecz}' temu, ze szczeble wyzsze
mozna w pewnym sensie sprowadzi¢ do nizszych (wywies¢ z nich), ale z uwzgled-
nieniem swoistej struktury szczebli wyzszych.

Jesli chodzi o materializm historyczny, wedtug Profesora nadal pozostaje
prawdziwa jego podstawowa teza: ,,byt spoteczny okresla swiadomosé spoteczng”.
Chodzi o to, ze warunki bytu (gtdwnie ekonomiczne, ale nie tytko) danej grupy spo-
fecznej determinujg (w sensie statystycznym) jej swiadomos$¢, tzn. jej poglady
spoteczno-polityczne. Np. w okresie realnego socjalizmu nomenklatura dysponu-
jaca srodkami produkcji i Srodkami przymusu miata odpowiednig do tego $wia-
domos$¢ spoteczng, tzn. uwazala istniejacy ustréj za najlepszy w danym okresie histo-
rycznym. | byla o tym przewaznie rzeczywiscie przekonana, podobnie jak whasciciele
niewolnikdw za najlepszy ustr6j uwazali ustrdj niewolniczy, a feudalowie feudalny.
Réwniez upadek socjalizmu jest paradoksalnym potwierdzeniem materializmu
historycznego. O zwyciestwie kapitalizmu zadecydowata bowiem jego przewaga
ekonomiczna: wyzsza wydajnos¢ pracy, innowacyjnos¢ techniczna, co prowadzi
do wiekszego dobrobytu og6tu spoteczenstwa. Lenin mowit po rewolucji paz-
dziernikowej, ze ten ustrdj zwyciezy, ktory stworzy' wyzsza wydajnos¢ pracy - ito
kryterium okazato sie trafne.

D. Filozofia analityczna

Profesor Wiadystaw Krajewski sytuuje sie obecnie w ramach szeroko po-
jetej filozofii analitycznej. Wedtug niego, filozofia analityczna postuluje analize
poje¢, ich definiowanie, badanie stosunkéw logicznych pomiedzy sadami, odréz-
nianie sgdéw analitycznych (definicji i ich nastepstw) od syntetycznych. Ogolnie
rzecz biorgc, kiadzie nacisk na jasnos$¢ i precyzje rozumowan. Za jej prekursora
mozna uwaza¢ Kartezjusza, z jego hastem pojec ,jasnych i wyraznych . Ale jako
odrebny kierunek filozofia analityczna powstata w XX stuleciu. Wielu jej twor-
cow ograniczato sie do analizy jezyka potocznego ijezyka filozofii, inni sadzili, ze
szczegdlnie wazna jest analiza jezyka nauki. Nie znaczy' to, ze nalezy' sie do anali-
zy jezy'ka ograniczaé, jak to czyni wielu - okre$la sie to mianem filozofii anali-
tycznej w sensie waskim.

Filozofia analityczna w szerszym sensie, ktdrg Profesor popiera, nie ogra-
nicza sie do analizy' poje¢, lecz na jej podstawie dazy do rozwigzywania rzeczo-
wych probleméw filozoficznych (po wyeliminowaniu pozornych, pochodzacych
z r6znego rozumienia stéw). W jej ramach jest tez miejsce na syntezy, tylko winny
one by¢ poprzedzone porzadng analiza.

Mozna twierdzi¢, iz Profesor reprezentuje orientacje scjentyczng, chociaz
sam stwierdza, ze taczy' filozofie analityczng z naukows. Preferuje nazwe ,filozo-
fia naukowa” niz ,,sejentyzm”, ze wzgledu na obcigzenia tego ostatniego terminu.
Scjentyzm uksztattowat sie w drugiej potowie XIX wieku. Byl to wowczas Kieru-
nek oparty na optymizmie poznawczym, ktory' dzi$ traktuje sie jako naiwny. Sa-
dzono bowiem, Ze nauka przy nosi tylko skutki dobroczynne ijej upowszechnienie
doprowadzi do dobrobytu i powszechnej szczesliwosci, ze rozwdj nauki rozwiaze
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wszystkie najwazniejsze problemy spoteczne, moralne, egzystencjalne. Byla to
utopia. | dzisiaj termin ,,sejentyzm” najczesciej stosuje sie w takim wiasnie zna-
czeniu - a wiec pejoratywnym. Czym jest natomiast wspdtczesna filozofia na-
ukowa, ktérg mozna ewentualnie nazwac tez ,,scjentystyczng”, z zastrzezeniem, ze
ma ona niewiele wspdlnego ze wspomnianym sejentyzmem XIX-wiecznyin? Jest to
filozofia opierajgca sie na nauce, usitujgca wyciggac ze zdobyczy nauki og6lne wnio-
ski, wykraczajace poza horyzont poszczeg6lnych nauk, a zarazem filozofia stosujaca
metody rozumowania nie mniej $ciste niz nauka. Przedmiotem filozofii naukowej
jest sama nauka: jej jezyk, metody, struktura i rozwoj. Wszystkim tym zajmuje sie
filozofia nauki, ale wykracza tez i poza jej granice. Podejmuje réwniez rozne za-
gadnienia z zakresu innych dziatéw' filozofii - ontologii, epistemologii, aksjologii.
Byleby byly rozwigzywane w sposob liczacy sie ze wspétczesng naukg, a nie abs-
trahujacy od niej, jak to czesto czynig rozni filozofowie i dzisiaj, bowiem filozofia
analityczna i naukowa nie przesgdza rozwigzania poszczeg6lnych problemow
filozoficznych, nawet najbardziej podstawowych, wskazuje tylko na metody po-
szukiwania tych rozwiazan.

E. ,,Popperyzm”

Profesor Krajewski spotkat Poppera w 1983 roku. Uwaza go za najwiekszego
filozofa dwudziestego wieku. Karl Popper byt filozofem analitycznym i naukowym.
Przejawiat gtebokie zainteresowanie dla nauk - od matematyki i logiki poprzez fizyke
i biologie do socjologii. Dokonat przetomu w filozofii nauki i w epistemologii, kryty-
kujac pozytywizm Kola Wiedenskiego, jego waski indukcjonizm i radykalny em-
piryzm, jego nieche¢ do wszelkiej metafizyki. Zapoczatkowat nowy kierunek w filo-
zofii nauki, ktéry nazywat dedukcjonizmem lub falsyfikacjonizmem, a ktory' dzi$
nazywamy raczej hipotetyzmem. Potem za$ lansowat w filozofii i catym mysleniu
ludzkim kierunek zwany krytycznym racjonalizmem. Kiladzie on nacisk na po-
trzebe racjonalnej analizy' kazdego problemu, krytycznego stosunku do wszelkich
hipotez, cudzych i wiasnych, poddawanie ich ,,surowym testom”. Do innych za-
stug Poppera w filozofii nauki nalezy zwr6cenie uwagi na ,teoretyczne obcigze-
nie” wszelkich faktéw', a zatem na potrzebe decyzji co do tego, co w danych oko-
liczno$ciach uzna¢ za fakt, za ,,zdanie bazowe” wedtug jego tenninologii. Stworzyt
w ten sposob nowa posta¢ konwencjonalizmu, ktéry jednakze miesci sie w pekni
w ramach realizmu teoriopoznawczego i racjonalizmu, do ktérych Popper sie
zaw'sze przyznawat. Ponadto: wnikliwg krytyke historycyzmu, postulujacego nie-
wzruszone prawa dziejowa, obrone ,,spoteczenistwa otwartego” przeciwko réznym
totalitaryzmom, a takze odrzucanie wszelkiego fundamentalizmu, zaréwno religij-
nego i ideologicznego, jak i filozoficznego (widocznego np. u Husserla). Prof.
Krajewski nie odnosi sie do Poppera bezkrytycznie. Uwaza, ze np. zbyt jedno-
stronnie akcentowat falsy'fikacje, niestusznie odmawiat wszelkiego znaczenia in-
dukcji itp.
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Nota bibliograficzna

Systematyzujac zycie i tworczos¢ Wiadystawa Krajewskiego korzystano z ist-
niejacych juz opracowali tego zagadnienia: Elzbieta Pietruska-Madej, Nestor powo-
jennej filozofii nauki w Polsce profesor Wihadystaw Krajewski, w: E. Pietruska-Ma-
dej, Witold Strawinski (red.), Episteme. Z probleméw wspdtczesnej teorii wiedzy,
Warszawa 1995, s. 9-22; Jan Such, Elzbieta Pakszys, Tworczos$¢ naukowa profesora
Wiadystawa Krajewskiego, w: Jan Such. Elzbieta Pakszys, Irena Czerwonogory (red.),
Rozprawy i szkice z filozofii i metodologii nauk, Warszawa-Pozna 1992, s. 5-9;
(Autobiogram) Wiadystaw Krajewski, w: ,,Ruch Filozoficzny” 1999, t. LVI, nr 1, s.
82-84; Malgorzata Szczesniak, Krajewski Wiadystaw, w: Bolestaw Andrzejewski,
Roman Koztowski (red.), Stownik Filozoféw Polskich, Poznali 1999, s. 89-91; rozmo-
wa E. Pietruskiej-Madej i R. Banajskiego z profesorem, Nikt nie doréwnat Po-
pperowi, w: ,Biuletyn Olimpiady Filozoficznej” nr 9, s. 29-40. W duzym stopniu
wykorzystano takze skrypt z wyktadéw Profesora zmieniajgc forme narracyjna.

Bibliografia prac prof. Wiadystawa Krajewskiego

A. Monografie
polskie

1. Swiatopoglad Mariana Smotuchowskiego, Warszawa 1956.

2. Zwigzek przyczynowy, Warszawa 1967.

3. Engels o ruchu materii ijego prawidtowosci. Gtéwne idee ,,Dialektyki przyrody
z perspektywy stu lat, Warszawa 1973.

4. Konieczno$¢, przypadek, prawo statystyczne, Warszawa 1977.

5. Prawa nauki. Przeglad zagadnien metodologicznych, Warszawa 1982, II
wyd. 1998.

angielskie

6. Correspondence Principle and Growth ofScience, ,,Series Episteme” 4, Dor-
drecht 1977.

B. Redakcja zbiorow rozpraw
polskie

7. Pojecie prawa nauki w X 1X wieku, Warszawa 1967.

8. Z dziejow pojecia prawa nauki w naukach biologicznych, Warszawa 1967.
9. Pojecie prawa nauki w kofcu X1X wieku, Wroctaw 1969.

10. Pojecie prawa nauki a konwencjonalizm na poczatku X X wieku, Wroctaw 1972.
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Z dziejéw pojecia mechanicyzmu wfizyce i chemii, Wroctaw 1974.
. (Wraz z W. Mejbaumem i J. Suchem) Zasada korespondencji wfizyce a rozwdj
nauki, Warszawa 1974.
. (Wraz z E. Pietmska-Madej i J. Zytkowem) Relacje miedzy teoriami a rozwdj
nauki. Wroctaw 1978.

14. (Wraz z W. Strawinskim) O uniwersalnosci ijednosci nauki, Warszawa 1993.

15.

16.

17.
18.

angielskie

Polish Essays in the Philosophy ofthe Natura! Sciences, ,,Boston Studies in
the Philosophy of Science” 68, Dordrecht 1982.

C. Rozprawy w zbiorach
polskie

O empirycznej sprawdzalnosci twierdzen filozoficznych, w: H. Eilstein, M.
Przelecki (red.), Teoria i doSwiadczenie, Warszawa 1967.

Engels o prawach przyrody, w: poz. 7.

Marian Smoluchowski o prawach fizyki, w: poz. 9.

19. Pojecie prawa w teorii nauki Ernesta Macha, w: poz. 10.

20.
21.
22.
23.
24.

25.
26.

27.

28.

29.

30.

Filozofia matematyki Samuela Dicksteina, w: A. Hochfeldowa i B. Skarga (red.),
Z historiifilozofii pozytywistycznej w Polsce. Ciggtos¢ iprzemiany, Wroctaw 1972,

Mechanicyzm i redukcjonizm, w: poz. 11.

Idealizacja, redukcja, korespondencja, w: poz. 12.

Materializm przyrodniczy uczonych polskich przetomu X1X i XX stuleci, w:
B. Skarga (red.), Polska myslfilozoficzna i spoteczna, t. Ill, Warszawa 1977.
Pojecia rozwoju i postepu, w: J. Kmita (red.), Zatozenia teoretyczne badan
nad rozwojem historycznym. Warszawa 1977.

Ro6zne relacje miedzy teoriami iproblem niewspo6lmiernosci, w: poz. 13.

Idealizacyjna koncepcja rozwoju nauki, w: A. Klawiter, L. Nowak (red ), Odkry-
cie, abstrakcja, prawda, empiria, historia a idealizacja, Warszawa 1979.

Jak rozumie¢ teze ,,Byt okresla Swiadomos$¢™™?, w: M. Siemek (red.), Mark-
sizm w kulturzefilozoficznej X X wieku, Warszawa 1988.

Czy wszystkie nauki o przyrodzie sg historyczne?, w: J. Kmita i K. tastowski
(red.), Historyzm ijego obecnos$¢ wpraktyce naukowej, Warszawa 1990.

Czy prawde i fatsz w nauce wyjasniamy jednakowo? Krytyka ,,tezy o syme-
trii”” szkoty edynburskiej, w: S. Butryn (red.), Z zagadnien filozofii nauk
przyrodniczych, Warszawa 1991.

O tworczosci filozoficznej Jana Sucha, w: T. Buksiniski (red.), Wspotczesna
filozofia nauki, Poznan 1991.
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Stalinizm a nauki przyrodnicze. Przyktad oddziatywania czynnikdw zewnetrz-
nych na nauke, w: S. Amsterdamski i in. (red.), Historia i wyobraznia. Studia
ofiarowane Bronistawowi Baczce. Warszawa 1992.

Uniwersalno$¢ nauki, w: poz. 14.

Jednos¢ i wielopoziomowoscéprzyrody, w: poz. 14.

Mosty, organizmy iprzekonania naukowe. A propos tezy o symetrii Davida
Bloora, w: B. Markiewicz (red.), Ofilozofii praktyczne], Warszawa 1993.

Wartosci w nauce, w: B. Markiewicz (red.), Filozofia i wartosci, Warszawa 1994.
Uniwersalne normy etyczno-metodologiczne w nauce, w: J. Sekuta (red.), Czy
mozliwajest etyka uniwersalna?, Siedlce 1994.

Naukowa melafilozofia a logiczny empiryzm, w: M. Czarnocka (red.), Dziedzic-
two logicznego empiryzmu, Warszawa 1995.

angielskie

The Idea ofStatistical Law in Nineteenth Century Science, w: Methodologi-
cal and Historical Essays in the Natural and Social Sciences, ,,Boston
Studies in the Philosophy of Science” 14, Dordrecht 1974,

Copernicus and Galileo versus Aristotle - a New Scientific Method against Do-
gmatism and Crude Empiricism, ,,Colloquia Copemicana” 1V, Wroclaw 1975.
Correspondence Principle and the ldealization, w: M. Przelecki et al. (red.),
Formal Methods in the Methodology o fEmpirical Sciences, Wroclaw 1976.

On Hypotheses and Hypotheticism, w: Scientific Philosophy Today. Essays
in Honor ofMario Bunge, ,,Boston Studies in the Philosophy of Science”
67, Dordrecht 1982.

Polish Philosophy o fScience, w: poz. 15.

Four Conceptions ofCausation, w: poz. 15.

Aiming at Truth as a Hans-Historical Principle ofScience, w: D. Henrich
(red.), Kant oder Hegel?, Stuttgart 1983.

May We Identify Reduction and Explanation of Theories?, w: W. Balzer et
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Wiadystaw Krajewski

Moja ewolucja filozoficzna

Wychowany w rodzinie komunistycznej, marksizm wchtongtem ,,z mlekiem
matki”. Podczas wojny skonczytem Wydziat Matematyk] i Fizyki jednej z wyzszych
uczelni w Moskwie. Interesowaty mnie gtownie zagadnienia filozoficzne tych nauk,
przy czym byto dla mnie oczywiste, ze nalezy je rozwigzywac na gruncie materializmu
dialektycznego. Studiowatem dzieta klasykow marksizmu; ksiagzki filozoféw innych
opcji nie byty wéwczas w ZSRR dostepne.

Po wojnie wrdcitem do Polski i zaczatem pracowa¢ w Szkole Partyjnej przy
KC PZPR, gdzie uczytem filozofii marksistowskiej. Rownoczesnie chodzitem na Uni-
wersytet Warszawski jako student zaoczny, na Wydziaty Matematyczno-Przyrodni-
czy i Filozoficzny. Zdatem egzaminy u Andrzeja Mostowskiego, Tadeusza Kotarbin-
skiego, Wiadystawa Tatarkiewicza, Tadeusza Tomaszewskiego. Nadal interesowatem
sie filozoficznymi problemami nauki, przede wszystkim fizyki. Pisalem na te tematy
artykuty, wydane potem w ksigzce Materializm dialektyczny w $wietle fizyki wspot-
czesnej. Czytatem juz, oczywiscie, ksigzki filozofow réznych kierunkéw. Pamietam,
ze glebokie wrazenie wywarty na mnie Elementy T. Kotarbiriskiego, a takze pewne
prace Stanistawa Ossowskiego. Sadzitem, ze ich idee mozna pogodzi¢ z materiali-
zmem dialektycznym, nieco tylko wzbogaconym. Byly to u mnie pierwsze przebtyski
rewizjonizmu, ale jeszcze stabe.

Przetomem w moim rozwoju politycznym, a zatem i filozoficznym, byt, oczy-
wiscie. rok 1956. Nalezatlem do entuzjastow Pazdziernika. Powitatem z zadowoleniem
powr6t na katedry filozofii profesordw prezentujgcych rozne opcje. Nadal bylem
zwolennikiem filozofii marksistowskiej, sadzitem jednak, ze moze ona okazaC swg
wyzszo$¢ tylko w otwartej dyskusji z innymi Kierunkami. Zarazem coraz wyrazniej
odczuwatem niezbednos$¢ rewizji pewnych zatozen nie tylko doktryny politycznej
marksizmu, co bylo juz dla mnie oczywiste, ale rowniez jej podstaw filozoficznych.
Sadzitem jeszcze, ze ta rewizja nie narusza istoty filozofii marksizmu.

Najbardziej interesowaty mnie nadal kwestie filozofii przyrody. W 1957 r.
w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN powstata Pracownia Filozoficznych Zagadnien
Nauk Przyrodniczych pod kierownictwem Heleny Eilstein, ktéra zorganizowata ogél-
nopolskie seminarium; w jego pracach wzigtem od razu czynny udzial. Poza nami
(oboje z Warszawy) do ..jadra” tego seminarium nalezeli Zdzistaw Augustynek i Zdzi-
staw Kochanski (dzi$ niezyjacy) z Krakowa, Stefan Amsterdamski z todzi, Irena
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Szumilewicz z Gdanska, Jan Such z Poznania i Wactaw Mejbaum z Wroctawia. Re-
ferowalismy ksigzki filozoféw nauki i uczonych z roznych krajoéw, dyskutujac zara-
zem nad tym, co nalez}' zmieni¢ w stanowisku materializmu dialektycznego, ktdérego
zwolennikami wcigz bylisSmy. Zarazem nawigzywaliSmy w coraz wiekszym stopniu do
tradycji Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.

Juz weczesniej odrzucilisSmy wywodzacg sie od Hegla ,logike dialektyczng”,
przeciwstawiang logice formalnej, uwazajac, ze ta ostatnia zawsze obowigzuje (juz
w 1955 r. bronitem tego stanowiska na spotkaniu w Moskwie, $cierajac sie ze starym
Mitinem). Co prawda, niektdrzy polscy logicy formalizowali logike heglowska, z cze-
go wyrosta parakosystentna logika, uznajgca sprzecznos¢, ale nie byta to metna logi-
ka dialektyczna, wyktadana w ZSRR.

Daiga sprawa dotyczyta nieskoficzonosci $wiata. Engels, podobnie jak dawni
materialisci, twierdzit, ze materialny $wiat jest nieskoficzony zarowno w czasie, jak
iw przestrzeni, co stato sie jednym z dogmatéw materializmu dialektycznego. Co
prawda, w XIX w. nikt sobie nie wyobrazat mozliwosci skoficzonego Swiata (co by
byto poza jego granicami?). Dopiero po stworzeniu przez Einsteina ogolnej teorii
wzglednosci, zaktadajacej zakrzywiong Riemannow'skg przestrzen, powstata koncep-
cja ,,Swiata zamknietego”, skoriczonego, chociaz nieograniczonego (na podobiefstwo
stery). Teoria Einsteina nie przesadza zreszta tego, czy Swiat jest otwarty, czy za-
mkniety, zalezy to bowiem od tego, czy $rednia gestos¢ materii przekracza pewng
krytyczng warto$¢ (co dotychczas nie jest wiadome). W kazdym jednak razie odrzuci-
liSmy dogmat o nieskoriczono$ci i w ogole przeSwiadczenie, ze filozofia moze roz-
strzygac takie zagadnienia. UznaliSmy petng prawomocno$¢ relatywistycznej kosmo-
logii, ktorg wowczas radziecka filozofia traktowata jako ,,idealistyczng” (byl to zresztg
paradoks: uznawano og6lng teorie wzglednosci, ale odrzucano ptynace z niej wniosta
dla kosmologii).

Najwiecej czasu zajety nam dyskusje nad sprowadzaniem wyzszych proceséw
do nizszych, np. biologicznych do fizyko-chemicznych. Engels, z jednej strony, pod-
kreslat wiez miedzy nimi, genetyczng i strukturalng, z drugiej za$ strony, mowit, ze nie
jest mozliwa redukcja wyzszych ,.form ruchu” (czy nauk) do nizszych, sg one bowiem
jakosciowo odmienne. W filozofii marksistowskiej (i nie tylko marksistowskiej) na
0go6l utozsamia sie redukcjonizm z mechanicyzmem. Wielu jednak uczonych, zwiasz-
cza fizykdw, aprobuje idee redukcji, twierdzac, ze w kazdym razie nauki przyrodnicze
mozna bedzie sprowadzi¢ do fizyki. Po wielu dyskusjach doszliSmy do wniosku, ze
pozadana jest redukcja, ale taka, ktdra zachowuje jakosciowe odrebnosci. Np. reduk-
cja praw systemow wyzszych do nizszych wymaga uwzglednienia wsrod swych prze-
stanek struktury wyzszych systemow (prawa systemu wynikajg z koniunkcji praw
elementow i opisu struktury systemu). Jest to juz redukcja niemechanistyczna (czy' tez,
jak nazwalismy ja, ,,dialektyczna”).

W ogéle, sladem Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, stosowaliSmy coraz szerzej
analize semantyczng i logike. ByliSmy w opozycji do bardziej ortodoksyjnej szkoty
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»dialektycznej”, na czele ktdrej stal Czestaw Nowinski, réwniez zajmujacy sie filozo-
fig przyrody, gtdwnie biologii, ale podkreslajacy calosciowos$¢ systemow zywych,
niemoznos¢ ich redukcji do elementéw i w ogole przeciwstawiajacy swa metode ,,dia-
lektyczng” naszej ,,analitycznej”. Zarzucat nam pozytywizm, my za$ jemu heglizm.

Chociaz bylismy ,rewizjonistami”, znajdowaliSmy sie w opozycji nie tylko
do dogmatykow, ale tez do bardziej znanego nurtu rewizjonistycznego, reprezen-
towanego przez Leszka Kotakowskiego, Bronistawa Baczke i ich ucznidw. Oni
nawigzywali do mtodego Marksa, my do Engelsa (mimo réznych zastrzezen). W fi-
lozofii naszego stulecia mySmy nawigzywali do Szkoty Lwowsko-Warszawskiej
i anglosaskiej Philosophy ofScience, oni do egzystencjalizmu, fenomenologii, herme-
neutyki. Oni zarzucali nam pozytywizm czy scjentyzm, my im za$ spekulacje me-
tafizyczne i nieliczenie sie z naukg. Natomiast w dziedzinie spoteczno-politycznej
nasze obie grupy, ,,scjentystyczna” i ,,metafizyczna”, byty w petni solidarne: wszyscy
bylisSmy wowczas zwolennikami dalszej demokratyzacji socjalizmu i krytykowalismy
,0dwrdt od PaZzdziernika”.

W koncu lat 60-tych bieg wypadkéw zostat zaktocony przez tzw. wydarzenia
marcowe, emigracje niektorych z wyzej wymienionych kolegéw' itd. Jednakze polska
filozofia nadal sie rozwijata, trwata tez ewolucja naszych pogladéw. Ogranicze sie
teraz do siebie, gdyz u kazdego z nas ewolucja ta przebiegata nieco odmiennie.

Zajmowatem sie, przede wszystkim, filozofig nauki, w obrebie ktorej toczyty
sie ozywione dyskusje. Najbardziej trafito mi do przekonania stanowisko Karla Po-
ppera: walka z waskim empiryzmem i indukcjonizmem neopozytywizmu, hipotetyzm,
wedle ktorego gtdwng metoda nauki jest metoda hipotetyczno-dedukcyjna, ujawnienie
roli konwencji w ustalaniu taktow, ktore sg zawkze ,.teoretycznie obcigzone”, a wiec
czynnej roli rozumu w nauce. Zarazem Popper zawsze stal na grancie teoriopo-
znawczego realizmu, klasycznej definicji prawdy, uznania realnego istnienia bytéw
odkrywanych przez nauke, z jednoczesnym podkresleniem, ze kazde twierdzenie moze
ulec rewizji w toku dalszego rozwoju nauki. Wszystko to mi bardzo odpowiada. Zara-
zem jednak za btad Poppera uznatem zupetne negowanie przezen roli indukcji enume-
racyjnej w poznaniu naukowym, nawet na jego wczesnych stadiach, oraz jednostronny
nacisk na falsyfikacje. ktory ulegt zreszta ostabieniu w pdzniejszym okresie, gdy Po-
pper rozwingt swa ewolucyjng teorie poznania, wprowadzajgc pojecie verisimilitucle,
czyli podobienstwa do prawdy, rosngcego w miare postepu wiedzy. Mimo, ze nie
udata mu sie proba zdefiniowania tego pojecia, calajego ewolucyjna koncepcja bardzo
mi przypadta do gustu (jest ona zresztg pokrewna idei Engelsa asymptotycznego zbli-
zania sie do prawdy absolutoej). Podobnie Popperowska teoria trzech Swiatéw, maja-
ca duze znaczenie dla analizy' rozwoju nauki jako autonomicznego systemu. Zaapro-
bowatem réwniez krytyke koncepcji nieztomnych praw historycznych (ktdrg Popper,
chyba niezbyt trafnie, nazywa ,,historyzmem”); rozstatem sie wéwczas ostatecznie
z historiozofig Marksa i catym rzekomo naukowym socjalizmem, ktéry okazat sie
jeszcze jedng utopia. Szczegdlnie spodobat mi sie krytyczny racjonalizm, ktory Po-
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pper lansowat w ostatnim okresie swego zycia; jest to postawa nieustannego kryty-
cyzmu. zarGwno w nauce, jak i w zyciu spotecznym. Dlatego tez, mimo ze nie jestem
wobec Poppera bezkrytyczny, uwazam, ze jest to najwiekszy filozof XX stulecia
(w odrdznieniu np. od L. Kotakowskiego, B. Skargi czy B. Wolniewicza, ktorzy za
najwiekszych uwazajg innych filozofow).

Cenie rowniez prace uczniéw Poppera, nieraz poprawiajacych jego koncepcje
(Lakatos, Watkins, Zahar). Natomiast nie moge sie zgodzi¢ z bardziej radykalnymi
koncepcjami, jak caty nurt historyczny zapoczatkowany przez Kuhna, a zwifaszcza
z anarchizmem Feyerabenda, z socjologizmem w ttumaczeniu rozstrzygnie¢ proble-
mow naukowych, jak np., silny program Szkoty Edynburskiej czy tez konstruktywizm
spoteczny Latoura i Woolgara, a p in bardziej z neopragmatyzmem Rorty’ego i catym
postmodernizmem. Jestem w ogdle przeciwnikiem relatywizmu poznawczego, do
ktorego u nas sktania sie np. Stefan Amsterdamski, a ostatnio Adam Chmielewski.

Witam za$ inny kierunek filozofii nauki: nowy eksperymentalizm, zapoczatko-
wany przez lana Hackinga, podkreslajacego role czynnej ingerencji w badany system
dla uzasadniania realnego istnienia mikroobiektéw (wspdtbrzmi to z ideami Marksa
i Engelsa, na co sam Hacking zwraca uwagg).

Dodam jeszcze, ze w metodologi nauki podkreslam od dluzszego czasu role
metody idealizacji, tworzenia idealnych modeli zjawisk przyrody i spoteczenstwa.
Moéwi o niej tez wiele Leszek Nowak i cala Szkota Poznarska, mozna wiec to trakto-
wac jako polski wktad do filozofii nauki. Uznajg to niektorzy filozofowie nauki
w innych krajach (np. w Finlandii); na Zachodzie na role idealizacji w nauce zaczeto
zwracac uwage pozniej, ale nasze pierwszenstwo rzadko jest tam dostrzegane.

W zakresie ontologii cenie prace Mario Bungego. Lansuje on wspotczesny ma-
terializm naukowy, twierdzi, ze nie tylko materializm mechanistyczny, ale i dialek-
tyczny, jest juz minionym etapem rozwoju materializmu. Przejmuje od tego ostatniego
idee rozwoju oraz jako$ciowego zréznicowania Swiata materialnego, ale ktadzie nacisk
nie na hierarchie form ruchu, jak Engels, lecz na hierarchie systeméw materialnych,
wykorzystujac ogélng teorie systemow Bertalanffy’ego. Mozna wiec tu tez mowié
0 materializmie systemowym. Jestem jego zwolennikiem, musze jednak wyjasnié, jak
dzi$ rozumiem materializm.

Materializm czesto bywa rozumiany jako negacja realnego istnienia $wiadomo-
$ci, umystu, zjawisk psychicznych, jako uznanie wylacznie fizykalnych metod badania
catego zachowania sie ludzi. Mamy wtedy jednakze do czynienia z prymitywnym czy
wulgarnym materializmem (ktéry mozna spotkac i dzisiaj). Naukowy materializm, jak
go dzi$ widze, uznaje istnienie Swiadomosci, zjawisk duchowych, twierdzi tylko, ze ich
zrodiem jest Swiat materialny; zauwaze, iz zgadza sie to z koncepcja Poppera, kt6ry
tez sgdzil, ze dragi i trzeci Swiat pochodzg z pierwszego (chociaz sam nie uwazat sie
za materialiste). Czy to znaczy, ze te $wiaty istniejg tak samo? Nie, tylko $wiat mate-
rialny istnieje samoistnie, nie jest przez nic innego ,,podtrzymywany”, podczas gdy
elementy Swiata drugiego (procesy psychiczne) i trzeciego (idee, teorie, problemy)
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istniejg niesamoistnie, muszg by¢ za kazdym razem jako$ ,umocowane” w $Swiecie
pierwszym.

Reasumujac, moge stwierdzi¢, ze jestem w ontologii zwolennikiem wspoicze-
snego materializmu systemowego i ujmowanej w jego Swietle koncepcji trzech Swia-
tow. W epistemologii, a takze w filozofii spotecznej jestem zwolennikiem krytycznego
racjonalizmu i realizmu. W filozofii nauki jestem zwolennikiem idealizacyjnego liipo-
tetyzmu. Jestem tez przeciwnikiem wszelkiego relatywizmu.

Zwr0ce jeszcze uwage na roznice miedzy mojg ewolucjg polityczng i filozo-
ficzng. Ta pierwsza doprowadzita do bardzo radykalnej przemiany: z komunisty sta-
fem sie liberalem. Ta draga byta mniej radykalna. W odréznieniu od wielu innych
bytych marksistow, nie przekreslam marksizmu catkowicie. Uznaje go w catosci za
doktryne fatszywa, zarazem jednak dostrzegam w nim wiele cennych elementow.
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Sympozjum
»Filozofia polska XX wieku”

Przetom wiekdw to czas podsumowali i wzmozonych dyskusji o ksztalcie
wspotczesnej kultury. Srodowisko filozoficzne wystapito z inicjatywa prezentacji
polskiego dorobku w zakresie kultury filozoficznej. W ramach zadan badawczych
Instytutu Filozofii i Socjologii PAN powotano serie wydawniczg ,,Filozofia Polska
XX wieku”. Patronat nad publikacjg serii objeta Polska Akademia Umiegjetnosci. W skiad
Komitetu Redakcyjnego wchodzg nastepujgce osoby: Stefan Amsterdamski. Sta-
nistaw Borzym (przewodniczacy od grudnia 1999), Andrzej Bronk, Leszek Kota-
kowski, Artur Koterski (sekretarz), Leszek Nowak, Ryszard Nycz, Jerzy Pogo-
nowski, Marian Przetecki, Wiadystaw Strézewski, Jerzy Szacki, Andrzej Walicki,
Bogustaw Wolniewicz, Ryszard Wojcicki (dotychczasowy przewodniczacy).
Udziat w Komitecie ma charakter kadencyjny, a jego cztonkéw powotuje PAU.
Seria ukazywac sie bedzie naktadem oficyny wydawniczej Proszynski i S-ka. W serii
wydzielone zostaly nastepujace podserie tematyczne: filozofia bytu i wartosci (FBW),
filozofia wiedzy (FW). filozofia spoteczna (FS).

W dniach 4-5 grudnia pod auspicjami PAU w Krakowie odbyto sie Sym-
pozjum Filozofia Polska XX wieku. Do Komitetu Honorowego Sympozjum zaprosze-
ni zostali: Prof. Bronistaw Geremek, Prof. Leszek Kotakowski, Prezes PAU Prof.
Kazimierz Kowalski, Prof. Barbara Skarga, Rektor UJ Prof. Franciszek Ziejka, Ks.
Prof. Arcybp. Jozef Zycinski. Komitet Organizacyjny utworzyli: Stanistaw Borzym,
Elzbieta Katuszynska, Wiadystaw Strozewski, Ryszard Wojcicki. W gtownych osrod-
kach akademickich Polski powotano reprezentantow Komitetu.

Celem Sympozjum byto wyodrebnienie tych koncepcji, ktére inicjowaty
nowy spos6b ujmowania okres$lonej problematyki filozoficznej lub cechowaty sie
szczeg0lng dociekliwoscia intelektualng. Posiadajg zatem nic tylko wartos¢ histo-
ryczna, ale tez ciggle wyznaczajg perspektywe dzisiejszych sporow' filozoficznych.

Uroczystego otwarcia Sympozjum dokonat prof. Wiadystaw Strozewski.
Nawigzat do osiggnie¢ PAU w rozwijaniu polskiej kultury filozoficznej. Zaak-
centowat zwiaszcza zastugi PAU w zakresie inicjatyw wydawniczych: patrono-
wanie stu seriom edytorskim, wydawanie ,,Kwartalnika Filozoficznego” od 1923 r.
(wznowienie w 1992 r.), projekt wydania polskich tekstow $redniowiecznych
(1927), publikacje dziel najwybitniejszych polskich filozofow' biezacego stulecia
(m. in. Spor o istnienie Swiata Romana Ingardena, 1947, 1948). Przypomniat
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filozofow wygtaszajacych odczuty w PAU i poprosit obecnego Prezesa o zapre-
zentowanie historii i perspektyw rozwoju Akademii.

Prof. Kazimierz Kowalski zaznaczyt, ze reprezentuje nauki przyrodnicze,
ale w swoim wystgpieniu szczeg0lng uwaga darzyt osiggniecia PAU w zakresie
humanistyki. W 1942 r. powstat w Nowym Jorku Polski Instytut Naukowy. Wsp6t-
praca z nim, aczkolwiek utrudniona wzgledami politycznymi, zostanie przypie-
czetowana Zjazdem w Krakowie w 2000 roku. Dziatalno$¢ Polskiego Towarzy-
stwa Filozoficznego w Krakowie omdwita dr hab. Czestawa Piecuch. Inspirato-
rem byl Maurycy Straszewski w 1908 roku. Zainicjowat on tez serie odczytow
publicznych: poswiecone idei ewolucji i polskiej filozofii narodowej.

Nastepnie prof. Ryszard Wojcicki wystapit z referatem: Filozofia polska
XX w. - komentarz do kalendarium zdarzen. Za cezury' okresu Profesor przyjat
wydanie pierwszego numeru ,,Przegladu Filozoficznego” przez Wiadystawa We-
ryhe (1897) oraz VI Ogélnopolski Zjazd Filozoficzny w Toruniu (1995). Na Zjezdzie
najbardziej zaciekle spory dotyczyty Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Pojawit sie tez
postulat dokonania bilansu osiggniec¢ filozofii marksistowskiej. Wojcicki w swoim
odczycie ustosunkowat sie do tych kwestii. Dla filozoféw w pierwszej potowie
XX wieku udostepnialy swoje lamy cztery pisma: wymieniony ,,Przeglad” (Ko-
tarbinski opublikowat w nim prace, ktéra stata sie zalagzkiem logik wielowarto-
Sciowych, formalnie opracowanych przez tukasiewicza); ,,Ruch Filozoficzny” (Ka-
zimierz Twardowski, 1911); ,,Kwartalnik Filozoficzny” (Wtadystaw Heinrich, 1923);
»Studia Philosophica” (Kazimierz Ajdukiewicz, Roman Ingarden, Kazimierz Twar-
dowski, 1935 - Alfred Tarski opublikowat w nich niemieckg wersje rozprawy
0 pojeciu prawdy). Mdwca polemizowat z tezg o ,,szkodliwosci” Szkoty Lwows-
ko-Warszawskiej dla filozofii polskiej. Najwieksze nazwiska szkoty to: Kazimierz
Ajdukiewicz, Tadeusz Kotarbinski, Stanistaw Les$niewski, Jan tukasiewicz, Alfred
Tarski, Wiadystaw Tatarkiewicz, Kazimierz Twardowski. Oponenci szkoty to: Leon
Chwistek, Henryk Elzenberg, Ludwik Fleck, Roman Ingarden, Stanistaw I. Witkie-
wicz. Wajcicki podreslal, ze przedstawiciele Szkoty Lwowsko-Warszawskiej nie zaw-
sze rozumieli oponentdw, ale ich nie bojkotowali. Publikowano w tych samych pi-
smach. Toczyly sie polemiki. Szkota nie tworzyta monopolu.

Datg tragiczng w swych konsekwencjach okazat sie rok 1951, w ktérym
odbyt sie | Kongres Nauki Polskiej. Trzy pisma zastgpiono ,,Myslg Filozoficzng”
(Adam Schaff). ,,Ruch Filozoficzny” zredukowano do roli biuletynu informacyjnego
PTF. Rok 1957 przynidst wprawdzie ,,Studia Filozoficzne”, ktorych redaktorem na-
czelnym zostat Leszek Kotakowski, a do zespotu redakcyjnego weszli przedstawiciele
opcji pozamarksistowskich, ale Kotakowski wkrotce zostat oskarzony o rewizjonizm.
Po roku 1968 niektorzy filozofowie musieli opusci¢ kraj. Pomimo publikowania do lat
osiemdziesigtych w ,,Studiach” prac niemarksistowskich, nie brakowato tez numerow
poswieconych zjazdom miodych marksistéw 0 zenujagcym poziomie. Ustosunko-
wujac sie do marksizmu, prof. Wdjcicki wyroznit marksizm ,,talmudyczny” i mark-
sizm pozorny. Generalnie w odniesieniu do prac marksistowskich wygtosit teze, ze
kazda z nich istniata ,,na wlasny rachunek”, nie wspierajgc innych, ani nie znaj-
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dujac w nich oparcia. Doprowadzito to do rozproszenia energii intelektualnej, do
zamarcia dyskusji i sporéw, ktdre ozywiajg mysl filozoficzna.

Nastepnie odbyla sie dyskusja panelowa, ktorej moderatorem byl prof.
Strozewski. Najtrudniejszy okres filozofii polskiej - zdaniem prof. Wiadystawa
Krajewskiego - obejmowat tylko 5-6 lat. Generalnie w okresie powojennym (po-
za obszarem filozofii politycznej) reprezentowane byty rézne kierunki. Marksizm
niekoniecznie byl kamuflazem. Sg przyktady, ktére wskazujg, ze byto to zauro-
czenie intelektualne. Z inspiracji marksistowskich powstaty tez cenne osiagniecia:
badania Stanistawa Jaskowskiego (zapowiedz logiki parakonsystentnej) i Romana
Suszki (logika diachroniczna), filozofia Leszka Nowaka.

Z teza, ze przed Twardowskim nie byto w Polsce filozofii, polemizowat
prof. Jan Wolenski. Wymienit arian, Augusta Cieszkowskiego, ruch chasydzki na
ziemiach polskich. Chronologie filozofii dwudziestowiecznej nalezy rozpoczaé od
1895 roku. kiedy Twardowski zostat profesorem filozofii we Lwowie. Woleniski
podkreslit, ze Twardowski cenit program filozofii narodowej (Jeszcze stéwko
0 filozofii narodowej). Warunkiem niezaleznosci polskich filozoféw miato by¢
rowne oddalenie od innych filozofii, a nie bezkrytyczne poddawanie sie presji
jakiej$ nacji. Zdaniem Wolenskiego - Polacy wykazujg szczegdlng obsesje na
punkcie filozofii uniwersalnej. Tymczasem najwybitniejsi filozofowie nie stawiali
sprawy' tak drastycznie. Ingarden oburzyt sie, gdy Kotakowski nazwat Szkole
Lwowsko-Warszawskg ,,filig Kola Wiedenskiego”. Wolerski zaprotestowat tez
przeciwko wypowiedzi Barbary' Skargi (wywiad w ,,Gazecie Wyborczej ), ze mieli-
smy' tylko trzech wybitnych filozoféw: Elzcnberga, Ingardena i Kotakowskiego.

Okreslanie filozofii polskiej zalezy' od przyjetych kryteriow - stwierdzita
prof. Urszula Zeglen. Jej zdaniem ostatnim wielkim systemem filozoficznym byta
fenomenologia i dlatego w'arto do tej tradycji nawigzywaé, zwihaszcza do Ingarde-
na. Prof. Anna Borowicz upomniata sie o lata czterdzieste, ktére przyniosty dzia-
falno$¢ Stefana Swiezawskiego i Spor o istnienie $wiata. Nalezy tez uwzglednic
dokonania warszawskiej szkoty historykéw idei. Na tym przy'kladzie mozna $le-
dzi¢ rozpad koncepcji marksizmu jako filozofii kultury'. Zrodta filozofii mitu byty
roznorodne: antropologia marksistowska, fenomenologia i filozofia analityczna.
Prof. Witold Mackiewicz stwierdzit, ze docenia zarliwo$¢ referenta, ale musi
przeciwstawi¢ sie tonacji minorowej. Dziataczom partyjnym wydawato sie, ze
filozofia w Polsce bedzie wygladata tak, jak oni chcg. Samobojcze dla marksizmu
w propagowanej wersji okazato sie kryterium zgodnosci teorii z praktyka. Filozo-
fowie zastosowali skuteczne $rodki samoobrony. Prof. Katarzyna Rosner zaprote-
stowata przeciw'ko opisywaniu zycia filozoficznego wytgcznie w kategoriach in-
stytucjonalnych. Zwiaszcza w czasach PRL istniat caty nurt nieoficjalnej filozofii.
Prof. Barbara Skarga powiedziata, ze nie ma jednej metody uprawiania filozofii
1nikomu nie wolno odmawia¢ prawa wyboru metody. Nigdy nie pisata o polskiej
filozofii dwudziestowiecznej, a w wywiadzie miata prawo wskaza¢ na swoje pre-
ferencje. Przypomniala tez, ze Schaff zainicjowat Biblioteke Klasykéw Filozofii
i 0 tym nalezy pamietac.
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Dyskutanci wskazali rowniez na nastepujace kwestie: - formg obrony przed
marksizmem byl zwrot filozofow w strone historii filozofii; - negatywne konse-
kwencje dla polskiej kultury filozoficznej miato wyeliminowanie filozofii ze szkol
Srednich; - tracimy kontakt miedzy pokoleniami: - nic docenia sie refleksji upra-
wianej w $rodowiskach katolickich. Prof. Strézewski za gtéwne zalety naszej
mysli filozoficznej uznat réznorodno$é, wysoki poziom i uniwersalizm. Postulo-
wat traktowanie marksizmu jako petnoprawnego nurtu filozoficznego. Potepié
trzeba tylko okreslonych filozofow za wiaczenie sie do polityki. Prof. Wajcicki
w koricowym wystgpieniu polemizowat z okreslaniem filozofii miedzywojennej
jako analitycznej, bo siegata ona w sfere problemdw mitologicznych.

Nastepnego dnia Sympozjum rozpoczeto sie referatem prof. Stanistawa Bo-
rzyma Filozofia bytu i wartosci w Polsce w wieku XX. Profesor podkreslit umowno$¢
wyroznionych w serii dziatéw filozofii. Zaprezentowat przeglad stanowisk w po-
rzadku chronologicznym. Wsrod filozoféw, ktorym warto poswieci¢ ksigzki w serii
wymienit: Edwarda Abramowskiego (patron proekologii), Jozefa M. Bochenskie-
go. Stanistawa Brzozowskiego (krytyka substancjalizmu), Leona Chwistka, Ta-
deusza Czezowskicgo, Henryka Elzenberga. Romana Ingardena. Tadeusza Kotar-
biriskiego, Wiadystawa Tatarkiewicza, Kazimierza Twardowskiego (inicjator etyki
niezaleznej), Mscislawa Wartenberga, Stanistawa |. Witkiewicza. Jacka Woroniec-
kiego i Mariana Zdziechow'skiego (dwaj ostatni prowadzili dyskusje nad ksztattem
chrzescijanistwa). Borzym podkreslal, ze chodzi o takg prezentacje ich dorobku,
ktora wykaze jego aktualnos¢. Trudniej zachowaé dystans wobec zyjacych filozofow
i bezstronnie oceni¢ ich dorobek. Jednakze - zdaniem Profesora - nalezatoby
uwzgledni¢ co najmniej nastepujace nazwiska: Zygmunt Bauman, Helena Eilstein.
Andrzej Grzegorczyk, Jan Pawel Il. Leszek Kotakowski, Mieczystaw A. Krapiec,
Barbara Skarga, Witadystaw' Strozewski, Stefan Swiczawski, Bogustaw Wolnie-
wicz. Nie jest to lista zamknieta. W propozycjach mozna réwniez uwzglednia¢ niepro-
fesjonalng refleksje filozoficzng, co jest ryzykowne, ale bywa nierzadko owocne.

W dyskusji dr Stanistaw Janeczek zaznaczyt, ze wyrazna jest tendencja do
opisu filozofii poprzez szkoty. Nalezatoby zwrdci¢ uwage na krytyczng analize
tradycyjnej metodologii, na logike deontyczng Stanistawa Kalinowskiego. Per-
spektywy filozofii bytu i filozofii wartosci sie krzyzuja. Prof. Ryszard Wisniewski
wysunat postulat autonomicznego traktowania perspektywy aksjologicznej. Filo-
zofia polska na poczatku wieku byta antynaturalistyczna i intuicjonistyczna, teraz
szuka zwigzku z metafizyka. Wedtug Wisniewskiego - filozofia ta nie zabrnela w $le-
py analityczny zautek, nie ulegta presji emotywizmu. Szczego6lnie cenne sg studia
metaetyczne Tadeusza Czezowskicgo (mozliwo$¢ budowania etyki od gory). Ma-
rek Fritzhand zwrécit uwage na metaetyke, zaowocowato jego doskonale wy-
ksztatcenie ze Lwowa. Profesorowie w czasach PRL proponowali tematy nie
dotyczace marksizmu, ale np. brytyjskiej filozofii analitycznej. Relacja miedzy
zywiotem filozoficznym a klasyfikacjami i schematami stata sie tematem wypo-
wiedzi prof. Zofii Rosiriskiej. Zaakcentowata ona wazno$¢ pogranicza dla filozo-
fii. W dyskusji zwrocono tez uwage na to, ze przysztos$¢ zalezy od tego, do czego
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doprowadzi debata na temat postmodernizmu. Apelowano o synteze metody fe-
nomenologicznej i analitycznej. Postulowano w pierwszej kolejnosci uwzgledniac
filozofie systematyczng, dopiero w dalszej ,,pogranicze”.

Prof. Jerzy' Szacki wystapit z odczytem Polskafilozofia spoteczna XX wie-
ku. Przede wszystkim podkreslit nieostros¢ okreslenia ,.filozofia spoteczna”. Po-
wstaje problem relacji filozofii spotecznej do: mysli spotecznej, nauk spotecznych,
licznych dziedzin filozoficznej refleksji o zjawiskach spotecznych. ,,Niepodobna
wskaza¢ minimum pytan, ktérych postawienie czyni mysliciela filozofem spotecz-
nym” Wystepujg trudnosci z ogarnieciem obszaru i tatwo zatrze¢ granice miedzy
filozofig a dyletanckimi improwizacjami na zblizone tematy. Grozi pomieszanie
kryterium osiggniec teoretycznych ze spoteczng rolg pogladéw. W filozofii nie ma
miejsca na dorazne pytania i to daje mozliwos¢ ograniczenia tego pozornego
nadmiaru refleksji. Chodzi o znaczenie uniwersalne i wzglednie trwale. Nie zna-
czy' to, by pomija¢ tzw. myslicieli zaangazowanych. Edward Abramowski (rozle-
gtos¢ poszukiwan i oryginalno$¢ na tle epoki), Zygmunt Balicki (stosunek nacjo-
nalizmu do etyki), Feliks Koneczny (teoria wielosci cywilizacji) podejmowali
problemy, ktore i dzisiaj sg zywotne.

Najwiecej uwagi trzeba jednak poswieci¢ tym, ktérzy rozwijali teorie nie-
zaleznie od uwiktan ideologicznych i $wiatopogladowych. ,,Czystej” i catkowicie
bezinteresownej filozofii spotecznej w Polsce - wedtug Szackiego - wilasciwie nie
byto. Jednym z nielicznych wyjatkéw jest Stanistaw Ossowski, ktory' podejmowat
namyst nad statusem nauk spotecznych. Warto przypomnie¢ teorie prawa i mo-
ralnosci Ludwika Petrazyckiego, postulat ontologii spotecznej Czestawa Znamie-
rowskiego. dzieto Witkacego, ktore sktania do namystu nad problemem autonomii
filozofii spotecznej. Z polskiej filozofii kultury trzeba wybra¢ Brzozowskiego,
mys$l pedagogiczng Bogdana Nawroczynskiego i Bogdana Suchodolskiego. For-
mula serii narzuca orientacje na wybitne indywidualnosci, ale z filozofii wyzna-
niowej warto odnotowac personalizm. Pojawity sie nazwiska z pierwszej potowy
wieku, bo druga potowa byta czasem zastoju. Marksizm odegrat wazng role w cza-
sach Kelles-Krauza, Abramowskiego i Brzozowskiego. W okresie PRL to mark-
sisci uczyli sie od innych, sami niewiele mieli do zaoferowania. Nawet krytyka
marksizmu nie obfitowata w wydarzenia intelektualne. Godne przyktady z historii
filozofii spotecznej to Bronistaw Baczko, Kotakowski, Andrzej Walicki. Z zyja-
cych myslicieli warto zaprezentowac dorobek Zygmunta Baumana, Leszka Kota-
kowskiego, Jozefa Tischnera. Filozofii politycznej w Polsce do ostatnich lat pra-
wie nie byto. Odpowiedz na pytanie, czy ostatnie dziesieciolecie co$ zmienito,
by'laby przedwczesna.

W dyskusji prof. Borowicz odwotata sie do koncepcji tragizmu Luciena
Goldmanna. Koncepcja ta stanowi wspo6lng wtasnos¢ srodowiska, ktéremu bliska
jest tradycja Lukacsowska. Badacz moze by¢ pojmowany jako bohater tragiczny,
stuzy ideatowi, jego krytycyzm jest ,,wewngtrzéwiatowym odrzuceniem Swiata”.
Dr hab. Bogumita Truchlinska podkreslita rozdwojenie tendencji w filozofii (pro-
fesjonalna i nieprofesjonalna). Dwudziestolecie miedzywojenne stanowi punkt
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wyjscia do syntezy filozofii kultury, poniewaz byto okresem walki o kulture. Wy-
powiedziata sie za potrzebg uwzgledniania kontekstu biograficznego i historycznego.
Personalizmy sg rézne, nie tylko konfesyjne (Sergiusz Hessen, J6zef Pastuszka, Bog-
dan Suchodolski). W okresie miedzywojennym odrézniono wychowanie narodowe
i panstwowe. Unionizm Jerzego Brauna tez zastuguje na przypomnienie.

Dyskutanci upominali sie o mysl polityczna, przypominali niejawny nurt
filozofii spotecznej i rozpoznanie utopijnego charakteru marksizmu przez Baczke
i Kotakowskiego. Podkreslali ztozono$¢ problematyki narodu, ktdra wyrasta zaréwno
z leku przed utratg tozsamosci, jak i z checi odciecia sie od kulturowych stereotypdéw.

Nastepnie odbyto sie spotkanie informacyjne o serii wydawniczej ,,Filozofia
Polska XX wieku”. Dotychczasowy przewodniczacy Komitetu Redakcyjnego - prof.
R. Wojcicki i obejmujacy obecnie te funkcje prof. S. Borzym wyjasniali zatozenia,
cele, zasady kompozycji tomdw serii. Chodzi o zaprezentowanie jednego problemu
poprzez osobowos$¢ filozofa z uwzglednieniem kontekstu historycznego omawianej
koncepcji i odniesienia do wspotczesnej filozofii Swiatowej. Poza esejem gtownym
czytelnik znajdzie noty encyklopedyczne, ktdre pozwolg mu zaznajomié sie z wy-
branymi pojeciami lub zdarzeniami o szczeg6lnej doniostosci dla omawianych
zagadnien. Kazdy tom zawiera¢ bedzie spis cytowanych publikacji i indeksy.
Tekst powinien by¢ redagowany swobodnie, prezentowac autorski punkt widze-
nia, jezyk ma by¢ zrozumiaty nie tylko dla zawodowego filozofa. Poinformowano
o kryteriach akceptacji prac do druku, zasadach recenzowania. Odpowiadano na
pytania i zglaszane watpliwosci. Przyjmowano postulaty i propozycje. Kontro-
wersje ogniskowaly sie wok6t wydzielonych podserii tematycznych.

Dokonania polskich filozoféw dwudziestowiecznych zastugujg na taka for-
me upamietnienia, jakg jest seria edytorska. Pomystodawcy chcg zainteresowaé
problemami filozoficznymi czytelnika spoza waskiego kregu ,wtajemniczonych”.
Jezeli uda sie te ambitne plany zrealizowa¢, wzmocni to polska kulture filozoficzna.
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Osoba profesora Tadeusza Czezowskiego, jednego z najblizszych wspétpracow-
nikéw i najwybitniejszych uczniéw Kazimierza Twardowskiego oraz redaktora ,,Ru-
chu Filozoficznego" i wspotzatozyciela Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, zgro-
madzita w Toruniu przedstawicieli r6znych osrodkéw naukowych z catej Polski
i z zagranicy, ktorzy doceniajagc etos naukowy i nauczycielski Mistrza podjeli trud
zwigzania idei, ktore gtosit i uosabiat, z wymogami i problemami naszych czaséw.

Organizatorami konferencji na temat: Tadeusz Czezowski (1889-1981).
Dziedzictwo idei: logika - filozofia - etyka, ktora odbyta sie¢ w dniach 10-11 czerw-
ca 1999 r. w Toruniu, byto Polskie Towarzystwo Filozoficzne Oddziat Torunski,
Instytut Filozofii i Katedra Logiki na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika, a personal-
nie prof. prof. Wiodzimierz Tyburski i Ryszard Wisniewski. Konferencja cieszyta
sie duzym zainteresowaniem. Obok wspétpracownikéw i uczniow Tadeusza Cze-
zowskiego oraz znanych postaci polskiej nauki, zgromadzita rowniez gosci z za-
granicy i wielu ludzi mtodych, zainteresowanych osobg i mys$la Profesora. Wy-
gloszono 28 referatow, wokot ktorych toczyty sie gorace dyskusje. Ze wzgledu na
znaczng liczbe wystgpien czes¢ obrad odbywata sie z podziatem na sekcje: filozo-
ficzno-aksjologiczng i logiczno-filozoficzna.

Otwarcia konferencji dokonat prof. Ryszard Wisniewski, po czym
przemawiali prorektor UMK prof. Ryszard taszewski i Dziekan Wydziatu Hu-
manistycznego prof. Ryszard Borowicz oraz prof. Leon Gumanski, diugoletni
wspotpracownik profesora Czezowskiego.

W pierwszym referacie ,, Tadeusz Czezowski w kregu filozofii wilenskiej”,
Jozef Pawlak (UMK, Torun) przypomniat, ze kiedy w 1923 roku Tadeusz Cze-
zowski objat Katedre Filozofii na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie, sy-
tuacja filozofii w tym czasie na USB byfa trudna. Sposréd filozofow, ktorzy
zwigzali sie z uniwersytetem wilefiskim w momencie jego odrodzenia w 1919 roku
pozostato tylko dwoch: Wincenty Lutostawski i Marian Massonius (W. Tatarkie-
wicz przeniést sie na Uniwersytet Poznanski, a W. Horodyski zmart). Po przyby-
ciu do Wilna Czezowski zorganizowatl seminarium filozoficzne, zadbat o jego
wysoki poziom, a w 1928 roku utworzyt Wilenskie Towarzystwo Filozoficzne.
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Pelnigc obowigzki dziekana Wydzialu Humanistycznego USB (1935-37) podjat
starania o pozyskanie nowych wyktadowcow filozofii. Dzigki jego inicjatywom na
Katedre Filozofii USB zostali powotani: prof. Bogumit Jasinowski (1931) i dr
Henryk Elzenberg (1936). Referent zwrdcit uwage na fakt, ze obok dziatalnosci dy-
daktycznej i organizacyjnej prof. Tadeusz Czezowski prowadzit intensywne badania
naukowe. W kregu jego zainteresowan znajdowata sie problematyka logiczna i filozo-
ficzna. Wzorem Kazimierza Twardowskiego, filozofie traktowat jako dyscypline na-
ukowa, opartg na $cisle uzasadnionych zatozeniach. Zanikniecie Uniwersytetu Wilen-
skiego przez wiladze litewskie w 1939 roku przekreslito plany profesora Tadeusza
Czezowskiego dotyczgce rozwoju filozofii na tej uczelni.

Janusz Gockowski (UJ, Krakdw), w referacie ,,Czezowskiego reguta obiektywi-
zmu a pluralizm w grze o prawde naukowg”, przedstawit stanowisko Tadeusza Cze-
zowskiego w sprawie obiektywizmu w nauce, ktore implikuje: wybor ,,reflektora”
i odrzucenie ,,kubta”, wyb6r drogi ,,badacza - teoretyka” i odrzucenie drogi ,,schola-
rza”, przywigzywanie wagi do komplementamos$ci prezentacji aspektdw oraz per-
spektyw poznawczych i zwigzanych z nimi relacjonowali, przejawianie ostroznosci
w ustalaniu alternatywnych stanowisk, respektowanie sytuacji problemowej wraz
ztradycja poszukiwali i dociekali w kregach kompetencji merytorycznej. Referent
podkreslit, iz takie stanowisko odrzuca leninowska ,,partyjnos¢ w nauce”.

Czestaw Glombik (US, Katowice),w referacie zatytubowanym ,,Fenome-
nologiczny kontekst dyskusji wokét Logiki Tadeusza Czezowskiego”, zwrocit
uwage na fenomenologiczny kontekst, ktéry powstat wokdt podrecznika Logiki
Tadeusza Czezowskiego opublikowanego po raz pierwszy w 1949 roku. Kontekst
ten zwigzany byl z pierwszymi reakcjami, z jakimi spotkata sie Logika Tadeusza
Czezowskiego w srodowisku polskich uczonych.

Pawet Bortkiewicz (UAM, Poznan), w wystgpieniu na temat ,,Sens i war-
tos¢ zycia wedtug Tadeusza Czezowskiego”, podkreslit, ze tytutowy' sens i wartos¢
zycia zyskuje swojg doniosto$¢ w dobie ,kryzysu sensu”. Kryzys ten, wyraznie
zaznaczony przez Tadeusza Czezowskiego, zyskuje wspotczesnie aktualizacje i eska-
lacje. Czezowski precyzyjnie wyjasnia znaczenie ,,sensu”, ,wartosci” (w ramach
specyficznej aksjologii opartej na doswiadczeniu) oraz ,,zycia”, a nastepnie fonnuluje
treS¢ owego sensu i wartosci zycia. Referent analizujac, w $wietle kryteriow poda-
nych przez Str6zewskiego, sens zycia w ujeciu Czezowskiego, zauwaza, iz wyraza
sie on na ptaszczyznie semantycznej i aksjologicznej. Zbliza sie jednak w strone
ptaszczyzny metafizycznej - przybierajgc posta¢ sensu postulatywnego.

Cezary' Gorzka (UMK, Torun), w referacie zatytutowanym ,,Koncepcja fi-
lozofii Tadeusza Czezowskiego”, ukazat filozofie jako nauke w mysli Tadeusza
Czezowskiego, nastepnie wskazat na relacje miedzy filozofia a logikg w dorobku
Profesora i na prezentowany przez Profesora podziat metafizyk.

Eugeniusz Wojciechowki (UJ, Krakow), w referacie zatytutowanym ,,O pewnej
logice prawdy: prawda analityczna i prawda empiryczna”, stwierdzit, ze w filozofii
Tadeusza Czezowskiego proponowany jest pewien system logiki prawdy, ufundowany
na klasycznym rachunku zdan, w ktérym jako funktory pierwotne wystepuja: Jest -



analitycznie - prawdziwe, ze” i Jest empirycznie - prawdziwe, ze”. Na gruncie
tej konstrukcji jest mozliwa analiza okreséw warunkowych jezyka naturalnego
i wyroznienie réznych typéw implikacji. Proponuje sie nastepujgca interpretacje
wartosci logicznych: prawda analityczna (1), prawda empiryczna (2), fatsz empi-
ryczny (3), fatsz analityczny (4). Autor referatu zwrécit uwage na fakt, ze rachu-
nek modalny S5 zawiera si¢ interpretacyjnie w tym systemie.

Andrzej Pietruszczak (UMK, Torun), w referacie ,,Tadeusza Czezowskiego
teoria zdan jednostkowych”, zaprezentowat wprowadzone przez Tadeusza Cze-
zowskiego zdania jednostkowa w postaci ,.to Sjest M-em” oraz ,,to S nie jest M-ern”.
Dla tych zdan oraz klasycznych zdan kategorycznych profesor Czezowski zbudo-
wat szesciobok logiczny przedstawiajgcy zwigzki nadrzednosci, sprzecznosci,
przeciwienstwa i podprzeciwiedstwa. Dla wymienionych powyzej zdan przedsta-
wiono pewien rachunek nazw. Skonstruowano teoriomnogosciowg semantyke
tego rachunku, wzgledem ktdrej jest on petny, tzn. produkuje wszystkie tautologie
rozwazanej logiki nazw.

Antoni Benedikt (UW, Wroctaw), w referacie ,, Tadeusz Czezowski o isto-
cie metodologii Galileusza”, scharakteryzowat spos6b rozumienia przez Tadeusza
Czezowskiego istoty metodologii Galileusza. Referent cel ten osiggnat realizujac
dwu. zadania. Po pierwsze wykazat, ze dopiero taczne ujecie sktadnikow empiry-
stycznych i racjonalistycznych pozwala zrekonstruowa¢ faktyczny wktad Galile-
usza w powstanie oryginalnej metodologii nowozytnego przyrodoznawstwa i na-
uki w ogéle. Nastepnie wyeksponowat osiggniecia Tadeusza Czezowskiego, ktory jako
pierwszy' w Polsce podjat w miare catosciowe badania istoty metodologii Galileusza.

Matgorzata Olech i Marcin Mostowski (WSP, Stupsk; UW, Warszawa),
W wystgpieniu zaty tutowanym ,,Falsyfikacjonistyczny model systemu moralnego.
Uwagi na marginesie indukcjonizmu Tadeusza Czezowskiego ’, przedstawili zarys
pewnego modelu budowy empirycznie zorientowanego systemu moralnego. Inspi-
racjg do prezentowanych rozwazan byta praca Tadeusza Czezowskiego Etyka
jako nauka empiryczna.

Tadeusz Czarnik (UJ, Krakdw), w referacie zatytutowanym ,,Zagadnienie nonn
moralnych w filozofii Tadeusza Czezowskiego” przedstawit stanowisko Profesora,
ktory ujmowat oceny aksjologiczne analogicznie do przekonan spostrzezeniowych
(asercji) charakterystycznych dla nauk empirycznych.

Wactaw Janikowski (UMK, Torun), we wstepie referatu ,, Transcendentalia
w teorii warto$ci Tadeusza Czezowskiego”, wskazat najpierw na ugruntowanie
wartosci w ontologii, a nastepnie wykazat roznice ujecia relacji miedzy dobrem
transcendentalnym a dobrem moralnym u Tadeusza Czezowskiego w poréwnaniu
z Kazimierzem Twardowskim. Referent stwierdzit miedzy innymi, ze teoria trans-
cendentaliéw Tadeusza Czezowskiego, w odroznieniu od teorii transcendentaliow
Twardowskiego, daje podstawe do obiektywizacji wartosci. Ponadto u Czezow-
skiego to, ze co$ jest dobre, stwierdza sie po uprzednim rozpoznaniu moralnym
przedmiotu, za$ u Twardowskiego nie trzeba rozpoznania moralnego do stwier-
dzenia, ze co$ jest dobre w sensie transcendentalnym.



Eugeniusz Wasilewski (LIFiS. Wilno), w wystapieniu zatytulowanym
..Dziatalnos¢ Tadeusza Czezowskiego w Wilnie”, podjat sie zadania uzupetnienia
wiedzy' o Tadeuszu Czezowskim jako cziowieku, naukowcu, pedagogu i admini-
stratorze na podstawie 300 arkuszy' materiatdw archiwalnych, przede wszystkim
opinii o nim K. Twardowskiego, T. Kotarbinskiego, M. Massoniusa, F. Konecz-
nego i innych, znajdujacych sie w dwdch teczkach Centralnego Panstwowego
Archiwum Litwy.

Halina Promienska (US, Katowice), w referacie ,,Proba wspétczesnego odczy-
tania niektdrych watkow filozofii moralnej Tadeusza Czezowskiego”, zaprezento-
wata teze 0 szczego6lnej aktualnosci niektorych przemyslen Tadeusza Czezowskie-
go dla probleméw moralnych wspoétczesnego Swiata. W uzasadnieniu tej tezy
odwotata sie do trzech gtéwnych obszardw analiz: a) koncepcji struktury osobo-
wosci cztowieka (w tym kontekscie analiza ideatu rekordu i ideatu umiaru), b) fe-
nomenu ktamstwa, c) formuty obrony autonomii etyki (ety'ka niezalezna).

Tadeusz Olewicz (UO, Opole), w wystapieniu , Tadeusza Czezowskiego
etyka wspolnoty komunikacyjnej”, w kontekscie wspotczesnych teorii etyki kon-
sensusywnej, ktéra dazy do rozpoznawania i uzgadniana interesow, potrzeb po-
szczeg6lnych cztonkow wspoélnoty poprzez swobodne ich wyrazanie i racjonalne
uzasadnianie, zaprezentowat koncepcje etyki Tadeusza Czezowskiego jako nauki
empirycznej. Przypominajac gtéwne elementy etyki Czezowskiego referent zaak-
centowat w nich watki dialogowe.

Wiestaw Sztumski (US, Katowice), w referacie zatytutowanym ,,Ja w $wiecie -
enwironmentalistyczny aspekt sensu zycia w ujeciu Tadeusza Czezowskiego’,
przedstawit koncepcje zycia Tadeusza Czezowskiego jako interesujaca ze wzgledu na
jej logiczng precyzje i przejrzystosé, oraz ze wzgledu na to, iz kryje w sobie, implikuje
pewne pierwiastki ekologiczne. Referent zwrocit uwage na fakt, ze mysl Czezow-
skiego zawiera w sobie wrecz antycypacje koncepcji harmonii cztowieka ze $ro-
dowiskiem przyrodniczym, do ktérej odwotlujg sie wszystkie poglady, jakie kryja
sie pod nazwag ,,eko-filozofia”, gdyz wkasnie w ujeciu Czezowskiego, zycie ludzkie
nabiera sensu, gdy cele zyciowe zbiezne sg (lub przynajmniej podporzagdkowane)
z celem Kosmosu. W zwigzku z tym cztowiek, o ile chce zy¢ sensownie, musi fgczy¢
sie ze Srodowiskiem - od lokalnego do coraz bardziej odlegtego. Taka koncepcja
sensu zycia domaga sie zmiany postaw’: od ,,ja- i- $wiat” (,ja- obok - $wiat”), ktdra
odzwierciedla stanowisko obcosci w'obec $wiata, do postawy' ,ja w Swiecie , uwy-
puklajacej mysl, ze ,ja” jestem jako element Swiata wkomponowany w $wiat i musze
pozostawac z nim w relacji symbiozy i harmonii.

Wiodzimierz Tyburski (UMK, Toruni), w wystgpieniu na temat ,,Deontolo-
gia pracownika nauki w ujeciu Tadeusza Czezowskiego”, zwrdcit uwage na fakt,
iz w prezentowanej przez Czezowskiego deontologii, poszukiwanie i gloszenie
prawdy to podstawowe zadanie i etyczna powinno$¢ pracownika naukowego.
Podstawowymi wyznacznikami tak rozumianej etyki pracy naukowej sg kryty-
cyzm, rzetelno$¢, obiektywizm, bezstronnos¢. Jako charakterystyczng dla mysli
Czezowskiego wymieniono zasade wolnosci nauki rozumianej jako wolno$¢
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zewnetrzna i wolno$¢ wewnetrzna. Referent podkreslit postulat spotecznego zaan-
gazowania uczonego w relacji do postulatu wiernosci i stuzebno$ci prawdzie
oraz regute krytycyzmu naukowego w relacji do zasady tolerancji w nauce.

Adam Olech (WSP, Czestochowa), w referacie nt. ,,Stanowisko Tadeusza
Czezowskiego wobec sporu realizmu z idealizmem?”, podkreslit, ze stanowisko metafi-
zyczne Tadeusza Czezowskiego w sporze realizmu z idealizmem jest konsekwencjg
stanowiska w teorii spostrzezen, gdzie reprezentacjonizm sklania, acz nie przesadza,
ku idealizmowi, za$ intencjonalizm skiania, acz nie przesadza, ku realizmowi.

Wiodzimierz Wasiukow (UMK. Torun), w referacie zatytutowanym ,O for-
malnej teorii wartosci Tadeusza Czezowskiego”, zwrécit uwage na fakt, iz biorgc
pod uwage, ze artykut prof. Tadeusza Czezowskiego O formalnym pojeciu war-
tosci byt napisany w 1918 roku, kiedy logika modalna, a zwlaszcza takie jej
dzialy jako logika deontyczna, jeszcze nie byta na tyle rozpracowana jak teraz
(wtedy tylko zaczynat sie pierwszy etap rozwoju wspotczesnej logiki modalnej) -
naturalnie nasuwa sie mysl o reinterpretacji aparatu formalnego teorii wartosci T.
Czezowskiego z punktu widzenia logiki modalnej. Okazuje sie ze definicje warto-
§ci Czezowskiego z tego punktu widzenia sg bardzo podobne do tych, ktére mo-
zemy spotka¢ w semantyce tak zwanych diadycznych deontycznych logik modal-
nych. co daje mozliwos¢ konstruowania systemu teorii warto$ci Czezowskiego
jako diadycznej logiki modalnej. Lecz czy to naprawde miat na mysli Czezowski
podczas formalnego definiowania pojecia wartosci? Wydaje sie, ze catkiem zatra-
cony jest przy' tym ujeciu moment psychologiczny. Bowiem, jak pisze Czezowski,
azeby przedmiot jaki$ posiadat warto$¢, musi istnie¢ ktos, kto go ceni, pozada.
Stad chyba to posiadanie odbywa sie w umysle i ma charakter intencjonalny, czyli
fenomenologiczny. W zwigzku z tym, w oparciu o system Ontologii S. LeSniew-
skiego i logike niefregowska, skonstruowane sg dwa systemy formalno-fenome-
nologiczne, ktére mozna uwazaé za reinterpretacje formalnej teorii wartosci T.
Czezowskiego.

Ryszard Kleszcz (UL, £ddz), w wystgpieniu zatytutowanym ,Tadeusz
Czezowski o przekonaniach i wiedzy”, przypomniat, ze przekonania - w ujeciu
Czezowskiego - sg to mysli wyrazone w zdaniach orzekajacych, w ktorych co$ sie
stwierdza lub czemu$ zaprzecza. Przekonania nie moga istnie¢ bez przedstawien,
ktore sg dla przekonan podstawa. Wiedza w ujeciu Tadeusza Czezowskiego jest
zespotem przekonan prawdziwych. Do wiedzy zalicza sie tak przekonania z zakre-
su nauk szczegdtowych, jak i tzw. nauk filozoficznych. Poza sferg wiedzy pozo-
staje sfera szeroko rozumianej wiary. W wystapieniu referent propozycje Czezow-
skiego poddat analizie i krytycznej dyskusji.

Stefan Konstanczak (WSP, Stupsk), wygtosit referat zatytutowany ,,Tade-
usz Czezowski 0 sensie pracy naukowej”, ktdry opart na przemysleniach i wnio-
skach profesora Tadeusza Czezowskiego dotyczacych problematyki sensu zycia
i pracy naukowej. W przedstawionym ujeciu sens pracy naukowej wigze sie nie-
rozerwalnie z problemem sensu zycia. Ten kto nie potrafi nada¢ swemu zyciu
sensu, nie jest tez w stanie dostrzec warto$ci w swym dziataniu. To wilasnie war-
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tos¢ prawdy winna by¢ jedynym wyznacznikiem sensu dla kazdego naukowca,
a wszelkie wynaturzenia w nauce sg spowodowane sprzeniewierzeniem sie tej wartosci.

Zenona Nowak (UO, Opole), w referacie zatytutowanym ,,Zasada wolnosci
nauki”, przedstawita deontologie pracownika naukowego prezentowang przez
Tadeusza Czezowskiego, szczegOlnie za$ jego wskazania dotyczace etyki badan
naukowych. Przypomniata, ze w przeswiadczeniu profesora etyka jest naukg em-
piryczng, a zatem mozna ustali¢ okres$lone kryteria etyczne, tak jak wskazuje sie
kryteria naukowosci. Aksjologia nauki, ktorej domagajg sie coraz szersze rzesze
nie tylko pracownikéw nauki, jesli ma by¢ powszechnie aprobowana, powimia
spetnia¢ kryterium naukowosci, powimia sama by¢ nauka. Wedtug referentki
budowa takiej aksjologii nauki wymaga powigzania metodologicznych regut po-
stepowania badawczego z normami etycznymi pracownika nauki.

Krzysztof Stachewicz (WSP, Bydgoszcz), w referacie nt. ,,Czezowski i In-
garden: dwie teorie poznawania wartosci”, podkreslit, iz mimo tego, ze Tadeusz
Czezowski i Roman Ingarden wywodzili sie z réznych szkél filozoficznych i pre-
zentowali odmienne koncepcje filozofii i metody jej uprawiania, to jednak w wielu
miejscach ich badania zbiegaty sie dajgc zblizone wyniki. Referent analizujac
jeden z takich watkéw - problem poznawania wartosci, wykazat, ze Tadeusz
Czezowski podobnie jak Roman Ingarden stal na stanowisku intuicjonizmu ak-
sjologicznego, gdzie wartosci jako istnosci obiektywne ujawniajg sie cztowiekowi
w aktach bezposredniego doswiadczenia i wyzwalajg reakcje emocjonalng. Refe-
rat stat sie przyczynkiem do tezy, ze uczciwe poszukiwanie prawdy, a to stanowi
przeciez fundament etosu badawczego filozofa, daje czesto podobne wnioski.

Andrzej Wachowiak (UMK, Torun), w referacie zatytutowanym ,,Na tropie
zla”. przypomniat, iz Tadeusz Czezowski zagadnienie warto$ci rozwazat gtownie
postugujac sie pojeciem dobra, wskutek czego czytelnik nie znajdzie w jego pi-
smach rozbudowanej teorii zla. Zto pozostawato jednak w orbicie zainteresowan
Czezowskiego, dlatego spos6b pojmowania zla oraz przyktady jego przejawiania
sie byty tematem wystgpienia referenta.

Ryszard Wisniewski (UMK, Torun), w wystgpieniu zatytutowanym ,,Pro-
blem z kryteriami warto$ci” podjgt metaetyczne rozwazania na temat kryterium
wartosci (kryterium wartosciowosci, kryteria hierarchizacji, kryteria poszczeg6l-
nych klas wartosci, zwlaszcza kryterium wartosci moralnej). Referent oméwit trud-
nosci ze zdefiniowaniem kryterium moralnego, jakie wystapity w szkole lwowsko-
warszawskiej (Twardowski, Czezowski) konfrontujac je z rozwazaniami Romana
Ingardena. W rezultacie ukazana zostata w referacie wielo$¢ sposobéw podejscia
do zagadnienia (metaetyczny pluralizm kryteriow).

Beata Olkowska (WSP, Olsztyn), w referacie ,,Wokdt Tadeusza Czezowskiego
koncepcji dyskusji”, we wstepie podkreslita, iz dyskusja, ktora jest nieodtgcznym na-
rzedziem refleksji naukowej, aby mogta stuzy¢ nauce, musi by¢ uporzadko-
wana. przebiega¢ wedtug okreslonych regut. Do grona wielu filozofow, ktérzy pod-
jeli sie okreslenia, czym jest i w jaki sposob mozna prowadzi¢ ,,owocng dyskusje”,
nalezy' Tadeusz Czezowski. Jego odczyty O dyskusji i dyskutowaniu oraz Zarzut
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niejasnosci (przyczynek do teorii dyskusji) majg charakter poradnikéw, w ktdrych
odnajdziemy odpowiedzi na pytania, jak powinna przebiega¢ dysputa oraz jakie i dla-
czego mozliwe sg nieporozumienia. Referentka zwrdcita nastepnie uwage na fakty, iz
dla Czezowskiego dyskusja jest taka wymiang mysli, w ktorej nie dominuje ani
dyktat, czyli narzucanie innym swojego zdania i niedopuszczanie opozycji i kryty-
ki, ani pouczenie, w sytuacji, gdy uczestnicy dyskusji poza referentem nie sg
przygotowani, lecz jest formg wspotpracy. Jej gtownym celem jest ptodnosé
i owocnose, a jednym z najwiekszych niebezpieczenstw jest ,,zarzut niejasnosci”,
ktory moze pojawic sie w trakcie dyskusji zaréwno za sprawa nadawcy jak i od-
biorcy. Jest on zwigzany z uzywanym jezykiem oraz charakterem wyrazanej my-
$li. Wedtug referentki tych kilka uwag Czezowskiego nic jest oryginalnym wkia-
dem w teorie dyskusji, jest jednak uporzagdkowanym gtosem, zwracajgcym szcze-
gdlng uwage na to, ze do dyskusji nie wystarczy niepokoj intelektualny. Owocnos¢
dysputy jest uzalezniona w réwnym stopniu od przestrzegania regut logicznych
i etycznych.

Grzegorz Trela (IFiS PAN), w wystapieniu zatytutowanym ,Logika jako
metafilozofia”, przedstawit program filozoficzny Tadeusza Czezowskiego, ktory
podobnie jak Kazimierz Ajdukiewicz i inni mysliciele Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej pojmowat filozofie jako zespol pokrewnych dziedzin (powigzanych ze
sobg genezg historyczng, zwigzkami tresciowymi), nie za$ jako jednolitg nauke
czy tez dyscypline. Interesowata go przede wszystkim filozofia pojmowana jako
nauka, a nie jako Swiatopoglad lub wytwér literacki. Jak podkreslit referent, T.
Czezowski. kontynuujac nurt rozwazan zainicjowany na gruncie polskim przez K
Twardowskiego, utozsamiat ,,naukowos¢” filozofii nie z jej akademickoscig, lecz
okreslong metodologig. Badania naukowe okreslat jako takie, ktérych celem jest
prawda, za$ ogélnymi regularni metodologicznymi majg by¢ stowarzyszone z celem
badania naukowego: reguta rzetelnosci (czyli podawanie za prawdziwe tylko takich
twierdzen, ktérych prawdziwo$¢ w Swietle aktualnego stanu wiedzy naukowej jest
zagwarantowana), obiektywnosci (utozsamianej z wyostrzonym krytycyzmem)
i bezstronnosci (czyli przyjmowania postawy arbitra ,,sine ira et studio i rozstrzygania
sprawy na rzecz jednej ze stron walczgcych”.

Referaty ponadto wygtosili: Marek Rembierz (US, Katowice), ,Wobec
granic metafizyki. Metafilozofia i metafizyka w refleksji Tadeusza Czezowskiego”,
Krzy sztof Szymanek, ,,Argument, rozumowanie, btgd logiczny”, Renata Karpiesiuk
(UMK, Torun), ,,Tadeusz Czezowski w $wietle torunskich archiwaliow”.

Wszyscy uczestnicy konferencji, doceniajgc znaczenie Profesora Tadeusza
Czezowskiego dla rozwoju polskiej filozofii XX wieku, z uznaniem podkreslali
jego wktad zaréwno w rozwdj logiki, w obrebie ktérej uzyskat stopnie naukowe,
filozofii, ktdrg postrzegat jako zespdl nauk zwréconych w strone rzeczywistosci
empirycznej, potgczonych strukturami formalnymi, jak rowniez etyki, w ktorej
dowiddt mozliwosci sojuszu teorii moralnosci z logika.
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Odczyty i wyktady
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Teoretyczne podstawy psychologicznego
interpretowania jako wspo6lne odkrycie
Kazimierza Twardowskiego i Wiadystawa Witwickiego

(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Szczecinie, 15 IV 1999 r.)

Prezentacja zasadniczego zrodia teoretycznych podstaw interpretowania
psychologicznego, jakim jest niewatpliwie teoria czynnosci i wytworéw, bytaby
niepetna bez wskazania na jej korzenie. A te tkwig w rozprawie habilitacyjnej
Kazimierza Twardowskiego (Twardowski, 1965a), w ktdrej zajat sie on (rn.in.)
problemem istoty i liczby elementéw skladowych zjawiska psychicznego. Od
czasu wprowadzonego przez Arystotelesa - i przypomnianego filozofom przez
Franza Brentane - odrdznienia w kazdym zjawisku psychicznym aktow (przed-
stawiania, sgdzenia, czucia i chcenia) od treSci (to co przedstawione, osgdzone,
odczuwane i chciane), zwykto sie je rozpatrywaé wiasnie w takim, dwojakim
aspekcie. Jakkolwiek to rozréznienie - zdaniem Twardowskiego - pozwala na
unikanie utozsamiania aktu psychicznego ijego tresci, to jednak nie uwzglednia
jeszcze jednej kwestii, mianowicie wskazanej przez Aloisa Hoflera dwuznacz-
nosci ,,przedmiotu” lub ,,obiektu”, na ktory ukierunkowane sg akty psychiczne.

Przedmiot bowiem bywa rozumiany w dwojakim sensie, tzn. jako co$ co
istnieje samoistnie, realnie, niezaleznie od podmiotu i na co skierowuje sie kaz-
dy akt przedstawiania, sadzenia, czucia i chcenia; oraz - jako mniej lub bardziej
przyblizony ,,obraz” psychiczny tego czego$ realnego, pozapodmiotowego. W tym
drugim sensie, ,,auasi-obraz (trafniej: znak)”,jak go okresla Hofler, jest identyczny
z trescig przedstawienia, sadzenia, czucia czy chcenia oraz - co bardzo istotne -
jest on zawarty catkowicie w obrebie podmiotu iz tego wzgledu zwany immanent-
nym lub intencjonalnym przedmiotem zjawiska psychicznego.

Korzystajgc ze wskazan Hoflera, Twardowski proponuje rozwigzanie za-
ktadajace trojelementowos¢ zjawiska psychicznego: akt, tres¢ (przedmiot imma-
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nentny lub znak przedmiotu lub jego ,,duchowe odwzorowanie”) oraz przedmiot
»na ktéry nasze przedstawianie sobie «rowniez sie skierowuje»” (przedmiot
nieimmanentny).

»Zaréwno wtedy, gdy przedmiot jest przedstawiony, jak i wtedy, gdy jest
osadzony, wystepuje obok psychicznego aktu ijego przedmiotu co$ trzeciego,
co rownoczes$nie jest znakiem przedmiotu: jego psychiczny «obraz», o ile ten
przedmiot jest przedstawiony, i jego istnienie, o ile jest osadzony. Zaréwno
0 psychicznym «obrazie» przedmiotu, jak i o jego istnieniu méwi sie, ze ten jest
przedstawiony, a tamto osgdzone: lecz whasciwym obiektem przedstawiania sobie
1sadzenia nie jest ani obraz psychiczny przedmiotu, ani jego istnienie, tylko
sam przedmiot. Ale tak. jak obraz psychiczny czy istnienie przedmiotu nie sg
z samym tym przedmiotem identyczne, tak tez nie jest jednaki sens odpowied-
nich czasownikdw, gdy sie zwie «przedstawionymi» tre$¢ i przedmiot przedstawie-
nia, «osadzonymi» tres¢ i przedmiot sadu” (Twardowski, 1965a, s. 8).

W omawianej rozprawie Twardowski skupit sie na rozpatrywaniu istoty
zwigzku - o charakterze zarazem tozsamosci (zwiaszcza z punktu widzenia ana-
lizy jezykowej) i odrebnosci (z filozoficznego punktu widzenia) - zachodzacego
miedzy przedmiotem i tres$cig przedstawienia (sadu). Skorzystat tu wyraznie
z metody analitycznej, powotujac przekonujacy przyktad rodem z ,,dosSwiadcze-
nia zewnetrznego”, a dotyczacy relacji miedzy namalowanym obrazem i nama-
lowanym pejzazem, analogicznej do relacji zachodzacej miedzy przedstawiong
trescig a przedstawionym przedmiotem (tamze, s. 11-12).

Czynnos¢, jakg malarz wykonuje, skierowana jest jednoczesnie na dwa
przedmioty (obraz i pejzaz), za$ jej rezultat jest jeden (namalowany obraz przed-
stawiajacy rzeczywisty pejzaz). Analogicznie, w wypadku przedstawiania sobie
czego$: przedmiot przedstawiony pozostaje treScig przedstawienia w takim sa-
mym sensie, w jakim namalowany pejzaz jest obrazem przedstawiajagcym pejzaz
rzeczywisty. Aby unikng¢ dwuznacznosci i nieporozumien, Twardowski propo-
nuje nastepujacy zabieg lingwistyczny: ,,O treSci mowic¢ bedziemy, ze jest po-
myslana, przedstawiona w przedstawieniu; o przedmiocie bedziemy mowili, ze
jest przedstawiony przez tre$¢ przedstawienia (albo przez przedstawienie). To,
co jest przedstawione w przedstawieniu, jest jego treScia; to, co jest przedsta-
wione przez przedstawienie, jest jego przedmiotem. W ten sposob bedzie mozna
zachowa¢ stowo «przedstawia¢ sobie» - zastgpienie go innym zwiekszytoby
tylko zamieszanie - a mimo to unikng¢ nieporozumien, ktére to stowo na skutek
swej dwuznacznosci zdaje sie fatwo wywotlywac. Trzeba tylko, gdy sie mowi, ze
co$ jest przedstawione, dodawac¢, czy w przedstawieniu, czy przez przedstawie-
nie. W pierwszym wypadku przez «to, co przedstawione» rozumie sie tres¢
przedstawienia, w drugim przedmiot przedstawienia” (tamze, s. 15-16).

Warto zastanowi¢ sie przez moment nad tym, jakg wartos¢ psycholo-
giczng ma rozréznienie lingwistyczne, wyrazone przez przyimki ,w” i ,przez
Wszak w jednym i w drugim wypadku zasadniczym trzonem rozrdznienia pozo-
staje ,przedstawienie”. Zatem niezaleznie od tego, czy bedziemy rozpatrywaé
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co$. co ,,w” nim przedstawione (tres¢), czy tez cos, co ,przezen” przedstawione
(przedmiot) - itak sama istota ,,przedstawienia” (akt) nie zmienia sie. Tre$¢ aktu
przedstawienia, utozsamiana przez Twardowskiego z tym, ,,co przedstawione
w przedstawieniu”, zawiera jednocze$nie psychiczny ,,odsytacz” do przedmiotu
przedstawienia (tego ,,co przedstawione przez przedstawienie”). Czyli ten sam
sktadnik - akt - zjawiska psychicznego (,,przedstawiania sobie czegos$”) petni
zarazem dwie funkcje. Mianowicie wywotuje okreslong tres¢ i odsyta do okre-
$lonego przedmiotu, ktdry jednoczesnie ,,zawiera sie” w wywotanej tresci.

Whniosek, jaki nasuwa sie tu z psychologicznego punktu widzenia, jest
dos¢ prosty. Wystarczy w zjawisku psychicznym wyréznic jego aspekt funkcjo-
nalny, czynnosciowy (j. akt) oraz aspekt kognitywny, poznawczy (j. tresc),
odnosnie ktorych - ze wzgledu na dynamike relacji podmiotu z otoczeniem -
nalezy zatozy¢ istnienie przedmiotu odniesienia, czyli tego, do czego akt odsyta
i jednoczesnie tego, czego tres¢ - wywotana przez 6w akt - dotyczy.

Do prawdopodobnie takich wnioskéw doszedt Twardowski, kiedy po la-
tach ponownie w jego warsztacie naukowym pojawit sie problem struktury zja-
wiska psychicznego. Niemniej, juz w tym miejscu chciatabym zaznaczyé, ze
statyczne, bliskie atomistycznemu, Twardowskiego pierwotne ujmowanie zjawi-
ska psychicznego, w zaden sposéb nie wskazujgce na metody docierania do jego
istoty, zostato przezwyciezone zar6wno przez propozycje podang w teorii czyn-
nosci i wytwordw, jak i przez - akcentujaca jego (zjawiska psychicznego) dy-
namizm i funkcjonalny charakter - propozycje Wiadystawa Witwickiego, po-
szukujgcego, jak Mistrz, rzetelnej odpowiedzi na pytanie o charakterystyke zycia
psychicznego oraz odkrywajacego zasady psychologicznego interpretowania
jako drogi do Swiata wewnetrznych przezy¢.

Jednakze, zgodnie z intencjg wyrazong na wstepie, potraktujmy tresci za-
warte w rozprawie habilitacyjnej Twardowskiego jako punkt wyjscia, czy tez
inspiracje do dalszych rozwazan nt. struktury zjawiska psychicznego, by okresli¢
jego wkiad do ustalenia teoretycznych podstaw psychologicznego interpretowania.

Odkrycie Twardowskiego:
relacja wyrazania zachodzgca miedzy
wytworem psychofizycznym a wytworem psychicznym

Typowe dla Twardowskiego poruszanie sie na pograniczu logiki, filozofii,
psychologii i (jak sam okreslat) ,,gramatyki” oraz wielokrotnie omawiana (np.:
Coniglione, Poli, Woleriski (red ), 1993; Jadczak, 1988. 1991; Paczkowska,
1976, 1981; Rzepa, 1992, 1993; Wolenski, 1985; Zamecki, 1977) ewolucja jego
pogladéw na temat miejsca psychologii wsréd innych nauk, prawdopodobnie
spowodowaty, ze w 1912 roku powr6cit do problemu relacji zachodzacych mie-
dzy elementami zjawiska psychicznego w - moim zdaniem - najbardziej zna-
czacej dla psychologii rozprawie O czynno$ciach i wytworach (Twardowski,
1965b). W tej pracy zajat sie bardziej szczegotowo - nie rozpatrywana w roz-
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prawie habilitacyjnej - relacjg, zachodzacg miedzy aktem a trescig przedstawie-
nia (sagdzenia, czucia, chcenia).

Uznat, ze relacja ta wyraza stosunek czynnos$ci do wytworu tej czynnosci.
Akt (odzwierciedlany w mowie dzieki czasownikom, np. ,,moéwic¢”, ,krzyczec”,
»sadzi¢”, mysle¢”) uwydatnia ,moment czynnos$ciowy”, za$ tre$¢ zjawiska psy-
chicznego (odzwierciedlana dzieki rzeczownikom, np. ,mowa”, ,,krzyk”, ,,sad”,
Lmys$l”) - moment zjawiskowy, zdarzeniowy”. Zaréwno czynnosci, jak i wy-
twory mozna podzieli¢ na fizyczne i psychiczne oraz trwale i nietrwate.

Cecha trwatosci przystuguje jedynie czynnosciom i wytworom fizycznym,
co znaczy, iz ,,[...] moga one istnie¢ i istniejg w znaczeniu aktualnym oddzielnie
od czynnosci, dzieki ktorym powstajg” (tamze, s. 229). W zakresie czynnosci
i wytworéw fizycznych umieszcza Twardowski specyficzny ,,gatunek”, tj. czyn-
nosci i wytwory psychofizyczne. Ich specyfike okresla sama geneza, mianowicie
0 czynnosci psychofizycznej moéwimy woweczas, gdy danej czynnosci fizycznej
towarzyszy czynno$¢ psychiczna, ktéra wptywa na przebieg tej pierwszej, a -
tym samym - na powstajacy dzieki niej wytwor (psychofizyczny). Wytwory
psychofizyczne (zarowno trwale, jak i nietrwale) sa obserwowalne, czyli ,,pod-
padajaljak powiada Twardowski, ,,pod zmysty” oraz - co bardzo istotne - po-
wstajg wskutek czynnosci psychofizycznej, co znaczy, ze angazujac czynnosé
psychiczng, wzbudzajg jej okreslony wytwdr (psychiczny). Dlatego moga sie
sta¢ zewnetrznymi wyrazami wytwordw psychicznych.

»Poniewaz jaki$ wytwor psychofizyczny moze powsta¢ wskutek nie jed-
nej, lecz kilku czynnosci psychofizycznych, przeto moga si¢ w nim wyraza¢
rozne wytwory psychiczne. 1tak w rysunku wyrazi¢ sie moze wyobrazenie rysunku,
ktére rysownik ma kreslac rysunek, dalej pojecie, ktére rysownik pragnie swym ry-
sunkiem uzmystowi¢, pragnienie uzmystowienia pojecia itp. W ten sposéb wytwar
psychofizyczny wyraza pewne wytwory psychiczne bezposrednio, inne posrednio
w réznych stopniach posredniosci” (tamze, s. 230).

Opisana relacja wyrazania, zachodzaca miedzy wytworem psychofizycz-
nym a wytworem psychicznym, stanowi podstawowy warunek interpretacji psy-
chologicznej. Jezeli bowiem jest tak, ze: ,[...] w aktualnie istniejgcym wytworze
psychofizycznym znajduje swoj wyraz wytwdr psychiczny, ktéry juz nie istnieje”
(tamze, s. 233), to nalezy uzna¢, iz z wytworu psychofizycznego mozna ,,0d-
czytac” czy tez ,,odkodowac” wytwdr psychiczny w nim ,,zawarty”. Dla Twardow-
skiego jest jeszcze bardziej jasna trwata zaleznos¢ miedzy wytworem psychofi-
zycznym i wytworem psychicznym wtedy, gdy ten pierwszy zyskuje ceche
trwatosci.

»Znajdujac zas wyraz swoj w wytworze trwatym, wytwor nietrwaty «zyjac
w nim dalej» sam nabiera pozom jakiej$ trwatosci, non omnis mortuus est, skoro
istnieje nadal wytwor psychofizyczny, do ktérego powstania wytwor psychiczny
sie przyczynit” (tamze).

Z tak jednoznacznego podkreslenia mozliwosci nabywania przez wytwoér
psychiczny cechy trwatosci (dzieki utrwaleniu wytworu psychofizycznego i istnie-
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niu relacji wyrazania zachodzacej miedzy nimi), wynika rozwiniecie wskazane-
go warunku interpretacji psychologicznej. Oto mogg jej podlega¢ trwale wytwo-
ry psychofizyczne, niezaleznie od czasu i miejsca zarowno powotania ich do
zycia, jak i ich interpretowania. Przeciez w ciggu calej egzystencji trwalego wytwo-
ru psychofizycznego, mozna go traktowac jako skutek nietrwatego wytworu psy-
chicznego (lub wytworéw psychicznych), towarzyszacego czynnosci tworzenia
wytworu psychofizycznego, a zachodzacego w obrebie zycia psychicznego pod-
miotu, tworzacego 6w wytwor. A przeciez jednoczesnie, przez caty okres istnienia
trwatego wytworu psychofizycznego, mozna go traktowac¢ jako przyczyne nie-
trwatego wytworu psychicznego, ktéry moze zosta¢ kazdorazowo wzbudzony
w dowolnym podmiocie, w zwigzku z psychiczng czynnoscia interpretowania
owego trwatego wytworu psychofizycznego.

Odwotajmy sie do diuzszej wypowiedzi Twardowskiego (tamze, s. 233-
234): ,,Ten wytwodr psychiczny sam nie jest trwaty; istnieje tylko tak dlugo, jak
diugo istnieje wytwarzajgca go czynno$¢ psychiczna; moze taki wytwdr psy-
chiczny powstawac kilkakrotnie, ale zawsze bedzie on wytworem nietrwatym.
Ale i w tym czasie, gdy wytwdr psychiczny nie istnieje, tj. wtedy, gdy w nikim
nie odbywa sie czynno$¢ psychiczna dajgca poczatek wytworowi psychicznemu,
istnieje przeciez jedna z czeSciowych przyczyn, dzieki ktorym w danej chwili
moze powsta¢ 6w wytwor nietrwaly, mianowicie trwaty wytwor psychofizycz-
ny, bedacy znakiem wytworu psychicznego. Otdz podobnie jak o przyczynie
mowimy, ze «istnieje» dalej w skutku, tak tez méwimy o skutku, ze istnieje
potencjalnie juz w przyczynie, chociazby czeSciowej. Méwimy wiec takze, ze
wytwaor psychiczny bedacy znaczeniem odpowiedniego wytworu psychofizycz-
nego, czyli odpowiedniego znaku, istnieje potencjalnie w owym wytworze psy-
chofizycznym. w owym znaku. Ow wytwdr psychiczny, owo znaczenie, owa
tres¢ itp., pozostajgca w okreslonym tutaj stosunku do wytworu psychofizyczne-
go. przybiera pozory', jakoby w tym wytworze psychofizycznym tkwita, w nim
byta zawarta, jakoby byta wen zakleta lub wcielona, a wszystkie te wyrazenia
nie znaczg oczywiscie nic innego, jak to, ze 6w wytwor psychofizyczny jest jedng
z czeSciowych przyczyn powstania wytwoai psychicznego, ze wiec wytwor
psychiczny istnieje potencjalnie (a bynajmniej nie naprawde i aktualnie) w wy-
tworze psychofizycznym™.

Wykorzystujagc doprawdy nietypowe dla Twardowskiego, aczkolwiek
w tej wypowiedzi obecne - piekne - metafory, mozna powiedzieé, ze psycholog
interpretujacy dany wytwor psychofizyczny ,,wycigga”, ,,odkrywa”, ,,odczaro-
wuje” lub ,,oddziela” - jego zarazem przyczynie (odnoszgcg si¢ do wytworu psy-
chicznego podmiotu tworzacego interpretowany wytwar), jak i skutek - wiasny
wytwér psychiczny, wzbudzony dzieki czynnosci interpretowania owego wy-
tworu psychofizycznego.

I cho¢ Twardowski nie zatrzymuje sie dtuzej nad - bodaj najbardziej
istotng dla interpretowania psychologicznego - kwestig odpowiedniosci obu
wytworow psychicznych, wszak zrodzonych i istniejacych w réznych obszarach
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zycia psychicznego, w réznych podmiotach, to za cenne nalezy uznac juz samo
zwrocenie uwagi na potencjalne i posiadajgce znamiona trwatosci, a przez to
mozliwe do odczytania, istnienie (tkwienie, wcielenie, zaklecie, zawieranie si¢) wy-
tworu psychicznego w wytworze psychofizycznym. Podobnie, za cenne nalezy
uznac krétkie, wstepne wyjasnienia Twardowskiego, jakie poczynit w tej sprawie.

Otéz ztozony proces utrwalania wytwordw psychicznych prowadzi w re-
zultacie nie tylko do ich upodobnienia do trwatych wytworéw psychofizycz-
nych, lecz ponadto - do ich uniezaleznienia od wytwarzajacych je czynnosci,
ktére wszak przestajg istnie¢ mimo trwania wytworu. Za najbardziej wyrazisty
przyktad uznat tu Twardowski niezalezne od wytwarzajacych je czynnosci ~zna-
ki pisarskie”, powstajgce w wyniku ztozonego procesu.

»Myslac, dokonywamy czynnosci psychicznych, ktdrych wytworami sg
nasze mysli. Sg to nietrwale wytwory psychiczne. Réwnoczes$nie dokonywamy
czynnosci mowienia, dzieki ktorej powstajg nietrwale wytwory psychofizyczne,
wygtaszane przez nas wyrazy mowy, zdania itp. | dopiero te wytwory nietrwate
psychofizyczne utrwalamy za pomocg czynnosci, przez ktorg powstajg trwale
wytwory psychofizyczne, znaki pisarskie [...]” (tamze, s. 235).

Zgodnie z tezg o relacji wyrazania, znaki pisarskie jako trwaty wytwdr
psychofizyczny, wywotujg w tym samym podmiocie lub u réznych oséb tyle
wytworow psychicznych, ile zostaje wzbudzonych czynnosci wytwarzajacych te
wytwory. Zatem nie mogg by¢ one sobie rowne. Ale zarazem, réznice zachodza-
ce miedzy nimi nie mogg by¢ specjalnie duze. Stad wnosi Twardowski, iz
w poszczegOlnie rozpatrywanych wytworach psychicznych, ktérych bezposred-
nig przyczyng byty okreslone znaki pisarskie, musi zaistnie¢ wiele cech wspol-
nych. ,I wiasnie te cechy wspdlne, to, w czym sie owe poszczeg6lne wytwory
psychiczne zgadzajg, uwazamy zwykle za znaczenie wytworu psychofizyczne-
go. za zawartg w nim tre$¢, pod warunkiem oczywiscie, ze odpowiadajg one zamia-
rowi. w ktérym 6w wytwor psychofizyczny zostat jako znak uzyty” (tamze, s. 236).

W tym miejscu odwotuje sie Twardowski do pogladéw Edmunda Husserla,
zawartych w Logische Untersuchungen, w tomie drugim (Halle 1901, s. 97 in.), by
podkresli¢, iz gdy méwimy, ze jaki$ tekst pisany wzbudzit w roznych osobach te
samg mysl, to wowczas —mowigc o tylko jednym znaczeniu znaku mimo $wia-
domosci istnienia potencjalnych roznic intrapodmiotowych - to znaczenie ,,[...]
nie jest juz konkretnym wytworem psychicznym, lecz czyms, do czego docho-
dzimy drogg abstrahowania dokonanego na konkretnych wytworach (tamze).
Zatem wyabstrahowane znaczenie (np. interpretowanego tekstu jako trwatego wy-
tworu psychofizycznego) powstaje na fundamencie odkrytych i ustalonych cech
wspolnych wszelkich mozliwych wytworéw psychicznych, wytworzonych dzieki
czynnosciom wzbudzonym przez interpretowany wytwor psychofizyczny (np.
tekst drukowany). W konsekwencji ,[...] pomijamy zupelnie, ile moznosci,
osobnicze cechy tych wytworéw psychicznych [...]” (tamze).

Stad z kolei wynikajg jeszcze dwie tezy, istotne dla interpretowania psy-
chologicznego. Po pierwsze, dzieki mozliwosci wyabstrahowania wspolnych
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cech, zatem - wspdlnego znaczenia wytworu, dochodzimy do wniosku, iz wiele
réznych (zachodzacych w réznych osobach) czynnosci psychicznych wytwarza
jeden i ten sam wytwor psychiczny. Whniosek ten w oczywisty spos6b potwierdza
poprzednio sformutowany przez Twardowskiego, a mowiacy o niezaleznym - od
wytwarzajgcych go czynnosci psychicznych - charakterze wytworu psychicznego.
Po drugie, dzieki mozliwosci pomijania podmiotowych ryséw wytworow
psychicznych, dopuszczalne staje sie abstrahowanie od mozliwych wpltywéw na
proces interpretowania ze strony interpretujgcego podmiotu. Interpretowanie zatem
jawi sie jako procedura metapodmiotowa, w istocie niezalezna réwniez od miejsca
i czasu jej przeprowadzania. Ta, druga, teza stanowi jednoczes$nie zasadniczg pod-
stawe do wnioskowania o roznicy w pogladach Twardowskiego i Witwickiego na
temat warunkéw psychologicznego interpretowania, 0 czym bedzie mowa dalej.

Odkrycie Witwickiego:
istota relacji zachodzacej
miedzy podmiotem a zjawiskiem psychicznym

Pierwsza z powyzej oméwionych tez, méwigca o swoistej autonomii wytwo-
ru psychicznego wobec wytwarzajacej go czynnosci psychicznej, a wynikajgca
z zatozenia o zachodzeniu relacji wyrazania miedzy wytworem psychofizycz-
nym a wytworem psychicznym, dowodzi ponadto pewnej prawdy psychologicz-
nej, na ktérg Twardowski juz nie zwrdcit swej uwagi. Uczynit to - po kilkunastu
latach (w 1925 roku) - Wiadystaw Witwicki. ktéry otwarcie na kartach pierw-
szego tomu Psychologii (Witwicki, 1962, s. 22) przyznat, ze prezentowane przez
niego rozumienie kategorii ,akt” jest rézne od ujecia proponowanego przez
Twardowskiego, a przedtem: A. Hdflera, H. Ebbinghausa i E. Titchenera.

Chodzi mianowicie o to, ze Witwicki - prawdopodobnie po uwzglednie-
niu gramatyczno-logiczno-psychologicznych tez Twardowskiego o wzglednej
niezaleznosci wytwordw psychicznych od wytwarzajgcych je czynnosci psy-
chicznych oraz o mozliwo$ci wytwarzania przez czynnosci psychiczne (zacho-
dzace w obrebie zycia psychicznego réznych podmiotéw) tych samych lub
przynajmniej podobnych wytworéw psychicznych - potraktowat inaczej relacje
zachodzacag miedzy aktem psychicznym i jego trescig. Dla tego ujecia nie bez
znaczenia - lecz takze tylko prawdopodobnie, bowiem Witwicki nie pisze o tym
wyraznie - bylo pierwotnie (w 1894 roku) synonimiczne potraktowanie przez
Twardowskiego takich wyrazen, jak ,,akt” i ,,czynno$¢” zarowno przy konstru-
owaniu definicji pojecia ,przedstawienie”, jak i przy wyjasnianiu istoty aktu
sgdzenia (Twardowski, 1965a, s. 3 i 7).

Na marginesie warto zauwazy¢, iz w rozprawie z 1912 roku Twardowski
nadzwyczaj konsekwentnie unika uzywania pojecia ,,akt”, ustawicznie postugu-
jac sie pojeciem czynnosci. To spostrzezenie wymaga odrebnej analizy, ktorej tu
nie chciatabym przeprowadzac.
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Zdaniem Witwickiego. najwazniejszg cechg zjawisk (przezy¢, faktow)
psychicznych jest ich wewnetrzna, podmiotowa dynamika. Sg one dane w do-
Swiadczeniu wewnetrznym i sg zawsze czyje$, jako ze: ,,Bezpanskie zjawiska
psychiczne sg tylko fikcjg poetow” (Witwicki, 1962, s. 20). Dlatego tez (co
prawda, w dos¢ zakamuflowany sposob) odcigt sie wprowadzonego przez Mi-
strza i traktowanego w oderwaniu od podmiotowosci jako istoty zycia psychicz-
nego - sztywnego podziatu zjawiska psychicznego na (przede wszystkim lo-
gicznie) wigzane ze sobg elementy. Dodatkowo, przeniost zasadniczy akcent
z relacji uznanej przez Twardowskiego za niejako najbardziej istotng, tj. relacji
zachodzacej miedzy tresScig a przedmiotem (1894), badZz miedzy czynnoscig
a wytworem (1912), na rzecz relacji zachodzacej miedzy podmiotem a zjawi-
skiem psychicznym, czyli aktem przezywania danych tresci psychicznych, wy-
wotanych przez 6w akt.

»Zjawiska psychiczne nie s mng samym, tylko sg moje, nalezg do mnie,
sg ze mng w szczegdlny sposéb zwigzane. Jajestem ich podmiotem, doznaje ich,
przezywam je. mam je. [...] Doznaje smutku, mam zmartwienie, jestem smutny
i smuce sie - to zwroty jednoznaczne. Z ich pomocg wyrazam istnienie pewnego
faktu psychicznego, tj. ,,smutku”, a jednoczesnie wyrazam stosunek miedzy tym
faktem a mna. Stosunek ten wydaje sie jednaki we wszystkich przezyciach psy-
chicznych. Kazde z nich jest moje, ze mng charakterystycznie zwigzane” (Wi-
twicki, 1962, s. 21).

W ten sposéb Witwicki starat sie wyrazi¢ dynamike zycia psychicznego.
Uznawal, powtérzmy, iz zjawisko psychiczne to - nie tyle uporzadkowany lo-
gicznie, lecz - dynamiczny akt doznawania (przezywania) tresci psychicznych
przez podmiot. Zatem sam akt - z psychologicznego punktu widzenia - zapew-
nia mozliwo$¢ pojawienia sie swoistej relacji, zachodzacej miedzy podmiotem
a doznawang trescig. Nie za$ - miedzy treScig a przedmiotem, ani tez - miedzy
samym aktem a jego wytworem. Dzieki aktom psychicznym, podmiot doznaje
(przezywa) okreslonych tresci, powigzanych ze $wiatem zewnetrznym (tamze,
s. 15). 1natym - na podmiotowej relatywizacji - przede wszystkim polega istota
zjawiska psychicznego.

Przy tym warto podkresli¢, ze Witwicki ani sie wikta, ani zastanawia nad
odniesieniami czy zwiazkami tresci przezy¢ z (jakkolwiek rozumianym) przed-
miotem. A nawet sprawe te bagatelizuje, kwitujac jg krotko z wiasciwg sobie
ironig: ,,Nalezy pamietac, ze jabton nie jest widokiem jabtoni. Sg to rzeczy zu-
petnie rézne, cho¢ niekiedy w potocznej mowie oznaczamy jedno i drugie tym
samym wyrazem. Nie mozemy tez nigdy, jak chce Titchener, przeksztakci¢ ja-
btoni na jej widok, podobnie jak nigdy nie przeksztatcimy tej kozy, ktora jest
zwierzeciem ssgcym, na koze, w ktorej siedzg niektorzy ztodzieje (tamze, s. 26).

Podazajgc dalej tropem wskazanym przez Witwickiego dowiadujemy sie,
iz treSciom zjawisk psychicznych przystuguja cechy zmiennosci i réznorodnosci.
Natomiast akty psychiczne sg powtarzalne, stale, pojawiajgce sie¢ w przezyciach
psychicznych, niezaleznie od ich tresci. ,,W przezyciu np. czerwonej barwy albo
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wysokiego dzwieku czerwien samg bez wzgledu na mnie i moj do niej stosunek
widzenia nazywam treScig tego przezycia, podobnie jak dzwiek sam, bez wzgle-
du na styszenie, bdl sam, bez wzgledu najego znoszenie, rado$¢ bez wzgledu na
jej odczuwanie, sad bez wzgledu na jego wydawanie. Natomiast widzenie, sty-
szenie, znoszenie, odczuwanie, wydawanie - te nazwy oznaczajg (zawsze, chy-
ba, jakosciowo jednaki) stosunek pomiedzy mna a taka lub inng trescig psy-
chiczng. stosunek, ktory nazywam aktem doznawania tej treSci. Nie umiem po-
wiedzieé, czy akt styszenia dwoch dzwiekéw rdzni sie czymkolwiek od aktu
styszenia jednego dzwieku, i nietatwo potrafitbym powiedzie¢, czy sam akt wi-
dzenia rézni sie czym$ od aktu styszenia. Kiedy sobie odpowiednie przezycia
uprzytomnic¢ usituje, przychodzg mi na mysl tylko rézne tresci. Te roznig sie od
siebie wyraznie - akty doznawania natomiast umiem w tych przezyciach wyrdz-
ni¢ jako czynnik staly, powtarzajacy sie w przezyciach psychicznych bez wzgle-
du na réznice ich tresci” (tamze, s. 21-22).

Ta nowoczesha - niestety, potem jakby ,zagubiona” - propozycja Wi-
twickiego pozwalata na, wykraczajace ponad ramy O6wczesnej psychologii, wy-
réznianie aktéw (czynnosci) psychicznych jako podmiotowych proceséw po-
znawczych. a tym samym ich badanie. Pozwalata takze na dokonywanie podczas
interpretowania psychologicznego zabiegu abstrahowania od czynnosci psy-
chicznych (jako ,statych czynnikow” przezy¢ wewnetrznych), na rzecz skupia-
nia sie na (zmiennych i réznigcych sie) tresciach psychicznych. Podkresimy,
akty sg stale, jak stwierdzit Witwicki, zatem nie warto sie nimi zajmowac przy
okazji kazdego interpretowania psychologicznego. To tresci sg zmienne, zatem
one powinny stanowi¢ przedmiot zainteresowan i dociekan psychologa.

W tym punkcie, dotyczacym przedmiotu interpretowania psychologiczne-
go, poglady obu uczonych sg zgodne, jezeli przyja¢, iz znaczenie ,,tresci” (Wi-
twicki) pokrywa sie ze znaczeniem ,wytworu” (Twardowski) ijezeli uzna¢ od-
kryte przez Twardowskiego zachodzenie relacji wyrazania miedzy interpretowa-
nym przedmiotem (najczesciej trwatym wytworem psychofizycznym) a - nie-
zaleznym od wytwarzajacej go czynnosci psychicznej - wytworem psychicznym
(Czezowski, 1959).

Ale - i tu dochodzimy do sedna sprawy, ajednocze$nie do najwazniejsze-
go odkrycia Witwickiego - koniecznym warunkiem psychologicznego interpre-
towania pozostaje interpretujgcy podmiot, ktéry nadaje swoisty, jedynie dla sie-
bie wiasciwy, niepowtarzalny, ksztatt relacji zachodzacej podczas pojawienia sie
w jego doswiadczeniu wewnetrznym (zyciu psychicznym) okreslonego zjawiska
psychicznego, czyli aktu przezywania danych tresci psychicznych, zwigzanych
z interpretowanym przedmiotem (wytworem psychofizycznym). Interpretowanie
- w tym ujeciu - nie moze by¢ oderwane od podmiotu. Bowiem, jak powie-
dziatby Witwicki, nie znamy czynnoSci interpretowania ,,wiszacej w powietrzu”,
oderwanej od podmiotu, od ,ktosia”, od ,ja”, do ktérego ,stale i zawsze” nalezy
kazde zjawisko psychiczne.



-240

W przedstawionym kontekscie staje sie jasne to. dlaczego Witwicki stara!
sie ustali¢ kompendium warunkéw ,bycia dobrym (bystrym) psychologiem
(Witwicki 1938, 1980: Rzepa 1991, 1998). Poniewaz to wiasnie psycholog jako
interpretujgc)’ podmiot pozostaje - obok relacji wyrazania zachodzacej miedzy
wytworem psychofizycznym i ,zakletym w nim” wytworem psychicznym -
podstawowym elementem, decydujacym o poprawnosci psychologicznego inter-
pretowania.

Warunki interpretowania psychologicznego

Zgodnie z poglagdami obu uczonych, przedmiotem interpretowania psy-
chologicznego moze sta¢ sie kazdy wytwér psychofizyczny, najlepiej zas
wytwor utrwalony. Twardowski te kwestie ujmuje nastepujaco: ,,Jezeli miano-
wicie «wyczytujemy» z zewnetrznych oznak (z wyrazu twarzy, z mchow etc.)
zwigzane z nimi fakty psychiczne, jezeli z listéw, z utwordéw literackich, z dziel
sztuki, z wiasciwosci jakiego$ jezyka lub z obyczajow i wierzen domys$lamy sie
przebiegéw zycia psychicznego, jednostkowego lub zbiorowego, o ktorym te
dokumenty Swiadczg, dokonywamy réwniez pewnej rekonstrukcji cudzego zycia
psychicznego, ale juz nie pamieciowej, lecz raczej podobnej do rekonstrukciji,
przy pomocy ktorej np. historia odtwarza z dokumentow historycznych minione
fakty dziejowe, tak samo niedostepne jej spostrzeganiu, jak niedostepne spo-
strzeganiu sg fakty cudzego zycia psychicznego. (Dlatego tez trafnie nazywajg
sie utrwalone wytwory psychofizyczne dokumentami psychologicznymi [...])”
(Twardowski, 1965c, s. 263). -

W tym samym teks$cie, nieco wczesniej (s. 259). Twardowski wyjasnia
pojecie ,,dokumentow psychologicznych”, przeciwstawianych - ze wzgledu na
kryterium trwatosci - ,,0znakom zycia psychicznego”. Tak wiec: ,,O ile zdania
takie sg spisane w formie listdw, pamietnikdw, autobiograficznych opiséw przejsé¢
duchowych, zeznali ztozonych w celach badan psychologicznych itp., o ile wiec sg
trwatymi wytworami psychofizycznymi, nalezg one juz do dokumentow psy-
chologicznych. Do nich zaliczy¢ tez trzeba wszelakiego rodzaju twdr)' zmysino-
Sci zwierzecej i reki ludzkiej, dzieta sztuki, prace naukowe, a tak samo psychofi-
zyczne wytwory zbiorowego zycia psychicznego, jak pismo, urzadzenia spo-
teczne itp" Z wszystkich tych oznak i dokumentéw czerpie psycholog posrednio
znajomos¢ cudzego zycia psychicznego, niedostepnego jego introspekcji .

Warto zwroci¢ uwage na ,,zagalopowanie sie” Twardowskiego podczas
wyliczania przyktadéw trwatych wytwordw psychofizycznych. Bowiem do-
prawdy trudno sobie wyobrazi¢ tego uczonego pochtonigtego rozwigzywaniem
problemu prawidtowosci przebiegu ,,zycia psychicznego” u ,,zmys$lnych5 zwie-
rzat na podstawie interpretowania trwatych, zwierzecych wytworéw psychofi-
zycznych.

Z tak barwna, opisowa prezentacjga przedmiotu interpretowania psycholo-
gicznego, Witwicki zgadzat sie catkowicie, a nawet jg uzupetniat. W podreczni-
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ku psychologii rzecz ujat nastepujgco: .,Do poznania zycia psychicznego o0séb
odlegtych w przestrzeni lub w czasie, niedostepnych obserwacji posredniej z bliska,
stuzg psychologowi oprécz kwestionariuszy, tzw. zrodta, czyli dokumenty psy-
chologiczne. Sag nimi np. listy oséb zyjgcych lub zmartych oraz wiadomosci
autentyczne o ich postepowaniu, autobiografie, pamietniki i wyznania, jak np.
$w. Augustyna, Sw. Teresy lub J.J.Rousseau. [...] Wiec biografie i sprawozdania
z rozméw Goethego z Eckermanem, Bocklina, Rodina, Anatola France'a [...].
Doktadne opisy snéw stanowig wazne zrodto dla psychologii jednostki. Zrodtem
takim sg tez obserwacje, protokoty i opisy zycia jednostek nierozwinigtych, jak
np. dzieci, ludéw dzikich, idiotdw itd. ROwniez wiadomosci o rozwoju i zachowa-
niu sie ludzi, ktorym brak jakiej$s czesci lub jakiej$ strony zycia psychicznego.
Np. obserwacje nad Slepymi, gluchoniemymi [...], nad zbrodniarzami i obtgka-
nymi. Protokoly z procesow karnych. [...] Bardzo cenne sg z drugiej strony do-
kumenty doty czace zycia psychicznego jednostek bardzo wybitnych na ktérym-
kolwiek polu. Artystow, uczonych, generatéw, przemystowcéw, finansistow,
mezow stanu, Swietych itp. Reguly zycia klasztornego i przepisy na rozmyslania
i ¢wiczenia duchowe. Materiatu dostarcza psychologowi historia cywilizacji, a wiec
dzieje literatury, sztuk plastycznych, stroju, obyczaju prywatnego i publicznego,
dzieje i zbiory' mitéw, podan, basni, wierzen religijnych i przesgddéw Swieckich,
przystowia, piosnki, przekleAstwa, formy grzecznosci i obcowania" (Witwicki,
1962, s. 38-39).

Jak wynika z powyzszych opiséw, dokumentem psychologicznym podle-
gajacym interpretowaniu moze by¢ dostownie kazdy, raczej posiadajgcy ceche
trwatosci, wytwor psychofizyczny. Psycholog, ktéry' nim dysponuje i wie, iz -
dzieki relacji wyrazania - w owym wytworze ,tkwi” wytwor psychiczny poten-
cjalnie ,,gotow”, by go odczyta¢ (zrekonstruowac), spetnia pierwszy warunek
interpretowania, odkryty i opisany przez Twardowskiego.

Dmgi warunek, sformutowany przez Witwickiego, dotyczy osoby inter-
pretatora. czyli psychologa, pozostajgcego w specyficznej relacji z doznawany-
mi zjawiskami psychicznymi (a doktadniej: z ich treScig), wywotanymi przez
interpretowane przedmioty (wytwory psychofizyczne). Ot6z podczas procesu
interpretowania (wedtug mojej rekonstrukcji sposobu rozumowania Witwickie-
go) psycholog $wiadomie modyfikuje ukierunkowanie przezywanego aktu psy-
chicznego, niejako ,przenoszac” je z wiasnych tresci psychicznych na tresci
psychiczne ,,obecne” w $wiadomosci tworcy interpretowanego wytworu w trak-
cie jego wytwarzania. Ten zabieg jest mozliwy dzieki posiadanej wiedzy psy-
chologicznej oraz dzieki psychologicznej intuicji.

Wiedza psychologiczna, konieczna i niezbedna w procesie interpretowa-
nia, dotyczy - zdaniem Witwickiego - czterech kwestii (Witwicki, 1963, s. 28).
Po pierwsze, psycholog musi wiedzie¢ ,,co” spostrzega, jaki to ,,objaw” czy wy-
twor. |, oczywiscie, musi umie¢ go spostrzec. Po drugie, powinien wiedzieé¢ ,,0d
kogo” dany wytwdr pochodzi, ,,kto” jest jego tworcg. Po trzecie, musi dyspono-
wac informacjami na temat ustalonych praw psychologicznych, stwierdzajgcych
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0 istocie zwigzkow miedzy przejawem dowolnego zycia psychicznego, jakim
pozostaje interpretowany wytwor psychofizyczny, a lezagcym u zrddta jego wy-
tworzenia oraz w nim ,,zakletym” - wytworze psychicznym. Wszak psycholog
nieustannie poznaje zasady ,,0bjawiania” rozmaitych zjawisk psychicznych, ponie-
waz jest zobligowany do ciggtego wzbogacania swej wiedzy.

Dokonuje tego gtéwnie dzieki ponadprzecietnie opanowanej sztuce intro-
spekcji, ukierunkowanej na badanie prawidtowosci i zakldécen wiasnego zycia
psychicznego. Dokonuje tego dzieki wiasnym badaniom réznych os6b, wnikli-
wej lekturze dziel, prezentujgcych gtebiny psychicznych doznan i wewnetrznych
przezy¢ innych. Dokonuje tego dzieki przeswiadczeniu nt. istnienia analogii
miedzy wiasnym zyciem psychicznym a zyciem psychicznym innych ludzi.

Trzeba dodaé, iz wartos¢ zasady analogii zauwazat takze Twardowski,
gdy omawiat metody przedmiotowe psychologii. ,,Rekonstrukcja psychologicz-
na tego rodzaju opiera sie na analogii. Znamy bowiem zwigzek zachodzacy mie-
dzy naszym wiasnym, danym nam w introspekcji zyciem psychicznym a jego
oznakami i dokumentami, danymi nam w doswiadczeniu zewnetrznym. Jezeli
wiec spotykamy w naszym otoczeniu fakty i rzeczy, podobne do oznak i doku-
mentdw naszego wiasnego zycia psychicznego, a jednak od nas nie pochodzace,
uwazamy je za oznaki i dokumenty cudzego zycia psychicznego i przyjmujemy,
ze to cudze zycie psychiczne jest do naszego wiasnego podobne w tym stopniu,
w jakim podobne sg jego oznaki i dokumenty do oznak i dokumentdw naszego
wiasnego zycia psychicznego” (Twardowski, 1965c, s. 263).

Wreszcie, po czwarte, psycholog powinien wiedzie¢, w jakiej ,,sytuacji fi-
zycznej i psychicznej” znajdowata sie osoba, ktdra jest tworcg interpretowanego
wytworu. Dokonujgc interpretacji dowolnego wytworu psychofizycznego, musi
zatem mozliwie jak najdoktadniej rozpozna¢ konteksty jego wytworzenia. Cho-
dzi bowiem o, jak bySmy dzi$ powiedzieli, kwestie wiarygodnosci wytworu.
Psycholog nie moze traktowa¢ go bezkrytycznie, lecz - jesli przedmiotem wy-
tworu jest kto$ inny niz jego tworca - winien bardziej ufa¢ dokumentom wytwo-
rzonym bez wiedzy osoby zainteresowanej, anizeli wykonanym na jej zamdwie-
nie lub powstajgcym pod jej kontrolg. Jezeli natomiast interpretowany dokument
zostat sporzadzony z myslg o samym sobie, o autoprezentacji, wtedy psycholog
musi umie¢ odrézni¢ w nim warstwe rzeczywista od zyczeniowej warstwy wy-
powiedzi. Ponadto, nie moze pozostawa¢ on w jakichkolwiek relacjach uczu-
ciowych z osobami, wytwory ktérych interpretuje. Nie moze réwniez by¢ osobi-
Scie zainteresowany wynikami tej czynnosci, ani tez - przenosi¢ wiasnych sta-
néw uczuciowych na tworce interpretowanego wytworu. Wiasnie miedzy inny-
mi dlatego tak istotna jest analiza kontekstu wytwarzania interpretowanego
wytworu. Wszak: ,,Dopiero blizsza znajomos$¢ osdb i warunkdw blizszych i dal-
szych calej sceny moze pozwoli¢ na wiasciwg interpretacje objawdw i otworzy¢
droge do prawdy” (Witwicki, 1963, s. 21).

O ile wiedze psychologiczng, nawet obwarowang (dos$¢ kategorycznie, a zara-
zem niezbyt jasno) opisanymi warunkami, moze - chociaz, jak powiada Witwicki,
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jedynie ,,do pewnego stopnia” - naby¢ kazdy rozumny cztowiek, o tyle intuicja psy-
chologiczna przystuguje jedynie ,,bystremu” psychologowi (Witwicki, 1963, s. 28).
Aby zastuzy¢ na miano psychologa obdarzonego intuicja psychologicznag, nalezy
spetni¢ wszystkie warunki $wiadczace o posiadaniu psychologicznej wiedzy
oraz posiada¢ kilka istotnych dyspozycji. ,,Rzecz jasna, ze kto ma dobrze odpo-
wiedzie¢ czterem wymienionym warunkom, musi nieraz posiada¢ duzg znajomos¢
ludzi, duzy zmyst spostrzegawczy, wyostrzony osobliwie na chwytanie objawdw
zycia uczuciowego i musi umie¢ poprawnie rozumowa¢ w potrzebie, czyli by¢
cztowiekiem inteligentnym, na tym polu przynajmniej. Kto te dyspozycje posiada.
0 tym sie méwi, ze ma intuicje psychologiczng. W szczeg6lnosci wtedy, jezeli sam
nie zdaje sobie dobrze sprawy' z przestanek, ktorymi operuje, nie potrafi sformu-
fowac zasad objawiania uczué¢, ktére w danej chwili zastosowal, i nawet spostrze-
zen, dostarczajgcych mu przestanek mniejszych, dokonywa nieswiadomie a, mimo
to. wnioskuje trafnie i odgaduje na ogél dobrze cudze stany uczuciowe, chociaz sam
nie wie, po czym wiasciwie i na jakiej zasadzie. Jezeli je odgaduje Swiadomie, mo-
wimy, Ze jest bystrym psychologiem w tej dziedzinie” (tamze).

Jezeli psycholog dysponuje wymagang wiedzg psychologiczng oraz po-
siada psychologiczng intuicje, wowczas potrafi odpowiednio zmodyfikowaé
ukierunkowanie wiasnych aktéw psychicznych, ktorych - dzieki spetnieniu tych
warunkéw - doznaje nie w odniesieniu do wikasnych tresci psychicznych, lecz do
tresci odczytywanych, bo ,,zakletych”, w interpretowanym wytworze psychofizycz-
nym. A wtedy spetnia drugi z podstawowych wymogow interpretowania, ustalony
lopisany przez Witwickiego, cho¢ nie tak jasno jak uczynit to Twardowski w przy-
padku pierwszego wymogu.

Gdyby na zakonczenie pokusi¢ sie 0 probe oceny stopnia ogolnosci opisa-
nych warunkéw interpretowania psychologicznego, to nalezatoby powiedzie¢, iz
pierwszy z nich odnosi sie do czynnosci interpretowania bez jej koniecznej spe-
cyfikacji. Natomiast drugi - zakresowo wezszy - przypomina jako zywo o jednej
z naczelnych tez psychologii humanistycznej, iz kazda wiedza o cztowieku po-
zostaje podwadjnie subiektywna. Jest bowiem zawsze ,.czyja$” i przez ,,kogos”
uzyskana.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ e o

Stanistaw Dgbrowski

Degradujgca troska
(w miejsce degradujgcej obcosci),
a nie dialog. Czesc Il.
(Oddziat Gdanski Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, 25 X 1999 r.)

V. Strategia ewangelizacji niewierzgcych jako fragment strategii
wewnatrzparafialnej i wewngatrzkoscielnej

1. Wewnatrzparafialne zapobieganie niewierze. Profilaktyka to dziata-
nie stosowane przeciw zjawiskom groznie niekorzystnym (choroba, szkoda,
wypadek, katastrofa). Dokument, mowiagc o profilaktyce [N4J, w porzadku ta-
kich wtasnie zjawisk umieszcza niewiare. Jej napér [1] réwnoznaczny jest napo-
rowi, laicyzacji i dechrystianizacji [5], ktére dla chrystianizmu sg postacig kata-
klizmu, wymagajgcego duszpasterskich przeciwdzialan przy' pomocy wszelkich sil
i srodkow [9], Te walke kard. Ratzinger zwie ,,udzielaniem wsparcia sitom wiary
dla zahamowania upadku cztowieka”l Pierwszg linie tej walki stanowi duszpa-
sterstwo zwyczajne, poglebiajgce wiare wiernych w ramach tradycyjnych struktur
parafialnych [5], ale tez - wobec spadku popularnosci tradycyjnych form zycia
religijnego i nieuzytecznosci starego typu apologetyki - okazujgce troske o rdz-
nopokoleniowe katechezy, akcje charytatywne, kontrofensywne mchy wewnatrzko-
Scielne [5], duszpasterstwa specjalne. By sprosta¢ juz tym zadaniom, trzeba:
reformy nauczania seminaryjnego (formacja kiem), szkolenia ewangelizatoréw,
reformy stylu zycia kleru i stylu bycia ktem, udialogowania ksiezy w czasach
nieskutecznosci apodyktycznego arbitralizmu [8],

2. Duszpasterstwo niewierzacych: modelowanie sytuacji wyjsciowe;j.
Niewierzgcego przedstawiono w Dokumencie jako petnego leku i zestresowania
[3] kancelaryjnego petenta [1], jako cztowieka btadzacego, watpigcego, pytaja-
cego, szukajgcego, zagubionego (lub chorego) duchowo, przegranego, sktopota-
nego, niosacego ciezar win, potrzebujacego sie wyzali¢, poradzi¢, zwierzyc,
potrzebujgcego pomocy i pouczenia (w tym: pouczenia o wierze i o jej zasadach
[4] ; wreszcie - odkrywajgcego Boga i otwierajacego sie na dziatanie taski [Pa

Cze$¢ | - zob. ,,Ruch Filozoficzny” t. LVII, nr 1.
1Aby $wiat nie wypadt z reki Boga (Musimy zahamowa¢ upadek cztowieka), z kard.
J. Ratzingerem, prefektem Kongregacji Nauki Wiary, rozmawiajg G. Gorny, P. Lisiecki
i R. Smoczynski, PM 1999. nr 28, s. D4 - (dalej: R).
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72], Poniewaz w tym (i takim) przedstawieniu wystylizowano go wrecz na kate-
chumena, duszpasterz moze (i ma) wejs¢ w odpowiednie role: przewodnika,
doradcy, odpowiadajacego, wyjasniajacego, wspierajgcego, leczacego, wyshu-
chujacego, pouczajacego, odzyskujacego zbtakang owce czy zagubiong drachme
ludzka, umozliwiajgcego powr6t marnotrawnym i nieszczesliwym. Zaprojekto-
wana relacja ksiedza do niewierzacego jest niesymetryczna, nieréwnopoziomo-
wa, wiec - patronacka.

3. Taktyki prozelityczne, czyli: niewierzacy w parafii.

a) Ewangelizacja = misyjno$¢ = duszpasterstwo. Chrzescijanstwo jest
ze swej natury misjg, postaniem w $wiat [5], misyjnym apostolatem (by nazwac
to tautologicznie). Reciemplons missio stwierdza, ze kazdy chrzescijanin ma obo-
wigzek gtosi¢ chrzescijanstwo wszystkim nie nalezacym do Kosciota. Sygnator
Dokumentu aplikuje to do zadania ksiezy: obdarowani taska wiary, poprzez cale
swe zachowanie majg nig zaraza¢ ludzi [D 1], A ,otwarcie si¢ na niewierza-
cych” jest tylko ,,czescig ewangelizacyjnej misji kosciota” [5], formg za$ tego
otwarcia jest ,duszpasterstwo niewierzacych”, ich obejmujgca poshiga neo-
ewangelizacyjna, ktérej petnienie wymaga ,,wiasciwego ustawienia’ kleru [3],
Wiadomo, ze w sytuacji zagrozenia zewnetrznego rozsadek i instynkt samoza-
chowawczy kazg zawiesi¢ spory wewnetrzne. | dlatego nie tylko rywalizacja
wewnatrzchrzescijariska, ale nawet Swiatowa rywalizacja wielkich religii winny
by¢ odsuniete przynajmniej na drugi plan wobec Swiatowej grozby (i grozy)
ateizacji i laicyzacji. Ostatnie zdanie Dokumentu proponuje kontraktywno$¢
catej wspolnoty wierzacych w Boga, czyli projektuje wspdlnote wykluczajacy
niewierzacych, ktorzy dla niej sg zewnetrznym problemem i przedmiotem
kontrakcji [10]: jako nosiciele widma ateo-laicyzmu;

b) ,Jak rozmawia¢ z niewierzacymi? [2], Nowa dyrektywa wymaga
»~wiasciwego stosunku i podejscia” [8]: zyczliwosci, ostroznosci, szacunku
(m in. dla osobistego poczucia wolnosci i godnosci). Wynika z tej dyrektywy
przezorna zgoda na znaczne nawet opOznienie osiggniecia ostatecznego
skutku, ale sama dyrektywa ma stuzy¢ jego osiggnieciu ,,wczesniej czy poz-
niej” [DI]. Jest to powiedziane catkiem jasno (wbrew interpretacyjnym wykre-
tom komentatora [P 184]): intencja ewangelizacyjna ani przez moment nie moze
by¢ nieobecna. Wszak nalezy ,,raczej rozmawiaé” (tu ,rozmawiac” znaczy:
rozmawiac ze Swiecka; [l 1]), ale przeciez nie wylacznie ,,rozmawiac”. Wszak
nie nalezy ani zaczynac¢ od prozelityzmu, ani go uprawia¢ zbyt natretnie
(pierwsze jest wariantem drugiego), ale to go nie tylko nie wyklucza, lecz wrecz
-jest instrukcjg jego taktycznej realizacji. Wszak respekt dla niewierzgcych ma
by¢ ,nie tylko” taktyczny (tj.by¢ nie tylko ,chwytem" ewangelizatora),
a wiec ten wzglad taktyczny jest w dyrektywie uwzgledniony (obok innych,
jemu stuzebnych), a nie wykluczony. Nawet pozostawienie ,,pewnych rzeczy Panu
Bogu nastepuje dopiero po poddaniu niewierzgcego ,,przygotowaniu otwarcia .
Awszedzie ,wiele zalezy od inwencji ksiedza” [3], + od jego kultury [2],
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c) Taktyka spotkan. Bardzo wazny jest pierwszy kontakt, niechby i ten
kancelaryjny [3], ale zwiaszcza ten juz ,,nieformalny i nieurzedowy”, bo ,,moze
by¢ pomostem” [2], dla dalszej znajomosci, ktéra powinna mie¢ swoje ukie -
runkowanie (,w strone Ewangelii” [2]) i swojg dynamike (,etapy”): 1
wystuchanie skarg niewierzagcego na Kosciot, 2. wystuchanie wyja-
$niert niewierzacego w kwestii przyczyn jego niewiary; 3. przekonujace uka-
zanie niewierzacemu - w toku rozmowy S$wiatopoglagdowej - racjonalnych
przestanek wiary i dostarczenie mu wiedzy religijnej [4], co jest przeciez zada-
niem na dtugi katechumenat ito - najlepiej - w ramach spotkan indywidualnych
[2-3], Zaleca sie tez organizowanie mieszanych (wierzacy i niewierzacy) Swia-
topogladowych zespotéw dyskusyjnych, prowadzonych - najlepiej: w ,,miesz-
kaniach wierzgcych S$wieckich parafian”. Wreszcie apeluje sie o pilne bacze-
nie na dystansujgce sie czesto od Kosciota srodowiska kulturotwércze (i w ogdle
inteligenckie) i o roztropng duszpasterskg w nich obecnos¢ [67].

d) ,,Niewierzagcy w parafii”. Skoro Dokument uzywa wyrazenia ,,wierzg-
cy Swiecki parafianin” [3], to wyraznie tez przewiduje miejsce klasyfikacyjne
dla - niewierzacych Swieckich parafian. ljuz to jest uzurpacyjng aneksja. Parafie
traktuje sie terytorialno-administracyjnie (tak prawostawie rosyjskie czy rumun-
skie rozumie ,,swoje” panstwa jako wiasne tereny pastoralne), w sposéb instytu-
cjonalno-wyznaniowy. Ale niewierzacy mieszka naterenie, na ktorym tak -
ze jest parafia, ale on nie nalezy do instytucj i parafii. On nie jest glebae
adscriptus, aprawa duszpasterskie proboszcza dotyczgjedynie instytu-
cjonalnych cztonkow parafii. Teren lokalizacji parafii nie jest katolickim tere-
nem konfesyjnym, chociaz tak go traktuje Dokument.

Niewierzacy w obrebie terytorium parafialnego stanowig ,,diaspore” i podle-
gajg dos¢ tatwemu wyosobnieniu (wyodrebnieniu). Dokument pamieta o tym, ze
»duszpasterstwo niewierzgcych” to instytucjonalna ofensywa wobec tych, co insty-
tucjonalnej reprezentacji nie majg. i to dlatego wobec ich indywidualnej (i rzeczy-
wiscie niezaleznej!) osobnosci zaleca te szczeg6lng delikatno$¢ - zwitaszcza ze
wzgledu na ,,sytuacje psychologiczng niewierzacych w naszych polskich uwa-
runkowaniach” [8], To z ,kryterium” parafiatnosci i z funkcji parafii wynika
pomyst (i mozliwo$¢) szukaniaz nie wierzgcymi kontaktow typu koledy
czy rekolekcji ,w szczegblnie sprzyjajacych okresach liturgicznych”
(co niewierzacych umieszcza nie tylko w parafii, ale tez w cyklach roku kosciel-
nego). To teren parafii ijej populacja umozliwiajg szczegbtowe rozpoznanie,
czy niewierzacy pochodzi z rodziny wierzacej, niegdys$ wierzacej czy niewierzg-
cej: przy czym odréznienie grupy drugiej od trzeciej zawiera jakby spodziewa-
nie niestatecznosci niewiary w grapie drugiej, a wyodrebnienie niewierzgcych
grapy pierwszej ufatwia dostep do nich takze (szczeg6lnie) poprzez ich rodziny.
Wreszcie: ta troska, tak o wyodrebnienie niewierzgcych ,z rodzin wierza-
cych”, jak iwyodrebnienie rodzin ,niegdy$ wierzacych” kazataby sadzi¢, ze
intencjg i taktykg ewangelizacyjng rzadzi jakby wariant doktryny zwanej ,.teolo-
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gig powrotu”, ktéra przed Vaticanum Il okreslata stosunek Rzymu do wyznan
innochrzescijanskich.

Jest jasne, ze zaréwno wyrazenie ,duszpasterstwo niewierzacych”, jak
i wyrazenie ,niewierzacy w parafii”, sg a jednej strony wyrazeniami oksymoro-
nicznymi, paradoksalnymi (co$ jak ,krucjata mitosci”), a z drugiej - wyrazeniami
amplifikacyjnymi, roszczeniowo-ekspansywistycznymi (zaborczymi). Duszpaster-
stwo. logicznie biorgc, jest wewnatrzwyznaniowg aktywnoscig Kosciota wobec
swego cztonka, tak jak szkolenie wojskowe jest uprawniong aktywnos$cig parstwa
wobec jego obywatela. Koscielna aktywnos$¢ zewnetrzna to misje, to np. ftancje,
rozpoznawszy skale jej laicyzacji, nazwano dawno temu ,krajem misyjnym .
Nie mowi sie o duszpasterstwie prawostawnych, protestantow, czy Swiadkovv
Jehowy' (nie pozwoliliby na to). Niewierzacy sgjakby niczyi, przez nikogo Jeszcze
nie zawtaszczeni.

e) NAWRACANIE. Niechze padnie juz to omijane przeze mnie do$
dtugo polskie stowo. Dokument odradza ksiezom zaczynanie od nawra-
cania [4], ale to ze wzgledu na nawracanie ma by¢ ta cala duszpasterska ak-
tywnos¢, ktdra - zetkngwszy sie z innos$cig (r6znoscig) niewierzacego - ma
(w jak najszerszej skali) te inno$¢ przezwyciezy¢ przez nawrdcenie, bedac zatem
delikatnie wykonanym dziataniem likwidacyjnym; okreznym, stopniowym, posred-
nim zamachem natozsamos$¢ niewierzagcego: wieloetapowym, ostroznym,
cierpliwym i wytrwatym pozyskiwaniem go dla wiary; wykorzenianiem zen tego,
czym jest teraz, tj. jego aktu a lnej tozsamosci przekonaniowej. Ma przeciez
w nim umrze¢ ,,stary cztowiek” pod naporem neoewangelizacji. Ale tak przekona-
ny i nastawiony wierzacy (wiec i duszpasterz) musi wreszcie zrozumie¢, ze nie-
wierzacy - nie inaczej niz on sam! - utozsamia sie ze swa treScig przekonanio-
wa, ktora jest dlan trescig konstytutywng. To, co jest w te tozsamos$¢ niewierzg-
cego wymierzone, jest tez wymierzone w jego wolno$¢ i godnosé, a wiec nie
okazuje bynajmniej owego deklarowanego szacunku [2] ani jemu, ani jego
pogladom. Nie przezwycieza sie [nie zwalcza sie w cztowieku] pogladéw sza-
nowanych. Nawracanie nie jest ,,szukaniem porozumienia” [P 182], nie sprzyja
»koogzystencji” [L 3] i nie moze si¢ spotkac z ,,przychylng reakcjg” [£ 3] niewie-
rzacych. Oni sami siebie nie widzg ani jako ludu, ktory - chodzac w ciemnosci -
czeka by go wywiedziono na $wiatto, ani jako zbtgkanych owiec szukajgcych pa-
sterskiego ratunku. Napisat ks. M. Malifski, ze zly duch niszczy tozsamos$¢ czto-
wieka [TP 4/99, s. 2], Nawracajacy bylzeby zatem ztym duchem nawracanego, cho-
ciaz jest ,,ngjSwieciej” przekonany, ze to on nawracanego, od ztego ducha btedu,
ktamstwa i przewrotnosci, uwalnia? | to wiasnie pytajne zdanie okresla kwint-
esencje antagonizmu tych naprzeciwlegtych rél przekonaniowo-zamierzeniowych.

f) Ekumeniczny biad nawracania. Kosciot katolicki wycofuje sie pod
naporem ,,czaséw” (no: ,,znakOw czasu”) z wczorajszych postaw i praktyk, wbrew
réwnoczesnej manierze zapewniania o swej nieztomnej niezmiennosci w zdaniach
zaczynajacych sie od stéw ,,Kosciot zawsze... czy tez ,,Kosciot nigdy... . Papiez
potepit nawracanie prawostawnych jako uragajace ich godnosci
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(ale najpierw je potepili oni sami). Arcybiskup Westminsters kard. G B. Hunie,
wycofat sie z nieopatrznych (ale jakze znamiennych) stébw o ,nawracani u
Anglii igorliwie zapewniat anglikanéw, ze katolicyzm nie wszczyna z nimi
wojny o dusze [Zn 9/99, s. 175], Bp Dembowski przyznaje, ze btedem byta nie
tak dawna zawzieta walka o (zideologizowane i upolitycznione) ,,wartosci
chrzescijanski e”, zamiast ktérej powinno sie byto nieantagonizujgco
upomnie¢ po prostu o wartosci i ogélnoludzkie [D 5], | ofensywa duszpasterska
skierowana na nawracanie niewierzgacych jest podobnym btedem:
ekumenicznym (bo ekumenizm nie polega na nawracaniu, a ekumenizm
wytaczajgcy niewierzacych - chyba najblizszy, tak naprawde, katolicyzmowi
ostatniego dwudziestolecia - bytby kadtubowy i dyskryminacyjny), taktycz-
nym (bo zraza), a nawet duszpasterski m: bo jesli dopiero gorliwos¢
duszpasterstwa (nawracanial) niewierzacych ma dowodzi¢ Swiadomosci, ze jestes-
my cenni dla Boga |[P 184], to dowodzitoby to zarazem przekonania, ze niewie-
rzacy to ci. co (uzyjmy wyrazenia J. Ratzingera) ,,wypadli z reki Boga”, i ze
trzeba ich z tego ,,wypadku” wydoby¢: ocali¢, by sie ich cenno$¢ nie zmarno-
wata z powodu naszego zaniedbania.

W tym nawracaniu jest - jak wiadomo - rodzaj tradycjonalnej, wewnatrz-
koscielnej (w tym: wewnatrzdoktrynalnej) oczywistosci, ale tez - po $wiecku
patrzac - jest miedzyludzka niestosowno$¢ i cywilizacyjny anachronizm. Moz-
liwa replika, ze np. nawracanie prawostawnych czy anglikanéw nie jest koniecz-
ne. bo oni juz uczestniczg w Kosciele Chrystusowym, a niewierzacych trzeba do-
piero takg laskg obdarzy¢,

1 przeocza, ze dawniej 6w status innowiercow byl taki sam,a nawraca-

n o, czyli ze bardzo wiele (wszystko?) zalezy od aktualizujgcej interpreta-
cj i zasady;

2. ponadto - w stosunku do niewierzacych - narusza zasade nienarzucania
uczestnikowi dialogu swojego obrazu $wiata i swojego obrazu uczestnika
dialogu;

3. wreszcie: z kazdym z uczestnikéw dialogu trzeba dokonywa¢ osobnego
ustanowienia (ustalenia) pola wstepnej wspélnoty, a na to trzeba wyraznego
uznania pozytywnych wartosci reprezentowanych (i to nieakcydentalnie)
przez partnera dialogu, kto6rego zatem nie mozna traktowac tylko
jako konfiguracji defektéw onto-antropologicznych i aksjologicznych.

Dokument jakby sie bal (i stusznie), ze takie uznanie pozytywnosci
przekonahn partnera nadwatlitoby zasadno$¢ nawrdceniowego impetu
i zwozitoby pole nawrdceniowej ekspansji, czyli zakwestionowatoby' Dokumento-
wy ,program maximum” [P 183], przed ktérymi zreszta ostrzegali recenzenci
Dokumentu albo wprost w tytule recenzji (Nie nawracajmy...: [S]), albo w jej tresci:
wyrazajgc spodziewanie, ze ,,z czasem” Kosciot zdota sie nieprozeljtycznie, nie-
asymilacyjnie otworzy¢ na niewierzacych |[L 4j. | nawet owo zalecenie, by pewne
rzeczy raczej pozostawi¢ Bogu, da sie przeciez rozumie¢ jako odradzanie nie
tylko wyrokowania i potepiania, i nie tylko liczenia na- koniec koricow ,,powr6t”,
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lecz whasnie jako odradzanie (odwodzenie od) nawracania. Nikt nie moze sie czyni¢
straznikiem Boskiego stanu posiadania.

g) Jednostronno$¢ Dokumentu. Dokument od biedy nie dziwi jako in-
struktaz pastoralny dla kleru parafialnego, ale razi i rozczarowuje jako instruktaz
w kwestii dialogu z niewierzgcymi, bo-—niezaleznie od dobrych
najpewniej intencji ozywiajacych jego autordw - ani nie jest dialogowy, ani nie
spetnia oczekiwan (jesli one istniejg) niewierzacych. Jego cele i Srodki nie sg
dialogowe, genezatakze; jego tres¢ nie jest do przyjecia dla tych, ktorzy sg przed-
miotenr omoéwienia. Zaadresowany - taki, jaki jest - do proboszczow, traci
(wbrew pozorom) range i rezygnuje z szerokiego adresu, nie zwrociwszy sie
wprost ku niewierzacym. Wszak bytby wtedy slyszalniejszy. Mniej by mu gro-
zita ewentualnos¢ przepadniecia w przemilczeniu. Przyszlty glos ,.komisji mie-
szanej” katolicko-ateistycznej bytby (bedzie? musi by¢?) zupetnie inny, bo glos
Dokumentu nie stanowi nawet zadatku takiego myslenia. Sama reforma Ko-
Sciota polskiego musi by¢ semper reformanda.

V1. O dialog nieprozelityczny

1. Przeciw instumentalizacji dialogu (i wartosci).

Zeloci misyjnosci nie majg ,,nabozefAstwa do dialogu nie sfunkcjonali-
zowanego ewangelizacyjnie, widzg w nim rezygnacje z zasad i wrecz zdrade
wtasnej wiaty. Ktos, kto chce zbawia¢ $wiat, nie cofajac sie przed konflik-
tem (z odrzucajgcymi jego oferte) i nawet nie cofajac sie przed meczenstwem
(o ktérym sie wiele mowi ostatnio w trybie idealizacyjno-postulatywnym), me
wie, o czym miatby dyskutowaé, kiedy nie gtosi Chrystusa, i za nic ma dialog
wyzbyty ,,sity ewangelizacyjnej” [B], Swiadom, ze cztowiek, ktdry sie przed
Bogiem zamyka, oddaje sie $mierci i potepieniu, na ktore sam sie skazuje . Ze-
lota zaktada witasng - tak wyjsciowa, jak i docelowg - supremacje slusznoscio-
wa. wiec deformuje dialog i kontrsemantyzuje termin ,dialog”. Jesli dialog jest
wspotposzukiwaniem, to reguly dialogu i prozelityzmu (ale tez nusjo-
narstwa, ewangelizacji) wykluczajg si¢ wzajem.

Gdyby sztywno zatozy¢, ze warto$¢ zinstrumentalizowana przestaje byc
juz ta wiasnie wartoscig, a staje sie zlg putapka w masce tej wartosci (wszak na
gest zyczliwosci ze strony cztowieka podstepnego trzeba raczej reagowac lekiem
czy rosngcg nieufnoscig niz wdziecznos$cig, takze wtedy, kiedy sie to boimy
ujawni¢, okazac€), to i dialog zinstrumentalizowany nie jest dialogiem. Takze
dobro¢ zinstrumentalizowana nie jest dobrocig, tylko zabiegiem dobrociopodob-
nym. ale o catkiem innej funkcji aksjologicznej niz sama dobroé. Otéz dobroé¢
zalecana przez Dokument klerowi wobec niewierzacych ma stuzy¢ ich zjed-
naniu. przezwyciezeniu stanu ich duszpasterskiej nieuchwytnosci. Jest sidtem

2D. Kartowicz, Papiezjako krél Polski, ,,Znak * 1999, nr 29, s. 119.
3J. Bolewski, Odrzucenie Boga, ,,Tygodnik Powszechny 1999, nr 40, s. 2.
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i przyneta, $rodkiem efektywizacyjnym - bardziej niz zachowaniem humanitar-
nym, i trzeba to wyraznie powiedzie¢, cho¢ u duszpasterza wywota to tylko obu-
rzenie. | kto ulge w cierpieniu niesie nie z litosci nad cierpigcym (czyli: jak Je-
zus, ktéry po ludzku ,,ulitowat sie™), lecz jedynie ,dla Jezusa” czy z mitosci ku
Bogu. ten nie jest prawdziwie litoSciwy (wspélodczuwajgcy), a moze nawet -
wrecz przeciwnie. Podobnie: zalecanie delikatno$ci, ostroznosci, tagodnosci
w postepowaniu z niewierzacymi ma w Dokumencie dominante motywacyjng
w efektywizowaniu dziatalno$ci duszpasterskiej, a nie ogdlnej dyrektywie humani-
taryzacyjnej. Jest oczywiscie o wiele lepiej, kiedy kto$ cele pozahumanitame
(np. wyznaniowe) osigga $rodkami zhumanitaryzowanymi, a nie bezwzglednymi
in modo, ale to i tak nie moze zmieni¢ opinii 0 naruszeniu wartosci przez jej
instrumentalizacje.

2. Paralizujagcy problem granic tozsamosci a dialog ,,w gtab”. Odruch
obronny jest odruchem odgradzajgcym dwukierunkowo. Wykonujgcy go depo-
zytariusz prawdy ostatecznej ostania jej bezcennos¢, z ktérg sie utozsamia
jako jej eksponent, ale i odgradza ja od cudzych ofert, ktére dlan mogg by¢
tylko utomnymi nieostatecznosciami; z ich reprezentantami nie moze on prowa-
dzi¢ pozytywnego dialogu rozumianego jako wspoOlne szukanie.
Stad wynikajg oSwiadczenia w rodzaju: ,,Che¢ zrozumienia stanowiska partnera
nie moze by¢ rozumiana jako utrata wtasnej tozsamosci” (kard. F. Kénig), ,,Dla
Kos$ciota istotne jest zachowanie wilasnej tozsamosci” (bp T. Pieronek). Ze zda-
nia kardynata doprawdy wynika, ze ochrona wilasnego rozumienia wiasnej
tozsamosci jest wazniejsza od zrozumienia tozsamos$ci partnera. Prymat gorli-
wej troski o wiasng tozsamo$¢ nad rozumiejacym szacunkiem dla tozsamosci
innych jest egocentryzmem, narcyzmem, rodzajem samolubstwa, i uniemozliwia
glebsze duchowe zwiazki (wspolnoty) z innymi. A z kolei dialog jest zachowa-
niem wspolnotowym: kooperatywa. Narcyzjest ztym kooperantem.

Ale dialog - oprocz tego, ze jest rodzajem relacji - jest tez procesem,
wiec jego punkt wyjsciowy powinien rézni¢ sie od punktu dojscia. To tylko
w punkcie wyjscia strony dialogu muszg (powinny) by¢ szanujgcymi swa
wspolréwnosé (a to juz wyklucza z gry przekonanych o wiasnej lepszosci, wy-
branstwie, postannictwie!) odmienno$ciami, z ktédrych kazda ma swojg
wewnetrzng prawde. Nie jest mozliwy dialog prawdy z bledem, prawdy z fat-
szem, nawet w punkcie wyjscia, bo wtedy' niemozliwa bytaby petnia wzaj em-
nego szacunku dialogujgcych, afirmacyjna zgoda na wolno$¢ cudzej warto-
Sciowej innosci, ktora jest wszystkim w tym zespole wzbogacajgco potrzebna
(intelektualnie, psychicznie, moralnie), a nawet - fascynujgca. Wiec dialog toczy
sie miedzy odmiennosciami, wolnosciami, réwnosciami, oraz: nie tylko akcepta-
cjami, ale i - fascynacjami. W takim dialogowymi kregu odstania si¢ wielo-
obraz prawdy.

| dopiero teraz widaé, ze w egzystencjalnym kregu dialogowania norma-
tyw rownosci wzajemnej jest jednak jeszcze ostatnim $ladem odruchu defen-
sywnego; wstepnego, legalistycznego zabezpieczenia wzajemnego
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uczestnikdw, czyli ostatnim S$ladem nieufnos$ci: jak intercyza na progu
wspdélnoty kochajacego sie matzenstwa. Bo chociaz juz do przyjecia wspolrow-
nosci jest niejednemu konieczny ,,zdrowy akt pokory” [B], to przeciez ta row-
nosc jest nadal zabezpieczeniem réwnowagi (réwnej waznosci) zamkniec
we wspoblobecnych odmiennosciach, natomiast dialog musi by¢ ,,wyjsciem
z zamknie¢” (J. Ktoczowski), bo ono - wyjscie z zamknie¢ - jest jedynym oca-
leniem dla $wiata. A na to trzeba opusci¢ punkt wyjscia, do czego impulsy tkwig
juz w nim samym. Ale nie mogg opusci¢ punktu wyjscia ci, co odmawiaja (boja
sie) opuszczenia ,,samych siebie”: swych tozsamosci, a jeszcze bardziej oba-
wiajg sie, by im kto$ nie narzucit wiasnej. |to im powiedzie¢ trzeba: nie lekajcie
sie! Zmiencie spos6b widzenia samych siebie i otoczenia (bo to robi sie jedno-
czesnie), uwierzywszy wreszcie mak symalizmowi w jego najewangelicz-
niejszej chyba odmianie, tj. Pawiowemu nakazowi, by ocenia¢ Jedni drogich
wyzej od siebie”. Przeciez skoro tylko tak wtasnie postagpigwszyscy, to i wszy-
scy - w dialogowym kregu - beda wspotbezpieczni.

U Norwida krzyz stal sie bramg, w dialogu ,,krag” musi (powinien) sta¢
sie punktem wyjscia (wyjsciowym warunkiem koniecznym) drogi, tez wspol-
nej: poza dotychczasowych siebie, ku wspdélnym rozpoznawaniorn. ,,Krag” sta-
nie sie droga, czy tez: potoczy sie droga. Wpisze sie w droge. Wstepna, defen-
sywng ,,wymiane pogladow” zastgpi wspolnota dociekan, ktore doprowadzg do
nieujednolicajacej przemiany dialogujgcych. W kazdym inaczej umrze ,stary
cztowiek”. Nie bedzie ani strzezenia prawdy ,r6zgg zelazng” dozoru, kontroli,
nakazu i zakazu, oraz urzedu, ani autoafirmacyjnej walki z tozsamoscia partnera.
Spdjrz okiem mrowki, spdjrz okiem ptaka, raz jeden spoOjrz bez obrony - mowi
Julia Hartwig, i wyjasnia: zdobadZ sie na zrozumienie innego w jego istnieniu
osobnym i na nienarzucanie mu siebied. Bo inaczej nie spotkasz Swiata, tylko
»Swiat jako wyobrazenie”. Wiec i ty, ksieze parafialny, ale i ty, ksieze biskupie
(takze biskupie Rzymu), spojrzcie okiem niewierzacego, skoro szczerze chcecie
- w dialogu - pojednaé sietakze i z tym bratem swoim.

3. Zdja¢ pyche z serca! Papiez we wrzesniu br. zalecit biskupom Czadu
»dialog zycia”: wzajemng akceptacje roznych wyznan przy zachowaniu réznic mie-
dzy nimi, a wiec ,,dialog” zyczliwego wspdtistnienia odmiennosci. W powyzej
przedstawionej koncepcji dialogu-procesu owo zalecenie miesci sie zaledwie
w jego punkcie wyjscia i samo, jako punkt wyjscia, zastuguje na ponadwyzna-
niowe uogdlnienie i na przeniesienie na teren stosunkéw: katolicyzn - ateizm,
bo juz sama afirmacja innych przemienia pozytywnie nas. Trzeba gruntownie
zmieni¢ odnoszenie sie do tych ludzi, ktorzy ,,inaczej (') chcg (1) przezy-
waé swoje zycie” [D 7], Komentator Dokumentu sadzi, ze Dokument ,,nie ko-
kietuje tych, ktérzy sa niewierzacy, bo tak chcg i tak dyktuje im rozum [S 3],
»Nie kokietuje”! A c6z to za sposob okreslenia ,nietraktowania”! | to akurat

4 Zob. Pierwszy program TVP z dnia 26 X 1999: Rozmowy na koniec wieku. Z Julig
Hartwig o sztuce i patrzeniu.
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tych, co powinni by¢ - jako najdojrzalsi przekonaniowo - w samym centrum
uwagi Dokumentu! Doprawdy, musi by¢ mozliwe w relacjach wierzacy - nie-
wierzacy nieporéwnanie wiecej, niz proponuje Dokument. Trzeba tak szukacd
dobrego kontaktu z samg niewiarg, rezygnujac ze swego anachroniczne-
go obrazu jej grozy, jak np. Jerzy Kloczowski zaleca szukanie dobrych kontak-
tow z (tez juz przeciez zn6w budzacym groze) islamem. Uznajac, ze i niewie-
rzacy poruszajg sie w zywiole dobra, uznajmy tym bardziej, ze poruszajg sie tez
- jak i my - w polu poszukiwan i znalezien prawdy i sensu zycia. Uznajmy, ze
JUZ sg - acz w naszym tylko przekonaniu, ktére nie musi (czy nawet nie moze)
ich obowigzywac jako tres¢, ale moze by¢ dla nich wazne, czy jako$ bodaj zna-
czace, jako nasz wyraz naszego najwyzszego i bezwarunkowego na nich otwar-
cia - wraz z nami i tak samo jak my dzie¢mi jednego Boga, ktory dziala nie
tylko w Kosciele. Postulujgc to znéw poszerzam ponadwyznaniowo motyw -
argument, ktérym metropolita Nowego Jorku, kard. John O'Connor, wspierat
swa prosbe o dobre stosunki chrzescijansko-zydowskie.

Prawda przychodzi do nas od innych. Dlaczego nie dopuszcza¢ mysli, ze
mogtaby przyjs$¢ do katolikéw od niewierzagcych? Czemu zarozumiate sgdzié¢, ze
prawda - ito doniosta - nie jest i ich wspétudziatem?

4, W ,niedzialku” tozsamosci rozpoznaé¢ wielotozsamos$¢. Przed jed-
nostka - ito zwitaszcza w spoteczenstwie pluralistycznym - staje problem nie
tylko (moze: nie tyle) tozsamosci monolitycznej, jednotworzywowej, lecz takze
(moze: raczej) tozsamosci konfiguratywnej, wieloelementowej; dynamicznej
jednosci nieprzezwyciezanych, lecz respektowanych réznic, i to takich, ktére
uchodzg z wzajemnie sprzeczne, ktocace sie, a jednak jednoczesnie faktyczne
ijednoczesnie powinne (obowigzujace). W takiej sytuacji byt cztowiek, ktory
w czasie studiow w seminarium duchownym dowiedziat sie, ze jest Zydem
ocalonym z Holocaustu przez polskg rodzine; stangt przed koniecznoscig pogo-
dzenia w sobie tozsamosci Zyda. Polaka i katolickiego duchownego, i em-
blematem tej ostatecznej symbiozy uczynit krzyz wpisany w gwiazde Dawida",
konfiguracyjny znak drogi (,,przejscia”): drogi od wrogiej obcosci do spo-
krewniajgcego pojednania (Na podobienstwo tego wpisania krzyza w gwiazde
Dawida méwitem nieco wczes$niej, tez emblematycznie, o ,,kregu” wpisanym
w ,,droge”).

Tego typu konfliktowe wspo6tpowinnosci nalezy uszanowac¢ u przezywajg-
cych je irozwigzujgcych je w swych sumieniach ludzi, ita moral na powin-
nos$¢ z wolna, chociaz z wielkim oporem, toruje sobie droge w Kosciele kato-
lickim, ktory niedawno jeszcze temu wymaga! po prostu odrzucenia jednej ze
wspotpowinnosci, co sprowadzato sie do postuszenstwa instytucjonalnej dyrek-
tywie kosztem osobowej i osobistej lojalnosci wobec juz z nami ufnie zwigzanego
drugiego cztowieka. Samorozpoznawcze (wiec nawet bez intencji ,,samokrytycz-

5 Zob. W. Maziarski, Posklejana dusza, rec. filmu Grzegorz Linkowskiego ,,...wpisany
w gwiazde Dawida Krzyz”, w: ,,Gazeta Wyborcza” 11 X 1999, s. 18.



-254

nej”) dotarcie do wtasnej wielotozsamosci pozbawi nas prozelitycznego tu-
petu wobec innych i zapoczatkowa¢ moze nasze na nich otwarcie [N 3]: bez
leku o naszg wiare.

5. Dar wzajemnego noszenia brzemion. Ksigdz zaprogramowany przez
Dokument jest strong wspomagajaca, wspierajacg ,,szukajacego i pytajgcego ’
niewierzgcego [4]; strong uwaznie go wystuchujaca, ,,Szczerze rozmawiajgcg”
[3] po to, by tym stworzy¢ niewierzagcemu ,,mozliwo$¢é otwarcia sie na
Swiat wian,/” [3], Itaka jedynie intencja (ostateczna) i nadzieja - przeistaczajg-
cego otwarcia sie niewierzacego, ale przeciez rownolegle i dostownie:
otwarcia niewierzacego na S$wiadomos¢ religijna - rzadzi wszystkimi zalece-
niami Dokumentu. Wyznane przez niewierzacego ,,watpliwosci, rozterki i pyta-
nia” przydaja sie ksiedzu w jego roli przewodnika duchowego, ale précz
tego ,,mogg dla kaptandw i $wieckich katolikow by¢ pomocg w ozywieniu ich
wiasnej wiary” [10] jako rodzaj uodporniajgcego unaocznienia zagrozen ducho-
wych. ktérych sie nalezy wystrzegac. Jest to - tak to nazwe - defensywne, pro-
filaktyczne, repulsywne, odgradzajace sie ,,otwarcie’ na $wiat duchowy niewie-
rzacego, catkiem wyzbyty tresci pozytywnych. Dokument jeszcze dopuszcza, by
ksigdz dzielit sie¢ z niewierzgcym swymi - ale jedynie tymi pozytywnymi, bu-
dujgcymi - doSwiadczeniami duchowymi dla jego wsparcia i ,,zbudowania , ma
to by¢ osobiste Swiadectwo wiar}' i ukazanie jej ,racjonalnych przestanek ,
przeciwstawione skargom i rozterkom niewierzacego dla ich uleczenia [4], Oba
te ..otwarcia” sg zinstrumentalizowane, zdystansowane, podporzadkowane tak-
tyce misjonarskiej. Dokument nie przewiduje rzeczywistego (empatycznego,
chtonnego) otwierania sie na $wiadomos$¢ niewierzacego, gdyz zagrazatoby to
ostabieniem [t 4], a nawet utratg wiary [D 8], W istocie ma si¢ toczy¢ gra ,.kto
kogo” (pokona) czyli ,,kto z kim” (przegra), a nie kto z kim wzajemnie sie
odnajdzie. Swiadomo$¢ bezreligijna stanowi zagrozenie i wymaga - rzecz biorac
z katolicka docelowo - pokonania.

Jest to jawny, protekcjonalistyczny, klerykalistyczny paternalizm, z kto-
rego stopnia sami autorzy Dokumentu zapewne nie zdajg sobie sprawy. Jest
to - witasnie przez ten paternalistyczny dominacjonizm, przez brak petnej syme-
trii otwar¢ —wykluczajgce dialog projektowanie utomnej, czy nawet fatszywej
wspdlnoty, w ktdrej gotowosci udzielania pomocy innym towarzyszy niechetna
obawa przed mozliwoscig przyjecia pomocy od innych, od niewierzacych, od
Danadw.

Dokument z racji swego prozelityzmu nie pozwala ksiedzu (wierza-
cemu) otworzy¢ siebie na duchowe doswiadczenia i racje niewierzacego,
na ptynace z nich wsparcie i wzbogacenie, ksztattujgce duchowos$¢ stuchaja-
cego amilacyjnie (a nie spowiedniczo) ksiedza i odstaniajgce mu
w sposob wolny od starego koscielnego stereotypu inne, niz katolicko-konfesyjne,
doswiadczenia egzystencjalne; chociaz tenze Dokument instruuje, ze
nalezy sie uczy¢ istnie¢ i wierzy¢ w nowej pluralistycznej rzeczywistosci spo-
teczno-kulturowej.
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Tymczasem na to, aby innego rzeczywiscie wystuchac¢ (tj. aby to, co
0 nim mysle nie dominowato deformacyjnie, nad tym, co mi on rzeczywiscie o so-
bie méwi) i aby go - dzieki takiemu wystuchaniu - zrozumie¢, trzeba w sobie
samym mie¢ réwnolegty potrzebe i zdolno$¢ bycia wystuchanym i zrozumianym
przez innego wnaszych trudnosciach i biedach zyciowych, bo dopiero wtedy
mozna doswiadczy¢ rzetelnego zespolenia odmiennych Swiadomosci we wspdlnocie
jednakowosci ,.kondycji ludzkiej”. Przeciez takze ewangelizator nosi w sobie -
powiem stowami kard. G.B.Hume’a - wlasng opowies¢ niezrozumiatg dlan i gne-
bigca, ktorg pragnatby wypowiedzie¢ do mitosiernego ucha [Zn 9/99, s. 177], Nie
tylko: pomagajac tobie, pomagam sobie, lecz takze: pomagajac tobie, chce, bys
1ty mi pomégt, wyzwalajgc mnie tym samym zfalszywej roli supremato-
ra, uniemozliwiajgcej nam braterstwo i budowanie jeden drugiego.

Bp Dembowski (wolno mowié¢ o tym, o czym méwit on sam) wspomina,
ze - zapewne dawno juz temu - jeden z niewierzgcych z jego rodziny przed swg
Smiercig radzit biskupowi (moze jeszcze jako ksiedzu), by on, duchowny, swg
wiare koniecznie przemyslat jeszcze gteboko (co w tamtej sytuacji mowienia
musiato znaczy¢: znacznie gtebiej niz dotychczas). | te dawng rade kwi-
tuje biskup powspominkowym, zdawkowym zdankiem: ,,By¢é moze co$ w tym
byto...”. | z tego zdanka wcale nie wynika, ze zostata dostatecznie uszanowana
tamta przed$Smiertna rada gtebszego przemyslenia swoich przekonan przez ofi-
cjalnego eksponenta przekonan religijnych, bo wtedy samo takie zdanko bytoby
niemozliwe. Dokument nie dopuszcza mysli, ze niewierzacy mogtby duchowo
wesprze¢ ksiedza, pomoc mu, pokierowaé¢ duchowo - duchownym; zresztg nie
po to sie (jak dotad) pisze takie dokumenty. A przeciez niewierzagcy moze
(mogtby) to zrobi¢ i powinno by¢ wolno pozwoli¢ mu to zrobi¢, skoro
(ale dla niektorych jeszcze: jezeli) i w niewierze istnieje, jej whasciwa, intencja
i intuicja prawdy, oraz: skoro pamieta sie, ze Ewangelia, w ktérej nie masz
Greczyna, ani Zyda, nie ,Zydowi”, lecz ,Samarytaninowi” przyznata
zdolnos$¢ i prawo nie tylko do okazywania wdziecznosci [Lk 17, 11-19], ale i do
czynienia mitosierdzia [Lk 10, 30-37].

6. Jeszcze w sprawie trzech ,,ztotych regut” dialogu. Teraz, na tle po-
stulatu ,,petnej symetrii” w relacjach: wierzacy - niewierzacy, mozna si¢ usto-
sunkowac do rozpoznanych przez jednego z recenzentdw [P 184] jako obecne
w Dokumencie ,,ztotych regut” dialogu.

1 Reguta ,bardziej stuchac¢ niz moéwic¢” (zob. wiele uwag wczesniej-
szych) moze by¢ rozumiana nieprotekcjonalnie i niedominacyjnie, jesli ,,méwic”
nie znaczy ,indoktrynowac” ijesli ,,stucha¢” znaczy nie ,,wystuchiwac (np. skarg)”,
lecz: ,stara¢ sie bez uprzedzen, rozumiejgco przyjaé cudze tresci”. Ale ta reguia,
zastosowana catkowicie symetrycznie, spowodowataby, ze nie bytoby kogo
stucha¢, bo nie bytoby komu méwic.

2. Reguta ,bardziej rozumieé niz ocenia¢” stuzy¢ moze sumienngj
niepochopnosci opinii, jesli tylko ,,rozumie¢” to ,,uchwyci¢ sedno cudzej prze-
konaniowej i sytuacyjnej innosci”, a nie: ,,okaza¢ wyrozumiato$¢”.
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3. Regufa ..bardziej dzieli¢ sie niz dyskutowac” daje sie rozumie¢ w du
chu mojego postulatu obustronnego noszenia brzemion, jesli ,,dzieli¢ sie” znaczy:
»dzieli¢ sie takze swymi gtodami i potrzebami”, a nie tylko: ,,udziela¢ czego$
z débr whasnych”. Reguta ta wydaje sie przyttumiaé moment intelektualny kon-
taktu, zapewne jako kojarzacy sie z polemicznoscig. ktora kontakt usztywnia;
jednak to ,,przyttumienie” redukuje (zuboza) sam kontakt, a datoby sie je ominac,
gdyby przez ,,dyskutowac” rozumieé nie gtéwnie ,polemizowac”, lecz ,w toku
rozmowy intelektualnej usitowaé dobrze zrozumiec”.

Redukcyjnie zrozumiana reguta trzecia nie pozostawataby w konflikcie
z drugg dopiero wtedy, gdyby i drugg pojac aintelektualnie, tj. gdyby jej ,,rozu-
mie¢” znaczyto: ,potraktowa¢ wyrozumiale, wybaczajgco”, co znéw spychatoby
ja W putapke asymetryzmu, ktdrej datoby sie unikna¢ tylko wtedy, kiedy i po-
stawe wyrozumiatosci (i wystuchiwania) zaprogramujemy jako obowigzujacy
obustronnie, czyli: kiedy przeksztatcimy (i naruszymy) samg nature tych regut,
strukturalnie asymetrycznych.

| tak oto - na ledwie napoczetej analitycznie probce - juz widzimy, ze
»Zztote reguty” dialogu (czy szerzej: zachowania), majgce rzadzi¢ nim, same mu-
szg wprzod sie podda¢ rzadom ich wyktadni [zob. wyzej: V, 3, f, pkt. 1], | tak
jest z kazda humanistyczng reguta, dyrektywsa, norma, zasada, nawet - prawda,
dogmatow nie wykluczajac.

Krytyce duszpasterskiej normy relacji asymetrycznej i wyjasnieniu ro-
zumienia dialogowej normy relacji symetrycznej poswiecitem catg nieomal
mojg ,.krytyke Dokumentu”.
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Bergson i problemy metafizyki
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Toruniu, 30 XI 1999)

Wspotczesna kultura, ktéra wymiane argumentéw zastgpita strumieniem
nie powigzanych ze sobg komunikatéw, wydaje sie uniewaznia¢ tradycyjne przeko-
nanie, ze problemy zycia spotecznego powinny by¢ poddawane pogiebionej
filozoficznej refleksji. Tymczasem w publicznym dyskursie petno jest zagad-
nien, ktére wymagajg takiego potraktowania. Partie, stowarzyszenia, organizacje
wyznaniowe i inne grupy intereséw bez ustanku prébuja uzasadnia¢ swoje poli-
tyczne racje odwotywaniem sie do wartosci, do natury', do praw'dy o $wiecie, do
tego, co stanowi wyzszy czy glebszy sens Swiata. Kultura komunikatow, kon-
statujgca pluralizm prawd i wartosci, sktonna jest jednoczesnie uznawa¢ ich abso-
lutng rownorzednos¢, negujagc sama mozliwos¢ wartosciowania wartosci, a wiec
dzielenia ich na ,,prawdziwe” i ,,ideologiczne”, czyli funkcjonalne wobec party-
kularnego interesu. Ten postmodernistyczny ,zakaz” dyskutowania o warto-
Sciach, sprowadzanych tym samym do poziomu gustdw', zakaz poddawania ich
krytycznej, racjonalnej refleksji, sprzyja ksztattowaniu irracjonalnego stosunku
do rzeczywistosci i monopolizacji prawdy, dobra i piekna przez instytucje, po-
wotujgce sie na ich pozaziemskie pochodzenie. Zardwno postmodernistyczny
zakaz, jak i religijny monopol, stuzg duchowej przemocy. Pokona¢ jg moze tylko
refleksja nad zagadnieniem sensu istnienia, a to jest wtasnie obszar filozoficznej
metafizyki. Metafizyczna refleksja dotyczy¢ moze bezposrednio samych ,,za-
gadnien ostatecznych”, moze je rowniez odkrywa¢ w osiggnieciach filozofow'.
Jednym z tych, ktorzy wywarli najsilniejszy wptyw na filozofie w XX wieku,
byt Henryk Bergson. Jego filozofia ,,zyciowego porywu” stanowi wazny w'klad
do wspotczesnych dyskusji metafizycznychl

Préby podejmowania problematyki metafizycznej po przewrocie Kantow'-
skirn narazone sg na ryzyko nieuwzglednienia - mimo szczerych checi - wyni-
kéw' wspomnianego przewrotu. Oczywiscie nigdzie nie jest powiedziane, ze nikt
nie ma praw'a uprawiania metafizyki bez uwzgledniania Kantow'skiego odwro-
cenia optyki filozoficznej. Dlatego tym bardziej pragne podkresli¢, ze ponizsza

1Literatura poswiecona Bergsonowi jest ogromna. Tytutem przyktadu wymienie tyd-
ko: B. Borstein, Kant i Bergson, Warszawa 1913; J. Banka, Intuicjonizm Henryka
Bergsona. Katowice 1985; G. Bretonneau, L'idee de création dans la philosophie de
Bergson, Lille 1974; R Waszkinel, Geneza pozytywnej metafizyki Bergsona, Lublin
1986: G. Deleuze, Bergsonizm, Warszawa 1999.
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analiza metafizycznego przedsiewziecia Bergsona wychodzi¢ bedzie z zatozen,
sformutowanych w oparciu o wyniki Kantowskiego krytycyzmu. Pragne jedno-
czesnie zaznaczy¢, ze nie chodzi tu o przyrownywanie pewnej koncepcji metafi-
zycznej do sformutowanych przez Kanta postulatow metafizyki naukowej ani
w ogole do wyobrazen tego filozofa o metafizyce. Mdwigc o uwzglednianiu
(badz nieuwzglednianiu) Kantowskiego przewrotu w filozofii przy konstruowa-
niu systemu metafizyki mam na mysli to, czy, w jakim stopniu i w jakiej formie
konstrukcja ta uwzglednia konieczno$¢ podmiotowego zaposredniczenia metafi-
zyki (niemoznos¢ abstrahowania od samego filozofujgcego podmiotu) i jak
przedstawia strukture i geneze podmiotowosci, jak ujmuje problem ,,prawodaw-
czej” funkcji podmiotu, a zwilaszcza jego funkcji ,,bytotworczej”, i wreszcie
- wjakiej mierze i z jakimi pozytywnymi skutkami dla samej metafizyki podej-
muje problem - moéwigc stowami Kanta - ograniczenia dziatalno$ci poznawczej
- ale takze praktycznej - do fenomendw.

Uwzgledniajac powyzsze postulaty, metafizykg nazywa¢ bede taki sposob
filozofowania, ktéry' ukazuje, albo jeszcze lepiej - wyjasnia sposob tworzenia
(wzglednie - wspéttworzenia) $wiata, zwtaszcza jego form wyzszych - wartosci,
iich zwigzek z fonuami nizszymi i ktory, w zwigzku z tym, ukazuje podstawowa
strukture Swiata i jego ruchu. Najlepiej jeszcze, gdy metafizyka dostrzega, uka-
zuje i wyjasnia réwniez wiasny udziat w tym procesie. Wtedy dopiero bowiem
mozna mOwic o prawdziwym spetnieniu postulatu podmiotowego zaposredniczenia
zaréwno bytu, jak i metafizyki, i wtedy dopiero jest ona czyms$ wiecej niz ontologia.

Wiasnie do podmiotowego zaposredniczenia wydaje sie Bergson przywig-
zywa¢ ogromng wage. Chociaz ostatecznie chodzi mu nie tyle o zaposrednicze-
nie. co o dotarcie bezposrednie do samego absolutu. Jedno natomiast mozna
wedtug niego stwierdzi¢ z calg pewnosciag (potwierdza to wage zapos$rednicze-
nia): niewatpliwe jest dla nas istnienie nas samych. A wiec to ,,Ja”, zupeinie jak
u Kanta, jest punktem wyjscia metafizyki Bergsona. Ale, wbhrew Kantowi, po-
dobnie natomiast, jak u Tomasza, jej podstawowym zamiarem jest poznanie
absolutu. Inaczej jednak, niz u Tomasza, dokonuje sie ono nie na drodze poje-
ciowej, lecz. troche jak u Augustyna, przez sympatyzujagce wejscie w dusze
przedmiotu. Wedtug Bergsona istnieje co najmniej jedna rzeczywistos¢, ktérg
ujmujemy od wewnatrz, intuicyjnie - jest to nasza wiasna, przeptywajgca przez
czas. 0sobowo0s¢2. ,,Jest to nasze Ja, ktore trwa”3

Odnotuje tu rzecz ogo6lnie znang: Bergson odrzuca mozliwo$¢ poznania prze-
dmiotu ,,z zewnatrz”. Ma prawdziwg obsesje wchodzenia do jego wnetrza. Prze-
nikania don wysitkiem wyobrazni. Przedmiotem tej glebokiej penetracji Bergsona
jest przede wszystkim osoba. Nie tylko zresztg whasna. ,, To co whasciwie jest nig -
powiada filozof- co stanowi jej istote, nie da sie spostrzec z zewnatrz, gdyz jest to
ex definitione co$ wewnetrznego, ani wyrazi¢ w symbolach, gdyz jest niewspol-

2H. Bergson, Mysl i ruch, Warszawa 1963, s. 20.
3Tamze.
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mienie z zadng inng rzecza. Opis, historia i analiza pozostawiajg mnie w granicach
wzglednosci. Jedynie utozsamienie sie z sama tg postacig datoby mi absolut”4.

Sympatia do przedmiotu oznacza¢ moze, co bardzo wazne, nie - intere-
sowny do niego stosunek. Moze sie przyczyni¢ do tego, ze nie bedzie sie myli¢
filozofii z poznaniem, ktore, wedle licznych zapewnier samego Bergsona, zasa-
dza sie na interesie, na wykorzystaniu przedmiotu. Jednak postulowane ,,stopie-
nie sie z samg 0sobg”, ktdre, jak tego pragnie filozof, datoby mu absolut, grozi
zagubieniem granicy miedzy filozofig (tu: metafizykg) a mitoscig. Oczywiscie
komus, kto pragnie stopienia sie, nie zalezy na rozgraniczeniach.

Gwattownos$é, z jakg Bergson pragnie wtargngé do wewnatrz bytu, budzi
jednak podejrzenie, ze sympatia, z jakg sie odnosi do przedmiotu, nie jest wolna
od checi panowania. Zresztg jego nieche¢ do symboli (do poje¢ i kategorii) bie-
rze sie stad, ze z ich pomoca nie mozna, jego zdaniem, w petni zapanowa¢ nad
przedmiotem. A najwyrazniej to wiasnie panowanie, absolutne panowanie nad
rzeczywistoscia, jest celem tej metafizyki. ,Jezeli istnieje - pisze Bergson -
jaki$ Srodek, aby absolutnie posigs¢ rzeczywisto$¢, zamiast ja poznawac rela-
tywnie, przenikng¢ w gtgb niej, zamiast szuka¢ zewnetrznych punktow widzenia
na nig, miec jej intuicje, zamiast dokonywac jej analizy, aby wreszcie ujac¢ ja
niezaleznie od wszelkich sposobdw wyrazenia, przektadu albo wyobrazenia
symbolicznego, to tym wszystkim jest wtasnie matafizyka”s.

Jezeli ,,mozemy nie wspolodczuwac intelektualnie czy raczej duchowo z za-
dng inng rzeczg”6, a tylko z wiasng osoba, a jednoczesnie nie potrzebujemy nikomu
komunikowaé naszej prawdy, naszej intuicji, to nie jest to oczywiscie solipsyzm
w tradycyjnym znaczeniu, jest to jednak taka metafizyka, w ktérej oprdécz nie-
watpliwego Ja istniejg tylko rzeczy (w tym takze inne osoby) , nad ktorymi filo-
zof rozcigga z pomocg intuicji swoje absolutne panowanie. Taka bytaby wediug
tej metafizyki struktura $wiata, struktura absolutu. Ja i przedmiot jego panowa-
nia. Zresztag w samej strukturze Ja nie sposob znalez¢ czegokolwiek innego. Skia-
dajg sie na nig percepcje, wspomnienia, nawyki ruchowe, rézne dziatania, spo-
$rod ktérych dwa pierwsze elementy to bierne stany psychologiczne, za$ te
ostatnie mogg mie¢ ewentualnie znaczenie matafizyczne (bytotwdrcze), ale tylko
w sferze przedmiotowej (,,nizszej”). Wszystko to zresztg skilada sie na ze-
wnetrzng strukture Ja. Na strukture wewnetrzng sktada sie poczucie ciggtosci,
trwania, poczucie przeptywat standéw, co jednak tworzy jedynie psychologiczny,
a nie metafizyczny rdzen osoby. Drugim elementem, tym razem o niewatpliwie
metafizycznym znaczeniu, jest poczucie wiasnego Ja7. Oczywiscie zaréwno trwa-
nie. jak i poczucie whasnego Ja, dane sg tylko w intuicji. Przy czym - bezposrednio.
Bergson dopuszcza ujecie posrednie - z pomocg obrazéw. Nigdy jednak z pomocg

4Tamze, s. 18.
5Tamze, s. 20.

6 Tamze.

7Zob. tamze. s. 23.
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poje¢. Chociaz, stanowisko jego w tej sprawie, poczatkowo tak apodyktyczne, zdaje
sie zawiera¢ pewne wahanie. ,,Albo wiec metafizyka jest tylko... grg idei - powiada
- albo tez, jesli jest powaznym zajeciem umystu, powinna wyj$¢ poza obszar poje¢
i osiggna¢ intuicje. Zapewne, pojecia sg jej nieodzowne, wszystkie inne nauki ope-
rujg bowiem zazwyczaj pojeciami, a bez innych nauk metafizyka nie moze sie
obejs¢. Ale wiasciwie jest sobg dopiero wowczas, kiedy wychodzi poza pojecie,
albo przynajmniej kiedy sie wy zwala z pojec¢ sztywnych, gotowych i tworzy pojecia
inne., zgota rozne od tych, ktoérych zazwyczaj uzywamy, zawsze gotowe przy-
bra¢ lotne ksztatty intuicji”8 W ten sposob furtka do komunikowalnos$ci intuicji
zostata jednak uchylona9. Ale czy dla metafizyki z jej bytotworczg funkcja, czy
tylko dla nauk, ,,bez ktérych metafizyka nie moze sie obej$¢”? Niedwuznaczna
odpowiedz na to pytanie zostanie udzielona przez samego Bergsona.

Dla lepszego zrozumienia tej kwestii powré¢my tymczasem do tego, co
sie rozgrywa miedzy Ja i przedmiotem. Bergson odrzuca kategorycznie sposob
ujecia problematyki Ja wasciwy czy to empirycznej, czy racjonalistycznej filo-
zofii. ktdrym zarzuca zagubienie samego Ja. Miedzy empiryzmem i racjonali-
zmem jest wedtug niego w tej kwestii tylko taka roznica, ze ,empiryzm, szuka-
jac jednosci jazni niejako w lukach, w przerwach miedzy stanami psychicznymi,
zmuszony jest zapetnia¢ te luki nowymi stanami, az do nieskonczonosci tak, ze
jazn, wttoczona do przerwy miedzy stanami, ciggle sie zwezajacej, ... zbliza sie
do zera, gdy tymczasem racjonalizm, czyniacy z jazni miejsce, gdzie mieszczg
sie stany, stoi wobec pustej przestrzeni, ktérej nie ma powodu zakonczy¢ raczej
w tym niz w tamtym punkcie i ktdra przekracza kazda z narzuconych jej granic,
wcigz sie rozszerza i dazy do zagubienia sie, ale juz nie w zerze, lecz w nieskon-
czonos$ci”10 Dla Bergsona, jak pamietamy. Ja ma bardziej konkretng zawartos¢.
Sklada sie na nig ono samo ijego przedmiot (to, co nie jest nim, a co ono za
swoj przedmiot uznaje) oraz catkowicie gotostowna deklaracja sympatii Ja do
swego przedmiotu jako przedmiotu wiasnie.

Tamtemu nieprawdziwemu empiryzmowi przeciwstawia Bergson empi-
ryzm prawdziwy, ktdry stara sie maksymalnie zblizy¢ do oryginatu, zagtebic sie
w jego zyciu i przez jakie$ intelektualne wstuchiwanie sie ustysze¢ rytm jego
duszy. Ten prawdziwy empiryzm jest jego zdaniem prawdziwg metafizyks .

To troskliwe pochylenie sie nad nie-Ja, nad innym, nad tym, co nie jest
mna bytoby ze wszech miar godne pochwaty, gdyby Bergson docenit bardziej
kwestie pojeciowe i sproblematyzowal, zakwestionowat samo pojecie przed-
miotu. Nad czym on mianowicie z takg sympatig i troskg sie pochyla? Niestety,

8Tamze, s. 27.

9 Bardziej kategorycznie L. Kotakowski: ,Intuicja, akt bezinteresownego wspotczu-
cia z naturg (...) jest bezwzglednie niekomunikowalna”. L. Kotakowski, Bergson: anty-
nomia praktycznego rozumu, wstep do: H. Bergson, op. cit., s. XI.

10Tamze, s. 35.

"1Zob. tamze.
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tylko nad swoim przedmiotem. A wiec sam obiekt jest tu tylko przedmiotem dla
Ja. cho¢by nawet przedmiotem mitosci, sam za$ przejawia tylko jaka$ wegeta-
tywng aktywno$¢, niczego od Ja nie zada, nie stawia mu zadnych wymagan, sam
wiec nie jest Ja. Co wiecej, troska Ja o przedmiot jest catkowicie pozorna. Ja
troszczy’ sie naprawde tylko o siebie, o to, by stapiajac sie z obiektem, czy bedzie to
whasne ja czy co$ innego, lepiej nad nim zapanowac (lub catkowicie sie mu pod-
porzadkowaé, bo stopienie sie moze by¢ jednym i drugim).

Dla Bergsona obiektem metafizyki (metafizycznej intuicji) jest wprawdzie
osobal? ale jest mu catkowicie obojetne, czy jest to osoba wkasna czy cudza. Nie
wprowadza on tez zadnego rozrdéznienia, bo w takim wypadku, gdyby istniata
réznica, jaka$ istotna metafizyczna réznica, wowczas przedmiotem metafizyki
musiatby by¢ (z uwagi na nieredukowalno$¢ réznych oséb do pojecia ,,0s0by”)
stosunek miedzy Ja (wtasng osobg) i cudzym Ja (cudzg osobg). A tak - przedmiotem
tym pozostaje wspomniana relacja Ja - mdj przedmiot. Czy warto specjalnie pod-
kreslac, do jakiej roli sprowadzone zostang inne Ja w takiej metafizyce?l’

Nie zamierzam oczywiscie wyjasnia¢, czy' taka byta intencja Bergsona.
Przedmiotem niniejszej analizy' jest metafizyka jako skoriczony produkt. A w ze-
tknieciu z nim odnosi sie wrazenie, ze Bergson, na przykiad, interesuje sie swoim Ja,
dopoki sie nim interesuje. Kiedy jego zainteresowanie przenosi sie na inne Ja, jest
juz tylko nim zainteresowany (jak sie tu z nim intuicyjnie stopi¢) i wtasne Ja umyka
zjego pola widzeniald Tak czy' owak, interesuje go tylko Ja albo co innego, ale
nigdy w ich koniecznym zwigzku, nigdy witasciwosci tego zwigzku. Chyba, ze
mowi o interesownosci poznanialy ale wtedy nie mowi o absolucie, nie mowi
0 metafizyce...

Metafizyka jest oczywiscie bezinteresowna. Takie jest wyrazne stanowi-
sko Bergsona. Intuicja jest bezinteresowna. Bergson w to wierzy. Ale intuicja
nie jest w stanie zagwarantowac¢ bezinteresownosci. Pozostawiajgc w zawiesze-
niu kwestie ,,kim (czym) jest dla mnie obiekt intuicji” powoduje, ze staje sie on
tylko przedmiotem.

2 Chociaz, oczywiscie, nie tylko. ,,Jesli (...) intuicja jest poznaniem konkretu, to ten
jej charakter winien by¢ wypehniony stwierdzeniem, ze konkretjest tylko jeden - a jest
nim wszechswiatjako catos¢ (...)” - L. Kotakowski, op. cit., s. X.

1BW zwigzku z ,,metafizycznym” statusem intuicji pojawia sie nie tylko kwestia spe-
cyficznego charakteru metafizyki, zbudowanej z Ja i jego przedmiotu, ale rowniez -
watpliwos¢ co do tego, czy' w ogdle mamy tu do czynienia z metafizyka, a nie po prostu
psychologig; watpliwos¢ te rozstrzyga jednak fakt, iz dla metafizyki istotniejsza jest nie
metoda, lecz okre$lony za jej pomoca status nie-Ja. Rozstrzyga, ale nie ostatecznie: bo
watpliwosci biorg sie nie tylko z uznania sfery psychologicznej za byt ,,wyzszy” (metafi-
zyczny), ale réwniez - a nawet bardziej - z uznania za metafizyczne tego, co przedmio-
towe, a dokfadniej - relacji podmiot - przedmiot, relacji panowania.

1 Oto zadanie dla metafizyka: utrzymac jednoczesnie w mysli wkasne i cudze Ja.

15Zob. tamze, s. 38.
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Chociaz tak nie musiatoby by¢. Bergson zdaje sobie sprawe, jak wielkie jest
zadanie metafizyki w przeciwstawieniu sie inercji mysli (a wiec rowniez - czego nie
dodaje - w przeciwstawianiu sie inercyjnemu uprzedmiotawiajgcemu stosunkowi do
nie-Ja). .Jesli metafizyka jest mozliwa - powiada - to moze by¢ tylko wysitkiem,
podej mowanym dla pokonania naturalnego szlaku pracy mysli

Bergson chciatby rowniez unikng¢ zeslizgniecia sie w swoisty solipsyzm.
Moze istnie¢ obawa, stwierdza, ze skoro metafizyka musi sie uciekac do intuicji,
skoro przedmiotem intuicji jest ruchliwos¢ trwania (trwania Ja, trwania osoby)
i skoro istota ciggtosci jest psychologiczna, to filozof bedzie musiat zamkna¢ sie
w sobie, w kontemplacji samego siebie. Jednak niebezpieczenstwo takie, jego
zdaniem, nie istniejel7, z uwagi na aktywny i nawet przemozny charakter metafi-
zycznej intuicji. Mozna by sie tu zgodzi¢ z Bergsonem: Ja nie moze uniknag¢
okreslenia swego stosunku do nie-Ja, okreslenia, czym (kim) nie-Ja dla niego
jest. Intuicja jednak oznacza tylko ten metafizyczny przymus. Ale nie ma w niej
metafizycznej wolnosci: wolnosci wyboru miedzy wykluczajagcymi sie sposo-
bami traktowania nie-Jal8

Zeby jednak taki wybér byl mozliwy, musi by¢ jako$ sformutowany sam
problem tego wyboru. Musi by¢ zatozona mozliwos$¢ istnienia innych Ja. Ale tu
psychologia nie moze wyreczy¢ metafizyki. Jakie rezultaty daje tu mniej lub
bardziej intuicyjna samopenetracja Ja?

Wczuwajac sie intuicyjnie w trwanie, mowi Bergson, nie znajdziemy zad-
nego logicznego uzasadnienia, by zaktadac istnienie wielosci i r6znorodnosci
trwan19 czyli wielosci Ja. Moglyby wiasciwie nie istnie¢ inne trwania (a wiec
ich istnienie nie jest metafizycznie konieczne?) oprocz naszego. Ale intuicja
naszego trwania prowadzi nas - deklaruje Bergson - do zetkniecia sie z cato-
ksztattem trwan.

Poszerzamy sie nieskoriczenie podazajac za tymi trwaniami (przez ,,prze-
mozny wysitek”) w dol lub w gore i tym samym przekraczamy wiasne granice.
W pierwszym wypadku zdazamy ku coraz bardziej rozpraszajgcemu sie trwaniu,
a linie graniczng stanowi tu $wiat materialny.

Podazajac w drugim kierunku, zblizamy sie do trwania, kt6re sie coraz
bardziej nateza, napina, intensyfikuje - granicgjest tu wieczno$¢. Nie wiecznos¢
$mierci, lecz wieczno$¢ zycia, ruchoma wieczno$¢, w ktérej nasze trwanie byto-
by jak falowanie Swiatta. Ruch intuicji miedzy wiecznoScig jako trwaniem na-
prezonym i $cisnietym a materialnoscig, bedacg rozproszeniem trwania - to jest
wiasnie, wedtug Bergsona, sama metafizyka.

Przedstawiony powyzej rodzaj ol$nienia ukazuje albo stany psychiczne,
albo metafor}'. Gdybysmy mieli do czynienia tylko z ,,metafizyka” stanow psy-

16 Tamze, s. 46.

1 Zob. tamze.

181naczej nizu Augustyna, u ktorego wolnosé wyboru oznacza jedynie wolnos¢ wyborn zla.
19Zob. tamze, s. 47.
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chicznych, musielibySmy sie ograniczy¢ intuicyjnym wczuciem w nie. Potrak-
towanie ich jak metafor pozwala spyta¢ przynajmniej, czy te inne trwania to
tylko inne formy naszego wilasnego trwania (wielo$¢ i roznorodnos¢ w obrebie
naszego witasnego Ja), czy tez ujawniajgce sie w naszej psychice trwania innych
Ja? Wydaje sie jasne, ze w obszarze tej metafizyki mamy do czynienia z mate-
rialnoscig trwan rozproszonych i wiecznoscig zywag trwan skoncentrowanych, co
skadingd mozna by zinterpretowa¢ w taki sposob, ze duch i materia réznig sie
tylko stopniem koncentracji. Ale koncentracji czego? Pierwomaterii? ,,Zycia”?

Czy roznica w stopniu koncentracji przechodzi - i czy ,,w sposob natural-
ny” - w roznice jakosciowa, ktora uzasadniataby przeciwstawienie ,,materii” i ,,zy-
wej wiecznosci”? Jesli nawet, to ,,Ja”, ktére te przeciwienstwa zaposrednicza,
réwniez je znosi. Ale jesli przyjac, ze filozofuje Ja jako swego rodzaju staty
punkt tego koncentrujacego sie i dekoncentrujgcego sie trwania, to czy ono tylko
- czy tylko owo Ja - jest przestanka, rdzeniem i punktem dojscia metafizyki, czy
tez istnieje rowniez jakie$ istotne nie-Ja? | co to takiego? | czy jest ono czyms$
pierwotnie, jak chce tradycyjna metafizyka, czy tylko (lub réwniez) na mocy
jakiego$ ustanowienia przez Ja? Bergson, w spos6b catkowicie odruchowy,
zdaje sie sprowadzac nie-Ja do roli przedmiotu.

Trzymajmy sie jednak tekstu. Wynika z niego, ze ruch metafizyki nie jest
relacjg miedzy koncentrujgcymi sie i dekoncentrujgcymi trwaniami (réznych Ja,
mojego Ja i innego Ja), lecz jedynie ruchem miedzy koncentrujgcymi sie i de-
koncentrujgcymi trwaniami jednego i tego samego Ja. Oczywiscie Ja filozofa. |jesli
nawet istnieje jakie$ nie-Ja, to jest ono wylgcznie wiasnoscig Ja, jego przedmiotem.

Mimo iz dla tej metafizyki istnieje, jak widaé, tylko Ja (tylko ono jest
obiektem dla samego siebie), to filozof deklaruje, iz

1 Istnieje rzeczywisto$¢ zewnetrzng zupetnie tak, jak to gtosi zdrowy rozsadek;

2. Rzeczywisto$¢ ta jest ruchomoscig. Nie ma rzeczy gotowych, nie ma
standw trwatych;

3. Umyst nasz ma za zadanie (odpowiadajagc na wymogi zycia potoczne-
go) przedstawiac stany i rzeczy. Ostatecznie stuzy on wykorzystaniu stanow i rze-
czy”.

A wiec tak naprawde wedtug Bergsona istniejg zmienne stany rzeczy, ist-
nieje ruch, umyst natomiast ujmuje wszystko w bezruchu. Mozna przypuszczac,
ze warto$cig (absolutem) jest dla Bergsona ruch (czyli zapewne ,,zycie”?), ro-
zum za$ go, unieruchamiajac, uprzedmiotawia. Ale rzeczy w ruchu to tez tylko
rzeczy, ruch to tylko ruch rzeczy, ruch przedmiotéw do wykorzystania. Czy podkre-
$lenie ich ruchliwosci i zmiennosci wystarcza dla zaznaczenia ich noumenalnego
charakteru? Nie wystarcza, tym bardziej, ze nic nie wiadomo o konstytuowaniu sie
ich noumenalnosci. W obrebie jakiej metafizycznej relacji sie ona konstytuuje?
Jesli intuicja co$ konstytuuje, to jest to, jak juz stwierdziliSmy, przedmiot dla
mnie. Ale przedmiot dla mnie jest fenomenem, nie za$ noumenem, nie jest wiec

2 70b. tamze. 5.51-52.
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absolutem. Powiedzmy wiec. ze intuicja tylko rozpoznaje, ale w takim razie nie
ma znaczenia metafizycznego, niczego bowiem nie (wspél)konstytuuje.

Wr6émy do deklaracji Bergsona.

4. Praktyka metafizyki nie jest praktyka zwyktego poznania, ktére idzie o
wyraznych poje¢ ku rzeczywistosci; metafizyka opanowuje rzeczywisto$¢ przez
intelektualng sympatie (intuicje)2L Ale, powtdrzmy, jesli nie poznaje, to co robi
metafizyka z rzeczywistoscig z pomocg intuicji?

Tu zauwazmy, ze da sie u Bergsona wyodrebni¢ podstawowg relacje me-
tafizyczng; jest nig relacja miedzy Ja operujagcym intuicjg a ruchliwg rzeczywi-
stoscig. Zasadnicze pytanie metafizyczne teraz brzmi: jaka jest tre$¢ tej relacji,
co dzieje sie miedzy Ja operujgcym intuicjg i ruchoma rzeczywistoscig?

Bergson powiada, ze metafizyka (w przeciwienstwie do nauki) nie ma
zadnego zastosowania. A wiec intuicja nie ma stuzy¢ opanowaniu ruchliwej
rzeczywistosci przez Ja2 Ale powiada on réwniez, ze przedmiotem metafizyki
jest takze przeprowadzanie jakosciowych rozroznien i scalen?’. Wyglada to, i Berg-
son tego nie ukrywa, na bardzo powazng funkcje metafizyki jako og6lnometodolo-
gicznej dyrektywy dla nauki24, na metafizyczny (czesto ignorowany i zapominany)
sktadnik nauki. Nie mozna wiec twierdzi¢, ze metafizyka niczemu nie stuzy. Shuzy'
nauce. | w ogéle - stuzy poznaniu. Intuicja jest formg poznania. By¢ moze jest to
jakie$ inne, nieinteresowne, nieuprzedmiotawiajace poznanie. Nic jednak nie
wskazuje na to, by metafizyka ze swoim narzedziem - intuicjg - spetniata jakas$
Scisle metafizyczng, a wiec konstytutywng wzgledem bytu (ruchliwej rzeczywi-
stosci czy jakiej$ innej jego formy) funkcje. Tym bardziej, ze program Bergsona
jest inny. Chodzi mu o stopienie metafizyki z naukg, o stworzenie metafizyki
jako pozytywnej nauki'5 a przede wszystkim o przekonanie nauk pozytywnych,
ze ,rozmaite nauki korzeniami tkwig w metafizyce™ .

Wszystkie nauki rzeczywiscie tkwig korzeniami w metafizyce. Ale nie
w metafizyce jako supernauce (takg w gruncie rzeczy jej wizje proponuje osta-
tecznie Bergson), ktdra skuteczniej od zwyklych nauk ingeruje w wewnetrzny
obszar ruchu przedmiotu, lecz w metafizyce, ktéra mowi nauce (i me tylko jej),
czym jest Swiat: wartoscia, czy tylko przedmiotem do wykorzystania. Metafizy-
ka Bergsona zdaje sie mowic tylko to drugie'7. Sympatia okazuje sie rzeczywi-
Scie deklaracjg bez pokrycia.

2 Zob. tamze, s. 52-53.

2 Zob. tamze, s. 55. Przeczytoby to zresztg wstepnej deklaracji Bergsona, ze celem
intuicji jest absolutne panowanie nad przedmiotem przez wejscie do jego wnetrza.

2 Zob. tamze, s. 56.

24Zob. tamze.

5Zoh. tamze, s. 57.

2% Tamze, s. 58.

27 Odmiennie K. Pomian, Bergson - filozofia mitu kosmicznego, w: Filozofia i so-
cjologia XX wieku, Warszawa 1965, s. 10 (,,(...) doktryna ta byta kolejnym gtosem prze-
ciwko reifikacji cztowieka”). Zob. tez s. 22.
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»Filozofowanie polega wilasnie na przenoszeniu sie wysitkiem intuicji do
wnetrza tej rzeczywistosci konkretnej, wzgledem ktorej «krytyka» zajeta z ze-
wnatrz dwa stanowiska sprzeczne: tezy i antytezy”28- modwi Bergson. Ale,
w przeciwienstwie do Kanta, Bergson nie chce widzie¢ tego, ze rzeczywistosc¢
nie moze w catosci naleze¢ do niego, bo nalezy - przede wszystkim - do samej
siebie. Ze jest wartoscia, ktora, jako taka, domaga sie uznania, a poznawcza,
w tym rowniez intuicyjna, penetracje dopuszcza, jak wszelkie uprzedmiotowie-
nie, jedynie w ograniczonym zakresie. To akurat ponad wszelkg watpliwosé
wykazat Kant w swej analizie antynomii czystego rozumu.

»Bergsonizm jako metafizyka - powiada Leszek Kotakowski - jest gto-
sem kryzysu optymizmu XIX-wiecznego w kulturze mieszczanskiej”2. Po-
wiedzmy wiecej: mieszczanin, uwolniony od grozby feudalno-kosScielnego de-
spotyzmu, szybko utracit liberalno-demokratyczng wiare w prawo innego do
takiej samej wolnosci. Bergson, przez kilka dziesiecioleci obiekt filozoficznego
kultu, jest w samej rzeczy takim mieszczaninem. Zar6wno inna osoba, jak i caty
Swiat, majg by¢ tylko jego wiasnoscia.

Jak wida¢ z powyzszego, podmiotowe zaposredniczenie metafizyki ogra-
niczone zostato u Bergsona do jego whasnego Ja. Ani Piotr, ani Pawel, ktérych
trwania w czasie - nawet we wlasnym czasie - Bergson nie zanegowal, nie uzy-
skali samodzielnego statusu metafizycznego, otrzymujac jedynie status ,,sym-
bolu”30. Jest zastugg Bergsona zwrdcenie uwagi na konieczno$¢ uwzglednienia
Ja w metafizyce. Ale dopiero Husserl3L swa koncepcja konstytucji Innego, pokazat,
co moze oznacza¢ dla wytwarzania bytu wyzszego, a wiec i dla metafizyki, Kan-
towski sad syntetyczny a priori, ijak mogtoby wyglada¢ wolne od solipsyzmu i su-
biektywizmu uwzglednienie podmiotowosci w kreowaniu bytu wyzszego.

BTamze, s. 65.

L. Kotakowski, op. cit., s. XXXI.

JPor. G. Deleuze, Bergsonizm, s. 86.

3L Zob. W. Paradowska, Problem ontycznego statusu innego ,,Ja’”u Husserla, w: ,,Studia
Filozoficzne” 1989, nr 2, s. 85-87.
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Jan Kurowicki

Odmiany piekna
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne. Oddziat w Olsztynie, 20 111 2000)

Tematem wyktadu byto poszukiwanie sposobu okreslenia pojecia piekna
poza praktyka artystyczng i sztukg - tradycyjnym terenem estetyki. Punktem
wyjscia - koncepcja, zawarta w mojej ksigzce Kulturajako zrodio piekna (War-
szawa, 1997 r.). Pokazuje tam, ze jego tres¢ w ré6znych momentach historii kul-
tury' zalezy od st o p nia dystansu miedzy cztowiekiem i przyrodg; cztowie-
kiem a witasng jego biologicznoscig oraz od kulturowych dystanséw pomiedzy
ludZzmi. Dystans za$ - jak pokazatem w wyktadzie - urzeczywistnia sie na trzech
réznych poziomach: gatunkowym, cywilizacyjno-kulturowym oraz wyobraz-
niowym. Kazdy z nich ma swojg specyfike, cho¢ wszystkie one nie tylko powig-
zane sg ze sobg, lecz takze wzajem przenikajg sie, stanowigc okreslone kulturo-
we catosci. Analiza, ktorej dokonatem, pozwalata wyodrebni¢ i opisac tres¢
pojecia piekna pojawiajgcg sie na owych poziomach w dziejach kultury.

Plyngce z niej wnioski ujag¢é mozna tak: kategoria dystansu ma zawsze
konkretng tres¢ historyczng. Oznacza swoistg ,,przestrzen’ miedzy cztowiekiem
i Swiatem, wypetniong ,,sztucznymi” posrednikami. Owe posredniki to przed-
mioty, wytworzone lub obrobione. Z drugiej natomiast strony - ,przedmioty
duchowe”: wzorce zachowan, standardy emocjonalne, strategie i taktyki gry z natu-
ra, okreslone formy wyobrazni przedstawiajacej i pojeciowej itp, itd. Zmieniajg sie
one w dziejach. A jedne i drugie sprawiajg, ze np. roznica miedzy elegantka z ple-
mienia Masajow, uktadajacg wiosy przy uzyciu krowiego tajna, a elegantkg z nasze-
go Swiata, postugujacag sie pachngcymi lakierami w salonie fryzjerskim, jest tak
wielka, jak réznica miedzy Swiattem tuczywa a blaskiem lampy halogenowej.
Jedno - wiasnie - jest tak bliskie przyrody i naturalnosci, jak $rodki upiekniania
sie elegantki z tego plemienia. Drugie - odlegle od nich, jak przemyst chemicz-
ny, czynigcy normalnoscia ol$niewajacg urode substytutéw. Piekno jest wiec -
powtdrzmy - zawsze wyrazem historyczno-kulturowego szczebla dystansu.

Ale dystans wystepuje w rozmaitych odmianach, ktérym - z kolei - od-
powiadajg okre$lone odmiany piekna. Tak wiec piekno impresyjne to wyraz
takiej sytuacji podmiotu danej kultury, w ktérej on sam dla siebie, a takze jego
otoczenie spoteczne i przyrodnicze, jawig sie jedynie jako przejaw jej form.
Formy te sytuujg sie pomiedzy cztowiekiem, naturg i jego biologicznoscig. Sg
tez obecne w stosunkach miedzyludzkich. Tworzg rozgateziona sie¢ dystansow.
Dla okreslenia tego piekna istnieje wiele bliskich sobie nazw, jak: elegancki,
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zreczny, dworny, peten wdzieku, urodziwy, czarujacy, subtelny, wyrafinowany,
$liczny itp. Za nazwami tymi i im podobnymi, dana jest pewna miekko$¢ i gtad-
kos¢. A sytuacje i obiekty, do ktérych sie one odnosza, sa objawem zakorzenie-
nia podmiotu w ladzie kultury. To zakorzenienie sprawia, ze nic w nim nie ma
dlan zaskakujacego i draznigcego. Wszystko posiada sobie wiasciwy rytm. 1obojet-
ne jest, jak gtebokie tresci zawierajg rzeczowe i duchowe sktadniki owego tadu.

Ta odmiana piekna jest obecna w catym ludzkim zyciu. Wystepuje w jego
codziennosci, gdy realizowane sg najprostsze nawet potrzeby. Rozsnuwa sie tez
wsréd jego form ztozonych, jak zycie spoteczne, polityczne, gospodarcze. Ma
tez zawsze swe miejsce, gdy méwimy o skomplikowanych tworach kulturo-
wych. Jest wiec wszedzie, gdzie obok réznych ,,dekoracji” i ,,upiekszen” trwajg
okreslone rytuaty, konwencje i konwenanse.

Jednakze kulturowy dystans wystepuje tez w innej odmianie, powotujac
swoisty, whasciwy dla siebie $wiat piekna. Odpowiada mu pojecie piekna zwig-
zanego. MOwi nam przeciez intuicja, ze jako piekno mozna widzie¢ prace, gdy
sie konczy oczekiwanym rezultatem. Piekne jest rdwniez zdanie, trafiajgce w sedno.
I mysl, zjawiajgca sie w samg pore. Piekna jest ztapana, duza ryba i thusty robak
na haczyku wedki. Pigkne sg zgodne ze standardem meble i sprawny hebel do
gtadzenia drzewa; strzaty do luku na polowaniu i zbroja, o ktérej mawiat Sokra-
tes. ze jest piekna nie wtedy, gdy ozdobiona lub wykonana ze szlachetnych
kruszcow, lecz gdy sprawdza sie na polu walki. Piekne tez byty zapewne foto-
grafie rozstrzelanych w czerwcu 1871 roku Komunardow, robione przez szpicli
podczas Komuny Paryskiej. Nie dla swej ewentualnej impresyjnej urody, lecz
jako dowody przestepstwa dla sadow. Itp. itd..

Na piekno zwigzane wiec sktadajg sie rzeczy, wytwory i czynnosci, okre-
Slone rodzaje wiedzy i wzory dziatania, przedstawienia obrazowe, stuzgce (spo-
fecznym badz jednostkowym) celom praktycznym. Jego tre$¢ rOwniez wyraza
dystans kulturowy, lecz odnosi sie on wiasnie do innej jego odmiany. W obrebie
piekna impresyjnego cztowiek zamykat sie w formach kultury. Tu chodzi o co$
innego: 0 napiecie miedzy tym, co ludzkie (spoteczne lub jednostkowe) a po-
zaludzkie (przyrodnicze, biologiczne). To napiecie, za posrednictwem material-
nych i duchowych wytworéw, realizuje sie¢ w procesie praktyki spotecznej. Owe
wytwory, podczas jej przebiegu, stanowig przedhizenie albo $rodki zastepowania
ludzkich zmystéw i organdéw. Majg przy tym charakter wewnetrznie sprzeczny.
Z jednej strony zrastajg sie one z dziatajgcymi ludzmi (jako pojedynczymi osobami
badz grapami) i tgczg ich z rzeczywistoscig w jedng cato$¢. Z drugiej - oddzielaja
od przedmiotow dziatan. | w tym sprzecznym wewnetrznie charakterze stuzg rézno-
rodnym celom: walce z przeszkodami, orientacji w otoczeniu, nawigzywaniu sto-
sunkow i realizacji okre$lonych interesow, zapewnianiu bezpieczenstwa wobec
zywiotow natury, zaspakajaniu potrzeb, ideologii, reklamie itp.

Warto w tym kontekScie przypomnie¢ rozréznienie Tomasza z Akwinu,
ktéry méwiagc o pieknie proporcji, wskazywat na perfectio prima i perfectio
secunda. Pierwsze oznacza odpowiednio$¢ przedmiotu wzgledem samego siebie.
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Chodzi wiec o to. by w petni sprostat on wymogom gatunku, do jakiego nalezy.
Zarazem za$ oznacza jednostke w calej swej aktualnej okreslonosci, ktora tym
przedmiotem postuguje sie. Drugie wyraza odpowiednio$¢ przedmiotu do celu,
ktéremu ma stuzy¢. Rzecz doskonata to taka, ktéra pozostaje w zgodzie ze swa
funkcjg. Dlatego perfectio secunda ustanawia reguty dla perfectio prima. Stad
np. krysztatowa pila, sporzgdzona przez rzemiesinika, moze sie nawet podobac,
lecz substancjalnie - wedle Tomasza - jest czyms$ brzydkim, niedoskonatym. Bo
cig¢ nig drzewa nie da sie. Widac tedy, ze intuicje, dotyczace piekna zwigzane-
go. dawno byly wyrazane. Wida¢ tez, ze nie ma ono nic wspélnego z pieknem
impresyjnym, cho¢ przeciez - bywa tak - ze jedno wspdétwystepuje z drugim.

Dopiero jednak w naszym stuleciu piekno to zyskato peine prawa obywa-
telskie. Wczesniej, przed uksztattowaniem sie wszechwladzy wydajnosci prze-
mystowej i rentownosci ekonomicznej, wytwory i dziatania cztowieka splataty
sie z catym jego zyciem, zabawa, wierzeniami. Piekno zwigzane nie wydzielato
sie sposrod innych jego odmian. Dostrzezono je w petni po burzliwych rewolu-
cjach przemystowych, a opisane ono zostato m in. przez konstruktywizm, walo-
ryzujacy tzw. ,,szczero$¢” materiatu, czy' estetyke pragmatyzmu. Nurty te uswia-
domity nam 6w osobliwy swiat piekna.

Piekno to jest odmienne od impresyjnego. Ale wytwory materialne i du-
chowe. poprzez ktére realizuje sie ono, mogg jednoczesnie naleze¢ tez do niego.
Znamy z historii techniki liczne przyktady wytworéw, odznaczajace sie impre-
syjng elegancjg. Wiadomo tez, ze niekiedy ukrywato sie przynalezno$¢ danego
wytworu do piekna zwigzanego, jak chocby w osiemnastowiecznych urzadze-
niach tokarskich. Ujawnianie sie natomiast coraz bardziej ,,czystych” postaci
piekna zwigzanego, wigze sie z rozwojem produkcji towarowo-pienieznej, kto-
rej jedynym Kkryterium jest wydajnos¢ i rentownos¢. Produkcja ta, skutkiem
rozwoju spotecznego podziatu pracy, tworzy wiasny, autonomiczny Swiat. Jego
za$ estetyczne jakosci - nie muszg by¢ przez wszystkich postrzegane. Ich wi-
dzenie zalezy od miejsca podmiotu w procesie produkcji albo w innej jakiej$
formie praktyki. Tak wiec - dla zewnetrznego obserwatora - jego wytwory mo-
ga sie zdawac zimne, szare czy obojetne estetycznie. A np. dla robotnika czy
inzyniera beda one petne obecnosci piekna.

Jest jednak jeszcze inny rodzaj dystansu i zwigzana z nim odmiana piek-
na. Jej obecnos$¢ pojawia sie oto przed nami jako problem estetyczny, gdy bie-
rzemy' np. pod uwage chocby fakt, ze cztowiek z jakiej$ archaicznej kultury
rzezbi na uchwycie noza, ot tak sobie, bo ma na to ochote, ,,po nic , a nie z po-
wodoéw produkcyjnych, magicznych czy kultowych, jaki$ ornament, albo na
Scianie jaskini rysuje zarys zwierzecej postaci, obrazu polowania itp. - ot tak
sobie. A kazdy taki twor. czynnos¢, dziatanie (jak i wszelkie tego rodzaju twory'
w historii kultury), ktére sg celowe, cho¢ powotane do istnienia bez celu w danej
praktyce, stanowig przejaw osobnosci i osobliwosci ludzkiego $wiata i konstytu-
uje kolejng odmiane piekna: piekno wolne. Poprzez nie - takze potwierdzany
jest dystans wzgledem przygody' i czystej biologicznosci cztowieka. Podkresimy.
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odnosi sie to do kazdego tego rodzaju tworu. Rzecz bowiem nie ogranicza si¢
tylko do kregu wymysinych zdobien lub przedmiotéw. Ani tym bardziej do réz-
norodnych fantazyjnych dziatain. Wypada zauwazy¢ ze Kant w Krytyce wiadzy
sgdzenia przejawit genialng intuicje, gdy poszukujac swoistosci sztuki - to, co
celowe, cho¢ stworzone bez zadnego celu zewnetrznego, chciat widzieé jako jej
konstytutywny sktadnik. Trafnie bowiem zgadywat osobliwos¢ istotnego feno-
menu kultury, choé¢ niestusznie lokalizowat go gtdwnie w ramach sztuki i abso-
lutyzowat. A fenomen ten okreslat wiasnie jako ,,piekno wolne”.

@] jaki wszakze dystans przy tym pieknie chodzi? O podwdjny: zaréwn
wobec okreslajgcych nasze istnienie fonu kultury', jak i praktyki. Piekno to dlatego
wiasnie jest wolne, ze jego przedmioty i tresci konstytuujag wiasng rzeczywistos¢ -
rzeczywisto$¢ wytgczong. Otéz: jezeli w przypadku piekna impresyjnego mamy do
czynienia z takg sytuacjg podmiotu, w ktorej otaczajace go rzeczy i wytwory, jak
i on sam ijego aktywnosc, jest spetnieniem panujgcych form kulturowych, ktdre
czynig $wiat uroczym, mitym i Slicznym itp.; z kolei - w przypadku piekna
zwigzanego - dystans 6w realizowany jest w praktyce spotecznej jako napiecie
miedzy podmiotem a przedmiotami dziatania, to w przypadku piekna wolnego
idzie 0 co$ zupeknie innego.

Na czym jednak polega wolno$¢ w pieknie wolnym? Jako pierwszy pro-
blem ten postawit, i na swoj sposéb rozwigzywat, Kant. Oto wedle niego dome-
ng ludzkiej wolnosci jest moralno$¢, ktéra rozum praktyczny ustanawia aktami
woli. Wolno$¢ wszakze jest ideg. Nie moze wiec odnosi¢ sie do niej zadna tre$¢
doswiadczenia zmystowego, dlatego ukaza¢ ja mozna tylko symbolicznie, po-
Srednio, per analogiom. Nieprzypadkowo zatem jeden z paragrafow Krytyki
wiladzy sgdzenia nosi tytut ,, O pieknie jako symbolu moralnosci”. Piekno wolne
bowiem, cho¢ jest skutkiem funkcjonowania zmystowej wyobrazni estetycznej,
uobecnia wiasnie fundament moralnosci: wolno$¢. A czyni to przez dzieta sztu-
ki. ktére sg celowe bez celu i prawidtowe bez prawa. Owa celowo$¢ okresla —
wedtug niego - strukture piekna; prawidtowos$¢ - charakter wolnosci. W swo-
bodnej grze wyzwolonych mozliwosci i przyrody —jedno i drugie daje swoistg
rozkosz i zaspokojenie.

Kropke nad i postawit jednak po Kancie dopiero Hegel, ktéry, na swoj
sposob, rozwinat jego idee piekna wolnego. Aby jednak tego dokonaé - zapytak:
w obrebie jakich stosunkéw spotecznych, jakiej cywilizacji i kultury piekno to
moze sie urzeczywistni¢ w dziele sztuki? | odpowiedziat: w takich, w ktorych ist-
nieje tozsamo$¢é miedzy tym, co jednostkowe i ogolne, czyli wspolnotowe, spotecz-
ne. Hegel jednak w swych Wyktadach z estetyki wykazat, ze owa tozsamos$¢ konczy
sie w czasach nowozytnych, powotujagcych do istnienia prozaicznosé, ktora wy-
raza sie przez nieustanny i nieprzezwyciezalny konflikt miedzy zamknietym
w sobie indywiduum a ludzka spotecznoscig. Pojednanie miedzy jednym i drugim
dokona¢ sie moze w dziele sztuki, jezeli wzniesie sie¢ ono do poziomu ideah.1. Ideat
wprawdzie wkracza w $wiat zmystowy, w postaci naturalnej, jednoczesnie jednak
wycofuje sie zen wraz z calg sferg zewnetrzng do siebie, aby zewnetrzno$¢ stano-
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wita manifestacje duchowej wolnosci. A tam - trwa oparty tylko na sobie, ,,pe-
ten blogosci i zadowolenia z siebie. Ton tej szczesliwosci przenika cate poja-
wienie sie ideatu, i przy najszerszym nawet zasiegu jego zewnetrznej postaci
dusza ideatu nigdy nie zatraca sie w niej samej”.

Gdy jednak panuje prozaicznos$¢ - urzeczywistnienie ideatu przestaje by¢
mozliwe, wiec, wedtug Hegla, nastepuje koniec sztuki. Jezeli wszakze nadal
mozliwe jest piekno wolne, to musi byé ono czym$ innym, niz wyobrazat to
sobie Kant czy Hegel. Przyjrzyjmy sie wiec pewnemu jego wspotczesnemu okresle-
niu, ktore te mozliwosci zdaje sie otwiera¢. Oto w Prowincji ludzkiej Elias Canetti
powiada, zejuz sama nazwa ,,wolnos$¢” stuzy wyrazaniu najwyzszego napiecia, a jej
tres¢ - uciekania. Rzecze, ze Jesli ucieczka nie jest w zaden sposéb okreslona i nie
ma zadnych ograniczen, woéwczas nazywa sie to wolnoscig”. Nie jest wiec wyborem
miedzy dobrem i ztem, czyms$ potrzebnym i zbednym, przyjemnym albo przykrym
itp. Zadne ,,miedzy” tu sie nie liczy. Nie idzie tez o wolno$¢ ,,0d czego$”, czy ,,do
czego$”, bojedno i dmgie zaktadajakie$ granice.

Przestrzennym obrazem napiecia, stwarzanego juz przez samo stowo
»wolnos¢” jest dla Canettiego ,,silne przekroczenie granicy, tak jakby jej nie
byto”. Mowi: ,,Wolno$¢ latania rozcigga sie na stare, mityczne uczucie lotu do
storica. Wolnos$¢ w czasie polega na przezwyciezaniu $mierci, cztowiek jest juz
zadowolony, kiedy odsuwajg wcigz dalej i dalej. Wolno$¢ wsrédrzeczy po-
lega na likwidacji cen; idealny rozrzutnik, cztowiek niezmiernie wolny, niczego
tak sobie nie zyczy jak nieustannych, nie okreslonych przez zadne reguty zmian
cen, ich bezcelowego wzrostu i spadku, zaleznych jakby od pogody, na ktére nie
mozna wptyngé ani nawet ich naprawde przewidzie¢. Nie istnieje wolnos¢ ,,do
czegos”, jej laskg i szczesciem jest napiecie cztowieka, ktory chce przekroczy¢
wiasne granice, i ktéry wyszukuje sobie w tym celu granice najgorsze. (...) Ale
pierwotnym zrodtem wolnosci jest oddech. Kazdy moze czerpa¢ z kazdego po-
wietrza i wolno$¢ oddychania jest jedyng wolnoscig, ktéra do dzi$ nie zostata
naprawde zniszczona”.

Kto$ jednak, kto tak jak Canetti okres$la wolno$¢ i na dodatek zmierza do
jej praktycznego urzeczywistnienia, musi by¢ kims, kto swg jednostkowg samo-
istno$¢ uwolnit od konfliktogennej zaleznosci od innych. Nie kazdego na to stac.
Nie jest wiec przypadkiem, ze jedyna sfera wolnosci w sensie Canettiego, jaka
(nie wylgcznie, lecz przede wszystkim) jest mozliwa, to sfera gier i zabaw, in-
tencji intelektualnych lub praktyki artystycznej. Tu wiasnie - przy takim rozu-
mieniu wolnosci - pojawia sie piekno wolne. Tu bowiem mozna przekraczac
wspdtczesnie wszelkie granice i uciekaé, gdzie pieprz rosnie. Byleby tylko jedna
granica zostata nie tknieta: regut zabawy, konstruowania idei czy dzieta sztuki.
Dlatego w sztuce wspotczesnej, jednym z najbardziej zywych mitow jest mit
ucieczki. Niekiedy, cho¢ nie zawsze, ucieczki udanej.

Gdy zostaly wyréznione odmiany dystansu i odpowiadajgce im postaci
piekna - terenem dociekan estetycznych staje sie kultura. Na tym gruncie este-
tyka, jako dyscyplina filozoficzna, wraca do swego pierwotnego okreslenia. Jest
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nauka o pieknie. Pozwala to na boku zostawic literackie zawolama o ,,$mierci piek-
na”, jak i inaczej odnies¢ sie do tzw. ,kryzysu w estetyce”, ktory jakoby polega na
tym, ze podstawowe kategorie tej dyscypliny zatracity warto$¢ poznawcza, a estety-
ce pozostaje badz towarzyszenie sztuce, jako jej ogolnej teorii, badZ uprawianie
analizy i historii podstawowych jej poje¢, badZz rozptakanie sie nad rozlanym
mlekiem, czyli ich zanikiem. W miejsce tego odstania sie bogaty przedmiot ba-
dan i refleksji, wymagajacy jednak studiowania historii kultury i obserwowania
kultury wspotczesnej, oraz zmudnej pracy nad wypracowaniem odpowiednich
narzedzi pojeciowych.



RUCH FILOZOFICZNY ™" e s

Helena Szulga

Odkrycie naukowe:

podejscie hermeneutyczne. Czesc |
(Seminarium ,,Epistemologii i logiki” Instytutu Filozofii, Moskwa, XII 1998 r.)

1. Sformutowanie zagadnienia oraz wybdr podejscia

Zgodnie z tradycja stanowiska realistycznego, tworczo$¢ naukowa jest
skomplikowanym i wielostronnym obiektem badania, ktérego pewne aspekty sa
studiowane w psychologii twdérczosci naukowej, a inne w dyscyplinach spotecz-
nych. Bezposrednig uwage mechanizmom tworczosci oraz naturze odkrycia nauko-
wego poswieca historia nauki, metodologia i filozofia nauki.

Jedno z gtdwnych miejsc w rozwazaniu struktury dziatalnosci naukowej
zajmuje analiza sposob6w i metod badania. Ich rozw6j wyznacza poziom opraco-
wania tego czy innego konkretnego problemu naukowego oraz realne mozliwosci
nauki jako catosci. Z tego za$ powodu filozoficzno-metodologiczne narzedzia wy-
magaja stalej uwagi, tak ze strony samych naukowcow, jak i ze strony metodologow
nauki.

Celem nauki, zgodnie z W.A. Smimowem, jest ,,stworzenie typowej metody,
pozwalajacej standardowo rozwigzywac cale klasy zadan. Od osiggniecia tego celu
zalezy ustosunkowanie tego, co standardowe do tego, co niestandardowe w nauce,
Jezeli dla jakiego$ problemu nie ma metody rozstrzygniecia, to staje sie on
wytgcznie problemem tworczym. Odnalezienie takiej metody transformuje go
w standardowy, rutynowy problem. Wowczas tworcza dziatalno$¢ przenosi sie na
ptaszczyzne wyzszg - ptaszczyzne tworzenia metody rozstrzygniecia”l

Przy' takim rozumieniu nauki model tworczosci naukowej mozna pojmowac
jako proces tworzenia swoistej ,,przestrzeni wyboru”, wewnatrz ktérej wyjscio-
wymi zatozeniami dla realizacji wyboru okazujg sie wzgledy teoretyczne idane
empiryczne”,

Pod ,,przestrzenig wyboru” czesto rozumie sie przedmiot badania, odpo-
wiednio do specyfiki ktérego wywodzi sie cigg stosowanych do niego najbardziej
adekwatnych metod oraz narzedzi. Wykorzystanie pojecia ,,przestrzeni wybo-

1W.A Smimow, Twdrczo$¢, odkrycie oraz logiczna metoda poszukiwania dowodu.
Natura odkrycia naukowego. Moskwa 1986, s. 112 (po rosyjsku).
2 Ibidem, s. 113.
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ru” w kontekscie badania fenomenu twdrczosci naukowej wydaje sie odpo-
wiednie i Sciste, poniewaz w centrum uwagi znajduje sie tu dziatalno$¢ naukowa
jako taka, dzieki ktdrej whasnie ksztattuje sie te badang przez nas ,,przestrzen wybo-
ru".

Pierwszym krokiem w budowaniu modelu tworczosci naukowej jest sformu-
towanie zasadniczego celu badania. Jednak uzasadnienie celu badania powinna
poprzedza¢ dobrze argumentowana analiza specyfiki badanego przedmiotu. Chociaz
wydaje sie to na pozor trywialne, ale poznanie istoty przedmiotu zaczyna sie od
sformutowania tradycyjnego dla nauki pytania, bezposrednio skierowanego do na
przedmiot. To pytanie jest bardzo proste: co mozna obserwowac¢ ? W na-
szym wypadku - co mozna obserwowa¢ w glebi tworczego procesu naukowego,
czym jest dana ,przestrzen wyboru”? Innymi stowy, badanie musi by¢ oparte na
teoretycznie akceptowanych danych empirycznych, dotyczacych przedmiotu, ktore-
go specyfika uwarunkowuje organizacje analizy dziedziny problemowej.

W stosunku do twdrczosci naukowej jako specjalnego przedmiotu analizy
filozoficznej zagadnienie tego wszystkiego ,,co mozna obserwowac” nie uktada sie
w sztywne ramy typowej metody, o ktérej méwi Smirnow, tzn. metody standardo-
wej. ktora przydaje sie przy studiowaniu twdrczosci w ogole, a zwihaszcza jej postaci
specyficznej - praktycznej, intelektualnej, naukowej lub jakiej$ innej dziatalnosci
cztowieka.

Filozoficzne rozstrzygniecie pytania o specyfike dziatalnosci tworczej w na-
uce jest zwigzane z okreslonym punktem widzenia badania, mianowicie, konieczne
jest rozwazanie zagadnienia w sposéb dwustronny, ktory' moze nawet zawieraé
w sobie aspekty paradoksalne - obserwowaé proces twdrczy niby z boku,
tzn. spetnia¢ role obserwatora i przy tym zachowywac¢ wiasny potencjat tworczy:
wykorzysta¢ standardowe i niestandardowe podej$cia i metody, Lecz jakie metody
obserwacji procesu tworczego mozna kwalifikowa¢ jako adekwatne? Zapewne nie-
standardowe. tworcze oraz standardowa, juz znane (szablonowa). Wyjasni¢ te me-
tody i podejscia, uzasadni¢ je i zilustrowac ich efektywnos$¢ na przyktadzie szcze-
goélnego odkrycia naukowego - taki jest cel tego artykutu.

Filozofia definiuje cel ostateczny nauki w spos6b rozmaity'; to moze by¢ i po-
szukiwanie praw'dy. i nabycie nowej wiedzy' o $wiecie, przedmiotach, zjawiskach,
procesach w nim odbywajgcych sie," i rozszerzenie horyzontu poznawczego. Celem
nauki poza wszystkim jest odkrycie nowych mozliwosci myslenia i dziatalnosci
cztowieka. Po ich ujawnieniu ksztattujg sie nowe sposoby i ujecia dziatalnosci na-
ukowa. one odkrywajg nowe potencje intelektu twérczego, w stosunku do ktérego
rola i zadanie filozofa i metodologa polega na tym, zeby maksymalnie zblizy¢ sie do
rozumienia tego, w jaki sposob i przy jakich warunkach staje sie mozliwe odkrycie
naukowe.

O sztuce robienia odkry¢ uczy historia nauki. Pod tym zadaniem podpisatoby'
sie wielu metodologow i filozoféw nauki. Badanie doswiadczenia przesztosci moze
sta¢ sie korzystne przy' rozstrzyganiu zagadnierr postawionych przed nauka wspot-
czesng. na przyktad sugerowac¢ wybor mozliwych drég i sposobéw rozstrzygniecia.
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Niewyczerpalna w swej tresci rzeczywisto$¢ zachowuje w sobie takie zjawiska,
wydarzenia i procesy, o istnieniu ktorych, a tym bardziej o ich charakterze, my na-
wet nie przypuszczamy i nie mamy o nich zadnego wyobrazenia.

Rozumienie tego, ze treSciowa strona rzeczywistosci jest niewyczerpalna.
mozna sta¢ sie pobudzajgcym motywem i impulsem wewnetrznym dla tworczego
myslenia i dziatania. Ponadto, pozytywnym, stymulujgcym momentem w anali-
zie procesu tworczosci jest rozumienie wzglednosci naszej wiedzy w ogole, a wiec
i w kwestiach tworczosci naukowej. Warto tez zauwazy¢, ze sady teoretyczne i dane
naukowe, wykorzystywane przez naukowcéw dla sprawdzenia wysuwanych przez
nich teorii naukowych, w gruncie rzeczy okazujg sie znaczeniowo obcigzonym do-
Swiadczeniem tych wiasnie naukowcéw, twércéw teorii naukowych. A jednak to nie
powinno oznaczac, ze takie whasnie doswiadczenie jest ostatnim stowem nauki. Nie
ma zadnego oparcia ostatecznego, poniewaz wszystko to, co dzisiaj wydaje sie
ostatecznie ustalone, jutro moze okaza¢ sie btedne. Takie twierdzenie dotyczy tez
badania doswiadczenia twdrczosci wihasnie naukowej, wnoszac pewng czastke
zdrowego sceptycyzmu w konstruowanie teorii twérczosci naukowej.

Po wyciagnieciu tej konkluzji nasze zadanie mogtoby sie ograniczy¢ do od-
twarzania obrazu procesu twdrczego w duchu opisania ,,opacznosci idei”, gdzie
ksztattujacy akt tworczy rozumie sie wstydliwie jako obecny w ukryciu w tych
szczegOlnie metodologicznych algorytmach, ktdre chociaz opisujg droge, jaka szedt
badacz do swego odkrycia, nic nie dajg temu, kto wbit sie w pyche bycia zdolnym
do wykorzystania tego doswiadczenia bez zadnych ku temu powodoéw.

W tym miejscu podeszlisSmy bezposrednio do tego sformutowania kwestii
analizy twdrczosci w nauce, ktére z natury rzeczy przechodzi do naszkicowania
»,oparcia ostatecznego”. Przede wszystkim mowa bedzie o podstawowych wymo-
gach stawianych wspétczesnemu naukowcowi, tak ze strony wspdélnoty naukowej
(cztonkiem ktdrej jest on bedac profesjonalista w swej dziedzinie), jak i ze strony
ogolnoludzkich i osobowych cech dziatacza nauki. Zauwazmy, ze zwracanie sie do
typologii osobowosci naukowca w zadnym stopniu nie powinno odwodzi¢ nas od
gtéwnego tematu badania. Odwrotnie, do$¢ wazne jest rozumienie tej okolicznosci,
ze istnieje pewien zwigzek i zaleznos¢ pomiedzy typem osobowosci naukowca ije-
go zdolnoscig do dokonywania odkry é. Akcentujac tg zalezno$¢, pozostajemy nadal
w ramach analizy hermeneutycznej i przy tym zachowujemy gtéwny zamiar nasze-
go badania, istota ktérego moze by$ sformutowana w fonnie pytania: czy her-
meneutyka nadaje sie do zrozumienia specyfiki tworczosci naukowej? Chodzi o to,
ze jednym z warunkow adekwatnego rozumienia wiasciwego charakteru twdrczosci,
maksymalnie zblizajgcego sie do osiggniecia tresci kontekstu zagadnienia tworczo-
ci naukowej zwigzanej z odkryciem naukowym, jest sfonnulowane wewnatrz her-
meneutyki wymaganie wykorzystania przede wszystkim takiej metody rozumienia,
jak na przyktad utozsamienie, ,,kojarzenie siebie z autorem”. Istota tej metody her-
meneutycznej polega na tym, ze przy interpretacji konkretnego tekstu wazne jest, by
wyrobi¢ sobie zdanie o osobowosci autora tekstu. W danym wypadku pod ,.tek-
stem” bedziemy rozumie¢ nie tylko pewien tekst naukowy poddawany analizie
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hermeneutycznej, lecz takze proces tworczy jako podtekst tekstu autora konkretnego
odkrycia naukowego. Podejscie hermeneutyczne pomoze doj$¢ do samej istoty tego,
jak staje sie mozliwe odkrycie naukowe.

W nastepnych czesciach artykutu rozwazymy wszystkie znane metody anali-
zy hermeneutycznej, ktére moga odegra¢ pozytywna role w badaniu procesu twor-
czosci w ogolnosci.

Zgodnie z wymaganiami podejscia hermeneutycznego, przedstawienie za-
czniemy materiatu od analizy typ6w osobowosci ludzi, tak czy inaczej przynalez-
nych do nauki. To pozwoli nam zblizy¢ sie do odpowiedzi na pytanie: kto powinien
zajmowac sie nauka i w jaki sposéb jest mozliwe odkrycie naukowe? Zwilaszcza, ze
propedeutyczny w swej istocie szkic typologii osobowosci naukowca zdaje sie by¢
nie tylko stosowny, lecz i ciekawy, chociazby na mocy tego, ze liczni wybitni na-
ukowcy sami opisywali drogi i sposoby, ktérymi doszli do odkrycia naukowego.
Dlatego wystarczy odwota¢ sie na przyktad do ksigzki Od marzenia do odkrycia
Hansa Selyego3lub do prac Karola Darwina, zwtaszcza do jego ksigzki Wspomnie-
nie o rozwoju mego umystu i charakteru4, gdzie naukowiec doktadnie opisuje te
momenty wilasnego zycia, ktore sktonity go do poszukiwan naukowych, a réwniez
opowiada o tych nietuzinkowych autorach, ktérych ksigzki daty mu podszept do
sformutowania wtasnego odkrycia, wiasnej koncepcji naukoweyj.

2. Kto powinien zajmowac sie naukg?

Charakterystyczng cechg badan naukowych jest to, ze od prostej rejestracji
faktow przechodzg do uporzadkowania, klasyfikacji i poréwnywania wiedzy. Przy
tym nieustannie trwajgce poszukiwanie nowych faktéw oraz nowych szczegotéw
nie wygasa, trwa ono razem ze statym doskonaleniem metod i zasob6w badan. To
z kolei wymaga ksztattowania takiego typu badaczy, dla efektywnej dziatalnosci
ktorych potrzebne jest posiadanie raczej nawykdéw specjalnych, anizeli autentyczne-
go talentu naukowego, talentu dokonywania odkry¢ lub generowania idei.

Ta teze tatwo byloby sprostowaé, poddajac w watpliwos¢ tg jej czesé, gdzie
chodzi o niby drugorzedna role autentycznego talentu naukowego, gdyby... Lecz nie
starajmy sie wycigga¢ wnioskow pospiesznych, przeciez wihasnie przytoczong cha-
rakterystyke wspdtczesnego stanu wiedzy naukowej spotykamy na stronach ksigzki
Selyego Od marzenia o odkrycia. Autor pisze: ,,Analiza natury talentu naukowego
nic nie daje temu, kto po prostu go nie posiada. Geniusz nie potrzebuje pouczen.
Jednakze jezeli mowa o badaczach w ogole - od przecietnego do geniusza - to ma-
jac obiektywne wyobrazenie o ich zdolnosci, kazdy moze wydoby¢ co$ przydatnego
dla siebie”5.

3Hans Selye, Od marzenia do odkrycia, Moskwa 1987, (po rosyjsku).

4 Karol Darwin, Wspomnienie o rozwoju mego umystu i charakteru, Moskwa 1957
(po rosyjsku).

5 Hans Selye, 1 c., s. 34
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Po raz pierwszy natrafiwszy na te znakomitg mysl, brzmigcg niemal afory-
stycznie, bytam pochtonieta ideg jak najdoktadniejszego i petnego poznania twor-
czosci tego wybitnego czlowieka, w tym z punktu widzenia perspektywy analizy
filozoficznej twdrczosci naukoweyj.

Istotnie, co wie o0 nauce i twdrczosci naukowej ten, kto sam jest tworcg i no-
watorem w swej konkretnej dziedzinie dziatalnosci naukowej i co tym samym wie
ojakimkolwiek tworczym procesie w nauce, a wiec i o tych, ktorzy sg zdolni do
studiow naukowych? Formutujac to pytanie bytam nurtowana tez myslg o konkret-
nym odkryciu, jakiego dokonat Selye, a mianowicie o jego teorii stresu,a tak-
ze tym, jak ten naukowiec doszedt do swego znakomitego odkrycia. Odpowiadajac
na te itowarzyszace im kwestie, postaram sie postuzy¢ wieloaspektowg analizg
problemu twdrczosci w nauce. Musimy rozpatrzy¢ dziatalnos¢ twércza konkretnego
naukowca, majac na celu zrozumienie wiasciwosci tworczosci w nauce, i przy
tym wykorzysta¢ (ewentualnie jak najpetniej) wszystkie wiadome i poprzednio
sformutowane przeze mnie zasady rozumienia wypraccwane przez tradycje
hermeneutycznab.

Zwrocenie sie do tworczosci Selyego nie jest przypadkiem - wybér podyk-
towany jest kilkoma powodami: 1 pociggajaca jest strona nieformalna samej teorii
stresu oraz ogélnonaukowe i ogdlnoludzkie znaczenia, ktdre ona posiada, 2. Selye
powaznie zajmowat sie tymi aspektami dziatalnosci naukowej, ktére sam wyzna-
czyt. kiedy zadat sobie pytanie, jak sta¢ sie naukowcem?

Typologia osobowosci naukowca, zaproponowana przez Selyego, jest zbu-
dowana na zasadzie ,,dziatania od przeciwnego” tzn., na poczatku w formie humo-
rystycznej opisywane sg najbardziej niesympatyczne typy, a pozniej wprowadza sie
hipotetyczny obraz idealnego kierownika i idealnego naukowego pracownika. Wy-
korzystany jest przy' tym bardzo skuteczny sposéb hiperbilizacji, wskazywania po-
siadanych przez owe typy cech w celu przypomnienia, czego warto unikaé, a co
warto nasladowac.

Urabiacze - to sg zbieracze faktdw lub udoskonalacze aparatury' i metod

Mysliciele - 1 mol ksigzkowy', 2. klasyfikator, 3. analityk, 4. syntetyzator.

Uczuciowcy - 1 wielki boss, 2. klopotliwiec, 3. rybia krew, 4. wysuszona
dama laboratoryjna, 5. samolub, 6. agresywny kldtnik, 7. rekin wyborowy, 8. Swie-
ty, 9. Swietoszek, 10. cztowiek dobroduszny.

Przytoczona klasyfikacja typow osobowosci byta skonstruowana na zasadzie
poszukiwania cech negatywnych, w tym czy imiym stopniu przeszkadzajacych pro-

6 H. Szulga, O podejsciu hermeneutycznym w epistemologii. Materiaty miedzynaro-
dowej konferencji ..Rozwdj logiki w Rasji. Wyniki i perspektywy , Moskwa 1997, s, 78—80.

7 W oryginale referatu Autorka podaje obszerny opis typdw wyrdznionych przez Se-
lyego, ktéry tu pomijamy ograniczajac sie do wymienienia nazw poszczegolnych typéw,
gdyz nie jest jasne ani na jakiej podstawie typy zostaty wyodrebnione, ani czy typologia
jest wyczerpujaca. Po wtore w dalszym ciggu referatu Autorka wskazuje i omawia naj-
istotniejsze cechy tej typologii, co daje wystarczajacy obraz propozycji Selyego.
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duktywnej prac} badawczej. Chodzito o tych, ktorzy nie powinni zajmowac sie
nauka. Charakterystyczng wadg wszystkich dziesieciu typow - jak mozna zauwazy¢
- jest badz egocentryzm oraz eksponowanie wiasnej osobowosci, badZz obnizona
samoocena doprowadzona do samounicestwienia. Stawszy si¢ dominujagcym moty-
wem zachowania, niwelujac lub wypaczajac inne motywy twdrczosci, robig czto-
wieka praktycznie niezdolnym do wykonywania pracy twérczej w nauce. Te cechy
charakterystyczne (niezaleznie od tego czy sg dobre, czy zle) wywierajg sterylizuja-
cy wplyw na twdérczos¢, poniewaz koncentrujg uwage na badaczu, a nie na badaniu.
I ,.Swiety”, i ,samolub” (jesli bra¢ dwie skrajnosci) bardziej sg zaniepokojeni oceng
swego zachowania, anizeli postepem wiedzy. Mozemy zachwyca¢ sie nimi lub gar-
dzi¢, w kazdym razie nie ma dla nich miejsca w pracowni naukowe;j.

Czynigc takg konkluzje, sformutujemy ideat naukowca. Jest nim idealny kie-
rownik i nauczyciel, ktérego Selye nazywa ,,Faustem”, oraz idealny uczen i wspot-
pracownik - ,,Famulus”.

1 ,Faust”. Jest naukowcem o filozoficznej strukturze umystowej, religijnie
wielbigcy Nature oraz gteboko przeswiadczony o ograniczeniach mozliwosci czto-
wieka przy badaniu jej tajemnic. Jest obdarzony madroscig i wyrozumiatoscig dla
stabosci ludzkich, lecz nie folguje niesumiennosci w pracy, ani jakiej$ innej formie
zachowania, ktorej nie udaje sie pogodzi¢ z przeznaczeniem naukowca. Cziowiek
ten traktuje swg prace nieco romantycznie i mozna go nazwac raczej emocjonalistg
niz sentymentalisty. Jest zachwycony perspektywami badania, a nie wiasnych moz-
liwosci; ma szacunek dla zainteresowan innych kolegéw. Nie zatamuje go niepowo-
dzenie oraz nie psuje sukces. Bez wzgledu na ztozono$¢ jego pracy pozostaje pro-
stym i dobrym cztowiekiem, ktérego zadne pochlebstwo nie jest w stanie przemie-
ni¢ w ,,wazna osobe”. Jego gtébwne cechy osobowe to: ,,zadziwiajaca zdolnos¢ do
wyodrebniania najbardziej znaczacych faktoéw; przenikliwa spostrzegawczos¢; brak
zaslepiajgcego uprzedzenia do ludzi oraz danych naukowych; zelazna samodyscy-
plina; rzadka autentyczno$¢ i wyobraznia potgczona ze skrupulatng uwagg na szcze-
goty, tak w technice pracy laboratoryjnej, jak i przy logicznym rozwazaniu wyni-
kéw”8 Zauwazmy, ze sam Selye odnosi siebie do ,,Fausta , lecz tylko w ideale,
a wiadomo, ze ideat nie jest celem kofcowym, tylko kierunkiem, droga do niego.

2. ,Famulus”. Jest uosobieniem przysztosci. Jak i jego szef, idealny
uczen i wspotpracownik tgczy w sobie rozsadng czes¢ idealizmu, whasciwg ,,Swie-
temu”, z dozami kazdego z ,,grzesznych” pozadan, ktére mogg doda¢ mu zdrowego
pociggu do zycia, koniecznego do efektywnego badania $wiata wewnatrz i dookota
siebie. Dopdki jeszcze jest niedostatecznie dojrzaty i doswiadczony, jego rozum nie
jest tak rozwiniety, jak jego nauczyciela duchowego, i nie jest na tyle wytrwaty na
napiecia potrzebne do abstrakcyjnych, dtugotrwatych rozwazan. Wiasciwa mu od-
waga naukowa i uporczywos$¢ najczesciej jest skojarzona z energig oraz silg mtodo-
§ci. a ma on jeszcze duzo czasu, azeby przetworzy¢ marzenie w rzeczywistosé. Wia-
$nie dlatego Selye nazywa go najwazniejszym z wystepujacych u niego oséb.

8 Hans Selye. 1 c.. s. 44.
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A zatem, gtéwne wiasnosci, jakie musi posiada¢ badacz, to: samodziel-
no$¢ i autentyczno$¢ myslenia, wyobraznia oraz obecnos¢ intuicji.
Proste ich wymienianie lub odsyfanie do nich jest niewystarczajgce, poniewaz nasze
rozumienie specyfiki tworczosci w nauce pozostaje w bezposredniej zaleznosci od
znaczenia, jakie przypisujemy tym pojeciom.

Odstaniajac ukryty podtekst wymagan dla idealnego typu naukowca, musimy
liczy¢ sie z tym, ze calg zaproponowang typologie osobowosci (wraz z karykatural-
ng galerig portretow) nie wolno traktowac jako instrukcji dla wydziatu kadr. Prze-
ciwnie rola i znaczenie podobnej typologii polega przede wszystkim na tym, zeby
wzbudzi¢ w samych naukowcach stosunek twérczy do rzeczywistosci, w pier-
wszym rzedzie poprzez zrozumienie catej rozmaitosci jej miedzyosobowych
przejawow.

Wszystkie niezliczone rozumowe i fizyczne cechy wasciwe dla pracownika
nauki moga by¢ poklasyfikowane i przedstawione jako pewien system wymagan.
Do tej listy zaliczamy nastepujace: 1 entuzjazm oraz wytrwatos¢, 2. autentycznosé
(niezalezno$¢ myslenia, wyobraznie, intuicje i utalentowanie), 3. intelekt (zdolnos¢
do koncentracji uwagi, zdolnos¢ do abstrahowania, pamie¢, logike, doswiadczenie),
4. etyke, 5. kontakty ze Swiatem zewnetrznym, Swiatem natury (spostrzegawczos¢
oraz nawyki techniczne), 6. kontakty z ludzmi. Tu waznym okazuje sie rozumienie
siebie i innych, umiejetnos$¢ pracy w kolektywie (zgodnos¢), zdolnosci organizator-
skie, posiadanie nawykow przekonywania oraz argumentacji, umiejetnos¢ przystu-
chiwania sie opinii i argumentacji innych.

Dos$¢ trudno wydzieli¢ z tej listy cechy najistotniejsze, wazne dla pro-
duktywnej pracy badawczej, poniewaz one wszystkie powigzane sg nawza-
jem. Owszem, do$¢ wazne znaczenie dla owocnej tworczosci naukowej majg takie
osobowosciowe cechy, jak niezalezno$¢ myslenia, inicjatywa, intuicja, wyobraznia
oraz utalentowanie - gtowne przejaw)' autentycznosci w nauce. Jednakze sukces
w nauce moze by¢ uwarunkowany przychylnoscig srodowiska naukowego i przed-
miotem badan oraz zaleze¢ od posiadania nawykow technicznych, od daru
wyobrazni, lub w koncu od umiejetnosci zachowania prawidtowych kontaktow
z kolegami. W tym sensie poziom i stopieri rozwoju poszczegdlnych cech z tej listy
okazuje sie bardziej istotny w produktywnej pracy twdrczej niz, powiedzmy,
obecnos$¢ w osobowosci wszystkich tych cech bez wyjatku. A jednak istnieje dosta-
tecznie obiektywna oraz, by¢ moze, uniwersalna wtasnos¢ lub cecha osobowosci
wiasciwa prawdziwemu naukowcowi. Jest nig entuzjazm (lub motywacja). Bez
motywacji do pracy badawczej wszystkie pozostate wiasnosci tracg znaczenie.

Logicznym zakonczeniem szkicu osobowosciowych cech badacza, ktéremu
mozna bytoby dac tytut ,kto nie powinien zajmowac sie nauka”, jest naszym zda-
niem przejscie do poszukiwania odpowiedzi na pytanie: w jakich warunkach na-
ukowg dziatalno$¢ badawcza staje sie najbardziej produktywna? Tu problem twor-
czosci naukowej okazuje sie zwigzany z poszukiwaniem tych najprzychylniejszych
czynnikéw i okolicznosci, ktére w koricu zapewniajg owocne zakonczenie badania
naukowego i prowadzg do odkrycia naukowego.
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3. Jak jest mozliwe odkrycie naukowe?

Na poczatku naszego referatu zwracaliSmy juz uwage na to, ze o sztuce do-
konywania odkry¢ naukowych uczy nas historia nauki. Jednak historia odkry¢ na-
ukowych jest na tyle obszerna, iz chyba nie mozna zmiesci¢ jej referatu w osobny
rozdziat zwyktego referatu. Dlatego ograniczymy poszukiwanie odpowiedzi na
postawione w tytule pytanie do jednego odkrycia w nauce - teorii stresu, oraz do
opisania tych sprzyjajacych a towarzyszacych odkryciu czynnikéw, catoksztatt kto-
rych moze by¢ oceniony z pozycji ich filozoficzno-metodologicznego znaczenia.
Wynika z tego, ze jesli te czynniki sg wazne dla wykonywania uzytecznej dziatalno-
$ci naukowej lub nawet dla prawdziwego, w swej istocie naukowego, odkrycia, to
same te czynniki warto rozpatrywac jako alternatywne warunki pozostatej dziatalno-
Sci naukowej, w jakiejkolwiek sferze konkretnej ona by nie miata miejsca. Innymi
stowy, relacjonujac to, jak byto zrobione konkretne odkrycie naukowe, zblizamy sie
tym samym do rozumienia znaczenia tworczosci naukowej w ogole.

Opisujac to, jakg drogg Hans Selye doszedt do swej teorii stresu, bedziemy
poréwnywac przebieg jego wiasnych mysli z tymi regutami, zasadami i podejscia-
mi. ktore sg juz znane filozofii nauki i metodologii, zatem sg dostatecznie tradycyjne
(standardowe). Ponadto rozszerzymy swoje zadanie, zwigzujac je jeszcze z tym,
zeby zilustrowa¢ w praktyce produktywno$¢ podejscia hermeneutycznego, po raz
pierwszy zastosowanego do analizy konkretnego odkrycia naukowego. Tu, wydaje
sie. jest wiasciwa pora, aby zwrdci¢ uwage na istote i szczegdty podejscia her-
meneutycznego jako nietrywialnego, niestandardowego dla analizy specyfiki twor-
czosci naukowej. Mamy nadzieje, ze to nie zaprowadzi nas za daleko od opisu
ewentualnych sposobdw i drog dokonania odkrycia naukowego.

Badanie tradycji hermeneutycznej w jej kulturowo-historycznym kontekscie
pomogto wytworzy¢ pewne metody ujmowania znaczenia, zasady dochodzenia do
rozumienia. Catoksztatt wyodrebnionych zasad analizy hermeneutycznej tworzy
caty system, ktdry wyglada w sposob nastepujacy:

1) Rozumienie z kontekstu. Tu potrzebne jest widzenie utworu (tekstu)
w catosci, catoSciowa analizajego struktury.

2) Kojarzenie (utozsamianie) siebie z autorem. Przy ttumaczeniu tekstu waz-
ne jest. zeby wyobrazi¢ sobie jak najpetniej osobowos$¢ autora (nawet jezeli jego
imie jest niewiadome, jak to bywa na przyktad z utworami anonimowymi).

3) Rekonstrukcja historycznego i kulturowego otoczenia, w ktére autor bada-
nego tekstu byt wigczony.

4) Gramatyczna i filologiczna analiza tekstu odpowiednia do jego autentycz-
nego jezydca.

5) Wykorzystanie metody ,,kola hermeneutycznego”. Kolo hermeneutyczne
pojmowane .jest jako struktura kazdego aktu ludzkiego rozumienia w ogole; jego
osobliwoscig jest to, ze rozumienie, interpretacja, ttumaczenie fenomenu mozliwe
jest dopiero wtedy, kiedy rozumujacy juz zawczasu ma wyobrazenie o danym fe-
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nomenie9. Wariantami kola hermeneutycznego mogg by¢ wyrazenia: ,,Istotg prawdy
jest prawda istoty”, ,,Zasadg tezy - teza zasady”, ,,Jednos¢ jednoczy” itd., gdzie
rozumienie jest osiggnieciem jedynej duchowej zasady. Rozumienie osigga sie dzie-
ki temu, ze duchowg zasade, uosobiong w utworach sztuki (lub studiowanych tek-
stach), ujmuje sie innym duchem - rozumem tlumacza. A poniewaz to co duchowe
zawsze posiada jedno$¢ wewnetrzng, ono jest najgtebszg zasadg rozumienia ducho-
wego zycia wewnetrznego autora studiowanego utworu oraz epoki, w ktérej on zyje.

6) Analiza specyfiki rodzaju zastosowanych szczegdtow: symboli, znakow,
metafor, alegorii itd.

7) ,,Archeologia tekstu”. Prowadzenie uprzedniej analizy poréwnawczej roz-
nych istniejgcych wariantow tekstu, zblizenie do oryginatu.

8) Intuicyjne uczestnictwo w duchu zabytku lub utworu (sztuki czy nauki).

9) Poréwnawcza metoda rozumienia. Zestawianie danego tekstu z innymi,
analogicznymi do niego.

10) Diachroniczna analiza znaczenia tekstu. Zbadanie ewolucji znaczenia
przypisanego autorowi, od adaptacji jego z otoczeniem kulturowym swego czasu do
wspotczesnego rozumienia.

Wyzej wymienione zasady analizy hermeneutycznej odzwierciedlajg istote her-
meneutycznego podejscia. Wykorzystanie go przy analizie tworczego procesu na-
ukowego zdaje sie nie tyle ztozone, jak nowe, przede wszystkim dla analizy twor-
czosci w nauce. Ale wiasnie nowos¢ postawionego zadania jest tg motywacja, ktéra
wywotuje entuzjazm i wytrwatos$¢ przy realizacji whasnej naukowo-ba-
dawczej pracy.

Na tym etapie badania, kiedy juz zostaly wyjasnione oraz oméwione nie tyl-
ko zasady i metody analizy hermeneutycznej, lecz takze najistotniejsze cechy oso-
bowosciowe, jakie powinien posiada¢ sam badacz - wszystkie te czynniki powinny
sprzyjac realizacji sformutowanego celu badania. Przy tym, doswiadczenie analizy
prac Hansa Selyego, studiowanie ich z punktu widzenia rozumienia istoty i specyfi-
ki twérczosci w nauce pozwalajg zdefiniowaC znaczeniowg ,,przestrzen wy-
boru ”, badanie ktorej okazuje sie potgczone z nauczaniem, a precyzyj-
niej méwiac - z nauczaniem tworczosci: po pierwsze za posrednictwem wyboru
materiatu, ktéry ma metodologiczne znaczenie, czyli tego, co my nazywamy ,,filo-
zofig wewnetrzng” autora odkrycia naukowego oraz tego, co stanowi istote ,,zna-
czeniowej przestrzeni wyboru”; po drugie - nauczanie twérczosci jako
sposobu stosowania metod najbardziej produktywnych w dziatalnosci badawczej
poprzednikow.

W trakcie analizy odkrycia naukowego dokonanego przez Hansa Selyego,
bedziemy stosowac podejscie hermeneutyczne, poniewaz w centrum naszej uwagi
bedzie tekst Stres bez dystresu. Dodajmy od razu, ze prawidtowe postawienie za-
gadnienia oraz jasne sformutowanie pytania juz zawierajg w sobie potowe prawi-

9 H. Szulga, Problem ,,kola hermeneutycznego™ a dialektyka rozumienia. Her-
meneutyka. Historia i wspdtczesnos¢, Moskwa 1997, s. 143-161 (po rosyjsku).
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dtowych odpowiedzi. Jednak watpliwe, czy te samg teze mozna odnies¢ w petnej
mierze do badan fundamentalnych, a tym bardziej do takich, ktdre faczg w sobie
na raz kilka pozioméw badania (fundamentalny - konkretnie naukowy' oraz ogolnie
naukowy). Teoria stresu jest wiasnie fundamentalna, a co wiecej, uzyskujac
zasade z jednej konkretnie naukowej dziedziny wiedzy, teoria ta otrzymata roz-
szerzone tlumaczenie zrealizowane przede wszystkim przez samego jej tworce.
Zasadnicze pojecia teorii stresu weszty na poczatku do leksykonu innych nauk,
a potem powoli do jezyka codziennego zycia ludzi. Przy tym charakterystyczne
jest to, ze ,przestrzen znaczeniowa” teorii stresu mimo jej odbioru spotecznego
nie ulegta uproszczeniu, chociaz niektore zasadnicze pojecia tej teorii jak gdyby
zamienity sie miejscami. Odbylo sie to, co mozna nazwac ,,zywiotowym we-
wnetrznym rozwojem teorii”.

Warto zauwazy¢, ze sam tworca teorii stresu nie tylko nie przewidywat takie-
go efektu, lecz mimo tego, cala jego argumentacja naukowa od poczatku byta skie-
rowana na rozszerzone rozumienie i thumaczenie zasadniczych pojec teorii stresu,
Selye niejednokrotnie podkreslat spoteczny status pojecia stresu, znaczenie ktérego
powoli zmieniato swa posta¢, gdyz nowe spoteczne warunki zycia wywotujg nowe
rodzaje stresu. Mdwigc po prostu, stare typy ustepujg nowym.

Typowym stresem wspotczesnym w opinii Selyego jest utrata mo-
tywacji, a my juz wiemy, ze bez motywacji nie tylko nie jest mozliwa zadna
produktywna dziatalnos¢ twdrcza, lecz utrata motywacji ma tez konsekwencje spo-
feczne. takie np. jak utrata duchowosci, utrata duchowego zjednoczenia ludzi. A jesli
brak motywacji wystepuje w szerszej skali w jakim$ Srodowisku spotecznym, na
przyktad wsréd miodziezy, to jest uwazany za epidemie, czyli typowa spoteczng
chorobe. Ogdélnym lekiem na wszystkie typy spolecznego stresu oraz najlepszym
sposobem walki z negatywnymi lub destruktywnymi jego konsekwencjami jest
dziatalno$¢, a Scislej - pochtoniecie praca. Wiasnie zaabsorbowanie swa pracg od-
zwierciedla obecnos$¢ pozytywnej motywacji, ktéra wprost lub posrednio towarzy-
szy efektywnos$ci i skutecznosci we wszelkich przedsiewzieciach praktycz-
nych, w tym w twdrczej dziatalnosci naukowej.

Wazng zasadg analizy hermeneutycznej jest zasada dochodzenia do rozumie-
nia za posrednictwem jak najpetniejszego poznania osobowosci autora. O osobowo-
ci Hansa Selyego mamy juz pewne wyobrazenie, poniewaz opracowana przez nie-
go klasyfikacja typow naukowca, o ktdrej juz byta mowa, demonstruje szeroki
i ciekawy' poglad cztowieka na $wiat, w ktérym zyje, na zesp6l naukowy, w ktérym
pracuje, na gtebokos$¢ jego ocen; przed nami jest wesoty adorator zycia obdarzony
ol$niewajacymi zdolno$ciami artystycznymi.

Zblizajac sie do zrozumienia jego filozofii wewnetrznej, prébujac poczatko-
wo sformutowac filozoficzne credo Hansa Selyego, nie wolno bytoby nie zazna-
czy¢, ze istotg jego Swiatopogladu jest ,,odczucie petni zycia”. Wiasnie ten $wiato-
poglad oraz cechy osobowosci pozwolity mu rozwing¢ i wznies¢ wilasng we-
wnetrzng filozofie do poziomu powszechnie znaczacej.
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Zajmujac sie badaniem wplywu stresu na nasz organizm, poswiecat szcze-
g6lng uwage temu, ze pewna doza stresu jest potrzebna cztowiekowi do utrzymania
dobrego samopoczucia oraz, ze istniejag pewne rodzaje stresu (,,eustress ), ktorych
wptyw dziata nam tylko na korzysc.

Odpowiednio do sposobdéw reagowania organizmu cztowieka na stres, jak juz
byto zaznaczone, Selye zaproponowat wyréznienie dwoch rodzajéw ludzi. Sa to:
1. ,konie wyscigowe”, tzn. ci, ktdrzy czujg sie komfortowo w sytuacji stre-
sowej. a nawet mogg odczuwac szczeScie przy szybkim, dynamicznym tempie
zycia, oraz 2. ,,z6twie”, ktorym do odczucia szczescia potrzeba ciszy, spokoju, przy-
jaznego otoczenia, czyli wszystkiego, co sprowadza nude i byloby nieznosne dla
ludzi pierwszego rodzaju (do ktorych zaliczat siebie).
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Mimo tego, ze w ostatnich latach mozna zaobserwowa¢ wzrost zaintere-
sowania problematyka filozoficzng wéréd miodziezy, to jednak dziedzina ta
jawi sie wielu studentom jako ,,zmora dnia codziennego”. Wydaje mi sie, iz
zasadniczo jest to spowodowane brakiem umiejetnosci uczenia sie oraz niekie-
dy takze nauczania filozofii. Dlatego tez biorgc do reki ksigzke Filozofia - sztu-
ka myslenia i clobro wspolne, bytam petna nadziei. Chociaz po przeczytaniu jej
czuje pewien niedosyt, mysle, ze w pewnym stopniu pokazuje ona co ijak nale-
zy robi¢, by filozofia stata sie w widoczny sposob naukg tubiang a takze w pewnym
sensie ,,przydatng”.

Juz we Wprowadzeniu mozna przeczyta¢, ze ,filozofia zyskuje na zna-
czeniu, jesli jest traktowana jako narzedzie stuzace do analizy (...) rzeczywisto-
$ci.” Swiat coraz szybciej sie zmienia, a ogrom wiedzy przyttacza cztowieka.
Dlatego tez bardzo wazne jest posiadanie przez niego umiejetnosci adaptacji,
czy tez ,transformacji do nowych skiadnikéw rzeczywistos$ci”. Zdaniem M.
Wozniczki. nauka filozofii ma to umozliwié. Zatem ksigzka, ktorej jest on re-
daktorem, w zasadzie poswiecona jest problemom edukacji filozoficznej.

Jest ona podzielona na cztery odrebne czesci. Te za$ skladajg sie kolejno
z dziesieciu, szesciu, czterech i dwoch rozdziatéw, z ktérych kazdy stanowi
indywidualny koncept swego autora, a jest ich kilkunastu (np.: dr T.Czarnik, dr R.
Mirek, dr A. Szczesna i wielu innych). Ogdlnie praca jest bardzo instruktywna
i wszechstronna, ale tez i ,,nieréwna” zwiaszcza w czesci pierwszej dotyczacej
probleméw dydaktyki filozofii. Jak juz pisatam obejmuje ona dziesie¢ rozdzia-
tow. Trzy z nich dotyczg nauczania samej etyki i sg dosy¢ ciekawe.

T. Czarnik w artykule Dydaktyka etyki zwrdci! uwage na doniosto$¢ w miare
bezstronnego prowadzenia zaje¢. Uwaza on, iz ,.etyka jako przedmiot wyktadany
moze stac sie zrodtem dialogu niejako ponad (...) prywatnymi pogladami uczniéw.
Pozwolitoby to na zwiekszenie stopnia tolerancji wsrod miodziezy (przysztych
rodzicdw, pracownikow, obywateli). Etyka (jako przedmiot) zdaniem T. Czarnika
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ma za zadanie pokazac, iz w sferze moralnej wszyscy jesteSmy do siebie po-
dobni. Powinna uczy¢ odpowiedzialnosci za wihasne czyny i poglady, a takze
wskazywac¢ na konieczno$¢ reagowania na zlo. Waznym postulatem zawartym
w omawianym artykule jest to, ze nauczanie etyki nie moze polegac jedynie na
przekazaniu teorii. Nauczyciel powinien wiasnym postepowaniem dawa¢ wia-
Sciwy przyktad swoim stuchaczom.

D. Prabucka w swojej wypowiedzi réwniez méwi o reakcji na zto w swie-
cie. Jednak ma tu na mysli raczej zobojetnienie na bdl i cierpienie drugiego
cztowieka. Porusza kwestie odpowiedzialnosci za wlasne postepowanie, zwra-
cajac uwage na znaczenie ,,zycia w prawdzie”. Ogolnie, jej zdaniem, etyka spetnia
»funkcje porzadkujaca zycie cztowieka i zbiorowosci”. Ma wiec znaczenie w ,.trzech
obszarach ludzkiego bytowania: jednostkowym, spotecznym i przyrodniczym”.
Zatem etyka jako przedmiot ma uczy¢, jak cztowiek powinien zy¢ w Swiecie.

Artykut A. Szczenej Trzy style etyki zawodowej dotycz)' (jak sam tytut
wskazuje) etyki zawodowej, a doktadniej, tego, czy jest ona potrzebna, a jezeli
tak, to jakg forme powinna przyja¢. Poruszany jest rdwniez problem, czy jest
mozliwa etyka zawodowa rézna od etyki ogolnoludzkiej. Moim zdaniem jest to
bardzo dobry artykut chocby dlatego, ze porusza aktualne kwestie. Wystarczy
przeciez wiaczy¢ telewizor, by ujrze¢ jak mato odpowiedzialnosci objawiajg
autorzy reklam, czy bajek dla dzieci, (chociaz moze jest to zwigzane z niezna-
jomoscig psychiki dziecka, albo ze zwyktym brakiem wyobrazni).

Jedna z wypowiedzi zamieszczonych w zbiorze, autorstwa D. Dabka,
dotyczy potrzeby studiowania logiki. Przedstawia ona sytuacje w jakiej znalazt
sie obecnie jezyk. Ot6z Srodki masowego przekazu czesto nie zwracajg uwagi
na jakos$¢ jezykowa. Liczy sie szybkie przekazywanie informacji, nie jest waz-
ne, ze czesto wypowiedz zawiera btedy logiczne czy nawet gramatyczne. Autor
artykutu przytacza wiele takich btednych sformutowan. Zwraca rowniez uwage na
to. iz wiekszos¢ ludzi jest juz przyzwyczajona do takiego sposobu mdwienia. Jest
wiec coraz mniej oséb. ktére sg w stanie dostrzec owe usterki jezykowe. Dlatego
tez jest on zdania, iz konieczna jest znajomos$¢ zasad logiki nie tylko u ludzi zwia-
zanych z nauka, ale takze w $rodowiskach politycznych oraz w $rodkach masowe-
go przekazu (te ostatnie bowiem najbardziej ksztattujg Swiadomos¢ logiczng
ijezykowe nawyki spoteczenstwa).

Dlaczego warto czyta¢ Poppera? Jest to tytut kolejnego artykutu. Jego
autor R. Mirek zacheca w nim do przeczytania ksigzki Spoteczenstwo otwarte
ijego wrogowie K. Poppera. Wypowiedz zawiera krétkie i zasadnicze wyja-
$nianie kolejnych stanowisk wobec demokracji, czy tez spoteczenstwa otwarte-
go. Gdy jednak dosztam do interpretacji teorii Platona lekko zachwiata sie moja
ufno$¢ w prawdziwos¢ tego co do tej pory' przeczytatam. Rozumiem, ze w tego
typu pracach nie mozna doktadnie opisywac wszystkich teorii, ale uproszczenie
typu: ,,(...) Rzadzi¢ powinni straznicy, pracowaé robotnicy, a w niewoli winni
pozostawac niewolnicy.” jest moim zdaniem biedne. Uwazam, iz taka interpre-
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tacja platoniskiej teorii panstwa jest uproszczona, a nawet w pewnym sensie
stronnicza.

Dos$¢ wazne kwestie poruszane sg w rozdziale Elitarnosc¢ filozofii. Jego
autorzy (R. Miszczynski i A.Tarnopolski) zwracajg uwage na powszechnie
obowigzujacy poglad, iz ,filozofia jest nie dla kazdego Krytykujg réwniez
postawe nauczyciela filozofii, ktdrg mozna nazwaé terminem ,medrzec” Réw-
niez nie sg przychylnie nastawieni do modelu nauczania filozofii proponowane-
go przez polskie uczelnie. Wysuwajg trzy projekty, ktdre byé moze wydajg im
sie lepsze od tego, jaki jest obecnie stosowany. Pierwszy moéwi o wprowadzeniu
filozofii we wszystkich szkotach srednich. Wedtug drogiego, filozofii powinni
uczy¢ sie tylko studenci, ktdrzy wyrazg takg che¢. Przy czym ,,program nalezy
dostosowaé miedzy innymi do zainteresowan studenta i jego indywidualnych
motywacji”. ,,Trzeci projekt to zupetne zrezygnowanie z przedmiotoéw filozo-
ficznych na pewnych uczelniach”. Artykut bardzo dobrze ukazuje mankamenty
polskiego modelu nauczania i wyjasnia, dlaczego wielu studentow uwaza, ze
filozofia zajmuje sie pseudoproblemami, a ,filozof to cztowiek madry, ale za-
gubiony w swoim Swiecie. ’

Rodzi sie wiec pytanie Jak ciekawie, skutecznie nauczy¢ studentow filo-
zofii?”

Jest to kluczowy problem kolejnej pracy pod tytutem Dydaktyka filozofii.
Relacja z badar empirycznych., ktorej autorka jest K. Sedziak - Pazdziora. Jest
to rzeczywiscie opracowanie wynikow badan przeprowadzonych w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Czestochowie. Artykut zawiera wiele przyktadowych
odpowiedzi na pytania dotyczace dydaktyki filozoficznej. Ciekawe jest to, iz zba-
dali wynika, ze studenci nie traktujg filozofii jak czego$ zbednego w ich edukacji.
Czesto nawet widzg zwigzek tresci przekazywanych im na zajeciach z filozofii
z przedmiotem, ktory studiuja.

Z wypowiedzi studentdéw mozna rowniez wywnioskowac, iz duze znaczenie
dla atrakcyjnosci ¢éwiczen z filozofii ma wykorzystywanie tekstow zrédtowych,
oraz czeste prowadzenie dyskusji. Z badan wiec wynika, ze sytuacja filozofii przy-
najmniej we wspomnianej czestochowskiej uczelni jest dos¢ optymistyczna.
Bardzo konstruktywne bytoby przeprowadzenie takich badan réwniez na in-
nych uczelniach.

Nieco innymi sprawami zajat sie A. Tarnopolski w artykule O potrzebie
filozofii. Jego gtdwnym pytaniem nie jest bowiem Jak?’, ale ,,dlaczego ? uczy¢
filozofii. Wyjasnia on szereg funkgcji, jakie, jego zdaniem, filozofia spetnia w zyciu
cztowieka, funkcji zaréwno praktycznych jak i intelektualnych. A. Tarnopolski
uwaza np.. iz moze ona poméc w uksztattowaniu charakteru miodego cztowie-
ka. Moze. miedzy innymi, dostarczy¢ podstaw do stworzenia $wiatopogladu, ktdry
umozliwi mu w miare bezkonfliktowe zycie wsréd innych ludzi. Moim zdaniem,
filozofia moze spetnia¢ owe funkcje, ale pod warunkiem, ze jest odpowiednio
»podana”. Tego wiasnie dotyczg dwa ostatnie rozdziaty pierwszej czesci omawia-
nego przeze mnie zbioru, mianowicie uczenia si¢ i nauczania filozofii.
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Pierwszy artykut autorstwa L. Wisniewskiej dotyczy odpowiednich dla
przedmiotu filozofii metod uczenia sie i nauczania. Autorka przedstawia w nim
réznego rodzaju klasyfikacje sposobdw uczenia, wskazuje na btedy oraz dobre
strony réznych metod. Tematyka tej pracy zainteresuje zapewne nie tylko na-
uczycieli filozofii, lecz nauczycieli w ogéle. Wiele korzysci moze ona przynies¢
réwniez uczniom i studentom.

W dragiej pracy, jej autor M. Wozniczka, podkresla wartos¢ umiejetno-
Sci filozofowania w uczeniu sie filozofii. Caty artykut poswiecony jest udowod-
nieniu tego postulatu. Po pierwsze, przedstawia poglady réznych filozofow od-
nosnie problemu uczenia filozofii oraz tego, czym jest filozofowanie. Po drugie,
omawiajac (z koniecznosci w duzym skrdcie) zagadnienia, metody, nurty filo-
zoficzne, pokazuje ,,droge filozofii jako umiejetnosci filozoficznej dociekajgcej
istoty bytu. cztowieka i swiata (...)”. Po trzecie, wskazuje (réwniez dajac pe-
wien rys historyczny problemu) na do$¢ wazng role logiki i metodologii dla
umiejetnosci filozofowania. Po czwarte, zwraca uwage na znaczenie posiadania
umiejetnosci filozofowania w okresleniu wizji rzeczywistosci. Oraz po piate
zauwaza, iz dla zdobycia umiejetnosci filozofowania istotna jest swego rodzaju
»tolerancja intelektualna”.

W zakoriczeniu swej pracy M. Wozniczka zwraca réwniez uwage na
fakt, iz wspotczesnie zadaniem filozofii wyktadanej w szkole nie jest nauczenie
stuchaczy okre$lonego sposobu myslenia, lecz jej rola polega na nauczeniu
miodego cztowieka krytycznej refleksji oraz samodzielnego myslenia.

Tak jak artykuty zawarte w pierwszej czesci ksigzki sg warte przeczyta-
nia zaréwno przez nauczycieli filozofii jak i ucznidw, tak jej druga cze$¢ z pew-
noscig przyniesie wiecej korzysci nauczycielom. Wydaje mi sie, ze z zatozenia
jest wiasnie dla nich przeznaczona. Zawiera bowiem wiele wskazéwek dotyczg-
cych tego, jak prowadzi¢ zajecia z filozofii (tego jak filozofii uczy¢). Obejmuje
ona: artykut M. Perka dotyczgcy problemu internalizacji wiedzy filozoficznej;
prace A. Pobojewskiej omawiajgcg pewien typ zaje¢ z filozofii o wdziecznej
nazwie ,warsztaty z dociekan filozoficznych”; trzy relacje z zaje¢; konspekt
zaje¢ z etyki autorstwa D. Prabuckiej ( temat: Moralno$¢, prawo, obyczaj, dobre
wychowanie, taktowno$¢. Roznice i podobienstwa.); artykut K. Sedziak-Pazdziory:
Moralno$¢ Kania zachetg dla nauczycieli-, oraz fragment pracy M. Rembierza
Subtelnos¢ kultury i bogactwo rzeczywistosci w Swietle rozumu. Edukacjafilo-
zoficzna a ksztattowanie uczestnictwa w kulturze - wokdét koncepcji S. Swiezaw-
skiego. Jego poglady na temat kultury sg niezmiernie ciekawe, a w interpretacji
M. Rembierza z pewnoscig nie tracg na swojej atrakcyjnosci. Po przeczytaniu
tych kilku stron mysle, ze z przyjemnoscig zapoznatabym sie z catoscia tej pra-
cy. Ow fragment obejmuje dwie czesci. Pierwsza dotyczy zaleznosci miedzy
uprawianiem i nauczaniem filozofii a obecng sytuacjg kultury. Draga natomiast
opisuje dydaktyczne doswiadczenia i ostrzezenia S. Swiezawskiego odno$nie
edukacji filozoficznej. Og6lnie mozna powiedzie¢, iz w artykule tym jest za-
warta niemalze analiza wspdétczesnej kultury. Poza tym jest tu ukazana obu-
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stronna zalezno$¢ miedzy sytuacjg w jakiej znalazt sie wspotczesny cztowiek
a poziomem zainteresowania filozofia.

Mysle, ze gdyby nauczyciele wzieli pod uwage przynajmniej niektore
z ,,podpowiedzig ktorych zrédtem czesto sg sami uczniowie) zawartych w tych
pracach, przedmiot filozofii zaczatby spetnia¢ swoje wihasciwe zadanie. Filozo-
fia bowiem nie ma by¢ ,kulg u nogi” tylko wiedza pomagajacg zy¢ w spote-
czenstwie, zy¢ w Swiecie.

Trzecia cze$¢ ksiazki zawiera takie artykuty: H. Mikotajczyk, Dialog i inter-
pretacja. O hermenentycznych przestankach krytyki filozoficznej epistemologii.
A. Olech, W sprawie pojg¢ uniwersalnych i transcendentalnych. H. Popowski ,
Historia afilozofia, oraz I. M. Switata, Uwagi o wspotczesnejfilozofii wioskiej
XX w. .Sgto prace, ktore dla zainteresowanych moga by¢ ,,dobrg pozywka inte-
lektualng” Np. wypowiedz H. Popowskiego odpowiadajagca miedzy innymi na
pytanie ’jakiej filozofii potrzebujg historycy?”

Cze$¢ czwarta jest relacjg z dwdch rozmoéw. Pierwszej z Panig prof. B. Mar-
kiewicz. Tematem owej rozmowy jest Filozofia - sztuka myslenia i dobro wspéline.
Artykut ten wydaje mi sie jednym z najlepszych, zawartych w tej ksigzce. Kto
wie, moze tak jest, skoro pierwszy czton jej tytutu pokrywa sie z tematem rozmo-
wy. Sadze, ze wiele prac zawartych w owej publikacji jest niejako jej uzupet-
nieniem. Nie moge powstrzymac¢ sie od podania chocby w punktach wediug
mnie najwazniejszych ,,mysli” Pani Profesor:

1 filozofii nalezy uczy¢ juz od szkoly podstawowej a wedtug niektérych pro-
gramow nawet poczynajac od przedszkola,

2. nie majednej dobrej metody nauczania filozofii,

3. wazne jest, by uczy¢ zdobywania dystansu do tekstow, by uczniowie mogli
okresli¢ samych siebie,

4.jednym z zadan filozofii jest integracja wiedzy,

5. bardzo wazna w nauczaniu jest logika.

6. nalezy przetamac poglad, ze nauczanie filozofii do niczego nie prowadzi,

7. filozofia stwarza szanse uksztaltowania samodzielnie myslacego studenta,
a takze obywatela,

8. nie nalezy pomijac filozofii polityczne;j.

Nie trudno zauwazyé, iz wiele z owych ,,mysli * byto poruszanych w oma-
wianych przeze mnie artykutach. Ostatecznie bardzo polecam przeczytanie tego
artykutu. )

Drugi wywiad - z dr I. Switalg - dotyczy studiowania filozofii we Wto-
szech. Jest to pewna ciekawostka, z ktdrg warto sie¢ zapozna¢ chocby dla po-
réwnania dwoch zupetnie réznych systemoéw studiowania.

Ksigzka stanowi wspaniale powigzang cato$¢. Mimo tego, iz moznajg czyta¢
»na wyrywki”, to dopiero po zapoznaniu si¢ ze wszystkimi jej czeSciami mozna
ujrze¢ sytuacje, w jakiej znalazta si¢ wspoétczesnie filozofia oraz cztowiek, ktdry
niewatpliwie jej potrzebuje, cho¢ nie zawsze zdaje sobie z tego sprawe.
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Na zakonczenie chciatabym zauwazyé, iz dla studentéw, czy ucznidéw
ksigzka ta jest odprezajacg lekturg na jeden wieczor. Jednak dla nauczycieli,
ktorzy chca, by prowadzone przez nich zajecia z filozofii byty przyjemne oraz
wartosciowe dla stuchaczy, powinna (przynajmniej jej czes¢) byé w pewnym
stopniu podrecznikiem.

Joanna Pieregonczuk

LESELAW HOSTYNSKI, Ukladacz tablic wartos$ci, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 1999, ss. 380.

Rok 1997 mozna bez watpienia nazwa¢ rokiem Henryka Elzenberga.
Zbiegajace sie dwie dat} - 6 kwietnia i 18 wrzesnia, czyli okragte rocznice Smierci
(30.) i urodzin (110.) tego mysliciela - stanowity Swietng okazje do przypo-
mnienia osiggnie¢ autora Klopotu z istnieniem i spajaty klamrg rozne, czesto
niezalezne, przeszte i projektowane inicjatywy uczczenia Jego pamieci. W roku
tym, i w poprzednich, organizowano sesje i konferencje (wymieni¢ tu warto
kwietniowg sesje zorganizowang przez Torunski Oddziat PTF, majowg -
z inicjatywy Instytutu Filozofii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu
oraz wrzesniowe spotkanie w Karpaczu - z inicjatywy Instytutu Filozofii Uni-
wersytetu Wroctawskiego), poczgwszy od 1991 r. realizowano projekt wydania
wszystkich dziel Elzenbergal publikowano nowe rozprawy i artykuty popularne
mu poswiecone, nakrecono film telewizyjny. Niewatpliwie mozemy wiec méwic
w ostatnich latach o swoistym renesansie elzenbergowskiej mysli.

Ws$rdd roznorodnych inicjatyw nawigzujacych do postaci Elzenberga
wymieni¢ nalezy bez watpienia ksigzke Lestawa Hostyriskiego Ukladacz tablic
wartosci. Jest to propozycja szczeg6lna. Okazuje sie bowiem, ze wzrastajgce
zainteresowanie filozofig autora Ktopotu z istnieniem, by nie powiedzie¢, ,,moda
na Elzenberga”, nie zaowocowata az do 1999 roku zadng wyczerpujaca i pogte-
biong monografig na temat tej mysli w catosci. W$réd wielu publikacji, ale
i prac niepublikowanych - doktorskich i magisterskich - dominuja analizy, jak-
kolwiek niejednokrotnie pogtebione i interesujgce, jednak wycinkowe, aspekto-
we i fragmentaryczne. Publikacje zbiorowe, do jakich zaliczy¢ trzeba wszelkie
tomy pokonferencyjne, z istoty swej bardziej réznorodne i wieloaspektowe, takze
nie wyczerpywaly catosci zagadnienia zamknietego w sformutowaniu ,filozofia
Henryka Elzenberga”.

1 Projekt ten firmowany osoba Michata Woronieckiego, zapoczgtkowany zostat juz
w grudniu 1983 roku przez prof. Bogustawa Wolniewicza. Dopiero jednak w latach 90.
mogt doczekac sie czeSciowej realizacji.
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Fakt, iz dopiero pod koniec lat 90., a wiec w 33 lata po $mierci filozofa -
pomimo aktywnosci catej rzeszy uczniow i kontynuatorow - doczekalismy sie
wszechstronnej monografii, ma swoje powazne uzasadnienie. Proba uporzadko-
wania catosci mysli Elzenberga, tego, jak sie czesto wydaje, swobodnego ,,zbio-
ru” koncepcji, w jaki$ dobrze zorganizowany system jest bowiem niezwykle
trudna. Trudno$¢ ta ma swe zrodto co najmniej w dwoch elementach, ktdre
warto tu wskazac.

Pierwszy to fakt, iz sam Elzenberg miat ktopoty z nadaniem swojej re-
fleksji ram systemowych. To, iz zamierzenie stworzenia systemu nurtowato
Elzenberga przez cale zycie, jest faktem bezspornym. Hostynski stwierdza nawet,
ze ,uporczywe dazenie Elzenberga do zbudowania wiasnego systemu filozofii
wyrdzniato go na tle wspéiczesnej filozofii polskiej” (22). Projekt ten jednak
nigdy nie miat zosta¢ zrealizowany. We wstepie do Ktopotu z istnieniem Elzen-
berg zaswiadcza, ze inspiracjq do napisania ksigzki byta miedzy innymi ,.che¢
stworzenia ram jednoczacych dla rozpraw i esejéw autora, ktére to prace tema-
tem sg czesto od siebie dalekie i, w stosunku do spraw i zagadnieA najwazniej-
szych, czesto peryferyczne”. Jednak juz w nastepnym zdaniu czytamy: ,ramg
wiasciwg powinien byl, w moim pojeciu, by¢ system; ze ten jednak, nie dopra-
cowany. pozostat, w znacznej czeSci w brulionach i szkicach, wiec obecnie,
zamiast na system stawiam na indywidualno$¢”2. Ta konstatacja, sformutowana
w sierpniu 1963 roku, a wiec w ostatniej fazie zycia Elzenberga, wskazuje, ze
proby skonstmowania spéjnego, a przede wszystkim ukonczonego systemu my-
Slowego, nie powiodty sie.

Drugim utrudniajgcym uporzadkowanie filozofii Elzenberga elementem
jest niewatpliwie dynamiczny charakter jego mysli w ujeciu historycznym. El-
zenberg zainteresowat sie filozofig ,,0d strony ’ estetyki - wynikato to by¢ moze
ze specyfiki jego romanistycznego wyksztatcenia oraz, obecnych w catym zyciu,
tesknot do tworczosci artystycznej. Pozniej, jak sam zaswiadcza, ,,usadowit sie
w aksjologii, ,,jak w swej dziedzinie wiasciwej’3. Od lat czterdziestych jego
zainteresowania kierujg sie w strone mistyki. Akcydentalnie, lecz na przestrzeni
wielu lat. zajmuje sie takze historig filozofii, a przez caty okres tworczosci nur-
tujg go kwestie z zakresu filozofii kultury. Takie pole badawcze - je$li przyjac
perspektywe diachroniczng, zwilaszcza jesli przyswiecatyby nam ambicje
uchwycenia mysli w ewolucji —niewatpliwie nie nalezy do najtatwiejszych.

W opisywanej monografii obie powyzsze trudnosci wydajg sie pokonane
dzieki specyficznemu ujeciu mysli Elzenberga. Autor stawia sobie bowiem za
cel rekonstrukcje systemu aksjologii ogdlnej, lecz nie oznacza to wcale, ze po
prostu lekcewazy sobie pierwszg ze wspomnianych trudnosci. Przyjmuje bo-

2Henryk Elzenberg, Klopot z istnieniem. Aforyzmy wporzadku czasu, w: Pisma, t. 2,

Wydawnictwo Znak, _Krakéw 1994, s. 13. ) ) ]
3 Tenze, Troska i mysl (O poczagtkach mojego filozofowania), w: Préby kontaktu.
Eseje i studia krytyczne, wWydawnictwo Znak, Krakéw 1966, s. 125.
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wiem. ze 6w system, jakkolwiek nie ukonczony, jednak pozostaje w ogélnym
zarysie, pozwalajagcym na rzetelne odtworzenie. Nie rozwigzuje to oczywiscie
wszystkich trudnosci, co wiecej, pietrzy nowe. Nasuwajg sie tu przede wszyst-
kim pytania: 1) Wedtug jakich kryteriow uporzadkowa¢ co$, co w opinii samego
Elzenberga pozostaje nieuporzgdkowane i fragmentaryczne? oraz 2) Jak po-
traktowac cale bogactwo pism i ineditow, zwlaszcza tych, ktére nie odnoszg sie
bezposrednio do tematyki aksjologicznej? (a wiec, gdy pytanie zada¢ inaczej:
jesli zrezygnuje sie z dynamiczno-historycznego ujecia na rzecz synchronicznej
rekonstrukcji systemu, co sugeruje przyjeta tu perspektywa, to czy mamy gwa-
rancje wyczerpania bogactwa mysli autora Ktopotu z istnieniem!)

Naprzeciw' tym watpliwosciom wychodzi struktura ksigzki wsparta na
czterech rozdziatach:

1 Aksjologia formalna - albo inaczej filozofia wartosci. To rozdziat poswie-
cony przywotaniu kwestii, ktore mozemy uzna¢ za ,teoretyczne zaplecze”
aksjologii i sprowadzajacy sie do trzech podrozdziatdw:

W czesci pierwszej (,Wartos¢ i powinno$é. Definicja wartosci”)
przywotane zostajg kluczowe dla aksjologii formalnej kwestie: a) dwojakie
rozumienia wartosci (wartos¢ utylitarna i/a perfekcyjna), b) zwigzek warto-
Sci perfekcyjnej z powinnoscig, ¢) przeciwstawienie powinnosci bytu po-
winnosci czynu.

W czesci drugiej (,,Epistemologia wartosci”) rozwaza sie koncepcje
poznania wartosci, w tym: problem poznania czy odczuwania wartosci, su-
biektywizmu. nihilizmu, sceptycyzmu aksjologicznego i in.

W czesci trzeciej (,,Antropologia wartosci™) przywotano refleksje, kto-
re sam Elzenberg chciat zamkng¢ w dziale zatytutowanym ,Warto$¢ i czto-
wiek”, a dotyczace kwestii wyboru aksjologicznego, przezywania wartosci
i motywacji przez warto$¢. Ta cze$¢ - jak zauwaza autor - pozostata w pi-
smach Elzenberga najbardziej niedopracowana. Powoduje przez to najwiecej
kontrowersji interpretacyjnych i w najwiekszym zakresie opiera sie na ine-
ditach4.

2. Estetyka - to rozdziat, ktory wraz z rozdziatem 3. Etyka stanowi pewng
catosé, dajaca sie spig¢ klamrg okreslenia aksjologia merytoryczna. W cze-
§ci tej zawarto studia nad zagadnieniami: wartosci estetycznej (m. in. sposéb
istnienia wartosci estetycznej, estetyka formalistyczna i jej krytyka, warto-
Sciowanie estetyczne), teorii przezy¢ estetycznych (przezycie kontemplacyj-
ne. estetyczne przezycia zwigzane z przyrodg i czes¢ poswiecona ekspresji
i ekspresyjnosci), tragizmu oraz krytyki literackiej i artystycznej.

4 Z tytutem ,Wartos$¢ i cztowiek” moze wigzac sie pewne nieporozumienie. Jak pod-

kre$la autor. Elzenberg ,,co prawda w roku 1966 wydal pod tym samym tytutem zbior
rozpraw, ale tytut niedoktadnie odpowiada zawartosci” (s. 86). Zob. tez Henryk Elzen-
berg. Warto$¢ i cztowiek. Rozprawy z humanistyki iftlozojii. TNT. Tomn 1966, s. 5.
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3. Etyka - to, jak juz wspomniano, obok rozdziatu zatytutowanego Estetyka,
cze$¢ pewnej catosci. Obejmuje zagadnienia wartosci etycznej (motywy wy-
boréw etycznych), etyki perfekcjonistycznej (krytyka hedonizmu, historycz-
ne tto perfekcjonizmu, wyrzeczenie jako skiadnik moralnosci, koncepcje
hominis ethici z najistotniejszym odniesieniem do Gandhiego), etyki nieza-
leznej.

Tres¢ rozdzialu 3. zostata dopetniona w bardzo interesujgcy sposob. Autor
przyjat bowiem, ze w ramach zaproponowanego porzadku strukturyzujgcego
problematyke etyczng nie znalazty miejsca niektore istotne i na pewno wymagajace
wspomnienia kwestie (takie, jak chociazby pojecie wolnosci, szczescia i rozkoszy,
pesymizmu wraz ze sposobami jego przezwyciezania, czy $mierci i samobojstwa).
Dlatego tez rozdziat zamyka cze$¢ pt. ..Etyka «od strony praktycznej i przezy-
ciowej»”. Zabieg ten daje mozliwos¢ petniejszego uchwycenia catosci zagadnien
etycznych w mysli Elzenberga, jakkolwiek wydaje sie podejrzany od strony
poprawnosci organizacji tresci. Jednak cena ta nie wydaje sie wygorowana. Co
wiecej, proponowali}' podziat na ,.etyke teoretyczng (w czesci zasadniczej roz-
dziatu 3.), jak i omawiang tu ,etyke od strony praktycznej i przezyciowej , jest,
jak czytamy: ,w zasadzie podziatem umownym, bowiem problemy tego drugie-
go dziatu stanowig integralne uzupetnienie zagadnien teoretycznych, wzajemnie
sie przenikajg i uzupetniajg. Mimo to zdecydowatem sie, idgc za sugestig same-
go Elzenberga, dokona¢ takiego rozréznienia w obrebie etyki, gdyz problemy
ujmowane «od strony praktycznej i przezyciowej» dotycza szczeg6towych roz-
wigzan pewnych zagadnien moralnych, ktére nie zostaty zadowalajgco badz
w ogéle wyjasnione w czesci systematycznej” (s. 206). To wyjasnienie ostatecz-
nie przesadza zasadno$c¢ takiego, a nie innego porzadku treSci w rozdziale 3.
Rekonstrukcje systemu, a wiec formy uporzagdkowanej i zamknietej, nale-
zatoby. jak sie wydaje w pierwszej chwili, zakoriczy¢ w tym miejscu. Wszak zada-
nie - odtworzenie systemu aksjologii ogélnej w jej podziale na formalng (roz-
dziat 1) i merytoryczng (rozdziat 2 i 3) zostato wykonane. Jednak Autor zdecy-
dowat sie na kolejne uzupetnienie: zamieszczenie czesci poswieconej pismom
i ineditom z zakresu historii filozofii i mistyki. Tym uzupetnieniem - analogicz-
nym jak czes¢ ,,Etyka «od strony praktycznej i przezyciowej»” w rozdziale 3 -
tyle, ze teraz na poziomie catosci systemu Elzenberga, jest rozdziat 4. zatytuto-
wany Poza wartosciami?, ktory obejmuje dwa zagadnienia gtéwne: kwestie
z zakresu historii filozofii (,W $wiecie historii filozofii”) oraz mistyki (,,Zmagania
zmistyk@")._ ) ) ) " . .
mieszczenie dodatkowego rozdziatu, ktdry swg problematyka obej-
muje zagadnienia - tak przynajmniej wydaje sie na pierwszy rzut oka - spoza
problematyki aksjologii ogo6lnej, wymaga juz odrebnego uzasadnienia”
Autor podaje nastepujace racje. Ot6z wydajaca sie naturalng demarkacja
pism z zakresu historii filozofii tylko pozornie ma swoje uzasadnienie w twier-
dzeniu. iz nie wnoszg one wiele do problematyki stricte aksjologicznej. Autor
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pisze: ,,0 ile w przypadku Elzenbergowskiej filozofii wartosci mozna mowic
0 przemys$lanym, zwartym i oryginalnym systemie, o tyle trudno bytoby twier-
dzi¢, ze mamy tu do czynienia z konsekwentnie, systematycznie i planowo pro-
wadzonymi badaniami z zakresu historii filozofii” (s. 241). Jednak we wstepie
stwierdza jednoznacznie ,nawet uprawiajac historie filozofii sensu stricto, El-
zenberg nie wyzwolit sie i nie chciat sie w peini wyzwoli¢ od $wiata wartosci”
(s. 25). Staje sie wiec jasne, dlaczego badania Elzenberga nad Markiem Aureliu-
szem, czy Leibnizem, mogg zosta¢ ujete w perspektywie systemu aksjologicznego.

Odmiennie wyglada kwestia pojawiajacych sie od lat czterdziestych w pi-
smach autora Ktopotu z istnieniem watkéw mistycznych. Hostynski stwierdza:
»Wwydaje sie, ze byta to konsekwencja stopniowego dochodzenia do coraz wiek-
szego znaczenia elementow irracjonalnych wjego filozofii, a szczeg6lnie w etyce”
(s. 259). Jednak droga od zwatpienia w racjonalizm do mistycyzmu wecale nie
musiata by¢ i nie byta bezposrednia. Wedtug autora monografii juz w 1910 roku.
a wiec w okresie fascynacji racjonalizmem, Elzenberg nie odrzucat mozliwosci
poznania mistycznego (s. 260), ale najwazniejszy moment przyszedt w roku
1941, w momencie nadejscia kryzysu teoretycznego w okresleniu wartosci per-
fekcyjnej i powinnosci (s. 262). To sprzegniecie racjonalnego jadra systemu Elzen-
berga i watkow mistycznych nie moze przej$¢ bez echa. Ponadto refleksja mistyczna
pozwalata Elzenbergowi penetrowac te rejony, ktore pozostawaty niedostepne lub
trudno dostepne dla Scistej refleksji aksjologicznej - problemy Nieokreslonego,
niesmiertelnosci, czy Boga.

Reasumujac, mozna z catg odpowiedzialno$cig stwierdzi¢, ze zamyst
catosciowego ujecia filozofii Elzenberga, postawiony przez Autora we wstepie,
zostat, dzieki umiejetnie skonstruowanej strukturze, zrealizowany. To nie byle
jakie osiggniecie, zwazywszy wspomniane juz trudnosci.

Obraz - juz nie tyle systematycznej mysli, co raczej postaci Elzenberga
- dopetniajg zawarte w ksigzce fotografie, fotokopie rekopiséw i dokumentow
z réznych okresow zycia. Aneks ten nie petni jednak jedynie roli ilustracyjnej.
Zwtiaszcza lektura pomieszczonych dokumentow wydaje sie interesujgca - daje
bowiem S$wiadectwo, jesli tylko odstoni sie ukrytg tres¢ bezdusznych komuni-
katow, catej ztozonosci losdw i osobowosci Elzenberga (zob. np. zaswiadczenie
Komisariatu O$wiaty Narodowej Litewskiej SSR z 1940 roku o upowaznieniu
do redagowania ksigzki o Adamie Mickiewiczu, bedace jednoczesnie przepustka
(?) i nakazem do zamieszkiwania w Wilnie, lub komunikat o skresleniu z listy
cztonkow Zwiazku Literatéw Polskich z 1954 r.).

Do zalet ksigzki zaliczy¢ mozna przejrzystosc jezyka ijasnosé przekazu.
Konkretnos¢ i zwieztos¢ wypowiedzi, wypreparowanej z ozdobnikéw, zbednych
wstepéw i nieodpowiednich dygresji, jest tak duza, ze juz od poczatku zmusza
czytelnika do skupienia i podgzania za Autorem nietatwg, ale satysfakcjonujacg
intelektualnie $ciezkg uporzadkowanego wywodu. Wyklucza to niewatpliwie
z szerokiego grona adresatdw ksigzki wszystkich tych ,specjalistdw” od Elzen-
berga, ktérzy swoj kontakt z jego myslg chcg ograniczy¢ do napawania sie co



-295 -

smakowitszymi, najlepiej skrajnie kontrowersyjnymi wypowiedziami i anegdo-
tami z Ktopotu z istnieniem. Wymaga to kilku stéw wyjasnienia.

Obserwowana od jakiego$ czasu, wspomniana juz, ,,moda na Elzenber-
ga” odstania swoje dwa oblicza. Jedno, do ktorego nawigzuje recenzowana
ksigzka, to oblicze recepcji filozoficznej mysli, gtéwnie nowatorskich rozwigzan
aksjologicznych, oblicze profesjonalnych badan nad Elzenbergiem-profesjonalista,
autorem takich rozpraw, jak te zawarte w ksigzce Wartos¢ i cztowiek', drugie za$ -
to kreowany na potrzeby popularnego odbiorcy mocno zredukowany wizerunek
zapoznanej, acz ciekawej postaci, autora kontrowersyjnego, nawet drapieznego,
publicysty raczej niz akademickiego filozofa, postaci przykrojonej do wzoru
idola, ktdrego obraz ksztattujg miedzy innymi publikowane w ,,Gazecie Wybor-
czej”blisty do Heleny Wirskiej i, co paradoksalne, sam Ktopot z istnieniem, jesli
oderwac go zupetnie od catego myslowego zaplecza elzenbergowskiej filozofii.
Zwolennicy tej perspektywy z radoscig wydobywajg na wierzch i, co gorsza,
czyniag fundamenty swojego rozumienia, czym byta mysl Elzenberga i kim byt
on sam. z takich watkow, jak chocby konflikt miedzy nim a przedstawicielami
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, wyrazony w stynnym okresleniu tych ostatnich
jako ,,biurokratéw scistosci”6.

Struktura monografii Hostynskiego, jezyk, hierarchia podejmowanych
problemow Kkierujg czytelnika raczej w strone merytorycznych konkretéw, for-
mutowanych wjasnych iuporzadkowanych twierdzeniach, niz czego$, co mozna
by nazwac rekonstrukcjg ,,0g90Inego Elzenbergowskiego klimatu myslenia (co-
kolwiek miatoby to znaczy¢). Dlatego tez jest to ksigzka bardziej dla czytelnika
dojrzatego niz niedoswiadczonego i w swej miodziericzej fascynacji gonigcego
za sensacja, ktérej wszak w niektérych wypowiedziach Elzenberga - zwiaszcza
w Kitopocie... - nie brak.

Przekonanie to umacnia takze obszerna, liczaca 80 stron, czes$¢ biblio-
graficzna, ktorej wartos¢ zdecydowanie dorownuje czeSci merytorycznej, i ktéra
z pewnos$cig mogtaby funkcjonowac jako samodzielna publikacja. Autor zadat
sobie trud uporzadkowania prac nawigzujacych posrednio lub bezposrednio do
mysli Elzenberga —tych ogtoszonych drukiem, jak i —co nie zdarza sie czesto -
niepublikowanych (w tym doktorskich i magisterskich).

Obok tej bogatej listy zamieszczono katalog spuscizny rekopi$mienniczej.
Spis obejmuje rekopisy znajdujace sie w Archiwum PAN w Warszawie i w Dziale
Rekopiséw Biblioteki Gtéwnej UMK w Toruniu. Ponadto wymieniono: Mate-
riaty Archiwalne prof. dra Konrada Goérskiego w posiadaniu Towarzystwa Na-
ukowego w Toruniu, materiaty bedace w posiadaniu prof. Wtodzimierza Tybur-

5 Helena Zaworska, Mitoséfilozofa (wstep), w: ,,Gazeta Wyborcza. Magazyn , 2 czerwca
1995, iv 22 (118), s. 18-21.

6 Henryk Elzenberg, Ktopot z istnieniem, s. 368, 6 X 1951. Warto w tym miejscu
wspomnieé, ze Autor monografii uwaza problem tego, czesto nadmiernie, uwypuklone-
go napiecia za nieporozumienie (s. 15).
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skiego oraz te znajdujace sie Lietuvos Centrinis Valstybés Archivas w Wilnie.
Zestawienie bibliograficzne obejmuje takze spis konferencji poswieconych El-
zenbergowi wraz z listg wygtoszonych referatdw. Zawartos¢ tej czesci ksigzki
nie wymaga chyba zadnego komentarza.

Tom uzupetnia streszczenie w jezyku angielskim oraz indeksy osobowy
i rzeczowy.

Na zakonczenie warto przytoczy¢ za autorem monografii posmiertne
wspomnienie o Elzenbergu Michata Chmielowca: ,,Stawy i rzesz czytelnikow
nie miat nigdy i nigdy o nich nie zabiegat. Miat jednak krag oddanych sobie
przyjacidt i uczniéw. Pozegnali go serdecznie, cho¢ nie rozgtosnie. Moze kie-
dys, w bardziej sprzyjajacych warunkach, wydzwigng jego twdrczo$¢ na nalezne
jej miejsce” (s. 20). Wydzwigng. Dzieki takim ksigzkom i przez takie ksigzki jak
Uklaclacz tablic wartosci.

Marcio T. Zdrenka

Hominem Quero. Studia z etyki, estetyki, historii nauki i fi-
lozofii, historii mys$li spotecznej. Ksiega jubileuszowa ofiarowana
Profesorowi Stanistawowi Jedynakowi, red. Anna Drabarek, Stefan Symotiuk.
Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999, s. 768.

Hominem quero - pod takim tytutem zostaly zebrane i wydane, pod re-
dakcjg Anny Drabarek i Stefana Symotiuka, rozprawy skiadajgce sie na ksiege
jubileuszowg ofiarowang profesorowi Stanistawowi Jedynakowi z okazji Jego
60 urodzin.

Omawiana publikacja zawiera 69 artykutéw, ktorych autorzy, zaréwno z Pol-
ski, jak iz zagranicy, w ten sposéb pragneli wyrazi¢ swoj szacunek dla Profesora
oraz Jego dokonan naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych. Zréznicowa-
ny charakter i tematyka prac zebranych w tomie pod czteroma hastami: etyka,
estetyka, filozofia nauki i historia filozofii, historia mysli spotecznej stanowig
odzwierciedlenie szerokich zainteresowarn badawczych Jubilata. Jak czytamy we
wstepie ,,Zainteresowania badawcze Profesora obejmujg miedzy innymi aksjo-
logie i etyke, historie filozofii, historie mysli spotecznej, filozofie kultury, antro-
pologie, religioznawstwo. Opublikowane przez niego liczne ksigzki, monografie,
recenzje, artykuty tworzg ogromny zbidr ciekawych i oryginalnych prac. Po-
przez nie Profesor nieustannie oddziatuje na umysty i charaktery jako szlachetny
nauczyciel i wychowawca.”

Dowodem nie tylko licznych zainteresowan badawczych, ale réwniez ak-
tywnosci tworczej, systematycznosci i rzetelnosci dostojnego Jubilata jest bi-
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bliografia Jego prac sporzgdzona przez Lecha Zybla, a obejmujgca 35 lat pracy
naukowej prof. Stanistawa Jedynaka od roku 1964 do roku 1999.

W pierwszym rozdziale Hominem cjuero obejmujacym 22 rozprawy z za-
kresu etyki (Halina Promienska. O podstawach i granicach tolerancji rozmyto-
$ci sensu whasciwego poje¢ moralnych. Witold Tulibacki. O czynach moralnych.
Jozef Jarom Istota i rodzaje odpowiedzialnosci. Lestaw Hostynski, Tozsamos¢
podmiotu a problem odpowiedzialnosci moralnej. Zdzistaw Cackowski, Cena
wzniostosci. Jozef Lipiec, Podmiot mitosny. Kazimierz Wilinski, O toleranciji.
Mieczystaw Michalik. Primum vivere - .. wojna - banalno$¢ zta. Roman To-
karczuk, Gatunkowizm - préba konceptzualizacji doktryny dyskryminacji gatun-
kowej. Henryk Borowski, Czy ijak sg mozliwe wartosci ekologiczne? Wiktor
Aronowicz Malachow, Trzy etyki. Maria Szyszkowska. Swiatopoglad jako wy-
roznik cztowieczenstwa. Dionizy Tanalski, ldeotwdrcze funkcje pracy (Zarys
problematyki). Jadwiga Mizinska. Zycie - cien cienia. Los Edypa. Anna Draba-
rek. R0zne rozumienie intuicji w etyce polskiej. Ryszard Palacz. Henryk Elzen-
herg poszukiwanie wyspy samotnosci w Swiecie bezsensu. Barbara Muszynska.
Poglady etyczne Wiadystawa Koztowskiego. Anna Teresa tukowska, Zwigzek
metaetyki z etykg w nauce o cywilizacjach Feliksa Konecznego. Jolanta Zdybel,
Status prawa naturalnego w filozofii Isaiaha Berlina. Leonid Mokriak. Dosto-
jewski i jewo gieroj w poiskach smysla zizni), uwage przykuwa praca Krzysztofa
Kalki pod tytutem Sumienie jako zasada moralna cztowieka. Korzystajgc z do-
robku filozofii chrzescijanskiej, autor chcgc uzasadni¢ teze zawartg w tytule
swojej rozprawy przeprowadza ciekawy wywod. W tym celu ukazuje najpierw
problem decyzji jako skutku dziatania sumienia cztowieka, gdzie podejmowanie
decyzji o wiasnym dziataniu jest nieodtgczne od bycia cztowiekiem. Autor podej-
muje prébe ukazania szerokiej perspektywy rozumienia sumienia, nie zapominajac
jednak, iz jego uksztattowanie owocuje rodzajem podejmowanych przez cztowieka
decyzji, ktérych skutkiem jest dziatanie. Dla autora sumienie jest pewng spraw-
noscig, wiedzg dotyczagcg mozliwosci prawidlowego odczytania tego, co jest
prawdziwe i dobre. Cztowiek nabywa te sprawnos$¢ przez cale swoje zycie ijest
ona Scisle zwigzana z ludzkg wolg i z ludzkim intelektem. Sumienie jest dla
autora dagzeniem do czynienia dobra a unikania zta. Jest pierwszym skutkiem
zachowania sie intelektu, wynikajacym z rozumienia. Rozumienie zas jest kie-
rowaniem sie do prawdy i do dobra.

Niezwykle interesujgca jest rowniez rozprawa Wtodzimierza Tyburskiego
zatytutowana Jan Jonston (1603-1675) - ze studiéw nad polskafilozofig moral-
na XVII wieku. Autor wprowadza czytelnika w mato znany obszar wiedzy o rodzi-
mej filozofii moralnej XVII wieku, w ktdrym nie byto moze wybitnych indywidu-
alnosci w dziedzinie etyki, nie mniej jednak problematyka etyczna byfa czestym
przedmiotem wypowiedzi wyrdzniajacych sie przedstawicieli zycia mtelektua -
nego tego okresu. Sposrdd wielu znakomitosci Wiodzimierz Tyburski szczegdl-
ng uwage poswiecit Janowi Jonstonowi, ukazujac jego zycie, liczne zaintereso-
wania badawcze i bogaty dorobek naukowy. Dzieki lekkosci piora i pasji autora
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lektura ,,wcigga ’ czytelnika, ukazujgc mu miedzy innymi fragmenty XVII wiecznej
obyczajowosci seksualnej, etyki indywidualnej i spotecznej, a takze etyki medycz-
nej. Praca Wlodzimierza Tyburskiego inspiruje do podjecia badan nad tymi okresa-
mi rodzimej tradycji intelektualnej (i ich przedstawicielami), ktore do tej pory byty
mniej znane, a stanowig element naszego narodowego dorobku intelektualnego.

W rozdziale poswieconym zagadnieniom z zakresu estetyki prace swoje
umiescili: Stanistaw Popek, Twdrczos$¢ - natura zjawiska i ptaszczyznajego rozpa-
trywania. Ewa Borowiecka. Koncepcja sztuki wfilozofiiform symbolicznych. Tade-
usz Szkolut, Spor o wartosci estetyczne sztuki wspotczesnej. Anatolij Ticholaz.
Dwienadcat tiezisow ob esteticzeskom platonizmie. Jan Szmyd, Estetyczno-drat-
maturgiczne i egzystencjalne funkcje sanktuarium religijnego (Uwagi teoretyczne
i metodologiczne) oraz Monika Mazur, ktéra w referacie Filozoficzna i estetyczna
geneza mysli Michata Sobieskiego przypomniata i przyblizyta dorobek naukowy,
zainteresowania badawcze i sylwetke tego ciggle mato znanego filozofa i estety-
ka. Jak napisata we wstepie: ,,Inspirowany pradami epoki - tradycjg pozytywizmu,
dgzeniami scjentystycznymi, a zarazem specyficznym klimatem okresu moderni-
zmu, atmosferg fin de siecle owych poszukiwan, zafascynowany modelem filozofii
budowanej na antynomiach, na kanwie watkéw romantyzmu, pozytywizmu i mo-
derny, wplywow bergsonizmu, neokantyzmu, metodologicznego panpsychologi-
zmu, chtonacy réznorodne zjawiska sztuki wspotczesnej: od realizmu po impresjo-
nizm i kubizm, sytuuje sie Michat Sobieski jako jeden z najwszechstronniejszych
umystéw dwoch epok: Mtodej Polski i Dwudziestolecia miedzywojennego”.

Wsrod artykutéw poswieconych filozofii nauki i historii filozofii uwage
przykuwa praca Jozefa Banki zatytutowana Nauka Platyna o ,, Wychodzeniu z jaski-
ni ", w ktdrej autor zaprezentowat teorie Plotyna bedaca niejako kontynuacja, roz-
winieciem i dokonczeniem Platonriskiej alegorii jaskini. W zatozeniach Plotyna
wyjscie z jaskini jest swoistg ekstaza, oswobodzeniem ze zmystdw gdzie we-
wnetrzny wzrok duszy w mniejszym stopniu zapatrzony jest w niebianski $wiat
idei, w wiekszym za$ skierowany jest ku Nadrzeczywistosci Jednego, ,,w ktorej
nawet idee nie majg swego miejsca ostatecznego, lecz tylko swoje odniesienie
ku Dobru”.

Rownie interesujacy jest referat Jozefa Pawlaka, Stosunek Bierdiajewa do
filozofii Losskiego. Autor - specjalista w zakresie filozofii rosyjskiej, najpierw
przyblizyt poglady filozoficzne Mikotaja Losskiego, ktéry dazac do stworzenia
nowej teorii poznania, wolnej od dogmatycznych zatozen, ustosunkowat sie
krytycznie do trzech zasadniczych koncepcji epistemologicznych: empiryzmu,
racjonalizmu i kantyzmu. Wszystkim tym nurtom stawial zarzut, ze w sposob
nieuprawniony odrywaja podmiot poznajacy od przedmiotu poznania, zamyka-
jac tym samym droge do poznania adekwatnego, niekorygowalnego. Dla tos-
skiego jedyna, uzasadniong teorig poznania jest intuicjonizm, ktérego istotg jest
twierdzenie, ze cztowiek poznaje bezposrednio przedmioty $wiata realnego,
a nie ich kopie czy symbole. Nastepnie J6zef Pawlak zaprezentowat stanowisko,
jednego z licznych filozofow, ktérzy ustosunkowywali sie do pogladow Miko-
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taja Losskiego, innego filozofa rosyjskiego Mikotaja Bierdiajewa. Mysliciel ten
odnoszac sie z uznaniem do twdrczosci filozoficznej tosskiego krytycznie wy-
powiadat sie o jego probie zbudowania epistemologii bezzatozeniowej, wyprze-
dzajacej wszelkie rozstrzygniecia w dziedzinie metafizyki.

Na uwage zastuguje rowniez praca Jerzego Kojkola L. Feuerbach w pol-
skiej mysli filozoficznej XX wieku. Autor w swojej pracy przesledzit recepcje
filozofii L. Feuerbacha w polskiej mysli filozoficznej XX wieku, ktéra pomimo
duzego zainteresowania polskich srodowisk filozoficznych dziewietnastowieczng
filozofig niemiecka, nie moze pochwali¢ sie gruntowng refleksjg nad poglagdami tego
niemieckiego mysliciela. - -

W dziale tym ponadto prace swoje zamiescili: Waldemar Pycka Wokot
narodzin jonskiejfilozofii przyrody. Alina Motycka, Perspektywy filozofii nauki.
Stanistaw Butryn, Einsteinowska idea przyczynowosci a mechanika kwantowa.
Elena Pawiowa, Russkajafilosofia XX w. W.I. Wiernackij ijebo konciepcia nos-
sfiery. Tadeusz Kwiatkowski, Uwagi o rzekomym autorstwie Arystotelesa tzw. tra-
dycyjnej klasyfikacji rozumowarn. Henryk Pisarek, Spinoza o $miejgcym sie Demo-
krycie z Abdery. Jolanta Swiderek, Filozoficzne problemy zera. Andrzej Korsak,
Pamietaj, ze jeste$ wolny. Wzwigzki z metafizykg Karla Poppera.

Najliczniej reprezentowanym jest dziatl poSwiecony historii mysli spo-
tecznej, tacznie 30 rozpraw, wsréd ktdrych mozna wyrézni¢ prace Czestawa
Glombika pod tytutem Stefan Blachowski a idea kongresu stowianskich filozo-
féw. Przyblizajac posta¢ mato znanego polskiemu Srodowisku filozoficznemu,
acz bardzo dla niego zastuzonego psychologa i filozofa Stefana Blachowskiego,
autor przypomina, iz dyskutowana w kilku krajach stowiarskich u progu lat dwu-
dziestych sprawa zwotania kongresu stowianskich filozoféw, siegajgca swoimi po-
czatkami IV Miedzynarodowego Kongresu Filozoficznego w Bolonii w 1911 roku,
rowniez w Polsce znajdowata swoich oredownikéw. Jednym z nich byt Stefan Bla-
chowski, ktory pierwszy artykut poswiecony tej sprawie opublikowat w 1923
roku w Pradze. Pragngt goragco pozyska¢ dla idei kongresu réwniez polskich
zwolennikow i dlatego w tym celu zwrdécit sie najpierw do Kazimierza Twar-
dowskiego. Autor artykutu w interesujacy sposdb przedstawia dalsze zabiegi
i starania, ktére mimo iz nie zostaty uwiericzone sukcesem —kongres nie doszed}
do skutku - to jednak nie pozostaty bez $ladu w polskim zyciu filozoficznym.

Na szczeg6lng uwage zastuguje takze praca Zdzistawa J. Czarneckiego,
Idea podmiotowosci cztowieka w teoriach teozoficznych. Autor zaktadajgc we
wstepie, iz refleksja nad historig ma wiele Zrédet, ktorych przestanek poszuki-
waé mozna w strukturze teorii filozoficznych i doktryn teologicznych, podkresla
iz podstawowym zrddtem jest jednak sama historia, ,ktéra zmusza do refleksji
nad zmiennoScig ludzkiego $wiata w tym wiekszym stopniu, im bardziej jawny
i odczuwany staje sie jej wptyw na sytuacje cztowieka”. Wedtug autora podstaw
filozoficznych wizji dziejow nalezy poszukiwaé w obszarach, w ktorych wyra-
zajg sie najbardziej pierwotnie i bezposrednio swoistosci ludzkiego doswiadcze-
nia, a wiec w sferze antropologii i w obszarze uznawanych przez jednostke wartosci.
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Najistotniejsze elementy rdznych koncepcji antropologicznych i aksjologicznych
skupiajg sie najpierw na odczuciach cztowieka dotyczacych jego sytuacji w Swiecie,
a krystalizujg w odmiennych sposobach przezywania i pojmowania podmiotowosci
cztowieka. W prezentowanej pracy Zdzistaw J. Czarnecki podjat prébe przesledze-
nia ,teoretycznych zwigzkdéw jakie zachodzg miedzy podstawowymi modelami
filozoficznej interpretacji dziejéw a rozmaitymi sposobami pojmowania pod-
miotowosci cztowieka”.

Interesujaca rozprawa jest rdwniez referat Zbigniewa Hulla na temat ldea
ekorozwoju a wies i rolnictwo, w ktorymi autor, odwotujgc sie do popularnej
w ostatnich latach idei ekorozwoju rozumianej jako ,,rozw6j gospodarczy z uwzgle-
dnieniem czynnikéw $rodowiskowych”, ukazuje jej znaczenie dla wasciwego
funkcjonowania i rozwoju wsi, ktéra zostata skazona i zniszczona w ostatnich
dziesiecioleciach przez rozne antropogenne czynniki. Niemozno$¢ uporania sie
z istniejagcymi zanieczyszczeniami $rodowiska i degradacja naturalnych syste-
mow sktonita do poszukiwania nowego paradygmatu zycia i gospodarowania.
Nowa catoSciowy koncepcjg mozliwg do przyjecia przez ludzi, ktorzy uzasad-
nienie dla dziatan proekologicznych czerpig z réznych $wiatopogladdw, jest idea
ekorozwoju. ldea ekorozwoju obszaréw wiejskich wydaje sie autorowi koncep-
cja najszersza i syntetyzujaca rozne czastkowe podejscia i ujecia. ,,Jest bowiem
zarazem realistyczng wizjg spoteczng, jak i propozycjg zdrowego i godnego
zycia w harmonii z przyrodg i w zgodzie z wymogami spotecznymi. Nalezy
wiec czyni¢ wszystko, by jak najszybciej stata sie rowniez programem skutecz-
nego dziatania”. Referat ten jest znakiem aktywnej obecnosci preznie rozwijaja-
cej sie w ostatnich latach w polskich $rodowiskach filozoficznych ekofilozofii,
a takze Swiadomosci zbiorowej odpowiedzialnosci za $rodowisko naturalne
i przyszte pokolenia.

Poza tym swoje rozprawy w tym dziale zamiescili nastepujgcy autorzy:
Antoni Krawczyk, Wplyw opatrznosci na zdarzenia dziejowe w polskiej mysli
historiozoficznej XVII - XVIII wieku. B.S. Gorskij, Nrawstwiennyje impieratiwy
w duchownoj kulturie Kijewskoj Rusi. W¥adimir ticzkowach, Slawianstwo: ,, W'ies-
na narodow" hudiet! (Razmyszlienia o Wsiestawianskom swiezdie w Pragie.
Andrzej L. Zachariasz, ldea integracji wobec tradycji religijnej ifilozoficznej
a kwestia przysztosSci narodow stowianskich. Stanistaw Wojcik, Pilsudczycy
0 tozsamosci narodowej Polakéw. Leszek Gawor, Mit ,,z6ttego niebezpieczen-
stwa" w polskiej mysli spotecznej miedzywojnia. Lech Zdybel, Edmund Burke
lwielka rewolucja we Francji. Przyczynek do (i uwagi na marginesie) analizy
spiskowej teorii dziejdow. Bohdan Dziemidok, Pragmatyzm Johna Deyweya jako
filozoficzna podstawa wspotczesnego liberalizmu amerykanskiego. Stefan Sy-
motiuk, Huntington poprawiony. Andriej Kulakéw, M if na porogie Ill tysia-
czilietia. Mitja Vietkonija, Religia i koscidtjako czynniki sprzyjajace powstawa-
niu mitologii naradowo-religijnych w spoteczenstwach postkomunistycznych.
Mieczystaw Trzeciak, Kultura i oswiata w Drugiej Rzeczypospolitej. Anna Ha-
brat, Jadwiga Petrazycka-Tomicka: dzialaczka spoteczna, publicystka i literatka.
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Marian Filipiak. Kontrkultury miodziezowe. Wczoraj, dzi$ i jutro. Jadwiga Kida,
Przyczyny i przejawy marginalizacji spotecznej. Andrzej W. Lpinski, Socjotechnika
wyborcza: propozycja przedmiotu badan. Anna Zuk, Filozojia i poezja. Bogumita
Truchliniska, O zwigzkach filozofii i literatury. Gerard Gtuchowski, Problem kultury
w ujeciu./. WI. Dawida. Tomasz Kitlinski, Podmiot w kryzysie - inna antropologia
filozoficzna. Jacek Lejman, ,,Cztowiek etologiczny' czyli biologia w po-
szukiwaniu natury ludzkiej. Matgorzata Kowalewska. Swieta Hildegarda
z Bingen jako autorka piesni. Marek Szymanski, Zarys dziejow koncepcji czystej
Swiadomosci w Indiach przed Siankarg. Krzysztol Kosior, Znaczenie stowa
dhamma we wspotczesnym buddyzmie. Lestaw Borowski, Kuszacy miesigc. Jerzy
Eligiusz Wielunski, Tylko cyganie nigdy wojny nie wywotali. Biaczastaw Szalkie-
wicz, Grarmadska politycznyja pogljady Kalinoyskaba.

Tego typu dzieta o takiej objetosci na polskim rynku jeszcze nie byto. Tak
duza liczba prac, ztozonych w darze Profesorowi w Hominem quero przez auto-
row o znanych i powszechnie szanowanych w $wiecie nauki nazwiskach, jest
cennym zrodtem materiatbw o zréznicowanej tresci. Jednoczesnie Swiadczy¢
moze nie tylko o ogromnym autorytecie, jaki posiada prof. Stanistaw Jedynak
w kregach ludzi zwigzanych z nauka, ale réwniez o sympatii i przyjazni, jaka
Czcigodny Jubilat umiat pozyska¢ wsréd wspdtpracownikdw, ucznidw i kole-
géw dzieki swojej otwartosci, uczynnosci, pogodzie ducha i statej gotowosci do
niesienia pomocy tym, ktdrzy jej potrzebuja.

Mirostaw A. Michalski

TADEUSZ SZKOLUT: Awangarda, Neoawangarda i Postawan-
garda, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999.

Ksigzka Tadeusza Szkoluta stanowi ciekawe studium polemiczne doty-
czace kondycji szeroko pojetej kultury XX wieku. Autor porusza szereg proble-
mow dotyczacych przemian, jakie nastepowaly i nastepujg w mysleniu artystow,
odbiorcow, krytykéw i teoretykow sztuki o sztuce. Szkolut wyznaczyt sobie za
cel ukazanie jak najszerszego spektrum dyskusji na temat sztuki wspdtczesnej
w obliczu przemian towarzyszacej temu zjawisku ,,Swiadomosci artystycznej |,
ktéra gteboko zwigzana jest ze Swiadomoscia spoteczno-kulturalng swego czasu
ijest jej odbiciem. Najpetniej, owa Swiadomos¢, wyraza sie nie w samych wizu-
alnych dzietach sztuki, ale w r6znego rodzaju manifestach, traktatach hlozoficz-
no-estetycznych, artykutach krytyczno-artystycznych. Wedtug autora, wnikliwe
przesledzenie owych tekstéw daje nam obraz danej epoki, ukazuje idee, zespoly
przekonan dotyczgce miejsca sztuki w porzadku dobr duchowych ijej swoisto$é
porzadku dobr kultury.

Swiadomosc¢ artystyczna nie tylko stanowi obraz rzeczywistej sztuki, ale
takze zywo wpisuje sie w jej catoksztatt, co konsekwentnie w swej ksigzce Szkolut
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pokazuje. Ksigzka jest jedna wielkg polemika z myslicielami XX wieku, po-
czawszy od Lwa Toistoja, a koficzac na Zygmuncie Baumanie, z literatami, filo-
zofami, artystami z ich pogladami na relacje sztuki i rzeczywisto$ci. Stara sie
w niej ukazac jak najszersze pole oddziatywania sztuki i zakorzenionych w nigj
wartosci, dotykajac wszystkich obszarow zycia cztowieka, jak polityka, moral-
nos¢, religia, szkota itd.

Wiek dwudziesty to epoka dalszego przyspieszenia rozwoju nauki, post-
pozytywistycznej wiary w postep naukowy, a z drugiej strony to wiek rewolucji
spotecznych i rozczarowania totalitaryzmem. Na to naktada sie aktywnos¢ $ro-
dowisk artystycznych, tworzacych nurty awangardowej sztuki, buntujgcej sie
przeciwko zastanym wartosciom. W ten spos6b dokonuje sie owo zapowiadane
»przewartosciowanie wartosci”, ludzko$¢ wchodzi w faze ciggtego poszukiwa-
nia nowosci i oryginalnosci. Szkolut zwraca uwage, ze pomimo tych przewarto-
Sciowan z poczatku XX wieku, ktére pogiebiane byty przez kolejne formacje
kulturowe (m in. neoawangarda z postulatem $mierci sztuki, podwazajgcym
racje bytu sztuki w kulturze), w mysli schytku wieku nastepuje renesans warto-
ci takich jak: prawda, tradycja, tolerancja, wolnos¢, tyle ze przedefiniowanych
w duchu postmodernistycznym. Nie ulegato deprecjacji poszukiwanie, dgzenie
do ustalenia podstawowych prawd, inne sg jedynie ich treSci, zmienne w kontek-
stach spoteczno-kulturowych. Czy wiec awangarda jako taka wyczerpata sig, czy
mozna odnalezé miejsce dla niej w kulturze postmodernistycznej, to pytanie
stanowi mysl przewodnig ksigzki Szkoluta. Czy fakt, ze awangardysci klasyczni
przyczynili sie do rozwoju totalitaryzmu, wplywa negatywnie na naszg ocene
postawy awangardowej w ogéle? Czy z tej perspektywy mozemy odrzuci¢ po-
stawe bedacg wyrazem buntu, ciggtej checi przetamywania zastanych granic
Swiata'.” Autor odpowiada na to pytanie, twierdzac, ze: ,tak rozumiana awangar-
da jest ponadczasowa, bowiem stanowi istote wszelkiej autentycznej sztuki. To
za$, w jakich formach objawi sie dw wiecznie poszukujacy duch sztuki awan-
gardowej, pozostaje sprawg zakrytej przysztosci. Gdyby bowiem rozwdj sztuki
mozna bylo przewidzie¢ sztuka byfaby niepotrzebna” (s. 15). Zarazem w pracy
Szkoluta przez pryzmat poszczegélnych wartosci ukazywane jest miejsce sztuki
w Swiecie spoteczno-kulturowym, zmiany, jakie zachodzity i zachodzg w jej
odbiorze (zarébwno w sensie stricte estetycznym, jak i pozaestetycznym).

W pierwszym eseju, zatytutowanym Pozaestetyczny sens sztuki, autor sta-
ra sie uchwyci¢ sens sztuki w wielu ptaszczyznach, Dyskusje otwiera przypo-
mnienie stynnej rozprawy Lwa Toitstoja Co tojest sztuka? Jak wiadomo, po raz
pierwszy zostata tu zanegowana cala warto$¢ sztuki, poczawszy od Renesansu.
Totstoj ukazal radykalng wersje ujecia sztuki jako realizacji celow etyczno-
religijnych. Definicja sztuki, jaka proponuje, ma charakter emocjonalistyczno-
ekspresywny. Cala wypowiedz Tolstoja ma wydzwiek moralitetu-manifestu
przeciw' zdegradowanej sztuce, ktora zachly$nieta pogonia za hedonizmem,
utracita warto$¢ autentycznosci i kontakt z ,,zyciem prostego cztowieka”, stata
sie ekskluzywna, zaspokajajgc zachcianki znudzonych zyciem klas wyzszych.
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Reasumujac, sztuka stata sie zta i nieetyczna. Tekst ten, w oczach Szkoluta, jest
o tyle ciekawy, ze tak kategoryczna ocena sztuki nadaje manifestowi Toistoja
wymiar ideologiczny. Byt to desperacki i zarazem intuicyjny protest skierowany
przeciwko zwiastunom nowej epoki w sztuce, upatrujgcej w ,,nowosci" naczelng
kategorie estetyczna. Szkolut stwierdza, iz w petni nadajg sens wystgpieniu Lwa
Totstoja pdzniejsze wydarzenia, majace obraz w ideologii mchéw awangardo-
wych, a przede wszystkim w awangardzie rosyjskiej.

W tej kwestii polemizuje zresztg dalej Szkolut ze Stefanem Morawskim
w kolejnym eseju Miedzy utopig artystyczng a ideologig spoteczno-polityczna.
Artystyczny nurt awangardowy odznacza sig, a w szczegolnosci rosyjski, nasta-
wieniem utopijnym zakotwiczonym w mysli marksistowskiej. Gtowne hasto,
zarébwno awangardy politycznej jak i artystycznej, to hasto ,rado$¢ niszczenia
jest radoscig tworzenia” - jednotorowe nastawienie na nowos$¢, zniszczenie tego,
co tradycyjne. Uwidacznia sie tutaj gleboki sens spoteczny, majgcy swoj prze-
jaw w checi wykreowania nowego $wiata, nowego cztowieka, nowego spote-
czenstwa. Z dmgiej strony widoczne jest nastawienie na estetyzacje zycia. Pro-
blem, a wrecz tragedia, tej awangardy wynika, sadzi Autor, z tego, iz ,wpadta
w putapke totalitaryzmu”, chcac realizowac swe szlachetne, utopijne ideaty.

Kolejne zmiany w mysleniu awangardowym przyniosty powojenne Kie-
runki neoawangardowe z kluczowg ideg - hastem ,.$Smierci sztuki” jako ,auto-
nomicznej dziedziny kultury symbolicznej . Zanegowana zostata w ten sposob
zasada estetycznej istoty sztuki, podwazona jej racja bytu w kulturze w wersji
mimetycznej. Wyznaczniki nowej sztuki odnajdywanc by¢ powinny w pozaeste-
tycznym obszarze wyboréw Swiatopogladowo-aksjologicznych. Wyraz tworczego
dziatania artysty rozstrzygane sa w tych samych kategoriach, co wszystkie czyny
zyciowe cztowieka. ,,By¢ neoawangardysta - cytuje Szkolut Stefana Morawskiego -
to znaczy wybra¢ pewien styl zycia cechujacy sie m.in. maksymalnym napieciem
twdrczym, dazeniem do autentyzmu i statego pogtebiania samowiedzy, krytycy-
zmu i autokrytycyzmu, zdolnoscig do podejmowania ryzyka zwigzanego z cig-
glym przekraczaniem granic wytyczanych przez panujacag moralnos¢, wihadze
polityczna, koscielng” (s. 57).

Awangarda w sztuce prowadzi w ten sposob do wytworzenia sie pojecia
»antysztuka”, co ma uswiadomic¢ cztowiekowi, ze nie tylko wybrancy obdarzeni
talentami mogg tworzy¢ ,iluzje etstyczng”, lecz ze autentyczna rola sztuki pole-
ga na ksztattowaniu zycia jako podstawowej materii twérczej. Szkolut wskazuje,
iz ciezko rozstrzygna¢, czy stusznos$¢ lezy po stronie zwolennikdw antysztuki,
czy tez amatordw sztuki w wydaniu auratyczno-estetycznym. Te dwie skrajnie
odmienne propozycje, majg jednakze wspolne tresci: dazenie do nadania sztuce
»autentycznego sensu humanistycznego” i utopijny charakter postulatéw. Spro-
wadzajac problem do podstawowego dylematu , kontemplacja czy dziatanie ,
Autor odwotuje sie do pogladéw hiszpanskiego filozofa J. Ortega y Gasseta, iz
»Czysta kontemplacja jest niemozliwa, oznaczataby catkowita bezstronno$¢ postrze-
gajacego podmiotu”. Szkolut skfania sie ku stanowisku, iz fikcja artystyczna zawsze
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odgrywala i bedzie odgrywac role w poszerzaniu horyzontow naszego $wiata, dzieki
niej mozemy dostrzec to. co pomijamy w zwyklej, szarej codziennosci.

W kolejnym eseju Prawda sztuki - prawda polityki Szkolut rozwaza pro-
blem powigzan sztuki z polityka, polemizujgc z Henrykiem Kieresiem. Owa
deliberacja prowadzona jest w kontekscie kwestii dotyczacej zaangazowania
moralno-narodowego artysty i jego odpowiedzialnosci za sztuke. Dywagacje
dotyczace tego problemu zainspirowane sg pytaniem, a zarazem stwierdzeniem,
Michaita Bachtina: czy artyste ijego sztuke nalezy ocenia¢ wedtug autonomicz-
nych kryteridw, czy tez tworza one integralng catosc¢?

Autor wyodrebnia trzy rodzaje i funkcje, jakie petni sztuka: krytyczno-
polityczng, krytyczno-moralng i krytyczno-ludyczng. Nadmierne zaangazowanie
artysty w kwestie polityczne, sgdzi Szkolut, stanowi powazne zagrozenie dla
wartosci jego twdrczosci. Twaérca musi pamieta¢ o tym, iz ,,sztuka humanistycz-
na” polega nie tylko na rozdrapywaniu problemow narodowych, ale przede
wszystkim na tym, ze staje sie¢ nosnikiem probleméw i wartosci, majacych po-
nadczasowy i ogo6lnoludzki wymiar. Szkolut nie twierdzi, iz sztuka nie powinna
podnosi¢ ,kwestii narodowych”, uwaza tylko, iz nadmierna ,,polityzacja” twér-
czosci wplywa negatywnie na wartos¢ sztuki i zaweza jej zasieg, ,,wrecz grozi
izolacjonizmem kulturalnym” - co oznacza w pierwszej czesci eseju Kieresiowi.
Wedtug Szkoluta Kiere$ ogranicza odpowiedzialno$¢ artysty wzgledem narodu
do scalania wspdlnoty narodowej w odniesieniu do ,,zmitologizowanej tradycji”,
zapominajac o odwiecznym ,,prawie do zgorszenia”, jakie przystuguje artyscie
w kregu kultury europejskiej. Prawie do trzezwej krytycznej oceny, stereotypow
i wyobrazen, jakie narosty w danej wspdlnocie narodowej. Poddanie krytyce
pewnych fatszywych wyobrazen o sobie, ktére ,,urosty do rangi tradycji narodo-
wej”. | taki wihasnie artysta jest predestynowany do obiektywnej oceny, i w petni
spetnia swe postannictwo artystyczno-etyczne.

W tekstach zebranych w rozdziale Sztuka w perspektywie ponowoczesnej
Autor stara sie odpowiedzie¢ na pytanie: Jakie jest miejsce i rola sztuki w po-
nowoczesnosci? Jaki jest Swiat, w ktorym zyjemy, jaka sztuka oddaje ,,ducha
naszej epoki” i czy jest mozliwe, by petnita ,,funkcje nauczycielki”? Szkolut nie
przyjmuje postawy ,grabarza” wspétczesnosci, potrafigcego tylko i wylgcznie
wymienia¢ negatywne przejawy wspotczesnego Swiata, nie majgcego nic do
zaoferowania - zadnego potencjalnego sposobu wyjscia z tak ,,dramatycznego”
potozenia, w jakim znalazia sie kultura.

Sztuka postmodernistyczna po dos$wiadczeniach modernizmu rezygnuje
z poczucia niesienia wielkiej misji cywilizacyjnej, odzegnuje sie od estetyczne-
go, moralnego, spoteczno-politycznego rygoryzmu. Stara sie nie wkracza¢ na
obszary aksjologiczne, Swiatopoglagdowe. Twdércow cechuje niejednoznaczno$é
i niedookres$lonos¢, to odbiorca ma sam decydowac i wybierac, teraz on ponosi
odpowiedzialno$¢ za swojgq interpretacje. Postmodernizm dystansuje sie od dzie-
dzictwa kulturowego modernizmu europejskiego, ktéry stanowi jego tradycje.
Sztuka nie chce by¢ stronnicza, prowadzona przez dziesigtki lat walka z trady-
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cja, doprowadzita do upadku sztuki, zostaty zaktécone ,,mechanizmy samoregu-
lacji kultury”. T. Szkolut wskazujac poglady zaréwno zwolennikow, jak i przeciw-
nikdw postmoderny, twierdzi ,,iz trzeba przesta¢ narzeka¢, tylko zdiagnozowac”.
| tutaj lezy podstawowy problem, gdyz to my tworzymy i jesteSmy wspottwo-
rzeni przez kulture, a z tej pozycji bycia ,,w centrum wydarzen obiektywna
opinia nie jest fatwa.

W sztuce kazdej epoki wystepujg rozmaite opcje filozoficzne, moralne,
polityczne itd., $cierajg sie r6zne ,,wektory aksjologiczne”. Zaktadajac, iz sztuka
jest Swiadomoscig danej kultury, to wiasnie tu, najej gruncie, trwa nieprzerwany
dialog o sensie tradycji kulturowej i miejscu cztowieka, artysty w Swiecie. Pro-
blem narasta szczeg6lnie w epokach przetomowych, gdzie ,,wspolny kod kultu-
rowy” jest trudny do odczytania.

Autor przedstawia propozycje Lyotarda, Rorty ego, Welsclfea, skianiajgc
sie do pogladow ostatniego z myslicieli, ktdry' w koncepcji rozumu transwersal-
nego widzi rozwigzanie, szanse na wprowadzenie fadu aksjologicznego w zycie
spoteczno-kulturalne, nie pretendujacego zarazem do autorytaryzmu. Spory po-
miedzy ,,prawdami” rozstrzygane bylyby na plaszczyznie horyzontalnej przez
tenze rozum, w poszanowaniu odmiennosci. Idealnym stanem bytby wiec dialog
pomiedzy r6znymi opcjami aksjologicznymi.

Autor wnioskuje, iz uparcie gtoszona bezstronno$¢ postmoderny nie jest
wcale oczywista. Istnieja w obrebie postmodernizmu: préby odnalezienia na
nowo sensu wartosci takich jak: réznorodnos¢, tolerancja, wolnos¢, sprawiedli-
wos¢. Szkolut twierdzi, iz droga, ktérg powinny i$¢ zmagania ze wspdtczesnym
Swiatem jest zrewidowanie stosunku do europejskiej tradycji, w duchu plurali-
zmu - ,wprowadzenie porzadku w chaos Swiata, bez centrum aksjologicznego,
bez ambicji totalizujgcych” (s. 117). Sama dekonstrukcja dla dekonstrukcji to
Slepy zautek. Uswiadomienie roli czy tez rangi tradycji jest kluczowe, o czym
zdajg sie zapominac niektorzy filozofowie postmodernistyczni, pomijajac fakt,
iz jednostka bez ,korzeni” jest chwiejna i podatna na wszelkie manipulacje.
»Sztuka postmodernistyczna powinna wiaczy¢ sie w proces przewartosciowania
wartosci modernistycznych za pomocg swoich wiasnych srodkéw, dzieki czemu
mogtaby przenies¢ w naszg epoke najcenniejsze odkrycia awangardowe gtownie
patos aktywnosci krytyczno-emancypacyjnej” (s. 106). | takie wtasnie stanowi-
sko, mozna by okresli¢ mianem ,,awangardy ponowoczesnej”, w ktorej sztuka
stataby sie ,tlumaczeniem” i ,,negocjowaniem” pomiedzy réznymi tradycjami
kulturowymi. Artysta-tlumacz, negocjator podejmujac sie tejze roli, miatby za-
razem $wiadomos$é, ze jego wybor drogi dialogu i tolerancji jest wyborem ak-
sjologicznym wynikajacym z tradycji.

W kolejnym rozdziale Szkolut porusza problemy edukacji, wychowania
»dla” i ,,do sztuki”. Zostaty one ujete w czterech esejach: Sztuka i wychowanie
w epoce ponowoczesnej. Pamie¢ kultury a tozsamo$¢ cztowieka ponowoczesne-
go: niektore implikacje dla pedagogiki kultury, Ktopoty z edukacjg kulturalng
w dobie kultury masowej i Mass media, sztuka i wychowanie dla tolerancji.
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Kluczowg kwestig, jakg podejmuje lubelski badacz w tym rozdziale, jest
rola edukacyjna sztuki w zmieniajgcym sie kontekscie spoteczno-kulturalnym
naszej cywilizacji, oddalajacej sie od ,modelu spoteczenstwa tradycyjnego,
opartego na instytucjonalnych autorytetach, czerpigcych swa site z zakorzenie-
nia w powszechnie uznawanych wzorach dziedzictwa kulturowego” (s. 149). We
wspotczesnej cywilizacji nastgpito zachwianie wiary w moc i sile rozumu ludz-
kiego porzadkujgcego caty Swiat wedtug wskazan nauki. Szanse utrzymania
stabilnosci w Swiecie upatruje Tadeusz Szkolut w przyjeciu stanowiska plurali-
zmu umiarkowanego, uznajgcego roznorodnosci ,,za niezbywalng warto$¢ etho-
su ponowoczesnego” z rownoznacznym dazeniem do ,calo$ciowania” - ustale-
niu zespotu pewnych norm i wartosci bedacych ponad podziatami politycznymi,
religijnymi itp. Na grancie kultur}' wyrazataby sie ta zasada w akceptacji wielo-
rakich kodéw kulturowych, uwzglednienia ich ,,wktadu do kultury ogélnoludz-
kiej”. Ow uniwersalizm kulturowy cechowatby sie szacunkiem dla innych kul-
tur, przy jednoczesnym zachowaniu krytycyzmu i szacunku dla osiggnie¢ wia-
snej kultur}'.

Fundamentalng prawde stanowi dazenie do Jakiej$s formy catosci kultu-
rowej”. Podstawowym warunkiem tych dazen jest dialog w ,,duchu tolerancji
i szacunku dla inno$ci”. Autor opowiada sie za tolerancjg pozytywna, ktora wy-
raza szacunek dla innego jako innego wiasnie. Owa ,,inno$¢” nie jest choroba,
wrecz przeciwnie daje szanse glebszego dotarcia do siebie samego i prawdy
o Swiecie. Co wiecej poglad ten nie jest réwnoznaczny z wyrzeczeniem sie
swoich przekonan i systemu wartosci.

W Swietle takich zatozen, rodzi sie pytanie, jak dzisiejsza sztuka miataby,
czy tez mogtaby uczestniczy¢ we wecielaniu w zycie ,,modelu kultur}' uniwersal-
nej”? ,Jaka sztuka bytaby w stanie sprosta¢ wielorakim wyzwaniom epoki
postmodernistycznej, jakiego rodzaju tworczos$¢ artystyczna najpetniej wyraza-
taby mozliwo$¢ estetyczna oraz utatwia orientacje w coraz szybciej zmieniajg-
cym sie Swiecie poprzez wskazanie wzglednie trwatych uktadéw odniesionych
aksjologicznego?” (s. 153).

Sztuka powinna potaczy¢ zarowno forme estetyczng i zaangazowanie
Swiatopoglagdowo-aksjologiczne, gdyz obojetno$¢ wobec Swiata jednego z tych
cztonkow uczyni takg sztuke jatowg i martwa wychowawczo. Autor wnioskuje,
iz najpetniejsze efekty wychowawcze przynies¢ moze ,,wychowanie dla sztuki”
w Scistej relacji z ,wychowaniem przez sztuke”. Jak powinna wyglada¢ szkota
w epoce ponowoczesnej ijaka de facto jest, stanowi to powazny problem eduka-
cyjny. Francuski mysliciel A. Filkenkraut, ktérego przywotuje Szkolut, twierdzi,
ze szkota jest nowoczesna, a uczniowie ponowoczes$ni i nie zgadzajg sie na
dyscypline, majacg na celu egzekwowanie wiedzy programowej, i odbierajg to
jako atak na ich wolnos¢, narzucanie ,,obcych im rygordw moralnych i zupeinie
obcych im gustéw estetycznych” (s. 157).

Autor wyroznia dwie przeciwstawne koncepcje wspotczesnej edukacji.
Zwolennicy pierwszej z nich postulujg ,,postmodernizacje szkoty”, np. amery-
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kanska pedagogika pogranicza (Henry A. Giroux i Peter McLaren). Propagato-
rzy drugiej, przeciwstawnej koncepcji szkolnictwa, postulujg zaostrzenie wyma-
gan i powrdt do pewnych prawd fundamentalnych, czyli do ,,uniwersalnych
i nieprzedawnionych” regut moralnosci, kanondw poznania i norm estetycznych,
ktore niejako tkwig w nieznanej ,,naturze ludzkiej” (Pedagogika organiczen, Cz.
Mitosz). Pogodzenie tych stanowisk stanowi nie lada wyzwanie, pytanie, czy
sztuka wspdtczesna poniesie ten ciezar jest caly czas otwarte. Jedno jest pewne,
iz celem misji edukacyjnej sztuki jest ksztattowanie jednostek otwartych na in-
nos¢, znajacych kody kulturowe wystepujace poza obrebem ich wspélnoty, przy
zachowaniu poczucia przynaleznos$ci do wiasnej tradycji i historii, i co istotne -
ksztattowanie postawy krytycznej.

Kolejnym waznym zagadnieniem kultury wspotczesnej jest stosunek kul-
tury elitarnej, nazwanej tez kulturg ,,wysoka”, do kultury trywialnej, okreslonej
jako kultura ,,niska”. Szkolut za Marig Janion proponuje postawic te kwestie
w duchu oswajania kultury ,,niskiej”, a nie potepiania jej z pozycji elitaryzmu.
Demokracja - zdaniem M. Janion - nie daje gwarancji tego, iz cale spoteczen-
stwo przynaleze¢ bedzie do wyzyn intelektualnych, znikng elity i wszyscy ludzie
bedg doskonali moralnie i czerpa¢ bedg soki z wysokich wartosci kultury. Taki
poglad okreslany jest przez L A. Fiedlera ,totalitaryzmem edukacyjnym”. Czto-
wiek wyksztatcony, tak samo jak i ten o nizszym poziomie edukacyjnym ma
prawo wyboru gustu estetycznego i takich utwordw, jakie sa adekwatne do ich
poziomu wyksztatcenia. Szacunek dla takich wyboréw jest fundamentem demo-
kracji. Nie jest to ,,réwnoznaczne z wyrzeczeniem sie wszelkich zabiegéw edu-
kacyjnych”. M. Janion optuje za ,,oswajaniem kultury masowej najej obszarze,
majac za orez jej wihasne narzedzie. Tzw. podwdjne kodowanie postmoderni-
stycznego dzieta, mieszajgce kulture niskg i wysoka, moze odnie$¢ pozytywny
skutek, poprzez ukazanie pustki wewnetrznej stereotypOw i konwencji, jakimi
postuguje sie kultura masowa.

Lubelski badacz ukazuje powotanie sztuki postmodernistycznej poprzez
metafore lustra, w ktérym cztowiek ,,ujrzy swojg twarz, cztowieka ktdry rozcza-
rowat sie do utopii, utracit oparcie w tradycji zawiddt sie na ideatach postepu
(s. 166). Zrozumienie sztuki postmodernistycznej wymaga me mniejszego zaan-
gazowania edukacyjnego niz w rozumienie sztuki dawniejszej. Szkolut optuje za
podjeciem dziatan w duchu hermeneutyki krytycznej, ktérg postuguje sie M.
Janion. Bez wzgledu na ocene, jakg wydamy kulturze postmodernistycznej: po-
zytywna czy negatywna, niewatpliwie jest ona wyzwaniem dla teorii wspétcze-
snej edukacji. L.

Autor odwotuje sie tu rowniez do roli tradycji i jej przeformutowama
w dzisiejszym $wiecie, moéwi o zadaniach mass-mediéw i ich nieuniknionemu
wpltywowi na zycie wspétczesnego czlowieka. Konstruktywna krytyka korzy-
stania z mass-mediéw powinna przede wszystkim sprébowac¢ udzieli¢ odpowie-
dzi na pytania: co kultura masowa robi z nami, a takze co my mozemy zrobi¢
z kultura masowg?
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Nie mozna dopusci¢ do niwelowania granicy, jaka istotnie istnieje pomiedzy
kulturg masowa a wysoka. Kultura swietnie spetnia swoje zadanie, zaspokajajace
roznorakie potrzeby odbiorcéw, ,,nazywanie jednakze utworu doskonale spetniaja-
cego oczekiwanie masowego odbiorcy dzietem sztuki jest naduzyciem terminolo-
gicznym. Stawa moze towarzyszy¢ zaréwno dzietom sztuki wysokiej, jak i popu-
larnej, nie onajednak stanowi o ich randze w porzadku samej sztuki”.

Tadeusz Szkolut pomimo tego, iz nie neguje i wskazuje na pozytywy
sztuki popularnej, uwaza iz niepodwazalng alternatywg byfa i pozostanie w sto-
sunku do niej sztuka wysoka - ,ktora catymi swymi dziejami zaswiadcza, ze
przeznaczeniem cztowieka jest poszukiwanie prawdy i wieczny niedosyt praw-
dami juz odnalezionymi” (s. 174).

Kolejny problem, to rzecz O niezbednos$ci awangardy. Autor polemizuje
z tezg Zygmunta Baumana, wedtug ktérego w epoce ponowoczesnej awangarda nie
jest mozliwa. Szkolut jest Swiadomy faktu, iz moc awangardowych haset wyga-
sta, a przyczyny tego sg rdéznorakie. Wskazuje tu czynniki ogdlnokulturowe
(wygasniecie Slepej wian' w postep ijego zbawienne skutki dla ludnosci), we-
wnatrzawangardowe (maksymalizm zamierzen, wyczerpanie nowosci), oraz przy-
czyny socjalne, polegajace na spowszednieniu awangardowych haset i wartosci.

Porazka awangardy jako formacji modernistycznej nie wynikata z faktu
utopijnosci catego programu, lecz niecheci do ciagtej rewizji wiasnych pogla-
doéw: ,,Bunt przeciwko konwencjom sam przerodzit sie w konwencje”. Szkolut
wskazuje na ten problem, jednoczesnie podkreslajac, ze istotg postawy awangar-
dowej jest afirmacja takich wartosci jak: idee zmiany, przekraczanie granic za-
stanego $wiata, krytycyzm i dgzenie ku nowosci. Idee te nie ulegly dezaktualiza-
cji i stanowig nadal wazny element sztuki. Oznacza to, ze ponowoczesnos$¢ nie
jest zamknietg na kluczowe wartosci postawy awangardowe;j.

Ksigzke zamykajg rozwazania na temat roli tradycji, tworczosci w sztuce,
a takze roli kategorii ,,nowosci”, $ledzac te ostatnig od chwili narodzin do wi-
docznego dzi$ jej upadku.

Warto siegna¢ do tej pozycji z kilku powodéw. Moze ona stanowi¢ wstep
do pozytywnej krytyki postmodernizmu, odnoszacej sie zaréwno do gtoséw
gloryfikujacych postmoderng, jak i skrajnych jej przeciwnikow. Autor stara sie
znalez¢ ,,zloty Srodek”, z catej dyskusji wyprowadza konkretne wnioski odno-
$nie roli tradycji, awangardowego sposobu myslenia, szeroko pojetego relatywi-
zmu kulturowego, postannictwa edukacji w dzisiejszym S$wiecie, nazywanym
»ponowoczesnym”.

Anna Bastrikin
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SZYMON WROBEL: Odkrycie nieswiadomos$ci. Czy destrukcja
kartezjanskiego pojecia podmiotu poznajgcego?, (Monografie FNP,
seria humanistyczna), Wroctaw 1997, ss. 235.

Juz jaki$ czas temu ukazata sie ksigzka z pogranicza filozofii, psycho-
analizy, jezykoznawstwa, otwierajgca nowe perspektywy myslenia o $wiadomo-
Sci i nieSwiadomosci, podmiocie, poznaniu. Jakkolwiek liczne bylyby poruszane
przez Autora zagadnienia, na powierzchnie wcigz wyptywa problem, ktérym
fascynowato sie i fascynuje nadal wielu mysdlicieli, problem Zzrédta i poczatkow
pod réznymi postaciami.

Autor pokazuje, jak freudowskie odkrycie nieSwiadomosci wptyneto na my-
$lenie 0 poznaniu, a przez to o calej filozofii i nauce, jakie byty konsekwencje onto-
logiczne i metodologiczne tego odkrycia. Zasadnicze pytanie ksigzki Wrobla brzmi
- czy podmiot poznajacy daje sie sprowadzi¢ do sumy zdarzeh psychologicznych,
dla ktorych ,,Ja” stanowi wspdlng nazwe, czy raczej ,,Ja” nie zawdziecza niczego
zdarzeniom i jest istnieniem o charakterze Swiadomosci (cogito) - jako episte-
mologicznego absolutu. Czym bytaby Swiadomos¢, skoro nie jest ,tylko wiedzg
i nie jest ,,az” psychicznoscig? Autor nie odpowiada jednoznacznie na te pytania,
sg one sformutowane raczej po to, by zakresli¢ pole dyskusji, skonfrontowac ze
sobg rozne teorie pozornie nie majace ze sobg wiele wspolnego.

Wrébel stara sie wykazac¢, ze psychologia wraz ze swym klasycznym pro-
blemem ciata i umystu jest produktem nowozytnym, ze rodzi sie wraz z tekstami
Kartezjusza, zaburzajednak zaufanie do réwnania: ,,psychiczne = Swiadome”. Mysl,
iz psychologia powinna odszuka¢ inny od $wiadomosci przedmiot badan, stanowi
przestanke uruchamiajgcg dalsze poszukiwania autora. Dlatego zwraca si¢ on w kie-
runku psychoanalizy i analizuje jej fenomen jako swoistg odmiane myslenia anty-
kartezjanskiego, ale pozostajacego w ciagtej polemice z Kartezjuszem.

Na przyklad, Lacana - gdy umiejscawia podswiadomos$¢é w cielesnosci
i interpretuje ciato jako maszyne - mozna uzna¢ za kartezjanina, ale zaraz poja-
wia sie¢ u niego problematyczne zdanie: ,,pod$wiadomo$¢ ma strukture taka jak
jezyk”. Lacan rozumie je poczatkowo dostownie, ale od czasu zwrotu ku struk-
turalizmowi jezyk jest pojmowany jako pozaznaczeniowa superstraktura, takze
jako maszyna, automat. Lacan znajduje u Heideggera mozliwosci krytyki karte-
zjarskiego pojeciajazni, czesto podpiera si¢ zdaniem Heideggera: ,,Jezyk mowi”
(,Die Sprache spricht”), ale tak jak u Heideggera akcent pozostaje na zdolnosci
Podmiotu do uzyskiwania wolnosci, u Lacana na plan pierwszy wychodzi hete-
ronomia struktur, ich ingerencja w dziatania pozornie tylko autonomicznego
»ja”. Dla Lacana na uwage zastugujg warunki, w ktorych wolnos¢ wiasnie nie
dochodzi do skutku?.

W psychoanalizie nastepuje pewne pekniecie, dwuznacznos¢ - aparat

7H. Vetter, Lacan miedzy Freudem a Heideggerem, przel. J. Mizinski, w. ,,Colloquia
Communia” 1989, nr 3-6.
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psychiczny mozna interpretowaé¢ dwojako: albo jako system reprezentacji, albo
jako maszyne. Cechg wspdlna tych dwdéch interpretacji jest to, ze i maszyna, i sys-
tem reprezentacji tworzg nieSwiadomos$¢. Istniejg zachowania determinowane
przyczynowo-skutkowg strukturg organizmu oraz zachowania determinowane
strukturg symboliczng. Te pierwsze sg nieoperacyjne, drugie operacyjne. W celu
eksplikacji reprezentacyjnej teorii aparatu psychicznego, Wrdébel korzysta z teo-
rii Lévi-Straussa oraz teorii Chomsky’ego (i gramatykow), ten wariant myslenia
0 nieSwiadomosci nazywa ,teatrem”. Nieswiadomos¢ jest miejscem rozgrywa-
nia sie dramatéw, scenariuszy mitycznych, jednostka jest nie tylko rezyserem
czy aktorem, ale réwniez sceng. Mity stanowig ,,maszyny do przezwyciezania
czasu”. Podobnie jest z innymi systemami reprezentacji - gramatyki (w sensie
Chomsky’ego) okazujg sie maszynami do generowania zdan. Nasuwa sie wnio-
sek, ze reprezentacyjna i maszynowa teoria umyshi wzajemnie sie implikuja,
oczywiscie z pewnymi ograniczeniami, zachowujac zréznicowanie.

Wedtug Lacana zagadnienia produkcji tekstowej nie mogty by¢ nalezycie
rozwiazane ze wzgledu na okreslong ideologie podmiotu istniejagcg w kulturze euro-
pejskiej od czasow antycznych, a explicite wyrazong przez Kartezjusza. W ideologii
tej podmiot jest instancjg $Swiadoma, okreslang przez swoj zamiar i adekwat-
ng mysl (,MySsle, wiec jestem™). Parafraza Kartezjuszowej formuty prowadzi
Lacana do radykalnie odmiennej konkluzji: ,,Mys$le tam, gdzie nie jestem, zatem
jestem tam, gdzie nie mysle” {,,Je pense, ouje ne suis pas, doncje suis ouje ne
pense pas™). W teorii klasycznej, podtrzymywanej przez strukturalizm, $wiadomy
podmiot nadawat sens wypowiedzi, to, co byto materialne w méwieniu i w tekscie
(tworzywo przekazu) podporzadkowano catkowicie intencji mowigcego (nalezy
zwr6ci¢ uwage na dominujgce do dzisiaj w teorii komunikacji i informacji ter-
miny: przekaz, przekazywanie)8.

W koncepcji psychoanalitycznej celem podmiotu nie jest myslenie i mowie-
nie, ale realizacja pragnienia. Ograniczenie fimkcji jezydca tylko do celéw komuni-
kacji jest dla Lacana postacig alienacji cywilizacyjnej, ktorej poczatki datujg sie
od czasow triumfu mysli racjonalistycznej9.

Wrdébel napisze, ze pytaniem wyjsciowym psychologii poznawczej jest
pytanie o zZrédto poznania w ogodle, pytaniem zasadniczym epistemologii jest
pytanie o zrédto poznania prawomocnego poznawczo. Rdéznica miedzy episte-
mologig a psychologig streszczataby sie w roznicy miedzy normg a faktem -
kontekstem uzasadniania a kontekstem odkrycia. Epistemologia dostarcza norm,
psychologia stara sie pokazaé, ktore z tych norm sa przestrzegane przez ludzi
w ich dziatalno$ci poznawczej. Psycholog poprzez obserwacje dziatan, prébuje
wydoby¢ i opisa¢ w jezyku nauki te normy, ktérych podmiot sobie nie uswiada-

8Z. Mitosek, Teorie badan literackich. Warszawa 1995, NieSwiadomo$¢ ijezyk (psy-
choanaliza).
9Tamze, s. 171-172.
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mia. Wielkim tematem psychoanalizy jest zwigzek pragnienia z sensem, dlatego
Freuda umiesci¢ mozna obok Platona.

Aparat psychiczny, wedtug Freuda, jest czym$ przestrzennym i w tym
sensie nie ma on wiele wspdlnego z res cogitans Kartezjusza (ze strumieniem
mysli charakteryzowanym poprzez czas). NieSwiadomos$¢ jest, u Freuda, stanem
stacjonarnym. Nieswiadome procesy psychiczne sg bezczasowe, nie ma podziatu
na terazniejszos¢, przyszto$é i przeszto$é. Struktura aparatu psychicznego jest
zachowawcza. Poped $mierci jest nieodrdznialny od automatyzmu powtarzania,
ekonomia polega na zaoszczedzeniu wysitku psychicznego. Dzieki oszczednosci
wiasnie uwalnia sie rozkosz. Na przyktad praca snu polega na tym, ze mysl sen-
na dostarcza skrotu tresci sennej, po czym nastepna mysl dostarcza kolejnego
skrotu. Te mechanizmy dadzg sie zinterpretowac lingwistycznie poprzez odwo-
tanie sie do dystynkcji Romana Jakobsona: osi syntagmatycznej jezyka (0$
kombinacji - metonimia) i paradygmatycznej (0$ wyboru - metafora). Metoni-
mia jest odpowiednikiem procesu przemieszczenia, za$ metafora procesu za-
geszczenia (oszczedno$¢). Proces tworzenia metafory mozna rozumieé jako
oszczedzanie (materii jezyka), za to proba dotarcia do nad-sensu metafory, to
proces przeciwstawny oszczedzaniu (energii psychicznej), a wiec przeciwstawny
powtérzeniu. Metafora przez oszczedno$¢ znaczenia staje sie pewnym jego za-
geszczeniem, ale tez produkuje nowe znaczenie, ktére pierwotnie nie byto w niegj
zageszczone. Cztowiek to nieustajacy poszukiwacz oszczednosci. Odnajdywanie
wiasnie tego, co znane (szczegblnie tam, gdzie moglibysmy oczekiwaé czego$ no-
wego). a nie nieznanego - jest podstawg calej aktywnosci poznawczej cztowieka.
Psychoanaliza z powrotem stara sie przywréci¢ stowom petnie znaczenia, rozsuptaé
zbyt geste miejsca skumulowanej w jakim$ znaczacym energii psychicznej.

Freud przyjmuje, Ze posiadamy przedstawienia stowne i przedstawienia rze-
czowe (wyobrazenia rzeczy). Nieswiadomos¢ natomiast sktada sie tylko z przedsta-
wien rzeczowych, Swiadomos$¢ bytaby syntezg tych dwdch wyobrazen. Na przy-
ktad schizofrenie przedstawi¢ mozna jako nadmiar (oderwanych od przedsta-
wien rzeczowych) przedstawieri stownych. Odkrycie Freuda jest, jak napisze
Lacan w Ecri'ts, odkryciem pola skutkéw relacji pomiedzy cztowiekiem a po-
rzagdkiem symbolicznymi. Ten symbolizm ma nie tyle strukture zdania, co re-
busu, dlatego jego sedno tkwi w retoryce, a nie gramatyce. Aby wiec obronié
idee jezykowego charakteru nieSwiadomosci, nalezatoby zrezygnowac z zatoze-
nia. ze jezyk moze miec¢ charakter uniwersalny, ze wszystko da sie wyrazié
w jednym jezyku. Lacan mdwi, ze nieSwiadomos¢ jest jezykiem zupetnie innego
rodzaju Gest tak petna sensu, ze az trzeba zrobi¢ skok w ,,bez-sens ). Czyli nie-
Swiadomosc¢ jest zaréwno chaosem, jak i strukturg znaczacg. Zaakceptowanie
tych dwoch twierdzen jednoczes$nie jest popadnieciem w sprzecznos¢, ale Lacan
akceptuje sprzeczno$¢é mowiac, ze podmiot nieSwiadomosci, podmiot pozadaja-
Cy. rozpoznajgc swoje miejsce wie, ze jest skazany na to, by go nigdy nie zajac.
Jest radykalnie ekscentryczny wzgledem samego siebie.
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»Ja” w filozofii Kartezjusza wytuskane jest przez zaprzeczenie nie daja-
cego sie pomyslec¢ Swiata. .Ja” nie mowi, a tylko mysli, nawet tgczno$¢ miedzy
nim a jego wiasnym ciatem pozostaje mu nieznana. Jest ono pozbawione Swiata,
jezyka i ciata"’. Stad filozofia, jak napisze Wrobel, wchodzi w konflikt z karte-
zjanizmem. Antykartezjanizm postfreudystdw polega na tym, ze uznajg a-duali-
styczne (pozbawione jakiegokolwiek zréznicowania i rozgraniczenia miedzy
podmiotem a przedmiotem) podstawy umystowe cztowieka. Nie tyle negujg oni
dualizm, ile pokazujg jego wtérnos¢ rozwojowa. Nawet jesli istnieje jaki$ pod-
miot prawd absolutnych, to jest on konstruowany i zadaniem myslenia jest po-
kazanie zasad tej konstrukcji. ,,Ja” przestaje by¢ fundamentem i substancjg tej
konstrukcji, a staje sie zwienczeniem. Odkrycie Freuda dokonuje erozji funda-
mentalizmu antropologicznego. Ale paradoks podwdjnej interpretacji nieswia-
domosci polega na tym, ze w pierwszym (ilosciowym) ujeciu - nieswiadomos$é
pozostaje wcigz jeszcze swiadomoscig, w drugim (jako$ciowym) nastawieniu -
nieswiadomos¢ juz nie jest psychicznoscia.

Odnoszac sie do mysli Foucaulta dotyczacej zrodta, mozna lepiej zro-
zumie¢, dlaczego nieSwiadomos¢ jest u Wrobla klamrg spinajgca rozwazania
o $wiadomos$ci w rozumieniu psychologicznym i epistemologicznym. Zrodio -
wedtug Foucaultall - nalezy rozumie¢ jako powtdrzenie, ku ktéremu zmierza
myslenie, powrdt tego, co zawsze juz sie zaczelo. Foucault proponuje zazegna¢,
mimo wcigz powracajgcej pokusy, naiwne powroty do klasycznej teorii dyskur-
su. Mozliwe, ze na zawsze zabronione jest mys$le¢ naraz byt cztowieka i byt
jezyka, bo natrafiamy tutaj na nieusuwalng luke (w ktorej istniejemy i méwimy).
Wiec wszelkie koncepcje jezyka lub znaczenia, ktére chciatyby objawic i wy-
zwoli¢ wiasciwy cztowiekowi byt, zaliczy¢ trzeba do filozofii urojen. W kultu-
rze zachodniej byt cztowieka i byt jezyka nie mogag wspotistniec i tgczy¢ sie
nawzajem, ich niewspotmiemos$¢ okazuje sie jedng z fundamentalnych cech
naszego myslenia. Jak dtugo empiryczne tresci umieszczano w przestrzeni przedsta-
wienia, tworzono metafizyke nieskoriczonosci, od kiedy tresci empiryczne zostaty'
oderwane od przedstawienia i zawierajg w sobie samych zasade istnienia, metafi-
zyka nieskonczonosci stata sie niepotrzebna - skonczonos$¢ odsyta tylko do sie-
bie. Na progu XIX stulecia prawo rzadzace wypowiedzig przestato wigza¢ sie
z przedstawieniem, mysl zwrdcita sie gwattownie ku samej mowie (Nietzsche,
Mallarmé). Jako radykalne zaprzeczenie pozytywizmu i eschatologii, zostala
ustanowiona analiza przezycia. Zdaniem Foucaulta projekt fenomenologiczny
znajduje ostateczne rozwigzanie w opisie przezycia, w ,,ontologii niemys$lanego”
wytgczajacej z obiegu pierwotnos¢ ,,mysle” 12

10 H. Vetter, Lacan miedzy Freudem a Heideggerem, przet J. Mizinski, w: ,,Col-
loguia Communia” 1989. nr 3-6.

1 M. Foucault, Cztowiek ijego sobowtéry, przel. T. Komendant, w: ,Literatura na
Swiecie” 1988, nr 6.

12 Tamze.
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Derrida na przyktad, wbrew Husserlowi, probuje pokazaé, ze swiadomos$é
nie jest nigdy uprzednia w stosunku do jezyka. W tym kontekscie, pierwotnosci
jezyka, problem zrédta wiasciwie zanika, wedtug Derridy - ,,zrédto nalezy za-
tem rozumieé jako powtOrzenie tego, co piei‘'wsze, w teatralnym sensie tych
stow: odtworzenie pierwszego publicznego przedstawienia, poprzedzajacego to
przedstawienie. Totez «pierwotny jest nie-poczatek». U zrodet, czy w zasadzie
{in principio), nie istnieje juz spokojna tozsamo$¢, za sprawg ktérej pierwotne
bytoby wytgcznie pierwotne. Gdyby u Zrddifa istniata tylko prosta tozsamos¢, nic
z tego zrodta nie wydobytoby sie” 13

Wrdébel w koncowych ,,wnioskach, konstatacjach i rekapitulacjach” swo-
jej ksigzki pisze, ze problem)' filozoficzne ulegty rozproszeniu w mnogich dys
cyplinach naukowych, by na odmiennym gruncie uzyska¢ nowe wcielenia,
a wraz z nimi nowe techniki ich oswajania.

To rozproszenie mozliwe byto w duzej mierze dzieki Kartezjuszowi. ktory
uwolnit nauke od balastu niepewnosci co do pierwszych zatozen, rozwiazujac je
za pomocg metody, ktora jak kazda oryginalna i dobrze funkcjonujaca technika
zrodzita wiele swoich odmian, w ktorych czesto trudno dopatrzy¢ sie pierwowzoru.

Agnieszka Doda

B V. Descombes, To samo i inne. Czterdziesci piec latfilozofii francuskiej (1933
1978), Warszawa 1996, s. 174-175.



RUCH FILOZOFICZNY

Z zycia Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego

Protokot z Walnego Zebrania
Sprawozdawczo-Wyborczego
Krakowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego z dnia 10 stycznia 2000 r.

Pod nieobecnos¢ chorego przewodniczacego Oddziatu prof. Adama Wegrzec-
kiego zebranie zagaita dr hab. Czestawa Piecuch.

Zebrani jednogtosnie wybrali prof. Beate Szymariskg na przewodniczacego
Walnego Zebrania, a dr. Zbigniewa Zalewskiego na protokolanta.

Protokdt z Walnego Zebrania Sprawozdawczego z dnia 11 stycznia 1999 r. od-
czytata dr hab. Czestawa Piecuch. Nastepnie przedstawita ona sprawozdanie z dziatal-
nosci Oddziatu oraz sprawozdanie finansowe. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej od-
czytat jej przewodniczacy prof. Ignacy Fiut, wnioskujac - wobec braku zastrzezen co
do sposobu gospodarowania finansami Oddziatu - o przyjecie sprawozdania. Zastrzegt
przy tym. iz nieco wyzszy' mogiby byc¢ stopien $ciggalnosci sktadek cztonkowskich.

W dyskusji nad sprawozdaniami prof. Wiadystaw Strézewski przypomniat,
iz Zarzad Gtowny PTF proponuje skreslanie z listy cztonkéw Towarzystwa tych
wszystkich, ktérzy uchylajg sie od ptacenia sktadek, oraz wyrazit ubolewanie, ze
nie odbyt sie odczyn dla uczczenia 90-lecia istnienia Towarzystwa Filozoficznego
w Krakowie, a takze postulowat, by zwiekszy¢ czestotliwo$¢ odbywania spotkan
Oddziatu, wskazujgc réwnoczesnie, iz w biezagcym roku przypada 30-ta rocznica
Smierci prof. Romana Ingardena. Dr hab. Czestawa Piecuch wyjasnita, ze sg pewne
problemy z identyTikacjg ty'ch, ktérzy' w minionych latach dokonywali wptat na
poczcie - Towarzystwo dostawato z banku jedynie potwierdzenia wptat, ale bez
mozliwosci identyfikacji wptacajagcych. Prof. Ignacy Fiut zauwazyt, iz mniejsza
w minionym roku intensywno$¢ prac Towarzystwa zwigzana byta z tym, ze w Kra-
kowie odbyty sie dwa duze miedzynarodowe kongresy filozoficzne: XIV Interna-
tional Conference of Logic, Methodology and Philosophy' of Science oraz Il World
Conference of Phenomenology' of Life, w organizacje ktérych zaangazowanych
byto wielu cztonkéw Oddziatu.

W dyskusji programowej powrécita sprawa malejacej czestotliwosci spo-
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tkan Oddziatu. Prof. Jozef Lipiec przypomniat inny z niezrealizowanych postula-
tow poprzedniego Walnego Zebrania: promowanie ksigzek wydawanych przez
krakowskich autorow-cztonkow Towarzystwa proponujac, by w najblizszym
czasie odby¢ spotkanie poswiecone ksigzce dr Janiny Makoty. Dr Jan Hartman
wnioskowat o to. by dla ozywienia dziatalnosci Oddziatu zmieni¢ pore i miejsce
odbywania spotkan na bardziej atrakcyjne, zacheca¢ studentéw do uczestniczenia
w spotkaniach oraz publikowac teksty wygtaszanych odczytow w jednym z kra-
kowskich pism filozoficznych. Postulowat tez, by Oddziat Krakowski PTF wspolsy-
gnowal ksiege pamigtkowga przygotowang dla uczczenia 60-lecia prof. Jana
Woleriskiego. Dr Marta Kudelska zaproponowata, by dla uatrakcyjnienia posiedzen
Towarzystwa obok odczytdw wprowadzi¢ koreferaty, przez co czesciej docho-
dzitoby do filozoficznych kontrowersji i burzliwych dyskusji. Prof. Wiadystaw
Strézewski przypomniat, ze miejscem wiasciwym dla publikowania tekstow wy-
gtaszanych odczytow jest ,,Ruch Filozoficzny”.

Zebrani jednogtosnie przyjeli sprawozdania Zarzadu oraz Komisji Rewi-
zyjnej za poprzedni rok.

Nastepnie dokonano wyboru przewodniczgcego Zarzgdu Oddziatu. Zostat
nim ponownie prof. Adam Wegrzecki. Zebrani jednomysinie wybrali nastepnie
nowy zarzad, w ktorego sktad weszli:

dr hab. Czestawa Piecuch (skarbnik)

dr Marta Kudelska

prof. Karol Tarnowski (wiceprzewodniczacy)
dr Leszek Kusak (sekretarz)

dr Jan Hartman

dr Zbigniew Zalewski.

Powotano tez jednomysinie nowg Komisje Rewizyjng w skladzie:

dr Janina Makota
mgr Grazyna Podraza-Ucinska
prof. Ignacy Fiut.

Nastepnie wybrano delegatdw i zastepcOéw delegatow na Walne Zebranie
Sprawozdawczo-Wyborcze Polskiego Towarszystwa Filozoficznego, ktore odbe-
dzie sie w Warszawie w dniu 28 stycznia br. Zostali nimi:

Delegaci:

dr Matgorzata Baranowska
prof. Karol Tarnowski
dr Zbigniew Zalewski

Zastepcami delegatéw zostali:

dr hab. Czestawa Piecuch

prof. lgancy Fiut.
Protokotowat
dr Zbigniew Zalewski
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Sprawozdanie z dziatalnoSci
Oddziatu Gdanskiego PTF w 1999 roku

W roku 1999 odbyto sie 7 posiedzen naukowych Oddziatu.

W zwigzku z 10 rocznicg Okragtego Stotu Oddziat zorganizowat Konfe-
rencje naukowg pt. ,filozofia okragtego stolii’ijej spoteczne implikacje, na ktorej
wygtoszono 6 odczytow.

Ogodtem w roku 1999 wygtoszono 11 odczytéw. Wykaz wygtoszonych od-
czytow w zalgczeniu.

Zarzad Oddziatu odbyt 3 posiedzenia, na ktérych omawiano sprawy zwig-
zane z dziatalnoscig Oddziatu.

W dniu 11 1999 Oddziat liczyt 109 cztonkéw. W ciggu roku zmarta 1 osoba
(ks. prof. dr hab. Kazimierz Kloskowski). Wystano do Zarzgdu Gtdwnego PTF
trzy deklaracje cztonkowskie.

Aktualnie, w dniu 31 XII 1999 Oddziat liczy' 108 cztonkdw, w tymi 35 kobiet.

Przewodniczgcy Oddziatu
Doc. dr Marian Pyrz
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Odczyty wygtoszone
w Oddziale Gdannskim RTF w 1999 roku

1- 25 1 - Prof. dr hab. Stanistaw Dabrowski (OG PTF) - Haruspicium egze-
getyczne, czyli wrdzenie z wnetrznosci tekstu. Analiza eseju L. Kota-
kowskiego pt. ,, Moje wrézby w sprawie przysztosci religii ifilozofii.

2. 22 Il - Dr Stefan Patczynski (UG) - Romualda Hubego teoria dziatania i czynu.

Konferencja: Filozofia ,,0kragtego stotu ijej spoteczne implikacje.

19 IV - | cze$¢ konferencji:

3. Mgr Andrzej Gwiazda (OG PTF) - Geneza i skutki ,,okragtego stotu™.

4. Mgr Franciszek Potulski (OG PTF, poset SLD) - ,,Okragty sto+” w opinii
lewicy.

5. Dr Janusz Golichowski (UG) - Trzy mity ,,okragtego stotu”.

26 1V - Il czes¢ konferencji:
6. Dr Jerzy Wojtkowiak (UG) - ,,Okragty st6+" a Solidarnos¢.
7. Mgr Joanna Gwiazda (OG PTF) - Propaganda ,,okragtego stotu ™.
8. Doc. dr Marian Pyrz (UG) - Semantyka oszustwa ijego skutki edukacyjne.

9. 17V - Prof. dr hab. Ludwik Kostro (UG) - Dlaczego coraz wiecej intelektu-
alistow chrzescijanskich przestaje wierzy¢ w bosko$¢ Chrystusa?

10. 18 X - Prof. dr hab. Stanistaw Dabrowski - Degradujgca troska (w miejsce
degradujacej obcosci), a nie dialog. Krytyka dokumentu Episkopatu
,.Niewierzgcy w parafii.

11.26 XI - Prof. dr hab. Bogustaw Wolniewicz (UW) - Wolno$¢ a prawo.

Sekretarz Oddziatu
Dr Lech Grudzinski
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Protokot z Walnego Zebrania Oddziatu Torunskiego

10.

11.

12.

13.

Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
w dniu 6 stycznia 2000 r.

1 Zebranie otworzyt prof. dr hab. Leon Gumanski i na przewodniczacego
zebrania zaproponowat prof. dr. hab. Jozefa Pawlaka, a na protokolanta -
dra Andrzeja Pietruszczaka. Obie kandydatury zostaty przyjete jednogtosnie.
Protokét z poprzedniego Walnego Zebrania odczytat mgr Marcin Zdrenka.
Protokot zostat przyjety jednogtosnie.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w roku 1999 odczytat Sekretarz,
dr Zbigniew Nerczuk.

Sprawozdanie finansowe Oddziatu w roku 1999 odczytat Skarbnik, dr Ceza-
ry Gorzka.

Oba sprawozdania zostaty przyjete jednogtosnie.

Komisja rewizyjna wystapita o udzielenie absolutorium dla Zarzagdu Oddzia-
tu.

Odbyta sie dyskusja nad sprawozdaniem. Prof. dr hab. Ryszard Wisniewski
przypominat o zorganizowanej Konferencji poswieconej Tadeuszowi Cze-
zowskiemu oraz o przyjeciu duzej liczby nowych cztonkéw Oddziatu. Dr
Nerczuk poruszyt problem godzin rozpoczynania posiedzen naukowych Od-
dziatu. W tej kwestii wypowiedzieli sie rowniez profesorowie Gumanski, Wi-
$niewski i Pawlak.

W jawnym glosowaniu udzielono absolutorium ustepujgcemu Zarzadowi
Oddziatu. Trzy gtosy byly wstrzymujgce (cztonkowie Zarzgdu), pozostate
byty za.

Jedynym kandydatem na nowego przewodniczacego Oddziatu byt prof. Leon
Gumanski. W gtosowaniu jawnym wybér byt jednomysiny (kandydat nie brat
udziatu w gtosowaniu).

Jedynym kandydatem na nowego sekretarza Oddziahi byt dr Zbigniew Ner-
czuk. W glosowaniu jawnym wybdr byt jednomysiny (kandydat nie brat
udziatu w gtosowaniu).

Jedynym kandydatem na nowego skarbnika Oddziahi byt mgr Marcin Zdren-
ka. W glosowaniu jawnym wybor byt jednomysiny (kandydat nie brat udziatu
w glosowaniu).

Jednogtosnie do Komisji Rewizyjnej zostali wybrani: prof. dr hab. Wiodzi-
mierz Tyburski, dr Cezary Gorzka i dr Andrzej Pietruszczak.

Na delegatow na Walne Zgromadzenie PTF zostali wybrani cztonkowie no-
wego Zarzagdu Oddziatu. Cztonkowie nowego Zarzgdu wstrzymali sie od gto-
su, pozostate osoby byly za.
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14. Prof. Leon Gumanski przedstawit plan pracy Oddzialu na rok 2000. Plan
pracy zostat zaakceptowany.

15. W wolnych wnioskach prof. Pawlak przypomniat o organizowanej w tym
roku konferencji poswieconej fdozofii na Uniwersytecie Stefana Batorego.
Dr Nerczuk zaproponowat sposéb zwiekszenia liczby cztonkéw Oddziatu.

16. Minutg ciszy uczczono pamie¢ zmartego w roku 1999 dra Tadeusza Zdrenkr
cztonka Oddziatu Torunskiego.

dr Andrzej Pielruszczak



-321 -

Sprawozdanie z dziatalnoSci
Oddziatu Torunskiego
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego za rok 1999

1stycznia 1999 r. Oddziat liczyt 39 cztonkéw, w tym 3 kobiety. W biezacym
roku zmart dtugoletni czionek PTF dr Tadeusz Zdrenka. Obecnie Oddziat licz}' 38 czion-
kéw, w tym 3 kobiet}. W roku 1999 do torunskiego Oddziatu PTF wstgpito 11 no-
wych cztonkow, ktérych zgltoszenia zostaty przestane do Zarzadu Gtéwnego PTF. Po
oficjalnym przyjeciu kandydatur Oddziat bedzie liczyt 49 cztonkéw, w tym 9 kobiet.

W roku 1999 w skfad Zarzadu Oddziatu PTF wchodzili:

Przewodniczacy: prof, dr hab. Leon Gumarnski, 87-100 Torun, Krasinskiego 61/4
Sekretarz: dr Zbigniew Nerczuk, 87-100 Torun, Sienkiewicza 14c/24
Skarbnik: dr Cezar}' Gorzka, 87-100 Torun, Sw. Jozefa 7

W skiad Komisji Rewizyjnej:
Przewodniczacy: prof. Wiodzimierz Tyburski, 87-100 Torui, Kwiatowa 34
Cztonek: mgr Wiestaw Mincer. 87-100 Torun. Kraszewskiego 20 A/22
Cztonek: dr Andrzej Pietaiszczak. 87-100 Torun. Kos. Kosciuszkowskich 12 A/14

W roku 1999 zorganizowano jedno sympozjum naukowe, odbyto sie piec
posiedzen naukowych oraz Walne Zebranie Oddziatu za rok 1998.

Na zorganizowanym wspolnie z Instytutem Filozofii UMK w dniach 10-11 czerw-
ca 1999 sympozjum Tadeusz Czezowski - Dziedzictwo idei: Logika - Filozofia -
Etyka wygtoszono 31 referatdw (w zatgczniku do sprawozdania - lista referatow).

Podczas posiedzern naukowych Oddziatu wygtoszone zostaty nastepujace
referaty:

14 stycznia 1999 - dr Witold Tulibacki Moralnos¢ zobiektywizowana w perspektywie
naturalizmu antropologicznego

18 maja 1999 - prof. Richard Kamber (The College of New Jersey) Beyond Good
and Evil in American Movies

9 listopada 1999 - prof. Andrzej Szahaj (Instytut Filozofii UMK) Spor o liberalizm
w najnowszejfilozofii polityki

30 listopada 1999 - prof. Ryszard Paradowski (Katedra Politologii UMK) Bergson
i problemy metafizyki. .Jeszcze o pochodzeniu wartosci

16 grudnia 1999 - mgr Krzysztof Abriszewski (Instytut Filozofii UMK) Rzekome
szalenstwo Berkeleya, czyli jak przesta¢ czyta¢ Kartezjusza
i zacza¢ cz)>ta Berkeleya

Procz dziatalnosci odczytowej, wydano cztery' zeszyty kwartalnika ,,Ruch
Filozoficzny" oraz prowadzono akcje zmierzajacg do pozyskania nowych czion-
kow. w wyniku ktorej przyjeto 11 nowych cztonkow (w tym 6 kobiet).

Przewodniczacy Zarzadu Sekretarz Oddziatu
prof dr hab. Leon Gumanski dr Zbigniew Nerczuk
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Plan pracy Polskiego Towarzystwa Filozoficznego
- Oddziat w Toruniu - na rok 2000

W ramach planu pracy na rok 2000 postanowiono kontynuowa¢ dziatal-
no$¢ odczytowsq. Planuje sie nawigzanie blizszej wspotpracy z dziatajagcym przy
Instytucie Filozofii Kotem Filozoficznym i wspdlne zorganizowanie odczytow.
Ponadto, Oddziat bedzie kontynuowat bliskg wspdtprace z Instytutem Filozofii
UMK, wraz z ktdrym planuje zorganizowanie konferencji naukowej w Wilnie,
oraz z Towarzystwem Naukowym w Toruniu. W roku 2000 ukazg sie czteiy
kolejne zeszyty ,,Ruchu Filozoficznego”.

Przewodniczacy Zarzadu Sekretarz Oddziatu
proj. dr hab. Leon Gnmanski dr Zbigniew Nerczuk



RUCH FILOZOFICZNY ™ " s o

Autobiogramy

ZOFIA ROSINSKA

Urodzona 15 maja 1940 roku w Kajetanach k. Warszawy. Studia na Wydziale Filo-
zofii Uniwersytetu Warszawskiego ukoniczyta w 1964 roku broniac pracy magisterskiej Po-
glady filozoficzne; Guyau. napisanej pod kierunkiem profesora Stefana Morawskiego. W roku
1965 uzyskata absolutorium na Wydziale Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego.

Prace doktorskg Nieswiadomos¢ i kultura - filozoficzna interpretacja pogladéw C.G.
Junga obronita w 1971 roku. W 1984 roku habilitowata sie na podstawie pracy Psychoana-
lityczne myslenie o sztuce.

W dorobku naukowym ma ponad 50 artykutéw naukowych i recenzji z zakresu este-
tyki. psychoanalizy i filozofii kultury. Opublikowata 4 ksigzki: Jung. Wiedza Powszechna
1982: Wspotczesne kierunki psychologii, ich geneza i rozwéj, PWN 1984, (wspélnie z Cz.
Matusewiczem): Psychoanalityczne myslenie o sztuce, PWN 1985; Freud, Wiedza Po-
wszechna 1993.

Od 1964 roku zatrudniona na Wydziale Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego kolej-
no jako asystent, st. asystent, adjunkt. docent, profesor. W latach 1987-1990 kierowata
Zaktadem Filozofii Religii oraz Studium Religioznawczym Uniwersytetu Warszawskiego.
W okresie 1990-1993 przebywata w USA jako visiting professor na St. Lawrence University
w Canton, N.Y. Po powrocie do kraju i przejsciu profesora Sefana Morawskiego na emerytu-
re w 1993 roku przejeta kierownictwo Zaktadu Filozofii Kultury Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Warszawskiego.

W swym rozwoju naukowym pozostawata gtownie pod wptywem Wiadystawa Tatar-
kiewicza, Leszka Kotakowskiego. Stefana Morawskiego i Stanistawa Pazury, a w zakresie
pracy dydaktycznej Johna Valentine.

TERESA RZEPA

Teresa Rzepa urodzita sie 3 lutego 1952 roku w Kaliszu Pomorskim. Studia psycho-
logiczne odbyta w latach 1969-1974 na Wydziale Filozoficzno-Histoiycznym Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W ramach studiéw' uczeszczata na zajecia z logiki
i metodologii nauk prowadzone przez Jerzego Kmite, a z filozofii - przez Stefana Kaczmar-
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ka i Leszka Nowaka oraz na - niezapomniane - zajecia z historii psychologii ze szczegélnym
uwzglednieniem znaczenia mysli Kazimierza Twardowskiego dla rozwoju psychologii pol-
skiej, prowadzone przez Barbare Rosemann. Studia ukonczyta z wyr6znieniem ($rednia:
4,95), w trybie indywidualnym. Promotorem jej pracy magisterskiej byl Eugeniusz Talejko,
a obrona odbyta sie 21 marca 1974 r. Pod Jego kierunkiem przygotowata rozprawe doktorska
Typologiczne uwarunkowania sianu postnionotonijnego, ktéra - ze wzgledu na $mier¢ Profe-
sora - bronita pod opiekg Bolestawa Homowskiego, 5 stycznia 1979 r. Jeszcze podczas stu-
diow' (od 1 grudnia 1973 r.) zostata zatrudniona w Instytucie Psychologii UAM, gdzie pra-
cowata do 30 wrzes$nia 1993 r. Odbyta kolokwium habilitacyjne 15 pazdziernika 1990 r. na
podstawie ksigzki pt. Psychologia Wtadystawa Witwickiego. Podczas przygotowywania tej
pracy spotkata sie z zyczliwg pomocg Rodziny i uczniow Wiadystawa Witwickiego: Haliny
Barankiewicz, Xymeny Gliszczynskiej, Celiny Kulik, Andrzeja Nowickiego, Zbigniewa
Pietrasinskiego, Marii i Ryszarda Radwilowiczow, Juliusza B. Saloniego, Haliny Sosinskiej,
Tadeusza Zielinskiego.

W Instytucie Psychologii byta zatrudniona najpierw w Zaktadzie Psychologii Pracy
ijej zainteresowania skupiaty sie gtdwnie wokdt problematyki monotonii i komunikacji in-
terpersonalnej. po czym od 1981 roku brata aktywny udziat w warszawskich spotkaniach
semiotycznych, kierowanych przez Jerzego Pelca i Ide Kurcz. W tym czasie byta wspotwor-
cq (obok Ryszarda Stachowskiego i Marka Zidtkowskiego) poznanskiego seminarium psy-
chosemiotycznego. ktore odbywato sie w systemie dwutygodniowym od 1981 do 1986 roku.
Ze wzgledu na zrozumiatag zmiane kierunku zainteresowan, od 1grudnia 1986 r. rozpoczeta
prace w nowopowstatym Zaktadzie Historii Mysli Psychologicznej, zajmujac sie gtownie
filozofig nauki, psychologiajezyka oraz psychologia w filozoficznej Szkole Lwowsko-War-
szawskicj. W tym czasie byla (od 1982 r.) cztonkiem Rady' Wydziatu Nauk Spotecznych,
Rady Instytutu Psychologii, wicedyrektorem do spraw nauki w Instytucie Psychologii, czton-
kiem komisji wyborczych i instytutowej komisji ocen. W 1991 r. zainaugurowata powolatue
grupy badawczej, ktérej celem jest przygotowywanie i publikowanie serii ,Historia nauki
polskiej w autobiografiach”. Grupa ta obecnie dziata przy Uniwersytecie Szczecinskim pod
nazwg Osrodek Badan Biograficznych. Od 1pazdziernika 1993 r. podjeta prace w Instytucie
Socjologii Uniwersytetu Szczecinskiego jako kierownik Zaktadu Zachowan Spotecznych. Od
1grudnia 1995 r. kieruje Katedrg Psychologii (oraz - w jej ramach - Zaktadem Psychologii
Spotecznej i Psychobiografistyki) w tymze Uniwersytecie.

Teresa Rzepa jest cztonkiem kilku towarzystw naukowych: Polskiego Towarzystwa
Psychologicznego, Polskiego Towarzystwa Semiotycznego, CHEIRON-u, Miedzynarodowe-
go Towarzystwa Badan nad Snami. Jest rowniez cztonkiem Komitetu Redakcyjnego Biblio-
teki Klasykéw Psychologii. Otrzymata dwie nagrody naukowe MEN, nagrode Wydziatu
I PAN, kilkanascie nagrdd rektorskich (naukowych i dydaktycznych), jak réwniez liczne
granty (m.in. KBN, MEN, JM Rektora UAM i US. Wojewody Koszalinskiego).

Zainteresowania Teresy Rzepy koncentrujg sie gtownie wokét filozofii nauki, filozofii
i psychologii jezyka, psychosemiotyki, psychobiografistyki, historii i metodologii psychologii.
Od 1992 roku - w ramach zainteresowan psychobiograficznych - pracuje nad teorig portre-
towania psychologicznego, korzystajagc z gromadzonych autobiografii wybitnych uczonych.
Jednakze jej najwiekszg pasjgjest pogtebianie wiedzy na temat psychologii opisowej i odkry-
wanie psychologicznych tajemnic mysli Kazimierza Twardowskiego i Jego uczniéw-psy-
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chologéw: Wiadystawa Witwickiego, Stefana Btachowskiego, Stefana Baleya, Mieczystawa
Kreutza i innych.
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ksigzki .J. Wolenskiego ofilozoficznej szkole lwowsko-warszawskej, Warszawa, 1985, ,,Studia
Filozoficzne”, nr 12, s. 227-232. (1992) 9. G. Richards, On Psychological Language and the
Physiomorjic Basic of Human Nature, London - New York 1989, ,Zdrowie Psychiczne”,
nr 1-2, s. 191-193. 10. R. Jadczak, Kazimierz Twardowski - twérca szkoty Iwowsko-war-
szawskiej. 1991. Torun, s. 143, ,,Ruch Filozoficzny”, R. XLIX, nr 2, s. 186-187. (1993) 11
L. Janiszewski, R. Wozniak, Polacy i Niemcy, Szczecin 1992. ,,Ruch Prawniczy Ekono-
miczny i Socjologiczny”, R. 55, wspoétautor: J. Lconski, s. 136-138. 12. K. Twardowski,
Wybér pism psychologicznych i pedagogicznych, ,Przeglad Psychologiczny”, t. XXXVI, 2,
s. 260-261. (1994) 13. Spotecznosci Ziemi Lubuskiej. Studia i materiaty z badan socjolo-
gicznych. red. J. Lconiski, Wyd. Instytut Slaski. Opole 1993, ss. 134, ,,Przeglad Zachodni”, nr
2(271), s. 225-229.

li) Omdwienia i sprawozdania

(1988) 1. Wiadystaw Witwicki, Analiza psychologiczna ambicji, ,,Przeglad Psycholo-
giczny” nr 4. s. 1097-1099. 2. S. Nowak, Metodologia badan spotecznych, ,Przeglad Lite-
ratury Metodologicznej. Biuletyn Informacyjny”, nr 5, s. 32- 34. 3. R. Mayntz, K. Holm, P.
Huebner. Wprowadzenie do metodologii socjologii empirycznej, ,,Przeglad Literatury Meto-
dologicznej. Biuletyn Informacy”, nr 5, s. 34-36. (1989) 4. J. Wolenski, Filozoficzna szkota
Iwowsko-warszawska, ,,Przeglad Literatur»' Metodologicznej. Biuletyn Informacyjny”, nr 6,
s. 11-13. (1989) 5. Sprawozdanie z sesji naukowej poSwieconej Witwickiemu, ,,Przeglad
Psychologiczny”, nr 3. s. 305. (1990) 6. W. McKinley Runyan, Psychology and Historical
Interpretation, ,,Przeglad Literatur»' Metodologicznej. Biuletyn Informacyjny”, nr 7, s. 74-
76. 7. W. McKinley Runyan. Life Histories and Psychobiography, ,,Przeglad Literatury Meto-
dologicznej. Biuletyn Informacyjny”, nr 7, s. 76-78. 8. Psychology of the Lvov-Warsaw
School, Abstracts, 9th Annual Conference of Cheiron European Society for the History' of
Behavioral and Social Sciences, Weimar, wspotautor: A. Kosnarewicz. (1992) 9. L. Witkow-
ski. Uniwersalizm pogranicza. O semiotyce kultury Michata Bachtina w kontekscie edukacji,
Torun 1991: oraz 11 omoéwien artykutow z zakresu psychosemiotyki, zamieszczonych
w naukowych czasopismach zachodnich, ,Sygnaty Semiotyczne”, nr 1 s. 52-53 oraz na s.
66-74. 10. Ryszard Stachowski, biogram. ,,Rocznik Koszalinski”, s. 8-9. 11. Z przegladu
czasopism psychologicznych, ,,Ruch Filozoficzny™, s. 70-75. (1993) 12. G. Richards, On
Psychological Language and the Physiomorfic Basic o fHuman Nature. London-New York:
Routledge, 1989: oraz 14 omoéwien artykutdw z zakresu psychosemiotyki, zamieszczonych
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w naukowych czasopismach zachodnich, w: ,,Sygnaty Semiotyczne”, nr 2, s. 97-98 oraz na
s. 89-99. 13. Czestaw Partacz, biogram, ,,Rocznik Koszalinski”, s. 5-6. (1994) Cztowiek
szukajacy etyki (R. Jadczak, Cztowiek szukajgcy etyki. Filozofia moralna Kazimierza Twar-
dowskiego), ,,Przeglad Humanistyczny”, nr 4, s. 177-178. (1995) 14. 10 omoéwien artykutow
z zakresu semiotyki, zamieszczonych w naukowych czasopismach zachodnich, ,,Studia Se-
miotyczne”, nr 3, s. 62-72.

i) Thumaczenia

(1984) 1 F. KIli.\, Badania zdolno$ci - czy nowa droga w poznawczej diagnostyce
inteligencji. ,,Przeglad Psychologiczny”, nr 2, s. 289-320. (1992) 2. Maxie C. Maultsby,
Racjonalna Terapia Zachowania. Podrecznik psychoterapii, Fundacja Altema, Poznan, ss.
282 (wspotpraca z Mariuszem Wirgg). (1992) 3. Maxie C. Maultsby, Allie Hendricks, ABC
twoich emocji. Poradnik terapeutyczny, emocje, Fundacja Altema, Poznan, ss. 128 (wspot-
praca z Aleksandrg Wirga)

j) Redakcje naukowe i wydawnicze

(1980) 1. M. Frese, S. Greif, N. Sommer (red.), Industrielle Psychopathologie, PWN,
Bem-Stuttgart-Wien, 1978. 2. (1982) W. Woronowicz, Psychologiczna analiza porady dla
ucznidéw z zaburzeniami w zachowaniu sie, IKNiBO. (1991) 3. M. Wirga, Zwyciezy¢ choro-
be, CIA-Books-Svaro, Ltd., Poznan, (1993) 4. J. Ochorowicz, Wybor pism, BKP, PWN.
(1994) 4. W. Szewczuk, Nowa teoria marzen sennych, TEXT, Krakow.

WOJCIECH SADY

Wojciech Sady urodzit sie 19 czerwca 1952 r. w Lublinie, gdzie w latach 1967-1971
uczeszczat do Il LO im. Jana Zamoyskiego. Jako finalista XX Olimpiady Fizycznej rozpo-
czat w 1971 r. studia na Wydziale Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego; tytut magistra fizyki
uzyskat w 1977 r. W czasie studiow pasjonowat sie problematyka religijng i filozoficzna;
czytat wiele (zwitaszcza ksigzki o buddyzmie J. Krishnamurtiego, Witkacego a potem obie
filozofie Wittgensteina), ale u nikogo nauk w tych dziedzinach nie pobierat. Bardzo wiele
znaczyty dla mego i znaczg géry i muzyka (Bach, Coltrane, Hendrix). Z poetow najwyzej
cem Le$Smiana i Herberta, z pisarzy Dostojewskiego, z malarzy Gaguina, Chagalla, Witkace-
go, z fotograféw Josefa Sudka.

Po studiach, ozeniwszy sie (ma syna, Lecha, ur. w 1984 r.), przeprowadzit sie do Po-
znania, gdzie w latach 1977-1980 pracowat jako nauczyciel szkdl srednich. W tym czasie
nawigzat wspotprace z Instytutem Filozofii UAM, czego owocem byfa praca doktorska pt.
Kontekst odkrycia naukowego, napisana pod kiemnkiem prof, dra hab. Jana Sucha. Prace
obronit na Wydziale Nauk Spotecznych UAM w Poznaniu w marcu 1980; jej podstawowe
idee opublikowane zostaty w n-rach 5/1980 i 4/1981 ,,Studiow Filozoficznych

Od 1976 r. byl cztonkiem Klubu Otryckiego (do zadnej innej organizacji czy partii
nigdy nie nalezat), a w 1982 r. jednym z zatozycieli filozoficznego dwumiesiecznika ,,Col-
loquia Communia”, pomyslanego wéwczas jako organ Klubu.
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W latach 1980-1982 pracowat na stanowisku adiunkta w Wyzszej Szkole In-
zynierskiej w Koszalinie, a w latach 1982-1986 na stanowisku specjalisty w zawodzie
w UAM w Poznaniu (jako nauczyciela akademickiego nie chciano go zatrudni¢). Pod
koniec studiow zwigzat sie z Klubem Otryckim (do zadnej innej organizacji nigdy nie
nalezat), a w 1982 r. byl jednym z zatozycieli, a potem cztonkiem Kolegium Redakcyj-
nego dwumiesiecznika Colloguia Communia, pomyslanego pierwotnie jako organ Klu-
bu. W tym czasie jego zainteresowania koncentrowaty sie na obu filozofiach Wittgen-
steina. W pierwszym konkursie miesiecznika ,,Problemy” pod hastem Szukamy Popula-
ryzatorow Wiedzy w 1985 r. otrzymat wyréznienie za artykut o dwoch filozofiach Witt-
gensteina; w 1986 r.. w drugim konkursie pod tym samym hastem, jedng z trzech row-
norzednych nagréd gtéwnych za artykut o metodologii Lakatosa. W latach 1986-1990
pracowat na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Socjologii i Filozofii Akademii Rolniczej
w Poznaniu, a od pazdziernika 1990 na Wydziale Filozofii i Socjologii Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.

Od marca 1991 do czerwca 1992 pracowat w Chemistry Department, Univer-
sity of Alabama, Tuscaloosa. USA. prowadzac, metodami rezonansu magnetycznego, bada-
nia nad porowatg strukturg wegli kamiennych. Po powrocie znéw podjat prace w UMCS.

W potowie lat osiemdziesigtych powrocit do filozofii nauki, zwtaszcza do za-
gadnienia racjonalnosci odkry¢ naukowych. 14 grudnia 1992 r. odbyto sie na Wydziale
Nauk Spotecznych UAM w Poznaniu jego kolokwium habilitacyjne, ktérego podstawa
byfa ksigzka Racjonalna rekonstrukcja odkryé naukowych (recenzenci: Elzbieta Pietru-
ska-Madej. Stefan Amsterdamski. Jan Such). 28 czerwca 1993 r. Centralna Komisja za-
twierdzita uchwale Rady WNS UAM o nadaniu mu stopnia doktora habilitowanego w za-
kresie filozofii - filozofii nauki. 30 wrze$nia 1994 r. mianowany zostat na stanowisko profe-
sora nadzwyczajnego w UMCS w Lublinie. Od 1993 r. wyktada tez w Akademii Sztuk Pigk-
nych w Poznaniu.

W 1994 r. przettumaczyt ksigzki Lakatosa, Russella i Wittgensteina, a w 1998
r. ksigzke Dummetta. Swoje studia nad filozofiami i metodologiami nauki XX w. pod-
sumowat w ksigzce Spor o racjonalno$é naukowg. Od Poincarego do Laudana (2000).
Przygotowat tez ksigzke Ludwik Fleck o spotecznej naturze poznania, ktdra ma sie
wkrotce ukazac jako trzeci tom serii ,,Filozofia polska XX wieku”.

Od 1pazdziernika 1995 r. pracuje na stanowisku profesora nadzwyczajnego w Insty-
tucie Filozofii w Wyzszej Szkole Pedagogicznej im. Tadeusza Kotarbinskiego w Zielonej
Gorze. Prowadzi wyktady z ontologii. historii filozofii, historii religii i historii fizyki.
Byl promotorem dwoch prac doktorskich: Katarzyna Gurczynska, Metafizyczne tezy
Traktatu logicznofilozoficznego Ludwiga Wittgensteina. WFiS UMCS. Lublin 1997,
Wiestaw Walentukiewicz, Definicje deiktyczne w pracach miodego Wittgensteina,
WFiS UMCS, Lublin 1998.
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1 Racjonalna rekonstrukcja odby¢ naukowych. Wydawnictwo UMCS. Lublin, 1990,
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1)) Artykuty i komunikaty naukowe
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sensach, w jakich metodologia Lakatosa jest metodologia normatywna, ,,Colloquia
Communia” 1987, nr 3-4, s. 33-56. 15. On the Mechanism o fScientific Revolutions (W:) T.
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Rewolucje w nauce, jako argument przeciw relatywizmowi, (W:) J. Pomorski (red.), Wartos¢
relatywizmu jako postawy poznawczej. Wydawnictwo UMCS, Lublin, 1990, s. 73-97. 18
OdpowiedZ moim krytykom (W:) ibidem, s. 147-158. 19. Glosy w dyskusji nad referatami
Jéozefa Zycinskiego i Jerzego Szymury (W:) ibidem, s. 47-51. 194-195. 20. Racjonalna
rekonstrukcja odkiy¢ naukowych — idea ogdlna ilustrowana przyktadami, ,,Zagadnienia
Naukoznawstwa” 1990, nr 1-2, s. 53-70. 21. Larry Laudana modele racjonalnosci,
»Colloguia Communia” 1991, nr 1-3, s. 95-118. 22. Zmiany programu racjonalnych
rekonstrukcji wiedzy naukowej, ,,Colloguia Communia 1991, nr 1-3, s. 199-211. 23. W.
Sady, D. Tucker, L. Kispert, D. R. Spears, The Effect of Vacuum Drying on Molecular
Accessibility in Weathered ARCS Coal Samples: Structural and Chemical Changes,
»Prepr. Pap. Am. Chem. Soc. Div. Fuel Chern.” 1993. t. 38, s. 1323-1329. 24. D.
Tucker, 1 Kispert. W. Sady. The Effect of Oxidation versus Weathering in Air on the
Structure ofthe ARCS Coal Samples Determined by the EPR Spin Probe Method, ,,Prepr.
Pap. Am. Chem. Soc. Div. Fuel Chem.” 1993, t. 38, s. 1330-1334. 25. D. R. Spears, W.
Sady. D. Tucker, L. D. Kispert, EPR-Spin Probe Studies o fModel Polymers: Separation of
Covalent Cross-linking Effects From Hydrogen Bonding Effects in Swelling Argonne
Premium Coal Samples. ,,Energy and Fuel” 1993, t. 72. 26. Przedmowa (w:) L. Wittgenstein,
() pewnosci, Aletheia, Warszawa, 1993, s. 5-16. 27. Od thumacza (w.) Imre Lakatos. Pisma
zfilozofii nauk empirycznych, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa, 1995, s. IX-XXVII. 28.
Miejsce Problemow filozofii W twérczosci Bertranda Russella (w.) Bertrand Russell.
Problemy filozofii, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa, 1995, s. 182-188. 29. Wprowadzenie (w:)
Ludwig Wittgenstein, Uwagi o etyce i religii. Znak, Krakéw, 1995, s. 7-57. 30. Kryteria
racjonalnosci systeméw etycznych (W) J. Pasniczek i in. (red.), Miedzy logika a etyka,
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Wydawnictwo UMCS, Lublin, 1995, s. 427-436. 31. Tractatus logico-philosophicus
(w:) B. Skarga (red.), Przewodnik po literaturze filozoficznej X X wieku, Wyd. Nauk. PWN,
Warszawa, 1995, t. 3, s. 419-428. 32. Cztery wielkie nurty metodologii nauki X X wieku,
..Filozofia Nauki’ 1996, nr 2, s. 79-94. 33. Pojecie prawdy w naukach przyrodniczych,
»Znak’ 1996, nr 9, s. 21-33. 34. O reakcjach filozoféw na etyczny nihilizm narzucany
przez naukowy obraz $wiata, W. Cziowiek, kultura, przemiany, (w:) Jan Plazowski,
Marek Suwara (red.), Wyd. UJ, Krakéw 1998, s. 79-89. 35. O szklanej muchotapce, w kt6-
rej uwiezit nas Sokrates, ,,Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria” 1998, nr 3, s. 201-204.
36. Ludwik Fleck - Thought Collectives and Thought Styles, (wW:) W. Krajewski (red.),
»Poznan Studies in the Philosophy of the Sciences and the Humanities” 2000, 20, s.
161-169. 37. Poznawczy status praw logiki w , Traktacie logiczno-filozoficznym?”,
»Przeglad Filozoficzny —Nowa Seria 2000, nr 2, s. 27—36. 38. Dlaczego kreacjonizm
‘naukowy' niejest naukowy i dlaczego nie prowadzi do teizmu'?, ,,Przeglad Filozoficzny
- Nowa Seria” 2000, nr 4.

c) Skrypty i podreczniki

1 Wittgenstein, Zycie i dzieto, Daimonion, Lublin 1993, ss. 165. 2. Dzieje mechaniki
od Arystotelesa do Einsteina, cze$é pierwsza, Polskie Stowarzyszenie Dydaktykow Fizyki,
Poznan 1993, ss. 3L

d) Artykuty popularnonaukowe

1 Jak nauka poznaje $wiat?, ,,Problemy” 1981, itr 2, s. 17-20. 2. Jak Maxwell zna-
lazt rownania MaxweUa?, ,,Problemy” 1982, nr 6, s. 33-38. 3. Ludwiga Wittgensteina po-
glady na nature i poprawna metode filozofii, ,,Problemy” 1985, nr 2, s. 2-8. 4. Historyczne
tto eksperymentu Michelsona-Morleya, ,,Problemy” 1985, nr 6, s. 7-13. 5. Jakimre Lakatos
odréznié chciat nauke od pseudonauki?, ,,Problemy” 1987, nr 2, s. 7-13. 6. Narodziny nowo-
zytnejfizyki, ,,Problemy” 1987, nr 10, s. 21-24 i 33-36. 7. O tym, jak G. F. Fitzgerald na-
ukowga stawe zdobyt, ,Problemy” 1989, nr 1, s. 34-35. 8 Wprowadzenie do buddyzméw
(seria artykutéw popularnych), ,,Czas Kultury”: O Bogu, ktéry tudzi sie, ze jest stwérca
$wiata - 1994. nr 3, s. 70-71, O niezwykiej okazji, jakg mamy, bedac ludzmi - 1994, nr 4, s.
66-67, O cztowieku, ktéry wykorzystat szanse zostania Budda (cz. 1)- 1994, nr 5-6, s. 100-
103, O cztowieku, ktéry wykorzystat szansg zostania Budda (cz. 2) - 1995, nr 1, s. 63-65.

e) Recenzje

1 Geneza teorii kwantéw (K. Szymborski, Relacje teorii i eksperymentu w genezie fi-
zyki kwantowej), ,,Studia Filozoficzne” 1981, nr 7-8, s. 260-264. 2. Alfreda Gawroniskiego
pochwala filozofii analitycznej, (A Gawroniski, Dlaczego Platon wykluczyt poetéw z pafi-
stwa?), ,,Studia Filozoficzne” 1986, nr 8, s. 147-150. 3. Pseudopodrecznik (M. Lojek, Teksty
filozoficzne dla uczniéw szkél $rednich), ,,Przeglad Tygodniowy” 1987, nr 35. 4. Nauka,
prawda, racjonalnos¢, (A. Grobler, Prawda i racjonalno$é naukowa), Znak 1995, nr 6, s.
120-126. 5. Filozofia wspéiczesna w krzywym zwierciadle (W. Mackiewicz, Filozofia wspot-
czesna w zaiysie), ,,Znak” 1996, nr 2. 6. O recenzenckich zmys$leniach Pawia Okotow-
skiego, ,,Edukacja Filozoficzna” 1996, t. 22, s. 143-146 (odpowiedz na krytyczna re-
cenzje z t. 21). 7. Bzdury o Wittgensteinie i nie tylko (A. Zaporowski, Wittgenstein
a kultura), ,,Przeglad Filozoficzny - Nowa Seria” 1997, nr 1, s. 191-195.
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C) Przektady

1 Ludwig Wittgenstein, O pewnos$ci, przetozyli Matgorzata Sady, Wojciech Sa-
dy, Aletheia, Warszawa 1993, ss. 127. 2. Ludwig Wittgenstein, Uwagi o religii i etyce,
przetozyli Matgorzata Kawecka (Kowalewska), Wojciech Sady, Wiestaw Walentukie-
wicz, wstepem poprzedzit Wojciech Sady, Biblioteka Filozofow Religii, Znak, Krakéw
1995, ss. 211. 3. Irnre Lakatos, Pisma zfilozofii nauk empirycznych, przetozyt i wste-
pem poprzedzit Wojciech Sady, przektad przejrzat Wiadystaw Krajewski. Biblioteka
Wspoiczesnych Filozofow, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 1995, ss. XXXVIII + 379. 4.
Jiddu Krishnamurti, Jedyna rewolucja. Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan, 1995, ss.
168. 5. Bertrand Russell. Problemy filozofii, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 1995, ss.
192. 6. Michael Dummett, Logiczna podstawa metafizyki, przetozyt Wojciech Sady,
przektad przejrzat Roman Murawski, wstep Adam Grobler, Biblioteka Wspotczesnych
Filozoféw, Wyd. Nauk. PWN. Warszawa 1998, ss. 562.

JAN WLADYSEAW SARNA

Urodzony w 1936 roku. Posiada podwojne obywatelstwo - polskie i amerykan-
skie. W 1943 roku rozpoczat nauke w Szkole Podstawowej w Juszczynie (G.G.), ktorg ukon-
czyt w 1950 r. Nauke w szkole $redniej rozpoczat w 1952 roku. W 1954 roku zostat areszto-
wany przez Urzad Bezpieczenstwa i za przestepstwo polityczne przewidziane w artykule 170
KK w zwiazku z art. 29 MKK otrzymat wyrok skazujacy. Po ukonczeniu szkoty $redniej
w 1956 roku przez okres trzech lat odbywat zasadniczg stuzbe wojskowa.

W roku 1959 zostat przyjety na studia w Uniwersytecie Jagielloniskim, ktore ukonczy!
z wynikiem bardzo dobrym w 1964 r. uzyskujac stopien magistra filozofii.

Od roku 1964 do roku 1969 pracowat w Il Liceum Ogélnoksztatcagcym im. J. Snia-
deckiego w Kielcach w charakterze nauczyciela propedeutyki filozofii. Od roku 1969 do roku
1987 pracowat w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Kielcach, najpierw jako starszy asystent,
nastepnie jako adiunkt, a od roku 1987 jako docent mianowany, prowadzac zajecia dydak-
tyczne z historii filozofii i logiki. r-TT-

W latach 1970-1973 odbywat studia doktoranckie na katedrze historii filozofii Uni-
wersytetu im. Lomonosowa, gdzie na podstawie rozprawy o filozofii S. 1 Witkiewicza uzy-
skat stopien doktora filozofii. Jego promotorem byl prof. 1 S. Narski. W latach 1985-1986
odbywat zaoczny staz habilitacyjny na katedrze filozofii Moskiewskiego Instytutu Pedago-
gicznego, zakonczony kolokwium habilitacyjnym. Tematem jego rozprawy habilitacyjnej
byty zatozenia i implikacje transcendentalnej filozofii.

Od roku 1988 do roku 1992 pracowat jako docent mianowany w AWF w Katowicach
oraz w wymiarze 1/2 etatu w Slaskiej Akademii Medycznej, prowadzac zajecia z historii
filozofii i logiki oraz petniagc w AWF funkcje kierownika Zaktadu Filozofii. Od 1X 1992 r.
pracuje w Uniwersytecie Opolskim jako profesor nadzwyczajny, prowadzac zajecia z historii
filozofii i logiki oraz petnigc funkcje kierownika Zaktadu Historii Filozofii. Jest cztonkiem
zwyczajnym Zwigzku Wiezniow Politycznych Okresu Stalinowskiego.
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J. W. Sama jest autorem 8 prac zwartych, wspdtautorem 7 ksigzek o zasiegu ogélno-
polskim i miedzynarodowym (m.in. ,Analecta Husserliana”, ,, The Yearbook of Phenome-
nological Research”. ..Woprosy tieorieticzeskogo nasliedija I. Kanta”. ,,Deutsche Zeitsclirift
fiir Philosophie”), autorem tlumaczenia najezyk polski pracy' B. W. Biriukowa i J. S. Gellera
Cybernetyko w naukach humanistycznych (Ossolineum 1983), autorem wstepu, wyboru
i opracowania Mysli o Polsce, sztuce ifilozofii S. I. Witkiewicza oraz autorem kilkudziesieciu
artykutow opublikowanych w jezyku polskim (,,Studia Filozoficzne”, ,,Cztowiek i Swiatopo-
glad". ,Euhemer”, ,Studia Kieleckie”), rosyjskim (,Filosofskije Nauki”), niemieckim
(,,Deutsche Zeitsclirift fur Philosopliie”) i angielskim (,,Dialectics and Humanism”, ,Ana-
lecta Husserliana”) na temat filozofii S.J. Witkiewicza, R. Ingardena, E. Husserla, H.
Bergsona, |. Kanta i G. Berkeleya, a takze na temat fenomenologii, stosunku jezyka do
rzeczywistosci pozajezykowej, stosunku filozofii do nauk przyrodniczych i in. Oglosit takze
kilkadziesigt artykutéw popularnonaukowych i publicystycznych, m.in. w ,Faktach i My-
$lach”, ,,Wychowaniu”, ,,Glosie Nauczycielskim” i ,,Przemianach” na tematy filozoficzne,
pedagogiczne, spoteczno-polityczne i in. Jest autorem powiastek filozoficznych, opubliko-
wanych w zbiorze ,,Faryzeusze” pod pseudonimem Stawomir Karski.
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Teoria poznania
(Epistemology)

Chrudzimski A.: Epistemiczna normatywnos¢:
uwagi na marginesie Ingardenowskiej koncepcji
teorii poznania. -Kwart. Filoz. 1999z 2 s. 33-68.
Chrudzimski A.: Transcendentalizm formalny
i gry jezykowe: refleksje na tematy kantowskie. -
Idea 10 (1998) s. 49-79.

Czarnecki 1'.: Is Moore's common-sense episte-
mology a failure? -Rep. on Philos. 18 (1998) s.
83-99.

Kawalec P.: A pragmatic flaw in a concept of
inferential epistemic justification. - Rep. on
Philos. 18 (1998) s. 71-81.

Lessing H.-U.: ,Der Schmerz ist das Auge des
Geistes”: zu Helmuth Plessners Begriff der
geisteswissenschaftlichen Erfahrung. - Rep. on
Philos. 15 (1995) s. 77-89.
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Lorenc l: Scena $wiadomosci:  wokot
problematyki przedstawienia u Husserla. - Prz.
Filoz. 1999 nr 1s. 229-242. Sum.

Michalak U.: Racjonalne poznanie
rzeczywistosci. - £6dz. Stud. Teol. 6 (1997) s.
87-97.

Swieczkowska H.: Leibniz o mysleniu
symbolicznym i uniwersaliach. - ldea 10 (1998)
s. 39-47.

Urchs M.: Rewizja przekonan: jak zmieni¢
przekonania w sposéb racjonalny? - Koguit. i
MediawEduk. 1(1998)s. 131-144. Sum.

Wolenski J.. Theories oi truth in Austrian
philosophy. - Rep. on Philos. 18(1998) s. 13-49.

Zegler U.: Wprowadzenie do problematyki filo-
zofii umystu. - Kognit. i Media w Eduk. 1(1998)
s. 111-129. Sum.

Zieminska R.: What is epistemic extemalism? -
Rep. on Philos. 18(1998) s. 53-70.

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Bochenek N.: Co metafora robi w nauce? - Zesz.
Nauk Polit. Pozn. Hum. 46 (1998) s. 117-122.
Sum.
Drozdek A.: Odkrycie i detenninizm. - Zesz.
Nauk. Polit. Pozn. Hum. 46 (1998) s. 111-116.
Sum.

Leszek W.: Nieempiryczne procedur,' badawcze
w naukach przyrodniczych i technicznych. Radom:
1TE. 1999 - 127 s. (Studia i Rozprawy / Instytut
Technologii Eksploatacji).

Ostasz L.: Refleksje o metodach, jakimi postugu-
je sie cztowiek. - Zag. Naukozn. 1998 z. 4 s.
511-521.

Plonka-Syroka B.: Metodologia T.S. Kuhna a
historia medycyny: (na marginesie 30. rocznicy

wydania polskiego ,,Struktury rewolucji nauko-
wych” )- Kwart. Hist. Nauki 1998 nr 3/4 s. 37-65.

Schmitz H.: Wissenschaft und Lebenserfahrung.
-Ling. ac Commun. 2 (1993) s. 35-43.

Sobczynska D.: Badania nad eksperymentem
przyrodniczym w filozofii nauki. - Europa Wsch.
Zach. 2 (1998) s. 19-22.

Wiedza a podmiotowo$¢. Red. A. Motycka.
Warszawa: IFiS PAN, 1998 - 153 s. (Phoenix:
filozoficzne problemy wiedzy; t. 1).

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Bajburin A.: Semiotyczne aspekty funkcjonowa-
nia rzeczy. Tl. - Konteksty 1998 nr 3/4 s. 109—
117. Sum.

Bremer J.: W. Sellarsl modifizierte lIdentitats-
theorie. - Forum Philos. 3 (1998) s. 157-183.
Streszcz.

Bryll G. , Kostrzycka Z.: Badania formalne nad
logikg stoicka. Warszawa: OAK, 1998 - 116 s.
(Rozprawy Naukowe / OAK - Oficyna
Akademicka. Nauki Spoteczne).

Devlin K. J.: Zegnaj Kartezjuszu: rozstanie z lo-
gika w poszukiwaniu nowej kosmologii umystu.
Przet. B. Stanosz. Warszawa: Proszynski i S-ka,
1999-394 s.

Dobosz A.: Uwagi na temat tzw. paradoksalnych
praw logiki klasycznej w kontekscie proble-
matyki dotyczacej tworczosci naukowej. Cz. 2. -
Zesz. Nauk. Polit. Pozn. Hum. 46 (1998) s. 87-
95. Sum.

taciak P.: Status metodologiczny dekonstrukcji.
- Fol. Philos. 16 (1998) s. 129-143. Sum.
[Poglady J. Derridy].

Magdziarek L: Podstawy woluntarystycznej
teorii sadow wedtug Kartezjusza. —Stud. Parad.
8(1998) s. 99-108.



- 350-

Mirek R.: Identity and individuals. - Rep. on
Philos. 18 (1998) s. 113-120.

Mi$ A.: Zasada hierarchii. - Prz. Filoz. 1999 nr 1
s. 245-248. Sum.

Rotter K.: Uwagi o Fregem i logice filozoficznej.
Cz. 2: Ogohia l'onna pojecia. - Kwart. Filoz.
1999 z. 2 s. 143-169.

Soin M: Paradoks Kripkego. - Arch. Hist. Filoz.
43 (1998) s. 47-59. Zsfg. pot. mysli L
Wittgensteina].

Uryasz-Majewska A.. Wybrane podstawowe
pojecia starozytnej logiki chinskiej. - Investig.
Linguist. 3 (1998) s. 91-189. Sum. '

Wiehl R.: Gadamers henneneutischer Erfahrun-
gsbegritf. -Ling. ac Commun. 2 (1993) s. 21-33.

Williams Ch. J. F.: The prosentential theory of
truth. -Rep. on Philos. 15 (1995) s. 147-154'

Wolenski .1: Essays in the history of logic and
logical philosophy. Krakéw: UJ, 1999 - 279 s.
(Dialogikon; vol. 8).

Psychologia
(Psychology)

Dybel P.: Freud i Jaspers - dwie henneneutyki. -
Swiat Psychoanal. 1998 nr2 s. 5-18.

Fromm E.. Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci.
Przel. J. Kartowski. Stowo wst. M. Chatubinski.
Poznan: Rebis, 1999-X X, 591 s.

Fromm E.: Rewizja psychoanalizy. Z ang. tl. R.
Saciuk. Warszawa: PWN, 1998 - 134 s.

Ingarden R. S.: Kognitywna dynamika mézgu a
modalnosci. - Kognit. i Media w Eduk. 1(1999)
s. 147-169. Sum.

Ledzinska M.: Prace o problematyce psycholo-
gicznej opublikowane w pismiennictwie polskim:
artykuty i ksigzki. - Psychol. Wychéw. 1999 nr 3
s. 273-286.

Pirog M: Psyche i symbol: teoria symbolu Carla
Gustava Junga na tle uje¢ poréwnawczych
rzeczywistosci symbolicznej. Krakéw:,Nomos” ,
1999- 178s.

Rzepa T.: Humanistyczne rysy psychologii w
szkole lwowsko-warszawskiej. - Zesz. Nauk.
USzczec. Psyche 1(1997) s. 7-23. Sum.

Stepniewska-Gesik H.:  Tropienie Lacana:
Sladami Heideggera i Lévinasa. - PAL Piz.
Artyst-Lit. 1999 nr 5s. 43-50.

Stasiakiewicz M.: Twdrczos¢ i interakcja. Poz-
nan: UAM, 1999 - 189 s. (Psychologia i Peda-
gogika / Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu; nr 112).

Szalek P.: Lewica freudowska: od psychoanalizy
do irracjonalizmu. £6dz: UL, 1999 - 286 s.

Trabka J.: Communieational and educational
aspeets of tire transpersonal psychology (TP). -
Hum. iPizyrodozn. 4(1998) s. 5-11. Streszcz.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Anzulewicz H.: Zur Theorie des menschlichen
Lebens nach Albertus Magnus: theologische Grund-
legung und ilire bioetlrischen Implikationen. -
Stud. Mediew. 33 (1998) s. 35-49.

Cztowiek - techrrika - $rodowisko: cztowiek
wspotczesny wobec wyzwan konca wieku. Red.
A. Kiepas. Katowice: Uniw. Sl. Inst. Filoz., 1999
- 220 s.

Cztowiekiem sie rodze, osobg sie staje: praca
zbiorowa pod red. J. Choroszego. Wroctaw:
»Signum”, 1998-102 s.

Folaron S.: Nikolaus Taurellus der erste
deutsche Philosoph und seine philosophische
Anthropologie. - Acta Univ. Wratisl. Germ. 121
(1998) s. 13-24.

Gadacz T.: Samotno$¢. - Piz. Filoz. 1999 nr 1s.
51-63. Sum.
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Kessler D.: Smier¢ jest czescig zycia: o prawo do
godnego umierania. Z ang. przel. E. Czerwinska.
Warszawa: ,,Swiat Ksigzki”, 1999 - 207 s.

Kuderowicz Z.. Frieden oder Krieg - eine
Alternative in der philosophischen Anthropologie
Helmuth Plessners. - Rep. on Pliilos. 15 (1995)
s. 109-118.

Mon R.: Odpowiedzialno$¢ fundamentem ludz-
kiej podmiotowosci: potrzeba i mozliwosci konce-
pcji E. Levinasa. Warszawa: ATK, 1999 - 294 s,

Nowik A. M.: Koncepcja duszy cztowieka
w dzietach Arystotelesa. - Zaizadz. i Eduk. 1998
nr4/5 s. 259-270.

Paczkowska-t.agowska E.: Der Mensch als
Macht: Helmuth Plessners Anthropologie der
geschichtlichen Erfahrung. - Rep. on Philos. 15
(1995) s. 59-75.

Schnadelbach H.: Der Mensch - ein ,,animal
rationale"? - Rep. on Philos. 15(1995) s. 47-58.

Waloszczyk K.: Humanizm transcendentalny
jako wspotczesne ujecie sensu zycia. - Hum.
i Przyrodozn. 4 (1998) s. 45-55. Sum. [W zwigz-
ku z ksiazkg L. Perr/ego ,,Cztowiek-Bdg, czyli
0 sensie zycia”].

Weclawik P.: Antropologia filozoficzna Maxa
Schelera: jej geneza, przedmiot i metoda. - Fol.
Philos. 16 (1998) s. 103-113. Zsfg.

Wojtyta K.: Rozwazania o istocie cztowieka.
Krakéw: WAM, 1999 - 128s.

Zdybicka Z. J.: Alienacja zasadnicza: cztowiek
Bogiem. -Rocz. Filoz. 1997/1998 z. 2 s. 1-68.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Amengual G.: Zu einer begrifflichen Bestim-
mung von ,,Solidaritat” . - Ling. ac Commun. 2
(1993) s. 113-130.

Boczar M.: Zagadnienie podstawy moralnosci
dziatan ludzkich w mysli etycznej Abelarda. -
Prz. Filoz. 1999 nr 1s. 79-92. Sum.

Chmielewski A.: Przygodno$c¢ i absurd istnienia,
czyli o prawomocnosci etycznych strategii
sensotworczych. - Acta Univ. Wratisl. Filoz. 33
(1998) s. 125-164. Sum.

Chmielewski A.: Relatywizm: zagrozenie czy
szansa? - Etyka 31 (1998) s. 27-58.

Chrudzimski A.: Brentanowska filozofia moral-
nosci. -Etyka 31 (1998) s. 109-124. Sum.

Dembinska-Siury D.: Refleksje nad pogladami
Seneki na temat wolnosci, - Prz. Filoz. 1999 nr 1
S. 65-77. Sum.

Dura A.: O wieloznacznosci pojecia ,etyka
chrzescijanska”. -Fol. Philos. 16 (1998) s. 175—
191. Sum.

Gensler M.: The concept of human free will in
Antonius Andreae's Sentences' commentary. -
Stud. Mediew. 33 (1998) s. 73-78.

Gornicka J.: ,,Cogito” jako warunek moralnego
dyskursu: watki kartezjanskie w filozofii mo-
ralnej Franza Brentana. - Piz. Filoz. 1999 nr 1s.
121-127. Sum.

Holédwka J.: Roztropnos¢ i etyka. - Piz. Filoz.
1999 nr 1s. 29-49. Sum.

Jankowski H: O marksizmie, sprawiedliwosci
i moralnych niepokojach. Rozm. przepr. M.
Sroda. - Prz. Filoz. 1999 nr 1s. 7-22.

Jedynak S.: O banalnosci intuicji. - Prz. Filoz.
1999 nr 1s. 193-198. Sum.

Kwapiszewski J.: Miejsce etyki w twoérczosci
filozoficznej ks. Jézeta Tischnera. - Slup. Stud.
Filoz. 1(1998)s. 225-244.

Lekka-Kowalik A.: Etyka badan naukowych -
nowa dyscyplina filozoficzna. - Rocz. Filoz.
1997/1998 z. 2 s. 83-118. Sum.
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tukéw P.: Maksymy, rownos¢ i wrazliwosé mo-
ralna. - Etyka 31 (1998) s. 93-108. Sum.

Majkrzak H.: D problemu delFamicizia nel
pensiero di Aristotele. - Forum Philos. 3 (1998)
s. 185-197. Streszcz.

Palacios J. M.: Istota formalizmu etycznego. Tl. z
hiszp. - Rocz. Filoz. 1997/1998 z. 2 s. 187-202.
[Koncepcje Kanta],

Pluta M.: Emmanuela Levinasa etyka odpowie-
dzialnosci. - Lddz. Stud. Teol. 7 (1998) s. 133—
148. Res.

Pohl D.: Intuicjonizm deontologiczny Harolda A.
Pricharda. - Fol. Philos. 16 (1998) s. 145-161.
Sum.

Potepa M.: Kant i Hegel: spor miedzy teorig
moralnosci a teorig etycznosci. - Arch. Hist.
Filoz. 43 (1998) s. 3-20. Zsfg.

Przelecki M.: Protest przeciw krzywdzie czy
pomoc krzywdzonemu? - Ptz. Filoz. 1999 nr 1s.
23-27. Sum.

Przybyt B.: Percepcja wartosci w etyce G. E.
Moore'a. -Etyka 31 (1998) s. 125-144. Sum.

Rorty R.: Etyka bez powszechnych powinnosci.
TIl.-Etyka 31 (1998) s. 9-25.

Safranski R.: Zlo: dramat wolnosci. Przel. I. Ka-
nia. Warszawa: ,,Czytelnik”, 1999-299 s.

Slipko T.: Sprawiedliwos¢ w $wietle etyki. -Fo-
ntm Philos. 3 (1998) s. 33-52. [Koncepcje Ch.
Perelmana],

Styczen T.: Etyka jako antropologia normatywna
[oraz polem.] Herbut J.: Auto-informacja auto-
imperatywem? - Rocz. Filoz. 1997/1998 z. 2 s.
5-49.

Swoboda A.: Epikurejskie rozumienie przyje-
Imiosci i szczescia. - Rocz. Filoz. 1997/1998 z. 2
s. 69-82. Somm.

Szahgj A.. O fundamentalizmie i nie tylko. -
Etyka 31 (1998) s. 59-75. Sum.

Szatkowski A.: Autonomia pacjenta. - Etyka 31
(1998) s. 169-180. Sum.

Szatkowski S.: Filozof jako ,.ekspert moralny”. -
Ptz. Filoz. 1999 nr 1s. 161-177. Sum.

Szostek A.: Dobro wspdlne: kluczowa kategoria
polityczna: przyczynek do zagadnienia: moralnos¢
a polityka. -Etyka 31 (1998) s. 83-90. Sum.

Tulibacld W.: Smier¢ jako warto$é.-Hum. i Przy-
rodozn. 4 (1998) s. 57-64. Sum.

Wisniewski R.: Probabilizm etyczny. - Ptz
Filoz. 1999 nr 1s. 129-144. Sum.'

Wrdbel Sz.: Czy wymog indywidualnej autokre-
acji i ponadjednostkowej solidarnosci sg rownie
zasadne i rownie niewspotmierne? - Arch. Hist.
Filoz. 43 (1998) s. 37-46. Sum.

Wronecka .1: Le concept d'amour chez lbn
'Arabi. - Hemispheres 13 (1998) s. 99-117.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy ofart)

Benisz H.. Estetyka Nietzschego jako nowa
filozofia cztowieka. - Ptz. Filoz. 1998 nr4 s. 71-
88. sum.

Czarny J.: Nadprzyrodzone i przyrodzone zrédta
piekna. - Wroc. Ptz. Teol. 1997 nr 2 s. 59-67.

Dankowska J.: Miejsce muzyki w filozofii Scho-
penhauera. - lesz. Nauk. Ak. Mttzycz. Warsz. 40
(1998) s. 11-32. Zsfg.

Dziatoszynski B.: Fryderyka Nietzschego rozmy-
$lania 0 muzyce. -Szt. i Filoz. 15 (1998) s. 58-75.

Dzicmidok B.: Perceptualizm estetyczny Virgila
Aldricha i Jerome'a Stolnitza. - Slup. Stud. Filoz.
1(1998) s. 147-156.

Kucia M.: Absurd jako kategoria estetyczna. -
Acta Univ. Wratisl. Filoz. 33 (1998) s. 23-36.
Sum.
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Kuczynska A.: Alfabet znakéw codziennosci:
ciato i ubiér. - Prz. Filoz. 1999 nr 1's. 199-206.
Sum.

Liszewska M.: Estetyczna percepcja natury. -
Hum. iPrzynxiozn. 4 (1998) s. 101—110. Sum.

Makota J.: Metoda fenomenologiczna i jej sto-
sowanie przez Romana Ingardena w ontologii
ogolnej i estetyce. - Kwart. Filoz. 1999 z. 2 s.
19 31

Popczyk M.: Ekologiczny paradygmat w sztuce
i estetyce. -F'ol. Philos. 16 (1998) s. 193-207.
Sum.

Szczepanska-Pabiszczak B.: Formizm w po-
gladach estetycznych Leona Chwistka. - Czlow.
i Spoi 16 (1998) s. 73-85. Sum.

Szyszkowska M.: Kategorie prawdy i pozoru w
filozofii Theodora Adoma. - Szt. i Filoz. 15
(1998) s. 149-162.

Filozofia spoleczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Geisler R.: Jednostka i spoteczenstwo w postmo-
dernizmie. Czestochowa: WSP, 1999 - 175s.

Giammusso S.: Politische Kultur als Spiel der

Zivilisation: eine Auslegung von Plessners

frilhem politisch—sozialphilosophischen Ansatz. —
Rep. on Philos. 15 (1995) s. 91-108.

Gniazdowski A.: Henneneutyka polityczna jako
poszukiwanie przestrzeni publicznej. - Arch.
Hist. Filoz. 43 (1998) s. 21-36. Zsfg.

Hansen G.: Pomiedzy sprawiedliwoscia a prze-
trwaniem: naturalne uprawnienie do karania
w filozofii politycznej Johna Locke'a. - Szt. i Filoz.
12 (1996) s. 68-76.

Hrebenda Sz.: Mit jako spoteczny sposob
postrzegania rzeczywistosci. - Z Prohl. Wspolcz.
Mysli Polit. 1(1997) s. 9-22. Sum.

Kaute W.: Tradycja kultur/ europejskiej a podsta-
wy filozofii demokracji nowozytnej. - Z Probl.
Wspolcz. Mysli Polit. 1(1997) s. 23-40. Sum.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Karpinski A.: Kryzys kultury. -Slup. Stud. Filoz. 1
(1998) s. 3-18. [Aspekty filozoficzne].

Maciejowski M.: Eduard von Hartmann wobec
problemu rozwoju kultury. - Fol. Philos. 16
(1998) s. 89-102. Zsfg.

Paetzold Fl.: Aktualnos¢ filozofii kultury Ernsta
Cassirera. Tl. - Zbliz. Pol. Niem. 1998 nr 3 s.
64-71.

Rosinska Z.: Hic Rliodus hic salta. - Szt. i Filoz.
12 (1996) s. 31—40. [Transkulturalizm a wielo-
kulturowose;j.

Stroker E.: Husserls Konzept der européischen
Kultur und sein Weg zur Uberwindung der
Krise.-Rep. onPhilos. 15(1995) s. 13-25.

Filozofia wychowania.
Filozofia sportu
(Philosophy of education. Philosophy of sport)

Bittner 1. Filozoficzne podstawy refleksji o
kulturze fizycznej. - Wychéw. Fiz. Sport. 1997 nr
1/2 s. 241-252. Sum.

Cygan J.. Przeglad wydawnictw: niemiecka
filozofia sportu przed 2000 rokiem. - Rocz.
Nauk. AWF Warsz. Irrst. Wychow. Fiz. Biata
Pédl. 4 (1998) s. 149-153.

Pietrzak .1: Ontologiczne podstawy' Nietzsche-
anskiej koncepcji wychowania. - Slup. Stud.
Filoz. 1(1998)s. 111-146.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Gumieniuk B.: Prawa dziejowe a cywilizacje wg
Feliksa Konecznego. - Stud. Parad. 8 (1998) s.
37-59.
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Jacobs W. G.: Ujecie filozofii historii we wczes-
nej tworczosci F. W. J. Schellinga. Tl. z niem. -
Szt. i Filoz. 12 (1996) s. 125-135.

Micheeva I.: Istoriosofija Nikotaja Fedorova:
istoki i susénosf - EastRe>. 3(1998) s. 215-226.

Yamaguchi K.: Historia jako narracja w poznej
filozofii Schellinga. TI. z niem. - Szt. i Filoz. 12
(1996) s. 136-146.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Jacobs W. G.: Przyroda i bezwarunkowo$¢ we
weczesnej filozofii Schellinga. Tl. z niem. - Idea
10 (1998) s. 81-93.

Morris R.: Krotka historia nieskoficzonosci:
Achilles i zotw w kwantowym Wszechswiecie.
TI. J. Kowalski-Glikman. Warszawa: ,,CIS”,
1999 - 305 s. (Nauka u Progu Trzeciego Tysiac-
lecia; t. 15).

Przestrzen w nauce wspotczesnej. T. 2. Red. S.
Symotiuk, G. Nowak. Lublin: UMCS, 1999 -
191 s.

Filozofia medycyny
(Philosophy of medicine)

Szatkowski A.: Autonomia pacjenta. - Etyka 31
(1998) s. 169-180. Sum.

Szawarski Z.: Madros¢ i sztuka leczenia. - Piz.
Filoz. 1999 nr 1s. 145-160. Sum.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Kazmierczak Z.: Koncepcja fenomenologii
religii w ujeciu Gerardusa van der Leeuwa. -
Idea 10 (1998) s. 95-114.

Kondrat K. Sze$¢
»pluralizm religijny”. -
145.

znaczen  wyrazenia
Idea 10 (1998) s. 129—

Miodonski L.: Filozofia religii Artura Schopen-
hauera. Wroctaw: Uniw. Wroc., 1996 - 161 s.
(Acta Universitatis Wratislaviensis. Filozofia; 29).

Moskal P.: Ograniczenia Jozefa M. Bochen-
skiego OP analitycznej eksplanacji religii. -
£6dz. Stud. Teol. 6 (1997) s. 99-139.

Moskal P.: Uzasadnienie wiary religijnej wedtug
Jozefa M. Bochenskiego. - Racz. Filoz.
1997/1998 z. 2 s. 151-169. Zsfg.

Porycki R.: Wiara i rozum w $wietle filozofii. -
Conmnmio 1999 nr 3 s. 39-50.

b) PiSmiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia w ogdle
(Philosophy in general)

Collobert C.: Aux origines de la philosophie.
Paris: le Pommier, 1999 - 180 s. Ff85,00.

Dalber H.: Bibliography of Islamie philosophy.
Vol. 1-2. Leiden: Brill, 1999 - LIV, 974 s. + 548
s. (Handbuch der Orientalistik; Abt. 1. Der Nahe
und Mittlere Osten; Bd. 43). FI. 756,00.

Philosophie in der schulischen Praxis / Work-
shop zur Didaktik der Philosophie. Hrsg. F.
Witzleben. Bern: Lang, 1999 - 220 s. DM 58,00.

Présentation générale du vocabulaire. Nice:
Centre de recherches dlustoire des idées, 1999 -
205 s. (No spécial: Les Cahiers de Noésis, 1
(1999). Ff80,00. [Prezentacja projektu stownika
hist, i kryt. wspotcz. filozofii tfankojezycznej].

Savater F.: Dictionnaire philosophique person-
nel. Paris: Grasset, 1999 - 409 s. Ff 149,00.

Van Sevenant A: Importer en philosophie. Paris:
Paris-Méditerranée, 1999 - 120 s. [Problem
przekazu znaczen w filozofii], Ff 120,00.
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Teksty zrodiowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Marcel G.: Essai de philosophie concreéte. Paris:
Gallimard, 1999 - 359 s. F£40,00.

Suarez F.: La distinction de I'étant fini et de son
étre: dispute métaphysique XXXI. Ed. et trad, du
latin J.-P. Coujou. Paris: Vrin, 1999 - 289 s.
(Bibliothéque des textes philosophiques). Ff
198.00.

Historia filozofii
(History of philosophy)

Antike Philosophie: mit einer Schwerpunkt zum
Meisterargument = Ancient Philosophy. Hrsg. U.
Meixner, A. Newen. Paderborn: mentis, 1999 -
274 s. (Philosophiegeschichte und logische
Analyse; 2). DM 58,00.

Baudart A.: Socrate et Jésus: tous les sépare...
tous les rapproche. Paris: Le Pommier, 1999 -
300 s. Ff 129,00.

Benoist J.: La priori conceptuel: Bolzano,
Husserl, Schlick. Paris: Vrin, 1999 - 221 s. Ff
150.00.

Bertrand J.-M.: De l%criture a l'oralité: lectures
des Lois de Platon. Paris: Publications de la
Sorbonne, 1999-470 s. F200,00.

Courtine D.: Le souci du monde: dialogue entre
Hannah Arendt et quelques uns de ses contempo-
rains: Adorno, Buber, Celan, Heidegger, Horkhei-
mer, Jaspers. Palis: Vrin, 1999- 227 s. Ft 135,00.

Dixon P.: Nietzsche and Jung: sailing a deeper
night. Bem: Lang, 1999 - 320 s. (Contemporary
existentialism' vol. 8). DM 95,00.

Nehamas A.: Virtues of authenticity, essays on
Plato and Socrates. Princeton: Univ. Press, 1999
-XXVI, 372 s. $27,50.

Redlich D.: Die Idee der Gleichheit aus dem
Geist der Aristokratie: philosophische Theorie,
utopische Fiktion und politische Praxis in der

griechischen Antike. Bern: Lang, 1999 - 310 s.
Fs 65,00.

Sapientiam amemus: Humanismus und Anstote-
lismus in der Renaissance: Festschrift tir Eckhard
Kessler zum 60. Geburtstag. Hrsg. P. R. Blum.
Minchen: Fink, 1999-219 s. DM 98,00.
Sauvanet P.: Le rythme grec: dHeraclite a Aris-
tote. Paris: PUF, 1999 - 128 s. Ff48,00.

Wspotczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Brecht - Eisler - Marcuse 100: Fragen kritischer
Theorie heute lirsg. von V. R. Diaz. Berlin:
Argument-Verl., 1999 - 193 s. (Berliner Bei-
trage zur kritischen Theorie; Bd. 1). DM 34,80.

Busch Th. W.: Circulating being: from embodi-
ment to incorporation: essays in late existen-
tialism. New York: Fordham Univ. Press, 1999 -
140 s. £ 35,00.

Heider P. B.: Jiurgen Habermas und Dieter
Plenrich: neue Perspektiven auf Identitdat und
Wirklichkeit. Freiburg/Br.: Alber, 1999 - 166 s.
DM 69,50.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujacych
(Monographs on philosophers)

Ouattara B.: Adorno: philosophie et éthique.
Paris: LHarmattan, 1999 - 112 s. Fi 70,00.

Olkowski D.: Gilles De leuze and the ruin of
representation. Berkeley: Univ. ot California
Press, 1999-310 s. $48,00.

Howells Ch.: Derrida: deconstruction from
phenomenology to ethics. Oxford: Blackwell,
1999-X1, 175 s. $54,95.

Hirt A: Versus: Hegel et la philosophie a
I'épreuve de la poésie. Paris: Kimé, 1999 - 200 s.
Ff 140,00.
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Imvood M.: AHeidegger dictionary. Oxford:
Blackwell, 1999 - XVI, 284 s. $ 54,95.'

Poggeler O.. Heidegger in seiner Zeit.
Minchen: Fink, 1999 - 304 s. DM 48,00.

La philosophie saisie par I'histoire: hommage a
Jacques d'Hondt. Dir. M. Vadee, J.-C.
Bourdin. Paris: Kirne, 1999 - 256 s. IT 160,00.

Dumas D.: Geschichtlichkeit und Transzenden-
talphilosophie: zur Frage ihrer Vermittlung vor
dem Hintergrund der Phanomenologie Edmund
Husserls. Bern: Lang, 1999 - 290 s. DM
84.00.

Kaufman A.: Welfare in the Kantian state.
Oxford: Clarendon Press, 1999 - XII, 180 s. £
40.00.

Kierkegaard aujourdTiui:  recherches
kierkegaardiennes au Danemark et en Frances:
actes du colloque, La Sorbonne, 1996. Ed. J. Ca-
ron. Odense: Univ. Press, 1999 - 180 s. (Odense
University literary and cultural studies; 7).
Ff 145,00.

Tornay A.. L'oubli du bien: la réponse de
Levinas. Genéve: Slatkine, 1999 - 526 s.
(Travaux des universités suisses; 5). Ff380,00.

Gualandi A.: Lyotard. Paris: Belles lettres,
1999 - 180 s. (Figures du savoir: 17). Ff 39,00.

Cox Ch.: Nietzsche: naturalism and
interpretation. Berkeley: Univ. of California
Press, 1999-286 s. £45,00.

Kessler M.: Nietzsche ou le dépassement
esthétique de la métaphysique. Paris: PUF, 1999
- 328s. Ff 198,00.

Kremer-Marietti A: Nietzsch e : I'nomme et
ses labirynthes. Paris: L'Hannattan, 1999 - 320 s.
Ff 160,00.

Rudebusch G.: Socrates, pleasure and value.
Oxford Univ. Press, 1999 - 192 s. $ 35,00.

Ramond Ch.: Le vocabulaire de Spinoza.
Paris: Ellipses-Marketing, 1999 - 64 s. Ff 32,00.

Nodé-Langlois M.: Le vocabulaire de saint
Thomas d'Aquin. Paris: Ellipses-Mar-
keting, 1999-63 s. Ff32,00.

Mazzotta G.: The new map of the world: tire
poetic philosophy of Giambattista V' ico . Prince-
ton: Univ. Press,' 1999 - XVEU, 267 s. $ 45,00.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Alliez E.: Les temps capitaux. 2-1. La capitale de
temps: Ire partie, I'état des choses. Paris: Cerf,
1999-121 s. Ff89,00.

The Arguments of time. Ed. J. Butterfield.
Oxford Univ. Press, 1999 - 253 s. £ 28,00.

Bardout J.-Ch.: Malebranche et la métaphysi-
que. Paris: PUF, 1999 - 328 s. Ff 149,00.

De Praetere Th.: Le principe de non-contra-
diction et la question de l'individualité du sujet.
Leuven: Peeters, 1999 - 288 s. (Bibliotheque
philosophique de Louvain; 50). F£288,00.

Granger G.-G.: La pensée de 'espace. Paris:
O. Jacob, 1999 - 238 s. Ff 180,00.

Klassische Metaphysik. Hrsg. U. Meixner.
Freiburg/Br.: Alber, 1999 - 221 s. (Alber-Texte
Philosophie; Bd. 1). DM28,00.

Romano C.: L'événement et le temps. Paris:
PUF, 1999-336 s. Ff 198,00.

Stalnaker R. C.: Context and content: essays on
intentionality in speech and thought. Oxford
Univ. Press, 1999 - 296 s. $ 65,00.

Volkmann-Schluck K.-H.: Plato: der Anfang
der Metaphysik. Hrsg. I. Bandau, I. Strohmeyer.
Wirzburg: Konigshausen u. Neumann, 1999 -
133 s. DM 36,00.
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Filozofia jezyka
(Pliilosophy of language)

Historical semantics and cognition. Ed. A
Blank. P. Koch. Berlin: Mouton de Gruyter, 1999
- VIH, 312 s. (Cognitive linguistics research; 13).
DM 198,00.

Schmid H.: Kunst des Horens: Orte und Grenzen
philosophischer Spracherfahrung. Kéln: Bohlau,
1999 - IX, 275 s. (Collegium Hermeneuticum;
Bd. 2). DM 68,00.

Sprachphilosophie. Hrsg. Ch. Bennes. Frei-
burg/Br.: Alber, 1999 - 216 s. (Alber-Texte
Philosophie; Bd. 4). DM 28,00.

Teoria poznania
(Epistemology)

Collins A.: Possible experience: understanding
Kant's Critique of pure reason. Berkeley: Cali-
fornia Univ. Press, 1999 - XIX, 200 s. $40,00.

Erkenntnistheorie. Hrsg. H.-U. Baumgarten.
Freiburg/Br.: Alber, 1999 - 200 s. (Alber-Texte
Philosophie; Bd. 3). DM 28,00.

Harman G.: Reasoning, meaning, and mind.
Oxford Univ. Press, 1999 - 304 s. $ 65,00.

Identifikation und Repréasentation. Hrsg. A
Schéafer, M. Wimmer. Opladen: Leske und
Budrich, 1999 - 278 s. (Grenziberschreitungen;
Bd. 2). DM 48,00.

Katz J. L: Realistic rationalism. Cambridge,
Mass.: MIT Press, 1999 - XXXIV, 226 s. $
35,00.

Nadeau R.: Vocabulaire technique et analytique
de I'épistémologie. Paris: PUF, 1999 - XXXII,
864 s. Ff 188,00.

Papousado D.: Der Schnitt zwischen dem ldea-
len und dem Realen: Schopenhauers Erkenntnis-
philosophie. Bonn: Sinclair, 1999 - 183 s. DM
29,80.

Peacocke Ch.: Being known.
Press, 1999-368 s. $65,00.

Oxford Univ.

Historia i filozofia nauki
(History and pliilosophy of science)

Artigas M.: The ethical nature of Karl Popper's
theory of knowledge: including Popper's unpu-
blished comments on Bartley and critical
rationalism. Bern: Lang, 1999 - 153 s. Fs 37,00.

Dictionnaire d'histoire et de la philosophie des
sciences. Dir. D. Lecourt. Paris: PUF, 1999 -
1056 s. Ff 990,00.

Wissenschaftsphilosophie. Hrsg. V. Gadenne,
A. Visintin. Freiburg/Br.: Alber, 1999 - 192 s.
(Alber-Texte Philosophie; Bd. 5). DM 28,00.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Antike Philosophie: mit einer Schwerpunkt zum
Meisterargument = Ancient Philosophy. Hrsg. U.
Meixner, A. Newen. Paderborn: mentis, 1999 -
274 s. (Philosophiegeschichte und logische Ana-
lyse; 2). DM 58,00.

Boolos G.: Logic, logic and logic. Cambridge,
MA: Harvard Univ. Press, 1999 - 443 s. £ 14,50.

Bourdeau M.: Pensée symbolique et intuition.
Paris: PUF, 1999 - 136 s. Ff48,00.

Imbert C.: Pour une histoire de la logique: un
héritage platonicien. Paris: PUF, 1999 - 312 s. Ft
148,00.

Intuitionismus und Relevanz. Hrsg. Y. Shram-
ko. Berlin: Logos, 1999 - VIII, 181 s. (Logische
Philosophie; Bd. 3). DM 59,00.

The logic of strategy: . Ed. by Ch. Bicchieri, R.
Jellrey, B. Skyrms. Oxford Univ. Press, 1999 -
192's. $42,00.

The new theory of reference. Eds. P. W. Hump-
hreys, J. H. Fetzer. Dordrecht: Kluwer, 1999- 290 s.

Roeper R, Leblanc H.: Probability theory and
probability logic. Toronto: Univ. ol Toronto
Press, 1999 - 240 s. £ 40,00.
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Psychologia
(Psychology)

Bolzinger A.: Lii réception de Freud en France.
Paris: L'Harmattan, 1999- 194 s, Ff 120,00.
Grand dictionnaire de la psychologie. Nouv. éd.
Paris: Larousse, 1999 - 1024 s. Ff 395,00.

Historical semantics and cognition. Ed. A
Blank, P. Koch. Berlin: Mouton de Gruyter, 1999
- VIH, 312 s. (Cognitive linguistics research; 13).
DM 198,00.

Kanning U. P.: Die Psychologie der Personen-
beurteilung. Géttingen: Hogrefe, 1999 - 299 s.
DM 59,00.

Ohayon A.: L'impossible rencontre: psychologie
et psychanalyse en France 1919-1969. Paris: La
Découverte, 1999 - 438 s. Ff 195,00.

Redding P.:. The logic of afléct. Ithaca, NY:
Cornell Univ. Press, 1999 - 204 s. $ 35,00.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Autrui. Ed. M. Szymkowiak. Paris: Flammarion,
1999-256 s. Ff39,00. [Antologia tekstow],

Franz Th.: Der Mensch und seine Grundphano-
mene: Eugen Finks Existentialanthropologie aus
der Perspektive der Strukturanthropologie Hein-
rich Rombachs. Freiburg/Br.: Rombach, 1999 -
193 s. DM68,00.

Hermeneutik des Selbst - Im Zeichen des
Anderen: zur Philosophie Paul Rieoeurs. Hrsg. B.
Liebsch. Freiburg/Br.: Alber, 1999 - 335 s. DM
88,00.

Tngg R.: Ideas of human nature. Oxford: Black-
well, 1999-216 s. £50,00.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Atlan H.: Les étincelles de hasard. 1 La con-
naissance spermatique. Paris: Seuil, 1999 - 432
s. Ff 149,00.

Blackburn S.: Ruling passions: a theory of
practical reasoning. Oxford Univ. Press, 1999 -
344 s. $29,95.

Le clonage humain. R. P. Droit [et al.]. Paris:
Seuil, 1999-208 s. Ff 120,00.

Ethik. Hrsg. P. Welsen. Freiburg/Br.: Alber,
1999 - 192 s. (Alber-Texte Philosophie; Bd. 2).
DM28,00.

Frankfurt H. G.: Necessity, volition, and love.
New York: Cambridge, 1999-XD, 180s. $54,95.

Genard J.-L: La grammaire de la responsa-
bilité. Paris: Cerf, 1999-208 s. Ff 95,00.

Grimaldi N.: Ambiguités de la liberté. Paris:
PUF, 1999-184 s. Ff 110,00.

Harris G. W.: Agent centered morality: an
Aristotelian alternative to Kantian intemalism.
Berkeley: Univ. of California Press, 1999 - 434
s. $60,00.

Hauskeller M.: Geschichte der Ethik. Mitte-
lalter. Miinchen:; Dt. Taschenbuch-Verl., 1999 -
230 s. DM24,90.

Das herausgeforderte Selbst: Perspektiven auf
Paul Rieoeurs Ethik. Hrsg. A. Breitling. Wirz-
burg: Konigshausen u. Neumann, 1999 - 210 s.
DM48,00.

Johnston P.: The contradictions of modem moral
philosophy. London: Routledge, 1999 - 180. £
50,00.

A most detestable crime: new philosophical
essays on rape. Ed. K. Burgess-Jackson. Oxford
Univ. Press, 1999 - 336 s. $ 45,00.

Murray P. D.: Nietzsche's affirmative morality: a
revaluation based in the Dionysian world view.
Berlin: de Gruyter, 1999 - XVI, 320 s. (Mono-
graphien und Texte zur Nietzsche Forschung; Bd.
42). DM 248,00.

Negativitat des Weltlaufs: zum Verhaltnis von
Ethik und Geschichtsphilosophie. Hrsg. K.-J.
Grin. Flildesheim: Olms, 1999 - 220 s.
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(Philosophische Texte und Studien; Bd. 49). DM
49,80.

Salehi D.: Kritik des ethischen Relativismus.
Marburg; Tectum-Verl., 1999-153 s. DM 39,80.

Shaver R.: Rational egoism; a selective and
critical history. New York; Cambridge, 1999 -
XH, 162 s. $49,95.

Wood A.: Kant's ethical thought. Cambridge
Univ. Press, 1999-436 s. £ 35,00.
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Banham G.: Kant and the ends ot aesthetics.
London: Macmillan, 1999 - 211 s. £ 42,50.

Berger K.: A theory of art. Oxford Univ. Press,
1999-336 s. $35,00.

Bere F.: Théorie de l'art et philosophie de la
sociabilité selon Shaftesbury. Paris: H. Cham-
pion, 1999 - 430 s. (Les Dix-huitiemes siecles;
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Divvell M.: Asthetische Erfahrung und Moral:
zur Bedeutung des Asthetischen ihr die Hand-
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Alber, 1999 - 336 s. DM 68,00.

Knops S.: Bestimmung und Ursprung litera-
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Lee B. J.: Kunst als Korrelat und Korrektiv der
Wirklichkeit: Dialektik der Kunstautonomie im
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1999-323 s. DM89,00.

Lipperheide Ch: Die Asthetik des Erhabenen
bei Friedrich Nietzsche: die Verwindung der

Metaphysik der Erhabenheit. Wiizburg: Konig-
shausen u. Neumann, 1999 - 103 s. DM 26,00.

Filozofia spoteczenstw
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(Social philosophy. Philosophy of politics)

Bertrand J.-M.: De l'ecriture & l'oralite: lectures
des Lois de Platon. Paris: Publications de la
Sorbonne, 1999-470 s. Ff200,00.

Bohlke E.: ,,Esprit de nation”: Montesquieus po
itische Philosophie. Berlin: Berlin-Verl. Spitz, 1999
-272 s. DM59,00.

Deliberative politics: essays on democracy and
disagreement. Ed. S. Macedo. Oxford Univ.
Press, 1999-240 s. $59,95.

Hoffman P.: Freedom, equality, power: the onto-
logical consequences oftire political philosophies
of Hobbes, Locke, and Rousseau. Bern: Lang,
1999 - 380 s. (Studies in European thought; vol.
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Lessnoff M. W.: Political philosophers of the
twentieth century. Oxford: Blackwell, 1999 - VI,
304 s. $59,95.
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(Philosophy oflaw)

Mahlmann M.: Rationalismus in der prakti-
schen Theorie: Normentheorie und praktische
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law. New York: Cambridge, 1999 - XH, 307 s. $
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Schattenfroh S.: Die Staatsphilosophie Giovanni
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iin faschistischen Italien. Bem: Lang, 1999 - 210
s. DM 69,00.
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(Philosophy of éducation)

Burckhart H.: Diskursethik, Diskursanthropo-
logie, Diskurspadagogik: reflexiv-normative
Grundlegung kritischer Padagogik. Wiirzburg:
Konigshausen u. Neumann, 1999 - 394 s. DM
98,00.

Filozofia historii
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Negativitat des Weltlaufs: zum Verhéltnis von
Ethik und Geschichtsphilosophie. Hrsg. K.-J.
Grin. Hildesheim: Olms, 1999 - 220 s. (Philo-
sophische Texte und Studien; Bd. 49). DM 49,80.

Thielen J.: Wilhelm Dilthey und die Entwi-
cklung des geschichtlichen Denkens in Deuts-
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Konigshausen u. Neumann, 1999 - 542 s.
(Trierer Studien zur Kulturphilosophie; Bd. 3).
DM 128,00.
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i nauk przyrodniczych
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Février N.: La théorie hégélienne du mouvement
a léna, 1803-1806. Paris: L'Harmattan, 1999 -
160 s. F£90,00.

Garber D.: La physique métaphysique de Des-
cartes. Paris: PUF, 1999-496 s. Ff248,00.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Bouleau N.: Philosophies des mathématiques et
de la modélisation: du chercheur a l'ingénieur.
Paris: L'Harmattan, 1999 - 368 s. Ff 190,00.
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Jantzen G. M.: Becoming divine: towards a fe-
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Indiana Univ. Press, 1999 - VIH, 296 s. $49,95.
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Publikacje jednostkowe

Polskie Towarzystwo Filozoficzne, czyli
z dziejow filozofii jako nauki instytucjonalnej
(PTF, Warszawa 1999, ss. 339). Publikacja
wydana pod redakcja naukowg Barban' Markie-
wicz, Jacka J. Jadackiego i Ryszarda Jadczaka.
Jak stwierdza we ,,Wstepie” Barbara Markie-
wicz, ksigzka prezentuje cze$¢ materiatdw opra-
cowanych w ramach badan prowadzonych w
latach 1995-1997. Pod wzgledem strukturalnym
monografia dzieli sie¢ na cztery czesci: 1 Po-
czatki i historyczne formy filozoficznego ruchu
naukowego, 2. Struktury i formy dziatalnosci
towarzystw filozoficznych, 3. Polskie Towarzy-
stwo Filozoficzne w ujeciu monograficznym, 4.
Ludzie, ich losy i dzieto. Dotaczono tez kalenda-
rium, wykaz cztonkdéw honorowych PTF, ilustra-
cje i skorowidz nazwisk. Pienvsze dwie czesci
ksigzki zawierajg prace gtdwnie napisane przez
B. Markiewicz i R. Jadczaka. Na cze$¢ trzecig
zZtozyly sie sprawozdania z historii dziatalnosci
oddziatdw' Towarzystwa (za wyjatkiem Oddziatu
Warszawskiego, gdyz - zmarty w 1998 r. -
Ryszard Jadczak nie zdazyt tego sprawozdania
przygotowac). Ostatnia cze$¢ obejmuje artykuty
prezentujace sylwetki wybitnych cztonkéw Towa-
rzystwa (Kazimierza Twardowskiego, Kazimierza
Ajdukiewicza, Tadeusza Kotarbiriskiego, Wiady-
stawa Tatarkiewicza, Romana Ingardena,
Tadeusza Czezowskiego, Witolda Rubczyniskie-
go i Klemensa Szaniawskiego), a ponadto
przedruki z ,Ruchu Filozoficznego” wspo-
mnien po$miertnych o nastepujacych osobach:

H. Struwe, A. Mahrburg, M. Straszewski, W.
Weryho, Z. M. Zawirski, W. Witwicki, I
Dambska, D. Gromska.

Roman Stanistaw Ingarden: Roman Wi-
told Ingarden. Zycie filozofa w okresie
torunskim (1921-1926) (Wydawnictwo Uni-
wersytetu M. Kopernika, Toruh 2000, ss. 187,
ilustracje). Autor pisze w ,Przedmowie”, ze
celem tej pracy jest ,da¢ mozliwie dokfadny
obraz dziatalnosci ojca w okresie jego pobytu
w Toruniu w latach dwudziestych. W obrazie
tym uwzglednione ma by¢ tto historyczne, tj.
pochodzenie i skfad jego rodziny, wyksztatce-
nie, zamitowanie i mentalno$¢ ojca, przyczyny
przyjazdu do Torunia i wyjazdu z Torunia,
owczesne Srodowisko Torunia itp., a takze pewne
rzutowanie w przysztosé, tj. te elementy pdzniej-
szych zjawisk, ktore bezposrednio taczyly sie
Z opisanymi zdarzeniami i osobami”. Istotnie,
cel ten zostat drobiazgowo zrealizowany w czter-
nastu rozdziatach i dwoch aneksach tej ksigzki,
dopetnionej licznymi fotografiami i kopiami
portretdw wykonanych przez S.I. Witkiewicza.
Zwraca uwage staranna tomia edytorska.

Dariusz Kubuk: Problem apeiron i peras
w filozofii przedsokratejskiej (Wydawca: Insty-
tut Filozofii Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
1998, ss. 168). Do centralnych kategorii docie-
kan filozoficznych przedsokratykéw autor
zaliczyt pojecia apeiron  (nieskornczonosc,
nieokreslonos$¢, nieograniczono$¢) i peras
(granica, kres, koniec). W rozprawie poddat
szczegbtowej analizie formowanie sie tych fun-
damentalnych - nie tylko dla starogreckiej filozo-
fii - kategorii, poniewaz ich poznanie pozwala
gtebiej spojrze¢ na zrodta dyskusji o skoriczonosci
i nieskoriczonosci, takze okreslonosci i meokre-
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$lonosci. Udobitniony zostat fakt, iz pierwszym
pojeciem filozoficznym, ktére wytworzyta mysl
grecka, byto pojecie apeiron, stad poczatek filozo-
fii jest zarazem filozofig poczatku (arche). W
opozycji do pojecia apeiron pojawit sie termin
penis, ktory byt wyrazem podstawowego prze-
$wiadczenia myslicieli greckich, ze rzeczywisto$¢
jest uporzadkowana i harmonijnie zestrojona.
Relacja chaos - porzadek, swoista dla przedfilo-
zofieznego okresu mysli - greckiej, przybrata
posta¢ opozycji apeiron - peras, wokot ktorej
koncentrowat sie wysitek poznawczy pierw'-
szych mito$nikdw madrosci. Ewolucja od-
niesien miedzy tymi kategoriami znlazta odzwier-
ciedlenie w strukturze rozdziatdw rozprawy -
poréwnanie pogladéw Anaksymandra z poglada-
mi Parmemdesa pozwolito wydoby¢ dwa rézne
typy samej filozofii: 1 otwartej na nieokreslonos¢
i pogodzonej ze skofczono$eig wszystkich bytow,
2. filozofii domknigtej, roszczacej sobie pretensje
do poznania catosci bytu oraz zamykajacej sie na
wszelkie przejawy nieokreslonosci, w ktorej
dominujaca role zyskata kategoriaperas. (C.Gt.)
Ksigdz Kardynat Dr August Hlond Prymas
Polski. Dziatalnos¢ i dzieta (Gornoslaskie Towa-
rzystwo Przyjaciot Nauk im. Walentego Roz-
dzienskiego, Katowice 1998, ss. 118). Ksigzka
udostepnia materiaty - przygotowane do druku
przez prof. zw. dra hab. Jézefa Sliwioka - bedace
poktosiem sesji naukowej, jakg w 50-tg rocznice
$mierci kard. Augusta Hlonda zorganizowata w
pazdzierniku 1998 r. Wszechnica Gornoslaskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk im. Walentego
Rozdzienskiego w Katowicach. Sesja odbyta sie
w sali Muzeum Slaskiego stolicy Slaska. Jej
zadaiuem byto przyblizy¢ posta¢ Hlonda, syna
ziemi S$laskiej, wspdtczesnemu spoteczenstwu
poprzez ukazanie jego miejsca nie tylko w historii
Kosciota, ale takze w losach polskiej kultury'
pierwszej potowy XX wieku. Tematyka pomiesz-
czonych w ksigzce artykutow odpowiada temu
zadaniu: podjete zostaty w nich watki twdrczosci
literackiej Hlonda, przemyslen filozoficzno-histo-
riozoficznych oraz dziatalnosci teologiczno-dusz-
pasterskiej Kardynata. Ich zbidr otwiera Stowo
wstepne abpa metropolity katowickiego dra
Damiana Zimonia, a artykuty przygotowali: G.
Szewczyk: Literacka tworczosé kardynata Augus-
ta Jozefa Hlonda; J. Myszor: Ks. August Hlond -
program duszpasterski dla Gérnego Slaska

(1992-1926); C. Glombik: Kardynat August
Hlond wobec idei stowianskiej; B. Kotodziej:
August Kardynat Hlond Prymas Polski w trosce
o Polska emigracje; J. Kretosz: Prymas Polski
August Hlond - twdrca polskiej organizacji kos-
cielnej na ziemiach zachodnich i p6tnocnych
po 1l wojnie Swiatowej. Ksigzke uzupetniajg glo-
sy dyskutantow oraz album zdjec z sesji. (C. GL)

Andrzej Maryniarczyk SDB: Metafizyka
w ekologii (Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1999, ss. 183). Ksigzka ta jest wyrazem prze-
konania, ze odkrywame analogii bytowania rzeczy
jest podstawowa metodg poznawczg i wiasciwg
postawg dla ekologa-humanisty. Celem za$
autora jest ukazanie zwigzku pomiedzy rozu-
mieniem rzeczywistosci a dziataniem cztowieka.
Ksigzka sktada sie z trzech czesci: 1 U zrddet
narodzin ekologii, 2. W poszukiwaniu zagubio-
nego obrazu $wiata, 3. Prawda o realistycznym
obrazie Swiata. Stowo wstepne do ksigzki napisat
A. M. Krapiec.

Agnieszka Kijewska: Ksiega Pisma i Ksiega
Natury. Heksaemeron Eriugeny i Teodoryka
z Chartres (Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1999, ss. 284). Ksigzka jest rozprawg habilita-
cyjna autorki. Sktada sie ze wstepu i trzech czesci
oraz zakonczenia. Kijewska stara sie wykazac
ciggtos¢ mysli filozoficznej pomiedzy wiekiem
IX a XIl. W szczegdlnosci poréwnuje ko-
mentarze do Ksiegi Rodzaju (heksaemerony)
napisane przez Jana Szkota Eriugene oraz
Teodoryka z Chartres, w ktorych krzyzuja sie
filozofia, nauka i egzegeza biblijna. W zakon-
czeniu autorka przyznaje, ze przeprowadzone
przez nig badania nie pozwalaja na jedno-
znaczng odpowiedz, czy Eriugena wywart
wpltyw na szkote w Chartres.

Moses Mendelssohn: O oczywistosci w nau-
kach metafizycznych. (Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, Wroctaw 1999, ss. 136).
Jest to pierwszy polski przektad pracy nagrodzo-
nej na konkursie Kroélewskiej Akademii Berlin-
skiej w 1763 r. Ttumaczenia dokonali Radostaw
Kulinski i Tomasz Matysz. Tekst uzupetnili przy-
pisami i komentarzami, w ktorych zamieszczone
sg fragmenty innych prac zgtoszonych na konkurs,
m.in. Kanta i Abota. Mendelssohn (1725-1786)
byl reprezentantem berlinskiego OSwiecana. W tej
rozprawie pisat 0 oczywistosci podstaw mate-
matyki, podstaw metafizyki i podstaw natural-
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nej teologii.
Giovanni Reale: Historia filozofii staro-
zytnej. Tom IV. Szkoty epoki Cesarstwa

(Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1999,
ss. 696). Tak jak poprzednie tomy, tak i ten
przetozyt Edward Iwo Zielinski. W ,,Uwagach
wstepnych” wyjasniono, ze tom zawiera omo-
wienie szkél filozoficznych i ruchoéw filozo-
ficzno-religijnych z okresu od konca ery pogan-
skiej do poczatkéw szdstego wieku po Chrystusie.
Nowoscig podejscia jest proba zrekonstruowania
tych sktadnikdw duchowych, ktére doprowadzity
do powstania ostatniego genialnego wytworu spe-
kulacji greckiej, t.j. systemu Plotyna przedsta-
wionego w ,,Eneadach”. Przy rekonstrukcji po-
plotynskiego neoplatonizmu autor wykorzystat
najnowsze publikacje, ktdre radykalnie zmie-
nity tradycyjny obraz i przyjete sady. Tom
dzieli sie na trzy czeSci: pierwsza omawia
koricowq faze szkoty perypatetyckiej i innych
wielkich szkol hellenistycznych, druga pre-
zentuje mysl Pilona z Aleksandrii i tzw. filo-
zofie zydowska, a nastepnie medioplatonizm,
neopitagoreizm i ich fuzje w pogladach Nume-
niosa, a ponadto hennetyzm i doktryny ,,Wyrocz-
ni Chaldejskiej”. Ostatnia cze$¢ poswiecona
jest Plotynowi i koncowej fazie filozofii grec-
ko-pogarnskiej. Zapowiedziane jest wydanie
pigtego tomu, ktéry ma zawiera¢ stownik, indek-
sy i bibliografie.

Andrew Pyle (ed.): Key Philosophers in
Conversation (Routledge, London 1999, ss.
272, cena GBP 12.99 broszura). Jest to zbior
wywiadow z czotowymi filozofami Zachodu:
W.V.0O. Quinem, M. Dummettem, R. Scrutonem,
B. Williamsem, P. Strawsonem, D. Gauthierem,
A. Mortonem, J. Cottinghamem i innymi. Poru-
szano zagadnienia z filozofii umystu, etyki, nauki,
filozofii politycznej i historii filozofii.

Ilham Dilman: Free Will. An Historical
and Philosophical Introduction (Routledge,
London 1999, ss. 288, cena GBP 14.99 broszura).
Odwieczny sp6r pomiedzy zwolennikami wolnej
woli a obroficami detenninizmu jest szczegdtowo
przedstawiony w tej ksiazce. Autor bada poglady
na te sprawe wybranych szesnastu filozoféw od
Homera poczawszy a na Wittgensteuue skon-
czywszy.

Rupert Read, Alice Crary (eds.): The
New Wittgenstein (Routledge, London 2000,

ss. 504, cena GBP 17.99 broszura). Ten zbior
esejow, napisanych przez Stanleya Cavella,
Jamesa Conanta, Cére Diamond, Petera Win-
cha i Hilarego Putnama, wskazuje mozliwo$é
reinterpretacji mysli Wittgensteina i stosowa-
nych przez niego sposobow krytyki filozoficz-
nej. Rzuca tez nowe $wiatto na jego stosunek
do rozmaitych tradycji filozoficznych i obsza-
réw ludzkich zainteresowan.

Helen Watt: Life and Death in Health
Care Ethics. A Short Introduction (Routledge,
London 2000, ss. 124, cena GBP 7.99 broszura).
Autorka ocenia wybory podejmowane przez
lekarzy i pacjentow w kwestiach skrdcenia
zycia. Chodzi tu o problemy eutanazji, stanéw
wegetacji bez Swiadomosci, aborcji, uszko-
dzerr ptodu, klonowania i ryzyka zachowania
zycia kobiety ciezarnej. Ksigzka nie zaktada
uprzedniej wiedzy filozoficznej czytelnika.

Paul M. Pietroski: Causing Actions
(Oxford Univ. Press, Oxford 2000, ss. 256,
cena GBP 30 w oprawie). Autor przedstawia swa
oryginalng, filozoficzng teorie ludzkich dziatan
i ich mentalnych przyczyn. Zwraca uwage, ze
czesto dziatamy z pewnych racji, wybieramy
wsréd rozmaitych opcji, opierajac sie na swych
wierzeniach i pragnieniach. Jednakze ruchy
cielesne zawsze maja biochemiczne przyczyny,
wiec mogto by sie wydawac, ze myslenie
i dziatanie stanowig pewne procesy biochemi-
czne. Pietroski wszakze stara sie uzasadnic
poglad, ze mysli i czyny sg w rzeczywistosci
czym$ innym niz biochemicznymi procesami,
aczkolwiek od nich zaleza.

John Foster: The Nature of Perception
(Oxford Univ. Press. Oxford 2000, ss. 264,
cena GBP 35 w oprawie). John Foster prezentuje
w tej publikacji rezultaty swych rozwazan nad
problemem, czym jest spostrzezenie fizyczne-
go przedmiotu, czy jest czyms podstawowym, czy
daje sie roztozy¢ na prostsze sktadniki, a jesli tak,
to na jakie? Jego argumentacja podwaza bezpo-
Srediu realizm i prowadzi do pewnej wersji teorii
diarych zmystowych. W koricu autor opowiada sie za
teza, ze wcale nie postrzegamy rzeczy fizycznych,
porzuca realizm na tzecz pewnej formy idealizmu.

Barry Stroud: Meaning, Understanding,
and Practice. Philosophical Essays (Oxford
Univ. Press. Oxlord 2000, ss. 232, cena GBP
22.50 w oprawie). Autor jest profesorem filo-
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zofii na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berke-
ley. W tym zbiorze swych prac zajmuje sie nie
tylko pojeciami wymienionymi w tytule ksigzki,
lecz takze innymi, np. koniecznoscia, intencjonal-
noscig mysli. Pie¢ esejow skupia sie wokot filozo-
fii Wittgensteina. We wstepie Stroud wyjasnia,
jak jego mysli i dazenia rozwijaty sie w ciggu lat.

Dov M. Cabbay, Heinrich Wagnsing (eds.):
What is Negation? (Kluwer Académie Publi-
shers, Dordrecht 1999, ss. 352, cena GBP 98
w oprawie). Negacja stata sie ostatnio ,,gorgcym
tematem”, gdyz odgrywa istotng role przy
wyborze systeméw logicznych do specjalnych
zastosowan. Z tego wzgledu redaktorzy zwro-
cili sie do szeregu wybitnych logikéw o wspdt-
udziat w opracowaniu tego tomu. Prace w nim
zamieszczone utozono w czterech dziatach:
I. Modele, relewancja i niemozliwo$¢, Il. Para-
konsystencja, parcjalnos¢ i logiczne programo-
wanie, DI. Absurdalnos¢, talszywos$¢, odrzucal-
no$¢, IV. Negacja, jezyk naturalny, ktamca.
Ksigzka nalezy do serii,Applied Logic Series”.

Louis Torres, Michelle Marder Kamhi:
What Art Is. The Esthetic Theorv of Ayn
Rand (Open Court Puhl. Co., London 1999, ss.
450, cena GBP 17.50 broszura). Jako alternatywe
pogladu, ze wszystko moze by¢ uwazane za sztu-
ke, od ,sztuki abstrakcyjnej” po ,Jiipertikacje”
i ,,muzyke przypadkowa”, autorzy poddajg bada-
niu filozofie sztuki lansowang przez Ayn Rand,
ktéra proponuje pewna analize poznawczych
i emocjonalnych funkcji sztuki.

Hans Lenk: Denken und Handlungsbin-
dung. Mentaler Gehalt und Handlungsre-
geln (Verlag Karl Alber, Freiburg/Milnchen
2000, ss. 416, cena DM 58 broszura). Autor,
profesor Uniwersytetu w Karlsruhe, wychodzi
z zatozenia, ze poznanie i dziatanie nie moze
by¢ pojete w terminach czysto fizykalistyczno-
materialistyeznych. Totez siega do humanisty-
ki po metodologiczne modele, ale takze do
nowszych badan w dziedzinie neurologii i nauk
kognitywnych. Lenk chce w ten sposéb uzyskac
zrozumienie tresci semantycznej obrazéw mental-
nych, przedstawien i znaczen jezykowych. taczy
elementy Kaniow skie i Wittgensteinowskie z uje-
ciami uzalezniajgcymi myslenie od spotecznych
systemow regut i warunkéw dziatania. Takie
metodologiczno-poznawcze podejscie ma byé
pomostem taczacym nauki humanistyczne i przy-

rodnicze.

Eckhard Hefrich: Nietzsches tragische
Grose (Vittorio Klostermami, Frankfurt am
Main 2000, ss. 200, cena DM 48 broszura).
Zebrane w tej ksigzce prace i wyktady powstaty
w latach 1964-1999 i sg Swiadectwem ciagtego
zmagania sie z Nietzschem i jego oddziatywa-
niami. Autor kontynuuje badz rozwija tezy swej
monografii Nietzsches Philosophie z 1962 r.

Friedrich-Wilhelm von Herrmann: Die
/.arte, aher helle Differenz. Heidegger und
Stefan George (Vittorio Klostennann, Frankfurt
am Main 1999, ss. X + 328, cena DM 78 broszu-
ra). We Fryburskiej trylogii wykfadéw ,,Das
Wesen der Sprache” (1957/58) Heidegger uzywat
zwrotu ,,delikatna, ale jasna roznica” odno$nie
stosunku myslenia do poetyzowania. To odrdz-
nienie pojawito sie na drodze henneneutycznego
omawiania pdznej twdrczosci poetyckiej Stefana
George’a. Autor ksigzki, profesor filozofii Uni-
wersytetu we Fryburgu Bryzgowijskim, poddat
badaniu to hermeneutyczne ujecie.

Publikacje zbiorowe

Mieczystaw Albert Krapiec: Dzieta, Tom
XIX, Cztowiek w kulturze (Redakcja Wy-
dawnictwo KUL, Lublin 1999, ss. 192). Jest to
drugie wydanie tej ksigzki. W ,,Stowie wstep-
nym” autor stwierdza, ze kultura jest znako-
wym wyrazem czlowieka i intelektualizacji
natury. Stad zagadnienie kim jest cziowiek
stanowi przedmiot rozwazan pierwszego roz-
dziatu. Z kolei fenomen ciata, jako konstytu-
tywnego wspotczynnika cztowieka, stat sie
tematem drugiego rozdziatu, a pozycja czto-
wieka w spofecznosci wzieta zostata pod uwage
w rozdziale trzecim. Problematyka istoty kultury,
w szczeg6lnosci kultury chrzescijanskiej, pojawia
sie dopiero w rozdziale czwartym. Mowa tu
réwniez o religii i jej humanizacji. Wiaczono
ponadto w catos¢ krotki rys historyczny kultury
polskiej. Ostatnie trzy rozdziaty traktujg o warto-
$ciach humanistycznych (prawda, dobro, piekno),
0 ,.cywilizacji mitosci” oraz o ludzkich wymia-
rach kultury chrzescijanskiej. Autor konczy
optymistycznym stwierdzeniem, ze celem osta-
tecznym ludzkiego przeznaczenia moze by¢ tylko
dobro najwyzsze, w stosunku do ktorego czto-
wiek nie jest jedynie Srodkiem, lecz partnerem
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i wspotuczestnikiem zycia.

Martin Heidegger Gesamtausgabe. 111
Abteilung. Unverdffentlichte Abhandlungen,
Band 75. Zu Holderin-Griechcnlandreisen
(Vittorio Klostermann, Frankfurt am Main 2000,
ss. VI + 380, cena DM 88 broszura). Tom zawie-
ra prace, przewaznie dotychczas nie publikowane,
czesto nawet nie zakonczone, a dotyczace twor-
czosci Friedricha Holderlina (1770-1843), nie-
mieckiego poety okresu klasycyzmu.

Wydawnictwa ciggle

Wojciech Stomski: Personalistyczna wizja
wolnosci. Wokot koncepcji wolnosci osoby
ludzkiej Emmanuela Mouniera (Wydaw-
nictwo MIX, Warszawa 2000, ss. 158). Ksigz-
ka ta stanowi drugie, zmienione i poszerzone
wydanie pracy opublikowanej w 1996 r. pt.
Wolno$¢ osoby ludzkiej wedtug Emmanuela
Mouniera. Zostata wydana w serii ,,Rozprawy
i studia” Wyzszej Szkoty Psychoterapii i Re-
walidacji im. prof. Janiny Doroszewskiej w
Warszawie. Autor jest rektorem lej uczelni.
Spis tresci: Od autora, Wstep, 1 Emmanuel
Mounier - cztowiek i filozof, 2. Pojecie perso-
nalizmu, 3. Koncepcja osoby w personalizmie
chrzescijanskim, 4. Filozoficzne podstawy per-
sonalizmu, 5. Wolno$¢ —jej znaczenie, rola
i wazniejsze koncepcje, 6. Personalistyczna
koncepcja wolnosci. Zakonczenie.

Mirostaw Zarowski: Tarcza Arystotelesa
(Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroclaw 2000, ss. 260). Gtownym tematem
tej ksigzki jest problem nieskonczonosci w
filozofii Arystotelesa, w ktorej nieskoficzonosé
faczona byta z bytem potencjalnym, materia,
moznoscia, tym co akcydentalne. W rozwaza-
niach swych autor zestawia i poréwnuje mysli
Arystotelesa z pierwszymi filozofiami przyrody.

Immanuel Kant: Pisma teleologiczne. Z ory-
ginatu niemieckiego przetozyli Justyna Nowo-
tniak i Dariusz Pakalski. Opracowanie Justyna
Nowotniak, Mirostaw Zelazny (Wydawnictwo
Rolewski, Torun 2000, ss. 103). Jest to pozy-
cja nowej serii ,,Klasycy filozofii niemieckiej”
redagowanej przez Jarostawa Rolewskiego i Mi-
rostawa Zelaznego. Zawiera dwie rozprawki
Kanta: ,,O uzytkowaniu zasad teleologicznych
w filozofii” oraz ,Pierwsze wprowadzenie do

Krytyki whadzy sadzenia™, ktére tgcznie traktuje
sie jako pierwsza prébe wyktadni pogladow
rozwinietych w trzeciej ,Krytyce”. Wprowadze-
nie do problematyki teleologicznych pism Kanta
oraz objasnienia rzeczowe pierwszej rozprawki
napisat M. Zelazny, za$ thumaczka, Justyna No-
wotniak, dotgczyta swdj krétki komentarz do
drugiej rozprawki.

Tomasz Skura: Aspects of Refutation
Procedures in Intuitionistic Logic and Re-
lated Modal Systems (Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2000. Publikacja
z serii ,,Logika” Acta Universitatis Wratisla-
viensis prezentuje pewne rozwigzanie zagad-
nienia odrzucania syntaktycznego. Problemy
syntaktyczne aksjomatyzacji i wyboru regut
wzbogacone sa badaniami za pomocg drzew
refutacyjnych oraz charakteryzacjg seman-
tyczng wykorzystujagcg modele, a ponadto
charakteryzacjg algebraiczng.

Leon Gumanski: To Be Or Not To Be? Is
That The Question? and Other Studies in
Ontology. Epistemology and Logic (Editions
Rodopi, Amsterdam/Atlanta 1999, ss. 324,
cena USD 83 broszura). Ksigzka stanowi 66
tom serii ,,Poznan Studies in the Philosophy of
the Sciences and the Humanities”. Jest to zbior
prac autora publikowanych w latach 1960-1994,
dwie z nich sg wjezyku niemieckim.

Katalin G. Havas: It’s Logical (Editions
Rodopi, Amsterdam/Atlanta 1999, ss. 144, cena
USD 33 broszura). Ksigzka z serii ,,Rodopi Philo-
sophical Studies”. Rozpoczynajac od analizy
codziennych sytuacji poznawczych i logicznych
analiz pewnych gier, autor rozwija koncepcje lo-
giki stosowanej jako ogdlnej metodologii rozu-
mowan. Przystepnie przedstawia formy i operacje
stosowane w procesach poznawczych wystepuja-
cychw nauce. Stosuje dialogjako postac wykiadu.

James Giles (ed.): French Existentialism,
Consciousness, Ethics, and Relations with
Others (Editions Rodopi, Amsterdam/Atlanta
1999, ss. VI + 219, cena USD 36 broszura).
Ksigzka ta daje krytyczng ocene tworczosci i kon-
cepcji  francuskich egzystencjalistow. Beauvoira,
Merleau-Ponty’ego, Marcela, Camusa i Sartre’a,
naswietlajac ich wptyw na wspétczesng filozofie.
Publikacja ta ukazata sie w serii ,,Value Inquiry
Book Series” jako 87 pozycja.

Hans Albert: Between Social Sciences,
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Religion anil Polities. Essays in Critical Ratio-
nalism (Editions Rodopi, Amsterdam/Atlanta
1999, ss. 226, cena USD 50 broszura). Autor,
jeden z gtdwnych przedstawicieli niemieckiego
krytycznego racjonalizmu, prezentuje w tym
zbiorze prac swe stanowisko odnosnie ludzkiej
praktyki, ekonomii, polityki i prawa, a takze z
zakresu filozofii religii i epistemologii. Bedac
przeciwnikiem tradycji henneneutycznej, nawia-
zuje do pogladéw Poppera i wprowadza idee
racjonalnej heurystyki. Ksigzka ta nalezy do
»Series in the Philosophy of Karl Popper and
Critical Rationalism”.

Editions Rodopi (Amsterdam/Atlanta) in-
formuje, ze poczawszy od 2000 roku seria ,,Poz-
nan Studies in the Philosophy of the Sciences and
the Humanities” - wydana przez to wydawnictwo
- bedzie dostepna rowniez w wersji elektronicznej.

M.W.F. Stone, Jonathan Wolff (eds.): The
Proper Ambition of Science (Routledge, Lon-
don 1999, ss. 240, cena GBP 45 w oprawie).
Wydana z serii ,,London Studies in the History of
Philosophy” ksigzka ta ma za gtowny przedmiot
rozwazan stosunek pomiedzy naukowym pogla-
dem na Swiat a innymi aspektami ludzkiego
poznania. Zebrano tu dziewie¢ opracowan tej
tematyki, ukazujacych jak podchodzono do niegj
od czaséw najdawniejszych az po wspotczesnosc.
Autorami prac sa: B. Sharpies, M.W.F. Stone,
G.AJ. Rogers, J.R. Milton, Aaron Ridley, Ch.
Hookway, D. Moran, T.E. Uebel, D. Papineau i
Nancy Cartwright.

Vernon Pratt: Environment and Philo-
sophy (Routledge, London 1999, ss. 192, cena
GBP 13.99 broszura). Ksigzka przystepnie oma-
wia wyzwanie, jakie obecna wiedza o Srodowisku
stawia dotychczasowym przyzwyczajeniom czto-
wieka. Rozwaza sie tu koncepcje nauki, pro-
blemy obiektywnosci oraz tendencje indywi-
dualistyczne, a takze bierze sie pod rozwage
umowne rozmieszczanie ludzi w $Srodowisku.
Autor wprowadza czytelnika w fenomenolo-
giczng perspektywy: zagadnien. Porusza row-
niez problemy estetyczne zwigzane z pieknem
natury. Ksigzka nalezy do serii ,Routledge
Introduction to Environment”.

Hugh J. Silverman: Philosophy and Desi-
re (Routledge, London 2000, ss. 272, cena
GBP 13.50 broszura). Autor omawia rozmaite
rodzaje pragnien: pragnienie innej osoby,

pragnienie szcze$cia, wiedzy, lepszego Swiata,
pragnienie tego co niemozliwe, a takze jezy-
kowe formy wyrazu pragnien. Silverman (ze
State University of New York) uwzglednit
poglady wspétczesnych filozoféw, takich jak:
Merleau-Ponty, Bataille, Sartre, de Beauvoir,
Levinas, Irigaray, Barthes i Derrida. Publika-
cja ta zostata wydana w ramach serii ,,Conti-
nental Philosophy”.

llka Niiniluoto: Critical Scientific Re-
alism (Oxford Univ. Press, Oxford 1999, ss.
344, cena GBP 35 w oprawie). Kolejna pozy-
cja serii ,,Clarendon Library of Logic and
Philosophy”, napisana przez profesora Uni-
wersytetu w Helsinkach, jest wyrazem daze-
nia, aby obroni¢ realizm w filozofii nauki.
Autor jednak bierze pod uwage rozmaite
odmiany realizmu wystepujagce w poszczego6l-
nych dziedzinach filozofii i dopiero na ich tle
rozwija wasng koncepcje, zgodnie z ktora
postep w nauce zwigzany jest ze wzrastajgcym
podobienstwem do prawdy (tmthlikeness).

Robert Stern (ed.): Transcendental Ar-
guments. Problems and Prospects (Oxford
Univ. Press, Oxford 1999, ss. 336, cena GBP
35 w oprawie). Autorzy prac zebranych w tym
tomie poddaja badaniu istote i role, a takze
warto$¢ argumentéw transcendentalnych, ktore
zmierzajg do tego, by wykaza¢ prawdziwos¢ sa-
déw watpliwych lub zanegowanych przez sce-
ptyka. Prace zgromadzone w tej ksiedze zostaty
napisane specjalnie do tej publikacji, ktora nalezy
do ,,Mind Association Occasional Series”.

Simon Blackburn, Keith Simmons (eds.):
Truth (Oxford Univ. Press, Oxford 1999, ss. 370,
cena 13.99 broszura). Ksigzka z serii ,,Oxford
Readings in Philosophy” sktada sie z tekstdw na
temat prawdy napisanych przez znanych filozo-
fow i logikow drugiej potowy XIX i XX wieku:
F.H. Bradleya, H. Fl. Joachuna, W. Jamesa, B.
Russella, G. Fregego, F.P. Ramseya, L. Wittgen-
steina, A. Tarskiego, W.V.O. Quine’a, J.L. Au-
stina, P.F. Strawsona, C. Wrighta, P. Horwieha,
M. Dummetta, A. Gupte, D. Davidsona, R. Ror-
ty’ego i H. Fielda. Redaktorzy poprzedzili
teksty wiasnym wprowadzeniem.

Michael V. Weding: Aristotle’s Theory of
Substance. The Categories and Metaphysics
Zeta (Oxford Univ. Press, Oxford 2000, ss. 440,
cena GBP 37.50 w oprawie). Autor argumentuje
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przeciw rozpowszechnionemu mniemaniu, ze
koncepcje Arystotelesa dotyczace natury rzeczy-
wistosci sii zasadniczo sprzeczne. Wedtug nowej
interpretacji Wedinga, roznice miedzy wczesng
teorig kategorii a pdzniejszg teorig z Metafizyki
odzwierciedlajg fakt, ze Arystoteles zajmowat
sie dwoma odrebnymi zagadnieniami: wczes$-
niejsza teoria dotyczyta ontologii, pézniejsza
za$ wyjasniania.

John Locke: The Reasonableness of Chri-
stianity (Clarendon Press, Oxford 1999, ss.
400, cena GBP 55 w oprawie). To jest kolejny
tom serii ,, The Clarendon Edition of the
Works of John Locke”. Dzieto z 1695 r. uka-
zato sie po raz pierwszy w ktyrycznym wyda-
niu. Locke utrzymywalt, ze istota wiary tkwi w
Pismie Sw. i daje podstawe do tolerancyjnej
zgody pomiedzy chrze$cijanami. Redaktor tego
wydania, John C. Higgins-Biddle, opatrzyt je
wstepem i licznymi notami utatwiajacymi
zrozumienie religijnych pogladéw Locke’a.

Joan Weiner: Frege (Oxford Univ. Press,
Oxford 1999, ss. 128, cena GBP 5.99 broszu-
ra). Joan Weiner wskazuje tu drogi rozwojowe
mysli Fregego oraz omawia jego motywacje
i argumentacje w sposob pozwalajacy oceni¢
oryginalnos¢ i jasnos¢ koncepcji Gottloba Fre-
gego. Ksigzka ta nalezy do serii ,JPast Masters”.

Tassilo Eichberg: Kants Architektur der
Vernunft, Zur methodenleitenden Meta-
phorik der Kritik der reinen Vernunft
(Verlag Karl Alber, Freiburg/Miinchen 1999,
ss. 208, cena DM 58 w oprawie). Autor prze-
prowadza rekonstrukcje struktury systemu
Krytyki czystego rozumu. Za pomocg metafor
architektonicznych i rysunku perspektywicz-
nego oswietla znaczenie metody Kantowskiej
i jego pojecia systemu filozoficznego. Nawig-
zuje do metod Renesansowego malarstwa
i architektury, ukazujac kontekst kulturowo-
historyczny Kantowskiej filozofii oraz role
wyobrazni w genezie jego systemu. Ksigzka
zostata wydana w serii ,,Fennenta philosophical

Stefan Majetschak: Ludwig Wittgensteins
Denkweg (Verlag Karl Alber, Freiburg/Min-
chen 2000, ss. 432, cena DM 78 w oprawie).
Tom 114 serii ,Symposion”, napisany przez
profesora filozofii Kunsthochschule Kassel, poru-
sza nieznang strone filozofii Wittgensteina, ktory
w zasadzie nie zabierat gtosu w kwestiach etyki. .

Jednakze autor uwaza, ze pisma Wittgensteina
$wiadczg o etycznym napedzie myslenia tego
filozofa. Chodzito mu bowiem o zmiane dwcze-
snych ztych pogladdw. We wczesnej swej filozofii
Wittgenstein propagowat ujecie sub specie aeter-
nilatis, w ktorym etyczny sens Traktatu wigze
sie z obrazowg teorig znaku zdaniowego. No-
wy spos6b myslenia w poOzniejszym okresie
prowadzit do ujecia sub specie hominis otwie-
rajacego perspektywe na filozofie bez uniwer-
salistycznych pretensji.

Geert Keil: Handeln und Verursachen
(Vittorio Klostermann, Frankfurt am Main
2000, ss. 500, cena DM 98 broszura). To
studium z serii ,,Philosophische Abhandlun-
gen” stanowi przyczynek do opisowej metafi-
zyki poje¢ przyczyny i dziatania, na tle przeci-
wienstwa przyczynowej teorii dziatania i teorii
dziatania przyczynowego. Nowos$¢ ujecia ma tu
polega¢ na potraktowaniu stosunku przyczyna-
dzialanie jako réwnosci o dwoch niewiadomych.
W pierwszej czesSci ksigzki przedstawiono
krytyke kauzalnej teorii dziatania, a w drugiej
- jej niezgodnos$¢ z zasada nomologicznego chara-
kteru przyczynowosei, w trzeciej oméwiono mo-
zliwos$¢ odwrocenia stosunku przyczyna-dziatanie
(interwencjonistyczna teoria przyczynowosei).

Reinhard Heckmann: Die Nichtihinterg-
ehharkeit symbolischer Welterzeugung. Eine
Untersuchung zum Absoluten der spaten
Wissenschaftslehre J. G. Fichtes (From-
mann-Holzboog, Stuttgart 2000, ss. 470, cena
DM 139 w oprawie). Wydanie dziel Fichtego
pociagneto za sobg zainteresowanie zmiang
jego pogladéw w poOzniejszym okresie twor-
czosci. Autor interpretuje te zmianeg twierdzac,
ze absolut Fichtego stal sie tym x, z ktérego
wywodzi sie roznica pomiedzy podmiotem
a przedmiotem. Ksigzka Heckmanna zostata
wydana w serii ,,Spekulation und Erfahrung”.

Czasopisma

Kwartalnik Filozoficzny. Zeszyt 4 tomu
XXVD (1999) zawiera nastepujace artykuty:
Marek Drwiega - Od etyki wartosci do agato-
logii. Kilka uw'ag o filozofii J6zefa Tischnera;
Stanislaw Judycki - Prawda i kryterium praw-
dy: korespondencja, koherencja, praktyka;
Alfred Gawronski - Czy ,.kolo klamcow” jest
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paradoksalne?; Jozef Misiek - Antynomie
semantyczne w jezyku potocznym; Tadeusz
Szubka - Realizm i uniwersalizm w teorii praw-
dy. Stanowisko Williama P. Alstona; Maciej
Witek - Uprzywilejowane wyrazenia; Marek
Lagosz - Tak zwana brzytwa Ockhama a zasada
ekonomii; Ryszard Mirek - Peirce a problem
kwantyfikacji; Cezary Wodzinski - Dlaczego jest
raczej nic niz cos... Projekt ontologii apofantycz-
nej; Leon Kusak i Adam Wegrzecki - Zarys
historii towarzystw filozoficznych w Krakowie.
Lata 1909-1918. W dziale przektadéw zamiesz-
czono tekst Jean Naberta ,J3ezsadane”. Jak zwy-
kle sg recenzje, a takze sprawozdanie z sympozjum.
Kwartalnik Filozoficzny. Zeszyt 1 tomu
XXVIII (2000) zawiera osiem artykutéw: Barba-
ra Skarga - Metafizyka obecnosci a metafizy-
ka $ladu. Cz. Il; Marek Peplidski - Trzy
koncepcje racjonalnosci przekonania o istnieniu
Boga. Analiza argumentacji Alvina Plantingi;
Jan Hertman - Pytanie gtéwne filozofii a dezyde-
rat gtéwny cztowieka (0 zagadnieniu istnienia
Boga i zbawienia duszy nieSmiertelnej); Stani-
staw Buda - ...quod omnes dicunt Deum; Piotr
Moskal - Problem doswiadczenia religijnego jako
racja przekonali teistycznych; Katarzyna Stark -
Problem eschatologii w twdrczosci Sergiusza
Bulgakowa, Mikotaja Bierdiajewa i Paula
Evdokimova; Ireneusz Zieminski - Zarys
ontologii $mierci. Préba filozoficznego opisu
istoty $mierci; Karol Michalski - Sytuacje
graniczne jako zrédto filozofii w filozofii
egzystencji Karla Jaspersa. W dziale przekta-
déw zamieszczono prace K.M. Wimmera pt.
»Tezy, warunki i zadania filozofii o orientacji
interkulturowej” w thumaczeniu Jakuba Stuchli-
ka. Ponadto w tym zeszycie znajduje sie spra-
wozdanie z sympozjum ,,Cztowiek - Nauka -
Wiara” (19-21 XI 1999, w Uniwersytecie War-
szawskim) oraz szes¢ recenzji z ksigzek.
Filozofia Nauki. W numerze 3-4 (27-28)
z 1999 r. zamieszczono sze$¢ artykutow o
zréznicowanej tematyce, ktorych autorami sa:
W. Marciszewski, M. Rosiak, M. Lagosz, R. Po-
czobut, A. Chrudzimski i I. Bondecka-Krzyko-
wska. Ponadto znajdujg sie tu trzy teksty
(autorzy: T. Rzepa, J. Bobryk i .1 Wolenski)
zaprezentowane na sesji ,,Obraz $wiata, $wiat
przezy¢ i przezycie znaczenia” poswieconej
Wiadystagwowi Witwickiemu (Warszawa 8 IH

1999). Jest tez nota o konferencji Ingardenow-
skiej w Toruniu (17-18 IV 1999), sa recenzje
aw dziale archiwaliow przedruk pracy S.
Lesniewskiego z 1916 r. pt. Podstawy ogdlnej
teorii mnogosci. I, a takze listu z 1940 r.
Alfreda Turskiego do J6zefa Bochenskiego. Na
koncu znajdujg sie streszczenia w jezyku
angielskim.

Humanistyka i Przyrodoznawstwo. Tom 5.
tego rocznika wydawanego przez Akademie
Rolniczo-Techniczng w Olsztynie zawiera 34
prace przygotowane z okazji 60-lecia urodzin
prof. Zbigniewa Hulla. Redaktorem tomu jest
Witold Tulibacki. Wéréd autoréw znalezli sie
takze uczeni zagraniczni (z Czech, Hiszpanii,
totwy, Rosji i Ukrainy). Prace utozone zostaty
w trzech dziatach: I. Z zagadnien metafilozofii,
ekofilozofii i filozofii przyrody (autorzy: J. Niz-
nik, A. Papuzinski, J. Trabka, A. Kiepas, Z. Ma-
ciejewski, S. Opara, J. Jaron, K. Lastowski, R.
Rosa, A. Latawiec, P. Koziot, B. Byczko), U
Cztowiek i Swiat wspotczesny (M. Michalik,
E. Ko$micki, N. Wasiliewa, A. Strods, S. Popta-
wski, W. Kaczocha, M. Jagtowski, D. Barba-
szyhski, W. Rabmowicz, J. Kusik, J. Rusiecki),
H. Z zagadnien antropologii filozoficznej (M.
Szyszkowa, Z. Pigtek, V. Zeman, A. Bastek, J.
Kurowicki, LJ. Moreno, S. Jedynak, W. Tybur-
ski, K. Kaszynski, W. Tulibacki, A. Demichev).

Torunski Przeglad Filozoficzny, wydany
przez Instytut Filozofii UMK, pierwotnie pomy-
$lany jako rocznik (zob. Ruch Filoz. t. XIV nr
3, s. 517) ukazuje sie z op6znieniem. Tom drugi
(1999) pod redakcjg Tomasza Komendziriskiego
zawiera wywiad Zbigniewa Nerczuka z prof.
Stefanem Swiezawskim i artykuly objete for-
mulg ,,Spory o filozofie”: J. Wolenski - Dla-
czego filozofia jest jaka jest?; R. Jadczak -
Spor miedzy Struvem a Twardowsldm o przed-
miot, zakres i metody filozofii; H. Buczynska-
Garewicz - O filozofii Peirce’a i nowego
pragmatyzmu. Ponadto zamieszczono zapis dys-
kusji na temat koncepcji Rorty’ego, prowadzonej
przez seminarzystow prof. Stefana Moraws-
kiego, a takze komentarz A. Szahaja - Spor
o Rorty’ego. Osobne trzy artykuty objeto
wspolnym tytutem ,,Peirce, znak i metafora”.
Mowa tam o indukcji w ujeciu Peirce’a (autor:
R. Mirek), o wielobiegunowosci znaku jezyko-
wego (Z. Wasik) i o metaforycznym procesie
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poznania zta (T. Komendzinski). Jest réwniez
kronika opracowana przez Z. Nerczuka.

Przeglad Artystyczno-Literacki. W po-
dwdjnym numerze 11-12 (83-94) tego pisma,
redagowanego przez Lecha Witkowskiego,
znajduje sie kilka prac z filozofii: dwa niepu-
blikowane wystapienia Romana Ingardena ,,U
wrot uniwersytetu” i ,,Prawo cztowieka do
ksztatcenia sie a racjonalny ustréj pracy kultu-
ralnej”, przektad artykutu .1 Derridy pt. ,,Opo-
ry” (Resistances) oraz tekst rozmowy Barbary
Skargi z Lechem Witkowskim pt. ,,Obecnos¢
filozofii” (z 1995 r.). Tematyka filozoficzna
wystepuje rowniez w recenzji Beaty Spasik z
ksigzki Jadwigi Mizinskiej Usmiech Hioba.
Filozoficzne troski wspétczesnosci (1998).

Bulletin of the Section of Logic, wydawany
przez Katedre Logiki i Metodologii Uniwer-
sytetu tddzkiego, od poczatku 2000 roku
bedzie publikowat wylacznie petne artykuty
niezbyt duzej objetosci. Redakcja odstapita od
dotychczasowej praktyki drukowania takze
streszczen. Materiaty nadsylane w celu publi-
kacji sg recenzowane. Za publikacje w Biule-
tynie autorowi przyznawane bedg 4 punkty,
wedtug decyzji Komitetu Nauk Filozoficznych
PAN. Zeszyty tego czasopisma rozsylane sa
bezptatnie do okoto 230 logikéw Europy,
Ameryki Potnocnej i Poludniowej, Azji, Au-
stralii i Nowej zelandii.

Dialectica poswiecita podwojny numer 3-4
rocznika 53 (1999) Ruth Barcan Marcus,
znanej amerykarnskiej filozofce, specjalistce w
zakresie logik modalnych. Numer zawiera
prace nastepujacych autoréw: H. Lauener, Q.
Smith. P. Engel, E. Sosa, P. Gochet, E. Gillet,
T. Williamson, K. Lambert, J. Hintikka, N.
Belnap, W. Essler, J. Labode, Stefanie Uesnay
i J. Vuillemin.

Anuario Filosofico. Zeszyt 3 tomu XXXII
(1999) ma jako temat gtowny zwigzki filozofii z
encyklikg ,,Fides et ratio”. W dziewieciu artyku-
tach omdwiono m.in. stosunek encykliki do
scientyzmu i nauki, do filozofii chrzescijanskiej,
filozofii analitycznej i postmodernizmu. Wstepng
prezentacje tematyki przedstawit Victor Sanz,
redaktor tego zeszytu. Kazdy artykut poprzedzo-
ny jest krotkim streszczeniem angielskim.

Philosophica - czasopismo wydawane przez
Uniwersytet w Gandawie - poswiecito caty

tom 60 zmartemu w 1996 r. Donaldowi Tho-
masowi Campbellowi, emerytowanemu profe-
sorowi Uniwersytetu Kalifornijskiego w Ber-
keley, znanemu ze swych prac z dziedziny psy-
chologii spotecznej, metodologii i epistemologii
nauk spotecznych. Tom zawiera pie¢ obszernych
prac nawigzujagcych do tematdéw poruszanych
przez Campbella. Wstep napisat Werner Calle-
baut, jeden z redaktoréw' tego pisma.

Bibliografie, leksykony, informatory*

The Cambridge Dictionary of Philosophy.
Second edition (Cambridge Univ. Press, Cam-
bridge 1999, s. 984, cena GBP 19.95 broszura,
GBP 52.50 w oprawie). To uaktualnione wyda-
nie, opracowane przez zespél pod redakcja
Roberta Audi zostato wzbogacone 400 hastami
m.in. dotyczacymi 50 wspdtczesnych Mozotdw
(np. Althusser, Chomsky, Eco, Habermas, Le-
vinas, Putnam, Quine, Rorty). W wiekszym za-
kresie uwzgledniono w tym wydaniu filozofie
afrykanska, azjatycka i latyno-ainerykarska.

Directory of American Philosophers 2000-
-2001 (Philosophy Documentation Center, Bow-
ling Green 2000, ss. 600, cena USD 135
w oprawie). Jest to juz dwudzieste wydanie
tego informatora zatozonego przez Archie J.
Bahma, a obecnie redagowanego przez Roberta
L. Tompsona. Informacje objemujace USA i Ka-
nade utozone sg alfabetycznie w dziatach: uniwer-
sytety, asystentury, centra i instytucje, towa-
rzystwa, wydawcy, czasopisma. Tom zawiera
nazwiska i adresy ponad 12.500 filozoféw oraz
indeksy.

International Directory' of Philosophy and
Philosophers 1999-2000 (Philosophy Docu-
mentation Center, Bowling Green 1999, ss.
660, cena USD 118 w oprawie). Informator
ukazuje sie co dwa lata. Zawiera wiadomosci
0 aktywnosci filozofow w 130 krajach Europy,
Ameryki tacinskiej, Azji, Afryki i Australii.
Podaje adresy ponad 1.240 wydziatéw filozo-
ficznych oraz 12.230 zatrudnionych w nich
filozofow'. Sg tez indeksy.

ORGANIZACJE

Towarzystwo Przyjaciét Filozofii Ekolo-
gicznej zorganizowato w Warszawskim Os$rodku
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Kultury dnia 11 IV 2000 r. kolejne spotkanie
dyskusyjne o tematyce nawigzujacej do ksigzki
Henryka Skolimowskiego Swiete siedlisko
cztowieka. Spotkanie poprowadzit Jozef Jaron.

Michael Oakcshott Sudety to nowe towa-
rzystwo powotane do zycia z okazji setnej
rocznicy urodzin M. Oakeshotta (1901-1990).
Pierwsza konferencja tego towarzystwa ma sie
odby¢ w Caius College w Cambridge w dniach
11-14 1X 2001 r.

ZJAZDY | KONFERENCJE

Klemens Szaniawski. Miedzy madroscig
a nauka. Polskie Towarzystwo Filozoficzne,
Towarzystwo Naukowe w Warszawie oraz In-
stytut Filozofii UW wspolnie urzadzity 13 Ul
2000 r. w Patacu Staszica w Warszawie sesje
naukowg z okazji dziesiatej rocznicy Smierci
Szaniawskiego. W programie znalazty sie
nastepujace referaty: Anna Jedynak - Osoba i
dzieto Klemensa Szaniawskiego; Wiadystaw
Strézewski - Klemensa Szaniawskiego mysli
0 uniwersytecie; Marek Rembierz - Wymogi
racjonalnosci a tworczos¢ filozoficzna. Kwe-
stie metafilozoficzne w dociekaniach Klemen-
sa Szaniawskiego; Jan Wolenski - Teoria
decyzji i epistemologia.

Il Sympozjum Interdyscyplinarne nt.
»Etyczne aspekty rehabilitacji” odbyto sie w
Warszawie 15 Ul 2000 r. Organizatorami byli:
Katedra Psychospotecznych Podstaw Rehabi-
litacji AWF w Warszawie, Sekcja Etyki PTF
oraz Gmina Warszawa-Centrum. Obrady toczyty
sie podczas czterech sesji: I. Filozoticzno-etyczne
aspekty rehabilitacji, U Rehabilitacja w perspe-
ktywie aksjologicznej, Ul. Problemy moralne
relacji terapeutycznych, IV. Wybrane zagad-
nienia etyczne wspdétczesnej medycyny. Wy-
gtoszono 24 referaty. Po kazdej sesji nastepo-
wata dyskusja.

Wiadystawa Tatarkiewicza bilans osiggnieé
zyciowych i naukowych byl tematem sesji,
ktéra miata miejsce w Olsztyriskiej Szkole
Wyzszej dnia 7 1V 2000 r. Z referatami wysta-
pili: Ryszard Wisniewski - Wiadystaw Tatar-
kiewicz filozof czy zbieracz mysli?; Maria
Gotaszewska - Wiadystawa Tatarkiewicza
koncepcje etyczne; Adam Bastka - Wiadystaw
Tatarkiewicz a problem twoérczosci.

Metaphor and Cognition. Theories of Me-
taphor. Interdisciplinary Power or Unifica-
tion? Tak brzmiata tematyka miedzynarodo-
wej interdyscyplinarnej konferencji, ktora
urzadzona zostata 25-27 X 1999 r. w Instytu-
cie Filozofii UMK w Toruniu. Gtéwnym organi-
zatorem byt Tomasz Komendziriski. W programie
znalazty sie referaty ponad 20 oséb, a m.in.
nastepujacych uczestnikow z zagranicy: Mary
Gerhart i Allan Russell (USA), Antal Borbely
(USA), Bipin Indurkhya (Japonia), Dylan
Glynn (Australia). Ostatniego dnia dyskusje
panelowg poprowadzit jako moderator Ale-
ksander Szwedek. Dodatkowo 28 X odbyla sie
sesja w jezyku polskim pt. ,,W obliczu Swiatta
i Innego. Rozmowy o metaforach filozoficz-
nych”.

23. Miedzynarodowy Kongres Heglowski
bedzie miat miejsce w Zagrzebiu w dniach 30
VIU-2 1X 2000 r. Kongres ma by¢ posSwiecony
problematyce Fenomenologii ducha. Blizszych
informacji mozna uzyska¢ pod adresem: XXUI.
Hegel-Kongress, Sveneiliste Zagreb, Fakultet
politickich znanosti, Lepusieeva 6, Post Box
174, HR-1000 Zagreb, Chorwacja.

No Place for Cosmopolitans? Nad tym py-
taniem zastanawiano sie podczas konferencji
w Tilburgu (Holandia) na tamtejszym Uniwersy-
tecie Katolickim Brabancji 8 X 1999 r. Dyskusja
byta kontynuowana w Nowym Jorku 14 X 1999 .
oraz w Jerozolimie (luty 2000), a potem ma sie
toczy¢ w New Delhi (wiosng 2000 r.).

Nietzsche’s Use of Language bedzie przed-
miotem obrad 21-23 1X 2000 r. miedzynarodowego
interdyscyplinarnego kongresu organizowanego na
Uniwersytecie w Nijmegen pod przewodnic-
twem P. van Tongerena. Omawiane ma by¢
stownictwo Nietzschego, jego uzycie metafor
i wptyw jezyka biblijnego. Kongres ma by¢
dwujezyczny, angielsko-niemiecki. Informa-
cje: Dr Hester ljsseling, Faculteit der Wijsbe-
geerte, Katholiek Universiteit Nijmegen,
Postbus 9103, NL-6500, H.D. Nijmegen,
Holandia.

Konferencja w Petersburgu, organizowana
wspolnie przez tamtejsza Szkote Religii i Filozo-
fii oraz Goethe-Institut, ma sie odby¢ 3-6 VI
2000 r. w ramach projektu ,,Rosyjskojezyczne
wydania zasadniczych tekstéw filozoficznych
(Husserl, Heidegger) na podstawie normatyw-
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nych koncepcji przektadu”.

Catholic International Traditions in the
Humanities and the Social Sciences to temat
kongresu zaplanowanego w Lowanium na 10—
11 X1 2000 r. Organizatorami sg: European
Centre for Ethics oraz Erasmus Institute.
Blizszych informacji udzielajg organizatorzy
pod adresem: Conference Planing Committee,
European Centre for Ethics, Deberiotstraat 26,
B-300 Leuven, Belgia.

X. Kongres Society for the Promotion of
Eriugenian Studies (SPES) wyznaczono na
16-20 vm 2000 r., a ma sie odby¢ w Mayno-
oth i Dublinie. Tematem rozwazan bedzie
historia i eschatologia u Eriugeny i w jego cza-
sach. Informacje: The Departmental Secretary,
Department of Philosophy, National Univer-
sity of Ireland, Maynooth, Co Kildare.

IVR World Congress on Philosophy of
Lasv and Social Philosophy odbedzie sie
w Amsterdamie w dniach 20-24 VH 2001 r.
Temat: ,,Pluralizm i prawo” (Sprawiedliwosc,
Panstwo, Problemy globalne, Rozumowanie
prawnicze). Informacje: Prof. Gerhard Spren-
ger, Managing Editor of ARSP, POB 10 01
31, D—3351 Bielefeld.

23. Internationale Wittgenstein-Symposium,
organizowane przez Wittgenstein-Gesellschatl,
odbedzie sie 13-19 VIII 2000 r. w Kirchberg am
Wechsel pod naukowym kierownictwem Barry
Smitha i Berit Brogaard. Referaty beda wygta-
szane przez nastepujace osoby: G. Meggle, E.
Morscher, K. Mulligan, E. Runggaldier, J.
Serie i A. Stroll.

Problem zla byl omawiany na X. Dorocznej
Konferencji Filozoficznej w dniach 6-7 11 2000
r., ktora zorganizowana zostata przez Wydziat
Filozoficzny Uniwersytetu Kalifornijskiego w River-
side. Udziat wzieli m.in. David Brandes, Jack
Milles, Eleonore Stump, Michael Tooley, Nicholas
Wolterstorfl; Harry Frankfort, John Peny, Mark
Ravizza, Gary Watson i Howard Wettstein.

NAUCZANIE

Collegium Phaenomenologicum w Umbrii
organizuje w 2000 roku po raz dwudziesty
piaty letnig szkole w Villa Montesca kolo
Citta di Castello (Wiochy). Jako temat wioda-
cy obrano ,,Przyczynki Heideggera do filozo-

fii”. Wyktadowcami beda: D. Vallega-Neu, P.
Trawny, D.J. Schmidt oraz M. De Beistegui.
Informacji udziela: Hans Ruin, Philosophy
Department, South Stockholm University
College, Box 4101,141 04 Huddinge, Szwecja.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Heleen Pott zostala z dniem 15 wrze$nia
1999 r. mianowana profesorem nadzwyczaj-
nym na Uniwersytecie Erazma w Rotterdamie.

Michel Ter Hark powofany zostat na sta-
nowisko profesora historii filozofii Uniwersy-
tetu w Groningen (Holandia).

Witold Tulibacki (Akademia Rolniczo-
Techniczna w Olsztynie) zdat z wynikiem
pozytywnym kolokwium habilitacyjne w dniu
28 EX 1999 r. Podstawg habilitacji przeprowa-
dzonej na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu bytg rozprawa ,,Etyka i naturalizm,
problem naukowego kontekstu etyki”.

NEKROLOGIA

Didier Anzieu (ur. 8 VII 1923 r. w Melun),
em. profesor psychologii Uniwersytetu w Nanter-
re, wspotzatozyciel Towarzystwa Psychoanali-
tycznego we Francji, zmart w Paryzu 25 XI
1999 r. Byl przeciwnikiem teorii i praktyk
klinicznych J. Lacana. Wprowadzit grupowg
terapie psychoanalityczng. Napisat m.in.
L ‘auto-analyse de Freud (1959), Une peau
pour les pensées (1986), Le penser. Du Moi-
peau au Moi-pensant (1994).

Albert G. Dragalin (ur. 10 IV 1941 r.), ro-
syjski logik, uczen A. A. Markowa, zmart 18
Xii 1998 r. w Debreczynie na Wegrzech. W
1983 r. opuscit Moskwe, wyjechat do Debre-
czyna, gdzie doktoryzowat sie i zostat profeso-
rem a od 1993 r. przewodniczacym dziatu
komputerologii na Uniwersytecie Lajosa Kos-
sutha. Byl jednym z najwybitniejszych rosyj-
skich konstruktywistdw. Napisat m.in. ksigzke
0 intuicjonizmie matematycznym (1979) prze-
tozong na jezyk angielski w 1988 r.

William Thomas Jones (ur. w 1910 r. w Nat-
chez, Mississippi), profesor Pomona College
oraz California Institut of Technology, zmart
301X 1998 r. w Claremont (California). Byl
autorem pieciotomowego dzieta A Histoty of
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Western Philosophy.

Kazimierz Kloskowski (ur. 20 VIII 1953 r.
w Gdansku), profesor Akademii Teologii
Katolickiej, zmart 16 X 1999 r. Magisterium z
filozofii otrzymat w 1981 r. w ATK i na stale
zwigzat sie z tg uczelnig. Tamze doktoryzowat
sie w 1984 r. pod kierunkiem ks. prof. Szcze-
pana Slagi. Jego habilitacja na podstawie
rozprawy Zagadnienie determinizmu ewolucyjne-
go. Studium biofilozoficzne odbyla sie w ATK
w 1990 r. Tytut prof. nadzw. uzyskat w 1997 r.
Petnit funkcje prodziekana Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskie] od 1993 r. Trzy lata pozniej
zostat powotany na stanowisko prorektora. Byl
autorem ponad 110 artykutow i innych prac
naukowych. Napisat tez trzy ksigzki: Mie-
dzy ewolucjg a kreacjg (1994), Bioetyczne
aspekty inzynierii genetycznej (1995), Filozofia
ewolucji ifilozofia stworzenia (dwa tomy 1999).

Gérard Lebrun (ur. w 1930 r. w Paryzu),
profesor Uniwersytetu w Sao Paulo (1972—
1978) oraz w Université de Provence (do eme-
rytury w 1998 r.), zmart 10 XII 1999 r. Zaj-
mowat sie filozofig Hume’a, Kanta i Hegla.
Opublikowat m in. Kant et la fin de la mé-
taphysique (1970), La patience du concept
(1972).

Masaru Otani, zalozyciel Japorskiego To-
warzystwa Kierkegaardowskiego, zmart 1 XII
1999 r. Byl profesorem w Osaka University of
Foreign Studies, autorem licznych prac o Kier-
kegaardzie.

Wilhelmus R. Scholtens (ur. w 1925 r.),
holenderski filozof, karmelita, zmart 14 1l
2000 r. w Boxmeer. Byt znawcg filozofii
Kierkegaarda, autorem wielu o nim prac.



WYDAWNICTWO ADAM MARSZALEK
prowadzi sprzedaz wysytkowa ksigzek,
a takze prenumerate czasopism:

Athenaeum Kultura i Edukacja

Azja-Pacyfik Monochord

Cywilizacje w czasie iprzestrzeni Partyzant

Echo Swidwina Polityka Wschodnia

Gazeta tysomicka Ruch Filozofic_zn)_/

Gdanskie Studia Miedzynarodowe Studia Europejskie

Kognitywistyka i Media w Edukacji Polish Political Science Yearbook
Krakowskie Studia Matopolskie J

ISSN 0035-9599

wydawnictwo
aaam
marszafek

wydawnictwo

¢ iclam fl\at$zate\\

ul. Przy Kaszowniku 37
87-100 Torun
e-mail: info@marszalek.com.pl
www.marszalek.com.pl
KBSA O/Torun 15001751-502823-121750013215


mailto:info@marszalek.com.pl
http://www.marszalek.com.pl

