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C. A. Peursen

Poglqdy filozoféw holenderskich
na egzysfencjalizm*

Ogladana na mapie $wiata Holandia jest tylko punktem na skrzyzo-
waniu niezliczonych linii, ktére wykreslajg miedzynarodowe szlaki mor-
skie i powietrzne. Réwniez jednak pod innym wzgledem moze by¢ ona
uwazana za punkt zbiezny linii: tych mianowicie, ktdre oznaczajg krzy-
zowanie sie drog mysli. Wiatr wielkich szkot filozoficznych od dawna wiat
z réznych stron przez ptaski kraj holenderski. W XV Il w. Baruch Spinoza,
syn zydowskich uchodzcéw z Portugalii, jako filozof holenderski zjedno-
czyt w sobie réznego rodzaju mysl egzotyczng. Takze inni filozofowie
zjezdzali z zagranicy, aby osiedli¢ sie w Niderlandach, znajdujgc tu wol-
nos¢ polityczng i intelektualng, ktora pozwolita im pisa¢ swe dzieta w spo-
koju. Najstawniejszym z nich w XVII w. byt mysliciel francuski Rene
Descartes. W istocie, drogi starzejacego sie Descartesa i miodocianego
Spinozy mogty dostownie skrzyzowaé sie na kanatach Amsterdamu w la-
tach tysigc szescset czterdziestych.

Dzisiejsi filozofowie holenderscy pracujg i debatujg pod tym samym
wysokim, pochmurnym niebem. Dzi$"takze wiatr z roznych intelektual-
nych stron igra kartami ksigzek, ktore trzymajg w reku. Bardziej niz

"Autor niniejszego artykutu C. A. van Peursen, ur. w 1920 r. zajmuje obecnie
katedre filozofii na uniwersytetach w Groningen i Leyden. Artykut przetozyta z je-
zyka angielskiego Adela Styczynska.
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kiedykolwiek Holendrzy musza obecnie zna¢ jezyki wiekszych krajow
sgsiednich. Jednakze jezyk angielski, francuski czy niemiecki — nie moze
by¢ oddzielony od mysli: trzezwy jest jezyk Brytyjczykéw oparty na ob-
serwacji (empiryzm i neo-pozytywizm), zawily jezyk Niemcéw (fenome-
nologia i egzystenejalizm metafizyczny), jasny, wnikliwy jezyk Francuzéw
(spirytualizm i egzystenejalizm fenomenologiczny).

Egzystenejalizm stawia egzystencje ludzka w centrum swego zainte-
resowania. W czasach, gdy narastajg pytania stawiane sobie przez czio-
wieka, filozofia ta przykuwa szczegdlng uwage. W swych rozlegtych kon-
taktach z sgsiednimi krajami mysliciele holenderscy zaczeli filozofowac
nad egzystencjg ludzka w bezposrednim zwiazku z zagadnieniami doty-
czacymi codziennego doswiadczenia (jak w empiryzmie), notowania i lo-
gicznego interpretowania faktéw naukowych (jak w pozytywizmie), od-
krywczego opisu fenomenéw (jak w fenomenologii), badania wartosci
duchowych (jak w spirytualizmie). Ponadto w Holandii wprowadzono cat-
kowicie nowy element: duzo uwagi poswieca sie mysli wschodniej. Ten-
dencja ta jest logicznym rezultatem wysoko zaawansowanej i dawno
powstatej tradycji studiéw nad jezykami i kulturami azjatyckimi na uni-
wersytetach holenderskich oraz duzego udziatu, zaréwno materialnego
jak i intelektualnego, ktory Holandia wnosi w akcje pomocy obszarom
0 wzrastajacym rozwoju. Jedno i drugie zmusza do tego, aby spojrze¢ na
mysl Zachodu, dotyczacg konkretnego cztowieka, w perspektywie spekula-
tywnej mysli Wschodu, a te ostatnig z kolei odnie$¢ do cztowieka w kon-
krecie.

Nie zamierzam dawac tu szczegdtowego sprawozdania o filozofach ho-
lenderskich, lecz raczej naszkicowa¢ ich idee, zgrupowane we wzajemnym
stosunku, jako pewng systematyczng cato$é. W ostatniej czesci podany jest
krotki przeglad nazwisk myslicieli, dziedziny ich dziatalnosci i niektore
z publikacji, z uwzglednieniem ich wkiadu do dzisiejszej filozofii holen-
derskiej.

Cztowiek jest niepelny. Jego zycie jest realizacjg mozliwosci poten-
cjalnych. Przedmioty takie, jak mitotek czy stdt, majg takze rézne poten-
cjalne mozliwosci uzytku, ale zostaly one im nadane przez cziowieka.
Nawet z rzeczy nie stworzonych przez cztowieka wnikliwos¢ ludzka moze
wydoby¢ mozliwosci potencjalne. Istnienie przedmiotu jest rézne od ist-
nienia cztowieka: przedmiot jest swymi mozliwosciami, cztowiek rzu-
tuje siebie w przyszte mozliwosci — egzystowaé znaczy planowac.

Taki dynamiczny poglad na cztowieka, nie rozwazajgcy go niezaleznie
od czasu, ale ukazujacy go jako istote w czasie, par excellence swiadoma
czasu i posuwajacg sie od przesztosci ku przysztosci, mozna znalez¢ juz
w 1930 r. u niektérych filozofow niemieckich, jak Martin Heidegger i Karl
Jaspers. Filozofowie holenderscy daza do tego, aby 6w obraz cziowieka
stat sie do przyjecia w konkretnych szczegétach. Czynigc to pod wpltywem
powojennych egzystencjalistow francuskich, jak Jean Paul Sartre i Mau-
rice Merleau-Ponty, przedstawiajg oni cztowieka jako byt fizyczny, w kt6-1
rego dotykalnej formie przyszte mozliwosci, otwarte dla wyboru ludzkie-
go, dajg sie juz zauwazyé. Danych na poparcie tego pogladu dostarcza
psychologia i biologia, tak wiec wyciaggnieta reka, akty $miechu czy pta-
czu, ewolucja cztowieka w poréwnaniu z ewolucjg zwierzecia, ruchy ciata,
bél, bezposrednio odzwierciedlajg wolno$¢ cztowieka i majg przekonywa-
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jaco namacalny skutek. Wolnos¢ wiec ukazuje sie jako dostepna kazdej
jednostce, mimo wszystkich ograniczen ciata, mozliwos¢ kroczenia na-
przéd ku przyszitosci.

Pojmujac cztowieka jako wolno$¢ — wolno$¢ ograniczong — widzimy
takze Swiat w nowy sposob. Swiat nie jest juz neutralny, nie jest pokojem,
ktory pozostaje wcigz taki sam niezaleznie od umeblowania. Zmienia si¢ on
zgodnie ze stosunkiem cziowieka do niego. Swiat cztowieka przygnebio-
nego jest inny niz Swiat cztowieka szcze$liwego. Swiat cztowieka o cho-
rej psychice jest inny niz swiat jego lekarza. Tak jak cztowiek jako egzysten-
cja rzutujgca w przysztos¢ nie moze by$ rozpatrywany niezaleznie od
Swiata, tak samo Swiat nie moze by¢ rozpatrywany w oderwaniu od czto-
wieka. Bez Swiata nie ma egzystencji ludzkiej, a bez egzystencji nie ma
Swiata w zwyklym znaczeniu tego stowa.

Powstaje od razu pytanie: Bardzo mozliwe, ze kazda osoba ma swoje
wiasne doswiadczenie Swiata, ale czy mimo to nie istnieje jeden Swiat
dla wszystkich? Czy nie ma jednej rzeczywistosci, ktorg opisujg np. nauki
Sciste? Odpowiedz na to ma daleko idace konsekwencje, gdyz jesli chodzi
0 obraz Swiata przedstawiony przez nauki przyrodnicze, filozofowie ho-
lenderscy obecnie rozwazajg nierozerwalny zwigzek miedzy egzystencjg
a rzeczywistoscig, zgodnie z francuskimi egzystencjalistami, ale takze
z pogladami niektorych innych myslicieli francuskich i niemieckich (jak
Gaston Bachelard, Raymond Bayer, Werner Heisenberg i C.F. von Weis-
zacker). W ten sposob przechodzg oni od filozofii egzystencjalistycznej do
ontologii albo teorii bytu, w ktérej stowo ,,$Swiat”, uzyte powyzej, znaczy
duzo wiecej niz ,doswiadczenie S$wiata”. Do tego zagadnienia wrdce
pozniej.

Powstaje woweczas drugie pytanie: czy wobec tego Swiat jest subiek-
tywny, niedostepny dla innych? OdpowiedZ na to znajduje sie w teoriach
porozumiewania sie przedstawionych ponizej, z ktérych wynika, ze moze
ona by¢ negatywna.

Mozna podkresli¢ w kazdym razie, ze zastanawianie sig¢ nad egzysten-
CJq prowadzi do opozycji wobec ,,dehumanizacji $wiata”. Swiat jest ludzki,
nie czysto funkcjonalny. W dyskusji na ten temat wiele materiatu dostar-
czajg specjalistyczne gatezie wiedzy w publikacjach holenderskich: nau-
czyciele twierdza, ze aby zrozumie¢ dziecko, trzeba jego swiat wywotaé
w wyobrazni i siebie w nim umiesci¢. Psychiatrzy usitujg naprawic¢ egzy-
stencje, ktora poszta w ztym Kierunku, przez poprawienie jej ,,modelu
Swiata”. Préba odtworzenia fenomenologicznego obrazu S$wiata ludéw
przedcywilizacyjnych prowadzi do jasnego zrozumienia religijno-mitolo-
gicznej postawy tych ludow wobec zycia. Tak w pewnym sensie swiat od-
zwierciedla egzystencje ludzka.

Ciato mozna uwaza¢ jako pomost miedzy egzystencjg ludzka a Swia-
tem. W egzystencjalizmie takim, jaki sie rozwingt w Holandii, jest ono
czyms wiecej. Cztowiek nie istnieje w izolacji, lecz w powigzaniu ze Swia-
tem. Ciato nie jest wiec dodatkiem, nie jest pomostem, ale $rodkiem, za
pomocg ktorego cztowiek istnieje jako byt ,,Swiatowy”. Czlowiek jest
swoim ciatem, mowimy, wtorujgc takim myslicielom, jak Gabriel Marcel
1Jean Paul Sartre. Nie jest to materializm, gdyz ciato jako $rodek, za po-
mocg ktérego cziowiek istnieje, ukazuje istnienie w swej strukturze:
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wolno$¢ i ograniczonos$¢, moznos$¢ wyboru i wahanie, kierunek duchowy
i zahamowania patologiczne.

Psychologowie, a psychiatrzy w szczeg6lnosci, nawigzali wspotpracg
z tym kierunkiem, aby rozwing¢ nauke o ruchach ciata i zachowaniu sie.
W przeciwienstwie do stanowiska behawioryzmu, réwniez szeroko studio-
wanego w Holandii, bada sie zachowanie nie jako czysto obiektywne, da-
jace sie zaobserwowac¢ ruchy, ktorym w razie potrzeby mozna przypisaé
p6zniej celowo$¢, lecz przeciwnie, cielesno$¢ uwazana jest jako peilna
znaczenia cato$¢, ruch za$ i zachowanie sie sg tylko aspektami tego ,,zna-
czenia”. Badanie wiec sensu zachowania sie w pewnej sytuacji poprzedza
opis jego poszczegblnych czesci. Gniew jest czyms$ wiecej niz Sciggnieciem
muskutéw twarzy i podnoszeniem sie lub opadaniem cisnienia krwi, gdyz
waznosci takich elementow wyrazu nie mozna odkry¢, dopoki nie wniknie
sie w znaczenie, w sens gniewnego wyrazu twarzy. Cielesnos¢ jest w ten
sposOb zawsze czym$ wiecej i czyms$ innym niz czysto fizjologiczng spra-
wa. Tak wiec ciato jako obiekt na stole prosektorium moze by¢ wyodreb-
nione i zrozumiane tylko wtedy, gdy cielesnosci przydane jest znaczenie,
duchowa intencjonalnos¢.

W ten sposob zaawansowane badania antropologiczne i filozoficzne
mogly rozszerzy¢ refleksje egzystencjalistow francuskich o cielesnosci.
Zagadnienie tresci duchowej cztowieka i zagadnienie znaczenia subiek-
tywnosci, ,,ja” cztowieka (zagadnienie, ktére do pewnego stopnia jest tak-
ze badane przez Anglikdw w filozoficznej analizie lingwistycznego uzycia
zaimka pierwszej osoby) wysuneto sie na czotowe miejsce.

Wydaje sie wiec, ze wszelka obiektywnos¢ zwigzana jest z podmiotem,
z cztowiekiem, o tyle, o ile on sam nie moze nigdy sta¢ sie catkowicie
obiektem. Ta sytuacja ,,ja” cztowieka, ktora jest zwigzana z jego ducho-
wym rozumieniem S$wiata, jest znaczeniem, sensem wspaniatej struktury
zarowno jego zycia psychicznego, jak i cielesnego. Ciato i umyst, tak jak
byty pojmowane przez metafizykdw dawnych czaséw, musza by¢ uwazane
za ,,modele”, stanowigce same w sobie niekompletne i jednostronne przy-
blizenia, rzutowania na plaszczyzne obiektywnosci, ktére majg swe zro-
dio w catosci duchowej i fizycznej cztowieka, w konkretnym ,,ja”. Ten
wiasnie konkretny czltowiek przez swoje zycie, tzn. przez swa duchowg
orientacje w wygladzie i gescie, w nauce i wierze religijnej, tworzy w so-
bie jednos¢ tego, co umystowe i cielesne.

Jak juz powiedziatem, cztowiek jako egzystencja jest jednocze$nie
podmiotem ,$wiata”. Tworzy on wewnatrz niego takze jedno$¢ umystu
i ciata. To znaczy, ze wzajemne porozumiewanie si¢, zrozumienie drugiego
cztowieka, nie moze nigdy zachodzi¢ w czysto ogolnej i teoretycznej sferze.
Rozumienie nie moze istnie¢ bez ciala, oddzielone od spojrzen, gestow,
stow. Jednoczes$nie przebija w tym wszystkim co$ z czysto osobistej po-
stawy, co$ z wilasnego pogladu na $wiat. Nalezy wiec postawi¢ zagadnie-
nie porozumiewania si¢, zagadnienie, ktore byio szeroko dyskutowane
przez takich wielkich egzystencjalistow, jak Soren Kierkegaard i Karl
Jaspers.

Mysliciele holenderscy, ktérzy sa pod wptywem egzystencjalizmu,
usitujg bardziej szczegbtowo zobrazowaé zagadnienie porozumiewania sie,
mowigc jednoczesnie o ,,spotkaniu”. Nieosobowy i czysto racjonalny kon-
takt jest niewatpliwie mozliwy. Przewazajgca cze$¢ wzajemnego zrozu-



mienia w naukach przyrodniczych odbywa sie na tym poziomie. Jezeli
jednak pragnie sie osiggng¢ osobiste porozumienie i glebszy kontakt
z ludzmi, stosunek nieosobowy jest nieadekwatny. Wtedy witasnie teore-
tyczne studia i wspélne uzycie jezyka stajg sie srodkiem, za pomocg kto-
rego cztowiek nawigzuje zwykty kontakt z drugim cztowiekiem, wtedy to
»ja” konfrontuje ,,ty”. Jezyk funkcjonuje tu jako spotkanie osobiste.
Cztowiek nie jest w pierwszym rzedzie sam, on ,,jest z innymi”.

Wszystko to prowadzi do rezultatéw, ktére maja warto$¢ nie tylko
dla psychologii i psychiatrii, lecz takze np. dla teologii. R6zni holenderscy
teologowie podkres$lajg egzystencjalnie stosunek miedzy Bogiem a czio-
wiekiem jako spotkanie, od ktérego cztowiek wyprowadza swoéj byt i swgj
nowy obraz Swiata. Sg takze studia, ktore stanowig rodzaj analizy jezyka,
a w ktorych znaczenie stow wytania sie nie z logicznej okreslonosci, ale
ze znaczenia, ktére nadaje im cala sytuacja spotkania.

W tym punkcie egzystencjalizm przenika takze literature holen-
derska. W duzej czesci twoérczosci poetyckiej i powiesSciowej, powstate]
od konca wojny, samotnos¢ cztowieka nakreslona jest ostro i realistycznie,
dlatego wiasnie ze spotkanie, a raczej uparte unikanie spotkania, zajmuje
tak centralne miejsce.

W egzystencjalizmie mozna znalez¢ filozoficzng antropologie (teorie
cztowieka), a takze ontologie (teorie bytu), jak u Marcina Heideggera.
Filozofowie holenderscy, znéw w Scistym kontakcie zaréwno z innymi
ruchami filozoficznymi, jak i z réznymi gateziami wiedzy, starajg sie
rozwing¢ taki egzystencjalizm oraz ontologie fenomenologiczng (wpltyw
Edmunda Husserla jest tu szczegOlnie silny).

Cztowiek ksztattuje swoj Swiat. Jest to co$ wiecej niz zwykle do-
Swiadczenie Swiata, gdyz Swiat staje sie czym$ innym poprzez postawe
cztowieka. Czy to jest subiektywizm: tyle pogladéw, ile swiatow? Nie sg-
dze, poniewaz jednostka zyje porozumiewajgc sie i jej Swiat ukazuje cos ze
Swiata kazdego. Swiat ten (tzn. Swiat, a nie tylko Weltanschauung) pod-
lega jednak zmianom. Nauki przyrodnicze nauczyly nas, ze naukowy
poglad na Swiat jest nieodtgczny od obserwujgcego. Swiat ,,0biektywny”
znaczy tu Swiat taki, jaki jest powszechnie, intersubiektywnie rozpoznany
zgodnie z obecnymi poglagdami nauki.

Wydaje sie wiec, ze swiat nauk przyrodniczych takze podlega zmia-
nom historycznym. Ale czy nie kryje sie za nim jednak jaki$ Swiat obiek-
tywny? Pytanie to jest czysto spekulatywne i wobec tego nic nie znaczy:
Swiat, z ktorym sie stykamy i ktory odkrywamy jest historycznym obra-
zem Swiata utworzonym przez nauki przyrodnicze. W ten sposéb, moéwigc
naukowo, porozumiewanie sie istnieje na przestrzeni historii: w historii
cztowiek odkrywa swiat. Tak jak egzystencja ludzka, obiektywny obraz
Swiata jest zawsze ptynny; zawsze ma otwartg przysztosé.

W ten sposob Swiat naukowy zasymilowany jest przez historie.
W tym procesie zweza sie dystans miedzy kultura (proces historyczny
nadawania tresci Swiatu przez prace, jezyk i symbol) a naturg (Swiat jako
obraz intersubiektywny). Cztowiek i jego historia takze wysuwajg sie na
bardziej centralne miejsce w stosunku do natury.

Razem =z filozofami =zagranicznymi o nastawieniu biologicznym
(N. J. Berril, Ludwig von Bertalanffy, Adolf Portmann, Pierre Teilhard
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de Chardin) filozofowie holenderscy przedstawiaja historie ludzka jako
kulminacje natury w ewolucji tego, co Alfred North Whitehead nazywa
procesem rzeczywistosci.

W ten sposob zmienny (metabletyczny) charakter kulturalnego $wiata
cztowieka nabiera znaczenia ontologicznego. Zagadnienia spoteczne doty-
czgce alienacji ludzkiej (Karl Marx uczyt nawet, ze cztowiek staje sie
obcy sobie w miare postepu technologii i industrializacji) oraz zagadnienia
teologiczne, dotyczace sensu historii i znaczenia egzystencjalnego stosunku
cztowieka do kosmosu, znajdujg nowy bodziec w zagadnieniach wyzej
przedstawionych. ,,Byt” jako pojecie abstrakcyjne, a jako takie nic nie
znaczace, nabiera nowego znaczenia przez swoj stosunek do historii ludz-
kiej i rozwazania cztowieka nad znaczeniem podmiotu istniejgcego.

Egzystencja ludzka i jej stosunek do $wiata dyskutowane sg w pra-
cach réznych holenderskich pisarzy, dotyczacych egzystencjalizmu fran-
cuskiego i niemieckiego. R. F. Beerling, Bernard Delfgaauw, Willem
Leenderts, W. A. M. Luijpen, Hans Redeker i C. A. van Peursen wykazujg
w swycti pracach wpltyw tego tematu egzystencjalistycznego. Filozofowie
pozostajagcy pod innymi wptywami, np. H. M. J. Oldewelt (ktory jest pod
wptywem francuskiego mysliciela Henri Bergsona), niezyjacy Philip
Kohnstamm i A. J. de Sopper, wykazujg analogiczne tendencje albo mogg
by¢ zaliczani do egzystencjalistow w szerszym znaczeniu. Wazny jest
rowniez wkiad takich gatezi wiedzy, jak psychologia i psychiatria:
J. H.van den Berg, F. J. J. Buytendijk, Lammert van der Horst, A. L. Ja-
sne de Jonge, D. J. van Lennep, Johannes Linschoten, H. R. Wijngaarden.

Jednos$¢ ciata i umystu traktowana jest z punktu widzenia egzystencji
jako fakt fizyczny i duchowy przez wyzej wymienionych psychologéw
(szczegodlnie Buytendijka i van den Berga) oraz przez filozofow, jak Ste-
phana Strassera w tradycji Arystotelesa i Sw Tomasza, C. A. van Peursena
w tradycji $w. Augustyna i Merleau-Ponty.

O zagadnieniu porozumiewania sie i spotkania méwig psychologowie,
ktorych wymienitem. Dalsze spekulacje filozoficzne mozna znalez¢ w pra-
cach dwdéch myslicieli, Buytendijka i R. C. Kwanta. Teologiczne aspekty
wysuwajg sie na pierwszy plan w pracach niezyjgcego Gerarda van der
Leeuw, niezyjgcego Philipa Kohnstamma oraz A. E. Loena. Loen rozwija
filozofie, ktéra ma duze znaczenie dla ontologii, a ma charakter wybitnie
egzystencjalistyczny. Zagadnienia dotyczgce porozumiewania sie w sztuce,
szczegolnie w literaturze, omawiajg Sem Dresden i Hans Redeker.

Zagadnienie natury i historii w stosunku do cziowieka, rozwineli
w szeregu wspolnych studidw fizycy (J. H. C. van den Berg, H. C. van
de Hulst) i filozofowie (A. Kockelmans, R. C. Kwant i C. A. Peursen).
Filozofowie takze czasem rozwijajg w swych pracach ontologie historycz-
ng. Scisle zwigzana z tym jest filozofia historii Delfgaauwa, pozostajgca
w pewnej mierze pod wpltywem Teilhard de Chardina. Inni uczeni, jak
van der Leeuw i Loen takze studiowali to zagadnienie.

Wybor ksigzek i artykutdw w jezykach angielskim, francuskim i nie-
mieckim mozna tu poda¢ jako notatke bibliograficzng. Dwa zbiory esejéw
napisanych przez wiekszo$¢ wymienionych myslicieli holenderskich sg
to: Situation 1, Contributions to Phenomenological Psychology (Ut-
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recht/Antwerpen 1954) i Rencontre-Encounter-Begegnung (Utrecht/An-
twerpen 1957). Nastepnie:

R.F.Beerling, Power and Human Nature, Philosophy and Pheno-
menological Research (Buffalo), XV I, 1955/56, 214-222.

J. H.van den Berg, The Human Body and the Significance of
Human Movement, Philosophy and Phenomenological Research, XIII,
1952/53, 159— 183.

J. H.van den Berg, The Changing Nature of Man, (New York
1961).

F. J. J. Buy tendi jk, Phénoménologie de la rencontre, (Pa-
ris 1952).

F. J. J. Buytendijk, Allgemeine Theorie der menschlichen
Haltung und Bewegung, (Heidelberg 1956). French translation: Attitudes
et mouvements, (Paris 1957).

F. J.J. Buytendijk, Pain, (London 1961).

Bernard Delfgaauw, La technicité comme structure de I'étre hu-
main. Recueil d’études offert a Mgr. R. Jolivet, (Paris 1960).

Gerard van der Leeuw, Der Mensch und die Religion, (Basel
1941).

Gerard van der Leeuw, Religion: Its Essence and Its Manifesta-
tions, (London 1938).

Johannes Linschoten, Die Psychologie vom William James,
(Berlin 1961).

C. A.van Peursen, Leih, Seele, Geist, (Gutersloh 1959).

C. A.van Peursen, Edmund Husserl and Ludwig Wittgenstein,
Philosophy and Phenomenological Research, XX, 1959/60, 181-197.

Stephan Strasse r, Seele und Beseeltes, (Wien 1955).



RUCH FILOZOFICZNY — ROK 1963 TOM XXI1
NUMER 1

Bogustaw Wolniewicz

Ludwig Wiligenstein

(Informacja biograficzna i bibliografia)

Wittgenstein jest niewatpliwie jednym z najbardziej wplywowych
filozofow naszego stulecia. Jego rozglos w Swiecie stale wzrasta, o czym
Swiadczy chociazby to, ze zadne inne nazwisko nie pojawia sie obecnie
tak czesto na tamach biezacej literatury filozoficznej krajéw anglosaskich,
jak witasnie jego. W Polsce jest on nadal mato znany i to niemal wytacznie
jako autor Traktatu logiczno-filozoficznego. Dlatego celowe wydaje sie
zaznajomienie szerszego ogoétu z tg tak dzi$ stawna postacia.

Ludwik Wittgenstein urodzit sie 26 kwietnia 1889 r. w Wiedniu.
Ojciec jego byt inzynierem i wybitng osobistoscig w austriackim prze-
mysle stalowym. Rodzina Wittgensteindw wywodzita se z Saksonii i byta
pochodzenia zydowskiego. Dziadek Wittgensiteina przeszedt na protestan-
tyzm i protestantem byt tez jego ojciec; matka byta katoliczkg. Ludwik
byt najmitodszym z o$Smiorga rodzenstwa. Dom ich byt zywym osrodkiem
zycia kulturalnego, zwilaszcza muzycznego. Sam Wittgenstein byt nie-
zwykle muzykalny.

Do czternastego roku zycia Ludwik Wittgenstein wychowuje sie w do-
mu, a w latach 1903— 1906 chodzi do gimnazjum w Linzu. Po skonczeniu
szkoty wstepuje na wydzial mechaniczny politechniki berlinskiej i stu-
diuje tam do 1908 r., a nastepnie przenosi sie na dalsze studia techniczne
do Manchesteru, gdzie pozostaje do 1911 r. W czasie studidw interesuje
sie zywo technicznymi zagadnieniami lotnictwa. Problemy matematyczne,
na ktére przy tym natrafia, kierujg jego zainteresowania ku samej mate-
matyce i dalej ku filozofii matematyki. Przeczytawszy Principles of Ma-
thematics Russella, nastepnie zas$ logiczno-filozoficzne pisma Fregego, Witt-
genstein postanawia rzuci¢ studia techniczne i w 1912 r. przenosi sie na
uniwersytet do Cambridge. Tam podczas pobytu, trwajacego niecate dwa
lata, nawigzuje bliski kontakt z Russellem i zaprzyjaznia sie z nim. Jesie-
nig 1913 r. wyjezdza do Norwegii i osiedla sie¢ na zupelinym odludziu nad
fiordem Sogne, niedaleko Skjolden, spedzajgc tam wiekszo$¢ czasu az do
wybuchu wojny. W 1914 r. wstepuje ochotniczo do armii austriackiej
i przez pierwsze trzy lata wojny jest na froncie rosyjskim; w 1918 r.
zostaje przeniesiony na front wioski. W listopadzie tegoz roku dostaje
sie do niewoli i trafia do obozu jencéw koto Monte Cassino. W sierpniu
1919 r. wraca do Austrii.

Lata 1912— 1918 sg dla Wittgensteina okresem dojrzewania idei, ktore
wyltozyt w Traktacie. Wiele z nich zawiera juz kilkunastostronicowy ma-
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szynopis pt. ,,Notes on Logic”, przedstawiony przez niego Russellowi jesie-
nig 1913 r., a takze notatki podyktowane G. E. Moore’owi wiosng 1914 r.
w Norwegii. Sam Traktat pisze Wittgenstein w czasie wojny w ten sposoéb,
ze bedac na froncie prowadzi regularnie dziennik, w ktdrym zapisuje swoje
pomysty. W oparciu o te notatki przystepuje pod koniec wojny do re-
dakcji Traktatu i konczy jg podczas urlopu we Wiedniu w sierpniu 1918 r.
Dostawszy sie do niewoli ma rekopis Traktatu przy sobie. Z obozu na-
wigzuje korespondencje z Russellem i za posrednictwem J. M. Keynesa
przesyta mu egzemplarz swej pracy. W 1921 r. Traktat zostaje opubliko-
wany w Niemczech, w wydawanym przez Ostwalda czasopi$mie ,,Annalen
der Naturphilosophie”, pod tytutem Logischphilosophische Abhandlung.
W nastepnym roku ukazuje sie w Anglii wydanie ksigzkowe pod tytutem
Tractatus Logico-Philosoplnicus, zaproponowanym przez G. E. Moore’a.

Po wojnie Wittgenstein przestaje zajmowac sie filozofig. Znaczny
majatek, odziedziczony po ojcu, zmartym w 1912 r., rozdaje i w latach
1919—1920 przygotowuje sie w seminarium nauczycielskim we Wiedniu
do zawodu nauczyciela szkoty powszechnej. Od 1920 r. pracuje jako wiej-
ski nauczyciel w Dolnej Austrii. W 1926 r. prace te porzuca, wraca do
Wiednia i przez nastepne dwa lata zajmuje sie gtdwnie architekturg, pro-
jektujac wille dla jednej ze swoich sidstr.

Tymczasem Traktat wywotuje zywe zainteresowanie w dwu osrod-
kach filozoficznych: w Cambridge i we Wiedniu. W Cambridge gtdwnymi
jego rzecznikami stajg sie Russell, ktéry pod wptywem idei Wittgensteina
formutuje w latach 1918—1924 swa filozofie ,logicznego atomizmu”,
i Frank P. Ramsey, ktory dwukrotnie — w 1923 i w 1924 r. — odwiedza
Wittgensteina w Austrii. W tym samym czasie we Wiedniu zaczyna sie
formowac pozniejsze Koto Wiedenskie. Jego przedstawiciele widzg w Trak-
tacie najdobitniejszy wyraz stanowiska filozoficznego, ktore wydaje sie
im niemal identyczne z ich wiasnym. Szczegdlnie entuzjastycznie odnoszg
sie do Traktatu Hans Hahn, ktéry w 1922 r. analizuje go na swoim semi-
narium, oraz Schlick i Waismann. Dwaj ostatni nawigzujg z przebywa-
jacym na wsi Wittgensteinem kontakty osobiste. Na przetomie lat trzy-
dziestych nazwisko Wittgensteina jest juz szeroko znane 1 wszedzie tam,
gdzie docierajg idee Russella i logicznego pozytywizmu Kota Wieden-
skiego.

W wyniku zabiegdbw Ramseya i przy poparciu Russella i Moore’a
Wittgenstein wraca z poczagtkiem 1929 r. do Cambridge. Traktat zaliczono
mu jako prace doktorskg i od 1930 r. zaczyna prowadzi¢ na uniwersytecie
wyktady z zakresu filozofii matematyki. W kornicu tegoz roku Trinity
College powotuje go na okres pieciu lat na swego cztonka-stypendyste
(Research Fellow). W 1929 r., krétko po powrocie do Cambridge, ogtasza
niewielki artykut pt. Some Remarks on Logical Form — swa ostatnig
i jedyng poza Traktatem prace, ktora ukazata sie za jego zycia. Proble-
matyka tego artykutu lezy jeszcze catkowicie w kregu idei Traktatu.

Niedtugo potem w sposobie myslenia Wittgensteina dokonuje sie ra-
dykalna przemiana. Zarzuca teraz wiele ze swoich dawniejszych pogladéw

1 Co nie znaczy bynajmniej, ze szeroko znany jest sam Traktat. Przeciwnie,
jeszcze w 1928 r. Carnap moze o nim powiedzie¢: ,Leider ist diese Abhandlung fast
unbekannt geblieben.” (por. R. Carnap, Der logische Aufbau der Welt. str. 261).
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filozoficznych i zaczyna prowadzi¢ rozwazania filozoficzne w nowym sty-
lu — mato podobnym do czegokolwiek w dziejach filozofii. Owa przemiana
dokonuje sie gdzie$s miedzy rokiem 1930 a 1933, za$ szerszy ogot dowiaduje
sie 0 niej dopiero w latach pie¢dziesigtych, juz po smierci Wittgensteina.
Swoich nowych idei Wittgenstein bowiem nie tylko sam nie publikuje,
lecz sprzeciwia sie ponadto stanowczo jakiemukolwiek ich rozpowszech-
nianiu przez innych. Zna je woweczas tylko waskie grono stuchaczy jego
wyktadow oraz ci, do ktérych docierajg sporzadzane przez tych stuchaczy
notatki — gtéwnie tzw. ,Ksigzka niebieska” i ,Ksigzka brgzowa”. Te
ostatnie sa to niewielkie skrypty, podyktowane przez Wittgensteina gru-
pie ucznidw i z ich inicjatywy powielone. (,,Niebieska” dyktowana w roku
akademickim 1933/34, ,,Brazowa” — w 1934/35; tytuly, a raczej nazwy,
wziety sie po prostu od koloru oktadek.) ,,Niebieska ksigzka” jest naj-
weczesniejsza ekspozycjg nowej filozofii Wittgensteina.

Wittgenstein czut sie zawsze bardzo zle w atmosferze zycia akademic-
kiego i nosit sie stale z zamiarami jego porzucenia. Po wygasnieciu
w 1935 r. cztonkostwa w Trinity College rozwaza ewentualnos¢ osiedlenia
sie w Zwigzku Radzieckim. Plany te nie zostajg jednak zrealizowane
i w 1936 r. Wittgenstein wyjezdza do Norwegii. W nastepnym roku wraca
do Cambridge, a w 1939 r. obejmuje tam po Moorze katedre filozofii.
W czasie wojny, bedagc profesorem, tylko przez czes¢ tego okresu przeby-
wa w Cambridge; w latach 1942— 1944 pracuje kolejno jako wozny w je-
dnym ze szpitali londynskich i jako pomocnik w laboratorium klinicznym
w Newcastle. Wiosng 1947 r. prowadzi w Cambridge swoje ostatnie wy-
ktady, a z koricem tego roku rezygnuje definitywnie z katedry i pracy
na uniwersytecie. Wyjezdza teraz do Irlandii i zostaje tam do 1949 r. Przez
znaczng czes¢ swego pobytu w tym kraju zyje znowu na zupelnym od-
ludziu koto Galway na wybrzezu Atlantyku. Latem 1949 r. na zaproszenie
jednego ze swych uczniéw wyjezdza na krétko do Standw Zjednoczonych.
Po powrocie, juz ciezko chory, ostatnie dwa lata zycia spedza przewaznie
w Oksfordzie i Cambridge. Umiera w Cambridge 29 kwietnia 1951 r.

Po Smierci Wittgensteina opublikowano w 1953 r. jego Philosophische
Untersuchungen — gtowne dzietlo nowego okresu, napisane w latach
1936— 1949 (Czes¢ I: 1936—45; Czes¢ 11, nie ukonczona: 1947—49). Zostato
ono wydane, podobnie jak Traktat, w oryginale niemieckim z réwnole-
gtym przektadem angielskim i jest dzi$ znane szeroko jako Philosophical
Investigations 2. W latach 1954—55 Moore ogtasza w ,,Mind’ swe obszer-
ne notatki z wyktadow Wittgensteina, prowadzonych w latach 1930 33.
W 1956 r. ukazujg sie Remarks on the Foundations oj Mathematics —
cze$¢ pozostawionych przez Wittgensteina notatek z lat 1937—1944, doty-
czacych gtownie, cho¢ nie jedynie, filozofii matematyki. W 1958 r. opu-
blikowano ,,Ksigzke niebieskg” i ,,Brgzowg” tacznie jako The Blue and
Brown Books. Na koniec w 1961 r. ogtoszono pt. Notebooks 1914—1916

2 To znaczy pod tytutem rdéwnolegtego tekstu angielskiego. Nie sgdzimy, aby
w polskiej literaturze filozoficznej nalezato nasladowaé¢ Anglosaséw i uzywaé an-
gielskiego przektadu tytutu tego gtdwnego dzieta nowego Wittgensteina —e zamiast
oryginatu niemieckiego lub przekitadu polskiego. Za polski odpowiednik warto
by przyja¢ nie Badania filozoficzne, lecz zaproponowane przez prof. Elzenberga
Dociekania filozoficzne m przeklad filologicznie moze niezupetnie Scisty, za to
merytorycznie idealnie adekwatny.
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czes$¢ 3 dziennika Wittgensteina z okresu pierwszej wojny $Swiatowej; wraz
z nig ukazaly sie Notes on Logic z 1913 r., notatki podyktowane Moore’owi
w 1914 r. oraz wyciagi z listbw Wittgensteina do Russella z lat 1912— 1920,
dotyczace filozofii Traktatu.

Jesli chodzi o literature o Wittgensteinie, to dzieje jej sq dos¢ osobli-
we. W literaturze neopozytywistycznej okresu miedzywojennego uznaje
sie ogolnie wielki wptyw Wittgensteina, ale sie o nim nie pisze. Nazwisko
jego pojawia sie wprawdzie czesto, z reguty jednak w formie lakonicznej
wzmianki. Sam Traktat nie doczekatl sie az do 1959 r. ani jednej mono-
grafii ksigzkowej4 i cata literatura o nim w okresie jego najwiekszego
wptywu sprowadza sie praktycznie do czterech niewielkich pozycji: re-
cenzji Ramseya w ,,Mind” (1923), artykutu Waismanna z 1930 r. o pojeciu
prawdopodobienstwa, dwu pierwszych rozdziatow ksigzki Weinberga An
Examination of Logical Positivism (1936) i artykutu M. Blacka Some Pro-
blems Connected with Language (1939), przedrukowanego w 1949 r. pod
przesadnym tytutem Wittgenstein’s Tractatus. 5

Rownie nikie odzwierciedlenie znajduje w literaturze az do potowy
lat piecdziesigtych wplyw nowej filozofii Wittgensteina. Publikacje stu-
chaczy wykiadow Wittgensteina w Cambridge, nawet gdy pozostajg pod
jego wyraznym wptywem, badz w ogoéle na niego sie nie powotujg, badz
tez ograniczajg znowu do lakonicznej wzmianki o nim. Przytoczymy tylko
jeden charakterystyczny przyktad: w 1951 r. ukazuje sie antologia artyku-
téw filozoféw angielskich®, w ktorej z bardziej znanych reprezentowani
sg J. N. Findlay, li. L. A. Hart, G. Ryle, F. Waismann, J. Wisdom. W ar-
tykutach tych, pochodzacych z lat trzydziestych i czterdziestych, nie
znajdujemy nigdzie wzmianki o Wittgensteinie. Natomiast we ,,Wstepie”
do antologii wydawca, prof. A. G. N. Flew, pisze: ,,Sagdzimy na koniec, ze
wszysCy zwigzani z niniejszg ksigzka i kierunkiem, ktory usituje ona
reprezentowac, chcieliby podkreslic swo6j diug wdziecznosci wobec ge-
niuszu jednego nade wszystko cztowieka. Cho¢ nazwisko jego jest prawie
nie znane poza Swiatem filozofii akademickiej, to jednak kazdy, kto do
tego Swiata nalezy, dostrzeze w niniejszym tomie znamiona ogromnego
wptywu — bezposredniego i posredniego — wykladéw Profesora Witt-
gensteina 7.

Dopiero po $mierci Wittgensteina zaczynaja sie pojawiaé, z roku na
rok coraz czesciej, publikacje poswiecone jego filozofii. Dotyczg one za-
rowno filozofii Dociekan, jak i filozofii Traktatu. Temu ostatniemu poswie-
cono juz trzy monografie ksigzkowe: pani Anscombe (1959), Steniusa
(1960) i Maslova (1961). Nowa filozofia Wittgensteina nie zostata, jak do-
tad, opracowana monograficznie  jesli nie liczy¢ bezwartosciowej ksigzki
D. Pole’a.

3 Przypadkowo ocalatg, poniewaz W. krétko przed $miercig polecit wszystkie
swoje dzienniki zniszczyc.

4 W 1930 r. zapowiadano duza monografie Waismanna pt. Logik, Sprache,
Philosophie, poswiecong filozofii Traktatu, ktdra miata stanowi¢ 1 tom serii ,,Schrif-
ten zur wissenschaftlichen Weltauffassung” (por. ,,Erkenntnis”, t. I, str. 325). Pra-
ca ta nigdy sie nie ukazata.

4 W ksigzce: M. Black, Language and Philosophy.

6 Logic and Languae. First Series (red. A. G. N. Flew), Oxford 1951, Basil
Blackweli, str. 206. (Trzecie wydanie: 1955).

7Tamze, str. 10.
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Ponizsza bibliografia obejmuje okres od 1918 r. do potowy 1962 r.
Zawiera ona wykaz opublikowanych prac samego Wittgensteina i wykaz
publikacji ksigzkowych i czasopismiennych, stanowigcych w mniejszym
lub wiekszym stopniu przyczynek do analizy jego filozofii. W wykazie po-
minieto pozycje, ktére cho¢ przez filozofie Wittgensteina inspirowane, nie
powotujg sie jednak na niego, a takze te, ktére ograniczajg sie jedynie
do wzmianki o nim. Nieliczne wyjatki od tej ostatniej zasady oznaczono
w wykazie gwiazdka.

Wydaje sie, ze wykaz jest praktycznie biorgc wyczerpujacy w tym
sensie, ze nie pomija zadnej publikacji istotnej. Zawiera natomiast, gwoli
petnosci, sporo publikacji mato istotnych.

Wittgenstein Ludwig, Logisch-Pilosophische Abhandlung, z przedmowg Bert-
randa Russella. Annalen der Naturphilosophie 1921, XIV, str. 185—262. Wydanie
ksigzkowe pt. Tractatus Logico-Philosophicus — z réwnoleglym tekstem angiel-
skim w przektadzie C. K. Ogdena; London 1922, Kegan Paul, str. 189. Siédme
wydanie, z nowym przektadem angielskim D. F. Pearsa i B. F. Mc Guinnessa:
New York 1961, The Humanities Press.

Wittgenstein Ludwig, Some Remarks on Logical Form, Proceedings of the
Aristotelian Society, Suppl. Vol. X, 1929.

Wittgenstein Ludwig, Some Remarks on Logical Form, Proceedings of the
angielskim pt. Philosophical Investigations w przekiadzie G. E. M. Anscombe;
Oxford 1953, Basil Blackwell, s. (X + Xe) + (232 + 232c). Drugie wydanie: 1958.

Wittgenstein Ludwig, Bemerkungen iiber die Grundlagen der Malhematik,
z rownoleglym tekstem angielskim pt. Remarks on the Foundations of Mathe-
matics w przektadzie G. E. M. Anscombe; wyd.: G. H. von Wright, R. Rhees,
G. E. M. Anscorribe, Oxford 1956, Basil Blackwell, s. (XIX +XIXe)+ (196 +
+ 196e) + indeks.

Wittgenstein Ludwig, Preliminary Studies for the ’Philosophical Investiga-
tions’, Generally Known as ,,The blue and brown books”, z przedmowg R. Rheesa;
Oxford 1958, Basil Blackwell, str. XVI1 + 185. Drugie wydanie: 1960.

Wittgenstein Ludwig, Notebooks 1914—1916, tekst niemiecki z réwnolegtym
tekstem angielskim w przekfadzie G. E. M. Anscombe. Appendix I: Notes on Lo-
gic, September 1913; Appendix IlI: Notes Dictated to G. E. Moore in Norway,
April 1914; Appendix Il1l: Extracts from Wittgenstein’s Letters to Russell 1912—
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Recenzje i sprawozdania

MAREK FRITZHAND: Mys$l etyczna mtodego Marksa- —
Warszawa 1961, Ksigzka i Wiedza.

Widoczny od szeregu lat awans tematyki antropologiczno-etycznej we
wspotczesnej filozofii zaznaczyl sie ostatnio szczegdlnie w obrebie Srodowisk
marksistowskich. Przyczyny ozywienia tworczosci marksistbw na polu etyki
Sg na pewno bardzo ziozone, zwigzane z praktycznym zaangazowaniem tego
kierunku, obok jednak bardziej doraznych bodzcéw dziata tu jako widoczna
podnieta bogactwo spuscizny teoretycznej Karola Marksa. Etyczne sktadniki
i implikacje tworczosci Marksa sg zreszta dzi$ przedmiotem zywych zaintere-
sowan nie tylko marksistdw. Z opracowan marksistowskich na szczeg6lng
uwage zastuguje wydana ostatnio w Polsce obszerna praca profesora Uniwer-
sytetu Warszawskiego Marka Fritzhanda pt. Mysl etyczna miodego Marksa.
Autor rozpoczyna wywody od przypomnienia gtéwnych stanowisk w toczg-
cym sie od dziesigtkéw lat sporze o etyke Marksa, tacznie z pogladem skraj-
nym, redukujgcym tresci etyczne dorobku marksowskiego do granic samej
tylko etologii. Zatozeniem wyjsciowym ksiazki Fritzhanda jest przeswiadcze-
nie oistnieniu systemu etyki normatywnej w pracach Marksa. Podjety przez
autora wysitek jest dyskusyjng probag rekonstrukcji tego systemu ,,na pod-
stawie tekstow marksowskich i w nieustannej z nimi konfrontacji” (str. 25).
Koncepcje etologiczne Marksa, zawarte w ramach teorii materializmu dziejo-
wego, autor traktuje drugoplanowo, widzac w nich temat dostatecznie juz
spopularyzowany i mniej kontrowersyjny.

Rozwazania Fritzhanda dotycza tworczosci Marksa do roku 1848 (roku
»Manifestu Komunistycznego”) i skupiajg sie¢ przede wszystkim na pracach:
Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne z roku 1844, Swieta Rodzina, ldeologia
niemiecka i Nedza filozofii. Ograniczenie analiz do tzw. twdrczosci ,,mtodo-
marksowskiej” autor ttumaczy najwiekszym nasyceniem tej tworczosci watka-
mi explicite etycznymi, odcinajac sie réwnocze$nie od pogladu przeciwstawia-
jacego Marksa z okresu po roku 1848 — Marksowi miodemu. ,,Nie tak sprawa
sie przedstawia — pisze Fritzhand — ze Marks pod wptywem postepow swej
mysli teoretycznej zarzucit jedne zasady etyczne na rzecz drugich, sprzecznych
z nimi. Naprawde Marks juz od poczatku swej twdrczosci bronit pewnych
okre$lonych zasad etycznych, ktérym nigdy sie odtagd nie przeciwstawit”
(str. 27). Podkreslajgc ciggtos¢ orientacji etycznej Marksa, zarysowanej we
wczesnych jego pracach, Fritzhand wskazuje na konieczno$¢ odroznienia
w tekstach marksowskich sformutowan opisowych i wartosciujgcych — a prze-
de wszystkim — koniecznos¢ poszanowania kontekstu. Lekcewazenie tych
rygoréow metodologicznych moze bowiem tatwo prowadzi¢ do btednych gene-
ralizacji w postaci imputowania Marksowi amoralizmu wtedy, kiedy np.



polfldaje on jedynie krytyce okre$lone typy moralnosci, a nie moralnos¢ ,,jako
taka”.

Analizujgc etyczne sktadniki miodziericzego dorobku Marksa, autor po-
dejmuje zarazem probe ich systematyzacji, dochodzac do wniosku, iz podsta-
wowg kategorig aksjologiczng (osig systemu etycznego) jest tu pojecie
cztowieka jako najwyzszej wartosci. Pojecie to ujawnia sie z catg sitg w mark-
sowskiej krytyce roznych form alienacji i wiaze sie rownocze$nie z okre-
Slonym ideatem <cztowieka. Marks bowiem uwaza — pisze
Fritzhand — ,,ze dotychczasowy cztowiek daleki jest od tego, jakim by¢ po-
winien z uwagi na swg range aksjologiczng, ze jego egzystencja jest sprzeczna
z tg egzystencja, ktéra mu powinna przystugiwaé jako najwyzszej wartosci”
(str. 51). Innymi stowy — podstawowa teza aksjologii marksowskiej posiada
réwniez wymowe normatywna, ktdra zdaniem autora wyraza sie w dwoch
podstawowych zasadach etyki Marksa: zasadzie samorealizacji i zasadzie
uspotecznienia. Sens pierwszej z nich sprowadza sie do postulatow wszech-
stronnego rozwoju osobowosci cztowieka, druga dotyczy jego wartosci jako
partnera we wspodtzyciu spotecznym..Analiza tych zasad umozliwia rekon-
strukcje wzoru osobowego etyki marksowskiej — ktéremu ksigzka poswieca
wiele uwagi — i wystepujacego w tej etyce ideatlu spoleczeristwa. Pozytywna
tres¢ przekonan etycznych Marksa zjawia sie w jego tworczosci w nierozer-
walnym zwigzku z wielostronng krytyka postaw i stosunkéw typowych dla
Swiata wiasnosci prywatnej. Alienacja cziowieka, jako swoiste zlo moralne
w warunkach wiasnosci prywatnej, to gldwna przeszkoda w petnym urzeczy-
wistnianiu ideatéw bliskich Marksowi. Dlatego tez naczelnym postulatom
etycznym towarzysza w jego pracach zadania okreslonej praktyki spotecznej,
ktora rewolucjonizujgc spotecznoustrojowe podioze egzystencji cziowieka,
otwierataby droge dla rzeczywistego postepu moralnego. Program komunizmu
jest czynnikiem, ktéry wyznacza generalny kierunek takiej wiasnie praktyki,
nadajagc réwnoczesnie humanistycznym ideatom Marksa specjalng wymowve.
Do zasad etycznych tworzacych podstawy etyki Marksa dotgcza sie tu nakaz
aktywnej walki o nowy fad spoteczny. W nakazie tym Marks widzi powin-
nos¢ moralng o znaczeniu doraznym, obowigzujagca w przetomowym
okresie przejscia od kapitalizmu do komunizmu. Realizm, poszukiwanie roz-
wigzan praktycznych stawiajg orientacje Marksa w nurcie humanizmu wal-
czacego, nadajg jego etyce charakter aktywistyczny, umacniajgc réwnoczesnie
harmonie miedzy jej zaangazowaniem klasowym i aspiracjami ogoélnoludzkimi.

Proba rekonstrukcji marksowskiej etyki normatywnej stawia przed
autorem ksiazki szereg innych problemdw (ocena, proletariatu, koncepcja wol-
nosci, postepu, stosunek Marksa do réznych odmian ideologii reformatorskich
i in.), nie wyczerpuje jednak omawianej ksigzki. Poza wartosciami gtdwnego
toku wywoddw, praca Fritzhanda posiada cenny fadunek erudycyjny, infor-
mujac — czesto w formie polemicznej — o bogatej literaturze dotyczacej
przedmiotu. Szczegolnie interesujgce wydajg sie krytyczne wywody Fritzhanda
adresowane do prob interpretacji etyki Marksa w duchu ,historycyzmu”,
zwhaszcza do znanych opinii Poppera. Rownie ciekawe sa refleksje autora
wokot kwestii klasyfikacji pogladéw etycznych Marksa, tj. ich zlokalizowania
na tle tradycyjnej etyki. Ksigzka Fritzhanda dzieki swej rzeczowosci i wielo-
stronnosci, wzbogaca w sposéb niewatpliwy literature podejmujacg najtrud-
niejsze a zarazem chyba najciekawsze, aspekty mysli Marksa.

Stanistaw Soldenhoff
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BORYS LAPICKI: O spadkobiercach ideologii rzymskiej-
Okres chrystianizacji cesarstwa rzymskiego. — £6dz 1962,
£TN, str. 304.

Studium tapickiego jest kontynuacjg jego wczesniejszych rozwazan, opu-
blikowanych w r. 1958 w pracy pt. Etyczna kultura starozytnego Rzymu
a wczesne chrzescijanstwo, a jak informuje wstep, jest réwnoczes$nie spraw-
dzeniem wypowiedzianych tam wnioskow, ze ,.etyka rzymska i etyka wcze-
snego chrzescijanstwa wyrazajg dwa zasadniczo przeciwstawne $wiatopoglady”
(str. 7). Ksiazka sktada sie z dwu czesci ,,Ideologia rzymska a Ojcowie Kosciota”
(str. 9—105) i ,,Justynian a ideologia rzymska” (str. 106—301), Czas, jakiemu
poswiecono badania, obejmuje zasadniczo okres IV—VI wieku, choé¢ Tertulian
siega jeszcze przetomu wieku Il na Ill. Ksigzka posiada streszczenie fran-
cuskie.

Rozdziat I: ,,Zagadnienie negacji i recepcji ideologii rzymskiej w dzietach
poszczegodlnych Ojcow Kosciota” jest polemikg gtownie z Cicero im Wandel
der Jahrhunderte. T. Zielinskiego. Przeanalizowane tu zostaly kolejno poglady
Tertuliana, Laktancjusza, Ambrozego, Augustyna i Pelagiusza. tapicki zwro-
cit szczegblng uwage na teocentryzm ich nauki, przeciwstawianie wielkosci
Boga nicosci cztowieka i niemozliwosci jakiegokolwiek poznania ludzkiego.
Omowit takze ich etyke spoteczng i stosunek do instytucji spotecznych i poli-
tycznych. Przebadal wreszcie szereg poje¢, uzywanych przez OjcOw, by ich
znaczenie skonfrontowac ze znaczeniem w tekstach filozofow rzymskich (sg to:
Tertuliana tolerantia doloris et mortis i rzymska potentia, Laktancjusza iusti-
tia, pietas, aequitas, summum bonum i in.,, Ambrozego prudentia, iustitia, vir
bonus i in.) i by wreszcie stwierdzi¢ réznice tresci podktadanych pod te termi-
ny. Whnioski wynikajagce z analiz sprowadzajg sie do tezy, ze Ojcowie nie s3
spadkobiercami humanistycznej ideologii rzymskiej, lecz stanowczo odrzucajg
rzymskie zasady etyczne, jesli za$ niektore przyjmujg (@ sa wsrdd nich
i sprzeczne z Nowym Testamentem), to dla innych celéw niz poszukiwanie
prawdy.

Rozdziat Il ,,Patrystyka IV w. n. e. na tle dwczesnych stosunkéw gospo-
darczo-spotecznych” nie przynosi wiele nowego materiatu. Autor stara sie
odmalowac¢ oOwczesny kryzys gospodarczy i proby jego rozwigzania, prowa-
dzace z jednej strony do etatyzmu, z drugiej do postaw irracjonalnych. Wska-
zuje wreszcie na podatnos¢ tych stosunkoéw do rozwoju patrystyki i neoplato-
nizmu.

Przystepujac do rozwazan nad prawem Justyniana, tapicki stusznie stara
sie odpowiedzie¢ na dwa pytania, co nalezy rozumie¢ przez ,,chrzescijanstwo”,
i kiedy mamy do czynienia z przerObka prawa rzymskiego pod wptywem
chrzescijanstwa. Pytanie te sg uzasadnione gtdwnym tematem ksigzki, jak
i polemika, ktérg w Il czesci podejmuje autor z pracg B. Biondiego:: Il dritto
romano cristiano, a posrednio takze z autorami radzieckiej Historii wiekow
$rednich.1 Odpowiedz na pierwsze pytanie brzmi: ,,.Ze stanowiska naukowego
za chrzescijanstwo uwazac¢ nalezy... nauke, powstalg i sformutowang w okre-
$lonej formie i tresci w okreslonych warunkach spotecznych okreslonej epoki.
Jest to zjawisko historyczne, ktére poruszyto swiat 6wczesny i znalazto wyraz

1 Historia wiekéw S$rednich, t. 1—II, Warszawa 1956, Ksigzka i Wiedza. Praca
zbiorowa AN ZSRR. Por. t. |, str. 77.



21 -

w »Ewangelii« i »Listach Apostolskich« przede wszystkim- Te pomniki jako
ksiegi Swiete, zawierajace niewzruszalne dogmaty chrzescijanskie, przeka-
zano dalszym pokoleniom” (str. 108). OdpowiedZ na pytanie drugie jest naste-
pujaca: ,,Co do przerébki prawa rzymskiego pod wptywem chrzescijanstwa, to
mozna ja przyja¢ tylko woéweczas, gdy Justynian wprowadza, powotujac sie
na zasady chrzescijanskie, nowe normy prawne, nie znane prawu rzymskiemu.
Natomiast gdy Justynian zachowuje dawne normy rzymskie i zmienia tylko
umotywowanie, nie wolno mowi¢ o wptywach chrzescijafistwa, a tym bardziej
0 jego przerdbce w duchu chrzescijanskim” (str. 108). Z tych zatozerh metodo-
logicznej natury powstaje plan badan: najpierw nalezy przebada¢ ustawo-
dawstwo Justyniana, zawarte w Nowelach, Kodeksie i Instytucjach, a nastep-
nie ius vetus, zawarte w Digestach.

Po krotkim zilustrowaniu bazy gospodarczej w rozdz. |, przystepuje autor
w rozdz. 1l.: ,,lus novum Justyniana” do analizy najpierw prawa publicznego.
Omawiajgc ustroj polityczny tapicki ukazat trzy rézne elementy wptywajgce
na przeksztatcenie i umocnienie wiladzy cesarza: chrzescijanski, wschodni
1rzymski. Zaadaptowanie ich, objawiajgce sie teokracjg, zmienito stosunek Ju-
styniana do religii w cezaropapizm, w wielu przejawach sprzeczny tak z tra-
dycjg rzymska, jak i z naukg Nowego Testamentu. Zmiany dokonujg sie tez
w dziedzinie gospodarczo-spotecznej; pokazuje je autor, badajgc etatyzacje
rolnictwa, rzemiosta i handlu oraz powstanie nowej hierarchii spotecznej.
Istotne wreszcie novum zawiera prawo karne Justyniana. Wszystkie te prze-
ksztatcenia nie sa, zdaniem tapickiego, zgodne z Nowym Testamentem, nie
chrzescijanstwo bowiem wywierato wplyw na Justyniana, lecz Justynian na
chrzescijanstwo i nie zasady chrzescijaniskie, lecz polityka wewnetrzna i zew-
netrzna, utilitas rei publicae jest racja tych przeksztalcern. Ta sama utilitas
jest podstawg prawa prywatnego i w zakresie prawa wiasnosci prowadzi od
rzymskiego ius domini do justyniariskiego fundid publica. Jest tez podstawa
rozréznienia niewoli obywateli uprowadzonych przez wroga i niewoli wew-
natrz panstwa. Utilitas publica rzadzi wreszcie prawem rodzinnym i spadko-
wym. Ostatecznie tapicki stwierdza, ze lus novum Justyniana, opiera sie¢ na
utilitas, jako-na zasadzie podstawowej, nakazy za$ chrzescijanskie nie spetnia-
ja w nim zadnej roli, czesto za$ od nich odbiega, jak odbiega od humanistycz-
nej ideologii starozytnego Rzymu. Swe wnioski autor uwypukla jeszcze,
przeprowadzajgc analize poje¢ humanitas, favor libertatis, prawo natury, ho-
nestas i utilitas rei publicae.

Rozdziat 111: ,,Kodyfikacja ius vetus przez Justyniana” wprowadza w ana-
lize Digesta vel Pandecta i poprzedzony jest oméwieniem upadku prawa rzym-
skiego w okresie przedjustynianskim. Za panowania Justyniana znajomos¢
prawa jest rownie mata jak w okresie poprzednim, cesarz odznacza sie jednak
wielkim dla niego szacunkiem i krytykujac je, krytykuje przede wszystkim
forme, a tylko wyjgtkowo tres¢ rzymskiego ustawodawstwa. W konkluzji
tapicki stwierdza, ze Digesty zawierajg prawo rzymskie bez istotnych prze-
robek i modernizacji. Wobec kontrowersyjnych opinii romanistow, autor przy-
stepuje do systematycznego zestawienia zasad ius novum i ius vetus. Poniewaz
W kazdym systemie prawnym wyréznia sie element podstawowy, czyli idao™
logie, i instytucje, ktdre jg wyrazajg, oraz liczne przepisy techniczne, okreslajace
sposoby urzeczywistnienia przepiséw zasadniczych, autor postanawia doszuki-
wac sie jedynie zmian istotnych i podstawowych dla prawa. Zmiany te istniejg
W ujeciu samego prawa, jak tez i jego zZrédel. Prawo w Digestach to ars boni
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et aequi w scistym powiagzaniu z iustita, w ius novum prawo zastgpita ustawa.
Zrédtem nowego prawa jest wola cesarza i sita, Justynian odrzucit lub postu-
giwal sie pomocniczo tylko prawem natury, odrzucit opinie prawnikéw i filo-
zoféw, a idee: libertas, iustitia, bonum, aequm zastgpit pojeciem utilitas rei
publicae. Odrzucone zasady wystepujg jednak w Digestach: Podobnie w kwe-
stiach parstwa i ustroju Digesty zachowaly republikanskie ius vétus, choc
ius novum byto prawem absolutnej monarchii teokratycznej. R6znice wyste-
puja wreszcie w rozwigzaniach polityki gospodarczo-spotecznej i religijnej
Justyniana oraz w formutowaniu zasady utilitas publica, ktéra na terenie Dz-
gestow prowadzi do sprzecznego z ius novum prawa prywatnego. W sumie
Digesty tak pod wzgledem prawnym, jak i gospodarczo-spotecznym roznig sie
zasadniczo od ius novum Justyniana, ktoéry ani nie dokonat przerdbki prawa
klasycznego, ani go nie zmodernizowat. Justynian nie schrystianizowat tez
ius vétus, zaden bowiem przepis Digestow nie zawiera w swej tresci elementéw
chrzescijaniskich, nie znalazta sie tez w nich zadna zasada etyki chrzescijan-
skiej. Digesty i Nowy Testament inaczej rozstrzygajg problemy wiasnosci,
niewoli, stosunkow rodzinnych i dziedziczenia. Nakazy etyki chrzescijanskiej
noszg charakter sakralny, pochodza od Boga, za$ przepisy Digestéw sg Swieckie
i ludzkie. Wynika to z akcentowania w chrzescijanstwie niemoznosci poznania
niczego bez pomocy Boga i podkreslania w filozofii rzymskiej tworczej sity
rozumu ludzkiego. Justynian wiec nie przeprowadzit chrystianizacji prawa
ani nowego, ani klasycznego rzymskiego.

Omawiany okres kryzysow gospodarczych i politycznych stat sie tez okre-
sem upadku i zaniku rzymskiej kultury etycznej, byt natomiast gruntem, na kto-
rym mogta sie rozwija¢ kultura teocentryczna i teozoficzna chrzescijan i neo-
platonikéw. Chrzescijanstwo, stajgc sie waznym czynnikiem politycznym, od-
rzuca jednak zdecydowanie humanistyczng etyke Rzymian. Spadkobierca
rzymskiej ideologii jest Justynian jako twdrca Digestéw, pragnagt bowiem
»wzmocni¢ prawo rzymskie jako czynnik jednos$ci oraz przerobi¢ swiadomos¢
ludnosci w duchu rzymskim” (str. 301).

To chtodne dotychczas referowanie nie odbija wszakze atmosfery ksigzki,
ktdrej autor chetnie sie angazuje w ocene i polemike. | wiasnie w tej warstwie
ksigzki znalez¢ mozna pewne niedociggniecia, na ktére nalezy zwréci¢ jeszcze
uwage. Polemika podjeta przez tapickiego zmusza go do poréwnywania po-
gladdéw, rozdzielonych odlegtoscig pieciu wiekéw, ale zobowigzuje tez do
dokfadnego ich referowania. Tymczasem tapicki, przeciwstawiajgc Cycerona
Ojcom Kosciota, nigdzie nie podaje ani miejsca, ani nawet tytutu jego rozpra-
wy. Zreszta poza Cyceronem przywotuje jedynie, i to stosunkowo rzadko, Se-
neke. Niekiedy znéw gotostownie podaje poglady Rzymian. Podobnie poste-
puje, powotujgc sie na Nowy Testament. Skoro jednak czyni to czesto i sprawa
dla tezy catej ksigzki jest zasadnicza, czytelnik stusznie moze sie domagaé
podania cytatow lub miejsc, o ktére chodzi. tapicki odwotuje sie jedynie do
swojej poprzedniej pracy (przypomnianej na poczatku) i to nie zawsze szcze-
Sliwie. (Por. np. str. 14 przypis 47. Przywotany skomplikowanym systemem
odsytaczy fragment Objawienia $w. Jana 2, 26, w efekcie, catym swoim po-
przednim kontekstem nie potwierdza tezy, ktorej miat stuzy¢. Analogiczng
sytuacje spotykamy na str. 283, przyp. 56). Zaroéwno te fakty, jak i sygnalizo-
wane juz poprzednio braki aparatu pomocniczego budzg nieufnos¢ wobec
wielu wnioskow.

tapicki, mimo iz chce pokaza¢ rozwdj patrystyki w powigzaniu z calg



sytuacjg historyczng tej epoki, niekiedy sprawia wrazenie, ze wypowiada tezy
od historii oderwane. Dotyczy to mianowicie zarzutu stawianego Ambrozemu
(str. 61) i Laktancjuszowi (str. 29, 31), ze nie zajmowali sie prawem i instytu-
cjami spotecznymi. Mieli oni inne cele, zrozumiale wiasnie w pierwotnym
chrzescijanstwie. Nie mozna sie tez zgodzi¢, ze skoro Laktancjusz nie proponuje
zadnych reform spotecznych i nie wysuwa w tym kierunku zadnych postula-
téw, to stanowisko jego jest aspoteczne i konserwatywne (str. 29)- Jego stano-
wisko nie jest bowiem zadnym stanowiskiem, a historyk ocenia¢ moze jedynie
poglady sformutowane. tapicki nadto nie zauwaza, ze Laktancjusz jest mil-
lerystg, a millerysci w ogéle nie zajmowali sie reformami spotecznymi. Podo-
bnie ahistorycznie zarzuca tapicki Ambrozemu brak teorii przebudowy
spoteczenstwa w oparciu 0 wlasnos¢ zbiorowg i zniesienie roznic klasowych
(str. 60).

Przyjmowanie prawa natury tapicki nazywa sprzeczne z naukg Nowego
Testamentu (str. 14, 36—37, 64, 212—213). Na str. 212 sformutowane zostaty
dwie jego postaci, wchodzagce w konflikt z ,,dogmatem wszechpotegi Boga
i utomnosci natury cztowieka”. Skoro tapicki konflikt ten nazywa sprzecz-
noscig, negatywne formuty powinny z ,,dogmatem” by¢ zgodne. Brzmig one
nastepujgco: lo. Cziowiek rzadzi otaczajgcg go przyrodsg, 2° postepowanie
ludzkie jest zdeterminowane. Trudno jednak dopasowaé je do wspomnianej
juz tezy, jak i w ogdle do Nowego Testamentu. Inna rzecz, ze chrzescijaristwo
zostawito mozliwos¢ ingerencji Boga w zjawiska przyrody, co tapicki stusznie
zauwaza na str. 64. Natomiast utomno$¢ natury cztowieka nie przeszkadza zy¢
godziwie i rozwija¢ sie moralnie. tapicki odwotuje sie do ,.etycznej kultury”
(str. 241), gdzie stwierdza, ze wedtug chrzescijan, postep moralny dokonuje
sie jedynie przez nasladowanie Boga, a nie przez rozwijanie cech przyrodzo-
nych (natura humana). Jest to wszakze tylko réznica sposobdw, obcigzonych
innymi zatozeniami. Doskonato$¢ moralna osiggana jest przeciez nie poza
ludzkg naturg, co w kazdym razie przeczy determinacji.

Na koniec jeszcze kilka spraw drobnych. Na str. 197 okres$la tapicki huma-
nitas: ,,W Swietle godnosci cziowieka »humanitas« staje sie obowigzkiem
mitosci czlowieka i tagodnego do niego stosunku”. Na str. 199 za$ pisze, ze
Justynian utworzyt ,,dziwolagg w postaci »humanitas divinak, czyli cziowie-
czenstwa Bozego”. Otéz nie jest to dziwolag, poniewaz w stowie humanitas
akcentuje sie uczucie mitosci ze wzgledu na jego przedmiot, ktérym jest czio-
wiek, nie za$ ze wzgledu na podmiot. Doktadniej to wida¢ w greckiej filantro-
pii i mizantropii. Humanitas w odniesieniu do Boga znalazto sie juz w przekia-
dzie Nowego Testamentu dokonanym przez Hieronima i to wtasnie na oddanie
stowa filantropia. tapicki zbyt pochopnie stwierdza, ze Nowy Testament od-
rzuca humanitas. Co prawda rzeczywiscie nie znajdujemy tam stowa huma-
nitas, ale przeciez zastepuje je caritas (agape) — roéwnowaznik caritas generis
humani Cycerona 2 Brak terminu, ktérym przywykliSmy oznacza¢ okreslone
wartosci, nie decyduje jeszcze o rezygnacji z tych wartosci.

Na str. 214 stwierdza tapicki, ze honestas, godnos$¢ ludzka, negowana jest
w Nowym Testamencie. Przyznaje jednak, ze Augustyn znat pojecie godnosci
ludzkiej (podobienstwo cztowieka do Boga, wyzszo$¢ cztowieka nad Swiatem
zwierzecym), ale ogranicza sie jedynie do odnotowania faktu i nie szuka jego

2 Por. T. Sink o. Od filantropii do humanitaryzmu i humanizmu, Warszawa
1960, Pax, str. 46.



— 24 —

zrodet i uzasadnien. A te znalez¢ mozna wiasnie w Starym i Nowym Testa-
mencie. Przemawia za tym nie tylko doktadniejsza analiza tekstéw, lecz takze
znajomos¢ pojecia godnosci ludzkiej u innych Ojcow Kosciota (Bazyli). Warto
bytoby przebada¢ te niejako bardziej humanitarng, drugg strone ich nauki
o czitowieku, oraz jej konsekwencje etyczne. Tym bardziej Zze naczelny obo-
wl;qzek z godnosci wyptywajacy, honeste vivere, nie byt jak sie zdaje Ojcom
obcy.

Pobieznosci badawczej tapickiego mozna przypisa¢ takze inne, drobniejsze
juz niescistosci. Do nich nalezy np. pomieszanie justynianskiej hierarchii
dobr. Doszukuje sie sprzecznosci w stwierdzeniu Justyniana, ze jednym z naj-
cenniejszych dobr jest wolnos¢, a najwyzszym dobrem jest zbawienie (str. 210).
Pomija zatem tapicki rozgraniczenie miedzy bonum perfectum i summum
bonum, wyraznie obecne w sformutowaniu Justyniana. Dziwi¢ wreszcie moze
w ksigzce tapickiego umieszczenie Pelagiusza wsréd Ojcow Kosciota. Termin
,»Ojciec Kosciota” jest przeciez dostatecznie okreslony. Podobnie Tertulian
w sensie Scistym Ojcem Kosciota nie jest.

Problemy podejmowane przez tapickiego naleza do najbardziej wazkich
dla historii kultury. Borys tapicki zapowiada kontynuowanie badarn nad
wzajemnym stosunkiem ideologii chrzescijanskiej i rzymskiej. Prace nastepne
dotyczy¢ majg okresu Odrodzenia i Wielkiej Rewolucji Francuskiej.

Zenon Katuza

HENRYK JANKOWSKI: Drogowskazy — Warszawa 1962, Ksigzka
i Wiedza, str. 215.

Ksigzka Jankowskiego sktada sie z dwadch czesci. Pierwsza, zatytutowana
»Postawy wobec rzeczywistosci”, précz wiadomosci ogdlnych o etyce (rozdz. I)
zawiera omoOwienie réznych postaw i sytuacji w zyciu moralnym. Tak wiec
autor omawia cynizm, klerkizm, filisterstwo, realizm w ocenie rzeczywistosci,
fanatyzm i nietolerancje, obojetno$¢ na krzywde, intryganctwo, zaangazowanie
w walke ze ztem, klamstwo, zazdros¢, zycie seksualne. Przy okazji autor stara
sie wyjasni¢ znaczenie niektorych terminéw, ktorych rozumienie potoczne
znacznie nieraz odbiega od znaczenia nadanego im przez filozofie.

Na ogdt wysuwane postulaty sg do przyjecia przez kazdego. Kazdy zgodzi
sie z tym, iz klamstwo, filisterstwo, zazdros¢, cynizm (w jego popularnym
zrozumieniu) sg zte, ze trzeba sie angazowaé¢ w zycie, nie by¢ obojetnym na
zlo. Nie znaczy to oczywiscie, ze nie ma w tej czesci postulatow dyskusyjnych.

Czes¢ druga pracy zatytutowana jest ,,Rzeczy ostateczne”. W pierwszym
jej rozdziale Jankowski wyraza poglad, ze wiele probleméw zywo obchodza-
cych cztowieka stoi poza nauka, poza filozofig. Mimo niemoznosci traktowania
ich w sposéb naukowy, istnieje konieczno$¢ ich rozwigzania ze wzgledu na
wielki wptyw, jaki majg na samo postepowanie. Problemami tymi sa: los, sta-
ros¢, Smier¢, cierpienie, szczescie. Pomocne przy ich rozwigzaniu sg biotechnika
i filozofia zyciowa, czyli przemyslenia zdrowego rozsgdku kazdego cztowieka.
W rozdziale drugim autor w kilku zdaniach omawia relacje miedzy losem
cztowieka a teologig, filozofig, zyciem spotecznym, a takze biotechnike oraz
zagadnienie wolnosci cztowieka. Najpetniejszy rozwdj mozliwosci ludzkich,
zdaniem Jankowskiego, daje socjalizm, a to dlatego, ze ich ,realizacje za-



pewnia sie¢ szkolnictwa podstawowego i $redniego, rézne kursy, kotka zainte-
resowan, podstawowe i Srednie szkoty artystyczne, do ktérych dostep jest
w zasadzie mozliwy dla wszystkich chetnych i zdolnych” (str. 167). Mimo tych
wszystkich udogodnien cztowiek nigdy nie jest catkowicie panem swego losu
i napotyka na rézne przeszkody i trudnosci, lecz wobec nich ,,moze stosowaé
znang od dawna technike zycia psychicznego” (str. 169). Jednakze wszystkie
dotychczas znane zabiegi, ktérych wylicza kilka, jak odwrdcenie uwagi od
nieszcze$¢ przez kontemplacje dziet sztuki czy przez wiare w nieSmiertelnosé,
to tylko potsrodki, wiec ,,aby sytuacji takich unikac, nalezy pokierowa¢ swym
losem tak, aby nieubtagane koniecznosci nie powodowaly cierpien, nieszczesé
i tragedii. A mozliwe jest to tylko wodweczas, gdy wsrod celéw zyciowych
cztowieka znajdujg sie réwniez cele ogodlniejsze, cele o charakterze spotecznym”
(str. 170).

Nastepnymi problemami to staros¢ i $mieré, a raczej ich nieuniknionosc.
Starosci towarzyszy najczesciej spadek sit witalnych i umystowych cztowieka.
Gorsza jednakze od nich jest nie zawsze usprawiedliwiona rezygnacja. Wy-
starczy przeciez przyja¢ inny styl zycia, odpowiedni do swoich mozliwosci,
innymi przyjemnosciami sie cieszyC. Bardzo wielu ludzi przeciez do poznej
starosci zachowato swoje sity. Smier¢ jest rzeczg nieunikniong, wiec nie ma
sensu bac sie jej, bo to co nieuniknione i tak nastgpi, a strach przed nig ogra-
nicza zdolnos¢ cztowieka. Ten strach wiasnie jest najwiekszym ztem. Cierpie-
nie w swoich skutkach psychicznych jest podobne do strachu przed smiercig,
lecz niepoddawanie mu sie, praca i ufnos¢ w rozwoj nauk pozwala zredukowac
jego zgubny wplyw.

Na koniec Jankowski omawia zagadnienie szczescia. Nie ma szczescia
bezwzglednego. Mozna jedynie znalez¢ jego warunki konieczne, cho¢ niewy-
starczajgce, jak wysoki poziom materialny czy pomysiny uklad stosunkéw
spotecznych. Konkretne szczescie cztowieka zalezy od zaspokojenia jego indy-
widualnych zainteresowan i dazen. Szczescie jednakze znajdzie nie ten, kto
tylko jego chce szukaC. ,,Szczescie osigga sie niejako po drodze, niejako
mimochodem, dazac do innych celéw” (str. 210). Wobec olbrzymiej
rozbieznosci pogladéw i wlasnego przekonania o wzglednosci szczescia, autor
nie kusi sie da¢ jakiego$ jednego okreslenia czy definicji szczescia.

Ksigzka Jankowskiego ma za zadanie spopularyzowa¢ pewien typ ,,po-
stawy waobec rzeczywistosci” (str. 5). Zawiera ona ,,pewne propozycje i sugestie
postepowan” (str. 7). Przewaznie autor omawia problemy filozoficzne, ale
czesto takze okreSla swoje stanowisko wobec niektorych zagadnien teologii
i nauk Scistych i siega do tzw. filozofii zyciowej. Mozna wiec powiedzie¢, ze
ksigzka ta zawiera petny zespot zagadnien sktadajgcych sie na to, co nazywa-
my Swiatopoglagdem.

Popularyzowanie, udostepnianie osiggnie¢, czy to scisle naukowych, czy
tez filozoficznych, kryje w sobie wiele niebezpieczenistw. Trudno jest w sposéb
tatwy i dostepny mowi¢ o rzeczach trudnych, jakimi sg bez watpienia proble-
my nauki, a szczegolnie filozofii. Czesto zdarza sie wiec, ze prace popularyza-
torskie upraszczajg i sptycaja mysli, chcac je uczyni¢ tatwiej ,,strawnymi”.
Z reguty wiec najlepszymi popularyzatorami sg najwybitniejsi przedstawiciele
poszczegoélnych dyscyplin. Jankowskiemu nie udato sie w pehni unikngé tych
niebezpieczenstw. Rzecz jest wprawdzie napisana z duzg pasjg i wewnetrz-
nym zaangazowaniem, co widzi sie szczegblnie przy doborze przyktadow
majacych ilustrowaé stuszne czy niestuszne, zdaniem autora, postepowanie



— 26

i postawy zyciowe. Wobec zachodzacych zmian w sytuacji dzisiejszego czio-
wieka, zmian bardzo radykalnych, ktére nie oszczedzity i etyki, i moralnosci,
ksigzka ma pomdc w wyborze wiasciwej drogi. Autor nie tylko chce pomaéc
w odrzuceniu dawnej etyki, ale proponuje pewien wybor. Wyraza swoje prze-
konanie, ze wiasciwa jest postawa wynikajaca z przyjecia etyki marksistow-
skiej. Znajdujemy tu wszakze wiele uwag tego rodzaju, jak: ,,System etyki
religijnej juz sie przezyt i nie odpowiada wymogom wspoiczesnego zycia”
(str. 143), albo ,,chcie¢ wiedzie¢ czego wymaga od nas chwila biezaca — to
znaczy zna¢ teorie marksistowskg” (str. 109). Niewatpliwie wielu zgodzi sie
z tym, ale samo wyrazenie swoich przekonan, jak to zbyt czesto robi Jan-
kowski, nie wystarcza. Konieczne sg jeszcze rzeczowe argumenty za i przeciw.
Trudno bowiem nazwaé argumentacjg wytworzenie przez odpowiedni dobor
stdw zamierzonej atmosfery wokot stanowiska, ktore sie propaguje lub zwal-
cza. Argumentacja taka jest bardzo staba i bynajmniej nie ufatwia wyboru.
A przeciez ksigzka wydaje sie by¢ przeznaczona przede wszystkim dla szuka-
jacych. Tym za$ takie stwierdzenia nie wystarcza. Co prawda zdarza sie cze-
sto, iz przyjmuje sie pewien poglad lub odrzuca jedynie dlatego, ze takie sta-
nowisko zajmuje kto$ bedacy wielkim autorytetem w sprawach moralnosci,
ale dlatego witasnie, ze jest tym autorytetem. Zresztg zaréwno systemy od-
rzucane, jak i propagowane przez autora zastuguja na co$ wiecej niz na zby-
wanie ich kilkunastoma bardziej czy mniej mito brzmigcymi epitetami.

Niestety w pracy znajduje sie wiele uproszczen, niescistosci, a nawet wy-
raznych bledéw. Wiec co najmniej duzym uproszczeniem sg tego rodzaju
stwierdzenia: ,,Zwolennicy etyki katolickiej... twierdza, ze Swiatopoglad ma-
terialistyczny tgczy sie z niemoralnoscig” (str. 6). ,,Chrzescijanska moralnosc,
ich zdaniem, jest jedyna moralnosciag — wszelkie inne systemy sg niemoral-
noscig lub niemoralizmem” (str. 15). Przypuszczalnie tezy te, tak generalnie
postawione, byltyby bardzo trudne do obrony dla autora i zdziwig etykow
katolickich. Wazniejszg sprawg jest jednak co innego: mieszanie ze sobg —
zresztg nie tylko w tym miejscu — tego, co w innym miejscu catkiem stusznie
jest wyraznie rozgraniczone, mianowicie etyki i moralnosci. Jest to Jankow-
skiemu potrzebne do bardzo subtelnej sofistyki. Mianowicie przez wykazanie
wyraznie ziego moralnie postepowania pewnych osob czy Srodowisk chce
zdyskredytowac pewien typ etyki. Metodologicznie jest to niedopuszczalne,
o ile nie wykaze sig, ze moralnos¢ ta jest wynikiem przyjecia zasad owej etyki.
Niestety, autor tego nie dokonat i w wielu wypadkach nie mogtby tego doko-
na¢. A przeciez przyjecie i generalne uznanie jakiego$ systemu etycznego nie
oznacza przyjecia kazdej jego tezy. Nawet i w tym drugim wypadku teore-
tyczne przyjecie nie oznacza catkowitego i bezwzglednie zgodnego z nim po-
stepowania, jak by tego chcieli zwolennicy intelektualizmu etycznego.

Uproszczeniem jest takze ogoélne charakteryzowanie religijnego stosunku
do moralnosci przez ,,nieSwiadomy, batwochwalczy lek przed wzniostymi ka-
tegoriami dobra i zla, cnoty i obowigzku” (co jest stabym odbiciem pogladu
Perelmana, dotyczacego zresztg czego innego) i okreslania norm moralnych
jako ,tabu... co napawa lekiem, przed czym nalezy sie ukorzy¢, czego narusze-
nie moze spowodowac straszliwe nieszczescie dla jednostki lub nawet calej
grupy z nig zwigzanej” (str. 12). Nie mozna bowiem uogdlnia¢ cech religii bar-
dzo prymitywnych i rozciagac ich na wszelkg religie.

Tak samo jest z prébag wykazania falszywosci stanowiska — charaktery-
stycznego, zdaniem autora, dla moralnosci religijnej — gtoszacego, ze ,,warto
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Swiadomie propagowac¢ fatszywe i ukrywaé¢ prawdziwe
tezy odnosnie do moralnosci, by utrzymaé wiezi spoleczne i zapobiec kata-
klizmom, ktore mogtyby powsta¢, gdyby ludzie doktadnie wiedzieli, co to jest
moralno$¢, jak ona powstaje, co w istocie rzeczy oznaczajg stowa: dobro,
zto, obowigzek i cnota” (str. 13). Jest to chyba wyrazna walka z wia-
trakami

Do pomytek natomiast nalezy zaliczy¢ twierdzenie, ze wigczenie stosun-
kéw wiasnosciowych w zakres etyki jest wynalazkiem ostatnich czaséw
(str. 21), bowiem przynajmniej juz od Arystotelesa weszty one w zakres rozwa-
zan etycznych, a byly okresy, jak np. pierwsze wieki po Chrystusie (a wiec
jeszcze w starozytnosci), kiedy byly one bardzo szeroko omawiane. Z po6zniej-
szych za$ myslicieli piszacych o tym ulozy¢ by mozna wecale dtugg liste.

W ksigzce traktujgcej o moralnosci i etyce, jakg sg Drogowskazy, musi
budzi¢ zdziwienie i takie zdanie: ,,W dziedzinie filozoficznej znamienny dla
Swiatopogladu naszego spoteczenstwa jest spér miedzy idealizmem a marksi-
stowskim materializmem™ (str. 6). Zdanie to tgcznie z catym kontekstem su-
geruje, jakoby byt mozliwy wybor tylko miedzy tymi dwoma stanowiskami
(czyzby historia filozofii innych nie znata?). Takie postawienie sprawy bardzo
utatwia sprawe autorowi, bo stowo ,idealizm” przyjmowane jest zwykle jako
okreslenie ujemne, zwilaszcza przez czytelnika nie obeznanego z filozofia.
Jednakze w tym wypadku takie rozréznienie jest wyjatkowo nietrafne, bo jesli
chodzi o etyke marksistowska, to okreslenie ,idealizm” jest jak najbardziej
na miejscu, jak o tym Swiadczg wypowiedzi i samego Marksa, i innych filo-
zoféw-marksistow (por. chocby M. Fritzhanda, Mysl etyczna mitodego
Marksa, Warszawa 1961, Ksigzka i Wiedza, s. 105 i inne). =

Do ogélnej charakterystyki trzeba dodac, ze Jankowski nie jest zwolenni-
kiem etyki o tendencjach maksymalistycznych. Zrozumiate jest oczywiscie, ze
do pchlej sytuacji nie mozna dorabia¢ stoniowego uzasadnienia i ze zbytnie
szafowanie wielkimi stowami prowadzi do ich zdyskredytowania, wszakze
twierdzenie, iz ,,postawa heroizmu humanistycznego nie moze by¢ powszech-
nym postulatem skierowanym do wszystkich ludzi” (str. 105) wyglada nie tyle
na pochwate szlachetnego umiaru, ile miernoty.

Autor widzi jednak wyjatkowe sytuacje, jak okupacja czy rewolucja,
w ktérych ,,postawa heroiczna staje sie po prostu elementarnym obowigzkiem”
(str. 106). Dwie te opinie sg nie tylko ze sobg wyraznie niezgodne; rezerwowa-
nie maksymalnego wysitku tylko dla sytuacji wyjatkowych jest ze strony
wychowawczej btedne, bowiem zbyt tatwe rozgrzeszanie ze spraw drobnych
czesto prowadzi do moralnego regresu, natomiast wysitek przy ich przepro-
wadzaniu daje swoisty ,trening” i ufatwia heroizm w momentach wyijat-
kowych.

Przy czytaniu Drogowskazoéw bardzo czesto odnosi sie wrazenie, ze nie sg
one przeznaczone dla tych, korzy nie sg zaznajomieni z problemami etyczno-
-filozoficznymi, lecz dla tych, ktérzy nie sg w stanie ich zglebié.

Jerzy Gatkowski
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ECKART HEIMENDAHL: Licht und Farbe. Ordnung und
Funktion der Farbenwelt. Mit einem Geleitwort von Carl Friedrich
von Weizsacker. — Berlin 1961, Walter de Gruyter u. Co, str. 284.

Rozroznienie pomiedzy pierwszorzednymi i wtérnymi cechami, wprowa-
dzone do filozofii przez Descartesa i Locke’a, a zakwestionowane przez Berke-
leya spotyka sie obecnie znowu z krytyka. Nowsi fizycy zaczynaja watpi¢, czy
nasze pojecia przestrzenne stosuja sie do Swiata gwiazd i atoméw, a fenome-
nologowie prébuja ustala¢ obiektywne stosunki pomiedzy pewnymi jakosciami
wtdérnymi podobnie, jak to z pierwotnymi jakosciami przestrzennymi od dawna
czynita geometria. Mozna bowiem abstrahowa¢ od tego, co barwy reprezentujg
w $wiecie fizykalnym i uprawiaé czystg fenomenologie barw takich, jakie nam
sie ukazujg w zyciu codziennym. Takie zadanie stawia sobie miody doktor
filozofii Uniwersytetu Hamburskiego Eckart Heimendahl w dziele pt. Licht
und Farbe. Autor kontynuuje badania Katza, Allescha, Schénego, Weizséckera
i Birrena, a teorie barw Goethego pod pewnymi wzgledami ceni wyzej niz
teorie Newtona, Newtonowi ma do zarzucenia przede wszystkim, ze odrywa
barwy od swiatta, ze rozpatruje promienie Swietlne jako co$ bezbarwnego, co
dopiero w naszym umysle wywotuje wrazenia barwne. Naprawde nie mozna
twierdzi¢ ani tego, ze promienie Swietlne sg bezbarwne, ani tego, ze sg barwne.
Gdybysmy mogli widzie¢ promienie Swietlne, nie moglibysmy spostrzegac
powierzchni barwnych ani postaci. Barwy sa tez w pewnej mierze niezalezne
od promieniowania Swietlnego. Dowodzg tego zjawiska kontrastu nastepczego
i wspoiczesnego. Ponadto kolory czerwony, niebieski, zielony dajg sie uzyskac
na jednobarwnych tarczach Fechnera i Behema. Réwniez na biatym papierze
oSwietlonym przy pomocy lampy czerwonej i z6tej powstajg cienie palcow
0 kolorze zielonym, niebieskim i fioletowym. Najnowsze badania amerykan-
skie wykazujg, ze do projekcji obrazu w naturalnych barwach wystarczg dwa
monochromatyczne przezrocza. Wobec tego autor postanawia stworzy¢ zja-
wiskowg teorie barw, a dopiero pozniej zestawia¢ jg z fizykalnymi teoriami
ich powstawania.

Wychodzi on z zatozenia, ze $Swiatto, ktére jest warunkiem widzenia barw,
przejawia sie na dwa sposoby. Raz jako zrodlo Swiatta, a kiedy indziej jako
jasnos$¢ uwarunkowana przez to zrédto. Choc jasnos¢ jest warunkiem widocz-
nosci, ona sama nie jest widoczna, poniewaz jest bezksztattna i nieograniczona.
Swiatto jest zawsze jasniejsze od jasnosci. W czystej bezprzedmiotowej ciem-
nosci nie widzimy nic poza $Swiattami (np. gwiazdami). A zatem ciemnos¢
1 Swiatto nie wykluczajg sie wzajemnie. W przedmiotowym $wiecie ciemnos¢
i jasnos¢ rowniez moga by¢ widziane rownoczesnie jako cienie na jasnym tle lub
ciemny horyzont w sasiedztwie nieba o zmroku. Cien — to ptaski uksztatto-
wany mrok lub ciemno$¢ w jasnosci. Jak daleko siega cien, tak daleko roz-
cigga sie przestrzen zaciemniona, w ktdrej tonie kazdy przedmiot. Im jasnie]
promieniuje Swiatto, tym intensywniejszy jest cien. Cien tworzy sie pomiedzy
Swiattem, jasnoscig i ciatami w przestrzeni i jest tym samym najogélniejszym
przedmiotem optycznym, na ktorym mozemy rozpoznawaé zwigzki pomiedzy
zasadniczymi elementami spostrzezenia; a tymi elementami sg jasnos¢ i ciem-
nos¢, cien i Swiatto. Nie sg to bowiem jakosci widzeniowe, jak biel, szaros¢
lub czarnos¢, ale sg to ogodlne elementy optyczne lub prajakosci zmystu wzro-
kowego, umozliwiajace dopiero spostrzeganie jakosci widzeniowych, to znaczy
barw.



Cho¢ Swiatto jest jasne i biatos¢ jest jasna, to jednak nigdy nie powin-
nismy mowic o biatym Swietle, Swiatto bowiem i jasnoS¢ nie sg biatoscig. Bia-
tos¢ — to jakos$¢ widzeniowa, barwna, jasno$¢ — to element Swiatta. Swia-
tto — to zawsze element niematerialny, nieuchwytny, nieprzedmiotowy. Bia-
to$¢ — to zjawisko materialne. Czym$ posrednim jest jasnos¢, ktérg mozna
pojmowac zaréwno jako co$ niematerialnego, jak i materialnego. Jasno$¢ to
pierwszy stopien substancjalizacji Swiatta, gdy przemienia sig, ono w barwe.
Witedy bowiem zaczynamy wigzac jg z przedmiotem.

Jak Swiatto do biatosci, tak mrok ma sie do szarosci, ciemnos¢ do barwy
czarnej. Szaro$¢ zimowego nieba to jeszcze nie barwa, lecz tylko mrok, ktéry
zmieni sie w barwe materialng, gdy na niebie dostrzezemy chmury. Barwa
szara rézni sie od mroku wzgledng odpornoscig na Swiatto, im bowiem silniej-
sze Swiatlo, tym wyrazniejsze spostrzezenie tej barwy. W ciemnosci nie mozna
rozpozna¢ barwy przedmiotu.

Biatos¢ — to jasne, doskonate rozpostarcie Swiatta, czarnos¢ — to ciemne,
doskonate odciecie sie od Swiatta. W biatosci wszystko moze sie rozptynaé
(aujgehen), w czerni wszystko moze zagina¢ (untergehen). Biatos¢ daje i przyj-
muje Swiatto, czarnos¢ przytrzymuje i potyka je. Biato$¢ jest jakby otwarta
na zewnatrz, czarno$¢ — zamknieta do wnetrza. Biato$¢ twierdzi, czarnos$¢ za-
przecza. Biatos¢ jest pozytywna, czarnos¢ — negatywna. Biatos¢ — maksymal-
nie jasna, czarno$¢ — maksymalnie ciemna. Wobec $wiatta biatos¢ odkrywa
(lichtenborgen), czarnos¢ ukrywa (lichtverborgeri), biel jest zwrdcona ku nie-
mu (zugewandt), czarno$¢ — odwrdcona (abgewandt).

Wedle Goethego barwy wiasciwe powstaja, gdy Swiatto i ciemnos$¢ po-
faczag sie dynamicznie w metnosci. Autor stara sie to twierdzenie sformutowac
bardziej precyzyjnie, méwiac, ze jasnos¢ i ciemnos$¢ potaczone w mroku, uzy-
skawszy nieprzezroczystos¢ w metnosci, dajg barwe i to tylko barwe neutral-
na. Zdaniem autora, w przeciwienistwie do barw neutralnych, ktére sg przede
wszystkim barwami substancjalnymi, barwy wiasciwe sg barwami Swiatta,
chociaz i tu mozna odrozni¢ barwy spektralne od barw przedmiotowych. Wo-
da moze zabarwi¢ sie na kolorowo, nie tracgc swej przezroczystosci, ale woda
biata lub czarna moze by¢ tylko metna i nieprzezroczysta.

Barwy wiasciwe majg zawsze swdj specyficzny odcienn barwny jako wy-
raz ich jakosci, ich barwnosci i zwigzanej z nig jasnosci. Kraricowe przeci-
wienistwo pod wzgledem jasnosci barwnej zachodzi pomiedzy barwg z6tta,
jako barwng jasnoscig, i barwa niebieska, jako barwng ciemnoscig. Bieguno-
we przeciwienistwo zachodzi tez pomiedzy barwg czerwong i niebieskg. Nie
jest ono tym samym, co stosunek dopetniania, ktéry zachodzi pomiedzy barwg
zielong i purpurowg. Stosunek dopetniania ttumaczy sie okolicznoscia, ze kazde
spostrzezenie barwy jest tylko jedng skladowg potéwkag barwng catosci, skia-
dajacej sie z dwu barw. Ukazanie sie jednej barwy ttumi barwe druga, ktéra
pomimo to nie ginie, ale pozostaje w ukryciu. Je$li chodzi o inne barwy, to
barwa zéta i czerwona sg do$¢ zblizone do siebie, a zielono$¢ przechodzi
w sposéb istotny w barwe niebieska. Dlatego kolory zielony i niebieski nie
tak tatwo daja sie odrozni¢, jak barwa zielona i z6tta, pomiedzy ktérymi za-
chodzi radykalna réznica.

Nad wszystkimi barwami dominujg kolory czerwony, zolty, niebieski
i zielony, jak tego dowodzi czestos¢ wystepowania tych barw na flagach
panstwowych. Najwiecej mitosnikdw wsrdd ludzi dorostych ma barwa nie-
bieska, potem czerwona, zielona, zéta, pomarariczowa, fioletowa, brgzowa,



czarna, biata, a na koncu szara. Kolor brgzowy posredniczy pomiedzy barwa-
mi neutralnymi i barwami wasciwymi. Jest on poniekad spokrewniony z ko-
lorem czerwonym, pomaranczowym, zoktym i czarnym, ale jak najbardziej
odlegty od koloru niebieskiego, zielonego i biatego.

Takie i tym podobne rozwazania sklaniajg autora do zobrazowania sto-
sunkéw zachodzacych pomiedzy barwami na trojkacie, ktérego podstawa, idac
od strony lewej ku prawej, reprezentuje barwy neutralne, od biatosci poprzez
szaro$¢ ku barwie czarnej. Na lewym boku autor rozmieszcza barwy jasne,
a wiec baiwe biatg, z6tg, pomarariczowa i na wierzchotku purpurowa. Na
prawym boku, idgc od dotu ku gorze, przewiduje barwe czarng, niebieska, fio-
letowa i znéw purpure na wierzchotku. Posuwajac sie od $rodka podstawy ku
wierzchotkowi, przechodzimy od barwy szarej poprzez zielong i brgzowg ku
purpurze. Autor zaznacza, ze dla udoskonalenia tego schematu nalezy boki
proste trojkata zastgpi¢ lukami. Oprécz tego autor omawia jeszcze schemat
barwny w postaci arabskiej 6semki. Na przecieciu sie dwu linii esowatych
znajduje sie miejsce dla barwy purpurowej i zielonej, na dole i goérze ésemki
znajdujemy barwe zO0tg i niebiesky; jedna linia esowata odpowiada barwom
zimnym, druga barwom cieptym. Kiedy takie dwie dsemki ustawi¢ do siebie
pod katem prostym i wpisa¢ w koto mozna na nich zobrazowaé zasadnicze ja-
kosci uczuciowe, ktore odpowiadajg réznym barwom jako ich pojecia funkcyj-
ne. Autor szczegdtowo zestawia badania, jakie prowadzili w tej sprawie Bern-
stein, Frieling, Heiss-Hillman, Kandinsky, Kostlin, Stefanescu-Goanga oraz
amerykanski badacz Birren. Oto, jak autor podsumowuje ich wyniki.

Barwa czerwona oznacza site, rodzi za$§ podniecenie, wzmocnienie. Barwa
pomaranczowa oznacza rados$¢, a budzi przyjemnos$¢, uzywanie, odprezenie,
ulge, rozrywke. Barwa zo6hta oznacza nadmiar, lekkomysIinos¢, a wywotuje po-
budzenie (Aufregung), oderwanie sig, oswobodzenie, rozrzutnos¢, wydatkowa-
nie. Barwa zielona oznacza nadzieje, swawole (Gelassenheit), a uzycza zachety
(Abregung), daje uspokojenie, pewnos¢, ochrone, przywigzanie. Barwa nie-
bieska oznacza statos¢, oddanie sie, powage, a daje pokdj, spokoj, wytrwanie,
pogiebienie, rezerwe. Barwa fioletowa oznacza napiecie, nieprzyjemnos$é, nie-
zadowolenie, a budzi zaniepokojenie, zaklopotanie, rezygnacje, melancholie.
Barwa purpurowa oznacza moc, panowanie, dostojno$é, godnos¢, powage,
a budzi zaspokojenie, podniosto$¢, wzmocnienie, spetnienie. Biatosci odpowiada
otwartos¢, szczeros¢, obojetnos¢, czarnosci — zamknietosc.

Swiat barwny — dowodzi autor — jaki nam sie ukazuje w porzadku
Swietlnym, ma zwigzek z calym naszym zyciem w ogole. Tak, jak barwy
widma nie wyrownujg sie catkowicie do kota, lecz mozna je uzupetni¢ pur-
purg, podobnie i my zyjemy w $wiecie otwartym, przetamanym, centralnie nie
ustabilizowanym, nie wykonczonym harmonijnie. Na zakonczenie autor po-
daje zestawienie zasadniczych terminow, ktérych nie bedziemy tlumaczyc¢, aby
nie przeinacza¢ intencji autora. Do najwazniejszych nalezg pojecia funkcyjne.
Lichtausweitung albo Ausweitungshelle — Gelb. Lichtkraft — Rot. Licht-
grund — Blau. Lichtung — Grin. Lichtgrundkraft albo Lichtkraftgrund —
Purpur. Lichtgrundspannungskraft — Violett. Wreszcie Lichtkraftentspan-
nung albo Lichtausweitungskraft — Orange.

Nalezy przyzna¢, ze ksigzka wydana jest bardzo starannie, liczy 284 stron
in quarto, ponadto zawiera indeks rzeczowy i obfity wykaz zrddtowej litera-
tury. Fundacja Hamburgische Wissenschaftliche Stiftung dopomogta autorowi
finansowo przy sporzadzaniu pieknych barwnych tablic i przy reprodukcji
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ich w druku. Autor stara sie pisa¢ tak, aby by¢ zrozumiaty nie tylko dla fa-
chowcéw, ale i dla szerszych kot czytelnikow. Pomimo to lektura ksigzki nie
jest tatwa. Przede wszystkim zawiera ona opisy réznych barw, rozpatrywa-
nych dla siebie, a nie jako wiasnosci przedmiotow w ich naturalnym otocze-
niu. Opisy te sg przewaznie bardzo szczeg6towe, operujg obfitg terminologig,
wyzyskujaca czesciowo subtelne rdéznice znaczeniowe pomiedzy synonimami
potocznego jezyka, a czesciowo stworzong ad hoc przez autora. By¢ moze jest
to nieuchronne nastepstwo metody fenomenologicznej, ktoéra przedstawia
wdzieczne pole dla pomystowosci autoréw, tym bardziej jednak msci sie na
czytelnikach. Autorzy bowiem mogg swobodnie opisywa¢ swoje odczucia, a ra-
czej przedmioty takie, jak one sie przedstawiajg ludziom niewyksztatconym
i zapisujg w ten sposob grube tomy; tym gorzej potem czuje sie czytelnik, kto-
ry pragnie nie tylko> przez te opisy przebrna¢, ale je w dodatku rozumiec,
wiernie stresci¢ to, co najwazniejsze i ewentualnie sprawdzi¢. Czytelnikowi
ksigzki Heimendahla nic przy tym nie pomoze znajomo$¢ nowszych zdoby-
czy fizyki i fizjologii, gdyz autor $wiadomie je pomija. W przeciwienstwie
do takich dziet, jak Farbenfibel lub Einfihrung in die Farbenlehre Ostwalda,
Swiatto i barwa w przyrodzie Minnaerta albo chocby Psychofizjologia wzroku
Starkiewicza, w omawianej przez nas ksigzce naprézno szuka¢ by obiektyw-
nych warunkdw powstawania roznych wrazen i wyobrazen wzrokowych, na-
prézno by szuka¢ wskazéwek do mieszania farb lub obiektywnego ich ozna-
czania. Malarz dawnego pokroju nie znajdzie w niej odpowiedzi na pytanie,
dlaczego w zimie pole zasniezone wydaje sie jasniejsze niz pochmurne niebo,
dlaczego niebo namalowane na obrazie nigdy nie chce $wieci¢, natomiast de-
koracje teatralne moga jasnie¢ petnym blaskiem? Za to omawiane dzietlo moze
zainteresowa¢ malarzy abstrakcjonistéw, ktdrzy probujg wywolywaé nastroje
uczuciowe za pomocg samych barw i ich zestawien, nie zwigzanych z przed-
miotami realnymi. Moze da¢ pewne teoretyczne oparcie dla tych, ktorzy
pragng dawa¢ wyraz swoim uczuciom w kolorze atramentu lub papieru listo-
wego, albo marzg o leczeniu przy pomocy kolorowych wnetrz mieszkalnych
a chocby i muréw potynkowanych na, kolorowo. Czy i filozofowie odniosg ja-
kas$ korzys¢ z uwaznego przestudiowania tego dzieta? Niewatpliwie uswiadomi
im ono wiele nie rozwigzanych dotychczas zagadnien, a moze i nasunie nie-
jedno trafne rozwigzanie

Tadeusz Witwicki

D. HILBERT, W. ACKERMANN: Grundzige der theoreti-
schen Logik. Vierte Auflage — Berlin 1959, Springer-Verlag, str. VIII +
+ 188.

Dla osob zajmujacych sie logika, czym$ wiecej niz zwyklg ciekawostkag
byta wiadomos¢ o ukazaniu sie czwartego wydania podrecznika, z ktérego
uczylto sie co najmniej jedno pokolenie. Szybki rozw¢j logiki w ciggu ostatnich
kilkudziesieciu lat sprawit, ze ten wySmienity w swoim czasie podrecznik, pod
wieloma wzgledami stat sie przestarzaty. Coz wiec sktonito do ponowienia jego
druku? Na to pytanie tatwo odpowiedzie¢ juz po przeczytaniu przedmowy do
nowego wydania, napisanej przez Ackermanna (Hilbert, jak wiadomo, zmart



w 1943 roku). Okazuje sie bowiem, iz ksigzka poddana zostata gruntownej
przerobce.

Azeby zda¢ sobie sprawe z tego, jak glebokim ulegta ona przeobrazeniom,
warto poréwnac pierwsze wydanie z obecnym. Od razu stwierdza sig, ze prdocz
zmian drugorzednych, zewnetrznych, takich jak wprowadzenie symboliki do-
stosowanej do rozpowszechnionego ostatnio w niemieckich publikacjach spo-
sobu znakowania, nowe wydanie ujawnia daleko idace zmiany tresciowve.
Woprawdzie uktad poszczegélnych czesci i tytuly paragraféw zostaty zacho-
wane, jednakowoz zawartos¢ ich jest przewaznie nowa.

Wyjasnienie funkcji prawdziwosciowych i tautologii rachunku zdan —
ktoremu poswiecony jest rozdziat pierwszy — oparto obecnie na matrycach.
Jako za$ system aksjomatyczny tego rachunku przedstawiono pewng modyfi-
kacje systemu Schuttego, stanowigca rozwiniecie idei Gentzena. Dodano tu dwa
paragrafy: o logice intuicjonistycznej i o pojeciu Scistej implikacji. Logike in-
tuicjonistyczng scharakteryzowano naprzod ogélnie, a potem wytozono pokrotce
w postaci Gentzenowskiego systemu ,,naturalnego wnioskowania”, wskazujgc
na zwigzki z systemem Johannsona i logikg klasyczng. Dla Scistej implikacji
zostat podany system aksjomatyczny odmienny od Lewisowskich, oparty na
schematach aksjomatow i nie stosujacy poje¢ modalnych.

Rozdziat drugi traktuje o rachunku Klas, ktéremu nie nadano co prawda
postaci aksjomatycznej, ale przedstawiono metody rozstrzygalnosci formut te-
go rachunku. Znacznym przer6bkom ulegt takze paragraf dotyczacy logiki
Arystotelesowskiej, ktérg ujeto jako fragment rachunku klas.

Wyktad wezszego rachunku predykatéw jest wprawdzie nadal gtéwnym
przedmiotem rozdziatu trzeciego, lecz zostat obecnie réwniez oparty na syste-
mie typu Gentzenowskiego, stanowigcym rozwiniecie systemu rachunku zdan
omowionego w rozdziale pierwszym, Jako jego kolejne rozszerzenie podano
rachunek predykatow z identycznosciag. Wprowadzono paragraf o zaksjomaty-
zowanych teoriach naukowych oraz wyjasniono pojecie systemow pierwszego
i drugiego stopnia, a takze systeméw wielodziedzinowych (mehrsortiger Pra-
dikatenkalkiil). Ponadto czytelnik poznaje tu szereg odmian postaci normal-
nych, co umozliwia autorowi przedstawienie problemu rozstrzygalnosci
z uwzglednieniem nowszych wynikéw w tej dziedzinie. Rozdzial konczy sie
omoéwieniem wezszego rachunku predykatéw z deskrypcjami i funkcjami.

Nie mniejszym przeksztalceniom niz poprzednie ulegt rozdziat ostatni.
Autor rozpoczyna od rachunku predykatow, rozszerzonego przez wprowadzenie
kwantyfikatorow wigzacych zmienne predykatowe. Przy tej okazji zaznaja-
mia z problemem eliminacji zmiennych predykatowych oraz z wynikami
A A Zykowa, dotyczacymi postaci normalnych wyrazen tego rachunku. Z ko-
lei wprowadza predykaty wyzszych rzedéw, z ktdrych pomocg przedstawia lo-
giczng analize pojecia liczby oraz podstawowe pojecia teorii mnogosci. W tym
miejscu stwierdzamy wzglednie mate zmiany w stosunku do wydan poprzed-
nich. Stylistycznemu przeformutowaniu poddano paragraf traktujgcy o anty-
nomiach logicznych, ale dorzucono tutaj sporo uwag na temat paradoksow
semantycznych. Natomiast catkowicie nowg posta¢ otrzymat znacznie rozsze-
rzony paragraf o pelnym systemie prostej teorii typow (Stufenkalkil). Wyrzu-
cono za$ paragrafy dotyczace wad teorii typow, aksjomatu redukowalnosci
i jego zastosowan, dajgc w zamian krotkg informacje o rozgatezionej teorii ty-
péw. System prostej teorii typdéw przedstawiono jako wielodziedzinowy sy-
stem drugiego rzedu, stanowigcy rozwiniecie systeméw wytozonych w roz-
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dziale trzecim. Jego zastosowanie zilustrowano na przykladzie fragmentu
teorii liczb rzeczywistych.

Zauwazmy jeszcze, ze w catym podreczniku zastosowano odréznienie sym-
boli jezyka rachunku od symboli semantycznych i syntaktycznych. Na koncu
trzech pierwszych rozdziatbw dodano éwiczenia, ktore w szeregu przypadkéw?
staly sie okazja do zamieszczenia uzupetniajacych wiadomosci. Zwigkszono
tez ilo$¢ przyktadow oraz wprowadzono liczne odsytacze bibliograficzne, przez
co podniosta sie warto$¢ dydaktyczna podrecznika. Nalezy jednak w tym
miejscu zauwazy¢, iz rozdziat czwarty jest z punktu widzenia dydaktycznego
najstabiej opracowany. Wyglada na to, ze autor zalozyl, iz przestudiowanie
trzech pierwszych rozdziatdbw da czytelnikowi trening dostateczny do zrozu-
mienia materiatu wylozonego w rozdziale ostatnim.

Jak wida¢ z powyzszego przegladu czwarte wydanie Grundziige jest
w istocie pierwszym wydaniem nowej ksigzki pod starym tytutem. Fakt, iz
Ackermann zachowat zewnetrzng strukture i nieliczne fragmenty dawnego
podrecznika oraz nazwisko wspoétautora swiadczy najwyrazniej o pietyzmie,
z jakim odnosi sie on do pamieci o Hilbercie.

Nie ulega watpliwosci, ze w obecnej postaci podrecznik nie tylko stracit
cechy przestarzatosci, lecz nawet w zestawieniu z nim wiele podrecznikéw wy-
danych w ciggu ostatnich kilkunastu lat traci na $wiezosci. Szczegolnie atrak-
cyjne i wartosciowe sg podane przez Ackermanna modyfikacje systemow
Gentzenowskich, umozliwiajgce odczytanie z samego ksztattu formuty, jak po-
winien przebiega¢ jej dowod. W systemach tych wiasciwie dowody konstruo-
wane mogg by¢ w dwu kierunkach: badz od aksjomatu do tezy, badz od-
wrotnie. Totez w poréwnaniu z nimi systemy aksjomatyczne przedstawiane
w dawnych podrecznikach, zmuszajgce studiujgcego do'wyszukiwania dowodow
za pomocg ,.intuicji tworczejl czy bladzenia po omacku, wydajg sie juz czyms
bardzo nieudolnym i prymitywnym.

Leon Gumanski

GUNTER BUHL: Ableitbark eit und Abfolge in der
Wissenschaftstheorie Bolzanos. Kantstudien, Ergdnzungshefte,
83. — KolIn 1961, Koélner Universitats-Verlag, str. 95.

Bolzanowska koncepcja nauki apriorycznej zwigzana jest z wprowadzony-
mi przez Bolzana pojeciami zdania przedmiotowego i przedstawienia przed-
miotowego oraz pojeciami wynikania i relacji racji—nastepstwa. Rola tych
dwoch ostatnich poje¢ w Bolzanowskiej teorii nauki jest przedmiotem roz-
prawy G. Buhla (rozprawa ta zostata przyjeta jako dysertacja na Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Jana Gutenberga w Moguncji w r. 1958).

Tre$¢ rozprawy jest nastepujaca: Po wprowadzeniu w Bolzanowskie po-
jecia zdania przedmiotowego (Satz an sich), prawdy przedmiotowej (Wahrheit
an sich) i przedstawienia przedmiotowego (Vorstellung an sich), autor anali-
zuje pojecia relacyj, ktére moga zachodzi¢ miedzy zdaniami przedmiotowymi
lub miedzy prawdami przedmiotowymi, a mianowicie relacji wynikania (Ab-
teilbarkeit) i relacji racji—nastepstwa (Abfolge). Buhl poréwnuje Bolzanowskie
pojecie wynikania (Ableitbarkeit) z pojeciem konsekwencji logicznej (logische

3 — Ruch filozof.
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Folgerung) u Tarskiego i dochodzi do wniosku, ze Bolzano w okresleniu poje-
cia wynikania osiggnat taka S$cistos¢, jaka bez postugiwania sie narzedziem
jezyka sformalizowanego byta mozliwa (,,Bolzano hat den Folgerungsbegriff
so genau bestimmt, wie dies ohne Bezugnahme auf formale Sprachen mdglich
war”).

J)ednakze z Bolzanowska koncepcjg nauki wigze sie Scisle nie tyle pojecie
wynikania, ile raczej pojecie relacji racji—nastepstwa. Bolzano Swiadomie
opowiada sie za Arystotelesem i Leibnizem, ktérzy rozrdzniaja dwa sposoby
poznania prawdy, a mianowicie badz to w formie zwyklego stwierdzenia, ze
co$ tak a tak jest, badz to w formie posredniego wniosku, umozliwiajacego
stwierdzenie, dlaczego co$ tak a tak jest. Relacja racji—nastepstwa rézni
sie zarowno od zwigzku przyczynowego, jak tez od relacji wynikania i innych
do niej zblizonych relacyj. Bolzano przeciwstawia pojecie racji adekwatnej
(vollstdndige Grund) pojeciu racji czastkowej (Teilgrund) i pojecie nastepstwa
adekwatnego (vollstdndige Folge) pojeciu nastepstwa czgstkowego (Teilfolge).
Relacja racji—nastepstwa jest relacjg doskonata, gdyz w zbiorze prawd przed-
miotowych dla kazdej racji istnieje jedno jedyne nastepstwo, a dla kazdego
nastepstwa istnieje jedna jedyna racja. W szeregu prawd przedmiotowych,
uporzadkowanych wedle relacji racji—nastepstwa, muszg istnie¢ prawdy, kt6re
sg racjami, lecz nie sa nastepstwami innych. Bolzano nazywa je prawdami
podstawowymi (Grundwahrheit).

Druga cze$¢ rozprawy G. Buhla, poswiecona Bolzanowskiej teorii nauki,
wprowadza najpierw w Bolzanowskie pojecie nauki. Bolzano okresla nauke
jako pewng cze$¢ wyodrebniong ze zbioru wszystkich prawd przedmiotowych
(Wahrheiten an sich). Nauka jako pewien zesp6t prawd przedmiotowych istnie-
je — zdaniem Bolzana — niezaleznie od takiego lub innego wykiadu, czyli je-
zykowego’ sformutowania twierdzen tej nauki, np. w podreczniku. Buhl wska-
zuje, ze Bolzanowskie rozréznienie miedzy naukag (Wissenschaft) a jej wykia-
dem (wissenschaftliche Darstellung) odpowiada — przynajmniej czeSciowo —e
dzisiejszemu rozréznieniu miedzy teorig zbudowang semantycznie a przedsta-
wieniem tej teorii w postaci sformalizowanej. Wedtug Bolzana wyklad Scisle
naukowy powinien spetnia¢ dwa postulaty: wytwarzaé¢ przekonania i ukazy-
wac przedmiotowy zwigzek miedzy prawdami. Dlatego ideat wyktadu nauko-
wego osigga sie dopiero wowczas, gdy o kazdej przedstawionej w wykladzie
prawdzie wiadomo nie tylko, ze jest prawdziwa, lecz réwniez, czy jest ona
aksjomatem, lub co stanowi jej adekwatng racje. Ze wzgledu na doskonatos$é
relacji racji—nastepstwa wyktad naukowy odpowiadajacy tym postulatom Bol-
zana moze by¢ tylko jeden. Bolzano podaje reguty metodologiczne, ktorych
zadaniem jest wyodrebni¢ ten jedyny scisle naukowy wyktad od innych mozli-
wych wyktadéw danej nauki. Reguly te sg nastepujace: 1) w dowodach twier-
dzen dopuszczalne sg tylko dowody wprost, dowody za$ przez doprowadzenie
do niedorzecznosci nie sa dopuszczalne, 2) dowody twierdzen powinny opieraé
sie na pojeciach jednorodnych, 3) wniosek nie moze by¢ zdaniem mniej ztozo-
nym niz przestanki, 4) wniosek powinien wyptywaé z mozliwie najmniejszej
liczby przestanek.

Nastepnie Buhl przedstawia, w jaki sposéb omawiane poglady Bolzana
wplynety na kierunek jego badann i prac matematycznych. Tytut jednej
z tych prac, zaginionej rozprawy, Antieuklides, dat powdd do niestusznego —
jak wykazuje Buhl — przypuszczenia, ze Bolzano zapoczagtkowat badania nad
geometrig nieeuklidesowsa.



W koncowym rozdziale dysertacji G. Buhl poddaje krytyce Bolzanowska
teorie nauki, a w szczegodlnosci pojecie relacji racji—nastepstwa.
Autor zestawit bibliografie.

Leopold Regner

ALOYS WENZL: Die philosophischen Grenzfragen der
modernen Naturwissenschaft. 3 Aufl, — Stuttgart 1960, W. Kohl-
hammer Verlag, str. 180.

Jedng z zasadniczych funkcyj nauki jest tworzenie w umysle cziowieka
obrazu swiata, prawidlowo odbijajgcego Swiat rzeczywisty na podstawie po-
$rednich lub bezposrednich doznari zmystowych. Poszczegélne dyscypliny roz-
patrujg przy tym zasadnicze pytania dotyczgce cziowieka i Swiata, w sposob
odizolowany od pozostatych, kazda wylacznie ze swego punktu widzenia.
Tymczasem dla $wiatopogladu charakterystyczna jest zbiezno$¢ wynikéw
badan wszystkich nauk szczeg6towych. Od pewnego momentu — wiasnie wte-
dy, kiedy w gre wchodzg problemy swiatopoglagdowe — zaczynajg sie zacierac
réznice miedzy poszczegélnymi dziedzinami wiedzy, a na ich stykach poja-
wiajg sie obszary wspoélnych zainteresowan rozmaitych specjalistbw — poja-
wiajg sie tzw. problemy graniczne. Niektorymi takimi problemami
granicznymi zajmuje sie omawiana wasnie ksigzka znakomitego fizyka z Mo-
nachium — Aloysa Wenzla.

Rozpatruje sie tu na wstepie zagadnienia bedace wynikiem réznych inter-
pretacji zjawisk przyrodniczych przez fizyke klasyczng i wspotczesng makro-
i mikrofizyke, zagadnienia dotyczace gtdwnie determinizmu i czasu oraz
zagadnienia zwigzane z zyciem organizmow w Swietle sprzecznosci tkwigcych
w mechanistycznym i.witalistycznym objasnianiu przyrodoznawstwa. Po ana-
lizie pytan formutowanych pod adresem teoretycznej fizyki i biologii autor
stawia zasadnicze problemy graniczne, istniejgce aktualnie, a nastepnie prze-
chodzi do rozwazania problematyki filozoficznej.

W ramach aktualnej grupy zagadnien granicznych przyrodoznawstwa pod-
daje sie badaniom nastepujgce: 1) jednorodne czy wielorodne catosci, 2) Scistosé
i prog nieokreslonosci, 3) ciggtos¢ i nieciggtos¢, 4) mozliwos¢ i aktualnosc,
5) zorganizowanie (w sensie cybernetyki) Swiata, 6) problem czasu.

Siedzac rozwoj przyrodoznawstwa mozna zaobserwowaé, ze nauka stara
sie wielorakos$¢ rzeczy,i zdarzeh sprowadzi¢ do: 1) mozliwie minimalnej ilosci
prostych (nieztozonych) realnosci, 2) minimum ich praw zachowania, 3) poste-
pujacego coraz bardziej uporzadkowania tych realnosci. Wydaje sie przy tym,
ze ideatem nauk przyrodniczych bytoby osiggniecie takiego stanu wiedzy, zeby
kazdg poOzniejszg konstelacje ciat wyprowadzi¢ z kazdej wcze$niejszej, a two-
rzenie sie ukladéw i proces3zachodzace w nich objasni¢ w oparciu o znajo-
mos$¢ wewnetrznej organizacji tych ukladéw oraz praw oddziatywania wza-
jemnego ich elementéw skiadowych.

Wychodzac z fizyki klasycznej, ktéra rozrézniata masy pozbawione tadunku
elektrycznego oraz dodatnie i ujemne tadunki, wspoétczesna nauka o czastkach
doszta do neutronéw, protondw i elektronéw jako czastek elementarnych
(trwatych) materii, a wiec do trzech ,,praelementéw”, ktérych najwazniejsze
oddziatywanie polega na przycigganiu sie lub odpychaniu. Pézniej odkryto



nowe ,,praelementy”: kwanty Swietlne, fotony, pozytrony, mezony i inne. Po-
mimo rosnacej stale ilosci nowo odkrywanych czastek elementarnych utrzy-
mywano teze, ze fizyka musi doj$¢ do ostatecznych elementdw, ktére oddzia-
tujg na siebie zgodnie z powszechnymi prawami. Tymczasem na drodze
rozwoju tak idealnie pomyslanego obrazu S$wiata natrafiono na powazng
trudno$¢ w zwigzku z ustanowieniem przez W. lleisenberga jego stynnych
relacji nieokreslonosci. Zgodnie z tymi relacjami nie mozna do czastek ele-
mentarnych stosowac¢ ani praw, ani rozumowania fizyki klasycznej. Istnieje
wiec w fizyce problem, czy utwory zlozone mozna sobie wyobraza¢ jako
produkty ich elementéw, czy atomy sg tworami hologenicznymi czy meroge-
nicznymi, wreszcie czy czastki elementarne sa wewnetrznie spojne i niezto-
zone, czy sa one faktycznie juz od dawna poszukiwanymi praelementami?
Ostatecznie mozna atomy nazwa¢ merogenicznymi, gdyz sg one okreslone przez
ich elementy skladowe, ale na zasadzie tkwigcych w tych elementach poten-
cjalnych mozliwosci, ktére uzewnetrzniaja sie dopiero wtedy, gdy czastki
zbliza sie dostatecznie. Zatem pierwszy problem graniczny mozna sformuto-
wac w taki oto sposob: czy rzeczywistos¢ jest ekstrapolacjg pewnych zawartych
juz w praelementach bytu potencjalnych mozliwosci, ktére realizujg sie w sto-
sownych warunkach, czy tez jest zbiorem rozlicznych istot, ktére pojawiajg
sie i znikajg w niezbednych do tego okolicznosciach.

Relacje Heisenberga jakosciowo wyznaczajg granice scistosci w fizyce.
Jesli wnioskowalibySmy stad, ze pewna nieokre$lono$¢ lub dowolnos¢ jest
»przyrodzong” cechg materii, to wtedy pomyst Scistej przyczynowosci nie
datby sie urzeczywistni¢. W analogii do mechanizmu podniety i reakcji orga-
nizmu mozna powiedzie¢, ze Scista przyczynowos¢ oznaczataby nieskonczenie
wielka czutosé i reaktywnos$¢. | znowu rozstrzygniecie problemu: ,,Scistos¢ —
prog nieokreslonosci” jest typu filozoficznego i jako kolejny problem gra-
niczny wigze sie ze Swiatopogladem.

Wrtargniecie ,,indeterminizmu” do elementarnej fizycznej przyrody zro-
dzito nowy problem graniczny: ciggtos¢ czy nieciggtos¢? Podstawowe pojecia
fizyki klasycznej sg pojeciami ciggtosci, natomiast chemia bazuje na pojeciu
nieciggtosci atomow. We wspotczesnej fizyce teoretycznej teoria wzglednosci
jest teorig ciaggtosci, a fizyka kwantéw — teorig nieciggtosci. W mechanice
falowej obie teorie sg ze sobg splecione. Mozliwy jest wiec i ciggty, i nieciggly
sposob rozpatrywania przyrody, ale ktéry powinien by¢ ontologicznie pier-
wotny? Pytamy sie ostatecznie: czy czastki elementarne istniejg jako pier-
wotne elementy przyrody ,,wytwarzajgce” kontinuum czasoprzestrzenne jako
pole ich oddziatywan wzajemnych, czy tez u podstaw istnienia czastek lezy
kontinuum, w ktérym stanowig one tylko osobliwosci. Wydaje sie, ze przepasé
dzielacg rozpatrywanie ciggte od nieciggtego mozna przekroczy¢ przez posta-
wienie sztucznej hipotezy, ktora przypisuje ciagtos¢ potencjalnym bytom
przyrody, a niecigglos$¢ — bytom indywidualnym i aktualnym. Ale w ten
sposob pojawia sie nowy problem komplementarnosci potencji i aktu. Z dru-
giej strony z problemem ciggtosci i nieciggtosci jest nierozerwalnie zwigzany
problem zorganizowania (uporzadkowania) przyrody. Wspdtczesne przyrodo-
znawstwo w celu objasnienia $wiata dostarcza nam praw, dzieki ktérym badz
znamy oddziatywanie wzajemne miedzy przedmiotami, badz potrafimy przed-
mioty sprowadza¢ do ich poprzednich form. Jednakowoz zorganizowanie wew-
netrzne przyrody pozostaje wcigz jeszcze tajemnica. Niezrozumiate jest to,
ze poprzednie uporzadkowanie byto takie, ze dzisiejszy porzadek Swiata musiat
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z niego wynikng¢. Zdaniem autora ksigzki fakt ten mozna sobie wytlumaczy¢
na dwa sposoby: jako wyraz nie odgadnietej przez nas idei albo jako wytwor
jakiej$ chaotycznej przypadkowosci, ewentualnie jako wspétdziatanie obu tych
czynnikéw. | jedno, i drugie ttumaczenie, i ich synteza znowu przekraczajg
znacznie kompetencje przyrodoznawcze i nawet w filozofii majg tylko zna-
czenie spekulatywne.

Jako ostatni problem graniczny przyrodoznawstwa i ontologii analizuje
autor problem czasu. Jest on bardzo interesujgcy z tego powodu, ze w jaki-
kolwiek spos6b rozumielibySmy czas, to nie potrafimy unikng¢ dziatania cza-
sowosci; i to zarbwno ze wzgledu na procesy psychofizyczne zachodzace w na-
szym organizmie, jak i ze wzgledéw kosmogonicznych.

Ksigzka Wenzla, mimo iz nie podaje rozwigzan problemoéw, o jakich
traktuje, godna jest uwaznego przestudiowania przez tych wszystkich, ktorzy
na podstawie wspodtczesnych osiggnie¢ przyrodniczych tworzg pewne uogolnie-
nia filozoficzne. Na szczeg6lng uwage zastuguje fakt, ze ksigzka jest pisana
w stylu umozliwiajacym korzystanie z niej i zaawansowanym badaczom,
i laikom. Przyczynia sie tez do tego obszerny dodatek zawierajgcy objasnienia
omawianych zagadnien oraz liczne przypisy i bogaty wykaz literatury poru-
szajgcej tematyke omawianej ksigzki.

Wiestaw Sztumski

JEAN FRANCOIS REVEL: 1) Pourquoi des philosophes. —
Paris 1957, R. Julliard, str. 174. 2) La cabale des dévots. — Paris
1962, R. Julliard, str. 233.

W 1957 roku w wydawnictwie Julliarda we Francji ukazata sie niewielka
ksigzeczka mtodego, nieznanego jeszcze wowczas autora Jean Francois Revela,
ktora wywotlata oburzenie wsrod powaznych filozoféw francuskich. Juz sam
jej tytut byt prowokujacy Pourquoi des philosophes? (,,Po céz filozofowie?’).
Zapytania o to kacerskie dzieto jeszcze w 1960 roku uniwersyteccy filozofowie
kwitowali niedwuznacznym grymasem. W bibliotece Sorbony natomiast je-
dyny egzemplarz cieszyt sie tak duzym powodzeniem, ze tygodniami trzeba
byto czeka¢ na kolejke, za$ na jego marginesach mozna byto sledzi¢ naniesione
otdwkiem reakcje wielu czytelnikdw. Do powodzenia ksigzki, oprécz jej tresci,
przyczynili sie w pewnej mierze i sami krytykowani w niej filozofowie fran-
cuscy. Zabrat glos na jej temat Merleau-Ponty, ktérego poglady wielokrotnie
byly przedmiotem ostrych uwag na kartach tej broszury, skrytykowat ja
M. Lévi-Strauss w swej pracy Antropologia strukturalna. Wypowiadali sie
o niej publicysci, atakowano jg, wytykano najrézniejsze wady. | oto w reakcji
na te ataki oraz jako dalszy cigg rozwazan pojawia sie w biezagcym roku druga
jej czes¢ pt. La cabale des dévots (,,Zmowa poboznych”), kt6ra, sagdzac po jej
tresci, réwniez nie przejdzie bez echa.

Rozwazania Revela koncentrujg sie wokdt sprawy wartosci i przydatnosci
filozofii we wspotczesnej mysli i kulturze ludzkiej. Obydwa tomy — to na-
mietny atak przeciw filozofii w ogdle, a przeciw dominujgcym kierunkom
obecnej filozofii francuskiej w szczegdlnosci. Wywody autora majg charakter
negatywny, pozytywne tezy i propozycje zajmujg niewiele miejsca i raczej



mozna sie ich domysla¢ i konstruowa¢ w kontekscie antyfilozoficznej batalii,
niz szuka¢ ich jasnego wyktadu. Filozofia nie ma dzi$ racji bytu jako odrebna
i samodzielna dyscyplina naukowa— oto centralna teza, ktorej uzasadnienie
$ledzi¢ mozna na wszystkich stronicach. Z tego rodzaju krytyka filozofia spo-
tyka sie juz od szeregu lat i nie sam fakt krytyki jest tu zjawiskiem godnym
uwagi. To, co moze zaskoczy¢ i zainteresowaé czytelnika — to pojawienie sie
takiej ksiazki wiasnie we Francji, gdzie filozofia zajmuje od lat uprzywilejo-
wang pozycje w catym zyciu umystowym. W filozofii francuskiej dominujg
kierunki, ktére w innych krajach kontynentu europejskiego naleza juz raczej
do historii albo stracity bardzo na aktualnosci. Fenomenologia na przykiad,
ktora w Niemczech dawno przezyla swoéj okres rozkwitu, ozyta we Francji
w rozmiarach niespotykanych. To samo odnosi sie do psychoanalizy Freuda.
Dochodzi do tego zywa jeszcze tradycja bergsonizmu, a nawet préby jego
renesansu, rozne odmiany filozofii egzystencjalistycznej i katolickiej — co
tacznie wywiera decydujacy wptyw na charakter i obraz ogdlny filozofii fran-
cuskiej. Marksizm wystepuje w tym uktadzie w roli outsidera i jedynego syste-
mu filozficznego, ktdry krytycznie odnosi sie do tych wszystkich kierunkow.
Empiryzm logiczny nie zapuscit w okresie przedwojennym gtebszych korzeni
na gruncie francuskim. Dzi$ jego nieliczni epigoni zepchnieci zostali na margi-
nes zycia filozoficznego.

W tej sytuacji krytyka Révéla zastuguje na szczegblng uwage tym bardziej,
ze wyszla spod piora pisarza, ktéry sam nie jest zwolennikiem zadnego z ist-
niejgcych kierunkdéw filozoficznych, a o filozofii moéwi nie jako o swej dyscy-
plinie zawodowej, lecz jako zewnetrzny jej obserwator i czytelnik, dobrze
jednak zorientowany w réznych dziedzinach filozoficznej twdrczosci. Stad
praca ta stanowi zbior esejow krytycznych, napisanych lekkim stylem lite-
rackim, zawiera szereg niespotykanych poréwnan i analogii, nie sili sie na
drobiazgowa filozoficzng analize twierdzen. To, co interesuje autora — to
przede wszystkim naukowy walor filozofii jako dyscypliny, jej rola w zyciu
umystowym i spotecznym w dobie wspotczesnej. Wynik tej analizy jest dla
filozofii pod kazdym wzgledem ujemny. Filozofia nie moze by¢ uznana za
nauke, a jako zbior idei utwierdza dogmatyczny sposéb myslenia, ktéry w zy-
ciu spoteczno-politycznym uswieca na ogét konserwatywng postawe spoteczna.
Wprawdzie te zdania krytyczne wypowiadane sg w tym sensie, ze dotycza
filozofii w ogéle, niemniej nietrudno zorientowac sie, ze idzie tu w pierw-
szym rzedzie o fenomenologie oraz o rozne odmiany filozofii spirytualistycznej.
Husserl, Heidegger, Bergson, Merleau-Ponty, Teilhard de Chardin — to gtow-
ne postacie, ktérych poglady znalazty sie w ogniu krytyki. Spirytualizm, idea-
lizm, zwigzek z religig, konserwatyzm, nietolerancja, sztuczny jezyk, oderwanie
od nauki, a nawet pretensje do tworzenia a priori fundamentéw nauki, oder-
wanie od wspodiczesnych probleméw naprawde nurtujgcych cztowieka — oto
wecale niepetna lista zarzutéw, jakie wysuwa autor z wielkim rozmachem
polemicznym. W artykule stanowigcym resume rozwazan zawartych w Pour-
quoi des philosophes?, zamieszczonym w miesieczniku ,,Réalités” z lutego
1958 r. Revel zastanawia sie nad przysztoscig filozofii. W starej postaci filo-
zofia — mowi tam — skoniczyfa juz swa role. Nierealna i mityczna jest nawet
jako synteza wiedzy, nie méwigc o filozofii jako systemie, ktéry ma pretensje
do niezaleznego od nauki, obowigzujgcego po wsze czasy zinterpretowania
Swiata. Nie znaczy to, by nie byto tych problemow, ktére na prézno starata
sie rozwigza¢ filozofia. Niemniej problemy dotyczace Swiata, cztowieka, jego
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zycia i postepowania, w ujeciu systemow filozoficznych zostaly biednie po-
stawione, staty sie nierealne i nierozwigzywalne. We wszystkich epokach
i cywilizacjach m— powiada Revel — ludzko$¢ nie przestaje interpretowaé
siebie samej, co znajduje wyraz w literaturze, sztuce, poezji, doktrynach poli-
tycznych, religijnych, filozoficznych. Nie uwolnita sie tez i w chwili obecnej
od takiej daznosci. Ale w czasach dzisiejszych nowym zjawiskiem jest fakt,
iz ,,granica miedzy naukg a interpretacjami staje sie coraz bardziej nieubtaga-
nie doktadna i coraz mniej jest miedzy nimi punktéw stycznych”. Dlatego
jesli nie chcemy, aby nasze dazenie do objasniania catosci Swiata byto oparte na
domystach i dowolnej tworczosci umystu, musimy oprze¢ sie na naukach szcze-
gétowych w tym sensie, ze uznamy je za jedyne zrédto oryginalnych i praw-
dziwych wiadomosci réwniez i w zakresie probleméw bedacych dotad domeng
filozofii. Jesli zatrzymalibySmy stowo filozofia 1 na oznaczenie tych nurtujg-
cych cztowieka ogolnych zagadnien — to mozemy powiedzie¢, iz przyszioscig
filozofii sg poszczegllne nauki. Filozofia tak pojeta pokrywa sie z samym
rozwojem nauki i od jej ostatecznego' przeobrazenia sie w nauki (,,de leur
transformation en sciences”) zaleze¢ bedzie solidnos¢ i warto$¢ wnioskow
filozoficznych, ktére we wspotczesnych warunkach mozna otrzymac. Revel
rozwijajac ten poglad bardziej szczegdtowo, w obydwu pracach réwnocze$nie
broni sie przed zarzutem scientyzmu. Powiada, ze scientyzm byt réwniez
swego rodzaju filozofig w tym znaczeniu, ktore jest przedmiotem jego kry-
tyki2 Jednakze nie te pozytywne propozycje skiadajg sie na tres¢ omawia-
nych tomikéw. Zbidr ten ma przede wszystkim charakter ostrej negacji
wspotczesnej filozofii francuskie;.

Revel méwi wyraznie, ze celem jego pracy nie jest dawanie programu
pozytywnego, lecz krytyka tego, co jest. Nie widzi nawet, by w tym przy-
padku krytyk miat taki obowigzek — skoro uwaza filozofie za zbidér bledéw
i jako system mysli zbyteczng. Samo uwolnienie sie mysli ludzkiej od filo-
zofii byloby juz zjawiskiem pozytywnym, bo filozofia jest dzi§ hamulcem jej
swobodnego rozwoju3 Ten ostatni zarzut uzupetlnia Revel ilustracjg stosun-
kdéw w zyciu uniwersyteckim we Francji; w zakresie filozofii panuje tam
konserwatyzm, programy nauczania obejmujg dziela o watpliwe] wartosci,
nie siegajg do prac z zakresu najnowszych osiagnie¢ nauki, w polityce wydaw-
niczej faworyzuje sie pozycje fenomenologéw, Bergsona, oficjalna filozofia
uniwersytecka zamkneta sie w swym kregu i zatrzymata w rozwoju.

Wydaje sie, ze ten zbiér szkicow krytycznych o wspoiczesnej filozofii
francuskiej — cho¢ ze wzgledu na niedoskonatos¢ analizy i publicystyczny
jezyk moze by¢ przedmiotem krytyki — zastuguje jednak na uwage. Dowodzi
zastoju filozofii w kraju, ktory przez wieki przodowatl na tym polu, oraz
Swiadczy o tym, ze kryzys dawniejszej filozofii jest zjawiskiem, z ktérego
wspotczesna filozofia musi wyciggngé wnioski.

Jan Sikora

1 Cho¢ autor czasem proponuje porzuci¢ to stowo, np. La cabale... str. 62.
2 La caibale..., str. 62
3 Pourquoi des philosophes?, str. 67—&69.



— 40

ALEXANDER MASLOV: A Study in Wittgensteins ,Tracta-
tus”. — Berkeley and Los Angeles 1961, University of California Press, str.
XX11+162.

Ogromny wzrost zainteresowania filozofig Wittgensteina w $wiecie anglo-
saskim, datujacy sie mniej wiecej od poczatku tat pieédziesiatych, znajduje
swoj wyraz miedzy innymi w fakcie, ze od paru lat ukazuje sie co roku jakies
monograficzne opracowanie Traktatu logiczno-filozoficznego. Oto mamy juz
czwarta, nie liczagc pomniejszych, publikacje ksigzkows z tej serii — po Inside
the Great Mirror (1958) J. K. Feiblemana (gtéwna czes¢ ksigzki nosi tytut:
A Commentary to Wittgenstein’s Tractatus”), An Introduction to Wittgen-
stein’s Tractatus (1959) pani G. E. M. Anscombe, oraz Wittgenstein’s Tractatus
(1960; E. Steniusa. Seria ta zapewne rychto sie wydtuzy , bo — jak pisze
w przedmowie Maslov — ,,chodzg stuchy, ze dalsze publikacje sg w drodze”.
Zgadza sie to z dochodzacymi nas skadingd wiesciami, ze ,to, co Wittgen-
stein chciat powiedzie¢ w Traktacie” jest obecnie jednym z ulubionych tema-
téw rozpraw doktorskich, pisanych w Oksfordzie.

Maslov jest emerytowanym obecnie profesorem jednego z uniwersytetow
kanadyjskich. Swa kariere akademicka rozpoczynat jako matematyk. Jednak
pozniej, pod wplywem pism Russella, zainteresowania swe skierowat ku filo-
zofii i stat sie zwolennikiem logicznego pozytywizmu (ksigzka jest dedykowana
pamieci Schlicka). Praca Maslova tym rozni sie od innych, ogtaszanych obecnie
prac o Traktacie, ze zostala napisana dawno temu, jeszcze w roku 1933.
W przedmowie autor podkresla, ze w ksigzce swej, ktérg oddaje do druku
W nie zmienionej postaci, reprezentowat stanowisko neopozytywistyczne. Do-
daje jednak, ze stanowisko to pdzniej zrewidowat — w duzej mierze wiasnie
w wyniku swych studiéw nad Traktatem.

Ksigzka Maslova dzieli sie na cztery rozdziaty. Pierwszy (,,Przedmioty,
fakty atomowe i jezyk™) rozpatruje ontologiczne zalozenia Traktatu; drugi
(»Symbol i znak’) — zawartg w Traktacie teorie jezyka; rozdziat trzeci
(,,Funkcje prawdziwosciowe zdan atomowych”) poswiecony jest teorii logiki
u Wittgensteina; wreszcie ostatni (,,Filozofia Wittgensteina”) omawia Wittgen-
steinowska koncepcje filozofii, a w szczegdlnosci problemy implikowanego
przez nig swoistego solipsyzmu i logicznego mistycyzmu.

Na pracy Maslova faktycznie zna¢ $lady tego wielkiego ztudzenia, ktéremu
ulegato, cate Koto Wiedenskie: ztudzenia, ze Traktat jest w zasadzie zoriento-
wany pozytywistycznie i empirystycznie, cho¢ z pewnymi drobnymi ,,niekon-
sekwencjami” — podczas gdy w rzeczywistosci nie ma on nic z pozytywizmem
wspolnego i jest czystej wody traktatem metafizycznym w klasycznym tego
stowa znaczeniu. Mimo to ekspozycja, ktdrg daje Maslov, uderza w sumie
i w wielu punktach szczeg6towych wnikliwoscig i trafnoscig interpretacii.
Maslov rozumie, o co Wittgensteinowi chodzito, cho¢ nie do wszystkiego odnosi
sie z aprobatg. Ta zaleta ksigzki Maslova uwidacznia sie moze najlepiej, cho¢
nie jedynie w interpretacji tezy Wittgensteina o niewyrazalnosei formy jezy-
kowej, wzglednie — co tu na to samo wychodzi — o niemozliwosci moéwienia
0 stosunku miedzy jezykowym opisem a opisywang rzeczywistoscig (por. str.
86—87 i 157—158). Maslov widzi jasno, ze na gruncie stanowiska Wittgensteina
nie do przyjecia sg takie rozwigzania problemu, jak rozrdznienie materialnego
1 formalnego ,,sposobu moéwienia” u Carnapa lub rozréznienie jezyka i meta-
jezyka u Tarskiego. Stojgc bowiem na gruncie tego stanowiska, trzeba po-
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wiedzie¢, ze albo w metajezyku nie powiedziatp sie tego, o co chodzito, albo
tez ze niewyrazalng forme jezykowsg zegzemplifikowato sie jedynie na innym
materiale symbolicznym.

Ze wzgledu na szczupte rozmiary omawianej ksigzki i ogrom probleméw
interpretacyjnych, ktére nasuwa Tractatus, interpretacje Maslova sg raczej
tylko zaznaczone niz efektywnie przeprowadzane. Nie moze sie tez jego ksigzka
pod tym wzgledem réwna¢ z wzmiankowanymi wyzej monografiami pani
Anscombe i prof. Steniusa (0 Komentarzu Feiblemana nie méwimy, bo jest on
jednym grubym nieporozumieniem). Jednak kazdemu, kto zyczytby sobie,
jesli chodzi o Traktat, nie tyle drazy¢ gleboko, ile uzyska¢ ogdélng, a jedno-
cze$nie mozliwie adekwatng orientacje w jego strukturze ideowej, A Study
in Wittgenstein’s ,,Tractatus” Maslova polecilibySmy przede wszystkim.

Bogustaw Wolniewicz

DAVID POLE: The Later Philosophy ofWittgenstein.—
University of London, The Athlone Press, 1958, str. 132.

L. Wittgenstein — swego czasu ,,0jciec duchowy” tzw. neopozytywizmu
przeszedt w ostatnim okresie swej dziatalnosci wyrazna ewolucje wyrazajgca
sie w pogladach, ktore daleko odbiegaja od tych, jakie znamy z jego Tractatus
logico-philosophicus. Krytycyzm Wittgensteina w stosunku do jego dawniej-
szych pogladéw, ktérych owocem byt Tractatus, znalazt poczatkowo wyraz
w wyktadach i seminariach, jakie prowadzit, gdy otrzymat katedre uniwersy-
teckg po Moore'm. Wyklady te spisywane przez jego uczniow i stuchaczy
krazyty przez dluzszy czas wsérdd czytelnikdw az zebrane zostaty w wydanej
juz posmiertnie pracy, bedacej czyms w rodzaju albumu szkicéw pt. Philo-
sophical Investigations.

Nowe poglady Wittgensteina zastugujg na tym wiekszg uwage, ze nie
przeszty bez echa. Oddziataly wyraznie = jak podkresla praca D. Pole’a,
omawiajgca pozniejszg tworczos¢ Wittgensteina (str. 1) — na wspoiczesng fi-
lozofie angielska, ktéra — zwlaszcza w nurcie znanym pod nazwg oxfordzkiej
szkoty analizy jezyka codziennego — rozwija sie pod znacznym wptywem
koncepcji zawartych w Philosophical Investigations. Nie podejmujac sie do-
konania petnej analizy tego zagadnienia, pragne wydoby¢ pewien aspekt po-
gladéw Wittgensteina, ktory zawazyt na zasadniczym ukierunkowaniu filozofii
angielskiej i znajduje w niej wyraz w réznych wersjach i odmianach. Chodzi
mianowicie o uzasadnienie i koncepcje jego filozofii lingwistycznej.

U podstaw zmiany filozoficznej orientacji Wittgensteina lezy nowy po-
glad na filozofie. Wittgenstein wzmacnia teraz jeszcze bardziej swdj kryty-
cyzm w tym zakresie i twierdzi, iz filozofia nie spetnia zadnej funkcji nauko-
wej, nawet w tym znaczeniu, jakie uznawat w latach dwudziestych, a wraz
z nim Koto Wiedenskie. Wprawdzie juz w Traktacie tzw. zdania filozoficzne
byly przedmiotem ostrej krytyki Wittgensteina, to jednak filozofie pozosta-
wiat w roli tego, co jego uczniowie nazwali logiczng analizg jezyka naukowego.
Skiadnia logiczna nie moze by¢ uwazana za zadanie filozofii, filozofia w jakim-
kolwiek znaczeniu nie ma nic wspoélnego z nauka, gdyz nie bierze udziatu
w poznawczej dziatalnosci czlowieka — twierdzi teraz Wittgenstein. Pojeta

jako dyscyplina naukowa stanowi swego rodzaju chorobliwe ujecie prdébie-
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moéwl Niemniej jako taka moze by¢ przedmiotem analizy i badania. Jesli
przekonaliSmy sie juz dowodnie, ze podejmowanie wysitkow nad stworzeniem
filozofii naukowej skazane jest na catkowite niepowodzenie, wtedy powin-
nismy do tego zjawiska, jakim jest filozofia, podejs¢ w inny sposob. Powin-
nismy mianowicie badac filozofie jako specyficzng forme mysli ludzkiej, jako
okreslony przejaw ludzkich postaw i dazen. Woéwczas naukowe podejscie do
filozofii znajdzie wyraz w badaniach nad jezykiem, w ktérym wyraza sie
sposob filozoficznego myslenia. Z filozofig bedziemy mieli do czynienia wy-
tagcznie jako z pewna formg jezyka. Tak ujeta jest osobliwym zjawiskiem
psychologicznym, czym$ w rodzaju psychologicznych motywow okreslajacych
nasze daznosci do uzycia szczegolnego rodzaju wyrazen, wystepujagcym na
zewnatrz w postaci okreslonego jezyka. Filozofowie wobec braku naukowego
charakteru ich dyscypliny moga znalez¢ wdzieczne pole pracy, badajac jezyk
ludzki. Jednakze ten poglad Wittgensteina oznacza co$ innego niz wspomniana
teza neopozytywistyczna, méwigca o logicznej analizie jezyka naukowego. Witt-
genstein moéwi o0 jezyku codziennym, jakiego uzywajg ludzie w codziennej
dziatalnosci i ktorym postuguja sie jako praktycznym instrumentem w najréz-
niejszych sferach zycia. Nalezy bada¢ caly jezyk ludzki z punktu widzenia
ludzkich potrzeb, motywow dzialania, postaw i dazen, a nie normowaé¢ dany
rodzaj jezyka.

Jezyk w catosci (w tym i jezyk nauki) uwaza Wittgenstein za instrument
naszych celow i potrzeb. Jest on nieodtgczng czescig spotecznego zachowania
sie ludzi. Nalezy do ich historii naturalnej podobnie, jak chodzenie, jedzenie
i picie. Zostat stworzony przez ludzi i rozwinat sie jako pewna instytucja2
Jezeli wiec. chcemy wiasciwie zrozumie¢ jezyk, musimy bada¢ historie natu-
ralnego rozwoju, warunki, w jakich powstat i czemu stuzyt. Na tej wiasnie
drodze, a nie poprzez filozoficzne szukanie ,istoty znaczenia” powinnismy
prowadzi¢ badania jezyka.

Wittgenstein wystepuje z tzw. behawiorystyczng teorig znaczenia. Jedy-
nym zrodiem — twierdzi on —eznaczenia poje¢ jezykowych jest sposéb ich
powszechnego uzywania. Indywidualne ,,odchylenia” od tego sposobu, majace
zrodto w czynnikach psychologicznych, spetniajg tu ujemng role. Sg zrodiem
nonsensdw jezyka i nalezy je wyeliminowac. Powstaje jednak problem: jak
sprawdzi¢, czy dane wyrazenie jezykowe jest czy nie jest sensowne. Odpo-
wiedz Wittgensteina w mysl zalozenn jego nowej, behawiorystycznej teorii
znaczenia brzmi: poprawnie uzywa¢ jezyka to nic innego, jak bra¢ udziat
w pewnej formie spotecznej dziatalnosci, ktéra jest kierowana wedlug przy-
jetych zasad. Postepowanie indywidualne, odrdzniajgce sie od tych ustalo-
nych regut postepowania w danej dziedzinie zycia, wyraza sie w prywatnym
jezyku. Ale wobec tego, ze takie postepowanie jest niewlasciwe i nierealne,
jezyk, przy pomocy ktérego sie uwidacznia, jest bezsensowny 3.

Wittgenstein rozroznia co najmniej trzy zrodta bezsensownosci wyrazen
jezyka:

1 Indywidualne przyczyny natury psychologicznej, che¢ uzycia innego
wyrazenia niz to, ktore jest powszechnie zaakceptowane.

1L.Wittgenstein, Philosophical Investigations, London 1953, fragm, 254—
—255.

1 Tamze, fragm. 25 oraz cz. Il, str. 199.

3 Praca D. Fole’a — str. 75, 88—89.
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2) Proby postepowania sprzecznego z ogélnie uznanymi formami ludzkiego
zachowania (co znajduje wyraz w odrebnym jezyku).

3) Dokonywanie analogii pomiedzy réznymi regionami jezyka, co Witt-
genstein uwaza za ogolne zrodto ,filozoficznego pomieszania” (philosophical
perplexity).

David Pole zwraca uwage na wystepujacg tu powazng niekonsekwencije
pogladéw Wittgensteina. Dajac wykaz uprawnionych aktywnosci ludzkich,
w jakich postugujemy sie sensownym jezykiem, Wittgenstein pomija metafi-
zyke, ktdéra zostaje zaliczana nadal do bezsensownych form jezyka. Nie wynika
to jednak logicznie z jego nowych pogladéw. Mozna nawet sadzi¢, ze owo za-
trzasniecie drzwi wstepu przed metafizyka jest reliktem starych pogladéw
Wittgensteina. Logicznie rzecz biorgc, metafizyka powinna znalez¢ uprawnie-
nie jako sensowny rodzaj jezyka, gdyz zwigzana jest z okreslong praktyka
ludzi aprobujacych w swym postepowaniu metafizyczne poglady. Jesli, jak
twierdzi Wittgenstein, sensowny jest jezyk poety, nawet figlarza — dlaczego
ma by¢ bezsensowny jezyk metafizyki? Kioci sie to z jego twierdzeniem, ze
formy opisania ludzkiego zachowania sg nieskornczenie rézne 4.

Nowe poglady Wittgensteina szeroko rozpowszechnit jeden z najwierniej-
szych wyznawcow jego ,,opisowej filozofii” John Wisdom5. Poza wspomniang
szkotg oksfordzkg mozemy zaobserwowaé wptyw poézniejszego Wittgensteina
na radykalng zmiane pogladéw jednego z bytych cztonkéw kota Wiedenskie-
go — F. Waismanna 6.

Zagadnienie to godne jest doktadnego opracowania, ktore wypetniatoby
istniejgcg luke w niezbednej informacji o bardzo wptywowym nurcie wspot-
czesnej filozofii. Praca Pole’a jest na tej drodze dopiero pierwszym powaz-
niejszym krokiem.

Jan Sikora

4L. Wittgenstein, op.cii. fragm. 24. Por. tez Norman Malcolm, Ludwig
Wittgenstein: A Memoir. New Jork. Oxford University Press. 1958 — gdzie w tym
konteks$cie rozwazany jest m. in. problem stosunku Wittgensteina do religii (str. 72).

5 Zob. J. Wisdom, Philosophy and Psychoanalysis. Oxford 1953.

6 Por. F. Waismann, Verifiability, Logic and Language, First Series Oxford
1955.
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Polemika

Antoni Stepien
Jeszcze w zwigzku z ksigzka Gumanskiego o istnieniu

Odpowiedz autora wyjasnia poniekad niektore sprawy, blizej nieco okre-
Slajgc stanowisko reprezentowane przez Elementy sgadu a istnienie. Zachodzi
nadal — oprdcz innych, pomniejszych — podstawowa kontrowersja, do ktorej
moze warto wrdcic.

Wedhug L. Gumanskiego obok przedmiotow istniejgcych (tzn. istniejgcych
realnie) nalezy przyja¢ (to chyba tu znaczy: uznaé, ze sg jakie$) przedmioty
nieistniejgce. Przedmioty te sg niezalezne od podmiotu poznajgcego, sg odkry-
wane i poznawane, pozostajg w okreslonych stosunkach z przedmiotami istnie-
jacymi. Wedlug mnie (i innych) nie moze by¢ tak, zeby co$ bylo okreslone,
rozne od nicosci i od innych przedmiotow, pozostawato w stosunkach
z przedmiotami realnymi (czy stosunki te sg istniejgce czy nie?), byto nieza-
lezne od podmiotu poznajacego a zarazem pozbawione byto bytowosci, jakie-
gokolwiek istnienia. Wedtug mnie, Gumanski faktycznie traktuje przed-
mioty nazywane przez siebie ,,przedmiotami nieistniejgcymi” tak, jakby
przypisywat im to, co w tradycji filozofii europejskiej nazywa sie istnieniem
idealnym. Czy miedzy mna a Gumanskim zachodzi merytoryczna rdznica po-
gladow, czy tylko odmienno$¢ terminologii? Mysle, ze pytanie warte od-
powiedzi.

Co do przedmiotow sprzecznych to — tym razem ja — wyjasniam, ze nie
twierdze, jakoby kwadratowe koto lub fioletowa dusza (gdy fiolet to barwa
czego$ cielesnego, a dusza to co$ niecielesnego) istniaty obiektywnie czy —
wedtug innej terminologii — samoistnie, a wiec tak, jak przedmioty realne.
Podobnie nie istniejg obiektywnie ani olimpijski Apollo, ani teoria flogistonu
(pojeta jako zbior sadéw w sensie logicznym). Jezeli w ogdle wymienione wyzej
zespoly tresci istniejg, to tylko jako zawarto$¢ wytworéw pewnych operacji
czy aktow psychicznych, wytworéw bedacych czyms$ transcendentnym, drugim
wobec przezy¢ Swiadomych. Do tego pogladu prowadzg nastepujgce tezy
(m. in.): 1) bezposrednio dana nam jest réznica miedzy odkrywaniem i pozna-
waniem a wytwarzaniem i projektowaniem, 2) dzieta sztuki czy twory jezyko-
we nie sg odkrywane tak, jak przedmioty realne, lecz tworzone dzigki okre-
Slonym aktom w okreslonych warunkach, 3) przedmioty bedace wytworami
(sztuka, jezyk) nie sg przedmiotami realnymi: majg inne wiasnosci i sg inaczej
poznawane niz to, co psychiczne lub fizyczne. Jestem zwolniony od obowigzku
przedstawienia doktadnej analizy faktow przemawiajagcych za tego rodzaju
tezami, gdyz analize takg znalezé mozna (przede wszystkim) w ksigzkach
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R. Ingardena O dziele literackim i Spor o istnienie Swiata. Nie jest mi znana
argumentacja, ktéra by podwazata zawarte tam rozwazania i — raz jeszcze
musze stwierdzi¢ — szkoda, ze Gumanski do nich nie nawigzat. A jezeli sie
przyjmie juz byty czysto intencjonalne, to mozna mie¢ watpliwosci, czy zasady
niesprzecznosci i wylaczonego srodka stosujg sie do nich tak, jak stosujg sie
niewatpliwie do wszelkich przedmiotow realnych lub (o ile kto§ w ogole na
takie sie godzi) idealnych; watpliwosci biorg sie chociazby stad, iz w zawarto-
Sciach bytéw czysto intencjonalnych wystepuja — jak wskazat na to Ingar-
den — ,,miejsca niedookreslenia”.

Argumentacja przeciw ,,istnieniu w ogéle”, mimo nowej redakcji, nadal
wydaje sie nieporozumieniem. Aby ustali¢ wspoOlng ptlaszczyzne dyskusiji,
wezmy pod uwage definicje Gumanskiego ,,universale” (przytoczong w mojej
recenzji) i zastosujmy jg najpierw np. do ,,cziowieka” lub ,,czerwieni”. Uni-
wersalia te mozna orzeka¢ — bo na tym przeciez polega doniosto$¢ poznawcza
tych przedmiotow — o realnych ludziach czy realnych czerwonych ciatach,
poniewaz zachodzi pewna odpowiednio$¢ miedzy uniwersaliami a przedmiota-
mi realnymi, odpowiednio$¢ zasadzajgca sie na tym, iz kazda cecha analityczna
danego powszechnika jest przynajmniej w dostatecznym stopniu przyblizenia
cechg empiryczng realnego odpowiednika tego powszechnika (,,powszechnik”
to tyle, co ,,universale”). Tylko wtedy, gdyby owe ,,cechy analityczne” wyczer-
pywaty calg strukture uniwersatidw, ,.istnienie w ogole” bytoby czyms$ sprzecz-
nym. Tymczasem wydaje sie, ze tak nie jest. Uniwersalia posiadajg dwa zespo-
ty ,.cech” lub lepiej: dwustronng budowe. Z jednej strony jeden zesp6t cech
charakteryzuje powszechnik jako przedmiot, np. — jak chce Gumanski — nie-
istniejgcy (realnie), niezalezny od podmiotu, posiadajacy odpowiedniki w rze-
czywistosci itd., drugi za$ zesp6t ,,cech” czyni, ze dany powszechnik to wiasnie
»cztowiek w ogole”, a nie ,,czerwienn w ogole”. Ten drugi zesp6t ,,cech” nazywa
sie trescig lub zawartoscig. To, ze w zawartosci ,,cztowieka w ogdle” wystepujg
m. in. takie ,,cechy”, jak ,.cielesno$¢” czy ,,rozumnos¢” nie powoduje bynaj-
mniej, ze samo universale ,,cztowiek w ogole” jest czyms cielesnym lub ro-
zumnym (przynajmniej w tym sensie co kazdy poszczegolny cztowiek)! Po-
dobnie z tego, ze ,istnienie w ogodle” ma w swej zawartosci ,,ceche” istnienia,
nie wynika, iz powszechnik ,istnienie w ogoéle” istnieje, zwilaszcza realnie.
Gdyby ,,istnienie” byto, jak chce Gumanski, czym$ wewnetrznie sprzecznym,
bezsensownym, to wowczas konsekwentnie trzeba by przesta¢ méwi¢ o rozma-
itych przedmiotach, ze istniejg. Analogicznie o Piotrze i o Pawle mozna moéwic,
ze obaj sg ludzmi, tylko wtedy, gdy mozliwe jest universale ,,cztowiek”. Cecha
.Cztowieczenstwo” wystepuje w zawartosci ,.cztowieka w ogole” tak, jak
cecha ,,istnienie” wystepuje w zawartosci ,,istnienie w ogéle: albo obie ,,cechy”
sg konkretne albo obie sg niekonkretne — w przeciwienstwie do konkretnych
cech-odpowiednikéw. Wydaje mi sie wreszcie, ze tylko wtedy mozna o dwdch
napisach powiedzie¢, ze nic nie znaczg, jesli obojetne dla sensu kontekstu,
w ktdrym zostang one umieszczone, jest zastgpienie jednego napisu drugim.-
Tymczasem tak nie jest ze zwrotami ,,bezdzietna matka” i ,,kwadratowe koto”.
Czyzby za stanowiskiem Gumanskiego kryta sie jakas dwuznacznos$¢ zwrotu
»mie¢ znaczenie”?

Przyznaje, ze z radoscig przyjagtem oswiadczenie Gumanskiego, iz nie
utozsamia on przedmiotu z zespotem cech. Co prawda, nie bardzo rozumiem,
jak to jest mozliwe na gruncie pogladu uwazajgcego istnienie za ceche i ne-
gujacego przeciwstawienie substancji i przypadtosci (przeciwstawienie samo-
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istnego przedmiotu i niesamoistnych cech). Tymbardziej iz zwolennik teorii,
wedtug ktérej przedmiot to tyle, co zespdt jakichs cech, mogtby uchyla¢ argu-
mentacje Gumanskiego w nastepujacy sposob: zdanie ,trawa jest zielona”
znaczy dokfadnie to samo, co zdanie ,,jedng z cech skiladajacych sie na trawe
jest zielonos¢”, nic dziwnego wiec, ze nie jest ono réwnoznaczne ze zdaniem
,»Zespot cech sktadajgcych sie na trawe jest zielony”.

Z zainteresowaniem czytalem o motywach, dla ktérych autor omawianej
ksigzki glosi teze o niezachodzeniu ztudzen w spostrzezeniach. Poniewaz — jak
wiadomo =— nie jest fatwo pokaza¢ w analizie spostrzezenia, co jest dana, a co
interpretacjg, przeto pozwalam sobie omowienie tej sprawy odilozy¢ do innej
okazji. Zaznaczy¢ mogtbym jeszcze, ze ja i moi znajomi jesteSmy sktonni ina-
czej rozumie¢ zwrot ,,bezdzietna matka” niz to czyni Gumanski (ewentualnie
wraz ze swoimi znajomymi). Podobnie rzecz ma sie z wypowiedzig Quine’a
Oczywiscie nie sadze, ze te uwagi rozstrzygajg sprawe.

Wymiana zdan wykazata, ze dzielg nas do$¢ powazne roznice ,,szkot”,
przejawiajgce sie przede wszystkim w odmiennej terminologii i w réznicach
co do zakresu uwzgledniania tradycji filozoficznej. Niech ta dyskusja bedzie
przynajmniej wyrazem dobrej woli zrozumienia i pierwszg w naszym przy-
padku okazjg porozumienia sie — gwoli realizacji postulatu spotecznego
charakteru badan filozoficznych pretendujacych do naukowosci.
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Autoreferaty z odczytéw i wykltadow

HENRYK ELZENBERG: Przeciwko hedonizmowi. (Koto Nau-
kowe Studentow Filozofii Uniwersytetu Jagielloriskiego, 4 maja 1962) h

Omawiac¢ sie tu bedzie wytacznie hedonizm etyczny, nie — psychologiczny:
doktryne nie opisowsa, lecz oceniajgcg i normatywng. Ujmiemy jg nie w jej
dos¢ jeszcze prymitywnej odmianie epikurejskiej, ale w jej postaci uniwersa-
listycznej, uspotecznionej, tej jakg przybrata w Anglii w koricu wieku osiem-
nastego i w dziewietnastym, i w r6znych modyfikacjach dotrwata do czasow
ostatnich. Argumenty zwalczane i wysuwane beda  w ramacn referatu celo-
VPO — inne niz te intuicyjne, ktdre w ostatecznej instancji decyduja na ogé6t
0 opcji w podstawowych kwestiach etycznych. Argumenty tego rodzaju, skie-
rowane przeciw hedonizmowi, majg swa site (mysle, ze nawet niemalg), ale
w tym kontekscie ich nie porusze. Pomine tez — chociaz w zasadzie bynajmniej
ich sie nie wyrzekam — argumenty introspekcyjne: referat chce by¢ proba argu-
mentacji opartej wylgcznie na faktach dostepnych obu stronom dyskutujacym.

Normatywna, a mowigc Scislej deontologiczng teze hedonizmu, w wybra-
nej tu do dyskusji postaci, mozna uja¢ w formute stowng np. taka. ,Ludzie
w swym postepowaniu winni sie kierowa¢ wylgcznie wzgledem na wartosci
hedoniczne, to znaczy na przyjemnos$¢ (w tym mianowicie sensie, ze jej sume
na Swiecie powinni starac¢ sie zwiekszac) i na przykro$¢ (w sensie odwrotnym:
ze sume te winni stara¢ sie zmniejsza¢). Tak, zeby bilans ogolny wypadt jak
najbardziej na korzys¢ przyjemnosci, na niekorzy$¢ przykrosci . Teza ta mo-
gtaby by¢ wyprowadzona z pogladu aksjologiczno-normatywnego, ktory by
glosit: ,,istniejg wartosci zar6éwno hedoniczne, jak niehedoniczne, ale moc
zobowigzujgca wartosci niehedonicznych jest tak znikoma, ze nigdy i w zad-
nym wypadku nie przewazy mocy zobowigzujacej wartosci hedonicznych .
Takiego jednak pogladu hedonisci faktycznie nie gtoszg; i stusznie, bo na
ogot, gdy sie juz wierzy w wartosci niehedoniczne, wierzy sie rowniez, ze ich
moc zobowigzujaca jest wieksza. Teze swg natomiast wyprowadzajg z innej
tezy aksjologicznej, bardziej radykalnej, a mianowicie: ,,nie ma innych war-
tosci niz hedoniczne”, a w rozwinieciu: ,,nie ma innej wartosci dodatniej osta-
tecznej anizeli przyjemnos$é¢, ani innej wartosci ujemnej ostatecznej poza przy-
kroscig, ewentualnie cierpieniem jako wyzszym stopniem przykrosci; i nie ma
tez innej wartosci dodatniej instrumentalnej niz wihasciwos¢ czego$ polega-
jaca na tym, ze to co$ przyczynia sie do realizacji lub do utrzymania w istnie-
niu jakiej$ przyjemnosci, albo do zapobiezenia jakiej$ przykrosci, ewentualnie

1 Referat niniejszy stanowi wycinek z wywodu zamierzonego znacznie obszer-
niej, do ktérego zachowany tu tytut byt lepiej dostosowany. Wiasciwy tytut uwzgled-
nionego tu fragmentu brzmiatby bardzie] specjalnie: Przeciwko hedoni-
stycznej redukcji ocen.
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jej uchylenia, gdy juz powstata” (odpowiednig formute dla wartosci instru-
mentalnej ujemnej kazdy tatwo sobie sam skonstruuje).

Dwa zwroty w tej formule uzyte wymagajg blizszych wyjasnien.

Przede wszystkim wyraz przyjemnos¢ (przykros¢, by nie komplikowaé
wywodu i zmiesci¢ sie w szczuptych ramach, ktére mi sg nakre$lone, pomi-
jam). Przyjemnos¢ jest to stan Swiadomos$ci jakiego$ czujgcego pod-
miotu, wymykajacy sie spod opisu, ale powszechnie uznany za rozpoznawalny
i ktory okreslamy jako ,,przyjemny” (sam ten przymiotnik nie podlega juz
wyijasnieniu). Np. stan cztowieka, ktdremu w tej chwili smakuje ananas, albo
ktory lubigc Beethovena, w tej chwili stucha dobrze wykonanej Apassionaty,
albo ktory otrzymuje dobrg wiadomos$¢. Rzeczy natomiast posiadajgce wartos¢
hedoniczng instrumentalng nie sa m cho¢ tego wyrazu potocznie sie¢ 0 nich
uzywa — w zaznaczonym tu sensie ,,przyjemne”; dla unikniecia szkodliwej
dwuznaczno$ci bedziemy w stosunku do nich tego przymiotnika unika¢. Rze-
czy te s3 — tak w jezyku technicznym wypadnie sie niestety wyrazi¢ —
»przyjemnosciodajne”, np. (w kolejnosci od konca procesu przyczynowego do
punktu wyjscia) smak ananasa, jego zjadanie, ofiarowanie mi go w podarunku,
sam ananas i tak dalej i dalej; i podobnie z Apassionata: jej jakosci stucho-
we, jej odegranie, fortepian, na ktérym jest grana, wysoka klasa pianisty itd.;
konce obu szeregéw szeroko sie rozgateziajg i gubig w nieuchwytnosci. W re-
zultacie wiec teza hedonistyczna wychodzi na to, ze istniejg dwa rodzaje war-
tosci (ograniczam sie wcigz do dodatniej): 1) przyjemnos¢, czyli stan podmiotu
przyjemny, jako wartos¢ ostateczna czy ,.sama w sobie”; 2) przyjemnoscio-
dajnos¢ jako zdefiniowana tu wartos¢ instrumentalna, czyli ,,stuzebna”.
pozornie prosty zwrot ,,nie ma”. Nasuwa on trudnosci o wiele wieksze.

Jedna dopuszczalna interpretacja bytaby taka: ,,Co prawda wydajemy
oceny przypisujgce przedmiotom warto$¢ inng niz hedoniczng, i oceny te sg to
zdania sensowne; ale sg one zawsze mylne, to znaczy, ze nie ma na $wiecie
przedmiotow, ktorym by taka warto$¢ przystugiwata. Np. ma to swoj dobry
sens powiedzie¢, ze kto$ jest ,szlachetny”, faktycznie jednak czlowieka szla-
chetnego (tak samo zresztg jak ,,nikczemnego™) nigdy nie byto. To tak jakby
sie powiedziato, ze jakis zywy twor jest siedmionozny: twierdzenie najzupet-
niej sensowne, ale sie na zadnym zywym tworze ani na zadnym w ogole przed-
miocie nie sprawdza.

Ale tego hedonisci znowu nie méwia. | tu znowu stusznie: bo przy pogla-
dach — juz pozaetycznych — ktdre wyznajg, twierdzenie o szlachetnosci
ani sie nie da uzasadni¢ (czy obali¢) argumentami, ani nie moze by¢ co
do niego osiggniety empiryczny consensus. Consensus ten mozliwy jest co do
zdania, ze ,,s9” twory czworonozne, a ,,nie ma”” siedmionoznych (Scislej: ze
w polu naszego doswiadczenia zaden, jak dotad, twoér tego rodzaju sie nie
pojawit): to sg cechy dajgce sie stwierdzi¢ przez kazdego, w prosty wiec spo-
séb intersubiektywnie sprawdzalne. ,,Szlachetnos$¢” nie posiada tych wiasciwosci
w tym elementarnym i ostrym sensie, w jakim posiada je czworonoznosg;
a sensu, w ktérym by je mogta posiada¢, hedonisci klasyczni, ze wzgledu na
wspolny im na ogét typ empiryzmu, za ,,dobry” sens uzna¢ nie moga.

Interpretacja druga natomiast, w sformutowaniu zasadniczym, miataby
posta¢: ,,Nie wydajemy w ogoéle ocen, ktére by czemukolwiek przypisywaty
wartos¢ inng niz hedoniczng”. W brzmieniu jednak az tak stanowczym teza
taka nie tylko utrzymaé, ale wprost wysung¢ sie nie da. Faktycznie
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ludzie ciggle wydajg oceny w pelnym przekonaniu, ze rzeczom — a cdz do-
piero méwi¢ o innych ludziach, ich postepkach, ich charakterach — przypi-
sujg wartosci niehedoniczne. Przy tym, gdyby nikt nie uwazal, ze wygtasza
oceny niehedoniczne, to w ogéle nie byloby sporu i wszelki na tym punkcie
atak trafiatby w préznie. To tez teze nalezy rozumie¢ bardziej umiarkowanie,
a mianowicie: ,,Owszem, wydajemy oceny, ktére pozornie przypisuja lu-
dziom czy rzeczom wartosci niehedoniczne, ale przypisywana warto$¢ n a-
prawde =zawsze i we wszystkich wypadkach jest hedoniczna”. Ten, kto
ocene wydaje, ulega swoistemu ztudzeniu; ztudzenie to rozprasza blizsza ana-
liza. Najpospolitszy wypadek, od ktérego tez dyskusje zaczniemy, bedzie ten:
usituje sie wykazac, ze wbrew pozorom, rzecz, niby to oceniania niehedonicznie,
oceniana jest hedonicznie ze wzgledu na swoje skutki. Przykiad: pozornie
niehedonicznie ocenia sie ceche prawdomownosci. Ale Sidgwick w Methods of
Ethics wkiada znaczny myslowy wysitek w przekonanie nas, ze jest inaczej:
naprawde cenimy jg za to, ze w sumie wprowadza w istnienie duzo przyjem-
nosci, a-tylko wzglednie matg porcje przykrosci. Analize tego- rodzaju mozemy
nazwat hedonistyczng redukcjag ocen pozornie niehedonicznych.
Hedonisci chcieliby wierzy¢, ze redukcja ta udaje sie zawsze.

Zadanie przeciwnika tej tezy moze by¢ rozumiane dwojako. W odmianie
stabszej: wykazaé, ze jest nie udowodniona. To jest tak tatwe, ze nie ma nad
'czym sie zatrzymywaé: argumentacje sg naciggniete, a uogolnieniom brak
podstaw.

W odmianie dalej idacej; wykazaé, ze teza jest bledna, mozliwe jest to
chyba w ten tylko sposob, ze poda sie ,instancje przeciwng”: jaka$ chociazby
tylko jednag niewatpliwg sytuacje, w ktorej ocena, na pierwszy rzut oka nie-
hedoniczna, faktycznie tez nie da sie zredukowac. Zdawatoby sie, ze wo-
bec tego pozycja antyhedonisty jest raczej mocna: przeciwnik ma obowigzek
uzasadni¢ teze ogolna, antyhedoniscie wystarczy pokaza¢ ten chocby jeden
bladozétty szafir, ktéry popularne mniemanie o niebieskosci wszystkich sza-
firow obali. Nie jest to jednak tak fatwe, jak sie w pierwszej chwili moze wy-
dawaé: hedonista zawsze gdzie$ znajdzie jaka$ interpretacyjng furtke, ktorg
sie wymknie. Zilustrujmy to na przykiadzie. Jednym z lepszych znanych mi
argumentéw zdaje sie by¢ ten, ktéry sie powotuje na poréwnawczg ocene ga-
tunkoéw biologicznych. Jedne sg, z duzg zgodnoscig, uznawane za ,,wyzsze”,
drugie za ,,nizsze”. Wbrew goragcym protestom niektdrych przyrodnikow, kto-
rzy by chcieli albo tych okreslenn zaniecha¢, albo im nadaé¢ sens czysto opi-
sowy i konwencjonalny?2, wypowiedzi na ten temat sg czesto wygtaszane jako
rzeczywiste oceny. Jest jednak rzeczg jasna, ze ocen tych nie wydajemy
ze wzgledu na sume przyjemnosci albo przykrosci jakiej, w drodze takich czy
innych zwigzkéw przyczynowych, dany gatunek dostarcza innym istotom
zdolnym przykros¢ i przyjemnos$¢ odczuwaé: na jak Swietnym miejscu w hie-
rarchii znalaztaby sie wtedy ostryga! MielibySmy tu wiec ocene niehedonicz-
ng: wedhlug inteligencji, réoznych sprawnosci, bogactwa i réznorodnosci form,
ktore w obrebie danego gatunku, u poszczegélnych jego przedstawicieli, zycie
przybiera. Mimo wszystko jednak i ten argument moze hedonista nie za-

2 Nie wszyscy przyrodnicy tak myslg. Wyrazng i niewatpliwg oceng stanéw
rzeczy na ziemi, polegajacych na tym, ze na niej zyjg jedne gatunki raczej niz inne,
operuje w sposob arcyciekawy Julian Huxley w swojej Religion without Revelation
(wersja skrocona, wydana w The Thinkers Library, 1940, str. 96 nn.). Tak, mowi,
byto ,,dobrze”, a tak jest ,lepiej”.

4 — Ruch filozof.



chwiaé. Moze on np. sie uprze¢, ze szympansowi, powiedzmy, jest ,,przyjem-
niej zy¢” niz jaszczurce, i ze dlatego uwazany jest za ,,wyzszego”; a chociaz
introspekcyjnie dobrze wiemy, ze jest inaczej, i ze nie to mamy na mysli, gdy
przeprowadzamy oceng, to jak niewatpliwej tej prawdy faktycznej potrafimy
mu dowies$¢?

Argument o petnej ostrosci da sig, jak mysle, uzyskaé dopiero przy spet-
nieniu pewnego warunku, ktéry w przykiadzie oméwionym nie jest spetnio-
ny. By przeprowadzi¢ redukcje, hedonisci — powiedzieliSmy =— majg zwyczaj
powotywa¢ sie na skutki (czy to jakiego$ poszczegllnego zdarzenia czy
zdarzania sig, czy istnienia), skutki, ktdre majg stanowi¢ rzeczywistg, przed
samym oceniajagcym ukrytg podstawe jego oceny (,,prawdoméwnos¢, w rozra-
chunku ogdélnym, ma skutki raczej przyjemne”). Wobec tego sytuacje dla sie-
bie pozadana, w postaci czystej, bedzie miat antyhedonista tam, gdzie wyeli-
minowana bedzie sama mozliwo$¢ oceniania ze wzgledu na skutki,
a to dzieki temu, ze rzecz oceniana nie bedzie miata skutkow
w o0go6le; ocena jednak bedzie wydana i bedzie niehedoniczna. Dodatko-
wej mocy nabierze argument tego typu, gdy ocenimy poréwnawczo dwa
takie przedmioty bezskutkowe, z ktérych jeden, sam w sobie, wykaze sie osta-
tecznym bilansem hedonicznym lepszym niz drugi, i kiedy jednak ten drugi
wybierzemy jako ,lepszy” w ogole. Wtedy ujawni sie mianowicie, ze — jak
0 tym wspomniatem na wstepie — ocena niehedoniczna nie tylko zostata wy-
dana, ale ze, jako dyrektywa i norma, jest silniejsza niz hedoniczna.

Argument, ktéry tu podam, jest w najistotniejszej swej tresci krotko i bez
blizszych wyjasnien sformutowany u Moore’a, w jego popularnie tak zwanej
Matej etyce3; jest to charakterystyczny dla niego argument z poréwnania
dwaoch ,,Swiatdw”. Troche go jednak rozwijam i w pewnej mierze przeksztat-
cam (Moore czyni hedonizmowi niedopuszczalne, w moim rozumieniu, ustep-
stwo); by go zas, troche na modite greckg, uplastyczni¢ i uczynié¢ barwniejszym,
korzystam z uzytego kiedy$ w tym zwigzku, przez ktorego$ z dyskutantow
angielskich, wyrazenia world of pigs (po polsku, niestety, ,Swiat S$win”),
ktore samo, z kolei, ma rodowdd swoj w samobojczym, stynnym zdaniu Milta
0 Sokratesie i 0 wymienionym stworzeniu. Stworzenie to, jak wiadomo, w dy-
skusjach o hedonizmie odegrato role powazna.

Dlaczego jednak poréwnujemy dwa Swiaty, a nie po prostu, jak to czyni
Mili, Sokratesa i Swinie? Bo istnienie czy to Sokratesa, czy Swini ma skut-
ki, tak ze jesli powiemy, ze ,lepiej by¢ Sokratesem”, to redukcja hedoni-
styczna pozostaje, od biedy, mozliwa: powie sie, ze to dlatego, ze przyjemne
skutki istnienia Swini sg niewielkie i wyczerpig sie_szybko, istnienia za$
Sokratesa — sg wielorakie i trwajg przez tysigclecia. ,,Swiat” natomiast, wyo-
brazony jako cato$¢, poza ktdora nic nie ma, nie ma skutkdéw4
1 wobec tego moze by¢ oceniany tylko sam w sobie, ze wzgledu na zawartg
w nim samym sume czy to przyjemnosci, czy innych, niehedonicznych
wartosci. Taki — w niniejszym kontekécie — ma sens postawienie sprawy
w tej formie.

Wyobrazmy wiec sobie dwa Swiaty, kazdy pomyslany na razie jako do-
piero mozliwy. Jeden, to bedzie $wiat istot tepych, stabo rozwinietych,

3 G. E. Moore, Ethics, w Home University Library, str. 237.

4 Twierdzenie to moze wydac¢ sie bledne. Ale przez ,S$wiat” rozumie sie tutaj
samg sume istot takich a takich, nie za$ miejsce pobytu takich istot, w ktérym to
lub owo sie dzieje i dla nich ma swoje skutki.



na niskim szczeblu, ale za to optywajacych we wszelkie rozkosze, a wolnych
od jakiejkolwiek przykrosci, juz nie jedna ,zadowolona Swinia” Milla, ale
Swiat takich istot. Swiat pod wzgledem hedonicznym bez skazy. Drugi, to
Swiat istot tak rozwinietych, jak to sobie tylko mozemy wyobrazié: myslacych,
wewnetrznie bogatych, czujgcych subtelnie, ale jednoczes$nie (nie ponad pewng
jeszcze znosng miare ® cierpigcych: nie tyle ,,niezadowolonych”, ile cierpig-
cych SokratesOw, Sofokleséw, Fidiaszéw; Swiat pod wzgledem hedonicznym
niedoskonaty. | teraz urzgdzamy ankiete i pytamy poszczegdlne osoby: majac
zaktualizowaé jeden z tych S$wiatdw i nie mogac sie od wyboru uchylié,
ktory wybierasz? Niektorzy, kto wie, moze nawet wybiorg Swiat hedonicznie
doskonalszy. Ale nie wszyscy. W najgorszym razie ten — Moore czy kto
inny — kto ankiete przeprowadzat (bo z ta przeciez mysla przeprowadzat jg)
wybierze ten drugi. Jeden wiec przynajmniej wybor wypadt na korzys¢ Swiata
hedonicznie gorszego; zatem wybor ten jest oparty na ocenie niehedonicz-
nej; zatem oceny niehedoniczne sg wydawane. Mamy wiec instancje
przeciwna.

Czy argument ten nie jest introspekcyjny? Nie, bo zdeklarowanie sie
z pewng opcja jest faktem dla wszystkich dostepnym; o przezyciach, ktére do
opcji doprowadzity, nic sie nie méwi. Prawda, ze opcja zachodzi tylko w nie
pociagajacym moralnej odpowiedzialnosci eksperymencie, nie znajdujgc ujscia
w czynie realnym. Ale czesto przeciez takze nasze oceny nie znajdujg takiego
ujscia, a mimo to uznajemy je za fakty (kwestionujgc tylko czasem sens, jaki
oceniajgcy im nadaje, albo sposob, w jaki opisuje ich powstanie w swej swiado-
mosci).

P)rzypuéciwszy nawet jednak, ze od tej strony nie ma trudnosci i ze
argument jest catkowicie poprawny, hedonista nie musi tym samym uznaé
sie za pobitego. Moze sie mianowicie wycofa¢ na pozycje dalsza, prébujac
redukgcji innego typu, o ktorej tu jeszcze mowy nie byto.

O czym bowiem byta mowa dotychczas? o elementach rzeczywistosci (rze-
czach, istotach, osobach, stanach rzeczy, zdarzeniach) wplecionych jako ogni-
wa w tancuchy przyczynowe, dzieki ktéremu to wpleceniu stawaly sie one
w rezultacie przyjemnosciodajne. Ale przyjemnosciodajne mogg by¢ réwniez
nie rzeczy jako elementy rzeczywistosci, ale jako czyste wyobrazenia
nie wplecione w owe tancuchy: skadingd najzupetniej moze realny, ale po-
traktowany jako ,tylko wyobrazony”, smak ananasa lub, wyrazajgc sie
krocej, ale z intencja wcigz tgq sama, ,,wyobrazony” smak tegoz ananasa,
»wWyobrazone” odegranie Apassionaty, ,wyobrazony” akt trudnej, bohater-
skiej prawdomownosci, ,,wyobrazony” Sokrates: znaczna cze$¢ przyjemnosci,
ktorych ludzie w zyciu doznajg, z tego wiasnie zrédta pochodzi. Wobec tego
na argument dwodch Swiatow hedonista moze odpowiedzie¢: to prawda, ze
0 wyborze nie zdecydowata tu hedoniczna ocena samych Swiatow ze
wzgledu na skutki; ale zdecydowata ocena ich wyobrazen ze wzgledu na
przyjemnos$é¢, jakg, same w sobie i bezposrednio, wyobrazenia te, w samejze
chwili, gdy w zwigzku z zamierzonym aktem oceny zostaty wywotane w umysle,
sprawity oceniajgcemu. Ocena wiec, ktdra zdecydowata, byta tylko pozornie
niehedoniczna: redukcja takze i tu sie udala. Ot6z wszedzie, doda hedonista,
gdzie nie mozemy zastosowac redukcji pierwszej, mozemy zastosowac te druga.

5 T o ustepstwo dla hedonizmu jest nieodzowne. Ale jest to ustepstwo dla hedo-
nizmu wylgcznie ,,negatywnego” (zob. autoreferat nastepny).



Ocena, ktora tu sie ujawnia, to oczywiscie nie ta, ktdrg hedonisci uspotecznieni
chcieliby, bysmy sie kierowali: przyjemnosciodajnosci bowiem tego, co ocenia-
my, nie uwzgledniamy tu w skali uniwersalnej, tylko idziemy za doraznym,
chwilowym impulsem. Dyrektywa postepowania na niej oparta (,,kazdej chwili
urzeczywistniaj lub podtrzymuj w istnieniu to, czego wyobrazenie najwiekszg
ci w tej chwili sprawia przyjemnos¢”) bytaby jak najbardziej irracjonalna
i prowadzitaby do chaosu. Wycofanie sie wiec na te pozycje jest dla hedonisty,
szukajgcego dyrektywy rozumnej, duzg przegrang. Niemniej jest to ocena
najautentyczniej hedonistyczna. Podoba mi sie traktowany jako czyste wy-
obrazenie smak ananasa i w tym tez sensie ,,wyobrazona” Apassionata, ,,wyo-
brazony” czyj$ wbrew silnym pokusom dokonany akt prawdomdwnosci i tak
samo podoba mi sie wyobrazony — juz naprawde tylko wyobrazony —
Swiat na miare cierpigcych Sokratesow raczej niz doskonale ukontentowanych
SwiniakOw; upodobanie jest rodzajem przyjemnosci; zatem moja ocena —
takze w wypadku dwoch Swiatéw — jest hedoniczna.

Wykazaé, ze teza w tej wersji nie jest udowodniona, jest rdwnie tatwo,
jak w stosunku do wersji poprzedniej. Z wykazaniem jej blednosci natomiast
znéw jest ciezko: trzeba bowiem tym razem znalez¢ sytuacje, w ktorej by
przedmiot oceniany byt, wyraznie i niewgtpliwie, oceniany nie ze wzgledu
na przyjemnos$¢, jakiej dostarcza samo jego wyobrazenie. Niemozliwe jednak
to nie jest; i tu docieramy do punktu szczytowego w dyskusji. Takg bowiem
sytuacje stanowi ocena porownawcza dwoéch przyjemnosci,
ale nie przyjemnosci traktowanych jako fakty realne, wiaczone w szeregi
przyczynowe, ale (tak jak sie o to upominajg sami hedonisci w innych wy-
padkach) jako ,,tylko wyobrazonych” (w znaczeniu, ktore ustalilismy wyzej).
Tu jednak musimy znacznie sie cofng¢, prawie az do punktu wyjscia.

W ramach swej zasadniczej negacji ocen innych niz hedoniczne bentha-
misci, jak wiadomo, twierdzili, ze takze i przyjemnosci same oceniamy po-
rownawczo ze wzgledoéw wylgcznie hedonicznych, to znaczy w rezultacie,
kwantytatywnych. ,,Nie ma” przyjemnosci ,,wyzszych” i ,,nizszych” tzn. wedhug
interpretacji tu przyjetej, nie ma takiej rzeczy jak ocenianie przyjemnosci
pod wzgledem niehedonicznym. | tu znowuz — jakeSmy to juz o tamtej, ogdl-
niejszej tezie stwierdzili — gdyby rzecz rozumie¢ skrajnie, bylaby to nie-
prawda zbyt jawna, by warto byto z nig dyskutowac. Faktem jest bowiem, ze
ciggle oceniamy przyjemnosci w ten sposéb. Panuje tu wyrazna hierarchia.
Przyjemnos$¢ zjedzenia ananasa jest, w przekonaniu dosy¢ powszechnym, mniej
szlachetna, nizsza, mniej godna szacunku niz przyjemnos¢ napisania dobrego
wiersza, a ze wzgleddw przyzwoitosci wyrazajac sie w obcym jezyku i w formie
cytatu z poety, przyjemnos¢ spedzenia po wyjsciu z przedstawienia Fausta
czy Ifigenii ,,einer wilden Nacht an einer Dirne Busen” zostataby nawet uzna-
na za rzecz raczej wstretng. Co szczegolnie sie uwydatnia, gdy jedng przy-
jemnos$¢ uznajemy za wieksza, drugg za mniejsza, ale za szlachetniejsza. | jest
rzeczg zupetnie mozliwa, ze wybiore przyjemnos¢ wiekszg, a jednoczesnie swoj
tak dokonany wyboOr potepie. To sg fakty niezaprzeczalne. Ale hedonista
ostrozny uwzgledni ten stan rzeczy i zastosuje takze tutaj swojg redukcje
do oceny ze wzgledu na skutki. Powie: owszem, pewne przyjemnosci wy czesto
uwazacie za ,,szlachetniejsze”, ale to jest znowu ztudzenie. Przyjemnos¢, ktorg
uwazacie za szlachetniejsza, to jest naprawde ta, ktéra bedzie mie¢ skutki,
w ostatecznym rozrachunku, tez przyjemniejsze: ,,szlachetno$¢” przyjemnosci, to
naprawde, méwigc za Benthamem, jej ptodnos$c¢; do czego trzeba jeszcze



dotaczy¢ inny wazny punkt widzenia, kwantytatywny: jej przyswajalnos¢ dla
wielu, w przeciwienstwie do elitarnosci. Tak ze przeciwienistwo dwoch ocen
miescitoby sie naprawde wewnagtrz oceniania hedonicznego: bytoby to
przeciwienstwo oceny doraznej i irracjonalnej, liczacej sie tylko z intensyw-
noscig przyjemnosci i — w pewnej mierze — z brakiem bolesnej przymieszki,
i oceny zracjonalizowanej, uwzgledniajgcej globalng sume jej samej i przewi-
dywalnych jej nastepstw. Przyjemno$¢ ,,dzikiej nocy” jest niska dlatego, ze
na wiele réznych sposobdw grozi cierpieniem na przysztos¢; przyjemnos¢ napisa-
nia dobrego wiersza dlatego jest ,,wyzsza”, ze z niej dla wielu wynikng przy-
jemnosci dalsze, na dhiugo.

Replikowa¢ mozna oczywiscie i — moim zdaniem — stusznie, powotujgc
sie na introspekcje wilasng: po prostu stwierdzamy, ze w zadnym stopniu hie
toSmy przy ocenie mieli na mysli. Ale argumentow introspekcyjnych posta-
nowiliSmy tu nie stosowa¢. Musimy wiec zakwestionowac nie twierdzenie, ze
to my, ,,perfekcjonisci”, zle interpretujemy nasze przezycia, tylko empiryczne
uogOlnienie, ze przyjemnosci uwazane za ,.szlachetniejsze” to zawsze te ptod-
niejsze w przyjemne skutki, czy to na przysztos¢, czy dla szerszych kregow
odbiorcow. Stanowisko nasze bedziemy mogli poprze¢ przyktadami w liczbie
dowolnej. Jesli wszystkim mieszkaricom Polski roze$le paczki z ananasami,
uciesze prawie wszystkich; jesli koperty z odpisem najlepszego chocby wiersza
Eliota — bardzo nielicznych. Jesli bede grat codziennie w tenisa, podtrzymam
zdrowie i 0golny stan ustrojowy wiasny i swoich partneréw; jesli bede stuchat
codziennie muzyki, powiedzmy, Skriabina, zniszcze sobie system nerwowy
i stane sie niereceptywny na przyjemne wrazenia w ogole. A jednak przy-
jemnos¢ jakiej doswiadcze stuchajac tej muzyki, to bedzie co$ wyzszego niz
przyjemnos¢ nie tylko zjedzenia ananasa, ale i zagrania w tenisa. Tak zarepli-
kujemy; ale, jak w innych analogicznych wypadkach, hedonista zacznie pie-
trzy¢ obiekcje i do porozumienia z nim nie dojdziemy. Tu zndéw trzeba argu-
mentacji bardziej, by tak sie wyrazi¢, wyostrzonej — w stylu ,,argumentu
dwoch Swiatow”.

I teraz dopiero wracamy do punktu, od ktéregosmy sie cofneli. Hedonista
powotat sie na ocene nie ,,przez skutki”, ale dorazng, dotyczacg swego przed-
miotu jako tylko wyobrazonego, co$ co on by nazwat upodobaniem. Przez
to jednak, jak sie okazuje, wydat sie sam w rece wroga. Bo oceniane w ten
sposob jako tylko wyobrazone moga byé¢... same tez przyjemnosci. Wobec czego
powstaje pytanie: jak teraz wyttumaczy¢ niehedoniczng — jako ,,wyzszej” lub
.Nizszej] — ocene przyjemnos$ci potraktowanej jako tylko wyobrazona?
Przyjemnos$¢ jako tylko wyobrazona nie jest zdarzeniem, ktore by miato
skutki w Swiecie realnym. Oceniamy jg nie ze wzgledu na skutki, lecz sama
w sobie. A jednak jest faktem niezaprzeczalnym, ze i jg takze mozemy oceniac¢
niehedonicznie: nic pod tym wzgledem nie zmienito sie i wyobrazona przy-
jemno$¢ zjedzenia ananasa pozostaje w dalszym ciggu tg mniej szlachetna,
a wyobrazona przyjemnos¢ przeczytania Eliota — tg szlachetniejsza. Wyglada-
toby wiec na to, ze wydawanie ocen rzeczywiscie niehedonicznych ostatecznie
tym razem jest dowiedzione.

Hedonista moglby jeszcze probowa¢ wybiegu nastepujacego: musimy
wprowadzi¢ jeszcze jedno rozroznienie, juz nie po prostu miedzy przyjemnoscig
potraktowang jako realny fakt w Swiecie a przyjemnoscia jako tylko wyobra-
zong, ale miedzy przyjemnoscig pierwotng a przyjemnoscig wtorng, przyjem-
noscig drugiego pietra, ,,meta-przyjemnoscig” niejako, ktérej dostarcza wyo-
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brazenie owej przyjemnosci pierwotnej. Gdy wiec moéwie, ze przyjemnos¢
wystuchania dobrej muzyki jest ,,mniejsza” niz przyjemnos¢ rozegrania partii
tenisa, chce powiedzie¢, ze realne przezycie partii tenisa jest przyjemniegjsze;
jesli natomiast méwie, ze jest ,,wyzsza”, chce powiedzieé, ze wyobrazenie tej
przyjemnos$ci (a nie muzyki!) sprawia mi wiekszg przyjemnos¢: tak ze
obracalibySmy sie wcigz dalej w kregu ocen hedonicznych wylacznie. Ale
rabulistyczny ten pomyst krytyki by nie wytrzymat. Bo po pierwsze: jesli
sama przyjemnos¢ jest mniejsza, to nie wida¢ najniklejszego sladu jakiej$
racji, dla ktdrej wyobrazenie jej miatoby by¢ przyjemniejsze. Po drugie: skad,
w tych warunkach, mogtoby si¢ zrodzi¢c samo pojecie ,wyzszosci” jednej
przyjemnosci nad drugg? Przy ocenianiu przez skutki to by jeszcze jako$ sie
ttumaczyto: ,,ptodnos¢” przyjemnosci na przysztos¢ uznalibySmy za ceche wa-
zniejszg niz jej intensywnos$¢ chwilowg, a stad wybo6r ze wzgledu na ptod-
no$¢ — za przejaw i Swiadectwo rozumu. Tu jednak mozliwosci takiej nie
widaé: przyjemnos¢ wyobrazenia sobie jakiej$ przyjemnosci nie wykazuje
pod zadnym wzgledem zadnych S$ladéw hierarchicznej przewagi nad sama
tg przyjemnoscia.

Tak wiec, na tym ograniczonym odcinku, pewne wyniki w polemice z he-
donizmem zdajg sie by¢ osiggniete. Zwycieskim natomiast zakoriczeniem nie
tylko jakiej$ ogdlnej kampanii przeciw hedonizmowi, ale nawet dyskusji
w sprawie samej oceny niehedonicznej, to jednak nie jest. Bo, zgodnie z pierw-
sza wspomniang tn na poczatku interpretacjg, mozna uznaé, ze oceny niehe-
doniczne sg, owszem, wydawane, ale ze wbrew niej sg ,,bezsensowne”: bo
nie wiadomo i nie mamy moznosci wyjasni¢, czym bylaby postulowana
w nich wartos¢ niehedoniczna (jaki jej status ontologiczny). Ale tu sie zagad-
nienie przesuwa, a razem z nim i front walki: teza o bezsensownosci — lub
w wersji mniej agresywnej, o niepredykatywnym charakterze — ocen niehe-
donicznych wspdlna jest hedonistom z aksjologicznymi nominalistami, nihili-
stami i czescig subiektywistdw. To, co w sprawie poruszonej dotyczy samych
tylko hedonistéw klasycznych, tu sie urywa.

HENRYK ELZENBERG: Realizm praktyczny w etyce a na-
czelne wartos$ci zycia ludzkiego. (Oddziat Pol. Tow. Filoz.
w Krakowie, 5 maja 1962 r.).

Dyrektywa pierwsza i kierownicza etyki hedonistycznej w jej uniwersa-
listycznej odmianie da sie sformutowac najkrdcej: postepujmy tak, by dzieki
naszemu postepkowi bilans ogdlny przyjemnosci i przykrosci w $Swiecie nie
tylko nie doznal pogorszenia, ale sie nawet, ile tylko mozna, poprawit. Co
moze by¢ osiggniete czy to przez zwiekszenie totalnej, zastanej w nim w danej
chwili sumy przyjemnosci, czy to zmniejszenie totalnej sumy przykrosci. Ta
jednak dwoistos¢ zjawisk uwzglednionych, zwtaszcza zas — z chwilg gdy
stosunkowo niektopotliwa ,,przykros¢” zaczyna przyjmowaé ostrg, mroczng
posta¢ cierpienia — jawnie nieréwna ich waga stajg sie zrédiem znanych dzi$
wszystkim, nieprzezwyciezonych trudnosci, ktére — nie mowigc juz o kru-
chosci tezy aksjologicznej lezacej u podstaw calego systemu — rozsadzajg
hedonizm od wewnatrz. To tez za mniej narazong na krytyke immanentng
wolno uwaza¢ doktryne, w mysl ktorej tylko cze$¢ negatywna wysuwanej
dyrektywy jest stuszna: cierpieniu zapobiegajmy, a juz istniejgce niweczmy.
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Ze wzgledu na Scisty badZz co badz zwigzek z etykg hedonistyczng nie bytoby
moze niedorzecznoscig etyce tego typu da¢ nazwe ,,hedonizmu negatywnego”;
ze jednak paradoksalnie by jako$ wygladat hedonizm bez troski o hedone, wiec
zg6dzmy sie raczej na okreslenie najprostsze i najbardziej rzeczowe: ,etyka
wdlki z cierpieniem”. Taka byta w swoim czasie etyka Buddy, taka, w czasach
nam blizszych — Schopenhauera.

Stanowisko pokrewne zajmuje u nas Tadeusz Kotarbinski w tej czesci
swojej filozofii praktycznej, w ktdrej zachodzg na siebie jego ,realizm prak-
tyczny” (doktryna nie wylgcznie etyczna) i jego etyka (zespot zalecenn nie
wyczerpujacych sie, jak wiadomo, w dyrektywie walki z cierpieniem). Co jed-
nak koncepcje te, miedzy innymi, gteboko rézni od tamtych, to Sciste splecenie
jej z dyrektywg (u Schopenhauera czy nawet Buddy stabo dochodzgca do
glosu): ,,nie troszczmy sie o wartosci dodatnie” (Kotarbinski zresztg, expressis
verbis, méwi raczej ,,mato sie troszczmy” niz ,,wcale nie”, ale ,,wcale nie”, jak
to za chwile bedziemy sie starali wykazac, bardziej lezy w logice jego wywo-
du). Unicestwia¢ wartosci ujemne, nie — realizowa¢ dodatnie; broni¢ siebie
i — przede wszystkim — drugich 1 od wszelkiego ,,zta”, nie — zdobywac i two-
rzy¢: te hasta sie, w etyce ,,praktycznego realizmu”, wybijajg na czoto. Hasta
te, w etyce Kotarbinskiego wzietej jako cato$¢, dotyczga wszystkich war-
tosci, zarbwno hedonicznych jak niehedonicznych. Nie jest to wiec wylgcznie
hedonizm negatywny ani wylacznie etyka walki z cierpieniem; tu jednak te
wiasnie aspekty bedg naszym, dla celow dyskusji i mozliwie skutecznej kontr-
ofensywy, raczej wasko zakreslonym tematem.

Jakze teraz to, co tu powiedziane, wygladatoby w ujeciu Scislejszym? Nie
mogac — w ramach krétkiego tu jedynie mozliwego streszczenia — szczego-
towo sie powotywaé na teksty, ogranicze sie do oddania mysli Kotarbiniskiego
w postaci, ktora nie bedzie cytatem dostownym, ale ktéra w drodze prostych
podstawien oraz drobnych i — jak mi sie zdaje — nie budzacych watpliwosci
przeksztatceh zostata uzyskana z dwach, Scisle biorac, zdan figurujacych w roz-
prawie O realizmie praktycznym Sformutowanie wiec bedzie takie: ,,Gdy
mam do wyboru wiecej niz jedno dziatanie, wyborem rozumnym jest zawsze
ten, ktory polega na wybraniu dziatania zapobiegajacego jakiemus ziu, lub
takiego, ktory jakie$s zto uchyli”. Ze atoli jednym przynajmniej z wyborow
alternatywnych bytby taki, ktory by polegal na wprowadzeniu w istnienie
jakiegos dobra, wiec (ten wniosek jest nieunikniony) wybor polegajacy na
wprowadzeniu w istnienie Jaklegos dobra nie jest wyborem rozumnym. Ze zas$
nie ma takiej sytuacji zyciowej, w ktorej by w zasiegu naszego mozliwego
oddziatywania nie znalazio sie jakie$ zto do zwalczenia, wiec regula ta, w za-
sadzie, stosuje sie do wszystkich chwil zycia, w ktérych mamy moznos¢ wybo-
ru: w tym sensie jest zatem powszechna. Wyjgtek stanowia jedynie higieniczne
niejako dnie czy godziny uprawnionego wytchnienia (str. 696); poza nimi czto-

1Ten rys sam w sobie wystarcza, by omawiang doktryne uznaé¢ za bezspornie
etyczng, a nie tylko biotechniczng. Drugim takim rysem jest pewna, ze tak powiem,
daleko idaca ,kategorycznos$¢” dyrektywy: jedyne warunki jej aktualizowania sie
jako ,,nakazu” czy ,,imperatywu”, to zeby cierpienie gdzies byto (ewentualnie
grozito) i by sie znajdowalo w zasiegu naszego oddziatywania. Zaznalczam to,
bo w dyskusji ten punkt byt kwestionowany.

2 Drukowanej po raz pierwszy w Mysli Wspotczesnej, 1948, wigczonej do Wy-
boru pism, t. I. (Mysli o dzialapiiu), s. 680—698. Zdania, o ktorych tu mowa, znajdujg
sieg na stronicach 688 n. W dalszym ciggu wszystkie cytaty i streszczenia wedtug
tejze rozprawy.



wiek rozumny poswieci sie wylgcznie i catkowicie walce ze ztem. W kontekscie
za$ realizmu praktycznego ,zlo” to ,zagtada”, ,.choroba”, ,bol fizyczny”,
».nedza”, ,rozterka”, ,,uczucie upos$ledzenia”, wszelka ,,kleska”, czyli to wszy-
stko co, od strony subiektywnej ujete, pospolicie nazywamy cierpieniem.

Kotarbinski, rzecz prosta, spodziewa sie po przyjeciu i spetnieniu swej
dyrektywy nastepstw jak najbardziej korzystnych. Znikng wtedy z zycia ludz-
kiego trzy przynajmniej rzeczy szkodliwe: szukanie ,wielkiej przygody”;
»zachtanno$¢” i ,,zaborczos¢” wszelaka, dazenie do ,wyzywania sie”, do
»petni zycia”. Co takiemu postawieniu sprawy mozna zarzuci¢? Ze zjawiska
te znikng faktycznie, tego kwestionowa¢ nie mam zamiaru; zwigzki przyczy-
nowe sg jasne i wydaje mi si¢, ze je rozumiem. Moja opozycja natomiast (bo
opozycjg, jak juz zaznaczylem, cale niniejsze przedsiewziecie dyskusyjne jest
z zatozenia) poéjdzie w trzech kierunkach nastepujgcych.

Po pierwsze: zjawiska w ten spos6b usuniete z zycia i potepione, przez
Kotarbinskiego potraktowane jako jednoznacznie ujemne, nie sg nimi tak znéw
bez zastrzezen; jedne jaki$ cenny piewiastek dodatni wprost zawieraja, inne
z czyms$ dodatnim sie wigzg, tak ze ich unicestwienie bytoby nie tylko zyskiem,
ale — moze nawet gltéwnie — strata dla zycia.

Po drugie: o ile faktycznie zawierajg pierwiastek zfa, to ztu temu mozna
zapobiec bez przekreslenia ich catkowicie i nie uciekajgc sie do sposobéw
tak drastycznych jak te, do ktdrych nas usituje przekona¢ realizm praktyczny.

Po trzecie — i to bedzie wywdéd mdj glébwny —m poza skutkami wymie-
nionymi realizm praktyczny bedzie miat inne, stanowigce zto tak wielkie, ze
straty niepomiernie przewyzszg korzysci. A po prawdzie to powsciaggliwe sfor-
mutowanie pozostaje do$¢ znacznie w tyle za mojg myslg istotna: faktycznie,
moim zdaniem, skutki postawy praktyczno-realistycznej sa zgubne, wrecz
$miercionosne.

Omawiam teraz kolejno swoje trzy punkty.

I Pierwszy — ktory wymagatby wielu distinguo i subtelnych cieniowan —
zmuszony jestem, tak jak przed chwilg wytuszczenie samej mysli Kotarbinskie-
go, potraktowac bardzo skrétowo. A wiec tylko:

a) W sprawie ,,wielkiej przygody”. W sferze moralnej, jak w innych, istnie-
je podziat funkcyj: sporo jest rzeczy takich, ze zle by byto, gdyby robili je
wszyscy, ale dobrze jest, ze je robig niektérzy. Smiata fantazja w stawianiu
celéw i troche nawet awanturnicze ryzyko w podejmowaniu dziet niecodzien-
nych sa, jako sktadniki petnego czitowieczenistwa, tez pozadane; dobrze jest,
jesli niektdrzy, nawet jednostronnie, realizujg ten typ ludzki i ten typ zycia.

b) W sprawie zachtannosci i zaborczosci. Godzac sie na ujemny w zasadzie
charakter jednej i drugiej wypadnie jednak i tutaj ostrzec przed nieopatrznym
i krewkim przyktadaniem siekiery do drzewa zanadto rozros$nietego. Psycho-
logicznie biorac, postawa zachtanno-zaborcza ma niewatpliwie co$ wspdlnego
z postawa tworczg: obie wolno uwaza¢ za wywodzace sie z postawy zdobyw-
czej, ktoérej tamta, szkodliwa, jest przejaskrawieniem, ta — sublimacjg. Kto
zbyt mocno i bez zastrzezenn uderza w instynkt zaborczy, ten uderza w zdo-
bywczos¢, a kto uderza w zdobywczos¢, ten nieraz gotéw podcigé i korzenie
tworczosci. W subtelniejsze aspekty tej sprawy niestety tu wchodzi¢ nie moge;
wiele zreszta bedzie zaleze¢ od dziedziny zycia i dziatan, w ktdrej sie zachtan-
nos¢ przejawia. Zta jest zachtanno$¢ na cudze ziemie, neutralna — na znaczki
pocztowe, ale raczej chyba dobra — na wiedze lub na coraz wieksze znawstwo
w dziedzinie sztuki.
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C) W sprawie ,,wyzycia sie” i ,pelni zycia”. Okreslen tych (w toku
skusji zwroécono mi na to uwage) uzywa Kotarbinski, by¢ moze, w innym
znaczeniu niz te, ktére najnaturalniej komus$ nieuprzedzonemu sie nasuwaja.
Dla mnie jednak ,,wyzycie sie” to przede wszystkim dawanie uj$cia swojemu
naczelnemu zamitowaniu; i tu znowuz, by moc sadzi¢, musimy wiedzie¢, jakie
to jest zamitowanie. Rokujacy dobre nadzieje mtody malarz, ktéry pragnie
malowac, a nie siedzie¢ i przybija¢ pieczatki, jest w porzadku; nie w porzadku
jest ten, kto go chce zmusi¢, by siedziat i przybijat pieczatki. Dazy¢ za$ do
»petni zycia” to dazy¢ do realizowania w sobie, ze znaczng intensywnoscia,
wybitnie réznigcych sie miedzy sobg form zycia. No i, na zwykly ludzki sad,
to zte nie jest, cho¢ niebezpieczernistwa czyhajg i cho¢ nie bytoby dobrze, gdyby
kazdy sie do tego czut powotany. Nie jest Zle, ze byla taka rzecz jak Renesans
z jego ,,petnig” — cho¢ sie tam czasem poprzez brzegi chciato troche przelewad.

Il. W zwigzku z moja druga obiekcjg — ze niebezpieczenstwu mozna
zapobiec, w realizm praktyczny nie popadajagc — wystarczy wiasciwie jedna
uwaga. Czlowiekowi, ktéry jego rad nie ustucha, grozi Kotarbiriski konsek-
wencjami nie byle jakimi, bo — jako$ tgcznie — miatby to by¢ ,,zawod, prze-
syt, zbrodnia i kleska” (str. 689). Odpowiadam: nie jest mitem rzecz taka jak
bujnos¢ i ekspansja ujete w ramy dyscypliny moralnej. Nawet bardzo na-
mietnemu dazeniu do bardzo ambitnych osiggnie¢ moze towarzyszy¢ umitowa-
nie miary, formy, nawet granicy; ludzie z trochg dobrej tradycji wiedzg,
ze to wiasnie granica nadaje ich realizacjom ich piekny ksztatt ostateczny. Nie
musi sie by¢ od razu Alkibiadesem; mozna by¢ Goethem.

I11. Najwazniejszy jednak, jak o tym juz wyzej byta wzmianka, jest mgj
punkt trzeci: pojscie za wskazaniami Kotarbinskiego miatoby skutki fatalne.
Wystarczy sie zaznajomi¢ z dalszym ciggiem jego wywodu, by sobie uprzy-
tomni¢ niesamowite szkody, ktére by z tej ulegtosci wynikly; ciosy za$ naj-
bardziej niszczace godzityby w szczegolnosci:

1) w kulture — bo realizm praktyczny co najmniej przekresla
tywy zainteresowania sie jej wartosciami, a po prawdzie to wartosci te bez-
posrednio pietnuje jako ,,niewazne”;

2) nie powiem ,w sens zycia”, bo to pojecie chetnie sie — cho¢ niestu-
sznie — dzi$ kwestionuje, ale napewno wp oczucie jego sensownosci,
cos danego faktycznie i czego kwestionowa¢ nie mozna. Poczucie to realizm
praktyczny ludziom po prostu odbiera.

Stosunek swojej doktryny do kilku dziedzin kultury Kotarbinski formu-
tuje wyraznie. Scis$le moéwigc do trzech: do nauki, do sztuki i do mitosci.
Zgodnie z zasada naczelng wszystkie trzy sa uznane za wazne tylko o tyle,
o ile dostarczajg ochrony przed jakim$ ziem, a wiec kleska, nieszczesciem,
podkopaniem sit zywotnych, zagtadg. W szczegétach wyglada to jak nastepuje.

Sztuka wazna jest ,nie dlatego..., ze stwarza piekno, zachwyt, rados¢,
rozkosz, satysfakcje, lecz dlatego, ze zapobiega brzydocie, tepi jg i wypiera”
(str. 694). Przede wszystkim nie jest to prawda, ze zapobiega i ze wypiera:
obraz sobie wisi na Scianie, a ci, ktorzy go przychodzg ogladaé¢, w dalszym
ciggu obrazajg niebo i ziemie ztym smakiem swych urzadzeri mieszkalnych i ka-
rykaturalnoscig swych strojow. Ale nie o guaestio facti w tej chwili chodzi.
Bardziej juz naszego tematu dotyczy to pewne lekcewazenie piekna i zachwytu
nad pieknem, przejawiajgce sie w ich postawieniu na jednym poziomie ze
zwyklag ,,rozkoszg” i ,satysfakcja”. Najistotniejsze jednak jest chyba to, ze
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Kotarbinski z tak lekkim sercem godzi sie na Swiat bez piekna, jesli w tym
Swiecie nie bedzie réwniez brzydoty, i wyraznie go woli niz taki, w ktérym za
ceng pewnego, chocby i powaznego quantum brzydoty — pigkno istnieje. To
jest chyba daleko idace niedocenianie piekna i jego wagi; bo stuszniejsza
reakcja jest chyba taka, ze bez piekna (oczywiscie nie tylko zmystowego) $wiat
jest mato potrzebny, odrobina natomiast piekna wystarcza, by go usensownié.

Mitos¢ ujmuje Kotarbinski wytgcznie od strony ,,upojenia”, ktore da¢
moze; jej aspektu jako elementu kultury nie bierze pod uwage w ogole. Mio-
dziencowi ,zostawia sie prawo” (co za zwrot okropny pod pidrem filozofa
i moralisty!) do kochania sie i do uwienczenia swych pragnien tylko dlatego,
ze (str. 696) ,,namietnos¢ zahamowana pocigga za sobg stan bolu, urazu, skrzy-
wienia wewnetrznego, ma za skutek zwiedniecie lub ztamanie zycia, stowem —
stan kleski”. Co trudno rozumie¢ inaczej niz ze, jesli sie juz chitopiec zakochat,
trzeba sie z tym stanem rzeczy pogodzi¢, bo inaczej bySmy sie przyczynili do
zwiekszenia w Swiecie sumy cierpienia, ale ze wiasciwie lepiej by byto, gdyby
sobie zyt spokojnie bez zakochania. Catkowicie nie uwzgledniona pozostaje
rola mitosci jako sity zdolnej podnies¢ cztowieka na wyzsze w jakim$ sensie
pietra istnienia — no i jako rzeczy po prostu pieknej, pieknem innym niz owo
czysto upojeniowe czy, jak méwi Kotarbinski, ,,powab erosa”.

Rzecz naturalna, ze autor, teoretyk poznania i metodolog, najdtuzej i z naj-
wiekszg sympatig zatrzymuje sie nad naukag; w rezultacie jednak i jej nie
oszczedza. Rozpatruje jg zar6wno od strony teoretycznej, jak i od strony jej
zastosowan praktycznych, i na obu polach tylko jej cele negatywne uznaje
za wazne. Od strony praktycznej widzi w niej tylko (str. 693) obrone przed
kleskg, majagc na mysli same tylko kleski elementarne. Jej tworczy wkiad
w zycie pomija. Wielu z nas — nawet mato zyczliwie patrzacych na jedno-
stronno$¢ cywilizacji technicznej =— byloby sktonnych uwaza¢, ze to jednak
rzecz godna wysitku i dla cztowieka zaszczytna mdc sie takze w sensie fi-
zycznym wyrwac¢ z biednych ziemskich optotkdw i ze kiedy$ wspanialg tez
rzecza byto rozpig¢ pierwszy zagiel na morzu; ale o tym sie tu nie wspomina.
Od strony teoretycznej aspekt pozytywny zostaje, zdawatoby sie, uwzgledniony
w jednym krotkim, skromniutkim przebtysku. Na stronicy 692 i nastepnej sg
wzmianki o tym, ze nauka ,,nasyca ciekawos¢”. Jest to jednak tylko pozor, bo
tejze chwili ,,nasycenie” to otrzymuje interpretacje znéw czysto negatywna,
jako obrona: ,obrona przed nienasyceniem”. Analogicznie tu jak z mi-
toscig: ludzie sg z natury ciekawi, a nie zaspokojona ciekawos¢ to jakas odmia-
na cierpienia; gdyby cierpieniem nie byla, nie byloby rozumnie jej zaspo-
kaja¢ s. W mniej psychologicznym ujeciu wystepuje ten negatywizm jeszcze

3 W tym miejscu wyptywa sprawa arcy-zasadnicza, ktéra jednak ze wzgledow
kompozycyjnych na zaden sposob nie dala sie wigczy¢ w tekst giowny. Omowie
ja wiec tutaj, w przypisku. Zastanawiatem sie w pierwszej chwili, czy to przesu-
niecie (od ,,nasycania” do ,,obrony przed nienasyceniem”) to nie zabieg po prostu
dorazny, troche nawet werbalny. Ale nie: to jest rzeczywista réznica czy jakis stan
rzeczy realizuje po to, by tak wiasnie byto, czy tylko po to, by sie pozby¢ cierpienia
(przykrosci, ztego samopoczucia, poczucia kleski) zwigzanego z jego nieobecnoscia.
Kotarbinski, zaréwno tutaj jak w wywodzie o mitosci, wyraznie opowiada sie za
tym drugim, co najwyzej tolerujagc to pierwsze jako pewng tu i Owdzie dywersje
(str. 696). Teze jego musimy rozumie¢ jako — ze wzgledu na przedmiot oceny —
psychologiczng: jest to teza oceniajgca w stosunku do motywow dziatania. Zeby
czyn byt uzasadniony (,rozumny”), trzeba, zeby jego motywem byta che¢ uniknigcia
(zwalczenia, uchylenia) jakiego$ cierpienia. Prowadzi to do wynikow razacych i para-



i w takiej postaci: poznajgc, przeciwdzialamy Kklesce juz nie ,,nienasycenia
ciekawosci”, tylko ,,glupoty”. Nie wiedza sama w sobie jest dobrem, tylko
glupota jest ziem, a wiedza tylko o tyle, o ile usuwa gtupote. Nie uwzglednia
natomiast Kotarbinski, w teoretycznym uprawianiu nauki, tak istotnego ele-
mentu pozytywnego, jakim jest konstruktywne opracowanie danej nam rze-
czywistosci przez mysl, albo troche inaczej, wprowadzenie przejrzystego tadu
w nasz obraz $wiata: a w tym chyba, nie w ,,nasyceniu ciekawosci”, tkwi naj-
wyzsza warto$¢ nauki jako dziatalnosci czysto myslowej. Podobnie wiec jak
mitos¢, takze nauka ulega deprecjacji na wielky skale.

W sumie: nie bede sie czut demagogiem jesli powiem, ze realizm praktyczny
stanowi uderzenie w to wszystko, co zwykliSmy nazywa¢ kulturg.

Drugi typ szkéd, ktére realizm praktyczny wyrzadza, polega na tym, ze
niszczy on normalne poczucie sensownosci zycia, a przez to odbiera ludziom
wszelka inng niz animalng racje pozostania przy zyciu. Bo po co zy¢ tylko, by
zycia broni¢? Kotarbinski przewidziat ten zarzut, ale przed nim nie ustepuje:
~warto — replikuje — jest zy¢ i dziata¢, jesli pomaga sie ludziom” (str. 695) 4.
Co zostaje zilustrowane na przykitadach, gtownie lekarza. Repliki tej jednak
przyja¢ nie mozna. Owszem, warto jest sie catkowicie pos$wieci¢ chronieniu
ludzi przed kleska, jezeli w zyciu ludzkim, skadinad, jest jakas tres¢ pozytywna,
jakies skierowanie mysli i woli na co$ pozytywnie wartosciowego. Wtedy moje
zycie jako lekarza otrzymuje sens na zasadzie stuzenia sensownemu celowi: ja
jako lekarz, ktos inny jako rolnik, kto$ jeszcze inny jako budowniczy, chroni-
my naszych bliznich przed kleskami choroby, gtodu, porazenia stoncem, zmarz-
niecia; ale w najgorszym wypadku niektérzy przynajmniej z tych bliznich,
w najlepszym kazdy z nich i ja sam, mamy dostep do owego czego$ pozytywne-
go: do cnot bezinteresownych, do dramatycznej wspaniatosci dziejow, do piekna
przyrody (by juz nie wspominaé o spostponowanej tu sztuce), do pogtebio-
nego i rzetelnego zrozumienia rzeczywistosci. Wtedy — by mogli nie tylko
zy¢, ale takze obcowa¢ z tymi lub innymi, jak mowi poeta, ,,$wietnosciami”
Swiata — warto jest ludzi leczy¢, zywi¢ ich i budowac¢ im domy. W koncepcji
Kotarbinskiego warunek ten nie jest spetniony. Rolnika i budowniczego lekarz
broni przed choroba; budowniczego i lekarza — rolnik przed gtodem,; lekarzowi

doksalnych. O ile np. stuchania muzyki powaznej, w spos6b niegodny jej natury,
nie podciggniemy pod pojecia ,,odprezenia” -i ,,odpoczynku” (tamze), grzeszy ten,
kto idzie na koncert, by ustysze¢ Czerny-Stefanska; nie grzeszy, kto po to, zeby
unikna¢ rozrastajacej sie w kleske przykrosci nieustyszenia. Tak i z kwestig, ‘czy
miodziericowi odja¢ czy zostawi¢ wiadome ,,prawo”. Nie wolno iS¢ za pragnieniem
(albo zaspokoi¢ pragnienie cudze), poki sie nie stalo bolesne. Przedtem — wcigz
z juz omowionymi, higienicznymi zastrzezeniami — byloby to jakim$ zastugujgcym
na potepienie luksusem. Jest to wiec, miedzy innymi, premiowanie ludzi o zgdzach
nieopanowanych, patologicznych, a upo$ledzanie jednostek umiejacych pragna¢ piek-
nie, z powsciggiem. Osobiscie doskonale rozumiem, ze za zachodzacg fak-
tycznie moze kto$ uzna¢ tylko te drugg motywacje, te przez przykros¢, cierpienie:
nic nie realizujemy, zeby ,tak byto”, wszystko, by sie pozby¢ przykrosci. Co nato-
miast catkowicie I, moim zdaniem, nie bez przyczyn rzeczowych przekracza mojg
zdolnos¢ wspdtodczuwania, to ze jako zachodzace faktycznie dopuszcza Kotarbinski
oba rodzaje (a dopuszcza, bo przed jednym przestrzega!), aprobuje jednak ten
tylko, ktory dla normalnego ludzkiego odczuwania jest nieprzyjemny, upokarzajacy,
wstydliwy: bo pozwala nam zy¢ czynnie tylko od braku do braku i od bélu do bolu.

4 ,»,Godnym kochania”, dodaje, co by mysl dos¢ powaznie zmienialo. Ale w
szym ciagu to zastrzezenie nie zdaje sie by¢ podtrzymywane. | w kontekscie catkiem
stusznie: lekarz nie pyta, czy pacjent jest godny kdchania.

dal-
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i rolnikowi budowniczy stawia dom, by nie zmarzli; wszyscy wszystkich tylko
chronig przed kleska. Nie ma wyjscia z tego kregu wzajemnej obrony przed
ztem, na ktorej tres¢ zycia ostatecznie sie wyczerpuje. Nie chciatbym, by to
brzmiato bunczucznie, ale twierdze jak najbardziej stanowczo, ze w takim
ukladzie zycia nie warto by¢ ani lekarzem, ani budowniczym, ani rolnikiem;
takie zycie nie zastuguje na to, by je podtrzymywano; przediuzanie go nie
zda sie na nic. Jezeli zycie ma sie w catosci wyczerpywa¢ w obronie przed
kleska, to jedyng wynikajacg stad dyrektywa rozumng jest: odwrdci¢ sie do
niego plecami.
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Roczniki Filozoficzne t. X z 1 (1962).
KAMINSKI S. — Systematyzacja typo-
wych bledéw logicznych, 5—40. MAJ-
DANSKI S. — O naturze logicznej trans-
cendentaliow w aspekue pryncypiow
ogOlnej teorii bytu, 41—86. ks. SLI-
WA P. — Tozsamo$¢ powszechnika
z istotg rzeczy na tle koncepcji bytu
w filozofii tomistyeznej, 87—104. Kks.
BEJZE B. — Analogia proporcjonalno-
§ci i jej odmiany. Z zagadnien metafi-
zycznej teorii analogii, 105—118. ks. KO-

WALCZYK S. — Préba opisu jednosci
transcendentalnej, 119—134. STEPIEN
A. — Stanowisko Gilsona w sprawie

metody teorii poznania, 135—160. WI-
STUBA H. — Teoria zta w ,,Enneadach”
Plotyna. Préba oceny na tle systemu,
161—172. ks. REGNER L. — Szesnasto-
wieczny rekopis biblioteki kapitulnej
w Wojniczu, 173—188. Recenzje: 189—
—211: de Finance J. — Etre et agir dans
la philosophie de Saint Thomas; Fabro

C. — Part|C|pat|0n et causalité selon
S. Thomas dAquin; Klubertanz G.
P. — St. Thomas Aquinas on analogy.

A Textual analysis and systematic syn-
thesis, (ks. B. Bejze). Charlesworth M.
J. — Philosophy and Linguistic Analysis,
(J. Herbut). Begiaszwili A. F. — Mietod
analiza w_sowriemiennoj burzuaznOJ fi-
fosofii, (S. Majdanski), ks. Adamczyk
S. — Krytyka ludzkiego poznania, (St.
Kaminski, A. Stepien).

Studia Filozoficzne nr 4 (31), 1962
BAUMAN Z. — George Lundberg, czyli

dehumanizacja humanistyki, 3—38. KA-
SIA A. — Katolicki ,,nawrét do zrédet”,
39—64. KUCZYNSKI J. — Dekadencja

kultury mieszczanskiej w analizach Fry-
deryka Nietzschego, 65—90. KELLER
J. — Funkcja autorytetu i sumienia
w etyce katolickiej, 91—114. MEJBAUM

W. — Prawa i sformutowania, 115—136.
SZANIAWSKI K. — Pragmatyczne uza-
sadnienie regut wnioskowania staty-
stycznego, 13/—150. £UBNICKI N. —
O ostatecznym uzasadnieniu, 151—160.
JAKUSZEW A. — Zarys systemu meta-
fizyki A. W. Whiteheada, 161—178. VOISE
W. — Ogdlne zatozenia tolerancu w dzie-
tach Sebastiana Castelliona, 179—192. SU-
LOWSKIJ. — Filozofia Wilhelma z Con-
ches i pierwociny metody przyrodniczej,
193—220. Przemiany w nauce: KERSZ-
MAN G. — Molekularny mechanizm
dziedziczenia, 221—232. Ksigzki i czaso-
pisma: KUDEROWICZ Z. — Populary-
zacja filozofii Hegla (Tadeusz Kronski:
»Hegel”; teksty w wyborze Bronistawa
Baczki, thumaczyli Irena Kronska i Adam
Landman) 233—236. PLUZaNSKI T. —
Ideologia ,,spoteczenstwa przemystowe-
go” (Raymond Aron: ,,Dimensions de la
conscience historique”), 236—243. JAN-
KOWSKA J. — Leonardo — wielki
przedstawiciel wielkiej epoki (Cesare
Luporini: ,,Mys$l Leonarda”), 244—246.
S'YSKI J. — Program ewolucyjnego hu-
manizmu (,,The Humanist Frame”, ed.
by Julian Huxley), 246—250. Kronika:
Narada redakcji pism filozoficznych kra-
jow socjalistycznych. 251—258. E. A. —
Miedzynarodowe kolokwium filozoficz-
ne w Berlinie, 259—260. Nowosci wydaw-
nicze, 260—261. Wykaz artykutéw opubli-
kowanych w ,Studiach Filozoficznych”
w roku 1962.

Studia Logica t. XIIl (1962). KACZO-
ROWSKI S. — O teorii stosunkéw zbu-
dowanej na teorii przedmiotéw, 7—38.
GRZEGORCZYK A. — On the concept
of categoricity, 39—66. BATOG T. —
A contribution to axiomatic phonology,
67—80. WOITASIEWICZ O. — Towards
a general theory of sign system, I., 81—
—102. POGORZELSKI W. A, — Ade-
kwatnos¢ teorii systemoéw dedukcyjnych
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wzgledem rachunkéw zdaniowych, 103—
—132. PRIOR A. N. — Tense-logic and
the continuity of time, 133—153. INGAR-
DEN R. — Bemerkungen zum Problem
der Begrindung, 153—176. KOKOSZYN-
SKA M. — O dwojakim rozumieniu
uzasadniania dedukcyjnego, 177—196.
GRZEGORCZYK A. — Uzasadnianie
aksjomatéw  teorii  matematycznych,
197—202. £USZCZEWSKA-ROMAHNO-
WA S. — Pewne pojecie poprawnej in-
ferencji i pragmatyczne pojecie wynika-
nia, 203—208. AJDUKIEWICZ K, — Su-
biektywnoé(: i niepowtarzalnos¢ metody
bezposredniego doswiadczenia, 209—212.
PRZELECKI M. = W sprawie uzasad-
niania zdan spostrzezeniowych, 213—218.
SZANIAWSKI K. — Pragmatyczne uza-
sadnienie zawodnych sposobéw wnio-
skowania, 219—226. ZIEMBA Z. — Po-
stulat prawdziwosci przestanki a po-
stulat jej uzasadnienia, 227—236. KRA-
SZEWSKI Z. — Modyfikacja metody
rozstrzygania twierdzen jednoargumen-
towego rachunku funkcyjnego, 237—248.
SRZEDNICKI J. — Pojecie znaczenia
w pozniejszej filozofii Ludwika Wittgen-
steina, 249—264. Recenzje, 265—276. Prze-
glad czasopism, 277—300. Bibliografia,
301—306. Ksigzki i czasopisma nadesta-
ne do Redakcji 307—308.

v
Analysis Vol. 22 No 4 (March 1962).
KAMITZ R. — Acts and Relations in

Brentano: A Reply to Professor Gross-
man, 73—78. SHORTER J. M. — More
about Bodily Continuity and Personal
Identity, 79—85. LEMMON E. J. — On
Sentences Verifiable by their Use, 86—
—89. RESNICK L. — A Logical Refu-
tation of Mr Hardin’s Argument, 90—91.
GEACH P. T. —aNamely-Riders Again.
92—9%4. PRICE R. = Arbitrary Indivi-
duals and Natural Deduction, 94—9.

Analysis Vol. 22 No 5 (April 1962).
MERRIL D. D. — On Popper's Definition
on Validity, 97—100. LACEY A R. —
Necessary Statements and Entailment,
101—106. GOLDMAN A. |. — Ziff on the
Inconsistency of English, 106—108.
BROWN R. —eDefinitions and Criteria,
109—112. SRZEDNICKI J. — Could Ma-
chines Talk?, 113—117. RORTY A O. —
Slaves and Machines, 118—120.

\Y

The British Journal for the Philoso-
phy of Science Vol. XII No 48 (Febru-
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ary 1962). BOHM D. — Classical and
Non-Classical Concepts in Quantum
Theory, 265—280. SCHLICK M. (trans-
lated by Dawid Rynin): Causality in
Contemporary Physics ~ (Il), 281—298.
HANSON N. R. — Discovering the Po-
sitron (1), 299—313. LOUCH A. R. —
Science and Psychology 314—327. Dis-
cussion: POST H. R. — A Criticism of
Popper’s Theory of Simplicity, 328—331.
Reviews, 332—349. Recent Publications
on the Phllosophy of Science, 350—352.
Announcement, 352.

The British Journal for the Philoso-
phy of Science Vol. XIII No 49 (May
1962). PANETH F. A. — The Epistemolo-
gical Status of the Chemical Concept of
Element (1), 1—14. BARTLEY W. W. —
Achilles, the Tortoise and Explanation
in Science and History, 15—33, MUNITZ
M. K. — The Logic of Cosmology, 34—
—50. Notes and Comments: GARDNER
M. — A New Predication Paradox, 51.
POPPER K. R. — A Comment on the
New Prediction Paradox, 51. Discussions:
PUCETTI R. — Are Metaphyswal Sta-
tements Confirmable, 52—53. WATKINS
J. W. N. — Reply to Professor Pucetti,
53—54. HUTTEN E. H. — Discovering
the Positron, 5<t—55. HANSON N. R. —
A Reply to Dr Hutten, 55. Reviews, 56—
—87. Errata and Corrigenda, 88.

Vi

Cercetari Filozofice VIII No 6 (1961).
L’étude des documents du XXlle Con-
grés du PCUS,: TOTU I. V. — La créa-
tion de la base technique matérielle du

communisme en URSS, 1283—1298. STA-
NESCU N. et HOFFMAN O. — Le ren-
forcement et la perfectionnement du sy-
steme de répartition selon la travail en
vue du passage a la répartition commu-
niste, 1299—1318. CAZACU H. — Pour
un lien créateur entre la recherche dans
le domaine du matérialisme historique
et la pratique, 1319—1336. CIMPEANU
P. —eUn genre de création artistique de
masse en plein essor: la brigade artisti-
que d’agitation, 1337—1362. VIERU S. —
Aspects dialectiques dans la logique
des propositions, 1363—1386. BANU |. —
Le critere dapuréciation du déve-
loppement et de la lutte d’'idées

dans la sociologie prémarxiste, 1387—
—1412. Communications: DUTESCU
B. — Stefan Stinca, penseur et

militant socialiste, 1413—1421. SPIEL-
MANN |I. — La revue ,,Korunk” (1926—
1940) et les problemes philosophiques
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des sciences naturelles, 1421—1438. L’ac-
tivité pratique et les probléemes du dé-
veloppement de la conscience socialiste:
BRATES T. — Le ro6le de l'activité poli-
tigue-éducative de masse dans la for-
mation de la conscience socialiste des
cuvrieres de la fabrique de confections
et de tricotages — Bucuresti, 1439—1453.
MARIN [., PROSAN N. — Ce gu’on ne
voit pas sur le graphique des émulations
socialistes (de I'expérience des usines
d’autos-camions ,,Steagul Rosu” de Bra-
sov), 1453—1458. Critique et bibliogra-
phie: Narskij I. S. — Sowriemiennyj po-
zitiwizm, (T. Uros), 1460—1465. Frank
Ph. — Philosophy of Science, (E. Bellu),
1466—1471. Kursanow G. A. — Wstupl-
tielnaja statfja, (V. Popescu), 1471—1478.
Le mouvement philosophique a Iétran-
ger, 1479—1495. Notes: Notes de lecture,
1495. Notes bibliographiques, 1498, Ex-
traits des sommaires des revues étran-
géres, 1505. Bulletin bibliographique,
1513. Index alphabétique, 1515—1519.

Cercetari Filozofice IX No 2 (1962).
En étudiant les documents du XXlle
Congrées du PCUS: RADULESCU 1.,
VLAD C. — De I’Etat de la dictature du
prolétariat a I’Etat du peuole entier,
287—304. BUZDUGAN C. — Le principe
du collectivisme en socialisme et en com-
munisme, 305—320. JANOSI |I. — Du
sublime et du monumental a I’époque
actuelle, 321—342. SMEU G. — La con-
tribution de la littérature a I’éducation

esthétique des travailleurs, 343—364.
USCHERSOHN H, STRUNGARU G,
BOLDOR O., DRAGHICI I. — La spé-

cifité de la forme biologique de mouve-
ment de la matiére et ses rapports avec
les processus physico-chimiques de I’or-
ganisme vivant, 365—390. LUPAN M. —
La ,,science politique” bourgeoise — une
apologétique  perfectionnée,  391—414.
GULIAN C. I. — L’opposition entre
Marx et Hegel dans le probleme de la
méthode et du systéme, 415—434. Com-
munications: de MAGALHAES-VILHE-
NA V. (France) — Tendances contra-
dictoires du progres technlque dans la
cité antique, 435—448. L’ Activité pra-
tique et les problemes du développement

de la conscience socialiste: MANAILA
N. — L’ émulation socialiste — impor-
tant facteur dans le processus d’éduca-
tion des ouvriers, ingénieurs et techni-
ciens, 449—460. Critique et bibliographie,
(461—488): Un publiciste militant: llie
Cristea, (Z Ornea). — La classe ouvriere
et la fausse sollicitude du Vatican, (O.
Chetar). — Une veleureuse monographie
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de la catégorie de la causalité en physi-
que, (C. Mare). — Un symposion inter-
national de la philosophie des scien-
ces naturelles. (V. Sahleanu) Le mouve-
ment philosophique a ,,I'étranger: Le pro-
bléeme de [Il'unicité et de la pluralité
qualitative des objets, soumis a l’atten-
tion des philosophes soviétiques, (Achim
M.). 489—496. La vie scientifique: La
visite de B. M. Kedrov en Roumanie
(I. Marculescu). — La session scientifi-
que de I'Institut Médico-Pharmaceutique
de Cluj. (Basarab M.), 497—503. Notes:
Notes de lecture, 503—510. Notes biblio-
graphiques, 511—514. Bulletin biblio-
graphique, 515—516. Extraits des som-
maires des revues étrangeres, 517—521.

VIl

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
X No 7 (1962). SCHELER H. — Zum
V. Weltkongress fur Soziologie, 803.
SCHELER H. — Uber den historischen
Materialismus als soziologische Theo-
rie, 804r—817. SODER G. — Soziologie
und wissenschaftliche Voraussicht, 818—
—829. HEYDEN G. — Zur Situation der
blrgerlichen Soziologie Westdeutsch-
lands, 830—845. METZLER H. — Metho-
dologische Probleme marxistischer Ge-
sellschaftsforschung, 846—860. JOHN
E. — Zum Klassencharakter der Kultur-
entwicklung in Deutschland, 876—884.
BITTIGHOFER B. — Entwicklungspro-
bleme der Jugend als'Gegenstand wi-
ssenschaftlicher  Forschung, 861—875.
SOHN E. — Zum Klassencharakter der
Kulturentwicklung in Deutschland, 876
—884. KLAUS G. — Zur Soziologie der
~Mensch-Maschine-Symbiose”, 885—902.
TILHEIN I. — Qualifizierung der Frau —
ein Erfordernis des Sozialismus, 903—922.
WINTER K. — Die Akzeleration als
Ausdruck de gesellschaftlich beding-
ten Wandlung der Biologie des Men-
schen, 923—935. Rezensionen, 936—949:
Gutzmann E., Kallabis H. — Uber Wesen

und soziale Bedeutung der sozialisti-
schen Gemeinschaftsarbeit, (S. Garz,
M. Scholz). Steinbuch K. — Automat

und Mensch, (G. Klaus). Wetter G. A. —
Der dialektische Materialismus, —mseine
Geschichte und sein System in der So-
wjetunion, (H. Metzler). Zusammen-
fassung der Hauptartikel in Russisch
und Englisch, 950—956. Inhaltsverzeich-
nis in Russisch, Englisch, Franzdésisch,
956. Angaben Uber die Autoren des Hef-
tes, 957.

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
X No 8 (1962). PRACHT E. — Asthetik
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und Leben, 963—981. FUCHS E. — Vom
Sinn des menschlichen Daseins — Eine
Auseinandersetzung mit M. Heidegger,
982—994. JANSEN Th. — Ethik im Dien-
ste des westdeutschen Imperialismus,
995—1007. OMELJANOWSKI M. E. —
Das Problem der Anschaulichkeit in der
Physik, 1008—1018. WAHSNER R. —
J. P. Terletzkis Determinismusauffas-
sung in der modernem Quantenphysik,
1019—1032. AFANASIEW W. G. — Uber
Bertalanffys ,,organismische” Konzep-
tion, 1033—1046. Diskussion: KRE-
SCHNAK—Zur Dialektik von Praxis und
Erkenntnis, 1047—1067. GRUNWALDM.,
HOFER M., REDEKER H. — Zum Ver-
haltnis von Theorie und Praxis. 1068—
—1073. Berichte: ROCHHAUSEN R.,
THOMAS E. u G. — Kausalitat und
Determinismus in der Biologie, 1074—
1080. Rezensionen: Schneider F. — Die
Hauptprobleme der Erkenntnistheorie
unter besonderer Berucksichtigung der
Naturwissenschaften. Frey G. — Gesetz
und Entwicklung in der Natur. Wirk
A. — Philosophie und Physik, (H. Horz),
1081—1084. Inhaltsverzeichnis in Rus-
sisch, Englisch, Franzésisch und Spa-
nisch, 1085.

Vil

Les Etudes Philosophiques No 2 (1962).
BASTIDE G. — Convivre et survivre,
179—192. KAYSER B. — La domination
urbaine, 193—200. MESNARD P. —
L’Ecole et la Cité, 201—212. BOULA-
RAND E. — Le théme des deux Cités
chez saint Augustin, 213—232. Etudes
critiques: MESNARD P. — Poésie et
métaphysique, 233—236. DELEDALLE
G. — Le temps physique, 237—240.
ARBOUSSE-BASTIDE P. — Les entre-
tiens de Santa-Barbara, 241—246. Ana-
lyses et comptes rendus, 247—292. La vie
philosophique, 293—311. Nouvelles phi-
losophiques, 312—317. Colloques et Con-
gres, 318—320.

1X

Filosofia Anno XIIl Fase. IV (1962).
GUZZO A. — Forma di forma, 547—558.
GLIOZZI M. Fisici piemontesi del Set-
tecento nel movimento filosofico del
tempo, 559—571. VERRA V. — F. H. Ja-
cobi. Schiavitu e liberta nell'uomo, 572—
590. TESSITORE F. < Lo storicismo
giuridico-politico di Vincenzo Cuoco (con-
tinuazione e fine), 591—616. RICONDA
G. — William James. La teoria pragma-
tistica délia conoscenza, 617—642. POLA-

TO F. — Il significato della storia nel
pensiero di Renato Lazzarini, 643—658.
TONELLI G. — Attivitd recenti del
,Warburg Institute” di Londra (1960—

61), 659—660. FREEMAN E. — Il ,,Mo-
nist” riprende le pubblicazioni, 661—662.
DELORME S. — Il ,,Centre Internatio-

nal de Synthese”, 633. GUZZO A —
Dieci anni dopo, 644—667. GUZZO A. —
Francesco Flora, 668. Rassegna di libri,
669—691: Hobbes — Opera philosophica,
(G. Tonelli). Schmucker J. — Die Ur-
sprunge der Ethik Kants, (G. Tonelli).
Atti del IV Congresso Internazionale di
Estética, (E. Fubini). Nikol E. — EI pro-
blema de la filosofia hispanica, (A. de

Maria). Leclercq J. — Du droit
naturel & lo sociologia. (G. Bellu-
ssi. Chereghin F. — L’influenza dello

spinozismo nella formazione della filo-
sofia hegeliana, (R. Bortot). Gellner
E. — Parole e cose, (A G. Gargani).
Pubblicazioni ricevute, 692—695.

X

Filosoficky Casopis X No 1 (1962).
SROVNAL J. — Metodologicky vyznam
marxisticko-leninského urceni charakte-
ru epochy, 1—14. HRZAL R. — Svoboda
osobnosti za socialismu, 15—33. KOU-
RIM Z. —#iTeorie poznani vdie La Mett-
rieové, 34—51. POKORA T. — Dulezita
krizovatka cinské filosofie, 52—67, Disku-
se: KOPECKY M. — Jarostaw Rajchl.
K otdazkdm koneénosti a nekoneénosti,
68—78. FAJKUS B. — Nékteré otazky
klasifikace forem pohybu hmoty, 79—87.
URBANEK E. — O pojmu wyrobnich
sil, 88—103. Poznamky: ROSSI M. —
Tri momenty Hegelovy dialektiky: jeji
oznik, formulace a rozkiad, 104—113.
MENZEL L. — O Kantové nazoru na
vyvoj a définy formalni logiky, 114—125.
Repenze, 126—143. Zpravy, 144—161.
Bibliografie, 162—164.

Filosoficky Casopis X No 2 (1962). Za

tvurci rozmach filosofické aktivity, za
dalsi rozvoj Filosofickeho Casopisu CSAV,
165—169. MACHA K. — K nékterym pro-

blémum marxistické etik ,  170—186.
FORMANEK M. — Havlicek a filosofie,
187—204. Diskuse: MENERTEN — K. fi-

losofické charakteristice védomi, 205—
218. Poznamky: VEVERKA M. — Boj
proti trestnosti a spoleéenske védy,
219—230. Recenze, 231—294. Zpravy,
295—306. Bibliografie, 307—312.
Filosoficky Casopis X No 3 (1962).
SAMALIK F. — S'tat a komunismus,
313—332. KOVALY P. — Ke kritice né-
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kterych etickych koncepci amerického
personalismu, 333—350. Ke Kkonferenci
spolecenskych véd: ROLLOVA V. —
Pruky komunismu v brigddach sociali-

stické prace, 351—377. HULAKOVA
M. — K otazce kulturniho dédictvi
v kulturni revoluci, 378—397. Diskuse:

MACHOVEC M. — K zapasu o0 nharocnejsi
metodologicky nristup k stfedovéké my-
slenkové latce, 398—419. Svétové kulturni
vyroci: MACHOVA J. — Pruky re-
volucniho demokratismu ve svétovém
nazoru Bozeny Nemcové, 420—434. Re-
cense, 435—464. Z védeckého zivota,
465—466. Zpravy, 467—493. Bibliogra-
fie, 494—499.

X1

Filozofska Mis’l XVIII No 3 (1962).
Editorial — L’élaboration créatrice des
questions philosophiques dans le domaine
des sciences naturelles, 3—9. Du code
de morale des édificateurs de commu-
nisme, 10—16. PANTCHEV |I. — Les
formes fondamentales du mouvement de
la matiere et les réalisations de la science
contemporaine, 17—30. NICOLOV E. —
Le XXlle Congres du PCUS sur l’art so-
cialiste et sur son développement, 31—42.
SAIAR G. — La conception du monde
d’Achmed Kesravi-Tebrisi, éminent civi-
lisateur, démocrate iranien, 43—53. Dis-
cussions: OCHAYKOV J. — De I’objet,
du caractére et des probléemes du com-
munisme scientifique et du matérialisme
historique, 54—73. BANKOVSKA A. —
Réponse a une critique de mauvaise foi,
74—85. DOUCHKOV N. — La vérité sur
la philosophie anglo-américaine contem-
poraine, 86—94. Pour aider le propa-
gandiste de philosophie: STEPHANOV
N. — Socialisme et communisme, 95—
105. Critique et bibliographie: POPOV
I. — Sur_quelques problemes éthiques
dans la piéce ,Le coupable”. 106—113.
CHIRKOVENSKI N. — Au sujet d’une
oeuvre de psychologie, 114—119. Vie phi-
Iosophlque BRATOEV G. et VEKILOV

— Conférence théoretique sur les
questlons philosophiques des sciences na-
turelles, 120—132. DIANKOV B. — Dis-
cussion sur le livre ,L’efficacité de la
pensée”, 133—139. SPASSOV D. — En
Angleterre avec un bloc-notes philoso-
phique en mains, 140—147. DRAGANOV
M. — Cours sur le sujet et les proble-
mes de la psychologie sociale, 148—149.
TROYANOV D. — Echange de vues avec
les participants du mouvement pour le
travail communiste, 149—150. Résumés
en langue russe, 151—152. Résumés en
langue anglais, 153—155.

5 — Ruch filozof.

X1l

The Journal of Aesthetics and Art
Criticism, XXI No 1 (1962). LEE S. E. —
Contrasts in Chinese and Japanese Art,
3—12. BEISWANGER G. — Chance and
Design in Choreography, 13—18. Criteria
of Criticism in the Arts: A Symposium,

COHEN S. J. — A Prolegomenon to an
Aesthetics of the Dance, 19—26. MI-
CHELL J. — Criteria of Criticism in

Music, 27—30. ADAMS H. — Criteria of
Criticism in Literature, 31—34. MUNRO
Th. — What Causes Creative Epochs in
the Arts?, 35—48. BLINDERMAN Ch.
S. — T. H. Huxley’s Theory of Aesthe-
tics: Unity in Diversity, 49—56. PRE-
STON R. — Aristotle and the Modern
Literary Critic, 57—72. E'LLIOTT E. C.—
Reynolds and Hazlitt, 73—80. KRIEGER
M. — Contextualism Was Ambitious,
81—88. ALLENTUCK M. — A Note on
Eighteenth-Century ,,Disinterestedness”,
89—90. Reviews, 91—110: Lynch K. —
The Image of the City, (E. H. Chapman).
Ackerman J. S. — The Architecture of
Michelangelo. Clements R. J. —e Mi-
chelangelo’s Theory of Art, (J. Schulz).
Akiyama T. — Japanese Painting,
(S. E. Lee). Aurenhammer H. — Lexikon
der Christlichen lkonographie, (Ph. Fehl).
Tervarent G. de — Attributs et Sym-
boles dans I’Art Profane, 1450—1600. —
Rijskbureau voor Kunsthistorische Do-
kumentatie — lconographic Index on
Dutch and Flemish Painting, (Ph. Fehl).
Bieber M. — The Sculpture of the Hel-
lenistic Age, (S. Howard). Kelemen P. —
El Greco Revisited: Candia, Venice, To-
ledo, (S. Howard). Ainalov D. V. — The
Hellenistic Origins of Byzantine Art,
(S. Howard). Masterpieces of Byzantine,
(S. Howard). Livingston R. — The Tra-
ditional Theory of Literature, (G .T. Dic-
kie). Hallman R. J. — Psychology of Li-
terature, (G. Dickie). Hynes S. — The
Pattern of Hardy’s Poetry, (R. L. Peters).
Pareyson L. — L’estetica e i suoi pro-
blemi, (R..W. Kretsch). Ridge G. R.

The Hero in French Decadent therature
(R. W. Kretsch). Prieberg F. K. — Mu:
sica ex Machina, (P. L. Frank). — Some
Recent Articles of Interest, 107—110.
Books Received, 111. Notes and News.

111—113. International Notes and News,
115—116.

X1
Journal of the History of Ideas

Vol. XXII No 4 (1961). RANDALL J. H.
Jr. — The Changing Impact of Darwin on
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Philosophy, 435—462. AVINERI S.
The Problem of War in Hegel’s Thought,
463—474. SPIEGELBERG H. — Accident
of Birth: A Non-Utilitarian Motif in
J. 'S. Mill’s Philosophy, 475—492. MIL-
LER K. E. — John Stuart Mill’s Theory
of Intentional Relations, 493—514.
DUDDEN A. P. —e Nostalgia and the
American, 515—530. WIENER P. P. —
Some Problems and Methods in the Hi-
story of ldeas. 531—548. Notes: ROMA-
NELL P. — Locke’s Aphorisms on Edu-
cation and Health, 549—554. KILGORE
W. J. — Notes on the Philosophy of Edu-
cation of Andres Bello, 555—560. GRA-
HAM J. — Lavater’s ..Physiognomy” in
England, 561—572. Review: MOROT Sir

E. — S'artre’s ,,Critique of Dialectical
Reason”, 573—581. Books Received,
582—584. Index to Volume XXII, 585—
—587. Contents of Volume XXII, 588.
Advertisements, 589—592.

Journal of the History of Ideas

Vol. XXI11l No 1 (1962). COLISH M. L. —
The Mime of God: Vives on the Nature
of Man, 3—20. TEALL J. L. — Wi.itche-
raft and Calvinism in Elizabethan En-
gland: Divine Power and Human Agency,
21—36. FISHE'R P. F. — Milton’s Logic,
37—60. COCHRANE E. W. French
Literature and the Italian Tradition in
XVIllth Century Tuscany, 61— 76,
SWART K. W. »Individualism” in
the Mid-XI1Xth Century. (1826—1860),
77—90. GULLACE G. — The Pragma-
tist Movement in Italy, 91—106. Notes:
RIDGELY B. S. — Mellin de Saint-Ge-
lais and the First Vernacular Reference
to the Copernican System in France,
107—116. STEADMAN J. M. — Felicity
and End in Renaissance Epic and Ethics,
117—132. SAILOR D. B. Cudworth
and Descartes, 133—140. SMITH C. I. —
Locke and John Austin on the Idea of
Morality, 141—142. Review: BARON
H. — A British Symposium on Italian
Renaissance Civilization, 143—146. Books

Received, 147—153. Advertisements,
154— 160.
Journal of the History of Ideas

Vol. XXIIl No 2 (1962). COHEN M. H. —
The Aporias in Plato’s Early Dialogues,
163—174. MAZZED J. A. — St. Augu-
stine’s Rhetoric of Silence, 175—196.
GRANT E. Late Medieval Thought, Co-
pernicus and the Scientific Revolution,
197—220. LADD E. C. Jr. — Helvetius
and d’Holbach: ,La moralisation de la
politique”, 221—238. STOCKING G. W.
Jr. — Lamarckianism in American So-
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cial Science: 1890—1915, 239—256. Notes:
SHUCHMAN P. —=Aristotle’s Conception
of Contract, 257—264. PATRIDES C. A.—
Renaissance Views on the ,,Unconfused
Orders Angellick”, 265—267. ROBBINNS
C. — Marvell’s Religion: Was He a New
Methodist?, 268—272. ELLIS B. D.
Newton’s Concept of Motive Force, 273—
278. RABINOWITZ M. Absolute Space —
Again, 279—281. Review: AFRICA T.
W. — The City of God Revisited: Toyn-
bee’s Reconsiderations, 282—292. Books
Received, 293—298. Advertisements, 299—
304.

Journal of the History of Ideas
Vol. XXI1l1 No 3 (1962). BIRD O. — The
Tradition of the Logical Topics: Ari-
stotle to Ockham, 307—323. GUNDERS-
HEIMER W. L. —alLouis LeRoy’s Huma-
nistic Optimism, 324—339.  GIVNER
D. A — Scientific Preconceptions in
Locke’s Philosophy of Language, 340—
354. EASTON L. D. — Hegelianism in
Nineteenth-Century Ohio, 353—378. FIS-
MAN S. — Lasalle on Heraclitus of
Ephesus, 379—391. SIGMUND P. E. Jr. —
The Influence of Marsilius of Padua on
15th-Century  Conciliarism, 392—402.
SMITH G. J. — Some ldeas on Educa-
tion Before Locke, 403—406. BERLAND
A. — Henry James and the Aesthetic
Tradition, 407—419. VECCHIO Del G. —
Burlamaqui and Rousseau, 420—423,
Books Received, 424—429.

XV

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 11 (1962). THOMAS D. A. L. — So-
me Remarks on the Use of the Word
,»,Moral”, 281—293. Book Reviews: Well-
man C. — The Language of Ethics, (W.
K. Frankena), 293—297. Melden A. |. —
Rights and Right Conduct, (E. N. Gar-
lan), 297—303. Mora J. F. — Philosophy
Today; and Dennes W. R. — Some Di-
lemmas of Naturalism, (K. Stern), 303—
—306. Notes and News, 306—307. New
Books, 307—308.

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 12 (1962). SACKSTEDER W. — ,The-
ories” and Usage, 309—320. Book Re-
views: Heisenberg W. — The Physicist’s
Conception of Nature, and Physics and
Philosophy; Schrodinger E. — Mind and
Matter, (N. R. Hanson), 320—323. Stace
W. T. — Mysticism and Philosophy, (C.
J. Ducasse), 323—325. Sherburne D. W. —
A Whiteheadian Aesthetic, (V. C. Al-
drich), 325—329. Furlong E. J. —eIma-



a — 67 — b

gination, (J. W. Yolton), 329—332. Witt-
genstein L. —aTractatus Logico-Philoso-
phicus, translated by D. F. Pears and
B. F. McGuinness, (J. Jarvis), 332—335.
Hill Th. E.. — Contemporary Theories
of Knowledge, (J. B. Schneewind), 335—
— 336.

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 13 (1962). YOLTON J. W. — Act and
Circumstance, 337—351. MARGOLIS J. —
Moral Appreciation, 351—355. Book Re-
views: Hook S. «— The Quest for Being
(F. A. Olafson), 355—359. Hall E. W. —
Modern Science and Human Values (S.
E. Gluck), 359—363. New Paperback Re-
prints and Anthologies, 363—364.

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 14 (1962). SIMONS L. — The Reduc-
tion of Temperature, 365—371. Comments
and Criticism: van FRAASEN B. C. —
Capek on Eternal Recurrence, 371—376.
Book Reviews, 376—388: Swabey M.
C. — Comic Laughter, (D. T. Wieck).
Armstrong D. M. — Perception and the

Physical World, (J. W. Yolton). New
Books. 388—391. Notes and News, 391—
392.

The Journal of Philosophy Vol. LIX

No 15 (1962). QUINTON A.— The Soul,
393—410. RESCHER N. — The Revolt
against Process, 410—418. New Books,
418—419. New Paberback Reprints and

Anthologies, 419—420. Notes and News,
420.
XV
Magyar Filozofiai Szemle V No 2

(1961). SANDOR P. — Marx and E'ngels
on Religion, 145—165. HEGEDUS A —
On the subject and place of marxist so-
ciology in the system of social sciences,
166—183. TARJAN R. — Neuronic auto-
mats, 184—204. TAMAS G. — Objective
and subjective contradiction, 205—222.
Discussion: SZIGETVARI S. — Contri-
bution to the criticism of logies by P.
Sz. Popov. Fogarasi, 223—229. GONDI
J.—Vulgar materialist mistakes, or consi-
stent marxist monism?, 230—252. Review
and Criticism: SZANTO M. — Upswing
of sociographie literature, 253—258. SZE-
KELY S. —eTamas Varga Mathematic
logic for beginners |, 258—260. KOCSIS
F. — Karol Akos: The world of our sen-
ses, 260—263. Reviews of periodicals,
263—277, Bibliography of foreign philo-
sophical literature in 1959, 277—283.

Magyar Filozofiai Szemle V No 3
(1961). VASS H. — Ildeological struggle
and peaceful coexistence, 289—306. GA-
POCHKA P. N. — Marxism-leninism on
the mutual relationship between masses,
classes, party and leaders, 307—320.
VESZI B. — Reformist and revisionist
distortions of relationship between eco-
nomy and politics, 321—332. KULCSAR

K. — Marxist Sociology and Empirical
Sociological Research, 333—354. SZANTO
M. — Methodological experiences gai-

ned in an experimental survey, 355—
—378. SZIGETVARI S. — On some pro-
blems of the individual, the peculiar
and the general in Marxist philosophy,
379—39%4. KALOCSAI O. — On some
problem of Cartesian (generosity) moral,
395—416. Observer: Debate on the pro-
blem of the identity of thinking and
existence in China, 417—419. SZE CSI
A. — Engels considered the principle of
identity of thinking and existence as
correct, 419—428. SEVE L. — Jean Paul
Sartre and Dialectics in 1960, 428—440.
Review and Criticism: BALOGH J. —
The foundation of Marxist theory of
history. Collected Works of Marx-Engels,
Vol. Ill, 441—444. Reviews of periodi-
cals, 444—459.

Magyar Filozofiai Szemle V No 4
(1961). MOLNAR L. — About some pro-
blems concerning the subject and cha-
racter of marxistleninist  philosophy,
461—479. SZABO A. G. — About the
difference between the dialectic and lo-
gical contradiction, 480—503. ELEK T. m—
Albert.Einstein’s theoretical conceptions
and the philosophical contents of rela-
tivity, 504—522. IRIBADJACOV M. —
The struggle against bourgeois ideology
and the problems of our philosophical
front, 523—537. BENEDICT S. — On so-
me philosophical problems of ciberne-
tics, 538—552. Discussion: POGANY R.—
The theoretical group’s debate an the

book of Erik Molnar: ,,Fundamental
problems of historical materialism?”,
553—596. Observer: S'ZABO G. — For

a closer cooperation of ohysics and phi-
losophers, 597—602. CSIRSZKA J. —
Methodological conclusion of an psycho-
logical enquiry, 602 — 610. Book re-
view, 611—640.

Magyar Filozofiai Szemle V No 5
(1961). WIRTH A. — Today and the de-
velopment of Marxist Philosophy, 641—
—657. HUSZAR T. — Freudism and de-
terminism in human behaviour, 658—
—691. SZAKASITS G. D. — The main
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moving forces of technical development
in socialism, 692—704. KOCSONDI A. —
On the question of the philosophical ge-
neralisations of the theory of relativity,
705—724. ELEK T. Contribution to
Andras Koncsondi’s study: On the ques-
tion of the philosophical generalisation
of the theory of relativity, 725—730. TA-

MAS G. — On the relations of the hi-
storical and the logical, 731—749. Dis-
cussion: UNGVARI G. — On some pro-

blems of determinism in dialectical ma-
terialism, 750—772, SOS V. — Is the con-
ception of predeterminism a consistent
one? 772—783. SIPOS . Questions
which cannot be avoided. On the dialec-
tical relation between matter and con-
science, 783—811. Observer: REVfiSZ F.
— Main problems of philosophical edu-
cation at universities and academies, 812
—817. SZABO A. G. — Kalman SZABO:

On theoretical problem of socialist
planning, 817—824.

Magyar Filozofiai Szemle V No 6
(1961) . SOMOGYI Z. — ,,In the name of

man, for the good of man”, 825 — 852.
SZABO A. G. — The philosophical works
of Stalin, 853—884. KOMIJAT =l — So-
cial democratic revisionism and the
German question, 835—900. Observer: S.
P. — Samu Szemere, 901—902. About
the all—Union conference of the scienti-
fic workers of the USSR, 902—907. Co-
ordination of investigations on the field
of philosophy, 907—908. HORVATH J. —
Bulgarian experiences, 908—912. Review
and criticism: PAIS I. — Lewis H. Mor-
gan: The ancient society, 913—918. A
Szpirkin: The origin of conscience, 918—
—922. KATONA P. — Phllosophlcal En-
cyclopaedia, 922—924. KULESAR K.
Critical remarks in the margin of a book
on sociology, 924—929. TIBA J. — On
the Marxist philosophers of a remote
country, 929—934. Reviews of periodi-
cals, 934—958.

Magyar Filozofiai Szemle VI No 1
(1962) . ROZSAHEGYI E. — The place
and role of the purpose in the process
of cognition. 1—20. HORVATH J. — On
the proper interpretation of the material
unity the Universe, 21—33, MARKUS
M. — C. W. Mills and the sociology of
the elite, 34—53. TORDAI Z. — An out-
line of the history of Cartesianism in
Hungary, 54—79. FOLDESI T. — Some
thought about the concept of the pe-
ople’s democracy, 80—111. Pedagogical
problems: SOMOGY!I J. — On the acti-
vity of the history and theory of atheism
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chair in the State University of Moscow,
112—118. Discussion and Observer: SZO-
TACZKY M. — Dr Coloman Kulesar:
The problems of the sociology of law,
119—123. T. F. — Emeric Szabd: On the
interpretation of the provisions of the
law, 123—127. J. S. — Plekhanov as an
atheist, 127—131. E. R. — M. M. Rozen-
thal: The principles of the dialectical
logic, 131—135. BALOGH J. — Kedrov
B. M.: Recurrence in the course of the
evolution, 135—137. VAYDA M. — The
order of value of the fear, 137—141. Re-
view of Periodicals, 141—151.

Magyar Filozofiai Szemle VI No 2
(1962). JANOSSY L. — The philosophi-
cal problems of the special theory of
relativity, 153—188. HALASZ L. —aPsy-
chology of arts as a auxiliarj- science of
aesthetics, 189—202. OJZERMAN T. J.—
The question of alienation and today’s
reviews” of Marxism, 203—216. LENEL
L. — The way of Cuba’s revolution,
217—226. SZESZTAY A. — A SOC|olog|-
cal investigation of the work and life
of dam-keepers and canal-keepers, 227—
—237. Discussion: MADARASZ A
The dialectical and formal-logical inter-
pretation of the fondamental laws in
the logics, 238—256. Observer: Sz. M. —
Lessons drawn from a study-tour, 257—
—262. Review and critics. SZIGETVARY
S.—Definition and dialectical logics 263—
—265. HARS R. — Dr Karoly Akos: Do
the animals think?, 265—267. VAIDA
M. — Denes Zoltai: ldeological educa-
tion and religious ideology, 267—270.
KUCZIK J. — History of the philosophy,
vol. Il, 270—272. ZEMPLfiN M. J.
Ludovico Geymonat: Galileo Galilei,
272—275. ROZSAHEGYI E. — Meljuhin
S.. The dialectics of the evolution of
the anorganic nature, 275—276. Review
of Periodicals, 276—279. V. M. — Selec-
ted bibliography of the foreign philoso-
phical literature in 1900, 279—302. T.
Z. — Bibliography of philosophical li-
terature published in Hungary in 1961,
302--303.

XVI
Mind Vol. LXXI No 284 (1962). HAR-
RISON J. — Knowing and Promising,

443—457. WOLGAST E. H. — Qualities
and lllusions, 458—474. KERNER G.
C. — Approvals, Reasons and Moral Ar-
gument, 474—486. WEILER G. — On Re-
levance, 487—493. BROWN R. — Mea-
ning and Rules of Use, 494—511. HOFF-
MAN R. — Conjectures and Refutations
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on the Ontological Status of the Work
of Art, 512—520. Discussions: HANSON
N. R. — The very idea of a Synthetic-
-Apriori, 521—524. MARTIN R. M. —
Existential Quantification and the ,,Re-
gimentation” of Ordinary Language,
525—529. HUDSON W. D. — On the Al-
leged Obijectivity of Moral Judgments,
530—5.34. KARANI R. N. — Vindication
of Ethical Intuitionism, 535—538. CROM-
BIE I. M. — An Exegetical Point in
Aristotle’s Nicomachean Ethics. 539—
—540. JONES R. M. — A Note on Ob-
version, 541—542. GOUDGE T. A. — Sal-
vaging the ,,Noosphere”, 543—544. UL-
LIAN J. S. — Corollary to Goodman’s
Explication of 'About’, 545—546. Critical
Notice: Spiegelberg H. — The Phenome-
nological Movement: A historical Intro-

duction, (Ch. Taylor), 546—551. New
Books, 552—594. Notes, 595.

XVII
Otazky Marxistickej Filozofie XVII

No 1 (1962) HRUSOVSKY |I. — Scien-
ce — Instrument of builders of Commu-
nism, 3—11. CIBULKA J. — The 22nd
Congress of the CPSU and the Leninist
Principle Experience of the Masses, 12—
=25 FILOVA E. — Concerning the Ap-
plying of the Principle of Complementa-
rity in Biology, 26—37. Discussion: SIMA
R. — On the Class Character of Sciences
and of Social Consciousness, 38—48. A
Discussion about Topic Questions of Me-
thods and Forms of Education to Scienti-

fic Atheism: SVITAK |. — Atheist Edu-
cation in the Country, 49—56. Communi-
cations: KOCIIOL V. — A Jubilee of

Criticism, 57—60. On the ,,Technology”
of Thinking (by S. J.), 61—65. Consulta-
tion: SUCHY M. — What Does It Mean
to Understand the World in a Metapsy-
chical Way?, 65—68. Reviews, 69—77.
From philosophical Life, 78—88. Re-
marks, 89—9%.

Otazky Marxistickej Filozofie XVII
No 2 (1962). KAMARYT J. — Concer-
ning the Criticism of Cybernetic Mecha-
nism, Positivism and Fideism, 97—110.
MUNZ T. — Fairy Tales, Religion and
Social Development, 111—121. KATRIAK
M. — On Methodologic Problems of Con-
crete Sociological Research, 122—133.
Discussion: VALEHRACH B. — Remarks
Concerning the Theory of Notions, 134—e
146. A Discussion about Topic Questions
of Methods and Forms of Education to
Scientific Atheism, 147. KUBOVIC F. —
Some Question of the Education to

a Scientific Conception of the World at
University-Type Schools, 147—153. PRU-
SAK P. — On Scientific Atheist Propa-
ganda in the Country, 153—154. Com-
munication: SZANTO L.—A Rich Sour-
ce of Scientific Thinking, 155—159. Con-
sultation: ZIGO M. — On the Relation
of Mass and Energy, 160—163. Reviews,
164—174. From philosophical Life, 175—
—177. Remarks, 178—182. Bibliography,
183—184.

Otazky Marxistickej Filozofie XVII
No 3 (1962). VARTIK Fr. — On Some
Questions of ldeological Work after the
22nd Congress of the CPSU, 185—192.
SIMA R. — The All-Round Development
Of Personality in Communism and the
Division of Work, 193—206. POMAIZL
K. — Proletarian Internationalism and
the Interests of Nations, 207—217.
GOLDE'NTRICHT S. S. The Artistic
Method and the Conception of the World,
218—228. MICHAJLOV S. — The Abo-
lishing of the Fundamental Difference
between Mental and Physical Work in
Socialism. 229—242. Discussion: A Dis-
cussion on Topic Questions of Methods
and Forms of Education to Scientific
Atheism: KVASNICKA M. — For a Full
Joining — In of Art to the Fight aga-
inst Anachronismus, 243—245. HAVRAN
M. — On the Education of a Scientific
Conception of the World among Young

People, 246—249. Communications: UHER
j. — Vatican’s Troubles with the Coun-
cil, 250—254. ZIGO M. — Blaise Pascal

(1662— 1962), 255—258. Consultation:
CELKO J. — Who Benefits from the
Views of the Church on the Charakter

of Wars?, 259—262. Reviews, 263—270.
From Philosophical Life, 271—281. Re-
marks, 282—288.

XVIII

The Philosophical Review Vol. LXXI
No 4 (1962). SEARLE J. R. — Meanin-
and Speech Acts, 423—432. WELLMAN
C. — Wittgenstein’s Conception of a Cri-
terion, 433—447. MOTHERSILL M.
Anscombe’s Account of the Practical
Syllogism, 448—461. CATON Ch. E. —
An Apparent Difficulty in Frege’s On-
tology 426—475. COLE R. — Ptolemy
and Copernicus, 476—482. Discussion:
WEINBERG J. R. — ,,Cogito, ergo sum”:
S'ome Reflections on Mr. Hintikka’s Ar-
ticle, 483—492. CARNEY J. D. — ,,Cogito.
ergo sum” and ,Sum Res Cogitans”.
492—496. VINCENT R. H. — The Para-
dox of Ideal Evidence, 497—503. FRANK-
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FURT H. G. — Memory and the Carte-
sian Circle, 504—511. AUNE B. — Fata-
lism and Professor Taylor, 512—519.
Book Reviews, 520—544: Solmsen F. —
Aristotle's System of the Physical World:
A Comparison with His Predecessors,
(J. H. Randall Jr.). Shwayder D. S. —
Modes of Referring and the Problem of
Universals: An Essay in Metaphysics,
(L. Linsky). Hamlyn D. W. — Sensation
and Perception: A History of the Phi-
losophy of Perception, (C. W. K. Mundle).
Edel A. — Science and the Structure of
Ethics, (L. G. Miller). Canavan F. P,
Durham S. J. —aThe Political Reason
of Edmund Burke, (W. Wick). Lewis
H. D. — Our Experience of God, (T. A
Roberts). Ambrose A., Lazerowitz M. —
Logic: The Theory of Formal Inference,
(K. S. Donnellan). Orsini G. N. G. —
Benedetto Croce, Philosopher of Art and
Literary, (H. S. Harris). Weiss P. — The
World of Art, (M. C. Beardsley). Ram-

noux C. — Heraclite ou I’'homme entre
les choses et les mots, (G. Vlastos). Gor-
gemanns H. — Beitrdge zur Interpreta-

tion von Platons Nomoi, (G. R. Morrow).
Books Received, 545—552. Contents of
Volume LXXI.

X1X

Revue dEsthétique Vol. XIV No
2 (1961). RIESER M. — Théorie linguisti-
ques des arts plastiques, 113—128. FA-
TOUROS D. A, — Trois éléments de la
peinture actuelle, 129—136. PERIGORD
M. — Valeur esthétique du secret, 137—
—167. LEREBOURG M. P. — Situation
de la peinture haitienne, 168—185. FER-
LICOT J. Enseignement de la peinture,
186—202. Chroniques, 203—215. Séance de
la Société Francaise d’Esthétique, 216 —
=221, Analyses, 222—224.

Revue d’Esthétique Vol. XIV No 3—4
(1961). SOURIAU E. — L’art et les nom-
bres, 225—254. MONTEL P. — La ma-
themathue du nombre dor, 255—266.
MONOD-HERZEN E. — Sport et géo-
métrie: figures de patinage, 267—28L.
RUDRAUF L. — Les méthodes d’ana-
lyse formelle & base mathématique, 282—
293. XENAKIS I. — La musique sto-
chastique, 294—318. STEPHAN L. —
Symmetria, 319—337. BATAILLE M. —
Le Modulor et la construction moderne,
338—348. MAILLARD E. — La propor-
tion du nombre dor dans les oeuvres
a deux dimensions, 349—364. VENTU-
RINI J. — Le dualisme de Michel-Ange,
365—391. Analyses, 392—395. Annonces,

396. Table des matiéres du tome XIV,
397—399.

Revue dEsthétique Vol. XV No 1
(1962), GUASTALLA P.—Theatre vu et
théatre lu, 1—11. FRANCES R. — Esthé-
tique: problemes et méthodes, 12—29.
SAISSELIN R. G. —a Go(t et civilisa-
tion, 30—42. MINGUET P. — L’esthéti-
que sémantique aux USA, 43—63. CO-
HEN J. — ,L’obscurité” de Mallarmé,
64—T72. Chronlques 73—84. Séances de
la Société Francaise d’ Esthétique, 87—
—107. Analyses, 108—112.

XX

Revue de Métaphysique et de Morale,
No 2 (1962). Colloque de Philosophie de
la Physique (Paris, 16—18 octobre 1961):
DOCKX S. — Avant-Propos, 129—132.
GONSETH F. — A propos de la mesure
du temps. L’aspect methodologique du
probleme de la précision, 133—141. BER-
NAYS P. — Uber den Unterschied zwi-
schen realistischer und konservativer
Tendenz in der heutigen theoretischen
Physik, 142—146. ROSENFELD L. — Le
conflict épistémologique entre Einstéin et
Bohr, 147—151. TONINI V. — Nouvelles
tendances réalistes dans l'interprétation
des théories physiques modernes, 152—
162. TONNELAT M. A. — La part d’idé-
alisme_dans la physique contemporaine,
163—173. DESTOUCHES J. L. — Théo-
ries prévisionnelles et théories réalistes
en microphysique, 174—205. BRILLOUIN
L. — Transformations et avatars de la
notion de champ, 206—213. de BEAU-
REGARD O. C. — Relation intime entre
le principe de Bayes, le principe de Car-
not et le principe de retardation des
ondes quantifiées, 214—227. PRIGOGINE
I. — Irréversibilité et corrélations, 228—
236. FREUDENTHAL H. — Abus philo-
sophiques de la statistique, 237—246.
BRILLOUIN L., ROSENFELD L. — No-
te complementalre 247—250. Etudes cri-
tiques: WAHL J. — Physique atomique
et connaissance humaine (Bohr N. —
Physique atomique et connaissance hu-
maine), 20l—262. WAHL J. — La nature
dans la physique contemporaine (Heisen-
berg W. — La nature dans la physique
contemporaine), 263—266. Bibliographie
de l'article de M. Destouches, 267—268.
Informations: Xlie Congrés des Sociétés
de Philosophie de Langue Francgaise, 269.

XXI

Revue Philosophigue No 4 (1962).
LEROY A. L. — Introduction a la phi-
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losophie contemporaine d’expression an-
glaise, 433—466. ROBINSON R. — Néces-
sité, 467—482. BERA M. A. — Les situ-
ations linguistiques privilégiées, 483—495.
FEIBLEMAN J. K. — Une ontologie lo-
giquement primitive et empiriqguement
vérifiable, 497—514. DUBOIS P. — Que-
relles autour d’un petit livre: ,Langua-
ge, Truth and Logic” d’Ayer A. J., 515—
532. Colloques et Congrés: NAMER E. —
La nature humaine au Congres de Mont-
pellier (septembre 1961), 533—542. DE-
LEDALLE G. — Déterminisme et liberté:
A propos du premier colloque de I'Insti-
tut de Philosophie de I'University de New
York, 543—546. Analyses et Comptes
Rendus, 547—562: Milton—Areopagitica
pour la liberté d’imprimer sans autorisa-
tion ni censure, (A. L. Leroy). Denonain
i. 3. — Themes et formes ed la poésie
.métaphysique”, (A. L. Leroy). Denonain
J.J. — Une version primitive de ,,Religio
Medici” par Sir Thomas Browne. — De-
nonain J. J. — La personnalité de Sir
Thomas Browne, (A. L. Leroy). Riverso
E. — Il pensiero di Bertrand Russell,
(E. Namer). Ayer A. J. — Langage, Vé-
rité et logique, (M. Chastaing). Christian
W. A. — An Interpretation of White-
head’s Metaphysics, (A. L. Leroy). Stu-
dies in Whitehead’s Philosophy, (A L.
Leroy). A Modern Introduction to Ethics,
(A. L. Leroy). Langer S. — Reflections
on art, (M. Chastaing). Rossi-Landi F .—
Il pensiero Americano, (E. Namer), Kor-
ner S. —=The philosophy of mathema-
tics, an introductory essay, (R. Blanche).
Tarski A. — Introduction a la logique,
(R. Blanche). Witt-Hansen J. — Exposi-
tion and critique of the conceptions of
Eddington concerning the philosophy of
physical science, (R. Blanche). Toulmin
S., Goodfield J. — The fabric of the hea-
vens, (R. Blanche). Capek M. — Philo-
sophical impact of contemporary phy-
sics, (R. Blanche). Symposium on Evolu-
tion, (C. Prévost). Ouvrages déposée au
bureau de la Revue, 563—568. Revue des
Revues, 569—572. Table des matiéres:
Revue Philosophique 1962, 573—576.

XX

Science & Society Vol. XXVI No 3
(1962). JASPAN M. A. — Workers’ At-
titudes in Nationalized Industry: An In-
donesian Cace Study, 257—275. PRIMBS
E. R. J. —aTruth in Science and Labor,
276—292. MATTICK P. — Capital For-
mation and Foreign Trade, 293—307.
KEMP T. — The Intelligensia and Mo-
dem Capitalism, 308—325. Communica-
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tion:. MORRIS J. — Disarmament and
the Rate of Profit, 326—331. Book Re-
views, 332—381: Theobald R. — The
Rich and the Poor, (C. Ayala). Chanana
D. R. —Slavery in Ancient India: As De-
picted in Pali and Sanskrit, (E. Leach).
Mahoney Th. H. D. — Edmund Burke
and lIreland, (A. L. Morton). Peterson
W. C. — The Welfare State in France,
(H. Goldberg). Faulkner H. U. — Palitics,
Reform and Expansion,  1890—1900,
(S. T. Mcseveney). Asselineau R. — The
Evolution of Walt Whitman: The Cre-
ation of a Personality, (L. Stoller). Ea-
ston S. C. — The Twilight of European
Colonialism, (A. Gordon). Leyda J. — Ki-
no: A History of the Russian and Soviet
Film, (H. Biberman). Corson J. J. —
Gouvernance of Colleges and Universi-
ties, (S. Barr). liovey R. B. — John Jay
Chapman: An American Mind, (R. For-
rey). Bourret F. M. — Ghana: The Road
to Independence, 1919—1957, (M. F. Dou-
glass). Stolper W. F. — The Structure
of the East German Economy, (H. Ko-
ziotek, J. Kuczynski.) Crocker L. G. —
An Age of Crisis, (G. Rude). Briggs
L. C. — Tribes of the Sahara. Mur-
dock G. P. — Africa: Its People and
Their Culture History (J. Kolaja). Sah-
lins M. A. Service E. R. ed. — Evo-
lution and Culture, (P. Worsley). Nash
H. P. Jr. — Third Parties in American
Politics, (Ch. A. Madison). Taylor O.
H. — The Classical Liberalism, Marxism,
and the Twentieth Century, (IT. B. Da-
vis). Diamond M. L. — Martin Buber,
Jewish Existentialist, (J. K. Dickinson).
Ropke W. — International Order and
Economic Integration. Robinson A. ed. —
The Economic Consequences of the Size
of Nations, (J. Etan). Leiserson W. H. —
American Trade Union Democracy.
Macdonald L. and Associates — Lea-
dership Dynamics and the Trade Union
Leader. Kuhn J. W. — Bargaining in
Grievance Settlement: The Power of In-
dustrial Work Groups, (R. Nixon). Book
Notes, (382—384).

XX

Woprosy Filosofii No 8 (1962). Pierie-
dowaja: Wiastnoje wielenije naszego
wriemienija, 3—9. MASLIN A N. —
Intiernacyonalnaja kultura kommuniz-
ma, 10—22. KRASIN J. A. — Mirnoje
sosuszczestwowanije i protiworieczija
kapitalizma, 23—35. GRASZCZENKOW
N. I, LATASZ L. P.,, FEJRIENBIERG
I. M. — Osnownyje woprosy struktury
rieflehtornogo diejstwija i ich mietodo-
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fogiczeskaja_ ocenka, 36—49: LEONTIEW
A. N, PANOW D. J. — Psichotogija cze-
towieka i tiechniczeskij progress, 50—65.
ASRATIAN E. A. — Ustownyj riefleks
i rodstwiennyje jemu jawlenija, 66—77.
BIERNSZTEJN N. A- — Nowyje Unii
razwitija w fizjologii i ich sootnoszenije
s kibiernietikoj, 78—87. Jeszcze raz o sor-
juzie fitosofow i jestiestwoispytatielej.
88—95. NIKITIN E. P. — Priroda nau-
cznogo objasnienija i sowriemiennyj po-
zitiwizm, 96—107. KONYK G. K. — Lo-
gika razwitija ponjatija ,,sita” w fizikie,
108—119. OSIPOW G. W. — Nlekotoryje
czerty i osobiennosti burzuaznoj socyoto-
gii XX wieka, 120—131. SKLLARS R.
W. — Tri stupieni materializma, 132—139.
BOGOMOLOW A. S. — Roj Wud Sel-
lars o matierialisticzeskoj tieorii pozna-
nija, 140—142. Dla izuczajuszczich fito-
sofiju, 143—154. Naucznaja zizn’, 155—
163. Kritika i bibliografija, 164—177. Po
stranicam zarubieznych zurnatow, 178—
180. Nowaja litieratura, 181—183. Itogi
konkursa na naucznopopularnUJu knigu
,»Osnowy kommunisticzeskoj prawstwie-
nnosti”, 183. Riezjume na anglijskom ja-
zykie, 184—186.

Woprosy Fllosofii No 9 (1962). Aktual-
nyje woprosy estietyki w Swietie nowoj
Programmy KPSS, 3—14. SIEMIENOW
J. L —-Obiektiwnyj kritierij socyalnogo
progressa, 15—27. GULYGA A W —
O charaktierie istoryczeskogo znanija,
28—38. SACHAROW A. B. — Stroitiel-
stwo kommunizma i ukrieplenije ob-
szczestwiennogo prawoporiadka, 39—-50.
MSZWIENIERADZE W. W. — Antikom-

.munizm — oruzije obrieczennych, 51—62.
WIETROW A. A. — O siemianticzeskom
ponjatii istiny, 63—74. LANDA L. N. —
O Kkibierneticzeskom podchodie k tieorii
obuczenija, 75—87. SZWARCMAN K.
A. — Intuitiwizm — odno iz projawlenij
krizisa burzuaznoj etlczeSKOJ mysli, 88—
99. GORPIENKO A. E. Izobrazitiel-
nost i wyrazitielnost w iskusstwie, 100—e
111. ASMUS W. F. — Wopros i niepo-
sriedstwiennom znanii w fitosofii Gie-
giela, 112—120. OMIELJANOWSKIJ M.
E. —a Kwantowaja fizika i problema
elementarnosti czastic, 121—131. SAKA-
TA SEITI (Japonija) — K woprosu ob
istoikowanii  kwantowo-miechanidzeskoj
tieorii, 132—142. Dla izuczajuszczich fi~
iosofiju konsultacyi: ARNOLDOW A.
. — Kulturnaja riewolucyja — zakono-
miernost’ stanowlenija i razwitija socy-
alizma, 143—154. BAZENOW L. B. —
0 gipotiezie w jestiestwoznanii, 154—164.
Fitosofskije zamietki i pis’'ma: JAKO-
WLEWA O. N. — Cena kolonializma.
Swidietielstwa glubokogo krizisa amieri-
kanskoj obszczetwiennoj zizni, 165—168.
Po stranicam naucznych zurnatow: Mo-
zet li maszina dumat’?, 169—170. Kritika
1 bibliografija: TIEPLOW B. M. — Na-
sledije 1. M. Sieczenowa i razwitije psi-
chofizioiogii i psmho’rogu 171—175. TRO-
FIMOW P. S. — Mletodo’roglczesklje
prosczety w knlgle ,,O tragiczeskom?”,
176—179. WOLODIN A. I. — O russkom
materializmie XI1X wieka, jego proble-
mach swojeobrazii, 180—182. ENESKU
G. — Issledowanija po togikie, 183—184.
Riezjume na anglijskom jazykie, 185—
186.
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Zapiski bibliograficzne

a) Prace polskie i przektady na jezyk polski
(zestawit H. Moese)

Skroty:

mAK = Ateneum Kaptanskie, Wioctawek. ArchHFMSp = Archiwum Historii Filo-
zofii i Mysli Spolecznej, Warszawa. Arg = Argumenty, Warszawa. AUMCS =
= Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Lublin. BiKIFi = Biblioteka
Klasykéw Filozofii, Warszawa. ColTh — Collectanea Theologica, Warszawa. Cz =
= Czytelnik, Warszawa. DzL = Dziennik Literacki, Krakow. Euh = Euhemer.
Warszawa. GIN = Gtos Nauczycielski Warszawa. HD = Homo Dei, Krakow. Kier =
= Kierunki, Warszawa. KsiW — Ksigzka i Wiedza, Warszawa. KUL = Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. KwH = Kwartalnik Historyczny,
Warszawa. KwHNT = Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, Warszawa, KwPe =
= Kwartalnik Pedagogiczny, Warszawa. KuSp = Kultura i Spoteczenstwo, War-
szawa. L = Lublin. £ — t6dz. LtTN = tddzkie Towarzystwo Naukowe, Mea =
= Meander, Warszawa. MON = Ministerstwo Obrony Narodowej. NaP = Nauka
Polska, Warszawa. NDr = Nowe Drogi, Warszawa. NKs = Nasza Ksiegarnia, War-
szawa. NKu = Nowa Kultura, Warszawa. NLWyd = Nowiny Literackie i Wydawni-
cze, Warszawa. NSzk = Nowa Szkota, Warszawa. Ossol — Ossolineum, Wroctaw.
PAN = Polska Akademia Nauk, Warszawa. PaLi = Pamietnik Literacki, Wroctaw.
Per = Perspektywy, Katowice. PiP = Panstwo i Prawo, Warszawa. PIW = Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa. P = Poznan. Pm = Pomorze, Bydgoszcz.
Pol =Polityka, Warszawa. Poiem. = Polemika. Pro = Problemy, Warszawa. PrzH =
= Przeglad Historﬁczny, Warszawa. PrzHu = Przeglad Humanistyczny, Warszawa.
Przk = Przeglad kulturalny, Warszawa. PrzOr = Przeglad Orientalistyczny, War-
szawa. PrzPs = Przeglad Psychologiczny, Poznan. PrzSoc = Przeglad Socjologiczny,
£6dz. PrzZa = Przeglad Zachodni, Poznan. PSB = Polski Stownik Biograficzny.
Krakéw. PsWy = Psychologia Wychowawcza, Warszawa. PWN = Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa. PZWL = Panstwowe Zaktady Wydawnictw Le-
karskich, Warszawa. PZWS = Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych, War-
szawa. Rec. = Recenzja. RFil = Roczniki Filozoficzne KUL. RHist = Roczniki Hi-
storyczne, Poznan. ROr = Rocznik Orientalistyczny, Warszawa. RTe = Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne, Warszawa. RuFi = Ruch Filozoficzny, Torun. RuPE =
Ruch Prawniczo-Ekonomiczny, Poznan. SGPS = Szkota Gtdéwna Planowania i Sta-
tystyki, Warszawa. SN = Studium Nauczycielskie. SPAN = Sprawozdania Wydziatu
Nauk Spotecznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa. SPTPN = Sprawozdania
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Poznan. StFi = Studia Filozoficzne,
Warszawa. STNT = Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu. StLo =
= Studia Logica, Poznan. StSo = Studia Socjologiczne, Warszawa. StMNP = Studia

i_Ivlaterialy Nauki Polskiej, Warszawa. StPs = Studia Psychologiczne, Wroctaw.
T = Torun. TNT = Towarzystwo Naukowe w Toruniu. TP = Tygodnik Powszechny,
Krakéw. TrLu = Trybuna Ludu, Warszawa. TrLi = Trybuna Literacka, Warszawa.

TrWo = Trybuna Wolnosci, Warszawa. Tw = Tworczosé, Krakéw. TWP = Towa-
rzystwo Wiedzy Powszechnej, Warszawa. WAP = Wojskowa Akademia Polityczna.
Warszawa. WLit = Wydawnictwo Literackie, Krakéw. WLud = Wojsko Ludowve,
Warszawa. Wr = Wrocltaw. Wszt = Wszechswiat, Warszawa. WSE = Wyzsza Szkota



Ekonomiczna. WSP =

'Wyzsza Szkota Pedagogiczna. WP =
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Wiedza Powszechna

Warszawa. WUML = WOjeWOdeI Uniwersytet Marksizmu i Leninizmu. Wwa =
Warszawa. Wych = Wychowanle Warszawa. WychPrz = Wychowanie w Przed-

szkolu, Warszawa. WZ = Wiedza i ZyC|e Warszawa. ZaStEk =
Ekonomlczne Warszawa. ZeNaKUL = Zeszyty Naukowe Katolickiego
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-

tetu w Lublinie. ZeNaUJ =
kowie. ZeNaUt =

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu w todzi.
Naukowe Uniwersytetu M. Kopernika w Toruniu. ZeNaUWr =

Zaoczne Studium
0 Uniwersy-

ZeNaUMK = Zeszyty
Zeszyty Naukowe

Uniwersytetu we Wroctawiu. ZeNaWSPW = Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pe-
dagogicznej w Warszawie. ZeTe = Zeszyty Teoretyczno-Polityczne, Warszawa. Zik =

= Zycie i Kultura, Warszawa. ZLit =
i Mysl, Warszawa. ZSN =

Zycie Literackie, Krakow. ZMy =
Zaoczne Studium Nauczycielskie. ZSzW =

Zycie
Zycie Szkoty

Wyzszej, Warszawa. ZWa = Zycie Warszawy, Warszawa.
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Filozofia w ogodle

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Katalog rozpraw doktorskich i habi-
tacyjnych 1959—1961. Wwa 1962 PWN
str. 638, z. 30—

Fiedosiejew P. N. XXIl Zjazd KPZR
a zadania pracy nhaukowo-badawczej
w dziedzinie filozofii. Skrot ref. Tl. z ros.
ZeTe 1962 nr 5 str. 3—17.

Gumanski L. Miedzynarodowe Kolo-
kwium Metodologi Nauk. RuFi 1962 nr 1
str. 1—6.

Kotarbinski T. Podsumowanie. (Dzie-
sieciolecie PAN). TrLu 1962 nr 155 str. 3.

Legowicz J. Sredniowiecze i wspoicze-
snos¢. (Zaktad Filozofii Sredniowiecznej
oraz Zaktad Religioznawstwa PAN).
Rozm. przepr. Z. Kosowska, J. Kuczyn-
ski. T. Mroéwczynski. Arg. 1962 nr 21
str. 1, 10, il.

M. A. K.
Filozofii Sredniowiecznej ZeNaKUL nr 2
str. 122—123.

Przetecki M. Miedzynarodowe Kolo-
kwium Metodologii Nauk. StFi 1962 nr 1
str. 259—263.

Sesja poswiecona uczczeniu tworczosci
profesora Kazimierza AjdukleW|cza StFi
1962 nr 2 str. 249—250.

Stefanski W. 49 kongres nauki w In-
diach 8—9 | 1962 Kosmos Ser. A 1962
z. 3 str. 343—346.

Il Miedzynarodowy Kongres

Szumilewicz |. Sympozjon filozofow
w Denver. Pro 1962 nr 6 str. 439—441.

Zagadnienia ogo6lne

tuszczewska-Roniahnowa S. Czy filo-
zofia obumiera? StFi 1962 nr 1 str. 187—
196.

Wstepy, podreczniki, nhauczanie

Gawecki B. J. Ogolny wstep do filozo-
fii. Wwa 1962 Akad. Teologii Katol, str.
109, powiel.

Dyskusja 0o propedeutyce filozofii.
Wypow.: W. Walek, H. Pilus, J. Sikora,
J. Markiewicz, J. Szymanskl Wych 1962
nr 10 str. 9—16, il.

Dyskusja 0 propedeutyce filozofii.
Problemy reformy szkolnictwa. Wyp.:
S. Jabtonska, J. "Paduszek. Wych 1962
nr 12 str. 14—15.

Fidala M. Pomocna dion. Arg 1962 nr
20 str. 8

Fajka St. Tak zaczatem uczy¢ filozo-
fii... Szkota zawodowa 1962 nr 4 str.
43,

Pyrz M. Jednak warto jej uczyé. Arg
1962 nr 20 str. 8.

Wydania i przektady dziet

Boethius A. M. S. O pocieszeniu, jakie
daje filozofia. Przet. z tac. W. Olszewski.
Przypisy L. Joachimowicz. Wstep J. Le-
gowicz. Wwa 1962 BiKIFi PWN str. XIV
+ 171, tabl. 1, zt 20—

Hume D. Dialogi o religii naturalnej,
Naturalna historia religii. Wraz z do-
datkami. Z ang. przet. opraé, i wstepem
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poprzedzita A. Hochfeldowa. 1982 BiK{#Fi
PWN str. LVI + 260, portr. 1, zt 25—

Saint-Evremond. O sztuce zycia i zy-
ciu sztuki. Eseje, listy, maksymy. Wy-
brat, przel, z iranc. oraz wstepem
i koment. opatrzyt R. Brandwajn. Wwa
1962 Cz str. 288, portr. 1, zt 22—

Historia filozofii
Filozofia starozytna

Kornatowski W. Wytyczne i mysli
przewodnie spotecznej doktryny Sw.
Augustyna. ZMy 1962 nr 5/6 str. 151—
—173, it

Legowicz J. Filozofia okresu cesarstwa
rzymskiego. Jej miejsce w historii, cha-
rakter i znaczenie. Wwa 1962 PWN str.
182, zt 24—

Filozofia $redniowieczna

Kuksewicz Z. Szkic pogladéw Jana
Glogowczyka na podstawie , Komentarza
do De anima” StFi 1962 nr 1 str. 157—
186.

Sulowski J.
zrédet  filozofii
1962 nr 2 str.

Kalcydiusz — jedno ze
Sredniowiecznej. StFi
111—137.

Zwiercan M. Materialy do wykladow
Arystotelesowskich Piotra Aurifabera na
Uniwersytecie Jagielloiskim na przeto-
mie XV/XVI Wieku. Biul. Bibl. Jag. 1960
nr 2 str. 21—23.

Filozofia nowozytna

Walicki A. Paradoks Czaadajewa.
Fragm. pracy ,Stowianofile i okcyden-
talisci”. StFi 1962 nr 2 str. 49—380.

Wspotczesne kierunki filozoficzne

Luporini C. Marksizm i filozofia wilo-
ska. Rozm. przepr. T. Mréwczynski. Arg
1962 nr 24 str. 1—3

Sokotowski S. J. Konkretyzm a mate-
rializm dialektyczny na tle kontrower-
sji filozoficznych. Fragm. pracy; Polem.
Kuszko E. Zesz. nauk. WAP Ser. pedag.
1962 nr 7 str. 94—122,

o filozofach

Monografie
i filozofujgcych

i pisarzach

Ziemski S. Ogélna teoria diagnozy
Wiadystawa Bieganskiego. Autoref.
RuFi 1962 nr 1 str. 70—7L

75

Olszewska G. Pamieci Profesora St
Btachowskiego. Kultura Fizyczna
i962 nr 5 str. 387—389, il.

Olszewska G. Wspomnienie poSmiertne

o prof. St. Btachowskim. Kronika
Miasta Poznania. 1962 nr 2 str. 92—
—03, il.

Wotoszyn L., Wotoszyn St. Wspomnie-
nie o profesorze St. Btachowskim.
Ruch pedagogiczny 1962 nr 1 str. 1—7.

Nowicki A. Centralne kategorie filo-
zofii Giordana Bruna. Wwa 1962
PWN str. 256, il., portr., tab. bibl. zt 42—

Judenko K. Jan Stanistaw Bystron

jako reli%ioznawca (oraz) Bibliografia
prac... Euh 1962 nr 2 str. 23—35, Il

Pasenkiewicz K. Analiza i krytyka
teorii  wielosci rzeczywistosci Leona
Chwistka. StFi 1962 nr 1 str. 65—
—93.

Kuderowicz Z. Doktryna moralna mio-
dego Hegla. Wwa 1962 PWN str. 397,
bibl. zt 35—

Kutakowska D. Jeszcze o Hercenie.
Wych 1962 nr 12 str. 24—25, il.

Walicki A. Historiozofia Aleksandra
Hercena Arg 1962 nr 18 str. 1—10.

Turek L. Koncepcja czlowieka i kul-
tury Johana Huizingi. Zeszyty Arg
1962 nr 2 str. 105—129.

Olejnik St. Poglady etyczne prof. Ta-

deusza Kotarbinskiego. Znak 1962
nr 4 str. 506—526.
Parain Ch. Marek Aureliusz.

Przet. z franc. J. Rogozinski. Wwa 1962
PWN str. 293, il., portr. bibl. zt 25—

Petsch D. Tomasz Morus. Wwa
1962 WP str. 209, il., portr., bibl. zt 15—

Kossak J. Mounier i personalizm.
NDr 1962 nr 4 str. 90—104.
Ringobello A. Aktualno$¢ Mounie-

ra w dzisiejszych Wioszech. Tt z wios.
A. Bukowski. Wigz 1962 nr 5 str. 87—
—96.

Kuczynski J. Fryderyk Nietzsche:
antynomie humanizmu, Arg 1962 nr 18
str. 6—7, il.
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Steinmann J. Pascal — anonimo
Swiety. Fragm. ksiazki ,Pascal”. TI
z franc. K. Bronczyk. Kier 1962 nr 28
str. 4.

Nowodworski W. Bibliografia prac ks.
ldziegp Radziszewskiego oraz
artykutdw i fragmentow prac o nim.
ZeNaKUL 1962 nr 2 str. 131—135.

Pastuszka J. Ks. ldzi Radziszew-
ski w-r. 1917/18. ZeNaKUL 1962 nr 2
str. 126—131.

W czterdziestolecie zgonu zatozyciela
KUL. ZeNaKUL 1962 nr 2 str. 125—126.

Suszko R. Bertrand Russell —
ojciec logicznego pozytywizmu. W 90-
-lecie urodzin, Arg 1962 nr 20 str. 6—7.

Danielou J. Znaczenie Teilharda
de Chardin. Tt z franc. H. M. Znak
1962 nr 5 str. 732—744.

Derzavin K. N. Wolter. T} z ros.
W. Bienkowska. Wwa 1962 PWN str. 672,
tabl. 9, portr. 7 z 58—
nauki

Historia i filozofia

Auger P. Wspoitczesne kierunki badan)

naukowych. Studium na temat gtownych
kierunkow badan naukowych w dziedzi-
nie nauk Scistych i przyrodniczych, upo-
wszechniania nauki i jej zastosowan dla

celow pokojowych. Na podstawie ankie-
ty ONZ i UNESCO opra¢. Fragmenty
wybrat i z franc. przet. E. Kujawski.

Wwa 1961 PAN str. XIV + 82, tabl. 1,
powiel.

|
Baczko B. Natura i historiozofia. StFi

1962 nr 1 str. 3—64.

Studia i Materialy z Dziejow Nauki
Polskiej. Seria A: Historia Nauk Spo-
tecznych. z. 6 (Red. nauk. W. Voise).
Wwa 1962 PWN str. 134 z} 33—

Voise W. Poczatki nowozytnych nauk
spotecznych. (Epoka Renesansu, jej na-
rodziny 1 schytek). Wwa 1962 KsIW str.
390 zt 35—

Logika i metodologia

Historia i zagadnienia ogoélne
Markowie M. Formalizm w logice
wspoiczesnej. (Z serbochorw. th. B. Cir-

lic. Do druk. przygot. B. Stanosz). Wwa
1962 PWN str. 493, bibl. zt 45—

Ziemski St. Jakub Gorski jako logik
i mysliciel. StFi 1962 nr 2 str. 81—109.

Systemy i podreczniki

Pszczotowski T. Umiejetnos¢ przeko-
nywania i dyskusji. Wwa 1962 WP str.
284, bibl. zt 16—

Ptaszyriski W. Jak rozumieC ksigzke,
z ktérej sie uczymy? Wskazania logiki.
Wwa 1962 LSW str. 286, tab., bibl.
zt 27—

Poszczeg6lne zagadnienia

Amsterdamski St. O prawdopodobien-
stwie pojmowanym jako relacyjna cha-

rakterystyka sadoéw. Fragm. StFi 1962
nr 2 str. 139—169.
Czezowski T. Definicje dejktyczne.

Autoref. RuFi 1962 nr 1 str. 65—68.

Kotarbinski T. Uwagi 0 zhaczeniu wy-
razéw. Rozpr. Komis. Jez. £TN. t. 8 1962
str. 7—12.

Nowaczyk A. ,Lingwistyczna teoria lo-
gicznej koniecznosci” w Swietle krytyki
Arthura Papa. StFi 1962 nr 1 str. 95—
— 110

Psychologia
Psychologia w ogole i zagadnienia ogolne

Babska Z. Przeglad czasopism (Streszcz.
art. z czas. obcych). PsWy 1962 nr 2
str. 221—227.

Jacuniska M. Artykuly o problematyce
psychologicznej z zakresu psychologii
rozwojowej, wychowawczej i klinicznej
dziecka, opublikowane w czasopismach
i dziennikach polskich w roku 1959. Bi-
bliografia. PsWy 1962 nr 2 str. 232—248.

Guilford J. P.,, Comrey A. L. Pomiar
w psychologii. T+. z ang. St. Suchon. Wr
1961 Ossol str. X + 67, rys., bibl. z+ 10—

Kozielecki J. Z dziatalnosci Oddziatu
Warszawskiego Polskiego Towarzystwa
Psychologicznego. PsWy 1962 nr 2
str. 228—229.

Szewczuk YWt Ideologia, polityka i psy-
chologia. (Kongres psychologii stosowa-
nej w Kopenhadze). PsWy nr 2 str. 121—

132.
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Zjawiska psychiczne

Geras
psychogalwaniczny. PrzPs nr
str. 53—82, rys. tab.

G. Perseweracja a symptom
5 1932

Nowicki J. Polski chronometr elektro-
nowy ,Miernik czasu reakcji” typ
EMC-3. PrzPs nr 5 1962 str. 193—205,
il. rys.

Skowronska B. Bezposredni i posredni
wptyw bodZcéw ubocznych na czas re-
akcji. PrzPs nr 5 1962 str. 83—96, tab.

wyKr.

Wiodarski Z. Zalezno$¢ miedzy pro-
giem roéznicy a trwatoscig $ladow pa-
mieciowych  wrazen  kinestetycznych.
PrzPs nr 5 1962 str. 41—b51, tab. wykr.

Psychologia jednostek i typow,
psychologia spoteczna

Dabrowski K.

Higiena é)sychiczna.
Wwa 1962 PZWS str. 419, bibl.

zt 54—

Geblewiczowa M. Badania nad wpty-
wem sygnatu ostrzegawczego i okresu
przygotowawczego na czas reakcji pro-
ste]. PrzPs nr 5 1962 str. 3—40, rys, tab.

wykr.

Kijowski A. Archeologia wyobrazni.
Tw 1962 nr 5 str. 124—27.

tobocki M. O egotycznym i rzeczowym,
zachowaniu- sie cztowieka w ujeciu cha-
rakterologii F. Kiinkla. ZeNaKUL 1962
nr 2 str. 77—92.

Zaborowski Z. Psychologia dostosowa-
nia. (Adjustment psychology). Ruch Pe-
dagogiczny 1962 nr 1 str. 118—123.

Rozwoj psychiczny czlowieka

Brykczynska T., tapinska J. Wycho-
wanie dziecka w sanatorium. Trudnosci
okresu adaptacji. Pieleg. i Potozna 1962
nr 7 str. 12—13.

Strelau J. O metodach badania ogo6l-

nych typéw uktadu nerwowego dzieci.
PsWy 1962 nr 2 str. 184—194.

Etyka i teoria postepowania
Historia i zagadnienia ogdlne

Borowski H. Co to jest metaetyka.
RuFi 1962 nr 1 str. 23—27.

Jordan J. Metody badan nad dziata-
niem. RuFi 1962 nr 1 str. 7—22.

Kotakowski L. Etyka bez kodeksu. Tw
1962 nr 7 str. 64—386.

Kurdybacha t. Poczatki miedzynaro-
dowego Swieckiego ruchu etycznego.
Wych 1962 nr 10 str. 17—20.

mg: Problem zfa. (Bibliografia adnoto-
wana). Znak 1962 nr 4 str. 572—576.

Poszczeg6lne zagadnienia

Czezowski T. Sens i wartos¢ zycia.
Autoref. RuFi 1962 nr 1 str. 62—65.

Dunikowski B. Technika pracy umy-
stowej. Wynalazczo$¢ i Racjonalizacja
1962 nr 4 str. 5—9.

Jankowski H. Moralna rzeczywisto$¢
i ideat moralny. Arg 1962 nr 29 str. 1—
— 10.

Kasinski WL J. Filozofia w stuzbie
szczescia. Kier 1962 nr 27 str. 4—b5.

Kotarbinski T. Krysztaty mysli prak-
tycznej. Tygodnik kulturalny 1962 nr 23
str. 1

Lazari-Pawtowska |. Zasada zyczliwo-
§ci (ahimsy) w etyce Gandhiego. Fragm.
StFi 1962 nr 1 str. 111—156.

Moese H. Klasyfikacja praktycznych
zasad postepowania. Autoref. RuFi 1962
nr 1 str. 88—70.

Ossowska M. O filozofii wartoéci. PrzK
1962 nr 28 str. 9.

Pap St. Miedzy dobrem a zlem. Znak
1962 nr 4 str. 475—481.

Soldenhoff St. Trwale normy moralne.
PrzK 1962 nr 23 str. 6.

Tatarkiewicz Wi. O szczesciu (wyd. 3)
Wwa 1962 PWN str. 578, zt 56 —

Wojtyta K. Mitos¢ i odpowiedzialnos¢.

Studium etyczne. (Wyd. 2 przejrz.
i uzup.) Kr 1962 ,.Znak” str. 313, rys,
bibl. z+ 50—

Zieleniewski J. Znane z literatury de-
finicje organizacji oraz wiasne propozy-
cje terminologiczne. Przeglad Org. 1962
z. 5 str. 2—7.
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Estetyka oraz teoria sztuki
i literatury
Historia i zagadnienia ogolne

Cliominski J. M. Historia harmonii

i kontrapunktu. T. 2: Okres Renesansu.
Kr 1962 Pol. Wyd. Muzyczne str. 387,
nuty, bibl. zt 40,—

Ejchenbaum B. Teoria ,metody for-
malnej”. T+ Z Saloni. PrzHu 1962 nr 3
str. 69—93.

Gatecki J. Problematyka estetyki.
Przedmiot i metoda. Kr 1962 Wyd. Lite-
rackie str. 197, zl 25—

Krzemien S. Estetyka neotomizmu:
Jacques Maritain. Zeszyty Arg 1962 nr 2
str. 60—83.

Morawski St. Problem wartosci i kry-
teriow w estetyce H. Taine’a StFi 1962
nr 2 str. 3—27.

Strézewski WI. O Kksztaltowaniu sie
doktryn estetycznych w XIII wieku,
(w ksigzce:) Sredniowiecze. Studia o kul-
turze. Wwa 1961 PWN str. 9—49.

Turek L. Wokét probleméw typologii.
(Na tle dyskusji we wspoitczesnej este-
tyce marksistowskiej). StFi 1962 nr 2
str. 29—48.

Wolfflin H. Podstawowe pojecia histo-
rii sztuki. Problem rozwoju stylu w sztu-
ce nowozytnej. Przel. z niem. D. Hanu-
lanka. Przedm. do wyd poi. L. Kali-
nowski. Wstep WAL Podlacha. Wr 1962
Ossol str. 307, il., portr. zt 40—

Poszczeg6lne zagadnienia

Crane R. S. The languages of criticism
and the structure of poetry. Toronto
1953. Rec. tapinski Z. PaLi 1962 z. 2
str 594—617.

Dobijanka O. Teoria tragedii Lessinga.
Kr 1961 ZeNaUJ str 161, bibl. powiel,
zt 12—

Kraszewski J. I. Kraszewski o powie-
Sciopisarzach i powiesci. Zbiér wypowie-
dzi teoretycznych i krytycznych. Oprac.
S}. 2Surkot. 1962 LSW str. 301 portr. 1,
Z —

Markiewicz H. Sposéb istnienia i bu-
dowa dzieta literackiego. Fragm. ksigzki
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,,Gtowne problemy nauki o literaturze”.
PaLi 1962 z. 2 str. 331—352.

Filozofia

spoteczenstw
i nauk

spotecznych
Historia i zagadnienia ogdlne

Bauman Z. Zarys socjologii. Zagadnie-
nia i pojecia. Wwa 1962 PWN s. 431,
bibl. zt 26—

Kelles-Krauz K. Pisma wybrane.
T. 1—2 Wwa KsiW str. XXIIl + 552,
portr. 1 i w tekscie, il., nuty + str. 543
portr. 1, bibl. T. 1—2, zt 100,—

Moszynski K. O sposobach badania
kultury materialnej Prastowian. Wr 1932
Ossol Wyd. PAN str. 293, portr. 1, rys.,
mapa, bibl. zt 50,—m=

O osobliwosciach nauk
327,

Ossowski St.
spotecznych. Wwa 1962 PWN str.
rys. zt 32—

Podgérecki A. Socjologia a nauki
prawne. PiP 1962 z. 5/6 str. 825—835.

Szczepanski J. Konferencja socjologéw
w Moskwie. StSo 1962 nr 2 str. 285—
—287.

Wesotowski Wt Studia z socjologii
klas i warstw spotecznych. Wwa 1962
KsiW str. 217, tab. zt 15—

Wiatr J. Uwarstwienie spoteczne a ten-
den%se egalitarne. KuSp 1962 nr 2 str.
33—45.

Dyskusja w sprawie metod badan
socjologicznych

Wiatr. J. Pokusa fatwego empiryzmu.
Dyskusja o socjologii. Polityka 1962
nr 18 str. 5; Ossowski St. W sprawie ba-
dan ankietowych; Bierikowski W. Wie-
dzie¢ czy nie wiedzie€c. Tamze nr 19
str. 3—4; Wallis A. Bledy metody czy jej
zastosowania. Tamze nr 20 str. 3; Toma-
szewski T. O czym mozna wiedzie¢ na
podstawie ankiety? Tamze nr 21 str. 5.

Nowakowska I. Bronie badan. Dysku-
sja 0 socjologii. Polityka 1962 nr 22
str. 11; Szczepanski J. O ankietach, an-
kietomanii i kretynizmie matematycz-
nym; Dolinski J. Sbcjotogia a praktyka.
Tamze nr 23 str. 6; Nowakowski St.
O modzie na socjologie. Tamze nr 24
str. 11. Sarapata A. Spor o ankiete czy
0 manie. Tamze nr 25 str. 3
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Schaff A. Jeszcze raz o ankietoma-
nii. — O badaniach empirycznych. (Pod-
sumowanie dyskusji w sprawie metod
badan socjologicznych). Polityka 1962
nr 27 str. 1—2, nr 28 str. 3

Filozofia prawa i panstwa
Polska bibliografia prawnicza. PiP
1962 z. 7 str. 218—221.

Borucka-Arctowa M. Eksperymentalne
badania nad prawem w ramach inte-
gracji nauk'spotecznych. Prawo i Zycie
1962" nr 14 str. 4.

Gregorowicz J. Definicje w prawie
i w nauce prawa. £ 1962 Ossol str. 99,
bibl. zt 15—

Lang W., Smiatkowski J. O rozumieniu
tekstéw prawnych. PiP 1962 z. 7 str. 18—
—35.

Maneli M. Koncepcje prawno-ustrojo-
we PPR. PiP 1962 z. 7 str. 3—17.

Nowacki J. Rodzaje moralnej oceny
prawa. ZeNaUt Ser. 1 1962 z 23 str.
271—38.

Podgérecki A. Socjologia prawa. Wwa
1962 WP str. 226, tab., bibl. zt 16—

Smialowski J. Pojecie i analiza sankcji
prawnej. ZeNaUJ nr 49 1962 z. 9 str.
263—286.

Wrdéblewski J. Norma generalna i nor-
ma indywidualna (w prawoznawstwie).
ZeNaUL Ser. 1 1962 z. 23 str. 3—26, tab.

Filozofia gospodarcza

Lange O. Nauka planowania gospodar-
ki narodowej. ZWa 1962 nr 120 str. 5.

Marksa obraz

Temkin G. Karola
i Wwa 1962

gospodarki komunistycznej.
PWN str. 321, bibl. zt 35—
»

Teorie wzrostu ekonomicznego a wspot-
czesny kapitalizm. Napisali: O. Lange
i in. Red. J. Zawadzki i Al. tukaszewicz.
Wwa 1962 KsiW str. 610, rys., tab. zt 45—

Filozofia kultury

Chatasinski J. Kultura amerykanska.
Formowanie sie kultury narodowej
w Stanach Zjednoczonych Ameryki.
Wwa 1962 LSW str. 669, mapa 1, zt 75—

Frazer J. G. Ziota galaz. Przet z ang.
H. Krzeczkowski. Przedm. J. Lutynski.
WWa 1062 PIW str. 582, tabl. 15, zt 70—

Grzybowski K. O wiasciwg postawe
uczonego. NDr 1962 nr 6 str. 67—72.

Guranowski J. Jan Jakub i nasz wiek.
NKU 1962 nr 28 str. 5, ii.

_ Kotarbiriski T. Dwa style uczonosci.
ZWa 1962 nr 117 str. 3.

Suchodolski B. Integracja humani-
styczna. PrzK 1962 nr 23 str. 1—2.

Filozofia wychowania
Bibliografia, dyskusje, zjazdy,
zagadnienia ogolne

Korniszewski F. Prace z zakresu hi-
storii wychowania i historii mysli pe-
dagogicznej opublikowane w Polsce w la-
tach 1959—1960. (Wydawnictwa samo-
istne). Przeglad historyczno-o$wiatowy
1962 nr 1 str. 151—172.

111 Miedzynarodowy Kongres
Pedagogiczny, Oslo

Bertin G. M. Wychowanie spoteczne
a problem rozumienia innych ludzi. Tt
KwPe 1962 nr 2 str. 221—230.

Clausse A. Struktura organiczna nowo-
czesnego spoteczenstwa i jej skutki wy-
chowawcze. Tt. KePe 1962 nr 2 str. 213—
—219.

Kotb J. S. Wychowanie spofeczne
w Zjednoczonej Republice Arabskiej. Tt
KwPe 1962 nr 2 str. 233—237.

Podsumowanie KwPe 1962
nr 2 str. 245—247.

dyskusji.

Sandven J. Problemy do dyskusji. T
KwPe 1962 nr 2 str. 211—212.

Shoji M. Cel wychowania spotecznego.
T+ KwPe 1962 nr 2 str. 231—232.

Vernon E. Krytyczna analiza metod
stosowanych w pracy badawczej w dzie-
dzinie wychowania spotecznego. Tt
KwPe 1962 nr 2 str. 239—244.

Wroczynski R., Suchodolski B.: Trzeci
Miedzynarodowy Kongres Pedagogiczny
w Oslo. KwPe 1962 nr 2 str. 207—210.



Podreczniki, wydania pism,
opracowania zbiorowe

Chmaj L. Prady i kierunki w pedago-
gice XX wieku. Wwa 1962 PZWS str. 535,
portr. 1, bibl. zt 60,—

Danilov M. A., Esipov B. P. Dydakty-
ka. T+ z ros. T. Sosnowski i in. Wwa
1962 PZWS str. 447, tab., bibl. zt 36—

Newerly 1., Kaminski A., Zelazko W.
Samorzad uczniowski w systemie wy-
chowawczym Korsaka. Wwa 1962 NKs
str. 230, rys., tab. zt 12—

Sempotowska St. Pisma pedagogiczne
i oSwiatowe. Wyd. 2 Wybor i wstep. M.
Falski. Wwa 1962 PZWS str. 424, portr. 1,
tab. zt 40—

Studia nad pedagogika XX wieku.
Wstep i red. W. Okon, B. Suchodolski.
Wwa 1962 PZWS str. 516 zt 54,50.

Zarys pedagogiki. Praca zbiorowa pod
red. B. Suchodolskiego. Wyd. 2 zmienh.
T. 1. Wprowadzenie. Wwa 1962 PWN
sir. 598, it., portr., tab. bibl. z} 55—

Zarys pedagogiki. Praca zbiorowa pod
red. B. Suchodolskego. Wyd. 2 zmien.
T. 2. System. Wwa 1962 PWN str. 522,
it., tab., bibl. zt 50—

Poszczegdlne zagadnienia

Kozielecki J. Efektywnos$¢ procesu
nauczania a motywacja. Ruch Pedago-
giczny 1962 nr 1 str. 71—78.

Kozielecki J. Ksztalcenie myslenia
w szkole. Wych 1962 nr 9 str. 26—28.

Kurdybacha t. Z dziejéw laicyzacji
osSwiaty. Wwa 1962 NKs str. 355 zt 20—

Swietoslawski W. Umiejetnos¢ egza-
minowania. NaP 1962 nr 3 str. 95—100

Szaniawski 1. Humanizacja pracy
a funkcja spoteczna szkoty. Antynomie
wyksztatcenia ogoélnego, politechniczne-
go i zawodowego oraz drogi ich przezwy-
ciezenia. Wwa 1962 KsiW str. 427, tab.,
bibl. z+ 30—

Filozofia
i nauk

historii
historycznych

Bloch M. Pochwala historii, czyli o za-
wodzie historyka. Wyd. 2 Przet. z franc.
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b
W. Jedlicka. Przejrzat i przedmowa
opatrzyt St. Kula. Wwa 1962 str. 235,

portr. 1, zt 20,—

Bobinska C. Pozytki i niebezpieczen-
stwa dystansu historycznego. Z pola
walki 1962 nr 2 str. 46—57.

Leuilliot P. Najnowsze kierunki histo-
riografii francuskiej: ekonomiki — spo-
teczenstwa — cywilizacji. T+ z franc.
M. 4:\?Zenkowska. KwH 1962 nr 2 str. 422—

L’ Histoire et ses methodes. Paris 1961.
Rec Gieysztor A. KwH 192 nr 2 str.
440—445.

Mackiewicz St.

Wielkie zagadnienia
filozofii historii.

Kier 1962 nr 25 str. 9.

Romano R. Szkota nowoczesnosci hi-
storycznej (Historiografia francuska). Tt
z franc. Arg 1962 nr 20 str. 1—9

Serejski M. H. Miejsce Joachima Le-
lewela we wspéiczesnej mu nauce histo-
rycznej. Streszcz. ZeNaUL Ser. 1 1962
z. 24 str. 23—27.

Z badan nad pracami historycznymi
J. Lelewela. Referaty i gltosy dyskusyjne
z sesji naukowej UAM zorganizowane] ku

uczczeniu setnej rocznicy, Smierci. Pn
1962 Uniwersytet im. A. Mickiewicza
str. 196, zt 46—
Filozofia przyrody
i medycyny

Einstein A., Infeld L. Ewolucja fizyki.
Rozwoj pogladéw od najdawniejszych
poje¢ do teorii wzglednosci i kwantow.
Wwa 1962 PWN str. 263, tabl. 3, rys.
zt 20—

Landau L. D., Rumer J. B. Co to jest
teoria wzglednosci. Wyd. 2 Z ros. th.
Z. Przybytowicz. Wwa 1962 WP str. 85,
il. zt 4—

Lorch J. The natural system in biolo-

gy. Philosophy of Science. 1961. Rec.
Dominas H. Kosmos Ser. A 1962 z 3
str. 307—310.

Filozofia religii

Krélikowski K., Poniatowski Z. Biblio-
grafia (tematyczna do zagadnien stosun-
ku religii i nauki). Euh 1962 nr 3 str 92—
—05.



A. N. O niektorych kategoriach historii
filozoficznej krytyki religii. Euh Zesz.
filoz. 1962 nr 3 str. 3—7.

Baczko B. Refleksja historyczna — fi-
lozofia — swmtopoglaﬁ. Rozm. przepr.
J. Kubski, J. Kuczynski, T. Mréwczyn-
ski. Arg 1962 nr 25 str. 1 10—11, il

Bankowski A. Prodikos z Keos i jego
teoria religii. Euh Zesz. filoz. 1962 nr 3
str. 8—22.

Danielou J. Religia i technika. Tt
z franc. H. Kutak. TP 1962 nr 29 str.
5—7.

Dabrowski E. Religie Wschodu. Roz-
prawe wstepna: Pojecie religii, jej gene-
za i rozwo] napisat E. Bulanda. Pn 1962
K+S|eg Sw Wojciecha str. 458, bibl.
zt 90—

Gierowski St. Ateistyczna religia Au-
gusta Messera. Euch Zeiz. filoz. 1962
nr 3 str. 120—124.

Gorski it. Od religijnosci do mistyki.
Zarys dziejow zycia wewnetrznego
w Polsce. Cz. 1. 966—1795. L 1962 KUL
str. 233 zt 50—

Kaczewski T. Czy nauka usuwa Boga?
(Analiza dowodéw Juliana Huxleya).
HD 1962 nr 1 str. 78—85.

Nowaczyk M. Motywy euhemerystycz-
ne w tworczosci Jamesa G. Frazera
(1854—1941). Euh Zesz. filoz. 1962 nr 3
str. 143—156.

Nowicki A. Aparatura pojeciowa roz-
wazan Kazimierza tyszczynskiego (1634—
—1689) o religii i stosunkach miedzy
ludzmi. Euh Zesz. filoz. 1962 nr 3 str.
53—481, il

Ozarowski J. Dwa etapy stosunku

Paula Natorpa (1854—1924) do religii.
Euh Zesz. filoz. 1962 nr 3 str. 82—91.

b) prace w jezykach obcych
(zestawit L. Gumanski)

Filozofia w ogole

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Bibliografia filosofica italiana. Anno
1958 (Centro di studi filosofici cristiani,

6 — Ruch filozof.
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Gallarate).). Brescia, Morcelliana editr.,
1960, 118 p., 1300 L.

Bibliographie de la Philosophie. Bulle-
tin trimestriel. VIII, 1, 2, 3, 4 — Janvier-
-mars, avril-juin, juillet-septembre, oc-
tobre-décembre 1961 (Institut Interna-
tional de Philosophie). Paris, J. Vrin,
1961, 105 p., 109 p., 181—290 p., 293—316 p.

»

Konferencija posvjascennaja 250-letiju
so dnia rozdenija Zan-Zaka Russo. Odes-
sa 16—18. VI 1962, Odessa, Odesskij Gos.
Universitet, 1962, 96 p.

Wagner (Gustav Friedrich), Schopen-
hauer-Register. Neu hrsg. von Arthur
Hubscher. 2 Aufl. (Photomechan. Nachdr.)
(L. Aufl. u. d. T.: Encyklopadisches Re-
gister zu Schopenhauer Werken). Stutt-
gart—Bad Cannstatt. Frommann, 1960,
VIII + 530 p, 52 DM.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

Garrett (Leroy) (ed.), Philosophy in
High School. A Report on the Lilly En-
dowment-MacMurray College Project
in Philosophy at Jacksonville (Illinois)
High School, with Other Essays by
Louis W.Norris and Douglas N. Morgan
on the Teaching of Philosophy in High
School. Jacksonville (111), Mac Murray
College, 1960, 45 p.

Jaspers (Karl), Way to Wisdom. An
Introduction to Philosophy. Trsl. by
Ralph Manheim (A Yale Paperbound).
New York, Yale University Press, 1960,
208 p., 2.25 doll.

Thompson (Samuel Martin), The Na-
ture of Philosophy. An introduction,
New York, Holt, 1961, 430 p., 4.75 doll.

Publikacje zbiorowe

La Nature humaine. Actes du Xl-e
Congres des Sociétés de Philosophie de
Langue Francaise. Montpellier, 4—6 sep-
tembre 1961 [Et. philos., 1961 (16), n. 3].
Paris Presses Universitaires de France,
1961,’334 p., 15 NF.

The Dignity of Science. Studies in the
Philosophy of Science Presented to Wil-
liam Humbert Kane, O. P. Edited with
introduction by James A. Weisheipl,
O. P. in collaboration with The Thomist
and the Albertus Magnus Lyceum. Pre-
face by Michael Browne. O. P. Washing-



ton, The Thomist Press, 1961, XXXIV +
+ 526 p., 6 doll.

Wydania i przektady dziet

Aristoteles, Werke (dt) Bd 1: Ein-
fuhrungsschriften. Eingel. u. neu ubertr.
von Olof Gigon (Die Bibliothek d. alten
Welt. Griech. Reihe). Zlrich, Stuttgart,

Artemis Verlag, 1961, 348 p., 1850 DM.

Aristoteles Latinus, |, 1—5: Catego-
riae vel Praedicamenta. Translatio Boe-
thii. Editio composita. Translatio Guil-
lelmi de Moerbeka. Lemmata e Simplicii
commentario decerpta. Pseudo-Augustini
Paraphrasis Themistiana. Edidit Lauren-
tius Minio-Paluello (Corpus Philosopho-
rum Medii Aevi Academiarum consocia-
tarum auspiciis et consilio editum).
Bruges-Paris, Desclée de Bruwer, 1961,
XCVI + 260 p., 400 f. b.

Aristotle, Posterior Analytics. Tr. by
Hugh Tredennick; and Topica. Tr. by
E. S. Forster (Loeb classical Library).
Cambridge (Mass.), Harvard Univ. Press,
1961, 755 p., 3.50 doll.; London, Heine-
mann, 18 s.

Aristotle, De anima. Edited with
introd. and commentary by Sir David
Ross. London, Oxford Univ. Press, 1961,
338 p., 8 doll., 50 s.

Bentham (Jeremy), The Utilitarians:
Principles of Morals and Legislation.
Mill (John Stuart), On Liberty and Uti-
litarianism. New York, Doubleday & Co.,
Delphin Books edition, 1961, 600 p.
1. 45 doll.

Bernard (Claude), Pages choisies. In-
troduction et notes par Ernest Kahane
(Les Classiques du peuple). Paris, Ed.
Sociales, 1961, 200 p., 5.50 NF.

Blondel (Maurice), Lettres philosophi-
ques de Maurice Blondel (Lettres a E.
Boutroux, V. Delbos, L. Brunschvicg,
J. Wehrlé, Henri Bremond, Ed. Le
Roy.../Paris, Aubier, Editions Mon-
taigne, 1961, 313 p., 1290 NF.

Burke (Edmund), The Correspondence
of Edmund Burke. Vol. 11l (July 1774 —
June 1778). Edited by George H. Gutt-
ridge. Chicago, University of Chicago
Press, 1961, XXV + 478 p., 12 doll,;
London, Cambridge Univ. Press, 84 s.

Cahiers Pierre Teilhard de Chardin,
I1: Réflexion sur le bonheur (Deux iné-
dits: La grande monade (1918) et Ré-
flexions sur le bonheur (1943). Paris, Ed.
du Seuil, 1960, 188 p., 7.50 NF.

Couturat (Louis), La Logique de Leib-
niz. D’aprés des documents inédits (Un-
verand. reprograf. Nachdruck d. Ausg.
Paris 1901). Hildesheim, Gg Olms, 1961,
XIV + 608 p., 78 DM.

Diderot, Oeuvres philosophiques (Tex-
tes établis avec introductions, biblio-
graphies et notes par Paul Verniére)
(Classiques Garnier). Paris, Garnier,
1961, XXVIII + 649 p., 9.50 NF.

Diels (Hermann), Die Fragmente der
Vorsokratiker. Griechisch und deutsch.
10. Auflage hrsg. von Walther Kranz.
Band 1 Berlin-Charlottenburg, Weid-
mannsche Verlagsbuchhandlung, 1961,
X1l + 504 p.

Diels (Herman), Die Fragmente der
Vorsokratiker. Griechisch und deutsch.
10. Auflage hrsg. von Walther Kranz.
Band Il. Berlin-Charlottenburg, Weid-
mannsche Verlagsbuchhandlung, 1960,
428 p.

Dilthey (Wilhelm), Die geistige Welt.
Einleitung in d. Philosophie d. Lebens.
Halfte 1. Abhandlungen zur Grundle-

gung der Geisteswissenschaften (Ge-
sammelte Schriften, 5). 3 unverand.
Aufl,, Stuttgart, Teubner; Gottingen,

Vandenhoeck & Ruprecht, 1961, CXVII +
+ 442 p., 23.80 DM.

Dilthey (Wilhelm), Der Aufbau der ge-
schichtlichen Welt in den Geisteswissen-
schaften (Gesammelte Schriften, 7).3. un-
verand. Aufl., Stuttgart, Teubner; Got-
tingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1961,
X1l + 380 p., 1850 DM.

Feuerbach (Ludwig), Samtliche Werke.
Neu hrsg. von Wilhelm Bolin u. Frie-
drich Jodl. Bd 1. Gedanken Uber Tod
und Unsterblichkeit. Durchges. u. neu
hrs?. von Friedrich Jodl. 2., unverand.
Aufl. Stuttgart-Bad Cannstatt, From-
mann, 1960, XLVII + 374 p., 30 DM.

Frege (G.), Philosophical Writings, Sé-
lections. Transi, fr. German by P. Geach
and M. Black. 2-nd ed. Oxford Black-
well, 1960, X + 244 p, 25 s.

Gregorius Nyssenus, Opera. Auxilio
aliorum virorum doctorum edenda cu-
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ravit Wernerus Jaeger. Vol. Il: Contra
Eunomium libri. lteratis curis edidit
W. Jaeger. Pars altera: Liber Il (Vulgo
I11—XI1), Refutatio confessionis Euno-
mii. Leiden, E. J. Brill, 1960, LXXII +
+ 412 p., 54 fl.

Humboldt (Alexander von), Kosmos
und Humanitat. Alexander von Hum-
boldts Werk in Auswahl. Hrsg, und ein-
geleitet von Fritz Krauss (Sammlung
Dieterich, 236). Bremen, Carl Schine-
mapn, 1960, XL + 452 p., 14.80 DM.

Jean de Ripa, Lectura super Primum
Sententiarum. Prologi — Quaestiones
I & Il. Texte critique avec introduction,
notes et tables par Mgr André Combes.
Paris, J. Vrin, 1961, XXXVI + 436 p,
51 NF.

Joannis Duns Scoti Opera omnia iussu
et auctoritate Rm P. Augustini Sépinski,
studio et cura Commissionis Scotisticae
ad fidem codicum édita praeside P. Ca-
rolo Balic, XVI: Lectura in Librum pri-
mum Sententiarum. Prologus et dis-
tinctiones a prima ad septimam. Civitas
Vaticana, Typis Polyglottis Vaticanis,
1960, XV1 + 554 p.

Lamarck (J. B.), Philosophie zoologique.
Paris 1809. mm\\einheim, H. R. Engelmann;
Strasbourg, Librairie Documents; Hert-
fordshire, Wheldon, 1960, 936 p., 120 DM,;
145 NF., 205 s.

Malebranche, Oeuvres completes. Tome
X1X: Correspondance, actes et docu-
ments (1690—1715), recuellis et présen-
tés par André Robinet. Paris, J. Vrin
1961, VI + 584 p., 58.20 NF.

Meister Eckhart, Die Lateinischen
Werke. I. Band, Lfg 6—7: Expositio libri
Genesis. Liber parabolarum Genesis.
Hrsg, von Konrad Weiss (Die deutschen
und lateinischen Werke. Hrsg, im Auftr.
d. Dt. Forschungsgemeinschaft). Stutt-
gart, Kohlhammer, 1961, 353—480 p.,
14.40 DM.

Orestano (Francesco), Opera omnia.
Vol. I: Opéré teoretische. Nuovi princi-
pi, Idee e concetti, Il nuovo realismo,
Nuove vedute logiche, Verita dimostra-
te. A cura di C. Dollo e A. Di Stefano
(I filosofi siciliani, 1), Padova, Cedam,
1960, 689 p., 5000 L.

Orestano (Francesco), Opera omnia.
Vol. IlI: Opéré morali. | valori umani,

Prolegomena alla scienza del bene e del
male. A cura di C. Dollo (I filosofi si-
ciliani, 2). Padova, Cedam, 1960, 466 p.,
5000 L

Ortega y Gasset (José), The Modern
Theme. Tr. from the Spanish by James
Cleugh, Introd. by Jose Ferratar Mora.
(Harper torchbook). New York, Harper,
1961, 152 p., 1.35 doll.

Ortega y Gasset (José), Der Aufstand
der Massen. Autoris. Uebers. aus d. Span,
von Helene Weyl. Ungeklrzte Ausg.
(Rowohlts deutsche Enzyklopadie, 10).
12. Aufl. Reinbeck b. Hamburg, Rowohlt,
1961, 157 p., 220 DM.

Ortega y Gasset (José), History as
a System, and Other Essays Toward
a Philosophy of History. With an atfer-
word by John William Miller. New York,
W. W. Norton & Co., 1961, 269 p,,
450 doll.

Ortega y Gasset (José), Meditations on
Quixote. With introd. and notes by Ju-
lian Marias. Tr. from the Spanisch by
Evelyn Rugg and Diego Marin. New
York, Norton, 1961, 192 p., 450 doll,;
Toronto, McLeod, 5.25 doll.

Philon d’Alexandrie, De praemiis et
poenis, de execrationibus. Introduction,
traduction et notes par A. Beckaert (Les
oevres de Philon d’Alexandrie pu-
bliées sous le patronage de [I'Uni-
Versité de Lyon par R. Arnaldez, J.
Pouilloux, C. Mondésert). Paris, Ed. du
Cerf, 1961, 130 p., 12.60 NF.

Smith (Adam) An Inquiry into the Na-
ture and Cause of the Wealth of Nations.
Representative selections. Edited, with
an introduction, by Bruce Mazlish (The
Library of Liberal Arts, 125). New York,
The Liberal Arts Press, 1961, XXXIV +
+ 310 p., 145 doll.

Whitehead (Alfred North), An Antho-
logy. Sel. by F. S. C. Northrop and Ma-
son W. Cross. Introd. and a note on Whi-
tehead’s terminology, by Mason W.
Cross. New York, Macmillan, 1961, 928 p.,
2.95 doll.

Whitehead (Alfred North). The Inter-
pretation of Science. Selected essays. Edi-
ted with an introduction, by A. H. John-
son (The Library of Liberal Arts, 17).
New York, The Liberal Arts Press, 1961,
XLVI + 274 p., 1.45 doll.



Historia filozofii

Caloksztalt dziejow, zagadnienia ogolne

Heimsoeth (Heinz), Studien zur Phi-
losophiegeschichte ~ (Gesammelte  Ab-
handlungen, 2) (Kantstudien. Ergan-
zungshefte, 82). Koln, Kdlner Universi-
tats-Verlag, 191, X + 310 p.

Koyré (Alexandre), Etudes d’histoire
de la pensée philosophique (Cahiers des
Annales, 19). Paris. Armand Colin, 1962,
330 p., 15 NF.

Filozofia starozytna

Burnet (John), Greek Philosophy: Tha-
les to Plato (Papermacs). London, Mac-
millan, 1961, 360 p., 11 s. 6 d. 2 doll.

Hicks (Robert Drew). Stoic and Epicu-
rean (Epochs of philosophy). New York,
Russell & Russell, 1961, 412 p., 7.50 doll.

Leonen (J. H. M. M.), Parmenides,
Melissus, Gorgias. A Reinterpretation of
Eleatic Philosophy. New York, Humani-
ties Press, 1961, 207 p., 5 doll.

Ricoeur (Paul), Etre, essence et sub-
stance chez Platon et Aristote, Cours
professé a I'Université de Strasbourg en
1953—1954 (Les Cours de Sorbonne). Pa-
ris, Centre de documentation universi-
taire, 1960, 149 p., 7.50 NF.

Waldenfels (Bernhard), Das Sokrati-
sche Fragen. Aporie, Elenchos, Anamne-
sis (Monographien z philosophischen.
Forschung, 26). Meisenheim a. Glan.
Hain, 1961 156 p., 1550 DM.

Filozofia $redniowieczna

Gulyga (A. V.), lz Istorii nemeckogo
materializma (Posledniaja tret’ XV 111 v.),
Moskva, Ak. Nauk SSSR Institut Fito-
sofii, 1962, 205 p.

Filozofia nowozytna

Grigorijan (B.), Neokantianstwo. Kriti-
czeskij oczerk. Materijaly k lekcijam po
filosofii. Moskva, Wysszaja Szkota, 1962,
Q0 p

Sokotow (V. V.),Oczerki fitosofii epochi
Vozrozdienija. Moskva, Wysszaja Szkota,
1962 168 p.

Filozofia Wschodu

Bhattacarya (S.), The Philosophy of
the Srimad-Bhagavata. Vol. |I: Metaphy-
sics. Calcutta. Ranaiit Ray, 1960, XVI1I +
+ 387 p.

Boulier-Fraissinet (Jean), La philoso-
phie indienne (,,Que sais-je?”, 932). Paris,
Presses Universitaires de France, 1961,
128 p., 250 NF.

Linssen (Robert), Essais sur le boud-
dhisme en général et sur le Zen en par-
ticulier. Préface du Dr Roger Godel. No-
tes de Masson-Oursel et de M-me A
David-Neel. Nouvelle édition. Paris, La
Colombe, 1960, 398 p., 15 NF.

Schweitzer (Albert), Les %rands pen-

seurs de [I'Inde (Petite bibliotheque
Payot). Paris, Payot, 1962, 224 p., 3.60
NF.

Sources of Chinese Tradition. Compi-
led by Wm. Theodore de Bary, Wing-
-tsit-Chan, Burton Watson, and others.
New York, Columbia Univ. Press, 1960,
XXIV + 976 p., 7.50 doll.

Wspbéiczesne kierunki
filozoficzne

Egzystencjalizm

Grenier (Jean), Absolu et choix (Ini-
tiation philosophique). Paris, Presses
Universitaires de France, 1961, 122 p,
450 NF.

Marksizm

Czierkiesow (W. 1), Matierialisticze-
skaja dialektika kak logika i teorija po-
znanija. Moskva. Univ., 1962, 476 p.

Sitnikow (E. M.), Probliema ,.otczu-
zdienija” w burzuaznoj fitosofii i falsifi-
katory  marksizma. Moskva, Akad.
Obszcz. Nauk pri KCKPSS. Kafiedra Fi-
tosofii, 1962, 114 p.

Inne kierunki

La philosophie analytique (Cahiers de
Royamont. Philosophie No 1V). Paris,
Editions de Minuit, 1962, 388 p., 33 NF.

Seebohm (Thomas), Die Bedingungen
der Mdglichkeit der Transzendental-Phi-
losophie. Edmund Husserls transzenden-
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tal-phdnomenologischer Ansatz darge-
stellt im Anschluss an seine Kant-Kri-
tik (Abhandlungen zur Pnilosophie, Psy-
chologie und Padagogik, 24). Bonn, H.
Bouvier, u Co. Verlag, 1962, 202 p,
19. 80 DM.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujgcych

Zemb (Jean Marie), Aristoteles
in Selbstzeugnissen und Bilddokumenten
(Dokumentar, u. biblio?raph. Anh. bearb.
Paul Raabe) (Rowohlts Monographien,
63). Reinbek b. Hamburg, Rowohlt, 1961,
175 p., 250 DM.

Armstrong (David Malet), Berke-
ley’s Theory of Vision. A Critical Exa-
mination of Bishop Berkeley’s ,,Essay To-
wards a New Theory of Vision”. Mel-
bourne, Melbourne University Press;
New York, Cambridge University Press,
1961, XIV + 106 p., 27 s. 6 d., 450 doll.

Peterson (Caro), Albert Camus
(Képfe d. XX Jahrhunuerts, 22). Berlin,
Colloquium Verl., 1961, 94 p., 450 DM.

Weische (Alfons), Cicero und die
Neue Akademie. Untersuchungen zur
Entstehung u. Geschichte d. antiken
Skeptizismus (Orbis antiquus, 18). Min-

ster/Westf., Aschendorff, 1961, 111 p,
9.80 DM.
Hundert Jahre Evolutionsforschung.

Das wissenschaftliche Vermachtnis Char-
les Darwins. Hrsg, von G Heberer

und Fr. Schwanitz. Stuttgart, Fischer,
1960, 458 p., 72 DM.
Bettoni (E.) O.F.M.,, Duns Scotus.

The Basic Principles of His Philosophy.
Trans, from the Italian by B. Bonansea.
Washington, Cath. Univ. of America
Press, 1961, 220 p., 4.75 doll.

Hyppolite (Jean), Logique et existence.
Essai sur la logique de Hegel (Coll.
~Epimethee”). 2-e ed. Paris, Presses
Univ. de France, 1962, 252 p., 10 NF.

Corvez (Maurice), La Philosophie de
Heidegger (Coll. ,Initiation philo-
sophique”, 51). Paris, Presses Univ. de
France, 1961, 140 p., 450 NF.

Stephen (Sir Leslie), Hobbes (Ann
Arbor paperback). Ann Arbor, Univ. of
Michigan Press, 1961, 243 p., 1.75 doll.

Vorob’ev (L. V.), Filosofskie i sociolo-
giczeskije vozzrenija Ljubena Kara-
ve lova Moskva, Mosk. Univ. 1962,
196 p.

Houtin (A) et Sartiaux (F.), Alfred
Loisy, sa vie, son oeuvre. Manuscrit
annoté et publié avec une bibliographie
Loisy et un index bio-bibliographique
par E. Poulat. Paris, Ed. Centre National
de la Recherche Scientifique, 1960, X1 +
+ 421 p.

M ar x’s Concept of Man; with a tr.
from Marx’s economic and philosophical
manuscripts, by T. B. Bottomore. E'dited
by Erich Fromm (Milestones of thought
in the hist, of ideas). New York, F. Un-
gar Publ. Co., 1961, 260 p., 4.75 doll.

Colomer (Eusebio), S. J., Nikolaus
von Kues und Reimund L 1ull Aus
Handschriften der Kueser Bibliothek
(Quellen und Studien zur Geschichte der
Philosophie, hrsg. von Paul Wilpert, II).
Berlin, Walter de Gruyter, 1961, XVIII +
+ 200 p., 32 DM.

Auger (Léon), Un savant méconnu:
Gilles Personne de Roberval.
Son activité intelectuelle dans les domai-
nes mathématique, physique et philo-
sophique. Paris A. Blanchard, 1962, 215
p.. 15 NF.

Taylor (A. E), Plato, the Man and
His Work. New edition (University Publi-
cations). London, Methuen, 1960, 562 p.,
12s 6d

Kreise um Schopenhauer. Arthur
Huabscher zum 65, Geburtstag am
3. 1. 1962 u. zum 25-Jahres-Jubilam als
Prasident d. Schopenhauer-Gesellschaft
im Oktober 1961. Festschrift. Hrsg, von
Carl August Emge. Wiesbaden, Brock-
hause, 1962, 154 p., 13 DM.

Radul-Zatulowskij (J. B.), Ando See-
ki. Filosof-materialist XVVIIl v. Moskva,
AK. Nauk SSSR. 1961, 212 p.

Labriola (Antonio), La dottrina di
Socrate. A cura di L. Dal Pane (Opé-
ré complete di A. Labriola, 2). Milano,
Feltrinelli, 1961, 294 p., 3000 L.

Tresmontant (Claude), Einfuhrung in
das Denken Teilhard de Char-
dins. Aus d. Franz. Dt. von Eva
Feichtinger. Freiburg i. Br. Alber, 1961,
155 p.,, 12. 80 DM.
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Pour comprendre Teilhard de Chardin.
A. Monestier, P. Misraki, B. Léger et
T. de Quenetain. Paris, M. J. Minard,
Lettres Modernes, 1962, 112 p., 7 NF.

Sherburne (Donald W.)), A White-
headian Aesthetic. Some Implications
of Whitehead’s Metaphysical Speculation.
Foreword by F. S. C. Northrop. New Ha-
vem, Yale Univ. Press, 1961, XXIX+
219 p,, 5 doll.

Metafizyka

Beitrdge zur Geschichte des vormar-
xistischen Materialismus. Hrsg, von
Gottfried Stiehier (Sammelband. Ge-
meinsehaftsarb. d. Arbeitsgruppe f. Phi-
losophie bei d. Dt. Akademie f. Wissen-
schaften u. d. Philosoph). Instituts d
Humboldt-Universitat, Berlin, Dietz,
1961, 310 p., 6.50 DM.

Breton (Stanislas), Essence et existence
(Coll. ,,Initiation philosophique”., 53).
Paris, Presses Universitaires de France,
1962, 92 p., 450 NF.

Conrad-Martius (Hedwig), Der Selbst-
aufbau der Natur. Entelechien und
Energien. 2. Uberarbeitete Auflage. Mun-

chen, Kdosel-Verlag, 1961, 498 p., 29.80
DM.
Harré (R.), Theories and Things.

A Brief Study in Prescriptive Metaphy-
sics (Newman history and philosophy of
science series, 9). London, New York,
Sheed & Ward, 1961, 114 p. 5 s.

Heidegger (Martin), Sein und Zeit. 9.
unverdnderte Auflage. Tubingen, Max
Niemeyer, 1960, X1+ 437 p., 22 DM.

Immortalité. (Conférences de) N. M.
Luyten, A. Portmann, K. Jaspers et
K. Barth. Neuchatel, Delachaux & Nie-
stlé, 1958, 71 p. 4 f. s.

Schrodinger (Erwin), Geist und Mate-
rie (Die W.issenschaft, 113). 2. Aufl.
Braunschweig, Viewerg, 1961, 77 p., 9 DM.

Sciacca (Michele Federico), DalPattua-
lismo allo spiritualismo critico (1931—
1938). Milano, C. Marzorati, 1961, 560 p.,
4500 L.

Taylor (A. E.), Elements of Metaphy-
sics (University Paperbacks. U. P. 29).
London, Methuen; New York, Bar-

nes & Noble, 1961 XXVI+419 p., 12 s
6 d. 1.95 doll.

Teoria poznania

Anciferowa (L. 1), O zakonomerno-
stiach elementarnoj poznawatielnoj de-
jatelnosti. Moskva, Mosk., 1961, 150 p.

Bohr (Niels), Physique atomique et
connaissance humaine. Trad, par Ed-
mond Bauer et Roland Omnes. Paris,
Gauthier-Villars & Co., 1961, 98 p.

Dewey (John) and Bentley (Arthur F.),
Knowing and the Known. Boston, Bea-
con Press, 1960, X111+ 334 p., 1.95 doll.

Hamlyn (David Walter), Sensation and
Perception. A History of the Philosophy
of Perception (Int. lib. of philosophy and
scientific method). New York, Humani-
ties Press, 1961, 210 p., 5 doll.; London,
Routledge, 25 s.; Toronto, British bk,
service, 5.75 doll.

Ryle (Gilbert), Dilemmas. New York,
Cambridge Uniwersity Press, 1960, 129 p.

Historia i filozofia nauki

Boirel (René), Théorie générale de
I'invention (Bibliotheque de philosophie
contemporaine. Logique et philosophie
des sciences). Paris, Presses Univ. de
France, 1961, 408 p., 16 NF.

Bourbaki (Nicolas, Eléments dhis-
toire des mathématiques (Coll. ,,Histoire
de la pensée”). Paris, Hermann, 1960,
276 p,, 18 NF.

Leclercq (René), Histoire et avenir de
la méthode expérimentale. Préface de
Jean Rostand (Coll. ,Evolution des
Sciences”, 17). Paris, Masson & Co., 1960,
133 p., 15 NF.

Sarton (George), The Life of Science.
Essays in the History of Civilization.
Introd. by Conway zirkle (Midland bk).
Bloomington, Ind. Univ. Press, 1960,
197 p.,, 150 doll.; London, M, Paterson
& Co., 12 s. 6 d.; Toronto, The Copp
Clark Co., 1.80 doll.

Steinen (W. von den), Der Kosmos des
Mittelalters. Von Karl dem Grossen zu
Bernhard von Clairvaux. Bern-Min-
chen, Francke-Verlag, 1959, 400 p.



Veblen (Thorstein), The Place of Scien-
ce in Modern Civilisation and Other Es-
says. 5-th ptg. New York, Russell & Rus-
sell, 1961 509 p., 7.50 doll.

Logika i metodologia

Zagadnienia ogolne, historia

Buchler (Justus), The Concept of Me-
thod. New York, Columbia Univ. Press,
1961, 180 p., 4 doll.

Rossi (Paolo). Clavis universalis. Arti
mnemoniche e logica combinatoria da
Lullo a Leibniz. Milano, R. Ricciardi,
1960, XV + 315 p., 2800 L.

Logiko-grammaticzeskie oczerki. Red.
L. B. Bazenow i in. Moskva, Wysszaja
Szkota, 1961, 257 p.

Oczerki po istorii logiki w Rossii.
Moskva, Mosk. Univ. 1962, 257 p.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

Luce (A. A), Teach Yourself Logic to
Think More Clearly (Life enrichment
book). New York, Association Press,
1959, X + 207 p., 3.75 doll.

Prior (A. N.), Formal Logic. 2-d ed.
Oxford, Clarendon Press, 1962, XII +

+ 342 p, 35 s.

Roels (Alphons Bruno), Logisch den-
ken. Eine prakt. Einf. in d. Gesetze d.
Logik. Uebertr. aus d. Holland: Karl
Kurt Peters (Humboldt-Taschenbiicher
97). Berlin, Verl. Lebendiges Wissen,
1961, 139 p., 2.20 DM.

Poszczeg6lne zagadnienia

Blair (G. W. Scott), Measurements of
Mind Matter. New York, Philosophical
Library, 1956, 115 p., 450 doll.

Brunner (Oscar). Logica dell'interro-
gazione. Trieste, La editoriale libraria,
1960, 166 p.,

Domraczew (G.M.), Efimow (S. F.), Ti-
mofiejewa (A. W.), Zakon otricanija otri-
canija. Moskva, Wysszaja Szkota, 1961,
139 p.

Francis (R. G.), The Rhetoric of Scien-
ce. A Methodological Discussion of the
Two-by-two Table. Minneapolis, Univ.
of Minn. Press, 1961, 183 p., 4.75 doll.
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Lewis (C. S.), Studies in Words. New
York, Cambridge University Press, 1960,
240 p., 3.95 doll.

Measurement: Definitions and Theo-
ries. Edited by C. West Churchman and
Philburn Ratoosh. New York, John Wi-
ley & Sons, 1959, VIII + 274 p., 7.95 doll.

Pavlov (V. T.) Otnoszenija miezdu po-
niatijami. Kijev, Kijevskij Univ. 1961,
174 p.

Zinov'ev (A. A), Logika vyskazyvanij
i teorija vyvoda. Moskva, Ak. Nauk
SSSR, 1962, 153 p.

Psychologia

Zagadnienia ogolne, wstepy, podreczniki,
historia

Materiaty 11l Zakavkazskoj konferen-
cji psichologov. Tezisy dokladov. Baku,
Obszczestwo Psychologéw, 1962, 185 p.

Sourcebook in Psychology: A Course of
Selected Readings. Particular attention
is directed to the Introductory Reading
Guide by James Drever. New York, Phi-
losophical Library, 1960, XXIV + 335 p,
6 doll.

Systemy, kierunki, metody

Buhler (K), Das Gestaltprinzip im Le-
ben des Menschen und der Tiere. Bern
u. Stuttgart, H. Huber, 1960, 106 p., 22
DM.

Gorres (Albert), Methode und Er-
fahrungen der Psychoanalyse. 2., ver-
and. Aufl. Minchen, Kdésel, 1961, 302 p-,
19.80 DM.

Madison (Peter), Freud’s Concept™ of
Repression and Defense, Its Theoretical
and Observational Language. Minneapo-
lis, Univ. of Minn. Press, 1961, 205 p.,
4.75 doll.

Ringger (Peter), Das Weltbild der Pa-
rapsychologie. Olten, Walter Verlag,
1959, 223 p.

Zjawiska, stany, dyspozycje psychiczne

t

Abramjan (L. A.), Signal i uslownyj

refleks. Filosofskij oczerk. Erevan, Ak.
Nauk Arm. SSR, 1961, 162 p.
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El'kin (D. G.), Vosprijatie vremeni,
Moskva, Ak. Nauk RSFSR Obszczestwo
Psichologow, 1962, 310 p.

Juritsch (Martin), Sinn und Geist. Ein
Beitrag zum Deutung der Sinne in der
Einheit des Menschen (Studia friburgen-
sia. Neue Folge, 28). Freiburg/Schw.,
Universitatsverlag, 1961 XX + 324 p,
32 f. s. 32 DM.

Pongratz (Ludwig J.), Psychologie
menschlicher Konflikte. Phdnomenologie
u. Theorie. Gottingen, Verl. f. Psycholo-
gie Hogrefe, 1961, VII + 277 p,
28.50 DM.

Problemy sposobnostej. (Materialy kon-
ferencii 22—24 VI 1960, Leningrad), Mo-
skva, Ak. Pedagog. Nauk RSFSR, 1962,
308 p.

Problemy vosprijatija prostranstwa
i vremeni. Vtoroje naucznoje sovieszcza-
nije. Red. B. G. Ananev, B. F. Lomov.
Leningrad, Kafedra Psichologii Leningr.
Univ., 1961, 212 p.

Viaud (Gaston), L'’intelligence. Son
évolution et ses formes ("Que sais-je?”).
Nouvelle éd. Paris, Presses Universi-
taires de France, 1962, 120 p., 250 NF.

Psychologia jednostek i typow,
psychologia spoteczna

Filosofia della alienazione e analisi
esistenziale (Arch. Filos., 1961. n. 3). Pa-
dova, Cedam, 1961, 250 p., 2000 L.

Teoria wartosci

Borne (Etienne), Le probleme du mal
(Initiation philosophique). Nouvelle édi-
tion Paris, Presses Universitaires de
France, 1960, 124 p., 450 NF.

Scintism and Values. Edited by Helmut
Schoeck and James W. Wiggins. Prince-
ton, (New Yersey), D. Van Nostrand Co.,
1960, VI + 270 p., 6.50 doll.

Estetyka i teoria
postepowania

Edel (Abraham). Science and the
Structure of Ethics (International Ency-
clopedia of Unified Science. Vol. 11, no 3).
Chicago, University of Chicago Press,
1961, 1V+101 p., 2.25 doll.
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Grégoire ﬁFrangois), Les grandes doc-
trines morales (Ques sais-je? 658). 3-e
éd. Paris, Presses Universitaires de Fran-
ce, 1961, 120 p., 250 NF.

Johnston (Herbervt), Business Ethics.
2-d ed. New York, Pitman Publ. Corpo-
ration, 1961, XIIl+ 305 p., 5.50 doll.

Le Senne (René), Traité de morale gé-
nérale (Coll. ,Logos”). 4-e édit. Paris,
Presses Universitaires de France, 1961,
VII+760 p., 24 NF.

Lillie (William), An Introduction to
Ethics (Univ. paperback). New York, Bar-
nes & Noble, 1961, 342 p., 1.25 doll.; Lon-
don, Methuen, 6 s. 6 d.

Nabert (Jean), Eléments pour une
éthique. Préface de Paul Ricoeur (Coll.
»Philosophie de I’esprit”). Paris, Aubier,
Montaigne, 1962, 224 p., 12 NF.

Russell (Bertrand), The Conquest of
Happiness (U bk). London, G. Allen, 1961,
159 p., 6 s.

Touraine Le suicide ascétique. Paris,
Nouvelles Editions Debresse, 1960, 115 p.,
6 NF.

Estetyka i teoria sztuki
-Bachelard (Gaston), La poétique de la
réverie (Bibliothéque de philosophie con-
temporaine). 2-e éd. Paris, Presses Univ.
de France, 1961, 188 p., 8 NF.

Bayer (Raymond), L’esthétique mon-
diale au XX-e siécle. Paris, Presses Univ.
de France, 1961, 240 p., 12 NF.

Ingarden (Roman), Issledovanija po
estetike. Moskwa, lzdat. Inostr. Literat.,
1962, 572 p.

Iz istorii esteticzeskoj mysli drevnosti
i srednevekovja. Moskva, Ak. Nauk
SSSR Inst. Filosofii, 1961, 342 p.

Kornienko (V. S.), O suszcznosti este-
ticzeskogo poznanija. Novosibirsk, Sib.
Otdel. Ak. Nauk SSSR, 1962, 176 p.

Meyerhoff (Hans), Time in Literature.
Berkeley, Univ. of California Press, 1960,
XIV+160 p., 1.50 doll.

Svenaeus (Gosta), Méthodologie et spé-
culation estétique. Lund, CWK Gleerup,
1961, 355 p., 30 SwCr,
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Filozofia

spoteczenstw
i nauk

spotecznych
Zagadnienia ogdlne, historia

Aron (Raymond), Des grandes doctri-
nes de sociologie historique, Montesquieu,
Auguste Comte, Karl Marx, Alexis de
Tocqueville, les sociologues et la révo-
lution de 1848 (Les Cours de Sorbonne.
Sociologie). Paris, Centre de documen-
tation universitaire, 1960, 227 p., 13.50 NF.

Gurvitch (Georges), Dialectique et so-
ciologie (Nouvelle bibliotheque scientifi-
que). Paris, Flammarion, 1962, 248 p.,
1450 NF.

Mauss (Marcel), Sociologie et anthro-
pologie (Bibliotheque de sociologie con-
temporaine). Paris, Presses Univ. de
France, 1960, LI1+391 p, 20 NF.

Rozin (V. P.), Vviedenije v marksist-
skuju sociologije, Leningrad, Leningrad-
skij Universitet, 1962, 159 p.

Voprosy marksistkoj socjologii. Tru-
dy sociologiczeskogo seminara. Red
V. P. Rozin, Leningrad, Leningradsk.
Univ. 1962, 140 p.

Filozofia prawa i panstwa, filozofia

gospodarcza

Essays in Economic Thought: Aristotle
to Marshall. Ed. by Joseph John Spengler
and W. R. Allen (Rand NcNally econo-
mics ser.). Chicago, Rand McNally, 1960,
800 p., 850 doll.

Ginsberg (Morris), Essays in Sociology
and Social Philosophy. Vol. IlI: Evo-
lution and Progress (Heinemann Books
on sociology). London, Heinemann, 1961,
X11+280 p,, 25 s.

Lévy-Bruhl (Henri), Sociologie du
droit (Coll. ,,Que sais-je?”). Paris, Presses
Univ. de France, 1961, 128 p., 250 NF.

Russell (Bertrand), Power. New ed.
(U books). London, Allen & Unwin, 1960,
206 p., 6 s.

Tussman (Joseph), Obligation and the
Body Politic. New York, Oxford Univ.
Press. 1960, VI+ 144 p., 4 doll.

Filozofia kultury

Ayrault (Roger), La genése du roman-
tisme allemand, situation spirituelle de

I’Allemagne dans la deuxieéme moitié du
XVIll-e siécle. Paris, Aubier — Edition
Montaigne 1961, 382 p., 383—782 p.

Eliot (Thomas Stearns), Zum Begriff
der Kultur (Notes towards the définition
of culture, dt). Dt. Uebers. aus d. Engl,
von Gerhard Hensel (Rowohlts deutsche
Enzyklopadie. 136). Reinbek b. Hamburg,
Rowholt, 1961, 150 p., 220 DM.

Le travail et I’'homme. Textes des con-
férences et des entretiens organisés par
Rencontres Internationales de Geneéve,
1959, (Histoire et société d’aujourd’hui).
Neuchatel, Editions de la Baconniére,
1959, 396 p., 27 NF.

Symbolon (Jahrbuch fir Symbolfor-
schung). Band I. Hrsg, wvon Julius
Schwabe. Basel-Stuttgart, Benno Schwa-
be, 1960, 176 p,, 15 f. s.

Filozofia wychowania

Fletcher (Basil Alais), A Philosophy
for the Teacher. A Study of the Child
and Human Knowledge. London, Oxford
Univ. Press, 1961, 148 p., 10 s. 6 d.

Russell (Bertrand), On Education. Lon-
don, G. Allen, 1960, 171 p., 6 s.; Toronto,
Nelson, 1.25 doll.

Filozofia historii
i nauk historycznych

Brunner (August), Geschichtlichkeit.
Bern u. Francke, 1961, 204 p., 18 DM.

Collingwood (Robin G.), The Idea of
History (A Galaxy Book). New York,
Oxford Univ. Press, 1960, VIII + 183 p,
1.25 doll.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych

Ambacher (Michel), Méthode de la phi-
losophie de la nature (Bibliothéque de
philosophie contemporaine). Paris, Pres-
ses Univ. de France, 1961, 234 p., 10 NF.

Bridgman (P. W.), The Way Things Are
(Compass bk.). New York, The Viking
Press, 1961, 333 p., 1.75 doll.

Filosofskie voprosy mediciny. Sbornik
Statiej. Red. G. |. Garegorodcev i in.
Moskva, Medgiz, 1962, 301 p.
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Filosofskie voprosy sovremiennoj bio-
logii. Materiaty Ukrainskogo soveszcza-
nija po voprosam sovremiennoj biologii.
Kiev, Ak. Nauk SSSR, 1962, 492 p.

Svecznikow (G. A), Kategorija pri-
czinnosti v fizike, Moskva, Socekgiz,
1961, 245 p.

Whyte (Lancelot Law), Essay on Ato-
mism, from Democritum to 1960. Middle-
town, Weleyan Univ. Press, 1961, 108 p.,
2.95 doil.

Filozofia religii

Goldammer (K.), Die Formenwelt des

Religidsen. Grundriss der systematischen

Religionswissenschaft (Kréners Taschen-
ausgabe, 264). Stuttgart, A. Kroner, 1960,
XXXIl + 528 p., 15 DM.

Wieman (Henry Nelson), Intellectual
Foundation of Faith. New York, Philo-
sophical Library, 1961, 212 p., 3.75 doll.

Mistyka, teozofia, okultyzm

Zaehner (R. C.), Mysticism, Sacred
and Profane. An Inquiry into Some Va-
rieties of Praeternatural Experience
(A Galaxy book. GB 56). New York, Ox-
ford Univ. Press, 1961, XVI + 256 p,
150 doll.
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RUCH FILOZOFICZNY — ROK 1963 — TOM XXII
NUMER 1
WiadomosSci biezgce

Wiadomosci wydawnicze

Publikacje jednostkowe

Jan Legowicz: Filozofia okresu cesar-
stwa rzymskiego. Jej miejsce w historii,
charakter i znaczenie (Warszawa PWN
1962, str. 184, cena w opr. 24 z). ,,Pod-
jete tu rozwazania — pisze autor w Sto-
wie wstepnym — nie ma% na celu po-
gtebionej' syntezy historii filozofii okresu
cesarstwa rzymskiego, lecz sg préba hi-
storycznego 1 metodologicznego rozezna-
nia w filozoficznej umystowosci epoki,
ktéorg uznano za poczatek nowej ery,
a ktéra — jak sie zdaje — jest integralng
czescig Swiata starozytnego i dalszym
etapem w rozwoju umystowosci spote-
czenstwa niewolniczego”. Tres¢: Stowo
wstepne. 1. Miejsce filozofii okresu ce-
sarstwa w historii filozofii grecko-rzym-
skiej. 2. Gnoza hellenistyiczna (W poszu-
kiwaniu filozofii zycia; Teologiczna gno-'
za platonska; Mitozoficzny dogmatyzm
pitagorejski; Teistyczno-moralna ideolo-
gia stoikow; Sceptycyzm jako przeciw-
stawienie sie teoriopoznawczemu dogma-
tyzmowi; Teistyczny radykalizm cyni-
kéw; Recepcja arystotelizmu w okresie
rozwoju gnozy teistycznej; Neoplatonizm
jako uniwersalistyczna filozofia teistycz-
na; ldeowe znaczenie gnozy hellenistycz-
nej). 3. Judaizm i filozofia grecko-rzym-
ska (Filonska teistyczna filozofia bozego
usynowienia cztowieka; Uniwersalizm
teistyczny gnozy fllonsklej) 4. Gnoza
jako tajemnicza wiedza Wschodu. 5. Gno-
za chrzescijanska (Zagadnienie Zrodet
i charakteru gnozy wczesnochrzescijan-

skiej; Problem gnozy chrzescijanskiej;
Charakter i zadania wczesnochrzesci-
janskiej  apologetyki;  Chrzescijanska

gnoza katechetyczna; Racjonalizm gno-
styczny w teologii dogmatykéw chrze-
Scijanskich; Synteza starozytnej umysto-

wosci filozoficznej w systemie Aureliusza
Augustyna; Charakter dziet i filozoficz-
nej dziakalnosci Aureliusza Augustyna;
Ideowo-filozoficzna synteza Augustyna).
6. Historyczny sens teistycznej filozofii
gnostycznej. —alIndeks nazwisk.

Andrzej Nowicki: Centralne kategorie
filozofii Giordana Bruna (Warszawa
PWN 1962, str. 258, cena w opr. 42 zf).
Ksigzka jest rozprawg habilitacyjng
autora na Wydziale Filozoficznym Uni-
wersytetu Warszawskiego. Tresc: Przed-
mowa. Wykaz skrotow. Wstep (Mysli-
ciel a epoka; Metoda Bruna; Bruno
a Lullus). Czesc |. O jezyku (Kategoria
,»Sposobu mowienia” Kategorla »meta-
forycznego sposobu moéwienia” Katego-
ria ,fizycznego sposobu méwienia”
a walka Bruna o prawidiowg interpre-
tacje teorii Kopernika). Czgs¢ Il. O me-
todzie (Kategoria ,,sposobow badania”
i metodologiczny pluralizm Bruna; Ka-
tegoria ,,praktyki” a renesansowe zainte-
resowanie ,,magig”). Czesc I1. O przy-
rodzie (Metafora s,matki” i kategoria
,,materll Kategoria ,,kotowrotu”; ,,Bo-
skos¢” przyrody a_realno$¢ ,,niezliczo-
nych”). Czes¢ IV. O religiach i o war-
tosciach (Bruno o religiach; Hierarchia
wartosci Bruna). Zakonczenie — O jed-
nosci filozofii Bruna. Bibliografia. Sko-
rowidz nazwisk. Skorowidz wazniejszych
terminéw i wyrazen Bruna omawianych
W pracy.

Zbigniew Kuderowicz: Doktryna mo-
ralna miodego Hegla (Warszawa PWN
1962, str. 398, cena 35 z). Ksigzka, po-
$wiecona pamieci Tadeusza Kronskiego,
jest rozprawg doktorska, przedstawiong
Wydziatowi Filozoficznemu Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Tres¢: Od Autora.
Wstep. R. I. Ewolucja heglowskiego ide-
atu spotecznego (Czynniki inspirujace
heglowska refleksje filozoficzng; Spor
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0 ocene heglowskiego ideatu spotecznego;
»Religia ludowa” jako ideat spoteczny;
Przezwyciezanie zla moralnego na pod-

stawie bezposredniej wiezi spotecznej;
Przestanki teoretyczne nowego ideatu
spotecznego; Wiaczenie indywidualizmu
do heglowskiego ideatlu spotecznego;
Krytyka liberalizmu i rola panstwa).
R. 1l. Historiozofia a ideat spoteczny

w filozofii miodego Hegla (Wyjasnienie
problematyki; Historyczna ocena kan-
tyzmu; Krytyka ,,subiektywnego” i ahi-
storycznego charakteru doktryny Kanta
1 Fichtego; Problem obiektywnej repre-
zentacji prawa moralnego; Problem wol-
nosci i teoria procesu dziejowego; Za-
gadnienie determinizmu historycznego;
Zagadnienie relatywizmu historycznego
i jego granic). R. 11l. Problem.odpowie-
dzialnosci moralnej (Drogi przezwycieze-
nia kaniowskiej teorii wolnhego wyboru
jako podstawy indywidualnej odpowie-
dzialnosci moralnej; Autorytatywne pan-
stwo a problem odpowiedzialnosci mo-
ralnej; Osad moralny i historia; Problem
granic indywidualnej odpowiedzialnosci
moralnej). Konkluzja. Bibliografia. Sko-
rowidz nazwisk. Skorowidz pojeg.

Bogustaw Wolniewicz: Krytyka su-
biektywnego idealizmu w ,Materializm
a empiriokrytycyzm” W. I. Lenina
(Nadbitka Zeszytow Naukowych Wydzia-
tu Humanistycznego WSP w Gdansku,
z, Il, Gdansk 1962, str. 92). Rozprawa
dzieli sie na dwie czesci: I. Geneza za-
gadnienia i préby jego rozwigzania.
Il. Leninowska teoria odbicia a krytyka
subiektywnego idealizmu. W pierwszej
czesci autor analizuje teorie subiektyw-
nego idealizmu i skierowang przeciw
niej argumentacje Lenina, w drugiej na-
tomiast poddaje teorie odbicia interpre-
tacji roznej od zwykle przyjetej, dowo-
dzac, ze teoria ta polega na zakwestiono-
waniu klasycznego modelu percepcji,
odrzuceniu reprezentatywnej teorii po-
znania i powrocie do stanowiska natu-
ralnego (,,naiwnego”) realizmu.

Bolestaw J. Gawecki: Ogoélny wstep do
filozofii (skrypt wyktadéw, powiel. Aka-
demia Teologii Katolickiej w Warszawie,
Warszawa 1962, 4°, str. 109). Tres¢:
I. (1 Przedmiot ,,0g6lnego wstepu do
filozofii”. 2. Literatura w jez. polskim.
3. Trudnosci zwiazane z definicja filozo-
fii. 4. Podziat filozofii na teoretyczng
i praktyczng. 5. Podziat filozofii teore-
tycznej na analityczno-krytyczng i syn-
tetyczno-konstruktywng. 6. Gnoseolo-
gia — Kkrytyka i teoria poznania i episte-

mologia — teoria nauki. 7. Emancypacja
dyscyplin naukowych, pierwotnie potag-
czonych w cato$¢ pod nazwg ,,filozofii”.
8. Pojecie systematu filozoficznego. 9. De-
finicja filozofii. 10. Stosunek filozofii do
nauk szczegi(élowych). Il. Zagadnienia fi-
lozofii nauki (11—20). Ill. Zagadnienia
i kierunki w gnoseologii (21—24). 1V. Za-
gadnienia i kierunki w ontologii (25—34).
V. Zagadnienia i kierunki w etyce (35—
—37). VI. Filozofia sztuki (38). VII. Fi-
lozofia a zycie (39). VIII. Historia filo-

zofii (40).

Jerzy Galecki; Problematyka estety-
ki — przedmiot i metoda (Krakéw, Wy-
dawnictwo Literackie, 1962, str. 200, cena
25 zb). Prof. Roman Ingarden w przedmo-
wie do ksigzki pisze: ,,Podjecie przez
autora zagadnienia epistemologiczno-
-metodologicznych podstaw estetyki nau-
kowo odpowiedzialnej jest .. poczyna-
niem naukowo doniostym. Ksigzka ... za-
petnia luke, nieraz bardzo niemile
odczuwang przez poszukujacych wiasci-
wej drogi badaczy”. Ksigzka dzieli sie na
dwie czesci: I. Tak zwane zagadnienie
metody w estetyce (L. Symptomatyczne
znaczenie sporu o metode w estetyce.
2. Historia logiki jako historia nauk.
3. Aesthetica acroamaética —a Krytyka
wiladzy sadzenia — Logika estetyki.
4. Logika a estetyka. 5 Historia estety-
ki —ezagadnienie istoty sporu o metode
estetyki. 6.Estetyka subiektywna a obiek-
tywna. 7. Estetyka psychologiczna a nor-
matywno-krytyczna. 8. Wiasciwa a nie-
wiasciwa estetyka obiektywna. 9. Este-
tyka jako autonomiczna nauka
szczegOtowa — jako czes¢ sktadowa filo-
zofii — jako teren zastosowania innych
nauk. 10. Konkluzja i dalsze zagadnienia).
Il. Przezycie estetyczne i jego przedmiot
a estetyka jako nauka (1. Dwustronne
uwarunkowanie estetyki: postawg este-
tyczng i postawag naukowa. 2. Uwarunko-
wanie wszelkiej estetyki doswiadczeniem
estetycznym. 3. Uwarunkowanie do-
Swiadczeniem estetycznym estetyki su-
biektywnej a estetyki obiektywne;.
4. Doswiadczenie estetyczne a przedmiot
estetyki. 5. Wymdg zajmowania postawy
estetycznej w toku uprawiania wszelkiej
estetyki. 6. Funkcja postawy estetycznej,
zajmowanej w toku uprawiania estetyki
subiektywnej. 7. Emocjonalnos¢ a inten-
cjonalnos$¢. Przezycie estetyczne a jego
przedmiot. 8. Funkcja postawy estetycz-
nej, zajmowanej w toku uprawiania este-
tyki obiektywnej. 9. Wymog réwnocze-
snego zajmowania postawy naukowej
i postawy estetycznej oraz konflikt mie-
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dzy tymi postawami. 10. Wymog respek-
towania przez esteB/ke obiektywng aspi-
racji poznawczej i dalszy konflikt miedzy
postawami oraz jego rozwigzanie). Po-
zadany bytby dla czytelnika indeks rze-
czowy i osobowy.

Gotthold Efraim Lessing; Laokoon
czyli o granicach malarstwa i poezji.
Czes$¢ pierwsza. Opracowata Jolanta Nau-
rin Bilatostocka, przelozyt Henryk 2Zy-
mon-Dabicki  (Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow, Ossolineum — PAN Instytut Sztuki
Polskiej. Teksty zZrodlowe do dziejow
teorii sztuki, tom XII, 1962, str. XLIX,
216, cena w opr. 40 zh). Tres¢; Lessing
i sztuki plastyczne (wstep wydawcy).
Laokoon — Przedmowa, rozdziaty I|—
—XXIX. Komentarze (Przypisy Lessinga.
Przypisy wydawcy. Indeks nazw osobo-

wych).

S. L. Rubinsztejn: Podstawy psycholo-

gii ogdlnej. (Warszawa 1962, Ksigzka
i Wiedza, str. 961, cena 90— z). Jest
to przekiad z rosyjskiego drugiego wyda-
nia ksigzki zmartego niedawno psycholo-
ga radzieckiego. Przektadu dokonali:
Z. Danielska, M. Jedrzejewska, N. tu-
bnicki, T. Tomaszewski, M. Strawinska
i K. Wigzowski. W przedmowie autora
do pierwszego wydania oryginatu rosy‘J-
skiego czytamy, ze ksigzka powstata
z pracy nad drugim wydaniem ,,Podstaw
psychologii”, ktore ukazato sie w roku
1935. Autor uznat woéwczas za wiasciwe
zmieni¢ szereg podstawowych tendencji
ksigzki, gdyz doszedt do wniosku, ze
jest ona przeniknigta kontemplacyjnym
intelektualizmem. Gtéwny nacisk poto-
zyt na zagadnienia rozwoju psychiki, ak-
tywnosci i $wiadomosci oraz na przezwy-
ciezenie abstrakcyjnego funkcjonalizmu
i przejscie do badania $wiadomosci
w konkretnym dziataniu. W ten sposob
chciat przyblizy¢ psychologie do praktyki
pedagogicznej i dydaktycznej. Zdaniem
autora ksigzka ta jest pracg badawczg,
a nie referujgcg. Drugie jej wydanie
wprowadzito tylko niewielkie poprawki
i uzupetnienia. W obecnej postaci ksigzka
sktada sie z pieciu czesci. Pierwsza oma-
wia przedmiot, metody i dzieje psycho-
logii, druga problem rozwoju psycho-
logii, rozwoju zachowania sie i psychiki
zwierzat oraz $wiadomosci cziowieka,
Czes$¢ trzecia poswiecona jest wrazeniom,
spostrzezeniom, pamieci, wyobrazni, my-
$leniu, mowie, uwadze, uczuciom i woli.
Czeé¢ czwarta zajmuje sie dziataniem
i dziatalnoscia, a pigta ukierunkowaniem
osobowosci, zdolnosciami, temperamen-

tem i charakterem oraz $wiadomoscig
cztowieka i jego droga zyciowa. Ksigzke
opatrzyt postowiem T. Tomaszewski, kt6-
ry stwierdza, ze mimo brakéw dydaktycz-
nych podrecznik ten dzieki swe] wartosci
naukowej nalezy do najwybitniejszych
dziet psychologicznych okresu powojen-
nego. Byta to bowiem pierwsza na tak
szeroka skale prdba ujecia catej wiedzy
psychologiczne] z punktu widzenia ma-
terializmu dialektycznego. Gtdwnym da-
zeniem Rubinsztejna bylo pokazanie zio-
zonosci zjawisk bez gubienia ich jednosci.
Tomaszewski przyznaje, ze podrecznik
Rubinsztejna jest ksigzkg trudng, co
wyniklo ze sposobu pisania i stosowania
niezbyt precyzyjnej terminologii. Nie-
mniej rozwigzania proponowane przez
autora sg interesujgce. Ksigzka zawiera
obszerng bibliografie w ukladzie dziato-
wym oraz indeks nazwisk i indeks rze-

czowy.

S. L. Rubinsztejn: MysSlenie i drogi
jego poznania, przet E. i J. Flesznerowie
(Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1962, str.
198 in 16°, cena 15 zi). Autor pisze
w przedmowie: ,,Ksigzka niniejsza, po-
Swiecona problematyce myslenia, jest
bezposrednio zwigzana z moja poprzed-
nig pracg pt. Byt i Swiadomos¢” (zob.
Ruch Filozof. XXI, str. 386). ,,Myslg
przewodnig obydwu tych ksigzek jest za-
sada determinizmu. Gnozeologiczno-teo-
retyczna analize myslenia, rozpoczeta
w pierwszej z nich, kontynuuje obecnie
na gruncie psychologiczno-eksperymen-
talnym”. Ksigzka skilada sie z nastepu-
jacych rozdziatéw: 1. Zasada determi-
nizmu a psychologiczna teoria myslenia.
Il. O naturze myslenia i jego sktadni-
kach. 111. Podstawowe zadania i metoda
psychologicznych badan nad mysleniem.
IV. Proces analizy poprzez synteze i jego
rola w rozwigzywaniu zadan. V. Uogol-
nienie stosunkow, zalezno$¢ uogodlnienia
od analizy i abstrakcji. VI. Proces rozu-
mowania. — Whnioski koncowe. Dodatek.

Oskar Lange: Catos$¢ i rozwéj w Swiet-
le cybernetyki (Warszawa PWN 1962,
str. 88, cena 10 zf). Tematem badania
jest analiza stosunku pomiedzy wiasno-
Sciami i rozwojem catosci, a wihasnoscia-
mi i rozwojem skiadajacych sie na te
catos¢ elementéw. Analize taka uwaza
si¢ za jedno z kluczowych zadan mate-
rializmu dialektycznego. Postugujac sie
aparatem myslowym cybernetyki, autor
podejmuje prébe okre$lenia pojecia ukia-
du oraz pojecia dialektycznej sprzeczno-
Sci tkwigcej w ukladzie, a stanowigcej



a — 94 — b

zrodto ruchu i samoczynnego rozwoju
ukfadu. Wynikiem jest matematyczne
sformutowanie prawa ruchu i prawa roz-
woju ukladu oraz matematyczna teoria
autoregulacji i samosterowania ukladéw.
Tresé: Od Autora. 1 Wstep. 2. Element
dziatajgcy. 3. Sprzezenie elementow dzia-
fajacych. 4. Uklad elementéw dzialaja-
cych i jego struktura. 5. Uktady wyzsze-
go rzedu. 6. Sposob dziatania uktadu.
7. Proces rozwoju ukfadu. 8 Réwnowaga
i stabilno$¢. Autoregulacja. 9. Procesy
energetyczne samosterowane. 10. Dialek-
tyczny charakter rozwoju.

Albert Ducrocq: Era robotéw przet.
R. Romicki (Biblioteka Probleméw, PWN
1960, str. 344, cena w opr. 26 zl). Tresc:
1 Rewolucja przemystowa. 2. Nasze or-
gany zmystow. 3. Jak poznajemy Swiat.
4. Jak robot poznaje $wiat. 5. Informapija.
6. Rejestracja i pamieé. 7. Mozgi elektro-
nowe. 8. Wszechswiat —afabryka logicz-
na. 9. Jezyk dwojkowy. 10. Sztuczna
wyobraznia.

Wybrane zagadnienia prakseologiczne
(Polska Akademia Nauk, Biuro ksztal-
cenia i doskonalenia kadr naukowych,
Warszawa 1962, str. 272). Wydawnictwo
to zawiera wyktady wygtoszone na kon-
ferencji szkoleniowej z zakresu prakseo-
logii, ktora sie odbyta w Jabtonnej pod
Warszawg w listopadzie 1962 r. Tresc:
Whprowadzenie; J. Zieleniewski
Organizacja i dziatanie na tle niektorych
innych poje¢ ogélnych; W. Krencik —
Twierdzenia prakseologiczne w dzietach
W. I. Lenina; T. Pszczotowski —e
Oceny prakseologiczne; T. Tomaszew-
ski ~— Struktura czynnosci ludzkich;
X. Gliszczynska Klasyfikacja
genetyczna btedu praktycznego; A. M a-
tejko —= Socjologia i prakseologia;
Br. Biegeleisen Zelazowski
Prakseologia a nauka o pracy; B. Wa-
lentynowicz i Z Wasiutyn-
sk i — Prakseologia a technika; J. L u-
tostawski — Prakseologia a prakty-
ka zarzadzania; St. Kowalewski —
Prakseologia a organizacja na przykfa-
dzie administracji panstwowej. Biblio-
grafia.

E. W. Beth, J.
mathématique et psychologie. Essai sur
les relations entre la logique formelle
et la pensée (Paris 1961, Presses Univer-
sitaires de France, str. 352, cena 22 NF).
Ksigzka stanowi tom XIV serii Etudes
d’Epistémologie génétique (zob. Ruch
Filozof, t. XIX str. 293b). W przedmowie

Piaget: Epistémologie

autorzy stwierdzajg, ze ten podwojny
tom nie wyrdst wprawdzie bezposrednio
z prac Centrum Epistemologii Genetycz-
nej, jednakze wigze sie z nimi posrednio.
Obaj autorzy nie zgadzali sie dawniej co
do stosunku logiki do rzeczywistego my-
Slenia, postanowili przeto wspdlnie zba-
da¢ ten problem. Udziat Betha w licz-
nych sympozjach Centrum i przyjazn,
ktéora powstala miedzy obu autorami,
oraz ich wspotpraca doprowadzity do
czeSciowego przynajmniej uzgodnienia
stanowisk. Tom obecny skiada sie z dwu
odrebnych prac: pierwsza piéra Betha,
druga — Piageta. Cato$¢ zakonczona jest
whnioskami og6lnymi, napisanymi wspol-
nie przez obu autoréw. Pr?ica Betha do-
tyczy gtéwnie stosunku logiki do mate-
matyki i podstaw tej ostatniej. Zawiera
ona wiele informacji historycznych oraz
przeglad réznych metod logiko-matema-
tycznych. Praca Piageta oparta jest
glbwmie na jego wiasnych badaniach
Z dziedziny psychologii. Ksigzka zawiera
indeks nazwisk, indeks rzeczowy i biblio-
grafie. Dotgczono tez do niej krotkg no-
tatke J. B. Grize’a na temat ,maszyn
myslacych”.

Denis de Rougemont, directur du Cen-
tre Européen de la Culture w Paryzu,
wydat ostatnio dwie ksigzki, ktérych
trescig sg rozwazania dotyczace kultury
europejskiej:

Vint-huit siécles d’ Europe — la con-
science Européenne a travers les textes
d’ Hésiode a nos jours (Paris, Payot —
Bibliotheque historique, 1961, str. 428,
cena 22 NF). Teksty, ujete w stowa wig-
Zgce autora, zostaly podzielone na naste-
pujace dziaty: I. Les origines d’Hésiode
a Charlemagne (od 1X w. przed Chr. do
X1 w. po Chr.), Il. Prises de conscience
européenne, de Pierre du Bois a I’Ab-
bée de Saint-Pierre (XVI—XVIII w.),
I1l. L’ere des philosophes, de Leibniz
a Charlemagne (od IX w. przed Chr. do
tion, de Kant a Hegel (1789—1848),
V. L’ére des nations, de Mazzini a Geor-
ges Sorel (1848—1914), VI. L’Europe en
guestion; de Spengler a Ortega, VII. L’ere

es fédérations, de T unité de culture
a l'union politique. Appendice: Textes
relatifs a I'union de I’Europe (1922—1960).
Autor przytacza m. i. wyjatki z przemo-
wien wygloszonych w czasie pierwszych
»Rencontres internationales de Geneve”
w r. 1946, na temat ,,L’ Esprit Européen”.

Das Wagnis Abendland, Ubers, aus dem
Franz, v. Walter Lenz (Munchen, Albert



Langen — Georg Mduller, 1957, str. 197).
Oryginat francuski pt. ,,L’Aventure oc-
cidentale de I'Homme” zostat przetozony
rowniez na jezyk angielski pt. ,,Man’s
Western Quest”. Ksigzka zawiera rozwa-
zania historiozoficzne na temat kultury
europejskiej, jej przesztosci, drég rozwoju
i przysztosci: 1 Der Weg und das Wa-
gnis, 2. Die abendlandische Suche,
3. Wohin gehen wir?

Actes du Quatrieme Colloque Philo-
sophique International de Royaumont,
ktore odbyto sie 8—13 IV 1958 (zob. Ruch
Filozof. XVIII, str. 271b), opublikowane
zostaty w tomie pod tytutem ,La philo-
sophie analytique” (Cahiers de Royau-
mont n-o IV. Paris, Ed. de Minuit, 1962,
str. 382). Tom zawiera referaty i dyskusje
w jezyku francuskim. Tres¢: Introduc-
tion (J. Wah1), Histoire de Tanalyse
(J. Urmson), La certitude du Cogito
(B. Williams), La phénoménologie
contre ,,The Concept of Mind” (G. RYy-
le), Analyse, science et métaphysique
(P. F. Strawson), Le mythe de la
signification (QN V. Quine), Le champ
sémantique de 1 incertitude (L. Apo-
stel), Les rapports entre langues for-
malisées et langue naturelle (E. W.
B eth), Performatif-Constatif (J. Au-
stin), ,Rien n’a dimportance”, L’ané-
antissement des valeurs est-il pensable?
(R. Hare).

Jacques Cabaud: L’Expérience vécue de
Simone Weil avec de nombreux inédits
(Paris, Librairie Plon 1957, str. 405, ce-
na 12 NF).

Marie-Magdeleine Davy, Simone Weil,
Préface de Gabriel Marcel, nouvelle
édition revue et mise a jour (Classiques
de X Xe siécle, 39. Editions Universitaires,
Paris 1961, str. 136, in 16°, 3 fotogr.).
Dwie wymienione ksiazki $wiadczg o za-
interesowaniu, jakie wecigz budzi we
Francji osoba Simone Weil (1909—1943)
oraz jej dziatalnos¢ filozoficzno-religijna
i spoteczna. Ksigzka wymieniona na
pierwszym miejscu_jest obszerng mono-
grafig zycia i mysli, opartg na szerokim
materiale; w zakonczeniu zawiera szcze-
gotowa bibliografie pism Simone Weil
oraz ksigzek o niej i najwazniejszych do-
tyczagcych jej artykulow z czasopism.
Druga ksigzeczka jest popularnym przed-
stawieniem rozwoju mysli postaci tytuto-
wej, napisanym przez autorke, ktéra ma
w swoim dorobku powazne prace nauko-
we z dziedziny filozofii i mysli religijnej,
Sredniowiecznej i wspolczesnej.

95

Jacques Maritain, La responsabilité de
lartiste przekl. z ang. G. i Ch. Brazzola
(Le Signe, Librairie Arthéme Fayard,
2 wyd. Paris 1961, str. 124, cena 7,50 NF).
Ksigzka powstata w r. 1960 z szesciu
wykladoéw, ktore autor miat w Princeton
University w r. 1951, i ma tre$¢ naste-
pujaca: Avant-propos. Ch. I. Art et Mo-
ralité. Ch. 1l. L’Art pour Art. Ch. I11. L’Art
pour le peuple. Ch. IV. La poésie et la
perfection de la vie humaine.

Hans-Eduard Hengstenberg, Philoso-
phische Anthropologie (Verlag H. Kohl-
hammer, Stuttgart 1, 2 wyd. 1960,
str. XIV + 396, cena 24 DM). Poprzednie
wydanie ukazato sie w r. 1957.

Tegoz autora: Freiheit und Seinsor-
dnung, Gesammelte Aufsdtze und Vor-
trdge zur allgemeinen und speziellen
Ontologie (w tym samym naktadzie, 1961,
str. 320, cena 24 DM). Autor, urodzony
w Nadrenii 1904 r., byt uczniem Maxa
Schelera, Johannesa Lindworsky’ego,
N. Hartmanna i H. Plessnera. Przez sze-
reg lat byt prywatnym uczonym, obecnie
jest zwyczajnym profesorem filozofii
w Uniwersytecie w Wuirzburgu na wy-
dziale pedagogicznym. Jest autorem
os$miu ksigzek i wielu artykutéw, gtownie
z zakresu antropologii filozoficznej i ety-
ki, od ktorych przechodzi na pole onto-
logii.

Paul Lorenzen: Formale Logik. (2. ver-
besserte Auflage, Berlin 1962, W. de
Gruyter u. Co., str. 165 cena 580 DM).
W stosunku-do wydania pierwszego (zab.
recenzje w Ruchu Filoz. t. XIX str. 170)
wydanie obecne nie wprowadza zmian
zasadniczych, zawiera jednak liczne dro-
bne poprawki i przeformutowania. Naj-
wazniejszym przerébkom ulegt § 7 trak-
tujacy o niesprzecznosci i zupetnosci
systeméw. Zmieniono tam ukiad aksjo-
matéw G1—G4. Przeksztalcono tez nieco
uktad aksjomatow logiki afirmatywnej
G+l — G+4. 2. Poza tym poprawiono
btedy drukarskie wydania poprzedniego
oraz uzupetniono bibliografie nowo opu-
blikowanymi pozycjami a takze rozsze-
rzono indeks rzeczowy.

Kurt Schilling, Die Kunst — Bedeu-
tung, Entwicklung, Wesen, Gattungen
(Verlag Anton Hain KG. Meisenheim
am Glan, 1962, str. VIII, 232, cena
w opr. 2580 DM). Tresé: Einleitung.
. Kunstphilosophische  Grundlegung
(1. Tier und Mensch, 2. Abbildlichkeit,
Urzeit, Hohlenmalerei, 3. Vorzeit. Ma-
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gisch pragende Rhytmisierung des Le-
bens. 4. Das Kunstwerk als freies Vor-
bild — Beispiele: Griechen, Mittelalter,
5 Vollendete Befreiung des Kunstwer-
kes als solchen im Traum — A. Inhalt:
Platon, B. Form: Kant, 6. Anhang zur
Soziologie der Kunst). Il. Allgemeine
Aesthetik (1. Erscheinung und Gegenstand
der Kunst — Die Gestalt, 2. Der Gehalt
der Kunst, 3. Poiesis und Praxis — Kunst
und Sittlichkeit, 4. Poiesis und Theo-

ria — Kunst und Erkenntnis, 5 Die
Grenzbegriffe — Das Naturschéne, das
Erhabene und das Komische, 6. Das
Urteil Uber Kunst). I11. Spezielle Aesthe-
tik (Einleitung: Der Stilbegriff. A. Raum-
kiinste — 1. Architektur, 2. Ornament.
3. Plastik, Malerei, Graphik, 4. Imita-

tive und abstrakte Kunst; B. Zeitkunst:
Musik — 1 Tonhodhenverhéltnisse, 2. Rhy-
tmus, 3. Das Ausdrucksproblem, 4. Ent-
stehung und Entwicklung der Musik;
C. Sprachkunst: Dichtung — 1. Spracha-
nalyse: a) Geistige Bedeutung, b) Sym-
bolik, ¢) Wortklang als Zeichen, Rhyt-
mus, Reim, d) Sprachsynthesis, 2. Das
Problem der Gattungen; Epos, Lyrik,
Dramatik).

Giuseppe Prezzolini, Das Erbe der ita-
lienischen Kultur Ubers, v. Lisa Rudiger
(Carl Schiinemann Verlag Bremen, Samm-
lung Dieterich 238, 1960, str. 384 in 16°,
cena DM 13,80 w opr.). Ksigzka ukazata
sie najpierw pt. ,,The Legacy of Italy”
w Ameche, gdzie autor przebywa jako
dobrowolny emigrant. W 30 rozdziatach
zostaly przedstawione z oryginalnego
punktu widzenia historyka dzieje kultu-
ry wioskiej, od wiczesnego Sredniowiecza
poczawszy, z uwzglednieniem réwniez fi-
lozofii. Oto tytuty niektorych rozdziatow:
3. Franz von Assisi (Der Heilige der
Freiheit aus dem Geiste der Armut).
5. Die Universitat (Die erste kosmopo-
litische Schopfung Italiens). 9. Der Hu-
manismus (Italiens teuer erkauftes Ruh-
mesblatt). 11. Der missverstandene Ari-
stoteles (DieEntdeckung des Klassischen).
12. Macchiavelli (Die Entdeckung der
Politik als Wissenschaft). 14. Galilei (Die
Entdeckung der Naturwissenschaft). 15.
Vico (Die Entdeckung der Dichtung). 25.
Italienische  Philosophen  (Bedeutende
Manner, die Italien nicht brauchen
konnte).

Das Problem der Ordnung, Verhan-
dlungen des VI Deutschen Kongresses
fur Philosophie, Minchen 1960, heraus-
geg. v. Prof. Dr. H. Kuhn u. Dr. Fr.
Wiedmann (Verlag Anton Hain KG.,

Meisenheim/Gtan, str.
publikacja podaje teksty referatow
I przebieg dyskusji z wymienionego
w tytule kongresu (zob. Ruch Filoz. XX,
str. 121b).

352, 39 DM) —

The Construction of Reality by Her-
man Zanstra, Formerly Professor of
Astronomy in the University of Am-
sterdam, with a Commentary of Dr Ja-
mes Ross, Philosophy Department
University of Michigan (Pergamon Press,
Oxford—London—New York—Paris, 1962,
str. 8 nib+140, cena w opr. 21 s.). Pod-
tytut ksiazki, powstatej z wykladdw,
ktére autor miat jako Netherlands Vi-
siting Professor, brzmi: Lectures on the
Philosophy of Science, Theory of Know-
ledge and the Relation between Body,
Mind and Personality, given under the
auspices of the Philosophy Department
of the University of Michigan, Ann
Arbor, as weekly lectures during the
second semester of 1959/60. Autor, uro-
dzony w r. 1894, pracowat w uniwersyte-
tach i obserwatoriach astronomicznych
Holandii, Anglii, Stanéw Zjednoczonych
i Potudniowe] Afryki, w r. 1961 otrzy-
mat zloty medal Krolewskiego Towa-
rzystwa Astronomicznego w Londynie
za prace w dziedzinie mgtawic gazowych.
Jego zainteresowania zagadnieniami fi-
lozoficznymi _siegajg jeszcze lat mio-
dzienczych. Tres¢: Foreword. 1 A con-
tribution of physics to modern thought.
2. Economy of thought and simplicity
of laws. 3 Hypothesis and reality.
4. The construction of reality. The me-
thod and how it works. 5 Picture tho-
ught in waking life, dreams and art.
6. Mind under compulsion. 7. On the
terminology of knowledge. Behaviourism.
Cybernetics. 8. The principle of goal-di-
rected activity. The model body, mind
and personality. 9. Normal personality
not a unit. Purpose thinking. Extension
of the principles for obtaining know-
ledge. — Concluding remarks. Commen-
tary by James F. Ross. Appendix: An
early colloquium (1921). Name Index.
Subject Index.

Philosophy in the Twentieth Century.
An Anthology, ed. by William Barrett
(New York Univ.) a. Henry D. Aiken
(Harvard Univ.). (New York, Random
House, 1962, 2 tomy, str. VIII+ 878 oraz
VII+722, cena 13 doi). Tom | zawiera
dziaty: 1. Pragmatism and America’s
Philosophical Coming of Age (wstep
H. D. Aiken, teksty J. Royce, Ch. S. Peir-
ce, W. James, J. Dewey, G. Santayana):
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Il. The Rise of Analytical Philosophz in
England (wstep H. D. Aiken, teksty
F. H. Bradley, G. E. Moore, B. Russell,
L. Wittgenstein, J. Wisdom, j. L. Austin,

A. N. Whitehead). Tom 11: 1ll. Positi-
vism (wstep W. Barrett, teksty M.
Schlick, A. J. Ayer, W. V. Quine);

IV. Phenomenology and Existentialism
(wstep W. Barrett, teksty E. Husserl,
M. Heidegger, H. Bergson, G. Marcel,
J. P. Sartre, A. Camus); V. Marxism and
the Philosophy of History (wstep W. Bar-
rett, teksty B. Croce, V. I. Lenin, K. Ja-
spers);  VI.  Neo-Orthodoxy  (wstep
W. Barrett, teksty E. Gilson, P. Tillich,
M. Buber).

Living Schools of Philosophy ed. by
D. D. Runes (Twentieth Century' Phi-
losophy, Littlefield, Adams and Co.
Ames, lowa, 1956, str. 500, cena doll
1,95). Ksigzka jest antologig, na ktorg
sktadajg sie nastepujgce fragmenty:
I. Ethics (J. H. Tufts), Aesthetics
(De Witt, H Parker), Axiology

. M. Orban), Philosophy of Law
(R. Pound), Philosophy of History (J.
E. Boodin), Philosophy of Science

. F. Lenzen), Philosophy of Life
A N. Whitehead), Metaphysics
(E. W. Hall), Theology and Metaphy-
sics (D. C. Mackintosh). Il. Phi-
losophy of the Twentieth Century (B.
Russell), Kantianism (A C.
Ewing), Philosophy of Hegelianism
(R. Hoenigswald), The Humanism
of St. Thomas Aquinas (J. Maritain),
Transcendental Absolutism (G. San-
tayana), Personalism (R. T. Fle-
welling), Phenomenology (M. Far-
ber); Logical Empiricism (H. Feigl,
The Story of American Realism
(W. P. Montague), The Development
of American Pragmatism (J. Dewey),
Dialectical Materialism (J. Sommer-
ville), Philosophic Naturalism (R. B.
Winn), Philosophies of China (Win g-
-tsit Chan).

Alan Donagan: The Later Philosophy
of R. G. Collingwood (Oxford at the
Clarendon Press, 1962, str. XII, 332, cena
42 s). Robin George Collingwood (1889—
1943), profesor metafizyki Uniwersytetu
w Oksfordzie, wychowany byt w ok-
sfordskiej szkole realistycznej Wilsona
i Pricharda, sam jednak przychylit sie do
kwitnacego réwniez w Anglii idealizmu;
zblizony rodzajem zainteresowan do Cro-
cego, z ktérym pozostawal w osobistych
stosunkach, byt przedstawicielem histo-
ryzmu filozoficznego. W Anglii  jemu

7 — Ruch filozof.
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wspotczesnej dos¢ odosobniony (jakkol-
wiek jego dzieta byly poczytne), w Pol-
sce byl zupetnie nieznany. Gléwne jego
dzieta: Essay on Philosophical Method
(1933), The Principles of Art (1938), An
Essay on Metaphysics (1940), The New
Leviathan or Man, Society, Civilisation
and Barbarism (1942) oraz wydane po-
S$miertnie, z obszerng i pouczajaca przed-
mowg prof. T. M. Knoxa, The Idea of
History (1946). Tres¢ wymienionej w. na-
glébwku ksigzki: 1. Introduction. Part I.
Mind and Language (2. Feeling and Con-
sciousness. 3. Concepts and Propositions.
4. Question and Answer. 5. Homo nasci-
tur poeta). Part Il. Theoretical Science
(6. Natural Science. 7. Psychology as the
Science of Feeling. 8. Scientific History.
9. The Philosophy of History). Part Ill.
Metaphysics (10. The Reform of Meta-
physics. 11. Quaestiones disputatae). Ap-
pendices. Indexes.

Neal Ward Gilbert: Renaissance Con-
cepts of Method. (Columbia University
Press, New York 1960, str. XXVI+255,
cena 6.00 doi.). Autor, profesor nadzwy-
czajny filozofii uniwersytetu w Buffalo,
zajmuje sie szesnastowieczng dyskusjg
dotyczaca poje¢ metody — techniki zdo-
bywania i przekazywania wiedzy. Dy-
skusja, w ktérej brali udziat logicy, fi-
lozofowie, matematycy, prawnicy, histo-
rycy, lekarze, teolodzy i inni, poprzedzita
wielki rozwdj badan naukowych w na-
stepnym wieku. Uczestniczyt w niej takze
Barttomiej Keckermann, ktérego autor
wysoko ceni i sadzi, ze logik gdanski za-
stuguje na lepszag monografie anizeli do-
tychczasowa W. H. van Zuylen’a (Bar-
tholoméus Keckermann: Sein Leben und
Wirken, 1934*). Dyskusja powyzsza sta-
nowita w szczegolnosci podstawe dla
»-Rozprawy o metodzie” Descartesa. Spis
tresci: Introduction. Part One. 1. The
Ancient and Medieval Sources of Renais-
sance Methodology. 2. The History of
Method as a Philosophical Term. 3. The
Influence of Humanism on Methodology
in the Various Subjects of the Univer-
sity Curriculum. Part Two. 4. The
Methodology of the Dialecticians of the
Renaissance. 5. The Single Method of

* O Keckermannie pisali ostatnio w Pol-

sce: |I. Dambska, Logika w gimnazjum aka-
demickim gdanskim w pierwszej potowie
XVIl w. (zob. Ruch Filoz. XIX, str. 248a)

oraz B. Nadolski, Zycie i dziatalno$¢ nauko-
wa uczonego gdanskiego Bartiomieja Kecker-
manna (zob. Ruch Filoz. XX, str. 226a).
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Peter Ramus. 6. The Reaction to the
Methodologies of Ramus and the Dialec-
ticians. 7. The Italian Aristotelians.
8. Some Other Italian Aristotelians.
9. Echoes of the Methodological Contro-
versy in England. 10. The Clash of Ari-
stotelian and -Ramist Methodology i
Germany. Conclusion. Appendix: Metho-
dus in Titles of Books in the Late Renais-
sance. Selective Bibliography. Index.

Aesthetics Today, Readings selected,
edited and introduced by Mirris Phi-
lipson (Meridian Books, The World
Publ. Comp. Cleveland and New York,
1961, str. 496, cena 1,65 doi). Tres¢: Pre-
face. 1. Art and Cultural Purposes (In-
troduction; J. Barzun — The Arts,
the Snobs and the Democrat; N. Sha-
mota — On Tastes in Art — The
Soviet View; A. K. Coomaraswa-
my — The Theory of Art in Asia;
L. Kronenberg — America and Art).
Il. Style: Form-and-Content (Introduc-
tion; M. Shapiro-—Style; E. H. Gom-
brich — Meditations on a Hobby Hor-
se or the Roots of Artistic Form;
J. Ortegay Gasset — On Point of
View in the Arts). Ill. Expression and
Communication (Introduction; O.
Bouwsma — The Expression Theory
of Art; L. B. Meyer — Some Remarks
on Value and Greatness in Music;
R. Arnheim — Expression). IV. Art
and Knowledge (Introduction; L. Tril-
ling — The Meaning of a Literary ldea;
J. Maritain — Concerning Poetic
Knowledge; H. D. Aiken — Some No-
tes Concerning the Aesthetic and the
Cognitive). V. Psychology and Aesthetics
(Introduction; D. NN Morgan — Psy-
chol%gy and Art — 1950; K. Burke —
Freud and the Analysis of Poetry; H.
Read — The Dynamics of Art; L. L.
Whyte — A Scientific View of the
,~Creative Energy” of Man). VI. Aesthe-
tics as a Philosophic Discipline (Intro-
duction; R. Cumming — The Litera-
ture of Extreme Situations; H. Jae-
ger — Heidegger and the Work of Art;

W. Abell — Toward a Unified Field
in Aesthetics). Notes on Contributors.
Bibliography.

Decisions, Values and Groups. Proce-
edings of a conference sponsored by the
Air Force Office of Scientific Research
held at the University of New Mexico
(Pergamon Press, Oxford-London-New
York-Paris. Printed in Poland to the
order of PWN — Polish Scientific Pu-
blishers). vol. 1. (ed. by Dorothy Willner,

Bureau of Applied Social Research Co-
lumbia University, 80 str., cena 12,50 Dol.)
Contents: Mathematical Models in Deci-
sion Processes; Conceptualizations and
Designs for Research in Values and Eva-
luative Processes; Theoretical Contribu-
tions to Small Group Research; Psycho-
dynamic Patterns of Behaviour; Special
Military Problems. — Vol. 2. (ed. by
Norman F. Washburne 1962, str. 522, ce-
na £ 5) zawiera 22 referaty m. i.. The
Interdisciplinary Approach and the Con-
cept of Behavioral Science (M. Landau,
H. Proshansky, W. H. lIttelson); A Pro-
gram for Research on Experiments in
Social Psychology (H. W. Reicken); Some
Requirements and Suggestions for Quan-
titative Methods in Behavioral Science
Research (Ph. H. DuBois, D. Gold); In-
telligence — A Concept in need of Re-
examination (S. Liverant); Cognitive
Structure and Social Structure — Some
Concepts and Relationships (W. A. Scott)
Uniformities in Culture — ldeas with
Histories (E. Rose); A Descriptive Ap-
proach to Communication (H. Maclay);
The Rational Properties of Scientific
and Common Sense Activities (H. Gar-
finkel); Deterministic Theories (R. Mon-
tague); A Theoretical Analysis of Con-
flict (A. Pepitone, S. Feshbach). Subject
Index.

D. L. Munby, God and the Rich Socie-
ty — A Study of Christians in a World
of Abundance (London, Oxford Univer-
sity Press, 1961, str. VI + 209, cena 25 s).
Autor — Fellow of Nuffield College,
Oxford — jest ekonomistg z zawodu,
a zarazem dziataczem chrzescuansklm
(protestanckim) i uczestnikiem narad
ekumenicznych. Ksigzka zawiera rozwi-
niety tekst odczytéw, Kktére autor miat
w Birmingham University (Edward Cad-
bury Lectures) w r. 1960, z dodatkiem
trzech gdzie indziej publlkowanych re-
feratow; jej treScig jest przedstawienie
zagadnienia pomocy dla krajéw niedo-
rozwinietych z punktu widzenia wska-
zan ewangelicznych. Spis rzeczy: Prefa-
ce. 1L God in the Economic Order. 2. God
and Progress. 3. God and Wealth. 4. Fair
Shares? 5. Sharing the World’s Wealth.
6. Conflict and Co-operation. 7. Can we
Control the Economic System? — Note
on 'Technology’. 8. The Christian Impact.
App. A. Christians and Economic Pro-
gress. App. B. The Use of the Recources
of the World in Stewardship for the
Whole of Mankind. App. C. The Two-
-Facing Role of the Bussinessman. —
Sources of Quotations. Index.
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Publikacje zbiorowe

Commentaria in Aristotelem Graeca,
édita consilio et auctoritate Academiae
Litterarum regiae Borussicae, Vol
—XXIII, opr. w 29 tomach ukazaly sie
ponownie nakiadem firmy Walter de
Gruyter (Berlin W 30), cena za komplet
4000 DM, w sprzedazy sg réwniez po-
szczegblne tomy broszurowane.

Filon z Aleksandrii — przekiad fran-
cuski wszystkich -jego dziet jest przygo-
towywany przez zesp6t trzydziestoosobo-
wy w ramach Centre de la Recherche
Scientifique przy Uniwersytecie w
Lyonie. Cato$¢ wydawnictwa ma objgé
35 tomow, z ktorych ukazato sie do-
tychczas siedem. Cato$¢ ma by¢ ukon-
czona w r. 1967.

Opéré complété di Michéle Federigo
Sciacca w 27 tomach wychodzg nakta-
dem firmy Marzorati w Mediolanie. Uka-
zato sie dotychczas 15 tomow.

Kants Gesammelte Schriften, 23 tomy
w wydaniu Krélewskiej Pruskiej Aka-
demii Nauk, ukazaty sie ponownie na-
ktadem firmy Walter de Gruyter w Ber-
linie (W 30), cena za komplet brosz.
1200 DM, w sprzedazy sg rowniez po-
szczegoblne tomy.

Wydawnictwa seryjne

Mysli i ludzie. W serii ,,Wiedzy Po-
wszechne]” pod powyzszym tytutem
(zob. Ruch Filoz. XXI, str. 467a) zostat
wydany tomik kolejny: Danuta Petsch:
Tomasz Morus (ll. Filozofia nowozytna
i wspotczesna pod red. doc. dra Br. Bacz-
ki, str. 212, cena 15 zf). Autorka tak
charakteryzuje swoje ujecie: ,,Tomasz
More, humanista $wiadomy zia panuja-
cego we wspoiczesnym mu  $wiecie...
w licznych pismach .. rzuca hasto re-
form monarchii i reform Kosciota. ..
W tym S$wietle pokazany, More przema-
wia do dzisiejszego czytelnika z prze-
konywujgcg sitg ostrej krytyki feuda-
lizmu i rodzacego sie kapitalizmu oraz
jako autor demokratycznych pomystow
reformatorskich. Ocenie czytelnika po-
zostawiamy, czy tak postawlone zadanie
udato nam sie przeprowadzi¢ w niniej-
szej probie interpretacji zycia i dzieta
wybitnego Anglika”. W drugiej czesci
(str. 87—199) =zostaly podane wyjatki
z pism More’a (Utopia, Dialogi, Listy).
Catos¢ zamyka skorowidz nazwisk z ob-
jasnieniami i bibliografia.

Sw. Tomasz z Akwinu: Suma Teolo-
giczna. Tom 21. ,,Mestwo” (2—2, qu. 123—
—140) przetozyt i objasnieniami zaopa-
trzyt ks. Stanistaw Betlch (Kat. Osrodek
wydawn. ,,Veritas” w Londynie, tom 1
serii tomistycznej ,,Biblioteki Polskiej”,
str. 210 w opr.). Obok objasnien wydaw-
cy, tom jest zaopatrzony w indeks zro-
del oraz indeks zagadnien (termindw).
Jako nastepny z kolei w tej samej serii
ukazat sie tom opatrzony numerem 24
»Wocielenie Stowa Bozego” (3 qu, 1—15)
w przekfadzie ks. St. Piotrowicza; w dru-
ku jest tom 22 .Umiarkowanie” (2—2,
qu. 141—160). Cato$¢ Sumy wraz z in-
deksami wypetni 36 tomow.

Die philosophischen Bemuhungen des
20. Jahrhunderts — to tytut nowej serii
wydawniczej, w nakladzie firmy Benno
Schwabe u. Co Verlag, Basel/Stuttgart.
Jako pierwsza pozycja ukazata sie ksigz-
ka: Die Philosophie Westeu-
ropas im zwanzigsten Jahr-
hundert von Hermann Noack
Professor der Philosophie an der Uni-
versitdit Hamburg (1962, str. 359, cena
w Opr. 27 DM). Tres$¢: Einleitung (Die
Signatur der Zeit in der westeuro-
paischen Philosophie des 20 Jahrhun-
derts). Die Hauptrichtungen der west-
europdischen Philosophie (l. Friedrich
Nietzsche = a) Leben, Werk und Spra-
che, b) Grundzuge der Philosophie Nietz-
sches, c) Das dionysische Lebensgefuhl,
d) Der Immoralismus, e) Der Antichrist,
f) Der Nihilismus und die Metaphysik
des Willens zur Macht, g) Zur Wurdi-
gung von Nietzsches Werk und Wirkung.
Il. Von der metaphysischen zur her-
meneutischen Lebensphilosophie —a a)
Spengler, Klages und die Krisenproble-
matik, b) Bergson und Simmel, c¢) Dil-
they und der Historismus. I1l1. Vom Neu-
kantianismus zum dialektischen Ide-
alismus — a) Die Marburger Schule,
Cohen und Natorp, Die Entwicklung der
Marburger Schule, b) Die Badische Schu-
le, Windelband und Rickert, Die Ent-
wicklung der Badischen Schule, c¢) Das
Problem der Dialektik und der Neu-
-Hegelianismus, In Deutschland, Im Aus-
land. IV. Von der Phanomenologie zur
Ontologie =— a) Deskriptive Psychologie
und Gegenstandstheorie, Das Psycholo-
gismusproblem, Fr. Brentano, A. v. Mei-
nong, H. Pichler und die bewusstseins-
theoretische Metaphysik, b) Ph&nome-
nologie und Ontologie, E. Husserl, M.
Scheler und die phanomenologische
Schule, N. Hartmann und die Realonto-
logie. V. Von der Existenzdialektik zur
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Existenzphilosophie — a) Kierkegaard
und die Existenzproblematik, b) Von der
Existenztheologie zum Existenzialismus,
¢) K. Jaspers, d) M. Heidegger, VI. Vom
Neupositivismus zur analytischen Philo-
sophie — a) Die Frage nach der Sache
der Philosophie, b) Der Empirismus des
Wiener Kreises, ¢) B. Russell, G. E. Mo-
ore und L. Wittgenstein. Jako dalsze po-
zycje zapowiedziano m. in.. Die nicht-
marxistische  Philosophie  Osteuropas
von Dimitrij Tschizevskij, Professor der
Slavistik an der Universitat Heidelberg,
Die Wechselwirkung zwischen Philoso-
phie und evangelischer Theologie, Die
Wechselbeziehungen zwischen Philoso-
phie und Kkatholischer Theologie, Die
Begegnung zwischen Philosophie und
Tiefenpsychologie, Die wechselseitigen
Beziehungen zwischen Philosophie und
moderner Physik, Die inneren Verbin-
dungen zwischen Philosophie und Medi-
zin.

Monographien zur philosophischen For-
schung (Verlag Anton Hain KG., Meisen-

heim (Glan) — w serii tej ukazaty sie
ostatnio nastepujgce pozycje: XXVII.
August Seiffert — Concretum, str.

362, 36 DM; XXVIII. Ivo Hollhu-
ber - Michele Federigo Sciacca, ein
Wegweiser abendlandischen Geistes str.
176 cena 16,90 DM: Rainer Marten —
Ousia im Denken Platons, str. 84, cena
14 DM.

Wydawnictwa ciggte i czasopisma

Estetyka, rocznik Il (PAN Komitet
Nauk o Sztuce, PWN Warszawa 1962,
str. 336, cena 77 zi). Kolejny tom tego
czasopisma (zob. Ruch Filoz. XX, s. 114a

oraz XXI, s. 343a) wyszedt pod zmienio-
ng firmg instytutu PAN i zawiera:
ROZPRAWY. K. Piwocki — Husserl
i Picasso; M. Porebski — Teoria

informacji a badania nad sztukg; W. T a-
tarkiewicz — Ekspresja 1 sztuka;
J. Srzednicki — Upodobanie a sad
estetyczny; T. Brunius — O sposo-
bach korzystania ze sztuki; S. Szu-
man — O artystycznym przekszta’rcenlu
i przeobrazeniu naturalnego wygladu
przedmiotow w utworach ~ graficznych
I malarskich; J. L. Zajgc — Przestrzen
w obrazach; J. Pelc — Zdania a sad
w dziele literackim; M. Gotaszew-
ska'— Z badan nad geneza krytyki ar-
tystycznej; E. Csaté — Funkcje mowy
scenicznej; J. Biatostocki — Poje-

cie natury w teorii sztuki Renesansu;

100 b

A. Nowicki — Problematyka este-
tyczna w dzietach Giordana Bruna;
S. Krzemien — Realizm, narodzmy
pojecia i krystalizacja doktryny l.Woj-

nar — Estetyka a problemy wycho-
wawcze. INFORMACJE'. H. Jung-
hertz-Taborska — Gléwne Kkie-

runki wspoltczesnej estetyki angielskiej.
SPRAWOZDANIA. Woprosy Estietiki
t. 31 4, 1960 (S. Resz); The Journal of
Aesthetics and Art Criticism, t. XVI—
—XIX, 1957—1961 (B. Wisniowski, S.
Kumorowa); The British Journal of Ae-
sthetics, 1960—1961 (H. Junghertz-Ta-
borska); Revue d’Esthetique, 1957—1961
(I. Wojnar); Rivista di Estetica, 1959—
—1960 (M. Rzepinska). RECENZJE. Pisma
estetyczne Leona Chwistka (K. Zwolin-
ska), Jana Biatostockiego ,,Teoria i twor-
czos¢” (M. Porebski).

Przeglad Psychologiczny (zob. Ruch
Filoz. XXI, str. 116a) nr 5 ukazat sie
w lipcu 1962 r.; przygotowany zostat do
druku — po $mierci redaktora naczelnego
prof. Stefana Blachowskiego — przez
prof. Mieczystawa Kreutza i zawiera pie¢
rozpraw oryginalnych oraz rubryki:
Przeglad zagadnien, Recenzje, Nowa apa-
ratura (str. 207, cena 35 zi, adres Re-
dakcji: Warszawa, Krakowskie Przed-
miescie 26/28).

Zeszyty Naukowe KUL przynoszg
w n-rze 4 (20) roczn. V (1962) artykut
ks. Tadeusza Slipko — Aktualne ten-
dencje w etyce marksistowskiej w Pol-
sce (str. 75—97), zawierajacy Krytyczng
analize publikacji z zakresu etyki prof.
M. Fritzhanda.

Studies in Soviet Thought, a Quar-
terly of the Institute of East-European
Studies at the University of Fribourg,
Switzerland. (The Reidel Publishing
Comp., Dortrecht/Holland. P. O. Box
17. Prenumerata roczna 40 fl. hol. lub
11,20 doi.). Redaktorem kwartalnika jest
prof. J. M. Bochenski, adres redakgcji
w Instytucie, rue de T'Hopital, Fribourg.
Pierwszym tomem czasopisma jest ksigz-
ka, ktora ukazata sie pod tym samym
tytutem w r. 1961 (str. 150, cena 5
doi.) i zawiera: J. M. Bochenski —
On Soviet Studies; Th. J. Blakeley —
A Bibliography of Soviet Philosophy;
J.. M. Bochenski — Soviet Logic;
G. Kiing — Mathematical Logic in
the Soviet Union (1917—1947 and 1947—
—1957); N. Lobkowicz —eThe Princi-
ples of Contradiction in Recent Soviet
Philosophy; H. Dahm —aSoviet Phi-
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losophy’s Conception of 'Basic Laws’,
‘Order’ and 'Principles’; H. Flei-
scher — On Categories in Soviet Philo-
sophy, a Survey; S. Muller — Mar-
kus — Einstein and Soviet Philosophy;
Z Jordan = The Development of
Philosophy and Marxism-Leninism in
Poland since the War; N. Lobko-
wicz — Marxism-Leninism in Cze-
choslovakia; L. Vrtaczicz — Mar-
xist-Leninist Literature in Jugoslavia
1949—1959; A. Buchholz — Problems
of the Ideological East-West Conflict.
Index. W r. 1962 czasopismo wychodzi
juz jako kwartalnik. Zeszyt 1 tomu Il
zawiera: ARTICLES. J. M. Bochen-
ski — The Three Components of Com-
munist Ideology; H. Fleischer —
The Materiality of Matter; D. D. Co-
mey — Twa Recent Soviet Conferences
on Logic; L. Hackstaff a J. M. B o-
chenski = A study in Many-valued
Logic; S. Muller-Markus —
Die Organisation der sowjetischen Phi-
losophie der Physik seit Dezember 1980.
NOTES and COMMENTS. Organisatio-
nal; Dialectical and Historical Materia-
lism; Logic; Philosophy of Physics; Mi-
scellaneous. REVIEWS. V. P. Tugarinov,
0 cennostiach zizni i kultury (H. Flei-
scher); G. L. Kline, The Withering away
of the State — Philosophy and Practice
(D. Comey). CHRONOLOGY. Main
Events in Soviet Philosophy 1947—1960
(T. Blakeley); Report from the Institute
of East-European Studies. A Note to
Western Authors. Tre$¢ zeszytu 2. (June
1962): ARTICLES. The Sovietological
Conference in Berlin; T. Blakeley —
Is Epistemology Possible in Diamat?;
L. Vrtaczicz — Der jugoslavische
philosophische Revisionismus im Lichte
der sowijetischen Kritik; H. Flei-
scher — The Limits of ’'Party-Min-
dedness’, a Selection of Texts. NOTES
and COMMENTS. REVIEWS'. A. Bu-
chhoiz, Der Kampf um die bessere Welt
(J. M. Bochenski); D. Joravsky, Soviet
Marxism and Natural Science 1917—1932
(D. D. Comey); A. S. Esenin-Vol’pin,
Vesennij List (D. D. Comey); S. T. Mel-
juchin, O dialektike razvitija neorgani-
czeskoj prirody (H. Fleischer). CHRO-
NOLOGY. 1960 (addenda), 1961. BIBLIO-
GRAPHY. Recent Western Works on
Soviet Philosophy (K. G. Ballestrem).
Report from the Institute. ®- Redakcja
posredniczy w przekazywaniu Kksigzek
1 odbitek autoréw z krajow zachodnich
filozofom radzieckim.

Darshana. An International Quarterly
of Philosophy, Psychology, Psychical Re-

search, Religion, Mysticism and Socio-
logy wychodzi od 1 stycznia 1961 r. pod
redakcjg komitetu na ktérego czele stoi
Prof. J. P. Atreya (Moradabad, India —
prenumerata roczna 3 doi.). W czaso-
piSmie tym ukazaty sie m. i. nastepujace
artykul?/: T. M. P. Mahadevan —
The Role of Knowledge; A.J. Bah m —
What is Self? The Organicist Answer;
Ch. Hartshorne — Religion and
Creative Experience; B. L. Atreya —
Psychological Approach to World Peace;
J.. Sommerville — The UNESCO
Approach to East-West Ideological Dif-
ferences.

Bibliografie, leksykony
Informator 0 wynikach badan nauko-
wych w r. 1961 w szkotach wyzszych.
Nauki Humanistyczne. (Min. Szkoln.
Wyzszego, Warszawa PWN 1962) podaje
na str. 25—66 (B. Tematy wchodzgce
w zakres planu badan naukowych czes¢
»R”. Filozofia, socjologia, pedagogika,
psychologia) 51 tytutdw prac filozoficz-
nych, 24 — socjologicznych, 30 — pe-
dagogicznych oraz 31 psychologicznych.

Emilio Willems: Dictionnaire de So-
ciologie. Adaptation francaise par Ar-
mand Cuvillier (Petite Bibliotheque
sociologique internationale. Paris, M. Ri-
viere 1961 str. 272). Jest to francuskie
wydanie Diccionario de Sociologia, ktéry
ukazat sie w Rio de Janeiro 1950 r.,
uwzgledniajgce uzupetnienia z ostatniego
dziesieciolecia. Oprocz informacji termi-
nologicznych stownik podaje nazwiska
ponad 300 socjologéw z danymi biogra-
ficznymi i bibliograficznymi.

Odczyty, wykfady, referaty

Oddziat PTF w Krakowie (zob. Ruch
Filoz. XXI s. 467b) — 29 IX 62
W. Kaufmann (Princeton USA): O za-
gadnieniu alienacji. — 13 X 62
I. Dagmbska: Zagadnienie  czasu
u Pascala. — 15 X 62. M. Cohen (Mass.
Inst. of Techn., Boston): What is the
Critical Reason to-day? — 20 X 1962.
R. Ingarden: O tzw. alienacji (za-
gajenie dyskusji). — 25 X 62. T. Cze-
zowski: O Indywiduach oraz istnie-
niuu — 29 X 62 G. Men de (Jena):
Uber ein neues Nietzsche-Buch.

Sekcja estetyki odbyta dwa posiedzenia
naukowe, poswiecone dyskusji na temat
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»Zagadnienia_systemu jakosci estetycz-
nie = wartosciowych”, zagajonej przez
prof. R. Ingardena.

Oddziat PTF w Lublinie — 5 X 62.
N. tubnicki, Z Cackowski,
T. Margul Aktualne zagadnienia fi-
lozofii i socjologii (na marginesie wrze-
$niowej konferencji filozoficznej).
26 X 620 K. Rudolph (Lipsk): Die
Problematik der Religionswissensehaft
ais akademische Disziplin (streszczenie
w jez. polskim). — 3 XI 62 A Luria
(Moskwa): Gtowne zagadnienia badan
wyzszych czynnosci nerwowych (w jez.
rosyjskim); E. Chomska (Moskwa):
Regulujaca rola mowy i jej zaburzenia
przy uszkodzeniach moézgowych (w jez.
rosyjskim). — 16 X1 63. Z. Poniatow-

ski: Zasada integracji $wiata w dzie-
jach filozofii. — 30 X1 62. Fr. Tokarz:
Starozytna filozofia chifska (Moh-

-Tih). — 14 X1l 62 M. Ziemnowicz

John Dewey jako filozof, psycholog i pe-

dagog. — ODCZYTY POPULARNO-NA-

UKOWE. 15 X1 62. T. KwiatkowsKki:

Pojecie $wiatopogladu. 2 Xl 62

L. Koj: Zasady poprawnego przema-| |
wiania. — 29 X1 62. T. Mar gul: Za-g
gadnienie powstawania Swiata i spole-?
czenstwa ludzkiego w mitologii japon-1
skiej. == 6 XII 62. N. tubnicki: Czas

i przestrzen w zyciu, w nauce i filozo-

fii. — 13 X1l 62. Z. Czarnecki: Jak

rozumiano dusze we wczesnej filozofii

greckie;.

Oddziat PTF w Toruniu (zob. Ruch
Filoz. XXI, str. 468a) 10 X 62
T. Czezowski: Konotacja i denota-
cja. — 31 X 62 B. Wolniewicz: Bu-
dowa Iogiczna . Tractatus Logico-Philo-
sophicus” Wlttgenstelna — 26 X| 62
Cz. Znamierowski: O relatywizmie
etycznym. — 20 X1l 62. S. RogowskKi:
Ideat a rzeczywisto$¢ (uwagi z logiczne-
go punktu widzenia). — Koto w Ol-
sztynie odbylo w drugim pétroczu
1962 r. dwa posiedzenia naukowe z re-
feratami: 16 XI 62. H. Hinz Niektore
problemy ideologiczne Soboru; 20 XI1 62
Z. Hull, Juliana Huxley’a filozofia
religii.

Oddziat PTF we Wroctawiu (zob. Ruch
Filoz. XXI, str. 468a) — 18 X 62. J. £ a-
dosz: Logika w swietle epistemologii
genetycznej i dialektyki (relacja z sym-

K)Aozwm genewskiego). — 25 X 62
okoszynska-Lutman: Spra-
wozdanie z podrézy naukowej do

USA. — 31 X 62. G. Mende (Jena):

Atom a problem transcendencji (w jez.
niemieckim). — 6 Xl 62. W. Heinrich:

oglagdach Lenina na przedmiot filo-
zo ii naukowej. —7 X1 62. R. Suszko:
O petnosci logiki tradycyjnej. — 18 XII
62. R. Wojcicki: Empiryczna sen-
sownos¢ wyrazen.

Wydziat Filozoficzny Tow. Naukowego
KUL w Lublinie (zob. Ruch Filoz. XXI,
str. 345b) — 28 IX 62. I. Dambska:
Czas w ujeciu Pascala. — 17 X 62. St.
Kaminski: O dyskusji w sprawie
naukowego charakteru teologii. — 8 XI
M. Gogacz Niektére zrédla teorii
duszy ludzkiej u Marsilio Ficino.
28 X1 62. St. Kaminski: ldealna a fak-
tyczna metoda naukowa u Arystotelesa. —
13 X1l 62. W. Sed lak: Rola krzemu
jako mikroelementu w organizmie i te-
oria silicidow.

Prof. WI. Tatarkiewicz wygtosit w cza-
sie pobytu w Anglii i Stanach Zjedno-
czonych AP nastepujgce odczyty: 15 111
1962. Londyn, University of London,
Birkbeck College i British Society: Fi-
lozofia a sztuka abstrakcyjna (ang.).
16 Il 1962. Londyn, Odczyt zorganizowa-
ny przez towarzystwo ,Kontynenty”:
Rozwoj pojecia sztuki. — 17 IV 1962
New York, Columbia University: Kla-
syfikacja sztuk w starozytnosci (ang.). —=
6 IV 1962. New York, Pol. Institute of
Arts and Sciences: Zadowolenie z zy-
cia. — 14 V 1962. Philadelphia. Universi-
ty of Pennsylvania: Historyk filozofii i je-
go problemy (ang.). — 22 VI 1962. Chicago,
Polskie  Stowarzyszenie Akademickie:
Starozytne a nowozytne rozumienie sztu-
ki. — 18 VII 1962. Santa Barbara, Uni-
versity of California: Poznawcze mozli-
wosci sztuk (ang.). — 20 VII 1962. Los
Angeles, University of Southern Cali-
fornia: Filozoficzne’ zrodla klasycznej
sztuki (ang.). — 24 VIl 1962. Claremont,
Graduate College: Nowa sztuka a filo-
zofia (ang.). — 9 VIII 1962. Berkeley,
University of California: Klasyczna
sztuka grecka a dwie filozofie (ang.).

Czwartki Literackie Miejskiej Biblio-
teki Publ. w Zakopanem: 11 X 62
J. Hadyna — Swami Vivekananda, fi-
lozof indyjski (w setng rocznice urodzin).

Organizacje

Internationale Vereinigung zur Fdrde-
rung des Studiums der Hegelschen Phi-
losophie zostata powotana do 2zycia
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uchwalg Z{(azdu Heglowskiego (Hegel-
-Tagung), ktéory odbyt sie 29 VII —
1VIHI 1962 r. z |nicjatywy Hegel-Archiv
i Hegel-Kommision der d Forschungsge-
meinschaft w Heidelbergu (zob. Ruch
Filoz. XXI. str. 237b). Przewodniczagcym
organizacji zostat prof. Hans-Georg Ga-
damer (Heidelberg), wiceprzewodnicza-
cymi prof. A. Koyre (Paryz) i prof.J. Rit-
ter (Mdunster), zarzad ma sie skladac
z przedstawicieli tych narodow, ktore
bedg reprezentowane w organizacji przy-
najmniej przez pieciu czionkéw. Adres:
Prof. Gadamer, Heidelberg-Universitat,
Augustinergasse 15.

Schopenhauer-Archiv przy Miejskiej
i Uniwersyteckiej Bibliotece w Frank-
furcie nad Menem oraz Schopenhauer-
-Gesellschaft zostaty obecnie tak zwig-
zane ze sobg, iz przewodniczacy towa-
rzystwa dr Arthur Hubscher objagt zara-
zem kierownictwo archiwum (wspdlny
adres: Frankfurt-Wiesenau, Heddern-
heimer Landstrasse 225, Haus Zoll).

Association for Symbolic Logic: skiad
zarzadu na okres trzyletni 1962—1964 jest
nastepujacy: Przewodniczacy Leon Hen-
kin (Berkeley), wiceprzewodniczacy Carl
G. Hempel (Princeton), cztonkowie J. R.
Shoenfield (Duke Univ.), Burton Dreben
(Harvard). D. Scott (Berkeley), A
Schmidt (Marburg/Lahn), St. Jaskowski
(Torun).

Sekcja Logiki, Metodologii i Filozofii
Nauk Miedzynarodowej Unii Historii
i Filozofii Nauk (UIHPS) odbyla swe
0og6lne zgromadzenie w czasie Kolo-
kwium w Helsinkach w sierpniu 1962 r.
(zob. str. 104a) i dokonata wyboru no-
wego Zarzadu na lata 1963—1966 w na-
stepujacym sktadzie: G. H. von Wright

(Finlandia) — przewodniczacy, L. Kal-
mar (Wegry) — zastepca przewodniczg-
cego, P. Suppes (USA) — sekretarz,

H. Freudenthal (Holandia) — skarbnik,
prof. A. Mostowski z Warszawy zostat
cztonkiem Zarzadu. Uchwalono zorgani-
zowa¢ nastepny Miedzynarodo Kon-
gres Logiki, Metodologii i Filozofii Nauk
w 1964 r. w Jerozolimie.

The Max Weber Centennial Com-
mission powstata w Kansas City (706
Grand Avenue, Kansas City 6, Missouri)
celem przygotowania w r. 1964 obchodu
setnej rocznicy urodzin tego socjologa
i filozofa; w programie sg wyktady, se-
minaria w roznych instytucjach oraz
centralne sympozjum, projektowane na
kwiecien 1964 w Kansas City.

Zjazdy

X111 Miedzynarodowy Kongres Filozo-
ficzny w Meksyku (zob. Ruch Filoz.
XXI1, s 469b). Sekretariat Kongresu wy-
dat drukiem ,Introductory Reports” za-
wierajgce referaty przeznaczone na po-
siedzenia plenarne: I. The Problem of
Man (Gabriel Marcel, Michele F. Sciacca,
Adolfo Munoz Alonso, F. J. v. Rintelen,
Juan Zaragueta. Louis de Raeymaecker,
Miguel A. Virasoro, M. B. Mitin). Il. The
Criticism of Our Time (Francisco Lar-
royo, Herbert W. Schneider, P. T. Raju,
Charles A. Moore). Opublikowano nadto

materiaty pieciu sympozjow: I. Philoso-
phical Argumentation (J. Marias, J.
Passmore, N. Rotenstreich, J. Wahl);

Il. The Husserlian Notion of the Lebens-
welt (J. Gaos, L. Landgrebe, E. Paci,
J. Wild); Ill. Natural Rights and Axio-
logy (L. Bagolini, N. Bobbio, H. Coing,
F. Garcia Maynez, M. Reale, L. Recasens
Siebes); 1V. Value in Genere and Speci-
fic Values (D. Christoff, J. L. Curiel,
A. C. Ewing, R. Frondizi, R. S. Hart-
mann, J. F. v. Rintelen); Information
and Communication (T. A. Brody, J. Fer-
rater Mora, J. D. Garcia Bacca, H. Mar-
genau).

Doroczny Zjazd Polskiego Towarzy-
stwa Psychologicznego obradowat w Po-
znaniu 28—30 pazdziernika 1962 r. Pro-
gram Zjazdu wypetnity — poza zebra-
niem administracyjnym — sprawozdania
poszczegolnych oddziatbw Towarzystwa
z pra¢ badawczych, aktualnie prowadzo-
nych w kraju. Przewodniczacym Towa-
rzystwa zostat wybrany prof. Andrzej
Lewicki z Uniwersytetu Poznanskiego.

VII Konferencja Grupy Tematycznej
Historii Logiki (Zaktad Logiki IFS PAN)
odbyta sie w Krakowie 26—27 X 1962 r.
z nastgpujgcym programem: I. Damb-
ska — Poglady Wittgensteina na nie-
sprzeczno$¢ i na charakter zdan mate-
matycznych, zawarte w ,,.Bemerkungen
Uber die Grundlagen der Mathematik”;
A. Korcik — Jana Sleszynskiego for-
malna teoria relacji ,przed”, ,po”
i ,miedzy”; S. Kaminski — Geneza
i charakter dylematu w logice tradycyj-
nej; K. Lesniak — Uwagi o ,,Dialek-
tyce Cycerona” Adama Burskiego; T.
Kwiatkowski — Koncepcja Wasi-
liewa logiki niearystotelesowskiej;, I.
Tarnowska — a) Krakowski Arysto-
teles logiczny X1V i XV wieku; b) Z ba-
dan nad logika Michata z Bystrzykowa
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(cz. 2); J. Wodjcik — Wybrane za-
gadnienia logiki Jana z Glogowa.

Krajowa Konferencja Psychologéw
Klinicznych odbyla sie w Warszawie
15—17 X1 1962; w programie zawieraly
sie_nastepujgce referaty o charakterze
og6lnym: Glowne problemy psychologii
klinicznej (A. Lewicki); O zastosowaniu
metod psychometrycznych w psychologii
klinicznej (M. Choynowski); Proba mo-
dyfikacji metody Rorschacha (M. Kreutz).

Miedzynarodowe Kolokwium poswie-
cone tzw. logikom nieklasycznym (wie-
lowartosciowym, modalnym i logikom
norm) odbylo sie w Helsinkach 23—26
sierpnia 1962 r. pod patronatem Sekcji
Logiki, Metodologii i Filozofii Nauk przy
miedzynarodowej Unii Historii i Filo-
zofii Nauk (UIHPS). Przewodniczagcym
Komitetu Organizacyjnego byt prof. G.
H. von Wright, w czasie obrad wygtoszo-
no 23 referaty, w tej liczbie byly 4 re-
feraty autorow polskich: A Mostowskie-
go, S. Jaskowskiego, H. Rasiowej i T.
Hiza. Sprawozdanie, zawierajace wszy-
stkie referaty, bedzie ogtoszone drukiem.

18. Internationale Hochschulwochen
des Europaischen Forums, Alpbachw Ty-
rolu 18 VIII —a5 IX 1962 miatly jako
temat: Westliche Welt und asiatische
Kulturen, w ktéorym zostaty wyodre-
bnione nastepujace sekcje: Metaphy-
sik in Orient und Okzident; Der Ein-
fluss des européischen Denkens auf
Asien seit der Aufklarung; Die dogma-
tische Theologie des Westens und das
undogmatische religiose Denken des
Ostens; Psychische Techniken und The-
rapien in West und Ost; Dialektischer
Materialismus und exakte Wissenschaft.

XVlles Rencontres internationales de
Geneve (zob. Ruch Filoz. XX, str. 122a)
4—14 I1X 1962 miaty za temat: La vie et
le temps oraz Les générations dans le
monde actuel.

VI. Internationaler Hegel-Kongress,
zorganizowany staraniem Hegel-Gesell-
schaft (l1a Marktplatz, Grinwald bei Mun-
chen! obradowat w Genewie 7—10 wrze-
$nia 1962 r., tgczac dwie rdzne rocznice,
mianowicie 250-lecie urodzin J. J. Rou-
sseau i 150-lecie ukazania sie pierwszego
tomu Hegla ,,Wissenschaft der Logik”.
Kongres zgromadzit przedstawicieli wielu
krajow m. i. Zwiagzku Radzieckiego i Pol-
ski. Sprawozdanie z przebiegu Kongresu
podaja ,Studia Filozoficzne” z 1 z r.
1963, str. 265.

Institut Voltaire z siedzibg w Genewie,
w tamtejszym mieszkaniu Voltaire’a
»Aux Délices” organizuje miedzynarodo-
wy kongres wolterowski 4—12 lipca 1963
na temat ogolny: Le siécle des lumiéres.

Xth International Congress — History
of Science obradowat 26 VIII — 2 IX
1962 r. w Ithaca — Philadelphia USA
(Poprzedni odbyt sie w  Hiszpanii
w 1959 r., zob. Ruch Filoz. XIX, str.
305b) z udziatem blisko 400 uczestnikéw,
wsrad ktorych byla takze delegacja PAN
z prof. B. Suchodolskim na czele. Obra-
dy toczyly sie na czterech sympozjach
i w siedmiu sekcjach, nadto odbyto sie
kolokwium na temat stosunkéw miedzy
historig i filozofig nauki. Sekcja | nosita
tytut General Problems in the History of
Science, Methods, Philosophy and Histo-

riography of Science, Il — Science in
Antiquity, IV —aScience in the Middle
Ages and the Renaissance, VIl — Scien-

ces of Man (Psychology, Anthropology,
Sociology, Linguistics). Wygtoszono m. in.
nastepujace referaty: Science and the
Neoplatonists (S. Sambursky), The
Graeco-Roman Concept of Scientific Pro-
gress (L. Edelstein), The animate
and sensitive body in Renaissance Scien-
ce (AL C. Crombie), Sur le dualisme
foncier au apparent des notions de cor-
puscule et dumilieu continu (M. A. Ton-
nelat), The Influence of Minimum
Principles on the Philosophies of Leibniz
and Kant (G. Buchdah1),Bacon’s Se-
cond Method (M. Hesse), ,,Probabi-
lists”, ,,Antiprobabilists” and the Quest
for Certitude in the XVRh and XVIRh
Centuries; Traditional Themes and New
Perspectives in the Origin of Modern
Philosophy and Science (B. Nelson),
Descartes and Plato (D. Shaper e,
L’Universalisme  épistémologique et
I’émancipation des sciences au XVle sié-
cle (W. Voisé), The Scope of the Histo-
ry of Technology and Its Place among
other Sciences (E. Olszewski), The
Concept of Time from Pythagoras to
Aristotle (G. J. Whitrow), Nicholas
of Cusa as a Forerunner 'of Modern
Science (Th. P. Mc Tighe), Newton
and Spinoza (O. B 1uh), Was Gassendi
a Predecessor of Newton? (M. CapeKk),
The Development of Newton’s Concept
of Force (J. W. Herivel), Les pro-
blemes de ,1essence” et de ,l'existence”
dans la connaissance de I’homme (B.
Suchodolski), Is Philosophy of
Science Germane to History of Science?
The Work of Emile Meyerson and Joseph
Needham (R. Cohen), Philosophy and
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the History of Science (S. Toulmin),
The Confusion between Physics and Me-
taphysics in the Standard Histories of
Physics (J. Agassi), The Theory of
Michael Sendivogius, Its Origin and Si-
gnificance (W. Hubicki), Thomas
Aquinas’ Notion of a Physical Science
F. J. Colllngw ood), Aristotle’s
»Shiphaulers” and Medieval Criticisms
of Plis Law of Motion (E. Gran t), So-
me Problems of Source Material in the
History of Science in Mediaeval India
(A. Rahman), Aristotles Notion of
Place (Topos) in Physics (S. Bochner).

Miedzynarodowe Kolokwium Filozo-
ficzne poswiecone J. G. Fichtemu w 200
rocznice urodzin odbylo sie w Berlinie
w ramach uroczystosci organizowanych
z tej okazji przez Uniwersytet im. Hum-
boldta 17—20 maja 1962 r. Temat gtéwny:
,Johann Gottlieb Fichte jako niemiecki
patriota” podkreslat spoteczny i politycz-
ny charakter kolokwium. Wygtoszono 15
referatow. Doc. Emil Adler przedstawit
w swoim referacie recepcje filozofii
Fichtego w Polsce oraz nowsze polskie
opracowania tej filozofii. Referaty majaq
by¢ opublikowane w osobnym wy-
dawnictwie. (Sprawozdanie z Kolokwium
ukazato sie w Studiach Filozoficznych
4 (31) z r. 1962, str. 259—260).

12. Mediavistentagung organizowana
przez Thomas-Institut an der Universi-
tat Koln, pod przewodnictwem prof. Wil-
perta, obradowata 25—27 1X 1962 na te-
mat ogolny: Berufsbewusstsein und
Selbstverstdndnis des spéatmittelalterli-
chen Menschen. Wygtoszono m. i. referaty:
A. Dempf (Monachium) —eDie Diffe-
renzierung der Berufsintelligenzen im
14 Jahrh.; A. L. Gabriel (USA) —
Motivation of the Founders of Mediaeval
Colleges; W. Ruegg (Frankfurt) — Das
Sendungsbewusstsein  des Humanisten;
J. Le Goff (Paryz) — Comment |’'uni-
versité médiévale est consciente d’elle-
-méme; P. Wilpert (Kolonia) —
Boéthius von Dacien, die Autonomie des
Philosophen; E. Colomer (San Cu-
gat) — Das Sendungsbewusstsein des
Ramon Lull; H. Keller (Frankfurt) —
Die Persodnlichkeit des Kunstlers in der
mittelalterlichen Werkstatt.

Internationale Vereinigung fur Rechts-
und Sozialphilosophie odbyta 7—9 X 1962
w Monachium doroczne zebranie sekcji
niemieckiej, temat ogoélny obrad brzmiat:
Philosophie der Menschenrechte und der
Grundrechte der Staatsburger.

Congrés de symbolisme, zorganizowa-
ny przez Société de symbolisme w Pary-
zu obradowat w Brukseli 23—24 X1 1962
na temat ogoélny: Les fondements du

symbolisme a la lumiere de plusieurs

isciplines, w ktérego ramach wygtoszo-
no dziewie¢ referatow.

X1Xo Congresso Nazionale di Filosofia,
staraniem Societa Filos6fica Italiana,
obradowat w Uniwersytecie Bari 16—19
marca 1962 pod przewodnictwem prof.
F. Battaglia na temat: La filosofia di
fronte alie scienze. Na zebraniach ple-
narnych wygtoszono referaty programo-
we: La filosofia di fronte alie scienze (A
Guzzo), Filosofia e scienze fisico-ma-
tematiché (L. Geymonat), Filosofia
e psicologia (C. Musatti), Filosofia
e sociologia (F. Lombardi), Filosofia
e storia (A. Corsan o).

Institut International d’études euro-
péennes A. Rosmini, Bolzano zorganizo-
wat tamze swa dorocznaz sesie 29 VIII—
—2 IX 1962 na temat ogdélny: Fonde-
ments et limites de I’éducation de I'hom-
me européen, w ktérego obrebie dysku-
towano zagadnienia: 1. L’homme euro-
péen et [linterprétation nationale de
I’histoire, 2. Les bases de I’éducation de
I’homme européen, 3. Les limites dans
I’éducation de I'hnomme européen, 4. Le

type idéal de I'’homme européen. Dy-
rektorem Instytutu jest prof. Felice
Battaglia.

Joint Session of the Aristotelian So-
ciety and the Mind Association, doroczny
zjazd filozofow angielskich, w r. 1963
zostat wyznaczony na 12—14 lipca”
w Newecastle z nastepujacym programem:
Odczyt inauguracyjny: On Knowing the
Difference between Right and Wrong
(K. W. Britton); Sympozja: Plato and
the Third Man (C. Strang, D A
Rees); Christian Virtues (T. H. Mc-
Pherson, J. Harrison): Knowing
where One is (D. R. P. Wiggins,
M. J. Woods); Negative Utilitarianism
(H. B. Acton, J. W N Watkins);
Oratio obliqua (A. N. Prior, A Ken-
ny); Existentialism (A R. Manser,

A Kolnai).

XVIl Miedzynarodowy Kongres Psy-
chologiczny, organizowany przez Inter-
national Union of Scientific Psychology
odbedzie sie w Waszyngtonie 20—26
sierpnia 1963, honorowym przewodni-
czacym kongresu bedzie prof. Edwin
Boring z Harvard University.
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\Y Miedzynarodowy Kongres Socjolo-

giczny, zorganizowany przez Associa-
tion Internationale de Sociologie ( z_sie-
dzibg w Belgii) oraz American Sociolo-

gical Association pod patronatem
UNESCO, obradowat w Waszyngtonie
2—8 IX 1962 na tematy nastepujace:

1 Socjologowie, politycy i spoteczen
stwo; 2. Socjologia postepu (Poczatko-
we stadia wzrostu, Podtrzymywanie
wzrostu, Zerwanie z tradycjonalizmem,
Religia i Eostep, Przemiany w rejo-
nach mlejs ich i wiejskich, Obywatele
i autorytet wiadzy, Elity tradycjonalne
i elity nowoczesne? 3. Istota i zagad-
nienia teorii socjologicznej (Studia_hi-
storyczne i poréwnawcze, Funkcjonalizm,
Marksizm, Spozytkowanie modeli dla bu-
dowy teorn) Zarazem odbywaly sie sesje
komitetow naukowych AIS, miedzy inny-
mi jedna byla poswiecona soqologu wie-
dzy. W kongresie wzieta udziat kilkuoso-
bowa delegacja polska pod przewod-
nictwem prof. J. Szczepanskiego.

American Philosophical Association,
Western Division — 61 doroczne zebranie
zostato wyznaczone na 2—4 maja 1963 r.
w Columbus, Ohio State University,
w programie zapowiedziano osiem sym-
E|OZ]OW Are Logical Truths Analytic (J-

intikka, J. Uliian, H Casta-
neda): Phenomenology of the Ego (H.
Spiegelberg); The Problem of Evil
(A. Planting a G Mavrodes, N

Pike?; The Nature of Laws in the Beha-
vioral Sciences (M. Scriven, P. Su p-
K. Baier,

pesF'%; Law and Morality
awls); The Philosophy and the
History of the Concept of Relations (1
Weinberg, R Cartwright. N
Rescher); Oratio Recta and Oratio
Obliqua (P. Geach, D Davidson,
L. Linsky); Responsibility (E. G. M.
Anscombe, J. Feinberg, F.
Will). Nadto w czasie zjazdu prof. E.
Nagel wyglosi odczyt z fundacji Ca-
rus-Lectures.

The First Annual Symposium on Phe-
nomenological and Existential Analysis
obradowato w Northwestern University
26—27 X 1962 z nastepujgcym progra-
mem: Existentialism and the Tradition
(A. Moore. Commentator F. Mo1lina):
Round Table Discussion on Teaching
Phenomenology (with special reference
to problems of perception) pod przewod-
nictwem H. Splegelberga; The Two
Imaginations (AL W. Levi, Comment.
W. Earle); Value as a Mode of
Historical Existence (C. O. Schrag,
Comment. R. C. McCleary).

American Society of Aesthetics miato
swoj zjazd doroczny w Bostonie 25—27
X 1962. W czasie zjazdu wygtoszono bli-
sko 20 referatéw; wsrod referentow byt
doc. Stefan Morawski z Warszawy.

American Philosophical Association,
Eastern Division miata swoj 59 zjazd
doroczny w New York City 27—29 gru-
dnia 1962 r. z nastgpujacym programem,
podzielonym na cztery réwnolegle sekcje:
l. Session. Section A. Symposium Ne-
cessary Truth (K. Donellan — Nece-
ssity and Criteria; H. Putnam — It
Ain’t Necessarily So; Chairm, and Com-
ment. R. McKeon); Section B. Ethics.
(J. Sweigart, Comment. K. Niel-
son — The Distance between Hume
and Emotivism; B. Baumrin, Com-
ment. E. H. Madden — Moral Blind-
ness; R. Ackermann  Comment.
D. Harrah — Normative Explanation;
Chairm. A. Edel. Section C. History of

Philosophy . L. Reese, Comment.
P. Diamadopoulos — Nonbeing
and Negative Reference; J. W. Lenz,

Comment. R. Rorty — 'Necessity’ and
'Possibility’ in Aristotle’s Philosophy;
A. Hyman, Comment. S. MacClin-
tock — Aristotle’s 'First Matter’ and
Avicenna’s and Averroes 'Corporeal
Form', Chairm. R. Demos). Section D.
Descriptive Metaphysics (G. E. Myers,

Comment. P.Tabutt — Metaphysics
and Extended Meaning; F. Zabeeh,
Comment. J. LaLumia — Oxford’s
Metaphysics A. B. Levison, Com-
ment. A. Pasch — Wittgenstein and
Logical Laws; Chairm. J. Yolton).
Il. Session. Section A. Symposium

Can We Dispense with Existence? D.
Williams — Dispensing with EXi-
stence; W. Barrett, Comment. R.
Cumming — One Hundred Real Dol-
lars; Chairm. a. Comment. G. S'chra-
der). Section B. Symposium Thoughts,
Beliefs, and Intentions (R. Martin —
On Knowing. Believing, Thinking; A.
Anderson — On Professor Martin’s
Beliefs; Chairm. a Comment. W. V. O.

Quine). Section C. Philosophy of Hi-
story (R. C. Tucker, Comment. G. L.
Kline — Marxism and the Idea of

Justice; M. Primack, Comment. L. J.
Goldstein — What Happened in Hi-
story?). Section D. Phenomenology (W. T.
Blackstone, Comment. C. D.
McGee. — Metaethics and Existential
Perspectives; J. M. Edie, Comment.
W. Desan —eTranscendental Ontology
and Existentialism; Chairm. W. Cerf).
I1l. Session. Section A. Symposium
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The Mutual Relevance of the History and
the Philosophy of Science (N. R. Han-
son — The Irrelevance of History of
Science to Philosophy of Science; A
Griinbaum — The Relevance of Phi-
losophy to the History of the Special
Theory of Relativity; Chairm. a. Com-
ment. H. Margenau). Section B.
Symposium Universals in Medieval Phi-

losophy (F. P. Clarke — St. Thomas
on Universals; J. F. Ross — Suarez
on Universals; A. B. Wolter — The
Realism of Scotus; Comment. E. A
Moody, Chairm. a Comment. A
Church). Section. C. Philosophy of

Mind (HH N. Castaneda, Comment.
N. Garver — Private Languages
and Thirdperson Psychological State-
ments; R. Taylor, Comment, R. Bin-
kley —= Deliberation and Foreknow-

ledge; R.  Abelson, . Comment. C.
D. Rollins — Because | Want to;
Chairm. Ch. Baylis). IV. Ses-

sion. Section A. Symposium Philosophy
of Education (S. McMurrin — What
about Philosophy of Education?; B. O.
Smith, Comment. W. Frankena —
Views on the Role of Philosophy in Tea-
cher Education; Chairm. M. Gross),
Section B. Symposium The Relevance of
Linguistics to Philosophy (R. Wells —
What Has Linguistics Done for Philo-
sophy?; W. Alston — Philosophical
Analysis and Structural Linguistics;
Comment. N. Chomsky, Chairm.
a. Comment. M. Black). Section C.
Metaphilosophy (H. W. Johnstone
Jr, Comment. J. Shaffer — Can Phi-
losophical Arguments Be Valid?; F. T i 11-
man, Comment. J. B. Schneewind
-am Explication and Ordinary-language
Analysis; G. E. Scott, Comment.

Belnap Jr. —aProfessor Toulmin and
Modal Logic; Chairm. W. S. Weedom).
Section D. Philosophy of. Mind (P. A
Bertocci, Comment. V. Goure-
vitch — The Self in Recent Psycho-
logy of Personality; H. R. Shuf ord
Jr., Comment. J. W. Davis — Propo-
sitional and Nonpropositional Attitudes
of Believing; J. K. Feibleman, Com-
ment. R. Kreysche — Knowing, Do-
ing, and Being; Chairm. E. E. Harris).
V. Session. Section A. Symposium
Rational Decision in Law and Politics —
Joint Session with the Society for Poli-
tical and Legal Philosophy (J. Shklar,
Comment. W. Frankena, M
Schwartz — Can Moral and Legal
Decisions be Separated?; Chairm. L.
Fuller). Section B. Symposium Vali-
dity versus Value in Aesthetic Phenome-

nology (AL Hofstadter — Validity
versus Value: M. Beardsley — Beau-
ty and Aesthetic Value; Commentators
M. Mothersill, V. Tomas, Chairm.
H. D. Aiken). Section D. Language
and Reality (J. M. E. Moravcsik,
Comment. V. C. Chappell — Straw-
son on Ontological Priority; Th. E. P at-
ton, Comment. Dag Follesdall —
Expressive Completeness; M. W. War-
tofsky, Comment. R. B. Marcus —
Reduction, Explanation, and Ontology;
Chairm. W. Stegm tiller). W czasie
uroczystego bankietu przewodniczacy to-
warzystwa M. Mandelbaum wygto-
sit przeméwienie: Philosophy, Science,
and Sense Perception. W zwigzku ze
zjazdem odbyly, jak co roku, swe zebra-
nia: Society for Creative Ethics. (I. Mur-
phree — The Experimental Nature of
Belief, M. Kiteley — Saying and Be-
lieving); Personalistic Discussion Group
(C. Kruse — Personalism in Latin
American Philosophy); Society for An-
cient Greek Philosophy (G. K. P loch-
mann — Hiccups and Other Interlu-
des in the Symposium; P. Diamado-
poulos — The Concept of Physical
Transformation in the Timaeus); Socie-
ty for Realistic Philosophy (P. Weiss —
The Nature of Explanation); Society for
the Philosophical Study of Dialectical
Materialism (Symposium Ontology, Logic,
and Dialectical Materialism): Society for
Political and Legal Philosophy (A. K a-
plan — Some Limitations on Rationa-
lity; P. Freund — Reason in Judicial
Decisions).

Nauczanie

Konferencja naukowa z zakresu filo-
zofii i socjologii zorganizowana przez
Ministerstwo  Szkolnictwa  Wyzszego
w Zakopanem 24—30 wrze$nia 1962 r.
(zob. Ruch Filoz. XXI, str. 469a) uchwalita
w ostatnim dniu obrad rezolucje, do-
magajacg sie utrzymania propedeutyki
filozofii w szkotach s$rednich ogdlno-
ksztatcacych.

Arbeitsgemeinschaft europdischer Phi-
losophie-Lehrer (zob. Ruch Filozof. XXI.
str. 239b) ogtosita konkurs na temat: Die
Aufgaben des philosophischen Unter-
richts im Bildungswesen des Abendlan-
des. W temacie zawiera sie pytanie, czy
wspélna tradycja kulturalna krajow Za-
chodu moze podda¢ jednolita idee nau-
czania filozofii i jakie w tej perspektywie
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zagadnienia filozoficzne miatyby tworzy¢
rdzen tego nauczania. Rozmiary prac
konkursowych nie powinny przekraczaé¢
40 stron maszynopisu. Termin konkursu
uptynat 1 X 1962.

B. Othanel
of Philosophy in Teacher Education,
referat wygloszony na dorocznym Zjez-
dzie American Philosophical Association,
Eastern Division w Nowym Jorku
29 XII 1962 r., zostat wydrukowany
w Journal of Philosophy no 22 z 25 X
1962.

Wiadomosci osobiste

Rada Panstwa mianowata uchwatg
z 13 grudnia 1962 r. profesorami nadzwy-
czajnymi doc. dr Seweryne Romahnowg
(logika) oraz doc. dr Zygmunta Ziem-
binskiego (teoria prawa), obojga w Uni-
wersytecie Poznanskim.

Prof. Tadeusz Kotarbifiski po uptywie
dwdch trzyletnich kadencji opuscit sta-
nowisko prezesa Polskiej = Akademii
Nauk. W czasie uroczystosci pozegnalnej
zostat przez Przewodniczacego Rady
Panstwa odznaczony Wielkim Krzyzem
orderu Odrodzenia Polski.

Prof. Aleksander Birkenmajer, Kkiero-
wnik katedry bibliotekoznawstwa na
Wydziale filologicznym  Uniwersytetu
Warszawskiego, historyk Sredniowiecznej
nauki i filozofii, ukonczyt 70 lat zycia;
poswiecony mu z tej okazji X zeszyt
Mediaevalia  Philosophica ~ Polonorum
zawiera m. in. zarys jego badan w za-
kresie filozofii sredniowiecznej, napisany
przez prof. Legowicza, oraz bibliografie
publikacji prof. Birkenmajera w tym
zakresie.

Prof. Raymond Polin z Uniwersytetu
w Lille zostat powotany do Sorbony, na
katedre, ktdrg kierowat prof. Jean Wahl
przed przejsciem na emeryture. Prof.
Wahl ma jednak nadal powierzone wy-
kiady.

Prof. Ch. Perelman z Université Libre
de Bruxelles wyktadat w zimowym se-
mestrze 1962/63 jako visiting Profesor
w Department of Philosophy at the
Pennsylvania State University i prowa-
dzit tam seminarium na temat zwigzkéw
miedzy filozofig a retoryka.

Smith, Views on the Role
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Konkursy 1 nagrody

Aristotelian Society — Konkurs na
prace z zakresu filozofii matematyKki.
Ofiarodaweca, ktory pragnie pozostac nie-
znany, przekazat Towarzystwu Arysto-
telesowskiemu kwote 150 £ przeznacza-
Lac ja jako nagrode w otwartym kon-

ursie na prace z zakresu filozofii ma-
tematyki. Praca konkursowa moze by¢
poswigcona filozoficznym badaniom nad
Jakims podstawowym pojeciem matema-
tyki, albo moze stanowic studium histo-
ryczne poswiecone jakim$ waznym
osiggnieciom w dziedzinie filozofii ma-
tematyki, moze tez by¢ krytycznym
rozpatrzeniem mozliwosci i granic sto-
sowania wspotczesnych metod logiki ma-
tematycznej do niektérych specyficznych
zagadnien filozofii matematyki. Praca
winna by¢ przepisana na maszynie po
angielsku, po francusku lub po niemiec-
ku (w 2 egzemplarzach) i nie moze to byc¢
praca juz przedtem opublikowana, ani
oddana do publikacji. Moze to by¢ dy-
ssertacja przedtozona dla osiggniecia
stopnia doktorskiego lub podobnego. Ju-
ry moze m- o ile uzna to za stosowne —
podzieli¢ przeznaczong kwote na kilka
nagréd pod warunkiem ze nie rozdzielg
jej pomiedzy wiecej niz trzech kandy-
datow i nie wynagrodzg zadnego kandy-
data, ktorego praca nie zastuguje — wed-
le ich opinii — na taka zachete.

Prace powinny by¢ nadestane najpoz-
niej do 30 czerwca 1964 r. pod nastepu-
jacym adresem: The Secretary, The Ari-
stotelian Society, 30 Frith Street, Lon-
don, W. 1

Romano Guardini, profesor uniwer-
sytetbw w Bonn i Monachium, urodzo-
ny 1885 w Weronie, w pismach swoich
zajmujgcy sie antropologig filozoficzng
z punktu widzenia zblizonego do kato-
lickiego egzystencjalizmu, otrzymat 28
IV 1962 Prix Erasme, ustanowiong przez
Fondation Erasme dla os6b lub insty-
tucji, ktére w szczegdlny sposob przy-
czynig sie do wzmozenia kulturalnej
wspolnoty europejskiej i do wzbogace-
nia jej mysli.

Paul Tillich, filozof religii, urodzony
w 1886 r., ktory w r. 1933 emigrowat
z Niemiec i jest obecnie profesorem Har-
vard University, zostat odznaczony na-
groda pt. Friedenspreis 1962 des deut-
schen Buchhandels.
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Varia

Akademia ku czci Prof. Stefana Bta-
chowskiego, pierwszego przewodniczgce-
go Polskiego Towarzystwa Psychologicz-
nego, zmartego 31 | 1962 r., odbyta sie
w Auli Uniwersytetu Poznanskiego 28
X 1962 r. w zwigzku z odbywajacym sie
tam dorocznym zjazdem Towarzystwa.
Po zagajeniu przez prof. Kreutza i prze-
moéwieniu Rektora Uniwersytetu wygto-
szono nastepujace referaty: B. Hor-
nowski — Zycie i dziatalno$¢ Stefana
Btachowskiego; A. Lewicki —ePrace
naukowe Stefana Blachowskiego z dzie-
dziny psychologii Kklinicznej; St. K o-
walski —ePrace Stefana Btachowskie-
go z dziedziny psychologii rozwojowej
I wychowawcze|;T. Smietowski —
Zamitowania artystyczne Stefana Bfta-
chowskiego. Drugg czes¢ Akademii wy-
petnit koncert Wielkopolskiej Orkiestry
Symfonicznej, Poznanskiego Kwartetu
Muzycznego oraz solistow Wyzszej Szko-
ty Muzycznej w Poznaniu.

Ostatni Sokrates, pod tym tytulem
przedstawia sylwete Wojciecha Dziedu-
szyckiego, w_jego wielostronnych, réw-
niez filozoficznych  zainteresowaniach
Aleksander Piskor w ksigzce ,,Siedem
ekscelencji i jedna dama” (Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1959 —
poprzednie wydania Warszawa, 1939
I Rzym 1947 — str. 275—319). Opowiada-
nie zawiera takze interesujgcy szczegot
biograficzny, dotyczacy = Kazimierza
Twardowskiego i jego stosunkéw z Woj-
ciechem Dzieduszyckim.

300 rocznica $mierci Pascala. Oproécz
obchodéw w Clermont-Ferrand (zob.
Ruch Filoz. XXI str. 472b) zorganizowano
szereg uroczystosci w Paryzu; m. i. na
posiedzeniu 15 | 1962 w Academie des
Sciences Morales et Politiques Henri
Gouhier wygtlosit odczyt: Pascal et la
signification de son oeuvre, a 24 X 1962
na akademii w Institut Catholique de
Paris przemawiali: Daniel Rops, Henri
Massis, Louis Cognet i Paul Chauchard,
za$ 13 VI 1962 w wielkiej auli Sorbony
wystgpili jako méwcy: Louis de Broglie,
Francois Mauriac, Henri Gouhier i Pier-
re Mesnard.

W 250 rocznice urodzin Jean-Jacques
Rousseau (1712—1778) Francuski Komitet
do spraw UNESCO  zorganizowat
w Royaumont kolokwium rocznicowe.
Przedstawiciele nauki z réznych krajéw

m. i. J. J. Chevalier (Paryz), M. Kuwabara
(Kioto), Della Volpe (Rzym), J. Starobin-
ski (Genewa) wyglosili referaty, ktore
beda wydane w oddzielnej publikacji.
Sesje naukowsg pos$wiecong przypadaja-
cej w tymze roku 200 rocznicy wydania
,contrat social” zorganizowaly {acznie
Wydziaty prawa oraz nauk humanistycz-
nych w Dijon 3—6 V 1962, z udzialem
referentéw z roznych osrodkéw nauko-
wych francuskich, belgijskich, szwajcar-
SECR' angielskich, niemieckich i wio-
skich.

Journée d’hommage a Gaston Berger
zostata_ zorganizowana w rocznice jego
Smierci 17 11 1962 r. w Uniwersytecie
Aix-Marseille. Odbyta sie akademia na
temat: Hommage a Gaston Berger, nad-
to tegoz dnia wygtosili odczyty: prezes
zwigzku francuskich towarzystw filozo-
ficznych prof. Georges Bastide: Gaston
Berger et la philosophie de la spiritua-
lit¢ militante; prof. Marcel Barzin,
b. przewodniczgcy Federacji Miedzynaro-
dowej Towarzystw Filozoficznych: Ga-
ston Berger — I’homme.

Filozof bagdadzki Alkendi (Abi Youssif
Ibn Ishag al-Kindy, zm. ok. 870 r.) ini-
cjator kierunku perypatetyckiego wsrod
filozoféw arabskich, ttumacz i komenta-
tor Arystotelesa, zostat uczczony uro-
czystym obchodem w czasie uroczystosci,
jakie odbywaty sie w Bagdadzie 1—8
grudnia 1962 r. z okazji 1200 rocznicy
zatozenia tego miasta. W tych uroczy-
stosciach orientalistow polskich repre-
zentowat prof. Tadeusz Lewicki z UJ.

Dr Anton Hubscher, #orzewodnicza,cy
Schopenhauer- Gesellschaft, obchodzit w
1962 r. 65 rocznice urodzm Z tej okazji
grono przyjaciét wspotpracownikow
ofiarowato mu kswgge pamigtkowsg roz-
praw pod wspélnym tytulem ».Kreise um
Friedrich Schopenhauer”, ktérg redago-
wat prof. A. Emge.

Narada redakcji pism filozoficznych
w krajach socjalistycznych odbyla sie
w Lipsku 12—15 [l 1962 r. z inicjatywy
Deutsche Zeitschrift fur Philosophie oraz
Filosoficky Casopis; z Polski uczestni-
czyli w niej W. Krajewski i J. Szacki
(Studia filozoficzne) oraz Z. Bauman
i A. Sarapata (Studia socjologiczne). Na-
czelny referat: XXII Zjazd KPZR a za-
dania pracy naukowej w zakresie filozo-
fii marksistowsko-leninowskiej, wygto-
sit M. B. Mitin. W zakonczeniu narad
postanowiono analogiczne zebrania od-
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bywaé¢ corocznie, najblizsze ma sie od-
by¢ w Pradze w pierwszym kwartale
1963 r. Szczegbtowe sprawozdanie z obrad
ukazato sie w Studiach filozoficznych
nr 4 (31) zr. 1962, str. 251—258.

Laboratoire d’analyse statistique des
langues anciennes jest czynne w Uni-
wersytecie w Lieége od wrze$nia 1961 r.
pod kierunkiem prof. L. Delatte. Labo-
ratorium opracowuje przy pomocy ma-
szyn statystycznych 1 elektronicznych
spisy leksykograficzne, oblicza tablice
czestosci i rozktadu i analizuje rozne in-
ne charakterystyki lingwistyczne, przy-
datne przy rozstrzyganiu kwestii autor-
stwa, autentycznosci tekstéw, chrono-
logii i stylu autoréw klasycznych. Na
poczatek s% opracowywane w ten spo-
s6b pisma Seneki.

List do Redakeji

Prof. Bela Juhos, autor artykutu
»Aktualny  stan  filozofii  naukowej
w Austrii” (Ruch Fiioz. t. XXI, z 4

s. 355 i n.), nadestat list nastepujacy:

W czasie druku mego sprawozdania
o0 ,,Aktualnym stanie filozofii naukowej
w Austrii” zaszty pewne zmiany, ktorych
jeszcze nie mogtem uwzgledni¢c w moim
artykule. Prosze przeto zezwoli¢. Wielce
Szanowny Panie Kolego, abym mégt do-
datkowo dotaczy¢ do mego sprawozdania
uzupetniajgce informacje. Takze tyt.
prof, nadzw. Ernst Topitsch opuscit
Juz w jesieni 1962 r. Uniwersytet Wie-
denski, aby obja¢ stanowisko zwyczaj-
nego profesora w Uniwersytecie Heidel-
berskim. Na Uniwersytecie Kalifornij-
skim w Berkeley Paul G. Feyer-
abend otrzymal ostatnio nominacje
jako ,.full-professor”. Ksigzka V. Kraf-
ta ,,Der Wiener Kreis” wyszia obec-
nie — poza angielskim — takze w hisz-
panskim przektadzie. Najmiodszy przed-
stawiciel austriackiego kierunku filozo-
ficzno-naukowego dr Hubert Schlei-
chert oglosit w ciggu roku 1962 kilka
uwagi godnych prac z zakresu poznaw-
czo-logicznych podstaw nauk przyrodni-
czych. Dodatkowo nalezatoby wymienié¢
Erace austriackich autoréw tego kierun-

u, ktére ostatnio sie ukazaty:

Ernst Topitsch, ,Phylogeneti-
sche und emotionale  Grundlagen
menschlicher Weltauffassung” w: Filoso-
fia, Anno XIII, Supplemento al Fasci-
colo IV, 1962 (Fascioolo internazionale).

Bela Juhos, ,L’introduzione di or-

dini fittizi nei dommi relativistici non
univoci” w: Rivista di Filosofia t. 53,
nr 4. 1962

Bela Juhos, ,Das Prinzip der virtu-

ellen Geschwindigkeiten” (ukaze sig
wkrétce).
Paul. G. Feyerabend, ,Problems

of Microphysics” w: Frontiers of Scien-
(igegnd Philosophy” rozdz. 6. Pittsbourgh

Paul G. Feyerabend, ,Explana-
tion, Reduction and Empiricism” w:
»Scientific Explanation, Space and Ti-
me”, Minnesota Studies in the Philoso-
%]6% of Science, vol. IllI, Minneapolis,

Sprostowanie

do referatu: ANTONI KORCIK — Ka-
rinskiego klasyfikacja wnioskowan
(Ruch Filoz. XXI nr 3 str. 293 i nn.)

Redakcja prosi o poprawienie dwoch
btedéw drukarskich, ktore znieksztatcajg
mys$l Autora:

Str. 293 w. 21 i 20 od dotu, zamiast
..... D. Mirtow. E. Radtéw uczen i bezpo-
$redni nastepca Karinskiego napisat...”
powinno by¢ ,,,.. D. Mirtéw, uczen i bez-
posredni nastepca Karinskiego. E. Ra-
dtéw napisat...”

Str. 294, w. 20 od dotu ,,przedmiot po-
siadajagcy jaka$ wiasnos¢, a w drugiej
stwierdza sie identycznosé¢” nalezy za-
stapi¢ stowami ,,przedmiot A jest iden-
tyczny z przedmiotem B, a ten ostatni
posiada witasnosé”.

W wierszu 6 tekstu referatu nalezy
»Karinskiego” poprawi¢ na ,Karinska-
go”, a dwa wiersze nizej zamiast
»W 1880 r. ta” ma by¢ ,w 1880 r. Ta”.

Nekrologia

Kazimierz Ajdukiewicz, em. profesor
zwyczajny logiki w Uniwersytecie War-
szawskim, cztonek rzeczywisty PAN, za-
tozyciel i redaktor czasopisma Studia
Logica, urodzony 12 grudnia 1890 r.,
zmart 12 kwietnia 1963 r. Ruch Filozo-
ficzny zamieSci w nastepnym zeszycie
artykut powigcony jego zyciu i dziatal-
nosci.

Stefan Dancewicz, dlugoletni cztonek
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego,
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ur. 1890 r. w Bursztynie kolo Lwowa,
zmart w Warszawie 21 X 1962 r. Studia
uniwersyteckie w zakresie filozofii i fi-
lologii klasycznej odbyt we Lwowie, po
czym pracowat tamze jako profesor
gimnazjalny, w latach miedzywojennych
w Warszawie byt ministerialnym wizy-
tatorem szkét Srednich, ostatnio nalezat
do grona nauczycielskiego liceum Stefa-
na Batorego w Warszawie.

Emilian Ostachowski, doktor filozofii,
fizyk i filozof, diugoletni czionek Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego, b.
wyktadowca Politechniki Krakowskiej,
zmart w Krakowie 1 maja 1962 r. w wie-
ku 71 lat. Pozostawit pisma z zakresu
nauk Scistych i filozofii, osobno wydat
,-Wspotczesne przyrodoznawstwo a kul-
tura religijna” (Krakéw 1947).

Ludwik Zembrzuski wybitny i zastu-
zony badacz dziejow medycyny, em. pro-
fesor historii i filozofii medycyny w Uni-
wersytecie  MCS w Lublinie, zmart
w Malborgu 20 X 1962, majgc lat 91.

Henri Wallon, jeden z twoércow nowo-
czesnej psychologii dziecka, majgcy za
sobg studia filozoficzne i lekarskie, pro-
fesor Collége de France do r. 1949, w kto6-
rym przeszedt na emeryture, urodzony
w Paryzu 15 marca 1879, zmart tamze
1 grudnia 1962 r. Brat czynny udziat
w zyciu politycznym jako cztonek partii
komunistycznej. W r. 1950 odwiedzit
Polske i zostat zaproszony do obf'((gcia ka-
tedry psychologii i pedagogiki dzie-
ciecej w Uniwersytecie Jagiellonskim.
Najwazniejsze jego ksigzki: ,,L’Enfant
Turbulent” (1925), ,,Les Origines du cha-
ractére chez I'enfant” (1934), ,,.De I’acte
a la pensée (1942. przektad polski pt. ,,0d
czynu do mysli. Szkice z zakresu psycho-
logii poréwnawczej”, Warszawa PZWTS,
1950, str. 246).

Theodor Erismann, profesor emeryto-
wany filozofii i psychologii na Uniwer-
sytecie w Innsbruku, ur. 16 IX 1883
zmart 2 X1l 1961. Interesowat sie zwia-
szcza zagadnieniem réznicy miedzy zja-
wiskami  fizycznymi i psychicznymi.
Ogtosit m.in. ,,Psychologie” (3 t. 1920/21),
,»Die Eigenart des Geistigen, induktive
und einsichtige Psychologie” (1924),
»Denken und Sein” (1950).

Theodor Litt, profesor uniwersytetow
w Lipsku, potem w Bonn, senior filozo-
fow niemieckich, ur. 27 XII 1880 r.
zmart w Bonn 16 VII 1962. Zblizony do
neohegelianizmu i Diltheya, zajmowat
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sie gtownie filozofig kultury i pedago-
gika,ogtosit m. in.: ,,Geschichte und Le-
ben” (1918, 3 wyd. 1930), Individuum
und Gemeinschaft” (1919, 3 wyd. 1926),
»Einleitung in die Philosophie” (1933,
2 wyd. 1949), ,Das Allgemeine in der
geisteswissenschaftl. Erkenntnis” (1941,
2 wyd. 1959), ,Die Selbsterkenntnis des
Menschen” (1938, 2 wyd. 1948), ,Staats
gewalt und Sittlichkeit” (1948), ,,Mensch
und Welt, Grundlinien einer Philos. d.
Geistes” (1948), ,,Naturwissenschaft und
Menschenbildung (1952, 3 wyd. 1959),
,»Die politische Selbsterziehung des
deutschen Volkes” (1954, 5 wyd. 1959),
Das Bildungsideal der deutschen Klassi
und die moderne Arbeitswelt” (1955,
6 wyd. 1959), ,,Berufsbildung, Fachbil-
dung, Menschenbildung (1958, 2 wyd.
1960).

Max Pohlenz, badacz filozofii i kultury
greckiej, wieloletni profesor filologii
klasycznej w Uniwersytecie Getyngen-
skim, urodzony 30 VII 1872, zmart 5 |
1962. Zajmowat sie szczegdlnie stoi-
cyzmem. Z licznych jego publikacji waz-
niejsze filozoficznie: ,,De Posidonii Libris
Peri Pathon” (1898) ,,Aus Platos Werde-
zeit” (1913), ,,Der Geist des griechischen
Wissens” (1923), ,,Antikes Fuhrertum,
Cicero de officiis und das Lebensideal des
Panatios” (1934), ,,Die Begrindung der
abendlandischen Sprachlehre durch die
Stoa” (1939), ,,.Die Stoa, Geschichte einer
geistigen Bewegung” (2 t. 194879, 2 wyd.
1954/55), ,,Griechische Freiheit, Wesen
und Werden eines Lebensideals” (1955).

Wilhelm Capelle, emer. profesor filo-
logii klasycznej Uniwersytetu w Ham-
burgu, ur. 21 VIII 1871 r. zmart 8 XII
1961 r. Jest autorem znanego opracowa-
nia ,.Die  griechische Philosophie”
w ,Sammlung Gdschen” (powiekszone
wyd. 1953/54), poza tym ogtosit m. in.
,De Cynieorum epistulis” (1896), ,,Ana-
xagoras” (1919), ,.Die Schrift von der
Welt” (1905).

Niels Bohr, znakomity fizyk dunski,

profesor Uniwersytetu w Kopenhadze
i prezes dunskiej Akademii Nauk,
ur. w Kopenhadze 7 X 1885 zmart

tamze 18 X1 1962 r. Jego badania w za-
kresie fizyki teoretycznej, uwienczo-
ne teorig budowy atomu i sformutowa-
niem zasady komplementarnosci, wyjas-
niajacej podstawy mechaniki kwantowej,
przyniosty mu nagrode Nobla w r. 1922
1 liczne inne odznaczenia naukowe (po-
siadat 29 doktoratéw honorowych roéz-
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nych — uniwersytetow).
rowniez zagadnieniami filozoficznymi,
w tym zakresie ogtosit m. in.:. ,,Atom-
theorie und Naturbeschreibung” (1931).
»Quantum Physics and Philosophy”,
,»Causality and Complementarity” (w
zbiorze Philosophy in the Mid-Century,
1958 — zob Ruch Filoz. XV1I1, str. 263b),
»Atomic Physics and Human Knowled-
ge” (1958).

Interesowat sie

Paul Henie, profesor filozofii w Uni-
wersytecie Michigan, zmart 27 | 1962
w Paryzu, majgc lat 53. Zajmowat si?
gtownie logikg i epistemologig. Ogtosi
précz artykutdow w amerykanskich cza-
sopismach filozoficznych, m. in.: ,Lan-
guage, Thought and Culture” (1958).

S. K. Maitra, profesor i wieloletni dy-
rektor departamentu filozofii w Bafia-
ras Hindu University, ur. 19 | 1887, zmart
29 XI1I 1961. Ogtosit m. in.: ,,The Neoro-
mantic Movement in Contemporary Phi-
losophy”, ,,The Spirit of Indian Philo-
sophy”, ,,Studies in Sri Aurobindo’s Phi-
losophy”, ,,The Meeting of East and West
in Sri Aurdbindo’s Philosophy”, ,,A Criti-
cal Exposition of Nicolai Hartmann’s
Ethics”.

Wydawnictwa nadestane

Bauer G., Geschichtlichkeit, Berlin, W.
de Gruyter & Co. 1963.

Datta D. M., The Philosophy of Ma-
hatma Gandhi, Madison, The Univ. of
Wisconsin Press 1961.

Davy M. M., STmone Weil, Paris, Edi-
tions Universitaires, 1961.

Driawe H. Edmund Husserls System
der ph&nomenologischen Psychologie,
Berlin, W. de Gruyter, 1963.

Gugler J., Neuere franzoésische Sozio-
logie, Neuwied, H. Luchterhand Verlag,
1961.

Hjelmslev L,, Prolegomena to a Theory
of Language, Madison, The Univ. of Wis-
consin Press, 1961.

Hume D, Traktat o naturze ludzkiej,
T. I—I1, Warszawa, PWN-BKF, 1963.

Kotarbinski T., Infeld L., Russell B,
Religia i ja, Il wyd., Warszawa, Ksigzka
i Wiedza, 1962.

Labetlz L., Revisionism, London, G. Al-
len & Unwin, 1962.
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Langer S. K., Reflections on Art, New
York, A Galaxy Book, 1961.

Maritain J,, La responsabilité de l'ar-
tiste, Paris, Librairie A. Fayard, 1961.

Philipson M., Aesthetics Today, Cleve-
land, Meridian Books, 1961.

Robichon 1., Francois Mauriac, Paris,
Editions Universitaires, 1958.

Rubinsztein S. L., Myslenie i drogi jego
poznania, Warszawa, Ksigzka i Wiedza,
1962.

Runes D. D., Living Schools of Philo-
sophy, Ames. Littlefield, Adams & Co.,
1956.

Washburne N. F. (ed.), Decisions, Va-
lues and Group, Vol. 2 Oxford, Perga-
mon Press, 1962.

Wierusz Kowalski J., Soboér powszech-
ny Jana XXIIl, Warszawa, Ksigzka
i Wiedza, 1962.

Wybrane zagadnienia prakseologiczne,
Warszawa, BK DKN-PAN, 1962.

Zanstra HI. The Construction of Reali-
ty, Oxford, Pergamon Press, 1962.

Annales Univ. M. Curie-Sklodowska,
Vol. XIV (1959), Lublin, UMSC, 1962.

Biuletyn Polskiego Komitetu do Spraw
UNESCO, (10) (55), Warszawa PKS-
-UNESCO, 1962.

British Book News, No 266, 267, 268,
London, The British Council, 1962.

Cahiers du Communisme, No 10, 11. 12,
Paris, C. d. Parti Communiste Francaise,
1962.

Cercetari Filosofice, Anul IX Nr 5, 6,
Bucuresti, Ac. Rep. Pop. Rom., 1962.

Logique et Analyse, Vol. 19, 20, Lou-
vain, E. Nauwelaerts, 1962.

Euhemer, z. 6 (31), 1 (32), Warszawa,
Pol. Tow. Relig., 1962.

Filosofia-Rivista Trimestriale, Anno
X1V Fasc. I, 2, Torino, Filosofia, 1963.

Kultura i Spoteczenstwo, t. VII Nr 1
Warszawa, PWN, 1963.

L’année sociologique, Ille serie (1960),
Paris, Presses Univ. de France 1961.

Letopis Slovenske Akademije Znanosti
in Umetnosti, Kw. XII, Ljubljana Slov.
Akad. Znanost. 1963,

Philosophy and Phenomenological Re-
search, Vol. XXIII Nr 2, Philadelphia,
Univ. of Pennsylvania, 1962.
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Fhilosophlschcr Literaturanzeiger,
Band XVI, Heft 2, Meisenheim, A. Hain
A G., 1963.

Przeglad Socjologiczny, t. XVI 1, 2
t6dz, Z. N. im. Ossolinskich, 1962.

Psychologia Wychowawecza, t. V (XIX)
Kr 4, Warszawa, Nasza Ksiggarnia, 1932.

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica,
Anno LIX No 34, 5 6, Milano, Univ,
Cattol. del. Sacro Cuore, 1932.

Roczniki Filozoficzne, t. X z, 4, Lublin,
Tow. Nauk. KUL, 1962.

Science & Society, Vol. XXVIII No 1,
2, New York, Science & Society, 1983.

Studia Filozoficzne, z. 1 (32), Warsza-
wa, PWN, 1963.

The Journal of Aesthetics and Art Cri-
ticism, Vol. XXI-2, Baltimore, Am. Soc.
f. Aesth. 1961.

The Journal of Philosophy, Vol. LIX
No 17, 19—24, 26, Vol. LX No 1, 2, 3, 5,
6, 7, 8 9, 10, New York, The Journal of
Philos. 1963.

Zeszyty Naukowe KUL, VI,
2 (22), Lublin, KUL, 1963.
Znak, z. 101, 102, 103, 104-5, 106, 107, 108,
Krakow, Znak, 1963,

1 (20),

Fundusz Wydawniczy ,Ruchu Filozoficznego”

Prof. Roman Ingarden zainicjowat akcje na cel powyzszy, wptacajac na ra-
chunek czekowy ,,Ruchu Filozoficznego” PKO Torun, nr 24-9-170 kwote 500 z

Torunskie zaktady Graficzne — Zam. 10C8 — B-14

8 — Ruch filozot



Wydawca: Polskie Towarzystwo Filozoficzne. Nakiad 500+ 30. Ark. wyd. li,25, ark.
druku 72/16. Papier ilustracyjny V kl. 70 g. Podpisano do druku 2. XII. 1953. Druk
ukoniczono w grudniu 1963 r. Cena zt 30—
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ria filozofii, s. 84a. Wspoitczesne kierunki filozoficzne, s. 84b. Monografie
0 filozofach i pisarzach filozofujacych, s. 85a. Metafizyka, s. 86a. Teoria
poznania, s. 86b. Historia i filozofia nauki s. 86b. Logika i metodologia,
s. 87a. Psychologia, s. 87b. Teoria wartosci, s. 88a. Estetyka i teoria
postepowania, s. 88a. Estetyka i teoria sztuki, s. 88b. Filozofia spoteczenstw
1 nauk sl[()o’recznych, s. 89a. Filozofia wychowania, s. 89b. Filozofia histo-
rii i nauk historycznych, s. 89b. Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych,
s. 89b. Filozofia religii, s. 90a. Mistyka, teozofia, okultyzm, s. 90b.
Wiadomosci biezace Co
WiadomoSCi WYAAWNICZE it 91
Publikacje jednostkowe, s. 91a. Publikacje zbiorowe, s. 99a. Wydawnic-
twa seryjne, s. 99a. Wydawnictwa ciggte i czasopisma, s. 100a. Biblio-
grafie leksykony, s. 101b.
Odczyty, Wykiady, Feferaty . 101
Organizacje
Zjazdy
Nauczanie e eeeeeeeeieeeeeeeeeseeiresieesseeseistesisbesiseseiiesisteseitieeiiesiaeesaees .
Wiadomosci osobiste
Konkursy i nagrody
Varia
LiSt dO e @K CJi it
SPIOSIOWANIE ettt ettt bbbt ebe et e b e et e
Nekrologia
Wydawnictwa nadestane s 112

Numer 2—4 tomu XXII bedzie zawierat
T. Czezowski: Kazimierz Ajdukiewicz (1890—1963). — L. Apostel: Wspdiczesna

filozofia belgijska. Problemy i tendencje. — A. Stepien: O filozofii Romana
Ingardena (w siedemdziesieciolecie urodzin). — T. Kwiatkowski: Obchody ro-
cznicy Pascalowskiej w Polsce. — Recenzje i sprawozdania. — Autoreferaty

z odczytow i wyktadéw. — Przeglad czasopism. — Zapiski bibliograficzne. —
Wiadomosci biezace.
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