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RICH FILOZOFICZNY oo

Grzegorz Sztabinski

Wspomnienie o Profesorze
Tadeuszu Pawtowskim (1924-1996)

Zmart Profesor Tadeusz Pawtowski. Smier¢ ta byta trudnym przezyciem
dla przyjaciot i wspdtpracownikéw, cho€ juz trzy lata temu straszna choroba
wytaczyta go z kregu zycia uniwersyteckiego. Przerwata ona owocng dziatal-
no$¢ dydaktyczng i prace naukowg oryginalng, przebiegajgca samodzielnie okre-
$lonymi szlakami wyznaczonymi przez specyficzne przygotowanie i wihasne
zatozenia badawcze.

Tadeusz Pawtowski urodzit sie 10 pazdziernika 1924 roku w Warszawie.
Po wojnie przeniost sie do todzi, gdzie studiowat na Wydziale Humanistycz-
nym uniwersytetu. Gtéwnym przedmiotem jego studiow byta filozofia, pobocz-
nym socjologia. W tym okresie uksztattowaty sie zatozenia jego postawy filo-
zoficznej, na ktdrg istotny wpltyw wywart bezposredni kontakt z profesorami
Janing i Tadeuszem Kotarbinskimi. Zatozenia reizmu i konkretyzmu staty sie
podstawa, ktdérej Tadeusz Pawlowski pozostat wierny przez caty okres swej
dziatalnosci naukowej. Duze znaczenie mialy tez, jak podkres$lat, wykiady i roz-
mowy z Kazimierzem Ajdukiewiczem, Wiadystawem Tatarkiewiczem oraz
Marig i Stanistawem Ossowskimi. Dociekania tych badaczy dotyczyty rézno-
rodnych zagadnien (logiki i metodologii nauk, historii filozofii i estetyki, etyki,
socjologii), posiadaty jednak cene wspdlng - dazenie do jasnego formutowania
mysli, precyzowania zakresu i znaczenia uzywanych termindw, przestrzegania
klarownos$ci prowadzonych rozumowan. Te reguly pracy naukowej Profesor
Pawtowski uznat za fundamentalne i przestrzegajac ich sam wymagat takze ich
uwzgledniania od studentdw i miodszych pracownikéw. By¢ moze takie poj-
mowanie zasad badan filozoficznych wplyneto tez na jego zainteresowania we
wczesnym okresie. Rezultatem analiz poswieconych metodologii nauk przy-
rodniczych i humanistycznych byty ksigzki Z metodologii nauk przyrodniczych
(1959), Metodologiczne zagadnienia humanistyki (1969), Pojecia i metody
wspotczesnej humanistyki (1977), Tworzenie pojec i definiowanie w naukach
humanistycznych (1978) oraz wiele artykutow publikowanych w czasopismach.
Trzy ostatnie z wymienionych ksiazek ukazaty sie w nieco zmienionych wer-
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sjach réwniez po angielsku lub niemiecku w renomowanych wydawnictwach
zagranicznych (np. De Gruyter Verlag, D. Reidel). Autor podejmowat w nich
zarbwno problematyke o0g6lng, wazng z punktu widzenia wszelkich odmian
dziatalnosci naukowej, jak zagadnienia specjalistyczne, istotne dla poszczegol-
nych dziedzin (np. biologii, historii, socjologii).

Stopniowo w tych rozwazaniach pojawiato sie coraz wiecej przyktadow
zaczerpnietych z estetyki i teorii sztuki. Od 1970 roku zaczety sie ukazywac
artykuly poswiecone wytgcznie tym dziedzinom. Poczagtkowo jednak Profesor
Pawtowski nie rezygnowat z podkreslenia w nich swego stanowiska metodolo-
ga. Czesto zaznaczat w rozmowach, ze estetyka i teoria sztuki wymagajg zasto-
sowania ,,brzytwy Ockhama”, bowiem nagromadzito sie w nich tyle poje¢ nie-
wiasciwie uksztattowanych, tyle teorii wadliwych z punktu widzenia logiczne-
go, ze staly sie szczegdlnie atrakcyjnym polem pracy dla filozofa cenigcego
precyzje ijasnos¢ wypowiedzi. Program ten stat sie punktem wyjscia dziatalno-
$ci Katedry Estetyki utworzonej w Uniwersytecie 6dzkim w 1977 roku, ktdrg
kierowat.

Swa dziatalno$¢ na nowym polu rozpoczat od zagadnienia piekna i jego
spoteczno-psychologicznych uwarunkowan. Pdzniej przez szczegdtowe analizy
kiczu, propozycji estetyki matematycznej, informacyjnej, semiotyczno-struktu-
ralnej poszukiwat podstaw, na ktérych mozna zbudowac naukowg refleksje nad
sztuka. Dazyt wiec do znalezienia mocnych fundamentow dla estetyki. Chciat
przede wszystkim ugruntowac te nauke na wiasciwych podstawach metodolo-
gicznych. Nie zmierzat wéwczas do sformutowania oryginalnej nowej teorii,
wskazujacej inny punkt widzenia. Pragnat raczej, dokonujac krytycznego prze-
gladu dotychczasowych koncepcji, wybra¢ to, co daje sie utrzyma¢ w $wietle
wspotczesnej metodologii nauk. Nie zmierzat do rozbudowanej wasnej wizji
estetycznej. Uwazat, ze zatozenia teoretyczne powinny by¢ rozwijane o tyle, ile
wymagajg prowadzone badania nad sztukg i ze nie nalezy tego, co ma by¢
$rodkiem poznania, czyni¢ celem samym w sobie. W estetyce chodzi o uzyska-
nie wiedzy na temat sztuki. Dlatego wszelkie rozwazania teoretyczne powinny
stuzy¢ temu zadaniu.

Postawe filozoficzng Profesora Pawtowskiego cechowat swoisty minima-
lizm. Przejawiat sie on w pomijaniu we wiasnych badaniach podstawowych pro-
blemdw z zakresu ontologii, teorii poznania, antropologii. Gdy zastanawiam sie
nad przyczynami tej postawy, dochodze do wniosku, ze wptyw na jej uksztal-
towanie si¢ mogto mie¢ wczesne przyjecie reizmu Kotarbinskiego jako wiasne-
go stanowiska. Oddziatywanie to byto tak silne, ze gtéwna teza uznajaca istnie-
nia tylko rzeczy i wyptywajace z niej konsekwencje pozwalaty rozwigzywac
wszystkie dylematy. O stusznosci takiego przypuszczenia $wiadczy¢ moze fakt,
iz w czasie dyskusji seminaryjnych, gdy pojawiaty sie problemy ontologiczne
lub epistemologiczne, Profesor Pawtowski zwykle powotywat sie na stanowisko
swego nauczyciela z okresu studiow, traktujac je jako oczywiste. Jednak unika-
nie rozwazan nad gtownymi problemami filozoficznymi miato tez swe podstawy
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w indywidualnych cechach naukowca. Tadeusz Pawtowski lubit, jak czesto pod-
kreslat, zagadnienia konkretne, w przypadku ktoérych mozna wyraznie wskazac¢
przedmiot badan, okresli¢ metode i rozstrzygna¢, czy problem zostat rozwigza-
ny. W ten sposob chciat podejs¢ takze do zagadnieri estetycznych.

Estetyke uprawiat w sposob empiryczny. Nie interesowaty go analizy hi-
storyczne, badanie pogladéw dawnych autor6w ani kwestie metafizyczne. Uwa-
zat, ze nalezy skoncentrowa¢ sie na sztuce, zwiaszcza awangardowej. Wiasnie
ona, ze wzgledu na swa ekstremalno$¢, miata by¢ probierzem wartosci teorii.
Jesli wypracowany zespdt poje¢ i metod pozwala jg analizowac, to znaczy jest
dobry. Sprawdza sie, bo okazuje sie uzyteczny w badaniach nad najtrudniej-
szymi sytuacjami artystycznymi. To kryterium pragmatyczne byto bardzo istot-
ne dla Profesora Pawtowskiego. Czesto podkreslat, ze mozna roznie definiowac
pojecia, wprowadzac rozne klasyfikacje (oczywiscie przy zachowaniu formalnej
poprawnosci logicznej), jednak wazne jest to, zeby pozwalaty one powiedzieé
cos istotnego na temat badanego przedmiotu, zeby okazaty sie ptodne w sensie
naukowym. Inaczej zabiegi teoretyczne sg sztuczne, jatowe.

Istotng role w zarysowanym tak programie petnity bezposrednie kontakty
ze sztuka. Poczatkowo Profesor Pawtowski interesowat sie gtdwnie muzyka.
Uczeszczat na koncerty, ale przede wszystkim stuchat jej z ptyt. Miat ich duzy
zbior, wcigz wzbogacany o nowe pozycje. Zakres zainteresowan miat bardzo
szeroki. Stuchat zaréwno utworéw Bacha jak Brucknera. Szczegdlnie jednak po-
ciggaty go zjawiska najnowsze, eksperymentalne, szczeg6lnie trudne w odbio-
rze. Sadze, ze w przypadku kontaktu z nimi miat zaréwno satysfakcje estetyczng
i poznawczg. Odbidr tych utwordw sprawiat bowiem znaczne trudnos$ci przynaj-
mniej w poczatkowej fazie kontaktu z nimi. Czesto Profesor méwit, ze jaka$
nowa ptyta, ktdra przestuchiwat juz kilkakrotnie, wcigz wywotuje u niego wra-
zenie obcosci, nie poddaje sie rozumieniu i akceptacji. Przetamywanie tego sta-
nu dawato mu satysfakcje. Pozniej zas, gdy oswoit sie z utworem, stuchat go
wielokrotnie znajdujac w tym prawdziwg przyjemno$¢. Opowiadat mi w latach
siedemdziesiatych, ze trzykrotnie kupowat ptyte z nagraniem ,Livre pour f or-
chestr” Witolda Lutostawskiego, gdyz w rezultacie czestego odtwarzania kolej-
ne egzemplarze zuzywaly sie tak, ze szumy i trzaski zagtuszaty muzyke.

Interesowat sie tez filmem i teatrem, zwlaszcza za$ baletem. Dobrg okazje
poznania jego najwazniejszych dokonan wspotczesnych stwarzaty Miedzynaro-
dowe Spotkania Baletowe organizowane przez to6dzki Teatr Wielki. Natomiast
stosunek do literatury pieknej miat bardzo selektywny. Czytat tylko najwazniej-
sze utwory.

Odniesienia do muzyki, filmu, teatru i literatury pojawiaty sie czesto
w pracach Profesora, jednak miaty zwykle charakter fragmentaryczny. Znat te
dziedziny sztuki, ale nie poswiecit im oddzielnych artykutow lub ksigzek. Ina-
czej bylo w przypadku sztuk plastycznych. Na ich temat wiele pisat. Na wysta-
wach plastycznych byt tez najbardziej aktywny. Nawigzywat kontakty z arty-
stami, w rozmowach z nimi poruszajgc wielokrotnie ktopotliwe, bo zasadnicze



problemy. Jednak jego wiedza i rzeczywiste zainteresowanie zagadnieniami
wiasciwymi dla pokazywanych dziet sprawiaty, ze artysci chetnie podejmowali
dialog. Profesor Pawtowski zmuszat ich - zyczliwie i bez whasciwej wielu kry-
tykom agresji - do wysitku myslowego, sktaniat do jasnego formutowania sta-
nowisk. Te dysputy byly z korzysScig dla obu stron. Styszatem kilkakrotnie jak
artysci, udzielajagc wywiadow, postugiwali sie zwrotami wypracowanymi w cza-
sie rozmow z Profesorem. Natomiast on korzystat z uzyskanych informacji
w swych tekstach.

Stopniowo sztuka zajmowata coraz wiecej miejsca w zyciu Profesora
Pawtowskiego. Wyrazem tych rozrastajacych sie zainteresowan artystycznych
stala sie pierwsza i jak dotgd jedyna polska ksigzka poswigcona happeningowi
(Happening, wyd. 1- 1982, wyd. 2 rozszerzone - 1987 r.). Zostata napisana
w koricu lat siedemdziesigtych przede wszystkim w oparciu o istniejgce opra-
cowania zagraniczne. Autor $wietnie uporzadkowat w niej problematyke. Jed-
nak uzupemit jg opisem dokonan artystow polskich. Podjat tez kwestie logicz-
no-metodologiczne dotyczace mozliwosci sformutowania definicji pojecia
,-happening”. Wykorzystat przy tym Wittgensteinowska koncepcje termindéw
majacych rodzine znaczen. Nie sformutowat natomiast wiasnej teorii dotyczacej
badanego zjawiska.

Inaczej byto w przypadku nieco pdzniejszej rozprawy poswieconej sztuce
performance. Tym razem punktem wyjscia byt udziat w 11l Miedzynarodowym
Sympozjum Sztuki Performance w Lyonie w 1981 roku. Profesor byt wowczas
bardzo aktywny. Uczestniczyt we wszystkich prezentacjach. Rozmawiat z ucze-
stnikami. Robit wiele notatek. PdZniej uzupetnit swe obserwacje dzigki dalszym
kontaktom. W ten sposob zebrat materiat pozwalajacy mu opracowac wiasng
typologie performances. Rozprawa wigczona zostata do ksigzki Wartosci este-
tyczne.

Ksigzka ta, ostatnia jakg Profesor Pawtowski opublikowat, zajeta mu
wiele lat. Nawigzywata ona do licznych watkdw, ktére pojawity sie we wcze-
$niej pisanych artykutach. Byfa tez zapisem osobistych do$wiadczen autora,
jego uczestnictwa w sztuce. Tadeusz Pawtowski sformutowat w tej pracy witasng
koncepcje wartosci. Miata ona stanowi¢ og6lng podstawe badarh nad sztuka
i wigza¢ je z innymi dziedzinami humanistyki. Charakteryzowat jg obiekty-
wizm, pluralizm oraz szeroko rozumiany empiryzm.

Prezentacja whasnej koncepcji zostata poprzedzona wnikliwg analizg ist-
niejacych teorii wartosci. Autor stanowczo krytykowat tendencje subiektywi-
styczne. Zgtaszat watpliwosci wobec relacjonizmu. Wskazywat argumenty
przemawiajgce za obiektywnoscig wartosci estetycznych. Jednocze$nie za$ za-
uwazatl, ze wystepujg one praktycznie w kazdym obszarze rzeczywistosci. Poza
sztuka wartosci estetyczne istniejg w przyrodzie, w wytworach dziatalnosci
technicznej, a takze w tym, co traktujemy jako odpadki, $mieci. Zwykle jednak
nie uwzgledniono ich wszystkich. Zawezano ich zakres. Decyzje z tym zwigza-
ne zmieniaty sie w dziejach. W poszczeg6inych epokach historycznych obszar
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wartosci estetycznych byt ograniczany do jakiej$ odmiany lub (w czasach bar-
dziej pluralistycznych) do niektérych odmian. Zawsze aktualizowano tylko pe-
wne rodzaje warto$ci i nie dostrzegano innych. Historyczna zmienno$¢, wzgled-
nos¢, dotyczy wiec zdaniem Profesora Pawtowskiego nie samych wartosci este-
tycznych, a sposobu ich aktualizacji. W jednych okresach wykazywano wrazli-
wos$¢ na pewne odmiany piekna i reagowano na nie emocjonalnie. W innych za$
pociggaty bardziej tragizm lub ekspresyjna brzydota. Odbiorcy sztuki mieli
prawo tak postepowac, a krytycy wyraza¢ przyjmowane oceny. Jednak badacz
powinien przekroczy¢ poziom wihasnego gustu i wrazliwosci wiasciwej dla epo-
ki, w ktorej zyje, dazac do opisania petnego zakresu wartosci estetycznych,
zaktualizowanych w poprzednich okresach i mozliwych jeszcze do zaktualizo-
wania. Dlatego nalezy bacznie obserwowaé sztuke najnowszg. Nastepuje w niej
bowiem wskazywanie nowych odmian warto$ci. Staje sie ona miernikiem sze-
rokosci kryteriow przyjmowanych przez teorie.

Koncepcja panestetyzmu spetnia¢ miata w najszerszym wymiarze przed-
stawione cele. UmozliwiaC miata petny, wyzwolony z historycznych i subiek-
tywnych ograniczen, opis jakosci wartosciowych. Rozstrzygata tez, jak sadzit
Tadeusz Pawtowski, kontrowersyjny problem wartosci estetycznych w sztuce
awangardowej. Liczni jej reprezentanci - tak artysci, jak krytycy i teoretycy -
twierdzili, ze awangarda nie zawiera tych wartosci, ze charakteryzuje jg nasta-
wienie antyestetyczne. Natomiast Profesor Pawtowski odnajdywat wartosci
estetyczne w sztuce awangardowej, ale w nowych, dotychczas niezaktualizowa-
nych odmianach. Powotujac sie na happening, performance i konceptualizm,
starat sie je wskazywac. W ten sposéb zmierzat, jak podkreslat, do zbudowania
- na gruncie rozszerzonej aksjologii estetycznej - spdjnego systemu opisu sztuki
tradycyjnej i wspotczesne;.

Straszna choroba uniemozliwita mu rozwiniecie teorii zarysowanej
w ksigzce Wartosci estetyczne (wyd. polskie - 1987 r., wyd. angielskie - 1989
r.). W zwigzku z teorig panestetyzmu pojawity sie wprawdzie artykuty w cza-
sopismach naukowych w Polsce i za granicg ale nie byto ich wiele. By¢ moze
gwaltowne przemiany polityczno-ekonomiczne zachodzace w naszym kraju nie
sprzyjaty refleksji nad poruszonymi w niej zagadnieniami. Sadze jednak, ze
konsekwencje zawartego w Wartosciach estetycznych stanowiska Profesora
Pawtowskiego bedajeszcze brane pod uwage. W czasie ostatniego Miedzynaro-
dowego Kongresu Estetyki, ktéry odbyt sie w sierpniu 1995 roku w Lahti, zywo
dyskutowany byt problem postepujacej obecnie estetyzacji roznych obszaréw
rzeczywistosci. W zwigzku z tym postulowano zreformowanie estetyki tak, aby
objeta je zakresem swych badan. Postulat ten byt zbiezny z tendencijg whasciwg
dla panestetyzmu. Wystepowala jednak zasadnicza réznica. Dotyczyta ona roli
sztuki. Wolfgang Welsch proponujac koncepcje ,.estetyki poza estetyka” rozu-
miat jg jako wyjscie poza dominujgce obecnie w tej dziedzinie zainteresowanie
dziataniami artystéw. Globalna estetyzacja obejmuje dzi$ sprawy zwigzane
z wygladem czlowieka, jego otoczeniem, a takze kwestie wiasciwe dla ekono-



mii, ekologii oraz szereg problemdéw innych dziedzin nauki. O ile dawniej
w nauce i technice akcentowano role matematycznej obliczalnosci, dzi$ pod-
kresla sie znaczenie zmystowej prezentacji. Zachodzi wiec wielka zmiana wraz-
liwosci. Rozgrywa sie ona jednak, zdaniem Welscha, poza obszarem sztuki.
Estetyk zainteresowany tymi przemianami powinien wiec zreformowaé swe
nastawienie. Musi uwolni¢ sie od dominacji zagadnien zwigzanych ze sztuka
i rozszerzy¢ zakres badan.

Diagnoza sformutowana przez Profesora Pawlowskiego na poczatku lat
osiemdziesigtych byta w niektérych momentach podobna, jednak wniosek byt
odmienny. Podkreslajac, ze wiasciwie kazdy przedmiot i kazde dziatanie zawie-
ra potencjalne wartosci estetyczne, jednoczes$nie zwracat uwage na role artystow
w procesie ich aktualizacji, czyli rzeczywistego dostrzegania i doceniania.
Chciat wiec réwniez zreformowac estetyke, ale inaczej. Rozszerzat wihasciwie
w spos6b nieograniczony zakres jej zainteresowania, a jednoczesnie podkreslat
zasadnicza role dziatan ludzi zwigzanych ze sztuka, przypisujac im role prze-
wodnikéw po obszarze wartosci estetycznych.

Ktora z tych propozycji jest whasciwsza, trudno rozstrzygngé. Obie wy-
magaja szczegGtowej analizy. Szkoda tylko, ze Profesor Pawtowski nie bedzie
magt dalej rozwija¢ swej teorii. Zapewne dyskusja nad wspotczesng rolg warto-
Sci estetycznych wywotataby jego zywag reakcje. Byt przeciez tak uwrazliwiony
na problemy aktualne. Smier¢ jego nastapita w momencie, gdy byé moze sfor-
mutowat najwazniejszy i najambitniej zarysowany skiadnik swego dorobku
naukowego.

Bibliografia prac Prof. Tadeusza Pawtowskiego
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Dordrecht. D. Reidel. 11.0« Concepts and Methods in the Humanities



-9 -

and the Social Sciences, Ossolineum Redakcja Conferenze, Accademia
Polacca delle Scienze, Roma, Wroctaw-Warszawa.

[1982] 12. Happening, Warszawa, Omega, Wiedza Powszechna.
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Studia Metodologiczne, nr 3.
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4.

[1979] 41. Begriffe mit Bedeutungsfamilien [w:] Entwicklungsprobleme der
Technikwissenschaften in erkenntnistheoretischer und methodologi-
scher Sicht, Karl-Marx-Stadt, Technische Hochschule. 42. O happe-
ningu, Czlowiek i Swiatopoglad, nr 2-3. 43. Pojecie happeningu,
Studia Filozoficzne, nr 1 44. Z metodologicznych zagadnied nauk
spotecznych, Studia Socjologiczne, nr 2.



-11 .

[1980] 45. Chance and Creativity [w:] Proceedings, IXth International Con-
gress of Aesthetics, Beograd. 46. Chance and Creativity. Papers of
Polish Aestheticians, IXth International Congress of Aesthetics, War-
szawa. 47. Wissenschaftstheoretische Probleme der Sozialwissenscha-
ften [w:] J. Speck (Hrsg.). Handbuch wissenschaftstheoretischer Be-
griffe, Gottingen, Vandenhoeck, Ruprecht.

[1982] 48. Awangarda i wartosci estetyczne, Studia Filozoficzne, nr 11-12. 49.
From Happening to Performence, Philosophica, vol. 30, No 2.

[1983] 50. Dziatania performance, Studia Filozoficzne, nr 11-12. 51. Estetyka
awangardy artystycznej [w:] M. Gotaszewska (red.) Estetyka sztuki,
Krakéw, Uniwersytet Jagiellonski. 52. The Avantgarde and Aesthetic
Values, Dialectics and Humanism, No 1

[1984] 53. Aktionskunst - Performance, Aspekte. 54. Introvert-Subjectivist
Performance versus Extrovert-Objectivist Happening [w:] Five Years.
Performance Art in Lyon. 1979-1983, Lyon. 55. Meaning Families
[w] J. Pelc, T. A. Sebeok, E. Stankiewicz, T.G. Winner (eds.), Sign,
System and Function. The Hague. Mouton. 57. Obiektywizm estetycz-
ny, Studia Filozoficzne, nr 11. 58. Performance, Sprache im techni-
schen Zeitaler. Heft 91/15. 59. Relacjonizm estetyczny, Studia Filozo-
ficzne, nr 8. 60. Subiektywizm estetyczny, Studia Filozoficzne nr 2. 61.
Avantgarda in estetske vrednote, Anthropos, No 3-6, Lubljana.

[1985] 62. Monizm i pluralizm estetyczny, Studia Filozoficzne, nr 7. 63. Rela-
tywizm 1 uniwersalizm estetyczny, Studia Filozoficzne, nr 10. 64.
Wartosci estetyczne, Studia Estetyczne, t. XXI. 65. The Avant-Garde
and Aesthetic Values, Literator, Nr 1 South Africa.

[1986] 66. Obiektywizm panestetyczny, Studia Filozoficzne, 10.

[1987] 67. Opojeciu stylu, Studia Filozoficzne, nr 1 68. On the Concept of Sty-
le, Dialogue and Humanism, nr 2. 69. EIl Performence. Criterios, nr
21/24.

[1989] 70. A jednak panestetyzm! Grzegorzowi Sztabinskiemu w od-
powiedzi, Studia Filozoficzne, nr 4. 71. Aestetischer Subjektyvismus,
Conceptus. Jg. 23; nr 59.

[1991] 72. Panaestheticism. (General Features of the Conception), Dialogue and
Humanism, nr 1

[1992] 73. Awangarda aprzemiany pojecia sztuki, Acta Univ. Lodziensis. Folia
Scientiae Artium et Litterarum, nr 3.

c) Skrypty i podreczniki

[1956] 1 Wypisy logiczne z nauk przyrodniczych, Skrypt powielony, £6dzZ, wy-
dawnictwo Uniwersytetu £6dzkiego.

[1959] 2. Podstawy metodologiczne prac naukowo-badawczych, Skrypt powie-
lony, Warszawa, Instytut Budownictwa Drogowego.



- 12

[1960] 3. Wypisy metodologiczne z nauk przyrodniczych, Warszawa, Pracownia
Logiczna Polskiej Akademii Nauk.

d) Recenzje i inne opracowania

[1957] 1 Recenzje artykutow logicznych zawartych w tomie XV i XVI czasopi-
sma Analysis, Studia Logica, t. V. 2. Traktat o dobrej robocie, Recen-
zja ksigzki T. Kotarbinskiego, Mys$l Filozoficzna, nr 3.

[1958] 3. Recenzje artykutdw logicznych zawartych w tomie XVI czasopisma
Analysis, Studia Logica, t. VII.

[1959] 4. Biologia ijezyk. Recenzja ksigzki H. Woodgera, Biology and Langu-
age, Ruch Filozoficzny, t. XVIII. 5. Mozliwosci i granice nauki. Re-
cenzja ksigzki H. Mehlberga, The Reach ofScience, Studia Logica.

[1964] 6. Teoria a doswiadczenie. Sprawozdanie z konferencji, Studia Filozo-
ficzne, nr 3.

[1966] 7. Integracja nauki. Z okazji ukazania sie nowego czasopisma Studia
Metodologiczne, poswieconego zagadnieniom integracji nauk, Studia
Filozoficzne, nr 2. 8. Problemy, zatozenia, rozstrzygniecia. Recenzja
ksigzki J. Giedymina, Studia Socjologiczne, nr 1

[1970] 9. Dyrektywy i normy. Recenzja ksigzki Alfa Rossa, Directives and
Norms, Etyka, nr 6.

[1971] 10. Zatozenia socjologii humanistycznej. Recenzja ksigzki E. Mokrzyc-
kiego, Studia Socjologiczne, nr 3.

[1978] 11. Niemieckie wydanie ksigzki Flempla, Aspekte wissenschaftlicher
Erklarung, Studia Filozoficzne, nr 6.

e) Przeklady

[1955] 1 Przekfad dzieta J. F. W. Flerschela, A Preliminary on the Study ofNa-
tural Philosophy, Biblioteka Klasukéw Filozofii, Warszawa, PWN.

[1968] 2. Przekiad ksigzki P. F. Lazarsfelda, The Algebra of Dichotomus Sys-
tems. Przektad uzupetniony jest obszernym komentarzem analityczno-
krytycznym. Warszawa, PWN.

f) Prace redaktorskie

[1966] 1 Logiczna teoria nauki. Wybor i opracowanie edytorskie T. Pawtow-
skiego. Warszawa, PWN.



RUCH FILOZOFICZNY =i oo

Teresa Danuta Woyciechowska

Katalog korespondencji
Kazimierza Twardowskiego
Rps PTF 01-03

Wstep

Wojna na szczescie oszczedzita spuscizne Kazimierza Twardowskiego

i w roku 1957 ocalaty ksiegozbidr i archiwalia przywiezione zostaty przez corke

i ziecia - Marie i Kazimierza Ajdukiewiczéw - ze Lwowa do Warszawy.

Jak wiele innych, tak i ten zespdt zostat rozbity:

- w potgczonych Bibliotekach Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, Instytu-
tu Filozofii i Socjologii PAN i Wydz. Filozofii i Socjologii UW - M. Ajdu-
kiewiczowa zdeponowata autografy i maszynopisy prac oraz korespondencje
zawodowg Kazimierza Twardowskiego, jego prywatng biblioteke, a takze
obiekty muzealne - m.in. dyplomy, medale, fotografie i dwa portrety (pedzla
Juliana Pankiewycza i Heleny Kotakowskiej-Grossowej);

- w Archiwum Polskiej Akademii Nauk - A. Tomczak (wnuk) ztozyt Dziennik
prowadzony w rdznej formie przez K. Twardowskiego od najmiodszych lat
do roku 1936 i korespondencje rodzinng (wsrdd ktorej sa tez listy W. Dzie-
duszyckiego, J. Kasprowicza, H. Schmidkunza, W. Weryho - vide sygn. rps
PTF 02.1 Tomy: IX k. 31-71, X1l k. 25-28, XXXII k. 1-191, XLI k. 1-
219

%reéciq niniejszego opracowania sg opisy czesci znajdujacej sie w PTF
spuscizny rekopismiennej, tj. korespondencji zwigzanej z dziatalnoscig na-
ukowg i publiczng Kazimierza Twardowskiego (1866-1938) filozofa, psy-
chologa —twdrcy szkoly Iwowskiej —uczonego, pedagoga, dziekana i rektora

Uniwersytetu we Lwowie, cztonka Akademii Umiejetnosci i wielu towarzystw

naukowych, animatora licznych przedsiewzie¢, w tym - zatozyciela i prezesa

*Praca wykonana w ramach grantu: Najnowsza historiafilozofii polskiej przez pry-
zmat historii towarzystwfilozoficznych (1904-1994) Nr HO1A 0208 PB 100/H01/95/08.
W nastepnym zeszycie zamiescimy indeks do tego katalogu.
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Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, wydawcy i redaktora Ruchu Filozoficz-
nego.

Korespondencije z lat 1888-1938 (listow 5770, k. 8645) podzielono na 3
jednostki: korespondencje wzajemng z Kasg im. Mianowskiego (PTF 01), kore-
spondencje wiasciwg (PTF 02 T. I-XLVI) i cze$¢ pierwotnie wyodrebnionej
korespondencji Ruchu Filozoficznego (PTF 03 T. I-111). Zastosowana metoda
opracowania korespondencji polegata na takim jej uporzadkowaniu i szczego-
fowym opisie (takze zatgcznikéw), ktéry umozliwia rozeznanie w zawartosci
i dotarcie badacza do interesujgcego go materiatu. Zatgczony indeks os6b uzu-
petniony zostat o nazwy miejscowosci - z wykazem instytucji, towarzystw,
organizacji itp.

Zachowana korespondencja odzwierciedla intensywng dziatalno$¢ K
Twardowskiego jako uczonego i wychowawcy, ktory utrzymywat kontakty li-
stowne z wieloma austriackimi i niemieckimi uczonymi (m.in. z F. Brentano,
C. von Brockdorffem, A. Hoflerem, E. Husserlem, J.K. Kreibigiem, O. Kulpem,
A. Meinongiem, G. Uphuesem, H. Vaihingerem), ale gtdwnie z polskimi, w tym
ze swoimi uczniami, ktorych listow jest najwiecej - jak np.: S. Blachowskego,
T. Czezowskiego, R. Ingardena, T.Kotarbifskiego, J. tukasiewicza, W. Tatar-
kiewcza, W.Witwickiego. Pisma i adresy licznych osobistosci, towarzystw
i instytucji dopetniajg obrazu jego dokona m.in. jako dziatacza - reformatora
szkolnictwa, a takze sg Swiadectwem jak wielce zastuzyt sie dla kultury polskiej
i jak wielkim cieszyt sie autorytetem u wspotczesnych - tak w kregach nauko-
wych, jak i politycznych.

Korespondencja stanowi cenny materiat dla biograféw Kazimierza Twar-
dowskiego i innych uczonych, dla badarh nad rozwojem polskiej filozofii, psy-
chologii i pedagogiki, a dla historykow - wazny dokument epoki i bogate Zrodto
informacji o 6wczesnym zyciu umystowym.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania w jak najlepszym stanie tej
cennej kolekcji autografow wybitnych przedstawicieli nauki - zespoty li-
stow, poczynajac od XIX-wiecznych, sg sukcesywnie mikrofilmowane i gto-
whnie w tej postaci beda udostepniane.

Wykaz najwazniejszych skrotow

AU - Akademia Umiejetnosci w Krakowie
b.d. - bez daty

ck IKK./ - cesarsko-krolewski

druk. - drukowany

gen. - generat

inf. - informacyjny

k. - karta

masz. - maszynopis

min. - minister
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- Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswi
- nieznane nazwisko

- Naczelny Komitet Narodowy

- odpowiedz

podpisat, podpisali

polski

powielony

pdzZniej

recto (pierwsza strona karty)

-recenzja

- redaktor, redakcja

-reklamowe

- reprodukcja

- rdéznojezyczne

- Rzeczypospolita Polska

- rekopis

- studentow

- thumaczenie

- Towarzystwo

- Towarzystwo Wydawnicze

- tytut

- und

- Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie

- Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie
- Uniwersytet we Lwowie

- Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie
- Uniwersytet Warszawski

- verso (odwrotna strona karty)

- primo voto

- Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne
- wycinek prasowy

- wydawnictwo, wydawniczy

- wygtoszony
- zalgczony, zatgcznik
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Rekopisy PTF 01-03
za spuscizny Kazimierza Twardowskiego
zdeponowanej przez corke Marie Ajdukiewiczowg

01. Pol., 1912-1936 r., 36 x 25 cm i mnigj, rps, masz., druk., listdw 91, k. 96

Korespondencja Kazimierza Twardowskiego
z Kasg im. Mianowskiego w Warszawie.

Korespondencja wzajemna Kazimierza Twardowskiego z Kasg im. Mia-
nowskiego w Warszawie (do r. 1920: Komitet Zarzadzajgcy Kasg Pomocy dla
pracujacych na polu naukowem Imienia Dr Medycyny Jézefa Mianowskiego),
gtownie z Instytutem Popierania Nauki.

1. Kasa im. Mianowskiego do Kazimierza Twardowskiego (listow 66).

Podpisali m.in.: [Witold] Doroszewski k. 85, 90, 92, 96. - Feliks Kucha-
rzewski k. 11, 14v, 15, 16, 18. - Karol Lutostafski passim. - Wiktor Jan Porze-
zinski k. 24, 25, 31, 32, 33, 42, 63, 64, 65. - JozefUjejski k. 49, 62.

Wymiana pism dotyczy opinii K. Twardowskiego o zamierzeniach wy-
dawniczych Kasy, wskazan odno$nie laureatow i stypendystow. Z wazniejszych
pism - to zawiadomienie z 2 VI 1932 r. 0 nadaniu K. Twardowskiemu godnosci
cztonka zastuzonego honoris causa (k. 85).

Korespondencja zawiera réwniez zaproszenia - na posiedzenia Rady
Naukowej i obchody 50-lecia Kasy, a takze wykaz nagrodzonych autoréw
w 1935 r.

K. 87-96 adresowane do K. Twardowskiego jako red. Ruchu Filozoficznego.

2. Kazimierz Twardowski do Kasy im. Mianowskiego (brulionéw i kopii masz.
25).

02. Rjez., 1888-1938 r., 34, 5x 23 cm i mnigj, rps, masz., druk., listow 5365,
tomow 46

Korespondencja Kazimierza Twardowskiego
1 Listy od nastepujacych:
Tom I. A (listow 114, k. 165)

Abramowski Edward 1913 k. 1-2. - Academische Verlag, Minchen
1896 k. 3. - Adamczewski [Stanistaw] 1927 k. 4-5; odpow. k. 6 - Ajdukiewicz
Kazimierz 1914-1929 (39) k. 7-59. - Ajdukiewicz Zygmunt 1913 k. 60-61,
zatgcz, wyc. pras. i klepsydra tegoz k. 62-63. - Akademia Umigjetnosci zob.
Polska Akademia Umiejetnosci. - Alcan Félix Librairie, Paris 1931-1936 (5)
k. 66-79, zalgcz, druk. zapow. wydaw. k. 69-73, 80-82; odpow. k. 64-65, 67,
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T4v, 75, 77-79v. - Aleksandrowicz (Alexandrowicz) Zenon [1916] k. 83-84. -
Altenberg H. Ksiegarnia we Lwowie 1899-1911 (3) k. 85-92, zalacz, rec.
K. Twardowskiego ttum. [Wilhelma] Feldmana k. 87-88; odpow. k. 86, 90. -
Ambroz Michat 1919 k. 93. - Antoniewicz Jan Botoz 1903-1920 (25) k. 94-
134; odpow. k. 111-114. - Antoniewicz Karol Botoz 1926 k. 135. - Appel
Karol 1913 k. 136. - Arctowski Henryk 1923 k. 137. - Askenazy [Felicja
z Tykocinerdw] 1935 k. 138 - Askenazy Szymon 1902-1916 (4), k. 139-145,
zalgcz, podanie o urlop k. 146; odpow. k 142-143. - Assmann Emil 1934
k. 147. - Ateneum Kaptanskie, Wioctawek (podpis. Antoni Szymanski) 1908
k. 148, zalgcz, ulotka red. k. 149. - Auerbach Walter 1929 - 1936 (12) k. 150—
165; odpow. k. 164.

Tom II. Ba-Bec (listow 106, k. 136)

Babinski Jozef 1909, b.d. (2) k. 1-3. - Bad [Hersz] 1914 k. 4-5. - Ba-
eumker Clemens 1892 k. 46. - Balasits [August] 1915 k. 7-8. - Baley Stefan
1912-1936 (22) k. 9-35. - Balzer [Oswald] 1897-1932 (21) k. 36-65; odpow.
k. 61, 64. - Bandrowski [Bronistaw] 1914 k. 66, zatgcz, koperta z adnotacjg
K. Twardowskiego: ostatnia kartka z 20.7.1914 k. 67. - Bankowska Cecylia
z OstachiewiczOw 1911 k. 68-71. - Bar Adam 1932 k. 72-73. - Baron
[Alfons] 1914-1919 (2) k. 74-75 - Barth Johann Ambrosius Verlagsbuchhan-
dlung, Leipzig 1899-1900 (2) k. 76-77. - Barth Paul 1892 k. 78. - Bartoszew-
ski Jan 1908 k. 79-80. - Batowski Zygmunt 1917-1927 (4) k. 81-86. - Bauch
Bruno (Deutsche Philosophische Geselschaft, Jena) 1936 k. 87; odpow. k. 88. -
Baumgarten-Tramer [Franciszka] 1922-1936 (7) k. 89-99; odpow. k. 92, 95,
97, 98. - Beck Adolf 1911-1931 (21) k 100-133, zatgcz, list i okdlnik
[Napoleona] Cybulskiego k. 104-106; odpow. k. 102, 107, 112, 121-124
(w tym kopia recenzji K. Twardowskiego ksigzki N.N. Zywot iprace naukowe
i spofeczne Jedrzeja Sniadeckiego z odreczng adnotacja: dla A. Becka do wia-
domosci.). - Beck Maximilian (Verlag der Philosophischen Hefte, Berlin) 1933
k. 136.

Tom HI. Bed-Blu (listow 85, k. 138)

Bednarski [Stanistaw] 1909 k. 1 - Belza Wiadystaw 1912 k. 2. - Benni
Tytus 1904 k. 3-4. - Berger Adolf 1915 (2) k. 5-9, zalgcz, list tegoz do Oswal-
da Balzera k. 10. - Bernacki [Ludwik] 1919-1925 (2) k. 11-12. - Biach R.(?)
1912-1913 (2) k. 13-18; odpow. k. 15-16. - Biblioteka Polska. Instytut Wy-
dawniczy w Warszawie (podpis. Tadeusz Pini, W[tadystaw] Koscielski) 1920 k.
19; odpow. k. 20. - Bieganski Wiadystaw 1908—1912] (14) k. 21-"-3; odpow.
k. 23. - Biegeleisen Bronistaw 1934 k. 44. - Bielecki Wojciech 1927 (2) k. 45-
49; odpow. k. 47. - Bielska Marya [z Karpinskich] 1901 (2) k. 50-54; odpow.
k. 52. - Biesiekierski Ludwik Pomian 1908 - 1936 (15) k. 55-78. - Bitczewski
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Jozef 1908 - 1920 (3) k. 79-85; odpow. k. 81-83, 86. - Bilikiewicz Tadeusz
1935 k. 87. - [Bilinski Leon], c.k. min. skarbu 1909 k. 88. - Bilski (?) 1916
k. 89-90. - Birkenmajer Aleksander 1933 (2) k. 92-94; odpow. k. 91. - Blau-
stem Leopold 1917-1937 (22) k. 95-136 (na k. 131, 134 podpis Eugenii Blau-
steinowej). - Bleiberg Jakub 1937 k. 137. - Blumental M. 1929 k. 138.

Tom IV. Bt (listow 210, k. 307)

Blachowski [Konstanty] k. 1915-1916 (2) k. 1-4. - Bfachowski Stefan
1909-1937 (188) k. 5-307, zalgcz, odpisy listow tegoz i Zygmunta Pietrusz-
czynskiego do rektora Uniwersytetu Poznanskiego oraz o$wiadczenie Adama
Wiegnera k. 273-280; odpow. k. 50-51, 78-79, 95, 112, 138, 142, 158-159,
161, 164, 177-178, 188, 207, 221,246-247,281,289-290, 296.

K. 80 i 90 uszkodzone.

Tom V. Bo-Bz (listow 106, k. 157)

Bobrowska K[arolina] 1913 k. 1-3. - Bogustawski W[tadystaw]
(Biblioteka Warszawska, wyd.) 1894 k. 4-5. - Borkowska Stefania z Cieciel-
skich 1930 k. 6-7. - Bornstein Benedykt 1911-1913 (10) k. 8-26; odpow.
k. 12, 15, 20. - Borowski Maryan (m.in. MWRIOP) 1903-1930 (27) k. 27-74;
odpow. k. 41r-v, 44-45. - Borowy Wactaw (Przeglad Warszawski) 1921 (2) k.
75-76. - Borudzka Wanda (Tow. Wyd. Bluszcz, Warszawa) 1928 k. 77. - Bu-
stel [Ferdynand] 1921 k. 78-79. - Brentano Franz 1890—1908] (6) k. 80-92. -
Brockdorff Cay von (m.in. Societas Hobbesiana in Kiel) 1935-1937 (9) k. 94-
109; odpow. k. 93, 95, 97, 99, 106-107. - Brodowski Feliks 1917 (3) k. 110-
114; odpow. oryg. k. 113. - Brokman Henryk 1916 k. 115-116. - Bruchnalski
Kazimierz (Krajowy Inspektorat Szkolny, Biata) 1916 (5) k. 117-126; odpow.
k. 119, 121, 125v. - Bruchnalski [Wilhelm] 1914-1918(2) k. 127-132. - Bru-
dzinski [Polikarp Jozef], rektor UW, 1917 k. 133(odpis); odpow. do Antoniego
Cieszynskiego k. 133r. - Brycki Bronistaw 1932 k. 134-135, zalgcz, wyc. pras.
dot. Tow. Psychologicznego w todzi k. 136. - Buchhandlung Gustav Fock,
Leipzig 1923 (2) k. 137-138. - Bujas R[amiro] 1934 k. 139. - Bujwid [Odo
Feliks] 1914 k. 140-141. - Bulanda [Edmund] 1933 k. 142. - Buszkowski
L[eon] (MWRIOP) 1929 k. 144; odpow. k. 143, 145. - Bykowski Ludwik Jaksa
(MWRIOP) 1923-1933 (6) k. 146-153; odpow. k. 148, 151. - Bylicki Wiady-
staw 1916 k. 154. - Bystrzycki [Jan] 1913 k. 155. - Bzowiecki Alfred 1921
k. 156-157.

Tom VI. Ca-Czer (listow 77, k. 99)

Calogero Guido 1934 k. 1; odpow. k. 2. - Candioti Alberto M. [1916]
k. 3. - Carnap Rudolf 1934 (2) k. 4-5. - Caro Leopold 1923 k. 6. - The Cen-
tral European Times Publishing, Zirich 1934-1935 (2) k. 7-8, zalgcz, ankieta
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The Who's Who International, London k. 9. - Chlamtacz Jan (Prywatne Gim-
nazjum Zenskie im.Stowackiego we Lwowie, Zarzad) [1910]—911 (2) k. 11-4;
zakgcz, wyc. pras. k. 16; odpow. k. 10, 15. - Chlebek Lestaw Juliusz 1909 (3) k
17-23; odpow. k. 18v. - Chiapowski [Franciszek] 1912 k. 24. - Chmaj Lu-
dwik 1932 (2) k. 25-26. - Chodecki Wiadystaw 1910 k. 27. - Chojecki Artur
1932 k. 28. - Chbémiez Paulin (Komitet obchodu J. M. Hoene Wronskiego,
Warszawa) 1929-1930 (5) k. 30-36; odpow. k. 29, 32, 35, 37, 38. - Chrzanow-
ski [Ignacy] 1928-1930 (2) k. 39-41. - Chwistek Leon 1920 k. 42-43. - Chy-
binski Adolf 1909-1929 (11) k. 44-63. - Chylinski Konstanty 1925-1934 (5)
k. 64-68, zalacz, okdlnik MWRIOP dot. programu liceum ogdlnokszt. k. 67. -
Ciechanowski Stanistaw 1915 (2) k. 69-70; odpow. k. 71. - Ciembroniewicz
Jozef 1908 k. 72. - Cieszkowski Afugust Adolf] 1911 k. 73-74. - Cieszynski
Antoni 1914-1928 (12) k. 75-89, zalacz, list Rozy Troczynskiej-Cieszynskiej
k. 81; odpow. k. 83r-v. - [Colard Hermann], c.k. namiestnik 1915 k. 90. -
Czerbak Adam 1912 k. 91. - Czermak WI[iktor] (Powszechne wyktady uni-
wersyteckie w Krakowie) 1903 - 1904 (4) k. 92-98. - Czerny [Zygmunt] 1935
k. 99.

Tom VII. Czez (listow 236, k. 369)

Czezowski Tadeusz [1915]—2937 (220) k. 1-369, zatgcz, (w obwolucie
zatytutowanej Zadania z wkasnej pilnosci cztonkéw seminarjum filozoficznego
ztozone w dniu 4. 11l. 1922) listy - zyczenia dla K. Twardowskiego od nastepu-
jacych: Zygmunt Gottlieb, Maryla Horowiczdwna, [Ita] Jagetowna, Zofia Kiste-
rowna, lIrena Krampneréwna, Tadeusz Remer, Juliusz Romanowski, Helena
Stoniewska, Jozef Szczudtowski, Ungeréwna, [Debora] Vogeléwna, Henryk
Vortimmer, Zygmunt Weitzmann k. 153-165; odpow. k. 83-85, 289-290, 292-
293

Na k. 316 podpisy innych; na k. 325 podpis Tadeusza Kotarbinskiego.

Tom VIII. Czu-Do (listow 123, k. 182)

Czuruk Bolestaw 1934 k. 1 - Czytelnia Akademicka we Lwowie,
1898-1903 (2) k. 2-4. - Cwiklinski Ludwik 1895-1937 (51) k. 5-95; odpow.
k. 41, 51-52, 55, 58-59, 63-69. - Dangel Stanistaw 1918-1919 (2) k. 96-97. -
Danysz [Antoni] 1919 (2) k. 98-102. - Dawid [Jan Wiadystaw] 1899-1913 (3)
k. 103-108; odpow. k. 105. - Dagbkowski [Przemystaw Korczak] 1921-1931
(6) k. 109-115. - Dabrowski Alfred 1928 k. 118, zatgcz, komunikat o zjezdzie
w Warszawie b. wychowankéw Akademii Terezjanskiej k. 16; odpow. k. 117.—
Dabrowski Wojciech (Goniec, Lwéw) 1911 k. 119; odpow. k. 120. - Dabrow-
ski Zygmunt 1915 k. 121. - [Dambska lzydora] 1932 k. 122. - Della Valle
Guido 1924-1925 (2) k. 123-126; odpow. k. 124, 125. - Del Vecchio Giorgio
1924-1934 (3) k 127-131; odpow. k. 128, 130. - Deltour Clément 1914
k. 132. - Dembinski Bronistaw 1916 - 1931 (3) k. 133-136. - Dembowski
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Ignacy (Rada Szkolna Krajowa, Lwow) 1908-1918 (4) k. 139-151; odpow.

k. 137-138, 141-145, 148-149. - Deutsche Bucherei, Leipzig 1936 k. 152;

odpow. k. 153. - Debski Leon 1917 k. 154. - Dickstein [Samuel] 1908-1923

(2) k. 155-157. - Diller von, gen. 1917 (2) k. 158-160. - Dobija Mieczystaw

1919-1928 (4) k. 161-168. - Dobrzycki S[tanistaw] 1913 k. 169-170, zatacz,

wykaz prac tegoz k. 171-172. - Dobrzynska-[Rybicka Ludwika] 1928 k. 173—
174. - Dolinski Aleksander 1917 k. 175-176. - Dollmayr Viktor 1912-1914

(5) k. 177-181. - Dom Zdrowia Polskiej Miodziezy Katolickiej ,,Odrodzenie”,

Zakopane 1916 k. 182 (list zbiorowy z 14 podpisami).

Tom IX. Dr-F (listow 104, k. 175)

Drechsel [Wiltrud U.] 1895 k. 1-2. - Drexler Ignacy i Zofia 1915-1927
(4) k. 3-7. - Dromkovic Vlad. 1921-1922 (3) k. 8-15. - Drukarnia Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, Krakéw (podpis. Jozef Filipowski) 1914 k. 16. - Drze-
wiecki Jozef 1899 k. 17-18, zalgcz, wyc. pras. k. 19; odpow. k. 20-21. -
Drzewiecki [Konrad] (Nowe Tory, Warszawa) 1914 k. 22-23. - Dubienski
Aleksander 1925 k. 24. - Durdik [Josef] 1892 k. 25. - Durr Therese 1931
k. 26. - Dworski [Emanuel] 1909 k. 27-28. - Dydynski [Ludwik] (Neurologia
Polska, Warszawa) 1910 k. 29-30. - Dzieduszycki Wojciech 1894-1904 (19) k.
31-71, zalacz, klepsydra tegoz k. 72. - Dzik F[austyn] (MWRIOP) 1927-1932
(3) k. 73-80; odpow. k. 74-76, 78-79. - Ehrenreich-Werner Ella 1917 k. 81-
84. - Einhorn [Dawid] 1924 k. 85-86. - Elsenhans [Theodor] 1895 k. 87-88. -
Estreicher [Stanistaw] (Ognisko, Krakdw) 1903 k. 89-90. - Eucken [Rudolf]
1891 k. 91. —Eydrygiewicz Adam 1932 (2) k. 92-96. - Feldkeller Paul 1925—
1930 (3) k. 98-101; odpow. k. 97, 99. -Fierich [Franciszek]J Ksawery [1911] k.
102-105. - Fijalek [Jan Nepomucen], rektor ULw., 1904 k. 106. - Finkel Lu-
dwik 1902-1930 (23) k. 107-141 (na k. 140 dopisek K. Twardowskiego:
Ostatni list Finkla do mnie. Umart 24 X 1930.), zatacz, zaproszenie Komitetu ku
uczczeniu dziatalnosci prof. Ludwika Finkla, Lwow k. 142; odpow. k. 131—132.
- Fischer Adam 1937 k. 143-144. - Fischer Gustav Verlagsbuchhandlung,
Jena 1937 k. 145. - Franz L. u.Co. Antiquariat fur Wissenschaft. Zeitschriften,
Leipzig 1927 k. 146. - Frenkel Karol 1917-1919 (5) k. 147-152. - Freytag
Lucjan 1927-1930 (2) k. 153-155. - Frycz Stefan 1909 k. 156-157. - Fryling
Jan 1915 k. 158-159; odpow. k. 160. - Fullerton George Stuart 1913-1914 (8)
k. 161-175.

Tom X.G (listow 152, k. 229)

Gabryl Franciszek [1896]—911 (6) k. 1-10. - Ganszyniec Ryszard
1925-1927 (4) k. 11-15; odpow. k. 12v, 13. - Garbowski Tadeusz 1910-1936
(7) k. 16-27; odpow. k. 22, 23, 25. - Garfein-Garski Stanistaw 1914 (2) k. 28-
33, zalgcz, biogram tegoz k. 35; odpow. k. 30-31, 34. - Gautsch [von Franken-
thurn Paul], ck. premier, 1898 k. 36. - Gawecki Bolestaw 1921-1937 (29)
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k. 37-94 (na k. 46v list Btazeja Jaszowskiego do K. Twardowskiego), zatacz,
programy kurséw dla nauczycieli propedeutyki filozofii i sprawozdania Sekcji
teorii poznania WTF k. 79-81; odpow. k. 42-43, 46, 59, 70, 73-74, 87-88, 90,
92. - Gawronski Andrzej 1912-1919 (8) k. 95-108; odpow. k. 107.-Gawronh-
ski Franciszek Rawital 1905 k. 109. - Gayczak [Stanistaw] 1921-1926 (2)
k. 11-112. - Gebert [Bronistaw] 1909-1926 (3) k. 113-118. - Gebethner
i Wolf. Wydawnictwo w Warszawie (podpis. [Ludwik Wiodek] 1910 k. 119-
120. - Geistewissenschaften, Berlin u. Leipzig (podpis. Otto Buek, Paul Herre)
1913 (2) k. 121-123; odpow. k. 122. - Gerstmann Adam, rektor UJK, 1918—
1930 (4) k. 124-127. - Geselschaft fir Deutsche Erziehungs- und Schulge-
schichte, Berlin 1896 k. 128. - Geselschaft fur Freie Philosophie, Darmstadt
1931 k. 129; odpow. k. 130. - Gielecki Wojciech 1915-1936 (10) k. 131-159;
odpow. k. 133, 145, 150, 153, 160. - Ginsberzanka Eugenia 1928-1930 (3)
k. 161-166 (na k. 166 takze 10 innych podpiséw). - Gizycki [Georg] von 1891
k. 167 - Glassner Franziska 1915 (3) k. 168-175; odpow. k. 170, 173, 176. -
Gluzinski [Tadeusz] 1927 k. 177. - Glagbinski [Stanistaw] 1910 k. 178-179. -
Gmytrasiewicz Jan 1929 k. 180. - Gniewosz W[tadystaw] 1905 k. 181-182. -
Godlewski Emil 1913 k. 183-184. - Goliriska [1 v. Daszynska] Zofia 1901 (2)
k. 185-190; odpow. k. 187-188. - Gomperz [Heinrich] 1925 k. 191; odpow. k.
192. - Gomperz [Theodor] 1899 k. 193-196. - Gorka Olgierd 1913 k. 197—
200. - Griesbach H. 1910-1913 (2) k. 201-203, zatgcz, ankieta Société Intern.
d'Hygiene Scolaire a Buffalo k. 204. - Gromski Edmund 1934 k. 205. - Grube
Kurt 1935 (2) k. 206-211, zalacz, program Cercle Philosophique de Prague
k. 208-210; odpow. k. 212. - Grudzinska Anna 1911 k. 213-214. - Grzego-
rzewska Mfaria] 1930 k. 215. - Gubrynowicz [Wiadystaw] 1915-1929 (4)
k. 216-221. - Gubrynowicz i Schmidt. Ksiegarnia we Lwowie 1902 k. 222. -
Glntzberg [Benedykt] 1930 k. 223-224. - Gut Franciszek 1909 (2) k. 225-
228. - Guzman Alice [1913] k. 229.
K. 128 uszkodzona.

Tom XI. H-Ich (listow 118, k. 181)

Habura F[ranciszek] 1909 k. 1-2. - Haczewski W. 1913 k. 3-4. - Hal-
ban Alfred [1915] k. 5-6. - Halban [Henryk] 1910 - 1933 (3) k. 7-10; odpow.
k. 9.-Halibej Stefan 1909-1926 (3) k. 11-14. - Hamczyk St. 1912 k. 15-436. —
Handelsman Marceli 1930 k. 17. - Hanslick [Eduard] 1903 k. 18-19. - Har-
rassowitz Otto Buchhandlung, Leipzig 1929 k. 20-21. - Hartmann Helfried
(Hegel-Kongres, Berlin) 1931 k. 22; odpow. k. 23. - Hauer Eugen (Lexikon
der Philosophie, Berlin) 1932 k. 24, zalacz, ankieta k. 25; odpow. k. 24v. -
Hauszyld Wfactaw] (Instytut Psychotechniczny, Warszawa) 1930 (3) k. 26-30;
odpow. k. 27, 29. - Heinrich Wiadystaw 1897-1933 (21) k. 31-74, zalacz,
druk. zaprész, na cztonka-zatozyciela Nauk. Tow. Pedagog, w Krakowie k. 68;
odpow. k. 35, 57, 64, 67, 69, 73. - Henning Hans 1923 k. 75. - Herman Jakdb
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1917 (2) k. 76-78; odpow. k. 79. - Hertz Friedrich 1915-1923 (2) k. 80-81. -
Hessen Sergiusz 1936 (3) k. 82-85; odpow. k 84, 86. - Hettler August 1909 k.
87, zatacz, druki reki. i zapow. wyd. Internationale philosophisch-soziologische
Literaturzeitung, Halle k. 88-90. - Heusler [Andreas] 1891 k. 91. - Heymanns
Carl Verlag, Berlin [1931] k. 92-93; odpow. k. 94. - Hillebrand [Franz] 1910
(2) k. 95-98. - Himmelbaur I. 1902 k. 99. - Hirzel S. Verlagsbuchhandlung,
Leipzig 1897 k. 100. - Htuszkiewicz Eugeniusz 1913-1914 (3) k. 101-106. -
Hochegger [Rudolf] 1894 k. 107. - Hoffmann [Josef Julius] 1909, b.d. (2) k.
108-110, zatgcz, wyc. pras. k. 111. - Hofler Alois (Philosophische Geselschaft
der Universitat zu Wien) 1895-1916 (29) k. 112-161 (na k. 112 takze 11 innych
podpiséw), zatacz, klepsydra tegoz k. 162; odpow. k. 116-117, 154. - Hofler
Karol 1929 k. 163. - Holder Alfred K. K. Hof. und Universitéats-Buchhandler,
Wien 1899 k. 164, zatgcz, rachunek (honorarium) dla K. Twardowskiego k.
165-166. - Holder-Pilcher-Tempsky A.G. Verlagsbuchhandlung, Wien 1929
k. 167. - Horodyski Wiadystaw 1914 - 1916 (2) k. 168-170; odpow. k. 171. —
Hoyer [Henryk Ferdynand] 1909 k. 172-173. - Husserl Edmund 1891-1928
(3) k. 174-180; odpow. k. 178-180. - Ichkeiser Edward 1934 k. 181.
K. 112 uszkodzona.

Tom XII. Ing (listow 131, k. 261)

Ingarden Roman 1914-1937 (125) k. 1-261; odpow. k. 95-96, 128-129,
136-137, 184, 234, 242.

Tom XIII. Ip-Kali (listéw 70, k. 96)

Ippoldt Juliusz, Korczynski Adam 1911 k. 1, zatacz, ulotka k. 2. - Jaku-
bowski [KaZmirz Stanistaw] 1900-1923 (2) k. 3-4; odpow. k. 5. - Janecki (?)
D. 1915 k. 6-7. - Jarecki Bolestaw 1912 k. 8-9. - Jarecki Kazimierz 1918
k. 10. - Jarocki Adam 1927 k. 11. - Jarocki [Wiadystaw] 1916-1933 (3) k.
12-14, zatacz, odezwa o budowe mauzoleum Jana Kasprowicza z wykazem 16
proponowanych cztonkow komitetu k. 13. - Jaroszynski Franciszek 1915-1918
(5) k. 15-20. - Jarra Eugeniusz 1928 k. 21-22. - Jasinowski [Bogumit] 1920 -
1936 (8) k. 23-34. - Jaszowski Blazej, rektor ULw., 1911 k. 35, zatgcz, kilka
wersji oSwiadczenia K. Twardowskiego dot. konfliktu z Antonim Marsem k.
36”-0; odpow. k. 35v (do Krakowskiej Spotki Wydawniczej). - Jaworski Ka-
zimierz 1919 k. 41. - Jelska Klara (Sanatorium Pol. Milodziezy Katolickiej
,Odrodzenie”, Zakopane) 1917-1925 (3) k. 42-45. - Jezierski Wiestaw 1924—
1927 (10) k. 46-58; odpow. k. 48, 50. - JodI [Friedrich] 1891 k. 59. - Jonak J.
(?) 1915 k. 60-61. - Joteyko Jozefa (m.in. Revue Psychologie, Bruxelles)
1911-1927 (11) k. 62-83; odpow. k. 73, 78. - The Journal ofPhilosophy, New
York (podpis. W. Wilder) 1923 k. 84; odpow. k. 84v, 85. - Junk Victor 1912
k. 86-87. - Junker und Bunnhaupt Verlag, Berlin 1930-1931 (3) k. 88-90. -
Jurkowski Bfazej [1910] k. 91. - Jurystowski [Edmund] 1916 k. 92. - Juss



-23-

Ludwik 1904 k. 94. —Kalina [Antoni] 1902 k. 94; odpow. k. 95. —Kalinowski
S[tanistaw] 1930 k. 96 (druk. polemika z Czestawem Biatobrzeskim skier, do
Aleksandra] Mogilnickiego).

Tom XIV. Kall (listow 75, k. 114)

Kallenbach [Franciszka z d. Pittet] 1914—1930] (8) k. 1-16; odpow.
k. 10. - Kallenbach Jozef [Henryk] 1914-1929 (63) k. 17-114, zatacz, dossier
[Edwarda] Stamma k. 43; odpow. k. 27-28, 41-42, 60.

Tom XV. Kap-Kob (listow 75, k. 110)

Kapij Mirostaw 1919 k. 1-2. - Kapuscinski W[tadystaw] 1933 k. 3. -
Karbowiak Antoni 1908-1913 (8) k. 4-24. - Kasprowicz Jan 1908-1909 (2)
k. 25-28, zalacz, list Adama Szelaggowskiego do tegoz k. 29. - Kasprowiczowa
Maria [z Bunindw] [1926]—927 (7) k. 30—40; odpow. k. 32. - Katkov Georg
(Brentano-Geselschaft, Prag) 1933 k. 41; odpow. k. 42. - Katzer Ernest 1904
k. 43-44. - Kautsky [Carl] [1912] (2) k. 45-46. - Kierski Feliks 1914-1925
(3) k. 47-51. - Kieszkowski Bohdan 1933-1935 (4) k. 52-55. - Klass Oktawy-
an 1909 k. 56-57. - Klawek Aleksy 1924-1928 (2) k. 58-69. - Kleiner Juliusz
1917-1931 (20) k. 60-82; odpow. k. 79. - Kligsberg M. 1922 k. 83-84. -
[Knauer] Wincenz 1891 k. 85. - Knossow Joachim 1929-1935 (5) k. 86-95;
odpow. k. 88, 93. - Kobierzycki Ludwik 1924 (4) k. 96-103 odpow. k. 104. -
Kobylinski Stanistaw 1909-1914 (3) k. 105-108. - Kobytecki [Stanistaw]
1927 k. 109-110.

K 45 i 59 uszkodzone.

Tom XVI. Koc-Kot (listow 74, k. 86)

Kochanowski Jan [Karol] 1919 (2) k. 1-2. - Koehler K. F. Buchhan-
dlung, Leipzig (podpis. Wilhelm Baum) 1912 k. 3. - Kokoszynska-Lutma-
nowa Maria 1934-1936 (17) k. 4-26; odpow. k. 25. - Kolbenheyer [Erwin
Guido) 1915 k. 27. - Kotaczkowski Stefan 1922—1929] (3) k. 28-31. - Kolo
Filozoficzne stud. Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie 1925-1932 (3)
k. 32-34 (zbiorowe zyczenia imieninowe). - Koto Poselskie Polskie w Wiedniu
1916-1917 (2) k. 35-36 (zaproszenia na posiedzenia). - Kolo Prawnikéw stud.
Uniwersytetu Warszawskiego (podpis, m.in. Tadeusz Rutkowski) 1921-1922
(5) k. 37-41. - Komarnicki Wactaw 1915-1933 (3) k. 42-46. - Komenda
Jozef 1914-1915 (4) k. 47-51; odpow. k. 50. - Komisja Pedagogiczna
MWRIOP, Warszawa (podpis. Bogdan Nawroczynski) 1925 k. 52. - Komitet
daru honorowego dla Jana Kasprowicza, Lwow 1921 k. 53. - Komitet Konsu-
mentow we Lwowie 1917 k. 54. - Komitet Obywatelski uczczenia 80 roku
zycia Henryka Kubala, Lwéw 1918 k. 55 (druk. ). - Komitet Opieki nad
UchodZcami, Lwow (podpis. Tadeusz Fiedler) 1915-1916 (2) k. 56-60; odpow.
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k. 56v, 57, 59 (na k. 58r do Bronistawa Laskownickiego). - Komitet Organiza-
cyjny Powszechnych Wyktadéw Uniwersyteckich i Koto Lubelskie Tow. Opie-
ki nad Zabytkami Przesztosci (podpis. [Aleksander Roman] Jaworowski, [Szy-
mon Tadeusz] Piotrowski) 1917 k. 61-62. - Komitet Polskiego Archiwum
Wojennego w Wiedniu (podpis. Wiadystaw Semkowicz) 1915 k. 63-64, zatgcz,
list Karola Neissera (Politische und Volkswirtschaftliche Chronik, Wien) k. 65.
- Komitet uczczenia pamieci Jana Kasprowicza, Zakopane (podpis. Karol
Stryjenski) 1926 k. 66; odpow. k. 67. - Komitet uczniéw Jana Botoza Anto-
niewicza, Lwow (podpis. Aleksandra Dzidbkowna, Mfichat] Litynski) [1918] k
68. - Konarski [Jerzy] 1921 k. 69. - Konegan Carl Verlag, Wien 1897 k. 70;
odpow. k. 71. - Konferencja, Pierwsza Ogolnopolska Konferencja Psycholo-
géw, Warszawa (podpis. [Stefan] Baley) [1934] k. 72 (telegram). - Kongres,
Drugi Miedzynarodowy Kongres Badan Psychicznych w Warszawie (podpis.
L.J. Kaminski) 1923 k. 73, zatgcz, program k. 74. - Konopczynski W[tadystaw]
1921 (2) k. 75-76. - Koniny Piotr 1927 k. 77. - Korcik Antoni 1937 k. 78
(wizytéwka). —Koreleski Edward 1928 k. 79—81. —Kostanecki Antoni [1918]
k. 82. - Kostecki R[omuald] 1937 k. 83. - Kot Stanistaw 1927-1928 (2) k. 84-
86; odpow. k. 85.

Tom XVII. Kotar (listow 179, k. 306)

Kotarbinski Tadeusz 1911-1937 (156) k. 1-306 (na k. 293 takze podpisy
Izydory Dambskiej, Janiny Hosiasson-Lindenbaumowej, Zygmunta Zawirskie-
go); odpow. k. 37-38, 58, 84-86, 101, 116, 117, 132-133, 141, 147, 153-154,
174-179, 184, 185-187, 203, 206-207, 210, 212, 214, 220-221, 225, 226, 238,
298.

Tom XVIII. Kotl-Kr (listow 120, k. 179)

[Kotlinowski] Whadystaw 1927 (2) k. 1-6, zatgcz, odpis pisma dot. pracy
Zofii Kotlinowskiej k. 7. - Kotula [Rudolf] 1930 k. 8-9; odpow. k. 10. - Ko-
walski Wiadystaw 1933-1935 (2) k. 11-13; odpow. k. 12. - Kozlowski
[Wihadystaw Mieczystaw] 1901-1904 (17) k. 14-48; odpow. k. 26. - Kotko
Filozoficzne [stud. Uniw. Lwowskiego] i cztonkowie seminarium filozof. 1914
k. 49-50 (zbiorowe zyczenia imieninowe). - Krakowska Spoétka Wydawnicza
1920 k. 51; odpow. k. 51v. - Krampneréwna Irena 1930 k. 52-53. - Krappe-
lin (?) E 1909 k. 54-55. - Kraus Oskar (m.in. Brentano-Geselschaft, Prag)
1928-1937 (11) k. 51-80; odpow. k. 58, 62-63, 66-67, 69, 71, 73, 75, 77-78,
81. - Krcek Franciszek 1908 - 1913 (2) k. 82-84. - Krechowiecki Adam 1901
k. 85-86. - Kreibig [Josef Klemens] 1891 - 1917 (38) k. 87-145. - Kreutz
Mieczystaw 1915-1929 (10) k. 146-162; odpow. k. 152, 156-157, 161. -
Kreutzowa W[iktoria] 1925 k. 163. - Krokiewicz Adam 1933 (2) k. 154-166.
- Kruczkiewicz Bronistaw 1910 k. 168-169; odpow. k. 167. - Krypiakiewicz
Leon 1913 - 1928 (2) k. 170-172. - Krzymuski [Edmund] 1915 k. 173; odpo-
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w. k. 174-175. - [Krzemieniewski Seweryn], rektor UJK 1932 (3) k. 176-179;
odpow. k. 178.

Tom XIX. Ks-Lutm (listow 133, k. 169)

Ksigznica-Atlas, Lwéw (podpis, m.in. Emil Zychiewicz) 1925-1936 (7)
k. 1-10 (na k. 3 adres podpisany takze przez [Bolestawa Mankowskiego] i Jana
Tretera); odpow. k. 5, 7, 9, 11. - Ksiegarnia Naukowa we Lwowie 1921 (2) k.
12-13. - Ksiegarnia Polska Bernarda Potonieckiego we Lwowie 1923 k. 14. -
Ksiegarnia Wydawnicza L[ajba] Igla, Lwéw 1928 k. 15; odpow. k. 15r. -
Kubicz Jozef [1932] k. 16. - Kucharski [Pawel] 1920-1922 (2) k. 17-19. -
Kuhn Helmut (Kant-Geselschaft, Berlin) 1933-1935 (2) k. 20-22; odpow. k.
21 - Kulczynski Leon 1914 k. 23. - Kiilpe Oswald 1892 - 1899 (9) k. 24-37. -
Kupiec Polski, Krakow (podpis. [Ludwik] Szczepanski) 1908 k. 38. - Kurato-
rium Okregu Szkolnego Lwowskiego we Lwowie (podpis. [Stanistaw] Sobin-
ski) 1926 k. 39. - Kuratorium Okregu Szkolnego Wotynskiego, Réwne 1923 k.
40. - Kuratowski Kazimierz 1930-1932 (2) k. 51-42. - Kurjer Lwowski 1926
k. 43. - Kwietniewski K[azimierz] 1921 k. 44; odpow. k. 45. - Lahy JM. (IV
Conférence Internationale de Psychotechnique, Paris) [1927] k. 46 (druk.
zgtosz.). —Lam Stanistaw 1916 k. 47—48. —Lampa Anton (Centralblatt fur
Volksbildimgswesen, Wien) 1900 (2) k. 49-52. - Lange A[ntoni] [1912] k. 53. -
Langfeld Herbert S. (Ninth International Congres of Psychology, Princeton)
1929 k. 54. - Lasswitz Kurd 1891 k. 55. - Lastens (?) Th. 1894 k. 56-57. -
Lazarus [Moritz] 1891 k. 58. - Lechicka Jadwiga 1934 k. 59, zatgcz, imienny
wykaz wizytatoréw Kuratorium Okregu Szkolnego Warszawskiego k. 59r—. -
Leddéchowski [Wihodzimierz Dionizy] 1898 k. 60-61. - Legiony Polskie. Pow.
Komisaryat Wojsk, w Nowym Targu. Komenda Zwigzkéw Strzeleckich Obwo-
du Podhalanskiego w Zakopanem 1914 k. 62 (pismo zaadresowane do K. Twar-
dowskiego jako Komendanta Strazy Obywatelskiej w Poroninie). - Leilair A
von 1891 k. 63. - Lelesz H. 1921-1922 (4) k. 64-72. - Le$niewski S[tanistaw]
1912-1937 (21) k. 73-106 (na k. 92 podpis Tadeusza Kotarbinskiego); odpow.
k. 80, 85. - Lévy-Bruhl [Lucien] (Revue Philosophique, Paris) 1928 k. 108,
111; odpow. k. 107, 109-110. - Lewicki Bolestaw 1909-1917 (2) k. 112-115,
zakgcz, list Witolda Lewickiego (?) k. 116-118; odpow. k. 113. - Lewicki Jozef
1923 k. 119. - Lewkowicz Jakéb 1908 - 1909 (5) k. 120-125. - Libanski
[Edmund] 1923 k. 126. - Librairie du Recueil Sirey, Paris 1934 k. 128; odpow.
k. 127 - Liebert Arthur (Geselschaft Philosophie, Beograd) 1931-1937 (7)
k. 129-140; odpow. k. 130, 132, 138-139. - Liga Pomocy Przemystowej,
Lwow (podpis, m.in. [J6zef Olszewski]) 1908 k. 141. - Limbourg Maximillian
1893 k. 142-143, zakgcz, wyc. pras. - recenzja K. Twardowskiego Quaestionum
Metaphusicarum.libri quinto... tegoz k. 144. - Lindenfeld Henryk 1911 k. 145—
146. —Lipinska M[elania] 1913 k. 147—48. —Lisowski Franciszek 1919
k. 149. - Loria S[tanistaw] 1925 k. 150. - Lossky (Losskij) Nikotaj N. 1927
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k. 151. - Loth Edward 1915 k. 152-153. - Lubomirski Andrzej 1923 k. 155—
156; odpow. k. 154. - Lutman Roman (m.in. Instytut Slaski w Katowicach)
1928-1936 (9) k. 157-168; odpow. k. 158, 162, 166, 169.

Tom XX. Luto (listow 176, k. 220)

Lutostawski Wincenty 1895-1934 (161) k. 1-217, zatacz, wykaz wykia-
dow tegoz (k. 121-122) i kopia pisma do Senatu USB (k. 176), list A. Muracko
do tegoz (k. 219-220) oraz list J6zefa Szczepanskiego do K. Twardowskiego
k. 63v; odpow. k. 59, 61, 68v, 96-97, 106, 191, 208-209, 211-212, 214, 216,
218.

Tom XXI. £—Lub (listow 67, k. 106)

taszkiewicz Jézef 1921 k. 1 - tempicka Wanda 1914 (2) k. 2-5. -
tempicki S[tanistaw] 1921-1932 (2) k. 6-10; odpow. k. 8. - tempicki Zyg-
munt 1921 - 1936 (8) k. 11-21; odpow. k. 16-17, 20. - tojek Franciszek 1915
k. 22. - Lopuszanski Tadeusz (MWRIOP) 1908-1925 (13) k. 23-54; odpow. k.
39-40, 43, 48-51, 53. -k ubienski Zbigniew 1927-1936 (24) k. 55-105, zalgcz,
list Ferdinanda Tonnies do tegoz oraz druk inf. Societas Hobbesiana in Kiel
k. 93-95, 96; odpow. k. 76, 84, 88, 97-98, 104. - tuburder (?) N. 1935 k. 106.

Tom XXII. £uk (listow 98, k. 163)

tukasiewicz Antoni 1910 k. 1-2. - tukasiewicz Jan 1901 - 1937 (86)
k. 3-163, zatgcz, zawiadomienie o Slubie z Reging Barwinsky (k. 31), wykaz
referatow wygt. w Tow. Nauk. Warsz. (k. 137) oraz spis prac tegoz k. 153; od-
pow. k. 98-99, 108-109, 121, 133, 135-136, 148, 151, 155v, 161.

Tom XXI1I. £y-Meh (listéw 110, k. 145)

tysakowski Adam 1918-1933 (12) k. 1-21; odpow. k. 17, 20. - Mac-
millan &. Bowes, Cambridge 1896 k. 22. - Macmiltan &. Co Ltd., London
1896-1934 (2) k. 23-25; odpow. k. 24. - Madeyski [Jerzy] 1908 k. 26-27. -
Majchrowicz [Franciszek] 1918-1919 (2) k. 29-31; odpow. k. 28. —Makowski
Wactaw 1927 (2) k. 32-35, zalgcz, protokdt zebrania org. i projekt odezwy
Komitetu uczczenia jubileuszu prof. Leona Petrazyckiego, Warszawa k. 36-40 -
Malacinowie Jan i Maria 1925 k. 41-42. —Maity [Ernst] 1923—2924 (3) k. 43-
45. - Manthey [Franciszek] 1927-1937 (17) k. 46-66; odpow. k. 48, 55. -
Mankowski [Bolestaw] 19201921 (2) k. 67—69. —Marhold Carl Verlagsbu-
chhandlung, Halle 1930 (2) k. 70-71. - Mars Antoni 1915 k. 72. - Martinak
[Eduard] 1903-1915 (2) k. 73-75. - Martius Goetz 1891 k. 76. - Marty Anton
1888-1896 (4) k. 77-81.-Masaryk Tomasz 1892 k. 82. - Massonius M[arian]
1902-1903 (3) k. 83-86. - [Mattachowski Bolestaw] 1935 (2) k. 87-92. - Ma-
zanowski Antoni 1908 k. 92, zatgcz, zaproszenie i program obchodu jubileuszu
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Tomasza Sottysika k. 93-94. - Mazurkiewicz Wiadystaw 1918 k. 95. - Mehl-
berg Henryk 1926-1936 (38) k. 96-144; odpow. k. 105, 117, 132, 134. -
Mehlbergowa [Jozefina] 1934 k. 145.

Tom XXIV. Mei-Mich (listow 139, k. 181)

Meiner Felix Verlagsbuchhandlung, Leipzig 1925-1934 (13) k. 1-22,
zalgcz, zapow. wydaw. k. 6-7; odpow. k. 2, 4, 10, 13-14, 15v, 18, 19v, 20. -
Meinong Alexius 1893—1914] (18) k. 23-56. - Meinong D. 1921 k. 57. -
Mendl 1908 k. 58. - Mendys Michat (MWRIiOP) 1936 (2) k. 59-60, 69; odpo-
w. k. 61-68, 70-72. - Metallman Joachim 1932 - 1937 (13) k. 73-86; odpow.
k. 81 - Mekarski Stefan 1928 - 1929 (2) k. 87-89; odpow. k. 90. - Miaskow-
ska Maria 1933-1935 (3) k. 91-94. - Michalski Konstanty 1920-1936 (9) k.
95-108; odpow. k. 98, 101, 105, 107, 109. —Michalski Stanistaw (m.in.
MWRIOP, Fundusz Kultury Narodowej) 1912-1937 (28) k. 110-179, zalgcz.:
program zjazdu, kopie pism do Kasy im. Mianowskiego (k. 135, 119-124)
i Aleksandry Krcekowej (145v), wykaz prac Franciszka Krceka (k. 144), recen-
zja K. Twardowskiego ttum. W.M. Koztowskiego O rozumie ludzkim Johna
Locke'a (k. 130-133) oraz wyc. pras. dot. Pawta Siwka k. 176r; odpow. k. 114,
126, 129, 139, 142-143, 148-150, 152-154, 156-157, 159, 161-167, 171-172,
174, 177-178, 180-181.

Tom XXV. Mik-Mys (listow 127, k. 166)

Mikes, dr 1917 k. 1 (wizytéwka).- Mikutowski-Pomorski [Jozef] 1923
(2) k 2, 6; odpow. k. 3-5, 7. - Milkowski Jan 1912 k. 8; odpow. k. 9. -
(MWRIOP) Ministerstwo Wyznah Religijnych i Oswiecenia Publicznego
(podpis, m.in. [Karol] Dawidowski, [Ignacy] Dzierzynski, Bolestaw Kielski,
Tadeusz Mikutowski, Bogdan Suchodolski) 1921-1936 (14) k. 10-34; odpow.
k. 14, 17, 19,21,23,25,27, 28v, 30-31, 33. - Minkowska Eugenia 1925 k. 35-
36. - Mircuk (Mirtschuk) Ivan 1927-1930 (3) k. 37-42; odpow. k. 39, 43. -
Mirski J[6zef] (pierwotne nazwisko: Kretz) (Biblioteka Teczowa, wyd. Lwéw)
1923 k. 44. - Mirtyhski Zygmunt 1913 k. 45-48. - Mischke [Tadeusz Adam]
[1916]—1920 (2) k. 49-54. - Missona K[azimierz] 1909 (6) k. 55-66; odpow. k.
60. - Miynarski Feliks 1920 k. 67. - Morawski Kazimierz (Komisja Historii
Pedagogiki, Krakow) 1922 k. 68. - Morawski [Zdzistaw] [1916] k. 69. - Mo-
szynski Kazimierz 1925 k. 70-71. - Mryc Michat 1926 k 72-73. -
Munsterberg Hugo 1891 k. 74 (wizytéwka). - Mycielski Jerzy 1894-1897 (6)
k. 75-85. - Mycka Stanistaw, Mazurkéwna Anna 1930 k. 86-87; odpow. k. 88.
- Mystakowski Zygmunt 1929-1932 (3) k. 89-93; odpow. k. 92. - Myslicki
Ignacy (do r. 1922 podpis.: I. Halpern) 1909-1935 (47) k. 94-166, zalgcz, druk.
zawiadomienie o zmianie nazwiska (k. 122), inf. o Societas Spinozana Polonica
w Warszawie (k. 159v, 166r), a takze o Sekcji propedeutyki filozofii WTF
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(k. 145) oraz wyc. pras. k. 144; odpow. k. 112, 126, 129-130, 132, 137-138,
141, 143, 147, 150, 153-154, 161, 163-164.

Tom XXVI. N-OlI (listow 116, k. 160)

Naczelny Komitet Narodowy. Delegacya Lwow 1916 k. 1; odpow. k. 2.
- Naczelny Komitet Opieki nad bytymi Legionistami oraz wdowami i siero-
tami po polegtych legionistach, Wieden (podpis. Leon Bilinski, Ernest Habicht)
1915-1916 (2) k. 5, 7-8, zatgcz, odezwa do Rodakéw z 29 IV 1915 r. k. 3-4;
odpow. k. 6. - Nagy [Geza] 1925 (2) k. 9-12. - Natanson Wiadystaw 1911 —
1912 (4) k. 13-24, zakgcz, projekt listu do Benedykta Bornsteina k. 22; odpow.
k. 16-18, 25-26. - Natorp [Paul] 1891 k. 27-30. - Nauka Polska, Warszawa
(podpis. Stanistaw Michalski) 1930-1932 (4) k. 31-35 odpow. k. 33v, 34. -
Nawroczynski Bogdan (MWRIOP) 1920-1935 (20) k. 36-63; odpow. k. 44-
46, 54, 56. - Niemczycki Stanistaw 1932 k. 64-65. - Niemojewski Andrzej
1921 k. 66. - Niemojewski Z. 1914 k. 67-68. - Nijhoff Martinus N.V. Bo-
ekhandel, Haag 1935 - 1936 (2) k. 69-71. - Nitowski Jan (Encyklopedia Wy-
chowawcza, Warszawa) 1911-1918 (18) k. 72-98, zalacz, dopisek Wiadysta-
wa] Chodeckiego k. 81v-82r; odpow. k. 74-75, 92, 99. - [Nowicki Adam]
(Nowiny Wiedenskie) 1908 - 1915 (2) k. 100-102. - Nusbaum-fHilarowicz
Jozef] 1904 - 1915 (2) k. 103-105. - Oberhard lzydor G. 1912 k. 106-109. -
Ochenkowski Andrzej 1914 k. 110-111.- Ochorowicz Julian [1904]—1908 (2)
k. 112-115. - Oko Jan 1913 k. 116-117; odpow. k. 118. - Olejniczak Tadeusz
1915-1931 (35) k. 119-159 (na k. 125 list z 14 | 1921 pisany na odwrocie foto-
grafii grupowej Ojcdéw Zmartwychwstaricow w Rzymie), zatgcz, harmonogram
zaje¢ k. 128. - Olszewski Witold 1921 k. 160.

Tom XXVII. Op-Pa (listow 93, k. 131)

Opolski Stanistaw 1915 (4) k. 1-6. - Opuszynski Karol 1908-1909 (4)
k. 7-14. - Orlowski Bolestaw 1918-1919 (2) k. 15-17. - Orzechowski 1916
k. 18-19. - Osiecki Wiktor 1902-1905 (5) k. 20-29. - Ossowska Maria
[z NiedZwieckich] 1928-1935 (8) k. 32"13, zalgcz, list tejze do Danieli Grom-
skiej k. 44; odpow. k. 30-31, 4L - Ossowski Stanistaw 1933-1935 (4) k. 45-
48. - Pachucka Romana, Kuczalska-Reinschmit [Paulina] (Tymcz. Komitet
org. Tow. gimnazjum Kklasycznego dla kobiet, Warszawa) 1909 k. 49-50. -
PAN—Verlagsgeselschaft, Berlin 1933 k. 52; odpow. k. 51, 53. - Pannenkowa
Irena [z Jawicow] 1923-1933 (3) k. 54-57. - Panstwowy Bank Rolny. Oddziat
we Lwowie 1927 k. 58; odpow. k. 58v. - Papee [Fryderyk] 1909 k. 59. - Para-
fia (Probostwo) w Hanaczowie 1927 k. 60. - Parczewska W. 1934 k. 61. -
Parczewski Tomasz 1927-1931 (6) k. 62-70; odpow. k. 64, 66. - Pastawski
Stefan 1915 k. 71-72. - Patronat nad Milodziezag Rekodzielniczg we Lwowie
(podpis. Jan Chorosz) 1930 (2) k. 73, 76, zatgcz, statut k. 74-75; odpow. k. 77.
- Pawlicki Stefan 1896-1916 (25) k. 78-115. - Pawlikowski Jan 1901-1913
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(6) k. 116-128, zatgcz, odpis listu tegoz do Zarzgdu Uniwersytetu Ludowego
im. Adama Mickiewicza w Krakowie k. 118-119. - Pazdro Zdzistaw 1915-
1916(2) k. 129-130. - Pazurkiewicz Stanistaw 1924 k. 131.

Tom XXVIII. Pe-Po (listow 117, k. 160)

Peano GJiuseppe] 1925-1930 (7) k. 1-7. - Pechnik Aleksander Jozef]
1896-1897 (3) k. 8-12. - Peretiatkowicz Antoni 1914 k. 13. - Pernerstorfer
[Engelbert] 1895 k. 14. - Pfeiffer Eduard Verlag fur Orientalia v. Religionsge-
schichte, Leipzig 1931 (2) k. 15-17; odpow. k. 16. - Phaidon-Verlag, Wien
1927 k. 18. - Phildius Eberhard b.d. k. 19 (wizytdwka). - Philosophische Ge-
selschaft an der Universitat zu Wien 1903-1936 (3) k. 20-23. - Piasecki Eu-
geniusz 1908 - 1918 (3) k. 24-27. - Pigtkowski K[azimierz] 1909 k. 28-29. -
Pieter J[6zef] 1937 k. 30. - Pieko$ Karol 1918 k. 31-32. - Pitat [Roman] 1904
k. 33-34. - Pitat Tadeusz 1922 k. 35. - Pittz Jan 1910 k. 36. - Pini Tadeusz
(Nauka i Sztuka, Lwow) 1908-1936 (12) k. 37-57; odpow. k. 44, 56. - Placow-
ka, Lwow 1919 k. 58. —Plenkiewicz Roman (Encyklopedia Wychowawcza,
Warszawa) 1910 k. 59. - Podgorski Zygmunt 1908 k. 60-61. - Polska Aka-
demia Umiejetnosci (Akademia Umiejetnosci), Krakow (podpis. Stanistaw
Kutrzeba, Jozef Rydel, S[tanislaw] Tarnowski, Bolestaw Ulanowski) 1912—
1937 (11) k. 62-87 (w tym zaproszenia na posiedz. AU), zatacz, odpis listow
J.N. Szumana (k. 65-70), referat-recenzja [Stanistawa] Zaremby nt. Teoryi klas
T. Czezowskiego k. 74; odpow. k. 72, 76-77, 88. - Polska Komisja Miedzy-
narodowej Wspotpracy Intelektualnej, Warszawa (podpis. Karol Lutostanski)
1927-1930 (7) k. 89-98; odpow. k. 96. - Polski Akademicki Komitet
»Wzajemnej Pomocy” w Zakopanem 1917 k. 99; odpow. k. 99v. - Polski Kurs
ekonomiczno spoteczny N.K. N. w Wiedniu 1915 k. 100; odpow. k. 101. - Pol-
ski Zwigzek Muzykdéw Pedagogéw we Lwowie (podpis. Adam Sottys) 1930
k. 102. - Polski Zwiazek Nauczycielski, Warszawa (podpis. Stanistaw Kali-
nowski) 1908 (2) k. 103-105; odpow. k. 104, 106. - Polskie Archiwum Wo-
jenne, Krakow (podpis. Wiadystaw Semkowicz) 1917 k. 107. - Polskie Towa-
rzystwo Filologiczne, Lwow (podpis. Jerzy Kowalski) 1927 k. 108. - Polskie
Towarzystwo Filozoficzne we Lwowie (podpis. Kazimierz Ajdukiewicz, Da-
niela Gromska) 1916-1937 (5) k. 109-119 (k. 109-110 - adres na 50 lecie uro-
dzin z 37 podpisami), zatgcz, druk. programu posiedzenia z 1910 r.(k. 120) i
brulion przeméwienia K. Twardowskiego na Jubileuszowe posiedzenie P.T.F.
we Lwowie, 27 maja 1929 k. 111-113; odpow. k. 116, 118. - Polskie Towarzy-
stwo Historyczne, Lwoéw (podpis. Marceli Handelsman) 1932 k. 121, zalcz,
druk. okélnik i instrukcja k. 122-124. - Polskie Towarzystwo Pedagogiczne,
Lwow (podpis. R[emigiusz] Kwiatkowski) 1910-1914 (3) k. 125-128; odpow.
k. 127. - Polskie Towarzystwo Pedagogiczne w Cieszynie (podpis. Bogustaw
Heczko) 1909-1923 (3) k. 129-137, zalgcz, druk. wykaz kurséw (k. 130) i re-
cenzja K. Twardowskiego broszury O doniostosci jezyka polskiego k. 135-136;
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odpow. k. 131, 134. - Polskie Towarzystwo Psychologiczne, Warszawa
(podpis. Tadeusz Czezowski) 1922 k. 138. - Polskie Towarzystwo Psycho-
techniczne, Warszawa (podpis. J[an] Wojciechowski) 1930 k. 139. - Pomoc
dla Studentéw w Europie. Federacja Wszechswiatowa Akademikéw Chrzesci-
janskich, Warszawa 1921 k. 140 (na k. 140v brulion listu K. Twardowskiego do
rektoratu UJK). - Popielski L[eon] 1915 k. 141. - Poratynska Zofia 1915 k
142-143; odpow. k. 144. - Porebowicz Edward 1915 - 1932 (6) k. 145-155;
odpow. k. 152. - Porzezinski [Wiktor] 1924 k. 156; odpow. k. 157. - Post
[Nicolas] (Poselstwo Austriackie w Warszawie) 1923 (2) k. 158-159. - Postep-
ski Wiadystaw 1902 k. 160, zatgcz, naklejony wyc. pras. dot. K Twardowskie-
go k. 160r.

Tom XXIX. Pr-Ro (listow 118, k. 178)

Pregowski Piotr 1900-1934 (10) k. 1-28, zalacz, list Gebethner, Wolf
Librairie, Paris do tegoz k. 27. - Przeglad Humanistyczny, Warszawa (podpis.
[Wiktor] Wasik) 1922-1924 (2) k. 29-30. - Przeglad Pedagogiczny, Warszawa
(podpis. Henryk Galie) 1930 k. 31; odpow. k. 32. - Przeglad Wspoiczesny,
Krakow [1924] k. 33. - Przybylowicz Wojciech 1926-1930 (3) k. 34-43, za-
tacz. komunikat Komitetu Wydawniczego Podrecznikow Akademickich przy
MWRIOP k. 39; odpow. k. 34-35, 38, 41-43. - Przysiecki Ludwik 1915-1921
(3) k. 44716. - Ptasnik Jan 1925 k. 47. - Rabus [Leonhard] 1891 k. 48. - Ra-
ciborski Aleksander] 1896-1917 (10) k. 49-67. - Rada Szkolna Okregowa
Miejska we Lwowie (podpis. [Leopold] Wotowicz) 1918 k. 68-69. - Radl
E[manuel] (VIII International Congres de Philosophie, Praha) 1933-1934 (8) k
70-87, zatgcz, odpis listu tegoz do W. Lutostawskiego k. 79; odpow. k. 71, 74-
75, 82-83, 85, 88. - Radlinska H[elena] (m.in. Uniwerystet Ludowy im. Adama
Mickiewicza w Krakowie) 1909-1916 (7) k. 89-99, zalacz, prospekty wyd.
k. 90-92; odpow. k. 93. - Radziszewski [ldzi] 1904-1905 (4) k. 100-108, za-
tacz. wykaz czasopism k. 104. - Rataj [Maciej], marszatek Sejmu RP, 1924 k.
109-110. - Rehman Antoni 1912-1913 (5) k. 111-121; odpow. k. 117. - Re-
hmke [Johannes] 1891 k. 122. —Reich Emil 1915 k. 123-124; odpow. k. 125, -
Reinhold Jozef 1924 k. 126. - Reininger R[obert] 1929 k. 127. - Rencki Ro-
man 1915 (2) k. 128-129; odpow. k. 130-131. - Révész G[éza] (Psychologisch
Laboratorium der Universiteit van Amsterdam) 1934 (2) k. 132-133. - Revue
Néo-Scolastique de Philosophie. Louvain (podpis. [Augustin] Mansion) 1923-
1934 (2) k. 134-136, zatgcz, druk. inf. dot. Maurice de Wulfa k. 137-138; od-
pow. k. 135, 136v. - Riehl [Aloys] 1891 k. 139; odpow. k. 140. - Riehl Anton
S. 1912 k. 141. - Rittner Eduard b.d. k. 142 (wizytowka). - Rittner Tadeusz
1903 k. 143-144. - Rivain Jean (Académie Latine, Paris) 1932 (2) k. 145-146,
zalgcz, prospekty wyd. k. 148-152; odpow. k. 147, 149v. - Rodkiewicz P. 1915
k. 153. - Rollé Michat 1925 k. 154. - Romanowski Juliusz 1926-1934 (6) k.
155-162 (na k. 156 dopisek Jadwigi Romanowskiej). - Romer Adam 1925, b.d.



-31 -

(3) k. 163-165; odpow. k. 166. - Romer Eugeniusz [1914]—2918 (5) k. 167-
173. - Rosenfeld Edwin 1915 k. 174-175. - Rozenfeld KJarol] (p6zn. K. Roz-
kowski) 1918 k. 176; odpow. k. 177, 178.

K. 122 przedarta.

Tom XXX. Rubcz (listéw 93, k. 122)

Rubczynski Witold 1899-1936 (77) k. 1-121, zalacz. zaproszenie Kota
Filozoficznego UJ na akademie dla uczczenia 40—ecia pracy tegoz k. 89" od-
pow. k. 25,28,33-34,58, 63,66,81-82, 92, 100, 109, 112-113, 117, 120, 122.

Tom XXXI. Rubi-Schl (listéw 70, k. 89)

Rubin Edgar (Tenth International Congres of Psychology, Copenhagen)
1932 k. L - Rudnianski Stefan 1931-1935 (4) k. 2-7; odpow. k. 4, 6, 8. - Ru-
ge Arnold (Die Philosophie der Gegenwort, Heidelberg) 1912 (2) k. 9-10. -
Ruhrig (?) Hugo 1909 k. 11. - Rutkiewicz B[ohdan] 1922 k. 12-13. - Rut-
kowska Eugenia 1923 (3) k. 14-18. - Rutski [Jan] 1929-1930 (2) k. 19-20. -
Ruziewicz [Stanistaw] 1921 (2) k. 21-23. - Rybicki Stanistaw 1933 k. 24. -
Rydygier [Ludwik] 1915-1916 (4) k. 25-33; odpow. k. 31. - Ryniewicz
[Antoni] 1928 k. 34. - Saar Josef 1890-1917 (3) k. 35-38 (ha k. 36 dopisek
N.N.).- Salvisberg Paul von (Academische Revue; Hochschul-Nachrichten,
Minchen) 1895-1904 (14) k. 39-62. - Samuelson Z. 1913 k. 63. - Saunova
Iza (m.in Slavische Rundschau, Praga) 1928-1934 (10) k. 64-76; odpow. k. 75.
- Sawicki Jan Stella 1904 k. 77. - Sad Okregowy Karny we Lwowie 1923 k.
78. - Schaarschmidt [Karl] 1891 k. 79. - Schayer Stanistaw 1926-1936 (6) k
80—88; odpow. k. 82, 84, 87. —Schlenther Paul (Vossischen Zeitung, Berlin)
1896 k. 89.

Tom XXXII. Schm (listow 78, k. 191)
Schmidkunz Hans 1893-1917 (78) k. 1-191.
Tom XXXIII. Schmie-Sm (listéw 114, k. 172)

Schmierer Zygmunt 1931 k. 1 - Schnopf H. J. 1915 k. 2. - Schnirer
Franz 1896-1900 (5) k. 3-8 (na k. 6 reprod. portretu tegoz). - Scholz Heinrich
1932-1934 (6) k. 9-15; odpow. k. 14. - Schopenhauer-Geselschaft, Danzig
(podpis. Arthur Sulzner, Hans Zint) 1927-1931 (3) k. 16-19, zalacz, druk. inf.
k. 17, 20; odpow. k. 19r, 21. —Schramm [Wiktor] 1917 k. 22. - Schreiber
[Witold] 1909 k. 23 - Schuppe [Wilhelm] 1891 k. 25. - Schwann Hans 1927 k.
26. - Schwann L Druckerei und Verlag, Disseldorf 1930 k. 27. - Schwarz
H[ermann] 1894-1895 (2) k. 28-30. - Sechehaye Albert 1932 k. 31. - Segat
Jlakub] 1913 k. 32. - Seiht Anton [1915] k. 33-34; odpow. k. 35-36. - Seiht
von Ringenhart Gottfried 1917 k. 37. - Semkowicz Whadystaw] 1920-1936
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(4) k. 38"44; odpow. k. 39, 42”3, 45-46. - Sedzimirowa Michalina [1915] k.
47-48. - Siedlecki Michat 1919 k. 49; odpow. k. 49r-v. - Siemiradzki [Jozef],
rektor UJK, 1923-1927 (2) k. 50-51. - Sieradzki Wiodzimierz 1922-1933 (2).
52-53. - Sierpinski W[actaw] 1919 k. 54. - Sigwart [Christoph] 1892 k. 55-
56. - Silberstein Ada 1910-1911, b.d. (7) k. 57-69. - Sinko Tadeusz 1910 (2)
k. 70-73. - Siwecki Jerzy 1937 k. 74. - Siwek Pawel 1931 k. 75 (wizytowka).-
Skarbinski Edmund 1926 k. 77, zatgcz, kopie listow K. Twardowskiego do
Zdzistawa Prochnickiego (Zwigzkowy Bank Ziemski we Lwowie) k. 78-80;
odpow. k. 77. - Skibniewski Stefan Leon 1935-1936 (4) k. 81-89; odpow. k.
83-84, 88. - Skibniewski Wiktor 1913-1914 (2) k. 90-91. - Skiwski J[an]
E[milj 1925 k. 92-95 (list otwarty do Ignacego Myslickiego). - SkokowskKi
Zbigniew 1913-1929 (4) k. 96-108; odpow. k. 104. - Skorski (Skorski) Alek-
sander 1894-1895 (14) k. 109-138. - Slavische Rundschau, Prag 1937 k. 139;
odpow. k. 140. - Stomnicka Zofia 1908 k. 141-142. - Sloniewska H[elena]
1932 k. 143. - Stowo Polskie, Lwow (podpis, m.in. Stanistaw Rossowski)
1900-1928 (2) k. 144-146. - Smolenska Kazimiera 1918 k. 147-148.; odpow.
k. 149. - Smolka Lranciszek 1937 k. 150. - Smoluchowska Z[ofia] 1915 k.
151. - Smoluchowski Maryan 1898-1917 (10) k. 152-172; odpow. k. 170.

Tom XXXIV. So-Stro (listow 109, k. 168)

Sochaniewicz Kazimierz Roman 1916 k. 1 - The Society of Applied
Psychology, San Francisco (podpis. Warren Hilton) 1913 k. 2-4. - Society of
Friends. Stowarzyszenie Przyjacidt. Angielsko—Amerykanska Misja niesienia
pomocy Polsce, Warszawa (podpis. Elisabeth McHardy) 1921 k. 6, zatgcz, odpis
pisma do rektoratu ULw.oraz list [Emanuela] Machek do K. Twardowskiego k.
7, odpow. k. 5- Sokotowski S. 1917 k. 8-9 - Sokotowski Tadeusz 1922 k. 10-
11. _ Softys Joachim 1908 k. 12-13. - [Sosnowska] Halina 1933 k. 14-15. -
Sosnowski P[awet] (Panstwowy Instytut Pedagogiczny, Warszawa) 1919-1922
(11) k. 1631, zalgcz, curriculum vitae Romana Bogdana Nawroczynskiego
i Lucjana Zarzyckiego oraz wykazy ich prac k. 24-27; odpow. k. 20, 22v. -
Sosdnicki Kazimierz 1909-1933 (11) k. 32-50; odpow. k. 48. - Spar-und Vor-
schuss-Konsortium, Wiener-Neustadt 1911 k. 51. - Speyer & Peters Bu-
chhandlung und Antiquariat, Berlin 1902 (3) k. 52-54 - Spitta Heinrich 1892
k. 55. - Spitzer Hugo 1891 k. 56. - Spodtka Pedagogiczna, Poznan (podpis.
Pawtowski) 1922 k. 57. - Sroczynski Karol W. 1913 k. 58-59. - Stadtkom-
mando in Lemberg 1917 k. 60. - Stahl Leonard 1922 k. 62; odpow. k. 61 (na k.
61v pismo Akcyjnego Banku Hipotecznego we Lwowie do K. Twardowskiego).
- Stamm E[dward] 1916 (3) k. 63-67. - Starzynski St[anistaw] 1901-1914 (9)
k 68-78 - Stefanowicz Antoni 1926 k. 79. - Stein Arthur {Archiv fir Ge-
schichte der Philosophie, Bem) 1930-1931 (2) k. 80, 82; odpow. k. 81, 83. -
Stein Ludwig 1895-1928 (3) k. 84-86. - Steinthal [Heymann Heinrich] 1891 k.
87. - Steinberg WI[itold] 1934 (2) k. 88-91. - Sterling WiHadystaw] 1931 k. 92.
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- Stern Wilhelm 1900 k. 93. - Sterneck R[obert] von 1903 (2) k. 94-97. -
Sternerg S. 1902 k. 98. - Stogbauer Adam 1908-1916 (16) k. 99-133, zalgcz,
klepsydra tegoz k. 134.-Stohr Adolf 1891 k. 135. - Stowarzyszenie Chrzesci-
jansko-Narodowe Nauczycielstwa Szkdt Powszechnych, Warszawa (podpis.
[Michat Sicinski]) 1929 k. 136. - Stowarzyszenie Ksztalcacej sie Miodziezy
»Wspdlna Sprawa”, Lwow (podpis, m.in. [Jozef] Ekkert) 1904 k. 137-138. -
Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego, Warszawa (podpis. P[awel] So-
snowski, J[0zef] Stypinski) 1911 k. 139. - Stozek [Wiodzimierz] 1927 k. 141—
142; odpow. k. 140. - Straszewski Mfaurycy] 1895-1903 (2) k. 143-145. -
Strenger Henryk 1911-1914 (7) k. 146-162, zatacz, wyc. pras. 0 Smierci tegoz
k. 163. - Strengerowa Elzbieta 1914 k. 164-165. - Stronski Stanistaw 1904
(2) k. 166-168.

Tom XXXV. Stru-Szyb (listow 121, k. 178)

Strumito Tadeusz 1912-1936 (27) k. 1-38; odpow. k. 15. - Striimpell
Ludwig 1891 k. 39. - Struve Henryk 1896-1911 (38) k. 40-110; odpow. k. 48-
49, 52-53, 82-83. - Struve Marja 1911-1912 (2) k. 111-113. - Struzewski
Ksawery (Warszawska Szkota Handlowa) 1909-1910 (5) k. 114-124, zalacz,
wzor pisma tegoz do K. K. Ministerium [ftir Kultus Unterricht] k. 119-120;
odpow. k. 115-116. - Strycharski [Ignacy] 1915 k. 125. - Stumpf [Carl]
1891-1928 (5) k. 126-132. - Suchorzewska Janina z Kiersnowskich 1935 k.
134-135; odpow. k. 133, 136. - Suchowiak Jan 1914 k. 137. - Surkow An-
drzej 1937 k. 138; odpow. k. 139. - Syroczynski L[eon] 1915 k. 140. - Szcze-
panski Jozef (Szkota Handlowa we Whoctawku) 1910 k. 141. - Szczudtowski
Jozef 1929 k. 142-143. - Szkota, Warszawa (podpis. [Michat] Sicinski) 1925 k.
144. - Szkota Polska, Lublin (podpis. Stefan Plewinski) 1916 k. 145. - Szober
Stanistaw 1921-1922 (6) k. 146-155; odpow. k. 152. - Szpitman J[6zef] 1917
k. 156 (wizytdwka). - Szreter Jlerzy] 1913 (3) k. 157-159. - Sztampke Maria
1931 k. 160. - Szuman Stefan 1935 k. 161. - Szumowski Wiadystaw 1923—
1935 (8) k. 162-171. - Szybalska Zofia 1913 (2) k. 172-174. - Szybinski
Adolf [1915] k. 175-178.

Tom XXXVI. Szyc (listow 118, k. 250)
Szycéwna Aniela 18991921 (116) k. 2-250; odpow. k. 1, 130—431.
Tom XXXVII. Szyd-Tat (listéw 138, k. 182)

Szydelski [Szczepan] (Fundusz Zapomogowy Polskiej Miodziezy Aka-
demickiej, Lwéw) 1921-1932 (6) k. 1-9. - Swiat, red. Warszawa (podpis. Ste-
fan Krzywoszewski, A[ntoni] Chotoniewski) 1912 k. 10; odpow. k. 11. —Swie-
zawski Stefan 1928 k. 12. - Swiecicki Hilary 1899 (2) k. 13-17. - Switkowski
Jozef 1922 k. 18. - Tarski Alfred 1933-1937 (4) k. 19-22. - Tatarkiewicz
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Wiadystaw 1912-1937 (99) k. 23-181; odpow. k. 35-36, 39, 54-57, 82, 85, 88,
97, 99, 102, 104, 109, 114, 130-131, 140, 142, 144, 157, 168, 170, 173, 176-
167, 180, 182.

Tom XXXVIII. Tau-Tret (listdw 124, k. 179)

Taussig-Akademisches Antiquariat, Prag 1927 k. 1 - Taylor Millicent
(University of Bristol) 1920-1935 (19) k. 2-58; odpow. k. 3, 23-25, 31, 35-36,
40-41, 48”19, 54, 59-60. - Tenner Roman 1926 k. 61, zatgcz, kopia pisma
tegoz do UJK i wykaz wyktadow lektora Juliusza Tennera k. 62-64. - Teodo-
rowicz Jozef 1903-1915 (2) k. 65-69. - Theresianische Akademie, Wien 1935
k. 71; odpow. do uczestnikdw kolezenskiego zjazdu w Wiedniu z okazji 50-
lecia matury z inf. o karierze naukowej k. 70, 72-74 - Till Ernest 1894-1926 (6)
k. 75-82. - Till St[anistaw] 1927 k. 83. - Tomiczek Stanistaw 1927 k. 84. -
Tomkowicz St[anistaw] (Czas, Krakéw) 1893-1894 (2) k. 85-87. - Tommay
M. de 1904 k. 88. - Towarzystwo dla Popierania Nauki Polskiej, Krakow
(podpis. Oswald Balzer) 1917 k. 89. - Towarzystwo Domu Zdrowia uczacej
sie mtodziezy polskiej ,,Pomoc Bratnia” w Zakopanem 1921 k. 90. - Towarzy-
stwo Kultury Akademickiej, Lwow (podpis. Z[ygmunt] Czerny) 1932 k. 91;
odpow. k. 92. - Towarzystwo Ludoznawcze we Lwowie (podpis. [Antoni]
Kalina) 1901 k. 93. - Towarzystwo Nauczycieli Szkét Srednich i Wyzszych,
Warszawa (podpis. Franciszek Oziebto, Wactaw Sierpiriski, P[awel] Sosnowski)
1920-1930 (5) k. 94-99, zalgcz, druk. Poufne zasady ustrojowe witadz szkol-
nych. k. 98; odpow. k. 94v. - Towarzystwo Nauczycieli Szkét Wyzszych we
Lwowie (podpis. Afleksander] Frackiewicz, [Antoni] Kalina, Henryk Kopia)
1901-1917 (7) k. 100-109; odpow. k. 103, 108, 109v. - Towarzystwo Nauko-
we we Lwowie (podpis. WH[adystaw] Abraham, [Oswald] Balzer, P[rzemystaw]
Dabkowski, Jan Ptasnik) 1923-1937 (4) k. 110—213. - Towarzystwo Polskiego
Instytutu Pedagogicznego w Krakowie (podpis. Helena Radlinska, Zofia Szy-
balska) 1914 k. 114; odpow. k. 115. - Towarzystwo Prawnicze we Lwowie
1909 k. 116. - Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Przemyslu 1910 k. 117; od-
pow. k. 118. - Towarzystwo Przyjaciét Ossolineum, Komitet Organizacyjny,
Lwow 1926 k. 119 (powiel.). - Towarzystwo Szkoty Ludowej. Zarzad Gow-
ny, Lwow (podpis. Stefan Uhma) 1932 k. 120, zatgcz, druk zgtoszenia czion-
kowstwa XI Kota im. Adama Mickiwicza we Lwowie k. 121; odpow. k. 121v. -
Towarzystwo Szkoty Ludowej w Czerniowcach (podpis. [Alfred] Halban,
Franciszek] Charwat) 1904 k. 122. - Towarzystwo WYyzszych Kurséw Waka-
cyjnych, Krakéw (podpis. Ludwik Rajchman) 1904 (10) k. 123133, zalacz,
odezwa k. 125. - Treter Mieczystaw (m.in. Tow. Szerzenia Sztuki Polskiej
wsrod obcych, Warszawa) 19131937 (34) k. 134—479, (na k. 150, 151v, 155v,
159v dopiski Szober-Treterowej).
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Tom XXXIX. Trex-U (listow 105, k. 160)

Trexler Wilhelm 1929 k. 1L —Turk Filip 1930 k. 2. —Twardowski Bo-
lestaw 1923937 (13) k. 6-22; odpow. k. 3-5, 1920. —Tygodnik Ilustrowa-
ny, Warszawa (podpis. Stanistaw Lam) 1922 (2) k. 23-24. - Tymowski Witold
Sas 1921-1923 (7) k. 25-37, zalgcz, klepsydra tegoz k. 38. - Ueberhorst [Karl]
1891 k. 39. - Ujejski Jozef 1930-1936 (5) k. 40-44. - Uklejska Marja 1921—
1936 (7) k. 45-60. - Ulanowski Bolestaw 1912-1915 (2) k. 61-63; odpow. k.
62, 64. - Utaszyn Henryk 1921-1935 (9) k. 65-79; odpow. k. 78. - Umschweif
Juliusz 1932 k. 80. —Universitat Friedrich Wilhelms in Berlin, Philosophische
Fakultdt 1929 k. 81. - Universitat in Munster, Philosophische und Naturwis-
senschafftliche Fakultat 1929 k. 82 - University of Cambridge (podpis. [John
Maynard] Keynes) 1913 k. 83, zalgcz, potwierdzenie wplaty przez K. Twardow-
skigo na James Wardportrait Fund k. 84. - Uniwersytet Jana Kazimierza we
Lwowie, Wydziat Filozoficzny (podpis. [Stanistaw] ToHoczko) 1919 k. 85;
odpow k. 86. - Uniwersytet Warszawski, Wydziat Filozoficzny 1919 k. 87. -
Uphues Goswin 1894-1904 (41) k. 88-159; odpow. k. 150, 154. - Utitz Emil
1935 k. 160.

Tom XL. V-Wert (listow 101, k. 140)

Vaihinger H[ans] (Kantstudien, Halle) 1891-1903 (7) k. 1-8, zalacz,
druki reklam, k. 9-10. - Verein Deutsche Mittelschule in Graz (podpis. Artur
Ledl, Georg Weihenbach) 1909 k. 11. —Verlag Styria in Graz 1933 k. 12, za-
facz. oferta wydawn. k. 13. - Verlagsbuchhandlung Philipp Reclam, Leipzig
1930 k. 14. - Vogel Aleksander (Kasyno i Koto Literacko Artystyczne we
Lwowie) 1916-1917 (2) k. 15-16; odpow. k. 17. - Vojinovic Bronislav 1922—
1923 (2) k. 18-24; odpow. k. 22. - Wagner E.L 1915 k 25-26. - Wagner
Gunther Zweigfabrik, Danzing 1931 k. 28; odpow. k. 27, 29. - Wahle Richard
1891 k. 30 (wizytéwka). - Wais Kazimierz, rektor UJK, 1917-1918 (3) k. 32-
35; odpow. k. 31. - Wallaschek [Richard] 1892 k. 36. - Warszawski Instytut
Filozoficzny (podpis. Jan Lukasiewicz) 1922 k. 37. - Wartenberg Mscistaw
1901-1930 (57) k. 38-124; odpow. k. 92, 94, 115, 118-119, 121-122. - Wasi-
lewski Zygmunt 1912 k. 125. - Wayda J. 1926 k. 126. - Waygart Jan (Woj-
skowa Kontrola Generalna, Warszawa 1923 k. 127. - Weiner Gisela 1915
k. 128 (takze 11 innych podpisow). - Weltsch Felix 1913 k. 129. - Werner
Anna 1913 k. 130-131.-Werner R[ichard] MJaria] 1900-1910 (5) k. 132-139.
-Wertheimer [Max] 1928 k. 140.

Tom XLI. Wery (listow 147, k. 220)

Weryho Wiadystaw 1897-1915 (124) k= 1-219; zalgcz.: odpis listu
[Wiadystawa] Heinricha do tegoz (k. 213), wyc. pras. oraz ulotka inf. o konkur-
sie org. przez Przeglad Filozoficzny (k. 56, 65-66), druk. inf. o firmie J. Kosia-
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kiewicza i S-ka w Warszawie (k. 152), a takze wyc.pras. dot. K. Twardowskie-
go k. 153; odpow. k. 17, 32, 103, 106207, 112, 150, 154, 157—458, 170, 175—
176, 183-184, 187, 191-192, 195, 197, 202-203,209-212, 220.

Tom XLII. Wey-Witw. T. (listow 57, k. 92)

Weyberg Zygmunt 1917-1921 (3) k. 1-3. - Wiadomosci Literackie,
Warszawa (podpis. [Mieczystaw Grydzewski]) 1928 k. 4. - widnokregi, Lwow
(podpis. Bronistaw Biegeleisen) [1910] k. 5-6; odpow. k. 7. - Wiedenski Kury-
er Polski (podpis. Jerzy Konarski) 1915 k. 8. - Wiegner Adam 1930-1935 (15)
k. 9-41.; odpow. k. 19-20, 28-29. - wiek Nowy, Lwow 1909 k. 42. - Wiele-
zyhska Julia [z d. Dickstein] 1934-1937 (3) k. 43-46; odpow. k. 44. - Wier-
czyhski Stefan Vrtel 1919 k. 47-48. - Wierzbicki W. (Okregowa Komisja
Oszczedno$ciowa, Lwow) 1925 k. 49. - Willy [Rudolf] 1891 k. 50. —Wirth
Wilhelm 1929 k. 51. - Wirtinger, prof. 1915 k. 52, zatgcz, koperta z pieczecia;
cenzurowana k. 53. - Witasek S[tefan] 1903 k. 54. - Witkiewicz Stanistaw
Ignacy (Witkacy) 1921-1936 (4) k. 55-60. - Witwicki Tadeusz 1923-1932 (14)
k. 62-92; odpow. k. 68, 77, 82.

Tom XLI. Witw. WH. (listow 231, k. 405)

Cz. 1. 1902- 1925 k. 1-210
Cz. 2: 1926 - 1937 k. 211405

Witwicki Wiadystaw 1902-1937 (212) k. 1-397 (zyczenia podpisane
takze w imieniu Heleny Witwickiej [z Dubienskich]), zatgcz, list [Ryszarda]
Ganszynca (k. 145) i odbitka Rocznika Tow. Naukowego Warszawskiego z bio-
gramem i wykazem prac tegoz (k. 352) oraz fotografie modeli bryt (szt.8) k
398-405; odpow. k. 83, 86, 230, 234-235, 276-278, 282-283, 301, 315, 340,
343, 347, 354, 361-362, 369, 373-373, 381-382, 389, 392-393.

Zespot listow Wiadystawa Witwickiego wyr6znia piekna, stylizowana forma gra-
ficzna i gatunek papieru (np. k. 68-79).

Tom XLIV. Wiz-Zawil (listow 79, k. 129)

Wize Kazimierz 1927 k. 2; odpow. k. 1, 3. - Wojciechowski Zygmunt
1925-1931 (5) k. 4-13, zatacz, klepsydra Konstantego Wojciechowskiego k. 14;
odpow. k. 8. - Wojdakowski Aleksander Jozef 1915 k. 15. - Wolff E[manuel]
1908 (3) k. 16-21. - Wolff Johann 1892 k. 22. - Wolska Wactawowa 1922 k.
23. - Wolski Wactaw 1920 (3) k. 24-27, zatgcz, klepsydra tegoz k. 28. - W0j
cicki [Zygmunt] 1916 k. 29. - Wojcikdéwna [p6zn. Kenprulian] Bronistawa
1923-1932 (3) k. 30-32. - Wojcikéwna Jadwiga 1923 k. 33. - Wrdblewski S,
1928 k. 34. - Wrdblewski Waleryan 1914 k. 35-37. - Wrzosek Adam [Jan]
(m.in. MWRIOP) 1909-1920 (4) k. 38-56; odpow. k. 40-45, 50-53, 57-59. -
Wulf Maurice de [1934] k. 60 (wizytdwka), zatgcz, druk manifestu tegoz k. 61-
62. - Wyczdtkowska Anna [1921]-1922 (3) k. 63-69; odpow. k. 67. - Wy-
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dawnictwo Zaktadu Narodowego imienia Ossolinskich we Lwowie 1922 k.
70. - Wytyczak Leon 1931 k. 71. - Zabielski Stanistaw 1909-1915 (4) k. 72-
77. - Zachariewicz Julian 1909-1925 (4) k. 78-84; odpow. k. 83. - Zagajew-
ski [Karol] 1915-1933 (2) k. 85-86. - Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich we
Lwowie (podpis. [Ludwik] Bemacki 1928 k. 87. - Zakrzewski Ignacy (podpis.
~Zegota”) 1913—F1929] (9) k. 88-106, zatacz, list K. Kamieniobrodzkiego do
tegoz i K. Twardowskiego k. 90-91, 91v; odpow. k. 104. - Zakrzewski St
1920 k. 107-108. - Zaleski Wfactaw] 1896-1913 (2) k. 109-111.- Zamorski
Jan 1908 k. 112-113. - Zarzad Débr Akademji Umiejetnosci, Huwniki 1928
k. 114—315. —Zarzad Powszechnych Wyktaddéw Uniwersyteckich i Poli-
technicznych, Lwow (podpis. Leon Koztowski) 1925 k. 116. - Zarzecki
[Lucjan] 1909-1921 (5) k. 117-127; odpow. k. 125. - Zawilifiski R[oman]
1908 k. 128; odpow. k. 129.

Tom XLV. Zawir (listéw 94, k. 172)

Zawirski Kazimierz 1932 k. 1-2. - Zawirski Zygmunt 1909-1937 (90)
k. 3-172; odpow. k. 64, 79, 157.

Tom XLVI. Zdz-Z, N.N. (listow 88, k. 114)

Zdziarski Stanistaw 1913 k. 1 - Zembrzuska Wanda 1913 k. 2. - Zen-
tralstelle der fur die Fliichtlinge aus Galizien und der Bukowina, Wien 1915 k.
3. - Zielenczyk Adam 1923-1935 (4) k. 4-7. - Zielinski Tadeusz 1930 k. 8,
zalacz, adres z okazji 50-lecia doktoratu tegoz k. 9-10. - Zipper-Pflaum Hele-
na (Jewish National and University Library, Jerusalem) 1928 k. 11; odpow. k.
12. - Zjazd, 111 Polski Zjazd Filozoficzny w Krakowie (podpis. Marian Heit-
zman, Witold Rubczynski) 1936 (2) k. 14-16; odpow. k. 13- Zjednoczenie
Pracownikéw Niewidomych RP w Warszawie 1928 (2) k. 17-19; odpow. k
18, 20. - Znamierowski Czestaw 1921-1936 (14) k. 21-47; odpow. k. 31, 34,
37, 40, 43. - Znaniecki Florjan 1927 k. 48. - Znani Alex. 1915 k. 49-50. - Zoll
Fryderyk 1916 k. 51-52. - Zuber Juliusz 1904 k. 53-54. - Zuber Rudolf 1896
k. 55-56. - Zwigzek Gospodarczy profesorow Uniwersytetu i Akademii We-
terynaryjnej, Rada Nadzorcza we Lwowie (podpis, m.in. Adam Gerstman,
Wiodzimierz Kulczycki) 1920 k. 58-59; odpow.k. 57. - Zwigzek Naukowo-
Literacki, Lwow (podpis. [Zygmunt] Wasilewski]) 1904 k. 60. - Zwigzek Na-
ukowo-Literacki im. J. Stowackiego w Stanistawowie (podpis. Maryan Piet-
kiewicz, Tadeusz Czapczynski) 1912-1913 (2) k. 61-62. - Zwigzek Polskich
Towarzystw Naukowych, Lwow (podpis. Witold Nowicki, Stanistaw Rybicki)
1923-1935 (11) k. 63-78, zalacz, kopie listbw do Kasy im. Mianowskiego
i Walerego Stawka (k. 70-72, 79), spis imienny skiadu zarzadu oraz spis towa-
rzystw nalezacych do Zwigzku k. 69, 80; odpow. k. 65, 73v, 74v, 76. - Zwigzek
Polskiego Nauczycielstwa Szkdt Powszechnych. Zarzad Wakacyjnych Kurséw
Uniwersyteckich, Krakéw (podpis, m.in. [Henryk] Rowid) 1921 (3) k. 81-83. -
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Zydler Jan (7-klasowa Szkofa Realna imienia Staszica w Warszawie) 1909-
1910 (3) k. 84-86. - Zebrowska Maria [z d. Skrzywan] 1929 - 1930 (3) k. 87-
89 (na k. 87 takze podpis Janiny Budkiewicz). - Zebrowski Wiadystaw 1909 k.
90-91. - Zelechowski Jerzy 1914 k. 92. - Ztobicki W[tadystaw] 1923 k. 93 -
Zorawski Kazimierz 1923 k. 94-95. - Zycie, Krakéw (podpis. Artur Gorski,
Alfred Wysocki) 1898 (2) k. 96-98. - Zbiorowe zyczenia z podpisami aktual-
nych i bytych uczniéw 1910-1934 (6) k. 99-105. - N.N. 1926-1932 (2) k. 106-
109, ankieta personalna k. 110.

Nadto druki: zawiadomienie Alfreda Freiherra i Karla Glossy o rozpo-
czeciu wydawania w Wiedniu Osterreichische Rundschau, klepsydra Kazimie-
rza Dreasa, 1904- 1918 (szt. 3) k. 111-114.

Prawdopodobnie catos¢ korespondencji byta pierwotnie utozona w skoroszytach
latami. Duza cze$¢ ma adnotacje rekg K. Twardowskiego o dacie otrzymania listu
i odpowiedzi, zatgczone sgtez liczne odcinki dowod6w ich nadania. Daty roczne listow
niedatowanych i inne ustalone dane w opisie podano w nawiasach prostokatnych.

Znajdujace sie wsrdod korespondencji bruliony odpowiedzi, a takze nieliczne li-
sty, K. Twardowskiego zaznaczono w opisie pogrubiong czcionka (odpow.), wyrdzni-
kiem za$ obu tych form jest numeracja kart w odniesieniu do listow nadawcy.

Wszystkie listy byly przedziurkowane.

2. Bruliony i odpisy listow K. Twardowskiego (47) do os6b nie wyste-
pujacych wp. 1:

Abraham Wiadystaw 1927 k. 1 - Bartel Kazimierz 1927 k. 2-3. - Bru-
stvo Slovenskich profesorjev v Ljubljanie 1909 k. 4. - Camovale Louigi 1925 k.
5. - Chlamtacz Marceli 1916 k. 6. - Czotowski Aleksander Sas 1927 k. 7. -
Filomata, red. Lwoéw 1931 k. 8. - [Flatau Michat Stanistaw] 1909 k. 9. - Gazeta
Poranna, red. Lwéw 1922 k. 10. - Glos Narodu, red. Krakow 1921 k. 11. -
Grabski Stanistaw 1925 (3) k. 12-17. - Haigh W.E. 1921 k. 18-19. - Henriquez
René 1932 k. 20. - Jaworski Wiadystaw Leopold 1916 k. 21. - Kasznica
[Stanistaw], rektor Uniw. Pozn., 1931 k. 22—23. —Krzowski Pawet 1930 k. 24. -
Kuszowa 1914 k. 25. - Linde M. 1915 k 26. - Meyers Charles S. (National
Institute of Industrial Psychology of Great Britain, London) 1925 k. 27. - Miej-
skie Zakiady Elektryczne we Lwowie 1933 k. 28. —K. K. Ministerium [fur
Kultus Unterricht], Wien 1911 k. 29. - Murchison Carl 1925 k. 30. - Muzeum
Podolskie w Tarnopolu 1930 k. 31. - Nowicki [Witold] 1924 k. 32. - Ostrowski
Aleksander 1915 k. 33. - [Podlacha Wiadystaw], dziekan UW 1930 k. 34. -
Polska Akademia Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny, Krakéw
1936 k. 35. - Poznanskie Towarzystwo Filozoficzne 1930 k. 36. - Richter lzy-
dor 1936 k. 37. - Rutowska Tadeuszowa [Jadwiga z Bogdariskich] 1922 k. 38,
zakacz, druk. zaproszenie na obiad (1917) k. 39. - Serini K[arol] 1930 (3) k. 40-
42. - Telders B.M. 1934 k. 43. - Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 1919
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k. 44. - Towarzystwo Przyjaciot Nauk w Poznaniu 1916 k. 45. - Towarzystwo
Rygoryzantéw, Lwow 1929 k. 46. - Towarzystwo Zydowskich Studentéw Filo-
zofii we Lwowie 1929 k. 47. - Universita di Palermo 1925 k. 48, zalacz, nekro-
log Alessandro Bonucci k. 49. - Uniwersytet we Lwowie 1916-1919 (2) k. 50-
51. - Uniwersytet Warszawski. Rektor [Gustaw Przychocki] i Senat 1929 k. 52
(podziekowanie za nadanie tyt. doktora honoris causa). - Wroblewska J. 1915
(2) k. 53-54. - Zaks. T. Wytwdrnia L6zek Metalowych we Lwowie 1928 k. 55.

Ponadto:

3. Listy do Juliusza Twardowskiego (brata Kazimierza) od nastepuja-
cych: Campbell I.F.F. 1915 k. 56. - Skalkowski [Adam Mieczystaw] 1915 k.
57-58.

03. Rjez., 1929-1938 r., 34 x 21 cm i mniej, rps, masz., druk. , listow 314, 3
tomy, k 134+150+152 +23

Korespondencja Ruchu Filozoficznego
1. Listy do K. Twardowskiego od nastepujacych:

Tom I. A-H (listow 104, k. 134)

Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, Miinster in Westfalen 1932—
1936 (6) k. 1-6, zatgcz, zapow. wyd. k. 8-13; odpow. k. lv, 5v, 7. - Barth Jo-
hann Ambrosius. Verlagsbuchhandlungen, Leipzig 1936 k. 14; odpow. k. 15. -
Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1936 k. 16 - Biblioteka Narodowa
w Warszawie (podpis, m.in. J[6zef] Grycz) 1931-1937 (2) k. 17-18; odpow. k.
19 - Biblioteka Uniwersytecka we Lwowie 1930 k. 20-21. - Biblioteka Wyz-
szej Szkoty Handlowej w Warszawie 1933 k. 22. - Btachowski Stefan 1930 k.
23; odpow. k. 24. - Budkiewiczéwna Janina 1932-1935 (3) k. 27-31; odpow.
k. 25-26, 28. - Calve'sche J.G. Universitats-Buchhandlung, Prag 1934 k. 32. -
Cohn 1934 k. 33. - Colin Armand Librairie, Paris 1930-1931 (2) k. 35, 37;
odpow. k. 34, 36, 38. - Congres International d'Education Morale, Paris 1930
k. 40, zatacz, druk. zgtoszenia k. 41-42; odpow. k. 39. - Dom Ksigzki Polskiej,
Warszawa 1930 k. 43. - Drukarnia, Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia we Lwo-
wie 1932 k. 44. - Editions Spes, Paris 1930 k. 46; odpow. k. 45. - Elzenberg
Henryk 1930—f1935] (5) k. 47-55; odpow. k. 50, 53. - Filozoféwna [pdzn.
Schiller] Irena 1935 k. 56. - Foerster Fr. Kommissions-buchhandlung, Leipzig
1930 k. 57. - Francke A.G. Verlag, Bem 1934 k. 58. - Frauenglas Edward
1935 k. 60; odpow. oryg. k. 59 - Gebethner i Wolf, Warszawa 1929 k. 61. -
Gerold u. Co, Universitatatsbuchhandler, Wien 1932 k. 62. - Goral Wiadystaw
1933-1934 (4) k. 63-69; odpow. k. 67, 68. - Goscicki [Tadeusz] 1933-1937
(2) k. 70-72; odpow. k. 71. - Goupil-Vardon André 1937 k. 73-74. - He-
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izman Marian 1932-1936 (6) k. 75-93, zatgcz, materiaty do artykutu o Il Zjez-
dzie Filozoficznym w Krakowie k. 79-85; odpow. k. 86, 89, 90-91, 94. - Her-
der u. Co G.M.B.H Verlagsbuchhandlung, Freiburg 1932-1933 (2) k. 95-96,
zatacz, druki reki. k. 97-100; odpow. k. 95v. - Hirzel S. Verlagsbuchhandlung,
Leipzig 1932-1935 (6) k. 101-106. - Hosiasson-Lindenbaumowa Janina
1931-1937 (12) k. 107-131, zalgcz kopia listu Danieli Gromskiej do tejze
k. 133; odpow. k. 111-112, 115, 118, 121, 124, 130, 132. - Humanidades, La
Plata 1930 k. 134.

Tom IL I-S (listow 115, k. 150

Istituto di Studi Romani, Roma 1934 k. 1, zatgcz, druki k. 2-4. - Jewish
National and University Library, Jerusalem 1934 k. 5. - Koto Filozoficzne
stud. Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie (podpis. Andrzej Lewicki)
1933 k. 8, zatgcz, protokot posiedzenia i zagajenie Zygmunta Schmierera (1930)
k. 9-12; odpow. k. 6-7. - Koto Filozoficzne stud. Uniwersytetu Stefana Bato-
rego w Wilnie 1937 k. 13. - Komitet Tow. Czytelni Ludowych, Witkowo 1930
k. 14. - Kwartalnik Filozoficzny, Krakéw 1929 k. 15. - Lande Jerzy 1935 k.
16. - Legia Inwalidéw Wojsk Polskich. 1 Loteria Fantowa, Warszawa 1931 (2)
k. 17-18; odpow. k. 19. - Leja [Franciszek] (Kongres Matematykow Krajow
Stowianskich w Warszawie) 1930 k. 20; odpow. k. 21. - Librairie Philo-
sophique J. Vrin, Paris 1933 k. 23; odpow. k. 22. - Marchoh, red. Warszawa
1935 k. 24; odpow. k. 25. - The Modem Thinker, New York (podpis. Julie
Goldwyn), 1935 k. 26, zatgcz, druk reki. k. 28; odpow. k. 27. - Neue Freie
Presse, Wien 1930 k. 29. - Niemeyer Max Verlag, Halle 1932 (3) k. 30-33,
zakgcz, druk. potwierdz, wyst. ksigzek do recenzji k. 36-45; odpow. k. 32, 34-
35. - Pisz Adam 1929-1932 (4) k. 46-50; odpow. k. 47, 48v. - Plewak Zyg-
munt 1929 (2) k. 51-54; odpow. k. 53. - Polski Zwigzek Wydawcow Dzienni-
kéw i Czasopism, Warszawa (podpis. [Stanistaw Kuzik]) 1933 k. 55. —Prager
Rundschau 1933 k. 56. - Rada Organizacyjna Polakéw z Zagranicy, War-
szawa 1934 k. 57; odpow. k. 57v. - Radiow Waldemar 1937 k. 58-59; odpow.
k. 60. - Rivista di Filosofia, Milano 1934 k. 61. - Rossbacher Heinrich 1936
k. 62; odpow. k. 62v. - scientia, Milano (podpis. Paolo Bonetti) 1931-1934 (5)
k 66-79 zalgcz, zaproszenie Eugenio Rignano i druk reki. k 63, 70; odpow.
k 64, 65, 71, 73, 76-77, 80. - Sikorski W. 1935 (2) k 81-82. - Sobeski
Mlichat] 1932-1936 (8) k. 84-93; odpow. k. 83, 85, 87, 92v. - Sobocinski Bo-
lestaw 1931-1937 (7) k. 94-106, zatacz, sprawozdanie z Sekcji logicznej WTF
k. 96-98; odpow. k. 99. - Société Francaise de Philosophie, Paris (podpis. Emi-
le Bréhier 1935 k. 107; odpow. k. 107r. - Stendig S. 1933 k. 108; odpow.
k. 109. - Szmulewicz Ferdynand 1930 - 1931 (5) k. 110-117; odpow. k. 111,
114. - Sztejn Witold 1930 k. 118; odpow. k. 119. - Sztejnbarg Dina [pdzn.
Janina Kotarbinska] 1931-1937 (13) k. 120-136, zatacz, druk: Konkurs na roz-
prawefilozoficzng podpis, takze Jerzego Kreczmara k. 132; odpow. k. 122, 128,
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134. - Szuman J.N. 1932 (2) k. 137-138, zalgcz, masz.. tegoz Harmonja czynu.
Zarys nowej moralnosci k. 139-143. - Szytkarski Wihodzimierz 1934 - 1936 (5)
k. 144-149; odpow. k. 145, 150.

Tom HI. T-Z, N.N. (listow 78, k. 152)

Tatarkiewicz Wiadystaw 1930 k. 1, odpow. k. 2. - Thieme Georg Ver-
lag, Leipzig 1932 k. 3-4. - Towarzystwo Psychologiczne, +06dz (podpis.
[Maria] Wieckowska, [Wanda] Jakobson) 1933-1934 (2) k. 6-14, zalacz, spra-
wozdania k. 9-13; odpow. k. 5, 7. - Towarzystwo Psychologiczne im. Jozefy
Joteyko, Warszawa (podpis. Felicja Felhorska, Stfanistaw] Sedlaczek) 1930—
1934 (3) k. 16-24, zalgcz, sprawozdania k. 21-22; odpow. k. 15, 19, 25. -
Universita Cattolica del Sacro Cuore, Milano (podpis. Agostino Gemelli) 1933
k. 26, zatgcz, druk. list Piusa XI do A. Gemelli (k. 29-30) oraz wyd. inf. k. 31-
42; odpow. k. 27, 28. - Université de Nancy 1930-1931 (2) k. 43; odpow.
k.45, 46v. - Uniwersytet Jagiellonski. Wydz.: Filozoficzny, Lekarski
(podpis.[Maksymialian Rutkowski), Teologiczny (podpis. [Antoni Bystrzanow-
ski]), Krakéw 1932-1934 (3) k. 53-55. - Uniwersytet Jana Kazimierza we
Lwowie Wydz. Teologiczny (podpis. Michat Wyszynski) 1934 k. 56. - Uniwer-
sytet Stefana Batorego w Wilnie. Wydz. Teologiczny (podpis. Ignacy Swirski)
1934 k. 57. - Uniwersytet Warszawski (podpis A[ntoni] Borowski) 1934 k. 58.
- Verlag fur Staatswissenschaften und Geschichte, Berlin 1936 (2) k. 59-60;
odpow. k. 59v, 61. - Verlagsbuchhandlung Friedrich Cohen, Bonn 1930 -
1932 (2) k. 62-65; odpow. k. 64. - Verlagsbuchhandlung Walter de Gruyter,
Berlin 1929 k. 66. - Wallis-Walfisz Mieczystaw 1931-1933 (3) k. 67-70. -
Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne (podpis. Tadeusz Kotarbiriski, Dina
Sztejnbarg) 1929-1936 (15) k. 71-97, zatacz.: list L. Rongier'a (k. 85), wykaz
osobowy zarzadu, sprawozdania i protokoty posiedzen k. 80, 91, 93-94, 96, 98-
99; odpow. k. 75, 77, 79, 82, 88. - Wiedza i Zycie, Warszawa 1934 k. 100. -
Woyczynska Wfiestawa] 1929-1930 (8) k. 101-113; odpow. k. 102, 103, 105,
110, 112. - Z6towski A[dam] 1929 k. 114. - Zbiorowe zyczenia z wykazem
68 ofiarodawcdw na fundusz Ruchu Filozoficznego, Lwow 1929 k. 115. - N.N.
1930-1935 (2)k. 116-117.

Nadto: druki akcydensowe - zapowiedzi wydawnicze, druki reklamowe,
okélniki, komunikaty (w tym Polskiego Stownika Biograficznego w Krakowie,
omowienie wyd. Leona Wiadystawa Biegeleisena), wypisy bibliograficzne
(szt.29) k. 118-152.

2. Bruliony, kopie i odpisy listow (15) Kazimierza Twardowskiego
(wydawcy i redaktora Ruchu Filozoficznego) do nastepujacych:

Archives de la Société Belge de Philosophie, Bruxelles (adresowane do
M. Barzin’a, Maurice Lamartin'a) 1931-1933 (2) k. 1-2. - Gamber J. Librairie,
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Paris 1934 (2) k. 3—4. - Janet Ch. 1930 k. 5. - Lakhovsky Georges 1934 k. 6. -
Masson-Oursel P. 1930 k. 7, zatgcz, druki reki. La Psychologie et la Vie, Paris
k. 8-13. - Miejska Pracownia Psychologiczna w todzi 1930 k. 14. - Radziwo-
nowicz W[actaw] 1932 k. 15. -Revista de Occidente. Biblioteca, Madrit 1930 k
16.-ReynaxM. 1930 k. 17. - Rubczynski [Witold] 1930- 1934 (2) k. 18-19.-
Universum Book Export, New York 1934 k. 20. - Urzedowy Wykaz Drukdw,
Warszawa 1934 k. 21.

Ponadto: Listy Tadeusza Czezowskiego i [Bogdana] Suchodolskiego do
Danieli Gromskiej 1938 (2) k. 22-23.
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Introduction

In this article | maintain that a ,,possibilist” exegesis of Frege’s writings
on nomina appellativa and the copula provides grounds for 1) adding a genuine
common names category (i.e. general terms) to Frege’s usual syntactic catego-
ries {proper names - i.e. singular terms - and functional expressions)’, and 2)
suggesting that the appropriate referents of common names are not concepts or
properties, but special abstract objects that | shall refer to as kinds.

In order to place this thesis in the context of Frege’s ontosemiotic investi-
gations, it is perhaps not amiss, as a preliminary, to sketch the customary doc-
trine in this area. It is plausible to distinguish Frege’s theory of the realms of
being (his ,,realm ontology”) from his catégorial ontology, and to distinguish
both from his semioticsl His realm ontology, clearly set forth in [Th) (pp. 13-
30), is totally actualist (all there is is what there is in the one and only area of
inexorable reality), and recognizes three realms of being: the first, the spatio-
temporal outer world of things, which is independent of the thinking subject but
sensorially perceptible and transformable; the second, the inner world of ideas,

*This work was founded in part by the Directorate General for Research, Science
and Technology of the Spanish Ministry of Education and Science under Project PB95 -
0125 - C06 - 02 (,La Funcion de los fatores semanticos en la evaluacion del cono-
cimiento cientifico™) and in part by Ministry of Education of the Autonomical Govern-
ment of Galicia under Project XUGA 20509B9% (,,Ontosemanticia de los numbers
comunes: ‘términos cientificos y géneros (naturales y no naturales)”).

1  This distinction was first made explicitly by Thiel [1965], but has perhaps been in-
sufficiently stressed since then.
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sensations, perceptions and representations in general, which is essentially de-
pendent on the subject and is transformable but sensorially imperceptible; the
third, the non-spatial, atemporal outer world of logico-mathematical entities,
thoughts and other senses, which is independent of the subject, non-trans-
formable and sensonally imperceptible, but nonetheless intellectually appre-
hensible. His categorial ontology, which is mainly developed in [FC], [CO] and
[FA], but also in [PW] and [PMC], divides all there is in two major categories:
complete entities, which exist separately or self-subsistently; and incomplete
entities, which have no separate existence and need to be completed by other
(complete or incomplete) entities. These two major categories can be taken as
the basis of a rich ontological structure - partially worked out by Frege himself
- that comprises subcategories of complete entities, hierarchies or levels of in-
complete entities, and structural connexions between the two. Frege’s semiotics,
which is largely presented in [SM], but also in [PMC] (passim) and [PW]
(passim, though in particular in [CSM]), considers three semiotic levels
@xpression, sense and reference), although a single entity may at one time be on
one level and at another on another, depending on the role it is playing.

The mutual relationships among these three theoretic frameworks are
complex and are nowhere clearly explained in Frege’s writings, but | believe
that, roughly speaking, they may be summed up as follows. 1) Complete refer-
ents are called objects, incomplete referents are called functions, complete
senses are called thoughts or saturated parts ofthoughts, and incomplete senses
are called unsaturated parts of thoughts2 2) The first and second realms appear
to consist entirely of complete entities, while the third contains both complete
entities and all incomplete entities. 3) All three realms contain (possible) refer-
ents, all (possible) senses belong to the third realm, and all expressions, as per-
ceptible written marks or sounds, belong to the first realm3. These relationships
do not prevent there being signs for entities of any realm or category, or
thoughts about any type of entity (so long as certain formal requisites are satis-
fied). Hence nothing clashes with Frege’s notion of logic as language (or of
language as ,,the universal medium of all discourse”), as opposed to the Boolean
conception of logic as a calculus4

2 Entities that act as signs or expressions are written marks or sounds that, in them-
selves, can only be complete entities (even those called "functional expressions" by
Frege). Although it is nowhere stated explicitly in Frege's writings, it is clear that the
fact that a functional expression such as a concept word must indicate that its referents
are functions by some conventional means such as empty parentheses or added vari-
ables is not the same thing as for the expression as such to be an incomplete entity.

31In [PW] (pp. 260-261) there is an illuminating remark on the necessary percepti-
bility of signs and expressions, together with a pre-Tarskian distinction between object
language and metalanguage.

4 This difference in outlook, originally pointed out by Van Heijenoort [1967] and
later exploited by Hintikka [1981] and others, is a stumbling block for attempts at a
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1. The current view of Frege’s treatment of common names and the copula

As is well known, the logico-semiotic categories recognized by Frege -
and, essentially without alteration, by the entire subsequent tradition - are
proper names andfunctional expressions. The proper name has a determinate or
singular object as its referent, and in natural language appears syntactically as
a proper noun, a definite noun phrase, a pronoun, one of a certain class of ad-
verbial phrases of time or place, or even as a whole declarative sentence. The
functional expression, or functor, whose most important subcategory is the
predicative expression, concept-sign or concept-word, has as its referent
a function (for example, the referents of predicative expressions are Fregean
concepts, i.e. truth-valued monadic functions); like proper names, predicative
expressions too appear in several different syntactic guises, including the third
person of intransitive verbs or transitive verbs with their complement, diverse
predicative constructions with the verb ,,to be”, and common nouns.

It is evident in many of his writings that Frege systematically identified
common nouns and, more generally, common noun phrases (,,common names”)
with what he called nomina appellativa, and nomina appellativa with predica-
tive expressions, or concept-words. -t is my belief that this identification
stemmed from a certain confusion on Frege’s part as to i) the semantic functions
of common names, and ii) the role of the copula in relationship to them. 1 shall
argue that the making of a distinction between the logico-semiotic categories of
common name and concept-word is not only compatible with Fregean doctrine,
but in fact allows general implementation of his principle of semantic composi-
tion.

Frege treats common names as concept-words chiefly in the context of
two types of syntactic construction: 1) in combination with the copula, to form
grammatical predicates; and 2) in combination with the singular definite article,
to form definite descriptions, i.e. complex proper names. | shall concentrate here
on the first type of construction.5The problem here is that, granted that the ref-
erents of grammatical predicates are first-order concepts (functions from objects
to truth values), application of the principle of semantic composition meets with
two interrelated difficulties: i) the nature of the referents of common names; and
i) the nature that the referent of the copula must have in order for the referents
of grammatical predicates to be first-order concepts.

In a number of writings, Frege treats both whole grammatical predicates
and their subunits (e.g. common names) as concept-words, so that the copula
combines syntactically with one concept-word to form part of another:

formal Fregean construction of Fregean semiotics (non-Fregean constructions are not
only possible but have actually been carried out).

51 shall consider the subject of definite descriptions in a forthcoming paper on
metaphysical aspects of Fregean senses.
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,»In the signs, a proper name (nomen proprium) corresponds to an object,
a concept—word or concept-sign (nomen appellativum) to a concept. A sen-
tence such as “Two is a prime’ can be analysed into two essentially different
component parts: into ‘two’ and ‘is a prime’. The former appears complete,
the latter in need of supplementation, unsaturated. “Two’... is a proper name,
its meaning [referent]6is an object... The object, too, appears as a complete
whole, whereas the predicative part has something unsaturated in its meaning
[reference] as well. We count the copula ‘is’ as belonging to this part of the
sentence...This predicative part of our sentence which we have described in
this way, is also meaningful [referential]. We call it a concept-word or no-
men appellativum, even though it is not customary to include the copula in
this. Just as it itself appears unsaturated, there is also something unsaturated
in the realm of meanings [referents] corresponding to it: we call this a con-
cept.” ([Sch]: p. 177)

1T 1judge ‘2 is a square root of 4°, I am subsuming the object 2 under
a concept. This is the case we have whenever the grammatical subject is
a proper name, with the predicate consisting of ‘is’ together with a substan-
tive accompanied by the indefinite article. In such a case the ‘is’ is always
the copula and the substantive a nomen appellativum.” ([LM]: p. 237)

,» The predicative use is characteristic of a sign referring to a concept. Prop-
erly speaking, the copula must be counted as part of the sign of the concept.
Apart from the copula, such a sign may consist of an adjective or of a no-
men appellativum which may be accompanied by attributes and which ap-
pears either without any article or with the indefinite article. Instead of the
copula combined with an adjective or with a nomen appellativum, there can
also appear a verb in the third person.” ([FL]: p. 96)

The role of the copula is described more clearly when Frege distinguishes
between the copulative and identificational uses of the verb ,,to be”:

»Surely one can just as well assert of a thing that it is Alexander the Great, or
is the number four, or is the planet Venus, as that it is green or is a mammal?
If anybody thinks this, he is not distinguishing the usages of the word ‘is’. In
the last two examples it serves as a copula, as a mere verbal sign of predica-
tion. (In this sense the German word ist can sometimes be replaced by the
mere personal suffix: cf. ‘dieses Blatt ist grunt' [‘this grass is green’] and

6 My interpolation. 1prefer the old, specialized English translation of Bedeutung as
"referent” to the more recent "meaning", which to my mind is a rich source of confusion
even though it is a closer equivalent of Bedeutung in the non-technical, everyday sense
ofBedeutung in German



-47-

‘dieses Blatl grunt ‘[lit. ‘this grass greens’]) We are saying that one thing
falls under a concept, and the grammatical predicate stands for this concept.
In the first three examples, on the other hand, ‘is’ is used like the ‘equals
sign’ in arithmetic, to express an equation... In the sentence ‘the morning star
is Venus’, ‘is’ is obviously not the mere copula; its content is an essential
part of the predicate, so that the word ‘Venus’ does not constitute the whole
of the predicate.” ([CQO]: pp. 90-92, published version.)

,»,Let us compare the proposition ‘7 + 5= 12’,..., with the proposition ‘7+5 if
an even number’. From a purely linguistic point of view the two cases seem
to be the same; but... In the second proposition, the ‘is’ is used in the ordi-
nary way as copula. It can be very clearly recognized as such when the lin-
guistic predicate consists of ‘is’ and an adjective or of ‘is” and a concept-
word either without article or with the indefinite article (‘is an even num-
ber’), while the grammatical subject is the name of an object (‘7+5’...). We
then have subsumption of an object under concept. This is quite different
from the case where the grammatical predicate consists of ‘is” and the name
of an object (*12)... We then have an equation. In this case ‘is’ has the sense
of the equals sign and contains an essential part of the sense of the predicate,
while as a copula it has no senses of its own and only serves to mark the
predicate as such.”([FL]: pp. 97-98)

Yet in spite of this apparently slighting language, Frege admits that the
copulative use is pre-eminent, since the identificational use can be reduced to it
by making explicit ,,that part of the sense of the predicate that is contained in the
sense of the equals sign”:

,One might say instead: ‘the morning star is no other than Venus’; what was
previously implicit in the single word ‘is’ is here set forth in four separate
words, and in ‘is no other than’ the word ‘“is’ now really is the mere copula.
What is predicated here is thus not Venus but no other than Venus. These
word stand for a concept, admittedly only one object falls under this, but
such a concept must still always be distinguished from the object.” (JCO]:
pp. 92-93. published version)

,» Ifathought is an equation, this does not exclude its also being a subsump-
tion. The proposition ‘Napoleon is the loser of Waterloo’ can be changed
into ‘Napoleon is identical with the loser of Waterloo’; and here Napoleon is
susbsumed, not indeed under the loser of Waterloo, but under the concept
‘identical with the loser of Waterloo’.” ([FL]: p. 98).

We may therefore conclude that for Frege, for whom identification is
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reducible to copulative predication, there are four linguistic forms7by means of
which predicative reference may be made to a concept: 1)a verb, or verbal

phrase, in the third person (,,... sleeps”, loves Mary”); 2) the copula accom-
panied by a nomen apoellativum that is not introduced by an indefinite article
(,»-.- IS president of U.S.A”, is King of France”); 3) the copula accompanied

by a nomen appellativum introduced by an indefinite article (,,... is a mammal”,

is a brother of John™); 4) the copula accompanied by an adjective (,,... is
green”). | think that Frege would actually have had no objection to the copula
accompanied by a simple or complex nomen appellativum being considered the
most basic and general form of copulative predication; for the adjectival predi-
cate can be converted into a locution in which the adjective is applied attribu-
tively to a very general nomen appellativum such as the word ,,0bject” (e.g. ”...
is green” becomes ,,... is a green object™); while the distinction between nomina
appellativa with and without introductory indefinite articles appears not to be
particularly relevant, the indefinite article being, for Frege, a mere syntactic
device marking the sign it accompanies as a nomen appellativum. Be that as it
may, what is clear is that the copula plays a predominant role in predicative
expressions, for without it nomina appellativa could not be correctly related to
proper names (we should be left with what in English are ill-formed construc-
tions such as ,,Aristotle teacher of Alexander the Great”, ,,Peter a mammal”,
»This a green object”, etc.). It is one thing for predicate logics, ever since
Frege’s Conceptography, to have replaced the predicative forms of natural lan-
guages by formal representations lacking an explicit symbol for the copula; it
would be quite another thing to ignore the semiotic peculiarities and deny the
ontological projection of these various modes of predication, especially if they
are taken - as they are taken by Frege - as the starting point for logical analyses.

2. An alternative view of common names and the copula

I suggested above that Frege’s identification of common names with con-
cept-words may be seen as due to misunderstanding of the semantic functions
of both common names and the copula. Let us first look at the question of the
function of common names. Frege thought that common names could not have
as their only semantic function the ambiguous designation of some plurality of
singular objects; this would pose a problem in the case of common names that
do not appear to refer to any object at all (a problem that does not arise in the
case of proper names, each of which signifies a unique object). This reasoning is
particularly evident in the following three passages, especially in the second and
third, in which Frege argues with Schroder and Husserl:

7 We are of course talking about Romance or Teutonic languages. Frege does not
appear to have been familiar with other tongues.
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»Now it is true that there have even been people, who have fancied them-
selves logicians, who have held that concept-words (nomina appellativa) are
distinguished from proper names by the fact that they are ambiguous. The
word ‘man’, for example, means [refers to] Plato as well as Socrates and
Charlemagne. The word ‘number’ designates the number 1as well the num-
ber 2, and so on. Nothing is more wrong-headed. Of course | can use the
words ,,this man” to designate now this man, now that man.”([LM]: 213)

»According to him [Schroder] there is nothing amiss with common names
that are mehrdeutig [having more than one referent], they are this when more
than one object falls under the corresponding concept. If, as Husserl says in
the first footnote to p. 252, a distributive name is one ‘whose Bedeutung is
such that it designates any one of a plurality of things’, then a concept-word
(common name) is at any rate nor a distributive name. On this view it would
be possible for a common name to be undeutig [without reference] too, like
‘round square’, without its being defective. Schroder, however, calls it
unsirmig [without sense] as well and thus untrue to his own way of speaking;
for according to this ‘round square’ would have be called ‘einsinnig’ [having
one sense], and Husserl was right when he called it a univocal common
name; for ‘univocal’ and ‘equivocal’ correspond to Schroder’s ‘einsinnig’
and ‘mehrsinning’ [*having more than one sense’]. Husserl says (p. 250)
‘Obviously he confuses two quite different questions here, namely: (1)
whether a name has a Bedeutung (a Sinn?; and (2) whether there does or
does not exist an object corresponding to the name’. This distinction is in-
adequate. The word ‘common name’ leads to the mistaken assumption that
a common name is related to objects in essentially the same way as is
a proper name, the difference being only that the latter names just one thing-
whilst the former is usually applicable to more than one. But this is false, and
that is why | prefer ‘concept-word’ to ‘common name’” ([CSM]: 123-24)

»We must here keep apart two wholly different cases that are easily con-
fused... In one case the question is whether a proper name designates, names,
something; in the other, whether a concept takes objects under itself... Now
a proper name that designates nothing has no logical justification, since in
logic we are concerned with truth in the strictest sense of the word; it may on
the other hand still be used in fiction and fable. For concepts that do not
comprehend anything under them it is quite different; they are entirely le-
gitimate... ’Round square’... is not an empty name, but a name of an empty
concept, and thus one not devoid of meaning [reference], in sentences like
‘there is no round square’ or ‘the Moon is not a round square’. The word
‘common name’ is confusing here, for it makes it look as though the common
name stood in the same, or much the same, relation to the objects that falls
under the concept as the proper name does to a single object. Nothing could
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be more false! In this case it must, of course, appear as though a common
name that belongs to an empty concept were as illegitimate as a proper name
that designates nothing. The word ‘planet’ has no direct relation at all to the
Earth, but only to a concept that the Earth, among other things, falls under;
thus its relation to the Earth is only an indirect one, by way of the concept;
and the recognition of this relation offalling under requires a judgement that
is not in the least already given along with our knowledge of what the word
‘planet means’ [refers]. If | utter a sentence with the grammatical subject ‘all
men’, | do not wish to say something about some Central African chief
wholly unknown to me. It is thus utterly false that | am in any way designat-
ing this chief when | use the word ‘man’, or that this chief belongs in any
way whatsoever to what the word ‘man’ means [refers].” ([SchV]: 104-105).

Setting aside the terminological juggling in these passages, Frege seems
to postulate that the referents of common names are concepts; he rejects the only
referential function that Schroder, Husserl and other logicians of his time at-
tributed to common names, namely that they ,usually” made ,divided or
»distributive” reference to multiple objects, ambiguously but in the same way as
a proper name refers to a unique object. The implicit argument against this view
seems to be that, if it were correct, then nomina appellativa which lack any dis-
tributive reference, such as ,,round square”, would have no reference at all; this
would thwart the principle of composition of reference, and hence our intuition
concerning truth and falsehood, since it would mean that propositions which are
simply false, such as ,,This is a round square” or ,,John is a centaur would m
fact lack any truth value (like ,,Odysseus was set ashore at Ithaca while sound
asleep”). Frege draws a dual conclusion: 1) that a common name must have a re-
ferent, and that this referent must be unique; and 2) that this reterent is a concept
(which may, of course, be an empty concept realized by no actual case).

In view of the duality of Frege’s conclusion, the question arises whether it
is possible for common names always to have a unique referent without that
referent necessarily being a concept. There are two semantic aspects of common
names to be distinguished: 1) a distributive denotational aspect that is exclusive
to common names and is not passed on to expressions containing them; and 2) a
genuine, strictly functional referential aspect shared by all Fregean expressions
and hence subject to the principle of semantic composition. The formei functio
relates most but not all common names with one or more singular objects the
exceptions being such phrases as ,,round square” or ,.centaur ; in spite of
Frege’s mistrust, this property is actually innocuous because, being limited to
common names, it is irrelevant to semantic composition. The second, genuinely
referential aspect does demand that all common names have a unique referent,
but there is no longer any reason for this referent to be a concept. Like the refer-
ents of proper names, it may be an object, albeit an object closely related to
a concept.
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Before exploring this idea further, let us pause to look at the second of
Frege’s semantic misconceptions, his misunderstanding of the role of the cop-
ula. Frege’s early arguments for his conviction that the copula has no significant
semantic role, and that its function is merely ,,syncategorematic”, and without
content, are put forward in a text which, though evidently confused, points to
important consequences of and for his view of common names.

1T one wants to do the thing quite generally, one needs to look for a concept
superordinate to all concepts. Such a concept, if one wishes to give it that
name, can no longer have any content at all since its extension will be un-
limited; for any content can only consist in a certain delimitation of the ex-
terﬁion. As such a concept we might select that of ‘being identical with it-
self...

Language has availed itself of a different recourse. The copula, i.e. the mere
form of a predicate without content, was excellently suited for forming
a concept without content. In the sentence “The sky is blue’ the predicate is
‘is blue’, but strictly the content of the predicate lies in the word ‘blue’.
Leave this out and what remains —The sky is’ —is [a sentence with] a predi-
cate without content. In this way we form a quasi-concept - ‘being’- without
content, since its extension is unlimited... When the philosophers speak of
‘absolute being’ that is really an apotheosis of the copula.” ([DP]: pp. 63-64)

The date of this passage - prior to the distinction between Sinn and Be-
deutung - explains the ambiguous use of the term ,,content” {Inhalt), which is
sometimes applied to expressions (predicates) and sometimes to what will later
be their referents (concepts). In the latter usage, the content of a concept seems
to be the same as its intension, or comprehension, in the traditional pre-
Camapian sense, i.e. the set of characteristic marks of the concept (whereas the
extension of a concept is the set of all the objects that it subsumes); and in
keeping with the classical principle that extension is inversely proportional to
intension, a concept with no content, i.e. with no distinguishing features, is a
concept covering absolutely all objects, a concept of unlimited extension. The
content of a predicative expression, on the other hand, seems to be what Frege
later considered as its informative value, a notion related to its sense8 However,
if the referent of a predicative expression is a concept with no content, the ex-
pression too has no content or informative value, i.e. it provides no information
about the referent of the subject of the sentence. Hence so far there is no prob-
lem: certain predicative expressions whose referents are contentless concepts are

8  Frege's notion of informative value, though originally related to the sense of
proper names, is clearly generalizable to predicates, to which Frege also attributes a
sense.
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themselves contentless, and so generate sentences that are trivial information-
wise.

The important confusion in the above text is that it confounds two differ-
ent types of expression, only one of which is the genuine copula. Consider the
singular sentence ,,John is a white man’. Its Fregean referent is a truth value,
,»John” is a simple proper name, and ,,a white man” is a complex nomen appel-
iativum. The usual Fregean analysis of this sentence distinguishes an unsatu-
rated part (the grammatical predicate ,,... is a white man”, whose referent is
a Fregean first-order concept, i.e. a function from objects to truth values), and
a saturated part (the grammatical subject ,,John”, whaose referent is an object). If
the words ,,a white man” are suppressed from the predicate, what is left can be
construed in two ways, only one of which is recognized by Frege in the above
passage: 1) as a new grammatical predicate, ,,... is”, whose referent is a ,,quasi-
concept” (being) with no actual content (this is the possibility recognized by
Frege); or 2)as the unsaturated but non-predicative functional expression
.- 18...7 . Unfortunately for Frege’s argument in the above passage, the predicate
. 187 1S Not a genuine copula, since it does not link a proper name to a nomen
"appellativum. The genuine copula is the unsaturated expression ,,... is...”, which
is completed by a proper name on one side and a nomen appellativum on the
other. However, even when elsewhere he considered the unsaturated expression
.. 18...”, Frege continued to look askance upon the copula. In the following
passage he discusses one way in which ,,... is...” can be construed: as referring to
the Fregean relation holding between the referent of a proper name a to the le t
of is” and the referent of a nomen appellativum @to its right. So construed, the
copula is in fact just the usual Fregean relation of subsumption between an ob-
ject (the referent of a) and a first-order concept to which it conforms (the refer-
ent of (3. And since subsumption is, for Frege, a relation that essentially adds
nothing to what is already inherent in the object and the concept subsuming it,
then the copula is essentially otiose:

In the sentence “Two is a prime’” we find a relation designated: that of sub-
sumption. We may also say the object falls under the concept prime, but if,
we do so, we must not forget the imprecision of linguistic expression. This
also creates the impression that the relation of subsumption is a third ele-
ment supervenient upon the object and the concept. This isn’t the case: the
unsaturatedness of the concept brings it about that the object, in effecting
the saturation, engages immediately with the concept, without need of any
special cement. Object and concept are fundamentally made for each other,
and in subsumption we have their fundamental union” ([Sch]: p. 178)
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There is, of course, another way of construing is...”; as referring nei-
ther to a concept nor a relation, but to a structural operation, contentless dejure,
that transforms the referent of a nomen appellativum b into the concept referred
to by ,,... is P”. It is this view that allows Frege to treat both whole grammatical
predicates and common names as concept-words; the copula combines syntacti-
cally with one concept-word to form part of another, and refers to a function
from first-order concepts to first-order concepts; but since this function is evi-
dently identical with the identity function, the copula turns out to be essentially
superfluous according to this view too. Hence we are still stuck in the paradox
that the copula, though essential for linking proper names to nomina appellativa
in a well-formed manner, appears nonetheless to add nothing to the meaning of
the expressions it helps to create.

To my mind, the way out of this paradox is to treat common names as
referring, not to concepts but, as | advanced above, to a certain type of object
that I shall call a ,,kind”; and in consonance with this, to take the copula at face
value, as a syntactic device employed by certain languages for the construction
of predicative expressions from simple or complex nomina appellativa, and as
referring, not to the identity function or the relation of subsumption, but to a
function from kinds to first-order concepts. According to this approach, if a
sentence ,,a is P” is true, where a is a proper name and P a common name, then
the relation between the referents of a and p is not subsumption (a relation be-
tween objects and concepts), but the relation of instantiation between an object
and a kind. Thus this approach respects the notion that concepts grasp the ob-
jects they subsume ,,immediately”, ,,without the need of any special cement”,
but nevertheless explains why the copula is essential for linking proper names to
nomina appellativa (in other words, why nomina appellativa appear to be as
saturated as proper names, in the sense that they cannot connect to proper names
without the copula); and it does so in a way that satisfies the principle of se-
mantic composition non-trivially.

3. Kinds as the referents of common names

The approach sketched above shows that common names can usefully be
distinguished as a separate semiotic category, distinct from both proper names
and functional expressions, without doing violence to Frege’s fundamental in-
tentions. The question that now arises is how the kinds to which common names
refer fit into Fregean ontology.

To begin with, let me confess that the name ,,kinds”, though fairly obvi-
ous and attractive in itself, is in fact suggested by Frege’s reference to ,,a quite
special kind of objects” ([CQO]; 109, published version ), namely, the objects he
appeals to in order to circumvent the impossibility of directly predicating any-
thing about a concept;
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,In logical discussion one quite often needs to assert something about a con-
cept, and to express this in the form usual for such assertions -viz- to make
what is asserted of the concept into the content of the grammatical predicate.
Consequently, one would expect that the reference of the grammatical sub-
ject would be the concept; but the concept as such cannot play this part, in
view of its predicative nature; it must first converted into an object, or,
speaking more precisely, represented by an object.” (JCO]: 97, published
version).

.-l must first be converted into an object, or, speaking more precisely: an
object that is connected with it in accordance with a rule must be susbstituted
for it...” (ibid., unpublished version).

In these texts, Frege himself claims the necessity of a function - clearly
an injective function - from concepts to ,,special” objects that represent them. If
these special objects are identified with kinds, then the inverse function is the
function from kinds to concepts that, in the scheme | sketched above, is the ref-
erent of the copula. There nevertheless remains the question of what these spe-
cial objects are.

I believe that kinds can be characterized somewhat more richly as the
general objects distinguished by Santambrogio [1990] from what he called sin-
gular objects. According to Santambrogio, a general object is complete, and is
a possible component of singular objects, but is metaphysically prior to and
independent of singular objects. It is also different from typically Fregean ob-
jects such as the extensions of concepts9and truth- values. | suggest, then, that
kinds, the referents of common names, are general objects, abstract entities be-
longing to Frege’s third realm, and that a singular object instantiates a kind if
and only if it is subsumed by the concept to which that kind is related by the
function represented by the copula. If a concept is such that it subsumes a plu-
rality of objects, the kind may be called manifold; if the concept subsumes
a unique object, the kind may be called definite; and if the concept subsumes no
object at all, then the corresponding kind may be called unrealized. Thus first-
order concepts such as ,,being a disciple of Plato”, ,,being a teacher of Alexander
the Great” or ,being a native of Stagira” have corresponding manifold kinds
(,,disciple of Plato”, ,teacher of Alexander the Great”, ,native of Stagira”)
which, for these examples, are instantiated by Aristotle, among others; first-
order concepts such as ,,being a disciple of Plato and teacher of Alexander the
Great”, ,,being a teacher of Alexander the Great and native of Stagira or ,,being
an author of the Nicomachean Ethics” have corresponding singulary Kinds
(.disciple of Plato and teacher of Alexander the Great”, ,, teacher of Alexander
the Great and native of Stagira” or ,,author of the Nicomachean Ethics ) which,
for these examples, are instantiated by Aristotle alone; and first-order concepts

9 See also Schirn [1990].
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such as ,,being a wife of Zeus”, ,,being king of France in 1996, ,,being a cen-
taur *or ,,being a round square” have corresponding unrealized kinds that are not
instantiated by any object at all.
To close, let me point to an important consequence of the proposals
have described in this paper. | believe that the introduction of kinds as the ref-
erents of common names in Fregean ontology makes it possible to embark upon
a fruitful reappraisal of certain metaphysical issues that lie at the heart of
Frege s conception of senses. D The starting point for this reappraisal is the hy-
pothesis that the basic function of possible singular senses, as entities, is pre-
semiotic and pre-epistemic, and consists in their metaphysically containing
kinds, and in the particular case of scientifically relevant senses, the kinds con-
tained are definite modes of being given objects.
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Mazur’s theory of qualitative information

on the ground of aesthetics
(International Summer Institute for Structural and Semiotic Studies,
Imatra 10 VI 1995)

Works of art grow out of reality thanks to the already existing level of
culture, and refer to values as their aim. They include the message which their
author wanted to spread, and they serve the perceivers for whom they were
created. A work of art has every possibility to be autonomous in relation to the
subject, what does not mean that in definite circumstances a relation between
them is not possible. This relation is of great importance for the problem of
cognition of information which the artist included in his work.

In connection with the fact that on the ground of strict sciences the con-
cept of information is formalized, in this form it does not coincide with the con-
cept of aesthetic information. This is why, instead of the concept of information,
we should rather use the concept of sense-information, message-information or
gualitative information, because this seems more adequate in regard to the in-
formation in artl This issues from the fact that the information about the struc-
ture of the system which the work of art is (if we agree to treat a work of art as
a system), is not a univocal information. Through the organization specific only
for itself, the subject can ascribe various senses to this information. It is the
sense-information for the person, what issues even from the very fact that we
can describe the structure of the subject neither univocally nor wholly. We can
speak of definite relations regarding the subject, but not all of them, both in the
sense of its formal structure and the number of connections with other systems

1,,The concept of aesthetic quality is bound to seeing things in a certain light, and
also to describing and understanding them in a proper context. e noted above that
speaking of quality is an aspect description; on the basis of this, one can argue that the
concept of quality is not malleable to formalization, since it is not strictly definable in
terms of properties. It has nothing to do with the processing of information; it is not
what we see, but how we see that is important here” (cf. Tilghman 1988), in S. Satela,
Aesthetic quality and computer aided architectural design: problems and prospects, in
»Environmental Design, Aesthetic Quality and Information Technology”, (6th Interna-
tional Conference on Systems Research, Informatics and Cybernetics, August 17-23,
1992, Baden-Baden, Germany), p. 38-39.
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(beings). It is always a general description, and this is why of the information
received by the perceiver we may state that it is information about the organiza-
tion level of the structure of this work for this very perceiver. Therefore, we may
state that objectivization of perception issues from the nature of a work of art
(its formal structure), and individualization depends on the subject s aesthetics
experience. Moreover, the fact that information included in the work of art is not
a univocal information does not mean that it is not information of any kind; it
only has another meaning, essential for the context in which it is considered
N ' What does the difference between information included in a work of art,
called aesthetic information, and that described, e.g., in computer sciences, con-
sist in?

We may agree that a work of art as well as the whole reality include
guantitative information thanks to their physical character. Is it, however really
essential for us? A work of art is an artefact, an artificial system, and in its
structure it includes mostly information of semantic meaning. We may agree
that it is not the quantity of information that is important for us here; its mean-
ing though, is important. We may speak here of acceptance or disapproval, ot
truthfulness or falsity - e.g., while stating: this is a ,,true” work of art, and this is
akitsch. The information about the structure of a work of art is in some way
determined also by the perceiver. A kind of information belongs to the work ot
art it accompanies this work, yet it is not a criterion necessary for recognition ot
an object as a work of art. In the aesthetic experience the perceiver starts to re-
cognize connections, relations and senses, he organizes what used to be chaos.
Elements start to form an arrangement. The better does the perceiver manage to
organize a set of elements perceptionally, the more we can expect transmission
of information. It depends on the perceiver in what way he will manage to unite
the structure of the work of art and discover the information. In turn the role ot
the artist consists in building of structures which make possible such organiza-
tion of the work of art that the artist’s message will be received by the perceiver
in the act of cognition. . o o

Due to this we can say that the problem of information in aesthetics or the
issue of the informative function of a work of art may (or, maybe, should), be
considered on the basis of qualitative theory of information. To do this we may
apply Mazur’s theory called ,,Qualitative Information Theory

The Qualitative Information Theory covers the problem connected with
understanding information, where the notions like ,contents”, ,,meaning

sense”, ,,understanding” are of particular importance. Quantitative understand-
ing of statistical information is treated here as insufficient, limited, andl it as
sense only when it regards the quantity of information. Qualitative understand-

2 M. Mazur, Jakosciowa teoria informacji (,,Qualitative Information Theory ),
WNT, Warszawa 1970.
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ing of information stresses the question of the essence of information, striving to
solve the problem what information actually is in regard to the factor considered
here, namely, the psyche ofa man —recipient of the information.

On the basis of studies on the work of art we can claim that it is difficult
to decide univocally whether the information included in a work of art may be
described as a specific aesthetic information. Yet, we must take into considera-
tion the fact that on the basis of information transmitted from a work of art to its
perceiver we notice in the work an element which allows us to distinguish it
from other objects and call it an aesthetics object. Therefore, we may pose
a question what criterion enables the perceiver to classify objects as aesthetic
ones.

It we agree that there exists a process of aesthetic cognition, we may ac-
cept athesis that this process includes contents (information, senses), different
from those acquired by the subject in cognitive experience of other, non-
aesthetic objects. Thus, we may claim that for the perceiver the aesthetic objects
differ from other objects (not works of art) belonging to the real world, in this,
that they possess a set of features that is, generally speaking, qualities which
other objects are devoid of.

We point out the fact that the information belonging to a work of art is
highly variable in its context. This causes that this information is understood in
different ways. Its goal is not univocity like in the case of quantitative informa-
tion of syntactic character. Considering the problem of qualitative information,
in the course of transmission of information we must take in regard a living or-
ganism, i.e., a human being who, on the one hand, may perform the function ofa
source, and on the other hand, of a receiver. ,,The major trouble in the consi-
derations on the concept ‘information’ is still the role of psyche. When it is ne-
glected, the problem becomes fragmentary. When it is taken into regard, the
issue how to treat information processes in machines from the point of view of
notions like ‘sense’, ‘content’, ‘meaning’, etc., becomes obscure”3

1 The problem of steering

In the analysis of the concept of qualitative information we consider
several notions to refer them, in turn, to the problem included in the work of art.
1 A steered system is a system in which the desired changes are made by the
operation of another system; (A or B).

2. A steering system is a system whose operation causes the desired changes in
another system; (A or B).

3. ,(A steeri)ng course is a system through which one system influences another
CorD).

M. Mazur, Jakosciowa teoria informacji (,,Qualitative Information Theory”)
WNT, Warszawa 1970, p. 26.
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4. A steering circuit issues from the feedback between the steered system, the
steering system and the steering courses; (A, B, C, D).

5. A steering process is a process consisting of the phenomena that occur in the
steering circuit.

Work of Art

Perceiver

Fig. 1

Here we assume a model in which the work of art remaining in the aes-
thetic situation, where the process of its reception by the perceiver takes place,
is the steering system, while the person - the perceiver - is the steered system.
Genetic analysis of the work of art would show that it is the artist who could be
recognized as its steering system. Then we would have to consider the nature o
the creative process. Similarly, in accord with the epistemological order, we
treat the process of cognition of a work of art by the subject only as a condition
for the transmission of information from the work of art to the perceiver, taking
place before the information, discussed here, is transmitted. In the area of our
research, when we consider the structure of a work of art, which is information
carrier we shall, first of all, regard the aspect of a work of art’s influence on the
perceiver, and in this sense we shall call it the steering system for the system of
the perceiver.

2. The problem of steering process

The steering process is a sequence of changes taking place at the corre-
sponding entrances and exits of the system A or B. Structural changes resulting
from the influence of the steering system take place in the steered system. lhe
process of structural changes in the system A and B takes place thanks to the
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existence of messages, i.e, such physical states which are different from other
physical states in the steering course (C or D). In this sense, a message may be
anything that can be distinguished from anything else in the steering process.
The process of influence in the steering course consists of a number of mes-
sages, and this number, in turn, depends on the precision of differentiation of
their physical states. A steering course starts at the exit of the source of influ-
ence, and ends at the entrances of the receiver.

Besides, we divide messages into primary and secondary ones The dif-
ference between them issues from the existence of the process of transformation,
t at is the change of one message into another. In our steering circuit the steer-
ing system is the work of art that produces a message for the steered system, i.e.,
the perceiver. To take into regard the epistemological order we would have to
Tecognize the system of a person also as a steering system transmitting informa-
tion, e.g. ,,you are a work of art” or ,,you are connected with the world of val-
ues” - determining the start of the process of aesthetic experience. This, how-
ever, is not the object of analysis here and is connected with the ontological
structure of a work of art and its systemal description. Transformation of mes-
sages in the steering course is a process of change in which one message, the
primary one, is transformed into another, secondary message. Transformation
must be treated as univocal, what means that a transformation of one message
gives in effect only one message, i.e., having applied it to one original we obtain
only one image. Moreover, the original is a message that belongs to the trans-
versal set of messages at the exit of the source of influence, while the image is
the message that belongs to the transversal set of messages at the entrance of the
receiver of influence. In the steering circuit A, B, C, D, we can distinguish
transformation along the steering course (codes), and transformation across the
steering course (information), which means that the messages occurring in the
steering process may be treated as sets of code chains or sets of information
chains.

Schematically we can represent it in a model of a fragment of the steering
course:

I 1x12 X2 1x23 X3

X -po o + e
Kixy K-2xy K3xy

" 12 z ”

yi. 7 Ve, vz g3y
KlyZ Iv2yz K3yz

1z12 "2 1z23 23 "

Fig. 2
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I - information (transversal transformations of messages)
K- codes (Iongitudinal transformations of messages)

X.oty Yeur, Z..., - Chains of messages

xl, x2, x3 - chams of messages across the steering course
xl, yl, zl, - chains of messages along the steering course.

3. The problem of informing

Informing is transforming of information included in the chains of origi-
nals into the information included in the chains of images.

a, a’ - sets of originals

P, 3 - sets of images ) )

I - transformations of messages across the steering course, set ot in-
formation chains

K - transformations of messages along the steering course, set ot code

chains.

The connection between the steering and the steered systems fills its
function when the changes at the entrance of the steered system and the changes
at the exit of the steering system correspond with one another, i.e., when the
information in the set of originals and the informaton of images is the same, n
order to preserve the concordance of information in the above mentioned sets in
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the process of transforming we must concentrate on the process of transforming
itself. Thus we shall proceed to such understanding of the concept of informa-
tion which issues from the way of informing that includes messages not belong-
ing to any code chains of the given steering course. We shall focus on informing
in which the essence of qualitative sense of information manifests itself.

To do this, we must introduce the concept of parainforming, i.e., inform-
ing with the use of parainformation, which includes paramessages (that is mes-
sages that do not belong to any code chain). Parainformation is such information
that is included in association and one of the messages is a paramessage:
»--.parainforming cannot occur independently, but only as completion of inform-
ing that consists in transforming of information included in the chain of origi-
nals into information included in the chain of images”4.

We may expect that a work od art is a source of parainformation and,
therefore, it parainforms. Messages that are within the steering course ‘work of
art - man’ are joined by paramessages whose source cannot be described in any
way. In other words, we mean here such information that regards the work itself,
that is, e.g., its physical structure (limitations), time of duration (e.g., theatrical
performance), definite contents (what the work presents literally), what it refers
to (the epoch in which it was created); similarly, e.g., in the case of abstract
expressionism it will refer to the emotional state of the artist. Secondly, we shall
take into consideration the information that reaches us, and issues from, e.g., the
context in which the work is presented at this very moment (a museum, a per-
formance, contemporary works speaking of historical events), the critics’ com-
ments (institutionalization of art), solutions regarding the problem whether a
given object is a work of art, its price, the perceiver’s attitude (his/her mental
and emotional state, knowledge, culture, level of education and aesthetic sensi-
tivity). This is why, for instance, we base on the reader’s knowledge of a lan-
guage, knowledge of concepts, ability to observe the situation, to read the
meaning and, e.g., to evaluate sentences as regards their senses. Here is where
the evaluation of senses and understanding of meaning issues from —informa-
tion included in the work of art is preceived thanks to their being complemented
by parainformation. Parainformation of the writer and the reader coincide, they
acquire a qualitative dimension that is broader than the quantitative one. Hence,
also ,,What the humanists call the ‘content’, ‘meaning’, ‘sense’, ‘understanding’,
etc., is simply inclusion of the perceiver’s own parainformation to the informa-
tion received by him from the outside”5.

The problem of parainformation has its reflection in the history of art. For
instance, traditional painting strove to achieve such a type of communication, in

M. Mazur, Jakosciowa teoria informacji (,,Qualitative Information Theory™),
WNT, Warszawa 1970, p. 156.

M. Mazur, Jako$ciowa teoria informacji (,,Qualitative Information Theory”),
WNT, Warszawa 1970, p. 166.
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which transorming was best justified. Gradually, painting techniques allowed
less and less precision in representation, and its ambiguity. Finally, in the
Avant-garde of the 20th century we have to do with works of art which, in their
major part and to a large extent, contain parainformation, i.e., the messages
which they carry are, on assumption, ambiguous, difficult to transmit, and, as it
were, forcing such type of communication. The perceiver frequenty becomes
a co-author of the work (e.g., happening).

Taking into consideration our earlier reflections we may claim that the
only information we receive from the work of art is the information about its
structure. The fact that works of art are recognized (perceived) by many per-
ceivers in a similar way allows to reach a certain level of their recognition and,
in result, to inter-subjectivize the knowledge about them. This process issues
from the historical development of culture and art as two, reciprocally determin-
ing systems. We may speak of the steering course being joined by generating
message, i.e., information that, in fact, is parainformation because the work of
art is not its source. The work of art is treated here as such a kind ot source,
which enables or ,,provokes” attachment of such messages. In this sense a woi
of art may be treated as a source of parainformation, and in this sense it also
parainforms.

Additional literature
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Vanini e la ,,Respublica literaria”
(Liceo Scientifico Statale ,,Giulio Cesare Vanini”, Casarano 9V 1996 r.
Odczyt poprzedzajgcy odstonigcie popiersia Vaniniego (1585-1619),
patrona szkoty)

Odstoniecie popiersia odznacza, ze chcemy mie¢ Vaniniego miedzy nami.
Warto przy tej okazji zastanowi¢ si¢ nad tym w jaki sposob zmarli moga uczes-
tniczyé w naszym zyciu. Problem form obecno$ci zmartych w kulturze jest
zwigzany z problemem tozsamosci cztowieka. Nie chodzi tu bowiem o jego cia-
o i 0jego dusze, ale o pozostawione przez niego dzieta. Utozsamiajac zmarlego
mysliciela zjego dzietami, stawiamy w centrum rozwazan nad formami jego
obecnosci w kulturze, zycie dziet.

Dziefa zyja w spotkaniach z czytelnikami. Prawdziwymi spotkaniami sg
tylko te, w ktérych obaj partnerzy sg aktywnymi podmiotami. Aktywnos¢ dzieta
wyraza sie mocg przyciggania, skupiania na sobie uwagi, przekazywania okre-
$lonych tresci, rozbudzania zainteresowania, pobudzania czytelnika do wiasnej
aktywnosci myslowej.

,Obecnos¢ w historii” jest rozumiana na wiele réznych sposobéw. Dla
jednych ,,wszystko jest historig”, dla innych istnieje poprzeczka i z tego, co sie
wydarzyto, tylko to, co znajduje sie powyzej tej poprzeczki, zastuguje na wia-
czenie do wydarzen historycznych. W tym sensie przymiotnik ,.historyczny”
jest terminem wartosciujagcym, nobilitujgcym fakt, czyn, dzieto, osobe uznaniem
jej doniostosci. Inni historycy, przeciwnie, postugujg sie tym przymiotnikiem
dla pomniejszania wartosci tego, co dzi$ posiada, ich zdaniem, znaczenie ,,tylko
historyczne”. Réwniez w odniesieniu do Vaniniego mozna wyodrebni¢ u histo-
rykéw trzy r6zne postawy: jedni sadza, ze jego wielkos¢ jako mysliciela znajdu-
je sie ponizej tej poprzeczki, ktora oddziela filozoféw nalezacych do , historii”
filozofii, od tych, ktérych mozna poming¢ w podrecznikach i programach uni-
wersyteckich; drudzy uwazajg za swoje zadanie umieszczenie go w jego epoce
i sadzg, ze cale jego znaczenie sprowadza sie do informowania nas o pogladach
ludzi okreslonego okresu historycznego. Jego obecno$¢ w naszej kulturze jest
jedynie obecnoscig obiektu muzealnego i dokumentu historycznego, $wiadec-
twem przesztosci, ktdra bezpowrotnie mineta. Inni wreszcie twierdza, ze Vanini
nalezy do tych myslicieli, ktérzy majg co$ interesujgcego do powiedzenia czy-
telnikom z r6znych krajow i epok, a wiec takze i nam.
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Vaniniemu zalezato na obecno$ci w ,,Republice Literackiej”. Trzydziesci
lat temu, w odczycie wygtoszonym w Rzymie, 18 | 1967 r., eksponowatem
mysl, ze celem zycia byto dla Vaniniego zy¢ ,,pro literariae reipublicae emolu-
mento” (De Admirandis, wyd. 1616, s. 492-493), aby swojg dziatalnoscig
przyniesc tej republice najwieksza korzys¢, wzbogacajac $wiat cudownych dziet
ludzkich wiasnymi dzietami. Luigi Corvaglia (1892-1966), ktory cale zycie
poswiecit na wyszukiwanie ,,zrodet”, z ktorych czerpat Vanini, nie znalazt zro-
dta tego fragmentu.

Kilkanascie lat temu znalaztem podobng mysl - wypowiedziang 20 lat
wczesniej - u niemieckiego poety Havekenthala (1567-1595), ktéry podpisywat
wiasne dzieta nazwiskiem taciriskim: Acidalius. W liscie do Lipsjusza napisat,
ze nalezy zy¢ ,,ad aeterna reipublicae musicae commoda” (Epistolae, wyd. 1606,
s. 233). Zrodiem tego sformutowania sg dzieta Giordana Bruna (1548-1600),
ktory okreSlat wiasng ,religie” stowami: ,,cultus Musarum” lub ,ardens erga
Musas religio” (Oratio valedictoria z 8 marca 1589 r.). Acidalius byt uczniem
Bruna na Uniwersytecie w Helmstedt i napisat ku jego czci piekny wiersz (por.
A. Nowicki: Una poesia di Valente Acidalio Ad lordanum Brunum Nolanum
Italum pubblicata nel 1589, ,,Atti delTAccademia di Scienze Morali e Politis-
che”, Napoli 1970, s. 320-324). Sadze, ze pochodzacy od Bruna i Acidaliusa
termin ,,Republika Muz” jest lepszy od terminu ,,Republika Literacka”, ponie-
waz obejmuje nie tylko ,literatéw”, ale takze kompozytoréw, malarzy, rzezbia-
rzy, architektéw, uczonych, wynalazcéw, a wiec wszystkich, ktérzy stuzg Mu-
zom czyli Sztuce i Nauce”.

Zycie dziet przejawia sie w spotkaniach z odbiorcami, ktorzy wypetniajg
»puste pola” treSciami zaczerpnietymi z wihasnej wiedzy, z wihasnych przezyc,
przemyslen, pomystow, stajac sie w ten sposob wspottworcami czytanych, stu-
chanych, ogladanych dziet. Wynika stad wniosek, ze do Republiki Muz nalezg
réwniez i oni; obejmuje ona wszystkich ludzi aktywnie uczestniczacych w zyciu
kulturalnym. Cenigc nade wszystko Swiat cudownych dziet, wyksztalcenie
i tworczosé, ludzie nalezacy do Republiki Muz tworzg wielka kulturalng wspél-
note ponad podziatami narodowymi, wyznaniowymi i politycznymi. Mozna
dodaé, ze wspdlnota ta istnieje takze ponad podziatami czasowymi: wszyscy,
ktorzy do niej nalezg sg naszymi wspotczesnymi.

Trudno zgodzié sie z pogladem, ze - t3czaca Bruna, Acidaliusa i Vaninie-
go - mysl o Republice Muz to tylko ,,obiekt muzealny”, dokument ilustrujacy
staro$wiecki sposob myslenia ludzi z przetomu XVI i XVII wieku. Zyjac dzi$
w $wiecie petnym nienawisci i zbrodni, w Swiecie rozpetanych nacjonalizméw,
fanatyzmu religijnego, czystek etnicznych, bezsensownych bratobdjczych wo-
jen, nie mozemy z poczuciem wyzszosci spogladaé na myslicieli zyjacych
w epoce, ktéra dawno minegta. Warto wstuchaé sie w ich przestanie, warto
przyjrzeé sie ich wizji wielkiej wspdlnoty ludzi, ktérzy nade wszystko cenia
dobra Kultury, chcaje zachowac dla przysztych pokoler, pomnaza¢ je wkasnymi
dzietami.
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Na zakonczenie kilka uwag o posagach, ktdre stawiamy wielkim myslicie-
lom. Zadaniem posagu jest ,,uobecnienie” osoby, ktdrg posag wyobraza. Posag
moze ,reprezentowac” osobe, ktdrej nie ma, moze ,,0dsyfa¢” do niej, do jej
dziet, ale moze by¢ tez i tak, ze osoba ,uobecniona” w posagu jest w nim
w pewien sposob ,,obecna”. Jezeli posag jest prawdziwym dzietem sztuki, to
zmienia sie relacja pomiedzy nim, a tym, co wyraza. ZamowiliSmy posag, bo
odczuwalismy potrzebe ,,uzupetnienia” tego, co wyczytaliSmy z dziet myslicie-
la, 0 jego wyglad. Zachwyceni posagiem odczuwamy potrzebe pogtebienia wie-
dzy o tym posagu treSciami, ktorych bedziemy szukaé¢ w dzietach mysliciela
»mieszkajagcego w swoim posagu”. W obu przypadkach nie chodzi o utrwalenie
ryséw twarzy, ale o relacje miedzy dzietem sztuki a trescig dzieta filozoficzne-
go.
Biorac Vaniniego na patrona liceum, umieszczajgc w liceum jego popier-
sie, mieszkancy Casarano chcag w ten sposéb podkresli¢, ze Vanini nalezy takze
do nich, a nie tylko do mieszkancow tego miasta, w ktorym sie urodzit
(laurisano), awiec, ze jest wiasnoscia catego potwyspu Salentynskiego, catej
Potudniowej Apulii. To bardzo piekne i szlachetne przekonanie, ze odczuwanie
wspdlnoty z takim myslicielem jak Vanini jest nobilitacjg miasta. Ale nie prze-
ceniajmy wiezi etnicznych. Jest przeciez wielu Wiochow, ktorzy nigdy nie sty-
szeli o Vaninim, wielu, ktérzy nie odczuwajg potrzeby poznania jego dziet. Lu-
dzie, ktorych fascynujg mysli Vaniniego, mieszkajg takze w innych krajach
i naprawde Vanini nalezy wtasnie do nich, nie do wspoélnoty narodowej opartej
na wiezach krwi, ale do wspdélnoty kulturalnej, do ponadnarodowej i ponadwy-
znaniowej Republiki Muz.
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Moéwiagc o wolnosci myslenia jako pewnej wartosci, ktérg nalezy cenic

i 0 ktorg trzeba walczyé¢, mysliciele renesansowi uzywali nastepujacych narzedzi

jezykowych: iudicii libertas (Petrarca, Acidalio), iudicandi libertas (Nizzoli),

liberta di spirito (Bruno), libertas cogitationis (Klonowie), libertas dicendi

(Valla), liberta de dire (Bruno), libertas linguae (Klonowie), philosophica liber-

tas (Bruno), libertas philosophandi (Campanella). Wyrazenia te charakteryzo-

waly bad? to, co juz istnieje, na przyktad Campanella cenit Telesia za przeja-
wiong przez niego ,,wolno$¢ filozofowania”, albo to, czego jeszcze nie ma,

a wiec pewien stan rzeczy, do ktérego nalezy dazy¢. Walka o wolnos¢ mysli dla

siebie (i grupy oséb myslacych podobnie) byta czym$ naturalnym u filozofow

i u mniejszosci wyznaniowych. Nowoscig byto pojawienie sie postulatu wolno-

Sci dla oséb inaczej myslacych, respektowanie ich prawa do odmiennosci, do

niezgadzania sie z nami.

W walce o wolno$¢ myslenia dla wszystkich chodzito zaréwno o wolno$¢

w sprawach zwigzanych z religig, jak o wolno$¢ prowadzenia badari naukowych.

Walke te uzasadniano nastepujacymi argumentami:

- natura data nam rozum, wiec mamy obowigzek korzystania z tego daru, my-

slenia wiasng gtowa, patrzenia wiasnymi oczami, stuchania wiasnymi usza-

mi,

skoro istnieje wiele religii, nikt nie moze by¢ pewien, ze wiasnie ta, w ktorej

zostat wychowany, jest jedyng prawdziwa; nalezy poznac rdzne religie, zeby

wybra¢ prawdziwa,

- skoro istnieje wiele systemow filozoficznych, nalezy pozna¢ wszystkie, bo
w kazdym z nich mogg znajdowac sie jakie$ prawdy albo cenne narzedzia
badawcze,

- dazenie do narzucania wiasnej wiary innym prowadzi do wojen religijnych;
ginie wielu ludzi, niszczone sg dobra materialne i kulturalne; w interesie
panstwa lezy szerzenie postaw tolerancyjnych i zgodne wspétzycie ludzi
roznych wyznan,

- W interesie rzadzacych jest posiadanie doradcéw majacych rézne poglady;
jesli patrza na te samg sprawe z réznych stron wiadca uzyskuje wielostronne
naswietlenie i szanse podjecia stusznej decyzji,
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prawdziwa religia nie powinna obawia¢ sie wolnosci badan naukowych,
poniewaz nowe, odkrywane prawdy nie beda znajdowaty sie w sprzecznosci
z prawdami religii; zakaz badarh musi budzi¢ podejrzenie, ze wkadze, ktdre to
czynia, obawiajg sie odkrycia prawdy. Jesli prawdy odkryte przez uczonych
sg sprzeczne z prawdami objawionymi przez religie, to nie uczonych nalezy
zmusza¢ do wyrzeczenia sie odkry¢, ale trzeba wypracowaé nowg interpre-
tacje objawienia dostosowang do odkrytych prawd.

Najwazniejszy argument przemawiajgcy za absolutng swobodg rozwazan
filozoficznych i badan naukowych wypracowat Giordano Bruno, twierdzac, ze
skoro rzeczywisto$¢ bedaca przedmiotem badan jest wieloksztattna, to wolnos¢
filozoficzna polegajagca na wynajdywaniu wcigz nowych punktow widzenia
i nowych metod badania a wiec na rozszerzajacej sie roznorodnosci systeméw
filozoficznych jest najlepsza droga do uchwycenia przedmiotu badan w jego
obiektywnej wieloaspektowosci.
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Kotarbinski rozwazat tez pytanie: czy te rzeczy, ktére majg nadejs¢, juz
jako$ s takie a nie inne i sta¢ sie juz innymi nie mogg? Stojac na stanowisku
determinizmu, Kotarbinski dat na to pytanie odpowiedz pozytywna. Tak, sa
pewne rzeczy, ktorych kres dopetni sie w przysztosci ale one juz sie jako$ staty
i dziejg. Proces ten, ktory juz dzi$§ mozna z calg pewnoscig stwierdzi¢, zakoriczy
sie jednak w dajacej sie mniej lub bardziej doktadnie okresli¢ przysztosci. Jako
przykiad takiego procesu podaje Kotarbinski przysztg Smier¢ nasza ktora juz
jest prawdga od chwili naszych narodzin. Mozemy juz dzi$ wydac sad prawdzi-
wy, stwierdzajacy posiadanie przez pewien przedmiot (cztowieka) przysziej
$mierci, jako cechy3.

Wszystkie wiec rzeczy, stwierdza Kotarbinski, mozna podzieli¢ na zde-
cydowane i niezdecydowane. Zdecydowane za$ na istniejgce i nieistniejgce. To
prawda, istnieje wiele rzeczy juz zdecydowanych przez swa strukture i rzadzace
nimi prawa, ale réwnie wiele rzeczy przysztych jest jeszcze niezdecydowanych,
jest zaleznych od naszej wiedzy i naszego dziatania. Poza tym wiec, co zrobic¢
musimy, istnieje jeszcze to, co zrobi¢ mozemy. Na tym (wolnosci, mozliwosci)
zasadza sie whasnie tworczosc.

Tylko sad egzystencjalny moze by¢ sadem prawdziwym lub fatszywym.
Sad mozliwy nie jest natomiast ani prawdg ani fatszem: Jesli co$ mozna zrobic,
stworzy¢, to nie jest prawdg ze to juz jest. To, co dzi$ nie jest prawda ani fal-
szem, bo sie jeszcze nie dokonato i daje nam jako mozliwos$¢ pole dziatania (jest
niezdecydowane), jutro, kiedy sie juz dokona, dzieki naszej aktywnosci, stanie
sie prawda lub fatszem. Warunkiem mozliwosci stworzenia czegos jest to, aby
sad twierdzacy o tym czyms$ nie byt ani prawda ani fatszem. Tworczo$¢ jest
faktem - stwierdza Kotarbinski - jesli w zakresie dostepnej nam rzeczywistosci
mozliwe jest w danej chwili zaréwno istnienie jakiej$ przysztej rzeczy, jak i jej
nieistnienie, tzn. zaréwno sad o niej twierdzacy, jak i przeczacy sg mozliwe .

Tak wiec wylgcznym przedmiotem wszelkiego czynu jest to, co moze byc
i moze nie by¢, co nie jest konieczne, ani niemozliwe. Sfera rzeczywistosci me
jest sferg czynu. Sfera czynu odnosi sie do tej czesci przysztosci, ktdra jest jesz-
cze niezdecydowang niegotowg a wiec od nas, od naszej aktywnosci zalezy.

Rozprawa Kotarbinskiego w lwowskim srodowisku filozoficznym dysku-
towana byta juz w roku 1912. Do dyskusji nad poruszonymi w niej kwestiami
wiaczyt sie m.in. Stanistaw Lesniewski. W semestrze letnim 1912 roku, na po-
siedzeniu ,,Kdétka filozoficznego” Uniwersytetu Lwowskiego, wygtosit odczyty
Ozasadach wytgcznego $rodka. Wyniki tych m.in. odczytéw postuzyty Le-
$niewskiemu do przygotowania rozprawy pt. Krytyka logicznej zasady wytaczo-
nego $rodka. Datowana jest: San Remo w marcu 1913 roku. W rezultacie prze-
prowadzonego tam dowodu Le$niewski otrzymat wynik: ,,...jezeli zdanie me jest

s 124.
4 Tamze, s. 126. Powyzsze rozwazania kontynuowat Kotarbiriski takze w rozprawie
z 1913 roku pt. Teoretyk ipraktyk wobec przysztosci, W. tenze, Wyborpism, t. 1, op. cit.
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n™ dZiA <0jeS‘/ a,S2yWe- ajezeli _nieg"st ftt,e}éyve, to jest prawdziwe Bted
m musi_byc wobec tego mniemanie Kotarbinskiego, iz bywaja zdania ktore

nie sg ani prawdziwe, ani falszywe”".
snnrn Lesmewskie8°® z Kotarbinskim byt w istocie kontynuacja innego
po u, a mianowicie sporu z Janem tuksiewiczem na tle opublikowanej przez
tego ostatniego w 1910 roku rozprawy pt. O zasadzie sprzecznos$ci u Arystote/e
gdzie stwierdza sie m.in., iz zasada sprzeczno$ci nfe ma war osci

aco najwyzej warto ¢ praktyczno-etyczngb Otéz w odpowiedzi tukasTewi-

i pisze Lesniewski w 1911 rozprawe pt. Proba dowodu ontologicznej zasa-
dy sprzecznosa, ktérg opublikowat w ,,Przegladzie Filozoficznymi XV z'2

przeczni$rCzvem<7 "wb™  t ukasiewiczowi, wartosci logicznej ¢sady

nis _? Cy » 23 P°m0Ca 3nallzy. loSicznej, wychodzac od definicji,
przedmiotu przyjetej przez Lukasiewicza, tj. ze zaden przedmiot nie moze tei
J

samej cechy zarazem posiadac i nie posiadac.

Roéwniez w rozprawie Czy prawda jest wieczna, czy tez wieczna i od-
wieczna z 1913 roku wystagpit Lesniewski przeciwko pogladowi gtoszonemu
w omawianej wyzej rozprawie Kotarbirskiego, opowiadajac sie za: .Bezwzgle-
dna i niezmienna, me dajaca sie zniszczy€, odwieczng i wieczng prawdg”7. Wy-
razi przy tym nastepujgcg krytyczng uwage na temat tendencji pragmatycznych
ujawniajacych sie w filozofii polskiej: ,,Powoli zaczynajg «stwarzaé»"prawdy
nawet przedstawiciele tego teoretycznego obozu, ktory sie skupia dookota Uni-
wersytetu Lwowskiego i profesora Kazimierza Twardowskiego, to znaczy tego
obozu, ,.ktérym tak dtugo ,iorzono, ze sad jaki$ jest prawdziwym *
«bezwzglednie», ze wiec jest prawdziwym bez wzgledu na to czy jest pozytecz-
nym czy szkodliwym, czy pomaga przewidzie¢ przysztos¢, czy tez nie pomaga,
czy jakiemu$ uczonemu spodobato sie «stworzy¢» odnosng «prawde», czy tez
rc]iqag% y?zow od <tworczosci» sie powstrzymat itp. Zadnej prawdy stworzyé nie

Kazimierz Twardowski odniost sie do tekstu Kotarbinskiego na temat
wiecznosci i odwieczno$ci prawdy w wyktadzie akademickim z 1913/1914 r
Wspomniat tu tez o wystapieniu LeSniewskiego, cho¢ jego stanowiska nie zrefe-
rowat. Wobec pogladow Kotarbinskiego zgtosit natomiast pewne watpliwosci

sk~determioLyczn0 k°®nCepcjl prawdy’Jak rdwniez konsekwencji jego stanowi-

Wedtug Twardowskiego teze Kotarbiniskiego, iz z prawdziwoscig sgdu
orzekajacego istnienie zdarzenia przysztego taczy sie konieczno$¢ owego zda-

D YR TR XV s B} yka 1°8iCZnej ZaSady wy " czoneg® $rodka, Przeglad Filozofie-

7J" Lukaslewicz, Ozasadzie sprzecznosci u Arystotelesa, Warszawa 1910 s 152
Nowe Tory 1913, R VIII, s. 528.
8Tamze, s. 516.
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rzenia, mozna rozumie¢ dwojako9 Ot6z po 1) jako konieczno$¢ przysziego
zdarzenia (ono musi nastgpic), ktore jest warunkiem prawdziwosci sagdu stwier-
dzajacego rzeczywisto$¢ przysztego zdarzenia, i po 2) jako konstatacja, ze zda-
rzenie musi nastapic, jesli sad dzisiejszy, stwierdzajacy rzeczywisto$¢ przyszie-
go zdarzenia jest prawdziwy (tu konieczno$¢ przysziego zdarzenia jest nastep-
stwem prawdziwosci sgdu).

Pozostaje wiec do rozwazenia: 1) czy sad stwierdzajacy rzeczywistos¢
zdarzenia przysztego jest logicznym nastepstwem zdarzenia, 2) czy tez zdarze-
nie przyszte zalezy od sadu. Przy przyjeciu pierwszej mozliwosci, zauwazyt
Twardowski, nie trzeba zaklada¢ koniecznosci zdarzenia. Wystarczy aby w
przysztosci dane zdarzenie wystgpito. Tu konieczno$¢ nie musi wiec by¢ uzna-
na za warunek prawdziwosci sadu stwierdzajgcego rzeczywisto$¢ przysztego
zdarzenia. Jesli za$ uznaC, iz wystgpienie zdarzenia zalezy od wydania praw-
dziwego sadu, stwierdzajacego rzeczywistosé przysztego zdarzenia, to i tu owo
,»musi”, ktére odnosi sie do zdarzenia, nie oznacza przyczynowego zdetermino-
wania przysztego zdarzenia. Wystarczym zdaniem Twardowskiego, jesli sad
stwierdzajacy rzeczywisto$¢ przysziego zdarzenia jest prawdziwy, a wowczas
zdarzenie nastgpild

Trudno$¢ w interpretacji stanowiska Kotarbinskiego bierze sie wiec stad,
iz nierozr6znia on mozliwosci stwierdzenia juz dzisiaj, czy sad jest prawdziwy
albo mylny, od faktycznego stwierdzenia prawdziwosci albo mylnosci danego
sadu. Owo ,,musi” wystepujace w rozwazaniach wyzej przez Twardowskiego
dwoch interpretacjach pogladu Kotarbinskiego, dotyczy w istocie logicznej ko-
niecznosci, tj. zaleznosci prawdziwosci sadu ,,zdarzenie nastapi” od prawdziwo-
§ci sadu ,,przyszte zdarzenie jest”.

Przywotane tu rozroznienia powroca przy okazji analiz prawa przyczy-
nowosci i stosunku Twardowskiego to teorii wolnosci woli. Absolutyzm epi-
stemologiczny, za ktérym opowiadat sie ten uczony, postuzyt mu tez do podda-
nia krytyce relatywizmu uzalezniajgcego prawdziwos¢ treSciowo jednoznacznie
okreslonych sadéw od subiektywnych warunkéw aktu sadzenia.

9K Twardowski, O sceptyzmie etycznym. Wyktadow z etyki czes¢ 11 Przygotowania
do druku I. Dgmbska, Etyka 1971, nr 9. Twardowski positkuje sie tu pogladami Hansa
Pichlera.

D Tamze, s. 189-190.



RUCH FILOZOFICZNY  romen-omes - oo

PL ISSN 0035-9599

Ryszard Jadczak

Przyczynek do pojecia kompromisu
(Oddziat PTF Olsztyn, 17 V 1996 r.)

Terminy: etyka polityki, etyka pracy, etyka biznesu, etyka walki, znajdujg
sie juz od dawna w centrum rozwazan teoretycznych, z ktérych ptyna tez wska-
zania praktyczne. Tycza pewnych obszaréw aktywnosci ludzkiej, ktore z réz-
nych, ale zawsze waznych wzgledéw, winny by¢ przedmiotem uwaznej pene-
tracji i refleksji etycznej.

Zapewne do takich form kontaktéw miedzyludzkich, podlegajacych oce-
nie etycznej i wymagajagcych unormowania, nalezy kompromis i to zaréwno
wowczas, gdy oznacza on jedng z form komunikowania sie spotecznego, jak
i zatozony (projektowany) cel okre$lonych dziatan.

Sam problem kompromisu wynika z faktu istnienia wielorakich zalezno-
$ci i zwigzkdw, w jakie wchodzg miedzy sobg jednostki i grupy ludzkie w pro-
cesie komunikowania sie, wspotpracy i wymiany ustug. Wymusza to koniecz-
nos$¢ wzajemnego respektowania podstawowych uprawnieri tych grup i jedno-
stek. Swiadome przyjmowanie i respektowanie praw innych do tego, co sami
cenimy i co gotowi jesteSmy ochraniaé, staje sie¢ w korcu ptaszczyzng, na ktorej
dokonuje sie kulturowa integracja ludzi. Wymaga ona wprawdzie zwykle pew-
nego minimum warunkéw materialnych, ale gtdwnie jest wyrazem okre$lonego
etapu rozwoju intelektualnego i moralnego jednostek. Zwikaszcza 6w poziom
moralny decyduje o0 zdolnosci do wrazliwosci, wspdtczucia, zyczliwosci,
wspOtpracy.

Oto przestanki, ktore obiektywnie sprzyjaja dazeniom kompromisowym:
1) Niejednorodno$¢ cztowieczego ,,Ja”. Cztowiek jest przede wszystkim jed-

nostkg biologiczng. Pewne typowe i wplywajace na zycie grupowe zacho-
wania cztowieka zwigzane sg z regulatorami zdeterminowanymi biologicz-
nie. Mimo rozwoju psychofizycznego jest on w sensie egzystencjalnym
wcigz tym samym cztowiekiem. Z drugiej strony faktem jest odmiennos¢ po-
szczegOlnych etapdw zycia tej samej jednostki, nie tylko w sensie czasowym,
ale takze charakterologicznym, intelektualnym i moralnym. Jednostka ludz-
ka, mimo swej tozsamosci, rzec by mozna, gatunkowej, jest wiec w istocie na
kazdym etapie swego zycia innym cztowiekiem, mogacym $wiadomie na nie
wplywaé; przejawia¢ rozne zachowania, gtosi¢ rozne poglady. Aby tak sie
dziato, musi posiada¢ zdolno$¢ do kompromisu.



2)

3)

a)

b)

c)

d)
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Supozycyjny i probabilistyczny charakter sadéw o Swiecie. Obok sadow,
w ktorych stwierdza sie lub zaprzecza realne istnienie przedmiotu, wystepuja
tez stany psychiczne ukierunkowane poznawczo, ktérym brak momentu
przekonaniowego. To supozycje. Na okre$lenie tych standw uzywa sie ta-
kich wyrazen, jak: przypuszczenie, watpienia, wskazanie, rozwazanie wat-
pliwosci. Supozycje (,,niby sady”) mozna traktowaé jako etap przejsciowy
w drodze do prawdy, choC trzeba pamietaC, ze nie kazdy szereg supozycji
musi przejS¢ w przekonanie. Probabilizm zaktada natomiast niepewno$¢ na-
szych rozpoznan lub pragnien tyczacych sie przysztych stanéw rzeczy. Su-
pozycyjny i probabilistyczny charakter wielu naszych sadow o $wiecie
sprzyja postawie adogmatycznej, a tym samym skiania do kompromisu.
Progodnosciowe nastawienie dazen ludzkich. Kazdy cztowiek potencjalnie
posiada godno$¢, cho¢ nie kazdy ma poczucie tej godnosci wiasnej. Mozna
przyjac, ze godno$¢ ma ten, kto jest stusznie przekonany o posiadaniu przez
siebie wartosci, z ktérych obrong zwigzane jest jego poczucie godnosci i kto
ztego powodu uwaza, ze inni moga go darzy¢ szacunkiem. Ta dbatos¢
0 godnos$¢ wiasng (honor, cze$€) czyni ludzi, niezaleznie od ich przekonan,
$wiatopogladowych czy filozoficznych, zdolnymi do zachowari moralnych
wobec innych, do unikania wszystkiego, co zastugiwatoby na pogarde i mo-
gtoby by¢ oceniane jako niegodne. Niebagatelna role odgrywaja tu wszelkie
sktonnosci altruistyczne.

W takim procesie, jakim jest kompromis, da si¢ wyr6zni¢ kilkajego faz:
Etap wstepny to zawieszenie sporu. Na tym etapie z arsenatu dotad stoso-
wanych $rodkéw i metod sporu, eliminuje sie te najbardziej jawne, drastycz-
ne, przy czym tres¢ idei (doktryny) pozostaje niezmieniona;

Rezygnacja z czesci wczesniej gtoszonych tresci lub demonstrowanych po-
staw—tych najbardziej radykalnych, konfliktogennych. W innym ujeciu kaz-
da ze stron sporu zrzeka sie czesci swych roszczen, a przez to przestaje ist-
nie¢ Ow stosunek sprzecznosci, rodzacy konflikt intereséw. Przy czym cho-
dzi tu o interesy sprzeczne, a nie rdzne;

Prezentacja stanowisk - z nastawieniem na wysuwanie punktow stycznych,
mozliwych do przyjecia przez strony sporu. ldzie o takie sprecyzowanie wa-
runkow i sposobow, w ktdrych nieuniknione sprzecznosci miedzy dazeniami
ldziataniami jednostek lub grup bylyby najmniejsze. W rezultacie moze
doj$¢ do pewnej identyfikacji interesdw. Ogromna role petni w tym piocesie
jezyk, dzieki ktéremu prowadzi sie dialog. Dialog to jedno z kluczowych
poje¢ jezyka komunikacji. Spotkanie stron a nastepnie dialog pomiedzy
grupami, ale takze pomiedzy jednostkami i jednostka a grupg, zapowiada
przetom w stosunkach miedzy nimi, rodzi nadzieje na rozumienie i porozu-
mienie. PamietaC jednak trzeba, ze jezyk moze tez stuzy¢ do zafatszowania
rzeczywistosci.

Negocjacje. To etap zwykle newralgiczny, decydujacy o szansach na kom-
promis. Wypracowano juz liczne procedury negocjacyjne - w polityce,
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w ekonomii itd. - uwzgledniajace konkretne uwarunkowania i bariery, beda-
ce do dyspozycji metody i techniki. Z punktu widzenia etyki wazny jest styl
negocjowania. Mozna oto méwic o stylu aprobowalnym i nieaprobowalnym.
Ten ostatni kojarzony jest zwykle z nieetycznymi rodzajami dziatania, ta-
kimi jak np.: podawanie nieprawdziwych danych, wprowadzanie w biad,
szantaz, przekupstwo, eskalacja warunkéw —grozby, chwiejnos¢ —niedo-
trzymywanie warunkéw. Pewne zachowania w procedurach negocjacyjnych
odrzucane sgtez jako te, ktore sg ,,ponizej godnosci” wiasnej (stron),

e) Unormowanie zachowan, tj. okreSlenie stanéw posiadania i stosunkéw
wzajemnych (ewentualnie wspdélnych celéw) w imie realizacji wartosci cen-
nych dla stron pozostajgcych dotad w konflikcie, badZ tez dla strony trzeciej
(np. dziecka w matzenstwie).

U podstaw kazdej formy kompromisu lezy pewna koncepcja cztowieka,
celu i sensu jego zycia.

Tak wiec za kompromis mozna uzna¢ porozumienie z innymi 0sig-
gniete zwykle w drodze procesu wzajemnych ustepstw w imi¢ wartosci
wspoélnych. Te wartosci moga by¢ jasno wyartykutowane, moga tez nie
znalez¢ swego literalnego wyrazu.

Ocena kompromisu, niezaleznie od celu, jaki mu przyswieca (jaki dekla-
ruja strony), zalezy w duzej mierze od zakresu owych ustepstw. Ogblnie mozna
powiedzie¢, ze idzie o racjonalne ustepstwa, tj. takie, ktére nie naruszaja ele-
mentarnych praw (interesow—potrzeb) kazdej ze stron sporu.

Mozna zatozy¢ zalezno$¢ miedzy stopniem i rodzajem kompromisu
aprzyczynami jego zawarcia. Ograniczajac sie do rozpatrzenia kompromisu
dla tworzenia, a pomijajac mozliwy wariant kompromisu dla niszczenia
(drugich), przyjmuje, ze do kompromisu dazy sie ze wzgledu na: 1) dobro wia-
sne kazdej ze stron, 2) dobro osoby (strony) trzeciej, 3) dobro wspélne. Przy
czym moze tu chodzi¢ zaréwno o dobro (warto$C) rzeczywiste, jak i urojone.
Deklarowane intencje moga zaciemnia¢ intencje ukryte (niejasne). Wskazanie
na kompromis, jako na cel szczerych dazen, moze przystania¢ cele dorazne.
Zauwazmy tez, ze w dazeniu do kompromisu motywowanego wzgledem na
dobro wspdlne (interes) pojawia sie niebezpieczenstwo tatwego przejscia od
kategorii my do kategorii ja. Przyczyny tego zjawiska tkwig m.in.: w hipote-
tycznym charakterze samego pojecia dobra wspdlnego, oraz w tym, ze
w sprawie dobra wilasnego jesteSmy bardziej kompetentni niz w sprawie dobra
drugich (mozemy Zle rozpoznac i interpretowac dobro cudze).

Kompromis, mimo ze w swej argumentacji moze bra¢ pod uwage fakty
przeszte i terazniejsze, dotyczy przysztosci. Przedmiotem dazeri kompromiso-
wych jest tylko to, co moze by¢ i moze nie by¢, co nie jest konieczne ani nie-
mozliwe. Pole kompromisu moze by¢ waskie badZ szerokie, ale zawsze odnosi
sie do tej czesSci przysziosci, ktdra jest jeszcze niezdecydowana, niegotowa,
awiec zalezna od nas, od naszych dziata badzZ zaniechan. W tym tez kontekscie
nalezy oceniaC charakter dazen (czyndw) kompromisowych.
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Postawa kompromisowa jest, pod pewnymi wzgledami, bliska postawie
konformistycznej. Ludzie w zyciu spotecznym, wchodzac w skomplikowane
stosunki miedzy soba, odczuwajg potrzebe bezpieczeristwa, przynaleznosci,
uznania. Sato dobra cenne i godne realizacji, jesli nie wyradzajg sie w progra-
mowy konformizm, grozacy zaprzeczeniem swojej integralnosci, wyparciem sie
wiasnego ,ja”, wyrachowaniem i obtudg.

Typowym przyktadem postawy, ktéra wykracza przeciw wymogom
ludzkiej solidarnosci i moze uniemozliwia¢ kompromis, sg rézne formy partyku-
laryzmu. Na przeszkodzie przejawiania zachowarn kompromisowych stoi tez Zle
pojeta ambicja.

Kompromis, jako warto$¢ w zyciu publicznym, ma gtebsze, racjonalne
podioze wowczas, gdy jest pewng formg i dowodem zarazem na przetamywanie
stereotypOw i uprzedzen, gdy zwiastuje nowy, szerszy, nieegoistyczny punkt
widzenia spraw i ludzi. Tak sie dzieje wowczas, gdy zwycieza wzglad na dobro
nadrzedne, poczucie tozsamosci czyli solidarnosci z innymi na gruncie np.
wartosci uniwersalnych.

Ogolnie trzeba stwierdzi¢, ze kazda ugoda, ustepstwo, pojednanie, winno
by¢ oparte na wzajemnym poznaniu racji i ich zrozumieniu. To bowiem, w kon-
sekwencji, moze dopiero doprowadzi¢ do uznania tych racji i ich respektowania.
Powodzenie realizacji poszczegdlnych etapéw procesu dochodzenia do kom-
promisu zalezy w duzej mierze od stanu $wiadomosci stron uczestniczacych
W sporze, a zwkaszcza od:

1) stopnia akceptacji samej mysli o kompromisie. Tu potrzeba przetamania
nieufnosci, oporéw przed nieznanym oraz uznania, co psychologicznie jest
bardzo trudne, ze strona wobec ktdrej pozostajemy w sporze, moze przeja-
wiac szczere intencje do zawarcia kompromisu (p6jscia na kompromis);

2) wagi i charakteru roszczen wiasnych, a takze aprobowanych granic rezy-
gnacji z tych roszczen. Posiadanie przez jednostke okreslonych potrzeb, badz
ich brak, nie stanowi przywileju ani nie jest tez karg. Zwykle cztowiek dazy
z cata moca do ich zabezpieczenia. Mysl o ich ograniczeniu nie jest tatwa do
przyjecia a okreslenie granic, do ktérych gotowi bylibySmy na rezygnacje
z nich, mozliwe jest tylko empirycznie;

3) sity woli, determinujacej strony do osiggniecia kompromisu. Taka role we-
wnetrznego przymusu moze stanowié¢ np. szacunek dla prawa moralnego.
Ow szacunek z kolei moze by¢ zywiony ze wzgledu na: tresci, jakie jego
normy zawierajg, na logiczng koherencje oraz na restytucyjny charakter.

Kompromis musi sie jednak opiera¢ na uznawanych przez wszystkie stro-
ny regutach postepowania. W przeciwnym razie jedna ze stron moze sie znalez¢
w sytuacji, w ktorej ustepliwos¢, a wiec godnos¢ do kompromisu moze byé nad-
uzyta.

4 Mozna wiec i trzeba moéwic o etyce kompromisu, tj. zbiorze regut, jakie
winny obowigzywac przy normowaniu stosunkéw ze strong, z ktorg pozostawa-
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ID™ KT w _t D° "iCh nale*j zasadeﬁ 0 rani_czonegci]zaufania, lojalnosci
i parytetl, tj. wspotmiemosci w zacigganych zobowigzaniach.

W praktyce problem polega na tym, aby uznajgc pewne zasady za nie-
) . \Wemymi 8teb°k° motywowanym ideatom, uwzglednia¢

takze taki kontekst przejawiania sie indywiduglnych racji, idei czy etosow zycia
tory pozwala ,m wspotistnie¢ ze sobg i realizowaé sie, w mozliwie pehej
mie, dzieki kompromisowi wiasnie. J

Zaklada sie tu, ze tylko w stanie fadu moralnego (a takze prawnego) mo-
ga sie realizowac w petni prawa jednostek i grup spotecznych. To oznacza uzna-
nie prawa do przeciwstawienia si¢ tym zjawiskom, ktore prowadza lub moga
prowadzi¢ do chaosu. a

Faktem jest, ze jesteSmy wcigz skazani na zawieranie kompromiséw. To
jednak me oznacza, aby kompromis uzna¢ za warto$¢ samoistng. Zwykle cze-
mus$ stuzy, cos obiecuje, do czego$ zobowigzuje, co$ za sobg pocigga. Opowia-
dajac sie przeciw gloryfikacji kompromisu i traktowaniu go jako sposobu bycia
uzna¢ go jednak mozna za skuteczng forme komunikacji spotecznej i jedng
z metod zmierzajacych do roztadowania konfliktow i normowania zycia P(u-
bacznego.
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Na drodze ku ideatowi uniwersytetu. Aspekt moralny
(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Toruniu, 24 X 1996 r.)

W kregach ludzi nauki pojawiajg sie dos¢ czesto publiczne wypowiedzi
majace za przedmiot problem, jakim celom majg stuzy¢é uniwersytety, jakie
zadania i normy winny by¢ spetnione przez ich pracownikéw. Formutowane sg
przy tym postulaty kierowane nie tylko do cztonkéw $rodowiska akademickie-
go, lecz takze do og6tu spoteczenstwa, wsrdd ktérego uczelnie egzystuja. Co
wiecej, wysuwane bywajg wyrazne zgdania adresowane do wkadz, od ktorych
dziatalno$¢ uniwersytetéw jest uzalezniona.

Jednym z tych, ktorzy chetnie zabierali gtos w takich sprawach, byt Ta-
deusz Czezowski (1889-1981), niegdy$ kierownik Departamentu Nauki i Szkot
Wyzszych w Ministerstwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego,
potem wspotorganizator i profesor Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie
oraz po Il Wojnie Swiatowej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Niejednokrotnie pisat on na temat tego, jakimi powinny by¢ uniwersytety i lu-
dzie uprawiajacy nauke. W pismach jego mozna juz znalez¢ pewne ujecie tych
principiow, ktére pozniej wymienione zostaty w bolonskiej Wielkiej Karcie
Uniwersytetow Europejskich z 1988 r. Nie ma w tym niczego dziwnego, po-
niewaz poglady na istote irole uniwersytetow ksztattowaty sie stopniowo
w trakcie dziejow, pod wptywem zmieniajacych sie sytuacji, w jakich uczelnie
znajdowaty sie w rdznych krajach, nie tylko europejskich. Czezowski sam nie
wymyslit wszystkich gtoszonych przez siebie zasad, otwarcie powotywat sie na
wypowiedzi swego mistrza, Kazimierza Twardowskiego, oraz na troche wcze-
$niejsze sfonnutowania Teobalda Zieglera. Przypominat tez, ze prekursorem
idei uniwersytetu jako instytucji badawczej i zarazem szkoty zawoddéw akade-
mickich byt w $redniowieczu Piotr Abelard, a w Polsce Hugo KoHataj - jeszcze
przed Wilhelmem Humboldtem —wcielat jg wzycie, reformujac uniwersytet
krakowski i wileriski. Czezowski uwazat za niezbedne harmonijne powigzanie
prac badawczych z aktywnos$cia dydaktyczna, bez prymatu jednej dziatalnosci
nad druga. Jednakze za gtdwne zadanie uniwersytetu uznat ksztatcenie indywi-
dualnosci twérczych poprzez wyrabianie samodzielnosci myslenia, te za$ - jego
zdaniem —osigga sie dzieki kulturze intelektualnej, moralnej i estetycznej.
Kulture intelektualng uzyskuje sie w trakcie wdrazania w metody badania na-
ukowego oraz studiowania ogolnej teorii nauk i logiki. Wierzyt, ze zaprawa
naukowa wyrabia zalety takie, jak: wytrwalo$¢, systematycznos¢, doktadnosé,
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sumiennosc¢, rzetelno$¢, skromnos$¢ i odwaga przekonan. Kulture moralng poj-
mowat niemal sokratycznie. Posiada jg ten, kto wie co dobre a co zle i dazy do
dobra, unikajac zta. Podobnie kultura estetyczna jest wiedzg o tym co piekne i
dbatoscig o piekno, czyli tad, harmonig, umiarl Osobowosciami tworczymi
muszg by¢ przede wszystkim profesorowie i docenci uniwersytetu, a naczelnym
celem ich dziatalno$ci winno by¢ bezwzgledne stuzenie prawdzie.

Snujgc swe rozwazania o ideale uniwersytetu2 i deontologii pracownika
naukowego3 Tadeusz Czezowski zdawat sobie sprawe z zagrozen i trudnosci
w realizacji postulatéw, jakie zglaszat. Stawiat np. pytanie, czy zasada bez-
wzglednego stuzenia prawdzie da sie utrzyma¢ we wszelkich okoliczno$ciach4.
Przypominat proces Galileusza, a swoje przemoéwienie na uroczystosci z okazji
osiemdziesieciolecia jego urodzin, zorganizowanej przez Uniwersytet Mikotaja
Kopernika, zakoriczyt stowami: ,,Narazam sie by¢ moze na zarzut, ze kresle
obraz wyidealizowany, daleki od rzeczywistosci, ze oddaje sie marzeniu. Na to
odpowiem - nie lekcewazmy marzen, bo jest w nich niejednokrotnie potencjal-
na korekta niedobrej rzeczywistosci”s.

Spoza zacytowanych stéw Czezowskiego wyraznie przeziera jego Swia-
domos¢, iz nie wszystko w realiach zycia uniwersyteckiego jest zadowalajace.
Swiadomo$é taka z podobnych badZz odmiennych wzgledéw ma wielu innych
pracownikéw nauki. Rodzi ona krytyke i zadania. Zgtaszanie dezyderatow,
wskazywanie na potrzeby nauki i szkolnictwa jest w warunkach wzglednej
swobody czynnoscig chetniej podejmowana, kiedy adresatem jest wiadza lub
okreslone grupy do spoteczno$ci akademickiej nie nalezace. Méwi sie wowczas
publicznie, otwarcie, bez zazenowania. Jednakowoz istnieje réwniez wiele -
bezposrednio zwigzanych z dziatalno$cig uniwersytetow i ludzi nauki - zjawisk,
0 ktorych pisze sie powsciaggliwie i rzadko, badZ tylko rozmawia prywatnie,
poufnie, z poczuciem, iz nie nalezy tego ujawniaé nawet wtedy, gdy zjawiska te
uznaje sie za oburzajace i dla rozwoju nauki czy edukacji szkodliwe. Chodzi tu
o fakty spotykane w zyciu akademickim a podlegajace negatywnej ocenie, dos¢
czesto moralnej. Nie nalezy tych faktow ukrywaé. Przeciwnie, powinny zostaé
wyciagniete na Swiatto dzienne, zbadane w aspekcie przyczynowo-skutkowym
a ich szkodliwo$¢ oszacowana i podana do wiadomosci powszechnej, gdyz tyl-
ko w ten sposdb mozna ich unikngé albo przynajmniej ograniczy¢ czestotliwosé
ich wystepowania. O niektorych rodzajach takich faktow juz pisano.

1Tadeusz Czezowski (1970), O ideale uniwersytetu, Studia Filozoficzne, nr 3, Prze-
druk w Tozsamos$é uniwersytetu. Antologia tekstow profesorow Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Torun, 1994.

2Tadeusz Czezewski (1970), Loco citato.

3Tadeusz Czezowski (1967), Wsprawie deontologii pracownika naukowego, Etyka,
nr2

4Tadeusz Czezowski (1967), Loco cit.

5Tadeusz Czezewski (1970), Loco cit.
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I tak np. Nicholas Jardine w swej ksigzce The Scene of Inquiry. On the
Reality of Questions in the Sciences6 stwierdza, ze nowsze badania socjologicz-
ne i historyczne wykazaly, iz w naukach wazng role grajg autorytety, ukryte
interesy oraz retoryczna i estetyczna wrazliwos¢ uczonych. Jakze fakt ulegania
wptywom autorytetéw pogodzi¢ z obowigzujacg w naukach racjonalnoscig?
Przeciez ona wymaga niezawistosci przekonan, niedogmatycznosci, krytycy-
zmu. Podkre$lat to m.in. Klemens Szaniawski, wskazujac przy tym etyczne
aspekty racjonalnosci. On zwracat tez uwage na zalezno$¢ stosowanych form
uzasadniania od etycznych standardéw badacza poszukujacego prawdy7 Istot-
nie, dziatalno$¢ naukowa - jak kazda dziatalno$¢ - podlega¢ moze ocenom pod
lozmaitymi wzgledami, a w szczegdlnosci z punktu widzenia zasad moralnych.
Pewne sposoby postepowania sg powszechnie potepione w Srodowisku akade-
mickim, totez wystepuja rzadko, zwlaszcza kiedy sg tatwo wykrywalne. Tak np.
Dopuszczenie sie plagiatu traktowane jest jako swoista odmiana kradziezy i po-
jawia sie sporadycznie, by¢ moze dlatego, iz nie daje sie ukry¢. Warto jednak
podkresli¢c w tym miejscu, ze oskarzenie o plagiat powinno by¢ formutowane
bardzo ostroznie, po wykluczeniu przypadkowej zbieznosci tekstow czy kon-
genialno$ci twdrcow. Historia nauki przeciez poucza, ze zupetnie takie same

omysty powstaja nieraz niemal réwnoczesnie, aczkolwiek catkowicie nieza-
eznie.

Zauwazmy takze na marginesie zjawiska plagiatu, ze prawdziwy wynik
naukowy prac badawczych nie powinien by¢ uznany za wiasno$¢ prywatna, bo
jego opublikowanie zmierza do tego, zeby stat sie powszechnie dostepny, by
poszerzyt wiedze ogdlnoludzka. Mamy tu przyktad swoistej kolizji interesu
nauki, bedacej dobrem wspdlnym calej ludzkosci, z interesem osobistym jej
poszczegblnych twércodw. Szczegdlnie ostro problem ten zarysowuje sie w sfe-
rze wydawniczej oraz na styku nauki z technika, czyli w dziedzinie praktycz-
nych zastosowan osiggnie¢ naukowych, kiedy to dotgczajg sie interesy ekono-
miczne réznych grup spotecznych, zwiaszcza wydawcow, producentéw i han-
dlowcéw, za$ system regulacji prawnych stoi na strazy partykularnych roszczen
do dobr, do ktorych pojecie wiasnosci w zasadzie nie powinno sie w ogéle od-
nosic.

Czyz jednak mozna z etycznego punktu widzenia negatywnie oceni¢ ten-
dencje pracownika naukowego do ochrony swego prawa do rezultatow wiasnej
dziatalnosci naukowej, jakze czestokro¢ ucigzliwej, zmudnej, dtugotrwalej i na-
razonej na niepowodzenia, a nieraz nawet na niebezpieczenstwa? Wydaje sie, ze
nie. W kazdym razie odméwienie mu tego prawa wywotatoby fatalne skutki dla
nauki, poniewaz ambicja i potrzeby materialne —nie ma co ukrywac —nalezg do
gtéwnych motoréw napedzajgcych jego aktywno$¢ zawodows. Niewatpliwie

6 Oxford, 1991.
L Klemens Szaniawski (1982), Plus ratio quam vis, w. Dialectics and Humanism,
nr
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petna anonimowos¢ pracy naukowej pozbawitaby tworcow nauki satysfakcji
ambicjonalnej, a z drugiej strony cofniecie im pewnych korzysci finansowych
stanowitoby dla wielu z nich uniemozliwienie —ze wzgledu na rozmaite potrze-
by i zobowigzania - pozostawania w zawodzie.

Z wyraznie negatywng oceng spoteczng wigzg sie przejawy konformizmu,
spotykane réwniez w $rodowisku akademickim. Z uwagi na rozwoj nauki po-
stawa konformistyczna jest zjawiskiem niepozadanym, bo nie sprzyjajgcym
albo wrecz hamujacym postep. Motywacije tej postawy moga by¢ wszakze roz-
maite, czasem egoistyczne, nieraz natomiast altruistyczne, totez ocena moralna
winna uwzglednia¢ faktyczne motywy postepowania. Nie nalezy przy tym za-
pominac, ze to co wydaje sie objawem konformizmu moze po prostu by¢ rezul-
tatem podatnosci na sugestie, wynikiem nieuswiadomionego wpltywu autorytetu
i z tego wzgledu Swiadczy co najwyzej o braku krytycyzmu lub o niedostatkach
wiedzy, nie podlega za$ negatywnej ocenie moralnej. Zresztg zdarza sie dos¢
czesto, ze konformizm jest tylko pozorny. Przykfady liczne mozna znalezé
w historii, a zwtaszcza mielisSmy je w niedalekiej przesztosci, kiedy to czynniki
polityczne narzucaty w niektdrych dyscyplinach obowigzek gtoszenia okre$lo-
nych pogladow o charakterze ideologicznym. Wowczas co odwazniejsi repre-
zentanci tych dyscyplin, po wstepnych deklaracjach popierajacych ideologie
badZ tez po powotaniu sie na jej tworcdw, przechodzili do rozwazan wiasnych,
ktore juz niewiele miaty wspélnego z narzucong doktryna. W kazdym razie nie
wolno od wszystkich pracownikdéw nauki oczekiwa¢ tego, by mieli odwage
Giordano Bruno, zwlaszcza pamietajgc, ze nawet tak wybitny uczony jak Gali-
leusz musiat w koncu podda¢ sie przemocy.

Tendencje konserwatywne na ogot rozwijajg sie i poteguja z wiekiem
cztowieka. Profesorowie i docenci to przewaznie ludzie majagcy mtodos¢ poza
soba. Nic zatem dziwnego, ze stwierdzono wsrdd pracownikdéw nauki przejawy
niecheci do zmiany przekonan8 graniczace ze skostnieniem i nietolerancja
wszelkiej innowacji zmuszajacej do rewizji pogladdw, a przede wszystkim ta-
kich, ktdre aktualnie sg uznane powszechnie w kregu specjalistow lub zwigzane
z wartosciami akceptowanymi uczuciowo. Niewatpliwie konserwatyzm po-
znawczy jest czynnikiem hamujgcym i mocno opdZniajgcym postep nauki, ktdra
przeciez dotad niejednokrotnie w swych dziejach rozwijata sie dzieki radykal-
nym przetomom w pojeciach, sadach albo metodach. Ocena moralna wszakze
tej formy konserwatyzmu uzalezniona by¢ musi od tego, czy dana osoba zdaje
sobie sprawe z nurtujacej ja sktonnosci i czy w ogole jest jeszcze w stanie zro-
zumie¢ idee odmienne od tych, do ktérych przywykia.

Od konserwatyzmu nalezy odrozni¢ asekuranctwo, z ktorym réwniez mo-
zna sie spotkaé w Srodowisku ludzi nauki. Tchérzliwos¢ wyptywajaca z nie-
dowierzania sobie samemu jak i obawa przed fachowg krytykg sprawiajg, ze
niektérzy nie ujawniajg whasnych przekonan naukowych - co moze taczyé sie

Klemens Szaniawski (1982), Loco cit.
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z konformizmem - badz tez, i to najczesciej, powstrzymujg sie od poparcia cu-
dzych, nowych koncepcji, w ktorych zadnego biedu nie dostrzegajg. Tego ro-
dzaju postepowanie powinno spotkaC sie z potepieniem moralnym, jako nie-
uczciwe a ponadto szkodliwe dla nauki, lecz bywa trudne do zidentyfikowania
i przez to nietatwe do wyeliminowania. Walczy¢ z nim mozna uswiadamiajac
ludziom, ze popetnienie btedu nie jest hanba. Errare humanum est- btadzic jest
rzecza ludzka. W prace naukowa ewentualno$¢ btedu musi by¢ wkalkulowana.
Nalezy stara¢ sie usilnie o to, aby go unikna¢ wszelkimi dostepnymi sposobami,
lecz wykluczenie go prawie nigdy nie jest zagwarantowane. Ogtoszenie wyni-
kow wiasnych lub cudzych badan winno by¢ traktowane jako zabranie gtosu
w dyskusji a nie objawienie absolutnej prawdy. Nawet wybitni uczeni popra-
wiaja po pewnym czasie swe publikacje badZz wrecz odstepuja catkowicie od
swych poprzednich, pogladéw. Przyktadem moze by¢ Bertrand Russell - nie-
watpliwie jeden z bardziej znanych i zastuzonych uczonych XX wieku - ktory
niejednokrotnie zmieniat diametralnie swe stanowisko w rozmaitych kwestiach.
Ef‘é“ada sie wszak p6t zartem pot serio, ze genialni ludzie popetniajg genialne
eay.

Na asekuranctwo natkna¢ sie mozna w dziedzinie dziatalno$ci edytor-
skiej. Kaziemierz Ajdukiewicz pisat stusznie, ze wolno$¢ publikowania jest
koniecznym warunkiem rozwoju nauki9. Jednakowoz wolno$¢ ta zagrozona
bywa nie tylko przez czynniki zewnetrzne wzgledem Srodowiska akademickie-
go, rowniez niebezpieczne sg i wewnetrzne. Juz sam fakt koniecznosci stoso-
wania pewnej cenzury publikacji, dla zapewnienia ich odpowiedniego poziomu,
stwarza nie byle jakie trudnosci i zagrozenia. Ajdukiewicz zaznacza, ze cenzura
ta ma by¢ obiektywna. Lecz c6z to znaczy? Chyba nie wiecej niz to, ze winna
by¢ przeprowadzona zgodnie z aktualnie uznanymi w danej dyscyplinie kryte-
riami naukowosci. Niemniej zgodno$¢ te oceniajgcy moze stwierdzié tylko su-
biektywnie, wedtug wiasnego rozeznania, ktére nie ma waloru obiektywnosci.
Totez tatwo tu o pomyiki i naduzycia. Wiekszo$¢ naukowych czasopism i pu-
blikacji seryjnych wydawana jest badz tylko redagowana w instytutach nauko-
wych. | tu niestety zdarza sie, ze redaktorzy odrzucajg nadestany tekst, ponie-
waz nie chcg go przyja¢ na wiasne ryzyko, gdy recenzenci nie potrafig zdoby¢
sie na jednoznaczng ocene. Co gorsze, zgtoszone do druku prace lezg czasem
w redakcji catymi latami, a redaktorzy nie odpisujg nawet na listy, jakby nie
zdajac sobie sprawy z nietaktownosci takiego postepowania. Spotkalismy sie
takze z faktem szczerej wypowiedzi: ,Nie widze wtym bledu, lecz nie mam
odwagi tego wydrukowac¢, gdyz pozostaje w sprzecznosci z twierdzeniem uzna-
wanym powszechnie od kilkudziesieciu lat”.

W tym miejscu natrafiamy na bardzo donioste zagadnienie oceny praw-
dziwosci, ktérego tutaj nie mozemy rozpatrywac. W kazdym badz razie powin-

Kazimierz Ajdukiewicz (1957), On Freedom of Science, w. Review of the Polish
Academy of Science. Vol. II, No 1-2.
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no by¢ rzecza oczywistg, ze nie wolno uzaleznia¢ prawdziwosci od wynikéw
gtosowania. Nawet jezeli wszyscy specjalisci danej dyscypliny orzekaja ze p,
nie daje to petnej gwarancji, iz/»jest prawdziwe. W przeciwnym razie mieliby-
$my np. w astronomii dotychczas system Ptolemejski. Dopdki w pracy nauko-
wej nie udato sie znaleZzé btedu, trzeba jg traktowac jako konkurencyjng wzgle-
dem prac z nia niezgodnych lub sprzecznych i publikujac udostepnié jg ogétowi
specjalistdw do rzeczowej oceny. Nawet gdyby kto$ zdotat wskaza¢ w niej biad,
opublikowanie stanowi¢ bedzie mniejsze zto niz powstate w przypadku, gdy
mimo poprawno$ci nie ujrzy Swiatla dziennego a fatszywa teza przeciwna nadal
pokutowac bedzie w umystach ludzi nauki. M6wi sie obecnie sporo i chetnie o
rewolucjach naukowych. Jednakowoz kazda faktyczna rewolucja naukowa,
nawet stosunkowo mata, toruje sobie droge z oporami, a Zrédtem tego sg m.in.
takie czynniki wewnatrz samego $rodowiska naukowego jak konserwatyzm i
asekuranctwo.

To ostatnie stanowi jedng z postaci ukrytych intereséw, o ktérych pisat
wspomniany wyzej Nicholas Jardine. Bywaja jednak bardziej szkodliwe i mo-
ralnie naganne formy postepowania dyktowane zatajong interesownoscig 0so-
bistg lub grupowa. Niektore z nich sg przejawem niezdrowej konkurencji, nie-
zyczliwosci, urazonej ambicji, zarozumialstwa, inne rodza si¢ z dazenia do ma-
terialnych korzysci. Oficjalna moralno$¢ potepia je, lecz one wcigz trwajg nie-
raz w kamuflazu dobrych obyczajow.

Zatargi osobiste doprowadzajg do szukania sprzymierzencow a w rezul-
tacie do podziatu kadry akademickiej na grupy wzajemnie zwalczajgce sie, co
wywotuje napiecia zaktocajace spokoj, tak niezbedny w pracy naukowej. Co
gorsze, zachowanie postawy neutralnej i zyczliwej dla obu stron staje sie bardzo
trudne albo zgota niemozliwe, wobec stosowania zasady ,,Kto nie jest z nami
jest przeciw nam” - zywo przypominajgcej niedawng przeszto$¢ polityczng
naszego kraju.

Przykre to stwierdzenia, lecz czy mozna byto spodziewac sie czego$ in-
nego? Przeciez kadra naukowa rekrutuje sie z rdznych sfer spoteczenstwa, kto-
rych wady przedostajg sie do spotecznosci akademickiej. W lapidarnym skrécie
mozna powiedzieé, iz uniwersytety sg w znacznym stopniu takie, jak spote-
czenstwa wsrdd ktorych dziataja.

Nie trudno spodziewaé sie zarzutu, ze zjawiska negatywne, o jakich tu
byta mowa, naleza do rzadkosci, totez wywlekanie ich znieksztatca obraz uni-
wersytetu i catego Srodowiska naukowego, ktore w ogdélnosci jest odmienne.
Motywy takiego zarzutu moga by¢ zrozumiate. Kazdy cztowiek pragnie nalezeé
do grona najlepszych, chocby pod jakim$ wzgledem i dlatego tatwo poddaje sie
sugestii, iz tak jest rzeczywiscie (stad dochodzi do takich kraicowosci jak butna
wiara w przynalezno$¢ do narodu wybranego czy narodu nadludzi). Swiado-
mos$¢ tej psychologicznej sktonnosci dyktuje nam ostrozno$¢ w ocenie grupy
spotecznej, do ktérej sie zaliczamy. Majac to na uwadze, mozemy wszakze
stwierdzi¢ w oparciu o blizszg znajomo$¢ réznych srodowisk, iz wedtug uzna-
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nej przez nas skah wart®sci spoteczno$¢ akademicka nalezy do czotowych gran
zawodowych i to zarébwno pod wzgledem intelektualnym jak i kulturalno-
obyczajowym, a w szczeg6lnosci moralnym. Jednakowoz pragnetoby sie azeby
y ojeszcze lepiej. Stad na pytanie ,,Czy stuszngrzeczgjest nadawanie rozgtosu
marginaliom zycia akademickiego?” chciatoby sie odpowiedzie¢ réwniez pyta-
To™ ™ CZy lepiCJ przemilcze¢ 1udawac obtudnie, ze wszystko jest w porzad-
ku. Jezeh racje miat Tadeusz Czezowski, upatrujgc w marzeniach potencjalng
orekte niedobrej rzeczywistosci, to do urzeczywistnienia owej korekty nie-
zbedne jest rozeznanie w realiach i ustalenie, co defacto jako zte powinno ulec
naprawie. Same marzenia, ideaty nie wyznaczajg drogi postepu.

Pozostaje ponadto jeszcze istotna, aczkolwiek trudna kwestia metod sa-
nacji. Niektorzy sadzg ze potrzebne jest w tym celu skodyfikowanie zasad na-
czelnych i norm regulujacych obyczaje. Rozmaite wypowiedzi nieraz zmierzaty
w tym kierunku. Ostatnio podjeta nawet zostata w naszym kraju inicjatywa na-
ukowego opracowania projektu stosownego kodeksuld W rezultacie prawie
dwuletnich studiow przygotowawczych zestawiono ponad piecdziesiat dyrek-
tyw, z podziatem na obowiazujace i zalecane, ktore juz spotkaty sie z krytyka.
Nie chodzi jednak o trafno$¢ ani o dobdr przepiséw a raczej o to, czy kodeks
w ogole jest przydatny. Oczywiscie nikomu nie zaszkodzi. W naszym przeko-
naniu wszakze, po pierwsze, nie wystarczy wiedzie¢, co podlega negatywnej
ocenie, trzeba jeszcze chcie¢ i méc postepowaé w zgodzie z nakazami moralno-
ci i tzw. dobrych obyczajow. Po wtére, nie ma odrebnej etyki pracownika na-
uki czy nauczyciela akademickiego. Wszelkie deontologie sgjedynie uszczego-
fowieniem etyki w danym okresie przez wiekszo$¢ spoteczenstwa uznanej za
obowigzujaca. Wiele racji zdaje sie przemawiaé za tym, ze sanacja Srodowiska
akademickiego w zakresie zjawisk podlegajgcych ocenie moralnej nie moze by¢
skutecznie przeprowadzona niezaleznie od naprawy catego spoteczeristwa i wa-
runkéw w jakich ono pozostaje.

Dobre obyczaje w nauce. Zbidr zasad i cznych. Komitet Etyki w Nauce. Pol-
ska Akademia NyaukJ, 1994. ey bk
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Recenzje i sprawozdania
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%rngkTK'r\éiké:v?/cw%, Iggz%li% wst?P’ komentarz Ryszarda Legutki. Wydawnictwo

Praca sklada sie wiasciwie z dwdch czesci, gdyz Ttumacz ziaczyt tekst
przektadu z komentarzem w taki sposéb, iz podzieliwszy tekst ,,Fedona” na
dwadziescia czesci przeplata je z komentarzami. Wstep i komentarze sg opra-
cowane gruntownie I szeroko.

Trescig dialogu jest rozmowa przyjaciét Sokratesa, ktorzy przyszli do
mego w dniu, Kiedy on - skazany na $mier¢ - miat wypi¢ $Smiercionosny napdj,
lo wihasnie narzucito przedmiot rozmowy. Czym jest $mier¢? Jakie sg losy du-
szy po $mierci? Dowody jej nieSmiertelnosci.

Wedtug Platona dusza, ktora istnieje przed potgczeniem z ciatem i po
roztgczeniu sie z nim; tgczy sie za$ z ciatem, aby je ozywic i uksztattowac.

Pojecie duszy jako czynnika ozywiajgcego i ksztattujgcego przyswoit so-
bie od Platona jego uczen, Arystoteles. Lecz Arystoteles rozszerzyt pojecie
czynnika ksztattujacego, gdyz uznat, ze wszystkie jestestwa naturalne majg wia-
$ciwy sobie czynnik ksztattujacy, ktory przez potaczenie sie z materig pierwsza
stanowi o whasciwym kazdemu z nich sposobie istnienia. Dusza ludzka jest wia-
$nie jednym z nich, czyli jedna z tak p6zniej nazwanych form istotowych (subs-
tancjalnych). Potgczenie duszy i ciala jest w rzeczy samej potgczeniem formy
substancjalnej z materig pierwszg (materia prima, forma sunstantialis).

W przekiadzie dialogu Platona ,,Fedon” budzg zastrzezenia zwlaszcza do-
bor jezyka i uktad omawianej pracy.

Jezyk.

Poniewaz Platon postugiwat sie jezykiem codziennym, a wiec zrozumia-
tym dla wszystkich mieszkancow Aten, przeto rowniez przektad jego pism wy-
maga réwniez postugiwania sie jezykiem codziennym. Wplatanie do naszego
jezgllia stow czy wyrazeh pochodzenia obcego daje w wyniku styl sztuczny
nadety.

Oto niektore spotykane w omawianej pracy stowa i wyrazenia obcoje-
zyczne lub niepoprawne:
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PLATON: Fedon. Przekt., wstep, komentarz Ryszarda Legutki. Wydawnictwo
Znak, Krakéw 1995, ss. 316.

Praca sktada sie wiasciwie z dwdch czesci, gdyz Ttumacz ziaczyt tekst
przektadu z komentarzem w taki sposob, iz podzieliwszy tekst ,,Fedona” na
dwadziescia czesci przeplata je z komentarzami. Wstep i komentarze sg opra-
cowane gruntownie I szeroko.

Trescig dialogu jest rozmowa przyjaciét Sokratesa, ktorzy przyszli do
mego w dniu, Kiedy on - skazany na $mier¢ - miat wypi¢ $miercionosny napgj.
1o wiasnie narzucito przedmiot rozmowy. Czym jest $Smier¢? Jakie sg losy du-
szy po $mierci? Dowody jej nieSmiertelnosci.

Wedtug Platona dusza, ktéra istnieje przed potgczeniem z ciatem i po
roztgczeniu sie z nim; tgczy sie za$ z ciatem, aby je ozywic i uksztattowac.

Pojecie duszy jako czynnika ozywiajacego i ksztattujgcego przyswoit so-
bie od Platona jego uczen, Arystoteles. Lecz Arystoteles rozszerzyt pojecie
czynnika ksztattujgcego, gdyz uznat, ze wszystkie jestestwa naturalne majg wia-
Sciwy sobie czynnik ksztattujacy, ktory przez potaczenie sie z materig pierwsza
stanowi o wiasciwym kazdemu z nich sposobie istnienia. Dusza ludzka jest wia-
$nie jednym z nich, czyli jedng z tak p6zniej nazwanych form istotowych (subs-
tancjalnych). Potgczenie duszy i ciata jest w rzeczy samej potgczeniem formy
substancjalnej z materig pierwszg (materia prima, forma sunstantialis).

W przekiadzie dialogu Platona ,,Fedon” budzg zastrzezenia zwlaszcza do-
bor jezyka i uktad omawianej pracy.

Jezyk.

Poniewaz Platon postugiwat sie jezykiem codziennym, a wiec zrozumia-
tym dla wszystkich mieszkancow Aten, przeto rowniez przektad jego pism wy-
maga réwniez postugiwania sie jezykiem codziennym. Whplatanie do naszego
jezglka stow czy wyrazen pochodzenia obcego daje w wyniku styl sztuczny
nadety.

Oto niektore spotykane w omawianej pracy stowa i wyrazenia obcoje-
zyczne lub niepoprawne:
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»argument”, , kontrargument”, ,,arogancki”, ,,zignorowac”, ,,replikowac”,
»prenatalnie”, ,,sytuacja”, ,,fascynowac”, , koncepcja méwigca”, ,,nie bedziemy
potrafili”, ,jiz zanim udzielona zostanie odpowiedz”, ,w miedzyczasie”,
»Spiewajg w tonie” (co znaczy ,,$piewac w tonie”?), ,,poki co”, ,,eschatologia”,
»Subtelno$ci”.

Znaczenia niektorych stdw trzeba odgadna¢ z kontekstu czy okolicznosci,
w jakich sie je wypowiada. Tak np. W 102 cd Sokrates ma na mysli - jak sie
zdaje - nie sporzadzenie kontraktu, lecz raczej sporzadzanie testamentu. Bo
przeciez to byt ostatni dzieh zycia Sokratesa.

Pewng trudno$¢ sprawit p. Thumaczowi tekst 105 b, gdzie w tafncuszku
pytan pojawit sie zaimek ,,czyja”. Zaimek ten odnosimy do kogos$, to jest do
osoby. Gdy natomiast pytamy o co$, co nie jest osoba, pytanie zaczyna sie od
zaimka ,,czego”. W tekscie 105 b nalezatoby zaczyna¢ od ,,czego”.

Osobliwe musi sie wydawac to, ze p. Autor przektadu poddaje stowo
greckie popcpp stowem ,,charakter” (103e), ktore tez jest greckie.

Jeszcze ten ,,folksdojcz” obszaru jezykowego, stowo ,,potrafic”, ktore sie
zagniezdzito w naszym jezyku i rozpycha sie jak kukutczatko w cudzym gniez-
dzie. Stowo to ma formy czasu przysztego takie same, jak w czasie terazniej-
szym. Nawet zresztg samo znaczenie tego stowa jest nachylone bardziej ku
przysztosci niz terazniejszosci. Ci, ktérzy nie uswiadamiajg sobie tego, sktonni
sg ucieka¢ do formy czasu przysziego niedokonanego: ,,bedziemy potrafili”.
Znajdziemy to w omawianym przyktadzie, 89 b.

Ukitad

Czytelnik ma pewne prawo domagac sie od Autora przektadu takiego
uktadu tresci, ktory by nie nastreczat trudnosci przy korzystaniu z danej ksigzki.
Ukfad omawianej tu pracy, z trudnych do osiggniecia powoddéw, poszatkowat
tekst przektadu i przemieszat poszczegdlne czesci z komentarzami do kazdej
z nich. Do tego czcionka jest jednakowa w tekscie przektadu i w komentarzach,
co utrudnia odszukanie tego, co czytelnik chciatby wiasnie znaleZ¢.

Co do biografii zauwazam, ze w w. 18. Od dotu ma by¢ ,,Paciorek . Na-
tomiast w ostatnim wydaniu dzietka Arystotelesa jest: ,,O powstaniu i niszcze-
niu”, gdyz stowo ,,giniecie” nie wystepuje w stownikach jezyka polskiego, zape-
wne dlatego, ze jest niezrecznie utworzone. Stowa: tacinskie ,,corruptio” i grec-
kie (pbopa ajginne znaczenia.

Ogromng zastuga Autora omawianego tu przektadu jest wszechstronny
komentarz, ktory prowadzi po zawitych drogach mysli Platona i Sokratesa.

Leopold Regner
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STANISEAW JUDYCKI: Umyst i synteza. Argument przeciwko
naturahstycznym teoriom umystu. Redakcja Wydawnictw Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin, 1995, ss. 322.

Problem istoty, struktury i funkcjonowania umystu ludzkiego, a takze je-
go relacji do ciata jest jednym z zasadniczych we wspotczesnej filozofii, zwlasz-
cza anglosaskiej (znany przede wszystkim jako problem mind-body)'. W pol-
skiej literaturze filozoficznej jednakze nie miat on dotad, poza okazjalnymi i po-
jedynczymi studiami, szerszego oddzwieku. Z tym wiekszym wiec uznaniem
nalezy odnotowac recenzowang tu prace Stanistawa Judyckiego2 ktory z jednej
strony wielostronnie i kompetentnie prezentuje szerokie dyskusje prowadzone
w najnowszej literaturze Swiatowej na temat umystu, z drugiej poddajac krytyce
zasadnos$¢ gtownych stanowisk w sporze formutuje wiasne rozwigzanie zagad-
nienia umystu. Judycki broni bowiem pewnej wersji dualizmu (hazwanego przez
siebie dualizmem anomalnym w opozycji do szeroko dzi$ dyskutowanego mo-
rnzmu anomalnego Donalda Davidsona), starajgc sie jednak unikng¢ zaréwno
aporn ,,ducha w maszynie” (wskazywanej ongi$ przez G. Ryle’a) jak tez ideali-
zmu (zaréwno w wersji |. Kantajak i E. Husserla). Zdaniem bowiem Judyckiego
me da si¢ obroni¢ ani dualizmu w wersji zblizonej do kartezjanskiego (dualizm
substancji lub dualizm cech, w mysl ktérych umyst jest badZ to odmiennym
bytem od mata, badZ przynajmniej zbudowany jest z odmiennego niz ciato
».materiatu ), ani tez przewazajacego dzi$ w filozofii umystu fizykalizmu, utoz-
samiajacego umyst z przyczynowa aktywnoscig ludzkiego moézgu badz tez,
winnej wersji, utozsamiajacego umyst z taze aktywnoscia, lecz dodatkowo u-
struktalizowang logicznie wedtug obecnych w strukturze neuronalnej mézgu
ludzkiego regut (tzw. komputacyjna teoria umystu).

Zdaniem Judyckiego rézne wersje dualizmu substancji lub cech - w obli-
czu niedostepnosci cztowiekowi jakiego$ nexus psychofisicus, ktory informo-
watby nas o tym, w jaki spos6b dokonuje sie wzajemne oddziatywanie miedzy
niematerialnym umystem i materialnym ciatem - narazone sg na podstawowg
aporie: albo dualisci musza odwota¢ sie do relacji przyczynowej miedzy umy-
stem a ciatem (zasada przyczynowosci jednakze jest pojeciem ewidentnie mode-

1Nie sposdb przedstawi¢, w obliczu ogromu prac, choéby skrdconej jego bibliogra-
fii. Za dobry jednak przewodnik po literaturze dotyczacej zagadnienia mind-body stuzy¢
moze antologia: R Warner, T. Szubka (eds.) The Mind Body Problem. A Guide to the
Current Debate. Oxford (UK) - Cambridge (USA) 199%4.

" S. Judycki jest tez autorem znakomitej pracy na temat filozofii E. Husserla Inter-
subieklywnosc¢ i czas. Przyczynek do dyskusji nad pézngfazg pogladow Edmunda Hus-
serla. Lublin 1990 oraz licznych studiow z zakresu epistemologii i filozofii wspdtcze-
snej, zwiaszcza artykutu Irracjonalnosé problemu ,,dusza-cialo™, zamieszczonego
w ,,Logos i Ethos 1993, nr 1, ss. 55-66 oraz Co tojest metafizyka? Trzy wielkie kon-
cepcje Zachodu, w. AB. Stepien, T. Szubka (wyd.) Studia metafilozoficzne. T. l.. Dys-
cypliny i metodyfdozofii. Lublin 1993, ss. 39-91.
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lowanym na zjawiskach zachodzacych w obrebie $wiata zewnetrznego), albo do
nieustannie dokonujacego sie cudu korelacji zjawisk mentalnych i cielesnych
(np. w stylu okazjonalizmu N. Malebranche’a). Nawet dualizm przeciez, zakta-
dajac autonomie myslenia wzgledem materii, musi uwzgledni¢ i wyjasnic rze-
czywiste wzajemne oddziatywanie miedzy umystem a Swiatem zewnetrznym
(materialnym). Co wiecej, zdaniem Judyckiego, kazde ,materialowe” (takze
w sensie materiatu duchowego) rozumienie umystu musi prowadzi¢ do jego
mechanicystycznej interpretacji, w mysl ktorej umyst posiada spacjalne czesci
powigzane ze sobg przyczynowo. Witedy jednak trudno wyjasni¢ chociazby
zjawisko abstrakcyjnego myslenia czy tym bardziej (wewnetrznie doswiadcza-
nej przez cztowieka) wolnosci. Trzeba tez doda¢, zdaniem Judyckiego, ze dane
introspekcyjne, aczkolwiek informujg nas o istnieniu tego, co nasze, wewnetrz-
ne, nieredukowalne do $wiata zewnetrznego i materialnego, to jednak nie upo-
wazniajg do przyjmowania istnienia w naszej strukturze ontycznej osobnej sub-
stancji czy duchowego podmiotu.

Fizykalizm z kolei, jak argumentuje Judycki, ktoci sie przede wszystkim
zdanym doswiadczalnie cztowiekowi zrdznicowaniem na to, co zewnetrzne
(obce, nalezace do jakiej$ sfery nie-ja) ito, co wewnetrzne (moje, nalezace doja
i konstytuujace ja). W tej perspektywie podobnie nie znajduje wyjasnienia my-
$lenie abstrakcyjne ani do$wiadczenie wolnosci. Podobnie zreszta niewyjasnial-
ne bytoby zjawisko bolu, ktérego nie da sie adekwatnie zdefiniowac przez loka-
lizacje przestrzenng i ktore moze by¢ uzgodnione z dowolnymi (i kazdorazowo
odmiennymi) elementami pobudzonymi w moézgu. Co wiecej, w gruncie rzeczy
kazdy fizykalista musi swoje stanowisko ograniczy¢, przypisujac umystowi
ludzkiemu jaka$ (przynajmniej wzgledng) autonomie wobec $wiata zewnetrzne-
go (traktujgc np. umystjako system wzglednie izolowany).

Zdaniem Judyckiego nie daje tez zadowalajagcego rozwigzania problemu
umystu tzw. teoria komputacyjna, na gruncie ktérej umyst pojmuje sie jako ma-
szyne syntaktyczng, operujaca wedtug regut logicznych i faktycznie zrealizowa-
ng w materiale neuronalnym. Gtéwnym powodem jest to, ze struktura mozgu
mogtaby produkowa¢ (na bazie uzyskanych bodzcéw zewnetrznych) jedynie
chaos informacji, nigdy za$ nie doprowadzitaby do dojrzenia sensownej catosci
np. obrazu spostrzezeniowego jakiegos$ przedmiotu). Inaczej méwigc na gruncie
teorii komputacyjnej trzeba bytoby zatozyé, ze zwigzki przyczynowe pomiedzy
zdarzeniami neuronalnymi w mozgu sg ustrukturyzowane wedtug jakich$ we-
wnetrznych regut, dzieki ktorym mozliwe jest tworzenie sensownych catosci,
a wiec eliminowanie zbednych i faczenie ze soba w danej chwili tresci potrzeb-
nych dla utworzenia okre$lonej danej spostrzezeniowej badz pojecia. Co wiecej
jednak, jezeli umyst bytby zbiorem regut neuronalnie implementowanych, to
musiatby réwniez by¢ wyposazony w okre$lone metareguty po to, aby dana
reguta mogta by¢ w danej chwili rozpoznana i trafnie zaaplikowana do uzyska-
nych drogg zmystowg wrazen. Wtedy jednak grozitby cigg w nieskoriczonos$¢
(zasadna aplikacja metareguty wymagataby istnienia metametaregut itd.) i do-
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WeZ HysFLRA M ARKISDEQINLRS GG SEORMUTrED RergRY: ety
gorytmiczng i jego odniesienia do Swiata sg potencjalnie nieskonczone Co
™ HOdkref a Judyckl za znang argumentacjg J. Searla, zastosowanie re-
gut badZ metaregut przez ludzki mozg wymagatoby ich rozumienia a wiec ope-
owania nie tylko syntaktyka (jak interpretuje umyst ludzki teoria komputacyj-
na) lecz rowmez semantyka. Formalizacja np. jest mozliwa tylko dzieki temu
"J fpudzkl 7 yst  w stanie dostrzec identyczno$C ksztattow przestrzennych
okrestonych symboli oraz uniwersalno$¢ tejze identycznosci. Tymczasem nie
bytoby to mozliwe, gdyby sam umyst byt rzeczg fizyczng (przestrzenng). Na-
wet «najgtupsze» zwigzki formalne wymagajg nieustrukturalizowanego formal-
nie umystu, ktéry zdolny jest je dostrzegac i formutowac” (s. 229). Jezeli wiec
nawet, konkluduje Judycki, ludzki mdzg jest wyposazony w okre$lone reguty
(jest to kwestia empiryczna), to i tak nie mogg one wyczerpywac aktywnosci
umystu. Okazuije sie tym samym, ze wszelka proba fizykalistycznej (naturalisty-
cznej) interpretacji umystu jest btedem analogicznym do (szeroko krytykowanej
zwlaszcza przez E. Husserla) naturalistycznej wyktadni matematyki czy logiki.

, . 0znacza t°, zdaniem Judyckiego, ze umystowi ludzkiemu trzeba przypi-
sa¢ jaka$ posta¢ mematerialno$ci, przy czym nie polega ona ani na substancjal-
nosci umystu (lub psychiki, Swiadomosci czy duszy), ani tez na przypisaniu mu
odmiennego od ciata materiatu (stuff), z ktérego miatby on by¢ ,,zbudowany”.
Istotg umystu jest bowiem, jak argumentuje Judycki, dokonujgca sie sponta-
nicznie, meeksplikowalna w terminach warunkowania przyczynowego (bedaca
wec swoistym operartio per se) synteza. Synteza ta, zdaniem Judyckiego naj-
trafniej, jak dotad, dostrzezona i opisana przez I. Kanta oraz E. Husserla, obecna
jest na wszystkich poziomach aktywnosci umystu, stanowiac jego rzeczywisty
»rdzen’. Jezeli nawet w przewazajgcej wiekszosci proces syntezy dokonuje sie
nieSwiadomie dla cztowieka, jest ona niezbednym warunkiem pojawienia sie
w naszym umysle sensownych catosci w postaci np. spostrzezenia okre$lonego
stanu rzeczy (chociazby tego oto czerwonego domu), zrozumienia znaczenia
dowolnego pojecia badZz sformutowania sadu i operowania nim w procesie ro-
zumowania. Aktywno$¢ umystu nie wyczerpuje sie tym samym w statycznie (po
Brentanowsku) pojmowanej intencjonalnosci jako skierowaniu na przedmiot,
lecz obejmuje takze (jak wskazywat Husserl) aktywne wigzanie tresci w sen-
sowne catosci.

Zdaniem Judyckiego synteza umystowa sprowadza sie zasadniczo do dwu
rodzajoéw, a mianowicie do syntezy aistetycznej oraz syntezy logicznej. ,,Synte-
za aistetyczna oznacza te funkcje umystu, w wyniku ktérych powstajg elementy
mentalne, mogace reprezentowac réznego rodzaju przedmioty” (s. 143). Petni
ona przy tym ,,podwadjng role: doprowadza do przeksztatcenia zdarzer fizycz-
nych w mentalne i wigze te zdarzenia w wieksze catosci” (s. 143). Jest przeciez
oczywiste, ze spostrzezenie przedmiotu materialnego nie jest przestrzenne ani
materialne, podobnie zreszta nie jest przestrzennym jego obraz obecny w urny-
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$le ludzkim. Reprezentacja umystowa, zdaniem Judyckiego, stanowi swoisty
i radykalnie niemateriatowy (zarowno w sensie materialnym jak i duchowym)
sposob istnienia a dokonujacej sie tu mentalnej transformacji nie jest w stanie
wyjasni¢ ani kauzalna teoria spostrzezenia, ani teoria obrazu (odbicia), ani
wreszcie teoria ewolucyjna. Umyst czysto recepcyjny, zdeterminowany kauzal-
nie przez Swiat zewnetrzny reprezentowatby wszak wszystko, uniemozliwiajac
cztowiekowi jakagkolwiek orientacje w Swiecie, wiecej, nie bytoby dlan mozliwe
uchwycenie na poziomie spostrzezeniowym zadnego og6tu (czy, jak méwi Ju-
dycki, ,,protoogdtu”), stanowigcego podstawe utworzenia poje¢ uniwersalnych.

Jest wiec oczywiste, ze w procesie poznania dokonuje sie transformacja
(selekcja, eliminacja, faczenie itd.) bodzcow, ktore pobudzajg aparat sensorycz-
ny cztowieka i jego mdzg, transformacja, dzieki ktérej mamy do czynienia ze
zrozumiatymi dla nas reprezentacjami mentalnymi. Jak jednak proces Ow sie
dokonuje, jaki jest jego przebieg, natura i ewentualnie reguty, wedtug ktoryc
sie dokonuje, pozostaje dla cztowieka tajemnicg. Wiadomo jednak, podkresla
Judycki ze syntezy aistetycznej (a tym bardziej logicznej, pozwalajgcej tgczyc
ze sobg catosci wyzszych rzeddw, jak chociazby sad czy rozumowanie, dostrze-
ga¢ miedzy nimi relacje itd.) nie da sie wyjasni¢ przyczynowo, poniewaz
w zwigzkach przyczynowych zachodzacych pomiedzy neuronami w mézgu me
ma nic, co okreslatoby, ktore z tych zwigzkow i potaczer sg sensowne, a ktore
nie. Tym samym tez synteze umystowa nalezy okreslic mianem spontanicznej
aktywnos$ci umystu a nawet specyficznego, umystowego warunkowania, rozne-
go od warunkowania przyczynowego, logicznego i komputacyjnego. le zac o
dzi ono przy tym, jak podkre$la Judycki, w zadnym materiale, me jest tez doko-
nywane przez okreslony podmiot (jaka$ substancjalng dusze czy ja transcenden-
talne) Jest ono specyficznym typem aktywnosci (warunkowania), nakfadajacej
sie na warunkowanie neuronalne. Dualizm warunkowania (umystowego i neu-
ronowego) nie musi jednak prowadzi¢, zdaniem Judyckiego, ani do dualizmu
substancji lub cech, ani tym bardziej do zadnej postaci idealizmu.

Zdaniem Judyckiego warunkowanie charakterystyczne dla umystu jest do
pewnego przynajmniej stopnia, warunkowaniem ideologicznym, jego celem
wszak jest wytworzenie sensownych catosci poznawczyc . imo 0 Jes
nam znany ,,wewnetrzny mechanizm”, wedtug ktérego owa synteza sie dokonu-
je. Jak” warunkowania umystowego me jest jednak mniej ani tez bardziej
jemnicze, niz Jak” warunkowania fizycznego czy psycho-fizycznego badz neu-
ronalnego. To powoduje, zdaniem Judyckiego, ze dualizm me musi byc odrzu-
cany z racji rzekomej cudownosci zjawisk, do ktorych sie odwotuje czy tez jego
»hienaukowosci”. Zresztg, jak dodaje Judycki, ,,synteza umystowa me dotyczy
gtownie «jak» przeksztatcania nieswiadomych proceséw neuronalnych w
dome procesy umystowe, lecz warunkuje przeksztatcenie meswiadomyc
zwiagzkdw miedzyneuronalnych w (Swiadome lub nieSwiadome) sensowne ca o-
§ci ktore naleza do umystu. Wedtug prezentowanego tu stanowiska «problem
umystu» nie jest wiec gtdwnie problemem «jak» potgczenia Swiadomego urny-
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stu z ciatem, lecz problemem wigzania nieSwiadomych proceséw neuronalnych
w sensowne catosci, z ktérych tylko czes¢ jest uswiadamiana” (s. 275).

Odrzucajac dualizm substancji (i cech) oraz fizykalizm, Judycki opiera
rozwigzanie problemu tozsamosci (identyczno$ci) osobowej réwniez na syntezie
umystowej, jako radykalnie niefizycznym i niemateriatowym rodzaju warunko-
wania. Ja osoby nie jest substancjg ani ciatem, lecz nieSwiadomym produktem
syntezy umystowej, dokonujacej sie zaréwno w sferze poznawczej, jak i moral-
nej (w sferze wolnosci, gdzie cztowiek bierze na siebie pewne zobowigzania
i pozostajac im wierny ponosi za nie odpowiedzialnosc).

Bronione przez siebie stanowisko okresla Judycki mianem anomalnego
dualizmu z tej racji, iz 1) przyjmuje istnienie specyficznego (umystowego) typu
warunkowania przyczynowego, zarazem jednak 2) interpretuje umyst niesub-
stancjalnie i niemateriatowo, dostrzegajac jego istote w spontanicznie sie doko-
nujacej syntezie oraz 3) odrzuca mozliwos¢ sformutowania Scistych praw psy-
cho-fizycznych wyznaczajacych sposob funkcjonowania umystu. ,,Regularnosci
opisywane przez psychologie potoczng i «prawa» odkrywane przez psychologie
naukows - zauwaza Judycki - mogg byC przez umyst ludzki w kazdym mo-
mencie przekroczone ze wzgledu np. na odmienny kontekst sytuacyjny, od-
mienne dane itd. Tak jak nie mogg istnie¢ zadne Sciste prawa okreslajace, jak
ludzie postepujg w danej sytuacji, tak tez nie mogg istnie¢ Sciste prawa, jak lu-
dzie bedg mysle¢ w r6znych kontekstach znaczeniowych” (s. 286).

Widac tym samym wyraznie, ze anomalny dualizm tym przede wszystkim
rozni sie od anomalnego monizmu bronionego przez Davidsona, ze Judycki upa-
truje w syntezie umystowej specyficznego sposobu warunkowania, natomiast
Davidson twierdzi, ze kazdy poszczeg6lny stan umystu jest identyczny z ja-
kim$ (blizej nieokreslonym i niekoniecznie zawsze tym samym) stanem fizycz-
nym.

Oryginalnos¢ stanowiska, jakie w filozofii umystu zajmuje Judycki oraz
rozlegtos¢ i trafno$¢ uzasadniajgcej to stanowisko argumentacji upowazniajg do
tezy, ze praca Umyst i synteza jest naprawde znaczacym wydarzeniem filozo-
ficznym na gruncie polskim. Nalezatoby tym samym zyczy¢ sobie, by praca ta
stata sie przedmiotem wnikliwych dyskusji na gruncie rodzimej filozofii a takze
by w mozliwie niedalekiej przysztosci znalazta wydawce w jezyku angielskim.
Datoby to znakomitg okazje do konfrontacji stanowiska Judyckiego ze znanymi
I wszechstronnie przez niego krytykowanymi pogladami (chociazby wspomnia-
nego juz D. Davidsona czy tez J.A. Fodora, J. Searla badz P.M. Churchlanda)3

Ireneusz Zieminski

3 Niniejsza recenzja nie byla w stanie oddaC petnej sprawiedliwosci omawiangj
ksigzce oraz wnikliwosci i rozlegtosci zawartych w niej analiz, dotyczacych chociazby
nieadekwatnosci réznych teorii spostrzezenia, interpretacji zwigzkw przyczynowych,
intencjonalno$ci, schematyzmu obecnego w reprezentacjach umystowych, relacji zmy-
sty-rozum, identycznosci bytu (zwdaszcza osobowego) badZ istotowej aporetycznosci
problemow okreslanych przez Judyckiego mianem , rzetelnie filozoficznych”.
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DESCARTES: Objecter et répondre. Textes réunis et édités par Jean-
Marie Beyssade et Jean-Luc Marion avec la collaboration de Lia Levy, PUF,
Paris 1994, s. 483.

Czterechsetna rocznica urodzin ,ojca filozofii nowozytnej przeszia
w Polsce, poza nielicznymi wyjatkami Qak na przyktad specjalny numer biato-
stockiego czasopisma ,,Idea”, Nr VVI11/1996) prawie niezauwazona, tym bardziej
wiec warto zwroci¢ uwage czytelnikow zainteresowanych historig filozofii i jej
zywym oddziatywaniem wspotczesnym na wazng publikacje. Oto dotart do nas,
w dwa lata od wydania, zbiér tekstow powstatych wprawdzie nie z okazji uro-
dzin Kartezjusza, lecz z okazji 350-lecia drugiego wydania Medytacji', tekstow
wygtoszonych podczas sympozjum zorganizowanego przez Centrum Studiéw
Kartezjanskich na Sorbonie i przez Ecole Normale Supérieure w dniach od 3 do
6 pazdziernika 1992 roku. Dobre i to.

Owo sympozjum wpisuje sig, jak to przypomina w Przedmowie Jean-
Marie Beyssade, w caly ciag wspotczesnych badan nad spuscizng Kartezjusza,
ktore szczeg6lnie w ostatnich latach nabraty impetu i przekroczyly swym za-
siegiem geograficznym tradycyjne centra badawcze, osiggajac poziom rzeczy-
wistej wspOtpracy miedzynarodowej. Wspotczesnie wszystko zaczeto sie od
stynnego sympozjum w 1937 roku w Paryzu, po$wieconego 300-leciu Rozpra-
wy 0 metodzie. Drugim takim ozywczym impulsem w tej dziedzinie badan byty
dyskusje, szczegolnie nasilajace sie w latach pieédziesigtych, miedzy zwolenni-
kami przeciwstawnych ,strategii interpretacyjnych” odniesionych do catoscio-
wego, historycznego sensu kartezjanizmu. Rezultatem wywotanego przez to
nurtu’badan krytyczno-historycznych byt szereg powaznych monografii, kry-
tycznych wydan dziet Kartezjusza (szczeg6lny wkiad F. Alquié’ego i H. Gou-
hiera), krytyczne opracowanie jego korespondencji oraz powotanie przez Gen-
evieve Rodis-Lewis Centrum Studiow Kartezjanskich na Sorbonie. W pierw-
szym etapie tego ,,renesansu” dominowat jednak krajobraz wyspowy: poszcze-
g6Ini badacze czy poszczegolne ,,szkoty” budowaty swoje odizolowane interpre-
tacje dzieta Kartezjusza, w zasadzie pozostawiajgc czytelnikom trud konfronto-
wania swoich stanowisk. Dopiero w ostatnich kilkunastu latach badania nad
kartezjanizmem nabraty charakteru rzeczywistej wspdtpracy naukowej, stajac
sie coraz bardziej dzietem zbiorowym, niekoniecznie juz skoncentrowanym
w tradycyjnych, francuskich siedzibach. Swiadcza o tym materiaty z kolejnych
sympozjéw: ze stycznia 1985 r,, z okazji 350-lecia Rozprawy o metodzie, zre-
dagowane przez N. Grimaldiego i J.-L. Mariona, z sympozjum zorganizowane-
go w Reading w Anglii przez J. Cottinghama (J. Cottingham (ed.), Reason, Will
and Sensation: Studies in Cartesian metaphysics, Oxford, 1994), z sympozjum
zorganizowanego w USA w Wirginii, poSwieconego Zarzutom do Medytacji
(M. Grene and R. Ariew (ed.), Descartes and his contemporaries: Objections
and Replies, Chcago, 1994) czy wiasnie materiaty bedace tu przedmiotem na-
szego zainteresowania.
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N a omawiany zbior sktadajg sie teksty 25 autorow z 11 krajoéw - z Fran-

zviii WihofhanT y’ Hlp Panil’ Belgii’ Niemiec’ Finlandii, Wielkiej Brytanii, Bra-
dz wn Ih * nJCK ZeCZgnieZWykie o”ginalng, na pierwszy rzut oka nawet
wna, ale nadajgca tej publikacji” jednolity 1 zwarty charaKter jest fakt ze

p aszczyzng odniesienia wszystkich wystapien jest nie tyle tekst samych Medy-
tacji, co tekst Zarzutow i Odpowiedzi, obudowany materiatem czerpanym z ko-
~spondencji Kartezjusza, rzucajacej nowe $Swiatto na polemiczne uwikLni
Z Z t NC ? i 0Zery- Generalnym bowiem Przestaniem_catego sympozjum
y  kazanie Kartezjusza me jako mysliciela w samotnosci medytujacego ‘nad
gadmemami ,filozofii pierwszej” i po osiggnieciu pewnych rozwigzan podda-
jacego je pod publiczng dyskusje, lecz jako filozofa, ktéry tworzy same zreby
wej nowej metafizyki w ciagtej dyskusji z oponentami, a nawet ktdry zostaje
ja by przymuszony do pogtebionych badan metafizycznych w wyniku dyskusji
naukowej przez samego siebie swiadomie sprowokowanej. Stad w tytule oma-
wianego tomu hasto: ,,stawia¢ zarzuty i odpowiadac”.

Poszczegoblne teksty odnoszg sie oczywiscie do bardzo nieraz szczegoto-
wych kwestii i osiggaja poziom specjalistycznej, gtebokiej eksploracji. Rozwaza
sie wiec, dla przykifadu, status watpienia Kartezjanskiego w Swietle dyskusji
z Hobbesem Gassendim i Bourdinem, bada sie zasadnos$¢ kartezjanskiego du-
alizmu, poddang prébie przez Hobbesa i Gassendiego, poddaje sie analizie za-
gadnienie przedmiotowej prawdziwosci i fatszywosci idei umystu ludzkiego
wyostrzone w dyskusji z Arnauldem, roztrzasa sie sens kartezjarskiego dowodu
na istnienie Boga, wyfaniajacy sie z odpowiedzi Caterusowi, poddaje sie inter-
pretacji kartezjanskie pojecie wolnosci, rozjasnione przez dyskusje z Gassendim
i potencjalng konfrontacje z Grotiusem, rozwaza sie site kartezjafiskiego twier-
dzenia o zjednoczeniu dwoch substancji w cziowieku, w Swietle polemiki
z Arnauldem i listbw do Regiusa, Meslanda i Mersenne’a. Nie miejsce tu oczy-
wiscie na chocby pobiezng prezentacje wynikow badania poszczegdlnych kwe-
stii. Ogranicze sie zatem do przedstawienia jednego zagadnienia, ale za to nada-
jacego omawianej publikacji 6w jednolity charakter, a nadto inspirujacego do
nowej, catoSciowej interpretacji dzieta Kartezjusza, a mianowicie do zagadnie-
nia wewnetrznej ,,logiki” myslenia kartezjanskiego czy po prostu do metodo-
logu jego dyskursu.

Ot6z w Kartezjuszu mozna widzie¢ mysliciela, ktory - jak juz wspomnia-
fem - samotnie odkrywa nowe filozoficzne kontynenty, a uSwiadomiwszy sobie
ich egzotyke dla swoich wspotczesnych, poddaje najpierw ich opis pod ocene
nielicznego i autorytatywnego grona specjalistdw, by zabezpieczyC sie przed
spodziewanym atakiem. Podtug takiej wyktadni Kartezjusz dziata albo kunkta-
torsko i koniunkturalnie (interpretacja najptytsza i najpowszechniejsza) albo, co
najwyzej jak rasowy nowozytny uczony, poddajacy osiggniete wyniki pod pu-
bliczng dyskusje, jednak bez widocznego zamiaru ich modyfikacji. Na rzecz
takiej interpretacji przemawiajg niektére wypowiedzi samego Kartezjusza,
w ktorych zdradza, ze niczego specjalnie ciekawego od swoich krytykow sie nie
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spodziewal, ani ze z otrzymanych polemik niczego nowego sie nie dowiedziat
a takze ogolny to wyzszosci i lekcewazenia (pod przykrywka grzecznosciowych
zwrotow) przebijajacy whasciwie z wszystkich Odpowiedzi na Zarzuty. Zgodnie
z takim odczytaniem strategii Kartezjusza, wiasciwy i w catosci domkniety sens
jego metafizyki tkwi w korpusie szesciu Medytacji, a Zarzuty i Odpowiedzi by-
tyby tylko zewnetrznym, okoliczno$ciowym, nie zmieniajacym jej sensu dodat-

I wiasnie w takg interpretacje uderza prezentowany tu zbidr jako catosc,
a szczegoblnej wyrazistosci nabiera to uderzenie pod piérem Jean-Luc Manona.
Dowodzi on mianowicie, korzystajac rzetelnie z rdznych tekstow Kartezjusza,
ze Medytacje od poczatku, w samej swej koncepcji, podporzadkowane sg sche-
matowi: ,,zarzut-odpowiedz”. Juz Rozprawa o metodzie bowiem opatrzona jest
inwokacjami do czytelnika o zgtaszanie swoich uwag i watpliwosci a jej
czwarta czes$¢, bedaca whasnie zarysem metafizyki kartezjanskiej sprowokowata
najwiekszg ilos¢ zarzutow, co zmusito Kartezjusza do pogtebienia i rozbudo-
wania tej problematyki. Najlepszym dowodem na to jest dwuznaczna jak to
pokazuje Marion - reakcja Kartezjusza na zachowane zarzuty Pierre a Petit po
adresem Rozprawy (por. publikacja i komentarz do tych zarzutéw piorg C. De
Waarda, Les objections de Pierre Petit contre le Discours et les Essais de De-
scartes, w: ,,Revue de Métaphysique et de Morale”, 1927 nr 1). W tej perspek-
tywie inwokacje Kartezjusza o ,,wytkniecie mu czego$ godnego nagany i ,,po
czenie o bledach” otwierajgce Medytacje w Przedmowie do czytelnika i zamy a
jace je w Liscie do Ojca Dinet nalezy taktowaé powaznie, a me jako koniunktu-
ralne ozdobniki. Medytacje stanowityby zatem “p6zmong o pare lat odpowiedz
na zarzuty pod adresem niedopracowanych rozwigzan metafizycznych nas
cowanych w Rozprawie. Co wiecej jednak, sanii projekt przedtozenia tekstu Me-
dytacji waskiemu gronu specjalistdw z gotowos$cig dokonania poprawek (co
stato”\sie faktem, gdyz badania zaprezentowane w omawianym zbiorze wykazuja
dowodnie liczne modyfikacje pierwotnego stanowiska KartezJUSZaw Zne* !
sie w Odpowiedziach) podporzadkowuje jego strukture schematowi, ,,zarzut
odpowiedz”. W ten sposdb w Medytacjach mielibySmy do czynienia z podwo-
jeniem sie tego schematu: na pierwszym poziomie bytyby one odpowiedzig n
stabosci wytkniete Rozprawie, na drugim zawieratyby z gory tak istotne odnie-
sienie do spodziewanych zarzutéw, ze jedynie dopiero w wyniku dial® ~ rea '
zowanego poprzez Zarzuty i Odpowiedzi mogtyby zosta¢ zrozumiane (s*d P
Kartezjusza by wydrukowa¢ jedynie 20-30 egzemplarzy, przeznaczonych dla
potencjalnych krytykdw, a nie dla szerszej publicznosci), inaczej méwiac, Me-
dytacje juz w swoim pierwotnym tekscie zawierajg schemat dialogu i nie-
uprawnione bytoby czytaC je nie tylko niezaleznie od Zarzutéw i Odpowiedzi
/ktérymi intencjonalnie stanowig organiczng catosc, ale takze niezaleznie o

OJodzie, na ktorej wady stanowig odpowiedz. Nam arg « z -

uwazmy,' ze nie kioci sie to, wbhrew pozorom, ze znang u nas wykladniag F. Al
quié’ego (por. F. Alquié, Kartezjusz, przekt. St. Cichowicz, Warszawa ),
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ktory ostro separuje Rozprawg jako plon naukowego nastawienia autora od Me-
dytacji, bedacych owocem nastawienia metafizycznego, bo nie idzie tu o jed-
no$¢ tematyczna obu tekstéw, ale o logiczny porzadek nastepowania ich po so-
bie, co nie przeczy wszak ich zasadniczej r6znosci.

W wyniku takiej interpretacji Kartezjusz przestaje by¢ - wbrew rozpo-
wszechnionemu mniemaniu - samotnym myslicielem, monologujagcym z samym
sobg, autystycznym niemal, a przeciwnie, staje sie¢ myslicielem, dla ktdrego
dowiedzenie osiagnietych wynikow jest rdbwnoznaczne z przekonaniem do nich
innego cztowieka (czytelnika). Rozum Kkartezjanski okazuje sie rozumem ko-
munikacji, a prawda zyskuje obiektywno$¢ na szlakach intersubiektywnosci.
Tym samym Kartezjusz staje sie klasykiem filozofowania wspdlnego, zbiorowej
pracy naukowej, a wspotczesng dobrg ilustracja takiego modelu pracy jest wia-
$nie omawiana publikacja. Jest ona rzeczywiscie plonem zbiorowego wysitku,
nie ma w niej tekstow ,,0sobnych”, a rozwijang przez kolejnych autoréw argu-
mentacje $ledzi sie jak dobrg fabute. Tym bardziej godne to podkreslenia, ze
autorzy pochodzg z tak wielu osrodkdw. . Wspotczesne badania nad kartezjani-
zmem przestaty juz rzeczywiscie by¢é domeng Francuzéw. MOwi sie nawet
0 ,,Szkole amerykarnskiej”, o waznych osiggnieciach Wochéw i Brytyjczykow
w tej dziedzinie. A co z nami? - westchnijmy na koniec. Co z kontynuacjg ist-
niejgcej przeciez w Polsce tradycji takich badan? Czy wida¢ dzisiaj nastepcow
L. Chmaja, St'Czajkowskiego, A. Zottowskiego, I. Dabskiej? Czy tatwos¢ prze-
kraczania granic pojdzie w parze z nawigzaniem naukowego dialogu z wioda-
cymi w tej dziedzinie osrodkami?

Jacek Migasinski

LEW SZESTOW: Sola fide. Tylko przez wiare. Przetozyt i wstepem
opatrzyt Cezary Wodzinski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995, ss.
276,

Solafide. Tylko przez wiarg skiada sie z dwoch czesei: ,,Filozofia grecka
i Sredniowieczna” oraz ,,Luter i Koscidt’. Pomyst napisania ksigzki narodzit sie
po lekturze dziet Lutra, Sredniowiecznych mistykéw i Biblii, ktora byfa dla
Szestowa inspiracjg przez cate zycie. Tytut tekstu zostat zaczerpniety z Listu
Apostota Pawta do Rzymian w przektadzie Lutra. W oryginalnym tekscie stowa
brzmiaty: ,,Czlowiek bywa usprawiedliwiony wiarg”, natomiast Luter dodat
stowo ,tylko”, co catkowicie zmienito sens zdania, jak rowniez catej koncepcji
chrzedcijanstwa. Rekopis ksigzki powstat na przetomie lat 1913 i 1914, lecz
nigdy nie zostat ukonczony. Jako samodzielna, praca ukazala si¢ dopiero
w 1966 roku, dzieki staraniom cérek rosyjskiego filozofa.

Fragmenty przemyslen zawartych w Solafide zostaty wykorzystane przez
Szestowa w innych pracach jak: Potestas clavium, Kierkegaard ifilozofia egzy-
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stencjalna, Ateny i Jerozolima. Mysli przerwane w p6t stowa, niedopracowane
koncepcje znalazty swoje dopetnienie wiasnie w tych pracach. Sola flde jest
wprowadzeniem w filozofie Szestowa i pomaga w rozumieniu pozniejszej fazy
jego przemyslen a ironig losu zostata wydana, jako ostatnie dzieto i w wiele lat
po Smierci rosyjskiego mysliciela. Szestow pracujac nad Sola fide byt peten
watpliwosci co do mozliwosci przekazu swojej koncepcji, w liscie do swojego
szwagra Giermana towckiego pisat: ,,Co wyjdzie, nie wiem. Wiem tylko, ze
mam przeczucie: bedzie powiedziane, ale nikt nie ustyszy”. (L. Szestow: Apote-
ozezlog)ieoczywistoéci. Proba myslenia adogmatycznego. Kontra, Londyn 1983
S. :

W pracy tej podejmuje problemy charakterystyczne dla catej jego mysli
filozoficznej: statusu rozumu i wiary, granicy miedzy rozumem a wiarg, wolno-
&ci i koniecznosci, prawdy ijej kryterium, obiektywnosci i subiektywnosci, do-
bra i zta. Watkiem gtéwnym jest zilustrowanie problemu tajemnicy wiary. Ta-
jemnica wiary jest dlatego tajemnica, ze nie ma racjonalnych sposobdw nawra-
cania ludzi; kto$ kto chce uwierzy¢, musi dojs¢ do wiary sam, nie ma konkretnej
racjonalnej metody i byc¢ jej nie moze. Gdyby cztowiek jg znat, tajemnica wiary
stracitaby swdj charakter, przestataby by¢ tajemnica. Wiare kazdy zdobywa dla
siebie, a nie dla innych. Kazdy dla siebie musi dokona¢ skoku w wiare, w ot-
chtan niewiedzy, gdzie moze poruszac sie jedynie po omacku.

Szestow jest filozofem Swiadomym watpliwosci, jakie nurtujg ludzi na-
szej epoki, a co za tym idzie pytan, jakie stawiane sa przed filozofig. Bezgra-
niczne zaufanie rozumowi, prowadzi wedtug Szestowa w $lepy zautek, gdyz
rozum nie zna wszystkich rozwigzan. Zdaje sobie sprawe, ze odpowiedzi, ktd-
rych niegdy$ udzielata filozofia, obecnie nie mogag by¢ satysfakcjonujgce.
Twierdzi, ze moga zosta¢ postawione takie pytania i problemy, ktorych rozwia-
zanie przekracza granice wiedzy racjonalnej. Punktem wyjscia jego rozwazan
jest zwatpienie w mozliwosci nauki i nieomylnos¢ rozumu. Problem ten jest
ujmowany przez Szestowa egzystencjalnie i zostaje postawione pytanie: dlacze-
go rozum przyzwala na istnienie cierpienia i okrucienstwa? Cztowiek przez caty
historie swojego istnienia byt uznawany za istote rozumng, a wiec jak mozliwe
byto ukrzyzowanie Chrystusa czy otrucie Sokratesa? Podobne pytania byty i sg
powtarzane az do dzis. Poglady rosyjskiego filozofa wspotbrzmia z tym, co po
Il wojnie o cztowieku sgadzi Adomo. Adorno daje wyraz zwatpieniu w cztowie-
ka, jako istoty Kierujacej sie kryteriami racjonalnymi, pytajac retorycznie - jak
mozna pisa¢ wiersze i komponowaé symfonie po O$wiecimiu? Cziowiek po-
zwolit na dokonanie zbrodni O$wiecimia, a wczesniej na inne tragedie i kata-
strofy. Czy po tych doswiadczeniach mozna go jeszcze oceniaé w kategoriach
racjonalnych? Czy mozna wierzy¢, ze Kryteria, jakimi postugiwat sie cztowiek
moga by¢ nadal obowigzujace? Mimo, ze stowa te pisat pot wieku temu, to sg
aktualne do dzi$ i rozwigzanie jest nadal poszukiwane. Sam Adorno uwazat, ze
doswiadczenie Oswiecimia jest dowodem kompromitacji oswieceniowego mo-
delu tadu spotecznego, zaktadajgcego wspdtdziatanie racjonalnych istot.
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Rosyjski mysliciel, rozpatrujac w gruncie rzeczy sam problem, nadaje mu
wymiar egzystencjalny, proponuje odrzucenie rozumu, jako absolutnej podsta-
wy i poszukuje drogi wyjscia z putapki, w ktorej znalazt sie czlowiek za sprawg
rozumu. Aby nie poming¢ rozwiazania, by¢ moze juz znalezionego, poddaje
analizie, w pracy Ateny i Jerozolima, krytyki rozumu przeprowadzone uprze-
dnio. | tak o krytyce czystego rozumu Kanta twierdzi, ze jest jedynie pozorng
krytyka. Zarzuca niemieckiemu filozofowi, ze nigdy nie zapytat o warto$¢ wie-
dzy, ktdra cztowiek osigga na podstawie rozumu. W wyniku takiego postawie-
nia problemu, zamiast obalenia autorytetu rozumu, otrzymat on kolejny hotd,
zostat utwierdzony w swoich prawach. W podobny sposob ocenia Szestow i in-
ne krytyki rozumu. Uwaza, ze jedyna, faktyczng krytyka rozumu jest Stary Te-
stament. Uznajac rozum za najwyzszy autorytet, musimy podporzadkowac sie
catkowicie jego prawom, ktdre dziataja ze zniewalajacg koniecznoscig prawda
jest jedna i obowigzuje wszystkich bez wyjatku. Szestow uwaza, ze nie ma jed-
nej prawdy, prawd jest tyle, ilu jest ludzi, kazdy ma prawo do uznawania tego,
co jako prawda mu si¢ ujawnia. Aby dotrze¢ do prawdy cztowiek musi straci¢
grunt pod nogami, zosta¢ postawiony w sytuacji granicznej, np.: stang¢ twarzg
w twarz ze $miercig tak jak bohaterowie Szestowa: Abraham, Hiob, Nietzsche.
Cztowiek musi szukac jej dla siebie samego, a nie dla wszystkich. Wtedy ma
najwieksze szanse na spotkanie prawdy, gdyz jej Zrodta leza w absurdzie.
W podobny sposob Szestow opisuje poszukiwanie wiary.

Rosyjski filozof nie chce catkowicie zrezygnowac z racjonalnosci, propo-
nuje aby zajefa nalezne sobie miejsce, czyli stuzyta jedynie do realizacji celow
praktycznych. Chodzi mu o usuniecie rozumu, jako idei uniwersalnej, gdyz uni-
wersalizm jednej idei zmienia filozofie w filozofie totalistyczng. Dlatego tez
Szestow postanawia wyj$¢ poza obszar rozumu; plaszczyzng ktdra proponuje
w zamian jest wiara. W jej granicach mozliwa jest wolnos¢, przypadek, cud,
tajemnica. Zada od cztowieka, aby dokonat wyboru, stawia go w sytuacji ,,albo-
albo”. Cztowiek musi wybiera¢ miedzy rozumem a wiarg $wiatem uporzadko-
wanym a chaosem i musi ponosié wszelkie konsekwencje tego wyboru. Opo-
wiadajgc sie za rozumem, nalezy podporzadkowa¢ mu sie catkowicie, bez za-
dawania jakichkolwiek pytan, bez stawiania warunkow, rezygnujac z wiasnej
wolnosci i swojego egzystencjalnego ,,ja”. Wybierajac druga strone alternatywy,
nie ma zadnej pewnosci, ani tez gwarancji, ale wtedy cztowiek nie jest zniewa-
lany przez abstrakcyjne, wieczne prawdy.

Nalezatoby spodziewac sie, ze Szestow poda sposob, opisze droge, ktorg
nalezy przebyé, aby przejs¢ od racjonalnosci do wiary, gdyz trudno jest porzucié
co$, w co wierzyto sie przez cate zycie, w co wierzyt Swiat od poczatkdéw swo-
jego istnienia. Nic bardziej mylnego - Szestow nie zna takiego sposobu. Wedtug
niego nie ma jednej uniwersalnej drogi dotarcia do wiary a kazdy kto zdecyduje
sie porzuci¢ rozum dla wiary, musi zrobi¢ to na sposob wiasciwy tylko dla sie-
bie. Nie mozna przekaza¢ swojego doswiadczenia w tym kierunku. Objawienie
ubrane w stowa, w celu przekazania go, przestaje by¢ objawieniem. Jednym
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z szeroko znanych przyktaddw takiego procesu jest historia Mojzesza. Bég ob-
jawit swojg wole Mojzeszowi na gorze Synaj, a Mojzesz miat jg wyjawi¢ swo-
jemu ludowi. Przekazat on wole Boga poprzez jezyk, gdyz nie miat innego $ro-
dka komunikacji. Nastepnie zostata spisana w postaci praw, praw powszechnie
obowiazujacych. | tak objawienie przerodzito sie w doktryne.

W Solafide rosyjski fdozof pisze o buncie Lutra przeciwko dotychczaso-
wej doktrynie chrzeScijanstwa. Uwazano, ze cztowieka nie zbawi sama wiara,
musi réwniez popierac jg uczynkami, a tu pojawia sie herezja —zbawienie tylko
przez wiare. Szestowa interesujg konsekwencje, jakie ptyng z sola fide dla
dziejow chrzescijanstwa, jak rowniez siega do korzeni tej koncepcji. Powraca do
sporu miedzy $w. Augustynem a Pelagiuszem. Pierwszy twierdzit, ze Bog
uprzednio wiedziat, kto w przysztosci okaze sie Swietym, a kto zostanie pote-
piony. Drugi, mozliwo$¢ zbawienia ludzkosci upatrywat w tasce, w cudownej
sile Chrystusa, poprzez akt odkupienia, przez danie réwnych szans kazdemu
cztowiekowi. Kosciot odrzucito koncepcje Pelagiusza, wedtug Szestowa jednak
w rzeczywistosci jakby potaczyt obie i Augustyna, i Pelagiusza, gdyz uznajac
nauke o zbawieniu dzieki tasce Bozej, faktycznie jednak uzaleznia zbawienie
cztowieka od jego uczynkéw. Koscidt, przez calg historie swojego istnienia,
dazyt do uzgodnienia wiary z rozumem, do wyeliminowania sprzecznosci mie-
dzy nimi, do przekonania wiernych, ze zycie doczesne ma wplyw na zycie
wieczne. Utrzymuje teze o wolnej woli cztowieka, o tym, ze ma on wplyw na
swoje zbawienie, przestrzegajgc praw i postepujac zgodnie ze wskazaniami Ko-
Sciota, jako jedynego autorytetu. Opowiedzenie sie za solafide, doprowadzitoby
do podwazenia podstaw istnienia Kosciota i to wiasnie zrobit Luter, ogtaszajac
swojg koncepcje, za ktdrg opowiada si¢ réwniez Szestow. Jednak nalezy tu bra¢
pod uwage tylko pierwotny sens solafide, z okresu kiedy Luter byt jeszcze pro-
rokiem, a nie z pdzniejszego, kiedy stat sie reformatorem. Pierwotny sens zostat
zaprzeczony, sola fide stata sie prawem, racjonalng metoda, ktorej nalezato
przestrzegaé, aby wejs¢ do krolestwa niebieskiego.

Sytuacja Lutra niczym nie rézni sie od historii Mojzesza. Jego do$wiad-
czenie, zostato ,,poddane obrébce” i ,,przerobione” na powszechne prawa. Ob-
jawienie zostato dostosowane do zycia codziennego, a kazda proba zblizenia sie
przez rozum do wiary, wigze sie z jej unicestwieniem. Wedtug Szestowa, Luter
wyrzekt sie doSwiadczenia wiary i przystosowat jg do potocznorozsgdkowego
zycia ludzi. ;

Solafide nie odbiega charakterem od calej filozofii Szestowa, rowniez tu
siega do motywdw biblijnych oraz odwotuje sie do filozofii starozytnej. Akcen-
tuje stanowiska, charakterystyczne dla mysli religijnej jak i filozoficznej: Bdg,
jako podlegty idei dobra i przeciwstawne, idea dobra, jako uzalezniona od Boga.
Pojawia sie tu problem wolnej woli, jak i czy w ogdle moze funkcjonowac
w granicach obszaru, gdzie wtadze sprawuje Bdg, jako jedyny autorytet, nieza-
lezny od czegokolwiek? Rosyjski mysliciel udziela na to pytanie odpowiedzi
twierdzacej. Twierdzi, ze wolno$¢ mozna znaleZ¢ jedynie w granicach wiary,
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w przeciwienstwie do zniewalajgcego charakteru rozumu. Jednak poglad ten jest
kontrowersyjny, jak zreszta cata filozofia Szestowa, gdyz w obszarze wiary nie
panujg zadne prawa, ani reguty, a wiec nie mamy ani pewnosci, ani gwarancji na
jej osiagniecie. Pozostaje tylko wiara.

Barbara Lejzerowicz

JOHN R. SEARLE: Umyst, mézg i nauka, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1995, ss. 96.

Ksigzka zawiera serie wyktadéw wygtoszonych przez Johna R. Searle’a -
wybitnego brytyjskiego filozofa - na antenie BBC w 1984 roku.

Tematem przewodnim wykiadow jest miejsce cztowieka w S$wiecie,
a zwilaszcza préba pogodzenia wyobrazenia cztowieka o sobie jako istocie my-
$lacej, Swiadomej, wolnej i racjonalnej z mechanistyczng wizjg Swiata jakiej
dostarczajg nam nauki przyrodnicze. W kolejnych rozdziatach autor porusza
nastepujace problemy: relacje miedzy umystem a moézgiem, krytyke nurtu co-
gnitive science, strukture ludzkiego dziatania, status nauk spotecznych i problem
istnienia wolnej woli.

Autor rezygnuje z zapisu swoich mysli w formie tradycyjnej pracy na-
ukowej, co pozwala mu zaréwno na duzo wieksza swobode wypowiedzi, jak
i utatwia zrozumienie pewnych przedstawionych w pracy probleméw filozo-
ficznych osobom ,,niewtajemniczonym”.

W rozdziale pierwszym przedstawione jest stanowisko filozofa wobec
problemu psychofizycznego. Zaprezentowane rozwigzanie ma stanowic alterna-
tywe wobec dotychczasowych koncepcji umystu i wynikajacych z nich pogla-
déw na relacje pomiedzy psychika a ukfadem nerwowym. Rozwigzanie to
zjednej strony odrzuca monistyczne teorie redukujgce zjawiska umystowe do
procesOw nerwowych, a z drugiej - dualistyczny interakcjonizm traktujacy
mdzg i umyst jako dwa odrebne, wzajemnie na siebie oddziatujgce byty. Nie
miesci sie ono réwniez w nurcie kognitywizmu poprzestajgcego na funkcjonali-
stycznym (omijajacym problem materialnego podtoza proceséw umystowych)
opisie umystu. Istotg koncepcji J.R. Searle’a jest teza, ze umyst jest zaréGwno
efektem proceséw mozgowych, jak i ich cecha. Inaczej méwiac, zjawiska fi-
zyczne sg przyczyna zjawisk psychicznych ijednoczesnie psychika jest wasci-
woscig mozgu. W koncepcji tej jest mowa o materialnym podtozu proceséw
umystowych oraz o zaleznosciach przyczynowo-skutkowych pomiedzy ciatem
a umystem. Nie jest to jednak ani redukcjonizm ani prosty mechanistyczny mo-
del opisujacy przyczynowe uwarunkowanie zjawisk na podobienstwo wzajem-
nych oddziatywan kul bilardowych. Mézg i umyst - to dwa aspekty tej samej
rzeczywistosci, dwa rozne jej poziomy podlegajace odrebnym i specyficznym
opisom, podobnie jak wyrdznione w fizyce poziomy mikro- (czastek) i makro-
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(przedmiotéw). Koncepcja ta godzi ze sobg fizykalizm i mentalizm. Wedtug
niej, umyst istnieje realnie i ma wszystkie obserwowalne cechy tzn. Swiado-
mos¢, intencjonalnos¢, subiektywno$¢ oraz zdolnosé do przyczynowego oddzia-
tywania na zjawiska fizyczne. Jednoczes$nie, umyst i jego whasciwosci sg de-
terminowane przez zjawiska fizyczne i ich wiasciwosci zachodzace w tym sa-
mym czasie na innym poziomie, bezposrednio nie obserwowalnym. 1 tak jak nie
da sie sprowadzi¢ takiej obserwowalnej w makroswiecie wiasciwosci cieczy jak
np. ptynno$¢ do wkasciwosci pojedynczej jej molekuty obserwowalnej w mikro-
Swiecie (cho¢ jednoczesnie wiadomo, ze zjawiska z nizszego poziomu sg przy-
czyna zjawisk z wyzszego), podobnie zjawiska myslenia, chcenia czy zachwytu
nie mozna zredukowa¢ do wytadowan elektrycznych w mézgu (choé to one je
powodujg). Autor tak podsumowuje swoje stanowisko: ,,Procesy umystowe sg
skutkiem dziatania elementéw moézgu. Jednoczesnie realizowane sg w strukturze
zbudowanej z tych wiasnie elementow”.

Rozdziat drugi (,,Czy komputery mogg myslec”) poSwiecony jest wyka-
zaniu niedociggnie¢ i bteddw teorii sztucznej inteligencji, przyréwnujacej mozg
i umyst do komputera i do programu. J.R. Searle przytacza tu swoj (juz stynny)
eksperyment myslowy z chinskim pokojem. To ilustracja tezy, iz utozsamianie
biologicznych zjawisk umystowych z przetwarzaniem informacji przez maszyny
cyfrowe jest zdecydowanym naduzyciem analogii. Whnioski jakie wynikajg
z tego eksperymentu pozostajg niezalezne od rozwoju technologii, gdyz wskazu-
ja podstawowe, definicyjne réznice miedzy mézgiem a komputerem. Mozna je
stresci¢ nastepujaco: poprawne operowanie symbolami (wiedza syntaktyczna)
nie oznacza ich rozumienia, gdyz do tego potrzebna jest wiedza semantyczna
(wiedza o tym do czego one sie odnoszg), ktorej komputer nie jest w stanie po-
sigsé. Tym samym moze on jedynie precyzyjnie symulowac procesy umystowe,
a nie - myslec. :

W “kolejnym rozdziale autor poddaje krytyce gtdwne zatozenia ,,nauki
0 poznaniu”. Mozna powiedzie¢, ze paradygmat cognitive science opiera si¢ na
twierdzeniu, iz miedzy umystem a mdzgiem (zjawiskami neurofizjologicznymi
a mentalnymi) istnieje dodatkowy poziom obliczeniowych proceséw przetwa-
rzania informacji. Podstawowych dowodow potwierdzajacych stusznosé tej tezy
dostarczajg zarowno badania czaséw reakcji, jak i odkrycia lingwistyki, a kon-
kretnie teoria Chomsky’ego modwigca o istnieniu wrodzonych (zapisanych
w mozgu) regut gramatyki uniwersalnej. Zajmujac sie druga grupa dowoddw,
J.R. Searle dochodzi do wniosku, iz btedne przekonania przedstawicieli kogm-
tywizmu majg swe zrédto w dostownym rozumieniu metafor stuzacych do opisu
dziatania maszyn liczacych i zachowania ludzi. | tak (po pierwsze) stwierdzenie,
iz komputery podobnie jak cztowiek stosujg sie do regut jest bledne, gdyz ludzie
kierujg sie regutami wczesniej interpretujac ich znaczenie (cho¢ nie kazde za-
chowanie ma takg forme), a komputery dziatajg wedtug formalnych zasad, czyli
»tak jakby przestrzegaty regut’. Po drugie —zatozenie, iz za naszymi zdolno-
Sciami umystowymi kryje sie jaka$ wewnetrzna teoria (podobna do programu
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komputerowego) nie ma zadnego uzasadnienia, gdyz réwnie dobrze mogg one
by¢ determinowane fizjologicznymi cechami mézgu. Mozemy opisa¢ uzytkow-
nika jezyka tak jakby przestrzegat regut gramatyki uniwersalnej, co wcale nie
znaczy, ze w rzeczywistosci sie nimi Kieruje, ze sg one w ogoéle zapisane w jego
mdzgu. Inaczej mowigc wprowadzenie pomiedzy poziom neurofizjologiczny
i poziom subiektywnych, intencjonalnych zjawisk umystowych poziomu dodat-
kowego (zawierajacego ,,oprogramowanie”) nie jest niczym uprawomocnione.
A poréwnywanie mdzgu do komputera nie dostarcza nam zadnej istotnej wiedzy
ani o nim ani o zdolno$ciach poznawczych cztowieka.

Podjecie przez autora (w rozdziale czwartym ksigzki) proby wyjasnienia
struktury ludzkiego dziatania jest naturalng konsekwencjg wczesniejszych roz-
wazan na temat problemu psychofizycznego. Poszukiwanie odpowiedzi na py-
tanie 0 miejsce cztowieka w Swiecie dotyczy przeciez zarbwno wyjasnienia
faktu jak to mozliwe, ze fizyczna (zlozona z czastek) istota ludzka przezywa
subiektywne i Swiadome stany psychiczne; jak i wymaga wyjasnienia jak w tym
fizycznym, rzadzacym sie prawami mechaniki $wiecie mozliwe jest intencjonal-
ne dziatanie cztowieka. W przypadku relacji miedzy mozgiem a umystem, J.R.
Searle przedstawia koncepcje pozwalajgca pogodzi¢ fizykalizm z mentalizmem.
Natomiast w przypadku teorii ludzkiego dziatania, tgczy on ze sobg zewnetrzny
(fizyczny) i wewnetrzny (umystowy) aspekt zachowania cziowieka. Ponadto,
najistotniejszym punktem tej teorii wydaje sie byC rozszerzenie pojec: intencjo-
nalno$¢ i przyczynowos$¢. Termin intencjonalno$¢ odnosi sie tu nie tylko do
aktow Swiadomosci, ale i do wszystkich rodzajéw dziatan ludzkich, za$ katego-
ria przyczynowosci zostaje rozszerzona o nowy rodzaj - przyczynowos¢ inten-
cjonalna. | tak relacje miedzy umystowymi a fizycznymi sktadnikami dziatania
przedstawiajg sie tak, iz pierwsze sg determinowane przez drugie. Umystowe
tresci (intencje) oddziatujg na nasze ciato i Swiat fizyczny dzieki temu, ze istnie-
je ich fizyczny (moézgowy) poziom realizacji. Dziatania mozemy podzieli¢ na
bedace efektem namystu (intencja poprzedza je czasowo) oraz dziatania spon-
taniczne (intencja zawiera sie w nich). Kluczowym punktem tego ujecia jest
stwierdzenie, ze struktury dziatania cztowieka nie da sie opisywa¢ w katego-
riach przyczyn sprawczych, gdyz w kazdym dziataniu zawarty jest pewien stan
umystowy, ktéry jest intencjonalny (odnosi sie do czego$) i stan ten jednocze-
$nie jest przyczyngtego dziatania.

Kolejny rozdziat podejmuje zagadnienie istoty nauk spotecznych i ich
odmiennosci od nauk przyrodniczych. Przedstawiony w nim tok rozumowania
prowadzi do konkluzji, ze metody nauk przyrodniczych nie znajdujg zadnego
zastosowania w naukach ,,badajacych zachowanie” z powodu odmiennosci cech
badanych przez nie zjawisk. Zachowanie zawiera wprawdzie sktadnik fizyczny,
co mogtoby stanowi¢ podstawe do badania go za pomocg metod nauk przyrod-
niczych, zawiera jednak réwniez sktadnik umystowy, nieredukowalny do po-
ziomu fizycznego, gdyz nie jest mozliwe sformutowanie praw tgczacych te dwa
poziomy. A nie jest to mozliwe z uwagi na takg ceche zjawisk spotecznych jak
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brak granic fizycznego poziomu ich realizacji. O tym, iz dane zjawisko zostato
skategoryzowane jako pienigdze lub rewolucja nie przesadzajg bowiem jego
cechy fizyczne, ale mysli i postawy ludzi. Tym samym przedmiot badan nauk
spotecznych zalezy od stanéw umystow ludzi, ktore z kolei charakteryzujg sie
tym, ze sg intencjonalne. Czyli - przedmiotem nauk spotecznych sg akty inten-
cjonalne, a ich celem —stworzenie teorii intencjonalnosci.

W ostatnim rozdziale J.R. Searle przytacza i krytycznie omawia argumen-
ty na rzecz determinizmu i wolnej woli. Te cze$¢ ksigzki mozna potraktowac
jako przyznanie sie filozofa do istnienia luk w jego systemie teoretycznym. Oto
na gruncie niedualistycznej koncepcji umystu nie mozna w zadowalajacy sposéb
wyjasni¢ zjawiska wolnej woli cztowieka.

Umyst, mozg i nauka dotyka odwiecznych ,,zmor” filozoféw takich, jak
problem psychofizyczny czy problem wolnej woli. Ponadto, przedstawione zo-
staty w niej niepodwazalne argumenty przeciwko koncepcjom umystu omijaja-
cym problem substancjonalnego podtoza zjawisk mentalnych. Zaprezentowane
przez J.R. Searla rozwigzanie problemu psychofizycznego jest niezwykle intere-
sujace, gdyz stara sie pogodzi¢ ze sobg odkrycia nauk przyrodniczych i fenome-
nologii. | cho¢ nie jest to koncepcja psychologiczna, moze by¢ inspirujaca wia-
$nie dla psychologow tak czesto ulegajgcych jednostronnosci paradygmatow.

Izabela Molenda

R.M. NUGAJEV: ,Rekonstrukcija processa smieny fundamen-
talnych teorii”, lzdat. Kazanskogo Uniwersiteta, 1989, ss. 208.

Ksigzka R.M. Nugajeva ,,Rekonstrukcja procesu zmiany fundamental-
nych naukowych teorii” prezentuje pewien model rewolucji naukowych. Autor
wskazuje na braki modeli zbudowanych dotychczas, prébuje jednocze$nie sam
unikngé podobnych btedéw. W znanych koncepcjach nie ma kryteriéw do od-
dzielenia etapéw rewolucyjnych od ewolucyjnych oraz mikro- od makrorewo-
lucji, co wiecej mysliciele proponuja przeciwstawne sobie interpretacje. R.M.
Nugajev odrzuca empiryczne podejscie, wedtug ktérego do obalenia teorii na-
ukowej wystarcza jeden krytyczny eksperyment, przyjmuje bowiem zatozenie,
iz nie ma danych obserwacyjnych poza jaka$ teoria. Odrzuca takze
»panteoretyczny” model, do ktérego zalicza tzw. ,,historyczny kierunek” (naleza
T. Kuhn, I. Lakatos, P. Feyerabend). Przedstawiciele tego stanowiska uwazaja,
ze krytyczne eksperymenty dajg sie znalez¢ tylko dla teorii o matym stopniu
ogolnosci. Wedtug 1. Lakatosa tylko retrospektywnie (stad ,,historyczny”) moz-
na wydzieli¢ z programu badawczego tzw. twarde jadro, czy tez pozytywng
heurystyke. Dotychczas nie ma réwniez zadowalajacej analizy sytuacji wyboru
miedzy konkurujagcymi teoriami, gdy doswiadczenia sg opisywane réwnie do-
brze przez kazda z nich.
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Jakie sg przyczyny, ze ,nowa” fundamentalna teoria zastepuje ,,starg”?
Jakie sg mechanizmy procesu zmiany? Kiedy stara teoria powinna ,,ustapi¢”?
Jak procesy zmiany zachodzity w historii? Tego rodzaju pytania autor stawia w
swej pracy. Zwraca on uwage czytelnika na brak jednoznacznych definicji uzy-
wanych w filozofii nauki poje¢, takich jak ,rewolucja” czy ,,paradygmat”. Pod-
kreSlajac  ztozono$¢ procesu zmiany, skupia sie na aspekcie logiczno-
metodologicznym. Odrzuca jako niewystarczajacy ,,standardowy” hipotetycz-
no-dedukcyjny sposob interpretacji faktow z historii, na gruncie ktérego zakia-
da sie, ze przyrodoznawstwo zbudowane jest na wzor aksjornatycznych teorii
matematycznych (jeden z przedstawionych kontrargumentow: wielo$¢ mozli-
wych aksjomatyzacji, wydaje sie watpliwy). Poza standardows interpretacjg
wyro6znia sie niestandardowa, ktorej zwolennicy uwazajg ze nie da sie bezpo-
Srednio zestawi¢ gtownych zatozen teorii z eksperymentami i obserwacjami.
Przyktadem jest teoria Stiepina. Chciatbym sie chwile nad nig zatrzymaé, ze
wzgledu na liczne do niej nawigzania. Wedtug Stiepina naukowa teoria, to ogot
twierdzen opisujacych zwigzki miedzy obiektami bazowymi i pochodnymi.
Obiekty bazowe {fundamentalny schemat teoretyczny, skrét: FTS), to wyjsciowe
idealizacje, ktére nie majg bezposredniego zwigzku z doswiadczeniem, z kolei
obiekty wtorne, stanowigce czesciowe schematy teoretyczne, skrét: CTS, to o-
biekty skonstruowane z FTS, wedtug okre$lonych regut. Rozwoj fundamentalnej
teorii naukowej odbywa sie wskutek przechodzenia od FTS do CTS, przy okazji
kazdej nowej eksperymentalnej sytuacji. Proces budowania CTS nie moze by¢
zadany formalnie (tu jawi sie owa niestandardowo$¢). Sam FTS nie jest obalany
(bo nie ma bezposredniego sposobu dojscia od FTS do CTS), jesli nawet CTS
zostatby podany w watpliwo$¢ przez niezgodne z nim do$wiadczenie. Nugajev
rozumie przez fundamentalng taka teorie, w ktorej wyrdzniony jest poziom FTS
i CTS. Jednakze wedtug autora istnieje mozliwo$¢ obalenia fundamentow teorii.
Nieskonczona ilos¢ doswiadczen (doswiadczer okreslonego typu) niezgodnych
z wynikami teorii (tzw. anomalii) moze obali¢ FTS, znaczy to, ze dana teoria
przeczy innej teorii (zakfada sie tutaj, chyba stusznie, ze klasa doSwiadczen nie
moze zaistnie¢ poza jezykiem jakiej$ teorii). Wynika stad, ze przy omawianiu
zmiany fundamentalnych teorii nalezatoby rozpatrywa¢ sytuacje wspotistnienia
dwdch ,,starych” fundamentalnych teorii. Sposobem na rozwigzanie tego kon-
fliktu jest stworzenie nowej, ogblnej teorii zawierajacej ,,spotykajace sie” teorie.

Autor kwestionuje poglad odrzucajacy mozliwos¢ zmiany fundamentalnej
teorii. Gdy pojawia sie bowiem do$wiadczenie, ktorego stara teoria z pewnych
powodOw nie moze opisaC, powstaje nowa, wspdtistniejaca ze starg. Niestety
taki sposob tlumaczenia stawia przed nami trudno$ci, a mianowicie: dlaczego
stara i nowa teoria wystepujg zwykle w pewnej odpowiedniosci, dlaczego nowa
czerpie ze starej, dlaczego nowe teorie mogg powstawaé niekoniecznie jako
reakcja na nieoczekiwane wyniki eksperymentalne.

Koncepcja spotkania jest pomocha w znajdowaniu odpowiedzi w dwojaki
sposob: przez budowanie redukcyjnych oraz syntetycznych globalnych teorii.
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Autor preferuje ten drugi, gdyz, jak sie okaze pozniej zapewnia on duzy postep
w pokonywaniu trudno$ci, na ktore napotykajg teorie. Pojawiajg si¢ w nim hy-
brydowe obiekty, konstruowane z baz obu spotykajacych sie teorii.

W historii nauki charakterystyczne jest wystepowanie empirycznie row-
nowaznych teorii (teorii réznych semantycznie, ktore jednak prowadza do tych
samych konkluzji, jesli chodzi o empirig¢). Jest to tzw. sytuacja wyboru, za$
kryterium jego dokonania, to kryterium wyboru. Konstrukcja modelu opisujace-
go prawidtowosci procesu poznania prowadzaca do rozpoznania i rozwigzania
sytuacji wyboru, toproces wyboru naukowej teorii.

Mozliwe koncepcje zmiany fundamentalnych naukowych teorii: wspo-
mniany juz empiryczny wariant (zmiana teorii odbywa sie wskutek powstania
krytycznego eksperymentu, prowadzi to do odrzucenia teorii albo do przeksztat-
cenia jej przy pomocy hipotezy ad hoc) oraz nieempiryczny wariant, w ktérym
zmiana odbywa sie dzieki kryteriom takim jak: piekno, prostota, ogélno$¢. Obok
wymienionych dwdch tzw. monoteoretycznych koncepcji autor nawigzuje do
znanych filozoféw nauki. Jednym z nich jest Imre Lakatos.

Ot6z Lakatos zamiast mowi¢ o zmianie naukowych teorii, méwi o zmia-
nie naukowo-badawczych programéw. W ramach programéw tworzone sg teo-
rie oparte o ogblne przeSwiadczenia, dotyczace budowy Swiata (tzw. twarde
jad) oprogramu). Kolejna teoria programu jest modyfikacjg poprzedniej poprzez
dodawanie wspomagajacych hipotez (stanowig one tzw. ochronny pierscien).
W procesie tym obowigzujg pewne zakazy (heurystyka negatywna) oraz pewne
wskazowki, zalecenia (hemystyka pozytywna). Hipotezy pierScienia przeksztat-
cane sg w sytuacji grozby obalenia teorii. W rozwoju programéw naukowo-
badawczych wystepujg dwa stadia: progresywne i regresywne. Program jest
wstanie progresji, jesli hipoteza zabezpieczajgca przejscie do kolejnej teorii
spetnia warunki: zawiera dodatkowa empiryczng tres¢, wyjasnia sukces po-
przednich hipotez, jaka$ cze$¢ hipotezy potwierdzona jest empirycznie i jest
budowana zgodnie z pozytywna heurystyka. Jesli nie jest spetniony chociaz
jeden z trzech warunkow, program znajduje sie w stadium regresywnym. Laka-
tos z zatozenia nie proponuje zadnych Srodkéw dla rozwijania programéw, ani
nie wskazuje jak dokonywaé¢ ma sie wybdr programu. Wskazuje na racjonalnos¢
konkretnej (einsteinowskiej) teorii. Wedlug Nugajeva w koncepcji Lakatosa
wybér programu odbywa sie na poziomie teorii, ktora jest fazie progresji.

Autor prezentuje réwniez koncepcje zmiany paradygmatow T. Kuhna.
Paradygmat, to zbi6r przekonan, wartosci, technicznych $rodkéw przynalez-
nych danej grupie naukowcow. Paradygmat, to takze sposéb zastosowania ogol-
nych praw danej teorii w konkretnym przypadku. Stanowi on wzorzec, a nie
metodologiczne prawo determinujgce zachowanie sie w kazdej sytuacji. Mozna
zatem go przyswoic jedynie poprzez uczestnictwo w procesie badawczym dangj
grupy. Naukowa rewolucja, to zmiana paradygmatu w pierwszym znaczeniu
tego pojecia. Zachodzi zwigzek paradygmatu z trudno uchwytnymi konwen-
cjami. Prowadzi to do niewspdtmiernosci nowego i starego paradygmatu, co
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z kolei sugeruje, ze kryteria wyboru nowego paradygmatu sg pozalogiczne. No-
wy paradygmat pojawia sie, gdy w ramach starego narasta niemozno$¢ rozwia-
zania ,famigtéwek” w codziennej praktyce badawczej danej dziedziny. Kryzys
narasta, gdy anomalia poddajg w watpliwos$¢ fundamentalne pojecia paradygma-
tu. Stary paradygmat ulega zmianom na wiele sposob6w. Rézne grupy naukow-
cOw odmiennie rozumiejg podstawowe obiekty starego paradygmatu. W korcu
pojawia sie nowy paradygmat.

Zarysowujgc przedstawione wyzej koncepcje, autor konfrontuje je z sytu-
acja wyboru. W ramach wariantu empirycznego, nie mozna rozwigza¢ sytuacji
wyboru (autor znéw powotuje sie na argument nieistnienia doswiadczen poza
teorig). Z Kolei jesli chodzi o kryteria prostoty itp., to nie dajg one jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o adekwatng teorie. Dwa kryteria moga wskazywac roz-
ne teorie, stad powstaje problem kryterium wyboru kryterium. Podobne trudno-
$ci stawiajg systemy kryteriow. Rozwazajac za$ zasadg ogdlnej obserwowalno-
$ci, nalezatoby zatozy¢ istnienie obiektu niezaleznego od obserwacji (mody-
fikacja V.P. Branskiego tego kryterium réwniez zostaje odrzucona, w mo-
dyfikacji tej jeden z wymogo6w stawianych obserwowanym przedmiotom polega
na moznos$ci zarejestrowania dwoch niezaleznych wiasnosci; autor wskazuje, na
doswiadczenia wykrywajace eter, zatem, Kryterium to nie dawatoby odpowiedzi
na sytuacje wyboru miedzy teorig H.A. Lorenza i A. Einsteina). Trudnosci rodzi
rozwigzanie Lakatosa, ktory nie mowi, jak sie tworzy twarde jadro, zatem
w sposéb dowolny moze ono by¢ ustalane przez metodologa. Nie podaje przy-
czyn tego, ze rozwaza sytuacje, w ktérych rywalizujg dwa programy. Analizujac
za$ koncepcje E. Zahara, ktéra jest modyfikacja wariantu Lakatosa, autor
stwierdza, ze prowadzi ona do rozbieznosci z danymi historycznymi. Poza tym
koncepcja ta nie spetnia kryterium samego Lakatosa, wedtug ktdrego praca me-
todologa polega na opisie zastanej historii sytuacji. Poniewaz jednak uczeni
zrezygnowali z koncepcji eteru w latach 1910-1912, a wedtug Zahara mozna to
byto racjonalnie zrobi¢ dopiero 9 lat pdzniej, zatem wobec tej koncepcji mozna
podnosi¢ podobne stowa krytyki, jakie Lakatos kierowat wobec indukcjonistow
i falsyfikacjonistow, wedtug ktorych naukowcy sie wciaz ,,sp6zniajg” lub ,,spie-
szg”. Podobnie Nugajev rozprawia sie z teorig T. Kuhna. Analogicznie jak
u Lakatosa nie wiadomo, dlaczego maja rywalizowa¢ dwa paradygmaty, chyba,
ze majg one charakter alternatywy. Wowczas musiatyby by¢é w jaki$ sposéb
porownywalne, to za$ jest zabronione, gdyz z zatozenia paradygmaty sa nie-
wspbtmierne (ostatniemu zatozeniu przeczy praktyka nauki: zwykle pomiedzy
teoriami z réznych paradygmatéw dajg sie uchwycic silne zaleznosci). Reasu-
mujac wedlug autora wariant Kuhna jest nieefektywny. Paradygmaty sg nie-
wspbtmierne, a zatem nie moga stanowi¢ dla siebie alternatywy. Poza tym Kuhn
mato méwi na temat wzajemnego oddziatywania dwoch ,,starych” paradygma-
tow. Wedtug Nugajeva, rozwiniecie teorii Kuhna przez J.D. Sneeda i W. Stug-
mullera (préba formalizacji zagadnienia) takze nie jest zadowalajace, gdyz teo-
rie zadane w sposob formalny nie moga by¢ obalone za pomoca materiatu empi-
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rycznego, po drugie to strukturalne przeformutowanie teorii Kuhna podkresla
brak u niego teoretycznej rekonstrukcji procesu zmiany paradygmatow.

Nugajev rozpatruje rowniez podejScie deskryptywne w opozycji do kon-
cepcji budujacych normatywne modele. Zwolennicy pierwszego z wymienio-
nych podej$¢ uwazaja, ze mozna jedynie szuka¢ kryteribw uzywanych w dzie-
jach przez uczonych. A zatem nalezy dazy¢ do opisu sposobu dziatania postaci
z historii rezygnujac z teoretycznych rekonstrukcji. Takiemu sposobowi widze-
nia zarzucana jest niemozliwo$¢ dawania nowych rezultatbw, przewidywania
wynikow naukowych (Nugajev podpiera si¢ troche wtretami tzw. metodologii
dialektyczno-materialistycznej). Dobry opis natomiast moze by¢, wedtug auto-
ra, wstepem do poszukiwania ogélnych praw.

Waznym etapem jest zbudowanie modelu, ktéry powinien da¢ mozliwos$¢
wyprowadzenia wynikow zgodnych z doSwiadczeniem. Tak nalezatoby dziata¢
w sytuacji wyboru fundamentalnej teorii naukowej. Poniewaz jednak nie moze-
my liczy¢ na bezposrednie uogo6lnienie doswiadczen, to ktorg teorie uznac za
prawidtowa? Wybieramy te, ktora jest efektywna, czyli bardziej adekwatna do
rzeczywistego procesu poznania naukowego. Dla autora sprawdzianem ade-
kwatnosci modelu bedzie mozliwos¢ przewidywania nowych faktéw. Modele
powinny sprawdzane by¢ na materiale wzietym z historii i dopiero zgodno$¢
rekonstrukcji zbudowanej na gruncie danej teorii z rzeczywistymi przekona-
niami wiekszosci naukowcow sugeruje jej wybor, jako najbardziej adekwatnej
(nasuwa sie tutaj pytanie, czy zawsze wiekszo$¢ musi miec racje, poza tym autor
zaktada chyba pewng statos¢: to co sprawdzito sie wczesniej bedzie dziatato
w przysztosci; wedtug Nugajeva efektywnos¢ rowna sie adekwatnosci). Po ta-
kim sprawdzeniu na materiale historycznym mozna prébowaé zastosowa¢ mo-
del do wspdtczesnego przyrodoznawstwa. W rozumieniu autora konieczne jest
wyposrodkowanie miedzy podejsciem deskryptywnym i normatywnym. Wsréd
znanych autorowi modeli opisujgcych proces poznania nie ma adekwatnego.
W poszukiwaniu takiego modelu wykorzystuje przemyslenia Stiepina, dotycza-
ce struktury teorii naukowych. Wsérod obiektéw dowolnej teorii wyr6zni¢ mozna
zbior jej obiektow bazowych (baza teorii) oraz pochodnych. Podstawowe prawa
teorii opisujg zwigzki miedzy obiektami bazowymi, za$ zaleznoSci miedzy po-
chodnymi obiektami opisywane sg przez wnioski wyptywajace z podstawowych
praw danej teorii. Obiekty pochodne sg budowne wedtug okreslonych regut
z obiektow bazowych. Zaktada sie, ze obiekty bazowe sg niezalezne od siebie.
Baza teorii stanowi podsystem (autor nie podaje doktadnej definicji tego poje-
cia). Jest ona wyidealizowanym modelem opisujgcym dany obszar realnosci.
Réwnania wyrazajace zwiazki miedzy obiektami bazowymi majg opisywaé
prawa przyrody (nalezy zatem zatozy¢, ze takowe istniejg). Obiekty pochodne
rowniez stanowig podsystemy, opisywane przez czeSciowe prawa teorii. Cze-
Sciowe prawa teorii odnoszg sie do konkretnych modeli danego obszaru realno-
§ci, przy czym miedzy soba systemy te sg niezalezne. Dowolny system obiektow
pochodnych daje sie uzyska¢ z obiektow bazowych wskutek redukcji. Rozwoj
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teorii odbywa sie rowniez dzieki stosowaniu myslowych eksperymentéw prze-
prowadzanych na obiektach abstrakcyjnych. Jak przebiega przechodzenie od
obiektéw bazowych do pochodnych? Na obiekty bazowe naktada sie ograni-
czenia zwigzane z konkretng empiryczng sytuacjg i w ten sposob powstajg sys-
temy obiektow pochodnych. Do nich stosowane sg fundamentalne prawa teorii,
ktore przeksztatcajg sie w czesciowe prawa teorii. Tego rodzaju zadania rozwig-
zZywane sg w procesie tworzenia teorii. Stanowig one wzorzec dla pozniejszej
dziatalnosci w jej ramach. Do teorii mozna dodawa¢ nowe obiekty pochodne,
przy czym nie powinno prowadzi¢ to do powstawania sprzecznosci z istnieja-
cymi juz obiektami pochodnymi. Na podstawie praw cze$ciowych ustala sie
posrednie zwigzki zwane empirycznymiformutami. Do formut tych wprowadza
sie konstrukty, tzw. empiryczne obiekty, ktdre nie sgjuz abstrakcjami i dajg sie
w pewien sposob zestawiaC z realnymi obiektami. Systemy takich obiektéw to
empiryczny schemat. Empiryczny schemat odpowiada pewnemu typowi sytuacji
eksperymentalnej, za$ empiryczny obiekt odpowiada klasie realnych przedmio-
tow wykorzystywanych w eksperymentach.

Pojecia zaprezentowane powyzej sg uogolnieniami poje¢, uzywanych
przez Stiepina. Sposéb konstruowania obiektow pochodnych z obiektéw bazo-
wych nie jest zadany algorytmicznie, lecz tylko pokazany na przykfadach stwo-
rzonych we wczesnym etapie budowania teorii. W ramach swego podejscia
autor stawia pytanie, czy baza jednej teorii daje sie skonstruowac z bazy dru-
giej? Niekiedy staje przed naukowcami konieczno$¢ wykorzystania jednocze-
$nie wiekszej ilosci teorii. Co z ich bazami? Autor zaklada, ze suma obiektow
bazowych dwdch lub wiekszej ilosci teorii daje w rezultacie rdwniez baze.
Obiekty pochodne zbudowane z obiektow bazowych réznych teorii, to hybrydy
{obiekty hybrydowe). Proces wykorzystywania teorii, dla rozwigzania rdznora-
kich zadan zwany jest ich spotkaniem. Obiekty bedace hybrydami stanowig
systemy obiektow abstrakcyjnych obu spotykajacych sie teorii (np. mechanika i
elektrodynamika). Zatem obiekty pochodne w ramach spotkania teorii uzyskuja
nowe wilasnosci i powstaja w ten sposob obiekty-hybrydy. Moze sie zdarzyé, ze
hybrydy majg sprzeczne cechy, takg wtasnos¢ spotkania R.P. Nugajev zwie za
M.1. Pogoreckim i J.A. Smordinskim sprzeczno$cig spotkania. Czy ijak daje sie
ona rozwigza¢? Odpowiedz: poniewaz sprzeczno$¢ spotkania powstaje wskutek
konstruowania hybryd (w mniemaniu autora sg one nieuniknione) zatem w celu
zlikwidowania sprzecznosci nalezy zbudowaé globalng teorig. A priori mozliwe
sg dwa sposoby redukcyjne i jeden syntetyczny. Zastosowanie redukcyjnego
sposobu polega na potraktowaniu obiektéw bazy jednej teorii jako obiektéw
pochodnych drugiej. Zaktada sie tutaj, ze sprzecznos¢ wynika stad, ze bazy obu
teorii sg konstrukcyjnie zalezne, obszar stosowalnosci jednej teorii zawiera sie
w obszarze stosowalnosci drugiej. Jedna z baz staje sie ,,whasciwg” bazg, teoria,
ktérej obszar dziatania jest mniejszy, zwana bedzie teorig fenomenologiczna.
W ramach rozwijania teorii globalnej nalezy skonstruowac baze jednej z bazy
drugiej teorii. Trzeba pokaza¢, ze podstawowe prawa jednej sg czesciowymi
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prawami drugiej oraz ze baza teorii fenomenologicznej stanowi system pochod-
nych obiektéw teorii fundamentalnej. Druga mozliwos$¢ to syntetyczny sposab.
Opiera sie na zatozeniu, ze bazy spotykajacych sie teorii sg niezalezne konstruk-
cyjnie Chodzi o zbudowanie takiego systemu globalnych obiektéw, z ktorych
mozna uzyskaC system obu baz. Tutaj systemy bazowe stajg sie systemami
obiektéw pochodnych. W wyniku zastosowania syntetycznego sposobu powsta-
ja systemy nowych obiektow. Poniewaz brak wzorcowych rozwigzan (inaczej
niz przypadku redukcyjnej metody), zatem budowanie teorii globalnej odbywa
sie metodg préb i bleddéw, wskutek syntezy baz spotykajacych sie teorii, na
podstawie nowej mapy Swiata lub dzieki stawianiu hipotez matematycznych.
Proby w ramach drugiego sposobu polegaja na znajdowaniu réwnan i dopiero
pdzniej szukaniu dla nich podstaw empirycznych (to rozwigzanie ma charakter
teoretyczny). Jak wida¢ zaprezentowane rozwigzania majg charakter alternatyw-
ny. Mozna wiec mowi¢ o dwoch réznych programach, w ramach ktérych po-
wstajg kolejne teorie. Postugujac sie jezykiem I. Lakatosa w ramach kazdego
programu mamy do czynienia z nastepstwem teorii powstajgcych wskutek
wspomagajacych teorii, stosowanych do teorii je poprzedzajagcych. Mozna wy-
rozni¢ fundamentalne zatozenie programu - twarde jadro, ktére méwi czy bazy
daja sie wzajemnie rekonstruowac i ktora (jak w przypadku redukcyjnego pro-
gramu) jest wiasciwg baza. Zaden eksperyment nie moze zadecydowaé, jaki
program jest w stanie rozwigza¢ sprzeczno$¢ spotkania. Tak wiec twarde jadro
kazdego z programow jest nieobalalne (Lakatosa twarde jadro jest nieobalalne
z definicji). Kolejne teorie w ramach danego programu sg coraz doskonalsze,
zmierzajg ku pewnemu ideatowi danego programu. Kazdy z programéw ma
ochronny pierscien hipotez zapewniajgcych zgodno$¢ teorii z nowymi ekspery-
mentami. Pozytywna heurystyka wskazuje porzadek prowadzonych badar (np.
w ramach redukcyjnego programu sg to reguty konstruowania obiektow po-
chodnych, w przypadku syntetycznego reguty konstruowania hybryd). Powyz-
sze pojecia majg troche odmienny sens niz u Lakatosa i tak np. pozytywna heu-
rystyka oryginalnie moze by¢ do$¢ dowolnie ksztattowana przez badacza. Ze
wzgledu na niemozno$¢ zdecydowania, ktéry program dziata lepiej autor zakta-
da, ze teoretycznie oba sg mozliwe. Zauwaza, ze potwierdzenie, czy obalenie
redukcyjnej teorii jest tez odpowiednio potwierdzeniem lub obaleniem teorii z
programu syntetycznego, ale ogoélnie nie na odwrét. Tylko w odniesieniu do
dziedziny stosowalnosci spotykajacych sie teorii, rozpatrywane programy sg
réwnowazne empirycznie. W konkretnej jednak sytuacji nie wiecej niz jeden
program moze rozwing¢ sie w sposob idealny. Zatem wspotwystepowanie teorii
z roznych program6éw ma miejsce, o ile sg to programy niezakorczone i taki
wiasnie stan zwany jest zwykle w literaturze sytuacja wyboru. Tak wiec mozna
mowié o rwnowaznosci teorii, ale teorii granicznych danego programul.

Przy okazji autor dyskutuje pojecie rownowaznosci teorii fizycznych
podane przez N. Hansona. Przez réwnowazno$¢ teorii rozumie wzajemna dedu-
kowalno$¢, przy czym wyrdznia dwie mozliwosci: gdy w jednej z teorii wyste-
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puja wyrazenie niesynonimiczne z zadnym wyrazeniem z drugiej teorii i gdy nie
ma takiego wyrazenia. Nugajev konstatuje, ze w historii nauki mamy do czy-
nienia tylko z cze$ciowg réwnowaznoscig teorii.

W omawianym modelu zmiana fundamentalnej teorii powinna by¢ eta-
pem adekwatnego rozwigzania sprzecznosci spotkania. Oczywiscie zaden model
nie jest do konca zgodny z opisem dokonanym przez uczestnika pracujgcego
naukowo, np. zaklada sie, ze teorie rozwijajg sie w izolacji. Poza tym rozpo-
znanie sprzecznos$ci spotkania wymaga spojrzenia z gory, z poziomu meta. Na
czym polega omawiana sprzecznos$¢ spotkania? Otdz, jak juz wspomniano
wczesniej, zwigzana jest z pojawieniem sie anomalii. Teorie zwykle zmagajg sie
ze sprzeczno$ciami. Tu jednak chodzi o anomalig, spoza obszaru ,,zwyktych”
dla danej teorii niezgodnosci jej twierdzen z empirig. Dla zestawienia wynikow
teoretycznych z empiria, z praw teorii, tworzy sie wnioski posrednie tzw. empi-
ryczne formuty. Do empirycznych formut wprowadza si¢ wielkosci charaktery-
zujace dang sytuacje eksperymentalng. Powstaje empiryczny schemat. Elementy
empirycznego schematu nie sg rbwnowazne realnym obiektom, ale odpowiadajg
klasie obiektow. Empiryczny schemat teorii mozna rowniez otrzymac w wyniku
statystycznej obrébki wynikéw obserwacji. W tej dziatalnosci poszukuje sie
niezmienniczych cech obiektéw wystepujacych w danej eksperymentalnej sytu-
acji. Empiryczny schemat oddaje typowe cechy danej sytuacji. Z kolei klasa
podsystemow obiektow pochodnych musi by¢ zestawiona z klasg empirycznych
schematow. Zatem systemy pochodnych teoretycznych obiektéw, to niezmien-
nicza zawarto$¢ empirycznych schematoéw. Sprzeczne wypowiedzi w hybrydo-
wej teorii tozsame sg powstaniu sprzecznych wypowiedzi w kazdej ze spotyka-
jacych sie teorii. To za$ jest rbwnowazne powstaniu nowych stosunkéw miedzy
obiektami pochodnymi danej teorii, sprzecznych ze stosunkami wyjsciowymi.
Prowadzi to rowniez do sprzecznosci z catg klasg eksperymentow i w ten sposéb
do kryzysu (tu autor korzysta z analiz Kuhna). Ma to miejsce gdy anomalie sg
wyjatkowo wyraziste lub pojawiajg sie bardzo czesto. Badacze moga nie zdawac
sobie sprawy, ze anomalie zwigzane sg ze sprzecznoscig spotkania, pomimo to
sprzecznosc¢ tag rozwigzuja.

Autor nawigzuje do pojecia teorii alternatywnych w rozumieniu P. Fey-
erabenda. Dla bezpieczefAstwa danej dziedziny wiedzy teorie konkurencyjne
powinny by¢ rozwijane réwnolegle do powszechnie uznawanych. P. Feyerabend
proponuje pewne warunki (autor przytacza je np. alternatywna teoria powinna
mieé jakiekolwiek potwierdzenie lub mie¢ odmienng semantyke). W rozumieniu
autora spotykajace sie teorie spetniajg owe zatozenia, zatem stanowig dla siebie
alternatywe. Poza anomaliami réwniez niezdolno$¢ hybrydowej teorii uniknie-
cia sprzecznosci za cene zmian w systemach obiektéw pochodnych $wiadczy
0 zaistnieniu sprzecznosci spotkania. Anomalie wskazujace na sprzeczno$¢
spotkania teorii naukowych, majg szczegdlng wiasciwos¢: préba wprowadzenia
obiektu dla zmiany stosunkdéw miedzy obiektami pochodnymi utrudniona jest
tym, ze w przypadku sprzeczno$ci spotkania mamy do czynienia z niezgodno-
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$cig z cala klasg eksperymentoéw. Poza tym, poniewaz teorie te sg alternatywne,
to kazde potwierdzenie jednej powinno byé zakwestionowaniem drugie;j.

Kolejne pytanie jakie stawia Nugajev to, czy istniejg krytyczne ekspery-
menty? Wedtug empirycznej koncepcji wystarczy jeden eksperyment dla oba-
lenia teorii. Przypomnijmy, ze w panteoretycznej koncepcji takowego nie ma.
W budowanym modelu krytycznych eksperymentéw jest dowolnie duzo, ale
tylko w sytuacji problemowej spowodowanej sprzecznoscig spotkania. Ekspe-
rymenty takie sg decydujace w znaczeniu odbiegajgcym od popperowskiego.
Nie obalajg one teorii, a tylko wskazujg na dziedzine ich stosowalnosci. Ekspe-
ryment, ktérego rezultaty nie sa zgodne z przewidywaniami hybrydowej teorii,
wskazuje na konieczno$¢ zbudowania globalnej teorii, co wiecej, jak zauwazono
wyzej, modyfikacja teorii danych nie usunie sprzecznosci. Stad widac, ze decy-
dujace dosSwiadczenie mozna wskazac tylko retrospektywnie, gdyz nawet po
latach trudno orzec, ktéra obala teorie.

Na koniec omawiania modelu Nugajeva przystagpmy do opisu, jak odbywa
sie rozwigzanie sprzeczno$ci spotkania przez budowanie globalnej teorii. Sys-
temy teoretycznych obiektéw kazdej teorii majg odzwierciedla¢ najbardziej
istotne cechy badanego obiektu. Ogét tych obiektéw ma stanowi¢ model zacho-
wujacy najbardziej istotne cechy stosowanej w badaniu procedury. Poniewaz
baza powstaje w wyniku uogdlnien pomiarowych procedur, nie moze by¢
uogolnieniem odmiennych procedur, ktére postuzyty do uzyskania bazy drugiej
teorii. Jak sie zatem dzieje, ze sg mozliwe redukcyjne teorie? Wprowadza sie
tzw. operacjonalnie-nieokreslony obiekt stuzacy rozmyciu operacjonalnych
podstaw teorii, by w ten sposob teoria mogta zaakceptowac procedury drugiej
teorii, czy teorii fenomenologicznej (zwykle wprowadzany jest obiekt, by
»Zgadzaty sie” rachunki np., eter). Oczywiscie takie dziatanie moze (ale chyba
nie musi) oddalac teorie od jej Zrodet - empirii. Z drugiej strony dlaczego teorie,
ktore nie sg bezposrednimi uog6lnieniami doswiadczenia moga przewidywac
rezultaty do$wiadczen? Dzieje sie tak, ze wzgledu na dos¢ Scisty zwigzek mie-
dzy baza teorii i rzeczywistymi pomiarami. Kazdy obiekt bazowy odgrywa role
charakterystyki stosunkéw zachodzacych miedzy obiektami pochodnymi. 0-
biekty bazowe stuzg do konstrukcji obiektow pochodnych, czyli CTS. Te ostat-
nie sgidealizacjami relacji zachodzacych w realnych eksperymentach. Poniewaz
zachodza odpowiedniosci miedzy réznymi poziomami, dlatego wprowadzanie
obiektu niezwigzanego z procedurami eksperymentalnymi stosowanymi w danej
teorii a stuzace tylko dla utatwienia przeprowadzenia redukcji jednej teorii do
drugiej ostabia zwiazek z empirig. Autor stara sie pokaza¢, ze w przypadku
syntetycznych globalnych teorii (o ile rozumiem) chodzi o dobudowanie pozio-
mu obiektow bazowych, w taki sposéb, zeby bazy obu teorii staty sie r6znymi
systemami obiektéw pochodnych. Gdyby w konkretnym przypadku udato sie
znaleZ¢ taka baze, to stanowitaby ona model oddajacy istotne cechy praktyki
eksperymentalnej, przejawiajacej sie w systemach bazowych obu spotykajacych
sie teorii. Taka role odgrywaja hybrydowe obiekty, ktére jednak nie sg obiek-
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tami pochodnymi, a odwrotnie stanowig baze dla baz obu teorii. Poniewaz na
0got istnieje wiele systeméw hybrydowych obiektéw (w zaleznosci od dziedzi-
ny spotkania sie teorii), zatem nigdy nie mozna méwi¢, ze system globalnych
obiektow zbudowany jest ze wszystkich obiektdw hybrydowych. Pomimo to,
w miare odkry¢ baza moze by¢ powiekszana. Wspdiczesna kwantowa teoria
powstata w wyniku syntezy hybrydowego modelu atomu N. Bohra, szczegdlnej
teorii wzglednosci, korpuskularnej teorii promieniowania Einsteina i kilku in-
nych. Proces jej budowy nie jest skonczony. Wprowadzenie hybrydowych
obiektow powoduje powstawanie sprzecznosci w spotykajgcych sie teoriach.
W ten spos6b zmusza je sie (a wtasciwie ich tworcéw) do przeksztatcen. Dzieki
sprzeczno$ciom rodzg sie nowe teorie. Unikanie sprzecznosci dokonuje sie np.
przez przenikanie metod stosowanych w teoriach (autor podaje przyktad ogdinej
teorii wzglednosci i kwantowej teorii pola). Tak wiec w wyniku ,,zetkniecia”
teorii kazda z nich powigksza dziedzine stosowalnosci o dziedzine kazdej z po-
zostatych konkurentek (mozna méwié o wiekszej liczbie niz 2, gdyz prowadzo-
ne przez autora rozumowanie daje sie uogolni¢ na wiekszg liczbe teorii). Po-
przez hybrydowe obiekty odbywa sie przenoszenie pomystow i metod teorii.
W powyzszy sposob autor ttumaczy wiekszg zdolnoS¢ teorii syntetycznych
przewidywania nowych faktéw w poréwnaniu z teoriami redukcjonistycznymi.

Poniewaz jako uwienczenie pracy, Nugajev proponuje swojg wiasng re-
konstrukcje przejscia od teorii Lorenza do ogdlnej teorii wzglednosci, w po-
przedzajagcym rozdziale dokonuje krytyki znanych rekonstrukcji. Wiekszos$¢
z nich opiera sie na przekonaniu, ze teoria eteru zostata odrzucona ze wzgledu
na niezdolno$¢ wytlumaczenia eksperymentu A. Michelsona i M. Morley’a
(dokfadny opis zamieszczono w ksigzce, chodzi o doswiadczenie, w ktorym
bada sie predko$¢ Ziemi wzgledem eteru, przy pomocy interferometru, a jak
pisze autor chodzi o sprawdzenie hipotez dotyczacych wptywu Ziemi na eter).
W 1881 A. Michelson opublikowat wyniki swej pracy. Zawiadamiat, ze obalit
teorie nieruchomego eteru. Jednak Michelson pomylit sie w oszacowaniach
predkosci promieni. W 1886 r. Michelson znéw wykonat eksperyment, teraz
wraz z M. Morley’em. Jeszcze raz nie wykazano ruchu eteru. Lorenz wysunat
hipoteze skracania ciat wzdtuz kierunku ruchu przez eter, co uzgodnito jego
teorie z doswiadczeniem Michelsona i Morley’a. W 1897 Michelson przepro-
wadzit swe do$wiadczenie w gdrach i zndw nie wykryt ruchu Ziemi przez eter.
Po swym drugim doswiadczeniu spodziewat sie, ze jeSli nawet istnieje ruch
wzgledem eteru, to jest on maty, zatem powinien dac sie wykry¢ na duzych wy-
sokosciach. Po ostatnim do$wiadczeniu przyznaje stuszno$é hipotezie o skraca-
niu sie ciat. Sam Lorenz wcale nie uwazat, iz doSwiadczenie Michelsona obala
jego teorie. Na podstawie powyzszych rozwazan wydaje sie zrozumiate, dlacze-
go autor odrzuca empiryczng rekonstrukcje wskazujacg na eksperyment Michel-
sona i Morley’a, jako decydujacy.

Autor odrzuca réwniez inne wyjasnienia. Indukcjonistyczne ttumaczenie
opiera sie na przekonaniu, ze postulat statosci Swiatta jest uogdlnieniem rezulta-
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tow Michelsona i Morley’a. Z kolei falsyfikacjonisci twierdza, ze roznica po-
miedzy teorig Lorenza i szczeg6lng teorig wzglednosci polega na tym, ze ta
pierwsza bronita sie hipotezami ad hoc a ta druga nie (teoria ad hoc rozumiana
jest, jako teoria, wzbogacona o hipoteze, ktora nie wnosi zadnych nowych empi-
rycznych wnioskéw, stuzy jedynie utrzymaniu zgodnosci teorii z danym do-
$wiadczeniem). Na podobnych twierdzeniach wspiera sie rekonstrukcja Holtona,
zarzucajaca hipotezie o skracaniu rozmiaréw ciat, ze jest ad hoc. Przy czym tu
inaczej rozumie sie teorie ad hoc. Chodzi o brak jawnego zwigzku miedzy teorig
eteru i przeksztatceniami Lorenza. Dla obalenia dwoch powyzszych stanowisk
autor blizej przypatruje sie pojeciom ad hoc. Nugajev postepuje za Lakatosem.
Idee ad hoc nalezy rozumie¢ jako odnoszace sie do teorii poprzedzajacej teorie
dang powstajace na gruncie pewnego programu badawczego. Tak wiec autor
wyrdznia twarde jadro i heurystyke programu Lorenza. Wyodrebnia w nim trzy
teorie i pokazuje, ze przejScie miedzy nimi nie miato charakteru ad hoc (przy
czym rozpatruje trzy mozliwe rozumienia hipotez ad hoc\ 1 analogiczne jak
u falsyfikacjonistow, 2. teoria jest ad hoc, jesli zaden z empirycznych wnioskéw
nie zostat w rzeczywistosci sprawdzony, 3. jesli powstaje niezgodnie z heury-
styka danego naukowo-badawczego programu). Jesli przyjmiemy, ze program
Einsteina zaczyna sie od artykutu ,,Ku elektrodynamice poruszajacych sie ciat”,
to szczegOlna teoria wzglednosci okaze sie teorig ad hoc drugiego rodzaju.
Nugajev rozwaza roéwniez rekonstrukcje Lakatosa-Zahara. Po pierwsze
teoria Lorenza moze by¢ na tyle rozwinieta, ze jej empiryczne wyniki beda
zgodne sie z rezultatami szczego6lnej teorii wzglednos$ci. Stad nie istniejg cechy
wyrozniajgce jedng z nich (odmiennie uwaza Zahar). Po drugie rekonstrukcja
Zahara nie jest zgodna z pewnymi faktami z historii nauki. Wedug niego po-
wstanie ogolnej teorii wzglednosci spowodowato odrzucenie teorii Lorenza,
chociaz do 1915 roku szczeg6lna teoria wzglednosci byta szeroko wykorzysty-
wana, na wiele lat przed stosowaniem ogoélnej teorii wzglednosci. Z drugiej
strony juz w latach 1910-1912 wiekszos$¢ fizykow odrzucita teorie eteru. Poza
tym pod pewnymi wzgledami teoria Lorenza byta blizsza og6lnej teorii wzgled-
nosci niz szczegolna teoria wzglednosci. Zahar nie formutuje twardego jadra
teorii Einsteina. Z tego za$, co da si¢ u niego odczyta¢, autor wnioskuje, ze
twarde jadra obu programéw sg podobne, wobec czego przejscie od jednego
programu do drugiego mozna wyttumaczy¢ jako zastgpienie jednego programu
drugim. Co wiecej w latach 1905-1912 moéwito sie raczej o teorii Lorenza -
Einsteina, a nie o teorii relatywistycznej Einsteina. Do 1905 roku program za-
wierajacy zasade statosci predkosci Swiatha i zasade wzglednosci byt w stadium
regresu, podczas gdy teoria Lorenza byta wstanie progresji. Tak np. formufa
E = Mc2byta wprowadzona przez O. Heaviside’a, aw 1904 r., przez H. Loren-
za. Nugajev podkresla, ze w rekonstrukcji Zahara uczeni zachowujg sie irracjo-
nalnie. Faktycznie tylko cze$¢ programu Lorenza zostata pokonana przez og6ing
i szczegOlna teorie wzglednosci. Reszte odsuneta na dalszy plan teoria kwanto-
wa. Nugajev uwaza, ze stabos$¢ rekonstrukcji Zahara spowodowana jest niedo-
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skonatoscig metodologii ,,naukowo badawczych programéw” Lakatosa. Chodzi
np. o brak opisu sposobu, wjaki powstaje twarde jadro programu. Teoria zbu-
dowana na gruncie programu opartego o0 sprzeczne podstawy jest zawsze pro-
gresywna, gdyz mozna wyprowadzi¢ kazdy wniosek. Lakatos zaktada istnienie
faktow, porownujac rozne rekonstrukcje procesu poznania; takie fakty poza
teorig wedtug autora nie istniejg (za Kihnem). Przypomnina zostaje nieefek-
tywno$¢ metodologii naukowo badawczych programdéw (co nalezy zrobi¢ gdy
teoria, ktéra byta w stanie regresji zacznie znéw rozwijac sie).

Na zakoriczenie autor prezentuje swdj pomyst rekonstrukcji przejscia od
teorii Lorenza do teorii Einsteina. Wedtug Nugajeva przegrana Lorenza polega
na tym, ze pracowat w ramach programu redukcji mechaniki do elektrodynami-
ki, za$ prace Einsteina byty potgczeniem klasycznej mechaniki i klasycznej elek-
trodynamiki. Program ten zaczat sie od trzech prac z 1905 r. Nalezy do niego tez
zaliczy¢ prace dotyczace statystycznej mechaniki i kwantowej teorii. Niezgod-
nos$¢ mechaniki i elektrodynamiki spowodowata proby uczonych redukcji elek-
trodynamiki do mechaniki. Préby te nie daty skutkéw. Ich niemozliwos$¢ poka-
zat H. Lorenz. On sam, po réznych dociekaniach powzigt pomyst sprowadze-
nia mechaniki do elektrodynamiki. W zwigzku z doSwiadczeniem Michelsona
i Morley’a powstata hipoteza skracania sie ciat. Dziatata w skali makro. Wysitki
zmierzajace do rozszerzenia jej na elektrony nie przynosity rezultatow. Pozosta-
fa mozliwosé, ze elektrony nie majg strukturalnych wiasciwosci, co réwniez
prowadzito do trudnosci. Od 1909 roku coraz bardziej widoczne byto, ze czastki
nie dajg sie rozumie¢ jako pobudzenia eteru. To oznaczato koniec programu
Lorenza.

Dla rekonstrukcji sytuacji, w ktdrej naukowa spoteczno$¢ odrzucita pro-
gram Lorenza, obok analizy prac Einsteina dotyczacych elektrodynamiki poru-
szajgcych sie ciat, autor podkre$la znaczenie innych jego prac. Wazne jest wy-
dzielenie prac, ktére mozna wiaczy¢ w program Einsteina. Nalezy przypomniec,
ze do 1912 szczego6lna teoria wzglednosci zostata ogdlnie zaakceptowana. Do-
datkowa trudnos$¢, na ktorg zwraca autor, polega na ciggtej zmianie pogladow
Einsteina (np. jego stosunek do matematyki). Sam Einstein w wyktadzie z 1909
r. méwi o potgczeniu mechaniki i elektrodynamiki. Z kolei w artykule z 1905
roku Einstein wyraza poglad, ze eksperymenty zwigzane z powstawaniem
i przeksztatcaniem Swiatta lepiej moga by¢ wyjasnione przy zatozeniu, ze Swia-
tto rozprzestrzenia sie w sposob dyskretny. Wedtug T. Kuhna to, co przywiodto
Einsteina do problemu czarnych dziur w 1904 i do prac M. Plancka w 1906 r., to
jego (tzn. Einsteina) wiasny program. Chodzi o statystyczng termodynamike
(artykuty na ten temat pojawity sie w latach 1902-1904). Wiasnie aparat staty-
stycznej termodynamiki miat dawaé mozliwos$¢ przedstawienia oddziatywan na
poziomie molekularnym. Istota programu polega na zastosowaniu jezyka staty-
styki Boltzmanna do promieniowania. W artykule z 1905 r. Einstein sugeruje, ze
prawa powstawania i przeksztatcania Swiatta sg takie, iz ma ono charakter
kwantdéw energii. Jednak potwierdzeniu tej sugestii przeczy koncepcja eteru,
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ktory wypetnia catg przestrzen. Einstein wskazuje, ze w ramach molekulamo-
kinetycznej teorii kazdy proces, w ktdrym bierze udziat skornczona ilo$¢ elemen-
tarnych czastek, ma proces odwrotny, za$ w ramach teorii falowej jest to trudne
do przeforsowania (np. trudno sobie wyobrazi¢ proces odwrotny do rozchodze-
nia sie sferycznej fali. Zatem wydaje sie, ze w tym punkcie teoria Newtona jest
bardziej atrakcyjna. Rezygnacja z eteru prowadzi wiec ku korpuskularnej teorii
Swiatta. Jednak rezygnacja z eteru wcale nie oznacza przyjecia postulatow
szczegOlnej teorii wzglednosci (np. W. Ritz rozwinat teorie, w ktorej predkosé
Swiatta zalezy od predkosci jego Zrodta). Teoria ta pracowata w ramach reduk-
cjonistycznego programu sprowadzenia elektrodynamiki do mechaniki (przecza
jej dzisiejsze eksperymenty). U Einsteina predkos¢ Swiatta miata byC stata,
chociaz Einstein nie rezygnowat z falowej teorii. Ta wspaniale opisywata
optyczne wiasnosci Swiatta. Wraz z przyjeciem zmiennej predkosci nalezy zre-
zygnowaé z teorii Maxwella. U Lorenza problem ten nie istniat, gdyz Swiatto
poruszajac sie przez eter, ma zawsze statg predkos$¢ niezaleznie od predkosci
zrodka. Z kolei zasada wzglednosci wynika z rezygnacji z eteru i, co za tym
idzie, z rezygnacji z absolutnego ukladu odniesienia. Obie te zasady stanowig
podstawe twardego jadra programu Einsteina. Pozytywna heurystyka opisana
zostata przez Zahara. W artykule z 1905 r. Einstein pokazat, ze zatozenie
0 wzglednosci i statosci predkosci Swiatta rOwnowazne sg: zmianie pojecia row-
noczesnosci, spoznianiu poruszajgcych sie zegaréw, skracaniu si¢ rozmiarow
ciat wzdtuz kierunku ruchu. Wedtug autora Einstein diugo traktowat eter jako
co$ realnego (poczawszy od 1895 r.). Za$ w 1907 roku swe prace nazywat pota-
czeniem teorii Lorenza izasady wzglednosci. Autor chce pokazaé, ze praca
Einsteina dotyczaca fotondw i artykut o szczegdlnej teorii wzglednosci sg cze-
$ciami jednego programu. W 1916 roku w liscie do Lorenza, Einstein pisze, ze
ogolna teoria wzglednosci blizsza jest teorii eteru niz szczeg6lna teoria wzgled-
NoSci.

Powstanie szczeg6lnej teorii wzglednosci byto etapem budowy teorii
kwantéw. Szczegdlna teoria wzglednosci nie ttumaczyta zadnych nie wyttluma-
czonych dotychczas zjawisk ani nie przewidywata zadnych nowych, co wiecej,
niektére doswiadczenia byty interpretowane jako przeczace jej (doSwiadczenie
Kaufmanna). Poniewaz do 1909 roku Einstein nie wskazywat na zwigzek mie-
dzy pracami z 1905 r., zatem postulat statosci Swiatta mogtby sie wydawac ad
hoc. W 1906 roku wskazuje na sprzeczno$¢ spotkania miedzy termodynamika
1statystyczng mechanika oraz rozwigzuje ja. Wedtug Einsteina teoria promie-
niowania Plancka w sposdb niejawny wykorzystuje hipoteze kwantow Swiatta.
Planck od 1900 roku probowat zastosowaé kombinatoryczng technike Bolt-
zmanna dla wytlumaczenia spektrum $wiecenia czarnego ciata. W tym czasie
Planck byt jednym z pierwszych, ktérzy widzieli konieczno$¢ badania zwigz-
kéw statystycznej mechaniki, termodynamiki i makswellowskiej elektrodyna-
miki. Na poczatku zajmowat sie termodynamika elektrodynamika interesowata
go w zwigzku z zagadnieniem nieodwracalnosci. Statystyczna mechanika byta
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wykorzystywana przez Plancka do$¢ p6zno. Znana jest jego hipoteza o zagesz-
czaniu eteru wokot Ziemi. Planck zdawat sobie sprawe ze sprzecznos$ci miedzy
termodynamikg i statystyczng mechanikg (uwazat, ze w tym starciu zwyciezy
przekonanie o ciggtosci materii). Zatem sprzecznos¢ miataby byé unikniona
poprzez rozwijanie mechaniki ciggtej materii. Pierwsza kwantowa teoria Planc-
ka powstata w wyniku zderzenia elektrodynamiki, statystycznej mechaniki i ter-
modynamiki. Hipoteza Plancka o ciggtym promieniowaniu, to elektromagne-
tyczny wariant bolzmannowskiej hipotezy molekularnego nieporzadku. W kon-
cu Planck uzyskat pewne ilosciowe zwigzki miedzy elektromagnetyczng teorig
i whasciwosciami elektrondw i atoméw. Az do 1906 roku w pracach Plancka nic
nie wskazywato, ze rodzi sie idea dyskretnych wielkoSci energii. Zatem kwan-
towa teoria i teoria wzglednosci rozbity sie na dwa podprogramy: kwantowy
i relatywistyczny. Twarde jadro tego pierwszego w jawny sposob stato w sprze-
czno$ci z podstawami newtonowskiej teorii (zasada statosci Swiatta tam i nie-
ograniczonej predkosci u Newtona). Sprzeczno$¢ miedzy szczeg6lng teorig
wzglednosci i Newtonowska teorig grawitacji zostata rozwigzana serig prac,
konczaca sie powstaniem ogolnej teorii wzglednosci. Lorenz w 1909 roku przy-
znat konieczno$¢ kwantowania energii oscylatora. Juz w 1911 r. kwantowy pro-
gram znalazt zastosowanie w wielu dziedzinach fizyki. W tym czasie Ehrenfest
zauwazyt, ze fotony Swiatta nie tylko zachowujg sie jak czastki, ale sg ze sobg
skorelowane. Jego prace odpowiadaty pracy Einsteina z 1909 roku o fluktuacji
energii. Einstein pokazat, ze w prawie Plancka potgczony jest aspekt korpusku-
larny i falowy. W 1913 roku po kongresie w Brukseli zaczat sie strumien publi-
kacji dotyczacych teorii kwantéw. Chociaz jeszcze ponad dziesieé lat miato
ming¢ do zupetnego uznania teorii kwantéw, to jednak dzieki niej zostato wyja-
$nionych wiele efektow, przewidziano inne, ktorych nie byta w stanie przewi-
dzie¢ teoria Lorenza. Wsrod naukowcow, ktorzy zauwazali zwigzek miedzy
teorig wzglednosci i teorig kwantéw na uwage zastuguje Lewis (od ktérego po-
chodzi pojecie ,,foton”). U niego masa jest funkcja predkosci. Jego réwnanie m
= EV" przypomina réwnanie dla elektromagnetycznej masy. Einstein otrzymat to
réwnanie z ogoélnych réwnan elektromagnetycznej teorii stosujac zasade
wzglednosci. Do 1910 postulaty szczegolnej teorii wzglednosci przyjeto jako
samodzielne, a nie jako wnioski teorii Lorenza. Wiasnie w tym okresie kwanto-
wy podprogram zaczyna zapewnia¢ odkrycie nowych faktow i wypieraC w ten
sposdb teorie Lorenza. Prace Einsteina zostaty dobrze przyjete z matematyczne-
go punktu widzenia. Do$wiadczalnie potwierdzono teorie kwantéw (Compton,
Schridinger). Kwantowa teoria stawiata takze problemy. Rozwigzanie pojawito
sie w ramach kwantowej mechaniki, kwantowej elektrodynamiki, kwantowej
teorii pola, klasycznej elektrodynamiki. Wedlug autora prace te sprzyjaty
umocnieniu szczegodlnej teorii wzglednosci i odrzuceniu teorii Lorenza. Artyku-
ty Einsteina z 1905 roku oraz pozniejsze prace ze statystycznej fizyki, kwanto-
wej teorii i ogolnej teorii wzglednosci stanowity cze$¢ programu potgczenia
mechaniki i elektrodynamiki. Na koniec Nugajev podnosi problem syntezy
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0golnej teorii wzglednosci i kwantowej teorii pola. Zastanawia sie¢ takze nad
uwarunkowaniami spotecznymi i kulturowymi zmiany fundamentalnych na-
ukowych teorii, proponujac doktadniejszg dyskusje tych zagadnien.

Ksigzka R.P. Nugajeva zastuguje na uwage. Autor pomimo stow ostroz-
nosci wskazujacych na niepetno$¢ swej pracy przedstawit interesujgcg koncep-
cje. W swej argumentacji postuguje sie mnogimi przyktadami. Petne jednak
zrozumienie ich wymaga dos¢ dobrej znajomosci fizyki, ze wzgledu wiec na
ograniczono$¢ miejsca nie sg przeze mnie prezentowane (jesli juz, to margine-
sowo). Tak wiec, bardziej zainteresowanych odsytam do samej ksigzki.

Marek Nasieniewski



RUCH FILOZOFICZNY ™" e e

Z zycia Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego

Watykan 3 lipca 1996 .

Drogi Panie Wiadystawie
Przewodniczacy Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

Pragne wyrazi¢ wdzieczno$¢ za zaszczyt jaki mnie spotkat w nastepstwie
uchwaty Zarzadu Gtéwnego PTF w dniu 26 stycznia 1995 r., za mocy ktorej
zostatem zaliczony w poczet honorowych cztonkéw Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego. Bardzo dziekuje za przystany mi Dyplom. Cenie sobie zyczli-
wos¢ Polskich Filozoféw i przyjecie mnie do Ich Grona.

Dziekuje réwniez za dar trzech ksigzek ostatnio wydanych przez PTF:

1 Kant, Projekt wieczystego pokoju, wydany z okazji 200-lecia ukazania
sie tego dzieta, egzemplarz nr 1

2. A madro$¢ zto nie przemoze. Wybor tekstow filozoféw polskich po-
chodzenia zydowskiego, zmartych w czasie okupacji.

3. Prog istnienia. Wspomnienia o filozofach, ktorzy zgineli w Powstaniu
Warszawskim.

Pozdrawiam serdecznie i Wszystkim zycze Bozego btogostawienstwa
w pracy naukowej oraz zyciu rodzinnym.

Jan Pawet Il
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Warszawa 16 maja 1996 r.
Szanowny i Drogi Profesorze,
Kochany Wiadku!

Na Twoje rece, jako Przewodniczacego Polskiego Towarzystwa Filozo-
ficznego, pragne ztozy¢ me podziekowania za tak wielkie wyrdznienie, jakim
jest cztonkowstwo honorowe tego, tak zastuzonego i czcigodnego Towarzystwa.
Jestem za to zaszczytne wyrOznienie gteboko wdzieczny, a réwnoczesnie
i onie$mielony. Przyjmuje te godno$¢ nie tyle jako wyraz uznania dla moich
osiggnie¢ naukowych, bo sam zdaje sobie doskonale sprawe z ogromu proble-
matyki oraz niezmiernej utamkowosci i ograniczonosci moich przemyslen, ile
raczej jako aprobate dla wiernosci w stuzbie filozofii ijej historii. O to zawsze
sie staratem i usitowatem by¢ nieugietym w poszukiwaniu prawdy.

Goraco jeszcze raz dziekuje Tobie i Wiadzom Towarzystwa za tak wiel-
kie zrozumienie i aprobate mojej naukowo-badawczej orientacji zyczac Pol-
skiemu Towarzystwu Filozoficznemu owocnego rozkwitu.
~ taczac bardzo serdeczne mysli i stowa, petne szacunku, oddania i przy-
jazni.

Stefan Swiezawski
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SPRAWOZDANIE Z DZIAL ALNOSCI
CZESTOCHOWSKIEGO ODDZIALU POLSKIEGO
TOWARZYSTWA FILOZOFICZNEGO ZA ROK 1996

Pierwsze zebranie organizacyjne Oddziatu odbyto sie 23.10.1996 r. W wy-
niku tajnego gtosowania nastgpito ukonstytuowanie sie Zarzadu Oddziatu
w skfadzie: dr hab. Andrzej Pluta - przewodniczacy, mgr Agnieszka Kyrcz -
skarbnik, dr Ryszard Miszczynski - sekretarz. Komisja Rewizyjna: dr Andrzej
Tarnopolski, dr Maciej Wozniczka, mgr Marek Perek

Zebrania naukowe:
1 Prof. dr hab. J. Wolenski: ,,Czy istnieje polska filozofia?” 13 XI 1996
2. Dr D. Probucka: ,,0 pochwale zyczliwosci” 19 XII 1996

Oddziat liczy 16 cztonkdw:
1 Dr Wiadystaw Anasz, 41-200 Sosnowiec, ul. Wysoka 1A/98
Mgr Piotr Bau¢, 80-287 Gdansk-Wrzeszcz, ul. Powstania Styczniowego
TA/6
Mgr Dariusz Dabek, 32-332 Bukowno, ul. Le$na 4
Dr hab. Stefan Folaron, 42-200 Czestochowa, ul. PCK 6/65
Mgr Marek Gruszczynski, 42-200 Czestochowa, ul. Niepodlegtosci 15/12
Mgr Maria Joczyk-Ros6t, 42-200 Czestochowa, ul. Kleberga 8/5
Mgr Agnieszka Kyrcz, 42-200 Czestochowa, Al. Niepodlegtosci 15/37
Dr Hubert Mikotajczyk, 62-600 Kalisz, ul. Serbinowska 7/6
Dr Ryszard Miszczynski, 98100 towicz, os. Dabrowskiego 24/35
10 Dr Wiadystaw Pabiasz, 42-200 Czestochowa, ul. Fildorfa ,,Nila” 6/22
11.Mgr Marek Perek, 98-300 Wielun, os. Stare Sady 16/18
12. Dr hab. Andrzej Pluta, 42-200 Czestochowa, ul. Kwiatkowskiego 1/16
13. Mgr Henryk Popowski, 42-207 Czestochowa, ul. Ossowskiego 20/6
14. Dr Adam Rosot, 42-200 Czestochowa, ul. Kleberga 6/5
15. Dr Andrzej Tarnopolski, 42-200 Czestochowa, ul. PCK 2A/55
16. Dr Krystyna Sedziak-Pazdziora, Katowice, ul. 1000-lecia 86A/119

Sekretarz oddziatu
Ryszard Mieszczyniski

N
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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
GDANSKIEGO ODDZIALU PTF W 1996 ROKU

W roku 1996 odbyto sie 5 posiedzen naukowych Oddziatu, na ktdrych
wygtoszono 8 odczytdéw. Trzy posiedzenia miaty charakter tematyczny z dwoma
prelegentami:
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L Il cze$¢ sesji poswieconej XXX-leciu Oddziatu pt.: ,,Analiza logiczna
i wspotczesne style filozofowania”.

2. Posiedzenie poswiecone klasycznym i postmodernistycznym koncepcjom
edukacji filozoficznej.

3. Posiedzenie w ramach cyklu poswieconego analizie réznych koncepciji filo-
zofii.

W roku 1996 OG PTF byt wspétorganizatorem 1 Sesji i 2 Konferencji

Naukowych.

I. Sesja Naukowa po$wiecona problemom zwigzanym z eutanazjg. Gdansk
16.03.1996. Zorganizowana wspolnie z OG Polskiego Towarzystwa Aneste-
zjologii i Intensywnej Terapii, OG Polskiego Towarzystwa Farmakologicz-
nego i OG Polskiego Towarzystwa Fizjologicznego. Wygtoszono 3 referaty.

Il. Konferencja Naukowa: Historia i aktualnos¢ mysli feministycznej w perspek-
tywie filozoficznej i socjologicznej. Gdansk 25.04. - 26.04.1996. Zorgani-
zowana wspdlnie z Gdanskim Towarzystwem Naukowym i Instytutem Filo-
zofii i Socjologii UG. Wygtoszono 17 referatow.

I11. Miedzynarodowa Konferencja: Cnoty polityczne - dawniej i obecnie. Mo-
ralne zrédla polityki. Gdansk 23.09-25.09.96. Zorganizowana wspOlnie
z Instytutem Filozofii i Socjologii UG, Gdanskim Towarzystwem Nauko-
wym i Nadbattyckim Centrum Kultury w Gdanisku. Wygtoszono 31 refera-
tow.

Ogdtem w roku 1996 wygtoszono 59 odczytéw. Zataczamy wykaz wy-
gtoszonych odczytow i kserokopie programéw konferencji.

W okresie sprawozdawczym Zarzad odbyt 4 posiedzenia, na ktorych
omawiano biezace problemy Oddziatu zwiazane z dziatalnoscig statutowa.

W dniu 1.01.96 r. Oddziat liczyt 107 cztonkdéw. W ciagu roku jedna osoba
zmarta, dwie osoby skreslono z listy cztonkéw. Przyjeto 3 osoby. Wystano do

Zarzadu Giownego 5 deklaracji cztonkowskich. Aktualnie Oddziat liczy 107

cztonkow, w tym 33 kobiety.
Przewodniczacy Oddziatu

Doc. dr Marian Pyrz
Odczyty wygtoszone w Gdariskim Oddziale PTF w 1996 roku

1 15.01. - Dr Andrzej Leszczynski (UG) - ,,Moralno$¢ a polityka”.
2. 1.04. - Ks. prof. dr hab. Kazimierz Kloskowski (ATK) - ,,Inzynieria gene-
tyczna: dobrodziejstwem czy kleska cztowieka”.

3.06. - Czes¢ 1 sesji poswieconej XXX-leciu OG PTF pt.: ,,Analiza logicz-
na i wspotczesne style filozofowania”. Referaty wygtosili:

Prof. dr hab. Adam Synowiecki (PG) - ,,Style uprawiania filozofii nauki”.

4. Dr Jarostaw Mrozek (UG) - ,,Filozofia nauki w ujeciu Leona Chwistka”.

w
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26.11. - ,Posiedzenie po$wiecone klasycznym i postmodernistycznym kon-

cepcjom edukacji filozoficznej”.

Doc. dr Marian Pyrz (UG) - ,,Klasyczne koncepcje edukacji filozoficznej”.

6. Mgr Magdalena Roszkowska-Szylko (Gdansk) - ,,Filozofia dla dzieci jako
nowa forma edukacji filozoficznej. Prezentacja koncepcji Metthew Lipma-
na”.

o

16.12. - W ramach cyklu poswieconego analizie réznych koncepcji filozofii
referaty wygtosili:

Dr hab. Feliks Krause (UG) - ,,0 sapiencjalnej koncepcji filozofii”.

8. Dr Andrzej teczynski (UG) - ,,Antropologiczne ujecie filozofii”.

~

I. Sesja naukowa poswiecona problemom zwigzanym z eutanazja.
Gdansk-16.03.1996.

=

Prof. dr hab. Bogustaw Wolniewicz (UW) - ,,Eutanazja w $wiecie filozofii”.

2. Prof. dr hab. med. Marek Sych (Krakéw) - ,,Granice intensywnej terapii -
aspekty etyczne i prawne”.

3. Dr med. Jerzy Umiastowski (AMG) - ,,Eutanazja w $wietle Polskiego Ko-

deksu Etyki Lekarskiej”.

Il.  Konferencja Naukowa: Historia i aktualno$¢ mysli feministycznej
w perspektywie filozoficznej i socjologicznej. Gdansk 25.04.-26.04.1996.

1 Prof. dr Kazimierz Sleczka (US1) - ,,Feminizm czy feminizmy? Feminizm
jako wiazka ideologii”.

2. Dr Stawomira Walczewska (Krakéw) - ,,Feminizm wobec korica historii”.

3. Barbara Nowak (stypendystka UJ z USA) - ,,Gender Discrimination in the
Workforce as a Challenge the Polish Feminist Movemenf’.

4. Dr Piotr Kawiecki (UG) - ,,Kompleks kobiety Polki - od «Tiny» do Madon-
ny”.

5. Mgr Dorota Rancew-Sikora (UG) - ,,Kobiecos$¢ jako kategoria strukturalna
i zmienna interakcyjna”.

6. Dr Ewa Malinowska (UL) - ,,Demokracja rownosciowa jako nowy cel ruchu
feministycznego w Europie”.

7. Mgr Aneta Szytak (Gdansk) - ,,Czy sztuka kobiet jest feministyczna?”

8. Mgr Matgorzata Lisiewicz (Sopot) - ,,Oblicza feminizmu. Refleksje o sztuce
w mysli feministycznej”.

9. Mgr Agnieszka Wotodzko (ASP Gdansk) - ,,.«Dzwiek ciszy» - wystawa
rysunku i komentarz”.

10. Ks. dr hab. Zbigniew Sareto (ATK) - ,,Etyka feministyczna. Szanse i zagro-
zenia”.
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11-Dr hab, Elzbieta Pakszys (UAM) - ,,Feminizm w poszukiwaniu wspotczesnej
tozsamosci kobiet; przyktad filozofii poznania”.

12. Dr Bozena Chotuj (UW) —;,0Od kategorii kobiecosci do kategorii tozsamosci
pici. Przemiany w feministycznej refleksji filozoficznej nad przestrzenig”.

13. Dr Malgorzata Baranowska (UJ) - ,,Luce Irigavay. Myslenie roznicy pici”.

14. Dr Stefan Zabieglik (PG) —,Ekofeminizm —gtéwne kierunki i idee”.

15. Julia Taylor (stypendystka UJ z USA) - ,,Sex Education and Contraception:
Overcoming Ignorance as a Positive Step for all Women in Catholic Society.
A Case Study: Ireland (North and South)”.

16. Dr hab. Elzbieta Puchnarewicz (Warszawa) - ,,Pozycja spoteczna kobiety
arabskiej”.

17. Dr Urszula Cierniak (WSP Czestochowa) - ,,Kobieta w tradycyjnym domu
prawostawnym”.

I1l. Miedzynarodowa Konferencja: Cnoty polityczne - dawniej i obecnie.
Morlane Zrodia polityki. Gdansk 23.09.-25.09.1996.

1 Prof, dr Teresa Grzybkowska (UG) - ,Sztuka a polityka. Dekoracja Sali
Czerwonej Ratusza Gtdwnego Miasta w Gdarnsku”.

2. Prof, dr Howard Wiliams (Univ. of Wales) - ,,Is There a Conflict Between
Individual and Civil Virtue? - the Kantian View”.

3. Dr Mitowit Kuninski (UJ) - ,,The Currency of Notion of Virtue in Philo-
sophical and Political Thought™.

4. Dr Bogdan Szlachta (UJ) - ,,Cnota - prawo - uprawnieni”.

5. Dr Piotr Kawiecki (UG) - ,,Pytanie o aktualno$¢ etyki cnét (w kontekScie
ponowoczesnego turysty)”.

6. Dr Zbigniew Rau (UL) - ,Jakich obywateli potrzebuje polityka liberalna?”

7. Dr Adam Chmielewski (UWr) - ,,Racjonalnos¢, wartosci, tradycje: libera-
lizm i komunitaryzm wobec przemian w Europie Srodkowej”.

8 Dr Andrzej Szahaj (UMK) - ,,Nadzieja solidarno$ci czy pewnos¢ jednosci?
Spor o moralne zrédia polityki (Rorty, Hebermas, Maclntyre)”.

9. Dr Pawet Kaczorowski (SGH) - ,,Carl Schmitt o etyczno$ci pafstwa”.

10. Dr Henryk Szabata (UG) - ,,Gorzki smak wolnosci”.

11. Red. Stanistaw Michalkiewicz (Warszawa) - ,,Czy mozliwe jest praktyko-
wanie sprawiedliwo$ci?”

12. Dr Jerzy Wojtkowiak (UG) - ,,Cnoty polityczne w miedzynarodowej wspot-
pracy o ochronie srodowiska”.

13. Dr Lech Grudzinski (UG) - ,,Przesztos¢ jako tradycja i pojecie wiernosci.
O zwigzkach moralnosci z polityka”.

14. Mgr Krzysztof Brzechczyn (UAM) - ,Wiadza, spoteczenstwo obywatelskie
a tajna policja polityczna”.

15. Mgr Mariusz Turowski (UWr) - ,,Przekonania i autonomia. Ponowne prze-
mysliwanie o cnotach posréd ruin”.
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16. Prof, dr Norman P. Barry (Univ. Of Buckingham) - ,,Business Ethics, Com-
munitarianism and the Social Market: New Challenges to Capitalism”.

17. Prof, dr Bronistaw tagowski (UJ) - ,,Makiawelizm uci$nionych”.

18.0. prof. dr Jacek Salij (ATK) - ,,Zastosowanie kryterium zgodnosci z rozu-
mem do cnét obywatelskich w mysli Tomasza z Akwinu”.

19. Dr Pawet Spiewak (IS PAN) - ,,Powrét cnoty «phronesis»”.

20. Dr Romuald Piekarski (UG) - ,,Czy istniejg specyficzne cnoty polityczne?”

21. Dr Jozef Tarnowski (UG) - ,,Strukturalne zabezpieczenia realizacji tradycyj-
nych cnot politycznych”.

22. Mgr Stanistaw Gatkowski (WSP Rzeszéw) - ,,Odpowiedzialno$¢ - cnotg
polityka”.

23. Prof. dr Wactaw Odyniec (UG) - ,,Cnoty wiadcy w Swietle literatury i publi-
cystyki staropolskiej”.

24. Dr hab. Stanistaw Jojczyk (UG) - ,,Upadek elit arystokratycznych wediug
Alexisa de Toqueville’a”.

25. Dr Sabina Kruszynska (UG) - ,Aksjologiczne zakorzenienie liberalizmu
politycznego Benjamina Constanta”.

26. Mgr Piotr Juchacz (UAM) - ,,O Sokratesie, cnotach politycznych i spote-
czenstwie obywatelskim”.

27. Dr Anna Borowicz (UG) - ,,0 politycznych i nie-politycznych cnotach filo-
zofa. Relacje miedzy metafilozofig kultury Leszka Kotakowskiego a filozofig
polityki”.

28. Dr Jozef Wiodarski (UG) - ,Jakub Wejher w latach potopu (1655-1657).
Wdz i maz stanu Prus Krolewskich”.

29. Mgr Jakub Aleksandrowicz (UG) - ,Jan taski czyli cnoty polityczne XV
wiecznego reformatora religijnego: konflikt wiary i wolnosci”.

30. Dr Andreas A.M. Kinneging (Rijks Univ., Leiden) - ,Liberty nad Virtue:
a Ciceronian View”.

31. Dr hab. Justyna Miklaszewska (UJ) - ,,Rational Constrainsts and the Politics

of Public Choice”.
Sekretarz Oddziatu

dr Lech Grudzinski

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
KRAKOWSKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

W koricu roku 1996 Krakowski Oddziat PTF liczyt 116 cztonkdw. W cia-
gu roku liczba cztonkdw zwiekszyta sie 0 9 oséb. Do grona cztonkéw Oddziatu
Krakowskiego przyjeto 1 osobe. Pozostate 8 osob tworzg Koto PTF w Cieszynie
przy Oddziale Krakowskim.
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W roku sprawozdawczym odbyly sie trzy ogolne zebrania naukowe, na
ktorych odczyty wygtosili:

25.03.1996 —Dr Kazimierz Sosenko ,,Ekonomia a problem wartosci”.

8.05.1996- Prof. dr hab. Andrzej Siemianowski (Wroctaw) ,,Jerzy Klinger -
teolog prawostawny wobec filozofii”.

28.10.1996- Prof. dr hab. Wihadystaw Strézewski ,,Dwie teorie idei: Descartes
i Bellori”.

Ponadto kontynuowat swa dziatalno$¢ Zespot Metodologii i Teorii Po-
znania im. lzydory Dambskiej. Odbyto sie siedem zebran naukowych Zespotu,
na ktérych odczyty wygtosili:

15.01.1996 - Prof. dr hab. Andrzej Pokawski ,,Wartosci moralne a metafizyka
i ontologie”.
4.03.1996 - DrJan Czerniawski ,Jakiego rezimu Polacy potrzebujg?”
Dr Jan K. Miynarski ,,Dlaczego rezim nie wystarcza?”
15.04.1996 - Prof. dr hab. Jan Wolenski ,,Logika i determinizm”.
29.04.1996 —Dr Jan K. Miynarski ,,Zagadnienie pewnosci poznania naukowe-
0”.
21.10.1996 - [g);r Tomasz Placek ,,Mysl jako wytwor”.
18.11.1996 - Dr Alfred Gawronski ,,Metatekstowa teoria prawdy”.
16.12.1996 - Dr Jan Czerniawski ,,Wolna ontologia”.
Ogotem w Krakowski Oddziale PTF odbyto sie 10 zebran naukowych.
Odbyly sie trzy zebrania Zarzgdu Oddziatu.

Sekretarz Przewodniczacy
Dr Leszek Kusak Prof. dr hab. Adam Wegrzecki

SPRAWOZDANIE Z DZIAL ALNOSCI KATOWICKIEGO
ODDZIALU PTF W ROKU 1996

W roku 1996 Katowicki Oddziat PTF prowadzit dziatalno$¢ odczytowa
na zebraniach organizowanych w Uniwersytecie Slaskim, w Instytucie Filozofii.

Brak dotacji, trwajacy juz drugi rok, ze strony Zarzadu Gtéwnego, ograni-
czyt mozliwo$¢ zapraszania gosci spoza Srodowiska katowickiego. Towarzy-
stwo, by ratowac sie przed catkowitym marazmem, zaczelo zywiej penetrowaé
katowickie $rodowisko intelektualne i zaprasza¢ Gosci, ktorzy choc sg specjali-
stami w innych dziedzinach (matematyka, fizyka, biologia) wkraczajg na teren
filozofii. Aby wzbogaci¢ oferte odczytowa, Towarzystwo weszto w blizszy
kontakt z Kotem Naukowym Filozoféw dziatajacym przy Instytucie Filozofii
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w Katowicach i Komisjg Filozoficzno-Socjologiczng Katowickiego Oddziatu
Polskiej Akademii Nauk i wspdélnymi sitami zorganizowato kilka spotkan.

W sumie w roku 1996 odbyto sie 13 spotkan. Referaty wygtosity nastepu-
jace osoby:

W ramach konferencji w 10 rocznice $mierci prof. Tadeusza Kotarbin-
skiego (marzec 1996):
1 Doc. dr Adam Kotarbinski ,,W kregu Tadeusza Kotarbinskiego”.
2. Prof. dr hab. Cz. Gtombik ,,Ideat etyczny w pismach Tadeusza Kotarbinskie-
3. Prof. dr hab. Janusz Sztumski ,,Historia logiki Tadeusza Kotarbinskiego”.
4. Dr WA Anasz ,,Kotarbifiski mistrz i nauczyciel”.

Kwiecien ‘96 (wspolnie z KNF);
5. Spotkanie z prof. dr hab. Jozefem Banka prof. dr hab. Cz. Glombikiem
i Prof. dr hab. K. Sleczkg ,,Pojecie filozofii a m6j rozwoj filozoficzny”.

Maj ‘96;

6. ProJf. dr hab. Jozef Banka ,,Aseiczno$¢ i egoicznos¢ w przetwarzaniu idei
terazniejszosci”.

7. Prof. dr hab. A. Zachariasz (WSP Rzeszéw): ,Filozofia: kreacja idei, czy
kontemplacja bytu”.

8. Dr Marek Szulakiewicz (WSP Rzeszéw) ,Jezyk i filozofia krytyka rozumu
czy krytyka jezyka”.
Pazdziernik “96;

9. Prof. dr hab. Andrzej Lasota ,,Matematyczne modele chaosu i ich znaczenie
poznawcze”.

Grudzien ‘96 - Konferencja z okazji 400. rocznicy urodzin Kartezjusza
(wspolnie z Komisjg Filozofii i Socjologii Oddziatu PAN w Katowicach);
10. Prof. dr hab. Tadeusz Banaszczyk ,,0 stylu filozofii Kartezjusza”.
11.Dr K. Morszczynski ,,Kartezjanski racjonalizm a nihilizm”.
12. Dr G. Mitrowski ,,Kartezjanski dowdd na istnienie $wiata”.
13. Prof. dr hab. Wiestaw Sztumski ,,Paradygmat racjonalizmu kartezjanskiego
dzisiaj”.
Li(J:zba cztonkéw w roku 1996 nie zmienita sie, katowicki oddziat PTF li-
czy nadal 27 cztonkow (w tym 12 kobiet).

Przewodniczacy Katowickiego Oddziatu PTF
Prof. dr hab. J6zefBanka
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SPRAWOZDANIE Z DZIAL ALNOSCI
LUBELSKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

1 W okresie sprawozdawczym Zarzad Oddziatu Lubelskiego PTF odbyt
jedno zebranie.

2. W roku 1996 zorganizowano 7 odczytéw naukowych (3 prelegentéw
byto spoza Lublina). Wykaz wszystkich odczytdw wygtoszonych w okresie
sprawozdawczym - w zatgczeniu.

Prowadzone byly, realizowane od lat przez Panig prof. J. Mizifiska, spo-
tkania z mtodziezg studencka i licealng w ,,Warsztatach Filozoficznych”.

4. OL PTF liczy w roku 1996 80 cztonkow, w tym 20 kobiet.

5. Wielu cztonkéw OL PTF zalega ze sktadkami. Niestety problem ten nie
zostat rozwigzany w roku sprawozdawczym (w zatgczeniu lista 0s6b nieptaca-
cych skfadki)

Prezes OL PTF
Prof. dr hab. Jadwiga Miziriskg

Lista referatow wygtoszonych w roku 1996 na posiedzeniach naukowych
PTF Oddziatu w Lublinie

1 Prof. dr hab. Zdzistaw Cackowski (UMCS), ,,13 dyskusyjnych tez o warto-
$ciach”.

2. Dr Anna Zuk (UMCS), ,,Za co kochamy Wittgensteina”.

3. Prof. dr hab. Cezary Wodzinski (PAN), ,,Eros i Hermes. Impresja hermeneu-
tyczna”.

4. Dyskusja panelowa nad monograficznym numerem ,,ETHOSU” ,Wokot
postmodernizmu”.

5. Prof. dr hab. Elzbieta Katuszyniska (PAN), ,,Dwie koncepcje prawdziwosci”

Dr Czestaw Gryko (UMCS), ,,Syndrom rosyjski”.

Doc. Anatolij Tichotaz, ,,Psychopatologia duszy rosyjskiej”.

N o

SPRAWOZDANIE Z DZIAL ALNOSCI
£ ODZKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

Oddziat £6dzki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego liczyt w dniu 6
stycznia 1997 roku 46 cztonkéw (w tym - wedle brzmienia nazwisk - 14 ko-
biet). W ciggu ostatniego roku przyjeto do OL PTF 3 osoby. W okresie spra-
wozdawczym odbyto sie 9 posiedzen oddziatu na ktérych wygtoszono tylez
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odczytow (wykaz ponizej). Cze$¢ posiedzen organizowana byta wspdlnie z Ka-
tedrg Logiki i Metodologii Nauk Ut. W biezagcym roku Zarzad Oddziatu zbierat
sie 4 razy dla omowienia dziatalnosci statutowej, spraw biezgcych i ustalenia
programu pracy na najblizszy okres. W zaleznosci od potrzeb przewodniczacy
OL i skarbnik spotykali sie na biezgco. W minionym roku uporzadkowane zo-
stato Archiwum OL PTF, nadto przygotowano szkic historyczny obrazujgcy
dzieje OL PTF za okres 1956-1996.

Wykaz odczytow

- 311996 W. Gromczynski, ,,Pascal ijansenizm: wiara-fanatyzm-tolerancja”.

- 21 11 1996 T. Gerstenkorn, ,,Uwagi o logice rozmytej”*

- 12 1V 1996 P. Laksis (Ryga), ,,The problem of time in the history of know-
ledge”.

- 24 1V 1996 R. Jansana (Barcelona), ,,On weakly algebraizable logics”*.

- 3VI 1996 S. Haack (Miami), ,,The first rule of reason”.*

- 4 VI 199 J.L. Saguillo (Santiago de Compostela), ,,Tarski on truth and logi-
cal consequence” *

- 10 VI 1996 L. Villegas-Forrero (Santiago de Compostela), ,, Tarski on logi-
cal entities”.*

- 14 VI 1996 Z Stachniak (York, Kanada), ,,O nowej semantyce dla logik
niemonotonicznych”.*

- 18 XII 1996 B. Maryniak, ,,Poetyka odkrycia naukowego. O jednym wierszu
Wiestawy Szymborskiej”.

* - Spotkanie wspoélne z Katedrg Logiki UL

Sekretarz Ok PTF Przewodniczacy OL PTF
Dr Justyna Kurczak Dr Ryszard Kleszcz

SPRAWOZDANIE Z DZIAL ALNOSCI OLSZTYNSKIEGO
ODDZIALU PTF W ROKU 1996

Liczba odbytych zebran: 6 zebran naukowych

1 Prof. Jan Debski (WSP Olsztyn), ,,Cztowiek wobec transformacji ustrojowej”
-26.03.96.
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2. Dr Wactaw Sklismont (ART Olsztyn), ,,Kreatywna rola chaosu” - 23.04.96.

3. Prof. Ryszard Jadczak (UMK Torun), ,,Etyka kompromisu” - 17.05.96.

4. Prof. Waleryj L. Obuchéw (U.A. Sankt-Petersburg), ,,Ostatnie dziesieciole-
cie w filozofii rosyjskiej” - 30.09.96 .

5. Mgr Irina W. Kutykowa (U.A. Sankt-Petersburg), ,,Sens historii” - 30.09.96.

6. Prof. Jan Trabka (UJ - Krakéw), ,,Natura Swiadomosci” - 4.12.96.

Nadto: Oddziat byt organizatorem V-go Miedzynarodowego Sympozjum
Nauczycieli Filozofii z Krajéw Europy Srodkowej nt. ,,Problemy Spofeczeristwa
Otwartego; Sposoby ich prezentowania w procesie dydaktycznym w szkole
$redniej” -23-27 pazdziernika 1996 r.

Liczba cztonkéw oddziatu:
na poczatku roku 1996: 15

w tym kobiet: 3
na koniec roku 1996: 27
w tym kobiet: 10
Sekretarz Zarzadu Oddziatu Przewodniczacy Zarzadu Gtdwnego
PTF w Olsztynie Oddziatu PTF w Olsztynie
dr Witold Tulibacki prof. Zbigniew Hull

SPRAWOZDANIE Z DZIA ALNOSCI
POZNANSKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

Dziatalno$¢ Naszego Oddziatu przebiegata zgodnie z wypracowanymi na
poczatku roku zamierzeniami. Oddziat Poznanski PTF liczyt na poczatku 1996
roku 80 cztonkow.

Zarzad Oddziatu zbierat sie 18 razy. Odbyto sie 5 zebran naukowych,
podczas ktorych wygtoszono nastepujace odczyty:

1 151V 1996: Prof. Heinz Paetzold (Hamburg University), ,,Problemy filozofii
miast”;

2. 21 X 1996: Dr Piotr Kawiecki (Uniwersytet Gdanski), ,,Kulturowe pojmo-
wanie sztuki”;

3. 22 X 1996: Prof. Dymitr Ginev (University of Sofia), ,,Existencial Concep-
tion of Science”;

4. 4 X1 1996: Dr Jan Hudzik (UMSC), ,Przeciw etyce - miedzy filozofig
a poetyka moralnosci”;
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5 25 XI 1996: Dr Jan Hartman (Uniwersytet Jagielloriski), ,,O idei ostateczne-
go rozwigzania wszystkich kwestii filozoficznych” (przy wspétudziale Ko-
misji Filozoficznej PTPN).

Ponadto Zarzad OP PTF wspo6torganizowat trzy konferencje:

1 (wspdtorganizator: Komisja Filozoficzna Polskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk) 10-11 V 1996: ,,Hegel a wspotczesnos¢” podczas ktorej wygtoszono
20 referatow:

Prof. Zbigniew Kuderowicz, ,,Czy Hegel byt rzecznikiem wolnosci pozytyw-
nej czy wolnosci negatywnej?”

Prof. Anna Kelessidou, ,,W jakiej mierze heglowska koncepcja tragicznosci
jako historii moze nas jeszcze interesowac”.

Prof. Tadeusz Buksinski, ,,Problem rozumnosci u Hegla”.

Prof. Mirostaw Zelazny, ,Hegel inspirowany pogladami Kanta, Fichtego
i Schellinga”.

Dr Ewa Nowak-Juchacz, ,,Hegel w komentarzach Kojeve’a”.

Prof. Adam Synowiecki, ,,Struktura «Logiki» Hegla”.

Dr hab. Wojciech Chudy, ,,System Hegla jako metafizyka kultury”.

Prof. Tadeusz Gadacz, ,,Heglowska filozofia religii”.

Prof. dr hab. Marian Wesoty, ,,Hegel i przedsokratycy”.

Dr Whodzimierz Wilowski, ,,Hegel a filozofia wschodnia .

Dr Enrica Natalini, ,,Heideggerowska interpretacja Hegla”.

Prof. Karol Bal, ,,Heglowska koncepcja narodéw historycznych”.

Prof. Roman Koztowski, ,,Hegel o Polsce i Polakach”.

Prof. Stanistaw Kozyr-Kowalski, ,,Hegel jako teoretyk spoteczenstwa oby-
watelskiego, zréznicowania spotecznego i biurokracji”.

Dr hab. Ryszard Liberkowski, ,,Heglizm czy antyheglizm Kirkegaard’a?”
Mgr Andrzej Wawrzynowicz, ,,Rola i znaczenie «Swiata etycznego» w Fe-
nomenologii ducha Hegla”.

Prof. Maciej Potepa, ,,Hegel a komunitaryzm”.

Dr Zbigniew Stawrowski, ,,Hegel a wspotczesna filozofia polityki”.

Mgr Piotr Przybysz, ,,Hegel a liberalizm”.

Dr Marek Kwiek, ,,Przeciw tyranii Hegla, albo przechadzka po francuskiej
filozofii ponowoczesnej”.

2. (wspdtorganizator: Instyt. Filozofii UAM) 17 V 1996: ,,Uniwersalny wymiar
hermeneutyki” podczas ktorej wygtoszono 9 referatow:
Dr Jarostaw Rolewski (UMK), ,,Motyw hermeneutyczny w filozofii Kanta”.
Dr hab. Pawet Dybel (IFiS PAN), ,,Dziejowos¢ rozumienia w hermeneutyce
Gadamera (na przyktadzie pojecia tradycji)”
Prof. dr hab. Andrzej Bronk (KUL), ,,Stanowisko filozoficznej hermeneutyki
w sporze o0 obiektywno$¢ poznania”
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Mgr Carsten Dutt (Heidelberg), ,,Applikation in den Geisteswissenschaften.
Schwierigkeiten mit Gadamers Vorschlag”

Dr Dominie Kaegi (Heidelberg), ,,Wahrheit als Methode. Hermeneutik bei
Heidegger”.

Prof, dr hab. Hans Ineichen (Norymberga), ,,Hermeneutischer Universali-
tatsanspruch ohne ontologische Fundierung der Hermeneutik?”

Mgr Norbert Le$niewski (UAM), ,,Czy mozliwa jest radykalizacja hermeneu-
tyki Gadamera?”

Prof, dr hab. Anna Zeidler-Janiszewska (UAM), ,,Dekonstrukcja jako her-
meneutyka?”

Prof, dr hab. Maciej Potepa (UL IFiS), ,,Nihilizm a hermeneutyka”.

3. (wspdtorganizator: KIK Poznan, Instytut Duchowo$ci CARMELITANUM)'
17-18 V 1996: ,,Filozofia i teologia Btazeja Pascala”, podczas ktorej wygto-
szono 8 referatow:

Prof. dr hab. Witold Marciszewski, ,,Pascala idea nieskornczonosci”

Prof. dr hab. Andrzej Siemianowski, ,,Co to znaczy u Pascala stowo «serce»”
Prof. dr hab. Zbigniew Drozdowicz, Koncepcje spoteczne Pascala”.

Dr Maciej Manikowski, ,,Pascal a Jansenizm w o$wietleniu L. Kotakowskie-
go i w interpretacji A. Siemianowskiego”.

Prof. dr hab. Andrzej Siemianowski, ,,Aktualno$¢ idei pascalowskiej dzisiaj”.
Prof. dr hab. Andrzej Wegrzecki, ,,1dea porzadku serca w filozofii B. Pascala
i M. Schelera”.

Dr Krzysztof Szlachcic, ,,Mysli Pascala jako Zrodto inspiracji wspotczesnej
filozofii nauki. Przypadek P. Duhema”.

Zakgczamy kserokopie programéw konferencji.

W minionym roku dr A. Kosicka i mgr J. Rogoziecki korzystajgc z grantu
ZG PTF kontynuowali prace nad porzadkowaniem archiwum PTF.

Obok dziatalnosci odczytowej Zarzad OP PTF sprawowat opieke nad
uczestnikami Olimpiady Filozoficznej, przeprowadzajac eliminacje okregowe
i fundujac nagrody rzeczowe zwyciezcom. Z ramienia Zarzadu OP PTF opieke
nad przebiegiem Olimpiady sprawowat prof. dr hab. Pawet Zeidler, ktory miat
wsparcie w osobach cztonkéw Komisji ds. Olimpiady Filozoficznej.

sekretarz Poznariskiego przewodniczacy Poznanskiego
Oddziatu PTF Oddziatu PTF

dr KrzysztofBrzechczyn prof. Krzysztoftastowski
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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
SZCZECINSKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

1 Oddziat Szczecinski odbyt w roku 1996 6 zebra naukowych i 5 zebrah or-

2.

ganizacyjnych Zarzadu.

Zorganizowano 6 odczytdw i dyskusji:

1) 19.01.1996 - ,,Galileusz, racjonalno$¢ wedtug Poppera a postmodernizm ,,
- dr Dariusz Zienkiewicz (Szczecin)

2) 27.05.1996 - ,,Modalnos¢ w fizyce” - Roman S. Ingarden (Torun

3) 27.05.1996 - ,,Wspomnienie o0 zyciu i twdrczosci Romana Ingardena” -
R.S. Ingarden

4) 1.07.1996 - ,,0 rozumowaniach w nauce” - prof. Jacek J. Jadacki (War-
Szawa)

5) 15.11.1996 - ,,Nauka a filozofia: Pojecie nauki w filozofii; Czy filozofia
jest naukg?” - dyskusja panelowa z udziatem: dr hab. Henryka Hadrysia, ks.
Dr Zdzistawa Lipinskiego (Szczecin), mgr Wojciecha Krysz tofiaka
(Szczecin) i mgr Stawomira Okulskiego (Szczecin)

6) 13.12.1996 - ,,Czy mozemy wyjs$¢ z cywilizacji zabijania” - prof. Michat
Hempolinski (Szczecin - WSP Stupsk)

Na poczatku roku 1996 Oddziat liczyt 24 cztonkéw. Na Walnym Zebraniu
Oddziatu w dniu 19.01.1996 r. przyjeto nowego czionka: mgr Piotr Pieczyh-
ski, absolwent politologii US ze specjalnoscig filozoficzno-etyczng, zatrud-
niony w LO nr 2 - nauczyciel etyki, zam. Szczecin ul. Tyniecka 18.

Pod koniec 1996 roku Oddziat Szczecinski PTF liczyt 25 cztonkow, w tym 4
kobiety.

Sekretarz Oddziatu Szczeciriskiego PTF

mgr Stawomir Okulski

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
TORUNSKIEGO ODDZIALU PTF W ROKU 1996

1 Stycznia 1996 roku Oddziat liczyt 35 cztonkow, w tym 4 kobiety.

Skfad Zarzadu:

przewodniczacy: prof. dr hab. Leon Gumanski
sekretarz: prof. dr hab. Ryszard Jadczak
skarbnik: dr Cezary Gorzka

Sktad Komisji Rewizyjnej:

przewodniczacy: Wiestaw Mincer
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— cztonkowie: prof. dr hab. Wiodzimierz Tyburski
dr Andrzej Pietruszczak

W roku 1996 odbyto sie osiem posiedzeri naukowych, dwa posiedzenia
Zarzadu oraz Walne Zebranie Oddziatu za rok 1995.

Posiedzenia naukowe w roku 1996:

10 stycznia - prof. dr hab. Jozef Pawlak: ,,Filozofia na Uniwersytecie
Wilenskim; dr hab. Ryszard Jadczak: Obchody 100-lecia Szkoty Lwowsko-
Warszawskiej”.

6 marca - prof. dr hab. Urszula Zeglen: ,,Jezyk-umyst-rzeczywistosc”.

14 marca - W 75-rocznice urodzin Prof. Leona Gumanskiego (wspdlnie
z Komisjg Filozoficzng TNT). Referaty: dr Tomasz Komendzinski, ,,Jak by¢
dobrym realistg”; prof. dr hab. Ryszard Jadczak, ,,Z dyskusji nad stanowiskiem
Tadeusza Kotarbifnskiego w kwestii «istnienia przysztosci»”; dr Cezary Gorzka,
»Realizm w matematyce”; dr Andrzej Pietruszczak, ,,Co to jest mereologia?”;
prof. dr hab. Ryszard Wisniewski, ,,Aksjologia zta. W kwestii zmiany perspek-
tywy filozofii wartosci”.

8 maja - mgr Andrzej Wachowiak: ,,Niebrukowane teksty etyczne Tade-
usza Czezowskiego”.

21 maja - dr Cezary Gorzka: ,,Kurt Godet. Od logiki do filozofii”.

24 pazdziernika - prof. dr hab. Leon Gumanski: ,,Na drodze ku ideatowi
Uniwersytetu. Aspekt moralny”.

21 listopada - prof. dr hab. Wiestaw Lang: ,,Pojecie osoby w moralnosci
i prawie”.

10 grudnia - mgr Ryszard Walkiewicz: ,,Podstawowe problemy dydak-
tyki filozofii”.

Procz dziatalnosci odczytowej, wydawano kwartalnik ,,Ruch Filozoficz-
ny”, wspotpracowano z Komisjg Filozoficzng Towarzystwa Naukowego w To-
runiu, prowadzono akcje zmierzajaca do pozyskania nowych cztonkdw.

Sekretarz Zarzadu
prof. dr hab. Ryszard Jadczak

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI WARSZAWSKIEGO
ODDZIALU PTF ZA OKRES 11 XI111995-16 X111996

l. Zarzad Oddziatu Warszawskiego PTF wybrany w dniu 11 XII 1995 r.
Na czteroletnig kadencje dziatat w okresie sprawozdawczym w skiadzie:
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1 prof. dr hab. Joanna Gornicka-Kalinowska,

2. prof. dr hab. Andrzej Kasia,

3. prof. dr hab. Zofia Rosinska,

4. mgr Jan Siek,

5. dr Krzysztof Wrzesinski,

6. dr Jan Zublewicz,

7. prof. dr hab. Karol Sauerland - przewodniczacy Oddziatu Warszawskiego

PTF.

Il. Na pierwszym zebraniu nowo wybrany Zarzad dokonat nastepujacego
podziatu kompetencji:

1 prof. dr hab. Zofia Rosinska - wiceprzewodniczacy Oddziatu Warszawskiego

PTF,

. dr Jan Zublewicz - skarbnik,

. dr Krzysztof Wrzesinski - sekretarz,

. mgr Jan Siek - cztonek zarzadu,

. prof. dr hab. Joanna Gornicka-Kalinowska - cztonek zarzadu,

. prof. dr hab. Andrzej Kasia - cztonek zarzadu.

I1l. W okresie sprawozdawczym Zarzad Oddziatu odbyt pie¢ zebran:

1 11 XII 1995 - dokonano podziatu kompetencji miedzy cztonkoéw zarzadu;
przyjeto wstepne propozycje zebran naukowych w roku 1996;

2. 26 11 1996 - opracowano i zatwierdzono plan zebrari naukowych na rok
1996;

3. 25 Il 1996 - omoéwiono sprawe reklamowania zebra naukowych; przyjeto
na cztonka prof. zw. dr hab. Bohdana Bejze (ATK Warszawa);

4. 20 V 1996 - dokonano zmiany planu odczytéw przewidzianych na okres
jesienno-zimowy 1996; przyjeto na cztonka prof. dr hab. Wojciecha Gaspar-
skiego (IFIS PAN);

5. 16 XII 1996 - podsumowano prace zarzadu w roku 1996; przedstawiono
propozycje zebran naukowych w drugim roku kadencji zarzadu.

ook wiN

IV. W okresie sprawozdawczym odbyto sie osiem zebrari naukowych:

1 291 1996 - prof. dr hab. Jan Srzednicki - wyktad pt. Rola logikifilozofii;

2. 26 11 1996 - prof. dr hab. Ulrich Schrade odczyt pt. Filozofia pluralizmu
politycznego, obecnych uczestnikéw - 26;

3. 25 11l 1996 - dyskusja na temat ksigzki dr hab. Pawta Dybig pt. Dialog i re-
presja z udziatem Autora; obecnych uczestnikow - 8;

4. 22 1V 1996 - wyklad prof. dr hab. Jana Garewicza pt. Moralno$¢ a polityka;
obecnych uczestnikéw - 28;

5. 22 1V 1996 - wyktad zorganizowany wespdt z Polskim Towarzystwem Se-
miotycznym - prof. dr hab. Mieczystaw Lubanski pt. Jezyki matematyczne
a rzeczywisto$¢, obecnych uczestnikdw okoto 40;
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6. 20 V 1996 dyskusja panelowa pt. Nietzsche dzi$, z udziatem dr hab. Bogdana
Barana, prof. dr hab. Andrzeja Mencelewa, prof. dr hab. Witolda Mackiewi-
cza i prof. dr hab. Karola Sauerlanda; obecnych uczestnikéw okoto 100;

7. 18 X1 1996 prof. dr hab. Ryszard Wdjcicki wygtosit stowo wstepne do dys-
kusji na temat: Przeszto$¢ i przysztosc filozofii polskiej, ktéra zostata prze-
rwana po pierwszych gtosach uczestnikow w chwili, gdy zapowiadata sie na
bardzo interesujacg wymiane zdan. Przyczyng przerwania dyskusji byta ko-
niecznos¢ opuszczenia budynku wskutek zarzadzenia policji poszukujacej
bomby, ktdra rzekomo zostata podtozona; obecnych uczestnikéw - 35;
Temat ten - w zamierzeniu Zarzadu Oddziatu - bedzie podjety na nowo,
w poszerzonym skiadzie uczestnikdw wprowadzajgcych do dyskus;ji.

8. 16 XIl 1996 odczyt dra Tadeusza Komendanta pt.: Dostojewski, Bachtin,
Nietzsche: czy Dostojewski bytpisarzem polifonicznym?

V. Wszystkim prelegentom w dniu dzisiejszym Zarzad Oddziatu pragnie
w imieniu PTF serdecznie podziekowaé za trud przygotowania prelekcji, za$
uczestnikom za obecnos$¢ i udziat w dyskusjach.

Sekretarz Zarzadu
Oddziatu Warszawskiego PTF

dr Krzysztof Wrzesinski

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
WROCLAWSKIEGO ODDZIALU PTF

1 W roku kalendarzowych 1996 Oddziat Wroctawski odbyt tgcznie dwa
zebrania Zarzadu Oddziatu.

2. W roku kalendarzowych 1996 Oddziat Wroctawski PTF nie prowadzit
dziatalnosci odczytowej ze wzgledu na brak Srodkéw finansowych.

3. Oddziat liczy 37 cztonkdw, w tym 5 kobiet.

4. W roku kalendarzowych 1996 Oddziat Wroctawski PTF byt wspétor-
ganizatorem (wraz z Instytutem Filozofii UWr) miedzynarodowej konferencji
naukowej Filozoficzne i polityczne aspekty totalitaryzmu. Konferencja odbyta
sie 16-19 wrze$nia 1996.

Ponadto Sesja Miodziezowa przy OW PTF wspotorganizuje (wraz ze
Studenckim Kotem Naukowym) od roku akademickiego 1996/97 dwuseme-
stralny cykl wykfadéw pod wspolng nazwg Wroctawska Wszechnica Filozo-
ficzna. Kierownikiem Wszechnicy jest dr Beata Borowicz-Sierocka.

Sekretarz Oddziatu Wroctawskiego PTF
dr Maciej Manikowski
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Wykaz cztonkéw OW PTF (stan na 1 stycznia 1997)

Prof. Aleksandrowicz Dariusz, ul. Odkrywcéw 13, 53-212 Wroctaw

Prof. Anusiewicz Janusz, ul. Piwniczna 2a, 53-123 Wroctaw

Prof. Bal Karol, ul. Wejherowska 69/6, 53-239 Wroctaw

Mgr Bar¢ Stawomir, ul. Teczowa 50/16, 53-602 Wroctaw

Prof. Bryll Grzegorz, ul. Proszkowska 31/15 45-759 Opole

Dr Chmielewski Adam, ul. Wiezienna 4/21, 50-118 Wroctaw

Mgr Dabkowski Leszek, ul. Sarbinowska 37/1, 54-317 Wroctaw

Mgr Domalewski Wojciech, ul. Szewska 80/3, 50-054 Wroctaw

Dr Dehnel Piotr, ul. Lwowska 9/22, 53-515 Wroctaw

10 Prof. Gajda-Krynicka Janina, ul. Inowroctawska 3/5, 53-653 Wroctaw

11.Mgr Jaskdta Janusz, ul. Kwasna 14/7, 53-425 Wroctaw

12. Prof. Kalita Zdzistaw, ul. Rogowska 34/24, 54-440 Wroctaw

13. Dr Kleszcz Leszek, ul. Pasteura 18, p. 516 50-367 Wroctaw

14. Dr hab. Kaczanowicz Leszek, ul. Gen. Hallera 67/19, 53-325 Wroctaw

15. Prof. Kosian Jozef, ul. Jugostawianska 88, 51-112 Wroctaw

16. Dr Kostyszak Maria, ul. Pautscha 5/7, 51-642 Wroctaw

17. Prof. Krakowski Jerzy, ul. Baciarellego 40a/15, 51-649 Wroctaw

18. Dr Kuliniak Radostaw, ul. M. Curie-Sktodowskiej 83/85, p. 102 50-369 Wro-
claw

19. Dr Lorczyk Andrzej, ul. Paustera 18, p. 307, 50-367 Wroctaw

20. Dr togosz Marek, ul. Wiejska 20, 26-223 Odrowaz gm. Gogolin

21 .Prof. Lozinski Romuald, ul. Popowicka 66/14, 54-237 Wroctaw

22. Dr Maciej Manikowski, ul. Pasteura 18/315, 50-367 Wroctaw

23. Mgr Mréz Stanistaw, ul. Popowicka 104/4, 54-238 Wroctaw

24. Mgr Musiat Wiktor, skr. pocz. 210, Wroctaw 2

25. Dr Orzechowski Andrzej, ul. Stolarska 70, 53-205 Wroctaw

26. Dr Ostrowski Wojciech, ul. Grabskiego 11/5, 50-950 Wroctaw

27. Dr Pir6g-Rzepecka Krystyna, ul. Bzow 35/12, 45-223 Opole

28. Prof. Pisarek Henryk, ul. Na Ostatni Groszu 56/6, 54-207 Wroctaw

29. Doc. Radziwolski Zenon, Plac Srebrny 4, 53-436 Wroctaw

30. Dr Rotter Krzysztof, ul. M. Curie-Sktodowskiej 83/85, p. 408 50-369 Wroctaw

31. Dr Reut Maria, ul. Berenta 3/3, 51-152 Wroctaw

32. Dr R6zanowski Ryszard, ul. Drzewna 19/5, 53-656 Wroctaw

33. Prof. Semp Marian, ul. Horbaczewskiego 57/9, 54-130 Wroctaw

34. Dr Sierocka Beata, ul. Balonowa 11/4, 50-950 Wroctaw

35. Dr Szlachcic Krzysztof, ul. Nozownicza 4/21, 50-119 Wroctaw

36. Prof. Wybraniec-Skardowska Urszula, ul. Matejki 5/21,45-055 Opole

37. Prof. Zygmunt Jan, ul. Kotlarska 8/5, 50-150 Wroctaw

38. Prof. Zabski Eugeniusz, ul. Sztabowa 6/8, 53-327 Wroctaw

©EONOOTEWN

Sekretarz OW PTF
dr Maciej Manikowski
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PROTOKOL ZEBRANIA ZARZADU SEKCJI ETYK! PTF
W DNIU 4 XII 1996 R.

1 Obecni:
prof. dr hab. R. Wisniewski
dr A. Fiszer
dr R. Banajski

Nieobecni - usprawiedliwieni

2. Podsumowanie dziatalnosci Sekcji w 1996 r.:

a) 6.01.96 r. Odbyto sie Walne Zebranie Cztonkéw Sekcji, na ktdrym wybrano
Zarzad i nowg Komisje Rewizyjna,

b) Zarzad Sekcji zbierat sie 3-krotnie,

¢) wydano jeden numer Biuletynu SE (nr 4/96),

d) zorganizowano w XI 96 sesje naukowa nt. zta (wsp6lnie z UMK),

e) przygotowano do druku materialy z Sekcji Etyki Zjazdu Filozoficznego
(zostana opublikowane w ,,Etyce”),

f) przygotowano koncepcje sesji naukowej nt. podrecznikdw etyki,

3. Najblizsze zamierzenia Sekcji

a) sesja naukowa nt. podrecznikow etyki (koncepcja w zalgczeniu) w lutym
1997 r.

b) Wydanie 2 numeru Biuletynu. Nr 5 bedzie zawierat sprawozdanie z konfe-
rencji nt. zta, wspomnienie o dr Ewie Klimowicz, informacje o sesji w ATK,
wykaz pomocy dydaktycznych do nauczania etyki (zatwierdzonych przez
MEN) i inne materiaty.

Protokotowat
Ryszard Banajski



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ e

PL ISSN 0035-9599

Autobiogramy

Zgodnie z zapowiedzig Redakcja ,,Ruchu Filozoficznego wznawia dziat
autobiograméw. Tak jak w poprzedniej serii autobiogramy publikowane beda
w porzadku alfabetycznym. Zapraszajac zainteresowanych do poparcia naszej
inicjatywy, podalismy preferowany uklad autobiograméw. Nie wszystkie jednak
osoby uwzglednity nasze sugestie, stad materiaty w tym dziale zamieszczane
roznig sie znacznie swa forma. Co gorsze, nie wszyscy samodzielni pracownicy
naukowi i dydaktyczno-naukowi dziatajacy aktualnie w dziedzinie filozofii
i logiki odpowiedzieli na nasz apel. Totez materiaty dotychczas zebrane nie sg
kompletne. Prosimy uprzejmie tych, ktérzy jeszcze nie nadestali swych autobio-
gramOw, o jak najpredsze ich dostarczenie Redakcji. Zalezy nam na tym, gdyz
dziat autobiogram6w bedzie dobrze spetniat swe zadanie informacyjne, o ile
stworzy peiny obraz wspotczesnej akademickiej filozofii polskiej. Przypomina-
my, ze wskazéwki dotyczace struktury autobiogramoéw podalisSmy w tomie LI
nr2 (1994) s. 178.

DARIUSZ LEOPOLD ALEKSANDROWICZ

Urodzit sie 30 pazdziernika 1949 we Wroctawiu. Studiowat germanistyke (1967-
1972) oraz filozofie (1970-1974), u prof.prof. Jarostawa tadosza oraz Marii Kokoszyn-
skiej) na Uniwersytecie Wrockawskim. Doktoryzowat sie w czerwcu 1977 na podstawie
pracy ,,Kategoria «nauki wulgarnej» w $wietle dialektyki marksistowskiej , pod le-
runkiem prof. dr Jarostawa tadosza. W listopadzie 1982 uzyskat stopieri doktora habili-
towanego na podstawie pracy ,,Filozoficzne zatozenia Lukacsa teorii wiedzy . Tytut
profesora nadany przez Prezydenta RP otrzymat w lipcu 1992, We wrzesniu 1993
otrzymat ponadto tytut profesora, a w sierpniu 1994 tytut profesora dozywotniego nada-
ne przez Ministra Nauki i Kultury Kraju Brandenburgii. W latach 1972-1993 pracowat
w Uniwersytecie Euripejskim Viadrina we Frankfurcie n. O., gdzie objat katedre Filo-
zoficznych Podstaw Analizy Kulturoznawczej. Jest cztonkiem rad naukowych czaso-
pism ,,Geschichte und Gegenwart. Yierteljahreshefte fur Zeitgeschichte, Gesellschaftsa-
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nalyse und politische Bildung” (Graz) i ,,Berliner Debatte. Initial” (Berlin) oraz czlon-
kiem-zatozycielem | Interdisziplindres Zentrum fir Ethik” i ,,Frankfurter Institut fir
Transformationsstudien” we Frankfurcie n. O. Do roku 1993 byt cztonkiem oraz prze-
wodniczacym  Oddziatu  Wroctawskiego Polskiego Towarzystwa - Filozoficznego.
W pracy dydaktycznej i naukowej podejmuje problemy interdyscyplinarne z pogranicza
filozofil i nauk spotecznych.

BIBLIOGRAFIA

a) Monografie, studia i rozprawy

1 Poznanie a krytyka. Studia o marksowskiej koncepcji episternologicznej, Universitatis
Wratislaviensis, Wroctaw 1979, ss. 221. 2. Filozoficzne zatozenia Lukacsa teorii wiedzy,
Universitatis Wratislaviensis, Wroctaw 1983, ss. 170. 3. Hegel i konsekwencje. Studia
nadfilozoficznymi Zrodtami utopii totalitarnej, VVolumen, Warszawa-Wroctaw 1990, ss.
155. 4. Und werdet die Wahrheit erkennen. Von Hegels Wahrheitslehre zur Philosophie
des real existierenden Sozialismus, Bohlau, Wien-KéIn-Weimar 1993, ss. 165.

b) Artykuty i komunikaty naukowe

1 Druga rzeczywisto$€. Uwagi na marginesie koncepcji realizmu Adorno, Walleka,
Birnkmanna i innych, [w] ,,Acta Universitatis Wratislavienis” - ,,Prace Filozoficzne”
(Wroctaw) X1 (1973), s. 113-135. 2. Dialektyka rozwoju filozoficznego mtodego En-
gelsa, [w] ,.Czlowiek i Swiatopoglad” (Warszawa) 8/1974, s. 5-18. 3. Orientacja
strukturalno—semiologiczna w humanistyce a marksizm, [w;] ,,Studia Filozoficzne”
(Warszawa) 6/1975, s. 93-114. 4. Strukturalizm semiologiczny i strukturalizm dialek-
tyczny, [wz] ,.Cztowiek i $wiatopoglad” (Warszawa) 6/1975, s. 122-134. 5. Swiadomos$¢
estetyczna a teoria estetyczna, [w:] ,,Nurt” (Poznan) 6/1975, druk w szpaltach, 11 ss.
masz. 6. Dzieto sztuki a rzeczyvrstos¢ autonomiczna, [w] ,,Miesiecznik Literacki”
(Warszawa) 6/1975, s. 59-65. 7. Zdrowy rozsadek a metafizyka, [w:] ,,Cztowiek i $wia-
topoglad” (Warszawa) 9/1975, s. 16-28. 8. Sztuka ijezyk, [w] ,,Studia Metodologiczne”
(Poznan) 14 (1976), s. 125-148. 9. OdpowiedZ E. Balcerzanowi, [w:] ,,Studia Filozo-
ficzne” (Warszawa) 1/1976, s. 151-162. 10. Humanistyka i doswiadczenie potoczne [wi]
»Poezja” (Warszawa) 1/1976, s. 79-86. 11. Dyrektywa materializmu w marksistowskich
teoriach zjawisk kulturowych, [w:] Zatozenia teoretyczne badarn nad rozwojem histo-
rycznym, red. 1 Kmita, Warszawa 1977, s. 197-217. 12. ,,Czynnikgtowny’’ a historyzm,
[w] Zatozenia..., wyd. cyt., s. 257-265. 13. Ruch sprzecznosci a sprzeczno$¢ ruchu:
Marks a Bergson, [w] ,,Cztowiek i Swiatopoglad” (Warszawa) 2/1978, s. 174-185. 14.
Jak teza o klasowym zaangazowaniu nauki (nie) powinna by¢ pojmowana?, [w]
»Student” (Krakéw) Nr 1 u. 2/1978, druk w szpaltach 18 ss. masz. 15. (Pseudonim:
Jerzy Halicki) Prawo narodéw do samostanowienia w teorii i praktyce bolszewizmu,
opubl. w ,drugim obiegu” w r. 1978 lun 1979, ok. 20 ss. masz. 16. Koncepcja
,-Spotecznego kata widzenia" a teoria rozwoju wiedzy, [wi] ,,Nauka i $wiatopoglad”,
red. J. Lipiec, Krakow 1979, s. 175-185. 17. Kategoria ,,alienacji’’w strukturze krytyki
ekonomii politycznej, [w] ,,Acta Universitatis Wratislavienis” - ,,Prace Filozoficzne”
(Wroctaw) XXIV (1980), s. 89-100. 18 Od historyzmu absolutnego do historyzmu
krytycznego, [wi] ,,Miesiecznik Literacki” (Warszawa) 2/1980, s. 99-104. 19, Problema-
tyzacja pojecia historii ijej implikacje, [w;] Swiadomos¢ i rozw01, red. J. Lipiec, Kra-
kéw 1980, s. 407-417. 20. Epistemologia klasowego a priori. Préba krytyki, [wi]
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,Cztowiek i Swiatopoglad” (Warszawa) 2/1980, s. 83-111. 21. Zdanie w dziele literac-
kim, [w] ,,Studia Estetyczne” (Warszawa) XVII (1981), s. 161-171. 22. Heglowski
program intelektualny i problem ,,urzeczowienia”, [w:] ,Studia Filozoficzne”
(Warszawa) 12/1981, s. 145-159. 23. Kultura industrialna. Analiza socjologiczna, [w.]
Czowiek i Swiat wartosci, red. J. Lipiec, Krakow 1982, s. 487—492. 24. Myslenie dwu-
wymiarowe czy myslenie otwarte?, [w:] ,,Tematy”, pismo ,,drugiego obiegu” (VWroctaw),
ostatni numer (grudzienn 81) skonfiskowany przed wydrukowaniem; w nieznacznie
zmienionej wersji artykut ukazat sie [w:] ,.Zeszyty Historyczno-Polityczne SD”
(Warszawa) 3—4/1982, s. 52-58. 25. Marks i metafizyka Hegla, [w:] ,.Studia Filozoficz-
ne” (Warszawa) 3/1983, s. 57-64. 26. Krytyka ekonomii politycznej i problem historii,
[w] ,,Acta Universitatis Whratislaviensis” - ,,Prace Filozoficzne” (Wroctaw) XLII
(1984). s. 97-105. 27. Spdr o pozytywizm w socjologii niemieckiej jako konflikt modeli
racjonalnosci, [w:] ,,Studia Filozoficzne” (Warszawa) 4/1984, s. 157-165. 28. Lukacs
i idea metody, [wi] ,Studia Filozoficzne” (Warszawa) 11-12/1985, s. 163-169. 29.
Dogmat ifilozofia, [w:] ,,Studia Filozoficzne” (Warszawa) 11-12/1985, s. 79-84. 30.
Lukacs’ Theorie der ,, Verdinglichung" und die Hegelsche Metaphysik, [w] ,,Zeitschrift
fur Philosophische Forschung” (Meisenheim/Glan) 2/1985, s. 273-288. 31. Das Pro-
blem des Anfangs bei Hegel, [w] ,,Philosophisches Jahrbuch” (Freiburg/Br.-Miinchen)
1985, Halbband 2, s. 225-238. 32. Uja¢ nieskoriczonos¢. Uwagi o dialektycznejfilozofii
Hegla, [w:] ,,Colloquia Communia” (Warszawa) 1/1986, s. 165-175. 33. Lukacs ipro-
blemy dialektyki, [w:] ,,Studia Filozoficzne” (Warszawa) 11/1986, s. 35-48. 34. Wiedza
i historia, [w:] ,,Studia Filozoficzne” (Warszawa) 2/1987, s. 49-56. 35. Die kritische
Theorie und das Reich der Vernunft. Zur Kritik einiger Aspekte der neomarxistischen
Sozialmetaphysik, [w:] ,,Geschichte und Gegenwart. Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschich-
te, Gesellschaftsanalyse und politische Bildung” (Graz) 2/1987, s. 103-1 16. 36. Lukacs
and the Problems of Dialectics, [w:] ,,Dialestics and Humanism” (Warszawa) 4/1987,
s. 75-88. 37. Klasyczny idealizm niemieckijako program re-konstrukcji metafizyki, [wi]
HActa Universitatis Wratislaviensis” - ,,Prace Filozoficzne” (Wroctaw) L (1988), s. 5—
15. 38. Hegelianism as the Metaphysics ofRevolution, [w:] ,,Dialectics and Humanism”
(Warszawa) 3-4/1988, s. 129-138. 39. Erkenntnis und Ethik,[w:] Karl R Popper und
die Philosophie des kritischen Rationalismus. Zum 85. Geburtstag von Karl R. Popper,
hrsg. v. K Salamun, Editions Rodopi, Amsterdam-Atlanta 1989, s. 145-156. 40. Kom-
munismus: Die Dynamik einer Weltanschauung, [w:] Aufklarungsperspektiven. Wel-
tanschauungsanalyse und Ideologiekritik, hrsg. v. K. Salamun, J.C.B. Mohr, Tubingen
1989, s. 87-95. 41. Hegel i argument ontologiczny, [w:] ,Studia Filozoficzne”
(Warszawa) 2/1989, s. 25-37. 42. Die Argumente gegen den Rationalismus. Zur
Geschichte seiner Kritik im Hegelianismus und Liberalismus, [w:] ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis” (1107) - Auklérung in Polen und Deutschland, 2. Bd., Wroctaw 1989,
s. 183-191. 43. Wirtschaftslehre als Heilslehre, [w:] ,,Conceptus. Zeitschrift fur Philo-
sophie” (Innsbruck-Graz-Salzburg-Wien), Jg. XX111, No 60 (1989), s. 51-64. 44.
Lukacsjako badacz Hegla, [w] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” - ,,Prace Filozo-
ficzne” (Wroctaw) LML (1990), s. 77-99. 45. Erldsungsphilosophie und kritische The-
orie, [w] Critical Theory Today, ed. Ph. van Engeldorp Gasteiaars, S. Magala,
O. Preul3, Rotterdam-The Hague 1990, s. 69-75. 46. Krytyczny racjonalizm jako pro-
gram etyczny, [wi] ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” (1105) - Wartosci i wartoscio-
wania w historiifilozofii, Wroctaw 1991, s. 67—70. 47. Die Kramer und die Ritter (Von
dem Ethos der offenen Gesellschaft, der Teilung Europas und der Politik des Friedens),
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[w:] Moral und Politik aus der Sicht des kritischen Rationalismus. Schriftenreihe zur
Philosophie Karl R. Poppers und des kritischen Rationalismus, Bd. I, hrsg. v. K. Sala-
mun, Editions Rodopi, Amsterdam-Atlanta 1991, s. 161-177. 48. Hegels Philosophie
der Revolution, [w:] Hegel-Jahrbuch (Fernwald/Annerod) 1991, s. 361-368. 49. The
Road to Emptiness, [w] ,,Studies in Soviet Thought” (Fribourg) 43, 1992, s. 101-115.
50. Des Moskauer Staatsanwalts philosophische Geistesahnen, [w:] ldeologien und
Ideologiekritik. Ideologietheoretische Reflexionen, hrsg. v. K. Salamun, Wissenschaftli-
che Buchgesellschaft, Darmastadt 1992, s. 119-131. 51. Veda v systemu realneho so-
cialismu, [w:] Veda a kultura, red. 1. Holzbachova, Brmo 1992, s. 69-76. 52. Die sich
6ffnende Gesellschaft und ihre Feinde, [w:] Mensch und Gesellschaft aus der sicht des
kritischen Rationalismus, hrsg. v. H. Albert und K. Salamun, Editions Rodopi, Amster-
dam-Atlanta, GA 1993, s. 227-241. 53. Zmiana i trwato$¢ w historii idei, [w:] Symetrie
w sztuce i naukach humanistycznych, red. J. Gajda-Krynicka, Wroctaw 1993, s. 29-47.
54. Regionale Identitat. Historische und politische Anmerkungen, [w:] Kulturelle Mo-
dernisierung in Europa. Regionale Identitaten und soziokulturelle Konzepte, hrsg. v. O.
Schwenke, H. Schwengel und N. Sievers, Hagen 1993, s. 31-38. 55. Watki ekonomiczne
w nauce spotecznej Kosciota Katolickiego, [w:] Liberalizm a chrzeScijanstwo. Materiaty
z konferencji naukowej, Warszawa 1993, s. 5-12. 56. Einige Probleme derphilosophien
Ubersetzung, [w:] ,,Ruch Filozoficzny” (Torun), 3/1993, s. 281-286. 57. Die bankrotten
Ritter, [w:] ,Paragrana. Internationale Zeitschrift fur Historische Anthropologie”
(Berlin), Band 3. 1994. Heft 2, s. 347-356. 58. Marx, Stalin, Marcuse: Die Kritische
Theorie in ideengeschichtlicher Sicht, [wz] ,,Studies in East European Thought”
(Fribourg), 46, 1994, s. 287-314. 59. Freiheit, Konformitat, Unterwerfung, [wi]
,Berliner Debatte. Initial” (Berlin), 6/1994, s. 14-20. 60. Nauka w rzeczywistosci real-
nego socjalizmu [w:] Nauka, demokracja, autorytaryzm. Spoteczne i kulturowe wymiary
nauki, red. W. Sitek, Wroctaw 1994, s. 139-151. 61. Europa nach 1989: Illusion und
Realitat, [w;] Neue Realitdten - Herausforderung der Philosophie. XVI. Deutscher
Kongrel3 flir Philosophie. Berlin, 20-24. September 1993. Vortrdge und Kolloguien,
hrsg. v. H. Lenk und H. Poser, Akademie Verlag, Berlin 1995, s. 358-367. 62. Der Fall
der Mauer als ein kulturphilosophisches Ereignis, [w] ,,Universitatsschriften”, nr 7.
Antrittsvorlesungen |, hrsg. v. H. Weiler, Frankfurt/O. 1995, s. 181-192. 63. Drei Be-
merkungen zum Problem der Grenze, [w:] Collegium Polonicum. Wissenschaftliche
Reihe 1 Wissenschaftseinrichtungen und Strukturentwicklung in der Grenzregion, hrsg.
v. W. Pfeiffer, Poznan 1995, s. 67-72.

¢) Inne opracowania

1 Dieter Schiller: Opojeciu ,,spotecznosci literackiej™ [w:] ,,Acta Universitatis Wratis-
laviensis” - ,,Germanica Whratislaviensia” (Wroclaw) 258 (1975), s. 131-137. 2. Glos
w dyskusji, [w:] Zatozenia teoretyczne badar nad rozwojem historycznym, wyd. cyt.,
s. 129-132. 3. Glos w dyskusji, [wi] ,,Studia Metodologiczne” (Poznan) 16 (1977),
s. 97-101. 4. Rzecz o Adornie, [w] ,,Odra” (Wroclaw) 12/1977, s. 106-107. 5. Sledztwo
w kwestii sprawcy poznania, [w:] ,,Odra” (Wroctaw) 4/1978, s. 99-100. 6. Mity i rze-
czywistos¢, [w:] ,,Komunikaty NSZZ «Solidarnosé» Uniwersytetu Wroctawskiego
(Wroctaw), jesien 1980, druk w szpaltach, ok. 5 ss. masz. 7. (Pseudonim: Obserwator)
Strzezcie sie likwidatorow!, [w] ,,Komunikaty NSZZ «Solidarno$¢» Uniwersytetu
Wroctawskiego (Wroctaw), wiosna 1981, druk w szpaltach, ok. 5 ss. masz. 8. (z S. Hart-
manem, H. Zielifskim, T. Zipserem), Virtuti Civili, (dyskusja w Redakgji ,,Odry™), [w]
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,Odra” (Wroctaw) 3/1981, s. 17-22. 9. Fakt i teoria. Teksty Zrodtowe, Wrocaw 1986,
redakcja i ,,Wstep”. 10. (Pseudonim: Jerzy Goldbaum) Jubileusz marca, [w:] ,,Region”
(Wroctaw), marzec 19838. 11. The Diamat-Discussion: Who Has With Whom What In
Common?, [w] ,,Newsletter” (Guelph/Ontario), July 1988, s. 44-45. 12. Grypolityczne,
[w] ,,Rzeczypospolita” (Warszawa), 15 VI 1990, s. 3. 13. DrziesieC lat ze znaczkiem
,-o0lidarnos¢”, [wi] ,,Dziennik Dolnoslaski” (Wroctaw), 5-7 X 1990, s. 13. 14. Das
Nationalitatenproblem in Polen, [w:] ,,Ab-Intem. Zeitschrift des Steirischen Akademi-
kerbundes” (Graz) 7/1990, s. 6-8.

d) Przeklady

1 KR. Popper: Truth, Rationality and the Growth of Scientific Knowledge, Prawda,
racjonalno$¢ i rozwdj wiedzy naukowej, [w:] Fakt i teoria, wyd. cyt., s. 41-67. 2
(Pseudonim: Jerzy Goldbaum) Frederic Vester: Bilanz einer Ver(w)irnmg, Bilans zame-
tu, [w] ,,Walka” (Wroctaw) 6/1987, s. 70-76.

PROF. DR HAB. STEFAN AMSTERDAMSKI
(uzupetnienia do autobiogramu)

W 1985 roku wykfadat w College de France; w 1986 wsp6tpracowat z prof. René
Thomem w Institut des Hautes Etudes w Bures sur Yvette (Francja). Rok akademicki
1987/88 spedzit w Berlinie jako Fellow Wissenschafstkolleg zu Berlin. W 1989 r. uzy-
skat tytut profesora. W 1989 r. uczestniczyt w obradach ,,Okragtego stotu” a od paz-
dziernika tego roku do marca 1991 byt podsekretarzem stanu w rzadzie ladeusza Ma-
zowieckiego odpowiedzialnym za reforme systemu finansowania badan naukowych.
W 1991 byt visiting professor w Stanford University, a w roku ak. 92/93 - pracowat
w Wiedeniskim Instytucie Nauk o Cziowieku. Od 1992 jest profesorem w Instytucie
Filozofii i Socjologii PAN, w ktdrym kieruje Szkota Nauk Spotecznych - czteroletnig
interdyscyplinarng szkotg na poziomie studidw doktorskich.

BIBLIOGRAFIA

Numeracja odnosi sie do bibliografii z Autobiogramu z nr 1 XLI tomu ,,Ruchu Filozo-
ficznego” (s. 64)

Ksigzki

13. Tra la storia e modo; Roma, Theoria, 1986 (s. 255). 14. Between history and met-
hod', Boston Studies in the Philosophy of Science, Dordrecht 1992 (s. 224). 15. Tertium
non Datur, PWN 1994 (s. 205).

Do studia, rozprawy, artykuty

67. Refflesioni su scienza e razionalita', ,,Materiali Filosofici”, Roma, 1984,
ss. 187-202. 68. Przedmowa do ksigzki K.R. Poppera ,,Nedza historyzmu”, Warszawa,
Krag 1984 (Biblioteka ,,Krytyki”). 69. Tradycja i nowatorstwo w rozowju nauki', Po-
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stowie do ksigzki T.S. Kuhna ,,Dwa bieguny”, Warszawa, PIW, 1985, ss. 483-513. 70.
Glowne tendencje w rozwoju nauki w XX w., [w:] Historia nauki polskiej, t. 1V, Osso-
loneum, 1987. 71. Le Probleme du suject de la connaissance et la crise de lideal de la
science moderne, ,,Fundamenta Scientae” 1985, 4, ss. 313-325. 72. Mart w filozofii
ifilozofia martwer, [w.] Palijsko pytanie, Belgrad, 1985, ss. 281-295. 73. Przedmowa do
ksiazki J. Bronowskiego: ,.Zrodta wiedzy i wyobrazni”, Warszawa PIW, 1985. 74. Roz-
woj wiedzy a ideaty nauki', [w:] Problemy wiedzy o kulturze, prace dedykowane S. Zot-
kiewskiemu, Warszawa, Ossolineum, 1986, ss. 197-209. 75. Glos w dydakusji nad
ksigzka Leszka Kotakowskiego: ,,Religion”, [w:] ,,Almanach humanistyczny” 1986, s. 5.
76. Klpoty z ktopotami-, ,,Krytyka” 1987. 77. Tertium non datur? [w:] Obecno$¢, Lon-
dyn, Aneks 1987, ss. 13-26. 78. Ideals ofScience and the Evolution ofKnowledge-, [w]
,Philosophie, Physik und Wissenschaftsgeschichte”, Technische Universitét, Berlin,
1987, Heft 37. 79. Humanistyczne problemy refleksji nad nauka, [w:] Racjonalnosc,
nauka, spoteczenstwo, Warszawa, PWN, 1987, ss. 30-50. 80. Philosophy ofScience and
Sociology of Knowledge, Konowledge production and Konowledge Universalization-,
»~Wissenschaftskolleg zu Berlin”, Jahrbuch 1987/88 ss. 145-164. 81. Utopie et contre
utopie en philosophic de la science-, [w:] ,,Revue europeenne de science sociales”;
LXXVIII; 1987 No 83, Lumires, Utopie, Revolutions, A Bronislaw Baczko. 81.0pato-
logii zycia naukowego: Casus Lysenko- [w:] ,,Przeglad Powszechny” 1988, nr 3i 4. 82
Ideat nauki kota wiedenskiego-, [w:] ,,Archiwum historii filozofii i mysli spotecznej”
1989, t. 34, s. 311-322. 83. Halte aux espoires, silence aux accusations-, [w:] La querel-
le du determinisme, Gallimard, Paris, 1990, ss. 228-247. 84. Basta eon le speranze,
tacciamo le accuse-, [w:] Sul determinismo; Milano, il Saggiatore 1991, ss. 201-218. &b.
Polish reforms-, Empirical Study; IWM Wieden, Instytut nauk o cziowieku 1991 86.
Difficulties in the Enforcement of Reforms', [w:] Transformation of Science in Poland-,
vol. 1, Warszawa, KBN, 1992. 87. Nauka. Encyklopedia kultury polskiej-, t. 1, Wroctaw,
1991, ss. 143-187. 88. Utopia i anty-utopia w rozwazaniach o nauce-, [w:] Historia
i wyobraZnia-, prace poswiecone Bronistawowi Baczko; PWN, 1992, ss. 23-34. 89.
Logika odkrycia naukowego', Stownik dziet filozoficznych pod red. B. Skargi; PVWN,
1992, ss. 308-320. 90. Filozofia nauki a socjologia wiedzy, [w:] Racjonalno$¢ wspdt-
czesnosci, Warszawa, PWN, 1992. 91. Two Years After the Polish Reforms-, IWM, Wie-
den, Instytut Nauk o Cztowieku 1992. 92. Etos uczonych, ,\Wiedza i zycie”, 1992. 93.
Qualitative Study. Poland. Opinions concerning Polish Reforms. IWM Wieder, Instytut
Nauk o Cziowieku 1992, Qualitative Study. Poland, Hungary, Czechand Slovak Repu-
blics. Opinions Concerning Reforms in Science and Higher Education. IWM Wieden.
Instytut Nauk o Cztowieku 1993. 94. Dwa lata pdzniej: uwagi o reformach w szkolnic-
twie wyzszym i w nauce-, [w] ,,Nauka i szkolnictwo wyzsze™” 1993, nr 2. 95. Hochschul-
reform in Osteuropa-, [w.] Die Neue Geselschafi-, Frankfurter Hefte, 1993. 96. Odpowie-
dzialno$¢ bez winy i kary, [w:] J. Jedlicki: Zle urodzeni: Scripta i postscripta-, Londyn,
Aneks, 1993. 97. Perception of Dilemmas of reforms: remarks and interpretations con-
cerning a study by the Vienna Institutfor Human sciences (z A. Rhodes) ,,European Jo-
urnal of Educations”, 28, 4, 1993. 98. \Wszystkie chwyty dozwolone-, VWspomnienie
o zmarkym P.K. Feyerabendzie (,,Gazeta Wyborcza”, 1994. 99. Etyka madrosci. \Wspo-
mnienie 0 zmartym K. Szaniawskim-, ,,Gazeta Wyborcza” 1994, 4.3. 100. Report on Re-
form of Higher Education and Scientific Research in Poland, Issues in Transition 7,
1994, Wieden. 101. Struktura rewolucji naukowych, Przewodnik po literaturzefilozofi-
czngj, t. 2, PWN 1995, 102. Kryzys zaufania, ,,Znak” 1996, nr 1 103. Between abso-
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lutism and Relativism. Poznar Studies in the Philosophy of Science (w druku). 104.
Nauka. Encyklopedia Socjologii, (w druku)

Pozycje skreslone przez cenzure w 1984 roku (zachowano numeracje)

48. Gtowne nurty marksizmu Leszka Kotakowskiego (t. 1) ,,.Zapis”, 1977, 3.
57. Patologia nauki: Casus Lysenko; Broszura TKN, 1980 Przedruk w ,,Krytyka” 5.

Przektady (numeracjaj.w.)

17. J. Bronowski: Potega wyobrazni; PIW 1988. 18. T. Flexner: George Washington;
PIW 1990. 19. N. Davies: Serce Europy, Aneks 1991. 20. T.S. Kuhn: Mozliwe $wiaty
w historii nauki; ,,Literatura na Swiecie” 1992. 21. A Hallowell: Moralno$¢ i polityka-,
PWN 1993. 22. D. Bell: Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu-, PWIN 1993. 23. A Ber-
man: Prawo i rewolucja-, PWN 1995. 24. R A Dahl: Demokracja ijej krytycy, 1995. 25.
B. Amstrong: Wspdlnoty wyobrazone, 199.

BOLEStAW ANDRZEJEWSKI

Urodzit sie 28 lipca 1946 roku w Grojcu, woj. poznanskie. Zam. Os. Wichrowe
Wizgo6rze 11/40, 61-674 Poznan. W 1969 roku ukonczyt studia germanistyczne na Uni-
wersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Od 1969 roku pracuje w Instytucie
Filozofii tegoz Uniwersytetu. W roku 1974 doktoryzowat sie na podstawie dysertacii:
»Inspiracje pragmatystyczne w pogladach filozoficznych Wiadystawa M. Koztowskie-
go”. Wroku 1981 habilitowat sie na podstawie ksigzki: ,,Animal symbolicum. Ewolucja
neokantyzmu Ernsta Cassiera”. W 1982 zostat docentem, za$ w roku 1990 profesorem
nadzwyczajnym UAM. W roku 1993 uzyskat tytut profesora. W latach 1981-84 pemnit
zwyboru funkcje prodziekana do spraw studenckich na Wydziale Nauk Spotecznych
UAM. W latach 198789 byt wicedyrektorem Instytutu Filozofii UAM. Od 1987 roku
kieruje zatozonym przez siebie Zaktadem Historii Filozofii \Wspdtczesnej. Jest czion-
kiem Towarzystw naukowych: Kant-Gesellschaft (Bonn), Sociedad Argentina de Hi-
storiadores (Buenos Aires), Towarzystwo Mitosnikow Historii (Buenos Aires), Schel-
ling-Gesellschaft (Leonberg), Hegel-Gesellschaft (Berlin), Polskie Towarzystwo Filo-
zoficzne (1991-1996 zastepca cztonka Zarzadu Glownego), Polskie Towarzystwo
Neofilologiczne, Poznarskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk (wiceprzewodniczacy Wy-
dziatu Filologiczno-Filozoficznego). W latach 1978, 84/85, 92 (jesien) przebywat
w Heidelbergu i Moguncji (RFN) w charakterze stypendysty Fundacji im Aleksandra
von Humboldta. W semestrze zimowym 1989/90 byt gosciem Instytutu Szwedzkiego
w Sztockholmie. Jesienig 1987 wygtosit cykl wykladéw na temat filozofii polskiej na
Uniwersytecie UCA oraz UBA w Buenos Aires. Wygtaszat wyktady w wielu o$rodkach
naukowych za granicg oraz na licznych konferencjach naukowych. W Poznaniu zorgani-
zowat kilka miedzynarodowych i interdyscyplinarnych konferencji naukowych. Powotat
do zycia oraz redaguje miedzynarodowe i obcojezyczne pismo naukowe ,,Lingua ac
Communitas”. Zainteresowania naukowe B. Andrzejewskiego oscylujg zasadniczo wo-
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kot historii filozofii. Dominuje w nich historia filozofii niemieckiej, a takze badania nad
dziejami mysli polskiej. Okazjonalnie zajmuje sie filozofig szwedzka, amerykanska oraz
angielska. W zakresie filozofii niemieckiej przewazat poczatkowo w jego zaintereso-
waniach kantyzm i jego reperkusje w XIX i XX wieku. Opublikowat w tej dziedzinie
szereg artykutdw, a takze dwie pozycje ksigzkowe: wspomniangjuz prace habilitacyjng
oraz monografie ,,Wilhelm von Humboldt”. W ostatnich latach skfania sie ku filozofii
romantycznej, czego dowodem jest m.in. obszerna pozycja ksigzkowa, pt. ,,Przyroda
ijezyk. Filozofia wczesnego romantyzmu w Niemczech”. W zakresie filozofii polskiej
jego wysitki badawcze koncentrujg sie na polskiej filozofii narodowej oraz na jej dzie-
wietnasto- i dwudziestowiecznej kontynuacji. Opublikowat z tego zakresu dwie ksigzki
oraz szereg artykutow. W roku 1986 kierowat grupa tematyczng w ramach RP 11l 22 nt.:
Wartosci w polskiej niemarksistowskiej historii filozofii”. Nie stroni od tematyki aktu-
alnej oraz doniostej spotecznie. Przykladem takich przedsiewzie¢ moga by¢ zredagowa-
ne przez niego zbiory o miedzynarodowym charakterze: ,,Jednostka-spoteczenstwo-
panstwo”, ,,Komunikacja-rozumienie-dialog”, ,,Humanistyka i ekologia” oraz inne.
Waznym nurtem jego zainteresowan jest filozofia jezyka. W latach 1976-80 kierowat
i opracowat w ramach MR-14, 2.1.7. temat: ,,Humboldtyzm i neohumboldtyzm o jezyku
i mysSleniu”. W roku 1978 wydat, poprzedzony obszernym wstepem, wybor tekstow:
»~Marks, F. Engels - o jezyku”. Najwazniejszym osiggnieciem w jego badaniach nad
filozoficznymi aspektami jezyka jest wspomniana juz ksigzka: ,,Przyroda i jezyk”.
Opublikowat w tej dziedzinie rowniez wiele artykutow. Jest wspGtautorem podrecznika:
,.Historia filozofii nowozytnej”.
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Monografie: 1 Wilhelm von Humboldt, Warszawa 1989. 2. Emmanuel Swedenborg,
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%) Prace nie przeznaczone do druku

Humboldtyzm i nechumboldtyzm o jezyku i mysleniu. Temat opracowany w latach
1976-1980 w ramach problemu MR 2. 1 7., s. &0.

JANUSZ ANUSIEWICZ

Urodzit sie 19 V 1946 r. w Terespolu nad Bugiem. W latach 1965-1970 studio-
wat filologie polska na Uniwersytecie Wroctawskim. Tytut magistra filologii polskiej
otrzymat po obronie pracy magisterskiej ,,Akta prawa miasta KoScierzyny 1579-1589-
Monografia jezykowa”, napisanej pod kierunkiem prof. S. Rosponda. W latach 1972-
1976 studiowat filozofie na Uniwersytecie Wroctawskim. Najwazniejsi nauczyciele
filozofii i logiki: prof. A. Nowicki, W. Mejbaum, J. tadosz, K Bal, M. Kokoszyriska-
Lutmanowa, T. Kubinski. Dr nauk humanistycznych - 28 1X 1976; dr hab. nauk huma-
nistycznych w zakresie jezykoznawstwa - jezykoznawstwa polskiego - 5 VII 19
Praca doktorska: ,,Konstrukcje analityczne we wspétczesnym jezyku polskim” promo-
tor: prof. B. Sicifski. Praca habilitacyjna: ,,Lingwistyka kulturowa. Zarys problematy-
ki” recenzenci- prof. 1 Nowakowska-Kempna, J. Bartminski, J. Jastrzebski. Od
1970 zatrudniony w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego na sta-
,»Owisku asystenta, 1 X 1973 st. asystenta. 1 X 1976 adiunkta 1 X 1994 k.erowmka
Zaktadu WspGtczesnego Jezyka Polskiego tegoz instytutu. W 1976-1977 brat udziat
w Konserwatorium  Socjolingwistycznym zorganizowanym przez Instytyt Mozotu,
Socjologii i Logiki PAN, kier. prof. A Schaff. 1977-1980 stanowisko lektora jezyka
polskiego w Slavisch-Baltisches Seminar, Uniwersytet Wilhelma Munster, RFN. Od
1972 jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, od 1976 - Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego. Staze naukowe: Instytut Jezykoznawstwa Ogélnego Uni-
wersytetu Wilhelma w Minster pod kier. prof. H. G.ppera (V I- X 1980 1988) Un
wersytet J.E. Purkyniego Brno (IV 1989), Uniwersytet Saksoriski Lipsk (IV I W  Sty-
pendium DAAD (Deutsche Akademische Austauschdienst) - 1XI 1994 31 XU

Obszar zainteresowan naukowych i badawczych - kultura jezyka i kultura mowy,
stylistyka semantyka, teoria tekstu i komunikacji jezykowej, pragmatyka lingwistyczna,
leksykologia i leksykografia, filozofia jezyka, aksjologia, lingwistyka kulturowa i antro-
pologiczna - a przede wszystkim zagadnienia relacji: jezyk - kultura - cziowiek
(spoteczenstwo) - rzeczywistosé. Podstawowym celem i zatozeniem badawczym oraz
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metodologicznym prowadzonych przez Anusiewicza i zespot badawczy (kierownictwo
od 1 1l 1983; nazwa zespotu ,Jezyk a kultura”, ,,Jezykowy obraz $wiata a kultura”)
badart naukowych w zakresie lingwistyki kulturowej i antropologicznej jest integracja
réznych dyscyplin naukowych - lingwistyki, filozofii, teorii kultury, socjologii, aksjo-
logii, logiki, psychologii, literaturoznawstwa, etnologii i etnografii oraz psychologii
i pedagogiki jak réwniez politologii na obszarze wspolnej im wszystkim dziedziny ba-
dan, jaka stanowi jezyk. Rezultatem takiej integracji jest wypracowanie teorii lingwi-
styki integralnej oraz lingwistyki kulturowej poprzez przetamanie dotychczasowych
ograniczen w traktowaniu przedmiotu zainteresowan lingwistyki. Od 11 1986 r. - kier.
zespotu przyg. ,,Stownik polszczyzny potocznej” - druk ukonczono w 1996 r. (styczen).

Organizator i kierownik naukowy 8 ogolnopolskich i miedzynarodowych konfe-
rencji ,,Jezyk a kultura”, wsp6tredaktor 9 tomow z tej serii (od 1985 r.).
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$wiata ijako postawa wobec Swiata, [w:] ,.Jezyk a kultura”, t. 5, red. J. Anusiewicz,
F. Nieckula, Wroctaw 1992, s. 9-20. 8 Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki,
Wroctaw 1994, ss. 182.

b) Artykuty i komunikaty naukowe

1 Funkcja i struktura neologizméw w utworach fantastyczno-naukowych Stanistawa
Lema, ,Jezykoznawca”, nr 23/24, 1971, s. 79-88. 2. Skrétowce wjezyku wrockawskiej
prasy, ,,Wroctawski Rocznik Prasoznawczy”, Wroctaw 1972, s. 86-106. 3. Jezyk rekla-
my prasowej, ,,Wroctawski Rocznik Prasoznawczy”, Wroctaw 1973, s. 55-76. 4. Kon-
strukcje analityczne w jezyku prasy, ,,.Wroctawski Rocznik Prasoznawczy”, Wroctaw
1974, s. 61-86. 5. Szablon stylistyczno-jezykowy w polskiej literaturze fantastyczno-
naukowej, ,,Prace Literackie”, XVI, 1974, s. 77-90. 6. Konstrukcje analityczne wjezyku
méwionym, [w:] Miejska polszczyzna méwiona. Metodologia badan, red. W. Lubas,
Katowice 1976, s. 85-102. 7. Analiza jezykowa rekopisu ,,Akta prawa miasta KoScie-
rzyny 1579-1589” [w:] Rozprawy Komisji Jezykowej Wrockawskiego Towarzystwa
Naukowego t. X, Wroctaw 1976, s. 171-204. 8. Kulturowa teoria kultury jezyka, [w]
.Jezyk. Teoria-Dydaktyka”, t. VI, red. M. Preyzner, Kielce 1986, s. 81-108. 9. Recen-
zja ksigzki: SJ. Schmidt, Texttheorie. Probleme einer Linguistik der sprachlichen
Kommunikation, Minchen 1973; ,,Socjolingwistyka”, nr 6, 1987, s. 142-145. 10. Re-
cenzja stownika: B. Groschel, E. Parwanowa Russisch-deutsches Worterbuch der lingu-
istischen Termiologie, Miinster 1985; ,,Poradnik Jezykowy” z. 3, 1988, s. 221-226. 11
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Jezykowo-kulturowy obraz kota w polszczyznie, ,,Etnolingwistyka”, t. 3, 1990, s. 95-
141. 12. Kon - jaki jest - wjezyku polskim?, Prace Filologiczne, t. XXXV11, 1992,
s. 201-212. 13 Kilka uwag opotocznosci. Zprac nad ,,Podrecznym stownikiem polsz-
czyzny potocznej”, ,,Poradnik Jezykowy”, z. 3, 1992, s. 208-216 (wspOlnie z J. Skawiri-
skim). 14. Definiowanie i definicje w ,,Podrecznym stowniku polszczyzny potocznej”,
»Poradnik Jezykowy”, z. 9-10, 1992, s. 665-670 (wspdlnie z J. Skawiriskim).

€) Inne opracowania
1 Stownikpolszczyzny potocznej, Warszawa—Afroctaw 1996, ss. 410 (wspdlnie z J. Ska-

winskim).

d) Przekfady
1 Uta M. Quasthoff, Ethnozentrische Verarbeitung von Informationen: Zur Ambivalenz

der Funktionen von Stereotypen in der interkulturellen Kommunikation - Etnocentrycz-
ne przetwarzanie informacji. Ambiwalencjafunkcji stereotypow w komunikacji interkul-
turowej, [wi] ,.Jezyk a kultura”, t. 12, red. J. Anusiewicz, J. Bartminski, Wroctaw 1996,

s. 5-27.

€) Prace redaktorskie

1 Jezyk a kultura, t. 1, Podstawowe pojecia i problemy, Wroctaw 1988 (wyd. 2-1991),
wsp. z J. Bartminskim. 2. Jezyk a kultura, t. 3, Wartosci wjezyku i tekscie, Wroctaw
1991, wsp. z J. Puzynina. 3. Jezyk a kultura, t. 5, Potocznos¢ wjezyku i w kulturze,
Wroctaw 1992, wsp. z F. Nieckula. 4. Jezyk a kultura, t. 6, Polska etykieta jezykowa,
Wroctaw 1992, wsp. z M. Marcjanik. 5. Jezyk a kultura, t. 9, Ple¢ wjezyku i kulturze,
Wroctaw 1994, wsp. z K Handke. 6. Jezyk a kultura, t. 10, Jezyk subkultur, Wroctaw
1994, wsp. z B. Sicinskim. 7. Jezyk a kultura, t. W, Jezyk polityki a wspdtczesna kultura
polityczna, Wroctaw 1994, wsp. z B. Sicinskim. 8. Jezyk a kultura, t. 12, Stereotypjako
przedmiot lingwistyki, Wroctaw 1996, wsp. z J. Bartminriskim. 9. Jezyk a kultura, t. 13,
Jezykowy obraz $wiata a kultura, Wroctaw 1996, wsp. z A. Dabrowska, M. Fleischerem.

ZDZISEAW AUGUSTYNEK

Urodzit sie 25 XI 1925 r. w Jordanowie. Studiowat filozofie na Uniwersytecie
i Politechnice we Wroctawiu w latach 1946-1950, uzyskujac w 1950 r. magisterium.
Uczyt sie przede wszystkim u profesora Henryka Mehlberga oraz profesor Marii Koko-
szynskiej-Lutmanowej. Urlopowany z uniwersytetu we Wroctawiu odbyt w latach
1951-1955 studia doktoranckie na Uniwersytecie Moskiewskim, gdzie w 1955 r. uzy-
skat stopierh doktora filozofii na podstawie rozprawy Znaczeniefilozoficzne szczegdinej
teorii wzglednosci, promotorem pracy byt Ch. M. Fatalijew. W 1962 r. hablitowat sie na
Uniwersytecie Jagielloriskim na podstawie rozprawy Determinizmfizyczny, ktdrg recen-
zowali profesorowie: Kazimierz Ajdukiewicz, Roman Ingarden oraz Janina Kotarbirska.
W rezultacie nadano mu stopien doktora habilitowanego w zakresie filozofii. W roku ak.
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1966/1967 jako stypendysta Fundacji Fulbrighta przebywat w USA gdzie przeprowadzat
badania w Uniwersytecie Harvarda (u Hilarego Putnama), w Uniwersytecie w Pittsburgu
(u Adolfa Griinbauma) oraz w Uniwersytecie w Chicago (u Henryka Mehlberga).
W Uniwersytecie Wroctawskim pracowat jako asystent w latach 1949-1955, zas od
1955 do 1977 w Uniwersytecie Jagielloriskim: jako adiunkt (1955-1963), docent (1963-
1971) oraz profesor nadzwyczajny (1971-1977), po nadaniu mu tego tytutu w 1971 r.
Wmarcu 1977 przeniesiony zostat do Uniwersytetu Warszawskiego gdzie pracuje nadal
jako profesor zwyczajny po otrzymaniu tego tytutu w 1977 r. W latach 1957-1977 kie-
rowat w Uniwersytecie Jagiellorskim: najpierw Zaktadem Filozofii Przyrody (1957—
1963), pdzniej Katedra Filozofii Nauk Przyrodniczych (1964-1969), wreszcie Zaktadem
Filozofii Nauk Przyrodniczych (1969-1977). W latach 1967-1969 petnit funkcje z-cy
dyrektora Instytutu Filozofii UJ za$ od 1969 do 1974 —funkcje dyrektora tegoz instytu-
tu. Po przeniesieniu do Instytutu Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego kieruje od 1977
Zaktadem Filozofii Nauki. Rownoczesnie w latach 1977-1983 kierowat Pracownig
Filozoficznych Problemow Fizyki w IFiS PAN. Jest Cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego. Od 1993 jest przewodniczacym Rady Programowej kwartalnika Filozo-
fia Nauki. Dziedzing badan autora jest filozofia fizyki, w szczegdlnosci ontologia fizyki.
W latach 50-tych zajmowat sie gtownie problematyka przyczynowosci i determinizmu.
Pdzniej skoncentrowat sie na problematyce filozofii czasu opierajacej sie na teorii
wzglednosci. WAniki poznawcze w tym zakresie dotycza: 1) natury czasu (i czasoprze-
strzeni) -jego roznych mozliwych definicji, ich przestanej oraz konsekwencji, 2) waz-
nych grup whasnosci czasu i ich filozoficznych koneksji, przede wszystkim wiasnosci
typologicznych czasu oraz tzw. jego wasnosci symetrii: jednorodnosci i anizotropii, 3)
relacyjnie pojmowanych: przesztosci, terazniejszosci i przysztosci oraz ich zwiazkéw ze
stawaniem sie i istnieniem. Od potowy lat 80-tych zajat sie konstrukcja tzw. ewentyzmu
punktowego, ktdry wedtug autora, stanowi adekwatng ontologie fizyki relatywistycznej,
implikujac przy tym realizm mnogosciowy.
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i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Balthasar H.U. von: Teologia dziejow: zarys;
przekt. J. Zychowicz. Krakoéw: Znak, 1996 -
133s.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Augustynek Z.: Eventism and pointism. - Log.
Logic. Philos. 1(1993) s. 157-169.

Czerny J.. Zagadnienie autokreacji materii
w Swietle teorii recentywistycznej. - Fol.
Philos. 13 (1995) s. 171-179. Sum.

Kaufmann A.: Czy istniejg prawa natury? Tt
z niem. - Logos i Ethos 1993 nr 1s. 21-34.

tukasik A.: Metafizyka fizyka. - Am. UMCS
Sect. 718 (1993) s. 119-127.

Markowski M.: Der Versuch nominalistischer
Auslegung der albertischen "Summe de Natur-
philosophie” durch Albert Rickmersdorf von
Sachsen. - Acta Mediaev. 8 (1995) s. 199-207.
Streszcz.

Markowski M.: Der Magdeburger Kommentar
zur "Summa philosophiae naturalis" und der
Kommentar Johannes Deborchs zu "De anima"
als ein Beweis fiir den EinfluR des albertischen
und buridanischen Naturalismus in Magdeburg
im Jahre 1424. -Acta Mediaev. 8 (1995) s. 69-
75. Streszcz.

Panasiuk R.: Newton zdzbta trawy: uwagi
o Kantowskiej filozofii jestestw organicznych. -
Arch. Hist. Filoz. 40 (1995) s. 107-116.

Przestrzenie ksiedza Cogito: ksiedzu Mi-
chatowi Hellerowi w sze$¢dziesigta rocznice
urodzin. Red. S. Wszotek. Tarnéw: Biblos,
1996-272 s.

Filozofia techniki
(Philosophy of technology)

Fromm E.: Rewolucja nadziei: ku ucztowie-
czonej technologii; przet. H. Adamska; stowo
wst. M. Chatubinski. Poznan: Rebis, 1996- 193
s. (Biblioteka Nowej Mysli).

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Bataille G.: Teoria religii; przet. K. Matu-
szewski. Warszawa: "KR", 1996- 123 s.

James W.: Prawo do wiary; th. A. Grobler;
wprow. W. Galewicz. Krakéw: Znak, 1996 -
178 s. (Biblioteka Filozofii Religii).

Marcel G.: Tajemnica bytu; tt. M. Frankiewicz;
przedm. K. Tarnowski. Krakéw: Znak, 1995 -
401 s. (Biblioteka Filozofii Religii).

Marion J.-L.. Bog bez bycia; % M.
Frankiewicz; wprow. K. Tarnowski. Krakow:
Znak, 1996 - 270 s. (Biblioteka Filozofii
Religii).



Schleiermacher F.: Mowy o religii do wy-
ksztatconych sposrod tych, ktérzy nig gardzg; t
J. Prokopiuk; przedm. M. Potepa. Krakow:
Znak, 1995 - 222 s. (Biblioteka Filozofii
Religii).

Sestov L.: Sola fide - tylko przez wiare; przet.
i wst. opatrz. C. Wodzinski. Warszawa: PWN,
1995-X V11, 280 s.

Swinburne R: Spojnos¢ teizmu; th i wst. T.
Szubka. Krakoéw: Znak, 1995 - 403 s. (Bi-
blioteka Filozofii Religii).

Tarnowski K.: Problem wiary u $w. Tomasza.
-Logos iEthos 1993 nr 1s. 175-182.

b) Pismiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia w ogdle
(Philosophy in general)

Albert K.: Einfihrung in die philosophische
Mystik. Darmstadt: Wiss. Buchges., 1996 - X,
228 s. DM 39,80.

Braun L.: Iconographie et philosophie: essai et
définition d'un champ de recherche. 2. Stras-
bourg: Presses Univ., 1996 - 272 s. Ff200,00.

Del Noce A.: L'irréligion occidentale: deux
essais philosophiques. Trad, du l'italien Ph.
Baillet; introd. D. Castellano. Paris: Fac, 1995 -
302 s. Ff 195,00.

Engel P.: Philosophie et psychologie. Paris:
Gallimard, 1996 - 480 s. Ff43,00.

Gombrowicz W.: Cours de philosophie en six
heures et quart. Paris: Rivages, 1995 - 147 s. Ff
55,00.

Henry M.: C'est moi la vérité: pour une
philosophie du christianisme. Paris: Seuil, 1996
-352 s. Ff 140,00.

Hibsch S.: Philosophie und Gewissen: Beitrage
zur Rehabilitierung des philosophischen Gewis-
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sensbegriffs. Gottingen: Vandenhoeck u. Ru-
precht, 1995 - 286 S. (Neue Studien zur
Philosophie Bd. 10). DM 80,00.

Kaplan M.: Decision theory as philosophy.
Cambridge Univ. Press, 1996 - 308 s. £ 35,00.

Modality, morality and belief: essays in honor
of Ruth Barcan Marcus. Ed. W. Sinnott-
Armstrong, D. Raffman, N. Asher. Cambridge
Univ. Press, 1995-288 s. t 37,50.

Philosophy and pluralism. Ed. D. Archard.
Cambridge Univ. Press, 1996 - 220 s. (Royal
Institute of Philosophy Supplements 40). Lt
14,95.

Rescher N.: American philosophy today and
other philosophical studies. Lanham, Maryl.:
Rowman & Littlefield Publ., 1995 - 188 s.

Taylor Ch.: Philosophical arguments. Cam-
bridge, Mass.: Harvard Univ. Press, 1995 - 318
s.L 24,95.

Teksty zrodiowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Bohme J.: Theosophische Sendbriefe. Hrsg. G.
Wehr. Frankfurt/M.: Insel-Verl., 1996 - 452 s.
DM 24,80.

Conway A.: The principles of the most ancient
and modem philosophy. Ed. by A.P. Coudert, T.
Corse. Cambridge Univ. Press, 1996 - 115s. £
35,00.

Merleau-Ponty M.: Sens et non-sens. Paris:
Gallimard, 1996-227 s. Ff95,00.

Seneca L.A..  Philosophische  Schriften:
lateinisch und deutsch. Hrsg. M. Rosenbach.
Bd. 1-5. Darmstadt: Wiss. Buchges., 1995 -
XVII, 407 + 371 + X1V, 621 XIl, 867 + XlI,
621 s.

Historia filozofii
(History of philosophy)

Bruch und Kontinuitat: jidisches Denken in der
europaischen Geistesgeschichte. Hrsg. E. Good-



man-Thau, M. Daxner. Berlin: Akad.-Verl.,
1995-258 s. DM98,00.

Le crépuscule des Lumiéres: les documents de
la querelle du panthéisme (1780-1789). Ed.
P.H. Tavoillot. Paris: Cerf, 1995 -XLV1, 419 s.
Ff 195,00.

Dorrie H.:. Die philosophische Lehre des
Platonismus. Einige grundlegende Axiome;
platonische Physik (im antiken Verstandnis). 1
Stuttgart: Frommann-Holzboog, 1996 - XV,
567 s. (Der Platonismus in der Antike Bd. 4).
DM 685. [Tekst gr., przekl. i koment.]

Furuta H.: Wittgenstein und Heidegger: "Sinn"
und "Logik" in der Tradition der analytischen
Philosophie. Wirzburg: Koénigshausen u. Neu-
mann, 1996-111, 164 s. DM38,00.

Gerson L.P.. God and Greek philosophy:
studies in the early history of natural theology.
London: Duckworth, 1995-340 s. L 13,99.

Gilson B.: Vers un développement de la
philosophie dialectique. Paris: Vrin, 1995 - 146
s. F£90,00.

Halévy E.. La formation du radicalisme
philosophique. Paris: PUF, 1995 - 1168 s. Ff
422,00.

Jarczyk G., Labarriére P.-J.: De Kojeve a
Hegel: 150 ans de pensée hégélienne en France.
Paris: Albin Michel, 1996-261 s. Ff 140,00.

Libera A. de: La querelle des universaux: de
Platon a la fin du Moyen-Age. Paris: Seuil,
1996-500 s. Ff 160,00.

Newen A., Savigny E. von: Analytische
Philosophie: eine Einfiihrung. Miinchen: Fink,
1996-220 s. DM 22,80.

Seibert Th.: Geschichtlichkeit, Nihilismus,
Autonomie:  Philosophie(n) der Existenz.
Stuttgart: M. und P. Verl. f. Wiss. u. Forsch.,
1996-452 s. DM 65,00.

Stekeler-Weithofer P.. Sinn - Kriterien: die
logischen Grundlagen kritischer Philosophie
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von Platon bis Wittgenstein.  Paderborn:

Schéningh, 1995 - 350 s. DM 98,00.

Wspotczesne
kierunki filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Biigossi T.: Intériorité et herméneutique. Trad,
de l'italien E. Rocher. Bordeaux: Biére, 1995 -
90 s. (Bibliothéque de la philosophie comparée.
Essais, 9). Ff 125,00.

Darmann 1. Tod und Bild: eine phenome-
nologische Mediengeschichte. Miinchen: Fink,
1995 - 523 s. (Phanomenologische Unter-
suchungen Bd. 5). DM 98,00.

Die Freiburger Phanomenologie. Hrsg. E.W.
Orth. Freiburg/B.: Alber, 1996 - 313 s.
(Phéanomenologische Forschungen Bd. 30). DM
98,00.

Kreiner-Marietti A.. La raison créatrice:
moderne ou post-modeme. Paris: Klimé, 1996
-192 s. Ff 135,00.

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujacych
(Monographs on philosophers)

The heritage of Kazimierz Ajdukiewicz.
Ed. V. Sinisi, J. Wolenski. Amsterdam: Rodopi,
1995-369 s.

Antoine Arnauld (1612—1694): philosophe,
écrivain, théologien. Paris: Bibl. Mazarine, 1995
- 436 s. [nr specjalny: Chroniques de Port-
Royal nr 44], Ff 195,00.

The Cambridge companion to Bac on. Ed. by
M. Peltonen. Cambridge Univ. Press, 1996 -
400 s. £ 40,00.

Calvet L.J.: Roland Barthes: a biography.
Bloomington: Indiana Univ. Press, 1995 - 291

s. $ 35,00.

Wehr G.. Martin Buber: Leben, Werk,
Wirkung. Zirich: Diogenes, 1996 - 438 s. DM
29,80.



La philosophie d'Auguste Comte: science,
politique, religion. Paris: PUF, 1996 -448 s. Ff
198.00.

Vermeren P.. Victor Cousin le jeu de la
philosophie et de I'Etat. Paris: L'Harmattan,
1995- 392 s. Ff210,00.

Salem J: Démocrite: grains de poussiere
dans un rayon de soleil. Paris: Vrin, 1996 - 415
s. Ff 198,00.

Salem J.: La légende de Démocrite. Paris:
Klimé, 1996- 160 s. Ff 125,00.

Froment-Meurice M.: Cest- a -dire: poétique
de Heidegger. Paris: Galilée, 1996 - 217 s.
Ff 185,00.

The Cambridge companion to Hobbes. Ed.
by T. Sorell. Cambridge Univ. Press, 1995 -
432 s. L 40,00.

Skinner Q.: Reason and rhetoric in the philo-
sophy of Hobbes. Cambridge Univ. Press,
1996- 500s. L 35,00.

Studien zur Philosophie Richard Honigs-
walds. Hrsg. EW. Orth, D. Aleksandrowicz.
Wirzburg: Kénigshausen u. Neumann, 1996 -
VI, 247 s. (Studien und Materialien zum
Neukantianismus Bd. 7). DM 68,00.

Kant in der Diskussion der Moderne. Hrsg.
G. Schonrich, Y. Kato. Frankfurt/M.: Suhr-
kamp, 1996-590 s. DM 34,80.

Allison H.E.: ldealism and freedom: essays on
Kant’s theoretical and practical philosophy.
Cambridge Univ. Press, 1996-232 s. L 30,00.

Benoist J.: Kant et les limites de la synthése:
le sujet sensible. Paris; PUF, 1996 - 352 s. Ff
198.00.

Hommage a Kant: Kants Schrift "Zum
ewigen Frieden". Hrsg. W. Beutin. Hamburg:
von Bockei, 1996 - 149 s. DM 68,00.

Rosas A.: Kants idealistische Reduktion: das
Mentale und das Materielle im transzendentalen
Idealismus. Wiirzburg: Koénigshausen u. Neu-
mann, 1996- 189 s. DM 49,00.
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Hayat P.. Emmanuel Lévinas, éthique et
société. Paris: Kimé, 1995- 132 s. Ff 105,00.

Azouvi F.: Maine de Biran, lascience de
I'homme. Paris: Vrin. 1995 -482 s. Ff287,00.

Kukusawa S.: The transformation of natural
philosophy: the case of Philip Melan-
chthon. Cambridge Univ. Press, 1995 - 265
s. L 35,00.

The Cambridge companion to Nietzsche.
Ed. by B. Magnus, K. Higgins. Cambridge
Univ. Press, 1996 - 416 s. L 40,00.

PiitzM.:Nietzsche in American literature
and thought. Columbia: Camden-House, 1995 -
381 s.L 40,00.

Anderson D.R.: Strands of system: the
philosophy of Charles Peirce. West
Lafayette, Ind.: Purdue Univ. Press, 1995 - 204
s.L 23,50.

Mattei J.-F.:Platon etle miroir du mythe de
I'age d'ora I'Atlantide. Paris: PUF, 1996 - 344 s.
Ff 148,00.

The Cambridge companionto Plotinus. Ed.
by L.P. Gerson. Cambridge Univ. Press, 1996 -
420 s. L 40,00.

Samuel Pufendorf wund die europdische
Frihaufklarung:  Werk und Einfluss eines
deutschen Blirgers der Gelehrtenrepublik nach
300 Jahren (1694-1994). Hrsg. F. Palladini, G.
Hartung. Berlin: Akad.-Verl., 1996 - 263 s.
DM 198,00.

On Quine: new essays. Ed. P. Leonardi, M.
Santambrogio. Cambridge Univ. Press, 1995 -
368 s.L 40,00.

Rico eu r P.: Réflexion faite: autobiographie
intellectuelle. Paris: Esprit, 1995 - 115 s. Ff
85,00.

Schellings Freiheitsschrift:
Legende und  Wirklichkeit. ~ Akten  der
Fachtagung der Internationalen Schelling-
Gesellschaft 1992. Hrsg. H.M. Baumgartner,
W.G. Jacobs. Stuttgart: Frommann-Holzboog,
1996 - 343 s. (Schellingiana Bd. 5). DM 78,00.

Weg zur



Safranski R.. Schopenhauer und die
wilden Jahre der Philosophie: eine Biographie.
Reinbek bei Hamburg: Rowohlt, 1996 - 556 s.
DM 18,90.

The Cambridge companion to Spinoza. Ed.
by D. Garrett. Cambridge Univ. Press, 1996 -
479 s. L 40,00.

Linares F.. Max Stirners Paradigmen-
wechsel. Hildesheim: Olms, 1995 - 81 s
(Studien und Materialien zur Geschichte der
Philosophie Bd. 41). DM 37,80.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Finsterwalder E.: Der Rationalitatsbegriff bei
Wolfgang Stegmiiller: eine exemplarische
Untersuchung zum Verhaltnis von Metaphysik
und Wissenschaftstheorie. Minchen: Diss-
Verl. NG-Kopierladen, 1995 - VIII, 520 s. DM
62.

Hoffman J., Rosenkrantz G.S.. Substance
among other categories. Cambridge Univ. Press,
1995-208 s.£ 32,00.

Olafson F.A.: What is a human being: a
Heideggerian view. Cambridge Univ. Press,
1995-272 s.+ 35,00.

Seliger W.: Das einzige Metaphysische: vom
ich als Prinzip und Dementi der Philosophie.
Bergisch-Gladbach: Ferger, 1995 - XXI, 238 s.
DM 44,00.

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Duprey D.: Luniversalitt de "bien™
linguistique et philosophie du langage. Bem:
Lang, 1995 - XXXIX, 200 s. (Sciences pour la
communication, 44). Fs 52,00.

Klassiker der Sprachphilosophie: von Platon
bis Noam Chomsky. Hrsg. T. Borsche.
Minchen: Beck, 1996 - 548 s. DM 78,00.
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Teoria poznania
(Epistemology)

Aisthesis. [Hrsg, von C. Colpe]. Berlin: Akad-
Verl., 1995-279 s. DM27,00.

Lowe E.J.: Subjects of experience. Cambridge
Univ. Press, 1995-221 s. L 32,50.

Historia
i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Drees W.B.: Religion, science and naturalism.
Cambridge Univ. Press, 1996 - 330 s. L 40,00.

Finsterwalder E.. Der Rationalitatsbegriff bei
Wolfgang Stegmdller: eine exemplarische
Untersuchung zum Verhaltnis von Metaphysik
und Wissenschaftstheorie. Minchen: Diss-
Verl. NG-Kopierladen, 1995 - VIII, 520 s. DM
62.

Structuralist theory of science: focal issues,
new results. Ed. W. Balzer, C.U. Moulines.
Berlin: de Gruyter, 1996 - IX, 295 s. (Per-
spektiven der analytischen Philosophie Bd. 6).
DM210,00.

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Coirault-Neuburger S.. Dire la croyance.
Paris: LHarmattan, 1995 - 174 s. (Séman-
tiques). Ff95,00.

De Vienne a Cambridge: I'héritage du posi-
tivisme logique. Ed. P. Jacob. Paris: Gallimard,
1996-490 s. Ff95,00.

Descombes V.: Les institutions du sens. Paris:
Minuit, 1996 - 349 s. Ff 165,00.

Devitt M.: Corning to your senses: a naturalistic
program for semantic localism. Cambridge
Univ. Press, 1995 - 350 s. L 35,00.

Kurt Godel: unpublished philosophical essays:
with a historico-philosophical introduction. Ed.



F.A. Rodriguez-Consuegra. Basel: Birkhauser,
1995- 235s. Fs 78,00.

Hintikka J.: The Principles of mathematics
revisited. Cambridge Univ. Press, 1996 - 320 s.
L 40,00.

Kunert F.: Logik und Logos: Interpretationen
und Spekulationen zum Thema. Frankfurt/M.:
R.G. Fischer, 1995-203 s. DM 88,00.

Levi l: For the sake of the argument: Ramsey
test conditionals, inductive inference and non-
monotonic reasoning. Cambridge Univ. Press,
1996- 352s.L 35,00.

Logic, language and computation. Ed. J. Seli-
gman, D. Westerstahl. Vol. 4. Cambridge Univ.
Press, 1996 - 350 s. (CSLI Lecture Notes 55). L
37,50.

Moore R.C.: Logic and representation. Cam-
bridge Univ. Press, 1995 - 220 s. (CSLI Lecture
Notes 39). L 32,50.

Rouilhan Ph. de: Le cercle des paradoxes: essai
sur la logique de Russell. Paris: PUF, 1996 -
320 s. Ff 198,00.

Vuillemin J.: Necessity or contingency: the
Master Argument and its philosophical solu-
tions. Cambridge Univ. Press, 1996 - 250 s.
(CSLI Lecture Notes 56). L 37,50.

Psychologia
(Psychology)

Abric J.-C.: Psychologie de la communication:
théories et méthodes. Paris: Armand Colin,
1996-192 s. Ff 73,00.

Carruthers P.: Language, thought and conscio-
usness: an essay in philosophical psychology.
Cambridge Univ. Press, 1996 - 302 s. £ 35,00.

Engel P.: Philosophie et psychologie. Paris:
Gallimard, 1996 - 480 s. Ff43,00.

Enzyklopéadie der Psychologie. Hrsg. N. Bir-
baumer. Themenbereich C. Theorie und Fors-
chung. Bd. 2. Aufmerksamkeit; Bd. 4.
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Gedachtnis. Gottineg: Hogrefe, 1996 - XIV,
672 s. + XVIII, 805 s. DM 248,0C 268,00.

Rust A.: Wittgensteins Philosophie der Psy-
chologie. Frankfurt/M.: Klostermann, 1996 -
245 s. (Philosophische Abhandlungen Bd. 65).
DM 78,00.

Theories of theories of mind. Ed. P. Carruthers,
P.K. Smith. Cambridge Univ. Press, 1996 - 399
s.L 40,00.

Wilson RA.: Cartesian psychology and
physical minds: individualism and the science
ofthe mind. Cambridge Univ. Press, 1995 - 287
s. L 35,00.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Chretien J.-L.: De la fatigue. Paris: Minuit,
1996-176 s. Ff 149,00.

Ferret S.: Le bateau de Thésée: probléme de
I'identité a travers le temps. Paris: Minuit, 1996
-151 s. Ff99,00.

Moravia S.: The enigma of the mind: the mind-
body problem in contemporary thought.
Cambridge Univ. Press, 1995 - 330 s. £ 35,00.

Oelmiiller W., Dolle-Oelmiller R.: Grundkurs
philosophische Anthropologie. Miinchen: Fink,
1996- 172's. DM 19,80.

Das Selbst und das Fremde - der Streit der
Kulturen. Hrsg. H.J. Sandkihler. R.A. Mall.
Hamburg: Meiner, 1996 - 166 s. (Dialektik
1996/1). DM 36,00.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Beavers A.E.: Levinas beyond the horizons of
Cartesianism: an inquiry into the metaphysics of
moral. Bern: Lang, 1995 - 145 s. Fs 44,00.

Darwall S..: The British moralists and the
internal "ought": 1640-1740. Cambridge Univ.
Press, 1995-362 s.L 40,00.
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Gut und Bdse in der Evolution: Naturwissen-
schaftler, Philosophen und Theologen im
Disput. Hrsg. S.M. Daecke, C. Bresch. Stuttgart:
Hirzel, 1995 - 157 s. DM 38,00.

Haakonssen K.: Natural law and moral philo-
sophy: from Grotius to the Scottish Enligh-
tenment. Cambridge Univ. Press, 1996 - 432 s.
t 37,50.

Kleinig J.: The ethics of policing. Cambridge
Univ. Press, 1996 - 432 s. £ 40,00.

Korsgaard Ch.M.: Creating the kingdom of
ends. Cambridge Univ. Press, 1996 - 480 s.
[Poglady moralne Kanta]. £ 37,50.

Macherey P.: Introduction a 1 Ethique de
Spinoza: La troisieme partie, la vie affective.
Paris: PUF, 1995-424 s. Ff 148,00.

Muller J.-M.: Le principe de non-violence:
parcours philosophique. Paris: Desclée De
Brouwer, 1995-321 s. Ff 142,00.

Schilling Ch.: Moralische Autonomie: anthro-
pologische und diskurstheoretische Grundstru-
kturen. Paderborn: Schéningh, 1996 - 263 s.
DM 78,00.

Stern J.P.. The dear purchase: a theme in
German modernism. Cambridge Univ. Press,
1995 - 466 s.L 40,00.

World, mind and ethics. Essays on the ethical
philosophy of Bernard Williams. Ed. J.E.J.
Altham, R. Harrison. Cambridge Univ. Press,
1995-237 s.L 37,50.

Zimmerman M.J.: The concept of moral
obligation. Cambridge Univ. Press, 1996 - 336
s. £ 35,00.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Beyond representation: philosophy and poetic
imagination. Ed. R. Eldridge. Cambridge Univ.
Press, 1996-318 s.L 35,00.

Schopenhauer, philosophy and the arts. Ed. D.
Jacquette. Cambridge Univ. Press, 1996 - 323 s.
£ 35,00.

Seel M.: Eine Asthetik der Natur. Frankfurt/M.:
Suhrkamp, 1996-388 s. DM27,80.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Goodin R.E.: Utilitarianism as a public phi-
losophy. Cambridge Univ. Press, 1995 - 364 s.
£ 40,00.

Hollis M.: Reason in action: essays in the
philosophy of social science. Cambridge Univ.
Press, 1995-293 s.L 35,00.

Ironside Ph.: The social and political thought of
Bertrand Russell: the development of an
aristocratic liberalism. Cambridge Univ. Press,
1995-288 s.L 30,00.

Kincaid H.: Philosophical foundations of the
social sciences: analyzing controversies in social
research. Cambridge Univ. Press, 1996 - 296 s.
£ 35,00.

The Postmodern turn: new perspectives on
social theory. Ed. S. Seidman. Cambridge Univ.
Press, 1995-320 s.L 37,50.

Torrance J.. Karl Marx's theory of ideas.
Cambridge Univ. Press, 1995 - 455 s, £ 40,00.

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Recht und Ideologie: Festschrift fir Hermann
Klenner zum 70. Geburtstag. Hrsg. G. Haney.
Freiburg/B.: Haufe, 1996 - 552 s. DM 98,00.

Werner P.: Die Normentheorie Helmut Schels-
kys als Form eines neuen Intitutionalismus.
Berlin: Dunker u. Humblot, 1995 - 209 s.
(Schriften zur Rechtstheorie H. 171). DM
128,00.

Filozofia wychowania
(Philosophy of education)

Philosophie und Erziehung = Philosophie et
education. Red. E. Angehm, B. Baertschi. Bern:
Haupt, 1996 - 303 s. (Studia philosophica v.
54). DM 76,00.



Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

Kukusawa S.: The transformation of natural
philosophy: the case of Philip Melanchthon.
Cambridge Univ. Press, 1995 -265 s. £ 35,00.

Strohmeyer L.: Quantentheorie und Transzen-
dentalphilosophie. Heidelberg: Spektrum, 1995
- 196 s. (Grundlagen der Exakten Wissen-
schaften). DM 68,00.

Time's arrows today: recent physical and phi-
losophical work on the direction of time. Ed.
S.F. Savitt. Cambridge Univ. Press, 1995 - 344
s.t 37,50.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Dummett M.: Frege: philosophy of mathe-
matics. London: Duckworth, 1995 - 331 s. £
14,99.

Hintikka J.: The Principles of mathematics
revisited. Cambridge Univ. Press, 1996 - 320 s.
£ 40,00.
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Filozofia techniki
(Philosophy of technology)

Philosophy and technology. Ed. R. Fellows.
Cambridge Univ. Press, 1995 - 211 s. (Royal
Institute of Philosophy Supplements 38). L
13,95.

Technik zwischen Erkenntnis und Gestaltung:
philosophische Sichten auf Technikwissen-
schaften und technisches Handeln. Hrsg. G.
Banse, K. Friedrich. Berlin: Ed. Sigma, 1996 -
184 s. DM 29,00.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Cain S.. Gabriel Marcel's theory of religious
experience. Bern: Lang, 1995 - XV, 205 s. Fs
51.00.

Gouwens D.J.: Kierkegaard as religious thinker.
Cambridge Univ. Press, 1996-264 s. L 35,00.

Wolterstorff N.: John Locke and the ethics of
belief. Cambridge Univ. Press, 1996 - 271 s. L
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W S$wiecie znakow. Ksiega Pamigtkowa
Ku Czci Profesora Jerzego Pelca (Polskie
Towarzystwo Filozoficzne, Warszawa 1996,
ss. 345). Zbhiér zredagowany przez Jacka Juliu-
sza Jadackiego i Witolda Strawinskiego, wy-
dany z okazji 70-lecia urodzin Prof. Pelca,
obejmuje prace 37 autoréw zgrupowane tema-
tycznie w szesciu dziatach: 1 Semiotyka teore-
tyczna, 2. Metodologia, 3. Historia semiotyki,
4. Lingwistyka, 5. Semiotyka kultury, 6. Psy-
cho-socjo-semiotyka. Tom otwiera wstep ,,Jak
porusza¢ sie w S$wiecie znakdéw” napisany
wspolnie przez redaktorow, po nim znajduje
sie bibliografia publikacji Jubilata do 1995 r.
Tom w cenie 20 zt (dla autoréow tomu 15 z})
mozna naby¢ w Czytelni Biblioteki PTF, Kra-
kowskie Przedmiescie 3 lub otrzymac poczty
na zmowienie przestane pod adresem: Zarzad
Gléwny Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go, Nowy Swiat 72, pok. 160, 00-330 War-
szawa. Przygotowany jest juz drugi tom Ksiegi
zawierajacy prace wjezyku angielskim.

August Cieszkowski. W setng rocznice
$mierci (Polskie Towarzystwo Filozoficzne,
Warszawa 1996, ss. 126). Jest to zbidér prac
wydanych pod redakcja naukowa Barbary
Markiewicz i Stanistawa Pieroga. Zbior sta-
nowi owoc seminarium zorganizowanego 22 X
1994 r. w Suchej, wspdlnie przez Oddziat
Warszawski PTF oraz instytut Filozofii UW.
Autorami prac sg: Marek Kwiatkowski, Jan
Garewicz, Zbigniew Kuderowicz, Barbara
Markiewicz, Piotr Dehnel, Marek N. Jakubow-
ski, Zdzistaw Sudolski, Edward Kasperski,

Wiadystaw Strézewski oraz Stanistaw Pierdg.
Jak stwierdzajg redaktorzy tej ksigzki, dyskusja
prowadzona na seminarium wykazata koniecz-
nos$¢ podjecia bardziej kompleksowych i inter-
dyscyplinarnych badan nad rozwojem roman-
tyzmu, obejmujgcych zagadnienia estetyczne,
ekonomiczne, polityczne i rozwazania nad
romantyczng koncepcja nauki.

Raport o stanie badan nad filozofig nie-
miecka w Polsce. Red. Nauk. Jan Garewicz,
opracowanie Jolanta Zelazna (Wydawnictwo
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, War-
szawa 1994, ss. 42). Broszura stanowi swoiste
poktosie konferencji badaczy i ttumaczy filo-
zofii niemieckiej, zorganizowanej w Bachotku
8-9 IX 1994 r. dzieki wsparciu IFiS - PAN,
Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu
M. Kopernika w Toruniu, Zarzagdu Gtdwnego
PTF oraz Goethe Institut w Warszawie. Publi-
kacja ta obejmuje ,,Wstep” Jana Garewicza,
liste i wypowiedzi uczestnikéw konferencji (J.
Garewicz, Andreas Lawaty, Barbara Markie-
wicz, Zbigniew Zwolinski, Stanistaw Czerniak,
Mirostaw Zelazny, Elzbieta Paczkowska-La-
gowska, Karol Bal, Bolestaw Andrzejewski,
Andrzej Kaniowski, Tadeusz Gadacz, Maciej
Soin, Malgorzata Lukasiewicz, Krystyna
Krzemieniowa, Bogdan Baran, Jan Hartman),
a takze zestawienie tematéw badan w poszcze-
gblnych osrodkach oraz zestawienie semina-
riow, wyktadow i przygotowywanych prac
doktorskich, publikacji w toku opracowania
oraz informacje o fundacjach i stypendiach.

Jacek Juliusz Jadacki: Jak studiowac filo-
zofie. Wydanie zmienione i uzupetnione ,,Ba-
$nig o Internecie” Witolda Marciszewskiego
(Wydziat Filozofii i Socjologii Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 1996, ss. 163).



Zamiast wstepu i zakoAczenia autor zamiescit
artykuty K. Twardowskiego pt. ,,Jak studiowac
filozofie” i ,,O dostojenstwie uniwersytetu”.
Kilka rozdziatéw tworzg przedrukowane prace:
K. Ajdukiewicza - ,,O wolnosci nauki”, M.
Ossowskiej - ,,0 niezbednosci wykladow”
oraz ,,O grozbie przyczynkarstwa”, J. tuka-
siewicza - ,,0 tworczosci w nauce”, T. Cze-
zowskiego — ,,0 osobowosci tworczej”. Od
siebie autor wprowadzit artykuty wiasne na
temat wyktadowcy, zaje¢ uniwersyteckich,
zdobywania wiedzy, przygotowywania sie do
egzaminow, uczestniczenia w dyskusjach nau-
kowych, pisania prac magisterskich, a takze
Srodowiska i osobowosci studenta. Dotaczono
dwa dodatki: E. Olender-Dmowska - ,,Nowo-
czesnos$¢, czyli filozof i komputer”, W. Marci-
szewski - ,,Basn o Internecie”. Na koncu zna-
lazt sie dos¢ obszerny ,,przewodnik po literatu-
rze filozoficznej” przeznaczony dla oséb stu-
diujgcych inne dziedziny nauki a takze dla
samoukow.

Arystoteles: Metafizyka. Tom 1 i Il. Tekst
polski opracowali M.A. Krapiec i A. Mary-
niarczyk na podstawie tlumaczenia Tadeusza
Zelezniaka (Redakcja Wydawnictw KUL,
Lublin 1996, ss. 409 + 427). Pierwsze w Pol-
sce trdjjezyczne wydanie dzieta Stagiryty
obejmuje wersje grecka, tacinskg i polska.
Obszerne, prawie 100-stronicowe wprowadze-
nie napisat M.A. Krapiec. Redaktorem nauko-
wym tej edycji jest A. Maryniarczyk. W ,,Sto-
wie od Redakcji” poinformowano, ze prace te
nad polskim przektadem rozpoczat T. Zeleznik
w 1965 r., starajagc sie konsekwentnie odda¢
specyfike jezyka Arystotelesa. Pominieto
Swiadomie wszelkie komentarze i objasnienia
ttumaczenia. Tekst grecki pochodzi z wydania
W.D. Rossa (1958), przektad za$ facinski jest
autorstwa Wilhelma z Moerbeke (Ksiegi |-
XII) i Kard. Bessariona (XIII i XIV). Tom |
obejmuje ksiegi 1-VII, tom Il ksiegi VIII-XIV.
W tomie | zamieszczono obszerna bibliografie,
a na koncu tomu Il stownik grecko—acinskich
najwazniejszych terminéw ,,Metafizyki”.

Mieczystaw A. Krapiec, Stanistaw Kamin-
ski, Zofia J. Zdybicka, Andrzej Maryniar-
czyk, Piotr Jaroszynski: Wprowadzenie do
filozofii. Wyd. Il poszerzone (Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 1996, ss. 748). Ten
obszerny podrecznik obejmuje gtéwne dys-
cypliny filozoficzne. W poréwnaniu do po-
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przedniego, obecne wydanie wzbogacone zos-
tato o zarys historii filozofii, przeglad gtow-
nych teorii nauki, syntetyczny wyktad tomizmu
oraz elementy etyki spotecznej i retoryki kla-
sycznej. Cze$¢ dotyczaca religii opracowata
Zofia Zdybicka, wstep, czes¢ etyczng i wyktad
retoryki przygotowat Piotr Jaroszynski, ele-
menty logiki formalnej napisat (obecnie juz
niezyjacy) Stanistaw Kaminski, a stosunek lo-
giki do metafizyki objasnit i aktualno$¢ tomi-
zmu podkre$lit Andrzej Maryniarczyk. Nato-
miast cata reszta podrecznika (prawie 400
stron) pochodzi od Mieczystawa Krapca. Pod-
recznik dedykowano Papiezowi Janowi Paw-
towi I, ktérego list adresowany do autoréw
podrecznika otwiera te publikacje. Jak stwier-
dza sie w przedmowie, to wprowadzenie do
filozofii wyrdznia sie sposrod innych tym, iz
wyrasta z tradycji filozofii klasycznej, czyli
tomistycznej, prébujacej wskaza¢ ostateczne
przyczyny ttumaczace realne fakty, realny
$wiat.

Giovanni Reale: Historia filozofii staro-
zytnej. Tom IlI. Platon i Arystoteles (Reda-
kcja Wydawnictw KUL, Lublin 1996, ss. 599).
Podobnie jak tom poprzedni (zob. Ruch Filo-
zoficzny t. LI nr 2 s. 200b) tak i ten przetozyt
Edward Zielinski. Ksigzka sktada sie z dwdch
czesci: 1. Platon i odkrycie przyczyny ponad-
zmystowej, ,,Drugie zeglowanie”, 2. Arystote-
les i systematyzacja wiedzy filozoficznej. Kaz-
da cze$¢ podzielona zostata na pie¢ sekcji, te
za$ na rozdzialy. W ostatniej sekcji kazdej
z dwu czesci znajduje sie podsumowanie filo-
zofii danego mysliciela. Ksigzke ozdobiono 17
ilustracjami, na koncu dodano objasnienia
ilustracji oraz mape z oznaczonymi miastami,
w ktdrych urodzili sie, przebywali lub nauczali
Platon i Arystoteles. Wydawcy zwracajg uwa-
ge na doniosto$¢ tej publikacji, piekno i ja-
snos¢ jej jezyka oraz duzy zasieg potencjal-
nych czytelnikbw, wykraczajagcy poza krag
0s0b zajmujacych sie profesjonalnie filozofia.

Wiodzimierz Tyburski: Seweryna Smoli-
kowskiego obrona metafizyki i krytyka
niemieckiej filozofii pesymizmu (Courier.exe,
Torun 1995, ss. 102). Ze wstepu: ,,Niniejsza
monografia wydobywa z zapomnienia nie-
stusznie przemilczane w literaturze drugiej
potowy XIX wieku poglady oraz zagubiong
posta¢ (...)” ,,Dziatalnos¢ badawcza Smolikow-
skiego w dziedzinie filozofii koncentrowata sie
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na trzech () zasachiczych problemach teme-
tycnyah. Pierwszy zwigzany bA z ochromg
netafizki 1 probemi konstruonenia jg zmo-
dyfikonanego modelu. Drugi - to polemika
zglonymi zallazeniani teoretyczep  pozy-
tywizru. Trzci - 1o przece wszystkim prezen-
nienieckiej filloofii pesymiznu: A. Schopen-
haera, E Hartmamna 1 Ph. Mainlandera”.
Stosoanie do tych twvierdzen raadziak 1 trakduge
o filoohi wiversaliziu ma tke degji
0 prawomocnose netafizki, razdziak Il o file-
zofii niemieckiego pesymizu w Rolse, anes-
tgre trzy raakzialy dotyczg kolejro pogladow
Srolikonskiego na filkaofie Sdopehaera,
Hartmanna iMainlandera.

Jozef Banka: Plotyn i odwieczne pytania
metafizyki. Tom 2. O rzeczywistosci praw-
dziwej, pozornej i stanach mistycznych Wy-
dawnictwo Universytetu Slegkiep, Katowice
19%6, s 60). Tom 2 dadli s na c&a
zatytulonare: LO rzecaymistosci prandzivej -
Recencjad noetyczry, cadli Jedo w unysto-
wym zreczeniu, Il. O rzazymistoscl poaorej.
Recarcjat estetycay, aadi jedhosE wspdlno-
etycza istosci 1 Jedha dbeanego
w rzaczad, . O starech mistycaych, Re-
aga dstatyay, adi pomdt duszy do
Nedrzecaywisto&el Jadhae. Autor przepronedza
aslizEnnead Ployra, praaztalcajac jednak
tdst onygiralny i poddajac go komertarzowi .
Poszczegoline ce2ai i raazialy ksigdda podzie-
loe 53 na artykuly staroviape podstanong
edosﬂetdslu Kazdy artykul zaviera reste-
pujae eleety: tEm, Hst p(xjsta/\oNy do
napetEgi, pytania do EHsty, pytanie pierw-
se, diugie id, koetarz, dodatkone teksty
wyjadniajaoe odpowviedzi e pytania lolgjre.
Kazdyart;k.ll pprzedzonyjest infomecja
o tg@<cie orygiralnym, koczy sie fragrentem
tdstu greckiego idecirskiep przadadu Enne-
ad, atakze dojadnieniani truchych stow istow
kluczomwych analizonenego i komerttonanego
tHatu. Autor sttadje recantywistyczrg metode
napeagi, kiora poznala - wedle niep -
asvieti¢ dwa momenty, jakie wnikaja z rela-
gi miedzy przytaczanymi fragrentami t©stu
anmetafizg Plotyra: , Po piersze 1, z Plo-
gel eppystagialry, apo digie, Z pozrenie
samo w sthie (.) ma ukziak w bezpodredhiio-

czanie ddora i pickma oraz w agplle doSwiad-
czanie wszelkiej emidaci prawdy’. (Ryszard
Jedze)

Christine M. Korsgaard: Creating the
Kingdom of Ends (Carbridge Uhiv. Ress,
Carbridge 19%, s 480, cema £ 13.% brosar-
19). Autorka relezy do grupy fillaofaw, kidrzy
w s inapeegil Kentoskiej  filoohi
noralno&ci ungledhiaja zardnmo  korzenie
historycze, jak = taaniejszn dnicslod
prableratyki. Odrzuca doraz etyki Karta jdo
zimego traktonenia acia noralnego przadia-
cajaoegp obowigzek ponad MHOSC i vartoe.
Dzielo Kartawidziare jestjako skieronare nie
tyllo ku netafizee moralm&cl, lez rémniez
Jao wowitujace prektyczre zegechienia
stosunkdw miedzyludzkich, ashistych i poli-
tyenydh. Autorka widlada w Lhiversytecie
Harwardzkim.

Oliver O’Donovan: The Desire of the Na-
tions. An Outline for Political Theology
(Canbridge Whiv. Rress, Carbridge 196, s
3, cea £ 37,0 w qramie). Ksigda jet
regkcjg na praby  izolonenia teokagii od &
polityczych. Powigzania teokaii z dzieviet-
rnestovieczym  idealizrem  historyczym
Ziggely i tolgyie pokjrzania i yorzedze-
nia. AUtor uneza, Ze Sposobem na przeawcie-
Zmiie tych pockejrzen jest sigganiie poza wspok-
czesmg tredyge i Elnigse, miej selektywre
odzytynenie Pisma Sv. Autor widada ma
Universytecie Cksfordzkim.

Michael J. Reiss, Roger Straughan: Im-
proving Nature? The Science and Ethics of
Genetic Engeneering (Carbridge Lhiv. Press,
Carbridge 196, s N, cav £ 16, 5w gqora-
vwe). Inynieria geretycza dpHa na shie
w ciggu cstatniep dz&mola:la wage -
lazofdw, zydujac zardwno zwolenmnikdw jak
iprzecivnikow. Autorzy, biolag ietyk, Sagjg
sie adponiiedzieC na pytania: Jekie sg prawdo-
podobne  konsekvencje stosonenia irgynierii
getyczej? Czy powvinmisty  poprawiac
reture? Czy moze 1o pozytywnie wolyrec na
zy:|e cAdovide? Czy zbiegi gretycaej
imynienii sgakoeptonaline z noralnego punktu
widzenia?

Jaakko Hintikka: The Principles of Ma-
thematics Revisited (Carbridge Univ. RAess,
Carbridge 196, s 30, cea £ 40w Q-
wie). Znany wsrad logikow i filazofw profe-
axr lhiversytetu Bostoskiegp repisat €
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ksigde w przaamiu, 2 pewne wspolne
zalazeniia kaild, filoohii, materatyki imetafi-
2k Winny ulec raj,kalrej Zmianie. Hintika
proporuje nowe Ujecie laikil piiervszegp rzecl
i sttajje je do bednia poclstaN metaretyki .
Jego nowa lagilka ma. umazliwi€ na saczblu
plerszego rzedu wyrazenie tekich pojec jek
lkardyralo&s, niesko'czoos orez  prawda
w_jednym jezyku.

Roger Crisp (ed.): How Should One Live?
Essays on the Virtues (Clanderon Press,
Oxford 196, s 272, cema £ .0 w gora-
wi€). Autorami tep zbioru 53 - Roger Orisp,
Rosalind Hursthouse, T.H. Imiin, John Gottin-
gham, Onora Andrew Mason, Susan Molier
Okin i Lamrence Blun. Omawiajq m.in. pro-
bleny etykd prektycznych adt, starazytnych
pogladow mna aoty, stramico&C i bezstrat-
e, staovisko Kata i utylitaryznu wobec
knestii aoty, zaleaod avt od retuy, roz-
rénienie adt returalnych i sztucznych, adt
w Aciu poliycaym, w edlkagji moralrgj,
w pradech feministycznyah.

Richard Double: Metaphilosophy and
Free Will (Oxford Lhiv. Res, New York
19%, s 30, caa £ H,0w qoramie). Autor
weza, ze trudoiC prableratyki wolnej woli
twi w réanicach netafilaoficnych stao-
wisk. Stapaalimjegldmeslanjvislenetaﬁ—
laofti wepdkczesej 1 poglady na cbiektyiv-
nosC vartoeci, kidre - jego zdaniem - adke
dacza ske z kestigwolnogci wolli. Jego wlesa
metafilarofia dopronedza go do kakugji, 2
wolna wola i adponiedzialno&E moralnawcale
nie =niggs. Zdania o wolno&ci 1 adboniedzial-
nosci wrazajq tylko postany ivartox, lez
nie majg waloru doiektywnej prandy. Dalej
Double dododzi do wniosku, 2 wszelkie
starovida retafilaoficze, ke z jep
wlasrym, qoarte sgna subiektywnych rozne—
zaniach. Autor widladaw Lhiversytecie Edin-
borow Ramsylvenii.

John Bricke: Mind and Morality. An Exa-
mination of Hume’s Moral Psychology
(Claredon Rress, Oxford 196, s 20, cem
£30.000 w goame). Jom Bride, profesor
Universytetu w Kansss, przedstania tu sacze-
golone bedenia pogladow Humea wyrazo-
Mychw Traktacie o ludzkiej naturze. Intereje
go gléwnie 1o, oo relezy do t&xii unyshu
inoralno&ci . Broni niekogniwistycznyah kon-
agi Hume 'a 0o do istoty saddw moralinych,

bo Hume pojmoned moralnosC w terminech
pragnien i ucaxd wrastajecych ma podiazu
SnEti. Autor uweza, Z idee Huma siojg
zZrecmie wyzej od wepolczesnych t&rii ko-
ghiwistyczych, kovencjonalistycznych i in-
nych.

John P. Burgess, Gideon Rosen: A Subject
With No Object. Strategies for Nominalistic
Interpretation of Mathematics (Clarendmn
Pes, Oxford 1996, s 26, cam £ 30.00
w qoramie). Poniewez przednioty matema-
tyczre nie majg Idalizgi przastrzano ca-
sonej i nie pazostajq do sidbie w stoaunkach
przyczynonych, przeto trudho Lstelic, czym s3
i dlaczepp mozna je pazrec. Dopronedzido ©
wielu filazoféw do staroviska noralistycze-
P, przeczaceyp istnieniu tych przechiotow.
Autorzy g lcigkd przadstaviajg zmiczle
ijaso szerey strdegii moniralistycegj ina-
pretegi matenatyki oraz krytyenie resvietia-
Ja cle § inapagi oz g resazmia,
SprUjec, 2 wazma jest z apelnie imych
wzgleddw niz sie 2wido mienec.

Thomas Balterborth: Begriindungsstra-
tegien. Ein Weg durch die analytische Er-
kenntnistheorie (Akademie \erleg, Berlin
1996, s 40, cea 78 DM w qranmie). Punk-
tem wjscia roanezan autora g ksighd jest
pytanie: Kiedy miemanie jest ddorze uzasad-
nione? Newigzujac do wspdlczesrych kon-
agji texii naukonej,, autor przedstavianowg
terie wjaiania, coejnujaca zaromo wja—
Siania potocze jak i stosonare W neukach
prayrachiczych | huenistycznyah. Wekazuje
droge poprzez texrie poznenia pronedzaca od
inuiojrep stamiania pytah do wepokcze-
sych prec bedanczych. Omawia m.iin. stoau-
nek egoisteolagil do Tl relki, zaaity
przeciw kdhereoyjrej tETii  ussschiania,
nmetateoretycze uzasachianie oraz trektonenie
dhjadnianiajao ujedostajnienia.

Volker Drehsen, Walter Sparn (Hrsg.):
Vom Weltbildwandel zur Weltanschauungs-
analyse. Krisenwahrnehmung und Krisen-
bewaltigung um 1900 (Akademie \erleg,
Berlin 1996, s 245, cae 9B DM, w qorami€).
Jest 10 Zbidr dwnastu prac autorow niemiec-
postmodemiziu whazujec, ze objany kryzy-
sone rerastaly w neuce i adlizie kuhtury juz
na przelanie XI1X 1XX widw. Owocem bAo
Zjedhgj stray posstanie nonej reki i Svia-
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umlqij zdLgiei 5 stray uksztaonenie
sie radkalrgj zmiany aietegi tradyoyjnych
nauk iobszarow aca.

Hans Henning Kortiim: Menschen und
Mentalitaten. Einfiihrung in Vorstellung-
swelten des Mittelalters (Akademie \erlag,
Berlin 1996, s 373, cema 29,80DM buszua)
Autor zajruje se zegechieniem, jek w ge-
dniovieczu  pojmowano rzstzwlsum Od-
powiedZ kastrwjew goarciu iadla. Ksigz—
ka przeznaczona jest dla szerszepp groma czy-
telnildy, nie tylko gegalistiw, ez tHsty
Jecirskie podanane sg deemie z przaldladam.
Poredito kazdy z dwnastu rozcziadéw koczy
ske biblicyafia. Autor omawia tede zjavida
Jak mentalnosE poszezegdlingch grup soollecz-
nych, romniez pojecie sZladectna, noerdo-
&1, roke kofidls, rénice pomiedzy miesz—-
czarstwem a dhligpstwem, wyobrazenia religij-
re, stosunek do mio&, Stlaroid isriad.

Martin Asidin: Theodor W. Adorno. Dia-
lektik des Aporetischen. Untersuchungen
zur Rolle der Kunst in der Philosophie
Teodor W. Adornos (Verlag Karl Alber,
FreiburgMindhen 196, s 36, cema 118 DM
w grame). Ksigda przadstavia Adorma
konogcje iniversalrej goretyki - mySlenia
recjoalnep jako gloany punkt wyjscia file-
ofi sAd. Jednekze dodladna araliza sposo-
bu ujmoweniia zjanisk estetyczych ujannia,
zdaniem autora, glebdkie niectstatka w pod-
stawowych tivierdzeniach Adoma.

Franz Welz: Kritik der Lebenswelt. Eine
soziologische Auseinandersetzung mit Ed-
mund Husserl und Alfred Schutz (lest-
ceutsder \erlag, Opladen 196, s ZH).
Autor omawia poglady Edmunda Hsserla
iAlfreca Sdutza. Gkownym problemem, kidry
zstat poddany bedaniu jest konoepcja Leben-
seltu. Fojecie Lebensineltu jest cigplle bardzo
populame przece wszystkim w sogjolaii- Do
yoonszednienia § kaogcgji praycand se
sazapinie Alfred Shutz, uczen Hesrda
Przmiést on metode fenarerologiczg z filo-
zofi do sogolagii. Warunki ,fenamerologicz—-
rej” texii golezej Alfreda Scdhutza sg beda-
e wkotdsie feoeologii  Ednunda
Heerla: w jdd sposth texia Lubensieltu
moze by¢ ufundonanaw sogjolagii | filaohin?
Tak jak Heserl dgzy do ufudonenia, ugrun-
tonenia , Fgo”, kidre krauje sndj Smiat Acia
codziemep, Bk Sdutz szuka stoly neszegp

dodwiadczenia razymistosci, kikre cani swg
zmienosC zraamialg. Przezmyciezenie rela-
twiziu, dgzeEnie do  episteologiczegp
ugruTtonenia_jest Zaronno
dla feoeologii Hsserla jak i dla proy
Sthutza. B. Lejzromc).

Publikacje zbiorowe

Mieczystaw Albert Kragpiec: Dzieta. Tom
XVI. Suwerenno$¢ - czyja? (Reddcja Wy -
dawnictw KUL, Liblin 1996, s 243). Tom
staovi drugie wydanie ksigdad pod tym s
mym tytulden poszerzoe przez dolgczanie
szergy) razpraw na terat cAlovida, golecz-
rocl, praw ludzkich i niektonych zegraan.
Ksigda dadi senadvie caa. W piavsaj,
ztytudonerej |, Czboviek w golecaoset”,
autorov choozi 0 pockreslenie dli roaumienia
cAaonida jako bytu asobonego, trarsatlja-
LPrano w  soolecaosciadt’, podkresla nie-
Zoywalne prana kdddej osoby | zzgrazenia
tych praw ma tie relatywizmu poznawczego
oz ramic moralnych rozmaitych typow
omlizgi. Autor rnewigauje do reuczania
ostatnich pspia'y 2eszcza Jaa Padia L
Wypalvlada sew wielu lslnlryh knestiach

Roman Ingarden: Gesammelte Werke.
Band 7. Zur Grundlegung der Erkenntnis-
theorie (Max Niemeyer \erlag, Tubingen
1996, s XL + 400; IX + 401-669, cema 256
DM w gravie). Calo&C wydania zbioronego
driel Ingarderna receguja Rudol FRiegut iGuido
King. Tom VII uazal se w pradakie
iopraconaniu Wlodzimierza Galenicza, Kty
e kit tom wstepem 1 zzgatrad
w prapisy. Tom dadi sie ma dwa osore
woluminy, z ktorych pierszy zaviera prze-
ldled ksigddd U podstaw teorii poznania (1971),
pragotonaej do druku jesaze oshiscie
przez Ingardera jako piensza <t zgplan-
varej wiekszej cllod. Drugi wolumin pray-
rosi tg@sty uapelniajae, dejmujace zaromno
namrialydo dugigj &0l driela arelezioe
w gacinie po filoohe, jak &2 whor tig
po raz pierszy goublikonarnych fragmentdw
wezedniejsaych reclgi daela. Nalezy pray-
pomie¢, z2 tom VI wydania Zbioronego
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uazal sew 194 r. [k Frithen Schriften zur
Erkenntnistheorie.

Walter Biemel: Gesammelte Schriften.
Band 1. Schriften zur Philosophie, Band 2.
Schriften zur Kunst (Frommann-Hollzboog,
Stttgart 1996, ss. 500 + 423, cema 118 DM -
tonw gqoramie). Walter Biarel, uczen Heide-
o, przez wiele Et praconed w Hsserl-
Archiven w Kolonii i Lonanium. Pierwszy
tom zawiera jego pista dotyzace roawoju
filoohi Heserla, napeagi feoeolagii
przez Heideggera araz wlasnych  pogladow
Biemela. Tom drngi omawia stosunek fenome-
nologdw do wspdlczesnych tathgi w sztue
i mzyce. Motywem daczaoym wyraz aty-
styczy z filaoficze, intepretega, SALEgi
cZoviekama by¢ posakivenie zrcamienia.

Wydawnictwa ciagte

Studia z Filozofii Niemieckiej. W 19938 r.
Z inicjatyny Zaldladu Teorii Pazreniia Instytutu
Rloofii UMK zstalo powolane do Aacia
nowe wydawnictwo ciggle , Studia z Rlaofii
Niemiedkiej” . Zamiarem recektorow jest pre-
zntecja rejronszej filoofii nieniedaej, sted
kazdy tom monograficzy zawiera gldane
atkuly autorow nienieckich araz  miej
lize Hsty autorow poldddh. Ukazaly siejuz
nakdladem UMK dwa tany: , Hermeneutyczna
torsanosC filoohir” (1999) oraz , SAola Ritie-
rd’ (19%6), oba pod reddcjq Stanistana Czer—
nida i Jarcstana Rolenskiego. Ten drugi tom
& 28) zaniera tdsty sanego Rittaa, atadee
Marguarda, Libbego, Bodenfordego, S
emama, Saerlanda 1 imych. Do Kamitetu
Redakeyjnego releza: Stanistav Czemiak (al
recz.), Marek Jakubonski, Jarostaw Rolenskd,
Adrzej Szhg), Jlanta Zelazma i Mirostaw
Zelanry.

Wojciech Suchon: Sylogistyka. Interpre-
tacja zakresowa (Wydawnictwo Lhiversytetu
Jegiella'skiap, Krakaw 1996, s 10). J=stto
cawarty tom z sii ,Dialogikat” (zb. Ruch
Az, t Ul nr2 s 34). Przednowe do niep
repisal Jen Woler'ski, sam autor z258 wyjadnia,
IZ praca ta nie jest z zakaresu docigan histo-
ryczych, ma darekier systenatycay, a sk
ne wiadonosci z histarii koilkd podavane 53
w prapisah. ,,Swvoim pogladom w knestiach
interpretaoyjnych autor daje Wwyraz posrechiio,

poprzez dobdr tych soosriid Inapetagi zesta-
nych, kidre paznalaja mu gojnie przedstavic
wlasngwizje g/_l(gis_tyd”:,,Zgﬂ]ie zdopu_s;—
czomg przez s, Dialagikon” formude, ksiaz-
ka tabedsc w zamierzeniu monografig moze
shnyC zarazem jako podrecznik’ W kolejrych
siethiu raavzialach autor omawia stoarki
zaaesone, sylagistyhe Klasyczng (furktordw
a, & 1,0) orez s/lagistyki unzglechiiajace do-
datkone furktory zoeniiotworcze (Czezonskie-
o, Kraszenskiegp, Wesiljena i Hamiltog),
fuktory neawotworceze, systeny dopuszczaja-
& nazwy pste, a ke sylgistke unzgled-
niajaca nazwy jednostkone 1 furktory modal-
re. Gstatni raaziak prezantuje zarys dziejow
sAmistki. Carakterystyczre dla g ksighd
Jest szardkie pojmonenie terminu sylagisty-
ka’ dpmzajg;e sylpgi_zry n—pzraslﬂi@\e
(= 123.), wiec doejmujace formy tredyoyj-
ne nazywane Wwnioskonaniami  bezodrechi-
mi ” oraztzw. danemiki.

Stephen P. Stich: Deconstructing the Mind
(Oxford Lniv. Press, New York 196, s 224,
cema £ 18,9 w qranie). Autor, kitry kiedys
by doroicg eliminatywiziu, utrzynuje doec-
rne, e giyby raki raavjaly sew spostb
przevidziany przez elimiretywizn, t i &k
Zaden z argumentow za atolagiczg eliming-
Cjanie da sie utranec. Dysputy atolagicze
rym decycujaca role graja raavezania spolecz-
re iplitycze. Stidh, profesor Rutgers Univer—
sityw New Bruswidk, zajnuje Sletezw siej
psydolagii ,,ludonej”, jekie dstrzcpw fillo-
zofii ippydolaii. Ksigda ta uazala se jao
paaycja, Philosophy ofMind Series”.

Andy Clark, Peter Milican (eds.): The Le-
gacy of Alan Turing. Vol. I. Machines and
Thought, Vol. Il. Connectionism. Concepts,
and Folk Psychology (Clarendon Rress, Oford
196, s 224 + 216, cea £ 5,00 za tom
w qoramie). Rblikecja z saii ,Mind Associa-
tin Oocasioal Saries” zostala wydana dia
uczczenia Alama Turiingg, ktoregp picnierskie
prace z tEmii ztuzgj inEligggi i kopute-
rolagii sgaigle onawiane. Oba tomy stanovig
ZoiGr studioy razmaitych autorow. W pierw-
szym, catralnymi Zagechieniani s Jdie s5
ganice ,myslenia’ maszyn? Czy maszyna
moze by¢ o inteligntre? Czy moze
Jjestedny  biolagiczymi maszyrami? Tom
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dugi dotyczy psydolagii L, ludonej”, konek-
cjoistyczgj konogcji procesu uczenia sie
itworzenia pojec, zraaumienia pojecia licania
oraz zwigzkow pomiedzy filazoficzymi ipsy-
dolagiczymi teoriani pojec-

David Papineau (ed.): The Philosophy of
Science (Oxford Univ. Press, Oxford 1996, s
I, caa £ 9,9 bhrosard). J=t to Zoidr arty~
kudow wydany w i ,Oxford Reedings B
Phillosgphy”’ . Autorami sgzrenit Segialisan: A
Are, A. Musgrave, L. Sdar, B.C. van Raes-
s, P. Lipton, L Lauden, J Worrall, C. Gly-
mour, N. Cartwright oraz wydawca tegp zbioru
D. Pgpireau. Rozpatrywana jesttulwestia, czy
mozna mie¢ zaufanie do texii naukomch,
Qpisujacych przednioty nie dajare sie bezpo-
Sechio doserwonec. Prezentonerne sg stao-
wiska realistyczep i atyrealistyczep po-
Jmowania dbiektiw teoretycznych oraz podej-
mowania zstaje prdba polazenia mostu po-
miedzy przeciwstanymi pogladami -

Michael Zimmerman: The Concept of
Moral Obligation (Carbridge Uhiv. Pes,
Canbridge 196, s 336, caa £ 3H,0w gra-
wi€). J=t o ksigda z saii , Carbridge Stu-
dies in Philosgohy”’. Gkownym celem autora
_jest coroma propononenej przez niegp aslizy
pojecia obowigzku noralnegp. Araliza tama
by¢ neutralnym spojrzeniem na konkurujace
tarie doovigzu. Autor dgzy tez do ukazania
praktycznych zastosonan siej kaogagi.

Michael Devitt: Corning to Your Senses.
A Naturalistic Program for Semantic Loca-
lism (Carbridge Univ. Aress, Carbridge 196
s 30, car £ 13,% bhosara). To romniez
ksigda z saii ,Carbridge Studies in Fhilo-
sophy’”. Autor wyikdlada ma Lhiversytecie
w Merylad. Podejruje problaratyke zwigza—
ng ze stanowiskiem holiziu i stara sie odpo-
wiedzie€ na pytania: Jekie s gloe cele s=-
mentyki filaoficzej? Dlaczego s godre reg-
lizgi? Jakmozna je csiggec? Pytania te uwa-
za za netoblogicze, a odpoviedzi saka
w podej&ciu returalistycaym, z kidregp wy -
phywa daeslany program semantyczny .

Anthony O’Hear (ed.): Karl Popper. Phi-
losophy and Problems (Carbridge Uhiv.
Press, Canbridge 196, s 30, cem £ 14,%
bresard). J=st 1o 20idr prac pietrestu znanych
filaofiy, z ktdrych szereg zwigzanych bdo
z Popperem ijego dzielen. Ksigda daje moz—-

no&C aomiania poglladdn Poppera w tEdich
driedzirech, jekc metodologia i filoofiaralk,
prandopodobier'stwo i determinizn, taria
knanttw, biolaia, texia enolucji oraz tBria
iprektyka politycze. Autorami s P. Clark,
D. Gilllies, H. Kiesnetter, P. Liptm, G. Mac-
Doald, B. Magee, D. Miller, K. Minogue,
W.H. Newton-Snith, A. O Hear, M. Redheed,
M. Snitturst, G. \atershauser, J \atkirs,
JWorrall 1EG. Zdar. Ksigda staom 3.
pacje i Royal Irstitiie of Philosogdy
Spleents”.

John Biro, Peter Kotatko (ed.): Frege.
Sense and Reference One Hundred Years
Later (Kluer Acad. Rbl., Dordrecht 1996,
s 224, cea £ 77,0 w gqanie). Poaycja 6b.
zgri Jfhilosphical Stdies Series” et
Zbiorem kilkurestu prac rewigzujacych do
artykulu Fregego Ueber Sinn und Bedeutung
z 182 r., kitry &k ske jednym z tekstow za-
plechigjepych fillaofie aralityczg, i zgpoczat-
konad program bedan w nonej dzedzinie.
Prace tsp zbioru stanowig padiosie konfe-
ragi, jaka abyla se w Karlowch Warach
w 1992 r. z dazji stulecia ukazania sieartyku-
4uFrecap. Ksigdajest Swiadectwem 8P, jek
zegechienia omawiliane przez Fregego daczg se
2= wgolczesg, filoofig jenka i filoofig

Lewis Hahn (ed.): The Philosophy of Hans
Georg Gadamer (Open Court Rbl. Conp.,
London 1997, s 788, cema £ 23,% hosard).
Ksigda resmietla dzela Gadarera 1 ich
wpkyw na wspokczesmg, mySl - huvenistyczg,.
Omawiana jest teke zalean& Gadamera od
staaytrgy filoohi gedagy, adeszcza kon-
apgi Platoa oraz zvigzki jego  pogladow
zpoglademi mdlicieli nonozytnych, przsce
wszystkim Kanta i Heideggera. Rblikegja ta
uazala sie w saii | Library of Livirg Fhillo-
spers’jao XX 1V prcja.

John D. Caputo (ed.): Decontruction in
a Nutshell (Fordham Lhiv. Press, London
19%, . 20, caa £ 14,90 brosara). W 194
r. w Uhiversytecie Villanova zorgenizonerne
zostalo gotkeniie dargglego stolu z Jaocquesem
Daridh, w czsie kttregp zadawano fillazofov
licze pytania dotyczaee dekonstrukejaniznu.
Ksigda wydana przez Caputo adavierciedla
przebigg tegp ootkania 1 wyjaienia, jade
Derrica cib w  razmaitych knestiach, a m.in.
odnodnie zadn filloofi, oceny mySli Staraat=-
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rej Gagi, pojecia oramiedlimosci, odpowie-
daalrogal, sooleczastva i Ksigza stanowi
poczatek sl fagectives in Goinental
Philosophy.

Acta Semidtica Fennica 10 sariawydawana
od 192 r. przez The Intarratical Samiotics
Irstitute at Inetra oraz The Samiotiic Society of
Ainlad, a redagonana przez Eero Taresti (Hel-
sirki) przy wspdhpracy Paula Forsella (Helsin-
ki) 1Richarth Littlefiddh (lees). W g i
maja by publikonane soranozdania z kongre-
S, monografie i1 ablgye. Jao cnarta
poacja g sxii uazala se ksigda: Eero
Tarasti (ed.): Musical Semiotics in Growth
(Irdiaa Lhiv. Press, Intamatical Samictics
Istitite, Ihetra, Bloomington 1996, s IX +
62). Fst 10 idr prac przedstawionych ma
trzach miedzynarodowch samirariach po-
Swieconych samictyce mzyczrej, kidre odoy-
dysew latach 1991-1993. Prace zostaly pose-
gregonane tamatycznie ma pieC dzialdv: 1
Ujecie filaoficze, 2. Zasady ipojeciaadlizy
mezyczej, 3 Semiotka jao ,goleczm
psydolagia’, 4. Elektro-aastyka i1 kompute-
1y, 5. Wzajemne stoarki sztike W piernszym
dzale zpjdujg Ske dwie prace autorow pol-
skich: Danuty Mirki o semiotyczrych prdolle-
mach dzwiekonego stylu K. PRerdereckiegp
oraz Mecieja Jablaskiegp o warto&ciach i ich
poznananiu w texii sarentyczej Ch.S. Reir-
cea Cztery prace repisare saw jezyku fran-
askim, pazostale po agieldw.

Georges Kalinowski: La logique déduc-
tive. Essai de présentation aux juristes
Presss bniv. de Fane, Pais 196, s 172).
Nowa pozycja saii ,poit, éthige soéE’
redagonenej przez HanQois Terré i Marie-
Anne Friscnfode. W bardzo oshiste)
przedovie, zamMerajaej akoaty auttbiogra-
fize, attor dklaruje se jado I«ntyrmtor
lgiczg] sAoly varszanskiej. W pierwszym
razziale scharakteryzonal lagike dedukeyjng i

(w ujeciu aksjanatycziym i zadazeniown),
rachunek  predviaton, Iaggika  modalna
Gystay Aystotelesa, Lenisa, Feysa, Wrigh-
B, Igika deontycza (Old systan Wrighta z
metodami rasstragalno&l, redukonallnosei do
lagiki aletyczey) oraz lagikanorm (szescidok
qzycji R Blanchép, systeny K|, Kj auto-
1BD). 1ogika deortycza” jest tu roaumiana jako

lagika zoen o nomech. Ksigze koriczg wska-
260ki, jak korasted w dziedzinie prava z lo-
gilkd deotyczej. Jerzy Kallinonski jest doec-
nie honorowym dyrektorem bedarn w Narodo-
wym Centrun Badarn Naukowych (CNRS)
w Paryau. Qoszemiej przecstanvit lagike norm
w ksigae ,la lagige des nomes” P.UF.,
1972).

Denis Souche-Daugues: Nihilismes (Pres-
s Lhiv. e Aae, Pads 196, s 1P, cam
8 P. Ta ksigga wdana w i
Jhileeghie dayjourdtui” staovi  prde
odpoviiedzi na pytanie, jakiie sgaddiagaktu i
dehumenizacji XX wieu. Autor, profesor
Universytetu Motpellier I, szaka pracan
cbeaych negat_w\mm Z_]aNlé(W |daolcg|ah
ryzmu i rogponszedm
ide nihilizu oddzialywijace po dzien dzi-
siggzy m msli 1 dycaje. Autor trdduge
postmodermiizm jeko postac nihiliznu.

Marcel Conche: Montaigne et la philo-
sophie (Pressss Lhiv. de Fae, Pais 19%6,
s 16, cea B F). Autor, emerytonany profe-
s Lhiversytetu Paris |, roaneza zagechienie,
czy mozna mowi¢ o nihiliznie filazoficzym
Mortaigne’a. Wwodzi, z2 w zadnym wypad-
ku nie moze to by¢ nihilizm etycay czy mo-
ralny, alboviem Montaigne byl prekursorem
ikl noralno&ci ponszedej . Przez sie uzna-
nie praw an\ersalnydﬁ Aovida przeciwv-
stavit sk Onczesrej noralno&ci Zoioronej,
kitra dopuszczala tadae prabka jek tatury
iprossy 0 cay. Moralno&¢ universalm,
poxxszed’nle daomazujqa slammla ganie

Seria ,,Ldgica nova” wydawana przez Aka-
demie \erlag w Barlinie, redagonena jest juz
od 1996 r. przez powiiekszone grono reckkoyj-
e w sdabie: Sigyfried Gottwald, Lothar
Kreiser, Jirgen Mitielstress, ermer Stielaer,

Reddkoyjrej ralaa. G. Asser((}erl‘sy\ald) K.
Berka (Pracg), N.C.A. da Costa (S0 Paulo),
JM. Dinn @laanington), C.F. Gethmann
Es=), L Gumanski (Jorud), R. Hillpinen
(uid), OF. Sarebrjamilkov Gkt Reters-
bug), V.A. Snimov (Moskwa) iN. Tement
Catea). Wydawnictwo Akademie Verlag
dodhodzidlo w1996 roku S0-lecie svego EE
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menia.

Armin Laux, Heinrich Wansing (eds.):
Knowledge and Belief in Philosophy and
Artificial Intelligence (Akademie \erlag,
Berlin 196, s XII + 29, caa 128 DM
w gqramie). kst © lolgja pmycja s
,L0gica nova’”’ . Jek stmierdzajgw przedmowie
recektorzy taru, zstakw nim pollazony recisk
bardzigj na kagike 1jg rolew reprezentoneniiu
wiedzy i1przekoen, niz na tradyoyjre prable-
my episteolagicze. Totez w pracach za-
mieszczoych w tym tamie autorzy nie kon-
antriujg Se ma kestiii, czym jest pozenie,
tylko gldanie na zegechieniu, jek rozumowa-—
cbyqsermde_loz\ac- W tmsm&bdezaryjsst
wphyw lkagiki na filaofie formalmg | sztuczg
ineliege. Ksigda posstala jado realtat
varsztatdw rt. modelonania zdan epistanicz-
nyh, kitre adoyly sle w  Saarbruden we
wrzesniu 1994 r. ZaxAo ske na nig dziemied
prac autordw pochodzacych z réenych krajow,
am.in. zelazda se ke Go/dii Raszr,
repisaa wgolnie z Harie de Swart o
,Pifferat Approaches 1 Knowledge, Com-
mon Knowledge and Aumann’ Theorem’.
Ime prace omawiajg zegechienia zwiszare
zQoeratorami - epistamiczymi,  rozumona-
niani termirologiczrymi, dziakeniani wywolu-
Jaomi zmiane przaaEn, wartoscioseniem
zda warunkowych jezyka returalregp, oje-
ciani releragji, smmtqumragratquzcbn
epistanicznych araz problematykg niepevno-
& rozumonant dotyczacych cudzych przeko-
re.

Volker Haibach: Axiomatische Wahrheit-
stheorien (Akademie \erlag, Barlin 196, s
VI + 249, cena 120 DM w gqramvie). Ksigda
Sdech sie z kdikigy przedmowy | dzienieciu
raaizialdn, z ktorych piermsze dwa wprowa—
drajaw matematyczre i filaoficae podstany
aksjaratyczinych texii prawdy, wychodzac do
podstawowych prac Alfrech Tarskiegp. W trze-
cim raakziale omawia s niekire wniki
fomelrej tExii prandy jezka arytretyi.
W kolejrym raaiziale autor przadstania szerey
tvierdzen ma tamat Klss pravdzimosci (&5
ciowch i zyelnydh) 1 modeli niestachrdo-
wych. Dalej jest mowa o hieachii jezykow
wg Tarkiep, 0 prawzie samzmotrej,
o Kripkego 1 Fefermama teoriach prandy 19+
pervartoscionaniu oraz 0 zapelnych i nie-

sprzecznych systemach prandzivosci . Ksiggde
ko'czy raadziak poswieocony aspektom filao-
ficzym amawianych taxii, a take poronna-
niu poszczegplnych kaogagji- Rblikecja &
relezy do s ,ldgica nova”’. Zaogpatrzoa
zostalaw doszermg biblicyrafie araz inks.

Michael Oberhausen: Das neue Apriori
(Froomann-Holzboog, Stutigart 1997, ss. 272,
cem 116 DM w goravie). Dwnasty tom s

und Materiialien zur deutsden
AJﬂ(Ianxg’ podejruje zagechienie zlekoena—
z0ej tExii Kata, zgoohie z kidrg przacdsta-
wienia goriorycze nie s3 wrodzone tyllo
uzyskivane dzigkd zdolnoScian poznawczym.
Autor zwaca wage na dnicslaX g praole-
matyki dla histariil roawoju i systeratyki filo-
ofi lkaytyaej. Uaza, Ze teoria ta jest nie-
Zbedma dla roaumienia sStoty przemotu ko-
pemikarskiego Kata, jego wywodu kategrii
B w krytyce czystego roanu.

Richard Schenk (Hrsg.): Kontinuitat der
Person. Zum Versprechen und Vertrauen
(Froormann-Holzboog, Stuttgart 196, s 30,
cem O DM brosard). Ozywiona dyskusja e
te|t agllol osoby 1 zwigzanego z tym
zaufania oraz varto&ei prayrzeczaen toada se
ra =91 Collegium Phillosophiaum Allaoficz-

nego Irstytutu w Hanonerze. Ksiaz'kajest
Z)loren prec przadstavioych ma g &“gl
oz wdana zstala jako tom 2 sadi
Lol legium Philosophicur”, poolanej w cellu
relecjaonenia dorad hamonerskich.  Tom
Sdech ske ze wstepu R, Schenka oraz czterach
c&xa: L Postanienie prablenu, I Pergpekty-
wy ssstadjapych cysqplin, . Alaoficze
d)szary ganicze, V. Alaoficze pokjscia
ircfdge.

Alejandro G. Vogo: Zeit und Praxis bei
Aristoteles (Verlag Karl Alber, Reibuy
Minchen 196, s 58, cera 148DM w gora-
wi€). 106 tom saii ,,Symposion” jest dzielan
profesora lhiversytetu Los Andes w Saniago
@ilk). Autor interpretuje L Fhyke Nikoma-
dejdg’ z puktu widzenia czasono-otolo-
gicgj strkiury prakyki. Twierdzi, Ze etyka
Anystotelesa zadadala szczeolng aolagie
praktyki, ktdrgmozna zrekonstruoned intapre-
tBognie, rogocyrgjec od czasonego hory-
Zontu dzalenia. Poddaje szczegdlonemu beda-
niu elenaty Arystotelesorskie] taxii aoty,
tBxiil sazXcia i | rozunonania praktycz-
Mego.
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Karl Martens: Zwischen Letztbegriindung
und Skepsis (Verlag Karl Aler, Feiuy
Minchen 1996, s 30, caa 98DM w gora-
wi€). Ksigza z sii ,Orbis Phaenarenolo-
gias”’ poddaje pod ocere twierdzenie Hisser—
b 2 jep trasmadeitalh feromerologia
dostarcza ostateczep ugrutonania nauko-
wego. To twierdzenie raanezane jest z paaycji
soeptycznych a take stanowisk filloofii trady-
ojrgj 1aslitycarg). Autor dochodzi do wnio-
g, ze Hisserlomi nie uckdo sie uzyskad wol-
rgj od zarzutdw soeptycznych podstawy siej
faomolagii.

Czasopisma

Kwartalnik Filozoficzny tom XX1V z 3
(19%6) poswiecony jest calikomicie fenomeno-
ki Zawiera restepujae atykuly: A. FoHawv-
dd - Problematyka dodSwviadczenia ,,.zewne—
tzeyw’ w filoohi R Ipadea. Gz |; P
Blaszczyk - Ingarden o czesie. Cz. L; D. -
kasienicz - Kategoria staru rzeczy w Bada-
niach logicznych Heserla; A. Chrudzinski -
Teoria intacjaealnogci Heserla; Cz. Glarbik
- Polacy igetygerski ruch fenorerologiczny.-
W dzale archivalion wydrukowano tast
wykdadu R. Ingardema [ ,Niektdre kieruka
wgoolczesegj tBxii pazenia’ poprzedzoy
wstepem R. Jadzda. W dzale przelkdaddn
zelad se fragrent ksigda P. Ricoeura Du
texte a 1 'action w thumaczeniu M. Drwegi. Sg
t= jk z2wkle sravazbnia, remge. Na
korcu zamieszczono przadiedy Barbary Mar—
kievicz tgstu ,SAola wolnosci” Feckrico
Mayora, dyrektora gereralnegp  UNESCO,
atdee Paysie) dddaagi w soranvie filo-
ohr.

Bulletin of the Section of Logic posviecH
nr 34 tonu 25 pemieci Heleny Rasionej
i/l Raszer, zarhch w 194 r. Pricz
krotkich bicgafii 1 iy pblikegji zamiesz-
czono naterialy z i, Lmnlemla_japej cbro—
bek tych dwu uczoych, jaka abyla se
w czerweu 1995 r.w Universytecie Warszaw—
<kim. Redaktorem tapp podwOjnego zeszytu
,Biuletynu” jest Andrzej Skomron. Ukazak sie
ez asobno wydany z dezji S-lecia istnieia
,Biuletyn” indks wezystkich prac, kidre
opubl ikonano w tym czasopigniew daesie od
dwili jego ponstaniia do korca 1996 r-

Dialogue and Universalism w podwdjnym

z=sacie 5-6 tonu VI (1996) zamiescH mate-
ridly z . yarsztat” rt. Dialogue and Meaning”
zorganizonenego e V' Koferagji  ISEL,
kitra cchyla slew Utredcie 19-24 VI 1996
r. ma tantejsgym Universytecie Studidw Hu-
menistycznych. Do neterialon dolgczono et
przenwvienia Wackawa Hawla, prenydaita
Republliki Caskigj, wygloszonego w Aachen
15V 19%6 r. na tamat, Furopa jako zzdanie’”.

Phaenomena - Zeszyty Naukowe WSP
w Kielcach. W 1996 r. uazal ske tom 2 tgp
pisma wydawanego przez Wdziak Zarzaiza-
nia i Adninistracji kieledaey WSP (ab. Ruch
Alaz. t Ul nr 4. Zrajdujeny tam artyhuly
zdziedziry filoohi pt ,Fologia a etla”’
pitra Zdzistana Majeckiego. Razostale artyku-
dy dotyczg gldwnie aktualnych  zageohien
gospodarczych i goollecznych dkresu przemiian
w Polge.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki rozz.
XL (19%6) nr 4 zawiera studiun Wiestana
Wojcika zatytudonare |, Filaofia matenatyki
naprzelanie XIX iXX wieku” G 49-74).

The Polish Review zamiexcHw tamie XLI
nr 3 (19%6) artykul P. Alexandra Saydlaa
,Rousseau’s Inprint on Nireteerth Gantury
Polad: The Inpect of Jean-Jaogues Rousse-
au’s Phillosgohy on Jazef Szaniangki, Joachim
Lelenel and Cyprian Norwid™”,w ktrym autor
uwypuklawplyw filloofii politycagj Russama

polskd ramentyzm.

Russell, pdhocnik wydawany przez The
Bertrand Ris=ell Archiives Mcliaster Uhiversi-
ty gt wyprzedaz z 50% midguszystkich
zeszyton stagy sl z | 1971-1980 (g
pisto bdo kartalnikien) oraz nonej saii
z B 19821996, Zamwienia mozna kieroneC
na ades: MoVlaster Uhiversity, Mills Memo-
rEl Libary, The Bartrad Resell Adhines,
1280 Main Street West, Hamilton, (ntario,
Canada L85 416.

Freiburger Zeitschrift fur Philosophie und
Théologie opublikonado w tomie 43 2=z, 12
(1996) artykult ks. Romana Darowskiego SJ
,La philosghie das ks olleges jéEites en
Polage au XVle sidke’ staoniery stresz-
cznie stidium Filozofia w szkotach jezuickich
w XV 1 wieku (Krakow 1999).

ODCZYTY I WYKLADY

Gandawskie Towarzystwo Kulturalne

proredzi redal swa acje odezytong. W rau
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akademickim 1996/97 zaplanoneno okl
,Wiedza o mySleniu” z nestepujaoymi wyikda—
cemiz 14X 1996, L. Heyde - Cbrona mySlenia
spekulatywnegp; 4 X 1996, G. Hottois - My -
Slenie tedmicae; 2 X1l 1996, H. Peetzold -
MySlenie syntolicze; 3 Il 1997, R.D. Sdri-
Jver - Wslenie historycae, 3 Il 197, M. De
Kesel — Spastb mySlenia psydoaralizy.

ORGANIZACJE

Towarzystwo Przyjaciot Filozofii Ekolo-
gicznej komtynuwuje q,kl_ spclkm posvieco-
nych problenatyce dolagicaej. Tonarzystwo
postanoniHo polaca/C€ se dziakania ze SAolg
Przeacia Omilizoyjrep, kitra ponstala
z inicjatywy Akademii  Teolagii  Katolid<dej
w Warszawie oraz miesiecnika , Dialogue und
Universalisn”.W  ramach g nonej wsolrej
dgi na gootkeniu Tonarzystwa 11 X1l 19%6 r.
prof. Henryk Skolimoaski wygllosH odczyt
,,0d natury do kultury, do neoretury. Ostatnie
10 tysiey H hstaiil cAlovid@”’. Sotkanie
odbydo siew Irstyticie Flaofii UW.

L’Association des Professeurs de Philo-
sophie de TEnseignement Public przezywedo
trure czsy. We wladzach tsp tonarzystva
toady siew latach 1995-96 spory kampeten-
gjo-abicjoalre, zMeszcza  pomiedzy
przenodniczacym a skartnikian. Postala tez
razbieznosC zoan wokok projektu reszerzania
ram tonarzystwa na doszar neuczania prynet—
rep. 0 tych zzdramieniach informuje,, L Ein-
seignement phillosoohiqe” 46e Anée, Num-
é0 4 (199). W raltece Jaoqes Billad
zrezygonad z fulgi przenodniczacego to-
varzystwa od 27 IV 1996 r. Nowym prze-
wodniczacym zostal Crarles Goutel.

ZJAZDY | KONFERENCJE

V Swiatowy Kongres Filozofii Chrzesci-
janskiej odoylt slew Katolidkim Universytecie
Lubelskim 20-25 VI 1996 r. StaronvH konty-
rnecje otk organizonaych w - Ameryce
Poluchionej przez Assaciiecio Gaolica Inte-
rarericaa de FAloofia. Wzielo w nim ulziak
okoto 300 ostb z 27 kaajéw. W programie bdo
170 odczytow na sssjach plenamych iw seke
gah gegalistyenych. Tematem wiodacym
bda ,Wolnos¢ w khuz wspilczesej”.
W sacjach anawiiano: 1. Konoepcje wolnosci

- dawe iwgdlczese. Probleny zwigzae
zwolnocig. 2. WolnosSE - moralno&E - prano.
3. Wolnos¢ — nka. 4. WollnosE — soolecao&l
- politka. 5 WolnosE - kultura - wychowa—
rie. 6. WolnosE - g

50-lecie Wydziatu Filozofii KUL stalo ske
dazjg sympozjum zorgenizonenego w chilach
15-16 X1 1996 r. w Liblinie. W piernszym
dhiu ks. prof. M. Kurdziadek wolosH dolicz-
nosciony wyikdad ,,0 poczgtiech Wydziadu
Hloohir’ a 0. pof. M.A. Krgpiec - widad
»Czym jest filooha klasyczel’. Nestgmie
obyla sie dyslusja parelona na tanet |, ,Jak
widze sAdole Iueldd?’. Drugiego chia wy-
Kiedy wdlcsilli: ks pof. 1 Herlut, pof. S
Kiczk 1 dr reb. W. Chudy. Popoludhiona
dydasja parelona . Perspektywy  filoofui
we wgolczesej kultuz pronedzona bAda
przez prof. A.B. Stgmia.

Problematyka zta w systemach filozofii
europejskiej o tamatyka kaferacyi zorgeni-
zonarej przez Irstytut Hilaohi Lhiversytetu
Mikolaja Kopemikaw Toruniu przy wsolpra—
oy Hgji Bk Polskiegp Tonarzystwa FHilo-
zoficzegow dhiach 22-23 X1 1996 r. Wglo-
sZ700 i przedyskutonano 25 referativw res-
tuar] lolgoi: Ryszard  Wisnienski
(UMK, ogizator kaferagi) - ,,0 przed-
miccie imetodach filoohi zkd’, Natalia Trela
WS -, Wpkyw monoteiznu ra filooficze
kooepcje ZE’, Marek Rerbierz (S) -
,Jpazycja swlaﬂo/mem)sc a dacSlaie
relgi ddoro-Z0’, Tedeusz Czamik ) -
Aow koeggi etyargj Arystotelesa”, Xazef
Barka (US) - ,Materia jako Diersze Zo’
W Enneadach Plotyre’, Jerzy Kolarzoaski
W) -, do i intapretegja Sviata. Neoplatort-
4 rut filoohi Srechiovieczey”, Mikolaj
Olszenski (IAS PAN) - ,Bog izlow Sumie
Teologicznej Tomasza z Akwinu”, Jarzy
Perzanonski (UMK) — , Wymiiar neta'ﬁzyzry
problenu  addia zld Mirostaw Zelaay
(UMK) -, Prabllem zlaracMelreg)w filoohi
Kanta”, Marek Jalkubonski (UMK) -, Kon-
ogcja Zia u Augusta Cieszkonskiego™”, Leon
Miodorsski (UWr) — , Ao jao metafizecza
retura Sviate”, Wlodzimierz Tyburski (UVK)
- Provleratyka Zlaw filaofii nieniedkierp
pesymizmu w optyce Krytyki poldaej konca
XIX wieku”, Jazef Pawlak (UVMK) - ,.Zaga-
chienie Aaw filoohi Bierdigjena i toskie-
go”, Ewa Podrez (ATK) — ,Dlaczego caynie
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do, dociaz prage dbra? (Augstysa
i schopenhaveronska ja Agy’, Dariusz
Barbesarski (WSP  Olsztyn) - |, Probllem
retury Aaw mysli Mariana Zdziedhonskiego”,
Edward Niesyty (it Pozen) - LKilka
uvag na nargiresie apstyrekiej kaoogxji
da w inapeegi J Maitaing’, Marek
Kwiecien (UAM) - ,Adow refldgi filaohc-
rgj Gaoriela Marcela”, Maria Reut @it
Wrock.) - ,Z0 - wolnosE - hemereutyka”,
Tomasz Komendzinski (UMK) - ,Metafo-
ryCzny proces pazravenia, Wyobrazania i od-
czuwania Zlawedhug Ricoeura”, Xazef Kosiian
(W) -, Prablematyika Aaw filoofii Jakuba
Boehmego”’, Zbyszek Dymarski (UG) - ,Filo-
ofia dicbla Leszka Kolkakonskiego”, Marian
Grabonski (UMK) -, Dodwiadczenie winy.
Priba anallizy fenorerolagiczej”, Agniesda
Iska (UMCS) - , Ao w filoohi Simone We-
il’,Adam Dubik (UMK) - ,,Z40” jeko fulcja
Zaniku ‘Oporu’ - na podstawie twarczosct filo-
zoficagj Zygnunta Baumana™. R. Wisniew-
<

l;)onadczasowe wartosci filozofii G.W. Le-
ibniza byly tematem synpozjum, kitre odoylo
sew Czestochowie 13 XI1 1996 r. z dagji
3. roenicy uradzin filoola. Orgenizatorem
sympozjum byl Irstytut Filolaoi Obcych WSP
w Czestochowie oraz Oddziak w Katowicach
IFS PAN.

Transformacja i wartosci - aksjologiczne
aspekty transformacji ustrojowej w Polsce
byly przedmiotem dorad konferagji zorgeni-
zoranej w chiach 17-18 X 1996 r. przz
Irstytut Hilaohii WSP w Zielagj Gorze araz
Zaldiad Socjolagii i Metodblogii Dziakan Polli-
=ikl Rza'skigy. Referaty wolcsilli: S
Dziamski (UAM), Z Mecigjenski (P), 1
Dudek (WSP Zel. G.), J Kwepiszenski 11
Ganet-Luty (WSP ShypK), M. Piedoniak,
W. Kaczocha (WSP Zel. G.)), J Kurowicki
(WSP Zl. G.), K. Kasayski (WSP Z. G),
R. Kot (P), R. Krzyzanonski (P), R. Nazar i
S. Poplanski (), E- Guerther (P), 1 Przy-
bysz 11 Sas (). Kieromnikiem naukowym
kaferencji by prof. Wlodzimierz Kaczoda.

Pierwszy Europejski Kongres Uniwersali-
zmu organizonany wspolnie przez Akademie
Teolagii Katoliddej w Warszawie, Universy-
&t Warszanski, Miedzynarodone Towarzy-
stwo Universaliziu oraz miesiecnik ,Dia-
loge and Universallist?” zsstabwyznaczony ma

1824 VIll 1997 r. i bedzie miak miejse
w Auditorium Maximum Universytetu War-
szanskiggp. Tematem ogolnym ma by¢ ochro-
m  iwgokvorzenie Srodoviska  udd<iegp
w Eurgpie w czesie zjedhoczania. Przewidzia-
ne sgdorady w dziesieciu sekcjach oraz ssge
egalre, atakee ogdlnadeasia.

XX Swiatowy Kongres Filozoficzny, Kitry
ma se odoy¢ w Bostonie 10-16 VIII 198 ;,
ma juz CzesCcioo zarysoanaly progran. Na
ssjah pleramych i sympazjach amawiane
maja by¢ restepujae tematy: 1. Pochodzenie
ikoogcje filaoficae paidei, 22 Alaoha
aprasAcx edlegyi, 3. Eikacja filaoficaa
a kulura riéoradoscl, 4. Paideia, Soranie-
dlivoiC golecza 1 luddkie praa, 5. ldaly
Oswiecenia 1 idh dziedzictwo, 6. Pragmatyzm.
Czym jesta czym nie jest? 7. Biezgee wyzwa-
nia ebid, 8 Nauki prarochicze i humani-
stycze, 9. Glaoalny program neuczania filo-
zfii. J3o jeaki kongresone prajeto: agiel-
44, fraaed, hisgasdi, nieniedki 1494
Posiedzenia odbywaC ske bedg od godz. 10.00
do D.. Oplata rejestrangra wnosi 150
USD do 1VI 197 r,, 17/5USD do 1 11998 1.
oraz 200 USD w 1998 r- Dlla studerttw imed-

zonkow cplata wynosi 75 USD. (platy hote-
lone za dobe: 140 USD pokdj jednoasabony,

150 USD dwuosobony, pokoje prynatre sgw
anie 50 USD od cedby. Zgloszeniia referatiw
przyjmonane bedgdo 1 IX 1997 r., apotem do
ko'ca 1997 r. warunkowo, jeeli bedg wolne
nlejsm. Teksty propononarych  adczytdw,

maximum 3 000 sldwv, relezy przasdaC (W
trzch kopiach z marginesem 1,5 cm po dou
straech araz dolacnyE 20 wierszone stresz-
cmie) pod adresam: "Cogress Sadtaid,
Arerican Organizing Comittee, k., Boston
lhinersity, 745 Comonwealth Awernue,
Boston Mess. 02215 USA.

Logic Colloquium ‘96, San Sebastian.
W dhiach 9-15 VII 1996 r. odbydla sew Sen
Sdestian doroczna korferancja orgenizonana
przez Association far Symbolic Lagic. Organi-
zatorem ldalnym b Irstitle for Lagic,
Cognition, Language and  Information oraz
Departmant of Logic and Phillosophy of Scien-
@, lhiversity of tre Basque Country. Prze-
wochiczyd obradom JM. lLavaztall (G
Stestian), do kamitetu Programowego i Or-
gmizzoyjrep reledli min. K. Sggerberg
Ur=ald), G. Mints Gtafad), D. Lascar
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G, H. Kamp @Quigr). Organizatorzy
dlali staal, aby zgpewnic  uczestnikom
dobre warunki pdoytu. W kanferagji uczest-
nicaAdo dolo 150 osth z callep Smiala. Szcze-
lnie liczabya ekipa logikow hisze'skidh,
sooro ostb zWhoch, Niemiec 1 Rgji. Stosu-
kowo medo prapydo logikiw ze Standw Zjed-
noczoych, uziak Polakow bA miegj niz
skamy: R. Kossak (New York) oraz M.
Nowak (o) IA. Indrzjzak (a). Pod-
koferagji ochyly se 23 widedy, 6
dawczesciowch kursow (@v. i) aaz
dolo saiziesieciu 20-minutonych refara-
tw. Chocliaz poruszana tamatyka bya bardzo
szarda, 1o jednak mozna bylo zaobsermoned,
2 Wickszo&C prec miescHa s,e w trzech nur-
tadr texiamoceli dla aytetyki, t8xia do-
wodu ze szczegdlnym uzwglednieniem pro-
bleméw dlicalnogc, kailki epistanicze. Na
szczeplng wiege zeshuoivaly widedy: G.
Takeuti (IIFO) - Proof Theory and Problems
o f Complexity theory ,R. Kossak (New York) —
Satisfaction Classes and Automorphisms of
Models of PA, M. Patus (Moskwa) - Free
Semigroupsfor Lambek Syntactic Calculus, M.
Reyolds (Lodon) - Intervals and Two-
Dimensional Temporal Logic, M. Hylad
(Canbridge) - Proofs as Process, M.L. Bonet
Catalue) - Complexity of Propositional
Proofs. Duzym powodzeniem wsrod uczestni-
kow ciealy s kasy M. Hylada
(Cabridge) - Linear logic, J1L Meyera
(Ubredht) - Logicfor Multi-Agent Systems M.
Dezani (Turyn) — Intersection Types: Syntax
and Semantics. \Wstgpienia Polakovw skgi
referaton: M. Nowak (G6d?) - Two Logics of
Strong Implication, A. Irzejczek (ko) -
Cut-Free Sequent Calculus for S5. Inpreza
byla bardzo udama i dostarcada wielu dazji
do nawigzania bezpodrechiich kontaktdw Twy -
miany dodviadczen. (A Indrzajczk)

13th International Colloquium of Inter-
national Association for the Semiotics of
Law zstalo znolane do Sao Paullo pod aspi-
cjami killku irstytutdw latynoerenjkarskich
iwznaczone ma 1821 VIIl 1997 r. Temat
wicegy: ,Official Law, Counter Qubture ad
Samiotics of Law”. (plata rgjestrapjra wy —
rmsi 80 GBP Jaki stosnare: agieldda,
hispasi 1 portugpldd.  Zgloszenia mozna
przsylec do 3LV 1997 r. pod adresam: Aof.
Dr Tercio Sampaio Ferraz -, Rua Armando

Peteado 34, 01242-010 Pacaembu - S=0
Paulo - Brasil.

Doroczna konferencja Hegel Society of
Great Britain ocbylla siew Pembroke Golleg,
Oxford w dhiach 2-3 IX 1996 r. Tematem
dorad bA ,Hegel i1 Oswiecenie” a refaaly
przastamli: St Hulgate, R. Pipin, N. Wa-
sak, Katerina Deligiagi, T. Pinard i R
Wokler.

The Young Leibniz and His Philosophy 1
teat kafaagi Brytyjskiep Tonarzystwa
Historiii Hkohil uzdzoej w Maryland Golle-
e, Woburm 18-20 X 1996 r. Okazjg stakla se
3B0-ta roenica urodzin Leimiza.

Anglo-American ldealism 1865-1927 zo-
st whrany na temat  miedzynarodonego
kogresu wyznaczonego na 4-6 VII 1997 r.
w Manchester Gollege w Oxfordzie. Na refe-
rentow zgproszeni zsEli: 1 Allad, L A
nmot, D. Holdooft, A. Quinton, T. Sorige
iG. Thames. Infomegji wdeli: Bill Manders,
Menchester Golllege, Mansfield Roed, Oxford
0X1 31D, BEylad.

XVIIl Holendersko-flamandzki dzien fi-
lozoficzny miak migjsce w  Universytecie
Erazmaw Rotterdamie 28 X 196 r-

Beauty, Ugliness and Other Aesthetic Ca-
tegories. Tak brzmiak temat kanferagji, kitra
obyda sie w Atwerpii 26-29 IX 19% .
w Centrum Kongresowym Elzeneld. Inicjato-
rem kaferagji bdo The British Society of
Aesttetics. Infomecje: VUB - Eenteid Ago-
gk, Willem Hies, Pleirstraet 2, B-1050
Briesel, i

Miedzynarodowe kollokwium w Namur ma
temat , Emmanuel Levines et Fhistoirg”, orge-
nizonene przz Wizialy Universyteckie
Notre-Dame de BPaix, ma skeodoyCw chiach
20-22 V 1997 r. Referaty zksili: G. Retitce-
mange, J Taminiaux, A. Firkelkatt, B Fe-
rm, X Moses, M. Meessdalek, M. Feessher,
Catherire Crallier, M. Abensour 1J Ladniere.
Infomecje: Dominique Gerinot, Feaultes
Uhiversitaires Notre-Dame ce B Paix, 56 ne
ce Bruelles, B-5000 Namur, Belgia.

Kongres w Dublinie poSwiecony zagechie-
niu ,.Deizm iateiznw OSvieceniu” adoedkzie
sew Trinity College 25-27 VI 1997 r. dze<i
zabiiegom orgenizacyjrym Brytyjskiiepp Towa-
rzystva Historiii Alloofii. Blizsachwiadomo-
& wali: Pof. D. Bermen, Department of
Phillosqy, Trinity Gollege, Dublin 2, Irdadia
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NAUCZANIE

Seminarium ,,Poznanie i komunikacja”
dziata przy Zakladzie Semiotyki Logicznej
Uniwersytetu Warszawskiego pod kierownic-
twem prof. Jerzego Pelca w ramach projektu
. Znak-Jezyk-Rzeczywisto$é”. Na semina-
rium jakie odbyto sie 13 XIlI 1996 r. prof.
Solomon Marcus (Instytut Matematyki Ru-
munskiej Akademii Nauk) wygtosit odczyt pt.
»Structuralism  reconsidered (including the
Vienna Circle and the Prague School)”.

Studium Generale, dziatajgce przy Uniwer-
sytecie Wroctawskim interdyscyplinarne stu-
dium, urzadzito w 1996 r. sesje naukowag nt.
»Woko6t metodologicznych kontrowersji” pod-
czas ktdrej prof. Janina Gajda-Krynicka wy-
gtosita wyktad zatytutowany ,,Hermeneutyka
jako metoda humanistyki”.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Dieter Birnbacher (Dortmund) byt go-
Sciem Katedry Etyki Uniwersytetu t.ddzkiego i
w dniu 26 1V 1996 roku wygtosit tam odczyt
nt. ,,Ethische Probléeme der Organtransplanta-
tion”.

Ryszard Kleszcz (UL) przebywat w 1996
r. w Uniwersytecie Santiago de Compostela na
zaproszenie tamtejszej Katedry Logiki i Filo-
zofii i podczas tego pobytu wygtosit odczyt nt.
»The Criteria of Rationality”.

Susan Haack (Univ. of Miami) w czasie
swego pobytu w Polsce odwiedzita w dniach
2-3 VI 1996 r. Katedre Logiki i Metodologii
Nauk Uniwersytetu t6dzkiego.

Francois Lepage (Université de Montreal)
byt w dniach 20-26 X 1996 r. gosciem Katedry
Logiki i Metodologii Nauk UL i na jej posie-
dzeniu wygtosit referat nt. ,,Probabilistic
Approach to Couterfactuals”.

Thierry Lucas zostat z dniem 11X 1995 r.
Mianowany przewodniczacym Institut Supér-
ieur de Philosophie w Louvain.

Jacek Malinowski (IFiS PAN) habilito-
wat sie 27 111 1996 r. w Instytucie Filozofii i
Socjologii PAN na podstawie rozprawy pt.
Skuteczno$¢ a Prawda — Logika illokucyjna
Searle 'a i Vandervekena oraz dorobku nauko-
wego i pozytywnie ztozonego kolokwium.
Centralna Komisja do Spraw Tytutlu Nauko-

wego i Stopni Naukowych zatwierdzita uchwa-
te Rady Naukowej IFiS PAN dnia 28 X 1996 r.

Grzegorz Malinowski (UL) w dniach
17-20 1 1996 r. uczesniczyt jako invited spea-
ker w Kongresie Miedzynarodowym nt.
»Truth, Logic, Representation and World” w
Santiago de Compostela i wygtosit tam odczyt
pt. ,Modes of many-valuedness”. Dnia 6 V
1996 r. wygtosit odczyt ,,Many-valuedness,
sentential identity, inference” na sympozjum
logicznym zorganizowanym przez Universida-
de de Sao Paulo, Institute Avaneades w Bra-
zylii. W dniach 29-31 V 1996 r. zn6w prze-
bywat w Santiago de Compostela ijako invited
speaker przedstawit referat ,,Helena Rasiowa -
a view of the academic trajectory and the influ-
ence upon Polish and the international scienti-
fic community” w ramach XXVI International
Symposium on Multiple-Valued Logic. Uczes-
tniczyt tez jako invited speaker w Miedzynaro-
dowej Konferencji ,,Lukasiewicz in Dublin”,
ktéra odbyta sie w University College, Dublin i
wygtosit tam referat zatytutowany ,,Inferential
extensions of Lukasiewicz modal logic”. Po-
nadto jako zaproszony referent przedstawit
odczyt ,Referential and inferential many-
valuedness” na The Fourth International Work-
shop on Rough Sets, Fuzzy Sets and Machine
Discovery, ktory odbywat sie w Tokyo 6-8 Xl
1996 r.

James McEvoy, profesor Uniwersytetu
Katolickiego w Lowanium, zostat z dniem 1 X
1995 r. mianowany profesorem i przewodni-
czacym Wydziatu Filozoficznego St. Patrick’s
College, Mannooth, Co. Kildare w Irlandii.

Maria Uxia Rivas Monroy (Univ. San-
tiago de Compostela) byta w dniach 29 1X-6 X
1996 r. gosciem Katedry Logiki i Metodologii
Nauk UL i na posiedzeniu Katedry wygtosita
odczyt pt. ,Fregean sense and thought and
their relation to language and logic”.

Jose Miguel Saguillo (Univ. Santiago de
Compostela) przebywat goscinnie w Katedrze
Logiki i Metodologii Nauk UL w dniach 2-12
V1 1996 r.

Zbigniew Stachniak (York Univ., Cana-
da) byt w dniach 14-15 VI 1996 r. gosciem
Katedry Logiki i Metodologii Nauk UL.

Andrzej Szahaj (UMK) habilitowat sie 17
VI 1996 r. w Instytucie Filozofii UAM na
podstawie rozprawy pt. Ironia i mito$¢. Neo-
pragmatyzm Richarda Rorty ego w kontekscie
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sporii o postmodernizm. Centralna Komisja do
Spraw Tytutu Naukowego i Stopni Naukowych
zatwierdzita habilitacje w listopadzie 1996 r.

Luis Villegas Ferrero (Univ. Santiago
de Compostela) przebywat w goscinie Katedry
Logiki i Metodologii Nauk UL w dniach 2-12
VI 1996 r.

Jan Zygmunt (UWr) uzyskat w 1996 r.
tytut profesora. Wrecznie aktu nadania odbyto
sie 10 grudnia 1996 r. w Patacu Prezydenckim
w Warszawie.

Ewa Zarnecka-B iaty (UJ) uzyskata w
1996 r. tytut profesora. Wrecznie aktu nadania
tytutu odbyto sie 29 IV 1996 r. w Patacu Pre-
zydenckim w Warszawie.

Jolanta Zelazna (UMK) habilitowata sie 3
IV 1996 r. na Wydziale Filozofii i Socjologii
UMCS w Lublinie na podstawie rozprawy
Skoniczone poznanie ludzkie w fdozofii Spino-
zy, dorobku naukowego i pozytywnie ztozone-
go kolokwium. Centralna Komisja do Spraw
Tytutu Naukowego i Stopni Naukowych za-
twierdzita habilitacje 30 IX 1996 r.

KONKURSY I NAGRODY

Prix Cardinal Mercier - nagroda przyzna-
wana co dwa lata przez Institut Supérieur de
Philosophie (UCL) przyznana zostata w 1996
r. Williamowi Desmondowi, profesorowi tej
uczelni, za ksigzke Being and the Between
(Albany, 1995).

VARIA

Zycie filozoficzne t.odzi - na ten temat Ry-
szard Kleszcz zamiescit dwa artykuty w ,,Kro-
nice Miasta todzi” wydawanej przez Zarzad
Miasta £odzi. Mianowicie w zesz. 2 z 1995 r.
omowit réznorakie przejawy zainteresowan fi-
lozoficznych mieszkafncéw tego miasta w okre-
sie miedzywojennym, zwlaszcza w Srodowisku
skupionym wokot Instytutu Nauczycielskiego
oraz Oddzialu Wolnej Wszechnicy Polskiej,
atakze oddziatu Societas Spinozana Polonica.
Natomiast w zesz. 1 z 1996 r. przedstawit
dziatalno$¢ o0s6b zajmujacych sie filozofig
w latach 1945-1956, rekrutujacych sie gtdwnie
sposrod pracownikdéw nowo powstatego uni-
wersytetu. Ponadto w tymze zeszycie ,,Kroni-
ki” znalazt sie tekst przeméwienia, jakie Ka-
zimierz Twardowski wygtosit 3 X 1936 r.
z okazji przyznania mu ,,Nagrody miasta t.odzi

dla Polskiej Nauki, Literatury pieknej i Sztuk
plastycznych” za catoksztatt osiggnie¢ w dzie-
dzinie filozofii.

NEKROLOGIA

José Luis Arangiiren (ur. w Avila 1909 r.),
profesor etyki Uniwersytetu Madryckiego,
zmart 17 IV 1996 r. w Madrycie. W 1965 roku
zostat odwotany ze swego stanowiska ze
wzgledu na krytyke gen. Franco i dopiero
w 1976 roku powr6cit do Uniwersytetu. Ucho-
dzit za jedng z wazniejszych osobistosci hisz-
panskiego zycia kulturalnego. Napisat m.in. EI
Marxismo come moral (1968).

Hans Blumenberg (ur. w Lubece w 1920 r.),
em. profesor Uniwersytetu w Minster, zmart
28 111 1996 r. Doktoryzowat sie i habilitowat
w Kolonii, potem wyktadat kolejno w uniwer-
sytetach Hamburga, Gissen i Bochum, a od
1970 r. do emerytury w Minster. Postugujac
sie metodg hermeneutyczna, analizowat gtow-
ne prady filozoficzne. Najwazniejsze dzieta:
Die ontologische Distanz. Eine Untersuchung
tber die Krisis der Phanomenologie Husserls
(1950), Paradigmen zu einer Metaphorologie
(1960), Die Legitimitat der Neuzeit (4 tomy
1966-1976), Lebenszeit und Weltzeit (1986).

Krzysztof Jarostaw Brozi (ur. 8 VIII 1952),
profesor Uniwersytetu Marii Curie-Sktodows-
kiej, zmart 26 1l 1996 r. Studiowat w UMCS
filozofie i prawo w latach siedemdziesiatych,
potem w 1984 r. antropologie kulturowg
w Uniwersytecie Chicagowskiem. Od 1975 r.
pracowat w UMCS. Doktoryzowat sie w 1981
r. pod kierunkiem prof. Z Cackowskiego.
Habilitowany byt w 1991 r. na podstawie
rozprawy Antropologia wartosci. Ujecie meto-
dologiczne. Petnit funkcje kierownika Zaktadu
Antropologii Kulturowej Wydziatu Filozofii
i Socjologii UMCS. W 1993 r. zostat profeso-
rem. Byt organizatorem dorocznych Lubel-
skich Seminariow Antropologii Kulturowej,
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego, Polskiego Towarzystwa Socjologiczne-
go, Lubelskiego Towarzystwa Naukowego,
Polsko-Amerykanskiego Towarzystwa Etno-
logicznego oraz European Association of
Social Antropologists. Wygtaszat goscinne
wyktady w 1990 r. w Stanach Zjednoczonych
(Univ. of Michigan, Univ. of Pennsylvania,
Harvard University) a takze we Francji, Austrii
i Hiszpanii w 1993 r. Byt autorem ponad 150
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prac. Opublikowat m.in.: Antropologia funk-
cjonalna B. Malinowskiego (1983), Antropo-
logia kulturowa. Wprowadzenie. T. | i |l
(1992-93). Ludzie i kryzys cywilizacji - szkice
antropologiczne (1992).

Wing-Tsit Chan (ur. 1901 r. w Kai Ping),
wybitny znawca filozofii chinskiej, zmart
w 1994 r. Studiowat w Harvardzie, potem
wyktadat kolejno w Kantonie, na Uniwersyte-
cie Hawajskim, w Dorthmouth College, Cha-
tham College i na Columbia University. Publi-
kowat prace o autorach neokonfucjanskich.
Wydat Guide to Chinese Philosophy (Boston
1978).

Alonzo Church (ur. 14 VI 1903 r. w Wa-
szyngtonie), wybitny logik amerykanski, zmart
w Hudson, Ohio, 11 VIII 1995 r. Studiowat i
promowat sie w Princeton University (1927),
w latach 1927-29 przebywat w Harvardzie,
Getyndze i Amsterdamie jako National Rese-
arch Fellow. Nauczat w Princeton od 1929 do
1967 r. Po przejsciu na emeryture zwigzany
byt z Uniwersytetem Kalifornijskim w Los
Angeles do 1990 r. Udowodnit nierozstrzygal-
nos¢ rachunku funkcyjnego (tzw. twierdzenie
Churcha), wprowadzit operator lambda, wysu-
nat hipoteze, ze kazda relacja intuicyjnie roz-
strzygalna jest rekurencyjna (tzw. teza Chur-
cha). Byt autorem wielu prac, a zwiaszcza ce-
nionego podrecznika Introduction to Mathe-
matical Logic, Vol. 1, 1956.

Luce Fontaine-De-Visscher (ur. 17 |
19*2) filozofka belgijska, zmarta 30 VI 1995 r.
Studiowata filozofie i filologie romanska
w Brukseli i Lowanium. W latach 1983-87
wyktadata w Uniwersytecie katolickim w Lo-
wanium. Byla autorkg prac o Heideggerze,
Marleau-Pontym, Jakobsonie, Humboldtcie,
Schleiermacherze i Wittgensteinie. Gtowna jej
ksigzka to Phénomeéne ou structure?, dotyczaca
filozofii Marleau-Pontyego.

Eugeen De Jonghe (ur. 14 XII 1922 r.
w Gandawie), profesor filozofii spofecznej
i politycznej w Lowanium, zmart w Chamonix
25 VII 1996 r. Pisat gtownie po flamandzku.
Za najwazniejsze jego dzieto uchodzi Geschie-
denis der politieke en sociale Theorieén (4
tomy, 1967-69).

Hao Wang (ur. 20 V 1921 r. w Jinan), znany
logik i filozof, zmart 13 VV 1995 r. w Nowym
Yorku. W 1948 r. promowat sie w Harvard
University i zostat tam w 1961 r. mianowany

profesorem logiki matematycznej i matematyki
stosowanej. Sze$¢ lat pozniej zostat profeso-
rem na Uniwersytecie Rockefellera w Nowym
Yorku, napisat m.in. From Mathematics to
Philosophy (1974) i Réfections on Kurt Godet
(1987).

Ewa Jadwiga Klimowicz (ur. w 1942 r.),
adiunkt Zaktadu Etyki i Estetyki Wydziatu
Filozofii i Socjologii UMCS oraz kierowniczka
Pracowni Bioetyki w Zakladzie Etyki AM
w Lublinie, zmarta 3 VI 1996 r. Doktoryzowa-
ta sie na podstawie rozprawy Utylitatyzm
w etyce napisanej pod kierunkiem Marka Fritz-
handa. Byta autorka szeregu prac naukowych
oraz przektadow z jezyka angielskiego i rosyj-
skiego. Zajmowata sie aksjologia, etyka, me-
taetyka, bioetykg i etyka medycyny. Byta
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego i wiceprzewodniczacg Sekcji Etyki PTF.

Thomas Samuel Kuhn (ur. 18 VII 1922 r.
w Cincinnati, Ohio), jeden z najbardziej zna-
nych filozofow nauki, zmart 17 VI 1996 r.
w Cambridge Mass. Studiowat i doktoryzowat
sie w Harvard University, zostat w 1961 r.
profesorem w Berkeley, Califi, potem w latach
1964-79 wyktadat w Princeton, a od 1979 do
1991 w Massachussetts Institute of Techno-
logy. Jego znane dzielo The Structure of
Scientific Révolution (polski przektad z 1968 r.
Struktura rewolucji naukowej) ukazato sie
w 1962 r. jako drugi tom ,,International Encyc-
lopedia of Unified Science”. W badaniach
opierat sie na historii nauki i rzeczywistej
praktyce uczonych. Gilosit, ze zmiana w akcep-
towaniu i odrzucenie teorii jest wynikiem
wspotzawodnictwa miedzy grupami w $rodo-
wisku naukowym, a nie jest wyznaczona przez
state dyrektywy metodologiczne. W okresach
nierewolucyjnych nauka rozwija sie w ramach
uznanych paradygmatéw praktyki naukowe;j.
Inne jego prace to m.in. Logic ofDiscovery or
Psychology of Research (1970) The Essential
Tension (1977), Black-Body Theory and the
Quantum Discontinuity 1894-1912 (1978).

Jacques Muglioni (ur. 1921 r.), w latach
1972-1982 dziekan w Inspektoracie General-
nym Oswiecenia Publicznego we Francji,
zmart 22 | 1996 r. Zajmowat sie filozofig,
zwlaszcza Augusta Comte’a, na ktoérego temat
wydat ksigzke w 1995 r. Opublikowat kilkana-
Scie artykutdbw w czasopisSmie ,,L’Einseigne-
ment philosophique”, ktére poswiecito mu trzy
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artykuty wspomnieniowo-nekrologiczne w nu-
merze 3z 1996 r.

Gabriel R.F.M. Nuchelmans (ur. 15V 1922
r.), em. profesor Wydzialu Filozoficznego
Uniwersytetu w Leiden (Holandia), zmart 6
VIl 1996 r. Zajmowat sie zwiaszcza filozofig
analityczng logika i historig filozofii. Opubli-
kowat liczne studia i artykuty z tych dziedzin.

Klaus Reich (ur. 1 XII 1906 r. w Berlinie),
prof. zw. Uniwersytetu w Marburgu, zmart
24 1 1996 r. Po studiach odbytych we Fryburgu
i Berlinie doktoryzowat sie w Rostocku u J.
Ebinghausa. Z przyczyn politycznych unie-
mozliwiono mu habilitacje i dopiero w 1946 r.
uzyskat venia legendi w Marburgu. Opubliko-
wat prace o Kancie i filozofii starozytnej.

John M. Robson (ur. 1927 r.), profesor Uni-
wersytetu w Toronto, zmart latem 1995 r. Od
1971 r. byt wydawcg The Collected Works of
John Stuart Mili

Gillian Rose (ur. 1947 r.), wykladowca na
Uniwersytecie w Sussex i Warwick, zmara 9
XII 1995 r. Opublikowata m.in. Dialectics of
Nihilism: Poststructuralism and Law (1984),
Judaism and Modernity (1991), Love 5 Work
(1995).

Henk Struyker Boudier (ur. 18 Il 1934 r.
w Megelang, w dawniejszych Indiach holen-
derskich), filozof holenderski, wieloletni sekre-
tarz Holenderskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego oraz Towarzystwa Filozoficznego Sw.
Tomasza—zmart 14 VIl 1996 r. Zywit wielkie
uznanie dla F.J.J. Buytendijka, ktérego obszer-
ng korespondencje wydat w latach 1986-1993.

Henri Bernard Vergote (ur. 20 VII 1931 r.
w Roubaix), profesor filozofii w Strasburgu,
Tunisie i Touiouse-Le Mirail, zmart w Tuluzie
14 111 1996 r. Interesowat sie gtownie filozofig
Kierkegaarda, co znalazto wyraz w dwutomo-
wym dziele Sens et répétition. Essai sur |’iro-
nie kierkegaardienne (1982) oraz w Lectures
philosophiques de Soren Kierkegaard (1993).

Waldemar Voisé (ur. 18 VII 1920 r. we
Lwowie), prawnik, filozof, muzykolog i his-

toryk nauki, zmart 11X11995 r. Studiowat
prawo we Lwowie w latach 1938-1941
a ukonczyt studia w trybie tajnym w 1944 r.
podczas okupacji niemieckiej. W lipcu 1946 r.
uzyskai w Krakowie dyplom doktorski z hi-
storii nauk politycznych. W latach 1945-1950
byt adiunktem w Uniwersytecie Mikotaja
Kopernika w Toruniu i réwnocze$nie studio-
wat filozofie pod kierunkiem Tadeusza Cze-
zowskiego i Henryka Elzenberga. Studiowat
tez muzykologie w Poznaniu. Po przeniesieniu
sie do Warszawy zorganizowat Zaktad Historii
Nauki PAN. W 1963 roku mianowany zostat
profesorem nadzwyczajnym, a w 1972 r. -
profesorem zwyczajnym. Wykfadat filozofie,
logike i historie nauk spotecznych w Uniwersy-
tecie M. Kopernika, w Uniwersytecie War-
szawskim i Uniwersytecie Wroctawskim.
Wiatach 1956-1964 petnit funckje sekretarza
naukowego ,,Kwartalnika Historii Nauki i Te-
chniki”. W kadencji 1975-1978 byt przewod-
niczacym Komitetu Historii Nauki i Techniki
PAN. Brat udziat w zyciu towarzystw nauko-
wych, a m.in. byt cztonkiem paryskiej Ac-
adémie Internationale d’Histoire des Sciences
oraz Prezydium Leibniz-Gesellschaft w Han-
nowerze. Bibliografia jego prac obejmuje
prawie 240 pozycji (zob. Kwart. Hist. Nauki
i Techn. R. XLI nr 2, 1996). Wazniejsze dzie-
fa. Poczatki nowozytnych nauk spotecznych
(1962), Mysliciele i praktycy (1963), Mysl
spoteczna siedemnastego wieku (1970), Miko-
taj Kopernik. Dzieje jednego odkrycia (1970),
Le passe du futur ideat. Les moyens imagina-
ires (1991), Z< Temps (1993).

Max Norbert Wildiers (ur. 29 VII 1904 r.
w Antwerpii), belgijski filozof kultury, teolog,
publicysta, zmart 17 VIII 1996 r. Zajmowat sie
mysla filozoficzng Teilharda de Chardin. "Wy-
ktadat w Gregoriana (Rzym), w Antwerpii
i Lowanium oraz goscinnie w University of
San Francisco, University of Alberta (Kanada).
Otrzymat doktorat honoris causa Uniwersytetu
w Antwerpii oraz Katolickiego Uniwersytetu
w Lowanium.
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