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Teresa Rzepa

Psychologiczne aspekty legendy 
o Kazimierzu Twardowskim

Kazimierz Twardowski wyraźnie dzielił system wiedzy prawdziwego 
uczonego na dwie sfery: naukową i światopoglądową. Z wynikających z tego 
podziału dwóch możliwych ról lub sposobów funkcjonowania -  czy to w roli 
uczonego czy też w roli człowieka o określonym światopoglądzie, wybierał rolę 
uczonego i z nią się utożsamiał. Pełnienie roli uczonego wiązało się, co logicz­
nie wynika z przyjętego podziału, z odrzuceniem możliwości łączenia obu tych 
ról, a dokładnie -  z odrzuceniem możliwości wplatania tez światopoglądowych 
w ramy wiedzy naukowej, jak również -  z odrzuceniem możliwości narzucania 
komukolwiek własnego światopoglądu w sytuacji występowania w roli uczone­
go2. W jednym z najbardziej znanych wykładów', Twardowski podkreślał, że 
uczony pełniący jednocześnie funkcje wychowawcze nie powinien urabiać mło­
dzieńczych dusz na jakąkolwiek — polityczną czy też społeczną — modłę. Naj­
istotniejszą kwestią jest bowiem formowanie w nich przekonania o wartości 
„prawdy obiektywnej” oraz wdrażanie do „pracy około jej zdobywania”.

Ten zbiór prostych zasad, ułatwiający -  z jednej strony -  dokonywanie 
moralnych wyborów w obliczu różnych form przymusu politycznego, a z dru­
giej -  pozwalający na dokonywanie rzetelnej oceny (w sensie: nie „skażonej” 
światopoglądowo) kwalifikacji naukowych innych osób, został przejęty przez 
uczniów K. Twardowskiego. Na przykład Tadeusz Kotarbiński tak rozumiał 
przesłanie Mistrza4: „Miej sobie taki światopogląd, jaki sobie wypracujesz we­
dle własnych wewnętrznych konieczności życiowych, bylebyś filozofował od­
powiedzialnie, byleby twoja technika pracy umysłowej była rzetelna. Oto hasło,

1 K. Twardowski, Przemówienie wygłoszone na obchodzie dwudziestopięciolecia 
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie dnia 12 lutego 1929, w: K. Iwar- 
dowski, Wybrane pisma filozoficzne, Warszawa 1965.

2 T. Rzepa, O postawie nieinterwencji, „Ruch Filozoficzny” 1993, R.L, s. 316-3*.3.
3 K. Twardowski, O dostojeństwie uniwersytetu, w: K. Twardowski, Wybór pism 

psychologicznych i pedagogicznych, wstęp i wybór: R. Jadczak, Warszawa 1992.
4 T. Kotarbiński, w: K. Twardowski, Wybór pism..., cyt. wyd., s. 484.
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które skupiało koło mistrza młodych ludzi o predylekcjach bardzo odmien­
nych”.

Kazimierz Twardowski, postępując konsekwentnie i zgodnie z uznawa­
nymi zasadami dotyczącymi funkcjonowania w roli uczonego, zdobywał rze­
czywisty autorytet. Przekazując wiedzę wolną od światopoglądowych naleciało­
ści, ucząc metod rzetelnej pracy naukowej, występował wszak w roli prawdzi­
wego mistrza (uczonego i nauczyciela zarazem). Twórczy, jasno i dokładnie 
objaśniający zawiłe problemy, staranny i zorganizowany, uznający prawdę 
i dążenie do jej zdobycia za podstawową wartość i naczelny sens życia, wdraża­
jący innych do systematycznej, wytrwałej i samodzielnej pracy, kształtujący 
młodych ludzi głównie przez formowanie ich moralności i woli. A wszystko to 
czynił poprzez oddziaływanie własnym przykładem. Warto powtórzyć, za Ta­
deuszem Czeżowskim\ że Twardowski wychowywał młodzież „przez naucza­
nie”. Jednakże twarda to była szkoła. Rygory, wprowadzane przez Mistrza bu­
dziły u wielu studentów sprzeciw i bunt. Nic więc dziwnego, że wytrzymywali 
tylko ci najbardziej wytrwali, obowiązkowi, solidni, zdyscyplinowani.

Twardowski niczego nie narzucał, lecz bardzo wiele wymagał. Miał do 
tego prawo, bowiem jeszcze więcej wymagał od siebie. Jednakże ci uczniowie, 
którzy potrafili sprostać jego wymaganiom, spotykali się z gotowością do nie­
sienia im wszelkiej pomocy, z zainteresowaniem i życzliwością. Dlatego relacje 
jakie tworzyły się między Twardowskim a jego uczniami (z tymi, którzy na to 
zasługiwali), były oparte na silnej więzi. Z jednej strony, Iwardowski potrze­
bował licznych i wiarygodnych dowodów merytorycznych na to by ocenić na­
ukowe kwalifikacje danej osoby jako wystarczające do włączenia jej do ścisłego 
grona seminarzystów; z drugiej zaś — osoba ta musiała owych dowodów 
(pozostających na bardzo wysokim poziomie) dostarczyć. Obie strony relacji 
„nauczyciel—uczeń” wkładały zatem w jej formowanie wiele własnej pracy, 
wysiłku i czasu. To zrozumiałe, że towarzyszyć tym nakładom musiała cała 
gama motywów i czynników emocjonalno-uczuciowych, uruchamiających po­
dejmowane działania. Tak, że tworząca się między Kazimierzem Twardowskim 
a jego uczniami więź, była oparta nie tylko na wspólnocie zainteresowań, metod 
i form aktywności naukowej, lecz także na związkach o charakterze psycholo­
gicznym.

Twardowski, jak byłby to wyjaśnił Władysław Witwicki na gruncie po­
wołanej przez siebie teorii uczuć heteropatycznych6, stanowił doskonały przy­
kład osoby o wyższej od innych „mocy życiowej”, a jednocześnie przejawiają­
cej wobec innych życzliwą i przyjazną postawę. Zdaniem Witwickiego, takie 
osoby („silniejsze-życzliwe”) wzbudzają u jednostek pozostających z nimi 
w relacjach społecznych przede wszystkim uczucia szacunku, podziwu, powa­
żania, choćby i lęku. Jak każdy rzeczywisty autorytet.

5 T. Czeżowski, w: K. Twardowski, Wybór pism..., cyt. wyd., s. 465-466.
6 Por. W. Witwicki, Psychologia, t. 2, Warszawa 1963, s. 181 i n.
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Na te, psychologicznie uzasadnione, elementy więzi istniejących między 
K. Twardowskim a jego uczniami, chciałabym zwrócić szczególną uwagę, 
głównie w świetle opublikowanej przez Ryszarda Jadczaka reakcji Izydory 
Dąmbskiej na „słynny” tekst Henryka Hollanda7. Reakcji tej nie można w pełni 
zrozumieć bez uwzględnienia psychologicznych aspektów więzi łączącej 
uczniów Twardowskiego z Mistrzem. I nie ma w tym psychologicznym fakcie 
czegokolwiek niedozwolonego, zdrożnego, czy godnego potępienia. I. Dąmbska 
zareagowała na kanwie silnej i -  rzec można -  „pełnej” relacji z Mistrzem. W jej 
ostrej wypowiedzi polemicznej znajdują się liczne akcenty emocjonalne, jed­
nakże meritum krytyki pozostaje ścisłe, logiczne, chłodne. Ze względu zatem na 
charakter więzi łączącej Izydorę Dąmbską z Kazimierzem Twardowskim, była 
to reakcja uzasadniona i prawidłowa.

Autorytet rzeczywisty (a takim pozostawał Mistrz dla Dąmbskiej) opiera 
się bowiem nie tylko na więzi merytorycznej, lecz musi być podbudowany 
związkami emocjonalno-uczuciowymi. Z psychologicznego punktu widzenia 
trudno sobie wręcz wyobrazić osobę uznającą danego uczonego za rzeczywisty 
autorytet, a jednocześnie pozbawioną jakiegokolwiek stosunku emocjonalno- 
uczuciowego wobec tego autorytetu. Niewyobrażalny w roli takiej osoby jest 
nawet sam George Moore.

Cytowana przez R. Jadczaka wypowiedź Izydory Dąmbskiej jest równo­
cześnie dowodem siły więzi zarówno o merytorycznych, jak i psychologicznych 
aspektach, łączącej uczniów Kazimierza Twardowskiego z jego osobą. Dowo­
dem o bardziej wyraźnym zabarwieniu psychologicznym tej więzi są wypowie­
dzi kierowane przez Izydorę Dąmbską do -  również uczennicy Twardowskiego 
-  Heleny (Haliny) Słoniewskiej, przy okazji kolejnych rocznic imienin (4 mar­
ca), urodzin (20 października) i śmierci (12 lutego) Mistrza. Wszystkie poniżej 
prezentowane8 wypowiedzi Izydory Dąmbskiej kierowane do koleżanki, mają 
znaczną wartość psychologiczną. Świadczą bowiem o niezwykłej sile, trwałości 
i niezmienności związków uczuciowych, łączących uczennice z nauczycielem. 
Pośrednio, mogą być także świadectwem doprawdy niecodziennej osobowości 
Kazimierza Twardowskiego oraz mocy jej oddziaływania na innych.

Aneks

Cytowane fragmenty zachowanych listów (od 1963 do 1982 r.) Izydory 
Dąmbskiej do Heleny Słoniewskiej są zdeponowane w Archiwum Uniwersytetu 
Wrocławskiego.

*4 marca 1963: „[...] dziś znów szukam Cię myślą goręcej niż codzień -  
rozpatrując różne dawne imieninowe dni Profesora: i ten od radia i ten od ame-

7 R. Jadczak, Jeszcze o „Legendzie o Kazimierzu Twardowskim” H. Hollanda, 
„Ruch Filozoficzny” 1996, R. LIII, s. 9-12.

8 Zob. Aneks.
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rykanki na książki i ten od zdjęć i tyle innych chwil, kiedy głowiliśmy się jak 
okazać Mu naszą miłość i wdzięczność, a On wychodził naprzeciw naszym u- 
czuciom swym dobrym uśmiechem i mądrym wejrzeniem i wszystko rozumieją­
cym sercem. Tej pustki, która pozostała po śmierci Profesora, nic nie wypełniło 
już w życiu. Szukałam Go i szukam nieraz myślą w zaświatach czy we własnym 
sercu z jednaką rozterką i wątpieniem powtarzając „gdzieżeś jest, jeśliś jest”.

*4 marca 1966: „[...] wśród więzów, które nas łączą, a chyba jakoś bardzo 
u ich podstawy jawi mi się zawsze wspaniała osobowość Profesora”.

*20 października 1967: „[...] dzisiejsza data Profesora -jak  zawsze myśl 
moja kieruje się do Niego z wdzięcznością i niegasnącą tęsknotą. [...] A myśląc
0 Nim myślę też zawsze o Tobie i o tym jak bardzo naszą przyjaźń naznaczyły 
lata młodości opromienione Jego światłem i kształtujące nas podług Jego wzoru 
życia”.

*17 lutego 1968: „Myślę, że przy całej swojej skromności bardzo świa­
domie rzeźbił swą osobowość tak by -  zgodnie ze swym powołaniem uniwersy­
teckiego nauczyciela nauczać też a może głównie swoim przykładem. To nie 
znaczy, by chciał, abyśmy Go naśladowali w Jego poglądach, czy Jego indywi­
dualnych upodobaniach czy sposobach bycia, ale byśmy się uczyli na codzień, 
jak by to czynić, pełnić uczciwie swoje obowiązki, służyć prawdzie i sprawie­
dliwości odważnie i bez kompromisów”.

*4 marca 1969: „[...] i Ty na pewno szukałaś Go dziś w myślach. Jakie to 
było zawsze wielkie wydarzenie -  ten dzień Imienin -  obchodzony zbiorowo
1 indywidualnie ukwiecony i przepojony wzruszeniem. Dziwne jak może po­
wstać w życiu pustka, której nic wypełnić nie zdoła. Tylko On jeśli jest gdzieś 
w zaświatach. Ale czy jest? Trudno o tym pomyśleć coś sensownego.”

*9 lutego 1970: „ [...] by w rocznicę śmierci Profesora- tak jak to kiedyś 
postanowiliśmy -  spotkać się w rozpamiętywaniu dzieła Jego życia i nawiązy­
wać do tego dzieła w naszej pracy. A mówiąc o „dziele życia” mam na myśli nie 
tylko to, co przekazał w swych pismach, ale to wszystko, co stworzył w lu­
dziach i dla ludzi swą wspaniałą osobowością i całym trudem swego życia”.

*9 lutego 1972: „[...] aby Cię ten list doszedł 11-go lutego, w tę rocznicę, 
która miała być dniem spotkań -  nas uczniów, spotkań poświęconych Jego pa­
mięci a kontynuujących i inicjujących prace prowadzone w Jego duchu. Tyle lat 
minęło. Tyle zwaliło się nieszczęść i kataklizmów, unicestwiających nawet po­
rządne opracowanie i przekazanie Jego naukowego dorobku! Teraz w myślach 
spotykamy się w tym dniu. Ty, Czeżowski i ja -  aby jakoś być razem z Profeso­
rem i dać wyraz naszej miłości, która nieprzerwanie trwa i zobowiązuje. Ale 
o tych sprawach najgłębiej zakorzenionych w świadomości nie umiem pisać -  są 
przynależne milczeniu9”.

9 Zapewne 1. Dąmbska miała tu na myśli jeden z rodzajów milczenia, który tak opisa­
ła w artykule O funkcjach semiotycznych milczenia (w: 1. Dąmbska, Znaki i myśli. Wy­
bór pism z semiotyki, teorii nauki i historii filozofii, Warszawa-Poznań-Toruń 1975,



-2 0 5  -

*18 października 1972: „W tym dniu, kiedy szczególnie żywo myśleć bę­
dziemy o Profesorze i o tym co nam przekazał i co z tego dziedzictwa udało się 
nam usłyszeć i ocalić. Myślę tu zarówno o dziedzictwie naukowym jak i moral­
nym -  może o tym drugim szczególnie żywo [...]. Jest rzeczą pocieszającą-jeśli 
idzie o spadek naukowy -  że wśród młodego pokolenia filozofów zaczyna się 
jakiś zwrot ku Twardowskiemu. Przed paru dniami dostałam list od doc. Pomia­
na (uczeń Kołakowskiego, usunięty z UW w 1968), który pisze jakąś książkę 
o filozofii polskiej XX wieku i jak zaznacza uważa, że cała ona wyrosła z myśli 
Twardowskiego, któremu chce dlatego poświęcić w swej pracy wiele miejsca”.

*8 lutego 1974: „Już dziś piszę, by te słowa doszły do Ciebie 11 —go tj. 
w dniu, w którym od tylu lat spotykamy się myślami i wypowiedziami o Profe­
sorze, rozpamiętując czym był dla nas, co Mu zawdzięczamy i jak mocna jest 
więź, która nas z Nim a także między sobą łączy. I robimy rachunek sumienia, 
co ze spraw, które nam przekazał, zdołaliśmy zrealizować i jak to robimy. [...] 
jeśli człowiek nie kapituluje, to chyba też z myślą o wspólnej naszej z Profeso­
rem linii życia”.

*1 marca 1974: „Piszę z myślą o dacie 4.III., o imieninach Profesora. 
Pamięcią wracam do lwowskich lat, kiedy ten dzień był wielkim naszym świę­
tem, troskliwie obmyślanym i przygotowywanym indywidualnie i zbiorowo. A 
On niby to gniewał się bardzo o te nasze szaleństwa, ale w głębi serca wiedział, 
że ta okazja okazania Mu naszych uczuć właśnie dla nas jest przede wszystkim 
radosnym świętem. [...] Jednym z motywów [mojego -  dop. T.R.] zapisania się 
na filozofię była myśl, że może oto na tej drodze odnajdę zasadność teocen- 
trycznego i spirytualistycznego poglądu na świat. To oczywiście się nie stało. 
Ale nie żałowałam nigdy wyboru studiów. A spotkanie Profesora było chyba 
jednym z najbardziej decydujących wydarzeń w moim życiu”.

*8 lutego 1976: „Ten list piszę już dziś z myślą o rocznicy śmierci Profe­
sora. Jakże nie zagojone przez całe życie pozostają niektóre rany. To nieprawda,

s. 93-105; cytat, s. 94): „Powstrzymywanie się od mówienia sięga nieraz tak głęboko, że 
wiedzie do wygaszania czegoś, co moglibyśmy nazwać mową wewnętrzną, a więc do 
wygaszania myślenia dyskursywnego za pomocą stów i pojęć. Ten graniczny wypadek 
milczenia wydaje się być postulowany niekiedy przez intuicjonistów i mistyków, którzy 
sądzą, że wszelkie poznanie pojęciowe (słowne) deformuje przedmiot dany w bezpo­
średnim doświadczeniu. W Ennecidcich Plotyn, opisując proces jednoczenia się duszy 
ludzkiej z bytem absolutnym, pisze, że jest ona złączona «z Bogiem obecnym w mil­
czeniu» [...] i że ogląda go wolna od wszelkiego dyskursu” [...]. «Es gibt allerdings 
Unaussprechliches -  powtórzy Wittgenstein -  dies zeigt sich, es ist das Mystische». 
Próba przetransponowania tego rodzaju doświadczeń czy intuicyj na język wywodów 
pojęciowych wiedzie do deformacji przedmiotu. [...] Tego rodzaju milczenie jako wyga­
szanie mowy wewnętrznej -  o ile w ogóle może zaistnieć -  należy samo do rzędu spraw 
trudno komunikowalnego doświadczenia wewnętrznego, a w każdym razie nie ma cha­
rakteru znakowego w rozumieniu intersubiektywnym, który przysługuje milczeniu ro­
zumianemu jako powstrzymywanie się od mówienia [...]”.
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jakoby czas leczył ból po każdej stracie i jakoby nie było ludzi niezastąpionych. 
Są na pewno. I do nich właśnie należy Profesor. Nieraz myślę z żalem, jak mało 
z tego, co nam dał i w nas wpoił, potrafiłam przekazać w swojej pracy nauczy­
cielskiej [...], w jak znikomym stopniu we własnej pracy realizować umiałam ten 
model życia, który On ucieleśniał.

Coraz mniej już nas uczniów Jego bezpośrednich. Ale 11-go -  choć nie 
będzie „zjazdu” dorocznego jak kiedyś postanawialiśmy -  spotkamy się my­
ślami, by w ciszy i skupieniu być przy Nim wieczną pamięcią i miłością”.

*6 lutego 1977: „Tak się złożyło, że wczoraj otrzymałam odbitkę wyda­
nych przez nasz Komitet odczytów Profesora10. Posyłam Ci je więc z tym li­
stem, który -  jak co roku -  wysyłam, by spotkać się z Tobą 11. lutego w my­
ślach o Nim i wciąż żywej Jego wśród nas obecności. Miłość silniejsza niż 
śmierć. -  Ty pisząc teraz studium" o osobowości Profesora szczególnie żywo 
obcujesz z Jego myślą. Ja w swoich pracach staram się w miarę sił iść drogą, 
którą nam wskazywał. «Światło czuć na powiekach, kiedy tak Twardowski 
przez kogoś z nas mówi» -  napisał mi kiedyś w liście Witwicki jako pochwałę 
mego Zarysu dziejów filozofii greckiej. Dziwne to wszystko są sprawy i nieła­
two o nich mówić czy pisać”.

*5 lutego 1980: „Piszę dziś z myślą o 11. b.m., a raczej o spotkaniu się 
naszym w tym dniu we wspomnieniach i w rozpatrywaniu tej przedziwnej więzi, 
która nas łączy z Profesorem mimo, że tyle lat minęło od Jego śmierci, i która 
nas łączy od młodości, nieprzerwanie. Myślę o tym z uczuciem wielkiej 
wdzięczności i ze wzruszeniem jak o świętym jakimś i pięknym misterium. 
Trudno to ująć w słowa”.

*1 lutego 1982: „Nie wiem, czy ten list dojdzie do Ciebie przed 11. b.m. 
ale wiem, że nawet jeśli go nie otrzymasz obie myślą i sercem będziemy szukać 
Profesora, wspominać to, co mu zawdzięczamy i to, co mu zawdzięcza rzetelna 
filozofia -  jego ethos i logos. Jakże ich brak dzisiaj w tych czasach dantejskich”.

10 Chodzi najprawdopodobniej o Wykłady z teorii poznania. 1924/1925, przygoto­
wane przez I.Dąmbską i opublikowane w: „Archiwum Historii Filozofii i Myśli Spo­
łecznej” 1975, t. 21, s. 241-299.

11 por.: H. Słoniewska, Kazimierz Twardowski, nauczyciel i wychowawca, w: Studia 
z teorii poznania i filozofii wartości, red. W. Stróżewski, Warszawa 1978, s. 9—22.
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INDEKS OSÓB, INSTYTUCJI, TYT. CZASOP., MIEJSCOWOŚCI

Abraham Wł[adysław] PTF 02.1 
T.XXXV11I (Tow. Nauk.), 02.2

Abramowski Edward PTF 02.1 T.I
Académie Latine, Paris PTF 02.1 

T.XXIX (Rivain J.)
Academische Revue, München PTF 02.1 

T.XXX1 (Salvisberg P).
Academische Verlag, München PTF 02.1 

T.I
Adamczewski [Stanislaw] PTF 02.1 T.I
Ajdukiewicz Kazimierz PTF 02.1 T.I,

T.XXVIII (Pol. Tow. Fil.)
Ajdukiewicz Zygmunt PTF 02.1 T.I
Akademia Terezjańska zob. Theresiani­

sche Academie
Akademia Umiętności zob. Polska Aka­

demia Umiejętności
Akcyjny Bank Hipoteczny we Lwowie 

PTF 02.1 T.XXXIV(Stahl L.)
Alcan Félix Librairie, Paris PTF 02.1 T.I
Aleksandrowicz (Alexandrowicz) Zenon 

PTF 02.1 T.I
Altenberg H. Księgarnia we Lwowie PTF

02.1 T.I
Ambros Michał PTF 02.1 T.I
Amsterdam zob:

-  Psychologisch Laboratorium der U- 
niversiteit

Angielsko-Amerykańska Misja niesienia 
pomocy Polsce, Warszawa PTF 02.1 
T.XXX1V (Society of Friends) 

Antoniewicz Jan Bołoz PTF 02.1 T.I, 
T.XVI (Komitet uczniów) 

Antoniewicz Karol Bołoz PTF 02.1 T.I 
Appel Karol PTF 02.1 T.I 
Archives de la Société Belge de Philo­

sophie, Bruxelles PTF 03.2 
Archiv für Geschichte der Philosophie, 

Bern PTF 02.1 T.XXX1V (Stein A.) 
Arctowski Henryk PTF 02.1 T.I 
Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, 

Münster in Westfalen PTF 03.1 
Askenazy [Felicja z Tykocinerów] PTF

02.1 T.I
Askenazy Szymon PTF 02.1 T.I 
Assmann Emil PTF 02.1 T.I
Ateneum Kapłańskie, Włocławek PTF

02.1 T.I
Auerbach Walter PTF 02.1 T.I

Babiński Józef PTF 02.1 T.II 
Bad [Hersz] PTF 02.1 T.II
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Baeumker Clemens PTF 02.1 T.II 
Balasits [August] PTF 02.1 T.ll 
Baley Stefan PTF 02.1 T.II, T.XVI 

(Konferencja)
Balzer [Oswald] PTF 02.1 T.ll, T.III 

(Berger A.), T.XXXVIII (Tow. dla 
Popier., Tow. Nauk.)

Bandrowski [Bronisław] PTF 02.1 T.ll 
Bańkowska Cecylia z Ostachiewiczów 

PTF 02.1 T.ll 
Bar Adam PTF 02.1 T.II 
Baran [Alfons] PTF 02.1 T.ll 
Bartel Kazimierz PTF 02.2 
Barth Johann Ambrosius Verlagsbu­

chhandlung, Leipzig PTF 02.1 T.II,
03.1

Barth Paul PTF 02.1 T.II 
Bartoszewski Jan PTF 02.1 T.ll 
Barwińska R. zob. Lukasiewiczowa Regi­

na z Barwińskich 
Barzin M. PTF 03.2 (Archiv.)
Batowski Zygmunt PTF 02.1 T.II 
Bauch Bruno PTF 02.1T.I1 
Baum Wilhelm PTF 02.1 T.XVI 

(Koehler K.F. Buchhandlung) 
Baumgarten-Tramer [Franciszka] PTF

02.1 T.II
Beck Adolf PTF 02.1 T.ll 
Beck Maximilian PTF 02.1 T.II 
Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Mün­

chen PTF 03.1
Bednarski [Stanisław] PTF 02.1 T.III 
Belgrad zob.:
-  Geselschaft Philosophie 
Bełza Władysław PTF 02.1 T.III 
Benni Tytus PTF 02.1 T.III 
Berger Adolf PTF 02.1 T.III 
Berlin zob. :
-  Geselschaft für deutsche Erziehung und 

Schulgeschichte
-  Hegel-Kongres
-  Heyrnans Carl Verlag
-  Junker und Bünnhaupt Verlag
-  Lexikon der Philisophie
-  PAN-Verlagsgeselschaft

-  Speyer u. Peter Buchhandlung und 
Antiquariat

-  Universität Friedrich Wilhelms
-  Verlag der Philosophischen
-  Verlag für Staatswissenschaften und 

Geschichte
-  Verlagsbuchhandlung Walter de Gruy- 

ter
-  Vossischen Zeitung 
Bern zob.:
-  Archiv für Geschichte der Philosophie
-  Francke A.G. Verlag 
Bernacki [Ludwik] PTF 02.1 T.III,

T.XLIV (Zakł. Nar. Ossol.)
Biach R.(?) PTF 02.1 T.III 
Biała zob.:
-  Krajowy Inspektorat Szkolny 
Białobrzeski Czesław PTF 02.1 T.XIII

(Kalinowski S.)
Biblioteka Narodowa w Warszawie PTF

03.1
Biblioteka Polska. Instytut Wydawniczy 

w Warszawie PTF 02.1 T.III 
Biblioteka Tęczowa, wyd. Lwów PTF

02.1 T.XXV (Mirski J.)
Biblioteka Uniwersytecka we Lwowie

PTF 03.1
Biblioteka Warszawska, wyd. PTF 02.1 

T.V (Bogusławski W.)
Biblioteka Wyższej Szkoły Handlowej w 

Warszawie PTF 03.1 
Biegański Władysław PTF 02.1 T.III 
Biegeleisen Bronisław PTF 02.1 T.III, 

T.XLII (Widnokręgi)
Biegełeisen Leon Władysław PTF 03.1 
Bielecki Wojciech PTF 02.1 T.III 
Bielska Maria [z Karpińskich] PTF 02.1 

T.III
Biesiekierski Ludwik Pomian PTF 02.1 

T.III
Bilczewski Józef PTF 02.1 T.III 
Bilikiewicz Tadeusz PTF 02.1 T.III 
Biliński [Leon], c.k. min. skarbu PTF

02.1 T.III, T.XXVI (Nacz. Kom. 
Opieki)
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Bilski (?) PTF 02.1 T.II1.
Birkenmajer Aleksander PTF 02.1 T.lll 
Blaustein Eugenia PTF 02.1 T.lll 
Blaustein Leopold PTF 02.1 T.lll 
Bleiberg Jakub PTF 02.1 T.lll 
Blumental Mfenedel] PTF 02.1 T.lll 
Błachowski [Konstanty] PTF 02.1 T.1V 
Blachowski Stefan PTF 02.1 T.IV, 03.1 
Bobrowska K[arolina] PTF 02.1 T.V 
Bogusławski Władysław] PTF 02.1 T.V 
Boloz-Antoniewicz zob. Antoniewicz 

Bołoz
Bonetti Paolo PTF 03.1 (Scientia)
Bonn zob.:
-  Verlagsbuchhandlung Friedrich Cohen 
Bonucci Alessandro PTF 02.2 (Univ. de

Palermo)
Borkowska Stefania z Ciecielskich PTF 

02.1 T.V
Bornstein Benedykt PTF 02.1 T.V, 

T.XXV1 (Natason W.)
Borowski A[ntoni] PTF 03.1 (UW) 
Borowski Maryan PTF 02.1 T.V 
Borowy Wacław PTF 02.1 T.V 
Boruilzka Wanda PTF 02.1 T.V 
Bostel [Ferdynand] PTF 02.1 T.V 
Bréhier Emile PTF 03.1 (Soc.Franę. de 

Phil.)
Brentano Franz PTF 02.1 T.V
Brentano-Geselschaft, Prag PTF 02.1 

T.XV (Katkov G.), T.XV1II (Kraus
O . )

Bristol zob.:
-  University
Brockdorff Cay von PTF 02.1 T.V 
Brodowski Feliks PTF 02.1 T.V 
Brokman Henryk PTF 02.1 T.V 
Bruchnalski Kazimierz PTF 02.1 T.V 
Bruchnalski [Wilhelm] PTF 02.1 T.V 
Brudziński [Polikarp Józef], rektor UW 

PTF 02.1 T.V 
Bruksela zob.:
-  Archives de la Société Belge de Philo­

sophie
-  Revue Psychologie

Brustvo Slovenskich profesorjev v Lju- 
bljanie PTF 02.2 

Brycki Bronislaw PTF 02.1 T.V 
Buchhandlung Gustav Fock, Leipzig PTF 

02.1 T.V
Budkiewiczówna Janina PTF 02.1 

T.XLV1 (Żebrowska M.), 03.1 
Buek Otto PTF 02.1 T.X

(Geistewissenschaften)
Buffalo zob.:
-  Société Intern. d'Hygiene Scolaire 
Bujas R[amiro] PTF 02.1 T.V 
Bujwid [Odo Feliks] PTF 02.1 T.V 
Bulanda [Edmund] PTF 02.1 T.V 
Buszkowski L[eon] PTF 02.1 T.V 
Bykowski Ludwik Jaksa PTF 02.1 T.V 
Bylicki Władysław PTF 02.1 T.V 
Bystrzanowski [Antoni] PTF 03.1 (UJ) 
Bystrzycki [Jan] PTF 02.1 T.V 
Bzowiecki Alfred PTF 02.1 T.V

Calogero Guido PTF 02.1 T.VI
Calve'sche J.G. Universitäts- 

Buchhandlung, Prag PTF 03.1 
Campbell I.F.F. PTF 02.3 
Cambridge zob.:
-  Macmillan & Bowes
-  University
-  Ward James portrait Fund 
Candioti Alberto M. PTF 02.1 T.VI 
Carnap Rudolf PTF 02.1 T. VI 
Carnovale Louigi PTF 02.2
Caro Leopold PTF 02.1 T.VI 
Central European Times Publishing, Zu­

rich PTF 02.1 T. VI 
Centralblatt für Volksbildungswesen, 

Wien PTF 02.1 T.X1X (Lampa A.) 
Cerlce Philosophique de Prague PTF 02.1 

T.X (Grube K.)
Charwat Ffranciszek] PTF 02.1 

T.XXXV111 (Tow. Szkoły Lud.) 
Chlamtacz Jan PTF 02.1 T.VI 
Chlamtacz Marceli PTF 02.2 
Chlebek Lesław Juliusz PTF 02.1 T.VI 
Chłapowski [Franciszek] PTF 02.1 T.VI
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Chmaj Ludwik PTF 02.1 T.V1 
Chodecki Władysław PTF 02.1 T.VI, 

T.XXVI (Nitowski J.)
Chojecki Aitur PTF 02.1 T.VI 
Chołoniewski A[ntoni] PTF 02.1 

T.XXXV1I (Świat)
Chômiez Paulin PTF 02.1 T.VI 
Chorosz Jan PTF 02.1 T.XXV11 

(Patronat)
Chrzanowski [Ignacy] PTF 02.1 T.VI 
Chwistek Leon PTF 02.1 T.VI 
Chybiński Adolf PTF 02.1 T.VI 
Chyliński Konstanty PTF 02.1 T.VI 
Ciechanowski Stanisław PTF 02.1 T.V1 
Ciembroniewicz Józef PTF 02.1 T.VI 
Cieszkowski A[ugust Adolf] PTF 02.1 

T.V1
Cieszyn zob.:
-  Polskie Towarzystwo Pedagogiczne 
Cieszyńska R. zob. Troczyńska- 

Cieszyńska Róża
Cieszyński Antoni PTF 02.1 T.V (Bru­

dziński P.), T.VI 
Cohn PTF 03.1
Colard [Hermann], c.k. namiestnik PTF

02.1 T.VI
Colin Armand Librairie, Paris PTF 03.1 
Conférence Internationale de Psycho­

technique, IV, Paris PTF 02.1 T.XIX 
Congres International d'Education Morale, 

Paris PTF 03.1
Congres, Ninth International Congres of 

Psychology, Princeton PTF 02.1 
T.XIX (Langfeld H.)

Congres VIII International de Philoso­
phie, Praha PTF 02.1 T.XXIX (Radl 
E.)

Congres, X International Congres of Psy­
chology, Copenhagen PTF 02.1 
T.XXXI (Rubin E.)

Cybulski [Napoleon] PTF 02.1 T.II 
(Beck A.)

Czapczyński Tadeusz PTF 02.1 T.XLVI 
(Zw. Nauk. Lit.)

Czas, Kraków PTF 02.1 T.XXXVIII 
(Tomkowicz S.)

Czerbak Adam PTF 02.1 T.VI 
Czerniak W[iktor] PTF 02.1 T.VI 
Czerniowee zob.:
-  Towarzystwo Szkoły Ludowej 
Czerny [Zygmunt] PTF 02.1 T.VI,

T.XXXVI
Czeżowski Tadeusz PTF 02.1 T.VII,

T.XXVIII (PAU; Pol. Tow. Psycho­
log.), 03.2

Czołowski Aleksander Sas PTF 02.2 
Czuruk Bolesław PTF 02.1 T.V1II
Czytelnia Akademicka we Lwowie PTF

02.1 T.V1II
Ćwikliński Ludwik PTF 02.1 T.VIII

Dangel Stanisław PTF 02.1 T.VII1 
Danysz [Antoni] PTF 02.1 T.VIII 
Darmstadt zob.:
-  Geselschaft für Freie Philosophie 
Dawid [Jan Władysław] PTF 02.1 T.VIII 
Dawidowski [Karol] PTF 02.1 T.XXV

(MWRiOP)
Dąbkowski [Przemysław Korczak] PTF

02.1 T.VIII, T.XXXVIII (Tow. Nauk.) 
Dąbrowski Alfred PTF 02.1 T.VIII 
Dąbrowski Wojciech PTF 02.1 T.VIII 
Dąbrowski Zygmunt PTF 02.1 T.VIII 
Dąmbska [Izydora] PTF 02.1 T.VIII,

T.XVII (Kotarbiński T.)
Della Valle Guido PTF 02.1 T.VIII 
Deltour Clément PTF 02.1 T.VIII 
Del Vecchio Giorgio PTF 02.1 T.VIII 
Dembiński Bronisław PTF 02.1 T.V11I 
Dembowski Ignacy PTF 02.1 T.VIII 
Deutsche Bücherei, Leipzig PTF 02.1 

T.VIII
Deutsche Philosophische Geselschaft, 

Jena PTF 02.1 T.1I (Bauch B.)
Dębski Leon PTF 02.1 T.VIII 
Dickstein [Samuel] PTF 02.1 T.VIII
Dickstein-Wieleżyńska J. zob. Wieleżyń- 

ska Julia
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Diller von, gen. PTF 02.1 T.VI11 
Dobija Mieczysław PTF 02.1 T.VIII 
Dobrzycki S[tanisław] PTF 02.1 T.VIII 
Dobrzyńska [-Rybicka Ludwika] PTF

02.1 T.VIII
Doliński Aleksander PTF 02.1 T.VIII 
Dollmayr Viktor PTF 02.1 T.VIII 
Dom Książki Polskiej, Warszawa PTF

03.1
Dom Zdrowia (Sanatorium) Polskiej Mło­

dzieży Katolickiej „Odrodzenie”, Za­
kopane PTF 02.1 T.VIII, T.X1II (Jelska 
K .)

Doroszewski [Witold] PTF 01 
Dreas Kazimierz PTF 02.1 T.XLVI 
Drechsel [Wiltrud U.] PTF 02.1 T.XLVI 
Drexler Ignacy PTF 02.1 T.IX 
Drexler Zofia [z Pasławskich] PTF 02.1 

T.1X
Dromkovic Vlad. PTF 02.1 T.1X 
Drukarnia, Pierwsza Związkowa Drukar­

nia we Lwowie PTF 03.1 
Drukarnia Uniwersytetu Jagiellońskiego, 

Kraków PTF 02.1 T.IX 
Drzewiecki Józef PTF 02.1 T.IX 
Drzewiecki [Konrad] PTF 02.1 T.1X 
Dubieński Aleksander PTF 02.1 T.IX 
Durdik [Josef] PTF 02.1 T.IX 
Dürr Therese PTF 02.1 T.IX 
Düsseldorf zob.:
-  Schwann L. Drukerei und Verlag 
Dworski [Emanuel] PTF 02.1 T.IX 
Dydyński [Ludwik] PTF 02.1 T.IX 
Dzieduszycki Wojciech PTF 02.1 T.IX 
Dzierżyński [Ignacy] PTF 02.1 T.XXV 

(MWRiOP)
Dzik F[austyn] PTF 02.1 T.1X 
Dzióbkówna Aleksandra PTF 02.1 

T.XVI (Komitet uczniów)

Editions Spes, Paris PTF 03.1 
Ehrenreich-Werner Ella PTF. 02.1 T.IX 
Einhorn [Dawid] PTF. 02.1 T.IX 
Ekkert [Józef] PTF 02.1 T.XXXIV 

(Stow. Kształć.)

Elsenhans [Theodor] PTF 03.1 
Elzenberg Henryk PTF 03.1 
Encyklopedia Wychowawcza, wyd. War­

szawa PTF 02.1 T.XXVI (Nitowski 
J.), T.XXVIII (Plenkiewicz R.) 

Estreicher [Stanisław] PTF 02.1 T.IX 
Eucken [Rudolf] PTF 02.1 T.1X 
Eydrygiewicz Adam PTF 02.1 T.IX

Federacja Wszechświatowa Akademików 
Chrześcijańskich, Warszawa PTF 02.1 
T.XXVIII (Pomoc dla Stud. w Euro­
pie)

Feldkeller Paul PTF 02.1 T.IX 
Feldman [Wilhelm] PTF 02.1 T. (Alten- 

breg H.)
Felhorska Felicja PTF 03.1 (Tow. Psych. 

J. Joteyko)
Fiedler Tadeusz PTF 02.1 T.XVI 

(Komitet Opieki)
Fierich [Franciszek Ksawery] PTF 02.1 

T.IX
Fijałek [Jan Nepomucen] PTF 02.1 T.IX 
Filipowski Józef PTF 02.1 T.IX 

(Drukarnia UJ)
Filomata, red. Lwów PTF 02.2 
Filozofówna [późn.Schiller] Irena PTF

03.1
Finkel Ludwik PTF 02.1 T.1X 
Fischer Adam PTF 02.1 T.IX 
Fischer Gustav Verlagsbuchhandlung, 

Jena PTF 02.1 T.IX 
Flatau [Michał Stanisław] PTF 02.2 
Foerster Fr. Kommissions-Buchhandlung, 

Leipzig PTF 03.1
Francke A.G. Verlag, Bern PTF 03.1 
Franz L. u.Co. Antiquariat für Wis­

senschaft. Zeitschriften, Leipzig PTF
02.1 T.IX

Frauenglas Edward PTF 03.1 
Frąckiewicz Afleksander] PTF 02.1 

T.XXXVIII (Tow. NSW)
Freiherr Alfred PTF 02.1 T.XLVI 
Frenkel Karol PTF 02.1 T.IX 
Freytag Lucjan PTF 02.1 T.IX
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Frvburg zob.:
-  Herder u. Co G.M.B.H. Verlagsbu­

chhandlung
Frycz Stefan PTF 02.1 TJX 
Fryling Jan PTF 02.1 TJX 
Fullerton George Stuart PTF 02.1 TJX
Fundusz Kultury Narodowej, Warszawa 

PTF 02.1 T.XX1V (Michalski S.) 
Fundusz Zapomogowy Polskiej Młodzie­

ży Akademickiej, Lwów PTF 02.1 
T.XXXVII (Szydelski S.)

Gabryl Franciszek PTF 02.1 T.X 
Galie Henryk PTF 02.1 T.XX1X (.Prz. 

Pedcig.)
Gamber J. Librairie, Paris PTF 03.2 
Ganszyniec Ryszard PTF 02.1 T.X, 

T.XL11I (Witwicki Wl.)
Garbowski Tadeusz PTF 02.1 T.X 
Garfein-Garski Stanislaw PTF 02.1 T.X 
Gautsch [von Frankenthurn Paul], pre­

mier c.k. PTF 02.1 T.X 
Gawęcki Bolesław PTF 02.1 T.X 
Gawroński Andrzej PTF 02.1 T.X 
Gawroński F[ranciszek Rawita] PTF

02.1 T.X
Gayczak [Stanisław] PTF 02.1 T.X
Gazeta Poranna, red. Lwów PTF 02.2 
Gdańsk zob.:
-  Schopenhauer-Geselsschaft
-  Wagner Günther Zwigfabrik 
Gebert [Bronisław] PTF 02.1 T.X 
Gebethner, Wolf Librairie, Paryż PTF

02.1 T.XX1X (Pręgowski P.) 
Gebethner i Wolf. Wydawnictwo w War­

szawie PTF 02.1 T.X, 03.1
Geistewissenschaften, Berlin u. Leipzig 

PTF 02.1 T.X
Gemelli Agostino PTF 03.1 (Univ. Cat- 

tolica, Milano)
Gerold u. Co, Universitätatsbuchhandler, 

Wien PTF 03.1
Gerstmann Adam, rektor UJK PTF 02.1 

T.X, T.XLV1 (Zw. Gosp.)

Geselschaft für Deutsche Erziehungs- und 
Schulgeschichte, Berlin PTF 02.1 T.X 

Geselschaft für Freie Philosophie, Darm­
stadt PTF 02.1 T.X 

Geselschaft Philosophie, Beograd PTF
02.1 T.X1X (Lieben A.)

Cielecki Wojciech PTF 02.1 T.X 
Ginsberżanka Eugenia PTF 02.1 T.X 
Giżycki [Georg] von PTF 02.1 T.X 
Glassner Franziska PTF 02.1 T.X 
Glossy Karl PTF 02.1 T.XLV1 
Gluziński [Tadeusz] PTF 02.1 T.X 
Gląbiński [Stanisław] PTF 02.1 T.X 
Głos Narodu, red. [Kraków] PTF 02.2 
Gmytrasiewicz Jan PTF 02.1 T.X 
Gniewosz W[ładysław] PTF 02.1 T.X 
Godlewski Emil PTF 02.1 T.X 
Goldwyn Julie PTF 03.1 (Modern Thin-

ker)
Golińska [1 v. Daszyńska] Zofia PTF

02.1 T.X
Gomperz [Heinrich] PTF 02.1 T.X 
Gomperz [Theodor] PTF 02.1 T.X 
Goniec, red. Lwów PTF 02.1 T.V111 

(Dąbrowski W.)
Goral Władysław PTF 03.1 
Gościcki [Tadeusz] PTF 03.1 
Gottlieb Zygmunt PTF 02.1 T.V11 

(Czeżowski T.)
Goupil-Vardon Andre PTF 03.1 
Górka Olgierd PTF 02.1 T.X 
Górski Artur PTF 02.1 T.XLV1 (Życie) 
Grabski Stanisław PTF 02.2 
Graz zob.:
-  Verein Deutsche Mittelschule
-  Verlag Styria 
Griesbach 11. PTF 02.1 T.X 
Gromska Daniela PTF 02.1 T.XXVII

(Ossowska M.), T.XXV1I1 (Pol. Tow. 
Fil.), 03.1 (Hosiasson J.), 03.2 

Gromski Edmund PTF 02.1 T.X 
Grube Kurt PTF 02.1 T.X 
Grudzińska Anna PTF 02.1 T.X 
Grycz J[ózef] PTF 03.1
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Grydzewski [Mieczysław] PTF 02.1 
T.XL1I (fViad. Lit.)

Grzegorzewska M[aria] PTF 02.1 T.X 
Gubrynowicz i Schmidt. Księgarnia we 

Lwowie PTF 02.1 T.X 
Gubrynowicz [Władysław] PTF 02.1 

T.X
Giintzberg [Benedykt] PTF 02.1 T.X 
Gut Franciszek PTF 02.1 T.X 
Guzman (?) Alice PTF 02.1 T.X

Habicht Ernest PTF 02.1 T.XXV1 (Nacz. 
Komitet Opieki)

Habura F[ranciszek] PTF 02.1 T.XI 
Haczewski W. PTF 02.1 T.XI 
Haga zob.:
-NijhoffN.V. Martinus Boekhandel 
Haigh W.E. PTF 02.2 
Halban Alfred PTF 02.1 T.X1, 

T.XXXVIII (Tow. Szkoły Lud.) 
Halban [Henryk] PTF 02.1 T.XI 
Halibej Stefan PTF 02.1 T.XI 
Halle zob.:
-  Internationale philosophisch-soziolo­

gische Literaturzeitung
-  Kantstudien
-  Marhold Carl Verlagsbuchhandlung
-  Niemeyer Max Verlag 
Halpern [pierwotn.] I. zob. Myślicki

Ignacy
Hamczyk St. PTF 02.1 T.XI 
Hanaczów zob.:
-  Parafia (probostwo)
Handelsman Marceli PTF 02.1 T.XI,

T.XXVIII (Pol. Tow. Hist.)
Hanslick [Eduard] PTF 02.1 T.XI 
Harrassowitz Otto Buchhandlung, Leipzig 

PTF 02.1 T.XI
Hartmann Helfried PTF 02.1 T.XI 
Hauer Eugen PTF 02.1 T.XI 
Hauszyld W[aclaw] PTF 02.1 T.XI 
Heczko Bogusław PTF 02.1 T.XXVIII 

(Pol. Tow. Pedagog.)
Hegel-Kongres, Berlin PTF 02.1 T.XI 

(Hartmann H.)

Heidelberg zob.:
-  Philosophie der Gegenwart 
Heinrich Władysław PTF 02.1 T.XI, 

T.XLI (Weryho W.)
Heitzman Marian PTF 02.1 T.XLVI 

(Zjazd, III Pol. Filoz.), 03.1 
Henning Hans PTF 02.1 T.XI 
Henriquez René PTF 02.2 
Herder u. Co G.M.B.H Verlagsbuchhan­

dlung, Freiburg PTF 03.1 
Herman Jakób PTF 02.1 T.XI 
Herre Paul PTF 02.1 T.X 

(Geistewissenschaften)
Hertz Friedrich PTF 02.1 T.XI 
Hessen Sergiusz PTF 02.1 XI 
Hettler August PTF 02.1 T.XI 
Heusler [Andreas] PTF 02.1 T.XI 
Heymanns Carl Verlag, Berlin PTF 02.1 

T.XI
Hilarowicz J. zob. Nusbaum-Hilarowicz 

Józef
Hillebrand [Franz] PTF 02.1 T.XI 
Hilton Warren PTF 02.1 T.XXXIV 

(Society of. Appl.)
Himmelbaur I. PTF 02.1 T.XI 
Hirzel S. Verlagsbuchhandlung, Leipzig 

PTF 02.1 T.XI, 03.1 
Hłuszkiewicz Eugeniusz PTF 02.1 T.XI 
Hochegger [Rudolf] PTF 02.1 T.XI 
Hochschul-Nachrichten, München PTF

02.1 T.XXXI (Salvisberg P.)
Hoene Wroński J[ózef] M[aria] zob.

Komitet obchodu
Hoffmann [Josef Julius] PTF 02.1 T.XI 
Höfler Alois PTF 02.1 T.XI 
Höfler Karol PTF 02.1 T.XI 
Holder Alfred K.K. Hof. und

Universitäts-Buchhändler, Wien PTF
02.1 T.XI

Hölder-Pilcher-Tempsky A.G. Verlags­
buchhandlung, Wien PTF 02.1 T.XI 

Horodyski Władysław PTF 02.1 T.XI 
Horowiczówna Maryla PTF 02.1 T.VII 

(Czeżowski T.)
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Hosiasson-Lindenbaumowa Janina PTF
02.1 T.XV1I (Kotarbiński T.), 03.1 

Hoyer [Henryk Ferdynand] PTF 02.1
T.X1

Humanidades, La Plata PTF 03.1 
Husserl Edmund PTF 02.1 T.XI 
Huwniki zob.:
-  Zarząd Dóbr Polskiej Akademii Umie­

jętności

Ichkeiser Edward (?) PTF 02.1 T.X1 
Ingarden Roman PTF 02.1 T.XII 
Instytut Popierania Nauki, Warszawa PTF 

01
Instytut Psychotechniczny, Warszawa 

PTF 02.1 T.XI (Hauszyld W.)
Instytut Śląski w Katowicach PTF 02.1 

T.IX (Lutman R.)
Internationale philosophisch­

soziologische Literaturzeitung, Halle 
PTF 02.1 T.XI (Hettler A.)

Ippoldt Juliusz PTF 02.1 T.XIII 
Istituto di Studi Romani, Roma PTF 03.1

Jagetówna [Ita] PTF 02.1 T.VII 
(Czeżowski T.)

Jakobson [Wanda] PTF 03.1 (Tow. 
Psych.)

Jakubowski [Kaźmirz Stanislaw] PTF
02.1 T.XIII

Janecki (?) D. PTF 02.1 T.XIII 
Janet Ch. PTF 03.2 
Jarecki Bolesław PTF 02.1 T.XIII 
Jarecki Kazimierz PTF 02.1 T.XIII 
Jarocki Adam PTF 02.1 T.XIII 
Jarocki [Władysław] PTF 02.1 T.XIII 
Jaroszyński Franciszek PTF 02.1 T.XIII 
Jarra Eugeniusz PTF 02.1 T.XIII 
Jasinowski [Bogumił] PTF 02.1 T.X111 
Jaszowski Błażej PTF 02.1 T.X 

(Gawęcki B.), T.XIII 
Jaworowski [Aleksander Roman] PTF

02.1 T.XVI (Komitet org. powsz. 
wykł. uniw.)

Jaworski Kazimierz PTF 02.1 T.XIII

Jaworski Władysław Leopold PTF 02.2 
Jelska Klara PTF 02.1 T.XIII 
Jena zob.:
-  Deutsche Philosophische Geselschaft
-  Fischer Gustav Verlagsbuchhandlung 
Jerozolima zob.:
-  Jewish National and University Library 
Jewish National and University Library,

Jerusalem PTF 02.1 T.XLV1 (Zipper- 
Pflaum H.), 03.1

Jezierski Wiesław PTF 02.1 T.XIII 
Jodi [Friedrich] PTF 02.1 T.XIII 
Jonak J. (?) PTF 02.1 T.XIII 
Joteyko Józefa PTF 02.1 T.XIII, 03.1 

(Tow. Psycholog, im. J.J.)
Journal o f Philosophy, New York PTF

02.1 T.XIII
Junker und Btinnhaupt Verlag, Berlin 

PTF 02.1 T.XIII 
Junk Victor PTF 02.1 T.XIII 
Jurkowski Błażej PTF 02.1 T.XIII 
Jurystowski [Edmund] PTF 02.1 T.XIII 
Juss Ludwik PTF 02.1 T.XIII

Kalina [Antoni] PTF 02.1 XIII,
T.XXXVIII (Tow. Ludozn.; Tow. Na­
ucz.)

Kalinowski Sftanisław] PTF 02.1 T.XIII, 
T.XXVIII (Pol. Zw. Naucz.) 

Kallenbach [Franciszka z d. Pittet] PTF
02.1 T.XIV

Kallenbach Józef PTF 02.1 T.X1V 
Kamieniobrodzki K. PTF 02.1 T.XLIV 

(Zakrzewski I.)
Kamińska J. zob. Kotarbińska Janina 
Kamiński L. J. PTF 02.1 T.XVI 

(Kongres)
Kant-Geselschaft, Berlin PTF 02.1 

T.XIX (Kuhn H.)
Kantstudien, Halle PTF 02.1 T.XL 

(Vaihinger H.)
Kapij Mirosław PTF 02.1 T.XV 
Kapuściński W[ładysław] PTF 02.1 

T.XV
Karbowiak Antoni PTF 02.1 T.XV
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Kasa im. Mianowskiego, Warszawa PTF 
01, 02.1 T.XXIV (Michalski S.), 
T.XLV1 (Zw. Pol. Tow. Nauk.) 

Kasprowicz Jan PTF 02.1 T. XIII 
(Jarocki W.), T.XV, T.XVI (Komitet 
daru; Komitet uczczenia) 

Kasprowiczowa Maria [z Buninów] PTF
02.1 T.XV

Kasyno i Koło Literacko Artystyczne we 
Lwowie PTF 02.1 T.XL (Vogel A.) 

Kasznica [Stanisław] PTF 02.2 
Katkov Georg PTF 02.1 T.XV 
Katowice zob.:
-  Instytut Śląski
Katzer Ernest PTF 02.1 T.XV 
Kautsky [Carl] PTF 02.1 T.XV 
Kauzik [Stanisław] PTF 03.1 
Kenprulian Bronisława PTF 02.1 

T.XLIV (Wójcikówna B.)
Keynes J[ohn] M[aynard] PTF 02.1 

T.XXXIX (Univ. Cambridge)
Kielski Bolesław PTF 02.1 T.XXV 

(MWRiOP)
Kierski Feliks PTF 02.1 T.XV 
Kieszkowski Bohdan PTF 02.1 T.XV 
Kilonia zob.:
-  Societas Hobbesiana 
Kisterówna Zofia PTF 02.1 T.VI1

(Czeżowski T.)
Klass Oktawyan PTF 02.1 T.XV 
Kia wek Aleksy PTF 02.1 T.XV 
Kleiner Juliusz PTF 02.1 T.XV 
Kligsberg M. PTF 02.1 T.XV 
[Knauer] Wincenz PTF 02.1 T.XV 
Knossow Joachim PTF 02.1 T.XV 
Kobierzycki Ludwik PTF 02.1 T.XV 
Kobyliński Stanisław PTF 02.1 T.XV 
Kobyłecki [Stanisław] PTF 02.1 T.XV 
Kochanowski Jan [Karol] PTF 02.1 

T.XVI
Koehler K.F. Buchhandlung, Leipzig PTF

02.1 T.XVI
Kokoszyńska-Lutmanowa Maria PTF

02.1 T.XVI

Kolbenheyer [Erwin Guido] PTF 02.1 
T.XVI

Kołaczkowski Stefan PTF 02.1 T.XVI 
Koło Filozoficzne Uniwersytetu Jagiel­

lońskiego, Kraków PTF 02.1 T.XXX 
(Rubczyński W.)

Koło Filozoficzne stud. Uniw. Jana Ka­
zimierza we Lwowie PTF 03.1 

Koło Filozoficzne stud. Uniw. Stefana 
Batorego w Wilnie PTF 02.1 T.XVI,
03.1

Koło im. Adama Mickiewicza, XI we 
Lwowie PTF 02.1 (Tow. Szkoły Lud.) 

Koło Lubelskie Tow. Opieki nad Zabyt­
kami Przeszłości PTF 02.1 T.XV1 

Koło Poselskie Polskie w Wiedniu PTF
02.1 T.XVI

Koło Prawników stud. Uniw. Warszaw­
skiego PTF 02.1 T.XV1 

Komarnicki Wacław PTF 02.1 T.XV1 
Komenda Józef PTF 02.1 T.XVI 
Komenda Związków Strzeleckich Obwo­

du Podhalańskiego w Zakopanem PTF
02.1 T.XIX (Legiony Polskie) 

Komendant Straży Obywatelskiej w Po­
roninie PTF 02.1 T.XIX (Legiony 
Polskie)

Komisja Historii Pedagogiki, Kraków 
PTF 02.1 T.XXV (Morawski K.) 

Komisja Pedagogiczna MWRiOP, War­
szawa PTF 02.1 T.XVI 

Komitet daru honorowego dla Jana Ka­
sprowicza, Lwów PTF 02.1 T.XV1 

Komitet Konsumentów we Lwowie PTF
02.1 T.XV1

Komitet ku uczczeniu działalności prof. 
Ludwika Finkla, Lwów PTF 02.1 
T.IX (Finkel L.)

Komitet obchodu J. M. Hoene Wrońskie­
go, Warszawa PTF 02.1 T.VI 
(Chomicz P.)

Komitet obchodu jubileuszu Tomasza 
Sołtysika, Kraków PTF 02.1 
T.XXXIII (Mazanowski A.)
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Komitet obywatelski uczczenia 80 roku 
życia Henryka Kubala, Lwów PTF
02.1 T.XVI

Komitet Opieki nad Uchodźcami, Lwów 
PTF 02.1 T.XVI

Komitet Organizacyjny Powszechnych 
Wykładów Uniwersyteckich, Lublin 
PTF 02.1 T.XVI

Komitet Polskiego Archiwum Wojennego 
w Wiedniu PTF 02.1 T.XV1

Komitet Tow. Czytelni Ludowych, Wit­
kowo PTF 03.1

Komitet uczczenia jubileuszu prof. Leona 
Petrażyckiego, Warszawa PTF 02.1 
T.XXIII (Makowski W.)

Komitet uczczenia pamięci Jana Kaspro­
wicza, Zakopane PTF 02.1 T.XVI

Komitet uczniów Jana Bołoza Antoniewi­
cza, Lwów PTF 02.1 T.XVI

Komitet Wydawniczy Podręczników 
Akademickich przy MWRiOP, War­
szawa PTF 02.1 T.XXIX 
(Przybyłowicz W.)

Komitet Zarządający Kasą Pomocy dla 
pracujących na polu naukowem, i- 
mienia Dr Medycyny Józefa Mianow­
skiego zob. Kasa im. Mianowskiego

Konarski [Jerzy] PTF 02.1 T.XVI,
T.XLII (Wied Kur. Pol.)

Konegan Carl Verlag, Wien PTF 02.1 
T.XVI

Konferencja, Pierwsza Ogólnopolska 
Konferencja Psychologów, Warszawa 
PTF 02.1 T.XV1

Kongres, Drugi Międzynarodowy Kon­
gres Badań Psychicznych w Warsza­
wie PTF 02.1 T.XVI

Kongres Matematyków Krajów Słowiań­
skich w Warszawie PTF 03.1 (Leja F.)

Konopczyński W[ładysław] PTF 02.1 
T.XVI

Kontny Piotr PTF 02.1 T.XVI
Kopenhaga zob.:
-  Congres, X International Congres of 

Psychology

Kopia Henryk PTF 02.1 T.XXXVIII 
(Tow. Naucz. Szk. Wyższych)

Korcik Antoni PTF 02.1 T.XV1 
Korczyński Adam PTF 02.1 T.XII1 

(Ippoldt J.)
Korelski Edward PTF 02.1 T.XVI 
Kosiakiewicz J. i Ska, Warszawa PTF

02.1 T.XLI (Weryho W.)
Kostanecki Antoni PTF 02.1 T.XVI 
Kostecki R[omuald] PTF 02.1 T.XVI 
Kościelski Wfładysław] PTF 02.1 T.III

(Bibl. Polska)
Kot Stanisław PTF 02.1 T.XVI 
Kotarbińska Janina PTF 03.1 

(Sztejnbarg Dina)
Kotarbiński Tadeusz PTF 02.1 T.VII

(Czeżowski T.), T.XVII, T.XIX 
(Leśniewski S.), 03.1 (WTF) 

Kotlinowska Zofia PTF 02.1 T.XVIII 
Kotlinowski Władysław PTF 02.1 T.VI1I 
Kotula [Rudolf] PTF 02.1 T.XV11I 
Kowalski Jerzy PTF 02.1 T.XXVIII (Pol. 

Tow. Filolog.)
Kowalski Władysław PTF 02.1 T.XV1II 
Kozłowski Leon PTF 02.1 T.XL1V (Żarz. 

Powsz. Wykł.)
Kozłowski [Władysław Mieczysław] PTF

02.1 T.XVIII, T.XX1V (Michalski S.) 
Kółko Filozoficzne [stud. Uniw. Lwow­

skiego] PTF 02.1 T.XVIII
Krajowy Inspektorat Szkolny, Biała PTF

02.1 T.V (Bruchnalski K.)
Kraków zob.:
-  Akademia Umiejętności
-  Czas
-  Drukarnia Uniwersytetu Jagiellońskiego
-  Głos Narodu
-  Koło Filozoficzne Uniwersytetu Jagiel­

lońskiego
-  Komisja Historii Pedagogiki
-  Komitet obchodu jubileuszu Tomasza 

Sołtysika
-  Krakowska Spółka Wydawnicza
-  Kupiec Polski
-  Kwartalnik Filozoficzny
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-  Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne
-  Ognisko
-  Polski Słownik Biograficzny
-  Polskie Archiwum Wojenne
-  Polskie Towarzystwo Filozoficzne
-  Powszechne Wykłady Uniwersyteckie
-  Przegląd Współczesny
-  Towarzystwo dla Popierania Nauki 

Polskiej
-  Towarzystwo Polskiego Instytutu 

Pedagogicznego
-  Towarzystwo Wyższych Kursów Wa­

kacyjnych
-  Uniwersytet Jagielloński
-  Wydz. Filozoficzny
-  Wydz. Lekarski
-  Wydz. Teologiczny
-  Uniwertsytet Ludowy im. Adama 

Mickiewicza
-  Zarząd Wakacyjnych Kursów Uniwer­

syteckich
-  Zjazd, III Polski Zjazd Filozoficzny
-  Związek Polskiego Nauczycielstwa 

Szkół Powszechnyuch
-  Życie
Krakowska Spółka Wydawnicza PTF

02.1 T.XI1I (Jaszowski B.), T.XVIII 
Krampnerówna Irena PTF 02.1 T.VII 

(Czeżowski T.), T.XVIII 
Krappelin E. PTF 02.1 T.XVI1I 
Kraus Oskar PTF 02.1 T.XVIII 
Krcek Franciszek PTF 02.1 T.XV11I, 

T.XXIV (Michalski S.)
Krcekowa Aleksandra PTF 02.1 1\XXIV 

(Michalski S.)
Krechowiecki Adam PTF 02.1 T.XV1II 
Kreczmar Jerzy PTF 03.1 (Sztejnbarg 

D.)
Kreibig [Josef Klemens] PTF 02.1 

T.XVI1I
Kretz [pierwotn.] J. zob. Mirski Józef 
Kreutz Mieczysław PTF 02.1 T.XVI11 
Kreutzowa W[iktoria] PTF 02.1 T.XVIII 
Krokiewicz Adam PTF 02.1 T.XVIII

Kruczkiewicz Bronisław PTF 02.1 
T.XVI1I

Krypiakiewicz Leon PTF 02.1 T.XVIII 
Krzemieniewski [Seweryn], rektor UJK 

PTF 02.1 T.XVIII 
Krzowski Paweł PTF 02.2 
Krzymuski [Edmund] PTF 02.1 T.XVIII 
Krzywoszewski Stefan PTF 02.1 

T.XXXVII {Świat)
Książnica-Atlas, Lwów PTF 02.1 T.XIX 
Księgarnia Naukowa we Lwowie PTF

02.1 T.XIX
Księgarnia Polska Bernarda Połonieckie- 

go we Lwowie PTF 02.1 T.XIX 
Księgarnia Wydawnicza L. Igła, Lwów 

PTF 02.1 T.XIX
Kubala Henryk zob. Komitet obywatelski 
Kubicz Józef PTF 02.1 T.XIX 
Kucharski [Paweł] PTF 02.1 T.XIX 
Kucharzewski Feliks PTF 01 
Kuczalska-Reinschmit [Paulina] PTF

02.1 T.XXVII (PachuckaR.)
Kuhn Helmut PTF 02.1 T.X1X 
Kulczycki Włodzimierz PTF 02.1

T.XLVI (Zw. Gosp.)
Kulczyński Leon PTF 02.1 T.XIX 
Kulpę Oswald PTF 02.1 XIX 
Kupiec Polski, Kraków PTF 02.1 T.XIX 
Kuratorium Okręgu Szkolnego Lwow­

skiego PTF 02.1 T.X1X 
Kuratorium Okręgu Szkolnego Warszaw­

skiego PTF 02.1 T.XIX (Lechicka J.) 
Kuratorium Okręgu Szkolnego Wołyń­

skiego, Równe PTF 02.1 T.XIX 
Kuratowski Kazimierz PTF 02.1 T.X1X 
Kurjer Lwowski PTF 02.1 T.XIX 
Kuszowa PTF 02.2
Kutrzeba Stanisław PTF 02.1 T.XXVIII 

(PAU)
Kuzik [Stanisław] PTF 03.1 (Pol. Zw. 

Wyd.)
Kwartalnik Filozoficzny, Kraków PTF

03.1
Kwiatkowski R[emigiusz] PTF 02.1 

T.XXVIII (Pol. Tow. Pedagog.)
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Kwietniewski K[azimierz] PTF 02.1 
T.XIX

La Plata zob.:
-  Humanidades 
Lahy J M. PTF 02.1 T.X1X 
Lakhovsky Georges PTF 03.2 
Lamartin Maurice PTF 03.1 (Archiv.) 
Lam Stanisław PTF 02.1 T.XIX, 

T.XXXIX (Tyg. Ilustr.)
Lampa Anton PTF 02.1 T.X1X 
Lande Jerzy PTF 03.1 
Lange A[ntoni] PTF 02.1 T.X1X 
Langfeld Herbert S. PTF 02.1 T.XIX 
Laskownicki Bronisław PTF 02.1 T.XV1 

(Komitet Opieki)
Lasswitz Kurd PTF 02.1 T.XIX 
Lastens (?) Th. PTF 02.1 T.XIX 
Lazarus [Moritz] PTF 02.1 T.XIX 
Lechicka Jadwiga PTF 02.1 T.X1X 
Ledl Artur PTF 02.1 T.XL (Verein D. 

Mitt.)
Ledóchowski [Włodzimierz Dionizy]

PTF 02.1 T.XIX
Legia Inwalidów Wojsk Polskich. 1 Lote­

ria Fantowa, Warszawa PTF 03.1 
Legiony Polskie. Pow. Komisaryat 

Wojsk, w Nowym Targu PTF 02.1 
T.XIX

Leilair A., von PTF 02.1 T.X1X 
Leja [Franciszek] PTF 03.1 
Lelesz H. PTF 02.1 T.X1X 
Leśniewski St[anisław] PTF 02.1 T.XIX 
Lévy-Bruhl [Lucien] PTF 02.1 T.X1X 
Lewicki Andrzej PTF 03.1 (Koło Fil. 

Stud. UJK)
Lewicki Bolesław PTF 02.1 T.XIX 
Lewicki Józef PTF 02.1 T.X1X 
Lewicki (?) Witold PTF 02.1 T.X1X 
Lewkowicz Jakób PTF 02.1 T.XIX 
Lexikon der Philosophie, Berlin PTF 02.1 

T.X1 (Hauer E.)
Libański [Edmund] PTF 02.1 T.XIX 
Librairie du Recueil Sirey, Paris PTF 02.1 

T.X1X

Librairie Philosophique J. Vrin, Paris 
PTF 03.1

Liebert Arthur PTF 02.1 T.XIX 
Liga Pomocy Przemysłowej, Lwów PTF

02.1 T.X1X
Limbourg Maximillian PTF 02.1 T.XIX 
Linde M. PTF 02.2 
Lindenbaumowa J. zob. Hosiasson- 

Lindenbaumowa Janina 
Lindenfeld Henryk PTF 02.1 T.X1X 
Lipińska M[elania] PTF 02.1 T.XIX 
Lipsk zob.:
-  Barth Johann Ambrosius Verlagsbu­

chhandlung
-  Buchhandlung Gustav Fock
-  Deutsche Bücherei
-  Foerster Fr. Kommissions-Buchhan­

dlung
-  Franz L. u.Co. Antiquariat für Wis­

senschaft. Zeitschriften
-  Geistewissenschaften
-  Harrassowitz Otto Buchhandlung
-  Hirzel S. Verlagsbuchhandlung
-  Koehler K.F. Buchhandlung
-  Meiner Felix Verlagsbuchhandlung
-  Pfeiffer Eduard Verlag für Orientalia 

v. Religionsgeschichte
-  Thieme Georg Verlag
-  Verlagsbuchhandlung Philipp Reclam 
Lisowski Franciszek PTF 02.1 T.XIX 
Lityński M[ichał] PTF 02.1 T.XVI

(Komitet uczniów)
Ljubljana zob.:
-  Brustvo Slovenskich Profesorjev 
Locke John PTF 02.1 T.XXIV (Michalski

s.)
Londyn zob.:
-  Macmillan & Co Ltd.
-National Institute of Industrial Psycho­

logy of Great Britain
-  Who's who International
Loria S[tanislaw] PTF 02.1 T.XIX 
Lossky (Losskij) Nikołaj N. PTF 02.1 

T.XIX
Loth Edward PTF 02.1 T.XIX
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Louvain zob.:
-  Revue Néo-Scolastique de Philosophie 
Lublin zob.:
-  Kolo Lubelskie Tow. Opieki nad Zabyt­

kami Przeszłości
-  Komitet Organizacyjny Powszechnych

Wykładów Uniwersyteckich
-  Szkoła Polska
Lubomirski Andrzej PTF 02.1 T.XIX 
Lutman Roman PTF 02.1 T.X1X 
Lutmanowa M. zob. Kokoszyńska- 

Lutmanowa Maria
Lutosławski Wincenty PTF 02.1 T.XX, 

T.XX1X (Radl E.), 02.3 
Lutostański Karol PTF 01, 02.1

T.XXV111 (Pol. Komisja )
Lwów zob.:
-  Akcyjny Bank Hipoteczny
-  Altenberg H. Księgarnia
-  Biblioteka Tęczowa, wyd.
-  Biblioteka Uniwersytecka
-  Czytelnia Akademicka
-  Drukarnia, Pierwsza Związkowa Dru­

karnia
-  Filomata
-  Fundusz Zapomogowy Polskiej Mło­

dzieży Akademickiej
-  Gazeta Poranna
-  Gubrynowicz i Schmidt. Księgarnia.
-  Kasyno i Koło Literacko Artystyczne
-  Koło Filozoficzne stud. Uniw. Jana 

Kazimierza
-  Koło im. Adama Mickiewicza, XI
-  Komitet daru honorowego dla Jana 

Kasprowicza
-  Komitet Konsumentów
-  Komitet ku uczczeniu działalności 

prof. Ludwika Finkla
-  Komitet obywatelski uczczenia 80 r. 

życia Henryka Kubala
-  Komitet Opieki nad Uchodźcami
-  Komitet uczniów Jana Bołoza Anto­

niewicza
-  Kółko Filozoficzne [stud. Uniw. 

Lwowskiego]

-  Książnica-Atlas
-  Księgarnia Naukowa
-  Księgarnia Polska Bernarda Poło- 

nieckiego
-  Księgarnia Wydawnicza L. Igła
-  Kuratorium Okręgu Szkolnego Lwow­

skiego
-  Kurier Lwowski
-  Liga Pomocy Przemysłowej
-  Miejskie Zakłady Elektryczne
-  Naczelny Komitet Narodowy. Delega- 

cya
-  Nauka i Sztuka
-  Okręgowa Komisja Oszczędnościowa
-  Państwowy Bank Rolny
-  Patronat nad Młodzieżą Rękodzielni­

czą
-  Placówka
-  Polskie Towarzystwo Filologiczne
-  Polskie Towarzystwo Filozoficzne
-  Polskie Towarzystwo Historyczne
-  Polskie Towarzystwo Pedagogiczne
-  Polski Związek Muzyków Pedagogów
-  Prywatne Gimnazjum Żeńskie 

im.Słowackiego
-  Rada Szkolna Krajowa
-  Ruch Filozoficzny
-  Sąd Okręgowy Karny
-  Słowo Polskie
-  Stadtkommando
-  Stowarzyszenie Kształcącej się Mło­

dzieży „Wspólna Sprawa”
-  Towarzystwo Kultury Akademickiej
-  Towarzystwo Ludoznawcze
-  Towarzystwo Nauczycieli Szkół Wyż­

szych
-  Towarzystwo Naukowe
-  Towarzystwo Politechniczne
-  Towarzystwo Prawnicze
-  Towarzystwo Przyjaciół Ossolineum, 

Komitet Organizacyjny
-  Towarzystwo Rygoryzantów
-  Towarzystwo Szkoły Ludowej
-  Towarzystwo Żydowskich Studentów 

Filozofii
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-  Uniwersytet Jana Kazimierza
-  Wydz. Filozoficzny
-  Wydz. Teologiczny
-  Widnokręgi
-  Wiek Nowy
-  Wydawnictwo Zakładu Narodowego 

imienia Ossolińskich
-  Zakład Narodowy im. Ossolińskich
-  Zaks. T. Wytwórnia Łóżek Metalo­

wych
-  Zarząd Powszechnych Wykładów 

Uniwersyteckich
-  Związek Gospodarczy profesorów 

Uniwersytetu i Akademii Weteryna­
ryjnej

-  Związek Naukowo-Literacki
-  Związek Polskich Towarzystw Na­

ukowych
-  Związkowy Bank Ziemski

Łaszkiewicz Józef PTF 02.1 T.XXI 
Łempicka Wanda PTF 02.1 T.XXI 
Łempicki S[tanisław] PTF 02.1 T.XXI 
Łempicki Zygmunt PTF 02.1 T.XX1 
Łojek Franciszek PTF 02.1 T.XXI 
Łopuszański Tadeusz PTF 02.1 T.XX1 
Łódź zob.:
-  Miejska Pracownia Psychologiczna
-  Towarzystwo Psychologiczne 
Łubieński Zbigniew PTF 02.1 T. XXI 
Łuburder (?) PTF 02.1 T.XX1 
Łukasiewicz Antoni PTF 02.1 T.XXII 
Łukasiewicz Jan PTF 02.1 T.XX1I, T.XL

(War. Inst. Filoz.)
Łukasiewicz Regina z Barwińskich PTF

02.1 T.XXII
Łysakowski Adam PTF 02.1 T.XXII1

Machek [Emanuel] PTF 02.1 T.XXXIV 
(Society of Friends)

Macmillan & Bowes, Cambridge PTF
02.1 T.XXIII

Macmillan & Co Ltd., London PTF 02.1 
T.XXIII

Madeyski [Jerzy] PTF 02.1 T.XXIII

Madryd zob.:
-  Revista de Occidente. Biblioteca 
Majchrowicz [Franciszek] PTF 02.1

T.XXIII
Makowski Wacław PTF 02.1 T.XXIII 
Malacinowie Jan i Maria PTF 02.1 

T.XXIII
Maiły [Ernst] PTF 02.1 T.XXIII 
Mansion Augustin PTF 02.1 T.XXIX

(Revue Neo-Scol.)
Manthey [Franciszek] PTF 02.1 T.XXIII 
Mańkowski [Bolesław] PTF 02.1 

T.XXIII, T. XIX (Książnica-Atlas) 
Marchołt, red. Warszawa PTF 03.1 
Marhold Carl Verlagsbuchhandlung,

Halle PTF 02.1 T.XXIII 
Mars Antoni PTF 02.1 T.XIII (Jaszowski 

B.), T.XXIII
Martinak [Eduard] PTF 02.1 T.XXIII 
Martius Goetz PTF 02.1 T.XXIII 
Marty Anton PTF 02.1 T.XXIII 
Masaryk Tomasz PTF 02.1 T.XXIII 
Masson-Oursel P. PTF 03.2 
Massonius M[arian] PTF 02.1 T.XXIII 
Matłachowski Bolesław PTF 02.1 

T. XXIII
Mazanowski Antoni PTF 02.1 T.XXIII 
Mazurkiewicz Władysław PTF 02.1 

T.XXIII
Mazurkówna Anna PTF 02.1 T.XXV 

(Mycka S.)
McHardy Elisabeth PTF 02.1 T.XXXIV 

(Society of Friends)
Mediolan zob.:
-  Rivista di Filosofia
-  Scientia
-  Universita Cattolica del Sacro Cuore 
Mehlberg Henryk PTF 02.1 T.XXIII 
Mehlbergowa [Józefina] PTF 02.1

T.XXIII
Meiner Felix Verlagsbuchhandlung, 

Leipzig PTF 02.1 T.XXIV 
Meinong Aleixius PTF 02.1 T.XXIV 
Meinong D. (?) PTF 02.1 T.XXIV 
Mendl (?) PTF 02.1 T.XXIV



-221  -

Mendys Michał PTF 02.1 T.XXIV 
Metallman Joachim PTF 02.1 T.XX1V 
Meyers Charles S. PTF 02.2 
Mękarski Stefan PTF 02.1 T.XX1V 
Mianowski Józef zob. Kasa im. Mianow­

skiego
Miaskowska Maria PTF 02.1 T.XXIV 
Michalski Konstanty PTF 02.1 T.XXIV 
Michalski Stanisław PTF 02.1 T.XXIV, 

T.XXVI (Nauka Polska)
Miejska Pracownia Psychologiczna w 

Łodzi PTF 03.2
Miejskie Zakłady Elektryczne we Lwowie 

PTF 02.2
Mikes, dr PTF 02.1 T.XXV 
Mikułowski Tadeusz PTF 02.1 T.XXV 

(MWRiOP)
Mikułowski-Pomorski [Józef] PTF 02.1 

T.XXV
Miłkowski Jan PTF 02.1 T.XXV 
Ministerium [für Kultus Unterricht] K.K, 

Wien PTF 02.1 T.XXXV (Strużewski 
K.), 02.2

Ministerstwo Wyznań Religijnych i O- 
świecenia Publicznego (MWRiOP) 
PTF 02.1 T.XXV zob. też Borowski 
M.; Buszkowski L.; Bykowski L.; 
Chyliński K.; Dzik F.; Komisja Peda­
gog. MWRiOP; Łopuszański T.; Men­
dys M.; Michalski S.; Nawroczyński 
B.; Przybyłowicz W.; Wrzosek A. 

Minkowska Eugenia PTF 02.1 T.XXV 
Mircuk (Mirtschuk) Ivan PTF 02.1 

T.XXV
Mirski Józef PTF 02.1 T.XXV 
Mirtyński Zygmunt PTF 02.1 T.XXV 
Mischke [Tadeusz Adam] PTF 02.1 

T.XXV
Missona K[azimierz] PTF 02.1 T.XXV 
Młynarski Feliks PTF 02.1 T.XXV 
Modern Thinker, New York PTF 03.1 
Mogilnicki Aleksander] PTF 02.1 T.XI1I 

(Kalinowski S.)
Monachium zob.:
-  Academische Revue

-  Academische Verlag
-  Beck'sche Verlagsbuchhandlung
-  Hochschul Nachrichten 
Morawski Kazimierz PTF 02.1 T.XXV 
Morawski [Zdzisław] PTF 02.1 T.XXV 
Moszyński Kazimierz PTF 02.1 T.XXV 
Mryc Michał PTF 02.1 T.XXV 
Münster zob.:
-  Aschendorffsche Verlagsbuchhan­

dlung
-  Universität, Philosophische und Natu- 

rwissenschafftliche Fakult.
Münsterberg Hugo PTF 02.1 T.XXV 
Muracko A. PTF 02.1 T.XX 

(Lutosławski W.)
Murchison Carl PTF 02.2 
Muzeum Podolskie w Tarnopolu PTF

02.2
Mycielski Jerzy PTF 02.1 T.XXV 
Mycka Stanisław PTF 02.1 T.XXV 
Myslakowski Zygmunt PTF 02.1 T.XXV 
Myślicki (Halpern) Ignacy PTF 02.1 

T.XXV, T.XXX1I1 (Skiwski J. E.)

Naczelny Komitet Narodowy PTF 02.1 
T.XXVI, T.XXVIII (Pol. Kurs) 

Naczelny Komitet Opieki nad byłymi 
Legionistami oraz wdowami i siero­
tami po poległych legionistach, Wie­
deń PTF 02.1 T.XXVI 

Nagy [Geza] PTF 02.1 T.XXVI 
Nancy zob.:
-  Université
Natanson Władysław PTF 02.1 T.XXVI 
National Institute of Industrial Psychology 

of Great Britain, London PTF 02.2 
(Meyers C.S.)

Natorp Paul PTF 02.1 T.XXVI
Nauka i Sztuka, Lwów PTF 02.1 

T.XXVIII (Pini T.)
Nauka Polska, Warszawa PTF 02.1 

T.XXVI
Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne w 

Krakowie PTF 02.1 T.X1 (Heinrich 
W.)
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Nawroczyński Bogdan [Roman] PTF
02.1 T.XXV1, T.XVI (Komisja Pe- 
dag.), T.XXX1V (Sosnowski P.) 

Neisser Karol PTF 02.1 T.XV1 (Komitet 
Pol. Arch. Woj.)

Neue Freie Presse, Wien PTF 03.1 
Neurologia Polska, Warszawa PTF 02.1 

T.1X (Dydyński L.)
Niemczycki Stanisław PTF 02.1 T.XXV1 
Niemeyer Max Verlag, Halle PTF 03.1 
Niemojewski Andrzej PTF 02.1 T.XXVI 
Niemojewski Z. PTF 02.1 T.XXVI 
Nijhoff Martinus N.V. Boekhandel, Haag 

PTF 02.1 T.XXVI
Nowe Tory, Warszawa PTF 02.1 T.IX 

(Drzewiecki K.)
Nowicki [Adam] PTF 02.1 T.XXVI 
Nowicki Witold PTF 02.1 T.XLVI (Zw.

Pol. Tow. Nauk.), 02.2 
Nowiny Wiedeńskie PTF 02.1 T.XXVI 

(Nowicki A.)
Nowy Jork zob.:
-  Journal o f Philosophy
-  Modern Thinker
-  Universum Book Export 
Nowy Targ zob.
-  Legiony Polskie. Pow. Komisaryat 

Wojsk.
Nusbaum-[Hilarowicz Józef] PTF 02.1 

T.XXVI

Oberhard Izydor G. PTF 02.1 T.XXVI 
Ochenkowski Andrzej PTF 02.1 T.XXVI 
Ochorowicz Julian PTF 02.1 T.XXVI 
Ognisko, Kraków PTF 02.1 T.1X 

(Estreicher S.)
Oko Jan 1913 PTF 02.1 T.XXVI 
Okręgowa Komisja Oszczędnościowa, 

Lwów PTF 02.1 T.XLII (Wierzbicki 
W.)

Olejniczak Tadeusz PTF 02.1 T.XXVI 
Olszewski Józef PTF 02.1 T.XIX (Liga) 
Olszewski Witold PTF 02.1 T.XXVI 
Opolski Stanisław PTF 02.1 T.XXVII 
Opuszyński Karol PTF 02.1 T.XXVII

Orłowski Bolesław PTF 02.1 T.XXVII 
Orzechowski PTF 02.1 T.XXVII 
Osiecki Wiktor PTF 02.1 T.XXVII 
Ossowska Maria [z Niedźwieckich] PTF

02.1 T.XXV1I
Ossowski Stanisław PTF 02.1 T.XXVII 
Österreichische Rundschau, Wien PTF

02.1 L.XLVI
Ostrowski Aleksander PTF 02.2 
Oziębło Franciszek PTF 02.1 T.XXXVIII 

(Tow. SSiW)

Pachucka Romana PTF 02.1 T.XXVII 
Palermo zob.:
-  Universita
Pannenkowa Irena [z Jawiców] PTF 02.1 

T.XXVII
PAN -  Verlagsgeselschaft, Berlin PTF

02.1 T.XXVII
Państwowy Bank Rolny. Oddział we 

Lwowie PTF 02.1 T.XXVII 
Państwowy Instytut Pedagogiczny, War­

szawa PTF 02.1 T.XXXIV 
(Sosnowski P.)

Papée [Fryderyk] PTF 02.1 T.XXVII 
Parafia (Probostwo) w Hanaczowie PTF

02.1 T.XXVII
Parczewska W. PTF 02.1 T.XXVII 
Parczewski Tomasz PTF 02.1 T.XXVII 
Paryż zob. :
-  Académie Latine
-  Alcan Félix Librairie
-  Colin Armand Librairie
-  Conférence Internationale de Psycho­

technique, IV
-  Congres International d'Education 

Morale
-  Editions Spes
-  Gamber J. Librairie
-  Gebethner, Wolf Librairie
-  Librairie du Recueil Sirey
-  Librairie Philosophique J. Vrin
-  Psychologie et la Vie
-  Revue Philosophique
-  Société Française de Philosophie
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Pasławski Stefan PTF 02.1 T.XXVI1 
Patronat nad Młodzieżą Rękodzielniczą 

we Lwowie PTF 02.1 T.XXV1I 
Pawlicki Stefan PTF 02.1 T.XXVII 
Pawlikowski Jan PTF 02.1 T.XXVII 
Pawłowski PTF 02.1 T.XXXIV (Spółka 

Pedagog.)
Pazdro Zdzisław PTF 02.1 T.XXVII 
Pazurkiewicz Stanisław PTF 02.1 

T.XXVII
Peano G[iuseppe] PTF 02.1 T.XXVIII 
Pechnik Aleksander Józef] PTF 02.1 

T.XXVIII
Peretiatkowicz Antoni PTF 02.1 

T.XXVIII
Pernerstorfer [Engelbert] PTF 02.1 

T.XXVIII
Petrażycki Leon PTF 02.1 T.XXIII

(Makowski W.)
Pfeiffer Eduard Verlag fur Orientalia v. 

Religionsgeschichte, Leipzig PTF
02.1 T.XXVIII

Phaidon-Verlag, Wien PTF 02.1 
T.XXVIII

Phildius Eberhard PTF 02.1 T.XXVIII
Philosophie der Gegenwart, Heidelberg 

PTF 02.1 T.XXXI (Rüge A.) 
Philosophische Geselschaft an der Unive­

rsität zu Wien PTF 02.1 T.XI (Höfler 
A.), T.XXVIII

Piasecki Eugeniusz PTF 02.1 T.XXVIII 
Piątkowski K[azimierz] PTF 02.1 

T.XXVIII
Pieter J[ózef] PTF 02.1 T.XXVIII 
Pietruszczyński Zygmunt PTF 02.1 T.IV 

(Blachowski S.)
Pifkoś Karol PTF 02.1 T.XXVIII 
Piętkiewicz Maryan PTF 02.1 T.XLVI

(Zw. Nauk -  Lit.)
Piłat [Roman] PTF 02.1 T.XXVIII 
Piłat Tadeusz PTF 02.1 T.XXVIII 
Piltz Jan PTF 02.1 T.XXVIII 
Pini Tadeusz PTF 02.1 T.III (Bibi. Pol­

ska), T. XXVIII

Piotrowski [Szymon Tadeusz] PTF 02.1 
T.XVI (Komitet org.)

Pisz Adam PTF 03.1
Pius XI, papież PTF 03.1 (Univ., Milano) 
Placówka, Lwów PTF 02.1 T.XXVIII 
Plenkiewicz Roman PTF 02.1 T.XXVIII 
Plewak Zygmunt PTF 03.1 
Plewiński Stefan PTF 02.1 T.XXXV 
Podgórski Zygmunt PTF 02.1 T.XXVIII 
Podlacha [Władysław] PTF 02.2 
Politische und Volkswirtschaftliche 

Chronik, Wien PTF 02.1 T.XVI 
(Kom. Pol. Arch. Woj.)

Polska Akademia Umiejętności
(Akademia Umiejętności), Kraków 
PTF 02.1 T.XXVIII

-  Wydz. Historyczno-Filozoficzny, PTF
02.2

Polska Komisja Międzynarodowej
Współpracy Intelektualnej, Warszawa 
PTF 02.1 T.XXVIII

Polski Akademicki Komitet „Wzajemnej 
Pomocy” w Zakopanem PTF 02.1 
T.XXVIII

Polski Kurs ekonomiczno społeczny 
N.K.N. w Wiedniu PTF 02.1 
T.XXVIII

Polski Słownik Biograficzny, red. Kraków 
PTF 03.1 r

Polski Związek Muzyków Pedagogów we 
Lwowie PTF 02.1 T.XXVIII 

Polski Związek Nauczycielski, Warszawa 
PTF 02.1 T.XXVIII

Polski Związek Wydawców Dzienników 
i Czasopism, Warszawa PTF 03.1 

Polskie Archiwum Wojenne, Kraków 
PTF 02.1 T.XXVIII

Polskie Towarzystwo Filologiczne, Lwów 
PTF 02.1 T.XXVIII 

Polskie Towarzystwo Filozoficzne we 
Lwowie PTF 01, 02.1 T.XXVIII 

Polskie Towarzystwo Historyczne, Lwów 
PTF 02.1 T.XXVIII 

Polskie Towarzystwo Pedagogiczne, 
Lwów PTF 02.1 T.XXVIII
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Polskie Towarzystwo Pedagogiczne w 
Cieszynie PT F 02.1 T.XXVIII 

Polskie Towarzystwo Psychologiczne, 
Warszawa PTF 02.1 T.XXVIII 

Polskie Towarzystwo Psychotechniczne, 
Warszawa PTF 02.1 T.XXVIII 

Pomoc dla Studentów w Europie. Fede­
racja Wszechświatowa Akademików 
Chrześcijańskich, Warszawa PTF 02.1 
T.XXVIII

Popielski L[eon] PTF 02.1 T.XXVIII 
Poratyńska Zofia PTF 02.1 T.XXVIII 
Porębowicz Edward PTF 02.1 T.XXVIII 
Poronin zob.:
-  Komendant Straży Obywatelskiej 
Porzeziński [Wiktor Jan] PTF 01, 02.1

T.XXVIII
Poselstwo Austriackie w Warszawie PTF

02.1 T.XXVIII (PostN.)
Postępski Władysław PTF 02.1 

T.XXVIII
Post [Nicolas] PTF 02.1 T.XXVIII
Powszechne wykłady uniwersyteckie w 

Krakowie PTF 02.1 T.VI (Czermak 
W.)

Poznań zob.:
-  Poznańskie Towarzystwo Filozoficzne
-  Spółka Pedagogiczna
-  Towarzystwo Przyjaciół Nauk
-  Uniwersytet Poznański 
Poznańskie Towarzystwo Filozoficzne

PTF 02.2 
Praga zob.:
-  Brentano-Geselschaft
-  Calve'sche J.G. Universitäts- 

Buchhandlung
-  Cercie Philosophique
-  Congres VIII International de Philo­

sophie
-  Prager Rundschau
-  Slavische Rundschau
-  Taussig-Akademisches Antiquariat 
Prager Rundschau PTF 03.1 
Pręgowski Piotr PTF 02.1 T.XXIX 
Princeton zob.:

-  Congres, Ninth International Congres 
of Psychology

Próchnicki Zdzisław PTF 02.1 T.XXX11I 
(Skarbiński E.)

Prywatne Gimnazjum Żeńskie im. Sło­
wackiego we Lwowie, Zarząd PTF
02.1 T.VI (Chlamtacz J.)

Przegląd Filozoficzny, Warszawa PTF
02.1 T.XL1 (Weryho W.)

Przegląd Humanistyczny, Warszawa PTF
02.1 T.XXIX

Przegląd Pedagogiczny, Warszawa PTF
02.1 T.XXIX

Przegląd Warszawski PTF 02.1 T.V 
(Borowy W.)

Przegląd Współczesny, Kraków PTF 02.1 
T.XXIX 

Przemyśl zob.:
-  Towarzystwo Przyjaciół Nauk 
Przybyłowicz Wojciech PTF 02.1

T.XXIX
Przychocki [Gustaw] PTF 02.2 (UW) 
Przysiecki Ludwik PTF 02.1 T.XXIX
Psychologie et la Vie, Paris PTF 03.2 
Psychologisch Laboratorium der Universi- 

teit van Amsterdam PTF 02.1 T.XXIX 
(Révész G.)

Ptaśnik Jan PTF 02.1, T.XXIX, 
T.XXXVIII (Tow. Nauk.)

Rabus [Leonhard] PTF 02.1 T.XXIX 
Raciborski Aleksander] PTF 02.1 

T.XXIX
Rada Organizacyjna Polaków z Zagrani­

cy, Warszawa PTF 03.1 
Rada Szkolna Krajowa, Lwów PTF 02.1 

T.VIII (Dembowski 1.)
Rada Szkolna Okręgowa Miejska we 

Lwowie PTF 02.1 T.XXIX 
Radl E[manuel] PTF 02.1 T.XXIX 
Radlińska H[elena] PTF 02.1 T.XXIX, 

T.XXXVIII (Tow. Pol. Inst. Ped.) 
Radiów Waldemar PTF 03.1 
Radziszewski [Idzi] PTF 02.1 T.XXIX 
Radziwonowicz W[acław] PTF 03.2
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Rajchman Ludwik PTF 02.1 T.XXXV1I1 
(Tow. Wyższ. Kursów)

Rataj [Maciej], marszałek Sejmu RP PTF
02.1 T.XXIX

Rehman Antoni PTF 02.1 T. XXIX 
[Rehmke Johannes] PTF 02.1 T.XXIX 
Reich Emil PTF 02.1 T.XXIX 
Reinhold Józef PTF 02.1 T.XXIX 
Reininger R[obert] PTF 02.1 T.XXIX 
Reinschmit P. zob. Kuczalska-Reinschmit 

Paulina
Remer Tadeusz PTF 02.1 T.VI1

(Czeżowski T.)
Rencki Roman PTF 02.1 T.XXIX 
Révész G[éza] PTF 02.1 XXIX 
Revista de Occidente. Biblioteca, Madrid 

PTF 03.2
Revue Néo-Scolastique de Philosophie, 

Louvain PTF 02.1 T.XXIX 
Revue Philosophique, Paris PTF 02.1 

T.XIX (Lévy-Bruhl L.)
Revue Psychologie, Bruxelles PTF 02.1 

T.XII1 (Joteyko J.)
Reynax M. PTF 03.2 
Richter Izydor PTF 02.2 
Riehl [ Aloys] PTF 02.1 T.XXIX 
Riehl Anton S. PTF 02.1 T.XXIX 
Rignano Eugenio PTF 03.1 (Scientia) 
Rittner Eduard PTF 02.1 T.XXIX 
Rittner Tadeusz PTF 02.1 T.XXIX 
Rivain Jean PTF 02.1 T.XXIX 
Rivista di Filosofía, Milano PTF 03.1 
Rocznik Towarzystwa Naukowego War­

szawskiego PTF 02.1 T.XL1II 
(Witwicki W.)

Rodkiewicz P. PTF 02.1 T.XXIX 
Rollé Michał PTF 02.1 T.XXIX 
Romanowska Jadwiga PTF 02.1 T.XXIX 
Romanowski Juliusz PTF 02.1 T.V1I 

(Czeżowski T), T.XXIX 
Romer Adam PTF 02.1 T.XXIX 
Romer Eugeniusz PTF 02.1 T.XXIX 
Rongier (?) L. PTF 03.1 (WTF) 
Rosenfeld Edwin PTF 02.1 T.XXIX 
Rossbacher Heinrich PTF 03.1

Rossowski Stanisław PTF 02.1 T.XXX1II
{Słowo Polskie)

Rowid [Henryk] PTF 02.1 T.XLVI (Zw. 
Pol. Naucz.)

Rozenfeld [pierwotn.] K[arol] PTF 02.1 
T.XXIX

Rożkowski K. zob. Rozenfeld Karol 
Równe zob.:
-  Kuratorium Okręgu Szkolnego Wo­

łyńskiego
Rubczyński Witold PTF 02.1 T.XXX, 

T.XLVI (Zjazd, III Pol. Zjazd Filoz.),
03.2

Rubin Edgar PTF 02.1 T.XXXI 
Ruch Filozoficzny, Lwów PTF 01, 03 
Rudniański Stefan PTF 02.1 T.XXXI 
Rugę Arnold PTF 02.1 T.XXXI 
Rührig (?) Hugo PTF 02.1 T.XXXI 
Rutkiewicz B[ohdan] PTF 02.1 T.XXXI 
Rutkowska Eugenia PTF 02.1 T.XXXI 
Rutkowski [Maksymilian] PTF 03.1 (UJ) 
Rutkowski Tadeusz PTF 02.1 T.XVI 

(Koło Prawników)
Rutowska [Jadwiga z Bogdańskich] Ta- 

deuszowa PTF 02.2 
Rutski [Jan] PTF 02.1 T.XXXI 
Ruziewicz [Stanisław] PTF 02.1 T.XXXI 
Rybicka L. zob. Dobrzyńska-Rybicka 

Ludwika
Rybicki Stanisław PTF 02.1 T.XXXI, 

T.XLVI (Zw. Pol. Tow. Nauk.)
Rydel Józef PTF 02.1 T.XXVIII (PAU) 
Rydygier [Ludwik] PTF 02.1 T.XXXI 
Ryniewicz [Antoni] PTF 02.1 T.XXXI 
Rzym zob.:
-  Istituto di Studi Romani
-  Zmartwychwstańcy, Ojcowie (fot.)

Saar Josef (?) PTF 02.1 T.XXXI 
Salvisberg Paul von PTF 02.1 T.XXXI 
Samuelson Z. PTF 02.1 T.XXXI 
San Francisco zob.:
-  Society o f Applied Psychology 
Sanatorium zob. Dom Zdrowia, Zakopane 
Saunova Iza PTF 02.1 T.XXXI
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Sawicki Jan Stella PTF 02.1 T.XXXI 
Sąd Okręgowy Karny we Lwowie PTF

02.1 T.XXXI
Schaarschmidt [Karl] PTF 02.1 T.XXXI 
Schayer Stanislaw PTF 02.1 T.XXXI 
Schiller Irena PTF 03.1 (Filozofówna I.) 
Schlenther Paul PTF 02.1 T.XXXI 
Schmidkunz Flans PTF 02.1 T.XXXII 
Schmierer Zygmunt PTF 02.1 T.XXX111,

03.1 (Koło Stud. UJK)
Schnöpf H. I. PTF 02.1 T.XXXIII 
Schnürer Franz PTF 02.1 T.XXXI1I 
Scholz Heinrich PTF 02.1 T.XXX1II 
Schopenhauer-Geselschaft, Danzig PTF

02.1 T.XXXIII
Schramm [Wiktor] PTF 02.1 T.XXXI11 
Schreiber [Witold] PTF 02.1 T.XXXIII 
Schuppe [Wilhelm] PTF 02.1 T.XXXIII 
Schwann Hans PTF 02.1 T.XXXIII 
Schwann L. Druckerei u. Verlag, Düss­

eldorf PTF 02.1 T.XXXIII 
Schwarz H[ermann] PTF 02.1 T.XXXIII 
Scientia, Milano PTF 03.1 
Sechehaye Albert PTF 02.1 T.XXXIII 
Sedlaczek St[anislaw] PTF 03.1 (Tow.

Psych. J. Joteyko)
Sega! J[akub] PTF 02.1 T.XXXIII 
Seibt Anton PTF 02.1 T.XXXIII 
Seiht von Ringenhart Gottfried PTF

02.1 T.XXXIII
Semkowicz Wł[adysław] PTF 02.1 

T.XV1 (Komitet Pol. Arch. Woj.),
T.XXVIII (Pol. Arch. Woj.),
T.XXXIII

Serini K[arol] PTF 02.2 
Sędzimirowa Michalina PTF 02.1 

T.XXXIII
Siciński [Michał] PTF 02.1 T.XXXIV 

(Stow. Chrz.-Nar.), T.XXXV (Szkoła) 
Siedlecki Michał PTF 02.1 T.XXXIII 
Siemiradzki [Józef], rektor UJK PTF

02.1 T.XXXIII
Sieradzki Włodzimierz PTF 02.1 

T.XXXIII

Sierpiński W[acław] PTF 02.1
T.XXXIII, T.XXXVIII (Tow. SSiW) 

Sigwart [Christoph] PTF 02.1 T.XXXIII 
Sikorski W. PTF 03.1 
Silberstein Ada PTF 02.1 T.XXXIII 
Sinko Tadeusz PTF 02.1 T.XXXIII 
Siwecki Jerzy PTF 02.1 T.XXXIII 
Siwek Paweł PTF 02.1 T.XXIV 

(Michalski S.), T.XXXIII 
Skalkowski [Adam Mieczysław] PTF

02.3
Skarbiński Edmund PTF 02.1 XXXIII 
Skibniewski Stefan Leon PTF 02.1 

T.XXXIII
Skibniewski Wiktor PTF 02.1 T.XXXIII 
Skiwski J[an] E[mil] PTF 02.1 T.XXXIII 
Skokowski Zbigniew PTF 02.1 3'.XXXIII 
Skorski (Skórski) Aleksander PTF 02.1 

T.XXXIII
Skrzywan-Żebrowska M. zob. Żebrowska 

Maria
Slavische Rundschau, Prag PTF 02.1 

T.XXXI (Saunova L), T.XXXIII 
Sławek Walery PTF 02.1 T.XLV1 (Zw. 

Pol. Tow. Nauk.)
Słomnicka Zofia PTF 02.1 T.XXXIII 
Słoniewska Helena PTF 02.1 T.V11

(Czeżowski T.), T.XXXIII 
Słowo Polskie, Lwów PTF 02.1 

T.XXXIII
Smoleńska Kazimiera PTF 02.1 

T.XXXIII
Smolka Franciszek PTF 02.1 T.XXXIII 
Smoluchowska Z[ofia] PTF 02.1 

T.XXXIII
Smoluchowski Maryan PTF 02.1 

T.XXXIII
Sobeski M[ichał] PTF 03.1 
Sobiński [Stanisław] PTF 02.1 T.X1X 

(Kuratorium)
Sobociński Bolesław PTF 03.1 
Sochaniewicz Kazimierz Roman PTF

02.1 T.XXX1V
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Societas Hobbesiana in Kiel PTF 02.1 
T.V(Brockdorff C.), T.XX1 (Łubieński 
Z.)

Societas Spinozana Polonica, Warszawa 
PTF 02.1 T.XXV (Myślicki I.)

Société Française de Philosophie, Paris 
PTF 03.1

Société Intern. d'Hygiene Scolaire a 
Buffalo PTF 02.1 T.X (Griesbach H.) 

Society o f Applied Psychology, San Fran­
cisco PTF 02.1 T.XXXIV 

Society of Friends. Stowarzyszenie Przy­
jaciół. Angielsko-Amerykańska Misja 
niesienia pomocy Polsce, Warszawa 
PTF 02.1 T.XXX1V 

Sokołowski S. PTF 02.1 T.XXXIV 
Sokołowski Tadeusz PTF 02.1 T.XXXIV 
Sołtys Adam PTF 02.1 T.XXVIII (Pol.

Zw. Muz. Pedagog.)
Sołtys Joachim PTF 02.1 T.XXXIV 
Sołtysik Tomasz PTF 02.1 T.XX1II 

(Mazanowski A.)
Sosnowska [Halina] PTF 02.1 T.XXXIV 
Sosnowski P[aweł] PTF 02.1 T.XXXIV, 

(Stow. Naucz. Pol.), T.XXXV111 
(Tow. SSiW)

Sośnicki Kazimierz PTF 02.1 T.XXXIV 
Spar- und Vorschuss-Konsortium, Wie­

ner-Neustadt PTF 02.1 T.XXXIV 
Speyer & Peters Buchhandlung und An­

tiquariat, Berlin PTF 02.1 T.XXXIV 
Spitta Heinrich PTF 02.1 T.XXXIV 
Spitzer Hugo PTF 02.1 T.XXXIV 
Spółka Pedagogiczna, Poznań PTF 02.1 

T.XXXIV
Sroczyński Karol W. PTF 02.1 T.XXXIV 
Stadtkommando in Lemberg PTF 02.1 

T.XXXIV
Stahl Leonard PTF 02.1 T.XXXIV 
Stamm E[dward] PTF 02.1 T.XIV 

(Kallenbach J.), T.XXXIV 
Stanisławów zob.:
-  Związek Naukowo-Literacki im. J. 

Słowackiego

Starzyński St[anisław] PTF 02.1 
T.XXXIV

Stefanowicz Antoni PTF 02.1 T.XXXIV 
Stein Arthur PTF 02.1 T.XXXIV 
Stein Ludwig PTF 02.1 T.XXXIV 
Steinberg Wfitold] PTF 02.1 T.XXXIV 
Steinthal [Heymann Heinrich] PTF 02.1 

T.XXXIV
Stendig S. PTF 03.1 
Sterling WI[adysIaw] PTF 02.1 

T.XXXIV
Stern Wilhelm PTF 02.1 T.XXXIV 
Sterneck R[obert] von PTF 02.1

T.XXXIV
Sternerg S. PTF 02.1 T.XXXIV 
Stögbauer Adam PTF 02.1 T.XXXIV 
Stöhr Adolf PTF 02.1 T.XXXIV 
Stowarzyszenie Chrześcijańsko-

Narodowe Nauczycielstwa Szkół Po­
wszechnych, Warszawa PTF 02.1 
T.XXXIV

Stowarzyszenie Kształcącej się Młodzieży 
„Wspólna Sprawa”. Lwów PTF 02.1 
T.XXXIV

Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskie­
go, Warszawa PTF 02.1 T.XXXIV 

Stowarzyszenie Przyjaciół zob. Society of 
Friends

Stożek [Włodzimierz] PTF 02.1 
T.XXXIV

Straszewski M[aurycy] PTF 02.1 
T.XXXIV

Strenger Henryk PTF 02.1 T.XXXIV 
Strengerowa Elżbieta PTF 02.1 

T.XXXIV
Stroński Stanisław PTF 02.1 T.XXXIV 
Strumiłło Tadeusz PTF 02.1 T.XXXV 
Strümpell Ludwig PTF 02.1 T.XXXV 
Struve Henryk PTF 02.1 T.XXXV 
Struve Maria PTF 02.1 T.XXXV 
Strużewski Ksawery PTF 02.1 T.XXXV 
Strycharski [Ignacy] PTF 02.1 T.XXXV 
Stryjeński Karol PTF 02.1 T.XVI 

(Komitet uczcz.)
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Stumpf [Carl] PTF 02.1 T.XXXV 
Stypiński [Józef] PTF 02.1 T.XXXIV 

(Stów. Naucz. Pol.)
Suchodolski Bogdan PTF 02.1 T.XXV 

(MWRiOP), 03.2
Suchorzewska Janina z Kiersnowskich 

PTF 02.1 T.XXXV 
Suchowiak Jan PTF 02.1 T.XXXV 
Sulzner Arthur PTF 02.1 T.XXXII1 

(Schopenhauer Ges.)
Surkow Andrzej PTF 02.1 T.XXXV 
Syroczyński L[eon] PTF 02.1 T.XXXV 
Szczepański Józef PTF 02.1 T.XX 

(Lutosławski W), T.XXXV 
Szczepański [Ludwik] PTF 02.1 T.X1X 

{Kupiec Polski)
Szczudłowski Józef PTF 02.1 T.VI1

(Czeżowski T.), T.XXXV 
Szelągowski Adam PTF 02.1 T.XV 

(Kasprowicz J.)
Szkoła, red. Warszawa PTF 02.1 

T.XXXV
Szkoła Handlowa we Włocławku PTF

02.1 T.XXXV (Szczepański J.)
Szkoła Polska, Lublin PTF 02.1 T.XXXV 
Szkoła Realna imienia Staszica, 7-

klasowa, Warszawa PTF 02.1 T.XLVI 
(Zydler J.)

Szmulewicz Ferdynand PTF 03.1 
Szober Stanisław PTF 02.1 T.XXXV 
Szober-Treterowa PTF 02.1 T.XXXVlIł 

(Treter M.)
Szpilman J[ózef] PTF 02.1 T.XXXV 
Szreter [Jerzy] PTF 02.1 T.XXXV 
Sztampke Maria PTF 02.1 T.XXXV 
Sztejnbarg Dina [późn. J. Kamińska; 

Janina Kotarbińska] PTF 03.1 T.II, 
T.1II (WTF)

Sztejn Witold PTF 03.1
Szuman J.N. PTF 02.1 T.XXVI1I (PAU),

03.1
Szuman Stefan PTF 02.1 T.XXXV 
Szumowski Władysław PTF 02.1 

T.XXXV

Szybalska Zofia PTF 02.1 T.XXXV,
T.XXXVIII (Tow. Pol. Inst. Ped.) 

Szybiński Adolf PTF 02.1 T.XXXV 
Szycówna Aniela PTF 02.1 T. XXXVI 
Szydelski [Szczepan] PTF 02.1 

T.XXXV1I
Szyłkarski Włodzimierz PTF 03.1

Śniadecki Jędrzej PTF 02.1 T.II (Beck
A . )

Świat, red. Warszawa PTF 02.1 
T.XXXVII

Świeżawski Stefan PTF 02.1 T.XXXVII 
Święcicki Hilary PTF 02.1 T.XXXVII 
Świrski Ignacy PTF 03.1 (USB) 
Świtkowski Józef PTF 02.1 T.XXXVII

Tarnopol zob.:
-  Muzeum Podolskie 
Tarnowski Sftanisław] PTF 02.1 

T.XXVII1 (PAU)
Tarski Alfred PTF 02.1 T.XXXVII 
Tatarkiewicz Władysław PTF 02.1 

T.XXXVII, 03.1
Taussig-Akademisches Antiquariat, Prag 

PTF 02.1 T.XXXVII1 
Taylor Millicent PTF 02.1 T.XXXVIII 
Telders B.M. PTF 02.2 
Tenner Juliusz PTF 02.1 T.XXXVIII 
Tenner Roman PTF 02.1 T.XXXVIII 
Teodorowicz Józef PTF 02.1 T.XXXVIII 
Theresianische Akademie, Wien PTF

02.1 T.VIII (Dąbrowski A.), 
T.XXXVIII

Thieme Georg Verlag, Leipzig PTF 03.1 
Till Ernest PTF 02.1 T.XXXVIII 
Till St[anisław] PTF 02.1 T.XXXVIII 
Tołloczko [Stanisław] PTF 02.1 

T.XXXIX (Uniw. JK)
Tomiczek Stanisław PTF 02.1 

T.XXXVIII
Tomkowicz St[anisław] PTF 02.1 

T.XXXVIII
Tommay M. de PTF 02.1 T.XXXVIII
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Tonnies Ferdinand PTF 02.1 T.XXI 
(Łubieński Z.)

Towarzystwo dla Popierania Nauki Pol­
skiej, Kraków PTF 02.1 T.XXXV111 

Towarzystwo Domu Zdrowia uczącej się 
młodzieży polskiej „Pomoc Bratnia” 
w Zakopanem PTF 02.1 XXXVIII 

Towarzystwo Kultury Akademickiej, 
Lwów PTF 02.1 T.XXXVII1 

Towarzystwo Ludoznawcze we Lwowie 
PTF 02.1 T.XXXVII1 

Towarzystwo Nauczycieli Szkół Średnich 
i Wyższych, Warszawa PTF 02.1 
T.vill(Dembowski I.), T.XXXV1I1 

Towarzystwo Nauczycieli Szkół Wyż­
szych we Lwowie PTF 02.1 
T.XXXVIII

Towarzystwo Naukowe Warszawskie 
PTF 02.1 T.XX11 (Lukasiewicz J.) 

Towarzystwo Naukowe we Lwowie PTF
02.1 T.XXXVIII

Towarzystwo Politechniczne we Lwowie 
PTF 02.2

Towarzystwo Polskiego Instytutu Peda­
gogicznego w Krakowie PTF 02.1 
T.XXXVIII

Towarzystwo Prawnicze we Lwowie PTF
02.1 T.XXXVIII

Towarzystwo Przyjaciół Nauk w Poznaniu 
PTF 02.2

Towarzystwo Przyjaciół Nauk w Przemy­
ślu PTF 02.1 T.XXXVIII 

Towarzystwo Przyjaciół Ossolineum, 
Komitet Organizacyjny, Lwów PTF
02.1 T.XXXVIII

Towarzystwo Psychologiczne im. Józefy 
Joteyko, Warszawa PTF 03.1 

Towarzystwo Psychologiczne w Łodzi 
PTF 02.1 T.V (Brycki B.), 03.1 

Towarzystwo Rygoryzantów, Lwów PTF
02.2

Towarzystwo Szerzenia Sztuki Polskiej 
wśród obcych, Warszawa PTF 02.1 
T.XXXVIII (Treter M.)

Towarzystwo Szkoły Ludowej w Czer- 
niowcach PTF 02.1 T.XXXVIII 

Towarzystwo Szkoły Ludowej. Zarząd 
Główny, Lwów PTF 02.1 T.XXXVIII 

Towarzystwo Wydawnicze Bluszcz, War­
szawa PTF 02.1 T.V (Borudzka W.) 

Towarzystwo Wyższych Kursów Waka­
cyjnych, Kraków PTF 02.1 
T.XXXVIII

Towarzystwo Żydowskich Studentów 
Filozofii we Lwowie PTF 02.2 

Tramer F. zob. Baumgarten-Tramer 
Franciszka

Treter Jan PTF 02.1 T.X1X (Książnica- 
Atlas)

Treter Mieczysław PTF 02.1 T.XXXVIII 
Trexler Wilhelm PTF 02.1 T.XXXIX 
Troczyńska-Cieszyńska Róża PTF 02.1 

T.VI (Cieszyński A.)
Tiirk Filip PTF 02.1 T.XXXIX 
Twardowski Bolesław PTF 02.1 

T.XXXIX
Twardowski Juliusz PTF 02.3 
Twardowski Kazimierz Jerzy Adolf 

PTF 01, 02, 03
-  biogram (praca naukowa) PTF 02.1 

T.XXXVIII (Theresianische Akad.)
-  dot. biogr. PTF 02.1 (Legiony Pol­

skie)
-  oświadczenie PTF 02.1 T.XIII 

(Jaszowski B.)
-  podziękowanie za tytuł dr h.c. PTF

02.1 (UW)
-  przemówienie PTF 02.1 T.XXVIII 

(Pol. Tow. Fil.)
-  rachunki (honorarium, wpłata) PTF

02.1 T.XI (Holder), T.XXXIX (Univ. 
of Cambridge)

-  recenzje PTF 02.1 T.I(Altenberg H.), 
T.1I (Beck A.), T.XIX (Limbourg), 
T.XXIV (Michalski S.), T.XXVIII 
(Pol. Tow. Pedagog.)

-  wyc. pras. dot. K. Twardowskiego 
PTF 02.1 T.XXVIII (Postępski W.), 
T.XLI (Weryho W.)
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-  zbiorowe życzenia od stud. PTF 02.1 
T.XVI (Koło stud.), T.XV111 (Kółko 
Filoz.), T.XXVII1 (Pol. Tow. Filoz.), 
T.XLVI, 03.1 (Zbiorowe)

Tygodnik Ilustrowany, Warszawa PTF
02.1 T.XXXIX

Tymczasowy Komitet org. Tow. gimna­
zjum klasycznego dla kobiet, Warsza­
wa PTF 02.1 T.XXV11 (Pachucka R.) 

Tymowski Witold Sas PTF 02.1
T.XXXIX

Ueberhorst [Karl] PTF 02.1 T.XXX1X 
Uhma Stefan PTF 02.1 T.XXXVII1 

(Tow. Szkoły Lud.)
Ujejski Józef PTF 01, 02.1 T.XXXIX 
Uklejska Marja PTF 02.1 T.XXXIX 
Ulanowski Bolesław PTF 02.1 T.XXVIII 

(PAU), T.XXXIX
Ułaszyn Henryk PTF 02.1 T.XXXIX 
Umschweif Juliusz PTF 02.1 T.XXXIX 
Ungerówna PTF 02.1 T.VII

(Czeżowski T.)
Universita Cattolica del Sacro Cuore, 

Milano PTF 03.1 
Universita di Palermo PTF 02.2 
Universität Friedrich Wilhelms, Philo­

sophische Fakultät, Berlin PTF 02.1 
T.XXXIX

Universität, Philosophische und Naturwis- 
senschafftliche Fakultät, Münster PTF
02.1 T.XXXIX

Université de Nancy PTF 03.1 
University of Bristol PTF 02.1 

T.XXXVIII (Taylor M.)
University of Cambridge PTF 02.1 

T.XXXIX
Universum Book Export, New York PTF

03.2
Uniwersytet Jagielloński, Krakow 

(Wydział: Filozoficzny, Lekarski, 
Teologiczny) PTF 03.1 

Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie 
PTF 02.1 T.XXVIII (Pomoc.), 
T.XXXVIII, T.XLVI (Zbiorowe), 02.2

-  Wydz. Filozoficzny PTF 02.1 
T.XXXIX

-  Wydz. Teologiczny PTF 03.1 
Uniwersytet Ludowy im. Adama Mic­

kiewicza w Krakowie PTF 02.1 
T.XXVI1 (Pawlikowski J.), T.XXIX 
(Radlińska H.)

Uniwersytet Poznański PTF 02.1 T.IV 
(Błachowski S.)

Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie 
PTF 02.1 T.XX (Lutosławski W.)

-  Wydz. Teologiczny PTF 03.1 
Uniwersytet Warszawski PTF 02.1

T.XXXIV (Society of Friends), 02.2,
03.1

-  Wydz. Filozoficzny PTF 02.1 
T.XXXIX

Uniwersytet we Lwowie zob. Uniwersytet 
Jana Kazimierza

Uphues Goswin PTF 02.1 T.XXXIX 
Urzędowy Wykaz Druków, Warszawa 

PTF 03.2
Utitz Emil PTF 02.1 T.XXXIX

Vaihinger H[ans] PTF 02.1 T.XL 
Vecchio G. zob. Del Vecchio Giorgio 
Verein Deutsche Mittelschule in Graz 

PTF 02.1 T.XL
Verlag der Philosophischen Hefte, Berlin 

PTF 02.1 T.I1 (Beck M.)
Verlag für Staatswissenschaften und Ge­

schichte, Berlin PTF 03.1 
Verlag Styria in Graz PTF 02.1 T.XL 
Verlagsbuchhandlung Friedrich Cohen, 

Bonn PTF 03.1
Verlagsbuchhandlung Philipp Reclam, 

Leipzig PTF 02.1 T.XL 
Verlagsbuchhandlung Walter de Gruyter, 

Berlin PTF 03.1
Vogel Aleksander PTF 02.1 T.XL 
Vogelowna [Debora] PTF 02.1 T.VII

(Czeżowski T.)
Vojinovic Bronislav PTF 02.1 T.XL 
Vortimmer Henryk PTF 02.1 T.VII 

(Czeżowski T.)
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Yossischen Zeitung, Berlin PTF 02.1 
T.XXXI (Schlenther P.)

Wagner E.L PTF 02.1 T.XL
Wagner Giinther Zweigfabrik, Danzing 

PTF 02.1 T.XL
Wahle Richard PTF 02.1 T.XL
Wais Kazimierz, rektor UJK PTF 02.1 

T.XL
Wallaschek [Richard] PTF 02.1 T.XL
Walfisz [pierwotn.] M. zob. Wallis Mie­

czysław
Wallis Mieczysław PTF 03.1
Ward James portrait Fund PTF 02.1 

T.XXXIX (Univ. of Cambridge)
Warszawa zob.:
-  Biblioteka Narodowa
-  Biblioteka Polska. Instytut Wydawni­

czy
-  Biblioteka Warszawska, wyd.
-  Biblioteka Wyższej Szkoły Handlowej
-  Dom Książki Polskiej
-  Encyklopedia Wychowawcza, wyd.
-  Fundusz Kultury Narodowej
-  Gebethner i Wolf Wydawnictwo
-  Goniec
-  Instytut Popierania Nauki
-  Instytut Psychotechniczny
-  Kasa im. Mianowskiego
-  Koło Prawników stud. Uniw. War­

szawskiego
-  Komisja Pedagogiczna Min. Wyznań 

Rei. i Oświeć. Publ.
-  Komitet obchodu J. M. Hoene Wroń­

skiego
-  Komitet uszczeniajubileuszu prof. 

Feona Petrażyckiego
-  Komitet Wydawniczy Podręczników 

Akademickich przy MWRiOP
-  Konferencja, Pierwsza Ogólnopolska 

Konferencja Psychologów
-  Kongres, Drugi Międzynarodowy 

Kongres Badań Psychicznych
-  Kongres Matematyki Krajów Słowiań­

skich

-  Kosiakiewicz J. i Ska
-  Kuratorium Okręgu Szkolnego War­

szawskiego
-  Legia Inwalidów Wojsk Polskich. 1 

Loteria Fantowa
-  M archołt
-  Nauka Polska
-  Neurologia Polska
-  Nowe Tory
-  Państwowy Instytut Pedagogiczny
-  Polska Komisja Międzynarodowej 

Współpracy Intelektualnej
-  Polski Związek Nauczycielski
-  Polski Związek Wydawców Dzienni­

ków i Czasopism
-  Polskie Towarzystwo Psychologiczne
-  Polskie Towarzystwo Psychotechnicz­

ne
-  Pomoc dla Studentów w Europie. 

Federacja Wszechświatowa Akademi­
ków Chrześcijańskich

-  Poselstwo Austriackie
-  Przegląd Filozoficzny
-  Przegląd Humanistyczny
-  Przegląd Pedagogiczny
-  Przegląd Warszawski
-  Rada Organizacyjna Polaków z Za­

granicy
-  Rocznik Towarzystwa Naukowego 

Warszawskiego
-  Societas Spinozana Polonica
-  Society ofFriends. Stowarzyszenie 

Przyjaciół. Angielsko-Amerykańska 
Misja niesienia pomocy Polsce

-  Stowarzyszenie Chrześcijańsko- 
Narodowe Nauczycielstwa Szkół Po­
wszechnych

-  Stowarzyszenie Nauczycielstwa Pol­
skiego

-  Szkoła
-  Szkoła Realna imienia Staszica, 7- 

klasowa
-  Świat
-  Towarzystwo Nauczycieli Szkół 

Średnich i Wyższych
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-  Towarzystwo Naukowe Warszawskie
-  Towarzystwo Psychologiczne im. 

Józefy Joteyko
-  Towarzystwo Szerzenia Sztuki Pol­

skiej wśród Obcych
-  Towarzystwo Wydawnicze Bluszcz
-  Tygodnik Ilustrowany
-  Uniwersytet Warszawski
-  Urzędowy Wykaz Druków
-  Tymczasowy Komitet org. Tow. gim­

nazjum klasycznego dla kobiet
-  Warszawska Szkoła Handlowa
-  Warszawski Instytut Filozoficzny
-  Warszawskie Towarzystwo Filozo­

ficzne
-  Wiadomości Literackie
-  Wiedza i Życie
-  Wojskowa Kontrola Generalna
-  Zjazd wychowanków Akademii Tere- 

zjańskiej w Wiedniu
-  Zjednoczenie Pracowników Niewido­

mych RP w Warszawie
Warszawska Szkoła Handlowa PTF 02.1 

T.XXXV (Strużewski K.)
Warszawski Instytut Filozoficzny PTF

02.1 T.XL
Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne 

PTF 03.1
-  Sekcja logiczna PTF 03.1 (Sobociński

B.)
-  Sekcja propedeutyki filozofii PTF

02.1 T.XXV (Myślicki I.)
-  Sekcja teorii poznania PTF 02.1 T.X 

(Gawęcki B.)
Wartenberg Mścisław PTF 02.1 T.XL 
Wasilewski Zygmunt PTF 02.1 T.XL, 

T.XLVI (Zw. Nauk. Lit.)
Wayda J. PTF 02.1 T.XL 
Waygart Jan PTF 02.1 XL 
Wąsik Wiktor PTF 02.1 T.XXIX (Prz. 

Human.)
Weihenbach Georg PTF 02.1 T.XL 

(Verein D. Mitt.)
Weiner Gisela PTF 02.1 T.XL 
Weitzinann Zygmunt PTF 02.1 T.VII

(Czeżowski T.)
Weltsch Felix PTF 02.1 T.XL 
Werner Anna PTF 02.1 T.XL1 
Werner E.. zob. Ehrenreich-Werner Ella 
Werner Rfichard] M[aria] PTF 02.1 

T.XL
Werner-Silberstein A. zob. Silberstein 

Ada
Wertheimer [Max] PTF 02.1 T.XL 
Weryho Władysław PTF 02.1 T.XL1 
Weyberg Zygmunt PTF 02.1 T.XL1I
Who's Who International, London PTF

02.1 T.V1 (Central Europ.) 
Wiadomości Literackie, Warszawa PTF

02.1 T.XLI1
Widnokręgi, Lwów PTF 02.1 T.XLII 
Wiedeń zob..
-  Centralblatt für Volksbildungswesen
-  Gerold u. Co, Universitätatsbuchhand- 

ler
-  Holder Alfred K.K. Hof. und Unive­

rsitäts-Buchhändler
-  Hölder-Pilcher-Tempsky A.G. Ver­

lagsbuchhandlung
-  Koło Poselskie Polskie
-  Komitet Polskiego Archiwum Wojen­

nego
-  Konegan Carl Verlag
-  Ministerium [für Kultus Unterricht], 

K.K.
-  Naczelny Komitet Opieki nad byłymi 

Legionistami oraz wdowami i siero­
tami po poległych legionistach

-  Neue Freie Presse
-  Nowiny Wiedeńskie
-  Österreichische Rundschau
-  Phaidon -  Verlag
-  Philosophische Geselschaft an der 

Universität
-  Politische und Volkswirtschaftliche 

Chronik
-  Polski Kurs ekonomiczno społeczny 

N.K.N.
-  Theresianische Akademie
-  Wiedeński Kury er Polski
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-  Zentralstelle der für die Flüchtlinge 
aus Galizien und der Bukowina

Wiedeński Kury er Polski PTF 02.1 
T.XLII

Wiedza i Życie, Warszawa PTF 03.1 
Wiegner Adam PTF 02.1 T.IV 

(Błachowski S.), T.XLII 
Wiek Nowy, Lwów PTF 02.1 T.XLII 
Wieleżyńska Julia [z d. Dickstein] PTF

02.1 T.XLII 
Wiener-Neustadt zob.:
-  Spar- und Vorschuss-Konsortium 
Wierczyński Stefan Vrtel PTF 02.1

T.XLII
Wierzbicki W. PTF 02.1 T.XLII 
Więckowska [Maria] PTF 03.1 (Tow. 

Psych.)
Wilder W. PTF 02.1 T.XIII {Journal o f 

Philosophy)
Willy [Rudolf] PTF 02.1 T.XLII 
Wilno zob.:
-  Kolo Filozoficzne studentów U.S.B.
-  Uniwersytet Stefana Batorego
-  Wydz. Teologiczny
Wirth Wilhelm PTF 02.1 T.XLII 
Wirtinger, prof. PTF 02.1 T.XLII 
Witasek S[tefan] PTF 02.1 T.XLII 
Witkiewicz Stanisław Ignacy (Witkacy) 

PTF 02.1 T.XLII 
Witkowo zob.:
-  Komitet Tow.Czytelni Ludowych PTF

03.1
Witwicka Helena [z Dubieńskich] PTF

02.1 T.XLIII
Witwicki Tadeusz PTF 02.1 T.XLII 
Witwicki Władysław PTF 02.1 T.XLIII 
Wizę Kazimierz PTF 02.1 T.XL1V 
Włocławek zob.:
-  Ateneum Kapłańskie
-  Szkoła Handlowa
Włodek [Ludwik] PTF 02.1 T.X 

(Gebethner i Wolf)
Wojciechowski J[an] PTF 02.1

T.XXVIII (Pol. Tow. Psychotechn.) 
Wojciechowski Konstanty PTF 02.1

T.XLIV
Wojciechowski Zygmunt PTF 02.1 

T.XLIV
Wojdakowski Aleksander Józef PTF

02.1 T.XLIV
Wojskowa Kontrola Generalna PTF 02.1 

T.XL (Waygart J.)
Wolff E[manuel] PTF 02.1 T.XLIV 
Wolff Johann PTF 02.1 T.XLIV 
Wolska Wacławowa PTF 02.1 T.XLIV 
Wolski Wacław PTF 02.1 T.XLIV 
Wołowicz [Leopold] PTF 02.1 T.XXIX 

(Rada Szkol.)
Woyczyńska W[iesława] PTF 03.1 
Wójcicki [Zygmunt] PTF 02.1 T.XLIV 
Wójcikówna Jadwiga PTF 02.1 T.XLIV 
Wójcikówna [późn. Kenprulian] Broni­

sława PTF 02.1 T.XLIV 
Wróblewska J. PTF 02.2 
Wróblewski S. PTF 02.1 T.XLIV 
Wróblewski Waleryan PTF 02.1 T.XLIV 
Wrzosek Adam [Jan] PTF 02.1 T.XLIV 
Wulf Maurice de PTF 02.1

T.XX1 X{Revue Neo-Scol.), T.XLIV 
Wyczólkowska Anna PTF 02.1 T.XLIV 
Wydawnictwo Zakładu Narodowego 

imienia Ossolińskich we Lwowie PTF
02.1 T.XLIV

Wysocki Alfred PTF 02.1 T.XLVI
{Życie)

Wyszyński Michał PTF 03.1 (UJK) 
Wytyczak Leon PTF 02.1 T.XL1V

Zabielski Stanisław PTF 02.1 XLIV 
Zachariewicz Julian PTF 02.1 T.XL1V 
Zagajewski [Karol] PTF 02.1 T.XLIV 
Zakład Narodowy im. Ossolińskich we 

Lwowie PTF 02.1 T.XLIV 
Zakopane zob.:
-  Dom Zdrowia (Sanatorium) Polskiej 

Młodzieży Katolickiej „Odrodzenie”
-  Komenda Związków Strzeleckich 

Obwodu Podhalańskiego
-  Komitet uczczenia pamięci Jana Ka­

sprowicza
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-  Polski Akademicki Komitet 
„Wzajemnej Pomocy”

-  Towarzystwo Domu Zdrowia uczącej 
się młodzieży polskiej „Pomoc Brat­
nia”

Zakrzewski Ignacy PTF 02.1 T.XL1V 
Zakrzewski St. PTF 02.1 T.XL1V 
Zaks. T. Wytwórnia Łóżek Metalowych 

we Lwowie PTF 02.2 
Zaleski W[acław] PTF 02.1 T.XLIV 
Zamorski Jan PTF 02.1 T.XLIV 
Zaremba [Stanisław] PTF 02.1 

T.XXVI11 (PAU)
Zarząd Dóbr Akademji Umiejętności, 

Huwniki PTF 02.1 T.XLIV 
Zarząd Powszechnych Wykładów Uni­

wersyteckich i Politechnicznych, 
Lwów PTF 02.1 T.XLIV 

Zarząd Wakacyjnych Kursów Uniwersy­
teckich, Kraków PTF 02.1 T.XLVI 
(Zw.Pol.N.S.P.)

Zarzecki [Lucjan] PTF 02.1 T.XXXIV 
(Sosnowski P.), T.XLIV 

Zawiliński R[oman] PTF 02.1 T.XLIV 
Zawirski Kazimierz PTF 02.1 T.XLV 
Zawirski Zygmunt PTF 02.1 T.XVII 

(Kotarbiński T.), T.XLV 
Zdziarski Stanisław PTF 02.1 T.XLVI 
Zembrzuska Wanda PTF 02.1 T.XLVI 
Zentralstelle der für die Flüchtlinge aus 

Galizien und der Bukowina, Wien 
PTF 02.1 T.XLVI

Zieleńczyk Adam PTF 02.1 T.XLVI 
Zieliński Tadeusz PTF 02.1 T.XLVI 
Zint Hans PTF 02.1 T.XXXIII 

(Schopenhauer Ges.)
Zipper-Pflaum Helena PTF 02.1 T.XLVI 
Zjazd, III Polski Zjazd Filozoficzny w 

Krakowie PTF 02.1 T.XLVI, 03.1 
(Fleizman M.)

Zjazd [maturzystów w Wiedniu] zob.
Theresianische Akademie 

Zjazd wychowanków Akademii Terezjań- 
skiej, Warszawa PTF 02.1 T.VII1 
(Dąbrowski A.), T.XXIX (Romer A.)

Zjednoczenie Pracowników Niewidomych 
RP w Warszawie PTF 02.1 T.XLVI 

Zmartwychwstańcy, Ojcowie, Rzym( fot.)
zob. Olejniczak Tadeusz 

Znamierowski Czesław PTF 02.1 
T.XLV1

Znani Alex. PTF 02.1 T.XLVI 
Znaniecki Florian PTF 02.1 T.XLVI 
Zoll Fryderyk PTF 02.1 T.XLVI 
Zuber Juliusz PTF 02.1 T.XLVI 
Zuber Rudolf PTF 02.1 T.XVI 
Zurich zob.:
-  Central European Times Publishing 
Związek Gospodarczy profesorów Uni­

wersytetu i Akademii Weterynaryjnej, 
Rada Nadzorcza we Lwowie PTF 02.1 
T.XLVI

Związek Naukowo-Literacki im. J. Sło­
wackiego w Stanisławowie PTF 02.1 
T.XLVI

Związek Naukowo-Literacki we Lwowie 
PTF 02.1 T.XLVI

Związek Polskich Towarzystw Nauko­
wych, Lwów PTF 02.1 T.XLVI 

Związek Polskiego Nauczycielstwa Szkół 
Powszechnych. Zarząd Wakacyjnych 
Kursów Uniwersyteckich, Kraków 
PTF 02.1 T.XLVI

Związkowy Bank Ziemski we Lwowie 
PTF 02.1 T.XXXIII (Skarbiński E.) 

Zydler Jan PTF 02.1 T.XLVI

Żebrowska Maria [z d. Skrzywan] PTF
02.1 T.XLVI

Żebrowski Władysław PTF 02.1 T.XLVI 
„Żegota” zob. Zakrzewski Jerzy 
Żelechowski Jerzy PTF 02.1 T.XLVI 
Żlobicki W[ładysław] PTF 02.1 T.XLVI 
Żółtowski Adam, PTF 03.1

Żórawski Kazimierz PTF 02.1 T.XLVI 
Żychiewicz Emil PTF 02.1 T.XIX 

(Książnica-Atlas)
Życie, Kraków PTF 02.1 T.XLVI
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Jan Woleński

Czy istnieje filozofia polska?
(P o lsk ie  T o w arzy stw o  F ilo zo ficzn e ,

O d d z ia ł w  C zęsto ch o w ie , 13 X I 1996)

P o lsk ie  T o w a rz y s tw o  F ilo zo ficzn e  o d eg ra ło  w y ją tk o w ą  ro lę  w  ro zw o ju  
i p ie lę g n o w a n iu  k u ltu ry  filo zo ficzn ej w  P o lsce . Je s t w ięc  rz e c z ą  u z a s a d n io n ą  
ab y  o d c z y t in a u g u ru ją c y  d z ia ła ln o ść  n o w eg o  o d d z ia łu  P T F  d o ty c z y ł filozofii 
p o lsk ie j. T y tu ł o d c z y tu  je s t  p ro w o k u jący . W  is to c ie  rzeczy , p y tan ie  czy  istn ie je  
f ilo z o fia  p o lsk a  w y d a je  się  ab su rd a ln e . T rz e b a  je d n a k  zdać  so b ie  sp raw ę  z  d w u ­
z n a c z n o śc i te rm in u  „ filo z o fia  p o lsk a ” , p o d o b n ie  ja k  k ażd eg o  in n eg o , w  k tó rym  
po  s ło w ie  „ filo z o fia ” s to i p rz y m io tn ik  o k re ś la jący  n aro d o w o ść .

T e rm in  „ filo z o fia  p o lsk a ” m oże  po  p ie rw sze  o zn aczać  su m ę d o k o n ań  fi­
lo z o fic z n y c h  u zy sk a n y c h  w  P o lsce , lub  racze j f ilo z o fó w  p o lsk ich . Po d rugie , 
te rm in  te n  m o że  d e sy g n o w ać  ja k iś  sz c z eg ó ln y  rodzaj filo zo fii ch a rak te ry zu jący  
się  p o lsk o śc ią . G d y  k u p u je m y  k s iążk ę  H is to r ia  f i lo z o f i i  p o ls k ie j,  to  m o żem y  
p rz y p u sz c z ać , że  je j a u to r  (au to rzy ) s tw o rz y ł (s tw o rzy li)  d z ie ło  o f ilo zo ficzn y ch  
id e a c h  p o w sta ły c h  w  P o lsce  lub  s tw o rz o n y c h  p rz e z  P o laków . K ied y  je d n a k  
w  te jże  k s iążce  czy tam y  ro z d z ia ł „P o lsk a  filo zo fia  n a ro d o w a ” , to  m am  praw o  
sp o d z ie w a ć  się  in fo rm ac ji o filozo fii ja k o ś  szczeg ó ln ie  zw iązan ej z po lsk im i 
p ro b le m a m i p o lity c z n y m i X IX  w.

P o  ty c h  w y jaśn ien iach , p y tan ie , czy  is tn ie je  f ilo zo fia  p o lsk a  m usi się  w y ­
dać  je sz c z e  ba rdz ie j p o d e jrzan e , bo  p rz e c ie ż  filo zo fia  p o lsk a  is tn ie je  w  o b u  za ­
ry so w a n y c h  ro zu m ien iach . W sze lak o  je s t  i p e w ie n  o g ó ln ie jsz y  p o w ó d  d la  ro z ­
w a ż a n ia  ty tu ło w ej k w estii, te ra z  trak to w an e j bardz ie j re to ry c z n ie  n iż  dosłow n ie . 
T rz e b a  so b ie  zd ać  sp raw ę  z tego , że is tn ie ją  ce n tra  i p ro w in c je  k u ltu ro w e . Los 
p ro w in c ji, j e s t  ja k i je s t . H is to ry c y  sz tuk i i lite ra tu ry  p o w ia d a ją  że g d yby  np. 
W y sp ia ń sk i ży ł w  P ary żu , a n ie  w  K rak o w ie , b y łb y  n a  p ew n o  je d n y m  z n a j­
w ię k sz y c h  a rty s tó w  p rz e ło m u  X IX  i X X  w . Ż y ł i tw o rz y ł je d n a k  w  K rakow ie  
i s ta ł s ię  a r ty s tą  lo k a ln y m . D ia lek ty k a , je ś li  m o żn a  tak  p o w ied z ieć , cen trum  
i p ro w in c ji, d o ty c z y  ró w n ie ż  i filo zo fii. G d y  c z y tam y  d z ie ło  W u n d ta  D ie  N a tio -
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n en  u n d  ih re  P h ilo so p h ie  m o w a  je s t  tam  o filo zo fii an g ie lsk ie j, n iem ieck ie j 
i f ra n cu sk ie j, a  a u to r  s ta ra ł się  p rz y p isy w a ć  n a ro d o w o śc io m  ja k ie ś  c h a ra k te ry ­
s ty czn e  idee , np . A n g lik o m  em p iry zm . M n ie jsz a  o to , czy  tak ie  zab ieg i s ą  sen ­
so w n e  z  h is to ry c z n e g o  p u n k tu  w id zen ia . W ażn e  je s t  to , że  p o d z ia ł filozo fii w e­
d le  n ac ji p re fe ru je  cen tra , a  n ie  p ro w in c je . N a  o g ó ł n ie  m a m ie jsc a  n a  filozofię  
„ p ro w in c jo n a ln ą ” w  p o d rę c z n ik a ch  h is to rii filozo fii d z ie lący ch  filo zo fię  w ed le  
n a ro d o w o śc i. M o ż n a  to  ła tw o  sp raw d zić  na  p rz y k ła d a c h  bardz ie j w sp ó łc z e ­
snych .

W  1911 r. H e n ry k  S truve  i K a z im ie rz  T w ard o w sk i w y m ien ili w  I tom ie  
„ R u c h u  F ilo z o fic z n e g o ” m yśli n a  te m a t p o lsk ie j filozo fii n a ro d o w ej. N ie  m ieli 
p rz y  ty m  n a  m y śli teg o , co ro zu m ie  się  n a  og ó ł ja k o  p o ls k ą  filo zo fię  n a ro d o w ą  
tj. m e s ja n iz m u  i n u r tó w  p o k rew n y ch . C h c ie li, aby  filo zo fia  p o lsk a , w łaśn ie  ja k o  
su m a  d o k o n a ń  filo zo fó w , zn a la z ła  p o czesn e  m ie jsce  w  filozo fii św ia to w ej. S tru ­
v e  m ia ł b a rd zo  d o b re  zd an ie  o filo z o fic z n y ch  z d o ln o śc iach  P o la k ó w  i uw ażał 
ich  za  p o w o ła n y c h  do  z b u d o w a n ia  ja k ie jś  w ie lk ie j sy n tezy . N a w o ły w a ł p rzy  
ty m  do  c ią g ło śc i filo zo fii p o lsk ie j. T w ard o w sk i b y ł sk ro m n ie jszy . Z w ró c ił u w a­
gę n a  to , że  to  ju ż  tak  je s t, iż  je ś li  f ilo z o fia  m a łeg o  n a ro d u  b ę d z ie  o rien to w ać  się 
n a  j e d n ą  i ty lk o  je d n ą  z  filo zo fii w ie lk ich , to  n a  p ew n o  zo stan ie  p rz e z  n ią  zd o ­
m in o w a n a . C ó ż  n a le ż y  te d y  czy n ić , aby  ta k  się  n ie  s ta ło ?  Z d an iem  T w a rd o w ­
sk ieg o  trz e b a  u trz y m y w a ć  n ie jak o  ró w n y  d y stan s  od  filozofii w ie lk ich  n aro d ó w  
i b rać  o d  n ic h  to , co  n a jlep sze . W te d y  b ęd z ie  m o ż n a  zach o w ać  w ła sn ą  to żsa ­
m o ść  i s tw o rz y ć  tę  c iąg ło ść , o k tó rą  za b ie g a ł S truve.

T w a rd o w sk i s tw o rz y ł w  P o lsce  szk o łę  f i lo z o f ic z n ą  m ian o w ic ie  S zkołę 
L w o w sk o -W a rsz a w s k ą  Je s t r z e c z ą  in te re s u ją c ą  że b y ła  o n a  o tw a rta  n a  ro zm a­
ite  ź ró d ła : an g ie lsk ie  (R u sse ll) , fran cu sk ie  (k o n w en c jo n a lizm ), n iem ieck ie  
(F reg e ) i au s tr ia c k ie  (B ren tan o ). W p ra w d z ie  je s t  r z e c z ą  w  P o lsce  s p o r n ą  ale 
z  d ru g ie j s tro n y , je s t  te ż  fak tem , że  S zk o ła  L w o w sk o -W arszaw sk a  z n a laz ła  p o ­
cz e sn e  m ie jsce  n a  św ia tow ej m ap ie  filo zo ficzn e j. Jest to  lekc ja  g o d n a  uw agi. 
W  k a ż d y m  raz ie , ja k  się  zda je , f ilo z o fia  „m a łe g o ” n a ro d u  s ta je  się  p ro w in c jo ­
n a ln ą  o ile  je s t  f i lo z o f ią  sp ecy ficzn ie  n a ro d o w ą.
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P ro g ra m  H ilb e rta  b y ł je d n y m  z p rz e ja w ó w  now ej sy tuac ji w  p o d staw ach  
m a te m a ty k i, p o w sta łe j w  p ie rw szy ch  la tach  n aszeg o  s tu lec ia . W ed le  v o n  N e u ­
m a n n a  z m ia n a  p o le g a ła  n a  tym , że k w e s tia  p ra w o m o c n o śc i m atem aty k i k la ­
syczn e j p rz e k sz ta łc iła  się  z filo z o fic z n o -ep is te m o lo g ic z n e j w  lo g iczn o -m a tem a- 
ty czn ą . N iem n ie j je d n a k , p ro b lem y  m o tyw ac ji e p is tem o lo g iczn e j p o zo sta ły .

H ilb e rto w i p rz y p isy w a n o  i p rz y p isu je  się  n a jro z m a itsz e  p o g ląd y  filo zo ­
ficzne: fo rm a lis ty c z n y  k o n w en c jo n a lizm , p o z y ty w iz m  czy  in stru m en ta lizm . 
O c zy w iśc ie , n iem a l w sz y sc y  z w ra c a ją  uw ag ę  n a  k an ty zm  H ilb erta , k tó reg o  on 
sam , w y k sz ta łc o n y  w  K ró lew cu , w ca le  n ie  u k ry w ał. H ilb e rt n ie  b y ł filozofem  
i n a w e t n ie  p re te n d o w a ł do  tak ie j ro li. Jego  uw ag i f ilo zo ficzn e  by ły , ja k  się 
zd a je , re f le k se m  o g ó ln eg o  k lim a tu  filo zo ficzn eg o , w  k tó ry m  funkcjonow ał. 
O tóż , w y d a je  m i się , że filo zo ficzn a , a  d o k ład n ie j e p is te m o lo g ic z n a  m o ty w ac ja  
p ro g ra m u  H ilb e rta  b y ła  zw ią z a n a  z sy tu a c ją  p ro b le m o w ą  teo rii p o zn an ia  na 
p rz e ło m ie  X IX  i X X  w ., szczeg ó ln ie  d ra s ty c z n ą  w  G etyndze .

C o  n a jm n ie j trzy  o k o liczn o śc i zw iązan e  z ro z w o je m  m atem a ty k i i logiki 
w  X IX  i p o c z ą tk u  X X  w . M ia ły  w p ły w  na p o w sta n ie  p ro g ram u  H ilberta . B y ły  
to: p o w sta n ie  i fo rm a liz a c ja  g eo m etrii n ie u k lid e so w e j, a ry tm e ty z a c ja  ana lizy  
i p a ra d o k sy  teo rii m n o g o śc i. P ie rw sza  o k o liczn o ść  w sk a z a ła  n a  w agę  aksjom a- 
ty czn e j sy s te m a ty z a c ji m a tem aty k i i fo rm aln ie  w łasn o śc i teo rii m a tem a ty cz ­
n y ch , p rz e d e  w szy stk im  n ie sp rzeczn o ść , d ru g a  n a  m o ż liw o ść  redukcji m a tem a­
tyk i do  e le m e n tó w  p ro s ty ch , a trz e c ia  na  p o trzeb ę  k ry ty czn eg o  tra k to w a n ia  na ­
w e t n a jb a rd z ie j fu n d am en ta ln y ch  p o jęć . W sz e la k o  ow e trzy  o k o liczn o śc i nie 
g e n e ro w a ły , b y  tak  rzec , je d n o z n a c z n e g o  ro z w ią z a n ia  p ro b lem u  po d staw . P om i­
ja ją c  tu ta j in tu ic jo n iz m , k tó ry  od  p o c z ą tk u  szed ł w ła sn ą  d rogą , n eg u jąc  po  p ro ­
s tu  p ra w o m o c n o ść , m atem aty k i k la sy czn e j, z a ró w n o  lo g icy zm  i ja k  i fo rm alizm  
m o g ły  się  p o w o ły w ać  w  w y ja śn ia n iu  sw ego  ro d o w o d u  na  p o s tę p y  w  aksjom aty - 
zac ji i fo rm a lizac ji m a tem a ty k i, d o k o n a n ia  W e ie s tra ssa  i D ed ek in d a  w  realizacji 
p o s tu la tu  a ry tm e ty z a c ji o raz  p o trz e b ę  za b e z p iec z e n ia  się p rzed  paradoksam i. 
Jak o ż , za ró w n o  re d u k c ja  m atem aty k i do  log ik i ja k  i red u k c ja  m atem a ty k i idea l­
nej do  rea ln e j m oże  by ć  p o ję ta  ja k o  k o n ty n u a c ja  p ro je k tu  a ry tm e ty zac ji, tj. 
sp ro w a d z e n ia  m atem aty k i do  czeg o ś  n a jp ro s tszeg o .

P ro g ram  H ilb e rta  da je  się  p o d su m o w ać  w  d w ó ch  p u n k tach . Po p ierw sze , 
trz e b a  a b so lu tn ie  u d o w o d n ić  n ie sp rz e c zn o ść  m atem a ty k i k lasy czn e j, a po  drugie
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z a d o ść u c z y n ić  tzw . zasad z ie  z ach o w aw czo śc i: k ażd e  zd an ie  rea ln e  m ające  d o ­
w ó d  in fm ity s ty c z n y , m a  te ż  d o w ó d  fin ity s ty czn y . M a tem a ty k a  in fin is ty czn a  je s t  
w ięc  k o n se rw a ty w n y m  ro z sz e rz en ie m  m atem aty k i fin ity s ty czn e j w zg lędem  
z d a ń  rea ln y c h ; K re ise l w y k aza ł, że ro z w iązan ie  p ro b lem u  n ie sp rz e c zn o śc i m e­
to d am i f in ity s ty czn y m i da je  od  ra z u  ro zw iązan ie  p ro b lem u  zach o w aw czo śc i.

Id ea  H ilb e rta  b y ła  taka. T y lk o  zd an ia  (ich  p a rad y g m atem  s ą  s tw ie rd zen ia  
fin ita rn e j teo rii liczb ) rea ln e  m a ją  sa m o is tn y  sens, bo  d o ty c z ą  p rz e d m io tó w  k o n ­
k re tn y c h , k tó ry c h  w łasn o śc i d a d z ą  się  k o m p le tn ie  u jąć . N ie  m o ż n a  je d n a k  w y ­
ra z ić  całe j m a tem a ty k i w  zd an iach  rea ln y ch . O b o k  n ich  w y s tę p u ją  zd a n ia  id ea l­
ne , tra k tu ją c e  o n ie sk o ń c z o n o śc i, a w ięc  czym ś, co  n ie  da je  się  u jąć p o g lądow o . 
M o ż e m y  je d n a k  s fo rm a lizo w ać  m a tem a ty k ę  id ea ln ą , a w ted y  o trzy m u jem y  kon ­
k re tn y  p rz e d m io t b ad an ia : c iąg i n ap isó w . P o  tak im  zab ieg u  tw ie rd z e n ia  idealne  
m o g ą  b yć , w ed le  H ilb e rta , p o tra k to w a n e  ja k o  n a rz ę d z ia  d o w o d ó w  tw ie rdzeń  
m a te m a ty k i rea lne j.

P o k u sa  p o zy ty w is ty c z n e j lub /i in s tru m en ta lis ty czn e j w y k ład n i idei H il­
b e rta  je s t  o c zy w is ta . W sz e la k o  je g o  ję z y k  je s t  b a rd zo  d a lek i od  p o zy ty w izm u  
i in s tru m e n ta liz m u . H ilb e rt częs to  m aw ia ł o n ao czn o śc i, p o g ląd o w o śc i i b e zp o ­
śre d n io śc i. Je s t to  ję z y k  k an to w sk i. B liż sza  a n a liza  p o k azu je , że te rm in o lo g ia  
H ilb e rta  b y ła  d o ść  b lisk a  te j, k tó rej u ż y w a ł J.F . F ries, k tó ry  za p ro p o n o w a ł tzw . 
a n tro p o lo g ic z n ą  k ry ty k ę  czy steg o  ro zu m u . P o śred n ik iem  p o m ięd zy  K an tem  
i H ilb e rte m  b y ł zap ew n e  L eo n a rd  N e lso n , b a rd zo  w p ły w o w y  f i lo z o f  p rze ło m u  
X IX  i X X  w ., z k tó ry m  H ilb e rt u trzy m y w ał b lisk ie  k o n ta k ty  w  G etyndze. 
W sp ó łp ra c o w n ik a m i N e lso n a  by li ró w n ie ż  Paul B ern ay s , G e rth a rd  H essen b erg  
i K u rt G re llin g .

N e lso n  o d n o w ił idee  F rie sa  i z m ie rz a ł do  ich  ro z w in ię c ia  w  a lte rn a ty w n ą  
(w o b ec  sz k o ły  b ad eń sk ie j i m a rb u rsk ie j)  w ers ję  n eo k an ty zm u . C e n tra ln y m  p ro ­
b le m e m  d la  F rie sa  i N e lso n a  by ł s to su n e k  p o z n a n ia  n ie n a o c z n eg o  do  n aocznego . 
W  sz c z e g ó ln o śc i, z d a n ie m  o b u  m am y  coś tak ieg o  ja k  n ien ao czn ą , ale b ezp o ­
ś re d n ią  in tu ic ję  ro zu m u . O w ej in tu ic ji n ie  m o ż n a  b o w iem  zred u k o w ać  do p o ­
z n a n ia  n a o c z n e g o , a le  inaczej je s t  z p ra w o m o cn o śc ią . O tóż, p raw o m o cn o ść  
p o z n a n ia  ro z u m o w e g o  m o ż n a  w y k azać  p rz e z  je g o  d ed u k c ję  do  bezp o śred n ie j 
n a o c z n o śc i. D e d u k c ja  je s t  tu ta j ro z u m ia n a  po  k an to w sk u , a n ie  ja k o  d ed u k c ja  
w  sen sie  log ik i. F ries  i N e lso n  n azy w a li j ą  ró w n ie ż  ro zu m o w an iem  reg resyw - 
ny m . O s ta teczn ie , u z a sa d n ić  coś m o ż n a  p rz e z  p o k azan ie , dow ó d  lub  dedukcję . 
N ie  je s t  m o ż liw a  p rzy  ty m  ep is te m o lo g ia  ja k o  n auka , a le  m im o  to  p o zn an ie  daje 
się  u p ra w o m o c n ić . G łó w n a  ró żn ica  p o m ię d z y  K an tem  a F riesem  i N e lso n em  
p o le g a ła  n a  tym , że p ie rw sz y  n ie  u z n a w a ł b ezp o śred n ie j n ien ao czn ej in tu ic ji 
in te le k tu , a  ta k ż e  n ie n eg o w a ł ep is tem o lo g ii.

E le m e n ty  k a n ty z m u  s ą  w id o c z n e  w  k ilk u  p u n k tach  u H ilb e rta , m .in . 
w  tra k to w a n iu  n ie sk o ń c z o n o śc i ja k o  p o ję c ia  ro z u m u  i tra k to w a n iu  m atem atyk i 
ja k o  n ieza leżn e j o d  log ik i. N iem n ie j je d n a k , id ee  F rie sa -N e lso n a  s ta n o w ią  in te ­
re su ją c y  k lu c z  in te rp re tacy jn y . P o trak to w an ie  zd ań  rea ln y ch  ja k o  o d w o łu jący ch  
s ię  do  p o k a z y w a n ia  je s t  na tu ra ln e . R ed u k c ja  p ro b le m u  p raw o m o cn o śc i do
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k w e s tii s to su n k u  zd ań  id e a ln y c h  do  rea ln y ch  p rz y p o m in a  d ed u k c ję  w  sensie  
F rie sa -N e lso n a  (sam  H ilb e rt u ży w a ł te rm in u  ro zu m o w an ie  reg re sy w n e). H ilbert, 
co  p raw d a , n ie  w sp o m in a  o n ien ao czn ej in tu ic ji ro zu m u , a le  c h y b a  n ie  m a  in n e­
go w y jśc ia  d la  o k re ś le n ia  ep is te m o lo g ic z n e g o  fu n d am en tu  zd ań  id ea ln y ch . S ą  
o ne  p ro b le m a ty c z n e  i n a leży  w y k azać  ich  p raw o m o cn o ść . Je s t rz e c z ą  g o d n ą  
u w ag i, że H ilb e rt b y ł n ie  ty le  z a in te re so w an y  k an to w sk im  p ro b lem em  m o ż liw o ­
śc i m a tem a ty k i, ile  w łaśn ie  f r ie so w sk o -n e lso n o w sk ą  k w e s tią  p raw o m o cn o śc i 
w ie d z y , w  ty m  p rz y p a d k u  m a te m a ty c z n e j.

N ie  ch cę  tw ie rd z ić , że H ilb e rt św iad o m ie  k ie ro w a ł się  ideam i F riesa . Z a­
c z ą łem  o d  s tw ie rd z e n ia , że  H ilb e rt tk w ił w  f ilo zo ficzn y m  k lim ac ie  G e tyng i p o ­
c z ą tk ó w  n asz e g o  s tu lec ia . A tm o sfe ra  ta  b y ła  w  dużej m ie rze  re z u lta te m  d z ia ła l­
n o śc i N e lso n a . In n y m  p rz y k ła d e m  je s t  H u sse rl, sk ą d in ą d  z a c ię ty  p rzec iw n ik  
N e lso n a . H u sse rla  m a n ife s t F ilo zo fia  ja k o  n a u ka  śc is ła  (1 9 1 1 ) je s t  n iew ątp liw ie  
o d p o w ie d z ią  n a  z a rzu ty  N e lso n a  w o b ec  teo rii p o zn an ia ; N e lso n  w  sw ym  fun ­
d a m e n ta ln y m  d z ie le  U ber d a s so g e n n a n te n  E rk e n n tn isp ro b le m  u z n a ł H u sse rla  
za  je d n e g o  z  d o g m a ty k ó w  w  teo rii p o zn an ia . W ie le  w ięc  w sk azu je  n a  to , że 
fu n d a m e n ta liz m y  ep is te m o lo g ic z n e  ro d e m  z G e tyng i, a w ięc  p ro g ram  H ilb erta  
i fe n o m e n o lo g ia  by ły  m o ty w o w a n e  p rzez  id ee  N e lso n a . T o  o ne  sp raw iły , że 
p ro b le m y  p ra w o m o c n o śc i w ie d z y  by ły  ta k  d ra s ty c z n ie  p o s trz e g a n e  w  G etyndze.
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1. W S T Ę P

W  ram ach  dy sk u sji p o d e jm o w an e j z  okaz ji Z ja z d ó w  p rzez  p o lsk ich  filo ­
z o fó w  i lo g ik ó w  zazw y cza j p o ja w ia ł się  n u rt d o ty c z ą c y  sp ra w  zw iązan y ch  
z  n a u c z a n iem  filozo fii i log ik i; w ła śn ie  w  tym  n u rc ie  lo k u je  się  m o je  w y stą p ie ­
n ie , m a jąc  c h a ra k te r  p rzy czy n k u  do  p ro p o zy c ji p ro g ram o w ej d la  k u rsó w  p o d ­
s ta w o w y c h  z  log ik i fo rm a ln e j.

U ta rty  o b ecn ie  zw yczaj p rzew id u je  u m ie sz c z a n ie  w  tak ich  k u rsach  w y ­
łą c z n ie  e le m e n tó w  ra c h u n k u  k lasy czn eg o , b ąd ź  to  z  c a łk o w ity m  p o m in ięc iem  
lo g ik  n ie k la sy c z n y c h , bąd ź  z u w z g lę d n ie n ie m  in fo rm ac ji o n ic h  w  fo rm ie  m a r­
g ina lne j w zm ian k i. Je d n y m  z m o ty w ó w  tak ieg o  p o s tę p o w a n ia  je s t, w  m oim  
m n ie m a n iu , o b aw a  p rzed  n a d m ie rn ą  k o m p lik a c ją  „ te c h n ic z n ą ” w y k ład u , k tó ry  
o b e jm o w a łb y  tę  p ro b lem a ty k ę . T a  tru d n o ść  da je  się  o m in ąć , je ś l i  w y k o rzy stam y  
d la  w y jśc ia  p o z a  log ikę  k la sy c z n ą  tró jw a rto śc io w y  ra c h u n e k  zd ań  Ł u k asiew i- 
cza.

Je s t to  -  zg o d n ie  z  ty tu łem  m o jeg o  w y s tą p ie n ia  -  ra c h u n e k  p raw d ziw ie  
z a p o zn an y : w sz y sc y  o n im  sły sze li, a le  z a razem  w y d a je  się  być ty lk o  h is to ry c z ­
n ą  c iek aw o stk ą . P am ię ta  się  o n im  zazw y cza j, że b y ł je d n y m  z  p ie rw szy ch  ra ­
c h u n k ó w  o d p o w ia d a ją c y ch  d z is ie jszy m  s tan d a rd o m  fo rm a ln eg o  u jm o w an ia  
p ra w  rz ą d z ą cy c h  sp ó jn ik am i m o d a ln y m i, że  p o w sta ł z p o czą tk iem  la t d w u d z ie ­
s ty ch  b ie ż ą c e g o  s tu lec ia , s tw o rzo n y  p rz e z  Jan a  Ł u k a sie w ic z a . W arto  je d n a k  
ta k ż e  p a m ię tać , że  o p u b lik o w a n ie  w  1920 r. w ersji sem an ty czn e j ra ch u n k u  L3 
z a p o c z ą tk o w a ło  b a d a n ia  n ad  log ikam i w ie lo w a rto śc io w y m i w  k tó ry ch  zn acząco  
u c z e s tn ic z y li liczn i log icy  p o lsc y  (np. M . W ajsb e rg , A . T arsk i, J. S łupeck i, 
B. S o b o c iń sk i, S. Ja śk o w sk i) i że b y ł to  zn a c z ąc y  im p u ls  d la  ro z w o ju  logiki 
fo rm alne j ja k o  ca ło śc i. N a  o sta te c z n ie  u k sz ta łto w an e j, n ieco  lekcew ażące j, 
o p in ii o L3 za c ią ży ły  n ad m ie rn e  o c z e k iw a n ia 1, k tó ry ch  ra c h u n e k  ten  n ie  spełn ił: 
je g o  p o w sta n ie  n ie  z a p o c zą tk o w a ło  p rz e ło m u  an i w  filo zo fii, an i w  m atem atyce .

Z  p u n k tu  w id z e n ia  d y d ak ty k i m a  je d n a k  ra c h u n e k  L3 z a sa d n ic z ą  zaletę: 
j e s t  -  z uw agi n a  b lisk ie  zw iązk i z K R Z  -  ła tw y  do  o p an o w an ia . O czy w iśc ie  ta

1 Sam J. Łukasiewicz pisze o tym w [3] s. 161. Przegląd opinii -  np. w [2],
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z a le ta  n ie  m a  żad n eg o  z n aczen ia , je ż e li  n ie  w sk ażem y  is to tn y ch  zag ad n ień , k tó ­
re  m o g lib y śm y  p o ru szy ć  w  p o d s ta w o w y m  k u rs ie  log ik i, p o s łu g u ją c  się  L3 ja k o  
w y g o d n ą  ilu s trac ją , n ie  n a ru sz a ją c ą  e lem en ta rn eg o  ch a ra k te ru  w yk ład u . P o d a ­
n ie m  k ilk u  p rzy n a jm n ie j ta k ic h  k w estii ch c ia łb y m  się tu taj zająć:

2. IN T E N S JO N A L N O Ś Ć

O g ra n ic z a jąc  się  w  w y k ład z ie  do k la sy czn eg o  ra ch u n k u  zd ań , o g ran icza ­
m y  tym  sam y m  p re z e n ta c ję  d o ro b k u  w sp ó łczesn e j log ik i fo rm alne j do  teo rii 
sp ó jn ik ó w  e k s te n s jo n a ln y c h , a p rz e c ie ż  p ró b y  s tw o rzen ia  teo rii kody fiku jące j 
sp o so b y  p o p ra w n e g o  u ż y c ia  sp ó jn ik ó w  in ten s jo n a ln y ch , w  szczeg ó ln o śc i m o- 
d a ln o śc i a le ty c z n y ch , p rz e w ija ją  się  w  ro z w a ż a n iac h  lo g ik ó w  i f ilo zo fó w  od 
s ta ro ż y tn o śc i aż  do c z a só w  w sp ó łczesn y ch . U siło w a n ia  te  o k aza ły  się  na  tyle 
k ło p o tliw e , że  z y sk a ły  so b ie  w  ś re d n io w ie c z u  m ian o  cru x  lo g ico ru m . W arto  
w ięc  c h y b a  w  k u rsa c h  e le m e n ta rn y ch  p o k azy w ać  sp o so b y  ra d z e n ia  sob ie  z in- 
te n s jo n a ln o ś c ią  sp ó jn ik ó w  m o d a ln y ch , p ro p o n o w an e  p rzez  w sp ó łc z e sn ą  logikę. 
T o  z a d a n ie  tró jw a rto śc io w y  ra c h u n e k  zdań  Ł u k a s ie w ic z a  je s t  w  s tan ie  spełn ić  
zn a k o m ic ie , ja k o  że trzy  p o d s ta w o w e  tech n ik i w  ty m  ce lu  w y k reo w an e  m o g ą  
b y ć , z u w a g i n a  p ro s to tę  L 3, p rzek o n y w u jąco  n a  je g o  p rzy k ład z ie  p rzed staw io n e  
i z e s taw io n e .

O w e trz y  te c h n ik i p o le g a ją  n a  z w ie lo k ro tn ie n iu  — w  p o ró w n a n iu  z  k la ­
s y c z n ą  k o n c e p c ją  w a rto śc io w a n ia  b o o lo w sk ie g o  -  u w z g lę d n ia n y c h  w  p rocesie  
u s ta la n ia  o ce n y  fo rm uły :

A ) w a rto śc i lo g iczn y ch  je j p rzy p isy w an y ch ;
B ) w a rto śc io w a ń  w sp ó łu c z e s tn ic z ąc y c h  w  u s ta lan iu  je j oceny;
C ) p o d fo rm u ł w sp ó łu c z e s tn ic z ąc y c h  w  u s ta la n iu  je j oceny .

2.1. Wartościowania „łukasiewiczowskie”

Is to tą  o ry g in a ln e j k o n cep c ji Ł u k a s ie w ic z a  je s t  d o p u sz c z e n ie  do  ro li w a r­
to śc io w a ń  lo g ic z n y c h  o d w z o ro w a ń  p rz y p isu ją c y c h  fo rm u ło m  n ie  dw ie  (1 ,0), 
a trzy  ( l , ' / 2,0 ) o cen y . L u k a s ie w ic z  w y k a z a ł p rz y  ty m 2, że p rzy  ta k ic h  w arto ­
śc io w a n ia c h  p o d staw o w e  p ra w a  d o ty czące  m o d a ln y c h  sp ó jn ik ó w  zd an io w y ch  
s ą  ta u to lo g ia m i, a  sam  sp o só b  k o n stru k c ji ra c h u n k u  je s t  an a lo g ic z n y  do s to so ­
w an e g o  w  K R Z . P o m y sł Ł u k a s ie w ic z a  n a leży  za tem  u zn ać  za  eksten s jo n a lizac ję  
sp ó jn ik ó w  m o d a ln y c h  p rz e p ro w a d z o n ą  w zg lęd em  n ie  d w ó ch  o cen  (p raw da, 
fa łsz ), lecz  trz e c h  (p raw d a , możliwość, fa łsz); b o w iem  p rzy  w arto śc io w an iu  
łu k a s ie w ic z o w sk im  k a żd y  sp ó jn ik  w  sta ły , w łaśc iw y  ty lk o  d la  n iego  sposób , 
w iąże  o cen ę  lo g ic z n ą  fo rm u ły  z łożonej z o cen am i je j p o d fo rm u ł. P rzy to czm y  
d e fin ic ję  w a rto śc io w a n ia  łu k a s iew iczo w sk ieg o  (d la  o z n a c z en ia  w arto śc i lo g icz ­
n y ch  p rz y jm u je m y  sy m b o le  1 -  p raw d a , V2-  m o ż liw o ść  i 0 -  fałsz):

2 Dyskusja tej problematyki u samego Łukasiewicza [3].
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DEFINICJA 1.
Wartościowaniem łukasiewiczowskim nazywamy każdą funkcją v ze zbio­

ru wszystkich formuł języka modalnego Zjui w trój elementowy zbiór ocen lo­
gicznych {O, ’/2, 1} j  taką, że dla dowolnych form uł a, fi  zachodzą równości:

(1) v(Aafi) =  max(v(a),v(fi));
(2) v(Cafi) =  m inffil + v(fi)-v(a));
(3) v(Kafi) = min(v(a),v(fi));
(4) v(La) = (max(2 v(a),l) ■max(2-v(a)-l,0))/2;
(5) v(Ma) = (min(2- V(a),l) ■min(2-v(a)+l,2))/2;
(6) v(Na) = l-v(a).

P rz e g lą d  ty ch  ró w n o śc i p o z w a la  nam  stw ie rd z ić , że d la  sp ó jn ik ó w  A ,C ,K  
i N  s ą  o n e  id en ty czn e  z  tym i, p rzy  p o m o c y  k tó ry ch  d e fin iu jem y  w arto śc io w an ie  
b o o lo w sk ie . Z  tej o b se rw ac ji w y n ik a , że L u k a s ie w ic z  n ie  c h c ia ł m o d y fik o w ać  
c h a ra k te ry s ty k i p raw d z iw o śc io w e j fu n k to ró w  p o d s ta w o w y c h  (A ,C ,K ,N ), lecz  
ro z sz e rz y ć  ję z y k  o fu n k to ry  m o d a ln e , p o d o b n ie  ja k  to  m a m ie jsce  w  rodzin ie  
log ik  L ew isa , lo g ik  ch ę tn ie  p rz e d s ta w ia n y ch  ja k o  n ad rach u n k i K R Z . W arto  
sk o m e n to w a ć  tę  k o n s ta ta c ję  u w a g ą  że L u k a s ie w ic z  tego  ce lu  n ie  o s iąg n ą ł -  co 
u ja w n ia  (try w ia ln a ) n ie ta u to lo g ic z n o ść  w  L3 p ro s ty c h  p raw  K R Z  (np. p raw a  
w y łą c z o n e g o  śro d k a  i p raw a  n ie sp rzeczn o śc i) .

2.2. Wiązki „urquhartowskie”

N a jp o p u la rn ie jsz ą  te c h n ik ą  s to so w a n ą  p rzy  b u d o w ie  ra c h u n k ó w  m odal- 
n y c h  s ą  sem an ty k i re lacy jn e  (K rip k eg o ). Ich  is to tą  je s t  u za leżn ien ie  oceny  
(k la sy czn e j: 0 lub  1) p rzy p isy w an e j fo rm u le  p rz e z  dan e  w a rto śc io w an ie  od 
ocen , k tó re  u z y sk a ła  p rzy  in n y ch  w arto śc io w a n ia ch , w  p ew ien  sp o só b  z tym  
w a rto śc io w a n ie m  sk o ja rzo n y ch , zw an y ch  w a rto śc io w a n ia m i p o m o cn iczy m i. 
K a ż d o ra z o w o  p ro ces  u s ta la n ia  o ce n y  d o k o n u je  się  w ięc  z w y k o rzy stan iem  p ew ­
n ego  u s tru k tu ry z o w a n e g o  p rzez  re lac ję  p o m o cn iczo śc i z e sp o łu  w arto śc io w ań , 
k tó ry  b ęd ę  n a z y w a ł w iązk ą . D la  L3 w iązk i tak ie  n azw ę  „ u rą u h a r to w sk im i” , od 
n a z w isk a  A la sd a ira  U rq u h a rta , k tó ry  p ie rw sz y 3 z a p ro p o n o w a ł w y k o rzy stan ie  
w ią z e k  w a rto śc io w a ń  do  b u d o w y  sem an ty czn e j w ersji ra c h u n k ó w  w ie lo w arto - 
śc io w y c h  Ł u k a sie w ic z a .

W ią z k i tak ie  sk ła d a ją  się  z d o k ład n ie  d w ó c h  w a rto śc io w ań , z k tó ry ch  
jed n o  w y ró ż n ia m y  ja k o  p ie rw sze . O k reś la  o n o  o cen ę  zd ań  p rz e d  pew n y m , a rb i­
tra ln ie  o b ran y m , m o m en tem  czaso w y m , n a to m ia s t d ru g ie  -  po  n im . Jeże li zd a­
n ie  d o ty c z y ło  s tan u  rzeczy  z re a liz o w an e g o  p rzed  ow y m  m o m en tem  w a rto śc io ­
w an ie  p ie rw sz e  p rz y p isu je  m u  1 i k o n se k w e n tn ie  (tak , ja k  w  w iązce  in tu ic jo n i- 
s ty czn e j)  w a rto śc io w a n ie  d rug ie  te ż  tę  o cen ę  m usi m u  p rzy p isać . Jeże li zdanie

3 Informacje na temat pracy A. Urquharta zaczerpnąłem z [1],
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d o ty c z y ło  „ z d a rz e n ia  p rz y p a d k o w e g o ” , k tó re  zasz ło  w łaśn ie  w  o w y m  w y b ra ­
n y m  m o m e n c ie , to  p ie rw sz e  w arto śc io w a n ie  p rzy p isu je  m u  0 -  bo  zd an ie  m ó ­
w iące  o je g o  z a jśc iu  (n im  fak ty czn ie  zasz ło !)  n ie  m oże  by ć  u zn an e  za  p ra w d z i­
w e , zaś  d ru g ie  w a rto śc io w a n ie  p rz y p isu je  m u  1 -  sko ro  z d a rzen ie  o k tó ry m  m o ­
w a  się  z re a liz o w a ło . W reszc ie  z d a n ia  p o z o sta łe , m ó w iące  o z d a rzen iach  nie 
z re a liz o w a n y c h  an i p rzed , ani po  „ c e z u rze ” , s ą  p rzez  o b a  w a rto śc io w a n ia  o ce­
n io n e  0. Z  g ru b sz a  b io rąc  o d p o w ia d a  to  in tu ic jo m , ja k ie  w  sw o im  czasie  n a  te ­
m a t możliwości trak to w an e j ja k o  o cen a  log iczna , ro zw ija ł L u k asiew icz .

Z d e fin io w a n a  n iż e j4 w ią z k a  w a rto śc io w a ń  p recy zu je  n a  p ew ien  sposób  
p o d a n e  w y że j in tu ic je :

DEFINICJA 1.
W ią zką  w a r to śc io w a ń  u rą u h a r to w sk ic h  n a zy w a m y  k a żd y  d w u e lem e n to w y  

z b ió r  W fu n k c ji  p r ze p ro w a d za ją c y c h  z b ió r  w szys tk ich  fo r m u ł  ję z y k a  m o d a ln eg o  
Z JM/ w d w u e le m e n to w y  z b ió r  ocen  lo g ic zn yc h  {0,1}, w  k tó rym  o kre ś lo n a  j e s t  -  
b ę d ą c a  p o r zą d k ie m  — re la c ja  p o m o c n ic zo śc i R, a  n a d to  d la  ka żd e j fu n k c j i  v 
n a le żą c e j d o  W, d la  d o w o ln ych  fo r m u ł  a , f i  za c h o d zą  ró w n o śc i:

J e ż e l i  is tn ie je  ró ż n a  o d  
w ó w c za s:

v fu n k c ja  w e  W, p o m o c n ic za  w zg lę d em  v  (vRw),

( 1 ) v (A a fi)  = m in {m a x (w (a ),w (fi)):  w e  W}:

( 2 ) v (C a fi)  = m in { m in ( l , l  + w (fi) -w (a )):  w e  W};

( 3 ) v (K a fi)  = m in {m in (w (a ),w (fi)):  w e  W};

( 4 ) v (N a )  = m in { l - w ( a ) :  w e  W};

( 5 ) v (a )  = m in {w (a ):  w e  W}.
n a to m ia s t w p rze c iw n y m  p r z y p a d k u  (a w ięc, g d y  v j e s t  p o m o c n ic za  ty lko  w zg lę-

d em  sa m e j s ieb ie ):

( 1 1 Aafi)  = max{max(w(a),w(fi)): w e  W};

(2 ") v(Cafi)  = max{min(I, I  +w(fi)-w(a)): w e  W};
(3 ”) v(Kafi) = max{min(w(a),w(fi)): w e  W};
(4 ”) v(N a) = m a x{l-w (a ): w eW };
(5 ”) v(a)  v  = max{w(a): w eW }.

Ja k  p rz e b ie g a  w  p rak ty ce  o b liczan ie  w a rto śc i zg o d n ie  z tym i ró w n o śc ia ­
m i?  L ic z y m y  (jak  w  K R Z ! ) w arto śc i fo rm u ły  z łożonej d la  o cen  je j p o d fo rm u ł 
p o d a n y c h  p rz e z  k a ż d e  z  w a rto śc io w a ń  z o so b n a  i p rz y p isu je m y  fo rm u le  ja k o  
ca ło śc i d la  w a rto śc io w a n ia  p ie rw szeg o  m in im u m  ty c h  w arto śc i, a d la  d rug iego  
ich  m ak sim u m . P u n k ty  5' i 5” g w aran tu ją , że  tak że  z m ien n e  s ą  o cen ian e  ty lko  
w  u k ła d a c h  <  00  > , <  01 >  i <  11 > .

„ P rz e k ła d ” o cen  łu k a s ie w ic z o w sk ic h  n a  sek w en c je  o cen  p rzy p isy w an y ch  
p rz e z  w a rto śc io w a n ia  z  w iązk i je s t  o czyw isty : 1 -» <1 !> , -> < 01> , 0 -> <00> .

4 Definicja tu podana modyfikuje nieznacznie warunki oryginalnie podane w [1].
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2.3. Wartościowania „Suszkowskie”

K o le jn a  m o ż liw o ść  rach u n k o w eg o  o w ła d n ię c ia  in te n s jo n a ln o śc ią  po lega  
n a  u z a le ż n ien iu  oceny  (z n o w u  w c h o d z ą  w  grę 0 i 1) p rzy p isy w an e j danej fo rm u­
le p rz e z  w a rto śc io w a n ie  od  ocen , ja k ie  u zy sk a ły  p rzy  tym  sam y m  w a rto śc io w a ­
n iu  n ie  ty lk o  je j p o d fo rm u ły , a le  tak że  p ew n e  inne  fo rm u ły  z tym i p o d fo rm u łam i 
sk o ja rzo n e . P ro ces  u s ta la n ia  o cen y  ro zw ażan ej fo rm u ły  d o k o n u je  się  zatem  
z w y k o rz y s ta n ie m  p ew n eg o  z e sp o łu  fo rm u ł sze rszeg o  od  zb io ru  b ezp o śred n ich  
p o d fo rm u ł. Jeże li ten  sp o só b  o b lic z a n ia  w arto śc i fo rm u ły  m a s tan o w ić  isto tne  
novum w zg lę d e m  w a rto śc io w a ń  b o o lo w sk ich , to  o cz y w iśc ie  o cen y  tych  
„ d o d a n y c h ” fo rm u ł m u sz ą  być — p rzy n a jm n ie j c z ęśc io w o  — n ieza leżn e  od  ocen  
w ła śc iw y c h  p o d fo rm u ł. W arto śc io w a n ia  sk o n s tru o w a n e  w  ten  sp o só b  d la  L3 
n azw ę  „ su sz k o w sk im i” , g d y ż  w łaśn ie  R o m an  S u szk o  z a p ro p o n o w a ł5 w y k o rz y ­
s tan ie  teg o  ty p u  w a rto śc io w a ń  do  b u d o w y  sem an ty k i ra c h u n k u  tró jw a rto śc io ­
w eg o  Ł u k a sie w ic z a .

Z a sa d n ic z y  p o m y sł S uszk i p o leg a  na  w p ro w a d z e n iu  in ten sjo n a ln e j n e ­
gac ji, o cen ian e j c z ęśc io w o  n ie z a le żn ie  od  o cen y  je j a rg u m e n tu  -  m ianow ic ie , 
gdy  a rg u m e n t n eg ac ji je s t  o c e n ia n y  1, to  fo rm u ła  z a n e g o w a n a  m usi p rzy jąć  
w a rto ść  0, lecz  w  p rz y p a d k u  a rg u m en tu  o cen ian eg o  0 fo rm u ła  z a n eg o w an a  m o ­
że  być o c e n io n a  za ró w n o  0, ja k  i 1. W y b ó r je d n e j z  ty ch  e w en tu a ln o śc i -  n a ­
w ią ż m y  tu  do ro z w a ż a ń  sam eg o  Ł u k a s ie w ic z a  -  za le ż y  od  tego , czy  w  zdan iu  
z a p rz e c z a n y m  b y ła  m o w a  o z d a rzen iu , k tó re  n ie  zasz ło , czy  te ż  o p rzy sz ły m  
„ z d a rz e n iu  p rz y p a d k o w y m ” . W  k o n sek w en c ji: fo rm u łam i o k tó re  ro zsze rzam y  
b azę  o b lic z e ń  d la  u s ta le n ia  o cen  fo rm u ł b u d o w a n y c h  za  p o m o c ą  p o sz c z e g ó l­
n y ch  sp ó jn ik ó w  i (n ieza leżn ie  tra k to w an y ch ) ich  zap rzeczeń , s ą  zap rzeczen ia  
a rg u m en tó w .

P o n iż sz a  d e fin ic ja  p recy zu je  te  in tu ic je :

DEFINICJA 1.
Wartościowaniem suszkowskim nazywamy każdą funkcję v ze zbioru 

wszystkich form uł języka modalnego I JMZ w dwuelementowy zbiór ocen logicz­
nych {0,1} taką, że dla dowolnej formuły a  zachodzi nierówność: 

v ( a )  <  l - v ( N a ) ,
a nadto dla dowolnych form uł a, f i  zachodzą równości:
(1) v (A a fi)
( 2 )  v (C a fi)
(3) v (K a fi)
(4) v (L a )
(5) v ( M a )
(6) v (N A a fi)

m a x (v (a ) ,v (fi));  
m in {m in ( l, 1 + v(fi)-v(< a)),m in(1 ,1 + v (N  a )-v (N fi) );  

m in (v (a ),v (fi));  
m in (v (a ), l - v ( N  a)); 
m a x (v (a ) , l - v ( N  a ));  
m in (v (N a ),v (N fi));

5 W pracy [5],
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(7) v (N C a fi)  =
(8) v(N K afi)  =
(9) v (N L a)
(10) v (N M a ) =
(11) v (N N a )  =

m in (v (a ) ,v (N f) ) ;  
m a x (v (N  a ),v (N fi));  

m a x ( l-v (a ) ,v (N a ) ) ;  
m in ( l—v(a ), v (N  a );  
v(a ).

W  p ra k ty c e  o b lic z a n ie  w a rto śc i zg o d n ie  z tym i ró w n o śc iam i p o leg a  na  
sp o rz ą d z a n iu  ta b e le k  w  k tó ry ch  o b o k  k o lu m n  zm ien n y ch  p o ja w ia ją  s ię  k o lu m n y  
ich  n eg ac ji. U k ła d y  w arto śc i, k tó re  w y p a d a  ro zw aży ć  d la  p o jedynczej pary: 
z m ie n n a  -  je j n e g a c ja  s ą  n as tęp u jące : <  10 > , <  00 >  i <  01 > , a ich  p rzek ład  na  
o ce n y  łu k a s ie w ic z o w sk ie  j e s t  o czy w isty : 1 —> <  10 > , V2-> <  00 > , 0 - »  <  01 >.

D ale j w  ta b e lce  co raz  bardz ie j ro z b u d o w a n y m  p o d fo rm u ło m  to w a rz y sz ą  
ich  n eg ac je . P ro ces  o b lic z a n ia  w arto śc i w  p o szczeg ó ln y ch  k o lu m n ach  p rzeb ieg a  
s ta n d a rd o w o , z g o d n ie  z w zo ram i po d an y m i w  defin ic ji.

3. N A W IĄ Z A N IA  D O  KRZ

In n e  k o rz y śc i z w p ro w a d z e n ia  w  to k u  w y k ła d u  ra c h u n k u  L3 s ą  m oże 
m nie j d o n io s łe , a le  ró w n ie ż  z a s łu g u ją  n a  o d n o to w an ie : p re z e n ta c ja  L3 p o zw ala  
n a  p o g łę b ie n ie  d y sk u s ji n ie k tó ry c h  zag ad n ień  u w zg lęd n ian y ch  p rzy  o m aw ian iu  
K R Z , a lb o  p rzy n a jm n ie j za sy g n a liz o w a n ie  is tn ien ia  d la  ty c h  zag ad n ień  szerszej 
p e rsp e k ty w y . W sp o m n ę  p o k ró tce  o paru :

3. 1. Twierdzenia o dedukcji

P o ru sz a ją c  z ag ad n ien ie  w y n ik a n ia  zazw yczaj w sp o m in a  się  o je g o  zw iąz ­
k a c h  z fu n k to ra m i w y s tę p u ją c y m i w  ję z y k u  rach u n k u , zw ła sz c z a  z im p lik a c ją  
i n eg ac ją . T e  z w ią z k i d la  w y n ik a n ia  sy n tak ty czn eg o  (in fe ren c ji)  n o s z ą  nazw ę 
tw ie rd z e ń  o d e d u k c ji; n ic  w szak że  n ie  s to i n a  p rzeszk o d z ie , ab y  ro zp a try w ać  je  
d la  w y n ik a n ia  sem an ty c z n e g o  i m ó w ić  o „ sem a n ty c z n y ch  o d p o w ie d n ik a c h ” 
tw ie rd z e ń  o d ed u k c ji. Ż ad n e  ze  zn an y ch  z  K R Z  „ se m a n ty c z n y ch ” tw ie rd zeń  
o d e d u k c ji, ja k  w iad o m o , w  sw ej p o d staw o w ej p o stac i n ie  zach o d z i w  L3. 
Ś w ia d c z ą  o tym  trzy  p ro s te  k o n trp rz y  k łady:

KONTRPRZYKŁAD 1.

M im o, ż e  {C p C p q ,p }  =>u {q}, to je d n a k  z  {C pC pq} nie wynika w sensie L3 f o r ­
m u ła  Cpq.

KONTRPRZYKŁAD 2.
M im o , ż e  {C p N p ,p }  =>u  {fi.Nfi}, to je d n a k  z  (C p N p j nie wynika w sensie L3 
fo r m u ła  N p.
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KONTRPRZYKŁAD 3.
M im o, ż e  {C N p p ,N p } =>L3 {fi.N fi}, to j e d n a k  z  {C N pp} nie wynika w sensie L3 

fo r m u la  p.

S k o n c e n tru jm y  się  dalej ty lk o  n a  „ se m a n ty c z n y m ” tw ie rd z e n iu  o dedukcji 
w p ro st: u ję ta  w  n im  za leżn o ść  m ięd zy  w y n ik an iem  a  im p lik a c ją je s t  w  L3 is to t­
n ie  s ła b sz a  od  znanej z K R Z . Jeże li ch cem y  z a ch o w ać  s ta n d a rd o w y  k sz ta łt w y ­
p o w ie d z i te z y  tw ie rd zen ia , m u s im y  p rzy jąć  ja k ie ś  o g ra n ic z e n ia  co do k lasy  fo r­
m u ł p rz e n o sz o n y c h  ze zb io ru  za ło żeń  do  p o p rz e d n ik a  w n io sk u . R ezy g n ac ja  z 
tak ieg o  o g ra n ic z e n ia  p o c iąg a  za  s o b ą  k o n ie c z n o ść  d w u k ro tn e g o  p o w tó rzen ia  
(ite ro w a n ia )  p o p rz e d n ik a  im p lik ac ji w e w n io sk u . O to  w y p o w ied z i o b u  d o p u sz ­
cza ln y c h  n a  g ru n c ie  L3 o s łab io n y ch  w ersji sem an ty c z n e g o  o d p o w ie d n ik a  tw ie r­
d z e n ia  o d ed u k c ji w p ro st:

TWIERDZENIE 4.
J e ż e li  C a L a j e s t  tautologią L3, to:
0 v j  {a} =>u f i  w te d y  i ty lko  w tedy, g d y  O  => u C a fi .

TWIERDZENIE 5.
0  U {a}=>u f i  w ted y  i ty lko  w tedy, g d y  0  => ¡ ¡C a C a fi.

D ow ód  k ażd eg o  z ty ch  tw ie rd z e ń  je s t  ba rd zo  p ro s ty  i w zo ru je  się na  p o ­
d o b n y m  d o w o d z ie  p rz e p ro w a d za n y m  w  K R Z .

3.2. Sprawdzanie tautologiczności metodą niewprost

W  ra c h u n k u  K R Z  bard zo  w y d a jn ą  m e to d ą  u s ta la n ia  ta u to lo g ic z n o śc i fo r­
m u ł je s t  m e to d a  n iew p ro st, o d w o łu ją c a  się do  reg u ł d e k o m p o zy c ji fo rm uł 
i w y s tę p u ją c a  w  w ie lu  w a ria n ta c h  re a liz a cy jn y c h  -  zazw y cza j z p o w o łan iem  się 
n a  B etha , ja k o  tw ó rcę  je j p o d w alin . W  L3 m o ż liw e  je s t  ró w n ie ż  u s ta lan ie  tau to ­
lo g iczn o śc i fo rm u ł n a  d ro d ze  ro z u m o w a n ia  n iew p ro st, a le p e w n ą  k o m p lik ac ję  
w n o si fak t is tn ie n ia  nie d w óch , a trzech  w arto śc i log iczn y ch . M o ż n a  o czy w iśc ie  
z a p ro p o n o w a ć  tw o rzen ie  trój k o lu m n o w y c h  d ia g ra m ó w  ro zk ład u ; m o ż n a  w szak ­
że. p o z o s ta ć  p rzy  d iag ram ach  d w u k o lu m n o w y ch , gdy  p rzy  p o m o cy  fu n k to ró w  
m o d a ln y c h  fo rm u ły  tró jw arto śc io w e  p rz e k sz ta łc im y  w  d w u w arto śc io w e . Z  de­
fin ic ji w a rto śc io w a n ia  łu k as iew iczo w sk ieg o  w id ać , że fu n k to r L „ sk le ja ” ocen y  
0 i V2 w  0, n a to m ia s t fu n k to r M -  V2 i 1 „ sk le ja ” w  1. R eg u ły  d ek o m p o zy c ji 
b ę d ą  d o ty c z y ć  w  zw iązk u  z ty m  n ie  sam y ch  fu n k to ró w  A , C , K , L , M , N , lecz 
z e s ta w ó w  L A , L C , L K , L L , L M , L N , M A , M C , M K , M L , M M , M N . N ie  je s t  to 
jed y n a  z m ia n a  w  s to su n k u  do K R Z : p o ja w ia  się  b o w ie m  re g u ła  tró jw arian to w a .

P u n k te m  w y jśc ia  do  ro z u m o w an ia  m ająceg o  n a  ce lu  b ad an ie  tau to lo g ic z ­
n o śc i fo rm u ł m e to d ą  n ie w p ro s t w  L3 je s t  -  ja k  zw y k le  -  h ip o teza , że  sp raw d za-
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n a  fo rm u ła  a  p rz y  p ew n y m  w arto śc io w a n iu  n ie  p rzy jm u je  w arto śc i 1, co  zn a­
czy , że  a  m o że  m ieć  w arto ść  0 b ąd ź  V2. T o  zaś ró w n o w ażn e  je s t  s tw ie rd zen iu , 
że  p rz y  ty m ż e  w a rto śc io w a n iu  fo rm u ła  L a  p rzy jm u je  w arto ść  0. B u d o w ę s to so ­
w a n e g o  d ia g ra m u  ro z p o c z y n a m y  w ięc  od  u m ie sz c z e n ia  fo rm u ły  L a  w  ko lu m n ie  
fa łszu . D a le j -  zg o d n ie  z reg u łam i ro z k ła d u  -  u s ta lam y  w arto śc i ja k ie  na leży  
p rz y p isa ć  je j z m o d a liz o w a n y m  p o d fo rm u ło m . O  ile w a rto śc io w an ie  obala jące  
d a  się  re k o n s tru o w a ć  n a  k ilk a  ró ż n y c h  sp o so b ó w , n a leży  k a ż d ą  z  d ró g  re k o n ­
s tru k c ji ro z w a ż y ć  o d d z ie ln ie . B a d a n a  fo rm u ła  je s t  ta u to lo g ią  ty lk o  w ted y , gdy 
k a ż d a  p ró b a  o d tw o rz e n ia  w a rto śc io w a n ia  fa lsy fik u jąceg o  p ro w ad z i do  sp rzecz­
n o śc i. S p rz e c z n o ść  p rz e ja w ia  się  b ez p o śre d n io  w  ró w n o c z e sn y m  p rzy p isan iu  
p ew n ej fo rm u le  ró ż n y c h  w a rto śc i lo g iczn y ch  lub  p o śred n io , p rzez  p rzy p isan ie  

L p  o c e n y  1, a  M p  o ce n y  0.
D y re k ty w y  rz ą d zące  ro z m ie sz c ze n ie m  p o d fo rm u ł w y n ik a ją  b ezp o śred n io  

z  d e fin ic ji w a rto śc io w a n ia ; je s t  ich  łączn ie  d w a d z ie śc ia  cz te ry  (w  tym  sześć 
d w u w a ria n to w y c h  i je d n a  tró jw arian to w a).

O to  reg u ły  d o ty czące  fo rm u ł m o d a liz o w a n y c h  fu n k to rem  m o żliw o śc i

(M ):
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( M A I ) 1 
1 < > 0
M A a ß
M a

(M A I)2 
1 < > 0
M A a ß
M ß

( M C I ) ' 
1 < > 0
M C a ß

L a

(M C I)2 
1 < > 0
M C a ß
M ß

(M K 1 )
1 < > 0

M K a ß
M a

M ß _____________

(M L 1 ) 
1 < > 0

M L a
L a

(M M 1 ) 
1 <  
M M a  
M a

> 0

(M AO) 
1 < > 0

M A a ß
M a
M ß

(M CO) 
1 <

L a

>0
M C a ß

M ß

(M K O )1 
1 < > 0

M K a ß
M a

(M K O )2
1 < > 0

M K a ß
M ß

(M LO)
1 < > 0

M L a
L a

(M M O)
1 < >0

M M a
M a
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(M N 1 ) 
1 < > 0
M N a

L a

(M NO) 
1 < > 0

L a
M N a

Z  k o le i re g u ły  d o ty c z ą c e  fo rm u ł ro z p o c z y n a jąc y c h  się  od  fu n k to ra  k o ­
n ie c z n o śc i L:
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( L L l)  
1 < > 0
L L a
L a

(L M 1 ) 
1 < > 0
L M a
M a

(L N 1 ) 
1 < > 0
L N a

M a

3.3. Wzajemna definiowalność funktorów

J e d n ą  z p o d staw o w y ch , zazw yczaj o m aw ian y ch  w łasn o śc i K R Z  je s t 
fu n k c y jn a  p e łn o ść  ze s ta w u  fu n k to ró w  p o d s ta w o w y c h  (A ,C ,K ,N ). P rzy  tej 
o k az ji p rz e p ro w a d z a  się  te ż  sp o ro  ćw iczeń  p o le g a ją c y ch  na  d e fin io w a n iu  je d ­
n y c h  fu n k to ró w  p rzy  p o m o c y  innych . P o w ró t do ty c h  z a g ad n ień  n a  te ren ie  L3 
p ro w a d z i do  (ła tw eg o ) u s ta le n ia  funkcy jne j n iep e łn o śc i teg o  ra c h u n k u  -  idąc 
dale j m o ż n a  w sk azać  n a  sp o so b y  u z u p e łn ia n ia  ze s ta w u  fu n k to ró w  tak , aby  tę 
w ła sn o ść  o d zy sk ać : zw ła sz c z a  za le c a  się  tu  fu n k to r T S łu p eck ieg o , p o zw ala jący  
n a  p o w tó rz e n ie  k o n stru k c ji p o s tac i n o rm a ln y ch  w  k sz ta łc ie  w y so ce  zb liżo n y m  
do  z n a n y c h  z  ra c h u n k u  k la sy czn eg o  K A P N  i A K P N .

Je ś li z aś  idzie  o w z a je m n ą  d e fin io w a ln o ść , to  s ta n d a rd o w y m  ćw iczen iem  
je s t  p o d a n ie  im p lik a c y jn o -n e g a c y jn y c h  d efin ic ji k o n ieczn o śc i (L ) i m o ż liw o śc i 
(M ):

L a o N C a N a M a  <=> C N a a

00 01010 00 0100

0 '/2 0 1 ,/2l/2>/2 l>/2 1 l/21/2l/2

11 10101 11 1011

R e z u lta te m  je g o  p rz e p ro w a d ze n ia  je s t  s tw ie rd zen ie , że  fo rm u ły  im plika- 
c y jn o -n e g a c y jn e  N C a N a  o raz  C N a a  m a ją  tak ie  sam e c h a rak te ry s ty k i p raw ­
d z iw o śc io w e , ja k  o d p o w iad a jące  im  fu n k to ry  m o d a ln e . A  sk o ro  w łaśc iw e  d la 
ra c h u n k u  L3 tab e lk i fu n k to ró w  m o d a ln y c h  d a ją  się  z re k o n stru o w ać  p rzy  p o m o ­
cy  w y łą c z n ie  im p lik ac ji i negac ji m o żem y  zasad n ie  u trzy m y w ać , że  c h a rak te ry ­
s ty k a  m o d a ln o śc i p ro p o n o w a n a  p rz e z  Ł u k a s ie w ic z a  je s t  chy b io n a .
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3.4. Interpretowalność KRZ w L3

W ia d o m o  -  i ła tw o  to  p o k azać  -  że rac h u n e k  L3 (część  n iem o d a ln a ) je s t  
p o d ra c h u n k ie m  K R Z . W arto  p rzy  tej o k az ji zw ró c ić  uw ag ę  n a  z jaw isk o  p a ra ­
d o k sa ln e : is tn ie n ia  tran sfo rm ac ji zan u rza jące j ję z y k  p o d s ta w o w y  w  ję z y k  L3, 
p rz y  k tó rej m o ż e m y  te s to w ać  tau to lo g ic z n o ść  w  sen sie  K R Z  śro d k am i rachunku  
„ s ła b sz e g o ” -  L 3 .

O to  d la  p rz y k ła d u  d w ie  tak ie  tra n sfo rm a c je  -  je d n a  n aw iązu je  do tra n s­
fo rm ac ji zan u rza jące j IN T  w  m o d a ln ą  część  S4; d ru g ą  p o słu ży m y  się, gdy  n ie 
tra k tu je m y  L3 ja k o  ra c h u n k u  m oda lnego .

N ie c h  T  o z n a c z a  o d w zo ro w an ie  z  ZJPZ w  ZJMZ sp e łn ia jące  ró w n o śc i:
T (ę )  =  Lc; (d la  dow o lnej zm iennej zd an iow ej <;);

T ( A a p )  =  A T (a )T (p ) ;
T (C a P )  = C T (a ) T ( P ) ;
T ( K a p )  =  K T (a )T (P );

T ( N a )  =  N T (a ) .

N ie c h  S o zn a c z a  o d w zo ro w an ie  z Z JPZ w  ZJPZ spe łn ia jące  rów nośc i:
S (£ ) =  ć, (d la  dow o lnej zm iennej zd an io w ej ę,);
S(Aocp) =  C C S (a )S (P )S (P );
S ( C a p )  =  C S (a )C S (a )S (P ) ;
S (K a P )  =  N C C N S (a )N S (P )N S (P );
S (N a )  =  C S (a )N S (a ) .

LEMAT 1.
a) F o rm u la  ję z y k a  p o d s ta w o w e g o  a  j e s t  ta u to lo g ią  K R Z  w ted y  i ty lko  w tedy, 

g d y  T (a ) j e s t  ta u to lo g ią  L3.
b) F o rm u ła  ję z y k a  p o d s ta w o w e g o  a  j e s t  ta u to lo g ią  K R Z  w ted y  i ty lko  w tedy, 

g d y  S ( a ) j e s t  ta u to lo g ią  L3.

N a  p ie rw s z ą  z  ty c h  tran sfo rm ac ji m o żn a  sp o g ląd ać  ja k o  n a  o p e rac ję  gw a­
ra n tu ją c ą  d o stęp  ty lk o  „ c h ry z y p o w y c h ” (tzn. p rzy jm u jący ch  ty lk o  w arto śc i 1 
i 0) a rg u m e n tó w  do w sz y s tk ic h  fo rm u ł z ło żo n y ch , n a  d ru g ą  zaś ja k o  n a  k o n se ­
k w e n tn e  zas tą p ie n ie  -  p rzy  p o m o cy  w ła śc iw y c h  d la  L3 defin ic ji fun k to ró w  
„ k la sy c z n y c h ” -  p o szczeg ó ln y ch  fu n k to ró w  w  fo rm u łach  z ło żo n y ch . T ym  sa­
m ym  w sp o m n ia n y  p rz e d  c h w ilą  p a rad o k s  o k azu je  się  p ozo rny .

3.5. Zupełność

N a d m ie ń m y  też , iż  po  w y k a z a n iu  zu p e łn o śc i (P o s t-z u p e łn o śc i)  K R Z  
w arto  p o w ró c ić  do  tej k w estii n a  te ren ie  L3. N ie z u p e łn o ść  tró jw arto śc io w eg o
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ra c h u n k u  zd ań  -  o czy w ista , sko ro  L3 je s t  p o d ra c h u n k ie m  K R Z  -  m o że  stanow ić  
d o g o d n y  p u n k t w y jśc ia  d la  w p ro w a d z e n ia  p o ję c ia  s to p n ia  zu p e łn o śc i rachunku , 
a  na  k o n k re tn y m  p rzy k ład z ie  L3 s to p ień  ten  m oże  być ła tw o  w y lic z o n y  te c h n ik ą  
p rz e d s ta w io n ą  w  [4].

4. Z A K O Ń C Z E N IE

Z a u w a ż m y  n a  zak o ń czen ie , że rac h u n e k  L3 je s t  id ea ln y m  p u n k tem  w y j­
śc ia  d la  n a jro z m a itsz y ch  k sz ta łc ą c y ch  d y g resji (choćby : z a ło ż e n ia  filozo ficzne  
ja k o  in sp ira c ja  d la  b u d o w y  ra c h u n k u  lo g iczn eg o ; sen s  w arto śc i log icznych ; 
sp ó jn o ść  fo rm alizac ji in tu ic ji). W szy stk ie  w sp o m n ian e  w yżej w z g lęd y  (a  n ie­
w ą tp liw ie  n ie  w sz y s tk ie  p o ży tk i p ły n ące  z u w z g lę d n ie n ia  L3 w  d y d ak ty ce  zo s ta ­
ły  tu  w y lic z o n e )  w sk a z u ją  n a  ce lo w o ść  w łą c z e n ia  -  tak że  w  k u rsy  e lem en ta rn e  -  
sze rsze j in fo rm a c ji o tró jw a rto śc io w y m  ra c h u n k u  zd ań  Ł u k a sie w ic z a , p rzy w ró ­
c e n ia  te m u  z a p o z n a n em u  rach u n k o w i n a leżn eg o  m u  m ie jsc a  w  n a u c z a n iu  logiki.
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R ozw ój b ad a ń  n ad  sy lo g is ty k ą  d o p ro w ad z ił w  w iek u  X IX  do p o jaw ien ia  
się  sy lo g is ty k  ró żn iący ch  się  od  sy log istyk i A ry sto te leso w ej dobo rem  spójek. 
R ó żn ica  p o le g a  n a  w p ro w ad zen iu  ob o k  albo  zam ias t spó jek  trad y cy jn ie  ro z ­
w ażan y ch  tak że  sp ó jek  no w y ch , z  zach o w an iem  w szak że  k lasy czn eg o  og ran i­
czen ia  d o p u szcza jąceg o  w y łączn ie  n iep u ste  i n ieu n iw ersa ln e  nazw y  ogó lne do 
ro li te rm in ó w . Z ap o czą tk o w ały  ten  n u rt b ad ań  prace  W . H am ilto n a  nad  tzw . 
k w a n ty f ik a c ją  o rzeczn ika, a n a jc ie k a w sz ą  bodaj tego  ty p u  sy log is tykę , zw ra­
c a ją c ą  u w ag ę  za ró w n o  o ry g in a ln o śc ią  p odejśc ia , ja k  i e le g a n c ją  fo rm a ln ą  za­
p ro p o n o w a ł n a  p rze ło m ie  lat d w u d z ies ty ch  i trzy d z ie s ty ch  T. C z e ż o w sk i1. Szerzej 
p rzed staw iłem  j ą  n a  X X V III K onfe renc ji H isto rii L og ik i, p ośw ięconej w  całości 
p rzeg ląd o w i d o ro b k u  p ro fe so ra  C zeżo w sk ieg o  w  zak resie  logiki.

W  ty m  artyku le  om aw iam  in n ą  in te re su ją c ą  sy log is tykę  w  której p o jaw ia ją  
się  sp ó jk i n iek lasy czn e , s ta n o w ią c ą  ro zw in ięc ie  p o m y słu  Z d z is ław a  K raszew s­
k ieg o  o p u b lik o w an eg o  w  a rtyku le  [6], F o rm a  je j p rezen tacji o d p o w iad a  no ­
w o czesn y m  s tan d ard o m  p rzed staw ian ia  sy log istyk i.

W sp o m n ian y  a rty k u ł [6] je s t  n iew ątp liw ie  zn aczący m  w k ład em  w  rozw ój 
b a d ań  n ad  sy log istyką . O d  p o ło w y  X IX  w iek u  k sz ta łto w a ł się  pog ląd , że 
w ła ś c iw ą  n a tu ra ln ą  se m a n ty k ą  d la  sy log is tyk i s ą  stosunki zak reso w e  m iędzy  
te rm in am i zd ań  k a teg o ry czn y ch ; pog ląd , k tó ry  od  czasó w  J. V en n a  je s t  uw ażany  
p rz e z  lo g ik ó w  za  sw ego  ro d za ju  tru izm . O tóż  Z. K raszew sk i ja sn o  w yartyku łow ał 
s tan o w isk o , k tó re  k aże  trak to w ać  A ry s to te le so w ą  sy log istykę  ja k o  je d e n  z k ilku ­
d z ie s ięc iu  se k s ty lio n ó w  rach u n k ó w  zdań  zak reso w y ch  i p o staw ił k w estię  sys­
tem aty czn ej ek sp lo rac ji tej ro d z in y  logik. W śród  szk icow o p o trak to w an y ch  kilku  
p rzy k ła d o w y c h  sy lo g is ty k  je d n a  je s t  szczegó ln ie  in te resu jąca . B e z p o śre d n ią  in ­
sp ira c ją  d la  je j sk o n stru o w an ia  b y ł -  d o k onany  z  pozycji k o n sek w en tn ie  rozw i­
jan e j in te rp re tac ji zak resow ej -  k ry ty czn y  p rzeg ląd  zestaw u  zd ań  k a tego rycznych  
w y stę p u ją c y c h  w  ro zu m o w an iach  sy log istyk i k lasycznej. W y n ik a ło  z  n iego , że 
w  p rz e s ła n k a ch  -  o p ró cz  cz te rech  trad y cy jn ie  o d n o to w y w an y ch  ty p ó w  zdań 
k a te g o ry czn y ch  -  w y s tę p u ją  je sz c z e  dw a  d odatkow e, w p ro w ad zan e  pośredn io , 
b e z  ja w n e j dek la rac ji sp ó jek  w iążący ch  ich te rm iny : m ian o w ic ie  ko n w ersy  zdań

1 T. Czeżowski przedstawił swoją propozycję w pracach [1], [2] i [3]. Rozwinięcie jej 
do pełnego systemu sylogistyki znaleźć można w pracy [11].
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o g ó ln o tw ie rd z ą c y ch  i szczeg ó ło w o p rzeczący ch . N a tu ra ln ą  k o n se k w e n c ją  tej ob ­
se rw ac ji b y ło  d o łączen ie  do  zestaw u  sp ó jek  k lasy czn y ch  (a, e, i, o) dalszych  
d w ó ch  sp ó jek  (o zn aczam y  je : a, o2) p o zw ala jący ch  n a  b ezp o śred n i zap is  tych  
zd ań , a  ty m  sam y m  n a  d o k o n y w an ie  konw ersji p ro sty ch  w szy stk ich  zdań  k a teg o ­
ry czn y ch . M o żem y  w ięc  scharak te ry zo w ać  sy lo g is ty k ę  K raszew sk ieg o , ja k o  sy- 
lo g is ty k ę  „ d o m k n ię tą n a  k o n w ers ję” .

P rzy  k o n s tru o w a n iu  w sze lk ich  sy lo g is ty k  ro zszerzo n y ch  zaw sze  w y m aga 
ro z w a ż e n ia  sp raw a  zw ro tó w  języ k o w y c h , k tó ry ch  n o w o w p ro w ad zan e  spójki 
m ia ły b y  b yć  od p o w ied n ik am i. W ro zp a try w an y m  rach u n k u  spó jk i a, e, i, o m a ją  
o czy w iśc ie  ję z y k o w e  o d p o w ied n ik i id en tyczne , ja k  w  sy lo g is ty ce  k lasycznej, 
n a to m ia s t sp ó jk o m  d o d an y m  o d p o w ia d a ją  zw roty :

spó jce o d p o w iad a  zw ro t

a T y lk o  _ j e s t _ .

0 N ie  ty lko  _  je s t

*

Ję z y k  sy m b o liczn y  d la  sy log istyk i K raszew sk ieg o  b u du jem y  standardow o: 

DEFINICJA 1.
Alfabet języka symbolicznego dla sylogistyki Kraszewskiego tworzą dwie 

grupy symboli:
(1) Spó jk i: a, e, i, o, a , 5;
(2) T erm iny: S, P, M l ,  M 2, M 3,... tw o rzą ce  z b ió r  p rze licza ln y . 

DEFINICJA 2.
Formułami sylogistyki Kraszewskiego będą tylko i wyłącznie ciągi trójznakowe 
zbudowane zgodnie z wzorcami:

< te rm in > a < term in > ,< term in > i< term in > , < term in>  a  < term in> , 
< term in > e< term in > ,< term in > o < term in > , < term in>  6 < term in> .

P o n iew aż  zd an ia  ka teg o ry czn e  trak tu jem y  ja k o  zd an ia  zak resow e, ro zp o ­
czn ijm y  o d  p rz y p o m n ien ia  k o m p le tu  s to su n k ó w  zak reso w y ch , w  k tó ry ch  m o g ą  
p o zo staw ać  w zg lęd em  sieb ie  dw ie  nazw y  n iep u ste  i n ieu n iw ersa ln e . P rzy  okazji 
w p ro w ad z im y , s łużące  późn iej ja k o  d o godny  sk ró t, ich o zn aczen ia  za  p o m o cą  

lite r g reck ich :

2 Oryginalne oznaczenia Z. Kraszewskiego to: a, ó.
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D la  zap isy w a n ia  ch arak te ry s ty k  p raw d z iw o śc io w y ch  spó jek  p osłużym y  się 
w y g o d n ą  k o n w e n c ją  (tzw . ko n w en c ją  Ś le szyń sk ie g o 3), p o le g a ją c ą  n a  w y liczen iu  
(w  p o stac i u jętej w  n aw iasy  k w ad ra to w e  lis ty ) s to su n k ó w  zak reso w y ch , d la  k tó ­
ry ch  z d a n ia  b u d o w an e  z  u ży c iem  o w ych  sp ó jek  s ą  uzn aw an e  za  p raw dziw e.

O to  p o d an e  p rzez  K raszew sk ieg o  charak te ry s ty k i spó jek  je g o  sy log istyk i, 
z ap isan e  w  kon w en c ji Ś leszyńsk iego :

S aP  <=> S [a P ]P ;  SeP  o  S [s^ ]P ; S aP  o  S [ay ]P ;
S iP  o  S [a P y S v ]P ; SoP  «  S [y 5 ev £ ]P ; S5P  <=> S [p8ev^]P .

T ak ie  ch a rak te ry s ty k i p raw d z iw o śc io w e  sp ó jek  a oraz  5 z a p o b ie g a ją  sy tu ­
acji, w  k tórej w y stęp o w an ie  ty lk o  je d n e g o  z n ie sy m e try czn y ch  s to su n k ó w  za­
k re so w y c h  (p , y) w  ch arak te ry s ty k ach  p raw d z iw o śc io w y ch  sp ó jek  a oraz  o p o ­
w o d o w ało  n iem o żn o ść  ich  k o nw ertow an ia .

W  sy lo g is ty ce  K raszew sk ieg o  zach o w u jem y  trad y cy jn e  po d z ia ły  w g  ilości 
i w g  ja k o śc i: zd a n ia  ogó lne  to  te, w  k tó ry ch  p o ja w ia ją  się  spó jk i a, a, e — szczegó­
ło w e  n a to m ia s t tw o rzo n e  s ą  p rzy  p o m o cy  i,o ,5, zaś p o d z ia ł sp ó jek  n a  tw ierdzące 
i p rzeczące  w y g ląd a  tak: a, a, i / e, o, 5.

3 Po raz pierwszy ten sposób zapisu spójek zdań zakresowych pojawia się bodaj 
w pracy J. Łosia [7] jako rozwinięcie pomysłu J. Śleszyńskiego z pracy [9]. Ten sam 
pomysł, w nieco zmienionej formie, przedstawia Z. Kraszewski w pracy [6].
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W  zd an iach  k a teg o ry czn y ch  sy log istyk i K raszew sk ieg o  ro z ło żo n e  s ą  n astę­
pu jące , p o d k reś lo n e , term iny :

SaP  SiP  SeP  SoP S aP  S5P.

I lu s tra c ją  teo rii opozycji d la  zd ań  sy lo g is ty k i K raszew sk iego  je s t  podany  
niżej p ro s to k ą t lo g iczn y 4, zestaw ia jący  zw iązk i m iędzy  zdan iam i różn iącym i się 
ty lk o  spó jką:

SaF SeP SSF

./ /
\

V
\

\  /V
/  \

SoP
-  - N /  -

SiP
sprzeczne
przeciwne
podprzeciwne
podporządkowane

. _\i
S a p

P rze jd źm y  do  an a lizy  ro zu m o w ań  n a  g runcie  sy log istyk i K raszew sk iego . 
W  ro li d e fin ic ji try b u  sy log is ty czn eg o  om aw ianej sy log istyk i m oże  funkcjonow ać 
d e fin ic ja  3, o ile w y stęp u jący  w  niej zw ro t „zdan ie  k a teg o ry czn e” będziem y 
ro zu m ie li ja k o  d o w o ln ą  fo rm ułę  sp o śró d  w p ro w ad zo n y ch  d e f in ic ją 2 :

DEFINICJA 3.
Trybem sylogistycznym n-przesłankowym nazywamy ciąg n+1 zdań ka­
tegorycznych, z  których ostatnie nazywamy wnioskiem, a pozostałe prze­
słankami. W zdaniach tych występuje n+1 różnych terminów, przy czym każde 
następujące po sobie dwa zdania połączone są jednym terminem wspólnym. 
Również zdanie pierwsze połączone jest z  wnioskiem terminem wspólnym, 
który we wniosku pełni rolę orzecznika.

4 Podany w  pracy [6] oryginalny diagram Z. Kraszewskiego swym kształtem różni się 
od tu przedstawionego, ilustrując sens dokonanego rozszerzenia na tle klasycznego kwad­
ratu logicznego. Prostokąt przez nas użyty ma przede wszystkim uczytelnić sieć opozycji 
sw oistą dla omawianej sylogistyki.
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W p ro w ad z im y  je szcze , w  zasad z ie  n iezn an e  sy lo g is ty ce  k lasycznej, pew ne 
o k re ś le n ia  try b ó w , uży teczn e  p rzy  sy stem aty czn y m  p o szu k iw an iu  try b ó w  w aż­
n y ch  sy lo g is ty k i K raszew sk iego :

DEFINICJA 4.
(1) Tryb nazywamy ograniczającym, gdy ma wniosek szczegółowy mimo 

braku szczegółowej przesłanki;
(2) Tryb nazywamy prostym, gdy

albo ma wniosek szczegółowy, a wśród przesłanek co najmniej jedną  
szczegółową,

albo wniosek ogólny, a wśród przesłanek nie ma szczegółowej.

P o za  tym , m ów iąc  o try b ach  w  sy lo g is ty ce  K raszew sk ieg o , b ędziem y  p o ­
s łu g iw ali się  s ta n d a rd o w ą  z n a n ą  z sy log istyk i A ry sto te lesa , term ino log ią .

DEFINICJA 5.
Figurą n-przesłankową nazywamy schemat rozmieszczenia terminów średnich
w trybie sylogistycznym n-przesłankowym.

D efin ic ja  5 zap o ży czo n a  zo sta ła  z sy log istyk i k lasycznej, stąd  liczb a  figur 
o danej liczb ie  p rzesłan ek  w  sy lo g is ty ce  K raszew sk ieg o , tak  ja k  w  sy log istyce  
A ry s to te le sa  w y raża  się  w zo rem  2". W szy stk ie  figury , w  p rzec iw ień stw ie  do sy ­
log istyk i k lasy czn e j, s ą k o n k lu z y w n e 5, z uw ag i na  to , że k ażd a  p rzes łan k a  je s t  od ­
w ra c a ln a  za  p o m o c ą  k onw ersji p roste j.

Z asad y  b u d o w y  try b ó w  gw aran tu jące  po p raw n o ść  w n io sk o w ań , czy li p ra ­
w a  sy lo g izm u  d la  sy log istyk i K raszew sk iego , p o k ry w a ją  się  z p raw am i znanym i 
z  sy lo g is ty k i k la sy czn e j6. K orzy sta jąc  z  n ich  u sta lim y  liczbę  i k sz ta łt trybów  
w ażn y ch . R o zp o czn iem y  od  szczegó łow ej ana lizy  figury  znanej z sy log istyk i 
A ry s to te le sa  ja k o  „ fig u ra  p ie rw sz a ” , k tó rą  p o trak tu jem y  ja k o  figu rę  w yjściow ą. 
N a jp ie rw  sk o n stru u jem y  w szystk ie  je j w ażn e  tryby  proste. Jako  p ie rw szy  ro z­
p a trzm y  tryb , w  k tó rego  p rzesłan k ach , ja k  i w e  w n io sk u  p o jaw ia  się ty lko  spó jka 
a (a ...a /a ). Je s t on  ew id en tn ie  try b em  p rostym , a d o b ó r spó jek  zasp o k a ja  w  sposób  
o czy w is ty  w y m o g i w szy stk ich  p raw  o d n o szący ch  się  do  ilości i do  jak o śc i. D al­
sza  k o n tro la  p ra w  sy log izm u  d o ty czy  p ra w  3.1 o raz  3.2. K ażdy  z te rm in ó w  śred ­
n ic h  p o jaw ia  się  n a  p o zy c ji p o d m io tu  zd an ia  o g ó ln o tw ie rd ząceg o , a w ięc 
w  p o zy c ji ro z ło żo n e j, czy li try b  sp e łn ia  p raw o  3.1. W e w n io sk u  ro z ło żo n y  je s t 
w y łączn ie  te rm in  m n ie jszy ; ja k o  p o d m io t zd an ia  o g ó ln o tw ie rd ząceg o  je s t on

5 Figury konkluzywne wyróżnił po raz pierwszy C.A. Meredith w pracy [8].
6 Z. Kraszewski nie podał praw sylogizmu dla swej sylogistyki, ograniczając się do 

przytoczenia sześciu przykładów rozumowań bezpośrednich i piętnastu sylogizmów 
„figury pierwszej” (z pominięciem trybów osłabionych).
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ro z ło ż o n y  tak że  w  p rzesłance  m n iejszej -  to  zaś oznacza, że o sta tn ie  z k o n ­
tro lo w a n y c h  p ra w  je s t  ró w n ież  spełn ione.

Z a s tan ó w m y  się  n ad  tak im i w y m ian am i spó jek  w  ro zw ażan y m  tryb ie , k tó ­
re  n ie  n a ru sz a ją  żadn eg o  z p raw  sy log izm u. Po p ie rw sze  m o żn a  roz łożyć  ró w ­
n o cześn ie  te rm in  P w e  w n io sk u  i w  p rzesłan ce  w iększe j, z  zach o w an iem  sta tusu  
w sz y stk ic h  p o zo sta ły ch  te rm in ó w  o raz  b ez  n a ru szan ia  p raw  d o tyczących  ilości 
i ja k o śc i. W  tym  ce lu  w y m ien im y  spó jkę a na  e zaró w n o  w e w n iosku , ja k  też 
w  p rzes łan ce  w iększe j: ea... a/e. T eraz , poczy n a jąc  od p rzesłank i w iększej, 
w  p rz e s ła n k a ch  sąsiad u jący ch  odw racam y  ro z ło żen ia  te rm in ó w  średn ich : jeże li 
w  p rzes łan ce  w  k tórej te rm in  średni M  je s t  p o d m io tem  w y stęp u je  spó jka  e, to 
za s tęp u jem y  j ą  sp ó jk ą  a, zaś w  następnej p rzesłance  (w  k tórej M  je s t o rzecz­
n ik iem ) sp ó jk ą  e  zastęp u jem y  a. T ak  zm o d y fik o w an y ch  try b ó w  je s t  ty le , ile ter­
m in ó w  śred n ich , tj. n-1 (ko le jno : aea... a /e ,..., a... ae/e). O sta tn i z ty ch  try b ó w  
p o z w a la  na  ró w n o c z e sn ą  rezy g n ac ję  z  ro z ło żen ia  S; daje to  tryb  o u k ładz ie  spó jek  
a... a/a . Ł ą czn ie  m am y  w ięc  try b ó w  p ro sty ch  o p rzesłan k ach  ogó lnych  n+2.

T ry b y  p roste  m o g ą  m ieć je d n a k  ró w n ież  je d n ą  p rzesłankę  szczegó łow ą. 
O czy w iśc ie  w n io sek  tak iego  try b u  ró w n ież  m usi b yć  szczegó łow y . Z  try b u  w y j­
śc io w eg o  m o żem y  tego  ty p u  tryby  p roste  uzyskać  n a  n sp o so b ó w  (ty le  m ian o ­
w ic ie , ile  je s t  p rzesłan ek ). P oszczegó lny  tak i tryb  je s t  k sz ta łtu  a... o ...a /o . T eraz, 
p o czy n a jąc  o d  p rzesłan k i w  której p o jaw ia  się spó jka  o, w  p rzesłan k ach  sąsiad u ­
ją c y c h  o d w racam y  ro z ło żen ia  te rm in ó w  średn ich . W  tej szczegó lnej p rzesłance 
w p ro w ad zam y  spó jkę  i, zaś w  następnej a zastęp u jem y  sp ó jk ą  e. W  dalszych  
p rz e s ła n k a ch  p o stęp u jem y  tak , ja k  to  o p isa liśm y  d la  try b u  p ro steg o  o p rzesłan k ­
ach  o g ó ln y ch : w  p rzes łan ce  w  której w y stęp u je  sp ó jk a  e, zastęp u jem y  j ą  sp ó jk ą  a, 
zaś w  ko le jne j -  sp ó jk ą  e zastęp u jem y  a (co  daje: a... iea... a /5 , ..., a... ia... a/i). 
O sta tn i z ty ch  try b ó w  p o zw a la  na  ró w n o czesn e  roz ło żen ie  (do tychczas 
n ie ro z ło żo n eg o ) te rm in u  P: ea... a ia... a/o . Z n o w u  pow racam y  do p rocedu r)' od ­
w ra c a n ia  ro z ło żeń  te rm in ó w  średn ich , p o czynając  od p rzesłank i w iększej: aea... 
a ia ... a /o ,..., a... aoa... a/o. W  ten  sposób  uzy sk u jem y  n+2 try b y  w ażne  dla 
k ażd eg o  z  w aria n tó w  w p ro w ad zen ia  p rzesłan k i szczegó łow ej, czyli n x (n + 2 ) 
try b y  p ro s te  o w n io sk u  szczegó łow ym .

W a ż n y c h  try b ó w  p ro sty ch  je s t  w ięc  w  sum ie  (n + l)x (n + 2 )  =  n +3n+2.
P rze jd źm y  do ko n stru k c ji w ażn y ch  try b ó w  ograniczających figury  w y j­

śc iow ej. Jako  p ie rw sze  ro zp a trzy m y  try b y  w y w o d zące  się  od  o słab ien ia  trybu  
w y jśc io w eg o  p o leg a jąceg o  n a  p rzy jęc iu  w n io sk u  szczegó łow ego  przy  ogólno- 
tw ie rd z ą c y ch  p rzesłan k ach : a... a/i.

W  try b ie  tym , n ie  n a rusza jąc  żadnego  z p raw  sy log izm u , m o żn a  rozłożyć 
te rm in  P je d n o c z e śn ie  w e w n io sk u  i w  p rzesłan ce  w iększej w y m ien ia jąc  spó jkę i 
w e  w n io sk u  n a  o, n a to m ias t w  p rzesłan ce  w iększej a n a  e: ea... a/o. T eraz , p o ­
czy n a jąc  o d  p rzesłan k i w iększe j, w  p rzes łan k ach  są siad u jący ch  odw racam y  ro z­
ło ż e n ia  te rm in ó w  średn ich  w g w zo ru  try b u  p rostego : w  p rzesłance  w  której 
w y stęp u je  sp ó jk a  e, zastęp u jem y  j ą  sp ó jk ą  a, a w  następnej p rzesłance  spó jkę a 
zas tęp u jem y  p rz e z  e. T ak  zm o d y fik o w an y ch  try b ó w  je s t  ty le , ile te rm in ó w  śred-
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n ich , tj. n-1 (ko le jno : aea... a /o ,..., a... ae/o). T ry b ó w  o g ran icza jący ch  p o ch o d n y ch  
w o b ec  a... a/i (licząc  w raz  z  ty m  o sta tn im ) je s t  łączn ie  n+1.

K o le jn a  g rupa  try b ó w  og ran icza jący ch  w y w o d z i się  od  try b u  ea ...a /o . M o ­
żem y, tak  ja k  w  p rzy p ad k u  p o p rzed n im  odw racać  ro z ło żen ia  k o le jn y ch  n-1 te r­
m in ó w  śred n ich  o trzy m u jąc  e aa... a / 5 , ..., a... ae/o . O sta tn i z  tych  try b ó w  pozw ala  
n a  ró w n o c z e sn ą  rezy g n ac ję  z ro z ło żen ia  S; daje  to  try b  o u k ład z ie  spó jek  a... a/i. 
Ł ączn ie  m am y  w ięc  try b ó w  o g ran iczo n y ch  tego  ty p u  n+1.

W reszc ie  g rupa  o s ta tn ia  w  której z try b u  w y jśc io w eg o  u zysku jem y  tryby  
o g ran icza jące  n a  n-1 sp o so b ó w  (ty le , ile  je s t  te rm in ó w  śred n ich  w  pozycji o rzec­
zn ika). P o szczeg ó ln y  tryb  m a  k sz ta łt a ...e ...a /o . Z aczy n a jąc  od  p rzesłan k i w  której 
p o ja w ia  się  sp ó jk a  e, odw racam y  ro z ło żen ie  k o le jn y ch  te rm in ó w  śred n ich  tak , ja k  
to  o p isa liśm y  d la  try b u  p ro steg o  o p rzesłan k ach  o g ó lnych : spó jkę  e zastępu jem y 
sp ó jk ą  a, a w  p rzes łan ce  następnej -  spó jkę  a zastęp u jem y  sp ó jk ą  e (i dostajem y: 
a... aea... a /o , ..., a ...a ... ae/o). O sta tn i z  ty ch  try b ó w  p o z w a la  na  rezygnację  z ro z ­
ło ż e n ia  (d o tąd  ro z ło żo n eg o ) te rm in u  m n ie jszego : a... a... a/i. Z n o w u  pow racam y 
do  o d w racan ia  ro z ło żen ia  te rm in ó w  średn ich , w y ch o d ząc  od p rzesłan k i w ię k sz e j: 
ea... aa... a /o , ..., a... aea... a/o. M am y  za tem  n+1 try b ó w  w ażn y ch  d la  każdego  
z w aria n tó w  w p ro w ad zen ia  p rzesłank i o g ó ln o p rzeczące j, czy li (n -l )x (n + l)  =  n2-l 
try b ó w  o g ran icza jący ch  tej grupy.

W aż n y c h  try b ó w  og ran icza jący ch  je s t  w  sum ie  ( n + l ) x ( n + l )  =  n2+2n+l.
W rozp a try w an ej p rzez  nas figurze  o sta teczn ie  d o liczy liśm y  się  2n2+5n+3 

try b ó w  w ażn y ch . G dy  za jm iem y  się  d o w o ln ą  in n ą  f ig u rą  to  -  p o n iew aż  k ażda  
fig u ra  je s t  u zy sk iw a ln a  z w y jśc iow ej za  p o m o c ą  k onw ersji pew nej liczby  p rzes­
ła n e k  i m o żem y  o p isać  s ta n d a rd o w ą  w y m ian ę  spó jek , k tórej na leży  dokonać 
w  p rzes łan k ach  p o d leg a jący ch  k onw ersji (a<=>a, e o e ,  i<=>i, o<=>o), aby tryb  
w ażn y  z figu ry  w y jśc iow ej p o zo sta ł try b em  w ażn y m  figury  ro zpatryw anej -  
każd y  z try b ó w  w ażn y ch  figury  w y jśc iow ej m a  sw ój o d p o w ied n ik  w  tej figurze. 
T y m  sam ym  w  każdej figu rze  je s t  ty le  sam o try b ó w  w ażnych : 2n2+5n+3.

*

P oniżej zn a jdu je  się ta b e la  ze s taw ia jąca  w y p ro w ad zo n e  w zory ; stanow i 
o n a  an a lo g o n  zestaw ien ia , k tó re  d la  sy lo g is ty k i k lasycznej b y w a  p rzedstaw iane  
p o d  n a z w ą  liczb  M ered itha . R zu ca jący m i się  w  oczy  o d m ien n o śc iam i w zględem  
teg o  p ie rw o w z o ru  są: b rak  (w obec  pow szechnej k o n k lu zy w n o śc i figur) w y o ­
d rę b n ie n ia  ich  ty p ó w  o raz  u za leżn ien ie  w  każdej figurze  liczby  try b ó w  w ażnych  
o d  liczb y  p rzesłanek .

K o le jn a  tabe la , n as tęp u jąca  po  tabe li z w zo ram i na  „ liczb y  K raszew sk ie ­
go” , zaw ie ra  w arto śc i z niej w y n ik a jące  i p o zw a la  zo rien to w ać  się, ja k  dalece 
zm ie n ia  s ię  liczb a  tau to lo g ii sy lo g is ty czn y ch , ro zu m o w ań  b ezp o śred n ich , czy  też  
sy lo g izm ó w , p rzy  p rze jśc iu  od  sy log istyk i k lasycznej do  sy log istyk i K raszew ­
sk iego .
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L iczby  K raszew sk iego

p rz es łan ek n

te n n in ó w n + 1

fig u r o gó łem 2"

figu r konkluzywnych 2"

try b ó w  w  p o jedynczej figurze /-n+1
6

try b ó w  ważnych w  figurze 2 n 2 +  5n  +  3

try b ó w  o gó łem 2̂n*b 1 ^  ^

try b ó w  ważnych ogó łem 2n(2n2 +  5n  +  3)

przesłanek figur (=konkluzywnych) trybów ważnych

0 1 6 3

1 2 72 20

2 4 864 84

3 8 10368 288

5 32 1492992 2496

P rzech o d z im y  te raz  do redukcji try b ó w  sy log istyk i K raszew sk iego . T a  spe­
c y ficzn a  d la  sy lo g is ty k i w ers ja  d o w o d u  za ło żen io w eg o  będz ie  w  rozpatryw anym  
ra c h u n k u  k o rzy stać  z lis ty  try b ó w  zero -, je d n o -  i d w u p rzes łan k o w y ch  stan o w ią­
cej n a tu ra ln e  ro zszerzen ie  stosow nej listy  w łaściw ej d la  sy log istyk i k lasycznej. 
Z e s ta w  śro d k ó w  d o w o d o w y ch  n a  n ią  w p isan y ch  je s t  n ad m iaro w y , g dyż  pew ne 
try b y  zn a jd u jące  się  n a  liśc ie  m o g ą  być u zasad n io n e  p rzy  u ży c iu  pozosta łych . 
W y sta rc z y  za  to  do  p rzep ro w ad zen ia  redukcji d ow o lnego  trybu , b ez  po trzeby  
k o rz y s ta n ia  z k tó reg o k o lw iek  try b u  sp o za  listy.
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P on iżej w y m ien io n e  zosta ły  tryby , p rzy  u ży c iu  k tó ry ch  p rzep row adzać  
m o żn a  red u k c je  w  sy log is tyce  K raszew sk iego :

Zeroprzesł  ANKO w e :
SaS

J EDNOPRZESŁANKOWE:

PaS PiS  PaS

SiP S iP  SiP

PaS PeS  PaS

SaP  SeP  SaP

PoS P iS  P5S

S5P S iP  SoP

D WUPRZESŁANKOWE:

MaP MeP MaP MeP MaP
SaM SaM SiM SiP S5P

SaP  SeP S iP  S oP  SoP

P rzeb ieg  redukcji, n ieza leżn ie  od  w ykorzystyw ane j m etody  (w prost, czy 
n iew p ro st)  n ie  u leg a  żadnym  m o d y fik ac jo m  w zg lęd em  znan eg o  z sy log istyk i 
k lasy czn e j s tandardu , o czy w iśc ie  op ró cz  zw ięk szen ia  liczby  try b ó w  z k tó rych  
k o rzy stam y  w  to k u  dow odu . Z d ań  sp rzeczn y ch  p o szu k u jem y  zgodn ie  z  u sta le ­
n iam i zap isan y m i w  p ro sto k ąc ie  log icznym . N a leży  pam ię tać , że  pew ne tryby  
m o g ą  b yć  z red u k o w an e  w y łączn ie  m e to d ą  n iew prost.

S y lo g is ty k a  K raszew sk ieg o  m a sw oje  an ty cy p ac je  w  ro zp a try w an y m  przez 
J.N . K ey n e sa  w  p racy  [4] fragm encie  sy log istyk i D e M organa . C harak tery styk i 
p raw d z iw o śc io w e  p o d an e  p rzez  J .N .K ey n esa  w  sekcji 146 w spom nianej p racy  
d la  sp ó jek  a , e, i, o, y , rj s ta n o w ią  zaw ężen ia  (do  s to su n k ó w  a jły S s) ch arak te­
ry s ty k  zap ro p o n o w an y ch  p rzez  K raszew sk iego , a p o d ję ta  w  sekcji 329 p róba  
d o k o n an ia  sy stem aty czn eg o  p rzeg ląd u  try b ó w  d w u p rzes łan k o w y ch  tej sy lo ­
g istyk i n ie  d o p ro w ad z iła  do  p rzed staw ien ia  kom pletnej ich  listy.
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N ie tz sc h e  p o d a je  liczn e  o k re ś le n ia  n ih ilizm u , k tó ry  -  u o g ó ln ia jąc  -  n a le ­
ży  ro zu m ieć  ja k o  p o s tę p u ją c y  p ro c e s  deg rad ac ji k u ltu ry  eu ro p e jsk ie j i c z ło w ie ­
ka. P roces ten  w ied z ie  do n ieu ch ro n n e j k a tastro fy , k tó ra  nastąp i na  p rzestrzen i 
X X -X X I  w . Je d n e  z je g o  k ilk u d z ie s ię c iu  o k reś leń  n ih iliz m u  b rz m ią  n as tę p u ją ­
co: „n ih ilizm  je s t  k o n se k w e n c ją  do ty ch czaso w e j in te rp re tac ji w arto śc i b y tu ” 
(2.111,493)'. N a d to  n ih ilizm  je s t:  rezu lta tem  d o p ro w ad zo n e j do  k o ń ca  logiki 
p e sy m iz m u  (2.111,533); n e g a c ją  rz e c z y w is teg o  św ia ta ; k o n se k w e n c ją  re lig ijnego  
sp o so b u  m y śle n ia  (2.111,555); d e w a lu a c ją  n a jw y ższy ch  w arto śc i, u tra tą  celu , 
b ra k ie m  o d p o w ied z i na  p y ta n ia  „ sk ąd ? , d o k ąd ? , po  c o ? ” (2.111,557); sku tk iem  
u tra ty  w ia ry  w  m o ra ln o ść  (2.111,855); o d rzu cen iem  w arto śc i, sen su  życ ia , p ra ­
g n ień  (2.111,881); id ea lizm em  d o ty ch czaso w ej lu d zk o śc i (2.111,882).

N ie tz sc h e  d o strzeg a  m n o żące  się  i p o tę ż n ie ją ce  o b jaw y  n ih ilizm u , i na  tej 
p o d s ta w ie  z a p o w ia d a  k a ta s tro fę  eu ro p e jsk ie j k u ltu ry . Jak  p isze , p rzem y śla ł 
i p rzeży ł ten  p ro ces  w  ek sp e ry m en c ie  m y ślo w y m , m a go ju ż  po za  s o b ą  co u p o ­
w a ż n ia  go -  je g o  zd an iem  -  do  p o s ta w ie n ia  d iag n o zy  i o k re ś le n ia  te rap ii, do 
p rze c iw d z ia ła n ia . Jego  d iag n o za  je s t  n astęp u jąca : E u ro p a  p o g rąża  się  w  n ih i- 
liźm ie  ze w z g lę d u  n a  sz k o d liw e  d la  niej sy s tem y  w arto śc i: „u n sre  b ish erig en  
W erte  se lb s t es sind , d ie  in ihm  ih re  le tz te  F o lg e ru n g  z ie h n  (...) d e r  N ih ilism u s 
d ie  z u  E nde  g ed ach te  L o g ik  u n sre r g ro ssen  W erte  u n d  Idea le  ist (...) W ir haben , 
irg en d w an n , neu e  W erte  n ó tig ...” (2.111,635). Z ap o b iec  tem u  m o ż n a  poprzez  
p rz e w a rto śc io w an ie  ty c h  w arto śc i, tzn . u s ta n o w ie n ie  innej ich  h ie ra rch ii: je d n e  
w a rto śc i b y ły b y  w ted y  zas tąp io n e  n o w y m i, inne a lb o  p o z o s ta ły b y  n a  d o ty ch cza ­
so w y m  m ie jsc u , a lb o  zm ien iły b y  m ie jsce  w  tej h ie ra rch ii.

P ro ces  p rz e w a rto śc io w an ia  w arto śc i w  p rzy sz ło śc i z n eu tra lizu je , a n a ­
s tęp n ie  z lik w id u je  n ih ilizm , p o c zą tk o w o  je d n a k  o ba  te p ro c e sy  m u sz ą  iść 
w  p a rze , g d y ż  p o stęp  im m o ra lizm u  je s t  u w aru n k o w an y  p o stęp em  n ih ilizm u : by 
n o w e  w arto śc i u s tan o w ić , trz e b a  p rzeży ć  n ih ilizm , tzn . trzeb a  d o strzec  szk o d li­
w o ść  is tn ie jący ch  w arto śc i o cen ian y ch  o b ecn ie  ja k o  „ d o b re ” . Z  tego  p o w odu  
p ro c e s  p rz e w a rto śc io w an ia  w arto śc i m usi p rzeb ieg ać  p o za  ak tu a ln y m  re jestrem

1 Niemianowane liczby w nawiasie odsyłają do wykazu literatury cytowanej. Pierw­
sza liczba wskazuje na pozycję, następne -  na tom (liczba rzymska) i strony. Podkre­
ślenia w cytatach pochodzą od autorów cytowanych tekstów.
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„ d o b ra  i z ła ” . W  J u tr ze n c e  w y ja śn ia  to  N ie tz sc h e  n as tęp u jąco : „ s ą  d w a  rodzaje  
n eg ac ji m o ra ln o śc i. — « N eg o w ać  m o ra ln o ść»  — m oże  o zn aczać : negu ję , że m o ­
ty w y  m o ra ln e , p o d aw an e  p rz e z  ludzi, b y ły  rz e czy w iśc ie  m o ty w am i ich  czynów , 
- j e s t  to  w ięc  tw ie rd z e n ie , że m o ra ln o ść  p o leg a  je d y n ie  na  s ło w ach  i j e s t  g rubym  
b ąd ź  su b te ln y m  o szu stw em  (m ian o w ic ie  sa m o o szu stw em ) ludzi, być m oże  tych  
w ła śn ie , k tó ry c h  u w a ż a  się  za  n a jb ard z ie j cn o tliw y ch . N a stę p n ie  m oże  o zn aczać  
n e g ac ję  p ra w d z iw o śc i są d ó w  m o ra ln y ch . W  tym  w y p a d k u  p rzy zn a je  się, że 
m o ty w y  c z y n ó w  s ą  p raw d z iw e , ale że b łę d y , ja k o  zasad a  o cen  m o ra ln y ch , s ą  
p rz y c z y n ą  m o ra ln y c h  czy n ó w  ludzi. Je s t to  m ój p u n k t w id z e n ia ” (1.111,91).

W  lo g iczn y m  i p sy c h o lo g ic z n y m  p rz e ż y c iu  n ih iliz m u  tkw i an tido tum : 
n o w e  w a rto śc i, a  to  zn aczy  n o w a  m o ra ln o ść , a le  c iąg le  i c iąg le  m o ra ln o ść , nie 
n e g a c ja  w sz e lk ie j m o ra ln o śc i.

Z a  n a jg ro ź n ie jsz e  z jaw isk o  -  o b o k  in s ty tu c ji p a ń s tw a  i n a c jo n a lizm ó w  -  
w io d ą c e  do  n ih iliz m u , u w a ż a  N ie tz sc h e  p esy m izm , co n ie  by ło  ani p rzy p a d k o ­
w e , an i p rz e sa d n e . Ź ró d łe m  p e sy m iz m u  w ed łu g  n iego  b y ły  re lig ie  h in d u sk ie , 
z w ła sz c z a  b u d d y z m  i filo zo fia  S ch o p en h au e ra . S p o s trz e ż e n ia  i o b aw y  N ie ­
tz sc h e g o  b y ły  p re k u rso rsk ie  i b y ł o n  -  tak że  w  tym  p rz y p a d k u  -  od o so b n io n y . 
P ó źn ie j je g o  sp o s trz e ż e n ia  i uw ag i o k aza ły  się  p rzy d a tn e  m .in . p u b licy s to m  
k a to lic k im , b y  w y m ien ić  ty lk o  w  P o lsce  ks. W .M . D ęb ick ieg o . O dkryw czość  
ty c h  p u b lic y s tó w  p o le g a ła  je d n a k  n a  „ o tw ie ra n iu  o tw arty ch  d rz w i” .

W  rz e c z y w is to śc i k o rzen ie  eu ro p e jsk ie g o  p esy m izm u  sięg a ły  do  c h rześc i­
ja ń sk ie j m isty k i śre d n io w ie c z a , k tó ra  s tw o rzy ła  p o jęc ie  „ ro z k o sz y  c ie rp ie n ia ” , 
s ia ła  lęk  p rz e d  p o tę p ie n ie m  w ieczn y m . D o niej i do  re lig ii h in d u sk ic h  zw rócili 
s ię  ro m a ty c y , k tó ry m  p rzy d a tn i o k aza li s ię  liczn i ję z y k o z n a w cy , tłu m aczący  
te k s ty  h in d u sk ie  na  ję z y k i eu ro p e jsk ie  (1 1 .2 6 2 ). F ilo zo fie  i re lig ie  W sch o d u  
za c z ę ły  w  ten  sp o só b  d o c ie rać  do  E u ro p y  w  d rug iej p o ło w ie  X V III w .: B h a w a -  
g a w a d g itę  p rz e tłu m a c zo n o  w  1785 r., S ia k u n ta li  w  1783 r., U p a n isza d y  w  1803 
r. G ro n o  z ły ch  d u ch ó w , z S za tanem  n a  cze le , zn an y ch  z  re lig ii ch rześc ijań sk ie j, 
w z b o g a c iło  się  z łem  tk w iący m  w  re lig iach  W sch o d u : w a lk a  d o b ra  ze złem , 
św ia tła  z  c iem n o śc ią . M o ty w y  p e sy m iz m u  m azd e jsk ieg o , gdz ie  A rym an  je s t 
d e te rm in a n tą  o n to lo g ic z n e g o  zła , d em o n izm  i sa tan izm , c o raz  częśc ie j i ja s k ra ­
w iej p rz e sy c a ły  lite ra tu rę  i sz tukę . P o zn an ie  d u a lizm u  m a zd e jsk ieg o  u m ożliw iło  
E u ro p e jc z y k o m  tłu m a c z e n ie  Z e n d -A w e s ty  w  drugiej p o ło w ie  X V III w ., gdzie 
m a  m ie jsce  o d w ie c z n a  w a lk a  O rm u zd a  z A ry m an em , ro z sz a rp u ją ca  św ia t 
i c z ło w ie k a , ro d z ą c a  lęk  i p e sy m izm  n a  sk u tek  d u a lis ty c z n e g o , w ew n ętrzn eg o  
ro z d a rc ia  i n ie sp ra w ie d liw e g o  p o rz ą d k u  św ia ta , w  d o d a tk u  -  zw ła sz c z a  w  w ersji 
S c h o p e n h a u e ra  -  rz ą d zo n eg o  w o lą . Z a  p ra ź ró d ło  p e sy m izm u  u w a ż a  się  je d n a k  
n ie  Z e n d -A w e s tę ,  lecz  n iek tó re  h y m n y  R ig w ed y , p rzen ik n ię te  o n to lo g ic z n ą  
p u s tk ą , n ie  m ó w ią c e  n ic  o sen sie  ży c ia  i św iata .

E u ro p e jc z y cy  byli z a fa scy n o w an i re lig iam i h in d u sk im i do teg o  stopn ia , 
że  u k u li h a s ło  „ex  o rien te  lu x ” . W  P a ry ż u  w  1814 r. o tw arto  k a ted rę  sanskry tu . 
R o m a ty c y  szu k a li n a tc h n ie n ia  n ie  ty le  w  eu ro p e jsk im  an ty k u , co  w  k u ltu rze  
In d ii, czy m  o d ró ż n ia li się  od  k lasy k ó w . W  m itach  h in d u sk ic h  d o szu k iw ali się
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A rk ad ii, z ło teg o  w iek u  ludzkośc i, m o n izm u . G łó w n e  p o s tac ie  O rien ttra u m u  to 
J.G . H erd e r, F. S ch leg e l, F. M ajer, N o v a lis , G ö rres , S ch e llin g . Z d an iem  H erdera  
i F. S ch leg la  o d ro d z e n ie  h u m a n iz m u  m oże  m ieć  m ie jsce  d z ięk i w p ły w o m  
W sch o d u , g d z ie  n ie  z o s ta ła  ze rw a n a  w ięź  c z ło w ie k a  z p rzy ro d ą . P ra w d ą  je s t 
je d n a k , że  w y m ien ien i au to rzy , z w łaszcza  H erder, zac h w y c a ją c y  się  trendam i 
O rien ttra u m u , n ie  d o s trzeg a li w  n im  g łęb o k ieg o  p esy m izm u .

W  p e łn i p esy m izm  m ia ł u k azać  sw o je  o b licze  d o p ie ro  w  filozo fii S ch o ­
p e n h au e ra , w  k tó rej b e z  tru d u , zw ła sz c z a  w  Ś w ie c ie  ja k o  w o la  i w yo b ra żen ie , 
sp o ty k a m y  m it M ai, tw ó rc z ą  m ag ię  a tm an a  s tw arza jąceg o  św ia t, sam o p o żera ją- 
c ą  się  w o lę , w iz ję  św ia ta  ja k o  iluz ji k o sm iczn e j. T rzeb a  p rzy  tym  zau w aży ć , że 
S c h o p e n h a u e r d o b rze  zn a ł m is ty k ę  c h rz e śc ija ń sk ą  i p e sy m iz m  śred n io w iecza  
w y k o rz y s ta ł p rzy  k o n stru k c ji sw ojej f ilozo fii, co  je s t  w y raźn e  m .in . w  je g o  ro z ­
p raw ie  O  re lig ii. W p ły w y  c h rz eśc ijań sk ie  b y ły  je d n a k  n ie w sp ó łm ie rn e  z w p ły ­
w am i h in d u sk im i. P o jaw ien ie  się  f ilozo fii i re lig ii h in d u sk ic h  w  ep o ce  ro m an ty ­
zm u  S c h o p e n h a u e r p o ró w n y w a ł do o d ro d z e n ia  an ty k u  w  o k res ie  R en esan su .

S c h o p e n h a u e r sw o im  p a n trag izm em  o n to lo g ic z n y m  p esy m is ty c z n ie  w ar­
to śc io w a ł św ia t ja k o  w o lę , k tó ra  p o ż e ra  s a m ą  s ieb ie , co m a  m ie jsce  przede 
w sz y s tk im  w  cz ło w iek u , k tó ry  rodzi się  z o k reś lo n y m  w ła sn y m  bag ażem  bólu , 
c ie rp ien ia , śm ierc i. N ie  m o ż n a  zm ien ić  sw ego  ch a rak te ru , je s t  on  z d e te rm in o ­
w a n y  p raw am i m ate rii, z  k tó rej je s t  zb u d o w an y , by  ży ć  m usi p o że rać  innych  
i w z a je m n ie  być p o żeran y m . J e d y n ą  energ ię , j a k ą  cz ło w ie k  p o siad a , to  je g o  -  
o trz y m a n y  p rzy  u ro d z e n iu  -  p o sag , z ło żo n y  z bó lu , c ie rp ien ia , śm ierc i. Ś w ia t to 
p iek ło , p rz e ra ż a ją c a  o tch łań  o n to lo g iczn eg o  z ła  i o n to lo g iczn e j pustk i istn ien ia , 
a  c z ło w ie k  to  w y o b c o w a n a  eg zy sten c ja , p o z b a w io n a  o p a rc ia  tak  w  sob ie , ja k  
p o z a  sobą . Is tn ie n iu  rz u c o n e m u  w  g ran ice  b ó lu  i m o n o to n ii tru d n o  o op tym izm , 
p o z o s ta je  m u  ra tu n e k  w  n ico śc i. Ż y c ie  je s t  ty lko  c ie rp ien iem . N a w e t sao b ó jstw o  
-  ze  w z g lę d u  n a  re in k a rn a c ję  -  się  n ie  op łaca .

S tare , w  rz e c zy w is to śc i o n to lo g iczn e  p y tan ie  o sens is tn ien ia , S ch o p en ­
h a u e r  p o s ta w ił n a  p ła szczy źn ie  p esy m is ty c z n e g o  w a rto śc io w an ia . M ów iąc , że 
„ św ia t je s t  ty lk o  m o im  w y o b ra ż e n ie m ” , s ta ł on  w ła śc iw ie  n a  g ru n c ie  so lip sy - 
zm u. Jed n a k ż e  k o rz e n ie  teg o  ro z u m o w a n ia  s ięg a ły  n ie  ty le  do  m yśli eu ro p e j­
sk ie j, co  do re lig ii h in d u sk ich , a  o d d z ia ły w a n ie  p e sy m iz m u  je g o  filozo fii d o k o ­
n y w a ło  się  g łó w n ie  p rzy  u d z ia le  b u ddyzm u .

P e sy m iz m  e sk a lo w a ł od  czasu  ro m an ty k ó w , je d n a k ż e  je g o  nas ilen ie  m a 
m ie jsce  w  la tach  1 8 7 0 -1 9 0 0 . T o  w  ty ch  la tach , na  o czach  N ie tz sc h e g o , zysku je  
p o s łu c h  filo z o fia  E. H artm an n a , A . S ch o p en h au e ra , E. R en an a , b u d d y zm . P rze ­
c iw k o  H artm an o w i i R en an o w i N ie tz sc h e  w y s tę p o w a ł zaw sze , z S ch o p en h au ­
e re m  (i W a g n erem ) ze rw a ł w  p o ło w ie  la t s ied e m d z ie s ią ty c h  (10).

F ilo zo fię  S ch o p en h au e ra , a raczej je g o  b u d d y jsk i p esy m izm , p ropagow ali 
liczn i f ilo zo fo w ie  i p isa rze , b y  w y m ien ić  N . H artm an n a , T .A . R ibo ta , E . Z olę, 
C h. B a u d e la ire ’a, R. W ag n era , p am a s is tó w , sy m b o lis tó w , H . T a in e ’a, L. T o łs to ­
ja , F. D o s to jew sk ieg o , H . Ib sena . O  inw azji h in d u iz m u  n a  m yśl e u ro p e jsk ą  m oże 
św ia d c z y ć  i to , że  w  P o lsce  p o ja w ia  się  w  1861 ro k u  p rz e k ła d  S ia k u n ta li  H .J.
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G ra b o w sk ie g o , w  1872 ro k u  G ra m a tyka  sa n skry tu , w  1873 r. F ilo zo fia  za sa d y  
b e zw ie d n e j  H . G o ld b erg a .

W ra z  z u p o w sz e c h n ia n ie m  się  filozo fii S c h o p en h au e ra  i re lig ii h in d u ­
sk ich , z w ła sz c z a  b u d d y zm u , ro z w ija  się  lite ra tu ra  sp iry ty s ty czn a , m ag iczn a  
i te o z o fic z n a  o ra z  m ed iu m izm , zw o le n n ik ó w  z n a jd u ją  n u rty  tak ie  ja k  dem on izm  
i sa tan izm , k tó re m u  u leg ł m .in . St. P rzy b y szew sk i. N ie  k ręp o w an o  się  ani 
w  lite ra tu rze , an i w  sz tu ce  g lo ry fik o w ać  n ico śc i i śm ierc i. M o ty w y  esc h a to lo ­
g iczn eg o  k a ta s tro fizm u , śm ie rc i, rezy g n ac ji, pustk i, sa m o b ó js tw a  i b eznadzie i 
p rz e p a ja ją  lite ra tu rę  i sz tu k ę  d rug iej p o ło w y  X IX  w ., co  zn a jd u je  sw ój w yraz  
tak że  w  p u b lik a c ja c h  p o lsk ic h  p rz e ło m u  w ieków .

W  la tach  N ie tz sc h e g o  w  o b ieg u  m ię d zy n a ro d o w y m  by ł k a tech izm  b u d ­
d y jsk i H .S . O lco tta  (A buddist ca tec h ism  according to the canon o f  the Southern 
church). Z n an i N ie tz sc h e m u  m y ślic ie le  tej m ia ry  co T a in e  i J.S . M ili, uw ażali 
p e sy m iz m  b u d d y jsk i za  n u rt u m y sło w y , za  n au k ę  (9 .172 ).

O strz e ż e n ia  N ie tz sc h e g o , że p esy m izm  d o p ro w a d z o n y  do  g ran ic  k o n se ­
k w en c ji n ie u c h ro n n ie  p ro w ad z i do  n ih ilizm u , z o s ta ły  po  n im  p o d ję te  i n iek ied y  
-  co  w rę c z  ty p o w e  d la  teg o  filo zo fa  -  zw ró co n e  n ie  ty lk o  p rzec iw k o  S ch o p en ­
h a u e ro w i, a le  tak że  p rzec iw k o  n iem u , N ie tz sch em u , k tó ry  czy n ił d o sło w n ie  
w sz y s tk o , by  o strzec  E u ro p ę  p rzed  n ad c iąg a jący m  n ieb ezp ieczeń stw em . Ł atw o  
to  m o ż n a  zn a leźć  w  p o lsk ie j lite ra tu rze  p rz e ło m u  w iek ó w , by  w y m ien ić  S truve- 

go  i S m o lik o w sk ieg o .
N ie tz sc h e  szu k a ł ra tu n k u  w  sy s tem ie  w arto śc i, w  m o ra ln o śc i, co tłu m a­

c z y ł n as tę p u ją c o : „ p y tan ie  o genezę  w arto śc i m o ra ln y ch  je s t  d la  m n ie  d la tego  
p y ta n ie m  zasadniczym, p o n ie w a ż  ono  w aru n k u je  p rzy sz ło ść  ludzkośc i 

(1 .V I ,330).
A n a liz y  w a rto śc i o raz  n o rm  ch rześc ijań sk ie j i b u rżu azy jn e j m o ra ln o śc i, 

n ie k ie d y  b a rd z o  k ry ty c z n e , m o g ły  sp raw iać  w rażen ie  to ta ln eg o  a tak u  N ie ­
tz sc h e g o  n a  m o ra ln o ść  w  o g ó le , ja k o  na  sferę  k u ltu ry , a  ty m  sam y m  staw iać  go 
w  sz e re g u  a n a rc h is tó w  a k s jo lo g iczn y ch , am o ra lis tó w . Jed n ak że  b ad acz  jeg o  
filo zo fii tej m ia ry , co  K . Jasp e rs , p isze : „N ie tz sch e  n ie  w a lczy  p rzec iw ko  
« m o ra ln o śc i» , le c z  w a lczy  o w y ż sz ą  m o ra ln o ść ” (6 .339 ).

M o ż n a  n ie k ie d y  sp o tk ać  tw ie rd zen ia , z w łaszcza  ze s tro n y  au to ró w  k a to ­
lick ich , w id z ą c y c h  w szy stk o  w  d w u  k o lo rach , ja k o b y  N ie tz sc h e  b y ł n ih il is tą  
p ra g n ą c y m  z n isz c z e n ia  ca łeg o  d o ro b k u  ludzkośc i. S am  N ie tz sc h e  jed n a k ż e  
m ó w i n as tę p u ją c o : „k u lto w i g e n iu sza  i po tęg i m usi — ja k o  u z u p e łn ien ie  i ś io d ek  
le c z n ic zy  — to w a rz y sz y ć  k u lt k u ltu ry , k tó ry  po trafi z p e łn y m  zrozu m ien iem  
u sz a n o w a ć  rz e c z y  m a te ria ln e , m ałe , m izern e , n iep o k aźn e , s łabe , n ied o sk o n a łe , 
je d n o s tro n n e , p o ło w iczn e , n iep raw d z iw e , p o zo rn e , a n a w e t z łe  i p rze raża jące , 
potrafi nadto wykazać, że to wszystko jest konieczne. H a rm o n ia  i zgodność  
w sz y s tk ie g o , co  lu d zk ie , a zd o b y te  d z ięk i p racy  godnej p o d z iw u  i szczęśliw y m  
p rz y p a d k ie m , d z ie ło  w sp ó ln e  cy k lo p ó w , m ró w ek  i gen iu szy , n ig d y  n ie p ow inno  
zo s ta ć  z n isz c z o n e ” (1 .11 ,461-462).
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W  o p in ii n a jz n a k o m itsz y c h  n ie tz sc h e a n o lo g ó w  N ie tz sc h e  p o d e jm u je  w a l­
kę  z  n ih iliz m e m  z  p o zy c ji m o ra lizm u . N p . zd an iem  M . H e id eg g e ra  w szystko  
is tn ie jące , j a k  n auka , sz tuka , p ań stw o , re lig ia , k u ltu ra  — d la  N ie tz sc h e g o  stanow i 
je d y n ie  ja k ą ś  w arto ść  m o ra ln ą , k tó rą  u m ie sz c z a  w  ty m  lub  innym  m ie jscu  swej 
h ie ra rc h ii, za leżn ie  od  je j oceny , tzn . je j „ w a rto śc i” : lecz  je s t  to  czy n n o ść  og ra ­
n ic z o n a  w a rto śc io w a n ie m  m o ra ln y m  (5.11,107). „N ie tz sch e  n iew ą tp liw ie  w szy s­
tk o  o d n o si do  « ży c ia»  -  « b io lo g iczn o ść» ; a le  czy  m yśli on  ró w n ie ż  « b io lo ­
g ic z n ie »  o sam y m  życiu , o b io lo g iczn o śc i, a  w ięc  tak , by  w y jaśn ić  is to tę  życ ia  
n a  p o d s ta w ie  z jaw isk  św ia ta  ro ś lin n o -z w ie rz ę c e g o ?  Przez «biologiczność» 
rozumie on istotę żyjącą, nakierowaną na rozkazywanie i tworzenie, per- 
spektywizm i horyzontalność: na wolność. M ów iąc  o b io lo g iczn o śc i chce 
p o w ie d z ie ć , że is to ta  ży jąca  n ie  je s t  b io lo g iczn a . M yśl N ie tz sc h e g o  je s t  tak  m ało  
z a g ro ż o n a  b io lo g izm em , że  je s t  on  sk ło n n y  raczej o d w ro tn ie  w y jaśn iać , a w ięc  
niebiologicznie, tzn . p rzed e  w szy stk im  po ludzku, tak że  to , co  w e  w łaśc iw ym  
i śc is ły m  sen sie  je s t  b io lo g iczn e  -  św ia t ro ś lin n y  i z w ie rzęcy  -  p o p rz e z  u s ta n a ­
w ian ie  p e rsp e k ty w y , h o ry z o n ta ln o śc i, ro z k a z y w a n ia  i tw o rzen ia , w  ogó le  przez  
w y o b ra ż e n ie  tego , co  się  s ta je ” (5.1 ,615).

J. G ra n ie r  w  tym  w zg lęd z ie  p o d z ie la  o p in ię  H e id eg g e ra  i p isze , że N ie ­
tz sch e  w sz y s tk o  an a lizu je  w  św ie tle  w arto śc i m o ra ln y ch , w  tym  w o lę , in te lek t, 
u czu c ia , a n aw e t czy sto  b io lo g iczn e  ży c ie  je s t  u n ieg o  z jaw isk iem  m o ra ln y m  
(4 .1 5 4 ,1 5 7 ,4 5 1 ).

W e d łu g  T. K u n n asa  „ m o ra ln o ść  N ie tz sch eg o  je s t  e ty k ą  n ad z ie i (...) N ie ­
tz sc h e  p o szu k u je  p ra w d o p o d o b n ie  bardz ie j szczerze  i bardzie j sc ep ty czn ie  od 
w sz y s tk ic h  sw o ich  pop rzed n ik ó w 7 sen su  ż y c ia ” (7 .1 4 0 -1 4 8 ) .

P o d o b n ie  ja k  w y m ien ien i, P. B a lm er u trzy m u je , że  d la  N ie tz sc h e g o  is tn ie ­
j ą  ty lk o  zag a d n ie n ia  m o ra ln e , p o p rzez  k tó re  o g ląd a  on c a łą  p an o ram ę  k u ltu ry  
(3 .28n ).

E. M o u n ie r  z a p ro b a tą  w y ra ż a  się  o in te lek tu a ln y m  e k sp e ry m en c ie  N ie ­
tz sc h e g o , zg ad za  się  z n im , że łag o d n o ść  w y n ik a  z  s iły  i w ręcz  cy tu je  je g o  liczne 
p rz e d m io to w e  w y p o w ied z i, ak cep tu je  n ie tz sch eań sk ie  p o s tu la ty  kon iecznej 
w a lk i i m ów i, że  „w szy stk o , co d o ty czy  cz ło w iek a , ro zw ija  się  p o p rzez  k ryzysy , 
k tó ry ch  n e g a c ja  m usi być zu p e łn a  po  to , żeb y  o d ro d zen ie  by ło  bardz ie j z a d z i­
w ia jące  (...) F o rte  i p ian o  W cie len ia ; fo rte  i p ian o  T ran scen d en c ji. Z  je d n e j fazy  
w y c h o d z im y  ty lk o  po  to , żeb y  w ejść  w  d ru g ą” (8 .1 5 1 -1 9 8 ) .

P o le m iz u ją c  z ob ro ń cam i istn ie jące j m o ra ln o śc i ch rześc ijań sk ie j N ie ­
tz sc h e  o d rz u c ił b ib lijn ą  w ersję  B oga , a w raz  z n im  p o jęc ie  „ p ra w d y ” , po leg a jące  
n a  z g o d n o śc i m y śli, ję z y k a  i rzeczy , lecz  m u sia ł tak  p o stąp ić , p o n ie w a ż  -  ja k  
w y k a z a ł M . S ch e le r -  p o jęc ie  to  je s t  n ie ro z d z ie ln e  od  sp iry tu a lis ty czn e j idei 
B o g a  (1 2 .1 6 3 ).

N e g a ty w n e  p ro cesy , p o leg a jące  n a  d ew a lu ac ji eu ro p e jsk ic h  w artośc i 
g re c k o -rz y m sk ic h  p ro w en ien c ji, n iszczące  cz ło w ie c ze ń s tw o  w  cz ło w iek u , m ia ły  
sw o je  ź ró d ło  w  ó w czesnej p e sy m is ty c z n o -n ih ilis ty c z n e j filo zo fii eu ropejsk ie j 
i w  p ro g ram o w o  w ro g im  eu rope jsk ie j k u ltu rze  u s tro ju  sp o łe c z n o -e k o n o m ic z -
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nym : w  k a p ita liz m ie  (1 1 .1 69n). I n ie  ty le  p rzec iw k o  k o n a ją c e m u  c h rz eśc ijań ­
s tw u  w y s tę p o w a ł N ie tz sc h e , co p rzec iw k o  n ad c iąg a jące j ch m u rze  n ih ilizm u. 
„M y  z a p rz e cz a m y  i m u sim y  zap rzeczać , p o n iew aż  coś w  nas chce żyć i p o ­
tw ie rd z a ć  s ie b ie ” (1.111,545). T e in ten c je  N ie tz sch eg o  do b rze  ro z u m ia ł M ounier, 
k tó ry  n ie  ty lk o  p o p ie ra ł ro z w ią z a n ia  N ie tz sch eg o , lecz  szed ł dalej n iż  N ie tzsche : 
w id z ia ł p o trz e b ę  rew o lu c ji zw ró co n e j p rzec iw k o  bu rżuazy jne j ak sjo log ii.
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7. K u n n a s  T ., N ie tz sc h e  o u  l ’e sp r it  d e  co n tra d ic tio n , P aris  1980.
8. M o u n ie r  E ., C o to j e s t  p e r s o n a liz m ? , K ra k ó w  1960.
9. P a w lick i S., S tu d ia  n a d  p o zy ty w izm e m ,  K ra k ó w  1885.
10 . P ie trz a k  J., B a z y le js k ip r o fe s o r  N ie tzsch e , R uch  F ilo zo ficzn y  1986, n r  2.
11 . P ie trz a k  J., P o zy ty w n y  p r o g r a m  e tyc zn y  F ry d e ry k a  N ie tzsch eg o . Id e a  nad-  

c z lo w ie k a ,  W arsz a w a  1989.
1 2 .S c h e le r  M ., P ism a  z  a n tro p o lo g ii f i lo z o f ic z n e j  i teo r ii w iedzy , W arszaw a  

1987.
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O naturze świadomości
(O d d z ia ł P o lsk ieg o  T o w a rz y s tw a  F ilo zo ficzn eg o , O lsz ty n  4 X II 1996)

1. W  o b ra c h u n k a c h  z p rz e sz ło śc ią  re fe re n t p o w o ła ł się  je d y n ie  na  dw a 
w y d arzen ia : na  S y m p o z ju m  sp o n so ro w a n y m  p rzez  F u n d a c ję  „ C ib a ” , a odby tym  
w  L o n d y n ie  w  1992 ro k u , o m ó w io n o  w szy stk ie  asp ek ty  św iad o m o śc i: dośw iad - 
c ż a ln o - te o re ty c z n y , p ra k ty c z n o -k lin ic z n y  o ra z  p sy c h o lo g ic z n o -filo z o fic z n y . 
Z  d y sk u sji n a  S y m p o z ju m  w y n ik a ł je d e n  p ew n y  w n io sek , że od 1992 ro k u  n ik t 
n ie  m a  p o d s ta w  w ątp ić  w  rz e c z y w is to ść  św iad o m o śc i i że  ty lk o  k ro k  dzie li 
św ia t od  z n a le z ien ia  o s ta teczn eg o  w y tłu m a c z e n ia  i z ro z u m ie n ia  feno m en o lo g ii 
o raz  n o u m e n ó w  św iad o m o śc i. D rug i fak t d o ty c z y ł p u b lik a c ji Jay  Ingram a: 
„ P ło n ą c y  dom . W ch o d ząc  w  ta jem n icę  m ó z g u ” (1 9 9 6 ), k tó ra  ze w z g lęd u  na 
tru d n o ść  w  u su w a n iu  ro z lic z n y c h  sp rzeczn o śc i d o b itn ie  w sk azu je , że je sz c z e  
d łu g a  d ro g a  cze k a  b ad aczy  ch cący ch  zb liży ć  się  do  ta je m n ic y  św iad o m o śc i, 
czy li „ p sy c h ic z n e g o  e te ru ” , b ęd ąceg o  d e te rm in is ty c z n ą  fu n k c ją  zesp o lo n eg o  
u k ła d u  m ó z g -u m y s ł.

2 . C a ły  w sp ó łc z e sn y  p o s tm o d ern izm , czy li N o w a  E ra  (N ew  A g e), ro z ­
p a c z liw ie  w o ła  o n o w ą  św iad o m o ść , ja k k o lw ie k  n ik t n ie  w ie, czego  m a  d o ty ­
czyć  to  w o łan ie  i ja k ic h  cech  n o w y ch  n a leży  oczek iw ać . W  ro zw ażan iach  
o n a tu rz e  św iad o m o śc i m y śli się  ty lk o  o d w ó ch  a sp ek tach : p o d m io to w y m  tj. 
se lfu , ja ź n i i w sp ó łtw o rząceg o  św ia t „ e g o ” , czy li o św iad o m o śc i w e w łaśc iw y m  
teg o  s ło w a  z n a c z en iu  con—sc ien tia , a  w ięc  n au ce  — w ie d z y  spo łeczne j p o ­
w sz e c h n ie  d o stęp n e j -  o raz  p rz e d m io to w y m , czy li o o b iek tach , s tan ach  i p ro ce ­
sach  p sy c h ic z n y c h . G dy  n a to m ia s t ch cem y  p o czy n ić  rze c z y w is ty  postęp , 
w  ro z u m ie n iu  is to ty  św iad o m o śc i n a le ż y  p rzy w o łać  trzec i e lem en t, łączący  
p o d m io t z  p rzed m io tem , czy li e te r  lub  św ia tło  p sy c h ic z n e , b ęd ące  o d b lask iem  -  
a n a lo g ią  św ia tła  f izycznego . Ś w iad o m o ść  bow iem  d z ięk i m ech an izm o m  m ó ­
zg o w y m  z m ie n ia  re lac ję  m ięd zy  p o d m io tem , a p rzed m io tem , co  s tanow i n ow ość  
w  ro z w a ż a n ia c h  n eu ro fiz jo lo g ii m ózgu .

3. M ó z g  p racu je  w  sp o só b  w y so ce  n ie lin io w y . Id ea ln y m  w ięc  ro zw iąza ­
n iem  b y ło b y  w y raz ić  k a ż d ą  m yśl ja k o  so lito n , czy li p ie rw ia s te k  n ie lin io w eg o  
ró w n a n ia  ró żn iczk o w eg o . O b ecn ie  ó w  p ie rw ia s te k  m o ż n a  w y liczy ć  dz ięk i k o m ­
p u te ro w ej em p irii, operu jące j p o tężn y m  ró w n o le g ły m  sp o so b e m  p rze tw arzan ia  
d an y ch . A le  n ie s te ty  m a tem a ty k a  to  „ n ie lu d z k ie ” n a rzęd z ie ; da je  ty lk o  je d n o  
ro z w ią z a n ie , je d e n  p ie rw ias tek , a  do  n a tu ry  i o b y cza ju  c z ło w ie k a  n a leży  o p e ro ­
w an ie  je d n o ś c ią  p rz e c iw ie ń s tw  (co in c id en tia  o p o sito riu m ). O czy w iśc ie  o pow ie-
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d ze n ie  s ię  za  w y b o re m  ty lk o  je d n e j a lte rn a ty w y , stan o w i p ro b le m  d ecyzy jny , 
o s ta tn i e tap  m y ślen ia , k tó re  p rz e c h o d z ić  m a ju ż  w  s tan  rea lizac ji. N a  w szy stk ich  
w c z e śn ie jsz y c h  e ta p a c h  św iad o m e  m y śli u le g a ją  zw ija n iu  a lb o  ro zw ijan iu , za­
g ę sz c z e n iu  czy li im p lik ac ji, i e sen c ja lizac ji, ja k  a s tro n o m iczn e  cza rn e  d z iu ry  lub 
b ia łe  k a rły , a lb o  ro zp ro szen iu , ro z w ija n iu  lub  ro z w a d n ia n iu  czy li ek sp likac ji 
i e g z y s te n c ja liza c ji. P rz y ją w sz y  k o n cep c ję  c h a o ty c z n ą  m ó zg u  m o żn a  w yróżn ić  
o b ja w y  m ó zg o w ej s tab ilizac ji w  d w ó ch  po stac iach : p ie rw o tn ie  e lem en ta lis ty cz- 
nej (fra k ta lo w e j)  lub  p ie rw o tn ie  ca ło śc io w e j, h o lis ty czn e j (h o lo g ram y  lub ho lo - 
fony). M y śle n ie  frak ta lo w e  lub  h o lis ty c z n e  o d p o w ia d a  k w a n to w o śc i lub falo- 
w o śc i św ia ta  f izy czn eg o . D o  ch w ili obecnej w y ró żn io n o  w  n ie lin io w ej d y n am i­
ce  m ó zg u  w ie le  z a c h o w a ń  u w aru n k o w a n y c h  k o n ste lac jam i a tra k to ró w  i rep u lsa - 
to ró w . N ie s te ty  a trak to ry  n ie  p rz e n ik a ją  do  św iad o m o śc i, bo n ie s ą  p rzed m io tem  
d o z n a ń , ch o ć  s ta n o w ią  n a jg łę b sz e  dno  rz e c zy w is to śc i m ózgow ej.

4. W o b e c  tak  e n cy k lo p ed y czn e j „u czo n e j g łu p o ty ” {stu ltitio  d o c ta  M iko ­
ła ja  z K u z y ) m u s im y  nada l p o s łu g iw ać  się  lin io w y m i m o d e lam i p racy  m ózgu, 
d o św ia d c z a ją c  ich  n ie d o sk o n a ło śc i i sp rzeczn o śc i, czy li z ad aw a la jąc  się  je d y n ie  
p rz y b liż e n ia m i. M am  św iad o m o ść , że n ie  p o d a łem  go tow ej re c e p ty  n a  zd o b y ­
w an ie  n ow ej św ia d o m o śc i, a le  n a k reś liłem  h o ry zo n t, do  k tó reg o  m u sim y  zdążać 
o ra z  m a ją c  p rz e k o n a n ie , że je s te śm y  d o p ie ro  u  p o c z ą tk u  drog i p o d a łe m  k o o rd y ­
n a ty  b azy  w y p ad o w e j.
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Recenzje i sprawozdania

R O M A N  IN G A R D E N : Z u r  G r u n d l e g u n g  d e r  E r k e n n t n i s t h e o r i e  
(G e sa m m e lte  W erk e , B d. 7), h e ra u sg e g e b en  u n d  ü b e rse tz t v o n  W ło d z im ie rz  
G a lew icz , M ax  N ie m e y e r V erlag , T ü b in g en  1996.

U k a z a ł się  k o le jn y  to m  n ie m ie c k o ję z y cz n y c h  d z ie ł zeb ra n y c h  R om ana 
In g a rd en a , serii o p raco w y w an ej w e F ry b u rg u  szw a jca rsk im  p o d  n a c z e ln ą  re ­

d a k c ją  R. F ie g u th a  o ra z  G . K ü n g a 1.
O m a w ia n y  tom , ze w z g lę d u  n a  s w ą  o b ję to ść  (700  stron ), zo s ta ł p o d z ie lo ­

ny  n a  d w a  o so b n e  pó łto m y . P ie rw szy  p rzy n o si p rz e k ła d  p o d s taw o w eg o  ep is te - 
m o lo g ic z n e g o  d z ie ła  In g a rd en a  U  p o d s ta w  teo r ii p o zn a n ia 2, d rug i s tanow i w y ­
b ó r  n ie p u b lik o w a n y c h  rę k o p isó w  z w iązan y ch  z  tąże  k siążką .

U  p o d s ta w  teo r ii p o zn a n ia  je s t , ja k  w iad o m o , o s ta tn ią  p ra c ą  Ingardena , 
k tó rą  sam  a u to r  p rz y g o to w a ł do  d ruku . D z ie ło  to  m a  je d n a k  b ard zo  d łu g ą  h is to ­
rię , a  w  za m ie rz en ia c h  m ia ło  m ieć  ró w n ie ż  k o n ty n u ac ję . W  In g ard en o w sk im  
a rc h iw u m  w  K rak o w ie  zn a jd u je  się  m a n u sk ry p t o b e jm u jący  d w a  p ie rw sze  p a ra ­
g ra fy  p lan o w an e j d rug ie j częśc i U  p o d s ta w  teo r ii p o zn a n ia  o raz  sześć  ró żn y ch  
m a n u sk ry p tó w  k o le jn y c h  red ak c ji teg o  tom u , z k tó ry ch  p ie rw sz a  p ochodzi 
z  1926 ro k u 4. W y b ó r  z  ty ch  w łaśn ie  p ism  stanow i zaw arto ść  d ru g ieg o  p ó łto m u  

Z u r  G ru n d le g u n g

1 Dotychczas ukazał się tom czwarty: Einführung in die Phänomenologie Edmund 
Husserls, hrsg. von G. Haefliger, Tübingen 1992, oraz tom szósty: Frühe Schriften zur 
Erkenntnistheorie, hrsg. von W. Galewicz, Tübingen 1994.

2 PWN, Warszaw-a 1971.
3 Po polsku tekst ten wydał ostatnio A. Węgrzecki w tomie pism Ingardena pt. Studia 

z teorii poznania, PWN Warszawa 1995.
4 Historię tę przedstawia dodatek edytorski w omawianym tomie. Warto też zauwa­

żyć, że U podstaw teorii poznania ma również swoją „prehistorię , do której należą 
najwcześniejsze prace Ingardena. Chodzi przede wszystkim o doktorat o Bergsonie 
z 1921 roku oraz o dwa wczesne artykuły: O niebezpieczeństwie „petitionis principii 
w teorii poznania, pisana przez Ingardena po niemiecku we wczesnych latach dwudzie­
stych, wydana jednak dopiero w roku 1994, w szóstym tomie Gesammelte Werke przez 
W. Galewicza. Por. przypis 1.
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K o le jn e  red ak c je  U  p o d s ta w  te o r ii p o zn a n ia  i lu s tru ją  n a s tęp u jące  po  sob ie 
s ta d ia  p ro c e su  p o w sta w a n ia  dzie ła . P roces ten  m ia ł c h a ra k te r  zasad n iczo  k u m u ­
la ty w n y . P o c z ą w sz y  od  w czesn eg o  a rty k u łu  P s y c h o fiz jo lo g ic z n a  teo ria  p o ­
z n a n ia  i j e j  k r y t y k a , s tan o w iąceg o , zg o d n ie  ze  s ło w am i Ingardena , p ie rw sz ą  
częsc  red ak c ji p ie rw s z e j1, aż  do  red ak c ji p ią te j, k tó ra  s tan o w i w  zasad z ie  p o d ­
staw ę  d ru k u  U  p o d s ta w  te o r ii p o zn a n ia ,  Ingarden  b ard zo  n iew ie le  sk re ś la ł czy  
k o ry g o w a ł, d u żo  n a to m ia s t u zu p e łn ia ł. C zęśc i s ta rych  red ak c ji z o s ta ją  z  regu ły
p rz e ję te  b ez  zm ian , p o ja w ia ją  s ię  n a to m ia s t now e  ak ap ity , p rz y p isy  o raz  p a ra ­
grafy .

Z  ty ch  p o w o d ó w  du ża  część  w c z e śn ie jszy ch  redakcji n ie  n ad aw a ła  się do 
w y k o rz y s ta n ia  ja k o  te k s ty  u zu p e łn ia ją ce  d ru g ieg o  p ó łto m u  Z u r  G rund legung . 
O d p o w ie d n ie  in fo rm ac je  d o ty czące  su k cesy w n eg o  ro z ra s ta n ia  się  tekstu , oraz 
p ew n e , m ery to ry c z n ie  c iek aw e , s ta rsze  w a rian ty  d o d an e  z o s ta ły  w  fo rm ie  p rzy ­
p isó w  ed y to rsk ich . P o z w a la ją  one w y ro b ić  so b ie  p o jęc ie  o h is to rii pow stan ia  
k siążk i.

C zęśc i s ta ry c h  redakc ji b y ły  w p raw d z ie , ja k  n a p isa liśm y , z  reg u ły  p rze j­
m o w an e  do red ak c ji n astęp n y ch , od  tej reg u ły  is tn ie ją  je d n a k  d w a  w ażne  w y ­
ją tk i. P ie rw sz y  s tan o w i m an u sk ry p t, k tó ry  w  a rch iw u m  o zn a k o w a n y  je s t  ja k o  
K o n ty n u a c ja  I  re d a k c ji z  1 9 2 6  roku . Z a w ie ra  on w czesn e  an a liz y  fen o m en o lo ­
g iczn e , k tó re  n ie  z n a jd u ją  sw o jeg o  o d p o w ie d n ik a  w  żadnej z  p ó źn ie jszy ch  re ­
d ak c ji. U ży w a n a  a p a ra tu ra  p o jęc io w a  o d b ieg a  n ieco  od  znanej z  późn ie jszy ch  
p ism . N ie  zn a jd u je m y  tu  np. je sz c z e , tak  ch a rak te ry s ty czn e j d la  d o jrza łeg o  In­
g a rd en a , ro zw in ię te j teo rii p rz e d m io tó w  in te n c jo n a ln y c h 7. Z a m ia s t tego  m ów i 
się  o an a liz ie  „zaw arto śc i p rz e d s ta w ie n io w e j” (D a rs te llu n g sg e h a lt), k tó ra  to 
a n a liz a  o d p o w ia d a ć  m a z g ru b sz a  H u sse rlo w sk ie j n o em a ty ce  o raz  E r­
s c h e in u n g s le h re  H ed w ig  C o n ra d -M a r tiu s8. P raw d o p o d o b n ie  z tych  p o w o d ó w  
m a sz y n o p is  ten  n ie  zo s ta ł późn iej p rzez  In g ard en a  w y k o rzy stan y . S tanow i on 
je d n a k  w a ż n y  d o k u m e n t w czesn e j fazy  b ad ań  au to ra . D rug im  w y ją tk iem  je s t 
m a sz y n o p is , k tó ry  w  a rch iw u m  n ie  z o s ta ł je d n o z n a c z n ie  sk la sy fik o w an y , po ­
c h o d z ą c y  p ra w d o p o d o b n ie  z lat 1 9 3 1 -4 6 . Z aw ie ra  on an a lizy  o d p o w iad a jące  
tre śc io w o  o s ta tn im  p a rag ra fo m  (§§ 2 4 —26 ) U  p o d s ta w  teo r ii p o zn a n ia .  U jęcie 
p ro b le m a ty k i je s t  je d n a k  n a  ty le  o d m ien n e , że te k s t ten  z n a laz ł się  rów n ież , 
o z n a c z o n y  ja k o  „R ed ak tio n  II/III (1 9 3 1 —4 6 ? )” , w  d rug im  p ó łto m ie  Z u r  G ru n ­
d leg u n g . T e k s t ten  o b e jm u je  w ażne , k o ń co w e  frag m en ty  U  p o d s ta w  teo r ii p o ­
zn a n ia ,  g d z ie  In g a rd en  s ta ra  się  s fo rm u ło w ać  o sta teczn ą , p ra w id ło w ą  defin ic ję  
teo rii p o zn an ia . O p u b lik o w an a  w  ro k u  1971 w ers ja  n ie  zaw sze  je s t  ca łk iem  j a ­
sna. W  sz c z e g ó ln o śc i zag ad k o w e  je s t  o d ró żn ien ie  p o m ięd zy  fe n o m e n o lo g ią

5 Księga pamiątkowa im. K Szajnochy, Lwów 1930.
Por. R Ingarden, U podstaw teorii poznania, s. 7.
Teoria ta, w swej dojrzałej postaci, sformułowana została prawdopodobnie dopiero 

prz^ okazji pracy nad książką Das literarische Kunstwerk, Halle 1931.
Por. Zur Grundlegung, s. 491 /2.
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is to ty  p o z n a n ia  a  o n to lo g ią  ide i p o zn aw czej o raz  w ła śc iw y  ch a ra k te r  Ingarde- 
n o w sk ieg o  p o d z ia łu  ep is tem o lo g ii n a  c z y s tą  o raz  s to so w an ą . O m aw ian y  m an u ­
sk ry p t p o z w a la  ro z ja śn ić  n iek tó re  z ty c h  w ątp liw o śc i. Z aw ie ra  on  p o za  tym  
w a ż n ą  k ry ty k ę  tra n scen d e n ta ln e j k o n c ep c ji teo r ii p o zn a n ia  w y m ie rz o n ą  p rzec iw  
p ó ź n y m  u ję c io m  H u sserla . K ry ty k a  ta  n ie  p o ja w ia  się  w  in n y ch  zn an y ch  p i­
sm ach  e p is te m o lo g ic z n y c h  In g a rd en a9 i s tanow i w aż n y  p rz y c z y n e k  n ie  ty lko  do 
b a d a ń  n ad  ro zw o jem  e p is te m o lo g ic z n y c h  p o g lą d ó w  au to ra , a le te ż  n ad  je g o

sto su n k ie m  do filozo fii H usserla .
T rz e c im  w ażn y m  tekstem , k tó ry  w szed ł w  sk ład  te k s tó w  uzu p e łn ia ją cych  

je s t  n ie d o k o ń c z o n a  In g a rd en o w sk a  k o n ty n u a c ja  U  p o d s ta w  teo r ii p o zn a n ia  . 
W y b ó r  za m y k a  p ięć  n ie w ie lk ic h  frag m en tó w  z redakc ji II o raz  IV . W  sum ie 
te k s ty  u zu p e łn ia ją c e  o b e jm u ją  o k o ło  250  s tro n  d ruku .

K ażd y , k to  ch o ć  tro ch ę  z n a  ep is tem o lo g ię  In g a rd en a , w ie  że w  istoc ie  p o ­
z o s ta ła  o n a  n a  zaw sze  m eta e p is te m o lo g ią . S u b s tan c ja ln y ch  ep is tem o lo g iczn y ch  
b a d a ń  n ie  zd ą ż y ł In g ard en  n ig d y  p rz e p ro w a d z ić " , do k o ń c a  za jm o w ał się  w ła­
śc iw y m  o k re ś le n ie m  n a tu ry  sam ej teo rii p o zn an ia . D u d a tk o w o  je s t  to  ten  fiag- 
m e n t je g o  filo zo fii, gdz ie  w p ły w y  H u sse rla  w y d a ją  się  n a js iln ie jsze . W  swej 
o n to lo g ii g ło si In g a rd e n  w y raźn ie  o b ie k ty w is ty czn e , a n ty h u sse rlo w sk ie  s tan o ­
w isk o  w  (m e ta )ep is tem o lo g ii je d n a k  je s t  inacze j. T rzy  c h a ra k te ry s ty czn e  rysy  
In g a rd en o w sk ie j k o n cep c ji to: (1 ) p o d z ia ł teo rii p o z n a n ia  n a  d w ie  dy scy p  m y: 
ep is te m o lo g ię  c zy s tą  o ra z  s to so w a n ą , z  k tó ry c h  p ie rw sz a  m a  m ieć  ab so lu ty - 
s ty czn y  b e z z a ło że n io w y  ch a rak te r, d ru g a  je d n a k  s tan o w ić  m a  d y scy p  inę czę­
śc io w o  p rzy n a jm n ie j em p iry czn ą ; (2) u jęc ie  czyste j teo rii p o z n a n ia  ja k o  o n to ­
log ii, o ra z  (3) w y ró ż n io n e  s tan o w isk o , ja k ie  w  teo rii je g o  za jm u je  szczegó lnego  
ro d z a ju  sam o re fe ren c y jn y  s ta n  św iad o m o śc io w y  n az w a n y  in tu ic ją  p rze zy w a n ia  
(In tu itio n  d es  D u rch le b en s). W za je m n y  sto su n ek  ty ch  trz e c h  a sp e k tó w  m e je s t 
b y n a jm n ie j ja sn y . U jęc ie  czyste j teo rii p o z n a n ia  ja k o  o n to lo g ii ilu stru je  za sad n i­
cze  o b ie k ty w is ty c z n e  n as taw ien ie , c h a rak te ry s ty czn e  d la  całej tw ó rczo śc i ngar 
dena . U w zg lę d n ie n ie  c z y n n ik ó w  em p iry czn y ch  w  sto sow ane j teo rii p o zn an ia  
sy g n a liz u je  is to tn e  o s łab ien ie  ab so lu ty s ty c z n y c h  p o s tu la tó w  p rz e ję ty c h  z filo ­
zo fii H u sse rla . W y ró ż n io n e  m ie jsce  in tu ic ji p rz e ż y w a n ia  zd a je  się  je d n a k  w sk a ­
zy w ać  n a  w c ią ż  o b ecn ą , s i ln ą  te n d en c ję  w  k ie ru n k u  H u sse rlo w sk ieg o  lm m anen -

t>ZmUT e k s ty  u z u p e łn ia ją ce  zeb ran e  w  d rug im  p ó łto m ie  Z u r  G ru n d leg u n g  m e  
ro z w ie ją  n ie s te ty  w sz y s tk ic h  ty c h  w ątp liw o śc i. M a ją  one te n  sam , tak  charak te-

9 Choć problem zasygnalizowany, jest w niedokończonej kontynuacji artykułu 
O niebezpieczeństwie „petitionisprincipii" w teorii poznania, którą znalezc można 
w tomie szóstym omawianej edycji. Por. przypis 1.

11 Ważny2wyjątek stanowią oczywiście analizy poznawania dzieła literackiego. Por. 
Vom Erkennen des literarischen Kunstwerks, Tübingen 1968 (polska wersja: O pozna-
waniu dzieła literackiego, Warszawa 1976).
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ry s ty c z n y  d la  całej d o ty ch czas  znanej (m eta )ep is tem o lo g iczn e j tw ó rczo śc i In ­
g ard en a , p rz y g o to w a w c z y  charak te r. Jed n ak  tak ie  asp ek ty , ja k  w za jem n y  sto su ­
n ek  czyste j i s to so w an e j teo rii p o zn an ia , czy  ró żn ica  p o m ięd zy  In g a rd en o w sk ą  
o n to lo g ią  idei p o zn aw czej a H u sse r lo w sk ą  e id e ty c z n ą  fen o m en o lo g ią , py tan ia , 
k tó re  n o to ry c z n ie  sp ę d z a ją  sen  z  p o w iek  w szy stk im  in g ard en o lo g o m , zosta ły  
w  m a n u sk ry p ta c h  n ieco  pełn ie j om ów ione .

T e k sty  d ru g ieg o  p ó łto m u  p o z w a la ją  p o z a  tym  n ieco  lepiej zo b aczy ć  w a ­
h a n ia  to w a rz y sz ą ce  In g ard en o w i p rzy  b ad an iach  te o rio p o zn aw czy ch . L iczne 
p y tan ia , k tó re  p o ja w ia ją  się  na  m a rg in esach  m an u sk ry p tó w  w  s to su n k u  do w ła ­
sn y ch  tez  au to ra , i k tó re  p rzy to czo n e  z o s ta ły  w  p rzy p isach  ed y to rsk ich , najlep iej 
z d a ją  sp raw ę  z ch a ra k te ru  d u ch o w eg o  n iep o k o ju , to w a rzy sząceg o  Ingardenow i 
w  tej p racy . S u g e ru ją  one n aw et, że  być m oże  (m e ta )e p is te m o lo g ia  Ingardena  
p o w in n a  być in te rp re to w a n a  racze j ja k o  z b ió r  p y tań  n iż  o d pow iedz i.

Je d n a  je d n a k  sp raw a , k tó ra  często  iry tu je  cz y te ln ik ó w  In gardena , będzie 
p rz y  lek tu rze  o m aw ian eg o  to m u  w y jaśn io n a . C hodzi o k w estię  źródeł. Ingarden  
n ie  p o d a je  ich  z  reg u ły , cy tu je  p o za  tym  często  z  p am ięc i i n iezb y t dok ładn ie . 
W sz y s tk o  to  z o s ta ło  w  o b ecn y m  w y d a n iu  s ta ran n ie  sk o ry g o w an e  lub  u z u p e łn io ­
ne.

A rk a d iu sz  C h ru d zim ski

W Ł O D Z IM IE R Z  T Y B U R S K I: S e w e r y n a  S m o l i k o w s k i e g o  o b r o n a  
m e t a f i z y k i  i k r y t y k a  n i e m i e c k i e j  f i l o z o f i i  p e s y m i z m u ,  C o ­
u rie r. exe , T o ru ń  1995, 22. 102.

W śró d  prac  d o ty czący ch  po lsk ie j trad y c ji filo zo ficzn ej w arta  je s t  o d n o to ­
w a n ia  m o n o g ra fia , j a k ą  postac i S ew ery n a  S m o lik o w sk ieg o  i je g o  po g ląd o m  
p o św ię c ił W ło d z im ie rz  T ybursk i.

S am  S m o lik o w sk i n ie  n a leża ł do  p isa rzy  p ło d n y ch . Jego  na jw iększe  
d z ie ła  f ilo z o fic z n e  p o w sta ły  w  la tach  o s ie m d z ie s ią ty ch  X IX  s tu lec ia , później 
p u b lik o w a ł racze j p race  m n ie jszeg o  fo rm atu . F ilo z o f  ten  b y ł ró w n ież  w sp ó ła u to ­
rem  h a se ł do  W ie lk ie j E n cy k lo p ed ii P ow szech n e j I lu stro w an e j, a  fach o w o ść  ich 
o p ra c o w a n ia  d o w o d z i je g o  d o b reg o  p rzy g o to w a n ia  z  zak resu  h is to rii filozofii.

A k ty w n o ść  f ilo zo ficzn a  S m o lik o w sk ieg o  k o n c e n tro w a ła  się  zasadn iczo  
n a  trz e c h  g łó w n y ch  o b sz a ra c h  tem aty czn y ch :

-  o b ro n ie  m e ta fizy k i o raz  p ró b ie  k o n s tru o w a n ia  je j no w eg o  m odelu ,

-  p o le m ic e  z  g łó w n y m i za ło żen iam i teo re ty czn y m i pozy ty w izm u ,

-  p rez e n ta c ji k o n cep c ji A rtu ra  S ch o p en h au era , E d u a rd a  v o n  H o rtm an n a  i A rtu ­
ra  M a in lä n d e ra  o raz  ich  k ry tycznej an a liz ie .

W  ty m  m ie jsc u  n a leży  zazn aczy ć , iż  w  drugiej p o ło w ie  X IX  w iek u  S m o­
lik o w sk i n a leża ł do  czo ło w y c h  zn a w c ó w  p ro b lem a ty k i pesy m izm u . P race je g o
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n a  ten  te m a t n ie  o g ran icza ły  się  w y łączn ie  do sp raw o zd ań  a lbo  p ły tk ic h  in te r­
p re tac ji, ja k ie  p rz e w a ż a ły  w  p iśm ien n ic tw ie  tego  o k resu , lecz  d aw a ły  p e łn ą  p re-
z e n tac ję  z a ło ż e ń  p esy m izm u  u z u p e łn io n ą  o rz e c z o w ą  k ry tykę .

P o le m ik ę  z p o d staw o w y m i tezam i p o z y ty w iz m u  p ro w a d z ił S m olikow sk i 
z p o zy c ji sw ej filo zo fii u n iw ersa lizm u . P o zy ty w izm  i je g o  h a s ła  m in im alizm u  
p o z n a w c z eg o  o raz  o cz y sz c z en ia  nauk i z w sz e lk ic h  n ien a u k o w y c h  speku lac ji 
p o s tu lo w a ły  o d rzu cen ie  m e ta fizy k i, k tó ra  -  w  ro z u m ie n iu  p o z y ty w is tó w  -  o p ie ­
ra ła  się  n a  n iew e ry fik o w a ln y ch  fak tach . S m olikow sk i s ta ra ł się  n a to m ia s t w y ­
k azać , iż  m e ta fiz y k a  leży  u  p o d s ta w  w sze lk ie j w ied zy . N a is to tn ie jsz y m  za ło że­
n iem  filo zo fii u n iw e rsa liz m u  by ło  p rzek o n an ie  o is tn ie n iu  w szy stk o  je d n o c z ą ­
cego , w sz e c h o g a rn ia ją c e g o  „ab so lu tu ” ja k o  zasad y  rz e czy w is to śc i. Ś w ia t p rze ­
n ik a  ro z u m n o ść , „ a b so lu t” je s t  o b ecn y  w e  w sz y stk ich  rzeczach , w sz e lk ic h  z ja­
w isk a c h , ró w n ie ż  i w  cz ło w iek u . M a  on  sw o je  o d b ic ie  w  lu d zk im  u m yśle , co 
p rz e ja w ia  się  sk ło n n o śc ią  do  u o g ó ln ie ń  i p o sz u k iw a n ia  p raw d  bezw zg lęd n y ch . 
T o  w łaśn ie  p rz e św ia d c ze n ie  o is tn ien iu  ide i u n iw ersa ln e j, k tó ra  je d n o c z y  rze ­
cz y w is to ść  z  u m y słem  cz ło w iek a , s tanow i w ed łu g  filo zo fa  p o d staw ę  do u zn an ia

p ra w o m o c n o śc i ro z w a ż a ń  m eta fizy czn y ch . . . .
Z  tego  ró w n ie ż  w z g lęd u  p o z y ty w iz m  -  g ło sił S m o lik o w sk i -  k ie ru jąc  się 

h a s łe m  a n ty m e ta fizy k i, p o p a d a  w  w e w n ę trz n ą  sp rzeczn o ść . R u g u jąc  m eta fizykę  
z o b rę b u  d o c iek ań  n a u k o w y ch , ró w n o c z e śn ie  p rzy jm u je  on  a  p r io r i  ukry te  
p rz e s ła n k i m eta fizy czn e . K o n se k w e n tn y  p o zy ty w izm  -  ja k o  k o n c e p c ja  filo zo ­
ficzn a  -  n ie  je s t  za tem  m o ż liw y  do  u trzy m an ia , p o n ie w a ż  „e lim in o w an ie  za ­
g a d n ień  m e ta fizy czn y ch  sp raw ia , że p o z y ty w iz m  p rzech o d z i n a  p o zy c je  m ate ­
ria lizm u , lub  w p a d a  w  m is ty cy zm , czeg o  szczeg ó ln ie  w y m o w n y m  p rzy k ład em  

jest tw ó rc z o ść  C o m te ’a  z  o k resu  re lig ii p o zy ty w n e j” .
S to su n k o w o  w ie le  m ie jsca  w  sw ej p racy  p o św ię c a  a u to r recenzow anej 

m o n o g ra fii s ta n o w isk u  S m o lik o w sk ieg o  w o b ec  p esy m izm u . T em aty k a  ta  by ła  
je d n a k  tą , k tó ra  w y su w a ła  się  n a  czo ło  ro zw ażań  f ilo zo ficzn y ch  tw ó rc y  filozofii 
u n iw ersa lizm u . W  p racach  d o ty c z ą c y ch  n iem ieck ieg o  p e sy m iz m u  filozo f ten  nie 
o g ra n ic z a ł się  je d y n ie  do  p roste j p rezen tac ji p o g ląd ó w , lecz  s ta ra ł się  o ich  g łęb ­
szą  an a lizę . I ta k  w y m ie n ia  on  d w a  ro d za je  p esy m izm u : p e sy m iz m  po to czn y  
o raz  p e sy m iz m  filo zo ficzn y  lub  b ezw zg lęd n y . P ie rw szy  g ło sił, że  w  sw iecie  
p an u je  p rz e w a g a  c ie rp ie n ia  n ad  p rzy jem n o śc ią , z ła  n ad  dob rem . Je s t to  p esy ­
m izm  k tó ry  je s t  raczej p o d s ta w ą  ży c io w ą , św ia to p o g ląd em , a le  m e k o n c e p c ją  
filo zo ficzn ą . U p o d s ta w  d ru g ieg o  tk w i n a to m ia s t za ło ż e n ie , że zło  m e je s t  ce lo ­
w e le c z  m a  ch a ra k te r  b y tu  sam o is tn eg o , je s t  ce lem  sam y m  w  sob ie .

S m o lik o w sk i p ró b o w a ł ró w n ież  dać  o d p o w ie d ź  n a  p y tan ie , ja k ie  by ły  
p rz y c z y n y  p o w sta n ia  p e sy m iz m u  ja k o  p o d staw y  ży ciow ej. D o szed ł do  w n iosku , 
że n a s tro je  i p rz e k o n a n ia  p esy m is ty czn e  „ w y ra s ta ją  z  fak tu  każd o razo w eg o

1 Tyburski W., Seweryna Smolikowskiego obrona metafizyki i krytyka niemieckiej 
filo zo fii pesym izm u, Courier exe, Toruń 1995, s. 27-28.
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s tw ie rd z e n ia  p rzep aśc i, ja k a  is tn ie je  m ięd zy  rz e c z y w is to śc ią  a idea łem , z p rz e ­
k o n a n ia  o m o ż liw o śc i z re a liz o w an ia  id ea ły  w  p ra k ty c e ”2.

W  sy s te m a c h  p e sy m is ty czn y ch  S ch o p en h au era , H artm an n a  i M ain län d era  
w y ró ż n ił S m o lik o w sk i d w a  w ażn e  m om en ty . S ą  n im i m o m en t teo re ty czn y  
(p e sy m iz m  teo re ty czn y ) i p ra k ty c z n y  (p esy m izm  p rak ty czn y ). T eo re ty czn y  je s t 
o p ise m  św ia ta , k tó reg o  im m an en tn y m  sk ład n ik iem  je s t  c ie rp ien ie . P rak tyczny  
p e sy m iz m  n a to m ia s t je s t  n a u k ą  o w y zw o len iu  z c ie rp ień  tego  św iata .

P ro w a d z o n a  p rz e z  S m o lik o w sk ieg o  a n a liza  k ry ty czn a  k o n cep c ji p esy m i­
s ty c z n y c h  k o n c e n tro w a ła  się  p rzede  w szy stk im  na w y szu k iw an iu  n iespó jnośc i 
i w e w n ę trz n y c h  sp rzeczn o śc i sy stem u . O to  za rzu ty , ja k ie  n a jczęśc ie j fo rm u ło ­
w a ł p o d  a d re se m  psym izm u:

-  p e sy m iśc i n ie  s ą  w o ln i od  k o n cep c ji a b so lu tu  (ab so lu tem  je s t  tu  w o la), ch o ­
c ia ż  neg o w ali p o jęc ie  ab so lu tu  u  H eg la ,

-  w  k o n c e p c ja ch  p esy m is ty c z n y c h  p o jęc ie  ab so lu tu  je s t  w ew n ę trzn ie  sp rzecz­
ne, n ie  je s t  on  w ieczn y , g d y ż  n ie  m a  p o czą tk u , a le  m a  w y raźn y  p u n k t k o ń ­
co w y  (d z ia łan ie  w oli zan ik a  np. w  s tan ie  n irw any),

-  w b re w  d e k la ra c jo m  p esy m izm  je s t  k o n c e p c ją  o p ty m is ty czn ą , bo  m ożliw ym  
je s t  u rz e c z y w is tn ien ie  idea łu , co g w aran tu je  n am  n au k a  o w y zw o len iu  
(n irw an a , n icość).

C a łk ie m  o d ręb n y  za rz u t k ie ro w a ł S m o lik o w sk i, i n ie  by ł w  sw ym  stan o ­
w isk u  o d o so b n io n y , w o b ec  p o g lą d ó w  sp o łeczn y ch  H artm an n a . S p o w o d o w ał to  
cyk l a r ty k u łó w  tw ó rc y  filozo fii n ie św iad o m eg o  pod  w sp ó ln y m  ty tu łem  „D er 
R ü c k g a n g  des D e u tsc h tu m s” . G ło s ił on  w  n ich  p o trzeb ę  s tw o rz e n ia  silnego  
p a ń s tw a  to ta lita rn e g o  o raz  m ięd zy  in n y m i p o stu lo w a ł a sy m ilo w an ie  lub , gdy  nie 
je s t  to  m o ż liw e , w y n iszczan ie  m n ie jszo śc i n a ro d o w y ch . M o żn a  so b ie  w y o b ra ­
z ić , ja k a  b y ła  re a k c ja  P o la k ó w  n a  te  p o stu la ty . W  o k resie  zab o ró w , n a s ila n ia  się 
p ru sk ie g o  ek sp a n s jo n iz m u , p rak ty k  g erm an izacy jn y ch . M ogli się  oni czuć za­
g ro żen i w  sw ojej to żsam o śc i n a ro d o w ej. B y ł to  ró w n ież  je d e n  z w ażn y ch  p o w o ­
dów , d la  k tó reg o  f ilo zo ficzn a  k o n cep c ja  H artm an n a  n ie  z o s ta ła  ży cz liw ie  p rzy ję ­
ta  w  p o lsk ic h  k ręg ach  in te lek tu a ln y ch . W id z ian o  w  H a rtm an n ie  „ id e o lo g a  p ru ­
sk ieg o  e k sp a n s jo n iz m u ” i d la teg o  te ż  „ sp o łe c z n o -p o lity c z n e  a sp ek ty  filozofii 
p e sy m iz m u  w  p o ło w ie  la t o s ie m d z ie s ią ty ch  n ab ra ły  u nas  szczeg ó ln eg o  rozg ło su  
i w y ra ź n ie  za c ią ży ły  n a  o cen ach  całe j k o n cep c ji f ilo z o fic z n e j”3.

C o  je sz c z e  m o ż n a  u zn ać  za  za le tę  tej m o n o g ra fii, o p ró cz  oczyw iśc ie  
k o m p e te n tn e g o  p rz e d s ta w ie n ia  p o g lą d ó w  filo zo ficzn y ch  S ew ery n a  S m o lik o w ­
sk ieg o ?  P re z e n ta c ja  ta  n ie  o d b y w a  się  w  p różn i. T y b u rsk i u m ieszcza  pog ląd y  
tw ó rc y  filo zo fii u n iw e rsa liz m u  na  tle  in te lek tu a ln y ch  dysk u sji epok i. P rzed sta ­
w ia  in n e  ro z w ią z a n ia  k w estii, k tó ry m i in te re so w a ł się  S m o lik o w sk i, n ie  s tron ił 
ró w n ie ż  o d  p re z e n to w a n ia  g ło só w  k ry ty czn y ch , k tó re  b y ły  o d p o w ied z iam i na

2 Tamże, s. 52.
3 Tamże, s. 76.
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p race  filozo fa . T y b u rsk i u k azu je  czy te ln ik o w i ca łe  sp ek tru m  in te lek tu a ln y ch  
ro z w a ż a ń  n a d  n a jb ard z ie j żyw ym i p ro b lem am i tego  okresu .

P ra c a  ta , ch o c iaż  p o m y śla n a  ja k o  m o n o g ra fia , s tan o w i ró w n ie ż  cenne 
ź ró d ło  in fo rm ac ji n a  tem a t E. v o n  H artm an n a , f ilo zo fa  o b ecn ie  zu p e łn ie  zap o ­
m n ian eg o  a k ie d y ś  b u d ząceg o  sw ym i p o g ląd am i o ży w io n e  sp o ry  i d yskusje , tak  
w śró d  p o lsk ic h  cz y te ln ik ó w  je g o  p ism , ja k  i w  k ręg ach  filo zo fó w  n iem ieck ich .

M a re k  M a c ie jo w sk i

P L A T O N : P r o t a g o r a s ,  P rze ło ży ł, w stęp em  i k o m en ta rzem  o p a trzy ł L eopo ld  
R eg n e r, W y d aw n ic tw o  N a u k o w e  P W N  1995.

W  serii „ B ib lio te k a  K la sy k ó w  F ilo z o fii” u k aza ł się  n o w y  p rzek ład  p la to ń ­
sk iego  P ro ta g o ra sa  d o k o n an y  p rzez  L eo p o ld a  R egnera . Je s t on  d rug im  p rzek ła ­
dem  p la to ń sk ie g o  d ia lo g u  sp o rząd zo n y m  p rzez  L. R egnera , po  liczn y ch  p rzek ła ­
d a c h  p rac  A ry s to te le sa  o raz  tłu m a c z e n iu  F a jd ro sa  (B K F  1993). Je s t on  ró w n ież  
k o le jn y m  p rz e k ła d e m  p la to ń sk ieg o  d z ie ła , k tó ry  u k azu je  się  w  k ró tk im  czasie , 
po  w ie lu  la tach  tran s la to rsk ie j c iszy  trw ające j od  p u b lik ac ji p rzek ład ó w  
W . W itw ick ieg o . P rzy p o m n ijm y , że w  c ią g u  o s ta tn ich  la t u k aza ły  się  tłu m acze ­
n ia  F a jd ro sa  (L . R egner), G o rg ia sza  i M e n o n a  (P. S iw ek), aż  dw a  p rzek ład y  
K ra ty lo sa  (W . S te fańsk i i Z. B rzo sto w sk a ) o raz  S y m p o z jo m  (E. Z w o lsk i)  i F e-  
d o n a  (R . L eg u tk o ). Ja k k o lw ie k  b y  n ie  o cen iać  p racy  W . W itw ick ieg o , m o ż li­
w o ść  w y b o ru  w śró d  w ie lu  p rz e k ła d ó w  P la to n a  je s t  b a rd zo  isto tna .

K s ią ż k a  sk ła d a  się  ze w stęp u , p rz e k ła d u  d ia lo g u  w raz  z  k o m en ta rzem  o- 
ra z  tłu m a c z e n ia  an o n im o w eg o  tra k ta tu  O  sp ra w ie d liw o śc i  z am ieszczo n eg o  ja k o  
u z u p e łn ie n ie  p ro b lem a ty k i po ruszane j w  d ia logu . W stęp  au to ra  p rzek ład u  je s t  
u b o g i, b o w ie m  zaw ie ra  ty lk o  s tre szczen ie  d ia logu . W ie lk a  to  szkoda , że nie m a 
w  n im  o m ó w ie n ia  sze rszeg o , tak ieg o  ch o ćb y  ja k  w  n iem ieck ich , X I X -  
w ie c z n y c h , sz k o ln y c h  w y d a n ia c h  tek stó w , gdzie  zna leźć  m o żn a  o b sze rn y  zarys 
sy tu a c ji h is to ry c z n e j, k u ltu ro w e j, p rz e d staw ien ie  o so b y  P ro tag o rasa  o raz  nu rtu  
so fis ty c z n e g o  czy  o p raco w an ie  p o d s ta w o w y c h  kw estii filo lo g iczn y ch , tak ich  ja k  
czas  n a p isa n ia  d ia lo g u  o raz  o p is  je g o  scenerii. W stęp  n ap isan y  p rzez  R eg n e ia  
za w ie ra  je d n a k  p ew n e  e ch a  dysk u sji na  te m a t g łów nego  p o ję c ia  d ia logu , ja k im  
je s t  „ a re te ” . T łu m a c z  d ecy d u je  się  w  sw o im  p rz ek ład z ie  n a  sło w o  „ c n o ta” , w  ten  
sp o só b  o d s tę p u ją c  od  tłu m a c z e n ia  W itw ick ieg o , k tó ry  w  sw o im  p rzek ładzie  

p o s łu g iw a ł się  s ło w em  „ d z ie ln o ść ” .
W stę p  do  tłu m a c z e n ia  zaw ie ra  także  n ie w ą tp liw ie  słu szn e  za ło żen ia  

p rz e d s ta w io n e  w  „U w ag ach  o p rz e k ła d z ie ” , w ed le  k tó ry ch  ję z y k  d ia lo g u  w in ien  
by ć  p o to czn y , a  k o n s tru k c ja  zd ań  w in n a  o d p o w iad ać  w  m iarę  m ożnośc i o ry g i­
n a ln e j. W ie rn o ść  o ry g in a ło w i, a z a razem  w zg ląd  n a  u ro d ę  p rz e k ła d u  s ą  w  p rzy ­
p a d k u  p la to ń sk ic h  d ia lo g ó w  -  k tó ry ch  ję z y k  i sty l s taw ia  tłu m aczo m  n ajw yższe  
w y m a g a n ia  -  o g ro m n ie  tru d n e  do  rea lizac ji. S ty l P la to n a  je s t  b o w iem  szczeg ó l­
ny , c h o c ia ż  p o z o rn ie  p ro sty , to  je d n a k  o p eru jący  ca ły m  b o g ac tw em  ję z y k a
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g re ck ieg o  w raz  z  p o to c z n o śc ią , zm ien n o śc ią , d u ż ą  ilo śc ią  p a rty k u ł, p rzeskokam i 
m y śli, n ie d o p o w ie d z e n iam i ty p o w y m i d la  ję z y k a  m ó w ionego . C h a rak te ry s ty cz ­
n a  je s t  te ż  je g o  a lu zy jn o ść  i zm ien n o ść  s ty lis ty k i -  d la  p rzy k ład u , cy ta ty  hom e- 
l-yckie n ie je d n o k ro tn ie  z e s taw ian e  s ą  z  sy tuac jam i k o m iczn y m i. D o d a tk o w ą  
tru d n o ść  sp raw ić  m oże  tłu m aczo m  z in d y w id u a lizo w an ie  s ty lu  p o stac i, a  przede 
w sz y s tk im  d o w c ip  P la tona , często  tak  su b te ln y  i zaw o a lo w an y , że sw ój pe łny  
w y ra z  o s ią g a ć  w y d a je  s ię  ty lko  w  ję z y k u  o ryg ina łu .

K ażd y  tłu m a c z  P la to n a  zda je  so b ie  sp raw ę  z tru d n o śc i, w  o b lic z u  k tó rych  
s ta je . N ie  u leg a  w ą tp liw o śc i, że św iad o m y  b y ł ich  ró w n ie ż  L. R egner, k tórego  
p rz e k ła d  d o w o d z i, że  p o tra fił tru d n o śc i te p o konać . S ty l je s t  bow iem  w ie lk ą  
z a le tą  tłu m aczen ia . P rzek ład  P ro ta g o ra sa  d o k o n an y  p rzez  R eg n era  je s t  n ien a ­
g a n n y  ję z y k o w o . Jęz y k  tłu m a c z e n ia  je s t  p ro sty , ja s n y  i z ro zu m ia ły , w o ln y  od 
z b ę d n y c h  u d z iw n ie ń , a rcha iczne j sty lizac ji czy  n eo lo g izm ó w . S o k ra tes  R egnera  
m ó w ią c y  w sp ó łc z e sn ą  p o lsz c z y z n ą  je s t  za tem  innym  S o k ra te sem  n iż  Sokrates 
W itw ick ieg o .

P o n ad to , zg o d n ie  z  z a p o w ie d z ią  tłu m a c z a  p rzek ład  jest tak  w ie rn y  o ry g i­
n a ło w i, że n a w e t p o z o staw ia  is tn ie jące  w  tek śc ie  g reck im  tru d n o śc i. R ów nież  
na jb a rd z ie j k o m iczn e  frag m en ty  d ia lo g u  tak ie  ja k  je d n a  z  n a js ły n n ie jszy ch , sa ty ­
ry c z n y c h  sc e n e k  ro d za jo w y ch  m ian o w ic ie  m o m en t w ta rg n ięc ia  S o k ra tesa  i H i- 
p o k ra te sa  do  d o m u  K a llia sa  o raz  op is  z e b ran ia  so fis tó w  — p rz e d staw io n a  je s t 
p ięk n ie , w ie rn ie  i dow cip n ie .

M nie j zad o w a la jąc o  w y p a d a ją  po zo sta łe  e lem en ty  k siążk i. W p raw d zie  L. 
R e g n e r o p a tru je  sw ój p rz e k ła d  n o tkam i do  p ew n y ch  frag m en tó w  tekstu , s ą  one 
je d n a k  b a rd zo  o g ó lne , w ręcz  asce tyczne. T ru d n o  je s t  też  o d g ad n ąć , ja k ie  w zg lę ­
d y  d e c y d o w a ły  o u m ieszczen iu  k o m en ta rza  do d an eg o  fragm entu . N ie je d n o ­
k ro tn ie  k o m e n to w a n e  s ą  bow iem  m ie jsca , k tó re  n ie  z a s łu g u ją  n iczy m  n a  o sobny  
k o m en ta rz , n a to m ia s t p o m ijan e  te, k tó re  k o m en ta rza  b ezw zg lęd n ie  w ym agają . 
P o d o b n e  u w ag i, ja k  w  o d n ie s ie n iu  do k o m en ta rza , m o żn a  p o czy n ić  w  p rzypadku  
b ib lio g i afii. T ru d n o  j e s t  o k reślić , ja k ie  w z g lęd y  k ie ro w a ły  w y b o rem  u m ieszczo ­
n y ch  w  niej p o zy c ji, a  odnosi się  w rażen ie , iż  cech u je  j ą  d u ża  p rzy p ad k o w o ść . 
N ie  j e s t  to  b ez  w ą tp ie n ia  z b ió r n a jw ażn ie jszy ch  te k s tó w  n a  tem a t P la to n a  ani też 
d ia lo g u  P ro tag o ras , n a to m ia s t sk ła d a ją  się  nań  te k s ty  p o d staw o w e , stanow iące  
p u n k t w y jśc ia  do  bad ań  n ad  P la to n em  w  ogó le , a le  i p race , k tó ry ch  zw iązek  
z d ia lo g iem , a n aw e t P la to n em , je s t  n ik ły , a p rzy n a jm n ie j n ie  m a w iększego  
z n a c z e n ia  d la  n in ie jszeg o  d ia logu .

W  z a łą c ze n iu  do p rzek ład u  p la to ń sk ieg o  d ia lo g u  zn a jd u jem y  pseu d o p la - 
to ń sk ie  d z ie łk o  O  sp ra w ie d liw o śc i. T łu m acz  u zu p e łn ia  o n ie  p rzek ład  d ia logu  ze 
w z g lę d u  n a  z b liż o n ą  tem aty k ę . P o ja w ia ją  się  w  n im  ch a ra k te ry s ty cz n e  m o ty w y  
zn an e  z  d ia lo g ó w  p la to ń sk ich , je s t  ono  je d n a k  ty lko  ty p o w ą  w p raw k ą .

K sią ż k a  je s t  s ta ran n ie  w y d a n a  i z red ag o w an a , n ie  m a b łęd ó w  lite row ych  
an i w  p o lszczy źn ie , ani w  grece. T ak  ja k  i inne p o zy c je  z tej serii k s iążk a  zao p a­
trz o n a  je s t  w  in d ek s po jęć  i im io n  p o jaw ia jący ch  się  w  d ia logu .

Z b ig n ie w  N e rc zu k
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R IC H A R D  M . H A R E : P l a t o n ,  W y d aw n ic tw o  M ich a ł U rb ań sk i 1996, s. 93.

P la to n  jest p o s ta c ią  tak  w ie lką , że nie m a  ch y b a  o soby , k tó ra  śm ia łab y  za­
k w e s tio n o w a ć  je g o  zn aczen ie  d la  d z ie jó w  k u ltu ry  eu ro p e jsk ie j. M im o dw u  i pół 
m ile n ió w , k tó re  u p ły n ę ły  od  czasu , gdy  w  ga ju  A k a d e m o sa  p o w sta w a ła  p la to ń ­
ska  szk o ła , filo zo fo w ie  w c iąż  ro z p ra w ia ją  n ad  ideam i, k tó re  n u rto w a ły  P la tona, 
a  f ilo lo g o w ie  w  p o sz u k iw a n iu  n o w y ch  in te rp re tac ji z a s ta n a w ia ją  się nad  
sk o m p lik o w a n y m i s tru k tu ram i p la to ń sk ic h  d ia lo g ó w  -  a rc y d z ie ł u tk an y ch  
z re flek sji f ilo zo ficzn ej w tło czo n e j w  n o w a to rsk ą  fo rm ę. M im o  tej n iew ątp liw ej 
w sz e c h o b e c n o śc i P la tona , k tó reg o  p y ta n ia  s ą  p o d e jm o w an e  w  c o raz  to  n ow ych  
k o n te k s ta c h , w y d a je  się, że zn a jo m o ść  P la to n a  n ie  w y k ra c z a  po za  s to sunkow o  
w ąsk ie  g ro n o  bad aczy . Jak  d a lek o  s ięg a  b o w iem  w ied za  o P la to n ie  w śró d  sze r­
szego  g ro n a  tzw . „o d b io rc ó w  k u ltu ry ”? C zy  n ie  o g ran icza  się o n a  p rzy p ad k iem  
do  z n a jo m o śc i zw ro tu  „m iło ść  p la to n ic z n a ” ? W ie lk a  b y łab y  to  stra ta , gdyby  
sy lw e tk a  na jb a rd z ie j w p ły w o w ej po stac i filozo ficznej w  d z ie jach , m ia ła  c a łk o ­
w ic ie  zan ik n ą ć  w  św iad o m o śc i n aw e t w y so k o  k sz ta łco n y ch  o sób . Z  tego  w zg lę ­
du n a le ż y  c ie szy ć  się , że p o ja w ia ją  się  n a  p o lsk im  ry n k u  w y d aw n iczy m  książk i 
o f ilo zo fach , k tó re  p o z w a la ją  n a  p rz y b liż e n ie  ich  d o k o n ań  tym  lu d z io m , k tó rzy  
sp ec ja lis ta m i w  d z ied z in ie  filozo fii n ie  są, w łaśn ie  tak ie  o p ra c o w a n ia  ja k  k siąż ­

k a  R. H a re ’a.
P o lsk ie  tłu m aczen ie  k siążk i p o św ięco n e j P la to n o w i je s t  k o le jn ą  (obok  

p rac  n a  te m a t A ry sto te le sa , H eg la , K an ta  i H um e a) p o z y c ją  w  serii w yda­
w anej p rz e z  O x fo rd  U n iv e rs ity  P re ss , za ty tu ło w an e j w  o ry g in a le  „P ast M aste rs” , 
a w  w ers ji p o lsk ie j „N asi m is trz o w ie ” . Sam  p o m y sł w y d a n ia  tej serii je s t  za tem  
d o sk o n a ły , p o n ie w a ż  au to ram i ty ch  p o p u la rn y c h  m o n o g ra fii s ą  a lbo  w ybitn i 
sp ec ja liśc i w  d z ied z in ie  h is to rii f ilo zo fo w ii, a lbo  te ż  w y b itn i filozofow ie. 
W  p rz y p a d k u  k siążk i o P la ton ie  je j tw ó rcę  — R. H are  a  ja k o  je d n e g o  z n a j­
z n a c z n ie jszy c h  e ty k ó w  X X  w ie k u  za liczy ć  m o żn a  do  tej d rug ie j g rupy . Jako 
f i lo z o f  p o d e jm u je  on  te ż  p racę  g o d n ą  filozo fa . M a p rzy  ty m  św iad o m o ść , że 
z a d an ie  s tw o rz e n ia  p o p u la rn eg o  o p ra co w an ia  tw ó rc z o śc i f ilo zo fa  n ie  je s t  zad a ­
n ie m  ła tw y m , z w łaszcza  w  p rzy p a d k u  m y ślic ie la  tak  w ie lk ie j rang i, au to ra  d ia ­
lo g ó w , k tó re  częs to k ro ć , ja k  p isze , je d y n ie  łu d z ą  czy te ln ik a  sw o ją  ja sn o śc ią .

W  d z ie s ię c iu  ro z d z ia ła ch  a u to r p rz e d s ta w ia  g łów ne z ag ad n ien ia  p la to ń ­
sk iej n au k i -  e p is tem o lo g ię , e tykę , teo rię  u m y słu  i p ań stw a , k o n cen tru jąc  uw agę 
g łó w n ie  n a  w cz e śn ie jsz y ch  i śred n ich  d ia logach . Ze z ro zu m ia ły ch  w zg lęd ó w  nie 
m a  w  o m ó w ie n iu  w sz y stk ic h  a sp e k tó w  in te lek tu a ln e j d z ia ła ln o śc i P la tona . B rak  
je s t w  k s iążce  H are 'a  ro z d z ia łó w  p o św ię c o n y c h  tak  w a żn y m  zag ad n ien io m  ja k  
sz tu k a  i m iło ść . A u to r  rezy g n u je  z ty ch  w ą tk ó w  ze w z g lęd u  na  og ran iczen ia  
w y n ik a jące  z ch a ra k te ru  k siążk i zm u sza jące  go do d o k o n y w a n ia  w y b o ru  pośród  
ro z m a ito śc i p o ru sz a n y c h  p rzez  P la to n a  zagadn ień .

Je d e n  z  p ie rw szy ch  ro z d z ia łó w  za w ie ra  k ró tk i p rzeg ląd  d z ie jó w  k sz ta łto ­
w a n ia  się  m y śli filo zo ficzn ej w  o k resie  p reso k ra te jsk ie j. A u to r z ię c z n ie  w y sz u ­
k u je  w  teo rii p itag o re jczy k ó w , E m p ed o k le sa , H erak lita , P a rm en id esa  czy  A nak-
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sa g o ra sa  te  w ą tk i, k tó re  m o g ły  być ź ró d łem  in sp irac ji d la  sam eg o  P la tona  lub 
z o s ta ły  p rz e z  m eg o  w p ro st pod ję te . R. H are  zaw ie ra  także  w  sw ej k siążce 
o p ro c z  o p isu  za g a d n ie ń  s tr ic te  filo zo ficzn y ch , d użo  uw ag  p o św ięco n y ch  rze- 
c z y w s to s c i  A te n  V  i IV  w iek u  -  h is to rii i trad y c ji, k tó re  k sz ta łto w a ły  tw órcę 
idei. A u to r  p o d k re ś la  ich  o g ro m n e  z n a czen ie  d la  n a ro d z in  p la tońsk ie j m yśli 
S p o sro d  w ie lu  b o d źcó w , k tó re  o d d z ia ła ły  n a  P la to n a , H are  szczeg ó ln e  znaczen ie  
p rz y p isu je : „ p ra g n ie n iu  p o s ta w ie n ia  w łaśc iw ej d ia g n o z y ” n ie d o s ta tk ó w  w y ch o ­
w a n ia  m o ra ln e g o  ludzi u cze s tn ic z ąc y c h  w  ży c iu  p u b liczn y m  „ o raz  zn a lez ien ie  
n a n  le k a rs tw a ” (s. 27).

W  ro z d z ia le  za ty tu ło w a n y m  „R o zu m ien ie  P la to n a ” H are  p o ru sz a  ko le jne  
n ie z w y k le  w a ż n e  d la  p la to ń sk ie j m yśli zag ad n ien ie . A u to r  o p isu je  tu  ogrom ne 
tru d n o śc i ja k ie  ro d z ą  się  p o d czas  o d c z y ty w a n ia  d z ie ł filozo fa , k tó re  w y n ik a ją  ze 
sp ecy fik i i id io m aty k i ję z y k a  g reck iego . H are  p o d k re ś la  w  ty m  m ie jscu  k o n iecz ­
n o ść  s to so w a n ia  z a sad y  zab ran ia jące j w k ła d a n ia  w  u s ta  P la to n a  ty c h  zdań , k tóre 
n ie  b y ły b y  p rz e k ła d a ln e  n a  ję z y k  G reków .

W y k ła d  m yśli f ilo zo fa  H are  o p a tru je  z ręczn ie  w łasn y m  k o m en ta rzem , ze 
sw o je j w łasn e j f ilo zo ficzn ej p e rsp e k ty w y  u w y p u k la jąc  tru d n o śc i i sta ra jąc  się 
w sk azać , ja k  sąd z i, b łędy  p la to ń sk ieg o  ro z u m o w a n ia  o raz  w y jaśn ić  ich p rzy czy ­
ny . Z  ro z d z ia łu  „P o zn an ie  rz e c z y ” d o w iad u jem y  się  m ięd zy  innym i, że n a j­
p ra w d o p o d o b n ie j sam  P la to n  s ta ł się  o f ia rą  w sp o m n ia n y c h  ju ż  p u łap ek  ję z y k o ­
w y c h  sw ej ro d z im ej m ow y. W  ro zd z ia le  tym  a u to r o p isu je  sp o só b , w  ja k i w ła­
śn ie  ję z y k  greck i m ó g ł sk ło n ić  filo zo fa  do  h ip o s ta z o w a n ia  p rz e d m io tó w  w iedzy , 
a  p rz e z  to  do  p o s tu lo w a n ia  is tn ien ia  „ b y tó w  n ie b ia ń sk ic h ” .

O so b n y  ro z d z ia ł p o św ięco n y  zo s ta ł o m ó w ien iu  z n aczen ia  filozo fii P la to ­
n a  d la  ro z w o ju  p ó źn ie jsze j trad y c ji f ilo zo ficzn ej. H are , ja k o  e tyk  filo zo fu jący  
w  d u c h u  trad y c ji an g lo sask ie j, p rz e d s ta w ia  sw o ją  p ro p o zy c ję  lis ty  n a jw ażn ie j­
sz y ch  o s iąg n ięć  m y śli p la to ń sk ie j, w śró d  k tó ry ch  zn a jd u je  się  w y o d ręb n ien ie  
cz te re ch  ró ż n y c h  ro d z a jó w  o d p o w ied z i n a  p y tan ie  „ d la c z eg o ” , te z a  g ło sząca  
u n iw e rsa ln o ść  z a sa d  m o ra ln y ch  o raz  u n iw ersa ln o ść  w ie d z y  m atem atycznej 
i lo g iczn e j, z a in ic jo w a n ie  k ie ru n k u  b ad ań  n ad  „ u m y słe m ” (czy li w ed łu g  polskiej 
tra d y c ji b ad a ń  n ad  duszą). Jak  zau w aża  H are , w ie le  z tych  zag ad n ień  zachow ało  
s w o ją  a k tu a ln o ść  po  d z ień  d z is ie jszy  i w  da lszy m  c iąg u  s tanow i is to tną , chociaż  
n ie  zaw sze  p o p u la rn ą , p ro p o z y c ję  in te lek tu a ln ą , ja k , d la  p rzy k ład u , p la tońska  
m yśl p o lity c z n a , k tó ra  w ed łu g  H are 'a  je s t  w y zw an iem  d la  w sp ó łczesn eg o  libe ra ­
ła.

Z a le tą  k s iążk i H are 'a  je s t  z ro zu m ia le  p ro w a d z o n a  n arrac ja , ja s n a  m yśl 
i p rz e jrz y s ta  s tru k tu ra  o p raco w an ia . T e w zg lęd y  d e c y d u ją  o w arto śc i książk i, 
n a leżące j do  ty ch  n ie liczn y ch  w  po lsk ie j lite ra tu rze , k tó re  p ró b u ją  p rzysw o ić  
m yśl P la to n a  sz e rszem u  g ro n u  czy te ln ik ó w . N ie s te ty  z n ie w iad o m y ch  p rzy czy n  
n ie  p o d an o  w  książce  n a zw isk a  tłum acza .

K sią ż k ę  k o ń czy  zes taw ien ie  b ib lio g ra ficzn e  zaw iera jące  p o lsk ie  p rzek ła ­
dy  d ia lo g ó w  o ra z  w sk azó w k i do da lsze j lektury .

A g a ta  Z w o liń ska
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R O G E R  P E N R O S E : N o w y  u m y s ł  c e s a r z a .  O  k o m p u t e r a c h ,  u m y ­
ś l e  i p r a w a c h  f i z y k i . P rze ło ży ł P io tr  A m ste rd am sk i, W y d aw n ic tw o  N a ­

u k o w e P W N , W a rsz a w a  1995, s. 505.

N IC  N O W E G O

R o g er P en ro se  -  to  je d e n  z  n a jw y b itn ie jsz y c h  w sp ó łc z e sn y c h  f iz y k ó w - 
- re la ty w is tó w , a tak że  filo zo fu jący  m a tem a ty k  i k o sm o lo g . W  1989 ro k u  u k aza ­
ła  się  je g o  k s ią ż k a  N o w y  u m y sł cesarza . O  ko m p u tera ch , u m y śle  i p ra w a c h  f i z y ­
ki. W  c iąg u  k ilk u  la t zy sk a ła  o n a  o g ro m n ą  p o p u la rn o ść  i s ta ła  się  dz iś p o z y c ją  
k la s y c z n ą  w  k a n o n ie  lite ra tu ry  f ilo z o f ic z n o -p o p u la rn o -n a u k o w e j.

Z a sa d n ic z y m  ce lem  k siążk i — d e k la ro w an y m  w p ro s t p rzez  a u to ra  — są  
p ró b y  o d p o w ie d z i n a  p y ta n ia  tak ie , ja k : czym  je s t  ludzk i u m y sł?  czym  je s t 
św ia d o m o ść ?  k ied y  się  p o jaw ia?  w  ja k i sp o só b  m o żn a  o p isać  ich  d z ia łan ie?  czy 
p rzy  tym  o p is ie  p o m o cn y  b ę d z ie  ap a ra t m atem a ty czn y  i p o jęc io w y  w spó łczesnej 
fizy k i?  co  to  je s t  „zd o ln o ść  m y ś le n ia ” ? co  zn aczy  m y śleć  lub  czu ć?  czy  u m y sły  
m o g ą  is tn ieć  n iez a le żn ie  od m ó zg u ?  P o n iew aż  ce lem  książk i s ą  ty lko  p ió b y  
o d p o w ie d z i, d e fin ity w n y ch  i o s ta te c z n y c h  ro zw iązań  n ie  będ z ie . P en ro se  chce 
je d y n ie  zw ró c ić  u w ag ę  n a  te  p ro b lem y  i n a  ró żn e  m o ż liw o śc i ich  ro z w iązy w a­
n ia . P rezen tu je  s tan o w isk a , k tó re  s ą  m u  b lisk ie  o raz  te , k tó re  s ą  d la  n ieg o  n ie  do 
p rzy jęc ia . N ie s te ty , m o im  zd an iem , m am y  tu  do cz y n ie n ia  z p o z o rn ą  u czc iw o ­
ś c ią  in te lek tu a ln ą . S p o só b  s taw ian ia  p y ta ń  i k o n stru k c je  ró ż n y c h  m ożliw ośc i 
o d p o w ied z i w y n ik a ją  z  w y zn a w a n y c h  p rzez  P e n ro se 'a p o g lądów . A  za ło żen ia  
ty c h  p o g lą d ó w  -  ja w n e  i u k ry te , m niej lub  bardz ie j u św ia d a m ia n e  -  w y z n a c z a ją  
p o le  d o c ie k a ń  i m o ż liw o śc i an a liz  p ro b lem ó w . Je s t to  o ty le  isto tne , że p°g¥y 
P e n ro se 'a s ą  d y sk u sy jn e , a ich  a u to r w y m ag a  od  czy te ln ik a , aby je  po d z ie la ł. N ie 
je s t  to  ła tw e  ze w z g lęd u  n a  ich  k o n tro w ersy jn o ść , k o n ieczn o ść  p rz y jm o w a n ia  n a  
w ia rę  o raz  p o ja w ia ją c ą  się  czasam i w e w n ę trz n ą  sp rzeczn o ść . T o też  sp róbu ję  
o d tw o rz y ć  p o d s ta w o w e  je g o  p o g ląd y , g dyż  o d g ry w a ją  one z a sa d n ic z ą  ro lę  w  

z ro z u m ie n iu  ca ło śc i k siążk i.

I) Ś W IA T  M A T E M A T Y K I

„ Ja k  « re a ln e »  s ą  o b iek ty  ze św ia ta  m a te m a ty k ó w ” ? M o im  zd an iem  o d ­
p o w ie d ź  n a  to  p y tan ie  m a  zasad n icze  zn aczen ie , g dyż  g en eru je  stanow isko  
i p o g lą d y  P e n ro se 'a , p rz e są d z a  k o le jn e  p y ta n ia  i k o le jn e  o d p o w ied z i. D latego  
p y tan ie  to  p o w in n o  być p o staw io n e  n a  p o c z ą tk u  k siążk i, a m e d o p ie ro  n a  116

Str° niep e n ro se  p isze  o trzech  g łó w n y ch  s ta n o w isk ach  w e  w sp ó łczesn e j filozofii 
m a tem a ty k i: fo rm alizm ie , p la to n izm ie  i in tu ic jo n izm ie . S pór m ięd zy  tym i sta ­
n o w isk a m i je s t  zn an y  od  k ilk u d z ie s ię c iu  lat. U czes tn iczy li w  m m  uczen i tej 
m ia ry , co  F reg e , R u sse ll, W h iteh ead , Q u ine, H ilb e rt, C u rry , B ro u v e r H eytm g. 
D y sk u s ja  o b ro s ła  o g ro m n ą  lite ra tu rą . P en ro se  re lac jo n u je  ten  sp ó r w  k ilk u n astu
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zd an iach . U p ro szczen ia  by ły  k o n ieczn e , ale czy te ln ik  n ie  zn a jący  go w cześn ie j 
m o że  się  ty lk o  d z iw ić , że trw a  on  tak  d ługo  i że  zw o le n n ic y  fo rm a lizm u  i in tu- 
lc jo n iz m u  je sz c z e  istn ie ją .

P e n ro se  n ie  u k ry w a , że  n a jb liż szy  je s t  m u  „p la to n izm , zg o d n ie  z k tó rym  
m a te m a ty c z n a  p raw d a  je s t  ab so lu tn a , w ieczn a  i z e w n ę trzn a  w o b ec  p o d m io tu  
o raz  n ie  za le ż y  od  k ry te rió w  u s ta lo n y ch  p rzez  ludzi. U w ażam  [tzn. P en rose  -  
R .P .])  ró w n ie ż , że  m a tem a ty czn e  o b iek ty  is tn ie ją  p o z a  czasem  i n ie  z a le ż ą  ani 
od  k o n k re tn e g o  sp o łeczeń stw a , an i od  ja k ic h ś  k o n k re tn y ch  o b ie k tó w  fizycz­
n y c h ” (s. 138). P o n iew aż  is tn ie ją  ró żn ice  p o g ląd ó w , ja k  d a lek o  n a le ż y  posunąć  
się  w  p la to n iz m ie , P en ro se  d ek la ru je  się  ja k o  „d o ść  zd ecy d o w a n y  p la to n ik ” 
(s. 135). O z n a c z a  to , iż  p o w y ż sz a  c h a rak te ry s ty k a  do ty czy  ty lko  w ażn y ch  o b iek ­
tó w  i p o jęć , is to tn y c h  i n ie b a n a ln y c h  p raw d  m a tem a ty czn y ch  o raz  zb io ró w  
w  m iarę  k o n s tru k ty w n ie  o k reślo n y ch . N ieco  o d m ien n e  s tan o w isk o  to , w ed łu g  
P en ro se  a, „ sk ra jn y  p la to n izm  (np. G od ła) — k tó ry  g łosi, że w  w yżej op isan y  
sp o só b  is tn ie ją  w szy stk ie  o b iek ty  i s tru k tu ry  m atem aty czn e . P en rose  n ie  p o d z ie ­
la  teg o  p o g ląd u , g d y ż  z d a rz a ją  się  -  zw ła sz c z a  w  teo rii m n o g o śc i -  zb io ry  tak 
o g ro m n e , m g liśc ie  sk o n stru o w an e  o ra z  w ą tp liw ie  i zaw ile  zd efin io w an e , że nie 
sp o só b  p rzy p isać  im  p la to ń sk ie  is tn ien ie  (por. s. 135).

P rz e z  ch w ilę  P en ro se  d o p u sz c z a  do  g ło su  „ n ie p la to ń sk i” p u n k t w idzen ia: 
b yć  m o że  m a te m a ty c z n e  o b iek ty  to  ty lk o  p o jęc ia , u m y sło w e  id ea lizac je , tw o ry  
m a te m a ty k ó w , n ie  m a jące  żad n y c h  w łasn o śc i p o z w a la ją cy c h  p rzy p isać  im  re a l­
n o ść  (por. s. 116)? M oże  e leg an c ja , h a rm o n ia , p o rząd ek , b o g ac tw o  s tru k tu ry  
i tre śc i k o n stru k c ji m a te m a ty c z n y ch  tak  d a lece  o g łu p ia ją  n aw et ich tw órców , że 
w ie rz ą  on i w  ich  rea ln o ść , z d e cy d o w an ie  w y k ra c z a ją c ą  p o z a  ich u m y sły ?  A r­
g u m en ty  P e n ro se 'a  za o d rzu cen iem  tak ieg o  p u n k tu  w id zen ia  s ą  n astęp u jące :

A rg u m e n t I. Is tn ie ją  pew n e  o b iek ty  m atem a ty czn e , k tó ry ch  s tru k tu ra  je s t  
o w ie le  b o g a tsz a  i da je  zn aczn ie  w ięce j w y n ik ó w , n iż  m o żn a  by  sąd z ić  na  p o d ­
s taw ie  p o c z ą tk o w y c h  za ło żeń . M o żn a  w ó w czas p o w ied z ieć , że o b ie k ty  te  zo s ta ­
ły  o d k ry te , a  n ie  w y m y ślo n e , że m a tem a ty cy  n a tra fili n a  „d z ie ło  b o ż e ” (por 
s. 118).

A rg u m e n t II. A rty śc i często  m a ją  u czu c ie , że ich  n a jw sp a n ia lsz e  dz ie ła  
o d k ry w a ją  p ew n e  o d w ieczn e , a b so lu tn e  p raw dy , is tn ie jące  u p rzed n io  w  ja k iś  
e te ry c z n y  sp o só b . W ie lk ie  d z ie ła  sz tuk i s ą  rz e czy w iśc ie  „b liż sze  B o g u ” n iż  p ra ­
ce  p o śled n ie . N iek tó re  ro z w ią z a n ia  tech n iczn e , w y k azu jące  p ię k n ą  o szczęd n o ść  
ś ro d k ó w  i p o z w a la ją ce  n a  og ro m n e  o s ią g n ię c ia  dz ięk i w c ie le n iu  w  ży c ie  je d n e j, 
n ie sp o d z ie w a n e j idei, ró w n ie ż  z a s łu g u ją  n a  n azw ę  o d k ry c ia , n ie  zaś ty lko  w y n a­
lazku .

A rg u m e n t III. P en ro se  n ie  m oże  „o p rzeć  się  w rażen iu , że  w  m atem atyce  
u z a sa d n ie n ie  w ia ry  w  is tn ien ie  o d w ieczn y ch  b y tó w  a b so lu tn y ch , p rzynajm n ie j 
w  o d n ie s ie n iu  do n a jw a ż n ie jsz y ch  po jęć  m a tem a ty czn y ch , m a  zn aczn ie  so lid ­
n ie jsze  p o d s ta w y  n iż  w  in n y ch  d z ied z in ach . N iek tó re  z  idei m a tem aty czn y ch  
w y d a ją  się  d a lek o  bardz ie j w y ją tk o w e, je d n o z n a c z n e  i u n iw ersa ln e  n iż  co k o l­
w iek , z  czy m  m o żn a  się  ze tk n ąć  w  sz tu ce  lub  te c h n ic e ” , (s 118).
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P e n ro se  n ie u k ry w a , że  p rzy jęc ie  je g o  s ta n o w isk a  je s t  ba rd zo  w ażne 
w  d a lsz y c h  w y w o d ach . M o im  zd an iem  je s t, n ieste ty , fu n d am en ta ln e . N ie  za rzu ­
cam  P e n ro se 'o w i, że o p o w iad a  się za  p la to n izm em . Z a rzu cam , iż  n ie rze te ln ie  
p rz e d s ta w ia  o d m ien n e  s ta n o w isk a  i żąda , aby  p o d z ie lać  je g o  w łasne . Z arzucam , 
że  a rg u m e n ta c ja  P e n ro se 'a  za  p rz y ję c ie m  p la to n iz m u  je s t  b a rd zo  s łaba , m a j e ­
d y n ie  w a rto ść  e k s p la n a c y jn ą  p sy c h o lo g iczn ą , w y jaśn ia jącą , a n ie  f ilo zo ficzn ą  

czy  n au k o w ą .

II) Ś W IA T  F IZ Y C Z N Y

„Z g o d n ie  z f iz y k ą  k lasy czn ą , i z d ro w y m  ro z są d k ie m ” P en ro se  zak ład a  
is tn ien ie  „ o b iek ty w n eg o  św ia ta  ze w n ę trz n eg o ” i n a zy w a  go „ rz e c zy w is to śc ią  
f iz y c z n ą ” (p h y s ic a l rea lity )  (por. s. 254 ). W sze lk ie  su b ie k ty w is ty czn e  pog lądy  
s ą  ty lk o  „p o z o rn ie  p o w a ż n e ” (s. 334). Z d an iem  P en ro se  a  rz eczy w is to ść  fizycz­
n a  id e a ln ie  zg a d z a  się  z  p ew n y m i b a rd zo  p recy zy jn y m i teo riam i m a tem a ty cz ­
nym i i fizy czn y m i, n azw an y m i p rzez  n iego  teo riam i D O S K O N A Ł Y M I. A u to r 
p rz y zn a je , że  tru d n o  m u  uw ierzy ć , by  tak ie  teo rie  p o w staw a ły  w y łączn ie  w sk u ­
te k  d o b o ru  n a tu ra ln e g o  sp o śró d  ca łego  zb io ru  p rz y p a d k o w y c h  idei. D latego , 
je g o  z d an iem , m usi is tn ieć  ja k a ś  g łęb sza  p rz y czy n a  „ idea lne j z g o d n o śc i” 
(n azy w an e j czasem  „ to ż sa m o śc ią ” ) św ia ta  m atem aty k i i św ia ta  fizycznego . T ą  
p rz y c z y n ą  je s t  „ p ie rw sz e ń s tw o ” rzeczy w is to śc i m atem aty czn ej p rz e d  fizyczną. 
O d w ro tn ą  k o le jn o ść  P en ro se  o d rz u c a  -  g d y ż  w  św ie tle  teo rii w zg lęd n o śc i i m e­
ch an ik i k w an to w ej (d w ó ch  d o sk o n a ły c h  teo rii f izy czn y ch ) rea ln o ść  św ia ta  fi­
zy cz n e g o  w y d a je  m u  się  w y ją tk o w o  m g lis ta  i n ieo k reś lo n a . T eo rie  te  — p rzy  
całej sw ej p recy z ji i śc is ło śc i — z d a ją  się  o d b ie rać  rzeczy w is to śc i fizycznej w alo i 
k o n k re tn o śc i, o k re ś lo n o śc i i je d n o z n a c zn o śc i. Z w łaszcza  św ia t o p isy w a n y  przez  
te o rię  k w a n tó w  n a b ie ra  cech  ab s trak cy jn eg o  b y tu  m atem a ty czn eg o . D latego  
rz e c z y w is to ść  fizy czn a  je s t  za leżn a , o k re ś lo n a  p rzez  m a te m a ty c z n ą  -  o tak im  
w n io sk u  św ia d c z ą  s tw ie rd z e n ia  w  ro d za ju : „gdy  w ew n ą trz  sfery  zn a jdu je  się 
m a te ria  [...] p o ja w ia  się  d o d a tk o w e  p rz y śp ie szen ie  sk ie ro w an e  do  śro d k a  wywo­
łane przez tensor Ricciego” (s. 2 3 4 , p o d k reś len ie  -  R .P ). „E fek ty  p ływ ow e 
w  puste j p rz e s trz e n i s ą  spowodowane wyłącznie przez tensor Weyla (s. 239,

p o d k re ś le n ie  -  R .P .)1 . . . .
C zy li te n so ry  R icc ieg o  czy  W e y la  n ie  o p isu ją  p ew n y ch  z jaw isk  w  św ię­

c ie , a le  je w y w o łu ją ! „G dy  p o z n a m y  p ra w a  lub  zasad y , k tó re  rzeczy w iśc ie  rzą­
dzą zachowaniem wszechświata, a  n ie ty lko  cu d o w n e  p rzy b liżen ia , k tó re  sk ła ­
d a ją  się  n a  n asze  D O S K O N A Ł E  te o r ie ” (s. 390 , p o d k reś len ie  -  R .P .)

T eza  „u to ż sa m ie n ia  -  u z a le ż n ien ia ” św ia ta  fizy czn eg o  od  św ia ta  m atem a­
ty k i o c z y w is tą  n ie  je s t. S am  P en rose  w ie lo k ro tn ie  p o d k reś la , że m ech an ik a

1 W dostępnym mi wydaniu angielskim (Oxford University Press, 1989) podkreślone 
części zdań ze stron 234 i 239 nie występują sąjednak jak najbardziej zgodne z duchem 
całego rozdziału.
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w a n to w a  w  zas to so w a n iu  do c ia ł m a k ro sk o p o w y ch  je s t  po  p ro s tu  z łą  teorią . 
A  o b ie k ty w n y  , „ z e w n ę trzn y ” , „ z d ro w o ro z sąd k o w y ” św ia t fizy czn y  to  św iat 
c ia ł m ak ro sk o p o w y c h , to też  n iep raw o m o cn e  je s t  p rz e n o szen ie  „ m g lis to śc i” 
n ie o k re ś lo n o śc i i m e k o n k re tn o śc i z jaw isk  k w an to w y ch  n a  z jaw isk a  fizyczne 
ska li m akro . T ak że  w ie lo k ro tn ie  P en ro se  p isze  z n aczn ie  m niej en tu z jas ty czn ie  
o „ id ea ln e j z g o d n o śc i” teo rii d o sk o n a ły ch  ze św ia tem  fizy czn y m , p o k azu je  ich 
s ła b o śc i w  o p is ie  św ia ta  i n a zy w a  je  p rzy b liżen iam i. P rzesłan k i p rzy ję te  ad 
h oc  ró w n ie  szy b k o  z o s ta ją  po rzu co n e .

Ż a łu ję , że  P en ro se  n ie  n ap isa ł c h o c iaż  k ilk u n astu  zd ań  o T eo rii S trun  (jest 
je d n y m  z je j au to ró w ), k tó ra  na  p o z io m ie  g łęb szy m  n iż  „zw y k ła  m a te ria ” in te r­
p re tu je  św ia t fizyczny , ja k o  to żsam y  ze  s tru k tu ram i m atem aty czn y m i.

S ądzę , iż  p iz e d s ta w io n a  a rg u m en tac ja  n ie  z a ch ęca  do  p rzy jęc ia  za łożeń  
P en ro se 'a . A  je s t  to  is to tn e , g dyż  „ u to żsam ien ie  -  u z a le ż n ie n ie ” p la to ń sk ieg o  
św ia ta  m a tem a ty k i i św ia ta  f izy czn eg o  p rz e są d z a  k ie ru n ek  bad ań  n ad  is to tą  
u m y słu  i je g o  d z ia łan iem : „B yć m oże  działanie naszych umysłów wynika 
z p e w n y c h  ta je m n ic z y c h  i cu d o w n y c h  cech praw fizycznych, które rzeczywi­
ście rządzą naszym światem” (s. 255 , p o d k reś len ie  -  R .P .) D la teg o  na leży  
p rz e jrz eć  d o ty c h c z a so w e  teo rie  f izy czn e  i ich  p raw a , a  n as tę p n ie  ocen ić , czy  
m o że  z  n ich  w y n ik ać  d z ia łan ie  n asz y c h  um y słó w . M oim  zd an iem , ab y  tej ocen y  
d o k o n a ć , d o b rze  b y ło b y  w cześn ie j u sta lić  ( lu b  c h o c iaż  za ło ży ć ), czym  nasze 
u m y sły  s ą  i ja k  dz ia ła ją . N ieste ty , P en ro se  o b ie ra  in n ą  m etodę. W  oparciu
0 w y b ra n e  te o rie  f izy czn e  s ta ra  się  w y w n io sk o w ać , czym  m u sia łb y  być um ysł
1 ja k  dz ia łać .

III) P R Z E G L Ą D  T E O R II F IZ Y C Z N Y C H

P e n ro se  d o k o n u je  p o d z ia łu  teo rii f izy czn y ch  na  3 rodza je : D O S K O N A ­
Ł E , u ż y te c z n e  i p róbne . T eo rie  D O S K O N A Ł E  n ie  m u sz ą  b ezw zg lęd n ie  s to so ­
w ać  się  do  w sz y s tk ic h  zn an y ch  fe n o m en ó w  tego  św ia ta , lecz  ich  d o k ładność  
i z ak res  s to so w a ln o śc i p o w in n y  być „ fe n o m e n a ln e ”“. Z a licza  do  n ich : geom etrię  
eu k lid e so w ą , s ta ty k ę , d y n am ik ę  N ew to n a , teo rię  M ax w ella , o g ó ln ą  i szc z e g ó ln ą  
te o rię  w zg lę d n o śc i E in s te in a , m ech an ik ę  k w an to w ą , e lek tro d y n am ik ę  k w an to ­
w ą.

T eo rie  u ży teczn e , to  teo rie  d o b rze  p o tw ie rd zo n e  d o św iad cza ln ie , a le w y­
k a zu jące  p o w a ż n e  n ie d o sta tk i teo re ty czn e . N ie  m a ją  też  tej „ fe n o m e n a ln e j” d o ­
k ła d n o śc i i s iły  p rzew id y w an ia , co  teo rie  D O S K O N A Ł E . S ą  to  np. te o ria  s ta n ­
d a rd o w e g o  m o d e lu  c z ąs tek  e lem en ta rn y ch , te o ria  w ie lk ieg o  w ybuchu .

Penrose używa przymiotnika „fenomenalny” (phenomenal) zawsze w cudzysłowie 
i w znaczeniu: wyjątkowy, niezwykły, nadzwyczajny, a nie: odnoszący się do fenomenu. 
Niestety, tłumacz raz pisze „fenomenalny” kursywą a raz nie — niezgodnie z intencją 
autora (por. s. 176 i 179).
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T e o rie  p ró b n e  -  ró ż n ią  się  o d  u ż y te c z n y ch  p rzed e  w szy stk im  tym , że b rak  
im  ja k ie g o k o lw ie k  p o tw ie rd z e n ia  d o św iad cza ln eg o .

K ry te r ia  p o d z ia łu  m u sza , b u d z ić  w ą tp liw o śc i. Z w ła sz c z a  „ fen o m en a l- 
n o ść ” z a k resu  i d o k ład n o śc i m o ż n a  by  p rzy p isać  ró w n ie ż  in n y m  teo rio m  (np. 
k in e ty c z n o —m o lek u la rn e j teo rii m a te rii, te rm o d y n am ice  k la sy czn e j, m ech an ice  
p ły n ó w , fizyce  s ta ty sty czn e j). Z  k o le i n ie k tó ry m  teo rio m  D O S K O N A Ł Y M  sam  
P e n ro se  z a rz u c a  w  inn y ch  m ie jscach  n ie d o sk o n a ło ść , n ie śc is ło ść , og ran iczo n o ść  
itp. P o d z ia ł w p ro w ad za  a u to r  „ad  h o c ” -  ty lk o  po  to , b y  „ u z a sa d n ić ” d laczego  
z a jm u je  s ię  w  sw ojej k siążce  tym i k ilk o m a  teo riam i, k tó re  za lic z a  do  D O S K O ­
N A Ł Y C H : ty lk o  on e  w arte  s ą  p rzeg ląd u , g dyż  d o s ta rc z a ją  nam  zd u m iew ająco  
p e w n eg o  o p isu  i sp o so b u  ro z u m ie n ia  św ia ta  f izy czn eg o . A le  czy  m a ją  d o sta ­
te c z n ie  d o b re  k o n sek w en c je  -  p y ta  P e n ro se  -  by  „m o g ły  rz ą d z ić ” dz ia łan iem  

lu d z k ie g o  u m y słu  ?

IV ) M E T O D A

M e to d a  o cen y  p rzy d a tn o śc i m ech an ik i k la sy czn e j, teo rii w zg lęd n o śc i 
i m e ch an ik i kw an to w ej do  o p isu  d z ia ła n ia  u m y słu  ró w n ie ż  budzi w ątp liw o śc i.

T eo rie , k tó re  b ad a  P en ro se , s ą  ta k  „ p o je m n e ” , że m o żn a  z  n ic h  w y w n io ­
sk o w ać  ró żn e  sp o so b y  d z ia łan ia  um ysłu . P en ro se  w y b ie ra  a rb itra ln ie  je d e n  
z  m o ż liw y c h  o p isó w , je d e n  z  m o ż liw y c h  sp o so b ó w  d z ia ła n ia  u m y słu , o raz  
ek sp lik u je  je g o  k o n k sek w en c je . G d y  k o n sek w en c je  s ą  „ n ie k o rzy stn e  -  dysr  
k w a lif ik u je  to  d a n ą  teo rię  ja k o  n iep rzy d a tn ą . K o n se k w e n c je  „n ie k o rz y s tn e ” d la  
teo rii — to  zn aczy  n iezg o d n e , b ąd ź  sp rzeczn e  z  a u to rsk ą  k o n c e p c ją  u m y słu  i jeg o  
d z ia łan ia . D la teg o  n a leża ło b y  tę  k o n cep c ję  p rzed staw ić  czy te ln ik o w i od  razu , 
a  n ie  d w ieśc ie  s tro n  późn iej -  gdy  p o le  teo re ty c z n e  je s t  ju ż  o d p o w ied n io  
„ o c z y sz c z o n e ” z  o d rzu co n y ch  w cześn ie j teo rii.

N a le ż a ło b y  się  ró w n ież  zas tan o w ić , czy  p o d o b n ie  „n iek o rzy stn e  b y łyby  
k o n se k w e n c je  w sz y stk ic h  m o ż liw y c h  do  w y w n io sk o w a n ia  sp o so b ó w  d z ia łan ia  
u m y słu . Jeże li ta k  -  to  d o p ie ro  w te d y  m o żn a  by  o d rzu c ić  teo rię  ja k o  n ie p rz y d a t­

ną.

« V ) K W A N T O W A  T E O R IA  G R A W IT A C JI

K ry ty k i P e n ro se 'a  n ie  w y trz y m u ją  an i m e c h a n ik a  k lasy czn a , an i teo ria  
w z g lę d n o śc i, ani m e c h an ik a  k w an to w a . D la teg o  „m u sim y  s tw o rzy ć  teorię  
k w a n to w ą  o p isu ją c ą  s tru k tu rę  c z a su  i p rz e s trz e n i, czy li -  k w a n to w ą  teorię  
g ra w ita c ji” . T a  „ p o p raw n a  k w a n to w a  te o ria  g ra w ita c ji” (C Q G ) rozw iąże 
w sz y s tk ie  p ro b lem y . O p isze  p rzeb ieg  z jaw isk  na  g ran icy  m ięd zy  św iatem  
k w a n to w y m  a św ia tem  k lasy czn y m . P o m o że  z ro zu m ieć , w  ja k i sp o só b  te  św iaty  
łą c z ą  się  ze sobą. K orzy sta jąc  z n iej u d a  n am  się  w y jaśn ić  p ro b lem  św iad o m o ­
ści, o ra z  zm ien ić  i d o s to so w ać  do  niej op is  n aszeg o  d o ty ch czaso w eg o , konw en-
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c jo n a ln e g o , czaso p rz es trz e n n e g o  o b razu  rzeczy w is to śc i. D o p ie ro  w ted y  będzie 
m o g ło  w y stąp ić  w  n im  z jaw isk o  św iad o m o śc i ak cep to w an e  p rz e z  P enrose 'a .

T e g o  ty p u  p o g ląd  n ie  je s t  w  filozo fii n iczym  now ym . Je s t to  red u k c jo ­
n izm , śc iś le j -  re d u k c jo n izm  w  ro z u m ie n iu  N ag ła .

P rzy jm ijm y , że T | o zn acza  m ech an ik ę  k w a n to w ą  i teo rie  w zg lędnośc i 
E in s te in a . N ie c h  T 2 o zn a c z a  teo rię  um y słu , a raczej op is  u m y słu , p rzed staw io n y  
p rz e z  P en ro se  a. Z w ró ćm y  uw agę , że  ten  op is  w y rażo n y  je s t  w  ję z y k u  fizyki, 
b io lo g ii, m a tem a ty k i, p sy ch o lo g ii. P rzy jm ijm y , że  T 3 o zn acza  p rz e w id y w a n ą  
i w y c z e k iw a n ą  C Q G .

P e n ro se  w ie rz y  w  m o ż liw o śc i s tw o rz e n ia  teo rii T 3, k tó ra  „w c h ło n ie ” T, 
i o b ja śn i T 2. W ia ra  ta  je s t  o ty le  ła tw a , że u  P en ro se 'a  część  ję z y k a  T 2 to  ję z y k  
Ti- A  n ie  J e s t t0  w ca le  o czy w iste , że  je s t  to  d o b ry  ję z y k  do  o p isu  u m y słu  i z ja ­
w isk  św iad o m o śc i. M o żn a  p ró b o w ać  o p isy w ać  u m y sł w  ję z y k u  T , i uw ażać , że 
T 2 d a  się  k ie d y ś  sp ro w ad z ić  do  T |.  B ęd z ie  to  re d u k c jo n izm  fizykalistyczny . 
M o ż n a  te ż  p ró b o w a ć  o p isy w ać  u m y sł i św iad o m o ść  w  ję z y k u  zu p e łn ie  innym  
n iż  ję z y k  T , -  a  w te d y  o p ty m izm  re d u k c jo n is ty  i je g o  w ia ra  w  p o jaw ien ie  się  T 3 
n ie  s ą  w ca le  o czy w iste .

N a z w isk o  N agel n ie  p ad a  w  k siążce  an i razu . P o d o b n ie  n ie  s ą  w y m ien ien i 
D u h em , S ch lick , N eu ra th , C arn ap , P o p p e r, L akato s, K uhn , Q uine, F eyrabend . 
N a jp ra w d o p o d o b n ie j ich  p race  n ie  s ą  au to ro w i zn an e  -  i s tąd  w ia ra  P e n ro se ’a 
w  is tn ien ie  „ su ro w y c h  fak tó w  o b se rw a c y jn y c h ” , n iez a le żn y c h  od teo rii, w  ra ­
m ach  k tó re j o b se rw ac ji czy  d o św ia d c z e n ia  się  d o konu je . P en ro se  zda je  się  w ie ­
rz y ć  n a w e t w  is tn ien ie  ek sp e ry m e n tó w  je d n o z n a c z n ie  p o tw ie rd za jący ch  lub  
o b a la ją c y c h  d a n ą  teo rię . T ak  m o żn a  b y ło  p isać  je sz c z e  80 la t tem u  -  p rzed  kon- 
w e n c jo n a lis ta m i i p ó źn y m  K o łem  W ied eń sk im . D zisia j -  to  iry tu je.

R y s z a r d  P iszc ze k
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W a ln e  Z g ro m ad zen ie  D e le g a tó w  P T F  (da le j: Z g ro m ad zen ie ) o tw orzy ł 
o godz. 12 .20  P rzew o d n iczący  P T F , W ła d y s ła w  S tró żew sk i, w ita jąc  liczn ie 
p rz y b y ły c h  D elega tów . P rzy p o m n ia ł p ro p o n o w a n y  p o rz ą d e k  o b rad , k tó ry  w obec

n ie z g ło sz e n ia  p o p raw ek  zo sta ł p rzy ję ty . . . .  , ,
N a s tę p n ie  P rzew o d n iczący  P T F  p rz tp o m n ia ł sy lw etk i n au k o w e  zm arłych  

w  1995 r  cz ło n k ó w  P T F : d r  Jo lan ty  B u b e lk i (P o zn ań ), doc. d r hab. D anu ty  
G ie ru la n k i (K rak ó w ), doc. d r hab . K a z im ie rz a  P a se n k iew icza  (K rak ó w ), m gr 
F ra n c isz k a  K u b o sz k a  (K a to w ice), p rof. d r  B o g u sła w a  Iw an u sia  (K a to w ice ) r 
h ab . Jó z e fa  C zark o w sk ieg o  (T o ru ń ) i p ro f. d r T a d e u sz a  P aw ło w sk ieg o  (Ł odz),
których pamięć Delegaci uczcili chwilą milczenia.

N a  z ak o czen ie  zag a je n ia  Z g ro m a d z e n ia  p rz e w o d n ic z ąc y  P T F  p o in fo rm o ­
w a ł że O d d z ia ł T o ru ń sk i P T F  p rz y g o to w u je  się  do  o b c h o d ó w  7 5 -lec ia  za s łu żo ­
n eg o  c z ło n k a  P T F , red ak to ra  n acze ln eg o  „ R u c h u  F ilo zo ficzn eg o  , L eo n a  G u- 
m a ń sk ie g o , a  tak że , iż  Jan  G arew icz  (W arszaw a) za  o s iąg n ięc ia  n a  po  u  p rz e ­
k ła d u  o trz y m a ł nag ro d ę  F u n d ac ji R o b e rta  B o sc h a  d la  p o lsk ich  tłu m a c z y  lite ra tu ­
ry  n ie m ie ck o języ czn e j, p rz y z n a w a n ą  p rz e z  D eu tsch es  P o len  In s titu t w  

s ta d c ie , k tó ry m  k ie ru je  K arl D edec iu s.

AD PKT 2 PORZĄDKU OBRAD

D eleg ac i je d n o m y śln ie  w y b ra li n a  p rze w o d n ic z ąc e g o  Z g o rm ad zem a  Jó ze ­
fa  N iż n ik a  (W arszaw a), a n a  se k re ta rza  Z g ro m ad zen ia  Z y g m u n ta  S iem b ie ro w i­

e ż a  (W arszaw a).

AD PKT 3 PORZĄDKU OBRAD

P ro to k ó ł z  p o p rzed n ieg o  W aln eg o  Z g ro m a d z e n ia  D e le g a tó w  P T F  w  dn iu  
28 s ty c z n ia  1995 r. o d czy ta ł je g o  sek re ta rz , Jacek  K ab z in sk i (K raków ). Jan  
W o le ń sk i (K rak ó w ) sp ro s to w ał n ie p re c y z y jn ie  o d d a n ą  w  p ro to k o le  je g o  w ypo-
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w ie d z  n a  te m a t zap ra sz an ia  p o lsk ic h  filo zo fó w  z zag ran icy  na  K o n g res F ilo zo ­
ficzn y  w  T o ru n iu  w  1995 r. D o k o n an o  s to sow nej k o rek ty  p ro to k o łu  i zo s ta ł on  
p rz y ję ty  w o b e c  m e z g ło sz e n ia  sp rzec iw u .

AD PKT 4 PORZĄDKU OBRAD
S p ra w o z d a n ie  z  d z ia ła ln o śc i P T F  

P T F , B a rb a ra  M a rk iew icz  (W arszaw a).
w  1995 r. p rz ed staw iła  sek re ta rz  Z G

AD PKT 5 PORZĄDKU OBRAD

S p ra w o z d a n ie  fin an so w e za  1995 r. p rz ed staw ił sk a rb n ik  Z G  P T F  A n ­
d rze j P ó łta w sk i (K raków ).

AD PKT 6 PORZĄDKU OBRAD

P rz e w o d n ic z ą cy  G łów nej K o m isji R ew izy jn e j, Jan  G arew icz , p rzed staw ił 
sp ra w o z d a n ie  z  d z ia ła n ia  G K R , z a k o ń czo n e  w n io sk iem  o u d z ie len ie  ab so lu to ­
r iu m  u s tę p u ją c e m u  Z arząd o w i G łó w n em u  PT F.

AD PKT 7 PORZĄDKU OBRAD

W  ram ach  d y sk u sji n ad  sp raw o zd an iam i w ład z  P T F  se k re ta rz  K om ite tu  
G łó w n e g o  O lim p ia d y  F ilo zo ficzn e j, R y sza rd  B an a jsk i (W arszaw a), p rzedstaw i 
sp ra w o z d a n ie  z  d z ia ła ln o śc i K G O F .

J ó z e f  N iż n ik  zaa p e lo w a ł do  c z ło n k ó w  P T F  o m o ż liw ie  ja k  n a jsze rsze  p o ­
p a rc ie  d z ia ła ń  p ro w a d z o n y c h  w  ram ach  szko lne j o lim p iad y  filozo ficznej w  d o ­
b rz e  p o ję ty m  in te re s ie  w łasn y m  śro d o w isk a  filozo ficznego .

P rz e w o d n ic z ą cy  P T F  p o d k re ś lił zn aczn e  o s iąg n ięc ia  K G O F  i p o d z ięk o ­
w a ł z a  d u ż y  w k ła d  p ra c y  sek re ta rzo w i K G O F , R y szard o w i B an a jsk iem u , o raz  
p rz e w o d n ic z ą c e m u  K G O F , W ład y sław o w i K ra jew sk iem u  (W arszaw a), k tó rem u  
w rę c z y ł M ed a l K o m isji E dukacji N aro d o w ej p rzy zn an y  p rzez  m in is tra  edukacji 
n a ro d o w e j za  u słu g i n a  p o lu  k rz e w ie n ia  k u ltu ry  filozo ficznej.

W ła d y s ła w  K ra jew sk i, d z ięk u jąc  za  s ło w a  u zn an ia  pod  ad resem  K G O F  
i o so b is te  w y ró ż n ie n ie , z a ap e lo w ał do  w ład z  P T F  o p o p a rc ie  d la  zg łoszonej 
p rz e z  n ieg o  w stę p n ie  idei zo rg a n iz o w a n ia  w  P o lsce  w  ro k u  1997, M ięd zy n a ro ­
d o w ej O lim p ia d y  F ilo zo ficzn e j, n a  w z ó r  tej, ja k a  o d b y ła  się  w  1995 r. w  B ugarii 
i ja k a  m a  o d b y ć  s ię  w  ro k u  b ieżący m  w  T urcji.

M ic h a ł W o ro n ieck i i R o m u a ld  P iek arsk i (obaj G dańsk ) p o d n ieśli kw estię  
u c h y b ie n ia  fo rm aln eg o , ja k ie  n a s tą p iło  p o d czas  p rz e d łu żen ia  k ad en c ji w ładz  
P T F  w  z w ią z k u  z  w e jśc iem  w  ży c ie  n o w eg o  S ta tu tu  PT F , k tó ry  inaczej n iż  p o ­
p rz e d n i s ta tu t reg u lu je  d łu g o ść  k ad en c ji w ładz .

W ła d y s ła w  S tró żew sk i i B a rb a ra  M ark iew icz , w y jaśn ia jąc  p o d n ie s io n ą  
k w e s tię , p rz y z n a li, że  n a  W aln y m  Z e b ra n iu  D e leg a tó w  w  1994 r., n a  k tó rym  
p rz y ję to  n o w y  sta tu t, zo s ta ł p o p e łn io n y  b łąd , p o leg a jący  n a  p rz e d łu ż e n iu  ka-
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d en c ji Z G  n a  sk u tek  w n io sk u  a d  hoc , je d n a k ż e  zm ien ić  tego  ju ż  n ie  m ożna , 
a  p o n a d to  sy tu ac ja  zo s ta ła  p raw n ie  u sa n k c jo n o w a n a  p rz e z  s ą d o w ą  re jestrac ję  
n o w eg o  s ta tu tu  tak że  n a  p o d staw ie  p ro to k o łu  z o w ego  Z eb ran ia . O d d z ia ły  PT F  
m o g ły  p o stąp ić  i p o s tą p iły  w  tej sp raw ie  d o w o ln ie : w y b ra ły  n o w e  w ład ze  O d ­
d z ia łó w  lub  p rze d u ż y ły  k ad en c ję  s tarym . D la  u n ik n ię c ia  n iep o ro zu m ie  w  k o n ­
ta k ta c h  O d d z ia łó w  z in s ty tu c jam i a d m in is trac ji o raz  b an k am i, z w iązan y ch  ze 
z m ia n ą  s ta tu tu  T o w a rz y s tw a  -  co  z o s ta ło  p o d n ie s io n e  w  w y p o w ied z i B arb ary  
S ie ro ck ie j (W ro c ław ) -  u s ta lo n o , że  n o w y  Z G  p rześ le  Z arząd o m  O d d z ia łó w  
k o p ie  p o s ta n o w ie n ia  sąd u  o zm ian ie  s ta tu tu  PT F .

Jacek  K ab z iń sk i z a p ro p o n o w a ł, ab y  G K R  cz u w a ła  n ie  ty lko  n ad  p o p raw ­
n o ś c ią  g o sp o d a rk i f inansow ej T o w arzy stw a , le c z  tak że  n ad  p rzes trzeg an iem  
s ta tu tu  p o d c z a s  zeb rań  Z G  i w  o b ieg u  d o k u m e n tó w  w e w n ą trz  T o w arzy stw a . T a 
p ro p o z y c ja  n ie  w y w o ła ła  żad n y ch  g ło só w  p o lem iczn y ch .

Jan  W o leń sk i (K rak ó w ) p rz e d s ta w ił in fo rm ac je  o rea lizac ji d w ó ch  in ic ja ­
ty w  O d d z ia łu  K rak o w sk ieg o . P ie rw sz a  d o ty czy ła  s tan u  p rz y g o to w ań  do w zn o ­
w ie n ia  w y d aw an ia  „ S tu d ia  P h ilo so p h ic a ’ ja k o  c z aso p ism a  PT F . D ru g a  — sp rze ­
c iw u  K o m ite tu  N a u k  F ilo z o fic z n y c h  P A N , w o b ec  p o p a rteg o  p rz e z  Z G  PTF 
p ro je k tu  zw o ła n ia  w  K rak o w ie  w  ro k u  1999 M ięd zy n a ro d o w e g o  K o n g resu  L o ­
g ik i, M eto d o lo g ii i F ilo zo fii N au k i, k tó ry  fo rm aln ie  m ia łb y  o rg an izo w a  po lsk i 
k o m ite t (czy li K N F ) In te rn a tio n a l U n io n  o f  H is to ry  and  P h ilo so p h y  o f  S c ience  -  
D iv is io n  o f  L og ic , M e th o d o lo g y  and  P h ilo so p h y  o f  S c ience . L is t do  w ład z  
I .U .H .P h .S ., z aw ie ra jący  o d m o w ę zo rg a n iz o w a n ia  tego  K o n g resu , p o d p isa ł prof. 
Je rz y  P elc . Jeśli K N F  n ie  chce  b yć  o rg an iza to rem , to  b ę d z ie  n im  U n iw ersy te t
Jag ie llo ń sk i -  p o w ie d z ia ł Jan  W oleńsk i.

Z g ro m ad zen ie  p rz y ję ło  do w ia d o m o śc i ob ie  in fo rm ac je  i p o d trzy m u je  po ­
p a rc ie  P T F  d la  k rak o w sk ie j in ic ja ty w y  z w o łan ia  M ię d zy n a ro d o w eg o  K o n g resu  
L og ik i, M eto d o lo g ii i F ilo zo fii N au k i w  1999 r. w  K rakow ie .

AD PKT 8 PORZĄDKU OBRAD

Z g ro m ad zen ie  w  g ło so w a n iu  ja w n y m  je d n o m y ś ln ie  u d z ie liło  a b so lu to ­
riu m  u stę p u ją c e m u  Z G  P T F . C z ło n k o w ie  u s tęp u jąceg o  Z G  n ie  b ra li u d z ia łu  w  

g ło so w an iu .

AD PKT 9 PORZĄDKU OBRAD

Z g ro m ad zen ie  w  g ło so w a n iu  ja w n y m  je d n o m y ś ln ie  w y b ra ło  K om isję  
S k ru ta c y jn ą  do w y b o ru  p rz e w o d n icząceg o  P T F  w  sk ładz ie : B a rb a ra  M ark ie ­

w ic z , R o m u ald  P iekarsk i.
N a  listę  k an d y d a tó w  n a  p rz e w o d n icząceg o  P T F  zg ło szo n o  je d n ą  osobę: 

W ła d y s ła w a  S tróżew sk iego .
Z g ro m ad zen ie  w  g ło so w a n iu  ta jn y m  je d n o m y śln ie  w y b ra ło  W ład y sław a  

S tró żew sk ieg o  p rz ew o d n iczący m  P T F
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AD PKT 10 PORZĄDKU OBRAD

Z g ro m a d z e n ie  w  g ło so w a n iu  ja w n y m  je d n o m y ś ln ie  w y b ra ło  K om isję  
S k ru ta c y jn ą  do  w y b o ru  Z a rz ą d u  G łó w n eg o , G łów nej kom isji R ew izy jne j i Sądu 
K o le ż e ń sk ie g o  w  sk ład z ie : L eo p o ld  Z g o d a  (K rak ó w ), C ezary  G o rzk a  (T oruń).

N a  lis tę  k a n d y d a tó w  na  c z ło n k ó w  Z G  P T F  zg ło szo n o  9 o sób : B arbarę  
M a rk iew icz , R y sz a rd a  P an asiu k a  (Ł ó d ź), A d a m a  W ęg rzeck ieg o  (K rak ó w ), L e­
o n a  G u m a ń sk ie g o  (T o ru ń ), Ja c k a  J. Jad ack ieg o  (W arszaw a), W ład y sław a  K ra­
je w sk ie g o , W ito ld a  M arc iszew sk ieg o  (W arszaw a), Jad w ig ę  M iz iń sk ą  (L ub lin ), 
A n d rz e ja  P ó łta w sk ie g o  (K raków ).

N a  lis tę  k a n d y d a tó w  n a  c z ło n k ó w  G K R  P T F  zg ło szo n o  5 o sób : Jan a  G a- 
rew icza , Z y g m u n ta  S im b ie ro w icza , M ich a ła  W o ro n ieck ieg o , R y szard a  Jad czak a  
(T o ru ń ), A n d rz e ja  S iem ian o w sk ieg o  (P oznań ).

N a  lis tę  k a n d y d a tó w  na  c z ło n k ó w  S K  P T F  zg ło szo n o  7 o sób : Józefa  
N iżn ik a , R y sz a rd a  K le sz c z a  (Ł ódź), Z b ig n iew a  H u lla  (O lsz ty n ), B eatę  S ie ro c k ą  
B a rb a rę  M e jb a u m  (Ł ó d ź ), C z es ław a  G ryko  (L u b lin ), R o m u a ld a  P iekarsk iego  
(G d ań sk ).

Z g ro m a d z e n ie  w  g ło so w a n iu  ta jn y m  w y b ra ło  Z G  P T F  w  sk ładz ie :
L eo n  G u m ań sk i,
Ja c e k  J. Jad ack i,
W ła d y s ła w  K ra jew sk i,
B a rb a ra  M ark iew icz ,
R y sz a rd  P an asiu k ,
A d a m  W ęg rzeck i.

Z a s tę p c a m i cz ło n k a  Z G  P T F  zosta li:
W ito ld  M arc iszew sk i,
Ja d w ig a  M iz iń sk ą ,
A n d rze j P ó łtaw sk i.

Z g ro m a d z e n ie  w  g ło so w a n iu  ta jnym  w y b ra ło  G K R  P T F  w  sk ładz ie :
Ja n  G arew icz ,
R y sz a rd  Jad czak ,
M ic h a ł W o ro n ieck i.
Z a s tęp cam i cz ło n k a  G K R  P T F  zosta li:
A n d rze j S iem ian o w sk i,
Z y g m u n t S im b ie ro w icz .

Z g ro m a d z e n ie  w  g ło so w a n iu  ta jnym  w y b ra ło  S K  P T F  w  sk ładz ie :
Z b ig n ie w  H u ll,
R y sz a rd  K leszcz ,
B a rb a ra  M ejb au m ,
J ó z e fN iż n ik ,
B e a ta  S ierocka .
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Z astęp cam i cz ło n k a  S K  P T F  zosta li:
C z e s ła w  G iy k o ,
R o m u ald  P iekarsk i.
N o w o  w y b ran y  Z arząd  G łó w n y  P T F  u k o n sty tu o w a ł się  n astęp u jąco :
p rz e w o d n ic z ąc y  — W ła d y s ła w  S tró żew sk i,
w ic e p rz e w o d n icz ą c y  -  W ła d y s ła w  K ra jew sk i,
sekretarz -  Barbara Markiewicz,
sk a rb n ik  -  Jacek  J. Jad ack i,
c z ło n k o w ie  Z a rz ą d u  -  L eon  G um ańsk i,

-  R y szard  P an asiu k ,
-  A d am  W ęgrzeck i.

AD PKT 11 PORZĄDKU OBRAD

B a rb a ra  M ark iew icz  p rz e d s ta w iła  za ry s p la n u  p racy  Z G  P T F  n a  1996 r. 
o raz  p ro p o n o w an e  p rzez  O d d z ia ły  T o w a rz y s tw a  n iek tó re  p rz e d się w z ięc ia  na ­

u k o w e  n a  ten  rok.
Jan  W o leń sk i p rzy p o m n ia ł, że w  1996 r. p rzy p ad a  se tn a  ro c zn ica  u ro d z in  

p ro f. M arii O sso w sk ie j, a  w  1997 r. -  se tn a  ro c z n ic a  u ro d z in  p ro f. S tan is ław a  
O sso w sk ieg o . W  u c z c z en iu  ty ch  ro czn ic  P T F  p o w in n o  w z iąć  udzia ł.

AD PKT 12 PORZĄDKU OBRAD

B e a ta  S ie ro ck a  p o in fo rm o w ała , że z  in ic ja ty w y  cz ło n k ó w  O d d z ia łu  W ro ­
c ław sk ieg o  P T F  p o w sta ły  dw ie  n o w e sekcje  T o w arzy stw a : W ittg en ste in o w sk a  
i M ło d z ie ż o w a  (n azw y  p ro w izo ry czn e). Z a rząd  O d d z ia łu  w ystp i do  Z G  z w n io ­
sk iem  o p o w o an ie  p rzy  Z G  ty c h  n o w y ch  sekcji i p o w ie rzen ie  n ad  n im i opiek i 

O d d z ia ło w i W ro c ław sk iem u .
Ja n  G arew icz  p o s ta w ił w n io sek , aby  -  zgodn ie  z § 16 p k t a S ta tu tu  P T F  -  

Z G  w y stą p ił do  W aln eg o  Z g ro m ad zen ia  D e leg a tó w  o n ad an ie  cz ło n k o w stw a  
h o n o ro w e g o  T o w a rz y s tw a  L eo n o w i G um ań sk iem u . P rzy p o m n ia ł te ż  o k o n iecz ­
n o śc i w y s to so w a n ia  p ism a  g ra tu lacy jn eg o  do  S ędziw ej Ju b ila tk i, c z ło n k a  hono- 
ro w e g h o  P T F , p ro f. Ja n in y  K o ta rb iń sk ie j z  okaz ji je j 9 5 -lec ia , k tó re  p rzy p ad a  
w  b ie ż ą c y m  roku . Jan  G arew icz  zw ró c ił tak że  uw agę , iż  w  p rzy sz ło śc i do  Sądu 
K o le ż e ń sk ie g o  n a leży  w y b ie rać  o so b y  z  d u ży m  d o św iad czen iem  i n iew ą tp li­
w y m  au to ry te tem , a  do  Z a rz ą d ó w  — o so b y  m łode , en e rg iczn e  i z zap a łem  do

p racy .
P rzew o d n iczący  P T F  w y ra z ił u zn an ie  i p o d z ięk o w an ie  za  d o b rą  pracę  

i o d d a n ą  p o staw ę  o b u  P an io m  z  B iu ra  Z G : S ab in ie  B ag ińsk ie j i M arzen ie  B y- 
k o w icz , zaś D e leg ac i p rzy łączy li się  do  g ra tu lac ji ok laskam i.

Z g ro m ad zen ie  p rzy ch y liło  się  do  w n io sk ó w  se k re ta rza  Z G  P T F ,
1) aby  n a  p o czą tk u  każdej k ad en c ji Z arząd u  G łó w n eg o  p ub likow ać  

w  „ R u c h u  F ilo zo ficzn y m ” lis tę  cz ło n k ó w  P T F  z p o d an iem  o d d z ia łu , do  k tó rego  
c z ło n e k  na leży , o ra z  ad resy  Z G  i Z a rz ą d ó w  O d d z ia łó w , a  także ,
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2) ab y  n o w y  w z ó r d ek la rac ji cz ło n k o w sk ie j P T F  z a w ie ra ł rubrykę, do  k tó ­
rej k a n d y d a t m ó g łb y  w p isać  sw o je  za in te re so w an ia  lub  sp ec ja lizac ję .

R o m u a ld  P iekarsk i p o d n ió s ł sp raw ę  p ro w a d z e n ia  w  M in iste rs tw ie  E du ­
kacji N a ro d o w e j ja k ic h ś  p rac  n ad  tzw . m in im u m  p ro g ram o w y m  z  zak resu  filo ­
zo fii, a  b yć  m o że  tak że  n ad  p ro g ram em  s tu d ió w  filo zo ficzn y ch , k tó re  m o g ą  
z a g ro z ić  w o ln o śc i u s ta la n ia  p ro g ra m ó w  p rzez  ucze ln ie . Po k ró tk ie j w ym ian ie  
o p in ii n a  te n  tem a t Z g ro m ad zen ie  p o s tan o w iło , że  Z G  P T F  w y sto su je  do M E N  
o św ia d c z e n ie , w  k tó ry m  d a  w y ra z  zan ie p o k o je n ia  P T F  dz ia łan iam i M in iste r­
s tw a, k tó re  z m ie rz a ją  do  o g ra n iczen ia  w o ln o śc i w  tw o rz e n iu  w łasn y ch  p ro g ra ­
m ó w  n au c z a n ia .

N a  z a k o ń c z en ie  Z g ro m ad zen ia  W ła d y s ła w  S tró żew sk i w y g ło sił o d czy t pt. 
D źw ię k  i ton . N o r w id  i C ie szko w sk i o m u zyce , po  k tó ry m  n astąp iła  dyskusja . 
Z e b ra n ie  zak o ń czy ło  się  o godz. 16.45.

S e k re ta rz  W Z D  P T F  P rz e w o d n iczący  W Z D  P T F

Z y g m u n t S ie m b ie ro w ic z  J ó z e f  N iżn ik



TOM LI V- NUMER 2 -  ROK 1997 

PL ISSN 0035-9599RUCH FILOZOFICZNY

Autobiogramy

K A R O L  B A L

U ro d z ił się  4 .0 9 .1 9 3 4  r. w  Z a m o śc iu . W y k sz ta łc e n ie : 1 9 5 3 -1 9 5 8  U n iw e rsy te t 
M o s k ie w sk i, n a u c z y c ie le : p ro f . W .F . A sm u s , M .F . O w s ia n n ik o w , B . B aczk o , M . 
F r i tz h a n d , 196 9  -  d o k to r  n a u k  h u m a n is ty c z n y c h , 1983 -  d o k to r  h a b ilito w a n y , 1989  -  
ty tu ł p ro fe so ra . T e m a t p ra c y  d o k to rsk ie j: Filozofia Hegla wobec Oświecenia. P ro m o to r 
p ro f . B . B a c z k o ; te m a t p ra c y  h a b ilita c y jn e j: Recepcje i interpretacje marksizmu oraz 
jego teoretycznych źródeł w piśmiennictwie RFN (1 9 6 8 -1 9 7 8 ) .

P rz e b ie g  p ra c y  z a w o d o w e j: 1958  -  Z a k ła d  F ilo z o fii U n iw e rsy te tu  W ro c ła w sk ie ­
g o , a sy s te n t, 1961 -  K a te d ra  H is to rii F ilo z o fii U n iw e rsy te tu  W ro c ła w sk ie g o  o ra z  In s ty ­
tu t F ilo z o fii, S o c jo lo g ii i L o g ik i, s ta rsz y  a sy s te n t, a d iu n k t, k ie ro w n ik  Z a k ła d u  H isto rii 
F ilo z o fii;  1981 -  K a te d ra  H is to rii F ilo z o fii, d o c e n t, p ro fe so r  n a d z w y c z a jn y , k ie ro w n ik  
K a te d ry ; 19 9 0  -  In s ty tu t F ilo z o fii, p ro fe so r  n a d z w y c z a jn y , p ro fe so r  z w y c z a jn y , d y re k to r 
In s ty tu tu , k ie ro w n ik  Z a k ła d u  E ty k i i k ie ro w n ik  P ra c o w n i B a d a ń  D z ie jó w  F ilo z o fii na 

Ś lą sk u .
T o w a rz y s tw a  n a u k o w e : P o lsk ie  T o w a rz y s tw o  F ilo z o fic z n e , W ro c ła w sk ie  to w a ­

rz y s tw o  N a u k o w e . In te rn a tio n a le  K a n t-G e s e l ls c h a f t ,  c z ło n e k  R a d y  N a u k o w e j In te rn a ­
tio n a le  S c h e ll in g -G e s e lls c h a f t ,  c z ło n e k  R a d y  N a u k o w e j S o c ie ta s  a d  S tu d ia  d e  H o m in is  
C o n d ic io n e  C o le n d a  ( In te rn a tio n a le  G e se lls c h a ft d e r  F e u e rb a c h -F o rs c h e r ) , z a g ra n ic z n y  
c z ło n e k -k o re s p o n d e n t  C o lle g iu m  E u ro p e a n u m  Je n e n se , c z ło n e k  R a d y  N a u k o w e j In te r­
d is z ip l in ä re s  Z e n tru m  fü r d ie  E rfo rsc h u n g  d e r  E u ro p ä is c h e n  A u fk lä ru n g , p re z y d e n t 

In te rn a tio n a le  H e g e l-G e s e lls c h a f t .
K ie ru n k i z a in te re so w a ń : re c e p c ja  f ilo zo fii n ie m ie c k ie j w  P o lsc e , Ja k o b  B ö h m e, 

O św ie c e n ie  n ie m ie c k ie , sy s te m y  id e a liz m u  n ie m ie c k ie g o  (K a n t, H e g e l, S c h e llin g ) . e ty ­
k a , h is to r io z o f ia , z a g a d n ie n ia  h is to r ii f ilo z o fii;  tw ó rc z o ść  L u d w ik a  F e u e rb a c h a , w y b ran e  
p ro b le m y  w sp ó łc z e sn e j f ilo zo fii n ie m ie c k ie j, d z ie je  f i lo z o fii n a  Ś lą sk u  i w e  W ro c ła w iu

o d  170 0  r. , . . .
W y k sz ta łc ił 12 d o k to ró w . B y ł p ro m o to re m  d o k to ra tó w  h o n o ro w y c h  Z b ig n ie w a

P e łc z y ń s k ie g o  (O x fo rd )  i H a n s a -G e o rg a  G a d a m e ra  (H e id e lb e rg ) . O rg a n iz o w a ł k o n fe ­
re n c je  m ię d z y n a ro d o w e , m .in . K o n g re sy  H e g lo w sk ie  w e  W ro c ła w iu  (1 9 9 0  r .)  i w  S an  
S e b a s t ia n  (1 9 9 6  r.)  o ra z  S c h e ll in g -T a g u n g  (W ro c ła w  1996). J e s t c z ło n k ie m  K o m ite tu  

N a u k  F ilo z o f ic z n y c h  P A N .
S ty p e n d y s ta  F u n d a c ji H u m b o ld ta  i F u n d a c ji E b e rta . P ro w a d z ił w y k ła d y  i o d c z y ty  

w  w ie lu  o ś ro d k a c h  u n iw e rs y te c k ic h  w  N ie m c z e c h , F ra n c ji, S z w a jc a rii, H o la n d ii , W ło ­

sz e c h , H isz p a n ii, n a  W ę g rz e c h , w  P o rtu g a lii o ra z  U S A .
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UZUPEŁNIENIE AUTOBIOGRAMU
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Jego zaintertesowania naukowe przesunęły się ostatnio w kierunku filozot i,
a w szczególności filozofii matematyki.
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pamiątkowa ofiarowana profesorowi Marii Steffen-Batogowej oraz profesorowi Tade­
uszowi Batogowi pt. Eufonia i logos (Poznań 1995, Wydawnictwo Naukowe U AM, ss.
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6 9 6 ). W  k s ię d z e  te j z n a jd u je  s ię  d o ść  sz c z e g ó ło w e  o m ó w ie n ie  d o ty c h c z a so w e j tw ó rc z o ­
śc i 1 . B a to g a .
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A N D R Z E J B O G U S Ł A W S K I

U ro d z ił s ię  1 g ru d n ia  1931 r. w  W arszaw ie . S tu d io w a ł f i lo lo g ię  s ło w ia ń sk ą  
w  U n iw e rsy te c ie  W a rsz a w sk im  w  la ta c h  1 9 4 9 -1 9 5 3  ( ta m ż e  u z y sk a ł m a g is te riu m  
w  r. 1 9 5 3 ). W  c z a s ie  s tu d ió w  u c z e s tn ic z y ł w  ró ż n y c h  s e m in a ria c h  f ilo z o fic z n y c h , 
z  k tó ry c h  n a le ż y  w y m ie n ić  p rz e d e  w sz y s tk im  se m in a riu m  p ro f . M . F ritz h a n d a . S to p ień  
d o k to ra  f ilo z o fii w  z a k re s ie  f i lo lo g ii s ło w ia ń sk ie j u z y sk a ł 6 g ru d n ia  1960  ro k u  n a  W y-
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dziale Filologicznym UW; tematem rozprawy była prefiksacja czasownika w języku 
rosyjskim (rozprawa ukazała się pod tym właśnie tytuem w Ossolineum w r. 1963), 
promotorem był prof. dr Anatol Mirowicz. Habilitował się na tym samym Wydziale 15 
listopada 1966 roku na podstawie pracy „Semantyczne pojęcie liczebnika i jego morfo­
logia w języku rosyjskim” (Ossolineum 1966). Pracował i pracuje w Uniwersytecie 
Warszawskim od roku 1951 (jako, kolejno, zastępca asystenta, asystent, adiunkt (od 
roku 1956), docent (od roku 1967), profesor nadzwyczajny (od roku 1977), profesor 
zwyczajny (od roku 1989)), w Katedrze Języka Rosyjskiego w latach 1951-1968, 
w Wyższej Szkole Nauczycielskiej Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1968-1972 
(jako dziekan Wydziału Humanistycznego) oraz w Wyższym Studium Języków Obcych 
Uniwersytetu Warszawskiego w latach 1970-1972, w Katedrze Lingwistyki f ormalnej 
(Wydział Neofilologii) od roku 1972 do chwili obecnej, od roku 1987 jako jej kierow­
nik Od połowy lat 50-tych jest członkiem Polskiego Towarzystwa Językoznawczego, 
którego przewodniczącym był w latach 1985-1988; jest jednym z czonków-założycieli 
Polskiego Towarzystwa Semiotycznego, w którego Zarządzie pełnił (i pełni) przez wiele 
lat funkcje członka, a także przez szereg lat skarbnika lub zastępcy skarbnika; był sekre­
tarzem Towarzystwa Popierania i Krzewienia Nauk w latach 1981-1995, obecnie jest 
członkiem Sądu Koleżeńskiego w latach 1992-1995, obecnie jest członkiem Komisji 
Rewizyjnej tego Towarzystwa; w roku 1993 został wybrany na członka-korespondenta 
PAU w Krakowie; od roku 1983 jest członkiem zwyczajnym Towarzystwa Naukowego 
Warszawskiego; jest członkiem International Association for Semiotic Studies oraz 
International Pragmatics Association, gdzie pełni funkcję członka Consultation Board.

Obok zainteresowań ściśle filologicznych lub językoznawczych (w tym głownie 
rusycystycznych), z którymi jest związana większość jego dorobku publikowanego 
(obejmującego około 250 pozycji), rozwija badania należące do obszaru pogranicznego 
między językoznawstwem a filozofią lub nawet należące bardziej do filozofii. W tym 
zakresie szczególnym przedmiotem jego zainteresowania jest pojęcie wiedzy, któremu 
poświęcił szereg prac; głównąjego tezą (znaną z niewielu dzieł w tradycji filozoficznej) 
jest tu niedefiniowalność, uniwersalność i bazowość pojecia/wyrażenia „wie o _że _ .
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(e d s  ’) The Syntax o f Sentence and Text. A m ste rd a m : B e n ja m in s  1994 , s. 3 1 7 -3 3 1 . 45 . 
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\V. Z. Muszyński (red.), Między logiką a etyką. Lublin: Wyd. UMCS 1995 s 307-320 
46. A note cataphora and mental predicates. W: j. Pogonowski (red.), Eufonia i Logos 
Poznan: Wyd Naukowe UAM 1995, s. 331-336. 47. On what impossible entailing
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mins 1995.

MIECZYSŁAW BOMBIK

Urodził się 10.10.1938 roku w Rybniku. Studiował teologię w latach 1956-1962 
w Wyższym Śląskim Seminarium Duchownym w Krakowie i 24.06.1962 roku otrzymał 
w Katowicach święcenia kapłańskie.

Studia filozoficzno-Iogiczne rozpoczął w roku 1967 na Wydziale Filozofii 
Chrześcijańskiej Akademii leologii Katolickiej w Warszawie i ukończył je 22.06.1971 
roku uzyskaniem stopnia magistra filozofii. Jego nauczycielami filozofii i logiki byli 
m.in.: ks. prof. P. Chojnacki, ks. prof. J. Iwanicki, ks. prof. K. Kłósak i prof. E. Nie- 
znański. W latach 1973-1976 przebywał on na stypendium naukowym w Austrii 
i w „Institut für Logistik” rozpoczął pisanie pod kierunkiem prof. K. Christiana pracy 
doktorskiej: „Theorie der Definitionen”. Na podstawie tej pracy uzyskał 12.05.1978 
roku stopień doktora filozofii w zakresie nauk formalno-przyrodniczych na: „Formal- 
und Naturwissenschaftlichen Fakultät Uniwersytetu Wiedeńskiego. Nostryfikacja 
doktoratu odbyła się 10.02.1979 roku na Wydziale Filozofii Chrześcijańskiej Akademii 
Teologii Katolickiej w Warszawie. Recenzentami pracy byli: ks. prof. J. Iwanicki i doc. 
dr hab. E. Nieznański. Stopień doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakre­
sie filozofii i socjologii-filozofii-logiki i metodologii nauk uzyskał na podstawie kolo­
kwium habilitacyjnego i pracy: „Pojęcie błędu petitionis principii” 5.06.1991 roku na 
Wydziale filozofii Chrześcijańskiej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie. Re­
cenzentami pracy byli: prof. L. Gumański, doc. H. Stonert i prof. J. Such. Habilitacja 
została zatwierdzona przez Centralną Komisję do Spraw Tytułu Naukowego i Stopni 
Naukowych 25.05.1992 roku.

Na stanowisko starszego asystenta przy Katedrze Logiki, Ogólnej Metodologii 
Nauk i Teorii Poznania na Wydziale Filozofii Chrześcijańskiej Akademii Teologii Ka­
tolickiej w Warszawie, Mieczysław Bombik został powołany 18.02.1976 roku, a na 
adiunkta 1.05.1978 roku. Od 1.10.1992 roku kieruje on Katedrą Metodologii Nauk Wy­
działu, , a 1.10.1995 roku został mianowany profesorem nadzwyczajnym tegoż Wydzia­
łu Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie.

Od roku 1976, Mieczysław Bombik, jest wykładowcą logiki, ogólnej metodologii 
nauk i teorii poznania w Wyższym Śląskim Seminarium Duchownym w Katowicach. Od 
roku 1989 jest on kwalifikatorem kandydatów z Polski na stypendia językowe (jęz. 
niemiecki) z ramienia Pax Christi Internationale Katolische Friedensbewegung—Werk 
Janineum, Europäische Hilfsfonds i Sekretariatu Konferencji Episkopatu Polski, zaś od 
roku 1993 jest członkiem zwyczajnym Komitetu Nauk Filozoficznych PAN.
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Głównymi kierunkami zainteresowań Mieczysława Bombika są: ogólna metodo­
logia nauk, naukoznawstwo, logika, filozofia języka, filozofia nauk humanistycznych, 
filozofia dialogu i problematyka błędów logicznych. Jego dotychczasowa twórczość 
naukowa dotyczyła: problematyki definicyjnej i błędów logicznych oraz zastosowań 
logiki do teologii.

Przez próby ustalenia przyczyn wieloznaczności słowa definicja, zaproponowa­
nie kryteriów (syntaktycznych -  na ile to możliwe) klasyfikowania definicji i sformuło­
wanie kryteriów kwalifikowania definicji do wyróżnionych w klasyfikacji rodzajów 
definicyjnych, wprowadza Mieczysław Bombik pewien porządek do bardzo złożonej, 
wieloaspektowej, spontanicznie się rozwijającej i często wybiórczo badanej współcze­
snej teorii definicji.

Monografia: „Pojęcie błędu petitionis principi”, w której dokonano pierwszej od 
Arystotelesa gruntownej, trój aspektowej (formalnej, epistemicznej i dialektycznej) kry­
tycznej analizy często pojawiającego się w rozumowaniach błędu logicznego i wyróż­
niono 52 jego odmiany (w podręcznikach i encyklopediach wymieniano najczęściej 4), 
stanowi istotny wkład Mieczysława Bombika w problematykę błędów logicznych.

W sprawie stosowania logiki do teologii, Mieczysław Bombik, twierdzi, że 
warsztat badawczy teologa stałby się sprawniejszy, bogatszy i poznawczo skuteczniej­
szy, gdyby ten częściej i bez niepotrzebnych zahamowań sięgał do środków, jakie 
w zakresie np. ustalania jednoznaczności wypowiedzi, definiowania pojęć, czy przepro­
wadzania rozumowań oferuje mu współczesna logika.

BIB1LIOGRAFIA

a) Monografie
1 .P o jęc ie  błędu petitionis principi, „Miscellanea Logica” 4/1991, s. 103.

b) Rozprawy
1. O rodzajach definicji, „Miscellanea Logica” 2/1985, s. 147-239. 2. Filozoficzne uwa­
runkowania determ inistycznej interpretacji mechaniki kwantowej Daw ida Bohma, 
„Z zagadnień filozofii przyrodoznawstwa i filozofii przyrody” 10/1988, s. 137-190.

c) Artykuły
1. W spraw ie kryteriów  kwalifikowania definicji normalnych, „Studia Philosophiae 
Christianae” 1/1980, s. 189-192. 2. O definiowaniu pojęcia  definicji, „Studia Philo­
sophiae Christianae” 1/1985, s. 129-142. 3. Logika i teologia, „Studia Philosophiae 
Christianae” 2/1988, s. 75-89. 4. Sprawa stosowania dzisiejszej logiki do współczesnej 
teologii, „Śląskie Studia Historyczno-Teologiczne” 23/24/1990-91, s. 165-172. 5. 
Teoria błędów logicznych w ujęciu Stanisława Kamińskiego, „Studia Philosophiae 
Christianae” 1/1993, s. 163-166. 6. Wolfgang Stegmüller -  człowiek i uczony, „Studia 
Philosophiae Christianae” 1/1995, s. 157-168. 7. Bibliografia prac Wolfganga Stag- 
müllera, „Studia Philosophiae Christianae” 1/1995, s. 168-176.

d) Recenzje
1. W. Sedlak, Rola krzemu  w ewolucji biochemicznej życia, Warszawa 1967, „Studia 
Philosophiae Christianae” 2/1969, s. 207-211. 2. G. Tembrock, Grundlagen der Tierp-
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sychologie, Berlin 1967, „Studia Philosophiae Christianae” 1/1971, s. 177-180. 3. J. 
Speck, Handbuch wissenschaftstheoretischen Begriffe, Göttingen 1980, „Studia Philo­
sophiae Christianae” 1/1982, s. 227-229. 4. E. Zellinger, Die empirische Humanwis­
senschaft im Umbruch, München 1979, „Studia Philosophiae Christianae” 2/1984, s. 
188-193. 5. E. Grodziński, Paradoksy semantyczne, Wroclaw 1983, „Studia Philo­
sophiae Christianae” 1/1985, s. 162-167. 6. J.M. Bocheński, Überden Sinn des Lebens 
und über die Philosophie, Freiburg-Basel-Wien-Zürich 1987, „Collectanea Theologi- 
ca” 59/1988, fase. III, s. 173-175. 7. M. Müller und A. Haider, Philosophisches Wörter­
buch, Freiburg-Basel-Wien 1988, „Collectanea Theologica” 59/1989, fase. IV, s. 170— 
171.

e) Sprawozdania
1. Posiedzenie naukowe kierunków: logiki, metodologii nauk, fdozofii bytu i etyki, 
„Studia Philosophiae Christianae” 1/1981, s. 249—251. 2. Sprawozdanie z posiedzenia 
naukowego katedr: etyki, filozofii Boga i religii, filozofii bytu, teorii poznania, logiki 
i metodologii nauk, „Studia Philosophiae Christianae” 1/1982, s. 239-240. 3. Skład 
Osobowy oraz Spis Wykładów i Ćwiczeń na Rok Akademicki 1979/80, s. 245-302. 4. 
Skład Osobowy... na Rok Akademicki 1980/81, s. 252-303. 5. Skład Osobowy... na Rok 
Akademicki 1981/82, s. 264-313.

f) Przekłady:
1. J. Mader, Współczesna dyskusja o moralności i etyce, „Studia Philosophiae Christia­
nae” 2/1980, s. 221-234. 2. W. Waldstein, Byt i powinność, „Studia Philosophiae 
Christianae” 2/1987, 217-227. 3. F. Höpflinger, Prokreacyjne decyzje a „wartość" 
dzieci, „Studia Philosophiae Christianae” 1/1991, s. 139-148. 4. F. Höpflinger, Zależ­
ność liczby urodzeń od ilości zakładanych rodzin w krajach zachodnioeuropejskich, 
„Studia Philosophiae Christianae” 1/1991, s. 133-139. 5. G. Zecha, Relatywizm warto­
ści i przemiany wartościowania. Uwagi krytyczne ze szczególnym uwzględnieniem 
współczesnej filozofii wychowania, „Studia Philosophiae Christianae” 1/1995, s. 177— 
187.

g) Prace redaktorskie
1. Redaktor II tomu „Miscellanea Logica”, Warszawa 1985. 2. Sekretarz 111 i IV tomu 
„Miscellanea Logica”, Warszawa 1990 i 1991.

HENRYK BOROWSKI

Urodził się dn. 29.05.1930 r. w Kol. Wojciechów, nr 1; wojew. Lubelskie. W la­
tach 1950-53 studiował prawo na Wydz. Prawa UMCS w Lublinie, które to studia 
ukończył uzyskując dyplom ukończenia studiów. W latach 1953-1955 studiował filo­
zofię na Uniwersytecie Warszawskim i uzyskał stopień magistra filozofii. Największy 
wpływ na jego rozwój filozoficzny wywarli profesorowie: Narcyz Łubnicki, kierownik 
Filozofii UMCS, Tadeusz Korarbiński, Maria Ossowska, Leszek Kołakowski i Andrzej 
Nowicki. i
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Od 1959 roku pracował jako asystent i starszy asystent w Katedrze Filozofii 
(UMCS) w Lublinie. W 1973 roku doktoryzował się na Uniwersytecie Wrocławskim; 
promotorem pracy pt. „Heglowska filozofia religii” był A. Nowicki. Doktorem habilito­
wanym został w 1982 roku, a tematem rozprawy habilitacyjnej była filozofia Kanta 
(„Kaniowska filozofia religii”)- Kolokwium habilitacyjne odbyło się w UMCS (1982). 
Dalej, pracował jako docent, doktor habilitowany w Instytucie Filozofii i Socjologii 
UMCS, a potem na wydziale o tej samej nazwie.

W 1993 roku został profesorem nadzwyczajnym i kierownikiem katedry Filozofii 
i Etyki Pracy w Politechnice Lubelskiej. Na tym stanowisku pracuje w Politechnice 
Lubelskiej do dziś.

Prof. H. Borowski był uczestnikiem seminarium z etyki i nauki o moralności 
u M. Fritzhanda i Marii Ossowskiej. Należy do PTF, PTR i Lubelskiego Towarzystwa 
Naukowego. Jego zainteresowania naukowe to etyka, a z kolei filozofia Hegla i Kanta. 
Na temat heglowskiej oraz kantowskiej filozofii religii opublikował kilkanaście artyku­
łów w „Euhemerze”. Filozofiom tym poświęcił prawie dwadzieścia lat życia; w ostatnim 
czasie jednak tematem jego zainteresowań jest aksjologia. Problematyce tej poświęcił 
rozprawę pt. „Wartość jako przeżycie. Wprowadzenie do aksjologii”. Rozprawa liczy 
ponad 180 stron; wychodząc od obrzernego wprowadzenia historycznego autor rozpatru­
je przede wszystkim dwa główne stanowiska aksjologiczne, tj. obiektywizm i subiekty­
wizm. Przyłączając się do stanowiska subiektywistycznego dokonuje wielu korekt 
w dotychczasowych jego odmianach i twierdzi, że najwłaściwszym stanowiskiem aksjo­
logicznym jest tzw. subiektywizm publiczny, podmiotowe a nie przedmiotowe podejście 
do wartości. Stanowisko takie jest bliższe doświadczeniu i naukom empirycznym 
(przede wszystkim socjologii). Konkretnie pojęte wartości polegają na indwywidual- 
nych i zbiorowych przeżyciach. Przedmioty są tylko tym, co pobudza ludzi do tych, czy 
innych przeżyć, wartości. Same w sobie zaś są aksjologicznie neutralne (należą do sfery 
bytu, a nie do sfery powinności). Wartości typu platoskiego, to tylko abstrakcje, ich sens 
możliwy' jest tylko wtedy, gdy mają jakieś odniesienie do konkretnych (zbiorowych 
bądź indywidualnych) przeżyć. Oto podstawowa teza owej publikacji.

Ostatnia rozprawa Henryka Borowskiego jest jeszcze bardziej pragmatyczna, 
chodzi w niej o przedstawienie wzajemnych relacji między dobrem moralnym, a dobrem 
utylitarnym i, co więcej, prakseologicznym, bo temu zagadnieniu poświęcona jest opra­
cowana i zredagowana przez autora praca zbiorowa pt. „Jak działać skutecznie? Pro­
blemy prakseologii” (Wyd. Politechniki Lubelskiej).

Prof. H. Borowski jest autorem 86-ciu mniejszych i większych, naukowych i po­
pularnonaukowych rozpraw i artykułów.

BIBLIOGRAFIA

a) Monografie, studia i rozprawy
1. Kaniowska filozofia religii. Druk UMCS, Lublin 1982, s. 1-238. 2. Kaniowska filo­
zofia religii, wyd. rozszerzone i poprawione, „Książka i Wiedza”, Warszawa 1986, s. 1- 
310. 3. Wartość jako przeżycie. Wprowadzenie do aksjologii. Druk UMCS, Lublin 1992, 
s. 1-182.
b) Artykuły i komunikaty naukowe
1. Problem wolnej woli a determinizm. „Annales UMCS”, vol. XVI, sekcja F, 1961, s. 
23-31. 2. Co to jest metaetyka? „Ruch Filozoficzny”, t. XXI, nr 1, 1962, s. 23-27. 3.
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Etykafilmu cowboyowskiego. „Kamena”, nr 22 z dn. 30.11.1966 (9 stron maszynopisu). 
4. Szkice z psychologii religii (rec. książki Ericha Fromma pod tym samym tytułem). 
„Kamena” nr 7 (364) z dnia 15.04.1967, 5 stron (maszynopis). 5. Zagadnienie wartości 
w etyce i estetyce. „Kamena , nr 14 (371) z dn. 31.07.1967 (8 stron maszynopisu). 6. 14 
artykułów pod ogólnym tytułem „Problemy etyki”, „Kultura i Życie” (dodatek do 
„Sztandaru Ludu”) po 5 stron każdy, w okresie od 24.09.1967 do 15.09.1968. 7. Krytyka 
religii we wczesnych pismach Hegla. „Euhemer -  Przegląd Religioznawczy”, nr 2 (80), 
1971, s. 65-80. 8. Hegel jako prekursor „ teologii śmierci Boga ”. „Euhemer -  Przegląd 
Religioznawczy”, nr 4 (86), 1972, s. 59-67. 9. Heglowska prawica i ortodoksja a filo­
zofia religii Hegla. „Euhemer -  Przegld Religioznawczy”, nr 3 (89), 1973, s. 35-45. 10. 
Heglowska filozofia religii. „Zeszyt Naukowo-Techniczny Wyższej Szkoły lnżynieryj- 
skiej w Lublinie , październik 1973, s. 163—179. 11. Cybernetyka a nauki społeczne. 
„Kamena”, nr 18 (530) z dn. 9.09.1973 (8 stron maszynopisu). 12. Kaniowska krytyka 
dowodów na istnienie Boga. „Annales UMCS”. Vol. II, 5. Sectio I, 1977 Lublin, s. 63- 
80. 13. Metafora opium i krytyka religii u Kanta. „Euhemer -  Przegląd Religioznaw­
czy”, nr 2/104, 1977, s. 49-59. 14. Rozum praktyczny i teoretyczny u Kanta. „Annales 
UMCS . Vol. I1I/IV, 5. Sectio I, 1978/1979, s. 65—83. 15. Kant jako teoretyk kultury 
świeckiej. „Euhemer -  Przegląd Religioznawczy”, nr 2 (112), 1979, s. 39-46. 16. Filo­
zoficzne aspekty wolności. „Kamena”, dn. 30.08.1981 (8 stron maszynopisu). 17. Wiara 
i rozum w systemie Hegla. „Studia Filozoficzne”, nr 12 (1981), s. 169-186. 18. Czas 
w ujęciu Immanuela Kanta (1724—1804). W: Czas w kulturze. Praca zbiorowa pod red. 
A. Nowickiego, Lublin 1983, s. 41-46. 19. Spotkania Immanuela Kanta (1724-1804). 
W: Studia z inkontrologii. Praca zbiorowa pod red. A. Nowickiego, Lublin 1984, s. 76- 
82. 20. Problem nadziei u Kanta. „Studia Filozoficzne”, nr 1, 1985, s. 81-93. 21. Plu­
ralizm niedoskonały. „Tygodnik Współczesny”. Argumenty z dn. 28.04. 1985 (6 stron 
maszynopisu). 22. W obronie relatywizmu w estetyce. „Studia Filozoficzne”, nr 1-2, 
1986, s. 183-189. 23. Kłopoty z moralnością. „Tygodnik Współczesny”. Argumenty 
z dn. 1.06.1986, nr 22 (7 stron maszynopisu). 24. Kultura i wartości. „Studia Filozoficz­
ne”, nr 10/1986, s. 33-48. 25. Wartość jako przeżycie. „Humanitas”, t. X1I/1987, Wyd. 
PAN, s. 77-111.26. Czy dobra wola jest wartością bezwględną? „Studia Filozoficzne”, 
nr 6/1987, s. 91-97. 27. Człowiek i świat wartości. „Człowiek i Światopogląd”, nr 7, 
Warszawa 1987, s. 129-139. 28. Prawda i wartości. „Studia Filozoficzne”, nr 2, 1989, 
s. 39-52. 29. Asceza i żądza posiadania. „Oświata i Wychowanie”, nr 8/1989, s. 25-29. 
30. 13 haseł w Słowniku etycznym, wyd. UMCS, Lublin 1990. 31. Poglądy etyczne 
Moritza Schlicka, W: Etyka XX wieku, wyd. UMCS, Lublin 1991, s. 19-32. 32. Etyka i 
aksjologia w systemie filozoficznym Nicolai Hartmanna. W: Etyka XX wieku, t. 2, wyd. 
UMCS, Lublin 1991, s. 94-105. 33. Poglądy aksjologiczne Czesława Znamierowskiego.
Z dziejów filozofii polskiej dwudziestego wieku, wyd. UMCS, Lublin 1992, s. 65-79. 34. 
Etyczne i polityczne aspekty odpowiedzialności. „Materiały 3-ciego Sympozjum Etycz­
nego”, Kraków 1993, s. 57-63. 35. Filozofia społeczna Bertranda Russella. „Filozofia 
społeczna w kręgu wybranych zagadnie”. Wyd. UMCS, Lublin 1993, s. 13-31. 36. 
Wartości uniwersalne i hierarchia wartości. Uniwersalne wartości etyczne w różnych 
kulturach. „Materiały V Jagielloskiego Sympozjum Etycznego”, Kraków 1993, s. 51- 
59. 37. Blaski i cienie etyki uniwersalnej. Czy możliwa jest etyka uniwersalna? 
„Materiały Ogólnopolskiej Konferencji Naukowej”. Siedlce 1994, s. 277-285. 38. 
Człowieczeństwo w etyce Immanuela Kanta. Człowieczeństwo -  iluzja, czy rzeczywi­
stość. Zakład Filozofii WSP w Częstochowie. Częstochowa 1994, s. 51-59. 3 9. U źródeł
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prakseologii. Praca zbiorowa pt. Jak działać skutecznie? Problemy prakseologii. Wyd. 
Politechniki Lubelskiej, Lublin 1995, s. 9-36. 40. Utylitaryzm a wartości moralne. Pra­
ca zbiorowa pt. Jak działać skutecznie. Problemy prakseologii. Op.cit. s. 123—141.

c) Skrypty i podręczniki
1. Zarys etyki. Wyd. UMCS, Lublin 1990, s. 1-139.

d) Inne opracowania
1. Jak działać skutecznie? Problemy prakseologii. Opr. i wstęp H. Borowski, wyd. Poli­
techniki Lubelskiej, Lublin 1995 (opracowanie zbiorowe), s. 1-145.

STANISŁAW BORZYM

Urodził się 8 maja 1939 roku w Tarczynie k/Warszawy. Początkowo, od 1958, 
studiował na Uniwersytecie Warszawskim psychologię, a od 1960 -  filozofię. Tytuł 
magistra uzyskał w 1965 na podstawie rozprawy Pojęcie wartości w filozofii Stanisława 
Brzozowskiego (pod kierunkiem prof. Bronisława Baczki). Na studiach nauczycie ami 
akademickimi byli podówczas m.in.: prof. Leszek Kołakowski, Bronisław Baczko, te- 
fan Morawski, Janina Kotarbińska. Od 1965 do 1970 -  redaktor w Bibliotece Klasyków 
Filozofii (PWN, Warszawa). Od 1970 do 1973 -  na Studium Doktoranckim przy Insty­
tucie Filozofii i Socjologii PAN. W 1973 doktorat pod kierunkiem prof. Barbary Skarg, 
pt. Poglądy filozoficzne Henryka Struvego (opubl. w 1974). W latach 1974 85 adiunkt 
w IFiS PAN w Zakładzie Historii Filozofii Nowożytnej (kierownik Zakładu -  prot. 
Andrzej Walicki) W 1983 kolokwium habilitacyjne na podstawie rozprawy Bergson 
a przemiany światopoglądowe w Polsce (opubl. w 1984). W 1984 -  zatwierdzenie 
stopnia doktora habilitowanego. Od 1985 docent nadal w Zakładzie Historii F. ozofii 
Nowożytnej (kierownik -  prof. Zbigniew Ogonowski, kierownik Pracowni Filozofii 
XIX i XX wieku -  prof. Barbara Skarga). W latach 1989-91 kierownik Studium Dokto­
ranckiego przy IFiS PAN. Od 1991 kierownik Zakładu Filozofii Współczesnej (do 
chwili obecnej). Od 1992 -  profesor. W latach 1992-95 prowadził seminarium z filo­
zofii współczesnej w Szkole Nauk Społecznych przy IFiS PAN. Wypromował do chwili 
obecnej trzech doktorantów. Dwie nagrody naukowe w 1983 za wspołautorstwo Zarysu 
dziejów filozofii polskiej 1815-1918 (całość pod red. Andrzeja Walickiego), w 1984 
nagroda indywidualna za w/w rozprawę habilitacyjną. W swoich pracach dotyczącyc 
filozofii polskiej w okresie od powstania styczniowego do czasów współczesnych uka­
zał polifoniczność i pluralizm tej filozofii (w opozycji do jednostronnych jej ujęć eks­
ponujących tylko poszczególne nurty: szkołę lwowsko-warszawską filozofię narodową 
filozofię katolicką marksizm) w ścisłym powiązaniu z rozwojem filozofii światowej. 
Obecnie prowadzi badania nad współczesną filozofią europejską.

BIBLIOGRAFIA

a) Monografie 0
1 Poglądy filozoficzne Henryka Struvego, Ossolineum, Wrocław 1974, ss. 25.. 2. 
Bergson a przemiany światopoglądowe w Polsce, Ossolineum, Wrocław 1984, ss. 33/.
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3. Filozofia polska 1900-1950, O sso lin e u m , W ro c ła w  1991 , ss. 2 7 5 . 4 . Panorama pol- 
skiej mysh filozoficznej, P W N , W a rsz a w a  1993 , ss. 3 2 2 . 5. Tło filozoficzne nauki pol- 
, WJ: „ odzyskania niepodległości do pierwszego stalinowskiego kongresu nauki pol­

skiej. Przegląd stanowisk, W y d . IF iS  P A N , W a rs z a w a  1995 , ss. 81.

b) Artykuł}7
Przybyszewski jako filozof „ P a m ię tn ik  L ite ra c k i” 1968 , z. 1, s. 3 - 2 4 .  2 . Przegląd 

Filozoficzny” wobec prądów modernistycznych. „ A rc h iw u m  H is to rii F ilo z o fii i M y śli 
S p o łe c z n e j” . T . 18, 1972 , s. 4 9 -8 2 .  3. Struve a pozytywizm. W : Z  historii filozofii pozy­
tywistycznej w Polsce. Ciągłość i przemiany, p o d  red . A . H o c h fe ld o w e j i B S karg i 
O sso lin e u m , W ro c ła w  1972 , s. 1 9 1 -2 3 1 . 4 . Struve a polska filozofia poheglowskd. 
„ S tu d ia  F ilo z o f ic z n e ” 1972 , n r  1 1 -1 2 , s. 9 7 -1 1 5 . 5. Brzozowski a Przybyszewski: ko- 
neksje ideowe. W : Wokół myśli Stanisława Brzozowskiego, p o d  red . A . W a lic k ie g o  i R  
Z im a n d a . W y d . L ite ra c k ie  K ra k ó w  1974 , s. 2 9 3 -3 1 0 . 6. Henryk Struve. W : Polska myśl 
filozoficzna i społeczna. K iW  W a rsz a w a  1975 , t. 2  p o d  red . B . S k arg i, s. 2 0 1 -2 3 0 . 7. 
Wartenberg jako krytyk Kanta. W : Dziedzictwo Kanta. P W N  W a rsz a w a  1976 , p o d  red . 
J. G a re w ic z a , s. 1 8 8 -2 1 8 . 8. Miody Znaniecki; między pragmatyzmem a neokantyzmem 
„ S tu d ia  F ilo z o f ic z n e ” 1976 , n r  7 , s. 9 7 -1 1 4 . 9. Mścislaw Wartenberg. W : Polska myśl 
filozoficzna i społeczna. K iW  W a rsz a w a  1977 , t. 3 p o d  red . B. S k arg i, s. 1 2 6 -1 5 2 . 10. W 
kręgu idei Bergsonowskich w Polsce: Abramowski i Znaniecki. „ A rc h iw u m  H is to rii 
F ilo z o f i i i M y ś li S p o łe c z n e j” . T . 2 3 , 1977 , s. 2 7 5 -3 1 4 . 11. Georg Simmel: metafizyka 
życia. W : U progu współczesności. O sso lin e u m  W ro c ła w  1978 , p o d  red . B . S k arg i, s. 
8 1 -1 0 0 . 12. Transformacje idei Bergsonowskich: Sorel i Brzozowski. „ A rc h iw u m  H i­
s to rii F ilo z o f i i i M y śli S p o łe c z n e j” T . 2 5 , 1979 , s. 2 4 7 -2 7 3 . 13. Bergson i Leśmian. 
Światopogląd filozofa a światopogląd poety. „ S tu d ia  F ilo z o f ic z n e ” 1981 n r  7 - 8 ,  s. 1 6 9 -  
182. 14. Ingardenowska krytyka bergsonizmu jako teorii poznania. „ S tu d ia  F ilo z o fic z ­
n e  19 8 1 , n r  11, s. 2 3 -4 1 .  15. O filozofii międzywojennej w Polsce. „ Z n a k ” 1982 , n r  329  
s- 2 1 0 —2 4 1 . 16. Katolicka krytyka filozofii Bergsona w Polsce. „ A rc h iw u m  H isto rii 
F ilo z o fii i M y ś li S p o łe c z n e j”  T . 2 8 , 19 8 2 , s. 2 7 5 -2 9 9 . 17. Reakcje obronne polskiej 

filozofii profesjonalnej na irracjonalizm początków XX wieku. „ S tu d ia  F ilo z o fic z n e ”
1983 , n r  5 - 6 ,  s. 3 2 0 -3 2 6 . 18. Defensive Reactions od Polish Professional Philosophy to 
Irrationalism in the Early 20th. Century. „ D ia le c tic s  a n d  H u m a n ism ” 1984 , n r  2 - 3 ,  s. 
3 6 5 -3 7 2 .  19. Z  dziejów historii filozofii w  Polsce (w latach 1863-1918). „ S tu d ia  F ilo ­
z o fic z n e  1 9 8 4 , n r  1, s. 135—157. 2 0 . Historia filozofii jako nauka w okresie międzywo­
jennym. „ S tu d ia  F ilo z o fic z n e ” 1984 , n r  6 , s. 3 - 2 5 .  2 1 . Bergson w  Polsce: schematy 
interpretacyjne w okresie międzywojennym. „ H u m a n ita s” X I 1986 , s. 8 1 -1 1 0 . 22 . Masa- 
ryk jako filozof (w 50-tą rocznicę zgonu). „ S tu d ia  F ilo z o f ic z n e ” 1987 , n r  2, s. 1 3 9 -1 4 4 . 
2 3 . Z  dziejów szkoły lwowsko—warszawskiej oraz Szkoła lwowsko—warszawska a przed­
stawiciele innych kierunków filozoficznych w Polsce międzywojennej. W : Polska filozo­
fia analityczna. Analiza logiczna i semiotyczna w szkole lwowsko—warszawskiej, p o d  
re d . M . H e m p o liń sk ie g o . O sso lin e u m  W ro c ła w  1987 , s. 4 3 - 6 7  o ra z  2 6 3 -2 9 4 . 24 . Hi­
storia filozofii. W : Historia nauki polskiej 1863-1918, t. IV , cz. III , p o d  red . B . S u c h o ­
d o ls k ie g o . O sso lin e u m  W ro c ła w  1987 , s. 4 7 2 -4 9 5 . 2 5 . Wartości i historia. Ze studiów 
nadMasarykiem. „ A rc h iw u m  H is to rii F ilo z o fii i M y ś li S p o łe c z n e j” , T . 32  1987 , s. 1 3 3 -  
148 . 2 6 . Etyka społeczna Edwarda Abramowskiego. W : Człowiek i wartości moralne. 
Studia z dziejów polskiej niezależnej myśli etycznej, p o d  red . Z . C z a rn e c k ie g o  i S. S o l- 
d e n h o h h a , W y d . L u b e lsk ie , L u b lin  1989 , s. 9 3 -1 2 4 . 2 7 . (P seu d . B e lin a ) Teatr dyskursu
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(o L. Kołakowskim). „Aletheia” 1987 nr 1, s. 112-121. 28. (Pseud. Belina) Masaryk: 
Rosja a Europa. „Aletheia” 1989, nr 2-3, s. 293-303. 29. Heidegger a Bergson. 
„Aletheia” 1990, nr 1-4, s. 298-307. 30. Przesłania nauczyciela fdozofii. Henri Bergson 
„Archiwum Historii Filozofii i Myśli Społecznej” T. 34, 1990, s. 287-298. 31. Subli- 
macja historyzmu. W: Historia i wyobraźnia. Studia ofiarowane Bronisławowi Baczce, 
PWN Warszawa 1991, s. 25-38. 32. Tadeusz Kotarbiński: Poszukiwanie drogi. W: 
Logika, praktyka, etyka: przesłania filozofii T. Kotarbińskiego, pod red. W. Gasparskie- 
go i A. Strzałeckiego. Tow. Nauk. Praks. Warszawa 1991, s. 222-228. 33. Die Simmel- 
Rezeption in Polen bis 1918. „Simmel-Newsletter (Bielefeld)” Vol. 2, Nr 1 1992, s. 61- 
64. 34. Aktualność Zdziechowskiego. Przedmowa do: M. Zdziechowski, Pesymizm, ro­
mantyzm a podstawy chrześcijaństwa, t. 1 Wyd. IFiS PAN Warszawa 1993, s. 111—IX.

c) Podręczniki
1. (jako współautor) Zarys dziejów filozofii polskiej 1815-1918, PWN Warszawa 1983, 
s. 303-373, 454^65, 478-547 (2 wyd. 1986).

f) Prace edytorskie i redakcyjne
1. Listy Henryka Struvego, ze wstępem i przypisami. „Archiwum Historii Filozofii 
i Myśli Społecznej” T. 20. 1974, s. 315-355. 2. E. Abramowski, Metafizyka doświad­
czalna i inne pisma. PWN Warszawa 1980 (w serii: Biblioteka Klasyków Filozofii. 
Pisarze polscy), wstęp, wybór, komentarz, opracowanie rękopisu i indeksy, ss. LX+669. 
3. S. Szczepanowski, Idea polska. Wybór pism. PIW Warszawa 1988, przedmowa i 
wybór, ss. 422. 4. Hasła: Ochorowicz Julian, Świętochowski Aleksander, Mahrburg 
Ada, Tatarkiewicz Władysław, Witkiewicz Stanisław Ignacy, Strzemiński Władysław, 
Przybyszewski Stanisław. W: Encyklopedie Philosophique Universelle. Publié sous la 
direction André Jacob, PUF, T. 3 Les oevres philosophiques Paris 1992, s. 1947, 2014, 
2140, 2757, 2875, 2937, 3788. 5. (współredakcja) Przewodnik po literaturze filozoficz­
nej XX wieku, PWN Warszawa 1994, t. 1-2 oraz hasła: L. Chwistek, Wielość rzeczywi­
stości i S.I. Witkiewicz, Pojęcia i twierdzenia implikowane przez pojęcie istnienia T. 1, 
s. 35-38, 453-458 (t. 3-4 w opracowaniu redakcyjnym).

IRENEUSZ BITTNER

Urodził się 1 maja 1928 r. w Husiatynie nad Zbruczem (dawne woj. tarnopol­
skie).

Studia wyższe (humanistyka -  filozofia ścisła) odbył w latach 1949-1952 na 
Uniwersytecie Łódzkim. W czasie studiów uczestniczył w seminariach prowadzonych 
przez profesorów: Tadeusza i Janiny Kotarbińskich, Marię Ossowską, Jana Szczepań­
skiego, Jana Legowicza.

W 1979 r. uzyskał na Wydziale Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszaw­
skiego stopień doktora nauk humanistycznych, a w 1985 r. -  tamże -  stopień doktora 
habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie filozofii. Rozprawa doktorska: Mit 
i historia. Historiozofia Kazimierza Brodzińskiego, promotor -  prof. U.W. Adam Sikora.
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Rozprawa habilitacyjna: Romantyczne „ja". Studium romantycznego indywidualizmu. 
W latach 1979-1982 pracował jako adiunkt, potem jako docent w Ośrodku Doskonale­
nia Nauczycieli w Łodzi -  filia Instytutu Kształcenia Nauczycieli w Warszawie.

W latach 1983-1992 pracował jako docent w Instytucie Wychowania Fizycznego 
w Łodzi -  Wydziału Zamiejscowego Akademii Wychowania Fizycznego w Warszawie 
(był też tam członkiem Senatu). Od 1992 r. jest profesorem nadzwyczajnym w Wydziale 
Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu Łódzkiego.

Od kilkunastu lat bierze czynny udział w pracach jury Okręgowej Olimpiady Fi­
lozoficznej w woj. skierniewickim organizowanej przez Komitet Główny Olimpiady 
Filozoficznej w Warszawie.

Kierunkiem naukowym zainteresowań Ireneusza Bittnera jest filozofia człowieka 
ze szczególnym uwzględnienim podstaw antropologii filozoficznej okresu romantyzmu 
w Polsce.

Zgodnie też z tym kierunkiem zainteresowań i twórczością naukową przygotowu­
je studium o modelach filozofii człowieka w polskiej myśli filozoficznej okresu roman­
tyzmu (referat dotyczący tej tematyki zgłoszony na VI Zjeździe Filozoficznym w Toru­
niu).

BIBLIOGRAFIA

a) Monografie, studia i rozprawy
1. Brodziński -  historiozof(wyd. Pol. Ak. Nauk., Komitetu Nauk o Literaturze); Ossoli­
neum, Wrocław-Warszawa 1981. 2. Romantyczne „ja". Studium romantycznego indy­
widualizmu, Wyd. Inst. Kształć. Nauczycieli, Warszawa 1984. 3. Kultura fizyczna jako 
sfera psychofizycznej aktywności człowieka, Wyd. Uniw. Łódzkiego, Łódź 1995.

b) Artykuły
1. Romantyczne „odnajdywanie siebie", „Litteratria”, Prace Wrocławskiego Tow. Na­
ukowego, Wrocław, Ossolineum, nr XVI, 1984. 2. O filozoficzno-antropologicznej 
problematyce kultury fizycznej, Komitet Nauk o Kulturze Fizycznej PAN, Akad. Wych. 
Fiz. w Warszawie, Kwartalnik tom XXXIII, nr 2 Warszawa 1989 (PWN). 3. Problema­
tyka człowieka i jego cielesności. Metateoretyczne przesłanki antropologicznej kon­
cepcji kultury fizycznej, (wyd. j.w.) tom XXXV, nr 1, Warszawa 1991. 4. Kultura fi­
zyczna i jej antropologiczne wyróżniki, (wyd. j.w.), tom XXXVII, nr 1, Warszawa 1993.

c) Skrypty
Filozofia człowieka. Zarys dziejów i przegląd stanowisk, Wydawnictwo Ak. Wych. 
Fizycznego w Warszawie, Warszawa 1993.

d) Inne opracowania
Kultura fizyczna w kategoriach humanizmu (praca wykonana w ramach Probl. Centr. 
Ster. -  CPBP -  08.16.1 z. 37), publikacja w: „Roczniki Naukowe AWF w Warszawie”, 
tom XXXIII, 1992.
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EWA BOROWIECKA

Urodziła się 7 lutego 1943 r. w Lublinie. Po maturze uzyskanej w 1960 r. w li­
ceum ogólnokształcącym studiowała filologię polską na Wydziale Humanistycznym 
Uniwersytetu Marii Curie Skłodowskiej w Lublinie. Logikę i historię filozofii dla stu­
dentów tego wydziału wykładał prof. dr hab. Narcyz Lubnicki. Studia ukończyła w 1965 
r. W tymże roku rozpoczęła pracę asystenta w Katedrze Filozofii UMCS pod kierunkiem 
profesora Łubnickiego.

W 1973 r. uzyskała stopień doktora nauk humanistycznych na podstawie pracy 
„Poglądy filozoficzne Marii Dąbrowskiej” napisanej pod kierunkiem prof. N. Łubnic­
kiego. Od 1974 r. była adiunktem w Zakładzie Etyki i Estetyki Międzyuczelnianego 
Instytutu Filozofii i Socjologii UMCS. Przez wiele lat pracowała pod kierunkiem dokto­
ra potem docenta, obecnie profesora dra hab. Bohdana Dziemidoka.

W 1986 r. uzyskała na Wydziale Flumanistycznym UMCS stopień doktora habili­
towanego w dziedzinie filozofia, w specjalności estetyka na podstawie rozprawy 
„Poznawcza wartość sztuki” (recenzenci: prof. dr hab. Bohdan Dziemidok, prof. dr hab. 
Sław Krzemień-Ojak, prof. zw. dr hab. Antoni B. Stępień). Od lutego 1988 r. była do­
centem w MIFiS UMCS. Prowadziła zajęcia dydaktyczne z filozofii, estetyki i aksjologii 
na różnych kierunkach studiów. Była promoterm jednej pracy doktorskiej, recenzentką 
jednej pracy habilitacyjnej i 4 prac doktorskich. Była opiekunką 30 prac magisterskich.

Odbyła 3-miesięczny staż naukowy w Uniwersytecie Sofijskim w Bułgarii (1975 
r.) oraz dwytygodniowy staż na Uniwersytecie w Camerino we Włoszech (1982 r.).

Pełniła obowiązki kierownika Zakładu Etyki i Estetyki (1979-1981, 1986-1991), 
a także wicedyrektora Międzyuczelnianego Instytutu Filozofii i Socjologii (1981-1983) 
oraz prodziekana Wydziału Filozofii i Socjologii do spraw studenckich (1990/91).

We wrześniu 1991 r. choroba (wylew krwi do mózgu) spowodowała trzyletnią 
przerwę w jej pracy. Od początku 1995 roku jest na rencie inwalidzkiej, ale od lutego 
1995 r. pracuje w wymiarze 1/2 etatu na Wydziale Filozofii i Socjologii na stanowisku 
profesora nadzwyczajnego UMCS.

Jest członkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.
Główne kierunki zainteresowań — estetyka, etyka, aksjologia, historia filozofii, 

historia estetyki, filozofia człowieka. Zajmuje się szczególnie zagadnieniami wartości 
estetycznych i wartości sztuki, zwłaszcza poznawczych i moralnych, a także w związku 
z człowiekiem (filozofią człowieka).

Jej wzorem naukowym jest Władysław Tatarkiewicz.

BIBLIOGRAFIA

a) Monografie, studia i rozprawy
1. Koncepcja szczęścia w powieści Marii Dąbrowskiej „Noce i dnie , „Annales UMCS 
sect. F. vol. 12 1967, s. 27-55. 2. Poglądy estetyczne Marii Dąbrowskiej, „Studia Este­
tyczne” t. X 1973, s. 6-27. 3. Poglądy Władysława Witwickiego z zakresu filozofii 
człowieka, „Studia Filozoficzne” 1974 nr 7, s. 93-113. 4. Uwagi o metodologii badania 
poglądów filozoficznych w utworach literackich, „Annales UMCS sect. 1 vol. 1 1976, s. 
85-100. 5. Trzy „Historie” Władysława Tatarkiewicza [w:] „Kwartalnik Historii Nauki 
i Techniki” 1977 nr 1, s. 27-57. 6. Teorie estetyczne w „Historii estetyki” Władysława 
Tatarkiewicza. Studia o współczesnej estetyce polskiej, red. S. Krzemień-Ojak, War-
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szawa 1977, s. 233-254. 7. Twórczość artystyczna jako działanie poznawcze [w:] Homo 
agens, red. Z.J. Czarnecki i B. DzieiTiidok Lublin 1981, s. 246—263. 8. Poznawcza war­
tość sztuki, Lublin 1986, s. 219. 9. Czy piękno w sztuce jest związane z dobrem i praw­
dą? „Colloquia Communia” 1987 nr 5, s. 25-34. 10. Nowożytne pomyłki [w:] Czy kryzys 
wartości, red. J. Mizińska i T. Szkołut, Lublin 1992, s. 125-137. 11. Mądrość [w:] Afa- 
zwy wartości red. J. Bartmiński i M. Mazurkiewicz-Brzozowska, Lublin 1993 s 95- 
115.

b) Artykuły i komunikaty naukowe
1. Edward Abramowski a Maria Dąbrowska, „Biuletyn LIN” sec. A vol. 11 1971, s. 
49-54. 2. Uwagi o „Historii filozofii" i metodologii historii filozofii Władysława Ta­
tarkiewicza, „Biuletyn LTN” Hum. 1 vol. 17 1975, s. 3-11. 3. Najnowsza estetyka buł­
garska, „Studia Estetyczne” t. XIV 1977, s. 339-355. 4. Todora Pawłowa „Ogólna 
teoria sztuki’’ „Studia Estetyczne” t. XVI 1979, s. 241-258. 5. Pojęcie mądrości w kul­
turze współczesnej [w:] Aksjologiczne dylematy epoki współczesnej red. T. Szkołut 
Lublin 1994, s. 159-166.

d) Inne opracowania
1. Groteska a realizm (recenzja książki J. Manna, O grotesce w literarturie, Moskwa 
1966) „Studia Estetyczne” t. V 1968, s. 414-417. 2. Dwadzieścia wieków teorii dramatu 
(recenzja książki A. Aniksta, Teoria dramy ot Arystotela do Lessinga, Moskwa 1967) 
„Studia Estetyczne” t. VII 1970, s. 382-388. 3. Rzeczywistość -  artysta -  sztuka 
(recenzja książek I. Wercmanna, Problemy chudożestwiennogo poznanija, Moskwa 
1967 i L. Zielenowa, Process esteticzeskogo otrażenija, Moskwa 1969) „Studia Este­
tyczne” t. VIII 1971, s. 336-344. 4. Atanasa Stojkowa a studia o estetyce (recenzja 
książki A. Stojkowa, Esteticzeski razmiszlenia, Sofia 1973) „Studia Estetyczne” t. XII 
1975, s. 390-393. 5. Wariacje na temat snobizmu (recenzja książki L. Kawałdżijewa, 
Snobizàm, cennosti, kultura, Sofia 1974) „Studia Estetyczne” t. XIII 1976, s. 331-334 
oraz w jęz. bułgarskim Fiłosofska Misal (Sofia) 1976 kn. 9, s. 118-120. 6. „Dzieje sze­
ściu pojęć” Władysława Tatarkiewicza (recenzja), „Człowiek i Światopogląd” 1976 nr 
6, s. 145-151. 7. Współcześni marksiści o estetyce Kanta (recenzja książek M. Afasiże- 
wa, Estetika Kanta, Moskwa 1975 i I. Passiego, Estetikata na Kant, Sofia 1976) „Studia 
Estetyczne” t. XV 1978, s. 368-372. 8. Wstęp do książki I. Passiego, Powaga śmieszno­
ści, Warszawa 1980, s. 5-14. 9. Ironia jako totalna negacja (recenzja książki I. Stawo­
wa, Ironiata w strukturata na modernizmu, Sofia 1979) „Studia Estetyczne” t. XVII 
1981, s. 333-335. 10. Zagadnienia estetyki w epoce skończonej nowożytności (recenzja 
książki G. Vattimo, La fine délia modernita, Milano 1985), „Przegląd literatury metodo­
logicznej” 1992, nr 9, s. 50—55. 11. Komentarz do Listy haseł Słownika Aksjologicznego 
[w:j Język a kultura, 1.11, red. J. Puzymina i J. Bartmiński Wrocław 1989, s. 317-326.

e) Przekłady (wszystkie z języka bułgarskiego i wszystkie opublikowane w tomie Anto­
logia współczesnej estetyki bułgarskiej red. S. Krzemień-Ojak, Warszawa 1979)
1. T. Pawłów, Co to jest realizm socjalistyczny, s. 115-142. 2. A. Stojków, O socjolo­
gicznym traktowaniu sztuki, s. 254-291. 3. A. Natew, O naukowym badaniu twórczości 
artystycznej, s. 292-328. 4. 1. Passi, Sztuka i człowiek w estetyce Karola Marksa, s. 329— 
372. 5. W. Kolewski, Wielkie zasady Leninowskie, s. 373-397. 6. I. Słowow, Ironia we 
współczesnej estetyce, s. 447—485.
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i

Anuario Filosófico [wyd.] Universidad de 
Navarra, 29 (1996) nr 1 BEHLER E.: Wacken 
roder y la con concepción musical del primer 
romanticismo; CORTES H.: El canto de 
Diotima: Hölderlin y la música; ESPINA Y.: La 
música en el sistemo filozofico de Hegel; 
INNERARITY D.: Figuras del fracaso en el 
último Beethoven; LABRADA A.: La 
conciencia del espectador en la teoría musical de 
Schopenhauer; LEYTE A.: Schelling y la 
música; ROWELL L.: El tiempo en las 
filosofías románticas de la música; SCHOLTZ 
G.: Schleiermacher y la música.

II

Ethics, 107 (1996/1997) nr 2. McCARTHY 
D.: Rights, explanation, and the morality critics; 
BOONIN-VAIL D.: A defense of „A defense 
of abortion”: on the responsibility objection to 
Thomson’s argument; SHAVER R.: Sidgwick’s 
false friends.

III

Journal of Philosophical Logic, 26 (1997) 
nr 1-2. SHER G.Y.: Partially-ordered 
(branching) generalized quantifiers: a general 
definition (nr 1); PRIEST G.: On a paradox of 
Hilbert and Bernays (nr 1); DELMAS- 
RIGOUTSOS Y.: A double deduction system 
for quantrum logic based on natural deduction 
(nr 1); HALBACH V.: Tarskian and Kripkean 
truth (nr 1); HODKINSON I., SIMON A.: The 
¿-variable property is stronger than H- 
dimension k (nr 1); BURGESS J.A.: 
Supervaluations and the propositional attitude

constraint (nr 1); HELLMAN G.: Quantum 
mechanical unbounded operators and 
constructive mathematics -  a rejoinder to 
Bridges (nr 2); THOMASON S.K.: Relational 
models for the modal syllogistic (nr 2); CROSS 
Ch. B.: The modal logic of discrepancy (nr 2); 
APOSTOLI P.: On the completeness of first 
degree weakly aggregative modal logics (nr 2); 
DENIS P.S., GRIM P.: Fractal images of formal 
systems (nr 2); PRIEST G.: Inconsistent models 
of arithmetic. Part I: Finite models (nr 2).

IV

Mind, 106 (1997) nr 421-422. GAUKER 
Ch.: Domain of discourse (nr 421); HALES 
S.D.: A consistent relativism (nr 421); 
HUGHES Ch.: Same-kind coincidence and the 
ship of Theseus (nr 421); McGRATH M.: Weak 
deflationism (nr 421); HAUSMAN D.M.: The 
impossibility of interpersonal utility compari­
sons -  a reply (nr 421); MORTON A.: Can 
Edgington Gibbard counterfactuals? (nr 421); 
EDGINGTON D.: Truth, objectivity, counter­
factuals and Gibbard (nr 421); SIMMONS H.: 
Circumstances and the truth of words: a reply to 
Travis (nr 421); TRAVIS Ch.: Reply to 
Simmons (nr 421); OPPY G.: The philosophical 
insignificance of Gödel’s slingshot (nr 421); 
NEALE S., DEVER J.: Slingshots and 
boomerangs (nr 421); GREEN M.S.: On the 
autonomy of linguistic meaning (nr 422); 
PATTON Th.E.: Explaining referential 
attributive (nr 422); RAMACHANDRAN M.: 
A counterfactual analysis of causation (nr 422); 
ROWLANDS M.: Teleological semantics (nr 
422); ZIMMERMAN D.W.: Distinct 
indiscernibles and the bundle theory (nr 422);



— 3 1 6  —

ABBOTT B : A note on the nature of „water” 
(nr 422); HOEFER C.: On Lewis’s objective 
chance: „Humean supervenience debugged” (nr 
422).

V

Philosophy, 70 (1995) nr 271. LEVI D.S.: 
The Gettier problem and the parable of the ten 
coins; WALKER D.: The quiddity of Mercy; 
LORCA D.: A critique of Quentin Smith’s 
atheistic argument from Big Bang cosmology; 
HOUGHTON D.: Reasonable doubts about 
rational choice; RICHTER D.: The incoherence 
of the moral ought; HAYNES-CURTIS C.: 
Sartre and the drug connexion.

VI

Revue de Synthèse, 46 (1995) nr 1-2/3. 
BIENENSTOCK M.: Qu’est-ce qu’êrre 
idéaliste en politique? La réponse de Hegel (nr 
1); LÔWY L.: Les „faits scientifiques” et leur 
public: l’histoire de la détection de la syphilis 
(nr 1); MUCCHIELLI L.: Aux orgines de la 
„Nouvelle Histoire” en France: l’évolution 
intelectuelle et la formation du champ des 
sciences sociales (1880-1930) (nr 1); 
OROBITG-LAVAL C.: La typologie des 
nationes et l’Espagnol mélancolique: notes pour 
l’interprétation d’un cliché (nr 1); John 
To 1 an d ( 1 6 7 0 - 1 7 2 2 ) : BRYKMAN G.: 
Présentation: „Pour en savoir plus, cherchez 
dans mes écrits” (nr 2/3); CARRIVE P.: Les 
convictions politiques de Toland (nr 2/3),

CHAMPION J.A.I.: The politics of pantheism 
(nr 2/3); BRYKMAN G.: Les deux 
christianismes de Locke et de Toland (nr 2/3); 
BRUGÈRE F.: Philosophie de la nature et 
communauté chez Shaftesbury et Toland (nr 
2/3); SEIDENGART J.: L’infmisme panthéiste 
de John Toland et ses relations avec la pensée 
de Giordano Bruno (nr 2/3); HARRISON A.: 
Sur les origines celtes de John Toland (nr 2/3); 
MALHERBE M.: La raison polémique chez 
John Toland (nr 2/3); LURBE P.: Clidophoms 
et la question de la double philosophei (nr 2/3); 
JAFFRO L.: L’art de lire Toland (nr 2/3); 
FICHANT M.: Leibniz et Toland: philosophie 
pour princesses? (nr 2/3)

VII

Revue Philosophique de Louvain, 93
(1995) nr 1/2. Le réduct ionnisme dans 
les sciences de la vie : FELTZ B.: Le 
réductionnisme en biologie: approches histo­
rique et épistémologique; CALLEBAUT W.: 
Réduction et explication mécaniste en biologie; 
FRANCK R.: Masaiques, machines, organismes 
et sociétés. Examen multidisciplinaire du 
réductionnisme; LAMBERT D.: Vers de 
nouvelles interactions entre mathématiques et 
biologie; DELSOL M.: La théorie synthétique 
de l’évolution. Essai d’analyse épistémologique; 
GAYON J.: La biologie darwinienne de l’évo­
lution est-elle «réductionniste»?; CROMME- 
LINCK M.: Quand la trace des souvenirs se 
dévoile au found d’une coupelle. A propos du 
réductionnisme et des neurosciences.



TOM LIV-NUMER 2 -  ROK 1997 

PL ISSN 0035-9599RUCH FILOZOFICZNY

Zapiski bibliograficzne
(Bibliographical Notes) 

za rok 1996
oraz uzupełnienia z lat poprzednich

Zestawił W. Mincer

a) Prace opublikowane w Polsce
(Polish publications)

Fi l ozof i a  w ogóle 
(Philosophy in generał)

Banaszczyk T.: Znaczenie uprawiania filo­
zofii. -  Pr. Nauk. Filoz. Socjol. WSP Częst. 3
(1994) s. 5-7. Sum.

Cioran E.M.: O niedogodności narodzin; 
przeł. 1. Kania. Kraków: Oficyna Literacka, 
1996- 165 s. [Zbiór esejów],

Dębowski J.: Filozoficzne źródła refleksji 
ekologicznych. Olsztyn: WSP, 1996 -  151 s. 
(Studia i Materiały WSP w Olsztynie nr 103).

Dołęga J.M.: Z zagadnień metateoretycznych 
i merytorycznych ekofilozofii. -  Stud. Philos. 
Christ. 1996 nr 1 s. 270-278.

Falkiewicz A.: Istnienie i metafora. Wrocław: 
„A”, 1996-456 s. [Zbiór szkiców).

Krajewski W.: Międzynarodowa konferencja 
filozofii nauki w Warszawie. -  Filoz. Nauki 
1994 nr 3/4 s. 223-226.

Mała encyklopedia filozofii: pojęcia, pro­
blemy, kierunki, szkoły. Bydgoszcz: „Branta”, 
1996-572 s.

[VI Polski Zjazd Filozoficzny w Toruniu: 
Toruń, 5-9 IX 1995: materiały]. -  Ruch Filoz. 
1996 nr 2/3 s. 159-414.

Rozmowy o filozofii. Red. A. Zieliński, M. 
Bagiński, J. Wojtysiak. Lublin: KUL, 1996 -  
303 s.

Ślęczka K.: Milczenie filozofów: (impresja 
zjazdowa). — Principia 13/14 (1995) s. 283— 
290 [dot. VI Pol. Zjazdu Filoz.].

Słownik pojęć filozoficznych. Red. W. Kra­
jewski. Warszawa: „Scholar”, 1996-254 s.

Z życia Polskiego Towarzystwa Filozoficz­
nego: sprawozdania oddziałów. -  Ruch Filoz. 
1996 nr 1 s. 103-119..

Teksty źródłowe i ich przekłady 
(Sources and their translations)

Aristoteles: Ta meta ta fisika = Metaphysica = 
Metafizyka. Tekst poi. oprać. M.A. Krąpiec, 
A. Maryniarczyk na podstawie tłum. T. 
Żeleźnika. T.l-2. Lublin: KUL, 1996 -  
CXXX1V, 409 s. + 426 s.

Fichte J.G.: Teoria wiedzy: wybór pism; 
wybrał, przeł., wst. i przyp. M.J. Siemek; 
aneks przeł. J. Garewicz. T.l. Warszawa: 
PWN, 1996 -  LV, 596 s. (Biblioteka 
Klasyków Filozofii).

Fichte J.G.: Zum curriculum vitae des 
Philosophen = Załącznik do biografii filozofa. 
Hrsg. K. Bal. Wrocław: UWr., 1996 -  48 s. 
(Acta Universitatis Wratislaviensis nr 1563).



- 3 1 8 -

Heidegger M.: Zwrot [oraz] Czas i bycie 
[oraz] Heidegger M., Guzzoni A.: Protokół 
z seminarium na temat wykładu „Czas i by­
cie”; tł. z niem. J. Mizera. -  Principia 13/14
(1995) s. 59-125.

Jaspers K.: Problem winy [fragm.]; oprać. J. 
Carewicz. -  Prz. Polit. 31(1996) dod. s. I- 
VIII.

Kierkegaard S.: O niewidzialnej jedności 
żartu i powagi, eksperymencie i zaczynaniu od 
nicości [fragm.]; tł. -  Spoi. Otwarte 1996 nr 9 
dod. s. I-XII.

Plato: Dialogi; w przekł. W. Witwickiego; 
wybrał, tekst przejrz., przedm. i objaśn. 
opatrz. A. Lam. Warszawa: „Verum”, 1996 -  
403 s.

Plato: Phaidros; przekł. i słowo towarzyszące 
E. Zwolski. Kraków: „Aureus”, 1996 -  190 s. 
(Biblioteka Principia. Stoicheia, 2).

Tomasz z Akwinu, św.: Kwestia o duszy; tł. z 
łac. Z. Włodek, W. Zega; wprow. Z. Włodek. 
Kraków: „Znak”, 1996 -  278 s. (Biblioteka 
Filozofii Religii).

Hi s t or i a  f i lozof i i  
(History of philosophy)

Chrudzimski A.: Transcendentalizm Kanta 
i Husserla. — Stud. Philos. Christ. 1996 nr 1 s. 
288-292.

Dehnel P.: O stosunku Schellinga do „teorii 
wiedzy” Fichtego. -  Principia 13/14 (1995) s. 
163-187.

Evans G.R.: Filozofia i teologia w średnio­
wieczu; tł. J. Kiełbasa. Kraków: „Znak”, 1996 
-201 s. (Dziedzictwo Średniowiecza).

Folaron S.: Postrenesansowa koncepcja 
teologii naturalnej według Johanna Heinricha 
Alsteda. -  Pr. Nauk. Filoz. Socjol. WSP Częst.
4 (1995) s. 111-132.

Nowak L.: Kilka uwag na temat miejsca 
empiryzmu logicznego w dwudziestowiecznej

filozofii; tł. z ang. -  Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 
(1996) s. 293-310.

Siemianowski A.: Proces hellenizacji 
chrześcijaństwa i programy jego dehelleni- 
zacji. -  Acta Univ. Wratisl. Filozofia 30
(1996) s. 1-57. Sum.

Współ czesne  kierunki  
f i l ozof i czne

(Contemporary philosophical trends)

Wilkoszewska K.: Filozofia amerykańska 
w Ameryce: oczami outsidera. -  Kult. 
Wspóicz. 1996 nr 1/2 s. 87-99.

Zalewski A.: Fenomenologia jako terapia 
filozoficzna. -  Principia 13/14 (1995) s. 129— 
162.

Monograf i e  o f i l ozofach 
i p i sarzach  f i l ozofu j ących  

(Monographs on philosophers)

Przechowski M.: Stefana Ams t e r d a m­
skiego filozofia porządku świata. -  Stud. 
Philos. Christ., 1996 nr 1 s. 279-284.

Michalski A.K.: Franciszkanin -
fenomenolog: o dziele życia o. Hermana Leo 
Van Bredy (1911-1974). -  Stud. Fran- 
ciszk. 6 (1994) s. 215-224.

Banasiak B.: Gilles Deleuze:  Paryż, 1925 
-  Paryż, 1925. -  Principia 13/14 (1995) s. 5.

Miller J.E.: Pasja Michela Foucaul t a  
[fragm. książki]; tł. -  Odra 1996 nr 10 s. 38- 
45.

Rabus J.: Ernest Ge 11 ner:  Paryż, 1925 -  
Praga, 1995. -  Principia 13/14 (1995) s. 6.

Alechnowicz L: Karl Jaspers  -  filozofia 
i polityka. Wrocław: Akad. Roln., 1996 -  81 
s. (Zeszyty Naukowe Akademii Rolniczej we 
Wrocławiu nr 285).

Lejewski Cz.: O dramatycznej fazie 
rozwojowej pansomatyzmu Ko t a r b i ń ­
ski ego;  tł. -  Filoz. Nauki 1994 nr 1 s. 23- 
36. Sum.



— 3 1 9  -

Pieniążek P.: Emmanuel Levinas :  Kowno, 
1906 -  Paryż, 1995. -  Principia 13/14 (1995) 
s.7.

Jay M.: Lyro t a r d  a dyskredytacja widzenia 
w XX-wiecznej myśli francuskiej; tł. z ang. -  
Kult. Wspólcz. 1996 nr 1/2 s. 100-108.

Gacka B.: Metoda personacji Johna H. 
Newmana .  -Zesz. Nauk. KUL 1993 nr 1/4 
s. 57-70. Sum.

Ligęza M.: Profesor Maria P r z e t a c z n i k -  
Gi e r ows ka  (1920-1995). -  Prz. Psychol. 
1995 nr 1/2 s. 235-238.

Darowski R.: Poglądy filozoficzne Antoniego 
Skoru l s k i ego  SJ (1715-1777). Kraków: 
Wydz. Filoz. TJ, 1996 -  74 s.

Kloskowski K.: Poglądy fiilozoficzne 
profesora Szczepana Witolda Ś1 a g i . -  Stud. 
Philos. Christ. 1996 nr 1 s. 11-36. Bibliogr. 
Sum.

Obituaria / S. Szczyrba, J. Życiński et al.. -  
Stud. Philos. Christ. 1996 nr 1 s. 253-266 
[Ks. prof. S.W. Ślaga],

Walko A.: Polskie badania nad Szkotem
1 szkotyzmem: (stan badań do 1980 r.). — Stud. 
Franciszk. 6 (1994) s. 155-186.

Folaron S.: Der erste deutsche Philosoph 
[Nicolaus Taurel lus] .  -  Rozpr. Niemcozn.
2 (1995) s. 63-72.

Nowicki A.: O książce Tren t ows k i ego  
„Die Freimaurerei”. -  Ruch Filoz. 1996 nr 1 s. 
45-48.

Dąmbska L: Jeszcze o „Legendzie o Kazi­
mierzu T w a r d o w s k i m ” H. Hollanda. -  
Ruch Filoz. 1996 nr 1 s. 9-12.

Ont o l ogi a  i metaf i zyka  
(Ontology. Metaphysics)

Besler G.: Konieczne i hipotetyczne tezy 
w metafizyce Mieczysława Alberta Krąpca. -  
Zesz. Nauk. KUL 1992 nr 3/4 s. 45-58. Sum.

Chudy W.: Byt czy refleksja: metafizyczne 
aspekty periodyzacji dziejów kultury. -  Zesz. 
Nauk. KUL 1992 nr 3/4 s. 13-27. Sum.

Maryniarczyk A.: Pierwsze zasady wyrazem 
racjonalnego istnienia bytu: interpretacja 
metafiizycznych pierwszych zasad. -  Zesz. 
Nauk. KUL 1992 nr 3/4 s. 29^43. Sum.

Paprzycka K.: Dziury metafizyczne: o 
ontologicznych podstawach koncepcji 
związku w metafizyce unitarnej. -  Pozn. Stud. 
Filoz. Hum. 2 (1996) s. 311-320.

Pawłowski K.: Zagadnienia metafizyczne w 
pismach Apulejusza z Madaury: metafizyczna 
teoria pryncypiów wszechrzeczy. -  Meander 
1996 z. 3/4 s. 137-161.

Smith B.: Ontologia i logiczna analiza 
rzeczywistości; tł. — Filoz. Nauki 1994 nr 1 s. 
5-21.

Williams Ch.J.F.: Identyczność i zwrotność. -  
Zesz. Nauk. KUL 1992 nr 3/4 s. 3-11.

Wszołek S.: Pytając o Boga: „dowody” 
istnienia Boga w dziejach filozofii. Tarnów: 
„Biblos”, 1996-227 s.

F i l ozof i a  j ęzyka  
(Philosophy of language)

Kalisz R., Kubiński W., Buller A.: In search 
of a frame of mind: an introduction to 
cognitive linguistics and artifcial intelligence. 
Gdańsk: UG, 1996 -  150 s. (Rozprawy 
i Monografie / Uniwersytet Gdański).

Łaciak P.: Rozumienie języka w „Badaniach 
logicznych” Edmunda Husserla. -  Principia 
13/14(1995) s. 213-234.

Tokarz M.: Zasada ekonomii w komunikacji 
językowej. — Filoz. Nauki 1994 nr 3/4 s. 37- 
56.

Teor ia  poznania  
(Epistemology)

Hartman J.: Cogito -  metafizyczność -  
konserwatyzm. -  Principia 13/14 (1995) s. 
257-268.



- 320 -

Kuipers Th.A.F.: Aproksymacja prawdy 
poprzez konkretyzację; tł. z ang. -  Pozn. Stud. 
Filoz. Hum. 2 (1996) s. 91-118.

Pobojewska A.: Biologia i poznanie: 
biologiczne „a priori” człowieka a realizm 
teoriopoznawczy. Łódź: UŁ, 1996 -  188 s.

Typologia i funkcje obrazu świata w umyśle 
człowieka. Praca zbiorowa pod red. A. 
Guryckiej. Poznań: Fund. „Humaniora”, 1996 
-180 s.

Hi s t or i a  i f i l ozof i a  nauki  
(History and philosophy of science)

Bigaj T. Przyczynowość w Szkole Lwowsko- 
Warszawskiej. -  Filoz. Nauki 1994 nr 2 s. 69- 
81. Sum.

Cohen L.J.: Idealizacja jako forma 
rozumowania indukcyjnego; tł. z ang. -  Pozn. 
Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 75-90.

Czarnocka M.: O nowym eksperymentali- 
zmie bez iluzji: analiza poglądów Hackinga i 
Franklina. -  Filoz. Nauki 1994 nr 1 s. 85-94. 
Sum.

Dobosz A., Kaźmierczak J.: Kilka uwag na 
temat tezy o pozalogicznym charakterze 
twórczości naukowej. -  Zesz. Nauk. PPozn. 
Org.-Z. 19 ( 1996) s. 5-16. Sum.

Eilstein FI.: O transjentyzmie. Cz. 1-2. -  
Filoz. Nauki 1994 nr 2 s. 49-67; nr 3/4 s 69- 
91.

Grabowski M.: Notatki z aksjologii nauki: 
prawda. -  Znak 1996 nr 9 s. 49-61.

Kałuszyńska E.: Teorie i modele. -  Filoz. 
Nauki 1994 nr 2 s. 27-47. Sum.

Koj L.: Nauka i wartości. -  Filoz. Nauki 1994 
nr 2 s. 15-26.

Kupracz A.: Konkretyzacja a korekta. -  Pozn. 
Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 119-134.

Leśkiewicz Z.: Ogólnometodologiczne aspe­
kty w poznawaniu naukowym. -  Zesz. Nauk. 
Stud. Informar. USzczec. 7 (1994) s. 19-37. 
Sum.

Nickles Th.: Epistemiczne wzmacnianie: ku 
samowspornej metodologii nauk; tł. z ang. -  
Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 245-282.

Nowak 1.: Pewien wariant konkretyzacji ja­
kościowej. -  Pozn. Stud. Filoz. Hum 2 (1996) 
s. 135-141.

Nowak L.: Idealizacyjna koncepcja nauki: 
przegląd zastosowań i rozwinięć; tł. z ang. -  
Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 11-74.

O filozofii nauki rozmawiają: M. Czarnocka, 
H. Eilstein et a l. -  Filoz. Nauki. 1994 nr 3/4 s 
175-199.

Paprzycki M, Paprzycka K.: Dokładność 
a istotność. -  Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) 
s. 211-220.

Pietruska-Madej E.: Intelligibilia: trzecie 
królestwo Fregego i Poppera. -  Filoz. Nauki 
1994 nr 1 s. 55-66.

Popper K.R.: Wszechświat otwarty: argument 
na rzecz indeterminizmu; przekł. A. 
Chmielewski. Kraków: „Znak”, 1996 -  222 s.

Przybysz P.: Idealizacja a konkretyzacja 
w „Teorii sprawiedliwości” Johna Rawlsa. -  
Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 221-244.

Rott H.: Aproksymacja versus idealizacja: 
przypadek Keplera-Newtona; tł. z ang. -  
Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 (1996) s. 143-171.

Sierotowicz T.M.: Nauka i codzienność 
w kontekście realizmu [fragm.]. -  Filoz. Nauki 
1994 nr 3/4 s. 93-102. Sum.

Strawson P.F.: Antyredukcyjny naturalizm; 
rozm. przepr. M. Sainsbury, M. Davies; tł. 
Filoz. Nauki 1994 nr 2 s. 95-109.

Such J.: Idealizacyjna teoria nauki a fizyka 
mikroświata. -  Pozn. Stud. Filoz. Hum. 2 
(1996) s. 173-183.



- 3 2 1  -

Tempczyk M.: Integracja wiedzy o myśleniu 
i mózgu. -  Filoz. Nauki 1994 nr 33/4 s. 119— 
126. Sum.

Thom R.: Prawda, fałsz i brak znaczenia albo 
krajobraz logosu; tł. z ang. -  Pozn. Stud. 
Filoz. Hum. 2 (1996) s. 283-291.

Wszołek S.: Znaczenie eksperymentu w nauce 
czyli powrót do Bacona. -  Filoz. Nauki 1994 
nr 1 s. 77-84. Sum. [Poglądy lana Hackinga].

Logika i metodologia .  
Semiotyka

(Logic. Methodology. Semiotics)

Leśniewski S.: Próba dowodu ontologicznej 
zasady sprzeczności. -  Filoz. Nauki 1994 nr 2 
s. 117-147.

Leśniewski S.: Przyczynek do analizy zdań 
egzystencjalnych. -  Filoz. Nauki 1994 nr 1 s. 
117-134. Sum.

Lukasiewicz D.: Znaczenie i prawda w świe­
tle niektórych prac Edmunda Husserla. -  
Principia 13/14 (1995) s. 203-212.

Lukasiewicz J., Smolka F., Leśniewski S.:
U źródeł logiki trójwartościowej. -  Filoz. 
Nauki 1994 nr 3/4 s. 227-240.

Miszczyński R.: O pewnym formalnym 
podobieństwie teorii mnogości i tomizmu. -  
Pr. Nauk. Filoz. Socjol. WSP Częst. 3 (1994) 
s. 65-75. Sum.

Scheffler U.: Sind Russells Fakten 
Ereignisse? -  Ruch Filoz. 1996 nr 1 s. 17-28.

Stuchliński J.A.: Niesprzeczność a znaczenie. 
-Filoz. Nauki 1994 nr 3/4 s. 103-117. Sum.

Stuchliński J.A.: Pragmatyczno-logiczna 
zasada sprzeczności: w obronie Arystotelesa. 
-  Filoz. Nauki 1994 nr 1 s. 37-53. Sum.

Wajszczyk I: Niedeilniowalność funktora 
zmiany na gruncie rachunków logiki 
temporalnej. -  Filoz. Nauki 1994 nr 3/4 s. 57- 
68. Sum.

Wiatlewska J.: Możliwości interpretacyjne 
„Traktatu logiczno-filozoficznego”. 
Principia 13/14 (1995) s. 235-246.

Woleński J.: W stronę logiki. Kraków: 
„Aureus”, 1996-353 s.

Wszołek S.: Indeterminism, three-valued 
logic and Jan Lukasiewicz. -  Tar. Stud. Teol. 
14 (1995/1996) s. 135-150.

Wuttich K.: Zur Analyse von sogenannten 
intensionalen Satzen durch Ockham und seine 
Kritiker. -  Ruch Filoz. 1996 nr 1 s. 29—43.
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Z zagadnień współczesnej aksjologii. Red. S. 
Opara, E. Starzyńska-Kościuszko. Olsztyn: 
WSP, 1996 -179 s. (Studia i Materiały WSP 
w Olsztynie nr 97).

Etyka i t eor i a  pos t ępowania  
(Ethics)

Brandt R.B.: Etyka: zagadnienia etyki 
normatywnej i metaetyki; przeł. B. Stanosz; 
wstęp J. Hołówka; konsult. terminol. M. 
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Taylor Ch.: Etyka autentyczności; przekł. A. 
Pawelec. Kraków; „Znak”, 1996 -  95 s. 
(Demokracja -  Filozofia i Praktyka).
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protestanckiej. Łódź: Wyd. Ewang. Św. 
Mateusza, 1996 -135 s. (Biblioteka Myśli 
Protestanckiej).
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philosophie / Institut catholique de Paris. Prés. 
Ph. Capelle. Paris: Beauchesne, 1996 -  400 s. 
Ff 198.

Fi l ozof i a  j ęzyka  
(Philosophy of language)

Bachmaier P.: Die Logik der Sprachspiele. 
eine philosophische Abhandlung. München: 
Bachmaier, 1996 -  244 s. DM 68,00.

Teor ia  poznania  
(Epistemology)

Flusser V.: Choses et non-choses: esquisses 
phénoménologiques. Nimes: J. Chambon, 
1996-250 s. Ff 149.

Gebracht L.: Wahrheit und kognitive Per­
spektive: zur gleichberechtigten Vorrangstel­
lung und zu den unterschiedlichen Anwen­
dungsbereichen korrespondenztheoretischer 
Wahrheitskonzeptionen. Würzburg: Königs­
hausen u. Neumann, 1996 -180 s. DM 48,00.
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Kelly K.Th.: The logic of reliable inquiry. 
Oxford Univ. Press, 1996 -  XIV, 434 s £
45,00.

Knowledge and postmodernism in historical 
perspective. Ed. J. Appleby et al. London: 
Routledge, 1996 -  XI, 559 s. £ 15,99.

Knowledge, teaching and wisdom. Ed. K. 
Lehrer et al. Dordrecht: Kluwer, 1996 -  XII, 
288 s.

Martin J.-C.: L'image virtuelle: essai sur la 
construction du monde. Paris: Kimé, 1996 -  
128 s. Ff 105.

Mertz D.W.: Moderate realism and its logic. 
New Haven: Yale Univ. Press, 1996 -  XVI, 
310 s. £26,50.

Sandywell B.: Reflexivity and the crisis of 
Western reason. London: Routledge, 1996 -  
XXIII, 525 s. £ 60,00.

Schmitz H.: Psychologischer Neukantiani­
smus und evolutionäre Erkenntnistheorie: die 
Probleme des Reduktionismus in der 
evolutionären Erkenntnistheorie. Bern: Lang, 
1996-221 s. DM 89,00.

Theories of theories of mind. Ed. P. 
Carruthers, P.K. Smith. Cambridge Univ. 
Press, 1996 -  XV, 390 s. £ 40,00.

Wahl F.: Introduction au discours du tableau. 
Paris: Seuil, 1996 -  208 s. Ff 130.

White F.C.: Kanfs first critique and the 
transcendental deduction. Aldershot: Avebury, 
1996-VII, 140 s.

Yolton J.W.: Perception and reality: a history 
from Descartes to Kant. Ithaca: Cornell Univ. 
Press, 1996-X I, 240 s.

Zagzebski L.T.: Virtues of the mind: an 
inquiry into the nature of virtue and the ethical 
foundations of knowledge. Cambridge Univ. 
Press, 1996 -  XVI, 365 s. £ 45,00.

Logika i met odol ogi a .  
Semi otyka

(Logic. Methodology. Semiotics)

Bar-EIli G.: The sense of reference: 
intentionality in Frege. Berlin: de Gruyter, 
1996 — XXVI, 251 s. (Perspectives in 
Analytical Philosophy, 10). DM 168,00.

Bierman A.K., Assali R.N.: The critical 
thinking handbook. London: Prentice Hall, 
1996-XV, 560 s.

Biggs M.A.R.: Editing Wittgenstein's „Notes 
on logic”. Vol. 1-2. Bergen: Univ. Bergen, 
1996-80+152 s.

Forrester J. W.: Being good & being logical: 
philosophical groundwork for a new deontic 
logic. London: M.E. Sharpe, 1996 -  X, 332 s.

Gabbay D.M.: Labelled deductive systems. 
Part 1. Oxford: Clarendon, 1996 -  XIII, 497 s. 
£ 65,00.

Jacquette D.: Meinongian logic: the 
semantics of existence and nonexistence. 
Berlin: de Gruyter, 1996 -  XIII, 297 s. 
(Perspectives in Analytical Philosophy, 11). 
DM 198,00.

Kalinowski G.: La logique déductive: essai de 
présentation aux juristes. Paris: PUF, 1996 -  
176 s. Ff 98.

Kieseppä I.A.: Truthlikeness for multidimen­
sional quantitative cognitive problems. 
Dordrecht: Kluwer, 1996 -  XII, 223 s. 
(Synthese Library, 254).

Logic, probability and epistemology: the 
power of semantics. Ed. S. Sarkar. London: 
Garland, 1996 -  XVIII, 403 s. (Science and 
philosophy in the twentieth century, 3). £
70,00.

Siebel W.: Systematische Wahrheitstheorie: 
methodische und wissenchaftheoretische 
Überlegungen zur Frage nach dem 
grundlegenden Einheitsprinzip. Bern: Lang, 
1996-208 s. DM 59,00.
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Studies on the history of logic: proceedings of 
the III Symposium on the History of Logic. 
Ed. I. Angelelli, M. Cerezo. Berlin: de 
Gruyter, 1996 -  XII, 413 s. (Perspektiven der 
analytischen Philosophie, 8).

Thom P.: The logic of essentialism: an 
interpretation of Aristotle's modal syllogistic. 
Dordrecht: Kluwer, 1996 -  XII, 381 s. (The 
new synthese historical library, 43).

Psychologia
(Psychology)

Barrier G.: La communication non verbale. 
Paris: ESF éditeur, 1996- 162 s. Ff 130.

Bierbauer G.: Sozialpsychologie. Stuttgart: 
Kohlhammer, 1996 -  206 s. (Grundriss der 
Psychologie,!5). DM 26,00.

Bond M.H.: The handbook of Chinese 
psychology. Hong Kong: Oxford Univ. Press, 
1996-588 s. £45,00.

Calvin W.H.: The cerebral code: thinking a 
thought in the mosaics of the mind. 
Cambridge, Mass.: The MIT Press, 1996 -  V, 
256 s. £14,95.

Clair J.: Eloge du visible: fondements ima­
ginaires de la science. Paris: Gallimard, 1996
-228 s. Ff 145.

Contemporary psychology in Europe: theory, 
research and applications: proceedings of the 
IVth European Congress of Psychology. Ed. J. 
Georgas. Göttingen: Hogrefe u. Huber, 1996 — 
385 s. DM 69,00.

Enzyklopädie der Psychologie. Hrsg: N. 
Birbaumer. Themenbereich C: Theorie und 
Forschung. Ser. 1: Biologische Psychologie. 
Bd. 1: Grundlagen der Neuropsychologie. 
Hrsg. H.J. Markowitsch. Göttingen: Hogrefe, 
1996 -  XIX, 810 s. DM 288,00.

Nelkin N.: Consciousness and the originss of 
thought. Cambridge Univ. Press, 1996 -  280 
s. £ 40,00.

Post-Soviet perspectives on Russian psy­
chology. Ed. V.A. Koltsova et al. London: 
Greenwood Press, 1996 — XIV, 334 s. 
(Contributions in psychology, 31 ).

Ant ropo l og i a  f i l ozof i czna  
(Philosophical anthropology)

Agacinski S.: Critique de l'égocentrisme: 
l'évènement de l'autre. Paris: Galilée, 1996 -  
157 s. Ff 150.

Bourg D.: L'homme artifice: le sens de la 
technique. Paris: Gallimard, 1996- 341 s. Ff 
150.

Matlik M.: Zwischen Differenz und 
Gleichheit: zur Tradition philosophisch­
anthropologischer Wesensbestimmungen der 
Geschlechter. Würzburg: Königshausen u. 
Neumann, 1996 — 301 s. DM 64,00.

Misrahi R.: Le jouissance d'etre: le sujet et 
son désir (essai d'anthropologie philoso­
phique). Versannes: Encre marine, 1996 -  480 
s. Ff 230.

Aks j ol ogi a
(Axiology)

Mesure S., Renaut A.: La guene des Dieux: 
essai sur la querelle des valeurs. Paris: 
Grasset 1996 -  270 s. Ff 135.

Pernot C.: La politesse et sa philosophie. 
Paris: PUF, 1996 -  368 s. Ff 198.

Etyka i t eor i a  pos t ępowania  
(Ethics)

Berque A.: Etre humains sur la terre: prin­
cipes d'étique de l'écouméne. Paris: Galli­
mard, 1996-224 s. Ff 120.

Bryant J.M.: Moral codes and social structure 
in ancient Greece. Albany: State Univ. of New 
York Press, 1996 -  575. $ 27,95.

Cudworth R.: A treatise concerning eternal 
and immutable morality. Cambridge Univ. 
Press, 1996 — 218 s. £ 37,50.
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Dictionnaire d’éthique et de philosophie 
morale. Dir. M. Canto-Sperber. Paris: PUF, 
1996-1744 s. Ff 980.

Gensler H.J.: Formai ethics. London: 
Routledge, 1996 -  VIII, 224 s. £ 40,00.

Griffin J.: Value judgement: improving our 
ethical beliefs. Oxford: Clarendon, 1996 -  
XII, 180 s. £19,99.

Heller A.: An ethics of personality. Oxford: 
Blackwell, 1996 -  316 s. £ 45,00.

Kim O.-H.: Ich, Freiheit und Moral: eine 
kritische Interpretation der Theorie Fichtes. 
Bern: Lang, 1996-195 s. DM 65,00.

Kindl M.: Philosophische Bewertungsmög­
lichkeiten der Abtreibung. Berlin: Duncker u. 
Humblot, 1996 -  231 s. (Philosophische 
Schriften, 18). DM 118,00.

O'Neill O.: Towards justice and virtue: a 
constructive account of practical reasoning. 
Cambridge Univ. Press, 1996-230 s. £ 35,00.

Thomasset A.: Paul Ricoeur, une poétique de 
la morale: aux fondements d'une éthique 
herméneutique et narrative dans une 
perspective chrétienne. Leuven: Peeters, 1996 
-XVI, 706 s. Ff 900.

Zagzebski L.T.: Virtues of the mind: an 
inquiry into the nature of virtue and the ethical 
foundations of knowledge. Cambridge Univ. 
Press, 1996 -  XVI, 365 s. £ 45,00.

Es t e t yka  i f i l ozof i a  sztuki  
(Aesthetics. Philosophy of art)

L’esthétique des philosophes. Paris: Dis voir, 
1996-160 s. Ff 160.

Holz H.H.: Philosophische Theorie der 
bildenden Künste. Bd.l: Der ästhetische 
Gegenstand: die Präsenz des Wirklichen. 
Bielefeld: Aisthesis-Verl., 1996 -  325 s. DM
98,00.

Kleimann B.: Der Rätselcharakter der Kunst: 
Untersuchungen zu einem Topos der

philosophischen Ästhetik. Bern: Lang, 1996 -  
302 s. DM 89,00.

Lühe A.: David Humes ästhetische Kritik. 
Hamburg: Meiner, 1996 -  271 s. (Studien zum 
achtzehnten Jahrhundert, 20). DM 86,00.

Meier W.: Über die Antinomie des 
Geschmacks. Erlangen: Palm u. Enke, 1996 -  
244 s. (Erlanger Studien, 106). DM 48,00.

Naturbilder: ökologische Kommunikation
zwischen Ästhetik und Moral. Hrsg. W. 
Lesch. Basel: Birkhäuser, 1996 -  VIII, 328 s. 
Sfr 48,00.

Steinbrenner 1.: Kognitivismus in der 
Ästhetik. Würzburg: Königshausen u. 
Neumann, 1996-210 s. DM 38,00.

Fi l ozof i a  społ eczeńs t w 
i nauk społecznych 

(Social philosophy. Philosophy of politics)

Brose K.: Friedensphilosophie und
Friedenserziehung: von Kant bis Adorno. 
Essen: Verl. Die Blaue Eule, 1996 -  210 s. 
DM 29,00.

Bubner R.: Welche Rationalität bekommt der 
Gesellschaft?: vier Kapitel aus dem
Naturrecht. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1996 -  
192 s. DM 18,80.

Rosen M.: On voluntary servitude: false 
consciousness and the theory of ideology. 
Oxford: Polity, 1996 -  XI, 289 s. £ 45,00.

Rouvillois F.: L’invention du progres: aux 
origines de la pensee totalitaire,1680-1730. 
Paris: Kime, 1996 -  488 s. Ff 250.

Shearmur J.: Hayek and after. London: 
Routlege, 1996 -  X, 257 s. £ 45,00.

Shearmur J.: The political thought of Karl 
Popper. London: Routledge, 1996 -  217 s. £. 
31,50.

„Zum ewigen Frieden”: Grundlagen, 
Aktualität und Aussichten einer Idee von 
Immanuel Kant. Hrsg. R. Merkel, R.
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Wittmann. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1996 -  
355 s. DM 184,00.

F i l ozof i a  pańs t wa  i prawa 
(Philosophy of law)

Goyard-Fabre S.: La philosophic du droit de 
Kant. Paris: Vrin, 1996-292 s. Ff250.

F i l ozof i a  przyrody 
i nauk p r zyrodni czych  

(Philosophy of nature)

Bartels A.: Grundprobleme der modemen 
Naturphilosophie. Paderborn: Schdningh, 
1996-218 s. DM 22,80.

Boden M.A.: The philosophy of artificial life. 
Oxford Univ. Press, 1996 -  VIII, 405 s. £
35,00.

Cunningham S.: Philosophy and the 
Darwinian legacy. Woodbridge: Univ. of 
Rochester Press, 1996 -  X, 293 s. £ 25,00.

Des Chene D.: Physiologia: natural 
philosophy in late Aristotelian and Cartesian 
thought. Ithaca: Cornell Univ. Press, 1996 -  
XI, 426 s. £. 33,50.

Kanitscheider B.: Im Innern der Natur: 
Philosophic und moderne Physik. Darmstadt: 
Wiss. Buchges., 1996- VI, 224 s. DM 68,00.

Price H.: Time's arrow & Archimedes' point: 
new directions for the physics of time. Oxford 
Univ. Press, 1996 -  XIII, 306 s. £ 18,99.

F i l ozof i a  t echniki  
(Philosophy of technology)

Deege M.: Die Technikphilosophie Arnold 
Gehlens. Hamburg: Kovac, 1996 -  XII, 345 s. 
DM 138,00.

F i l ozof i a  rel igi i  
(Philosophy of religion)

Mouton J.: Misere de Dieu. Paris: Aubier, 
1996-250 s. Ff 110.

The nature of religion language: a 
colloquium. Ed. S.E. Porter. Sheffield 
Academic Press, 1996 -312 s.

Stiver D.R.: The philosophy of religion 
language: sign, symbol and story. Oxford: 
Blackwell, 1996 -  XIII, 258 s. £ 45,00.
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Wartości. Geneza-Wielość-Trwanie. Pra­
ca zbiorowa pod redakcją Czesława Głom- 
bika (Wydawnictwo Gnomę, Katowice 1995, 
ss. 69). Praca jest zbiorem artykułów przed­
stawionych -  w pierwotnej formie referatowej
-  w trakcie konferencji, jaką na temat 
„Wartości i ich uwarunkowania” zorganizowa­
ła Komisja Filozofii i Socjologii Oddziału 
PAN w Katowicach. Problem wartości podjęty 
został w artykułach w ogólniejszym znaczeniu 
tego terminu, jaki uzyskuje on zwykle w anali­
zach filozofów oraz socjologów. Uwagę po­
święcono więc kwestii statusu wartości, sposo­
bu ich istnienia, ich współczesnych uwarun­
kowań. Wielokrotnie wracano w tekstach, 
także w konferencyjnej dyskusji, do sprawy 
wielości wartości — ich ewolucji oraz hierarchii
-  i te kwestie znalazły odbicie w większości 
opracowań zawartych w zeszycie. Kolejne 
artykuły przygotowali: T. Banaszczyk -  O 
wartościach. Kilka refleksji wstępnych; J. 
Sztumski — Wielość wartości i potrzeba ich 
limitacji; W. Anasz -  Ontyczny status warto­
ści; W'. Morszczyński -  Zagadnienie sposobu 
istnienia wartości w świetle doświadczenia 
nihilizmu; L. Wroński -  Podstawy aksjolo­
giczne koncepcji wolności Johna Locke’a; S. 
Folaron -  Być świadomym swej obecności; M. 
Rembierz -  Wartości, śmierć i konwencje. 
Analiza aksjologiczna „Tanga” Sławomira 
Mrożka. (C. Głombik)

Bogdan Ogrodnik: Ontologia czasu kon­
kretnego (Wydawnictwo Uniwersytetu Ślą­
skiego, Katowice 1995, ss. 142). Praca jest

monografią poświęconą rozważeniu podsta­
wowych problemów ontologii czasu przy 
wykorzystaniu możliwości interpretacyjnych 
dostarczanych przez fenomenologię, zwłaszcza 
przy odwołaniu się do koncepcji czasu kon­
kretnego Romana Ingardena. Wątek analiz 
fenomenologicznych splata się w niej ściśle 
z wybranymi ujęciami czasu obecnymi w fi­
zyce współczesnej, dlatego monografię można 
zaliczyć do grupy polskich rozpraw wzbogaca­
jących fenomenologiczne studia z zakresu 
filozofii przyrody. Zasadniczym przedmiotem 
rozważań autora jest ontologiczny aspekt 
czasu. Stwierdza więc już we „Wstępie”, że 
w literaturze przedmiotowej Ingardenowski 
wątek dotyczący takich badań, a stanowiący 
zasadniczą część dzieła Spór o istnienie św iata , 
jest prawie nieobecny. „Mamy tutaj na uwadze 
-  pisze Ogrodnik -  zarówno brak prób rozwią­
zania klasycznych problemów filozofii przyro­
dy z użyciem wypracowanej przez Ingardena 
aparatury pojęciowej, jak i brak rzetelnej dys­
kusji z licznymi tezami z zakresu filozofii 
przyrody, jakie sformułował Ingarden”. W in­
tonacji autora praca jest próbą częściowego 
wypełnienia tej dotkliwej i trudnej do zaakcep­
towania luki w dotychczasowych badaniach. 
Dwie podstawowe części pracy dotyczą: a) 
czasu konkretnego, b) czasu konkretnego 
a przedmiotu realnego, przy czym o ile tak we 
„Wstępie” jak i w części pierwszej pracy czę­
ste są odwołania do analiz czołowych fenome­
nologów, tak część druga posiłkuje się również 
koncepcją procesualizmu, przedstawioną przez 
Henryka Bergsona. (C. Głombik)

Kazimierz Twardowski: Dzienniki. Część 
I 1915-1927. Część II 1928-1936. Do druku 
przygotował, wprowadzeniem i przypisami
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opatrzył Ryszard Jadczak (Wyd. Adam Mar­
szałek, Toruń 1997, ss. 337+418). Jest to pu­
blikacja Polskiego Towarzystwa Filozoficzne­
go. We „Wprowadzeniu” czytamy m.in. „Zain­
teresowany czytelnik znajdzie w «Dzienni­
kach» bogactwo danych odnoszących się nie 
tylko do Twardowskiego, ale i ludzi, którzy 
decydowali i współtworzyli kulturę umysłową 
Polski”. „«Dzienniki» wzbogacają naszą wie­
dzę o dziejach Uniwersytetu Lwowskiego, 
Lwowa (zwłaszcza szczegółowe opisy obrony 
miasta w latach 1918-1919) i całej Galicji”. 
„Przygotowując «Dzienniki» do druku stara­
łem się zachować styl i język właściwy Twar­
dowskiemu. Przyjąłem jednak dzisiejszą pi­
sownię”. Na końcu części II znajduje się in­
deks nazwisk (36 stron) opracowany, przez 
Macieja Gołembiowskiego, świadczący jak 
liczne były kontakty Twardowskiego.

Marian Skrzypek: Filozofia Diderota 
(Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1996, ss. 
319). Autor wyjaśnia we wstępie, że ponad 
połowę zawartości tej książki przejął ze swej 
publikacji D idero t wydanej przez „Wiedzę 
Powszechną” w 1982 r. W obecnej postaci 
książka zawiera pięć nowych rozdziałów oraz 
uzupełnienia dwóch poprzednio napisanych 
rozdziałów. Nie wprowadzono zaś do niej 
biografii Diderota. Oto spis treści: 1. Filozofia 
przyrody, 2. Antropologia filozoficzna, 3. Nie­
śmiertelność człowieka w dziełach, 4. Czło­
wiek w świecie pozorów, 5. Miłość, kobieta i 
„fizjologia małżeństwa”, 6. Poznanie i metoda, 
7. Estetyka, 8. Etyka, 9. Teoria religii, 10. Myśl 
polityczna i społeczna, 11. Diderot wobec 
sprawy polskiej, 12. Recepcja filozofii Didero­
ta w polskim Oświeceniu. Zakończenie. Bi­
bliografia, Resum e, Indeks nazwisk.

Ks. Tadeusz Michałek: Jacquesa Marita­
ina antropologiczna argumentacja istnienia 
Boga. Analiza szóstej drogi (Redakcja Wy­
dawnictw KUL, Lublin 1996, ss. 301). Celem 
tej rozprawy jest zapoznanie czytelnika z on­
tycznym i antropologicznym aspektem tzw. 
szóstej drogi (nawiązanie do pięciu dróg św. 
Tomasza), czyli dowodu istnienia Boga opra­
cowanego przez neotomistę francuskiego 
J. Maritaina (1882-1973), autora prawie 400 
publikacji. Ks. Michałek analizuje argumen­
tację Maritaina, wskazując na jej słabe punkty, 
braki i nieścisłości, ale podkreśla również 
pozytywne strony intuicji francuskiego filozo­

fa. Rozpoczyna od naświetlenia koncepcji 
bytu, ontologii i epistemologii Maritaina, by 
przejść od ukazania roli intuicji w przedfilozo- 
ficznym poznaniu Boga, co z kolei pozwala mu 
na wyjaśnienie struki ry „Szóstej drogi” 
i krytyczną jej ocenę. Dostrzeżone zostają 
wątki myśli bergsonowskiej i heideggerow- 
skiej, jakie wywarły wpływ na koncepcję 
tomisty. Książka składa się ze wstępu, pięciu 
rozdziałów, zakończenia oraz streszczenia w 
języku francuskim. Zamieszczono też obszerną 
bibliografię.

A. Zieliński, M. Bagiński, J. Wojtysiak 
(red.): Rozmowy o filozofii (Redakcja Wy­
dawnictw KUL, Lublin 1996, ss. 303). Książka 
prezentuje dwanaście wywiadów przeprowa­
dzonych przez studentów KUL na temat filo­
zofii, głównie tomistycznej. Wywiadu udzieli­
li: Stefan Swieżawski, Mieczysław A. Krąpiec, 
Mieczysław Gogacz, Antoni B. Stępień, An­
drzej Wawrzyniak, Władysław Stróżewski, 
Andrzej Półtawski, Jerzy Perzanowski, Józef 
Życiński, Michał Heller, Józef Tischner 
i Tadeusz Gadacz. Wprowadzenie pt. „O filo­
zofii tomistycznej dziś” napisał Jacek Wojty­
siak, który stwierdza m.in., że w tekstach tu 
zebranych można znaleźć prócz neotomizmu, 
wpływy fenomenologii, egzystencjalizmu, her­
meneutyki, dialogizmu, procesualizmu i innych 
kierunków filozofii XX wieku.

Henryk Kiereś: Spór o sztukę (Redakcja 
Wydawnictw KUL, Lublin 1996, ss. 192). Jak 
informuje Wydawnictwo, książka ta jest próbą 
generalnego filozoficznego przemyślenia pro­
blemu sztuki w obliczu tzw. antysztukl. Autor 
w sposób krytyczny ustosunkowuje się do tego 
zagadnienia. Najpierw dokonuje prezentacji 
antysztuki w aspekcie jej dokonań i poglądów 
antyartystów na sztukę. Następnie próbuje 
wyjaśnić fakt sztuki, nawiązując do tradycji 
filozofii klasycznej, arystotelesowsko-tomis- 
tycznej. Przypomina zręby klasycznej, „prywa­
tnej” teorii sztuki, na ogół mało znanej i znie­
kształconej przez błędne interpretacje.

Grzegorz Dziamski: Postmodernizm 
a kryzys estetyki współczesnej (Państwowy 
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1996, ss. 
184). Zdaniem autora tej rozprawy kryzys 
estetyki jest ściśle powiązany z kryzysem 
koncepcji wiedzy. Badając relacje zachodzące 
między filozofią a sztuką, autor skupia swą 
uwagę zwłaszcza na postmodernistycznej
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dekonstrukcji i analizie podstaw nowoczesnej 
estetyki. Rozważa problematykę istoty sztuki 
i postulat autonomii estetycznej.

George Bateson: Umysł i przyroda. Jed­
ność konieczna (Państwowy Instytut Wy­
dawniczy, Warszawa 1996, ss. 316). Autor jest 
biologiem, antropologiem i psychologiem. 
Stawia tezę, że umysł człowieka podlega tym 
samym powszechnym prawom natury, jakie 
obowiązują we wszechświecie. Książka zali­
czana jest do reprezentujących ruch New Age. 
Przekładu z angielskiego dokonała Anna Ta- 
nalska-Dulęba.

Erich Fromm: Zdrowe społeczeństwo
(Państwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 
1996, ss. 374). Jest to również przekład 
z angielskiego Anny Tanalskiej-Dulęby. Ory­
ginał tej książki został napisany w 1955 r. 
Stanowił kontynuację koncepcji tegoż autora 
przedstawionej wcześniej w publikacji Uciecz­
ka o d  w olności (1941). Fromm przeprowadza 
psychoanalityczne rozważania nad współcze­
sną sytuacją człowieka, które doprowadzają go 
do pesymistycznych konkluzji co do wolności 
osobistej w demokracji. Wskazuje także roz­
maite zagrożenia obecnej egzystencji ludzkiej.

Robert P. George (ed.): The Autonomy of 
Law. Essays on Legal Positivism (Clarendon 
Press, Oxford 1996, ss. 388, cena £ 35 w opra­
wie). Jest to zbiór prac teoretyków prawa 
wydany przez profesora Princeton University. 
Autorzy roztrząsają naturę pozytywizmu 
prawniczego i oceniają jego żywotność oraz 
przyczyny dominacji tego kierunku we współ­
czesnych debatach z zakresu filozofii prawa.

Robert Kane: The Significance of Free 
Will (Oxford Univ. Press, New York 1996, ss. 
320, cena £ 35 w oprawie). Autor tej książki 
jest profesorem filozofii Uniwersytetu Teksa- 
skiego w Austin. Daje tu obszerny przegląd 
dyskusji na temat wolnej woli i odpowiedzial­
ności moralnej, jakie prowadzono w ostatnim 
ćwierćwieczu. Przedstawia pewną wersję 
„inkompatibilistycznego” lub „liberalnego” 
poglądu na wolność woli. Broni klasycznego 
pojmowania tej wolności jako „zdolności do 
wyboru i uznawania słuszności swych wła­
snych celów i zadań”.

Henry E. Allison: Idealism and Freedom. 
Essays on Kant’s Theoretical and Practical 
Philosophy (Cambridge Univ. Press, Cam­
bridge 1996, ss. 232, cena £ 10.95 broszura).

Autor wykłada w Uniwersytecie Kalifornij­
skim San Diego i uchodzi za jednego z wybit­
nych znawców filozofii Kanta. W tym tomie 
zebrał swe nowsze prace na temat filozofii 
teoretycznej i praktycznej królewieckiego my­
śliciela. Dwie z tych prac nie były poprzednio 
publikowane. Nawiązując do swych dwóch 
wcześniejszych książek, stara się odpowiedzieć 
na krytyki, wyjaśnić i rozwinąć przedstawione 
w nich tezy. W szczególności dokładniej for­
mułuje i broni swej interpretacji transcenden­
talnego idealizmu oraz transcendentalnej de­
dukcji Kanta. Rozważa również rozmaite aspe­
kty Kantowskiego pojęcia wolności i złożonej 
roli, jaką to pojęcie odgrywa w filozofii moral­
nej Kanta.

Roderic M. Chisholm: A Realistic Theory 
of Categories. An Essay on Ontology
(Cambridge Univ. Press, Cambridge 1996, ss. 
120, cena £ 10.95 broszura). Autor -  znany 
filozof z Brown University -  dzieli wszelkie 
rzeczy na konieczne i możliwe. Te pierwsze 
nie mogą ani zaistnieć, ani zakończyć swego 
bytowania. Chisholm broni argumentacji celo- 
wościowej, co pozwala mu na usprawiedli­
wienie uznania kategorii substancji koniecznej, 
tj. Boga.

Rita Copeland (ed.): Criticism and Dissent
in the Middle Ages (Cambridge Univ. Press, 
Cambridge 1996, ss. 340, cena £ 40 w opra­
wie). W tym zbiorze można znaleźć odpowiedź 
na pytanie, jak przebiegały granice pomiędzy 
„oficjalnymi” a „wywrotowymi”, „ortodoksyj­
nymi” a „dysydenckimi” praktykami w śre­
dniowieczu. Umieszczając rozbieżne stanowi­
ska w ich kulturowym i ideologicznym tle, 
omawia się tu konflikty dotyczące płci, gwałtu, 
wolności akademickiej, autorytetu hermeneu- 
tycznego, sakramentalizmu i herezji, które 
powstawały między tzw. oficjalnymi a dysy­
denckimi grupami. Uwzględniono problematy­
kę pedagogiczną, literacką akademicką i na­
ukową teoriopoznawczą hermeneutyczną 
teologiczną oraz profesjonalizm klerykalny.

Theodore R. Schatzki: Social Practice. 
Wittgensteinian Approach to Human Activi­
ty and the Social (Cambridge Univ. Press, 
Cambridge 1996, ss. 350, cena £ 35 w opra­
wie). Autor, wykładowca Uniwersytetu Ken­
tucky, omawia zagadnienia teorii społeczeń­
stwa, takie jak podstawowe struktury życia 
społecznego, charakter ludzkiej aktywności,
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istotę indywidualności, odwołując się do twór­
czości Wittgensteina. Przedstawia swoje ujęcie 
społecznej egzystencji, wywodzi, że podsta­
wowym zjawiskiem życia społecznego jest 
praktyka, która pozwala zrozumieć kształto­
wanie się jednostki w społeczności.

John Ashwoth: Slavery. Capitalism, and 
Politics in the Antebellum Republic. Vol. 1: 
Commerce and Compromise, 1820-1850 
(Cambridge Univ. Press, Cambridge 1996, ss. 
512, cena £ 14.95 broszura). Wykładający 
w University of East Anglia autor stara się 
uzasadnić tezę, że Wojna Domowa (C ivil War) 
powinna być traktowana jako rewolucja burżu- 
azyjna Stanów Zjednoczonych. Stając na sta­
nowisku marksistowskim, bada amerykańską 
politykę i ekonomikę okresu czterdziestu lat 
poprzedzających Wojnę Secesyjną.

Margaret Gilbert: Living Together. Ra­
tionality, Sociality and Obligation (Rowman 
and Littlefield, London 1996, ss. 320, cena 
£ 15.95 broszura). Autorka tej książki jest 
profesorem filozofii Uniwersytetu Connecticut. 
Prezentuje tu zbiór swych prac, w których 
rozwija teorię grup społecznych potraktowa­
nych jako „przedmioty zbiorowe”. Broni sta­
nowiska, według którego należy odejść od 
opracowywania na gruncie teorii gier, obrazu 
ludzkiego działania jako interakcji niezależ­
nych indywiduów. Grupa społeczna jest bo­
wiem -  zdaniem autorki -  przedmiotem zbio­
rowym, w którym elementy powiązane są 
więzami wzajemnego zaangażowania.

Robert F. Ameder: Blind Realism. An 
Essay on Human Knowledge and Natural 
Science (Rowman and Littlefield, London 
1996, ss. 288, cena £ 18.95 broszura). Książka 
stanowi wyraz głębokiego przekonania, że 
szeroko rozpowszechnione uznanie Gettierow- 
skiego typu kontrprzykładów mających obalić 
klasyczną definicję poznania jest błędem pły­
nącym z mylnego pojmowania natury ludzkie­
go poznania.

Steven C. Ward: Reconfiguring Truth. 
Postmodernism. Science Studies, and the 
Search for a New Model of Knowledge
(Rowman and Littlefield, London 1996, ss. 
184, cena £ 17.95). Ward zestawia postmo­
dernistyczną krytykę takich pojęć jak: „rzeczy­
wistość” i „prawda” z ujęciem poznania spoty­
kanym w naukach ścisłych i badaniach tech­
nicznych. Analizując zwłaszcza metody po­

znawcze stosowane w technice, dostrzega 
możliwości wybrnięcia z impasu, w jakim 
znalazła się debata modernistów z postmoder- 
nistami.

Józef Niżnik (ed.): Debating the State of 
Philosophy: Habermas, Rorty and Koła­
kowski (Praeger Publishers -  The Eurospan 
Group, London 1996, ss. 416, cena £ 15.95 
broszura). Czy potrzebna jest jeszcze filozo­
ficzna dyskusja jako część międzyludzkiej 
komunikacji w ramach naszej kultury? Książka 
daje m.in. na to pytanie odpowiedź. Przedsta­
wia poglądy na stan współczesnej filozofii 
wyrażone przez znanych filozofów: J. Haber- 
masa, R. Rorty’ego, L. Kołakowskiego i E. 
Gellnera.

James A. Diefenbeck: Wayward Reflec­
tion On the History of Philosophy
(University Press of America -  The Eurospan 
Group, London 1996, ss. 322, cena £ 33.50 
w oprawie). Ta historia zachodniej filozofii 
oparta jest na dwóch przesłankach podstawo­
wych autora: 1) Filozofia jest czysto subiek­
tywna, 2) Rozbieżności pomiędzy poglądami 
filozofów są zrozumiałe, pozostają w określo­
nych stosunkach, ale rokują nadzieję na postęp.

Vincent G. Potter: Charles S. Peirce On 
Norms and Ideals (Fordham Univ. Press, 
London 1996, ss. 230, cena £ 12.95 broszura). 
Autor uzasadnia tezę, że głoszona przez Peir- 
ce’a doktryna nauk normatywnych jest istotna 
dla pragmatyzmu. Prezentuje amerykańskiego 
filozofa jako kosmologa i ontologa.

Josef Smajs: Ohrożena kultura. Od evo- 
lućni ontologie k ekologickć politice. 
Prednaśky z ekologickć filosofie (Brno 1995, 
ss.' 105). Problematyka książki, której autor jest 
kierownikiem Katedry Filozofii Wydziału 
Filozoficznego Uniwersytetu Masaryka 
w Brnie, wyznaczona została jej podtytułem: 
od ewolucyjnej ontologii do polityki ekolo­
gicznej. Przedmiotem rozważań są filozoficzne 
problemy ekologii, przy czym ich podstawę 
stanowi autorska koncepcja tzw. ewolucyjnej 
ontologii. Zakłada ona taki sposób widzenia 
świata i miejsca w nim człowieka, który ma 
umożliwić uniknięcie globalnej katastrofy 
grożącej współczesnej cywilizacji. Rozwój 
refleksji ontologicznej, szczególnie w czasach 
nowożytnych, przyjął taką postać, że dominuje 
w niej tendencja antropocentryczna, odpowie­
dzialna za oderwanie człowieka od natury, co
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zdaniem autora jest już niewystarczające do 
rozwiązania współczesnego kryzysu ekolo­
gicznego. Jest tak dlatego, że to właśnie antro- 
pocentryczna ontologia jest odpowiedzialna za 
powstały kryzys, odzwierciedlający się w li­
cznych instytucjach charakterystycznych 
i ważnych dla współczesnej cywilizacji. Za 
jeden z przejawów tradycyjnej antropocen- 
trycznej ontologii uznał piszący, iż biosfera i 
socjosfera tworzą systemy względem siebie 
przeciwstawne i rządzące się odrębnymi regu­
łami ewolucji. Konflikt między naturą a kultu­
rą przejawił się przede wszystkim w dziedzi­
nie techniki, która eksploatując i niszcząc 
naturę doprowadziła w konsekwencji do za­
grożenia życia ludzkiego i samej kultury. 
Śmajs przywiązuje wielką rolę mediacyjnym 
możliwościom filozofii i polityce w wyjściu 
z istniejącego kryzysu, gdyż: 1) jest zadaniem 
filozofii opracowanie nowej ontologii, która 
umożliwi przetrwanie ludzkości na Ziemi, 2) 
kierunek przemian współczesnej cywilizacji 
wymaga jej przeorientowania w celu zacho­
wania przyjaznych środowisku form życia, 
a także różnorodności kultur regionalnych, 3) 
utrzymanie różnorodnych form życia biolo­
gicznego i kulturowego wymaga polityki o wy­
miarze globalnym. Globalna polityka winna 
stać się środkiem zmierzającym do urzeczy­
wistnienia transformacji całej technosfery oraz 
kultury duchowej człowieka, gdyż -  jak sądzi 
autor -  jest to droga do rozwiązania współcze­
snego kryzysu ekologicznego. (A. Kiepas) 

Vérité et Jubilation. Entretiens sur la 
philosophie de l’art (Editions Normandie 
Terre des Arts, Brecey 1996, ss. 272, cena 210 
F). Jest to zbiór wypowiedzi frnacuskich pla­
styków, muzyków, literatów i filozofów na 
temat sztuki, zwłaszcza współczesnej, oraz 
filozofii sztuki. Zbiór powstał jako rezultat 
spotkania, które odbyło się na zaprószenie 
Liceum Ch. F. le Bruna w Coutances (Francja).

Publikacje zbiorowe

Roman Ingarden: Gesammelte Werke. 
Band 13. Vom Erkennen des literarischen 
Kunstwerks (Max Niemeyer Verlag, Tübingen 
1997, ss. XXIV+509, cena 196 DM w opra­
wie). Wydawcami tego tomu są Rolf Fieguth 
¡Edward M. Świderski. Polski pierwotny

oryginał tej książki został opublikowany 
w 1937 r. a po niemiecku ukazał się w 1968 r. 
Dzieło to stanowi bardziej popularny, teorio- 
poznawczy odpowiednik ontologicznego ujęcia 
zaprezentowanego w książce D as literarische 
K unstw erk (1931). Jest w nim też widoczna 
reakcja autora na wojnę, ludobójstwo i totalita­
ryzm oraz wyraźny nacisk na konieczność 
zachowania tradycyjnych wartości. Książkę 
wyposażono w analityczny indeks rzeczowy 
oraz w indeks osób.

Ludwig Feuerbach: Gesammelte Werke
(Akademie Verlag, Berlin 1981-1996). To 
wydanie zbiorowe zapoczątkowane zostało 
przez W. Schuffenhauera, obecnie wydawcą 
jest Berlińsko-Brandenburska Akademia 
Nauk. Pierwszy tom ukazał się w 1981 r. a 
następne w odstępach kilkuletnich. Tom XX 
wydrukowano w 1996 r. (ss. 620, cena 98 DM 
w oprawie). Jest to już czwarty kolejny tom 
listów Feuerbacha, zawiera listy z lat 1853— 
1861. W opracowaniu są jeszcze dwa tomy: 
XXI -  listy z lat 1862-1872 oraz XXII -  o- 
bejmujący rejestry, dokumenty, uzupełnienia i 
corrigenda.

Wydawnictwa ciągłe

Biblioteka Klasyków Filozofii Wydawnic­
twa Naukowego PWN wzbogaciła się w latach 
1995-1996 o szereg nowych pozycji: R. De­
scartes: Listy księżniczki Elżbiety (1995, ss. 
XXVII+163). Są to trzydzieści cztery listy 
napisane w latach 1643-1649. Przekład spo­
rządził, wstępem i przypisami opatrzył Jerzy 
Kopania. R. Descartes: Listy do Regiusa 
(1996, ss. 141). Tłumaczył, wstęp i komentarze 
napisał Jerzy Kopania. Regius (Henryk van 
Roy) był uczniem Kartezjusza. Aneks do tej 
książki zawiera m.in. „Uwagi o pewnym pi­
semku”. J.G. Fichte: Teoria wiedzy. Wybór 
pism. Tom I (1996, ss. 596). Jest to przekład 
Marka J. Siemka i Jana Garewicza. W tomie 
zebrano teksty z okresu jenajskiego (1794— 
1800) mające charakter idealistycznej metafi­
zyki. Wyboru dokonał, wstępem i komenta­
rzami opatrzył M.J. Siemek. G.W.F. Hegel: 
Wykłady z historii i filozofii. Tom 2 (1996, 
ss. 631). Tom 1 ukazał się w 1994 r. (ss. 793). 
Całość tłumaczył Świtosław Florian Nowicki. 
Niemiecki oryginał powstał na podstawie
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notatek słuchaczy wykładów Hegla. Tom 2 
obejmuje wykłady poświęcone filozofii grec­
kiej, zwłaszcza systemom Platona i Arystotele­
sa. Ibn’Arabi: Traktat o miłości (Rozdział 
178 „Objawień mekkańskich”, 1995, ss. 
210+LX). Tłumaczką tego dzieła jest Joanna 
Wronecka. A. Schopenhauer: Świat jako 
wola i przedstawienie. Tom 2 (1995, ss. 
XIV+940). Jest to przekład Jana Garewicza. 
Pierwszy tom ukazał się w 1994 r. (ss. 
XL+822) w przekładzie tego samego tłumacza. 
M. Stirner: Jedyny i jego własność (1995, ss. 
456+XLJX). Tłumaczyli i przypisami opatrzyli 
Joanna i Adam Gąjlewiczowie. Wstęp napisał 
Leszek Kusar. Przekład przejrzał Adam Wę- 
grzecki.

Biblioteka Współczesnych Filozofów Wy­
dawnictwa Naukowego PWN poszerzyła się 
w 1996 r. o następujące publikacje: R.B. 
Brandt: Teoria etyki. Metaetyka i etyka 
normatywna (ss. 924). Praca z lat pięćdziesią­
tych omawia różne stanowiska etyczne, relację 
pomiędzy etyką a metaetyką oraz związki etyki 
z rozmaitymi dyscyplinami humanistycznymi. 
Ma charakter systematyczny; zachowuje neu­
tralność światopoglądową. Książka ta wydana 
została w przekładzie Barbary Stanosz. R. 
Carnap: Logiczna składnia języka (zob. 
„Ruch Filozoficzny” t. LIII nr 2-3 s. 453). A. 
MacIntyre: Dziedzictwo cnoty. Studium 
z teorii moralności (ss. 508). Jest to przekład 
Adama Chmielewskiego książki wydanej w 
1981 r., która wywołała żywą dyskusję i na­
wrót do koncepcji Arystotelesa oraz etyki 
normatywnej. Autor jest zarówno historykiem 
filozofii, metaetykiem jak i moralistą.

Poznań Studies in the Philosophy of the 
Sciences and the Humanities -  seria wyda­
wana przez Editions Rodopi, Amster- 
dam/Atlanta, redagowana przez Leszka Nowa­
ka i współpracowników, w ciągu trzech ostat­
nich lat wzbogaciła się o kilkanaście tomów: 
(informacje o tomach 26-36 podaliśmy 
w „Ruchu Filozoficznym” t. LI nr 2-3 s. 438) 
Tom 37: John Burnheim (ed.): The Social 
Philosophy of Agnes Heller (1994, ss. 346, 
cena 87.50 USD w oprawie). Tom 38: Bert 
Hamminga, Neil B. De Marchi (eds.): Ideali­
zation VI: Idealization in Economics (1994, 
ss. 337, cena 37.50 broszura). Tom 39: Jerzy 
Brzeziński (ed.): Probability in Theory- 
Building. Experimental and non-experimental

approaches to scientific research in psychology 
(1994, ss. 223, cena 62 USD w oprawie). Tom 
40: Vito Sinisi, Jan Woleński (eds.): The 
Heritage of Kazimierz Ajdukiewicz (1995, 
ss. 369, cena 93.50 USD). Tom 41: Jerzy 
Topolski (ed.): Historiography Between 
Modernism and Postmodernism. Contribu­
tions to the Methodology of the Historical 
Research (1994, ss. 221, cena 21.50 USD). 
Tom 42: Martti Kuokkanen (ed.): Idealiza­
tion VII: Structuralism. Idealization and 
Approximation (1995, cena 31 USD broszu­
ra). Tom 43: Witold Marciszewski, Roman 
Murawski: Maechanization of Reasoning in 
a Historical Perspective (1995, ss. 267, cena 
25 USD broszura). Tom 44: William E. Her- 
fel, Władysław Krajewski, Ilkka Niiniluoto, 
Ryszard Wójcicki (eds.): Theories and Mo­
dels in Scientific Processes. Proceedings of 
AFOS’94 Workshop, August 15-26 Mądralin 
and IUHPS’94 Conference, August 27-29, 
Warszawa (1995, ss. 436, cena 40.50 USD 
broszura). Tom 45: Theo A.F. Kuipers, Anne 
Ruth Mackor (eds.): Cognitive Patterns in 
Science and Common Sense. Groningen 
studies in philosophy of science, logic, and 
epistemology (1995, ss. 423, cena 124 USD 
w oprawie). Tom 46: Stephen L. Esquith 
(ed.): Political Dialogue: Theories and 
Practices (1996, ss. 355, cena 28 USD broszu­
ra). Tom 47: Anna Zeidler-Janiszewska 
(ed.): Epistemology and History. Humanities 
as a Philosophical Problem and Jerzy Kmita’s 
Approach to It (1996, ss. 630, cena 60 USD 
broszura). Tom 48: John A. Hall, Ian Jarvie 
(ed.): The Social Philosophy of Ernest Gell- 
ner (1996, ss. 739, cena 62 USD broszura). 
Tom 49: Stefan Amsterdamski (ed.): The 
Significance of Popper’s Thought. Proce­
edings of the conference „Carl Popper: 1902— 
1994”, March 10-12 1995, Graduate School 
for Social Research, Warsaw (1996, ss. 97, 
cena 34 USD w oprawie).

Folia Philosophica T. 14 (Katowice 1996). 
Red. J. Bańka. Treść: J. Bańka -  Nanofilozofia 
i poznanie a recentiori\ J. Czerny -  Wirtualna 
czy quasi-rzeczywistość?; J.S. Bańka -  Pyta­
nie ontologiczne i problem czasu; D. Kobuk -  
m im dus sensibilis i m undus intelligibilis 
w koncepcji Immanuela Kanta; K. Wieczorek -  
W poszukiwaniu niepowątpiewalnego do­
świadczenia realnego bytu; P. Skudrzyk -
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Kryzys kultury a poczucie wspólnoty; M. Pirog 
-  Koncepcja i funkcja symbolu religijnego 
w poglądach Paula Tillicha i Carla G. Junga; E. 
Struzik -  Bioelektroniczna metafizyka światła 
Włodzimierza Sedlaka; B. Szotek -  Marian 
Massonius o litewskich źródłach polskiego 
romantyzmu; G. Szumera -  Społeczno- 
ekonomiczne poglądy Erazma Majewskiego.

Acta Madiaevalia, seria wydawnicza Mię­
dzywydziałowego Zakładu Historii Kultury w 
Średniowieczu KUL, swym tomem VIII 
(1995) uczciła rocznicę powstania Zakładu. W 
artykule wstępnym obecny kierownik tej pla­
cówki, ks. prof. Stanisław Wielgus, omówił jej 
początki, rozwój oraz dorobek naukowy. 
Warto zauważyć, że prawie wszystkie artykuły 
i materiały zamieszczone w tym tomie należą 
do dziedziny historii filozofii. Autorami są: J. 
Berchardt, J. Ch. Jarosz, F. Krause oraz M. 
Markowski.

Hannele Koivunen: The Woman Who Un- 
derstood Completely. A Semiotic Analysis of 
the Mary Magdalenę Myth in the Gnostic 
Gospel of Mary (International Semiotics Insti- 
tute, Imatra 1994, ss. 318). Jest to trzecia po­
zycja serii „Acta Semiótica Fennica”. Autorka 
wyjaśnia we wstępie, że jej ujęcie nie jest ani 
teologiczne, ani językoznawcze; jest semio- 
tyczne, oparte o filozoficzne podejście do 
nauki i religii. W swych badaniach korzystała z 
koncepcji Ch.S. Peirce’a, J. Kristewej, R. 
Ingardena i A.J. Greimasa. Prześledziła korze­
nie chrześcijańskiej polaryzacji pojęcia żeń- 
skości od aseksualnej madonny reprezentowa­
nej przez Dziewicę Marię do skruszonej nie­
rządnicy uosobionej w Marii Magdalenie. Oba 
mity zawierają cechy mitów egipskich Isis 
i Sophii. W gnostycznych źródłach Maria 
Magdalena jest najważniejszym apostołem, 
który całkowicie zrozumiał nauki Zbawiciela. 
Rozwój obu mitów występował równocześnie 
z rozwojem dwóch tradycji chrześcijańskich: 
gnostycznej i ortodoksyjnej Piotrowej. Trady­
cje te różniły się ujęciem żeńskości, zmar­
twychwstania i zbawienia. Autorka przeciw­
stawia się rozpowszechnionemu interpretowa­
niu dualistycznemu gnostycyzmu. Według niej 
gnostycyzm był procesem opisującym, jak 
wydostać się poza dualizm. Mity obu Marii nie 
są oparte na Biblii, tylko na apokryfach ewan­
gelicznych i ludowej tradycji. W gnostycznych 
społecznościach kobieta była równouprawnio-

na, mogła być kaznodzieją. W ortodoksyjnym 
chrześcijaństwie autorka widzi przejawy mi- 
zoginii wywodzącej się z judaizmu.

Rowland Stout: Thing That Happen Be- 
cause They Should. A Teleological Appro- 
ach to Action (Clarendon Press, Oxford 1996, 
ss. 192, cena £ 25 w oprawie). Nowa pozycja 
serii „Oxford Philosophical Monographs” 
przeciwstawia się rozpowszechnionemu poglą­
dowi, że ludzkie działania lepiej dają się wyja­
śnić w terminach przekonań i intencji niż w 
terminach obiektywnych faktów. Aczkolwiek 
wyjaśnienia teologiczne często wzbudzają 
podejrzliwość, autor uważa, że w sferze dzia­
łań ludzkich są najzupełniej właściwe. Co 
więcej, mają eksternalistyczny charakter, gdyż 
odwołują się do rzeczywistych faktów. Ten 
eksternalizm jest naturalnym „partnerem” 
eksternalistycznego podejścia do poznania. 
Otwiera też możliwości behawiorystycznego 
ujmowania przekonań i intencji.

Margaret A. Boden (ed.): The Philosophy 
of Artificial Life (Oxford Univ. Press, Oxford 
1996, ss. 441, cena £ 11.95 broszura). Jest to 
wybór prac filozoficznych z nowo powstałego 
obszaru badań interdyscyplinarnych nad moż­
liwościami życia sztucznego (A-Life). Badania 
te zmierzają do syntezy cech charakterystycz­
nych życia, korzystając zwłaszcza z techno­
logii komputerowej. Prace tego zbioru podej­
mują temat istoty życia, stosunku między 
życiem a umysłem oraz biorą pod uwagę o- 
graniczenia technologiczne. Tę problematykę 
porównuje się z zagadnieniami sztucznej inte­
ligencji (Al) oraz nauk kognitywnych. Książkę 
tę wydano w serii „Oxford Readings in Philo­
sophy”.

David Archard (ed.): Philosophy and Plu- 
ralism (Cambridge Univ. Press, Cambridge 
1996, ss. 220, cena £ 14.95 broszura). Autorzy 
prac tego zbioru rozważają rozmaite aspekty 
pluralizmu. Zastanawiają się, czy postulat 
pluralizmu daje się pogodzić z pojęciem praw­
dy, zwłaszcza moralnej. Rozpatrują implikacje 
pluralizmu względem religii, moralności 
i samej filozofii oraz filozoficznej argumen­
tacji, a także z uwagi na aspekty społeczne tego 
stanowiska. Książkę wydano w serii „Royal 
Institute of Philosophy Suppléments” jako 40. 
pozycję.

Michael A. Weinstein: Culture/Flesh. 
Explorations of Post-Civilized Modernity
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(Rowman and Littlefield, London 1996, ss. 
144, cena £ 17.95 broszura). Książka z serii 
„Social Philosophy Research Institute Series” 
naświetla debaty na temat modernizmu i post­
modernizmu charakteryzujące współczesne 
badania kultury. Autor głosi tezę, że wiek XX 
nie jest ani kontynuacją modernizmu, ani 
„pęknięciem” postmodernistycznym tylko 
okresem „po-cywilizacyjnej współczesności”, 
w której zaznacza się tyrania kultury wobec 
ciała.

Evans M. Fales: A Defense of the Given
(Rowman and Littlefield, London 1996, ss. 
208, cena £ 18.95 broszura). 35. pozycja serii 
„Studies in Epistemology and Cognitive Theo­
ry” jest próbą ponownego rozważenia związku 
zachodzącego pomiędzy doświadczeniem 
a wiedzą. Autor występuje w obronie poglądu 
głoszącego, że doświadczenie zmysłowe może 
być wykorzystane do uzasadnienia podstawo­
wych przekonań, aczkolwiek te podstawowe 
przekonania często okazują się raczej tylko 
prawdopodobne a nie całkowicie niezawodne.

Agnès Minazzoli: L’homme sans image. 
Une antropologie négative (Presses Universi­
taires de France, Paris 1996, ss. 232, cena 128 
F). Autorka rozważa, jak określić istotę, co 
najbardziej charakteryzuje człowieka. Nawią­
zuje do refleksji krytycznej ciągnącej się od 
stoików po Montaigne’a, od Diderota po Nie­
tzschego i dalej po czasy współczesne. Uważa, 
że człowieka nie można określić, gdyż nie ma 
on stałego oblicza, jest polimorficzny, sam 
wciąż się odkrywa. Publikacja ta należy do 
serii „Perspectives critiques”.

Camille Pernot: La politesse et sa philo­
sophie (Presses Universitaires de France, Paris 
1996, ss. 400, cena 198 F). Czy grzeczność nie 
jest tylko zbiorem zwyczajów przypadko­
wych? Czy ma jakieś szczególne znaczenie? 
Czym różni się od innych form towarzyskości? 
Oto pytania na jakie autor udziela swej odpo­
wiedzi. Patrząc z filozoficznej perspektywy, 
odkryw'a paradoksalną naturę grzeczności 
posługującej się językiem tworzącym znacze­
nia a zarazem językiem czysto formalnym. 
Książkę wydano w serii „Philosophie d’aujo­
urd’hui”.

Anne Amiel: Hannah Arendt. Politique et 
événement (Presses Universitaires de France, 
Paris 1996, ss. 128, cena 45 F). Książka z serii 
„Philosophie” omawia krytycznie twórczość H.

Arendt, której teksty od „Les origines de totali­
tarisme” mają stale charakter refleksji nad 
sprawami polityki. Tak powstała jej koncepcja 
państwa, zła, konfliktu i odpowiedzialności. 
Autorka rozważa, że nadal można spodziewać 
się po Arendt wypowiedzi raczej „dziko rady­
kalnych” niż filozoficznie poprawnych.

H.M. Emrich, G. Smith (Hgs.): Vom Nut­
zen des Vergessens (Akademie Verlag, Berlin 
1996, ss. 200, cena 38 DM broszura). W serii 
„Einstein Bücher” ukazał się ten zbiór artyku­
łów, których autorzy rozpatrują z punktu 
widzenia swych dziedzin badawczych, rozma­
ite formy i aspekty zapomnienia. Niektórzy 
starają się wysondować głębie pracy pamięci, 
przyczyny zapominania. Inni wywodzą że 
zapomnienie określa naszą tożsamość w takim 
stopniu jak to, co pamiętamy. Mowa tu rów­
nież o konieczności zapominania, o pożytkach 
i szkodach zapomnień dla historii, o patolo­
giach pamięci narodowej, o znaczeniu zapomi­
nania według Heideggera itd.

Philipp Thomas: Selbst-Natur-Sein 
(Akademie Verlag, Berlin 1996, ss. 268, cena 
79 DM broszura). Thomas nawiązuje do prac 
Husserla, Heideggera, Merleau-Ponty’ego 
i Schmitzensa. Podejmuje próbę wykazania 
metodą fenomenologiczną że jaźń nie stanowi 
przeciwieństwa ciała, tylko istnieje jako część 
natury człowieka. Ze swej fenomenologii 
natury wyprowadza wnioski o jej relewancji 
dla nauki, praktyki i filozofii. Książkę wydano 
w ramach serii „Lynkeus. Studien zur neuen 
Phänomenologie”.

Peter Schaber: Moralischer Realismus
(Verlag Karl Alber, Freiburg) München 1996, 
ss. 416, cena 64 DM w oprawie). Autor jest 
wykładowcą na Uniwersytecie w Zürichu. 
W tej książce prezentuje nowe, własne rozu­
mienie moralnego realizmu, oparte na przeko­
naniu, że istnieją prawdy moralne oraz fakty 
moralne. Włącza się w dyskusje metateore- 
tyczne prowadzone w krajach anglosaskich.
W pierwszej części książki rozważa argumenty 
przemawiające za realizmem moralnym, 
w drugiej części przeciwstawia się możliwym 
zarzutom, a w części trzeciej wskazuje na 
konsekwencje i znaczenie swego stanowiska. 
Książka stanowi 52. tom serii „Praktische 
Philosophie”.

Giinter Seubold: Das Ende der Kunst und 
der Paradigmenwechsel in der Ästhetik
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(Verlag Karl Alber, Freiburg/München 1996, 
ss. 460, cena 108 DM w oprawie). Nowa po­
zycja serii „Alber-Reihe Philosophie” jest 
autorstwa prywatnego docenta Uniwersytetu 
w Bonn. Książka włącza się w dyskusję na 
temat „końca sztuki”. Wykorzystując krytycz­
ne analizy Adorna, Heideggera i Gehlena, 
a przy tym poszukując rozwiązań systemo­
wych i powołując się na Albana Berga, Paula 
Cezanne’a i Paula Klee, proponuje „gene- 
ratywno-destruktywną estetykę”, która ma 
otwierać nowe perspektywy na przyszłość 
sztuki.

Wolfdietrich Schmied-Kowarzik: „Von 
der wirklichen, von der seyenden Natur” 
Schellings Ringen um eine Naturphilosophie 
in Auseinandersetzung mit Kant, Fiechte 
und Hegel (Frommann-Holzboog, Stuttgart 
1996, ss. 250, cena 78 DM w oprawie) Ósma 
pozycja serii „Schellingiana”. Autor przypo­
mina filozofię przyrody Schellinga, widząc 
w niej aktualność wywołaną potrzebą zmiany 
stosunku człowieka do natury z uwagi na 
szybko postępującą degradację biosfery. Ażeby 
uwydatnić specyfikę Schellingowskiego poj­
mowania przyrody, porównuje je z poglądami 
Kanta, Fichtego i Hegla.

Exempla aesthetica to nowa seria wydaw­
nictwa Frommann-Holzboog ze Stuttgartu, 
redagowana przez Jörga Zimmermanna. Ma 
ona stanowić międzynarodowe forum dysku­
syjne na temat estetyki, uwzględniające sta­
nowiska filozoficzne i problemy muzyki, 
sztuki, literatury oraz filmu. Przewiduje się 
publikację szeregu pozycji pozostających pod 
wpływem ekologii, socjologii, etnologii 
i psychologii. W 1996 r. ukazał się ilustrowany 
tom pierwszy tej serii mający tytuł Ästhetik 
und Naturerfahrung (ss. 590, cena 98 DM 
broszura) pod redakcją J. Zimmermanna, G.L. 
Darsowa i U. Saenger. Tom ten powstał 
z materiałów interdyscyplinarnego sympozjum, 
które miało miejsce w Sprenger Museum 
w Hanowerze w 1994 r. Obejmuje ponad 30 
artykułów uwzględniających zarówno tematy 
współczesności jak i historycznej przeszłości.

Czasopisma

Biuletyn Olimpiady Filozoficznej w wy­
daniu specjalnym nr 13 (1997, ss. 144) publi­
kuje wybrane referaty i komunikaty przedsta-

wione na seminarium międzynarodowym, 
które odbyło się 23-27 X 1996 r. w Barczewie 
koło Olsztyna a poświęcone było „Problemom 
społeczeństwa otwartego i sposobom ich pre­
zentowania w procesie dydaktycznym w szkole 
średniej”. Organizatorem seminarium było 
Polskie Towarzystwo Filozoficzne, zwłaszcza 
Oddział w Olsztynie oraz Komitet Główny 
Olimpiady Filozoficznej. Artykuły zamiesz­
czone w tym numerze „Biuletynu” (m.in. 
autorów zagranicznych z Austrii, Czech 
i Niemiec) posegregowane zostały na trzy 
działy: 1. Problemy społeczeństwa otwartego, 
2. Filozofia w szkole średniej -  problemy 
dydaktyczne, 3. Filozofia w polskich szkołach 
średnich.

Dialogue and Universalism poświęcił po­
dwójny zeszyt 1-2 tomu VI (1996) problema­
tyce prawdy. Redaktorem zeszytu był Michał 
Hempoliński, który opracował także wstęp pt. 
„The Fali of Foundationalism and the Concept 
of Truth”. W zeszycie znalazły się prace nastę­
pujących autorów: L. Kołakowski, D. David­
son (przedruk), B. Allen, M. Przełęcki, 
A. Grzegorczyk, J. Woleński, J.J. Jadacki, 
U. Żegleń, K. Misiuna, H. Czarnocka, H. Sko­
limowski, M. Hempoliński, J. Tarski (syn 
Alfreda).

Filozofski Vestnik t. XVI nr 1 (1995) opu­
blikował artykuł Bogdana Dziemidoka pt. 
„Spór o normativnih temeljih estetike” (Spór o 
normatywne podstawy estetyki), w którym 
autor broni tezy, że estetyka jest dyscypliną 
aksjologiczną, zaś czysto deskryptywna teoria 
sztuki nie może dać pełnej charakterystyki 
sztuki.

Filozofski Vestnik wydawany przez Sło­
weńską Akademię Nauk i Sztuk (SAZU) za­
mieścił -  w języku francuskim -  w t. XVI nr 2 
(1995) teksty referatów przedstawionych na 
międzynarodowym kolokwium nt. „Etyka 
a polityka”, które zorganizowane zostało przez 
Collège Internationale de Philosophie (Paryż) 
i Instytut Filozofii SAZU. Autorami są: A. 
Badiou, E.E. Berus, C. Mouffe, F. Proust, R. 
Riha, J. Śumić-Riha i A. Zupanćić. Numer 
zawiera również inne prace z zakresu etyki 
i polityki.

Filosofía, włoski kwartalnik, poświęcił zesz. 
II rocz. XLVII (1996) materiałom przedsta­
wionym na spotkaniu nt. „Storicismo e giusna- 
turalismo in Carlo Antoni”, jakie odbyło się
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12 13 IV 1996 r. w Turynie. Autorami prac są: 
Michele Biscione, Vittorio Stella, Marzio 
Pinotti, Dario Drivet, Sara Nosari, Antonio 
Brancaforte. Wstęp napisał redaktor naukowy 
tego kwartalnika, Vittorio Mathieu. Podano 
również teksty wypowiedzi uczestników 
w czasie dyskusji na spotkaniu.

Bibliografie, leksykony, 
informatory

Przewodnik po literaturze filozoficznej 
XX wieku. Tom 4. (Wydawnictwo Naukowe 
PWN, Warszawa 1996, ss. 443). Jak informo­
waliśmy w t. LI nr 3-4 (1994) s. 440, całość tej 
encyklopedii powstaje pod redakcją Barbary 
Skargi przy współpracy S. Borzyma i H. Flo- 
ryńskiej—Lalewicz. Każde hasło zawiera na­
zwisko filozofa, informacje bio- i bibliogra­
ficzne oraz esej poświęcony dziełu. Autorami 
haseł są znawcy tematu z ośrodków polskich 
i zagranicznych. W tomie czwartym omówiono 
m.in. dzieła Adorna, Ayera, Bergsona, Blu- 
menberga, Cassirera, Chomsky’ego, Crocego, 
Deleuze, Gilsona, Heideggera, Levi-Straussa, 
Russella i Schlicka. Podjęto decyzję rozsze­
rzenia encyklopedii. Zapowiedzino tom 5 na 
1997 r.

Directory of American Philosophers 1996- 
1997 (Philosophy Documentation Center 
Bowling Green State University, Bowling 
Green 1996, ss. 488, cena 119 USD w opra­
wie). Jest to już 18. wydanie tego informatora 
redagowanego przez Archie J. Bahma. Zawiera 
informacje o 500 nowych filozofach, ogółem 
obejmuje 12 000 osób zajmujących się zawo­
dowo filozofią. Ponadto znaleźć tu można 
adresy, numery telefonów ponad 1 800 wydzia­
łów, zakładów i katedr filozoficznych, a także 
200 czasopism, 225 wydawców.

International Directory of Philosophy and 
Philosophers 1997-1998 (Philosophy Docu­
mentation Center Bowling Green State U- 
niversity, Bowling Green 1997, ss. 570, cena 
99 USD w oprawie). Informator ten ukazuje 
się co dwa lata. Redaktorami tego dziesiątego 
wydania są Ramona Cormier i Richard H. 
Lineback. Zawiera dane ze 130 krajów Europy, 
Azji, Afryki, Ameryki Łacińskiej i Australii, 
wskazując adresy, numery telefonów 1 150 
wydziałów, 12 230 fakultetów i zatrudnionych 
w nich filozofów. Podaje ponadto informacje

o 175 towarzystwach filozoficznych, ponad 
500 czasopismach i 650 wydawcach.

ODCZYTY 1 WYKŁADY

Szkota Nauk Filozoficznych i teologicz­
nych, działająca przy Fakultetach Uniwersy­
teckich Saint—Louis w Brukseli, prowadzi 
wykłady publiczne. Na rok akademicki 
1996/97 jako ogólny temat obrano „Natura 
ludzka — humanitarna?” Wykład inauguracyjny 
wygłosił 7 X 1996 r. Olivier Abel nt. „Com­
ment peut—on être humain? De l’humanité 
métaphorique à l’action humanitaire. Pozostałe 
wykłady skomasowano w dniu 28 II 1997 r. 
Wykładowcami byli: R. Brauman, Mireille 
Delmas-Marty, R. Legros, Ada Neschke 
i Q. Wodon.

Redakcja miesięcznika „Dialogue and 
Universalism” zorganizowała dwa wykłady 
związane z planowanym na sierpień Pierw­
szym Europejskim Kongresem Uniwersalizmu: 
12 III 1997 r. prof. Leszek Kuźnicki, prezes 
PAN, wygłosił wykład pt. „Rozziew między 
nauką a nauczaniem. Dylemat XXI wieku”, 19 
III 1997 r. poseł Jacek Kuroń miał odczyt nt. 
„Epoka uniwersalizmu albo agonia ludzkości”. 
Wykłady odbyły się w Instytucie Filozofii 
UW.

ZJAZDY I KONFERENCJE

René Descartes w 400-lecie urodzin. Kon- 
ferecję poświęconą rocznicy Descartesa zor­
ganizował Oddział Katowicki Polskiego Towa­
rzystwa Filozoficznego oraz Komisja Filozofii 
i Socjologii Oddziału PAN w Katowicach. 
Jednodniowa konferencja odbyła się 26 XI 
1996 r. a miejscem obrad był Wydział Nauk 
Społecznych Uniwersytetu Śląskiego. Poza 
członkami PTF i Komisji w konferencji wzięli 
liczny udział studenci studiów filozoficznych 
katowickiej uczelni. Referaty wygłosili:
T. Banaszczyk -  O stylu filozofii Kartezjusza; 
W. Morszczyński -  Kartezjański racjonalizm 
a nihilizm; G. Mitrowski -  Kartezjański dowód 
na istnienie świata; W. Sztumski -  Paradygmat 
racjonalizmu kartezjańskiego dzisiaj. Materiały 
konferencji, łącznie z tekstami referentów 
nieobecnych w dniu obrad, zostaną wydane 
drukiem.

Ksiądz Prof. Dr Konstatnty Michalski -  
życie i działalność. W celu przybliżenia osoby
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i dzieła naukowego wybitnego filozofa, rae- 
diewisty i kapłana rodem z Katowic, odbyła się 
-  pierwsza w ramach rozpoczętych na Śląsku 
uroczystości upamiętniających 50 rocznicę 
śmierci Uczonego -  sesja naukowa zorganizo­
wana przez Zarząd Górnośląskiego Towarzy­
stwa Przyjaciół Nauk im. W. Roździeńskiego. 
Sesję zwołano 31 V 1996 r. a obrady prowa­
dzono w Muzeum Śląskim w Katowicach -  
udostępniając ją szerokim kręgom miejscowej 
inteligencji oraz studentom. W trakcie sesji, po 
„Słowie wprowadzającym” metropolity kato­
wickiego ks. abpa dra Damiana Zimonia, refe­
raty przedstawili: Bp prof. zw. dr hab. 
W. Świerzawski -  Ks. Konstanty Michalski 
CM (1879-1947) -  nauczyciel wiary; Prof. dr 
hab. G. Szewczyk -  Życie i twórczość ks. prof. 
dr. Konstantego Michalskiego; Prof. zw. dr 
hab. C. Głombik -  Powrót do dzieła duchowe­
go i filozoficznego ks. prof. dr. Konstantego 
Michalskiego; Ks. dr S. Bafia -  Ks. Konstanty 
Michalski: filozof czasów przełomowych; Ks. 
dr J. Telus -  Idea przewodnia antropologii ks. 
Konstantego Michalskiego. Sesję przygotował 
i obradom przewodniczył Prezes Zarządu 
GTPN prof. zw. dr hab. Józef Śliwiok. Mate­
riały sesji wraz z głosami dyskutantów zostały 
złożone do druku.

Filozofia jako przetrwanie idei w człowie­
ku -  na tak sformułowany temat zorganizowa­
na została coroczna międzynarodowa konfe­
rencja przez Instytut Filozofii Uniwersytetu 
Śląskiego. Konferencja odbyła się w dniach 8- 
10 V 1996 r. w D.W. „Lechia” w Wiśle-Głę- 
bcach. W pierwszym dniu konferencji obrady 
posiadały charakter plenarny, a referaty przed­
stawili: J. Bańka (UŚ, Katowice) -  Aseiczność 
i egoiczność w przetwarzaniu idei teraźniejszo­
ści; A. Zachariasz (WSP, Rzeszów) -  Filozo­
fia: kreacja idei, czy kontemplacja bytu? 
W drugim dniu prace prowadzono w sekcjach. 
W sekcji I z referatami wystąpili: J. Dębowski 
(WSP, Olsztyn) -  Człowiek w obliczu trans­
formacji ustrojowych; W. Sztumski (UŚ, Ka­
towice) -  Idea ekologizmu i postawy proeko­
logiczne; W. Koniew (Uniwersytet w Samarze, 
Rosja) -  Indywidualność a nieśmiertelność; 
E. Sajdak-Michnowska (WSP, Słupsk) -  Spad­
kobierca i współtwórca. Człowiek wobec przy­
szłości; D. Kovalova (Uniwersytet M. Bela, 
Bańska Bystrzyca, Słowacja) -  Moralna impli­
kacja ochrony życia; M. Szulakiewicz (WSP,

Rzeszów) -  Język i filozofia. Krytyka rozumu 
czy krytyka języka; M. Mrówka (ART, Olsz­
tyn) -  Filozofia jako sztuka. S. I. Witkiewicz; 
K. Barczewski (WAT, Warszawa) -  Niektóre 
elementy sprzężenia aksjologii i antropologii. 
W ramach sekcji II referaty przedstawili: 
A. Lorczyk (UWr, Wrocław) -  Powinność jako 
podstawowa modalność aksjologiczna; B. Ra­
dzicki (ART, Olsztyn) -  Sumienie w psychia­
trycznym doświadczeniu człowieka w ujęciu
A. Kępińskiego. Implikacje filozoficzne; 
D. Kubok (UŚ, Katowice) -  Początek filozofii 
jako droga od pytania „skąd” do pytania „co”; 
Z. Migus (WSP, Olsztyn) -  Człowiek w indyj­
skiej Filozofii Tradycji; S. Blandzi (IFiS PAN, 
Warszawa) -  Traktat Gorgiasza „O Niebycie”;
B. Dembiński (UŚ, Katowice) -  Ewolucja 
Platońskiej teorii idei; K. Wieczorek (UŚ, 
Katowice) -  Spór o przedmiot transcendentny: 
Rickert-Twardowski-Husserl; B. Ogrodnik 
(UŚ, Katowice) -  Idea meta-fizyki; K. Wie­
czorek (Zakład Logiki, UŚ, Katowice) -  Zda­
nie i sąd a prawda w języku potocznym;
I. Simo (Uniwersytet M. Bela, Bańska By­
strzyca, Słowacja) -  Wolność, odpowiedzial­
ność a wartości. W trzecim dniu konferencji 
wrócono do obrad plenarnych, a z referatami 
wystąpili: D. Fobelova (Uniwersytet M. Bela, 
Bańska Bystrzyca, Słowacja) -  Chaos, harmo­
nia, porządek; R. Brazda (Uniwersytet Plac- 
kiego, Ołomuniec, Czechy) -  Kto słucha filo­
zofii?; J. Kosian (UWr, Wrocław) -  Od ide­
ologii do ideokracji.

Wzorem wcześniejszych konferencji odbyła 
się także studencka sesja filozoficzna, w trak­
cie której przedstawiono łącznie sześć refera­
tów -  trzy przygotowane przez studentów 
filozofii Uniwersytetu Palackiego w Ołomuńcu 
oraz trzy autorstwa młodych filozofów z Uni­
wersytetu Śląskiego w Katowicach. (C. Głom­
bik)

XXXVII Tydzień Filozoficzny KUL zor­
ganizowany przez Koło Naukowe Studentów 
Filozofii KUL odbył się w dniach 13-16 III 
1995 r. Tematem obrad był „Spór o przedmiot 
filozofii”. Obrady otworzył rektor ks. prof. 
Stanisław Wielgus. Referaty wygłosili: J. Czer- 
kawski, J.J. Jadacki, M.A. Krąpiec, A.B. Stę­
pień, Z.J. Zdybicka, K. Wroczyński, H. Kiereś, 
A. Węgrzecki, A. Szostek oraz P. Jaroszyński. 
Przy tej okazji urządzono też konserwatorium 
dyskusyjne prowadzone przez W. Dłubacza



- 344 -

i P. Gutowskiego.
IX „Czytania filozoficzne” we Lwowie.

11 lutego 1997 r. odbyła się we Lwowie w 
rocznicę śmierci twórcy Szkoły Lwowsko- 
Warszawskiej -  Kazimierza Twardowskiego, 
konferencja, zwana „Czytaniami filozoficz­
nymi”. Organizuje je od dziewięciu lat grupa 
ukraińskich badaczy zainteresowanych m.in. 
filozofią polską, jej inspiracjami teoretycznymi 
(zwłaszcza metodologią i logiką), ale też 
w powiązaniu z praktyką pedagogiczną. Stąd 
gospodarzem „Czytań” jest Lwowski Obwo­
dowy Instytut Naukowo -Metodyczny Oświaty 
(LONMIO).

Tegoroczną konferencję, której głównym 
hasłem była struktura wiedzy filozoficznej, 
z naciskiem na określenie jej racjonalnych 
aspektów, otworzył Dyrektor LONMIO -  R.B. 
Szijan. Wygłoszono ponad dwadzieścia refera­
tów. Oto niektóre z nich: L.O. Mazur -  Filo­
zofia mowy i mowa nauki; B.T. Dombrowski -  
Rola pojęć „prawda” i „wartość” w rozróżnie­
niu filozofii racjonalnej i humanistycznej;
J. Sanocki -  Alternatywna logika B. Erdman- 
na; E.T. Winogradów -  Filozofia współczesna; 
A.I. Kowalenko -  Postmodernizm a naukowa 
racjonalność; P. Kuczer -  Granica między 
racjonalnością a filozofią; W.L. Wasiukow -  
Badania nad Szkołą Lwowsko-Warszawską 
w Instytucie Filozofii Rosyjskiej Akademii 
Nauk; C.M. Pawtorewa, W.P. Sawieliew -  
Teologia i filozofia: problemy współdziałania;
K. A. Moszina -  Impresywność idei jako waru­
nek jej przeżywania; N.W. Wichoti -  Zasady 
etyczne jako czynnik integracyjny filozofii K. 
Twardowskiego; O. Hirnyj -  Propedeutyka 
filozofii w szkole średniej (na podstawie do­
świadczeń polskich); M.M. Barna -  Dorobek 
oświaty w Galicji w latach 1772-1939 i wa­
runki jej wykorzystania współcześnie; J. Du- 
brow -  Logiczno-filozoficzna struktura wie­
dzy filozoficznej; W.A. Liczkowah -  Episte- 
mologiczny paradygmat estetyki nieklasycznej;
O. M. Nagornyj -  Informacyjna ekspansja czy 
wojna informatyczna; L.G. Kudryk -  Filozofia
P. Jurkiewicza w kontekście współczesnych 
religijnych poszukiwań.

Z Polski w IX „Czytaniach” uczestniczyło 
dwóch pracowników Instytutu Filozofii UMK 
w Toruniu. J. Pawlak wystąpi! z referatem 
„Idea racjonalności a rzeczywistość społeczna”

- natomiast R. Jadczak mówił o „Dziennikach”

K. Twardowskiego jako źródle do biografii 
filozoficznej twórcy Szkoły Lwowsko-War- 
szawskiej.

Tradycyjnie już uczestnicy konferencji zło­
żyli kwiaty na grobie Kazimierza Twardow­
skiego na Cmentarzu Łyczakowskim. (R. 
Jadczak)

Pierwszy Europejski Kongres Uniwersali­
zmu. Jak informowaliśmy w poprzednim 
numerze, Kongres ma się odbyć w Warszawie 
18-24 VIII 1997 r. Organizatorzy ustalili już 
dalsze szczegóły dotyczące Kongresu. Oto 
niektóre: Celem ma być współtworzenie otwar­
tego europeizmu, rozwijanie uniwersalizmu, 
w tym planów integracji i syntezy nauk, kultur 
i praktyk. Obrady będą prowadzone w języ­
kach polskim i angielskim z równoczesnym 
przekładem. Rozszerzono ilość sekcji do dwu­
nastu. Warunkiem uczestnictwa biernego jest 
wykupienie identyfikatora za 30 zł (studenci 
i emeryci 15 zł), uczestnictwa pełnego -  125 
zł. Organizatorzy rozesłali szczegółowe infor­
macje do wszystkich bibliotek uniwersytec­
kich.

British Society for the History of Philo- 
sophy organizuje w dniach 13-14 VI 1997 r. 
konferencję na temat „Humanizm i wczesna 
filozofia nowożytna”. Informacje: Martin 
Stone, Department of Theology and Religious 
Studies, King’s College, The Strand, London 
WC2 2 LS, England.

Anglo-amerykański idealizm 1863-1927
będzie przedmiotem omawianym na konfe­
rencji urządzonej w Manchester College, 
Oxford w dniach 4-6 VII 1997 r. Informacje: 
Bill Mander, Manchester College, Mansfield 
Road, Oxford 0X1 3TD, England.

XI Kongres Europejskiego Towarzystwa 
Filozofii Medycyny i Opieki Zdrowotnej 
został wyznaczony na 21-23 VIII 1997 r. 
Kongres odbędzie się w Padwie a ogólny temat 
obrad brzmi: „Reasearch in Health Care -  
Philosophical, Ethical and Historical Aspets”. 
Informacje: H. ten Hâve, secretariaat ESPMH, 
Faculteit der geneskunde, Katholiek Universi- 
teit Nijmegen, Postbus 9101, NL-6500 HB 
Nijmegen, Holandia.

Perception and Expérience in Modernity
to temat kongresu organizowanego w Amster­
damie przez Walter Benjamin Association. 
Kongres wyznaczono na 24-26 VII 1997 r. 
Informacje: International Walter Benjamin
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Association, Instituut voor vergelijkende litera- 
tuurweteschap, Universiteit van Amsterdam, 
Spuistraat 210, NL-1012 VT, Amsterdam, 
Holandia.

Doroczne Zjazdy American Philosophical 
Association odbyły się: 27-30 XII 1996 r. 
w Atlancie (Eastern Division), 26-29 III 1997 
r. w Berkeley (Pacific Division) oraz 23-26 IV 
1996 r. w Pittsburgu (Central Division).

NAUCZANIE

Wrocławska Wszechnica Filozoficzna roz­
poczęła swą działalność cyklami wykładów pt. 
„Forum Otwarte” i „Autoprezentacje”. Wykła­
dy na Wszechnicy mają być prowadzone przez 
filozofów z całego kraju i są ogólnie dostępne. 
Kierownikiem Wszechnicy została dr Beata 
Sierocka.

VI Europejskie Seminarium Bioetyczne
odbędzie się 4-8 VIII 1997 r. w Nijmegen 
staraniem International Program in Bioethics 
Education. Kurs prowadzony będzie w języku 
angielskim i ma obejmować zagadnienia inter­
dyscyplinarne. Informacje: dr B. Gordijn, 
vakgroep Ethiek, filosofie en geschiedenis van 
de geneeskunde 232, KU Nijmegen, Postbus 
9101, NL-6500 HB Nijmegen, Holandia.

WIADOMOŚCI OSOBISTE

Jan Garewi cz  (Inst. Stud. Polit. PAN) 
uzyskał 22 X 1996 r. tytuł naukowy nadany 
przez Prezydenta RP.

Czesław Głombik (U.Ś1.) na zaproszenie 
Katedry Filozofii Uniwersytet Masaryka prze­
bywał w Brnie w dniach 20-24 X 1996 r. i na 
zebraniu Jednoty filosoficke wystąpił z refera­
tem „Filozofia polska po VI Polskim Zjeździe 
Filozoficznym”, a dla studentów filozofii 
wygłosił wykład „Polski i czeski neotomizm 
lat międzywojennych”.

Elżbieta Ka ł uszyńska  (IFiS PAN) uzy­
skała 18 VI 1996 r. tytuł naukowy profesora 
nadany jej przez Prezydenta RP.

Marta C. Nussbaum,  profesor prawa i e- 
tyki Uniwersytetu Chicagowskiego, otrzymała 
2 II 1997 r. doktorat honoris causa Katolickie­
go Uniwersytetu w Lowanium.

Halina Promi eńska ,  kierownik Zakładu 
Etyki w Instytucie Filozofii Uniwersytetu 
Śląskiego w Katowicach, uzyskała 16 XII 1996

r. tytuł naukowy profesora nadany jej przez 
Prezydenta RP.

Ks. Józef Turek habilitował się w czerwcu 
1995 r. na Wydziale Filozofii KUL na pod­
stawie rozprawy pt. „Wszechświat dynamicz­
ny. Rewolucja naukowa w kosmopologii”, 
którą recenzowali prof. Michał Heller, prof. 
Piotr Flin i prof. Zygmunt Hajduk.

KONKURSY I NAGRODY

Katolicka Akademia przy Arcybiskupstwie 
we Fryburgu Bryzgowijskim rozpisała konkurs 
na pracę w języku niemieckim na temat „Der 
Beitrag der Philosophie zur praktischen Poli­
tik”. Do konkursu przyjmowano prace autorów 
mających co najmniej doktorat i nie przekra­
czających 40 roku życia. Termin składania prac 
konkursowych upłynął 15 III 1997 r. Nagroda 
w kwocie 10.000 DM zostanie wręczona na 
specjalnym sympozjum.

NEKROLOGIA

Jakub Barion, em. profesor Rheinische 
Friedrich-Wilhelms Universität w Bonn, zmarł 
16 11 1996 r. w wieku 97 lat. Napisał m.in. 
H egel und  diem arxistische Staatsleehre 
(1963), Was ist Ideologie? (1964), Philo­
sophie. E inßihrung in ihre Terminologie und  
H auptproblem e (1977).

Alistair C. Crombie (ur. 1915 w Brisbane), 
em. profesor Oxford University, członek Bry­
tyjskiej Akademii, zmarł w 1996 r. Był współ­
założycielem „The British Journal for the 
Philosophy of Science”. Zajmował się głównie 
historią nauki. Za najważniejsze jego dzieło 
uchodzi The Styles o f  Scientific Thinking 
(1994).

Ezequiel De Olaso (ur. 1932), filozof bra­
zylijski, zmarł 20 VI 1996 r. Studiował i pro­
mował się w Bryn Mawr College (Pennsyl­
vania). Potem wykładał w Buenos Aires na 
Uniwersytecie San Andrés. Publikował prace 
o sceptyzmie i Leibnizu. Był współzałożycie­
lem czasopisma „Manuscrito” oraz „Revista 
Latinoamericana de Filosofía”.

Cornelio Fabro (ur. 24 VIII 1911), włoski 
neotomista, zmarł w Rzymie 4 V 1995 r. Był 
profesorem w rzyskim Lateranum od 1948 r. 
Potem nauczał w Université Cattolica del 
S. Cuore w Mediolanie (1956-1958) i jako
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profesor zwyczajny na Uniwersytecie w Pe- 
rugii (1965-1982).

Gustav Heckmann (ur. 1898), em. profesor 
Uniwersytetu w Hannowerze, zmarł 8 VI 1996 
r. Był uczniem Maxa Borna w zakresie fizyki 
jądrowej oraz Leonarda Nelsona w zakresie 
filozofii.

Cornelis Anthonie Van Peursen (ur. 8 VII 
1920 w Rotterdamie), em. profesor filozofii, 
zmarł 19 X 1996 r. Wykładał na uniwersyte­
tach: Groningen (1953-1961), Leiden (1960- 
1982) i w Amsterdamie ( 1963-1985).

Marian Plezia (ur. 26 II 1917 w Krakowie), 
profesor filologii klasycznej, członek Oddziału 
Krakowskiego Polskiego Towarzystwa Filo­
zoficznego, zmarł 3 XI 1996 r. Ukończył 
studia na Uniwersytecie Jagiellońskim. Po 
wojnie przez wiele lat kierował pracownią 
przygotowującą „Słownik łaciny średnio­
wiecznej w Polsce”. Redagował także pięcio- 
tomowy słownik łacińsko-polski. Uważano go 
za osobę mającą wielkie zrozumienie dla filo­
zofii i teologii.

Henryk Swienko, profesor Uniwersytetu M. 
Curie-Skłodowskiej w Lublinie, były kierow­
nik Zakładu Antropologii Kulturowej na Wy­
dziale Filozofii i Socjologii UMCS, zmarł 21 I 
1997 r.

Richard Sylvan (dawniej Routley), Senior 
Research Fellow Wydziału Filozoficznego 
Narodowego Uniwersytetu Australijskiego,

zmarł 16 VII 1996 r. w wieku 60 lat na indone­
zyjskiej wyspie Bali. Pochodził z Nowej Ze­
landii, studia odbył w Princeton University, 
potem wykładał na Uniwersytecie w Sydney 
i New England (Armindale). Zajmował się 
filozofią A. Meinonga, eksponując jej aspekty 
logiczne. Bada! teorię przedmiotu oraz szcze­
gółu (item), a także noneizmu. Wyniki swych 
dociekań przedstawił w obszernym dziele 
Exploring  M e in o n g ’s  J u n g k  a n d  B eyond  
(1980). Opublikował liczne prace z logiki, 
zwłaszcza relewantnej i parakonsystentnej. 
Ostatnio zajmował się też komputerologią 
i obliczalnością, twierdząc, że nie ma absolut­
nej obliczalności tylko względna, zależna od 
systemu, zaś . teza Churcha-Turinga jest fał­
szywa. Prof. Sylvan utrzymywał kontakty 
naukowe z logikami polskimi, w 1979 r. brał 
udział w międzynarodowej konferencji logicz­
nej zorganizowanej w Toruniu.

Erwin Waldschiitz (ur. 1948), profesor hi­
storii filozofii Instytutu Filozofii Chrześcijań­
skiej na Uniwersytecie Wiedeńskim, zmarł 18 
IX 1995 r. Wydal m.in. D enken und  Erfahren  
des Grundes. Z ur philosophischen D eutung  
M eister E ckharts (1989).

Manfred Zahn (ur. 1930), profesor Uniwer­
sytetu Monachijskiego, zmarł po przejściu na 
emeryturę w 1996 r. Był współwydawcą Fich­
te-G esam tausgabe  (1957-1963). Zajmował się 
głównie filozofią Kanta i Fichtego.
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