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MIEDZY FILOZOFIA A HISTORIA NAUKI

Krystyna Zamiara
Glosa do biografii Jerzego Giedymina

Biografia Jerzego Giedymina jest z grubsza znana w polskim Srodowisku
filozoficznym. Glosa do niej, ktdrg przedstawie, bedzie - co zrozumiate - wyrazaé
moj wihasny punkt widzenia Osoby Profesora, ktérego miatam zaszczyt byé uczen-
nicg, ktéry - co w mojej subiektywnej perspektywie niezwykle wazne - przyjat
mnie do swojej Katedry Logiki na asystenture, czym zapoczatkowat nie tylko moja
uniwersytecka kariere, lecz co istotniejsze - okreslony rozwdj intelektualny. Niemal
kazdy z zebranych tu znajomych, bytych wspotpracownikéw, ucznidéw, przyjaciét
i krewnych Jerzego Giedymina mogtby wygtosié jaki$ wiasny komentarz do tej bio-
grafii. Owe potencjalne glosy roznityby sie, tak jak réznig sie przestrzenie, w jakich
realizuje sie spotkanie réznych os6b z wybrang jednostka. Jej wszakze tozsamosc,
mozna sadzi¢, odciska pietno swej indywidualnosci na kazdym z tych subiektyw-
nych punktéw widzenia danej osoby, umozliwiajac publiczny dyskurs najej temat.
Przestrzenig, w ktorej realizowato sie moje spotkanie z Jerzym Giedyminem -
zapoczatkowane w 1964 r. i trwajace do Jego Smierci w czerwcu ubiegtego roku,
byla nauka. Stad moge pokusi¢ sie 0 naszkicowanie Jego portretu tylko jako uczo-
nego.

Tym, co szczeg6lnie uderza w biografii Profesora jest petnienie przezen
w zyciu naukowym rolianimatora: cztowieka, ktory potrafi tchngé ducha
pracy badawczej w kazde Srodowisko naukowe, w jakim sie znajduje.

W historii filozofii, a by¢ moze takze w historii innych dyscyplin, ujawniajg
sie pewne typy charakterologiczne, takie jak typ nauczyciela (wzorem 0so-
bowym byt w szczeg6lnosci Tadeusz Kotarbinski), typ samotnika (jakim
byt Immanuel Kant), wreszcietyp kompilatora (takich w nauce jest wiecej,
niektdrzy z nich sg autorami niezwykle pozytecznych podrecznikéw).

Nie ujmujac waloru reprezentantom ktoregokolwiek z wyr6znionych tu ty-
pow stwierdzi¢ musze, ze Jerzy Giedymin nie nalezat do zadnego z nich.

Nie byt Nauczycielem w standardowym rozumieniu tego typu wzorca osobo-
wego: nie stworzyt szkoty naukowej, a nieliczni Jego uczniowie w Polsce i za gra-
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nica, ktérych poglady filozoficzne ksztattowat, badZ rychto dopracowali sie wias-
nych oryginalnych stanowisk i rozwigzan (jak mozna to wykaza¢ na przykiadzie
poznanskim), badz zmienili dziedziny swych zainteresowan poznawczych (dotyczy
to brytyjskich ucznidéw Profesora: Davida Pearce’a i Petera Williamsa). Nie byt ty-
pem nauczyciela nie dlatego, ze Jego poglady naukowe nie nadawaty sie do ode-
grania roli czynnika konstytuujacego umyst adeptow logiki i filozofii. Sadze, ze sta-
to sie tak za sprawg cechujacej Go postawy tolerancji, obejmujacej wszelkie racjo-
nalne, tj. uzasadnione poglady, niezaleznie od tego, przez kogo gtoszone, a takze
przekonania, iz nauka stanowi warto$¢ ponadjednostkowa, niekwestionowalna,
autoteliczna. JesteSmy wszyscy jej pokornymi stugami, zobowigzani rozwijac¢ wie-
dze naukowg ze wszelkich sit, jak réwniez przeciwstawia¢ sie czynnikom wobec
nauki destrukcyjnym lub po prostu niesprzyjajacym - oto przestanie dostrzegalne
w Jego wihasnym postepowaniu. Kryje sie w nim skromnos¢, brak zadufania w stu-
sznos¢ wiasnych tylko racji, nieche¢ do narzucania innym wihasnych rozwigzan na-
ukowych czy pogladow.

Jerzy Giedymin, jakkolwiek zdaje sie lubit samotnos¢, nie byt tez samotni-
kiem w nauce. Wyklucza sie to z petniong przezen faktycznie funkcjg animatora.
Nie byt rowniez typem kompilatora, jako iz powodowat ferment w Srodowisku na-
ukowym, w ktdrym w danym czasie dziatat, otwierajac nowe perspektywy i pola
badawcze.

W okresie polskim funkcja animatora zycia naukowego widoczna byla prze-
de wszystkim w dziatalnosci polegajacej na upowszechnianiu Popperowskiego hi-
potetyzmu i probach kontaminowania z nim tradycji Szkoty Lwowsko-Warsza-
wskiej, w tym zwilaszcza filozofii Kazimierza Ajdukiewicza. Jerzy Giedymin od-
kryt dla Polski hipotetyzm. Epistemologiczne idee Poppera, ktdre tworczo rozwijat,
zaszczepit efektywnie zwlaszcza w poznarskim $rodowisku filozoficznym, czego
$lady sa do dzi$ obecne, skryte nieraz pod inng frazeologig (marksistowska, ideali-
zacyjng, ...). Chodzi miedzy innymi o idee prymatu teorii nad do$wiadczeniem,
teoretycznego charakteru poje¢ naukowych, realizm hipotetystyczny, poglad na te-
mat roli wyjasniania w nauce i charakteru tej procedury badawczej, stanowisko pro-
mujace pluralizm teoretyczny i walke konkurencyjnych teorii. Od Ajdukiewicza Je-
rzy Giedymin przejat idee metodologii opisowej, tj. logicznej analizy wybranych
zjawisk z realnej praktyki naukowej oraz pewne elementy warsztatu badawczego
(procedure specyficznie rozumianej racjonalnej rekonstrukcji, odmiennej od tej, ja-
ka positkowali sie neopozytywisci i Popper). Wbrew Popperowi, ktdrego ,logika
odkrycia naukowego” ma w gruncie rzeczy normatywny charakter, Giedymin za-
projektowat i wecielit w zycie logiczne badania nad faktami z dziejow nauk przy-
rodniczych oraz spotecznych. W ten sposob pomyst Ajdukiewicza ,,stat sie ciatem”
- jak wiadomo, on sam eksplikowat i rekonstruowat stanowiska filozoficzne, nie
prowadzit badan logicznych nad naukami empirycznymi. Za paradygmatyczng uz-
na¢ trzeba Giedyminowska analize zjawiska paralaksy (zob. Problemy - zalozenia
rozstrzygniecia. Studia nad logicznymi podstawami nauk spotecznych. Poznan
1964), jak réwniez charakterystycznej dla nauk historycznych procedury wniosko-
wania na podstawie $wiadectw (zob. Z problemoéw logicznych analizy historycznej.
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Poznan 1961 i liczne artykuty o pojeciu wiarygodnosci informatora). W ten sposéb
uczyt On miodych naukowcdéw, ze wszelka praca twdércza dotyczy¢ winna jasno
okreslonego konkretu, ze metodolog w swej pracy badawczej nie rézni sig istotnie
od przedstawiciela dowolnej dyscypliny empirycznej (polem jego badan jest. bo-
wiem faktyczna dziatalno$¢ naukowa i jej wyniki). Uczyt tez swym przyktadem, ze
btedem jest ograniczanie odniesien do konkretnej nauki. Wedtug Niego, metodolo-
giem lub filozofem nauki moze by¢ jedynie znawca przynajmniej jednej okreslonej
dyscypliny naukowej.

Doniosto$é animacyjnej dziatalnosci Jerzego Giedymina w okresie polskim
uprzytomnia zestawienie jej z tym, co zastat On w Katedrze Logiki Wydziatu Filo-
zoficzno-Historycznego, kierowanej wczesniej przez Adama Wiegnera. Logik i fi-
lozof, Adam Wiegner prowadzit badania gtéwnie nad sylogistykg Arystotelesa i nad
epistemologig empiriokrytycyzmu. Nalezat do formacji intelektualnej okresu mie-
dzywojennego, przez co w $rodowisku poznanskim utrzymywat pewnego rodzaju
tradycjonalizm. Nie interesowata Go metodologia nauk, nie byt przygotowany do
podjecia budowy metodologii nauk humanistycznych. Marksizm dla Niego nie ist-
niat. Nie miat ochoty lub nie byt w stanie podja¢ dyskusji prowadzonych w latach
powojennych nad podstawami filozofii analitycznej, dotyczacej zwihaszcza kontro-
wersji miedzy hipotetyzmem Poppera a weryfikacjonizmem filozofow Kota Wie-
denskiego (aczkolwiek pewne idee hipotetyzmu antycypowat, jak to wykazat
J. Kmita; zob. tego autora Koncepcja empiryzmu cato$ciowego Adama Wiegnera.
»Studia Filozoficzne” 1968, nr 2). Zadania te podjat dopiero Jerzy Giedymin prze-
jawszy po Wiegnerze funkcje kierownika wymienionej Katedry. W ten sposéb po-
tozyt podwaliny pod przyszig ,szkote poznanskg”, w ktorej juz nie partycypowat
z racji wyjazdu na state do Wielkiej Brytanii. Nie tu miejsce, by wskaza¢ doktadnie
Giedyminowski wkiad do ,,szkoty” (czy moze lepiej: ,,szk6t”), pozwalajgcy okresli¢
zastugi w tym wzgledzie Jerzego Kmity, Jerzego Topolskiego, Leszka Nowaka i in-
nych. Podkresli¢ jedynie pragne, iz bez owego wkiadu tzw. szkota poznarska by¢
moze w ogéle by nie powstata, a w kazdym razie nie legitymowataby sie takim ory-
ginalnym potaczeniem idei filozofii marksistowskiej z tradycja zachodniej filozofii
analitycznej i koncepcjami zachodniej filozofii nauki.

Rownie tatwo uzasadni¢ twierdzenie, iz takze w okresie brytyjskim Jerzy
Giedymin peknit funkcje animatora zycia naukowego. Woweczas to zajat sie profe-
sjonalnie historig fizyki. Przypomnial, ze w badaniach nad okresem ,,0jcéw zatozy-
cieli” fizyki XX-wiecznej rola, jaka odegrali Herz, Lorentz, Poincaré i Einstein nie
zostata dotad odczytana z wihasciwg dla teoretycznej historii nauki precyzjg. Jego
gtowny wysitek skierowany byt na odtworzenie rél, ktére w owym dziele tworzenia
podstaw fizyki przypadty Herzowi i Poincarému. Praca Jerzego Giedymina zaowo-
cowala rosngcym zainteresowaniem uczonych francuskich i brytyjskich problema-
mi tworczosci Henri Poincarégo. Osrodkiem grupujacym badaczy zajmujgcych sie
ta problematyka stato sie ACERHP (Archives - Centre d’Etudes et de Recherche
Henri-Poincaré) w Nancy, w ktdrego pracach Profesor Giedymin aktywnie uczest-
niczyt. Réwnoczesnie, kontynuujac ,,polski okres” rozwazan, Jerzy Giedymin wy-
stapit wobec filozoféw angielskich z przypomnieniem metod i dokonan Kazimierza



— 172

Ajdukiewicza. W ten sposdb filozofia brytyjska zostata wzbogacona o inspiracje
ptynace z dwdch zywych jeszcze zrédet kontynentalnych (Poincare, Ajdukiewicz).

Cze$¢ tych dokonan Swiadczy o ciagle podejmowanym przez Niego wysitku
jednoczenia nauki. Tylko w logicznym modelu naukajawi sie jako okre$lona, swoi-
stajednos$é: kryteria demarkacji oddzielajg ja od wiedzy przed- lub poza-naukowej;
podstawowe zasady postepowania naukowego sg wspélne dla wszystkich dyscyplin
(zaréwno dla nauk przyrodniczych, jak i humanistycznych) a jezyk naukowy spet-
nia wymaog intersubiektywnej komunikowalnosci. Tymczasem nauka realna, tak jak
przedstawia sie ona w perspektywie spoteczno-historycznej, jest podzielona na cza-
stki, terytorialne lub czasowe odmiany, miedzy ktérymi komunikacja - jakkolwiek
teoretycznie mozliwa, faktycznie jest utrudniona lub zerwana (przyktadem moze
by¢ nie tylko przystowiowe nierozumienie sie przyrodoznawcow i humanistow, ale
takze przedstawicieli tej samej dyscypliny naukowej reprezentujacych tylko inne
kraje badz regiony, kregi jezykowe, itp.). Stad za racjonalne uzna¢ trzeba dziatania
zmierzajace do tworzenia pomostow, zapewniajgce droznos¢ informacyjng, przy-
czyniajagce sie do tgczenia roznych tradycji naukowych, itp. 1 w tym dziele wkiad
Jerzego Giedymina jest niebagatelny.

Nasuwa sie tu takze refleksja taka oto: bedac animatorem w nauce Jerzy Gie-
dymin nie mdgt nie by¢ zarazem nauczycielem, ale w specyficznym, odmiennym
od standardowego, sensie. Uczyt okre$lonego warsztatu badawczego, przede wszy-
stkim jednak wiasnym przyktadem sktaniat do opowiedzenia sie za okre$lonym eto-
sem naukowym: z rodowodu o$wieceniowym, dzi$ kwestionowanym i uwazanym
za anachronizm w pewnych kregach filozoficznych szermujgcych hastem ,,kryzysu
nauki”. Zdaniem Jerzego Giedymina nauka nie przezywa kryzysu, ma sie dobrze,
kryzys przezywajg pewne odmiany filozofii nauki i kultury. Jestem przekonana, ze
wartosci, z jakich sktada sie akceptowany przez Giedymina etos majg dla nauki
pierwszoplanowe znaczenie, ze odstgpienie od nich przyczynic¢ sie moze do dege-
neracji praktyki naukowej i rosngcej degradacji intelektualnej ludzi nauki. Dlatego
obowigzkiem etycznym tych ostatnich winno by¢ ozywianie i utrwalanie owych
wartosci. Dziatalno$¢ Profesora Giedymina powinna byé kontynuowana przez Jego
nastepcow.

Uczcijmy minutg ciszy Jego pamiec!
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Jan Such

Rola Poincarego w odkryciu szczegolnej teorii
wzglednosci w ujeciu Jerzego Giedymina

Powiedzenie, ze sukces ma wielu ojcoéw sprawdza sie takze w odniesieniu do
odkry¢ naukowych, zwlaszcza wielkich. Odkrycie szczegdlnej teorii wzglednosci
(STW) bylo pod tym wzgledem o tyle nietypowe, ze sami zainteresowani nie to-
czyli sporu o priorytet: ani Poincare, ani Lorentz ani nikt inny nie formutowat zad-
nych zarzutéw pod adresem Einsteina czy kogo$ innego. Nie znaczyto, ze zaden
z nich (poza Einsteinem) nie pretendowat do miana twércy tej teorii .

Jerzy Giedymin stusznie stwierdza, ze gdzie$ od roku 1920 do roku 1953 po-
wszechnie uznawano Einsteina za jedynego tworce STW. Spor rozgorzat, gdy E.T.
Whittaker opublikowat drugi tom ksigzki pt. Historia teorii eteru i elektrycznosci
(Whittaker, 1953), w ktorej przypisat Poincaremu pierwszenstwo w zbudowaniu
STW.

Giedymin w V rozdziale swej ksigzki Nauka i konwencja, zatytutowanym
»Poincare i odkrycie szczeg6lnej teorii wzglednosci” reprezentuje jeszcze inne,
trzecie stanowisko w sporze, twierdzac, ze Poincarego i Einsteina nalezy uzna¢ za
dwdch niezaleznych tworcow teorii.

Spér o priorytet (autorstwo) odkrycia naukowego ma dwa aspekty, ktorych
doniosto$¢ dla odkry¢ roznego typu nie jest jednakowa.

Pierwszy aspekt dotyczy gtownie tzw. odkry¢ jednoczesnych, tzn. odkry¢
dokonanych w tym samym czasie przez dwoch lub wiecej badaczy w sposéb nie-
zalezny. Th. Kuhn uznat za ,,najbardziej uderzajagcy w historii nauki przyklad zja-
wiska zwanego odkryciem jednoczesnym” odkrycie zasady zachowania energii.
W pracy zatytulowanej Zasada zachowania energii jako przyktad odkrycia jedno-
czesnego (Kuhn, 1985: ss. 113-161). Kuhn powiada, ze trzema gtdwnymi wyzna-
cznikami odkrycia jednoczesnego sg ,,jednoczesnos¢ odkrycia”, ,,odkrycie tego sa-
mego” oraz ,,niezaleznos¢ odkrycia”.

1Poincare np. sadzit, ze STW zostata opracowana, wzglednie niezaleznie, przez trzech
badaczy: Lorentza, Einsteina i jego samego (Zob. Giedymin, 1982: s. 190, przypis 1).
Podobnie zdawat sie sadzi¢ takze Lorentz (Zob. Giedymin, 1982: ss. 153-154).
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Na miano ,,najbardziej uderzajgcego” odkrycie to, zdaniem Kuhna, zastuguje
dlatego, ze wiasciwych odkrywcdw zasady zachowania energii, ktérzy w sposob
wzglednie niezalezny uzyskali jej kompletne ilosciowe sformutowanie oraz podali
pewne jej istotne zastosowania bylo czterech (Mayer, Colding, Joule oraz Helm-
holtz), natomiast do miana odkrywcow tej zasady moze pretendowac dwunastu dal-
szych badaczy, ktdrzy podali w sposéb - jak mozna sadzi¢ -- w zasadzie niezalezny
(przynajmniej) czeSciowe sformutowanie omawianej zasady, co w sumie daje az
szesnastu pretendentow.

Woprawdzie Kuhn stwierdza w omawianym artykule, ze jego podejscie
w 0gdle nie dopuszcza pytania: ,,kto faktycznie pierwszy odkryt zasade zachowania
energii?”, ani nawet pytania: ,,czy dany konkretny badacz (np. Faraday) rzeczywi-
cie nalezy do odkrywcow zasady?”, niemniej badacze dziejow nauki a takze au-
torzy podrecznikdw z danej dyscypliny naukowej nie uchylajg sie od (proby) od-
powiedzi na tego rodzaju pytania.

Drugi, nie mniej wazny, aspekt spom o priorytet dotyczy roli poszczeg6lnych
badaczy, ktdrzy stawiali kolejne kroki, sktadajace sie na catos¢ odkrycia, ktore nie
byto aktem jednorazowym, lecz skomplikowanym wieloetapowym
(i wielopodmiotowym) procesem. Kolejno$¢ tych krokéw nie jest zazwyczaj przy-
padkowa, gdyz kazdy nastepny krok ma na og6t za niezbedng podstawe wczesniej-
szy, bezpos$rednio poprzedzajacy.

Przypadkiem modelowym, mozna rzec, paradygmatycznym odkrycia tego ty-
pu byto odkrycie tlenu, w naszej literaturze szczeg6towo opisane przez E. Pietru-
ska-Madej w pracy pt. Metodologiczne problemy rewolucji chemicznej (Pietruska-
Madej, 1975). W odkryciach tego typu spor o priorytet dotyczy gtéwnie tego, kto
dokonat decydujagcego kroku. W danym wypadku chodzi o to, méwigc
krétko ale w uproszczeniu, ,,kto odkryt tlen?”. Uproszczenie polega tu m.in. na tym,
ze odkrycie tego rodzaju stanowi faktycznie cigg odkry¢é o r6znym stopniu (w da-
nym wypadku, wzrastajagcym) uteoretycznienia i, jako takie, jest zazwyczaj dzietem
zbiorowym w podwaojnym sensie, mianowicie wowczas, gdy poszczegolne fazy od-
krycia sg realizowane przez kolejne kolektywy badaczy. W rezultacie, w odkryciach
tego rozdaju nierzadko nie mozna poda¢ nie tylko doktadnej daty jego dokonania,
lecz nawet nazwiska odkrywcy (gtéwnego odkrywcy).

Sadze, ze ztozonos¢ sporu o to, kto jest tworcg STW wynika m.in. z faktu,
ze powstanie nowej fundamentalnej teorii naukowej jest procesem na tyle skompli-
kowanym, ze oba wymienione aspekty spom o priorytet w dziedzinie odkrycia na-
ukowego odgrywajg doniostg role, oba zatem musza by¢ brane pod uwage.

i
Jerzego Giedymina analiza udziatu Poincarego w odkryciu STW nalezy do

najbardziej wnikliwych i pouczajacych analiz sytuacji problemowej, ktéra dopro-
wadzita do powstania tej teorii. Odznacza sie ona niezwyktg skmpulatnoscia, kon-
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sekwencjg w wywodach i staranno$cig w rozpatrzeniu wchodzacych w gre szcze-
gotow.

Centralne miejsce w tej analizie zajmuje kwestia identycznosci (tozsamosci)
teorii fizycznej, oraz réwnowaznosci (ekwiwalentnosci) dwdch takich teorii, oparta
na pojeciu zawartosci poznawczej (opisowej) teorii.

W wypadkach, jak rozwazany, gdy mamy do czynienia z niesformalizowa-
nymi teoriami empirycznymi kwestia ta nie daje si¢ - zdaniem Giedymina - roz-
strzygna¢ w sposob Scisty i jednoznaczny. Jest tak zwlaszcza dlatego, ze pojecie za-
wartosci poznawczej teorii, od ktérego kryteria identycznosci i rGwnowaznosci teo-
rii zaleza, zmienia sie¢ wraz z pogladami epistemologicznymi filozoféw i uczonych.
Znaczy to, ze zagadnienia priorytetu, przynajmniej w pewnych przypadkach, moga
sie okazac¢ nieokreslone przynajmniej dopéty, dopoki pewne kryteria epistemologi-
cznej zawarto$ci teorii oraz réwnowaznosci dwoch teorii, nie zostang obrane.

Giedymin rekonstruuje tres¢ poje¢ identycznosci, rdGwnowaznosci oraz za-
wartosci poznawczej teorii w pracach Poincarego i zdaje sie catkowicie podziela¢
jego pojmowanie tych pojeé. Zawarto$¢ poznawcza teorii fizycznej wedtug
Poincarego (i Giedymina) jest wyznaczona przez dwa skladniki: zawartos¢ opisowa
jej twierdzen obserwacyjnych2 oraz strukture matematyczng (typ struktury) jej row-
nan (Giedymin, 1982: s. 160).

Pojecie zawartosci poznawczej (opisowej) teorii stuzy Poincaremu bezpo-
Srednio do okreslenia pojecia rownowaznosci dwoch teorii fizycznych, to za$ ostat-
nie jest najwazniejsze dla ustalenia autorstwa STW, gdyz —jak Giedymin stusznie
podkresla - gtowny problem w sporze to problem réwnowaznosci ,,nowej mecha-
niki” Poincarego i Lorentza z jednej strony ze STW Einsteina z drugiej strony (Gie-
dymin, 1982: s. 151).

Dwie teorie fizyczne sa rownowazne (ekwiwalentne) i, tym samym, od stro-
ny poznawczej nieodroznialne, gdy sg rownowazne empirycznie (maja te sama ob-
serwacyjng czyli numeryczng zawarto$¢) oraz rownowazne matematycznie (ich
réwnania maja te samg postac).

Rownowaznos$¢ (nieodréznialno$¢ poznawcza) teorii oznacza - wedtug
Poincarego - ich poznawcza tozsamos¢, gdyz teorie obserwacyjnie i matematycznie
réwnowazne mogg sie rozni¢ wylgcznie skfadnikami konwencjonalnymi, nie maja-
cymi poznawczej (opisowej) zawartosci. Owo utozsamienie przez Poincarego row-
nowaznosci teorii z ich identycznoscia, $wiadczy - zdaniem Giedymina - o pew-
nym rysie agnostycznym (czy sceptycznym) konwencjonalizmu Poincarego, daja-
cym sie wyrazi¢ w przekonaniu, ze ,,obserwacyjnie rGwnowazne teorie, ktore majg
podobne struktury matematyczne, stanowig granice wiedzy (teoretycznej) (Giedy-
min, 1982: s. 182).

2 Jest to - jak wskazuje Giedymin - zawarto$¢ empiryczna teorii w sensie Ramseya.
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v

Dalej wywod Giedymina zmierza do okazania, ze stanowisko, ktérego dopra-
cowat sie Poincare obejmuje - obok teorii opracowanej przez Lorentza - takze teo-
rie sformutowang przez samego Poincarego, ktora jest rGwnowazna w podanym
sensie z teorig wzglednosci Einsteina. W wywodzie Giedymina zawarta jest mysl,
ze Poincare nie byt po prostu realizatorem i kontynuatorem elektromagnetycznego
programu badawczego Lorentza ,, z calg jego metafizyka elektronow i eteru”, gdyz
takie zaangazowanie ontologiczne oznaczatoby przywigzanie do pewnej teoretycz-
nej wyktadni, rozumianej w naiwno-realistyczny sposob (Giedymin, 1982: s. 188) .
Dlatego Poincare wskazywat, ze przeksztatceniom Lorentza mozna nadac nie tylko
fizyczng interpretacje przypisang im przez Lorentza (w terminach absolutnej kon-
trakcji Lorentza-Fitzgeralda, czasu lokalnego itd.), lecz takze w terminach procedur
pomiarowych, dla ktérych wasnosci Swiatta (w szczegolnosci jego skonczona i sta-
fa predkos$¢) sg istotne (Giedymin, 1982: s. 189). Aczkolwiek ostatnia interpretacja,
z punktu widzenia Poincarego koncepcji zawartosci teorii fizyki matematycznej
(tzn. zawarto$ci predykatywnej oraz typu struktury matematycznej, w tym wypadku
grupy Lorentza), ma przewage, to jednak ani jego metoda, ani jego filozofia nie wy-
kluczajg poprzedniej - stwierdza Giedymin (Giedymin, 1982: s. 189).

Jesli nasza koncepcja odkrycia teoretycznego - pisze Giedymin - zada, by
odkrywca byt twardo przywigzany do jednej jedynej fizycznej interpretacji, do wy-
kluczenia wszystkich pozostatych, to w tym sensie Poincare nie odkryt STW i nie
mogt tego uczynic tak dlugo, dopdki wierzyt w filozofie implicite zawartg w fizyce
zasad i byt zaangazowany w epistemologie konwencjonalistyczng (Giedymin, 1982:
ss. 189-190). Bytaby jednak dziwng koncepcja odkrycia teoretycznego - konczy
swoj artykut Giedymin - ktora czynitaby niemozliwym - na mocy definicji - by
uczony podtrzymujacy konwencjonalistyczny poglad na teorie w wyjasnionym sen-
sie, dokonat jakiegokolwiek odkrycia naukowego (Giedymin, 1982: s. 190).

Ostateczny wniosek Giedymina, ze Poincare samodzielnie, tzn. niezaleznie
od Einsteina doszedt do sformutowania STW opiera si¢ na przekonaniu, ze okoto
roku 1905 istniaty trzy wersje teorii (czy trzy teorie) oparte na transformacjach Lo-
rentza, opracowane odpowiednio przez Lorentza, Poincarego i Einsteina, z tym, ze
wszystkie trzy byly ze sobg réwnowazne empirycznie (tzn. mialy te same konse-
kwencje obserwacyjne), natomiast matematycznie rownowazne byty jedynie teorie
Poincarego i Einsteina (w ktérych - w odr6znieniu od teorii Lorentza - przeksztat-
cenia Lorentza tworzg grupe, co zapewnia im symetrycznos¢ - tzw. symetrycznos$c

grupowa).

3 Giedymin stusznie zauwaza, ze krytycy i oponenci stanowiska Whittakera w kwestii
autorstwa STW starali sie wykaza¢, ze Poincare byt bezkrytycznym zwolennikiem teorii
Lorentza i uczestnikiem jego programu badawczego, co jest nie do przyjecia zaréwno
z historycznego jak i metodologicznego punktu widzenia (Giedymin, 1982: s. 173).
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Na mocy przyjetych przez Poincarego (i Giedymina) kryteriéw réwnowazno-
§ci i tozsamosci, teoria Lorentza - jako nieréwnowazna w peinym sensie (poznaw-
czo, tzn. matematycznie i empirycznie) z dwiema pozostatymi - byta odrebng teorig
fizyczng, natomiast teorie Poincarego i Einsteina stanowity faktycznie dwie rowno-
wazne (a przeto nie rywalizujgce ze sobg) wersje tej samej teorii, byly zatem od
strony rzeczywistej zawartosci poznawczej (opisowej) nieodrdznialne od siebie
i w tym sensie identyczne. Dlatego Poincaremu nie mozna odmowié miana - nie-
zaleznego od Einsteina - tworcy STW.

\%

W przedstawionych wywodach Giedymina dwie tezy, z ktérych jedna pocia-
ga druga, budza moj sprzeciw.

Pierwsza dotyczy pojecia réwnowaznosci teorii fizycznych i zwigzanych
z nim poje¢ zawartosci poznawczej teorii i tozsamosci teorii. Druga - to wniosek,
ze Poincare niezaleznie opracowat teorie rownowazng poznawczo z teorig Einstei-
na, tzn. z STW.

Giedymin stusznie pisze, ze w roku 1905, tzn. réwnoczesnie z Einsteinem
i niezaleznie od niego, Poincare stworzyt prawie catg matematyke (most of the ma-
thematics) STW, mianowicie podat dokladne przeksztalcenia Lorentza, postulat
wzglednosci w terminach niezmienniczos$ci postaci praw wzgledem przeksztatcen
Lorentza, grupowe wihasnosci przeksztatcen Lorentza (inwarianty grupy Lorentza),
niezmienniczo$¢ réwnan Maxwella i Lorentza wzgledem grupy Lorentza, elementy
czterowymiarowego formalizmu (w kontekscie lorentzowsko inwariantnej teorii
grawitacji), wraz z ideg przeksztatcen Lorentza jako rotacji w 4-wymiarowej prze-
strzeni. O tyle, o ile owe skladniki STW sg brane pod uwage, mozna moéwic jedynie
0 jednoczesnym odkryciu przez Einsteina (Giedymin, 1982: s. 189).

Mozna sie tez zgodzi¢ z Giedyminem, ze Poincare rzeczywiscie stworzyt nie-
zaleznie od Einsteina teorie matematycznie i empirycznie réwnowazng z STW Ein-
steina.

Czy to jednak oznacza, ze teoria Poincarego - jako teoria fizyczna - jest rze-
czywiscie rownowazna poznawczo ze STW Einsteina? Jestem przekonany, ze nie
oznacza. Pojecie rownowaznosci teorii fizycznych wyznaczone przez warunki toz-
samosci ich prognoz obserwacyjnych oraz tozsamosci postaci ich réwnan matema-
tycznych (typu ich struktury) jest zbyt stabe, by poradzi¢ sobie z problemem toz-
samosci teorii fizycznej. Brakuje tu tego, o czym pisze Giedymin w innym miejscu,
mianowicie na str. 163-164 swej ksigzki, przedstawiajgc stanowisko Moritza Schli-
cka w tej sprawie, stanowisko zaaprobowane przez Einsteina (Giedymin, 1982: ss.
163-164). Schlick wprowadza jeszcze trzeci warunek tozsamosci poznawczej teorii
fizycznych: ich réwnowazno$é pojeciowo-teoretyczng, zwigzang zaréwno z inter-
pretacjg fizyczng jak i wyktadnig filozoficzng (ontologiczng) teorii. R6znica w in-
terpretacji fizycznej i sprzezonej z nig wyktadni ontologicznej praw i teorii o tej sa-
mej postaci matematycznej (ich réwnan) czyni je w tym sensie (tzn. w sensie po-



jeciowo-teoretycznym) nierbwnowaznymi i, co za tym idzie, poznawczo nieiden-
tycznymi.

Wedtug Schlicka od tej strony teoria Einsteina jest w sposdb oczywisty nie-
réwnowazna teorii Lorentza. Przede wszystkim jest od ostatniej logicznie znacznie
prostsza, gdyz stosuje jedynie jedna (single) zasade wyjasniajaca tam, gdzie teoria
Lorentza potrzebuje serii specjalnych hipotez {ad hoc), gdyz Lorentz zaktada realny
wptyw ruchu absolutnego, ktory jest jednak znoszony przez szereg innych oddzia-
tywan fizycznych, ktére sie hipotetycznie zaktada w celu wyjasnienia, dlaczego
wplyw ten nie daje sie obserwowaé (Giedymin, 1982: ss. 163-164)4.

Schlick godzi sie przeto na obserwacyjng rownowazno$¢ omawianych teorii
(tzn. na to, ze wyjasniajg te same fakty, prowadzg do tych samych prognoz), a na-
wet na to, iz ich prawa i przeksztatcenia majg te samg posta¢ matematyczng (row-
nowazno$¢ matematyczna), ale jednoczesnie podkresla ich pojeciowg (i ontologicz-
ng) rozbieznos¢ {disparity). Teoretyczno-pojeciowa rozbieznos¢ miedzy tymi dwie-
ma matematycznie i obserwacyjnie rbwnowaznymi teoriami jest spowodowana fa-
ktem, ze ich ontologiczne zatozenia sg wzajemnie sprzeczne (Giedymin, 1982:
s. 164).

Mysle, ze Schlick dotyka tu istoty problemu, gdyz istnieje zasadnicza réznica
miedzy klasycznym - wiasciwym nie tylko Lorentzowi lecz, jak sadze, takze
Poincaremu (chociaz temu ostatniemu w mniejszym stopniu) - ujeciem tzw. efe-
ktow relatywistycznych a ich ujeciem (rzeczywiscie) relatywistycznym, Einsteino-
wskim, zgodnym z STW. Ten, kto nie rozumie lub nie uznaje teorii wzglednosci
rozpatruje efekty relatywistyczne (dylatacje czasu, skrot Lorentza, zalezno$¢ masy
od predkosci i inne, od nich pochodne) jako wynik sitowych w zasadzie oddziaty-
wan miedzy molekutami, czyli ujmuje je w zasadzie dynamicznie (sitowo). Nato-
miast zgodnie z STW natura tych efektéw jest czysto kinematyczna, czasoprze-
strzenna, nie za$ ,,energetyczna”, tzn. wynika catkowicie z relacji czasoprzestrzen-
nych miedzy ciatami i uktadami odniesienia. A wiec, przyktadowo, skrot Lorentza
jest powodowany nie przez wzrost natezenia sit dziatajgcych miedzy molekutami
ciala, tzw. sit molekularnych, gdy zaczyna sie ono porusza¢ (wzgledem eteru), lecz
przez wzglednos$é rownoczesnosci. Poniewaz dtugosé ciata (w ruchu) to odlegtosé
miedzy jego (odpowiednimi) koricami oznaczonymi réwnoczesnie, przeto wzgled-
nos$¢ réwnoczesnosci pocigga wzglednos¢ dtugosci ciat. Stad punktem wyjscia roz-
wazan Einsteina w artykule inicjujgcym STW ,,0 elektrodynamice ciat w ruchu”
jest wiasnie wywdd o wzglednosci rdwnoczesnosci, wyprowadzony na podstawie
postulatow wyjsSciowych teorii: szczegdlnego postulatu wzglednosci oraz postulatu
statosci predkosci Swiatta wzgledem wszystkich inercjalnych uktaddéw odniesienia.

Staboscig Poincarego podejscia do tych zagadnierh byta - jak sie dos$¢ po-
wszechnie przyjmuje - niezdolno$¢ do ,,skojarzenia” obu tych postulatéw, tzn. wy-

* Warto odnotowaé, ze z punktu widzenia Einsteina, ktdry uznaje dwa kryteria wyboru
teorii: (1) ,,kryterium zewnetrzne” (zgodno$¢ teorii z doSwiadczeniem) oraz (2) ,,kryterium
wewnetrzne” (doskonato$¢ wewnetrzna czyli prostota logiczna teorii), réznica powyzsza
jest niebagatelna.
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prowadzenia z nich relatywistycznych (co tu oznacza: kinematycznych) wnioskow,
ktére staty sie udzialem Einsteina. Giedymin wprawdzie twierdzi, ze teoria
Poincarego zawiera oba te postulaty we wiasciwym ich sformutowaniu relatywisty-
cznym, jednakze opracowania Poincarego, na ktére w tym kontekscie sie powotuje
ukazaty sie dopiero w roku 1906 i p6zniej, co stawia problem ich niezaleznosci od
pracy Einsteina ,,0 elektrodynamice ciat w mchu” (lato, 1905 r.) (Giedymin, 1982:
ss. 186, 189).

Jesli chodzi o postulat wzglednosci, to jak Giedymin drobiazgowo pokazuje,
Poincare wczesniej niz Einstein (juz w latach 1895-1900) sformutowat jego wersje
eksperymentalng (zgodnie z ktorg ruch absolutny nie istnieje: wszystkie prawa fi-
zyki majg jednakowg posta¢ we wszystkich inercjalnych uktadach odniesienia), na-
tomiast wiasciwa wersja matematyczna postulatu (oznaczajaca niezmienniczo$¢
praw fizyki wzgledem transformacji Lorentza) zostata sformutowana przez
Poincarego w latach 1905-1906, a wiec jednocze$nie z Einsteinem.

Poincare nie uczynit jednak (przed rokiem 1906) drugiego waznego kroku na
drodze do zbudowania STW: nie sformutowal prawa statosci predkosci Swiatla
wprozni wzgledem wszystkich inercjalnych uktadéw odniesienia
i dlatego nie byt w stanie podac¢ konsekwentnej kinematycznej (niesitowej) wyktad-
ni efektdéw relatywistycznych.

VI

Priorytet Poincarego w sformutowaniu eksperymentalnej wersji postulatu
wzglednosci oraz fakt, ze - jak to pokazuje Giedymin - w latach 1897, 1902 i 1904
(a wiec w latach 1897-1904) Poincare zarysowat program nowej mechaniki o rela-
tywistycznych wiasciwosciach i przewidziat jego realizacje, stawia nas wobec dru-
giego, wspomnianego na poczatku artykutu, aspektu sporu o priorytet odkrycia na-
ukowego: kto z dwu wchodzacych w gre pretendentéw dokonat decydujgce -
go kroku nadrodze do stworzenia STW?

Whittaker twierdzi, ze takiego decydujacego kroku dokonat Poincare, gdyz
doszedt do petnego sformutowania STW niezaleznie od Einsteina i przed Einstei-
nem.

W Swietle ustalen Giedymina i wcze$niejszych moich wywoddéw jest to
whniosek catkowicie niestuszny; nie jest jednak wykluczone, ze ,,bez Poincarego nie
bytoby Einsteina” w tym sensie, iz gdyby Einstein nie opart sie na pewnych wy-
nikach uzyskanych przez Poincarego i nie skorzystat z pewnych jego inspiracji, to
nie stworzytby (przynajmniej w owym czasie, tzn. okoto 1905 roku) STW. Giedy-
min wyraza podobny poglad, piszac, ze poniewaz Einstein czytat artykut
Poincarego z 1902 roku (w ktdrym zarysowany jest program ,,nowej mechaniki”
i przewidywana jego realizacja), przeto jest mozliwe, ze przewidywanie Poincarego
okazato sie prognoza samorealizujgcg sie w tym sensie, ze skierowato energie i za-
checito Einsteina do zbudowania teorii wedlug zarysowanego przez Poincarego
programu (Giedymin, 1982: s. 189).
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Vil

Nieuwzglednienie przez Poincarégo (i Giedymina) trzeciej, pojeciowo-teore-
tycznej komponenty réwnowazno$ci teorii prowadzi do wniosku, Ze teorie
Poincarégo i Einsteina - bedac obserwacyjnie i matematycznie rbwnowazne - roz-
nig sie nie zawarto$cig poznawcza, lecz jedynie pewnymi konwencjonalnymi skfad-
nikami, majacymi spekulatywno-teoretyczny charakter, takimi jak obrazy (images),
metafory lub tzw. hipotezy obojetne (indifferent hypotheses), tzn. konwencje pew-
nego rodzaju przyjete dlatego, ze w danym czasie wydajg sie wygodnymi podpo-
rami dla naszego umystu lub wyobrazni (Giedymin, 1982: s. 187).

W rzeczywistosci jednak roznica miedzy nimi nie ma wylgcznie charakteru
konwencjonalnego lub metafizycznego (ontologicznego). Obie wchodzace w gre in-
terpretacje efektow relatywistycznych - dynamiczna i kinematyczna - majg chara-
kter fizyczny, nie za$ metafizyczny: zar6wno dynamika jak kinematyka sg wszak
sktadnikami teorii fizycznych, np. mechaniki klasycznej czy mechaniki relatywisty-
cznej.

Niestety, Giedymin, mowiac o efektach relatywistycznych (takich jak skrot
dtugosci) w ujeciu lorentzowskim jako o efektach realnych, fizycznych
(Giedymin, 1982: ss. 169) stosuje tu przestarzaty, niewtasciwag, nieco mylaca termi-
nologie, ktéra moze sugerowaé, ze w (kinematycznym) ujeciu Einsteina efekty te
maja nierealny (fikcyjny) i niefizyczny charakter. Faktycznie jednak, jak to nieraz
Einstein podkreslat, ich relacyjno$¢ (nieabsolutno$¢) oraz kinematyczny charakter
nie pocigga w zadnym wypadku ani ich fikcyjnosci, ani niefizycznosci (metafizy-
cznosci), ani subiektywnosci: sg one po prostu charakterystykami obiektywno-
wzglednymi ciat i procesow.

VIl

Fakt, iz poglad, ze jedynym twdrcg STW jest Einstein, utrwalit sie okoto
1920 roku nie jest w moim przekonaniu przypadkowy. Zaréwno rewolucyjny cha-
rakter tej teorii jak ijej wielka ptodnos$¢ heurystyczna (a wtasnosci te nie sg od sie-
bie niezalezne), ujawnity sie bowiem w peini dopiero w Swietle og6lnej teorii
wzglednosci (OTW). Jednoczes$nie teoria ta okazata, ze program badawczy Lorent-
za faktycznie prowadzit na manowceb.

W tym kontekscie warto odnotowaé dos¢ intrygujacy fakt, ze sam Lorentz, po 1905
roku uczestniczyt jakby w realizacji dwu, zdawatoby sie catkowicie wykluczajacych sie
programow badawczych: z jednej strony brat udziat w rozbudowie teorii wzglednosci
(zwtaszcza OTW), z drugiej za$ strony dalej prébowat rozwijaé swoj program elektro-
magnetyczny i nigdy nie zrezygnowat z koncepcji istnienia eteru (pojmowanego nierelaty-
wistycznie). Zob. na ten temat: Kostro, 1992 (s. 118).



- 181 -

Rzecz jasna, okolicznos¢, ze tworcg (i to twdrcg bezapelacyjnym) OTW byt
Einstein6, nie byla bez znaczenia dla ugruntowania pogladu, iz to wiasnie on zbu-
dowat réwniez STW, jednakze nie ten efekt psychologiczny jest - przynajmniej
z punktu widzenia historyka nauki - decydujacy. Rozstrzygajace znaczenie miat tu
- jak sadze - fakt, ze OTW podazyta w kierunku wytyczonym przez kinematyke
STW, ktérej fundamenty zatozyt Einstein, a ktorg od strony formalnej rozwingt
Minkowski: w kierunku, ktéry doprowadzit do ,,geometrycznego” (a wiec Kine-
matycznego) ujecia pola grawitacyjnego, jako pola metrycznego. W tym sensie,
mozna rzec, ze OTW uwypuklita doniostos¢ roznicy miedzy kinematycznym (cza-
soprzestrzennym) a dynamicznym (sitowym) ujeciem efektow relatywistycznych:
takze efekty relatywistyczne tej teorii (spowolnienie czasu w silnym polu grawita-
cyjnym, zakrzywienie przestrzeni w poblizu wielkich mas itp., ujawnity swdj kine-
matyczny (,,geometryczny”) charakter.

Odtad juz raczej tylko filozofowie (a z fizykdw przewaznie jedynie mniej
znani) wypowiadali sie w obronie ujecia lorentzowskiego, zatrzymujgc sie na po-
zycjach fizyki klasycznej, przedrelatywistycznej. Istotny wyjatek stanowit tu
Ph. Lenard, tworca ,fizyki niemieckiej”, zdecydowany przeciwnik obydwu teorii
wzglednosci. Innym wyjatkiem byt znany fizyk amerykanski, zajmujacy sie optyka,
H.E. lves, ktory opracowat teorie kinematyczng nawigzujacg do Lorentza i konku-
rencyjng wzgledem STW?7. Jednym z ostatnich uderzajacych wyjatkéw byt takze
wybitny fizyk wegierski, L. Janossy, ktory jeszcze w latach 50-tych i 60-tych bronit
dynamicznego ujecia efektow relatywistycznych i koncepcji eterowych negujgcych
zasade wzglednosci, ale czynit to —fak sam zaznaczat - pod wptywem filozofow .

Koficzac, cheiatbym wyrazi¢ przekonanie, ze w przypadkach bardziej ztozo-
nych, jak wtasnie dyskutowany, dopiero ex post, czyli z perspektywy dalszego roz-
woju nauki mozna zasadnie rozstrzygac, kto jest rzeczywistym tworca danej teorii
naukowej.

6 Jako ciekawostke mozna odnotowaé, ze takze w odniesieniu do autorstwa OTW
niektorzy nie godzili sie na poglad, ze jedynym jej twdrcg byt Einstein. Poniewaz Hilbert
sformutowat w roku 1915 réwnania podobne do réwnan pola grawitacyjnego wyprowa-
dzonych przez Einsteina, pojawit sie poglad, ze takze Hilbert winien by¢ uznany za twdrce
tej teorii.

7Kinematyke Ivesa omawia i konfrontuje z kinematyka STW Teresa Grabiniska
w swych pracach. Zob. zwtaszcza Grabinska (1986).

8 Przebywajac w latach 30-tych na stazu naukowym w Moskwie Janossy uczestniczyt
w seminarium filozofa radzieckiego Maksimowa, cztonka korespondenta Akademii Nauk
ZSRR, ostawionego swymi Kkrytycznymi wystgpieniami przeciwko STW z klasycznych
pozycji Lorentza. Wystgpienia te ucichty dopiero w latach 50-tych pod wptywem zdecy-
dowanej odprawy, jaka je spotkata ze strony W.A. Focka, A.D. Aleksandrowa i innych
fizykdw radzieckich.
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Anna Szczesna

Jerzy Giedymin
o odkryciu szczegolnej teorii wzglednosci

Analizy Jerzego Giedymina dotyczace kontrowersji wokdt udziatu Henri
Poincarego w sformutowaniu szczeg6lnej teorii wzglednosci mozna poréwnaé -
cho¢ zapewne wyda sie to gorszagce —do analiz Kuhna dotyczacych |)rac Carnota
z 1924 r., widzianych tak, jak je ujmuje w swej ksigzce Barry Barnes . Sposob in-
terpretacji tekstéw przez Giedymina jest bowiem na pierwszy rzut oka wiedziony
podobnymi regutami metodologicznymi co te, ktére Bames odnajduje u wczeshego
Kuhna: analizowane pisma powinny by¢é —w nieobecnos$ci oczywistych wskazdwek
"przeciwnych - traktowane jako wewnetrznie spéjne i jako systematyczny wyktad
idei; wazne jest, by nie wpisywa¢ wspotczesnych poje¢ we wczesniejszy kontekst;
jesli chce sie zrozumiec, dlaczego ktos bronit pewnych przekonan, nalezy uwzgled-
ni¢ wszystkie czynniki eksplanacyjne. Szacunek Giedymina dla spéjnosci pogladow
i ,zyczliwe odczytanie” réznych, nie tylko czysto filozoficznych tekstéw komen-
towanego autora (szacunek dla ,,textual evidence”) zaowocowat z jednej strony wni-
kliwg krytyka pogladdéw tych uczestnikow dyskusji o pierwszenstwo odkrycia
szczegOlnej teorii wzglednosci, ktérzy ograniczyli sie do wyrywkowej i stronniczej
lektury tekstéw, z drugiej - co wazniejsze - ujeciem konwencjonalizmu Poincarego
nie jako ograniczonego do epistemologicznych podstaw geometrii metrycznej, ale
obejmujacego catos¢ epistemologicznych pogladéw na wiedze naukowa i poznanie.
Kuhnowskiemu postulatowi unikania historii Whigowskiej odpowiada Giedymino-
wski (meta-)epistemologiczny wysitek odstoniecia podstaw stanowisk uczestnikdw
sporu, wyrazajgcych sie w zatozonym pojeciu rownowaznosci teorii. Jednym zjego
wynikow jest postawienie (implicite) pytania o (wtasciwe) rozumienie pojecia od-
krycia naukowego. Takze nowatorstwo samych analiz reinterpretujgcych znaczenie
konwencjonalizmu Poincarego wydaje sie¢ mie¢ podobne Zrédio jak nowatorstwo
Kuhnowskich analiz odnoszacych sie do prac Carnota: wybdr za to innej tradycji

' Jerzy Giedymin, Poincare and Discovery of Special Relativity, [w:] Science and
Convention, Oxford 1982, s. 149-195.

2 Inspiracja takiego poréwnania byto przeciwstawienie - aczkolwiek w nieco innym
kontek$cie - Giedymina i Kuhna w ksigzce A. Motyckiej Ideat racjonalnosci, Wroctaw
1986, s. 350.

3 Barry Barnes, T.S. Kuhn and Social Science, New York, 1982, s. 1, 2-3.
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badawczej. U Kuhna pi$miennictwa nie nauk fizycznych, ale technicznych (inzy-
nierii), u Giedymina: wywodzacej sie od Pliickera, Gergonne i Lie tradycji ujmu-
jacej geometrie jako badanie niezmiennikow grup przeksztatcen. Takze zaintereso-
wanie konwencjonalizmem w ogdélnosci, a Poincarem w szczegdlnosci wydaje sie
bra¢ z zainteresowania Kuhnowskim problemem niewspo6tmiernosci i jego prze-
zwyciezeniem: Giedymin za prekursoréw tego problemu uwaza wiasnie konwe-
ncjonalistdw4 a zasadniczym leitmotivem prac Poincarego jest dlan zbadanie
»ZMmian w nauce i pokazanie, ze istnieje w niej ciggly postep, mimo nagtych, po-
zornie niszczacych zmian w teoriach”5. Przekonanie, ze w swych pismach Poincare
dazyt do takiego celu filozoficznego, Giedymin traktuje jako centralng hipoteze ro-
boczg, ktéra winna ukierunkowaé rozwigzanie innych spornych kwestii dotycza-
cych konwencjonalizmu Poincarego, takich jak zrodto i waznos$¢ konwencjonali-
zmu geometrycznego i relacja miedzy konwencjonalizmem geometrycznym i ogol-
ng epistemologig oraz filozofig nauki6. A wiec zapewne —takze rozwigzaniem ta-
kiego problemu szczegdtowego jakim jest podniesiona przez Whittakera i szeroko
dyskutowana pdzniej kwestia pierwszenstwa w sformutowaniu szczegdlnej teorii
wzglednosci.

Wedle Whittakera, wbrew powszechnemu mniemaniu, to nie Einstein lecz
Poincare byt tworcg szczegodlnej teorii wzglednosci. Opinia ta natychmiast wzbudzi-
fa goracyg dyskusje. Wskazywano na to, ze sam Poincare zwigzany byt z elektrono-
wa teorig eteru Lorentza, a takze na to, ze jego interpretacja przeksztatcen Lorentza
byta ,,niezaangazowana”, ,,potowiczna”8, ze traktowalt je jako zabiegi matematycz-
ne.

W dwu poprzednio wspomnianych artykutach (...) zauwazylem, ze tzw. ’teza
0 niewspdtmiernosci’ tak w postaci ogolnej, tj. jako twierdzenie, Ze istniejg niewspdtmierne
teorie naukowe, jak i w swych specjalnych zastosowaniach, np. w twierdzeniu, ze mecha-
nika newtonowska i relatywistyczna sq takimi teoriami niewspotmiernymi, z pewnoscig
nie jest nowym pogladem, skoro byt on wyraznie sformutowany i systematycznie dysku-
towany przez autora ,radykalnego konwencjonalizmu”, Ajdukiewicza, w trzech artykutach
opublikowanych we wczesnych latach trzydziestych w zdominowanym przez logiczny
empiryzm Erkentniss. Powinienem dla uzupetnienia doda¢, ze teza ogdlna pojawia sig juz
na przelomie wiekéw, gdyz byla wtedy sformutowana i przedyskutowana w sporze
Poincaré - Le Roy.”, J. Giedymin, Science and Convention..., op. cit., s. 197. Na wyrazng
zbiezno$¢ koncepcji Kuhna i w ogdlnosci ,,nurtu historycznego” z filozofig konwencjona-
listyczng zwraca tez uwage A. todynski, Kuhn, Fayerabend i problem niewsp6tmiernosci
teorii naukowych, Studia Filozoficzne, 1980, nr 5, s. 23.

50n the Origin and Significance of Poincaré’s Conventionalism, [w:] J. Giedymin,
Science and Convention..., op. cit,, s. 5.

6 op. cit., s. 23.

7E. Whittaker, History of the Théories of Aether and Electricity, t. 11, 1900-1926,
London 1953

) Giedymin, op. cit., s. 161.
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Giedymin rozwaza kwestie pierwszenstwa sformutowania nie tylko teorii, ale
- by¢ moze przede wszystkim - postulatu powszechnie uwazanego za decydujacy
dla zrozumienia szczego6lnej teorii wzglednosci - szczeg6lnej zasady wzglednosci.
Wedle sformutowania Einsteina z O elektrodynamice ciat w ruchu zasada ta stwier-
dza, ze ..te same prawa elektrodynamiki i optyki bedg wazne dla wszystkich ukia-
déw odniesienia, w ktorych spetnione sg réwnania mechaniki” .

Dyskusja dotyczaca tego pierwszenstwa wydaje sie by¢ zresztg szczeg6lnie
istotna ze wzgledu na to, ze ,,skupity sie w niej pewne problemy natury historycznej
i epistemologicznej”. Rozstrzygniecie problemu pierwszenstwa wymaga bowiem
ustalenia podstawy poréwnania obu sformutowan teorii, przyjecia jakiego$ pojecia
rownowaznosci, a wiec - wspolmiemosci. Giedymin zauwaza w dyskusji dwie ta-
kie podstawy: zwigzane z naciskiem na kontekst uzasadniania pojecie réwnowaz-
nosci jako rownowaznosci obserwacyjnej i zwigzane z potozeniem nacisku na kon-
tekst odkrycia rozumienie réwnowaznosci jako tozsamosci zobowigzan i celéw po-
znawczych. Giedymin uznaje obie podstawy poréwnania za niewystarczajace, gdyz
przez potozenie nacisku na elementy ontologiczne wiasciwie przesadzajg one spor
na korzys¢ Einsteina. Sg one zrédlem do$¢ zakorzenionego przekonania - ktdrego
Giedymin nie akceptuje - ze Einstein zawdziecza swe pierwszenstwo innemu (tj.
zapewne - lepszemu) statusowi epistemologicznemu zasady wzglednosci. Pisze:
,Jesli nasze pojecie odkrycia teoretycznego wymaga, aby odkrywca pewnej teorii
byt stale zobowigzany do przyjecia jednej interpretacji fizycznej i wykluczenia
wszystkich innych to - w tym sensie - Poincare nie odkryt szczeg6lnej teorii
wzglednosci i nie mdgtby tego uczynic¢ poki wierzyt w filozofie kryjaca sie w fizyce
zasad i zaangazowany byt w epistemologie konwencjonalistyczna. (...) Dziwnym
bytoby pojecie odkrycia teoretycznego, ktére z definicji uniemozliwiatoby uczone-
mu uznajagcemu konwencjonalistyczny poglad na teorie dokonanie jakiegokolwiek
odkrycia teoretycznego.”

Giedymin wydaje sie zatem kfas¢ nacisk na dziatalno$¢ uczonegoll

Przyjecie za podstawe poréwnania rGwnowaznosci empirycznej owocuje nie-
wspétmiemoscia pojeciowa. Giedymin zwraca uwage na to, ze Swiadomi tej nie-
wspotmiernosci byli takze pozytywisci, ktorzy podali nawet jej diagnoze. W przy-
pisiel2 odwotuje sie - akceptujgco - do innego swego artykutu nt. teorii wzgled-
nosci i niewspétmiemosci, analizujgcego argumentacje Philippa Franka, ktory po-
kazat, ze niewspotmiernos$é pojeciowa mechaniki newtonowskiej i relatywistycznej
spowodowana jest ich poréwnywalnoscig obserwacyjna, tj. zatozeniem praw gwa-

9
Za J. Giedyminem, op. cit., s. 186.
10 op. cit., s. 189-190.

11 Giedymin wydaje sie odnosi¢ z szacunkiem do ,konwencjonalistycznej zasady
tolerancji teoretycznej nakazujacej respekt dla pragnienia uczonego by dziata¢ lub by by¢
gotowym do pracy (entertain) z kazdg interesujaca interpretacja teoretyczng adekwatnych
eksperymentalnie zasad.”, op. cit., s. 190.

12
Przypis 10, op. cit., s. 191.
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rantujgcych jednoznaczno$¢ pojec empirycznychB. Przypomina takze, ze ,,skoro
teorie zostaty skonstruowane, ich roszczenia ontologiczne moga by¢ widziane
wzgledem danej teorii. W historycznym wyjasnieniu genezy teorii jej roszczenia
egzystencjalne moglty by¢ widziane jako absolutne (w sensie Quine’a)l4. Druga
z perspektyw przesadza kwestie pierwszenstwa przez eksponowanie elementéw
»interpretacyjnych”, tj. ontologicznych, obrazu $wiata. Nie mozna powiedzie¢, ze
Poincare ,,padt ofiarg wiasnej filozofii”15. Raczej to interpretatorzy sg ofiarami
wiasnych zatozen.

Giedymin nie poprzestaje jednak na krytyce stanowisk w dyskusji, ale przed-
stawia wiasny poglad. Jego zdaniem to Poincare pierwszy sformutowal zasade
wzglednosci ijako niemozliwo$¢ pomiaru Ziemi wzgledem eteru metodami fizycz-
nymi, i jako niezmiennos$¢ postaci praw fizycznych we wszystkich uktadach iner-
cjalnych. Takze pierwszy porzucit pojecia ,,absolutnej przestrzeni”, ,,absolutnego
czasu” i hipoteze eteru oraz przyjat inny postulat teorii wzglednosSci: ograniczajacy
charakter predkosci $wiatta. Natomiast znaczna cze$¢ matematycznego opracowa-
nia teorii wzglednosci jest niezaleznym dzietem Poincarego i Einsteinal’.

Takie rozwigzanie pozytywne wymagato przyjecia jakiej$ - unikajacej wska-
zanych juz trudnosci - perspektywy poréwnania, a hawet rownowaznosci, gdyz o
zasadzie wzglednosci Poincarego Giedymin twierdzi, ze byla ona ,w rezultacie
rébwnowazna szczeg6lnej zasadzie wzglednos$ci” 17.

W czesci odnoszacej sie do wczesniejszej dyskusji, w ktorej przekonujaco
pokazuje, ze badania Poincarego nie moga by¢ traktowane jako kontynuacja progra-
mu badawczego Lorentza, Giedymin postuguje sie Lakatosowskim pojeciem pro-
gramu badawczego i wskazuje na rozbieznos$¢ przeSwiadczen ontologicznych a tak-
ze na rdznice zakresowg decydujgcych zasad metodologicznych u Poincarego i Lo-
rentza. Ale wysuwajac wiasng hipoteze, dokonujac - jak nazywa swdj sposéb po-
stepowania - rekonstrukcji sytuacyjnej logiki Poincarego, formuluje inne pojecie
programu badawczegol8. Istotne sg w nim nastepujgce momenty:

a. Tradycja badawcza i rozumienie swej roli przez uczonego: Poincare
widziat swa role nie jako role fizyka, ale jako matematyka, a tradycja, z ktdrg czut
sie zwigzany, to teoria niezmiennikdw, badania geometryczne Gergonne, Pliickera
i Lie’go oraz odkrycie funkcji automorficznych. Giedymin pisze, ze stanowita ona

Logical comparability and conceptual disparity between Newtonian and relativistic
mechanics, British Journal for the Philosophy of Science, 1973, nr 24; takze w J. Giedymin,
op. cit.,, s. 196-205.

“ op. cit., s. 191, przypis 10.
15 A. Motycka, op. cit., s. 347.
16 op. cit., s. 188-9.

ol op. cit., s. 186.

18 .
op. cit., s. 174.
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,»2rodto inspiracji” 19 rozwigzan filozoficznych Poincarego. Przeprowadzane przez
niego analizy materiatu historycznego wydawatyby sie wskazywac jednak na to, ze
powigzanie jest tu silniejsze, ze tradycja ta wyznacza wzorce rozwigzan probleméw
na réznych poziomach szczeg6towosci.

b. Rozumienie historycznego celu nauki: Poincare dzielit historie fizyki na
trzy stadia: fizyki sit centralnych, fizyki zasad - do ktdrej to epoki sam sie zaliczat
- i fizyki przetomu wieku, trudnej do scharakteryzowania. Celem fizyki zasad jest
podanie zasad matematycznych systematyzujacych rozlegte obszary faktéw. (Stad
- logika Poincarego jest sytuacyjna).

¢. Zasadniczy problem: obiektywnosS¢ i racjonalnos¢ nauki, zwiaszcza wo-
bec pozornie nieciggtych zmian.

d. Rozwigzanie zasadniczego problemu: Tj. rozwigzanie problemu (c)
opierajace sie na filozofii fizyki zasad (b) i rozwigzaniach podsuwanych przez tra-
dycje badawczg jakg jest teoria niezmiennikéw (a). Te zmiany w nauce, ktore nie
sg spowodowane obserwacjami, dotycza elementéw konwencjonalnych. Takg zmia-
ng jest pojawienie sie¢ odmiennych, ale réwnowaznych, sposobéw pomiardéw oraz
obserwacyjnie réwnowaznych i strukturalnie podobnych opiséw teoretycznych.
Stanowisko to wskazuje na granice wiedzy teoretycznej: teorie rbwnowazne obser-
wacyjnie i strukturalnie podobne sg nierozrdznialne. Giedymin stanowisko to nazy-
wa instrumentalizmem pragmatycznym.

Mozna zatem powiedzie¢, ze rozumienie aktualnego celu nauki kaze
Poincaremu widzie€ jg jako aktywnos$¢ polegajgca na tworzeniu zasad, wzorce two-
rzenia ktérych znajdujg sie w matematycznej teorii niezmiennikéw, a to pozwala
uja¢ zmienne i podlegajace niszczacej zmianie elementy nauki jako co$ ,,podobnego
do wyboru uktadu wsp6trzednych”. Ten instrumentalizm nie jest ani instrumenta-
lizmem ontologicznym, ani semantycznym, jego istota polega na zawieszeniu sadu.

Program badawczy Poincarego ma znaczenie ograniczajgce: wyznacza zakres
mozliwych do przewidzenia i nieprawdopodobnych dziatan teoretycznych

Taka catoSciowa rekonstrukcja konwencjonalizmu Poincarego stanowi per-
spektywe interpretacji podanego przezen rozwigzania szczeg6towego problemu na-
ukowego, jakim jest sformutowanie zasady wzglednosci. W Giedyminowskiej ar-
gumentacji dotyczacej szczegdlne zasady wzglednosci istotng role odgrywa rozu-
mienie konwencjonalizmu Poincarego jako spojnej i ogolnej koncepcji zorganizo-
wanej wokoét centralnego problemu nauki, waznego zatem nie tylko w geochrono-
metrii lub mechanice (kt6rajest geometrig przesuniec), ale takze w elektrodynamice
i optyce. Pozwala to pokaza¢, ze idea ,paralelizméw” lub odpowiednia zasada
wzglednos$ci moze by¢ znaleziona w kazdej z tych dziedzin, ze zatem Poincare nie
mogt wahac sie przed wprowadzeniem jej do elektrodynamiki lub mechaniki i roz-
réznia¢ rozwigzania matematyczne od ,,tylko fizycznych”, czy ,.czas prawdziwy”
od artefaktu teoretycznego. Usunieta zatem zostaje trudnosé, ktéra zakazywata ta-

19op. cit., s. 25.
20 .
op. cit., s. 175.
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kiego samego traktowania zasady wzglednosci Einsteina i Poincarego. ,,Innymi sto-
wy, miedzy 1895 r. i 1900 r. Poincare uogolnit zasady (eksperymentalnej) wzgled-
nosci: klasyczng i elektromagnetyczng, formutujgc jedng zasade wzglednosci (ruchu
wzglednego), w rezultacie rGwnowazng szczegolnej zasadzie wzglednosci Einstei-
naz2l.

Powstaje tu watpliwos$¢: jak nalezy rozumiec takg rownowaznos$¢? Nie jest to
réwnowazno$¢ empiryczna: tej, zgodnie z poprzednimi uwagami Giedymina, nale-
zatoby szukaé w kontek$cie uzasadniania, a analizy, ktore przeprowadza, z pewno-
$cig do niego nie nalezg. Wydaje sig, ze owa rownowazno$¢ mozna widzie¢ w per-
spektywie historycznego rozumienia celu nauki. A tu Giedymin jako podstawe po-
rownania preferuje instrumentalistyczng perspektywe Poincarego wyrazong w ,,fi-
lozofii fizyki zasad”. Nie jest to jednak ani ,,sprawa gustu”, ani po prostu zajecie
stanowiska w sporze o istote i cel nauki. Nie znaczy to, ze Giedymin sam uwaza,
ze nauka jest badaniem analogii w odlegtych obszarach lub dziedzinach. Przyjmuje
jako podstawe poréwnania perspektywe instrumentalistyczng, poniewaz pozwala
ona na zyczliwsza, przyjmujaca mniejsza ilos¢ zalozen, interpretacje tekstow, nie
przesadzajaca ,,z definicji” rozwigzania problemoéw. Instrumentalizm taki mozna
nazwac instrumentalizmem hipotetycznym, albo lepiej - korzystajac z terminologii
Giedymina - sytuacyjnym.

Mozna by sie zastanawiaé, czy w sporze o pierwszenstwo: Einstein -
Poincare ma znaczenie to, ze pézniejsze analizy zmienity rozumienie tresci i zna-
czenia zasady wzglednosci jako wskazdwki metodologicznej. Stato sie to mozliwe
dzieki czasoprzestrzennemu ujeciu nie tylko mechaniki i elektrodynamiki relatywi-
stycznej, ale i klasycznej, co pozwolito na dokonanie poréwnan réznych teorii w ra-
mach jednej stniktury matematycznej22. Okazuje sie, ze pojecie ,prawa fizyczne-
go” ijego ,tozsamosci” wzgledem dwu ukfadéw odniesienia jest niejednoznaczne,
poniewaz dysponujemy trzema formami wyrazenia teorii czasoprzestrzennych: nie-
zalezng od sktadowych, ogolnie kowariantng postugujaca sie pojeciem sktadowych
oraz trzy-wymiarowa wzgledem dowolnych inercjalnych uktadéw wspétrzednych.
| tak elektrodynamike relatywistyczng mozna przedstawi¢ we wszystkich trzech po-
staciach. Je$li wyrazona jest ona w postaci niezaleznej od sktadowych, to zasada
wzglednosci spetniona jest trywialnie. Ale i elektrodynamike klasyczng mozna
przedstawi¢ w postaci ogdlnie kowariantnej, a wiec i w jej przypadku zasada ta jest
spetniona.

Jak zauwaza M. Friedman 3, wymaganie, by prawa natury przyjmowaty taka
samg posta¢ w danej klasie uktadéw odniesienia jest zbyt stabe, by wyrazi¢ fizy-
czng rownowazno$¢ lub nierozréznialnos¢ dwu uktadéw odniesienia. Wymaganie
to nalezy uzupetni¢ nie tylko wymaganiem fizycznej nierozréznialnosci w sensie

2

21 N 1D,
op. cit., s. 186.

2 . . .
Zob. M. Friedman, Foundations ofSpace-Time Theories, Princeton, 1983; J. Earman,
World Enough and Space-Time, Cambridge, Mass., 1989.

23 op. cit., s. 149-153.
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niemozliwosci eksperymentalnego odréznienia uktadéw odniesienia (tj. niemozli-
wosci stwierdzenia przez obserwacje p6l materii i trajektorii, jaki uktad inercjalny
zajmuje), ktére mozna znalez¢ u Poincarego i u Einsteina. Wymaganie to spetniajg
bowiem dwa odmienne pojeciowo czasoprzestrzenne sformutowania kinematyki
newtonowskiej. Nalezatoby dodac¢ takze wymaganie teoretycznej identycznosci dwu
uktadéw odniesienia dla pewnej teorii czasoprzestrzennej. Wydaje sie, ze taka in-
terpretacja zasady wzglednosci jest blizsza Poincaremu niz Einsteinowi z okresu
O elektrodynamice ciat w ruchu.

Nie sadze jednak, by podobna zmiana perspektywy, wiaczenie nowych te-
kstéw i analiz podwazato wjaki$ sposob konkluzje, do ktérych dochodzi Giedymin.
Charakterystyczng cecha jego metody jest to, ze jej wyniki zalezg od zakresu ma-
teriatu tekstowego potraktowanego jako spdjna cato$C. Pytajac o historyczne pier-
wszenstwo sformutowania szczeg6lnej teorii i zasady wzglednosci, Giedymin po-
rownuje cato$¢ pogladow filozoficznych i naukowych Poincarego z pracami Lo-
rentza i z jednym tekstem Einsteina. Gdyby w jego analizy wiaczy¢ pozniejsze ba-
dania z zakresu teorii wzglednosci i nad teorig wzglednosci, problemem statby sie
zupetnie inny spor. Moze spor o perspektywy rozwojowe tkwigce w teorii lub za-
sadzie wzglednosci Poincarego i Einsteina, ale nie o pierwszenstwo w ich sformu-
fowaniu. Bylaby to wiec zatem catkiem inna historia.
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Wactaw Mejbaum

Przebieg pewnej dyskusiji

(Fragment referatu pt. Tradycja a moda w pracy metodologicznej. Uwagi na marginesie
wczesnej twdrczosci Jerzego Giedymina)

Przed czterdziestu laty (kwiecien 1964) w IFiS PAN w Warszawie odbyfa sie
konferencja na temat Teoria a doSwiadczenie. Uczestniczytlem w niej i miatem za-
szczyt wdac sie w dyskusje z Jerzym Giedyminem. Dyskusja dotyczyta problemu
- jakbym to dzisiaj powiedziat - empirycznego ufundowania wiedzy, a pretekstu
do niej dostarczyty referaty: Giedymina O teoretycznym sensie tzw. termindw i zdan
obserwacyjnych oraz Mejbauma O twierdzeniach bazowych. Referaty, glosy w dys-
kusji i odpowiedzi referentdbw na uwagi krytyczne opublikowano w materiatach
konferencyjnych (Eilstein i Przetecki 1966).

Przywotana dyskusja - jedna z wielu, ktére absorbowaty uwage uczestnikow
konferencji - nie doprowadzita do konkluzywnych rozstrzygnie¢c. W latach
pozZniejszych ani ja, ani profesor Giedymin nie mieliSmy okazji do ponownego
przedyskutowania spornych kwestii. Nad czym ubolewam. Tym bardziej czuje sie
dzi$ zobowigzany do retrospektywnego namystu nad meritum sporu.

1. Problem ,,milczagco uznanych zatozen akceptacji zdan obserwacyjnych”.

Problem podaje w sformutowaniu Giedymina (por. jego Odpowiedz, op. cit.,
s. 159). Jak pisze: ,,Nie sprawdzane zatozenia stanowigce warunki niezbedne akcep-
tacji zdania obserwacyjnego na gruncie posiadanej wiedzy sg dwojakiego rozdaju:
a) konsekwencje danego zdania obserwacyjnego na gruncie posiadanej wiedzy,
b) zatozenia eliminujgce zdania alternatywne, konkurencyjne, tj. niezgodne z da-
nym zdaniem obserwacyjnym, a nadajgce sie na wyjasnienia odebranego wrazenia”,
(tamze). Trzeba od razu stwierdzi¢, ze zacytowana eksplikacja pojecia milczgcego
zatozenia jest - z dzisiejszego punktu widzenia, a wiec z punktu widzenia teorii
presupozycji —wysoce niezadowalajgca. Niestety na dyskusje tej semantycznej
kwestii zabrakto wtedy czasu, a pozniej - jak juz stwierdzitem - nie bylo po temu
okazji.

W konteks$cie 6wczesnego stanu wiedzy metodologicznej istotne byto nato-
miast stwierdzenie Giedymina, ze milczace zatozenia sg niezbedne w toku budowa-
nia empirycznych (obserwacyjnych) fundamentéw wiedzy naukowej. Zaprezento-
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wat przekonujaca krytyke pogladu Carnapa, zaktadajacego ostrg dychotomie termi-
now i zdan obserwacyjnych i teoretycznych. Przedstawit wnikliwg analize ekspla-
nacji zjawiska paralaksy gwiezdnej, ktére - poczgwszy od Arystotelesa - uwazano
za zjawisko rozstrzygajace o wartosci heliocentrycznej. Swoim zainteresowaniom
teoretyczng historig astronomii profesor Giedymin pozostat wiemy do lat ostatnich,
publikujac artykut Konwencjonalizm geometryczny ifizykalny Poincarego w sfor-
mutowaniu empirycznym, w ktérym zastanawia sie m.in. nad tym, czy pomiary pa-
ralaks gwiezdnych moga by¢ pomocne w wyznaczeniu promienia krzywizny
Wszech$wiata (Giedymin 1992).

Moje stanowisko - pod wieloma wzgledami zblizone do stanowiska Giedy-
mina - rdéznito sie od niego co sie tyczy statusu epistemicznego zdan obserwacyj-
nych (w mojej éwczesnej terminologii - twierdzen bazowych). Giedymin twier-
dzit, ze empiryczna baza nauki konstruowana jest ze zdan ekstraspekcyjnych, ja
natomiast sadzitem, Ze ,w ostatniej instancji” nauka ufundowana jest na twierdze-
niach introspekcyjnych, postaci (przyktadowo) Widze, ze termometr wskazuje 10°
C. Sadze obecnie, ze obaj mieliSmy wtedy dobre racje dla obrony swoich pogladéw.
Jednak rozstrzygniecie spora nie byto mozliwe z uwagi na fakt, o ktérym dale;j.

2. Zjawisko bifurkacji.

Eksplikujac pojecie konkluzywnego rozstrzygniecia dyskusji, uwzgledniam
mozliwo$¢ ustalenia, ze we wczesniejszych fazach dyskusji pomieszano dwa lub
wiecej réznych zagadnien, nie okreslajac dos¢ jasno pola namystu. Od tego mo-
mentu rzetelna dyskusja rozszczepia si¢ na dwa (lub wiecej) odrebnych watkdw,
z ktérych kazdy moze okazac sie konkluzywny lub niekonkluzywny. Zjawisko ta-
kie nazywam tu zjawiskiem bifurkacji.

Wrdémy do rozwazanego przyktadu. Moja dyskusja z Giedyminem - w fazie
z 1964 roku - byfaby konkluzywnie rozstrzygnieta, gdybySmy zgodzili sie, ze do-
tyczyta ona dwdch réznych pol problemowych. Mogliby$my wéwczas podjaé dys-
kusje nad kazdym z wyodrebnionych zagadnien z osobna. Tak sig jednak nie stato.

Zrodtem pomieszania byka - jak sgdze obecnie - niejednoznaczno$¢ pytania
0 baze empiryczng nauki i o baze empiryczng wiedzy. Giedymin badat zagadnienie
bazy empirycznej teorii naukowej, bazy pojetej w sensie zbioru twierdzen obserwa-
cyjnych, mozliwych do wykorzystania w procedurach falsyfikacji hipotez. Miat nie-
watpliwie racje twierdzac, ze w skiad takiej bazy wchodza wylgcznie zdania ekstra-
spekcyjne. Miat tez racje w kwestiach warunkéw akceptacji takich zdan, w tym, ze
opierajg sie one na presupozycjach wymagajacych, w badaniu metodologicznym,
ujawnienia.

Moj problem byt inny. Przyjmujac, ze z baza teorii rzeczy sie majg tak mniej
wiecej, jak to Giedymin przedstawiat, zapytalem o ,mechanizm” powstawania
1rozszerzania ekstaspekcyjnych baz w sensie Giedymina. Odpowiadajgc na to py-
tanie musiatem zej$¢ na poziom zdan introspekcyjnych. Tym samym musiatem wy-
kroczy¢ poza zakres$lone przez Poppera ramy kontekstu uzasadniania, wkraczajac
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na grzaskie logicznie pole kontekstu odkrycia. Z modelu zaprojektowanego w tych
latach nadal jestem zadowolony. Wiem oczywiscie (wiedziatem to zresztg juz wte-
dy), ze jest to tylko skrajnie uproszczony model. Nie tutaj miejsce, aby ten model
referowac ani by dyskutowac jego silne i stabe strony. Powiem tylko, ze - podobnie
jak w konstrukcji giedyminowskiej - wjadrze ciemnosci skrywa sie pytanie, czym
wiasciwie jest presupozycja lub milczace zatozenie? To wiasnie pytanie chetnie
bym dzisiaj z profesorem Giedyminem przedyskutowat.

Wskazana réznica p6l problemowych miata i ma pewne dalsze konsekwen-
cje, warte moze uwypuklenia. Decyduje mianowicie o wyborze semantycznego lub
pragmatycznego sposobu analizy proceséw epistemicznych. Giedymin, podobnie
jak wiekszos¢ metodologow lat szesc¢dziesiatych, przyjmowat schemat myslenia se-
mantycznego. Stad jego krytyka carnapowskich dychotomii obserwacji i teorii,
oparta na (stusznym) przekonaniu, ze nie ma terminéw semantycznie ,,izolowa-
nych”, a wszystkie leksemy jezyka uwiklane sg w rozliczne zwigzki znaczeniowe.
Ja natomiast - w moim polu problemowym - interesuje sie przede wszystkim sy-
tuacyjnymi warunkami rozumienia stow i akceptacji sadéw. Jest to - jak wolno
powiedzie¢ obecnie - ujmowanie probleméw epistemologicznych w perspektywie
logicznej pragmatyki. Aby postawi¢ kropke nad ,,i” cztowiek, ktdry patrzac na ter-
mometr, méwi jest dziesieé stopni, nie musi zna¢ znaczenia stowa temperatura,
miejsca, jakie to stowo zajmuje w systemie pojeciowym fizyki, aczkolwiek - bez
watpienia - jako$ to stowo rozumie i w danej sytuacji umie sie nim postuzy¢. Widze
wszakze, ze wchodze w temat zbyt zawity, aby rozwija¢ go w tym eseju.
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Streszczenia pozostatych referatow
nadestane na konferencje

Stanistaw Bazanski
Kto jest twdrca teorii wzglednosci?

W roku 1953 Sir Edmund Whittaker w swej Historii teorii eteru i elektrycz-
nosci przypisat odkrycie szczegdlnej teorii wzgledno$ci Poincarému i Lorentzowi
uznajac, iz w 1905 r. Albert Einstein wnidst tylko kilka przyczynkéw do tej teorii.
To wysoce kontrowersyjne stwierdzenie spowodowato serie artykutdw fizykow, fi-
lozofow i historykdéw nauki. W wyniku tej dyskusji, w ktorej przewazali oponenci
tezy Whittakera, przypomniano i poddano wszechstronnej analizie prace, listy i wy-
ktady Poincarégo zwigzane z tym tematem, co m.in. zaowocowato szerszym uzna-
niem wkiadu Poincarégo obok zawsze uznawanego wkiadu Lorentza do teorii
wzglednosci, zaréwno w pracach historycznych, jak i w wielu wydawanych obecnie
podrecznikach.

Prof. Jerzy Giedymin w jednym z esejow opublikowanych w r. 1982 w jego
ksigzce Science and Convention poddat analizie logicznej i epistemologicznej za-
rowno argumenty wysuwane przez uczestnikow dyskusji sprowokowanej teza
Whittakera, jak i wypowiedzi samego Poincarégo. W konkluzji eseju dochodzi on
do stwierdzenia zgodnego ze zdaniem wigkszos$ci uczestnikow dyskusji, iz to nie
Poincaré jest twdrcg teorii wzglednosci. Konkluzje swa prof. Giedymin opart na
niewysuwanej dotychczas tezie, ze dokonaniu temu stat Poincarému na przeszko-
dzie przede wszystkim sceptycyzm bedacy nieodtgczng cechg epistemologii konwe-
ncjonalistycznej.

Uzupetniajac niejako konkluzje prof. Giedymina, w wykladzie tym chciat-
bym wskazac¢ na pewne istotne argumenty natury fizycznej i metodologicznej, badz
pominiete we wspomnianej dyskusji, badz tylko implicite w niej zawarte, ktdre
z punktu widzenia fizyka nie pozostawiajg watpliwosci, iz jedynym tworcg teorii
niefortunnie nazwanej pod wptywem Maxa Plancka teorig wzglednosci byt Albert
Einstein. Z tym, ze w osobach Hendrika Antoniego Lorentza i Henri Poincarégo na-
lezy jednak widzie¢ prekursordw tej teorii, ktérzy do tego stopnia rozwineli fizyke
dziewietnastowieczna, ze nawet gdyby na poczatku naszego stulecia zabrakto ge-
niuszu Einsteina, to najp6zniej w drugiej jego dekadzie teoria wzglednosci sformu-
fowana zostataby przez innych badaczy.
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Teresa Grabinska
O giedyminowskiej interpretacji konwencjonalizmu

W ostatnich artykutach Jerzy Giedymin przedstawit wiasng interpretacje
konwencjonalizmu Poincarego. W pracy omawia sie te interpretacje i poréwnuje
z treScig pism Poincarego i Ajdukiewicza. Analiza poréwnawcza prowadzi do
whniosku, ze w wersji konwencjonalizmu Giedymina brak jest aksjomatow o akcep-
tacji sadoéw naukowych, wyraZznej definicji wieloteorii i koncepcji realizmu po-
Znawczego.

Zbigniew Drozdowicz
O medytacjach kartezjanskich Henri Poincarego

Filozofia nauki Henry Poincarego byia nie tylko przedmiotem analizy Jerze-
go Giedymina, ale takze waznym Zrddtem inspiracji dla jego whasnych przemyslen.
Widoczne to jest zwihaszcza w jego pogladach z tzw. okresu brytyjskiego. Rowno-
czesnie obaj naleza do wielkiej tradycji europejskiego racjonalizmu doby nowozyt-
nej, tradycji, ktorg zapoczatkowat Kartezjusz. W referacie swoim bede starat sie po-
kazaC jak gtebokie byly zwiazki Poincarego z filozofig kartezjariska.

Stawiam teze, ze takie podstawowe dzieto Poincarego jakim jest Wartos¢ na-
uki stanowi w znacznej mierze powtorke z Medytacji Kartezjusza. Autor tej powtor-
ki starat sie - podobnie jak Husserl w swoich Medytacjach kartezjanskich - powt6-
rzy¢ kartezjanska droge myslenia, nie powtarzajgc jednak popetnionych przez jego
wielkiego poprzednika btedéw. Poincare nie podzielat jednak husserlowskiej wia-
ry w mozliwo$¢ osiagniecia petnej Swiadomosci oraz wyrugowania z myslenia
wszystkich sprzecznosci.

Wierzyt natomiast w mozliwos¢ uwolnienia owego myslenia od elementow
najbardziej nieracjonalnych.

Roger Pouivet
Convention and reflective equlibrium

The paper presents first Poincare’s epistemologie conventionalism. Its prin-
cipal defect is the part it accords to the notion of ,fait brut”. The notion of reflective
equilibrium in Nelson Goodman’s epistemology offers a new direction for conven-
tionalism, understood (after David Lewis) as coordination equilibrium. This one do-
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esn’t oppose nature and convention but shows how much agreement in a commu-
nity and natural disposition may be presented as two aspects of the same cognitive
process. Conventionalism appears as a real solution to avoid on one hand episte-
mological platonism and on the other strong scepticism.

Danuta Sobczynska

Miedzy empiryzmem geometrycznym a konwencjonalizmem.
Przypadek Hugona Dinglera

Zamierzam skonfrontowaé zasady empiryzmu geometrycznego (wyekspli-
kowane przez J. Giedymina w oparciu o przykfady z historii nauki) z tzw. aprio-
rycznym empiryzmem matrycowym niemieckiego ,.konwencjonalisty Kkrytyczne-
go”, Hugona Dinglera (1881-1953).

Dla nurtu konwencjonalizmu francuskiego typowe sg zainteresowania ele-
mentami konwencjonalnymi jezyka, w ktorym formultuje sie teorie naukowe.
Konwencjonalisci sadzili wprawdzie, iz wyniki eksperymentu mogg skioni¢ bada-
czy do modyfikacji przyjetych konwencji, niemniej eksperymentowi, jako samo-
dzielnemu dziataniu poznawczemu poswiecit wiecej uwagi jedynie P. Duhem.

H. Dingler zapragnat wypetni¢ te luke tworzac szczeg6towa metodologie
dziatan eksperymentalnych. Jego koncepcja powstata, co tutaj istotne, w okresie go-
racych polemik co do statusu ontologicznego i teoriopoznawczego geometrii nieeu-
klidesowych. Dingler wskazywat, iz do wszelkich dziatari ekperymentalnych ba-
dacz wprowadza a priori elementarne postacie form i dziatan wywodzace sie z geo-
metrii Euklidesa i mechaniki Newtona. A zatem, jak sadzit, wyniki eksperymentow
wyznaczajacych topologie rzeczywistej przestrzeni mogg by¢ jedynie ,tautologicz-
ne”, tzn. wyrazone w kategoriach elementarnych postaci form geometrycznych.
Swoboda wyboru konwencji, wedle Dinglera, ograniczala sie zatem tylko do
»~chmury liczb”, w ktérej pracujg teoretycy. W dziedzinie teorii zatem mozliwe sg
wszelkie, najdziwniejsze geometrie.

Paradoksalng jest rzeczg, ze wtasnie eksperymenty pomiarowe (w skali astro-
nomicznej) juz wkrdtce po wystgpieniu Dinglera przekonaty uczonych, ze prze-
strzen naszej czesci wszech$wiata ma charakter nieeuklidesowy.

Jézef M. Dolega
Status epistemologiczno-metodologiczny sozologii

Referat zawiera analize podstawowych probleméw epistemologicznych
i metodologicznych sozologii. W problematyce epistemologicznej zostanie zasyg-
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nalizowane okre$lenie sozologii, préba jej zdefiniowania, okreslenie przedmiotu ba-
dan ijej charakteru interdyscyplinarnego. W aspekcie metodologicznym bedg omo-
wione podstawowe typy metod stosowane w sozologii, a mianowicie: empiryczne,
humanistyczne, filozoficzne i systemowe. W zakoriczeniu wykladu wskaze sie
na mozliwe koncepcje sozologii: empiryczng, humanistyczna, filozoficzng i syste-
mowsa.

Ryszard Wojcicki
Filozofia czy teoria nauki?

Co powoduje, ze o filozofii nauki niechetnie myslimy jako o odrebnej dys-
cyplinie badawczej stanowiacej jedng z dyscyplin naukowych? Czy filozofia nauki
jest mniej naukowa niz np. socjologia, politologia, ekonomia polityczna? Jesli te
ostatnie (przyznajmy - nie bez zastrzezen) zaliczane sg do dyscyplin naukowych,
dlaczego filozofia nauki nie miataby réwniez pretendowac do takiego tytutu?

Zadajac powyzsze pytanie, chce traktowac je jako wprowadzenie do proble-
mu o znacznie og6lniejszym charakterze. Tym ogdlniejszym problemem jest ni
mniej ni wiecej tylko problem demarkacji - pytanie o kryteria, ktore decyduja
0 tym, Ze pewne rozwazania traktujemy bez zastrzezen jako rozwazania naukowe,
innych za$ nie godzimy sie zalicza¢ do nauki lub czynimy to z oporami.

W moim referacie zamierzam: (1) krotko nawigza¢ do historii problemu de-
markacji, (2) przedstawi¢ pewng wiasng analize problemu, (3) nawigza¢ krétko do
pytania wyjsciowego, a wiec pytania o naukowos¢ filozofii nauki.

Jerzy Topolski
Mit Zrodia historycznego (zrédio historyczne w filozofii argumentacji)

Mit Zrédta historycznego sprowadza sie do gteboko zakorzenionego przeko-
nania o tym, iz zrodtom historycznym przystuguje specjalny status epistemologicz-
ny, inny niz wytwarzanym na ich podstawie narracjom. ZrGdta traktowane sg przez
historykow jako ,,zrédto” prawdy, ktéra odstania si¢ po analizie wiarygodnos$ci au-
tora zrodta (informatora). Teza artykutu glosi, ze nawet najbardziej wiarygodny in-
formator nie zapewnia pewnosci (prawdy). Struktura zrddet nieadresowanych jest
podobna do struktury narracji. W obu wypadkach mamy do czynienia z konstru-
kcjami Swiadomej (lub/i do pewnego stopnia nieswiadomej) aktywnosci autora. Je-
dynie zdania stwierdzajace jednostkowe fakty historyczne na podstawie bezposred-
nich informacji wzietych z wiarygodnych zrédet (np. informacje o datach urodzenia
z ksigg metrykalnych) sg jako$ ,,blizsze” minionej rzeczywistosci. Inne informacje
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Zrédlowe sg obciazone perswazjg wywodzacg sie z ideologii lub pogladu na $wiat
danego informatora. Jest oczywiste, ze historyk konstruujagc swa narracje winien
uwzgledni¢ bezposrednio ustalone fakty, jednakze poza tym jego praca przypomina
dziatalnos¢ literacka (chociaz nie polega ona na $wiadomym tworzeniu fikcji).

Postep w badaniu przesztosci zalezy wiec od ulepszania argumentacji i od
wzrostu konsensusu wsrod badaczy.

Zygmunt Hajduk
Niektdére sposoby oceny teorii metodologicznych

Wspotczesnie wyrdznia sie co najmniej trzy standardowe procedury oceny
teorii metodologicznych. Pierwsza, zwana eksplikacyjno-konsensualng, opiera sie
na konsensusie co do podstawowych zadar nauki. Druga, teoriopoznawczo-norma-
tywna, spozytkowuje kryteria epistemologiczne w zabiegach usprawiedliwiania me-
todologii. Trzecia, najbardziej dynamicznie sie rozwijajgca i nazywana historio-
graficzno-deskryptywng, upatruje zadanie metodologii w ttumaczeniu wzrostu wie-
dzy. Dzieje nauki sg dla metodologii zarébwno obszarem jej aplikacji jak i testu. Na
gruncie filozofii nauki aktualizuje sie naturalizm, w dyskusje z ktorym angazowat
sie tez, w odpowiednio zmodyfikowanym kontekscie, J. Giedymin.

Wactaw Mejbaum

Tradycja a moda w pracy metodologicznej.
Uwagi na marginesie wczesnej tworczosci Jerzego Giedymina.

Tezy referatu:

T. 1. Od rzetelnej dyskusji naukowej wymaga sie konkluzywnosci. Jezeli me-
todologia nauk pretenduje do miana dyscypliny naukowej, to prowadzone w nigj
dyskusje winny by¢ konkluzywne.

Niepokojacym efektem rdznorodnosci przejmowanych przez metodologow
presupozycji filozoficznych jest lekcewazenie wymogu konkluzywnosci. Nieroz-
strzygniete dotgd problemy zostajg porzucone, dyskutanci za$ ulegaja kolejnym mo-
dom czy nowinkom literackim lub filozoficznym. W ten spos6b niszczy sie Trady-
cje rzetelnej pracy naukowej.

T. 2. W latach piecdziesigtych profesor Giedymin podat pewne rozwigzanie
problemu wiarygodnosci tzw. zdan obserwacyjnych, kierujac sie ideologia Poppe-
rowskiego hipotetyzmu. Zapoczatkowany wtedy sp6r zaowocowat m.in. zaostrze-
niem opozycji indywidualizmu i antyindywidualizmu w teorii percepcji, do dzisiaj
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jednak nie doczekat sie on konkluzywnego rozstrzygniecia. W referacie wskazuje
Zrédta tej niekonkluzywnosci.

To samo dotyczy badanej przez Profesora (w zwiazku z konwencjonali-
zmem) kwestii eksplikacji pojecia Faktu naukowego. Modny wspotczesdnie betkot
postmodernistyczny pozwala znakomicie zaciemniaé istote sprawy.

Leon Koj
Préba zdarzeniowej teorii znaku

Czesto znak naturalny pojmuje sie jako zdarzenie, np. znakiem jest pojawie-
nie sie lisiury wokot ksiezyca, ze pogorszy sie pogoda. Znakami jezykowymi sg na
ogo6t napisy, dzwieki, tj. przedmioty. Miedzy znakami naturalnymi i znakami jezy-
kowymi zarysowuje sie wyrazny rozziew. W teorii aktow mowy glosi sie, ze to
akty, czynnosci petnig funkcje jezykowe, nie napisy lub dZzwieki. Teoria aktéw mo-
wy jest w zwigzku z tym powigzana z 0g6lng teorig znakow jezykowych. Zadaniem
niniejszych rozwazan jest stworzenie ogolnej teorii znakow pojmowanych jako zda-
rzenia. To ujecie znakdw pozwala w sposdb naturalny powigzaé znaki takie jak po-
jawianie sie lisiury wokot ksiezyca ze znakami jezykowymi w jednym schemacie
pojeciowym. Pozwala stworzy¢ w teorii znakow podstawy dla teorii aktow mowy.
Odro6znienie zdarzen (sytuacji abstrakcyjnych i konkretnych - por. Barwise, Perry,
Situations and Attitudes) umozliwia wprowadzenie roznych pozioméw intencji zna-
czeniowej. Najwazniejszym problemem jest odtworzenie na gruncie zdarzeniowej
teorii znakdw przedmiotowej teorii znakéw. Chodzi o to, aby w ramach nowej teorii
nie uroni¢ nic z tego, co zdotano opracowa¢ w ramach przedmiotowej teorii zna-
kow, np. tezy o przezroczystosci znakow.

Wojciech Sady
Czego filozof nauki nauczy¢ sie moze od historyka nauki?

Ogolna metodologia nauk jest dyscypling (wyfgcznie) normatywng. Ze zdan
o faktach nie wynikajg zdania o wartosciach i na odwrét, a jednak jesli dociekania
metodologiczne nie sg powigzane z badaniami historycznymi, to metodologia nie
zastuguje na miano metodologii nauki. Normatywny charakter metodologii jest po-
chodng intuicyjnych ocen, jakie formutujemy w odniesieniu do poszczegdélnych hi-
potez i teorii. W wieku XIX dominowaty metodologie fundamentalistyczne, poszu-
kujace sposobdw zdobywania wiedzy pewnej, za jakg uwazano mechanike klasy-
czng i lezaca u jej podstaw geometrie Euklidesa. Pojawienie sie geometrii nieeukli-
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desowych i rewolucja einsteinowska w fizyce sprawity, ze wszystkie wazne meto-
dologie XX wieku stanowity rozmaite odmiany konwencjonalizmu.

Alina Motycka
Miedzy filozofig a historig nauki

1. Miedzy filozofig a historig nauki znajdujg sie dziedziny badawcze, ktorych
eksploracja dostarcza materiatu pozwalajgcego rozwinag¢ filozoficzng koncepcje na-
uki.

2. W oparciu o tego typu materiaty buduje ogélny schemat (roboczo zwany
schematem zachowan kryzysowych), ktérego elementy analizuje w odniesieniu do
sytuacji kryzysowej w nauce:

CHAOS —> REGRES —> IDEA

3. Analizy te zakladaja;
a) archetypowg kopncepcje idei;
b) teze o pierwszorzednej roli idei w powstawaniu teorii naukowej.
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Andrzej Bitat
Spér o prawde i stany rzeczy

(Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Szczecinie, styczen 1995 r.)

1. Najlepszym zapewne sposobem odparcia bardzo modnych dzi$ atakéw na
idee prawdy jest wskazanie rzetelnej, owocnej i ogélnej teorii prawdy. Wydaje sie,
ze jedyng kandydatka do tego miana pozostaje semantyczna teoria prawdy pocho-
dzaca od Tarskiego. Jej poprawnos$¢ formalnajest niewatpliwa, naukowg owocnosc
tej semantyki potwierdza za$ fakt, iz stanowi dzi§ standardowe narzedzie badan
w metodologii nauk dedukcyjnych.

Mimo to filozofowie czesto stawiajg teorii Tarskiego do$¢ powazne zarzuty.
Najwazniejsze z nich dotycza kwestii zakresu jej stosowalnosci: jakie rodzaje zdan
intuicyjnie ocenianych jako prawdziwe lub falszywe moze wyjasni¢ semantyczna
teoria prawdy? W filozofii nauki i filozofii jezyka przyjmuje sie¢ na ogdt, ze teoria
ta z trudem badZ nawet wcale nie stosuje sie do zdar zawierajgcych terminy nie-
ostre (typowych w naukach empirycznych), do zdan intensjonalnych, okazjonal-
nych i innych rodzajow wypowiedzi, charakterystycznych dla jezyka naturalnego.

Co wiecej, nadal natrafiamy w literaturze na watpliwosci historyczne i intui-
cyjne: Jaka jest, doktadnie rzecz biorac, zaleznos$¢ definicji Tarskiego od okreslen
prawdy formutowanych w dialogach Platona i rozwazanych w traktatach Arystote-
lesa? Jaki jest zwigzek tej definicji z formutowanymi w Sredniowieczu oraz wspot-
czesnie, korespondencyjnymi wersjami tego pojecia? Jak nalezy rozumiec¢ relacje
korespondencji (,,zgodnosci”), obiektywny korelat tej relacji (,,rzeczywistosc”,
z ktorg prawda ma by¢ zgodna)? Jak w zwigzku z tym nalezy rozumiec ,,nieistnie-
jace” korelaty fatszow? Co nowego wnosi wiasciwie semantyka logiczna Tarskiego
do filozoficznej dyskusji o naturze prawdy?

Pytania te sugeruja, ze zasadnicza trudno$¢ obrony tezy o filozoficznej traf-
nosci teoriomodelowej definicji prawdy zdaje sie leze¢ w braku wyraznego jej od-
niesienia do typowej i filozoficznie, moim zdaniem, kluczowej wersji klasycznego
pojecia prawdy: prawdy jako zdania zgodnego z faktycznym stanem rzeczy. Do-
ktadniej zas:
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(1) Zdanie jest prawdziwe wtedy tylko, gdy zachodzi stan rzeczy opisywany
przez to zdanie (tj. stan opisywany przez to zdanie jestfaktycznym stanem rzeczy).

Zgodnie z tradycja filozofii analitycznej okres$lenie to zwaé bedziemy kore-
spondencyjng formutg prawdy.

2. Sytuacja ta nasuwa potrzebe rozszerzenia semantyki Tarskiego w kierunku
»teorii korespondencji”: og6lnej semantyki uwzgledniajacej intuicje wyrazong
w korespondencyjnej formule prawdy. Sa dobre racje by sadzi¢, ze taka rekonstruk-
cja dostarczytaby nie tylko dodatkowego argumentu za logiczng spojnoscig i bogac-
twem klasycznej koncepcji prawdy, ale umozliwitaby tez obrone tej koncepcji
przed zarzutem ,,ekstensjonalnosci”: ograniczenia zakresu zastosowan wytgcznie do
zdan ekstensjonalnychl.

Taka potrzeba wzbogacenia teorii Tarskiego jest tym giebiej umotywowana,
ze semantyczng definicje prawdy dos¢ tatwo mozemy ujac eksplikacje jednej z wer-
sji klasycznego pojecia prawdy (przyjmowanego w pierwotnej postaci juz przez
Platona i Arystotelesa):

(2) Zdanie proste, tj. zdanie ztozone z podmiotu logicznego i predykatu jest
prawdziwe wtedy tylko, gdy przedmiot, do ktérego odnosi sie ten podmiot logiczny,
posiada witasno$¢ orzekang przez ten predykat.

Okreslenie to nazywac bedziemy predykacyjng formutg prawdy.

Formuta ta dotyczy bezposrednio wytgcznie zdan prostych. Wprowadzona
przez Tarskiego metoda indukcyjnego definiowania terminéw semantycznych po-
zwala natomiast zredukowac - przy uzyciu statych logicznych - wiasno$¢ prawdzi-
wosci zdan logicznie ztozonych do prawdziwos$ci zdan prostych. Dzieki tej meto-
dzie, gtéwna tres$¢ pojecia prawdy mozemy wyrazi¢ we (wstepnym) warunku dla
zdan prostych.

Reprezentujac ,,wiasnos¢ orzekang przez predykat” przez odpowiedni zbior
przedmiotéw (w tym sensie np. zbidr ludzi reprezentuje wiasnos¢ bycia cztowie-
kiem) oraz relacje ,,posiadania wkasnosci” przez relacje bycia elementem zbioru,
predykacyjng formute prawdy odczytamy: zdanie proste jest prawdziwe wtedy tyl-
ko, gdy przedmiot oznaczony przez podmiot logiczny zdania jest elementem zbioru
przyporzadkowanego predykatowi tego zdania. Jest to w istocie warunek prawdzi-
wosci zdania prostego (jednoargumentowego) w semantyce typu Tarskiego2.

Wskazujg na to chocby znane zwigzki standw rzeczy z modalno$ciami ontologicznymi
(zgodnie z teza Alexiusa Meinonga mozna by rzec: modalnosci sg atrybutami stanéw
rzeczy).

? Na zwiagzek definicji Tarskiego z klasyczng koncepcja prawdy wskazuje tez istnienie
jej metalogicznych konsekwencji w postaci zasady niesprzecznosci i wytgczonego srodka
(traktowanych przez Arystotelesa wiashie jako konsekwencije definicji prawdy).
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Istnieje wiec Scista zalezno$¢ tej teorii od klasycznej koncepcji prawdy. Oko-
licznos$¢ ta, wraz z motywem rozszerzenia tej semantyki, prowadzi do metodolo-
gicznego postulatu:

3) Ogdlna teoria (klasycznego pojecia) prawdy powinna by¢ zbudowana na
gruncie semantyki Jarskiego.

3. Semantyki typu Tarskiego spetniajg znany i oczywisty warunek merytory-
cznej trafnosci definicji prawdy, tzw. konwencje T :

(4) Teza semantyki jest kazde zdanie o postaci:

(*) zdanie a jest prawdziwe wtedy tylko, gdy Z,

gdzie a jest nazwg dowolnego zdania danego jezyka (tzw. jezyka przedmiotowego)
oraz Z jest przektadem tego zdania na jezyk semantyki (jest zdaniem tzw. metaje-
zyka).

V@) W mysl tej umowy, w polskiej (tj. sformutowanej w jezyku polskim) seman-
tyce jezyka angielskiego twierdzeniem powinno by¢ zdanie: ,,zdanie snéw is white
jest prawdziwe wtedy tylko, gdy $nieg jest biaty”. W teoriomnogosciowej seman-
tyce jezyka arytmetyki liczb naturalnych twierdzeniem powinno by¢ zdanie: ,,zda-
nie 1< 2 jest prawdziwe wtedy tylko, gdy ( 1,2>e (<)” (przy zwyklym w mate-
matyce rozumieniu relacji, w tym wypadku relacji niewiekszosci, jako zbioru par
uporzadkowanych). W teoriomnogos$ciowej semantyce jezyka polskiego zawiera-
jacej nazwy ,,s”, nazwe Szczecina, oraz ,,P”, nazwe zbioru miast polskich, tezg po-
winno by¢ zdanie: ,,zdanie Szczecin jest polskim miastem jest prawdziwe wtedy tyl-
ko, gdy se P” (przy zwyklej interpretacji predykatow jako nazw zbioréw).

Zwrdcmy uwage, ze w dwdch ostatnich przyktadach przektad zdania (a) na
jego metazdanie (Z) uzalezniony jest od sposobu interpretacji predykatow. Gdyby-
$my dysponowali np. adekwatng teorig wlasnosci, predykatowi ,,jest mianem pol-
skim” przyporzadkowali$my raczej wiasno$¢ bycia miastem polskim, nie za§ —
zbiér miast polskich. Wybor takiego, a nie innego metajezyka determinuje wiec
sposob przektadu do tego stopnia, ze zamiast o metajezykowym przektadzie, mo-
zemy - w kontekscie konwencji T - réwnie dobrze méwi¢ o metajezykowej inter-
pretacji zdanias.

5Wskazuje sie —czynit to rowniez Tarski - na zwigzek tego warunku z okresleniem
z Metafizyki (101 1b) Arystotelesa.

4 Dokfadniej: fragmentu jezyka polskiego obejmujacego zdania proste.

5Podajac warunki prawdy dla zdan z kwantyfikatorami, musimy na ogdt okresli¢
w metajezyku zakres zmienno$ci zmiennych zwigzanych przez te kwantyfikatory. Wpro-
wadzamy wlwczas w metazdaniu Z dla zdania a nowy termin —nazwe rozwazanego
uniwersum przedmiotéw. Powinnismy wiec w tym przypadku méwic raczej o (metajezy-
kowej) interpretacji tego zdania, nie za¢ o przekfadzie.
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Konwencja T dopuszcza istnienie wielu r6znych interpretacji wyrazonych
w metajezyku . Mozemy dzieki temu rozwaza¢ na gruncie semantyki odmienne,
cho¢ rownowazne wersje klasycznego pojecia prawdy. W szczegdlnosci mozemy
w tak uogolnionej semantyce - obok predykacyjnej - wyrazi¢ korespondencyjng
formute prawdy. Naszkicuje obecnie gtdwng idee rekonstrukcji tej formuty7.

Niech U bedzie niepustym zbiorem przedmiotéw. Dowolng pare s:

() s=(Rr.p)
gdzie R jest «-cztonowsg relacjg okre$long w U (R ¢ Un,dla n> 1) oraz p jest n-tkg
przedmiotow z U (pe Un,dlan > 1) nazywac bedziemy stanem rzeczy nad uni-
wersum U. JeSlip e R, to pare (R,p ) nazwiemy faktycznym stanem rzeczy. Zbior
stanéw rzeczy nad U oznaczamy ,,ST(U)”, faktycznych za$ standw rzeczy -
»FT(U)”.

Na zbiorze stanéw rzeczy mozemy okre$li¢ operacje negowania, sktadania i
kwantyfikowania odpowiadajgce spéjnikom negacji, koniunkcji i kwantyfikato-
roms.

Dla przyktadu podaje (najprostsze z tych okreslen) definicje negowania sta-
nu rzeczy:

6 -(R.p) =(-R.p)

gdzie - R jest mnogo$ciowym dopetnieniem relacji R (Un- R, dla «-cztonowej
relacji r).

tatwo zauwazyé, ze zachodzi rownowaznos$é:

(7) 5e P =(P,s)e FT

Uwzgledniajac uwagi z poprzednich punktdw, réwnowazno$¢ te odczytamy:
przedmiot s oznaczony przez podmiot logiczny zdania posiada wtasnos¢ (reprezen-
towang przez zbior) P wtedy tylko, gdy stan rzeczy ( P,s ) opisywany przez to zda-
nie jest faktycznym stanem rzeczy . Ogdlnie, zdanie proste jest prawdziwe w sensie
predykacyjnym wtedy tylko, gdy jest prawdziwe w sensie korespondencyjnym.

Mozna wykaza¢, ze wspomniane operacje na stanach rzeczy, odpowiadajgce
spojnikom logicznym i kwantyfikatorom, pozwalajg rozszerzy¢ ten wniosek na do-
wolne formuly jezyka klasycznej logiki. Mozemy woéwczas przyjac ogolne twier-
dzenie o réwnowaznosci dwdéch definicji prawdy:

Za przyktady niech postuzg réownowazne formuly ,ae P" i J ale P
ktore mozemy traktowac jako metajezykowe interpretacje zdania ,,Szczecin jesi polskim
miastem”.

! Szczegbtowy realizacje tej idei przedstawiam w pracy Bitat [1995].
® Zob. tamze. Por. tez Borkowski [1995],

° Np. Szczecin jest miastem polskim (ma wdasno$¢ ,,bycia miastem polskim”™) wtedy
tylko, gdy to, ze Szczecin jest miastem polskim jest faktycznym stanem rzeczy.
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(8) Zbidr zdan prawdziwych (jezyka klasycznej logiki) w sensie predykacyj-
nym jest identyczny ze zbiorem zdan prawdziwych (tego jezyka) w sensie korespon-
dencyjnym10

Konkluzja ta glosi w istocie formalng rGwnowaznos¢ dwoch podstawowych
wersji - gloszonych zwykle niezaleznie, niekiedy za$ przeciwstawianychll - kla-
sycznego pojecia prawdy. Twierdzenie to Swiadczy w istocie o0 wigkszym niz to sie
na ogot przyjmuje, teoretycznym bogactwie i logicznej spéjnosci klasycznej konce-
pcji prawdy.

4. Wskazana rekonstrukcja teorii korespondencji umozliwia odparcie trady-
cyjnych zarzutéw kierowanych przeciwko tej teorii.

Podstawowy zarzut wskazuje na rzekoma niejasno$¢ pojecia koresponden-
cjil2. W mysl naszej rekonstrukcji - idziemy w tym za pracg Borkowski [1991] -
relacja ta jest zdefiniowana jako homomorficzna funkcja przyporzadkowujgca do-
wolnym wyrazeniom zdaniowym (w tym réwniez formom zawierajgcym zmienne
wolne) stany rzeczy o postaci (R,p ). Funkcja ta - podobnie jak w algebraicznych
ujeciach semantyki logicznej - jest rozszerzeniem zwyklej denotacji wyrazen na-
zwowych i predykatowych do zbioru wszystkich wyrazen (posiadajgcych samo-
dzielne znaczenie, w tym do wyrazen zdaniowych). Jest to wiec jedno z tych uje¢13,
ktdre traktujg relacje korespondencji jako - taki lub inny - homomorfizm z jezyka
(zbioru wyrazen) w ,rzeczywistos¢” (zbior standw rzeczy). Jako takie, pojecie to
nie powinno by¢ mniej jasne niz inne zastosowania podstawowych pojec algebry
abstrakcyjnej.

W podobnym duchu powatpiewano niejednokrotnie w potrzebe, a nawet
w mozliwos$¢ racjonalnego uznania istnienia przedmiotowych korelatéw korespon-
dencji, tj. stanéw rzeczy, jako obiektow ontologicznych odmiennych od kategorii
przedmiotow czy wiasnosci. Ujecie Stanu rzeczy jako ontologicznego zatozenia
reprezentowanego przez uporzadkowang pare typu ,,przedmiot - wiasnos¢ (rela-
cja)” stanowi tu w pewnym sensie rozwigzanie kompromisowe: stany rzeczy istnie-
ja - gwarantujg to podstawowe aksjomaty teorii mnogosci - nie stanowig jednak
pierwotniej, nieredukowalnej kategorii ontologicznej. Tworzg natomiast formalng

10 Dowdd tego tego twierdzenia (a takze uzasadnienie zastosowanej terminologii filo-
zoficznej) podaje w cytowanej pracy. Por. tez Borkowski [1995],

11 Miato to miejsce juz u Platona, zob. np. Prior [1967],
2 Zarzut ten przedstawia Ajdukiewicz [1949], s. 29-30.

" Tak interpretuje sie niekiedy pojecie korespondencji u Russella i Wittgensteina.
W sprawie tego ostatniego zob. np. Wolniewicz [1985], s. 9.
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konstrukcje, nadbudowang nad kategorig przedmiotow (z danego uniwersum), zbio-
row przedmiotdw oraz relacji zachodzacych miedzy przedmiotamild.

Omawiana tu wersja teorii korespondencji pozwala rowniez odeprze¢ - jak
wskazywat na to Ajdukiewicz (w: [1923], s. 13) zarzut starozytnych sceptykow
oraz (w nowszej wersji) zarzut Brentana o niemozliwosci okreslenia kryterium dla
pojecia prawdy. Zarzut ten opiera sie na zatozeniu o koniecznosci poréwnywania
zdania ze stanami rzeczy15. Jednak w mysl podanego okre$lenia poréwnanie takie
zasadniczo nie jest potrzebne: wystarczy stwierdzi¢, ze dany stan rzeczy jest fakty-
cznym stanem rzeczy. Stwierdzenie to polega¢ ma natomiast na ,,poréwnaniu” da-
nego (wyznaczonego przez jezyk) przedmiotu z wiasnos$cig oraz uznaniu, ze przed-
miot ten posiada te wiasnos¢, o ile faktycznie jg posiada.

Inny zarzut podnoszony przez Brentana ([1930], s. 22 i n.) stawia pod zna-
kiem zapytania mozliwosci adekwatnegol6 okreslenia korelatéw dla prawd przecza-
cych. Przyjete w rozwaznej rekonstrukcji proste okreslenie operacji negowania sta-
nu rzeczy generuje dos¢ fatwg odpowiedZ na pytanie o nature negatywnych standéw
rzeczy. W mysl tego okre$lenia kwestia ,,negatywnosci” stanu rzeczy (odpowiada-
jacej negacji zdaniowej) sprowadza sie do prostszej kwestii ,,negatywnosci” wilas-
nosci (odpowiadajacej ewentualnej negacji predykatowej)17.

Zwrécmy uwage, ze omawiany sposob formalizacji relacji korespondencji
rozni sie od przyjmowanego zwykle w tradycji pochodzacej od.Russella, zgodnie
z ktérym korespondencja jest relacja niejednoznaczng (nie jest funkcjg) zachodzaca
pomiedzy tzw. weryfikatorami (truth-makers)18i zdaniami. W mysl tego typu okre-
$lenia - przyjmowanego w modnych dzi$ semantykach sytuacyjnych - zdanie jest
prawdziwe, gdy jest weryfikowane przynajmniej przez jeden weryfikator (sytuacje,
stan rzeczy, fakt, itd.). Wéwczas jest tez jednak weryfikowane przez wiele innych

Okoliczno$¢ ta upodabnia te konstrukcje do tzw. czysto intencjonalnych standw
rzeczy Ingardena (dokfadniej, stanowig one, jak sadze, Sciste odpowiedniki tego, co
Ingarden nazywat zawartosciami standw rzeczy, por. Bitat [1995], punkt 3.1). Warto przy
okazji zwréci¢ uwage na dos¢ wptywowy wariant Quine’a ([1973], s. 7-24) krytyki stanow
rzeczy, ktorg fatwo mozemy tu odeprzeé. Krytyka ta zarzuca brak jasnego kryterium
identycznosci standw rzeczy (faktdw w terminologii Quine’a). W mys$l naszego okre$lenia
oraz definicji pary uporzadkowanej, dwa stany rzeczy sg identyczne, gdy identyczne s
ich pierwsze oraz identyczne sg ich drugie elementy.

15Zgodnie z ta argumentacja, aby moc stwierdzic, czy zdanie jest prawdziwe (,,zgodne
z faktami™), trzeba je poréwnac z odpowiednim stanem rzeczy; tymczasem jest to niemo-
zliwe, badZ z powodu zasadniczej nieporéwnywalnosci zdania i stanu rzeczy, badz tez ze
wzgledu na regressus ad infinitum (poréwnanie takie bytoby wyrazone w zdaniu, ktérego
uznanie wymagatoby kolejnego poréwnania, itd.).

16Dla p6znego Brentana znaczylo to: ,,zgodnego z rezimem”.

' Stanem rzeczy opisywanym np. przez zdanie ,Snieg nie jest czarny” jest bycie
nie-czamym $niegu, formalnie: (zbidr przedmiotdw nie-czarnych, $nieg).

18 . . . I
Termin ,,weryfikator” stosuje za Wolniewiczem.
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weryfikatorow (np. zdanie ,,Fred siedzi” jest weryfikowane przez fakt, ze Fred sie-
dzi, ale rowniez przez fakt, ze Fred siedzi na krzesle, ze Fred siedzi i Ziemia jest
kulista, itd.) 19. W szczeg6lnosci, jest weryfikowane przez Wielki Fakt (termin Do-
nalda Davidsona), tj. przez zbiér wszystkich faktow.

Taka ,,weryfikacyjna” wersja teorii korespondencji narazona jest nie tylko na
- omoOwiony ostatnio - zarzut starozytnych sceptykdw, ale réwniez na zarzut ,Wiel-
kiego Faktu”, postawiony przez Davidsona. Prosta rownowazno$¢ tej wersji z okre-
$leniem, w ktdrym prawda zawsze - a falsz nigdy - jest weryfikowana przez Wielki
Fakt, czyni ja (podobnie jak w przypadku dwuwartosciowosci semantyki Gottloba
Fregego) banalng z punktu widzenia teorii korespondencji. Wersja tu omawiana
unika zarzutu Davidsona dzieki przyjeciu jednoznacznos$ci korespondencji
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Modyfikujgca funkcja teorii czynnosci i wytworéw
Kazimierza Twardowskiego

(Miedzyuczelniany Instytut Wiedzy Humanistycznej, Szczecin, 3 1 1995 r.)

Wérdd tekstow prezentujgcych psychologiczne poglady Kazimierza Twardo-
wskiegol niewatpliwie najwyzsza warto$¢ nalezy przypisa¢ pracy O czynnosciach
i wytworach, opublikowanej w 1912 roku2. W $rodowisku filozoféw ta praca Twar-
dowskiego zyskata range symbolu rozprawienia sie z pierwotnie (przed okoto 1902
r.) zajmowanym przezen stanowiskiem psychologistycznym. Istotnie, odrdzniajac
czynnosci od wytwordw czynno$ci, a tym samym porzadkujac poglady na temat
przedmiotdéw badania psychologii i filozofii, Twardowski odszedt od gtoszonego je-
szcze w 1897 roku panpsychologizmu3 na rzecz psychologizmu jedynie metodolo-
gicznego. Filozofowie dowiedli zatem modyfikujacej funkcji teorii czynnosci i wy-
tworéw, czego dotad nie dokonali psychologowie. Dlatego sadze, ze warto sie zajagé
- z psychologicznej perspektywy - analizg modyfikujgcej funkcji najistotniejszej
(i ciggle niedocenianej) teorii Twardowskiego.

W tym celu zamierzam poréwnac poglady Kazimierza Twardowskiego do-
tyczace przedmiotu i metod psychologii. Przeprowadzenie tego poréwnania jest
mozliwe dzieki istnieniu w naukowej spusciznie Twardowskiego dwu prac4 o cha-
rakterze manifestow psychologicznych, stanowigcych punkt po punkcie wyktad je-
go psychologicznej mysli. Pierwszy z tych tekstow zostat opublikowany w 1897 ro-
ku, drugi - w 1913, jako juz naznaczony pigtnem teorii czynnosci i wytwordw.

Modyfikujaca (w odniesieniu do psychologicznych poglagdéw Twardowskie-
go) funkcja tej teorii zyskuje na znaczeniu tym bardziej, ze jeszcze w 1909 podczas
| Zjazdu Neurologdéw, Psychiatrow i Psychologéw Polskich, ktéry odbyt sie 11
pazdziernika w Warszawie, Kazimierz Twardowski doktadnie powtérzyt swe

K Twardowski, Wybrane pisma filozoficzne (Z psychologii i logiki), Warszawa 1965,
s. 3-312; K. Twardowski, Wybdr pism psychologicznych i pedagogicznych (Prace z psy-
chologii i teorii poznania), wybér: R. Jadczak, Warszawa, 1992, s. 81-314.
2 K. Twardowski, O czynno$ciach i wytworach. Kilka uwag z pogranicza psychologii,

gramatyki i logiki, [w:] Ksiega Pamigtkowa ku uczczeniu 250-tej rocznicy zatozenia
Uniwersytetu Lwowskiego przez kréla Jana Kazimierza, T. I, Lwow, 1912, s. 1-33.

‘K Twardowski, Psychologia wobec fizjologii ifilozofii, [w;] Wybrane..., cyt. wyd.,
s. 92-113, zwhaszcza s. 107.

4Tamze; oraz K Twardowski, O psychologii, jej przedmiocie, zadaniach, metodzie,
stosunku do innych nauk i o jej rozwoju, [w;] Wybrane..., cyt. wyd., s. 241-291.
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wczesniej gtoszone poglady na temat przedmiotu psychologii5. Jednoczesnie, wow-
czas juz nie zabrat gltosu w sprawie relacji zachodzagcych miedzy filozofig i psycho-
logia, a skupiajac sie na metodzie psychologicznej, nie przejawit choéby $Sladu prze-
konania o jej przydatnosci i stosowalnosci w filozofii. Jedynie zaakcentowat wage
odrebnosci metody psychologii, ktorej - jego zdaniem - psychologia zawdziecza to,
iz ,nie rozptyneta sie”, nie zostata wchionieta przez inne nauki.

Zatem w pracy O metodzie psychologii, bedacej jakby ,,przejsciowym” te-
kstem metodologicznym, Twardowski zawiesit sady na temat psychologizmu.
Uczynit to w sposob ,,unikowy”, po prostu starannie omijajagc sporne kwestie. Dla-
tego tez tre$¢ tej pracy nie moze by¢ przedmiotem ponizszej analizy. Jednakze moz-
na powiedzie¢, ze rok 1909 nalezy do okresu wykluwania sie zmodyfikowanych
pogladéw psychologicznych Twardowskiego. Mozna tak méwic¢ tym bardziej, iz
w omawianym tekscie znajdziemy pojecie wytworu uzyte w znaczeniu takim, jak
w teorii czynnosci i wytworowe6. Pojecie czynnosci natomiast uzywane jest jeszcze
w znaczeniu obiegowym, to znaczy Twardowski taczy je z funkcjonowaniem ciata
ludzkiego?.

Warto zwr6ci¢ uwage najeden jeszcze przejaw tego, ze Twardowski znajdo-
wat sie wowczas w okresie wahan i poszukiwan. Chodzi o to, ze jedynie w O me-
todzie psychologii poréwnuje on i niemal utozsamia psychologie z historia, a reguty
pracy psychologa-badacza z pracg historyka. Rezultatem takiego podejscia jest -
omawiana w pdzniejszych rozprawach - tak zwana metoda rekonstrukcji.

Tak wiec w 1909 roku Twardowski akceptowat poglad, iz psychologia jest
naukg wrecz ,,quasi-historyczng”: ,,Nie jest ona naukg wprost historyczng, gdyz fa-
kty psychiczne sg nam przeciez dane w dos$wiadczeniu introspekcyjnym, sg doste-
pne naszemu spostrzeganiu, gdy tymczasem fakty historyczne nie sg nam w do-
Swiadczeniu dane. Ale niemniej prawda pozostaje, ze psycholog, przystepujac do
badania faktéw psychicznych, pragnac sobie zdac z nich sprawe, rozwaza fakty juz
minione. | jezeli historyk rekonstruuje fakty historyczne na podstawie dokumentow,
psycholog, ktory przy pomocy pamieci zdaje sobie sprawe z minionych faktéw zy-
cia psychicznego, dokonuje czynnosci analogicznej jak historyk, poniewaz odtwa-
rzanie sobie czego$ dawniej spostrzezonego, przy pomocy pamieci, jest takze pew-
nego rodzaju rekonstrukcjg”8.

Z duzym prawdopodobienstwem nalezy zatem przyja¢, iz [1] Twardowski
w 1909 roku nie miatjeszcze sprecyzowanych pogladéw wytozonych pdzniej w ra-
mach teorii czynnosci i wytwor6éw; oraz [2] nurtujgce Twardowskiego mysli na te-
mat miejsca psychologii wsrdd innych nauk i na temat metody psychologii, stano-
wity fundament powotania teorii czynnosci i wytwordw.

5 K. Twardowski, O metodzie psychologii, [w:] Wybrane..., cyt. wyd., s. 205-216.
6 Tamze, s. 211.

7 Tamze.

8 Tamze, s. 210.



—213 —

Przedmiot psychologii

Zaréwno w 1897 roku, jak iw 1913, Kazimierz Twardowski wyraZznie akcen-
tuje pewien moment historyczny w dziejach psychologii. Ten mianowicie, gdy psy-
chologia zaczeta uzyskiwac odrebnos$¢ od teorii poznaniajako nauki o duszy. ,,[...]
odkad psychologia bywa pojmowana jako nauka o zyciu psychicznym, a nie jako
nauka o duszy, odkad wiec zaréwno jej tres¢, jak jej zatozenia uwolnity sie od czyn-
nikdw natury metafizycznej, zwigzek jej z filozofig, dawniej niezmiernie Scisty, po-
niekad znacznie sie rozluznit’9. Spekulatywna i nieokre$lona natura duszy nie mog-
ta wszak stanowi¢ przedmiotu do$wiadczenia. Zwracajac sie ku ,,uczuciowej stronie
ludzkiego umystu” gtownie ze wzgledu na rozwazania etyczne, psychologizujacy
filozofowie dostrzegli, iz nalezy zaprzesta¢ dociekann dotyczacych istoty duszy
(czym dusza jest), a zaja¢ sie badaniem jej wiasciwosci i sposobow dziatania. Zajgc
sie zatem objawami zycia duchowego.

»Zamiast zaczyna¢ od metafizyki, postanowiono zachowac jg na koniec,
a natomiast zwraca¢ catg uwage na psychologiczng strone poszczeg6lnych kwestii.
Zamiast np. dyskutowa o istocie piekna, zabrano si¢ do doktadnego opisania
i ugrupowania tych czynnosci umystowych, ktére sie skiadajg na tak zwane upodo-
bania estetyczne. [...] Zamiast debatowaé nad przymiotami Boga, zastanawiano si¢
nad sposobem, w jaki pojecie Boga w umysle ludzkim powstaje, i nad warunkami,
od ktérych rozwdj tego pojecia zalezy. Jednym stowem: miejsce spekulacji meta-
fizycznych zajety psychologiczne badania nad tymi objawami duchowymi, ktore
w dalszym toku prowadzg wiasnie do odnosnych zagadnien metafizycznych; pod-
stawg pracy filozoficznej przestata by¢ metafizyka, stata sie nig psychologia”

Zycie duchowe, zwane zamiennie zyciem psychicznym lub zyciem umysto-
wym, sktadajgce sie z faktdw psychicznych, stopniowo - w rozwoju historycznym
- wyparto dusze z zajmowanego miejsca, tzn. jako przedmiotu zainteresowan i ba-
dan psychologii. W tym wzgledzie poglady Twardowskiego z 1913 roku sg zgodne
z wczesniejszymi, z 1897 roku.

Jednakze najpierw (1897 r.) stwierdzat Twardowski z petnym przekonaniem,
ze: ,,Wszelkie przedmioty badar filozoficznych dajg sie do pewnego stopnia spro-
wadzi¢ do objawow zycia umystowego [...]. Psychologia zatem dostarcza filozofii
nie tylko metody, lecz takze przedmiotéw. GdybySmy nie posiadali do$wiadczenia
wewnetrznego i wskutek tego nie znali objawow zycia umystowego, nie tylko nie
mogtaby istnie¢ psychologia, lecz nie bytoby takze ani logiki, ani etyki, ani estetyki,
ani teorii poznania, ani nawet metafizyki!” 11.

*K Twardowski, O psychologii..., cyt. wyd., s. 265. Taki sam poglad zostat wyrazony
w pracy Psychologia wobec..., cyt. wyd., nas. 93 i s. 106.

10 K. Twardowski, Psychologia wobec..., cyt. wyd., s. 107.
1 Tamze, s. 109.
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Natomiast po ogtoszeniu teorii czynnosci i wytworéw, Twardowski uznat, ze
przedmiotem badan psychologii sg wszelkie czynnosci i wytwory psychiczne (jako
sktadowe faktdw psychicznych), za$ przedmiotem - wyodrebnionych woéwczas -
nauk humanistycznych, sg wytwory psychiczne albo psychofizyczne. Przy tym psy-
chologia i nauki humanistyczne traktujg wytwory psychiczne z réznych punktow
widzenia. ,,Mianowicie psychologia rozwaza i bada wytwory psychiczne jako
skiadniki faktow psychicznych, wiec jako co$, co poza zyciem psychicznym nie ist-
nieje, lecz w nim tylko istnie¢ moze dzieki odbywajgcym sie w nim czynno$ciom
psychicznym. Nauki humanistyczne natomiast abstrahujg od tego faktycznego
zwigzku wytwor6éw psychicznych z wytwarzajgcymi je czynno$ciami psychicznymi
i traktujg je tak, jak gdyby wytwory psychiczne istniaty niezaleznie od zycia psy-
chicznego, w ktérym jedynie istnie¢ mogg naprawde”. | dalej: ,,Moznos$¢ takiego
oderwanego od zycia psychicznego traktowania wytwordw psychicznych pochodzi
stad, ze wytwory psychiczne znajdujac swéj wyraz w wytworach psychofizycz-
nych, zyskujg tym samym pozorng od zycia psychicznego niezaleznos¢, a dzieje sie
to tym bardziej, jezeli owe wytwory psychofizyczne sg wytworami trwatymi”

Zauwazmy, na czym polega modyfikacja pogladéw Twardowskiego w kwe-
stii przedmiotu psychologii jako odrebnej nauki. Oto najprzéd psychologia jako
»centrum ontologiczne i metodologiczne” jest nie tylko dostarczycielka podstawo-
wej metody badan, lecz dostarcza naukom filozoficznym réwniez przedmiotu ba-
dania. Przedmiot filozofii da sie wiec zredukowa¢ do przedmiotu psychologii. Sg
to mianowicie objawy zycia psychicznego.

Porzadkujac poglady na temat przedmiotu szeroko pojmowanych nauk filo-
zoficznych w odwolaniu do teorii czynnosci i wytworéw, Twardowski wyraznie
przypisuje naukom humanistycznym przede wszystkim wytwory psychofizyczne
(oraz psychiczne) jako rzeczy najczesciej utrwalone, niezalezne juz od ich rzeczy-
wistego bytu, ktérym jest zycie psychiczne twércy danego wytworu. Formutowany
przy tym postulat Twardowskiego o tym, izby reprezentant nauk humanistycznych
nie zapominat o jedynie abstrakcyjnym charakterze tego uniezaleznienia, mozna
traktowac dwojako, cho¢ obie te perspektywy sie nie wykluczaja.

Po pierwsze z humanistycznego punktu widzenia, to znaczy, ze humanista
dokonujac interpretacji wytworu, moze zawsze odwota¢ sie do rezultatéw psycholo-
gicznego badania. Tym samym psychologia stanie sie ,,podstawowg nauka pomoc-
nicza” dla wszystkich nauk humanistycznych.

Po drugie z psychologicznego punktu widzenia, jako milczace przyzwolenie
na to, by psycholog maégt stanowié¢ przedmiotem specyficznego postepowania ba-
dawczego przedmioty innych nauk humanistycznych.

Zauwazmy zatem, ze przyjecie drugiego wariantu intencji zawartych w po-
stulacie Twardowskiego, rozszerza przedmiot psychologii w ten sposob, iz - nie-
jako wtdrnie - moze nim byé wszystko w czymkolwiek ,,zawiera sie” wytwor psy-
chiczny. Tym samym Twardowski jakoby odwraca pierwotng (z 1897 r.) mysl. Te-

Yk Twardowski, O psychologii ..., cyt. wyd., s. 268.
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raz psychologia nie jest ,,dostarczycielka” przedmiotu badan naukowych, lecz to in-
ne nauki moga psychologii dostarcza¢ przedmiotu badan. Jezeli psycholog potraktu-
je wytwaér psychofizyczny (lub psychiczny) bedacy przedmiotem badan innej nauki
- co przeciez zaktada teza o przedmiocie psychologii - jako zwigzany czy zawie-
rajgcy wytwar psychiczny, wowczas ma prawo przyzna¢ mu range przedmiotu psy-
chologii.

Nie mozemy mie¢ zadnych watpliwosci co do wytworéw psychicznych.
Wszak moga by¢ one przedmiotem - traktowane niezaleznie od wytwarzajacego je
zycia psychicznego - badania humanisty, a jednoczesnie - jako objawy zycia psy-
chicznego - przedmiotem badan psychologa.

Natomiast w odniesieniu do wytworéw psychofizycznych sprawa stanie sie
jasna, gdy odwotamy sie wprost do twierdzen nalezacych do teorii czynnosci i wy-
tworéw. ,,0t6z podobnie jak o przyczynie méwimy, ze ’istnieje’ dalej w skutku, tak
tez méwimy o skutku, ze istnieje potencjalnie juz w przyczynie, chociazby czescio-
wej. Mowimy wiec takze, ze wytwor psychiczny bedacy znaczeniem odpowiednie-
go wytworu psychofizycznego, czyli odpowiedniego znaku, istnieje potencjalnie
w owym wytworze psychofizycznym, w owym znaku. Ow wytwor psychiczny,
OWO znaczenie, owa tres¢ itp., pozostajaca w okreslonym tutaj stosunku do wytworu
psychofizycznego, przybiera pozory, jakoby w tym wytworze psychofizycznym
tkwita, w nim byla zawarta, jakoby byta wen zakleta lub wcielona, a wszystkie te
wyrazenia nie znaczg oczywiscie nic innego, jak to, ze 6w wytwdr psychofizyczny
jest jedng z czeSciowych przyczyn powstania wytworu psychicznego, ze wiec wy-
twor psychiczny istnieje potencjalnie (a bynajmniej nie naprawde i aktualnie)
w wytworze psychofizycznym” '.

Tym samym, co warto ze wszech miar podkresli¢, Twardowski uznat, ze kaz-
dy wytwoér cztowieka moze podlega¢ badaniu psychologicznemu. Nalezy wiec
stwierdzié, ze psychologia - w wariancie zmodyfikowanym przez zatozenia teorii
czynnosci i wytwordw - jest nie tylko ,,naukg pomocnicza” (ze wzgledu na specy-
ficzng metode badawczg) w stosunku do innych nauk humanistycznych, ale jest
rowniez ekspansywnym ,,grabiezcg” przedmiotéw ich badan.

Nie musze przywotywac specjalnych dowoddéw na to, jak bardzo jest to do-
niosty poglad zwiaszcza dzis, w czasie rozpowszechniania w psychologii paradyg-
matu humanistycznego, ktérego podstawowym wyréznikiem jest uznanie wszelkich
wytworéw ludzkich za przedmiot podlegajacy psychologicznej interpretacji. Sadze,
ze te ustawiczng mozliwos¢ rozszerzania przedmiotu badania psychologicznego
miat na mysli Twardowski, uznajgc psychologie za Srodkowy filar gmachu wiedzy,
potgczony a jednoczesnie wspierajacy inne filary, nakryte stropem metafizyki

Krytykujac psychologizm i odstepujac od pogladu, jakoby takie nauki filozo-
ficzne jak logika, etyka, estetyka i teoria poznania byly gateziami psychologii,

Bk Twardowski, O czynnosciach i wytworach, [w:] Wybrane..., cyt. wyd., s. 215-240,
cytat, s. 233-234.

YK Twardowski, O psychologii..., cyt. wyd., s. 271.
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Twardowski jednak napominat: ,,[...] Zrédtem psychologizmu jest, jak sie zdaje,
pomieszanie czynnosci i wytwordéw psychicznych oraz przeoczenie faktu, ze wy-
twory psychiczne moga posiada¢ wiasnosci, ktorych stosunki [...] mozna okre$la¢
a priori, zatem niezaleznie od empirycznych wynikéw psychologii. Krytyka psy-
chologizmu nie powinna nam natomiast zamkna¢ oczu na fakt, ze o istnieniu nawet
takich wiasciwosci wytworow psychicznych, jak tez w ogole o istnieniu wytworéw
psychicznych dowiadujemy sie jedynie droga doSwiadczenia wewnetrznego i wy-
snutych z niego wniosk6w” 15. Dlatego tez warto rozwazy¢ poglady Twardowskie-
go dotyczace metody psychologii w ich pierwotnym oraz zmodyfikowanym znacze-
niu.

Metody psychologii

Nie zmienia sie poglad Twardowskiego na temat introspekcji (doswiadczenia
wewnetrznego), jako podstawowej metody psychologii. Zjawiska duchowe (fakty
psychiczne), rozne od zjawisk fizycznych, sg dostepne jedynie doswiadczeniu we-
wnetrznemu, ktore nie jest ,,[...] urojeniem zacofanych psychologéw; stanowi ono,
przeciwnie, jedyny sposob, w jaki mozemy zaczerpna¢ bezposredniej znajomosci
zjawisk psychicznych” 16. Jest to, co prawda, jedyne - zdaniem Twardowskiego -
Zrodto bezposredniego poznania psychiki, jednakze nie wolne od negatywéw. Za-
sadnicze strony ujemne introspekcji, to: [1] jej podmiotowos$¢, wiec ograniczenie do
objawéw duchowych jednej osoby; oraz [2] ograniczenie do prostych i niezmysto-
wych spostrzezen, zatem niemozno$¢ prowadzenia obserwacji

To drugie ograniczenie proponuje Twardowski (niezaleznie od czasu przed-
kfadania propozycji) ostabi¢ na drodze wprowadzenia metody eksperymentalnej.
Propozycja ta jest typowym rozwigzaniem, wprowadzonym do psychologii przez
stynnych eksperymentatorow niemieckich: Ernsta H. Webera, Gustava Th. Fechne-
ra, Wilhelma Wundta. Metoda eksperymentalna zastosowana do introspekcji po-
zwala bowiem dowolnie czesto i w doktadnie okreslonych warunkach powtarzaé¢
zjawiska psychiczne w celu potwierdzenia badZ odrzucenia zarejestrowanych
wczesniej tresci doswiadczenia wewnetrznego. Tym samym eksperyment nadaje
metodzie introspekcji walor powtarzalnosci, zwiekszajac jej naukowa Scistosé. Ta
propozycja Twardowskiego nie jest oryginalna.

Natomiast jego rozwigzanie, zaproponowane w celu zniesienia pierwszego
rodzaju ograniczen introspekcji (podmiotowos¢), jest oryginalne i wynika wprost z
teorii czynnosci i wytworéw. Oczywiscie, chodzi tu o rozwigzanie przedstawione
w 1913 roku.

15 Tamze.
16 K. Twardowski, Psychologia wobec..., cyt. wyd., s. 99.

Y K. Twardowski, Psychologia wobec..., cyt. wyd., s. 99; oraz tenze, O psychologii...,
cyt. wyd., s. 256.
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W 1897 roku Twardowski przyjat Herberta Spencera podziat psychologii na
przedmiotowg i podmiotowa. Uznat, ze metoda przedmiotowa ,,[...] bada zmysto-
wo dostrzegalne zjawiska, ktore stale towarzyszg objawom zycia umystowego, wiec
przede wszystkim odnosne funkcje systemu nerwowego” . Zatem metodzie przed-
miotowej, ktdrej istoty nie precyzowat, przystuguje - z zatozenia - zdolno$¢ do
przezwyciezania podmiotowosci introspekcji. Te, pierwotnie wilasciwie tylko za-
sygnalizowang mysl, mogt Twardowski rozwing¢ dopiero w kontekscie teorii czyn-
nosci i wytworow.

Oto bowiem staty sie nareszcie jasne podstawy metody przedmiotowej. Nie
ogranicza sie ona do rejestracji paralelnych objawdw cielesnych, towarzyszacych
zjawiskom psychicznym ,,w obrebie” jednego osobnika, lecz zostaje rozszerzona na
fakty cudzego zycia psychicznego. Metoda przedmiotowa, przezwyciezajgca subie-
ktywizm introspekcji, bazuje przeciez na Zrédtach, ktorymi ,,[...] sg wszystkie fa-
kty, rzeczy, przedmioty niepsychiczne, w ktdrych sie fakty psychiczne w jaki$ spo-
sob wyrazajg, wiec wszystkie czynnosci i wytwory psychofizyczne, tj. takie czyn-
nosci fizyczne, ktorym towarzysza wywierajace na ich przebieg jaki$ wptyw czyn-
nosci psychiczne, i takze wytwory fizyczne, ktore powstajg dzieki czynno$ciom
psychofizycznym w znaczeniu wilasnie okreslonym”

Zardwno czynnosci psychofizyczne, jak i wytwory psychofizyczne sg zmy-
stowo dostrzegalne. Sg wiec jawnym wyrazem czynnosci i wytwordéw psychicz-
nych. Moga zatem posrednio wskazywa¢ na zmystowo niedostrzegalne czynnosci
i wytwory psychiczne.

»Zewnetrznymi oznakami zycia psychicznego sg tedy wszystkie zamierzone
lub niezmierzone czynnosci i funkcje cielesne wraz z ich nietrwatymi wytworami,
o ile odbywajg sie pod wptywem czynnosci psychicznych, wiec w danym przypad-
ku zmiany w tetnie, w obiegu krwi [...] az do zdan wypowiadanych celem mozliwie
doktadnego powiadomienia innych o przebiegu odbywajacych sie w mowigcym
osobniku faktéw psychicznych. O ile zdania takie sg trwatymi wytworami psychofi-
zycznymi, nalezg one juz do dokumentow psychologicznych. Do nich zaliczy¢ tez
trzeba wszelkiego rodzaju twory zmysInoSci zwierzecej i reki ludzkiej, dzieta sztu-
ki, prace naukowe, a tak samo psychofizyczne wytwory zbiorowego zycia psychi-
cznego, jak pismo, urzadzenia spoteczne itp. Z wszystkich tych oznak i dokumen-
tow czerpie psycholog posrednio znajomos¢ cudzego zycia psychicznego, niedoste-
pnego jego introspekcji”

W tym fragmencie, zawierajgcym argumentacje dotyczgca przedmiotu i za-
kresu stosowalnosci metody przedmiotowej jako metody posredniej (wspierajacej
dane introspekcyjne), zaskakujace jest umieszczenie w ramach kategorii wytworéw
psychofizycznych ,tworéw zmysInosci zwierzecej”. Nie bardzo mozna podstawic
pod to wskazanie konkretne tresci. Natomiast odwotywanie sie w trakcie badania

8 K Twardowski, Psychologia wobec..., cyt. wyd., s. 9.
¥ K. Twardowski, O psychologii..., cyt. wyd., s. 258.
Tamze, s. 259.
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psychologicznego do zmian fizjologicznych (metoda somatyczna w nomenklaturze
Twardowskiego), czy tez sieganie do dokumentéw psychologicznych, to propozy-
cje nowoczesnej diagnostyki psychologicznej korzystajacej z wszelkich mozliwych
zrodet wiedzy o cztowieku.

Warto dodac, ze Twardowski wskazat (w 1913 roku) na metode przydatng
podczas odszukiwania w dokumentach psychologicznych ukrytego w nich, wrecz
»Zakletego” wytworu psychicznego. Chodzi o wspomniang i fgczong z naukami hi-
storycznymi, metode rekonstrukcji cudzego zycia psychicznego, ktorg dzi$ nazwa-
libySmy metodg interpretacji psychologicznej.

»Jezeli mianowicie "wyczytujemy’ z zewnetrznych oznak (z wyrazu twarzy,
z ruchow etc.) zwigzane z nimi fakty psychiczne, jezeli z listow, z utwordw lite-
rackich, z dziet sztuki, z wkasciwosci jakiegos jezyka lub z obyczajéw i wierzen do-
myslamy sie przebiegdw zycia psychicznego, jednostkowego lub zbiorowego,
0 ktérym te dokumenty $wiadczg, dokonywamy réwniez pewnej rekonstrukcji cu-
dzego zycia psychicznego, ale juz nie pamieciowej, lecz raczej podobnej do rekon-
strukcji, przy pomocy ktorej np. historia odtwarza z dokumentéw historycznych mi-
nione fakty dziejowe, tak samo niedostepne jej spostrzeganiu, jak niedostepne spo-
strzeganiu sg fakty cudzego zycia psychicznego”?2 .

Metoda rekonstrukcji (interpretacji) stosowana przez psychologa wymaga
tym wiekszej ostrozno$ci, im mniejsze podobieristwo zachodzi miedzy oznakami
1dokumentami naszego (traktowanego jako punkt odniesienia) a cudzego (trakto-
wanego jako przypuszczalne) zycia psychicznego. W momencie formutowania tej
zalezno$ci, Twardowski wskazuje na prawidtowos$¢ potoczng, ktdra stanowi o ,,[...]
trudnos$ci ’przeniesienia’, 'wstawienia sie2w cudze potozenie (psychiczne), 'wmy-
$lenia’ lub "wczucia sie” w cudzg dusze”2 .

Tak rozumiana metoda przedmiotowa, ktorej podstawe stanowig zatozenia
teorii czynnosci i wytworow, nie tylko przeciwdziata podmiotowej naturze introspe-
kcji, lecz takze pozwala na kontrole jej wynikoéw. Jedyng wadg metody przedmio-
towej, na ktérg wskazuje Twardowski, jest jej hipotetycznos¢, tgczaca sie z cechg
posredniosci. Tak jak oczywiste jest dla nas, a zwiaszcza dla psychologdw, wiasne
zycie psychiczne - tak o cudzym zyciu psychicznym mozemy jedynie domniemy-
wacé. Nawet wlwczas, gdy podstawg naszych interpretacji jest bogaty zbiér doku-
mentdéw psychologicznych, a sami dysponujemy w najwyzszym stopniu rozwinie-
tym talentem interpretacyjnym. Jednakze nawet domniemania wzbogacajg wiedze
0 zyciu psychicznym i pozwalajg na ostabienie wady podmiotowosci introspekcji.

Jak wykazywalam wczes$niej23, na psychologiczne poglady Kazimierza
Twardowskiego skiadaty sie przede wszystkim poglady metodologiczne, wyraznie
wykraczajgce poza ramy epoki. Z przedstawionych danych wynika, ze to wiasnie
one zmienialy sie w zwigzku z jego nowymi propozycjami teoretycznymi.

21 Tamze, s. 262-263.
22 Tamze, s. 263.

% Por. T. Rzepa, Psychologia w szkole Iwowsko-warszawskiej, Przeglad Filozoficzny.
Nowa Seria, R. I, 1992, nr 1, s. 35-45.
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Obecne, trudne zmagania praktyki terapeutycznej z teoriami osobowosci,
z nieodpowiednioScig jezyka psychologii w matym stopniu przydatnego do opisu
i wyjasniania zjawisk z zakresu psychoterapii, sa mozliwe do przezwyciezenia
w konteks$cie zmodyfikowanych propozycji Twardowskiego, uwzgledniajacych za-
tozenia teorii czynnosci i wytwordw. Jezeli np. zmiany osobowosci dokonujgce sie
pod wptywem psychoterapii potraktowaé jako wytwory psychiczne i psychofizycz-
ne, to jedynie od umiejetnosci interpretacyjnych psychologa zalezy dotarcie do isto-
ty tych zmian. Bowiem rekonstruowane (na podstawie analizy wytworow psychofi-
zycznych) cudze zycie psychiczne przed i po zabiegach terapeutycznych rozni sie,
jak rézni¢ sie bedg obserwowane wytwory (trwate badz nietrwale). Odczytanie
owych rdznic jest zarazem uchwyceniem istoty zmiany.

Zmodyfikowane i oryginalne propozycje metodologiczne Kazimierza Twar-
dowskiego mozna stosowac nie tylko do opisu i wyjasniania zjawisk zachodzacych
pod wptywem psychoterapii. Mozna je rdwniez stosowa¢ w przypadku dokonywa-
nia rekonstrukcji czyjego$ zycia psychicznego, wiec formutowania diagnozy psy-
chologicznej. Sadze, ze to tylko niektore mozliwosci wykorzystania porzadnych
podstaw teoretycznych, tkwigcych w teorii czynnosci i wytworéw Kazimierza
Twardowskiego, do - zdobywajgcej ostatnio uznanie i odnoszacej sukcesy - meto-
dologii psychologii humanistyczne;j.
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Iwona Dehnel

The concept of unconsciousness
in Edward Abramowski’s psychological works

(European Society for the History of the Behavioural and Social Sciences
Cheiron-Europe, Paris, September 1994)

E. Abramowski was one of the first Poles to initiate research aimed at
a psychological description of human life. He lived between 1868 and 1918.
Initially he studied biology and physics at the Jagiellonian University in Cracow.
In 1886-1889 he attended lectures at the Department of Natural Sciences in Geneva.
His academic interests were focused upon problems from the area of psychology,
philosophy and sociology. In 1895 he writes his first psychological work entitled
»Theories of Psychic Entities”, which contains the term ,,unconsciousness” used in
the aspect of epistemology. In 1908-1912 E. Abramowski conducts research into
memory in psychological laboratories of Brussels and Paris. This work results in
a three-volume publication of ,,Experimental Studies of Memory”. Abramowski’s
other psychological works include: ,,Sources of Subconsciousness”, ,,Double-faced
Charakter of Perceptions”, and ,,Experimental Metaphysics”. On his return to the
country he runs the Laboratory Psychology of the Polish Psychological Society. In
1915 he becomes head of the Faculty of Psychology at Warsaw University. In his
psychological works Abramowski creates a concept of psyche based upon
a division of psychic life into two spheres: consciousness and subconsciousness.
Thus he rejects the then-accepted concept of psyche as manifestation of
consciousness. Any representation of inner psychic mechanisms cannot take the
form only of intellectualized thoughts or judgements. Should it be so,
Abramowski’s psychology would belong to abstract sciences, such as mathematics
or logic, where result is achieved through abstracting from real data. Yet perceptible
spontaneity, variability of a subject’s reactions do not allow psychology as a science
to lock psyche in a framework of objective scientific truth. In a sense
Abramowski’s procedure resembles Edmund Husserl’s phenomenological method.
According to the author of ,,Metaphysics of Experience” a study of human psyche
should be done without prejudice, i.e. without assumptions. All statements, theories,
concepts should be put aside so as to enable us to grasp the psyche in a pure
descriptive experience. This requires an observation free from defined concepts
since psychic phenomena transgress the notional or intellectual form, their scope of
meaning covering that which cannot be identified with the concept.

An assumption that human psyche has a layered structure was a crucial
moment in E. Abramowski’a theory. He claims that psyche consists of the two



- 222 -

spheres: consciousness and subconsciousness. Consciousness is a realm of intellect,
an area where judgements on reality and on inner psychic states are formulated. It
enables a subject’s cognition of reality. Perception constitutes a foundation for
gaining knowledge of reality. Memory is an element which synthesises the whole
of our psyche. One can distinguish two kinds of memory. One is the active memory,
related with the focused attention and intellectual in character. The other one, latent,
includes all intuitive experiences resulting from perceptions, i.e. emotional
equivalents of their intellectual meanings. Abramowski labels it subconsciousness.
It is a groundwork for our psychic life since it covers all individual experiences
generated by perceptions on their leaving of the area of consciousness. These
perceptions create a ,forgotten psychic life” which is a measure of a subject’s
individuality. Each fact and event occurring in an intellectual form in consciousness
and passing on to the sphere of latent memory retain their psychic existence,
although not in the form of an image or representation. This pre-conceptual
multiplicity of emotional traces constitutes an unconscious background for all states
of consciousness. It is a generalized emotional state, an objectless experience.
According to Abramowski accumulation of these aintellectual perceptions creates
an inner environment which, like the external reality, provides a subject with
material for perception. This notionless-emotional state of our psyche is actualized
in every psychic act and thus builds a continuum of thoughts and feelings.
Notionlessness means only certain potentiality which has not been yet categorized
intellectually and which does not have its position in a series of thoughts but which
evokes certain state of experience. This does not mean a defined kind of emotions
but a general state of stimulation of organism with its distinguishable psychological
components. Affection is its psychological equivalent. Devoid of any
representational element, it is a state unknown to our perceiving consciousness.
Abramowski emphasizes that ,Affection is not at all a casual quality but a
permanent feature of our spiritual life, an indispensable factor present in every
moment of consciousness” [Abramowski, p. 391*. Every perception of
consciousness after leaving the sphere of attention acquires a pre-conceptual nature
and as an emotional trace remains in the layer of the latent memory - the
unconsciousness - and thus creates a psychological continuity of an individual. It
constitutes a foundation for psychic reality of life. No fresh perception misses its
aim, not making up a new quality of psychic life. It always finds support in the
unconscious sphere of our psyche which is an emotional record of an individual’s
whole life. In this way it is a measure of an individual ,,1”, of the identity of one’s
own person. Temperament and character as possibilities of description of human
behaviour are also founded upon the unconscious layer. We can observe their
impact on behaviour and thinking, although they are only their manifestations in
consciousness, their true manifestations not being subject to laws of introspection.
These are hidden in the unconscious layer, inaccessible to intellect. Man’s
individuality is also marked with hereditary features which according to

1E. Abramowski, Metafizyka doswiadczalna i inne pisma, PWN, Warszawa 1980.
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Abramowski constitute a ,,generic memory”. He says that every man’s character
retains not only contens of his own experience in a notionless, or pre-conceptual,
form but also an extra-intellectual content of experience of previous generations.
This memory cannot be made actual in the form of an image or representation, it
cannot be developed in memories. It remains only as an intuitive source of religious
and aesthetic experience where intellectual experience proves ineffective. Dreams,
remote memories, states of mind in which emotionality overruns rational action are
the form of representation of our intuitive experiences coming from the latent
memory or subconsciousness. In agnostic states we are able to experience
subjective values, and so an artist will experience beauty, in a religious experience
a believer - a sense of presence, a mystic - a mystery.

An analysis of the potentialities of intuitive cognition which addresses no
familiar concepts, and what is more, inexpressible linguistically brought
E. Abramowski to an expansion of a range od psychological studies. Transgression
of the framework of intellectual consciousness enables cognition of the deepest
layers of personality which by no means can cross the threshold of thoughts. In this
way they are inaccessible in introspection to a subject. Yet they are present in the
act of cognition of the ,thing in itself’, in a direct contact with reality where
suspension of the conceptual sphere of our psyche enables elimination of a division
into subject and object of cognition. The opposition ,1” - ,.non-1" disappears,
instead there appears a unity unknown to intellect. Such states are most distinctly
manifested in mystic experiences, they are defined as ,,Union” or ,,Nirvana”. Thus
intuitive cognition is a foundation for agnostic states. Abramowski distinguishes
several reasons which determine this extra-rational experience. First of all they are
states of affection, of suspended attention provoked by surprise or freshness of
events. They may also occur in dreams, hypnosis and religious, ethical and
aesthetical experiences. They are also present in erotic experiences. At the basis of
agnosis lies a state of stimulation arising only from the layer of subconsciousness.
Wherever we have to do with intuitive cognition there appear subjective
experiences typical of such a type of epistemological structure. They are manifested
by an impossibility of representation in the form of a concept or an image, by
a sense of truth free from any justification, as well as by a feeling of a unique value
of such cognition. It is noteworthy that Abramowski discriminated features of
intuitive cognition on the basis of laboratory experiments. These experiments were
aimed at evoking agnostic states through restricting intellectual functions in tested
persons. Such a procedure was supposed to justify a basic theoretical assumption
which saw the range of human experience as larger than intellectual possibilities.
Such an opposition to the positivist understanding of experience resembles
E. Husserl’s programme of phenomenology with its form of eidetic cognition based
on intuition. Yet individual experience in the phenomenological sense is a total
experience which covers not only elements of perceptions but also intuitive acts of
cognition. In Abramowski’s approach experience is a layered accumulation of
knowledge of the world, the source of which lies in the notionless-emotional
subconsciousness. According to the founder of phenomenology experience is
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abstracted from the psychological ,,17, it is a manifestation of transcendence from
a subject of cognition. Bordering on a philosophical description as it is.
Abramowski’s theory remains a psychological analysis. It is an attempt at
answering the question about the function of man’s psyche in relation to the whole
of his life.
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Kazimierz Wolsza

Problematyka filozoficzna w ksigzce
~Przekroczy¢ prog nadziei” Jana Pawia |l

(Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego, 04.01.1995 r.)

Vittorio Messori, autor pytai na ktére odpowiada w ksigzce Przekroczyc
prog nadziei papiez Jan Pawet |1, pisze we wprowadzeniu, ze czytelnik znajdzie na
jej kartach wyznania osobiste, refleksje i wskazania duchowe, mistyczng medytacje,
spojrzenia w przesztos¢ i w przysztosé, rozwazania teologiczne i filozoficzne
(s. 17). Watki filozoficzne nie sg z pewnoscig watkami centralnymi ksigzki. Poja-
wiajg sie one jakby mimochodem. Pomimo to sg one wyrazne, co nie dziwi, zwa-
zywszy nato, ze znaczng cze$¢ dojrzatego zycia Karola Wojtyty - studia, prace ba-
dawczg i dydaktyke - wypetniata filozofia. Przed przystgpieniem do analizy filozo-
ficznych tredci ksigzki Papieza warto przypomnie¢ kilka podstawowych faktow
sktadajgcych sie na jego filozoficzng formacie.

O. Filozoficzna formacja Karola Wojtyly. Z myslg filozoficzng zetknat sie
K. Wojtyta w poczatkowych latach podziemnych studiéw seminaryjnych. Program
tych studiow obejmowal wyklad historii filozofii oraz podstawowych dyscyplin
filozoficznych: metafizyki, kosmologii, teorii poznania, etyki. Byly to wykifady pro-
wadzone w tradycyjnym duchu scholastycznym. Wsrdd wyktadowcdw znajdowali
sie m.in.: ks. K. Michalski, ks. K. Kiosak, ks. I. Rozycki. W najblizszych zwigz-
kach pozostawat z tym ostatnim, do ktdrego uczeszczat na seminarium z teologii
dogmatycznej. Praca magisterska z pogranicza filozofii, dogmatyki i teologii du-
chowosci dotyczyta analizy aktu wiary u $w. Jana od Krzyza. Problematyka tg zaj-
mowat sie przez kilka kolejnych lat jako mtodszy asystent ks. Rézyckiego w kate-
drze dogmatyki szczegdtowej na Wydziale Teologicznym UJ (1945-46) oraz pod-
czas studiow w rzymskim Angelicum (1946-48).

Drugim etapem filozoficznej drogi K. Wojtyty byto obcowanie z myslg feno-
menologiczng, przede wszystkim M. Schelera. Po otrzymaniu w 1951 r. urlopu na-
ukowego rozpoczat przygotowywanie pracy habilitacyjnej, ktdrg ukonczyt w 1953
r., ajej tytut brzmiat: Ocena mozliwos$ci zbudowania etyki chrze$cijanskiej przy za-
fozeniach systemu Maxa Schelera. Ostateczna konkluzja pracy gtosita, ze jakkol-
wiek system Schelera zasadniczo nie nadaje sie do naukowej interpretacji etyki
chrzescijanskiej, to jednak moze by¢ ubocznie pomocny.

Kiedy w 1954 r. K. Wojtyta rozpoczat prace dydaktyczng na Wydziale Filo-
zoficznym KUL, byt juz dojrzatym myslicielem, zakorzenionym w dwéch trady-
cjach filozofowania - tomistycznej i fenomenologicznej. W poczatkach lat piec-
dziesigtych w KUL prowadzone byly zywe dyskusje dotyczace sposobu uprawiania
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filozofii. Ksztattowala sie egzystencjalna wersja tomizmu, nazwana potem lubelska
szkotg filozoficzng. Ten inny nieco niz uprawiany w $Srodowisku krakowskim to-
mizm zaintrygowat K. Wojtyte. Zarazem nie rezygnowat ze swych sympatii feno-
menologicznych. Widziat potrzebe konfrontacji i wspotpracy tomizmu i fenomeno-
logii. Jak stwierdza A.B. Stepien, jest sprawg dyskusyjna, czy mamy tu do czynie-
nia z fenomenologig tomizujgca, czy z tomizmem fenomenologizujgcym. Przekona-
nie o koniecznosci siegania do innych szkét filozoficznych w rozwigzywaniu kla-
sycznych zagadnien byto obecne przez caty okres naukowej dziatalnosci K. Woj-
tyty, jest ono tez widoczne w tresci ksigzki Przekroczy¢ prog nadziei. Przystagpmy
do lektury jej filozoficznych watkéw. Mozna je uja¢ w cztery nastepujace grupy te-
matéw: problematyke poznania, metafizyki i antropologii, filozoficznego poznania
Boga, historii filozofii nowozytnej i wspdtczesnej.

L Problematyka ludzkiego poznania. Krotki zarys teorii poznania, za ktorg
opowiada sie Jan Pawet Il, zawarty zostat w pigtej rozmowie (s. 44-46) przy okazji
omawiania problematyki argumentacji za istnieniem Boga. Papiez podziela tu sta-
nowisko zwane empiryzmem genetycznym, wyrazajace sie w przekonaniu, ze
u podstaw ludzkiego poznania lezy spostrzezenie zmystowe. Przywotuje tu maksy-
me ,J\lihil est in intellectu, quod prius non fuerit in sensu” i twierdzi, ze nie byla
ona kwestionowana ani przez klasykéw filozofii, ani przez teoriopoznawczy re-
alizm, zardwno naiwny, jak i krytyczny (s. 44). Krytykuje jednak waski empiryzm,
czy nawet sensualizm, jaki podzielany byt przez pozytywistyczng teorie poznania.
Poznania ludzkiego nie mozna ogranicza¢ do wrazei zmystowych. Cztowiek po-
znaje roéwniez prawdy ponad-zmystowe i trans-empiryczne. Przekonanie to nie stoi
bynajmniej w sprzecznosci z zasadnicza tezg empiryzmu genetycznego. Jan Pawet
Il przyjmuje tu szerokie pojecie doSwiadczenia nie utozsamiajacego sie z doswiad-
czeniem (spostrzezeniem) zmystowym. MOwi o doswiadczeniu cztowieka, w kto-
rym poznaje on samego siebie jako osobe; o dosSwiadczeniu moralnosci, w ktérym
cztowiek rozpoznaje siebie jako istote etyczng zdolng do dziatania wedtug kryte-
riow dobra i zfa; wreszcie o doswiadczeniu religijnym, w ktorym cztowiek rozpo-
znaje siebie jako istote zdolng do obcowania z Bogiem, a takze - na podstawie
Swiata widzialnego i wiasnego doswiadczenia wewnetrznego - posrednio poznaje
Boga (s. 45). Dodajmy, ze problematyka doswiadczenia bytu ludzkiego i bytu mo-
ralnego niepokoita K. Wojtyte niemal od samego poczatku uprawiania przezen filo-
zoficznego namystu nad cztowiekiem. Pragnat on rozwazania antropologiczne, ety-
czne, ale i metafizyczne oprze¢ na materiale do$wiadczenia. Sieganie do réznych
nurtow filozoficznych, odwotywanie sie nie tylko do filozofii bytu, ale i do filozofii
Swiadomosci, miato na celu opisanie tego dosSwiadczenia i wyrazenie go w bardziej
przemawiajgcej terminologii niz scholastyczna.

Drugg skrajnoscig (obok wasko sensualistycznie pojetego empiryzmu), ktorg
Papiez odrzuca jest jednostronny racjonalizm (s. 42, 47, 55-56), ktéry nazywa row-
niez czystym racjonalizmem (s. 56) lub racjonalizmem o$wieceniowym (s. 57).
Trzeba tu jednak zaznaczy¢, ze termin ,racjonalizm” nie jest jednoznaczny. Wyste-
puje on w historii filozofii jako element przynajmniej dwdch opozycji, mianowicie
opozycji racjonalizmu i empiryzmu z jednej strony oraz racjonalizmu i irracjona-
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lizmu z drugiej strony. Wydaje sig, ze w swej krytyce racjonalizmu Papiezowi nie
chodzi o racjonalizm bedacy elementem ktorej$ z tych opozycji. Mozna powiedzieé,
7e przez przyjecie zasady empiryzmu genetycznego odrzuca racjonalizm jako prze-
ciwienstwo empiryzmu. Z drugiej strony nie holduje irracjonalizmowi. Przyznaje
stuszno$¢ stwierdzeniu E. Gilsona, ze najwspanialszym z Bozych twordw jest ro-
zum (s. 43), dowartosciowuje tez role intelektu w poznaniu Boga (s. 42, 45). Cho-
dzi wiec o jeszcze trzecie rozumienie racjonalizmu, bedgcego przeciwstawieniem
postawy wiary. Papiez okresla nastepujaco éw racjonalizm: ,,Oznaczato to, ze czto-
wiek powinien zy¢, kierujac sie tylko wiasnym rozumem, tak jakby Bog nie istniat”
(s. 57). O ile taka postawa, nie uwzgledniajgca istnienia Boga jest dopuszczalha
w naukowym poznawaniu $wiata, o tyle odniesiona do zycia moralnego i religijne-
go prowadzita do terroru Rewolucji Francuskiej oraz do odrzucenia chrzescijanskie-
go pojecia Boga (s. 56).

2. Metafizyka i antropologia filozoficzna. S. Swiezawski, charakteryzujgc
pierwsze lata powojennej dziatalnosci wydziatu filozoficznego KUL, wskazuje na
to, ze pomimo roznic wystepujacych wsréd poszczegélnych filozofow lubelskich,
wspolne byly im dwie idee: przekonanie o prymacie wsrdd wszystkich dyscyplin
filozoficznej metafizyki realistycznej oraz przekonanie o kluczowym znaczeniu an-
tropologii filozoficznej (por. Obecnos$¢. Karol Wojtyta w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, Lublin 1987, s. 13). Relacja pomiedzy tymi dwiema dyscyplinami filo-
zoficznymi - metafizyka og6lng i antropologig filozoficzng - bywa jednak rozmai-
cie pojmowana. Przyjmujac przekonanie o prymacie metafizyki, nalezy uzna¢, ze
jest ona przez antropologie suponowana. Metafizyka og6lna dostarcza tez potrzeb-
nych do wyjasnienia fenomendéw ludzkich oraz do okreSlenia ontycznej struktury
bytu ludzkiego (por. np. S. Kaminski, Jakfilozofowac?, Lublin 1989, s. 261).

Na kartach ksigzki Przekroczy¢prog nadziei mozemy odnalez¢ przekonanie
o wiodacej roli metafizyki realistycznej (s. 43, 46, 47). Papiez wskazuje na to, ze
w mysleniu nowozytnym, post-kartezjanskim, nastgpito oderwanie mysli od egzy-
stencja zwigzanie jej z samym rozumem. Jest to odej$cie od tradycji $w. Tomasza,
dla ktérego nie myslenie decydowato o istnieniu, lecz istnienie o mysleniu (s. 47,
56). Zarazem Jan Pawel Il konstatuje powro6t do metafizyki, jaki dokonuje sie
w czasach wspétczesnych. Formutuje przy tym dos¢ ciekawa, wrecz oryginalng te-
ze. Stwierdza, ze wspotczesny powrdt do metafizyki nastepuje poprzez integralng
antropologie. Duzy wkiad w integralne pojmowanie cztowieka, a wiec wraz z jego
odniesieniem do Boga, wniesli wedlug Papieza filozofowie dialogu, na czele
z M. Buberem i E. Levinasem, a takze hermeneutyka P. Ricoeura. Zainteresowanie
cztowiekiem i coraz petniejsze odkrywanie prawdy o nim jest cechg znamienng
wspotczesnej filozofii, dystansujgcej sie w stosunku do pozytywizmu. Idac droga
doswiadczenia antropologicznego, dialogowego, mozna sie przyblizy¢ do tego sa-
mego celu, do ktdrego $w. Tomasz dochodzit drogg filozofii istnienia (s. 45-46).
Jest to w pewnym sensie odwrdcenie relacji metafizyki i antropologii. Antropologia
wyprzedza tu metafizyke i warunkuje jg. W takim ujeciu owej relacji, a takze
w dowartosciowaniu filozofii dialogu, mozna dostrzec znang z wcze$niejszych lat
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dziatalnosci naukowej K. Wojtyly tendencje do siegania po inne kierunki filozofi-
czne, bez odrzucania tradycji tomistyczne;j.

Poniewaz, jak stwierdza Papiez, filozofowie dialogu czerpig te integralng an-
tropologie z tradycji biblijnej, nieco inaczej anizeli w tradycyjnym schema-
cie ,praeambulafidei” uktada sie tu relacja pomiedzy objawieniem biblijnym a my-
§lg filozoficzng. W schemacie tym refleksja filozoficzna nie zaktada tresci wiary
i poprzedzajg (przynajmniej logicznie, niekoniecznie czasowo) oraz uwiarygodnia.
W propozycji Papieza przestanki biblijne wyprzedzajg i jesli nie warunkuja, to
przynajmniej utatwiajg uprawianie filozofii bytu. Podobny kierunek relacji wiary
i filozofii dostrzega Jan Pawel Il we wiasnej biografii. Centralnym tematem wie-
kszosci jego prac filozoficznych jest cztowiek. Stwierdza, ze genealogia tych prac
skoncentrowanych na cztowieku byta przede wszystkim duszpasterska. Prace Mi-
tos¢ i odpowiedzialno$é oraz Osoba i czyn zrodzity sie pod wpltywem pytan, z ja-
kimi spotkat sie jako duszpasterz miodych ludzi. Byly to pytania o cztowieka
(s. 150). Réwniez ijedna z najbardziej oryginalnych idei w mysli K. Wojtyty, kon-
cepcja normy personalistycznej, sformutowana w Mitosci i odpowiedzialnosci, ge-
nerowana byla z jednej strony przez doswiadczenie duszpasterskie, z drugiej przez
ewangeliczne przykazanie mitosci. Norma ta stwierdza, ze osoba jest takim bytem,
ze wlasciwym odniesieniem do niej jest mitos¢. W negatywnym ujeciu zostata ona
sformulowana przez |. Kanta, ktéry domagat sie, aby osoba byla zawsze celem
dziatania, a nigdy Srodkiem. Inspiracja ewangeliczna pomogta w szerszym potra-
ktowaniu Kantowskiej normy personalistycznej domagajac sie nie tylko wyklucze-
nia uzywania osoby ludzkiej, ale i afirmacji jej dla niej samej (s. 150). Najpetnigj
owa afirmacja osoby dokonuje sie przez bezinteresowny dar z siebie dla niej. Jest
to zarazem akt samoafirmacji. Norma personalistyczna stanowi perspektywe dla lu-
dzkiej wolnosci, bez ktorej zawsze istnieje niebezpieczenstwo wolnosci egoistycz-
nej (s. 151, 155). Papiez uznaje, ze refleksja nad cztowiekiem w tej perspektywie
uprawiana jest szczegdlnie w dwdéch osrodkach akademickich, mianowicie w Ka
tedrze Etyki KUL (ks. T. Styczen i ks. A. Szostek), a takze w rzymskim Uniwer-
sytecie Lateranskim. Personalistyczng wizje cztowieka podziela rowniez krag filo-
zoféw dialogu - M. Buber, F. Rosenzweig, E. Levinas. Zwlaszcza ten ostatni
»W genialny sposob” skojarzyt przykazanie ,,Nie zabijaj” z ludzkg twarzg (s. 156-
157).

) 3. Filozoficzne poznanie Boga. Problematyce filozoficznego poznania Boc
poswiecona jest czwarta, piata i szdsta rozmowa (s. 41-49), kilka uwag na ten temat
wystepuje tez w innych rozmowach. Papiez uznaje zasadno$¢ i znaczenie dla
wspotczesnego cztowieka argumentaji za istnieniem Boga. Postawami mys$lowymi,
ktore utrudniajg filozoficzne poznanie Boga sg: oSwieceniowy racjonalizm i pozy-
tywizm. Papiez konstatuje cofanie sie tych postaw oraz otwarcie na teistyczng in-
terpretacje Swiata widzialnego (s. 44, 148). Pisze, ze B4g jest poznawalny ,,na pod-
stawie doswiadczenia Swiata widzialnego, a takze poniekad na podstawie wewne-
trznego doswiadczenia samego cztowieka” (s. 45; por. s. 80). Mozna wiec powie-
dziec, ze oprécz kosmologiczno-przedmiotowych myslowych drdg do Boga uznaje
tez drogi antropologiczno-podmiotowe. Bytby to jeszcze jeden przykiad $wiadczacy
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0 wzbogacaniu rozwazan metafizycznych filozofig podmiotu. Ponadto, dowarto-
Sciowuje wyjsciowe pytanie Summy $w. Tomasza, jakim jest pytanie ,,An Deus sit?”
(»,Czy Bdg istnieje?”). W niektdrych ujeciach filozofii Boga unika sie tak postawio-
nego pytania wyjsciowego. Uznaje sie, iz problem Boga jest wewnetrznym proble-
mem metafizyki. Dlatego tez wyjSciowym pytaniem nie jest pytanie o istnienie Bo-
ga, lecz pytanie o istnienie (racje istnienia) bytu: ,,Dlaczego istnieje cokolwiek?”.
Papiez stwierdza, ze pytanie Tomasza stworzyto nie tylko teodycee, ale i calg cy-
wilizacje zachodnig (s. 42). OdpowiedZ na to pytanie nie jest sprawg samego rozu-
mu, konieczne jest tez odwotanie sie do Pascalowskich ,,innych racji, ktorych ro-
zum nie zna” (s. 43).

Jezeli chodzi o pierwszy nurt filozoficznej mysli o Bogu, kosmologiczno-
przedmiotowy, to Jan Pawet 11 zdaje sie przywiazywaé najwiekszg wage do analizy
bytu w aspekcie istnienia (s. 46, 47, 55, 148). Rowniez i inne drogi $w. Tomasza
(quinquae viae) ,,prowadzg do Boga, ktdry jest samoistnym istnieniem, Ipsum Esse
Subsistais™ (s. 55). Papiez dostrzega konieczno$¢ nowego odczytania tych dréog
(s. 43). Uwaza, ze Kartezjanski zwrot antropocentryczny, jaki sie dokonat w filo-
zofii, odsunat mysl ludzka od filozofii istnienia i tradycyjnych drég $w. Tomasza.
Dziedzictwo tego zwrotu widoczne jest w racjonalizmie ostatnich stuleci, w racjo-
nalizmie anglosaskim, kantyzmie, heglizmie, w filozofii Husserla i Heideggera.
Tymczasem od czaséw greckich, poprzez ,,quingae viae” Sw. Tomasza az po filo-
zofie A.N. Whiteheada ciggnie sie dtuga tradycja odkrywania w $Swiecie przyrody
Logosu, czyli stwérczej mysli, fadu i porzadku. Sposrod polskich autorow w trady-
cje te wpisat sie zdaniem Papieza ks. K. Kiosak (s. 148). Czytamy tez, ze uczciwa
refleksja nad Swiatem widzialnym znajduje do$¢ elementow prowadzacych w strone
poznania Boga (s. 148).

Drugim nurtem filozoficznego poznania Boga jest nurt antropologiczno-pod-
miotowy. Jan Pawet Il uznaje, ze wewnetrzne doswiadczenie cztowieka moze staé
sie podstawg poznania Boga (s.45). Moze to by¢ doswiadczenie etyczne, stanowig-
ce podstawe mdwienia o Bogu dla Kanta, lub do$wiadczenie religijne. Papiez po-
réwnuje obie drogi do Boga - przedmiotowg i podmiotowg - i przyznaje, ze ta dru-
ga ma duze znaczenie dla wspétczesnego cztowieka. Pisze, ze filozofia religii wy-
raza w kategoriach doswiadczenia antropologicznego odniesienie cztowieka do Bo-
ga, ktére Sw. Tomasz opisywat w jezyku filozofii istnienia. Czytamy: ,,JesteSmy
bardzo bliscy $w. Tomasza, z tym ze droga prowadzi nie tyle przez byt i istnienie,
ile przez osoby i spotkanie os6b: ja i ty” (s. 46). Najwiekszg wage przywiazuje Jan
Pawet Il do filozofii religii uprawianej przez M. Eliadego, M. Jaworskiego i szkote
lubelska. W te antropologiczng refleksje wiodacg do poznania Boga duzy wkiad
whniesli tez filozofowie dialogu: M. Buber i E. Levinas.

Z filozoficznym poznaniem Boga zwigzany jest tez problem pojecia Boga.
Wskazane wyzej drogi myslowe do Boga ukazujg nam nieco inne pojecie Boga.
Droga przedmiotowa prowadzi przede wszystkim do Boga pojetego jako samoistne
istnienie (s. 46, 47, 55). Droga podmiotowa wiedzie do Boga pojetego osobowo, ja-
ko absolutne ,,Ty” (s. 47). Oba pojecia Boga, uzupetniajgce sie wzajemnie, kore-
spondujg z pojeciem Boga zawartym w Biblii. Siedzac rozmaite kierunki filozofi-



czne mozna napotkaé inne pojecia Boga. Jan Pawet Il wspomina tu o pojeciu Boga
u Kartezjusza. Podstawowe znaczenie dla niego miat dowd6d ontologiczny, co w po-
wigzaniu z antropocentrycznym zwrotem spowodowato, ze Bog nie jest dla Karte-
zjusza samoistnym istnieniem, lecz samoistnym mysleniem (s. 47, 55). Mysl Kar-
tezjusza przygotowata daleko idgcg redukcje tego, co chrzescijanskie. Wyrazem te-
go byt deizm wnoszacy inne pojecie Boga. Jest to Bog poza-Swiatowy, nieobecny
w zyciu Swiata i cztowieka, wyeliminowany ze $wiata. Wytgczone poza nawias zo-
staje pojecie Boga Odkupiciela (s. 56-57). Jak wspomniano, Papiez zdaje sie pozy-
tywnie traktowac teodycealng mysl A.N. Whiteheada (s. 148). Watek ten nie jest
zbytnio rozwiniety. Nie wiadomo czy i w jakim zakresie akceptuje on pojecie Boga
filozofii procesu Whiteheada. Nalezy doda¢, Ze jest to pojecie przeciwne pojeciu
deistycznemu. Bog Whiteheada jest Bogiem zywo zwigzanym ze $wiatem do tego
stopnia, ze wsrdd jego interpretatorow wystepuje obawa, czy Whitehead nie pozba-
wia Boga atrybutu absolutnosci. Innym pojeciem Boga, o ktdrym wspomina Jan Pa-
wet Il jest pojecie Heglowskie. Paradygmat pana i niewolnika, obecny w pismach
Hegla, uznaje za obcy nie tylko Ewangelii, ale i wspotczesnemu cztowiekowi oraz
za prowadzacy do filozofii przemocy (s. 164-165). W innym miejscu Papiez syg-
nalizuje zywotno$¢ pogladéw gnostycznych, obecnych zwlaszcza w ruchu ,,New
Age”, ktore postugujg sie jakim$ pojeciem Boga, odrzucajac jednak Jego Stowo
(s. 80-81).

4. Spojrzenie na filozofie nowozytng i wspotczesng. Ojcem nowozytnej filo-
zofii jest Kartezjusz. Nie ujmujac wielkosci Kartezjuszowi Jan Pawet Il stwierdza,
ze jego dziedzictwem jest antropocentryczny zwrot w filozofii. Wskutek tego zwro-
tu myslenie zostaje oderwane od istnienia. Prowadzito to dalej do nowozytnego im-
manentyzmu i subiektywizmu, do odwrotu od metafizyki w strone teorii poznania.
Naznaczone takim podejSciem sg podstawowe kierunki filozofii nowozytnej: racjo-
nalizm anglosaski, kantyzm, heglizm, filozofia niemiecka XIX i XX wieku, filozo-
fia Husserla i Heideggera (s. 55). Wytworzyt sie klimat sprzyjajacy wytaczeniu po-
za nawias wszystkiego, co chrzescijanskie (s. 47, 55-56). Zaowocowato to oSwie-
ceniowym racjonalizmem i deizmem. Dalszym dziedzictwem o$wiecenia byt pozy-
tywizm. Papiez nazywa go ,,szkotg podejrzen” (s. 44). Pozytywizm podporzadko-
wywat granice ludzkiej racjonalnosci zmystom i prawom matematyki, przydatnym
do porzadkowania zjawisk i do sterowania procesami technicznego rozwoju (s. 44).
Z pozytywistycznego punktu widzenia nie majg sensu takie pojecia, jak ,,Bog”
i ,,dusza”. Autor analizowanej ksigzki konstatuje odejscie od umystowosci pozy-
tywistycznej. Pierwszym krokiem ku temu byta juz p6zniejsza mysl L. Wittgenstei-
na. Cofaniu sie przeSwiadczen pozytywistycznych towarzyszy pogiebianie wiedzy
o cztowieku integralnie pojetym, nie redukowanym do samej mysli, jak to miato
miejsce u Kartezjusza (por. s. 45). Ze skrétowych nieco wypowiedzi Papieza trudno
jednoznacznie wywnioskowac, czy ta petniejsza refleksja antropologiczna jest skut-
kiem cofania sie pozytywizmu czy tez tego cofania przyczyna. Sposrod wspoiczes-
nych kierunkow filozoficznych Jan Pawet Il trzykrotnie wymienia filozofie dialogu
(s. 45, 46, 155-156). Kierunek ten, wyptywajacy z tradycji biblijnej, ukazuje z no-
wego punktu widzenia petniejsza prawde o cztowieku, o jego relacji do Boga, za-



wiera integralng antropologie, ktéra przyczynita sie do powrotu do metafizyki
(s. 45-46). Najbardziej dobitnie tradycje personalistyczng zdaje sie wyraza¢ mysl
E. Levinasa (s. 155-156). Sympatiom skierowanym w strone filozofii dialogu towa-
rzyszy u Papieza silne przekonanie o potrzebie powrotu do tradycji Tomaszowej,
filozofii istnienia. Papiez pisze, iz niedobrze sie, stato, ze mys$lenie Tomasza odsu-
nieto na bok w okresie posoborowym (s. 42, 43, 45, 55).

Filozoficzne przestanie ksigzki Przekroczy¢ prog nadziei mozna stresci¢ na-
stepujgco. W teorii poznania Jan Pawet Il optuje za realizmem poznawczym, ktory
faczy z empiryzmem genetycznym i szerokim pojeciem doswiadczenia. Uznaje pry-
mat filozofii bytu, zwlaszcza filozofii istnienia oraz kluczowa role antropologii filo-
zoficznej. Do odnowy filozofii bytu moze sie przyczyni¢ integralna antropologia.
Wedtug Papieza, cztowiek jest zdolny posrednio pozna¢ Boga na drodze poznania
Swiata widzialnego lub na drodze wiasnego wewnetrznego doswiadczenia. Nowo-
zytna i wspotczesna mysl filozoficzna nosi na sobie znamiona filozofii Kartezjusza.
Nieodzowny wydaje sie powr6t do metafizyki istnienia oraz do petnej refleksji o
cztowieku.
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Jozef Gorniewicz

WyobraZznia moralna. Zarys koncepcji

(Wersja polska. Wydziat Nauk Spotecznych Krdlewskiego Uniwersytetu
w Groningen, listopad 1994)

Idea wyobrazni moralnej pojawiata sie w wielu osrodkach mysli humanisty-
cznej na Swiecie. Najbardziej znany jest poglad wyrazony w tej sprawie przez
L. Kohlberga (1971). Nie pisat on wszak wprost o wyobraZzni moralnej, nie po$wie
cit jej osobnej rozprawy, ale idea ta wielokrotnie przejawiata sie w jego pismach.
Stad dzisiaj hasto ,,wyobraznia moralna” pedagodzy, psychologowie i filozofowie
wielu krajow Swiata nieodzownie kojarza z L. Kohlbergiem.

W tym miejscu warto podkresli¢, iz, w moim przekonaniu, wyobraznia mo-
ralna nie jest sumieniem moralnym. L. Kohlberg konstruujac podstawy swej teorii
rozwoju moralnego cztowieka utozsamiat wiasnie wyobraznie moralng z sumie-
niem moralnym. Jednostka przezywata w Swiadomosci te fragmenty doswiadcze-
nia, ktére dotyczyty jej relacji z innymi ludzmi, czy Swiatem idei. Na podstawie do-
Swiadczenia, owego przezycia i wyobrazni podejmowata okre$lone dziatania. Istot-
na réznica miedzy sumieniem moralnym i wyobraZnig moralng sprowadza sie do te-
go, ze sumienie bazuje na przesztosci, przesztosci jako$ szczeg6lnie przezywanej
przez cztowieka. Wyobraznia moralna jest zapewne réwniez sumieniem, ktdre jed-
nak wykracza poza horyzont przesztosci i terazniejszosci i dotyczy rzeczywistosci
prospektywnej, swiata ktory nadchodzi. Wyobraznia moralna nie opiera sie tylko na
sumieniu, pamieci, czy przezyciach, ona opiera sie gtdwnie na zdolnosci kreowania
idei i obrazéw oraz wartoSciach juz istniejgcych i te, ktdére wkasnie powstaja.

W tradycji postkohlbergowskiej idea wyobraZzni moralnej przewija sie w po-
gladach wielu badaczy i znajduje odbicie rowniez we wspotczesnej mysli postmo-
dernizmu amerykanskiego (R. Rorty 1993; L. Witkowski 1993). Svi Shapiro (1993)
rozcigga jeszcze bardziej te problematyke na zagadnienia polityczne i ideologiczne
mowiagc 0 swoistej wyobrazni politycznej, w ktorej problem warto$ci moralnych
jest elementem zasadniczym.

Wyobraznia moralna byta tez przedmiotem analiz etykdéw z kregu wspédiczes-
nej anglosaskiej mysli filozoficznej. J. Furlong (1981) zrekonstruowat tradycje filo-
zoficzng w tym zakresie i wskazat trzy perspektywy ujmowania problematyki
wyobrazni. Raz traktowano jg jako zrodio tworczosci (co$, co dokonuje sie
w wyobrazni - in imagination); kiedy indziej jako obszar autorefleksji, stan samo-
Swiadomosci i po trzecie jako wyobraznie wiasnie moralng. Kiedy cztowiek dziatat
»Z Wyobraznig” (with imagination), wowczas w tym obszarze swego funkcjonowa-
nia wykorzystywat on dyspozycje, ktdrg tu nazywam wyobraznig moralna.
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Korzenie myslenia o wyobraZzni moralnej tkwig w dwoch wielkich obszarach
ludzkiej refleksji - filozoficznym intuicjonizmie i psychologii kognitywnej. Auto-
rzy czerpig z tych tradycji inspiracje do konstruowania nowego obszaru problema-
tyki. Stad bywa ona zarazem konserwatywng jak rowniez modernistyczng.

Istnieje tez polska tradycja ujmowania problematyki wyobrazni moralnej.
Siega ona dziewietnastowiecznej etyki i pedagogiki (M. Wiszniewski, A. Mahr-
burg, J. Kremer), zawarta jest w pismach S. Hessena (1936). Jednakze autorzy ci
nie stosowali takiego terminu. Dopiero w pracach S. Kowalskiego i B. Suchodol-
skiego pojawito sie okre$lenie wyobraznia spoteczna bliskie interesujgcej nas pro-
blematyce.

S. Kowalski (1947) poruszony trescig ksigzki K.R. Poppera (1945) pt. Spo-
feczenstwo otwarte ijego wrogowie krytycznie ustosunkowat sie do wielu mysli
wspomnianego filozofa. Konstruujac podstawy wiasnej teorii wyobrazni spotecznej
opart sie na deweyowskiej teorii ludzkiego doswiadczenia. S. Kowalski odrzucit
idee potgczenia doswiadczenia z twdrczoscig i tym samym nie uwzglednit osiagniec
psychologii myslenia tworczego, zwlaszcza klasycznej juz pracy Maxa Wertheime-
ra Productive Thinking (1943).

WyobraZnia spoteczna, zdaniem S. Kowalskiego, jest dyspozycjg do przewi-
dywania dziatan innych ludzi w $rodowisku spotecznym, ale dziatan juz znanych
podmiotowi, obecnych w jego do$wiadczeniu. Przewidujac reakcje innych oséb na
wiasne dziatania cztowiek dostosowywat swoje zachowania do aktualnej sytuacji
i spodziewanego kierunku wydarzen. Nie wykraczat jednak poza do$wiadczenie.

S. Kowalski nie tylko, ze nie dostrzegatl znaczenia wyobraZzni w rozumieniu
psychologicznym jako zrédia zachowan kreatywnych, ale wrecz jg odrzucat.
Wyobraznie niespoteczng traktowat jako dyspozycje kapry$ng i zmienng, sprowa-
dzajacg cztowieka raczej na manowce zycia, anizeli przynoszacg mu pozytki w spo-
tecznym funkcjonowaniu. Wedtug tego autora dosSwiadczenie i wyrastajgca z niego
wyobraznia spoteczna gwarantowaty stabilno$¢ zachowania i tozsamos¢ ego.

Koncepcja S. Kowalskiego nie podejmowana przez innych autorow diugo
funkcjonowata na marginesie etyki i socjologii.

Innym badaczem, ktdéry podjat dogtebne studia nad problematyka wyobrazni
spotecznej byt B. Suchodolski (1968, 1974). W jego przekonaniu kreatywnos$¢ jest
nieodzownym atrybutem natury ludzkiej. Stad tez koncepcja wyobrazni spolecznej
musi opiera¢ sie na idei tworczosci. B. Suchodolski wychodzi z zupetnie innych
przestanek filozoficznych niz S. Kowalski, przy budowaniu zrebow pedagogicznej
teorii wyobraZnie spotecznej. Idee te wywodzi z teorii rozwoju kultury. Kultura roz-
wija sie poprzez przyrost idei i warto$ci oraz na drodze jakoSciowych przemian do-
konujacych sie w obrebie poszczegblnych jej dziedzin. Kultura jest trecig zycia
spotecznego oraz trescig edukacji. Wyobraznia spoteczna z kolei, stanowi narzedzie
przyswajania dorobku kultury i narzedzie tworzenia nowych warto$ci pomnazaja-
cych kulture. W obrebie kultury istnieje olbrzymia sfera zycia spotecznego, stosun-
kow miedzyludzkich czesciowo regulowanych przez normy moralne, ale tez pozo-
stawiajgcych swobode wyboru kierunku aktywnos$ci. W tym obszarze dziatan ludz-



— 235 —

kich niezmiernie istotna jest tradycja kulturowa, jak tez wrazliwos¢ moralna jedno-
stki. Wyobraznia spoteczna w znacznych obszarach opiera sie na kulturze i tej wias-
nie wrazliwosci.

Ale B. Suchodolski dodaje jeszcze jeden wazny element regulujacy stosunki
miedzyludzkie. Jest to obszar projektowania wiasnej biografii. Przejawia sie on
W poziomie uczestniczenia w zyciu publicznym, w aktywnosci kulturalnej. Tutaj
niezbedna jest wyobraznia w znaczeniu psychologicznym, wyobraZnia rozumiana
jako zrodto tworczosci. Na tych dwaoch pniach - tradycji i mozliwosci projektowa-
nia wiasnego zycia zasadza sie koncepcja wyobrazni spotecznej B. Suchodolskiego.
Wyrasta ona ponad tradycje, ale tez nie sprowadza sie tylko do czystego, intencjo-
nalnego aktu kreacji. Jest polgczeniem tego, co dane z tym, co by¢ moze, co staje
sie i co sta¢ by sie mogto, gdyby zaistniaty inne okolicznosci, inne warunki niz te,
ktore byty.

Te dwa nurty myslenia o wyobrazni spotecznej, obecne w polskiej tradycji
filozoficznej i pedagogicznej, jak rowniez cata tradycja polskiej teorii wychowania
estetycznego (. Wojnar 1984), staly sie teoretyczng inspiracja autorskiej koncepcji
wyobrazni moralnej. Istotna jest tu idea spolecznego dosSwiadczenia cztowieka,
wazna psychologiczna teoria tworczosci, idea umystu otwartego (I. Wojnar 1970),
a takze wspotczesna etyka. Korzenie proponowanej idei wyobrazni moralnej tkwig
tez w pedagogice, we wspotczesnej teorii ewaluacji edukacji (J.H. van der Berg
1991, P.B.M. Creemers, G.J. Reezigt 1992) i idei innowatyki pedagogicznej
(E. Kieran, D. Nadamer 1988, R. Schulz 1994).

Wyboraznie moralng rozumiem jako zdolno$¢ cztowieka do przewidy-
wania nastepstw aktualnie podejmowanych przez niego dziatan i brania za nie
odpowiedzialnosci. W takim ujeciu biopsychicznym zrédtem wyobrazni moralnej
jest dyspozycja do kreowania nowych obrazow i idei, za$ tresci dostarcza doswiad-
czenie podmiotu. Wazny jest tu jeszcze jeden moment, a mianowicie poczucie
odpowiedzialnosci za juz pomyslane, czy ledwie moze odczute obrazy i dee. Pod-
miot dokonuje wewnetrznej, przedSwiadomosciowej selekcji mozliwych alternatyw
dopuszczajac do Swiadomosci jedynie te z nich, ktére zgodne sg lub przynajmniej
mozliwe do akceptacji przez system jego wartosci moralnych. Nie jest on czyms$
sztywnym i statym, raczej mozna go traktowaé jako dynamiczng strukture podle-
gajaca ciggtym przeksztatceniom, ale rozwijajaca sie i skupiong wokét dajacej sie
wyraznie wyodrebni¢ osi nadrzednych wartosci kazdego cztowieka. W normalnych
warunkach zycia spotecznego oS ta jest dosyc¢ stabilna i zakre$la obszar dopuszczal-
nych moralnie, aktualnych dziatan. W warunkach ekstremalnie trudnych, destru-
kcyjnych dla podmiotu owa 0$ podlega zmianom, niejako nagina sie do warunkow
otoczenia, a postepowaniem jednostki Kieruje niekiedy instynkt przetrwania (na
przyktad w sytuacjach skrajnego zagrozenia swojego zycia lub zycia osob najbliz-
szych).

Wyobraznia moralna ujawnia si¢ w roznych wymiarach ludzkiego zycia. Jest
ona obecna niejako w codziennych kontaktach cztowieka z innymi ludZmi. To ona
zapobiega rutynie i schematycznosci w dziataniu, to ona inspiruje do zachowan in-
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nowacyjnych, to ona podsuwa rozwigzania w sytuacjach trudnych. Wyobraznia mo-
ralna jest tez zrédlem zachowarn tolerancyjnych cztowieka. To dzieki niej podmiot
tolerancji potrafi niejako wej$¢ w potozenie innej osoby, ktora znalazta sie w obcym
dla siebie Srodowisku, w obcej kulturze. Tolerancja to przeciez rozumienie potrzeb
i oczekiwan innej osoby, to cierpliwe znoszenie przykrego dla nas zachowania czy
opinii wyrazanych przez innego cztowieka, to wreszcie wiara w to, ze on si¢ zmie-
ni, a aktualne zachowanie wyptywa z nieSwiadomosci, jest by¢ moze reakcja na wa-
runki otoczenia, czy moze nawet chwilowym wybrykiem. W wyobrazni moralnej
jednostka kreuje mozliwe stany rzeczy, w tym réwniez przewiduje to, jak zareago-
watby cztowiek, wobec ktérego przyjmujemy postawe tolerancji w sytuacji, gdyby-
$my nie byli wobec niego wiasnie tolerancyjni. Wyobraznia moralna pozwala tez
nakresli¢ granice naszej toleracji. Cztowiek nie moze funkcjonowaé w S$wiecie
przyjmujac jako wyktadnie regulowania swoich stosunkéw z otoczeniem ,,absolut-
ng” wartos¢ toleracji. Nawet w liberalistycznej doktrynie etyki przyjmuje sie teze,
Ze granicg naszej tolerancji jest nietolerancja innych. Nie moze by¢ tolerancji dla
nietolerancji (J. Keller 1961, L. Zuk-tapiriska 1990).

Wyobraznia moralna umozliwia tez ,,zobaczy¢” wymagajacego opieki czto-
wieka. Jest ona zwigzana z intuicjg i empatig. Dzieki niej cztowiek rozumie innych
ludzi, wyobraza sobie motywy ich dziatania i odnosi je do wiasnego doswiadczenia
oraz systemu wartosci moralnych.

Wyobraznia moralna jest wasciwoscig podmiotu. Nieuchronnie zatem tra-
ktuje sie jg jako element samoswiadomosci. Cztowiek, wyodrebniajgc sie ze Swiata
rzeczy uzyskat $wiadomos¢é swej odrebnosci, niepowtarzalnosci, subiektywnosci
i prywatno$ci. Jego przezycia, mysli, wyobrazenia sg dostepne tylko jemu. Co-
dziennie buduje wiasny Swiat marzen, obrazow, jego prywatny $wiat wolnosci. Tu
moze zrealizowac to, czego nie jest w stanie dokona¢ w Swiecie realnym. Czltowiek
zawsze funkcjonuje w dwdch rzeczywistosciach ijak twierdzi Kartezjusz (1990), sg
one do siebie niesprowadzalne, sg catkowicie odrebne. Czy tak jest w istocie? Czto-
wiek przeciez najpierw pomysli zanim zacznie dziata¢, a zatem dokonuje przemian
w Swiecie subiektywnym, aby potem przenosi¢ te idee na praktyczne dziatania
w Swiecie przedmiotowym. Idea jest przed rzecza, obraz wyobrazeniowy pojawia
sie przed zadziataniem. Swiat subiektywny stanowiacy tres¢ $wiadomosci kontro-
luje w pewnym sensie $wiat rzeczywisty. Na granicy tych dwach Swiatéw - subie-
ktywnego i obiektywnego znajduje sie wyobraznia moralna. Chociaz organicznie
zakorzenionajest w Swiecie realnym - w mozgu, strukturalnie przynalezy do $wiata
subiektywnego. Z kolei tresci do konstruowania idei i obrazéw dostarczajg wyda-
rzenia dokonujgce sie w Swiecie realnym.

Wydaje sie, ze wyobraznia moralna moze by¢ traktowana jako antidotum na
zto zawarte w $Swiecie realnym, ale tkwigce tez w $wiecie subiektywnym. Wspot-
czesna mys$l edukacyjna na zachodzie podkresla problematyke zta w wychowaniu
(M. Bottery 1993). Pojawiajg sie coraz liczniej teksty dotyczace kategorii zta jako
pewnego aspektu funkcjonowania cztowieka w rzeczywistosci. Dobro i zto stano-
wig nieodzowny element wspotzycia spotecznego. Nie da sie unikngé problematyki
zta w wychowaniu. Podkre$la sie dzi$ raczej, ze nalezy ,,oswoi¢” dorastajgce po-
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kolenia z faktem nieuchronnosci zta w zyciu spotecznym i uzbroi¢ je w mechani-
zmy pozwalajagce zto okietznaé i zto zwalcza¢ w zyciu dojrzatym.

Wydaje sie, ze w polskiej tradycji pedagogicznej czesto pomijano kategorie
zka w rozwazaniach nad wychowaniem. Uznawano zto jako skrajnie negatywng
wartos¢ moralng, od ktorej nalezy zdecydowanie odwraca¢ wychowywane pokole-
nia i pokazywac im przeciwny biegun w hierarchii warto$ci moralnej, czyli dobro.
Wychowanie byto ijest nakierowane na czynienie dobra, dostrzeganie dobra i pro-
pagowanie dobrych uczynkéw. Taki model wyrastajacy z tradycji wychowania
chrzescijariskiego nie doceniat znaczenia problematyki swoistego ,,przyciggania
zta”. To zlo jest jako$ dzisiaj bardziej atrakcyjne niz dobro. Jako gtdwny $rodek
wychowawczy proponuje sie stowo i propagowanie przykfadéw ludzi dobrych. Jed-
nak zycie spoleczne, w ktorych jest tyle samo dobra, co i zla, jak réwniez po-
wszechnie dostepne $rodki masowej komunikacji ukazujgce rowniez zaréwno do-
bro jak i zto stanowig skuteczng przeciwwage dla takiej, oderwanej od realiow edu-
kacji.

Wydaje sie zatem, ze w tym kontekscie, wyraZznego przyciggania, swoistej
atrakcyjnosci za, rozwdj wyobrazni moralnej w procesie edukacji wydaje sie po-
stulatem wartym rozpatrzenia. Zto i dobro konstmujg strukture wartosci jednostki
i sg one tre$cig kreowanych w wyobrazni idei. To ona wytwarza alternatywy roz-
wigzania, czy alternatywy zadziatania. Wyboru ktorego$ z nich dokonuje wola, jako
element osobowosci bedacy emanacjg struktury wartosci moralnych cztowieka.

Istnieje Scisty zwigzek wyobrazni moralnej z kategorig samorealizacji. Czto-
wiek samorealizujacy sie aktualizuje potencjalne zdolnosci w $wiecie materialnym
i w tym procesie osigga poczucie szczesliwosci. WyobraZnia jest jednym z podsta-
wowych mechanizmdéw uruchamiajgcych proces samorealizacji. Moze on jednak
przybiera¢ rézne formy i moze by¢ inaczej postrzegany przez podmiot samoreali-
zujacy sie i ludzi, ktérzy funkcjonujg w tym samym Srodowisku. Samorealizacja
jest Scisle zwigzana z systemem wartosci cztowieka. Moze on aktualizowa¢ poten-
cjalne zdolnosci w czynieniu dobra, ale réwniez w czynieniu zta. Historia Swiata
zna wiele przypadkoéw ludzi doskonalgcych sie w wyrzadzaniu krzywdy innym
i osiggajacych satysfakcje z tej czynnosci. Eufemistyczne i poparte jedynie wiarg
w dobrg nature cztowieka twierdzenia psychologii humanistycznej o jednostronnie
pozytywnej wartosci samorealizacji nie wytrzymujg proby krytyki ze strony osob
obserwujacych funkcjonowanie ludzi w réznych srodowiskach spotecznych. Samo-
realizacja nie dokonuje sie tylko u jednostek dobrych, ale rowniez u ztych. Stad tez
problematyka wartosci moralnych ma tak duze znaczenie w analizie tego zagadnie-
nia.

Wyobraznia moralna, podobnie jak samorealizacja, zasadza sie na strukturze
wartosci indywidualnych cztowieka. Hierarchia ta moze by¢ skierowana ku dobru,
ale rowniez ku zhu. Ludzie postuguja sie swojg wyobraznig w réznych momentach
swego zycia. Niekiedy w codziennych, rutynowych by sie wydawato, czynnosciach,
innym razem podczas obmyslania strategii funkcjonowania w przysztosci, albo na-
wet strategii przetrwania w zmiennej, dynamicznej, a niekiedy nawet okrutnej dla
podmiotu, rzeczywistosci spotecznej.



Przewidujgc nastepstwa swoich czynow, ludzie oceniajg je wedtug wiasnego
systemu wartosci. Z punktu widzenia podmiotu system ten jest dobry, bo pozwala
mu przetrwac i funkcjonowac w rzeczywistosci. Inni ludzie oceniajacy zachowanie
tej wiasnie osoby moga mie¢ w tej sprawie rozne zdanie. Jednostka, by zachowac
tozsamos$¢ ego, musi akceptowac siebie i swoje dziatania. Stad niekiedy rodza sie
konflikty osobowosciowe zwigzane z pozytywng oceng wiasnych zachowan spote-
cznych, natomiast negatywnie ocenianych przez $rodowisko, ktdre te oceng komu-
nikuje podmiotowi. Czasami nawet bywa i tak, ze wyobraZnia zostaje poskramiana
przez samg siebie. Cztowiek, doznajac negatywnych do$wiadczen w kontaktach
z innymi ludzmi, zmusza siebie do dziatain niezgodnych z jego oceng sytuacji, z je-
go hierarchig wartosci, ale dziatan, ktdre dajg mu szanse bezpiecznego przetrwania
w Swiecie.

W zyciu spotecznym istniejg takie sytuacje, kiedy ludzie musza czesciej po-
skramia¢ wiasng wyobraznie, ale bywaja tez okresy optymalnego funkcjonowania,
kiedy wyobraZnia moralna moze w petni rozwijac sie. Wiele czynnikdéw wptywa na
takie sytuacje, zaréwno polityka i zwigzane z tym swobody obywatelskie, jak tez
Srodowisko zamieszkania (spoteczno$¢ lokalna) mniej lub bardziej zamkniete
i mniej lub bardziej aprobujace odmiennosci, a takze najblizsze srodowisko, w ja-
kim dana jednostka funkcjonuje (grupy réwiesnicze, sasiedzkie, rodzina). Czynniki
blokujace wyobraZnie moralng stanowig tez ograniczenie samorealizacji cztowieka.
Samorealizacja za$ stanowi najpetniejsza ekspresje jego podmiotowosci. Podmiot
jest zrodtem sprawstwa, idei i odpowiedzialnosci, i w tych wymiarach funkcjono-
wania dotyka wyobraZzni moralnej.

Podsumowujagc dotychczasowe rozwazania mozna powiedzie¢, ze istnieje
polska bogata tradycja ujmowania problematyki moralnej, jak chociazby idea roz-
woju moralnego cztowieka podjeta przez S. Hessena, czy postulaty wychowania
spoteczno-moralnego B. Suchodolskiego (1947). Istnieje tez polska tradycja rozwo-
ju wyobrazni spotecznej i moralnej.

Celem niniejszego artykutu byto ukazanie drog rozwoju polskiej mysli
0 wyobrazni spotecznej i nakreSlenie zrebdw autorskiej koncepcji wyobrazni mo-
ralnej. Idea ta musi by¢ jednak zawsze rozpatrywana w konkretnej sytuacji spote-
cznej i moralnej. WyobraZznia moralna jest dyspozycjg do przewidywania nastepstw
aktualnie podejmowanych dziatan. Ale czy beda one dobre, czy tez zle to juz zalezy
od systemu wartosci moralnych cztowieka. Wyobraznia moralna nie wykracza poza
aprobowane przez jednostke wartosci. Jest ona dyspozycja, ktéra podlega rozwojo-
wi i ksztattowaniu w procesie edukacji.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ asnones

Jacek Malinowski

O strukturze funkcji illokucyjnych

(Katedra Logiki UMK, 27 X 1994)

Rozwazania w dziedzinie logiki illokucyjnej majg swe korzenie w ksigzce
J.L. Austina [1962], Konstytuowane byly nastepnie przez J. Searle’a w [1987],
A nastepnie sformalizowane przez J. Searle’a i D. Vandervekena w [1985]
i [1991J. Celem tej pracy jest krytyczna analiza zatozen tej formalizacji oraz sfor-
mutowanie pewnej alternatywnej logiki illokucyjne;.

Rozpoczniemy od skrétowego opisu podstawowych idei logiki illokucyjnej.
W odrdznieniu od tradycyjnej logiki, obiektem zainteresowania logiki illokucyjnej
sg nie tylko zdania w sensie logicznym, ale réwniez wiele takich zdan, ktérym nie
sposéb przypisa¢ wartosci logicznej, takich jak na przyktad pytania, rozkazy, obiet-
nice. Elementy jezyka logiki illokucyjnej (nazywa¢ je bedziemy wypowiedziami
lub zdaniami) tym gtownie réznig sie od zdan w sensie logicznym, ze moga by¢ tra-
ktowane jako dziatania, na przykiad rozkazywanie, pytanie, obiecywanie.

Kazda wypowiedz jest zbudowana z wypowiedzi elementarnych za pomoca
spojnikow illokucyjnych. Wypowiedzi elementarne majg posta¢ F(P), gdzie Zjest
funkcja jezykowa, za$ P sadem, ktory stanowi zawartos¢ tej wypowiedzi. Celem tej
pracy jest analiza struktury funkcji jezykowych.

Kazda funkcja jezykowa wyznaczona jest przez nastepujacych sze$¢ sktado-
wych:

Cel illokucyjny: dopasowanie $wiatta do stowa, na przyktad, w przypadku
prosby polega ono na sklonieniu stuchacza do spowodowania okre$lonej zmiany
stanu rzeczy.

Sposob osiggniecia celu illokucyjnego - cel illokucyjny moze zosta¢ osiag-
niety na wiele r6znych sposobdw, sposob osiggniecia wyroznia te sposrod nich, kté-
re odpowiadajg danej funkcji jezykowej. Sposob osiggniecia pozwala zatem rozrdz-
ni¢ ,,prosbe” i ,rozkaz” - funkcje jezykowe majgce ten sam cel illokucyjny.

Warunki zawartosci - ustalajg one do jakich zadan moze by¢ zastosowany
dany operator jezykowy, w wypadku prosby musi to by¢ zdanie opisujace przyszty
stan rzeczy.

Warunki przygotowawcze - w przypadku prosby warunkiem przygotowaw-
czym jest przekonanie mdwigcego, ze pomoc bedzie dla niego w odpowiednim sen-
sie korzystna.
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Warunki szczerosci - opisujg stany mentalne méwigcego, whasciwe dla da-
nej funkcji jezykowej. W przypadku, gdy mowiacy prosi o co$, warunek szczerosci
mowi, ze mowiacy rzeczywiscie chce, aby zostato to zrobione.

Stopieh wzmocnienia - stany mentalne, o ktdrych jest mowa wyzej, wyste-
puja z rdézng sita. Site te mierzy¢ bedziemy stopniem wzmocnienia, do jej okreslenia
uzywac bedziemy liczb catkowitych. Mozemy przyjaé, ze w przypadku prosby sto-
pieri wzmocnienia wynosi 0, a w przypadku funkcji jezykowej ,,bardzo prosze” wy-
nositby +1.

Illokucyjnym odpowiednikiem pojecia zdania prawdziwego jest pojecie wy-
powiedzi illokucyjnie skutecznej, czyli dokonanej. Powiemy, ze wypowiedz F(P)
jest dokonana przez méwigcego w danym kontekscie i wtedy i tylko wtedy, gdy:

1. Mowigcy osigga cel illokucyjny funkcji jezykowej F na zawartosci
P w sposob zgodny ze sposobem osiggniecia funkcji jezykowej F, przy czym
P spetnia warunki zawartosci funkcji jezykowej F w danym $wiecie wypowiedzi;

2. Mdwiacy uznaje (zaktada) ponadto wszystkie sady wyznaczone przez wa-
runki przygotowawcze dla sadu P.

3. Mowiacy wyraza przy tym ze stopniem wzmocnienia funkcji jezykowej
F stany mentalne wyznaczone przez warunki szczerosci funkcji jezykowej F.

W oparciu 0 powyzszg definicje mozemy w naturalny sposéb zdefiniowac
pojecie illokucyjnego wynikania, wypowiedzi sprzecznej i inne standardowe poje-
cia logiczne.

W Czynnosciach mowy Searle przyjat pewng metode klasyfikacji wypowie-
dzi. Polegata ona w istocie na przeanalizowaniu warunkoéw, ktére musza by¢ spet-
nione, abysmy mogli rozwazang wypowiedz uzna¢ za dokonanag, a nastepnie klasy-
fikacji warunkow koniecznych dla dokonania wypowiedzi na grupy warunkéw pod
pewnym wzgledem do siebie podobnych, nazwanych w p6zniejszych pracach skfa-
dowymi funkcji jezykowej. Klasyfikacja ta wystepowata w Czynno$ciach mowy je-
szcze w bardzo niedoskonatej formie, p6Zniej zostata ustalona w pracy Searle’a
i Vandervekena [1985] oraz Vandervekena [1990], jako podziat na siedem [1985]
lub sze$¢ [1990] sktadowych. W [1985] autorzy rozrdzniali dwa stopnie wzmocnie-
nia: stopien wzmocnienia warunkéw szczero$ci oraz stopient wzmocnienia sposobu
osiggniecia, stad rozna liczba sktadowych funkcji jezykowych w tych pracach.

Zastanowmy sie nad przyjeta przez Vandervekena wersjg klasyfikacji warun-
kéw dokonania wypowiedzi. Czym roznig sie sktadowe funkcje jezykowe w jego
ujeciu? Czy sg one niezalezne? Czy mozliwe jest bez utraty znaczenia tych skfa-
dowych, zmniejszenie ich liczby poprzez, na przyktad redukcje niektérych sposrod
nich do pozostatych?

W konwencji Vandervekena istnieje sze$¢ sktadowych funkcji jezykowych:
cel illokucyjny, sposob osiggniecia, warunki szczerosci, warunki przygotowawcze,
dziedzina i stopied wzmocnienia. Zastandbwmy sie na poczatek, czym rdznig sie
pierwsze cztery sposrdd nich. Ot6z przyktadowo warunki szczerosci mowig co$
0 postawie psychicznej mdwigcego, warunki przygotowawcze mowig co$ o Swiecie



lub stanie przekonan moéwigcego. R6znica pomiedzy warunkami przygotowawczy-
mi a sposobem osiggniecia jest jeszcze mniejsza. Rdznica pomiedzy postawa psy-
chiczng méwigcego a jego stanem przekonarn jest w ogole trudna do uchwycenia.
Generalnie warunki dokonania wypowiedzi wyznaczone przez pierwsze cztery spo-
§rod wyzej wymienionych sktadowych rdznig sie co najwyzej trescia, a zatem tym
0 jakich stanach rzeczy mdwia.

Aby uzasadni¢ powyzszg teze przytoczymy za Vandervekenem kilka przy-
ktadoéw wypowiedzi oraz pewnych warunkéw ich dokonania. Rozpocznijmy od wa-
runkéw przygotowawczych.

Przykfadowo: Swiadek, ktéry zeznaje w sadzie, wsréd warunkéw przygoto-
wawczych funkcji jezykowej swojej wypowiedzi ma warunek mdwiacy, iz byt on
Swiadkiem zdarzen opisywanych przez zawarto$¢ swojej wypowiedzi. Podobnie
mowigcy, ktory gani stuchajgcego za co$, czego stuchajacy nie zrobit przekracza
warunki przygotowawcze swojej wypowiedzi. Jesli mowiacy grozi stuchajgcemu,
musi on posiada¢ wsrdd warunkéw przygotowawczych zatozenie, ze to czym grozi
jest w odpowiednim sensie niekorzystne dla stuchacza. W$rdd warunkéw przygo-
towawczych wypowiedzi:

(1) Zrab to,
jest warunek mowigcy, ze stuchajacy moze to zrobi¢. Natomiast wypowiedzZ:
(2) Synu, czy moge wejs¢?

posiada warunek przygotowawczy mowigcy, ze méwigcy uznaje stuchajacego za
syna.

Jako klasyczny przyktad dla warunkéw wyznaczonych przez sposéb osigg-
niecia podaje Vanderveken rdznice pomiedzy prosbg i rozkazem. Przy proshie mo-
wigcy pozostawia stuchajgcemu mozliwos¢ niespetnieniajej. Rozkaz nie posiada tej
wiasnosci. Podobnie, rézne sposoby osiggniecia mie¢ beda wypowiedzi:

(3) Uprzejmie zapraszam.
(4) Uprzejmie i pokornie zapraszam.

W jaki spos6b na podstawie powyzszych przyktaddéw wyrazi¢ mozna roznice
w charakterze warunkéw wynikajacych ze sposobu osiggniecia i warunkéw przy-
gotowawczych? Jaka jest réznica pomiedzy tym, ze moOwigcy uznaje stuchajacego
za syna w (2) a tym, ze pozostawia stuchajgcemu mozliwos¢ niespetnienia prosby?
RoOznica oczywiscie istnieje, odnosi sie ona jednak wyfacznie do tresci odpowied-
nich warunkéw. Nie podejmuje sie wyrazic jej w precyzyjny sposob. Nie zrobili te-
go zresztg réwniez Searle i Vanderveken.
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Na pozor bardziej precyzyjnie zdefiniowane wydajg sie warunki szczerosci.
Jesli mowie:

(5) Przyjdz do mnie jutro.

to warunek szczerosci mowi, ze chce by$ do mnie jutro przyszedt. Warunek szcze-
rosci mowi o stanach psychicznych, zatem powinien dac sie tatwo wyréznic. Wrdc-
my jednak do przyktadu. Czym poza trescig rozni sie warunek, ktéry moéwi, ze chce
by$ do mnie jutro przyszedt od warunku méwiacego, ze uznaje kogo$ za syna. To,
ze chce czego$ mozna uznac za stan psychiczny, jednak nie rézni sie to w istotny
sposob od mojego stanu przekonan, a dokfadnie kwestig moich przekonan jest czy
uznaje kogo$ za syna czy tez nie. Podsumujmy. Nie da sie podac prostego systemu
regut, ktére rozrézniatyby w precyzyjny sposéb warunki szczero$ci, sposb osigg-
niecia i warunki przygotowawcze.

Cel illokucyjny odgrywa wsrod sktadowych funkcji jezykowej szczeg6lng ro-
le, wyznacza on bowiem kierunek dopasowania pomiedzy jezykiem a Swiatem.
Z drugiej jednak strony mozliwe jest wylaczenie go z rozwazan logiki illokucyjnej,
kazdy z wyrdznionych pieciu celéw illokucyjnych jest bowiem szczeg6lnym przy-
padkiem sposobu osiggniecia. Mozna wiec cel illokucyjny po prostu poming¢ uz-
najac, ze kazdy z nich jest jednym ze sposobdw osiggniecia, wprawdzie wazniej-
szym, pod pewnym wzgledem od innych sposobow, ale nie réznigcym sie od in-
nych, jesli chodzi o funkcje i strukture.

Funkcje jezykowe ,,prosze” i ,,bardzo dziekuje” réznig sie w logice illokucyj-
nej Vandervekena jedynie tym, Zze pierwsza z nich ma stopien wzmocnienia
0 a draga 1. Jest sprawa drugorzedng arbitralnos¢ tego ,,pomiaru”. Jesli bowiem juz
zdecydowac sie na szacowanie stopnia wzmocnienia, to trudno zrobi¢ to dobrze,
mysle nawet, ze trudno zrobic to lepiej niz Searle i Vanderveken. Mozliwe jednak,
ze datoby sie nie robic¢ tego wcale, sprowadzajgc stopienn wzmocnienia do warun-
kow tego samego typu co warunki przygotowawcze. Warunek, ze méwigcemu bar-
dzo na czyms$ zalezy nie jest trudniejszy do wyrazenia od na przykiad warunku (4),
ze kto$ czyni co$ z pokors.

W przeciwienstwie do pozostatych skfadowych, dziedzina funkcji jezykowej
daje sie dobrze zdefiniowac i oddzieli¢ od pozostatych sktadowych. Warunki przy-
gotowawcze, warunki szczerosci i sposob osiggniecia odnoszg sie bowiem do $wia-
ta (jesli za Swiat uznamy takze médwigcego wraz z jego stanami psychicznymi i sta-
nem przekonan), natomiast warunki zawarto$ci majg catkiem inny charkter, definiu-
ja one zbidr tych saddéw, dla ktérych wypowiedZz moze by¢ dokonana.

W zadnym razie to co powiedziane zostato wyzej nie moze by¢ traktowane
jako zarzut zasadniczej natury. Klasyfikacja Searle’a jest intuicyjnie zrozumiata
i, jak wykazat Vanderveken tworzac formalny aparat logiki illokucyjnej, mozliwe
jest stworzenie skutecznego aparatu formalnego opartego na tej klasyfikacji. Fakt,
iz klasyfikacja Searle’a moze dziata¢ skutecznie, nie oznacza jednak, iz nie warto
poszukiwac innych podstaw do klasyfikacji przyczyn dokonania wypowiedzi. Spro-
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bujemy dalej sformutowac inne, alternatywne definicje wypowiedzi dokonanej. Jed-
nym z naszych celéw bedzie tutaj, aby alternatywne definicje, ktére sformutujemy,
uznawaty za dokonane doktadnie te wypowiedzi, ktére sg dokonane w sensie logiki
illokucyjnej. Zatem odmienno$¢ prezentowanych ponizej koncepcji polega jedynie
na odmiennej definicji struktury funkcji jezykowej.

Z logicznego punktu widzenia, sze$¢ wyrdznionych w ten sposéb skiado-
wych, daje sie zastapic¢ przez dwie skladowe. Przyjmijmy zatem, ze warunki przy-
gotowawcze, warunki szczero$ci, sposob osiggniecia, cel illokucyjny i stopien
wzmocnienia zastepujemy jednym warunkiem, ktéremu nadajemy pochodzacg od
Searle’a nazwe warunki istotne. Drugg sktadowg niechaj bedzie dziedzina.

Rozpocznijmy od pewnych ustalen terminologicznych. Terminu logika illo-
kucyjna uzywaé bedziemy konsekwentnie dla logiki illokucyjnej przedstawionej
w Vanderveken [1991], Dla innej logiki, tej, ktérg bedziemy sie starali tutaj stwo-
rzy¢ zarezerwujemy nazwe logika wypowiedzi. 7 oznacza¢ bedzie zbior wszystkich
sytuacji danej interpretacji, U - zbi6r wszystkich sadéw, natomiast S i $ wartosci
sukcesu i porazki odpowiadajgce odpowiednio dokonaniu i niedokonaniu wypowie-
dzi.

Sposéb osiggniecia (Vanderveken [1991]) jest funkcjg h, ktéra dowolnej sy-
tuacji i sgdowi przyporzadkowuje warto$¢ sukcesu lub warto$¢ porazki.

h:IxUi (i,P) \S$ p

Funkcja ta dzieli zbiér wszystkich sytuacji na dwa podzbiory: zbi6r sytuacji,
w ktérych wypowiedz jest dokonana zgodnie ze sposobem osiggniecia, (w tym
przypadku kazdej parze przyporzadkowujemy warto$¢ sukcesu S) oraz zbior tych
sytuacji, w ktérych nie jest dokonana zgodnie ze sposobem osiggniecia (kazdej pa-
rze przyporzadkowujemy warto$¢ porazki).

Warunkiem przygotowawczym jest funkcja, ktéra kazdej sytuacji oraz sgdowi
przyporzagdkowuje zbior tych saddw, ktdére muszg by¢ spetnione, aby wypowiedz
mogta by¢ dokonana. Warunek przygotowawczy jest zatem funkcjg postaci:

hilx U3(i,P) »hi (i,P)€ p (V)

Postawa propozycjonalna wobec P jest pewnym stanem psychicznym m(P)
wobec stanu rzeczy reprezentowanego przez sad P. Niech Ur oznacza zbidr wszy-
stkich postaw propozycjonalnych rozwaznych w danej interpretacji. Postawe pro-
pozycjonalng m definiujemy jako funkcje, ktdra sagdowi P przyporzadkowuje pe-
wien stan psychiczny m(P) méwigcego, wzgledem sadu P, to znaczy pewien zwig-
zany z tym sadem stan psychiczny. Warunek szczerosci funkcji jezykowej F jest
podzbiorem hg>zbioru Ur. Jesli mOwiagcy szczerze dokonuje wypowiedzi postaci
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F(P) z warunkami szczero$ci hg, to musi on posiada¢ wszystkie stany psychiczne
postaci m(P), dla dowolnego hs.

Wszystkie trzy zdefiniowane wyzej funkcje stuza do wyrdznienia zbioru tych
sytuacji, w ktérych spetnione sa odpowiednie warunki. Sytuacje te wyrdzniane sg
poprzez podanie zbioru sadéw, ktére musza by¢ w nich spetnione. Pokazemy, ze
z pewnego punktu widzenia nie roznig sie one w istotny sposéb. W semantyce sy-
tuacyjnej a takze w semantyce mozliwych Swiatéw czesto przyjmowany jest po-
glad, iz sytuacje sg nie tylko jednoznacznie wyznaczone przez zbior saddw, ktore
sg W nich spetnione, ale sa one wrecz identyfikowane z tym zbiorem. Sytuacja mo-
ze by¢ zatem zdefiniowana jako zbidr sagdow, tych mianowicie, ktdre sg w niej spet-
nione. Przyjmijmy stabsze z tych zatozen.

Zatézmy, ze dana jest relacja spelniania 1= pomiedzy sytuacjami a sgdami.
Relacje ta rozumiemy nastepujaco: sad P jest prawdziwy w sytuacji i wtedy i tylko
wtedy, gdy s 1=P. Jezeli sytuacje identyfikowac bedziemy ze zbiorem sytuacji, ktd-
re sg w niej spetnione, to relacja 1=jest identyczna z relacjg nalezenia, a mianowi-
cie: s 1=P wtedy i tylko wtedy, gdy P e s. Nasze zatozenie mozemy teraz precy-
zyjnie wyrazi¢ za pomoca relacji 1=w sposéb nastepujacy:

Sytuacja s jest identyczna z sytuacja s’ wtedy i tylko wtedy, gdy
\Pe U:s\=P}="Pe U:s'\=P\

Po przyjeciu takiego zatozenia definicje warunkéw przygotowawczych, wa-
runkéw szczerosci i sposobu osiggniecia sg, z logicznego punktu widzenia, réwno-
wazne.

Niech dany bedzie zbiér mozliwych sytuacji /, zbiér sadéw U, oraz relacja
1= spetniania sgdéw w sytuacjach. Warunkiem istotnym dokonania wypowiedzi z
funkcja jezykowag F nazywamy funkcje F\ ktéra dowolnej parze (s,P) ¢ /x U
przyporzadkowuje zbior sadow F’(s,P) e U. Powiemy, ze wypowiedz F(P) spetnia
w sytuacji s warunek istotny wtedy i tylko wtedy, gdy dla dowolnego
Qg F’(s,P), s 1=Q. Dziedzing funkcji jezykowej F nazywa¢ bedziemy dowolny
ustalony zbidr sgdéw Df C U.

Mozemy teraz sformutowaé alternatywng definicje wypowiedzi dokonanej.

Powiemy, ze wypowiedZ F(P) jest dokonana w sytuacji s wtedy i tylko wte-
dy, gdy wypowiedZ F(P) spetnia w sytuacji s warunek istotny funkcji jezykowej F
oraz sad P nalezy do dziedziny Df funkcji jezykowej F.

Funkcje jezykowg Fi nazywac bedziemy silniejszg od funkcji jezykowej F2
wtedy i tylko wtedy, gdy Dfi*D f\, a ponadto dla dowolnego sgdu P i dowolnej
sytuacji s F'2 (s,P) c F'\ (5,P).
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Funkcja jezykowa Fj jest zatem silniejsza od funkcji jezykowej F2 wtedy
i tylko wtedy, gdy ich dziedziny zawierajg sie w odpowiedni sposéb, a ponadto
spetnienie warunku istotnego funkcji F] pocigga za sobg spetnienie warunku istot-
nego funkcji F2.

Powyzsza definicja stwarza mozliwos¢ rozwiniecia logiki alternatywnej
wzgledem logiki wypowiedzi. Nie jest naszym celem budowanie formalnego apa-
ratu dla takiej logiki. Chodzi raczej o zasygnalizowanie mozliwosci stworzenia lo-
giki opartej na takim rozumieniu pojecia wypowiedzi dokonanej. Jednak juz na tym
etapie mozna powiedziec¢, ze jezyk tej logiki bytby znacznie prostszy i bardziej czy-
telny, niz jezyk logiki illokucyjnej. Praca Malinowski [1995a] zawiera konstrukcje
logiki oparta na przedstawionej koncepciji.
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RUCH FILOZOFICZNY ™™ i snenes

RECENZJE | SPRAWOZDANIA

BOGUSELAW WOLNIEWICZ, Filozofia i warto$ci. Rozpra-
wy i wypowiedzi. Z fragmentami pism Tadeusza Kotar-
binskiego. Warszawa, Wydziat Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszawskie-
go, 1993, X - 308 s.

Poznanie Swiata, zrozumienie cztowieka, zrozumienie siebie - to zadania, ktore
ciagle trapig ludzi. Zajmuje sie tym wiele form dziatalno$ci poznawczej cztowieka jak:
nauka, religia, filozofia, parapsychologia itd. Ale poznanie poznaniu nie jest réwne; po-
dobnie tez w ramach jednej dyscypliny poznawczej efekty dziatalnosci roznych oséb
majg rézng wage. Czego nalezatoby oczekiwaé od np. filozofii? Wydaje sig, ze spel-
nienia co najmniej dwu warunkdw: wprowadzenia tadu pojeciowego oraz moéwienia
0 rzeczach waznych. Wybitny polski fdozof Henryk Elzenberg (1887-1967) w notatce
pt. ,,Czytajac Heideggera po Russellu” z r. 1959 pisat tak oto: ,,Sytuacja w filozofii jest
dzisiaj taka: mozna albo kiepsko mysle¢ o sprawach wazkich albo czysto i porzadnie
0 obojetnych.

Najgorsze jednak stanowisko jest tych, ktorzy twierdza, z2 poniewaz
0 nich nie mozna myslec¢ porzadnie, to tamtych wazkich po prostu nie ma. Wygodnie,
ale moze troche nieskromnie? Bo oto czyni sie zatozenie, ze czy rzecz jest, czy jej nie
ma, to zalezy od tego, czy da sie nagig¢ w ksztakt, ktéry nam oszczedzi kompromitacji
spowodowanej mysleniem nieporzadnym, zawsze wstydliwym” (H. Elzenberg, Ktopot
z istnieniem. Aforyzmy wporzadku czasu. Krakéw 1963, s. 430). Sprostanie wymaganiu
aby o ,,sprawach wazkich” myslec ,,czysto i porzadnie” nie jest oczywiscie zadaniem
fatwym. Wiadomo przeciez, ze filozofowanie jest stanem wojny, wojny o $wiatopoglad.
Ajezeli tak, to istnieje silna pokusa, aby w konfrontacji z innymi filozofiami dazy¢ do
zwyciestwa bez wzgledu na $rodki, by korzysta¢ z réznych chwytéw erystycznych
1propagandowych nie baczac na stusznosé. W szczeg6lnosci dane normy etyczno-spo-
teczne majg wynika¢ z pewnych wyzszych praw. Np. konieczno$¢ zrealizowania postu-
latu rownosci szans prébuje sie uzasadni¢, powolujac sie na autorytet wyzszego prawa
konieczno$ci powrotu do naturalnego pierwotnego stanu réwnosci szans. W procesie
dowodowym przyjmuje sie to, co nalezatoby dopiero udowodnié. W wielu przypad-
kach, aby zrozumie¢ dang filozofie, trzeba przekroczyc jej ostone propagandowa, trzeba
niejako - na tyle na ile to jest mozliwe - wydosta¢ sie z danej jaskini Platona. Owo
przekraczanie jest tutaj o tyle skomplikowane, ze sami przystepujemy do poznania
z pewnym uksztattowanym juz Swiatopogladem.

Przy tych zastrzezeniach podamy przyktad dobrej filozofii. Jest ona zawarta -
w moim rozumieniu - w ksigzce Bogustawa Wolniewicza pt. Filozofia i wartosci. Au-
tor (ur. wr. 1927) jest profesorem filozofii w UW. Wydaje sig, ze mozna podaé cztery
gtéwne zewnetrzne inspiracje twdrczosci B. Wolniewicza: a) wizja L. Wittgensteina od-
nosnie relacji miedzy jezykiem a bytem, b) historiozofia marksizmu, c) jasnos¢ mysli
szkoty Iwowsko-warszawskiej oraz d) antynaturalizm aksjologii H. Elzenberga. Dwie
ostatnie inspiracje znalazty wyraz z omawianej ksigzce, ktora jest zbiorem artykutow
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i wypowiedzi pisanych w latach 1961-1993. Niektore artykuty scharakteryzujemy bli-
7€j.

Dwa z nich: ,,Psychotronika jako neokultyzm” i ,,Scjentyzm i okultyzm” byty na-
pisane w r. 1975 wespdt z p. Zbigniewem Musiatem. Autorzy krytycznie odnoszg sie
do psychotroniki czy parapsychologii. Uwazajg je za wspdtczesne formy okultyzmu.
»A okultyzm - jak piszg - jest sprzeczny nie tyle z prawami przyrody, co z regutami
racjonalnego myslenia” (s. 51). Nie ma uniwersalnego kryterium, ktére by w sposdéb
jednoznaczny oddzielato myslenie racjonalne od nieracjonalnego. Sajednak rézne kry-
teria czastkowe, ktére w zadowalajacy sposdb nadajg sie do oceny okultyzmu. Takim
kryterium jest - zdaniem autoréw - reguta Hume’a: gdy wiarygodnos$¢ Swiadectwa zda-
rzenia Z przewaza nieprawdopodobnos$¢ tego zdarzenia, to uznanie autentycznosci zda-
rzenia Z jest racjonalne. Reguta Hume’a jest wazna, ale tylko w pewnych granicach.
W jakich? Jest to przedmiotem szczegdtowych analiz autoréw.

Jakie sg naczelne wartosci naukowego pogladu na $wiat? Odpowiedz na to py-
tanie daje B. Wolniewicz w kolejnej publikacji. Uwaza on, ze wsrod wartosci naczel-
nych musi by¢ nieinstrumentalnie pojmowana prawda, jako pewien samoistny twor ide-
alny. Twierdzenia nieinstrumentalnie pojetej nauki stanowig ,,najpetniejszy ksztatt
prawdy, jakijestw ogoéle dostepny umystowi skoriczonemu” (s. 64). Co stuzy nauce
i prawdzie? Stuzg im wartosci podnaczelne: jasno$¢ mysli i swoboda krytyki. Aby wy-
kaza¢ sie jasnoScig mysli, trzeba pokona¢ wiele przeszkéd, m.in. nie wolno ulega¢ na-
ciskom zewnetrznym, takim jak: opinia wiadzy i opinia wiekszosci. Podobnie wyglada
sytuacja w sprawie realizacji swobody krytyki. Warto$¢ ta zajmuje tak eksponowane
miejsce w naukowym pogladzie na $wiat, dlatego ze ,,nauka jest dzielem ludzkim,
a stawia sobie cele ponad-ludzkie. Aby je tworzy¢, ludzie musza niejako wychodzié
z siebie, ponad swe utomne umysty i jeszcze utomniejsze charaktery. Niezbedny jest
wiec jaki$ mechanizm spoteczny, ktory by ich stale i skutecznie do tego morderczego
wysitku zmuszat, za$ owe utomnosci - neutralizowat. Mechanizmem tym jest wiasnie
swobodna krytyka i wolna konkurencja pogladéw...” (s. 67).

W latach 1947-1951 B. Wolniewicz studiowat filozofie na UMK w Toruniu.
Witedy to uczeszczat na wyktady i seminaria prof. Henryka Elzenberga (1887-1967).
Jego mysli poswiecit B. Wolniewicz dwa artykuty: w r. 1986 i r. 1990. Latwo zauwa-
zy€, ze ukazaty sie one dopiero po okoto 20 tatach od $mierci Elzenberga. Czy jest to
przypadek? Wydaje sie, ze nie. Mozna chyba obrazowo powiedzie¢, ze dla Wolniewi-
cza aksjologia Elzenberga stanowita bombe z zapalnikiem z op6znionym zaptonem.
Dopiero po wielu latach dochodzi on do petnego przekonania o gtebi mysli swojego na-
uczyciela. Rdwnocze$nie ma miejsce proces upodabniania sie $wiatopogladu Wolnie-
wicza do Swiatopogladu Elzenberga. Dlaczego studenci korica lat 40—tych nie rozumieli
filozofii Elzenberga? Prof. Wolniewicz wskazuje na obce im dwie cechy tej filozofii:
absolutystyczne pojecie wartosci i pesymizm dziejowy. Duch powojennej filozofii
w Polsce (przynajmniej ten zwigzany z wiadzami panstwowymi) byt i relatywistyczny,
i optymistyczny.

Aksjologia ogdlna Elzenberga wspiera sie - zdaniem Wolniewicza - na trzech
filarach. Pierwszy - to ostre rozrdznienie dwu pojeé: ,warto$¢ utylitarna” i ,,wartos¢
perfekcyjna”. Drugim filarem systemu jest powigzanie pojecia ,,wartosci” z pojeciem
,»powinnosci”, gdzie ,,wartoSciowy” oznacza ,.taki, jaki powinien by¢”. Wreszcie filar
trzeci stanowi rozumienie pojecia powinnosci jako ,,powinno$ci bytu”. Sama rzeczywi-
stos¢ podlega powinnosciom. W rezultacie pewne mozliwe stany rzeczy powinny byé
zrealizowane. Aby przyblizy¢ to rozumienie powinno$ci wprowadza Elzenberg pojecie
,woli autonomicznej” czy ,,meta-empirycznej”. Wola ta jest nadindywidualna, chce te-
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go samego u mnie i u innych, chce zawsze tego, co racjonalne. B. Wolniewicz stusznie
zauwaza, ze Elzenberg ze swoim pojeciem powinnosci jest jednym z prekursorow ja-
kiej$ logiki deontycznej. Ukazujg to szczegGtowsze analizy autora ,,Filozofii i warto$ci”
odnos$nie pojecia wartosci ujemnej oraz zestawienie ich z dorobkiem $wiatowym. Warto
jeszcze zauwazyc¢, ze badania B. Wolniewicza wskazujg na pewne trudnosci w sprawie
wyraznego odgraniczenia ,,wartosci utylitarnej” od ,,wartosci perfekcyjnej”.

Antropologiczny pesymizm B. Wolniewicza znajduje wyrazny wyraz w trzech
artykutach: ,,Z antropologii Schopenhauera” (1989), ,,Epifania diabta” (1992) i ,,Antro-
pologiczne podstawy demokratyzmu” (1992). Za autorem przytoczymy streszczenie ar-
tykutu ,,.Z antropologii Schopenhauera” wyrazone w postaci 9 tez (streszczenie to jest
zawarte w pierwotnym wydaniu w ,,Studiach Filozoficznych”).

»1. Metafizyka Schopenhauera jest dzi$ martwa, zywa jest natomiast jego antro-
pologia.

2. Rdzen tej antropologii stanowi koncepcja charakteru. Jest ona jasniejsza i pra-
wdziwsza niz wszystko, co pisze na ten temat wspétczesna psychologia osobowosci lub
tzw. hermeneutyka filozoficzna.

3. Charakter jest to trzon duchowy cztowieka, wyznaczajacy jego praktyc z-
ny stosunek do Swiata wartosci.

4. Na temat charakteru Schopenhauer wysuwa piec tez. Charakter jest: (1) indy-
widualny, (2) empiryczny, (3) staty oraz (4) wrodzony; polega na (5) wzglednej sile
trzech pobudek: egoizmu, ztosliwosci i wspdtczucia.

5. Egoizmu nie nalezy utozsamiac z troskg o siebie. Obejmuje on tylko jej ,,gérne
rejestry”.

6. Ztosliwose jest to pierwiastek diabelski w Swiecie.

7. Schopenhauerowska koncepcja charakteru prowadzi do dwu wnioskow: (1)
diabet nie jest egoistg; (2) diabet ma swa siedzibe w cztowieku.

8. Koncepcja ta jest zgodna z chrzescijafiska nauka o skazeniu natury ludzkiej
grzechem pierworodnym. W tym sensie obie reprezentujg antropologiczny pesymizm.

9. Obie koncepcje pozostajg w przeciwienstwie do humanistycznej wiary w po-
step, gtoszacej przyrodzong dobroé¢ natury ludzkiej. Wiara ta wywodzi sie od Rousseau
i Marksa”.

B. Wolniewicz zauwaza, ze antropologiczny pesymizm gtosili réwniez F. Dosto-
jewski i A. Sotzenicyn. Przytacza ciekawe fragmenty ich pism. W zakonczeniu artykutu
wskazuje na braki w rozwigzaniach Schopenhauera, sugerujac rdwnoczesnie rozne udo-
skonalenia.

Wokot idei diabta i jego formom objawiania sie w Swiecie ludzkim w XX wieku
koncentrujg sie analizy B. Wolniewicza w artykule pt. ,,Epifania diabfa”. Przyjeta jest
podstawowa definicja: (1) Diabet jest to mitosé zta (s. 214). Mitos¢
zta manifestuje sie w dwu komponentach: czynnej - jako zta wola i bierngj -
jako zta rados¢. Ziawolaoznacza ,Swiadomos¢ dazenia do zla, czyli do czegos,
0 czym nie tylko wie sig, ze jest ztem, lecz dazy sie don dlatego, zejest ztem”
(s. 214). Zka rado$¢ oznacza rados$¢ z realizowanego zta. Tak wiec skrdétowo mozemy
zapisat: (2) Mitos§¢ zta = zta wola + zta rados¢. Komponenty
te sg ze sobg sprzezone: istnienie jednej z nich pocigga za sobg istnienie drugiej. Jezeli
przyjmiemy teraz aksjomatyczne zatozenie, ze (3) istnieje mitosé zta, to
z przestanek (1) i (3) wynika teza: (4) diabet istnieje.
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Czy jednak istnieje mito$¢ zta? Na to pytanie odpowiada autor ,,Epifanii diabta”
twierdzaco. Przemawiajg za tym —jego zdaniem —ézne kondensacje zta wystepujace
w dziejach. Takim okresem epifanii diabta jest np. wiek XX z komunizmem i narodo-
wym socjalizmem. Swoje ciekawe rozwazania konczy autor postulatem rozwijania teo-
logii diabta, dziedziny tak bardzo dotychczas zaniedbanej.

W kolejnej publikacji (,,Antropologiczne podstawy demokratyzmu”) przedsta-
wione sg dwie normatywne postacie demokratyzmu gtoszace rozne ideaty demokracji.
Demokratyzm typu russowskiego opiera sie na aksjomacie: ,,Cztowiek jest z natury
swej dobry”. Na przeszkodzie w uzewnetrznieniu sie tej naturalnej dobroci stojg jednak
wadliwe urzadzenia spoteczne preferujgce nieréwnos¢ i niesprawiedliwos$¢ spoteczna.
Dopiero po zlikwidowaniu wadliwosci spotecznych spoteczenstwo bedzie prawdziwie
demokratyczne i jego dziatania bedg ukierunkowane dla dobra wszystkich. Mimo, ze
dotychczasowe dwie wielkie proby zrealizowania demokratyzmu russowskiego podjete
przez Robespierre’a i przez Lenina zakonczyly sie zupeinym fiaskiem, idea russowska
przyciaga coraz to nowe rzesze wyznawcow. W demokratyzmie typu jeffersonowskiego
idee demokracji wigze sie nie z ideg réwnosci jak u Rousseau, a z ideg wolnosci. Ne-
guje sie tutaj aksjomat Rousseau i twierdzi sie, ze cztowiek z natury swej wecale nie jest
dobry, ze istnieje w nim jakie$ zto pierwiastkowe. Aby spoteczne skutki tego zta zmi-
nimalizowac proponuje sie postawienie tam naturalnym zapedom ludzkim. Niestety -
zauwaza B. Wolniewicz - istnieje niebezpieczna tendencja zamieniania wolnosci na
rownos¢, czyli przechodzenia od demokratyzmu jeffersonowskiego na russowski. Jest
to przedmiotem blizszych analiz autora ksigzki.

Od kilku lat zainteresowania prof. Wolniewicza koncentrujg sie m.in. na filozofii
religii. Wyrazem tego jest obszerny artykut ,,0 istocie religii” (1992). W filozofii relign
wyrOznia on dwa podstawowe pytania: na czym polega religijne poruszenie duszy (Z
sentiment religieux u B. Constanta) i co je wzbudza? Innymi stowy: jaka jest tres¢
icojest korzeniem tego poruszenia? Na drugie pytanie odpowiedzigjest teza
A korzeniem religii jest $mierc¢ (s. 168). Ztezy Awynika teza
B: gdyby nie byto Smierci, to by nie byto religii (s 170).
»Smier¢ - pisze B. Wolniewicz - to jest w zyciu ludzkim co$ niewyobrazalnie ogro-
mnego, jakis$ olbrzymi padajacy na nie cien. ...Zycie ludzkie to zycie w cieniu Smierci.
Ogrom tego faktu musi w zyciu tym miec jaki$ wyraz, a tym wyrazem jest religia
(s. 171). ...Sprawa dotyczy wszelkiej smierci, ktorg jesteSmy zdolni odczu¢ jako po-
wstatg w Swiecie luke metafizyczng, ktorej nic zapetni¢ nie moze i ktdra
pozostanie w nim na zawsze (s. 174). ...Religia jest najbardziej adekwatnym stosun-
kiem cztowieka do $mierci, na jaki ludzko$¢ potrafita sie zdoby¢. ...Stosunek ten me
musi przy tym wecale polega¢ na jakiej$ postaci wiary w indywidualne zycie poSmiertne,
cho¢ wiadomo, ze tak bywa. Do znalezienia réwnowagi duchowej wobec $mierci lu-
dziom nie koniecznie trzeba az widokéw zywota wiecznego. Trzeba im jednak czegos,
co by cenili, aco wykraczatoby zarazem poza horyzont
ich wtasnego zycia” (s. 176-7). Korzeniem religii jest pewnos$¢ Smierci,
a co jest korzeniem magii? Jest nim - w rozumieniu B. Wolniewicza - niepewno$¢
swojego losu. Ludzie starajg sie w rézny sposéb zminimalizowac niepewno$¢ swojego
losu. Wykorzystuja przy tym np. technike, medycyne, ale i tez magie. Pojecie ,,korze-
nia” poddane jest blizszej analizie logicznej. Z rezultatow tych badan mozna korzysta¢
przy innych badaniach spotecznych.

Juz tylko tytutem zasygnalizowania przytoczmy niektére inne problemy analizo-
wane przez Profesora Wolniewicza. Sg to: etyczne aspekty aborcji, transplantacije jako
wspdtczesna forma kanibalizmu, antropologia Tadeusza Kotarbinskiego.
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Reasumujac trzeba stwierdzi¢, ze giebia i fad pojeciowy przeprowadzanych ana-
liz upowazniajg do orzeczenia, ze filozofia polska wzbogacita sie o nowa, bardzo cenng
pozycje. Nalezy zatowaé tylko, ze jako$¢ oprawy technicznej ksigzki pozostaje
wyraznie w tyle za jakoscig merytoryczna.

Jan Zubelewicz

ANTONI MICHAL WITKOWSKI: Z problematyki zmiennos$ci
indywidudw (Wyd. NAKOM, Poznan, 1992, ss. 78)

Jednym z istotnych zatozeh autora odnosnej pracy byto - wedle jego deklaracji
- przedstawienie takiej wyktadni ontologii kategorialnej, aby zblizy¢ jej ustalenia do
przyjmowanej zwykle w naukach empirycznych perspektywy poznawczej. Oto bowiem
w ramach tych nauk badaczy interesuje zmienno$¢ bytéw indywidualnych i konkret-
nych, podczas gdy w dotychczasowym ujeciu ontologii kategorialnej, zwanym dynami-
kg kategorii, zadne z pojec nie odnosi sie bezposrednio do indywiduéw. Kluczowe po-
jecia tej koncepcji usytuowane sg - zdaniem autora - za wysoko w mnogosciowej hie-
rarchii bytow i dotyczg zbyt zaawansowanego szczebla tej hierarchii. Orzekanie czego$
o indywiduach ma miejsce tylko w sposob posredni, o ile stanowig one elementy za-
kresow wielkoscil, czyli bytéw wysoce abstrakcyjnych. Intencjg autora byto zatem ta-
kie ujecie zmiennosci zjawisk, aby mdc zarazem dostrzega¢ zmienno$¢ nosnikow
owych zjawisk. Z punktu widzenia realnego badacza miato by to taki walor, ze umo-
zliwiatoby przejscie od abstrakcyjnego poziomu rozwazan, do poziomu dajacego sie fa-
two operacjonalizowac.

Paradygmatycznym przyktadem perspektywy poznawczej, jaka postugujg sie ba-
dacze reprezentujgcy dyscypliny empiryczne, jest przy tym perspektywa, przyjmowana
w dziedzinie historii. Zdaniem autora, stosowane w ontologii kategorialnej pojecie hi-
storii, nie da sie uzgodni¢ z tym, co pod tym pojeciem rozumiejg uprawiajacy te dys-
cypline, gdyz ,,owo ’naturalne pojecie historii’ odnoszone jest, w kazdym razie, do tego,
€0 zmienia sie w czasie, do obiektu (...), ktdry nazywa sie czasem ’podmiotem histo-
rii”” (s. 22). Taki spos6b pojmowania historii nie odpowiada zadnemu z poje¢ stoso-
wanych w ramach dynamiki kategorii, a w szczegdlnosci nie da sie identyfikowac ani
ze ,,zbiorem historii kategorialnych”, ani tez z ,,historig rodziny wielkosci”. Dlatego za-
sadne wydaje sie sprowadzenie praw dialektyki do poziomu konkretow, jako ze jest on
wiasciwy do uchwycenia zmiennosci istoty Swiata. Dotychczasowa wersja ontologii ka-
tegorialnej - konstatuje autor - wadliwie eksplikuje prawa dialektyki, odnoszac je do
typdw ontycznych odlegtych od indywidudw, przez co ignorowana jest swoistos¢ meto-
dologiczna dyscyplin historycznych.

Wielko$¢ pojmuije sie w tej koncepcji na sposob teoriomnogosciowy i stanowi ona ro-
dzine klas abstrakcji od pewnej relacji rbwnowaznosciowej, operujacej na okreslonym uni-
wersum (zakresie) obiektéw. Natezeniami wielkosci sa natomiast wartosci liczbowe, przy-
porzadkowane odpowiednim klasom abstrakcji, sktadajacym sie na tak rozumiang wielkosc.



Tego rodzaju deklaracje wywotuja nieodparte wrazenie, iz tworczy wysitek au-
tora podporzadkowany jest wytgcznie temu zadaniu, aby perspektywa poznawcza nauk
historycznych data sie uzgodni¢ z aparatem pojeciowym zmodyfikowanej przezen wer-
sji ontologii kategorialnej. Dla utwierdzenia czytelnika w tym przekonaniu, autor pracy
w jej koncowym fragmencie wskazuje na istotne - jego zdaniem - zastosowanie zapro-
ponowanej koncepcji, ktdrg okre$la mianem dynamiki konkretu. Na jej podstawie mo-
zliwe jest przeprowadzenie dystynkcji miedzy naukami historycznymi i teoretycznymi.
Te pierwsze charakteryzowa¢ majg sie tym, Ze badajg konkretne obiekty, podczas gdy
nauki teoretyczne badajg wytgcznie zaleznosci miedzy wielkosciami. Autor podkresla
przy tym znaczacg wage tego zastosowania, wskazujac, ze dynamika konkretu nalezy-
cie rekonstruuje zatozenia ontologiczne nauk historycznych.

Nie sadze jednak, izby jedyng racje dla zmodyfikowania ontologii kategorialnej
w kierunku dynamiki konkretu, miat stanowic osobliwy status dyscyplin historycznych,
zwlaszcza, ze do takowych zalicza réwniez autor biologie ewolucyjng. Skadinad nie-
wielu biologéw zgodzitoby sie z tym, ze biologia ewolucyjna nie jest takze nauka teo-
retyczng, cho¢ orzeka o zasadach historycznej zmienno$ci gatunkéw. Nie sgdze row-
niez, iz autor wspomnianej pracy nie jest tego w pelni $wiadomy. Argument dotyczacy
mozliwosci przeprowadzenia - w oparciu 0 koncepcje dynamiki konkretu - dystynkcji
miedzy naukami historycznymi i teoretycznymi, wydaje sie zatem by¢ mato przekonu-
jacy i stanowi raczej element finezyjnej gry. Autor uznaje bowiem, ze ,,przedstawiciela
nauk historycznych nie interesuje, a przynajmniej nie jest jego ostatecznym celem, wy-
jasnienie, dlaczego wielkosci przyjmuija takie a nie inne wartosci dla obserwowanych
obiektow (...), lecz dlaczego gatunek W przeksztalcit sie w gatunek Z lub dlaczego
w danym spoteczenstwie doszto do zmiany ustroju” (s. 68). Istotg wyjasnien tego typu
jest wszakze przedstawienie mechanizmu, ujmujacego wewnetrzng motoryke historycz-
nej zmiennosci zjawisk. Nie jest przeciez prawda, ze w biologii ewolucyjnej chodzi tyl-
ko o przejscie w opisie Swiata organicznego z poziomu wiasciwosci do poziomu nos-
nikéw tych wiasciwosci, czyli organizmdw, badz gatunkéw, majacych takze status
swoiscie pojmowanych indywiduéw. Od momentu pojawienia sig teorii Darwina bio-
logia zmierza do ukazania istotnego mechanizmu zmienno$ci w przyrodzie ozywionej.
Zaleznie od przyjmowanej wyktadni ewolucji biologicznej, mechanizm ten stanowi do-
bor naturalny, konkurencja o przetrwanie gatunku w danym $rodowisku, badz inne me-
chanizmy istotnie ksztattujace przebieg procesow ewolucyjnych (np. mutacje, czy dryf
genetyczny). W kazdym z tych przypadkéw wskazuje sie zarazem jakis$ typ wewnetrz-
nie dziatajgcej motoryki, ktérej podlegaja przemiany rzeczywistosci przyrodniczej.

Wydaje sie zatem, ze istotny zarzut pod adresem dotychczasowego ujecia onto-
logii kategorialnej nie jest ograniczony jedynie do zbytniej abstrakcyjnosci jej aparatu
pojeciowego. Nie z tego tez powodu w ramach tego ujecia wadliwie sformutowane sg
prawa dialektyki. Podstawowa trudno$¢ tkwigca w koncepcji dynamiki kategorii, doty-
czy bowiem innego jej aspektu. W pracy A.M. Witkowskiego znajdujemy wszakze bar-
dzo mato precyzyjne okre$lenie najistotniejszego zastrzezenia wobec wspomnianej kon-
cepcji. Autor ujmuje to zastrzezenie w sposéb nastepujacy: ,,Zasada samoruchu jest
w standardowym ujeciu dialektyki bardzo mocno akcentowana. Dzieje si¢ tak zapewne
dlatego, ze zasada ta wskazuje na przyczyny zmian dialektycznych jako immanentne
rzeczom, co pozwala na odparcie argumentéw idealistycznych, zgodnie z ktorymi
Zrodto rozwoju jest wobec rzeczy materialnych zewnetrzne. Autorzy zwigzani z mar-
ksistowskim nurtem dialektyki gtéwng przyczyne zmian dialektycznych widza w sprze-
cznosciach, ktore zgodnie z ich koncepcja sa ‘'motorem rozwoju’. Blizsze okre$lenie
charakteru owych sprzecznosci sprawia jednak powazne trudnosci. (...) Trudnosci
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zwigzanych z pojeciem sprzecznosci jako Zrddka autodynamizmu nie unika réwniez
(...) interpretacja kategorialna” (s. 66). Ot6z w obrebie koncepciji, okreslanej dynamika
kategorii, znajdujemy twierdzenie o istnieniu tzw. ,,czynnikéw motorycznych”, ktérych
zmiany skorelowane sg ze zmianami struktury esencjalnej danej wielkosci. Twierdzenie
to stanowi zarazem regute, ktérej maja podlega¢ przeksztatcenia kategorialne. Autor
omawianej pracy dostrzega w odnosnym twierdzeniu problem, zwigzany z ustaleniem
statusu pojecia ,,czynnika motorycznego”. Niejasnos¢ tego statusu jest - jak sie wydaje
- najwazniejszym ograniczeniem dotychczasowej wersji ontologii kategorialnej.

Z punktu widzenia zaproponowanych wyzej rozwazan mozna by zatem prébo-
waé ustali¢ nieco inng, niz deklarowana, hierarchie zadan, jakie stawia sobie A.M. Wit-
kowski w omawianej pracy. Przedstawienie koncepcji ontologii, odwotujacej sie do
zmiennosci istoty konkretow, ma przede wszystkim na celu stworzenie takiej mozli-
wosci interpretacji zasady wewnetrznej dynamiki rzeczywistosci, przy ktorej w wyjas-
nianiu zmian dialektycznych nie trzeba by korzysta¢ z pojecia sprzecznosci, utozsamia-
nego w koncepcji dynamiki kategorii z ,,czynnikiem motorycznym”. Natomiast rezyg-
nacja ze zbytniej abstrakcyjnosci jej aparatu pojeciowego jest temu zadaniu podporzad-
kowana. Autor dostrzega bowiem, ze konieczno$¢ postugiwania sie w dynamice kate-
gorii pojeciem ,,czynnika motorycznego” naraza te koncepcje na pewne niebezpieczen-
stwo. Brak jasno sprecyzowanego okre$lenia sposobu funkcjonowania sprzecznosci,
petnigcej role wewnetrznego mechanizmu zmian zachodzacych w rzeczywistosci,
otwiera droge do spekulacji pozanaukowych, dotyczacych statusu odno$nego pojecia,
dopuszczajac nawet mozliwos¢ jego interpretacji jako elementu transcendentalnego
w ewolucji bytu. Takim wiasnie mankamentem obcigzona byta biologia, uprawiana
w duchu witalistycznym. W jej ramach gltoszony byt poglad, ze zachowanie sie syste-
mow zywych jest konsekwencjg istnienia niematerialnych, witalnych sit. Ponadto utrzy-
mywano réwniez, ze zasad organizacji materii ozywionej, okreslajacych jej wiasciwo-
4ci, nie da sie wyjasnic¢ tylko przez odwotanie sie do sposobu funkcjonowania jej skta-
dowych, a zatem konieczne jest uwzglednienie w tym wyjasnianiu czynnika ponadnatu-
ralnego. Poglady tego rodzaju stanowity przeto niebagatelng przeszkode w zrozumieniu
istoty ewolucji systemdw zywych. Sytuacja ta zostata przetamana dopiero przez Dar-
wina, ktory wskazat, iz w wyjasnianiu zjawiska ewolucji nalezy nie tylko odwotywac
sie do nos$nikéw wiasciwosci biologicznych (co proponowali juz mechanicysci, zresztg
bez oczekiwanego rezultatu), lecz przede wszystkim ustali¢ wewnetrzny mechanizm,
kierujacy przebiegiem tego procesu.

Koncepcja dynamiki konkretu, zaprezentowana przez A.M. Witkowskiego,
zmierza wiec do usuniecia z ontologii kategorialnej wskazanego wyzej niedomogu.
Przy takim okre$leniu zadan, podejmowanych w odnoénej pracy, ustosunkowanie sie
przez nig do osobliwosci metodologicznej dyscyplin historycznych, staje sie - wbrew
sktadanym deklaracjom - kwestig wyraznie drugorzedna.

Sprébujmy teraz przeanalizowac, w jaki sposob autor omawianej pracy realizuje
jej naczelne zadanie. Skonstruowany w niej cigg pojeciowy rozpoczyna sie od ograni-
czenia zakresu wielkosci F do zbioru ztozonego z obiektu ,,a”. Ograniczenie to okre$la
sie mianem wielkosci konkretnej i oznacza przez F°. Definiuje sie tez istotnos¢ wiel-
kosci konkretnej F* dla wielkosci konkretnej Fy, przy czym relacja ta zachodzi wtedy
i tylko wtedy, gdy istnieje taka wielkos¢ G, ze F jest istotna dla G oraz x jest skiad-
nikiem y, badzZ y jest skladnikiem x, badZ tez istnieje takie z, ze x iy sgjego skiadni-
kami. Takie podejscie pozwala scharakteryzowac tego typu okolicznosci, w ktdrych
mowimy o wplywie sytuacji ekonomicznej spoteczenstwa na poziom zycia okreslonego



cztonka tego spoteczeristwa, albo gdy moéwimy, ze poziom przyswajalnosci tlenu ma
wplyw na zdolno$¢ danego osobnika do okreslonego wysitku.

Dalej nastepuje charakterystyka konkretu jako desygnatu nazwy indywiduowej,
przy czym desygnat taki ma nie przesadzony stopien dalszej ztozonosci (moze to by¢
np. dany kamien, spoteczenstwo polskie, okre$lony gatunek biologiczny itp.) . Analo-
gicznie jak w dynamice kategorii, méwi sie tu o przestrzeni wkasnosci konkretu, stru-
kturze glebokiej konkretu, hierarchii esencjalnej konkretu i stanie gtebokim konkretu
(tj. zbiorze wartosci wszystkich czynnikdw istotnych dla obiektu ,a”, wykazywanych
przez te czynniki w czasie i). Na koniec moéwi sie tez o hierarchii nomologicznej kon-
kretu3. Wazne jest pojecie formy obiektu ,,a”, wyznaczonej przez przestrzen wiasnosci,
jego strukture gteboka oraz hierarchie nomologiczna. Ta ostatnia wskazuje, jak elemen-
ty struktury glebokiej wptywajg na wiasnosci konkretu.

Kluczowymi pojeciami sg w tej koncepcji pojecia ,historii formowej” i ,,zmiany
motorycznej”. Konceptualizacja tych poje¢ ma bowiem stuzy¢ przezwyciezeniu podsta-
wowej trudnosci ontologii kategorialnej. Zatem ,historig formowa” obiektu ,,a” jest se-
kwencja form tegoz obiektu z kolejnych okreséw i, t+1, ..., t+n. Historia formowa jest
wiec historig wszystkich wkasno$ci oraz wszystkich determinant wiasnosci konkretnego
obiektu.

Drugie z kluczowych poje¢ wymaga odwotania sie do progéw a i P odpowied-
niej wielkosci F. Chodzi przy tym o okre$lone jej podwielkosci, powstate z ogranicze-
nia catego uniwersum tej wielkosci do zakresdéw Z/ i Z2. Ponadto relacja R operujaca
na uniwersum U jest takze ograniczona do owych zakreséw. Wowczas zmiang moto-
ryczng czynnika f “ w czynnik F* nazywa si¢ takie przeobrazenie obiektu ,,a”, ktére po-
lega na zmianie przezen przynaleznosci do okreSlonego z tych progébw w przedziale
czasu od t do t+1.

~Autor omawianej pracy identyfikuje pojecie konkretu z indywiduum w sensie teorii
mnogosci. Jednocze$nie przyjmuje, ze konkrety mogg mie¢ charakter klas mereologicz-
nych, czyli by¢ realnie istniejacymi obiektami, ztozonymi z obiektéw nizszego rzedu w sy-
stemie organizacji materii. Pojecie konkretu jest zarazem rozumiane jako podstawowy nos-
nik rzeczowy okreslonego typu zjawisk (np. gatunek biologiczny jest z tego punktu widze-
nia konkretem, do ktérego ma odniesienie zjawisko ewoluciji).

Wazniejszymi sposrod przywotanych tu pojec sa ,,hierarchia esencjalna konkretu” oraz
Lhierarchia nomologiczng konkretu”. Stanowig one odpowiedniki kluczowych pojec, fun-
kcjonujacych w koncepcji dynamiki kategorii, czyli ,struktury esencjalnej wielkosci”
i ,struktury nomologicznej wielkosci”. Pierwsze z nich oznacza - w dotychczas istniejacej
wersji ontologii kategorialnej - uporzadkowany istotnosciowo cigg determinant wpltywaja-
cych na dang wielkos¢. Drugie natomiast okresla cigg zaleznosci, za pomocg ktérych mo-
Zliwe jest sprecyzowanie rodzaju wptywu poszczeg6lnych determinant na wyrdzniong wiel-
kos¢. Struktury te wraz z owa wielkoscig wspdttworzg tzw. kategorie przedmiotowg (stad
koncepcje te nazywa sie dynamika kategorii). W koncepcji dynamiki konkretu pojecie ,hie-
rarchii esencjalnej” oznacza uporzadkowany istotnosciowo cigg podstawowych czynnikdw,
przesgdzajacych o wiasnosciach danego obiektu. Natomiast sekwencje zaleznosci, ktdre
przyporzadkowuja natezeniom owych czynnikéw podstawowych odpowiednie wartosci,
przybierane wskutek ich dziatania przez wiasnosci tego obiektu, nazywa autor omawianej
ksiazki ,,hierarchig nomologiczng konkretu”.
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Dodatkowo autor przedstawia jeszcze definicje intensywnosci zmiany motorycz-
nej i mocy motorycznej takiej zmiany, relatywizujac te definicje do zakreséw zbioréw
czynnikéw rownoistotnych dla danego obiektu. Definicje te majg charakter indukcyjny,
przy czym intencjg autora byto wskazanie, ze pojecie mocy motorycznej jest stopnio-
walne, przez co tworzy ono pewng piramidalng strukture. Zmiana o najwiekszej mocy
motorycznej stanowi niejako wierzchotek takiej piramidy i daje sie identyfikowaé z po-
jeciem ,,sprzecznosci dialektycznej”, obecnym w koncepcji dynamiki kategorii.

Zauwazmy przy tym, ze zgodnie z zamierzeniem autora koncepcji dynamiki kon-
kretu, wyjasnianie zmian dialektycznych nie wymaga odwotania sie do pojecia sprze-
cznosci, lecz jedynie do modyfikacji natezen wielkosci, ktore stanowig immanentng ce-
che rzeczywistosci empirycznej. Oto bowiem zasada autodynamizmu na gruncie kon-
cepcji dynamiki konkretu brzmi nastepujaco: ,,Dla kazdego obiektu x, istnieje taka wiel-
ko$¢ F nalezagca do charakterystyki tego obiektu, ze istnieje taka zmiana A«-p F na-

tezenia tej wielkosci [tzn. zmiana natezenia tej wielkosci od E® do F* - dop. R. Z],
ktora jest motoryczna dla obiektu x, tj. w wyniku ktdrej zmienia sie struktura gteboka
tego obiektu” (s. 66).

Podstawowg wymowe tej pracy stanowi jednak okreSlenie, co rozumie autor
przez zalezno$¢ o charakterze historycznym. Mozna réwnocze$nie domniemywac, ze
bytby on sktonny utozsamiac to pojecie z procesem zmiennosci ewolucyjnej. Zalezno$¢
tego rodzaju wigzana jest ze zmiang motoryczng i okreSlana jest jako przeksztatcenie
danej struktury gtebokiej obiektu pewnej klasy, w inng jego strukture gteboka, ze
wzgledu na wystgpienie zmiany motorycznej dla tego obiektu. Egzemplifikacja tego ty-
pu zaleznosci jest podstawowa Marksowska zasada rozwoju ekonomicznego spoteczen-
stwa, sprowadzajaca sie - w interpretacji autora - do twierdzenia, ze najwieksza moc
motoryczng dla gruntownych przemian spoteczeristwa ma zmiana poziomu sit wytwor-
czych, ktérymi spoteczenstwo to dysponuje. Ponadto autor zauwaza rowniez, ze w od-
niesieniu do paradygmatu darwinowskiego, najbardziej motoryczng zmiang jest zmiana
warunkow, w jakich zyje populacja. W pracy nie znajdujemy wszakze blizszej interpre-
tacji tego przyktadu, cho¢ bytoby zasadne takiej interpretacji oczekiwac, skoro biologie
ewolucyjng traktuje sie tam jako dyscypling historyczng. Pozwole wiec sobie interpre-
tacji takiej - cho¢ pobieznie - dokonac.

W paradygmacie darwinowskim gtéwna idea dotyczaca zjawiska ewolucji bio-
logicznej polega na tym, ze motoryka tego zjawiska sprowadza sie do opisu mozliwych
reakcji gatunku o okreslonym wyposazeniu morfologicznym (fenotypowym), na zmie-
niajgce sie w istotny sposob warunki srodowiskowe, w jakich dany gatunek egzystuije.
W wyniku tych reakcji dokonujg sie odpowiednie przeksztatcenia gatunku, prowadzace
zwykle do pojawienia sie nowej jego postaci. W tego typu przeksztalceniach upatruje
sie zarazem historycznej zmiennosci systemow ozywionych. Odwotanie sie do paradyg-
matu darwinowskiego pozwala tez w pewien specjalny sposob spojrze¢ na realizacje
naczelnego zadania pracy A.M. Witkowskiego. Poprzez takie odwotanie mozna bo-
wiem lepiej zobrazowaé stosunek dynamiki konkretu do dynamiki kategorii. Gdyby od-
czytywa¢ wymowe odnosnej pracy w mysl deklaracji jej autora, to miata by ona wy-
miar porownywalny jedynie z doktryng mechanicyzmu w biologii. Pozytywny program
tego nurtu zaktadat zredukowanie struktury systemow biologicznych do nizszego pozio-
mu organizacji materii i wyjasnienie procesow fizjologicznych oraz whasciwosci orga-
nizmalnych poprzez odwotanie sie do zjawisk o charakterze fizykochemicznym. Pro-
gram ten proponowat wiec przyjecie jak najprostszej ontologicznie perspektywy po-
znawczej, ktora miata zapewnic tej dyscyplinie status naukowosci, bedacy w zgodzie
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z przekonaniami materialistycznymi. Podobne deklaracje, dotyczace zredukowania sto-
pnia abstrakcyjnosci aparatu pojeciowego stosowanego w dynamice kategorii, obecne
sg w pracy A.M. Witkowskiego. Praca ta zawiera wszakze co$ wiecej, niz tylko prze-
konstruowanie ontologii kategorialnej w ten sposéb, aby sprowadzi¢ prawa dialektyki
do poziomu indywidu6éw. Autor nie ogranicza sie przeciez do samej redukcji typdw
ontologicznych, dla ktérych prawa te sa formutowane w koncepcji dynamiki kategorii.
Funduje bowiem w odniesieniu do zredukowanego przez siebie systemu mnogosciowe-
go obraz podstawowego mechanizmu, jakiemu podlegajg zmiany bytéw o charakterze
indywiduowym. Mechanizm ten wolny jest przy tym od wielu widocznych niejasnosci
interpretacyjnych, najakie narazona byta dotychczasowa wersja ontologii kategorialnej.
Zadanie realizowane w odnosnej pracy wykracza wiec znacznie poza skladane dekla-
racje. Mozna sie zatem dopatrywac w koncepcji dynamiki konkretu sformutowania wia-
Sciwych podstaw ontologicznych gtéwnie dla teorii darwinowskiej. Na tym tez polega
istotny walor pracy A. M. Witkowskiego.

Mimo, ze doktryna darwinowska stanowita niewatpliwie fundamentalny przetom
w biologii ewojucyjnej, to sam autor koncepcji doboru naturalnego wskazywat na nie-
wystarczalno$¢ wiasnych wyjasnien. Skoro wiec ujecie proponowane przez AM. Wit-
kowskiego mozna traktowac jako nalezytg perspektywe poznawcza dla teorii darwino-
wskiej w biologii, to zasadnym jest domniemanie, ze koncepcja dynamiki konkretu po-
siada¢ bedzie réwniez liczne dalsze rozwinigcia, zorientowane na modyfikacje, jakim
ulega teoria Darwina. Autor omawianego ujecia winien wiec sobie uswiadamiac konie-
czno$¢ wbudowania don innych mechanizméw szczegdtowych, rzadzacych rozwojem
rzeczywistosci. Mam tu na mysli gtéwnie zwrotne dziatanie struktury gtebokiej obiektu
na swoje otoczenie, przy czym oddziatywanie to moze mie¢ charakter zblizony do ko-
relacji miedzy zmieniajagcym sie gatunkiem biologicznym a ksztattem otaczajacej go ni-
szy ekologicznej. Koncepcja dynamiki konkretu winna tez uwzgledni¢ problem inter-
akcji struktur gtebokich réznych obiektow, co odpowiadatoby wzajemnym uwarunko-
waniom miedzy populacjami, konkurujagcymi o przetrwanie w danym Srodowisku.

Sadzac jednak z rozmiaru zadan, zrealizowanych w omawianej pracy, mozna
niebawem oczekiwac réwniez dalszych rozwinie¢ dynamiki konkretu, stosownie - mig-
dzy innymi - do sformutowanych wyzej sugestii.

Renata Zielinska
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CZESLAW GEOMBIK: Tomizm czaséw nadziei, Stowian-
skiekongresy tomistyczne, Praga 1932 - Poznan 193 4
Wyd. Slask, Katowice 1994, ss. 258.

Omawiana ksigzka skiada sie ze stowa wstepnego, czterech rozdziatdw, stresz-
czenia w jezyku niemieckim i indeksu nazwisk.

W rozdz. | pt. ,,Z przesztosci miedzynarodowych kongresdw tomistycznych” Au-
tor ukazuje historie miedzynarodowych kongreséw tomistycznych, z ktérych dwa od-
byty sie w krajach stowianskich - w 1932 r. w Pradze i w 1934 r. w Poznaniu. Znacznie
wczesniej, bo w 1925 r. odbyt sie pierwszy kongres tomistyczny w Rzymie w Papie-
skiej Akademii $w. Tomasza z Akwinu. Autor podkre$la rocznicowy charakter kongre-
sow, np. kongres z 1980 r. stat pod znakiem mijajgcej setnej rocznicy ogloszenia przez
Leona XIII encykliki Aeterni Patris, a bezposrednig przyczyng jego zwotania byto stu-
lecie dziatalnosci Akademii $w. Tomasza z Akwinu. Cechg charakterystyczng wczes-
niejszych kongreséw byto silne wyczulenie na wydarzenia w migedzynarodowym ruchu
filozoficznym. W pierwszym zjezdzie tomistycznym brali réwniez udziat Polacy, m.in.
ks. P. Siwek, ks. S. Kobytecki, ks. AJ. Krzesinski i inni. Kolejny zjazd tomistyczny od-
byt sie w 1936 r., nazywany Il Miedzynarodowym Kongresem Tomistycznym, w ktd-
rym uczestniczyt ks. K. Kowalski, ks. P. Chojnacki. Kongres ten skupit sie na zagad-
nieniach teoriopoznawczych, stosunku filozofii do nauk szczegdtowych, zwilaszcza
matematyczno-przyrodniczych, zwigzkach miedzy filozofig a religia, a takze w (kontek-
Scie obchodzonej w 1936 r. rocznicy kartezjanskiej) na sprawach myslowego obrachun-
ku z drogami rozwoju nawozytnej umystowosci.

Autor podkresla fakt, iz kongresy z Pragi i Poznania nie weszty w chronologi-
czny uktad miedzynarodowych spotkan tomistow. Powody byty - zdaniem Autora - na-
stepujgce: stabe ich umiedzynarodowienie, sposob organizacji i zwotywania.

W rozdz. 1l pt.: ,ldea stowianskiego kongresu filozoficznego i jej losy” Autor
omawia sprawe stowianskiego zjazdu filozoficznego, ktérego idea pojawita sie w 1911
r., a o ktdry zabiegali uczeni, ktérzy z odnowa scholastyki i tomistycznym kierunkiem
badan nie byli zwigzani. Do zwotania miedzynarodowych kongresow filozoficznych
stowianskich doprowadzili tomisci Czech, Polski, a takze Jugostawii.

W latach 1918-1939 zorganizowane zostaty trzy ogélnopolskie zjazdy filozofi-
czne: we Lwowie w 1923 r. w | Polskim Zjezdzie Filozoficznym brali udziat filozofo-
wie katoliccy S. Kobytecki i F. Kwiatkowski. W 1l Polskim Zjezdzie Filozoficznym
w 1927 r. w Warszawie trzy opracowania zostaty przedstawione przez filozofow kapta-
néw i dotyczyty kwestii historyczno-filozoficznych, teoriopoznawczych i estetycznych.
Natomiast w Il Polskim Zjezdzie Filozoficznym w 1936 r. w Krakowie wyraznie za-
znaczyta sie obecnos¢ filozoféw katolickich - m.in. K. Michalskiego. Autor podkresla,
ze do sformutowania idei zwotania stowianskiego zjazdu filozoficznego doszio w Bo-
lonii przy okazji obrad IV Miedzynarodowego Kongresu Filozoficznego. Jednakze
Kongres nie doszedt do skutku do czasu wybuchu wojny Swiatowej. Z inicjatywa pod-
jecia prac przygotowawczych, ktére miaty doprowadzi¢ ostatecznie do zwotania sto-
wianskiego kongresu filozoficznego wystapit V. Dvomikovic - filozof, jeden z najwy-
bitniejszych myslicieli jugostowianskich, ktéry uwazat polska literature filozoficzng za
najbogatszg i najoryginalniejsza na gruncie pismiennictwa stowianskiego. Pozostawat
rowniez w bliskich kontaktach z czeskimi filozofami. Jednakze zwotanie kongresu
uniemozliwita wojna, a po jej zakonczeniu przeszkoda okazaty sie wewnetrzne wyda-
rzenia praskie zwigzane z ruchem husyckim.
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Z Polakéw, przedstawicielem, ktory argumentowat za zjazdem stowianskich fi-
lozoféw byt S. Blachowski - psycholog. Za zjazdem opowiedziato sie jednoznacznie
pieciu uniwersyteckich profesorow: T. Czezowski, T. Kotarbinski, J. tukasiewicz,
M. Sobeski, Cz. Znamierowski. Negatywne stanowisko wobec samej idei stowianskie-
go zjazdu filozoficznego sformutowat jedynie W. Witwicki, ktéry uznat, ze nauki filo-
zoficzne nie maja nic wspdlnego z terytorium, czy z pochodzeniem etnicznym filozo-
fow.

W rozdz. 11 pt. ,,Praski kongres tomistyczny w opinii polskich i czeskich ucze-
stnikdw obrad” przedstawiono opinie polskich filozoféw, ktérzy wypowiadali sie o tym
kongresie, jako o przedsiewzieciu ze wszech miar udanym (J.M. Bochenski, K. Kowal-
ski).

Zupetnie odmienne byly reakcje w czeskim $rodowisku filozoficznym, o czym
Swiadcza krytyczne opinie zwlaszcza w pismiennictwie filozoficznym. Natomiast sto-
sunkowo obszernie informowata o kongresie praskim czechostowacka prasa codzienna,
przedstawiajgc omowienie wszystkich kongresowych wykladéw. Autor podkresla zna-
czenie wypowiedzi dotyczacej obrad tomistow w Pradze, ktérej autorem byt Jan Pato-
cka - bezwzgledny krytyk praskiego miedzynarodowego kongresu tomistycznego oraz
krytyk Tomaszowych dowodoéw istnienia Boga.

W rozdz. IV pt.: ,,Kongres poznanski - szanse i realia polskiego tomizmu” Autor
wskazuje, iz wybdr kolejnego miejsca spotkania filozoféw tomistéw na ziemiach sto-
wianskich w Poznaniu w 1934 r. nie byt przypadkowy. Szczeg6towo okreslona zostata
tematyka zjazdu, ktérg miata przenika¢ wyraZzna mysl jednoczgca, a program prac kon-
gresowych miat by¢ inny niz w Pradze.

W Poznaniu zdecydowano sie na zaktualizowanie mysli tomistycznej w zakresie
filozofii moralnej i spotecznej. Autor zwraca uwage na poswiecony rekolekcjom spo-
fecznym referat kongresowy ks. W. Kornitowicza, ktory wywotat zainteresowanie Kurii
Rzymskiej. Na kongresie poznanskim pojawity sie réwniez akcenty aktualnosci polity-
cznej oraz proby poszukiwan kierowniczych idei historiozoficznych (K. Michalski).
Istotng sprawg - podkresla Autor - byla kwestia referatw kongresowych, zwigzana
z pozyskiwaniem o0séb kompetentnych, uznawanych, odpowiadajacych formule tomi-
stycznego zjazdu, a jednoczesnie mozliwych do zaakceptowania przez organizatorow
(chodzito o W. Tatarkieiwcza, E. Taylora, A. Z6towskiego, P. Siwka). Podobne trud-
nosci napotkali organizatorzy kongresu przy kompletowaniu listy zagranicznych refe-
rentow. Z uczonych niemieckich zaproszonych na kongres nie przybyt Martin Grab-
mann, Otto Schilling, Michael Wittmann, a powody ich nieobecnosci nie sg znane.
»Wielkim obecnym” poznanskiego kongresu tomistycznego - pisze Czestaw Glombik
- byt Jacques Maritain, ktéry wygtosit referat pt. ,,Ideat historyczny nowego chrzesci-
janstwa”. Przyjecie wykladu okazato sie bierne, a ze strony niektorych két nieprzychyl-
ne. Poznanski kongres tomistyczny zostat przez polskie Srodowisko katolickie, uczest-
nikow obrad wysoko oceniony. Dostrzegano w nim nie tylko przejaw wzrastania wpty-
woOw i znaczenia tomizmu w kulturze wspdtczesnej, ale takze traktowano go jako rodzaj
wyzwania sformutowany pod adresem filozofii polskiej. Kongres zwrdcit uwage na
pewne niebezpieczenstwo, jakim jest tatwe odejscie od tomizmu, ostabienie tego poje-
cia poprzez operowanie nim w réznych sytuacjach, a takze przez wigzanie z nim tresci
niespojnych (M. Haban, K.J. Kantak).

Dorobek naukowy obrad zostat ogtoszony w ,,Ksiedze pamiatkowej referatow.
Kongres miat umocni¢ wiezi miedzy tomistami krajow stowianskich, o czym miata
Swiadczy¢ deklaracja powotania Societas Thomistarum Regionum Slavorum, ktére nie
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doczekalo sie ani upowszechniania, ani praktycznej realizacji. Natomiast wspotpracy
naukowej uczonych przeszkadzata postepujaca faszyzacja zycia politycznego i kultural-
nego w Europie, a takze coraz gorsza miedzynarodowa sytuacja panstw stowianskich.

Reasumujac, Autor podjat sie opracowania trudnej problematyki, bedacej w za-
fozeniu opracowaniem poréwnawczym. Dotyczy ona przeksztatcania si¢ dotychczaso-
wej filozofii typu neoscholastycznego w nowoczesnie pojety ruch tomistyczny.

Bozena Sztumska

WELADYSEAW WITWICKI: Psychologia uczué¢ iinne pisma,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Biblioteka Klasykéw Psychologii, Warszawa 1995, ss.
437.

Wiadystaw Witwicki ,,doczekat sie” kolejnego wyboru swoich prac. Tym razem
autorkg wyboru jest Teresa Rzepa, ktora kilka lat temu napisata - najlepszg jak dotad
- monografie wielkiego polskiego uczonego. Ona tez opatrzyta omawiany tom nauko-
wa Przedmowa i notg o autorze, opracowata bibliografie oraz wykonata redakcje nauko-
wa catosci. Tak wiec, mozna powiedzie¢, ze mamy do czynienia nie z przypadkowym
wyborem, lecz z sympatyczng kompozycja, przedstawiajgca jeden z mozliwych portre-
tow W. Witwickiego.

Tom sktada sie z trzech czesci: I. O psychologii Swiatowej, Il. Jak uprawiaépsy-
chologie? i Ill. Psychologia uczué, ktore sa zakonczone bibliografig prac Witwickiego.
Cato$¢ poprzedza Przedmowa, w ktorej T. Rzepa przedstawia propozycje teoretyczne
i metodologiczne uczonego oraz wyjasnia zasady wyboru.

Cze$¢ pierwsza to pisma pokazujace Witwickiego na intelektualnym tle epoki,
w ktorej zyt i tworzyt. Jest to Witwicki aktywny, krytycznie - a zarazem tworczo - od-
noszacy sie do réznych kierunkdéw i pradéw intelektualnych. Ten fragment ksigzki uka-
zuje formowanie sie Witwickiego humanisty oraz te Zrodfa jego pogladéw, z ktérych
czerpig wspotczesna psychologia i filozofia.

Druga, najkrotsza zresztg cze$¢, nosi charakter metodologiczny. Cztery zapre-
zentowane teksty, cho¢ bardzo krotkie, wyraZznie pokazujg orientacje metodologiczng
Witwickiego, cho¢ mozna sie zastanawia¢ nad takim wiasnie ich doborem. Czy np.
pierwszego fragmentu, Zfilozofii nauki nie mozna byto zastapi¢ czyms$ innym, bardziej
pasujacym do krytycznych analiz z zakresu nowoczesnej refleksji metodologicznej
orientacji humanistycznych w psychologii?

Podstawowym trzonem omawianego tomu Biblioteki Klasykéw Psychologii jest
jego trzecia czesé, zajmujaca ponad potowe ksigzki. Dotyczy ona tytutowej Psychologii
uczué. Autorka wyboru pragneta zaprezentowac ,,droge dochodzenia Witwickiego do
"dojrzatej’ postaci jego psychologii”. Teksty zostaty tak utozone, by pokaza¢ geneze
i rozwoj teorii kratyzmu, teorii uczuc i psychologicznej zasady sprzecznosci. Ta ostat-
nia cze$¢ tomu zostata tak przedstawiona, by byfa konsekwencja bardziej ogdlnego
Ha”, zawartego w dwdch pierwszych (wspomnianych wyzej) czesciach ksigzki. Bez
umieszczonego w nich doboru wiasnie tych, a nie innych tekstdw Psychologia uczué
nie prezentowataby sie tak wyraziscie i jasno.
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Nie moze by¢ celem tego omoéwienia ocena pogladow W. Witwickiego, wyrazo-
nych w wydawnictwie typu ,,pisma wybrane”. Mozna przedstawi¢ natomiast kilka uwag
na temat funkcji, jakie maja spehnic tego typu wybory. Dotychczas w pracach, w ktd-
rych odwotywali sie do teorii Witwickiego jego uczniowie, problematyka uczu¢ zajmo-
wata okoto 13%; jeszcze mniej, bo 8% miejsca, poswiecali uczuciom pozostali psycho-
lodzy, nawigzujacy w jaki$ sposéb do ustalers teoretycznych Witwickiego. Juz chocby
z tego powodu prezentowany wybor ma okreslong wartos¢.

Nadto, zgodnie z deklaracjg umieszczang na obwolutach poszczegdlnych tomoéw
Biblioteki Klasykow Psychologii, ,ksigzki opublikowane w tej serii sg przeznaczone
nie tylko dla naukowych $Srodowisk humanistycznych, ale tez dla szerszego kregu czy-
telnikdw”. Nie kazdy z tych odbiorcow, przed przystapieniem do lektury, musiat posia-
da¢ wiedze na temat psychologicznych zastug Witwickiego. Znany byt Witwicki choc-
by przez prezentacje Jana Parandowskiego (Portrety uczonych polskich, Krakéw 1974)
przede wszystkim jako ttumacz Platona. Takze jako ttumacz i komentator genialnego
filozofa Witwicki byt najczesciej ,,wznawiany”. Zadna z jego prac psychologicznych
(mierzac ilosciowo) nie doczekata sie tylu wydan, ile tumaczone, opatrzone wstepami
i komentarzami, rozmaite dzieta Platona.

Autorytet naukowy W. Witwickiego bywat tez wykorzystywany dla uzasadnia-
nia ideologii panujacych w ostatnich dziesiecioleciach w Rzeczypospolitej. Chodzi tu
gtownie o sposob prezentacji krytyki religii, jakg przeprowadzat ten uczony. W okresie
powojennym drukowano przede wszystkim (précz wspomnianych ,,platonikéw”) te je-
go prace, ktore dotyczyty polemik z religijnym sposobem myslenia. Wznawiano i oma-
wiano w czasopismach te jego poglady, ktére miaty rzekomo wzmacnia¢ obowigzujacy
marksistowski ateizm. Czasem nawet starano sie zrobi¢ z niego marksiste, ,,przypomi-
najac” Witwickiemu, ze rozumienie jego psychologii jest bliskie temu sposobowi my-
$lenia (zob. komentarz do wyboru pism Witwickiego, ktdry ukazat sie w 1982 r. w serii
.Mysli i Ludzie”, s. 70). Nie znaczy to jednak, ze tylko w ten sposéb ,,traktowano” spu-
§cizne naukowg po Witwickim. Jest wiele takich prezentacji, ktore pokazujg humani-
styczne rysy jego myslenia, ktére sg faktycznym odbiciem i rozwinieciem idei gtoszo-
nych przez Mistrza.

Na zakonczenie warto zada¢ sobie pytanie, z jakich ,,swoich” prezentacji i z ja-
kich wyboréw wiasnych pism bytby Witwicki najbardziej zadowolony. Czy cieszytby
sie, ze wiasnie takie, a nie inne teksty byly po wojnie najczesciej wznawiane. Moze
wskazatby na inne. Jaki bytby stosunek wybitnego uczonego do faktu niektorych pre-
zentacji jego pogladow na tamach takich czasopism jak Euhemer i Studia Filozoficzne.

W moim przekonaniu wiasnie naukowy portret sporzadzony Wiadystawowi Wi-
twickiemu przez Terese Rzepe w postaci wyboru Psychologia uczu€ i inne pisma jest
najbardziej bliski sposobowi myslenia wybitnego uczonego. Jest to zarazem autoportret
naukowy, prezentujgcy nie tylko psychologiczne poglady, ale tez szersze widzenie
Swiata.

Jacek Leoniski
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) JANUSZ SZTUMSKI: Spoteczenstwo i warto$ci. Uniwersytet
Slaski. Katowice 1992, ss. 105.

Problem warto$ci rozpatrywany jest na gruncie najrozmaitszych systemow filo-
zoficznych przy pomocy réznych metod. Najogolniej rzecz biorac, czyni sie to jednakze
badz w sposdb ogolny i abstrakcyjny, badz tez empirycznie i konkretnie. Autor ksigzki
pt. Spoteczenstwo i wartosci prof. Janusz Sztumski rozpatruje go zgodnie ze swojg pro-
fesja socjologicznie i empirycznie. Wartosci, jego zdaniem, wigzg sie bardzo Scisle
z cztowiekiem i jego sytuacja spoteczng; nie negujac potrzeby rozpatrywania ich row-
niez w sposob abstrakcyjny pisze, ze wartosci sg immanetng czescig Swiata ludzkiego.
Swiat wartosci usytuowany jest, wedtug niego, miedzy przyroda a spoteczenstwem;
przy czym cztowiek (jednostka i spoteczenstwo) ma na ksztattowanie sie wartosci
wplyw decydujacy. Wprawdzie kazda rzecz dzieki swoim whasciwosciom moze stano-
wi¢ wartosé, ale tylko wtedy, gdy jest za warto$¢ uznana, gdy jest dla cztowieka cenna.
Nieoceniona przez niego stanowi tzw. warto$¢ potencjalna; staje sie natomiast petna,
w catym tego stowa znaczeniu warto$cig dzieki jej aktualizacji; aktualizacja ta, to wias-
nie uznanie jej za warto$¢ par exellence: ocena; ocena wigze sie zatem w jego koncepcji
z wartoscig; dokonuje sie to za$ nie tylko dzieki odczuciom i emocjom, lecz rdwniez
dzieki rozumowi i w ten sposdb jej charakter jest zar6wno emocjonalny, jak i racjonal-
ny. | taki tez charakter majg wszelkie wartosci.

Majg one réwniez charakter indywidualny i spoteczny; przede wszystkim jednak
spoteczny, co wynika z faktu, ze ludzie funkcjonujg zawsze w réznych systemach spo-
fecznych. Systemy te, to grupy spoteczne i najrozmaitsze organizacje. Charakteryzujg
sie one takimi wiasciwosciami, jak specyficzna struktura, budowa, ukiad funkcji oraz
pozycji poszczeg6lnych ich czesci, wkasciwa im hierarchia i zdolno$¢ adaptacyjna.

Istotng rzecza w tych strukturach jest, na co autor zwraca szczegdlng uwage,
ukfad wartosci. Uktad ten skfada sie z wartosci réznego rodzaju, ktére wywodza sie
Z najrozmaitszych zrédet. Stanowig one niekiedy ideologie systemu spotecznego; mniej
lub bardziej zhierarchizowane petnig w owym systemie istotne funkcje: sg to przede
wszystkim: funkcja integracyjna, inspirujaca i zabezpieczajaca; ta pierwsza scala, jed-
noczy, integruje ideologicznie owe systemy, ta druga, pobudza do dziatania w interesie
wiasciwych im celéw, a trzecia: zabezpieczajaca je, chroni przed rozpadem.

Ciekawy jest rozdziat poswiecony wartosci i ocenie pracy w najogélniejszym jej
wymiarze. Przedstawiony tu zostat krétki, historyczny przeglad stosunku do pracy i jej
ocen na przestrzeni dziejow. Praca jest wartoscig, ale nie wszyscy i nie zawsze jedna-
kowo rozumieli jej znaczenie. Nawet najwieksi filozofowie starozytni nie doceniali nie-
jednokrotnie pracy fizycznej; miata ona jakoby, wedtug nich, wypaczac i degradowac
ludzi zaréwno pod wzgledem fizycznym, jak i umystowym. Inaczej, cho¢ nie w jedna-
kowy sposob, traktowana byta praca w czasach pézniejszych, przede wszystkim w do-
ktrynie chrzescijanskiej. Dla pierwszych chrzescijan, jak np. dla $w. Pawla, byta ona
wartoscig bez wzgledu na jej rodzaj i solidne wykonywanie jej nie byto hanba, ale
wrecz cnotg. W szczegdlnosci zas, jesli praca wykonywana byta dla zaspokojenia swo-
ich elementarnych potrzeb. Praca odrywata ponadto ludzi od gnusnosci i jako trud (wy-
sitek) stanowita przestanke do zbawienia duszy. Stanowita rowniez alternatywe dla bez-
czynnosci i zwigzanych z bezczynnoscig grzesznych mysli i czyndw. Z tego okresu wy-
wodzi sie réwniez dobrze znana zasada ,,ora et labora".



Bardzo wysoko oceniona zostata praca i stosunek do pracy w okresie Reforma-
cji. Praca i solidne wykonywanie swojego zawodu stanowity w doktrynie Lutra, a po-
tem réwniez Kalwina, swego rodzaju przeznaczenie (powotanie) cztowieka; byly to
dos¢ istotne przestanki zbawienia w najrozmaitszych sektach protestanckich. Tak dale-
ce, ze praca i bogacenie sie dzieki niej, uznane zostaty za Bogu mite zabiegi przyczy-
niajgce sie jednoczesnie do gromadzenia bogactw i kapitatu; tym bardziej, ze obok tych
postulatéw funkcjonowaty rowniez zalecenia dotyczace purytanizmu. Wszystko to mia-
to wptyw na rozwoj gospodarki rynkowej i kapitalizmu.

Wysoko, aczkolwiek ambiwalentnie oceniona zostata praca rowniez w doktrynie
marksistowskiej i innych doktrynach tego typu. Praca, wedtug tych pogladéw, stanowi-
fa podstawowe Zrodto wartosci ekonomicznych; ale niezaleznie od tego, mogta mie¢
rowniez aspekty dehumanizujace. Pojawito i rozpowszechnito sie szeroko pojecie tzw.
alienacji pracy; oddzielenie sie jej wynikéw (wytwordw) od wykonawcow; i nie tylko
oddzielenie, ale wrecz przeciwstawienie wytwordw - wytwadrcom.

Ta niejednoznaczna ocena pracy w dziejach wynika prawdopodobnie stad, ze
praca nie jest w istocie rzeczy wartoscig w sobie, lecz warto$cig tylko instrumentalna;
wartoscig stuzacg najrozmaitszym innym dobrom, co niezbyt wyraZnie zostato podkre-
$lone w tym rozdziale. Koniczy sie on jednak bardzo stusznym stwierdzeniem, ze: ,,Bez
wzgledu na procesy atienacyjne, jakie powoduje praca, jest ona dla ludzi wartoscig ze
wzgledu na funkcje petnione w ich rozwoju. Ale pomimo tego faktu znaczenie pracy
dla poszczegoélnych ludzi moze by¢ rézne i nie zawsze jest tez ona dla nich jedng z naj-
wazniejszych wartosci.” (Ibidem, s. 77).

W rozdziale poswigconym wartosci pienigdza, autor zastanawia sie nad dwiema
sprawami: a) spofeczng funkcja pienigdza i b) jego niezwykla wrecz sitg, wartoscia,
czarem. Rozwazania te pobudzajg do interesujacych refleksji. Spoteczna funkcja pienia-
dza jest, jak sie wydaje, oczywista i wynika ona z jego funkcji wymiennych; zeby bo-
wiem co$ kupi€, trzeba mie¢ pienigdze; kupi¢ co$ mozna, rzecz jasna, tylko od kogos$
innego, a wiec od sprzedajacego; zeby cos$ kupic, nalezy mie¢ pienigdze, a wiec nalezy
co$ sprzeda¢, sprzeda¢ kupujacemu i w tym juz uwiklane sg, co najmniej trzy osoby.
Jesli za$ kupuje sie i sprzedaje z udziatem posrednikéw, to w transakcji bierze udziat
juz nie trzy, lecz pie¢ osdéb, a w przypadku kooperacji jeszcze wiecej niz piec i spote-
czny charakter pienigdza staje sie oczywisty.

Co sie tyczy za$ ,,niby-boskiej”, ,,demonicznej” rangi, wartosci pienigdza, to
trzeba zdawac sobie sprawe z tego, ze warto$¢ pienigdza nie jest wartoscig samg w so-
bie, lecz wartoscia stuzebng (instrumentalng). Przedstawiajgc warto$¢ tego rodzaju, pie-
nigdz daje wyraz réznym wartosciom autotelicznym. Przede wszystkim za$ wartosciom
utylitarnym. Pienigdz nie tylko daje wyraz (wyraza) te wartosci, lecz jest ich wartoscig
nie tylko wymienna, lecz i zamienng: ekwiwalentng. Wymieniajac sie wiec na wartosci
ekonomiczne (utylitarne), wymienia sie z kolei za ich pos$rednictwem na wszelkie inne
wartosci nie wylgczajac nawet takich, jak wolnos¢, Swieto$¢ lub dobro: dobro niejed-
nokrotnie nawet moralne: jak np. wtedy, gdy kto$ wynajmuje sobie pielegniarke lub
piastunke dla dzieci; zreszta, nawet bez tego posrednictwa pieniadze bardzo tatwo za-
mieni¢ na dobro, piekno lub wolno$¢. Bardzo tatwo przeciez zamieni¢ pienigdze na
piekny obraz: obojetne religijny, czy niereligijny, zamdwi¢ modlitwe, msze itp. | taka
jest juz natura wartosci; przechodzg one nawzajem jedne w drugie. | nie jest tylko wing
kapitalizmu, ze, jak pisza marksisci i socjalisci, pienigdz deprawuje ludzi; deprawuje,
bo jako warto$¢ instrumentalna moze by¢ wymieniany zardwno na co$ dobrego, jak
i tez co$ ztego. Podobnie, jak ndz, zwykly néz, ktory posiadajac wartos¢ instrumentalng
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moze by¢ uzyty zarbwno do krajania chleba, jak i do tego, ze mozna nim przeciez ko-
gos$ zabic.

Pisze o tym wczesniej Janusz Sztumski, ze w Polsce Ludowej fatalna byta or-
ganizacja pracy i ludzie czuli sie w niej Zle, a przeciez niektdrzy z przyjemnoscig wrecz
zmywali naczynia w restauracjach na Zachodzie; i bez opieki zwigzkéw zawodowych
czuli sie tam dobrze, bo zarabiali kilkakrotnie wiecej niz w Polsce pod opieka ,,wiadzy
ludowej”. | wcale nie ma sie czemu dziwic; pienigdz daje cztowiekowi prawie wszelkie
mozliwe do osiggniecia dobra tego Swiata; prawie wszystkie wartosci przez duze
W. A, Ze wigzg sie z nim, z jego posiadaniem r6zne ujemne sprawy, to nie jego wina,
Ile((:iz _\)/vina tych, ktorzy Zle go wykorzystuja (np. w celu podporzadkowania sobie innych
udzi).

Nie wszystkie fragmenty jednak tej ciekawej, lecz miejscami do$¢ zawitej ksigz-
ki daja sie fatwo zrelacjonowac. Niektore jej podrozdziaty wymagajg duzej uwagi i kon-
centracji, nie sg przedstawione catkowicie jednoznacznie, jasno, ale sg to fragmenty po-
Swiecone najtrudniejszym bodajze sprawom, z ktérymi borykajg sie zaréwno socjolo-
gia, jak i tez aksjologia; sg to na przyktad sprawy dotyczace prestizu i autorytetu, war-
tosci i motywdw dziatania i inne.

Henryk Borowski

BERNARD BOLZANO: Lehrbuch der Religionswissen-
schaft. §8 1-85 Herausgegeben von Jaromir Louzil.
Friedrich Frommann Verlag - Gunther Holzboog, Stuttgart - Bad Canstatt 1994, 4°,
ss. 323.

Mamy przed sobg tom szosty pism Bolzana (1781-1848) i pierwszg czes¢ jego
dzieta Lehrbuch der Religionswissenschaft (1834), wydang w zbiorowym wydaniu pism
tego filozofa.

Bolzano prowadzit trzyletni kurs wyktadéw uniwersyteckich z religioznawstwa,
z ktdrego notatki zrobione przez stuchaczy i zebrane przez przyjaciot filozofa, postu-
zyly za podstawe niniejszego i anonimowego wowczas wydawnictwa, ktore Bolzano
aprobowat. Bolzano prowadzit swoje wyktady w latach 1805-1819. Ciggle zajety reali-
zowaniem swoich wielu i coraz to innych pomystéw naukowych nie miat czasu, azeby
samodzielnie zredagowac i wydac swoje wyklady. Zresztg stale pozostawat pod presjg
owczesnej cenzury, ktéra hamowata jego dziatalno$¢ naukows. Bolzano w ciggu czter-
nastu lat swoje wyklady ulepszat, uzupetniat i aktualizowat. Podobnie dziato sie z jego
innymi i obszerniejszymi dzietami, ktére z trudem doprowadzat do ich ostatecznej po-
staci, poniewaz ciggle miat w nich co$ do udoskonalenia.

W niniejszym tomie zostat umieszczony kompletny spis tytutow paragrafow wy-
ktadow, z ktorych jedynie 85 pierwszych paragrafow znalazto swoje miejsce i przedruk
w tomie. Pozostate (86-177) zostang wydane w nastepnych tomach pism, zaprojekto-
wanych przez wydawce. O liczbie trzech tomoéw religioznawstwa zadecydowat prawdo-
podobnie trzyletni kurs wykladow filozofa.
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Tom posiada podwdjng paginacje: jedng wiasng i druga ze zrédet, na ktérych
wydawca si¢ opiera.

Bolzano przypisuje wielkg role i wage do wyczerpujgcego wyjashienia podsta-
wowych poje¢ w swoich dzietach. Takim pojeciem podstawowym jest tutaj pojecie re-
ligioznawstwa, ktdre stara sie Bolzano jak najbardziej przyblizy¢ czytelnikowi. Pod ter-
minami Religionswissenschaft, Religionsphilosophie oraz philosophische Religionsle-
hre Bolzano rozumie nauke o najdoskonalszej religii. Pod nazwa ,religii” pojmuje na-
uke, ktdra nie ogranicza sie do nauki o Bogu, jak to sie zwykle dzieje, lecz obejmuje
zespot tych wszystkich nauk i mnieman, ktdére majg wptyw na cnote i szczescie czio-
wieka. Tylko te nauke, ktdra ma najbardziej dobroczynny wptyw na cztowieka pod tym
wzgledem, Bolzano nazywa religig doskonata. Z tego, co powiedziano, wida¢, ze pod
mianem Religionswissenschaft rozumie nauczanie, o ile mozliwe uzasadnione, tych po-
gladéw wyznaniowych i religijnych, ktére jak najbardziej dodatnio wptywajg na cnote
i szczescie cztowieka, czyli obejmujg chrystianizm i religie naturalna.

Na tres¢ pierwszej czesci dzieta Bolzana sktadajg sie: ,,Wprowadzenie” (8§ 1-8)
oraz zagadnienia: ,,Potrzebne przygotowanie”, ktore stuzy do poszukiwan pojecia naj-
doskonalszej religii. ,,O pojeciu religii”. ,,O réznych rodzajach tejze i obowigzujacym
wobec niej zachowaniu” (88 9-59). Mamy wstawke o filozofii krytycznej i o kilku no-
wszych filozofiach w Niemczech (88 60-63). Nastepuje zarys naturalnej religii (88 64-
65). Tom koriczy sie naturalng dogmatyka (88 66-85) a catos¢ uzupetniajg wstepy, bi-
bliografia przedmiotu, spis 0s6b i spis rzeczy.

Komu ma stuzy¢ niniejsze dzieto? Na wstepie do wyktaddéw Bolzano wskazat na
krag swoich odbiorcow. Sg nimi gldwnie studenci wyzszej uczelni oraz osoby wy-
ksztatcone, ktore odczuwajg potrzebe uzupetnienia i udoskonalenia swej wiedzy o re-
ligii, ktorg pragng czynnie zastosowac. Bolzano bierze pod uwage zazwyczaj mato do-
skonate nauczanie religii katolickiej na stopniu nizszym i uwzglednia ujemne wptywy,
jakie oddziatywujg na wyznawcow tej religii, w ktorej on zostat wychowany i jest jej
kaptanem, katechetg i pracownikiem naukowym. Filozof ma zadanie pogtebic i uzasad-
ni¢ pojecie doskonatej religii wsrdd cztonkow spoteczenstwa i w ten sposob chce on
przyczyni¢ sie do ich lepszej a nawet doskonalszej egzystencii.

SzczegO6lne zainteresowanie traktatem Lehrbuch der Religionswissenschaft towa-
rzyszy porownawczym badaniom z filozofii. Trzeba zauwazy¢, ze tak Lehrbuch der
Religionswissenschaftjak i Wissenschaftslehre sg wedtug Bolzana podrecznikami z fi-
lozofii w ogo6lniejszym jej sensie. Mozna wiec przeprowadzi¢ rozne studia poréwnaw-
cze miedzy obydwoma dzietami. Istniejg bowiem miedzy nimi pewne podobienstwa nie
tylko co do ich sposobu wyktadu, ale i takze co do ich zawartosci. Tresciowe podobier-
stwa miedzy dzietami wida¢ u tego filozofa w jego teorii obiektywnosci, prawdy, pra-
wdopodobienstwa i zdrowego rozsadku i widac tez podobienstwa w zwalczaniu ideali-
zmu niemieckiego oraz w krytyce powatpiewania i sceptycyzmu poznawczego. Sg to
czynniki, ktére wptywajg rozktadowo takze na religijng wiedze.

Mozemy traktowac rodzaj wykladu w Religionswissenschaft jako zapowiedz
poéZniejszej teorii podrecznika opracowanej przez Bolzana i w tych zwigzkach miedzy
obydwoma dzietami réwniez widzimy mozliwosci studiow poréwnawczych. Wyktady
z religioznawstwa zawierajg w zarodku pdzniejsze reguty z Bolzana teorii podrecznika,
ktora realizuje w szerszym zakresie pewne poczatkowe idee i plany widoczne z jego
wykladéw. Nalezy pamietaé, ze autor obydwdch traktatow nie jest tylko i wylgcznie
specjalista, ale jest takze myslicielem, ktéry dla swoich przedmiotéw i wywoddw po-
szukuje stale wspolnego uzasadnienia filozoficznego, zawartego w zastosowaniach jego



zasady etycznej maksymalnego dobra. Stad pochodzi takze Bolzana koncepcja religii
najdoskonalsze;j.

Henryk Moese

JAN STEPAN, JAROMIR HRUBES: Logika - Terminologicky
a vykladovy slovnik, Scholaforum, Ostrava 1994, ss. 115.

Dtugo oczekiwana publikacja dwoch czeskich docentdw, Jana Stepana pracuja-
cego na Uniwersytecie w Otomuricu oraz Jaromira Hrube$a z Uniwersytetu w Ostrawie,
Logika- Terminologicky a vykladovy slovnik zapetnia dotkliwg luke na czeskim ryn-
ku rodzimych, encyklopedycznych opracowan filozoficzno-logicznych. W kraju tym lo-
gika przeszia przez okres zaniedbania i zapomnienia. Do roku 1989 wyktadano jg tylko
na filozoficznych, matematycznych i socjologicznych (psychologicznych) fakultetach
uniwersytetow w Pradze, Brnie, Otomuncu oraz na Wydziale Pedagogicznym w Ostra-
wie. Na kierunku filozoficznym, zwykle, w wymiarze do trzech semestrow. Liczba
czynnych zawodowo logikow wynosi obecnie okoto dwudziestu, w tym kilku pracujg-
cych na emigracji. Logika czeska nie ma tez tak bogatych tradycji jak polska. Dlatego
wydany przed kilkoma miesigcami stownik logiczny, obok znaczenia $cisle naukowego,
posiada donioste znaczenie popularyzatorskie.

Stownik sktada sie z czterech alfabetycznie uporzadkowanych czesci: 1) Chara-
kterystyka podstawowych terminéw logicznych; 2) Biografie i dorobek czotowych lo-
gikow Swiatowych; 3) Stownik zwrotow obcojezycznych uzywanych w logice; 4) Prze-
glad wazniejszych tautologii klasycznego rachunku zdan i predykatow.

Cze$¢ pierwsza, najbardziej rozbudowana, zawiera zwigzie i precyzyjne opraco-
wanie okoto 450-ciu najwazniejszych haset logicznych. Miedzy innymi podano aksjo-
matyki i najwazniejsze tezy logiki czasowej, deontycznej, epistemicznej, erotetycznej,
gencenowskiej, intensjonalnej, intuicjonistycznej, modalnej, wielowartoSciowej i tzw.
fuzzy logie. Wyczerpujaco, jak na tak zwiezlg publikacje, przedstawiono réwniez logiki
klasyczne - Kklasyczny rachunek zdan, predykatow i sylogistyke.

Cze$¢ druga, prezentujac poczet najwybitniejszych logikéw i ich dorobku, do-
brze eksponuje logikéw polskich, doceniajagc ich wptyw i osiggniecia naukowe. Nie-
mniej jednak zawiera pewne niedociggniecia natury merytorycznej - np. nie wspomina
przy hasle Jan tukasiewicz o jego wktadzie w powstanie i rozwdj logik wielowarto-
Sciowych; biograficzne - zalicza Alfreda Tarskiego do logikéw amerykarskich polskie-
go pochodzenia; czy tez bledy drukarskie np. przy hasle Roman Suszko (jest Suzsko,
str. 92).

W czesci trzeciej autorzy przedstawili znaczenie okoto 350-ciu zwrotdéw grec-
kich, tacinskich, francuskich i angielskich odnoszacych sie bezposrednio czy to do lo-
giki, czy tez nauk (sztuk) spokrewnionych - jak erystyka i retoryka. Tworzy ona zwarta,
czytelng i dobrze opracowang catosc.

Pozadanym zdaje sie jednakze potaczenie (niezaleznej w Stowniku) czesci trze-
ciej z pierwsza, lub co najmniej uzycie (wprowadzonego wczesniej) symbolu odsytacza
hastowego z czesci trzeciej do pierwszej. Przyspieszytoby to szukanie lub w niektorych
przypadkach zaoszczedzitoby podwdjnego sprawdzenia znaczenia danego terminu
w wersji obcojezycznej (np. greckiej - czeS¢ trzecia) z odpowiadajacymi mu hastami
czeskimi (cze$¢ pierwsza). Uwage te mozna rozszerzy¢ - o o ile autorzy w drugim wy-
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daniu zdecyduja sie utrzyma¢ dotychczasowy podziat Stownika na cztery czesci, to od-
sytacze hastowe nalezatoby poda¢ pomiedzy wszystkimi czterema, a nie jak dotad, tyl-
ko wewnatrz czesci pierwszej. Wplynie to niewatpliwie na szybszy i petniejszy dostep
do podanej informacji.

W czesci czwartej autorzy dokonali wyczerpujacego zestawienia schematow
i nazw okoto 150-ciu tautologii klasycznego rachunku zdan i predykatéw (z identycz-
noscig). Powaznym mankamentem tej czesci jest wiele blteddéw drukarskich popetnia-
nych, jak to sie zwykle zdarza przy takim nagromadzeniu formut, w ich schematach.
Najbardziej rzucajace sie w oczy to modus ponens: \p a (p =>q)\ =>p (a powinno by¢:
[pa(@=>q)]=>q, str. 110); prawo symplifikacji dla koniunkcji: (p/\q)=p,
(p Aq)=q (autorom, jak sadze, chodzi o tezy: (p Aq)=>p. (pa Q) =>q\ prawo iden-
tyfikacji w rachunku kwantyfikatorow V vVy R(x,y) =V r R(x,y) (powinno by¢
VvVy R(xy) =>Vv R(x,X), str. 113).

Wydana przed kilkoma miesigcami pionierska ksigzka L o gi k a-
Terminologicky a vykladovy slovnik jest bardzo potrzebng i cenng publikacjg w $rodo-
wisku czeskim, ktéra poprzez swe walory naukowe, dydaktyczne i popularyzatorskie
niewatpliwie przyczyni sie do wzrostu zainteresowania logika w tym kraju a zapewne
takze w sasiedniej Stowacji.

Andrzej Wojcik
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Z ZYCIA
POLSKIEGO TOWARZYSTWA FILOZOFICZNEGO

Barbara Markiewicz

Sprawozdanie z dziatalnosci

Polskiego Towarzystwa Filozoficznego w 1994 roku
oraz plan na rok 1995

PTF dziala na podstawie statutu przyjetego przez Walne Zgromadzenie w stycz-
niu 1995 roku. Siedziba PTF miesci sie w Warszawie. Towarzystwo posiada 11 Od-
dziatéw terenowych: w Gdansku, Katowicach, Krakowie, Lublinie, +odzi, Poznaniu,
Szczecinie, Toruniu, Wroctawiu, Olsztynie i wWarszawie oraz Sekcje Etyki, dziatajacg
przy ZG PTF (ma ona charakter ogélnopolski).

W roku 1994 Polskie Towarzystwo Filozoficzne liczyto 761 czionkdéw (w po-
réwnaniu z poprzednim rokiem liczba cztonkdw wzrosta o 5 o0sdb). Skiad Zarzadu wy-
branego w 1992 roku nie ulegt zmianie i przedstawiat sie nastepujaco:

Przewodniczacy: prof. dr hab. W. Strozewski

Z-pca przewodniczacego: prof. dr hab. W. Krajewski

Skarbnik: prof. dr hab. A. Péttawski

Sekretarz: prof. dr hab. B. Markiewicz

Cztonkowie: prof. W. Marciszewski, prof. L. Gumanski, prof. R. Panasiuk, prof.
A. Siemianowski, prof. B. Andrzejewski

Zastepcy cztonkéw: dr R. Jadczak, dr J. Golichowski

_ I(I_<omisja Rewizyjna: doc. Jan Garewicz, prof. dr hab. M. Przetecki, dr W. Wo-

roniecki

Gtownym zrddiem finansowania dziatalnosci naukowej PTF byty dotacje Komi-
tetu Badan Naukowych. W 1994 roku PTF otrzymat rdwniez dotacje wydawnicze
z Goethe-Institut w Warszawie, Fundacji Batorego oraz Fundacji Boscha ze Stuttgartu.
Oddziaty PTF dysponujg takze pewnymi wiasnymi srodkami pochodzacymi ze sktadek
cztonkowskich. W roku 1994 skiadka dla profesora i samodzielnych pracownikéw wy-
nosita 40 tys. zt, dla adiunktow 30 tys. zt; dla pozostatych czionkéw 20 tys. zt.
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I. Dziatalno$¢ merytoryczna

1. Odczyty i prelekcje - charakterystyka ilosciowa.

W 1994 roku na zebraniach PTF wygtoszono 196 (w roku poprzednim 135) pre-
lekcji i odczytow naukowych.

W poszczeg6lnych Oddziatach PTF liczba odczytdw przedstawiala sie nastepu-
jaco: Gdansk (107 cztonkdw) - 12, Katowice (28 cztonkow) - 17, Krakéw (110 czton-
kéw) - 4, Lublin (85 cztonkdw) - 8, £6dZ (42 cztonkdw) - 10, Poznan (71 cztonkdw)
- 42, Szczecin (21 cztonkéw) - 17, Torun (31 czionkdw) - 15, Wroctaw (39 cztonkdéw)
- 18, Warszawa (212 cztonkdw) - 15, Olsztyn (15 cztonkéw) - 4, Sekcja Etyki - 24.

ZG PTF zorganizowat 10 odczytw.
2. Sesje, konferencje, seminaria.

Niektore z odczytow wygltaszane byly w ramach cyklow tematycznych, sesji
i konferencji organizowanych przez poszczegdlne Oddziaty:

Oddziat w Gdansku kontynuowat cykl odczytéw zatytutowany ,,Idea demokracji
a doswiadczenie totalitaryzmu” (2 odczyty); w ramach Wiosennej Szkoty Filozoficznej,
ktora ma charakter spotkan miedzynarodowych, Oddziat Katowicki wspdlnie z Insty-
tutem Filozofii US1 przedstawit 12 odczytow;

Oddziat Szczecinski zorganizowat cykl odczytdw prof. T. Gadacza i prof. R. Ny-
cza.

Oddziat w Poznaniu byt wspétorganizatorem dwdch konferencji - sesji poswie-
conej pamieci J. Giedymina (16 referatéw) oraz konferencji nt.:,,Symbol i rzeczywi-
stosc”.

Oddziat we Wroctawiu wraz z Instytutem Filozofii UWr zorganizowat miedzy-
narodowg konferencje nt.: ,,Zmiana paradygmatu w obrebie historii idei XIX w.: przej-
Scie od filozofii dziejow do teorii dziejow” (8 referatdw).

Oddziata w Toruniu przygotowat we wspotpracy z Katedrg Logiki UMK, dwu-
dniowe sympozjum pt.: ,,Process and Reality” (8 referatow) oraz sesje poswiecong pa-
mieci prof. I. Lazari-Pawtowskiej (3 referaty).

W Oddziale Warszawskim na seminarium poswieconym Augustowi Cieszko-
wskiemu (z okazji 100 rocznicy $mierci) wygtoszono 10 referatow, a w ramach spot-
kania poswieconego filozofom, ktérzy brali udziat w Powstaniu Warszawskim przed-
stawiono 3 wystapienia.

W zorganizowanej przez ZG PTF konferencji na temat polskiego i niemieckiego
konserwatyzmu wygtoszono 10 odczytdw.

ZG PTF byt takze wspotorganizatorem spotkania badaczy i thumaczy filozofii
niemieckiej, jakie z inicjatywy doc. J. Garewicza odbyto sie we wrzesniu 1994 r. w Ba-
chotku.

Niektore z Oddziatow poswiecity specjalne cykle odczytow dla miodziezy
(Szczecin, Lublin).
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I1. Sekcje i zespoty

Prace Sekcji Etyki, dziatajacej przy ZG PTF, koncentrowaty sie wokét proble-
mdw zwigzanych z nauczaniem etyki w szkotach. Tej tematyce poSwiecona byta takze
sesja, jaka cztonkowie Sekcji Etyki zorganizowali w pazdzierniku 1994 r. (wygtoszono
na niej 24 referaty). Sekcja Etyki byta wspotorganizatorem konferencji nt.: ,,Czy mo-
zliwa jest etyka uniwersalna”.

I11. Prelegenci

Wiekszos¢ odczytow wygtaszali cztonkowie PTF, z reguly takze czynili to bez-
ptatnie. Niektdre Oddziaty PTF skorzystaty z mozliwosci optacenia prelegentow przede
wszystkim z zewnatrz. W roku 1994 goscili w Oddziatach PTF: Gdansk - Terry Diffey
(Brighton); Katowice - Radim Byrtus, Zdenek Novotny, Pavel Hlavinka, Pavel Saradin
(Otomuniec), M. Zagorsekowa (Bratislava); £.6dz - P. Bailhache (Francja), prof. L. Vil-
legas; Krakdw - Jan Strzednicki (Australia); Poznan - Michiel van Lambalgena (Am-
sterdam), dr. Artur Siegel (Univ. Freiburg), prof. Z. Bauman (Leeds), prof. Esa Itkonen
(Turku); Wroctaw - prof. Ryszard Zuber (Paryz), prof. Richard Shusterman (USA), Liz
Cromley, Carolyn Korsmeyer, Claire Kahane, Isabelle Marcuse, Liz Kennedy, Carol
Zemel (USA), prof. Attracta Ingram (Irlandia), prof. Herbert Schnadelbach, prof.
A.B. Rukawiesznikow (St. Petersburg), Alois Pichler (Archiwum Wittgensteina w Ber-
gen); Torun - prof. Max Urchs.

IV. Ogé6lna charakterystyka tematyki wyktadow

W roku 1994 wyktady proponowanych przez Oddziaty PTF byly bardzo zr6zni-
cowane. Nie chodzi tylko o ich tematyke. RAznity sie one takze swym charakterem.
Obok odczytow skierowanych do stuchaczy wyrobionych filozoficznie niektére Od-
dziaty (Szczecin, Lublin, £6dZ) proponowaty takze odczyty popularne czy wrecz adre-
sowane do mfodziezy.

Wsrod tematyki wyktaddw znalazty sie zagadnienia zwigzane z filozofig prakty-
czng - etyka, polityka, estetyka - podejmowano takze zagadnienia z zakresu filozofii
nauki, obecnej sytuacji samej filozofii oraz jej wspdtczesnych tendencji (Habermas,
Rawls, Rorty).

Zgodnie ze swymi statutowymi celami Oddziaty PTF proponowaty takze wykta-
dy poswiecone klasycznej tematyce filozoficznej (metafizyka, ontologia), jak réwniez
szczeg6towym zagadnieniom z zakresu historii filozofii. Odrebne wyktady (lub nawet
sesje) poswiecono takim filozofom jak: Platon, Leibniz, Goethe, Cieszkowski, Scho-
penhauer, Brzozowski, Rickert, Graf von York, Wittgenstein, J.M. Bochenski. Tema-
tyce logicznej poswiecono 11 odczytéw (Krakéw, Szczecin, Wroctaw, Poznan).

Oddziat Warszawski kontynuowat spotkania poswiecone szczegdlnie interesuja-
cym pozycjom wydawniczym z zakresu filozofii. W 1994 roku ich przedmiotem byty:
ksigzka wydana przez PTF pt.: A madrosci zto nie przemoze... oraz ksigzka B. Wolnie-
wicza pt.: Filozofia i wartosci. Rowniez w Gdansku odbyta sie dyskusja nad ksigzka
Jolanty Brach-Czainy Szczeliny istnienia.
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V. Wspdtpraca z innymi jednostkami organizacyjnymi w Kkraju

Zarzad Glowny sprawuje opieke nad Olimpiadg Filozoficzna.

ZG PTF podjat starania o nawigzanie kontaktéw z Radg Towarzystw Nauko-
wych. Oddziat w Szczecinie kontynuuje wspdtprace z Miedzyuczelnianym Instytutem
Wiedzy Humanistycznej. Wiekszo$¢ Oddziatdéw, pozostaje w dobrych kontaktach
z Wydziatami Filozoficznymi miejscowych Uniwersytetow.

V1. Wspotpraca zagraniczna

PTF pozostaje nadal cztonkiem Miedzynarodowej Federacji Towarzystw Filozo-
ficznych, cho¢ od 1993 roku zalegamy z optatg skladek. W ramach wspotpracy utrzy-
mywanej od 1957 roku z Miedzynarodowym Instytutem Filozofii w Paryzu wysytane
sg noty bibliograficzne dotyczace polskich publikacji, ktére sporzadza prof. A. Wegrze-
cki. Noty te wykorzystywane sg w wydawnictwie Bibliographie Philosophie.

Zarzad Glowny PTF wspdtpracowat z Goethe-Instytut w Warszawie.

VII. Dziatalno$¢ wydawnicza

Dziatalno$¢ wydawnicza PTF koncentrowata sie na regularnym ukazywaniu sie
organu Towarzystwa, czyli ,,Ruchu Filozoficznego”, ktorego redaktorem naczelnym
jest prof. Gumanski. W 1994 roku ukazaty sie 4 numery i jeden numer indeksu, o ta-
cznej obj. 45 ark.

W Wydawnictwie Polskiego Towarzystwa Filozoficznego ukazaty sie w roku
1994 nastepujace pozycje:

1. Etyka w szkole. Red. R. Banajski i R. Wisniewski — materiaty z konferencji
na ten sam temat, zorganizowanej przez Sekcje Etyki;

2. Raport o sytuacji w badaniach nad filozofig niemieckg w Polsce. Red. J. Ga-
rewicz — materiaty ze spotkania w Bachotku;

3. Statut PTF

Oddziat w Lublinie opublikowat IV zbior Lubelskich Odczytow Filozoficznych
pt.: Prawdy o prawdzie.
Oddziat w Katowicach - materiaty z kolejnej Wiosennej Szkoty Filozoficznej.

V1. Biblioteka

Zbiory PTF powiekszyty sie w 1994 roku o 48 volumindw (z czego 36 to dary).
Biblioteka PTF, ktdrg kieruje Dyrektor Jan Siek liczy 7219 tom6w ksigzek i 4941 cza-
sopism (volumindw i zeszytdéw) oraz 119 pozycji zbiordw specjalnych.
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PLANY NA ROK 1995
I. Dziatalno$¢ odczytowa

Gtowng forma dziatalno$ci prowadzonej przez Oddziaty PTF pozostaje dziatal-
no$¢ odczytowa, popularyzatorska.

W roku 1995 Oddziat w Katowicach planuje okoto 6 spotkan. Réwniez Oddziat
w Poznaniu ma juz zaplanowane tematy co najmniej 6 odczytéw. Oddziat w Gdarsku
planuje cykl odczytdw pt. ,,Filozofia polska w XX w.”, Oddziat w Lublinie 12 - od-
czytow.

Oddziat w Szczecinie zaplanowat cykl wyktadow prof. L. Nowaka oraz J. Wo-
lenskiego w zwigzku z 100 rocznicg powstania Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.

Oddziat w todzi chce nadal oprdcz odczytdéw fachowych prowadzi¢ odczyty bar-
dziej popularne.

I1. Dziatalno$¢ badawcza

W roku obecnym PTF, dzieki przyznaniu grantu zwigzanego z historig i wspot-
czesnym znaczeniem ruchu naukowego w obrebie filozofii, rozpoczyna takze dziatal-
no$¢ naukowo-badawczg. Do badar zwigzanych z tym grantem zaproszone zostang
wszysatkiekOddzia}y PTF. Kierownikami grantu sg: prof. B. Markiewicz oraz prof.
R. Jadczak.

I1l. Seminaria i konferencje

Oddziat Warszawski planuje jednodniows sesje naukowa na temat ,,Filozofia ja-
ko sposdb zycia” oraz jednodniowe seminarium poswiecone filozoficznemu znaczeniu
psychoanalizy Freuda. Oddziat Wroctawski wspdlnie z Institut fur Soziologie (Frei-
burg) chce zorganizowac spotkanie zatytutowane: ,,Demokracja po upadku komunizmu.
Teorie spoteczne a procesy transformacji w krajach Europy Srodkowej”. Oddziat
w Lublinie zamierza zorganizowa¢ 4 konferencje oraz naukowy ob6z wraz z Kotem
Naukowym Filozoféw na temat ,,Filozofia Wittgensteina”.

Oddziat w Katowicach chce kontynuowa¢, organizowane wsp6lnie z IF USI,
miedzynarodowe Wiosenne Szkoty Filozoficzne i przygotowuje spotkanie (maj 1995)
na temat: ,,Mysl systematyczna i historyczna w badaniach filozoficznych”.

Sekcja Etyki przy ZG PTF ma zamiar zorganizowac kolejng konferencje poswie-
cong etyce w szkole tym razem na temat nauczania etyki w szkotach wyzszych. Jej te-
matem bedg programy, podreczniki, wymiana doSwiadczen.

Oddziat PTF w Olsztynie wraz ze Studium Nauk Spotecznych ART planuje mig-
dzynarodowg konferencje pt.: ,,Cztowiek wobec $wiata”, ktorej celem jest préba
uchwycenia przemian dokonujacych sie w relacji cztowieka z jego Srodowiskiem.

PTF bedzie wspotorganizatorem VI Zjazdu Filozoficznego, jaki odbedzie sie
w Toruniu.
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IV. Dzialalno$¢ wydawnicza

Zarzad Glowny PTF planuje dalsze regularne wydawanie kwartalnika ,,Ruch
Filozoficzny”.

W Wydawnictwie PTF zaplanowane sg nastepujace pozycje:

1 Konserwatyzm —projekt teotetyczny. Red. naukowa B. Markiewicz — zawie-
ra materiaty seminarium, jakie odbylo sie w 1994 we wspotpracy z Goethe-Institut
w Warszawie;

2. August Cieszkowski. W 100 rocznice $mierci. Pod red. naukowg B. Markie-
wicz i S. Pieroga — zawiera materiaty z sesji, jaka odbyta sie w Suchej w paZdzierniku
1994 r.;

3. Prég milczenia. Red. naukowa J. Jadacki — wybor tekstéw filozofow, ucze-
stnikéw Powstania Warszawskiego;

4. Idea wiecznego pokoju —czy tylko marzenie? Red. naukowa J. Garewicz
i B. Markiewicz. — oprocz wspdtczesnej transkrypcji tekstu Kanta i jego ttumaczenia
francuskiego oraz polskiego (podstawg polskiego przektadu byla wersja francuska)
w wydaniu tym przewidziane sg teksty politykéw (T. Mazowieckiego i H.D. Genscher)
oraz opracowania na temat samej idei wiecznego pokoju i koncepcji Kanta (M. Siemek)
a takze pierwszego polskiego thumaczenia tekstu (M. Zelazny). Ta inicjatywa wydaw-
nicza spotkata sie z miedzynarodowym uznaniem i bedzie finansowana przez Fundacje
Boscha ze Stuttgartu.

Oddziat w Krakowie chce wyda¢ ksigzke pt.: ,,Roman Ingarden a filozofia na-
Szego czasu”.

Oddziat Lubelski planuje wydanie pigtego zbioru Lubelskich Odczytdéw Filozo-
ficznych.

Oddziat Warszawski przygotowat wybor pism Jana Salamuchy, ktéry ukaze sie
pod redakcja prof. J. Jadackiego.

Réwniez Oddziat w Katowicach chce wyda¢ materiaty Letniej Szkoty Filozofi-
cznej.

Sekcja Etyki planuje wydanie nastepnego numeru Biuletynu.

IV. Dziatalno$¢ dydaktyczna

Prawie wszystkie Oddziaty PTF stuzg pomocg w organizowaniu Olimpiady Filo-
zoficznej i nadal takg pomoc planuja.

Oddziat w Poznaniu oprécz pomocy merytorycznej planuje takze pomoc w upo-
wszechnianiu idei olimpiady, aby zacheci¢ mtodziez do liczniejszego w niej udziatu.

Oddziat w Szczecinie bedzie kontynuowat cykl edukacji filozoficznej dla ucz-
niéw szkoét Srednich.

ZG PTF na prosbe seminarium duchownego w Etku przyrzekt pomoc merytory-
czng w postaci informacji o tematach wyktaddw, jakie mogliby w tym seminarium wy-
gtasza¢ cztonkowie PTF.
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Ryszard Jadczak
Polskie Towarzystwo Filozoficzne 1904-1994

Polskie Towarzystwo Filozoficzne nalezy obecnie do najstarszych organizacji
naukowych w Polsce. W 1994 roku mineto 90 lat od jego powstania. Miato to miejsce
12 lutego 1904 roku, kiedy to, z inicjatywy profesora Uniwersytetu Lwowskiego - Ka-
zimierza Twardowskiego, doszto do ukonstytuowania sie Polskiego Towarzystwa Filo-
zoficznego we Lwowiel Jego przewodniczacym zostat Twardowski, ktéry funkcje te
petnit nieustannie az do swojej Smierci w 1938 r.

W pierwszym roku swej dziatalnosci Towarzystwo liczyto 78 cztonkdw, w tym
dwach cztonkéw zatozycieli z prawami cztonkéw czynnych (Henryk Struve i Wiady-
staw Weryho), 63 cztonkdw czynnych oraz 13 wspierajgcych. Sg wsrdd nich niemal
wszystkie osoby pracujgce wowczas na polu filozofii z zaboru austriackiego, a takze
wielu z innych czesci podzielonej Polski. Od poczatku tez Towarzystwo petnito m.in.
funkcje integrujace to Srodowisko.

Gtdéwna forma dziatalnosci Towarzystwa byly, zgodnie ze statutem, zebrania na-
ukowe, poswiecone odczytom i dyskusjom filozoficznym. Stawaly sie one czesto pod-
stawg dla przygotowywanych a nastepnie publikowanych artykutow. Informacije o dzia-
falnodci Towarzystwa, w tym autoreferaty wystapien naukowych, publikowat poczatko-
wo warszawski ,,Przeglad Filozoficzny”, redagowany przez W. Weryhe2. Od 1911 roku
PTF we Lwowie miato juz wiasne czasopismo, a mianowicie zatozony w tym roku
przez Twardowskiego i przez niego redagowany ,,Ruch Filozoficzny”3. Wspotpraca po-
miedzy oboma czasopismami filozoficznymi i jego redaktorami byta przez caty czas
bardzo Scista. Po smierci W. Weryhy funkcje redaktorskie w ,,Przegladzie Filozoficz-
nym” peknili przewaznie byli uczniowie Twardowskiego.

Mimo, ze w 1907 roku powstato w Warszawie Towarzystwo Psychologiczne
(wasciwie filozoficzne), przeksztalcone po potaczeniu sie w 1927 roku z Instytutem
Filozoficznym w Warszawskie Towarzystwo Filozoficzne, w 1909 r. Towarzystwo
Filozoficzne w Krakowie, w 1921 w Poznaniu aw 1928 r. w Wilnie, to jednak w catym
okresie miedzywojennym rola PTF we Lwowie byfa wiodaca, a jego przewodnictwo
nie kwestionowane. Ono tez jako jedyne nadal zachowato w nazwie przymiotnik ,,pol-
ski”, podczas gdy inne nosity nazwy lokalne.

4 XI 1910 r. w PTF we Lwowie obchodzono uroczyscie setne posiedzenie na-
ukowe, a 12 Il 1929 r. 25-lecie istnienia Towarzystwa. Z tej okazji obdarowano Twar-
dowskiego godnoscig honorowego cztonka Towarzystwa. Wydano tez ,,Ksiege Pamigt-

Tu odnotowujemy tylko najwazniejsze fakty. Patrz: Piecdziesiat latfilozofii w Polsce
1898-1948, ,,Przeglad Filozoficzny” t. XLIV, nr 1-3, 1948 r.; T. Czezowski, Polskie Towa-
rzystwo Filozoficzne, ,,Ruch Filozoficzny” t. XXV, nr 1-2, 1966.

? Patrz: J. Wolenski, Przeglad Filozoficzny 1897-1949, ,,Przeglad Filozoficzny. Nowa
Seria”, R. 1, nr 1, 1992; R. Jadczak, Z pierwszych lat dziatalnosci ,,Przegladu Filozoficz-
nego”, ,,Edukacja Filozoficzna” vol. 18, 1994.

3
Patrz: R. Jadczak, Jak powstawat ,,Ruch Filozoficzny™, ,,Acta Universitatis Nicolai
Copernici” Torun, Filozofia XllI, z. 234, 1991 r.
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kowa Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie” z okolicznosciowym prze-
mowieniem Twardowskiego i rozprawami naukowymi kilkunastu cztonkéw Towarzy-
stwa.

Zroznicowane zainteresowania badawcze cztonkéw PTF spowodowaty powsta-
nie w jego tonie osobnych sekcji, poswieconych poszczegdlnym naukom filozoficznym
(sekcja logiki, epistemologii, psychologii, nauczania filozofii, estetyki). W obradach se-
kcji mogli bra¢ udziat takze niecztonkowie Towarzystwa. Urzadzano nadto publiczne
odczyty o tresci filozoficznej oraz inicjowano badZ uczestniczono w dyskusjach, m.in.
nad programami propedeutyki filozoficznej w szkotach $rednich.

Wydawnictwo PTF opublikowato szereg ksiazek filozoficznych, tak oryginal-
nych jak i przektadow dziet obcojezycznych. Cennym przedsiewzieciem byto wydanie
9 tomikdw z serii ,,Biblioteki Filozoficznej”, przeznaczonej gtdwnie dla mtodziezy.

Po $mierci Twardowskiego funkcje przewodniczacego PTF we Lwowie objat na
krétko dotychczasowy zastepca przewodniczacego - Kazimierz Ajdukiewicz, a do na-
zwy Towarzystwa dodano uzupetnienie: ,,imienia Kazimierza Twardowskiego”. Wojna
a nastepnie okupacja Lwowa okazaty sie dla loséw Towarzystwa decydujace.

Po Il wojnie Swiatowej wznowity dziatalno$¢ towarzystwa filozoficzne w War-
szawie, Krakowie i Poznaniu, a dawni cztonkowie towarzystw ze Lwowa i z Wilna,
ktorym udato sie przezy¢, zatozyli towarzystwa filozoficzne we Wroctawiu (przez pe-
wien czas jako Wroctawskie Towarzystwo Filozoficzne im. Kazimierza Twardowskie-
go) i w Toruniu. Analogiczne towarzystwo powstato w Lublinie. W zarzadach tych to-
warzystw w wiekszosci zasiadali czionkowie dziatajgcych przed wojng towarzystw,
w tym PTF we Lwowie, stad tez starali si¢ oni realizowac, cho¢ w zmienionych wa-
runkach, przyjete niegdys cele.

W lutym 1947 r. doszto, z inicjatywy Krakowskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go, do spotkania przedstawicieli wszystkich szesciu dziatajgcych w Polsce towarzystw
filozoficznych, na ktérym postanowiono utworzy¢ Polskie Towarzystwo Filozoficzne
jako organizacje centralna, tgczaca poszczego6lne Towarzystwa. Na podstawie przygoto-
wanego statutu i stosownych decyzji doszto, na walnym zebraniu delegatow w Warsza-
wie 18 kwietnia 1948 roku, do zjednoczenia sie owych towarzystw lokalnych w Polskie
Towarzystwo Filozoficzne. Na jego czele stanagt Tadeusz Kotarbifski. W ramach zjed-
noczonej organizacji wychodzity cztery wznowione po przerwie wojennej czasopisma:
w Krakowie ,,Przeglad Filozoficzny” i ,,Kwartalnik Filozoficzny , w Poznaniu ,,Studia
Philosophica” a w Toruniu ,,Ruch Filozoficzny”. W 1948 roku PTF przystapito do Mie-
dzynarodowej Federacji Towarzystw Filozoficznych, w ktérej pozostaje do dzis.

Okres stalinowski przyniost znaczne ograniczenia dziatalnosci PTF jako catosci
i zgrupowanych w nim towarzystw lokalnych. Ulegty likwidacji czasopisma filozoficz-
ne. Poniewaz w latach 50-tych nie byto tez warunkéw do oficjalnych obchodéw rocznic
powstania PTF, niektdrzy jego cztonkowie, zwtaszcza najblizsi byli uczniowie i wspot-
pracownicy Twardowskiego, organizowali prywatne spotkania o charakterze naukowo-
wspomnieniowym4.

Pod wptywem wymagan administracyjnych doszto w 1955 roku do zmiany sta-
tutu Towarzystwa, w mysl ktérego z dotychczasowego zrzeszenia samodzielnych towa-
rzystw filozoficznych, stato sie ono jednolitg organizacjg. Dawne towarzystwa lokalne,
utraciwszy osobowos$¢ prawng, zamienity sie w oddziaty Polskiego Towarzystwa Filo-

4 Patrz: R. Jadczak, Polskie Towarzystwo Filozoficzne przed 40 laty, ,,Ruch Filozoficz-
ny” t. LI, nr 1, 1994,
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zoficznego, ktorych byto wowczas 7 o tacznej liczbie cztonkow 331. Walne Zgroma-
dzenie w dniu 28 listopada 1955 roku wybrato nowy zarzad Towarzystwa z przewod-
niczagcym Tadeuszem Kotarbifiskim, ktory te funkcje petnit niemal do swojej $mierci.

W 1958 roku zostat wznowiony w Toruniu, pod redakcjg Tadeusza Czezowskie-
go, kwartalnik ,,Ruch Filozoficzny”, petnigc nadal funkcje organu Towarzystwa. Przy-
stgpiono do porzadkowania ksiegozbioru Towarzystwa, ktéry zostat zdeponowany
w Bibliotece IFiS Uniwersytetu Warszawskiego, oraz przygotowano do druku i wyda-
no niektdre pisma Kazimierza Twardowskiego. Przez pewien czas dziataty w Towarzy-
stwie sekcje przedmiotowe (np. logiki, nauczania filozofii i socjologii).

W latach 70-tych liczba cztonkdw Towarzystwa nieco przekraczata 600 oséb.
W 1978 roku powstat Oddziat PTF w Szczecinie i odtad dziatato 10 oddziatow. Przy
niektorych z nich istnialy takze kota terenowe.

W 1977 roku funkcje przewodniczacego Zarzadu Gtéwnego PTF objgt Klemens
Szaniawski. Po Smierci za$ Tadeusza Czezowskiego (1981 r.) redagowanie ,,Ruchu
Filozoficznego” przejat Leon Gumanski. Wydarzenia polityczne lat 80-tych miaty tez
wphyw na funkcjonowanie Towarzystwa. Przystapito ono do Komitetu Porozumiewaw-
czego Stowarzyszen Tworczych i Naukowych. Podjeto prace nad przygotowaniem no-
wego statutu Towarzystwa, a takze nad programami propedeutyki filozofii dla szkot
Srednich. W zwigzku z wprowadzeniem stanu wojennego dziatalno$¢ Towarzystwa na
okres od grudnia 1981 do sierpnia 1982 byta zawieszona. Nie wychodzit tez w tym cza-
sie ,,Ruch Filozoficzny”.

Towarzystwo, po wznowieniu swej dziatalnosci, nadal bylo kierowane przez
Klemensa Szaniawskiego. Po jego $mierci (w 1990 r.) przewodniczacym Zarzadu
Gtéwnego wybrano Wiadystawa Strézewskiego. Liczba cztonkdéw Towarzystwa wahata
sie od 700 do 800 os6b. W 1991 roku powstata w fonie Towarzystwa Sekcja Etyki,
a w 1994 r. powotano do zycia w Olsztynie 11-sty z kolei oddziat Towarzystwa.
W 1994 roku Walne Zgromadzenie PTF przyjeto nowy Statut.

PTF nadawato i nadaje swoim zastuzonym cztonkom tytut Cztonka Honorowe-
go. Otrzymali je Tadeusz Kotarbiriski, Janina Kotarbifnska, Wiadystaw Tatarkiewicz,
Tadeusz Czezowski, Narcyz tubnicki, 1zydora Dambska, Janina Aumillerowa, Stefan
Swiezawski, Janusz Krajewski.

PTF byto wspdtinicjatorem i wspotorganizatorem wszystkich dotychczas odby-
tych polskich zjazddw filozoficznych. Delegowano tez swoich przedstawicieli na mig-
dzynarodowe kongresy filozoficzne. Wsp6tpracuje m.in. z Polskim Towarzystwem Se-
miotycznym i Polskim Towarzystwem Logiki i Filozofii Nauki. W dziatalnosci odczy-
towej (ponad 100 prelekcji i odczytéw rocznie) szczeg6lng uwage przywigzywano do
upamietniania rocznic zwigzanych z czotowymi postaciami filozofii. Towarzystwo
uczestniczyto w dyskusjach nad programem nauczania etyki w szkotach oraz programa-
mi minimum z filozofii. ZG PTF objat patronat nad przebiegiem Olimpiady Filozofi-
cznej, nawigzano tez kontakt m.in. z Instytutem Goethego w Warszawie (tu np. pub-
likacja pt. Obywatel - odrodzenie pojecia). W wydawnictwie Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego ukazaty sie m.in.: A madrosci zto nie przemoze... oraz Wartos¢ bycia.
Ksiega pamigtkowa prof. W. Strézewskiego. Nadto wiasne pozycje ksigzkowe wydawa-
ty poszczeg6lne Oddziaty. Towarzystwo posiada ksiegozbior, liczacy obecnie blisko 8
tys. wolumindw i ponad 4 tys. egzemplarzy czasopism, zdeponowany w Bibliotece IFiS
Uniwersytetu Warszawskiego. Natomiast ksigzki i periodyki, jakie przychodzg na adres
redakcji ,,Ruchu Filozoficznego” z kraju i z zagranicy, wzbogacajg ksiegozbior Biblio-
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teki Gtdéwnej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, gdzie sg przechowywane
w formie depozytu ogdlnie dostepnego.

Polskie Towarzystwo Filozoficzne, mimo zmian organizacyjnych, jakie przecho-
dzito przez te 90 lat swego istnienia, wierne jest do dzi$ i z powodzeniem realizuje pod-
stawowe cele, jakie przyswiecaty jego zatozycielom, tj. gtéwnie szerzeniu kultury filo-
zoficznej w spoleczenstwie. 100-lecie istnienia obchodzi¢ juz bedzie Towarzystwo
w XXI wieku.
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American Philosophical Quarterly,
32:1995 nr 1-2. ANDERSON D.L.: A do-
gma of metaphysical realism (nr 1); AS-
MA S.T.: Metaphors on race: theoretical
presuppositions behind racism (nr 1)
FORRESTER JW.: Conflicts of obliga-
tion (nr 1); MEYER M.J.: Dignity, death
and modern virtue (nr 1); NOGGLE R.:
Autonomy, value, and conditioned desire
(nr 1); PERLOFF M.: Stit and the imper-
tive (nr 1); SHAFER-LANDAU R.: Va-
gueness, bordeline cases and moral re-
alism (nr 1); SLATER H.. Scare quoted
»seeing” (nr 1); MURRAY M.J., DU-
DRICK D.F.: Are coerced acts free? (nr
2); CLARKE R.: Indeterminism and con-
trol (nr 2); CHAN D.K.: Non-intentional
actions (nr 2); HUNT D.P.: Does theolo-
gical fatalism rest on an equivocation? (nr
2); KNOX J. Jr.: Pre-existence, survival,
and sufficient reason (nr 2); GOETZ S.
The choice-intention principle (nr 2);
TOLHLTRST W.: Moral experience and
the internalist argument against moral re-
alism (nr 1); MURPHY M.C.: Philosophi-
cal anarchism and legal indifference
(nr 2).

Archives de Philosophie, 56:1993 Nr 1-4.
BRADLEY J.: La cosmologie transcen-
dentale de Whitehead: transformation
spéculative du concept de construction lo-
gique (nr 1); KIRSCHER G.: La philosop-
hie morale d’Eric Weil et la fondation de
la loi morale (nr 1); LARGEAULT J.
L’intuitionisme des mathématiciens avant
Brouwer (nr 1); KANELOPOULOS Ch.:
L’Encyclopédie et les  techniques,
problémes théoriques (nr 1); GROSOS

Ph.: La musique et les limites du systeme
(nr 1); TILLIETTE X.: Le point sur les
recherches schellingiennes (nr 1); Fl-
CHANT M.: In Memoriam Albert Heine-
kamp (nr 1); NARBONNE J.M.: Platin,
Descartes et la notion de causa sui (nr 2);
SERFATI M.: Les compas cartésiens (nr
2) ; BENOIST J.: Meétaphysique et politi-
que. Le singe de Dieu, I’homme (nr 2);
NIETZSCHE et I’égalité des droits. De
I’usage juridique d’un concept religieux
chrétien (nr 2); ECOLE J.: La question du
statut ontologique du monde dans la
métaphysique lavelienne (nr 2); BIANCO
B.: Le wolffianisme et les Lumieres cat-
holiques. L’anthropologie de Storchenau
(nr 3); POREE J.. Phénomeénologie,
herméneutique et discours philosophique
(nr 3); BRETON S.: Althusser aujord’hui
(nr 3); TERTULIAN N.: Le concept
d’aliénation chez Heidegger et Lakacs (nr
3) ; Philosophie en Italie (I): ALUNNI
Ch.: Tommaso Campanella entre gram-
maire ,,monumentale” et grammaire
générale (nr 4); PINCHARD B.: Diis Ma-
nitus ou Vico chez les morts (nr 4); TO-
SEL A.: Le Marx actualiste de Gentile et
son destin (nr 4); SICHIROLLO L.: Hegel
en ltalie au XXe siede (nr 4); CILIBER-
TO M.: Philosophie et autobiographie
chez B. Croce (nr 4); MINAZZI F.: La
connaissance objective comme valeur hi-
storique: le néoilluminisme italien (nr 4);
BODEI R.: Un autre comme soi-méme
(nr 4).

Deutsche Zeitschrift fiur Philosophie,
43:1995 nr 1-2. BENHABIB S.: Ein deli-
berativos Modell demokratischer
Legitimitdt (v 1); ROSSLER B.
Glltigkeit und Vielfalt. Einige Bemerkun-
gen Uber das Verstehen philosophischer
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Texte (nr 1); LOSSKIJ N.O.. Wesens-
merkmale der russischen Philosophie (nr
1) ; MALACHOV V.
Russisch mdglich? (nr 1); CHESTANOV
R.Z.: Transzendentale Phanomenologie
und das Problem der Geschichte (nr 1);
MOCKEL Ch.: Die Phinomenologie in
RuBland. Ein Nachwort (nr 1); FRIE-
DRICH C.: Bachtins Polyphonie der Stim-
men. Ein Dialogkonzept zwischen Moder-
ne und Postmoderne (nr 1); FRIEDRICH
J.: Die Poetik des Bachtin-Kreises und ihr
Kontext (nr 1); VOLOSINOV V.N.: Das
Wort im Leben und das Wort in der Po-
esie (nr 1); BIALAS W.: Zwischen ’Kritik
der brgerlichen ldeologie’ und ’integra-
lem Marxismus’. Zur Rezeption der Frak-
furter Schule in der DDR (nr 1); KER-
STING W.: Liberalismus und Unpartei-
lichkeitsethik. Die politische Philosophie
Thomas Nagels (nr 1); PUTNAM H.: Pra-
gmatismus und Verifikationismus (nr 2);
HAUCKE K.: Behutsamkeit, Mimesis und
Aisthetisierung. Zur Differenz &sthetisch
inspirierten Freiheitsvorstellungen (nr 2);
ROSKA-HARDY L.: Denken, Handeln
und Erkldrung durch Griinde: Ein Diskus-
sionbeitrag (nr 2); GUTMANN A.: Das
Problem des Multikulturalismus in der po-
litischen Ethik (nr 2); RAZ J.: Multikultu-
ralismus: eine liberale Perspektive (nr 2);
BRUNNER J.: Staatsburgerliche Identitat
und Slebstachtung im jldischen Saat: eine
Rawls’sche Perspektive (nr 2); THOMA
D.: Multikulturalismus, Demokrati, Nation.
Zur Philosophie der deutschen Einheit (nr
2) ; BIALAS W.: Gemeinschaft und Gesel-
Ischaft. Deutsch-deutsche Variationen zum
Thema (nr 2); NUSSBAUM M.C.: Femi-
nistinnen und Philosophie (nr 2);

v
Ethics, 105:1994/1995 nr 3. BECKER L,
KYMLICKA W.: Introduction [to] Sym-

posium on Citizenship, Democracy, and
Education;, MACEDO S.: Liberal civic
education and religious fundamentalism:
the case of God v. John Rawls?; FUL-
LINWIDER R.K.: Citizenship, individu-
alism, and democratic politics; GALSTON
W.A.: Two concepts of liberalism; YO-

Ist Philosophie auf

UNG I.M.: Mothers, citizenship, and inde-
pendence: a critique of pure family valu-
es; GUTMANN A.: Civic education and
social diversity; TOMASI J.: Kymlicka,
liberalism, and respect for cultural minori-
ties; BACH K: Terms of agreement.

\

Les Etudes Philosophiques, 1993 nr 1-4.
Ravaisson, L’intelligence de I'habitude:
MARQUET J.-F.: Ravaisson et les deux
pbles de I’identité (nr 1); JANICAUD D.:
Habiter I’habitude (nr 1); LEDUC-FAY-
ETTE D.: Loi de gréace et liberté (nr 1);
LE LANNOU J.-M.: Ravaisson ou le re-
fus de la vacuité (nr 1); MAUVE C.: ,De
I’habitude” comme palimpseste (Herder,
Quinet, Ravaisson) (nr 1); PANIS D.: Le
mot ,,&tre” dans ,.De I’habitude” (nr 1),
VERMEREN P.: Ravaisson en son temps
et en sa these (nr 1); VIEILLARD-BA-
RON J.-L.: Bergson, professeur de khagne
(nr 1); Hegel - Marx: BOURGEOIS B.
Jean Hyppolite et Hegel (nr 2); GOUTE-
FANGEA P.: L’établissement de la notion
de renversement chez le jeune Marx (nr
2); KONIGSON-MONDAIN M.-J.: Hegel
et I’histoire de la philosophie: la critique
de Fichte dans I’écrit sur la Différence (nr
2) ; MAESSCHALCK M.: L’Etat bureauc-
ratique, Hegel et Marx (nr 2); PIROTTE
D.: Alexandre Kojéve, lecteur de Heideg-
ger (nr 2); Philosophie politique: AXE-
LOS C.: La fonction de la formule ,la
liberté est le discernement de la nécessité”
dans la sphére de la praxis politique (nr
3) ; BUISSIERE E.: Gramsci et Hegel (nr
3); BUZON F. de: Religion naturelle et
religion civile chez Rousseau (nr 3); JO-
OS J.E.: L’arbitraire du pouvoir. Au sujet
d’une antinomie dans la fondation de I’E-
tat chez Kant (nr 3); PACCIONI J.-P.: Du
droit de vie et de mort. Lberté et appro-
priation de soi dans la politique de Rous-
seau (nr 3); SPITZ J.-F.: Locke et la for-
mation de la politique moderne (nr 3);
Pradines: BERGSON et Pradines: corre-
spondance (prés, par A. GRAPPE) (nr 4);
GUYOT R.: Aux racines de I’esprit dans
le sens (nr 4); JOUHAUD M.: Maurice
Pradines, de I’immanentisme au seuil de



la foi (nr 4); MILLET L. Quel est le
Hressort” de I'évolution (nr 4); BRISSON
L.: Présupposés et conséquences d’une
interprétation ésotériste de Platon (nr 4);
CHALLIOL-GILLET M.-C.: L’enseigne-
met de Schelling & Munich de 1827-1832:
du nouveau sur la derniere philosophie?
QUILLET J.: L’Encyclique Aeterni Patris
et le concept de philosophie chrétienne se-
lon E. Gilson (nr 4).

Vi

Mind, 104:1995 nr 413-414. CHOMSKY
N.: Language and nature (nr 413); FELD-
MAN F.: Desert: reconsideration of some
received wisdom (nr 413); HECK RG.
Jr.: The sense of communication (nr 413);
SCHIFFER S.. Descriptions, indexicals,
and belief reports: some dilemmas (but
not the ones you expect) (nr 413); ED-
GINGTON D.: On conditionals (nr 414);
BENNET J.: Classifying conditional: the
tradition way is right (nr 414); HOR-
WICH P.. Meaning, use and truth (nr
414); KATZ B.. Making comparisons (nr
414).

Vil

Philosophisches Jahrbuch, 101:1994 t. 1
INCIARTE F.: Die Einheit der Aristoteli-
schen Metaphysik; MEIXNER U.: Abstra-
ktion und Universalie bei Thomas von
Aquin; WOOD R.: Gottliches Gebot und
Gutthit Gottes nach Wilhelm von Ock-
ham; KATHER R.: Der Begriff der Causa
sui bei Spinoza und Whitehead; BACH-
MANN M.: Die paradoxale Struktur des
Absoluten in Schellings Identitatssystem;
WOLZGOTTWALD E.: Die Transzenden-
tale Ph&nomenologie und die philosophi-
sche Mystik. Zur Durchbruch eines neuen
Denkens im Spétwerk Edmund Husserls;
OELMULLER W.: Philosophisches Spre-
chen Uber Kunst in Traditionen des Bil-
derverbots und der negativen Theologie.
Zur Debatte Uber zwei Bicher von Steiner
"Von realer Gegenwart’ und Belting ’Bild
und Kult’; SCHRAMM M.: Aisthetik des
Mystischen. Religionsphilosophische
Uberlegungen zu Ludwig Wittgenstein;
KUNZMANN P.: Muystik als Selbstbe-

281 -

grenzung der Sprache: Wittgenstein und
Dionysios Aeropagita; ERP H. van: Das
Problem des politischen Représentation
bei Kant, Hegel und Marx; LIEBSCH B.:
Abgebrochene Beziehungen: Merleau-Pon-
ty und Foucault (iber Ontogenese und Ge-
schichte (2).

VI

Revue de métaphysique et de morale,
98:1993 nr 1-4. LEON Xavier, HALEVY
Elie: Correspondance (1891-1898) (établie
par P. _SIMON-NAHUM) (nr 1/2);
MERLLIE D.: Les rapports entre la Revue
de métaphysique et la Revue philosophi-
Que- Xavier Léon, Théodule Ribot et Lu-
cien Lévy-Bruhl (nr 1/2); PROCHASSON
C.. Philosopher au XXe siecle: Xavier
Léon et I’invention du ,systeme” R2M”
(1891-1902) (nr 1/2); PINTO L.: Le détail
et la naunce: la sociologie vue par les
philosophes dans la  Revue de
métaphysique et de morale, 1893/1899 (nr
1/2); FABIANI J.-L.: Métaphysique, mo-
rale, sociologie: Durkheim et le retour la
philosophie (nr 1/2); TABLES 1893-1992
(nr 1/2); HUSSERL E.: La tache actuelle
de la philosophie (1934). Ville Congrés
international de philosophie  Prague (nr
3); SAINT-SERBIN B.: Crises et
révolutions scientifiques selon A.-A. Cour-
not (nr 3); LACOSTE J.-Y.. Etre, vivre,
exister. Note sur le commencement de
I’lhomme (nr 3); ESPINOZA M. La
catégorie naturelle ultime (nr 3); RAVA-
ISSON F.: Métaphysique et morale (nr 4);
RICOEUR P.: De la métaphysique a la
morale (nr  4); GADAMER H.-G.:
Phénoménologie, herméneutique,
métaphysique (nr 4); GEWIRTH A.: The
constitutive metaphysics of ethics (nr 4);
APEL K.-O.: L’éthique du discours com-
me éthique de la responsabilité: une trans-
formation postmétaphysique de [1’éthique
kantienne (nr 4); MARQUET J.-F.. La
morale de la métaphysique (nr 4).

IX

Revue philosophique de Louvain,
90:1992 nr 2-4. PASQUA H.: L’unité de
I’Etre parménidien (nr 2); ANGELETTI
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L. R: Le concept de vie dans la Gréce an- Revue

cienne et le serment d’Hippocrate (nr 2);
ROBBERECHTS E.: Savoir et mort chez
F. Rosenzweig (nr 2); FOLLON J.
Pérennité de Boece, philosophe et
théologin (nr 2); COTE A.. La question
du fondement métaphysique dans la quar-
to via de Thomas d’Aquin (nr 2); ROSE-
MANN Ph.W.: Evolution et fondements
métaphysiques de la doctrine thomiste sur
I’imago Trinitatis (nr 2); BRETON S
Sophistique et ontologie (nr 3); BASTIT
M. : Aristote et la séparation (nr 3); PAR-
RET H.: De Baumgarten a Kant: sur la
beauté (nr 3); FOLLON J.: Le concept de

philosophie premiére dans la
Métaphysique  d’Aristote (nr 4
DESTREE P.: Physique” et

»métaphysique” chez Aristote. A propos
de I’expression (nr 4); GERARD G.: De
I’ontologie la théologie. Lecture du livre
Z de la Métaphysique d’Aristote (nr 4);
RUTTEN Ch.: La stylométrie et la que-
stion de Meétaphysique K (nr 4); COU-
LOUBARITSIS L.: Le statut de I’Un dans
la Métaphysique (nr 4); LOFTS S.. Une
nouvelle approche de la philosophie de
Cassirer (nr 4); RIZZIERO L.: Coup d’oe-
il sur la philosophie italienne contempo-
raine: le ,transcendentalismo délia prassi”
et la philosophie de M. Dal Pra (nr 4).

philosophique de Louvain,
91:1993 nr 1 FOLLON J.: Le concept de
philosophie premiere chez Avristote. Note
complémentaire; GIOVANNANGELI D.
Finitude et altérité dans I’esthétique trans-
cendentale; BRITO E.: Deux theéories de
I’esprit: Hegel et Schleiermacher; BENO-
IST J.: Le choix du métier: sur le ,ratio-
nalisme” de Husserl; RIZZERIO L.: Pla-
ton, I’Ecole de Tlbingen et Giovanni Re-
ale. L’émergence d’un ,nouveau paradig-
me”  pour Dinterprétation de la
métaphysique du philosophe d’Athenes;
DUPRE O.: Hegel, des années de jeunes-
se a la fondation du premier systéme.
Apercu de la littérature recente sur le jeu-
ne Hegel (1).

X

Revue de Synthése, 114: 1993 nr 4.
Actualité de métaphysique: D’HONDT J..
La  critique hégélienne  de la
métaphysique; PINCHARD B.: Actualité
de I’occasionalisme; SLEDZIEWSKI E.G.:
Le XXle siecle peut-il-étre métaphysicien;
JANICAUD D.: Métaphysique et histoire;
BOSS G., LONGEART M.: Intelligence
artificielle ou philosophie sur ordinateur;
CLERO J.-P.: Sur Fiat lux de Baldine Sa-
int Girons; GAUTIER DALCHE P.
L’éxole de Saint-Victor au Moyen Age.
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mun. 1992/1993 nr 1/12 s. 183-188.

Szkotut T.: Czy Leszek Ko lak ow
s k i moze by¢ zbawiony. - Colloguia
Commun. 1992/1993 nr 1/12's. 171-182.

Lutostawski W.: Jeden fatwy zywot.
Krakow: Fundacja im. W. Lutostawskiego,
1994 - 382 s. [Przedr. wyd. z 1933 r]

Sousedik S.. Walerian M a g n i
1586-1661: proba odnowienia filozofii
chrzescijanskiej XVII wieku; przel. K
Kremieniowa; post. Z. Ogonowski. War-
szawa: IFiS PAN, 1991 - 181 s. (Rene-
sans i Reformacja, t. 4).

wawrykowa M. Moses Mendel -
ssohn - przedstawiciel niemieckiego
odwiecenia i animator zydowskiej haskali.
- Prz. Hum. 1993 nr 4 s. 19-24.

285 — b

Primum philosophari: ksiega pamiat-
kowa Stefanowi Morawskiemu
ofiarowana. Red. J. Brach-Czaina. War-
szawa: Oficyna Nauk., 1993 - 470 s.

Siemianowski A Wielko$¢ i nedza
cztowieka: rozwazania o Pascalu.
Wroctaw: Uniw. Wroc. 1993 -156 s. (Ac-
ta UWr. Filozofia, 10).

chrobak T.. ,,Ceska orazka” w filozo-
fiiJana Pato ¢ ki. -Fraza 1994 nr
5/6 s. 120-126.

viastos G.: Platon: indywiduum
jako przedmiot mitosci; przekt. P. Paliwo-
dy przejrz. J. Domanski; post. D. Karlo-
wicz. Warszawa: IFiS PAN, 1994 - 52 s.
(Prace o Filoz. Staroz. w Przekladach t.

4.

Watoszczyk K: Henryk S koli-
mowski. - Nowe Ksigz. 1994 nr 7 s. IV,
11 okt.

Bibliografia prac Bogdana Sucho -
dolskiego. Warszawa: ,Real Press”,
1994- 137s.

zawierzy¢ cztowiekowi: ksiedzu Joze-
fowi Tischnerowi naszescdziesigte
urodziny. Krakow: Znak, 1994 - 536 s.

Jadczak R.: Projekty przeniesienia sie
Kazimierza Twardowskiego ze
Lwowa do Warszawy. -Analecta 1994 z. 1
S. 123-133. Summ.

Jadczak R.: Warszawski doktorat h.c.
filozofii dla Kazimierza Twardow -
skiego. - Zag. Naukozn. 1991 z 2 s
269-272.

Kotakowski A.; Katastrofizm eschatolo-
giczny. [Zdziechowski]- Spoi
Otwarte 1994 nr 1s. 37-39.

Przebinda G.: My$l Whodzimierza So-
fowjowa w pesymistycznej koncepcji Ma-
riana Zdziechowskiego. - Zesz.
Nauk. UJPr. Hist.-Lit. 1993 z. 84 s. 69-76.



a _ 286 . b

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Cassirer E., Heidegger M.: Wykiady i
dysputa w Davos. Tt. z niem. - Eduk. Fi-
loz. 17: 1994 s. 7-26.

Gisel P.: Aporie i waznos¢ metafizyki.
Tl. - Prz. Religiozn. 1993 nr 4 s. 53-74.
Summ.

Jedraszewski M.: Tlumaczy¢ to co
czyste i niewystawialne, czyli Emmanuela
Lévinasa mowienie 0 Bogu. - Zesz. Kar-
mel. 1993 nr 3 s. 123-135.

Jaspers K. Szyfry transcendencji. Tt
- Znak 1994 nr 2 s. 44-53.

Kwietniewska M.: Heidegger i Fouca-
ult - pytanie o fundament. - Szt. i Filoz.
7:1993 s. 5-79.

Marquard O.. Czas i skoriczono$é.
Mysli o temporalnym rozdwojeniu sie zy-
cia. T - Eduk. Filoz. 17:1994 s. 71-76.

Matuszewski K. Suwerenno$¢ - po-
z0r (simulacre) projektu bycia. - Szt. i Fi-
loz. 7:1993 s. 33-51.

Migasinski J.. Metafizyka i malarstwo
[Merleau-Ponty]. - Szt. i Filoz. 7:1993 s.
53-64.

Mitrowski G.. Kosmos, Bdg, Czas.
Katowice: US, 1993 - 170 s. (Prace Na-
uk. US w Katowicach nr 1346).

Ontologia: antologia tekstéw filozofi-
cznych. Red. M. Hempolinski. Wroctaw:
Ossolineum, 1994 - 469 s.

Pienigzek P.. Levinasowska krytyka
filozofii Heideggera. - Szt. i Filoz. 7:1993
S. 81-95.

Przechowski M. Wernera Heisenber-
ga idea porzadku centralnego a problem
istnienia Boga. Fragm. - Stud. Pelp.
20:1989 s. 137-158.

szwed A.. Kierkegaard a filozoficzne
dowody na istnienie Boga. - Analecta
Crac. 23:1991 s. 49-60. Res.

Tarnowski K.: Zrodta poznania Boga.
[Rola metafizyki], - Znak 1994 nr 4 s.
56-69.

Zelazna J.. Egzystencjalia i struktury
heideggerowskiego Dasein. Torun: UMK,
1993 - 90 s.

Teoria poznania
(Epistemology)

Debowski J.. Czy fenomenolog moze
sic. mylic? -  Colloqguia Commun.
1992/1993 nr 1/12 s. 31-40.

Gotebiewska M.: Czy uniwersum de-
rridianskie jest systemem? - Szt. i Filoz.
7:1993 s. 115-130.

Kubicki R., séjka J., zeidler P.
Problem destrukcji pojecia prawdy: szkice
z filozofii poznania. Poznan: Inst. Filoz.
UAM, 1992 - 144 s.

Majcherek JA.. Relatywizm kulturo-
wy, relatywizm jezykowy - zwigzki i od-
niesienia. - Rocz. Nauk.-Dydak. WSP
Krak. Pr. Filoz. 1993 z. 6 s. 61-72.

Mizirnska J.. Postacie niewiedzy: sza-
lenstwo i obted. - Eduk. Filoz. 17:1994 s.
42-54.

Pawiiszyn A.. Skryte podstawy rozu-
mienia; hermeneutyka a psychoanaliza.
Gdansk: Uniw. Gdari., 1993 - 98 s.

Szczegéta L.: Uwagi 0 przedmiocie i
statusie pojecia ,,Swiadomos¢ fatszywa”. -
Colloquia Commun. 1992/1993 nr 1/12 s.
19-30.

Szmyd J.: O tradycyjnym pojmowaniu
racjonalnosci i irracjonalnosci. - Eduk. Fi-
loz. 17:1994 s. 304-313.
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Historia i filozofia nauki
(Hisotry and philosophy of science)

Dubik A.: Gldwne idee epistemologii
Emila Meyersona. - Eduk. Filozm 17:1994
s. 243-246.

Filozofia nauki francuskiego konwe-
ncjonalizmu. Wstep i wybor tekstow K
Szlachcic. TI. I. Bukowski [et al.]. Wroc-
faw: Uniw. Wr,, 1994 - 151 s (Acta
UWr. nr 1567).

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

tadak P.: Pismo a $mieré sensu. Gra-
matologia jako posttranscendentalizm. -
Szt. i Filoz. 7:1993 s. 97-113.

Porebska M., suchon W.: Logika &
komputer. Krakow: ,,Universitas”, 1993 -
163 s. (Bibl. Fundacji Edukacji Inform.
ult 2.

Roux M.-A.: Przyklad zastosowania
zdaniowej analizy dyskursu (APD). TI. -
Kult. i Spoi. 1994 nr 1s. 199-207.

Sobczynska D.:Sztuka badar ekspery-
mentlnych: z zagadnien filozofii i metodo-
logii eksperymentu naukowego. Poznan:
UAM, 1993 - 159 s. (Filozofia i Logika
nr 71).

Wréblewska-Pawlak K.: Zdaniowa
analiza dyskursu (APD) - nowa metoda
badania tresci. - Kult. i Spoi. 1994 nr 1s.
195-198.

Znaczenie | prawda: rozprawy semio-
tyczne. Red. J. Pelc. Warszawa: PWN,
1994 - 513 s. (Bibl. Mysli Semiot., 26).

Psychologia
(Psychology)

Dabrowska l.: Psychologiczne aspekty
humoru. Przeglad teorii badan. - Zesz.
Nauk. WSP Opole Psychol. 1992 z. 9 s.
19-32.

Gatdowa A.: Drogi i bezdroza psycho-
logii religii. - Znak 1994 nr 2 s. 30-43.

Kucia M. Antropologiczny irracjona-
lizm Ericha Fromma. - Rocz. Nauk.-Dy-
dak. WSP Krak. Pr. Filoz. 1993 z. 6 s
187-203.

Ledzinska M. Prace o problematyce
psychologicznej: artykuty i ksigzki. - Psy-
chol. Wychéw. 1993 nr 5 s. 469-474.

Malim T., Birch A., Wadeley A.
Wprowadzenie do psychologii; przet. J.
Bobryk, J. Suchecki. Warszawa: PWN,
1994 - 213 s.

Pieter J.. \Wiedza osobista: wprowa-
dzenie do psychologii wiedzy. Katowice:
US, 1993 - 134 s. (Prace US w Katowi-
cach nr 1377).

Trzebinski J.. Narracyjne formy wie-
dzy potocznej. Poznan: ,Nakom”, 1992 -
1M s

weiniger O.: Ple¢ i charakter; przekt.
O. Ortwin, wst. G. Kunigiel; post. J. Pro-
kopiuk. Warszawa: ,,Sagittarius”, 1994 -
301 s

Wolski P.. Czy psychologia jest jesz-
cze naukg o duszy? - Znak 1994 nr 2 s.
65-74.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Czarny J.: Jana Pawda 11 wizja cywili-
zacji mitosci:  (studium  filozoficzne).
Wroctaw: ,,Arboretum”, 1994 - 215 s
(Rozprawy Naukowe PAT we Wroctawiu,
5).

Fiut LS. Cziowiek wedlug Alberta
Camusa: studium antropologii egzysten-
cjalnej. Krakéw: Krak. Klub Art.-Liter.,
1993 - 122 s.

Kowalczyk S.. Wiodace koncepcje
czlowieka we wspdtczesnej kulturze Euro-



py Zachodniej. - Stud. Ploc. 21:1993 s.
47-58.

Kruszynska S.. Benjamina Constanta
filozofia czlowieka. - Eduk. Filoz.
17:1994 s. 274-285.

Kwiecien M.: Transcendentny przed-
miot mitosci - otwarcie sie na ,,Ty” abso-
lutne. - Zesz- Filoz. 1993 z. 2 s. 46-58.

Legowicz I: Cztowiek istota ludzka.
Warszawa: Wyd. Sz. Szymarski, 1993 -
396 s.

Olszewska-Dyoniziak B.: Filozoficzne
i empiryczne koncepcje cztowieka. - Prz.
Hum. 1993 nr 5 s. 25-39.

szmyd J.. Filozofia spotkania w Pol-
sce. - Rocz. Nauk.-Dydak. WSP Krak. Pr.
Filoz. 1993 z. 6 s. 9-25.

Szyszkowska M.: Stwarzanie siebie.
Warszawa: ,,Interlibro”. 1994 - 196 s.

Teilhard de Chardin P.. Pisma. T. 4.
Fenomen czlowieka; przet. K Walosz-
czyk. Warszawa: Pax, 1993 - 259 s.

Tillich P.. Mestwo bycia; th. H. Bed-
narek. Poznan: ,,Rebis”, 1994 - 203 s.

Zagadnienie godnosci czlowieka. Red.
J. Czerkawski. Lublin: KUL, 1994 -
166 s.

zawadzki F.. Antropologia filozoficz-
na Helmutha Plessnera. - Rocz. Nauk.-Dy-
dak. WSP Krak. Pr. Filoz. 1993 z. 6 s.
155-170.

Zowisto M.: Perspektywy rekreacji w
Swietle nowej humanistyki. [Antropologia
filozoficzna], - Rocz. Nauk. AWF Krak.
26:1993 s. 57-73. Summ.

Aksjologia
(Axiology)

Dyczewski L.. System wartosci w
Swiadomosci miodziezy. - Ethos 1993 nr
23 s. 57-74.
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Strézewski W.: W kregu wartosci.
Krakéw: Znak, 1992 - 175 s.

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)

Bauman Z: Dwa szkice o moralnoci
ponowoczesnej. Warszawa: Inst. Kultury,
1994 - 88 s. (Bibl. Kult. WspGicz.)

Berlin 1.: Cztery eseje 0 wolnosci;
przet H. Bartoszewicz. Warszawa: PWN,
1994 - 271 s.

Bocheriski 1.M.: Sens zycia i inne ese-
je. Krakéw. ,,Philed”, 1993 - 188 s.

Buttiglione R.. Kilka uwag 0 sposobie
czytania ,,Osoby i czynu” Kardynata Ka-
rola Wojtyty. - Ethos 1993 nr 21/22 s.
255-284.

Filonczuk D.: Spotkania z etyka. Au-
torska koncepcja programowa nauczania
etyki w szkole $redniej z uwzglednieniem
»Projektu minimum etycznego” z 1992 r.
- Eduk. Filoz. 17:1994 s. 206-220.

Gogacz M.: Ku etyce chronienia osdb:
wokot podstaw etyki. Warszawa: ,,Palloti-
num”, 1991 - 183 s.

Gotaszewska M.: Fascynacja ziem:
eseje z teorii wartosci. Krakdéw: PWN,
1994 - 280 s. (Logos).

Jadczak R.: Kazimierz Twardowski o
obiektywnosci i bezwzglednosci  dobra.
Fragm. - Etyka 26:1993 s. 41-57. Summ.

Jagérzyriski W.R.: Joseph Fletscher i
agapizm, czyli ,,Kochaj i réb co chcesz” -
Etyka 26:1993 s. 61-72. Summ.

Jagorzynski W.R., Wichrowski M.
Dialog miedzy agapistg a kodeksualista. -
Etyka 26:1993 s. 83-86. Summ.

Jankowski H.. Fenomen ,Etyki”
1966-1990. - Etyka 26:1993 s 9-12.
Summ.



Klimowicz E.: Pojecie paternalizmu,
jego rodzaje i problem jego moralnej za-
sadnosci. - Eduk. Filozm17:1994 s. 27-41.

maller D.: Etyka wartosci a etyka teo-
logiczna. Tl. - Prz. Religiozn. 1993 nr 4
s. 127-143. Summ.

Ossowska M.: Podstawy nauki o mo-
ralnosci. Wybér, opra¢, i red. nauk. P.J.
Smoczynskiego. Wroctaw:  Ossolineum,
1994 - 491 s. (Bibl. Etyczna).

Rorty R.. Moralna tozsamos¢ a pry-
watna autonomia: przypadek Foucaulta.
TI. - Etyka 26:1993 s. 125-132. Summ.

Sroda M.: Sokrates, czyli 0 godnosci
medrca. - Etyka 26:1993 s. 21-39. Summ.

Suffering as human experience: proce-
edings from VI Jagiellonian Symposium
on Ethics, Cracow; 6-8 June 1994. Ed. by
J. Pawlica. Krakéw: UJ, 1994 - 139 s

szahaj A.. Richarda Rorty’ego huma-
nizm bez metafizyki i jego etyczno-polity-
czne implikacje. - Etyka 26:1993 s. 109-
124. Summ.

Tulibacki W.: O klasyfikacjach etyki
normatywnej. - Biul. Nauk. ART Olszt.
1993 nr 1s. 139-148.

Wegrzecki A Idea etyki u Romana
Ingardena. - Roczm Nauk. Dydak. WSP
Krak. Pr. Filoz. 1993 z. 6 s. 27-37.

Wolno$¢ a racjonalnosé. Red. T. Bu-
ksinski. Poznan: UAM, 1993 - 179 s.

Zwolinski Z.: Istota odpowiedzialno-
§ci. Warunki formalne i granice. - Etyka
26:1993 s. 13-20. Summ.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Adorno ThW.: Teoria estetyczna;
przet. K. Krzemieniowa. Warszawa: PWN,
1994 - 706 s. (Bibl. Wspdtcz. Filozofow).

Kawiecki P., Piekarski R.: Zagadnie-
nia estetyki wspdlczesnej: sztuka, warto-
&ci, poznanie. Gdansk: Uniw. Gdan., 1994
- 195 s

Klimova G.. Badania estetyczne w
Rosji:  Jekaterynburg. - Szt i Filoz.
7:1993 s. 305-308.

Mis A Sztuka nieoswojona. - Szt. i
Filoz- 7:1993 s. 227-238.

Ordyriska M.. Status poznawczy wy-
powiedzi literackiej a ocena dziela w
ujeciu Romana Ingardena. - Szt. i Filoz.
7:1993 s. 171-184.

Orlov B. Zytko B.. Zametki ob
esteticeskoj koncepcii M.M. Bachtina. -
Slav. Orient. 1993 nr 3 s. 421-437.
Streszcz.

Pietrzak J.. Fryderyk Nietzsche - wy-
chowanie przez sztuke. - Kwart. Pedag.
1992 nr 3/4 s. 66-80. Summ.

Stankiewicz E.. Piekno w filozofii
Henryka Elzenberga. - Szt. i Filoz. 7:1993
s. 185-192.

Sztuka I estetyka po awangardzie a fi-
lozofia postmodernistyczna. Red. A. Zeid-
ler-Janiszewska. Warszawa: Inst. Kultury,
1994 - 220 s.

Wotosewicz A.. Romana Ingardena
teoria obrazu (w Swietle analizy przypad-
kéw granicznych). - Szt. i Filoz. 7:1993 s.
161-169.

Zborori H.: Status teoretyczny ingar-
denowskich pogladéw na ontologie dzieta
sztuki. - Eduk. Filoz. 17:1994 s. 247-262.

Zelazny M. Zrodiowy sens pojecia
estetyka: rozprawy z historii estetyki nie-
mieckiej. Torun: UMK, 1994 - 144 s.
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Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Jelinski E: Mysl a rzeczywisto$¢: o
pewnych osobliwosciach polskiej mysli
socjalistycznej w Il Rzeczypospolitej. Po-
znan: UAM, 1994 - 169 s. (Filozofia i
Logika nr 73).

Legutko R.. Spory o kapitalizm. Kra-
kdw: Znak, 1994 - 375 s. (Bibl. Mysli
Polit.)

Filozofia pahnstwa i prawa
(Philosophy of law)

Komendera A.: O roli prawa i moral-
nosci w zyciu spotecznym. Uwagi o po-
gladach Leona Petrazyckigo. - RoczmNa-
uk.-Dydak. WSP Krak. Pr. Filoz. 1993 z
6 s 73-93.

Rawls J.: Teoria sprawiedliwosci;
przet. M. Panufnik [et al.]. Warszawa:
PWN, 1994 - XVIIl, 869 s. (Bibl.
Wspotcz. Filzofow).

Szyszkowska M.: Zarys dziejow filo-
zofii prawa. Biatystok: Uniw. Warsz. 1994
- 243 s.

Filozofia wychowania
(Philosophy of education)

Kowalczyk S.: Personatistyczna filozo-
fia wychowania J. Maritaina. - Homo Dei
1994 nr 1s. 32-43. Som.

sztobryn S.. Filozofia wychowania
Sergiusza Hessena. £6dz: Wyd. UL, 1994
- 223 s.

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Dynowska-Chmielewska K. Zagad-
nienie tradycji w filozofii historii Karla
Jaspersa. - Rocz. Nauk.-Dydak. WSP
Krak. Pr. Filoz. 1993 z. 6 s. 171-185.

Krasicki J.. W obliczu korica - histo-
riozofia i eschatologia Zdziechowskiego. -
Arka 1993 nr 48 s. 121-127.

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

capra F.. Tao fizyki w poszukiwaniu
podobienstw miedzy fizyka wspdiczesng a
mistycyzmem Wschodu. T+ P. Macura.
Krakéw. ,,Nomos”, 1994 - 317 s.

Rutowski T.:. Wspbitczesne filozoficzne
aspekty ewolucji. - Stud. Ploc. 21:1993 s.
33-45.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Bata M.: Zasada weryfikacji twierdzen
religijnych w ujeciu Johna Hick’a. Fragm.
- Stud. Pelp. 20:1989 s. 113-135.

Blondel M.: Filozoficzne wyzwanie
chrzescijanstwa. Tt J. Fenrychowa; post.
K Tarnowski. Krakéw: Znak, 1994 - 355
s. (Bibl. Filoz. Religii).

chalm W.: Religijno$¢ spdjna. Pojecie
i pomiar. - Analecta Crac. 23:1991 s. 3
14. Summ.

Dumery H.: Problem Boga w filozofii
religii: krytyczny rozbior kategorii Abso-
lutu i schematu transcendencji. Tt I. Ka-
nia; przedm. P. Siejkowski. Krakow:
Znak, 1994 - 177 s. (Bibl. Filoz. Religii).

Jarnuszkiewicz A.. Analiza do$wiad-
czenia Boga w ,,nowej fenomenologii”. -
Analecta Crac. 23: 1991 s. 25-33. Riass.

Jocz A Gnoza ,prawdziwa” i ,.falszy-
wa” - rozwazania wokét istoty sporu pro-
wadzonego przez Ojcow Kosciota z gno-
stykami. - Zesz. Filoz. 1993 z. 2 s. 5-26.

Kotakowski L.. BOg nam nic nie jest
dtuzny: krétka uwaga o religii Pascala i o
duchu jansenizmu; t 1. Kania. Krakow:
Znak, 1994 - 281 s. (Bibl. Filoz. Religii).



Schaeffler R.: Ludwik Feuerbach a
transcendentalna metoda w krytyce religii.
T+ z niem. - Analecta Crac. 23:1991 s.
35-48.

springer S.. Teologizacja filozofii.
[Teoria P.J. Tillicha]. - Zen, Filoz. 1993
z 2s 27-45.

Swinburne R. Analiza i religia.
Rozm. przepr. T. Szubka. - Znak 1994 nr
4 s. 70-8L.

Tarnowski K. Gabriel Marcel i per-
spektywy filozofii religii. - Analecta
Crac. 23:1991 s. 61-77. Res.

Tillich P.. Dwa typy filozofii religii.
Fragm. ksigzki ,,Theology and culture”.
T z ang. - Znak 1994 nr 4 s. 43-55.

Tillich P.: Pytanie o Nieuwarunkowa-
ne: pisma z filozofii religii; t. J. Zycho-
wicz. Krakow: Znak, 1994 - 337 s. (Bibl.
Filoz. Religii).

van der Veken J.. Jezyk filozofii a
problem nieSmiertelnosci. T - Analecta
Crac. 23:1991 s. 87-98. Summ.

wierciriski A Magia i religia: szkice
z antropologii religii. Krakéw: ,,Nomos”,
1994 - 396 s.

zdybicka Z.J.: Filozofia religii a filo-
zofia Boga i metafizyka. - Analecta Crac.
23:1991 s. 109-118. Summ.

b) PiSmiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia wogole
(Philosophy in general)

Blackburn S.: The Oxford dictionary
of philosophy. Oxford: Univ. Press, 1994
- VII, 408 s. 19,99 £.

Borradori G.: The American philosop-
hers: conversations with Quine, Davidson,
Putnam, Nozick, Danto, Rorty, Cavell,

201 —

Mclintyre and Kuhn; transi, by R. Crocit-
to. Chicago: Univ. of Chicago Press, 1994
- X, 177 s.

Children: thinking and philosophy:
proceedings of the 5th International Con-
ference of Philosophy for Children in
Graz. Ed. D. Camhy. Sankt Augustin:
Academia Verb, 1994 - 452 s. 68 DM.

Gradus philosophique: un répertoire
d’introductions méthodiques a une lecture
des oeuvres. Paris: Flammarion, 1994 - 750
s. 60 ff.

Language, mind and art: essays in ap-
preciation and analysis in honor of Paul
Ziff. Ed. by D. Jamieson. Dordrecht: Klu-
wer, 1994 - Xl, 213 s. (Synthese Lbrary
vol. 240).

Mythos zwischen Philosophie und
Theologie. Hrsg, von E. Rudolph. Darm-
stadt: Wiss. Buchges., 1994 - 235 s. 45
DM.

Philosophy, mathematics and modern
physics: a dialogue. Eds. E. Rudolph, 1.O.
Stamatescu. Berlin: Springer, 1994 - VIII,
242 s. 78 DM.

Poland J.. Physicalism: the philosophi-
cal foundations. Oxford: Clarendon, 1994
- VI, 384s. 35 £

sur la notion d’école scientifique: es-
sais épistémologiques. Dir. J. Pugnet. Aix
- Marseille: Presses Univ., 1994 - 212 s.

Teksty zZrédiowe
iich przektady
(Sources and their translations)

Bolzano B.: Gesamtausgabe. Hrsg, von
E. Winter. Reihe 1 Schriften. Bd. 14
Wissenschaftslehre; hrsg. von J. Berg. T.
1 Stuttgart: Frommann-Holzboog, 1994 -
213 s. 431 DM.

Theodoricus (Teutonicus de Vriberg:
Abhandlung Uber die Akzidentien; latei-
nisch-deutsch... (bers, von B. Mojsisch.



Mit. Einl. und Begriffsreg. vers. von KH.
Kandier. Hamburg: Meiner, 1994 -
XLVIIN, 144 s. (Philos. Bibi. Bd, 472).
68 DM [Inna forma nazwiska: Dietrich
von Freiberg].

Thomasius Chr.: Ausgewahlte Werke.
Hrsg, von W. Schneiders. Bd. 2. Einlei-
tung zur Hof Philosophie. Hildesheim:
Olms, 1994 - VII, 343 s 118 DM
[Przedr. wyd. z r. 1712].

Historia filozofii
(History of philosophy)

Albiac G.: La Synagogue vide: les
sources marranes du spinozisme. Trad de
I’espagnol et du portugais M L. Coepte,
J.F. Schaub. Paris: PUF, 1994 - 488 s.
298 ff.

Albrecht M.: EKklektik: eine Begrif-
fsgeschichte mit Hinweisen auf die Philo-
sophie und Wissenschaftsgeschichte. Stut-
tgart: Frommann-Holzboog, 1994 - 771 s.
(Quaestiones 5). 230 DM

Aristote’s Physics and its reception in
the Arabic world; with an edition of the
unpublished parts of Ibn Bajja’s Commen-
tary on the physics by P. Lettinek. Lei-
den: Brill, 1994 - 1X, 793 s. (Aristoteles
Semitico-Latinus vol. 7). 300 fl

Grafrath G.I Ketzer, Dilettanten und
Genies:  Grenzganger der Philosophie.
Hamburg: Junius, 1993 - 360 s. 58 DM
[M.in. Stanislaw Lern],

Klemm H. Die Schule Immanuels
Kants. Mit dem Text ,Uber das
Konigsberger Collegium  Fridericianum”

von Christian Schiffert. Hamburg: Meiner,
1994 - VII, 131 s. (Kant-Forschungen Bd.
6). 48 DM

Masolo D.A.. African philosophy in
search of identity. Bloomington, Ind.: Blo-
omington Univ. Press., 1994 - 1X, 301 s.

Neemann U.. Gegensdtze und Syn-
theseversuche im Methodensreit der Neu-
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zeit. T. 2. Syntheseversuche. Hildesheim:
Olms, 1994 - 527 s. (Studien und Mate-
rialien zur Geschichte der Philosophie Bd
17). 128 DM

Neukantinismus:  Perspektiven und
Probleme. Hrsg. EW. Orth, H. Holzhey.
Wiirzburg:  Konigshausen u.  Neumann,
1994, 1994 - 527 s. (Studien u. Materia-
lien zum Neukantianismus Bd. 1). 86 DM

The Nineteenth century. Ed. by C.L.
Ten. London: Routledge, 1994 - XXV,
466 s. (Routledge History of Phllosophy

vol. 7).

The oxford illustrated history of Wes-
tern philosophy. Ed. by A. Kenny. Ox-
ford: Univ. Press, 1994 - XII, 407 s., ill.
5 E

Twentieth century Continental philo-
sophy. Ed. by R. Kearney. London: Rout-
ledge, 1994 - XIlll, 254 s. (Routledge Hi-
story of Philosophy vol. 8).

Wspodtczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Scruton R.: Modern philosophy: a sur-
vey. London: Sinclair-Stevenson, 1994 -
IX 611 s. 25 £

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujacych
(Monographs on philosophers)

Berman D.. George Berkeley
idealism and the man. Oxford: Clarendon,
1994-X1, 230s. 27,50 £

Casale G.: Benedetto Croce between
Naples and Europe. Bern: Lang, 1994 - X,
228s. 72 fs

Quillien Ph.-J.: Dictionnaire politique
de René Descartes. Lille: Presses
Univ., 1994-262 s

Goetz R: Destutt de Tracy:
philosophie du langage et science de
I’homme. Paris: Droz, 1994 - 456 s. 315 ff
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The pPhilosophy of Michael D u m-
me tt Eds. B. McGuinness, G. Oliven.
Dordrecht: Kluwer, 1994 - Xl, 390 s.
(Synthese Library vol. 239).

zur geisteswissenschaftlichen Bedeun-
tung Arnold Geh lens; hrsg. von H.
Klages u. H. Quaritsch. Berlin: Dunc-
ker u. Humblot, 1994 - XIII, 1004 s,
bibliogr.  (Schriftenreihe d. Hochschule
Speyer, 3). 298 DM

Philosophical problems of the internal
and external worlds: essays concerning the
philosophy of Adolf Grinbaum;
ed. by J. Earman. Pittsburg, Pa.: Univ.
Press, 1994 - Xl, 628 s. 128 DM

Hegel reconsidered: beyond meta-
physics and the authoritarian state. Ed. by
H.T. Engelhardt Jr. and T. Pinkard. Do-
rdrecht; Kluwer, 1994 - IX, 257 s.

weston M.: Kierkegaard and
modern continental philosophy: an intro-
duction. London: Routledge, 1994 - X
200s.

Levinas en contrastes. Ed. M. Dupuis.
Bruxelles: De Boeck-Wesmael, 1994 -
202 s. 850 fb

The cambridge companion to Loc-
k e. Ed. by V. Chappell. Cambridge: Univ.
Press., 1994-X, 3295s. 40 £

Moses M endelssohn unddie
Kreise seiner Wirksamkeit. Hrsg, von M.
Albrecht. Tubingen: Niemeyer, 1994 -
445 s, (Wolfenbitteler  Studien  zur
Aufklérung Bd. 19). 212 DM

Nietzsche and the feminine. Ed. and
with an introd. by P.J. Burgard. Charlotes-
ville: Univ. Press of Virginia, 1994 -
X, 349 s.

Kreativitat und Logik: Charles S.
Peirce und das philosophische Prob-
lem des Neuen; hrsg. von H. Pape. Frank-
furt/M.: Suhrkamp, 1994 - 361 s. 24,80
DM

Dorter K: Form and good in P la&
t 0’ s Eleatic dialogues: the Parmenides,
Theaetetus, Sophist and Statesman. Berke-
ley: Univ. of California Press, 1994 - X
256 s.

zimbrich U.: Bibliographic zu Pla-
tons Staat: die Rezeption der Politeia
im deutschsprachigen raum von 1800 bis
1970. Frankfurt/M.: Klostermann, 1994 -
XVII, 312 s. 128 DM

Gerson LP.. Plotinus. London:
Routledge, 1994 - XVIII, 338 s. (Argu-
ments of the Philosophers) 40 £

Reading Putman. Ed. by P. Clark
and B. Hale. Oxford: Blackwell, 1994 -
VII, 302s. 39,50 £

otto R.: Studien zur Spinoza
rezeption in Deutschland im 18
Jahrhundert. Bern: Lang, 1994 - 463 s.
88 fs

Patrick suppes: scientific philosopher.
Ed. by P. Humphreys. Vol. 1-3. Do-
rdrecht: Kluwer, 1994 - XIX, 418 s. +
VI, 314 s. + VIII, 336 s. (Synthese Li-
brary vol. 233-235).

Language, mind and art: essays in ap-
preciation and analysis in honor of Paul
Ziff. Ed by D. Jamieson. Dordrecht:
Kluwer, 1994 - XIl, 213 s. (Synthese Li-
brary vol. 240).

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Cook JW.: Wittgenstein’s metaphy-
sics. Cambridge: Univ. Press, 1994 -
XXIIl, 350 s. 35 £

From time and chance to [conscious-
ness]: studies in the metaphysics of Char-
les Peirce: papers from the sesquicenten-
nial Harvard Congress. Ed. and with an
introd. by E.C. Moore and R.S. Robin.
Oxford: Berg, 1994 - XI, 269 s. 39,95 £
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Guzzoni G.: Phainomenallogische Ab-
handlungen. Bonn: Buvier, 1993 - 141 s.
(Abhandl. z. Philos., Psychol, u. Padag.
Bd. 231) 38 DM

Haefliger G.: Uber Existenz: die On-
tologie Roman Ingardens. Dordrecht: Klu-
wer, 1994 - X, 485 s. (Phaenomenologica
130).

Kisiel Th.: The genesis of Heidegger’s
Being and time. Berkeley, Calif.: Univ.
Press, 1993 - XII, 608 s.

mMander W.J.. An introduction to
Bradley’s metaphysics. Oxford: Clarendon,
1994 - VI, 1715 s. 25 £

Nerlich G.: What spacetime explains:
metaphysical essays on space and time.
Cambridge: Univ. Press, 1994 - XIV, 283
s. 3B E

Scaltsas Th.. Substances and univer-

sal in Aristotle’s Metaphysics. Ithaca:
Cornell Univ. Press, 1994 - 292 s
3350 £

Unity and identity in Aristotle’s meta-
physics. Ed. by T. Scaltsas, D. Charles
and M.L. Gill. Oxford: Clarendon, 1994 -
X, 38ls 3B E

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Basic topics in the philosophy of lan-
guage. Ed. by R.M. Harnish. New York:
Harvester Wheatsheaf, 1994 - XXIX, 633.
Pbk. 1595 £

Teoria poznania
(Epistemology)

Albert H.: Kritik der reinen Herme-
neutik: der Antirealismus und das Problem
des Verstehens. Tubingen: Mohr, 1994 -
X1V, 272 s. 90 DM

Hagberg G.L... Meaning and intepre-
tation: Wittgenstein, Henry James and lite-
rary knowledge. Ithaca: Cornell Univ.
Press, 1994 - Xl, 183 s. 22,95 £

Knowing from words: Western and In-
dian philosophical analysis of under-
standing and testimony. Ed. by B.K. Ma-
tilal and A. Chakrabarti. Dordrecht: Klu-
wer, 1994 - IX, 387 s. (Synthese Library
vol. 230)

Neiman S.: The unity of reason: rere-
ading Kant. Oxford: Univ. Press, 1994 -
X, 216 s. 27,50 £

peile C.. The creative paradigm: in-
sight, synthesis and knowledge develop-
ment. Aldershot: Avebury, 1994 - XiIlI,
307 s.

Robinson H.. Perception. London:
Routledge, 1994 - XII, 259 s. 37 £

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Aronson J.L., Harre R: Realism re-
scued: how scientific progress is possible.
London: Duckworth, 1994 - VIII, 213 s.

Artifacts, representations and social
practice: essays for Max Wartofsky. Ed.
by CC. Gouki and R.S. Cohen. Do-
rdrecht: Kluwer, 1994 - XIV, 562 s. (Bo-
ston Stud, in the Philos, of Science vol.
154)

Azzouni J.. Metaphysical myths, ma-
thematical practice: the ontology and epis-
temology of the exact sciences. Cambridge:
Univ. Press, 1994 - 1X, 249s. 32,50 £

Cohen J.5., Stewart I.: The collapse
of chaos: discovering simplicity in a com-
plex world. London: Viking, 1994 - 495
s. 18 £

Durability and change: the science,
responsibility and cost of sustaining cultu-
ral heritage. Ed. by W.E. Krumbein [et
al.]. Chichestr: Wiley, 1994 - XVI, 307 s.
65 £

Inside versus outside: endo- and exo-
concepts of observation and knowledge in
physics, philosophy and cognitive science.



Eds. H. Altmanspacher, GJ. Dalenport.
Berlin: Springer, 1994 - XIlI, 415 s.

Koch G.: Kausalitdt, Determinismus
und Zufall in der wissenschaftlichen Na-
turbeschreibung.  Berlin:  Duncker u.
Humblot, 1994 - 223 s. 86 DM

Krige J.. Science, revolution and di-
scontinuity. Aldershot: Gregg revivals,
1994 - 231 s

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Bridges D.. Computability: a mathe-
matical sketchbook. New York: Springer,
1994 - IX, 178 s.

Dahlstrom D.O.: Das logische Vorur-
teil: Untersuchungen zur Wahrheitstheorie
des frihen Heidegger. Wien: Passagen-
Verl., 1994 - 365 s. 70 DM

Encyclopedic dictionary of semiotics.
2 ed. rev. General ed. Th. A Sebeok. T.
1-3. Berlin: Gruyter, 1994 - XI, 592 +
594 - 1179 + 448 s. Bibliogr.

Haq S.N.: Names, natures and things.
Dordrecht: Kluwer, 1994 - XX, 284 s
66 £

Logic and information flow. Ed. by J.
van Eijck and A. Visser. Cambridge:
Mass. MIT Press, 1994 - 233 s. 31,50 £

Logic and philosophy of science in
Uppsala: papers from the 9th International
Congress of Logic, Methodology and Phi-
losophy of Science. Ed. by D. Prawitz
and D. Westerstahl. Dordrecht; Kluwer,
1994 - X, 610 s. (Synthese Library vol.
236).

Potts T.C.. Structures and categories
for the representation of meaning. Cam-
bridge: Univ. Press, 1994 - XV, 308 s.
37, 50 £
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Psychologia
(Psychology)

Arbeiten zur Psychologiegeschichte;
hrsg. von H. Gundlach. Gottingen: Hogre-
fe, 1994 - 238 s. 44 DM

Hayes N.. Foundations of philosophy:
an introductory text. London: Routledge,
1994 - XVI, 1117 s.

Etyka i teoria
postepowania
(Ethics)

Baier A.. Moral prejudices: essays on
ethics. Cambridge: Mass.: Harvard Univ.
Press, 1994 - XIll, 353 s. 33, 95 £

Cultural pluralism and moral know-
ledge. Eds. E.F. Paul, F.D. Miller Jr., J.
Paul. Cambridge: Univ. Press, 1994 -
XIII, 285 s. Pbk. 12,95 £

Jankevitch V.. Penser la mort. Paris:
Liana Levi, 1994 - 160 s. 98 ff

Phillips M.; Between universalism and
skepticism: ethics as social artifact. Ox-
ford: Univ. Press. 1994 - VII, 213 s. 30 £

Estetyka
i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Ethik der Asthetik; hrsg. von Ch.
Wulf. Berlin: Akademie-Verl., 1994 - XI,
241 s. 48 DM

Lamarque P.. Truth, fiction, and lite-
rature; a philosophical perspective. Ox-
ford: Clarendon, 1994 - XIlI, 481 s. (Cla-
rendon Library of Logic and Philosophy)
45 £

The politics of the picturesque: litera-
ture, landscape and aesthetics since 1770.
ed. by S. Copley and P. Garside. Cam-
bridge: Univ. Press, 1994 - XIV, 304, ill.
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Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Adam E.: Utopie Il ou Vers une
société des personnes. Montréal: Les Pres-
ses d’Amérique, 1994 - 176 s.

Gemeinschaften: Positionen zu einer
Philosophie des Politischen; hrsg. von J.
Vogl. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1994 -
256 s. 19,80 DM

Hillinger R.. Postmodernism and the
social sciences: a thematic approach. Lon-
don: Sage, 1994 - XVI, 192 s. (Contem-
porary Social Theory vol. 4).

Hollis M.. The philosophy of social
science: an introduction. Cambridge: Univ.
Press, 1994 - X, 268 s. 10 £

Readings in the philosophy of social
science. Ed. by M. Martin and L.C. Mcln-
tyre. Cambridge: Mass.: MIT Press, 1994
- XXVII, 785 s. 53,95 £

Filozofia panstwa i prawa
(Philosophy of law)

Rechtsphilosophie bei Rotteck-We-
Icker: Texte aus dem Staats-Lexikon
1834-1847; hrsg. u. mit einem Anh. vers,
von H. Klenner. Freinurg (Breisgau): Hau-
fe, 1994 - 504 s. 98 DM

Seelmann  K.:  Rechtsphilosophie.
Minchen: Beck, 1994 - 212 s. (Grundris-
se der Rechts). 35 DM

Theorien der Gerechtigkeit: in Ham-
burg 30 Sept. - 2 Okt. 1992. Hrsg, von
H.J. Koch. Stuttgart: Steiner, 1994 - 236
s. (Tagung der Deutschen Sektion der In-
ternationalen Vereinigung fir Rechts- und
Socialphilosophie 15). 94 DM

Filozofia historii
i nauk historycznych
(Philosophy of history)

Brinkmann H.: Moral und Geld: vom
Untergang der Moral durch das Geld: ein

geschichtshphilosophischer Versuch.
Pfungstadt: Ed. ERGON, 1994 - 496 s.
[tyt. pierw. Marx und Mintzer].

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

curran N.: The logical universe: the
real universe. Aldershot: Avebury, 1994 -
V, 158 s.

Mccall SAA: A model of the univer-
se: space-time, probability and decision.
Oxford: Clarendon, 1994 - X, 328 s. 30 £

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Frascolla P.: Wittgenstein’s philosop-
hy of mathematics. London: Routledge,
1994 - VIII, 189 s.

Mind, meaning and mathemathics: es-
says on the philosophical views of Husserl
and Frege. Ed. by L. Haaparanta. Do-
rdrecht: Kluwer, 1994 - XIlI, 278 s. (Syn-
thése Library vol. 237).

Filozofia techniki
(Philosophy of technology)

Seris J.-P.. La Technique. Paris: PUF,
1994 - 424 s. 149 ff

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

seve B.. La question philosophique
de I’existence de Dieu. Paris: PUF, 1994
- 352 s 128 ff



RUCH FILOZOFICZNY

WIADOMOSCI

WIADOMOSCI WYDAWNICZE
Publikacje jednostkowe

Maria Gotaszewska: Poetyka idei
ogélnych (Uniwersytet Jagiellofiski, Kra-
kéw 1994, ss. 217). Autorka wyjasnia we
»Wprowadzeniu”, ze ideami ogolnymi na-
zywa 0g0lne prawdy o Swiecie i zyciu ludz-
kim, ,,zlote mysli” i sentencje, ktore dzieki
swej niejednoznacznosci majg zastosowanie
w wielu réznych sytuacjach. Zadanie swoje
autorka widzi w ukazaniu, jak owe idee
ogolne funkcjonujg w sztuce, jak bywaja
ukonkretniane. Impulsem do napisania
ksigzki stata sie awangardowa sztuka XX
stulecia z jej rozmaitymi odmianami. Przez
"poetyke’ Gotaszewska rozumie - idac za
Avrystotelesem - og6t zasad artystycznej or-
ganizacji tworzywa lub inaczej: zesptt
Srodkdw artystycznych okreslonego kierun-
ku czy konwencji literackiej, badz tez okre-
$lonego pisarza. Wyrdznia trzy podstawowe
poetyki: faktu, struktury artystycznej (for-
my) i idei ogolnych. Te ostatnie kreujg sy-
stemy pojeé, idei oraz wartosci. Bywajg tez
inne poetyki, np. widowiskowe. Autorka po
wstepnych wyjasnieniach przechodzi do
eseistycznych studiow nad rozmaitymi
tworcami, kierunkami i rodzajami literacki-
mi. Pisze kolejno o Witkacym, Sartrze, C.T.
Mannie, Camusie, Diirrenmattcie, Kafce,
Conradzie, Dostojewskim, o surrealizmie,
Proustcie, Joyce’u, afirmacji zka, o Celinie,
o kryminatach, grze wyobrazni, o Mauriacu,
Bemardosie i Greenie. Ksigzke koniczy roz-
dziat ,Ziarno sztuki”, w ktorym autorka
uzasadnia m.in. teze, iz funkcja idei ogél-
nych polega na przydawaniu dzietu donio-
stosci i glebi.

Ks. Stanistaw Wielgus: Z badan nad
sredniowieczem (Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 1995, ss. 159). Publikacja ta
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sktada sie z trzech rdznigcych sie artyku-
fow. Pierwszy z nich to polemiczna rozpra-
wka, ktorej przedmiotem jest szeroko rozu-
miana kultura Sredniowiecza. Drugi jest
opracowaniem encyklopedycznym historii
polskiej filozofii Sredniowiecznej opatrzo-
nym bardzo obszerng bibliografig. Ostatni
z artykutdw stanowi uzupetnienie serii czte-
rech prac autora, wydanych w ostatnich la-
tach przez Towarzystwo Naukowe KUL
i Redakcje Wydawnictw KUL, a poswieco-
ny zostat problematyce toku studiow biblij-
nych w S$redniowiecznych szkotach pol-
skich.

Tadeusz Szubka: Metafizyka anality-
czna P.F. Strawsona (Redakcja Wydaw-
nictw KUL, Lublin 1995, ss. 230). Autor we
wstepie podaje zarys biografii Sir P. Stra-
wsona oraz charakteryzuje gtdwny problem
swej monografii pytaniem: ,,Jaka jest meto-
da metafizyki pojetej jako opis podstawo-
wych i koniecznych elementéw naszego
schematu pojeciowego, jesli - jak przyznaje
Strawson - samo badanie potocznego,
standardowego uzycia jezyka nie jest w me-
tafizyce wystarczajace?” (s. 12). Szubka ob-
rat immanentng metode badania, totez za-
sadniczo trzyma sie tekstow Strawsona, lecz
uwzglednia réwniez autoréw o nim pisza-
cych. Nie ogranicza sie wszakze do prezen-
tacji pogladéw oksfordzkiego filozofa, tyl-
ko wskazuje szereg stabych stron tej meta-
fizyki. Najbardziej sprawozdawczy chara-
kter ma rozdziat pierwszy pt. ,, Typy analizy
filozoficznej”. Nastepny rozdziat omawia
przedmiot i cel metafizyki, a trzeci - stru-
kture schematu pojeciowego. Ostatni,
czwarty, rozdziat jest najbardziej analitycz-
ny - jak sam autor stwierdza - a traktuje
0 koniecznosci schematu pojeciowego.

Zygmunt Hajduk: Temporalnos$¢ na-
uki. Kontrowersyjne zagadnienia dyna-



miki nauki (Redakcja Wydawnictw KUL,
Lublin 1995, ss. 268). Jest to monografia
z dziedziny filozofii nauki. W kolejnych
rozdziatach podejmuje aktualnie dyskuto-
wane zagadnienia skupione wokét zmian
nauki, jej rozwoju, postepu oraz przeci-
wienstw w teoriach dynamiki nauki. Jest to
problematyka typowa dla postpozytywisty-
cznej filozofii nauki, w ktorej humanistycz-
ne metanauki (historia, psychologia, socjo-
logia, ekonomia i polityka nauki) sg trakto-
wane nieomal na réwni z epistemologig
i metodologig nauki. Dokonato sie tez splu-
ralizowanie teorii metodologicznych, a do-
konywanie wyboru sposréd nich w oparciu
0 okre$lone walory poznawcze staje sie
aktualne zaréwno na poziomie przedmioto-
wym, jak i metaprzedmiotowym. Nabieraja
znaczenia - zauwaza autor - rozwazania
Z zakresu tworzacej sie aksjologii nauki, ja-
ko jednej z dziedzin filozofii nauki. Warun-
ki wartosciowania poznawczego i pozapo-
znawczego nabierajg wagi w analizach po-
stepu nauki, postepu technicznego i spote-
cznego. Dokonane w rozprawie opracowa-
nie tych kwestii, tgcznie z ich implikacjami
poznawczymi, jest osadzone w mozliwie
najnowszym pismiennictwie. Ksigzka za-
wiera obszerng bibliografie, indeksy na-
zwisk i rzeczowy oraz bibliografie publika-
cji autora (107 pozycji).

Stanistaw Kiczuk: Zwigzek przyczy-
nowy a logika przyczynowosci (Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1995, ss. 183).
Tre$C tej ksigzki ujeto w trzy rozdzialy.
W pierwszym przedstawiono rozwoj pro-
blematyki przyczynowosci od starozytnosci
po czasy wspdtczesne. W szczegolnosci
wyodrebniono rézne rozumienia terminéw
przyczyna’, 'skutek’, “zwigzek przyczyno-
wy’ pojawiajace sie w dziejach mysli euro-
pejskiej. W nastepnym rozdziale zanalizo-
wano zagadnienia dotyczace stosunku im-
plikacji do pojecia przyczynowosci. Omoé-
wiono takze rozmaite systemy logiki kauzu-
alnej (Jaskowskiego, Wrighta, Burksa i in.).
Rozdziat ostatni prezentuje probe skon-
struowania systemu Cl logiki kauzualnej
dostosowanego do potrzeb fizyki wspot-
czesnej. System ten oparty jest o klasyczny
rachunek zdan i nadbudowany nad rachun-
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kiem temporalnym oraz logikag zmian.
W systemie CI wystepuje nieekstensjonalny
funktor implikacji relatywistycznej Cw (je-
zeli ... to z tej przyczyny ...) zdefiniowany
aksjomatycznie a wyrazajacy wihasnosc¢
przechodniosci, asymetrii | koniecznosci
zZwigzku przyczynowego pojetego energety-
cznie. Ksigzke wyposazono w streszczenie
w jezyku angielskim, bibliografie i indeks
nazwisk.

Witold Tulibacki: Etyka i nauki biolo-
giczne (Wydawnictwo ART, Olsztyn 1994,
ss. 129). W stowie wstepnym autor stwier-
dza, ze przedmiotem tej ksigzki jest z jednej
strony etyka jako refleksja nad moralnoscia,
z drugiej za$ moralno$¢ jako fenomen ludz-
ki. Zgodnie z tg deklaracja w dwdch pier-
wszych rozdziatach Tulibacki omawia mo-
ralno$¢ jako zjawisko spoteczne i etyke jako
wiedze o moralnosci, a nastepnie przecho-
dzi do analizy zwigzkow etyki naturalisty-
cznej z wiedzg przyrodnicza. Czyni to
w przekonaniu, ze etyka musi zachowac
Sciste wiezi z rezultatami wspdtczesnej bio-
logii, aby mogta by¢ poczytywana za nauke.
Rozdziat czwarty daje zarys biologicznej
wiedzy o cztowieku, zwlaszcza ujetej z po-
zycji psychoanalizy, etologii, socjobiologii,
a takze wskazuje biologiczne determinanty
zachowan moralnych. W ostatnim, pigtym,
rozdziale autor zajmuje sie niektorymi pro-
blemami wsp6tczesnej cywilizacji i bioety-
ki, a m.in. kontrowersjami wokot zagadnien
niekontrolowanej prokreacji. Ksigzka za-
wiera wiele bardzo ciekawych i waznych
informacji, a takze wynikéw wiasnych prze-
myslen autora. Jest indeks rzeczowy, indeks
nazwisk oraz wykaz literatury nie uwzgle-
dnionej w przypisach.

Antoni Jarnuszkiewicz SJ: Od ontolo-
gii do etyki. Wprowadzenie do ,,MitosSci
i Bycia” (Wydziat Filozoficzny Towarzy-
stwa Jezusowego, Krakow 1994, ss. 83).
Wymienione w podtytule studium ,,Mitos¢
i Bycie” jest dzielem tego samego autora
wydanym w 1990 r. a inspirowanym przez
mysli metafizyczne i metodologiczne Em-
manuela Levinasa. Autor wyjashia, ze cho-
dzi mu o danie $wiadectwa, 0 opisanie eide-
tyczne rzeczywistosci jako fenomenu enig-



matycznego bez obcigzen metodycznych,
jakich wymagatby cel dydaktyczny, apo-
logetyczny czy terapeutyczny. Ma to byc
préba monograficznego opracowania pro-
bleméw w ramach nowej fenomenologii
stanowigcej metodologiczny nurt w pohus-
serlowskiej fenomenologii, a zarazem nurt
postmodernistyczny. Spis tresci: A. Wstep,
B. Nowa fenomenologia, C. Dekonstrukcja
ontologii albo z powrotem do etyki, D. Per-
sonalizm i postmodernistyczna dekonstru-
kcja, E. Bibliografia.

Piotr Kostyto SJ: Krytyka Bergsono-
wskiej teorii moralnosci (Papieska Akade-
mia Teologiczna, Krakdéw 1994, ss. 187).
Jest to rozprawa doktorska napisana pod
kierunkiem Tadeusza Gadaczy SJ, zatwier-
dzona przez Rade Wydziatu Filozofii PAT
14 X 1993 r. Recenzentami byli: prof. Sta-
nistaw Borzym i doc. Karol Tarnowski. We
Wstepie” autor stwierdza, ze jego krytyka
dotyczy gtéwnie ontologicznych i spotecz-
nych odniesieri Bergsonowskiej teorii mo-
ralnosci, skupia sie na pytaniu o dobro i zto
moralne, wskazuje trudnosci wynikajace
z pogladéw Bergsona. Rozprawa stanowi
rezultat refleksji i dyskusji podejmowanych
w ciggu dwdch lat na seminarium filozofii
wspdtczesnej PAT w Krakowie. Tytuly roz-
dziatow: 1. Pie¢ znaczen intuicji w filozofii
Bergsona, Il. Dwa aspekty $wiadomosci, In-
tuicja jako trwanie, Ill. Dwa aspekty moral-
nosci. Intuicja jako emocja nadintelektual-
na, IV. Ontologiczne ujecie dobra moralne-
go. Krytyka wewnetrzna, V. Nieobecnos¢
zka moralnego. Krytyka zewnetrzna, VI.
Bergsonowska teoria moralnosci a filozofia

chrzescijaniska. Zakonczenie. - Dotgczono
wykaz skrotoéw i bibliografie.
Ks. Stanistaw Kowalczyk: Filozofia

Boga (Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1995, ss. 352). Jest to nowe wydanie -
w nakladzie 1000 egzemplarzy - podrecz-
nika teodycei przeznaczonego gtownie dla
studentow wyzszych uczelni katolickich.
Poprzednie wydanie (trzecie, zob. Ruch Fi-
lozof. t. L, nr 3, s. 374a) w naktadzie 1500
egz. zostato wyczerpane, co Swiadczy o po-
czytnosci tego podrecznika.
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Mikotaj Bierdiajew: Swiat poznania
filozoficznego. Przetozyt Jozef Pawlak
(Uniwersytet M. Kopernika, Torun 1994,
ss. 78). Thumacz wyjasnia we wstepie, ze
na te ksigzke ztozyty sie fragmenty biografii
Bierdiajewa Samopoznanije (Opyt filosof-
skoj awtobiografii) wydanej w Paryzu w
1949 r. Bierdiajew byt rosyjskim filozofem,
ktory poczatkowo zauroczony byt marksi-
zmem, lecz potem zwrdcit sie ku idealisty-
cznej filozofii egzystencjalistyczno-religij-
nej. Od 1922 r. przebywat na emigracji, zra-
zu w Berlinie, potem od 1924 r. w Paryzu,
gdzie redagowat pismo ,Put” i kierowat
wydawnictwem YMCA-Press. Uniwersytet
w Cambridge nadat mu w 1947 r. tytut do-
ktora honoris causa. O sobie pisat, iz nie
jest uczonym, tylko chrzescijanskim teozo-
fem, historiozofem i etykiem, uprawiajacym
filozofie ducha z pozycji personalizmu. Za-
mieszczone w tej ksigzce fragmenty noszg
tytuly: 1 Swiat poznania filozoficznego.
Zrodta filozoficzne, 2. Swiat tworczosci.
Sens tworczosci i przezywanie tworczej
ekstazy, 3. Moja ostateczna filozofia. Wy-
znanie wiary. Swiat eschatologii. Czas
i wieczno$¢, 4. O samopoznaniu i jego gra-
nicach. Podsumowanie odnoszace sie do sa-
mego siebie.

Terry Pinkard: Hegel’s Phenomenolo-
gy. The Sociality of Reason (Cambridge
Univ. Press, Cambridge 1994, ss. 496, cena
40 £). Ksigzka ta jest szczeg6towym ko-
mentarzem do Fenomenologii ducha Hegla
obejmujgcym niezalezne ujecie filozoficzne
ogdlnej teorii poznania, kultury i historii.
Autor (z Uniwersytetu w Georgetown) stara
sie  zrekonstruowaC Heglowska filozofie
teoretyczng, podkreslajac jej zwigzki z ety-
kg i teorig polityki, a zarazem ukazujac tto
historyczne oraz wspotczesng doniostosé
mysli heglowskiej dla filozofii europejskiej
i anglo-amerykanskiej.

Margaret J. Osler: Divine Will and
the Mechanical Philosophy. Gassendi and
Descartes on Contingency and Necessity
in the Created World (Cambridge Univ.
Press, Cambridge 1994, ss. 256, cena 32.50
f). Ksigzka traktuje o wptywie teologicz-
nych koncepcji przypadku i koniecznosci na



dwie wersje mechanistycznej filozofii sie-
demnastego wieku. Zarowno Pierre Gassen-
di jak i René Descartes wierzyli, ze wszy-
stkie zjawiska przyrody dajg sie wyjasni¢
w terminach materii i ruchu. Jednakze nie
byli zgodni co do szczegdtdw tego mecha-
nistycznego obrazu $wiata. W szczegdlno-
ci roznili sie pojmowaniem materii oraz
wymaganiami stawianymi metodom nauko-
wym. Autorka sprowadza te réznice miedzy
dwoma filozofami do teologicznych zatozen
odziedziczonych ze Sredniowiecza. M. Os-
ler wyklada na Uniwersytecie w Calgary.

Timothy C. Potts: Structures and Ca-
tegories for the Représentation of Mea-
ning (Cambridge Univ. Press, Cambridge
1994, ss. 324, cena 37.50 £). Ksigzka przed-
stawia sposb ujmowania znaczen wyrazen
jezykowych niezalezny od konkretnego je-
zyka a pozwalajacy na manipulacje wyraze-
niami zgodnie z regutami dostosowanymi
do znaczen, a przy tym umozliwiajacymi
programowanie komputerowe. Autor rozpo-
czyna od przegladu koncepcji lingwistycz-
nych, logicznych i komputerologicznych
dotyczacych problemu reprezentacji, taczac
kazda koncepcje ze stosownym typem gra-
matyki formalnej. Przedstawiajac swoj sy-
stem grafdw, autor traktuje zaimki anafory-
czne i wzgledne jako znaki strukturalne
a nie skladniki jezykowe. Autor jest pra-
cownikiem Uniwersytetu w Leeds.

Charles Taliaferro: Consciousness
and the Mind of God (Cambridge Univ.
Press, Cambridge 1994, ss. 320, cena 37.50
£). Autor bada wspolczesne teorie Swiado-
mosci i broni niematerialistycznej teorii
osoby, podmiotowosci i Boga. Rozwija
koncepcje dualizmu, starajagc sie uniknaé
zarzutdéw stawianych dualizmowi. Czyni to
poprzez holistyczne rozumienie stosunku
ciato-osoba, w ktérym oba cztony sg rozréz-
nialne, ale integralnie zwigzane. Taliaferro
sgdzi, ze udato mu sie unikng¢ trudnosci
etycznych i innych filozoficznych, na ktére
natrafiat dotad dualizm, zwkaszcza w wersji
platonskiej i kartezjanskiej. Autor pracuje w
St Olaf College, Northfield.

Jody Azzouni: Metaphysical Myths,
Mathematical Practice (Cambridge Univ.
Press, Cambridge 1994, ss. 256, cena 32.50
£). Wielu filozoféw matematyki usituje po-
kaza¢, ze poznanie matematyczne jest tego
samego rodzaju co poznanie w naukach em-
pirycznych. Inni wywodza, Zze poznanie
matematyczne dotyczy pozornie takich
przedmiotow jak liczby czy zbiory, lecz jest
to tylko hipostaza. Autor za$ twierdzi, ze
poznanie matematyczne stanowi faktycznie
specyficzng odmiane poznania opartego na
szczegblnych sposobach uzasadniania. Az-
zouni (Tufts University) analizuje jezykowe
putapki i mylne spostrzezenia filozofow
oraz niewtasciwe stosowanie do matematy-
ki zasad epistemicznych czerpanych z nauk
empirycznych. Uwaza, ze stworzyt obraz
matematyki zgodny z praktykg matematy-
kéw, zarazem odporny na zarzuty ontologi-
czne i epistemologiczne.

Sir Karl Popper: The Myth of the
Framework. In Defence of Science and
Rationality (Routledge, London 1994, ss.
176, cena 25 £). Jest to jedna z ostatnich
publikacji Poppera. Autor omawia w niej ta-
kie zagadnienia jak: cele nauki, rola jaka
nauki grajg w naszej cywilizacji, odpowie-
dzialno$¢ moralna naukowca, struktura hi-
storii, rewolucja a rozsadek. Popper atakuje
kierunki takie jak pozytywizm, ktére prze-
sadzajg w ocenie tego, co nauka zdziatata,
a z drugiej strony takie jak relatywizm, kto-
re pomniejszajg dokonania nauki i rozumu.
Wedhug niego wiedza naukowa jest jednym
Z najbardziej racjonalnych i tworczych do-
konar ludzkosci, aczkolwiek narazonym na
blad i podlegajgcym ciaglej rewizji. Swoj
krytyczny racjonalizm uwazat za polgczenie
teorii poznania z postawg wobec zycia, mo-
ralnosci i demokracji.

Pasquale Frascolla: Wittgenstein’s
Philosophy of Mathematics (Routledge,
London 1994, ss. 224, cena 35 £). Autor po-
dejmuje tu zadanie petnej prezentacji pogla-
dow Wittgensteina tak jak one ewoluowaty
w ciggu zycia filozofa. Stad ksigzka dzieli
sie na trzy czesci odpowiednio do trzech
roznych faz w rozwoju Wittgensteinowskiej
filozofii matematyki. Pierwsza poswiecona



jest Traktatowi i zawiera systematyczna
konstrukcje arytmetyki przedstawionej za
pomoca logicznych operacji. Druga czes¢
dotyczy tzw. fazy poSredniej (1929-1933),
ktéra charakteryzowata sie silnym wery-
fikacjonizmem 1 szczeg6lng koncepcija rela-
cji miedzy tym, co szczegdtowe, a tym, co
og6lne w matematyce. Trzecia cze$¢ zajmu-
je sie pismami Wittgensteina z lat 1934-
1944, Zagadnienia poruszane w tym okresie
Frascolla uwaza za konsekwencje rozwazan
weczesniejszych nad wynikaniem.

David Bohm: Thought as a System
(Routledge, London 1994, ss. 176, cena
8.99 £). Autor , emerytowany profesor fizy-
ki Uniwersytetu Londynskiego, wypowiada
tu swe poglady na temat roli mysli i pozna-
nia. Odrzuca poglad, ze nasze procesy my-
$lowe neutralnie zdajg sprawe z tego, co jest
,,na zewnatrz” nas w obiektywnym $wiecie.
Bada sposoby, w jakich ludzka mysl aktyw-
nie partycypuje w ksztattowaniu naszych
spostrzezen, znaczen i aktywnosci. Twier-
dzi, ze zbiorowa mysl i poznanie zbiorowe
staty sie tak zautomatyzowane, iz jesteSmy
W znacznym stopniu przez nie kontrolowa-
ni, a w konsekwencji straciliSmy autentycz-
nos$¢, wolnosé i fad.

David Reed: Figures of Thought. Mat-
hematics and Mathematical Textes
(Routledge, London 1994, ss. 138, cena
37.50 £). Autor, matematyk z Uniwersytetu
Oksfordzkiego, bada w tej ksigzce sposoby,
w jakich dajg sie czyta¢ dzieta matematycz-
ne jako teksty. Poddaje badaniu rozmaite
strategie stosowane w tych tekstach i poka-
zuje, ze tego rodzaju odczytywanie tekstow
jest bogatym Zrddiem filozoficznych kwe-
stii dotyczacych matematyki i to kwestii,
ktére przeoczone zostaty przez historie i fi-
lozofie tej dyscypliny. Badaniom swoim
Reed objat catg niemal historie od Elemen-
tow Euklidesa poprzez matematyke Karte-
zjusza az po dzieta wspotczesnych matema-
tykow, takich jak Grothendeick. Autor wy-
snuwa tez konsekwencje rezultatow swych
badar dla rozumienia historii i rozwoju ma-
tematyki.

Joanna Hodge: Heidegger and Ethics
(Routledge, London 1994, ss. 240, cena
12.99 £, broszura). Heidegger odrzucat po-
jecie etyki a jego poparcie dla nazizmu w
szerokich kregach ocenione zostato jako
nieetyczne. Autorka podjeta w tej ksigzce
problem faktycznego stosunku Heideggera
do etyki i wtym celu przesledzita catg twor-
czos¢ tego filozofa od 1964 r. do dzieta Sein
und Zeit. W rezultacie zakwestionowata
Heideggerowskie twierdzenie, iz nie zajmu-
je sie on etyka, a co wiecej, wykryta pewng
postac etyki w mysleniu tego filozofa i rzu-
cita nowe Swiatto na istotne w mysleniu
Heideggera rozrdznienie metafizyki i filo-
zofii.

Lothar Kreimendahl (Hrsg.):
Aufklarung und Skepsis. Studien zur
Philosophie und Geistesgeschichte des 17.
und 18. Jahrhunderts (Friedrich From-
mann Verlag - Giinter Holzboog, Stuttgart
1995, ss. 320, cena 198 DM). Jest to ksiega
pamigtkowa ztozona Gunterowi Gawlicko-
wi z okazji jego 65. rocznicy urodzin. Zto-
zyto sie na nig 18 prac réznych autoréw
w jezyku niemieckim, angielskim i francu-
skim. Omawia sie w nich takie tematy jak:
,»OSwieceniowcy jako metakrytycy”, ,,Teo-
logia w ujeciu Hume’a i Collinsa”, ,,Filozo-
fia religii G.F. Meiersa”, ,,Krytyka czystego
rozumu Kanta”, ,Istota a istnienie u Wolf-
fa”, ,,Mendelssohn a Spinoza”, ,,Antropolo-
giczna komplementarno$¢ a jednos¢ rze-
czy”, ,.Sceptycyzm i optymizm w Koncu
XVII w.”, ,Biblia i filozofia Tomasza
z Akwinu od sredniowiecza do Reimarusa”,
,Rozum i rozsadek - kryzysy pary pojec”,
,Aporie teologicznego liberalizmu”, ,,.Czy
proste idee sg proste i dane?”, ,Uwagi
0 Lessingu”. Do zbioru dotgczono hiblio-
grafie prac Guntera Gawlicka.

Ulrich Lorenz: De mundo optimo. Zu
Leibniz’ Theodizee und ihrer Rezeption
in Deutschland (1710-1791) (Friedrich
Frommann Verlag - Giinter Holzboog, Stut-
tgart 1995, ss. 360, cena 110 DM). Autor
przedstawia naprzéd metafizyczny opty-
mizm Leibniza i pojecie teodycei powstate
W sporze z Baylem oraz poréwnuje je
z Traktatem o naturze i tasce Malebran-



che’a, ukazujac tto filozoficzne XVII stule-
cia. W drugiej czesci Lorenz prezentuje nie-
miecka recepcje ,,najlepszego Swiata” oraz
jej modyfikacje, jakim podlegata w trakcie
oddziatywania az do stwierdzenia Kanta
o niemozliwosci filozoficznych préb w teo-
dycei.

E.G. Valdes, R. Zimmerling (Hrsgs.):
Facetten der Wahrheit. Festschrift fiir Me-
inholf Wawel (Verlag Karl Alber, Frei-
burg/Minchen 1995, ss. 544, cena 128
DM). W tej ksiedze zostaty zebrane prace
25 autoréw, z dziewieciu krajoéw. Odzwier-
ciedla ona r6znorodno$¢ uje¢ problemu pra-
wdy, doswiadczenia rzeczywistosci, nauko-
wego odkrycia i rozumowania hormatywne-
go, gdyz tak szeroki zakres zagadnien znaj-
dowat miejsce w publikacjach Wydawnic-
twa Alber, ktorym od 1970 roku kierowat
Dr M. Wawel, a ktéremu ksiege te poswie-
cono. Wiekszos¢ tu zebranych prac repre-
zentuje orientacje fenomenologiczng, ale sa
tez prace analityczne i innych odmian
wspdtczesnej filozofii. Tematycznie nacisk
zostat potozony na problematyke istoty pra-
wdy z jednej strony, a kwestie etyki prakty-
cznej z drugiej. Prace utozono w cztery
dziaty: 1. Zblizenia ku prawdzie, Il. Rozwa-
zania filozoficzno-kulturalne, 11l. Rozwaza-
nia metateoretyczne, 1V. Rozstrzasania za-
gadnien etycznych.

Karl Acham: Geschichte und Sozial-
theorie. Zum Komplementaritat kultur-
wissenschaftlicher Erkenntnisorientie-
rungen. (Verlag Karl Alber, Frei-
burg/Miinchen 1995, ss. 390, cena 96 DM).
Autor jest profesorem Uniwersytetu w Gra-
zu, cztonkiem Austriackiej Akademii Nauk.
W tej ksigzce omawia problemy praktycz-
nej filozofii, socjologii i teorii nauk, ktdre
staty sie przedmiotem zainteresowania
w ostatnich czasach pod wpltywem prze-
mian politycznych i kulturalnych. Rozwaza
mozliwosci politycznego pluralizmu i uni-
wersalizmu, szanse rekonstrukcji historycz-
nych do$wiadczen w zakresie spoleczno-
ekonomicznych, politycznych i kultural-
nych przemian. Zastanawia sie nad ksztat-
tem zwigzku pomiedzy historig a naukami
spotecznymi w kontekScie dehistoryzacji

lansowanej przez pozytywistow. Incyden-
talnie zajmuje sie typami racjonalnosci.
Ksigzka ma bibliografie oraz indeksy na-
zwisk i rzeczowy.

Publikacje zbiorowe

Mieczystaw Albert Kragpiec: Dzieta.
Tom XI. Byt i istota. Sw. Tomasza ,,De
ente et essentia” (Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 1994, ss. 240). Tom sklada sie
z dwaoch czescei. Pierwsza - dwuszpaltowa -
zawiera facinski tekst $w. Tomasza o bycie
i istocie a obok ma przektad najezyk polski.
Dotgczono tu liczne komentarze. Czes¢ dru-
ga zatytutowana ,,Studia” obejmuje osiem
rozdziakow: 1 Analiza ,punktu wyjscia”
w filozoficznym poznaniu, 2. O rozumienie
bytu jako bytu, 3. Byt jako byt w rozumie-
niu $w. Tomasza, 4. Sp6jnosC Tomaszowej
teorii bytu, 5. Jana Dunsa Szkota koncepcja
bytu, 6. Dziedzictwo Jana Dunsa Szkota, 7.
G.W.F. Hegla rozumienie bytu, 8. Niektdre
postheglizmy wspotczesnosci. Tom wypo-
sazono w angielskie streszczenie.

Stanistaw Kaminski: Metoda i jezyk.
Studia z semiotyki i metodologii nauk. Do
druku przygotowata Urszula M. Zegleri
(Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
1994, ss. 534). Jest to tom Il Pism wybra-
nych tego autora, ktére ogdtem - w zamie-
rzeniach wydawcdéw - majg obejmowac
pie¢ toméw. We wstepie napisanym przez
U.M. Zeglen czytamy, iz zebrane tu prace
publikowane byly przez trzydziesci lat, od
lat pieCdziesiatych po osiemdziesiate,
a obejmujg zagadnienia rozpatrywane w
ujeciu historycznym i systematycznym,
przedmiotowym i metateoretycznym. Sporo
miejsca w tym tomie zajmujg prace doty-
czace definicji. W szczegdlnosci przedruko-
wano znang monografie Gergonne’a teoria
definicji. Sa tez artykuly o typach bledow
logicznych i klasyfikacji rozumowan, na-
wigzujacej do koncepcji  Czezowskiego
i Ajdukiewicza. Na okoto polowe ksigzki
zZtozyly sie prace metodologiczne. Pisane
byly z pozycji stanowiska arystoteleso-
wsko-tomistycznej filozofii, w tym realizmu
epistemologicznego taczonego z racjonali-
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zmem. Uznajac pluralizm metodologiczny,
Kaminski poszukiwat elementéw unifikuja-
cych. Zwraca uwage szerokie pojmowanie
metodologii  pozwalajace nha mowienie
0 metodach poznania teologicznego. Do to-
mu dotaczono streszczenie w jezyku angiel-
skim opracowane przez U.M. Zeglen, bi-
bliografie obejmujaca pozycje ksigzkowe
wydane po 1970 roku oraz indeks nazwisk.

Walter Biemel: Gesammelte Schriften
(Friedrich  Frommann Verlag - Glinter
Holzboog, Stuttgart 1995, ss. 800, cena 196
DM). Jest to wydanie zbiorowe w dwaoch
tomach prac znanego filozofa, ktéry przez
wiele lat dziatat w Archiwach Husserla
w Lowanium oraz w Kolonii i wspotdziatat
przy wydawaniu zbioru pism Heideggera.
Tom pierwszy obejmuje prace na temat filo-
zofii, zwlaszcza omawiajgce rozwoj filozo-
fii Husserla, interpretacje fenomenologii
Heideggera a takze wkasne rozwazania pro-
wadzace do krytyki pogladéw Husserla. Sa
tu rdwniez informacje o osobistych konta-
ktach Biemela z jego nauczycielem, Hei-
deggerem. Tom drugi dotyczy sztuki, szcze-
golnie widzianej przez fenomenologow.
Autor omawia tu twoérczos¢ Pop-Art, poli-
perspektywiczno$¢ u Picassa, ruch nowego
realizmu, dzieta N. Krickesa, G. Hoehme-
sa, E. Heerischa i kompozycje B.A. Zim-
mermanna. Dominuje tu motyw poszukiwa-
nia harmonii pomiedzy filozoficzng inter-
pretacjg sytuacji cztowieka a wyrazem ar-
tystycznym w sztuce.

Melanie Klein: Gesammelte Schriften
(Friedrich  Frommann Verlag - Ginter
Holzboog, Stuttgart 1995, T. 1, Czes¢ 1,
ss. 350, cena 80 DM, cze$¢ 2, ss. 380, cena
80 DM). Melanie Klein (1882-1960) uro-
dzita sie we Wiedniu, ale od 1926 r. do
$mierci mieszkata w Londynie. Uchodzi za
jedng z najwazniejszych kontynuatorow
Freudowskiej psychoanalizy. Jej prace
przyczynity sie do duzych zmian w mysle-
niu i koncepcjach teoretycznych oraz pra-
ktycznych psychoanalizy. Zajmowata sie
gtownie badaniem matych dzieci. Podjete
obecnie wydanie zbiorowe jej pism ma ob-
ja¢ wszystkie publikacje angielskie i nie-

mieckie tej autorki. Wydawca jest Ruth Cy-
con przy wspotpracy Hermanna Erba. Ca-
$0$¢ ma obejmowac cztery tomy, przy czym
pierwszy i ostatni skfadac sie beda z dwoch
czesci. Prace wydane po angielsku bedg
drukowane w tlumaczeniu na jezyk niemie-
cki.

Wydawnictwa ciggte

Folia Philosophica T. 11(1993). Pocza-
wszy od tego tomu rocznik stanowi odrebna
serie wydawniczg w ramach ,,Prac Nauko-
wych Uniwersytetu Slaskiego w Katowi-
cach”. Tre$¢: J. Banka - Ksztalt metody
recentywistycznej w nauce i filozofii; J.
Czerny - Zasada komplementamosci jako
egzemplifikacja inscenizacji epistemologi-
cznej; G. Mitrowski - Transcendentalne ka-
tegorie filozofii: prawda, dobro, piekno;
P. Weclawik - Historyczny zarys problemu
jednosci psychofizycznej cziowieka i jego
ujecie w antropologii Maxa Schelera;
G. Szumera - Historiozofia Oswalda Spen-
glera a koncepcja filozoficzna Erazma Ma-
jewskiego; S. Jedynak - Mysl etyczna Karla
Mengera (z nieznanych tekstow Kota Wie-
denskiego); M. Niemczuk - Idea chrzesci-
janstwa bezwyznaniowego Leszka Kotako-
wskiego; E. Struzik - Problem bytu ludzkie-
go w antropologii Wiodzimierza Sedlaka;
L. Gawor - O rozpaczliwym hedonizmie.
Redaktorem tomu i serii jest prof. dr hab.
Jozef Barka. (Cz. Glombik)

Folia Philosophica T. 12(1994). Tres¢:
J. Baka - Metafizyka wobec intuicji pier-
wszych doniesienn naocznosci zmystowej;
L. Radzioch - Problem wewnetrznej zréd-
fowosci poznania jako przestanki nastawie-
nia metafizycznego; B. Ogrodnik - Wokot
kategorii czasu konkretnego; J. Czerny -
Odwrdcenie biegu czasu czy powtorzenie
zdarzen?; K Polus - Rdzne pojmowanie
terminu ,,nico$¢” w dziejach mysli filozofi-
cznej; A.E. Szottysek - Wokot henadologii
jezyka; D. Sleczek-Czakon - Etyka Davida
Hume’a. Zatozenia, wnioski, mozliwosci in-
terpretacyjne; B. Jedynak - Degradacja
i ocalenie. Odkrywanie regut despotyzmu w
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Rodzie ludzkim Stanistawa Staszica. (Cz.
Glombik)

Maria Gotaszewska: Aesthetic Cultu-
re (Instytut Filozofii UJ, Zaklad Estetyki,
Krakow 1995, ss. 51). To juz 39 pozycja se-
rii ,,Mata biblioteka estetyki” specjalnie
przygotowana na miedzynarodowy kongres
Aesthetics in Practice”, ktory odbyt sie
w Lahti (Finlandia) w dniach 1-5 VIII 1995
r. Spis tresci: Basic assumptions, The Struc-
ture of aesthetic culture, On aesthetic expe-
rience, Aesthetic sensitivity, The Role of
knowledge in formation of aesthetic culture,
Direct contact with the work of art, The
Ability to include art in the whole of one’s
life. Broszura ilustrowana jest grafikami.

Maria Gotaszewska: Estetyka ducho-
wosci (Instytut Filozofii UJ, Zaklad Estety-
ki, Krakéw 1995, ss. 76). Broszura stanowi
40 tom serii ,,Mala biblioteka estetyki”. Jest
rozwinieciem niektorych tez zawartych w
ksigzce autorki pt. Poetyka idei og6lnych, a
dotyczy wartosci ogolnych, ku ktdrym
Ltranscenduje” dzieto sztuki. Rozprawa nie
jest przegladem historycznym - jak stwier-
dza autorka - ajej punktem centralnym jest
sztuka $redniowiecza, aczkolwiek w zamie-
rzeniu chodzi tu o analize wspolczesnej
»,howej duchowosci”, zapoczatkowanej
przez New Age. Rozprawa ma trzy czesci:
1 Poetyka duchowosci, 2. Moment czaso-
wy, 3. O nowa duchowos¢. Autorka konczy
zestawem nasuwajacych sie jej watpliwosci.

Dialogikon to nowa seria Uniwersytetu
Jagiellonskiego redagowana przez Ewe Zar-
necka-Bialy. Do Rady Naukowej tej serii
weszli: W. Gasparski, W. Marciszewski, R.
Poli, Cz. Porebski, W. Str6zewski, J. Srzed-
nicki, W. Suchon i J. Wolenski. Adres Re-
dakcji: ul. Grodzka 52, 31-044 Krakdw.
Dystrybucje i sprzedaz wysytkowg prowa-
dzi ,,Ksiegarnia Akademicka”, ul. Gotebia
24, 31-007 Krakéw. W 1995 r. ukazaty sie
pierwsze dwa tomy tej serii: T. L Ewa zar-
necka-Biaty: Noises in the History of Lo-
gic (Uniwersytet Jagiellonski, Krakow
1995, ss. 105). Autorka omawia niektdre
problemy i kontrowersje zwigzane z historig
logiki. Daje wyraz przeswiadczeniu, ze lo-

gika potaczona jest z naturg czlowieka, za$
wiele sporéw i bezcelowych dyskusji wy-
wotanych bylo brakiem rozeznania w onto-
logicznych odniesieniach logiki. Ksigzka
sktada sie z uwag wstepnych pt. ,,Co moze
powiedzie¢ historia logiki?” oraz dwoch
czesci i konkluzji. Cze$¢ pierwsza dotyczy
rozmaitych trafnych i blednych interpretacji
logiki starozytnej. Chodzi tu o Arystotelesa
retoryke i przyczynki do logiki zdar, o po-
jecie ektezis oraz stosowane przez Stagiryte
przeciwmodele w sylogistyce. Dalej autorka
omawia problemy zwigzane z czwartg figu-
ra sylogizmow, tukasiewicza rekonstrukcje
logiki stoickiej, a takze niestuszne zarzuty
stawiane Cyceronowi przez Kneale’ow i
B. Matesa. Czes$¢ druga ma tytut ,,Dalsza
kariera pewnych idei logicznych”. Mowa tu
0 twierdzeniu o dedukcji wystepujacym w
Logice z Port Royal Arnaulda i Nicole’a,
a ponadto o nie-Arystotelesowskim i nie-
klasycznym ujeciu sylogistyki przedstawio-
nym przez filozofa rosyjskiego N.A. Vasi-
lieva. W konkluzji autorka zestawia rozmai-
te kwestie, jakie nasuwa historia logiki, oraz
powraca do swych przypuszczen na temat
zwigzkow logiki z naturg cztowieka, w kto-
rej czynniki aprioryczne fgcza sie z empiry-
cznymi. W ,,Dodatku” zamieszczone zosta-
ty uwagi o pracy tukasiewicza z 1932 r. do-
tyczacej dziejow logiki starozytnej. Na kor-
cu jest wybor bibliografii oraz indeks na-
zwisk. T. 2, Ewa Zarnecka-Biaty: Histo-
ria logiki dawniejszej. Teksty i komenta-
rze (UJ, Krakéw 1995, ss. 286). Jest to
skrypt uniwersytecki przeznaczony przede
wszystkim dla studentow filozofii. Jak auto-
rka wyjasnia w ,,Stowie wstepnym”, logike
pojmuje szeroko, zaliczajac do niej zagad-
nienia semiotyczno-retoryczne. Czes¢ pier-
wszg skryptu stanowig notatki do wykla-
déw, ktore autorka wygtaszata w UJ przez
cztery lata akademickie 1990-1994. Rozpo-
czeta od omdwienia zrodet, potem przedsta-
wia dos¢ obszernie historie logiki starozyt-
nej ze szczeg6lnym podkresleniem wkladu
Arystotelesa. Krocej informuje o logice
Ockhama, Leibniza i Boole’a- potraktowa-
nych jako prekursorzy logiki wspdtczesngj.
Czesc druga zawiera teksty, kolejno: J.M.
Bocheriskiego, Gorgiasza, |. Dambskiej,
P.T. Geacha (dwa artykuly), Z Jordana,



J. Siweckiego, B. Matesa, J. Salamuchy,
A. Arnaulda i S. Kaminskiego. Teksty te
autorka opatrzyta przypisami bibliograficz-
nymi, zadaniami i problemami do dyskusji.
Skrypt wyposazono w wybdr bibliografii
oraz indeks nazwisk.

Collana di ristampe anastatiche di te-
sti filosofici - (Kolekcja przedrukéw ana-
statycznych tekstow filozoficznych) t0 no-
wa seria wydawnictwa Editrice Eurocart
(adres: Zona Industriale, 73042 Casarano-
Le, Italia), ktéra ma udostepni¢ rzadkie
i znaczace prace wybitnych autoréw z XVI-
XVII w., zwaszcza pochodzacych z potu-
dniowych regionéw Wioch. Jako pierwsza
pozycja tej serii ukazata sie ksiega napisana
po facinie filozofa mantuanskiego Petro
Pomponazzi: Tractatus acutissimi, utilli-
mi et mere peripatetici (5. V+278, cena
130.000 L) stanowigca przedruk wydania
weneckiego z 1525 r. Poza traktatem wy-
mienionym w tytule, ksiega obejmuje naste-
pujace traktaty: De intensione e remissione
formarum ac de parvitate et magnitudine,
De reactione, De modo agendi primarum
qualitatum, De immortalitate anime, Apolo-
gie libri tres, Contardictoris tractatus doctis-
simus, Defensorium autoris, Approbationes
rationum defensorij per Fratrez Chrysosto-
mum Theologutrrordinis predicatorij divi-
num, De nutritione et augmentatione. Ksie-
ge poprzedzit wstepem Francesco Paolo
Raimondi, wyjasniajac szczegoty powstania
poszczegblnych traktatow. W przygotowa-
niu sg przedruki prac autoréw szesnastowie-
cznych: A. Nifo, S. Porzio, A. Achillini,
F. Vimercati oraz Mikotaja Kopernika De
revolutionibus orbium caelestium (1543).

Howard Robinson: Perception (Rout-
ledge, London 1994, ss. 272, cena 37.50 £).
Ksigzka z serii ,,Problems of Philosophy:
Their Past and Present”, napisana przez pra-
cownika Uniwersytetu w Liverpoolu, podej-
muje badania z zakresu teorii spostrzezen.
Robinson dokonuje przegladu argumentéw
za i przeciw teorii danych zmystowych od
Kartezjusza po Husserla, a nastgpnie wyka-
Zuje, ze zarzuty przeciw tej teoril wysuwane
przez Wittgensteina i fizykalistow byty nie-
trafne. Stoi na stanowisku, ze whrew rozpo-

wszechnionym w ciggu ostatniej polowy
wieku przekonaniom, nalezy powroci¢ do
teorii danych zmystowych, jezeli chcemy
zrozumieC spostrzezenia.

James Robert Brown: Smoke and
Mirrors, How Science Reflects Reality
(Routledge, London 1994, ss. 400, cena
45 £ w oprawie, 14.99 £ broszura). Autor
podejmuje tu spor z przeciwnikami realisty-
cznego traktowania nauki, takimi jak Ri-
chard Rorty, Bruno Latour, Michael Ruse
i Hilary Putnam (ktdrzy puszczajag dym
w oczy). W drugiej czesci ksigzki stara sie
pokazaC sposoby, za pomoca ktérych nauka
odzwierciedla $wiat. Omawia role abstra-
kcji, przedmiotow abstrakcyjnych i apriory-
cznych drog docierania do rzeczywistosci.
Brown wyktada w Uniwersytecie w Toron-
to. Ksigzka wydana zostata w serii ,,Philo-
sophical Issues in Science”.

Paul B. Thompson: The Spirit of the
Soil. Agriculture and Environmental Et-
hics (Routledge, London 1994, ss. 180, ce-
na 35 £). Jeszcze jedna pozycja z serii ,,En-
vironmental Philosophies” stanowi wezwa-
nie zwolennikdw ochrony $rodowiska, aby
wiecej mysleli tworczo o rolnictwie. Thom-
pson (Texas Univesity) wyrdznia cztery po-
glady na $wiat, ktore ujmuja etyke rolnicza
wedhug réznych priorytetdw : produkcyjno-
&ci, ustugowosci, ekonomicznosci i spojrze-
nia holistycznego. Problemy uzycia pesty-
cydéw i wykorzystywania biotechnologii
rozpatruje z perspektywy etycznej.

David Schweickart: Against Capita-
lism (Cambridge Univ. Press, Cambridge
1994, ss. 480, cena 40 £). Ksigzka wydana
w serii ,,Studies in Marxism and Social
Theory” jest catkowicie przerobiong wersja
wydanej w 1980 r. publikacji tego autora pt.
Capitalism or Worker Control? Jej gtowng
tezg jest twierdzenie, ze mimo zatamania
sie komunizmu w Europie Wschodniej ka-
pitalizm nie moze by¢ usprawiedliwiony ani
z ekonomicznych, ani z etycznych wzgle-
dow. Alternatywng dla kapitalizmu jest pro-
ponowana przez Schweickarta (Loyola Uni-
versity, Chicago) ,,ekonomiczna demokra-
cja” tworzaca rynkowy socjalizm potgczony
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z demokracjg wykluczajaca planowanie in-
westycji i miejsc pracy. Ma to by¢ formacja,
ktdra przewyzsza kapitalizm wiekszg skute-
cznoscig, rownoscig spoteczng, racjonalno-
Scig i sensownoscig pracy. Prof. Schweic-
kart poréwnuje ten model z innymi, takimi
jak konserwatyzm, panstwo dobrobytu Key-
nesa, czy neoliberalizm i stara sie wykazac
wyzszos¢ swego modelu.

A. Phillips Graffiths (Ed.): Philosop-
hy, Psychology and Psychiatry (Cambrid-
ge Univ. Press, Cambridge 1995, ss. 275,
cena 14.95 £ broszura). Filozofowie umystu
rzadko wdawali sie bezposrednio w rozwa-
zania psychologiczne i psychiatryczne.
W tym zbiorze stwierdzona zostaje waz-
no$¢ takich interdyscyplinarnych badan
i wskazane nowe kierunki filozofii psycho-
logii i psychiatrii. Autorzy swa ekspertyza
obejmuja nauki kognitywne, biologiczne
i medyczne, a takze nauki spoteczne i calg
humanistyke. Problematyka jest bardzo sze-
roka i podejmuje takie zagadnienia jak: Co
tworzy osobowos¢ i indywidualnos¢? Jak
okresli¢ normalnos¢ i stan chorobowy? Co
to jest ,,zgoda powszechna™? Autorami prac
sg KW. Fulford, R. Harré, M.A. Boden,
P. Binns, T. Hope, D. Papineau, A Quin-
ton, J. Shotter, D.N. Robinson, N. Walker,
JA. Devereux, J. Holmes, G. Taylor,
A. Storr, KV. Wilkes. Ksigzka jest 37 po-
zycjg serii ,,Royal Institute of Philosophy
Supplements”.

John W. Carroll: Laws of Nature
(Cambridge Univ. Press, Cambridge 1994,
ss. 212, cena 30 £). Kolejna pozycja z serii
»Cambridge Studies in Philosophy” podej-
muje badania filozoficzne nad prawami na-
tury, przyczynowoscig i wigzacymi sie
z tym kwestiami. John Carroll (New York
University) wywodzi, ze prawa przyrody
nie podlegaja tej odmianie filozoficznej in-
terpretacji, jaka preferujg empirysci. Poka-
zuje, ze empirycznie czyste fakty nie wy-
magaja nawet okreSlenia, czym sg prawa.
Podobne, a nawet mocniejsze wnioski wy-
prowadza w odniesieniu do przyczynowo-
Sci.

Jan Von Plato: Creating Modern
Probability. Its Mathematics, Physics and
Philosophy (Cambridge Univ. Press, Cam-
bridge 1994, ss. 332, cena 37.50 £). Autor
(Uniwersytet w Helsinkach) przedstawia hi-
storie i rozwoj teorii prawdopodobienstwa.
Ukazuje jak w pierwszym trzydziestoleciu
naszego wieku stata sie ona naukg matema-
tyczna, jak jej pojecia i teorie rozwinely sie
w statystyce i teorii kwant6w, odstaniajac
przy tym problemy filozoficzne. Obszerniegj
autor omawia koncepcje Kotmogorowa,
Von Misesa i de Finettiego. Porusza tez za-
gadnienia zjawisk przypadkowych i kontro-
wersji determinizmu z indeternimizmem.

D. Prawitz, D. Westerstahl (Eds.): Lo-
gic and Philosophy in Uppsala. Papers
from the 9th International Congress of Lo-
gic, Methodology and Philosophy of Scien-
ce (Kluwer Acad. Publ., Dordrecht 1994, ss.
620, cena 115 £). Pozycja 236 serii ,,Syn-
these Library” jest zbiorem 38 prac wybra-
nych sposrad 650 przedstawionych na kon-
gresie w 1991 r. Niektore z nich ukazaty sie
W wersji rozszerzonej lub inaczej zmienio-
nej. PieC prac nalezy do zakresu logiki filo-
zoficznej, inne traktujg o rozmaitych aspe-
ktach filozofii nauki, tgcznie z ogolnymi
problemami metodologicznymi, zagadnie-
niami prawdopodaobienstwa, indukgii, teorii
decyzji, etyki nauki i technologii oraz pod-
staw poszczeg6lnych dziedzin nauki. Pie¢
rozdziatdw poswiecono logice, matematyce
i komputerologii, naukom fizycznym, biolo-
gicznym i kognitywnym, a takze jezykozna-
wstwu. Jest tez rozdziat o historii logiki,
metodologii i filozofii nauki.

B.F. McGuinness, G. Oliveri (Eds.):
The Philosophy of Michael Dummett
(Kluwer Acad. Publ., Dordrecht 1994,
ss. 402, cena 76 £). 239. pozycja serii ,,Syn-
these Library” jest zbiorem dwunastu prac z
dziedziny filozofii jezyka, filozofii matema-
tyki, a takze filozofii umystu, filozofii reli-
gii i filozofii czasu. Odpowiednio do tego
utozono te prace w trzy dziaty. Autorami sa:
D. Davidson, B. Hale, D. Pears, E. Picardi,
D. Prawitz, G. Oliveri, C. Penco, G. Sud-
holm, C. Wright, A. Bilgrami, B.F. McGu-
inness i J. Schulte. W koncu ksigzki zarnie-
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szczono odpowiedzi Dummetta na kazda
z tych prac.

Jean Nabert: L ’expérience intérieure
de la liberté et autres essais de philosop-
hie morale (Presses Universitaires de Fran-
ce, Paris 1994, ss. 480, cena 199 F). Jean
Nabert jest filozofem, ktéry wpisat sie
w tradycje mysli refleksyjnej inspirowanej
przez kantyzm. Ten zbior jego esejow po-
Swiecony jest badaniu przyczynowosci
w Swiadomosci i jej formom niezaleznosci
od warunkéw realizacji. Widoczne tu s
punkty, w ktorych Nabert odcina sie od
Kanta, zwtaszcza przez dbato$¢ o jazn kon-
kretng, przez staly zamiar pokazania, jak
jazn sie konstytuuje i zastanawia nad swymi
dziataniami. Ksigzke wydano w serii ,,Phi-
losophie morale”

Vincent de Coorebyter: Rhétorique
de la science (Presses Universitaires de
France, Paris 1994, ss. 264, cena 168 F). Od
dawna uwazano, Ze nauka poszukuje pra-
wdy a retoryka nig manipuluje. Autor jed-
nak pokazuje, ze nauka korzysta ze swojej
argumentacji, by przekona¢, dobiera dane,
przedstawia wyniki i stara si¢ przekonac
spoteczno$¢ naukows stanowigca jej audy-
torium. Uzycie tych wszystkich metod jest
pewng retorykga stosujaca odpowiednie pra-
ktyki dyskursywne. Kazda nauka- zdaniem
autora - ma zatem wiasng retoryke. Autor
naswietla te praktyki, majac na widoku za-
rowno naukowcow jak i filozofow. Ksigzke
wydano w serii ,,L’Interrogation philosophi-
que”.

Patrick Wotling: Nietzsche et Ile
probléme de la civilisation (Presses Uni-
versitaires de France, Paris 1995, ss. 384,
cena 198 F). Autor stawia sobie naprzod py-
tanie, jak uja¢ specyfike mysli, ktora odrzu-
ca sposoby analizy tradycyjnej filozofii,
a dla obrony swej odrebnosci nie waha sie
przed popadnigciem w niezrozumiatos¢. Ja-
ko odpowiedZ na to pytanie w odniesieniu
do Nietzschego autor sugeruje, iz problem
cywilizacji jest osig refleksji pozwalajacej
wyjasni¢ na podstawie hipotezy woli mocy
podwdjng orientacje analizy nietzschean-
skiej, genealogicznej, lecz tez twdrczej, me-

dycznej, ale takze artystycznej, ktorej pun-
ktem kulminacyjnym stata sie typologia cy-
wilizacji. Autor wyktada na Uniwersytecie
Paris IV. Ksigzka ukazata sie w serii ,,Que-
stions”.

Czasopisma

Bruliony Filozoficzne - NOWe Czasopis-
mo wydawane przez Oficyne Akademicka
w Warszawie, ktorego pierwszy zeszyt ob-
jetosci 80 str. ukazat sie w 1994 r. (? na
okladce: 1995 r.). Redakcje tworzg A. Jani-
szewska-Zeidler, E. Katuszynska i R. Woj-
cicki. W ,,Nocie redakcyjnej” Ryszard Woj-
cicki podkresla, iz zamierzeniem Redakcji
jest, aby pismo bylo inne niz wszystkie
dotychczasowe, nie nudne, a celem artyku-
tow ,,winno by¢ zwrdcenie uwagi na dobrze
okreslong i jasno zaprezentowang proble-
matyke”. Recenzje nie powinny by¢ zda-
wkowe. Redakcja zapewnia autorom recen-
zowanych ksigzek prawo do repliki. Kazdy
numer ma zawieraC zapis nagranej i prze-
prowadzonej ,,na zywo” dyskusji nad do-
wolnym tekstem filozoficznym. Zalecenie
Redaktora: ,,Pisz zywo... Nie staraj sie
0 sad wywazony - nie jeste$ historig”.
W pierwszym numerze zamieszczono: in-
formacje o VI Polskim Zjezdzie Filozoficz-
nym, artykut R. Wojcickiego ,,Logika wnio-
skowan niededukcyjych” oraz dyskusje
dwuczesciowa na temat I. Hacking - Repre-
senting and Intervening (1983), do ktorej
wprowadzenie przygotowali R. Wojcicki
1E. Katuszynska. Jest tu rdwniez jedna re-
cenzja oraz dwa listy, zwlaszcza ciekawy
list Leszka Nowaka wyrazajacego muin.
pewne obawy zwigzane z koncepcja ,,Bru-
liondw”.

Principia,  Czasopismo  wydawane
w Krakowie pod redakcjg Jana Hartmana,
opublikowato juz tom X-XI zawierajacy
przektady pism Schopenhauera, Russella,
Rorty’ego, a takze, jako tom XII, przygoto-
wany w zwiazku z VI Polskim Zjazdem
Filozoficznym w Toruniu Informator Filo-
zofii Polskiej, ktory zawiera informacje
o0 instytucjach filozoficznych, seriach wy-
dawniczych, noty biograficzno-bibliog-



raficzne, indeksy oraz liste ksigzek filozofi-
cznych wydanych w Polsce od 1990 r.

Zagadnienia Naukoznawstwa (1-8,
109-118, 1992-93) zamiescity przedruk wy-
kladu Jana tukasiewicza na temat nauko-
wosci, wygloszonego na Uniwersytecie
Warszawskim 7 11l 1918 r. Wyktad miat
charakter pozegnalny, gdyz Lukasiewicz
przeszedt wowczas do pracy w Minister-
stwie Wyznarh Religijnych i OSwiecenia
Publicznego. Tekst do przedruku przygoto-
wat oraz wstepem i komentarzem opatrzyt
Ryszard Jadczak.

Foundations of Science jest to nowy
oficjalny organ niedawno utworzonego To-
warzystwa Podstaw Nauki, Jezyka i Pozna-
nia (AFOS). Zadaniem czasopisma ma by¢
miedzydyscyplinarna wymiana opinii po-
miedzy naukowcami i filozofami nauki,
zwlaszcza dotyczacych metodologicznych
i filozoficznych zagadnier procedur badaw-
czych i naukowej komunikacji. Naczelnym
redaktorem jest prof. Ryszard Wojcicki,
przy wspdtpracy Paula Humphreysa (Univ.
of Virginia, Charlottesville). W pierwszym,
marcowym numerze zapowiedziano m.in.
wypowiedzi A. Collena, B. van Fraassena
i P. Suppesa na temat pojecia podstaw na-
uki oraz artykuly nastepujacych autorow:
D. Aerts, S. Aerts, J. Agassi, M. Galrotti,
P. Humphreys, D. Freedman, a ponadto ko-
mentarze do prac Freedmana i jego
odpowiedzZ na zarzuty.

Philosophy and Social Criticism jest
miedzynarodowym czasopismem powsta-
tym w 1973 r. a poSwigconym problematyce
filozofii spoteczno-politycznej. W czasie
dwudziestu dwaoch lat swego istnienia pub-
likowato prace wielu znanych autordw, jak
np. U. Eco, M. Foucault, H. G. Gadamer,
J. Habermas, P. Ricoeur. Od 1995 r. pismo
bedzie sie ukazywato co dwa miesigce. Re-
daktorem jest David Rasmussen. Manu-
skrypty nalezy kierowa¢ do niego pod adre-
sem: Department of Philosophy, Boston
College, Chestnut Hill, MA 02167. Wydaw-
cq jest Sage Publications Ltd, 6 Bonhill
Street, London EC2A 4PU. Prenumerata ro-
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czna prywatna kosztuje 35 £, dla instytucji
120 £.

ODCZYTY | WYKLADY

Jaakko Hintikka (Boston University
i Finska Akademia Nauk) wygtosit w War-
szawie na potaczonym posiedzeniu Polskie-
go Towarzystwa Semiotycznego oraz Pol-
skiego Towarzystwa Logiki i Filozofii Na-
uki w dniu 14 1V 1995 r. wyklad na temat
,»The Failure of the Kripke-Marcuse theory
of reference”.

Barry Smith (SUNY, Buffalo) wygtosit
w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w To-
runiu 17 V 1995 r. odczyt pod tytutem
2What is the visual field?”. Odczyt odbyt
sie w ramach Konwersatorium Kognitywne-
go staraniem Katedry Logiki i Katedry Psy-
chologii UMK.

ZJAZDY | KONFERENCJE

Ogélnopolska Konferencja New Age
zorganizowana przez Zaklad Estetyki Insty-
tutu Filozofii UJ odbyla sie w Osrodku
Konferencyjnym PAN w Mogilanach koto
Krakowa w dniach 25-27 V 1995 r. W pro-
gramie wyodrebniono cztery sesje tematy-
czne: I. W kregu idei na przetomie tysigcle-
cia, Il. Wielka awangarda - Postmodernizm
- New Age w sztuce, 111. Alternatywy - Pro-
gnostyka przemian, 1V. Zrédla. Po kazdej
sesji odbywaly sie dyskusje. Referaty na te
konferencje zgtosili: J. Prokopiuk, B. Do-
braczynski, A Kubiak, S. Morawski,
J. Makota, B. Nikiforowa, A Kasuya,
K. Szwajger, A. Wiercinski, M. Hempolin-
ski, Z. Piatek, Z. Stankiewicz, B. Szyman-
ska, E Basara-Lipiec, W. Poznarska,
H. Skolimowski, W. Pawluczuk, P. Mroz,
F. Chmielowski, S. Obirek, M. Bakke,
T. Czarnik, J. Kraupe. W ostatnim dniu za-
planowana zostata dyskusja panelowa.

Miedzynarodowa konferencja w Kar-

paczu odbyta sie w dniach 18-21 X 1994r.
staraniem  Uniwersytetu  Wroctawskiego



—309 —

i Uniwersytetu w Bochum, RFN. Temat
brzmiat: ,,Paradigmawechsel im Geschi-
chtsdenken des 19. Jahrhunderts: Der
Ubergang von der Geschichtsphilosophie
zur Theorie der Geschichtlichkeit”. Z Uni-
wersytetu Wroctawskiego referaty wygtosi-
li: Karol Bal - ,,Zur Geschichte der Philo-
sophie in Breslau”; Maria Kostyszak -
M. Heidegger’s Comment on Yorck’s von
Wartenburg Philosophie of History”; Jozef
Kosian - ,Die Kategorie Okularitit bei
Yorck”; Leszek Koczanowicz - ,W. Dilt-
hey and G.H. Mead”; Jerzy Krakowski -
,,Goethe und Yorck”.

Cztowieczenstwo - iluzja czy rzeczy-
wistos¢ to temat miedzynarodowej konfe-
rencji zorganizowanej przez zaktad Filozo-
fii WSP w Czestochowie. Konferencja od-
byta sie czeSciowo w Czestochowie, cze-
sciowo w Koszecinie w dniach 25-28 X
1994 r. Udziat w niej wzieli m.in. nastepu-
jacy referenci z Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Slaskiego: Krzysztof Wieczorek, An-
drzej Kiepas, Tadeusz So$niak.

Interdyscyplinarne sympozjum w Ka-
towicach urzadzone w dniach 9-10 Xl
1994 r. przez Slaskie Wyzsze Seminarium
Duchowne i Miedzyuczelniane Gérnosla-
skie Towarzystwo Akademickie ,,Universi-
tas” oraz Oddziat Katowicki PAN miato za
temat ,,Wolnos¢ i jej granice u progu lll. ty-
sigclecia”. Do wygtoszenia referatdw zosta-
fo zaproszonych, obok prelegentéw z in-
nych uczelni krajowych i zagranicznych,
siedmiu pracownikéw Uniwersytetu Sla-
skiego, w tym trzech adiunktow Instytutu
Filozofii z nastepujacymi referatami: Krzy-
sztof Wieczorek - Rozum w poszukiwaniu
prawdy o wolnosci; Bogustaw Szubert -
O wewnetrznym poczuciu wolnosci; Bog-
dan Ogrodnik - Ontyczne podstawy wolno-
4ci.

Dwuczesciowa konferencja nt. Pra-
wda w nauce i filozofii zorganizowana sta-
raniem Zakfadu Nauk Spotecznych Filii
Uniwersytetu Slaskiego w Cieszynie odbyta
sie w dwoch terminach: 28 XI 1994 r. 15
XIl 1994 r. Z Zakladu Nauk Spotecznych
cieszynskiej filii referentami byli: Adam

Jonkisz, Wojciech Morszczynski i Lucjan
Wronskl natomiast z Instytutu Filozofii
us: Krzysztof Wieczorek, Andrzej Wojcik,
Gabriela Besler i Marek Rembierz.

Filozofia na Uniwersytetcie Wilen-
skim to temat konferencji, o ktorej infor-
mowalismy w poprzednim numerze. Poda-
jemy dodatkowo, ze referentami byli: Sta-
womir Kalembka, Jacek J. Jadacki, Romans
Pleckaitis (Uniwersytetu Wilenski), Michat
Hempolinski, Eugeniusz Wasilewski (Uni-
wersytet Polski w Wilnie), Mirostaw Zela-
zny, Barbara Szotek, Jerzy Kolarzowski,
Ryszard Jadczak, Jézef Pawlak, Ewa
N. Wesctowska, Dariusz Barbaszyniski, Ry-
szard Wisniewski, Andrzej Wachowiak,
Wiodzimierz Tyburski i Mirostaw Tyl.

Konferencja ,,Etyka w szkole” - Stara-
niem Instytutu Filozofii i Socjologii PAN
oraz Sekcji Etyki PTF odbyta sie w Warsza-
wie w dniu 22 X 1994 roku konferencja na-
ukowa, poswiecona doswiadczeniom w re-
alizacji etyki jako przedmiotu nauczania
w szkotach podstawowych i S$rednich.
Wsrod ponad 30 uczestnikéw spotkania byli
filozofowie i etycy, reprezentujacy gtdwnie
uniwersytety i wyzsze szkoty pedagogiczne,
ale takze przedstawiciele MEN i kuratoryj-
nych osrodkéw metodycznych. Celem kon-
ferencji byta wymiana doswiadczen, pogla-
déw i ocen dotyczacych programdéw, pomo-
cy dydaktycznych, metod nauczania i edu-
kacji nauczycieli etyki.

W dyskusji, ktorg otworzyt z-ca dyre-
ktora IFIS PAN - prof. dr hab. Stanistaw
Czerniak, zaznaczyly sie cztery watki roz-
wazan. | tak o roli i miejscu etyki w syste-
mie edukacji szkolnej mowili: G. Ploszaj-
ska, E. Podrez, S. Pikus, J. Sekuta, J. Debo-
Wsk| J. Kolarzovvskl J. Kultys, T. Czecho-
wska—SW|ataJ Anallzq programéw i pomo-
cy dydaktycznych do nauki etyki w szko-
fach zajeli sie: R. Jadczak, M. Wojewoda,
J. Jaron, T. Chrobak, J. Debowski. Proble-
matyce metodyki etyki poswiecili swe wy-
stgpienia: R. Wisniewski, M. Murat, T. Ole-
wicz, E. Klimowicz, S. Szatkowski, P. Ko-
fodzinski oraz w wystapieniu zbiorowym B.
Elwich, A. tugodzka i R. Pitat. Wreszcie
zagadnienia edukacji nauczycieli etyki byly
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tematem wystapien Z. Sarelo i R. Bangj-
skiego. Whioski, wynikajace z przedstawio-
nych materiatow i przeprowadzonej dysku-
sji, na temat aktualnego stanu i potrzeby
Zmian w nauczaniu etyki w szkole, sformu-
fowal, na zakonczenie Konferencji, prze-
wodniczacy Sekcji Etyki PTF - dr hab. Ry-
szard Wisniewski.

Wszystkie materiaty Konferencji zostaty
wydrukowane w wydawnictwie PTF (War-
szawa 1994) pod redakcjg R. Wisniewskie-
go i R. Banajskiego. (R. Jadczak)

Konferencja w Rzeszowie. Zaktad Fi-
lozofii i Zaklad Badan Wschodnich Wy-
dziatu Socjologiczno-Historycznego Wy-
zszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie
oraz Polskie Towarzystwo Religioznawcze
byly organizatorami konferencji naukowej
pt. Uniwersalno$cfilozofii a tradycje naro-
dowe. Rozwigzania w kregu kultur stowian-
skich, jaka odbyta sie w dniach 8-10 grud-
nia 1994 r. w Rzeszowie.

Na zaproszenie organizatoréw odpowie-
dziato blisko 50 badaczy, ktérzy nadestali
swe referaty lub komunikaty. Konferencja
miata charakter interdyscyplinarny. Jej ce-
lem byto poszukiwanie odpowiedzi na pyta-
nia: jakie wartosci sa wspolne i charaktery-
styczne dla kultur stowianskich?; jakie
miejsce w kulturze intelektualnej w ramach
poszczegolnych kultur stowianskich zajmu-
je refleksja filozoficzna?; jaki przebieg
i ksztalt przybieraty kontakty oraz wymiana
mysli filozoficznej i spotecznej miedzy po-
szczegOlnymi kulturami stowianiskimi?; jaki
jest wkiad filozofow i intelektualistow z ob-
szaru kultur stowianskich do rozwoju $wia-
towej refleksji filozoficznej i spotecznej?

Po otwarciu Konferencji przez Rektora
WSP w Rzeszowie - Kazimierza Z. Sowe
oraz przewodniczacego PTR - Zbigniewa
Stachowskiego, przystgpiono do obrad, kto-
re toczyly sie w trybie plenarnym i w se-
kcjach. W sesji plenarnej wygtoszono naste-
pujace referaty: Andrzej Zachariasz - Uni-
wersalno$¢ filozofii a tradycje narodowe',
Zbigniew Stachowski - Miejsce narodow
stowianskich w nauczaniu Jana Pawta II.
Miedzy katolickg uniwersalnoscig a sto-
wianskg regionalnoscia’, Walery Skotny -
Szkota Iwowsko-warszawska ijej wplyw na

logistyke europejska’, Bogumit Grott - Reli-
gie a Swiat idei narodowych’, Wiadystaw
M. Grabski, Edward J. Patyga - Stowian-
skie tradycje narodowe w procesie integra-
cji europejskiej’, Wiestaw Sztumski - Regio-
nalizm i transnacjonalizm filozofii. Obra-
dom w sekcjach przewodniczyli: Sekcja I:
Filozofia-Nardd-Kultura - Stefan Symo-
tiuk; Sekcja Il: Religia-Nardd-Spotecznosci
lokalne - Zbigniew Stachowski; Sekcja IlI:
Polityka-Narod-Filozofia - Tadeusz Kisie-
lewski.

Uczestnicy Konferencji mogli tez obej-
rze¢ wystawe pt. Polsko-czeskie dni kultury
chrzescijanskiej.  Nova  Ruda/Broumov.
Przeglad faktow i wydarzen, oraz wzia¢
udziat w wycieczce do tancuta, potgczonej
z wystuchaniem referatu wojewody rzeszo-
wskiego - Kazimierza Surowieckiego pt.
Idee, mity i rzeczywisto$¢ Euroregionu Kar-
packiego. Na zakoriczenie obrad sformuto-
wano dwa postulaty: 1) Zorganizowac
w 1995 r. w Rzeszowie Maly Zjazd Filozo-
fow Stowianskich, 2) Podja¢ prace nad
stownikiem filozoféw Europy Srodkowo-
Wschodniej. (Ryszard Jadczak)

XLI1 Konferencja Historii Logiki ZO-
stata wyznaczona na 24-25 X 1995 r. Zglto-
szenia udziatu przyjmowano do 15 VI
1995 r. O szczegbtach programu bedziemy
informowali w nastepnym numerze ,,Ruchu
Filozoficznego”.

Warsztaty Historyczno-Logiczne tO
nowa inicjatywa Ewy Zarneckiej-Biaty re-
alizowana w ramach projektu badawczego
»Filozofia i Technologia Bledu”. Warsztaty
majg stuzy¢ przedstawieniu i przedyskuto-
waniu wynikéw badan w zakresie historii
logiki dawniejszej. Organizowane beda
przez Instytut Filozofii UJ wespét z Komi-
sjg Nauk Filozoficznych PAN - Oddziat
w Krakowie. Przewidziane jest organizo-
wanie Warsztatow co dwa lata. Pierwsze
obrady zostaly wyznaczone na dni 26-28 X
1995 r. i beda miaty miejsce w Krakowie.
Tematem wiodacym bedzie ,,Historia badan
nad btedami logicznymi - od Arystotelesa
po wspGtczesnosc”.



Meinong and His School. W dniach 9
10 X1l 1994 r. odbywato sie w Trydencie
we Wioszech miedzynarodowe sympozjum
zorganizowane przez Srodkowoeuropejski
Instytut Filozoficzny na temat Meinonga
i jego Szkoly. W sympozjum uczestniczyto
12 filozoféw z Wioch, Holandii, Niemiec,
Polski, Stowenii i USA. Uczestnikami sym-
pozjum z Polski byli JJ. Jadacki (UW),
J. Pasniczek (UMCS), U. Zeglen (KUL).
Wygtoszono dwanascie referatow, w kto-
rych pokazywano zwigzki filozofii Meinon-
ga z filozofig polskg (Jadacki), pordwnywa-
no poglady Meinonga z pogladami Husserla
(R. Rollinger, Utrecht), Benussiego (L. Al-
bertazzi, Trydent), Bilhlera (S. Cattaruzza-
Derossi, Triest), Dauberta (Schumann,
Utrecht), Lesniewskiego (Pasniczek), Vebe-
ra (M. Petrc, Lubljana), dyskutowano mei-
nongowska teorie przedmiotu (D. Jacquette,
Pensylwania), wartosci (W. Baumgartner,
Wiirzburg), sadu (Zegler). Osobny wykiad
poswigcono uczniowi Meinonga i jego na-
stepcy w Szkole w Grazu E. Mally’emu
(R. Poli, Trydent).

Udziat trojki Polakow wspdtpracujacych
od kilku lat z Instytutem trydenckim zacies-
nit jeszcze bardziej kontakty filozofow pol-
skich z tymze o$rodkiem. Nastepna miedzy-
narodowa konferencja meinongowska pla-
nowana jest na wrzesien 1995 r. w Grazu.
(U. Zeglen)

Uniwersytet Palackiego w Otomuncu
zorganizowat w dniach 29-30 XI 1994 r.
konferencje naukowa swych studentow
z udziatem grupy studentow Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach. Polscy studenci
wygtosili nastepujace referaty: Jakub Banka
(V rok) - Metoda filozoficznego myslenia
okreslona pytaniem Tl TO ON; Dariusz Ku-
bok (V rok) - Problemy kategorii w Swietle
ontologii i metafizyki I. Kanta; Przemystaw
Moranski (Il rok) - Dlaczego filozofia po-
winna by¢ sztuka, a nie nauka; Cezary Ma-
kles (Il rok) - Cziowiek a Swiat, dzieje
i spotecznos¢ na przyktadzie powiesci
J. Haska Osudy dobrego vojdka Svejka za
svetove vdlky. Rekonesans filozoficzny. To-
warzyszacy polskim studentom pracownicy
naukowi Instytutu Filozofii US wygtosili 30
X1 1994 r. na posiedzeniu Jednoty filosofice

311

Olomouc dwa referaty: dr hab. Krzysztof
Wieczorek - Zycie jako kategoria ontologi-
czna, dr Bogdan Dembinski - Platoriska
koncepcja anamnezy. (Cz. Glombik)

Internationaler Kongres zur Erzie-
hungs - und Bildungsphilosophie miat
miejsce w Uniwersytecie w Grazu (Austria)
29 IX - 1 X 1994 r. Z Uniwersytetu Wroc-
fawskiego udziat w kongresie wzieli Jozef
Kosian i Jerzy Krakowski. Obaj wygtosili
referaty w jezyku niemieckim.

Workshop on Non-Standard Logics
and Logical Aspects of Computer Science
odbywat sie w Kanazawa (Japonia)
w dniach 5-8 XII 1994 r. Konferencja ta
przygotowana byta przez logikéw japorn-
skich i rosyjskich w ramach wspolnego pro-
jektu badan niestandardowych logik. Pro-
gram obejmowat 43 referaty, niektdre opra-
cowane przez zespoty 2-4 osobowe. Procz
logikéw japonskich i rosyjskich (z Krasno-
jarska, Irkucka i Nowosybirska) udziat
wzieli nieliczni logicy z Anglii, Holandii
i Szwecji. Niektdre referaty zostaty opubli-
kowane w specjalnym wydaniu ,,Bulletin of
the Section of Logic” (L6dz, vol. 24, No 1,
1995), zredagowanym przez prof. Hiroakira
Ono. Nastepny warsztat na temat logik nie-
standardowych odbyt sie w Irkucku 15-17
1995 r. Nieformalna cze$¢ warsztatu miata
miejsce nad jeziorem Bajkat.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Ignacy Fiut uzyskat stopien doktora
habilitowanego na podstawie dorobku na-
ukowego i rozprawy habilitacyjnej pt. Filo-
zofia ewolucyjna K.Z. Lorenza. Kolokwium
habilitacyjne na Wydziale Filozoficznym
Uniwersytetu Jagiellofskiego odbyto sie 3
I 1995 r.

Adam Grob ler uzyskat stopier do-
ktora habilitowanego na podstawie dorobku
naukowego i rozprawy habilitacyjnej pt.
Prawda i racjonalnos¢ w nauce. Kolo-
kwium habilitacyjne na Wydziale Filozofi-
cznym UJ odbyto sie 12 1 1995 r.



312 -

Jacek Hawranek uzyskat stopien
doktora habilitowanego na podstawie dyser-
tacji Aspekty algebraiczne systemu modal-
nego Godla-Lobe (Wydaw. Uniw. Wroct.,
Logika, t. 16, 1994). Kolokwium habilita-
cyjne na Wydziale Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Wroctawskiego odbyto sie 16 XII
1994 r.

Jaakko Hintikka (Boston Univer-
sity, Fifiska Akademia Nauk) otrzymat 21
VI 1995 r. tytut doktora honoris causa Uni-
wersytetu Jagiellonskiego.

Krzysztof M udy n uzyskat stopien
doktora habilitowanego na podstawie do-
robku naukowego i rozprawy habilitacyjnej
pt. Problem granic poznania z hipersyste-
mowego punktu widzenia. Kolokwium habi-
litacyjne na Wydziale Filozoficznym UJ od-
bylo sie 23 11 1995 r.

Jan Stepan, kierownik Katedry Fi-
lozofii w Uniwersytecie Palackiego w Oto-
muncu, byt w dniach 16-18 XI 1994 r. go-
Sciem Instytutu Filozofii Uniwersytetu Sla-
skiego w Katowicach i na posiedzeniu Od-
dziatu Katowickiego PTF wygtosit referat
pt. ,,Filozofia w Republice Czeskiej po roku
1989”.

Krzysztof Wieczorek uzyskat
uchwalg z dnia 27 VI 1994 r. Centralnej
Komisji d/s Tytutu Naukowego i Stopni Na-
ukowych zatwierdzenie stopnia doktora
habilitowanego nauk humanistycznych w
zakresie filozofii nadany mu uchwatg Rady
Wydziatu nauk Spofecznych Uniwersytetu
Slaskiego z dnia 30 XI 1993 r.

Jan Zygmunt otrzymat stypendium
naukowe DFG i przebywat od 11X 1994 .
do 13 Il 1995 r. na Uniwersytecie w Kon-
stancy.

Varia

Apel prof. Jerzego Pelca. Listem z 21
IV 1995 r. skierowanym do szeregu 0sob
prof. Jerzy Pelc zacheca do przeciwstawie-
nia sie panujacej ostatnio modzie pisania

w sposéb metny i pretensjonalny w zakresie
dyscyplin humanistycznych i nauk spotecz-
nych. Profesor proponuje ,,rozpoczecie dys-
kusji na temat jezyka naszej humanistyki
rozwazanego pod katem jego waloréw zro-
zumiatosci, jasnosci, Scistosci dostosowanej
do przedmiotu rozwazan zwieztosci i uczci-
wosci intelektualnej”. Wypowiedzi na ten
temat (do 15 stron znormalizowanego ma-
szynopisu beda opublikowane w tomie XXI
,»Studiow semiotycznych”.

Nekrologia

Jozef Maria Bochenski OP (ur. 1902 w
Czuszowie) zmart 8 Il 1995 r. Studiowat
prawo i ekonomie we Lwowie i Poznaniu,
filozofie we Fryburgu, gdzie doktoryzowat
sie w 1931 r,, a takze teologie w Angelicum
w Rzymie (promocja 1934). Habilitowat sie
w 1938 r. na Uniwersytecie Jagiellonskim
na podstawie rozprawy o historii logiki mo-
dalnej. W latach 1946-1974 wykiadat filo-
zofie na Uniwersytecie we Fryburgu i uzy-
skat szwajcarskie obywatelstwo. Zatozyt In-
stytut Europy Wschodniej oraz redagowat
czasopismo ,,Studies in Soviet Thought”.
Do wazniejszych jego publikacji naleza: La
logique de Théophraste (1947),
Européische Philosophie der Gegenwart
(1947, 1952), Précis de logique
mathématique (1949), Der sowietrussische
dialektische Materialismus (1950), Die
zeitgenossischen  Denkmethoden  (1954),
Formale Logik (1956). Uzyskat miedzy-
narodowe uznanie jako historyk logiki i
znawca wspelczesnej filozofii, zwdaszcza
sowieckiej. W ostatnich latach szereg jego
publikacji wydano w Polsce: Logika religii
(1990), Sto zabobonow (1992), Wsp6iczesne
metody myslenia (1992, przektad S. Judy-
cki), Zarys historii filozofii (1993), Religia
w trylogii (1993), Sens zycia i inne eseje
(1993) , De Virtute Militari (1993), Logika i
filozofia. Wybor pism (1993), Podrecznik
madrosci tego Swiata (1994), Wspomnienia
(1994) , Religia (1995), Szkice o nacjonali-
zmie i katolicyzmie polskim (1995).

Henryk Stonert (ur. 9 VII 1923 w Ploc-
ku), profesor Akademii Teologii Katolickiej
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w Warszawie, zmart 6 VI 1992 r. Studiowat
filozofie w czasie wojny na tajnych komple-
tach UW, zakonczyt studia w Uniwersytecie
Jagielloriskim w 1946 r. Zatrudniony byt
w  Uniwersytecie Warszawskim w latach
1949-1981, ostatnio jako docent. Doktory-
zowat sie pod kierunkiem Tadeusza Kotar-
binskiego na Wydziale Filozoficznym UW
w 1956 r. Tamze habilitowany zostat
w 1968 r. Od 111l 1981 r. przeszedt do pra-
cy w Zakladzie Prakseologii i Naukoznaw-
stwa IFiS PAN. W 1987 r. uzyskat przenie-
sienie do ATK, gdzie od 1 1V 1991 r. miat
stanowisko profesora  nadzwyczajnego.
Gtowne publikacje: Definicja w naukach
dedukcyjnych (1959), Jezyk i nauka (1964).
Byt autorem licznych artykutdw i recenzji,
cztonkiem rad naukowych i komitetow re-
dakcyjnych. Specjalizowat sie w logice,
metodologii, prakseologii i filozofii przyro-
doznawstwa.
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