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Ludwik S. Borkowski (1914-1993)



RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ soesss

Andrzej Bitat, Urszula M. Zeglen

Ludwik Stefan Borkowski
W poszukiwaniu prawdy w logice

Z grona wybitnych logikéw polskich odszedt Profesor Ludwik S. Borkowski.
Zmart nagle 23 pazdziernika 1993 r. Nalezat do tych niezbyt licznych logikdw,
ktorych nazwisko dobrze znane jest nie tylko waskiemu kregowi specjalistow.
Znakomite podreczniki Profesora Borkowskiego zyskaty szerokie audytorium od-
biorcow. Prace Profesora Borkowskiego z tatwoscig mogly dotrze¢ do czytelnikow
zainteresowanych logika, poniewaz zawsze w niezwykle jasny sposob przedstawiaty
zagadnienia formalne — i to niezaleznie od tego, czy byty to wiadomosci elementar-
ne z logiki, czy ztozone problemy wymagajace znajomosci zaawansowanej formalnie
wiedzy. We wszystkich pisanych pracach ich Autor dawat sie poznaé nie tylko jako
wybitny logik, ale i wspaniaty dydaktyk. Byt bardzo dobrym nauczycielem. W spo-
sob jasny i zrozumiaty prowadzit wyktady, seminaria i konwersatoria z logiki
formalnej. Cechowata go jasno$¢ widzenia problemdéw formalnych, do przekazu
ktorych uzywat oszczednego, acz precyzyjnego jezyka, wzbogaconego bogatym
materiatem ilustracyjnym tak, aby omawiane zagadnienia przedstawi¢ w zrozumiaty
dla odbiorcy sposob.

Zajmowat sie logikg formalng, ale z wyksztatcenia byt filozofem. Zdobyta
wiedza filozoficzna pomagata mu w szerokim widzeniu problemoéw formalnych
(czesto w perspektywie epistemologicznej), jak i w preferencji tematdw filozoficznie
interesujacych.

Patrzac catosciowo na tworczos$¢ Profesora Borkowskiego, jego metode prowa-
dzenia badan, a takze na sposob nauczania logiki mozna $miato powiedzie¢, ze jako
przedwojenny wychowanek Uniwersytetu we Lwowie pozostat wiemy tradycji
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.

Program Szkoty Lwowsko-Warszawskiej poznat studiujac filozofie w Uniwersy-
tecie Jana Kazimierza we Lwowie w latach 1933-1938. Rozpoczat studia filozoficz-
ne, kiedy Kazimierz Twardowski od 3 lat byt juz formalnie na emeryturze. Po
Kazimierzu Twardowskim Katedrg Filozofii kierowal wdwczas (od 1933 do 1941)
Roman Ingarden, do ktérego Borkowski uczeszczat na wyktady i seminaria. Oprocz
Ingardena nauczycielami Borkowskiego we Lwowie byli m.in.: Kazimierz Ajdukie-
wicz i Mieczystaw Kreutz. Katedrg Logiki kierowat w tym czasie Leon Chwistek.
Katedra Logiki nalezata jednak do Wydziatu Matematyczno-Przyrodniczego, a zde-
cydowana roznica stanowisk pomiedzy Chwistkiem a Ingardenem nie sprzyjata z
pewnoscig wspotpracy obydwu katedr. W czasach studenckich Borkowski uczestni-
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czyi aktywnie w dziatalnosci filozoficznej, bedac prezesem (ostatnim zresztg) stu-
denckiego kota filozoficznego. Wojna i dtugotrwata choroba spowodowaty kilkulet-
nig przerwe w studiach, ktdre dokoriczyt w 1946 r. w Uniwersytecie Jagielloriskim,
zdobywajgc tytut magistra filozofii na podstawie pracy z logiki matematycznej pt.
Analiza rozwigzania antynomii podanego przez, H. Behmanna.

Po wojnie Profesor Borkowski zwigzat sie na state z Wroctawiem, gdzie po dwu
latach nauczania w panstwowym gimnazjum i liceum dla dorostych zostat zatrudnio-
ny w Uniwersytecie Wroctawskim. Prace w Uniwersytecie taczyt z obowigzkami
dydaktycznymi w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Opolu.

Blisko trzydziesci lat pracy w Uniwersytecie Wroctawskim stanowi zasadniczy
okres dziatalnosci naukowo-dydaktycznej Borkowskiego. W Uniwersytecie Wrocta-
wskim zdobywat kolejne stopnie naukowe i stanowiska akademickie. W 1950 r. na
Wydziale Matematyki, Fizyki i Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego obronit pisang
pod kierunkiem Profesora Jerzego Stupeckiego rozprawe doktorskg na temat defini-
cji analitycznych i syntetycznych. W 10 lat pdzniej (w czerwcu 1960) na wniosek
Rady tegoz Wydziatu uzyskat stopien doktora habilitowanego na podstawie rozpra-
wy ztozonej z trzech prac: O kwantyfikatorach wiasciwych [1958bJ, Systemy rachun-
ku zdan i rachunku funkcyjnego ojednym terminie pierwotnym [1957a], Sprowadze-
nie arytmetyki do typikalnej logiki bez aksjomatu nieskoriczonosci i typikalnej
wieloznacznosci statych arytmetycznych [1958d]. Przedstawione do przewodu habi-
litacyjnego prace zawieraty wyniki badar nad kwantyfikatorami. W marcu 1961 r.
Borkowski uzyskat stanowisko docenta, a w pazdzierniku 1973 r. uchwalg Rady
Panstwa otrzymat tytut profesora nadzwyczajnego w zakresie nauk matematycznych.

Wspdtpraca Borkowskiego ze Stupeckim zaowocowata ciekawymi i waznymi
rezultatami badan (gtéwnie nad metodg zatozeniowa budowania systemow dedukcyj-
nych) oraz kilkoma publikacjami, sposréd ktérych najwieksza popularno$¢ zyskaty
Elementy logiki matematycznej i teorii mnogosci, majace 4 wydania w PWN (nie
liczac pierwszego uniwersyteckiego skryptu) [1959], [1963], uzupetnione [1966],
poprawione [1969] oraz [1984], a takze thumaczenie na jezyk rosyjski (w wydawnic-
twie Progress w Moskwie [1965]) i angielskie (w Pergamon Press - PWN [1967 J).

Dziatalnos$¢ naukowo-dydaktyczng Profesora Borkowskiego zamyka okres lubel-
ski. W 1975 r. Profesor Borkowski zrezygnowat z pracy w Uniwersytecie Wrocta-
wskim i przyjat angaz w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, gdzie na Wydziale
Filozofii Chrzescijanskiej (obecnie Wydziale Filozofii) do przejscia na emeryture
kierowat Katedrg Logiki. Od 1984 r. (bedac juz na emeryturze) przez 6 lat prowadzit
jeszcze zajecia zlecone. Z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim zwigzany byt do
konca zycia. Tutaj we wrzes$niu 1980 r. uzyskat stopien profesora zwyczajnego.

W Towarzystwie Naukowym KUL wydat swoje dwie ostatnie ksigzki: Studia
logiczne [1990], bedace wyborem prac pisanych w roéznych okresach twdrczosci
profesora oraz Wprowadzenie do logiki i teorii mnogosci [1991], stanowigce wzbo-
gacony materiat wyktadowy trzyletniego kursu logiki i teorii mnogosci dla studentéw
filozofii teoretycznej KUL. Trzeci tom zainicjowanych przez Profesora Borkowskie-
go i przez niego wspotredagowanych Studies in Logic and Theory of Knowledge,
zawierajacy artykuty Profesora ukazat sie kilka dni po jego $mierci.
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Z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim Profesor Borkowski byt silnie zwigzany
ideowo (czemu dawat wyraz m.in. swoimi zainteresowaniami kwestiami teologicz-
nymi oraz sprawami kosciota). Do Srodowiska Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go wnidst bardzo wiele jako znakomity uczony i prawy cziowiek. Dbat o szeroki
program nauczania logiki, szczegélnie na Wydziale Filozoficznym. Kierowat praca-
mi doktorskimi i magisterskimi. Prowadzit prace redakcyjne w Towarzystwie Na-
ukowym KUL. Mimo ztego stanu zdrowia, czestych ucigzliwych dojazdéw (do
rodziny we Wroctawiu) oraz skromnych warunkdw zakwaterowania w Lublinie,
z wielka sumiennoscig i bardzo rzetelnie spetniat wszystkie swoje obowiazki nauko-
wo-dydaktyczne.

Dziatalno$¢ Borkowskiego obejmowata:

(1) prace badawcze z logiki formalnej i metodologii nauk dedukcyjnych (szczeg6lnie
dotyczace kwantyfikatorow, definicji prawdy, teorii konsekwencji, niektérych ra-
chunkéw nieklasycznych, teorii definicji);

(2) prace redaktorskie, ktére prowadzit bedac w komitetach redakcyjnych nastepuja-
cych pism: Studia Logica (od 1965 t. XVI do 1978 t. XXXVII), Roczniki Filozoficz-
ne, z. 1. Metafizyka, Logika, Historia Filozofii od 1978, t. XXVI (z wyjagtkiem
niektorych toméw). Jako jeden z inicjatorow byt tez w komitecie redakcyjnym nowej
serii Studies in Logic and Theory of Knowledge wydawanej przez TN KUL.
Przygotowat ponadto wydanie angielskie wybranych prac £ukasiewicza [1970a];

(3) prace translatorskie (przetozyt z angielskiego 3 artykuty tukasiewicza [1961a],
[1961b] i [1961c];

(4) prace dydaktyczng (na wszystkich szczeblach nauczania, bedac najpierw w czasie
wojny nauczycielem w szkole podstawowej w Kozielnicach k. Lwowa, po wojnie
uczac w szkole Sredniej, a potem petnigc obowigzki nauczyciela akademickiego).

Do dziatalnosci dydaktycznej Borkowskiego wigczy¢é mozna takze jego znako-
mite podreczniki. Po pierwszym wydaniu napisanego wspolnie ze Stupeckim podre-
cznika [1963] uzyskat zespotowg nagrode stopnia Il Ministra Szkolnictwa Wyzszego
w 1964 r. Za kolejne podreczniki (pisane bardziej z myslag o humanistach): Logike
formalng [1970] oraz Elementy logikiformalnej [1972] otrzymat nagrode indywidu-
alng (w 1972 r. Il stopnia oraz w 1973 r. stopnia Ill). Za dziatalno$¢ pedagogiczna
nagrodzony tez zostat wysokimi odznaczeniami przyznanymi mu przez Rade Pan-
stwa (Ztotym Krzyzem Zastugi w 1973 r. oraz Krzyzem Kawalerskim Ordem
Odrodzenia Polski w 1974 r.). Byt jednak cztowiekiem niezwykle skromnym i nie
przywigzywat wagi do nagrdd ani wyr6znien. W jego postawie uczonego, ale tez
bardzo prawego i gteboko wierzacego cztowieka wida¢ byto duzg pokore. A przeciez
podczas seminaryjnych dyskusji zagadnien formalnych odkrywat swg bogata wiedze,
dogtebne przemysélenia omawianych tematdéw i ukazywat je — o ile to tylko byto
mozliwe — w szerszym kontekscie filozoficznym. Ten obraz Profesora poza waskim
kregiem jego najblizszych uczniow nie byt znany.

Jednym z pierwszych tematdw podjetych w badaniach Borkowskiego byto
zagadnienie definicji analitycznych i syntetycznych [1951] [1956], Temat ten podjat
w swojej rozprawie doktorskiej, nawigzujgc przede wszystkim do prac K. Ajdukie-
wicza, T. Kotarbifskiego i A. Tarskiego. Precyzujac pojecie definicji i rozrozniajac
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miedzy definicjami analitycznymi i syntetycznymi, stawiat pytania majgce znaczenie
w rozwigzaniach probleméw w metodologii nauk dedukcyjnych czy nawet empirycz-
nych. Pytat np., czy na gruncie sformutowanych przez niego definicji istnieje — a
jesli tak, tojaki — zwigzek miedzy sprowadzalnoscia poje¢ a sprowadzalnoscig praw
jednego systemu do innego. W metodologii nauk dedukcyjnych pytanie to prowadzi-
o do rozwazan logistycznego programu (choéby czesciowej) redukcji arytmetyki do
logiki poprzez (1) definicje poje¢ arytmetyki przy pomocy poje¢ logiki oraz (2)
udowodnienie aksjomatow arytmetyki przy pomocy tych definicji wraz z dotaczo-
nym aksjomatem nieskoriczonosci. Borkowski analizujac przypadki zachodzenia
(albo niezachodzenia) warunku niezbednego dla uzyskania poprawnych definicji
arytmetycznych w logice, pokazat, jak na gruncie logiki mozna poda¢ poprawne
definicje poje¢ arytmetycznych tak, by w pierwszym systenfie przy pomocy tych
definicji dato sie udowodni¢ aksjomaty drugiego systemu. Zwracat przy tym uwage
na to, ze zwigzek pomiedzy redukcjg pojeé, a redukcjg praw przedstawia sie inaczej
w przypadku praw empirycznych. Rozwijajagc zagadnienie definicji rozwazanych na
gruncie jakiego$ systemu empirycznego poruszyt problem statusu metodologicznego
(tj. okreslenia tylu oraz poprawnosci) definicji, ktore ze wzgledu na geneze i sposob
uzasadniania sg twierdzeniami empirycznymi, za$ w systemie funkcjonujg jako
definicje. Rozwazat przy tym problem stosunku twierdzer empirycznych do definicji
oraz postawit pytanie o to, czy celowe i w ogdle poprawne jest sprowadzenie
twierdzen empirycznych do definicji (tutaj definicji sprawozdawczych). Problemy te
stawiat Borkowski w kontekscie rozwazan na temat zadan poznawczych definicji.
Taki kontekst dociekan pozwolit ich Autorowi wykroczy¢ poza typowe ujecie
syntaktyczne oraz semantyczne, a bada¢ definicje analitycznie i syntetycznie w
ujeciu pragmatycznym. W swoich dociekaniach powotywat sie zwlaszcza na podej-
Scie pragmatyczne K. Ajdukiewicza i R. Suszki. tgczac aspekt semiotyczny rozwa-
zan z aspektem metodologicznym oraz dysponujac doskonatym warsztatem formal-
no-metodologicznym, przedstawit Borkowski wartosciowe studium definicji. Do-
brze, ze ta klasyczna juz dzi$ pozycja znalazta sie w nowej monografii pism
Borkowskiego [1990],

Wiele miejsca w swoich pracach poswiecit Borkowski badaniu kwantyfikatorow
([1957a], [1958b], [1958d], [1981], [1985a], |1993e]). W precyzyjnie prowadzonych
studiach nad kwantyfikatorami dat sie pozna¢ jako znakomity analityk. Z najwieksza
Scistoscig definiowat rozmaite pojecia kwantyfikatordw wyrdznionych w zakresie
pojecia kwantyfikatoréw wiasciwych (,,dla kazdego”, ,dla niektérych”) i iloscio-
wych (,,dla doktadnie «”, ,,dla przynajmniej «”, ,,dla co najwyzej «”, ,,dla nieskofncze-
nie wielu”, ,,dla przeliczalnie wielu”, ,,dla wszystkich — z wyjatkiem skonczonej
ilosci”, itp.). Zbudowat tabelki matrycowe dla «-argumentowych kwantyfikatorow
wiasciwych. Ustalit zwigzki definiowalnosci (1) «-argumentowych funktoréw pra-
wdziwosciowych przy pomocy «-argumentowych kwantyfikatorow wiasciwych, (2)
(«-1)-argumentowych kwantyfikatoréw wiasciwych przy pomocy «-argumentowych
kwantyfikatoréw wiasciwych. Okreslit ponadto definiowalno$¢ «-argumentowego
funktora zdaniotworczego od argumentéw funktorow przy pomocy «-argumento-
wych kwantyfikatoréw wiasciwych.
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W oparciu o dwuwartosciowe macierze kwantyfikatorowe podat zerojedynkowa
metode sprawdzania wyrazen jednoargumentowego rachunku predykatéw, bezkwan-
tyfikatorowego systemu algebry Boole’a oraz sylogistyki Arystotelesa.

Innym wynikiem badan Prof Borkowskiego nad kwantyfikatorami jest zbudowa-
nie (najpierw metoda aksjomatyczng, a potem zatozeniowg) systemu rachunku pre-
dykatéw oraz rozszerzonego rachunku zdan o jednym terminie pierwotnym, beda-
cym kwantyfikatorem dwuargumentowym [1951] [1957a],

Do ciekawych rezultatow doprowadzito takze Borkowskiego badanie wiasnosci
kwantyfikatoréw. Przyjat m.in., ze (1) kwantyfikator ogdlny o ograniczonym zakre-
sie posiada inng kategorie semantyczng niz zwykty kwantyfikator ogdlny, (2)
kategoria semantyczna kwantytikatora jest niezalezna od kategorii semantycznej
zmiennej zwigzanej, ale (3) kategoria semantyczna kwantyfikatora zalezy jedynie od
ilosci jego argumentow.

W oparciu o wihasno$¢ (2) uzyskat ciekawy rezultat sprowadzenia arytmetyki
liczb naturalnych do odpowiednio rozszerzonego systemu logiki typikalnej bez
aksjomatu nieskonczonosci i bez typikalnej wieloznacznosci statych arytmetycznych
[1958d]. Jest to wazny wynik, poniewaz zaréwno aksjomat nieskoriczonosci, jak i
wieloznacznos$¢ typikalna statych okreslajacych liczby naturalne stanowity istotng
trudnos$¢ w realizacji programu logicyzmu. Dla osiggniecia powyzszego celu zapro-
ponowat Borkowski rozszerzenie stownika systemu logiki opartej na teorii typow o
() zmienne reprezentujgce kwantyfikatory, (b) zmienne i niektore zdefiniowane state
bedace funktorami zdaniotwdrczymi od argumentéw kwantyfikalorowych oraz (c)
zdefiniowany funktor kwantyfikatorotworczy od argumentu okre$lonego w (b).
Rozszerzenie to pozwolito Borkowskiemu stosowa¢ state arytmetyczne do réznych
typéw, dzieki czemu mozliwe byto usuniecie wieloznacznosci typikalnej tych statych.

W tak rozszerzonym systemie Autor wprowadzit jeszcze dodatkowe zatozenie w
postaci aksjomatu ekstensjonalnosci dla kwantyfikatorow okreslajagcych liczby kar-
dynalne, co pozwolito mu przeprowadzi¢ dowod aksjomatu nieskoficzonosci. Uzy-
skany przez Borkowskiego system wolny jest od antynomii.

Po raz pierwszy dokonat tez rozszerzenia teorii konsekwencji o aksjomaty
charakteryzujgce kwantyfikatory [1991e].

Profesor Borkowski zajmowat sie chetnie tematami zwigzanymi z zagadnieniami
filozoficznymi. Takim filozoficznie zaangazowanym tematem, ktéry wydaje sie
najbardziej znaczacy w tworczosci Borkowskiego jest problem prawdy. Problem ten
podejmowat Profesor wielokrotnie w ostatnim okresie swojej tworczosci, szukajgc
najbardziej adekwatnego przedstawienia wiasnej propozycji klasycznej definicji
prawdy.

W ostatnich swoich publikacjach ([1987], [1993a], [1993b] i [1993c]) Profesor
przedstawit nie tylko ciekawe formalizacje pojecia prawdy i stanu rzeczy, ale i podat
bogaty komentarz filozoficzny. Borkowski bronit nastepujacej wersji klasycznego
pojecia prawdy:,,Zdanie jest prawdziwe wtedy i tylko wtedy, gdy istnieje (zachodzi)
stan rzeczy opisywany (stwierdzany) przez to zdanie” [1980b, s. 119]. Uwazat on, ze
okreslenie to nie zostato dotad sformutowane za pomocg poje¢ logiki wspbtczesnej,
poniewaz wigze sie je z zalozeniem o istnieniu standw rzeczy jako obiektow sui
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generis, o ktorych nie mowi logika wspdtczesna. Kwestionujgc to zatozenie Borko-
wski podjat probe sformutowania tego okreslenia za pomocg poje¢ uzywanych w
logice wspotczesnej [1980bJ.

Borkowski podat trzy definicje terminu ‘stan rzeczy’ (i odpowiednio klas opera-
cji na stanach rzeczy) w nastepujacych pracach: [1980b], [1987] i [1989-1990],
Zgodnie ze wstepnymi objasnieniami zawartymi w [1987b] (s. 476), definicja tam
podana zachowuje zasadniczy sens intuicyjny okreslenia sformutowanego w [1980b]
i stanowi zarazem pewne jego uogoOlnienie (poprzez relatywizacje pojecia stanu
rzeczy opisywanego przez wyrazenie zdaniowe do jezyka dowolnego rzedu oraz do
dowolnego modelu M i wartosciowania h), a takze — uproszczenie okreslenia
stan6w rzeczy opisywanych przez zdania atomiczne.

Profesor zaproponowat [1980] [1987] okreslenie stanu rzeczy jako relacji ograni-
czonej do ciggu przedmiotow, ktore ,,uczestniczg” w tym stanie rzeczy. Na przyktad
»otanem rzeczy opisywanym przez zdanie ‘3>2’ jest bycie wiekszym liczby 3 od 2.
Ten stan rzeczy moze by¢ uwazany za relacje >1 3,2, tj. relacje wiekszosci ograniczo-
ng w dziedzinie do zbioru [3], a w przeciwdziedzinie do zbioru {2}.” ([1987],
s. 487). lIstnienie stanu rzeczy jest w tym ujeciu rozumiane jako niepusto$¢ odpo-
wiedniej relacji ograniczonej do ciggu.

Taka interpretacja stanu rzeczy prowadzita jednak do pewnej trudnosci, na ktérg
(jeszcze przed opublikowaniem [1987]) zwrdécit Profesorowi uwage A. Bitat. Trud-
nos¢ ta zostata sformutowana przez Bitata w nastgpujagcym zarzucie (zacytowanym
przez Profesora Borkowskiego): ,,Przy tej interpretacji stany rzeczy opisywane przez
dwa zdania fatszywe sg identyczne, gdyz kazdy z nich — jako nie istniejagcy — jest
réwny zbiorowi pustemu. W konsekwencji stany rzeczy opisywane przez negacje
tych zdan, bedace zdaniami prawdziwymi, sg rowniez identyczne. Zarzut ten nie jest
skierowany przeciwko twierdzeniom i dowodom podanym w artykule, ale przeciw
stosowaniu poje¢ wprowadzonych w artykule do odpowiednich przyktadéw. Umozli-
wia to znalezienie takiej modyfikacji okreSlenia stanu rzeczy wprowadzonego w
artykule, do ktorego ten zarzutjuz sie nie odnosi, przy zachowaniu catosci wywodow
zawartych w wymienionym artykule.” ([1989-1990], s. 325).

W modyfikacji przyjetej przez Profesora w [1989-1990] zachowuje sie naturalng
»Symetryczno$¢ standw rzeczy: podobnie jak zdania prawdziwe, zdania fatszywe
moga opisywac rézne stany rzeczy (np. to, ze Ziemia jest ptaska, to, ze Lublin lezy
nad Odrg, itd.), ,,Stanem rzeczy” nie jest juz teraz relacja ograniczona do ciagu, lecz
para ztozona z relacji i ciggu, o postaci: {R(n\ (uj, ..., un)). Ukiad ten reprezentuje
przy tym istniejacy stan rzeczy wtedy tylko, gdy n-tka («,, ...,«,,) jest elementem

«-cztonowej relacji Rin) ([1989-1990], s. 328). Na przykfad stanem rzeczy opisywa-
nym przez zdanie 3> 2 jest para uporzadkowana (>, (3, 2)) (para, ktdrej pierwszym
wyrazem jest relacja ,,niemniejszosci”, drugim za$ — para liczb (3, 2)). W mysl
przyjetego okre$lenia, 6w stan rzeczy istnieje, poniewaz para (3, 2) jest elementem
relacji >. Warto zwréci¢ uwage na pokrewienstwo tego okre$lenia stanu rzeczy z
pojawiajacymi sie ostatnimi laty w literaturze analogicznymi definicjami (np. termi-
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nu atomie state of affairs u B. Tayloral, czy constituent sequence u J. Barwise’a i
J. Perry’ego2. Nowoscig w pracach Profesora jest podanie definicji operacji na
stanach rzeczy odpowiadajacych spéjnikom logicznym i kwantyfikatorom.

Jeszcze inng, prostszg modyfikacje okreslenia stanu rzeczy podat Borkowski w
[1991], rozszerzajac jezyk przedmiotowy o negacje predykatowg. Pozwala to zacho-
wac wczesniejsze okreslenie stanu rzeczy jako relacji ograniczonej do ciggu. Mody-
fikacja ta nie likwiduje natomiast ,,niesymetrycznosci” semantyki stanow rzeczy
(typu: jeden ,stan rzeczy” — zbidr pusty — dla fatszOw i wiele stanéw rzeczy dla
zdan prawdziwych, [1993c], s. 28-29).

Przy obu ujeciach stanu rzeczy — jako relacji ograniczonej do ciggu przedmio-
tow lub jako pary ztozonej z relacji i ciggu przedmiotow — definicje istnienia stanu
rzeczy oraz operacji na stanach rzeczy odpowiadajgce statym logicznym dobrane
zostaly tak, by mozna byto na ich podstawie udowodni¢ réwnowazno$¢ podanej
wersji pojecia prawdy z definicjg pochodzacg od Tarskiego. tatwo zauwazy¢, ze
mozliwos$¢ ta nasuwa sie¢ jako warunek adekwatnos$ci realizacji zadania okreslonego
w [1980b] sformutowania ,,korespondencyjnej” wersji klasycznego pojecia prawdy
przy uzyciu standardowych poje¢ semantyki logicznej.3

Obok pojecia prawdy pojeciami filozoficznie interesujacymi byty dla Profesora
pojecia modalne. Podat proste definicje terminéw modalnych w oparciu o zmienne
zdaniowe z odpowiednio rozumianymi wskaznikami oraz o funktory prawdziwoscio-
we i kwalifikatory [1958c]. Wprowadzenie zaproponowanego typu definicji pozwoli-
to Borkowskiemu na zbudowanie systemu modalnego metoda najchetniej stosowang
przez Profesora, tj. metoda dedukcji naturalnej. Metode te (wprowadzong przez
S. Jaskowskiego i G. Genzena) stosowat Borkowski zaréwno do budowy klasyczne-
go rachunku zdan [1959a] jak i rachunkow nieklasycznych (oprécz modalnego takze
do intuicjonistycznego rachunku zdan) [1958a].

Sposrod waznych filozoficznie poje¢ Borkowski analizowat tez pojecie okresu
warunkowego, uwazajac, ze najbardziej adekwatnym odpowiednikiem potocznego
okresu warunkowego jest implikacja $cista [1964c]. By¢é moze, ze temat ten pozostat
bliski Profesorowi dzieki jego lwowskim nauczycielom Ingardenowi i Ajdukiewi-
czowi. Praca Borkowskiego blizsza jest analizom Ajdukiewicza4. Borkowski ukie-
runkowat swoje badania na dyskusje zagadnier semiotyczno-logicznych, tj. szukania
takiego typu implikacji, ktorej interpretacja bytaby najbardziej zgodna z rozumie-
niem intuicyjnego potocznego okresu warunkowego oraz metalogicznych, tj. omo-
wienia pewnych interpretacji implikacji Scistej w wybranych systemach.

1 Taylor B., States ofAffairs, [w:] Truth andMeaning, ed. Evans G., McDowell J., Garendon Press, 1976,
263-284.

2 Barwise J., Perry J,, Situations and Attitudes, MIT Press, 1983.

3 Poniewaz majg to by¢ jedynie rézne wersje jednego (klasycznego) pojecia prawdy, wiec powinny mie¢
one w zasadzie ten sam zakres (obejmowac ten sam zbiér zdan ,,prawdziwych”); tym samym — powinny by¢
formalnie rbwnowazne.

4 Zob. K. Ajdukiewicz, Okres warunkowy a implikacja materialna, Studia Logica IV (1956), s. 117-135.
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W zainteresowaniach Profesora Borkowskiego tematami filozoficznie zaangazo-
wanymi najlepiej widaé, jak bliski pozostat badaniom przedwojennych logikdw
polskich.5Podejmowat te same tematy, omawiat je, ale i tworczo rozwijat, nierzadko
odnoszac sie krytycznie (zawsze z podaniem rzetelnie uzasadnionych zarzutéw) do
proponowanych dotychczas rozwigzan. Szczego6lnie bliska byta Borkowskiemu pro-
blematyka podejmowana przez tukasiewicza. Dyskutowat i w rdzny sposéb (czasem
w swojej pracy dydaktycznej) kontynuowal badania tukasiewicza, gtdwnie nad
sylogistyka Arystotelesa [1957], logikq modalng [1958c], logika wielowartosciowg
[1977d]. Tworczo, ale i krytycznie, ustosunkowat sie do tukasiewiczowskiej inter-
pretacji logiki tréjwartosciowej [1977d], Za zupetnie nieintuicyjng uwazat podang
przez tukasiewicza w jego logice trojwartosciowej interpretacje implikacji. Opowie-
dziat sie natomiast za inng interpretacjg implikacji (zdefiniowanej za pomocg funkto-
row alternatywy, negacji i koniecznosci) podanym przez J. Stupeckiego, G. Brylla i
T. Prucnala w systemie réwnowaznym implikacyjno-negacyjnemu systemowi logiki
tréjwartosciowej tukasiewicza.

Krytyczne uwagi Borkowskiego dotyczyty tez charakterystyki koniunkcji w
logice trojwartosciowej tukasiewicza. Zgodnie z charakterystykg negacji, przy
wartosci p = Vi (i odpowiednio - p = ¥l) koniunkcja dwdch zdan z ktorych jedno
jest negacja drugiego ma w systemie tukasiewicza warto$¢ Yi (. (pa - p) =V2).
Borkowski uwazat taka charakterystyke koniunkcji za wadliwa, poniewaz prowadzi
ona do odrzucenia prawa sprzecznos$ci (wyr6zniong wartoscig w systemie .ukasiewi-
czajest tylko wartos¢ 1).

Borkowski ustosunkowat sie tez krytycznie do pogladu tukasiewicza, ze logike
modalng mozna oprze¢ na zatozeniu o istnieniu innych warto$ci niz prawda i fatsz
(tzn. odrzucajac zasade dwuwarto$ciowosci) [1981a]. Ten poglad tukasiewicza
dyskutowat Borkowski na bazie logiki wielowartosciowe]j tukasiewicza, poczawszy
od omawianej logiki tréjwartosciowej az do systemow o wiekszej liczbie wartosci.
W omawianiu logiki tréjwartosciowej Borkowski zwracat uwage na semantyczng
interpretacje wartosci odnoszonych do zdan o zdarzeniach przysztych, podczas gdy
w systemach wiecej niz tréjwartosciowych wartosci logiczne pozbawione juz zostaty
przez tukasiewicza jakiejkolwiek interpretacji semantycznej (a przedstawione zosta-
ty czysto rachunkowo w matrycach). W opinii Borkowskiego tukasiewicz mimo
swej deklaracji wprowadzenia innych wartosci logicznych oprécz prawdy i fatszu i
odrzuceniu zasady dwuwarto$ciowosci w swoich systemach wielowartosciowych
faktycznie nie wykroczyt poza klasyczne pojecie prawdy (i fatszu). Na uzasadnienie
takiego pogladu przytoczyt Borkowski tukasiewicza analize zdan o przysztosci
twierdzac, ze tukasiewicz zdaniom takim przypisuje jedynie warto$¢ prawdy lub
fatszu, za$ tzw. warto$¢ trzecig (*/2) interpretuje jako brak obecnie okre$lenia, czy
zdanie w przysztosci bedzie prawdziwe czy falszywe, natomiast w przysztosci zdanie
to bedzie takze jedynie prawdziwe albo fatszywe. Wida¢, ze i tutaj Borkowski
znalazt intuicyjng interpretacje pogladow tukasiewicza. Mozna sgdzi¢, ze nie tylko

5 Zob. S. Kaminski, Lud vik Borkowski jako kontynuator logiczno-metodologicznych prac Szkoty Lwow-
sko-Warszawskiej, Roczniki Filozoficzne , ,'XXII (1984) z. 1, s. 7-17.
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racje metodologiczne skianiaty Borkowskiego do krytycznej dyskusji z poglagdami
tukasiewicza, ale przede wszystkim gteboko ugruntowane przekonania filozoficzne
doprowadzity Borkowskiego do takiej interpretacji logiki wielowartosciowej tuka-
siewicza, by mimo deklaracji tukasiewicza o odrzuceniu zasady dwuwartosciowosci
w logice wielowartosciowej zachowaé te zasade wsrdd zatozen metalogicznych.

Sposréd systemow formalnych filozoficznie interesujacych Borkowski wysoce
cenit dajacy wiele bogatych mozliwosci interpretacyjnych system ontologii Le$nie-
wskiego. W swoim podreczniku podat ciekawg uwage o adekwatnym ujeciu w
ontologii Lesniewskiego scholastycznej zasady ,,non entis nulla sunt praedicata”,
ktora zdaniem Borkowskiego moze by¢ odczytana pozytywnie w podanej przez
Lesniewskiego definicji przedmiotu:

*) AeV= (3B)AeB

A jest przedmiotem wtedy i tylko wtedy, gdy A jest B, przy pewnym B, tj. 0 A mozna
co$ orzec zgodnie z prawda ([1970], s. 280).

Borkowski zajmowat sie systemem ontologii takze w aspekcie formalnym.
Ciekawym rezultatem badari formalnych Borkowskiego jest podanie w ontologii
Lesniewskiego definicji operatora deskrypcyjnego, a nastepnie udowodnienie w
oparciu o te definicje twierdzen z teorii deskrypcji [1985b]. Jest to ciekawy wynik,
poniewaz w oryginalnym systemie Lesniewskiego brak operatorow, a wprowadzenie
deskrypcji w wezszym rachunku predykatéw z identycznoscig natrafia na trudnosci,
ktorych Borkowskiemu udato sie unikngé w ontologii Lesniewskiego.

Innym wartym odnotowania wynikiem badan Borkowskiego prowadzonych na
gruncie systemu ontologii jest zbudowanie w ramach ontologii LeSniewskiego
zatozeniowego systemu bezkwantyfikatorowego rachunku nazw [1985c], Wynik ten
zostat uzyskany ze wzgledu na zastosowanie przez Borkowskiego metody zatozenio-
wej, ktora pozwolita na bezkwantyfikatorowa definicje funktorow, ktére w oryginal-
nym systemie Lesniewskiego definiowane sg za pomoca kwantyfikatorow.

To tylko bardzo skrétowo odnotowane wyniki badan Profesora Borkowskiego.
Nie oddajg one peinego obrazu badan Profesora, a zaledwie je szkicujg. Jakkolwiek
dopiero jubileusze i ,,0dejscia” sg okazjg do syntetycznego ujmowania czyich$
osiggnie¢ tworczych, to jednak najlepiej méwig o nich same prace uczonego.
W przypadku Profesora Borkowskiego — zawsze fachowe, pisane z jasnoscig i
precyzja, kryjace wiele momentéw twdrczych. Artykut sprawozdawczy nie jest w
stanie scharakteryzowac tez postawy filozoficznej Profesora, ktory jakby w cieniu
wypetniat swoje powotanie Uczonego i Nauczyciela, w zyciu nie odstepujac od
uznawanych wartosci.

Wierzymy, ze z jego prac korzysta¢ bedg takze przyszie pokolenia miodziezy i
dla nich pozostanie nadal znakomitym Nauczycielem.
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Profesor Marek Fritzhand

2 grudnia 1992 roku zmart w Warszawie po krétkiej chorobie Marek Fritzhand,
emerytowany profesor zwyczajny Uniwersytetu Warszawskiego, cztonek Polskiej
Akademii Nauk. Tydzieri p6zniej na warszawskich Powazkach zegnato Go grono
najblizszych, przyjaciot i znajomych.

Dorobek naukowy Marka Fritzhanda, Jego dziatalno$¢ organizatorska i miejsce
w wspotczesnej etyce polskiej, omawiajg w dalszych czesciach naszych wspomnien
profesorowie — Stanistaw Jedynak i Mieczystaw Michalik. Moim celem w ramach
tej wspolnie podjetej inicjatywy, jest przedstawienie sylwetki Zmartego utrwalonej w
pamieci Jego najblizszych wspotpracownikow.

Poznatem Profesora w koncu lat pieédziesigtych, w czasie moich studidw na
Wydziale Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego. Zainteresowanie problemami etyki
sktonito mnie wéwczas do pilnego uczestniczenia w Jego wyktadach, a pod koniec
studiow w seminarium magisterskim. Okolicznoscia, ktéra niewatpliwie sprzyjata
temu, iz znalaztem sie wdéwczas w niematym kregu oséb zblizonych do Marka
Fritzhanda, byta rola jakg odgrywat w owych popazdziernikowych czasach burzli-
wych dyskusji. Jako jeden z pierwszych domagat si¢ konsekwentnie odbudowy
humanistycznych i humanitarnych znaczerh mysli socjalistycznej, zagubionych, czy
wrecz sponiewieranych w epoce stalinowskiej. Temu gtownie celowi stuzyty podjete
przez Fritzhanda, gtosne w tamtych latach proby nowej interpretacji marksizmu,
a zwlhaszcza tworczosci Karola Marksa. To zaangazowanie Profesora uwidaczniane
w dyskusjach i publikacjach, miato charakter nie tylko akademicki — byto wazkim
przejawem ruchu umystowego, ktory stuzy¢ miat ,,ucztowieczeniu” polityki i reform
spotecznych. Jestem przekonany, ze warto$¢ tych dramatycznych usitowan, tak
czesto dzi$ przekreslana, czeka jeszcze na osad bardziej sprawiedliwy.

Po ukoriczeniu studiéw zostatem asystentem, pdzniej adiunktem w kierowanej
prze profesora Fritzhanda Katedrze Etyki. Przeszedtem woéwczas — podobnie jak
moi koledzy z Katedry — pamietng ewolucje partnerstwa w naszym zespole.
Z podwiadnych Szefa przemienialiSmy sie stopniowo w Jego kolegdw, w koncu
przyjaciot. Te przemiane wspominam z szczeg6lng wdziecznoscig jako zastuge
Marka, bo od Niego oczywiscie zalezata gtdwnie sama jej mozliwo$¢. Zawsze w
sposdb odczuwalnie szczery i zyczliwy interesowat sie naszymi problemami, zyciem
rodzinnym, przezywat nasze kilopoty i pomagat w trudnych sytuacjach. Bywat
chemie w naszych domach, czesciej jednak goscit nas u siebie, w matym mieszkanku
przy Placu na Rozdrozu. Godziny spedzone u pp. Fritzhandéw zapisaty sie trwale w



- 126 -

pamieci, dzieki cieptej, serdecznej atmosferze tego domu wspdttworzonej przez
Kaline, Zone Profesora.

Wyjatkowo duzo czasu i uwagi poswiecat profesor Fritzhand swoim podopiecz-
nym piszacym prace magisterskie i doktorskie. Ta opieka, a raczej wspo6tpraca nie
miata nic wspolnego z rutyng, formalizmem, czy dyscyplinujgcymi naciskami.
Polegata gtownie na wielogodzinnych dyskusjach w goscinnym domu Fritzhandéw,
lub w czasie dlugich spaceréw. Przypominata raczej przyjazne towarzyszenie pracy
uczniéw, ktére pobudzato do wysitku, nie ograniczajac ich samodzielnosci. Doktorzy
promowani przez Profesora nie zapomng réwniez Jego zainteresowania wydaniem
obronionych prac doktorskich w formie ksigzkowej, a takze skutecznych z reguly
inicjatyw wydawniczych. Dotyczyto to zresztg nie tylko doktorantéw.

Zachecajac nas do pisania, Profesor znajdowat zawsze czas na uwazne zapozna-
wanie sie z naszymi tekstami. Byt ich zyczliwym, ale i wymagajgcym czytelnikiem,
co potwierdzaty geste na og6t uwagi na marginesie maszynopisow. | tutaj nie
brakowato okazji do zyczliwych dyskusji, a takze pomocy na drodze do wydawcow.

Kilkadziesiat lat bliskiej wspdtpracy i znajomosci wykraczajacej poza stosunki
stuzbowe, upowaznia — jak sgdze do przypomnienia takich cech Marka Fritzhanda,
ktore nie byly po prostu zauwazane przez osoby bardziej od Niego odlegte. To
oddalenie, lub zwyk}a przelotnos¢ kontaktow, bywaty nieraz zrédtem powierzchow-
nych, lub wrecz fatszywych opinii o Profesorze. Spotykatem sie czesto z przypisy-
waniem Mu typowo ,,profesorskiego” roztargnienia i jakiejs generalnej, zyciowej
nieporadnosci. Tymczasem roztargniony i rzeczywiscie nieporadny bywat On tylko
w okreslonych sytuacjach, w zetknieciu ze sprawami, ktére nie lezalty Mu na sercu,
lub uznane zostaty za nieistotne. Kiedy np. pod wptywem réznorakich naciskéw
zostat dziekanem, zupelny w tej dziedzinie brak aspiracji sprawit, ze wspomniane
wyzej ,.profesorskie” stabosci ujawnity sie dos¢ wyraznie, powodujac niejakie
zaktdcenia w funkcjonowaniu tego zacnego urzedu. Serdeczna nieche¢ do papiero-
wej twaérczosci nie sprzyjata normalnemu obiegowi dokumentéw, a brak respektu dla
samej czynnos$ci urzedowania rzucat sie w oczy interesantom. Nie doszto jednak —
na szczeScie — do jakiej$s katastrofy. Mily nastréj stwarzany niewatpliwie przez
Dziekana wspomagaty robieniem tego, co trzeba byto robi¢, zatrudnione w dziekana-
cie, biegte w rzemiosle urzedniczym panie.

Roztargniony bywat takze Profesor Fritzhand w wykonywaniu zalecen lekarzy,
z ktérych pomocy czesto korzystat. Zapominat o tresci diagnoz, o instrukcjach
dotyczacych zazywania lekarstw. W zwigzku z tg ostatnia sprawg przypominam
sobie do$¢ znamienny epizod. ZauwazyliSmy kiedy$ szereg niepokojacych zmian w
zachowaniu Profesora, Swiadczacych o ztej kondycji. Byt nie tylko wyraznie zme-
czony, rozmawiat z nami inaczej niz zwykle, nie przychodzit na umoéwione spotka-
nia, co przedtem sie nie zdarzato. Niepokojagce sygnaty dochodzity do nas takze z
poza grona bliskich wspdtpracownikow. Pewnego dnia, kiedy rozmawiatem na
korytarzu z grupg studentow czekajacych na egzamin, otworzyly sie drzwi, ukazat
sie w nich Profesor Fritzhand i oSwiadczyt grzecznie: Przepraszam bardzo, nie bede
juz dzi$ egzaminowat, bo musze is¢ z psem do fryzjera. Zaskoczeni tym komunika-
tem studenci rozeszli sie w milczeniu, a ja — przerazony, postanowitem mozliwie
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szybko porozumie¢ sie z Kaling Fritzhandowgq. Cata ta niepokojgca historia znalazta
wkrotce szczesliwy epilog. Okazato sie, ze Profesor pomylit, czy tez przedawkowat
zapisane Mu przez lekarzy pigutki. Powr6t do prawidtowej kuracji wyttumit bardzo
szybko symptomy, ktére przez kilka, a moze nawet kilkanascie dni sktania¢ mogty
otoczenie do ztowrdzbnych domystow.

Z sympatia i rozrzewnieniem wspominam inny jeszcze rodzaj roztargnienia, albo
raczej niefrasobliwosci Profesora, widoczny w stosunku do pieniedzy i tzw. dobr
materialnych. Ujawniat tu skrajng abnegacje wyniklg z przyjetej przez siebie hierar-
chii waznosci i wartosci spraw tego Swiata. Lubit bardzo fotografowanie i — jesli
mnie pamie¢ nie myli — ws$rdd bogactwa otaczajacych nas przedmiotow, adorowat,
poza ksigzkami, tylko aparaty fotograficzne. Nie interesowata Go nigdy sztuka
zarabiania, ani oszczedzania pieniedzy, wybierat Swiadomie skromne bytowanie. To
nastawienie ilustruje zabawna przygoda, w ktorej zdarzylo mi sie uczestniczyé.
Statem w kolejce do kasy kwestury w dniu wyptacania pensji. W pewnym momencie
pan kwestor donosnym gtosem poinformowat ttum czekajacych o znalezieniu na
terenie Uniwersytetu pieniedzy, w kwocie zblizonej wysokoscig do gazy profesor-
skiej. Wiasciciel — mowit kwestor — moze odebra¢ zgube u portiera przy bramie
uczelni. Po chwili spotkatem Profesora Fritzhanda. Wydat mi sie jaki$ osowiaty, ale
na pytanie o zdrowie odpart, ze nic Mu nie dolega. Chyba intuicja podpowiedziata mi
pytanie, czy nie zgubit pensji. Skad wiesz? Byt wyraznie zaskoczony. Po moim
wyjasnieniu poszliSmy odebraé pienigdze. Po drodze ustyszalem takie oto wyznanie:
bytoby mi przykro wobec Kaliny, bo to juz chyba czwarta pensja zgubiona w tym
roku, jedng znalezliSmy przypadkiem za domowym biurkiem.

Wiem, ze osoby, ktdrym pienigdz jawi sie jako dobro uniwersalne i jedyny
miernik celowosci ludzkich dziatan, zareaguja na przytoczone przed chwilg fakty z
irytacja. Bedg prawdopodobnie odbiera¢ zachowanie Profesora Fritzhanda jako
przyktady lenistwa i gorszacej lekkomysInosci. Odpowiem krétko, z gtebokim prze-
konaniem: Profesor byt cziowiekiem bardzo pracowitym i odpowiedzialnym —
przede wszystkim wowczas, gdy dziatat bezinteresownie. Dodam jeszcze, ze wysit-
kom bezinteresownym poswiecal najwiecej uwagi i energii. Jezeli kto$ watpi w
realno$¢ takiej postawy, lub — co gorsza powatpiewa w jej sens, sieganie po racje
i argumenty wykracza tutaj poza granice moich powinnosci. Chciatoym natomiast
przywotaé takze inne wspomnienia ukazujgce posta¢ Profesora Fritzhanda na tle
faktow stanowigcych trwate swiadectwo Jego dokonali.

W poczatkach lat sze$¢dziesigtych powstata w naszym kraju atmosfera bardziej
korzystna dla rozwoju takich dyscyplin, jak socjologia, estetyka i etyka. Owczesne
kregi decyzyjne pozbywaty sie stopniowo obaw i uprzedzen wobec tych dziedzin
tworczosci oskarzanych dotychczas o uleganie niebezpiecznym wpltywom. W tej
nowej, pomysliniejszej sytuacji, Profesor Fritzhand — podobnie jak wielu innych
przedstawicieli polskiej humanistyki — podjat wazne inicjatywy. Chodzito Mu
gtéwnie o integracje osob zainteresowanych uprawianiem etyki akademickiej, a dzia-
fajagcych dotad w rozproszeniu, oraz o stworzenie naukowego czasopisma o profilu
etycznym. Do realizacji tych celow przystapit z niezwykla energig i konsekwencja,
angazujac oczywiscie do pomocy pracownikéw Katedry. Sprawy nie szly tatwo,
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bowiem mimo wspomnianej koniunktury dla podobnych przedsiewziec¢, trzeba byto
przetamywac wiele barier biurokratycznych i trudnosci organizacyjno-finansowych.
W postawie Profesora nie bylo tym razem S$ladu roztargnienia, dziatat wedtug
przemyslanego doktadnie planu, precyzyijnie i skutecznie. Potwierdzato to raz jesz-
cze starg prawde, zawartg takze w przystowiach ludowych, prawde o ogromnej sile
sprawczej tkwigcej w wyrazistych, podbudowanych emocjami motywach postepo-
wania. Nie ulegato watpliwosci, ze gltownym motorem wysitkbw Marka Fritzhanda
bylo pragnienie rozkwitu etyki polskiej i zapewnienie jej mocniejszych pozycji
wsrdd uprawianych w kraju dyscyplin filozoficznych. Dzisiaj, z perspektywy wielu
lat, mozemy spokojnie i obiektywnie wymierzy¢ efekty tych ambitnych zamierzen.
Przypomnijmy wiec dwie ogdlnopolskie konferencje etyczne, ktére odbyty sie w
latach szesédziesiatych (w Nieborowie i Ustroniu). Ich pomystodawcy i niestrudzo-
nym organizatorem byt wiasnie Profesor Fritzhand. Znaczenie tych konferencji dla
promocji etyki polskiej oceniali wysoko reprezentanci réznych orientacji filozoficz-
nych. Po diugotrwatych, zmudnych staraniach ukazat sie w roku 1966 pierwszy,
obszerny tom wydawnictwa ciggtego pt. ,,Etyka”. To, zakorzenione juz dzi$ mocno
w polskim pi$miennictwie humanistycznym, pismo powstato rowniez — co trzeba
mocno podkre$li¢ — z inicjatywy i trudu Profesora. Juz w pierwszych latach
istnienia ,,Etyki” Marek Fritzhand jako jej redaktor zachecit do autorskiej wspétpracy
wiele wybitnych os6b z kraju i zagranicy.

Niewatpliwg, cho¢ moze mniej wymierng zastugg Profesora byto przyczynienie
sie do kadrowego rozwoju Srodowiska etykow polskich w ostatnich dziesieciole-
ciach. Jego udziat w licznych przewodach doktorskich i habilitacyjnych poszerzat
mozliwosci ekspansji etyki akademickiej z Warszawy do innych o$rodkdw uczelnia-
nych, w ktdrych zdazytajuz okrzepna¢ i zapewnic sobie szanse dalszego rozwoju.
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Stanistaw Jedynak

Kilka uwag o wktadzie Marka Fritzhanda
do etyki polskiej

O wkladzie Marka Fritzhanda do etyki polskiej mozna moéwi¢ w wielu aspe-
ktach: naukowych, organizacyjnych, nauczycielskich i wychowawczych. Z koniecz-
nosci trzeba sie ograniczy¢ do wybranych kwestii.

Problematyka humanizmu socjalistycznego

Moze takie sformutowanie zagadnienia wywota u kogo$ odruch zniecierpliwie-
nia i posadzenie autora tego tekstu o pozaprzeszta koniunkture. Jednakze problem
humanizmu socjalistycznego zywo (i serio) byt dyskutowany w Polsce przed wojna,
choéby na famach ,,Robotnika” i innych pism1 Duzo pisat na ten temat Kazimierz
Czapinski, pisat takze Adam Ciotkosz i inni. Pierwsze publikacje filozoficzne Fritz-
handa, ktérych jako$ nie uwzglednia sie w jego bibliografiach (nie ma ich takze w
autobiogramie Fritzhanda) dotyczg wtasnie humanizmu socjalistycznego. Sa to prace
w Iwowskich ,,Sygnatach”. Po wojnie na krotko tylko mozna byto podjaé dyskusje o
humanizmie socjalistycznym (niebawem tez socjalizm?2 polski zostat ukrzyzowany

1 Kto dzi$ pamieta (przesycong gtebokim patriotyzmem) broszure Tadeusza Hotéwko Religia a nowa
Polska. Polecit mi jg przed laty do przeczytania Fritzhand. Szczeg6lnie zwr6cit uwage na jej strone trzynastg
,Okres pozytywizmu i wulgarnego marksizmu zasypat w psychice polskiej przecudne i przeczyste zrodia
polskiego socjalizmu, ktéry umiat tak przedziwnie splata¢ swéj wzniosty idealizm z glebokim poczuciem
religijnym — nie méwiac juz o tym, ze dwuwiekowe rzady duchowe Jezuitow wyplenity z duszy polskiej
posiew wielkich mysli i uczu¢ Frycza Modrzewskiego, Jana taskiego, Arian, od ktdrych wspéiczesna polska
mysl socjalistyczna i spoteczna mogtaby tyle wzig¢ dla siebie”.

2 W sytuacji kompletnego pojeciowego bezhotowia przydatna moze by¢, jak sadze, charakterystyka

socjalizmu, jaka przygotowatem do opracowywanej w Warszawie makiety Matego Stownika Filozoficznego.
A oto jej robocza wersja.
Socjalizm (fac. socialis - spoteczny), termin ten po raz pierwszy uzyty w 1803 r. przez wioskiego
zakonnika Giacomo Giuliani. Po polsku po raz pierwszy termin socjalizm pojawit sie w 1835 r. w liscie
Gromady Grudzigz: ,,Chcecie w nas zastgpi¢ indywidualizmem i egoizmem to, co my w nauce Chrystusa
zaczerpneli, to jest socjalizm czyli po$wiecenie”.

Socjalizm byt wiec najpierw pojmowany (takze we Francji) jako przeciwstawienie sie indywidualizmo-
wi i egoizmowi. Pdzniej socjalizm byt rozumiany jako kolektywizm. Dzisiaj socjalizm (ktéry jest czym$ innym
niz komunizm — szczegélnie trudno to zrozumie¢ w Europie Wschodniej, gdzie pojecia socjalizm i komunizm
byty mieszane i socjalizm byt sprowadzany do taktyki dyktatury komunistycznej) akcentuje przede wszystkim
swoje aspekty demokratyczne. W Deklaracji kongresu Miedzynarodéwki Socjalistycznej uchwalonej w Frank-
furcie nad Menem w 1951 r. czytamy m.in. ze socjalisci zmierzajg $rodkami demokratycznymi do nowego
spoteczenstwa, ale opartego na wolnosci. Nie ma bowiem socjalizmu bez wolno$ci. Socjalizm moze by¢
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przez sowietyzm, bo nie przez komunizm, ktory pozostat w Europie szlachetna
utopig). Wsrdd wielu zakazanych dziedzin znalazta sie etyka i problematyka humani-
zmu socjalistycznego. W zwigzku z tym pewnej odwagi (wie ten, kto pamieta tamte
czasy) wymagato podjecie tej problematyki. Jeszcze wiekszej podjecie problematyki
humanizmu socjalistycznego na przyktadzie tworczosci mtodomarksowskiej. Tu na
naszym gruncie (srodkowo-wschodnio-europejskim) Fritzhand byt pionierem. Za
nim poszli dalsi, a wiele lat pdzniej autorzy radzieccy, ktérzy w swoich analizach
byli jednak zbyt bojazliwi (czemu sie nie ma co dziwic).

Praca Mysl etyczna miodego Marksa z 1961 r. do ktdrej materiaty przygotowaw-
cze ukazywaty sie juz od wczesnych czaséw popaidziernikowych (1956) a takze
komentarz do Rekopiséw ekonomiczno-filozoficznych z 1844 r. wywotaty (nie tylko
w Polsce) spore zainteresowanie i dyskusje. Osobng kwestig byloby przebadanie
recepcji tej problematyki (w gruncie rzeczy odnowionej na wyzszym poziomie
problematyki humanizmu socjalistycznego) w dyskusjach filozoficznych lat szes¢-
dziesigtych i siedemdziesigtych. Wierze, ze kiedys to nastgpi. Zagadnienia te pojawi-
ty sie m.in. takze w moich publikacjach w Etyce i socjalizmie (Warszawa 1974),
a takze w odpowiedziach na listy po tej ksigzce w publikacji Z zagadniefi osobowosci
(Warszawa 1977). Jest charakterystyczne, ze jeden z recenzentow sformutowat
wobec Etyki i socjalizmu ,,zarzut”, ze ksigzka ta jest napisana z pozycji etycznego
socjalizmu. W tamtych latach byt to dolegliwy zarzut, ale na szczescie byt sformuto-
wany... w Polsce. Gdyby autor ksigzki mieszkat w osciennym kraju, to po takim
zarzucie stracitby prace jak np. niektorzy praxisci w liberalnej pono¢ Jugostawii.
0 ile ponizej podpisany byt uwazany za etycznego socjaliste, to w o wiele wiekszym
stopniu etycznym socjalistg byt Fritzhand. Byt on gorgcym zwolenni-
kiem najlepszych tradycji mysli socjalistycznej oraz mysli niezaleznej Europy — byt
takze popularyzatorem jej dorobku aksjologicznego. Ksigzka o miodym Marksie
stanowi swoisty manifest europejskich demokratycznych i socjalistycznych tradycji
aksjologicznych. Eksponuje ona z dorobku Marksa to wszystko co jest aktualne
1 warte realizacji w wyzwalajacym sie z mrokéw stalinizmu kraju (a przeciez jeszcze
zywe byty w tamtych latach wspomnienia koszmaru wojny a nawet antydemokraty-
cznych praktyk takze sanacji — np. przypadek Witosa w Brzesciu) Potrzebna byla
nadzieja: nadzieja na demokratyczne, socjalistyczne przeobrazenia. W ksigzce Fritz-
handa zawierajg sie elementy ideatu humanistycznego socjalizmu: wolnego, wszech-

urzeczywistniony tylko przez demokracje, a demokracja moze znalez¢ swoj petny wyraz tylko w socjalizmie.
Przyktadem socjalizmu tego typu jest socjalizm brytyjski, jego zaprzeczeniem i parodig byty ,panstwa
socjalistyczne” Europy Srodkowej i Wschodniej. Socjalizm zwtaszcza na Wschodzie musi byé takze niepodle-
gtosciowy, bo niepodlegtos¢ jest tu wartoscig zagrozona. Jak kiedy$ pisat Adam Ciotkosz — socjalista
niepodlegtosciowy: ,,Nie sg nam wcale potrzebne pretensje do mocarstwowosci, do ktérej materialne warunki
Polska stracita bezpowrotnie w drugiej potowie XVII wieku. Ale tez nie mozemy si¢ zgodzi¢ na role
niemieckiego czy tez rosyjskiego parnstwa wasalnego albo satelity, albo kolonii”.

Socjalizm stawia sobie ambitne zamiary, dla niektoérych utopijne. Jak pisat Ciotkosz socjalizm to
koncepcja ustrojowa, ktéra usunie wszelkie postacie i formy wyzysku i ucisku cztowieka przez cztowieka,
zlikwiduje podziat spoteczenstwa na klasy i zastapi produkcje orientujaca sie na zysk — produkcja orientujaca
sie na zaspokojenie potrzeb ludzi, ustréj ten podporzadkuje spoteczenstwu $rodki produkcji, transportu,
wymiany oraz zastapi ekonomiczny $lepy bieg — produkcja $wiadomg i planowa.
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stronnego (raczej wieloaspektowego) rozwoju osobowosci kazdej jednostki. Sg tu
takze elementy ideatu wspotzycia spotecznego, w ktérym swobodny rozwoj kazdej
jednostki jest warunkiem swobodnego rozwoju wszystkich jednostek.

Obrona socjalistycznej etyki normatywnej
powigzanej z og6lnoludzkimi ideatami

Fritzhand nalezat do tych, ktdrzy wigzali idealy socjalizmu z etyka, z motywacjg
etyczng postepowania. Inspiracji dla swojej koncepcji socjalizmu szukat przede
wszystkim w tworczosci mtodego Marksa, ale takze w twdrczosci L. Feuerbacha.
U Feuerbacha Fritzhandowi odpowiada idea emancypacji, wyzwolenia cztowieka,
ktory dazy do wiasnej afirmacji. W mysli Feuerbacha zawierajg sie elementy socja-
listycznego ideatu etycznego polegajace na zapewnieniu ludziom wolnosci, umozli-
wienie im rozwoju osobowosciowego oraz réznorodnego zaspokojenia potrzeb.
| dzisiaj rowniez te cele sg aktualne w popularyzacji mysli socjalistycznej.

Fritzhand miat swoj wktad do rozbudowania zasad tego ideatu, gtdwnie poprzez
gruntowne analizy zrédet aksjologii socjalistycznej na przyktadzie Feuerbacha,
Marksa czy Kautskiego. Przyjdzie czas, ze ten wkiad zostanie sprawiedliwie ocenio-
ny, gdy opadnie kurz uprzedzen co do samej kategorii socjalizmu.

Fritzhand jeszcze w okresie stalinowskim podjagt problem kapitalny réwniez
dzisiaj: norm moralnych, ktére sg elementarne, ktore stanowia podstawe ogélnoludz-
kich relacji. Fritzhand w swoich tekstach o elementarnych normach moralnych
zwrécit uwage na to, co podobne i wsp6lne w réznych systemach. .Sadze, ze badania
na temat podobienstw, zbieznosci i wspolnych elementow w réznych kulturach
rozwijaja sie i muszg sie rozwijac. W obecnej sytuacji ekologicznej ludzkosci narzu-
ca sie imperatyw wypracowania wspolnych zasad wspotzycia i przetrwania. Juz
dzisiaj potrzebny jest kodeks miedzynarodowej etyki — potrzebny jest tez, jezeli nie
rzad Swiatowy, to Swiatowy parlament, ktéry zatrzyma doktryneréw i obtgkafncow.
Poczatek tych badan dotyczacych tego co taczy, a nie dzieli, na gruncie socjalisty-
cznym w naszej czesci Europy zawdzieczamy Fritzhandowi. Za nim refleksje o
ogdlnoludzkich normach moralnych snuli liczni kontynuatorzy.

Metaetyka

Pierwszym, ktéry wprowadzit na grunt marksistowski zagadnienia metaetyczne
byt Fritzhand. Problemy te podejmowat na swoich seminariach i problematyksa tg
zainteresowat wielu badaczy. Nalezat do nich przede wszystkim S. Soldenholl,
piszac cenne prace o brytyjskim intuicjonizmie, takze miodsi badacze, jak Z. Szawar-
ski, thumacz pism Moore’a, znawca metaetyki anglosaskiej, jak J. Hotéwka doskona-
ty znawca filozofii anglosaskiej, zwtaszcza szkét analitycznych.

Fritzhand uwazatl, ze badania metaetyczne zajmujg miejsce autonomiczne w
etyce i moga by¢ prowadzone w oderwaniu od etyki normatywnej. Sam tez takie
badama prowadzit (Gtowne zagadnienia i kierunki metaetyki, O metaetyce, intuicjo-
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nizmie i emotywizmie, Warszawa 1970). W pracach swoich dokonat krytyki intuicjo-
nizmu, emotywizmu a takze naturalizmu. Sam sympatyzowat z jakg$ wersja neonatu-
ralizmu. Koncepcji swojej z tej dziedziny juz nie zdazyt rozwinac.

Dziatalnos$¢ nauczycielska, organizatorska i wychowawcza

Trudno jest wjednym krdtkim tekscie przedstawic cato$¢ dziatalnosci Fritzhanda
z tej dziedziny. Byt on nauczycielem juz przed wojna, pdzniej przyszia wojna,
w ktdrej sie nie oszczedzat. Dumny byt np. z Krzyza Walecznych i Krzyza Grunwal-
du I klasy. Po wojnie pracowat przede wszystkim na Uniwersytecie Warszawskim
(przez pare lat dodatkowo we Wroctawiu). Byt kilkakrotnie dziekanem. Od 1962 r.
pracowat w stworzonej dla niego na UW katedrze etyki (do 1984 r.). Byt cenionym
i tubianym przewodniczgcym Komitetu Nauk Filozoficznych PAN (od 1972 do 1979
oraz od 1984 do 1987). Byt wreszcie redaktorem pierwszego polskiego czasopisma
fachowego z dziedziny etyki: Etyka. Wychowat grono doktordw i profesoréw. Pier-
wszym jego doktorem, pierwszym uczniem, jak podkreslat, byt prof. Henryk Janko-
wski, obecny kierownik katedry etyki UW. W 1962 r. obronit on prace doktorska
Poglady etyczne L. Feuerbacha w ich zaleznosci od jego fdozofii i antropologii.

Fritzhand zajmowat sie tez upowszechnianiem etyki polskiej za granicg. Byt
organizatorem pierwszej konferencji etykéw z krajow Europy srodkowo-wschodniej
i wspotorganizatorem innych tego typu konferencji, np. na Wegrzech czy w NRD.

Zakonczenie

Cze$¢ materiatdbw badawczych Fritzhanda czeka na wydanie, cze$¢ planow
badawczych Uczonego pozostata niezrealizowana. Z wielkim zainteresowaniem witat
nadchodzgce demokratyczne przemiany. Nigdy nie byt w Zzadnej sprawie fanatykiem.
Potepiat tak jak mdgt, aby zbytnio nie szkodzi¢ sobie i zwhaszcza sprawie i uczniom,
doktrynerstwo, fanatyzm i totalitaryzm. Bliskie mu bylo stanowisko filozoficzne
Kotarbiriskiego, a takze B. Russella. Nie byt w zadnej kwestii filozoficznej dogmaty-
kiem. Takze w sprawach religijnych nie opowiadat sie za ateizmem. Jak pisat w
jednym z ostatnich swych tekstéw: ,,inng prébg znalezienia wyjscia [... 1jest agnosty-
cyzm w sprawach religii, negacja mozliwosci udowodnienia lub obalenia tezy o
istnieniu Boga. Stanowisko to do mnie zywo przemawia i bytbym za jego zaadapto-
waniem przez marksizm”3, Uwazat takze, ze nie antyreligijnos¢ powinna cechowac
panstwo socjalistyczne, lecz ludzkos$¢. Pod ta tezg mozna sie podpisaé, adaptujac jg do
obecnej rzeczywistosci. Pafnstwo demokratyczne (do rozwoju zasad ktdrego znaczaco
moga przyczynia¢ sie socjalisci) powinno cechowac nie doktrynerstwo jakiegokol-
wiek autoramentu, lecz ludzko$¢. A przez ludzkos¢ rozumiat Fritzhand zdrowy
tundament pod szczerg, efektywng wspdtpraca ludzi i instytucji dla wspolnego dobra.

Czy marksizm jest ateizmem [w:] M. Fritzhand, Etyka. Pisma wybrane, Wroctaw, Warszawa, Krakéw
1990, ss. 591.
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Mieczystaw Michalik

Wkiad Marka Fritzhanda w rozwdj koncepcji
elementarnych norm moralnych

»Zagadnienie, czy istniejg powszechnie uznane normy moralne — pisata Maria
Ossowska w Socjologii moralnosci — nalezato dawniej do filozoféw. Ci podejmo-
wali je zwykle wtedy, gdy zalezato im na odpowiedzi pozytywnej. Tak rzecz sie
miata np. w XVIII wieku [...]. Przekonanie o istnieniu wspolnego dla wszystkich
ludzi zasobu dyrektyw postepowania stuzyto w tym okresie emancypacji i laicyzacji
mysli moralnej. Zagadnienie to powracato p6zniej nieraz w réznych kontekstach, ale
zawsze silnie zabarwione emocjonalnie. Rozstrzygano je na og6t na oko, nie
prébujac samemu pytaniu nada¢ bardziej precyzyjnego charakteru”l Wedlug tej
autorki dopiero przejecie tej problematyki przez socjologéw oraz antropologéw
kultury stanowi probe pewniejszego jej rozstrzygania, bowiem przez odwolanie sie
do spotecznych faktow.

Wszakze obok tych prob kwestia norm moralnych powszechnie uznawanych,
czy tez elementarnych, moralnosci ogolnoludzkiej, czy uniwersalnej — wszystkie te
okreslenia wystepujg réwnolegle — nadal jest niejasna, stawiana nieprecyzyjnie,
a nawet gmatwana. Przede wszystkim za$ czesto jest traktowana nazbyt, jesli nie
wylacznie, emocjonalnie i sloganowo — spetnia funkcje argumentu w jakich$
sporach ideologicznych, wystepuje zwiaszcza badz w krytyce okreslonego przeciw-
nika, ktoremu zarzuca sie naruszenie ogdélnoludzkich norm moralnych, badz w
propagowaniu whasnego stanowiska, jako stojgcego na strazy tych wiasnie norm.

Marek Fritzhand byt filozofem. Jego poglagdom — jako etyka, uprawiajgcego
programowo takze refleksje normatywng, zdeklarowanego rzecznika humanistycz-
nych wartosci i ideatbw moralnych — nie obce byto niewatpliwie owo zabarwienie
emocjonalne, o ile szto mu o postulaty moralne, o projekcje aksjologiczne, czemu
wszakze przypisac¢ nalezy walor dodatni. Bynajmniej nie sprowadzato ono jego mysli
z drogi rzetelnej, cho¢ utrzymanej na ptaszczyznie ogolno-teoretycznej, analizy.
Przeciwnie — wiasnie to emocjonalne zaangazowanie stanowito czynnik sktaniajacy
go do poszukiwan jasnych i uargumentowanych odpowiedzi na stawiane sobie,
spotecznie nosne i donioste w catym okresie jego twdérczosci pytania z dziedziny
etyki. Takze te dotyczace istnienia powszechnie uznawanych norm moralnych: ich
istoty, przejawow, zakresu wystepowania, stosunku do obszaru norm partykularnych
i nietrwatych.

1 M. Ossowska, Socjologia moralno$ci, Warszawa, PWN, 1963, s. 115-116.
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Niezaprzeczalnie gtdwny architekt, uznany za takiego nie tylko w kraju, marksi-
stowsko-humanistycznej teorii etycznej, tak w wymiarze deskryptywnym, jak i
normatywnym, od poczatku jej tworzenia kiadt akcent na ogélnoludzkie wartosci
moralne i koniecznos$¢ ich uwzgledniania w tej wiasnie teorii. | konsekwentnie bronit
takiego stanowiska. Wskazywalt na istnienie ,,wspdlnego moralnego kapitatu ludzko-
Sci”, a wiec istotnie ,zalezalo mu na odpowiedzi pozytywnej” na pytanie ,.czy
istniejg powszechnie uznane normy moralne”. A uwzgledni¢ nalezy czas i okoliczno-
Sci, w jakich formutowat swe poglady. Przedstawit je w pelnym zarysie juz w
publikacjach z lat 1956-1959.3Przyjetym w tym okresie zatlozeniom pozostat zawsze
wierny — wywarly one niezaprzeczalny wpltyw na wszystkich etykéw uprawiaja-
cych w dalszych latach refleksje etyczng z pozycji marksistowskich.

Nie trzeba sie szeroko rozwodzi¢ nad tym, jaki to byt czas ijakie warunki, w ktérych
powstawaty wspomniane teksty. Przypomnijmy jedynie nastepujace okolicznosci:

- W sferze praktyki spoteczno-politycznej Polska, jak i pozostate kraje zwane
socjalistycznymi lub demokracji ludowej, wychodzita z prawie dziesiecioletniego
okresu ostrego stalinizmu, przezwyciezajac jego skrajne przejawy. Naturalne w tej
sytuacji byty namietne dyskusje i burzliwe spory dotyczace zaréwno istoty tych
przejawdw, ich przyczyn i konsekwencji, jak i srodkow uwolnienia si¢ od nich w
przysztosci, a takze politycznej i moralnej sanacji ustroju postrzeganego krytycznie
na tle ujawnionej przesztosci, ale i z przyptywem nowej wiary w jego potencjalng
warto$¢ i mozliwosci. Wielkie znaczenie przypisywano w tym oczywiscie humani-
stycznej refleksji moralnej.

- Towarzyszyty temu m.in. wysitki, podejmowane przez rozne S$rodowiska,
zmierzajace do odrodzenia marksizmu, przezwyciezenie jego dogmatycznych wypa-
czen i ograniczen przywrdcenia mu jego ,autentycznego” tworczego charakteru.
Niebagatelng role w tych sporach o ten charakter i jego znaczenie dla praktyki
odgrywat problem jego humanistycznego — lub przeciwnie — oblicza, a osrodek
ogniskujacy polemiki na ten temat stanowifa etyka. Podstawowe za$ znaczenie miata
tu kwestia pojmowania wartosci i norm moralnych, w tym relacji ich tresci klaso-
wych i ogdlnoludzkich — w odniesieniu do historii z punktu widzenia teorii
marksistowskiej, i w odniesieniu do niej samej z punktu widzenia zawartego w niej
systemu moralnego. Fritzhand pisat wowczas: ,,Rzadko w ktorej sprawie panuje tyle
zametu i nieporozumien co w sprawie stosunku marksizmu do moralnosci” (s. 31).
Dodac¢ nalezy, iz w tradycji marksistowskiej, zwtaszcza najnowszej, kfadziono raczej
akcent, z pewnymi wyjatkami, na klasowy charakter moralnosci, za$ stanowisko
humanizmu i odwotywania sie do wartosci ogolnoludzkich czesto, takze w potowie
lat pie¢dziesigtych i pozniej, byto kwestionowane.

2 Tamze, s. 115.

3 O elementarnych normach moralnych (,My$l Filozoficzna”, 1956, Nr 1, s. 3-28) i Marksizm a
moralno$¢ (w zbiorze Moralno$¢ i wychowanie. Warszawa, KiW, 1959, s. 24-42). Obydwa te teksty, z pewny-
mi skrétami, ale i obszernymi komentarzami, zostaty nastepnie pomieszczone w publikacji W kregu etyki
marksistowskiej, Warszawa, KiW, 1966, s. 31-97. Wszystkie cytowane pochodza z tej publikacji, a dla
uproszczenia nie bedg tu stosowane odsytacze, zaznaczone natomiast bedg w tekécie odpowiednie strony.
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- Dodac wreszcie nalezy, iz na tle raczej powszechnych wyobrazen, przyjmowa-
nych takze w literaturze niemarksistowskiej o aspiracjach racjonalistycznych, o
zmiennos$ci oraz zréznicowaniu, w tym klasowym, moralnosci, poglady w kwestii
wystepowania powszechnych norm moralnych wyrazane byty ostroznie i z duzym
stopniem sceptycyzmu. Przykladem tego mogg by¢ m.in. publikacje M. Ossowskiej.
Zgodnos$¢ tych orzeczen z pogladami gloszonymi przez teoretykdw marksistowskich
polegata wiec na dostrzeganiu relatywizmu przeswiadczen moralnych, a w szczegél-
nosci relatywizmu historycznego, socjologicznego i kulturalnego, i sprowadzata sie
do negacji koncepcji ,,prawdziwej moralnosci”, ktérej atrybutami miatyby by¢
niezmiennos¢, ponadhistorycznos¢ i ponadklasowo$é, a zroznicowanie rozstrzygniec
moralnych miatoby wynika¢ z btedu czy niewiedzy.4 W wersji umiarkowanej idea
takiej ogolnoludzkiej moralnosci, sprowadzajacej sie do norm elementarnych, nie
podlegajacej wptywom zrdznicowanych $wiatopogladdw, ideologii, opcji politycz-
nych etc. zawierata sie w propozycji etyki niezaleznej Tadeusza Kotarbinskiego.

Wszystko to uzasadnia stwierdzenie, iz podjeta przez Marka Fritzhanda batalia o
uznanie istnienia takich norm, a zwfaszcza wigczenie ich do systemu propagowanego
na gruncie etyki marksistowskiej, przy réwnoznacznym uwzglednieniu zmiennego,
historycznego, a zwiaszcza klasowego charakteru moralnosci, nie nalezato do ta-
twych, ani banalnych.

Przypomnijmy zatem w niezbednym skrdcie, na kilku stronach, gtéwne zarysy
jego koncepcji zawartej w dos¢ przeciez obszernych tekstach.

Punkt wyjscia sposobu, w jaki M. Fritzhand traktowat problem uniwersalnych
watkéw moralnosci, podstawowg przestanke i szersze odniesienie tej koncepcji,
stanowit humanizm, system wartosci, w ktérym naczelne miejsce zajmowat czto-
wiek. Tak pojmowat on etyke, ktdrg propagowat, czemu dawal korisekwentnie
wyraz, zarobwno w pracach poswieconych bezposrednio jej systemowi, jak i w
pracach o szerszym zakresie, podejmujacych np. kwestie relacji wartosci i laktéw,
czy metaetyki. Humanistyczna orientacja etyczna prowadzita go do poszukiwania
norm elementarnych i og6lnoludzkich, utwierdzata w przekonaniu o ich roli oraz
perspektywie. Przy czym ,,Zagadnienie elementarnych norm moralnych  pisat
posiada wielkg doniostos¢ teoretyczng i praktyczna. Jednym z najwazniejszych jego
aspektow jest sprawa, czy w przeciwstawnych sobie moralnosciach mieszczg sie
pewne wspdlne elementy i to takie, ktére nie ulegajg z biegiem czasu istotnym
zmianom. Wsréd problemow za$, nierozdzielnie zwigzanych z zagadnieniem ele-
mentarnych norm moralnych, na czoto wysuwa sie problem ogoélnoludzkich pierwia-
stkbw moralnodci i stosunku do nich roznych klas . (Do rozr6znienia ,,norm
elementarnych” oraz ,,0g6lnoludzkich pierwiastkéw moralnosci” wypadnie jeszcze
powrdci€). A ,jasne i niedwuznaczne stanowisko w tej sprawie jest warunkiem
kompletnosci teorii etycznej” (s. 62).

Istotne z tego punktu widzenia byly dwa pytania: ,,czy w ogoéle istniejg normy
moralne trwalsze od epoki, ktora je zrodzita?”; oraz ,,czy w ogdle istniejg takie

4 Por. H. Jankowski, Przedmiot etyki - moralno$¢, [w:] Etyka, pod red. H. Jankowskiego, Warszawa
PWN, 1973, s. 42.
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normy moralne, ktdre nalezg jednoczesnie do moralnosci przeciwstawnych sobie
klas spotecznych?” (s. 66-67).

Na obydwa te pytania, dotyczace ,,nie tylko norm moralnych, lecz takze pogla-
dow i wartosci moralnych”, Fritzhand odpowiadat ,,zdecydowanie twierdzaco”,
traktujac te odpowiedz jako znamie ,,wlasciwie pojmowanej kontynuacji i dziedzi-
czenia w zyciu moralnym ludzkosci” (s. 67). Wedlug niego ,sa pewne normy,
ktorych podstawowa tre$¢, przynajmniej w granicach tego samego nurtu moralnosci,
nie ulega z uptywem czasu zasadniczym zmianom od chwili ich powstania” (s. 72).
Im bardziej za$ ,konkretna, szczegGtowa jest norma odznaczajgca sie wiekszg
trwatos$cig od epoki, ktéra ja zrodzita, tym tatwiej sobie uswiadomic, ze w procesie
rozwoju przechodzi z pokolenia na pokolenie nie tylko jej sformutowanie stowne,
lecz takze jej podstawowa tres¢” (s. 73).

Jak pojmowat Fritzhand elementarne normy moralne? Przede wszystkim odrzu-
cat ich ,,absolutystyczng i aprioryczng koncepcje”, traktujac je jako ,,pozaludzkie i
pozaczasowe elementy moralnosci”. Odrzucat tez ich koncepcje ,,psychologistyczng”
wigzaca je z ,,powszechnymi i niezmiennymi wiasciwosciami ludzkiej psychiki”.
Wreszcie i ,,stanowisko naturalistyczne”, wywodzace je z ,,biologicznie” pojmowa-
nej ,,natury ludzkiej” (s. 64-65). Przyjmowat, iz normy te to takie, ,,ktorych trwatosé
jest wieksza od jednej epoki historycznej i ktére nalezag do moralnosci nawet
przeciwstawnych sobie klas” (s. 66). Normy te maja ,,charakter aklasowy i poza-nad-
budowowy”, stuzac za$ ,,na réwni interesom réznych, a w tym i anlagonistycznych
klas posiadajg walor ogdlnospoteczny” stanowig ,,0g6Inoludzkie pierwiastki moral-
nosci” (s. 88-89). Dowoddw za$ na ich istnienie, a przynajmniej ich przyktadéw,
znajdziemy w omawianych tekstach wiele. Jeden z nich stanowi norma moralna —
odwotamy sie do tego przyktadu ze wzgledu na jego ogolniejsza interpretacje —
»nakazujgca wierno$¢ i pomoc towarzyszom broni [w warunkach walki zbrojnej -
M. M.]. Podstawowa tres¢ i podstawowe wymagania tej normy sa [...] identyczne w
przeciwstawnych sobie systemach moralnych” (s. 83). Za przyktady, ktérych uwz-
glednienie czyni niemozliwym ,,zakwestionowanie tezy o istnieniu norm moralnych”
trwalszych od jednej epoki historycznej, brat tez nastepujgce dyrektywy: ,,nie zabijaj
dla przyjemnosci mordu, spiesz z pomocg kalekom i ofiarom nieszczesliwych
wypadkdéw, dbaj o swoje dzieci: troszcz sie o starych rodzicow” a takze ,,nie rzucaj
oszczerstw, dotrzymuj danego stowa [...] nigdy nie zdradzaj swej ojczyzny, badz
mezny i wytrwaty” (s. 73), ,,nie kradnij” (s. 69), ,,nie oszukuj” (s. 80).

Kilka spraw zwigzanych z okre$leniami uzywanymi w powyzszych i im podo-
bnych zdaniach, wymagajak sie wydaje zaakcentowania oraz pewnych dodatkowych
wyjasnien. Przede wszystkim wiec zwraca uwage szereg obwarowar i zastrzezen
dotyczacych norm elementarnych — towarzyszaca im nuta wzglednosci. Przyjecie
bowiem twierdzgcej odpowiedzi na przytoczone powyzej pytania w niczym, wediug
jej autora, ,,nie narusza tezy [...] o klasowym charakterze moralnosci” podobnie jak
0 jej ,,zmiennym charakterze” (s. 74), strzec sie tez ,,nalezy przesadnego mnozenia
norm, przynaleznych do przeciwstawnych sobie systemow moralnych” (s. 76). Nie
sg one ,,czym innym, jak tylko zjawiskami spotecznymi, ajako takie nie mogg istnie¢
poza historig i niezaleznie od niej” (s. 66). Zatem i tym normom ,nie sposob
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przypisywac absolutnej, metafizycznej niezmiennosci” (s. 72). Nie ulegajg one jedy-
nie ,,zasadniczym zmianom”; ich ,,jakos$¢, istota, utrzymuje sie bez podstawowych
zmian” — to znaczy, ze ulegajg im one pod jakim$ wzgledem. Zachowana zostaje
ich ,,podstawowa tre$¢” — nie tylko ,,sformutowania stowne . Nie chodzi wiec o
zadne ztudzenia i werbalne pozory, o powierzchniowg strong norm, ich brzmienie,
lecz o ich aksjologiczng zawartos¢, cho¢ ,w nader licznych wypadkach rzecz
sprowadza sie jedynie do identycznosci sformutowania stownego, nie obejmujac
sobg tozsamosci tresci” (s. 79). Niektére zatem normy istotnie tylko pozornie bywajg
podzielane przez przeciwstawne sobie klasy, czy orientacje kulturowe. Zachowujg
one bowiem, wchodzac w sktad réznych systemow moralnych, tylko szate stowng —
ich zawarto$¢ jest natomiast roznie pojmowana. Za przyktad moze tu postuzy¢ norma
,badz sprawiedliwy” — jej ,,podstawowa tres¢ [...] pomimo identycznosci slormuto-
wania” jest w kazdym z tych systeméw ,,diametralnie r6zna” (s. 79-80). Dodajmy,
ze i w zakresie tej normy, pomijajac jej odniesienie ekonomiczne i polityczne,
wyrézni¢ mozna watek uniwersalny i ponadczasowy, o ile odnosi sie on, zgodnie z
Arystotelesem, do postepowania jednostki. Inne za$ nakazy moralne, uznawane
wprawdzie przez rozne zbiorowosci (klasy, ugrupowania polityczne) maja ograni-
czone pole zasiegu — stosowane bywajg wytgcznie w odniesieniu do wiasnej grupy,
nie majg natomiast tej wrazliwosci wobec ,,obcych” (np. nakazy solidarnosci grupo-
wej, wiernosci ideatom czy bohaterstwa w walce lub kodeks walki rycerskiej).

W czym wszakze wyraza sie to, co podstawowe, zasadnicze, i co drugorzedne
zaréwno w odniesieniu do tresci norm moralnych, jak i do ich transformacji
pozostaje kwestig otwarta, wymaga szczegotowej analizy konkretnych regut moral-
nych. Podobnie og6lny sens ma okreslenie ,,granice tego samego nurtu moralnosci”
— wymagajace jakiego$ dopetnienia, w rodzaju: nurtu wtasciwego dla klas spotecz-
nych, ,ktérych sytuacje spoleczno-ekonomiczng charakteryzuja pewne wspdine,
zasadnicze [...] cechy” — np. ,moralno$¢ klas ludowych (s. 72). Nie stoi za$ na
przeszkodzie do ich uznania, ani nie przeczy ich istocie fakt, ze nie byly one w
historii, mimo ich trwatosci w obszarze powszechnej Swiadomosci, powszechnie
respektowane praktycznie — raczej za$ byty nagminnie i razaco naruszane. Jakkol-
wiek bowiem normy elementarne ,,mieszczg sie [...] nawet w przeciwstawnych sobie
systemach moralnych”, to nie we wszystkich ,tkwig one réwnie mocno i nie
»Wszystkie zapewniajg im w jednakowej mierze szacunek i przestrzeganie przez
cztonkow spoteczenstwa” (s. 89).

Powrd¢my do kwestii rozréznienia ,,norm elementarnych” oraz ,,ogéInoludzkich
pierwiastkdbw moralnosci”. Co oznaczajg w ujeciu Marka Fritzhanda jedne, co
drugie, jaki jest sens takiej dystynkcji? ,,Elementarnym normom moralnym” nadawat
on kilka znaczen. Przede wszystkim rozumiat przez nie takie, jak byfa juz o tym
mowa, ,,ktdre naleza jednocze$nie do moralnosci przeciwstawnych klas i odznaczaja
sie szczegOlng dlugowiecznoscig” (s. 84), (ich przyktady byly wczesniej przytacza-
ne). W gre wchodzg tu wiec ,,jedynie takie normy, ktore wystepowaty we wszystkich
dotychczasowych epokach” (tamze). Za zblizone do tego uznawat tez znaczenie tego
okreslenia odnoszace sie do takich ,,podstawowych norm, ktorych przestrzeganie jest
niezbedne do funkcjonowania kazdego organizmu spotecznego, a naruszanie wysta-
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wia na szwank wszelkie wspotzycie spoteczne”. To rozumienie podkresla nie tyle ich
»dtugotrwatosc”, ile wskazuje ,,na obiektywne przyczyny, ktore powodujg ich dtugo-
trwatos¢ i przynaleznosé [...] do przeciwstawnych moralnosci”, czyli na ,,elementar-
ne potrzeby i wiezi spoteczne, zwigzane z funkcjonowaniem spoteczenstwa jako
catosci i ze wspdtzyciem spotecznym”, niezaleznie od podziatow klasowych (s. 85).

Natomiast pojecie ,,0g6Inoludzkich pierwiastkéw moralnosci”, jakkolwiek obej-
muje normy elementarne, ma szerszy od nich zakres. Oznacza ono ,,wszystkie te
normy [...] ktdre gromadzg sie przechodzac z pokolenia na pokolenie jako trwata
zdobycz ludzkosci, jako nieprzemijajace wartosci przynalezne do skarbca ludzkiej
kultury” koncentrujac sie wokot idei ,,godnosci cztowieczej” (s. 90). Sg to ,,prawa
zawsze i wszedzie przystugujace kazdemu cztowiekowi”, okreslajace obowigzki
»Ktore zawsze i wszedzie sg powinnoscig kazdego cztowieka wobec innych ludzi”
(s. 58-59).

Trudno uznaé, ze to rozréznienie jest do$¢ ostre i da sie przeprowadzi¢ w
kazdym wypadku. Z punktu widzenia za$ spotecznej nosnosci bardziej stosowne
wydaje sie by¢ pojecie ogolnoludzkich elementow moralnosci. Zwtaszcza w kontek-
Scie okre$lenia: ,,moralnos¢ ogélnoludzka”.

Stosunkowo mniej uwagi poswiecit Fritzhand kwestii zrédet elementarnych i
ogo6lnoludzkich norm moralnych, co jest poniekad zrozumiale, gdy sie uwzglednia
przyjmowang przezen konsekwentnie teze o spotecznym rodowodzie moralnosci.
Mamy wiec wskazanie na ,,obiektywne przyczyny”, czyli ,,elementarne potrzeby i
wiezi spoteczne”, posiadajgce walor ogolnospoteczny potrzeby roznych klas (s. 88).
Kategorie te wystepuja w kontekscie innych czynnikoéw, a w szczegélnosci ,,mate-
rialnych warunkéw bytowania spotecznego”, ,,procesu produkcji dobr materialnych”
i powstajgcych w jego trakcie stosunkow (s. 36), wreszcie ,,interesow” klasowych.
Obok zas przeciwstawnych interesdw poszczegdlnych klas warunkujgcych ich syste-
my moralne wystepujg interesy nie kolidujace ze sobg, dzieki ktérym mozliwe sg
»hormy wspélne moralnosciom przeciwstawnych klas” (s. 83). Te pojecia wszakze
wymagatyby o wiele szczegdtowszych analiz.

Istotne znaczenie w koncepcji Fritzhanda ma relacja: moralno$¢ klasowa -
moralno$¢ ogolnoludzka. Normy ogolnoludzkie nie istniejg w jego ujeciu niezalez-
nie, samoistnie — lecz w ramach systeméw moralnych o klasowym obliczu — ,,nie
egzystujg gdzie indziej, jak tylko w konkretnych systemach moralnych” (s. 88),
a wiec ,,zawsze wystepujg [...] w nierozdzielnej jednosci z pierwiastkami klasowy-
mi” (s. 90). Ogolnoludzkie i klasowe elementy nie stanowig odrebnych warstw
moralnosci, mechanicznej sktadanki. To jednolita formacja wzajemnie sie przeplata-
jacych skiadnikow, jakkolwiek substancjg dominujgca iloSciowo sg w tym uktadzie
tresci klasowe. Natomiast zakres inkorporowania w te substancje oraz realnego
respektowania na jej gruncie pierwiastkow ogolnoludzkich — wptywa na warto$¢
catych systemdw. Oceniane one wszak bywajg pod katem przestrzegania lub tamania
ogoélnoludzkich zasad moralnych. Z drugiej strony one rowniez sg uwiktane w
kontekst klasowy, sprzegniete z dyrektywami stuzacymi realizacji celéw klasowych,
jak np. elementarna warto$¢ prawdomaéwnosci, odwagi czy solidarnosci.
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Tak silne akcentowanie jednosci klasowych i ogdlnoludzkich elementow moral-
nosci oraz petna jej wyktadnia stanowito istotne novum na gruncie tradycji marksi-
stowskiej, a w kazdym razie nawigzanie do wystepujgcych w niej niekonsekwentnie
luznych watkéw. Byto natomiast w petni zgodne z opiniami formutowanymi w
wyniku wspotczesnych badan kulturowych i socjologicznych, niezaleznie od catej
odmiennosci terminologicznej i przedmiotowej.

Stwierdzenie Marka Fritzhanda dotyczace norm ogélnoludzkich majg sens teore-
tyczny _  odwotujg sie do danych historyczno-antropologicznych i socjologicznych.
W kwestii perspektyw moralnosci og6lnoludzkiej jawit sie on natomiast jako wizjo-
ner, wyznawca swoistej wiary — majacej zaczepienie w postrzeganej i swoiscie
interpretowanej rzeczywisto$ci — w mozliwo$¢ powstania jednej moralnosci ogél-
noludzkiej, wyrostej z tworzonych przez wieki elementéw. Zreby systemu tej
moralnosci przygotowat bowiem ,,dotychczasowy rozwdj historyczny, a jego zalgz-
kami sg kultywowane i rozwijane obecnie przez klase robotniczg i masy ludowe
ogoélnoludzkie wartosci i normy moralne. Glebg na ktdrej on sie rozwija jest
moralno$¢ komunistyczna, moralnos$¢ ktorg na skutek szczegdlnego splotu pierwia-
stkéw klasowych z ogélnoludzkimi $miato nazwa¢ mozna moralnoscig og6lnoludzka
W procesie stawania sie” (s. 92).

Fragment ten zostat tu przytoczony celowo z kilku powodéw. Taki bowiem byt
wowczas jezyk, ktory miat trafia¢ do wyznawcow teorii, a takze do politycznych
decydentdw i sit stanowigcych nie tylko o zyciu ekonomicznym i politycznym, ale i
o sferze kultury i wychowania — jakkolwiek dzisiaj tatwo kpi¢ z tego jezyka,
uznawa¢ go za kuriozalny. Przez te przestone jezykowa nalezy jednak dostrzec
tragiczne ztudzenie, jakiemu ulegt autor tych zdan — i nie tylko on — powodowany
szlachetng nadziejg na uformowanie sie jednej, ,,prawdziwej” wspoélnoty ludzkiej,
zjednoczonej takze systemem uniwersalnych wartosci i regut moralnych. Przyczyna
za$, ze nadzieja ta, przynajmniej w odniesieniu do czasu obecnego i do zatozonej
drogi realizacyjnej okazata sie smutng pomytkg — tkwita zaréwno w praktyce,
opartej na falszywych przestankach i prowadzacej do sprzecznych z tg nadziejg
skutkéw, jak i w wielu zatozeniach teorii inspirujgcej dziatania praktyczne, nie tylko
W jej wynaturzeniach.

Za istotniejsze wszakze od tej pomyiki uzna¢ nalezy korzystny wplyw, jaki
rozwijanie koncepcji elementarnych norm moralnych oraz wizja przysztej moralno-
$ci ogodlnoludzkiej wywierata na marksizm w Polsce i na batalie o jego humanistycz-
ne oblicze, (a nie wykluczone, ze i na jego odrodzenie w przysztosci) co jest
dowodliwe — a takze, co mozna zatozy¢, przynajmniej na pewne przejawy praktyki.
Przede wszystkim za$, odrzucajac terminologie, a takze cze$¢ zawsze dyskusyjnych
stwierdzen tej koncepcji, wpisuje sie ona merytorycznie, przez swg podstawowa
tres¢, we wspotczesne poszukiwania podstaw etyki uniwersalistycznej, mozliwosci
jej budowy, a wraz z tym przezwyciezania skrajnego relatywizmu etycznego. Wpisu-
je sie w dyskusje na temat relacji zachodzgcych miedzy uniwersalizmem i partykula-
ryzmem moralnym, miedzy tendencjami do moralnego uniformizmu oraz uznania
wartosci aksjologicznego pluralizmu.
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Autoreferaty z odczytow i wyktadow

JANWOLENSKI: Jak rozwijato sie rozroznienie tresci i przed-
miotu przedstawienia (Konferencja ,,Dziedzictwo Brentany”, Krakdw, 11 Xl
1993 r.)

Tytutowe rozréznienie jest powszechnie przypisywane Kazimierzowi Twardowskie-
mu, ktory je przeprowadzit w swej rozprawie habilitacyjnej Zur Lehre vom Inhalt und
Gegenstand der Vorstellungen (1894). Ta niewielka ksigzkg odegrata powazng role
historyczng, inspirujgc m.in. Meinonga i Husserla. Twardowski jednak nie rozpoczynat
od zera. Miat bowiem swych poprzednikéw. Niektorzy autorzy, np. Marty i Husserl
twierdza, ze Twardowski jedynie precyzowat rzeczy dobrze znane od dawna, nawet od
czasoéw antycznych (tak twierdzi Marty). W szczeg6lnosci, od dawna rozrézniano tzw.
zewnetrzny i wewnetrzny przedmiot poznania. Na pewno tak byto. Wszelako praca
Twardowskiego nabiera petnego znaczenia dopiero, gdy rozwaza si¢ ja w kontekscie
tezy o intencjonalnosci aktow psychicznych. W czasach bezposrednio poprzedzajacych
rozprawe Twardowskiego, teza o intencjonalnosci aktow psychicznych zostata na nowo
postawiona przez Brentane jako fundament psychologii deskrypcyjnej. Taki jest tez
punkt wyjscia Twardowskiego, ktory zaczyna od powtdrzenia znanego fragmentu z
Psychologii Brentany, w ktérym powiada sie o intencjonalnosci psychiki. Tedy, natural-
nym wydaje sie rozpatrywanie analiz Twardowskiego w ramach historii brentanizmu.
Ale nie tylko, gdyz sam Twardowski powotuje si¢ na autoréw spoza kregu brentanistow,
w szczegdlnosci na Bolzang, Zimmermanna i Kerry’ego. Bolzano odroznit z jednej
strony przedstawienia subiektywne i przedstawienia same w sobie, a z drugiej strony,
tres¢ przedstawien i ich przedmiot. Twardowski interpretuje Bolzang w ten sposéb, ze
uwaza, iz przedstawienie subiektywne, to nic innego jak akt przedstawiania sobie,
przedstawienie samo w sobie to tres¢ przedstawienia. Zimmermann moéwit o tresci
i przedmiocie poje¢, a Kerry o tresci i przedmiocie poje¢ liczbowych. Ponadto, Kerry
sformutowat kilka argumentdéw za omawianym rozrdznieniem, z ktorych niektore Twar-
dowski uznat za trafne. Tyle jesli idzie o poprzednikéw spoza obozu brentanistow.

Brentano odroznit akt i przedmiot intencjonalny przedstawienia. Ten ostatni nazywat
tez przedmiotem wewnetrznym. Sprawiato to sporo zamieszania, gdyz Brentano skad-
ingd byt realista. Sktonito to Hoflera do rozréznienia (w Logice wydanej w 1891 r;
Meinong byt wspdtautorem tego podrecznika przeznaczonego dla gimnazjow) tresci
i przedmiotu przedstawienia. Twardowski bezposrednio nawigzywat do Hoflera. Poprze-
dnicy Twardowskiego uwazali rozrdznienie tresci i przedmiotu za propedeutyczne,
0 czym $wiadczy wprowadzanie go do elementarnych podrecznikow lilozofii (Zimmer-
mann) i logiki (Hofler). Hofler wspominat pozniej, ze sam Brentano uznat je w pez-
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niejszej (reistycznej) fazie swej filozofii za mato ciekawe, a nawet btedne. Twardowski
byt zatem pierwszym filozofem, ktory zrozumiat teoretyczng doniostos¢ catego proble-
mu. Meinong i Husseri nawigzywali w swych teoriach przedstawien i przedmiotow do
Twardowskiego, aczkolwiek, dotyczy to zwlaszcza Husserla, krytykowali szereg tez z
Zur Lehre.... W szczeg6lnosci, Husseri zarzucat Twardowskiemu psychologizm i naiw-
nie-realistyczng koncepcje tresci przedstawien. Lektura dzieta Twardowskiego przekonu-
je jednak od razu, ze byt on daleki od naiwnego realizmu; krytycy byli zwiedzeni
pewnymi analogiami, w ktorych Twardowski uzywat poréwnan z obrazami. Bardziej
skomplikowana kwestia dotyczy psychdlogizmu. Niewatpliwie Twardowski byt psycho-
logistg, gdy pisat Zur Lehre.... Niemnigj jednak, tresci nie byly dla niego tylko i po
prostu istnosciami psychicznymi. Rozwazat je jako istniejace jedynie razem z danymi
aktami, a nie samodzielnie. Byt to jak sie zdaje krok w kierunku pdzniejszej koncepcji
czynnosci i wytworow.

JAN WOLENSKI: O uniwersalnos$ci logiki? (Polskie Towarzystwo
Filozoficzne, Oddziat w Lublinie, 29 XI 1993 r.)

Uniwersalno$¢ logiki jest bodaj najpowszechniej akceptowang wiasnoscig logiki
jako teorii. W zwigzku z tym, charakterystyka uniwersalnosci logiki rzuca Swiatto na
pytanie: czym jest logika? To ostatnie pytanie jest rozwazane, co najmniej z dwdch
punktow widzenia: (a) logika klasyczna vs. logiki nieklasyczne; (b) logika I rzedu vs.
inne logiki (wyzszych rzedéw, z formutami o nieskoriczonej dtugosci, z uogdlnionymi
kwantyfikatorami). Oba pytania nie s niezalezne od siebie, gdyz odpowiedZ w zwigzku
z (@) moze by¢ dalej rozpatrywana w zwiazku z (b) i na odwrét. Prelegent rozwaza
uniwersalnos¢ jedynie w aspekcie (b) i broni tzw. tezy I rzedu, tj. réwnosci ,,logika =
logika | rzedu”. Teza ta jest ostatnio krytykowana z uwagi na matg site ekspresywng
jezykéw 1 rzedu, co uniemozliwia analize wielu poje¢ matematycznych (np. pojecia
skonficzonosci) przy uzyciu $rodkéw | rzedu. Ten stan rzeczy motywuje przejscie do
innych logik, ktore obecnie bada sie w ramach tzw. abstrakcyjnej teorii modeli.

Mozna wyr6znié, co najmniej cztery rozumienia uniwersalnosci logicznej: (a)
uniwersalnos$¢ jako powszechng stosowalno$¢; (b) uniwersalnosé jako prawdziwos¢ we
wszystkich modelach (mozliwych $wiatach); (c) uniwersalno$¢ jako przedmiotowsa
neutralno$¢; (d) uniwersalno$¢ jako maksymalng (w zakreslonych z gory granicach, np.
w matematyce) site wyrazu.

Trzy pierwsze rozumienia “uniwersalnosci majg swe odpowiedniki w pewnych
fundamentalnych taktach metaiogicznych. Logike mozna zdefiniowa¢ w ramach ogdlnej
teorii konsekwencji jako zbior konsekwencji pustego zbioru przestanek..Mozna udowod-
ni¢, ze tak pojeta logika jest zawarta w kazdym systemie dedukcyjnym. To eksplikuje
rozumienie (a). Twierdzenie o petnosci wigze uniwersalnos¢ \y sensie (a) z uniwersalno-
Scig w sensie (b). Z kolei twierdzenie o niewyréznianiu statych pozalogicznych przez
logike eksplikuje rozumienie (c). Mozna teraz powiedzie¢, ze logika jest dlatego
powszechnie stosowalng jako aparat dedukcyjny, ze jest prawdziwa we wszystkich
modelach i nie wyrdznia statych pozalogicznych. Jasne jest, ze uniwersalno$¢ pociaga
wiasnos¢ Lowenheima-Skolema (jesli teoria ma model, to ma model przeliczalny). Na
pytanie, jaka logika jest uniwersalna w tym sensie zdaje sie odpowiada¢ jedno z
twierdzen Lindstroma o charakteryzacji: jesli jaka$ logika jest petna i posiada wiasnos¢
Lowenheima-Skolema, to logika ta jest réwnowazna logice | rzedu. Réwnoczesnie
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twierdzenie Lindstroma ujawnia ograniczenia mocy ekspresywnej logiki | rzedu. Wynika
z tego, ze rozumienia uniwersalnosci (a)—(c) pozostajg w konflikcie z rozumieniem (d).
Trzeba wiec sie zdecydowad, ktory z senséw uniwersalnosci chcemy uzna¢ za podstawo-
wy. | tak jesli myslimy o (a) (i afortiori), (b) oraz (c), to teza | rzedu zdaje sie by¢ trafna.
Jesli zas chcemy mie€ logike z uniwersalnoscig w sensie (d), to teza | rzedu musi by¢
odrzucona. Mozna jednak mie¢ watpliwosci, czy systemy o duzej sile wyrazu warto
nazywa¢ logikami, czy tez jezykami. Wydaje sie bowiem, ze logika zawsze byla
pojmowana jako kodyfikacja regut dedukcji.

STANISEAW DABROWSKI: Kryzys monoparadygmatyzmu w li-
teraturoznawstwie (Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Gdarsku,
11 X 1993 r.)

Zapoczatkowana przez Thomasa S. Kuhna przed trzydziestu laty doktryna rewolu-
cyjno-paradygmatystycznego rozwoju nauki bazowata na przyktadach wzietych z nauk
Scistych, ale wykazata znaczne podobienstwa z koncepcjami socjologii wiedzy humani-
stycznej, mieszczac sie w szerszym nurcie pragmatystyczno-genetystycznej historycyza-
cji nauki. Paradygmatystyczna interpretacja nauki byta, rzecz prosta, jednoczesnie
propozycjg nowego metaparadygmatu: paradygmatu metanaukowcgo, ktéremu — na
tym metapoziomie — nalezatoby przypisa¢ (acz nie bylo to zamiarem samego Kuhna)
wszystkie ustalone przez Kuhna dla paradygmatu cechy i ograniczenia (m.in. historyczng
przemijalno$¢ i podatnos¢ na dezaktualizacje). Melaparadygmat paradygmatyzacji stat
sie modny, pretendowat do bezalternatywnosci, zinstytucjonalizowat sie¢ — mimo swych
wielorakich niejasnosci koncepcyjnych.

Paradygmat miat by¢ okresowym, monopolistycznym stabilizatorem i normatywiza-
torem nauki instytucjonalnej (,,normalnej”), ukierunkowujacym badania, sprzyjajacym
ich koncentracji, nie tolerujgcym odszczepienstwa. Wyrastat nie tyle z samego odkrycia
naukowego, co z jego akceptacji; i to akceptacji nie tyle merytorycznej, co Srodowisko-
wej. Nie podlegal ocenie w kategoriach prawdy i fatszu. Ustanawiat perspektywe
poznawczg, horyzont problematyzacyjny, standardy metodologiczne. Jak teologia dog-
matyczna jest interpretacjg dogmatu religijnego, tak nauka instytucjonalna miata by¢
interpretacjg paradygmatu naukowego: zmierza¢ do jego usciSlenia, uszczegdtowienia
i rozszerzenia (wykrycia nowych jego zastosowan), do eksplikacji jego regut i zatozen.
Dogmatem tej wiary jest nietykalno$¢ paradygmatu, ktorego interpretacja (a zwtaszcza
reinterpretacja) skutecznie go jednak zmienia wewnetrznie, gromadzac przestanki prze-
wrotu paradygmatycznego.

Polskie literaturoznawstwo, wedle dos¢ powszechnej opinii jego przedstawicieli
przezywa impas tozsamosciowy, znajduje sie w stanie kryzysu. Kryzys ten oznacza
zasadnicze wyzwanie wobec literaturoznawczego status quo: zmiane sposobu myslenia o
literaturoznawstwie i jego przedmiocie, zakwestionowanie modelu uprawiania tej dyscy-
pliny, zakwestionowanie jej metod, repertuaréw problematyzacyjnych, celéw badaw-
czych, tradycji naukowej i stosunku do niej. Rodzi sie opozycja przeciw ,,scjentystyczne-
mu” dominowaniu metody, zadanie zrehabilitowania obserwacyjnego immediatyzmu
i odbiorczej doznaniowosci, eseistycznej tormy wypowiedzi, przyzwolenia na swobode,
intuicyjnosé¢, nieweryfikowalnos¢, niescistos¢, dowolnos¢ nawet. Kryzys, zdaniem Kuh-
na, oznacza upadek resp. ostabienie dotychczasowych szkét naukowych. W literaturo-
znawstwie dawno temu znikty supremacyjno-dominacyjne getta zarébwno purystycznego
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marksizmu, jak i purystycznego strukturalizmu, ktdry wyrostszy z tzw. formalizmu
rosyjskiego i czeskiego, pozniej albo przeksztatcit sie w teorie systeméw, albo zwigzat
sie z semiotyka. O strukturalizmie jako o zdezaktualizowanym czy zbanalizowanym
standardzie poprawnosci i prawomocnosci naukowej w literaturoznawstwie moéwig na-
wet ci, co przyznajg, ze byt czyms, co trudno przecenic, a jeszcze trudniej czyms
réwnowaznym zastapic.

Znamienna dla wspdtczesnego literaturoznawstwa jest epidemicznos¢, dyskontynu-
acyjnosé¢, efemerycznos¢ i nieodpowiedzialnos¢ zaciekawien i zatrudnien badawczych.
Ulegtos¢ przed tym, co wydaje sie impetem nowinkarskiej terazniejszosci, jest wieksza
niz poczucie odpowiedzialnosci za rabunkowg gospodarke intelektualng, za ciggly
degradacje kolejnych problematyk badawczych, za lekkomysing archiwalizacje warto-
Sciowych koncepcji literaturoznawczych. Nazywam to poptochem orientacjonistycznym.

Nasila sie zmeczenie chaosem, nieche¢ do mnogosci i roznorodnosci. Atrakcyjnieje
na nowo fetysz kierowniczej roli monoparadygmatu jako oznaki dojrzatosci naukowe;.
Zdaniem niektdrych, zdegradowane ,,typy idealne” badan literaturoznawczych (biogra-
fizm, ergografizm, aksjologizm, morfologizm itp.) zastepowane sg przez nowe (inter-
tekstualizm czy dekonstrukcjonizm), zamykajac ostatecznie wielodziesiecioletni cykl
rozwojowy ,,unaukowionego” literaturoznawstwa.

Przedstawionemu powyzej opisowi sytuacji wewnetrznej literaturoznawstwa prze-
ciwstawi¢ mozna i nalezy wskazanie na fakt i problem poliparadygmatyzmu. Skoro
Srodowisko literaturoznawcze jest zmeczone chaosem, zaczag¢ mozna owo wskazywanie
od uprzytomnienia mozliwosci akceptacji zreinterpretowanego chaosu, bo zapanowuje-
my — bodaj w czesci — nad chaosem, je$li potrafimy go: albo wyraznie zlokalizowad,
albo uchwytnie zrelatywizowaé, albo efektywnie sfunkcjonalizowaé, albo od wnetrza
rozpozna¢ (,,ztamac”, ,rozszyfrowac”, a tym samym w jakims$ stopniu zanegowac); te
cztery warunki mogg sie krzyzowac i taczyé. Taki proces poznawczy juz zostat rozpo-
czety: sproblematyzowano chaos. Zauwazono, ze chaos i porzadek sg ze sobg nieroz-
dzielnie i dialektycznie zwigzane; ze np. to, co z oddali robi wrazenie chaotycznego,
z bliska przedstawia sie jako uporzadkowane i proste (i odwrotnie); ze z porzadku moze
wytaniac sie chaos (i odwrotnie); ze szum i chaos mogg stuzy¢ do sterowania obiektem
chaotycznym w pozadany, konstruktywny, przewidywany sposdb; ze procesy chaotyczne
sg warunkiem powstawania i ewoluowania nowych form we wszech$wiecie; ze wreszcie
chaos, ktéry obiegowo stanowi pojeciowy symbol tego, co nieustrukturowane, posiada
wewnetrzng strukture, poddajgca sie matematyzacji (tzw. chaos deterministyczny). Stad
wynikajg dwa wnioski: 1 ze nasza wiedza (opinia) o racjonalnosci Swiata zalezy w
duzym stopniu od przyjetych Srodkéw (metod, procedur) i perspektyw poznawczych;
2. ze jeden model (operator) poznawczy jest niewystarczajacy i potrzebujemy do opisu
Swiata wielu réznych, nieraz wzajemnie sprzecznych, a przeciez uzupetniajgcych sie
modeli.

Humanistyka zawsze byta wielogtosem. | zawsze byto nim literaturoznawstwo. Jego
wielkie nurty albo wynikajg jedne z drugich (bo kontynuacje juz to uczestniczg w naturze
pierwowzoréw, juz to doprowadzajg do stworzenia ich przeciwienstw), albo przenikajg
sie wzajemnie, albo dzielg sie wewnetrznie. Na proces literaturoznawczy skiadajg sie
znacznie stabilne trwania, stopniowe przeobrazenia i naglte odmiany. Nie wystarczy
opisywanie szybkiej nastepczosci zroznicowan metodologicznych, bo trzeba tez unaocz-
ni¢ statg wspotbytnos¢ tych zmieniajacych sie zrdznicowan, ich konfiguracje, dialektyke
kontestacji i kontynuacji, dziedziczenia i samowydziedziczenia. Stan poliparadygmatycz-
nosci nie musi by¢ traktowany jako stan destabilizacji, bo poliparadygmatycznos¢ jest w
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nauce stanem normalnym, a wzrost $wiadomosci metanaukowej prowadzi do wzmozenia
wielosci jezykow, metod, problematyzacji i rozwigzan. | tego nie da sie ani zignorowac,
ani przeczekaé. To trzeba rekoncepcyjnie ogarnac.

Niekiedy sam Kuhn wyraza watpliwo$¢, czy ,instytucjonalna” (,,normalna”) nauka
rzeczywiscie kieruje sie jednym paradygmatem. Przyznaje tez, ze na tradycje jej skiada
sie whasciwie ,,rodzina” paradygmatow, a takze: ze paradygmaty kierujace pracg uczone-
go moga by¢ wewnetrznie (i wzajemnie) sprzeczne. Ta sama teoria moze by¢ dla wielu
paradygmatem, ale nie dla wszystkich tym samym (tak samo rozumianym) paradygma-
tem, a zatem moze wyznaczac rézne, nawet rozbiezne, procedury badawcze. Paradygma-
ty sg roznego szczebla i ich zmiany na roznych szczeblach moga przebiega¢ roznie.
Spory wewnatrzparadygmatyczne torujg droge sporowi miedzyparadygmatycznemu dia-
chronicznemu, bo torujg droge nowemu paradygmatowi, ktory mozna uznac za replike
na paradygmat wczesniejszy. Ale jest takze miedzyparadygmatyczny spor koegzysten-
cyjny, bo nauka rozwija sie takze przez rywalizacyjne, konfliktowe, na wzajemnej
kontrowersyjnosci oparte wspotwystepowanie roznych sposobéw myslenia, réznych
tradycji naukowych, orientacji, szkot teorii, ktére — wszystkie — sg sobie wzajemnie
potrzebne w swej jednoczesnej wspotalternatywnosci. Takze w tym znaczeniu nauka
dzieje sie wspolnie, we wspotkontroli, egzekwowanej przez krytycyzm wyostrzany w
statej praktyce kwestionowania.

Miedzysystemowe, miedzyorientaeyjne, miedzyparadygmatyczne krytyki wzajemne
sg na ogo6t trafne i zasadne (tzn. ich skutki sg nieodwracalne), a zatem nieodzowne. Jest
to ich negacjonistyczny moment wspdlny o zdecydowanie pozytywnej lunkcji. Paradyg-
maty, systemy, orientacje sg 0 sobie nawzajem negatywnie prawdomoéwne, a to — w
Swietle podstawowych celéw nauki — przemawia za uznaniem wartosciowosci ich
wspdhwystepowania. Dopiero w ramach tej wspotkontroli ryzyko fatszywego kroku czy
metoda prob i btedéw mogg stac sie czescig strategii kolektywnej racjonalnosci.

Opowiedzenie sie za dyskursem miedzyparadygmatycznym, za wieloscig dyskutuja-
cych stron i stanowisk nie musi wynika¢ ani z indyferentyzmu, ani z relatywizmu, ani z
samej tolerancyjnosci. Zgoda na pluralizm moze by¢ metodyczna i pragmatyczna i wcale
nie zaktada bezprzekonaniowosci. Trzeba jednak dysponowaé dwiema $wiadomosciami:
na poziomie naukowym — $wiadomoscig przekonaniowg, a na poziomie metanauko-
wym — Swiadomoscig koegzystencjalng. Trzeba tez uswiadomienia sobie, ze wiasne
przekonania uzyskujg twardy kontur tozsamosci dopiero wtedy, .kiedy spotkajg sie z
wielorakg odmiennoscig zewnetrzng; oraz trzeba lojalnej i zasadnej checi zachowania
tych zewnetrznych warunkéw wyrazistokonturowosci wtasnych przekonan.

Stan statego pluralizmu (poliparadygmatyzmu), alternatywizmu, radykalnego kryty-
cyzmu i wieloinspiracyjnego otwarcia — efektywnie sprzyja: 1 rozwojowi mysli nauko-
wej; 2. zachowaniu wewnatrzdyscyplinarnej réwnowagi miedzy réznymi ujednostron-
niajgcymi projektami teoretycznymi i metodologicznymi, czyli ogélnodyscyplinarnemu
funkcjonalizowaniu uje¢ waskoaspektowych; 3. dialogicznemu wywazaniu racji i argu-
mentow; 4. przechodzeniu od kultury apodyktycznych odpowiedzi do kultury pytan,
roztrzasan, dylematéw i kontrowersji; 5. ustaleniu sie zwigzku miedzy rozumieniem a
porozumieniem (komunikacjg), oraz ustalaniu sie — traktowanego jako elementarny
wymog racjonalnosci — logicznego pierwszenstwa rozumienia w stosunku do akcepto-
wania; 6. przezwyciezaniu rutyn, inercji i zasklepien.

Bioiog Jean Rostand dopuszczat mysl, ze ptodniejsze poznawczo sg dwa zwalczaja-
ce sie bledy niz jedna prawda, ktdrej nikt sie nie sprzeciwia. Sam spdr toczy sie w imie
prawdy, ktéra znajduje sie na horyzoncie poznawczym nauki. Pojecia dowodu, weryfika-
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cji i refutacji, na ktérych opiera sie istota sporu naukowego, sa pochodnymi od pojecia
prawdy. Spor w nauce nie prowadzi ku zadnemu kresowi (ostatecznemu porozumieniu).
Jest dyskursem petnym etapowych i fragmentarycznych konkluzywnosci, ale nie daje
szansy na ostateczng konkluzje, gdyz sporne racje bronig, kazda z osobna, otwartego
charakteru prawdy. | dlatego spor w literaturoznawstwie nie stuzy poszukiwaniu Graala
jedynej literaturoznawczej teorii, lecz — wielooglagdowemu i zmiennojako$ciowemu
badaniu rzeczywistosci literatury.

Oprdcz racji metodycznych i pragmatycznych, wyznaczanych przez tok i warunki
zycia literaturoznawczego, przemawiajg za poliparadygmatyzmem i politeoretyzmem
takze racje metodologiczno-epistemologiczne. W gre tu wchodzi aspektywnos$¢ i sele-
ktywnos¢ teorii naukowych (moment idealizacyjny), a takze to, ze teoria naukowa jest
wyznaczana przez perspektywe poznawczg, ktorg okreslajg trzy modalizatory: 1. sposob
docierania do materiatu badan i dostrzegania go; 2. sposéb selekcji i ekstrakcji, z mate-
riatu badan wydobywajacy przedmiot Scistego zainteresowania; 3. sposéb pojeciowo-teo-
retycznej rekonstrukcji owego przedmiotu. Te trzy modalizatory modyfikujg siebie
nawzajem. A jak teoria okreslana jest przez perspektywe poznawcza, tak z kolei ona,
generujaca cate klasy teorii naukowych, zalezna jest od zatozen i przedzatozen natury
nieempirycznej (filozoficznej), niezbednych w pelnej charakterystyce zajmowanego
stanowiska naukowego. I, aczkolwiek problemy filozoficzne przekraczajg granice czystej
metodologii (i dlatego metodologia nie dysponuje $rodkami do jednoznacznych ocen
konkurencyjnych teorii), to jednak kazda zmiana wspomnianych zatozen, kryjacych sie
za praktyka badawcza, prowadzi do zmiany metodologicznej natury teorii. Te zatozenia
Sg pryzmatyzatorami teorii i relatywizatorami naszego widzenia. One tez sg zapewne
odpowiedzialne za istnienie poje¢ i probleméw zasadniczo spornych (Sredniowiecze
zwato je insolubilia), ktdrych nie moze pokona¢, ani wyeliminowaé racjonalistyczna
i optymistyczna nadzieja, ze nierozstrzygniete nie musi sie okaza¢ nierozstrzygalne.

CZESEAWA PIECUCH: O komunikacji egzystencjalnej Karla
Jaspersa na tle niektérych koncepcji filozofii drugiego czto-
wieka (Polskie Towarzystwo Filozoficzne, Oddziat w Krakowie, 15.06.1993 r.)

Spomiedzy filozofii drugiego cztowieka, ktére dzisiaj starajq sie rozwigza¢ problem
stosunku jednostki do drugiego, wybierzmy przyktadowo kilka w celu pokazania niekto-
rych trudnosci na jakie napotykajg i rownoczesnie wskaza¢ na Jaspersa idee komunikacji
egzystencjalnej jako doniosta propozycje we wspotczesnej filozofii drugiego.

W tym celu podzielimy omawiane koncepcje drugiego na: epistemologiczne, etycz-
no-religijne i egzystencjalna.

Przyktadem koncepcji epistemologicznych sg fenomenologiczne rozwazania na
temat drugiego cztowieka. Juz u Husserla drugi pojawia sie jako problem pochodny
zagadnienia epochd i procesu konstytucji. W wyniku epoche $wiat, a zatem i drugi
cztowiek, zostajg wzieci w nawias, pozostaje osamotniony podmiot. ,JEpoch¢ stwarza
jedyna w swoim rodzaju samotnos¢ filozoficzng”1 Wedtug Husserla droga wyjscia z tej
samotnosci wiedzie poprzez konstytucje obiektywnego Swiata, ktdrego elementem jest
cztowiek. Dotarcie do drugiego na drodze konstytucji obiektywnego $wiata czyni z niego

1 E. Hu.sserl, Die Krisis der eurpaischen Wissenschaften und die transzendentale Phanomenologie, wyd.
W. Biemel, Husserliana, t. VI Haag 1954, s. 188.
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element tego $wiata, a dostep do niego, procesem poznania opartym na relacji podmiot-
przedmiot. Poznajacemu podmiotowi drugi jawi sie jako przedmiot na podobienstwo
innych przedmiotéw. Husserl stara sie wprawdzie podkresli¢ specyficznos$¢ tego pozna-
nia, okreslajac je jako ,wczucie”. ,,\Wczucie” nie bedac doswiadczeniem Zrédtowym
domaga sie uzupetnienia dodatkowym poznaniem na drodze ,,rozumienia”. Ale zar6wno
»wczucie” jak i ,rozumienie” nie wystarczaja, by siegna¢ w gtab drugiego cztowieka.
Nic nie wskazuje na to, ze w ramach tej koncepcji wyjscie poza wiasne ego ma miejsce.
Woydaje sie raczej, ze proces konstytucji zamyka podmiot wewnatrz whasnej Swiadomo-
sci wraz z ,,ukonstytuowanym drugim” jako jej trescia. Bowiem relacja intencjonalna u
Husserla w ostatecznosci okazuje sie by¢ relacja podmiotu $wiadomosci do przedmiotu
Swiadomosci, a przedmiot ten nie jest przedmiotem w sensie rzeczy, lecz sensem
przedmiotowym, tzn. korelatem podmiotowym. Zatem ,,wczucie” nie polega na uczest-
nictwie w zyciu drugiego, a tym bardziej na jakims$ wspotdziataniu z nim. Jawi sie ono
raczej jako forma odizolowanego budowania obrazu drugiego cztowieka w oparciu o
wiasne bezposrednie doswiadczenie siebie. Husserla filozofia poznawania drugiego
cztowieka staje sie przez to filozofig poznajgcego podmiotu, wprawdzie podejmujacego
prébe wyjscia poza wiasng Swiadomosc¢, ale prébe raczej daremna. Wzmagajace sie pod
koniec zycia przekonanie Husserla o tym, ze $wiat jest jedynie intencjonalnym korelatem
aktéw czystej Swiadomosci, przekonanie istotnie ostabiajgce realno$¢ tego Swiata, pozo-
staje nie bez wptywu na realno$¢ drugiego cztowieka jako czesci tego Swiata. Totez nie
dziwi, ze nie rzeczywista wiez z drugim, a wrecz samotno$¢ bedzie ostatecznym
rezultatem tej mysli.

Podobnie i E. Stein nie udaje sie pokona¢ trudnosci, jakie napotyka poznawanie
drugiego za pomocg ,,wczucia”. Wprawdzie ,,wczucie” u Stein zawiera element, ktory
zdaje sie ogranicza¢ przedmiotowy charakter tego poznawania. Stwierdza ona bowiem,
ze proces poznawania drugiego jest niejako prowadzony przez ,,zrodtowe przezywanie
drugiego cziowieka. Mogloby to stanowi¢ ten moment w poznaniu drugiego, ktory
mozna by prébowac wykorzysta¢ do wyjscia poza immanentng sfere przezy¢ poznajace-
go podmiotu. Jednak Stein w tym widzi wiasnie ograniczenie efektéw poznania i uzalez-
nienie sie od drugiego podmiotu, co, jej zdaniem, ma negatywny wpltyw na ten proces.
»Wczucie”, nie docierajgc do cudzego przezycia, ma charakter immanentny i nie stanowi
podstawy dla nawigzania wiezi z drugim, totez odrebnos¢ i izolacja podmiotu nie zostaje
przezwyciezona. Kontakt z drugim polegatby tu na swego rodzaju powtarzaniu, w opar-
ciu 0 wnioskowanie, przezy¢ z cudzego zycia, bez konfrontacji z wkasnym zyciem i bez
wymiany doswiadczen.

W fenomenologii Schelera zagadnienie poznawania drugiego zajmuje miejsce zna-
czace. Scheler bowiem dostrzega, ze niektore akty dazeniowe cztowieka domagajg sie
istnienia tego rodzaju intencjonalnego przedmiotu jakim jest Swiat ,ty” (Duwelt).
Poznawanie drugiego jawi sie wowczas jako istotne wypetnienie pewnej pustki, braku.
Istniataby wiec jaka$ aprioryczna potrzeba drugiego, ktora stymulowataby poznawaniem
i zainteresowaniem drugim. U Schelera poznawanie drugiego przebiega za po$rednic-
twem ,,spostrzezenia wewnetrznego”, ktére ma charakter poznania przedmiotowego a
zatem nie dociera do przezy¢ duchowych, osoby ludzkiej. Szczegblng range w tych
rozwazaniach uzyskuje mito$¢ jako jedyna forma dostepu do swoistosci drugiego
cztowieka, a takze jego wartosci. To czyni mito$¢ najcenniejszym poznaniem drugiego,
zwhaszcza gdy mitosci towarzyszy postawa moralna polegajaca na wzorowaniu sie na
nim. Najgtebsze zblizenie z drugim osigga sie wiec poprzez moralne nasladownictwo,
afirmacje drugiej osoby, poniekad oddanie siebie drugiemu. Nasuwa sie w zwigzku z tym
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uwaga, ze zaréwno spostrzezenie wewnetrzne jak i owo ,,pojscie za” drugim stanowig w
jakim$ stopniu poznanie jednostronne. Poniewaz w spostrzezeniu wewnetrznym nie
dochodzi do poznania drugiego w jego niepowtarzalnosci, gdyz brak w nim wiezi
osobowej, pozostaje wiec osamotnione ,,ja”; zaS w mitosci, tak jak ja pojmuje Scheler, za
cene dostepu do osobowosci drugiego nastepuje utrata whasnej tozsamosci, nasladujac
drugiego przestajemy by¢ soba, ostaje sie tylko ,ty”. W kazdym z tych odniesien do
drugiego nie rodzi sie nowa jakos¢, ,,dwoje” ludzi, ale albo zamkniete w obrebie
wiasnych przezy¢ psychicznych samotne ,ja”, albo stopione z drugim ,,ty”. Sam Scheler
dostrzega granice na jakie napotyka poznawanie drugiego, nawet na tej najgtebszej
drodze jakg jest mitos¢. Jest przekonany, ze nie da si¢ ani zrozumie¢ do korica osoby
drugiego, ani samemu nan otworzy¢. Problem drugiego czlowieka ujety jako problem
epistemologiczny nie zostaje rozwigzany.

Fenomenologiczne podejscie do drugiego cztowieka jest poniekad z géry skazane na
porazke, przynajmniej z dwdch powodow. Po pierwsze, poznanie fenomenologiczne
chce by¢ poznaniem obiektywnym, za$ cztowiek w swej swoistosci nie jest w zupetnosci
dostepny dla poznania obiektywnego. Totez mimo pewnych modyfikacji tego poznania,
cel tej filozofii nie zostaje osiggniety. Po drugie, sama zasada podejscia do drugiego,
zasada poznawcza, ktora tu wysuwa sie na pierwszy plan, umieszcza akcent na podmio-
cie poznajagcym, co w efekcie prowadzi do dominacji podmiotu Kierujgcego sie potrzeba
poznawczg, ktorej zaspokojeniu zostaje podporzadkowany drugi. Ta dominacja podmio-
tu w krancowym przypadku moze doprowadzi¢ do jego absolutyzacji, jak to widac¢ np. u
Husserla, ktory powie; ,,Nie ma nic niedorzecznego w mozliwosci, ze wszelka cudza
Swiadomos¢ nie istnieje” 1

Tych trudnosci prébuje unikna€, pozostajgca czesciowo w kregu fenomenologii,
»filozofia spotkania”. Wprowadza ona szersze rozumienie poznawania drugiego cztowie-
ka, podkreslajac wyraznie jego autonomie. Zarazem wzbogaca ona ten proces 0 aspekty
etyczny i aksjologiczny, co sytuuje ja pomiedzy koncepcjami fenomenologicznymi
i dialogicznymi.

Juz sam termin ,,spotkanie” sugeruje réwnos¢ obu stron uczestniczacych w poznawa-
niu, o znacznie przeobraza sytuacje poznawcza. To wzajemne oddziatywanie podkresla-
ja terminy ,,wzajemno$¢” (Lujipen),,,rownowaznos¢” (Buytendyik), méwi sie o udziale
obu stron w znajdowaniu ,,nowej ptaszczyzny bycia” (J. Tischner), czy tez o ,,Symetrycz-
nosci” spotkania (M. Buber, A. Wegrzecki). Zostaje to osiggniete w wyniku uwypuklenia
roli wolnosci drugiego w poznawaniu. Wedtug tej koncepcji nie zachowuje on si¢ w tym
procesie w sposéb bierny, przeciwnie stanowi jego aktywny czton, moze z nim wspot-
dziata¢, moze jednak nie udzieli¢ przyzwolenia, odmowic siebie. (Tak widzi to np.
Buber, taka mysl mozna odnalez¢ tez u Schelera). Zwolennicy tej koncepcji widzg w
autonomii drugiego cztowieka zaréwno czynnik korzystny jak i negatywny, ktdry polega
na dezorganizacji procesu poznawania. Uwzglednienie wolnosci cztowieka wzbogaca
istotnie jego obraz jak i obraz samego poznawania. Zwraca tu jednak uwage fakt, ze ta
wolnos$¢ jest rozpatrywana w konteks$cie samego poznawania, mianowicie w kontekscie
tego, co jest dla niego korzystne, a co nie, co w dalszym ciggu czyni zasade poznawczg
poniekad gtdwng zasada w odniesieniu do drugiego. Nalezy wszakze dostrzec, ze zasada
ta podlega pewnej relatywizacji wowczas, gdy w poznaniu dochodzg do gtosu elementy
aksjologiczne i etyczne. W koncepcji tej pojawia sie okreslenie ,,dobro drugiego”. Wzie-

! E. Husserl, Idee /, t. D. Gierulanka, PWN, Warszawa 1967, s. 147.
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cie pod uwage tego dobra ma wptyw na proces poznawania tak dalece, ze nawet moze
prowadzi¢ do jego zdeformowania lub przerwanial Wowczas prawda poznania zostaje
podporzadkowana wartosci moralnej. Jednakze zaakcentowanie tego aspektu etycznego
wydaje sie zasadniczo nie zmienia¢ epistemologicznego charakteru tej koncepcji, gdyz
pierwotnie dnjgi pojawia sie w horyzoncie poznawczym podmiotu poznajgcego jako
czynnik zaktocajacy jego poznawanie siebie i Swiata, jego samookreslenie. Konfrontacja
odmiennych obrazdw sprzyja z kolei poznaniu istoty whasnej i istoty cudzego bytu. Jesli
towarzyszy jej walka z zachowaniem konwencjonalnym, czy pozornym, to moze w
rezultacie zdecydowanie pogtebi¢ poznanie drugiego w jego aspekcie osobowosciowym,
duchowym. Zapewne wiec poznanie drugiego, w filozofii spotkania, poprzez wprowa-
dzenie akcentu etycznego pozwala jej przezwyciezy¢ niektére trudnosci koncepcji
epistemologicznych, gdyz poszerza on samo rozumienie poznania, ktdre traci tu czysto
przedmiotowy charakter. Ale przez to filozofia spotkania podziela z kolei pewne kiopoty,
ktdre sg udziatem koncepcji etyczno-religijnych.

Do nich zaliczamy tu filozofie dialogu. Rodzi sie ona w $wiadomej opozycji do
koncepcji epistemologicznej: poznanie, wg filozofii dialogu nie moze stanowi¢ podstawy
dla wiezi z drugim, gdyz poznanie jako takie izoluje. ,,Poznanie jest i pozostaje
samotnoscig”2. Punkt wyjscia tej filozofii jest odmienny: jest nim negatywne doswiad-
czenie drugiego. U podstaw filozofii E. Levinasa lezy przezycie holocaustu, filozofii F.
Rosenzweiga — przezycia w okopach z czasow I-wszej wojny Swiatowej. Drugi jawi sie
pierwotnie dla tej filozofii jako ten, ktory moze zabi¢, lub ktérego mozna zabi¢, kat, lub
ofiara. W cztowieku dostrzega sie pokuse zabdjstwa (J. Tischner), dlatego jego pojawie-
nie sie w polu wolnosci podmiotu stanowi poniekad prowokacje dla uzycia przemocy.

W odpowiedzi na takg wizje czlowieka powstaje etyka nazwana filozofig dialogu, u
podstaw ktdrej lezy biblijne przykazanie ,,nie zabijaj”. Oparciem dla tej etyki jest Biblia,
a wzorem cztowieka biblijny Mesjasz, ktory umierajac za cztowieka zrealizowat podsta-
wowa zasade jaka powinna wyznacza¢ stosunek cztowieka do cztowieka: poswiecenie.
Poswiecenie za drugiego pozwala wykroczy¢ poza wiasng subiektywnos$é. Rezultatem
stosowania tej zasady etycznej jest zatracenie siebie, wiasnej osoby w drugim; utrata
wiasnej tozsamosci na rzecz drugiego, bycie jego substytutem oznacza najdoskonalsze
zrealizowanie dobra. Tu brak wzajemnosci jest warunkiem realizacji dobra, im mnigj
wzajemnosci i sprawiedliwosci, tym wieksza ofiara, tym wigksze dobro. ,,Ofiara” jest
centralng kategorig tej etyki. Rozumiana jest tu bardzo szeroko, chyba nawet zbyt
szeroko3. Sam Levinas dostrzega tragizm w tym, ze aby osiggna¢ petnie cztowieczenstwa
trzeba sta¢ sie substytutem drugiego, zastgpi¢ go. ,,Umiera si¢ za tego, ktdry nas zabija”,
powie Levinas. Tu pojawia sie watpliwos¢: czy ta ,.etyka ofiary” nie idzie za daleko, czy
nie staje sie w tym momencie jaka$ préba usprawiedliwienia holocaustu? Czy tak
pojmowane dochodzenie do doskonatosci nie domaga sie w jaki$ sposdb istnienia zia,
albo przynajmniej go nie usprawiedliwia?

W filozofii dialogu wymiar etyczny posiada ,,twarz” drugiego. Wraz z zawartym w
niej wymaganiem: ,,nie zabijaj” wyraza nedze i ubdstwo drugiego cztowieka. To wihasnie

1 Por. A. Wegrzecki, O poznawaniu drugiego cztowieka, wyd. PAT Krakéw 1992, s. 114.
2 E. Levinas, Etyka i NieskoAczony, PAT Krakéw 1991, s. 37.

3 Na przyklad wtedy, gdy Levinas dostrzega ,,ofiare” w fakcie biologicznym przemijania cztowieka,
»ofiare” ojca za syna, matki za corke: jesli ofiara ma mie¢ wydzwiek moralny, by¢ dobrem, to nie moze by¢
rezultatem dziatania praw natury, a by¢ wynikiem wolnej decyzji cztowieka.
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rodzi poczucie winy i zwigzane z nim poczucie odpowiedzialnosci. W odniesieniu do
drugiego czitowieka siega ona tak daleko, ze oznacza ,,odpowiedzialno$¢ za jego wiasng
odpowiedzialno$¢”. Stanowi obowigzek moralny, ktdry bierze sie na siebie niezaleznie
od tego, czy jest sie go w stanie spetnic¢, czy nie. Podobnie jak ofiarnos¢ jest relacjq
jednostronng: ,,To ja niose na sobie wszystko”1 Uwidacznia sie tu charakterystyczne dla
tej filozofii skoncentrowanie na ,ja”. ,,JJa” uzyskuje przez to w stosunku do drugiego
pozycje dominujaca: ,,moje «ja» podtrzymuje $wiat”. Czy jest to wiec jeszcze dialog, czy
tylko monolog. Przy niesymetrycznosci stosunku do drugiego cztowieka, braku wzaje-
mnosci, realizowanie dobra drugiego moze odbywac sie whasciwie bez jego udziatu. Ale
wtedy rodzi sie kolejne pytanie, czy jest to ,,jego” dobro, czy jakies dobro w ogodle,
o ktérego ksztatcie decyduje w sposob arbitralny ,,ja”2 Pytanie to zyskuje szerszy zakres,
gdy skieruje sie je do wszystkich dziatan wobec drugiego opartych na zasadach
etycznych. Jesli nie podlegajg konfrontacji z drugim, wtedy wykluczajg dialog z drugim
jako niepowtarzalng jednostka. Jednak tym samym zastepowanie niepowtarzalnych wigzi
z drugim schematycznym odniesieniem do niego jako ,,przedmiotu” naszych etyczno-re-
ligijnych dokonan czyni drugi czton relacji ja - ty mniej lub bardziej anonimowym, ktéry
dla realizacji idei dobra i odpowiedzialnosci moze by¢ nawet kimkolwiek badz. Nasuwa
sie tu tez i taka watpliwosé, czy w relacji dialogicznej ,.ty” jest w ogble wazne; czy nie
jest raczej tak, ze tylko ,,ja” jest istotne i niepowtarzalne, inni za$ to anonimowi ludzie;
»Moge zastgpi¢ wszystkich”, powie Levinas, ,,ale nikt nie moze zastapi¢ mnie”3, Stawia
to ,ja” w szczegolnie uprzywilejowanej pozycji, jakby poniekad za drugiego i za
wszystkich wiedziat lepiej co jest dobrem. Cho¢ wiec na gruncie tej koncepcji ,,dobro
nieskorczone” pojmuje sie jako postawe wiezi miedzyludzkich4, to jednak nie uniknie
sie pytania, czy takie rozumienie dobra raczej tych wiezi nie unifikuje, czynigc je przez
to nieautentycznymi i w konsekwencji wattymi. Tej unifikacji moze poniekad sprzyjaé
czeste wigzanie na gruncie tej koncepcji aspektu etycznego z religijnym. Zasady etyczne,
wedtug filozoféw dialogu, wiodg do zasad religijnych, dobro do Boga. Wrecz sg
$rodkiem do zblizenia sie do Boga, do ktérego droga nie prowadzi wprost, ale przez
zwrdcenie sie ,,ku innym, ktdrzy tez kroczg jego Sladem™s. W tej filozofii Bdg stanowi
wieczne tlo, na ktorym rozgrywa sie terazniejsze spotkanie z drugim: ,w kazdym Ty
zwracam sie do wiecznego Ty |..,]”6.

W filozofii dialogu zasada etyczno-religijna, ktdra lezy u podstaw relacji z innymi
ludzmi, czyni te relacje o wiele bogatszymi, w pordwnaniu z ujeciem fenomenologicz-
nym, poniewaz angazuje w nie sfere duchowg cztowieka. Wywotuje jednak, obok
zaznaczonych wczesniej, takze i inne watpliwosci. Nalezy do nich i ta, zwigzana z
pierwotnym ujeciem drugiego jako zagrozenia; drugi jawi sie w tej filozofii w swym
LWywyzszeniu” lub ,,ponizeniu”, rodzi lek lub poczucie winy; doswiadczenie drugiego
jest opisywane w kategoriach: ,,brzemie” (Levinas), ,,zobowigzanie” (Tischner); dla ,,ja”

1 E. Levinas, Etyka i Nieskonczony, wyd. cyt., s. 54.

2 M. Buber, w odr6znieniu od Levinasa, podkresla wzajemno$¢ relacji Ja—Ty, wszakze wobec braku
doktadniejszego opisu samego do$wiadczenia tego odwzajemniania, rola Ty staje sie do$¢ ahstrakcyjna. M.
Buber, O Jai Ty, [w:] Filozofia dialogu, wyd. ZNAK, Krakéw 1991, s. 45.

3 E. Levinas, Etyka i Nieskoriczony, wyd. cyt., s. 57.

4 J. Tischner, Filozofia dramatu, Znaki czasu, Paryz 1990, s. 51.

5 E. Levinas, Slad innego, [w:] Filozofia dialogu, wyd. cyt., s. 229.
6 M. Buber, O Jai Ty, tamze, s. 39.
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drugi jest ,.ciezarem”. Wychodzenie od negatywnych do$wiadczen, dodajmy, doswiad-
czen historycznych, wyciska pietno na tej mysli, ktére moze ogranicza¢ widzenie
cztowieka. Wtedy odpowiedzig na zagrozenie jest etyka bedaca swoistym lekarstwem na
te ,,chorobe na drugiego cztowieka”. Trzeba by¢ dobrym, aby nie by¢ zlym; ,,odpowia-
dam, aby nie zabic¢”1

* kK

Jaspers okresla stosunek do drugiego cztowieka mianem komunikacji. W jego
pojeciu komunikacji miesci sie poniekad takze koncepcja epistemologiczna i etyczna,
poniewaz komunikacja miedzy ludzmi, tak jak jg pojmuje Jaspers, przebiega na roznych
poziomach: na poziomie istnienia empirycznego (Dasein), $wiadomosci w ogole (Bewus-
stsein tberhaupt), ducha (Geist) i egzystencji (Existenz). ,,Kazdy sposéb komunikowania
ma swoje prawo” . Sposrod nich wyrdznia sie jednak komunikacja egzystencjalna jako
podstawowa wiez miedzyludzka jednoczaca takze wszystkie pozostate rodzaje i ugrunto-
wujaca je.

To, co, naszym zdaniem, wyrdznia Jaspersa idee komunikacji egzystencjalnej od
pozostatych, to jej Sciste powigzanie z koncepcjg cztowieka. Cztowiek, w jego ujeciu,
jest mozliwg egzystencja, ktdéra urzeczywistnia sie tylko poprzez komunikacje z drugim
cztowiekiem. Zgodnie z tym, cztowiek nawigzuje tacznos¢ z drugim nie z obawy przed
nim, ani wytgcznie w celu zaspokojenia jakiej$ partykularnej potrzeby, ale z powoddw
zasadniczych, aby by¢ sobg, by¢ cztowiekiem. Tym samym, komunikacja egzystencjal-
na, rozumiana jako najbardziej ludzka potrzeba, staje sie fundamentem bytu ludzkiego.

Inaczej niz np. w filozofii dialogu, tu komunikacja egzystencjalna uzyskuje szcze-
golne pierwszenstwo wobec ,ja” i wobec ,ty”: ,Ja” jako ja sam jestem tylko dzieki
drugiemu”3. Oznacza to, ze komunikacja w pewnym sensie wyprzedza rzeczywistosé
nja” 1 rzeczywistos¢ ,ty”, ktore dopiero w niej dochodzg do gtosu i sie realizujg. To
pierwszenstwo ma tez aspekt znaczeniowy: komunikacja jako podstawowy element
struktury bytu ludzkiego wyraza poniekad jego istote. ,,Komunikacja jest zrodtem
egzystencji”4. Nie jest wiec tak, ze cztowiek najpierw jest soba, a dzieki komunikacji
osigga jeszcze co$ dodatkowego, jak np. w koncepcji epistemologicznej, gdzie cztowiek
juz jest podmiotem, a ponadto chce zdoby¢ wiedze o drugim cztowieku, czy etyczno-reli-
gijnej, gdzie cztowiekiem juz sie jest, a ponadto chce sie ofiarowac siebie za drugiego
i na tej drodze realizowa¢ dobro. U Jaspersa komunikacja z drugim jest warunkiem
ludzkiej egzystencji: ,,Egzystencja tylko wtedy sie ujawnia i tym samym urzeczywistnia,
gdy dochodzi do siebie samej z druga egzystencja, dzieki niej i rdwnoczesnie wraz z
nig”5. Totez w rozwazaniach Jaspersa na pierwszy plan wychodzi moment egzystencjal-
ny, a nie etyczny, czy epistemologiczny. Rezygnacja z komunikacji, czy jej brak nie jest
rozpatrywana w kategoriach winy, czy zla, jak to ma miejsce np. w tilozolii dialogu.
Jaspers bowiem dostrzega dziatanie przypadku, losu, nie wszystko zalezy od jednostki.
Natomiast ma ona konsekwencje egzystencjalne: oznacza nieurzeczywistnienie siebie,

1J. Tischner, Filozofia dramatu, wyd. cyt., s. 81.

2 K. Jaspers, Rozum i egzystencja, Nietzsche a chrzescijanstwo, PWN Warszawa, s. 95.
3 K. Jaspers, Philosophie, Berlin 1973, wyd. 4, t. II, r. 55.

4 Tamze, s. 60.

5 K. Jaspers, Rozum i egzystencja, wyd. cyt., s. 97.
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brak bytu osobowego. ,,Wstgpitem w nicos$¢”. Nadal jednak cztowiek pozostaje mozliwa
egzystencjg i na tej mozliwosci opiera sie nadzieja na przysztg komunikacje z drugim.

Komunikacja przebiega w formie ,walki w mitosci”. By¢ moze brzmi to jak
paradoks, ze polgczy¢ sie z drugim mozna jedynie poprzez walke. Jest to pozorny
paradoks. Komunikacja z drugim, w ujeciu Jaspersa, odbywa sie tylko na drodze
wzajemnego ujawniania siebie, ktére wymaga odwagi, ryzyka, pozbywania sie masek,
iluzji, ukazywania siebie bez zadnej ostony, totez odbywa sie w ,,walce”. Podstawowym
elementem tej ,,walki w mitosci” jest bezgraniczne kwestionowanie drugiego w jego
zakrytosci. Nie niszczy ona jednak, bo zawiera drugi towarzyszacy mu proces: jest
»walkg w mitosci”, a to oznacza pierwotng akceptacje drugiego jako mozliwej egzysten-
cji. Na przemian, akceptacja i kwestionowanie wyznaczajg ten nigdy nie konczacy sie
proces komunikowania z drugim. Cechg wyrdzniajaca tego procesu jest bezkompromiso-
wos¢ w dochodzeniu do prawdy, co odroznia te mysl od np. filozofii spotkania.

Celem walki jest ujawnienie sie 0s6b pozostajacych ze sobg w komunikacji i w tym
ujawnieniu urzeczywistniajacych sie: ,,0soba jest dla osoby poprzez wzajemne stwarza-
nie siebie”l Ale zardwno peine urzeczywistnienie siebie, jak i pelne zjednoczenie z
innymi ludZzmi nie jest osiggalne. Komunikacja jawi sie tu jako nieskoriczone zadanie,
wyznaczajace zycie ludzkie, w ktorym ludzie w nieprzerwanej walce o jawnos$¢ to
zblizajg sie, to zndw oddalajg od tego ostatecznego celu jakim jest jednos¢ ich wspélnoty.

To rodzi niezadowolenie, ktore jest bodZzcem do nawigzywania wcigz od nowa
komunikacji. W zwigzku z tym pojawia sie u Jaspersa szczeg6lne rozumienie odpowie-
dzialnosci. Tu odpowiedzialnos¢ jest Scisle zwigzana ze wzajemnoscia, bo tylko ,razem
mozemy o0siggna¢ to, co chce osiggna¢ kazdy z nas”2 Wszelkie dziatanie jednostronne
staje sie w tym kontekscie bezowocne. Poczucie odpowiedzialnosci rodzi wiec gotowos¢
do komunikacji, bowiem konsekwencje dotykajg zaréwno bytu osobowego wiasnego jak
i cudzego; rezygnacja z komunikacji oznacza rezygnacje nie tylko z siebie samego, ale
tez uniemozliwienie drugiemu stanie sie sobg. Tak pojmowane poczucie odpowiedzial-
nosci przyczynia sie do nawigzywania komunikacji i pokonania obawy, ze utraci sie
wtedy siebie samego, bo, wg Jaspersa, utraci¢ siebie mozna najbardziej wtedy, gdy sie
siebie chroni przed drugim.

Staje sie teraz widoczne, ze w ,walce” z drugim nie chodzi o zwyciestwo lub o
uzyskanie nad nim przewagi. Moze ona przebiega¢ wytgcznie na tym samym poziomie,
,»ha ktorym kazde posuwanie sie naprzod jednego nastepuje tylko wtedy, gdy do przodu
idzie takze drugi, a kazda strata drugiego oznacza wiasng strate”3. ,,Walka w mitosci” nie
moze toczyc sie bez udziatu drugiego, ale w tym wspotdziataniu zadna ze stron nie moze
petni¢ dominujacej roli. Totez stawanie sie sobg w komunikacji wyklucza rywalizacje z
drugim i porownywanie sie ze sobg nawzajem. Stajac sie soba nie mozna sta¢ sie drugim.
Dlatego Jaspers, w odréznieniu np. od Schelera, w nasladowaniu drugiego i wzorowaniu
sie na nim bedzie widziat zagrozenie dla osoby rozumianej jako byt niepowtarzalny.
Podobnie Levinasa najpetniejsze zrealizowanie dobra poprzez bycie substytutem drugie-
go, tu grozitoby zerwaniem komunikacji egzystencjalnej, w ktorej najgtebsze zblizenie z
drugim osigga sie przy zachowaniu wasnej odrebnosci i indywidualnosci.

1 K. Jaspers, Philosophie, wyd. cyt., t. II, s. 58.
2 Tamze, s. 57.
3 Tamze, s. 58.
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Druga, cechag wyro6zniajaca Jaspersa koncepcje komunikacji egzystencjalnej, obok
omowionego wyzej jej fundamentalnego charakteru dla bytu ludzkiego, jest, naszym
zdaniem to, co w komunikacji jest komunikowane, jej tre$¢. W ujeciu Jaspersa, ta tres¢
wydaje sie nam stanowi¢ o oryginalnosci i doniostosci tej mysli.

To, co jest komunikowane, to prawda egzystencjalna. W filozofii Jaspersa prawda
nie jest dana, lecz dopiero powstaje w procesie komunikacji z drugim. W koncepcji
etyczno-religijnej, w ktdrej zasada dobra wyznacza stosunek do drugiego, dziatanie
cztowieka cechuje pewnos$é wynikajgca z posiadanej wiedzy o tym, co dobre. Poniekad
dialog staje sie zbedny, gdyz jednostka realizuje i przekazuje dobro, nawet jesli drugi o
tym nie wie lub go nie chce. ,,Ja” spetnia role dawcy dobra, ,,ty” za$ odbiorcy, ktéry w
pewnym sensie moze by¢ nawet anonimowy, bo od niego nie zalezy tres¢ ,,daru , ktéry
otrzymuje w postaci gotowej. W koncepcji Jaspersa ,,dar rodzi sie dopiero w samym
komunikowaniu go i jest obustronny. Nic nie jest gotowe, ani wczesniej dane, nikt nie
ma tu monopolu na prawde, nikt nie wie lepiej. W filozofii Jaspersa zawarte jest
przekonanie, Ze jedna, ostateczna prawda jest prawdg transcendentng, niedostepng w
Swiecie, ale cztowiek uczestniczy w niej doSwiadczajac jej egzystencjalnie, w spos6b
jedyny i niepowtarzalny. Z tym wigze sie szczeg6lny sens komunikacji. Prawda nie jest
cztowiekowi dana, ale moze by¢ przez niego poszukiwana wraz z drugim i na tej drodze
znajdowana w postaci, w jakiej moga do$wiadcza¢ jej ludzie. Zadna tak do$wiadczana
prawda nie jest ostateczna, ale kazda méwi o tej jednej, ostatecznej, totez konfrontowa-
nie tych doswiadczen egzystencjalnych w komunikacji z drugim jest nieskoficzonym
procesem zblizania sie do niej. Zrodtem komunikacji staje sie wiec pragnienie znalezie-
nia prawdy transcendentnej, za$ odniesienie do tej prawdy — miarg ludzkiej egzystencji.
Wiasne doswiadczenia komunikowane drugiemu w ,,mitujacej walce wyznaczajq proces
poszukiwania tego, co absolutne. Wiasnie to poszukiwanie taczy ludzi stanowiac trwals,
niezniszczalng podwaling ich wspolnoty, poniewaz pragnienie tej prawdy jest nieroze-
rwalnie zwigzane z samym czlowiekiem.

W miejsce ogdlnie waznej prawdy, poznawanej w ramach ontologicznej wiedzy o
Swiecie, czy objawionej w nauce Kosciota, lub gtoszonej w uniwersalnej etyce, Jaspers
proponuje prawde filozoficzna, ktora rodzi sie pomiedzy ludzmi wtedy, gdy tacza sie ze
soba. ,,Prawdg jest to, co nas tgczy”l A wiec prawdziwa w sensie filozoficznym jest
mysl, ktora sprzyja komunikacji. Jaspers dokonuje wyraznego rozroznienia pomiedzy
prawdg naukowa, ktéra odnosi sie do fragmentu rzeczywistosci, ktorg mozna posigs¢
i przekaza¢ w oparciu o dowod i negacje, od prawdy filozoficznej, ktdra dotyczy catosci
bytu i jako taka jest niedostepna dla wiedzy obiektywnej. Prawda naukowa moze by¢
odkryta w samotnosci, moze tez ludzi dzieli¢ na tych, ktdrzy majg do niej dostep
i niewtajemniczonych, uniemozliwia¢ korzystanie z jej efektow wtedy, gdy licencje,
patenty, podkres$lajace autorstwo, czynig je niedostepnymi, sprzyja¢ uzyskiwaniu prze-
wagi gospodarczej, czy militarnej. Inaczej prawda filozoficzna, ktéra moze sie zrodzi¢
tylko pomiedzy ludzmi i przy ich wspdtudziale. Tu, przeciwnie niz przy odkrywaniu
prawdy naukowej, gdzie nie jest wazny czynnik osobowosciowy, prawda filozoficzna
domaga sie petnego wigczenia whasnej istoty do jej urzeczywistnienia. ,,By¢ sobg i by¢
prawdziwie nie oznacza nic innego jak by¢ bezwarunkowo w komunikacji . Prawda

1 K. Jaspers, Derphilosophische Glaube angesichts der Offenbarung, Miinchen, Zirich 198, s. 150.
2 K. Jaspers, Rozum i egzystencja..., wyd. cyt., s. 97.
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filozoficzna, domagajaca sie 0sobowego zaangazowania, staje sie tym samym prawda nie
tylko myslenia, ale i zycia cztowieka.

Godne uwagi jest to, ze nie systemy filozoficzne odwotujgce sie do uniwersalnych
zasad, ale na wskro$ indywidualistyczna Jaspersa filozofia egzystencji rozumianej jako
jedyna w swoim rodzaju, niepowtarzalna rzeczywistos¢, staje sie ptaszczyzng, na ktorej
powstaje najdonio$lejsza, naszym zdaniem, koncepcja wspolnoty ludzkiej. Ta koncepcja
odwotuje sie do wiezi, ktorg rodzi poszukiwanie wspolnej prawdy o Swiecie i cztowieku,
0 bycie samym.

Tak rozumiana prawda domaga sie otwarcia na nig drugiego, bez tego sama
pozostaje pustym znakiem, wyciagnieta reka zawisa w prézni. Jesli ,,ja”, ego, podmiot,
wiasna osoba zachowuje dominujacg pozycje, wowczas miejsce prawdziwej dyskusji
zajmuje dogmatyzm, ktory postuguje sie niszczaca przemoca. Gdy jednak prawda staje
sie najwazniejsza, gdy ten, kto ja poznal, stawia jg jako takg wiasnie do dyspozycji
innych, wéwczas zyje ona dzieki tym, ktdrzy jg otrzymujg i ktérzy wtedy tgczg sie z nim.
Tak otrzymujemy z przesztosci dary anonimowych tworcow, ktorzy istniejq dla nas tylko
w nich, dzieki nim wzbogacamy nasze doswiadczenie $wiata, ktore przekazujemy z kolei
innym. Tym darem, w ktdrym zostaje odcisnieta niepowtarzalna istota cztowieka, zostaje
on wigczony do wspdlnoty ludzkiej.

KRZYSZTOF WIECZOREK: Emmanuela Lcvinasa filozofia pie-
szczoty (Uniwersytet Slaski, Katowice, 30 XI 1993 r. - wykfad habilitacyjny)

Motto:
| staty sie maliny narzedziem pieszczoty,
tej pierwszej, tej zdziwionej, ktéra w catym niebie
nie zna innych upojen oprécz samej siebie
i chce sip wciaz powtarzac dla whasnej dziwoty.
B. LeSmian

Zagadnienia:
1 Samotnos¢ istnienia.
2. Doswiadczenie cierpienia jako zrédto przezwyciezenia niewoli czasu.
3. Symbole Narcyza i Sieroty.
4. Czysta zrédtowa innos¢: kobiecosc.
5. Pieszczota — sposdb bycia ku temu, co Nieobejmowalne.

Emmanuel Levinas nazwat kiedys$ swojg filozofie ,/Juchem w kierunku Dobra”.
Stephan Strasser okreslit jg ,,filozofig w drodze”. Droga ta jednak wiedzie zwykle stromo
w gore, wspina sie ku wzniostemu i odlegtemu Dobru, ktére — widziane ze zwyczajnej,
ziemskiej perspektywy — moze sie wyda¢ po prostu nieosiggalne. Zarzucano nieraz
Lcvinasowi, ze stawia ludzkiemu duchowi zbyt wysokie wymagania, ktérym zadna
zyjaca istota nie jest w stanie sprostaé. Z drugiej strony wszakze warto zauwazy¢, ze
Lévinas poswieca obszerne fragmenty swych dziet konkretnym sytuacjom $cisle zwigza-
nym z codziennymi warunkami normalnej ludzkiej egzystencji i analizujac je, stara sie
dowies¢, iz w nas i wokdt nas rozgrywajg sie wydarzenia bardziej wielowymiarowe,
bogatsze w sens i glebsze, niz nasz powierzchowny osad bytby skionny przyznaé.
Podejmujac w $lad za Heideggerem i Sartre’em ontologiczno-egzystencjalne analizy
podstawowych wymiardéw ludzkiego bycia, Lévinas nie stroni — tak jak jego poprzedni-
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cy — od zagtebiania sie w pozornie pospolite i prozaiczne nastroje, nastawienia,
namietnosci czy emocje, jak lek, wstret, bezsennosé, bdl fizyczny, by poprzez subtelne
fenomenologiczne opisy owych standw siega¢ do samej giebi bytu. Jednym z przykia-
dow sposobu, w jaki Levinas ,.zmienit optyke fenomenologiczng dotaczajac do niej
wymiar gtebokosci”l, jest dokonana w pracy Le Temps et TAutre analiza fenomenu
kobiecosci, erotyzmu i pieszczoty.

»Wymiar glebokosci” przejawia sie¢ w takim opracowaniu danych doswiadczenia
egzystencjalnego, by w ramach owego doswiadczenia udato sie naocznie uchwycié
fenomen otwarcia bytu ludzkiego na transcendencje. Tu tkwi gtéwny punkt sporu
Levinasa z Heideggerem. Cziowiek Heideggera jest zasadniczo pogodzony ze swe
skonficzono$cig. Rozpoznaje whasne bycie jako ,,szczeline w Nicosci” i troszczy sie o to,
by moc by¢ skoriczonym, bo skoriczonos$¢ cziowieka jest bardziej pierwotna niz sam
cztowiek i koniecznie warunkuje bycie-cztowiekiem. Cziowiek w ujeciu Levinasa
natomiast nosi w sobie $lad Nieskoriczonego, ktry ozywia w nim nieugaszone pragnie-
nie wykroczenia poza wasng skofnczonos¢. Radykalna niemozno$¢ pogodzenia sie z
przygodnym charakterem wiasnego bytu odstania sie w doswiadczeniu metafizycznej
samotnos$ci. Ten rodzaj doswiadczenia wnikliwie opisat i zanalizowat Sartre, za$
Levinas podaje jego najgtebsza metafizyczng przyczyne: skoro jestem indywidualnym
bytem substancjalnym, to moje istnienie jest faktem absolutnie niepodzielnym i samo-
dzielnym, nieprzechodnim i pozbawionym odniesien. ,,Wszystko da sie wymieni¢ mie-
dzy bytami — oprdcz istnienia. W tym sensie by¢ — znaczy: izolowac sie przez istnienie
[...]1; gdy dotykam przedmiotu, widze Innego — nie jestem Innym. Jestem catkowicie
sam”2.

Badajac strukture procesu poznania, Levinas eksponuje paradoks potwierdzenia
wihasnej samotnosci przez podmiot wykraczajacy ku Innemu w zamiarze poznawczego
»przy-swojenia”3. Filozofia egzystencjalistyczna wydobywata wytacznie negatywny as-
pekt samotnosci. Niemozliwos¢ autentycznej bliskosci z drugim bytem-dla-siebie zostata
ukazana jako zrodto tragizmu egzystencji. W analizach L¢vinasa pojawia sie natomiast
takze watek mestwa bycia, suwerennej wiadzy nad istnieniem i odpowiedzialnosci za
siebie. Dzigki przewartosciowaniu sensu samotnosci miejsce tragicznosci i rozpaczy
zajmuje optymizm i nadzieja. Czlowiek jako byt suwerennie' panujacy nad wiasnym
istnieniem — to przeciwienstwo Heideggerowskiego ,,bycia ku $mierci”.

Czym jest Smier¢? Zaprzeczeniem mozliwosci posiadania siebie przez podmiot —
odpowie Heidegger — i potwierdzeniem nicosci, przed ktorg nie ma ucieczki. W tym
sensie $mier¢ jest ,,0stateczng mozliwoscig” — mozliwoscig projektu egzystencji jako
»bycia ku $mierci”, ktdry to projekt zawiera wymuszong akceptacje whasnej skoficzono-
§ci i rezygnacje z posiadania czasu. Smier¢ zabiera mi méj czas, bo to ona — nie ja —
decyduje o tym, ile mi jeszcze czasu zostato.

Skoro $mier¢ jest ostateczng mozliwoscig — ripostuje Levinas — znaczy to, ze
odmawiajac mi szansy ucieczki przed nicoscig, zarazem zaprasza do ucieczki w
nico$¢: ucieczki przed istnieniem. Otéz to whasnie, zdaniem Lc¢vinasa, jest niemozliwe.
Nie istnieje — i nie moze istnie¢c — zadne doswiadczenie nicosci, natomiast nikomu z

1 S. Strasser, Jenseits von Sein und //'ii. Den Haag, Nijhoff 1978, s. 384.
2 E. Levinas, Le Temps et VAutre, Montpellier: Fata morgana 1979, s. 21.

2 Zob. E. Levinas, Transcendencja i pojmowalnos$¢, thum. B. Baran, Iw:] Transcendencje. Tekstyfilozofi-
czne, Krakéw, PAT 1986, s. 116-126.
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zyjacych los nie oszczedzit podstawowego doswiadczenia niemozliwos$ci nico-
$¢ i : takim doswiadczeniem jest cierpienie.

,»Cierpienie fizyczne we wszystkich swych stadiach jest niemozliwoscig oderwania
sie od cierpienia. [+es] W cierpieniu nieobecne jest wszelkie schronienie. Jest ono faktem
bezposredniego wydania na byt.[...] W tym sensie cierpienie jest niemozliwoscig
nicosci” 1 Pozornie tautologiczne stwierdzenie: ,,dopdki jestem, nie moge nie by¢”, kryje
w sobie gtebokg przemiane wewnetrznego stosunku do czasu i do $mierci. O $mierci nie
da sie moéwi¢ w czasie terazniejszym, bo $mieré nigdy nie jest ,teraz”, zgodnie z
antycznym aforyzmem sformutowanym przez Epikura. Nie jest to tylko tania pociecha;
zrozumienie istoty relacji miedzy istnieniem a $miercig wymaga uchwycenia znaczenia
faktu, ze ,,przed $Smiercig zawsze jest jaka$ ostatnia szansa™, ktora nalezy do istniejgcego
i ktora odbiera $mierci wiadze nad zyciem. Smieré wprawdzie zagraza w kazdym
momencie, lecz zarazem w kazdym momencie moze sie odroczy¢; ujeta z perspektywy
terazniejszosci jest wiecznym ,jeszcze nie teraz”; jako ostateczny horyzont bytu przy-
godnego wprawdzie ,,zabiera” czas, lecz zarazem ,,pozostawia” go, umozliwiajac prze-
miang ,czasu ku Smierci” w ,czas dla Innego”. Ta przemiana nie przezwycieza
nieuchronnosci $mierci ani nie prowadzi do prostego ignorowania koniecznosci jej
nadejscia, przezwycieza natomiast jej absurdalnosé. Pozwala, by $mier¢ zrealizowala sie
niejako ruina, leczjako ofiara.

Dana w doswiadczeniu egzystencjalnym faktyczno$¢ radykalnej samotnosci jeste-
stwa generuje dwie alternatywne postawy, symbolizowane w metaforycznym jezyku
wczesnych prac Lévinasa przez pojecia: ,,samotno$¢ Narcyza” i ,,samotnos¢ Sieroty”.
Narcyz (tu w analizach Lévinasa przejawia sie wyrazny wptyw Gabriela Marcela) to byt
wewnetrznie niezdolny do zaakceptowania nieredukowalnej innosci (altérité) innych
bytow. Narcyz potrafi mierzy¢ wszelkie istnienie jedynie miarg swego wiasnego istnie-
nia, zaprzeczajac mozliwosci ukonstytuowania relacji z czyms, co nie pochodzi z niego
samego. ,,By¢ podmiotem znaczy transcendowa¢”3— moze on powtorzy¢ za Heidegge-
rem, a ,transcendowac” — znaczy dla Narcyza: podejmowaé nieustanny wysitek prze-
kraczania granic whasnego bycia i wychodzi¢ naprzeciw przedmiotu po to, by zaproje-
ktowac jego sposob bycia, a to oznacza nic innego, jak narzucenie mu wikasnej struktury
rozumienia. Samotnos$¢ przeksztatca sie w ten sposob w totalng obecnos¢ i w totalitarng
wiadze nad bytem: Narcyz weciela sie w role ,,pasterza bytu” po to, by caty obszar bytu
umiesci¢ we wiasnym horyzoncie rozumienia. W rezultacie za§ — transcendowanie
przestaje by¢ ruchem ku transcendencji, staje sie natomiast ruchem wiecznego powrotu
podmiotu do siebie samego.

Sierota (UOrphelin) to byt wewnetrznie przenikniety pragnieniem metafizycznym;
byt Swiadomy zaréwno swojej substancjalnosci, jak przygodnosci. To ktos, kto doswiad-
cza i akceptuje nie tylko ograniczono$¢ wihasnego istnienia, lecz takze wtasnego rozumie-
nia. Posiada $wiadomo$¢ wiasnego bycia (,mysle, wiec jestem™) i Swiadomos$¢é whasnej
Swiadomosci — jest zatem ,,bytem-dla-siebie”4. Ponadto jednak posiada swiadomos¢
cudzego istnienia i cudzej innosci; samotno$¢ Sieroty nie jest podobna do przeklefstwa

1 E. Lévinas, Le Temps et I'Autre..., s. 55.
2 Jw,, s. 61.
3 M. Heidegger, Transcendencja i czjasowos¢, ttum. J. Marganski, [w:] Transcendencje..., s. 57.

4 Por. K. Pomian, Sartre — filozof ludzkiej egzystencji, [w:] Filozofia i socjologia XX wieku, red.
B. Baczko, T. 2, Warszawa, Wiedza Powszechna 1965, s. 297—304.
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Midasa, ktorego dotyk przemieniat wszystko w zloto (tak jak dla Narcyza wszelki
przedmiot poznania przemienia si¢ w tres¢ whasnej Swiadomosci), ani tez do mitycznego
Gygesa w czapce-niewidce, ktdry byt niewidzialnym $wiadkiem bytu, samemu nie
mogac w nim uczestniczy¢. Sierota to kto$, kto przejety do glebi swa absolutng
pasywnoscig wobec cierpienia i Smierci, potrafi z tego doswiadczenia wyciagna¢ wnio-
sek, iz ,jesteSmy w relacji z jaka$ rzecza, ktdra jest absolutnie inna [...] nie jako
prowizoryczne okreslenie, lecz [...] ktorej samo istnienie jest odmiennoscig” . Ten, kto
istnieje istnieniem absolutnie innym, niepoznawalnym, opornym wobec wszelkiego
Swiatta, to Inny (1'Autrui).

Istnieje niezliczona rdznorodno$¢ konkretnych sytuacji, w ktdrych byt osobowy
znajduje sie w relacji z Innym. Posréd nich zdecydowanie wyrdznia sie taki rodzaj
sytuacji, gdzie ,,inno$¢ Innego” ukazuje sie w postaci czystej i zrodtowej; Levinas
nazwie jg ,,prototypem relacji z Innym”2 ajestto relacja erotyczna.

Réznica pici jest niezalezna od rdéznic gatunkowych i rodzajowych. Kobieco$¢ i
meskos¢ to cos wiecej niz dwie postacie bycia cztowiekiem; to co$ odmiennego niz dwie
komplementarne czesci pierwotnej preegzystujacej catosci: ,,0 ile kobieta uzupetnia
mezczyzne, to nie tak, jak w jakiej$ catosci jedna czes¢ uzupetnia druga, lecz [...] tak,
jak uzupetniajg sie dwie catosci”3. Zgodnie z tradycjg judaizmu kobiecos¢ nie jest
przypadtoscig ni atrybutem, lecz ,,kategorig Bytu”4. W spotkaniu mezczyzny z kobietq
(Levinas rozpatruje je, rzecz jasna, z meskiego punktu widzenia) innos¢ drugiej osoby
manifestuje sie przede wszystkim poprzez kobiecos¢. To podkresla, ze inno$¢ Innego
(innej) jest nie tylko odwrotng strong jego (jej) identycznosci (opierajacej sie na takcie
uczestnictwa w tej samej idei, badz realizowania postulatoéw tej samej definicji: cztowie-
ka), lecz pozytywng zasada wszelkich odniesien. Kobieco$¢ nie jest tez przeciwienstwem
meskosci, bo pojecie ,,przeciwienstwo” implikuje charakterystyke drugiego cztonu po-
przez negacje pierwszego (tak jak w parze: byt — nicos¢), a innos¢ nie polega na
negacji. Kobiecos¢ jest Tajemnica, lecz w glebszym sensie niz ten, ktdry odstania nam
romantyczne pojecie istoty nieznanej, zagadkowej, tajemniczej i urzekajacej swa nieod-
gadnionoscig. Romantyczny ideat kobiety zakada bowiem, ze na strazy jej tajemnicy
stoi wolno$¢ i godnos¢ osoby, ktéra domaga sie czci i szacunku, ale ktorg mozna wszak
pogwalci¢ i sprofanowac. Tymczasem tajemnicy kobiecosci, twierdzi L¢vinas, nie moze
zniszczy¢ nawet najbrutalniejszy gwatt ni przemoc. Innos$¢ kobiety nie jest wyzwaniem,
ktére mozna przezwyciezy¢, gdy sie dysponuje silniejszg wolg lub wiekszg moca.
Kobiecos¢ jest wydarzeniem w istnieniu, ktére spetnia sie nie poprzez wystapienie
w horyzoncie rozumienia bycia, lecz wtasnie poprzez ukrycie: ,,sposobem istnienia
kobiecosci jest wstydliwosé™.

Dlatego relacja erotyczna nie polega na czerpaniu przyjemnosci z bliskosci drugiej
osoby, lecz jest stosunkiem do tego, co zawsze pozostaje oddalone i ukryte. Namietnos¢
rozkoszy bycia we dwoje ma swe zrodto nie w tym, ze dwoje stajg sie jednym, lecz w
tym, ze drugi wycofuje sie w tajemnice. Rozkosz erotyczna nie jest przyjemnoscig jak

1 E. Levinas: Le Temps et 1’Autre..., s. 63.
2 Jw., s. 64—65.

3 E. Levinas, Judaizm a kobieco$¢, [w:] Tegoz, Trudna wolno$¢. Eseje o judaizmie, thum. A. Kurys,
Gdynia, Atext 1991, s. 37.

4 Jw., s. 34.
5 E. Levinas, Le Temps et I'Autre..., s. 79.
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inne, bo nie jest zaspokajana samotnie. Pieszczota jest wykraczaniem osoby poza relacje
zmystowa: kontaktujac sie z drugg osobg w zmystowym dotyku, siega sie dalej i gtebiej.
Dotyk jest niewatpliwie zaspokajaniem wrazliwosci zmystowej i uczestnictwem w
cielesnosci bytu osobowego, ale pieszczota we wiasciwym sensie nie jest dotykaniem.
Przenikajgca nas rozkosz w zmystowym objeciu ptynie z bezposredniej bliskosci taje-
mnicy: pieszczota sama nie wie, czym jest, jaka jest jej istota, i wtasnie ta niewiedza, to
zawieszenie inteligibilnosci, to fundamentalne niepodporzadkowanie strukturze rozumie-
nia jest w niej decydujace. Pieszczota jest grg z czyms, co sie uchyla; grg catkowicie
spontaniczng, bez projektu i planu, niewyczerpang pogonig za innym, niedostepnym,
zawsze przychodzacym spoza. Terazniejszos¢ rozkoszy to nieustanne odwlekanie chwili
spetnienia. Pieszczota jest oczekiwaniem czystej przyszitosci, przysztosci bez tresci; jest
narastajgcym gtodem, zbudowanym z coraz bogatszych obietnic. W objeciach ramion
otwiera sie perspektywa Nieobejmowalnego; w obietnicy niesionej przez zmystowe
pobudzanie zawiera sie $lad niepojetego i niepoznawalnego.

Gdyby w pieszczocie mozna byto sie roztopi¢ i zjednoczy¢, gdyby relacja erotyczna
miata swoj skoriczony kres, znaczytoby to, ze Inny nie jest inny. W istocie za$ jest tak, ze
obejmujac i pieszczac ciato drugiej osoby, potwierdzam zarazem jej ,,nieobecno$¢” w
mojej terazniejszosci, to znaczy radykalng nieredukowalnos¢ do wrazen, doswiad-
czen, emocji, aktow poznania i rozumienia, stowem wszystkiego tego, czym dysponuje
jako ja — podmiot egzystencji. W smaku intymnego przezycia zmystowej pieszczoty
otwiera sie ,,wylom” w bycie (I *®vasion), lecz w taki sposob, ze owa ,,nieobecnos¢”
drugiej osoby nie potwierdza mojej samotnosci, lecz ja rozbija. Oto bowiem
zrodtowo doswiadczam innosci, ktdra istnieje realnie, nie ogladajac sie na moje przy-
zwolenie zawarte w akcie poznawczego ,,przyswojenia”. Oto metafizyczny sens piesz-
czoty: dotkniecie tajemnicy kobiecosci jako ,.kategorii Bytu”.

LESZEK KACZANOWICZ: Pragmatic Theory of the Self: Basic
Assumptions and Consequences (Konferencja ,,Cheiron - European
Society for the History of the Behavioural and Social Sciences”, UAM, Poznan, wrzesien
1993).

It is widely recognised that the contemporary concept of the self has its roots in
pragmatism. It is especially clear in sociology and social psychology where a great part
of research and theoretical considerations refer to G. H. Mead’s idea of the social self.
On the other hand, W. James’s concept of the self attracts the attention of philosophers
because of its interesting similarities to the phenomenological ideas on the subject. In
spite of the significance of the pragmatic inspiration for the development of the concept
of the self, there are only a few serious attempts to investigate the inner dynamics of the
creation of this concept within the pragmatic movement.

The links among different representatives of the movement are still very vague, and
such is also the relation of their conceptions to the other non-pragmatic notions of the
self. In particular, the analysis of the influence of Ch. Peirce’s thought is found wanting.
He is well known as a founder of pragmatism and one of the first thinkers who made
semiotics really a science but his contribution to the pragmatic concept of the self is often
neglected. Although he left only a few direct remarks on the topic a reconstruction of his
concept of the self out of his semiotics and metaphysic is possible. Peirce’s fight against
Cartesian dualism leads him to considering man as a whole. The basis for this totality is
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found in treating a human being as a sign. In the famous passage he writes: ,,the man and
the external sign are identical, in the same sense in which the words homo and man are
identical. Thus my language is the sum total of myself; for the man is the thought.”1
When interpreting this passage we should remember that language is considered by
Peirce as a system of signs where signs are constituted in triadic relation among the
qualitative specificity of the sign vehicle, the intended object and an interpreting
consciousness. Therefore the consciousness is a moment in the process of sign-formation
and can be understood only in these terms. Because it is not possible to set up signs
beyond the community, the human self must be viewed as a product of social relations.
Peirce writes as follows: ,,The individual man, since his separate existence is manifested
only by ignorance and error, so far as he is anything apart from his fellows, and from
what he and they are to be, is only a negation.”2This thesis can make us think of Peirce’s
concept of the self as extremely social in neglecting any possibility of human in-
dividuality other than ignorance and error and such interpretations really exist.3 | think,
however, that the interpretation of this thesis in the context of Peirce’s thought should
lead us to other conclusions. Peirce idea is that a man can manifest his individuality as
ignorance and error if he is anything apartfrom his fellows. Then the individuality is
manifested but not constituted.4 When using these words the founder of pragmatism
stresses rather the continuity between the society and the individual and the continuity
between particular individuals.

From this point of view Peirce criticises James’s concept of the self. The latter
begins from the individual consciousness which is unique and closed for other minds: ,,It
seems as if the elementary psychic fact were not thought or this thought or that thought,
but my thought, every thought being owned.”5 This individualistic approach seems to
determine the way he solves the problem of the self. For instance, when he introduces
two main categories in which the self is divided, namely ,,me” and ,,1”, he differentiates
them according to an accompanying emotion. Emotion, also, forms the basis for the
sense of the personal identity. In turn emotion is accounted for in James’s theory as a
reflection of bodily movements. Consequently, he has to explain a great part of the unity
of the psychic life by the movements of the head and throat. For that reason, he describes
»the Spiritual Self’, the most intimate part of empirical ego in the following way: ,the
"Self of Selves” when carefully examined, is found to consist mainly of the collection of
these peculiar motions in the head or between the head and throat.”6

The next generation of pragmatists put forth some objections against James’s
standpoint. J. Dewey points out the lack of consistency in the conception of the author of
»Principles of Psychology”. He rejects the dualistic approach in psychology and reduces
the psychic life to the experience in the stream of consciousness. Then, he must refer in

1 Philosophical Writings of Peirce, selected and edited with an introduction by J. Buchler, New York
1955, p. 249.

2 Ibidem, p. 250.

3 For instance: Richard J. Bernstein, Action, Conduct and Self-Control, [in:] Perspectives on Peirce,
Critical Essays on Charles Sanders Peirce, edited by Richard J. Bernstein, New Haven and London 1965,
p. 89-90

4 Patricia Muoio, Peirce on the Person, [in:] Transactions of Charles S. Peirce Society, 1984/2, p. 74.
5 W. James, The Principles of Psychology, vol. I, New York 1950, p. 226.
6 Ibidem, p. 301.
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the explanation of the unity of consciousness to the activity of the organism which, in
fact, means a certain form of dualism.1G. H. Mead points out that James overlooks the
significance of the social relations for the constitution of the self in the sense that the self
covers the social relation instead of being constituted by them.2 It is difficult to discuss
here the validity of this criticism. James at least perceives the residual dualism in
»Principles” and tries to get rid of it in later works. Also he includes the social
interactions within his concept of the self introducing the category of ,the social self’
which is the reflection of others’ opinions by the individual. But these two great
problems, that of intersubjectivity and that of the unity of consciousness, have been
unsolved in his conception. Thus, the representatives of the next generation of prag-
matism, Dewey and Mead, had to face die situation which a German specialist in
pragmatism Hans Joas describes as follows: ,,Historically, there has been a pragmatist
critique of the philosophy of consciousness without a theoretical model of intersubjec-
tivity, namely that William James, as well as theoretical models of intersubjectivity based
on the philosophy of consciousness, which were put forward by phenomenology and
partly by Charles Cooley.”3

I would like to add, however, that J. Royce, who is not mentioned in the quoted
passage, had a great influence on Mead’s concept of the self. Royce’s philosophy can be
described as a special version of ,theoretical model of intersubjectivity based on the
philosophy of consciousness”. Using some ideas of Peirce’s semiotics he develops the
concept of community in which people are bound together due to the possibility of
mutually interpreting their actions and utterances. The process of interpretation requires,
on the one hand, the community to have common past and the expectation for all its
members, and, on the other the specific concept of the self where self is based also on the
process of interpretation. The present self interprets the past self to the future self. Then
the process of interpretation covers not only the interactions between individuals but
being internalised it forms the inner functions of mind. Royce’s idea of the self as a
process of interpretation accounts for the social origin of the self however the philoso-
pher does not pay much attention to action and for that reason his concept could not be
accepted by pragmatists.

Hence, we have a paradoxical situation. James’s theory of self was perceived by
Mead and Dewey as an interesting, although clearly inconsistent attempt to use the
theory of action in the explanation of the unity of mental life. The idea of the social self
was developed by Royce in the context of Peirce’s semiotics but it made an action only
one of the contributing factors in the forming of mind, a factor much less important than
the conscious process of interpretation. On the other hand, however, Dewey and
especially Mead made use rather of Royce’s interpretation of the nature of the sign as
they considered Peirce’s semiotics limited to the field of logic. They were looking for the
social sources of the self and they could find out the solution of this problem in idealistic
tradition of German philosophy and that of Royce but they did not want to accept it as
neglecting the real relationships between the organism and its environment. Both Mead

1J. Dewey, The Vanishing Subject in the Psychology of James, J. Dewey, The Later Works, 1925-
1953,Volume 14: 1939-1941, Carbondale and Edwardsville 1988, p. 155-167.

2 G. H. Mead, Cooley's Contribution to American Social Thought [in:1 G. H. Mead , On Social
Psychology, ed. by Anselm Strauss, Chicago 1964, p. 300

3 H. Joas, Pragmatism and Social Theory, Chicago and London 1993, p. 130.
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and Dewey were under the influence of German idealism and they brought some
elements of it to their later works. When they began to construct their own version of
pragmatism, they used so important categories of idealistic philosophy as ,whole”,
»contradictions” or ,,development” as a tool for describing the main features of human
action. Action is a whole where particular stages can be separated only as moments from
the functional point of view. Mental processes and especially consciousness appear when
the act can be completed and it is necessary to find out the solution for contradictory
tendencies in action. The solution can consist in finding the new object which initiates
the act (stimulus) or reconstructing the end of action (reaction). Only such a situation
requires the conscious control of action.1

Basing on this assumption G. H. Mead develops a theory of action which serves as
the source of his theory of the self. For Mead the following scheme is of crucial
importance: gestures - significant symbols - meanings. In this scheme particular
elements are built on one another in the sense that simpler elements become aspects of
more complex forms. However, it is not clear if these internal links are only of genetic
character or if each act of communication is a synthesis of biological and cultural
elements. In solving this problem may be useful to analyse Mead’s theory of action with
regard to the fact that both gestures and significant symbols are certain forms of actions,
communicative actions. The act can be described in purely biological categories in four
stages: impulse, perception, manipulation and consummation. In becoming social the act
changes in two respects: first, its internal structure undergoes a change, the stage of
manipulation comes to dominate, which is related to using implements and also to
co-ordinating eye and hand for the construction of the world. Second, individual acts
become elements of social acts, in which the need to relate the whole act to an individual
disappears. The act is attributed to a social group in a two-fold sense: patterns of acts are
social and they become objectified in the habits of a group. Social acts distributed among
individuals are integrated in virtue of social objects, which are the same for all
individuals involved and in virtue of the mechanisms of communication that enable an
ordering of the social act. Thus transferred to a social level the biological act becomes the
basis for the construction of reality. The above-mentioned considerations enables Mead
to formulate his own theory of the self. Meaning is conceived by him as a characteristic
of action or of interaction among people, and not as a relation of words to things. In
acting a subject reacts first of all to senses and meanings, and not to physical
characteristic of objects. Entering the world of culture determined meanings a subject
undergoes a change and becomes separated from things and capable of treating itself as
an object; that is, it becomes a self. This scheme will be now discussed by means of
relatively simple example: the significance of play to the formation of a child’s self. Play
and games are central to Mead’s conception, for they comprise incipient forms of social
interaction, methods of interpretation of the world, as well as the initial experience of the
self. The child’s actions are no more of a biological character, they acquire social
meanings, and in this connection their internal structure and function undergo a change.

In analysing play and the game, Mead emphasises that both these forms of activity
enable formation of the self as a result of taking on a role of the other. In play one
assumes roles of concrete individuals, real or imaginary persons. While being itself,

1J. Dewey, The Reflex Arc Concept in Psychology [in:] Philosophy, Psychology and Social Practice, p.
252-266. G. H. Mead, The Definition of the Psychical, The Decennial Publications of the University of
Chicago, First Series, Vol. Il p. 77-112, Chicago 1903.
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a child at the same time becomes someone else. It is typical of play that there appears
relative concreteness of situation, which makes Mead draw analogies with the animal
world. Such an analogy, however, is limited since animals are not able to assume roles of
the other in a way that a child does. In play a child is able to provide such stimuli that are
supposed to cause an expected reaction.

Of a more abstract character is the next stage — that of a game. In this stage a child
has to assume the attitudes of all of the participants in the game. Thus a concrete situation
disappears and instead there emerges certain abstract totality, which Mead calls ,,general-
ised other”. The attitude of generalised other is one of an entire community. Formation of
such an attitude is possible due to the rules which organise the game. Depersonalised,
those rules enable, and in a sense force, one to assume the attitudes of all persons
engaged in pursuing a given social activity. Owing to this it is possible to relate to
oneself as a subject of activity, and thus to achieve a self. Summing up these
considerations Mead writes as follows:

....Children take a great interest in rules. They make rules on the spot in order to help
themselves out of difficulties. Part of the enjoyment of the game is to get these rules. Now, the
rules are the set of responses which a particular attitude calls out. These responses are all in
yourself as well. There you get an organised set of such responses as that to which | have
referred, which is something more elaborate than the roles found in play. Here there is just set
of responses that follow on each other indefinitely. At such a stage we speak of a child as not
yet having a fully developed self. The child responds in a fairly intelligent fashion to the
immediate stimuli that come to him, but they are not organised. He does not organise his life
as we would like to have him do. namely, as a whole. There is just a set of responses of the
type of play. The child reacts to a certain stimulus, and the reaction is in himself that is called
out in other, but he is not a whole self. In his game he has to have an organisation of these
roles; otherwise he cannot play the game. The game represents the passage in the life of the
child from taking the role of others in play to the organised part that is essential to
self-consciousness in the full sense of the term.”1

The above-mentioned examples will have made it possible to establish a relationship
between meanings and the formation and functioning of the self. Acquisition of meaning
parallels the emergence of child’s self since both these processes are only aspects of one
single activity consisting in child’s entering more and more complex social interactions.
These interactions are in turn determined by a social reality which provides models for
situations which appear in play.

Mead argues that the emergence of meaning results from the mutual adaptation and
action of individuals. According to him a social process enables the creation of
meanings: ,,the social process in a sense constitutes the objects to which it [organism —
L.K.] responds, or to which it is an adjustment. That is to say, objects are constituted in
terms of meanings within the social process of experience and behaviour through the
mutual adjustment to one another of the responses or actions of the various individual
organisms involved in that process, an adjustment made possible by means of com-
munication which takes the form of conversation of gestures in the earlier evolutionary
stages of that process, and of language in its later stages.”2 This process, and the
adaptation occurring in conversation, are primary in relation to objects to which an

1 G.H.Mead, Mind, Self and Society, p.152.
2 lbidem, p. 77.
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organism reacts. Objectively existing meanings will come into being in the experience of
an individual, thus creating the basis for the self. Transition from meaning to conscious-
ness is possible owing to the mechanism of ,taking a role of the other”. An individual
relates to its own activity in the same way as to other people’s activity, or, in other
words, it is able to provide stimuli to its own behaviour. At this moment a division into
the subject and object of behaviour disappears and an individual is both. However, for
this unity to exist a social process and mutual relations among people are necessary.
Hence we finally arrive at three-part scheme: meaning as objective relations among
organisms; assuming the attitude of the other, i.e. viewing oneself from an external
position (the self); and, eventually, incorporating realised meanings (meaningful sym-
bols) into tire action (mind).

In the end, 1 would like to compare the pragmatic concept of the self with some
contemporary tendencies in the field especially the postmodern concept of ,,fragmented”
or ,,decentered” self. This idea opposes established in Western culture the concept of
identity which can be described in the following terms: (l)the person is a centre of
awareness; (2) the person is an integrated universe and distinctive whole; (3) the person
is a bounded entity set contrastively against other such entities.1Pragmatism, of course,
denies such a concept of the self pointing out that the self is originally a social
phenomenon, and it is the balance between the contradictory tendencies rather than
distinctive whole. The pragmatists, however, were concerned with the differentiation
within the self as well as with the unity within difference of the self. Deconstruction has
taken this first tendency to an extreme.

LESZEK DABKOWSKI: Between Scepticism and Belief: Kota-
kowski on the Problem of Religion and Metaphysics (Sympo-
zjum filozoficzne, Graz, 29 X 1993 r.)

1 Kotakowski puts emphasis on the effect that scientific thinking produces in
understanding of the sphere of values2. Objective language determines description of the
world and makes it devoid of all, irrelative, meaning. Sense is not revealed in history or
nature but it is viewed as a result of human creativity (determined in terms of history or
culture).

For Kotakowski, internalisation of values is not likely to happen in a society which is
exclusively founded on the paradigm of the scientific knowledge. The process of
internalisation should be based on an assumption that nothing is good or bad. Things may
only have a reputation of being good or bad in order to create our conditioned reflexes,
which are necessary for the continuation of social life [Kotakowski, OM, 21],

From the empirical point of view the issue of legitimization of values is nonexistent.
We cannot accept selfevidence of any standard because within the cognitive paradigm
here binding the very criteria separating what is normal from what is pathological are

1E. S. Sampson, The Deconstruction of the Self [in:] Texts of Indentity, edited by J. Shotter and K. J.
Gergen. London 1989, p. 13.

2 Ethics is a branch of knowledge which informs peoples what should they do irrespective of their actual
behaviour. According to Kotakowski, the fact that one adopts different attitudes enables one identify what is
morally proper with what is useful; designate all that supports of our conduct as morally proper, and reduce all
problems related to some objective to pure technical issues.
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devoid of epistemological qualities. The fact that there are some binding (any commonly
accepted) standards does not imply a situation where they must be accepted. The quality
of necessity applies only to analytical thinking.

2. According to L. Kotakowski to impose valuating notions on empirical phenomena
means in relation to biological and social standard of life, a constant and autonomic
quality of human existence. It arises from an individual ability of self identification at the
level of inexpressible ,,I” and the sense of fragile existence therewith related [Kotakow-
ski, HM, 35-36]. As long as human relations are based on direct (personal) links, and not
exclusively de-personalised social relationships, it is not possible to obviate this need.

3. Under the circumstances of technological civilisation dominated by scientific
thinking this need is often manifested in a hidden way; it is expressed in a semi-empirical
language. This creates a possibility of quasi-empirical legitimization of intellectual and
social movements of a totalitarian character [Kotakowski, DZ, 75-76],

The idleness of ethical standard legitimization against empirical background can be
shown due to the lack of logical dependence between descriptive statements and
valuating judgements. This argument, however, can also be used to waive ethical rules.
Anything is permitted, unless logical arguments are implemented as a tool of refutation
of any attitude towards the world of values, such as acceptance, indifference, negation
[Kotakowski, DZ, 116].

4. Survival of human civilisation depends, according to Kotakowski, on the ability to
fully legitimise values. It is only the idea of mankind with its power to overcome cultural
particularism, and to treat the others as objectives and not as tools used to pursue our
purposes that eliminate any ethical justification of different forms of domination
[Kotakowski, DZ, 135; 77], According to the author, religious thinking is unique for its
ability to protect us against social consequences of ethical relativism. Ontological
approach towards truth (truth and falsehood are secondary in language utterances, their
primary use is to identify various states of existence) makes the need for principles of
obedience to be based on the source from where those principles come. The unity of
existence, knowledge, and valuation makes the division between affirmation of standards
and their understanding impossible.

5. The author says that the conflict between sacrum and profanum is not to be solved
by logical means. Both the criticisms of religious thinking for the absence of the division
between the effects and means of understanding and the objection that ethical standards
are illegitimately drawn from the ontological thesis of God’s existence, which is based on
the division of religious judgements into descriptive statements and valuating theorems,
are refuted as a caricature of metaphysical understanding. He also says that there is not
any logical obligation to use the principles of understanding as they are recommended by
scientists. He recalls a sceptical argument to show that any attempt to establish principles
of understanding absolutely will end an arbitrary declaration the use of an argument
based on the vicious circle; or driving the process of demonstration into a state of
cognitive paralyse (regress towards infinity).

6. According to Kotakowski a peaceful co-existence of sacrum and profanum is not
possible. The conflict is inevitable, yet, it is possible to prevent it from being expressed.
Religious thinking tends to subject profane values to what is the true destiny of man. The
mind claims its right to state is legitimised in terms of thinking and which choices are
fictive [Kolakowski, BM, 147-148].

Every antagonistic option, when viewed separately leads, according to the author, to
negative consequences. Resignation from the pursuit of confidence leads to ethical and
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intellectual relativism (a radical option) or to quasi-morality, which makes it impossible
to differentiate the morally proper from the useful. An absolute legitimization of values
leads to utopias. And their practical implementation results in different forms of
despotism.

Kotakowski advocates the affirmation of both ways of thinking. Maintaining them in
the state of unstable equilibrium should, according to him, avert the danger due to
implementation of the one universally binding paradigm of thought [Kotakowski, DZ,
157],

]This postulate can be fulfilled only when the conflict between sacrum and profanum
articulates itself within the realm of culture as well as on the level of individual
consciousness. According to the author, this can be realistic only in a culture based on the
ability (and need) of self-questioning (viewing oneself with the cultural eyes of different
traditions). It also requires that the man should take roots in Christian thinking .

7. The lack of logical links between the opinion that it is impossible to present
irrefutable arguments in support of the absolute existence and the thesis of cognitive and
ethical nihilism is often shown in philosophical writings. Subordinating religion to ethics is:

- Logically inconclusive. Educing valuating judgements from descriptive statements
cannot be logically justified [Popper, SO, v. 2, 403]. Also, the notions of cultural
relativism and ethical relativism cannot be viewed as equal [Nilsen, WF, 3117]. The
same applies to individualism and egoism [Popper, SO, v. 1, 138-142], It is argued that
even with understanding of conventional nature of standards, the question: ,,Shall | be
moral” should be viewed as a problem which has been stated incorrectly. Man driven by
egotistic motivation is supposed to give reasons contradicting-his own interest [J.
Hospers: after Nilsen, WF, 385];

- Interferes with empirical knowledge. There are societies where moral life is well
developed and still it not rooted in any idea of a divine absolute [Eilstein, WB, 50]; there
are other examples of religious concepts with an elaborate set of ethical rules yet without
any notion of God [Nielsen, WF, 304-305];

- May lead to a tyranny of the ,,real” value experts [Berlin, DKW, 155],

8. Kotakowski rejects the first two types of arguments showing that special sciences
are not capable of capturing the phenomenon of moral life. They are capable to confirm
its existence but cannot justify the need to obey ethical principles. Neither can they
logically present irrefutable evidence in support of uncompromising obedience to the
scientific paradigm of thinking. What tends to be ignored is the fact that the conflict
between egoistic reasons and moral reasons, which takes place in individual conscious-
ness, is empirical by nature and impossible to be removed with reference to logical
differentiations. '

Kotakowski shares the fears that utopian thinking may lead to socially undesired
consequences. Since the human need to refer one’s life to extra-empirical reality is
indispensable, one needs to search for concepts which presuppose a possibility of
individual moral improvement. Such concepts leave the freedom of choice of values but
not the freedom of establishing them. They develop self-criticism towards the choices (no

1 Kolakowski's interest in religious thinking is selective. He is interested in concepts which are based on
the idea of moral perfecting and evoke the consciousness of its strict limits. He scarcely notices religions which,
like Buddhism, perceive both the ontological separation of the man and being and an individual’s pertinent
confirmation of an individual existence as the source of evil. Kotakowski prefers Christian religion where the
very fact of creation, is not morally suspicious.



- 166 -

Christian choice is free from a suspicion that it expresses the evil which is unavoidable in
the empirical world [Kotakowski, DZ, 193].

9. Kotakowski is not a neutral researcher of culture. The assumptions about the
constant nature of the human need to refer to unconditioned reality and about the
inevitable conflict between sacrum and profanum are implied by a normative quality of
human existence. The author’s ties with Christian religion and parliamentary democracy
can be interpreted as an attempt to discover a cultural background and a social order,
which can offer an opportunity to pursue his favourite way of life [Morawski, UA,
30-31],

The thesis on the existential background of human sense-creativity is a cognitive
speculation. As Kotakowski himself admits, it is impossible to have it verified. Discur-
sive language which seems to be the only our means in the intersubjective knowledge
provides no access to pure, uninterferred by external circumstances, level of existence.

The fact that the thesis of the danger of ethical nihilism can be drawn from the
decline of religious thinking makes empirical study on the decay of civilisation optional.
The author makes an arbitrary assumption that these changes are stimulated only by one
factor.

L. Kotakowski also points out that one cannot use ,the good” as a basis to draw
inferences about obligations (it is not possible to eliminate it since it is empirical and not
logical by nature). It is not possible to pass judgements on what is ,,good” because we
often face the choice of lesser evil. Uncertainty accompanies both the right choice of a
moral standard and the assessment of the situation when this standard should be applied.
Thus a general importance of moral principles is being questioned. With an ethics based
on individual responsibility for one’s conduct it is uncertain moral self-knowledge of an
individual which acts as a judge. Taking decisions does not require an outside justifica-
tion or any set of general rules on proper acting [Amsterdamski, TND, 23]. As moral life
of an individual cannot be captured within the scope of logical argumentation and moral
persuasion of his social environs, there is no need to search for a religion that is capable
to justify values absolutely, which is exactly what make Christianity attractive to the
author.
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RUCH FILOZOFICZNY ™ ™ e s

Recenzje i sprawozdania

JUSTUS BUCHLER: Metaphysics of Natural Complexes, sec. ed.,
edited by K. Wallace, A. Marsobian, R. S. Corrington., State University of New York
Press, Albany 1990, XXXIX + 308 ss.

BETH J. SINGER: Ordinal Naturalism. An Introduction to the
Philosophy of Justus Buchler, Bucknell University Press, London and
Toronto 1983, 232. ss.

Zamyst facznego recenzowania obu powyzszych ksigzek jest oczywisty. Pierwsza
jest jedng z najwazniejszych ksigzek Buchlera, a druga monografig, bodaj jedyna, o jego
filozofii. Justus Buchler (1914-1991) nie jest filozofem zbyt dobrze znanym poza
Stanami Zjednoczonymi. Studia wstepne ukonczyt w City College w Nowym Yorku w
1934 r. Kontynuowat je w Columbia University, gtéwnie pod kierunkiem Herberta
Schneidera, Johna Randalla i Ernesta Nagela. Doktoryzowat sie w 1939 r. na podstawie
rozprawy o empiryzmie Peirce’a. W latach 1937-1947 wyktadat filozofie w Columbia
University, aw latach 1938-1943 takze i w Brooklyn College. W 1956 zostat profesorem
filozofii w Columbia University.

Poza recenzowang ksigzkg opublikowat nastepujace: Charles Peirce’s Empiricism
(1931), Toward a General Theory of Human Judgement (1951), Nature and Judgement
(1955), The Concept of Method (1961), i The Main of Light: On the Concept of Poetry
(1974). Zajmowat sie wiec niemal wszystkimi dziedzinami filozofii i pozostawit po sobie
system filozoficzny. W ogdlnosci jest to filozofia naturalistyczna w pewnych punktach
nawigzujgca do pragmatyzmu, a w innych do mysli Santayany.

Metafizyka kompleksow naturalnych jest podstawowym dzietlem ontologicznym
Buchlera. Po raz pierwszy ukazata sie w 1966 r. Wydanie to miato nastepujace czesci:
Rozwazania elementarne; Prewalencja i alescencja; Uporzadkowanie i relacja; Mozli-
wos¢ i aktualno$¢. Wydanie drugie zawiera ponadto cztery dodatki: trzy repliki Buchlera
na zarzuty (repliki te pochodzg ze specjalnego numeru The Southern Journal of
Philosophy, t. 14, nr 1, 1975 poswieconego filozofii Buchlera); Uwagi o konturze
kompleksu naturalnego; O pojeciu ,,$wiata”; O badaniu idei natury, oraz wstep i przypisy
opracowane przez Kathleen Wallace.

Mysl gtéwna ontologii Buchlera daje sie chyba tak przedstawi¢ (dodaje ,,chyba”, bo
jest to ontologia bardzo rézna od tego wszystkiego, co znamy z historii tej dyscypliny
filozoficznej). Cokolwiek istnieje jest kompleksem naturalnym — teza ta otwiera calg
ksigzke. Kompleksami sg relacje, struktury, procesy, spoteczenstwa, jednostki ludzkie,
wytwory cztowieka, ciata fizyczne, stowa i dyskursy, idee, jakosci, sprzecznosci, znacze-
nia, mozliwosci, mity, prawa, obowiazki, ztudzenia, rozumowania i marzenia. W ogélno-
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Sci, kompleks naturalny jest czymkolwiek, co jest w jakim$ stopniu ograniczone. Jak sie
zdaje, wedle Buchlera, naturalno$¢ polega wiasnie na ograniczonosci. Dodatkowo
wyjasnia on, ze miedzy kompleksami naturalnymi nie ma rdznic, co do stopnia istnienia
czy realnosci, a nawet prostoty. Wynika z tego, ze nie ma zasadniczej réznicy pomiedzy
mozliwoscig i aktualnoscia, a takze, iz nie ma sensu mowi¢ o ,bytach” catkowicie
prostych. Od innej strony, kazdy kompleks jest wigzka rysow (a cluster of traits). Owe
rysy nie moga by¢ traktowane jako cechy w tradycyjnym sensie tego stowa; one same sg
tez kompleksami naturalnymi.

Prewalencja i alescencja sg technicznymi pojeciami ontologicznej teorii Buchlera.
Prewalencja (moze datoby sie termin przetozy¢ jako ,relewancja ontologiczna”) ma
zastgpi¢ tradycyjng kategorie bytowania. Owa relewancja polega na tym, ze kazdy
kompleks jest jakg$ catoscig odmienng od innych, np. moze dominowa¢ nad swymi
czesciami, ale jest tez rézny od innych komplekséw. Mdwigc tradycyjnie prewalencja
jest jaka$ stabilnoscig. Natomiast alescencja polega na dopuszczalnosci pewnych rysow.
Innymi stowy, alescencja jest ,,odpowiedzialna” za zmiany komplekséw. Rzecz jasna,
kompleks jako catos¢ jest zawsze jakg$ konfiguracjg swych elementéw. Stad bierze sie
olbrzymia doniostos¢ kategorii uporzadkowania i relacji. Buchler poswieca tym katego-
riom caty rozdziat, przy czym jest on wkasciwie niemozliwy do krotkiego streszczenia,
gdyz zbyt wiele w nim nietradycyjnych drobiazgow.

Niewatpliwie intencjag Buchlera bylo podanie jednolitej teorii tych wszystkich
jestestw, o ktdrych méwito sie w tradycji filozoficznej w sposéb niejednolity, a wiec
przedmiotowo, konkretnych i abstrakcyjnych, realnych i fikcyjnych, materialnych i
idealnych, fizycznych i psychicznych, itd. Czytelnik rozumiejacy naturalizm jako teorie
zalecajgca rozmaite redukcje, np. kultury do natury, bedzie zapewne zawiedziony ofertg
Buchlera: nie jest to redukcja, ale uogoélnienie dotychczas stosowanych kategorii filozofi-
cznych. Jest to projekt jakiej$ uniwersalnej mereologii opartej na dwoch zasadach
podstawowych: (a) wszystko jest kompleksem; (b) nic nie jest absolutnie proste. Nalezy
oczekiwa¢ wielu sprzeciwéw wobec tej ontologii i to z najrozniejszych stron, np.
teologéw (bo z ontologii tej wynika, ze Bag, jesli istnieje, nie jest prosty) czy filozoféw
fizyki wierzacych w ostateczne sktadniki materii. Ale moze idea ryséw zamiast cech jest
interesujaca dla mereologii. Dla polskiego czytelnika interesujgce jest m.in. to, ze pewne
tezy Buchlera przypominajg teorie wielosci rzeczywistosci Leona Chwistka.

Buchler stosuje wiasny jezyk filozoficzny, ktory zrywa z tradycjg filozoficzna.
Dlatego jego dzieta nie sg fatwe w czytaniu. Dobrym wprowadzeniem do filozofii
Buchlera jest druga z recenzowanych ksigzek. Beth Singer, uczennica i kontynuatorka
(chociaz nieortodoksyjna) Buchlera rozwaza nastepujace tematy: Poza pragmatyzmem i
idealizmem; W kierunku adekwatnego naturalizmu; Ogolna teoria przekonania; Rodzaje
przekonania; Analiza pojecia doswiadczenia; Komunikacja, spoteczno$¢ i indywidual-
nos¢; Pytanie i pojecia pokrewne; Metafizyka uporzadkowania; Drogi bytu: prewalencja
i alescencja; Drogi bytu: Mozliwos¢ i aktualnos$¢; Wiara poety; Naturalizm radykalny.

Chociaz tytut ksigzki Singer sugeruje koncentracje na naturalizmie i ontologii, jej
tresc jest szersza i obejmuje w zasadzie wszystkie skiadniki filozofii Buchlera. Singer
podjeta sie trudnego i niewdziecznego zadania, mianowicie przetozenia stownictwa
stosowanego prze Buchlera na bardziej tradycyjny jezyk filozoficzny, a takze usytuowa-
nia mysli Buchlerowskiej na tle historii filozofii, nie tylko amerykanskiej. W szczegolno-
sci, Singer pokazuje w jakim sensie filozofia Buchlera jest prébg syntezy pragmatyzmu i
idealizmu, dwoch dominujgcych nurtdw filozofii amerykanskiej pierwszych trzech dzie-
sigtkdéw naszego stulecia. Na pewno ksigzka Singer jest wazna dla kazdego, kto chce na
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serio zaja¢ sie historig wspotczesnej filozofii amerykanskiej, bo Buchler jest jej waznym
»rysem”.

Odnotuje jeszcze rzecz nastepujaca. Przecietny obraz filozofii amerykanskiej jest
chyba taki. Do czaséw Peirce’a i Jamesa nie zdarzylo sie w niej nic ciekawego.
Pragmatyzm byt pierwszym oryginalnym wytworem mysli amerykanskiej, a swym
praktycznym i antyspekulatywnym nastawieniem przygotowat grunt dla neopozytywi-
zmu i nurtdw pokrewnych w USA. Historia jest jednak znacznie bardziej skomplikowa-
na. Tradycja spekulatywna byta zawsze mocna w USA, a filozofia Buchlera jest jawnym
do niej powrotem. Zaowocowata m.in. zorganizowanym ruchem na rzecz filozofii
spekulatywnej, ktory jest waznym elementem obecnej amerykanskiej sceny filozoficznej.

Jan Wolenski

PLATON: Faidros. Przetozyl, wstepem, komentarzem i skorowidzem opatrzyt
Leopold Regner. Warszawa 1993, Wydawnictwo Naukowe PWN, ss. XXVI + 90
(Biblioteka Klasykéw Filozofii).

Zashuzona dla zycia filozoficznego w Polsce od lat pie¢dziesigtych seria wydawnicza
»Biblioteka Klasykow Filozofii” liczy juz ponad 170 tomow. Wydawcy kontynuuja swa
dziatalnos¢é. Od 1990 r. wydano ponad 10 toméw, m.in. dzieta Platona, Boecjusza,
Locke’a, Hegla, Husserla i Schelera. Ostatnio w tej serii ukazat sie dialog Platona
Faidros, ktéremu pragne po$wiecic¢ nieco uwagi.

Faidros jest dialogiem, na ktdry skladajg sie dwie warstwy. Jedng jest dyskusja
miedzy Sokratesem a Faidrosem na temat wymowy, mitosci i piekna. W drugiej war-
stwie przez usta Sokratesa przy pomocy alegorii Platon wyktada wazne punkty swej
filozofii, zwlaszcza metafizyki, ktorg pozniejsi mysliciele interpretowali bardzo réznie.
,P0za i ponad dostrzegalnym $wiatem wrazefn zmystowych istnieje transcendentny Swiat
rzeczywistosci prawdziwej, to jest rzeczywistosci Idei, wsrod ktorych najwazniejsza jest
Idea Istoty, czyli Bytu” (,,Wstep”, s. XXIII).

W jezyku polskim ukazaty sie dotad trzy przektady dialogu Faidros, dokonane przez
Felicjana Koztowskiego (1845), Antoniego Bronikowskiego (1858) i Wiadystawa Wi-
twickiego (1918). Ostatni wiec przekiad ukazat sie 75 lat temu, a przy tym byt to
przektad swobodny, literacki; w niektorych miejscach zamieniat sie on w parafraze
tekstu oryginalnego. Nadszedt wiec czas na przygotowanie nowego przektadu i opraco-
wania, czego podjat sie ks. prof. Leopold Regner, autor kilku przektadéw wydanych
wczesniej w tej samej serii BKF.

Omawiana publikacja poprzedzona jest obszernym (w stosunku do objetosci calej
publikacji) ,,Wstepem”, w ktorym Autor przektadu porusza nastepujace tematy: mowcy
i teoria wymowy w Atenach, Platon i jego dziatalno$¢ w tym kontekscie, uktad i tres¢
dialogu Faidros, czas powstania dialogu. ,,Wstep” konfczy sie wyborem bibliografii. Na
koncu ksigzki zamieszczono skorowidz imion i pojec.

Wihasciwy przektad zajmuje strony 1-82. Przekiad jest przystepny, jasny i zrozumia-
ty, czyta sie go przyjemnie. Jezyk przektadu wykazuje pewne cechy lekko archaizujgce;
wystepuja w nim np. takie wyrazy: wiele mi niedostaje (s. 4-5), zaiste, przeto (53),
albowiem, zadng miarg (14), na podoredziu (16,70).

W sumie praca ks. Regnera stanowi wartosciowy wkiad do kultury filozoficznej
w Polsce.
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Autorowi tego tekstu nasuwajg sie jednak nastepujace pytania i watpliwosci:

1. Przektadu dokonano z tekstu greckiego wydanego ponad 90 lat temu (,,z uwzgled-
nieniem tekstu Bekkera” z 1816 r.). KtoreS z nowszych wydan krytycznych bytoby
bardziej odpowiednie do tego celu.

2. We ,Wstepie” brak informacji o przektadach Faidrosa na inne, bardziej u nas
znane jezyki, np. angielski, francuski, niemiecki.

3. W literaturze polskojezycznej tytut tego dialogu pisano dawniej FEDRUS, a p6z-
niej FAJDROS (przez J). Obecny przektad ma FAIDROS. Rodzi sie pytanie, dlaczego
tlumacz wybrat takg wiasnie forme? Wszak zmienia ona wymowe tytutu (zam. aj - ai)\

Roman Darowski

ANDRZEJ SPARTY: Dzieje filozofii starozytnos$ci chrzescijan-
skiej i Sredniowiec za, Papieski Wydziat Teologiczny w Poznaniu, 1992 ss. 113.

Uksztattowanie sie teologii jako systematycznego wyktadu nauki zawartej w Pismie
$w. i tak zwanej tradycji dokonato sie nie bez udziatu filozofii przedchrzescijanskiej,
najpierw w starozytnosci: filozofii Platona i neoplatonizmu, p6zniej za$ w Sredniowieczu
pod wptywem filozofii arabskiej i zydowskiej, a za ich posrednictwem réwniez filozofii
Avrystotelesa. Dlatego wAasnie w programach uczelni teologicznych Kosciota, zwhaszcza
zachodniego, uwzglednia sie historie filozofii i niektérych jej dziatow.

Wsrdd podrecznikéw, czy — jak sie to okresla — pomocy naukowych, Papieski
Wydziat Teologiczny w Poznaniu wydat zwiezty podrecznik pod powyzszym tytutem.

Po ,,Przedmowie”, w ktorej Autor uzasadnia potrzebe swej ksigzki, rozpoczyna
dzieje filozofii chrzescijanskiej od wzmianki w Dziejach Apostolskich o przemdwieniu
Sw. Pawta przed Areopagiem w Atenach.

Najwczesniejsi pisarze chrzescijanscy odnosili sie do filozofii nieprzychylnie (Ta-
cjan, Tertulian), albo wskazywali na ziarna prawdy rozsiane w naukach filozoféw
przedchrzescijanskich ($w. Justyn, Klemens Aleksandryjski, Orygenes).

Autor przedstawia, jak filozofia chrzescijanska rozwijata sie w obu czesciach
chrzescijanstwa, z tym, ze filozofia chrzescijanstwa wschodniego oddziatywata poczat-
kowo na filozofie Zachodu, i jak pdzniej, gdy drogi filozofii Wschodu i Zachodu sie
rozeszty, filozofia Wschodu coraz bardziej wiedta, filozofia zas Zachodu — szukajac
coraz to nowych drég — osiagneta szczyty zwhaszcza u schytku Sredniowiecza.

Przyczyng uwigdu filozofii w chrzescijanstwie Wschodu byto — jak chyba trzeba
przypuszcza¢ — skrajne pojmowanie i przestrzeganie tak zwanej teologii apofatyczne;.

Z myslicieli chrzescijanstwa wschodniego Autor omawia poglady Orygenesa, Grze-
gorza z Nyssy, pisma tak zwanego Pseudo-Dionizego Areopagity i — do$¢ zwiezle —
$w. Jana Damasceniskiego. Préba przyswojenia chrzescijanstwu pogladdw Arystotelesa,
jaka podjat Aleksander z Afrodyzji, zostata wéwczas odrzucona.

Chrzescijanstwo zachodnie wydato w okresie starozytnosci $w. Augustyna i Boecju-
sza, pozniej za$ zaznacza sie coraz wiekszy wplyw filozofii arabskiej i zydowskiej a za
tychze posrednictwem — filozofii Arystotelesa. Temu Autor poswieca osobny rozdziat.
W omdwieniu szczytowego rozkwitu filozofii Sredniowiecznej mamy tu obszerny wy-
ktad filozofii $w. Tomasza. Wyktad filozofii Sredniowiecznej konczy sie na Oekhamie.

Tu trzeba wysuna¢ zarzut, ze Autor pomingt wazny okres filozofii Sredniowiecznej,
zapoczatkowany wiasnie przez nominalizm Ockhama. W tym bowiem okresie filozofo-
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wie zawiedzeni metafizyka, ktora sie im wydata pustg grg stéw, szukali prawdy o Bogu
w mistyce lub o $wiecie w doswiadczeniu. Autor omawianej pracy uwzglednia z tych
ostatnich Jana Burydana i Mikotaja z Oresme, pomija natomiast mistykow, z ktdrych
wymieni¢ nalezato Mistrza Eckeharta, jego ucznidw Henryka Suzo (Seuse) i Jana
Taulera, a obok nich Tomasza a Kempis, Jana Gersona, a nade wszystko Mikofaja z
Kuzy (Cusanus). Autor miat niejako pod reka, bo wydane w Poznaniu, kazania Mistrza
Eckeharta i Henryka Suzo.

W dodatku zatytutowanym ,Uwagi na temat lektur” Autor zaleca wydane po
ostatniej wojnie teksty dawnych filozofow chrzescijanskich (w przektadzie polskim)
i niektdre nowsze prace.

W drugim dodatku Autor zestawia wyimki z pism roznych autoréw od Tertuliana do
Ockhama (razem 19 autoréw).

Zaletg ksigzki tu omawianej jest wyktad zwiezly i jasny, przystepny dla tych, ktdrzy
rozpoczynaja studia teologiczne, ale moze i tych, ktérym pewna znajomos¢ filozofii jest
potrzebna dla studium etyki lub prawa, zwkaszcza koscielnego. Lektura omawianej pracy
moze sie okaza¢ przydatna i dla tych, ktorzy prébujg z wiasnej checi stawiaé pierwsze
kroki na $ciezkach ku temu, co Grecy nazywali umitowaniem madrosci.

Leopold Regner

Das Ré&tsel der Zeit. Philosophische Analysen, Hg. Hans Baum-
gartner Verlag Karl Alber, Freiburg/Miinchen 1993, ss. 395.

Juz sam tytul pieknie wydanej w serii Woex-Reihe Philosophie tomu rozpraw
Zagadka czasu moze wzbudzi¢ stare pytanie: czy w ogole jest co$ takiego jak filozofia
czasu? Wiemy, ze w tym wzgledzie rozstrzygajacej i chyba nieprzekraczalnej odpowie-
dzi udzielit Sw. Augustyn w X1V czesci XI ksiegi Wyznan:

Czymze jest wiec czas? Jezeli mnie nikt nie pyta, wiem; gdy za$ chce wyjasnic¢

pytajacemu nie wiem.

W tym miejscu mozliwe byloby proste wyjasnienie: czas to idea nastepowania
wydarzen jedno po drugim, w odrdznieniu od przestrzeni, ktora jest ideg wystepowania
faktow jeden obok drugiego. Wyjasnienie takie okazuje sie jednak w najlepszym
wypadku prowizoryczne. Gdyby miato w petni wyjasnia¢ istote czasowosci, musieliby-
Smy mie¢ mozliwos¢ doktadnego okreSlenia, w ktorym ,,punkcie czasowym” co$, co
nazywamy wydarzeniem, definitywnie sie korficzy, w ktdrym za$ zaczyna sie juz inne
wydarzenie. W zwigzku za$ z faktem, ze przeszio$¢ istnieje dla nas zawsze tylko
intencjonalnie, przywolywana przez wspomnienia i wyobrazenia, w ostatecznym rozra-
chunku intencjonalnie okre$lane sg tez granice pomiedzy poszczeg6élnymi ,,wydarzenia-
mi”, cho¢ z drugiej strony chronologia tego, co wydarzyto sie wczesniej i co wydarzyto
sie pdzniej, jesli rzecz rozpatrujemy w odpowiednio duzej skali, jest dla nas czesto
zupebnie ewidentna. Filozofia jako metafizyka czasu bylaby jednak mozliwa tylko
woéweczas, gdybysSmy mogli przyja¢, (co nota bene pozostaje w sprzecznosci z ustalenia-
mi wspdiczesnej fizyki), ze wszystkie mozliwe wydarzenia sktadajgce sie na historie
wszech$wiata tworzg jeden gigantyczny fancuch nastepstwa czasowego. To z Kolei
wymagatoby by¢ moze zatozenia, iz istniejg elementarne, w sensie czasowym nierozkia-
dalne dalej ,,porcyjki” wydarzerh zawarte w malenkich, niepodzielnych juz atomikach
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czasu, z ktorych atomik ,,0to wydarzajace sie” nosi miano ,.teraz”, wszystkie za$ atomiki
minione okreslane sg jako przeszie. | tylko pod tym warunkiem datoby sie ostatecznie
zrekonstruowaé schemat nastepstwa wszelkich mozliwych wydarzen. A jesli metafizyka
czasu miataby by¢ wiedzg typu apriorycznego, to znaczy wiedzg orzekajacq z gory o
prawidtowosciach determinujacych zaistnienie jakichs$ zjawisk, musiataby ona dyspono-
wac mozliwoscig rekonstrukcji wszystkich czynnikéw determinujacych kazde z wyda-
rzen, co w naszym wypadku oznacza: musiataby siegng¢ do poziomu ,,atomowych”
wydarzen, ktérych cata funkcja sprowadza sie do idei nastepowania po czyms i potwier-
dzania czegos$ innego, a nie na przyktad réwnoczesnie do zawierania czegos w sobie.

Jak wiadomo, juz Zenon z Elei, odwotujac sie do paradoksu zotwia i paradoksu
stadionu, wykazal, ze wszelkie spekulatywne rozwazania na temat, czy czas jest podziel-
ity w nieskoficzono$¢, czy sktada sie z malenkich atomikéw-wydarzen, sg wysitkiem
daremnym. Nie jest przy tym istotne, ze niektore z paradokséw pdzniejsza matematyka
rozwigzata w sensie teoretycznym. Do problemu hipotetycznego ,,atomu czasu” odnoszg
sie bowiem te same argumenty, ktorych Kant, przy analizie drugiej antynomii, uzyt w
stosunku do problemu substancji prostej. Teza antynomii brzmi woéwczas: wyobrazalne
jest, ze kazdy moment czasowy dzielimy w nieskoficzonos¢; antyteza: nikt tego wyobra-
zenia nie potwierdzit doswiadczalnie. W nieskoriczono$¢ mozemy wiec dzieli¢ tylko
nasze wyobrazenie czasu jako czystej formy naocznosci, spekulacje za$ na temat, czy
wyobrazeniu temu odpowiada w rzeczywistosci mozliwos$¢ nieskoriczonego podziatu,
czy tez kazdy podziat znajduje swoj kres na poziomie jakich$ atoméw czasu, sg juz
zupetnie jatowe.

Czy wiec czasowosc jest rzeczywiscie uniwersalng formg zwigzku pomiedzy nieby-
tem wydarzen przeszitych, a bytem tak zwanej terazniejszosci? Czy to, czego juz nie ma,
uktada sie zawsze w jednolitg chronologie nastepstwa?

Niezaleznie od osiggnie¢ nauk matematyczno-przyrodniczych od dawna wiadomo,
ze wszelkie czysto spekulatywne wysitki metafizyki, majgce na celu udzielenie odpowie-
dzi na powyzsze, graniczne pytania, sa beznadziejne. Chyba wiasnie dlatego recenzowa-
ng ksigzke, zawierajacq szereg rozpraw, a wiasciwie referatéw, poswieconych zagadce
czasowosci, wygtoszonych w 1991 roku na konferencji zorganizowanej w Bonn przez
Allgemeine Gesellschaft fiir Philosophie, mozemy wzia¢ do reki z wiekszym zaufaniem,
anizeli ktéra$ z kolejnych rozpraw metafizycznych, stawiajacych sobie za cel rzucenie
nowego Swiatta w mrok tytutowej zagadki. Tu mozemy przynajmniej oczekiwac, ze
spotkamy sie nie z kolejng prdba przystowiowego porywania sie przez spekulujacych
filozoféw ,,z motyka na storice”, lecz z kilkoma prébami przypomnienia bardzo waz-
nych, cho¢ na pewno nigdy do korica nie rozwigzanych problemdw metafizyki.

Referaty, wygtoszone w trakcie spotkania w Bonn i zamieszczone przez Baumgart-
nera w recenzowanym zbiorze, usystematyzowane zostaty w pieciu grupach problemo-
wych, ktorym odpowiada pie¢ czesci publikacji: ,,Czas w historii filozofii”, ,,Czas w
fizyce”, ,,Czas naturalny i czas historii”, ,,Czas w sztuce” oraz ,,Czas i egzystencja”.

Cze$¢ pierwszg otwiera rozprawa Hansa Posera, znanego niemieckiego filozofa,
profesora Technische Universitdt w Berlinie, zatytutowana Zeit und Ewigkeit. Zeitkon-
zepte als Orientierungswissen. Poser, odwotujac sie do bogatej literatury klasycznej,
stara sie przypomnie¢ w najogdlniejszym zarysie najwazniejsze propozycje filozofii
europejskiej, majace na celu ustalenie relacji pomiedzy ideg czasu oraz jej przeciwien-
stwem, bezczasowg podstawg czasowosci, okreslang jako wieczno$é. Na stronie 24-25
przytacza pieé najwazniejszych sposrod tych propozycji, gdzie wiecznos¢ pojmuje sie:
jako wieczny powrdét (w rozumieniu Nietzschego, ale rdwniez w starej mitologii kultur



- 173 -

Srodziemnomorskich i dalekowschodnich), jako nieograniczone trwanie, jako oto trwaja-
ce ,teraz”, jeszcze nie wkgczony w chronologie czasu atom ,tego co jest”, podstawa
czasowosci, jako petna negacja wszelkiego czasu, oraz jako religijna wizja wiecznego
zycia w zaswiatach.

Do kluczowego problemu trwania, pojmowanego w sensie bezczasowej podstawy
czasowosci, nawigzujg rowniez dwie pozostate rozprawki pierwszej czesci, poswiecone
juz bardziej szczegbtowym rozwazaniom: pierwsza, autorstwa Clausa Artura Scheiera,
Der vulgére ZeitbegriffHeideggers und Hegels lichtscheue Macht, dotyczaca wielokrot-
nie juz dyskutowanej w literaturze niemieckiej i jak sie dzi$ powszechnie uwaza,
powierzchownej krytyki heglowskiej koncepcji czasowosci, dokonanej przez Martina
Heideggera w Sein und Zeit, oraz druga, napisana przez Thomasa M. Seebohma, Uber
die vierfache Abwesenheit im Jetzt. Warum ist Husserl dort, wo ihn Derrida nicht
vermutet?, w ktorej rozwaza sie analogie pomiedzy koncepcjami terazniejszosci i trwania
stworzonymi przez Husserla i Derride.

Rozprawki te w jakiej$ mierze uzna¢ mozna za uzupetnienie pracy Posera. Do pieciu
wyszczegblnionych powyzej koncepcji wiecznosci nalezatoby bowiem dotgczy¢ szosta,
bardzo wazng w historii filozofii wspdlczesnej, a mianowicie heglowska wizje wieczne-
go trwania ducha. Z kolei problem bezczasowej podstawy czasowosci, utozsamianej z
»absolutnym teraz”, zarowno w koncepcji Husserla, jak i Heideggera czy Derridy
zastepowany bedzie psychologicznym pojeciem tak zwanej ,.trwajacej plamy terazniej-
szosci”. W tym momencie spekulatywne rozwazania usitujgce wyjasnic¢ istote podstawy
czasowosci zostajq jednak zastgpione psychologicznym opisem mowigcym o tym, w jaki
spos6b w naszej Swiadomosci najblizsza i ,,nieprzebrzmiata” jeszcze przesztos¢ miesza
sie z nie dajgcym sie od niej oddzieli¢ elementem, okreslanym jako ,teraz”, wspottwo-
rzacym plame tego, co trwa i jeszcze nie mineto, ale co nie daje sie wyodrebni¢ w czystej
postaci.

Husserl, tworzac swa koncepcje przemijajacej, ale dajacej sie uchwycic jako bedaca,
»plamy trwania”, oraz przeciwstawianej jej chronologii wydarzen ewidentnie minionych,
w swych analizach bardzo czesto odwotywat sie do fenomenu muzyki. Nie byt on zreszta
w tym wzgledzie wyjatkiem. Muzyka, jako wyjatkowy, mozna by powiedzie¢ modelowy
sposdb percepcji fenomendw zmystu stuchu, zawsze fascynowata filozoféw europejskich
snujagcych rozwazania nad istotg chronologii (wystarczy tu przypomnie¢ chociazby
Sw. Augustyna, Descartesa, czy Leibniza). Do problematyki tej nawiazuje w czwartej
czesci ksigzki Wilhelm Bittemeyer w rozprawie Musik in der Zeit — Zeit in der Musik.
Praca Blittemeyera, jakkolwiek wigczona przez redaktora zbioru do czesci poswieconej
analizie czasu w aspekcie estetyki, tematycznie wigze sie wiec z rozwazaniami podjety-
mi w czesci pierwszej przez Scheiera i Seebohma. Muzyka, jako chronologiczne naste-
pstwo fenomendw zmystu stuchu, z punktu widzenia analizy fenomenologicznej okazuje
sie zjawiskiem o tyle interesujacym, ze konstytuujg jg: po pierwsze, wrazenia zmystu
wewnetrznego przywotujacego w ramach pamieci tony, ktore juz przebrzmiaty, po
drugie, dzwieki, o ktérych mozna orzec, ze jeszcze wcigz sg, czyli faktycznie ta czes¢
zjawiska, ktora Husserl i Heidegger zaliczyliby do wzmiankowanej juz ,,plamy trwania”.
Odnoszone do zjawiska muzyki pytanie o mozliwos¢ tego, ze owo zjawisko w ogole jest
(jest nalezy w tym wypadku rozumie¢ jako przeciwstawne do byto lub bedzie), umozli-
wia wyeksponowanie problemu wzajemnej relacji czasu jako chronologii, oraz podstawy
czasowosci jako trwania, w o wiele ostrzejszej formie, anizeliby mogtoby to mieé
miejsce na przykfad przy odwotywaniu sie do zjawisk postrzeganych wzrokowo, w przy-
padku ktdérych zmiana poprzedniego stanu ich wiasnosci i nadejscie nastepnego w
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krotkich okresach czasu mogg hyc w ogdle trudno postrzegalne. Rozprawka Blittemeye-
ra, ktorej tytut w thumaczeniu na polski brzmi:,Muzyka w czasie — czas w muzyce” jest
jednak nie tyle prdbg jakiego$ nowego oswietlenia problemu chronologicznych podstaw
procesu percepcji muzyki, co raczej krotkim zarysem historyczno-filozoficznym: Biitte-
meyer odwotuje sie tu do pogladow klasykéw filozofii: Sw. Augustyna, Franco von
KélIn, Johanesa de Maris, Descartesa, Cohena, Kanta, Hegla, Schopenhauera, réwnoczes-
nie za$ przytacza refleksje wielkich kompozytoréw: Beethovena, Webera, Schumanna
czy Schonberga.

Na drugg czes¢ zbioru, poswiecong problemowi czasu w aspekcie fizyki, sktadajq sie
dwie rozprawki: Wolfganga Depperta, fizyka teoretycznego, privatdocenta na Uniwersy-
tecie w Kolonii, zatytutowana Die Alleinherschaft der physikalischen Zeit ist abzuschaf-
fen, um Freiraum fiir neue naturwissenschaftliche Forschungen zu gewinnen, oraz
Manfreda Stockera, filozofa z Uniwersytetu w Kilonii Ereignistransformationen. Relati-
vierungen des Zeitbegriffs in der Physik des 20. Jahrhunderts.

Bioragc pod uwage ogrom tego aspektu problemu czasu, dwie wzmiankowane
rozprawki prezentujg go w recenzowanym zbiorze w stopniu raczej symbolicznym,
mimo to, ze wzgledu na swoj popularnonaukowy charakter, z catg pewnoscig pasuja do
koncepcji redakcyjnej Baumgartnera.

Jak zaznaczyliSmy, recenzowany zbiOr rozpraw nie rosci sobie pretensji do tego,
azeby poprzez zazebianie sie problematyki zawartej w poszczegdlnych rozprawach
dostarczy¢ jakiej$ zwartej rekonstrukcji catoksztattu filozoficznego problemu czasowo-
Sci: czy to w sensie podrecznikowym, czy w sensie prezentacji historycznej. Atutem
pieknie wydanej ksigzki jest przede wszystkim jej przystepnos¢: nie chodzi tu o jakie$
zawite, spekulatywne analizy, ale po prostu o przypomnienie kilku bardzo waznych
pytan filozoficznych, ktore z calq pewnoscig nie powinny popa$¢ w zapomnienie, nawet
jesli préby udzielenia na nie ostatecznych odpowiedzi okazatyby sie nieosiggalne.

Gdy zas idzie o wypetnienie tego ostatniego, zawsze przeciez aktualnego zadania,
zbiorek, bedacy owocem bonskiego spotkania niemieckich filozoféw, kulturologéw
i przyrodoznawcow, z catg pewno$cig odgrywa bardzo pozytywna role.

Mirostaw Zelazny

ADOLF E. SZOLTYSEK: Metafizycznos$¢ jezyka, Wyd. Uniwersytetu
Slaskiego. Katowice 1992, ss. 164.

Recenzowana ksigzka Adolfa E. Szottyska Metafizycznos¢jezyka moze by¢ uwazana
za rozprawe z zakresu filozofii Absolutu. ,Jezeli badacz — pisze Autor — formutujgcy
system fundamentalny w zakresie filozofii lub nauki, w ramach przyjetych aksjomatéw
posrednio lub bezposrednio nie zaktada istnienia Absolutu lub w ramach tez wienicza-
cych system nie dochodzi do tej konstatacji, to z géry mozna przyjaé, iz skonstruowany
system zawiera aporie czy wrecz jest zanurzony w przestrzeni absurdu” (s. 141).

Specyfika recenzowanej monografii polega na dramatycznym poszukiwaniu substra-
tu metafizyki oraz fizyki i nauk formalnych. Substrat ten za$ upatruje w teorii Jedni tzw.
»jezyka transcendentalnego”, czyli w henologii.

Filozofia profesora A. E. Szottyska stoi na zbiegu wielu réznych kierunkéw filozofi-
cznych i wielu metod filozofowania, nie tracac jednak przez to swej odrebnosci i tozsa-
mosci; Autor strzeze troskliwie swoich najglebszych intuicji, wypracowujac swoiste
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narzedzia badawcze oraz jezyk przedmiotowy. Przy czym jest ta filozofia, od poczatku
do konca, mysleniem o Absolucie. Odkrywanie absolutu zdaje sie by¢ podstawowym
motywem filozofowania Autora, a teoria, ktora powstata jako wynik takiego myslenia,
ma charakter filozofii Absolutu; ma na celu przezwyciezenie jednostronnosci filozofii
bytu poznawanego i filozofii bytu poznajacego, taczac je ze sobg, jako strony refleksji
filozoficznej. Te jedno$¢ odnajduje z perspektywy swej zasady — z perspektywy
Absolutu, a wiec Boga, ktory jest tu pojety jako principium zaréwno bycia jak i poznania.

Taki obraz filozofii A. E. Szokyska przekazuje Metafizyczno$¢jezyka. Rozprawa ta
jest prdéba dotarcia do transcendentalnych obiektow, determinujacych jedno$¢ mysli,
jezyka i bytu. Autor ujawnia ,inferencyjng rownowaznos$¢” Swiata faktow oraz Swiata
mentalnego: podtozem zaréwno mysli, jak i Swiata rzeczy jest ,,jezyk transcendentalny”.
To on stanowi inteligibilny substrat bytu realnego i bytu mentalnego. ,,Jezyk transcen-
dentalny” w omawianej pozycji jest rozumiany jako wygenerowany z Absolutu i przez
Absolut. Zgodnie z koncepcja zaprezentowang przez Autora w Metajlzycznosci jezyka,
ow ,jezyk stanowi odpowiednik Stowa — Logosu z Prologu Ewangelii $w. Jana, jak
i platonskich idei — tym samym cata praca staje sie (zgodnie z zamierzeniem Autora)
komentarzem do nauki Platona i Jana Ewangelisty.

Celem A. E. Szohyska, w omawianym traktacie, jest ,,uwyraznienie tezy, iz ontolo-
gia jezyka jest rdwnowazna ontologii bytu oraz ontologii mysli” (s. 15). Tres¢ ksigzki —
ztozona z trzech rozdziatow — podporzadkowana jest ukazaniu i uzasadnieniu tej tezy.

Rozdziat I: ,,Henologia jezyka transcendentalnego” zawiera trzy paragrafy (1) ,,Byt-
mysl - jezyk jako tréjwymiar Jedni”, (2) ,,Jezyk transcendentalny ajezyk uniwersalny w
Swietle nauk matematyczno-przyrodniczych”, (3) ,,Transcendentalna przestrzen aksjoma-
tow”. Rozdziat ten ukazuje na tle dwoch — zdaniem Autora catkowicie roztgcznych —
nurtow filozofowania, platoriskiego i arystotelesowskiego, opcje metafizyczng Autora.
Wypowiada sie tu tezy odnoszace sie do Jedni, a wiec tezy henologiczne. Jezyk
transcendentalny”, wygenerowany z Absolutu i przez Absolut stanowi, zdaniem A. E.
Szottyska, inteligibilny substrat zaistnienia konkretnej konfiguracji faktéw — $wiata
realnego, jak i ludzkiej mysli — Swiata mentalnego. Autor wyrdznia w tym ,,jezyku”:
logiczng przestrzen transcendentalng (matematyczno-jogiczna) i niezmienne obiekty trans-
cendentalne, ktorych konfiguracja uwarunkowana jest transcendentalng ,,gramatyka” —
prawami logicznymi. Ta konfiguracja ,,zanurzona” w czasie uzyskuje status faktow
realnego $wiata. Pierwotny, zdaniem A. E. Szottyska, jest oczywiscie Swiat niezmien-
nych i istniejacych (jak pisze Autor, wiecznie terazniejszosciowych) obiektéw transcen-
dentalnych, wtérny — Swiat zmiennych, stajgcych sie faktow: ,,Czasowe ZAISTNIENIE
w $wiecie konfiguracji faktdw determinowane jest aczasowym ISTNIENIEM konfigura-
cji obiektow”.

Rozdziat II: ,,Czysto duchowe przezycie a przestrzen kulturowa”, zawiera dwa
paragrafy (1) ,,Ontyczny status W¥adz zruystowo-umyslowych Ja-cztowieka”, (2) ,,Prze-
strzen kulturowa jako przestrzerh absurdu”. Autor przeciwstawia czysto duchowe przezy-
cie — przestrzeni kulturowej. Ta ostatnia ukazana jest jako radykalne przeciwienstwo
jezyka transcendentalnego: jezyk transcendentalny pochodzi od Absolutu (z boskiej
kreacji), przestrzen kulturowa od cziowieka (z kreatywnosci ludzkiej): ,,Swiat ujmowany
z perspektywy Absolutu przyjmuje posta¢ harmonii niezmiennikéw jezyka transcenden-
talnego, natomiast analizowany pod katem cztowieka (w przypadku ujecia w nawias
struktury niezmiennikow), jawi sie jako $wiat absurdu — tym bardziej oczywistego, im
grubszg powtokg twordw przestrzeni kulturowej jest zastoniety.” (s. 9) Wedle A. Szolty-
ska na przestrzen kulturowg sktadajg sie psychospoteczne mechanizmy konstytuujace
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Swiadomos¢ zbiorowg poszczegdlnych wspdlnot, a jej istote stanowi ,,ontyczna™ utuda:
,Jadro przestrzeni kulturowej stanowi mit (bedacy konsekwencjg urojonych potrzeb),
przybierajacy rézne upostaciowienia”. (s. 147)

Rozdziat 11I: ,,Ontologia jezyka” zawiera cztery paragrafy: (1) ,,Ontyczno-epistemi-
czne determinanty jezyka”, (2) ,,Ontyczny status formy noematycznej”, (3) ,,Trychotomi-
czna jednos¢ jezyka”, (4) Jezyk a myslenie lingwistyczne w Swietle hipotezy dwoch
tablic”. Rozdziat ten jest miejscem, w ktorym A. E. Szohysek zdecydowanie dystansuje
sie waobec tezy Arystotelesa, o zmystowym pochodzeniu wiedzy, rysujac wiasng konce-
pcje poznania. Autor omawianej monografii, przyjmuje, ze czlowieka konstytuuja dwie
(nie jedna jak np. u Locke’a) tablice: sensualna i mentalna: ,,w nowo narodzonym
dziecku sg wkomponowane dwie tablice: 1) pusta tablica sensualna, na ktorej zapisywane
i gromadzone sg empiryczne doswiadczenia — wedle regut indukcyjnych; 2) niepusta
tablica mentalna, osadzona w duszy Ja-cztowieka, na ktorej zapisana jest tautologiczna
konfiguracja praw czystego rozumu — wedle regut dedukcyjnych”, (s. 132) Ta druga ma
charakter duchowy i jest pierwotna wobec pierwszej, ktora wynika z biologicznego kodu
genetycznego. Tablica sensualna jest podstawg konstytuowania myslenia sensualnego,
natomiast tablica mentalna — myslenia mentalnego, a medium, ktore fgczy obie tablice
jest, wedle A. E. Szoltyska, myslenie lingwistyczne, réwnowazne $wiadomosci.

W rozdziale trzecim podejmuje tez Autor polemike ze wspdtczesnymi lingwistycz-
nymi ujeciami jezyka. W Metafizycznosci jezyka twierdzi sig, ze myslenie lingwistyczne
jest znakowaniem obiektow transcendentalnych lub obiektdw S$wiata realnego. Znak
jezykowy jest tu (za de Saussurem) pojety jako diada: pojecie — obraz akustyczny. Ze
skonfczonej liczby poje¢ i skonczonej liczby regut jezyka naturalnego powstajg zdania
(zgodnie z przywotang przez Autora, tezg Chomsky’ego). Gramatyka gwarantuje zdaniu
syntaktyczna poprawnosé, ale nie daje mozliwosci badania jego sensownosci. Wedtug
Autora jest to mozliwe dopiero w oparciu o okreslong ontologie.

A. E. Szoltysek nazywa swojg filozofie henologia, pojeta jako teoria Tréj-Jedni:
jezyka transcendentalnego, $wiata realnego i ludzkiej mysli (w ten sposéb mamy okreslo-
ne trzy elementy trojkata platoriskiego: idei, $wiata i duszy). Filozofia Absolutu, z punktu
widzenia swego poczatku, poszukuje jednosci metheksis (uczestnictwa $wiata realnego w
Swiecie absolutnym, a mowiac jezykiem A. E. Szottyska — uczestnictwa czasowo
zaistniatych faktdw w Swiecie aczasowych, istniejgcych obiektow) i anamnesis (poznania
na drodze odprzypominania, w jezyku Autora — odczytywania tego, co wpisane w
tablice duchowa). Tak i w Metafizycznosci... teza ontologiczna glosi, ze ,z jezyka
transcendentalnego wygenerowana jest ontologia bytu poznajgcego O oraz ontologia
bytu poznawczego O™. W jego ujeciu ,,0go6Ino-logiczna zasada troj—edni, wyznacza
relacje trojargumentowa, gdzie argumentami trojki sg: Swiat realny 1...], ludzka mysl
[...] oraz jezyk transcendentalny [...]. Relacja ta jest funkcja, a trzeci element —
wartoscia.” (s. 157); z henologii jezyka transcendentalnego wyprowadzona jest ontologia
bytu poznajgcego i ontologia bytu poznawanego. Obie ontologie tworzg wiec  w ujeciu
A. E. Szoltyska — komplementarng diade. Diadyczne rozszczepienie Jedni (hen)
sprowadza si¢, w omawianej koncepcji, do partycypacji obu ontologii w henologii. Tym
samym omawiana koncepcja spetnia warunek filozofii Absolutu; warunek #aczenia
problemu mitologicznego i transcendentalnego.

Zapytajmy Autora o mozliwos¢ prawdziwego poznania. Jesli jest ono mozliwe,
zdaniem A. E. Szottyska, to z pewnoscig nie w oparciu o zmystowos¢. Wydaje sie, ze
wiedza (episteme) w rozumieniu Autora Metafizycznosci jezyka zaktada co$ w rodzaju
podwadjnej relacji zwrotnej: (1) poznajgcego podmiotu z obiektami transcendentalnymi
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— mowa tu o mentalnym wgladzie w obiekty transcendentalne, (2) bytdw realnych
(resp. faktow fizycznych) z obiektami transcendentalnymi — jak twierdzi Autor: fakty
fizyczne (wraz z ich wiasnosciami) pojawiajg sie wraz z zanurzeniem konfiguracji
obiektdw transcendentalnych w fizycznym czasie. Warunkiem wiedzy jest tozsamos¢
obu stron. Teza epistemologiczna Autora gtosi, ze mysl jest obrazem faktu, fakt za$ jest
ujmowany w pojeciach tak, ze nie ma roznicy pomiedzy ujeciem faktu wzgledem ujecia
mysli (tu Autor odwotuje sie do krytyki Kanta dotyczacej ontologicznego dowodu na
istnienie Boga); myslenie lingwistyczne (pojeciowe) nie jest w stanie wyrazi¢ istnienia.
A. E. Szoltysek twierdzi, ze desygnatem zdania jest istnienie lub nieistnienie, czemu na
poziomie logicznym odpowiada prawda lub falsz.

Oryginalno$¢ recenzowanej monografii ujawnia sie w tezach: henologicznej, mitolo-
gicznej, epistemologicznej i lingwistycznej. Tezy te, a tym samym i cala rozprawa
(zapisana metodg aksjomatyczna), s niewatpliwie prowokujace, a ich wtasciwe odczyta-
nie zalezy od fundamentalnego rozstrzygniecia: co przyjmuje sie za rzeczywiscie
rzeczywiste (ontos on) — mysl A. E. Szoltyska wynika z przyjecia koncepcji bytu
Platona (to, co rzeczywiscie rzeczywiste, to Swiat idei). Tres¢ ksigzki z jednej strony jest
mocno osadzona w tym, co daloby sie nazwac¢ ,,mistycznym absolutyzmem?”, z drugiej
strony we wspotczesnym przyrodoznawstwie, podstawach matematyki, logiki i lingwi-
styki, co powoduje, Ze jest pouczajgca.

Katarzyna Niebroj



Nowa seria autobiogramow

W latach 1984-1989 ,,Ruch Filozoficzny” opublikowat serie autobiogramoéw pol-
skich samodzielnych pracownikéw naukowych i dydaktyczno-naukowych dziatajacych
— przynajmniej czesciowo — w dziedzinie filozofii i logiki. Seria objeta 97 osob.
Obecnie Redakcja Przystepuje do publikacji drugiej serii autobiograméw. Dazymy do
tego, by objeci nig zostali wszyscy wspotczesni filozofowie i logicy polscy majacy tytut
profesora lub stopieri doktora habilitowanego, a takze ci uczeni, ktorych tylko cze$¢
tworczosci nalezy do tych dyscyplin. Majac to na wzgledzie zwracamy sie z prosba o
poparcie naszej inicjatywy i przestanie nam swych autobiograméw. Osoby, ktérych
autobiogramy znalazly sie w pierwszej serii, mogg obecnie nadesta¢ uzupetnienia
aktualizujace informacje.

Jak poprzednio, autobiogram winien sktada¢ sie z dwdch czesci:

1) krotkiej autobiografii obejmujacej okoto 2 stron maszynopisu na podwdjnej interlinii
oraz
2) bibliografii wydanych prac.

Ad 1) W autobiografii prosimy uwzgledni¢ nastepujace elementy: imie i nazwisko,
date i miejsce urodzenia, przebieg studidéw, najwazniejszych nauczycieli filozofii i logiki,
daty uzyskania stopni i tytutu profesora, tytut pracy doktorskiej i nazwisko promotora,
tytut rozprawy habilitacyjnej, przebieg pracy zawodowej z wymienieniem obecnego
miejsca pracy oraz zajmowanych stanowisk i petnionych funkcji, udziat w pracach
towarzystw naukowych, globalne kierunki zainteresowan i krotkg globalng charaktery-
styke wiasnej twadrczosci naukowej. Autobiografia moze ponadto zawiera¢ inne informa-
cje wedlug uznania autora. Prosimy o formulowanie autobiografii w trzeciej osobie
liczby pojedynczej.

Ad 2) Bibliografie nalezy podzieli¢ na nastepujace dziaty:

a) monografie, studia i rozprawy,

b) artykuty i komunikaty naukowe,

c) skrypty i podreczniki,

d) inne opracowania,

e) przekfady,

f) prace redaktorskie.

W kazdym dziale pozycje winny by¢ utozone chronologicznie i ponumerowane. Prosimy
o0 uwzglednienie nastepujacych wzoréw not bibliograficznych:

1. Jedynkowe systemy aksjomatyczne, TNT Torun 1964, ss. 75.

2. Singular Propositions, Mind 1960, vol. LXIX no 276, s. 534-543.

3. Probaformalizacji pojecia homologii [w:] Rozprawyfilozoficzne, Prace Wydziatu
Filol.-Filoz. Towarzystwa Naukowego w Toruniu, Torun 1968, t. XXI z. 2, s. 85-104.

Redaktor

prof, dr hab. Leon Gumanski
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Z zycia Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego

Barbara Markiewicz
POSIEDZENIE PREZYDIUM ZARZADU GLOWNEGO PTF

W dniu 18 maja 1994 roku odbyto sie posiedzenie Prezydium Zarzadu Giéwnego
PTF w nastepujacym sktadzie: prof. W. Strozewski, prof. W. Krajewski, prof. A. Pota-
wski oraz sekretarz naukowy PTF prof. B. Markiewicz. Posiedzenie zostato poswiecone
kwestiom finansowym zwigzanym z podpisaniem z Komitetem Badan Naukowych
umowy o dofinansowanie dziatalnosci naukowej PTF.

Tylko cze$¢ propozycji przedstawionych w planach Oddziatow zostata przez KBN
uwzgledniona, na og6t réwniez przeznaczono na ich realizacje mniejsze od planowanych
sumy. W roku biezacym na dziatalno$¢ naukowg PTF otrzymat od Komitetu Badan
Naukowych tgcznie 340 min zt. Z tego:

1) na dziatalno$¢ wydawnicza: publikacja ,,Ruchu Filozoficznego” - 180 min zk;

2) na konferencje organizowang przez Oddziat PTF w Katowicach pt. ,,Rozum i intuicja”
- 25 min zk;

3) na konferencje organizowang przez Sekcje Etyki pt. ,,Programy i podreczniki do etyki
dla szkdt Srednich” - 25 min zk;

4) na dofinansowanie konferencji organizowanej przez prof. Garewicza pt. ,,Stan badan
nad filozofig niemieckg w Polsce” - 30 min z;

5) na dziatalno$¢ odczytowa w Oddziatach - 80 min zt.

Sume przeznaczong na odczyty Prezydium rozdzielito, stosownie do ztozonych

przez Oddziaty planéw, w spos6b nastepujacy:

1) wszystkie Oddziaty (takze Sekcja Etyki) otrzymujg po 3 min zk;

2) oprécz tego Oddziat Warszawski w zwigzku z planowang sesjg z okazji 50-lecia
Powstania Warszawskiego i 100-lecia $mierci Augusta Cieszkowskiego otrzymuje 22
min zk, dodatkowo na zaplanowane odczyty Oddziat Wroctawski otrzymuje 7 min zi,
a Oddziat w Gdansku 1 min zk; Oddziat w Lublinie otrzymuje 10 min zt na oplacenie
odczytow w ramach planowanych konferencji. Pozostate 4 min zt pozostaje w gestii
Zarzadu Gtownego PTF.

Prezydium Zarzadu Gtéwnego PTF postanowito raz jeszcze przypomnie¢ wiadzom
Oddziatéw o koniecznosci terminowego rozliczania sie z pieniedzy przyznanych przez
KBN. W tym roku umowa z KBN zostataby podpisana prawie miesigc wczesniej gdyby
Oddziat Lubelski nadestat w terminie finansowang przez KBN ksigzke.
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Sekretariat ZG PTF zostal zobowigzany do pisemnego zawiadomienia poszczegol-
nych Oddziatdw o wysokosci przypadajacego na nie dofinansowania oraz sposobu jego
wykorzystania i rozliczenia.

NOWY ODZIAL PTF

W oparciu 0 decyzje Walnego Zgromadzenia Delegatéw wyrazajacg zgode na
otwarcie Oddziatu PTF w Olsztynie, 13.04.1994 r. w siedzibie Studium Nauk Spotecz-
nych AR-T w Olsztynie odbylto sie inauguracyjne zebranie cztonkéw Oddziatu. W posie-
dzeniu uczestniczyt cztonek ZG PTF dr hab. Ryszard Jadczak, ktéry otworzyt i poprowa-
dzit zebranie, przedstawiajac na wstepie zasadnicze kierunki i formy dziatania PTF.
Nastepnie zgodnie z wymogami Statutu wybrano Komisje Skrutacyjng w skfadzie: mgr
Czestaw Pazena oraz mgr Bogdan Radzicki oraz odbyly sie tajne wybory do Zarzadu
Oddziatu i Komisji Rewizyjnej. W ich wyniku wytoniono Zarzad Oddziatu w sktadzie:

prof. dr hab. Zbigniew Hull (AR-T Olsztyn) - przewodniczacy,

dr Witold Tulibacki (AR-T Olsztyn) - sekretarz,

mgr Danuta Radziszewska-Szczepaniak (WSP Olsztyn) - skarbnik,
oraz Komisje Rewizyjng w skiadzie:

mgr Mieczystaw Jagtowski i mgr Janusz Filipkowski.

Adres Oddziatu:

Studium Nauk Spotecznych Akademii Rolniczo-Technicznej

ul. K. Obitza 2

10-725 Olsztyn-Kortowo 11
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American Philosophical Quarterly, 31:
1994 nr 1 ROONEY PH.: Recent work in
feminist discussions of reason; CHRISTIANO
TH.: The incoherence of Hobbesian justifica-
tions of the state; WINFIELD R. D.: The
individuality of art and the collapse of meta-
physical aesthetics; GELLMAN J. I.: Experien-
cing God’s infinity; SEHON S. R.: Teleology
and the nature of mental states; SMILANSKY
S. :On practicing what we preach; MERRICKS
T. : A new objection to a priori arguments
for dualism.

Anuario Filos6fico [wyd.] Universidad de
Navarra, 26:1993 nr 1-3. BERCIANO M.:
Heidegger, Vattimo y la deconstruccion (nr
1); CORAZON R.: Naturaleza de las ideas
innatas cartesianas (nr 1); GRIMALDI N.:
Esperanza y desesperanza de la razon en Kant
(nr 1); ILLANES I. L.: La historia entre el
nihilismo y la afirmacién del sentido (nr 1);
ODERO J. M.: El estatuto epistemol6gico de
la fe. Un didlogo con Kant (nr 1); CUYPERS
S.: Hacia una concepcién no atomista de la
identidad personal (nr 2); MARTIN CH. F.
J.. Tomas de Aguino y la identidad personal
(nr 2): LOPEZ DE SANTAMARIA P.: ,Pien-
so, luego no existo”: La constitucion del sujeto
en Wittgenstein (nr 2); VIGO A.:. Persona,
habito y tiempo. La constitucion de la identidad
personal (nr 2); INCIARTE F.: La identidad
del sujeto individual segin Aristoteles (nr 2);
ELOSEGUI M.: El descubrimiento del yo
segiin David Hume (nr 2); FINKE S. R. S.:
Husserl y las aporias de la intersubjetividad
(nr 2); INNERARITY D.: Convivir con la
inidentidad (nr 2); CHOZA J.: Las mascaras
del si mismo (nr 2); AYMERICH L: Identidad
individual y personalidad juridica (nr 2); SIM-
POSIO sobre la mujer en la edad media (nr

3); MARTIN J. T.: Causalidad y entendimiento
agente (nr 3); MIRALBELL I.: Una mirada
al ocaso del medievo y a los albores de la
modernidad (nr 3); POLO L.: Libertas trans-
cendentalis (nr 3); VILARNOVO A.: Objetivo
y subjetivo: hermenéutica de la ciencia (nr 3).

Anuario Filoséfico [wyd.| Universidad de
Navarra, 27:1994 nr L MELENDO T.: Me-
tafisica de la dignidad humana; ARREGUI J.
V.: La importancia de ser humano; FERRER
U.: La persona y su cuerpo. El valor de la
vida humana; SPAEMANN R.: La inviolabi-
lidad de la vida humana; BARCO J. L. del:
La seduccion militaria; JUNCOSA A.: El diag-
nostico prenatal: problemética ética; HER-
RANZ G.: Etica de las intervenciones sobre
el embrion preimplantado.

Dialéctica, 27:1993 nr 2-4. FERNAND
BRUNNER (1920-1991) (nr 2/3); ROUSSE-
AU N.: Fernand Brunner, professeur (nr 2/3);
LADRIERE J.: Métaphysique et mystique (nr
2/3); MURALT A. de: La causalité aristotéli-
cienne et la structure de pensée scotiste (nr
2/3); GILLET E., GOCHET P.: La logique
de la connaissance. Le probleme de I’omni-
science logique (nr 2/3); FOLLESDAL D.
La notion d’intentionalité chez Husserl (nr
2/3); LAUENER H.: Bemerkungen zur De-
utung von Gddels Unenscheidbarkeitstheorem
(nr 2/3); BOSS G.: Le sonde d’une poétique
philosophique (Les réves de Descartes); PENA
L.: Le choix de Dieu et le principe du meilleur
(nr 2/3); SCHULTHESS D.: Psychologie et
épistémologie de la croyance selon Hume (nr
2/3); RIVIER D.: L’espace et le temps de la
physique contemporaine (nr 2/3). STACHO-
WIAK H.: Zur Pragmatik kognitiver Prozesse
(nr 4); SZAMOSI G.: Naturalizing the Co-
penhagen interpretation (nr 4); DURAN J.,



DOELL R.: Naturalized epistemology, con-
nectionism and biology (nr 4).

Dialéctica, 48:1994 nr 1. LISTON M.: How
abstract objects strike us; HERNANDEZ-IG-
LESIAS M.: Incommensurability without dog-
mas; NIELSEN K.: Broad’s conception of
critical and speculative philosophy; VAHID
H.: Origin, subsequent history and necessity.

v

Filosofia, 43:1992 nr 1-3. CTANCIO C.:
In memoria di Luigi Pareyson (nr 1); GAL-
LINO G.: L’ironia e il soggetto nascosto (nr
1); GONZI A.. Fondazione, creazione e cre-
azione artistica in Sartre (nr 1); GREBLO E.:
Filosofi della tradizione nascosta. Filosofia e
cultura ebraica (nr 1); GUILLAUME E.: La
Théorie de la relativité et le temps universel
(nr 1); MATHIEU V.. Manifesto di un mo-
vimento ermeneutico universale (nr 2); GAL-
LINO G.: La conciliazione estética e |’etica
(nr 2); BOTTANI L.: Malinconia e nichilismo
- |. Dalla ferita mortale alia ricomposizione
dell’infranto (nr 2); MATHIEU V.: L attualis-
mo di Gentile e la morte dell’arte (nr 3);
GALLINO G.: La forma e il limite (nr 3);
NOSARI S.: L’inno della perla: una riposta
al problema gnostico (nr 3); RIZZA A.: La
posizione storiografica del pensiero di Cario
Mazzantini (nr 3).

Filosofia, 44:1993 nr 1-3. POSSENU V.:
Sull’essenza del nichilismo teorético e la ,,mor-
te della metafisica” (nr 1); GALLINO G.: La
poética dell’ironia (nr 1); AIMONETTO L: Il
teorema di incompletezza di Goedel (nr 1);
SONCINI U.: Critica al monismo metafisico
neoparmenideo di Severino (nr 1); DEREGI-
BUS A.: Pascal e Spinoza: etica religiosa ed
eticita della metafisica (nr 2); GALLINO G.:
Ironia e allegoria (nr 2); DELCO A.: Circo-
stanze. Michel Serres e la questione del tempo
(nr 2); ANTONIELLI D’OULX B.: La filo-
sofia della medicina di Viktor von Weizsacker
(nr 2); FERRETTT S.. Etemita e tempo in
Plotino (nr 3); GALLINO G.: Lo spirito di
serieta e I’ironia (nr 3); LOTITO L.: Le radici
romantiche della simboélica di Otto Weininger
(nr 3); MORPURGO-TAGLIABUE G.: Am-
biguita e Semiosi (nr 3); PALLAVIDINI R.:
Estética e politica in Rousseau: il sentimento
come movente di critica al modello sociale
del Bourgeois (nr 3).

\%

Filosofia Oggi, 15:1992 nr 1, 3-4. CATU-
RELLI A.: 1l nuovo mondo riscoperto (nr 1);
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GIOULI V.: La contribution de la pensée
proclusienne sur le probleme de la matiere
chez Berkeley (nr 1); MASSET P.. Que su-
is-je? qui suis-je? que sommes-nous? De Ri-
coeur a St. Jean de la Croix (nr 1); BOTTANI
L. : Simbolo e linguaggio in Paul Ricoeur (nr
1); FILIPPI S.: K.O. Apel: kantismo e inter-
pretacion de la ética aristotélica (nr 1); RO-
STENNE P.: L’étre, épreuve de la pensée (I)
(nr 3); DEREGIBUS A.: Pascal e Descartes
(nr 3); STELLA V.: La filosofia nella storio-
grafia dei problemi estetici (nr 3); OTTO-
NELLO P. P.: Gentile, la religione corne
morale assoluta (nr 3); SANCIPRIANO M.:
L’intenzione comunicativa (nr 3); RASCHINT
M. A.: Cultura e vita: un circolo vizioso (nr
4); CASULA M.: Vives e il problema dell’
Europa (nr 4); LOMBARDO M. G.: L’analogia
fra competenza transcendental e fondamento
transendentale nella Dialettica di Schleierma-
cher (nr 4); ROSSI R.: Lineamenti per una
filosofia dell” intersoggettivita (1) (nr 4); TRI-
GEAUD J. M.: ,Humanisme de la liberté”
dans la perspective de I’humanisme legazien
(nr 4).

Filosofia Oggi, 16:1993 nr 2/4. RASCHINI
M. A.: Empirismo spirituale e spirito di rin-
novamento; ROSTENNE P.: Pourquoi la vérité
»catholique” plutdét que la vérité ,chrétienne”
de I’homme; STELLA V.: Benedetto Croce;
POZzZO G. M.: Premesse vichiane per una
metafisica dell’azione; ZEKIYAN B.L.: Les
identités polyvalentes et Serguei Paradzanov;
DE FAVERI F.: Herder e I’estetica ontologica;
SALVAGGIO S. A.: Liberté et détermination:
un humanisme extra-religieux? A propos du
tres jeune Marx; FACCO M. L.: Il carteggio
Gilson-Maritain: metafisica e testimonianza;
ROSSI R.: Lineamenti per una filosofia dell’
intersoggettivita (I11); RAMOS A.: Kant as
precursor of liberationist hermeneutics; ZA-
NONI S.: Bibliografia degli scritti di M. T.
Antonelli.

Filosofia Oggi, 17:1994 nr 1 RASCHINI
M. A.. L’Archipelago e la dialettica dell’in-
tegrazione; ROSTENNE P.: Temps et histoire
(1); CABAN-ILLAS R.B.: Influencia y critica
de la doctrina aristotélica de la esclavitud
natural en el debate sobre los derechos de
los indios del siglo XVII; POZZO G. M.
Gentiliana; STELLA V.: Ricordo di Rosario
Assunto; CATURELLI A.: Stanislavs Ladu-
sans; LORENZELLI V.. Unita del sapere e
unita dell’uvomo; RASCHINI M.A.: L’Archi-
pelago e I’Europa; MARCHESE U.: Il dubbio
dell’economista; VALLEGA A.: Scienze della
natura e scienze sociali: verso la communi-
cazione; GERMINALE T.: Ricerca e assistenza
convergono nell’antropologia; SPIAZZI R.:
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L’Europa fra scienza, teologia e nichilismo;
CAVALLERI G.: L’utilizzazione metafisica
dei risultati dell’astrofisica.

Vi

Journal of Philosophical Logic, 23:1994
nr 1-3. EDELBERG W.: Propositions, cir-
cumstances, objects (nr 1); HORTY J. F.:
Moral dilemmas and nonmonotonic logic (nr
1) ; CHELLAS B.F., SEGERBERG K.: Modal
logics with the Macintosh rule (nr 1); WIL-
LIAMSON T.: Non-genuine Macintosh logics
(nr 1); KUTSCHERA F. von: Global super-
venience and belief (nr 1); BRADY R. T.
Rules in relevant logic - I: Semantic clas-
sification (nr 2); BEALER G.: Property theory:
the type-free approach v. the Church approach
(nr 2); WISNIEWSKI A.: Erotetic implications
(nr 2); REYNOLDS M.: Axiomatisation and
decidability of F and P in cyclical time (nr
2) ; DEMOPOULOS W.: Frege and the rigo-
rization of analysis (nr 3); READ S.: Formal
and material consequence (nr 3); GROEN-
EVELD W.: Dynamic semantics and circular
propositions (nr 3); LEHMANN S.: Strict
Fregean free logic (nr 3).

VIl

The Journal of Philosophy, 90:1993 nr
5-10, 12. SKYRMS B.: Logical atoms and
combinatorial possibility (nr 5); MELLOR D.
H.: How to believe a conditional (nr 5);
MITCHELL S. D.: Dispositions or etiologies?
A comment on Bigelow and Pargetter (nr 5);
WEBB M. O.: Why | know about as much
as you: a reply to Hardwig (nr 5); WILSON
C. : On some alleged limitations to moral
endeavor (nr 6); CLARK A.: Mice, shrews,
and and misrepresentation (nr 6); ANDERSON
D. L.: What is the model-theoretic argument?
(nr 6); BERGSTROM L.: Quine, underdeter-
mination, and skepticism (nr 7); MORREALL
J.. Fear without belief (nr 7); KINGWELL
M.: Is it rational to be polite? (nr 8); OHLS-
SON R.: Who can accept moral dilemmas?
(nr 8); HECK R. G. Jnr., STANLEY .1: Reply
to Hintikka and Sandu: Frege and second-order
logic (nr 8); RORTY R.. Putnam and the
relativist menace (nr 9); STONE J.: Cogito
ergo sum (nr 9); MARTLAND T. R.: An
inquiry into religion’s empty world (nr 9);
LEMOS N. M.: Higher goods and the myth
of Tithonus (nr 9); KITCHER PH.: The evolu-
tion of human altruism (nr 10); LAMB J. W.:
Evaluative compatibilism and the principle of
alternate possibilities (nr 10); SOSA E.: Put-
nam’s pragmatic realism (nr 12); GILBERT

M.: Is an agreement an exchange of promises?
(nr 12).

VIl

Journal of the History of Ideas*, 55:1994
nr 1-2. LATZER M.: Leibniz’s conception of
metaphysical evil (nr 1); ZEBROWSKI M.
K.: Richard Price: British Platonist of the
eighteenth century (nr 1); PETERFREUND
S.: Scientific models in optics: from metaphor
to metonymy and back (nr 1); FIDLER G.
C.: On Jean-Marie Guyau. immoraliste (nr 1);
FUNKENSTEIN A.: The polytheism of Wil-
liam James (nr 1); FULTON A.: Apostles of
Sartre: advocates of early sartreanism in Ame-
rican philosophy (nr 1); WELLS H.: The
philosophical Michael Oakeshott (nr 1); COH-
EN I. B.: Harrington and Harvey: a theory
of the state based on the new physiology (nr
2); GORHAM G.: Mind-body dualism and the
Harvey-Descartes controversy (nr 2); MULLI-
GAN L.: Robert Boyle. ,Right reason” and
the meaning of metaphor (nr 2); COTKIN G.:
Middle-ground pragmatists: the popularization
of philosophy in American culture (nr 2).

IX

Revue Philosophique de la France et de
I’Etranger, 119:1994 nr L Spinoza: BAR-
TUSCHAT W.: Remarques sur la position |
de la cinquieme partie de I'Etique; BEYSSA-
DE J. M.: Sur le mode infini médiat dans
I’attribut de la pensée; MATHERON .. La
vie éternelle et le corps selon Spinoza; MIG-
NINI E.: Sub specie aetemitatis; MOREAU
P. F.: Métaphysique de la gloire; TOTARO
G.: Acquiescentia dans la cinquiéme partie de
I’Ethique.

X

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica, 84:1993
nr 1-4. RIVA F.: Il Gaetano e I’ente ,,primum
cognitum" (nr 1); MARINI S.: Il problema
del ,dovere” nel pensiero di Moritz Schlick
e di Ludwig Wittgenstein (nr 1); MANCINI
S.: Per una interpretazionc fenomenologica di
Jonas (nr 1); RIVETTI BARBO F.. Prove
elénchiche realtive alia immaterialita dell’ani-
ma (nr 1); MANGIAGALLI M.: Il senso di
presenza e la concezione post-fenomenistica
dell’essere (Il problema di una semantizzazione
elementare dell’essere) (nr 1); REALE G.
Struttura paradigmatica e dimensione epocale
della metafisica di Aristotele. ,,Henologia” e
»ontologia” a confronto (nr 2/4); VIGNA C\:
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Semantizzazione dell’essere e principio di non
contraddizione. Sul libro ,,Gamma” della Me-
tafisica di Aristotele (nr 2/4); MELCHIORRE
V.: L’analogia in Aristotele (nr 2/4); BERT1
E.: La Metafisica di Aristotele: ,,onto-teologia”
o ,filosofia prima"? (nr 2/4); MIGNUCCI M.:
In margine al concetto di forma nella Meta-
fisica di Aristotele (nr 2/4); KRAMER H.:
La noesis noeseos e la sua posizione nella
Metafisica di Aristotele (nr 2/4); NATALI C.
Attivita di Dio e attivita dell’'uomo nella Me-
tafisica di Aristotele (nr 2/4); SZLEZAK TH.
A.: La prosecuzione di spunti platonici nella
Metafisica di Aristotele (nr 2/4); ROSSITTO
C.: La dialettica e il suo molo nella Metafisica
di Alistotele (nr 2/4); BOS A.P.: La Metafisica
di Aristotele alia luce del trattato De Mundo
(nr 2/4); RUGGIU L.: Rapporti fra la Meta-
fisica e la Fisica di Aristotele (nr 2/4); MI-
GLIORI M.: Rapporti fra la Metafisica e il

De generatione et corruptions di Aristotele
(nr 2/4); CASSIN B.: Il senso di ,,Gamma”.
La strategia di Aristotele contro i Presocratici
in Metafisica IV (nr 2/4); GIANNANTONI
G.: Socrate nella Metafisica di Aristotele (nr
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Pr. Psychol. 1992 z. 3 s. 285-294. Summ.

Ledzinska M.: Prace o problematyce psy-
chologicznej. Artykuty i ksigzki. - Psychol.
Wychdéw. 1992 nr 5 s. 385-390.

Rembowski J.: Samotno$¢. Gdansk: Uniw.
Gd., 1992 - 157 s.

Reykowski J.: Dwanascie lat Instytutu Psy-
chologii PAN. - Nauka Pol. 1992 nr 5/6 s.
99-109.

Teoretyczno-metodologiczne problemy
psychologii poznawczej. [Materiaty z sympo-
zjum]. - Rocz. Filoz. 33:1985 z. 4 s. 5-160.
Summ.

Triandis H.: Psychologia miedzykulturowa:
rozw0j i dokonania. TI. - Prz. Psychol. 1991
nr 1s 9-22. Summ.

Wybrane problemy metodologii badan.
Red. E. Aranowska. Warszawa: UW, 1992 -
266 s.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Buber M.: Problem cziowieka; przet. R.
Reszke. Warszawa: ,,Aletheia”. 1993 - 131 s.

Cztowiek jako przedmiot samowiedzy: szki-
ce z antropologii filozoficznej. Red. H. Sza-
bata. Gdansk: Uniw. Gd., 1993 - 184 s.

Husserl E.: Kryzys europejskiego cztowie-
czenstwa a filozofia; przet. i wst. opatrz. J.
Sidorek. Warszawa: ,,Aletheia”, 1993 - 106 s.
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Kokoszka A.: Znaczenie twoérczosci Anto-
niego Kepinskiego dla filozofii spotkania. -
Kwart. Filoz. 1992 z. 4 s. 29-51.

Kusak L.: Nietscheanska koncepcja ,nad-
cztowieka” a Maksa Stimera teoria ,,jedynego”.
- Koniec Wieku 1993 nr 5 s. 58-64.

Pitat R.: Widziane i niewidziane (szkic o
antropologii Hannah Arendt). - Principia 6:
1992 s. 103-113.

Tischner J.: Zarys filozofii cztowieka dla
duszpasterzy i artystow. Krakow: PAT, 1991
- 128 s. (Seria Podrecznikow, Papieska Akad.
Teol. w Krakowie, 2)

Ulinski M.: Kobieta i mezczyzna w filozo-
ficznej refleksji Jana Jakuba Rousseau. -
Kwart. Filoz 1992 z. 3 s. 41-72.

Whodek Z.: Z badan nad filozofig cztowieka
w péznosredniowiecznej eschatologii krako-
wskiej. Poglady Tomasza ze Strzempina. -
Stud. Mediew. 1992 z. 29 s. 159-169. Res.

Wojtowicz A.. Osoba i transcendencja: Ka-
rola Wojtyly: antropologia wiary i Kosciota.
Wroctaw: UWr., 1993 - 220 s. (Acta Univ.
Wratisl. nr 1468)

Aksjologia
(Axiology)

Crosby J. F.: Realizm w teorii wartosci.
Przyczynki do krytyki relatywizmu aksjologi-
cznego. TI. - Rocz Filoz 35/36:1987/1988 z.
2 s. 97-105.

Czachorowski M.: Wolnos¢ i trwanie czto-
wieka w stuzbie wartoSciom wedtug Romana
Ingardena. - Rocz. Filoz 35/36:1987/1988 z.
2 s. 123-139. Summ.

Gajda J: Teorie wartosci w filozofii przed-
platonskiej. - Acta Univ. Wrat. Filoz. 1992
t. 1s. 5-214. Zsfg.

Voise W.: O pesymizmie Henryka Elzen-
berga. - Tworczosé 1993 nr 3 s. 112-116.

Etyka i teoria postepowania

(Ethics)

Apel K. O.: Communication and ethics: a
transcendental-pragmatic perspective. - Ling.
ac Commun. 1992 nr 1s. 7-16.

Bal K.. Wokét Heglowskiej koncepcji mo-
ralnosci. - Principia 6:1992 s. 45-56. Summ.
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Bukowska S.. Przyczynek do antynomii
uniwersalizmu i indywidualizmu w etyce
wspotczesnej. - Pr. Nauk Spot USI. 1992 t.
24 s. 131-145. Summ.

Etyka miedzyludzkiej komunikacji. Red. Ja-
dwiga Puzynina. Warszawa: ,,Semper”’ 1993
- 69 s

Etyka wspétdziatania: materiaty 1V Jagiel-
lonskiego Sympozjum Etycznego, Krakow 5-6
czerwca 1992. Red. J. Pawlica. Krakéw: UJ,
1993 - 146 s. (Varia UJ t. 313)

Galenski W.: O dwdch zrédtach mocy obo-
wigzujacej i dwoch motywach przestrzegania
norm etycznych spotecznych. - Kwart. Filoz.
1992 z. 3 s. 117-165; z. 4 s. 131-154.

Goérnicka-Kalinowska J.: ldea sumienia w
filozofii moralnej. Warszawa: UW, 1992 -
198 s. (Rozpr. Uniw. Warsz. 417)

Jadczak R.: Cztowiek szukajacy etyki -
filozofia moralna Kazimierza Twardowskiego.
Torun: UMK, 1993 - 258 s.

Kis J: Aborcja: argumenty za i przeciw;
przet. Sz. Woronowicz. Warszawa: PWN,
1993 - 200 s.

Korolec J. B.: Komentarz Sredni Awerroesa
do Etyki Nikomachejskiej Arystotelesa. - Ann.
UMCS Sect. F 45:1990 s. 147-155. Res.

Korolec J. B.: Sredniowieczne spory o ro-
zumienie pojecia cnoty. - Rocz. Hum. 34:1986
z. 2 s. 293-305. Summ.

Kotarbinska J.: Tadeusz Kotarbinskie in-
dependent ethics. Tt. z poi. - Dialog, a. Hum.
1992 nr 3/4 s. 5-10.

Mackiewicz W.: O wyborach moralnych.
- Eduk. Filoz. 1992 vol. 14 s. 129-139.

Moryh M.: Ks. Jozefa Tischnera program
etyki jako propozycja aggiornamento nauki
Kosciota rzymsko-katolickiego. - Zesz. Nauk.
Inst. Nauk. Ekon. PPozn. 1991 nr 38 s. 89
-103.

Mukoid E. A.: Filozofia zta: Nabert, Marcel,
Ricoeur. Krakéw: ,,Universitas”, 1993 - 202 s.

Nawrocka A.: Problem szczescia w filozofii
Cycerona. Warszawa: UW, 1992 - 252 s.
(Rozpr. Uniw. Warsz. 398)

Ossowska M.: Wzo6r demokraty: cnoty i
wartosci. Lublin: ,,Daimonion”, 1992 - 49 s.

Prawda moralna, dobro moralne: ksiega
jubileuszowa dedykowana pani prof. lji Laza-
ri-Pawtowskiej. Red. E. Nowicka-Wiodarczyk,
W. Sztombka. tédz: Ut, 1993 - 259 s.

Rosnerowa H.: Dylematy pojecia wolnosci:
préba wprowadzenia analitycznego. Warszawa:
IFiS PAN, 1993 - 209 s.

Skarga B.: Pyta¢ o zto. - Znak 1993 nr 3
s. 4-12.

Tatarkiewicz W.: O doskonatosci: wybrane
eseje. Lublin: ,Daimonion”, 1991 - 65 s.

Tyburski W.: Pojedna¢ sie z ziemig. W
kregu zagadnien humanizmu ekologicznego.
Torun: 1PIR, 1993 - 114 s.

Tyburski W.: W kregu zagadnien etyki
ekologicznej. - Eduk. Filoz. 1992 vol. 14 s.
273-282.

Sleczek-Czakon D.: Gilotyna Hume’a. [Ety-
ka anglosaska]. - Pr. Nauk Spoi. USI. 1992
t. 24 s. 147-159. Summ.

Sroda M.: ,Etyka Nikomachejska” Arysto-
telesa. - Prz. Filoz. 1992 nr 2 s. 213-221.

Ziembinski Z.: O pojmowaniu sprawiedli-
wosci. Lublin: ,,Daimonion”, 1992 - 193 s.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Banka J.. Mozliwosci estetyki recentywi-
stycznej. - Pr. Nauk Spoi. USI. 1992 t. 24
S. 7-33: Summ.

Gadamer H.G.: Aktualno$¢ piekna: sztuka
jako gra, symbol i Swieto; przet. K. Krzemienio-
wa. Warszawa: Oficyna Nauk., 1993 - 92 s.

Heidegger M.: O zrodle dzieta sztuki. Ti
L. Falkiewicz [oraz: Uwagi thumaczki]. - Szt
i Filoz. 5:1992 s. 9-70.

Jaroszynski P.: Czy dawne koncepcje piek
na byly wieloznaczne? - Zesz. Nauk. KUL
1988 nr 4 s. 19-28. Summ.

Lorenc l.: Logos i mit estetyczno$ci. War-
szawa: Inst. Filoz. UW, 1993 - 208 s.

Popczyk M.: Przezycie estetyczne a stru-
ktura dzieta sztuki w ujeciu Mikela Dufrenne’a
i Romana Ingardena. - Pr. Nauk. Spoi. USI.
1992 t. 24 s. 35-44. Summ.
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Symotiuk S.: ,,Martwa natura” jako traktat
filozoficzny. - Szt. i Filoz. 5:1992 s. 155-169.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych
(Social philosophy. Philosophy of politics)

Hallowell J. H.: Moralne podstawy demo-
kracji; przet. J. Marcinkowski. Warszawa:
PWN, 1993 - 128 s.

Koczanowicz L.: Ironia i patos. Filozofia
spoteczna Richarda Rorty’ego. - Tworczosé
1992 nr 12 s. 51-58.

Filozofia panstwa i
(Philosophy of law)

prawa

Bdckenforde E. W.: Prawo i wartosci. O
krytyce idei aksjologicznego ugruntowania
prawa. T+ - Znak 1992 nr 11 s. 56-69.

Gfadziuk N.: C6z po Grekach ?: archetyp
polis w twdrczosci Hannah Arendt. Warszawa:
Inst. Stud. Polit. PAN, 1991 - 141 s.

Hoffe O.. Etyka panstwa i prawa; przet.
Cz. Porebski. Krakéw: Znak, 1992 - 179 s.

Szyszkowska M.: Filozofia polityki, filozo-
fia prawa, filozofia twdrczosci. Warszawa:
Oficyna Nauk., 1993 — 156 s.

Wrzochalski B.: Ze studiéw nad filozofig
prawa Karla Larenza w Trzeciej Rzeszy. -
Acta Univ. Wiat. Stud. Fasz. 1991 t. 14 s.
85-102. Zsfg.

Filozofia kultury
(Philosophy of culture)

Kultura polska: tradycja jako uniwersum
kodow aksjologicznych. Red. E. Kosowska.
Katowice: ,,Slask”, 1992 - 142 s.

Malarski J.: O problemie realistycznego
rozumienia kultury. - Zesz. Nauk. AR Wroc.
Nauki Spot. 1992 z. 7 s. 77-88. Summ.

Rorty R.: Racjonalnosc¢ i réznica w kulturze:
ujecie pragmatyczne. Tt - Kult. Wspoicz.
1993 nr 1s. 31-44.

Skurjat K: Filozoficzna koncepcja kultury
Floriana Znanieckiego. - Zesz. Nauk. AR
Wroc. Nauki Spoi. 1992 z. 7 s. 53-63. Summ.
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Filozofia wychowania.
Filozofia sportu
(Philosophy of education.
Philosophy of sport)

Dziubinski Z.: Filozoficzne podstawy kato-
lickiej koncepcji ludzkiej somatyki i kultury
fizycznej. Studium aksjologiczne. -Rocz. Teol.
33:1991 z. 2 s. 91-119. Summ.

Rosiewicz J: The philosophy of physical
culture in Poland. - Sci. Yb. Acad. Phys.
Educ. Wars. 1993 vol. 3 s. 5-31.

historii i nauk histo-
rycznych
(Philosophy of history)

Filozofia

Luty A.: Niektdre aspekty historiozofii Mi-
kotaja Bierdiajewa. - Pr. Nauk. AE Wroc.
1992 nr 622 s. 53-61. Summ.

Moskal P.: O rozumienie filozofii dziejow.
- Cztow. w Kult. 1992 nr 1s. 159-174.

Filozofia przyrody i nauk
przyrodniczych

(Philosophy of nature)

Butryn S.: Epistemologiczne przestanki kos-

mologii Einsteina. - Eduk. Filoz. 1992 vol.
14 s. 117-123.
Coyne G. V.: Filozoficzne i teologiczne

implikacje nowych kosmologii. Tt - Prz.
Powsz. 1993 nr 3 s. 3767187. Rés.

Davies P.: Czym sg prawa przyrody? Fragm.
ksigzki ,,The mind of God”. T - Znak 1993
nr 5 s. 15-30.

Heller M.: Fizyka ruchu i czasoprzestrzeni.
Warszawa: PWN, 1993 - 184 s.

Mazierski S.: Prawa przyrody: studium me-
todologiczne. Lublin: KUL, 1993 - 223 s.

Polkiughorne J.C.: Prawa przyrody i prawa
fizyki. T+ - Znak 1993 nr 5 s. 59-69.

Tempczyk M.: Chaos a harmonia $wiata.
- Znak 1993 nr 5 s. 50-58.

Wiszniewski A.: Fizyczne granice pozna-
walnosci przyrody. Cz. 2. Granice poznawal-
nosci makroswiata. - Eduk. Filoze 1992 vol.
14 s. 107-115.
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Zieba S.: Idea natury w XVII wieku (aspekt
ekologiczny). - Analecta 1993 z. 1s. 31-51.
Summ.

Filozofia matematyki
(Philosophy of mathematics)

Wolenski J.: Metamatematyka a epistemolo-
gia. Warszawa: PWN, 1993 —325 s.

Filozofia techniki.
Filozofia medycyny
(Philosophy of technology. Philosophy of
medicine)

Bednarczyk A.: System filozoficzno-lekar-
ski Galena (130-200): pojecie duszy. - Ana-
lecta 1992 z. 2 s. 81-121.

Wulff H. R,, Pedersen S. A.. Rosenberg
R.: Filozofia medycyny: wprowadzenie. Wst.
A. Storr; przet. Z. Szawarski. Warszawa:
PWN, 1993 - 274 s.

Filozofia religii
(Philosophy of religion)

Bataille G.: Teoria religii. Fragm. ksigzki
»Theorie de la religion”. Tl. - SzlI- i Filoz.
5:1992 s. 129-137.

Kartowski J.: Czwarte przebudzenie albo
hobbit filozoficzny. - Zesz. Filoz. 1992 z. 1
S. 31-43.

Kasia A.: Nietzsche: religia i cztowiek. -
Prz. Filoz- 1992 nr 2 s. 39-58. Summ.

Kwiecien M.: Karla laspersa rozumienie
religii. - Zesz. Filoz. 1992 z. 1 s. 44-55.

Springer S.: Dialektyka transcendencji i
immanencji w mysli protestanckiej XIX i XX
wieku. - Zesz. Filoz. 1992 z. 1s. 17-30.

Wolniewicz B.: O istocie religii. —Eduk.
Filoz. 1992 nr 2 s. 5-30.

b) PiSmiennictwo obce
(Foreign publications)

Filozofia w ogdle
(Philosophy in general)

Aspects et problemes du conventionnalisme.
Ed. G. Sommaruga-Rosolemos. Fribourg: Ed.
Univ., 1992 - 162 s. 38 fs
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La Bible en philosophie: approches contem-
poraines. Sous la dir. de D. Bourg, A. Lion.
Paris: Cerf, 1993 - 210 s. 150 ff

Encyclopédie philosophique universelle. So-
us la dir. d’A. Jacob. 3. Les Oeuvres philo-
sophiques, dir. de J.F. Mattéi. Paris: PUF,
1992 - 4656 s. (2 vol.). 4500 ff

McGinn C.: Problems in philosophy: the
limits of inquiry. Oxford: Blackwell, 1993 -
Vffl, 163 s.

Putnam H.: Renewing philosophy. Cam-
bridge, Mass.: Harvard Univ. Press, 1992 -
XIl, 234 s. 19,95 L

Warnock M.: The uses of philosophy. Ox-
ford: Blackwell, 1992 - 243 s.

Teksty zrodiowe
i ich przektady
(Sources and their translations)

Ibn Taymiyyah A.:. Against the Greek lo-
gicians. Transi, with an introd, and notes by
W.B. Hallag. Oxford Univ. Press, 1993 -
LVm, 204 s.

James W.: The correspondence of William
James. Ed. I.P. Skrupskelis, E.M. Berkeley.
Vol. 1 William and Henry 1861-1884. Char-
lottesville: Univ. Press of Virginia, 1992 -
IX, 477 s.

Leibniz - Thomasius: Correspondance
1663-1672. Introd. et notes R. Bodeiis. Paris:
Vrin, 1993 - 366 s. 174 ff

Levi ben Gershom: The logic of Gersoni-
des: a translation of Sefer ha-Heqqgesh ha-yas-
har...introd., comment, and analyt. glossary
by Ch.H. Manekin. Dordrecht: Kluwer, 1992
- XIll, 341 s. (The New Synth. Hist. Libr. 40).

Philosophische Clandestina der deutschen
Aufklarung. Hrsg. M. Pott. Abt. 1 Texte und
Dokumente. Bd. 1 Theodor Ludwig Lau. Bd.
2. Stosch F.W.: Concordia rationis et fidei.
Stuttgart: Frommann-Holzboog, 1992 - 384
S. + 329 s. 245 DM + 295 DM

Rosarium philosophorum: ein alchemisches
Florilegium des Spatmittelalters. Hrsg. u. erl.
von J. Telle. [Text lat. u. dt]. Bd. 1 Faks.
der ill. Erstausg. Frankfurt 1550. Bd. 2. We-
inheim: VCH, 1992 - 192 s. + 219 s. 168
DM
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Historia filozofii
(History of philosophy)

Aarncs A.: Cartesianische Perspektiven: von
Montaigne bis Paul Ricoeur. Aus dem Norweg.
Bonn: Bouvier, 1992 - VIII, 22 s. (Abh.
Philos. 13). 58 DM

Evans G. R.: Philosophy and theology in
the middle ages. London: Routledge. 1993 -
X, 139 s.

Medieval philosophers. Ed. .1 Hackett. Lon-
don: Gale Research, 1992 - XIV, 465 s.
(Diction. Litter. Biogr. 115).

Simons P.: Philosophy and logic in Central
Europe from Bolzano to Tarski.: selected es-
says. Dordrecht: Kluwer, 1992- XIV, 441 s,

Wspo6tczesne kierunki
filozoficzne
(Contemporary philosophical trends)

Phenomenology: East and West: essays in
honor of JN. Mohanty. Ed. F.M. Kirkland,
D.P. Chattopadhyaya. Dordrecht: Kluwer,
1993 - XIX, 318 s. (Contrib. Phenom. 13).

Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujgcych
(Monographs on philosophers)

Netton I. R.: al-Farabi and his school.
London: Routledge, 1992 - XII, 128 s.

Gilson B.: La Revision berg son nie li-
ne de la philosophie de I’esprit. Paris: Vrin,
1992 - 216 s. 135 ff

Gotten J. P.. Autour de Victor Cousin:
une politique de la philosophie. Paris: Belles
Lettres, 1992 - 237 s. (Ann. Litt. Univ.
Besangon 469). 220 ff

Paty M.: Einstein philosophe: la phy-
sigue comme pratique philosophique. Paris:
PUF, 1993 - 608 s. 392 ff

Dreyfus H., Rabinéw P.: Michel Fou-
cault, un parcour philosophique: au-dela de
I’objectivité et de la subjectivité. Paris: Gal-
limard, 1992 - 364 s. 34 ff

The Philosophy of Frege. Ed. with introd.
by H. Sluga. Vol. 1 - 2. London: Garland,
1993 - IX, 394 5. 59 £ + 65 £

Morgenstern M.: Nicolai Hartmann:
Grundlinien einer wissenschaftlich orientierten
Philosophie. Basel: Francke, 1992 - 230 s.

Inwood M.: A Hegel dictionary. Oxford:
Blackwell, 1992 - VII, 347 s.

Landolt E.: Der einzige Heidegger:
eine Deutung nach dem systematischen Index.
Heidelberg: Winter, 1992 - 64 s. 20 DM

Landolt E.: Systematischer Index zu Werken
Heideggers: was ist das - die Philosop-
hie?; Identitdit und Differenz, Gelassenheit.
Heidelberg: Winter, 1992 - 319 s. 100 DM

Roser A., Mohrs T.. Kant - Konkordanz:
zu den Werken Immanuels Kants (Bd. 1—X
der Ausg. der Preuss. Akad. d. Wissensch.).
Bd. 1 Aal-Beschaffenheit. Hildesheim: Olms,
1992 - XV, 707 s. 198 DM

The Cambridge companion to Plato. Ed.
R. Kraut. Cambridge Univ. Press, 1992 -
XIV, 560 s. 35 £

Cleary D.: Antonio Rosmini: introduc-
tion to his life and teaching. Durham: Rosmini
House, 1992 - 80 s.

Bowie A Schelling and modem Eu-
ropean philosophy: an introduction. London:
Routledge, 1993 - X, 211 s.

White F. C.: On Schopenhauer’s Four-
fold root of the principle of sufficient reason.
Leiden: Brill, 1992 - XIl, 184 s. 95 fl

Assays on the philosophy of Socrates.
Ed. H.H. Benson. Oxford Univ. Press, 1992
- XV, 361 s.

Spinoza au XXe siecle. Sous la dir. d’
O. Bloch. Paris: PUF, 1993 - 608 s. 400 ff

Macherey F.: Avec Spinoza: etudes sur
la doctrine et I’histoire du spinozisme. Paris:
PUF, 1992 - 272 s. 172 ff

Malcolm N.: Wittgenstein: a religious
point of view?. London: Routledge, 1993 -
XI, 140 s.

Ontologia i metafizyka
(Ontology. Metaphysics)

Benjamin A.: The plural event: Descartes,
Hegel. Heidegger. London: Routledge, 1993
- vm, 211 s
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Grimaldi N.: Ontologie du temps: I’attente
et la rupture. Paris: PUF, 1993 - 224 s. 198 ff

Hirsch E.: Dividing reality. Oxford Univ.
Press, 1993 - XV, 247 s.

Laruelle F.: Théorie des identités. Paris:
PUF, 1992 - 320 s. 198 ff

Odcrberg D. S.: The metaphysics of identity
over time. New York: Macmillan, 1993 - X,
228 s.

Ontology, causality and mind: essays in
honor of D.M. Armstrong. Ed. J. Bacon, K
Campbell, L. Reinhardt. Cambridge Univ.
Press, 1993 - XIV, 297 s.

Perszyk K.J.: Nonexistent objects: Meinong
and contemporary philosophy. Dordrecht: Klu-
wer, 1993 - XIX, 303 s.

Rosen S.: The questions of being: a reversal
of Heidegger. New Haven: Yale Univ. Press,
1993 - XXm, 341 s. 22,50 £

Rosenkrantz G.S.: Haecceity: an ontologi-
cal essay. Dordrecht: Kluwer, 1993 - XIV,
252 s.

Woolhouse R.S.: Descartes, Spinoza, Leib-
niz: the concept of substance in seventeenth-
century metaphysics. London: Routledge, 1993
- IX, 214 s.

Filozofia jezyka
(Philosophy of language)

Laurier D.: Introduction a la philosophie
du langage. Liége: P. Mardaga, 1993 - 322
s. 1199 fb

Nef F.. Le langage: une approche philo-
sophique. Paris: Bordas, 1993 - 192 s. 59 ff

Teoria poznania
(Epistemology)

Bromberger S.: On what we know we
don’t know: explanation, theory, lingustics,
and how questions shape tern. Chicago: Univ.
of Chicago Press, 1992 - VII, 231 s.

Coady C. A. J.: Testimony: a philosophical
study. Oxford: Clarendon, 1992 - X, 315 s.
40 £

Consciousness, knowledge and truth: essays
in honour of Jan Srzednicki. Ed. R. Poli.
Dordrecht: Kluwer, 1993 - 195 s.

Grover D.: A prosentential theory of truth.
Princeton Univ. Press, 1992 - XII, 288 s.

Haack S.: Evidence and inquiry: towards
reconstruction in epistemology. Oxford: Black-
well, 1993 - X, 259 s.

Shwayder D. S.: Statement and referent:
an inquiry into the foundations of our con-
ceptual order. P.l. Statements are products of
assertion. Dordrecht: Kluwer, 1992 - XV, 459
s. (Synthese Libr. 224).

Historia i filozofia nauki
(History and philosophy of science)

Blay M.: Les raisons de I’infini: du monde
clos a I’univers mathématique. Paris: Galli-
mard, 1993 - 386 s. 160 ff

Duchesncau F.: Leibniz et la méthode de
la science. Paris: PUF, 1993 - 424 s. 258 ff

Margolis J.: The flux of history and the
flux of science. Berkeley: Univ. of California
Press, 1993 - X, 238 s.

Science and empires: historical studies about
scientific development and European expan-
sion. Ed. P. Petitjean, C. Jami, A.M. Moulin.
Dordrecht: Kluwer, 1992-X111, 411 s. (Boston
Stud. Philos. Sci. 136)

Logika i metodologia.
Semiotyka
(Logic. Methodology. Semiotics)

Barcan Marcus R.: Modalities: philosop-
hical essays. Oxford Univ. Press, 1993 - XIV,
266. 30 £

Bob I.: Epistemic logic in the later Middle
Ages. London: Routledge, 1993 - XV, 189 s.

L’ Age de la science. Lectures philosop-
hiques. Sous la dir. de G.G. Granger. 5.
Philosophie de la logique et philosophie du
langage. Il. Langues et calculs. Paris: Odile
Jacob, 1993 - 276 s. 260 ff

Glosses and commentaries on Aristotelian
logical texts: the Syriac, Arabic and medieval
Latin traditions. Ed. Ch. Burnett. London:
Warburg Inst.,, 1993 - 192 s. 24 £

Henry G. C.: The mechanism and freedom
of logic. Lanham, Univ. Press of America,
1993 - IX, 232 s.
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Rossi P.. Clavis universalis: arts de la
mémoire, logique combinatoire et langue na-
turelle de Lulle a Leibniz. Trad, de P. Vighetti.
Grenoble: J. Millon, 1993 - 268 s. 170 ff

Psychologia
(Psychology)

Psychology and postmodernism, ed. S. Kva-
le. London: Sage, 1992 - X, 230 s.

Sartre and psychology. Ed. K. Hoeller.
Atlantic Highlands N.J.: Humanities Press,
1993 - 101 s.

Schulte J.: Experience and expression: Wit-
tgenstein’s philosophy of psychology. Oxford:
Clarendon, 1993 - VII, 179 s. 25 £

White P. A.: Psychological metaphysics.
London: Routledge, 1993 - Xl, 324 s.

Antropologia filozoficzna
(Philosophical anthropology)

Bartuschat W.: Spinozas Theorie des Men-
schen. Hamburg: Meiner, 1992 - XI, 399 s.
128 DM

Hegge H.: Freiheit, Individualitdit und Ge-
sellschaft: eine philosophische Studie zur men-
schlichen Existenz. Aus dem Norweg. Stut-
tgart: Verl. Freies Geisteleben, 1992 - 445
s. 64 DM

Aksjologia
(Axiology)

Virtue and taste: essays on politics, ethics
and aesthetics in memory of Flint Schier. Ed.
D. Knowles, J. Skorupski. Oxford: Blackwell,
1993 - XIl, 206 s. (Philos. Quart. Suppl. Ser.
2). 40 £

Etyka i teoria postepowania
(Ethics)
Bauman Z.: Postmodern ethics. Oxford:

Blackwell, 1993 - VI, 255 s.

Domenach J. M.: Une morale sans moralisme.
Paris: Flammarion, 1992 - 260 s. 120 ff

Ethics and personality: essays in moral
psychology. Chicago: Univ. of Chicago Press,
1992 - 267 s.

Montague Ph.: In the interests of others:
an essay in moral philosophy. Dordrecht: Klu-
wer, 1993 - Xl, 144 s.

Seung T. K.: Intuition and construction: the
foundation of normative theory. New Haven:
Yale Univ. Press, 1993 - XV, 227 s.

Slote M. A.: From morality to virtue. Oxford
Univ. Press, 1992 - XX, 267 s.

Estetyka i filozofia sztuki
(Aesthetics. Philosophy of art)

Bernstein J.M.: The fate of art: aesthetic
alienation from Kant to Derrida and Adorno.
Cambridge: Polity, 1992 - X, 292 s. 13,95 £

A Companion to aesthetics. Ed. D.E. Co-
oper. Oxford: Blackwell, 1992 - XIII, 466 s.

Emerging visions of the aesthetics process:
psychology, semiology and philosophy. Ed.
G.C. Cupchik, J. Laszlo. Cambridge Univ.
Press, 1992 - XIlI, 331 s. 35 £

Filozofia wychowania
(Philosophy of education)

Subjektivitat - Bildung - Reproduktion:
Perspektiven einer kritischen Bildungstheorie.
Hrsg. F. Grubauer. Weinheim: Dt. Studienverl.,
1992 - 230 s. 34 DM

Filozofia przyrody
i nauk przyrodniczych
(Philosophy of nature)

The concept of nature. Ed. by J. Torrance.
Oxford: Clarendon, 1992 - XII, 186 s.

De la nature: de la physique classique au
souci écologique. Sous la dir. de J. Greisch.
Paris: Beauchesne, 1992 - 376 s. 150 ff

Kippers B.-O.: Natur als Organismus:
Schellings friihe Naturphilosophie und ihre
Bedeutung fir die moderne Biologie. Frank-

furt/M.: Klostermann, 1992 - 138 s. 38 DM
Prigogine I., Stengers l.. Entre le temps
et I’éternité. Paris: Flammarion, 1992 - 222

s. 46 ff

Titze H: Das philosophische Gesamtwerk.
Bd. 2. Kausalitdt in Physik und Philosophie.
Rheinfelden: Schéduble, 1992 - 241 s. 128 DM
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Filozofia matematyKki Filozofia techniki
(Philosophy of mathematics) (Philosophy of technology)

Brouwer L.F.J.: Intuitionismus. Hrsg., ein- . ) ) .
gel. u. komment. von D. van Dalen. Man- Der technologische Imperativ: philosophi-
nheim: Bl-Wiss. Verl., 1992 - 161 s. 48 DM  sche und gesellschaftliche Orte der technolo-

gischen Formation; Heinz Hilsmann zum 75.

Largeault J.: Intuition et intuitionnisme. ~ Geburtstag. Hrsg. W. Blumberger, D. Nemeth.

Paris: Vrin, 1993 - 238 s. 198 ff Minchen: Profil, 1992 —312 s. 88 DM
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Publikacje jednostkowe

Warto$¢ bycia. Wiadystawowi Strozew-
skiemu w darze (Polskie Towarzystwo Filo-
zoficzne, Warszawa 1993, ss. 489). Ksiega ta
stanowi dar przyjaciot, kolegobw i uczniéw
ztozony prof. Strozewskiemu dla uczczenia
Jego sze$cdziesigtych urodzin (zob. RF LI nr
I, Varia). Przygotowat ja Komitet Redakcyjny
w skiadzie: Danuta Kartowicz, Jézef Lipiec,
Barbara Markiewicz i Beata Szymanska. Uka-
zata sie dzieki pomocy Komitetu Gtownego
Olimpiady Filozoficznej oraz dotacjom Insty-
tutu Filozofii UJ i Instytutu Filozofii PAN.
Otwiera jg bibliografia prac filozoficznych Ju-
bilata z lat 1956-1993 obejmujaca 186 pozycji.
Réznorodnos¢ materiatdbw sprawita, ze Reda-
ktorzy podzielili je na pie¢ dziatéw: 1 De-
dykacje (autorami sa: S. Swiezawski, J. Tu-
rowicz, J. Domanski, P. Taranczewski, R.
Piekarski, R. Banajski, E. A. Mukoid), 2. U
podstaw aksjologii (M. A. Krapiec OP, J.
Tischner, J. Lipiec, Z. Majewska, W. Kraje-
wski, K. Tarnowski, T. Gadacz SP, Z. Piatek,
J. Szymura, J. Hartman), 3. W kregu dobra
i piekna (A. Pottawski, M. Gogacz, S. Sawicki,
M. Gotaszewska, J. Makota, B. Szymanska,
P. Taranczewski), 4. Byt - poznanie - jezyk
(L. Gumariski, J. Wolenski, J. J. Jadacki, B.
Markiewicz, J. Niznik, J. Filek, W. Kryszto-
fiak, J. Barka, J. Kietbasa), 5. Filozofia sta-
rozytna i inne (T. Kwiatkowski, E. Wolicka,
E. Zamecka-Bialy, D. Dembinska-Siury, A
Rygalski, £. Trzcinski, J. Widomski, Cz. Pie-
cuch, I. S. Fiut, J. Bukowski). Pospiech, z
jakim Ksiega zostata wydana, sprawit, ze wkra-
dto sie do niej sporo btedéw drukarskich.
Totez cenng inicjatywg sg podjete juz prace
nad drugim wydaniem uwzgledniajacym wszel-
kie usterki.

Kazimierz Twardowski: Etyka. Do druku
przygotowat, przedmowag i przypisami opatrzyt

Ryszard Jadczak (Wydawnictwo A. Marszatek,
Torun 1994, ss. 137). Jest to po raz pierwszy
publikowany tekst Twardowskiego, pochodza-
cy prawdopodobnie z lat 1898-1900, pozo-
stajagcy w jego spusciznie jako rekopis pt.
»Etyka”. Wydawca bardzo starannie przygo-
towat ten tekst do druku, zachowujac podziat
na Wstep, Etyke teoretyczng i Etyke prakty-
czna, zaznaczajac kolejne strony rekopisu i
dodajac cztery aneksy. W ,,Przedmowie” czy-
tamy: ,,Przygotowujac tekst do publikacji sta-
rano sie zachowaé, w miare moznosci, styl i
forme przekazu, chodzito bowiem o wierne
oddanie nie tylko tresci, ale i jezyka Twar-
dowskiego. Mimo to zdecydowano sie w Kil-
kunastu przypadkach, dla czytelnosci tekstu,
dopetni¢ go koniecznymi uzupetnieniami (w
nawiasach kwadratowych). W przypadku nie-
jasnosci lub nieczytelnosci rekopisu zrezygno-
wano z dokonywania uzupetnien, aby unikngé
ewentualnych bteddw interpretacyjnych (na-
wiasy zwykte)”.

Ks. Piotr Moskal: Problem filozofii dzie-
jow. Préba rozwigzania w S$wietle filozofii
bytu (Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
1993, ss. 205). Autor stwierdza we ,,Wstepie”,
ze celem tej pracy jest sformutowanie odpo-
wiedzi na pytanie o mozliwosci filozofii dzie-
jow pojetej jako dziedzina filozofii bytu. ,,Wy-
chodzimy bowiem z wyprecyzowanej i pod-
danej refleksji epistemologiczno-metodologicz-
nej koncepcji filozofii jako filozofii bytu i
pytamy, jak w Swietle tak wyprecyzowanej
koncepcji poznania filozoficznego rysuje sie
problem filozofii dziejow”. Realizacje swego
celu autor stara sie uzyska¢ nie tylko na
drodze wiasnych préb przedmiotowego ujmo-
wania problemu, ale réwniez poprzez prze-
prowadzenie dyskusji z dwiema koncepcjami
filozofow z kregu tradycji tomistycznej: ks.
Konstantego J6zefa Michalskiego (1879-1947)
oraz Jacques’a Maritaina. Ksigzka skfada sie
Z pieciu rozdziatéw: 1 Status bytowy dziejow,
2. Czynniki sprawcze dziejow, 3. Schemat
toku dziejow, 4. Cel dziejow, 5. Mozliwos¢
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filozofii dziejow w ramach filozofii bytu (pod-
sumowanie analiz, determinacja, interpretacja
i eksplanacja faktu ,dzieje”). Ostatni rozdziat
podaje pozytywnag odpowiedZ na pytanie po-
stawione we ,,Wstepie”.

Platon. Nowa interpretacja (Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 1993, ss. 151). Sg to
materiaty sympozjum, zorganizowanego w KUL
w dniach 30 XI-2 XII 1992 r., wydane pod
redakcja A. Kijewskiego i E. I. Zielinskiego.
Celem tego sympozjum bylo oméwienie préby
nowego spojrzenia na filozofie Platona podjetej
na przetomie lat 50-tych i 60-tych przez H.
Kramera i K. Gaisera (Tybinga) a kontynuo-
wanej przez G. Reale (Mediolan). Nowe spoj-
rzenie polega na odczytywaniu dialogéow Pla-
tona w $wietle nauczania ustnego, o ktérym
informujg bezpos$redni uczniowie Platona,
zwiaszcza Arystoteles. W tym ujeciu do nauki
0 dwdch poziomach rzeczywistosci (poziom
rzeczy i poziom idei) nalezy doda¢ nauke o
dwubiegunowym principium: Jedni i Nieokre-
$lonej Diadzie. Ksiazka zawiera osiem tekstow
oraz dwa fragmenty Platona (z Fajdrosa i
List VIT). Autorami tekstow sa: E. I. Zielinski,
A. Kijewska, R. Majeran, M. Wesoly, E.
Wolicka, E. Zwolski, a takze G. Reale (trzy
teksty wyktadéw, przetozone na jezyk polski,
wygtoszonych na tym sympozjum).

Barbara Kotowa, Jan Such (red.): Z filo-
zoficznej problematyki badan nad rozwojem
(Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii
UAM, Poznan 1993, ss. 198). Tom otwieraja
trzy szkice poddajace analizie pojecie rozwoju.
W kolejnych pracach podjeto problem rozwoju
rozpatrywany na gruncie rozmaitych dyscyplin
szczegOtowych. Omdéwiono m.in. dzieje kon-
cepcji struktury chemicznej (D. Sobczynska),
role hipotez ad hoc w rozwoju fizyki (A.
Szczucinska), mozliwosci matematyki konstru-
owania filozoficznych modeli przyczynowosci
(J. Wisniewski), rozw6j matematyki (E. Piotro-
wska), zalezno$¢ stopnia rozwoju danej dzie-
dziny wiedzy od metod badawczych (E. Pak-
szys). Trzy ostatnie prace tego zbioru wziety
pod uwage aspekty historyczne rozwoju nie-
ktérych dyscyplin naukowych, pogladéw kos-
mologicznych (M. Szczes$niak), kosmogonicz-
nych (H. Korpkiewicz), rozwoju filozofii poli-
tyki i zycia publicznego (W. Heller).

Jan Grad: Obyczaj a moralnos¢. Proba
metodologicznego uporzadkowania badan
dotychczasowych (Wydawnictwo Naukowe
UAM, Poznan 1993, ss. 176). W ksigzce tej
rozwaza sie problematyke funkcjonowania
obyczaju i moralnosci oraz zwigzkéw zacho-
dzacych pomiedzy nimi. Autor omawia rdzne
teorie tych dwoch sfer kultury i przedstawia

wiasng koncepcje. Podaje argumenty przema-
wiajgce na korzys¢ ,,$wiadomosciowego” poj-
mowania obyczaju przeciwstawianego pojmo-
waniu ,,przedmiotowemu” (,,zachowaniowe-
mu”). Jego zdaniem obyczaj stanowi forme
Swiadomosci spotecznej odpowiadajacej zespo-
towi czynnosci stanowigcych w spoteczenstwie
praktyke obyczajowa. Natomiast moralno$¢ —
zdaniem autora — nie stanowi formy S$wia-
domosci spotecznej i nie odpowiada jej od-
rebny typ spotecznej praktyki, jest tylko frag-
mentem uznanego przez spoteczno$¢ Swiato-
pogladu. Powigzania pomiedzy obyczajem a
moralnoscig sprowadzajg sie do sie tego, ze
praktyka stanowi jedno z ogniw okreslajacych
tworzenie sie systemu wartosci moralnych i
postaw wobec tych wartosci. Ze swych ustalen
autor wyprowadza wnioski metodologiczne i
praktyczne. Podkresla role wiedzy o zjawi-
skach obyczajowosci i moralnosci w ksztat-
towaniu tolerancyjnosci wobec spotecznosci
zyjacych wedtug innych zasad i zwyczajow.

Andrzej Przytebski: W poszukiwaniu kro-
lestwa filozofii. Z dziejéow neokantyzmu ba-
denskiego (Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 1993, ss. 160). Autor opart sie na
badaniach Zzrédtowych przeprowadzonych w
Niemczech. W czesci pierwszej omawia po-
glady czotowych reprezentantow Szkoty Ba-
deriskiej: W. Windelbanda, H. Rickerta i E.
Laska. Uwage skupia na wskazaniu gtéwnego
obszaru badan Szkoty, ktérym byla dziedzina
wartosci traktowana jako sfera dociekan na-
ukowych. Za konsekwentnego badacza idei
wartosci autor uwaza Rickerta, totez po$wieca
mu trzy rozdziaty tej ksigzki. Dalej omawia
poglady Laska, ucznia Rickerta. Cze$¢ druga
poswiecona jest zwigzkom Szkoty Baderiskiej
z heglizmem, skotyzmem i egzystencjalizmem
Jaspersowskim oraz z koncepcjami ontologi-
cznymi Heideggera.

Giovanni Reale: Historia filozofii staro-
zytnej. T. I: Od poczatkéw do Sokratesa
(Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1993,
ss. 500). Catos¢ tego dzieta obejmuje piec
toméw. Pierwszy przetozyt na jezyk polski
Edward Iwo Zielinski. Oryginat wydal Uni-
wersytet Katolicki w Mediolanie w 1989 r.
jako szostg edycje (pierwsze wydanie pochodzi
z 1975 r.). Autor pracowat nad tym dzietem
przeszto trzydziesci lat. W ,,Uwagach wste-
pnych” stwierdza m.in., ze warunki kulturowe,
spoteczne, polityczne i ekonomiczne antycznej
Grecji umozliwity powstanie filozofii. Ona
bowiem zakfada istnienie podstawowych wol-
nosci, a te nie byty udziatem zadnego innego
ludu, ktory wczesniej od Grekow stworzyt
jakas$ kulture. Tom skiada sie z przedmowy,
wprowadzenia, trzech czesci i dwdéch dodat-
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kow. Cze$¢ pierwsza dotyczy jonskich i ital-
skich filozofow przyrody, problematyki physis,
bytu i kosmosu. Cze$¢ druga omawia sofistow
i przejscie od filozofii przyrody do filozofii
moralnej. Cze$¢ trzecia ma za temat Sokratesa,
sokratykéw mniejszych: cynikéw, cyrenaikow.
szkote megarejska, szkote Fedona w Elidzie.
Podkreslone zostaje powstanie filozofii moral-
nej. Jeden dodatek dotyczy orfizmu, drugi
precyzuje greckie rozumienie filozofii. Zapo-
wiedziane sg nastepne tomy: Il. Platon i Ary-
stoteles, I1l. System epoki hellenistycznej, 1V.
Szkoty epoki Cesarstwa, V. Stownik, indeksy,
bibliografie.

Antoine Arnauld, Claude Lancelot: Po-
wszechna gramatyka racjonalna. (Gramatyka
z Port-Royal) (Biblioteka Mysli Semiotycznej
12, Warszawa 1991, ss. 107). Ksigzka ta
pierwszy raz publikowana w 1660 r. nalezy
do kanonéw literatury nie tylko semiotycznej,
lecz takze fdozoficznej. Jej dopetnieniem jest
wydana dwa lata pézniej (1662) Logika, czyli
sztuka myslenia. W przypadku tej drugiej Ni-
cole zastgpit Lancelota w roli wspotautora.
Polski przektad Logiki, dokonany przez Se-
weryne Romahnowa, wydano w 1958 r. Tak
wiec po 33 latach czytelnikowi polskiemu
dostepny jest petny obraz logiki i gramatyki
myslicieli zwigzanych z Port-Royal, teologa i
filozofa: Arnaulda, lingwisty: Lancelota oraz
wiasciwie etyka Nicole’a. Dla semiotyki,
szczegOlnie lingwistycznej, ten przektad jest
wazny zwlaszcza w kontekscie kartezjanskiej
deklaracji Noama Chomsky’ego oraz filozofi-
cznego zagadnienia budowy jezyka uniwersal-
nego. Ksigzke poprzedza wstep Jerzego Ko-
pani, twércy przektadu, pokazujacy historie i
role Gramatyki z Port-Royal od czasow pier-
wszego jej wydania po dzien dzisiejszy.
(T. Kom.)

Ryszard Stachowski (ed.): Roots of Polish
Psychology (Instytut Psychologii UAM, Po-
znan 1993, ss. 106). Jest to praca zbiorowa
obejmujaca dziewie¢ artykutéw autorstwa J.
Woleriskiego, R. Jadczaka, T. Rzepy (trzy
prace), A. Nowickiego, E. Kosnarewicz i A.
Kosnarewicza (dwie prace). Artykuty utozono
w cztery grupy: 1 Filozoficzne podstawy psy-
chologii w Szkole Lwowsko-Warszawskiej, 2.
Psychologia w Szkole Lwowsko-Warszaw-
skiej. Wprowadzenie, 3. Modele uprawiania
psychologii, 4. Zastosowania i pojecia teore-
tyczne. Szczeg6lng uwage poswiecono ujeciu
psychologii przez Kazimierza Twardowskiego,
Wiadystawa Witwickiego, Stefana Btachow-
skiego, Leopolda Blausteina i Mieczystawa
Kreutza. Redaktor catosci, Ryszard Stacho-
wski, dodat swoj wstep i konkluzje zatytuto-
wane: Activity and product.

Roberto Poli: Consciousness, Knowledge,
and Truth (Kluwer Academic Publishing Gro-
up, London/Dordrecht/Boston 1993, ss. 208,
cena £ 70.50). Ksiega pamigtkowa z okazji
siedemdziesieciolecia urodzin Jana Srzednic-
kiego (Melbourne), polskiego filozofa osiad-
tego w Australii. Prace Srzednickiego naleza
w znacznej mierze do kregu zagadnien au-
striackiej i niemieckiej filozofii oraz filozofii
politycznej, ale gtdwnie do tradycji analitycz-
nej filozofii polskiej. Z tego wzgledu autorzy
prac zebranych w tej ksigzce nawigzywali do
tematyki omawianej przez Jubilata. Przede
wszystkim zajeli sie problematyka epistemo-
logiczng (zdrowy rozsadek, poznanie, obie-
ktywnos$¢, prawda, spostrzezenie) oraz logicz-
na, a takze czerpang z zakresu filozofii logiki.
Autorami sa: J. A. Burgess, B. Scarlett, N.
Rotenstreich, L. Albertazzi, J. Woleriski, W.
Marciszewski, P. Simons, S. J. Surma, R.
Poli, R. Chisholm. G. Marshall i D. Wood.

John Lechte: Fifty Key Contemporary
Thinkers. From Structuralism to Postmo-
dernity (Routledge, London 1994, ss. 272,
cena £ 8.99 broszura). Autor (Macquarie Uni-
versity) daje przeglad pogladéw piecdziesieciu
czotowych zachodnich myslicieli z okresu po
Il wojnie $Swiatowej, podajac biograficzne i
bibliograficzne dane. Obejmuje filozoféw na-
lezacych do kierunku poststrukturalizmu, post-
marksizmu, modernizmu i postmodernizmu.
Lista uwzglednionych myslicieli zawiera m.in.
Bachelarda, Boudieu, Chomsky’ego, Foucaul-
ta, Irigaraya, Lacana, Derride, Adorna, Bata-
ille’a, Baudrillarda i Habermasa, ale takze
Nietzschego, Saussure’a, Freuda, Simmela,
Joyce’a, Kafke i Durasa.

Graham Nerlich: What Spacetime Explains.
Metaphysical Essays on Space and Time
(Cambridge University Press, Cambridge 1993,
ss. 272, cena £ 35.00 w oprawie). Autor
wyktada w University of Adelaide. Ksigzka
jego jest zbiorem jedenastu esejow traktujacych
o problemach ontologicznych i metodologicz-
nych zwigzanych z wzglednoscia, o zmiennych
krzywiznach i ogdlnej teorii wzglednosci, o
czasie i przestrzeni, a takze o przyczynowosci.

Abner Shimony: The Search for a Natu-
ralistic World View. Vol. I: Scientific Method
and Epistemology, Vol. Il: Natural Science
and Metaphysics (Cambridge University Press,
Cambridge 1993, t. | ss. 368, cena £ 12.95
broszura, t. Il ss. 360, cena £ 12.95 broszura).
Zbhiér esejow pisanych przez okres czterdziestu
lat dziatalnosci autora (Boston University) pre-
zentuje wyniki rozwazan na temat wzajemnych
stosunkéw zachodzacych pomiedzy naukami
Scistymi a filozofig. Tom | traktuje o dialektyce



podmiotu i przedmiotu, o prawdopodobien-
stwie epistemicznym, indukcji, teoriach nauko-
wych, spostrzeganiu, pojeciach, faktach i war-
tosciach. Tom Il skupia sie na problematyce
pomiaru w mechanice kwantowej, a takze na
pojeciach nielokalnosci, czesci i catosci, umy-
stu i materii.

Richard H. Bell: Simone Weil’s Philoso-
phy of Culture. Readings Toward a Divine
Humanity (Cambridge University Press, Cam-
bridge 1993, ss. 336, cena £ 37.50 w oprawie).
Wydawca tego woluminu pisze w przedmowie,
ze filozofia Simone Weil, rozwazajac kulture,
uswiadamia nam, iz nalezy zwracaC wiecej
uwagi na stowa i puste ideologie, na ludzkie
cierpienia, niegodziwosci w pracy, nadmierne
uzywanie przemocy i religijny dogmatyzm.
Weil zamiast budowania systemu, wykorzy-
stuje refleksje filozoficzng do wskazania, jak
nalezy mysle¢ o pracy, przeciwnosciach, wol-
nosci i koniecznosci, dobru i przemocy, mitosci
i sprawiedliwosci, a nawet jak mysle¢ czy nie
mys$le¢ o Bogu. W ksigzce zebrano prace
nastepujacych autoréw: J. P. Little, R. Wil-
liams, D. Z. Phillips, D. Allen, M. Andic, A
A. Devaux, E. O. Springsted, C. B. Fischer,
R. H. Bell, R. K. L. Collins, F. E. Nielsen,
P. Sherry, A. Loades, H. L. Finch.

John C. S. Kim: The Art of Creative
Thinking (University Press of America, Lon-
don 1993, ss. 396, cena £ 24.95). Autor
poddaje krytycznemu badaniu rozmaite pro-
blemy codziennosci i sktania czytelnika do
okreslenia natury ztozonych zagadnien, ktdre
wywodzg sie z braku spéjnej podstawy mo-
ralnej. Uczy tez opanowania metod analitycz-
nych i ich stosowania twdérczego przy rozwia-
zywaniu problemow.

George E. McCarthy: Marx and Aristotle.
Nineteenth-Century German Social Theory
and Classical Antiquity (Rowman and Lit-
tlefield, London 1994, ss. 260, cena £ 22.50
broszura). Zbiér miedzydyscyplinarnych prac
wspotczesnych badaczy analizujacych wplyw
klasycznej greckiej filozofii na Marksa, a zwta-
szcza wptyw mysli Arystotelesa i Epikura.

James A. Montmarquet: Epistemic Virtue
and Doxastic Responsibility (Rowman and
Littlefield, London 1993, ss. 188, cena £35.50
w oprawie). Autor broni wiasnej idei odpo-
wiedzialnosci za przekonania oraz podkresla
stosunek tej odpowiedzialnosci do moralnego
usprawiedliwienia naszych dziatan. Podejmuje
probe szczeg6towego opisu pewnych wiasnosci
o charakterze intelektualnym — zwanych ,,cno-
tami poznawczymi” — a takze relacji tych
wiasnosci do ludzkich przekonan.
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Claudine Tiercelin: C. S. Peirce et le
pragmatisme (Presses Universitaires de Fran-
ce, Paris 1993, ss. 128, cena 45 F). Autorka
wyktada w Université de Paris I. W ksigzce
tej staje na stanowisku, ze pragmatyzm sta-
nowit dla Peirce’a metode wyjasniania pojeé
oparta na interpretacji semantycznej i semio-
tyce logicznej. W tym — jej zdaniem — tkwi
specyfika i ptodnos¢ Peirce’owskiego pragma-
tyzmu, ktérego nie nalezy miesza¢ z pragma-
tyzmem Jamesa, Deweya ani z neopragmaty-
zmem Richarda Rorty’ego.

Stanistaw Wielgus (Hrsg.): Marsilius von
Inghen. Werk und Wirkung (Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 1993, ss. 291). Z
okazji zblizajacej sie w 1996 r. szeSCsetnej
rocznicy $mierci Marsyliusza z Inghen, pier-
wszego rektora Uniwersytetu Heidelberskiego,
odbyt sie w Holandii na Katolickim Uniwer-
sytecie w Nijmegen miedzynarodowy kongres.
Drugi kongres na temat twdrczosci i wptywu
Marsyliusza zorganizowany zostat w Lublinie
2-5 1X 1991 r. przez Zaktad Historii Kultury
w Sredniowieczu KUL. Wzieto w nim udziat
kilkudziesieciu mediewistow europejskich. Kil-
kanascie tekstow referatéw wygtoszonych pod-
czas tego kongresu (w jezyku niemieckim,
angielskim, francuskim) ztozyto sie na pre-
zentowang tu ksigzke, ktérg poprzedzit wste-
pem i opatrzyt indeksami Stanistaw Wielgus.
Autorami tekstéw sa: S. Wielgus, M. Marko-
wski (Krakéw), D. Walz (Heidelberg), M.
Santos Noia (Tubingen), M. Schulze (Tibin-
gen), O. Pluta (Bochum), M. J. F. M. Hoenen
(Nijmegen), E. P. Bos (Leiden), K. Wojcik
(Lublin), J. M. N. H. Thijssen (Nijmegen),
T. Dewender (Bochum), J. H. J. Schneider
(Tlbingen).

Publikacje zbiorowe

Mieczystaw Albert Kragpiec: Dzieta. T. I1V:
Z teorii i metodologii metafizyki (Wspétautor
Stanistaw Kaminski) (Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 1994, ss. 448). Ten tom ,,Dziet”
jest trzecim wydaniem ksigzki napisanej wspdl-
nie z niezyjacym juz ks. prof. Stanistawem
Kaminskim. Autorzy podjeli w niej analize
statusu metodologicznego metafizyki, ale po-
dzielili sie zadaniami i odpowiednio do tego
ksigzka skfada sie z dwoch czesci. W pierwszej
M. A. Krapiec prezentuje poglady na filozofie
rozumiang jako pewien typ poznania nauko-
wego. Przeprowadza analize pojecia, sadu, ro-
zumowania, traktowanych jako sktadniki po-
znania, a w koncu formutuje wskazania, jak
nalezy budowa¢ metafizyke. W drugiej czesci
Stanistaw Kaminski podejmuje sie trudnego
zadania sformutowania zasad metodologicz-
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nych. uwzgledniajacych osiggniecia wspdtczes-
nej metodologii nauk, ktérych nalezy sie trzy-
mac przy uprawianiu klasycznej filozofii bytu.

Stanistaw Kaminski: Filozofia i metoda.
Studia z dziejéow metod filozofowania. Do
druku przygotowat ks. Jozef Herbut (Towa-
rzystwo Naukowe KUL, Lublin 1993, ss. 215).
Jest to tom U ,Pism wybranych”. Autor,
zmarlty w 1986 r., byt kierownikiem Katedry
Metodologii Nauk i przez wiele lat kierow-
nikiem Zaktadu Logiki i Teorii Poznania, a
takze dziekanem Wydziatu Filozofii Chrzesci-
janskiej KUL. Zamieszczone w tym tomie
teksty publikowane byty w latach 1966-1979.
Wydawca wyjasnia, ze wystepujacy w tytule
ksigzki termin ,dzieje" obejmuje wspotczes-
nos¢ do lat osiemdziesigtych. Kolejnos¢ arty-
kutéw nie pokrywa sie z sekwencjg ich pub-
likowania. lecz wyznaczona zostata wzgledami
tresciowymi. Pierwsze artykuly daja przeglad
metod filozofowania stosowanych w XX w.
zwlaszcza w metafizyce. W nastepnych autor
zajat sie metodami uprawianymi w filozofii
analitycznej oraz mozliwo$ciami wykorzysta-
nia logiki wspotczesnej. Jest tez artykut o
strukturalizmie, a ponadto przeglad stanowisk
filozofow polskich. Tom konAczy praca o kie-
runkach badaii ks. prof. Jézefa lwanickiego
zmierzajacych do usci$lenia badan filozoficz-
nych. Dofaczono note bibliograficzng i indeks
nazwisk.

Wydawnictwa ciggte

Historia Nauki Polskiej w Autobiografiach
to nowa seria wydawnicza opracowana przez
Osrodek Badan Biograficznych powotany do
zycia w koncu 1993 r. w UAM. Pierwszy
tom poswiecony bedzie historii psychologii,
nastepne prezentowa¢ majg autobiografie hu-
manistéw: socjologéw, historykow i filozofow.
Na czele Komitetu Redakcyjnego staneta Te-
resa Rzepa jako redaktor naczelny. Ukazata
sie juz (pod datg 1992 r.) pierwsza cze$¢
pierwszego tomu, ktéra zawiera autobiografie:
Kazimierza Obuchowskiego, Marii Przetacz-
nik-Gierowskiej, Wt1todzimierza Szewczuka
oraz Lidii Wotoszynowej.

Grzegorz Malinowski: Many-Valued Lo-
gics (Clarendon Press, Oxford 1993, ss. 130).
Publikacja ta jest 25 pozycja serii ,,Oxford
Logic Guides”. W przedmowie autor stwierdza,
ze ksigzka stanowi elementarne przedstawienie
zagadnien logik wielowarto$ciowych prezen-
towanych metodg matrycowa. Tytuty rozdzia-
téw informuja o zawartosci tej ksigzki: 1
Logika klasyczna, 2. Trzecia warto$¢ logiczna
tukasiewicza, 3. Algebry logiczne i matryce,

4. Wielowartosciowos¢, 5. Logiki tukasiewi-
cza, 6. Logiki Posta, 7. Trojwartosciowos¢
Kleene’go i Bochvara, 8. Standardowe wias-
nosci konstrukcji wielowartosciowych, 9. Pra-
wdopodobienstwo a wielowartosciowos¢, 10.
Klasyczna charakterystyka logik wielowarto-
sciowych (Suszko, Scott, Urquhart), 11. Kwan-
tyfikatory w logice wielowartosciowej, 12. In-
tuicjonizm i modalne logiki Lewisa, 13. Zbiory
rozmyte i logika Zadeha, 14. Zastosowania i
znaczenie problematyki.

Warren Quinn: Morality and Action
(Cambridge University Press, Cambridge 1993,
ss. 272, cena £ 11.95 broszura). Ksigzka z
serii ,,Cambridge Studies in Philosophy”. Autor
tworzy podstawy antyutylitarystycznej etyki,
krytycznie oceniajac wiele wspétczesnych kon-
cepcji z tej dziedziny filozofii, takich jak
antyrealizm Gilberta Harmana czy neo-subie-
ktywizm Bernarda Williamsa. Quinn prezen-
tuje swe poglady rozpatrujac praktyczne za-
gadnienia moralne, jak np. dopuszczalno$¢
aborcji, usprawiedliwienie karania kryminali-
stow w przypadku, gdy nie wyniknie z tego
zadne dobro, czy kwestie zwigzane z eutanazjg
i innymi problemami moralnymi stojgcymi
przed medycyna. Autor wyktada w University
of California, Los Angeles.

Andrew Newman: The Physical Basis of
Predication (Cambridge University Press,
Cambridge 1993, ss. 156, cena £ 30.00 w
oprawie). Kolejna pozycja z serii ,,Cambridge
Studies in Philosophy” nalezy do dziedziny
metafizyki. Autor (University of Nebraska-
Omaha) broni realistycznego pojmowania uni-
wersaliow, charakteryzujac pojecie powszech-
nika na bazie jezyka i logiki, rozwazajac tez
idee mozliwosci, hierarchie uniwersaliow i
pojecie przyczynowosci. Wywodzi, ze ani je-
zyk, ani logika nie stanowi godnego zaufania
przewodnika ku naturze rzeczywistosci. Wszy-
stkie twierdzenia i predykacje dotyczace Swiata
rzeczywistego ostatecznie oparte sg na pod-
stawowych powszechnikach. Newman doko-
nuje rozréznienia pomiedzy zjednoczonymi in-
dywiduami (zgodnymi z naturalng zasadg jed-
nosci) a dowolnymi indywiduami (nie pod-
legajacymi takiej zasadzie). Swiat nie jest
utworzony ze zdarzen tylko ze zjednoczonych
indywidu6w i podstawowych powszechnikow.

Patrick Maher: Betting on Theories (Cam-
bridge University Press, Cambridge 1993, ss.
384, cena £ 35.00 w oprawie). Ta ksigzka
ukazata sie w serii ,,Cambridge Studies in
Probability, Induction and Decision Theory”
i stanowi nowy przyczynek do teorii decyzji,
skupiajac sie na pytaniu, kiedy racjonalnie
jest zaakceptowac teorie naukowe. Autor ana-
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lizuje zaréwno teorie decyzji Bayesa, jak i
teorie konfirmacji, precyzujac i rozwijajac idee
Ramseya i Savage’a. Opowiada si¢ za stano-
wiskiem, ze najsolidniejsza podstawe konfir-
macji teorii znalez¢ mozna w teorii decyzji.
Prof. Maher (University of Illinois, Urbana-
Champaign) okresla pojecie akceptacji hipotezy,
a potem okazuje, ze nie jest ono redukowalne
do prawdopodobienstwa, i ze nalezy rozwazyé
szereg waznych kwestii w filozofii nauki.

Rober F. Almeder: Blind Realism. An
Essay on Human Knowledge and Natural
Science (Rowman and Littlefield, London
1993, ss. 288, cena £ 41.95 w oprawie).
Wydana w serii ,,Studies in Epistemology and
Cognitive Theory” ksigzka ta jest wyrazem
przekonania, ze przyjecie przyktadéw typu
Gettiera podwazajacych klasyczng definicje po-
znania $wiadczy o catkowicie btednym rozu-
mieniu istoty ludzkiego poznania. Autor przed-
stawia wihasng propozycje pojmowania natury
i granic ludzkiej wiedzy o faktach.

Robert P. Amico: The Problem of the
Criterion (Rowman and Littlefield, London
1993, ss. 188, cena £ 35.50 w oprawie). To
réwniez publikacja z serii ,,Studies in Episte-
mology and Cognitive Theory”. Autor prezen-
tuje przeglad historyczny problemu kryterium,
a potem przeprowadza wiasne badania anali-
tyczne nad tym problemem. Rozpoczyna od
starozytnego sceptycyzmu, pogladow Sekstusa
Empiryka i idagc tym S$ladem dochodzi do
Michel de Montaigne’a, Kardynata D. J. Mer-
ciera i, nam wspotczesnych, Nicholasa Re-
schera i Rodericka Chisholma.

Barbara Darling-Smith (ed.): Can Virtue
Be Taught? (University of Notre Dame Press,
London 1994, ss. 224, cena £ 28.95 w opra-
wie). Jest to zbior jedenastu esejéw z dziedziny
teologii, filozofii i antropologii powigzanych
wspolnym  zainteresowaniem  problematyka
mozliwos$ci nauczania cnoty. Eseje te naswiet-
lajg dylemat powstaty wokdt problematyki roli
wyksztatlcenia moralnego w spoteczenstwie
pluralistycznym. Darling-Smith jest profesorem
religii w Wheaton College, Norton, Massa-
chusetts. Ksigzka jest czternastym tomem serii
,Boston University Studies in Philosophy and
Religion”.

Peter A. French et al. (cds.): Philosophy
of Science (University of Notre Dame Press,
London 1994, ss. 456, cena £ 19.95 broszura).
Ten osiemnasty tom serii ,,Midwest Studies
in Philosophy” skfada sie z 21 prac omawia-
jacych podstawowe zatozenia nauki, takie jak
koncepcja uporzadkowanego wszechs$wiata,
mozliwo$¢ definiowania i wyjasniania zjawisk.

Autorzy prac naswietlajg zagadnienia z roz-
maitych perspektyw.

John Heil (ed.): Rationality, Morality and
Self Interest (Rowman and Littlefield, London
1993, ss. 250, cena £ 37.95 w oprawie).
Filozofowie zajmujacy sie dziedzing etyki, teo-
rii dziatania, epistemologii i filozofii umystu,
ktorych tgczy wspolne zainteresowanie pro-
blematyka zwiagzang z racjami dziatania, zain-
teresowaniami i moralnoscia, prezentujg tu swe
poglady na temat ludzkiego rozumu i relacji
zachodzacych pomiedzy rozumem a dziataniem
i wierzeniem. Publikacja ta nalezy do serii
»Studies in Epistemology and Cognitive Theo-
ry”. John Heil jest profesorem filozofii w
Davidson College, USA.

John Holte (ed.): Chaos. The New Science
University Press of America, London 1993,
ss. 148, cena £ 15.95). Jest to tom 26 serii
»,Nobel Conference Series” wprowadzajagcy w
szczeg6towa dyskusje na temat roli, jakg od-
grywa w naukach przyrodniczych i w mate-
matyce pojecie chaosu. Zamieszczono tu wy-
powiedzi specjalistbw z zakresu matematyki,
fizyki i chemii. J. Holt jest profesorem ma-
tematyki i nauki o komputerach w Gustavus
Adolphus College, USA.

Max Urchs: Kilassische Logik. Eine
Einfihrung (Akademie Verlag, Berlin 1993,
ss. Xn + 170). Podrecznik ten powstat z
wyktadow, ktére autor wygtosit dla studentow
filozofii i innych kierunkéw studiéow w latach
1988-1991 na Uniwersytecie Lipskim. Kurs
byt pomyslany jako przygotowanie do studiow
w dziedzinie filozofii analitycznej. Podrecznik
stanowi pewnego rodzaju dopetnienie ksigzki
Nichtklassische Logik - Eine Einfithrung wy-
danej w 1988 r. rowniez w Akademie Verlag
a zredagowanej przez profesorow Gottwalda,
Kreisera i Stelznera. Podrecznik Urchsa skiada
sie dziesieciu wyktadow: 1 Wprowadzenie do
klasycznego rachunku zdan, 2. Konsekwencja
zdaniowa, 3. Kilka metatwierdzen klasycznego
rachunku zdan, 4. Logika predykatow pier-
wszego stopnia. System PCi, 5. Metatwier-
dzenia logiki predykatéw pierwszego stopnia,
6. Teoria mnogosci - kilka poje¢ podstawo-
wych, 7. Relacje i struktury, 8. Liczby kar-
dynalne, 9. Nierekurencyjnos¢ tautologii logiki
predykatéw, 10. Teorie pierwszego rzedu. Kaz-
dy wyktad uzupetniony jest wieloma zadania-
mi, ktérych rozwigzania podane sg pod koniec
ksigzki. Autor — znany w Srodowisku polskich
filozofow i logikéw — jest absolwentem i
doktorem Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w
Toruniu. Habilitowat sie w Uniwersytecie Li-
pskim. Podrecznik zostat wydany w serii ,,L6-
gica Nova”.
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Czasopisma

Filozofia Nauki to nowy kwartalnik, ktory
anonsowali$my w poprzednim numerze ,,Ru-
chu Filozoficznego”, a wydawany jest w Uni-
wersytecie Warszawskim dzieki pomocy Fun-
dacji na Rzecz Transdyscyplinarnych Badan
nad Komunikowaniem. Naczelnym redaktorem
jest Jacek Juliusz Jadacki, z ktorym wspot-
pracujg Tomasz Bigaj i Anna Lissowska. Wie-
loosobowej Radzie Programowej przewodniczy
Zdzistaw Augustynek. W ,,Stowie wstepnym”
do numeru pierwszego wydawcy deklarujg, ze
w ich piSmie bedzie miejsce dla zwolennikow
réznych sposobow uprawiania filozofii nauki,
a takze dla prac z dziedziny epistemologii,
semiotyki, prakseologii, psychologii i socjolo-
gii, ktdre wkraczajg na teren filozofii nauki.
Bedg tez teksty z zakresu ontologii. Jak widaé
z pierwszych numerdw, jakie ukazaty sie w
1993 r., bedzie tez miejsce dla autobiografii,
bibliografii, wywiadéw, publikacji archiwal-
nych. Autorami prac zamieszczonych w nr 1
(93) sa: Cz. Lejewski, Z. Augustynek, S. J.
Surma, L. Nowak, J. Woleriski, C. Cieslinski,
M. Tempczyk, W. J. H. Kunicki-Goldfinger,
J. Bobryk, K. Ajdukiewicz. Jest tu réwniez
autobiografia i bibliografia Czestawa Leje-
wskiego oraz wywiad J. Urbarnca przeprowa-
dzony z Rogerem Penrosem. Podwojny numer
2/3 ma charakter specjalny i w catosci po-
Swiecony jest Marianowi Przeteckiemu i jego
pracom, ktére objeto wspélnym tytutem ,,Stu-
dia z metodologii formalnej”, ukazujagcym sze-
roki zakres zainteresowali autora. Numer za-
myka krotka autobiografia i bibliografia. Adres
Redakcji: Instytut Filozofii UW, Krakowskie
Przedmiescie 3, pok. 17, 00-047 Warszawa,
tel. 26-43-88.

Biuletyn Olimpiady Filozoficznej w nume-
rze 7 (1994) zamiescit tekst Powszechnej De-
klaracji Praw Cztowieka oraz komentarz na
ten temat napisany przez Jerzego J. Kolarzo-
wskiego. Dalej nastepuje artykut Stanistawa
Estreichera (przedruk z 1926 r.) Istota kon-
serwatyzmu, w dziale ,,Proby filozoficzne” pra-
ca J. Trawkowskiego Filozofia muzyki czy
filozofia z muzyki, recenzja ksigzki 1. Berlina
Jez i lis, informacja o wznowieniu edycji
pétrocznika ,,Etyka”, wiadomosci o aktualnie
dziatajacych studiach dla nauczycieli filozofii
i podyplomowych studiach filozoficznych pro-
wadzonych w Kkilku o$rodkach uniwersytec-
kich, projekt programu ,Filozofia ekologii”.
W dziale ,Wokét Olimpiady” zamieszczono
sprawozdania z obozoéw filozoficznych (Kar-
wica, Mszana Dolna), sprawozdanie ze spot-
kania przedstawicieli komitetow terenowych
OF, zestawienie uprawnien laureatow i fina-
listbw OF w poszczeg6lnych uczelniach krajo-

wych oraz sklad komitetdbw okregowych i
wojewodzkich OF.

Biuletyn ,,Humaniora” wydawany przez
Fundacje dla Flumanistyki (zatozong przez pra-
cownikow naukowych UAM i wydawcow)
zamiesci! w pierwszym numerze (1994) artykut
prof. Krystyny Zamiary pt. Filozofia nauki
Jerzego Giedymina oraz informacje o Insty-
tucie Filozofii UAM i czasopismach filozofi-
cznych wydawanych w Poznaniu.

Logic and Logical Philosophy, o ktdrego
powstaniu informowaliSmy w poprzednim nu-
merze, wydat juz tom pierwszy (1993). Przy-
nosi on deklaracje programowg wydawcow,
zgodnie z ktérg pismo ma szczegoOlnie inte-
resowaé sie logika filozoficzng (tzn. czeScig
logiki, ktéra moze by¢ wykorzystana w filo-
zofii) i filozofig logiczng (rozwiazujaca pro-
blemy filozoficzne za pomocg metod i procedur
logicznych). Intencjg wydawcéw jest, aby no-
we pismo stato sie blizniaczym czasopismem
»Reports on Malhematical Logic”. W pier-
WSZym numerze zamieszczono nastepujace pra-
ce: Jerzy Perzanowski: Locative Ontology.
Parts I-111, Florencio G. Asenjo: Continua
Without Sets, Uwe Scheffler: On the Logic
of Event Causation. Part |, Zdzistaw Augu-
stynek: Eventism and Pointism. Adres redakcji:
Katedra Logiki Uniwersytetu Mikotaja Koper-
nika w Toruniu, Fosa Staromiejska 3, 07-100
Torun.

ODCZYTY | WYKLADY

Zaktad Semiotyki Logicznej Uniwersytetu
Warszawskiego, kierowany przez prof. Jerze-
go Pelca, prowadzi nadal serie odczytéw z
zakresu semiotyki i dziedzin pokrewnych. Od-
czyty te wygtaszane sg na seminarium Znak,
Jezyk, Rzeczywisto$¢. W kwietniu br. odczyt
wyglosita Aleksandra Zukowska i Henryk
Hiz, w maju - Alfred Gawronski i
Mieczystaw Omyta.

Zaklad Logiki i Teorii Poznania KUL
utrzymuje ozywiong wspotprace z wieloma
zachodnimi osrodkami filozoficznymi. Wymi-
kiem jej byly nastepujace wyktady wygtoszone
w | semestrze 1993/94 r. na Wydziale Filozofii
KUL: Graham White (Akademia Papieska
z Lichtensteinu): ,,Prawda w $redniowieczu”,
Roberto Po li  (Uniwersytet w Trento): ,,Byt
jako byt (teoria reduplikacji)”, Ralph Wal-
ker (Magdalen College, Oxford): ,,Argumen-
ty transcendentalne”, Richard Warner
(Kent College of Law, Chicago): ,,Czy to jest
wiedza a priori?” oraz drugi wyktad ,,Czy
polityczna legitymizacja jest mozliwa?”, Ruth



Garrett Millikan (Uniwersytet w Connec-
ticut): ,,O typach reprezentacji” oraz ,,Pojecia
syntetyczne. Rozwazania filozoficzne o kate-
goryzacji”, Wiliam Sweet (St. Xavier Col-
lege, Kanada): ,,Postmodernistyczne epistemo-
logie a racjonalno$¢ przekonan religijnych”
oraz drugi wykfad ,Funkcjonalizm, ewiden-
cjalizm i Maritain”, Michael Singleton
(Uniwersytet Katolicki w Louvain-la-Neuve):
»Relatywna absolutno$¢ i absolutna relatyw-
no$¢” oraz ,Rzeczywistos¢ metamorfozy”,
»Niech zyje réznorodnos¢. Pluralizm na dobre
i zte?”, ,Zagadnienie identycznosci duchow
w Afryce”. Wyktady Sigletona zorganizowane
zostaty gtdwnie dla studentéw zainteresowa-
nych antropologig i etnologig. (Urszula Zeglen)

Studium Generale Universitatis Wratisla-
viensis, dziatajagce od lutego 1993 r. (Zob.

RF t LI nr 1, s. 105b), prowadzi m.in.
dziatalno$¢ odczytowa. 3 I 1994 r. prof.
Jozef Kosian (Instytut Filozofii U.Wr.)

wygtosit w Studium odczyt pt. ,,Metafizyka
nadziei. Symetria jako otwarta mozliwo$¢”.

Ryszard Jadczak (Uniw. M. Kopernika w
Toruniu) wygtosit w Olsztynie 13 IV 1994 r.
odczyt na temat: ,,Przestanie Szkoty Lwowsko-
Warszawskiej”. Okazjg stato sie powotanie do
zycia nowego Oddziatu PTF.

ORGANIZACJE

Komitet Nauk Filozoficznych PAN, powo-
tany na kadencje 1993-1995, dziata w naste-
pujacym skladzie: Stefan Amsterdamski, Karol
Bal, Jozef Banka, Mieczystaw Bombik, An-
drzej Bronk, Zdzistaw Cackowski, Zdzistaw
Jerzy Czarnecki, Juliusz Domanski, Janina Gaj-
da-Krynicka, Andrzej Grzegorczyk, Jerzy Kmi-
ta, Leon Koj, Wihadystaw Krajewski, Zbigniew
Kuderowicz, lja Lazari-Pawtowska, Mieczy-
staw Lubanski, Leszek Nowak, Ryszard Pa-
nasiuk, Jerzy Pelc, Jerzy Perzanowski, Marian
Przetecki, Roman Rozdzeriski, W¥adystaw Seri-
ko, Andrzej Siemianowski, Barbara Skarga,
Antoni B. Stepied, Wiadystaw Strdzewski,
Lech Szczucki, Karol Tarnowski, Jozef Tisch-
ner, Barbara Tucharnska, Zenon Uchnast, Jan
Wolenski, Ryszard W@jcicki. Przewodnicza-
cym Komitetu jest prof. Jerzy Pelc.

Towarzystwo Przyjaciot Filozofii Ekologi-
cznej prowadzi nadal akcje odczytowa: 9 01
1994 r. prof. Henryk Skolimowski moéwit na
temat ,Stan planety i stan ducha ludzkiego u
progu Il milenium”; 23 IV 94 z okazji Dnia
Ziemi Anna Kalinowska i Tomasz Zylicz wy-
glosili wprowadzenie do dyskusji nt. ,Jak zy¢
godnie w obecnych czasach - Ekologia jako
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opcja realistyczna”; 27 IV 94 na specjalnym
zebraniu Towarzystwa odbyt sie dialog prof.
Janusza Kuczynskiego z prof. Skolimowskim
na temat ,,Uniwersalizm i ekofilozofia mysle-
niem przysztosci”.

The Coilingwood Society, towarzystwo zaj-
mujace sie myslg i tworczosciag R. G. Col-
lingwooda, wydaje nowe czasopismo ,,Coi-
lingwood Studies”. W lipcu 1994 r. organizuje
konferencje w St. Catherine’s College w Ox-
fordzie poswiecong temu filozofowi. Informa-
cje mozna uzyska¢ pod adresem: Sue Hod-
kinson, The Coilingwood Society, Department
of Political Theory and Government, Univer-
sity College, Swansea SA2 8PP.

Osterreichische Gesellschaft fir Philoso-
phie zorganizowato trzecig konferencje, ktora
odbyta sie na Uniwersytecie w Salzburgu 3-5
Il 1994 r. i poSwiecona byta ztozonemu za-
gadnieniu ujetemu w stowach: ,Metafizyka -
za i przeciw”.

ZJAZDY | KONFERENCJE

VI Ogo6lnopolski Zjazd Filozoficzny zostat
zwotany do Torunia wspolnie przez Komitet
Nauk Filozoficznych PAN, Zarzad Gléwny
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego i Uni-
wersytet Mikotaja Kopernika. Przygotowania
do Zjazdu sg juz znacznie zaawansowane. Na
posiedzeniu Komitetu Nauk Filozoficznych PAN
w dniu 16 kwietnia 1994 r. ustalono, ze Zjazd
ma sie odby¢ 5-9 wrzesnia 1995 r., i powotano
Komitet Organizacyjny oraz uchwalono, ze
wspotprzewodniczacymi Komitetu Programo-
wego beda przedstawiciele trzech instytucji
zwotujacych Zjazd. W sklad Komitetu Orga-
nizacyjnego weszli: Lech Witkowski - prze-
wodniczacy, Leon Gumanski - wiceprzewodni-
czacy, Jozef Pawlak - wiceprzewodniczacy,
Ryszard Wisniewski - sekretarz oraz czton-
kowie: Marian Grabowski, Roman S. Ingarden,
Ryszard Jadczak, Marek Jakubowski, Jerzy
Perzanowski, Karol Sauerland, Wiodzimierz
Tyburski, Witold Wrdéblewski, Mirostaw Ze-
lazny. Wspotprzewodniczacymi Komitetu Pro-
gramowego zostali: Jerzy Pelc (PAN), Wia-
dystaw Strozewski (PTF) i Lech Witkowski
(UMK). Komitet Organizacyjny rozestat do
wszystkich osrodkow filozoficznych w kraju
»Informacyjny pakiet zjazdowy”, w ktérym
m.in. znajduje sie pierwszy komunikat zjaz-
dowy, zatozenia organizacyjne i programowe,
informacje o warunkach zakwaterowania oraz
karty zgtoszenia uczestnictwa. Organizatorzy
deklarujg che¢ stworzenia forum dyskusyjnego
dostepnego dla wszystkich nurtéw i kierunkow
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badan filozoficznych, a zarazem uwzgledniaja-
cego polska tradycje. Przewidziano sesje ple-
narne zwykte i panelowe oraz obrady w se-
kcjach i grupach roboczych, a takze sesje
plakatowe. Ustalono, ze wpisowe wynosi¢ be-
dzie 300 tys. zt dla pracownikéw akademickich
oraz 100 tys. zt dla studentow.

Konferencja ,,Stulecie Szkoty Lwowsko-
Warszawskiej”. W trakcie pobytu w Uniwer-
sytecie Warszawskim prorektora Uniwersytetu
Lwowskiego Anatolija Karasia uzyskano wste-
pna zgode Uniwersytetu Lwowskiego na wspo-
Ine zorganizowanie konferencji rocznicowej.
Ustalono, ze odbedzie sie ona w Warszawie
po zakonczeniu VI Ogdlnopolskiego Zjazdu
Filozoficznego i trwa¢ bedzie w Warszawie
dwa dni 11 i 12 wrzesnia 1995 r., 13 wrze$nia
nastapi przejazd autokarami do Lwowa, gdzie
kontynuowane beda obrady 14 i 15 wrzes$nia
1995 r., a 16 wrzesnia powr6t do Warszawy.
Koledzy z Ukrainy utworzg wiasny Komitet
Organizacyjny, ktéry bedzie miat piecze nad
przebiegiem sesji Iwowskiej. Jezykami pod-
stawowymi maja by¢ polski, ukrainski i an-
gielski. Wystosuje sie zaproszenia do o0s6b
zainteresowanych Szkolg ze wszystkich stron
$wiata. Przewodniczacy Komitetu Upamietnie-
nia Stulecia Szkoty, prof. Andrzej Grzegor-
czyk, rozestat w koncu kwietnia br. do czton-
kow Komitetu propozycje tematyczne podzie-
lone na dwie czesci: spojrzenie historyczne
(przewidziane raczej na sesje lwowska) i spoj-
rzenie merytoryczne z piecioma tematami wio-
dacymi: 1 Logika jako ontologia?, 2. Semio-
tyka czy teoria jezyka i poznania?, 3. Antro-
pologia filozoficzna?, 4. Jakg posta¢ winna
mie¢ aksjologia i etyka?, 5. Czym jest filo-
zofia? Na propozycje te do$¢ obszernie od-
powiedziat prof. Henryk Hiz (Uniwersytet w
Philadelphia). O dalszych przygotowaniach do
Konferencji bedziemy informowaé¢ Czytelni-
kow.

Miedzy filozofig a historia nauki. Ogél-
nopolska konferencja na ten temat przygoto-
wywana jest wspolnie przez Polskie Towa-
rzystwo Logiki i Filozofii Nauki, Poznanski
Oddziat Polskiego Towarzystwa Filozoficzne-
go oraz Wydziat Nauk Spotecznych Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Konferencja ma mie¢ przede wszystkim na
uwadze dorobek Profesora Jerzego Giedymina,
a wyznaczona zostata na 15-16 wrzes$nia 1994
r. Termin zgtaszania referatow i komunikatow
uptynat 15 maja br. Informacje i propozycje
nalezy kierowa¢ do prof. dr hab. Krystyny
Zamiary na adres: Instytut Kulturoznawstwa
UAM, ul. Szamarzewskiego 89, 60-568 Po-
znan, tel. 477-080. Zainteresowani otrzymaja
drugi komunikat pod koniec czerwca br., w

ktérym zamieszczony bedzie program konfe-
rencji i blizsze dane organizacyjne. Dla oséb
spoza Poznania organizatorzy rezerwujg noc-
legi w pokojach goscinnych Uniwersytetu.
(Krystyna Zamiara).

Miedzynarodowa konferencja w Karpa-
czu, organizowana przez Instytut Filozofii Uni-
wersytetu Wroctawskiego wesp6t z Uniwer-
sytetem w Bochum, ma sie odby¢é 18-21
pazdziernika 1994 r. Tematem obrad ma by¢
»Zmiana paradygmatu w historiozofii XIX w.
Przejscie od filozofii historii do teorii histo-
ryzmu”.

Filozofia w dobie przemian byfa tematem
konferencji zorganizowanej przez Instytut Fi-
lozofii UAM w Poznaniu w dniach 21-22 X
1993 r. Przy udziale przedstawicieli kilku pol-
skich osrodkéw filozoficznych omawiano za-
gadnienia zwiazane z politycznymi i spotecz-
nymi przemianami w Polsce ostatnich Iat.

XL Konferencja Historii Logiki organizo-
wana tradycyjnie przez Zaklad Logiki Uni-
wersytetu Jagiellonskiego zostata wyznaczona
na 16 i 17 listopada 1994 r. Zgtoszenia przyj-
mowano do 31 maja br.

I0th International Congress of Logic,
Methodology and Philosophy of Science or-
ganizowany przez International Union of Hi-
story and Philosophy of Science odbedzie sie
we Florencji 19-25 VIII 1995 r. pod patro-
natem Uniwersytetu Florenckiego. Przewidzia-
no obrady w sekcjach (logika, filozofia nauki,
problemy podstaw nauk), sympozja i spotkania
organizacji. Sktad Ogolnego Komitetu Progra-
mowego: J. van Benthem (przewodniczacy),
R. Chuaqui, P. Hajek, D. Mundici, Q. Renzong
i E. Sober. Teksty referatbw przyjmuja: E.
Casari (przewodniczacy) i A. Cantini (sekre-
tarz). Zgtoszenia nalezy kierowac pod adresem:
LMPS, Centro Servizi Segretaria, Via A. La-
pini. 1- 50136 Florencja, Wiochy.

The Scottish Tradition in Philosophy to
temat konferencji organizowanej przez Wy-
dziat Filozofii Uniwersytetu w Aberdeen 26-29
VI 1995 r. z okazji 500-lecia tej uczelni.
Informacje: Eric Matthews, Organising Com-
mittee, Department of Philosophy, University
of Aberdeen, King’s College, Old Aberdeen,
AB9 2UB, Szkocja.

XX Kongres Internationale Hcgel-Gesel-
Ischaft odbedzie sie 24-28 VIII 1994 r. w
Debreczynie (Wegry). Tematem obrad ma by¢
»Rozum w historii?”. Informacje: Dr. Erzsebet
Ré6zsa, KLTE Filozofia Tanszek, H-4010 De-
brecen, Egyetem ter 1
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Filozofia i historia filozofii w perspektywie
Feuerbacha jest przedmiotem konferencji w
Neapolu, ktéra wyznaczona zostata na 15-18
IX 1994 r., a organizowana jest przez Inter-
nationale Feuerbach-Gesellschaft wspélnie z
Institute Italiano per gli Studi Filosofici. In-
formacje: Prof. Dr. Walter Jaeschke, Leuch-
tenburg Str. 39—41, D-14165 Berlin.

Analyomen 2 - druga konferencja z serii
»Perspektywy analitycznej filozofii” urzadzana
przez Gesellschaft fir Analytische Philosophie
bedzie miata miejsce w Lipsku 7-10 IX 1994
r. Referaty zgtosili m.in. M. Dummett, I.
Niiniluoto, P. Stekeler-Weithofer, A. Kemmer-
ling, E. Miligram, P. Simons i J. Mittelstrass.
Informacje: Dr Peter Steinacker, Universitat
Leipzig. (Materiaty z Analyomen 1 wydruko-
wano w wydawnictwie Walter de Gruyter,
Berlin 1994.)

Miedzynarodowy Kongres Estetyki jest za-
planowany na 1-5 Vm 1995 r. w Lahti
(Finlandia). Temat ogdlny: ,Estetyka w pra-
ktyce”. Informacje uzyska¢ mozna pod adre-
sem: Dr. Sonja Servomaa, University of Hel-
sinki, Lahti Research and Training Centre,
Kirkkokatu 16, 15140 Lahti.

Miedzynarodowy Kongres nt. Michel Fou-
cault and Literature zostat zwotany do To-
ronto (Kanada) na dni 12-16 X 1994 r. In-
formacji udziela: Paul Buissac, University of
Toronto, Victoria College, NFH 305, 73 Que-
en’s Park Cres. East, Toronto, Ontario, M5S
1K7.

Logic Colloquium ’94 to europejskie spot-
kanie Association for Symbolic Logic o cha-
rakterze warsztatbw poswieconych logice, al-
gorytmicznosci i informatyce. Jako miejsce i
termin spotkania wybrano Clermont-Ferrand
10-20 YB 1994 r.

NAUCZANIE

Wyzszy Instytut Filozofii w Louvain tra-
dycyjnie juz organizuje co roku serie referatow
filozoficznych. W okresie od listopada 1993
r. do maja 1994 r. referentami byli: J. De
Visscher, A. Braeckman, J. Verstraeten, S.
Cuypers. Ponadto odbywaty sie ,,Czwartkowe
wyktady filozoficzne” w jezyku angielskim
prowadzone przez R. Berneta, G. Mosesa, D.
Mayo, J. R. Watsona i A. D. Schrifta.

Odpowiedzialnos¢ obrano za wiodacy temat
cyklu wyktadéw zaaranzowanych w bruksel-
skich Facultés Universitaires Saint-Louis w
roku akad. 1993/1994. Wyktadowcami byli R.

Rémond, J. Stengers, A. Lipietz, B. Séve, J.
Laplanche i Anne-Marie Roviello.

Czy jeszcze estetyka? Poszukiwaniem od-
powiedzi na to pytanie zajeto sie ogélnopolskie
seminarium estetyczne zorganizowane w Kra-
kowie przez Zakklad Estetyki UJ w czerwcu
1994 r.

WIADOMOSCI OSOBISTE

Bolestaw Andrzejewski (UAM) ucze-
stniczyt w 28 Linguistisches Kolloquium, Graz
(Austria) 8-10 IX 1993 r. i wygtosit tam
referat pt. ,Die non-verbale Sprache und ihr
okologisches AusmaR”. W dniach 1-22 XII
1993 r. przebywat w Kilonii (RFN) na za-
proszenie tamtejszego Uniwersytetu.

Zdzistaw Augustynek (UW) w ramach
XV Konwersatorium Logiczno-Filozoficznego
wystapit w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu dnia 20 V 1994 r. z referatem pt.
»,Ontologia czasoprzestrzeni”.

Grzegorz Banaszak zostat w styczniu
1994 r. powotany na stanowisko profesora
nadzwyczajnego w Instytucie Kulturoznawstwa
UAM.

Tadeusz Buksinski (UAM) uczestniczyt
w konferencji ,,The tasks of philosophy in
post-communist countries” w Rochester (USA)
20-21 1 1994 r. i wygtosit tam referat pt.
,Civil society, democracy and philosophy in
post-communist countries”.

Franciszek Chmielowski otrzymat 3
Il 1994 r. stopien doktora habilitowanego
nadany uchwatg Rady Wydziatu Filozoficzne-
go UJ na podstawie rozprawy ,Sztuka, sens,
hermeneutyka” i kolokwium habilitacyjnego.

Marian Grabowski (Inst. Filoz. UMK)
przebywat w Turku (Finlandia) 20-27 111 1994
r. w zwiagzku z przygotowywang monografig
pt. ,,Operational Quantum Physics”.

Jirgen Habermas (Uniw. we Frankfur-
cie nad Menem) goscit w Instytucie Filozofii
UAM w dniach 4 i 5 X 1993 r. i wygtosit
tam wyklad na temat wolnosci.

G. A Den Hartog zostat od wrzes$nia
1993 r. powotany na stanowisko profesora
nadzwyczajnego etyki Uniwersytetu w Am-
sterdamie.

Anna Jamroziakowa (UAM1 uczest-
niczyta w konferencji ,,Kategorie estetyczne
wspotczesnosci” w Radziejowicach 29 IX —
1 X 1993 r. i przedstawita tam referat pt.
»Wzniosto$¢ albo wyniosto$¢. Konwencjonal-
nos¢ wizualna wzniostosci w fotografii”. Wzie-
fa tez udziat w konferencji ,Postmodernizm
w Europie Srodkowo-Wschodniej” wygtasza-
jac referat nt. ,,An epiphany of a fall in A
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M. Lubowski’s painting”. Byta réwniez ucze-
stnikiem konferencji ,,Socjologia wiedzy i jej
wrogowie”, ktora odbyta sie w Kazimierzu
3-5 XB 1993 r.

Barbara Ko to wa zostata w styczniu 1994
r. powotana na stanowisko profesora nadzwy-
czajnego w Instytucie Filozofii UAM. Réwniez
w styczniu uczestniczyta w konferencji ,,Este-
tyka polska XX wieku” w Radziejowicach, a
wczesniej w Szczecinie w konferencji zwia-
zanej z 60-leciem Wactawa Mejbauma (1-3
IX 1993).

Anna Latawiec habilitowata sie w Aka-
demii Teologii Katolickiej 7 X 1993 r. na
podstawie kolokwium i rozprawy pt. ,Pojecie
symulacji ijej uzyteczno$¢ naukowa”. Uchwate
Rady Wydziatu zatwierdzita Centralna Komisja
do Spraw Stopni i Tytutow Naukowych na
posiedzeniu w dniu 22 XII 1993 r.

Jerzy Perzanowski (UMK i UJ) brat
udziat 11-15 V 1994 r. w sympozjum ,,On-
tologie”, ktorego byt wspotorganizatorem, w
Graal Miritz (RFN).

Ewa Piotrowska zostata w styczniu
1994 r. powotana na stanowisko profesora
nadzwyczajnego w Instytucie Filozofii UAM.

Jacek SoOjka zostat w styczniu powotany
na stanowisko profesora nadzwyczajnego w
Instytucie Kulturoznawstwa UAM.

Jan Such (UAM) wygtosit na konferencji
»The tasks of philosophy in post-communist
countries” w Rochester (USA) referat zatytu-
towany ,,East Europe: new tasks of philosop-
hy” oraz brat udziat w konferencji w Szcze-
cinie zorganizowanej z okazji 60-lecia Wac-
tawa Mejbauma (1-3 IX 1993).

Andrzej Wisniewski (UAM) przeby-
wat — w ramach stypendium Fullbrighta —
od pazdziernika 1993 do sierpnia 1994 r. w
University of California, Reverside.

Janusz Wisniewski zostat w styczniu
1994 r. powotany na stanowisko profesora
nadzwyczajnego w Instytucie Filozofii UAM.

KONKURSY | NAGRODY

Reuchlin-Preis, nagroda miasta Pforzheim,
zostata przyznana Wernerowi Beierwaltesowi
za jego ksigzke Denken des Einen.

Dr. R. J. van Helsingenprijs, nagroda ufun-
dowana dla popierania psychiatrii i filozofii,
zostata 24 XI 1993 r. wreczona drowi G.
Glasowi za ksigzke Concept van angst en
angststoomissen (1991). Nagrodzony jest psy-
chiatrg i profesorem nadzwyczajnym filozofii
kalwinskiej w Leiden (Holandia).

VARIA

Katedra Filozofii Uniwersytetu t.6dzkiego
uzyskata czwarty zaktad: Zaktad Filozofii Je-
zyka kierowany przez prof. A. Nowaczyka.
Kierownikiem Katedry Filozofii i Zaktadu Hi-
storii Filozofii Nowozytnej jest prof. R. Pa-
nasiuk. Zaktadem Historii Filozofii Wspotczes-
nej kieruje prof. W. Gromczyriski, a Zaktadem
Filozofii Nauki prof. B. Tuchanska.

NEKROLOGIA

Helmut Arzt, em. profesor Wyzszej Szkoty
Technicznej w Aken, zmart w wieku 69 lat.
Byt uczniem Heideggera we Fryburgu, zaj-
mowat sie filozofig antyczng oraz heglizmem.

Darrel Elvyn Christensen (ur. 1923 w
Nebraska), zatozyciel Hegel Society of Ame-
rica, zmart w Salzburgu w 1992 r.

Bernard M. I. Delfgaauw (ur. 24 XI 1912
w Amsterdamie), em. profesor filozofii Rij-
ksuniversiteit w Groningen (Holandia), zmart
20 Vni 1993 r. Gitoéwne dzieta: Beknopte
geschiedenis derwijsbegeerte (1951), Geschie-
denis en voondtgang (3 tomy, 1961—1964).
Po przejsciu na emeryture w 1982 r. podjat
dwa duze projekty wydawnicze: Filosofe van
de grammatic.a (3 tomy od 1984) i Filosofie
van de vervreemding (4 tomy, 1987-90). Zaj-
mowat sie filozofig starozytna, Sredniowieczng
i nowozytng. Koledzy i przyjaciele wydali
Ksiege Jubileuszowg De filosofie van Bernard
Delfgaauw (1982).

Willem van Doorcn, profesor nadzwyczajny
filozofii w Technicznym Uniwersytecie Delft
(Holandia), zmart 17 X 1993 r. Zajmowat sie
zwilaszcza filozofig Hegla. Napisat m.in. Dia-
lektik. Een historische en systematische inlei-
ding (1977), Denkwegen in de geschiedenis
van de nieuwere wijshegeerte (1983).

Zaki Nagib Mahmud, filozof egipski, zmart
12 1X 1993 r. w wieku 88 lat. £3czyt arabska
filozofie z logicznym pozytywizmem i filozofig
analityczng, nawigzywat w szczeg6lnosci do
pogladéw Russella i Ayera.

Bernard A. Nachbahr (ur. 24 IX 1930 w
Amsterdamie), profesor filozofii w Loyola Col-
lege Baltimore (1966-1988) potem w Hoger
Instituut voor Wijsbegeerte w Leuven (Belgia),
zmart 15 IX 1993 r. w Leuven. Studiowat w
Holandii oraz w Cambridge i Rzymie.

Simone Van Rict (ur. 12 IV 1919), em.
profesor filozofii arabskiej w Uniwersytecie
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Katolickim w Louvain, zm. w Brukseli 28 XI
1993 r.

Reiner Schiirmann (ur. w Amsterdamie),
wyktadowca w New School for Social Re-
search w New Yorku, zmart 20 VIII 1993 r.
w wieku 52 lat. Studia odbyt na Sorbonie,
od 1987 r. byt obywatelem USA. Jego ksiazka
Le principle d’anarchie: Heidegger et la que-
stion de I’agir (1982) przyniosta mu znaczny
rozgtos.

Ralph W. Slceper, em. profesor filozofii
w Queens College, zmart 25 VII 1993 r.
majac lat 68. Studiowat i doktoryzowat sie w
Columbia University, wyktadat w Queens Col-
lege w latach 1951-1982 (od 1969 jako pro-
fesor). Miat tez goscinne wyktady w Cam-
bridge University (1965/1956 i 1985). Jego
ksigzka The Necessity of Pragmatism (1986)
zostata uznana za istotny wkiad w interpretacje
filozofii Deweya.

Ulrich Sonnemann (ur. 1912 w Berlinie),
profesor Gesamthochschule Kassel, zmart.
Ksigzka Einibung des Ungehorsams wptynat
na generacje studentébw w latach osiemdzie-
sigtych.

Jozef Staranczak (ur. 14 1V 1942) dr hab.
prof. nadzw. WSP w Olsztynie, zmart 22 Il
1994 r. Ukonczyt studia filozoficzne na Wy-
dziale Filozofii UW w 1966 r., doktoryzowat
sie z filozofii w 1973 r. za$ stopien dra
habilitowanego uzyskat w 1986 r. Opublikowat

ksigzki: Filozofia i determinizm (1987) i Fi-
lozofia czyli umitowanie madrosci (1989), sze-
reg artykutdbw w pismach naukowych, a takze
wiele prac popularyzujacych problematyke fi-
lozoficzna. Od 1968 r. pracowat w Zaktadzie
Filozofii WSR (p6zniej AR-T) w Olsztynie.
W 1968 r. przeszedt do pracy w WSP w
Olsztynie, gdzie byt organizatorem i pier-
wszym dyrektorem Instytutu Nauk Filozoficz-
no-Spotecznych i kontynuowat dziatania zmie-
rzajgce do rozszerzenia zakresu nauczania
przedmiotdw filozoficznych w tej uczelni. Byt
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego. (Z. Hull)

Elfriede Walesca Tielsch (ur. 1919 w Leu-
Lobitz), em. profesor Wolnego Uniwersytetu
w Berlinie, zmarta 20 111 1993 r. w Berlinie.
Publikowata prace z zakresu filozofii, zwia-
szcza z filozofii prawa. Byta wspétzatozycielka
i honorowg przewodniczacg Internationale As-
soziation von Philosophinnen.

John Oulton Wisdom (ur. w Irlandii), pro-
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