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Tak zwang kipczacka gatgz jezykow tureckich, do ktorych
rozwidlerr zalicza sie tez karaimski i mdéwigce nimi ludy, znamy
dotychczas jeszcze bardzo niedoktadnie. Bo popatrzmy tylko!
Tak blisko z karaimskim spokrewniony jezyk kumanski (poto-
wiecki) zachowat sie w jednym zaledwie wiekszym zabytku,
Kodeksie Kumanskim, z przetomu XM na XIV wiek, a i ten
nawet nie doczekat sie jeszcze pelnego opracowania. Co praw-
da wielkim krokiem naprzod jest tu wydanie $wiattodrukowej
reprodukcji rekopisu przez dunskiego turkologa K Gréonbe-
cha (Monumenta Asiae Maioris, vol. I, Kopenhaga 1936), ktory
tez opracowuje obecnie') caty materiat stownikowy, zawarty
w zabytku, a tak niefortunnie potraktowany swego czasu przez
Radtowa?d. Jednakowoz na krytyczne wydanie catego
zabytku bedziemy musieli prawdopodobnie jeszcze dtugo czekad.

Nie wiele lepiej przedstawia sie znajomo$¢ jezyka Turkdw,
ktorych ze stepéw kipczackich zagnaty losy do Syrii i Egiptu.
Poznajemy go z kilku zaledwie stownikéw arabsko - tureckich,
utozonych dla celéw praktycznych, a udostepnionych przez
staranne wydania europejskie i wschodnie. Niebawem ma sie
ukaza¢ fragment (pierwsza cze$¢) jeszcze jednego z takich za-
bytkéw3d w opracowaniu A Zajgczkowskiego. Te stow-
niki rozszerzajg wydatnie nasza znajomo$¢ zasobu wyrazow
Turkéw kipczackich, pozwalajagc na wycigganie pewnych ogol-

") Wedle wiadomosci listownej, otrzymanej od autora.

9 Pas tlirkische Sprachmaterial des Codex Cumaniéus. Mc¢moires de
TAcad¢mie imp. des Sciences de St. Pétersbourg, VII serie, tonie XXXV,

Ne 6. 1887.
i) Mianowicie Kkitab bulgat al-multak fl lugat at-Turk wal-Kif-

gak (po polsku: ksiega zaspokojenia pozadajgcego [wiadomosci] o jezyku
Turkéw i Kipczakow).
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niejszych wnioskéw co do ich kultury rodzimej i obcych wpty-
wow na nig oddziatywujgcych. Niestety z tej sposobno$ci do
badarn mato jeszcze dotychczas korzystano.

Niezbyt pomyslnie przedstawia sie tez sprawa poznania
jedynych oprocz karaimskiego jeszcze do dzi$ dnia zywych
dialektow o wyraZznie Kkipczackim charakterze, karaczajskiego,
batkarskiego i kumyckiego, ktore ocalaty, wcisniete w doliny
poinocnego Kaukazu. Znajomo$¢ ich zawdzieczamy gtdéwnie
zapiskom turkologéw wegierskich, ktérych Kaukaz zawsze ne-
cit w zwigzku z zagadnieniem dawnych siedzib ich przodkdw.
Dzi$ obszary te sg dla uczonych europejskich, praktycznie bio-
rac, niedostepne, a turkologowie sowieccy nie wiele okazujg
zainteresowania odno$ng grupg narzeczy. Wsi emigrantow ka-
raczajskich istniejg co prawda jeszcze na obszarach Anatolii—
0 batkarskich i kumyckich brak mi pozytywnych wiadomo$ci—
ale watpi¢ nalezy, by w otoczeniu tureckim zdotaty do dzi$ dnia
zachowac swoj pierwotny jezyk bez wiekszych zmian.

A juz najmniej troszczono sie dotgd o najblizszego krew-
niaka karaimskiego, o kipczacko -turecki dialekt, ktorym mo-
wita jeszcze w XVII wieku znaczna cze$¢ Ormian polskich.
Weale liczne i r6znorodne zabytki tego dialektu drzemig pod
pytem bibliotek i archiwdw u nas i za granica, czekajac na
opracowanie. Przyczyny tego zaniedbania nie trzeba daleko
szukaé. Nieodzownym warunkiem korzystania z owych zabyt-
kéw jest gruntowna znajomos$¢ paleografii, jezyka i kultury
ormianskiej — warunkiem dla turkologa najczesciej trudnym do
spetnienia. Dokumenty, ktére tu wchodza w gre, sa spisane
pismem ormianskim, a jezyk ich, jak to wiemy z drobnej
probki, dostarczonej przez Fr. Kraelitza, roi sie od zapo-
zyczen ormianskich i zwrotéw tlumaczonych zywcem z tego
jezyka, a ze stanowiska skiadni i frazeologii tureckiej zupetnie
niezrozumiatych. Powotani do opracowania tych zabytkéw by-
liby uczeni ormianscy, pochodzenia wschodniego, ktérzy za-
zwyczaj od dziecka znaja procz swego ojczystego takze jezyk
turecki, ale liczac sie z ich sympatiami i antypatiami trudno
przypusci¢, by sam temat przedstawiat sie dla nich pociggaja-
co. Trzeba wiec raczej oczekiwaC spetnienia zadania od jakiej$
spotki naukowej, ztozonej z turkologa i armenisty. A opracowa-

@
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nie jezyka ormiansko-kipczackiego zapowiada sie¢ jako ciekawe
i ptodne w daleko siegajgce wyniki. Wypetnitoby ono dotkliwg
luke w znajomosci ludow, ktore ze swej pierwotnej ojczyzny,
lezacej na wschdd od Morza Czarnego, rozeszty sie czesciowo
pod naporem ruchéw ludowych z Azji centralnej, czeSciowo
z innych przyczyn, miedzy Xl a XIV wiekiem, w dalekie stro-
ny, by w zupetnie odmiennych warunkach i w odosobnieniu
kontynuowac jeszcze dtugo starodawne tradycje.

Badanie wszystkich wymienionych poprzednio ludéw, na-
lezagcych do roznych religii: mozaistycznej, chrzescijanskiej
muzutmanskiej, nie majacych ze sobg wiele wspdlnego poza
jezykiem i pewnymi odlegtymi tradycjami kulturalnymi, zbiegajg
sie niby promienie w jednym ognisku, wtasnie w owych nad-
czarnomorskich a podkaukaskich obszarach, gdzie juz dzi$ ry-
suje sie nam, acz jeszcze w niewyraznych konturach, obraz waz-
nego Srodowiska kultury, ogniskujacej w sobie najréznorodniej-
sze wptywy i pierwiastki: chrzeScijanskie, muzutmanskie, mo-
zaistyczne, iranskie, prototureckie, kaukaskie i inne.

Dzieje powstania i rozwoju tej kultury #gcza sie niewat-
pliwie z historig zawigzkéw i rozkwitu panstwa chazarskiego,
niestety jeszcze wcigz tak niedostatecznie znanego. Nie upada
ona jednak z rozktadem tego panstwa, lecz zyje dalej na jego
obszarach, zajetych z kolei przez Potowcow, ktérzy, jak to wy-
kazujg najswiezsze prace D. Rasowskiegol, bynajmniej nie
byli takimi barbarzyncami, za jakich ich uwazajg Zrédta bizan-
tynskie. Mozna zywi¢ nadzieje, ze wnioski wysnute z badan
jezykowych ludéw, pochodzacych z owych obszaréw, w zesta-
wieniu z wiadomosciami, zaczerpnietymi z réznojezycznych zro-
det historycznych, przyczynig sie do rozjasnienia obrazu kultury
obszarow chazarsko-kumanskich z okresu IX—XIIl wieku.

Wptywy tej kultury, zespalajacej w sobie, jakesmy juz
powiedzieli, bardzo roznorodne pierwiastki, z wyraznym udzia-
tem trzech systeméw religijnych: chrzescijanskiego,mozaistycz-
nego i muzutmanskiego, rozeszty sie daleko i pozostawity wy-

) Por. D. A Rasovskij, [orosubl, Seminarium Kondakovialium
Recueil d’ etudes, VII (1935), VIII (1936), IX (1937), X (1938) i tegoz autora
LesCoin ins et Brzance, Extrait des Actes du IV-e Congres international des
¢tudes byzautines (Bulletin de I' Institut Archeologique Bulgare, tome IX
1935, 346-354).
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razne $Slady nawet u odlegtych ludéw. Tak np. B. Munkacsi
wykazat je w nazwach dni tygodnia i wigzacym sie z nimi fol-
klorze u ludéw na obszarach miedzy Wotgg a Uralemd. Krzy-
zujace sie wptywy prototureckie, chrzescijanskie, mozaistyczne
i muzutmanskie wystepujg wyraznie w nazwach miesiecy u daw-
nych Fotowcdw, przekazanych w Kodeksie Kumarskim -). O ta-
kich samych wplywach, wystepujgcych co prawda w innej pro-
porcji, $wiadczy wymownie stownik karaimski, kiedy go rozpa-
trujemy pod tym katem widzenia. Aby tylko jeden przykiad
wymieni¢, nazwy kosciota jeg’uv ,dobry dom" i niedzieli
jeyk’nn ,dobry dzien" mogly powstaé tylko w $rodowisku
ustosunkowanym dodatnio do chrzeScijanstwad. A znowu
wielka iloS¢ zapozyczen arabskich i perskich Swiadczy o silnym
i dtugotrwatym wptywie kultury muzutmanskiej na obszary,
w ktorych sie jezyk karaimski ksztattowat.

Dialekty kipczacko-tureckie wptynety niewatpliwie bardzo
silnie na Ormian sasiadujacych z obszarami przez nie zajetymi,
a tym bardziej na mieszkajgcych na nich samych. Wplyw
ten doprowadzit w pewnych wypadkach do zupelnego wyparcia
jezyka ormianskiego z uzycia codziennego i zastgpienia go tu-
reckim, ktory to wypadek miat wdasnie miejsce u czeSci Ormian,
zamieszkatych poOzniej na ziemiach Polski, o czym moéwilismy
poprzednio. U innych grup ormianskich zostawit wyrazne S$lady
w jezyku. Stad to pochodzi, ze i wjezyku ostatniej, niecatkowi-
cie spolszczonej wyspy ormianskiej w granicach Polski, w Ku-
tach nad Czeremoszem, spotkaC mozna jeszcze sporo elemen-
tow kipczackich, na ktére nikt dotychczas uwagi nie zwrdcit.
Mowiac bardziej popularnie, nasz Karaim z Trok, tucka czy
Halicza bytby niemato zdziwiony, gdyby styszac rozmawiajacych
ze sobg Ormian (— oczywiscie w ich ojczystym jezyku, co sie
niestety juz coraz rzadziej zdarza —), wyréznit wséréd zupetnie
dla siebie niezrozumiatych dzwiekow poszczeg6lne wyrazy ka-
raimskie albo do karaimskich bardzo podobne, oznaczajgce
w dodatku to samo co w karaimskim.

) Gie heidnischen Namen der Wochentage bei den alten Volkern des
Wolga-Uralgebietes, KCsA 1l (1926) 42—64.

*) Por. moj artykut Zu den tilrkischen Monatsnamen, AO Il (1930)
3 — 26
3 Por. AL Zajagczkowski, F.lementy tureckie na ziemiach pol-
skich, Rocznik Tatarski Il (1935) 221.
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Gware Ormian z Kut badat w r. 1885 jezykoznawca Jan
Hanus z, ktéremu zawdzieczamy rozprawe O jezyka Ormian
polskich, wydang w Rozprawach Wydziatu filologicznego Aka-
demii  Umiejetnosci (tom XI, 1886 i tom XIlIl, 1888). Pierwsza
jej czes¢ stanowi stownik wyrazow zebranych w Rutach, liczacy
okoto 1500 pozycji.

Przegladajac ten stownik, zauwazymy odrazu, jak bardzo
mieszany charakter posiada materiat leksykalny Ormian polskich.
Obok bardzo licznych zapozyczen stowianskich (polskich i ma-
toruskich) i mniej licznych rumunskich, spotykamy wecale zna-
czng grupe wyrazOw pochodzenia wschodniego: arabskich, per-
skich i tureckich. Ztych trzech wigkszo$¢ wyrazéw arabskich
dostata sie do ormianskiego niewatpliwie za posrednictwem
perskim lub tureckim, o czym S$wiadczy i ich posta¢ fonetyczna
i wzgledy historyczno-geograficzne.

Przyjrzawszy sie uwaznie zapozyczeniom tureckim, przez
Co rozumiem tu zarébwno wyrazy rdzennie tureckie, jak i obce,
ktore tylko przyszty za posrednictwem tureckim, dostrzezemy
fatwo, ze stanowig one jakgdyby dwie warstwy: wyrazy spoty-
kane we wspdtczesnym, ewentualnie dawniejszym jezyku osman-
skim i w azerbajdzanskim, tudziez wyrazy, ktérych brak w os-
manskim i w azerbajdzanskim, a ktére natomiast znamy badz
z dawnych stownikéw arabsko-kipczackich, badZ z kumanskiego
lub karaimskiego.

Pierwsza z tych warstw jest niewatpliwie mtodszg od dru-
giej, przynajmniej jezeli idzie o wiekszo$¢ wyrazéw, wchodza-
cych w jej sktad, i moze pochodzi¢ czeSciowo nawet z okresu
catkiem poznych stosunkéw handlowych Ormian polskich z ich
wspotrodakami z imperium osmanskiego i z Persji. Co do dru-
giej, trudno orzec stanowczo, ktére z stanowigcych jg wyrazow
kipczackich dostaty sie do gwary Ormian polskich jeszcze przed
ich przybyciem do nowej ojczyzny, a ktére zostaty przyswo-
jone juz na terenie Polski od wspotrodakéw méwigcych jezykiem
kipczacko-tureckim. Okre$lajac zatem warstwe te jako starsza,
mamy na wzgledzie nie date samego faktu zapozyczenia, lecz
date opuszczenia przez te wyrazy ich wschodniej ojczyzny.

Na pewng ilo$¢ takich starszych pozyczek tureckich w gwa-
rze Ormian z Kut pragne tutaj zwrdci¢ uwage, nie majac by-
najmniej pretensji wyczerpania zagadnienia, lecz jedynie aby
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zacheci¢ do dalszych badan w tym kierunku. Uwzgledniam przy
tym nie tylko wyrazy rdzennie tureckie, lecz i zapozyczenia
z perskiego lub arabskiego, o ile przybierajg szczeg6lng forme
fonetyczng, facza sie z tureckimi sufiksami lub posiadajg zmie-
nione znaczenie, spotykane tylko lub przewaznie w jezykach
kipczackich. Uwzgledniam przy tym takze niektore wyrazy, co
do ktérych brak bezwzglednej pewnosci, ze naleza do starszej
warstwy zapozyczen, mianowicie takie, ktére sg wprawdzie po-
$wiadczone w dawnych zabytkach kipczackich, ale istniejg row-
niez we wspotczesnym osmanskim i azerbajdzanskim. Obecno$¢
ich w zabytkach kipczackich $wiadczy conajmniej o mozli-
wosci starszej pozyczki. W cudzystowach , “ przytaczam
objasnienia Hanu sza, ktory w wielu wypadkach trafnie okre-
$lit pochodzenie tureckie wyrazu. Niekiedy jednak zestawienia
jego wymagajg sprostowaniaX. Przewazna cze$¢ uwzglednio-
nych tutaj zapozyczen tureckich wystepuje w jezyku karaim-
skim, inne dadzg sie wykaza¢ badz w Kodeksie Kumanskim.
badz w stownikach arabsko-kipczackich, badz wreszcie w dialek-
tach kaukasko-tureckich, wymienionych poprzednio. Sledzenie
wystepowania kazdego z przytoczonych ponizej wyrazéw we
wszystkich dostepnych zrédtach mijatoby sie z celem niniej-
szej rozprawki, a powiekszytoby tylko jej rozmiary. Wobec tego
ograniczam sie tu do jak najkrotszych wskazowek, podajagc jedno,
lub co najwyzej kilka Zrodet. Wyrazy zestawiam alfabetycznie
wedle porzadku przyjetego przez Hanu sza, zachowujac tez
bez zmiany jego transkrypcje, ale stosujagc w swoich wywodach
swojg wiasna?.

‘) Aby nie powieksza¢ niepotrzebnie rozmiaréw artykutu, nie popra-

wiam drobnych omytek i niescistosci w przytaczanych w cudzystowacti
zdaniach Hanusza. Specjalista sam je tatwo dostrzeze i sprostuje.

2 Uzyte tu skroty oznaczajg: alt. = attajski, arab. = arabski, batk.=
batkarski, barab. = barabinski, ¢agat. = czagatajski, CC = Codex Cuma-
nicus, gr. = grecki, hal. = halickie narzecze karaimskiego, Idr.= Kkitab
al-idrbk lilisUn al-"atrak ed. A. Cafer oglu, Istanbul 1931, kar. = karaim-
ski, kara¢. = karaczajski, kl.= klasyczny ormianski, kmd. = kumandynski,
krm. = krymski, kum. = kumanski, kumyk.= kmnycki, leb. = lebedynski,
lud. = ludowy ormianski, } = tuckie narzecze karaimskiego, la¢.= tacinski,
niem. = niemiecki, pers.= perski, R W. Radloff, Versuch eines WOrter-
buches der Tirk-Dialecte, Petersburg 1893—1911, rum. = rumunski, rus. =
ruski, serbs. = serbski, slow. - stowianski, tar. —taranczynski, Tardz.
Kin tilrkisch-arabisches Glossar, hgg. von M. Th. Houtsma, Leiden
1894, tel.= teleucki, tob.= tobolski, tr.= trockie narzecze karaimskiego,
ts. = to samo znaczenie, tur.= turecki.
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adacha 'pan’ ,,zapewne nie jest w zwigzku z kl. a\achel 'prosi¢’,
alachavor 'proszacy’, lecz z tur. aga 'pan’*.— Jak sie zdaje,
mamy do czynienia z pochodng na -¢a od aua 'starszy brat,
pan’. Por. kar. aua 'starszy’, avalyfka 'pani’, avaly/ 'starszy,
przetozony, wiadza’, wyraz poSwiadczony zresztg w catym sze-
regu innych jezykdw tureckich (R. | 143/4). Silng aspiracje 6
(S>¢h) spotykamy i w innych zapozyczeniach, np. 6hubuy;'pret’
z tur. Cubuk, tiaShar 'bieda’ z pers. nacar itp.

amuntnatu 'wstydzi¢ sie’. Hanusz powotuje sie na kl. ama(-
hel, lud. amb¢hnal. Zachodzi jednak pytanie, czy na forme wy-
razu nie wywarto wptywu tur. imenc ‘'wstyd’, por. kar. imanc‘ts.’
od iriian- (f-hal. imen-) ‘wstydzi¢ sie’’). Wyraz jest poswiad-
czony w barab. i ¢agat., por. R |, 1573.

atha 'ojciec’ ,,zapewne z tur.“—Por. kum. ata 'pater’, kar. ata
‘ojciec, przodek, patriarcha’. Wyraz szeroko rozpowszechniony
w jezykach tureckich takze i poza grupg kipczackg, por. R |
449 i nast. t>th zdaje sie by¢ inowacjg ormianska, jakkolwiek
silnie aspirowane p, t, k spotykamy réwniez na gruncie tureckim.
avalgu. 'starodawny’ ,por. kl. avalo¢ (obok avolog, avelog) ela-
nel 'rimbalzare, fuggire’. — Niewatpliwie mamy tu zapozycze-
nie z arab.-tur. aval-un, por. kar. ava”y 'pierwotny, dawmy’
(takze avald-auy 'ts.”). Wyraz arabski aval spotykamy tez w CC
fol. 66 a i 71 b.

azbar 'podworze’ ,,prawdopodobnie z pers.-tur. aspar 'miejsce
dla koni*. — Por. kar. azbar 'podworze, obejscie’, Tardz. azbar
Wiehhof’, kara¢, arbaz (Préhle), R. | 581.

bikha 'pani’ ,,moze w zwigzku z arab.-tur. bikir, bikr 'panna’
lub z pers.-tur. bl/ 'piekny’t — Oba przypuszczenia sg fat-
szywe; mamy tu bez watpliwosci tur. bi-ke (z beg-\-ke), por. kar.
bijéa (tr.-hal. bijce) 'pani’. R IV 1739. Sufiks -ke jest w tym
wypadku rodzimy turecki o znaczeniu pierwotnie dyminutyw-
nym, pOzniej uzyty jako znak feminini. Obok takiego rodzime-
go -ka (-ga), -ke, spotykamy tez -ka, bedace zapozyczeniem
stowianskim, a to w niektorych jezykach tureckich, majgcych

'Y Dr. E. Stuszkiewicz we Lwowie, jedyny u nas dzisiaj naukowy
znawca ormianskiego, ktory byt taskaw udzieli¢ mi odpowiedzi na szereg
watpliwych kwestii, nie wyklucza tu wptywu tureckiego, jakkolwiek sam
wyraz uwaza za rodzimy.
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styczno$¢ ze stowianskimi, jak w karaimskim i gagauskim. To
samo zdaje sie mie¢ miejsce i w ormianskim z Kut, np. thaka-
vorka 'krolowa’, derdereya 'ksiedzowa’.

boz-anetu 'przebaczy¢’ ,rus. bozyty, po-bozyty od stow. bogh“.—
Etymologia nietrafna. Druga cze$¢ ztozenia, anelu, 'robic’, jest
ormianska, pierwsza za$ jest to tur. bo$ 'prézny, wolny, swo-
bodny, nieobcigzony’ z wygtosem udZwiecznionym przed samo-
gtoskg. Por. kar. bosat- ‘'przebaczac’, bosatlyy 'przebaczenie’,
kum. bosat- 'przebacza¢’ (CC fol. 3 b, 63 b).

burjak 'nerka' ,z tur. bebrek (?)*. — Por. kar. b'uvrak 'nerka,
Tardz. biigriik 'Niere’. Forma ormianska odpowiada pod wzgle-
dem wokalizmu doktadnie tr.-karaimskiej; zastanawia tez witasci-
we tr.-karaimskiemu zmiekczenie r (-rek > -rak).

Lay ‘'kwiat, kwiatek’ ,z tur. Sicek 'kwiat’. — Nalezy zwrécié
uwage na a w drugiej zgtosce, por. kar. cecak 'kwiat’, kum. H-
¢ak (CC fol. 13 b, pisane zizac). Moze i ¢é¢’& w Tardz. s. v.
nalezy czyta¢ LLak?

cocya 'prosie’ ,w jezyku Kl. yockor i yochkhor”, — | ten wyraz
jest niewatpliwie pozyczka turecka, por. Tardz. Socka 'FerkeT
(Houtsma wokalizuje SuSaa, co jednak wydaje sie by¢ bted-
ne), att. i tel. Socko 'das Schwein’ (R. Il 2027), u Karaimow
tuckich cocka 'chtopiec’. W innych tureckich jezykach alternuje
z -ka sufiks -uk, por. u Mahmida Kaszgarskiego Soruk 'prosie'.
ihatan 'pton ,z tur. ¢atal 'widly z drzewa’ll — Etymologia nie-
stuszna. Jest to ten sam wyraz co kar. ceten 'kosz, koszyk’
(wedtug stownika A Mardkowicza; w Haliczu ‘skrzynka,
konewka’), Tardz. LWan (a moze Sitin?) ‘Bauer, Kafig’. Ze
wzgledu na znaczenie ‘ptot’, poswiadczone w gwarach osman-
skich, moze to by¢ i odzniejsza pozyczka.

Shebar ‘czysty, delikatny’ ,z tur. kibar ‘szlachetny’. — Etymo-
logia falszywa. Jest to ten sam wyraz co Kkar. Seb’ar ‘mity, pie-
kny” (+.-hal. ceber), kum. ceber (cebar? CC fol. 82 a ‘reynlich’).
Por. R Il 1997, gdzie wyraz ten w znaczeniu ‘rein, sauber,
vorsichtig, sparsam, ordentlich’ jest poSwiadczony w ait., tel.,
leb., kmd., tar.

Shubuy ‘rézga, pret’ ,z tur. Subuk ‘rézga™. — Wyraz ten spo-
tykamy w kum. Sybiry, w Tardz. i Idr., w kar.Cybyy ‘pret’, a za-
tem moze to byC stara pozyczka kipczacka.
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15.

17.
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19.
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dosak ‘pierzyna’ ,z tur. doSek “oze, materac™. — Nagtosowe
d- wskazywatoby na pozyczke osmanska, natomiast wokalizm
na kipczacka; por. kar. toSak %6zko’, kum. tosiac (CC fol. 43 a,
50 b ‘stratum, lectus’).

dzara ‘stuga’ ,kl. jairaj, -ic*. — Czy i jaki zwigzek istnieje mie-
dzy tym wyrazem a kar. 6ora °‘stuzacy, parobek’ i calg grupg
taczacych sie form tureckich w tymze znaczeniu?

el 'nardd, lud, mndstwo’ ,KI. el, gen. -i znaczy ‘wyjscie se000;’,
nastepnie ‘gtos ludu, pogtoska’,.... by¢ moze jednak, ze wyraz
nasz jest w zwigzku z arab.-tur. alem ‘udzie, $wiat™. — Oba
przypuszczenia nietrafne. Mamy tu niewatpliwie pozyczke tu-
recka, prawdopodobnie kipczacka, por. kum. el (CC fol. 39b
‘prouintia’), Idr. il ‘kraj’, kar. tr. el ‘lud, ludzie’, t.-hal. d ’ts.”.
Wyraz w jezykach tureckich szeroko rozpowszechniony, por. R
I 803 i nast.

galadzi ‘stowo’ ,zapewne z tur*. — Istotnie spotykamy Kkiildti
(moze giiladzi?) w tym samym znaczeniu w stowniku kipczackim
wydanym przez Houtsma’e; por. A Zajgczkowski Stadja
nad jezykiem staroosmanskim | str. 134, gdzie wskazano dal-
szg literature. Wyraz jest tez znany w wspotczesnych gwarach
osmanskich (Ana dilden derlemeler s. v. keleci). Jak sie do-
wiaduje od d-ra E. Stuszkiewicza, wyraz galadzi wystepuje
w wielu gwarach ormianskich na ich pierwotnym obszarze.

haran ‘stajnia’ ,,moze w zwigzku z tur. harar ‘okrywa konia™'.—

Domyst nietrafny. Mamy tu jasng pozyczke tureckg z aran
poSwiadczonego u R | 251 w tob., kir.D), czag., bar.,, krm.
w znaczeniu ‘Vorhaus, Hof, Viehhof, Hof fiir Pferde’. Aspiracja
w nagtosie mogta powsta¢ na gruncie tureckim. W zabytkach
kipczackich wyrazu tego nie spotykamy; jedynie w kumyckim
jest aran ‘Stall’ (Nemeth).

yayan ‘sien’ ,kl. ya\aran = te\i yakaloj ‘miejsce do zabawy™.
Czy nie nalezy raczej zestawi¢ z kar. kayra ‘sien’?, ktory to
wyraz, coprawda, i w karaimskim nie ma jasnej etymologii (mo-
ze zapozyczenie z arab. ga'ra ‘dot, piwnica’). Co do przej-
Scia tylnego k- w nagtosie w y- mozna wskaza¢ na caty sze-
reg innych zapozyczen z tur. w gwarze Ormian polskich jak
yaftan ‘kaftan’, yaji$ ‘rzemier’, yamdzi ‘bicz’, yazuy ‘kotek’ i i.

9 Skrét u Radtowa nieobjasniony.
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20. vyarayCi ‘opryszek’ ,por. arabsk.-tur. harami ‘rozbojnik’ i tur.
ybrsbZ ‘ztodziej, totr’*. — Z wyrazami tymi nie ma yaray¢i nic
wspélnego, jest to natomiast tur. karakCy ‘rozbojnik’, R. 1l 149,
WA\/L znane w kar. karayCy (}.-hal. karakcy) i w CC fol. 75 a karakti.
m yaz ‘ges’ ,z tur. kazu—Moze to by¢ zaréwno dawna pozyczka
kipczacka—bo wyraz jest poswiadczony w starych zabytkach,
jak CC, Idr., Tardz.—, jak nowsza osmanska lub azerbajdzan-
ska. Rozstrzygniecie nie jest mozliwe, poniewaz wyraz nie
zmienit sie przez wieki.
ftff:[b} ee yodza ‘bogaty, bogacz’, yodzuthin ‘majatek, bogactwo’, ,z tur.
127 p Lf>».umtyb? . . . , . . L.
yodza ‘starzec, pan, mistrz’.0 — Wyraz jest w rzeczywistosci
pochodzenia perskiego. Co do znaczenia w jezykach tur. por.
R Il 1708. Tak charakterystyczne przejScie znaczeniowe ‘pan’
SV *Axng  -» ‘bogaty’ mamy tez w kar. yodza ‘bogaty’.
Wail-v w ~vag. Yot ‘ramie’ .z tur. kota. 1tu, podobnie jak przy yaz ‘ges‘, wo-
1 jLIb~«*- bec istnienia wyrazu tak w dawnych zabytkach jak i w wsp6t-
czesnych jezykach i wobec niezmiennosci jego postaci, trudno
rozstrzygnaC, czy pozyczka jest starszg czy nowszg. W kazdym
razie pierwsza ewentualnos¢ jest zupetnie mozliwa.
LOwviv yonay ‘gos¢’ ,z tur. konak ‘dom goscinny'."—Znaczenie ‘gosc¢’,
n  « U U™ 3 nie kwatera, budynek’, jak w dzisiejszym osmariskim, wska-
zywatoby na pozyczke Kkipczacka, por. kum. konakla- ‘ugoscic’,
Tardz. kanak ‘go$¢’, kar. t.-hal. konak ‘go$¢’. Obok formy konak
‘go$¢” istnieje w staroosmanskim konuk ‘gos¢’, por. A Zaja-
czkowski, Studja nad jezykiem staroosmarnskim | 141, gdzie
podano dalszg literature.
. 25 yyjar ‘ogorek’ ,z tur. yyjar“. — Wobec istnienia wyrazu yyjar
ALe w kar. i w krm. (CC fol. 53 b chear ‘cocomarum’ mozemy
uwaza¢ yyjar w ormianskim za dawng pozyczke kipczackg. Sam
fuj’p 3UN yfz—r  Wyraz jest pochodzenia perskiego.
26. jerga ‘porzadek, staranie’ ,Kkl. erk gen. -oj ‘trud, staranie”.—
Wobec jednak odmiennej od kl. formy i znaczenia wyrazu wolno
zapyta¢, czy nie mamy raczej do czynienia z pozyczkyg turecka,
por. w kar. jerga ‘stopien, szereg, rzad, warstwa’, poswiadczone
w alt. itel. R Il 341/2. Dr. E. Staszkiewicz skionny jest
przypusci¢ rodzimy ormianski poczatek wyrazu przy wtornej
modyfikacji formy i znaczenia pod wptywem wyrazu tureckiego.
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jezna ‘starszy szwagier’—bez etymologii. Jest to niewatpliwie
pozyczka turecka: w czagat. (Pavet de Courteilje, Dic-
tionnaire turk oriental 543) jezne ‘mari de la soeur ou de la
fille’, R. i 377 jasna ‘der Mann der alteren Schwester' (ze
stownika ujgursko-chinskiego), jezha w kar. ‘szwagier’.

jurt 4aka, grunt’ ,z tur. jurt ‘namiot’" — Poniewaz wyraz po-
$wiadczony jest w kum. (CC fol. 17 a yurt ‘mansio’), w Tardz.
i Idr., mozemy go uwaza¢ za starsza pozyczke. Godne uwagi
jest przejscie znaczeniowe: ‘siedziba, mieszkanie’ ‘“tgka, grunt’.
kobutak ‘motyl’—bez etymologii. Niewatpliwie pozyczka turecka
i to starsza kipczacka, a to wobec istnienia wyrazu w kum.
(CC fol. 80 b kobelek ‘en czuewalde’=ein Zweifalter), w kar. ke-
belek (A. Mardkowicz) ‘motyl’, w karacz. Kobelek ‘Schmet-
terling’, w kumyk. i batk. gobelek ‘ts.’.

korkoralu ‘grzmie¢’ ,moze w zwigzku z Ki. grgrel ‘provocare’,
grgfimn ‘incitamento’, lud. yyryor ‘hte’.” — Daleko prawdopo-
dobniejsze bedzie przyjecie pochodzenia z tur. kokre- ‘grzmiec’,
poswiadczonego u Mahmiida Készgarskiego, w Tardz., Idr., kum.
(CC fol. 28a chocrar ‘tonat’) i w kar. kokra- ‘grzmie¢’. Prze-
stawka w grupie spoOtgtoskowej, gdzie jednym z elementdw jest
r, zdarza sie czesto w pozyczkach ormianskich z tur., por. Fr.
Kra elit z, Studien zum Armenisch-Tirkisehen (S. Ber. Ak
Wiss. Wien 191)2, 168 Bd., 3. Abh., 18).

muS/ul ‘smutny , musyututhin ‘smutek’—bez etymologii. Trudno
przypuscié¢, by miat to by¢é inny wyraz niz kar. muz-(ut ‘stra-
piony, zasmucony’. Co sie za$ tyczy pochodzenia tego osta-
tniego wyrazu, to mym zdaniem jest to przeksztatcenie arab.
mahzun. Wymiana -n || -l na koncu wyrazéw jest w jezykach
tureckich nie rzadka, podobnie labializacja a pod wpltywem m.
MielibySmy zatem mahziin > muhzul, ze sporadyczng przestawka
hz > zh (por. kumyk.-batk. makseb ‘religia’ z madhab, karac.
Oskiiz ‘sierota’ z oksiiz it. p.) i udzwiecznieniem h w otoczeniu
dzwiecznych elementéw: muhzul > muzyut.

Tbca ‘kot’ zestawia Hanusz z rum. maca, serbs. maca, niem.
Mieze. Nie wdajac sie w do$¢ skomplikowang—jak sie zdaje—
sprawe pochodzenia tego wyrazu, pragnagtbym tylko zwrdcic¢
uwage na tureckie jego odpowiedniki. W grupie Kipczackigj
mamy: kum. macy (CC fol. 54 b mazi ‘catus’), Tardz. maci‘ts.’,
Idr. Taby ‘ts.’, kar. macy ‘ts.’.
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mbskhin ‘biedak’ ,z arabs.-tur. tniskhin ‘biedak’.” —Ze wzgledu
na kum. miskin (CC fol. 59a), kar. miskin ‘biedak’ moze to
by¢ zapozyczenie stare, Kkipczackie.
oram ‘ulica’ ,por. kl. ormn ‘mur? —moze w zwigzku z tym wy-
razem jest nazwisko Orum-bey, Ormianin ze Lwowa, w r. 1471
zapisany w ksiegach sgdowych krakowskich; por. He 1ce 1, Staro-
dawne prawa p. p. Il str. 778".—Oba zestawienia btedne, oram
jest wyrazem tureckim (por. R | 1052), po$wiadczonym w Kir.,
¢ag. i kar. w znaczeniu ‘ulica’. Co za$ do Orum-bey, to pierw-
szy wyraz jest najprawdop,=urum ‘Grek’.
orog ‘kadziel’— bez etymologii. Bez zadnej watpliwosci po-
zyczka turecka, por. oroke (poSwiadczone w krm. i osm. R |
1218) ‘kadziel’ od szeroko rozpowszechnionego or- ‘przasé, plesc’.
ozga ‘inny’ — bez etymologii. Jest to oczywiscie tur. 6zge
‘inny’, poSwiadczone m. inn. w kum. (CC fol. 63 b Osge), idr.
0zge, Tardz. 6zge, kar. 6zga (t.-hal. ezge), karaé, 6zge, kumyk.
i batk. 0zge — wszedzie w znaczeniu ‘inny’, ewentualnie ‘précz’.
pjata ‘szkto, szklanka’ ,moze z rum. fiala, taé. phiala, qgr.
—Zapozyczenie jest z pewno$cig starsze, z czasow przed
zetknieciem sie Ormian z Rumunami, o czym S$wiadczy kum.
piata (CC fol. 52 b piata ‘ciatus’), kar. pijata ‘szkio, szklanka’.
sune ‘wina’ ,z tur. su¢ ‘btad, zbrodnia™. — Wyraz ten, w tur.
pochodzenia prawdopodobnie chinskiego, poswiadczony jest
w zabytkach kipczackich tylko w Idr. n przed & mogto sie roz-
wingé na gruncie tureckim (por. osm. dial. mendzitis < medzlis;
sarynb ‘cysterna’, wyraz powszechny w pd. Anatolii, z pers.-
arab. sahrldz)
thez ‘predki’ ,pers.-tur. thiz*. — Perskie tez ‘ostry, naglty’ spo-
tykamy jako zapozyczenie w zabytkach kipczackich: w kum.
(CC fol. 39 a tex ‘prestus’), w Tardz. tezlii- ‘SpieszyC sie’, po-
nadto w kar. t'ejz ‘szybki’, hal. tez, tezce ‘natychmiast, wkrotce’.
uskuti ‘len’ ,,por. rum. pl. usucuri (sgl. usuc)? z faé. ex suci-
dus; lana succida ‘hiii frafchement tondue’ A de Cihac, Dic-
tionnaire detymologie daco-romane, Francfort s. M 1870—79,
1303". — Poniewaz wyraz ten znany jest takze w jednym dia-
lekcie na terenie Armenii, jego pochodzenie rumunskie nasuwa
powazne watpliwosci, ktdre jeszcze potegujg sie z powodu pew

ru
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nych fonetycznych i semantycznych trudnoscil). Nie wdajac
sie w dyskusje etymologii Han usza ani kwestii kierunku
i daty zapozyczenia, pragne tylko zwrdcic uwage na tureckie
odpowiedniki, a mianowicie kar. usk’ulu (t-hal. iskili) ‘len’,
osm. iiskiil i krm. kar. iiskiilii ‘ts.’.

BIK ,,partykuta tworzaca superlat.,np. vnh-at-mjedz‘najwiekszy’*.—
Jest to niewatpliwie turecka partykuta tworzaca superlativus
enk, en R. 1 709—10, kar. enk, np. w enk bastan dost. ‘z sa-
mego poczatku’.

Procz omoéwionych wykazuje gwara Ormian z Kut szereg
innych pozyczek pochodzenia arabskiego, perskiego i tureckie-
go, ktére sg prawdopodobnie poOzniejszej daty, t. j. dostaty sie
badZz z ktéra$ z pdzniejszych fal emigracyjnych, z czaséw juz
po powstaniu imperium osmanskiego, badz tez sg wynikiem
zawsze zywych stosunkow- Ormian polskich z ich braémi
wschodnimi.  Moge tu tylko wyliczy¢ niektére z nich, nie wda-
jac sie w omawianie szczegOtdw. Sag to adat ‘zwyczaj’, arba
‘wéz’, baba ‘ojciec’ (w wyrazeniu der baba °‘ksigdz’), baycha
‘ogréd’, bas/b§ ‘podarunek’, bazar ‘targ’, bazr,rgan ‘kupiec’, beta
‘bieda’, betkhi ‘moze’, bot ‘wiele, obficie’, carda-/ ‘strych’ (obok
tego cbrdakh ‘ganek’), davar ‘bydto’, dusman ‘nieprzyjaciel’,
dzigar ‘watroba’, fasut ‘fasola’, ham ‘tez’, harbuz ‘melon’, he-
kiat ‘powiastka’, hergis ‘nigdy’, yadir ‘pilny, chytry’, yaftan
‘kaftan’, /alb “fatsz’, yamdzi ‘bicz’, yazu.-; ‘ké¥, yoroz ‘kogut’,
ybTer ‘ciasto’, yysmath ‘szczescie’, jap-nndza ‘ptaszcz’, jara ‘ra-
na',jemis$ ‘owoc’, jo-(ran ‘kotdra’, kef ‘wola’ (moze raczej ‘chec™),
koztukh ‘okulary’, kbtwr ‘brzeg’, khatkha ‘bodaj’, khiradz ‘wap-
no’, toyum ‘suchar’, milat ‘chtop’, migrad ‘nozyce’, m~«skerit
anetu ‘gani¢’, nachar ‘bieda’, nal ‘podkowa’, nijath ‘nadzieja’,
nisan ‘znak’, odzay ‘przypiecek’, pazevenk ‘fatszywy’, pi¢ ‘be-
kart’, prindz ‘ryz’, phaj ‘cze$¢’, soj ‘rodzina’, sundug ‘skrzynia’,
sus ‘cicho’ (wiasc. ‘milcz’), Sbhat ‘godzina’, tabayarna ‘fabryka’
(pierwotnie ‘garbarnia’), torba ‘torba’, zangu ‘strzemieg’

Niektére z tych wyrazbw moga naleze¢ do starszej war-
stwy zapozyczen. Rozstrzygng¢ to bedzie mozna jednak do-

) Wiadomosci te zawdzieczam dr. E. Stuszkiewiczowi, ktd-
remu za jego uczynno$¢ serdecznie dziekuje.

o
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piero, kiedy poznamy lepiej kipczacki dialekt sturczonych Or-
mian polskich i bedziemy wiedzieli, w jakim stosunku pozostajg
omoéwione i wyliczone tu zapozyczenia do zasobu wyrazéw
owego dialektu. Woéwczas tez bedzie mozna powiedzie¢ nieco
wiecej o zjawiskach fonetycznych, zachodzacych w wyrazach
tureckich (rdzennych i przejetych za posrednictwem tureckim)
z chwilg ich przeniesienia na grunt ormianski. Uwazny czytel-
nik dostrzeze fatwo, ze juz w omowionych dopiero co wyrazach
zachodzg niekiedy trudne do wytlumaczenia roznice w traktowa-
niu tych samych dzwiekow w jednakowych warunkach. By¢
moze doktadniejsze opracowanie turecczyzny Ormian polskich
pozwoli odkryé w tych roznicach wskazowki chronologiczne.

Celem niniejszego artykuliku byto zwrécié uwage na nowe
pole dziatania, jakie sie tu otwiera dla turkologii, a w szcze-
golnosci dla tych, ktorzy sie zajmujg gatezig kipczacka jezykow
tureckich. Jezyk karaimski bedzie stanowit w odno$nych ba-
daniach wazng pomoc i klucz do wielu zagadnien, co nalezy
podkreslié jako jeszcze jeden z powodow koniecznosci badania
naukowego tego jezyka.
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