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Tadeusz Czezowski

Nauki Polskiej a potrzeby filozofii

Kongres Nauki Polskiej, organizowany przez Ministerstwo Nauki
i Szkot Wyzszych, ma daé¢ przeglad obecnego stanu badan naukowych
w roznych ich dziedzinach oraz wskaza¢ kierunki ich dalszego rozwoju.
W ramach organizacji Kongresu dziatajg dla nauk filozoficznych i po-
krewnych dwie jednostki: Podsekcja Filozofii i Nauk Spotecznych (prze-
wodniczacy Kazimierz Ajdukiewicz, zastepca przewodniczacego Stani-
staw Ossowski) oraz Podsekcja Pedagogiki i Psychologii (przewodni-
czacy Zygmunt Mystakowski, zastepca przewodniczgcego Tadeusz To-
maszewski). Gromadza one materiaty do obrad kongresowych, biorgc pod
uwage stan obecny oraz potrzeby dyscyplin, ktérych dotycza.

Na temat potrzeb w zakresie nauk filozoficznych i pokrewnych pi-
sano niejednokrotnie. Oto przeglad najwazniejszych wypowiedzi:

Tadeusz Kotarbinski. W sprawie potrzeb filozofii u nas (Nauka Pol-
ska, wydawn. Kasy im. Mianowskiego, t. I, 1918 r., str. 443—452).

Kazimierz Twardowski. O potrzebach filozofii polskiej (tamze, str.
453—486).

Stefan Btachowski. W sprawie potrzeb naukowych psychologii
(tamze, str. 487—488).

Antoni Peretiatkowicz. O potrzebach encyklopedii i filozofii prawa
G. w., t. Il, 1919 r., str. 258—261).



Witold Rubczynski. O najpilniejszych potrzebach nauki polskiej
w zakresie historii filozofii (tamze, str. 449—457).

Zygmunt Myslakowski. O rozwoju pedagogiki w Polsce (tamze,
str. 458—472).

Stefan Btachowski. Kilka uwag o stanie i potrzebach psychologii
*U- w. t. X. 1929 r., str. 464—A473).

Stefan Baley. Potrzeby psychologii pedagogicznej (tamze, str.
474—482).

Florian Znaniecki. Potrzeby socjologii w Polsce (tamze, str. 486—498).

Jan Lukasiewicz. O znaczeniu i potrzebach logiki matematycznej
(tamze, str. 604—620).

Pewna cze$¢ postulatow, wymienionych w powyzszych wypowie-
dziach, zostata zrealizowana. Inne, zrealizowane tylko czesciowo Ilub
wecale nie realizowane, sa nadal aktualne. Do najwazniejszych naleza:

a) Bibliografia filozofii polskiej od poczatkdw az do teraz.

b) Wydawnictwo $redniowiecznych i p6zniejszych zrédet do historii

filozofii w Polsce.

c) Wydawnictwo celniejszych niedostepnych dzi§ pism filozoficz-

nych autoréw polskich od korica XVIII w.

d) monograficzne opracowanie poszczeg6Olnych postaci i okresdw

historii filozofii w Polsce.

e) Opracowanie polskiego stownika filozoficznego w dwéch wyda-

niach: obszerniejszym i zr6dtowym, oraz podrecznym.

f) Obszerna biblioteka przektadow pisarzy klasycznych i wspétczes-

nych.

g) Opracowanie podrecznikéw akademickich i pomocniczych wy-

pisow dla poszczegolnych nauk filozoficznych.

Wiadomo, ze prace przygotowawcze w niektérych sprawach wyzej
wymienionych sg nawet do$¢ daleko posuniete. Bytoby rzecza wazna,
by w oparciu o wyniki obrad Kongresu organizacje filozoficzne, z Polskim
Towarzystwem Filozoficznym i Komisjg Filozoficzng Polskiej Akademii
Umiejetnosci na czele, ustality plan realizacji tych postulatow, skoordy-
nowaty i ozywity dotychczasowe wysitki, a takze uzyskaty dla nich wy-
starczajgce poparcie materialne.

I
Jézef Reutt

Polska bibliografia psychologiczna

Pierwszag mys$l o opracowaniu bibliografii polskich prac psycholo-
gicznych wysunat przed dwudziestu laty prof. Stefan Btachowski, dajac
jej wyraz w artykule swoim p.t. ,Kilka uwag o stanie i potrzebach psy-
chologii”, drukowanym w Nauce Polskiej. Autor, omawiajac w tym arty-
kule potrzeby polskiej psychologii, specjalng uwage zwrdcit na dotkliwy
niedostatek, ktorym jest brak bibliografii polskich prac psychologicz-
nych. Prace te bowiem, rozproszone po rozmaitych czasopismach nie-
psychologicznych, sg prawie niedostepne dla czytelnika, poSwiecajacego
sie psychologii lub zainteresowanego nig. Temu wiec czytelnikowi na-



lezy udostepni¢ prace psychologiczne przez zarejestrowanie ich w o0so-
bnej bibliografii. Takie tez zarejestrowanie pozwoli objektywnie stwier-
dzié¢ stan polskiego dorobku w dziedzinie psychologii.

Prof. Btachowski nie poprzestat na rzuceniu waznej i pozytecznej
mysli. Pod jego kierownictwem pracownicy naukowi Zaktadu Psycholo-
gicznego Uniwersytetu Poznanskiego oraz studenci psychologii i peda-
gogiki przystapili do gromadzenia danych bibliograficznych. W roku
1939 praca dobiegta kornica: Polska Bibliografia Psychologiczna gotowa
byta do druku.

W wypadkach wojennych zgineto wszystko. Nie pozostata ani jedna
kartka, ani jedna notatka bibliograficzna. Dtuga i zmudng prace trzeba
byto rozpoczaé na nowo. Powtdrne gromadzenie materiatdéw, tym razem
trudniejsze z powodu strat, ktére poniosty biblioteki polskie podczas
wojny, rozpoczeli w roku 1949 inni juz tym razem pracownicy naukowi
tego samego Zakiadu Psychologicznego Uniwersytetu Poznaniskiego
i pod tym samym kierownictwem prof. Stefana Btachowskiego.

Polska Bibliografia Psychologiczna ma by¢ bibliografig specjalng,
obejmujacg tylko prace psychologiczne. Jej zasieg — to wszystkie prace
psychologdw polskich, drukowane w jezyku polskim lub w jezykach ob-
cych zardwno w Polsce jak i za granicg oraz wszystkie w Polsce druko-
wane prace psychologéow obcych. Tak wiec Polska Bibliografia Psycholo-
giczna ma by¢ bibliografiag narodowa w tym znaczeniu, ze stawia sobie
za cel objecie w swych ramach wszystkich prac psychologéw polskich,
jak tez w ogéle wszystkich w Polsce wydanych prac psychologicznych.

Swym zasiegiem wydawniczym objagé ma Polska Bibliografia Psycho-
logiczna ksigzki, broszury i materiat zebrany z czasopism, czyli wszy-
stkie samoistne pod wzgledem piSmienniczym prace drukowane, nieza-
leznie od ich samoistnosci lub niesamoistnosci wydawniczej. Znajda
W niej zatem miejsce: a) rozprawy, b) podreczniki, c) artykuty, d) refe-
raty i autoreferaty, e) streszczenia referatow i odczytow, wygtoszonych
w towarzystwach naukowych i na zjazdach naukowych, f) recenzje,
oméwienia i sprawozdania z prac psychologicznych, zardwno polskich,
jak i obcych, g) sprawozdania ze zjazdow, kongreséw, posiedzen, kon-
lerencyj i narad psychologicznych, h) sprawozdania z czasopism polskich
i zagranicznych, i) zyciorysy, wspomnienia i nekrologi psychologow,
j) polemiki i dyskusje.

Polska Bibliografia Psychologiczna nie bedzie jednak bibliografia
zupetnie kompletng. Nie obejmie prac piSmienniczo i wydawniczo niesa-
moistnych, a wiec pominie odnoszgce si¢ do psychologii fragmenty prac
nie psychologicznych, i nie bedzie rejestrowac¢ artykutdw z prasy co-
dziennej.

Pominiecie fragmentdw pism moze do pewnego stopnia zubozy¢ ten
obraz dorobku polskiej mysli psychologicznej, ktory ma dac bibliografia,
W iele bowiem rozwazan ciekawych i cennych dla psychologii znala-
ztoby sie prawdopodobnie w pismach filozoficznych czy pedagogicznych.
W obecnym jednakze stadium pracy nad Polska Bibliografig Psychologi-
czng przyszto zrezygnowaé z jej bezwzglednej kompletnosci na korzysé
mozliwie szybkiego zarejestrowania wszystkich prac czysto psycholo-
gicznych.



W podobny sposob, a wiec rezygnujac z pozycji mniej pewnych i tru
dnych do odszukania, przyszto rozwigza¢ sprawe wydawnictw periodycz
nych. W pracy nad bibliografiag pominie sie bowiem prase codzienng
Przynosi ona zresztg, zgodnie ze swym przeznaczeniem, informacje, do-
tyczgce spraw biezgcych i prawie nie drukuje oryginalnych rozpraw i ar-
tykutow naukowych. Odszukanie ich jednak w takim ogromie materiatu,
jaki stanowig dziesigtkami lat gromadzone dzienniki, wymagatoby zbyt
wiele czasu w stosunku do ilosci mozliwych do odszukania pozycji biblio-
graficznych.

Pewng trudnos$¢ sprawiato ustalenie dla Polskiej Bibliografii Psy-
chologicznej jej chronologicznego zasiegu. W bibliografiach specjal-
nych wigzac sie¢ go zwykto z potrzebami i zadaniami poszczeg6lnych ga-
tezi wiedzy. Polska Bibliografia Psychologiczna miata by¢ jednak
pierwszg bibliografig psychologii polskiej, z czego wynikato, ze nalezy ja
uja¢ historycznie, a wiec retrospektywnie. Ustalenie tego faktu nie roz-
wigzywato jednak trudnosci w sposéb ostateczny. Brak bylo jeszcze usta-
lenia jakiego$ punktu poczatkowego, jakiej$ daty, roku, od ktérego na-
lezatoby rozpoczg¢ poszukiwania bibliograficzne.

Logicznym wydawatoby sie rozpoczecie bibliografii od chwili ,,po-
wstania" psychologii naukowej. A dosyé rozpowszechniony jest poglad,
ze za moment jej narodzin uzna¢ nalezy rok 1879, kiedy to Wilhelm
Wundt zatozyt w Lipsku pierwsze w Europie laboratorium psycho-
logiczne.

Jednakze, chociaz rok ten stanowi rzeczywiscie bardzo wazny punkt
w rozwoju wydarzen, ktére doprowadzity do powstania psychologii nau-
kowej, trudno by go uznaé za date, przesadzajaca w nieodwotalny sposéb
fakt, ze psychologia stata sie nauka.

Biorac rzecz chronologicznie, nadmieni¢ wypada, ze wcze$niejszym
od laboratorium Wundta byto, powstate okoto roku 1875, laboratorium
psychologiczne Williama James'a w Harvard. Nie miatlo ono jednakze
tego historycznego znaczenia, ktore przypadto w udziale laboratorium
Wundta. Wundtowska bowiem pracownia, chociaz nie pierwsza co do
momentu powstania, byta jednak, jak sie zdaje, pierwsza, ktéra wywotata
poruszenie w psychologii.

Mimo to, niezupetnie stusznym zdaje sie mniemanie, jakoby dopiero
otwarcie Lipskiego laboratorium stato sie poczatkiem psychologii na-
ukowej. Istniata ona bowiem na diugo przed tym, nim wstgpita w progi
laboratoriéw. Ani Sieczenow, Sniegiriew czy Troickij w Raosji, ani Ebbing-
haus, Stumpf i G. E. Miller w Niemczech, ani Galton i Pearson w Anglii,
ani tez Charcot, Binet i Janet we Francji nie mogliby by¢ uwazani za
nastepcow Wundta.

Dlatego tez stusznym wydawato sie przesuniecie daty powstania
psychologii naukowej na lata nieco wczesniejsze. Nie mogac jednakze
w sposéb dostatecznie uzasadniony obraé¢ jakiego$ zdarzenia, ktére by
6w poczatek miato stanowi¢, obrano konwencjonalnie rok 1850 jako date,
od ktdrej rozpoczaé sie ma gromadzenie materiatdw do Polskiej Biblio-
grafii Psychologicznej. Kuszacg mys$l odszukania wszystkich prac psy-
chologicznych ,od lat najdawniejszych” — jako zbyt trudnag do reali-
zacji — przyszto odrzucic.



Nasung¢ by sie mogto teraz pytanie, czy Polska Bibliografia Psycho-
logiczna wobec stuletniego odcinka czasu, ktdry zamierza objgé
w swych ramach, dokona ws$rdéd materiatu jakiego$ wyboru? Czy przepro-
wadzi ocene wartosciujagcg i na tej podstawie wybierze pozycje do
druku? Tak sie bowiem postepuje zazwyczaj wtedy, gdy ilos¢ prac dru-
kowanych z danej dziedziny naukowej jest juz tak wielka, ze utrudnia,
albo nawet uniemozliwia opracowanie kompletnej bibliografii.

Selekcje podejmuje sie takze przy opracowywaniu bibliografii ,,sta-
rych". szeroko rozbudowanych dyscyplin naukowych, gdy zaznajomienie
sie z ich calym dorobkiem jest czym$ prawie nieosiggalnym. W takich wy-
padkach ogranicza sie zakres bibliografii do jednego lub paru dziatow
danej nauki. Pozwala to na petniejsze i gtebsze opracowanie obranego
dziatu.

Bibliografie, ktore podejmujg pewng selekcje pozycji, majg oczy-
wiste uzasadnienie w utylitarnym podejsciu do sprawy. Zaréwno sze-
rokie rzesze uczacych sie, jak i pracownicy naukowi szukajg w biblio-
grafii pozycyj wybranych, wnoszacych rzeczy nowe i cenne do ich spe-
cjalnosci.

Polska Bibliografia Psychologiczna nie podejmuje jednak selekcji.
Jako pierwsza bibliografia prac psychologicznych, zgromadzi¢ ma cato-
ksztatt materiatu. Wydaje sie to jeszcze mozliwe, poniewaz psychologia
jest nauka ,mtodg" i dorobek jej w Polsce nie tak wielki, aby jego in-
wentaryzacja byta niemozliwa.

Prace nad Polska Bibliografig Psychologiczng podjete zostaly z mysla
stuzenia nauce psychologii, aby zgromadzi¢ rozproszone materiaty, na
ktdrych oprg sie dalsze, krytyczne juz opracowania, a kiedy$ — historia
polskiej psychologii.

Juz w 1865 roku w Szkole Gtéwnej w Warszawie w przemdwieniu
swym w dniu 22 marca powiedziat Karol Estreicher ,,Aby doj$¢ do ogdtu
trzeba zbiera¢ szczegoty” stad bibliografia powinna poprzedzac i poprze-
dza literature, a im bibliografia drobiazgowiej anatomizuje szczegdty,
tern snadniej odmalowa¢ mozna wyraziste oblicze piSmiennictwa".

Odnalezienie tego wtasnie ,wyrazistego oblicza piSmiennictwa"
pismiennictwa psychologicznego chciataby utatwi¢ Polska Bibliografia
Psychologiczna.*

1 Przy ustaleniu zasad dla opracowania Polskiej Bibliografii Psychologicznej oraz pisaniu
artykutu korzystatem z prac:

1. Baumgart Jan — Wytyczne przy opracowaniu Bibliografii Historii Polskiej. (Kwartalnik
Historyczny, tom 56 zesz. 3/4. 1948, str. 548).

2. Btachowski Stefan — Kilka uwag o stanie i potrzebach psychologii, (Nauka Polska, tom
X, 1929, Btr. 464).

3. Hleb-Koszanska Helena — Kompozycja bibliografii specjalnej. (Biuletyn Panstwowego
Instytutu Ksigzki, tom I, nr 3, 1949).

4. Schneider Georg — Einfuhrung in die Bibliographie. Leipzig, 1936.
Vrtel-Wierczynski Stefan — Bibliografia, jej istota, przedmiot i poczatki. Lwow, 1923.
Skrécone przepisy katalogowania alfabetycznego. Warszawa, 1946.

o o
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Sprawozdania

Tadeusz Bilikiewicz. Psychologia marzenia sennego.
Acta Academiae Medicae Gedanensis. Vol. 2. Ksiegarnia Gdanska A.
Krawczynski, 1948, str. 325.

Mato jest zagadnien psychologii, ktére posiadatyby tyle rdéznych
a nawet sprzecznych rozwigzan jak problem marzeri sennych. Pomijajac
bogaty dorobek dawnych wiekow i ograniczajgc sie do wspdiczesnej psy-
chologii mozna zanotowa jako przyktady nastepujgce krancowo rdozne
stanowiska w tej dziedzinie:

Henning, wspotczesny psycholog niemiecki, sadzi, ze sny nie posia-
daja znaczenia, gdyz sg wytworem przypadkowego Kkrotkiego spiecia
w nerwowym systemie; dla Moreau de Tours sen — to psychiczne zacho-
rzenie; dla Duprat sen to stan duchowej regresji, w ktorej $pigcy cofa
sie do swego prymitywnego i prelogicznego postepowania w obrazo-
wym przedstawianiu.

Wieksze znaczenie przypisuje snom szkota giebi. Wedtug Adlera sen
stanowi charakterystyke jednostki w jej ustosunkowaniu sie do przy-
sztosci i zwalczaniu trudnos$ci zyciowych; dla Junga sen okazuje nieSwia-
domg postawe jednostki wobec probleméw i obecnych trudnosci zycia.
Tymczasem dla Freuda sen jest uciele$nieniem przezyé dzieciectwa i za-
maskowanym wypetnieniem pozadan zalegtych od tych czasow. Te pra-
gnienia zazwyczaj seksualne, istniejgce w postaci kompleksow, zwalcza-
jac cenzure znajdujg dla siebie ujscie we $nie.

Krytyczne stanowisko wobec szkoty gtebi zajmuje Woodworth i de
Sanctis. We $nie cztowiek odpoczywa, sgdzi Woodworth i dlatego sny
nie sa zadnym dramatem lecz swobodng grag wyobrazen. Sny sg pewnego
rodzaju twdérczoscig wyrazajacg sie w basniach, legendach i symbolach,
wyjasnia de Sanctis.

Do badania marzeA sennych uzywano wszystkich metod: ekspery-
mentu laboratoryjnego, eksperymentu fizjologicznego, obserwacji, samo-
obserwacji, wypytywan i metody klinicznej. W ramach tej ostatniej mie-
§ci sie metoda stosowana przez szkote giebi.

Do ktorej szkoty psychologicznej nalezy omawiana praca i jakg po-
stuguje sie metodg? Czy wypetnia zadanie postawione na poczatku pracy
i czy jest psychologia, tj. czy tytul odpowiada tresci?

Ksigzka zawiera cztery rozdziaty wyktadu (str. 1—134) i cztery roz-
dziaty praktycznego zastosowania metody do analizy 4 gtéwnych zagad-
nien interesujgcych cztowieka i nurtujgcych w marzeniach sennych. De-

cydujgce dla ksigzki sg 4 pierwsze rozdzialy, ktore trzeba szczeg6towo
rozpatrzec.

l. Wstep (1—22). Badania marzen sennych, wedtug autora, spotykaty
sie zawsze z dwiema trudnosSciami: lekarze nie znali psychologii a psy-
chologowie — nauk lekarskich. Autor kiadzie nacisk na psychiatrie,
ktora obowiazuje badaczy snéw, gdyz granica zjawisk psychicznych nor-
malnych i anormalnych jest ptynna. — Tu mozna zaznaczyé¢,'ze dla psy-
chologii pojecie normy ustalit W. Stern. Autor psychologie marzeA sen-
nych opart przewaznie na badaniu chorych, co nie moze by¢ dobrze oce-



niane przez psychologow; stusznie jednak autor pragnie zblizenia psy-
chologii i psychiatrii.

Nie lezy w zamiarach autora omawianie strony badan fizjologiczno-
eksperymentalnej, nie porywa go tez psychologia eksperymentalna, gdyz
nie siega ona do wptywu ,oddziatywan czysto psychicznych miedzy ludz-
mi'\ Celem autora jest utozenie metody psychologicznej, tagczacej psy-
choanalize z eksperymentem, by przy jej pomocy "wnikng¢ w samg tres$¢
psychologiczng marzenia sennego”. W psychoanalizie autor odrzuca ba-
dania przy pomocy wolnych skojarzen, jako sposéb irracjonalny metody
Freuda a pozostawia jedynie jej cze$¢ druga, tj. badanie samych marzen
sennych.

Nastepnie autor wysuwa jeszcze drugi swoj cel poboczny: uzyskanie
Scistosci metody, wypowiada przy tym zdania, ktére budza zastrzezenie:
,Cecha naukowosci jest Scisto$¢ metody, a nie Scistos¢ wynikéw". Podo-
bnie inne zdanie autora, ktéry onejrologie, tj. nauke o marzeniach sen-
nych nazywa réwniez metodag. — Na powyzsze twierdzenia mozna odpo-
wiedzie¢, ze wyniki najczeSciej zaleza od sposobu: 1 dostosowania me-
tody do warunkéw badan, 2. ich przeprowadzenia i 3. metody opracowa-
nia materiatu. Gdy wyniki sg niedostateczne, niektére lub wszystkie mo-
menty badan ponoszg odpowiedzialno$¢ ale nie metoda. Metody w obec-
nym stanie psychologii eksperymentalnej sg mniej wiecej ustalone,
zwykle psychologowie nie wytwarzajg nowych metod, wysilajgc sie
tylko nad wyszukaniem nowych sposobéw i techniki dla tej metody
na wybor ktérej zdecydowali sie w swych badaniach. Czy w tych wa-
runkach sam wybor jednej z gotowych metod moze stanowié¢ o nauko-
wosci pracy lub nawet zastosowanie wszystkich trzech wspomnianych
momentéw? Jezeli wszystko zostato zrobione a wynikéw choéby nega-
tywnych (np. praca obala jakie§ utarte mniemanie w psychologii, jakg$
ustalong zalezno$¢) nie ma, to praca nie moze by¢é uznana za naukowg
mimo zastosowania dobrej metody. Kto jest winien wtedy? Sadze, ze
autor, nie posiadajacy odpowiedniego przygotowania do pracy naukowej.
— Co do onejrologii, to jezeli ona ma by¢ nauka psychologiczng i po-
stugiwac¢ sie metodami eksperymentalnymi, jak chce autor, to nie moze
by¢ jednoczes$nie metoda, gdyz odmiennych stanowisk w onejrologii jest
wiele, a wiec i metod byto by wiele, ktdre bedac dla onejrologii ,,wia-
sne” miatyby by¢ eksperymentalne, a jako ,wlasne" nie nalezatyby do
zespotu metod psychologii eksperymentalnej.

Autor przyrownywa marzenia senne do myslenia cztowieka pierwot-
nego, w czym zbliza sie do Duprat (o zaleznosci tej nie wspomina) i loka-
lizuje je zgodnie z Mazurkiewiczem w narzadzie czotowym i pozaczo-
towym.

We wstepie wiec autor podat cel, wskazat ogdlnie metode, tylko
nie podat wiadomosci o innych badaniach oraz innych szkotach, co zwy-
kle sie czyni we wstepie historycznym, gdyz inaczej nie dowie sie czy-
telnik, co ma przypisa¢ autorowi jako zdobycz a co jego poprzednikom.
Prawda autor omawia 3 prace niemieckie (Stekel, Schmid i Matura), nie
podajac jednak zadnej pracy anglosaskiej, a tam wtasnie najszerzej roz-
wija sie obecnie psychoanaliza, tym bardziej, ze i Stekel (The interpre-
tation of dreams; new developments and techniques, New York, Liveright,
1944) wyszedt obecnie po angielsku.



Wydaje sie dziwng analiza marzeh sennych bez zwrécenia uwagi na
podtoze, jakim dla nich jest strona fizjologiczna snu i jego warunki ze-
wnetrzne, brane pod uwage w eksperymentalnych badaniach, np. u de
Sanctisa i wielu innych. De Sanctis nawet uwaza, ze wracajag do Arysto-
telesa ci psychologowie, ktérzy nie uwzgledniajg podtoza fizjologicznego.
Ttumaczy jednak autora ta okoliczno$é, ze psychoanalitycy badajgc ma-
rzenia senne biora je jako zjawisko psychiczne niezaleznie od warunkéw
zewnetrznych i organicznych. Jest to wiec wina psychoanalitykéw i au-
tor pod tym wzgledem nie ponosi winy. Nie jest jednak autor uspra-
wiedliwiony w tytule pracy, gdyz jezeli jest ona ,psychologig"”, to tylko
w ujeciu psychoanalitycznym, czego obecny tytut nie zaznacza.

Il. Technika badania (23—31). Ten rozdziat catkowicie pozyskuje dla
ksiazki czytelnika psychologa. Autor tu daje opis techniki swych badan.
A wiec: marzenie senne musi by¢ natychmiast zapisane w sposob do-
ktadny i zrozumiaty, ze znakowaniem jednolitym co do wieku, czasu, do-
ktadnosci przypomnien. Zanotowane majg by¢ wptywy Srodowiska i bodz-
ce jakie zaistniaty zewnetrznie i wewnetrznie, tez cielesnofizjologiczne
przejawy oraz uczucia, ktdre przetrwaty poza czas snu. Badany ma by¢
pouczony i zaprawiony do badan. Wszystko to wskazuje ze do badan ma-
rzen sennych wprowadzono obserwacje i samoobserwacje.

W koncu autor jeszcze raz ttumaczy sie, ze porzucit wolne skoja-
rzenia, czyli potowe podejscia metodycznego, jakie stworzyt Freud. Nie
trzeba sie temu dziwié, gdyz taki jest los metody Freuda: O. Kant (The
technique of dreams analysis) sen uwaza za rzecz drugorzedng a swo-
bodne skojarzenia za podstawe analizy.

Autor stusznie zachowal obserwacje warunkéw fizjologicznych
i bodzcow zewnetrznych i dlatego metoda jego jest empiryczna ale nie
jest jeszcze eksperymentem, gdyz dla tego ostatniego eksperymentator
sam powinien uktada¢ te warunki. Nalezy zaznaczyé, ze czynigc powyz-
sze zmiany autor i tak zrobit bardzo duzy krok naprz6d w psychoanalizie.

I1l. Symbolika marzenia sennego (32—66). Zamiast twardej, sztywnej,
materialnej symboliki autor idgc za Jungiem wprowadza symbolike ,fun-
kcjonalng", ktorg pierwszy odkryt Herbert Silberer (wiadomo$¢ dodana
przez Recenzenta). Materialna symbolika rosta tworzgc stowniki na
ksztatt sennikéw, co podrywato autorytet psychoanalizy. Natomiast sym-
bolika funkcjonalna nie jest czym$ usztywnionym, gdyz zalezy od kon-
tekstu, od podstawy w sytuacji, z jakg jest zwigzany symbol. Ustepuje
w ten sposob ,dwubiegunowos$¢" oraz inne niezreczne przesuniecia sym-
boliki materialnej, co prowadzi autora do ostrej zaznaczonej wyrazami
mocy krytyki dziet Stekla (zwolennik dwubiegunowosci) i Szmida (nie
prowadzi zapisywania). Autor omawia tez tzw. symbole prywatne prof.
Szumana.

IV. Okres zycia, z ktérego pochodzi tres¢ marzenia sennego (67—
134). Drugorzedne ale nie mniej wazne znaczenie, jak autor zaznacza, po-
siada zwrocenie uwagi na godziny dnia i pory roku. Z nich wedlug tra-
dycyjnej symboliki codziennego zycia mozna wywnioskowaé, do jakiego
czasu zycia odnosi sie pewne tworzywo senne. Autor szcze$liwie dla
sprawy poprzestaje na symbolice ogdlnej, chociaz daje prébe obliczen
bardziej szczegétowych.



Konczac ten rozdziat a zarazem i cze$¢ psychologiczng ksigzki autor
dazy do definicji marzenia sennego. Stusznie whrew Steklowi twierdzi,
ze ,nie zawsze w marzeniu sennym przychodzi do gtosu konflikt", lecz
»Zawsze jaki$s problem". Celem za$ psychologa jest odczytywanie i roz-
biér probleméw nieodparcie z tekstu wynikajagcych. Sag to ,, problemy
nieprzemyslane i nieurzeczywistnione do konca". Z tych rozwazan wy-
nika definicja, ktérg w skrdéceniu pozwalam sobie tak ujgé: marzenie
senne jest spontanicznym obrazowym konstruowaniem problemow nie
rozwigzanych na jawie. W ten spos6b autor zbliza sie do bardzo ostro-
znego stanowiska Woodwortha.

Pozostate cztery rozdziaty sa tylko prébag zastosowania podanych
zasad psychoanalitycznych do tlumaczenia snéw dotyczacych najwaz-
niejszych zagadnien zycia. Jako nalezace do zagadnien terapii a nie
psychologii, nie bedg na tym miejscu poddane analizie, trzeba jednak za-
znaczy¢, ze rozwigzania te sg trafne, wnikliwe i subtelne, czasem z duzym
odczuciem gtebi zycia i poezji. Nawiasowo trzeba dodaé, ze w psycho-
logii uzywany jest termin jezyk obrazowy a nie , obrazkowy" (str. 18).

Autor podat swojg metode, ktéra jest pewng przer6bka psychoana-
litycznej, idgcg w kierunku jej metodycznego podniesienia (symbolika
funkcjonalna i staranne zapisywanie). Czy jednak zdotat unikng¢ tych
niebezpieczenstw metodycznych, ktére sg zwigzane z kazdg odmiang
psychoanalizy? Wydaje sie, ze nie zupetnie. Jak pisze Kris H. (J. abnorm,
soc. Psychol. 1943, 38), Stany Zjednoczone sg krajem psychoanalizy, gdyz
na 350 roznych podrecznikéw psychologii ani w jednym psychoanaliza
nie jest zastagpiona inng, teorig, w Europie za$ tylko w Szwajcarii psycho-
analiza dominuje. Mimo to sg Amerykanie i Anglicy naukowcy, uzna-
jacy zastugi psychoanalizy, ktérzy zaznaczajg, iz nie mogg pogodzi¢ sie
z faktem, ze podstawowg jej metoda jest metoda kliniczna a nie ekspe-
rymentalna (J. C. Flugel, J. E. Anderson).

Autor usunagt te trudnos$¢. Nie dat wprawdzie eksperymentu labo-
ratoryjnego, ale wypytywanie, ktére jest jedng z metod empirycznych.

Na zakonczenie pozostaje pytanie: Czy autor nie zrobit zatozeh do
uktadu metody badan. U Freuda takim zatozeniem jest finalizm bardzo
skonkretyzowany (kazde marzenie senne ma na celu rozwigzanie kom-
pleksu). Czy autor posiada takie zatozenia? Jezeli tak, to w daleko stab-
szym stopniu (kazde marzenie senne dazy do rozwigzania problemu).
W sposéb daleko mniej obowigzujagcy wypowiada to Woodworth: ma-
rzenie senne posiada zakonczenie mysli i czynnos$ci nie zakoniczonych za
dnia. A jeszcze lepiej nastepujace zdanie Woodwortha w jego podre-
czniku psychologii ujmuje zagadnienie finalizmu: ,,Wszystkie (psycho-
analityczne) teorie podpadajag zarzutowi, ze nie biorg pod uwage spra-
wnie funkcjonujgcego mechanizmu skojarzeniowego. Nie potrzebujemy
sie udawa¢ do wielkich tajemniczych sit dynamicznych, gdy wiemy, ze
A z wielka tatwoscig pobudza do myslenia o0 B, a B o C. W ten sposob
$nigcy nie pracuje, ale sie bawi leniwie, a jego obrazy nadchodzg obficie
przy pomocy nieskrepowanej asocjacji czasem obierajagc wspdlng droge
z osobistymi pragnieniami”.

Mieczystaw Dybowski (Poznan)



Wiadystawa Mielczarska. Przezycie oporu i jego sto-
sunek do woli. Pozn. Tow. Przyjaciot Nauk. Prace Kom. Filozof.
VI11/2, Poznan, 1948. Str. 4 nlb. + 101 + 1 ilustr. + 4 tabl.

Opér jako zagadnienie psychologiczne tym sie zaznacza wsrod in-
nych, ze zajeto sie nim od niedawna (1929 r. Winkler) i ze jego przezycie
nie jest zbadane. R6zne zagadnienia drugoplanowe i praktyczne (objawy
oporu, formy oporu, rodzaje, typy i mechanizmy oporu, jak réwniez po-
stepowanie z opornym) zostaty opracowane, samego jednak przezycia
oporu, a wiec czym jest opdr jako zjawisko psychiczne, dotychczas nie
zbadano. Ttumaczy to fakt, ze bez uzycia metody samoobserwacji opér
jako przezycie nie da sie zbadaé, a w stosunku do introspekcji wiekszo$¢
badaczy tego zagadnienia, znajdujacych sie pod wptywem bihewioryzmu,
byta w zasadniczej opozycji.

Dr W4 Mielczarska znana z dobrej pracy o oporze pt.: ,,Rozwdj
oporu w domu i szkole" podjeta to zagadnienie stawiajagc sobie potrdjny
cel:

L Odnalezé przezycie oporu i okresli¢ jego dyspozycje, 2. Pordwnaé
przezycie oporu i warunki jego powstawania z przezyciem i warunkami
powstawania woli, 3. Poda¢ normatywne wnioski wynikajgce ze stosun-
kow oporu do woli.

Badania przeprowadzono na 104 osobach w Szczecinie i Poznaniu,
wsrod ktédrych 24 osoby z wyzszym wyksztatceniem byty badane indy-
widualnie.

Czesé | sktada sie z trzech rozdziatdbw wstepu historycznego zatytu-
towanych: a) stosunek oporu do woli, b) opor i jego podziaty, c) warunki,
przyczyny i geneza oporu. Przedstawiono w nich, jak zagadnienie oporu,
poczete w szkole psychoanalitycznej, przeszto do psychologii rozumie-
jacej i w koncu zatrzymato na sobie eksperymentalistow postugujacych
sie introspekcjg. Autorka podejmuje to zagadnienie w tym ostatnim sta-
dium rozwoju.

W step metodyczny uzasadnia wybor stosowanej przez autorke w ba-
daniach metody: ,Drabinki”, testu Minera i kwestionariusza z intro-
spekcjg.

Czes$¢ 1l eksperymentalna (eksperyment-test z introspekcjg) omawia:
1. Badanie przezycia oporu i 2. Porownanie go z wola.

1. Badanie przezycia oporu przeprowadzono zaréwno od strony
formalnej jak i od strony tresci. Opor jako akt potgczony z matlg wabhli-
woscig i matym wysitkiem zwykle wywotuje uczucie przykre po wyko-
naniu. Dla tresci za$ oporu charakterystyczng jest przewaga zwycieskich
motywdw subiektywnych, a wiec o charakterze osobistym, nad obie-
ktywnymi, wsréd ktorych nieliczne sg motywy obowigzku. Poniewaz
w oporze, jak wykazaty badania, jest bardzo mato motywow hedonistycz-
nych i utylitarnych a natomiast wystepuja motywy gtebokie i moralne,
dlatego autorka wnioskuje: ,ze oporny jest nastawiony nie na wiasng
korzy$¢, lecz na dazenie do uregulowania jakich$ zagadnien gteboko
whnikajgcych w stosunki zewnetrzne, moze spoteczne, naukowe lub inne
rzeczowe i obiektywne". To ujecie formalnej strony treSci przezycia
oporu jest jedng ze zdobyczy naukowych omawianej pracy.

2. Poréwnania oporu z wolg dokonano na podstawie warto$ci mo-
tywu zwyciezajgcego. W badaniach autorka dokonata pewnego upro-



szczenig, a mianowicie: ,Zamiast obliczenia w ilu wypadkach motyw
subiektywny okazat sie zwycieskim w stosunku do obiektywnego, stwier-
dzono inny fakt, mianowicie stosunek iloSci motywoéw subiektywnych
do obiektywnych w oporze i w woli u danej grupy". Inne poréwnania
oporu z wolg byty dokonane na tle: korelacji, formy rozsiania, czterech
grup badanych os6b i czterech temperamentéw.

Zestawienie motywow oporu i woli wskazato na istnienie trzech
sytuacji oporu: 1. op6r typowy, 2. uszlachetniony i 3. opdr z konfliktem.
Przechodzenie oporu w wole odbywa sie po linii tych trzech grup. Sy-
tuacja jest typowa dla oporu, gdy zwycieza motyw subiektywny, wiec
mniej wartoSciowy; opor jest uszlachetniony, gdy motywy obiektywne
tworzg przewage nad subiektywnymi; wreszcie op6r nosi cechy konfliktu,
gdy oba motywy wystepujace do walki sg obiektywne. Opo6r pod wzgle-
dem tresci juz w tych warunkach staje sie wolg. To jest druga zdobycz
naukowa tych badan, ktéra wskazuje, ze naturalny bieg rozwoju prze-
chodzac przez te trzy sytuacje zamienia opor w wole.

Potwierdza ten fakt i pordwnanie zwycieskich motywoéw oporu lat
dzieciecych z wiekiem dojrzatym badanych os6b. Okazuje sie, ze mo-
tywy obiektywne wzrastajag dwukrotnie nadajgc aktom oporu wiekszg
wartos¢.

W czesci Il wskazuje autorka, jak dopoméc naturalnemu rozwojowi
oporu w wole, podkresla przy tym wielkie znaczenie warunkéw $rodo-
wiska i sposobow postepowania z dzieckiem. Poniewaz jej badania wyka-
zaly podobienstwo oporu do instynktu i podkreslity dla rozwiniecia go
w wole niezbedno$é zmiany motywow nizszych na wyzsze ponadosobiste,
dlatego autorka podaje szereg wyjasnien sposob6w postepowania z opor-
nym dzieckiem.

Autorka wskazuje na przyktadzie obserwowanych przez nig oséb,
jak przez umiejetne, rozwazne ale owiane uczuciem mitosSci podejscie do
dziecka w chwili rodzacego sie w nim oporu mozna ten op6r rozwiag,
a samo dziecko utrzymac¢ w postuszeistwie wzmacniajagc jego wole.

Po przeczytaniu pracy mozna by autorce postawié trzy zapytania:
1. Dlaczego obok poréwnania mezczyzn i kobiet na tle motywacji nie
uczyniono tego i ze wzgledu na grupy oraz typy woli, 2. Dlaczego zamiast
okres$lenia, ile motywow subiektywnych zwycieskich przypada na mo-
tywy obiektywne zwyciezone, badano tylko stosunek motywow subiek-
tywnych do obiektywnych jako zwycieskich i 3. Czy o czynniku uczu-
ciowym mitosci do dziecka autorka moze mowic, jezeli w pracy go nie
badata?

Powyzsze zagadnienia nie wyjasnione w pracy dadzg sie jednak roz-
wigza¢ w nastepujgcy sposéb: 1. Nie przeprowadzono dalszych podziatéw
ze wzgledu na pte¢, gdyz ciekawe to zagadnienie nie byto przewidziane
w planie pracy a przy szerszym rozwinieciu mogtoby popsu¢ przejrzy-
stos¢ jej uktadu, 2. Zagadnienie zamiany jest zbyt obszerne dla rozwi-
niecia w pracy a jednocze$nie dla niej uboczne, poniewaz autorce cho-
dzi gtéwnie o poréwnanie wartosci aktow oporu z aktami woli, wiec za-
miast: subiektywny-obiektywny (zwycieski-zwyciezony) mozna wzigé
subiektywny-obiektywny (zwycieski-zwycieski), 3. Zapewne autorka nie
badata mitosci rodzicéow i wychowawcow w stosunku do dziecka, lecz



zagadnienie krzywdy dziecka byto juz przedmiotem badan, a Srodkiem
zapobiegajacym krzywdzie jest wtasnie mitosc.

W arto$¢ omawianej pracy stanowig nastepujace zdobycze naukowe:
pierwsze w literaturze psychologicznej okreSlenie przezycia oporu od
strony formalnej (impulsywno$¢ czynu zblizajgca go do instynktu) i ze
strony tresci (przewaga motywéw subiektywnych); przy pordwnaniu
oporu z wolg wykryto trzy stadia rozwojowe oporu (op6r typowy, uszla-
chetniony i opér z konfliktem), ktérych poznanie wskazuje przewodnig
linie dla wychowania oporu i przemienienia go w wole. Zalozony przez
autorke cel pracy zostat w ten sposéb osiggniety.

Omawiana praca mimo duzej ztozonosci planu i dziatan ubocznych
prowadzacych do gtdwnego celu (rézne pordwnania z ich podziatami)
odznacza sie przejrzystoscig uktadu i rozwoju mysli. Posiada réwniez za-
lety literackie szczeSliwie trzymajac sie ztotego Srodka pomiedzy su-
chos$cig naukowa i nienaukowg a czesto trywialng popularnoscig. Dlatego
moze zainteresowaé¢ nie tylko naukowca ale réwniez i kazdego czytel-
nika, pragnacego pogtebi¢ lub skorygowaé¢ swoj stosunek wychowawczy
do dzieci a nawet dorostych osdb. W postepowaniu bowiem z tymi ostat-
nimi zbyt czesto wzbudza sie szkodliwe dla wspdtzycia a nieumotywo-
wane przez motywy obiektywne pogotowie oporu.

Mieczystaw Dybowski (Poznan)

Jozef Reutt. Badania psychologiczne nad waha-
niem. Pozn. Tow. Przyjaciot Nauk. Prace Komisji Filozoficznej. VIF4,
Poznan, 1949. Str. 166+ 4 nlb.

Gdy psychologia asocjacyjna wszystkie fakty psychiczne starata sie
sprowadzi¢ do mechanizmu kojarzenia, powstajgca przeciw niej opozycja
wyodrebnita nowe funkcje, ktore byty tez mechanizmami. Miller odkryt
perseweracje a nastepnie Ach — determinacje. Ta ostatnia, chociaz jest
rowniez mechanizmem, na wyzszych stopniach $wiadomosci juz wkracza
w dziedzine przezy¢ i daje sie badaé introspekcyjnie.

Podobnie jest z wahliwoscig. W zwyklych warunkach zycia jest ona
mechanizmem nieuswiadamianym przez ludzi a przez to niezauwazanym
nawet przy samoobserwacji. Gdy jednak staje sie bardziej ztozona, gdy
motywy wielokrotnie wystepujg a jednostka przezywa uczucia przykre,
wtedy i ona sama spostrzega, ze sie waha. Wahliwo$¢ woli jest wiec dy-
spozycja, o ktérej zwykle sgdzimy z iloSci i sposobdw wystepowania mo-
tywdw, rzadziej bywa ona przezyciem wystepujacym w Swiadomosci.
Gdy przy wyborze istnieje wiecej niz jeden motyw, méwimy o wahaniu.
Podobnie jak w perseweracji w wahliwosci tez mozna wyrdznic¢ kilka ro-
dzai, a mianowicie wahania: intelektu, uczu¢ i woli.

Bioragc do reki pokazng ksigzke autora odczuwa¢ mozna duze zainte-
resowanie, jak on opracowat obszerny i nietatwy temat: czy badat wszy-
stkie trzy rodzaje wahliwosci; czy jej przezycie, czy tez i dyspozycje.

W pracy wyodrebniono nastepujgce cztery czesci:

Cze$¢ 1. Dotychczasowy stan badan (1—10). Autor poszukuje lite-
ratury do swych badan w ,psychological Abstracts" i nie znajduje jej. —
Szkoda, ze ominat bibliografie europejskie a szczeg6lnie niemiecka, gdyz
ojczyzng badania przezy¢ sg Niemcy. Nastepnie autor zwraca sie do prac



polskich i obcych znanych u nas (Michotte i Priim, Ach, Wells, Lideritz,
Chojecki i Dybowski). Wielu z nich nie podaje definicji wahania, ostatni
z wymienionych autoréw nie ,dochodzi do jednoznacznej definicji wa-
hania" (str. 9), gdyz daje ,definicje niezupetnie tatwe do pogodzenia".
Oto sg one: ,Wahaniem nazywam stan S$wiadomosci, poprzedzajacy
zwykle akt woli, gdy obok motywu dziatania istnieje motyw przeciwny,
chocby stabo zaznaczony" i ,,wahaniem (wahliwoscig) nazywam dyspo-
zycje do wystepowania motywow w procesie woli" (str. 10). — Powyzsze
zdania wyjasniajg: pierwsze, jak w Swiadomosci zaznacza sie wahanie;
drugie wyjasnia, czym jest dyspozycja do wahan. Dalsze wyjasnienia
nie wydaja sie potrzebne.

Zdanie umieszczone w tymze rozdziale, ze Ach z badan swych wy-
taczyt motywacje, nie jest zgodne ze stanem rzeczy. Ach moéwi 0 niej
tylko nie w tej ksigzce, ktérg cytuje autor.

Czes¢ Il. Cel i metoda badan. Cel badan (11). Poniewaz poszukiwania
autora w dziedzinie prac o woli nie rozwigzaty problemu, podejmuje on
badania, ktérych celem jest: proba opisu i analizy wahania. Cel pracy
i tytut sg rdwnoznaczne w swej tre$ci i obejmujg wszystkie trzy rodzaje
wahania (intelekt, uczucie i wole), ich przezycia i dyspozycje. Jednak
luke dla badan odnaleziono tylko w dziedzinie prac omawiajgcych wole
i podana literatura dotyczy tylko woli; wnioski za$ obecnej ksigzki, jak
to sie potem okaze, odnoszg sie do dziedziny przezy¢. Tytul wiec i cel
pracy wymagajg korektury w kierunku ich zwezenia.

Metoda badan (11—27). Autor stosuje metode eksperymentu natu-
ralnego poddajac krytyce test i eksperyment laboratoryjny za jego nie-
naturalno$¢. Jako przyktad a zarazem obiekt dla krytyki obiera dzieto
Michotte'a zarzucajagc mu: ze uktad eksperymentu jest nienaturalny (mie-
rzenie czasu), ze eksperyment jest sugestywny (Michotte badat sam sie-
bie) i ze wskutek tych brakéw badania Michotte'a nie daly powaznych
rezultatéw (,trudno by byto z ich wypowiedzi wyprowadzi¢ jakie$ ogol-
niejsze wnioski" str. 13).

Nie mozna powyzszych zarzutéw pozostawi¢ bez odpowiedzi, gdyz
autor nie ma tu stusznosci.

Ach, tworca metody eksperymentalnej dla badan woli, uwaza, ze
eksperyment laboratoryjny jako jedyny oparty o trzy reguty Wundta
przynosi najbardziej obiektywne wyniki i dlatego nazywa go ekspery-
mentem doskonatym (Vollkommenes Experiment), szczeg6lnie gdy jest
potagczony z obserwacja i samoobserwacjg. Naturalnosé za$ jest rzecza
wzgledna: latanie dla pilota a dla psychologa czynienie wyboru w warun-
kach laboratoryjnych jest rzecza naturalng, gdy dla wtoscianina z gte-
bokiej wsi i jedno i drugie moze by¢ czyms$ sztucznym.

Autor wysuwa zagadnienie czasu, jako czynnik tworzacy sztucznosé
badan a nie przynoszacy korzysci, gdyz u Michotte'a badany czas nie byt
brany pod uwage we wnioskach. — Czas we wnioskach nie figuruje, lecz
dopomaga do ich wyprowadzenia. Michotte nie mdgtby bez pomiaréw
czasu poda¢ krzywej oddechu w akcie woli a natomiast Ach nie do-
szediby do opisu 4 temperamentow bez czynnika czasowego. Taki zwy-
czaj zaprowadzit Wundt i psychologowie nic nie tracg mierzac czas. Le-
piej jest, gdy w badaniach pewne czynniki pozostang niewykorzystane,
niz gdyby miato ich zabrakng¢ przy opracowaniu materiatu.



Co do drugiego zarzutu, to Michotte nie badat sam siebie lecz innego
psychologa, Priima i odwrotnie Prim badat Michotte'a. Kazdy z badajg-
cych sam notowal zeznania kolegi, a takie postepowanie nie sprzeciwia
sie wymaganiom dobrej metody.

Wreszcie co do rezultatow badan Michotte'a, to nie ma zadnej
obawy: przynoszg one dorobek naukowy i zresztg czy mogto by¢ inaczej.
Michotte jest zatozycielem szkoty lowanskiej, a wiemy, ze badania ja-
towe nikogo nie pociggng za soba.

Nie podoba sie autorowi zwrot instrukcji Michotte'a: ,.Prosze sie
decydowac dla motywdw powaznych", gdyz podziat na motywy powazne
i niepowazne nie jest psychologiczny. Zapomina jednak autor, ze w in-
strukcji czasem nie daje sie terminéw naukowych, by nie wptywac su-
gestywnie.

We wstepie wysunieto dwa postulaty metodyczne: znalezienie sy-
tuacji najbardziej zblizonych do naturalnych oraz znalezienie najlepszego
sktadu badanych os6b. Jak udato sie autorowi je wprowadzi¢ w zycie,
wskaze dalsza analiza

Krytyka eksperymentu laboratoryjnego i wysuniecie postulatu natu-
ralnosci prowadzg autora do obrania eksperymentu naturalnego jako me-
tody badan wraz z introspekcjg. Niestusznie jednak wystepuje w pracy
nazwa ..eksperyment introspekcyjny”, gdyz Ach uwaza, ze introspekcja
powinna sie rowniez taczy¢ z obserwacja, co gtosi tez i psychologia ra-
dziecka. Natomiast terminu ,,introspekcja eksperymentalna "uzywaja psy-
chologia niemiecka i radziecka a u nas Kreutz w swych ,Podstawach
psychologii". '

Do stabych stron wstepu metodycznego nalezy ciggte, niemal na
kazdej stronicy powracanie do ulubionego tematu naturalnosci badan.
Za przedmiot do badan wyznaczono cztery nastepujgce czynnosci: 1. Wy-
branie jednej z dwu paczek unrowskich (dar eksperymentatora), 2. Udzie-
lenie odpowiedzi na list adresowany do eksperymentatora, 3. Wybranie
jednego z dwu biletdw do teatru (dar eksperymentatora) i 4. Zgoda na
propozycje zjednania dla badan nowych cztonkéw. — Tymczasem ob-
mys$lane przez autora darowizny ws$rdd ludzi nieznajomych sg obycza-
jowo czym$ wysoce nienaturalnym. Autor sam przyznaje, ze 27 0s6b
wrecz odmoéwito przyjecia biletéw.

Innym postulatem autora w kierunku wyboru badanych jest wyma-
ganie, by eksperymentator nie badat oséb sobie znanych np. swych ucz-
nibw w obawie sugestii. Zamiast wyjasniania tych rzeczy dla braku
miejsca wskaze tylko przykiady innych teorii. Przy instytutach badan
psychologicznych istniejag szkoty, w ktorych profesorowie przeprowa-
dzajg swe badania. Tak byto w Genewie w Instytucie J. J. Rousseau, tak
u Bihlerowej w Wiedniu i Lazurski badat nie kogo innego tylko wycho-
wankow Kadeckiego Korpusu w Petersburgu, w ktérym jego pomocnicy
byli wychowawcami.

Najlepsza metoda jest ta, ktéra najlepiej odpowiada dla danego ma-
teriatu. To zdanie umiescit autor w swej pracy, jednak do niego sie nie
dostosowat. Uzyt swobodnej obserwacji, ktéra jest dobra, gdy badani
pod wzgledem znajomosci psychologii znajdujg sie na wysokim poziomie
lub sg psychologami. Takimi najmniej sg naukowcy o daleko posunietej



specjalizacji. Przy tym materiale ludzkim trzeba byto uzyé samoobser-
wacji systematycznej a w ogdle bez przeszkolenia nie mozna badac bar-
dziej subtelnych przezy¢.

Wazng, nieraz decydujgcg rzeczg w badaniach psychologicznych jest
instrukcja. W omawianej pracy bylo ich dwie: jedna przed wyborem
a druga po wyborze, przed pisaniem zeznania. Pierwsza mniej jest po-
trzebna w badaniach kwestionariuszem (kwestionariusz posiada zwykle
cze$¢ wstepng), ale przy wolnej samoobserwacji jest niezbedna. Autor nie
podaje jej w brzmieniu dostownym. Ten bigd nie pozwala na przeprowa-
dzenie badan powtdérnych i kontrolnych a przez to wykracza przeciw
trzeciej regule Wundta.

Gdyby zapytano, dlaczego recenzent poswieca wiecej miejsca tak
matej stosunkowo czes$ci metodycznej, trzeba odpowiedzie¢, ze metoda
jest rzeczg niezwykle wazng w pracy i dlatego btedy metodyczne szcze-
golnie wymagajg sprostowania, by nie mialty wptywu na innych. A to
tym bardziej, ze autor wykazuje duzg pewnos$¢ siebie w wygtaszaniu
zdan krytykujacych, czym moze wprowadzi¢ w btad nawet psychologow
niespecjalisjow w dziedzinie woli.

Cze$¢ 1ll. Opracowanie materiatu. Wahania najwieksze (28— 146).
Przechodzac do witasciwych badah trzeba zauwazyé, ze najstabszag cze-
Scig ksigzki jest opracowanie materiatdéw. Jest to zarazem cze$¢ najtru-
dniejsza do czytania, gdyz najmniej ciekawa. Tu autor podaje czytelni-
kowi nieprzerobiony materiat nie poddajac go analizie i przyjetej w pra-
cach psychologicznych klasyfikacji. Nie ratujg sytuacji stereotypowo
powtarzajace sie tytuliki, ani tez nic nie méwiace tablice. Kogo moga cie-
kawi¢ takie fakty, wyjete z tablicy, jak te np.: natezenie do wahania nie-
silne miata 1 osoba, stabe — 10 oso6b, lekkie—2 o0s., nieduze—5 o0s.,
mate — 3 os., stabiutkie— 1 osoba, malutkie—1 osoba, jezeli te fakty nic
nie wyjasniaja, nie tacza sie z niczym i nie prowadza do zadnych
wnioskow.

Na marginesie powyzszej tablicy na str. 30 (autor nie numeruje ta-
blic) trzeba zaznaczy¢, ze przy wahaniu nie mozna méwi¢ o natezeniu,
wykryto bowiem juz w nim jakos$ciowe réznice, nazwane formami. Czy
mozna np. zdecydowac, ktéra forma posiada wyzsze natezenie Il czy IV?

Autor na kazdym kroku uskarza sie, ze trudno tu w tych warunkach
zeznan wysnuwac jakie$ wnioski (np. na str. 44 wyraz ,trudno" jest po-
wtérzony 4 razy) i po analizie czterech sytuacji, co zajeto 120 str. druku,
do zadnych rezultatéw nie dochodzi.

Cze$¢ IV. Opis i préba analizy wahania (147—165). W tym rozdziale
starano sie przedstawi¢ wyniki badan. Jednak nie sg one pocieszajace.
Sam autor o nich tak mowi: ,,Zebrany materiat nie pozwolit na doktadne
okre$lenie stosunku zachodzgcego pomiedzy wahaniem a wszystkimi zja-
wiskami psychicznymi wystepujagcymi u os6b badanych podczas jego
trwania" (str. 151). | nie mogto by¢ inaczej, gdyz autor: a) nie przeprowa-
dzit doktadnej klasyfikacji materiatu opracowujgc badania (np. o prze-
zyciach wspomina jak gdyby tylko dodatkowo, gdyz na 106 badanych
0s6b ludzi nauki tylko 22 miaty co$ do powiedzenia. Czy to jest mozliwe?
A przeciez na introspekcji powinna by¢ oparta definicja wahan), b) juz
na poczatku badan odrzucit analize ilosciowa oraz c¢) stosunek przezyé



do osobowosci. Gdy badania eksperymentalne zawiodty, autor zwraca
sie do sagdéw o sobie i zdan ogo6lnych wypowiedzianych przez badane
osoby. Na takim materiale autor opart swe gtéwne wyniki.

Cze$¢ V. Whnioski (157—159). Wyniki badan utozono w 16 punktéw
z podpodziatami. Nie przynosza one nowych faktow i zdobyczy nauko-
wych lecz sg powtdrzeniem faktéw znanych z codziennego zycia lub ba-
dan innych autoréw. Prawie wszystkie ,wyniki” sg ujete w ten sposéb,
ze mowia o przebiegu lub objawach wahania, ale nie o jego dyspozycji.
Poniewaz najwiecej materiatu dla wynikdw dat autorowi nie eksperyment
i samoobserwacja, lecz zdania o sobie a szczeg6lnie zdania ogdlne (np.
str. 154), dlatego definicja wahania oraz inne wnioski nosza charakter
plebiscytowy. Nie streszczam wnioskéw, gdyz sg zbyt dtugie, i nie znaj-
duje w nich naukowych wynikéw, ktére mogtbym jako recenzent za-
notowac.

Dodatnie strony pracy: 1 Temat jest ciekawy i oupowiednio przero-
biony bytby pozyteczny, 2. Cztery przypadki wyboru sg odpowiednie,
szkoda, ze przesadne wymagania autora ostabiajg ich warto$¢, 3. Rozdzia}
»Wahania najwieksze” przynosi materiat ciekawy z czaséw okupacji.

Gtowne braki pracy: 1 Tytut i cel sg zbyt szeroko ujete. 2. We wste-
pie historycznym i metodycznym autor krytykujgc innych popetnia btedy.
3. Autor nie podaje literatury z dziedziny wahan intelektu i uczué, cho¢
ogarnia je w szeroko postawionym celu badan i do nich sprowadza wszel-
kie wahania. 4. Rozdziat ,Metoda badan” jest chaotyczny (ciggte powra-
canie do naturalnosci badan). 5, Krytyka Acha i Michotte'a jest nieuza-
sadniona. 6. Autor niepotrzebnie wysuwa prymat eksperymentu natural-
nego "introspekcyjnego”, ktdry w jego badaniach przeistacza sie na eks-
peryment ,plebiscytowy”. 7. Osoby do badan sg nieodpowiednio wyse-
lekcjonowane, a wyniki badan popsuta nieodpowiednia technika i brak
metody w opracowaniu. 8 Metoda autora nie uwzglednia trzeciej reguty
Wundta. 9. Autor podaje czytelnikowi nieprzerobiony materiat, co nadaje
pracy charakter niescisty i niedbaty. 10. Brak jest streszczen po kazdej
czesci badan, wskutek czego ostateczne wyniki nie sg powigzane z pracg;
narzuca sie natomiast ich zwigzek z tzw. badaniami plebiscytowymi.
11. Praca czyni zawdd oczekiwaniom czytelnika, gdyz nie jest interesu-*
jaca a wyniki w liczbie 16 sg matowartosciowe pod wzgledem naukowym.

Mieczystaw Dybowski (Poznan)

Umieszczamy powyzsza nadestang Redakcji recenzje z zastrzeze-
niem, iz nie zgadzamy sie z jej treScia i udzielamy Autorowi recenzowa-
nej ksigzki miejsca w rubryce Polemika (str. 155) celem odpowiedzi.

Redakcja

Tadeusz Czezowski. Logika — podrecznik dla studiujgcych na-
uki filozoficzne. Panstwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych. Warszawa
1949. Str. 273. Cena 600.—zt.

W krotkim okresie powojennym ukazaly sie w jezyku polskim trzy
uniwersyteckie podreczniki logiki, istotnie r6znigce sie zawartym w nich
materiatem i o wyraznie r6znym przeznaczeniu. Najobszerniejszy z nich,
Logika Matematyczna prof. Mostowskiego stuzy w pierwszym rzedzie
studiujacym matematyke i moze by¢ traktowana zaréwno jako podre-



cznik logiki jak i praca z podstaw matematyki. Do tematéw wyraznie lo-
gicznych ograniczajg sie Elementy Logiki Formalnej prof. Wiegnera.
Przeznaczone sg one dla studentow wydziatéw humanistycznych. Trzeci
z powojennych podrecznikow, Logika prof. Czezowskiego, omawia te
nauke ,w zakresie jaki jest potrzebny wszystkim pracownikom na polu
nauk filozoficznych". Wydaje sie wiec stusznym, by ten przede wszy-
stkim podrecznik zostat szczegétowo omoéwiony w czasopismie, infor-
mujacym o ruchu filozoficznym w Polsce.

Podobnie jak podrecznik prof. Mostowskiego, Logika prof. Czezo-
wskiego imponuje bogactwem zawartego w niej materiatu. Nie ma bodaj
wazniejszego dziatu logiki, nie oméwionego w tej ksigzce. Nie wszystkie
jednak dzialy zostaly potraktowane rownie szczegétowo. Metodologia
nauk dedukcyjnych, tak obszernie i doktadnie omdéwiona w podreczniku
prof. Mostowskiego, w Logice prof. Czezowskiego uwzgledniona jest
tylko w nieznacznym stopniu. ROwniez arytmetyce liczb naturalnych po-
Swieca prof. Mostowski znacznie wiecej uwagi niz prof. Czezowski. Na-
tomiast zagadnienia zwigzane z logiczng budowa jezyka potocznego, nie-
omoéwione prawie zupeinie przez prof. Mostowskiego, zostaty poddane
w Logice prof. Czezowskiego interesujacej i doktadnej analizie.

Réwnie szczegétowo omowiona jest w ksigzce prof. Czezowskiego
logika tradycyjna, czesto blizsza jezykowi potocznemu niz logika ma-
tematyczna. O tym, ze znajomo$¢ logiki tradycyjnej jest dla filozoféw
konieczna, nikt chyba nie watpi. Duze natomiast zastrzezenia budzi spo-
séb, w jaki bywa ona wyktadana w podrecznikach o zabarwieniu filo-
zoticznym. Zawarty jednak w ksigzce prof. Czezowskiego wyktad logiki
tradycyjnej spetnia catkowicie wymagania $cistosci, do ktorej przyzwy-
czaita nas logika matematyczna. Scisto$¢ ta nie ujmuje waloréw intuicyj-
nych logice tradycyjnej.

Szczegdlna wdzieczno$¢ czytelnikéw nalezy sie prof. Czezowskiemu
za cze$¢ podrecznika, poswiecong historii logiki. Omdwiony jest w niej
nie tylko rozwoj logiki formalnej, lecz tez nauk z nig zwigzanych np. ra-
chunku prawdopodobienstwa. Uwzglednione sg tez rdzne kierunki i me-
tody logiki. Dzieki temu, skre§lony przez prof. Czezowskiego obraz histo-
rii logiki, jest peten wyrazu i zycia.

Niezmiernie interesujace i o duzej wartos$ci filozoficznej sg rozdzialy
Logiki poswiecone wielowartosciowemu rachunkowi zdan. Zagadnienie
logik wielowartosciowych, aktualne dzi$ w Polsce ze wzgledu na analo-
gie taczace je z logika dialektyczna, nie byto dotad w polskiej literaturze
logicznej rownie wszechstronnie oméwione. Zestawienie réznych intuicji,
na jakich oparte sg logiki wielowartosciowe, uwydatnia ich znaczenie
filozoficzne.

W oparciu o logike wielowarto$ciowg rozwija autoi rachunek pra-
wdopodobienstwa, idagc tu $ladami Reichenbacha i Zawirskiego, nie-
rzadko jednak rozszerzajac i uScislajgc ich teorie. W bliskim zwigzku
z rachunkiem prawdopodobieristwa pozostaje krotki lecz precyzyjny wy-
ktad logiki indukcyjnej.

Zauwazy¢ warto, ze logike tradycyjng i wielowartosciowy rachunek
zdan omawia prof. Mostowski tylko pobieznie, pomijajgc zupetnie rachu-
nek prawdopodobienistwa i logike indukcyjng.



Zestawiajgc szczegdtowo tres¢ podrecznikow prof. Czezowskiego
i prof. Mostowskiego, chciatem uwydatni¢ w jakim stopniu podreczniki te
uzupetniajg sie. Kazdy z nich, jak juz powiedziatem, ma wyraznie inne
przeznaczenie, kazdy z nich jest tez w rownej mierze potrzebny. Razem
wypetniajg one w zupetnosci luke w polskiej literaturze podrecznikowej,
ktora pomimo Swietnego rozwoju logiki w Polsce, nie miata dotad obszer-
niejszego podrecznika z tej dziedziny.

Z bogatego i r6znorodnego materiatu tworzy prof. Czezowski jedno-
lita i zwartg cato$¢. Zalety kompozycyjne podrecznika uwydatniajg sie
wyraznie w jego- cze$ci historycznej, umieszczonej na kohcu ksigzki.
Rozdziaty o historii logiki sa tak dokladnie powigzane z jej systema-
tycznym wyktadem, ze czytelnik wyraznie spostrzega, w jakim stopniu
»dzisiejszy stan logiki jest wynikiem Jej historycznego rozwoju". Ze-
wnetrznym objawem bliskich zwigzkéw tresciowych poszczego6lnych roz-
dziatobw Logiki sg liczne odsytacze, wskazujace gdzie poprzednio dane
pojecie byto wprowadzone i omowione. Utatwia to w duzym stopniu moze
nie czytanie podrecznika, lecz napewno jego studiowanie, szczegdlnie,
ze odsytaczom tym nadana jest przejrzysta forma.

Z posrdd licznych zalet dydaktycznych podrecznika chciatbym pod-
kresli¢ jedng: tezy ze wszystkich dziatéw logiki sg zaopatrzone komen-
tarzami doskonale ilustrujgcymi ich sens intuicyjny, role jakag mogg grac
w rozumowaniach i zwigzki z innymi tezami. Niezmiernie staranny jest
tez dobdr samych tez. Szczegdlnie interesujgce i wartosciowe pod wzgle-
dem intuicyjnym sa tezy rozszerzonej teorii predykatéw, rzadko przyta-
czane w podrecznikach logiki. Duzg tez warto$¢ dydaktyczng maja liczne
rysunki i wykresy.

Wydaje mi sie natomiast btedem dydaktycznym, ze autor nie podat
przyktadow uzasadniajgcych ograniczenia regut podstawiania i opero-
wania kwantyfikatorami rachunku funkcyjnego. Bez tych przykiadow
ograniczenie regut wyda¢ sie moze czytelnikowi sztuczne i nieuzasa-
dnione. Rowniez rozdzialy o kategoriach semantycznych budza pewne
zastrzezenia. Wyktad skomplikowanej teorii autora jest wyraznie tru-
dny. Sprawa og6lniejsza i wartg osobnego omoOwienia jest sprawa symbo-
liki. W kazdym z powojennych podrecznikéw logiki znajdujemy inng
symbolike. Powoduje to chaos, utrudniajgcy studiowanie logiki. Autor
postuguje sie beznawiasowag symbolikg prof. Lukasiewicza. Zalety teore-
tyczne tej symboliki sg niewatpliwe. Nie sadze tez, by opanowanie jej
sprawiato studiujgcym logike wieksze trudnos$ci. Warto$¢ tej symboliki
jest szczegdlnie duza dla systemow o tezach prostych. Gdy jednak tezy sy-
stemu logicznego komplikujg sie, maleje jednoczes$nie warto$¢ dyda-
ktyczna symboliki. Znajomo$¢ tez wylgcznie symboliki tukasiewicza
uniemozliwia studentom czytanie ogromnej wiekszo$ci prac zagranicz-
nych i duzej czesci prac polskich. Pomimo tych zastrzezen jest niewatpli-
wa zastuga prof. Czezowskiego, ze zastosowat symbolike beznawiasowg
rowniez do tych dziatow logiki, do ktérych nie byta ona dotad stosowana.

W symbolice prof. Czezowskiego tkwig pewne niedokiadnos$ci. Re-
lacje ,x jest P" notuje autor w postaci ,,Px", nie przyporzadkowujac
funktorowi ,,jest" odrebnego symbolu. Nie budzitoby to zastrzezen,
gdyby autor innych relacji nie notowat w ten sam sposdb. Relacja ,x



jest jedynym przedmiotem, bedacym O" ma w symbolice prof. Czezo-
wskiego postaé MDx‘\ Powoduje to nastepujace btedy. Na str. 106 podana
jest definicja (421—1I).

,O0x" = K (Ey) Oy (2 COz Ixz“

Po lewej stronie tej definicji wystepuja te tylko symbole, ktére wy-
stepuja po stronie prawej. Biagd analogiczny powtarza sie w definicjach
424 — 1, 424 — 11 i 424 — 1I1.

Nie ma bodaj w literaturze polskiej i zagranicznej obszerniejszego
podrecznika logiki, w ktérym nie bytoby btedéw rzeczowych. Nie jest tez
od nich wolna Logika prof. Czezowskiego. Z obowigzku recenzenta po-
daje zauwazone przeze mnie usterki:

Na str. 25 znajduje sie uwaga: ,,System aksjomatéw winien by¢...
zupetny. Wymaganie to jest spetnione, jezeli kazde zdanie prawdziwe
w jezyku danej teorii wynika z jej aksjomatow, lub inaczej: jezeli
z dwéch zdanh sprzecznych w jezyku danej teorii jedno wynika z jej aksjo-
matdw, lub wreszcie: jezeli kazde zdanie sensowne w jezyku danej teorii
badZz wynika z jej aksjomatéw, badZ dotgczone do nich daje sprzecznosé.
Dla podanych nizej uktadéw aksjomatycznych teorii zdan istniejg do-
wody niesprzecznosci, niezaleznosci i zupetnosci“.

Zwroty ,lub inaczej“, ,lub wreszcie® wskazywalyby na réwno-
wazno$¢ tych trzech definicji. Jednak dwuwarto$ciowy rachunek zdan
bez kwantyfikatordw jest zupeiny w mysl pierwszej definicji, o ile tylko
do wyrazen prawdziwych tego systemu zaliczamy wyrazenia spetnione
przez odpowiednig matryce; jest tez system ten zupeiny w mysl definicji
trzeciej, nie jest jednak zupeilny w mysl definicji drugiej. Trojwarto-
$ciowy implikacyjno-negacyjny rachunek zdan, dos$¢ szczeg6towo omo-
wiony w Logice, jest zupetny tylko w znaczeniu definicji pierwszej.

Na str. 196 czytamy: ,Wszystkie trzy typy logik wielowartoscio-
wych traktowane metodg matrycowa sa, jak wiemy, teoriami metalo-
gicznymi, moga by¢ jednak budowane réwniez aksjomatycznie jako sy-
stemy logiczne".

Wydaje mi sie, ze uwaga ta jest fatszywa. System okre$lony np.
przez matryce dwuwarto$ciowg jest systemem logicznym, pomimo ze
dla stwierdzenia przynalezno$ci do niego pewnego wyrazenia musimy
je sprawdzi¢ metoda ,zerowo-jedynkowa"“, a wiec przeprowadzi¢ rozu-
mowanie na gruncie metalogiki. Podobnie jednak w systemach aksjo-
matycznych, by stwierdzi¢, ze dane wyrazenie nalezy do systemu, odwo-
ta¢ sie musimy do regut aksjomatycznych lub dedukcyjnych, a wiec znoéw
wykroczy¢ poza teren logiki. Z drugiej jednak strony badania dotyczace
matryc logicznych, niewatpliwie nie nalezg do logiki. Zreferowana tez
szczegotowo w podreczniku teoria Reichenbacha ogranicza sie do tego
tylko typu rozwazan. Do teorii tej wiec, lecz tylko do niej, stosuje sie
uwaga autora.

Nie czuje sie powotanym do wydawania ogélnej oceny podrecznika.
Z ostatnich moich uwag mogtby kto$ wnioskowaé, ze pewne usterki, jakie
zakradty sie do podrecznika, w istotny sposéb obnizajg jego warto$é. Tak
na pewno nie jest. Pomimo tych usterek podrecznik ma duzg bardzo war-
tos¢ naukowa i dydaktyczng, ktdra zapewni mu trwatg pozycje w polskiej
literaturze filozoficznej.



Podaje zauwazone przeze mnie btedy drukarskie,

str. 16, 2 wiersz od dotu; powinno by¢ ,propozycjonalna";

str. 29, 9 wiersz od dotu; opuszczony jest przecinek;

str. 35, 20 wiersz od gory; zamiast ,réwne" powinno by¢ ,rézne";

str. 75, 10 wiersz od dotu; powinno by¢: CpCCpqCpq;

str. 91, 16 wiersz od dotu; teza 322,2 powinna mie¢ postac. ENpEp(p)p

str. 93, 1 wiersz od dotu; powinno byé nazwowej";

str. 149, 9 wiersz od dotu i dalsze; we wzorach litera C powinna by¢
wskaznikiem przy literze R;

str. 151, 7 wiersz od géry; we wzorze nad literami CKR niepotrzebna
jest kreska pozioma;

str. 159, 8 wiersz od dotu; nalezy dodac ,,daszki" nad ,,x" na czwartym
miejscu po ,,K" z prawej strony definicji i nad bezposrednio potem naste-
pujacym ,.y".

str. 174, 17 wiersz od dotu, we wzorze w mianowniku przestawione
sg litery fi Xx;

W indeksie nie znalaztem
w tekscie.

terminu ,,okreslnik"”, ktéry wystepuje
Jerzy Stupecki (Wroctaw)

Autor jest wdzieczny prof. Stupeckiemu za inicjatywe zrecenzowania ,Logiki" i za po-
wyzsze uwagi, zarazem za$ korzysta ze sposobno$ci, by wskaza¢ wazniejsze spos$réd zauwazo-
nych dotychczas btedy drukarskie (czesciowo juz wymienione w recenzji), jakie n estety mimo
wielokrotnej korekty pozostaty w podreczniku:

str. w. zamiast ma by¢
9 4—5g wyrazeniem (zdaniem) oznacza- zdaniem o tym przedmiocie
jacym ten sam przedmiot
79 wyrazenia zdania
16 2d proporcjonalna propozycjonalna
29 9d Wi Wi,
30 15d pochodnych wtérnych
31 16d a)...... b) b)...... C)
35 209 réwne rézne
47 3g 223,12 223,14
» 5g 223,13 223,15
52 109 alternatywy alternatywy,
R 4d (dodac:) prawa f#aczno$ci 223,9—224,8.
223,10—224,7
53 79 2246 224,37
57 8d 2265 226,6
59 9g 223,13....podstawienia dla p/q 223,15.....podstawienie dla p/q
i qglp
62 6d q/Apq q/Agqp
63 29 223,16 223,18
i; 3g 223,16 223,18
x 89 r/Cpqgq......223,16 r/CCpqq....223,18
i 13g 223,17 223,19
10d 223,16 223,18
7d 223,16 223,18
75 JOd CCpCCpqCpq CpCCpaCpq
80 2d caty wiersz skreslié



str. w. zamiast ma by¢

80 Id warto$ci funkcji warto$¢ funkcji
83 2d 224,36 224,37
86 ig , 22314 223,16
9 8g dla kazdego (F) dla kazdego F
. 9g reprezentuje funkcje reprezentuje funktory
91 16d ENpFp(p)p ENpEp(p)p
93 Id nazwowe nazwowej
a 199 t(t(0)) 1(t(0))
138 8g a) a
149 9,54,d CR (passim) (R
151 79 Ord....CKR (kreska nad ,,CKR") Ord....CKR (kreska nad ,,0rd")
159 8d DoSxy DoSxy (doda¢ ,daszki" nad ,x"
iLY"
P(Ix,gx) P(fx,gx)
174 17d P(xf,hx) P(fx,hx)
220 9g De con equentiis De consequents
221 6d zbiera Krok nastepny zbiera
221 Id odmian ktérych rozréznia sie 27 odmian
238 14d koniunkcji kondycjonalnej konsekwencji kondycjonalnej
. it koniunkcji racjonalnej konsekwencji racjonalnej
245 13d Prantla Prantl
Kaczorowski Stanistaw. — O niektdorych przeksztatce-

niach podziatu. (kddzkie Towarzystwo Naukowe. Wydziat 1 Nr
7). Str. 128. £6dz 1949.

W roku 1937 we Lwowie wyszta praca tegoz autora p.t. nO podziale
logicznym™". Jej recenzja, piéra d-ra Adama Wiegnera, ukazata sie¢ w to-
mie XVI z r. 1939 , Kwartalnika Filozoficznego"”. Obecna praca ma za za-
danie uzupetnié tamta.

Odroézniwszy podziat logiczny, jako podziat klasy lub stosunku, od
podziatu fizycznego, czyli podziatu danego indywiduum, np. bochenka
chleba na ¢wiartki, autor zajmuje sie nadal tylko podziatem logicznym,
gtdwnie podziatem klasy, specjalnie za$ podziatem klasy indywidudw.
A przez podziat klasy a rozumie klase klas A takag iz 1) A posiada kilka
klas jako swe elementy, 2) klasy te wytaczajg sie wzajemnie, 3) a nie
jest klasg jednostkowg, 4) a jest tgczng sumg klasy klas A (s. 26). Zadanie
rozprawy polega na rozwazeniu najrozmaitszych mozliwych operacyj,
ktorym podlega podziat logiczny, oraz wyszczegdlnieniu mozliwych wad-
liwosci podziatu.

Przeksztatca¢ podziat mozna np. przez pomijanie kilku lub jednego
elementu ktorejs z jego klas sktadowych, przez dotgczanie do ktérejs$
z tych klas jednego lub kilku elementéw, przez dotgczanie do klasy klas
A (patrz wyzej) klasy pustej lub pomijanie klasy pustej, jezeli nalezy ona
do klasy klas A it.p. Tu zaznaczymy, ze autor positkuje sie wprawdzie
stowem ,przeksztatcanie" oraz innymi stowami, z pozoru oznaczajgcymi
jakie$ czynnosci, jakie$ procesy aktywne, ale w rzeczywistosci ma na
mys$li wolne od elementu czynnoSciowego stosunki. StresciliSmy wyzej



zbudowang w tym duchu definicje podziatu logicznego. Podobny zdradza
charakter definicja klasyfikacji. Brzmi ona: ,,Stosunek R jest wtedy
j tylko wtedy klasyfikacjg klasy a, jeSli jest parg porzadkowa jakiego$
podziatu klasy a i pewnego jej podziatlu pobocznego" (to znaczy podziatu
jednej z klas sktadowych klasy klas A, patrz wyzej s. 34). Przeksztatcanie
rozumiane jest jako pewne dziatanie, lecz dziatanie autor okresla jako
»kazdy jednoznaczny stosunek dwucztonowy o wielu poprzednikach"
(s. 12). Tak np. jest dziataniem stosunek symbolizowany w teorii klas
przy pomocy znaku ,,' ", gdyz dla danej klasy x znak ten wyznacza jedno-
znacznie klase x\ a przy tym wiele klas ma witasny odrebny odpowiednik
wyznaczony w ten spos6b. JeSli wiec jako przyktad przeksztatcenia po-
dziatu podaliSmy m. in. pomijanie jednego elementu ktérej$s z jego klas
sktadowych, to nalezy to rozumieé nie czynnosciowo, lecz jako pare po-
rzagdkowa, ktdrej pierwszym cztonem bedzie dany podziat, drugim za$ —e
podziat, réznigcy sie od tamtego co do skiadu tylko brakiem jednego ele-
mentu w ktorej§ z tozsamych poza tym klas sktadowych.

Nie zamierzamy streszczaé catej nader bogatej kazuistyki przerédz-
nych mozliwych stosunkéw miedzy podziatami, podpadajacych pod
0g0llng charakterystyke dziatan, ktora to kazuistyka wypetnia przewazng
cze$¢ omawianego dzieta. Przechodzac do kwestii oceny podziatow, win-
nismy zaznaczy¢, ze autor kiladzie nacisk na odr6znienie wadliwosci lo-
gicznych od wadliwo$ci metodologicznych, czyniac zarzut logice trady-
cyjnej z lekcewazenia tej réznicy. Gdy mianowicie ocena logiczna nie
zalezy od tego, czy nazwy poszczegblnych klas sktadowych podziatu
nalezg czy nie nalezg do zasobu termindéw danej nauki, ocena metodo-
logiczna liczy sie z tym wiasnie. Tradycyjna ocena logiczna wytyka ja]
wiadomo réznym podziatom logicznym badZ to, ze dany podzial jest za
ciasny, badz to, ze za obszerny, badz, ze jego klasy sktadowe majg ele-
menty wspdlne... Ocena metodologiczna, ktdrej autor jest inicjatorem,
wprowadza m. in. koncepcje ,obcosci" danego podziatlu w stosunku
do danej nauki dedukcyjnej. Taki podziat obcy zawiera terminy be-
dace nazwami klasy dzielonej lub klas sktadowych nie istniejgce w tej
nauce (s. 77), a przez istniejgce w danej nauce dedukcyjnej rozumie
sie wszystkie i tylko te terminy, ktére sg w niej przyjete jako pierwotne
lub sg w niej zdefiniowane (s. 58). Np. podziatem ,obcym geometrii"”
bytby podziat czworobokdéw na trapezoidy i nietrapezoidy, gdyz wyraz
Lhietrapezoid” nie jest terminem tej nauki (s. 78. s. 72).

Tu miejsce na przytoczenie witasnego sadu autora o tym, co on
uwaza za nowe i stosunkowo wazne w zawartosci omawianego dzieta.
~Wyodrebnienie skracania podziatu o jego dobry podpodziat i wydtu-
zania podziatu o jego podziat poboczny ze wskazaniem ich roli w podziale
niewspotrzednym, a w szczeg6lnosci w podziale ze skokiem, i préba roz-
graniczenia w odniesieniu do podziatéw zagadnien metodologicznych od
logicznych wydajg mi sie najwazniejszymi wynikami niniejszej pracy."”
(s. 123). Co to jest skracanie podziatow etc., o tym ciekawy czytelnik ze-
chce sie poinformowaé, zagladajac do odpowiednich rozdziatow ksigzki.
Wyjasnienie tych termindéw musiatoby zabra¢ zbyt duzo miejsca. Uprze-
dzamy jednak, ze omawianej rozprawy nie mozna czyta¢ na wyrywki,
gdyz stanowi ona niezmiernie zwartg i spdjng catos¢ i wymaga od czy-



telnika diugotrwatego i wnikliwego skupienia. Braki waloréw popula-
ryzacyjno-dydaktycznych okupuje zaleta wyjgtkowej systematycznosci.
Jest to zapewne jedyna w literaturze Swiatowej szczeg6towa analiza po-
jecia podziatu logicznego, dokonana przy pomocy aparatury pojeciowej
0golnej teorii klas i og6lnej teorii stosunkow.

Tadeusz Kotarbinski (L6dz)

Dr Jbézef Iwanicki. Dedukcja naturalna ilogistyczna.
Warszawa 1949. Nakl. Polskiego Towarzystwa Teologicznego. Str.
XV 1+164.

W badaniach dotyczacych podstaw teorii dedukcyjnych mozna roz-
rézni¢ pewne charakterystyczne etapy. Jednym z waznych przy tym
momentéw jest sposdb pojmowania roli aksjomatéw w obrebie teorii
dedukcyjnej. Jeszcze Principia Mathematica Whitehead-Russell'a (1910)
budujg dedukcyjny system logiki powotujagc sie w dowodach wylacznie
na przyjety uktad aksjomatow. Jednak juz Frege (1879) rozréznit aksjo-
maty i reguty (dyrektywy) wnioskowania. Rozroznienie to okazato sie
zasadnicze zwtaszcza w badaniach tukasiewicza, Les$niewskiego i war-
szawskiej szkoty logicznej. Najnowszy wreszcie etap przerzuca catly
ciezar budowania teorii dedukcyjnej na reguty wnioskowania wykazu-
jac, ze mozna je tak dobraé, aby staly sie zbedne wszelkie zatozenia
aksjomatyczne. Tego rodzaju ujecie metody dedukcyjnej dali dwaj au-
torowie niezaleznie od siebie: G. Gentzen — Untersuchungen uber das
logische Schliessen (Mathematische Zeitschrift r. 39 — 1934/35, s. 176—
210, 405—431) oraz St. JaSkowski — On the Rules of Suppositions in
Formal Logic (Studia Logica, Nr 1 Warszawa 1934, s. 32), ktory pierwsze
swe rezultaty oparte na zagadnieniu postawionym przez tukasiewicza
podat jeszcze w r. 1927. Od tego czasu literatura zagadnienia znacznie
wzrosta, m. in. opracowywali je logik finski O. Ketonen i belgijski R.
Feys, ktdrych dr Iwanicki uwzglednia w swej ksigzce, z polskich za$ lo-
gikéw R. Suszko i J. Stupecki-

Praca dra Iwanickiego referuje metody dowodzenia bezaksjomatycz-
nego opracowane przez Gentzena i przeciwstawia je pod nazwg ,,deduk-
cji naturalnej” innym metodom, w szczegélnos$ci dowodzeniu powotujg-
cemu sie na aksjomaty logiki zdan czyli ,dedukcji logistycznej". Sktada
sie ona z czterech rozdziatéw: |. Zasady dedukcji naturalnej (s. 11—31),
Il. Zastosowanie — dowodzenie ,naturalne” tez logicznych (s. 31—89),
I1l. Proces dowodzeniowo-sprawdzeniowy (s. 90— 117), IV. Dedukcja lo-
gistyczna (s. 118—149). Catos$¢ jest poprzedzona ogolnym wstepem, spi-
sem bibliografii oraz indeksem skrotow symbolicznych. Zakonczenie po-
daje uwagi syntetyczne, po czym nastepuje Resume w jezyku francuskim.

Jak wskazuje powyzszy przeglad tresci, celem pracy jest — obok
wyktadu metody dedukcji naturalnej — zestawienie réznych technik do-
wodzenia w logice wspoOiczesnej- Autor rozrdznia ich trzy: dowodzenie
naturalne, zajmujagce w pracy miejsce czotowe, dowodzenie, ktoére na-
zywa procesem dowodzeniowo-sprawdzeniowym i dowodzenie logis-
tyczne. Druga z tych technik, rozwinieta juz przez Boole'a jako metoda
konstytuepsow i stosowana dosy¢ szeroko (m. in. w podreczniku Hilbert-
Ackermann, Grundziige der theoretischen Logik ) polega na dokonywa-



niu przeksztatceh, sprowadzajgcych dowodzone wyrazenie do formy
tautologicznej, zwanej normalng. Przy omawianiu techniki dowodzenia
logistycznego wspomina autor takze metode sprawdzania matrycowego
(ktérej tworcami sa Ch. S. Peirce i E. Schréder) — jest to technika
czwarta, zajmujgca obok tamtych miejsce samodzielne. Zainteresowania
autora koncentrujg sie wyraznie dokota zagadnienia samej techniki lo-
gicznej. Konkluzje ostateczne, do ktoérych dochodzi (s. 149—158), do-
tyczg zakresu stosowalnos$ci poszczegolnych technik oraz wiekszej lub
mniejszej tatwosci ich stosowania (przydatnosci dydaktycznej wedtug
stow autora).

W atpliwosci budza sie w odniesieniu do symboliki, stosowanej
w pracy. Autor postuguje sie symbolikg zblizong do symboliki Hilberta,
idgc Sladem logikéw, ktérych poglady referuje. Symbolika ta nie byta
dotychczas uzywana w polskiej literaturze, nie jest za$ rzeczg wskazang
powiekszanie istniejgcych juz rozbieznos$ci, zwtaszcza ze prof. Jaskowski
w swoich badaniach z tej samej dziedziny stosowat beznawiasowg sym-
bolike tukasiewicza. Symbolika autora nie wydaje sie ani konsekwentng
(funktory sg oznaczane matymi literami — v, zespotami liter — et, du-
zymi literami — F, N, i symbolami arytmetycznymi — =) ani wygodng,
gdyz wymaga r6znoksztattnych nawiasow.

W catosci ksigzka jest pouczajgca i pozyteczna mimo usterek i nie-
rownosci, od ktérych nie jest wolna. Do usterek trzeba zaliczyé chropa-
wos$¢ stylistyczng, ktéra sprawia, ze wyktad nie zawsze jest dostatecznie
jasny

Tadeusz Czezowski (Torun)

Vedanta for the Western World. Ed. with an intro-
duction by Christopher Isherwood. London 1948. G. Allen and Unwin.l

W ostatnich latach daje sie zauwazyé w Ameryce i na Zachodzie
Europy wzmozone zainteresowanie tradycjg filozoficzng Wschodu —
w szczegolnosci Indyj. Wyrazem tych zainteresowan jest wydana w roku
zesztym wymieniona wyzej praca zbiorowa poswiecona Wedancie, t.j.
systemowi filozoficznemu zawartemu w Wedach i wyktadanemu oraz
modyfikowanemu po dzi$ dzien. Pracg tg zajaé¢ sie warto wiasnie z uwagi
na rosngcg w pewnych kregach spotecznych popularno$¢ reprezento-
wanej przez nig doktryny.

Najpierw jednak pare stdw wyjasnienia: Ksigzka ma kilkunastu au-
toréw, a sklada sie z siedemdziesieciu essayow na rdézne zwigzane z We-
dantg tematy. To bardzo utrudnia systematyczne zreferowanie zawar-
tych w niej mysli. A jest i druga trudno$¢ — znacznie istotniejsza; mia-
nowicie jezyk, ktérym ja napisano. Jezyk dosSwiadczen religijnych,
w ktdrym podstawowe terminy (pisane przewaznie z duzych liter) sg
W najwyzszym stopniu niejasne i nie poddaja sie zadnej sensownej in-
terpretacji; jezyk peten metafor i porownan, ktére wystepujg nie jako
ilustracja, jako co$ pomocniczego, ale poprostu, jako forma wyktadu.
Kto nie uznaje jezyka metafor i nie chce si¢ postugiwa¢ nazwami o nie-

1 Ta sama ksigzka ukazata sie poprzednio naktadem Marcel Rodd Co, Hollywood, 1945,
str. 452. W r. 1949 wydano przektad niemiecki (zob. Wiadomosci wydawnicze w tym ze-
szycie) (Red.).



wiadomych desygnatach, w trudnej sie znajduje sytuacji, usitujac zrefe-
rowac tre$¢ ksigzki pisanej takim wtasnie jezykiem. W tej recenzji wy-
ktad metafizycznej strony Wedanty ograniczony zostanie do twierdzen
najistotniejszych, najbardziej podstawowych. Wiecej miejsca natomiast
poswieci sie omdwieniu strony etycznej tego systemu — ta bowiem jest
stosunkowo bardziej uchwytna.

Przytaczam podstawowe tezy metafizyczne Wedanty w tej redakcji,
w jakiej je podaje Aldous Huxley w swym artykule p.t. ,Minimum hipo-
tez roboczych": )

»Istnieje Bostwo, Podtoze, Brahman, Jasne Swiatlo w Prozni, ktore
jest nieujawniajgcqg sie zasada wszelkich przejawdw.

To Podtoze jest zarazem transcendentne i imanentne.

Ludziom dana jest mozno$¢ kochania, poznawania boskiego Podtoza
i przejscia od potencjalnej do rzeczywistej z nim identyfikacji.

Osiagniecie tej jednoczacej z Béstwem wiedzy jest ostatecznym za-
daniem i celem istnienia ludzkiego.

Istnieje prawo albo Dharma, ktéremu trzeba by¢ postusznym, i Tao
lub Droga, ktorg trzeba dazy¢, jezeli ludzie majg osiggna¢ swdj osta-
teczny cel".

Przytoczone wyzej zdania nie sg — jak to z naciskiem podkres$lono
— dogmatami. Na poczatek uznaje sie je za hipotezy robocze — odgry-
wajgce te samg role, co hipotezy robocze w fizyce. To znaczy przyjmuje
sie je warunkowo, do sprawdzenia, jako zdania og6lne wyznaczajgce kie-
runek badan. Sprawdzenie nastepuje w drodze doSwiadczenia mistycz-
nego. Aby za$ doswiadczenie mistyczne przezy¢, trzeba najpierw — przy-
najmniej tymczasowo — uznac¢ te hipotezy za prawdziwe. Sktoni¢ nas do
tego powinno Swiadectwo ludzi wiarogodnych i zdrowych na umysle,
ktorzy twierdzenia te, w tej lub innej formie, gtosili. Nie ma powodu —
mowi Isherwood — abySmy mieli odrzuci¢ oparte na osobistym przezy-
ciu zeznania takich ludzi, jak Budda, Chrystus, Sankara, Sw. Franciszek,
czy Ramakriszna, skoro opierajac sie na autorytecie Einsteina uznajemy
teorie wzglednosci za prawdziwag, jeszcze zanim sami przekonaliSmy sie
0 jej prawdziwosci.

Jesli kto$ zgodzit sie na (tymczasowe) przyjecie sformutowanych
wyzej zdan metafizycznych, to cale jego postepowanie powinno by¢ skie-
rowane ku osiggnieciu celu najwyzszego, jakim jest identyfikacja z Bo-
giem w ekstazie mistycznej. Droga do tego prowadzi przez przyjecie pe-
wnego stylu zycia oraz przez pewne specjalne ¢wiczenia fizyczne i du-
chowe zwane ogdlnie Jogg. Ow styl zycia wymaga wyrzeczenia sie dobr
ziemskich i wszelkiego wogdéle zainteresowania sprawami dziejagcymi sie
poza obrebem wtasnej jazni. ,Nieprzywiazywaniem sie do niczego" na-
zywa te dyscypline duchowga Patandzali, jeden z twércow filozofii indyj-
skiej. Sama za$ Joga sktada sie z szeregu praktyk, ktére z uwagi na wa-
zng role, jaka odgrywajg w systemie, trzeba tu wymieni¢. Sa to: Yama —
kultywowanie cno6t moralnych, takich jak prawdomownos$¢, niewyrzadza-
nie bdlu, wstrzemiezliwo$¢; Niyama—nabywanie przyzwyczajen regular-
nego studiowania i oddawania czci Bogu; Asana — umiejetno$¢ siedzenia
bez ruchu dla osiggniecia spokoju wewnetrznego; Pranayama — ¢wicze-
nia w oddychaniu dla zdobycia panowania nad duchem; Pratyahara—wy-



zwalanie ducha spod niewoli zmystéw; Dharana — koncentracja; Dyhana
— medytacja; Samadhi — ekstaza mistyczna. Samadhi, zwane inaczej
»transcendentalng Swiadomoscig", polega na bezposrednim widzeniu Bo-
ga, a zarazem identyfikacji z nim. Jest to nie dajgcy sie opisa¢ stowami
stan najwyzszego szcze$cia. Jest on najwyzszym dostepnym cztowiekowi
osiggnieciem duchowym; wyzwala on cziowieka od wiecznego kregu
wcieled (bo i doktryna o reinkarnacji wchodzi w, sktad prawd wiary We-
danty).

Tak sie przedstawia metafizyczna strona Wedanty — z pominieciem
szczegbtow, ktdrych jest dos¢ duzo. Przejdzmy teraz do jej treSci etycz-
nej. Jesli stowo ,Etyka" pojmiemy weziej i oznaczymy nim zespot prze-
pisow regulujgcych stosunki pomiedzy ludZzmi, to wypadnie stwierdzic,
ze rola etyki w systemie Wedanty jest podrzedna. Przyswojenie sobie
pewnych cnot dotyczacych postepowania wzgledem bliznich (Yama —
pierwsza joga) jest warunkiem niezbednym, ale bynajmniej nie wystar-
czajgcych do osiggniecia ideatu. ,...Zycie moralne jest poprostu funda-
mentem zycia duchowego. Tym nie mniej, musimy wznie$¢ sie ponad ten
fundament”. (82) ,,Wszyscy wielcy nauczyciele duchowi twierdzg z na-
ciskiem, ze zycie duchowe jest czym$ o wiele wiekszym, o wiele szczyt-
niejszym i szlachetniejszym od zycia moralnego." (83). W innym miejscu
czytamy, ze chodzi o to, aby pie¢ gtéwnych cnét nalezacych do pierwszej
jogilprzeszto u aspiranta w sfere przyzwyczajen tak, aby nie musiat juz
sobie potem tymi sprawami zaprzataé gtowy. Kiedy to osiggnie, bedzie
mogt z catym spokojem oddawaé sie osobistemu doskonaleniu ducho-
wemu, ktdre — nie nalezy o tym zapomina¢ — jest celem gtéwnym, waz-
nym ponad wszystko inne. Aby ten cel osiggnaé, trzeba sie odcig¢ jak
najdoktadniej od Swiata zewnetrznego, trzeba wykluczyé wszystko, co
by mogto zakidcié spokdj ducha i przeszkodzi¢ w skupieniu nad rzeczami
boskimi. Doswiadczenie wielu wiekdw pozwolito wypracowac¢ pewng te-
chnike eliminowania dystrakcji: utrzymywanie ciata w pewnej pozyciji,
uprzytamnianie sobie znikomosci i szkodliwos$ci wszystkiego, co odwraca
uwage, skupianie sie na pewnych poréwnaniach lub stowach (mistyczne
stowo ,,om") etc. Docenia sie tez role rytuatu jako sposobu wytwarzania
pewnych postaw psychicznych: zaleca sie sakramenty (wrazenia doty-

kowe), muzyke i taniec, ktéory — niestety — jako element kultu od

dawna juz znajduje sie w upadku (artykut pt. ,,Powrot do rytuatu").
»Wartos¢ wszystkiego, co cztowiek mysli i czyni" — pisze Aldous

Huxley — ,,nalezy mierzy¢ stopniem jego zblizenia do Boga. Mysli i czy-

ny sg dobre, jesli nas czynig, moralnie i duchowo, bardziej zdolnymi do
uprzytomnienia sobie Boga... Sa zle, jezeli wzmacniajg bariery, ktére
stajg pomiedzy Bogiem i naszymi duszami lub duszami innych istot".
(299) Jesli takie jest ostateczne kryterium oceny moralnej, to tatwo po-
ja¢, czemu etyka Wedanty nie zaleca gtebokiego przejmowania sie lo-
sami bliznich. Powtdérzmy rozumowanie: to i tylko to jest dobre, co nas
zbliza do Boga; do Boga zblizy¢ nas moga jedynie stany mistyczne; wa-
runkiem niezbednym osiggniecia stanow mistycznych jest mozliwie do-
skonate odciecie sie intelektualne i uczuciowe od wszelkich spraw tego

1 Sa to: Niewyrzadzenie bélu zadnemu stworzeniu (ahimsa), prawdomoéwno$é, poszano-
wanie cudzej wiasnosci, czysto$¢ piciowa i poskromienie pozadliwosci.



Swiata, i to nie tylko na okres medytacji. Na szczescie w tym miejscu
Wedanta robi pewne odstepstwo i pozwala na (skromng) doze zaintere-
sowania losem bliznich. Oczywiscie jednak nie w tym sensie, by starac
sie o ich dobrobyt materialny. ,Pierwsza pomytka jest owa niemadra mi-
tos¢, ktora sprawia, ze chcemy daé naszemu blizniemu te wszystkie fi-
zyczne wygody, ktére hamujg rozwdj duszy. To jest btgd humanizmu. Je-
zeli staramy sie zapewnié ludziom taki dobrobyt materialny, zeby uznali
zycie za rzecz do$¢ dobrg sama w sobie, to postepowanie nasze sprowa-
dza sie do zabijania duszy". (61) Co najwyzej wiec wolno nam zachecac
blizmego, by szed} nasza drogag dla osiggniecia najwyzszego dobra. Ale
i tu nalezy byé bardzo ostroznym, bo ,skoro On jest jedyng rzeczywis-
tg Moca i Bytem, nie oSmielamy sie sktania¢ innych, aby znalez¢ Tego,
ktéry jest jedynym celem i przewodnikiem wszystkich. Jesli znalezlismy
Boga, nie potrzebujemy sie obawia¢, ze mato robimy aby pomdc innym
w znalezieniu Go." (61.)

Russell w swej Historii Filozofii powiada, ze o kazdym systemie
etycznym da sie powiedzie¢ trzy rzeczy: 1 czy jest niesprzeczny we-
wnetrznie, 2. czy zgadza sie z innymi pogladami autora, 3. czy na za-
gadnienia etyczne daje odpowiedzi zgodne z naszymi wiasnymi uczu-
ciami etycznymi. Jesli te pytania zadamy sobie w odniesieniu do systemu
etycznecro Wedanty, to na pierwsze i drugie wypadnie odpowiedzie¢
(na ogdt) pozytywnie. Co do trzeciego — oczywiscie: ,Nie" w imieniu
tych wszystkich, ktérzy nie chca sie wyrzec przywigzania do ludzi, ktd-
rzy nie chcg rezygnowac¢ z poznawania otaczajgcego ich $wiata i z dzia-
tan majacych na celu przeksztatcenie go, aby lepiej i sprawiedliwiej za-
spokajat ludzkie potrzeby.

Pozostaje do rozwazenia metafizyczna cze$¢ doktryny, stanowigca
baze Swiatopogladowa dla oméwionej przed chwilg etyki.

Pomijajagc jej sprzecznosci wewnetrzne, ktorych jest niemato, po-
wiem tylko, ze jest ona nie do przyjecia dla kazdego, kto sobie powie-
dziat, ze nie uzna za swoje przekonanie i nawet dyskutowaé nie bedzie
z zadng wypowiedzig, ktéra sie nie da sformutowaé w sposéb jedno-
znaczny przy uzyciu stow, majacych odpowiedniki w $wiecie zjawisk do-
stepnych ludzkiemu poznaniu.

Klemens Szaniawski (Warszawa)

Polemika

Jeszcze o wahaniu.

Odpowiedz na recenzje ks. doc. Mieczystawa Dybowskiego pracy
mojej p.t. ,,Badania psychologiczne nad wahaniem™. (Zob. wyzej str. 140).

OdpowiedZ na recenzje ks. doc. Dybowskiego trudna jest nie tyle ze
wzgledu na charakter zawartych w niej zarzutéw, ile ze wzgledu na
ogromng ich mnogos$é. Catg bowiem recenzje mozna by witasciwie nazwac
jednym wielkim zarzutem; zarzutami bowiem, w ujeciu Recenzenta, stajg
sie nawet zdania wyliczajace t.zw. dodatnie strony pracy. Dla autora
oczywiscie wszystkie zarzuty sa przykre, zwiaszcza za$ wtedy, gdy mu
sie wydajg nieuzasadnione. Jednakze przyttaczajgca ich ilos¢ nie pozwala

»



na szczeg6towa replike po prostu ze wzgledu na to, by odpowiedZ nie
urosta do rozmiaréw rozprawy.

Ks. doc. Dybowski jest obecnie jedynym w Polsce psychologiem,
ktory wszystkie swoje zainteresowania skupia na dziedzinie woli. Te wy-
tacznos¢ swojej specjalnosci odczuwa tak silnie, ze stawia jg na jakim$
szczegb6lnym i odosobnionym miejscu w psychologii. Na to przynaj-
mniej wskazywataby podkreslona w recenzji réznica pomiedzy psycholo-
gami specjalistami w dziedzinie woli a pozostatymi psychologami, tymi,
ktérych mogtyby ,wprowadzi¢ w bigd" moje poglady wyrazone w roz-
dziale o metodzie.

Takim psychologiem specjalista w dziedzinie woli jest wiec sam Re-
cenzent, ktéory w stosunku do wiasnych metod, tematyki i osiggnie¢ nie
ma naukowych watpliwos$ci, skoro po 19 latach bez zadnych zmian za-
sadniczych powtérzyt wydanie swojej pracy ,,0 typach woli" (I wydanie,
1928, Il wydanie, 1947).

Ach i Michotte to specjalisci w dziedzinie woli, na ktérych dorobku
naukowym niejednokrotnie opierat sie¢ w swych pracach Recenzent. Ka-
zda wiec préba zachwiania ich autorytetem posrednio uderzytaby w nie-
go. Stad tez zapewne szczego6lna wrazliwo$¢ na kazde stowo o nich wy-
powiedziane i stad prawdopodobnie w recenzji obrona tych dwu psycno-
logéw przed atakiem, ktérego nie byto.

Nie miatem zamiaru krytykowaé Acha i nie uczynitem tego ani jed-
nym stowem. Stwierdzitem tylko na str. 6 swej pracy, ze Ach nie intere-
sowat sie wahaniem. Poniewaz za$ fakt ten rozczarowal mnie nieco, bo
spodziewatem sie poprzednio, ze witasnie u Acha potrafie znalezé co$
0 wahaniu, napisatem: ,,nie interesowal sie wahaniem, chociaz badania
jego zdawaty sie nasuwaé moznos$¢ wystgpienia tego zjawiska ze wzgledu
na tagcznos$¢ jego z innymi procesami. Jednakze Ach z badah swoich wy-
taczyt motywacje..." Wylgczy¢é ze swoich badan motywacje, to oczy-
wiscie nie to samo, co nie méwi¢ o niej. R6znica ta uszta uwagi Recen-
zenta, skoro pisze: ,zdanie..., ze Ach z badan swych wytgczyt motywacje,
nie jest zgodne ze stanem rzeczy. Ach mowi o niej tylko nie w tej ksig-
zce, ktorg cytuje autor., Owszem, Ach o motywacji méwi, nawet dosy¢
wiele (np. w ,, Analyse des Willens"), ale ze swoich badan jednak jg wy-
taczytl

Praca Michotte'a i Priima rowniez nie byta dla mnie ,obiektem kry-
tyki", jak pisze Recenzent. Wysungtem w zwigzku z nig pewne uwagi,
ktore uzasadnitem, jak mi sie zdawato, dostatecznie. Ich tre$¢ nie po-
krywa sie jednak z trescig domniemanych zarzutow, ktérych wysuniecie
przypisuje mi recenzja.

Nie pisatem, ze Michotte badat sam siebie. Podatem natomiast zgod-
nie z faktycznym stanem rzeczy, ze , Michotte i Prim podjeli swe badania
na 6 osobach, posréd ktérych sami zajeli czotowe miejsca pod wzgledem
ilo§¢ prdéb, ktorym sie poddali” (str. 1). I dalej (str. 13) — ,Mozna tez
przypuszczaé, ze nie bez wptywu na wyniki badahn w pracy Michotte’a
1Prima pozostawata i ta okoliczno$¢, ze autorzy badan byli réwnocze$nie

1 Ach — Ueber die Waillenstatigkeit und das Denken. Gottingen, 1905. Vorwort S. 5
(cyt. za Luderitzem — Beitrag zur experimentellen Untersuchung des Wahlvorganges.).



gtéwnymi osobami badanymi. W wypadku tego rodzaju zagadnienia sto-
sunek autorow pracy do przedmiotu badania mégt by¢ inny, niz stosunek
tych oséb badanych, ktére nie przyczynity sie do samego powstania te-
matu." Wysuniete w tych zdaniach przypuszczenie uzasadnitem w pracy
do$¢ obszernie (str. 4, 26—27), na str. 13 napisatem jednakze: ,Nie lezy
w intencji tej uwagi podawanie w watpliwo$¢ wiarogodnos$ci lub praw-
dziwosci wypowiedzi Michotte'a i Priima, zdaje sie jednak, ze trudno by
byto z ich wypowiedzi wyprowadzi¢ jakie$ ogoélniejsze wnioski." Nieje-
dnokrotnie podkreslatem (str. 2, 3, 4) ze w pracy tych autoréw szukatem
wiadomosci o wahaniu. Z ich wypowiedzi ogolniejsze wnioski co do spra-
wy wahania rzeczywiscie trudno byto wyprowadzi¢. Nie kwestionowa-
tem tez dorobku naukowego Michotte'a, stwierdzajac ,ze ,praca Micho-
tte'a i Priima nie poddaje tego stanu (wahania) analizie, ani blizej go nie
okresla™ (str. 3) i ze ,,poniewaz we wnioskach og6lnych nie ma juz zad-
nej wzmianki o wahaniu, widocznie nie zwrécito ono na siebie wigkszej
uwagi autoréw pracy."

Przy sposobnosci Michotte'a pouczyt mnie Recenzent, ze ,w in-
strukcji czasem nie daje sie terminéw naukowych, by nie wptywaé su-
gestywnie." Nie wyjasnit jednak, dlaczego termin naukowy jest bardziej
sugestywny od nienaukowego. Mozna by przypuszczaé¢, ze réznica mie-
dzy tymi terminami lezy raczej w wiekszej $cistosci okreslen nauko-
wych, niz w wiekszej ich sugestywnosci.

Jeszcze jeden ,zarzut." — sprawe eksperymentu laboratoryjnego wy-
padnie omowi¢ osobno.

Recenzent, poza ,,obrong" Acha i Michotte'a, broni rowniez i siebie.
Napisatem bowiem, iz (Dybowski) ,nie dochodzi do jednoznacznej de-
finicji wahania" i mimo zapewnienia Recenzenta, ze ,,dalsze wyjasnienia
nie wydajg sie potrzebne" pozwalam sobie nadal sadzi¢, ze owej jedno-
znacznej definicji wahania jednak w Jego pracach — nie ma. Recenzent
starat sie bowiem wyttlumaczy¢ roznice pomiedzy dwiema tylko z tych
swoich siedmiu definicji, ktére wymienitem na str. 9—10 mojej
pracy. O pozostatych pieciu nie wspomniat. Sprawa jednakze i owych
dwéch przytoczonych definicji nie jest tak prosta. Pomingwszy juz to, ze
zamienne uzywanie obok siebie terminow ,wahanie” i ,wahliwos$¢" nic
pomaga do jasnego ustalenia znaczen, wypadnie jednak zwrd6ci¢ uwage,
iz nie jest wiasciwie jasne, jak ks. doc. Dybowski pojmuje wahliwos¢.
W pracach swych dwukrotnie nazywa wahliwoscia ilos¢ wahan, piszac:
»Autor starat sie ttumaczyé wahliwos$¢ (ilos¢ wahan)..." (Dziatanie woli,
str. 11) oraz ,ilo$¢ wahan czyli t.zw. wahliwos$¢..." (Dziatanie woli, str.
114). Na str. 119 tej samej pracy nazywa jednak wahliwoscig rézny sto-
pien czasowego wystepowania wahan: ,co jest przyczyng wahliwosci,
czyli r6znego stopnia czasowego wystepowania wahan przy wykonywa-
niu czynnos$ci dnia". | w nastepnym zaraz zdaniu: ,Autor obecnych ba-
dan sadzi, ze tym czynnikiem jest perseweracja", z czego zdawatoby sie
wynikaé, ze przyczyng wahliwosci miataby by¢ perseweracja. Jednakze
w tym samym ,Dziataniu woli" na str. 151 wta$nie perseweracje nazywa
wahliwoscia:... ,najwieksza perseweracja czyli wahliwos$¢ przypada na
lata..." | jeszcze na str. 11 tej samej ksigzki — ,,Dybowski ttumaczy wa-
hliwos¢ przez perseweracje nabytg". Zestawiajagc razem te okreSlenia



wypadtoby powiedzie¢, ze przyczyna wahliwosci czyli ilosci wahan
albo roznego stopnia czasowego wystepowania wahan jest perseweracja
czyli wahliwos$é, ktérg sie ttumaczy przez perseweracje nabyta.

Przypominajac, ze wahanie — a witasciwie $cislej: ilos¢ wahan, czas
wahan, formy procesu (jednoznaczne z formami wahania) i formy wa-
hania w wykonaniu, zaliczyt ks. doc. Dybowski do 8-miu cech procesu
woli — przytoczy¢ by mozna, jak je okre$la na str. 180 ,,Dziatania woli":
»,Proces woli posiada 8 cech, ktore podobnie jak 5 momentéw Acha sg
czesSciami niesamodzielnymi wiekszej catosci czyli przezycia woli. Jako
pojecia i odpowiadajgce im nazwy sg to abstrakcje zachowania sie jedno-
stek ludzkich w dziedzinie procesu woli. Im jednak odpowiadajg bezpo-
Srednio konkretne przezycia. Jezeli cechy procesu sg abstrakcjg przezy¢,
cechy dziatania sg abstrakcjg cech procesu i bezposrednio nie tgczg sie
z przezyciami". Nie wydaje sie, aby te zdania wyjasniaty sprawe owych
8-miu cech procesu woli.

Nie jest w tej chwili moim zadaniem ocenianie w jakikolwiek spo-
s6b prac i pogladéw mego Recenzenta. Tre$¢ jednak recenzji, ktora jest
w wielkiej mierze potepieniem wynikéw, do ktorych doszedtem w swej
pracy o wahaniu, poniewaz r6znig sie one od pogladéow Recenzenta, nie
pozwala mi na ominiecie tych przynajmniej rozbieznosci, ktére sam Kks.
doc. Dybowski w krytyce poruszyt.

Spotkal mnie w recenzji zarzut, iz ,przy wahaniu nie mozna méwié
0 natezeniu, wykryto bowiem juz w nim jakoSciowe rdznice, nazwane
formami"”. Nieosobowy zwrot ,wykryto" oznacza samego Recenzental
Owych form wahania ma by¢ szes¢: jedna oznaczona zerem i pieé nume-
rowanych cyframi rzymskimi. Jak sie okazuje — zerowa forma wahania
w ogéle z wahaniem nic nie ma wspdlnego, bo wahanie w niej nie wyste-
puje. (W pracy ,,O typach woli" na str. 57: ,Mam w Swiadomosci jeden
tylko motyw i za nim ide"; na str. 58: ,Forma O, nie posiadajac wahan...").
Na tej podstawie mozna by witasciwie nazywac¢ formg zerowg wahania
wszelkie dowolne przezycia, byle by w nich tylko nie wystepowato wa-
hanie. W pierwszej formie wahania réwniez trudno sie wahania doszu-
ka¢. Oto, czego dowiedzie¢ sie o niej mozna w pracy ,O typach woli"
na str. 59: ,Jednostka, postugujgca sie pierwszg formg, nie idzie za pier-
wszym i jedynym motywem, lecz ma w Swiadomosci inne motywy, ogar-
nia je, nie potrzebuje jednak ich rozwazaé¢, bo orientuje sie wiedzac
z gory, co ma czyni¢." 1 jeszcze przyktad ze str. 57: ,Mam w $wiadomo-
§ci wiecej niz jeden motyw. Wiem z gory, ze po6jde za tym motywem,
ktéry znajduje sie w ognisku Swiadomosci. Innych motywdw nie rozwa-
zam i nie porownywam, cho¢ je dostrzegam."” Tak wiec i pierwsza forma
wahania — wahania nie zawiera.

Podobnie ma sie sprawa z formami wahania w wykonaniu, ktérych
to form ma by¢ pie¢ (O typach woli, str. 80). W ich opisie ani razu nie
wspomina sie 0o wahaniu, mowigc trzykrotnie o zalu, ktéry ma charak-

1 W ksigizce ,,0 typach woli" pisze wprawdzie ks. doc. Dybowski: ,,Podziatl form wahania
na trzy uktadam wedle Wundta, pod wptywem jednak zeznan badanych osnb podziat ten rozsze-
rzam do sze$ciu form wahania”, Wundt jednak na wymienionych stronicach nie moéwi ani o wa-
haniu, ani o jego formach. Mowi tylko o trzech stopniach rozwoju woli. Ks. doc, Dybowski nie
uzasadnia, w jaki sposob przechodzi od nich do swoich form wahania.



teryzowac trzy pierwsze formy wahania w wykonaniu, raz o checi cof-
niecia sie (forma 4) i raz o cofnieciu sie (forma 5). Pomimo, iz definicyj
zalu jest w , Typach woli" nawet dwie (na str. 81 moéwi sie o zalu, jako
0 ,zabarwionej uczuciem przykrym $wiadomos$ci dokonanego odrzuce-
nia jednego z dwoch motywéw", a na str. 82 charakteryzuje sie go jako
»uczucie przykre towarzyszace wykonaniu, potgczone z odrzuconym mo-
tywem, ktory miat by¢ przedstawieniem celu..."), zadna z nich nie iden-
tyfikuje tego przezycia z wahaniem. Zadna tez z siedmiu definicji waha-
nia nie méwi o nim jako o cofnieciu sie lub checi cofniecia sie.

Mozna by w tym wypadku — ttlumaczac réwnocze$nie, dlaczego od-
rzucitem analize iloSciowg (prawde mdwigc — nie zupetnie), z czego mi
Recenzent czyni jeszcze jeden zarzut — przytoczy¢ stowa prof. Tadeusza
Tomaszewskiego, ktéry w rozprawie swojej p.t. ,Rodzaje i motywy re-
akcji negatywnych"”, omawiajagc prace mego Szanownego Recenzenta,
tak pisze: ,,W Polsce podobny typ badarn uprawiat Dybowski. Badania te
wykazujg wszystkie zalety i wady dociekan korelacyjnych w psycholo-
gii: tgczg Scisto$¢ liczbowg wynikow badania z niejasnoscig jego przed-
miotu. ZmierzyliSmy co$ bardzo doktadnie, tylko nie bardzo wiemy co...
sam badacz nie ma jeszcze jasnego poglagdu na te zjawiska..." | stowami
tego samego prof. Tomaszewskiego mozna by odpowiedzie¢ réwniez na
retoryczne pytanie Recenzenta: ,,Czy mozna np. zdecydowac, ktéra forma
(wahania) posiada wyzsze natezenie Il czy IV?" Prof. Tomaszewski pisze:
»Watpliwosci jest duzo, a rozstrzygnag¢ je mogg nie mechaniczne oblicze-
nia, ale doktadna analiza samych wypadkdéw..." Recenzent jednak decy-
duje bez analizy, iz ,,przy wahaniu nie mozna moéwi¢ o natezeniu." To,
ze o0 nim jednak mowily osoby badane, ze je charakteryzowaty, ze na
podstawie ich wypowiedzi mozna byto wyciagna¢ wnioski dotyczace np.
zwigzku natezenia z czasem trwania wahan — tego Recenzent nie zau-
waza. Stwierdza autorytatywnie, ze o natezeniu nawet méwié nie mozna.
Uzasadnienie? Recenzent wykryt formy wahania! Ach, ktorego tak czesto
w charakterze autorytetu wymienia sam Recenzent, napisat w swoim cza-
sie: ,, Nie dialektyka na og6t decyduje o réznym znaczeniu podobnych
faktéw, lecz tylko dziatanie, t.j. dalsze eksperymentowanie, co zasadni-
czo jest nieco trudniejsze niz wypowiadanie jakichkolwiek innego po-
chodzenia twierdzen." (cytuje za ks. doc. Dybowskim — Dziatanie woli,
str. 117).

Pisanie recenzji jakiejkolwiek pracy naukowej wymaga skrupulat-
nego i doktadnego jej przestudiowania. Jezeli sie tego nie zrobi, recenzja
moze niepotrzebnie nabra¢ charakteru ataku, w ktéorym uzywa sie wszel-
kiej broni, a wiec i — niescistosci.

W recenzji mojej pracy rozbieznosci z istotnym tekstem jest sporo
i, jak mi sie zdaje, nie sg to rozbieznosSci btahe. Oto np. Recenzent:

btednie podaje, iz jako metode badania wybratem eksperyment natu-
ralny (str. 14 i 15 mojej pracy);

btednie podaje, jakobym wysuwal prymat eksperymentu natural-
nego (te same stronice 14 i 15);

btednie podaje, jakobym wysunagt wymaganie, aby eksperymentator
nie badatl oséb sobie znanych (str. 16 i 27);



btednie podaje, jakobym uzyt tylko metody ,,swobodnej obserwacji"
(str. 21 i 22);

btednie podaje jedng z czynnosci, ktore postuzyly do stworzenia
sytuacji eksperymentalnych, druga za$ podaje niescisle (str. 15 i 19).

Mozna by te przyktady pomnozy¢ i takimi stwierdzeniami, jak to np.
ze zestawione przeze mnie wypowiedzi oséb badanych, ,,nie prowadzg do
zadnych wnioskow"; przeciez wnioski z nich wyciggniete znajdujg sie
w pracy! Zdaje sie jednak, ze stwierdzenie Recenzenta w tym wypadku
tak nalezy poja¢, iz Jego zdaniem owe wnioski sg ,,zadne" i Jemu ,nic
nie wyjasniaja". Ten wyraz jego prywatnej opinii jest tym bardziej zro-
zumiaty, ze wnioski mojej pracy nie pokrywaja sie z pogladami, ktére
znalez¢ mozna w pracach Recenzenta. Witasne za$ poglady umie Recen-
zent i tak popiera¢ np.: atakujac ,naturalnos$¢" moich sytuacyj ekspery-
mentalnych pisze, iz ,,27 os6b wrecz odmowito przyjecia biletow" nie
mowi jednak, ze 79 os6b postgpito inaczej. Przy sposobnosci nadmienié
by mozna, iz nie twierdzitem, jakoby wprowadzone przeze mnie do ba-
dan sytuacje mialy by¢ naturalne, lecz tylko rzeczywiste, prawdziwe
i mozliwie zblizone do naturalnych (str. 13, 14, 15 i 25 mojej pracy). Fakt
przytoczony przez Recenzenta Swiadczy wiasnie, prawdopodobnie whrew
jego intencji, na korzy$¢ dazenia do naturalno$ci. Tak bowiem bywa
w zyciu, ze jedni ludzie godzg sie na przyjecie bezptatnych biletéw do
teatru, inni za$ nie.

Recenzent, ktéry napisal wprawdzie, ze ,badania jatowe nikogo nie
pociagng za sobg", a w mojej pracy nie znalazt wynikdw naukowych god-
nych notatki w recenzji, obawia sie jednak, abym nie wywart wptywu na
innych, nawet na psychologow (oczywiscie na tych, ktorzy nie sa spe-
cjalistami w dziedzinie woli). Dlatego tez zdecydowanie zwalcza moja
metode i nawet stara sie odstraszy¢ od samego zagadnienia. W recenzji
tak bowiem pisze o wahliwosci: ,W zwyktych warunkach zycia jest ona
mechanizmem nieuswiadamianym przez ludzi a przez to niezauwazanym
nawet przy samoobserwacji." Tak jest zapewne dla mnie i dla psycholo-
gow nie-specjalistéw w dziedzinie woli, bo dla samego Recenzenta spra-
wa przedstawia sie inaczej. W pracy swojej ,,O typach woli" pisze bo-
wiem, iz wahanie jest ,cecha", ktéra ,1. Latwo i niewatpliwie daje sie
odnalez¢ przy pomocy samoobserwacji kazdej z badanych oséb, co jest
wazne zwtaszcza na poczatku badania pewnej czynnosci, btgd bowiem
poczatkowy zachwiatby wartos¢ odpowiedzi na dalsze pytania." Nasu-
wajgce sie w tym miejscu przypuszczenie, ze w recenzji pojecia wabhli-
wosci i wahania rozgraniczone sg doktadniej niz w pracach Recenzenta,
upada, skoro znalez¢ w niej mozna zdanie ,..w wahliwo$ci tez mozna
wyréznié kilka rodzai, a mianowicie wahania: intelektu, uczué¢ i woli:"
Samo zakonczenie przytoczonego zdania budzi tez powazng watpliwos¢.
Tradycyjne rozrdéznianie intelektu, uczucia i woli jest w duzej mierze
sztuczne i abstrakcyjne. W dodatku samo nazywanie zjawisk intelektu-
alnych — intelektem, uczuciowych — uczuciem i zjawisk woli — wola,
nasuwa w tym wypadku mys$l o nieuzasadnionej personifikacji tych zja-
wisk. Personifikacja ta pocigga za sobg przypisywanie zjawiskom takich
wiasciwosci, ktére istotnie przystugujg tylko doznajacej jednostce. Inte-
lekt, uczucie i wola nie doznajg wahan. (Recenzent pisze, ze nie podatem



literatury ,dziedziny wahan intelektu i uczu¢ )L Doznaje ich czltowiek.
Dlatego tez bynajmniej nie odrzucitem ,stosunku przezy¢ do osobowo-
§ci" — Jak pisze Recenzent. Opisywatem bowiem wahania, ktérych do-
znawali zywi i konkretni ludzie, zachowujacy przez caly cigg badan
swojg ,,0sobowos$¢". W pracy imionami ich byty liczby. Oznaczeni wiec
tg samg liczbg opowiadali o swoich wahaniach albo Oich braku w kazdej
sytuacji eksperymentalnej, pod ta samg liczbg podawali zarbwno swoje
wahania najwieksze, jak i swoje sagdy dotyczgce wahania.

Sporo jest stdw w recenzji, poSwieconych obronie eksperymentu la-
boratoryjnego jako ,najlepszej" z metod psychologicznych, a takze spra-
wie eksperymentu introspekcyjnego, ktdrym postuzylem sie w mojej
pracy. W roli argumentow wymienia Recenzent autorytety: Ach, psycho-
logia niemiecka, psychologia radziecka, Kreutz. | mnie wiec wypadnie
odwotaé sie do autorytetéw.

Recenzent pisze: ,,Niestusznie wystepuje w pracy nazwa ,ekspery-
ment introspekcyjny”, gdyz Ach uwaza, ze introspekcja powinna sie row-
niez tagczy¢ z obserwacja, ¢o gtosi tez i psychologia radziecka." To, iz
Ach uwaza, ze introspekcja powinna sie tgczy¢ z obserwacjg, bynajmniej
nie uniemozliwia nazwania eksperymentu introspekcyjnym. Tenze sam
Ach (patrz recenzja) nie ma bowiem nic przeciwko nazwie ,eksperyment
laboratoryjny"”, chociaz zyczy sobie, aby byt potgczony z obserwacja
i samoobserwacja.

Co do pogladu psychologii radzieckiej na te sprawe, trudno by sie
tu zgodzi¢ z Recenzentem wobec takiego np. zdania Rubinsztejna (Osno-
wy obszczej psichotogii, Moskwa, 1946, str. 33): ,Bardzo rozpowszech-
niony we wspotczesnej psychologii punkt widzenia, zgodnie z ktérym...
introspekcje przyjmuje sie jako jedng z metod psychologii z tym, ze sie
do niej dodaje obiektywng obserwacje zwyktg albo eksperymentalng,
ktéra powinna jg uzupetnic¢ i sprawdza¢ — to bezwartoSciowy kompromis
(w oryginale rosyjskim — nikuda nie godnyj kompromiss)".

Nazwa ,eksperyment introspekcyjny"” znana jest zarbwno w psycho-
logii polskiej jak i obcej (np. Pieter — Psychologia jako nauka, str. 68,
136. Woodworth — Experimental Psychology, 1947 str. Xl). Dokladne
uzasadnienie wyboru i opis tej wtasnie formy eksperymentu podatem na
str. 15 i 16 mojej pracy. Nie jest on wiec bynajmniej tym samym, co in-
trospekcja eksperymentalna. Je$li za$ chodzi o uzywanie tego wtasnie
ostatniego terminu w psychologii radzieckiej, to rzeczywiscie uzyli go
w swoim podreczniku Kornitow, Smirnow i Tieptow (Psichotogia, Mo-
skwa, 1948, str. 14), ale nie uzywa go wcale Rubinsztejn.

Recenzent pisze, ze nie podatem w pracy instrukcji w brzmieniu do-
stownym, przez co wykroczytem przeciwko trzeciej regule Wundta. Re-
guta ta brzmi nastepujaco: ,,W celu zabezpieczenia tych wynikoéw trzeba,
aby kazda obserwacja mogta by¢ wielokrotnie powtarzana w jednako-
wych warunkach.” (Wilhelm Wundt — Kleine Schriften, Il Band, Leipzig,
1911, str. 255). Te samg trzecig regute Wundta w nastepujacy spos6b roz-

1 W innym miejscu Recenzent czyni mi zarzut, ze pominatem bibliografie europejskie,
a zwiaszcza niemiecka, poshiauiac sie amerykanskimi ,Psychological Abstracts”, chociaz te
wiasnie ,,Psychological Abstracts" sa miedzynarodowg bibliografia, ktéra podaje prace psycho-
logiczne ze wszystkich cze$ci $wiata, a zatem z Europy i Niemiec takze.



wija Recenzent w swoim ,Dziataniu woli" na str. 38: ,Fakty sa noto-
wane, sam sposob badania szczeg6towo opisany, wobec czego kazdy inny
psycholog majac do rozporzadzenia podobny materiat ludzki, moze ba-
dania powtérzyé (trzecia reguta Wundta), dojs¢ do podobnych rezultatéw,
czyli moze badania sprawdzi¢." O nieodzownej konieczno$ci przytacza-
nia instrukcji w brzmieniu dostownym nie méwi ani sam Wundt, ani
nawet Recenzent. Reguta bowiem wymaga jedynie tak szczegdtowego
opisu badania, aby je mozna byto powtdrzyé. W mojej pracy jest taki
szczegbtowy opis sposobu badania i podawanej w nim instrukcji, w kto-
rej nie trudno jest zamieni¢ stowo ,on" czy tez ,,osoba badana" stowem
,Pan — Pani" (str. 21 i podobnie 18 i 19), aby otrzymac instrukcje
w brzmieniu dostownym.

Szczegblniej surowo karci mnie Recenzent za podkres$lanie wagi da-
zenia do naturalnos$ci warunkéw podczas badan psychologicznych.

Z samej natury eksperymentu laboratoryjnego wynika to, ze wpro-
wadza on do badania warunki sztuczne. Recenzent, ktory rad by zacie$nic
krag oséb, poddawanych badaniom psychologicznym do samych tylko
psychologéw, pisze, iz dla psychologa warunki laboratoryjne sg wtasnie
zupetnie naturalne.

W dniu 12 lutego 1949 roku na uroczystym posiedzeniu Wroctaw-
skiego Towarzystwa Filozoficznego, poswieconym pamieci prof. Wia-
dystawa Witwickiego, prof. Mieczystaw Kreutz tymi oto stowami przy-
pomniat obecnym stosunek zmartego psychologa do eksperymentéw la-
boratoryjnych: ,Witwicki cho¢ te metody znat, nie byt eksperymentato-
rem, sam eksperymentow psychologicznych nie przeprowadzat i do prac
eksperymentalnych odnosit sie z duzg dozg sceptycyzmu. Przypuszczam,
ze te postawe wyrobit sobie jeszcze w czasie swych studiow w Lipsku,
w pierwszym laboratorium psychologicznym Wundta. W tym czasie je-
den z tamtejszych docentdw psychologii przeprowadzat eksperymentalne
badania symptomow fizjologicznych uczué i Witwicki zgtosit sie jako
osoba badana. Oferte jego przyjeto, posadzono go na krze$le przy stole
zastawionym roznymi aparatami, obwigzano klatke piersiowg tasmami,
przytrzymujgcymi pneumografy, na rece umocowano sfygmograf. Kilka
wezéw gumowych odchodzito od tych aparatéw do poteznego kymografm
ktory puszczono w ruch. W pewnej chwili eksperymentator polecit mu
wystawié¢ jezyk i z zakraplacza wylat kilka kropel roztworu cukru na je-
zyk, po czym patrzac na rysujgce sie krzywe stwierdzit, ze wystepujg na
nich rzekomo wyrazne symptomy przyjemnosci. W tej sytuacji biedny,
skrepowany Witwicki, bojac sie przy swoim wzroscie i silnej budowie
ruszy¢, by nie uszkodzi¢ jakiego$s cennego aparatu, prébowat mimo to
protestowac i nieSmiato powiadomit eksperymentatora, ze mimo tych
kilku kropli cukru na jezyku zadnej przyjemnosci nie odczuwa. Ekspe-
rymentator jednak nie chciat tego przyjaé do wiadomosci, twierdzac sta-
nowczo, ze jest rzeczg pewna, iz stodycz wywotuje przyjemnosc."”

Widocznie wiec nie dla kazdego psychologa warunki laboratoryjne
sg warunkami naturalnymi.

Recenzent nie tylko sadzi, ze warunki eksperymentu laboratoryjnego

sg dla psychologa ,naturalne"”, lecz w ogdle idagc za Achem, ktory la-
boratoryjny eksperyment nazywa doskonatym, metode te uwaza za naj-



lepszg. Ja za$ napisatem, ze ,trudno by byto z uzasadniong stusznoscig
nazwac¢ eksperyment laboratoryjny najlepszag w psychologii metodg ba-
dania" i ze ,,gdyby juz w ogdle chcie¢ przyjac¢ te superlatywng charakte-
rystyke, to chyba z wyraznym okreSleniem, dla jakiego rodzaju badan
i pod jakim wzgledem jest to metoda najlepsza.” Stanowisko wyrazone
tymi stowami uzasadnitem na str. 11 i 12 mojej pracy. Obecnie moge
jeszcze doda¢, ze w niedawno wydanych ,Podstawach Psychologii"
(praca cytowana przez Recenzenta) prof. Kreutz réwniez podkresla ogra-
niczono$¢ zasiegu eksperymentu laboratoryjnego.

Prof. Tomaszewski (Zasady psychologii w ZSRR. Wiedza Powszech-
na. Czytelnik, 1949) pisze: ,Istotg eksperymentu laboratoryjnego jest izor-
lowanie badanego zjawiska, przez co gubi sie tacznosé tego zjawiska
z innymi procesami, jest ono traktowane tak, jakby odbywato sie gdzie$
w prozni. Prowadzi to do wielu lekkomyS$inych uogdlnien..." (str. 74).
| Rubinsztejn pisze, iz , przy korzystaniu z rozmaitych metod badania
psychologicznego nalezy sie liczy¢ z wiasciwosciami badanego zagad-
nienia... Przy badaniu wyzszych przejawdéw osobowosci ludzkiej powazne
powstaje pytanie co do mozliwosci ,eksperymentowania” nad cztowie-
kiem" (str. 28) oraz ,analiza fizjologiczna, a wiec fizjologiczna metoda
w badaniu psychologicznym moze odgrywac tylko pomocniczg role i dla-
tego powinna w nim zajmowac tylko podrzedne miejsce." (str. 29).

Podaje Recenzent, ze w pracy mojej ,,0soby do badan sa nieodpo-
wiednio wyselekcjonowane", gdyz sadzi, ze naukowcy nie znajdujg sie
na wysokim poziomie pod wzgledem znajomosci psychologii. Wprawdzie
nie poprzestatem na uzyciu ,swobodnej obserwacji", jak mi to zarzuca
Recenzent, memu za$ uzasadnieniu wyboru oséb badanych (str. 27 mej
pracy) przeciwstawit on nie argumenty, lecz autorytatywny poglad, wiec
— mogtbym uwazaé sprawe za wyczerpang. Poniewaz jednak, zgodnie
ze zdaniem Recenzenta, metoda w pracy jest istotnie rzeczg bardzo wa-
zng, przypomne tu niektore fakty.

Nie podawatem w pracy, jakim to daleko posunietym specjalizacjom
poswiecaly sie poszczegolne osoby wsréd owych 106 ludzi nauki, ktorzy
zechcieli podja¢ trud poddania sie badaniom. Recenzent wykluczyt z goé-
ry mozliwos$¢, aby wsrdd tych oséb mogli by¢ psychologowie. A jednakze
pracownicy naukowi, ktérzy w swoim dorobku majg prace psycholo-
giczne, pracuja jako profesorowie lub sity pomocnicze przy katedrach
psychologii — stanowili 27,4°/0 oséb badanych (29 osdb). To jednak nie
wszystko. Bywajg bowiem rdzni psychologowie. Jezeli juz siegna¢ do
najblizszej Recenzentowi dziedziny — do zjawisk woli, wielu jest psy-
chologéw, ktorzy jak to czytamy na str. 13 pracy Recenzenta ,,O typach
woli", ,,sprowadzajg akty woli do czynnikéw intelektu i uczucia". Sa np.
dwa duze akademickie podreczniki psychologii—Woodwortha i Murchi-
sona—w ktdrych indeksie nie ma nawet wyrazu wola. | jak tu z takimi
psychologami, i to wybitnymi psychologami, prowadzi¢ jakie$ badania
z dziedziny woli? Czy zgodziliby sie oni, aby zgodnie z postulatem Recen-
zenta (,a w ogo0le bez przeszkolenia nie mozna bada¢ bardziej subtelnych
przezy¢") poddac ich przeszkoleniu? Oczywiscie, najtatwiej przeszkoli¢
wiasnych stuchaczy. W swoim czasie zarzucano Wundtowi, Ze jego psy-
chologia nie jest psychologig o0golng, lecz psychologig studentow Uni-



wersytetu Lipskiego. Czyzby wiec nalezato jeszcze te psychologie za
cie$ni¢, ograniczajac ja do gromadki witasnych stuchaczy, poddanych
zresztg wptywowi poglagdéw i umystowosci witasnego nauczyciela?

O ilez stuszniejszy i bardziej godny czystosci nauki wydaje sie po-
glad Edny Heidbreder (Seven Psychologies. New York — London, 1933,
str. 73—74), iz ,(eksperymentator) czyni.. wszystko, by w miare moz-
nosci usung¢ wptyw swoich witasnych cech szczeg6lnych, przypadko-
wosci wiasnej swojej sytuacji—swoje wiasne pragnienia i nadzieje, upo-
dobania i niecheci, wtasng podatno$¢ na wrazenia szczeg6lnego rodzaju,
wiasne istotne motywy, ktoére go skionity do podjecia badanego zagad-
nienia. Naprawde bowiem, w rzeczywistym swoim znaczeniu, metoda na-
ukowa jest pewnym sposobem obrony badacza przed wptywem, wtasnego

jego interesu w jego wiasnym badaniu."
Jozef Reutt (Poznan)

Odpowiedz na recenzje Dr Tadeusza Witwickiego (Ruch Fil. XVIr
str. 118—119).

Z powodu dtugiej i ciezkiej choroby odpowiedz na recenzje mej roz-
prawy: ,,O wptywie wysitku na wyniki pracy” podaje z duzym opoéznie-
niem.

Streszczenie wspomnianej pracy Recenzent zaczyna od stow: ,Eks-
peryment bytby ciekawy, gdyby go opisa¢ jasno i opracowac nalezycie"
(str. 118), a konhczy ,Zrozumienie wywodow autorki nastrecza duze tru-
dnosci. Sg one niesciste, zagmatwane, niejasne i chaotyczne" (str. 119).

Zdawato by sie, ze dla podobnego sgdu jest miejsce dopiero po do-
konanej krytyce, tymczasem Recenzent umieszcza go po streszczeniu,
czyli uprzedza fakty. Dlatego odpowiedZ rozpoczne czynigc uwagi do za-
rzutéw zawartych w samym streszczeniu.

1 Na str. 118 Recenzent pisze: ,,Eksperyment bytby ciekawy, gdyby
go opisa¢ jasno i opracowac nalezycie". — Opisowi eksperymentu po-
Swiecono w pracy str.: 219, 220, 221 i 222, przy tym dla utatwienia czy-
telnikowi orientacji podano schematyczny rysunek ukladu uzytych
w eksperymencie przyrzadéw z dokladnymi wyja$nieniami w tekScie.
Opis i rysunek uktadu przyrzadow na tyle okazaty sie zrozumiate i odpo-
wiadajgce wymaganiom metodycznym stawianym eksperymentowi przez
Wundta oraz Acha, ze zar6wno opis jak rysunek staty sie juz wiasnoscia
literatury naukowej (patrz: Dybowski. Dziatanie woli, str. 39, 40 i 41).

2. Na tejze stronicy Recenzent czyni takg uwage: ,Lepsze rezul-
taty (pracy) przy zwiekszonej szybkosci ukazywania sie i znikania $wia-
tta mogty byé skutkiem zaréwno wiekszej trudnos$ci zadania i potaczonej
z tym hyperkompensacji uwagi, jak tez skutkiem pewnego utatwienia
spowodowanego dogodniejszym rytmem pracy". — Tymczasem w roz-
prawie dostatecznie wyraznie wykazatam pierwszg mozliwos¢ a wy-
taczytam druga, co wykonatam w nastepujacy sposob:

Na podstawie introspekcji przeprowadzonej z kazda badang osobg
bezposrednio po eksperymencie stwierdzitam, ze badane osoby (wszy-
stkie 14) wobec zwiekszajacej sie trudnos$ci pracy (zmniejszony czas
i zwiekszona szybko$¢ w pracy) byly zmuszone do nadkompensacji uwa-
gi, a wiec stosowaty wysitek. Tylko dwie z czternastu oséb poddanych



eksperymentalnemu badaniu zeznaly w odpowiedziach (str. 240), ze od-
czuwaly rytm (ZC: ,Tykanie metronomu utatwiato mi prace" i osoba
Kl: ,,Sygnatem do rozpoczecia pracy byt dla mnie takt metronomu"). Jed-
nak i one stwierdzity, ze: Uderzenie metronomu czynito prace nieco tat-
wiejszg ale nie tak dalece, by odsuwalo odczucie wysitku (str. 240). Czyli
przyczyng lepszych rezultatow byt, jak wykazaty badania, wysitek
a nie rytm. Ze sprawa rytmu nie byta w pracy zbagatelizowana, lecz w za-
mierzony sposéb wzieta pod uwage, wida¢ ze stronicy 219, gdzie pisatam:
,Co sie tyczy dalszych mozliwych trudnos$ci, a wiec odsuniecia wptywu
rytmu,., to introspekcja wyjasni je w toku pracy". Introspekcja, jak widac
ze str. 240, wyjasnita te sprawe.

3. Recenzent na tejze stronicy 118 zarzuca: ,Zamiast blizej tym sie
zaja¢ (sprawdzeniem, czy rytm nie powoduje polepszenia wyczyndw)
autorka zbadata 30 osob przy pomocy kwestionariusza". — Celem mojej
pracy byto, jak zaznaczytam na str. 215, ,OkreSlenie wartosci wysitku
dla przebiegu pracy o wzrastajacej trudnos$ci" i to zbadatam dokladnie
na 14 osobach, a nie dziatanie rytmu na prace, co wymagato by osobnych
badan. Przeprowadzone badania wykazaty w toku mej pracy, ze nie rytm
lecz wysitek wptywat na polepszenie wyczynéw.

4. Dalsze stowa Recenzenta z tejze 118 stronicy posiadajg réwniez
charakter zarzutu: , A byto jeszcze i takie pytanie, czy motywem dodat-
kowego wysitku byta wiasna che¢ czy ambicja, zacheta innych, poczucie
obowigzku, czy potrzeba lub mus?" — Ten zwrot Recenzenta sugeruje
czytelnikowi co najmniej przekonanie o niewtasciwosci podobnych zapy-
tan. Jezeli istotnie tak nalezy go rozumieé, to trzeba odpowiedzie¢, ze
psychologowie w badaniach woli od czaséw Michotte'a biorg zwykle
pod uwage i motywy dziatania, klasyfikuja je i oceniajg jako dodatnie
oraz ujemne w stosunku do wykonania. Ocena ta zwykle bywa umowna,
jak to jest i w moich badaniach. Chodzi tylko o to, by te same zasady
oceny byty stosowane we wszystkich przypadkach, co tez zachowano
w pracy.

5. Na str. 119 Recenzent konczac swoje streszczenie pracy zaopa-
truje mojg uwage: ,Widoczne stad jest, ze i motywacja tgczy sie z war-
toscig wyczynu i odpowiadajgcego mu wysitku: opada wtedy, gdy i one
opadajg" — w wykrzyknik: ,sic!"

Ze motywacja taczy sie z dziataniem i wykonaniem i ze opada wraz
z wysitkiem, fakt ten w psychologii woli jest stwierdzony i znany. By
0 tym sie przekona¢ wystarczy sie zapozna¢ z wynikami eksperymen-
talnych badan woli po roku 1904. Dlatego tez ironiczne zdziwienie Re-
cenzenta wyrazone wykrzyknikiem ,sic!™ jest co najmniej niezrozumiate.

6. Po streszczeniu zakonczonym powyzszym ,sic!" nastepuje ujem-
na ocena calej pracy nie poparta argumentami, a brzmi ona nastepujaco:
»Rozumienie wywodow autorki nastrecza duze trudnosci. Sg one nie-
Sciste, zagmatwane, niejasne i chaotyczne". — Z powyzszych rozwazan
(punkty: 1, 2, 3, 4, 5 i 6) wida¢, ze Recenzent samo streszczenie taczy
z krytykg pracy, a poniewaz na ocene przy streszczeniu nie posiada miej-
sca, czyni to pobieznie.

Obecnie przechodze do wtasciwych zarzutéw, na ktdre podam odpo-
wiedzi wedtug porzadku, w jakim zarzuty sg umieszczone w Kkrytyce.



7. Recenzent na str. 119 robi mi taki zarzut: ,Literatura przedmiotu
zestawiona jest w luznych cytatach, podawanych bez zwigzku i po-
rzagdku". — Dla powyzszego sgadu nie tatwo da¢ dowody, gdyz literatura
jest podawana w zwigzku z rozwijajgcg sie problematyka pracy; numero-
wany spis cytowanych dziet pod tytutem ,Literatura” znajduje sie w kon-
Cu rozprawy; w pracy, w miare potrzeby, powotuje sie kazdorazowo na
odpowiednie numery tejze literatury, ktdra liczy 23 pozycje zaopatrzone
w miejsce i date wydania; w dole stronic sg podawane odpowiednie cy-
taty zwigzane z tekstem i literaturg umieszczong w konfcu pracy. A zatem
cytaty nie sg luzne. Cytaty w obcym jezyku obejmujg nieraz wiecej niz
ich polski tekst w ksigzce, aby daé czytelnikowi kontekst; wtedy ich
zasadniczy tekst jest wyodrebniony rozstawionym drukiem.

8. ,Z cytatow tych" pisze dalej Recenzent ,wydaje sie, ze autorka
przez wysitek pragnie rozumieé¢ pewne przezycie towarzyszace czy to
aktowi woli, czy jego wykonaniu. Tymczasem z kwestionariusza okazuje
sie, ze chodzi jej by¢ moze o ilos¢ wtozonej pracy dla osiggniecia pe-
wnego celu, o ilos¢ poswieconych na to dni, nocy i zdrowia..." — Tak
jest, wysitek aktualny objawia sie inaczej, a inaczej wysitek diugody-
stansowy. Jeden i drugi posiada w pracy swe uzasadnienie, definicje i po-
wotanie sie na odpowiednig literature. Te rzeczy przystepujac do badan
znalaztam juz gotowe, zostaty one bowiem przez innych opracowane.
Nieporozumienie, ktére Recenzent w tym widzi, nie ma miejsca, gdyz
eksperymentalnie badatam wysitek aktualny (kreslenie 6semek) a przy
pomocy kwestionariusza — wysitek catego zycia jako wytrwatos¢, czyli
wysitek optymalny.

9. ,,Autorka jednym tchem utozsamia sprawy tak bardzo rézne". —
Jak widaé z powyzszych moich wywodoéw ,nie utozsamiam tych spraw"
ale je zestawiam i odnajduje wielkg zgodno$¢ pomiedzy wysitkiem w pra-
cy mechanicznej jednorazowej a wysitkiem okazywanym w zyciu. Nie
czynie tego jednym tchem, gdyz na wysuniete i podane przeze mnie wnio-
ski sktada sie catos¢ pracy mojej i psychologéow, na ktérych sie w roz-
prawie opieram. Obejmujg one trzydziestoletni z gora czasokres badan
nad wolg, co niewatpliwie wymagato ,wiele dni, nocy i zdrowia"”, jak
trafnie zauwazyt Recenzent, a to chyba zwalnia od zarzutu, ze ,jednym
tchem" zestawiono ,sprawy tak bardzo r6zne".

10. Bezposrednio z tym zdaniem Recenzent tgczy nastepujagce: ,,A po-
tem (autorka) wysnuwa wnioski z tak ptynnych twierdzen, jakimi musza
byé subiektywne oceny wysitku". — Oceny wtasnego wysitku sg subiek-
tywne, poniewaz opieraja sie na samoobserwacji, ktérej nie mozna omi-
naé, jezeli chcemy poznaé przezycia jednostki. Wysitek jest przezyciem
i wrozprawie, jak to nakazuje metoda, byt badany: 1° w wynikach pracy
(obiektywna ocena) i 2° przez samoobserwacje. Aby te ostatnig ocene pod
wzgledem $cistosci najbardziej zblizy¢ do obiektywnej, badane osoby
¢wiczyty sie przedtem w samoobserwacji wysitku. Cata cze$¢ wstepna
kwestionariusza (str. 223) jest poswiecona C¢wiczeniu badanych o0s6b
w samoobserwacji wysitku.

11. Recenzent konczy swga ocene nastepujgca uwaga: ,Glowng teza
autorki jest to, ze iloSciowe wyczyny wzrastajg bardzo znacznie pod
wptywem wysitku, podobny wzrost da sie zaobserwowac i w jakoSciowej



slronie wysitku. A przy tym autorka zdaje sie zapominaé, ze cho¢ wysi-
tek jest niezbednym warunkiem osiggniecia pozadanego rezultatu, to
nie zawsze do niego wystarcza". — Nie wiem, jaki jest cel tej uwagi. Wy-
starczy wzig¢ do rak dowolny podrecznik psychologii pracy, azeby zna-
lez¢ w nim wszystkie znane warunki osiggniecia pozgdanych rezultatow
dziatania, ale w mej rozprawie nie o to chodzito. Badatam w pracy tylko
wpltyw samego wysitku na rezultaty wyczynu, a uzyty do badan ekspe-
ryment laboratoryjny pozwolit dostatecznie odgrodzi¢ teren tych badan
od mozliwych wptywdéw innych czynnikdw. Dlatego tez moge odpowie-
dzie¢ na ten zarzut: wiem, ze wysitek ,,nie zawsze do tego wystarcza",
to tez nie badam tych witasnie innych przypadkéw, ale tylko ten jeden,
gdy wykonanie zalezy od zaistnienia wysitku.

| jeszcze jedna uwaga na zarzut, ktéry Recenzent wypowiada dodat-
kowo juz po ukonczeniu krytycznej oceny. Recenzent pomawia mnie
0 niewykorzystanie wtasciwej literatury, za ktérag uwaza dwie prace
Wiadystawa Witwickiego: ,Analiza psychologiczna objawdéw woli",
Lwow, 1904 r. i ,,Psychologia do uzytku stuchaczéw wyzszych zaktadow
naukowych" (dwa wydania). Niestety, nie mogtam sie oprzeé¢ na wyzej
przytoczonych pracach, gdyz rozwdéj psychologii woli poszedt juz znacz-
nie dalej, a interesujgce mnie tematy: wysitek i praca nie sg w nich oma-
wiane; w drugiej nawet pracy, w obszernym skorowidzu rzeczowym
podanym na koncu podrecznika Psychologii oba te wyrazy w ogoéle nie
figuruja.

Ostatni zarzut a raczej ubolewanie, ze ,wyksztatcenie filozoficzne
nie zostawito wiekszych $sladéw na ich pracach" (tj. dr. J. Reutta ,Przed-
stawienie celu a postepowanie” oraz mojej wyzej omawianej) — mozna
zostawi¢ bez odpowiedzi, jak to stusznie zaznaczyt dr. J. Reutt w swych
»,Uwagach w zwigzku z recenzjg dr Tadeusza Witwickiego" o jego pracy.
Czynie to tym chetniej, ze nie chce schodzi¢ z drogi obiektywnej dys-
kusji na tory subiektywne, co uczynit méj Recenzent.

Wt Mielczarska (Poznan)

Autoreferaty z odczytow i wyktadow

Julian Perkal. W sprawie sprzecznos$ci i zmiany.
(Wroctawskie Towarzystwo Filozoficzne im. K. Twardowskiego, 29 stycz-
nia 1949 r.).

Autor proponuje traktowac dialektyke materialistyczng jako meto-
dologie 0golng. Prawa dialektyki stanowig w tym sensie reguty, jakimi
powinien sie kierowa¢ kazdy, kto chce dojs¢ do nowych wynikéw. Oto
te reguty: a) Zdarzenie, traktowane dotychczas jako izolowane, nalezy
powigzac¢ z innymi zdarzeniami, b) Kazde zdarzenie nalezy rozpatrywadé
jako chwilowy stan rozwoju pewnego zjawiska, ¢) Przyczyny zmian ja-
kosciowych mozna sie doszukiwaé¢ w zmianach ilosciowych, d) Postep
(rozw6j) mozna otrzymaé przez dwukrotng zmiane, e) Postep mozna
otrzymaé przez sprzecznosc.

Najczesciej nieporozumienia powodujg dwie ostatnie reguty. Regutly
dwukrotnej zmiany nie nalezy traktowa¢ jako prawa logicznego (po-
dwdjnego przeczenia). Przyktadem stosowania jej jest zmiana ziarenka



jeczmienia na ros$line i druga zmiana tej roSliny w wiekszg ilos¢ ziarn
jeczmienia (por. F. Engels Anti-Dihring, tlum. poi. str. 127—133).

Regute sprzecznosci autor proponuje traktowa¢ ogoélniej niz za-
sade sprzecznos$ci w logice. Mianowicie za sprzeczno$¢ dialektyczng pro-
ponuje sie uwaza¢ dwa zdania ,,p" i ,non p" nalezace nie koniecznie do
tego samego systemu zdan. Np. zdanie ,wilk powinien zje$¢ owce"
w systemie zdan wilka jest dialektycznie sprzeczne ze zdaniem ,nie-
prawda, ze wilk powinien zjes¢ owce" w systemie owcy. Ta sprzecznos¢
powoduje rozwdj pewnych cech wilka i pewnych cech owcy. W szcze-
goInym przypadku, jesli oba zdania ,,p" i ,non p" nalezg do tego samego
systemu, otrzymujemy sprzeczno$¢ logiczna, ktéra, jak wiadomo, jest
rébwniez przyczyng rozwoju: dowodu nowych twierdzen, lub nawet bu-
dowy nowych systemoéw.

Na poparcie swych propozycyj autor podaje kilka cytat z klasycz-
nej literatury dialektycznej.

Bolestaw Gawecki. Zeszyty Filozoficzne Lenina. (Wro-
ctawskie Towarzystwo Filozoficzne im. K. Twardowskiego, 19 lutego
1949). —

Celem referatu byto zapoznanie stuchaczy ze zbiorem uwag i no-
tatek Lenina na marginesie czytanych przezen dziet filozoficznych, wy-
danych pod powyzszym tytutem w oryginale juz po raz sz6sty.1Odtwarza
on bardzo wiernie tre$¢ 10 zeszytéw, jakie Lenin pozostawit, oraz jego
zapiski na ksigzkach. Notatki te pochodzace przewaznie z okresu bernen-
skiego (1914—16) stanowig pierwszorzedne Zrodto do poznania poglagddéw
autora na dialektyke materialistyczng.

Potowe obszernego zbioru wypeiniaja obszerne wyciggi z Hegla
~Wissenschaft der Logik", ,Vorlesungen lber die Geschichte der Phi-
losophie" i in., opatrzone komentarzami, podkresleniami, wykrzyknikami,
etc. Lenin pisze (str. 78), ze stara sie czyta¢ Hegla materialistycznie, tj.
odrzucajgc to wszystko, co ,,abstrakcyjne i niejasne” (np. absolut, czysta
idea). Za najwazniejszg z catej jego nauki uwaza zasade samorzutnego
ruchu wewnetrznego (str. 116) oraz mys$l o organicznym zwigzku wszech-
rzeczy (str. 121—2). ,En lisant Hegel..." nasuwa mu sie taka definicja
dialektyki: ,Dialektyka jest nauka o utozsamianiu sie przeciwienstw"
(str. 83). W ,Przyczynkach do zagadnienia dialektyki" (zajmujacych
w ksigzce dwie kartki) autor pisze, ze istota dialektyki jest rozdwojenie
jednos$ci i poznanie jej sprzecznych skiadnikéw (str. 328). Warunkiem
poznania procesoOw kosmicznych w ich ruchu samorzutnym, w ich sponta-
nicznym rozwoju, jest rozpoznanie tych procesow jako jednoSci prze-
ciwienstw. Na jednoS$ci przeciwienistw polega bowiem istota rozwoju.
Oprocz wymiénionych dziet Hegla Lenin omawia ,,Die heilige Familie"
Marxa i Engelsa (notatki najdawniejsze, w Berlinie w 1895 r.), wyjatki
z Metafizyki Arystotelesa (w przekitadzie Schweglera), dwie prace Feuer-
bacha i dzieto Lassalle'a o Heraklicie. Blisko czwartg czes¢ ksigzki zaj-
mujg uwagi na temat nowszej literatury filozoficznej i przyrodniczej wraz
z cytatami pochodzace z lat 1904 do 1916. Znajdujemy tu nazwiska naste-

1 W. I. Lenin Fdosofskije tietradi, 1947. Stron 472.



pujace: Ueberweg, Paulsen, Rey (,La philosophie moderne”, Paryz 1908,
tego autora jest potraktowane najobszerniej), Dieborin, Genoff, Plenge,
Noel, Volkmann, Verworn, Perrin, Dannemann, Darmstaedter, Haas,
Lipps.

ppWydawcy (Instytut Marxa-Engelsa-Lenina) dotgczyli objasnienia, bi-
bliografie, indeksy (osobowy i rzeczowy), portret Lenina, podobizne
oktadki jednego z zeszytéw, facsimile autora, oraz widok czytelni w Ber-
nie, gdzie pracowat.

Jézef Radziejewski. Poczatki mys$Slenia logicznego
i matematycznego u dziecka. Sprawozdanie z ksigzki Jana
Piaget'a p.t. ,La genése du nombre chez I'enfant”, (Wroctawskie Towa-
rzystwo Filozoficzne im. K. Twardowskiego, 18 czerwca 1949 r.).

W ksigzce tej, wydanej w Genewie w r. 1941-ym, prof. Piaget rozwija
nastepujacg teze: budowa liczby pozostaje w stosunku wzajemnej zale-
znosci z rozwojem logiki. Dziatania logiczne i arytmetyczne zdajg sie sta-
nowi¢ ,catkowity system psychologicznie zrozumialy, przy czym dziata-
nia arytmetyczne wynikajg z uogdlnienia i powigzania — logicznych, ze
wzgledu na dwa uzupeiniajgce sie aspekty: wigczanie klas i szeregowa-
nie relacyj, lecz z wytgczeniem jakosci."

Na podstawie bardzo licznych badan, przeprowadzonych metodg
kliniczng przez p. Aline Szeminska, autor stwierdza, ze w rozwoju sche-
matéw logicznych i liczbowych wyraznie zaznaczajg sie trzy okresy,
odpowiadajgce wiekowi 4 do 6; 55 do 7; oraz 6,5 do 7,5 lat. Rok 7-y zy-
cia w wiekszosci wypadkoéw oznacza zakonczenie procesu ksztattowania
sie pojecia liczby.

W pierwszym stadium zaznacza sie catkowita przewaga spostrzeze-
nia nad schematami myslowymi. Spostrzezenie wystarcza dziecku w zu-
petnosci do wyjasnienia zachodzacych wkoto niego zjawisk. Sztywnos$¢
danych spostrzezeniowych stoi na przeszkodzie w ujmowaniu wiecej jak
jednej relacji na raz, i w Kkojarzeniu jej z pozostatymi. Relacje
powstajag w oparciu o stosunki miedzy witasciwosciami przedmiotéow, uj-
mowane i przyswajane w akcie spostrzegawczym. Stosunki te moga by¢
dwoéch rodzajow: symetryczne — wyrazajace podobienstwo, i przeciw-
symetryczne — wyrazajace réznice. Pierwsze umozliwiajg tworzenie
klas, podczas gdy stosunki asymetryczne zawierajg ,wiecej i mniej",
czyli zaczatek kwantyfikacji.

Drugi okres daje obraz $cierania sie dwdch przeciwnych tendencji:
z jednej strony — zaufania do momentalnych skrotéw rzeczywistos$ci, do-
konanych w spostrzezeniach, z drugiej — odrywania sie od bezposred-
nich danych spostrzezeniowych, i intuicyjnego szukania odpowiedzi na
draznigce umyst sprzecznos$ci. Sprzecznosci te niepokojg umyst dziecka
do tego stopnia, ze zaczyna po omacku, niejako, doszukiwac¢ sie stusz-
nego ich rozwigzania i porzucajac zawodne spostrzezenie zawierza swej
intuicji. Obok intuicji wystepuje wzrost doktadnosSci przy poréwnywaniu
ze soba zbioréw, co doprowadza do budowy odpowiednio$ci wzajemnie
jednoznacznej i coraz czestszego postugiwania sie nig przy ocenie.

W trzecim okresie nastepuje prawie natychmiastowe i zdumiewajgce
odkrycie zachowania ilosSci, pomimo zmian zachodzacych miedzy skiad-



nikami wewnatrz zbioréw. Pewno$¢ co do zachowania ilosci jest wyni-
kiem kilku procesow, dobiegajacych w tym czasie konca: ustala sie umie-
jetnosé chwytania dwéch relacyj rownoczesnie i kojarzenia ich ze sobg
w postaci dodawania lub mnozenia. Miedzy ranga i liczbg nawigzuje sie
tacznosé dzieki zatamaniu sie struktur spostrzegawczych i zacieraniu sie
roznic miedzy sktadnikami szeregu; w rezultacie kazdy element szeregu
liczy sie za jednostke rownowazng innym elementom. W zrastajgca giet-
ko$¢ mysli umozliwia odwracanie dziatan i osiaggniecie syntezy klasy z re-
lacjg asymetryczng. Dodawanie liczbowe ksztaltuje sie dzieki rownoczes-
nemu przebieganiu dwu proces6w mysSlowych: skladaniu odpowied-
niosci wzajemnie jednoznacznej, oraz — dokonywajacej sie syntezie nie-
przemiennego dodawania szeregowego i przemiennego dodawania Kklas.
Odkrycie zrownania réznic umozliwia dziecku wytamanie sie ze stosunku
intuicyjnego miedzy dwoma przedmiotami i przejscie do stosunku opera-
tywnego miedzy trzema, i, w $lad za tym, miedzy nieograniczong liczbg
przedmiotoéw; powstaje w jego umys$le dziatanie, w ktérym cztony sto-
sunku, ujete jako jednostki, wchodzg w skltady dodawania i mnozenia.
Tym sposobem mnozenie klas, czyli cztonéw jakosciowo rownowaznych,
i mnozenie relacyj asymetrycznych, czyli réznic, ktore stanowity dwa
dziatania zupetnie odrebne, przez zrownanie réznic uzyskaty réwnowaz-
nos$¢ sktadnikéw i stopienie mnozenia relacyj z mnozeniem klas w jedna
catos¢, ktora jest mnozeniem liczb.

Oto krotki zarys drogi, ktérg autor dochodzi do stwierdzenia, ze licz-
ba jest syntezg klasy i relacji asymetrycznej, albo tez relacji symetrycz-
nej i réznic asymetrycznych.

Izydora Dambska. Platon o sobie (Torunskie Towarzystwo
Filozoficzne, 25 pazdziernika 1949.).

Listy Platona, zwtaszcza najobszerniejszy z nich, autobiograficzny
list VII, skierowany do krewnych i przyjaciét Diona, odstaniajg w spo-
sob interesujacy skomplikowana gre psychologicznych motywéw dzia-
talnosci i tworczosci Platona. Analiza tych motywéw rzuca pewne $wia-
tto na duchowe oblicze osobowosci Platona i jej wewnetrzny rozwdj.
Ujawniajg sie w tych motywach dwa silnie ze sobg zwigzane kompleksy
jego zycia emocjonalnego: kompleks polityki i kompleks przyjazni. Pasje
do polityki, wyrostg na tle ambicji, poczucia mocy i checi kierowania
drugimi, miat Platon od lat miodych. Ale droge politycznej kariery za-
grodzit Platonowi wcze$nie konflikt etyczny, w ktdrym doniostg role ode-
grata mitos¢ jego do Sokratesa i che¢ pozostania w zgodzie z zasadami,
ktore przejat od mistrza. Bytby moze prébowat wspdipracowaé z rzgdem
Trzydziestu Tyrandw (wspoOiprace te mu proponowano), gdyby nie ich za-
targ z Sokratesem. | bytby moze po ich upadku probowat sta¢ sie dla no-
wej demokracji ateniskiej drugim Periklesem, gdyby nie proces i $mierc
Sokratesa. Ttum, ktéry wydat na Smieré Sokratesa, budzit w nim odraze;
prawa na ktorych gruncie wyrok taki mogt zapasé, wydawaty mu sie nie-
sprawiedliwe i gtupie a zycie publiczne takie, ze cztowiekowi, ktéry
chce zachowac niezalezno$¢ wewnetrzng ,,i rece czyste od niesprawiedli-
wosci i wystepkdw", nie pozostaje nic innego jak ,pedzi¢ zycie w oczeki-
waniu smierci wybawicielki" (Panstwo VI. 10). Na tle krytyki panuja-



cych stosunkow dojrzewata w nim witasna teoria panstwa. Ale, aby ja
realizewaé, nie siegat juz sam po zadne stanowiska publiczne — pragnat
raczej staé sie doradca panujacych. | nie tylko doradca. Wpatrzony
w ideal Sokratesa, wychowywa¢ chciat witadcow-filozofow w mysl
pogladu, ze nie wpierw sie wyzwoli od zta rodzaj ludzki az albo do wia-
dzy przyjda prawdziwi filozofowie albo tez ci, ktérzy rzadza, ,boskim ja-
kim$ cudem zaczng filozofowaé" (List VIII). Dusz odpowiednich szukat
wsérod uczniow Akademii, ktorg w tym gtdwnie celu zatozyt. Sadzit, ze
tak jak Sokrates rzadzi¢ bedzie duszami swoich mtodych przyjaciot. A po-
droze sycylijskie i proby wychowania Diona i Dionysiosa Mtodszego to
samo majg tto W stosunku Diona do siebie widziatl Platon powtdrzenie
swojej do Sokratesa mitosci. | znéw ta przyjazn staje sie zrodtem licznych
powiktan i konfliktow moralnych w czasie pobytu Platona w Syrakuzach.
Uwydatnienie tych konfliktéw a na ich tle charakterystyka skompliko-
wanej osobowosci Platona filozofa, artysty, wychowawcy i polityka byty

zadaniem odczytu.

Mieczystaw Wallis. Podobienstwo i przetworzenie
w autoportrecie. (Torunskie Towarzystwo Filozoficzne, 8 listo-
pada 1949 r.).

Wielkich malarzy lub rzezbiarzy wyobrazamy sobie zwykle i zapew-
ne zawsze bedziemy wyobraza¢ sobie w tej postaci, w jakiej przedsta-
wili oni siebie w swych portretach wiasnych. W jakiej mierze wszakze
portrety te sg podobne do ich twdércow? Do jakiego stopnia z autoportre-
tdbw mozna wnosi¢ o powierzchownosci artystow, ktérzy je stworzyli? Czy
Rafael byt istotnie tak piekny, Tycjan tak majestatyczny, Van Dyck tak
wytworny, jak przedstawili oni siebie w swych autoportretach?

Azeby odpowiedzie¢ na to pytanie, referent zaczat od szeregu rozwa-
zah przygotowawczych. Rozréznit dwa rodzaje podobienstwa: podobien-
stwo jako posiadanie pewnych wtasnosci takich samych, czyli ,,podo-
bienstwo jako czesSciowag takozsamos$é", np. podobieAstwo trojkatow
o réwnych, odpowiadajgcych sobie wzajem katach, i podobienstwo nie
dajace sie juz sprowadzi¢ do czego$ innego czyli ,podobienistwo pier-
wiastkowe", np. podobienstwo barwy zétej i barwy pomaranczowej. Zde-
finiowat portret jako dzieto jednej ze sztuk plastycznych przedstawiajgce
ikonicznie pewng okre$long rzeczywistg jednostke ludzkg. Rozréznit
osobe przedstawiong w portrecie” czyli osobe, ktdrej przedstawienie
narzuca nam dane dzieto, i ,0sobe portretowang" czyli osobe rzeczy-
wistg, ktorej przyporzadkowujemy osobe przedstawiong w portrecie.

Od tych rozwazan referent przeszedt do sprawy wartosci podobien-
stwa w portrecie. Niektorzy teoretycy sztuki utrzymywali, ze podobien-
stwo w portrecie jest wartoScig pozaartystyczng, dajaca sie osiggnaé
tylko kosztem wartoSci czysto artystycznych i istniejgcg tylko dla
ograniczonej ilosci odbiorcow. Referent, pozostawiajagc w zawieszeniu
sprawe, czy podobieAstwo w portrecie jest wartoscig artystycznag czy
pozaartystyczng, usitlowat wykazaé, ze jest ono w kazdym razie war-
toscig, ktdra nie musi kolidowa¢ z innymi warto$ciami i ktéra moze ob-
chodzi¢ bardzo szeroki krag ludzi. Nasz szczeg6lnie zywy stosunek uczu-
ciowy do portretéw osdb, ktdre kochamy lub czcimy, jest mozliwy tylko
przy zalozeniu, ze osoby przedstawione w tych portretach sg podobne



do oséb portretowanych (wchodzi tutaj przy tym w gre zarbwno podo-
bienstwo w znaczeniu cze$ciowej takozsamosci jak podobienstwo pier-
wiastkowe). Podobienstwo wspomniane nie musi by¢ wszakze podobien-
stwem drobiazgowym: portrecista ogranicza sie przewaznie do wydoby-
cia rysdw szczegllnie waznych z pewnego punktu widzenia. Rysami ta-
kimi sa zwtaszcza rysy, ktére wyrazajg psychike osoby portretowanej.

Mimo wagi, jakg sie przywigzuje zwykle doi podobienstwa w portre-
cie, jest ono nieraz dos$¢ dalekie. Niekiedy malarz lub rzezbiarz przetwa-
rza powierzchowno$¢ modela ze wzgledéw czysto artystycznych. Kiedy
indziej uwielbienie, mitos¢, przyjazn lub po prostu pragnienie zadowole-
nia klienta sprawiajg, ze portrecista nadaje swemu modelowi urode lub
wytwornosé, jakiej nie ma on w rzeczywistosci. Dazenie do podobien-
stwa koliduje nieraz z dgzeniem do upieknienia modela. Sprawa konczy
sie zazwyczaj kompromisem, przy czym jedne epoki i kierunki przechy-
laty sie tutaj bardziej na strone piekna, inne — bardziej na strone podo-
bieAstwa.

Stwierdzenie stopnia podobiefAstwa w portrecie sprawia nieraz wiel-
kie trudnos$ci. Jedynie rzadko mozemy skonfrontowa¢ osobe przedsta-
wiong w portrecie z osobg portretowang, innymi stowy z zywym mode-
lem. Gdy osoba portretowana jest nam znana z wiasnego ogladu, lecz
nieobecna, wyrokujemy o podobienstwie na podstawie naszych wspom-
nien lub na podstawie naszej odruchowej reakcji na portret. Gdy osoby
portretowanej nie znamy z wiasnego ogladu, uciekamy sie do réznych
chwytéw zastepczych. Poréwnujemy portrety danej osoby, wykonane
przez réznych artystow, i — gdy sa one podobne miedzy sobg — wno-
simy, ze sa one podobne do osoby portretowanej. Porownujemy portret
danej osoby z jej fotografig lub z opisem stownym powierzchownosci tej
osoby, pochodzacym od jej wspétczesnych. W niezmiernie wielu przy-
padkach nie mamy wszakze moznos$ci postugiwania sie nawet tymi chwy-
tami. Sprawdzianem podobienstwa portretu jest wtedy dla nas ,zywos$¢",
»pPrzekonujacos$c¢", ,sugestywnos¢"” osoby przedstawionej w portrecie, po-
legajaca zwykle na bogactwie rysow indywidualnych, w szczegd6lnosci
takich, ktore odbiegajg od potocznego ideatu urody ludzkiej.

Nawet w stosunkowo prostych przypadkach rozni ludzie oceniajg
réznie podobienstwo dwéch przedmiotow. Thumaczy sie to rdznicami
w spostrzeganiu, ktére wynikajg zaréwno z r6znej budowy narzadow
zmystowych i réznego typu pamieci i wyobrazni, jak z r6znych zaintere-
sowan danej jednostki, ktore to zainteresowania sg z kolei uwarunko-
wane wiekiem, picig, stanowiskiem, zawodem, przesztoScig, stanem zdro-
wia i t.p.. Inaczej spostrzegajg tez artysci i nieartysci. W przypadku oce-
ny podobienstwa osoby przedstawionej w portrecie do osoby portreto-
wanej sprawa komplikuje sie jeszcze bardziej, przytaczajg sie dalsze
przyczyny rozbieznosSci w ocenie. Kazdy cztowiek ma wiele r6znych
~wygladéw" i wystepuje w réznych ,rolach spotecznych”. Ow ,wyglad"
lub owa ,rola" moga by¢ dobrze znane jednemu oceniajgcemu, zupetnie
za$ nieznane drugiemu. Stad rozbiezno$¢ w ich ocenach. Powierzchowno$¢
osoby, ktérg znamy i lubimy, spostrzegamy inaczej, pod wptywem tego,
co wiemy o niej i naszej sympatii dla niej, niz ludzie obcy. Z drugiej stro-
ny natomiast czeste ogladanie jakiejS osoby stepia naszg wrazliwo$¢ na
jej wyglad zewnetrzny.



Gdy usitujemy teraz odpowiedzie¢ na pytanie, w jakiej mierze auto-
portrety sg podobne do ich twoércow, musimy zdawac sobie sprawe ze
wszystkich tych trudnosci. Badania przeprowadzone na réznych drogach
— konfrontacja autoportretow artystow zyjacych z nimi samym:, po-
rownywanie autoportretdw artystdw dawnych z ich portretami wykona-
nymi przez innych artystow oraz porownywanie autoportretow artystow
XIX i XX w. z ich fotografiami, wreszcie zastosowanie do autoportretdw
artystow dawnych tych sposobéw stwierdzania stopnia podobieAstwa,
jakie stosujemy do portretéw wtedy, gdy nie mamy zadnych innych
Zrodet wiedzy o powierzchowno$ci danego cztowieka: wszystko to skia-
nia nas wszakze do wniosku, zresztag bynajmniej nie nieoczekiwanego,
ze artySci w swych portretach wtasnych przewaznie stylizujg siebie sil-
nie w kierunku dodatnim, upiekniajg, monumentalizuja, heroizujg, nie-
kiedy wrecz deifikujg siebie. Wiekszo$¢ autoportretow nie jest przeto,
jak sie zdaje, nazbyt wiarogodnym Zréditem wiedzy o powierzchownosci
ich tworcow. Autoportrety te méwig nam raczej o tym, jak pragneli wy-
glada¢ ich tworcy, jaki byt ich ideat wiasnej powierzchownosci i, tym
samym, ich ideat cztowieka pieknego, wytwornego lub majestatycznego.
Ale zdarza sie réwniez, co prawda rzadko, ze gorace pragnienie przyjrze-
nia sie temu co we wiasnym ciele jest, wskutek choroby lub starosci
szpetne, ohydne, odrazajgce i ukazania go z calg rzetelnoscig, w sposdb
mozliwie nieupiekszony, odnosi w arty$cie tryumf nad pociggiem do po-
kazania siebie innym od strony najbardziej korzystnej.

Referat jest czesScig wiekszej catosci posSwieconej teorii autoportretu.

Waldemar Voisé. Podstawowe zatozenia etyki An-
drzeja Frycza Modrzewskiego i jego stosunek do
szlacheckiego dualizmu etycznego. (Torunskie Towa-
rzystwo Filozoficzne, 31 stycznia 1950 r.).

Stwierdzajac wielokrotnie w swej ,Poprawie Rzeczypospolitej", ze
cnote osigga sie nie tylko przez samo nauczanie, ale takze przez éwicze-
nie i ze celem obu tych czynnikéw jest ksztatltowanie ,przyrodzenia"
(laé. ,natura"; ttum. wg Cypriana Bazylika) — staje Frycz wyraznie na
gruncie arystotelizmu, przejetego w znacznej mierze za posrednictwem
dziet hiszpanskiego pisarza epoki humanizmu, Jana Ludwika Vivesa.

Z oburzeniem odpiera zarzut, jakoby ludzie nie mogli sie doskonali¢,
jakoby wychowanie i wyksztatcenie byty rzeczg obojetng; jedng z ksiag
~Poprawy" poswieca wtasnie szkole, ktérej celem jest i uczy¢ i wycho-
wywac. Powotujgc sie na Arystotelesa pisze, ze kazda istota ludzka ma
»przyrodzone niejakie iskry roztropnosci i cnoty ku zacnym sprawom".
Ten poglad o mozliwosci ksztatcenia (,,wychowania") tak charakteru,
jak i umystu wskazuje na podobieristwo doktryny Frycza takze i do nauk
gloszonych przez Erazma Rotterdamskiego. Ostro przeciwstawia sig
Frycz pogladom, ktore — wysuwajgc na pierwszy plan nature ludzkg —
usuwajg w cieh zadania i role nauki. Nie trudno dostrzec, ze w systemie
Frycza moment intelektualny gra b. wielkg role; przede wszystkim za-
stosowana w ksiegach ,Poprawy" metoda jest typowo intelektualis-
tyczna: autor wskazuje jedynie cel dazenia, a na dalszy plan prze-
suwa zagadnienie, jak ten cel mozna osiggna¢. Tkwi tu milczace
zatozenie, ze wystarczy zna¢ dobro, aby dobrze postepowac.



Zbyteczne bytoby podkreslaé, ze cata nauka Frycza o cnocie opiera
sie na arystotelesowskiej teorii umiaru.

Tylko ludzie cnotliwi mogg — zdaniem Frycza — posiadaé to, co na-
zywa on ,dobrymi obyczajami” (fa¢. ,mos", co Bazylik ttumaczy ,0by-
czaj” lub tez — zamiennie — ,,zwyczaj”). Nie miesza jednak tego poje-
cia z ,cnota". Wspdicze$ni musieli widocznie czesto plata¢ oba te po-
jecia, skoro Frycz postanowit je uporzadkowac: analiza terminologiczna
miata stuzy¢ jasnej klasyfikacji. Cytujac szereg autorytetéw (filozofow,
prawnikow, historykéw i poetéw, jak np. Gajusa, Cicerona, Sallustiusza,
Liwiusza, Kwintyliana, Horacego i Enniusza), oddziela przede wszystkim
dwie sfery: sfere moralnosci opierajgcej sie na ,obyczajach” i sfere
prawa, majgcego swe zrédto w ustawach. W dalszym ciggu jednak Frycz
stwierdza, iz wielcy filozofowie starozytni niezwykle doktadnie opraco-
wali to zagadnienie, a poza tym ,te rzeczy potrzebujg wiekszej pracy,
nizliby tu odemnie wypisane bydz mogty”. Jeszcze jeden dowdd, ze na
gruncie etyki mys$l Frycza szczegOlnie silnie zwigzana byta powagag au-
torytetow.

Z naukg o cnotach i obyczajach taczy sie problem ,sprzyjaznej checi”
(ta¢. ,benevolentia”; termin, ttumaczony dzis niedoktadnie jako ,przy-
jazn”). Tu napotyka sie te same trudnos$ci, na jakie natrafiali badacze sy-
stemu Arystotelesa; w szczegdlnosci powstaje zagadnienie stosunku
owej przyjazni do cndt i réznicy miedzy przyjaznig a sprawiedliwoscia.
Frycz pomija je: interesuje go bowiem jedynie problem roli ,sprzyjaznej
checi” w spoteczenstwie i panstwie. Stwierdza, ze zaré6wno ,dobre oby-
czaje”, jak i ,sprzyjazna cheé” sa podstawami panstwa. Ta ostatnia jest
ostojg wszelkich ludzkich zrzeszen i zrodtem szeroko pojetej mitosci
spotecznej. Nie bytaby jednak ona — podobnie jak cnota i ,,dobre oby-
czaje” — trwata, gdyby sie nie opierata o ,korzen wiadomosci i przy-
zwyczajenia”. Ludzie jednak sa tak stabi, iz dla najbtahszej przyczyny
rozluzniajg wezty przyjazni. Aby temu zapobiec, trzeba ustanowi¢ pra-
wa, majace na celu hamowanie namietnosci i karanie tych, ktorzy tym
namietnosciom ulegli. Tak wiec w koncepcji Frycza rola prawa ograni-
cza sie do przywracania tej rownowagi, jaka by istniata pod panowaniem
»Sprzyjaznej checi”, bedacej ostojg panstw.

Interesujgce jest wahanie Frycza, ktora z czterech klasycznych cnét
jest najwazniejsza. W platonskiej ,,Rzeczypospolitej” sprawiedliwos¢
byta tg cnotg, ktéra taczyta pozostate i utrzymywata wsréd nich tad;
Frycz role te przyznaje madrosci, cho¢ sprawiedliwo$é nazywa ,cnotg
najznaczniejszg” (,virtutum clarissima”) sposréd pozostatych. Nie ujmu-
jac sprawiedliwosci wielkiego znaczenia odbiera jej role gtéwna. Wy-
daje sie, ze wahanie to wyttumaczy¢ mozna przede wszystkim checig po-
wierzchownego potgczenia arystotelesowskiego racjonalizmu (gtosza-
cego, ze witasciwg nature cztowieka stanowi rozum), z pogladem (wyra-
zonym przez Platona) w mys$l ktdrego decydujaca role w spoteczenstwie
przyzna¢ trzeba sprawiedliwos$ci, mogacej zapewni¢ tad w stosunkach
wewnetrznych panstwa. Dostrzec tu rdwniez mozna $cieranie sie teore-
tycznego, filozoficznego myslenia z pragnieniem uregulowania stosun-
koéw spotecznych. Mysl ,spoteczna” przeciwstawita sie ,,doktrynalnej”.

Osobno omawia Frycz ,cnoty krdlewskie”, tzn. te cnoty, ktére po-
winien posiada¢ panujagcy. Wystarczy porownaé uktad owych krdle-



wskich cnét" z poprzednig ich klasyfikacjg, aby sie przekonaé, ze Frycz
wymaga od krdla wiekszej ilosci cn6t anizeli od przecietnego obywatela.
Krol winien mie¢ pieé cnédt, gdyz obok madrosci, sprawiedliwosci, umiar-
kowania i mestwa — musi mie¢ jeszcze jedng, dodatkowg — cnote szczo-
drobliwosci (Ya¢. ,liberalitas"). Przyznajac madrosci role ,rzadzi-
cielki" pozostatych cn6t krdlewskich, Frycz zestawia obok siebie dwie
pokrewne cnoty panujacego: sprawiedliwos$¢ i szczodrobliwo$¢. Pierwsza
ma ,kazdemu przywitaszczy¢ to, co jego jest...", druga za$ ,nic innego
nie jest, jedno da¢ wtenczas, kiedy trzeba da¢, komu trzeba daé, jako
wiele i dla czego co ma by¢ dano". W rozdziale pigtym ksiegi pierwszej
»Poprawy" pisze Frycz o sprawiedliwosci, ze ona to wtasnie ,rozkazuje,
aby nikomu krzywdy nie czyniono, ale, co czyje jest, dano". Nie wia-
domo jednak zupetnie, kto ma decydowaé o tym, aby zasada sprawiedli-
wosci wyrownawczej — przyznawanie kazdemu, co mu sie nalezy —
byta nalezycie przestrzegana. Dopiero w rozdziale ,,O krolu" pisze, ze
istote krolewskiej sprawiedliwo$ci stanowi mySlenie ,,0 wszyst-
kich cztonkach rzeczypospolitej”, miedzy ktorymi nalezy ,stanowic
rownosc¢, odjgwszy im pyche, hardo$¢ i nadetos¢". Krél powinien ,,0 cno-
cie i zacnosci wszystkich jednakowo sadzi¢ i mysli¢". W tymze rozdziale
pisze Frycz, iz wtasnie szczodrobliwos$¢ jest cnotg potrzebng kazdemu
panujgcemu, a takze i ,ludziom prostym". Gdy jednak owa , krélewska"
szczodrobliwos$¢, zwigzana $cisle ze sprawiedliwos$cig (,przy sprawiedli-
wosci bywa szczodrobliwosé") jest przez niego blizej okres$lona, to
0 szczodrobliwosci ,ludzi prostych™ nic blizszego nie pisze.

Prézno szuka¢ w ,Poprawie” uktadu wad. Nie znalazt tu Frycz opar-
cia o autorytet starozytnych, a nie mé)gt go szukaé w autorytecie Toma-
sza. Rzuca sie w oczy to, iz Frycz nie dzieli wad wedtug uktadu cnét. Po-
dobnie bowiem jak Tomasz (i moze — mimo wszystko — pod wptywem
jego doktryny) stojac na gruncie nauki chrze$cijanskiej uznaje inng
racje pochodzenia cnét anizeli wad. Cnoty wyptywajg ze stosunku ludz-
kiej woli do rozumu, wady za$ powstajg przede wszystkim z pozadania,
majacego swe siedlisko w zmystach. Zdaniem Frycza wady pochodza
z natury czlowieka. Nie trzeba ich wykorzeniaé, lecz je ukrécié.

Nauka Frycza o cnotach i wadach opiera sie poza tym o doktryne
chrzes$cijanska.

Poglady autora ,Poprawy"” w dziedzinie wychowania stanowig je-
dynie bardziej szczeg6towe rozprowadzenie zasad ogélnych, juz omoé-
wionych. Takze i na tym polu jest Frycz przede wszystkim moralistg,
przy czym wskazuje na doniostg role wychowawczg szkoty, rodzicow,
dworu i pracy. £aczac wychowanie szkolne z ustrojem panstwa, ktadzie
nacisk na wychowanie publiczne.

Brak pracy — jego zdaniem — skiania ku wystepkom, a ujemng stro-
ne zycia dworskiego widzi wtasnie w negatywnym ustosunkowaniu sie
do pracy. Nie cofa sie przed podaniem jako przyktadu Turcji, w ktérym to
panstwie kazdy (bez wzgledu na pochodzenie) uczy sie w miodosci rze-
miosta. Zdaniem Frycza ,wszyscy préznujacy maja byé albo z rzecz-
pospolitej wygnani, albo karani”. Powtarza tez sad, ze kto nie chce pra-
cowac nie powinien jesc.

W ptyw doktryny chrzescijariskiej zaznacza sie najdobitniej w jego
— wykraczajacych juz poza zakres wilasciwej etyki — poglgdach na



ostateczny cel cztowieka i ludzkosci. W rozdziale ,,O jednaniu" przyta-
cza ewangeliczne wskazania o tym, ze kazdy winien ,czyni¢ pokoj"
i ,mitowaé nieprzyjaciot'. Wezwanie do altruizmu, wzajemnej mitosci
i braterstwa jest zarazem i idealem etyki Frycza i wskazaniem ostatecz-
nego celu zycia ludzkiego na ziemi.

Trzeba z kolei zbada¢, czy i o ile szlachetne ideaty i wskazowki Fry-
cza wptyngé mogly na zmiane istniejgcych w Polsce stosunkow. Istota
bowiem problemu nie lezy w doszukiwaniu sie podobienstw i filiacyj
miedzy Fryczem a Vivesem, czy tez pisarzami starozytnymi (zresztg po-
jecie witasnosci literackiej byto w okresie pisania ,Poprawy" zupetnie
odmienne od dzisiejszego), lecz w zbadaniu, czy i o ile poglady Frycza
przeciwstawiaty sie szlacheckiemu konserwatyzmowi i tradycjonalizmo-
wi w dziedzinie etyki.

Frycz wystapit w czasie, gdy w Polsce nie wytworzyly sie jeszcze
— jak to miato miejsce na Zachodzie — nowe sity spoteczne, ktére mo-
gtyby mieé¢ wpltyw na przetworzenie ustroju. Zdawat sobie sprawe, ze
préba reformy politycznej — gtoszona przez przedstawicieli ruchu ,egze-
kucyjnego" do ktdrego i sam nalezalt — i reformy spotecznej taczy sie
z pr6ba zmiany moralnos$ci stanu rzadzacego panstwem, t.j. szlachty. Jed-
nak problem ,obyczajow" byt dla niego problemem najwazniejszym
i usunagt w cien kwestie gospodarcze, ustrojowe i prawne. W ten sposob
caly jego wysitek skupiat sie prawie wytgcznie na ptaszczyznie ideolo-
gicznej.

Frycz chciat zwalczy¢é szlachecki dualizm etyczny dwoma sposo-
bami. Przede wszystkim gtosit, ze potozenie polskiego chtopa nie rozni sie
wcale od potozenia niewolnika. Stwierdzi¢ jednak trzeba, ze wtasnie
w okresie, kiedy literatura doby humanistycznej szerzyta znajomos$¢ sto-
sunkéw rzymskich i przyczyniata sie do okreslenia prawnych cech lud-
nosci niewolnej, z ktérg zaczeto zwolna utozsamia¢ chiopdw, tego ro-
dzaju stwierdzenie faktu nie mogto wywota¢ pozadanego rezultatu. Mo-
drzewski uzyt tego argumentu, bo oddalit sie od powszechnego spo-
sobu mysSlenia polskiej szlachty; éw ,dystans" za$ uzyskat dzieki dtu-
giemu pobytowi zagranicag i kontaktowi z ludzmi, znajagcymi dobrze
stosunki zagraniczne. Quasi-niewole chtopow, uchodzacg w kregach
polskiej szlachty za co$ ,absolutnego”, pojmowat jako fakt, uwarunko-
wany przez specyficzne stosunki spoteczne, istniejagce w ojczyznie.

Zmierzajgc drugg drogg do swego celu, opart sie Frycz na doktrynie
chrzescijanskiej, gtoszacej postepowe w owym czasie hasta, ktore byty
zaprzeczeniem szlacheckiej podwdjnej miary etycznej (m. in. hasto po-
wszechnej mitosci blizniego bez wzgledu na réznice socjalne itp.). W ten
sposéb wigzat — podobnie jak i przedstawiciele wszystkich prawie ow-
czesnych sekt roznowierczych — reforme spoteczng z ideatami religij-
nymi. Byto to typowe dla epoki, ktdra zyta reminiscencjami ideologicz-
nymi czas6w S$redniowiecznych, kiedy to zadna ideologia nie mogta mie-
rzy¢ sie z ideologiag kosciota, wyciskajgcego swe pietno na wszystkich
polach ludzkiej dziatalnosci. Ta argumentacja przekona¢ mogta co naj-
wyzej jednostki, a wskazowki ,o0 powinnosci poddanych" zawarte
w dziele Frycza, nie mogty powstrzymac szlachty od uciskania chtopdw.
Wyrazat tam Frycz poglad, ze poddani winni by¢ swym przetozonym
postuszni we wszystkim, wyjawszy to, co mogtoby naruszaé¢ ,zacno$é



panstwa i wiary", bo B6g ukarze niesprawiedliwo$¢ przetozonych na sg-
dzie ostatecznym. Jednakze masy szlacheckie utozsamiaty dobro panstwa
ze swymi korzys$ciami, a wiara ogo6tu szlachty byta powierzchowna i gro-
Zba sgdu ostatecznego nie mogta stanowié¢ zapory przeciw eksploatacji
chtopéw. W dodatku witasnie wtedy, gdy konieczne byto gtoszenie hu-
manitarnych wskazan Biblii, stysze¢ sie dajg hasta reformacyjne (nie-
ktore jeszcze przed wystgpieniem Lutra; np. Biernat z Lublina pisze
w r. 1515, ze poza wskazaniami Ewangelii ,,nullas omnino constitutiones
esse curandas, quoniam vanae sint et incertae et cum temporibus mu-
tantur™). Na niewyksztatcone masy szlacheckie spada hasto autonomii po-
je¢ moralnych, a ws$érdéd wynikiej dezorientacji konserwatywne kota
szlacheckie gtosi¢ zaczynajg hasto wzorowania sie na obyczajach przod-
kéw. Frycz zwalczat takze i 6w ,,mos maiorum", ktéry miat petni¢ fun-
kcje przewodnika przedwcze$nie wyemancypowanego szlacheckiego po-
czucia dobra i stusznosci.

Usankcjonowanym przez prawo przejawem szlacheckiego etycznego
dualizmu byt zakaz przyznawania nie-szlachcie urzedow publicznych.
Stwierdzajgc, ze najwazniejsze urzedy sg dostepne jedynie dla przedsta-
wicieli stanu szlacheckiego, Frycz uwaza taki stan rzeczy za zrozumiaty.
Dodatnig jego strone widzi w tym, Zze szlachta, posiadajgc majgtek ziem-
ski i nie zajmujgc sie ani rzemiostem ani handlem, nie bedzie czerpaé
zyskoéw ,z samej rzeczpospolitej”. Szlachta ponosi tez ciezar obrony
panstwa przed nieprzyjacielem, a spodziewac sie nalezy, ze. potomkowie
okazg sie godni swych przodkéw. Gdyby jednak ten lub 6w nie odzna-
czat sie ,cnotg", statby sie niegodny przodkéw i musiatby zosta¢ pomi-
niety przy rozdawaniu urzedéw. Zajete przez Frycza w tej dziedzinie
stanowisko oznaczato kapitulacje wobec szlacheckiego konserwatyw-
nego punktu widzenia. Zarbwno bowiem wywodzenie przywileju dzier-
zenia urzedoéw z ,prawa rycerskiego" szlachty, jak i dostrzeganie jedy-
nie tylko w posiadtosci ziemskiej ,pewnego", t.j. zabezpieczonego przed
ewentualnymi niebezpieczennstwami handlowego obrotu, czy rzemie$lni-
czego ryzyka majatku, pochodzito z czaséw S$redniowiecznych, w ktérych
punkt ciezko$ci ustroju ekonomicznego, spotecznego i pafAstwowego
opierat sie na fakcie posiadania ziemi. Frycz za$ akceptowat i pochwa-
lat istniejacy w dziedzinie rozdawnictwa urzedow stan rzeczy z tych sa-
mych powoddéw, dla ktérych pochwalata go i akceptowata szlachta.

W potrzebie strojenia sie i zycia w zbytkach widziat Frycz dowdd
zepsucia sie w panstwie dobrych obyczajéw. Szlachta domaga sie usta-
wowego ograniczenia nadmiernego strojenia sie ludzi ,,prostego stanu",
ale nie zwraca bynajmniej uwagi przede wszystkim na swoje wtasne wy-
kroczenia w tej dziedzinie. To tez Frycz zagda ustanowienia ,,praw przeciw
zbytkom™", tzn. ustanowienia przepiséw zabraniajagcych zbytku ,w je-
dzeniu, piciu i w szatach". Zakaz ten jednak obejmowatby wszystkie
stany: zaréwno chiopéw, jak mieszczan i szlachte.

Tam gdzie pisarze starozytni uwazali za wskazane wprowadzi¢ pra-
wo, jako czynnik regulujacy stosunki spoteczne, tam i Frycz uznawat
jego role za pozadang (np. walka ze zbytkiem w strojach). Tam za$, gdzie
prawna regulacja stosunkéw ekonomicznych, spotecznych lub ustrojo-
wych mogtaby podcigé u korzenia szlachecki dualizm etyczny, Frycz



ograniczat sie do moralizowania. Objawy choroby chciat leczy¢ przy
pomocy $rodkdw bardziej radykalnych, anizeli jej przyczyny.

Projekty reform spotecznych zo