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KAZIMIERZ TWARDOWSKI.
O jasnym i niejasnym stylu filozoficznym.

Czesto mozna sie spotka¢ z utyskiwaniem na niejasny i zawity sposob,
w ktory filozofowie niekiedy wyrazajg swe mysli. Zwiaszcza o filozofach nie-
mieckich utarto sie zdanie, ze styl ich bywa wielce nieprzejrzysty. | trudno —
exceptis excipiendis — zdaniu temu odmowic¢ stusznosci, cho¢ nie mozna za-
przeczy¢, ze bywajg tez filozofowie innych narodowosci, obarczeni — chociaz
rzadziej — tg samg wada.

Nasuwa sie tedy pytanie, czy niejasnos¢, cechujaca styl niektérych dziet
filozoficznych, jest rzeczag nieuchronng, innemi stowy, czy styl filozoficzny musi
w pewnych razach byC niejasny. Poming¢ tu nalezy oczywiscie wypadki,
w ktorych tekst autora jest nam dostepny tylko w postaci .skazonej albo w kté-
rych autor pisze pospiesznie i niedbale. W tych bowiem wypadkach niejasno$¢
stylu pochodzi z przyczyn natury — rzec mozna — zewnetrznej, w stosunku
do tresci dziet przypadkowych. Ale pomingwszy tego rodzaju wypadki nieja-
snosC stylu filozoficznego wydaje sie w pewnych przynajmniej razach czems
nieuchronnie zwigzanem z istotg pewnych zagadnieri opracowywanych w pi-
smach filozoficznych i z przedmiotem stosowanych w nich rozumowan. Wielu
sadzi tedy, ze czasem nawet jasno myslacy filozof, pragnacy wyrazi¢ mysli
swe jaknajjasniej, przeciez nie zdota tego dokonaé, gdyz nie pozwala mu na
to zawito§¢ omawianych przezerh spraw i kwestyj. Tym sposobem nietylko
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thumaczy i usprawiedliwia sie autor6w, postugujacych sie stylem niejasnym
(czasem oni sami w ten sposéb rzecz przedstawiaja), lecz urabia i utrwala sie
tez droga bardzo pospolitego biedu logicznego przekonanie, ze niejasnos¢ stylu
pozostaje w prostym stosunku do giebokosci tresci dziet filozoficznych.

Niewiadomo jednak, na czem sie opiera zdanie, iz o pewnych sprawach
i kwestyach filozoficznych niepodobna jasno pisaé. Trudno przypuszczaé, by
kto$ zdotat wykazaC, ze wszystkie pisma, traktujgce o pewnym przedmiocie
filozoficznym, odznaczajg sie stylem niejasnym; natomiast o wiele latwiej wy-
kaza¢, ze nawet o przedmiotach, uchodzacych powszechnie za trudne i zawile,
ten lub 6w filozof potrafit sie wyrazi¢ zupetnie jasno. Stad rodzi sie przypu-
szczenie, ze niejasno$¢ stylu niektérych filozoféw nie jest nieuchronnem na-
stepstwem czynnikéw, tkwiacych w przedmiocie ich wywoddw, lecz ma swe
Zzrodto w metnosci i niejasno$ci ich sposobu myslenia. Sprawa miataby sie
wtedy tak, ze jasnos¢ mysli i jasnos$¢ stylu sziaby reka w reke, o tyle, ze kto
jasno mysli, tenby tez jasno pisat, a o autorze niejasno piszacym nalezatoby
sadzi¢, ze nie umie jasno myslec.

Za takim pogladem przemawia niezmiernie $cisty zwigzek, zachodzacy
miedzy mys$la a mowa, zwigzek- tern SciSlejszy, im bardziej abstrakcyjng mysl
mowa wyraza. Nie mozna pojmowaé stosunku mysli do mowy na podobien-
stwo. stosunku zachodzacego n. p. miedzy wyobrazong (dZwieczacg nam w uchu)
melodya a jej wyrazem za pomocg nut. Wielu ludzi doskonale sobie wyobraza
melodye, ale malo kto umie je napisa¢ nutami. Jest to rzecz nietatwa, a znaki
nutowe pozostajg z wyrazonemi w nich dzwigkami w zwigzku czysto konwen-
cyonalnym. Mowa ludzka natomiast nie jest systemem znakéw konwencyonal-
nych a przedewszystkiem nie jest ona tylko zewnetrznym wyrazem mysli,
lecz jest takze jej narzedziem, umozliwiajgcem nam dopiero myslenie abstrak-
cyjne; myslac, myslimy w stowach, wiec w mowie.

Nie przedstawia sie¢ tedy rzecz w ten sposob, jakobySmy naprzéd mogli
mys$le¢ a dopiero pdzniej przyoblekaé mysli nasze w szate stowng, jakobysmy
wiec mogli naprzéd mysle¢ o jakim$ problemacie filozoficznym w sposob ja-
sny, a nastepnie — przystepujac do wyrazenia stownego tych jasnych mysli —
musieli wskutek zawitosci problematu zadowoli¢ sie ich przedstawieniem nie-
jasnem. Albowiem my$l nasza, zwiaszcza abstrakcyjna, zjawia sie od razu
w szacie stownej, w najscislejszym zwigzku z wyrazami mowy. Jezeli za$ przy
gtosnem wyrazaniu naszych mysli lub przy spisywaniu ich natrafiamy na tru-
dnosci i watpliwosci, jezeli dobieramy wyrazéw, przestawiamy pierwotny po-
rzadek, w ktéorym nam sie mysli nasze nasuwaty, to czynimy tak wiasnie dla-
tego, ze przy takiem uzewnetrznianiu mysli naszych gtosem lub pismem od-
krywamy w nich pewne niejasnosci, ktérych nie zauwazyliSmy, gdy sie mysli
pierwotnie w nas roztaczaty. Wszak takie uzewnetrznianie mysli hamuje ich
bieg, roztacza je przed nami ponownie w tempie wolniejszem a tern samem
utatwia wykrywanie brakdéw, zrazu niedostrzeZzonych.
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By¢é moze, ze niektérzy autorowie i wtedy nie umiejg zauwazyé nieja-
snosci swych mysli. Wiele nawet za tern przemawia. Wszak i Slepiec od uro-
dzenia sam nie spostrzega, ze nie widzi, a gdy mu drudzy moéwig, czego nie
widzi, nie umie sobie z tego zda¢ sprawy. Zapewne wiec i filozofowie niejasno
myslacy nigdy nie spostrzegajg niejasnosci swych mysli, a co zatem idzie,
niejasnosci swego wiasnego stylu.

Otoz jezeli powyzsze uwagi sg stuszne, uwalniajg nas one w znacznej
mierze od obowigzku famania sobie gltowy nad tern, co wilasciwie mysli autor
filozoficzny, piszacy stylem niejasnym. Odgadywanie jego mysli tylko wtedy
przedstawia¢ bedzie rzecz godng wysitku, jezeli skadingd nabyliSmy przeko-
nania, ze mysli jasno, ze wiec niejasnos¢ stylu pochodzi w danym wypadku
ze skazenia tekstu albo z pospiechu w spisywaniu dzieta. Jezeli za$ nie mamy
tego przekonania, wtedy mozemy spokojnie przyja¢, ze autor nie umiejacy
mysli swych wyrazi¢ jasno, nie umie tez mysleé jasno, ze wiec mysli jego

nie zastugujg na to, by sie sili¢ na ich odgadywanie.

SPRAWOZDANIA.

L. Dobrzynska-Rybicka. System ety-
czny Hugona KoHataja. Praca nagrodzona
z funduszu jubileuszowego im. ks. Arcy-
biskupa Likowskiego. Krakow. Naki. Ak.
Umn. 1917. Str. 165.

Pierwszg cze$¢ zadania, wytknietego
pracy, — ,da¢ mozliwie doktadny obraz
etyki KohHataja“ (2) — osiggneta autorka
w zupetnosci. Postugujac sie ,,Porzadkiem
fizyczno-moralnym® i rekopisem Akademii
Umiejetnosci, obejmujacym ,,Pomysty do
dzieta: Porzadek fizyczno-moralny* oraz
materyatem z ,Listow o przedmiotach nau-
kowych® i ,Rozbiorem krytycznym zasad
historyi o poczatkach rodu ludzkiego“, zto-
zyta dzieki swemu wyszkoleniu filozofi-
cznemu wyczerpujacy i przejrzysty obraz
systemu etycznego KoHataja. Po uwagach
wstepnych o pojmowaniu filozofii przez
niego, jako nauki o zdobywaniu ,nieprze-
partych zasad“, o przyjetej przezeh ,me-
todzie rozbioru“ i o psychologicznej tresci
terminu ,,porzadek fizyczny*, w dwu roz-
dziatach czesci pierwszej pracy przedsta-
wia p. Dobrzyniska-Rybicka psychologiczne,
epistemologiczne i metafizyczne podstawy
etyki KoMataja z naciskiem na psycholo-
gie, ktorej waznosci w budowie jego sy-
stemu etycznego dotychczas nie doceniano.
W czedci drugiej zajmuje sie ,,porzadkiem

moralnym* w kolejnych rozdziatach o teo-
ryi nalezytosci i powinnos$ci, o czynie ijego
warunkach podmiotowych, o pomocach dla
woli i o zapatrywaniach KoHataja na hi-
storyczny rozwéj moralnosci. Rozdziat piagty
poswiecony jest etyce Kotigtaja i klasyfi-
kacyi jego systemu, a szdsty zestawia go
z fizyokratami.

Rowniez druga czes¢ zadania, jakie au-
torka wyznaczyta swojej pracy — ,bez-
stronna ocena“ systemu (2) — daje w ksigzce
wyniki wazne i wielorakie. Przyznaje ona
KoHatajowi na podstawie poréwnawczego
rozejrzenia sie w kierunkach &wczesnej
filozofii moralnosci miejsce przejsciowe ,,0d
intuicyonizmu do utylitaryzmu* (142), jako
ze postuguje sie ,,dwoma (1) najwyzszemi
zasadami moralnemi“ (140) — intuicyjng
nalezytosci i powinnosci i utylitarng. Kot-
fataj wyprzedzit w tern Tomasza Brown’a
ze szkoly szkockiej, ktoremu autorka da-
wniej poswiecita osobne studyum (,,Die
Ethik v. Thomas Brown* Posen 1909),
Uwydatnia dalej, co jest najwiekszg zdo-
bycza pracy, oryginalne rysy systemu ety-
cznego KoMataja. Do takich, prdcz ogol-
nego stanowiska w historyi etyki, nalezg
samodzielne zapatrywania ,,czynu-sprawy*
i jego psychologii, czego niema ,,w Zadnej
etyce wspdiczesnej... i w zadnej z poprze-
dzajagcych” (113) oraz metoda, ktorg Kot-
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fataj wyprzedzit Makintosh’a, uwazanego
za tworcg metodyki filozofii moralnosci.
Metoda ta domaga sie przedmiotowej miary
wartosci czyndw w postaci formuly logi-
cznej, jako podstawy dla najwyzszej za-
sady moralnosci. Stabg strong rozprawy
p. Dobrzynskiej-Rybickiej jest trzeci mo-
ment oceny, mianowicie krytyka stanowi-
ska Kottgtaja. Ogranicza sie ona do luznych
uwag w ciggu wyktadu (str. 86, 123, 138
i inne) i ma charakter tylko reakcyi emo-
cyonalnej. Autorke razi utylitaryzm ety-
czny KoHataja, nie prébuje jednak prze-
ciwstawi¢ mu krytycznie skrystalizowanej
mysli. Kazimierz Jaworski (Lwow).

Wactaw Wolski. O Poznaniu a priori.
Wedtug odczytu wygtoszonego w Polskiem
Towarzystwie Filozoficznem we Lwowie
dnia 22. czerwca 1918. Lwow. Nakiladem
autora. Glowny skiad w ksiegarni Gubry-
nowicza i Syna 1918. Str. 37. oct.

Autor postanawia rozstrzygngé t. zw.
problem metalogiczny t. j. odpowiedzie¢
na pytanie ,dlaczego i w jaki sposéb
dzieje sie, ze pewne podstawowe dla lo-
giki i wskutek tego ,,metalogicznemi*“
zwane prawdy uprzytamniajg sie¢ nam
a priori tj. niezaleznie od do$wiadczenia
a mimo to zbudowana na nich ,,formal-
na“ (logiczna i matematyczna) wiedza
z absolutng Scistoscia i pewnoscig zgadza
sie z biegiem zjawisk rzeczywistych. Kro-
cej i ogblniej mdwiagc: Zgodnos¢ posred-
niego poznania z bezpoSredniem — oto
zagadka“, ktorg autor stara sie w swej
pracy rozwigza¢. Tak formuluje sam swe
zadanie na str. 1-ej we wstepie.

Forma zdania przyzwolonego zastania
troche my$l autora. Mozna jednak unikngé
jej i na podstawie dalszego tekstu rozprawy
dojs¢ z pewnem prawdopodobienstwem, ze
autor stara sie wyttumaczy¢ czyli podac
przyczyne apriorycznosci sadéw dotycza-
cych wszystkich przedmiotow danych w do-
$wiadczeniu. Stawia sobie zatem pytanie :
Dlaczego nie zalezy od doswiadczenia praw-
dziwo$¢ niektorych saddw, ktére doswiad-
czenia dotycza.

Chcac odpowiedzie¢ na to pytanie, ana-

lizuje autor proces poznania. Poznanie okre-
Sla na str. 6-¢j: ,,poznawaé co$ znaczy
odtwarza¢ rownoznacznie w psychicznych
znakach zwanych ,myslami“ pewien wy-
cinek rzeczywistosci zwany w tym wy-
padku ,,przedmiotem*.

W procesie poznania rozroznia autor na-
stepujace elementy: 1 Przedmiot rzeczy-
wisty zgota roznorodny od mysli o przed-
miocie. 2. Mysl o przedmiocie rzeczywi-
stym czyli przedstawienie przedmiotu, czyli
przedmiot intencyonalny, ktory jest znakiem
przedmiotu rzeczywistego a wytworem
3. Aktu przedstawiania, ktérego sobie nie
uswiadamy, tylko o nim wnioskujemy na
podstawie stwierdzania cech przedmiotow
intencyonalnych Wypelniajacych cate pole
naszej $wiadomosci.

Na tle tych rozroznien stawia autor swa
teze na str. 12-ej: ,,Podstawg apriorycznego
naszego poznania jest czesciowa wspot-
wymierno$¢ mysli jako takiej z zewnetrz-
nym jej przedmiotem*. A poniewaz na str.
9-¢j okredlit w trzecim wierszu u gory
wspotwymiernos¢ jako ,,wspdlnos¢ niekto-
rych tylko cech”, przeto teze autora wolno
sformutowa¢ w sposob nastepujacy :

Prawdziwos¢ niektérych sadéw dotyeza-
cych przedmiotéw doswiadczenia nie za-
lezy od doswiadczenia dlatego, ze przed-
mioty rzeczywiste i przedmioty intencyo-
nalne posiadaja niektére cechy wspdline.
W tern sformutowaniu dwuznaczny termin
»mys$l* zastepuje ,,przedmiot intencyonal-
ny“, ktéry autor nazywa znakiem przed-
miotu rzeczywistego. Domys$lna a dajgca
sie ze str. 7-e) odtworzy¢ przestanka ko-
nieczna powiada¢ musi, ze wszystkie ce-
chy przedmiotu intencyonalnego przypisu-
jemy w procesie objektywizacyi czyli rzu-
towania przedmiotowi rzeczywistemu. Stad
dopiero wyniknie, ze nie mozemy sie tez
myli¢, jezeli przedmiotowi wzgl. przedmio-
tom rzeczywistym przypisujemy te cechy,
ktére one majg wspolne z przedmiotem
intencyonalnym, czyli, Ze sady przypisu-
sujace przedmiotom rzeczywistym cechy
wspolne z przedmiotami intencyonalnymi
sg prawdziwe niezaleznie od doswiadcze-
nia, bo cechy te przystugujg istotnie przed-
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miotom rzeczywistym bez wzgledu na do-
$wiadczenie. Przystugujg im za$ dlatego,
ze to sg wspdlne cechy wszystkich wogdle
przedmiotow.

Na przykladzie wzietym ze str. 14-gj
rozprawy, bo na tej dopiero i nastepnych
spotykamy pierwsze przyktady sadéw aprio-
rycznych, ktére autor ma na mysli, teza
i argumentacya autora przedstawiacby sie
mogta tak : Prawdziwos¢ sadu orzekajacego,
ze tres¢ a poprzedzajaca tres¢ b poprzedza
rowniez tresc ¢ jezeli tre$¢ b poprzedza tresc ¢,
prawdziwos$¢ tego sadu nie zalezy od do-
Swiadczenia, ktdre we wszystkich konkret-
nych wypadkach ze sadem tym sie zgadza i
zgadza¢ musi a nie zalezy dlatego, ze zwig-
zek czasowy, jaki sad ten stwierdza mie
dzy wszelkiemi treSciami rzeczywistemi
cechuje nietylko przedmioty rzeczywiste,
ale i przedmioty intencyonalne, czyli przed-
stawienia przedmiotow rzeczywistych, ktore
objektywizujemy, czyli rzutujemy na ze-
wnatrz.

Takby sie teza i argumentacya przed-
stawia¢ mogla, gdyby autor chciat istotnie
uzasadnia¢, thumaczy¢ okolicznos¢ episte-
mologiczng czyli aprioryzm, czyli nieza-
leznos¢ od doswiadczenia waznosci pe-
wnych sgdow.

Autor jednak sam nadaje swojej kwestyi
odcien raczej psychologiczny pytajac za-
rowno na str. 1-ej, kiedy program swej
pracy wytuszcza, jak i na str. 14-gj, kiedy
teze swa uzasadnia, nie o to, dlaczego
wazno$¢ sadoéw pewnych nie zalezy od
doswiadczenia, tylko o to, dlaczego pewne
sady wazne bez wzgledu na do$wiadczenie
uswiadamiajg sie niezaleznie od do-
Swiadczenia.

W tern sformutowaniu biorac kwestye
autora pod uwage, potrzeba naprzod zau-
wazy¢, ze nie wszystkie sady aprioryczne
uswiadamiajg sie wszystkim ludziom czyli
nie zachodzi wogo6le fakt, ktéry teza au-
tora usituje wyttumaczyé. Jezeli tylko teza
jest pomyslana tak ogdlnie. Po drugie, te
sady aprioryczne, ktére sie niektérym lu-
dziom uswiadamiajg, uswiadamiajg sie prze-
ciez czesto zaleznie od dos$wiadczenia, to
znaczy przy sposobnosci jakiego$ doswiad-
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czenia, z przyczyny i dzieki jakiemu$ do-
$wiadczeniu. O innej niezaleznosci jak nie-
zalezno$¢ przyczynowa trudno przeciez mo-
wi¢ przy fakcie konkretnym, psychologi-
cznym, jakim jest uswiadamianie sie jakie-
go$ sadu, zaczem kwestya tak postawiona
znowu pyta o wytlumaczenie faktu, ktory
wogdle nie zachodzi.

Poddajac pracy autora sformutowanie,
ktére sie wydaje najblizszem jego mysdli,
pytamy o wytlumaczenie tego faktu, ze
oto mozemy wydawac z géry pewne s3-
dy dotyczace wszystkich przedmiotéw
i doswiadczenie poOzniejsze doktadnie sie
z temi z gbry powzietemi zapatrywaniami
zgadza. Autor odpowie na to pytanie: Mo-
zemy to z gory robi¢ i doswiadczenie po-
Zniejsze zgodzi sie z tern, bo przedmioty
rzeczywiste sg pod pewnemi wzgledami
zupetnie podobne do naszych znakéw —
przedstawien, zaczem zachodza miedzy niemi
takie same stosunki, jak miedzy naszemi
przedstawieniami, ktére w sadach naszych
objektywizujemy.

Odebrawszy taka odpowiedz, musimyl
najpierw od autora wymagaé jasnego okre-
$lenia objektywizacyi. Autor okresla jg na
str. 7-ej u gory jako: ,tajemnicza, obca
fizycznemu Swiatu zdolno$¢ wzgl. wiadze
siegania poza siebie t zn. ttdma-
czenia wewnetrznych swych (immanent-
nych) stanbw na zewnetrzne (transcen-
dentne) ich znaczenie®.

Okreslenie to uwazam za niejasne, po-
niewaz zawiera niejasny termin ,tajemni-
czy“, niejasne: ,sieganie poza siebie obce
fizycznemu $wiatu* i niejasny termin : ,,tt6-
maczenie”. Jesli co$ z gory okreslam jako
tajemnicze, rezygnuje badzto z wyttuma-
czenia badzto z okreSlenia. Z pierwszego
wolno autorowi rezygnowaé; z drugiego
nie, pod grozg niejasnosci tezy. Sieganie
poza siebie znam tylko ze S$wiata fizy-
cznego. Jesli te wihasnie ceche fizycznosci
sieganiu poza siebie odejme, popadam w kio-
pot, 0 czem mam mysle¢ wiasciwie. To-
maczy¢ wewnetrzne stany na zewnetrzne
znaczenie to roéwniez albo znaczy : przypi-
sywac przedmiotom intencyonalnym wszyst-
kie lub niektdre cechy aktéw, albo : przed-
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miotom rzeczywistym wszystkie lub nie-
ktore cechy przedmiotéw intencyonalnych,
albo w koncu : wszystkie lub niektore ce-
chy aktow przedmiotom rzeczywistym, bo
wedle str. 7-j u dotu zdaniem autora
przedmioty intencyonalne stanowig znacze-
nie aktow a przedmioty rzeczywiste zna-
czenie przedmiotow intencyonalnych, jak-
kolwiek na str. 6-tgj jest i inne okreSlenie
znaczenia, do ktérego juz pOzniej autor
nie wraca.

Rzecz zgota nieobojetna, tylko kardy-
nalnej wagi dla rozprawy.

Nieprawdag jest bowiem, jakobySmy
wszystkie cechy przedmiotéw intencyo-
nalnych przypisywali przedmiotom rzeczy-
wistym, wtedy bowiem nie odréznialibySmy
jednych od drugich a my je przeciez roz-
rozniamy. Zostaje zatem jako sens ,thu-
maczenia stanéw wewn. na zewn.: przy-
pisywanie przedmiotom rzeczywistym nie-
ktérych cech przedmiotéw intencyonalnych.

Jezeliby na tern miata polega¢ objekty-
wizacya czyli rzutowanie i jezeli ten tak
okreslony fakt rzutowania ma by¢ przy-
czyng waznosci sadéw apriorycznych oraz
mozliwosci wydawania ich przed do$wiad-
czeniem, to argument autora przyjmie po-
sta¢ takg : Mozemy z goéry wydawac nie-
ktére sady prawdziwe o przedmiotach rze-
czywistych, bo przypisujemy w poznaniu
przedmiotom rzeczywistym niektore cechy
naszych przedmiotéw intencyonalnych przy-
stugujace naprawde rzeczywistym przed-
miotom.

Poniewaz jednak wydawaé sad praw-
dziwy o przedmiocie rzeczywistym znaczy
nic innego, jak tylko przypisywa¢ mu ce-
chy, ktére mu przystuguja na prawde, przeto
argumentowi autora potrzebaby nadac¢ po-
sta¢ taka: ,Mozemy z gory przypisywaé
niektdre cechy przedmiotom rzeczywistym
i to takie, ktére im na prawde przystu-
guja, bo przypisujemy im w kazdem po-
znaniu niektére cechy i to takie, ktdre im
na prawde przystuguja.

Krociej : Mozliwa i wytlumaczona jest
prawdziwo$¢ poznania a priori, bo i ono
jest pewnem poznaniem. Taki argument za-
wiera domysing przestanke pierwsza, bez

ktérej sie nie obejdzie, a mianowicie: 1.
Kazde poznanie jest mozliwe i wytluma-
czone. Zdaje mi sie, ze przestanki tej przyj-
mowac nie mozemy, jak dtugo sie pytamy
o mozliwo$¢ i o wytlumaczenie ,,poznania
a priori“. Nie mozemy, bo wpadlibysmy
w petitionem principii. Zachodzitoby tez
pytanie, czy przestanke te uznamy za praw-
dziwg i czy teza, mdwigca o prawdzi-
wosci poznania, zechce wynika¢ bez tru-
dnosci  formalnych z przestanek, ktore
0 prawdziwos$ci nie mowily.

Oprdcz tego : jezeliby sady a priori dla-
tego musiaty by¢ prawdziwe, ze ich przed-
mioty intencyonalne majg niektore ce-
chy wspolne (sg wspdtmierne) z ich przed-
miotami rzeczywistymi, albo tez dlatego,
ze akty ich majg niektdre cechy wspdlne
(s wspotmierne) z ich przedmiotami in-
tencyonalnymi, to na tej samej podstawie
wszystkie sady wogole musiatyby byé
prawdziwe, bo kazdy akt sgdu ma nie-
ktore cechy wsp6lne ze swym przedmio-
tem intencyonalnym np. jest podmiotowy
1 nietrwaty i kazdy przedmiot intencyo-
nalny bedzie miat jaka$ ceche wspolng ze
swym przedmiotem rzeczywistym, chochy
te jedng, ze jest czem$ i jeden i drugi.
Tymczasem przyjmujemy sady mylne
mimo, ze i one maja co$ wspdlnego ze
swymi przedmiotami. Zatem na czems$ in-
nem musimy opiera¢ prawdziwos¢ i mo-
zliwosé sadéw a priori a nie na tak okre-
$lonej wspdtmiernosci.

W koncu : w rozprawie autora znajduje
sie jeden sad, ktéry moze w ttumaczeniu
prawdziwosci sgdéw apriorycznych zastg-
pi¢ zupelnie teorye objektywizacyi i wspot-
miernosci. Autor twierdzi bowiem na str.
11-ej i 12-ejwrozdz. p. t. ,,wspétwymier-
nosci ogo6lne”, Zze cechy przypisywane
przedmiotom rzeczywistym w sadach aprio-
rycznych przystuguja kazdemu przed-
miotowi wogdlle, zaczem muszg z ko-
niecznosci przystugiwaé i przedmiotom in-
tencyonalnym. Oto6z, jesli cechy przypisy-
wane przedmiotom rzeczywistym w sadach
apriorycznych przystuguja na prawde
wszystkim wogo6le przedmiotom a zatem
i przedmiotom rzeczywistym, toz to samo
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wystarcza jako odpowiedZ na pytanie:
»Dlaczego doswiadczenie potwierdza nasze
niektore z gory powziete uogoblnienia?*
Potwierdza je dos$wiadczenie, bo w uogél-
nieniach tych przypisywalismy przedmiotom
doswiadczenia cechy takie, ktére wszyst-
kim wogole przedmiotom przystugujag na
prawde a wiec i przedmiotom doswiad-
czenia. Innemi stowy: Powziete z géry
uogolnienia nasze sg prawdziwe, zatem
potwierdza je prawdziwe dosSwiadczenie.
Wiec ,podstawg apriorycznego naszego
poznania“ (str. 12.) jest to, ze cechy,
ktore w niem przedmiotom przypisu-
jemy, przystugujag tym przedmiotom na
prawde wedle z gory (str. 11.) przyjetego
zalozenia a nie to, ze zachodzi czeSciowa
wspotwymierno$¢ mysli z jej przedmiotem,
jak chce autor w tezie. Albo nie wiem,
€0 znaczy podstawa. Stowem: do jakiego
celu stuzy autorowi wspotmiernos¢ i obje-
ktywizacya, skoro przyjeta na str. 11-g]
realno$¢ i powszechno$¢ cech przypisywa-
nych rzeczom a priori zaktada sama z gory
prawdziwo$¢ sadéw a priori.

By¢ moze, analiza ta nie jest trafna
i moze sie mija z my$lg autora. Rozprawka
jest krotka i ramy jej ciasne a przedmiot
wielki. By¢ moze, ze pomyst autora datby
sie uwolni¢ od wielu niejasnosci i obwa-
rowa¢ przeciw tego rodzaju analizom, jak
ta tutaj — ale do tego celu s$rodkiem ko-
niecznym wydaje mi sie pedantyczne okre-
Slanie poje¢ i przejrzyste formutowanie
wnioskow.

Inna rzecz, czy zasada taka nie krepuje
mysli filozoficznej i czy chroni od wszel-
kiego btedu. Heraklit i Nietzsche zostawili
rzeczy cenne, choC nie pedantycznie pi-
sane a mos geometricus nie uchronit od
btedéw Spinozy, ani scholastykéw nie zba-
wita ich metoda precyzyjna, ani nawet ma-
tematykéw niektorych i logistykéw ich
znaczki. W kazdym razie: im SciSlejsza
metoda pracy, tern fatwiejsza jej kontrola.

Jedli autor przy swym pogladzie na sady
a priori pozostanie, rozwinie go niewatpli-
wie szerzej i doktadniej w dalszych pra-
cach epistemologicznych.

Wihadystaw  Witwicki (Lwow).
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Dr. Ed. Claparéde. Psychologia dziecka
i pedagogika eksperymentalna. Z upowa-
znienia autora z 4-go wydania oryginatu
przettdémaczyta Dr. fil. Franciszka Baum-
garten pod rcdakcyg Dr. fil. Floryana Zna-
nieckiego. Warszawa 1918. Wydawnictwo
Kasy im. Mianowskiego. Str. 232+ IV.

Dzieto Claparede’a ma juz w literaturze
psychologicznej wyrobiong opinie ; o jego
rozpowszechnieniu $wiadczy sam fakt kilku
wydan w przeciagu niezbyt diugiego czasu
i liczne przektady na obce jezyki. Dobrze
wiec sie stato, ze wyszto wreszcie w prze-
ktadzie polskim, ze znacznem co prawda
opOznieniem , gdyz rzecz ta byla juz go-
towa przed wojng w r. 1914. Tytut nie-
zupetnie odpowiada tresci : nie jestto bo-
wiem catkowity wyktad psychologii dzie-
cka i jej zastosowan pedagogicznych, lecz
zbidr kilku studyéw z tej dziedziny, opra-
cowanych monograficznie ; obejmujg one
rzut oka historyczny, rozbiér stosunku psy-
ehologii dziecka do innych umiejetnosci,
analize metod, ktoremi psychologia dzie-
cka sie postuguje ; nastepnie rzut oka na
rozw6j umystowy dziecka (w zwigzku
z rozwojem fizycznym) oraz bardziej wy-
czerpujgce studyum o popedzie nasladow-
czym, zainteresowaniu i zabawie ; wre-
szcie — najobszerniejsza ze wszystkich —
monografie znuzenia umystowego, badan,
dotyczacych tego przedmiotu i ich wyni-
kéw. W kazdym z rozdziatow swej ksigzki
autor podaje materyat bardzo obfity i do-
brze wybrany, stara sie go o$wietli¢ wszech-
stronnie i wysnu¢ pewne wnioski i zasto-
sowanie do praktyki wychowawczej, unika
jednak zbyt pospiesznych uogo6lnien, nie
tai nigdzie luk, istniejagcych w badaniach
i nie zamilcza zagadnien, ktore nie zostaty
jeszcze dostatecznie rozwigzane i wysSwie-
tlone; nie chodzi mu bowiem o danie
wyczerpujacej odpowiedzi na wszystko,
a mniej jeszcze o sformutowanie gotowych
recept pedagogicznych, lecz o zaintereso-
wanie przedmiotem, o wskazanie drogi do
dalszych badan i poszukiwan. Niematg za-
lete ksigzki stanowig bardzo wyczerpujace
i dokfadne dane bibliograficzne, ktére tt6-
maczka z wielkg starannoscig uzupehnita,
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podajgc prace wieksze i mniejsze, wydane
w jezyku polskim. Ksigzka napisana tatwo
i popularnie moze by¢ bardzo pouczajaca
lekturg dla szerszych warstw nauczyciel-
skich, nie tracac swego znaczenia nauko-
wego dla specyalistdw-psychologow.
Aniela Szycdwna (Warszawa).

PRZEGLAD CZASOPISM.
ue de la France et de I'Etran-

Revue philosophi
ger. XLI\}.) (1918).ql.—6.

Pierre Janet: Les fatigues sociales et l'anti-
pathie. Str. 1—71. — R. Lenoir: Claude Ber-
nard et I’esprit expérimental. Str. 72—101. —
A. Leclére: L’%re de I'ingénieur pénal. Str. 102—
131. — A. Lalande: La psychologie, ses divers
objets et ses méthodes. Str. 177—221. — E.
d'Eichthal; Esthétique et mémoire. Str. 222—
269. — P. Dupont; L’ x objectif conscient. Str.
270—318. — L. Arréat: Notes sur la mémoire.
Str. 319—331. O. Hamerlin: La nature et
le mouvement d’aprés Aristote. Str. 353—368. —
W. Riley : La philosophie frangaise en Amérique.
Str. 369—423. — Fr. Paulhan: La spiritualisa-
tion des tendances. Str. 424—450.— G. Bohn:
La dynamique cérébrale. Str. 451—454., — J.
Sageret: Remarques sur la psychologie collective.
Str. 455—474.
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Rousseau Jan Jakob. Wyznania. Przetozyt,
wstepem i przypisami zaopatrzyt Tadeusz Zeleh-
ski (Boy). T. Il. lll. Krakéw, Czernecki, 1918,
str. XX. 239; 248. (Biblioteka Boya, t. 19).

de la Saussaye Chantepie P. D. Historya re-
ligij. Podtug drugiej edycyi francuskiej opraco-
wat Antoni Lange. Warszawa, S. Orgelbranda
Synowie, 1918. M. 20 50.

c) Prace w jez. obcych.

Barnes Earl. Psychology of childhood and
youth. Huebsch, 1914, str. 68.

Stern W. Psychologie der frihen Kindheit.
Leipzig, Quelle & Meyer, 1914. M. 7.

Stern W. Eigenschaften der frihkindlichen
Phantasie. — Zeitschrift fur padagogische Psy-
chologie und experimentelle P&dagogik, 15. 6.

Jugendliches Seelenleben und Krieg. Materialien
und Berichte. Unter Mitwirkung der Breslauer
Ortsgruppe des Bundes fur Schulreform und von
0. Bobertag, K W. Dix, C. Kik und A. Mann
hg. von William Stern. Leipzig, Johann Ambro-
sius Barth, 1915, str. VII. 181. M. 5. geb. 5*80.

Whipple Guy Montrose. Manual of mental and
physical tests; a book of directions compiled
with special reference to the experimental study
of school children in the laboratory or class-
room. Pt. I. Simpler processes. 2d rev. and enl.
ed. Baltimore, Warwick & York, 1914, str. 16—
365 z tabl.

Peters W. Zur Entwicklung der Farbenwahr-
nehmung nach Versuchen an abnormen Kin-
dern.— Fortschritte der Psychologie und ihrer
Anwendungen, 3. 3.

Matz W. Zeichen- und Modellierversuch an
Volksschiilern, Hilfsschilern, Taubstummen und
Blinden. — Zeitschrift fir angewandte Psycho-
logie und psychologische Sammelforschung, X.
1. 2.

Lode A. Experimentelle Untersuchungen uber
die Urteilsfahigkeit und Urteilsbestédndigkeit der
Schulkinder. — Zeitschrift fiir padagogische Psy-
chologie und experimentelle Padagogik, 15. 6.

Lazar E. und Peters W. Rechenbegabung und
Rechendefekte bei abnormen Kindern. — Fort-
schritte der Psychologie und ihrer Anwendungen,
3.3
Habrich J. Ueber die Entwicklung der Ab-
straktionsfahigkeit von Schilerinnen. — Zeit-
schrift fir angewandte Psychologie und psycho-
logische Sammelforschung, 9. 3.

Kuhlmann F. Zur Psychologie der Schrift des
Kindes. — Zeitschrift fur padagogische Psycho-
logie und experimentelle Padagogik, wrzesien-
pazdziernik, 1914.

Zeidler C. Beitrage zur Psychologie und Pa-
dagogik des Jugendwanderns. — Zeitschrift fur
padagogische Psychologie und experimentelle
Padagogik, wrzesien-pazdziernik, 1914.



Girstenberg J. Ueber psychische Idiosynkrasien
bei Schulern und ihre heilpadagogische Behand-
lung. — Zeitschrift fur padagogische Psychologie
und experimentelle Padagogik, wrzesien-pazdzier-
nik, 1914.

Brahn. Zur Psychologie jugendlicher Selbst-
morder. — Padagogisches Archiv, 4. 1

Bronner Augusta F. A comparative study of
the intelligence of delinquent girls. New York,
Teachers Coll., Columbia Univ., 1914, str. V. 95.

Thorndike E. Lee. Educational psychology;
briefer course. New York, Teachers College, 1914,
str. XIr. 442.

Fle8hman Arth. Cary. The methaphysics of
education. New York, Univ. of N. Y, 1914, str.
155. (8 str. bibliogr.).

Rupp H. Probleme und Apparate zur experi-
mentellen Padagogik, — Zeitschrift fir padago-
gische Psychologie und experimentelle P&dago-
gik, 16. 2.

Visconti Lu. L’educazione dell’ imaginazione.
Milano-Roma-Napoli, soc. ed. Dante Alighieri,
1914, str. XXI. 282. L. 3.

Fiorentino Concettina. L’educazione della vo-
lonth. Catania, 1914, str. 40.

Betazzi Rod. La giovine e la moralita. 2. ed.
con aggiunte. Torino, libr. ed. internat, della
S. A L. D. buona Stampa, 1915. str. 66. L. 0°70.

Smith E. M. The investigation of mind in ani-
mals. Cambridge, University Press, 1915, str. IX.
194,

Sommer R. Anfangsunterricht bei den Elber-
felder Pferden. — Fortschritte der Psychologie
und ihrer Anwendungen. 3. 3.

Ricciarelli Vit. Ricerche originali sulla psico-
logia di un cavallo: nota preventiva. Bologna,
1914, str. 8. (Estr. ,,Rivista di psicologia®).

Soldani Gregorio. Di alcuni fatti naturali e cul-
turali, che fanno pensare ad una capacita psi-
chica nelle piante. Firenze, 1914, str. 29. (Estr.
LAt della r. academia dei Georgofili).

Kongress flir Aesthetik und allgemeine Kunst-
wissenschaft. Berlin, 7.—9. Oktober 1913. Be-
richt, herausgegeben vom Ortsausschuss. Stutt-
gart, Ferd. Enke, 1914, str. IV. 533. M. 14.

Hruban J. Uvod do esthetiky. Pilzno, 1915,
str. 116. K. 2.

Bizzari Romualdo. Studi suir estetica. Firenze,
Libr. ed. Fiorentina, 1914, str. 400. L. 4°50.

Bosanquet Bernard. Three lectures on aesthe-
tics. Macmillan, 1915, str. IX. 118.

Carritt E. F. The theory of beauty. Macmillan,
1914, str. V. 403.

Hartmann Alma v. Das Problem des Hassli-
chen.— Preussische Jahrbicher, sierpien, 1915.

Souriau Paul. L’esthétique de la lumiére. Pa-
ris, Hachette et Co., 1914, str. XIl. 439 z 76
fig. Fr. 10.

Rosenthal G. Das Wort ,,Manier in der Aesthe-
tik. — Neue Jahrbicher fir das klassische Al-
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tertum, Geschichte und deutsche Literatur, XVIII.
35. 9.

Dessoir Max. Allgemeine Kunstwissenschaft.—
Deutsche Literaturzeitung, XXXV. (1914). Nr.
44/45, 46/47.

Mieli A. Per una classificazione della arti. —
Rivista di filosofia, lipiec-sierpien, 1914.

Montenach Georges de. La formation du goQt
dans l’art et dans la vie. Fribourg, Librairie de
I’Université, 1914, str. 110.

Valenti Pas. La teoria del valore: appunti di
critica. Roma, Athenaeum, 1914, str. 73. L. 2.

Marchesini Giov. 1l valore supremo. Roma,
1914, str. 13. (Estr. ,Rivista d’ltalia®).

Kéhler W. Die Objektivitat, Untersuchungen
Uber die logische Struktur des Werturteils. —
Schmollers Jahrbuch fir Gesetzgebung, Verwal-
tung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich,

39. 1
Walcott Philip C. Modern values and their
Christian sources. Boston, Pilgrim, 1914, str. 216.

Ferrero Guglielmo. Ancient Rome and modern
America; a comparative study of morals and
manners. Putnam, 1914, str. 360. 8 S. 6 d.

Gardner C. Spurgeon. The ethics of Jesus and
social progress. New York, Doran, 1914, str.
XIl. 362. (6 stron bibliografii).

Gilbertson A. N. Some ethical phases of Eskimo
culture. — Journal of religious psychology, 7. 1

Rashdall Hastings. Is conscience an emotion?;
three lectures on recent ethical theories. Boston,
Houghton Mifflin, 1914, str. X. 199.

Moore Rev. T. Verner. A historical introduc-
tion to ethics; with an introd. by Rt. Rev. T.
Jos. Shahan. New York, Amer. Bk. Co., 1915,
str. XII. 164.

Laguna Theodore de Leo de. Introduction to
the science of ethics. Macmillan, 1915, str. XII.
414.

Johnston G. A. An introduction to ethics. Mac-
millan, 1915, str. X. 254.

Drake Durant. Problems of conduct; a intro-
ductory survey of ethics. Boston, Houghton, Mif-
flin, 1914, str. XHi. 455.

Ve8per Noel. Anticipation a une morale du
risque. Essai sur la malléabilité du monde. Avec
une étude de Jules Bois. Paris, Perrin et Co.,
1914, str. XLIV. 296.

Mazumdar Abhoy Kumar. Outlines of moral
philosophy. Calcutta, Mazumdar, 1915, str. IX
164. 201. 278.

Profumo Lu., S. J. Corso di filosofia elemen-
tare. Vol. Ill. (Etica), Torino, Marietti, 1914, str.
XXII. 755. L. 5.

Vecchia Pa. Filosofia morale, per corsi uni-

versitari. Milano-Roma-Napoli, soc. ed. Dante
Alighieri, di Albrighi, Segati e Co., 1914, str.
304. L. 2-50.

Gropali Aless. Etica. 2. ed. Livorno, Giusti,
i 1915, str. VII. 120. L. 1.
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Ladd G. Trumbull. What ought I to do?; an
inquiry into the nature and kinds of virtue, and
into the sanctions aims and values of the mo-
ral life. Longmans, 1915, str. 311.

Deshumbert M. Morale fondée sur les lois de
la nature, 1915, str. 191. Fr. 3-50.

Hill J. International morality. — The North
American Review, kwiecien, 1915.

Dominicis Saverio de. Principi di morale so-
ciale. 9. ed. Torino, Paravia, 1914, str. VII. 276.
L. 2-50.

Jandelli G. Fondamenti della morale: Nozione
di protologia e psicologia morale. Torino, 1915,
str. 602. L. 10.

Mendiz&bal y Martin L. Principios morales ba-
sicos. Zaragoza, 1915, str. 274. Pes. 4.

Schmidt Hugo. Die geistigen Grundlagen der
religionslosen Sittlichkeit. — Zeitschrift fur Phi-
losophie und Padagogik, wrzesien, 1914.

Zini Zino. La morale al bivio. Torino, Fra-
telli Bocca, 1914, str. 174. L, 3.

Juvalta E. 1l vecchio e il nuovo problema
della morale. Bologna, Zanichelli, 1915.

Griitzmacher R. H. Die Durchfiihrbarkeit der
christlichen Ethik in der Gegenwart. — Neue
kirchliche Zeitschrift, 25. 9.

Rava Ad. Lo stato come organismo etico. Roma,
Athenaeum, 1914, str. 83.

Brown W. Ethical and social significance of
personality. Macmillan, 1914.

Schubert-Soldern R. v. Pflichtbegriff und Eu-
daimonismus. — Nord und Sud, czerwiec, 1915.

Fo8Sa-Mancini Car. Il valore morale della
scienza. Jesi, 1914, str. 33.

Kimball J. C. The ethical aspects of evolution.
Boston, Am. Unitarian Assn., 1913, str. Ill. 420.

Lane88an J. L. de. La morale du transfor-
misme. — Revue Anthropologique, czerwiec-
sierpien; pazdziernik-listopad 1915.

Wie sind Hypnotismus und Spiritismus ethisch
zu beurteilen? — Historisch-politische Blatter
fur das katholische Deutschland, 154. 3.

Gourmont Rémy de. Morale del I’amore. Ge-
nova, libr. ed. Moderna, 1914, str. 100. L. 1

Foster W. Trufant ed. The social emergency;
studies in sex hygiene and morals; with an
introd. by C. W. Eliot. Boston, Houghton Mif-
flin, 1914, str. 222.

Grimm E. Der ethische Wert der Kriegshilfe. —
Protestantische Monatshefte, 18. 11. 12.

Parant' Victor. La morale du médicin. Paris,
Asselin et Houzeau, 1914, str. 119.

Koch H. Die ethischen Grundlagen der Ver-
sicherung. — Stimmen der Zeit, styczen, 1915.

Caviglione Car. Prof. Morale e filosofia. Novi
Ligure, 1914, str. 42. L. |-50.

Morselli E. Morale e religione. Livorno, Giu-
sti. 1915.

Maresca Mariano dott. Fatto etico e fatto pe-
dagogico. Lucca, Guidolti, 1914, str. 30.

Gadda Giu8. Il capitale........ e la morale. Mi-
lano, Lanzani, 1914, str. 10.

b

Mabie Hamilton Wright. Ethics and the larger
neighborhood. Philadelphia, Univ. of Penn, 1914,
str. 33.

Johnston G. A. Casuistry and ethics. — Inter-
national Journal of ethics, lipiec, 1914.

Feldkeller P. Jesuiten und Kriegsethik. — Nord
und Sud, pazdziernik, 1914.

Keussen R. Betrachtungen Uber das Verhaltnis
der christlichen Ethik zu Staat und Kultur. —
Internationale Kirchliche Zeitschrift, 5. 2.

Kelley F. Modern industry in relation to the
family, education, health and morality. Long-
mans, 1914, 3S. 6d.

WIADOMOSCI WYDAWNICZE,

Poiskie Wydawnictwo Pedagogiczne, majace
ogniskowa¢ polskg twdérczos¢ i prace pedago-
giczng zamierza powota¢ do zycia Ksiegarnia
Polska B. Potonieckiego we Lwowie. Wydawni-
ctwo to ma obejmywac trzy dziaty: 1. ,,Biblio-
teke pedagogiczng“ jako zbiér publikacyj pe-
dagogicznych polskich oraz przektadoéw najzna-
komitszych dziet pedagogicznych obcych; 2.
,.Biblioteke dla miodziezy“, ktérej zadaniem be-
dzie dostarczenie miodziezy polskiej odpowie-
dniej lektury ; 3. dwutygodnik ,,Mtodosc* prze-
znaczony dla kot rodzicielskich i wychowaw-
czych. — Redakcye ,,Wydawnictwa“ objat Dr.
Jozef Kretz-Mirski. Adres Redakcyi: Lwoéw,
Chorazczyzny 27.

Redakcye Revue philosophique de la France
et de I'Etranger, osierocong skutkiem $mierci
Ribota, objgt L. Lévy-Bruhl, profesor histo-
ryi filozofii nowozytnej w Sorbonie.

Katalogi. M. Arct, Warszawa, Nowy Swiat 35.
Katalog dziet naktadowych, kwiecien, 1919, za-
wiera m. i. dziat: Filozofia. Psychologia. Lo-
gika. Etyka. (str. 3—5).

WYKLADY, ODCZYTY, REFERATY.

Akademia Umiejetnosci w Krakowie.

Wydziat historyczno-filozoficzny : Dnia 7. sty-
cznia 1918 sekretarz przedstawit prace Dra Ro-
mana Rybarskiego p. t: ,ldea gospodar-
stwa narodowego“. — Dnia 13. maja 1918 czt.
T. Grabowski podat tres¢ swej pracy p. t.:
»Ze studyéow nad Andrzejem Fryczem z Mo-
drzewia“. — Dnia 17. czerwca 1918 sekretarz
przedstawit prace Dra Edwarda Taylora p. t.:
»Statyka i dynamika w teoryi ekonomii, —
Dnia 1 lipca 1918 sekretarz przedstawit prace
Dra Stan. Kota p. t.: ,,Andrzej Frycz z Mo-
drzewia. Zycie i dzialalnos¢“. — Dnia 25. li-
stopada 1918 sekretarz przedstawit prace Dra
Aleksandra Birkenmajera p. t.: 1 ,Studya
nad Witelonem*. Cze$¢ I. — 2. ,,Przyczynki do
historyi filozofii $redniowiecznej“. C. d.

Wydziat matematyczno-przyrodniczy. Dnia 8.
kwietnia 1918 czt. E. Godlewski Jun. przed-
stawit prace E. Hermana p. t.: ,,Przyczynek
do poznania mimiki twarzy schizofrenikow*.



Komisya historyi filozofii w Polsce: XVI. po-
siedzenie dnia 18. marca 1919 Dr. A. RBirken-
majer: O rzekomym filozofie polskim XIV. w.
nazwiskiem Gad z Uscia: — O wstepnej pre-
lekcyi Jana Solly z r. 1513. — Ks. .Dr. Kon-
stanty Michalski: O nieznanym komentarzu
Michata z Bystrzykowa do ,,De anima“ Arysto-
telesa. — O polskiej scholastyce w pierwszej
potowie w. XVI.

Polskie Towarzystwo badari nad dzie¢mi (war-
szawa). Dnia 20. wrze$nia 1918 Dr. Wt Ster-
ling: Samobodjstwo miodziezy w Swietle psy-
chologii.— Dnia 23. pazdziernika 1918 A. Szy-
c6 wna: Nowe drogi w badaniach inteligencyi.—
Dr. P. Jaroszynski: W sprawie ujednostaj-
nienia badan psychologicznych w szkole. — Dnia
27. listopada 1918 J. Zawirsl a: Sady moralne
dzieci niemieckich i polskich. — Dnia 8. sty-
cznia 1919 Dr. Z Rosenbluméwna: O pro-
filach psychologicznych Rossolino i ich zasto-
sowaniu.

Dr. Stanistaw Les$niewski wygtosit w Mo-
skwie w latach 1916—18 nastepujace odczyty:
w Polskiem Kole Naukowem w r. 1916 ,,Zaga-
dnienie wolnego od sprzecznosci systemu teoryi
mnogosci*; tamze w r. 1917 ,, Antynomie nauk
formalnych a jezyk*; w Polskiem Kole Samo-
pomocy Naukowej w r. 1918 trzy odczyty p.t
»Zasadnicze zagadnienia filozofii wspotczesnej*:
1 Relatywizm a absolutyzm. 2. Teorya pozna-
nia czy metafizyka. 3, Na drodze do nowej lo-
giki; w Polskiem Klubie Demokratycznym w r.
1918 ,,Filozoficzne podstawy Marksizmu®.

Filozofia w uniwersytetach polskich.

Pé6trocze letnie 1914/15.
Uniwersytet krakowski:

Ks. Rrof. hon. Dr. St. Pawlicki: Filozofia

Platona, 2 g — Prof. Dr. W. Rubczynski:
Krétki rys rozwoju probleméw i szkét filozo-
ficznych, 5 g. — Seminaryum filozoficzne dla
miodszych, 2 g. — Seminaryum filozoficzne dla

starszych : Arystotelesa Etyka Nikomachejska
i jej poréwnywanie z Eudemijska i ,,Etyka wiel-
ka“, 2 g — Prof. Dr. T. Garbo wsk i: Filo-
zofia czynu, 3 g. — Seminaryum filozoficzne :
Cwiczenia dla miodszych z dziedziny krytyki
poznania na tle lektury Kanta, 2 g. — Semina-
ryum filozoficzne: Cwiczenia dla starszych, Kanta
,Prolegomena®, 2 g. — Prof. Dr. Sleszynski:
Metodologia matematyki, 2 g.

Potrocze zimowe 1915/16.

I. Uniwersytet Iwowski:
_ Prof. Dr. K Twardowski: Logika, 4g9.—
Cwiczenia filozoficzne dla poczatkujacych, 1 g.—
Seminaryum filozoficzne, 2 g. — Prof. Dr. W ar-
tenberg: Dusza iciato, 3 g. — Optymizm i pe-
symizm, 2 g. — Seminaryum filozoficzne: Hume,
Badania dotyczace rozumu ludzkiego, 2 g. — Doc.
pryw. Dr. Wt WitwicKki: Z psychologii widze-
nia. Cz. I. Widzenie ksztattow.

Il. Uniwersytet krakowski:

Ks. Prof. hon. Dr. St. Pawlicki: Filozofia
Arystotelesa, 2 g. — Prof. Dr. W. Rubczynh-
ski: Logika, 5 g. — Seminaryum filozoficzne:

Kartezyusza Meditationes de prima philosophia
z uwzglednieniem innych jego dziet, 2 g. —
Prof. Dr. T. Garbowski: Kant, 3 g — Filo-
zofia zycia i $mierci, 2 g. — Seminaryum filo-
zoficzne: Dyalektyka transcendentalna, 2 g. —
Prof. Dr. Sleszynski: Wstep do metodologii
matematyki, 2 g. — Doc. pryw. Dr. A Pere-
tiatkowicz (na wydziale prawa): Konwersa-
toryum z historyi filozofii prawa.

Il. Uniwersytet warszawski:

Dr. Jan Lukasiewicz: Logika, S,g.— Hi-
storya filozofii nowozytnej, 2 g. — Cwiczenia
z zakresu logiki, 2 g. .— Dr. Wk Tatarkie-
wicz: Wstep do filozofii, 2 g. — Cwiczenia
filozoficzne: Lektura i interpretacya Descartesa
,»Discours de la méthode, 2 g. — Dr. E. Abra-
mowski z powodu choroby nie wyktadat. Za-
stepywat go Dr. A. Chojecki, prowadzac ¢wi-
czenia w Instytucie psychologicznym oraz wy-
ktad: Pokazy i objasnienia do cwiczen psycho-
logicznych, 2 g.

Potrocze letnie 1915/16.

I. Uniwersytet lwowski:

Prof. Dr. K. Twardowski: Logika teorety-
czno-praktyczna, 3 g. — Cwiczenia filozoficzne
dla poczatkujgcych, 1 g. — Seminaryum filozo-
ficzne, 2 g. — Cwiczenia w mierzeniu czasu
reakcyi, lg. — Prof. Dr. M. Wartenberg:
Krytyczne dzieje zagadnien substancyi i przy-
czynowosci, 4 g. — Pragmatyzm i intuicyonizm,
1 g. — Seminaryum filozoficzne, 2 g. — Doc.
pryw. Dr. Witwicki: Psychologia widzenia.
(Widzenie ksztattow), 2 g.

1. Uniwersytet krakowski:

Prof. Dr. WL Heinrich: Teorya poznania,

5 g. — Seminaryum filozoficzne, 2 g. — Pra-
cownia psychologiczna. — Prof. Dr. W Rub-
czynski: Etyka ze szczeg6lnem uwzglednie-
niem zadan wychowawczych i spotecznych,
4 g. — Socyologiczno-etyczne kierunki Durk-
heima i Tarde’a, 1 g — Seminaryum filozofi-
czne: Rzeczpospolita Platona, 2 g. — Prof. Dr.

T. Garbowski: Kant (czes¢ Il), 3 g. — Fi-
lozofia energii, 2 g. — Seminaryum filozoficzne:
Cwiczenia w zakresie metafizyki i metodologii
krytycznej, 2 g. — Doc. pryw. Dr. Kulczyh-
ski: Ksztatcenie woli i charakteru z uwzgle-
dnieniem wychowania narodowego, 3g. — Prof.
Dr. Sleszynski: Wstep do metodologii ma-
tematyki, 2 g. — Doc. pryw. Dr. A Psretiat-
kowicz (na wydziale prawa i administracyi):
Nowozytna filozofia prawa (z uwzglednieniem
doktryn politycznych), 1 g.
Il. Uniwersytet warszawski:

Prof. Dr. Jan Lukasiewicz: Metodologia
ogblna, 3 g. — Historya filozofii nowozytnej,
2 g. — Seminaryum filozoficzne: Lektura i in-

terpretacya Hume’a ,,Badan dotyczacych rozumu
ludzkiego*“. — Dr. Wt Tatarkiewicz: Dzieje
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filozofiii greckiej, 3 g. — Seminaryum filozo-
ficzne : Czytanie i interpretacya dialogéw Pla-
tona. — Dr. A Chojecki (w zastepstwie Dra
E. Abramowskiego): Psychologia ekspery-
mentalna, 2 g. — Konwersatoryum i éwiczenia
psychologiczne, 2 g.

Polskie Towarzystwo filozoficzne.

Xl. Walne Zgromadzenie cztonkéw
odbyto sie dnia 12. lutego 1916. Na wstepie
przewodniczacy poswiecit gorgce stowa wspo-
mnienia zmartemu cztonkowi czynnemu, Drowi
Bronistawowi Bandrowskiemu i polegtemu czton-
kowi wspierajgcemu, Janowi lhnatowiczowi, po-
czem Wydziat przedtozyt XI. i XIl. Sprawozda-
nie za lata 1914 i 1915. Towarzystwo ulegto
w jesieni 1914 wskutek inwazyi rosyjskiej zam-
knieciu, a dziatalno$¢ swag podjeto w jesieni
1915. Czionkowie Towarzystwa bawigcy w .
ak. 1914/15 w Wiedniu zbierali sie¢ stale co dwa
tygodnie na pogadanki naukowe (zob. Ruch fil.
IV. 264 b). — Liczba cztonkéw wynosita z kon-
cem r. 1915 ogoétem 128. — Posiedzen nauko-
wych odbyto sie w latach 1914 i 1915 ogo6tem
11 (zob. Ruch fil. IV. 544, 79a 112b, 136 a,
160 b, 198 a, 264 b). Nadto staraniem Towarzy-
stwa wygtosit w dniach 25. i 26. lutego 1914
Dr. George Stuart Fullerton, profesor filozofii
w Columbia University (Nowy York) dwa pu-
bliczne odczyty p. t. Dusza i ciato (zob. Ruch
fil. 1IV. 59, 79 b). — Na posiedzeniu Wydziatu
dnia 22. listopada 1915 uchwalono utworzyé
osobny fundusz w celu wydania prac Dra Bro-
nistawa Bandrowskiego. — W r. 1914 wyszedt
z druku tom VII. wydawnictw Towarzystwa:
Dr. Zygmunt Zawirski, ,,O0 modalnosci sadow*
oraz tom VIII.: Dr. Pawet Deussen, ,.Zarys filo-
zofii indyjskiej z dodatkiem o filozofii Wedanty
i jej stosunku do metafizyki zachodniej*. Prze-
ktad rozszerzony objasnieniami z upowaznienia
autora. — Biblioteka Towarzystwa liczyta z koi-
cem r. 1915 toméw 145 t. j. powiekszyta sie
w ciggu lat 1914 i 1915 o 21 dziet, w tern 12
daréw. — Dochody Towarzystwa wynosity wtych
dwéch latach 1.795*50 K., rozchody 1.166*64 K.,
pozostato$¢ 628 86 K.

W miejsce zmartego sekretarza Towarzystwa,
Dra Adama Stdgbauera wybrano Dra Stefana
Btachowskiego, w miejsce za$ zmartego zastepcy
cztonka Wydziatu, Dra Bronistawa Bandrow-
skiego — Dra Tadeusza Czezowskiego. Czton-
kami Komlsyi rewizyjnej na r. 1916 wybrani
zostali Prof. Dr. Marcin Ernst z grona cztonkéw
czynnych i p. Alfons Baron z grona cztonkéw
wspierajacych.

XIl. Walne Zgromadzenie cztonkow
odbyto sie dnia 12. lutego 1917. Po uczczeniu
zmartego cztonka zatozyciela, Dra Wt Weryhy
i cztonka czynnego Ks. Prof. Dra Stefana Pa-
wlickiego, Wydziat przedtozyt XIIl. Sprawo-
zdanie za czas od 1 stycznia do 31. grudnia
1916. — Liczba cztonkéw wynosita z koncem

r. 1916 ogotem 132. — Posiedzen naukowych
odbyto sie w roku tym 9 (zob. Ruch fil. IV.
264 b). — Pamie¢ zmartego dtugoletniego sekre-
tarza Towarzystwa, Dra Adama Stogbauera, ucz-
czono na 162. posiedzeniu naukowem, na Kto-
rem Dr. Wt Witwicki wygtosit o nim wspo-
mnienie po$miertne (zob. Ruch fil., tamze). m
W 50. rocznice urodzin przewodniczacego To-
warzystwa, Prof. Dra Kazimierza Twardowskiego,
zebrali Iwowscy cztonkowie Towarzystwa kwote
510 K., ktéra wreczono solenizantowi z prosba
0 przeznaczenie jej na cel, jaki uzna za stoso-
wny. Prof. Twardowski przeznaczyt kwote te
na fundusz wydawnictwa pism $. p. Dra Bro-
nistawa Bandrowskiego. — Biblioteka Towarzy-
stwa liczyta z koncem r, 1916 ogétem 394 dziet
t. j. powiekszyta sie w r. 1916 o 268 dziek;
z tej liczby 256 dziet wchodzito w skiad bi-
blioteki §. p. Dra Adama Stdgbauera, przekaza-
nej w spusciznie Towarzystwu, 10 dziet po-
chodzito z ksiegozbioru $. p. Jana lhnatowicza,
2 dzieta otrzymato Towarzystwo w darze. —
Dochody Towarzystwa wynosity w r. 1916
2.026*62 K., rozchody 292*57 K., pozostatosc
1.374*05 K. Fundusz wydawnictw pism $§. p.
Dra Bronistawa Bandrowskiego liczyt z dniem
31. grudnia 1916 r. 630 K

Cztonkami Komisyi rewizyjnej na r. 1917 wy-
brani zostali Prof. Dr. Marcin Ernst z grona
cztonkéw czynnych i p. Alfons Baron z grona
cztonkdw wspierajacych.

XUl. Walne Zgromadzenie cztonkoéw
odbyto sie dnia 12. lutego 1918. Po uchwaleniu
rezolucyi protestujacej przeciw gwattowi brze-
skiemu i po ztozeniu hotdu pamieci zmartych
cztonkéw czynnych Towarzystwa: Dra Wiady-
stawa Bieganskiego, Prof. Dra Maryana Racibor-
skiego i Dyr. Stanistawa Schneidra, Wydziat
przedtozyt XIV. Sprawozdanie za czas od 1.
stycznia do 31. grudnia 1917. — Liczba czton-
kéw wynosita z koncem r. 1917 ogétem 133.—
Posiedzen naukowych odbyto sie w tym roku
10 (zob. Ruch fil. IV. 265 a). — Ku uczczeniu
pamieci Dra Adama Stogbauera Wydziat uchwa-
lit zarzadzi¢ wsrod cztonkéw skladke na fun-
dusz wydawnictwa pism filozoficznych Zmartego
oraz zapisa¢ jego imie w spisie zmartych czton-

kéw zatozycieli. — W r. 1917 wyszedt IX. tom
wydawnictw Towarzystwa: Dr. Stefan Btachow-
ski, ,,Nastawienia i spostrzezenia“. — Na po-

siedzeniu dn. 12. maja 1917 uchwalit Wydziat
rozszerzy¢ dziatalno$¢ wydawnicza Towarzy-
stwa, przystepujac do wydawnictwa ,,Badan psy-
chologicznych®“. — Stan biblioteki Towarzystwa
nie zmienit sie w r. 1917. — Dochody Towa-
rzystwa wynosity w tym roku 3.616*80 K,, roz-
chody 907*18 K., pozostato$¢ 2.709*62 K. Fun-
dusz wydawnictwa pism $. p. Dra Bronistawa
Bandrowskiego wynosit z dniem 31. grudnia
1917 1.431*03 K. fundusz za$ wydawnictwa
pism §. p. Dra Adama Stdgbauera 51*70 K. Z po-
wodu ustgpienia z Wydziatu bibliotekarza Dra
Maryana Borowskiego i zastepcy cztonka Wy-
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dziatu, Prof. Dra Jana tukasiewicza, tudziez
wobec tego, ze dotychczasowy zastepca czton-
ka Woydziatu, Dr. Tadeusz Czezowski, zajat

miejsce bibliotekarza, dokonano wyboru dwdch
zastepcow cztonkow Wydziatu : Dra Kazimierza
Sosnickiego i Dra Zygmunta Zawirskiego.

Cztonkami Komisyi rewizyjnej na r. 1918 wy-
brani zostali Prof. Dr. M. Ernst z grona czton-
kéw czynnych i p. Alfons Baron z grona czton-
kéw wspierajacych.

XIV. Walne Zgromadzenie cztonkodw
odbyto sie dnia 24. maja 1919. Zagajajac ze-
branie przewodniczacy zaznaczyt, iz Polskie To-
warzystwo Filozoficzne zbiera sie po raz pierwszy
w Niepodlegtej i Zjednoczonej Polsce, poczem
poswiecit gorace stowa wspomnienia zmartym
cztonkom Drowi Kazimierzowi Dreasowi i Drowi
Zygmuntowi Matkowskiemu i wyrazit gtebokie
wspdtczucie cigzko meczenska $miercig syna Lu-
dwika dotknietemu inz. Wactawowi Wolskiemu.
Nastepnie Wydziat przedtozyt XV. Sprawozdanie
za czas od 1. stycznia do 31. grudnia 1918.—
Liczba cztonkéw wynosita z koncem r. 1918
ogo6tem 139. — Posiedzen naukowych odbylo sie
w tym roku og6tem 13 (zob. Ruch fil. IV. 265 a). —
W zgromadzeniu przedstawicieli wszystkich
Iwowskich towarzystw naukowych, zwotanem
w dniu 21. lutego 1918 przez Wydziat Towa-
rzystwa dla popierania nauki polskiej w poro-
zumieniu z Towarzystwem historycznem w celu
uchwalenia zbiorowego protestu przeciw trakta-
towi brzeskiemu, wzigt udziat jako przedstawi-
ciel Polskiego Towarzystwa Filozoficznego Prof.
Dr. K. Twardowski. — Pamie¢ Dra Adama
Stogbauera uczcit Wydziat, urzadzajagc w drugg
rocznice Jego $mierci (19. stycznia 1918) sktadke
na fundusz wydawnictwa pism filozoficznych
Zmarlego i przeznaczajgc na ten cel kwote 100 K.
z funduszéw Towarzystwa. — Ku uczczeniu
pamieci Dra Bronistawa Bandrowskiego podano
w dniu 27. lipca 1918 jako w czwartg rocznice
Jego Smierci wspomnienie po$miertne do dzien-
nikéw i wezwano do dalszej sktadki na fundusz
wydawnictwa pism Zmartego, przeznaczajac na
ten cel z zasobéw Towarzystwa kwote 100 K. —
Z kohcem r. 1918 znajdowaly sie pod prasa:
drugie wydanie I. tomu wydawnictw Towarzy-
stwa t. j. Hume’a ,,Badania dotyczace rozumu
ludzkiego“ w przektadzie J. tukasiewicza i K
Twardowskiego oraz 1. zeszyt ,,Badan Psycho-
logicznych®, zawierajacy dwie rozprawy Dra
Stefana Btachowskiego ,,O wrazeniach potoze-
nia i ruchu“ i ,Odtwércze wyobrazenia we-
chowe w stosunku do wzrokowych i stucho-
wych“., — Przystgpiono tez w tym roku do
wydania pism filozoficznych Dra Bronistawa
Bandrowskiego i Dra Adama Stdgbauera; druk
tych pism doznat opdznienia z powodu trudno-
§ci technicznych. — Biblioteka Towarzystwa li-
czyta z koncem r. 1918 toméw 398 t. j. po-
wiekszyta sie¢ w roku 1918 o cztery dzieta
otrzymane w darze. — Dochody Towarzystwa
wynosity w tym roku 4.519°81 K., rozchody
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553-77 K., pozostato$¢ 3.966'04 K. Fundusz wy-
dawnictwa pisma $. p. Dra Bronistawa Bandrow-
skiego wynosit z dniem 31. grudnia 1918
2.050'44 K., fundusz za$ wydawnictwa pism
§. p. Dra Adama Stogbauera 1.202°2 K.— Uste-
pujacym czionkom Wydziatu, prof. Dr. Wi Wi-
twickiemu i Dr. St. Blachowskiemu , ktdrzy na
stale Lwow opuscili, uchwalono wyrazi¢ gorace
podziekowanie za ich dziatalno$¢ w tonie Wy-
dziatu. — Cztonkami Wydziatlu na pieciolecie
1919—1923 wybrani zostali: Dr. Franciszek
Smolka, Dr. Kazimierz So$nicki, Prof. Dr. Ka-
zimierz Twardowski. Prof. Dr. Mdcistaw War-
tenberg i Dr. Zygmunt Zawirski; zastepcami
cztonkéw Wydziatu : Dr. Kazimierz Ajdukiewicz
i inz. Wactaw Wolski. — Czlonkami Komisyi
rewizyjnej na r. 1919 wybrani zostali Prol. Dr.
Marcin Ernst z grona cztonkéw czynnych i p.
Alfons Baron z grona cztonkdw wspierajgcych. —
Z okazyi uptywu pietnastoletniego okresu istnie-
nia Towarzystwa uchwalono wyrazi¢ gorgce po-
daiekowanie przewodniczacemu, Prof. Dr. K
Twardowskiemu ,,za Jego niestrudzong prace
okoto rozwoju Towarzystwa oraz za calg zwia-
zang z Towarzystwem Filozoficznem dziatalno$¢
dla dobra filozofii polskiej“. — W sprawie ewen-
tualnego podwyzszenia rocznej wkiadki uchwa-
lono wezwaé Wydzial, by zwotat w tym celu
Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie i zapropo-
nowat na niem odpowiednig zmianeg statutu.

WIADOMOSCI 0SOBISTE,

Prof. Dr. Kazimierz Twardowski obrany w czerw-
cu 1914 Rektorem Uniwersytetu Iwowskiego na
rok ak. 1914/15 piastowat godnos$¢ te — na pod-
stawie dwukrotnie ponawianego wyboru — przez
3 lata t. j. w latach 1914/15—1916/17. — Prof.
Twardowski zamianowany zostat w czerwcu 1915
cztonkiem honorowym Polskiego Towarzystwa
Akademickiego ,,Ognisko* we Wiedniu ; w kwie-
tniu 1916 cztonkiem honorowym Towarzystwa
Przyjaciét Nauk Poznanskiego; w marcu 1919
Dyrektorem Naukowej komisyi egzaminacyjnej
dla kandydatéw na nauczycieli szkét S$rednich
we Lwowie.

Prof. Dr. Jan Lukasiewicz powotany zostat
w jesieni 1915 do objecia wyktadéw filozofii
w Uniwersytecie warszawskim (zob. Ruch fil. V.
23b). W r. ak 1915/16 byt delegatem Wy-
dziatu filozoficznego do Senatu akademickiego.
W r. ak. 1916/17 dziekanem tegoz Wydziatu,
nastepnie do potowy stycznia 1918 ponownie
delegatem Wydziatlu do Senatu akademickiego.
W potowie stycznia 1918 wybrany prorektorem
w miejsce zmartego prof. Brudziriskiego byt nim
przez kilka tygodni; w lutym bowiem 1918 zo-
stat powotany do Ministerstwa W. R. i O. P.
w charakterze Szefa sekcyi nauki i szkét wyz-
szych. W styczniu 1919 zostat mianowany Mi-
nistrem wyznan religijnych i o$wiecenia publi-
cznego.
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Dr. Tadeusz Kotarbifiski, nadzw. profesor filo- K8. Dr. Stanistaw Kobytecki, profesor gimn.
zofii w uniwersytecie warszawskim, od grudnia ~w Nowym Targu zostat mianowany w pazdzier-
1915 do stycznia 1918 sekretarz generalny War-  niku b. r. profesorem nadzwyczajnym psycho-
szawskiego Instytutu Filozoficznego, otrzymat |ogii na Wydziale teologicznym Uniwersytetu
w r. 1917 za prace ,,SzKice praktyczne” nagrode  warszawskiego.

im. Natansona, przyznang mu przez Komitet

zarzadzajacy Kasg pomocy dla oséb pracuja-

cych na polu naukowem im. Dra J. Mianow- NEKROLOGIA.

skiego w Warszawie. Franciszek Jaroszyriski, absolwent wydziatu

Dr. Stefan Btachowski, od stycznia 1914 do filozoficznego Uniwersytetu Iwowskiego, autor
lutego 1918 asystent Seminaryum filozoficznego  opracowanej w Seminaryum filozoficznem Prof.
Uniwersytetu Iwowskiego, nastepnie praktykant Dr. K. Twardowskiego i drukiem wydanej .roz-
Iwowskiej Biblioteki Uniwersyteckiej, uzyskat  prawy , Terminologia psychologiczna Jana Snia-
w styczniu 1918 w Uniwersytecie Iwowskim ve-  deckiego“ (zob. Ruch fil. V. str. 24 a), urodzony
niam legendi z zakresu psychologii, na wiosnge  w r. 1892, zmart w maju 1919 w ruskim obozie
za$ 1919 zostat powotany do objecia wyktaddw  internowanych w Kotomyi na tyfus plamisty.

psychologii w uniwersytecie poznanskim zrazu Bolestaw Ulanowski, profesor prawa polskiego
jako docent prywatny, nastepnie zas jako profe- j yanonicznego w Uniwersytecie Jagieielloriskim,
sor nadzwyczajny (zob. Ruch fil. V. str. 23/24. '\ . 1860 w Brzedciu Litewskim, zmartw Kra-

Dr. Tadeusz Czezowski petnit od stycznia 1916  kowie 27. wrzesnia 1919. — Byt sekretarzem

do czerwca 1918 obowigzki Dyrektora kancela-  generalnym Akademii Umiejetnosci w Krakowie
ryi Uniwersytetu Iwowskiego. W lipcu 1918 zo-  oraz sekretarzem jej Wydziatu historyczno-filo-
stat powotany do Ministerstwa W. R. i O. P.  zoficznego ; za jego sekretaryatu powstata w to-
w Warszawie w charakterze starszego referenta  nie Akademii Komisya do badania historyi filo-
w sekcyi nauki i szkét wyzszych. zofii w Polsce.

Najnowsze wydawnictwa Polskiego Towarzystwa Filozoficznego:

Sktabé gtowny w Ksigznicy Polskiej Towarzystwa nauczycieli 5zk6t Wyzszych
(Lwow, fDateckiego 5).

Hume : Badania dotyczace rozumu ludzkiego. Przekiad J. Lukasiewicza i K
Twardowskiego. Wydanie drugie. Lwéw 1919. Cena 10 Kor.

Dr. Stefan Btachowski: Nastawienia i spostrzezenia. Lwow 1917. Cena 3 kor.

Btachowski Stefan: O wrazeniach potozenia i ruchu. Odtworcze wyobra-
zenia wechowe w stosunku do wzrokowych i stuchowych. Lwow, 1919. Cena
6 kor. (Badania psychologiczne, L.).

W Administracyi Ruchu filozoficznego
zamawia¢é mozna nastepujagce ksigzki :
Twardowski Kasimir Dr.; Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der
Vorstellungen. Wieden, 1894. Cena 10 K (5 M)).
Twardowski Kazimierz: O czynno$ciach i wytworach. Kilka uwag z po-
granicza psychologii, gramatyki i logiki. Krakéw, 1911. Cena 6 K (3 M).
)Borowski Maryan: O pojeciu koniecznosci. Warszawa, 1910. Cena 10 K

G M

Kto pragnie naby¢ jedng z tych ksigzek, zechce zazgda¢ od Administracyi
formularza P. K O. w celu dokonania wpfaty. — Koszta przesytki wynoszg
1 K (50 fen.).

SPIS RZECZY: Kazimierz Twardowski: O jasnym i niejasnym stylu filozoficznym. — Spra-
wozdania: Dobrzynska-Rybicka L. System etyczny Hugona KoHataja. (K. Jaworski). — Wolski
Wactaw. O poznaniu a priori. (Wt Witwicki). — Claparede E. Dr. Psychologia dziecka i pe-
dagogika eksperymentalna. Przettémaczyta Drka Fr. Baumgarten. (A. Szycéwna). — Przeglad
czasopism: Revue philosophique de la France et de I’Etranger, XLIV. 1—6. — ZapisKki
bibliograficzne. — Wiadomosci wydawnicze. — Wyktady, odczyty, referaty. — Filozofia w uni-
wersytetach polskich. — Polskie Towarzystwo filozoficzne. — Wiadomosci osobiste. — Nekrologia.

Red. odpowiedzialny: Dr, M. Treter. |. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, Lindego 4.



