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»Ruch Filozoficzny" powstat w roku 1911 —
rok 1961 byt wiec dlan rokiem potwiecznego
jubileuszu. Dwie wojny i wynikie w ich na-
stepstwie trudnosci sprawity, iz w roku tym
ukazat sie dopiero XX tom czasopisma. Roz-
poczynajagc tomem XXI nowy ich dziesigtek,
Redakcja prosi Czytelnikéw i Przyjaciét pisma
0 udzielanie mu nadal Swego poparcia.

*

Leon Gumanski

Miedzynarodowe Kolokwium Metodologii Nauk

Sale Patacu Staszica w Warszawie byty od 18 do 23 wrzesnia 1961
roku miejscem posiedzen i spotkan uczestnikow Miedzynarodowego Ko-
lokwium Metodologii Nauk, zorganizowanego przez Instytut Filozofii
i Socjologii PAN przy wspoétudziale i pomocy finansowej Miedzynarodo-
wej Unii Historii i Filozofii Nauk. Wedilug zatozen Komitetu Organiza-
cyjnego rozpatrywane zagadnienia miaty sie koncentrowa¢ wokét pojecia
uzasadniania twierdzen i decyzji. Wazne to i podstawowe pojecie bywa
nieraz przedmiotem zupetnie niezgodnych wypowiedzi réznych metodo-
logbw, totez sprecyzowanie go jest rzeczg doniostg i pilng. W szczegdtach
organizatorzy proponowali nastepujgce zagadnienia: 1. Czy i w jakim
sensie mozna mowi¢ o uzasadnianiu aksjomatow w naukach dedukcyj-



2

nych? 2. — o uzasadnianiu twierdzen bazowych w naukach empirycz-
nych? 3. — o uzasadnianiu twierdzen przez indukcje? 4. Jak sie pojmuje
w teorii statystyki racjonalno$é podejmowania decyzji? 5. Czy zagadnie-
nie uzasadniania twierdzen daje sie sprowadzi¢ do zagadnienia racjonal-
nego podejmowania decyzji?

Wybor tematyki byt niewatpliwie szczesliwy i rokowat zywe zainte-
resowanie wsrdd specjalistow. Rzeczywiscie zgtoszonych zostato czterdzie-
Sci referatow, w tym az trzydziesci pie¢ z zagranicy. Jak sie jednak oka-
zato, nie wszystkie SciSle trzymaty sie wytyczonego kierunku rozwazan,
a niektdre po prostu nie pozostawaty w zadnym istotnym zwigzku z za-
sadniczg problematykg kolokwium.

Tylko nieliczni referenci poswiecili swa uwage charakterystyce po-
jecia uzasadniania w og6lnosci, a sposrod nich jedynie F. Rossi-Landi
(Mediolan) podjat jako gtéwne swe zadanie probe wyodrebnienia poszcze-
gélnych znaczen, w jakich stosowany bywa wyraz ’uzasadnianie’. Inni
potraktowali sprawe ustalenia terminologii co najwyzej ubocznie. Mozna
zatowaé, ze tak wiasnie sie stato, gdyz czesto méwcy — co uwazny stu-
chacz zapewne spostrzegt — tylko pozornie wypowiadali sie w tej samej
kwestii, faktycznie za$, uzywajac wyrazu ’uzasadnianie’, mieli na mysli
zgota rézne rzeczy. Nie ulega watpliwosci, ze ta zwodnicza wieloznacznos¢
w powaznym stopniu utrudniata doktadne zrozumienie przedstawianych
stanowisk.

Juz w pierwszym referacie, wygtoszonym przez K. Ajdukiewicza,
cho¢ mowa byta ogdlnie o uzasadnianiu, chodzito gtéwnie o metody do-
chodzenia do poprawnej asercji zdan. Nietrudno sie domysle¢, ze ze strony
referenta byta to wiasnie sugestia terminologiczna. Jednakze w najcze-
Sciej spotykanym sensie stow, uzasadnianie jest pewng czynnoscig, ktora
wprawdzie przebiega¢ moze, a nawet powinna, wedtug okreslonej metody
(lub metod), lecz nie jest z nig identyczna. Czym$ odmiennym od metody
jest tez wynik owej czynnosci, czyli uzasadnienie.

Zgodnie natomiast z potocznym rozumieniem rzeczy, N. tubnicki po-
traktowat uzasadnianie jako dzialanie, zaznaczajac, iz podlegajg mu nie
tylko zdania i nie tylko zdaniami si¢ ono postuguje. Wyrdznit przy tym
szereg odmian uzasadniania, jak np. logiczne i pozalogiczne, prowizorycz-
ne i ostateczne. Ten ostatni rodzaj stanowit centrum zainteresowania
referenta, ktory w wyniku swych rozwazan doszedt do wniosku, ze osta-
teczne uzasadnienie zupetnie nie jest osiggalne przy pomocy Srodkéw
czysto logicznych i pozostaje nader watpliwe nawet po wprowadzeniu
operacji pozalogicznych.

Podchodzac za$ do zagadnienia z materialistycznego punktu widzenia,
D. Spasow (Sofia) pojat uzasadnienie jako specyficzng relacje, ktéra moze
by¢ wyjasniona przez analize cztonéw. Podkreslit przy tym znaczenie
praktyki oraz zasady jednosci ogétu i szczeg6tu. Prawdopodobnie chodzito
mu gtdwnie o uzasadnienie jako wynik pewnych czynno$ci naukowych,
lecz to pozostato nie catkiem jasne.

I na tym juz konczy sie krotka lista oséb, ktére pokusity sie o szer-
sze spojrzenie na problem uzasadniania. Inni ograniczyli sie do wezszej
plaszczyzny, rozwazajgc tylko niektdre typy, elementy czy obiekty uza-
sadniania lub uzasadnienia — by¢ moze w przeSwiadczeniu, ze nadmierne
rozszerzenie tematu jest beznadziejne albo wrecz niebezpieczne.
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Wzglednie najobszerniejszg platforme obrat W. C. Kneale (Oxford),
ktory mowit o uzasadnianiu zdan, zwiaszcza apriorycznych. W jego prze-
konaniu zadna z trzech konkurujacych w tym wzgledzie teorii: idealistycz-
na, konwencjonalistyczna i pragmatyczna, nie jest zadowalajgca, ale kaz-
da ma troche stusznosci. Trafnie konwencjonaliSci zwracajg uwage na role
jezyka, pragmatysta Quine ma racje sadzac, ze nie zachodzi wielka réznica
miedzy prawami przyrodniczymi a analitycznymi, platonicy wreszcie
stusznie utrzymujg, ze znamy prawdy obiektywnie konieczne. Jednakze
nauka nigdy nie bedzie miata charakteru wytgcznie analitycznego, dosto-
sowanie bowiem jezyka naukowego do opisu empirycznych faktéw musi
odbywacé sie przy pomocy jezyka naturalnego, bardzo niedoskonatego, lecz
niezbednego ze wzgledéw spotecznych.

Kilku referentow zajeto sie dedukcyjng odmiang uzasadniania. Tu
przede wszystkim wymieni¢ nalezy M. Lutman-Kokoszynska, ktéra wy-
kazywata, ze dowodzenie zdan przy pomocy dedukcji winno by¢, zwiasz-
cza w syntetycznych partiach nauki, przeprowadzane bardzo ostroznie,
gdyz uzycie tej metody moze pociggna¢ za sobg catkowitg zmiane znacze-
nia co najmniej niektorych termindw.

tadny pod wzgledem formy referat M. Blacka (Ithaca) stanowit prébe
wykazania, ze nie wszystko w dowodzie dedukcyjnym musi by¢ uzasad-
nione. W szczeg6lnosci logiczne aksjomaty i reguly niewatpliwe, jak
modus ponens, nie tylko nie potrzebujg uzasadnienia, lecz juz nawet samo
domaganie sie go jest po prostu nonsensem. Znaczenie bowiem owych
zdan 1 regut jest takie, iz kto je rozumie musi je uzna¢. W dyskusji, ktéra
nastgpita po tym referacie, S. Romahnowa przypomniata, ze wykorzystane
przez Blacka ujecie sensownosci jest na naszym terenie dobrze znane
z dawniejszych prac Ajdukiewicza.

Referat L. Apostela (Gandawa), wygtoszony z przejeciem Swiadcza-
cym o zywym stosunku prelegenta do zagadnienia, réwniez dotyczyt me-
tody dedukcyjnej, byt jednak gtownie przedstawieniem stanowiska w kwe-
stii mozliwosci sprowadzenia pojecia uzasadniania do pojecia racjonalnych
decyzji. Apostel wykazywat mianowicie, iz teoria wynikania dedukcyjne-
go winna by¢ oparta na teorii wynikania indukcyjnego, ta za$ ma sie
oprze¢ na teorii racjonalnej decyzji, ktdra z kolei znajduje oparcie w sze-
rokiej teorii samoorganizujgcych sie mechanizmow. Wielos¢ form wyni-
kania indukcyjnego i dedukcyjnego ttumaczy sie przystosowaniem mecha-
nizmoéw uczacych sie do otoczenia, ich celami, historig i wspétoddziaty-
waniem. Ta wielo$¢ nie usprawiedliwia jednak zasady tolerancji w logice
i nie wyklucza racjonalnego wyboru pomiedzy formami racjonalnosci.

Jakby wrecz przeciwnemu stanowisku dat wyraz R. M. Chisholm (Pro-
vidence). Jego zdaniem, teoria racjonalnej decyzji nie moze znalez¢ wia-
Sciwego jej miejsca, dopoki nie zostat rozstrzygniety problem uzasadnia-
nia zdan A wiec teoria dedukcji nie opiera sie na teorii decyzji, tylko na
odwrét: druga opiera sie na pierwszej. Trzeba przyznaé, ze to postawienie
sprawy brzmi daleko naturalniej, niz koncepcja Apostela. Lecz me jest
wykluczone, ze rozbiezno$é pogladoéw jest tu pozorna, bo wywotana nie-
jasnoscig terminu ’podstawa’, niejasnoscia, ktdra wcigz bruzdzita w czasie
Kolokwium, a do ktdrej jeszcze wrdcimy. Chisholm zreszta gtownie za]
mowat sie czym$ innym. Chodzito mu o to, czy istniejg zdania samouza-
sadniajace sie, tj. takie, ktorych przyjecie nie wymaga osobnego usprawie-
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dliwienia. Do tej kategorii nalezg, wedtug referenta, zdania wyrazajgce
stany psychiczne, jak przekonania, zyczenia, nadzieje, obawy itp.

Na inny rodzaj zdan samouzasadniajacych sie skierowat uwage audy-
torium A. N. Prior (Manchester). Omawiat on, mianowicie, zdania postaci
‘mysle, ze co$ mysle’, ‘'mowie, ze co$ mowie’ itp. Jesli kto$ np. przezywa
mys$l wyrazong pierwszym z tych zdan, to nie moze sie myli¢, gdyz
zdanie to nie stwierdza, o czym sie mysli, a przeto owym czym$ moze
by¢ wiasnie aktualnie przezywana mysl. Inaczej natomiast rzecz sie ma
ze stynnym cogito Descartesa, z tego bowiem, ze mysle, iz 0 czym$ mysle,
nie wynika wecale, ze istnieje. Wskazany przez Priora gatunek zdan sa-
mouzasadniajgcych sie ma bardzo maty zakres zastosowan i watpliwg
warto$¢ poznawczg, totez — w przeciwienstwie do zdan, o ktérych mowit
Chisholm — nie odegratby powazniejszej roli w ewentualnej dyskusji
ze zwolennikami tezy, iz kazde zdanie dowodu winno by¢ uzasadnione.

Z takg wiasnie tezag miat wystgpi¢ S. B. Tseretelli (Tyflis), co widac
z doreczonego uczestnikom streszczenia, lecz referent ten nie przyjechat.
Znalazt sie wszakze inny rzecznik podobnego stanowiska, mianowicie
B. Petkanczin (Sofia), ktéry jednak ograniczyt sie do rozwazania zdan
matematycznych. Twierdzit, ze kazde bez wyjagtku zdanie pojawiajgce sie
W matematyce musi by¢ nalezycie uzasadnione. Dotyczy to rowniez aksjo-
matéw. Ich uzasadnienie polega na okazaniu, iz sg one niezbedne dla lo-
gicznej budowy danej teorii.

@) ile omowione dotad referaty raczej stabo wigzaty sie w jaka$ jed-
nolitg cato$¢, o tyle pozostate wypowiedzi odnoszace sie¢ do uzasadniania
tworzyty obraz jeszcze bardziej rozbity. Tak wiec J. Zeleny (Praga) wy-
glosit odczyt, przygotowany wspélnie z P. Materng (Praga), w ktérym
podat wyniki badan nad rodzajami uzasadnienia stosowanymi przez Mar-
ksa. A. D. de Groot (Amsterdam) snut rozwazania o uzasadnianiu zdan
interpretacyjnych, majacych nastepujaca postaé ogélng: 'interpretuje zja-
wiska Z zgodnie z regutami R w terminach systemu S'. K. Szaniawski
przedstawit pragmatyczng koncepcje uzasadniania regut statystycznego
wynikania (parametrycznego). Uzasadnianie to miatoby polegac na wyka-
zaniu mozliwie najwyzszej skutecznosci danych regut z uwagi na okreslo-
ny cel, skuteczno$¢ za$ bytaby utozsamiona z oczekiwang wartoscig stop-
nia realizacji celu. Wreszcie J. Wilkinson (Sta Barbara, California)
operujac bardzo szerokim pojeciem pomiaru—umozliwiajgcym sformuto-
wanie tezy, ze wszelkie zdania empiryczne zawierajg informacje pomiaro-
we — starat sie wykaza¢ konieczno$¢ odwotywania sie do pojecia infor-
macji przy uzasadnianiu zdah empirycznych.

Wieloznaczno$¢ angielskiego wyrazu *foundation’ znalazta swe odbicie
w Kolokwium. Gieboko zwilaszcza zarysowata sie réznica pomiedzy *foun-
dation” w sensie uzasadnienia a foundation’ w sensie podstawy. Je$li
piszagcemu te stowa udato sie dokladnie zorientowaé, wszystkie dotych-
czas wymienione referaty dotyczyty uzasadnienia. Pozostata jednak jesz-
cze spora grupa referatbw w gruncie rzeczy traktujacych o roznie rozu-
mianych podstawach, czyli — z grubsza mdéwigc — o pewnych elemen-
tach, na ktorych mogtoby sie ,,oprze¢” uzasadnienie. W sensie tak jako$
pojetej podstawy uzywat wszak np. H. J. Groenewold (Groningen) wy-
razu ‘foundation’, gdy przedstawiat wyniki swej analizy zdan fizykalnych.
Twierdzac, ze foundation rezultatéw czysto obserwacyjnych jest dane
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w akcie obserwacji, miat niezawodnie na mysli podstawe, ktéra moze stu-
zy¢ do ewentualnego uzasadnienia, cho¢ sama jeszcze uzasadnienia nie
stanowi. Groenewold postulowat tez, by ze zdan fizykalnych wyrugowac
elementy metafizyczne, one bowiem pozbawione sg wszelkiej podstawy
uzasadnienia. Takze P. Suppes (Stanford) méwit o podstawach zdan, in-
teresowat sie jednak tylko behawiorystycznymi podstawami, zwiaszcza
wystepujacymi w procesie uczenia sie dowodow formalnych. Jego wy-
wody wkraczaty na teren matematycznej teorii zachowania, ktora stano-
wita réwniez dziedzine badan nastepnego referenta, W. K. Estesa (Bloo-
mington). Estes $ledzit proces uczenia si¢ jako jedng z podstaw zdan
(podstaw w sensie czynnika ksztaltujgcego), zwracat przy tym uwage
zwlaszcza na wptyw tego procesu na stosunek zdan do zjawisk pozajezy-
kowych. Do tejze grupy referatow nalezg tez ciekawe rozwazania J. L.
Destouches’a (Paryz) o syntezie indukcyjnej jako podstawie pojec¢ i zdan
elementarnych teorii fizykalnej oraz wywody B. Juhosa (Wieden) na
temat logicznych form porzadkowych stanowigcych podstawe poznania
empirycznego. Tu zaliczy¢ ponadto wypada starannie przygotowany, a be-
dacy prawdopodobnie fragmentem wiekszej catosci, odczyt G. H. von
Wrighta (Helsinki), ktéry referowat swe poglady na zagadnienie norm,
pojmowanych jako reguty dziatania. Nazywat on norme ’dobrze ugrunto-
wang’, jeSli wprowadzenie jej bylo praktyczng koniecznoscig, owg za$
praktyczng konieczno$¢ zwat ’podstawg normy’.

Jak wspomniatem juz poprzednio, w programie znalazto sie kilka re-
feratdbw tematycznie bardzo odlegtych od zasadniczego nurtu problema-
tyki, ktérej poswiecone byto Kolokwium. Juz poréwnawcze zestawienie
aksjomatyki Euklidesa i Zermelo, przeprowadzone przez J. Vuillemin
(Clermont-Ferrand), luzno wigzato sie z tg problematyka, a dalej jeszcze
od niej odbiegaty rozwazania J. tosia, ktore skoncentrowaty sie na roli
nauki w podejmowaniu decyzji i na ptyngcym stad podziale nauk. Bez
wyraznego zwiazku z catoscig pozostawaty takze — skadingd bardzo in-
teresujgce — referaty A. A. Markowa (Moskwa) i S. A. Janowskiej (Mo-
skwa). Markéw mowit o pojeciu zbioru, poniewaz jednak na wstepie za-
deklarowat sie jako konstruktywista, cata niemal dyskusja nad jego re-
feratem dotyczyta tej deklaracji. Janowska za$ poruszyta bardzo zywotne
w naszych czasach zagadnienie mozliwosci wprowadzenia i eliminacji ab-
straktow rzedu wyzszego niz pierwszy oraz naszkicowata stanowisko
marksistowsko-leninowskiej metodologii w tej kwestii.

Kolokwium obejmowato jeszcze szereg innych referatdw. Jednakze
wskutek tego, ze popotudniowe posiedzenia odbywaty sie zwykle w dwoch
sekcjach pracujgcych réwnoczesnie, niepodobna byto wystuchaé wszyst-
kiego, a wybor nie zawsze maégt byé szczesliwy. W oficjalnym programie
zaszty zresztg niemal w ostatniej chwili liczne zmiany, wobec niestawie-
nia sie niektorych gosci zagranicznych (P. Lorenzen, G. Frey, M. Eieser,
S. Kanger i in.) oraz pojawienia sie innych. Dla dopetnienia przeto obrazu
catosci wymienmy przynajmniej same nazwiska prelegentow i tytuty
referatow. Oto one: M. H. Aleksjejew (Moskwa) ,,Suszcznosf obosnowania
priedtozenij”, P. Braffort (Bruksela) tacznie z S. Ceccato (Mediolan)
»Impact of Automata Studies on Foundations Research”, B. Diankow
(Sofia) ,,Mozno-ti i w kakom smysle gaworit ob ontologiczeskom aspektie
problemy osnowanija pierwicznych priedtozenij”, L. Kalmar (Budapeszt)
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,On the Problem of Foundation of Our Knowledge”, B. M. Kiedrow (Mo-
skwa) ,,On the Problem of the Logic of Scientific Research”, P. Pawlicek
(Praga) ,,Problems of the Rationality of Probable Solution”. J. Witt-
Hansen (Kopenhaga) ,,Three Methods of Justification”.

Warto dorzuci¢ na koniec stbw nieco o wyjatkowo mitej atmosferze
panujgcej wsérod uczestnikow Kolokwium. Niewatpliwie przyczynit sie do
tego w znacznej mierze Komitet Organizacyjny, wprowadzajac do progra-
mu spotkanie towarzyskie w przeddzien oficjalnego otwarcia obrad, zwie-
dzanie Warszawy autokarem oraz pozegnalne przyjecie w patacu Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych. Strona organizacyjno-administracyjna
dziatata w ogole bez zarzutu, wiec nic dziwnego, iz stycha¢ byto zewszad
gtosy zadowolenia i uznania dla gospodarzy. A co najwazniejsze, we wszy-
stkich niemal kontaktach osobistych wyczuwato sie szczegolng sympatie,
zyczliwo$é i zainteresowanie dobitnie Swiadczace o tym, ze swiat ludzi
nauki stoi ponad wszelkimi barierami sztucznie wzniesionymi pomiedzy
narodami.

Bytoby razacg lekkomysinoscig wydawac ogélng ocene wynikéw Ko-
lokwium, roszczacg sobie pretensje do obiektywnos$ci i trafnosci, majac
tak krotka perspektywe i nie znajgc wrazen poszczegolnych uczestnikow
ani wptywu na dalszy tok ich naukowej mysli. Wydaje sie wszakze rzecza
nie ulegajaca watpliwosci, ze Kolokwium nalezy zaliczy¢ do przedsiewziec
udanych i wartosciowych. Wprawdzie mozna by sobie zyczy¢, azeby cza-
sem dyskusje byly zywsze i toczyly sie blizej spraw zasadniczych,
wprawdzie rezultaty mogtyby by¢ lepsze, gdyby niektdrzy referenci nie
odbiegali zbytnio od centralnej tematyki Kolokwium, wprawdzie bytoby
korzystniej, gdyby na ogdt wiekszg wage przywigzywano do sprawy usta-
lenia terminologii, jednakowoz sam fakt, ze ludzie z réznych stron $wia-
ta — i to nie tylko filozofowie i logicy, lecz takze reprezentanci innych
dyscyplin, jak fizyki i matematyki — mieli mozno$¢ swobodnej i bezpo-
$redniej wymiany mys$li w interesujacych ich kwestiach, musi w skut-
kach okaza¢ sie ptodny. Kolokwium nie mogto, rzecz jasna, da¢ od razu
ostatecznych rozstrzygnie¢ zagadnien rozpatrywanych nieraz od wiekdw.
Tego sobie tez zapewne nikt nie obiecywal. Lecz poznanie cudzych po-
gladéw, wynikéw i metod oraz obejrzenie wiasnych idei w surowym
zwierciadle dyskusji, niezawodnie przyniesie owoce. lle, jakie i kiedy? —
to stopniowo odkrywac sie bedzie spod rabka tajemniej/, ktérym Kronos
zastania przysztos$¢ przed nami.
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Jan Jordan
Metody badan nad dziataniem

Tematem tej pracy majg by¢ metody badan nad dziataniem. Jezeli
wzig¢ pod uwage, iz przez metody rozumie sie sposoby postepowania
w przebiegu badania naukowego, to metody badan nad dziataniem bedg
sposobami postepowania przy badaniu postepowania. Chodzi wiec o spo-
soby postepowania drugiego rzedu, a wiasciwie idzie gtownie o S$rodki
stosowane w postepowaniu majagcym na celu badanie innego postepowa
nia Metody te bowiem majg stuzy¢ za narzedzia naukowe przy badaniu
dziatania jako najogélniejszego trybu postepowania. Stad rozne nazwy
nadawane badaniu nad dziataniem.

NOMENKLATURA | TERMINOLOGIA

Najstarsza nazwg jest chyba po prostu etyka, a przynajmniej ten
dziat etyki, ktory si¢ postgpowaniem zajmowat co najmniej _od czasow
Arystotelesa. Drugim i trzecim terminem na przemian bedzie technika
i praktyka. Z nich do$¢ p6zno, gdyz gdzie$ dopiero pod koniec XIX wieku
powstata nazwa prakseologii jako nauki o skutecznym lub sprawnym
dziataniu. Z chwila za$, gdy ukuto jedng nazwe techniczno-naukowg po-
sypaty sie inne konkurencyjne, wspotzawodniczace i to bez liku. Wystar-
czy wspomnie¢, iz pierwszy teorie czynu nazwat prakseologig i technologig
0go6lng Alfred Victor Espinas (1844—1922); George Hostelet (1875—1960),
i nie tylko on, mowi o metodologii ogolnej, co nie jest bez uzasadnienia.
Niektorzy Francuzi mowig w tym zwiagzku o metafizyce czynu, a Amery
kanie majg kilka nazw; Philip M. Morse (ur. 1903) nazywa ja naukg o dzia-
taniu (Operations research) T. C. Koopmans (ur. 1910) méwi o analizie
czynnosci (Activity analysis), zoologowie maja swoja teorie dziatania zwa-
ng etologig zwierzat, a socjologowie szkoty amerykanskiej me gardzg na-
wet nazwa etologii ludzkiej. Do tego panopticum etymologicznego zali-
czy¢ mozna i stowo cybernetyka, jako nazwe nauki o Kkierowaniu
i fgcznosci u zwierzat (do ktérych zalicza sie i cztowieka) i maszyn (ktére
traktuje sie nie gorzej od niego), jak to wida¢ u tworcy cybernetyki Noi-
berta Wienera (ur. 1894). Ten wstep etymologiczny lub, jakby nalezato go
bardziej modnie i nowocze$nie nazwac¢, semantyczny jest jednocze$nie
przegladem dziejow badan a przy tym i metod badan nad czynem.

Rzecz jasna, ze zaczynajac 0 czym$ mowic, zwykle najpierw placze-
my sie w stowach. Méwimy wiec o badaniach nad czynem, a chwile przed-
tem o metodach dziatania, o postepowaniu itp. Dobrze wiec bedzie poro-
zumiec¢ sie, co do sposobu uzycia pewnych poje¢ podstawowych. W tym
celu podaje sie tutaj matg kazuistyke gtéwnych termindw. Jako pojecie
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najogolniejsze przyjmuje sie pojecie dziatania, ktore stuzy tez niejako za
pojecie pierwsze w zakresie rozwazan prakseologicznych, jakkolwiek moz-
na prébowac okreslenia go przy pomocy poje¢ wzietych z systemoéw uwa-
zanych za bardziej podstawowe, zaleznie od zasadniczego stanowiska
filozoficznego lub metafizycznego. Przyjmujemy termin dziatanie, bo taka
jest polska i moze, ogdlniej moéwigc, europejska tradycja w tej sprawie,
w przeciwstawieniu do tradycji anglosaskiej lub S$ciSle amerykanskiej,
ktéra jak wiadomo uzywa na takie podstawowe pojecie terminu zacho-
wanie sie (behaviour lub behavior). Przemiennie mowi sie np. o zacho-
waniu sie i dzialaniu maszyny, jak i cztowieka napadnietego.

To najogélniejsze znaczenie ,,dziatania” dzieli si$ na znaczenia bar-
dziej szczegotowe, wyspecjalizowane, wiec dziatanie fizyczne, chemiczne,
biologiczne, etologiczne, no i prakseologiczne. Dziatanie jako réwnowaz-
nik zachowania si¢ w najogdlniejszym znaczeniu ma swe kinematyczne
okreslenie. Przez dziatanie tub zachowanie sie rozumie sie, ze co$, wiec
jaki$ uktad, ulega zmianie, czyli ze ulegajg zmianie parametry lub zmien-
ne okreslajace stany danego uktadu.

Nie interesujgc sie tutaj psychologia, traktowang ani behaviorystycz-
nie, ani spirytualistycznie, nie ma potrzeby cofa¢ sie i zatrzymywac nad
tworcami teorii zachowania sie. Wspomnie¢ nalezy natomiast tylko o ta-
kich szkotach czy kierunkach, jak psychologia postaci lub psychologia
topologiczna, ktorych teorie stosowane sg coraz czesciej do wyjasnienia
dziatan prakseologicznych, tak jak sg one tutaj rozumiane, a rozumiane
sg zasadniczo dwojako: makroskopowo lub molarnie, jako pewne ztozone
catosci, albo tez drobinowo lub czasteczkowo, gdy chodzi o dziatania skta-
dowe lub czynnosci. Przez dziatania prakseologiczne w wezszym zakresie
rozumiemy te, ktére obejmujg dziatania celowe zywych osobnikdéw $wia-
domych. W praktyce sprowadza sie¢ to do celowych dziatan Iludzkich,
a dziatania innych osobnikéw, jak zwierzeta lub maszyny, rozwazane sg
niejako analogicznie, pomocniczo. Tak pojmowane dziatania ludzkie dzie-
lg sie na dwie gtowne dziedziny: prac i czynoéw, z ktérych kazda moze
ulega¢ dalszemu podziatowi. W pierwszym niejako przyblizeniu przez
prace rozumie sie dziatanie czlowieka na przedmiot materialny, a przez
czyn dziatanie cztowieka na czlowieka. Prace dzieli sie co najmniej na
dwie zasadnicze kategorie: trudu, wysitku czy znoju zwigzanego z utrzy-
maniem przebiegéw zyciowych cztowieka i ludzi, czego do pewnego stop-
nia odpowiednikiem jest praca fizyczna niewykwalifikowana; i kategorie
roboty, pracy wiasciwej, rzemiosta lub wytwaorczosci przemystowej prze-
ksztatcajgcej otoczenie ludzkie. Czyny dzieli sie zasadniczo na jednostko-
we i zbiorowe, czyli spoteczne. Obie te gtébwne kategorie dziatan ludzkich:
prace i czyny majg odrebny ustrdj, przy czym najistotniejszej roéznicy
dopatrywac¢ sie mozna w tym, iz w pracach przewazajg czynnosci typu
fizykalnego, energetyczne, a w czynach czynnosci typu znakowego, infor-
macyjnego, popularnie moéwi sie: symbolicznego (Budowa miasta w prze-
ciwstawieniu do kierownictwa politycznego).

Nie sposéb jest zatrzymywac sie dtuzej nad sprawami terminologicz-
nymi. Wypada sie tu ograniczy¢ do rzeczy najniezbedniejszych w odnie-
sieniu do dyscypliny, ktorg zajmujg sie wiasciwie niemal wszyscy. Juz
byta sposobnos$¢ i jeszcze bedzie niejedna wyliczenia nazwisk nie tylko
filozofow, etykow, moralistow, ale i logikéw, socjologéw, psychologow,
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biologbw, przyrodnikéw, matematykdéw, ekonomistéw, fizjologéw, kardio-
logbéw i neurologéw, przemystowcow, handlowcow, organizatoréw, graczy
w karty, szachistow i bilardzistow, Eolitykéw, strategéw, zwilaszcza mary-
narzy 1 lotnikdw, oczywiscie technikéw i technologéw, fizykéw teoretycz-
nych, cybernetykdw i wszelakich specjalistbw z tzw. nauki o dziataniu
(operations research), analizy czynno$ci (activity analysis), zoologow —
etiologéw, etnologéw, no i prakseologow.

e wstepnym wyliczeniu réznych nazw, jakimi oznaczane sg badania
nad dziataniem, bynajmniej nie wymieniono wszystkich proponowanych
i nie przyjetych. Zadna z nich nie zdobyta sobie powszechnego uznania
lub naczelnego stanowiska. Jedno jest pewne, to ze na takg nazwe istnie-
je pilne zapotrzebowanie.

POCZATKI NOWOCZESNEJ PRAKSEOLOGII

W polskiej tradycji pierwszej potowy XX stulecia utarta sie nazwa
prakseologii krzewiona przez prof. Tadeusza Kotarbinskiego (ur. 1888)
w Kraju i za granica, na roznych kongresach miedzynarodowych. Nazwa
ta jak sie zdaje zostata ukuta w Polsce niezaleznie od jej poprzedniego
uzycia przez Alfreda Espinas juz z koncem XIX wieku, I propagowania
przez Ludwiga von Misesa (ur. 1881) rownolegle cho¢ zndw zupetnie nie-
zaleznie od Kotarbinskiego.

Uwienczeniem niemal 50-letniej pracy badawczej polskiego filozofa
jest jego Traktat o dobrej robocie (I wyd. 1955, 1l wyd. 1959), bedacy naj-
obszerniejszym i najwszechstronniejszym wyktadem dokonanych niemal
wytacznie przez niego systematycznych prac z zakresu prakseologii, rozu-
mianej jako ogdlna teoria sprawnego dziatania. Metoda jego jest czysto
analityczna, oparta o intuicje bogato zasilong doSwiadczeniem czerpanym
z wielkiej erudycji autora, w wyktadzie wynikow jednak zupetnie ahisto-
ryczna.
yHumanistyczny materializm autora wycisngt swoje pietno na sformu-
towaniu jego osiggnieé, ktére w swoich zatozeniach ogoélnofilozoficznych
lezg na Tinii prob systematyzacji podejmowanych przez behaviorystow.
Jak dotychczas najgtebszej analizy i krytyki metodologicznej prakseologii
Kotarbinskiego dokonat ze stanowiska logiki formalnej logik i matematyk
belgijski Leo Apostel na letniej konferencji Signifikbw w Amersfoort,
odbytej we wrze$niu 1952 r., w wyktadzie pt. Formalny ustr6j dziatania,
ogtoszonym po angielsku jako The Formal Structure of Action w czaso-
pismie ,,Synthese” (Tom X, Bussum 1957, str. 349—356).

Niepostrzezenie od rozwazan terminologicznych wyktad przeszedt do
spraw metodologicznych, zaczynajac od polskiego przyktadu metody fi-
lozoficznej, w swej istocie niedaleko odbiegajgcej od swych Zrddet sta-
rogreckich, gdy w zwigzku z zagadnieniami etycznymi, politycznymi lub
estetycznymi wcigz napotykano zagadnienia prakseologiczne. Pierwszych
klasycznych przyktadow szuka¢ nalezy w Etykach, Polityce i Retoryce
Arystotelesa, choC przyktady te nie sg na pewno pierwszymi przyczynkami
do prakseologii. Mozna je bowiem napotkac i w pracach egiptologow.

Pierwszym, ktory systematycznie siegngt do tego historycznego
skarbca wiedzy praktycznej, jakim jest dorobek starozytnosci greckiej,
jest socjolog francuski z modnej wowczas szkoty biologicznej, wspomniany
juz Alfred Espinas, ktory pod tytutem Les origines de la technologie (Pa-
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ryz 1897) napisat cykl rozpraw o teorii dziatania w starozytnosci greckiej,
wydanych potem w postaci ksigzki. Oczywiscie materiaty Zzrédtowe opra-
cowywatl metodg filologiczng, a pod zasadnicze pojecia podktadat ttuma-
czenie biologiczne, idac w tym wzgledzie chyba troche nieSwiadomie za
tradycjg ustalong przez Karola Marksa. Z zapomnienia prace jego wydo-
bywajg na Swiatto dzienne coraz czeSciej cybernetycy i nowocze$ni tech-
nologowie, wymieniajac go w bibliografiach, ale bez obfitszego i gtebszego
siegania do jego dorobku mys$lowego.

Z DZIEJOW BADAN NAD DZIALANIEM

Rzecz jasna, ze nie sposob tutaj dokonywac petnego przegladu histo-
rycznego badai nad dziataniem, w czym niewatpliwie pozytecznym prze-
wodnikiem mogtby byé dobrze znany wszystkim laureat nagrody Nobla
Rudolf Eucken (1846—1926) i jego ksigzka pt. Wielcy Mysliciele i ich po-
glady na zycie, podobnie jak i Benedetto Croce (1866—1952). Idac wielki-
mi skokami kilkuwiekowymi poprzez historie mysli ludzkiej od klasycz-
nej starozytnosci, na nowe podejscie metodologiczne natrafia sie w okre-
sie scholastyki, kiedy to racjonalistyczng metode analizy filozoficznej
powigzano z metodg teologiczng opartg o wyktadnie tekstow objawionych
I 0 pewne chwyty czysto logiczne, jak teoria rozumowania analogicznego.
Gtownym jej przedstawicielem jest Tomasz z Akwinu (1225—1274), kt6-
rego Prima Secunda Sumy Teologicznej (1265—74) stanowi najbardziej
rozbudowany i zwarty pod wzgledem systematycznego powigzania traktat
prakseologiczny. | chociaz na niego zwykli powotywac sie moralisci i ety-
cy, tres¢ tego traktatu nie zostata dotychczas w swym wyktadzie uno-
woczesniona i przyswojona mysli wspotczesnej. Swietny znawca i wybitny
logik wspotczesny prof. 1. M. Bochenski (ur. 1902) uwaza Prima Secunda
za najpigekniejszg kaplice mysli w wielkiej Katedrze Filozoficznej, jaka
jest wspomniana Suma.

Po upadku scholastyki i z nadejsciem odrodzenia zaczynajg sie¢ mno-
zy¢ przyczynki do materialistycznej lub z naukami przyrodniczymi po-
wigzanej racjonalistycznej teorii dziatania, ktérej tradycje przetrwaty do
dzis dnia i ktéra dojrzalsze plony zaczyna zbieraC dopiero po drugiej woj-
nie Swiatowej. Do tego nurtu zaliczy¢ mozna Traktat o namietnosciach
(1649) René Descartes’a (1596—1650), bedacy jakby wstepem i przyczyn-
kiem do bardziej rozbudowanego dzieta, ktére niewatpliwie zamierzat na-
pisa¢ o teorii dziatania. (A. Espinas: Descartes et la morale, t. | i t. Il
Paris 1925). Pierwsza rozbudowana proba systemu czysto materialistycz-
nego teorii zachowania sie znajduje sie u Tomasza Hobbesa (1588—1679).
Tu juz wyraznie pod wptywem nauk przyrodniczych podjeta zostata pro-
ba mechanistycznego wyjasnienia wszelkich dziatan, przez sprowadzenie
zaréwno przebiegoéw cielesnych, jak i czysto psychicznych, do ruchéw. Ma
on wspotczesnego nam nastepce w osobie prof. Clark Leonarda Huila
(ur. 1884) z Uniwersytetu Yale, wybitnego teoretyka ze szkoty behavio-
rystycznej. Ostatnio powrdcono do badan nad teoriami Hobbesa, a z nim
razem i Huila, wykazujgc przy tym niedostatki logiczne ich stanowiska
teoretycznego (R. S. Peters & H. Tajfel: Hobbes and Hull — Metaphysi-
cians of Behaviour. ,,The Brit. Journal for the Philosophy of Science”.
Vol. VIII. No 29, May 1957, Londyn, s. 30—44). Dalsze przyczynki spoty-
kamy u J. Locke’ (1632—1704) S. Benthama (1745—1832) i in.
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Droga kontrastu przenie$¢ sie wypada do niemieckiej szkoty ideali-
stycznej z takimi badaczami podstaw teoretycznych praktyki na czele,
jak Emmanuel Kant (1724—1804), z jego Krytyka praktycznego rozumu
(1788) i Uzasadnieniem metafizyki moralno$ci (1785), z jego transcenden-
talng metodg analizy nie umystu, ale jego' wytworéw. Dalej idzie Johann
Gottlieb Fichte (1762—1814), autor System der Sittenlehre (System etyki
1798) i Bestimmung des Menschen (Powotanie cztowieka 1800), dajacy
wyraznie zarysowane pojecie czynu w znaczeniu dziatania z jego meto-
dologicznym odwréceniem ontologicznej hierarchii czynno$ci i podioza
wytworu, czynu i bytu samoistnego — substancji. Wreszcie Georg Wil-
helm Friedrich Hegel (1770—1831) z Phanomenologie: des Geistes (Feno-
menologia ducha 1807), oparta o jego metode dialektyczng Z tej epoki
wspomnie¢ nalezy tez prace Johanna Friedricha Herbarta (1776 1841)
Allgemeine praktische Philosophie z 1808 r.

Ze szkoty heglowskiej wymieni¢ w tym zwigzku nalezy jeszcze zna-
komitego przedstawiciela wtoskiej filozofii Benedetto Croce’go, majac na
uwadze jego Filosofia della pratica — Economica ed etica (Filozofia prak-
tyki — Ekonomia i etyka, Bari 1908), bedacg trzecig czescig wyktadu jego
filozofii pt. Filozofia dello Spirito (Filozofia ducha). Cenne to dzieto nie
tylko moze by¢ uwazane za przyczynek teoretyczny do teorii dziatania,
ale réwniez jako bogate zrédto réznych informacji z literatury praktycz-
nej minionych okresow historycznych, nie pomijajac pism takiego kla-
syka, jak Mikotaj Makiawel (1469—1527), co jest stuszne nie tylko ze
wzgledu na jego Il principe (Ksigze, 1532), ale i na bardzo cenne roz-
prawki, jak np. O spiskach. Tu kwitnie metoda jakze realistycznego opisu,
potgczonego z niezwykle przenikliwg analizg. Filozofig dziatania zajmo-
wano sie tez w okresie Wioch faszystowskich.

UDZIAL POLSKIEJ FILOZOFII

Szkota niemieckiego idealizmu jest o tyle wazna dla nas, iz mocno
zawazyta na pogladach takich filozoféw czynu, jak August hr. Cieszkowski
(1814 __1894), ktory nie w duchu, a w czynie dopatrywat sie istoty bytu
i swa doktryne czynu wytozyt w nie dokoriczonym dziele Ojcze nasz
(I/t. 1847, dalsze trzy 1899—1908). Miat on oddanego egzegete w osobie
zmartego’ na emigracji prof. Adama Zottowskiego (1881—1958), ktory
swg dziatalno$¢ filozoficzng rozpoczat rozprawg doktorskg Graf Ciesz-
kowski’s Philosophie der Tat (Monachium 1904). O statej aktualnosci po-
gladéw Cieszkowskiego $wiadczy pojawienie sie nie tak dawno ksigzki
ks."J. Kellera Czyn (Lublin 1948), po$wieconej wyktadowi pogladow Ciesz-
kowskiego, choC teoria czynu nie wystepuje tam w postaci systematycz-
nej, lecz jest raczej uwiktana w rozwazaniach spotecznych i moralno-hi-
storiozoficznych. ] o o ]

Pozostajagc W obrebie polskiej szkoty myslenia filozoficznego wypada
wymieni¢ 7 miejsca poza Kotarbinskim, o ktérym byta mowa, szereg
polskich badaczy nad czynem z co najmniej trzech nurtéw fachowych:
filozoficznego, jak Aleksander Glowacki (Bolestaw Prus 1845—1914)
autor Najogdlniejszych ideatéw zyciowych (1901) i O ideale doskonatosci
(1906), Marian Borowski (1879—1938) ze szkoty lwowskiej, m. in. tworca
konspektdw poje¢ z teorii dziatania, logik Henryk Greniewski (prace
z 1930 r. i po drugiej wojnie Swiatowej), Eugeniusz Geblewicz (praca
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z r. 1932), dwaj ostatni uczniowie Kotarbifskiego, prawnik Czestaw Zna-
mierowski (prace od 1923 r.), prof. Narcyz tubnicki z Lublina (1957) i kil-
ku z nurtu cybernetycznego, o ktérych bedzie mowa pdzniej.

Ze szkoty socjologicznej pozostajacej pod wptywami filozofii Hegla
wymieni¢ nalezy zmartego niedawno w Ameryce prof. Floriana Zna-
nieckiego (1882—1958), ktéry na tle swych bardzo rozlegtych badan nad
metodologig socjologii napisat po angielsku i wydat w Poznaniu olbrzymie
dzieto pt. Social Actions (Dziatanie spoteczne) datowane: Nowy Jork 1936.
Wydawnictwo krajowe ,Ksigzka i Wiedza” zapowiada wydanie polskie
tego dzieta pt. Dziatanie spoteczne.

PRZYCZYNKI ROZNYCH SZKOL FILOZOFICZNYCH | POZAFILOZOFICZNYCH

Dorobek badan humanistycznych na tym bynajmniej sie nie koniczy.
Idac dalej niejako szkotami narodowymi, trzeba wspomnie¢ o niemieckiej
szkole prawniczej, ktéra swoistymi metodami starata sie wypracowac
podstawowe pojecia z badan nad dziataniem. Przede wszystkim wymieni¢
w tym miejscu nalezy obszerng prace Rudolfa von lheringa (1818—1892)
pt. Der Zweck im Recht (Cel w prawie, Leipzig 1877) w 2 tomach, z kto-
rych pierwszy poswiecony jest catkowicie analizie podstawowych pojec
zwigzanych z dziataniem. Do idealistycznej szkoty niemieckiej nawigzuje
tu Gustaw Radbruch (1878—1949) autor Der Handlungshegriff in seiner
Bedeutung fur das Strafrechtssystem, zugleich ein Beitrag zur Lehre
von rechtswissenschaftlicher Systematik (Znaczenie pojecia czynu w sy-
stemie prawa karnego a zarazem przyczynek do nauki o systematyce pra-
woznawczej, Berlin 1903). Przedstawicielami za$ wirzburskiej szkoty psy-
chologii empirycznej sa: N. Ach, Analyse des Willens (Analiza Woli, Ber-
lin-Wieden 1935). C. Buhler, Der Menschliche Lehenslauf als Psycholo-
gisches Problem (Tok zycia ludzkiego jako zagadnienie psychologiczne, Jena
1927) i juz na gruncie amerykanskim K. A. Lewin (1890—1947), twdrca
tzw. psychologii topologicznej, Dynamie Theory of Personality (Dyna-
miczna teoria osobowosci, New York 1935).

Do prac niemieckich teoretyk6w prawa nawigzywat bardzo oryginalny
polski filozof prawa Leon Petrazycki (1867—1931), poza tym etyk I meto-
dolog, twérca psychologicznej teorii emocji (jak np. gtdd, strach itp.) jako
pobudek dziatania, z ktérych wytwarzajg sie prawidta i normy postepo-
wania, O pobudkach postepowania (Warszawa 1925, przektad polski z ory-
ginatu niemieckiego z 1907). W metodologii zastuga jego jest wyrdznienie
tzw. twierdzen adekwatnych, doréwnanych, w ktérych podmiot catko-
wicie odpowiada orzeczeniu, jako jedynie majgcych wartos¢ naukowa.

Jedng z dyscyplin, ktéra stosunkowo wczesnie przystapita do prob
sformutowania poje¢ zwigzanych z dziataniem, jest ekonomia. Przyczynki
znajdujg sie juz u klasykéw szkoty anglosaskiej z Adamem Smithem
(1723—1790) na czele, jakkolwiek dziatanie tutaj ograniczone byto do
pewnego kregu spraw zwigzanych z czynno$ciami gospodarczymi. Meto-
dologicznie jednak jest to grunt szczegdlnie wazny i ptodny, jak o tym
sie bedzie moza przekona¢ w drugiej czesci tej pracy, gdy bedzie mowa
0 metodach matematycznych.

W zakresie badan z pogranicza podstaw nauk ekonomicznych i socjo-
logii wazng pozycje stanowi praca Maksa Webera (1864—1920) Wirtschaft
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und Gesellschaft (Gospodarstwo i spoteczenstwo, Tubingen 1925), ktorej
pierwsza cze$¢ poswiecona jest zarysowi teorii dziatania. W tym zakresie
cenng jest tez ksigzka amerykanskiego socjologa Talcott Parsonsa (ur.
1902) The Structure of Social Action (Ustr6) dziatania spotecznego, New
York 1937). Dokonano w niej analizy podstaw tzw. pozytywistycznych
i woluntarystycznych typow teorii dziatania. Zbiorowym przyczynkiem
do syntezy jest praca pod redakcjg Parsonsa i Edwarda A. Shilsa pt.
Toward a General Theory of Action (Ku ogo6lnej teorii dziatania, Cam-
bridge Mass. 1952).

W tym — w zasadzie bardzo pobieznym — przegladzie wspomnie¢
wypada o interesujacej pozycji, jaka jest dzieto przedstawiciela austriac-
kiej szkolty ekonomicznej Ludwiga von Misesa pt. Human Action,
(Ludzkie dziatanie) z podtytutem A Treatise on Economics) (Traktat eko-
nomiczny, Londyn-Edynburg-G lasgow 1949, str. XV i 889), bedace nowg
wersjg Nationalokonomie, Theorie des Handelns und Wirtschaftens (Eko-
nomia narodowa, teoria dziatania i gospodarowania, Genewa 1940). Jest to
ciekawa proba podbudowy ekonomii bardzo prostg prakseologig, z uzyciem
tej nazwy i wskazaniem na Zrédio jej u Espinasa. Z punktu widzenia
metodologicznego znamiennym dla Misesa jest uwazanie prakseologii
za nauke czysto formalng, apriorystyczng, jak logika i matematyka. Nikt
tak krarnicowo tej sprawy nie postawit i nikt nie uczynit mniej dla czysto
formalnego przedstawienia jej Srodkami symbolicznymi, wyrobionymi
przez logike matematyczng. Tu nalezy tez Eugeniusza Stuckiego Ein
Beitrag zur formalprakseologischen Grundlegung der Oekonomik. (Przy-
czynek do formalno-prakseologicznych podstaw ekonomii, UAN, Ki-
jow 1928).

Z przyczynkéw przedstawicieli niemieckiej szkoty mys$lenia wspo-
mnie¢ wypada prace Alfreda Schitza Choosing among Projects of Action
(Wybor projektow dziatania) ogtoszong w czasopiSmie ,,Philosophy and
Phenomenological Research” (Vol. XII, Nr 2, Dec. 1951, Buffalo, str.
161—184). Praca ta jest przyktadem metody fenomenologicznej opartej
o introspekcje i nawigzuje nie tylko do rozwazan Edmunda Husserla
(1859—1938), ale réwniez do przyczynkéw rozwazanego zagadnienia, znaj-
dujacych sie u Gottfrieda Wilhelma Leibniza (1646—1716) w jego The-
odycei (1696—1710) oraz u Henryka Bergsona (1859—1941) w jegoi Essais
sur les données immédiates de la conscience (1899, O bezposrednich da-
nych Swiadomosci, tt. K. Borowska, Warszawa 1913).

Angielska szkota, ktéra swa nazwe bierze od swoiscie stosowanej
przez siebie metody analitycznej — zresztg pokrewna polskiej szkole fi-
lozoficznej — ma rowniez swoje przyczynki prakseologiczne. Do nich
nalezy trzydniowe sympozjum urzgdzone przez Mind Association tgcznie
z The Auristotelian, Society w Oxfordzie w lipcu 1938 r. pt. What is
Action? (Co to jest dziatanie?). Tekst wydany zostat potem jako XVII
dodatkowy tom publikacji Towarzystwa im. Arystotelesa (Londyn 1938,
str. IVA 194). W dyskusji brali udziat prof. H. A. Prichard, prof. J. Mac-
murray, dr A. C. Ewing i prof. O. S. Franks. Bardziej szczeg6lnym za-
gadnieniom rozpatrywanym jednak z podejSciem raczej psychologicznym
poswiecali swojg uwage: R. S. Peters w The Concept of Motivation (Po-
jecie umotywowania, Londyn — Nowy Jork 1958, str. VIII i 166), doma-
gajac sie jednak odrebnego, a zatem prakseologicznego podejscia do tych
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zagadnien i wskazujac na Arystotelesa jako pierwszego zwiastuna takiego
ujecia; G.E.M. Anscombe w Intention (Zamiar, Oxford 1957, str. IX +
+ 93) dzielgc sie swymi osiggnieciami z Towarzystwem im. Arystotelesa.
I zapewne na nich nie koniec. Przeglad psychologicznych metod ,,wyjas-
niania ludzkiego zachowania sie” zawiera ksigzka pod tyt. Explanation of
Human Béhaviour F. V. Smitha (London, | wyd. 1951, Il wyd. 1960, str.
X1l + 560).

Jezeli jesteSmy przy szkotach, to na zakonczenie tej czesci referatu
dotyczacej humanistycznych metod badan nad czynem nalezy wspomnieé
o francuskich aktywistach ze szkoty Maurice Blondela (1861—1948),
autora L’Action (1893, nowe opracowanie w 2 tomach 1936—1937), czy-
stego metafizyka dziatania. Z niego jak i z Bergsona wywodzi sie grupa
tzw. ,,Philosophie de 1Esprit” (Filozofia ducha), do ktdérej nalezy René
le Senne (1882—1954) autor m. in. Traité de caractérologie (Traktat
0 charakterologii, Paris 1945) oraz Louis Lavelle (1883—1951) autor m. in.
De I’Acte (Paris 1937). Z przyczynkdw bardziej szczeg6towych wymienié
mozna prace takie, jak Raymond Ruyera Métaphysique du travail (Meta-
fizyka pracy w ,La Revue de Metaphysique et de Morale”, T. LVIII,
Nry 1—2, 1948, Paryz, str. 26—54 i 190—215) z bogatg problematyka
aksjologiczng (jeszcze inna nazwa na prakseologie zastrzezona zreszta
juz w polskiej tradycji filozoficznej na okreSlenie teorii ocen etycznych).
Ruyer jest tez autorem ksigzki pt. Neofinalisme (Paris 1952) i pozytyw-
nym krytykiem cybernetyki. Dalej André Liesse’a, ekonomisty i techno-
loga, Le travail aux points de vue scientifique, industriel et social” (Praca
z punktu widzenia naukowego, przemystowego i spotecznego, Paris 1899,
str. 111+ 525). Emile Brehiera L’Acte Symbolique (,,Revue Philosophique
de la France et de I’Etranger”, Paris 1917, str. 345—361) jest cennym
przyczynkiem do analizy czynu. Wspomnie¢ tu nalezy jeszcze o psycho-
logu i moraliScie Maurice Pradines (1874—1958), autorze m. in. Critique
des conditions de I'action (Krytyka warunkow dziatania, 2 tomy, Paris
1909, str. VIII + 702 oraz Il + 305). Do tej kategorii zaliczy¢ mozna
rowniez prace innego psychologa Ignace Meyerson Les fonctions psycho-
Iogiques) et les oeuvres (Czynnos$ci psychologiczne i dzieta, Paryz 1948,
str. 223).

Bardzo wnikliwe uwagi znalez¢ takze mozna w pracy archeologa
1 etnologa w jednej osobie André Varagnaca w jego Civilisation tradi-
tionelle et genres de vie (Tradycja cywilizacyjna i sposoby zycia, Paryz
1948, str. 379). Wreszcie, wracajac znow do wiasciwej prakseologii, mu-
simy dotgczy¢ do szkoty francuskiej Belga Georges Hostelet (zob. wyzej),
organizatora przemystowego, prowadzacego swe badania pod hastem
uprawiania metodologii naukowej (méthodologie sciéntifique), z ktérego
licznych prac wymienié mozna tutaj dla honoru domu te, ktérg ogtosit
na tamach wydawanych w Polsce ,,Studia Philosophica”: Les rapports
entre les principes du bon travail et la méthodologie de linvestigation
scientifique dans les domaines de Il’action (Stosunki pomiedzy zasadami
dobrej roboty a metodologiag naukowych badan w rdznych dziedzinach
dziatania, Poznan 1951, str. 23—70), jak réwniez i te, ktéra ukazata sie
w ,,Mysli Wspotczesnej”: Metodologia naukowego badania faktow z za-
kresu dziatalnosci ludzkiej (Warszawa—t.6dz 1947, tom 7—S8, str. 14—25).



Zdaniem Hosteleta jego ujecia rdznig sie od uje¢ Kotarbinskiego, wza-
jemnie sie jednak dopetniajg.

METODY ZMATEMATYZOWANE

Na tym zamykamy karte badan nad dziataniem prowadzonych meto-
dami humanistycznymi i otwieramy nowag karte zupetnie od niej nieza-
lezng. Tu rozpoczyna sie bowiem olbrzymia iloSciowo juz dziedzina
badan prakseologicznych prowadzonych pod najrozmaitszymi hastami
przez przyrodnikow, matematykéw stosowanych I technologéw pod zna-
kiem reductio scientiae ad mathematicam. Stagd nad tym nowym rozdzia-
tem powinien widnie¢ grecki napis znany wszystkim dobrze ze wstepu do
Akademii Platonskiej: Medeis ageometrikos éisito (Niematematykom
wstep wzbroniony).

Jak daleko siegngt ten zamach matematyki na sprawy dotychczas
bedace wytgczng dziedzing wiadania metod humanistycznych, o tym mo-
ze SwiadczyC nastepujgca tematyka, ktdrej matematyzacje podejmowano:
ludzkie dziatanie, teoria walki, psychologia, polityka zagraniczna, seman-
tyka, ekonomia, etyka, teoria gier strategicznych lub rozumowanych, so-
cjologia jako teoria stosunkéw spotecznych i nawet teologia. (G. H. Gra-
ves: A Mathematical Theory oj Religion). Przy czym przez matematy-
zacje (,,The Am. Math. Monthly”, T. 55, nr 5 West Laffayette, Ind. 1948,
p. 333) nie rozumie sie préb ujecia wspomnianych zjawisk przy pomocy
zwyktych obliczen statystycznych, lecz idzie o sprawe siegajaca znacznie
giebiej w istote tych zjawisk — o taki rozbior ich na mierzalne sktadniki,
ktore potem dajg sie uktada¢ w tzw. modele i opracowywaé nawet naj-
wymyslniejszymi metodami czystej matematyki.

Sprawa celowosci takich zabiegdw matematyzacyjnych wywotata juz
wiele sporéw i polemik i cale to zagadnienie, ktore zreszta wiele juz
krwi napsuto humanistom, ma za sobg wcale obszerng literature. Z naj-
grun‘_toyv_niejszyph_opracowar'l wypada wymieni¢ artykut Maurice Fréchet

ossibilités et limites de I’application des sciences mathématiques a I’étude
des phénoménes économiques et sociaux (Mozliwosci i granice zastoso-
wania matematyki do badan nad zjawiskami gospodarczymi i spoteczny-
mi, ,,Revue de I’Institut International de Statistique”, Hague 1946, str.
1—36). Do obszerniejszych omoéwien og6lnych i przeglagdéw metod stoso-
wanych w tym zakresie nalezy nadto praca Kenneth J. Arrow Mathe-
matical Models in the Social Sciences (Modele matematyczne w naukach
spotecznych), stanowigca rozdziat VIII ksigzki zbiorowej pt. The Policy
Sciences (Nauki polityczne, Stanford 1951) oraz praca M. Allais Puissance
et dangers de l'utilisation de I'outil mathématique en économique (Moc
i niebezpieczenstwa uzycia narzedzi matematycznych w ekonomii, ,,Eco-
nometrica”, Vol. 22, Nr 1, Jan. 1954, str. 58—71). Ekonometryka jest chyba
jedng z najstarszych juz dziedzin z pogranicza nauk humanistycznych
a w petni spotecznych, ktéra powstata na drodze catkowitej matematy-
zacji. Od tej strony tez poszty pierwsze podkopy pod inne nauki spoteczne.

Drugi podkop dokonany zostat od strony nauk przyrodniczych po-
przez zmatematyzowang biologie. Do pionierow tego kierunku nalezat
wybitny matematyk wioski Vito Volterra, ktdry swe pierwsze prace z tej
dziedziny ogtaszat na poczatku XX stulecia w Sui tentativi di applicazione



della matematica alle scienze biologische e sociali, ,,Archivio di Fisiologia”,
Vol. 11, Firenze 1906, p. 175, i potem zebrat w Applications mathémati-
ques a la biologie (Zastosowania matematyki do biologii, ogtoszonych
w ,,Enseignement Mathématique”, Rok XXXVI, Paryz 1937, str. 297). Dzi$
klasyczna jest praca Alfreda J. Lotka Elements of Physical Biology (Ele-
menty biologii fizycznej, Baltimore 1925, str. 490). Tg drogg powstat od-
powiednik do ekonometryki pod nazwg biometryki.

Juz poprzedni uczeni dokonywali wypadéw w dziedzine zjawisk spo-
tecznych opierajac sie jednak wcigz o zbiorowosci zoologiczne. Odwaznego
przejscia od biofizyki do stosunkéw miedzyludzkich i spotecznych doko-
nat zamerykanizowany emigrant ukrainski Mikotaj Raszewski (Nicolas
Rashevsky), profesor Uniwersytetu w Chicago, ktory po Mathematical
Biophysics (1938) ogtosit zbiory rozpraw Mathematical Theory of Human
Relations (Bloomington 1947) i wreszcie Mathematical Biology of Social
Behavior (Chicago 1951). Réwnolegle rozwinat sie caty ruch bedacy dal-
szym ciagiem psychologii behaviorystycznej w zastosowaniu do dziatania,
ktory skupit sie w czasopisSmie ,,Behavioral Science” wychodzacym w Bal-
timore od 1956 r.

Poprzestajemy na zwieztej wzmiance o pracach Lewis F. Richardso-
na, ktory w 1919 r. wydat powielany skrypt swej Mathematical Psycholo-
gy of War w Oxfordzie, rozwiniete] potem w tomie Generalised Foreign
Politics (Uogodlniona polityka zagraniczna, Londyn 1939) jako dodatek do
czasopisma British Psychological Society. Klasykiem zmatematyzowanej
strategii lotniczej jest Friedrich Wilhelm Lanchester (1868—1946), ktory
w Londynie w r. 1916 wydat swe Aircraft in Warfare — The' Dawn of
Ehe I_:)ourth Arm (Samolot w dziataniach wojennych — Jutrzenka czwartej

roni).

NAUKA O DZIALANIACH

Na podstawie tego rodzaju prob powstat w ciggu drugiej wojny
Swiatowej nowy dzial matematyki stosowanej pn. Operations Research
0 podwdéjnym wydzwieku ,,nauki o dziataniu” i ,badan operacyjnych”.
Pionierami w zakresie systematyzacji tej dyscypliny sg profesor fizyki
w Massachussets Institute of Technology Philip McCord Morse (ur. 1903)
1 prof, chemii z Uniwersytetu Columbia George E. Kimball, (ur. 1906),
ktérzy sg autorami Methods of Operations Research (Metody nauki o dzia-
faniach, Nowy Jork 1951, str. VII .+ 158). Bardzo przejrzysty podrecznik
zasadniczych metod i ich zastosowan stanowi ksigzka Joseph Francis
McCloskey’a i Florence N. Trefethen (wydawcy) Operational Research
for Management (Badania nad. dziataniem do celéw administracji, Balti-
more 1954, 1l wyd. 1956). Autorka historii badania dziatan cofa poczatki
tej nauki do Archimedesa (280—212), ktdrego krol Heron prosit o wy-
nalezienie narzedzi wojennych do przetamania morskiego oblezenia Sy-
rakuz przez flote rzymska. Najnowszym i najobszerniejszym opracowa-
niem tego rodzaju jest C. West Churchman, Russell L. Ackoff i E. Leonard
Arnoff, Introduction to!Operations Research (Wstep do nauki o dziataniach,
Nowy Jork 1957, str. X + 645). Nauka ta pod wzgledem metodyki jest
wybitnie eklektyczna. Ma kilka gtébwnych odmian, z ktérych kazda opiera
sie na innym dziale wyzszej matematyki. Poza statystykg i teorig prawdo-
podobienstwa, do najbardziej podstawowych zalicza sie te, ktora opiera



sie na teorii mnogosci i topologii. Jest nig tzw. teoria gier, rzecz jasna
matematyczna teoria gier, stworzona bardzo niedawno, gdyz w swej roz-
winietej postaci dopiero pod koniec ostatniej wojny Swiatowe;j.

Zanim jednak bedzie o niej mowa, nalezy wspomnie¢ o zapomnianym
zupetnie jej zwiastunie, znakomitym szachiscie z przyjemnosci i dla za-
robku, a uczonym matematyku i filozofie z powotania Emanuelu Laskerze
(1868—1942). Pierwszg swa teorie walki, jako najogdlniejszg teorie dzia-
fania, sformutowat on w broszurce pt. Struggle (Walka, Nowy Jork 1907).
Zasady te rozwingt i pogtebit, nadajgc im w koncu posta¢ wypowiedzi
z uzyciem jezyka teorii mnogosci w drugim swym obszernym traktacie
filozoficznym pt. Die Philosophie des Unvollendbar (Filozofia spraw nie-
dokonalnych), gdzie w trzech podrozdziatach (23, 24, 25) drugiego roz-
dziatu pt. ,,Zagadnienie rzeczywistosci” (Das Problem der Wirklichkeit)
przedstawit swg machologie, czyli teorie a zarazem filozofie dziatania jako
walki.

W zakresie pogladéw ontologicznych wydaje sie on by¢é nastepca
Fichtego odwracajgc ustalong hierarchie dziatania i podtoza, akcji i sub-
stancji, oddajac pierwszenstwo dziataniu. Ale to na marginesie sprawy
tu blizszej, cho¢ systematycznie nie tak zasadniczej. Z pism tego prze-
oczonego zwiastuna warto przytoczy¢ przynajmniej jedno prorocze zda-
nie: Aby zaradzi¢ brakowi Scistosci dotychczasowych osiggnie¢ w rozwa-
zaniach machologicznych ,trzeba najpierw przy pomocy umysinie w tym
celu zbudowanych prostych przyktadéw wyrazic matematycznie prawa
machologiczne. To sie kiedys uda i — zapewne — w niedalekiej przy-
sztodci. Niektore gry matematyczne uzyskaty juz solidne sformutowanie
teoretyczne, tak iz skoro tylko stworzone zostanie towarzystwo badan
machologicznych — rozwdj tych teorii bedzie stale postepowat naprzéd
w spos6b niczym nie pohamowany”.

Wydrukowane to byto w Lipsku w roku 1919 (str. X1l i 626), a 7 gru-
dnia 1926 r. na zebraniu Goettinger Mathematische Gesellschaft, dwu-
dziestotrzyletni matematyk niemiecki Johann von Neumann z Berlina
(1903—1957) przedstawit swa rozprawe matematyczng pt. Zur Theorie der
Gesellschaftsspiele (Przyczynek do teorii gier towarzyskich) ogtoszong
w ,,Mathematische Annalen” (Berlin 1928, Tom 100, str. 295—320). Za-
wierata ona bezskutecznie poszukiwane dotychczas przez francuskiego ma-
tematyka Emila Borela (1871—1958? ogoblne rozwigzanie tego, co potem
nazywano tez grami strategicznymi lub rozumowanymi, w przeciwstawie-
niu do gier hazardowych. Petna, wykonczona w zasadzie nowa teoria ma-
tematyczna w swej postaci tzw. statycznej ukazata sie w ksigzce zatytuto-
wanej: Theory of Games and Economic Behavior (Teoria gier i zachowa-
nia sie ekonomicznego, Princeton 1944, str. XVIII + 625). Jako jej autorzy
wystepujg John von Neumann (1903—1957) i Oskar Morgenstern, ekono-
mista ze szkoty austriackiej. Teoria ta i zwigzane z nig metody rachun-
kowe znalazty szybkie zastosowanie poza zagadnieniami gospodarczymi.
Popularne przedstawienie tych mozliwosci zastosowan znajduje sie
w ksigzce dziennikarza amerykanskiego John Denis McDonald Strategy
in Poker, Business and War (Strategia w pokerze, handlu i na wojnie,
Nowy Jork 1950, str. 5 + 128).

Uogolniong postacig teorii gier jest tzw. teoria liniowego programo-
wania, ktdra jest drugg swoistag metodg stosowang w nauce o dziataniach

2 — Ruch filozof.



zwiaszcza w dziale administracji przemystowej i handlowej i w zwigzku
z matematyczng teorig ekonomiczng zwang teorig firm. (Patrz: S. Vajda;
The Theory of Games and Linear Programming (Teoria gier i programo-
wania liniowego, London—New York 1956, str. 106).

Trzecig swoistg metodg jest tzw. queuing theory, czyli teoria ogonkow
lub zablokowan, zwana tez w amerykanskiej terminologii teorig oczeki-
wan (waiting-time lub line-up), oparta jest ona na teorii proceséw sto-
chastycznych zwilaszcza w odniesieniu do tzw. tancuchéw Markowa. Jest
to dziat ogélnej teorii prawdopodobienstwa znajdujgcy tu zastosowanie
do ujmowania ciggéw zjawisk, ktérych nastepstwo nie jest $cisSle wyzna-
czone, czyli zdeterminowane, ale zalezne od prawdopodobienstwa zacho-
dzenia tych zjawisk. Zjawiska takie zachodzg nie tylko w wypadku two-
rzenia sie i roztadowywania ogonkéw widzow pragnacych sie dosta¢ do
kina na miejsca o réznej cenie, ale rowniez w wypadku tak zdawatoby
sie ztozonego i tajemniczego przebiegu uczenia sig, ktéra to posta¢ za-
chowania sie¢ ma juz swojg teorie czysto matematyczna. Piekny przyczy-
nek do tej teorii opracowat Ryszard Syski: Prosty model stochstyczny
procesu uczenia sie (,,Technika i nauka”, Nr 1, lipiec—wrzesien, Londyn
1958, str. 73—84). Takie przebiegi stochastyczne zachodzg tez przy wy-
twarzaniu, sktadowaniu i sprzedazy wyrobdw przemystowych, w trans-
porcie i komunikacji, zwiaszcza na wielkich lotniskach itp.

Dalszg swoistg metoda znajdujgca coraz czestsze zastosowanie w nau-
ce o dziataniach jest teoria funkcji decyzji. Jest to dziat statystyki mate-
matycznej pozwalajacy na matematyczne rozwigzywanie sytuacji, w kto-
rych mozliwe sg rozmaite rozstrzygniecia, aby unikna¢ roznego stopnia
bteddw i uzyskaC wynik najroztropniejszy, tzn. racjonalny.

WysSmiania tego rodzaju wysitkow zastosowania matematyki poza
obrebem nauk przyrodniczych dopuscit sie autor czeski Ernest Kolman
w ksigzce pt. Kriticky wyktad symbolické metody moderni logiky (Kry-
tyczny wyktad metody symbolicznej logiki wspoétczesnej, Praga 1948),
ktérej rozdziat pt. ,,Balwochwalstwo matematyzacji we wspotczesnej nau-
ce burzuazyjnej” ogtoszony zostat w przektadzie na jezyk polski w ,,Mysli
filozoficznej” (Nr 3/13, Warszawa 1954).

CYBERNETYKA POLSKA | OBCA

Podkop od strony technologii i czystej matematyki pod zagadnienia
prakseologiczne datowany jest urzedowo od chwili pojawienia sie ksigzki
matematyka amerykanskiego Norberta Wienera Cybernetics or Control
and Communication in the Animal and the Machine (Cybernetyka, czyli
sterowanie i tgczno$¢ w zwierzeciu i maszynie, Paryz 1948, str. 194). Prze-
ktad tytutu podany zostat za Mieczystawem Choynowskim, autorem bar-
dzo pozytecznej broszury pt. Zatozenia cybernetyki a zalozenia biologii
(Warszawa 1957, str. 40 + 4 nlb., wydanej przez Panstwowy Zaktad Wy-
dawnictw Lekarskich).

Poczatek prob objecia wspolnymi zasadami wyjasnienia zachowania
sig istot ozywionych i tworow nie ozywionﬁch siega niewatpliwie daleko
w przesztos¢ objeta np. przez Leonore Cohen Rosenfield w jej From
Beast-Machine to Man-Machine. Animal Soul in French Letters from
Descartes to La Mettrie etc...” (Od maszyn-zwierzat do maszyn-ludzi.
Dusza zwierzeca w literaturze francuskiej od Descartes’a do La Mettrie



— 19 —

itd. New York 1941, str. XXVIII + 353). W artykule wstepnym do no-
wo powstatego miedzynarodowego czasopisma pt. ,,Cybernetica” (Namur
1958) Wiener, ktéry uchodzi za zatozyciela tej nowej dyscypliny, cofa
poczatek swej stycznosci z zagadnieniami cybernetycznymi do r. 1919,
gdy zaraz po pierwszej wojnie Swiatowej rozczytywat sie w pracach
Fréchet’a i Volterry na temat catki Lebesgue’a. Ale dopiero przygotowa-
nia do przystgpienia Ameryki do drugiej wojny Swiatowej zblizyty go do
bezposrednich zagadniern teoretycznych i techniczno-praktycznych zwig-
zanych z budowg liczydet mechanicznych, a potem elektronicznych oraz
samoczynnych celownikéw dla dziat artylerii przeciwlotniczej.

Rozpoczat wiec wespot z matematykiem dr Julianem Bigelow i wy-
bitnym fizjologiem-kardiologiem dr. Arturo Rosenbluethem z Meksyku
zastanawianie sie nad sposobem, w jaki istota ludzka lub zwierze doko-
nywa celowych dziatan. Badania te doprowadzity do wykrycia w nich
zjawisk sprzezenia zwrotnego, o ktérego istnieniu w technice wiedziano
juz dobrze w XVIII stuleciu, pod postacig tzw. kulkowego regulatora
Watta. Pojecia zwigzane z tym zjawiskiem staty sie podbudowsg cyber-
netyki. Poglad, iz teoria prawdopodobienstwa lezy u podstaw zarowno
teorii sterowania, jak i zwigzanej z nig teorii fgcznosci przyjat Claude
E. Shannon (ur. 1916) z Laboratoriow Telefonicznych firmy Bell, ktory
stworzyl w ciggu wojny matematyczng teorie informacji, dziat nauki
0 epokowym znaczeniu w dziejach wiedzy wspoétczesnej.

Ramy tego referatu nie pozwalajg na gtebsze wejscie w szczeg6towe
rozwazania na temat cybernetyki. Jak daleko stara sie ona siegng¢ w ana-
lize wszelkich odmian dziatan mechanicznych i ludzkich, o tym najta-
twiej dowiedzie¢ sie z ksigzki autora francuskiego Pierre de Latila La
pensée artificielle — Introduction & la cybernétique (Paryz 1953) prze-
ttumaczonej ostatnio na jezyk polski z XI wydania oryginatu przez mgr.
inz. Karola Wotowskiego przy wspoétudziale prof. Stefana Manczarskiego
pt. Sztuczne mys$lenie — Wstap do cybernetyki (Warszawa 1958, str.
447+ 1 nlb). Przekiad angielski ukazat sie w r. 1957. Tam jest réwniez
mowa o teorii sieci, ktora znajduje zastosowanie przy wyjasnianiu réz-
nego typu przebiegow mys$lowych i wyobrazeniowych. Przyczynkiem do
tego dziatu jest praca Henryka Greniewskiego, Krystyna Bochenka i Ro-
mualda Marczynskiego pt. Application of Bi-elemental Boolean Algebra
to Electronic Circuits (Zastosowanie dwuelementowej algebry Boole’a do
sieci elektronowych), ogtoszona w ,,Studia Logica” (t. Il, Warszawa 1955,
str. 7—76). Poza tym Stanistaw Bogustawski, Henryk Greniewski i Jerzy
Szapiro w dziale ,,Mysli Filozoficznej” pt. ,,Ideologiczne oblicze imperia-
lizmu” ogtosili Dialogi o cybernetyce (Warszawa 1954, Nr 4/14, str. 158—
213). U de Latila znajdujg sie tez wzmianki o budowaniu przez fizjologa
W. Ross Ashby’ego modeli zachowujacych sie jak mézg ludzki i budowa-
niu przez fizjologa Waltera Greya sztucznych zwierzat, ale nam w tej
chwili nie zabawy, nota bene; uczonych angielskich, w gtowie.

Skoro wzmiankowali$my poprzednio dotychczasowy udziat Polakow
z kraju w zakresie propagowania cybernetyki, nie wolno poming¢ udziatu
Polakoéw poza krajem przebywajacych. Tak wiec w zakresie cybernetyki
ogoblnej nalezy wspomnie¢ prace Wiadystawa Stuckina z Warszawy (ur.
1919), wyktadowcy psychologii na uniwersytecie w Durham, ktéry wydat
w serii ksigzeczek ,,Pinguin Books” bardzo zrodtowy tomik pt. Minds
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and Machines (Umysty i maszyny, London 1954, str. 223), przetozony na
polski pt. Mézg, i maszyny (Wiedza Powszechna, Warszawa 1954, str. 250)
oraz w zakresie teorii informacji wyczerpujacy artykut dr. Ryszarda Sy-
skiego (ur. 1924 w Warszawie), obecnie wyktadowcy matematyki na Uni-
wersytecie Maryland pod Waszyngtonem, w ,,Biuletynie Stowarzyszenia
Technikéw Polskich w W. Brytanii” pt. Stan rozwoju teorii informacji
(Rok XVI, Nr 3/55-56, Maj 1956, str. 7—31). Ostatnio ukazat sie jego
Introduction to Congestion Theory in Telephone Systems (Wstep do teorii
zablokowan w uktadach telefonicznych, Oliver, 2 wyd, Edinburgh—
London 1960, str. 742).

Jak inne badania nad dziataniem, tak rowniez i cybernetyka miata
swoich zwiastunéw. Brak czasu na podanie petnego rysu historycznego
pozwala poming¢ tutaj powszechnie cytowanego James Clerk Maxwella
(1831—1879), autora artykutu matematycznego On Governors (O regula-
torach) ogtoszonego w ,,Proceedings of Royal Society” (Londyn 1868, Nr
16, str. 270). Natomiast trudno pominaé zupetnie zapomnianego i po-
wszechnie pomijanego Emila Augier, inspektora (francuskich) poczt i te-
legrafow, autora kilku ksigzek i artykutow na tematy lezace u podstaw
cybernetyki. Przy pomocy prostej introspekcji, wgladu wewnetrznego,
starat sie on odtworzy¢ i podac to, co dzi$ by sie nazywato modelami sieci,
po" jakich odbywajg sie roznego rodzaju przebiegi myslowe i tryby po-
stepowania. Pierwsze pomysty zebrat w najstarszej swej ksigzce pt. De
I’action a la connaissance' (Od dziatania do poznania, Paris 1923). Wobec
tego, iz jest ona dzi$ nieosiggalna, wspomnie¢ trzeba o najblizej do jej
pomystdw nawigzujagcym artykule tegoz autora pt. Les mécanismes et les
faits de conscience (Mechanizmy i zjawiska swiadomosci) ogtoszonym
w ,Sciencia” (t. LVIII, R. XXIX, Bologna 1935). Zamiast p6js¢ w Kie-
runku zmatematyzowania swoich schematow, autor nasz zagtebit sie w za-
gadnienia fizjologicznego interpretowania zjawisk Swiadomosci i w ten
sposéb zabrnat w Slepy zautek myslowy. Niemniej z punktu widzenia
metodologicznego praca jego stanowi prawdziwy paradoks, gdyz odkry-
wania materialnych modeli sieci nerwowych starat sie dokonac przy po-
mocy ... introspekcji.

PROBY SCALENIA BADAN NAD DZIALANIEM

Obecnie wszystkie te metody badan sg w stanie scalania sie. To
scalanie odbywa sie dwoma torami. Na jednym rosnie $wiadomos¢
wspdlnoty przedmiotu badan i wspdélnoty metod. Materialnym przejawem
tego jest ukazywanie sie od roku 1958 w Nowym Jorku prawdziwego
compendium wielotomowego pt. Handbook of Automation, Computation
& Control (Podrecznik usamoezynnienia, liczenia i kierowania), ktérego
| tom poswiecony Control Fundamentals (Zatozeniom kierowania) obok
dziatdw czysto technicznych zawiera wyktad zasad ,,nauki o dziataniach”
i ,teorii informacji”. Jeszcze daleko do jakiej$ jednolitej teorii i jednoli-
tej metody, ale jest to niewatpliwie wazny i duzy krok w tym kierunku.
W literaturze tego przedmiotu mozna si¢ spotka¢ z wyraznymi wypowie-
dziami, ze dokonano juz tylu szczeg6towych badan, iz wiasciwie nadeszta
chwila, aby znalazt sie cztowiek, ktdry to wszystko scali ze sobg w jedng
zwartg teorie. ZyczyC¢ sobie tylko mozna, aby sie on jak najpredzej
znalazt.
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Drugi tor scalania metod badawczych wskazuje nowy ruch naukowy
zapoczatkowany przez Amerykanina wegierskiego pochodzenia Ludwika
von Bertalanffy (ur. 1901), wybitnego biologa. Ruch ten krzewi sie pod
hastem ,,0g906Inej teorii uktadéw” (General Systems Theory). Autor stoi
na stanowisku, iz sg zasadniczo dwa sposoby budowania jednolitej nauki.
Jeden nazywa sie redukcyjnym i polega na sprowadzeniu jednej nauki
do drugiej, np. biologii do fizyki i chemii, psychologii do fizjologii itp.
Drugi nazywany jest perspektywistycznym, i polega na wyszukiwaniu po-
dobienstw ustrojowych, réwnoksztattnosci, izomorfizméw miedzy rozny-
mi dziedzinami wiedzy, jak np. miedzy naukami biologicznymi i prakse-
ologia, jednostkowg i spoteczna.

Aby unikngé metnosci i niescistosci ogdlna teoria uktadéw stara sie
jak najstaranniej okresla¢ pewne pojecia ogdélne, aby byty odpowiednika-
mi zjawisk lub stosunkéw zachodzacych w réznych, nieraz bardzo odleg-
tych od siebie, dziedzinach. Do poje¢ takich nalezg pojecia: ukfadu za-
mknietego i otwartego, catosci, celowosci, sterowania, czyli kierownictwa
i nadzoru, organizacji, samonastawienia (autoregulacji) itp. Swa 0g6lng
teorie uktadow Bertalanffy rozwija i glosi od lat 1930-ych i teraz zaczety
sie pojawia¢ tomy specjalnego wydawnictwa pt. General Systems Theory
(Ann Arbor, Mich., T. I 1956, str. VII+ 162, T. Il 1957, str. XII11+188).
Sa to zbiory prac, przewaznie przedrukowanych z innych Zrddel, popie-
rajacych ogolne stanowisko kierunku.

| ten ruch ma swych zwiastunéw, o ktérych sie zwykle nie wie lub
ktore sie pomija. Do nich niewatpliwie nalezy Swietny matematyk
serbski Michat’M. Petrovitch (1868—? ) autor La mécanique des phé-
nomenes fondés sur les analogies (Paris 1906) oraz Mécanismes communs
aux phénomeénes disparates (NES, Paris 1921). Mysli te rozwinat w pracy
wydanej przez Serbskg Krolewska Akademie w Biatogrodzie pt. Feno-
menoloszko preclikaivanie (Beograd 1933, str. VII + 235).

Innym takim zwiastunem jest Rosjanin, Aleksander Aleksandrowicz
Bogdanow (1873—1928) — Bogdan6w jest podobno pseudonimem Malinow-
skiego5—autor Tektotogii, ktéra ukazata sie w dwutomowym wydaniu nie-
mieckim pt. Allgemeine Organisationslehre — Téktologie (Powszechna
nauka o organizacji — Tektologia, Lipsk, T. I 1926, t. Il 1928, str. 213+
+ 199). Pierwsze wydanie rosyjskie miato tytut: Tiektologia, wsiedbszcza-
ja organizacjonnaja nauka (Tektologia, powszechna nauka o organizacji,
Berlin, Petersburg, Moskwa 1922, str. 531). Na wstepie swych obszernych
wywodow autor stwierdza: ,,Mozliwo$¢ i prawdopodobienstwo rozwigza-
nia jakiego$ zagadnienia wzrasta w miare przedstawienia go w postaci
bardziej uogdlnionej”. |1 z tym przekonaniem autor stawia sobie za zadanie
znalezienie uog6lniajgcych sformutowan, ktére objetyby wszystkie rze-
czywiste i mozliwe zagadnienia z dziedziny poznania i praktyki, przyj-
mujac wspbélnos¢ metod dla tych dwoch dziedzin. Srodkiem do ujednoli-
cenia tych dziedzin jest matematyka. A droga do wyzyskania tego $rod-
ka jest wyrazenie najpierw wszystkich zagadnien w postaci zagadnienia
organizacyjnego. Tak postawione sobie zadanie autor wykonat, niestety
w postaci nie dos¢ precyzyjnej, aby byta przekonywajaca, i to zapewne
sprawito, ze jego bardzo interesujgca praca zostata wiasciwie przeoczona
i pozostata nieznana. Zwrdcit na nig uwage Kotarbinski, ktéry poddat ja
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szczego6towej analizie; Kotarbinski wiedziat tez o pracy Petrovitcha, kt6-
rego wymienia we wstepie do swego Traktatu (str. 17).

I pomimo tego wszystkiego, co zostalo powiedziane o0 metodzie ma-
tematycznej, nagte tradycyjng, klasyczng, starg metodg filologiczng, za-
stosowang z pracowito$cig wiasciwg najgodniejszym przedstawicielom
nauki niemieckiej, kobieta, filozof i socjolog, ktéra przed przesladowania-
mi hitlerowskimi schronita sie do Ameryki, Hannah Arendt jako wykta-
dowca na Uniwersytecie w Chicago ogtasza ksigzke pt. Human Condition
(Dola ludzka, Chicago 1958, str. VI + 332 + 2 nlb.). Na podstawie roz-
bioru trzech zasadniczych poje¢ sktadajacych sie na vita activa hominis
sapientis: trudu (Labour), pracy (Work) i czynu (Action), i przemian spo-
tecznych zwigzanych z dziejami tych poje¢, z apolinskim spokojem do-
konywa nie tylko prawdziwie nietzscheanskiego przewarto$ciowania pod-
stawowych pogladéw panujgcych w naszych czasach, ale niby jaskrawg
btyskawicg przeSwietla kiebowisko ciemnych chmur rozpoScierajgcych sie
na widnokregach naszego zycia umystowego.
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Henryk Borowski
Co to jest metaetyka

Nazwa metaetyka — to modne stowo w etycznej literaturze angiel-
skiej. Ukute na wzor stow takich, jak metasystem, metajezyk, oznacza
ono metode uprawiania etyki, ktéra polega na tym, ze badajacy zjawiska
moralne rozpatruje je wylgcznie na podstawie analizy terminow i zdan,
przy pomocy ktoérych wypowiadane sg pochwaty i nagany. Jest to wiec
metoda nowa i w takiej postaci, w jakiej wystepuje obecnie, nie znana
etyce dotychczasowej. Nowatorstwo jej i odrebno$¢ podkre$lone zostaty
zresztg w samej nazwie, ktdra oznacza wyjscie poza dotychczas stosowane
metody i uwydatnia to, ze metaetyka, to co innego anizeli etyka trady-
cyjna.

| rzeczywiscie rdznice miedzy etyka i metaetyka sg znaczne. O ile
bowiem etyka tradycyjna, a wiec etyka taka, jak etyka stoicka, Arysto-
telesa, Kanta czy utytitarystyczna, usitowata okreslac gtownie to, co jest
dobrem moralnym, oraz to, jak nalezy zy¢ i do czego dazyc¢, to metaetyka
celow tak ambitnych sobie nie stawia.

Zadnemu z wymienionych kierunkow etyki tradycyjnej nie udato sie
zresztg ani stworzy¢ adekwentnej definicji dobra — gtéwnego przedmiotu
zainteresowania etykéw — ani tez wykry¢ czy sformutowac¢ mozliwie uni-
wersalnych i obowigzujagcych w réznych sytuacjach zyciowych zasad
i regut postepowania, aczkolwiek formutowanie tych zasad to dla etyki
tradycyjnej — cel gtowny. Nie spetnit wiec postulatu adekwatnego
okreslenia dobra ani nakazujgcy postepowac zgodnie z zasada, ktéra mo-
gtaby by¢ norma dla wszystkich, kantowski imperatyw kategoryczny, ani
stynna w swoim czasie zasada utylitarystow, gtoszaca, ze czyn dobry, to
czyn przysparzajacy szczeScia mozliwie najwiekszej liczbie ludzi, 1 nie
spetnita tez tego postulatu, rzecz oczywista, etyka Arystotelesa i stoikow.
Nic wiec dziwnego, ze w czasach nowozytnych zaczety dochodzi¢ do gtosu
opinie, wedtug ktérych adekwatne okreslenie dobra jest niemozliwoscia,
a dazenie do stworzenia regut obowigzujagcych powszechnie — utopig.

Te ostatnig uwage poczynili w XIX w. socjologowie. Badajgc mecha-
nizm zycia spotecznego réznych ludéw, doszli do wniosku, ze moralnosc,
podobnie jak jezyk i obyczaje, jest zjawiskiem spotecznym i ze normy
moralne powstajg w spoteczenstwie samorzutnie w wyniku wspotzycia.
Totez nie mogg by¢ one ani tworzone przez filozoféw, ani tym bardziej
narzucone z zewnatrz.

Z tezy, ze jest niemozliwoscia, by jakakolwiek filozofia, chocby naj-
lepsza, zdolna byta tworzy¢é normy moralne obowigzujgce dla wszystkich,
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trzeba byto wyciggnaé wnioski dotyczgce uprawiania etyki na przysztos¢.
Whioski takie zostaty wyciggniete. Oto w niedtugim czasie pojawita sie
nowa metoda uprawiania etyki — metoda opisowa. Zwolennicy tej me-
tody staneli na stanowisku, ze celem, jaki powinien stawia¢ sobie mora-
lista, nie jest juz formutowanie norm i ocen, lecz analiza i opis zasad
i norm istniejgcych, powstatych w spoteczenstwie w wyniku wspétzycia.

Postanowiono zatem bada¢ zjawiska moralne tak, jak sie bada pro-
cesy przyrodnicze, nie angazujac sie w ocenianie wilasne takich czy in-
nych zasad i regut postepowania. Zamiast okresla¢ co dobre, a co zfe, ba-
dacze moralnosci usitowali tylko, badajgc potoczne mniemania na temat,
co dobre i zte, zdawa¢ sprawe z tego, co za dobre lub zte uwaza sie w ta-
kiej a takiej grupie i dlaczego.

Ten typ etyki, zwany tez naukg o moralnosci, uwzgledniat jednak
w swojej analizie jeszcze bogaty wachlarz zjawisk moralnych i brat pod
uwage rozne ich aspekty, np. aksjologiczny, psychologiczny, spoteczny
itp. Inaczej jest, jesli chodzi o metaetyke.

Metaetyka to tez jeden z typow etyki opisowej. Ale jest to typ etyki
opisowej jeden z mozliwych. Koncentruje sie on wytgcznie na analizie
jezyka moralnosci. Opisowi podlegajg tu uzywane najczesciej terminy
| zdania etyczne. ,Etyka — pisze jeden z przedstawicieli metaetyKi
R. M. Hare — jak ja jg rozumiem, jest logicznym studium o jezyku mo-
ralno$ci” *,

Wiasciwe metaetyce badania naleza integralnie do tego nurtu angiel-
skiej filozofii, ktory powstat i rozwinat sie pod wptywem L. Wittgensteina.
Kierunek ten stosuje tzw. analize lingwistyczng. Ot6z wiasciwoscig analizy
tej jest, ze przedmiotem jej nie sg tresci pojeciowe, lecz stowa, wypo-
wiedzi, zwroty, przy pomocy ktérych wyrazane sg te tresci.

Charakterystycznym dla rozwazan metaetykow punktem wyjscia jest
zagadnienie, o czym mowig ludzie, gdy uzywajg stow takich, jak: dobry,
powinien, zty itp. Czy mdwig oni o zdarzeniach i rzeczach, czy tez wy-
razajq wiasne uczucia i postawy. Czy jezeli mowi sie, ze ,x Jest dobrg
zong”, to zwrot ten znaczy to samo, co zdanie ,x jest dobrg gospodynig”
(czy stowo ~dobry”, SciSlej mowiac, uzyte zostato w jednym i w drugim
zwrocie w tym samym sensie), czy tez to, ze ,X jest W|ernq zong”, ,tro-
skliwg matkg” itp.; czy tez zwrot ,x jest dobrg zong” znaczy co$ wigcej,
anizeli poszczegolne te zwroty i wiecej nawet, anizeli wszystkie te wyra-
Zenia razem wziete.

Przy blizszej analizie logicznej okazuje sie, ze zwrot ,,dobra zona”
znaczy wiecej, anizeli wszystkie mozliwe, wziete razem, empirycznie
sprawdzalne — opisowe, jak je nazywaja metaetycy — znaczenia takie,
jak: ,dobra gospodyni”, ,wierna zona”, ,troskliwa matka” itp. Gdyz jesli
wezmie sie pod uwage zwrot taki, jak ,dobra gospodyni”, to nie tylko
nie jest on rébwnoznaczny ze zwrotem ,dobra zona”, ale nie ma on nawet
znaczenia moralnego.

Réwnoznaczny z wypowiedzig ,,dobra zona” nie jest tez zwrot ,wier-
na zona”, cho¢ uzyty by¢ moze w sensie etycznym. Wierna zona — to
jeszcze nie to, co dobra, 1 nie musi by¢ dobra dlatego tylko, ze jest wierna.
Podobnie sprawa ma sie z wypowiedzig ,troskliwa matka”.

* R, M. Hare — The Language of the Morals, Oxford 1952, str. V,
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Borykajac sie z wieloznacznos$cig pojecia dobry i jemu pokrewnych,
metaetycy skonstatowali, ze pojecia etyczne posiadajg dwa rodzaje zna-
czen, mianowicie: znaczenie empiryczne, sprawdzalne, czyli opisowe —
znaczenie, jakich pojecie etyczne moze mieé kilka lub jedno — i czysto
etyczne znaczenie emocjonalne, Kktére na jezyk opisowy przetozyc
sie nie da. Pojeciom etycznym znaczenie takie przystuguje tylko jedno.

0 tym, ze to drugie znaczenie, a wiec emocjonalne, stanowi dla ter-
mindw etycznych tre$¢ najistotniejsza, moze zdaniem metaetykéw, Swiad-
czy¢ fakt, ze istniejg pojecia etyczne nie posiadajgce znaczen opisowych
wcale. Nie posiadajg ich chociazby wypowiedzi takie, jak: ,nietadnie”,
.fe”, ,brzydko”, ale nie tylko takie.

Znaczenia opisowego trudno dopatrze¢ sie tez w ocenach takich jak:
»,20kodzidb”, ,,chtopak”, ,wyrostek”. Mimo iz na dobrg sprawe mogag
oznacza¢ one zawsze tego samego chtopca w wieku lat 14—17, to jednak
kazda z nich jako pojecie etyczne znaczy co innego.

Rozréznienie znaczen emocjonalnych i opisowych pozwala, jak sadza
metaetycy, rozumie¢ wiele zagadnien praktycznych, np. rozumie¢ nie-
ktore sprawy dotyczace wynikajacych na tle moralnym nieporozumien
i kidtni. Nieprzektadalno$é uczué na jezyk opisowy moze bowiem z jednej
strony wywotywac spory spowodowane niemozliwoscig porozumienia Si
co do ich rzeczywistego przedmiotu, a z drugiej strony nieprzektadalnosc
ta moze w pewnych okolicznosciach wspotzycie tagodzi¢, gdyz uczucia
przyjazne, jesli zywig je ludzie do siebie, mogg przestania¢ realne przy-
czyny nieporozumien i ktotni.

Whbrew temu, co gtosi wiekszo$¢ etykow, jeden z czotowych przedsta-
wicieli metaetyki C. L. Stevenson, autor gtos$nej ksigzki pt.: Jezyk etyki,
sadzi, ze gtdwnym zrodiem sporéw nie sg nieporozumienia co do faktow,
lecz r6znice w postawach emocjonalnych. Jego zdaniem, dzieje sie tak
dlatego, ze nieporozumienia co do faktow sg fatwo usuwalne i nie sta-
nowig Zrodta trwatego; wystarczy tu bowiem blizsze sprecyzowanie rosz-
czenia bedacego przedmiotem sporu. Jesli natomiast nieporozumienie co
do faktéw tkwi procz tego — co jest przypadkiem czestym — w wielo-
znacznosci pojeé, wystarczy, gdy nastgpi porozumienie co do ich znaczenia
i jednoznacznos$ci. Chodzi, rzecz oczywista, 0 jednoznaczno$¢ w znaczeniu
opisowym. Inaczej natomiast jest, gdy zrodtem sporu sa réznice w posta-
wach. Spor taki cechujg zwykle znamiona trwatosci i zacietrzewienia.
Wiadomo wszak, ze najprzykszejsze s3 spory dotyczace na pozor rzeczy
btahych, gdyz jest to dowod, ze strony sie wzajemnie nie znoszg. Otéz
réznice w postawach sg dla sporéw moralnych jak najbardziej charak-
terystyczne.

Owe rdznice w postawach odgrywajg tez niemata role w ocenie mo-
ralnej. Oto niezmiernie trudne do rozstrzygniecia problemy moralne
Swiadczace o tym, ze ocena zalezy od postawy oceniajgcego. Ludzie spie-
rajg sie czesto o to np., czy nalezy wychodzi¢ zamgz dla majatku, czy
tez nalezy kierowac sie tylko uczuciem, — czy wypada, aby roznica wieku
matzonkow wynosita przypus¢my lat kllkad2|e5|a,t7 czy utrata dziewictwa
z osobg x moze czy tez nie moze by¢ przeszkodg do zawarcia matzernstwa
z osobg y itp. Pozytywna lub negatywna ocena zaleze¢ bedzie w tych

* Charles L. Stevenson, Ethics and Language, Yale University Press, 1944.
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przypadkach, oczywiscie, od postaw, a wiec od momentow takich m. in.,
jak: wychowanie, religia, stan cywilny oceniajacego.

Jesli moralno$¢ jest sprawg postaw emocjonalnych, inaczej tez ani-
zeli w etyce wiasciwej przedstawia sie na gruncie metaetyki, a zwlaszcza
w ujeciu najbardziej reprezentatywnego dla niej nurtu — emocjonaliz-
mu — obecna w kazdym niemal systemie sprawa uzasadniania ocen.
Wedtug Stevensona, uzasadnianie ocen w znaczeniu takim, jak uzasad-
nia sie teorie naukowe, jest niemozliwe. Oceny mozna, CO najwyzej,
w jaki$ sposob podtrzymac. Mozna wiec mowic, ze homoseksualizm jest
zwyrodnieniem, ze prowadzi do zepsucia obyczajéw, zgorszenia itp., ale
uzasadnic, ze jest ztem nie mozna. A przynajmniej nie mozna tego czynic¢
tak, jak sie uzasadnia na terenie nauki. Totez zgodnie z emocjonalistyczng
koncepcja etyki, wazniejszg role niz uzasadnianie polegajace na odwoty-
waniu sie do faktow, petni w pedagogice moralnej uzasadnianie nieracjo-
nalne — uzasadnianie postugujgce sie metodami takimi, jak stosowanie
perswazji, metafory itp.

Wiele réznych probleméw poddawanych jest przez metaetykéw wni-
kliwej analizie, ale wiele z nich mimo wszystko naswietlanych jest bted-
nie. Totez nie wdajgc sie w omawianie wszystkiego, nalezy tez powiedzie¢
i 0 zarzutach, jakie kieruja sie przeciw metaetyce z réznych pozycji. Sg
to zarzuty zresztg raczej ogdlne. Jeden z nich, najwazniejszy chyba, po-
lega na tym, ze metaetyka sprowadza istote dobra do przezyé indywidu-
alnych i ze wskutek tego zatraca sie jego obiektywny charakter.

Jest to zarzut tylko czesciowo stuszny. Nie wszyscy metaetycy w jed-
nakowym stopniu nie doceniajg znaczenia opisowego pojeé, ktorymi po-
stuguje sie etyka. Wprawdzie niektérzy z nich, jak np. Ayer, nie doce-
niajg ich w ogole, ale sg tez tacy, ktérzy bynajmniej znaczen tych i ich
roli, jakg petni¢ mogg one na terenie etyki, nie lekcewaza.

Inna sprawa, ktéra napotyka na ro6znego rodzaju zastrzezenia, to
zagadnienie neutralno$ci metaetyki. Przeciwnicy metaetyki zastanawiajg
sie nad tym mianowicie, czy w podejsciu do badania zjawisk moralnych
neutralno$¢ jest w ogdle mozliwa. Czy wyrd6zniajacy sposréd pojeé ,,do-
bry” i ,zty” pojecia , dobry” i ,,zby” uzywane w sensie etycznym teoretyk
nie angazuje sie automatycznie w moralne wartosciowanie, czynigc to
rozrdznienie na podstawie wiasnej oceny i zatracajgc w ten sposob posta-
we neutralnego badacza. Ale i ten zarzut nie jest catkowicie stuszny.
Gdyz jesli ten, kto dokonuje wyrdznien pojecia ,,dobry” w sensie mo-
ralnym, czyni to na podstawie wyrdznien, ktore dokonujg sie w praktyce
zycia codziennego, to selekcja owa nie moze przekres$la¢ neutralnosci jego
postawy. A zatem zarzut ten cigzy¢ moze co najwyzej na wyborze me-
tody, ktorg sie postuguje, w tym przypadku na wyborze metaetyki.

Istnieje jeszcze zarzut, polegajgcy na wytykaniu omawianej metodzie
badania moralnosci tego, ze koncentruje sie ona wytgcznie na analizie
jezyka, zapominajac o tym, ze istnieje inny charakterystyczny dla mo-
ralnoSci przedmiot badania — dziatanie. Zarzut ten fgczy sie zresztg
$cisle z zarzutem pierwszym i catym szeregiem innych kwestii, ktérych
nie sposdb jest przedstawi¢ w skrocie.

Przedstawione zastrzezenia nie moga przekresla¢ catkowicie osiag-
nie¢ metaetyki, ktore polegajg na tym, ze dzieki niej wasnie zwr6cono



uwage na istotne dla badania moralnosci momenty poznawcze, ktorych
Zrédiem jest jezyk.
BIBLIOGRAFIA

1L Ayer A J — Language, Truth and Logic, London, V. Gollancz, 1936.

2 Gewirth A. — Meta-Ethics and Normative Ethics, Mind No 274, 1960.

3 Hare R M _ The Language of the Morals, Oxford, At the Clarendon Press,

1952,

Ossowska M. — Podstawy nauki o moralnosci, Warszawa, PWN, 1957.

Stevenson C L. — Ethics and Language, New Haven, Yale University Press,

1944, drugie wydanie 1960.

6. Stroll AL __The Emotive Theory of Ethics, Berkeley and Los Ang'eles, Univer-
sity of California Press, 1954.

o~



RUCH FILOZOFICZNY —ROK 1962 —TOM XXI
NUMER 1

Recenzje i sprawozdania

WLADYSEAW TATARKIEWICZ: Historia estetyki. Tom I: Este-
tyka starozytna, tom Il: Estetyka $redniowieczna. — Wroctaw 1960, Ossolineum,
str. 410, 364, cena 140— zi.

Znakomicie wydane dwa na razie tomy tego wielkiego dzieta obejmuja
historie estetyki europejskiej od jej poczatkéw po Danta i po Ockhama. Pierw-
szym rysem, ktory tu rzuca sie w oczy, jest posSwiecenie calego tomu tak
dawniej lekcewazonej estetyce Sredniowiecznej; o tym jak sie to u autora
wigze z pewng koncepcjg ogolng, wypadnie wspomnie¢ za chwile. Pionierem
zresztg Tatarkiewicz tu nie jest; droge miat utorowang przez wielkg trzytomo-
wa prace Edgara de Bruyne z roku 1946; musiat jednak dodaé od siebie este-
tyke chrzescijanstwa wschodniego, a poza tym — jak widaé chociazby z roz-
bieznosci zdan w sprawie szkoly szartryjskiej (Il, 233) — takze wobec tego
dzi$ najwiekszego w tej dziedzinie autorytetu zachowat czujny krytycyzm.

Na samej jednak historycznej relacji dzieto sie nie wyczerpuje. Przy korcu
tomu drugiego otrzymujemy jeszcze krotkie skonfrontowanie i porownanie
catej estetyki ,,dawnej” i estetyki nowozytnej; jest to jakby program opraco-
wania estetyki nowozytnej, z gory dajacy jej charakterystyke, zwiezlg, ale
przemys$lang gruntownie. Ponadto jednak zawierajg oba tomy co$ jeszcze wy-
Jatkowo cennego: pierwszy w tych rozmiarach (bo publikacje na mniejszg
skale juz byly) zestaw tekstéw estetycznych z catego omowionego okresu,
w oryginale i bardzo na ogét doktadnych przektadach 1 Teksty te, umieszczone
kazdorazowo po rozdziale, ktorego dotycza, i uporzadkowane wedtug proble-
mow, wynoszg okoto 220 stron, czyli mniej wiecej dwie siodme catosci. Byto
to przedsiewziecie ambitne i stanowi kolosalng zastuge: czytelnik kazdej chwili
ma moznos$¢ nawigzania kontaktu bezposredniego z mysla epok, o ktorych jest
mowa.

Przystepujac do charakterystyki blizszej, wypadnie przede wszystkim wy-
jasni¢, jak autor rozumie te ,estetyke”, ktorej dzieje stara sie w swej pracy
odtworzyé. Wiadomo, ze pierwsze ,historie estetyki” to byly historie, jesli
juz niekoniecznie systemdéw estetycznych, to w kazdym razie teorii
dotyczacych piekna i sztuki. Potem sie to troche zmienito. Na terenie anglo-
saskim np. Bosanquet, siedemdziesiat lat temu, w przedmowie do znanej swej
ksigzki zapowiadat zrazu tylko badanie ,,miejsca i wartosci pigkna w systemie
zycia ludzkiego, tak jak te rzeczy pojmowali czotowi mysliciele w roznych

1 CzeSciowo dawnych, przewaznie dokonanych ad hoc przy fachowym udziale
Erof. Madydy. — grod nielicznych zauwazonych btedéw jeden powazny, bo~znie-
sztatcajacy mysl catkowicie, znajduje sie w przektadzie nie z greki ani taciny, tylko
z wloskiego: w tekScie Danta 8a (II, 3251_p0w_|nn0 by¢: ,.jesli malarz uprzednio nie
uczynit, w mysli, siebie samego takim, jakg ma byC postac”.



epokach” (str. XI); tuz potem jednak (XII i 1) 2 stwierdzat, ze nie chce sie ogra-
nicza¢ do ,teorii spekulatywnych”, ale omoéwic¢ takze inne ,skrystalizowane
postacie $wiadomos$ci estetycznej” wraz z ich wazniejszymi wyznacznikami
w warunkach zycia kazdej epoki. Wykonany zostat u niego ten program w roz-
miarach do$¢ skromnych; ale po nim proces szedt dalej. W ostatniej przed
Tatarkiewiczem Historii w jezyku angielskim, piéra Katarzyny Gilbert3
i H. Kuhna, uwzgledniony jest juz np., jako fakt dla estetyki wazny, spor
0 obrazoburstwo, ktory u polskiego autora odgrywa role tak znaczng. Dopiero
jednak Tatarkiewicz wzigt program catkiem na serio, referujac co prawda
takze jak najsumienniej poglady teoretykow czystych, ale biorac tez pod
uwage pisma Kkrytyczne z zakresu sztuk poszczegoélnych, prady artystyczne
1 ich recepcje, smak i upodobania ogétu, wreszcie to, co o sobie samych
mysleli rozni, skionnoscig do spekulacji czasem zgota nie tknieci artysci.
A nieraz tez te estetyczng ,,Swiadomos¢”, o ktdrej jest mowa u Bosanqueta, re-
konstruujagc wedtug sztuki uprawianej w danej epoce. ,.Z dziel sztuki —
formutuje to sam (I 13) — mozna wyprowadzié tezy estetyczne, ktdre nie s
w nich zapisane, ale sg w nich zawarte, bo stanowig ich punkt wyjscia i zato-
zenie”. Zbytnie poleganie na tej metodzie mogtoby by¢ ryzykowne: artystom
epok minionych i kregébw nie dos¢ nam bliskich chetnie wszak przypisujemy
catkiem inne normy 1 dyrektywy niz te, ktorymi kierowali si¢ rzeczywiscie;
ale od pomylek tego rodzaju chroni autora jego wszechstronna orientacja
i doswiadczenie. Niezaleznie za$ od tego cata koncepcja, mocno wigzaca hi-
storie estetyki z ogolng historig kultury, jest, mimo pewnej rozlewnosci przed-
miotu badan, na pewno dopuszczalna i uprawniona; ona tez dopiero umozli-
wita wspomniane wyzej lepsze wigczenie wiekdw Srednich w cato$¢ obrazu.

Drugim rysem zwracajagcym uwage jest wybitnie podrecznikowy
charakter dzieta, bardzo $wiadomie pomyslanego jako ksigzka, z ktorej ludzie
majg sie uczyc¢; technicznie jest to przeprowadzone tak mniej wiecej, jak
we wczesniejszej Historii filozofii tegoz autora. Tatarkiewicz ujmuje te sprawe
do$¢ nawet ostro, nie bez przekasu (15) sie wyrazajac o Historiach, ktore chca
tylko, jak mowi ,,dostarczy¢ lektury”, i okreslenie ,ksigzka do czytania” sto-
sujac (L7) z intencjg wyraZznie pejoratywna. Tej jednostronnosci autora nie
mamy obowigzku podziela¢. Podrecznikowy sposéb ujecia ma swoje niebezpie-
czenstwa: kusi, jesli nie do dogmatycznych usztywnien (co naszemu autorowi
zgota jest obce), to do formut lapidarnych i zwiezbtych, dobrze wrazajgcych
sie w pamiec, ale czasem za cene zatarcia nieobojetnych odcieni; do pewnej
swoistej jasnosci, czasem nadmiernej (buduje sie przejrzyste konstrukcje z po-
je¢ na przejrzystosé opornych); tu i dwdzie do zbyt juz daleko idacego rubry-
kowania. Z drugiej jednak strony trudno nie przyznac, ze ujecie takie wielu
czytelnikow ratuje przed chaosem pojec i dyletanctwem; z niebezpieczenstwa-
mi za$ radzi sobie autor tak dobrze, jak to tylko potrafi pisarz i dydaktyk bar-
dzo wytrawny.

@) pewnych podstawowych walorach ksigzki, jak erudycja, zzycie
z przedmiotem i metodyczno$¢, rozwodzi¢ sie nie ma chyba potrzeby. Z walo-
row subtelniejszych warto przytoczy¢ na pierwszym miejscu co$, co by mozna
skrotowo nazwac ,,zmystem ewolucyjnym” — pierwszorzedne wyczucie nie-
ostrych, stopniowych przejs$¢ w aspekcie czasowym. Autor, cho¢ nie-

2 Stronice wedtug wydania drugiego, przedruk z r. 1922. ) ) )
3 Z ktorej w ksigzcé Tatarkiewicza 8,5) fatalny btad korektorski zrobit mez-
czyzne.

sie
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watpliwie, z typu umystu, nastawiony raczej na precyzyjne — przenosnie
mowigc — ciecia grawerskie niz na miekki modelunek S$wiattocieniowy, jest
przy tym az zaskakujaco wrazliwy na wszelkie wytaniane sie, wzrost 1 prze-
miany; nie kazda rzecz historyczna tak czytelnikowi utatwia wigczenie sie
w strumien i przeptyw opisywanej rzeczywistosci. | to nie tylko w jej nurcie
gtownym, ale we wszystkich nawrotach, zatomach i fluktuacjach, bez cienia
przy tym jakiegokolwiek parti-pris doktrynalnego, narzucania faktom zaboj-
czych schematdw ewolucyjnych. — Innym wielkim walorem jest sposob
operowania oceng. W ocenianiu przesztosci jest autor chwalebnie powscig-
gliwy, jednak daleki od tego czysto rejestrujacego stylu myslenia, ktéry ocene
w ogoble uwaza za niedopuszczalna. Wystarcza mu, ze jego sady sg wywazone
starannie i zawsze pelne umiaru, dzieki czemu tez zawsze majg pokrycie.
Przewaza w nich za$ spokojna, rozumiejaca zyczliwos¢. | gdy w rozdziale
0 Witruwiuszu (1,317) czytamy, ze w jego teorii architektury ,nie obeszio sie
bez niezgodnosci pojeciowych”, ale ze ,historyk lepiej uczyni kfadac nacisk nie
na te niezgodnosci, lecz na to, co w architektonicznych pojeciach Witruwiusza
byto cenne”, to jest to wypowiedz poniekad programowa, znamienna dla pew-
nej postawy ogolnej. Poréwnajmy to z postawg Crocego w historycznej czesci
jego Estetyki, tak negatywng | przez to tak draznigcg i nieprzyjemna.

Przechodzac do nieuniknionych uwag krytycznych, do przypisku przede
wszystkim godzi sie zepchnag¢ pewng ilos¢ droblazgdw, ktére sprostowaé — ze
wzgledu na odbiorcéw ksigzki — nalezy, ale ktore przy zadnych problemach
spornych zadnej roli nie odgrywaja; oprocz pewnej ilosci znieksztatcajgcych
my$l btedow drukarskich (ksigzka niestety nie ma erraty), jest tu pare rze-
czywistych pomyiek filologicznych i pare tzw. lapsus calami 4 Warte omdwie-
nia natomiast, wobec tego ze tu stwierdzenia szczegbtowe prowadza do wnios-
kow ogolniejszych, dos¢ juz doniostych, zdajg si¢ byC dwie sprawy naste-
pujace.

Pierwsza dotyczy narodu, ktéry w historii estetycznej spekulacji
mys$lowej zgota nie zaznaczyt swego istnienia, ale przy takim ujeciu ,estetyki”,
jak u Tatarkiewicza, ma w jej dziejach miejsce wcale powazne: Zyddw z epoki
starotestamentowej, sprzed rozproszenia. Mianowicie na str. 13 tomu drugiego

10to wykaz rzeczy wzglednie wazniejszych spomina}em jednak te, ktére by
wymagaty wyjasnien, jak na wage sprawy, zbyt diugich):

A Btedy drukarskie. — 1, 180: zamiast sztuk ,,nasladowanych” ma by¢
nasladowczych; 276: koniec erly Augusta _zamiast ,,17” ma by¢ 14; 389: zamiast ,,0d-
twdrcow” ma by¢ odbiorcow; [, 90: zamiast ,,psalm 169” musi by¢ jakas inna cyfra,
bo psalméw jest w ogole tylko 150; 91: data edyktu mediolanskiego, zamiast ,,315”,
ma by¢ 313; 113: zamiast ,,0 przezyciu estetyzmu” ma by¢ estetycznym; 140 u gory,
w zdaniu o Janie z Salisbury, niepotrzebne |Bgrunt0\_/vn|e zmienia séns wypowiedzi;
245: zamiast ,,czy rozni sie” ma byc czym; 286; zamiast ,pozostaje on obiektywny”
ma by¢ ten; 3387 zamiast takie sztuki’” ma by¢ takze.

B. Lapsusy i pomytki filologiczne. — 16: zamiast ,,Enneady
musi by¢ oczywiscie rozprawy; 307: retor Cornificius nie zyt okolo r. 300 n.e., lecz
w epoce znacznie wczesniejszej; 331.. Filostratow piszacych byto nie dwoch, tylko
€0 najmniej trzech, przy czym autor Zywota Apolloniusza nie byt autorem Obrazow;
370: zamiast ,,jak to czyni sztuka”, ma by¢ oczywiscie przyroda; 3% (jest to juz
indeks; biad, rzecz prosta, nie obcigza autora): Filon z Laryssy nie byt stoikiem, lecz
eklektykiem ze szkoty akademickiej; 11,81: koniec wojny gockie} nastgp_i} nie w r. 548,
\X/Iko dopiero 554; 87: pierwsze wieki po upadku Cesarstwa Zachodniego nie znaty

aleriusza Maksymusa, tylko dwa raczej pozne dokonane z ni%O streszczenia; prz
aleriusz zyt i pisa

t
tym_tekst jest troche mylgcy: nie jest ‘powiedziane, ze sam
Za Tyberiusza.



czytamy: ,,Wypowiadajac sie o budowlach, lzraelici opisywali, jak byty ro-
bione, ale nigdy, jak wygladajg”. Stuzy to jako jedna z przestanek do daleko
idgcego wniosku, ze ich stosunek do piekna byt ,obojetny *i ze ,,nie zdradzali
zainteresowania wygladem rzeczy”. Otoz przestance tej zaprzeczajg w sposéb
jak najbardziej stanowczy rozdziaty VI i VII trzeciej (wedtug numeracji Wul-
gaty) ksiegi Krolow, poSwiecone w catoci budowlom Salomona: w opisie Swig-
tyni i dwoch patacdbw mamy podane wymiary, iloS¢ kolumn, ksztatt gtowic,
szczegdty o ztoceniach i innych ozdobach; styszymy o postaciach cherubow,
0 ptaskorzeZbach, a o malowidtach — nie bez zdumienia m— czytamy w formie
pochwaty, ze (VI, 29) ,,zdawaly sie wystepowaé ze Sciany”. Do tego dochodzg
jeszcze (rozdziat X) dane o szeregu przedmiotow kultu i o urzgdzeniu we-
wnetrznym. Takze zmyst estetyczny lzraelitdbw przedstawia sie catkiem ina-
czej niz to — wedtug Bomana — autor zaznaczyt, zmyst ten istniat i o jego
osobliwo$ciach mnostwa rzeczy sie dowiadujemy.

Przy kwestii drugiej chodzi wlasciwie juz tylko o pewne uzupetnienie; ale
to uzupetnienie jest wazne. Méwi autor (Il, 135), ze ,,szczytowe stulecia wiekow
Srednich, ktore wydaty wielka gotycka plastyke i scholastyczng filozofie, nie
wydaty w poezji nic podobnego”. To troche niepokojgce twierdzenie tym sie
czesciowo ttumaczy, ze jako poezje tych czasow uwzglednit autor tylko misteria
1liryke trubadurow (truwerdw, Minnesangerow), zupetnie za$ pominat epike.
Ale Piesn o Rolandzie, Nibelungi, a chocby tylko Wolfram von Eschenbach, to
chyba jednak autentyczna wielka poezja? Dla obrazu ,estetyki” owych cza-
sow ma to swe znaczenie, bo mocniej, niz bez tego mogt uczyni¢ to autor,
uwydatnia gtéwny grzech poetyki Sredniowiecznej: catkowite jej oderwa-
nie od zycia poetyckiego wiasnej epoki. Poetyke wysnuwano ze wzoréw staro-
zytnych i z abstrakcyjnych, apriorycznych rozwazan; a tuz obok wielka poezja
kwitta i, co nie mniej tu istotne, cieszyla sie jak najszerszg recepcja. By do
jednego tylko, stawnego przyktadu sie ograniczy¢: armia normanska pod Ha-
stings, przed uderzeniem na SasOw, przynajmniej wystuchata fragmen-
tow Piesni o Rolandzie jako bojowej, a moze jg nawet (kronikarz jest w tym
miejscu dwuznaczny) chérem Spiewata. Ta sama PieSh o Rolandzie jest
w kilku réznych kontekstach cytowana w ciggu obydwdch interesujgcych nas
tutaj wiekow, dwunastego i trzynastego; w latach 1131 33 tlumaczona jest na
jezyk niemiecki, a potem jeszcze przerabiana na szereg innych: o catym tym
szeroko rozlanym zyciu dzieta w Swiadomos$ci dwczesne] autorowie Poetyk nic
nie styszeli6

szystkie te jednak uwagi sg zaiste mato znaczace wobec pewnej obiekcji
ogolniejszej i siegajacej gieboko, bodaj do podstaw: chodzi tu o trudno$¢ czy
raczej o skomplikowany zesp6t trudnosci, na ktory sie sktadajg sprawy dos¢
rozne: zastosowana aparatura pojeciowa, terminologia, a od strony historycz-
nej _ interpretacja wiekszej czesci estetyki greckiej, w pewnej tez mierze
ducha” greckiego w ogole. Osrodkiem za$ wszystkiego jest sposob, w jaki
Tatarkiewicz ujmuje pewien problem dla estetyki bardzo istotny: problem

s ,,Nie bez zdumienia”, bo spodziewalibySmy sie tu raczej malarstwa Swiadomie

ptaskiego-z ie ang szczegoty — i szereg innych, wraz ze Scistg dyskusjg kry-
tyczna — u Joézefa Bédier, La Chanson de Roland, 1227, gtéwnie str. 55 nn.;
takze 40 — Zastrzezenie, z ktdrym trzeba sie liczy¢: to, co $piewano pod Hastings,
to napewno chyba_jeszcze nie byt poemat w tej postaci, ktérg my znamy. Ale jako
o dowodzie recepcji wielkiej epiki wolno nam, w pewnych granicach, mowie o tym
fakcie i wtedy.
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piekna niezmystowego i jego stosunku do zmystowego. Rozbicie tego kompleksu
na poszczegllne elementy jest kilopotliwe i, jakkolwiek sie go dokona, zawsze
sie co$ z problematyki przy tym uroni; dokona¢ go jednak jest koniecznoscia,
bo bez tego bysmy naszej dyskusji nie zdotali nada¢ formy uchwytne;j.

Zacznijmy od terminologii. Na oznaczenie piekna, ktére by inni nazwali
tradycyjnie pieknem ,,zmystowym”, Tatarkiewicz — zresztg nie pierwszy —
wprowadza zwrot ,,piekno estetyczne”, w przeciwstawieniu do takich odmian
piekna (gtdwnie moralnej, poniekad takze intelektualnej), ktore by ,.estetycz-
ne” nie byly. Nie jest to chyba pomyst szczesliwy. Jezeli w jezyku estetyki
jaka$ umowe godzi sie uwazac za ustalong, to te, ze ,,piekno”, przy podstawo-
wym uzyciu tego terminu, znaczy tyle, co ,wartos¢ estetyczna dodatnia”, czyli
ze zakres tego, co ,estetyczne” (= ,estetycznie wartoSciowe dodatnio”), po-
krywa sie z zakresem tego, co piekne. Obok tego sg co prawda jeszcze
i inne znaczenia, zwezone, przeciwstawiajgce piekno wzniostosci np., albo
warto$ciom estetycznym dysharmonijnym; i tu zakres tego, co ,estetyczne”,
jest szerszy niz zakres tego, co ,piekne”. Wprowadza to jednak zamie-
szanie i liczne nieporozumienia w dyskusjach i dlatego tez estetycy skrupu-
latni starajg sie tych zwezonych znaczen unika¢. Tymczasem Tatarkiewicz —
i Inni — zamieszanie to jeszcze zwiekszajg, bo przez nich realizuje sie trzecia
w stosunku obu poje¢ mozliwosé: zakres tego, co ,estetyczne”, staje sie wez-
szy niz zakres tego, co ,,piekne”. | teraz catkiem juz nie wiadomo, co ten wy-
raz estetyczny ma znaczyC. Warto wspomnieé, ze pod koniec drugiego tomu
zwrot ,,piekno estetyczne” zanika; czy moze w milczagcym uznaniu, ze jednak
byt niestosowny? W jego miejsce, przynajmniej dwa razy (str. 274 i 276), poja-
wia sie ,,piekno w wezszym znaczeniu”; i to chyba wolno uzna¢ za lepsze.

Ale owa mniej stosowna terminologia miata u Tatarkiewicza swe racje:
dla niego jest to sposdb, zeby odrdzni¢ to, co piekne w sensie dostownym,
i to, cow tylko przenosnym, co sobie tylko, ze Swiadomos$cig tego cha-
rakteru przenosnego, tak nazywamy (1,36); tak ze ,,piekne estetycznie” znaczy
u niego tyle co ,pickne naprawde”. ,Podmioty... psychiczne i spoteczne,
charaktery i ustroje, cnoty i prawdy” (1,134), niewatpliwie takze uktady pojec,
wywody matematyczne, a z drugiej strony — i zwtaszcza — czyny, w ktorych
sie charaktery realizujg, tylko w sensie przenoSnym bywaja ,,piekne”, czyli
ze naprawde sg jakies inne7. Sg to dwa zupetnie rézne typy wartosci,
z tym tylko, ze ze wzgledu na wspdlne rysy naszego do nich stosunku — sto-
sunku upodobania, podziwu itp.8 — nazwa jednego stuzy nam czasem na
okreslenie drugiego.

I z takim to zatozeniem — chyba niestusznym? ale tej kwestii teoretycznej
nie mozemy juz tutaj omawiaC — przystepuje autor do interpretacji estetyki

7 Gdzie indziej — 11.276 — mowa jest w zwigzku podobnym o ,,dwuznacznosci
terminu pigkno.” Czy nie moze tu by¢ wysunigty zarzut chwiejnosci? Istnienie
przenosnego znaczenia jakiego$ wyrazu 1 jego istotna dwuznacznos¢, to chyba nie
Jest to samo. Bo —aze tu uzyje formuly w rodzaLu tych, ktérymi semantycy swego
czasu tak lubili tagodzi¢ surowos¢ swych zbyt doskonatych wywodow — ,,znaczenie”
Swiadomie przenosne jakiego$ wyrazU nie jest znaczeniem w tym znaczeniu, w ja-
kim znaczeniem jest jego znaczenie dostowne. Znaczeniem petnowartosciowym moze
by¢ tylko znaczenie o pochodzeniu przenosnym, ale ktérego charakter prze-
nosny zatart sie przez diuzsze uzycie (,,wniosek wi/)piywa Z przestanki” itp.).
Mu5|m}1_ wybiera¢: albo $wiadoma przenosnia, albo dwuznacznos¢.

8 To ostatnie jest powiedziane expressis verbis (1,36 i 134) tylko o Grekach.
Wolno jednak przypuszczaé, ze w intencji Tatarkiewicza odnosi sie takze i do nas,
ilekro¢"wyrazu piekno uzywamy na modie grecka, szeroko.



greckiej i, w szczegdlnosci, greckiego terminu to halon, obejmujacego obie
dziedziny, zmystowg i pozazmystowa. Przyjmuje wiec, jak sie zdaje, ze
pomijajgc juz nawet strefe intelektualno-poznawcza — halos ma dwa rdézne
znaczenia: 0 rzeczach zmystowych znaczy tyle, co ,piekny”, o czynach i cha-
rakterach tyle, co ,,dobry”. A poniewaz w estetyce greckiej ciggle jest mowa
0 pieknie charakteréw i czynébw — czyli, zdaniem autora, o dobru wiec
prowadzi go to do przekonania o ciggtym wdzieraniu si¢ w sam jej oSrodek
obcych jej elementow etycznych, do imputowania jej moralizmu w stopniu
wyzszym | w postaci jaskrawszej niz na to rzeczywisto$¢ pozwala. Przeciw tej
koncepcji chciatbym sie przede wszystkim sprzymierzy¢ z pewnym wiasnym
jego wywodem. W catkiem innym miejscu ksigzki, gteboko w tomie drugim
(str. 212), w kontekscie zupetnie réznym, jest mowa o patrzeniu na sprawy
moralne ,z estetycznego punktu widzenia”, ,,widzeniu w nich nie tylko dobra,
ale takze piekna”. Powiedziane to jest o.. cystersach, ale mysle, ze tu zblizyt
sie autor najbardziej do prawdy o Grekach. A ze swojej strony chciatbym da¢
wyraz mocno zakorzenionej swej tezie, ze halos nie jest terminem od samej
podstawy dwuznacznym. (Uwaga mimochodem: gdyby tak bylo, czyz miatoby
sens cate stopniowe wznoszenie si¢ ze szczebla na szczebel w Uczcie Platona?)
Zastosowany do czynow, charakterow czy dyspozycji, termin znaczy w dal-
szym ciggu tyle, co ,,piekny”; ujmuje on, ze sie tak skrotowo wyraze, dobro
nie w jego odrebnosci aksjologicznej, jako przedmiot dazenia, ale jako przed-
miot ogladu; i tak tez chyba trzeba rozumieé¢ przytoczone przez autora (1,139)
dictum Platonskie (Timaios 87c), ze ,,dobro zawsze jest piekne”. ,,Zawsze” gdy,
zawiesiwszy dazenie, tylko je juz kontemplujemy. Jednym z zasadniczych ry-
sow powszechnej mentalnosci greckiej jest niewatpliwie brak ostrego rozgra-
niczenia miedzy sferg moralng a estetyczng; ten brak rozgraniczenia polega
chyba jednak mniej na tym, ze Grek w estetyce moralizuje, niz ze w etyce
estetyzuje. Nieco moze ostrozniej sie wyrazajac: notoryczny moralizm nie-
ktérych myslicieli in aestheticis byt zjawiskiem mniej dla greckiej men-
talnosci typowym niz estetyzm w sprawach moralnych. | czysto historyczny
juz zarzut, ktory chciatoby sie tu Tatarkiewiczowi postawi¢, mozna sformuto-
wac w ten sposob: w jego ksigzce moralizm grecki jest przeceniony, a estetyzm
niedoceniony.

W tym samym zresztg kierunku wskazujg jeszcze i inne — moze tylko
w sformutowaniu zbyt mocne? — wypowiedzi autora. ,,Archaiczna i klasyczna
estetyka Grekow — czytamy |, 199 — ...zaledwie wspominata o pieknie. Gdy
owczesni Grecy mowili o nim, to prawie wylgcznie w sensie etycznym, nie
estetycznym”. Twierdzenie pierwsze, o ile godzi w samg tylko estetyke spe-
kulatywng, moze by¢, powiedzmy, uznane za troche po prostu hiperboliczne.
Ale twierdzenie drugie niepokojagco sugeruje, ze ,,nie méwiac” o pieknie ,.este-
tycznym” (czyli, jak mysle, niezbyt czesto rzeczy zmystowe explicite nazywa-
jac ,,pieknymi”), Grecy owczesni mato je w ogéle zauwazali. Tego za$
chyba sam autor na serio nie $miatby twierdzi¢. Od sceny na wiezy w lliadzie
po intelektualistow wieku czwartego ciggnie sie przeciez przez calg starg poezje
1 proze nieprzerwany szereg zachwytow nad pieknem postrzeganym zmysto-
wo — pieknem kobiet, drzew, mezéw w zbroi, patacoéw, koni, pucharow; tylko
ze wypowiedziane to bywa na ogot incydentalnie, czesto bez uzycia zwrotow
swoiscie estetycznych, i ze wobec tego estetycy do tych miejsc nie trafiajg.

Ale i nie zawsze bez takich zwrotow! czasem nawet sg one Swiadomie
i z impetem wysuniete na czoto. Sréd licznych, pieczotowicie zebranych frag-

3 — Ruch filozof.
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mentdéw pisarzy greckich, odczuwa sie brak w ksigzce jednego, ktory dla
pojmowania pigkna przez Grekow jest wiecej niz tylko znamienny; powie-
dziatbym chetnie: rewelacyjny. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby historyk estetyki
tak rozumianej, jak rozumie¢ jg chce Tatarkiewicz, miat go znac a jednak
poming€; raczej: ktdz by sie takich rzeczy spodziewat po takim poecie!
Chodzi o Tyrteusza elegie bojowsa tethnamenai gar kalon, ktérej cata — poetyc-
ko, nawiasem mowiac, wspaniata — kompozycja oparta jest na sposobie uzy-
cia wyrazu kalon i negatywnego odpowiednika tego wyrazu 9 Piekna jest —
mowi poeta — Smier¢ meznego wojownika-obywatela w obronie kraju i swo-
ich; hanbg sie okrywa, kto na tup wroga nikczemnie wydaje ojczyzne. | tu
szereg okreslern moralnych: atimie, kakotes i inne. Na razie wiec jesteSmy
w sferze czysto etycznej, i etycznie tez brzmi kalon poczatkowe; ,,brzydko” zas$
oczywiscie jest stchdrzy¢. Ale ,brzydkie” (ajschron) jest co$ jeszcze innego:
gdy tam, gdzie obok niego walcza miodziency, pada w proch maz starszy, juz
siwy. W jakim sensie ,,brzydkie”? ze jest to harba dla tych, ktorzy go przed
ciosem nie obronili? Owszem, to takze z tekstu wynika. Ale mocniejszy nie-
mal akcent jest polozony na aspekt sprawy catkiem odmienny: brzydki jest
sam widok starca, ktdry, wstydzac sie swej nagosci, nagos¢ te i ,,skrwawione
czesci wstydliwe” usituje zastonic rekami. Miodemu natomiast pas¢ tak przy-
stoi; on nic nie ma do zastaniania: jak za zycia budzit zachwyt mezéw i kobiet,
tak 1 w tej chwili ostatniej ,piekny bedzie, padiszy w pierwszym szeregu”.
Piekno bohaterstwa w obronie kraju i1 piekno mtodego ciata mogacego sie
sobg pochwali¢, to zatem, po pierwsze, dwie rzeczy rownorzedne; ale to
rowniez dwie rzeczy jednorodne, lub moze raczej: to jedna rzecz w dwaoch
odmianach. Gdzie tu miedzy nimi miejsce na przepasé! | to chyba jest grec-
kie typowo: pojawito sie samorzutnie, jako mysl poety bardzo wczesnego,
mocno zro$nietego ze zbiorowoscia, i ktdry najniewatpliwiej odzwierciedla tej
zbiorowosci reakcje i codzienne oceny. Reprezentacyjnos¢ jest catkowita; a jak
powiedziano przed chwilg: zaczatek jest juz u Homera.

Henryk Elzenberg

SLOWNIK £ACINY SREDNIOWIECZNEJ W POLSCE. Wydany pod re-
dakcjg Mariana PLEZI. Tom | (A—B), tom Il, zeszyty 1—3 (C/K) do Claudi-
canter. — Wroctaw-Krakow-Warszawa 1953—58, 1959—1960, Zaktad Narodo-
wy im. Ossolinskich. Wyd. Polskiej Akademii Nauk, str. XX + XXVI + 1214;
480, cena 184—; 66— zt.

Dzieje wymienionego w nagtowku Stownika moga stuzy¢ za przyktad sku-
tecznosci zbiorowego wysitku naukowego i upartej woli zrealizowania ambitne-
go zamierzenia. W r. 1920 na posiedzeniu Union Académique Internationale
w Brukseli postanowiono opracowa¢ na nowo stynne Glossarium Mediae et
Infimae Latinitatis Du Cange’a, dla ktérego poszczegllne panstwa miaty do-

* Znalezli sie niestety filologowie, ktorzy, dla btahych powodéw, ten uderzajgco
spdjny wewnetrznie utwor rozbili na_dwa krotsze, oba z sensu artystycznego ogata-
cajac. — Dodajmy, ze w swej drugiej potowie elegia jest czeSciowdo echem Homera,
n XXII, 71—76, co takze ma swoje znaczenie. Jednak dopiero u Tyrteusza mysl
zostaje wydobyta w calej ostrosci.



starczy¢ materiatu ze swego terenu. Owczesny prezes PAU, Kazimierz Mo-
rawski, zadeklarowat udziat Akademii krakowskiej w wykonaniu powzietej
uchwaty, od ktdrej jednak potem odstgpiono i postanowiono opracowac' nie
zrywajac tacznosci z pracami Miedzynarodowej Unii, odrebny stownik taciny
Sredniowiecznej w Polsce. Ramy organizacyjne, w ktdrych wszczeto prace
przygotowawcze do tego stownika, zmieniaty sie kilkakrotnie, mimo to jednak
zebrano do r. 1939 pokazny materiat, ktory zdotano uratowac z grozacych mu
w czasie okupacji niebezpieczenstw. W ostatniej swej fazie rozwojowej wy-
dawnictwo Stownika znalazto sie pod opiekg PAN, a skfad aktualny Rady
Redakcyjnej przedstawia sie jak nastepuje: A. Birkenmajer, R. Grodecki, W.
Madyda, M. Plezia, J. Safarewicz (przewodniczacy), WL Strzelecki, S. Swie-
zawski, A. Vetulani. Redaktorem, ktéry skupit dokota siebie i wyksztatcit
leksykograficznie grono miodych filologow, zostat prof. Marian Plezia, znaw-
ca i badacz dziejow arystotelizmu, obecnie rowniez redaktor Stownika facin-
sko-polskiego (t. 1 1959, PWN).

Z zakrojonego na wielkg skale Stownika faciny Sredniowiecznej w Polsce
ukazato sie dotychczas 11 zeszytow, obejmujgcych hasta A — Claudicanter.
W przeciwstawieniu do dawnego Du Cange’a, ktéry opracowywat materiat
jezykowy poczawszy od w. V, Stownik nasz obejmuje materiat stuleci Xl z jed-
nym tylko wyjatkiem z ostatnich lat w. X) do potowy w. XVI. Sprzed tego bo-
wiem czasu nie ma zadnych zabytkéw tacinskich Sredniowiecza polskiego, jako
ze z tacing zapoznato Polske chrzescijanstwo i pozostata ona tutaj zawsze —
w przeciwienstwie do krajow zachodnio-europejskich, gdzie byfa ciggiem
dalszym zywej mowy ftacinskiej — jezykiem naptywowym. Opracowany
w Stowniku materiat pochodzi z ogtoszonych drukiem tekstow literackich,
dokumentéw dyplomatycznych, zapisek sadowych, rachunkéw itp. — z po-
minieciem materiatu rekopismiennego. Réznice w stosunku do Du Cange’a,
ktérego punkt widzenia jest rzeczowy, stanowi tez czysto jezykowy charakter
Stownika polskiego: nie pragnie on by¢ encyklopedia. Nowatorska jego cechg
jest szczeg6towe opracowanie strony syntaktycznej i frazeologicznej — rzecz
dotychczas w tego rodzaju stownikach nie praktykowana. Pozostajagc w ramach
pierwotnych planéw dotyczacych nowego Du Cange’a, Stownik winien posia-
da¢ charakter miedzynarodowy. Osiggnieto to umieszczajac obok kazdego hasta
jego znaczenie i odpowiednie objasnienia zarébwno w jezyku polskim, jak
I w tacinie klasycznej. Problem chwiejnosci ortograficznej taciny $redniowiecz-
nej rozstrzygnieto podajac kazde hasto przede wszystkim w pisowni klasycz-
nej, obok ktorej przytoczono wszystkie odmiany ortograficzne. Etymologia za-
znaczona zostata tylko w wypadkach szczeg6lnie uwzglednienia godnych. Po-
dobnie elastyczng, kompromisowa zasade zastosowano, bardzo szczeSliwie,
w kwestii granic materiatu: co wihasciwie Stownik ma opracowaé? Tu nie
trzymano sie sztywnie zasady kompletnosci, lecz wyrazy opracowane w pod-
stawowych stownikach jezyka tacinskiego, w Forcelliniego-de Vita Totius La-
tinitatis Lexicon i w (niedokoriczonym) Thesaurus Linguae Latinae, potrakto-
wano krotko, rezygnujac z aparatu przyktadow i gtebszej analizy gramatycz-
nej, hasta zas w wymienionych stownikach nie uwzglednione opracowane sa
wyczerpujagco pod wzgledem sktadniowym, semantycznym i frazeologicznym.
Stownik nabiera przez to charakteru na wp6t naukowego, na wpdt podreczne-
go, ale za to czyni zado$¢ potrzebom praktycznym.

Jakie sg wnioski natury ogolniejszej, na ktére pozwalajg opublikowane
dotychczas zeszyty Stownika? Dotyczg one zapasu wyrazOw i stowotworstwa,
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gramatyki (morfologii i skfadni), strony semazjologicznej i stylistycznej.
W szczuptych ramach recenzji niepodobna oméwi¢ wszystkich tych spraw,
ograniczymy sie do najbardziej uchwytnych kwestii stowotwdrczych i grama-
tycznych, po czym zatrzymamy sie przy zagadnieniach zwigzanych z technicz-
ng terminologig filozoficzna, ktéra najbardziej moze zainteresowac czytelnikdw
Ruchu Filozoficznego. Chodzié nam bedzie przy tym zawsze o odpowiedz na
pytanie: co nowego wniosta tacina $redniowiecza polskiego do skarbca jezyka
facinskiego?

W zakonczeniu | tomu Stownika prof. Plezia podat nastepujgce cyfry do-
tyczace stosunku polskiej taciny $redniowiecznej w tym tomie do faciny staro-
zytnej (starozytnej, nie klasycznej, ktorej pojecie jest o wiele wezsze). Tom
| objat 4389 haset, z ktérych 2416 znata tacina starozytna. Wynosi to 40%
znanych nam wyrazOw faciny starozytnej na A i B; iloSC tedy wyrazow, ktore
zanikly, jest wieksza niz ilos¢ nowych wyrazéw Sredniowiecznych (1973). Cyfry
te nabierajg innej wymowy, jesli zwazyc¢, ze wiecej niz potowa owych zaniktych
wyrazow starozytnych to hapax eiremena (wyrazy raz tylko wystepujace w zna-
nych nam pomnikach jezykowych), z pozostatych za$ wiecej niz V. to zapozy-
czenia z obcych jezykow, zwiaszcza z greckiego. Z 1973 ,,neologizméw” Stow-
nika — 1210 nie zna zaden z najwazniejszych stownikéw taciny Sredniowiecz-
nej, uwzglednionych w naszym Stowniku. Co sie tyczy etymologii, niespetna
90% tych neologizméw pochodzi z faciny, a ponad 10% z obcych jezykow:
54 wyrazOw z greckiego, 44 z jezykow germanskich, 43 z romanskich, 38 ze
stowianskich, 28 z arabskiego, po 8 z tureckiego i wegierskiego. Opublikowane
zeszyty t. 1l ukazujg te samg olbrzymia przewage taciny. Nie sg to oczywiscie
ani tu, ani tam wyrazy nowe pod wzgledem tematycznym, lecz w przewaza-
jacej swej wiekszosci nowe composita, utworzone przez dodanie najrozmait-
szych przed- i przyrostkow do wyrazow tacinskich (uderzajg liczne deminuti-
val), badZ tez wyrazy utworzone przez potgczenie dwu wyrazow samodzielnych.
(Nawiasowo mowigc te procesy stowotworcze przypominajg zywo tendencje
rozwojowe greckiej koine w stosunku do greczyzny klasycznej; tu i tam thu-
maczg sie one w duzej mierze wpltywami jezyka potocznegolulegajacego z kolei
wptywom obcym i nadgzajgcego za nowymi zjawiskami). Wspomniane neolo-
gizmy Stownika wystepujg w nim catymi rodzinami. Tak np. z tematu wy-
razéw braseum (zboze, z ktorego wyrabia sie stéd; stdd; browar) i brasea
(braxa) (naczynie na piwo; warzenie piwa, stod) powstaty nie znane innym
stownikom taciny S$redniowiecznej: brasalia, brasealis, —searius, —seaticus,
—atoria, —atorium, braseus, —siarium, —atura, brasorium, braxator, —torium,
—tio, —trix, —tum, —idium, —xura — razem 18 wyraz6w nie znanych innym
stownikom, obok 5 im znanych. Uwagi godne ws$rdd derivatbw sg wyrazy po-
chodne od nie istniejgcych simpliciéw (arcentius od nie istniejgcego arcenter),
nie istniejace simplicia dorabiane do rzekomych derivatdw (armelus, grono-
staj — do armelinus); nie istniejgce simplicia powstate z dekompozycji compo-
sitow (cido — z incidere, praecidere, skad wyprowadzono cindo (cido plus
scindo 1 adv. cise — przez zaciecie). Do p6znych metod wzbogacania jezyka, do-
wodzacych badz co badz jego zywotnosci, nalezy tez niezbyt szczesliwe stoso-
wanie analogii. Np. ambalitas (przychylno$é dla obu stron — wzorowane na
neutralitas); anteri (przodkowie — przez analogie do posteri); centuagesimus
(na wzoér: septuagesimus) i in.

Z zapozyczen najczestsze sa w t. 1l 1—3, podobnie jak w t. | — grecyzmy
(naleza do nich, nawiasowo mowigc, takze wyrazy: alabastrum, — ter cf. Hdt.
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3.20, Hyperid. V 6, Theophr. de odor. 41 i i.); alabastrinus (PP. Ryland 92.1);
chalcedon (apocal. 21. 19.), — nius (Dioscorid, med, 5.84); nowoscig sg nieliczne
wyrazy z hebrajskiego i perskiego, a w obu tomach najwieksze nasze zainte-
resowanie budzg mnogie polonizmy. Sg to czasem wprost wyrazy polskie pod-
dane fleksji tacinskiej (babina, beczca, budniczka, burgrabina, chischa), czyli
chyza (chata), chleboyeczcza, chomla, czecha, czyli cecha, kita i in.; niekiedy
wyrazy polskie zmienione tylko fonetycznie (dcla-Cwikka, cateca-kitajka); naj-
czesciej jednak wyrazy o temacie polskim z koncéwka lub przedrostkiem, lub
catym innym wyrazem facinskim. Tak np. abgranitiare, acticare 1 actitare
(spisa¢ w formie aktu), babscus (nalezacy do staruszki), balvanus, bavolus, -li-
nus, bracarius, brodlum (brodto), bratancus, brucarius, budnico (kramarz), bur-
schtinus, burstineus, czechmagister (starszy cechu), chrostus (chrést). Whrew
pozorom przeciwnym nie nalezg tu — jak sie zdaje: absip|plare, assip\p\are,
circumsip |p | are, a takze sipare i consipare (cf. s. v. assipo). Przeciw polskiemu
ich pochodzeniu przemawiajg facinskie starozytne: dissipare (stusznie w tym
zwigzku w Stowniku przytoczone, s. v. circumsip\p\ 0), lecz takze insipo (wsy-
puje) i obsipo (sypie naprzeciw kogo$). Por. tez starocerkiewne sypo (sypie)
I iterativa: sypati, rasypati. (A Walde — J. B. Hofmann, Lateinisches etymolo-
gisches Worterbuch3, s. v. dissipo). W innych wyrazach mamy do czynienia
nie z polskim ich brzmieniem, lecz sg to wyrazy facinskie z polskim przedrost-
kiem, np. zaravit (zaorat), badZ tez zywcem z polskiego przetozone. Np. abstacio
(od abstare, polsk. odstawi¢c — o podwodzie); biduo — obydwaj; caligale —
butowe, rodzaj optaty; capitalia (po-gtéwne); circumequitatio — objazd 1 in.

Odmiany sposobu pisania rejestrowane w Stowniku po hastach w pisowni
klasycznej (a odzwierciedlajgce niekiedy warianty natury fonetycznej), siegaja
pokaznych cyfr (brassatorium ma 14, burgrabius — 20 odmian), a z tg anarchig
ortograficzng idzie w parze chaos form fleksyjnych. | tak, wyrazy nalezace do
pewnej deklinacji przechodzg w przypadkach zaleznych do innej, a czasem
do dwoch innych, nie cofajgc sie przy tym przed zmiang rodzaju grama-
tycznego, czestg zresztg tez w obrebie tej samej deklinacji. Np. cantharus,
-1, masc. (dzban) wystepuje tez i odmienia sie jako cantharum, neutr., a obok
form 1l ma tez formy Il i IV deklinacji. Pojawiajg sie tez — niewatpliwie
pod wptywem tych jezykéw nowozytnych, ktore nie posiadajg odmiany przez
przypadki (j. romanskie, j. angielski) — genetiwy takie, jak: de abbate, de
axamito. Nielepiej jest z koniugacja. Np. obok form regularnych od capere
(cepi, captum) 111 koniug., wystepujg tez: capiare (I kon.), capuerat (ll), part.
pf. pass. ceptus i przemite dla ucha polskiego: erunt capere (bedg pobierac). Cf.
tez infin. fore astans. Od form btednych roi sie w Stowniku, nawet przy cza-
sownikach regularnych, a cdz dopiero przy nieregularnych. Czytamy tedy od
affero: adferis, inf. affere, inf. [!] praes. pass. attuli, afertus, ind. pf. act. (nie
pass.) allati sunt. Mieszajg sie tez tryby, czasy i strony, pojawia sie wiec part.
fut. act. (allaturam) zamiast inf. praes pass., gerundium (afferendo) zam. part.
pf. Kiedy indziej cale verba mieszajg sie z soba, np. aperio i appareo, adicio
I addico, affero i assero (to ostatnie ma chyba zrodta natury graficznej). Wszy-
stkie te odchylenia pochodzg oczywiscie w przewazajacej swej wiekszosci
z tekstéw nieliterackieh, ale 1 pomniki pismiennictwa nie sa od nich wolne,
przy czym prym wiedzie Diugosz (cf. s. w. aboleo, admoeo, borra, cano, capes-
so, casale, chorus). Stopniowanie przymiotnikéw wykazuje sporg ilos¢ kompara-
tywoOw przez opisanie za pomocg magis i superlatywy bonissimus, valde Opti-
mus, multum clare. Za to Kadtubek pisze Achillior Achille.



Réwnie heretycka jak fleksja bywa tez skfadnia tacinska polskiego srednio-
wiecza. llustrujg to verba jak adiuvare alicui, aequare alicui, carere alicuius
rei, ilustruje tez dobitnie zwigzek rzadu przyimkow a|b|, ad, apud i circum,
ktore taczg sie z przeréznymi przypadkami zaleznymi, z przystowkami (aba-
liunde — skadinad, ab\in\antea — odtad), z bezokolicznikami. Tak np. ad
rzadzi nie tylko accus, oraz — jak i gdzie indziej w Sredniowieczu — ablati-
wem, lecz nadto genetiwem (terminus ad dicendi — wptyw polskiego ,,do0”)
i infin. (ad cervisiam bibere). Nadto taczac sie z accusatiwem odbiega bardzo
czesto od uzycia klasycznego i spetnia funkcje nie tylko polskiego ,,do”, ale
i naszego ,,na” z ablat. (ad nudam carnem — na nagim ciele) i z accus; (grossum
ad septimanam — grosz na tydzien); iurare ad ... (przysiagc na ...), ad decimum
unus (jeden na dziesieciu), funkcje polskiego ,,za” (vendere ad duas marcas —
sprzeda¢ za . ..), ad cautionem dimissus (zwolniony za kaucjg); polskiego ,,w”—
percussio ad jadem (uderzenie w twarz), ad jestum (w dzien swieta); polskiego ,,0”
(ad ista cogitare — mysle¢ o tym). A dalej: ad zastepuje sam accusat, (ad aleas
ludere — gra¢ w kosci), przyimek ab (recepi ad uxorem — otrzymatem od
zony), przyimek contra, bezokolicznik (inducit in animum ad vastandum —
postanowit spustoszy€). Nie brak jeszcze innych wielu sposobéw uzycia (np.
ad violentiam clamare — wota¢, ze gwalt sie dzieje), ale przytoczone wystarczg
juz, by czytelnik zdat sobie sprawe z klimatu syntaktycznego taciny Srednio-
wiecznej w Polsce. Nie inaczej byto z stowotwdrstwem 1 fleksja, a dodaé trzeba,
ze nie tylko w Polsce tak bylo. Tego rodzaju innowacje stowotwdrcze i odchy-
lenia od taciny starozytnej w fleksji i sktadni sg na porzadku dziennym réwniez
w $redniowiecznej tacinie krajow zachodnich (cf. K. Strecker, Einfihrung in
das Mittellatein 3, 1939, zwd. ss. 18—27), ktorej szczegGtowe opracowanie nalezy
jeszcze do przysztosci. Istniejgce bowiem stowniki taciny Sredniowiecznej kra-
Jow zachodnich siegajg najwyzej do konca XII w. (wyjatkowo Mittellateini-
sches Worterbuch do r. 1280, ale stownik ten doprowadzony jest na razie do
hasta: aér). Dlatego trudno dzisiaj orzec, czy (mimo przemawiajacych za tym
pozoréw) pewne odchylenie moze bez zastrzezen by¢ nazwane polonizmem.

Z brakiem opracowania poznej faciny Sredniowiecznej na Zachodzie taczg
sie tez zagadnienia zwigzane z filozoficzng terminologig techniczng w Stowniku.
Z wyekscerpowanych w nim dziet polskich pisarzy filozoficznych odnajdu-
jemy — jak sie tego spodziewaé nalezato — mnogie terminy arystotelizmu
facinskiego, znane rowniez innym stownikom faciny Sredniowiecznej, takie jak
actus i pochodne, absolutus, abstraho i pochodne, accidens i categoria (terminy
starozytne), a nadto charakterystyczne dla Xlll-wiecznej nauki o proprietates
terminorum: ampliato i appellatio (drugi z tych wyrazéw zna zresztg juz
we wchodzacym tu w gre znaczeniu Martianus Capella, V w.). Ale obok
tych termindw Stownik nasz przytacza z dziet r6znych polskich pisarzy filo-
zoficznych ogtoszonych w latach 1494—1525 caly szereg innych, nie zna-
nych pozostatym stownikom faciny $redniowiecznej. Sa to terminy: anteprae-
dicamenta (tj. homonimy, synonimy, paranomazje itp.) — termin uzyty juz
w w. XII przez Abelarda w Dialektyce (a moze i wczesniej), w w. XIII przez
Piotra Hiszpana i Alberta Wielkiego; Baralipton, nazwa sylogizmu | (figury)
5 (trybu) u Piotra Hiszpana; Barbara (I 1), Baroco (Il 4), Boccardo (Il 5,
a nie — jak chce Stownik — Il 3); trzy ostatnie nazwy pochodzg od Wilhelma
z Shyreswood, a rozpowszechnione zostaty przez niezmiernie popularne pisma
jego ucznia Piotra Hiszpana; podobnie terminy Camestres (Il 2), Celarent (I 2),
Cesare (Il 1); Cageti (tak juz Jerzy z Brukseli i Tomasz Bricot, przedstawi-



ciele logiki terministycznej z konca XV w.); Calenton, Camestro, Celantes,
Cesaro. Ostatnie cztery to nazwy czterech trybdw sylogizméw, ktére woleli-
bySmy w objasnieniach odredakcyjnych Stownika nazwaé utartym w nowo-
zytnosci terminem technicznym: sylogizmoéw posrednich, zamiast ~ jak to czyni
Stownik za Janem z Glogowa — mowic¢ o ,,mniej uzywanej odmianie” pewnego
trybu, o ,jednym z mniej waznych” trybdw lub tp. (Sam zresztg Jan nazywa
Calenton trybem posrednim). Camestro, Celantes i Cesaro to pojecia formali-
stycznej logiki Piotra z Mantui (koniec XV w.). Dalsze nie znane innym stow-
nikom terminy: categorema, — maticus, — matice (w przeciwstawieniu do
syncategorema i pochodnych). Terminami tymi operuja w w. XIV Wilhelm
Ockham, Albert z Saksonii i Jan Buridan 1

Ten dziwny na pierwszy rzut oka stan rzeczy jest jednak catkiem natu-
ralny, a skladajg sie nan dwie przyczyny: jedng z nich jest znane nam juz
niedostateczne opracowanie taciny Sredniowiecznej zachodnio-europejskiej, dru-
gg zas fakt, ze istniejgce stowniki taciny $redniowiecznej nie uwzgledniajg ma-
teriatdw rekopismiennych, a pierwsze inkunabuty pochodzg — jak wiadomo
z drugiej potowy XV w. Otéz nawet najpoczytniejsi pisarze filozoficzni $rednio-
wiecza, jak wiasnie np. Piotr Hiszpan, dostepni byli najwcze$niej w tym
czasie w wydaniach drukowanych, nie mowigc o tych, ktorzy doczekali sie
pewnych swych pierwodrukdw dopiero za dni naszych, jak Wilhelm z Shy-
reswood, Wilhelm Ockham, Walter Burleigh na Zachodzie, a u nas Mateusz
z Krakowa, Jan Solfa 2

Nasz stownik, siegajac do potowy XVI w., jest wobec tego pierwszym,
ktory mdgt zarejestrowaC pewne wyrazy, ale z jego 1210 ,,neologizmow”,
nie znanych innym stownikom faciny Sredniowiecznej, wcale nie wszystkie
sg tworami polskiego Sredniowiecza. W miare jak beda publikowane nie ogto-
szone dotad drukiem pomniki piSmiennictwa S$redniowiecznego i w ogole
W miare rozszerzania podstawy zrodtowej naszego Stownika ilos¢ tych po-
zornych neologizméw bedzie niewatpliwie malata. Proces ten zilustrowany
zostat powyze] bez trudnosci na sztucznych terminach technicznych logiki,
ale nawet w odniesieniu do wyrazéw mowy potocznej moze on by¢ stwierdzony
przez porownanie owych 1210 wyrazéw z jakims nie uwzglednionym (prawdo-
podobnie na uwzglednienie nie zastugujacym) stownikiem taciny Sredniowiecz-
nej. Tak np. piszaca te stowa znalazta w Lexicon manuale ad scriptores mediae
et infimae Latinitatis W. H. Migne’a d’Arnis (Paryz 1858), przy pobieznym
poréwnywaniu go z pierwszymi pieciuset stronami naszego Stownika nastepu-

i~Odnosne teksty u Prantla_ 11 170, 11l 103, i w I. M. Bochenskiego
Formale Logik, 1955, § 32 (Assertorische Syllogismen). Historyka logiki moze zain-
teresowac, ze omowiona (ibid.) figura dotyczaca tzw. inventio medii, a zwana pons
asinorum, znana byla — czego $ladéw brak w naszym Stowniku *Janowi z Gto-
gowa (por. Exercitium Novae Logicae i. 45 r.). By¢ moze, ze miat na mysli te forme
,»08lego mostu”, ktorg znajdujemy po raz pierwszy u Piotra Tartareta (sam koniec
XV w.). Ale mogt tez znaleZ¢ termin ten u jakiego$ Wczes'nlgjszeﬂo logika, skoro
mowi: ,,... figura quae communiter pons asinorum dicitur”. O dziejach ,,0$lego mostu”
informuje Bochenski 1 c. . o

2 Ostatnio panuje u nas ozywiony na_tymFP ) .
przez prof. J. Legowicza i _prof. S Swiezawskiego Pracowni filozofii starozytnej
I Sredniowiecznej Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. W wydawanych przez o$rodek
ten Mediaevalia” Philosophica Polonorum "ukazaty sie ?o raz pierwszy m. in. Her-
mana z Ausgburga Quodlibet IV, quaestt. 6 1 7 (wyd. Z Wiodek 1960), Dy-
skuI?a nad Theoremata de ente et essentia ldziego Rzymianina (wyd.
Z K. Siemigtkowska, 1960), Jana Picardi de Lichtenberg Quaestio dispu-
tata de ente et essentia (wyd. WA Senk,o, 1961).

olu ruch, a to dzieki kierowanej
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jace wyrazy, ktore dotychczas roscity sobie stuszne pretensje do znalezienia
sie wérod 1210 nie znanych innym stownikom ,,neologizméw”: ablatum, absti-
nentia, accola 111, adiurati, aedificatum, aeramentum I, aetatula, alabastrinum,
affittator, agaps, agnel |I|nus\ agrestus. Odstania to tymczasowoé(: wynikow
na tym odcinku najstaranniejszej nawet — jak w naszym wypadku — pracy
leksykograficznej nad facing $redniowieczna. Czy nalezy wobec tego badania
te uwazaé za przedwczesne, a nawet ich zaniechaé? Bynajmniej. Tak rozumu-
jac nalezatoby zaniecha¢ wszystkich nauk empirycznych, z ktérych zadna nie
moze pretendowa¢ do absolutnej zupetnosci swego materiatu. Mimo to, ze
materiat leksykalny doznaje i dozna niejednokrotnie modyfikacyj (np. dzieki
nowym, krytycznym wydaniom dziet dostepnych dzi$ tylko w btednych czesto
inkunabutach i starodrukach) i uzupetnien, trzeba od czasu do czasu zda
sobie sprawe z aktualnego stanu posiadania i wysnu¢ stad odpowiednie wnioski.

Jako taka inwentaryzacja dzisiejszego stanu wiedzy o tacinie $rednio-
wiecznej w Polsce Stownik nasz stoi na najwyzszym poziomie i nic dziwnego,
ze spotkat sie z jednomysSinym a zgota nieprzecietnym uznaniem Kkrytyki fa-
chowej, polskiej | zwhaszcza obcej. Posypaty sie recenzje i sprawozdania, duz-
sze i krotsze, dochodzac do liczby trzydziestu. Wsréd recenzentow widniejg
uczeni tak wybitni jak J. Marouzeau (,,Revue des Etudes Latines”) i M. H¢lin
(»Archivum Latinitatis Medii Aevi”), tak szczeg6lnie kompetentni, jak reali-
zatorzy niedawno wydanych pierwszych zeszytow Mittellateinisches Worter-
buch: J. Schneider (,,Deutsche Literaturzeitung”) i O. Prinz (,,Gnomon” 1954,
1960). Przyznaja oni Stownikowi szerokie horyzonty naukowe, rozmach w pla-
nowaniu, stosowanie najnowszych metod leksykograficznych, wielostronnos¢
traktowania przedmiotu, precyzyjng robote filologiczna, zreczny dobor przy-
ktadow, szczeSliwy ukfad graficzny i inne jeszcze zalety, sposrod ktorych
na pierwszy plan wybija sie pionierski charakter dokonanej juz czesci dzieta.
Gdziekolwiek i jakiekolwiek poczyniono kroki w kierunku zrealizowania
uchwat wspomnianej konferencji brukselskiej z r. 1920, wszystkie one — zda-
niem krytyki — ustepuja bezsprzecznie osiggnieciom Redakcji Stownika pol-
skiego, uwazanego za nasladowania godny wzér dla wszystkich, ktorzy zywig
te same, co owa Redakcja ambicje, i natrafi¢ muszg na te same, co ona trud-
nosci. Jest to sukces tym wiekszy, ze — jak zauwazyl recenzent belgijski
(M. Hclin) — osiagniety zostat przez narod dotknigty, jak mato ktory, okropno-
sciami niedawnej pozogi wojennej.

Wobec tych walorow Stownika maleja, znikajg wprost drobne usterki,
ktore tu i 6éwdzie zauwazono, a to tym bardziej, ze uwagi krytyczne bywajg
sprzeczne miedzy sobg. Tak np. konsekwencja w stosunku do obranych zasad
wydaje sie jednemu z krytykéw czasem za wielka, prowadzaca do pewngj
sztywnos$ci, innemu zas — niekiedy zbyt mata. Ktokolwiek jednak miat do
czynienia z tego rodzaju praca, musi zdawa¢ sobie sprawe z pewnych nie-
uchronnych niespodzianek, ktére przynosza kolejne dalsze jej stadia, nasuwajac
nowe problemy, ukazujgc rozwigzane juz zagadnienia w odmiennym Swietle.
Stad drobne wahania. Kto by ich chciat unikna¢ za kazda cene, musiatby cze-
kac z opublikowaniem | tomu na ukoriczenie catego dzieta. Decyzje taka uwazac
trzeba by za rownie ambitng, jak niebezpieczng, a nawet szkodliwg: ozna-
czataby niepowetowang strate dla tych, ktorzy juz teraz moga, choéby czescio-
wo, korzysta¢ z monumentalnego Stownika taciny $redniowiecznej w Polsce.

Daniela Gromska
Recenzja wplyneta 2 pazdziernika 1961,
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JOZEF PIETER: Praca naukowa. (Wyd.2)—Katowice 1960, ,,Slgsk”,
str. 271, bibliografia, cena 60— zt.

Dzieto Pietera zastuguje na szczegbtowe omowienie. Autor wysuwa w nim
oryginalne poglady oraz odpowiada na zamdwienie spoteczne, co wida¢ z szyb-
kiego wyczerpania pierwszego wydania (1957) oraz ukazania sie drugiego. Re-
cenzent ograniczy sie jednak do analizy zatozen autora, gdyz w ten sposob
mozna wskaza¢ zwiezle na zalety jak i wady dzieta, nie rozpraszajac sie na
szczegOty.

raca naukowa Pietera w literaturze krajowej oraz zagranicznej nie ma
odpowiednika co do zakresu poruszanych spraw oraz celow dydaktycznych
jak i poznawczych. Nie jest to bowiem zwykly podrecznik techniki pracy
umystowej, obliczony na okreslong grupe odbiorcow, ani tez wylgcznie po-
radnik dla studentéw piszacych prace magisterska. Autor uwzglednia w niej
co najmniej trzy grupy czytelnikbw i w zwigzku z tym materiat dobiera.
Sze$¢ gtownych rozdziatow pracy dzieli sie na trzy czesci o odmiennym cha-
rakterze, jakkolwiek autor dazy do ich powigzania. Czesci te objetoscig swojg
roznig sie znacznie. Cze$C pierwsza jest najobszerniejsza (str. 22—136), a czeSC
trzecia najkrotsza (str. 184—256). Czesé pierwsza popularyzujaca wiedze o na-
uce w ogole, traktuje o warunkach pracy naukowej, problemach naukowych
oraz metodach badan naukowych. Moze ona liczy¢ na najwiekszg liczbe zaintere-
sowanych czytelnikow. Cze$C druga jest posSwiecona metodyce badan nauko-
wych I pisaniu rozpraw naukowych. Jest ona przeznaczona dla studentéw oraz
poczatkujacych pracownikdw naukowych. Cze$¢ ostatnia moéwi o kierowaniu
pracami naukowymi oraz o kryteriach ich oceny. Dwie ostatnie czesci wchodzg
zatem bezposrednio w zakres dydaktyki uniwersyteckiej. Opracowania innych
autoréw o podobnej tresci zajmowaty sie popularyzacjg naukoznawstwa, albo
niosty pomoc praktyczng studentom okreslonych kierunkéw studiéw. Autor po-
faczyt te dwa rodzaje prac, a zarazem uzupehnit je czeScig trzecig, nowatorska,
przeznaczong przede wszystkim dla pedagogow szkdét wyzszych. W ten sposéb
utrudnit sobie znacznie zadanie, a tym bardziej, ze oprécz celéw dydaktycznych
uwzglednit réwniez cel poznawczy (teoretyczny), ktéry przejawia sie w da-
zeniu do syntezy najrozmaitszych elementéw naukoznawstwa na tle poréwnaw-
czym innych zjawisk kulturowych oraz w licznych rozwazaniach terminolo-
gicznych.

Na og6t prace pomocnicze dla studentdéw majg na celu okreslony kieru-
nek studiow. Sg przeznaczone dla przyrodnikéw, humanistow, lub dla jednego
tylko kierunkul Autor natomiast pragnie pomdc wszelkim kategoriom stu-
dentdw, dowodzac, ze przy kazdym kierunku mozna znalez¢ pewne ogolne spo-
soby postepowania naukowego, aktualne wszedzie (str. 17, 138). Tak jest nie-
watpliwie, kiedy do sprawy podchodzg logicy i metodolodzy, ale autor przeciez
prowadzi czesto rozwazania na znacznie nizszym szczeblu ogdélnosci, na kto-
rym zabiegi naukowe zaczynaja sie roznicowac, a tym bardziej, im blizej zaj-
mujemy sie szczeg6tami typowymi dla pojedynczych specjalnosci. Totez pow-

Ramény Cajal S.. Regeln und Ratschldge zur wissenschaftlichen For-
schung, E. Reinhardt, Miunchen/Basel 1957, oraz Beveridge W. I. B. Sztuka
badan naukowych, Warszawa 1960, PZWL. (Obydwa dzieta dotyczace gtdwnie ps%/-
chologii twdérczosci naukowej sg przeznaczone dla biologéw). Barzun J, Graff
H. F. The Modern Researcher, New York 1957, Harcourt, Brace & Co. (Dla histo-
rykéw). Van Steenberghen F. Directives pour la confection d’une mono-
graphie scientifique, 2 éd., revue et corrigée, Louvain 1949. (Dla piszacych prace
z historii filozofii Sredniowiecznej).
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stajg watpliwosci wobec niektorych uogdlnien autora, aktualnych rzekomo przy
wszelkich naukach. Takie postawienie sprawy uniemozliwia doktadniejszg kry-
tyke dzieta, gdyz pewne uogolnienia w stosunku do jednych nauk moga by¢
trafne, a w stosunku do innych moga okaza¢ sie falszywe. Praca zresztg wy-
rosta, jak w niej zaznaczono, z praktyki magisterskich seminariow z psycho-
logii (str. 18) i autor nieraz podaje przyktady z tej nauki. Uogdlnienia mozna
robi¢ w oparciu o szczegétowe opracowania dydaktyczne dotyczace pojedyn-
czych dyscyplin, autor jednak nie powotuje sie na nie, tylko stosuje — wedtug
wiasnego okreslenia — metode intuicyjng (str. 21).

Dazac do ujecia najrozmaitszych aspektow zagadnienia, Pieter nieraz sie
powtarza, kiedy np. dwukrotnie prébuje poklasyfikowaé dzieta naukowe (str.
32—38, 211—213) oraz dwa razy podaje cze$¢ bibliografii (str- 19—20, 264—267).
Chybione proby klasyfikacji prac naukowych wskazujg na niebezpieczenstwo
dociekan poznawczych, jesli nie s one poprzedzone rozwazaniami wstepnymi
i odbywajg sie na niewtasciwym terenie opracowan dydaktycznych. Z podwadj-
nej daznosci dydaktycznej i poznawczej wynika tez styl dzieta wykazujacy
miejscami to zbyt wielkie skondensowanie, to znéw dtuzyzny i wielostowie.
Przyktad stylu niewtasciwego z punktu widzenia dydaktycznego daje fragment:
»Ot0Z kto zna dotychczasowy stan nauki — a specjalista_zna go, inaczej nie
jest specjalista — ten bez trudno$ci orientuje sie w stopniu ogolnosci nowego
problemu naukowego, przynaleznego do jego wycinka wiedzy. Wszak formuta
problemu miesci w sobie pewne twierdzenia i oparta jest na pewnych (innych)
twierdzeniach. Te zawierajg pojecia z danej nauki. Pojecia te maja swoje lo-
giczne, logiczno-umowne lub co najmniej umowne miejsca w ukladzie okreslo-
nej wiedzy naukowej”, (str. 63). Poréwnujgc dziatalnos¢ naukows z filozoficzng
autor btednie stwierdza: ,,. filozof rozwaza, argumentuje, rozmysla, a metoda
tej czynno$ci nie rozni sie zasadniczo od powszedniego sposobu myslenia nad
sprawami niejasnymi” (str. 27). Niektore rozrdznienia pojeciowe autora bywajg
niejasne, np. rozréznienia metody analizy logicznej, metody konstrukcyjnej
i metody intuicyjnej (str. 125—132), ktére autor zamyka stwierdzeniem: ,,Nie
ma wyraznych granic miedzy metoda intuicyjng a metodg analizy i krytyki
piSmiennictwa..” (str. 132). Pojecie problemu naukowego u autora tez jest
bardzo niejasne i rozciggliwe. Pojecie to wigze sie bezposrednio z klasyfi-
kacjg dziet naukowych, wsrod ktorych, jak stwierdzono gdzie indziej, tylko
dzieta odkrywcze stawiajg lub rozwiazuja problemy2 Zdarzajg sie tez nie-
konsekwencje. Wida¢ to np. w rozdziale Rola dyskusji jako metody naukowej,
gdzie uwagi pozytywne o dyskusji koricza sie nieoczekiwanym stwierdzeniem:
W Karierze tworczej pracownikow naukowych raczej nieSmiatych i ulega-
jacych presji cudzych stow, dyskusja bywa raczej przeszkodg niz Srodkiem
pomocniczym w dziatalnosci badawczej” (str. 136).

Wobec stwierdzenia u Pietera znacznej ilosci zagadnien oraz dazenia do
ich wyczerpania, powstaje obawa, czy autor swoim encyklopedyzmem osiggnat
zamierzony cel dydaktyczny. W dziatalnosci dydaktycznej wazny jest dobor
zagadnien oraz potozenie nacisku na niektore. Czytelnik bowiem niedo$wiad-
czony otrzymawszy za wiele rozmaitych informacji w formie skondensowanej,
moze przeoczy¢ najwazniejsze. | tak przy omawianiu osobowych warunkéw
pracy naukowej (str. 42—46) autor za maty nacisk potozyt na czynniki emocjo-

. 2 Por. Typﬁl dziet naukowych w pracy: Moese H. Typy dziet upowszechnia-
jacych logike, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu M. Kopernika w Toruniu, Nauki hu-
manistyczno-spoteczne, Zeszyt 4, Filozofia 1, Torun 1960.
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naine3 Omawiajac za$ Rzeczowy ukiad pracy naukowej nie zaznaczyt wyraznie
proporcji poszczegolnych czesci pracy w stosunku do siebie 4.

Podana przy koncu Literatura nie wykazuje selekcji i jest roznorodna.
Nie wszystkie tytuty przytoczone wydajg sie potrzebne, zdarzajg sie bowiem
wsrdd nich przestarzate, np. Donat J.: Wolno$C nauki, albo nie zwigzane bez-
posrednio z treScig pracy jak np. Chwistek L.: Granice nauki, lub Schlick M.:
Allgemeine Erkenntnislehre. Brakuje natomiast Rozprawy o metodzie Kar-
tezjusza. Zalecatoby sie podawac literature przedmiotu na zakonczenie poszcze-
golnych rozdziatéw, jak to w dzietach dydaktycznych czesto wystepuje.

Duzg zastugg Pietera jest trafne wskazanie na rozmaite potrzeby dydak-
tyki szkolnictwa wyzszego. Autor jednak zdaje sobie sprawe, ze do ich zaspo-
kojenia prowadzi droga diuga i uciagzliwa. Totez w Stowie wstepnym mowi
0 niedoskonatosciach swej pracy oraz sugeruje wspotdziatanie z innymi pra-
cownikami nauki przy udoskonaleniu i rozbudowie swego dzieta. Taka wspot-
praca jest mozliwa pod warunkiem zawezenie rozwazan do okre$lonego kie-
runku studidw.

Na str. 20 i 266 podano btednie pozycje: Mannheim K.: Die Wissenschafts-
formem und Gesellschaft, 1926, ktéra winna brzmie¢ poprawnie: Scheler M.:
Die Wissensformen und die Gesellschaft, 1926. Korekta pracy nie jest dokfadna.

Henryk Moese

DIALECTICA. Revue internationale de philosophie de la connaissance
Vol. 14 No 2/3. — Neuchatel 1960, Editions du Griffon, str. 105—274.

Zeszyt poswiecony uczczeniu siedemdziesigtej rocznicy urodzin Ferdynanda
Gonsetha. Zamieszczone artykuty w liczbie 17 mozna podzieli¢ na trzy naste-
pujace grupy: 1 prace biograficzne: S. Gagnebin Gonseth tel que je le connais;
A. Mercier Tea for two, 2- prace poSwiecone charakterystyce pogladow filozo-
ficznych Gonsetha: M. Aebi Die Stellung von Gonseths ,,offener Philosophie”
im Ganzen der Philosophia perennis; P Bernays Charakterziige der Philosophie
Gonseths, 3. prace, w ktorych podaje sie¢ pewne nowe motywy uzasadniajace
stanowisko filozofii otwartej, lub prace, w ktorych rozwigzuje sie pewne szcze-
g6towe problemy filozoficzne ze stanowiska filozofii otwartej. Jakkolwiek
prac ostatniej z wymienionych grup jest najwiecej, i mimo ze niektdére z nich
sg bardzo ciekawe (szczegolnie rozprawy: F. Bonsack La métaphysique et la
science; H. W. Guggenheimer General relativity and nuclear reactions; Ch. Pe-
relman La régle de justice; E. Specker Die Logik nicht gleichzeitig entscheid-
barer Aussagen; E. J. Walter Wissenschaftstheoretische Ansatze zum Problem

3 ,iMm wieksze jest odkrgcie naukowe, tym wiekszy w nim udziat instynktu

i uczucia. Pierwszym warunkiem, aby wielkie marzenie stato sie prawda, jest bo-
gata wyobraZnia, a poza tym wytrwato$¢ i wiara w to, o czym sie marzy. Najbardziej
wychwalana zaleta —linteligencja — jest tak powszechna u badaczy naukowych,
iz rzadko stanowi gtéwny warunek dokonania odkrycia.” Selye H. Stress Zycia,
Wwa 1960, PZWL, zob. str. 42. . . eopeertepeeeeaneas eeeneas X

* Na proporcje czesci pracy wskazuje znakomicie Grodzinski porownujac
cztery prace z lat 1892—1949 dotyczace embriologii kregowcow. Autor stwierdza
w oKresie tym pozyt&wna(.zmlane W proporcji czesci oraz w ich tresci i stylu. Zob.
Grodzinski 2z Uwagi o formie I tresci” prac przyrodniczych, ,,Kosmos”, Dwu-
miesiecznik, Seria A Biologiczna, Warszawa 1959, str. 467—481.
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der Ueberwindung der ideologischen Sozialphilosophie durch empirische Sozial-
forschung) nie bede ich tu omawiat, bowiem nie dotycza one bezposrednio
psaoby_i_twérczos’ci naukowej Gonsetha. Omowie tylko prace grupy pierwszej
i drugiej.

1 Zyciorys naukowy Ferdynanda Gonsetha, przedstawia sie w skrécie na-
stepujgco: Do szkoty uczeszczat w Saint-Imier, gdzie w roku 1909 otrzymat
Swiadectwo dojrzatosci es science. W roku 1910 zapisat si¢ na sekcje matema-
tyki w Ecole polytechnique de Zurich, ktorg ukonczyt uzyskujac na podstawie
rozprawy Etude synthetique et application de I’apolarité stopien doktora
w roku 1915. Promotorami byli profesorowie L. Kollros i M. Grossmann. Po
uzyskaniu doktoratu byt asystentem Franela i Kolrosa. W roku 1919 zostat
mianowany profesorem Uniwersytetu w Zurichu. W tym samym czasie za-
proponowano mu katedre matematyki wyzszej Uniwersytetu w Bernie. Przez je-
den semestr pracuje w obu uczelniach, potem wyklada tylko w Bernie. W roku
1929 powraca do Zurichu, zeby obja¢ tam katedre po swoim bylym profesorze
J. Franelu. Katedrg tg kieruje az do roku 1960.

Dziatalno$¢ dydaktyczno-naukowa Gonsetha jest bardzo bogata i wszech-
stronna. Skiadajg sie na nig nie tylko zajecia uniwersyteckie (szczegolnie
uczeszczane jest prowadzone przez niego seminarium filozofii naukowej) I bar-
dzo liczne publikacje naukowe, lecz ponadto zjazdy i konferencje naukowe,
ktorych Gonseth byt organizatorem lub w ktérych przynajmniej czynnie
uczestniczyt. Nalezy tu wymienié przede wszystkim jego udziat w kongresie
poswieconym zagadnieniu jednosci nauki w Kopenhadze (1936) upamietniony
dramatyczng dyskusjg z przedstawicielami Kota Wiedenskiego, organizacje
i udziat w Entretiens de Zurich (1938 r. — pos$wiecone zagadnieniu podstaw
i metod nauk matematycznych, 1948 r. — problemowi pojecia dialektyki,
1951 r. — problemowi stosunku teorii i do$wiadczenia, 1953 r. — problemom
podstaw i zastosowania rachunku prawdopodobienstwa i statystyki), udziat
w Entretiens de Rome (1951 r. zagadnienie stosunku filozofii neoscholastycznej
do filozofii otwartej, 1955 r. — problem stosunku metafizyki i doSwiadczenia).

Gonseth jest rowniez redaktorem wychodzacego od roku 1947 miedzyna-
rodowego przegladu filozoficznego ,,Dialectica”. Méwigc o dziatalnosci i do-
robku naukowym Gonsetha nalezy zwréci¢ uwage na jeden bardzo istotny
fakt: ten wybitny filozof i matematyk jest od bardzo wczesnej miodosci czto-
wiekiem prawie niewidomym. Z powodu wady wzroku musiat przerywac
nauke. Wielkg role w rozwoju umystowym miodego Gonsetha odegrat pewien
pastor, ktory przychodzit czytaC mu ksigzki. Pozniej analogiczng role spetniata
I spetnia po dzien dzisiejszy zona uczonego.

2 Aebi charakteryzuje filozofie Gonsetha, zwang filozofig otwartg lub
idoneistyczng, biorgc za punkt wyjscia zagadnienie powszechnikdw. Zdaniem
tego autora filozofia Gonsetha przeciwstawia sie dwom skrajnym stanowiskom
wzgledem tego problemu, mianowicie wywodzgcemu sie od Platona idealizmo-
wi, reprezentowanemu miedzy innymi przez Bolzana i Churcha, oraz nomi-
nalizmowi, ktérego typowym przedstawicielem wspotczesnym jest Goodman.
Idealisci przyjmuja istnienie absolutnej tresci wyrazen, istnienie klasy, zdania
w sobie itp. Nominalisci natomiast unikajg takich pojeé, jak klasa i struk-
turg, uwazajac rzeczywisto$¢ za zwykta sume jakichs niepodzielnych elemen-
tow, jakich$ atoméw (Goodman). Tym dwom pogladom Gonseth przeciwstawia
swojg teorie schematyzmu, ktorg Aebi w zasadzie utozsamia z Arystotelesa
teorig abstrakcji. Wedlug Gonsetha nasze pojecia nie stanowig adekwatnego
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odpowiednika poznawczego jakiej$ absolutnej i niezmiennej natury rzeczy.
Stanowisko idealigtyczne nie tylko natrafia na niepokonalne trudnos$ci logiczne,
lecz ponadto jest sprzeczne z faktyczng sytuacjg poznawczg cziowieka, sy-
tuacja, ktorej obrazem jest historia nauki i filozofii. Jednakze nasze pojecia
nie sg tylko skrétami zastepczymi dla prostych sum jakich$ nie majacych
wspolnej struktury, indywidualnych, niepodzielnych elementéw — dla prostych
sum jakich$ atomow. Stanowisko nominalistyczne upraszcza i zuboza obraz
rzeczywistosci, a ponadto, podobnie jak stanowisko idealistyczne, wikta sie w po-
wazne trudnosci logiczne. Oba omawiane stanowiska sg juz w samych swoich
podstawach stanowiskami zamknietymi. Pojecia nasze, wedtug filozofii otwar-
tej, sg w stosunku do rzeczy pewnymi schematami, schematami utworzonymi
przez umyst, lecz nie dowolnymi, poniewaz utworzonymi na podstawie do-
Swiadczenia. Pojecie-schemat nie jest adekwatnym obrazem rzeczy czy tez
adekwatnym ujeciem poznawczym istoty rzeczy, podobnie jak schemat-plan
nie jest adekwatnym obrazem domu. Nie jest on réwniez tylko czysto aprio-
rycznym tworem umystu. Tworzac pojecia my nie konstruujemy przedmio-
tow, jak sadzit Kant, lecz je rekonstruujemy. Schemat-pojecie jako zalezny
od doswiadczenia podlega kontroli do$wiadczenia. Moze byC poprawiany, uzu-
petniany, doskonalony, a nawet niekiedy odrzucony i zastapiony innym, jezeli
okaze sie z doswiadczeniem niezgodny. Na tym polega rozwdj naszego pozna-
nia, naszej rekonstrukcji rzeczywistosci. Obrazem tego rozwoju jest historia
nauki i filozofii. Aebi idac Scisle za Gonsethem wyjasnia koncepcje filozofii
otwartej na przykladzie geometrii i jej historii.

Bernaysa charakterystyka filozofii otwartej wigze sie z zagadnieniem sto-
sunku filozofii do nauk. Wyrdznia on dwa skrajne rozwigzania tego zagadnie-
nia, ktorym filozofia Gonsetha przeciwstawia sie: a) Filozofia jest nauka
pierwsza, absolutnie i w stosunku do innych nauk. W stosunku do innych
nauk jest naukg nadrzedng w tym sensie, ze znajdujg one w niej swoje episte-
mologiczne, ostateczne podstawy (poglad fenomenologéw), b) Wszystkie pro-
blemy filozoficzne sprowadzajg sie do probleméw naukowych, a przede wszyst-
kim do probleméw dajacych sie rozwigzywa¢ metodami matematycznymi.

a) Stanowisko pierwsze uwaza Gonseth za iluzoryczne. Nalezy jego zda-
niem odroznic to, co jest w naszym poznaniu elementarne, od tego, co miatoby
by¢ epistemologicznie pierwsze i co w ostatecznym sensie miatoby uchodzi¢ za
podstawe dla naszego poznania w ogole. W Swietle tego rozr6znienia przeciw-
stawia filozofia otwarta pojeciu a priori, pojecie inalienable. To inalienable
tworzg treSci przedstawieniowe i znaczeniowe naszych codziennych sytuacji
i naszego jezyka potocznego oraz zwigzane z nimi elementarne sposoby mysle-
nia i elementarne przekonania- Z tych elementarnych danych wychodzi i do
nich zawsze w pewien sposob musi wmoci¢ nasze myslenie badawczo-naukowe.
Inalienable nie moze istnie¢ jako zupetnie niezmienny i Scisle okreslony stan,
ale to wecale nie jest konieczne dla roli, jakg spetnia w naszym poznaniu.

b. Przeciwko drugiemu stanowisku — stanowisku minimalistycznemu —
wysuwa Gonseth dwa gldwne zarzuty: 1 przedwczesng i przesadng schema-
tyzacje procesow poznawczych, 2. zwigzang z tendencjg poprzednig tendencje
do przedwczesnego i przesadnego akcentowania ostrosci pojec.

1 Pierwsza tendencja prowadzi do zatracenia tak mocno podkreslanej
w jednej z gtéwnych zasad filozofii otwartej dwoistosci (principe de dualité)
czy tez dwuaspektowosci naszego poznania. W poznaniu naszym splatajg sie
bowiem bardzo silnie elementy pojeciowo-teoretyczne z elementami doswiad-
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czalnymi. Filozofia otwarta, w przeciwienstwie do minimalistycznych tenden-
cji niektorych wspdtczesnych pogladoéw (przede wszystkim neopozytywizmu),
sprzeciwia sie¢ jakiejkolwiek izolacji obu tych aspektéw naszego poznania
w jakiejkolwiek dziedzinie poznawczej. Wspotzaleznos¢ tych aspektow wyka-
zuje Gonseth przede wszystkim na przyktadzie geometrii elementarnej.

2 Poglady minimalistyczne przeceniajg mozliwosci, jakie daje dazenie
do bezwzglednej ostrosci pojeC. Gonseth twierdzi, ze taka tendencja jest nie-
wiasciwa, szczegblnie w poczatkowej fazie naszego poznania. JesteSmy upra-
whnieni do tymczasowego obejscia nieostrosci niektorych pojeé. W tym, zdaniem
Gonsetha, ma leze¢ istota metodologii otwartej. Jezeli bowiem pojecia za-
ostrzy sie przedwczesnie, to tym samym uczyni sie je przedwczes$nie nietykal-
nymi i jednostronnymi, a w konsekwencji pozbawi sie je ich potencjatu heury-
stycznego.

Bernays podkresla bardzo mocno wspdtczesno$¢ filozofii Gonsetha. Wspdt-
czesnos¢ te widzi on przede wszystkim w dostrzezeniu przez Gonsetha wartosci
teoriopoznawczych w fakcie rozwoju nauk, oraz w nawigzaniu do tych wspot-
czesnych kierunkow mysli, ktére podchodzg do zagadnien filozoficznych
z punktu widzenia cztowieka i jego sytuacji. Bernays dopatruje sie w filozofii
otwartej pierwiastka pragmatystycznego i behawiorystycznego. Pragmatyzm
Gonsetha wyraza sie w jego postawie idoneistycznej, behawioryzm za$ w sy-
tuacjonizmie poznawczym. Obie te postawy nie wigzg sie jednakze ze scep-
tycyzmem. Gonseth jest realistg i pojecie rzeczywistosci odgrywa w jego fi-
lozofii dominujaca role. ROwniez przedmiotom matematycznym przyznaje spe-
cyficzny, niesprowadzalny do innych, rodzaj realnosci.

Z wymieniong wyzej zasadg dwuaspektowosci wigze sie Scisle inna zasa-
da filozofii otwartej — zasada rewizyjnosci. Skoro poznanie nie jest wynikiem
catkowicie determinujacej oczywistosci obiektywnej, skoro element ludzki —
i)odmiotowy — jest jego sktadnikiem, to nie jest ono nietykalne i absolutne,
ecz zawsze podlega rewizji.

Poza tym wymienia sie jako charakterystyczne dla filozofii otwartej tak
zwane zasady technicznosci i integracji. Zasada technicznosci przeciwstawia
sie wszelkiej niezmiennosci norm metodologicznych. Przyjecie takich norm
prowadzi do pesymizmu poznawczego. Przyktadem Kant, ktory przyjat za nie-
zmienne normy mechaniki Newtona. Wolno zastepowac jedne metody drugimi,
jesli sytuacja tego wymaga, pod tym jednakze warunkiem, zeby kazda nowa
metoda przejmowata catg potencjalno$¢ teoretyczng i doSwiadczalng metody
dotychczasowej. Powyzszy warunek jest istotny ze wzgledu na postep wiedzy.

W zasadzie integracji stwierdza sie, ze wyniki jednej nauki moga miec
wplyw na inng. Integracja naszej wiedzy polega na wigczeniu zywotnym po-
znania w calg swiadomosc¢ kulturowg ludzkosci, a nie na stworzeniu jakiejs$ je-
dnolitej nauki, obejmujacej cato$¢ ludzkiego poznania. Tendencje neopozytywi-
styczne zmierzajace do stworzenia jakiego$ jednego jezyka naukowego uwaza
Gonseth za iluzoryczne.

Omawiane artykuty Aebi i Bernaysa informujg ogélnie do$¢ dobrze
o filozofii Gonsetha. Jednakze niektore punkty tej filozofii nie zostaty w nich
jak sie zdaje, przedstawione w sposob dostatecznie Scisty i wystarczajgco po-
glebiony. Punkty te nasuwajg pewne uwagi dyskusyjne. Omowie te, ktore
wydajg sie najbardziej istotne.

W artykule Aebi pewne zastrzezenie budzi utozsamienie teorii schema-
tyzmu Gonsetha z teorig abstrakcji Arystotelesa. Mozna oczywiscie mowic¢
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0 pewnych podobienstwach obu doktryn, o tym, ze Gonseth przejat i rozwinat
pewne sugestie zaczerpniete z pism Stagiryty. Nie mozna chyba jednak mowic
0 identycznosci obu omawianych koncepcji w dostownym rozumieniu. By¢
moze, zagadnienie stosunku Gonsethowskiej teorii schematyzmu do Arystotele-
sowskiej teorii abstrakcji bytoby interesujagcym tematem oddzielnej rozprawy
naukowej.

W pracy Bernaysa, mimo wyraznych intencji autora, filozofia otwarta nie
zostata przeciwstawiona dostatecznie ostro tak zwanym pogladom minimali-
stycznym, reprezentowanym przede wszystkim przez neopozytywistow. Wypo-
wiedzi Bernaysa w tej sprawie mozna bowiem rozumie¢ i tak, ze wprawdzie
w tej chwili redukcja zagadnien filozoficznych do zagadnien naukowych by-
faby przedwczesna, jednakze z czasem, w miare rozwoju nauk, rola filozofii
bedzie sie stopniowo zmniejsza¢, az wreszcie sie skonczy. Stanowisko takie
bytoby z punktu widzenia filozofii otwartej nie do przyjecia. Omawiany arty-
kut moze réwniez sugerowac poglad, jakoby zdaniem Gonsetha, niemozliwa
byta nauka filozoficzna niezalezna od nauk szczegdtowych, Scislej méwigc, nauka
filozoficzna inna niz ta, ktorej przedmiotem jest poznanie naukowe. Ze zatem,
mozliwa bytaby tylko pewna teoria poznania naukowego. Ot6z i to twierdzenie
bytoby jak najbardziej niezgodne z pogladami Gonsetha. Gonseth uprawia
filozofie nauki, a Scislej mowigc filozofie nauk matematycznych, jednakze
jego koncepcje nie ograniczajg sie tylko do poznania naukowego. Przede
wszystkim zas nie wykluczajg mozliwosci innej nauki filozoficznej niz teoria
poznania naukowego. Mozliwe sg zatem inne nauki filozoficzne a miedzy nimi
rowniez metafizyka rozumiana jako ontologia — jako ogdlna nauka o rzeczy-
wistosci, z tym zastrzezeniem, ze bedzie sie jg uwazaC, podobnie jak inne
nauki, za nauke otwartg, nie za$ za nauke pretendujgcg do rangi poznania
absolutnego, bezwzglednego i pierwszego. O metafizyce, jako nauce otwartej,
traktuje wymieniony na poczatku niniejszych uwag artykut F. Bonsacka
La métaphysique et la science.

Na zakonczenie chciatbym zwr6ci¢ uwage na jeszcze jeden bardzo warto-
Sciowy punkt omawianego zeszytu ,,Dialectica”, mianowicie na wyczerpujacy
wykaz opublikowanych dotad prac Gonsetha.

Tadeusz Kwiatkowski

F VINDING KRUSE: Erkenntnis und Wertung. Das Grund-
problem der Erken,ntnislehre und Ethik. — Berlin 1960. Walter de Gruy-
ter & Co., str. 595.

Profesor Fr. Vinding Kruse z uniwersytetu w Kopenhadze jest od lat
uznanym autorytetem w zakresie teorii prawa (Eigentumsrecht, 1931) i filozofii.
Niniejsza praca ukazala sie po raz pierwszy w 1942 roku (Erkendelse og Vur-
dering, 2 wyd., 1952). Jej angielski przektad z 1949 roku (The Foundation of
Human Thought) nie tylko znacznie rozszerzyt zasieg dzieta, ale tez przynidst
autorowi wiele pochlebnych opinii.

Punkt ciezkosci omawianego dzieta spoczywa we wnikliwym rozwazeniu
mozliwosci naukowego uzasadnienia etyki i prawa (przy zatozeniu scistej mie-
dzy tymi dyscyplinami wiezi: reguty prawa s czescig zasad etycznych). Ten
zywy od czasow Sokratesa i aktualny po dzien dzisiejszy problem zniewala
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autora do poddania krytycznej analizie dotychczasowych prob jego rozwiaza-
nia, znaczonych takimi postaciami jak Platon, Descartes, Spinoza, Leibniz,
Locke, Hume, Kant i wielu filozoféow XX wieku. Ale problem uzasadnienia
etyki i prawa nigdy nie zostat — jak stwierdza Kruse — we wiasciwy sposob
postawiony, a wiec zagubiono gtéwng teze Sokratesa, ze jest to najwazniejszy
warunek poznania prawdy. W ujeciu Sokratesa etyka byfa nauka, wiedzg —
wobec tego nalezato zapytac, co te pojecia znaczg? Niestety, nowozytne teorie
poznania doszty do takiego rezultatu, ze to, co wiemy i nazywamy poznaniem
naukowym, w ogole nie daje sie ani uzasadnic, ani dowiesc, i tym samym upada
takze mozliwo$¢ uzasadnienia etyki. Ale tu wiasnie wylania sie fundemen-
talny — zdaniem autora — problem: aczkolwiek krytyka poznania doszia do
takiego dla wszelkiej wiedzy negatywnego rezultatu, to jednak rezultat ten
osiggnieto dzieki okreslonemu procesowi mys$lowemu. Jaki to typ myslenia,
na czym polega i czy poddaje sie analizie? — oto pytanie, ktdre domaga sie
odpowiedzi. Trzeba wiec roztozy¢ 6w proces poznawczy (mysSlowy), dzieki kto-
remu Locke, Berkeley, Hume i Kant oraz ich nastepcy z czaséw najnowszych
doszli do swych krytycznych wnioskow. Dopiero pod tym warnkiem mozna
bedzie sprecyzowa¢ stosunek psychologii do teorii poznania oraz uzyskac ja-
sno$¢ co do samej metody teorii poznania.

Powyzsze zadania realizujg rozdziaty VI i VII, przynoszac wnikliwg ,,kry-
tyke krytyki poznania” od Locke’a az po XX wiek. Rezultatem tej analizy jest
stwierdzenie, ze cala dotychczasowa teoria poznania zbudowana zostata (nie-
Swiadomie) na iluzjach podstawowych (Grundlagen-lllusionen), na jakim$ ol-
brzymim btednym kole- Ow btagd myslowy, ktérego nie odkryt zaden z naj-
bardziej nawet wnikliwych teoretykow poznania (tak empirystow, jak i aprio-
rystow) polega na przyjeciu twierdzen, ktore wpierw nalezato uzasadnic.
A niepodobna np. dowies¢, ze nalezy SciSle rozdziela¢ wrazenia zmystowe od
stosunkow, i ze tylko te pierwsze dochodzg do nas z zewnatrz (Ding an sich),
podczas gdy stosunki wywodzg sie ze struktury naszego umystu. Niepodobna
ponadto dowies¢ — kontynuuje Kruse, — ze wrazenia zmystowe i stosunki
(tacznie czy tez z osobna) nie moga nam daé¢ poznania $wiata samego w sobie,
tak samo zreszta jak niepodobna dowie$¢ twierdzenia przeciwnego, jakoby
taka mozliwos¢ istniata: na ten temat w ogdle bowiem niczego wiedzieé nie
mozna. Tak wiec upada cale rozgraniczanie miedzy obu czlonami poznania,
a takze wprowadzone przez tych myslicieli wyodrebnianie materii i formy,
kantowskie rozdzielenie apriorycznego i empirycznego oraz wszelkie zwigzane
z tymi zatozeniami teorie i twierdzenia (Mach, lversen i in.).

Dazeniem Locke’a, Berkeley’a, Hume’a i Kanta a takze teoretykdw pézniej-
szych byfa analiza istoty poznania. Wszakze tego rodzaju analiza sama jest
poznaniem i wobec tego postugiwac si¢ musi tymi samymi, co wszelkie pozna-
nie, kategoriami, jak czas, przestrzen, stosunek przyczynowy, tozsamos¢ i od-
rebnosé. Skoro jednak dochodzi sie do wniosku, ze relacje sg subiektywnymi
formami umystu, to tym samym teoria poznania przeksztatca sie w zesp6t nie-
udowodnialnych twierdzen. A zatem pytanie, ktdre stawia Kruse ma brzmienie
nastepujace: Czy w ogdle jest mozliwe poznanie poznania? W jaki sposob
poznanie moze krytykowac¢ samo siebie? Ot6z mozliwe jest to jedynie dla-
tego, ze poznania ludzkie nie opiera sie wytacznie na jakiej$ jednej zdolnosci,
lecz na wspdigraniu catego ich szeregu (wrazenia zmystowe, orientacja prze-
strzenno-czasowa, zdolnos¢ wydobywania réznic i tozsamosci, co umozliwia
odnajdywanie prawidlowych powigzar miedzy doznaniami). Locke, Berkeley,
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Hume i Kant za podstawe poznania przyjeli dowolnie wrazenie zmystowe
i z tego to punktu widzenia podjeli krytyke wszystkich pozostatych zdolnosci po-
znawczych. Wprawdzie usprawiedliwia ich ogolna sktonno$¢ ludzka do uprasz-
czania, ktora w tym wypadku przejawia sie w tendencji do upatrywania we
wrazeniach zmystowych faktora odzwierciedlajgcego rzeczywistos¢, a nawet ro-
wnoznacznego z rzeczywistoscig. Tym niemniej dokonany tu wybor jest nie tylko
dowolny, ale i jednostronny. Teoria poznania, jesli zechce unikng¢ dotychcza-
sowych potknie¢, musi wiec sprecyzowa¢ wreszcie wtasng swojg metode, ktdra
w ujeciu Krusego winna uwzgledni¢ nastepujace zasady: 1 Udziat w procesie
poznania rozmaitych faktoréw (ktérych autor wylicza 6. ujmowanie odrebnosci
I tozsamosci, prawidlowego zwigzku, czasu, przestrzeni, wrazen zmystowych,
przezyé wewnetrznych, jak uczu¢, aktow woli itp.) i wynikajace stad zadanie
ustalenia wiasciwego ich wspotbrzmienia, wzajemnych miedzy nimi stosunkow
i rozgraniczen. Dopiero takie ujecie umozliwi¢ moze krytyczny do nich sto-
sunek dzieki o$wietleniu jednych przez drugie. 2 Nieuznawanie jakiego$ jedne-
go z przyjetych dotad faktorow poznania (zwhaszcza wrazen zmystowych) za
podstawe krytyki w stosunku do pozostatych. 3. Mozliwo$¢ krytycznej oceny
Jednych przez drugie. 4. Poniechanie krytyki jednego faktora za po$rednictwem
takich, ktore do tej roli na danym obszarze si¢ nie nadajg. | to jest zasada
fundamentalna.

Ale obok powyzszego podziatu miedzy rzekomo gteboko odrebnymi czescia-
mi naszego poznania (tj. wrazeniami zmystowymi i stosunkami), istnieje jeszcze
drugi olbrzymi podzial miedzy poznaniem a uczuciem i wola. Jest to podziat
rownie bezzasadny. Zdaniem autora nasze pojecia naukowe nawet nie mogty-
by powsta¢ bez ,opartych na uczuciu i chceniu reakcjach ducha ludzkiego”
(s. 228). Ostry podziat miedzy poznawaniem a wartosciowaniem, miedzy inte-
lektualng a emocjonalng strong natury ludzkiej jest wynikiem abstrakcyjnego
i schematycznego izolowania zjawisk, ktore w zyciu Scile si¢ z sobg wigza.
(Dotyczy to takze podziatu na byt-Sein i powinno$¢-SoZlen). Efekt tego jest
taki, ze do tej pory nie zostato rozwigzane gtdwne zagadnienie zar6wno teorii
poznania, jak i etyki. A wszelkie poznanie naukowe, wszelkie twierdzenie po-
znawcze, ze co$ jest, ma swoje ostateczne (a wihasciwie jedyne!) uzasadnienie
w jakim$ ,musi by¢” cziowieczenstwa (s. 237). Nasza wiedza o tym, ze co$
»jest”, pozornie tylko dotyczy przesztosci i terazniejszosci. Bowiem znajomos¢
przyrody i zwigzkdw przyczynowych, cate dotychczasowe do$wiadczenie prze-
rzuca nas w przysztos¢, umozliwiajac eksperymentowanie. Wszakze poza li
tylko stwierdzajacym eksperymentem istnieje tez eksperyment wartosciujacy:
kiedy przyrodoznawstwo odkrywa réwnoczesnie, ze dzieki doswiadczeniu mo-
zemy wywola¢ pozyteczne dla ludzkosci skutki. W istocie wiec wszelkie eks-
perymentowanie jest eksperymentowaniem wartosciujagcym. Wszakze nie ogra-
nicza sie ono wylacznie do nauk przyrodniczych: poprzez fizjologie, medycy-
ne i psychologie wkracza z nieuchronng konsekwencjg do obszaru zycia
duchowego (moralno$¢, sztuka, prawo itp.). Ludzkie wartosci kulturowe (wie-
dza, przemyst, technika charakter, spoteczenstwo sztuka) uksztattowaty sie
dzieki statemu eksperymentowaniu, przy tym ostateczng ich podstawe stano-
wita waloryzacja. Tak wiec wspdlna zasada tyczy zaréwno odkrycia atomu,
jak i reguty mitosci blizniego, czy harmonii tondw.

ZblizyliSmy sie oto do koricowego wniosku autora omawianej pracy: po-
niewaz wszelkie nauki (od matematyki poczawszy) sg eksperymentalnymi
naukami wartosciujgcymi, przeto i etyka (oraz prawo) — jako podporzadko-

4 — Ruch filozof.



wana tym samym zasadom — jest i moze by¢ naukowo uzasadniona. Swoje
podstawy etyka takze czerpie z wielowiekowych doswiadczen. | taki jedynie
moze by¢ w ujeciu Krusego ksztatt etyki, roszczacej sobie prawo do miana
naukowej: rezygnacja z niejasnych i przesadnych celéw, zejscie na grunt
empirii i $cisty zwigzek z takimi zwlaszcza naukami, jak fizjologia, medycyna,
psychologia i prawo.

Rzecz jasna ten pobiezny przeglad zawartosci omawianej pracy nie wy-
czerpuje bogactwa zawartych w niej probleméw, na tyle wazkich, ze kazdy
z nich domagatby sie bardzo gruntownych przemyslen. Zadanie to wszakze
nietatwe (erudycja autora i wnikliwo$¢ analiz), acz necace (powazny zamach
na uznane autorytety). Takze aktualno$¢ podjetej tu problematyki wespdt z nie-
zmiernie jasnym stylem wykiadu (i to nie osigganym bynajmniej kosztem
precyzji!) zadecyduje zapewne o szerokim rezonansie dzieta. Z nasuwajgcych
sie uwag krytycznych wypada jednak podnie$¢ pewng potowicznosé autora,
dzieki ktdrej ow interesujacy i majacy powazne uzasadnienie atak na subiek-
tywizm, sensualizm (z jednej) i aprioryzm (z drugiej strony) stanowi w gruncie
rzeczy cel sam w sobie: nie prowadzi do przyjecia tezy o obiektywnym cha-
rakterze poznania i tym samym nie wyzwala spod presji agnostycyzmu, a na-
wet wrecz go pogtebia. O ile wiec krytyka stanowi mocng strone pracy, o tyle
cze$¢ konstruktywna juz tego waloru nie wykazuje. Wada pracy jest ponadto
zagubienie z pola widzenia bardzo powaznych dyskutantow (jak np. marksizm
i fenomenologia), ktérych gtoséw w podjetych tu zagadnieniach lekcewazy¢ nie
mozna bez obawy wywazania otwartych drzwi, nie méwiac juz o niebezpie-
czenstwie zubozenia samej dyskusji. MSci sie to zwlaszcza na terenie aksjologii
z wyrazna szkodg dla gtebi wyktadu, pozbawionego polemiki z tak powaznymi
myslicielami (i oponentami) jak np. Max Scheler, czy Nicolai Hartmann. Mani-
festowang nieche¢ autora do filozofii niemieckiej trudno bytoby przyja¢ jako
usprawiedliwienie, tym bardziej gdy tak ambitnemu dzielu bynajmniej nie
wychodzi to na korzy$C€. A trzeba stwierdzi¢, ze wkasnie partie dotyczace ety-
ki — mimo ciekawe skadingd uwagi i postulaty — stanowig stosunkowo staby
do catej dyskusji przyczynek.

Oczywiscie, te uwagi nie deprecjonujg dzieta jako catosci; jego wartosci sq
bezsporne i godne polecenia. Jest to niewatpliwie jedna z tych pozycji, kto-
rych lektura dostarcza czytelnikowi nie tylko wiele rzetelnej wiedzy, ale i duzo
przkyjemnoéci, a to jest juz wiasciwo$¢ nader w tego rodzaju pracach wy-
Jatkowa.

Mieczystaw Pieczynski

WERNER STARK: Die Wissenssoziologie. Ein Beitrag zum tie-
feren Verstdndnis des Geisteslebens. Mit einer Einleitun von Gottfried Eiser-
mann. — Stuttgart 1960, Ferdinand Enke Verlag, str. XI + 2%4.

Termin Wissenssoziologie wraz ze swoimi synonimami jest wieloznaczny.
Mozna wyodrebni¢ conajmniej trzy jego zasadnicze znaczenia. W pierwszym
znaczeniu socjologia wiedzy zajmuje sie konkretnie zalezno$ciami zachodzacy-
mi pomiedzy podtozem spotecznym a Swiadomoscig spoteczng, jest wiec nauka
pozytywng, opisowg i historyczng. W drugim znaczeniu socjologia wiedzy
to rozwazania czysto teoretyczne prowadzone na podtozu poprzednich lub nie-
zaleznie od nich, czyli metasocjologiczne. Wreszcie socjologia wiedzy jest poj-
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mowana jako metoda ttumaczaca rozmaite zjawiska kulturalne i w tym rozu-
mieniu ma duze zastosowanie w naukach humanistycznych.

Metateoria socjologii wiedzy rozwija sie od poczgtku XX wieku w Niem-
czech. Terminem Soziologie des Erkennens postuguje sie po raz pierwszy Jerusa-
lem (1909), a Max Weber mowi wkrotce o Soziologie der 'Wissenschaft (1910).
Lata 1925—1930 to okres rozkwitu tej naukil Wspdicze$nie zaczyna ona bu-
dzi¢ zaintersowanie takze w innych krajach2 Jedni socjologowie jak Max
Weber t3czg uzdolnienia historyczne z teoretycznymi, drudzy wylgcznie teore-
tyzujg tub uprawiajg badania historyczne. Werner Stark, profesor historii eko-
nomii i socjologii w Manchester, podobnie jak Ernst Grinwald jest w swoim
dziele teoretykiem. Zbiera on i porzqdeJe poglady poprzednikéw, a zarazem
ujawnia wiasne stanowisko, na ktére wptynety, jak sam kilkakrotnie wspomi-
na, poglady Heinricha Rickerta oraz Maxa Webera.

Stark przetozyt i skrécit wydanie angielskie swej Sociology of Knowledge
(1958). Uktad materiatu w ksigzce autora wykazuje pewne podobieristwo z dys-
pozycjg pracy Grinwalda: Das Problem der Soziologie des Wissens (Wien 1934).
Dzieto zawiera dwie czesci. Pierwsza cze$¢ okresla zakres problemoéw socjologii
wiedzy, druga porusza poszczeg6lne problemy tej nauki. W pierwszej czesci
poza wstepnymi rozwazaniami autor mowi o formach poprzedzajacych socjo-
logie wiedzy, gdzie rozwaza stosunek tej nauki do teorii ideologii, mowi o isto-
cie socjologii wiedzy i gtownej jej treSci oraz o konsekwencjach teoretycznych
wynikajacych z tej nauki. Metasocjologia wiedzy w ujeciu Starka jest naukg
filozoficzng o wyznacznikach $wiadomos$ci zmierzajgcg do wynikdw absolut-
nych niezaleznych od czasu i przestrzeni. W ten sposob uzupetnia ona wyniki
tradycyjnej teorii poznania, a ponadto dostarcza materiatu antropologii filo-
zoficznej.

Nalojezy zaznaczy€, ze nie ma zgodnosci wsrdd uczonych co do pojmowania
socjologii wiedzy. Jedni upatrujg w socjologii wiedzy tylko metodal drudzy
widzg w niej cze$¢ socjologii, a jeszcze inni uznajg w niej odrebng dyscypline
znajdujacg sie poza filozofig oraz socjologigd.

W drugiej czesci Stark omawia podstawy okre$lajgce Swiadomos¢, sposoby
okreslenia Swiadomosci, stopier okreslenia Swiadomosci i przezwyciezenie wy-
znacznikow S$wiadomosci. Traktujac o podstawach okre$lajacych $Swiadomosé
autor wymienia teorie konkurujgce z socjologig wiedzy. Nalezy tutaj, geogra-
ficzny determinizm, ekologiczna teoria, technologiczna nauka (G™ Childe: Social
World of Knowledge, 1949), materialistyczna teoria (Cabanis, Feuerbach, Mo-
leschott, Vogt), teoria rasowa, teoria hormiczna (Nietzsche), spoteczno-mo-
nogenetyczna (M. Weber, Marx) i spoteczno-holistyczna teoria (Durkheim)
i wreszcie idealistyczna (Hegel, Comte, Spengler, Spann, Sorokin, AlLed We-

'Ksia,Zka Starka jakkolwiek petna erudycji, nie jest przetadowana wiado-
mosciami. Autor umiejetnie wprowadza w zagadnienia postugujac sie przy-
ktadami z roznych dziedzin w trakcie wyktadu, a nawet posSwieca im osobne

i schaaf Julius: Grundprinzipien der Wissenssoziologie. Hamburg 1956,

F Zob. Contemporary Socmlogy Ed. by J. S. Roucek, New York 1958, Philo-
hical Lib t 2??7
S0P |§a LI rary S f: ilosophie und Soziologie. Berlin 1959, Duncker & Humblot,
zob. str. 46. ,
4Schaaf Julius: op. cit. zob. str. X.



rozdziaty. Stanowisko Starka nie polega na wysunieciu nowej teorii, lecz na
zajeciu krytycznego punktu widzenia wobec cudzych pogladéw. Wszystkie do-
tychczasowe teorie socjologiczne, zdaniem jego, nalezy traktowaé jako hipo-
tezy, ktdre wymagaja empirycznego sprawdzenia. Niektdre z nich wydajg sie
fatszywe, a Inne posiadaja pewien stopien prawdopodobienstwa. Z prawd
czastkowych zawartych w poszczegblnych teoriach wyloni sie kiedy$ prawda
catkowita, do ktdrej powinnismy dazy¢. Werner Stark widziatby chetnie w soc-
jologii nauke kumulatywng na podobienstwo nauk przyrodniczych, gdzie zdo-
bycze nastepcow zawsze w jaki$ sposob udoskonalajg wyniki poprzednikow.
W przeciwienstwie do wybitnych teoretykdw socjologii wiedzy (Mannheim,
Grunwald) autor stara sie przezwyciezy¢ relatywizm i sceptycyzm poznawczy.
W Swiadomosci spotecznie zdeterminowanej znajduje on miejsce takze dla
wolnosci jednostki. W sumie dzieto wszechstronnie informuje o socjologii wie-
dzy, uwzglednia zagadnienia z pogranicza, a zarazem pobudza do dyskusji
i dalszych poszukiwan. Koricowy spis nazwisk i wazniejszych terminow ufatwia
orientacje w lekturze dzieta.

Henryk Moese

DICTIONARY OF PHILOSOPHY edited by Dagobert D. Runes- 15th edi-
tion, revised. — New York 1960, Philosophical Library, str. 343, cena 6 doll.

Stownik po raz pierwszy ukazat sie w r. 1941, llo$¢ przedrukdéw Swiadczy
0 jego duzym powodzeniu wsrdd czytelnikéw. Zadaniem stownika jest, wedtug
wydawcy, dostarczy¢ nauczycielom, studentom i laikom interesujagcym sie fi-
lozofig jasnych, zwieztych i poprawnych definicji oraz opisow terminéw filo-
zoficznych zaleznie od ich znaczenia w tej dyscyplinie. W tomie sg uwzglednio-
ne wszystkie dziaty tej nauki jak i szkoty filozoficzne starozytne, sredniowiecz-
ne i nowozytne. Uwzgledniono takze filozofie wschodnia.

Bardzo szeroki zakres tematdw, ktére podano w sposb skondensowany,
spowodowat nieuniknione opuszczenia. Je$li pewne tematy lub sposoby przed-
stawienia przedmiotu beda wymagaty wiecej miejsca niz to uczyniono w ksigz-
ce, wydawca obiecuje poczyni¢ poprawki, a zarazem prosi o0 krytyke jak
1 odpowiednie sugestie.

Sposrod 72 wspdtpracownikéw amerykanskich w stowniku wyrdznia sie
Alonzo Church, ktorego liczne hasta dotyczace logiki jak i nauk pokrewnych
dobrze mformu;q 0 wspotczesnej logice i o jej historii. Reszta dziatow filozofii
nie_jest tak wzorowo i wyczerpujgco jak logika przedstawiona. Np. w etyce
wyjasniajac termin Happiness wymienia si¢ nietypowego Kanta, a pozostatych
filozofow pomija. O szczesciu jest wprawdzie mowa przy poszczegolnych filo-
zofach (stoicy, Bentham), jednak nie ma do nich odsytaczy. W teorii poznania
pominieto bardzo wazny termin Criterion of truth, o ktérym moéwi sie tylko
posrednio w artykule p.t. Epistemology (str. 96). Brakuje hasta Sociology of
Knowledge i nazwiska Karola Mannheima, a wiec problematyki, ktéra wspot-
cze$nie skupia coraz wiecej uwagi na obydwoch potkulach. Nie ma terminu
Classification of science, przy poszczegblnych autorach moéwi sie jednak o ich
pogladach dotyczacych klasyfikacji nauk. Metodologie nauk przyrodniczych
szerzej potraktowano od metodologii nauk spotecznych.

Dobdr haset jak i zagadnien w stowniku zalezy w pewnym stopniu od
amerykanskiego punktu widzenia. Stad takie hasta jak: Creighton J. E., Jeffer-



son Thomas, Project method itd., a nie ma Jevonsa W. St., Sidgwieka Alfreda
i Whewella Williama oraz innych. O Einsteinie jest mowa przy teorii wzgled-
nosci, ale osobnego hasta jak inni fizycy (Plane Max) ten uczony nie posiada.

Podstawowe zarzuty wobec stownika wynikajg ze sposobu jego przedru-
kowywania. Opracowany podczas ostatniej wojny, dzi§ po dwudziestu latach
roznych zmian w nauce, staje si¢ powoli nieaktualny, a wydawca, jak zazna-
czyt w przedmowie, chciat na wspdtczesno$¢ potozy¢ szczegblny na-
cisk. Nienadazanie za faktami wida¢ przy nazwiskach uczonych, ktorzy zmarli,
a w stowniku tego nie zaznaczono, jakkolwiek mozna byto to uczyni¢ (Hartman
Nicolai, Hilbert David, Croce B., Planck Max i inni). Nie poinformowano
0 zmianie pogladow u Wittgensteina, ani o filozofii lingwistycznej, pochodzacej
od niego. Bibliografia konczy sie, jesli ja szerzej uwzgledniano, przewaznie
na roku 1939. Ostatnie wydanie stownika porownane z pierwszym wykazuje te
samg ilos¢ stron, a nawet te same biedy drukarskie- Wsrod nich rzuca sie
szczegolnie w oczy na str. 103 obcy fragment dotgczony do artykutu o filozofii
egzystencjalnej. Fragment ten (Resuming certain ideas of Locke...) powinien
stanowi¢ dalszy cigg objasnien przy terminie Economy na str. 87. Przy artykule
Achilles argument na str. 4 opuszczono w bibliografii przy czasopiSmie Mind
rok 1895.

Pomimo wspomnianych usterek stownik w stosunku do swej objetosci za-
wiera bogactwo informacji i spetnia zasadnicze zadanie, jakie wydawca mu
wyznaczyt. A pod niektorymi wzgledami (logika) jest nowoczesniejszy od
stownikow wspotczesnych o podobnym zakresie i charakterze, wydawanych
w innych jezykach.

Henryk Moese

CORLISS LAMONT: The Philosophy of Humanism. — New
York 1957, Philosophical Library, str. XI + 243.

Autor omawianej pracy rozpoczyna swoje rozwazania od stwierdzenia, ze
od najdawniejszych czaséw az do naszych dni gtdwnym celem zycia ludzkiego
jest praca dla szczesliwosci doczesnej cztowieka. Cel ten znajdowat swe odbi-
cie w roznych systemach filozoficznych, a od czaséw Odrodzenia wystepowat
pod kryptonimem humanizmu.

Oczywiscie, nie w kazdym systemie filozoficznym wystepuje wspomniany
cel. Brak go niewgtpliwie tam, gdzie wystepuje rezygnacja wobec rzeczywi-
stosci. Stanowisko takie potepia autor ostro, przytaczajagc stowa R. B. Perry,
ze: ,kult rezygnacji .. uczynit z filozofii opium dla intelektu”. | jak sie wy-
daje, stusznie uwaza on, ze celem filozofii nie moze by¢ tylko poszukiwanie
prawdy, ale takze pokazanie, w jaki sposdb poznane prawdy moga by¢ po-
mocne cztowiekowi w jego dziatalnosci praktycznej. Filozofia powinna — jego
zdaniem — stanowi¢ pomost pomiedzy dziatalnoscig myslicieli i dziataczy,
miedzy teorig i praktyka. Ma ona by¢ zatem dzietem cztowieka mys$lacego
i mysla cztowieka dziatajgcego.

Jednym z warunkow potrzebnych do zrealizowania tego celu jest to, aby
filozofowie pisali swoje prace nie tylko dla kolegéw po fachu, jak to ma
miejsce w wiekszosci wypadkow, czy nawet dla nielicznej grupy intelektuali-
stow, lecz dla wiekszego grona odbiorcow. Stuszna jest tez mysl, ze trudny
i niezrozumiaty sposéb przedstawiania probleméw nie jest wcale koniecznym
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warunkiem zachowania wysokiego poziomu naukowego przy ich rozpatrywa-
niu. Autor powotuje sie tutaj na przyktad Sokratesa, ktéry trudne problemy
filozoficzne przedstawiat tak, ze umiat rozbudzic¢ zainteresowanie dla nich u lu-
dzi mtodych.

Zresztg Sokrates stanowi dla autora jeszcze z innych wzgledow przykfad
godny nasladowania — mianowicie z uwagi na sformutowany postulat mo-
ralny, obowigzujacy nadal kazdego, kto chce uchodzi¢ za filozofa. Postulat ten
da sie ujac w nastepujacym zdaniu: ,bez Wzgledu na osobiste nastepstwa
trzeba glosic to, co uwaza sie¢ za prawdziwe i prawe”. Stad tez wynikajg sym-
patie autora dla G. Bruno i B. Spinozy, ktorzy w réinych czasach i okolicz-
nosciach pokazali, ze postulat ten moze byC realizowany. Podkresla on row-
niez doniosto$¢ tego postulatu w dzisiejszej dobie wobec niebezpieczenstwa ka-
taklizmu atomowego.

Autor stoi na stanowisku filozofii uzytecznej, zaangazowanej
i odpowiedzialnej oraz uwaza, ze filozofia, ktora chce pretendowac do
miana humanizmu powinna: 1 uznawaC materialnos¢ Swiata wystepujacego
w roznych formach, a wszelkie mysli o sitach nadprzyrodzonych uwaza¢ za
mity; 2. uwazac czlowieka za ewolucyjny wytwor przyrody, ktory stanowi jej
czes¢, a myslenie jego ujmowac w Scistym zwigzku z dziatalnoscig moézqu;
natomiast osobowos¢ tgczy¢ nierozdzielnie z ciatem, odrzucajac wiare w jej
istnienie po Smierci; 3. wierzy¢ w cztowieka oraz w to, ze istota ludzka posiada
sﬂg i mozliwosci rozwigzania wiasnych problemow przy pomocy rozumu i me-

naukowych; 4. przeciwstawia¢ sig¢ wszelkim teoriom stojagcym na stano-
wisku powszechnie panujgcego przeznaczenia, determinizmu lub fatalizmu
i wierzy¢, ze istota ludzka posiada wrodzone zdolnosci tworczego wyboru
i dziatalnosci oraz ze jest ona w pewnych granicach kowalem swego losu;
5. w odniesieniu do zagadnien etyki i moralnosci uznawac wartosci wynikajace
z doswiadczen i stosunkéw ziemskich cztowieka — a za najwyzszy cel przyja¢
doczesne szczeScie cztowieka, wolno$¢ oraz postep w zakresie ekonomicznym,
kulturalnym 1 etycznym catej ludzkosci bez wzgledu na narodowos$¢, rase
i wyznanie; 6. uzna¢ prawo jednostki do dostatniego zycia, zaspokajania pra-
gnien i do wszechstronnego rozwoju wiasnego, a takze uwaza€, ze realizacja
tych praw jest przyczynkiem do ogélnego dobrobytu; 7. postulowa¢ mozliwie
szeroki rozwoj sztuki 1 ksztattowaC poczucie pigkna w oparciu o piekno przy-
rody i to w taki sposdb, aby przezycia estetyczne mogty przenikngé w zycie
ludzi; 8 postulowa¢ daleko siegajacy program spoteczny oparty na zatoze-
niach demokratycznych, pokoju i wysokiej stopie zyciowej; 9. dazy¢ do roz-
powszechnienia wiary w rozum i przekonania w skutecznos¢ metod nauko-
wych; nalezy réwniez rozpowszechnia¢ demokratyczne sposoby postepowania
gwarantujace wolnos¢ jednostki; 10. uzna¢, w zgodzie z metodami naukowymi,
Istnienie nie konczacej sie nigdy mozliwosci kwestionowania przyjetych zato-
zen i przekonan. Albowiem trzeba o tym pamieta¢, ze humanizm nie jest no-
wym dogmatem, lecz rozwijajacg sie teorig filozoficzng, zawsze otwartg dla
nowych odkry¢ naukowych i bardziej Scistych mysli.

Dalsze rozwazania dotycza roznych koncepcji humanizmu i jego prekurso-
row wystepujacych w starozytnej Grecji. Ciekawe sg tez wywody dotyczace
sensu zycia (rozdz. Ill), humanistycznej interpretacji Swiata (rozdz. 1V), zrodet
rozsadku i wiedzy (rozdz. V) oraz afirmacji zycia (rozdz. VI).

Janusz Sztumski



— 55

J. O. URMSON: Philosophical Analysis. Its Development between
the Two World Wars. — Oxford 1958 (first publ. 1956), At the Clarendon Press,
str. X + 203.

Autor, profesor filozofii w Uniwersytecie St. Andrews, postawit sobie za
cel wyjasnic, w jaki sposdb uksztattowata sie w Anglii typowa dla okresu po-
wojennego postawa wobec filozofii i metoda filozofowania. Zastrzegt sie
przy tym, ze nie zamierza da¢ petnego obrazu dziejow angielskiej filozofii mie-
dzywojennej, a tylko wskaza¢ to, co — jego zdaniem — wywarto istotny
wpltyw na wspotczesng postac brytyjskiej mysli filozoficznej.

Majac taki cel przed soba, Urmson podzielit swag ksigzke na trzy czesci
stosownie do trzech kierunkow filozofii analitycznej, bedacych tez jej kolej-
nymi fazami rozwojowymi. W pierwszej czesci zaznajamia czytelnika z metoda
analizy powigzang z metafizyka logicznego atomizmu, ktérego szczytowe wy-
niki powstaty w latach 1919—1934. W drugiej omawia logiczny pozytywizm
i wywotang przezen zmiane pogladu na nature analizy filozoficznej. W kon-
cowej zas$ czesci referuje stanowisko, ktore zarysowato sie bezpoSrednio przed
wybuchem drugiej wojny Swiatowej i stato sie drogowskazem dla myslicieli
wspotczesnych.

Zwazywszy, ze problemy i stanowiska przedstawione przez Urmsona po-
siadajg niemate znaczenie historyczne i sq po czesci nadat aktualne i dyskuto-
wane, a u nas w kraju wcigz jeszcze mato znane, wydaje sie rzecza pozadang,
by tres¢ ksigzki podaé tutaj w nieco obszerniejszym streszczeniu.

Ruch analityczny zapoczatkowany przez Russella i Moore’a stanowit re-
akcje przeciwko monizmowi Bradleya i krancowemu realizmowi Meinonga.
Poczatkowo ruch ten Scile zwigzany byt z metafizyka logicznego atomizmu,
ktora wyrosta z badan matematyczno-logicznych Russella. Filozof ten posta-
wit sobie i wykonat wielkie zadanie zbudowania takiego systemu logicznego,
ktory umozliwia wyprowadzenie catej matematyki z niewielu poje¢ i aksjoma-
tow czysto logicznych. Stopniowo doszedt potem do przekonania, ze Swiat po-
siada strukture owego logicznego systemu opisanego w Principia Mathematica.
Poniewaz w logice tej wystepuja na najnizszym szczeblu zmienne indywidu-
owe, przeto rzeczywistos¢ musi zawiera¢ mnogo$¢ indywidudw, ktorych nazwy
sg znakami statymi odpowiednimi do podstawienia w miejsce zmiennych- Po-
niewaz logika ta byta ekstensjonalna, przeto rzeczywistos¢ musi skiadac sie
z niezaleznych, ekstensjonalnie powigzanych faktow. Poniewaz technika tej
logiki pozwalata zdefiniowaé, wiec uczyni¢ teoretycznie zbednymi, ztozone
pojecia matematyczne, przeto musi ona réwniez umozliwi¢ wyeliminowanie
mniej konkretnych przedmiotéw Meinongowskiego Swiata. Te poglady Scisle
zwiazane byly z atomistyczng teorig struktury jezyka, ktérej najbardziej kran-
cowe sformutowanie dat Wittgenstein. Utrzymywat on, ze sztuczny jezyk
funkcji prawdziwosciowych jest szkieletem jezyka potocznego, choC jest to
zamaskowane konwencjami gramatycznymi. Wszelkie zdania jezyka sg badZz
logicznie proste, atomowe, badz sg funkcjami prawdziwos$ciowymi zdan pro-
stych lub ztozonych z prostych przy pomocy funktoréw prawdziwosciowych,
czyli sg zdaniami molekularnymi. Zdania prawdziwe koniecznie (prawdy ko-
nieczne) majg charakter tautologii logicznych. Tautologie i zdania kontradyk-
toryczne nic nie méwig o Swiecie w przeciwienstwie do zdan atomowych,
ktorych prawdziwo$¢ moze by¢ ustalana metodami pozalogieznymi, empirycz-
nymi. Zdan atomowych jest nieskonczenie wiele. Nieskonczenie wiele musi
zatem by¢ odpowiadajacych im faktow. Fakt atomowy, polega badZz na posia-



daniu cechy przez indywiduum, badz na zachodzeniu relacji miedzy indywi-
duami. Swiat sklada sie z faktow atomowych, fakty molekularne sg po prostu
grupami faktow atomowych, catkowicie niezaleznych od siebie. Ta koncepcja
wykazuje duze podobienstwo do Leibnizowskiego obrazu $wiata, jesli sie fakty
atomowe uzna za odpowiedniki monad. Russell twierdzit w poczatkowe] fazie,
ze zdania atomowe majg postac; 'to czerwone’, to najblizsze tamtego’ itp. za$
facznik 7jest’ uwazat za zbednie do jezyka angielskiego wprowadzony. Pod-
niesiono na to zarzuty, iz zaimek to’ nie jest imieniem wiasnym, moze nato-
miast by¢ skrotem deskrypcji ’rzecz, na ktdrg wskazuje’. Z drugiej strony
wyraz ‘czerwone’ nie oznacza jakiego$ okre$lonego odcienia, wiec nie jest na-
zwg elementu wystepujgcego w fakcie. Zwracano tez uwage, ze jezyk potoczny
llii,ywa wyrazen tego samego typu w odniesieniu do indywidudw i powszechni-
OWw.

Metoda analityczna wywodzi sie¢ wprost z zastosowania do ogélnych za-
gadnien epistemologicznych pewnych teorii, ktére Russell rozwingt w trakcie
swych badan nad podstawami matematyki bezpo$rednio przed sformutowa-
niem metafizyki atomizmu. Wchodzg tu w gre przede wszystkim: teoria de-
skrypcji, symboli niezupetnych (incomplete symbols) i doktryna logicznych
konstrukcji- Stosowane byly zasadniczo dwa rodzaje analizy: ,,tego samego po-
ziomu” (same-level analysis) oraz ,,nowego poziomu” (new-level analysis).
Pierwsza polegata na poprawieniu formy zdania bez zmiany poziomu. Tak np.
zdanie moja obecna wizualna dana zmystowa jest czerwona’ mozna zgodnie
z teorig deskrypcji przeksztatci¢ na zdanie ‘istnieje jedna i tylko jedna rzecz,
ktora jest teraz dla mnie wizualng dang zmystowsa i ta rzecz jest czerwona’.
Analiza drugiego rodzaju — zwana tez redukcyjng lub filozoficzng — zmie-
rzata do wyeliminowania wszelkich logicznych konstrukcji (X jest logiczng
konstrukcja, jesli X’ jest symbolem niezupetnym) przez zastgpienie symboli
niezupetnych nazwami przedmiotéw, ktére mozna pozna¢ bezposrednio (pos-
sible objects of acquaintance). Na przyktad zdanie ‘wiek wspoétczesny jest ma-
terialistyczny’ nie daje sie, jak poprzednie, przeksztatci¢ wedtug zalecen teorii
deskrypcji, gdyz wiek wspotczesny jako przedmiot nie moze by¢ bezposrednio
poznany. ,,Analiza nowego poziomu” wskazywataby zatem jako pierwszy krok
np. przeksztatcenie nastepujgce: ’‘istnieje obecnie wielu ludzi, ktérzy majg prze-
konania materialistyczne i istnieje obecnie mato ludzi, ktérzy nie majg prze-
konan materialistycznych’. W ten sposéb wyrugowany zostat symbol niezu-
petny wiek wspofczesny’. Nastepny krok powinien wyeliminowac symbol nie-
zupetny ’‘przekonanie materialistyczne’. ,,Analiza nowego poziomu” daje wiec
?’r ebszy wglad metafizyczny i zbliza do idealnego jezyka zawierajgcego tylko

nkCJe prawdziwosciowe zdar atomowych.

Logiczny atomizm potrzebowat tej analizy. Technika jej stanowi uscisle-
nie metody stosowanej przez empirystow, takich jak Berkeley i Hume. Meta-
fizyka logicznego atomizmu gtoszaca, ze fakty atomowe sg wzajemnie nieza-
lezne, moze by¢ uwazana za nowa, uogdlniong wersje pogladu Hume’a, ze
wszystkie nasze spostrzezenia sa wzajem niezalezne. Jest to proba jasnego,
0golnego i konsekwentnego wyodrebnienia zatozen i wynikéw praktyki empi-
rystdw, proba postugujaca sie narzedziami nowej logiki. Gloszenie jednak
pewnej metafizyki stawiato atomistow w do$¢ nieprzyjemnej sytuacji. Z jednej
bowiem strony, biorgc pod uwage to, ze za przedmioty par excellence uznawali
oni wylacznie rzeczy poznawalne zmystowo, a wszystko inne traktowali jako
konstrukcje logiczne, mozna byto uwazac ich za empirystow. Z drugiej wszak-
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ze strony, gdy sie zwazyto, ze prawdziwemu empiry$cie wolno postugiwac sie
wylgcznie zdaniami empirycznymi i tautologiami, niepodobna byto zaliczyC
ich w poczet empirystéw. Wiekszo$¢ bowiem atomistdw wprost przyznawata, ze
doktryna ich jest metafizyczna, a zatem sformutowana w zdaniach, ktorych
nie da sie zaklasyfikowa¢ ani do kategorii emprycznych, ani do klasy tauto-
logii- Co wiecej, niektdrzy z nich, pragnac zachowac¢ konsekwencije, wysnuwali
wniosek — a przede wszystkim czynit tak Wittgenstein — ze owe zdania meta-
fizyczne, ktdre glosza, sa catkowicie bezsensowne. W najczystszej postaci lo-
giczny atomizm odrzucat wszelkie zdania i fakty metafizyczne, etyczne czy
Jakiekolwiek molekularne. Uznawat jedynie fakty atomowe dane w doswiad-
czeniu zmystowym i gtosit, ze wylgcznie z takich faktow Swiat sie skiada.
Nawet zdania obrazujgce fakty same sg faktami. Stosunek za$ faktu obrazu-
jacego, czyli zdania, do faktu obrazowanego jest relacjg tozsamosci struktur
obu faktéw. Dzieki temu wiasnie struktura jezyka jest kluczem do struktury
rzeczywistosci. Ten ostatni poglad umiescit badania jezykowe w centrum za-
interesowan atomistéw logicznych.

Tak w najog6lniejszym zarysie przedstawia sie obraz logicznego atomizmu
dany przez Urmsona. Autor z kolei przechodzi, w drugiej czesci swej ksigzki,
do omowienia przyczyn upadku tego Kierunku i poznaje czytelnika z teorig
logicznego pozytywizmu oraz wptywem jej na analize filozoficzng. Logiczny
atomizm upadt nie wskutek atakow zewnetrznych, lecz raczej w rezultacie
krytyki przeprowadzonej przez jego wiasnych zwolennikéw. Spostrzegli oni
bowiem szereg wad tej metafizyki, a ponadto doszli do wniosku, ze wszelka
metafizyke nalezy odrzuci¢. Antymetafizyczne stanowisko byto charaktery-
styczne dla pozytywizmu, przeszczepionego do Anglii w latach trzydziestych
przez Ayera i Stebbing. Jednakze stanowisko to tkwito juz w Traktacie Witt-
gensteina, gdzie sensownos$¢ przyznawano tylko zdaniom nauk przyrodniczych.
Giownej podstawy do odrzucenia metafizyki dostarczata logicznym pozytywi-
stom zasada sprawdzalnosci, ktéra glosita, ze znaczeniem zdania jest metoda
jego sprawdzania. Zasada ta miata dwie wersje: stabg i mocng. W wersji moc-
nej zadata, by kazde zdanie sensowne byto weryfikowalne lub falsyfikowalne.
Zdania metafizyczne warunku tego nie spetniaty, nie mogty przeto by¢ uznane
za sensowne. Zadanie weryfikowalno$ci prowadzito jednak do zakwestionowa-
nia zdan ogolnych, a w szczegdlnosci praw przyrodniczych. Totez Popper za-
proponowat falsyfikowalno$¢ w miejsce weryfikowalnosci, lecz tu pojawita sie
nowa trudnosc: o ile zdania ogolne dajg sie sfalsyfikowac, chociaz nie zweryfi-
kowaé, o tyle zdania szczegotowe mozna wprawdzie zweryfikowaé, ale nie
sfalsyfikowa¢- Staba wersja zasady sprawdzalnosci przyznawata sensownos$é
zdaniom, jesli istniejg obserwacje istotne dla prawdziwosci lub falszywosci
tych zdan. Unikata ona trudnosci wersji mocnej, lecz popadata w nowe.

Logiczny pozytywizm odrzucajgc metafizyke zachowywat metode anali-
tyczng. Co wiecej, identyfikowat filozofie z analizg. Jednakowoz nie uznawat
tego, ze analiza wyjasnia fakty «— w co wierzyt atomizm. Analiza wyjasnia
tylko jezyk naukowy i dostarcza profilaktycznych Srodkéw przeciw naduzy-
waniu jezyka. Pozwala ona np. odrézni¢ materialny od formalnego sposobu
mowienia. Carnap sadzit, ze Zrodtem metafizyki jest wkasnie uzycie pseudo-po-
je¢ materialnego sposobu moéwienia (takich jak: rzecz, jako$¢, fakt). Zdaniem
analizy jest wytlumaczenie, jak to jezyk naukowy jest zbudowany ze zdan
protokolarnych, a nie jak Swiat jest zbudowany z atomowych faktéw. Co wolno
uznac¢ za prawdziwe zdanie protokolarne — to byto przedmiotem sporu. Nie-
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ktorzy (Schlick, Ayer) empirystycznie wskazywali na zdania, ktore bezpo-
Srednio zdajg sprawe z doswiadczenia. Inni (Carnap, Neurath) chcac ograniczy¢
filozofie do logicznej sktadni, odrzucali to stanowisko i uznawali nawet, ze
wybor zdan podstawowych jest rzecza konwencji lub ze podyktowany jest
gtosem wiekszosci specjalistow danej nauki.

Logiczny atomizm upadt nie tylko pod wptywem naporu dazenia do od-
rzucenia metafizyki, lecz takze z innych przyczyn. Jedng z nich byto wynale-
zienie nowych rachunkéw logicznych, réznych od systemu Principia Mathe-
matica. System Whitheada-Russella przestat by¢ jedynym wzorem idealnego
szkieletu jezyka. Zaczeto tez watpi¢, czy w ogole system ten jest zadowala-
jacy, bo zauwazono wzglednie proste zdania (np. ’p wynika z q’, *Jones wierzy,
ze ), ktére nie dawaty sie adekwatnie zinterpretowac jako funkcje prawdzi-
wosciowe. Ponadto zarzucano, ze logiczny atomizm, fgczony zwykle z daleko
idagcym empiryzmem, prowadzi¢ musi do solipsyzmu- Pozytywizm za$ unikat
tej konsekwencji, odrzucajac caty problem jako metafizyczny. Powaznych kio-
potow nastreczyly tez atomistom ich elementarne zdania atomowe. Trudno
bowiem byto podaC przyktad imion wiasnych indywiduéw i zbudowaC zdania
tak proste, by nie wzbudzaty zadnych watpliwosci. Niemate trudnosci wigzaty
sie ponadto z pojeciem obrazowania (picturing) faktu przez zdanie. Podnoszono,
Ze teoria ta nie doceniata konwencjonalnego charakteru form jezykowych. Naj-
powazniejsze jednak watpliwosci dotyczyty samej mozliwosci analizy reduk-
cyjnej. Wstrzasnieta przeto zostata podstawa zaréwno logicznego atomizmu jak
i logicznego pozytywizmu. Nie udato sie zredukowa¢ w sposob nie budzacy
sprzeciwu poje¢ takich, jak panstwo, nardd, ani przeprowadzi¢ zadowalajace)
analizy fenomenologicznej przedmiotéw fizycznych, ktérych nie uwazano za
proste indywidua. Poza dziedzing matematyki analiza redukcyjna okazata sie
na ogot bezsilna, totez w ostatnich latach przed drugg wojng Swiatowg roz-
powszechniaC si¢ zaczeto mniemanie, ze jezyk naturalny nie da si¢ sprowadzic
do funkcji prawdziwosciowych zdan atomowych. Niektorzy tedy filozofowie —
jak Carnap — uznali jezyki naturalne za nieporzadne i poswiecili sie bada-
niom jezykéw sztucznych. Wiekszos¢ jednak myslicieli angielskich wolata po-
zostaC przy jezyku naturalnym i szukaC nowych sposobow wyjasnienia np.
czym jest poznanie w sensie potocznym.

Trzecig, najkrotszg czeSC swej ksigzki Urmson poswiecit omowieniu po-
gladow, ktore wyrazone zostaty w Kkilku artykutach opublikowanych w Anglii
w latach trzydziestych. Poglady te staty sie zawigzkiem tego pradu we wspot-
czesnej filozofii brytyjskiej, ktory wigze sie z nazwiskami Wittgensteina, Wis-
doma, Ryle’a, Waismanna oraz Austina i bywa ogoélnie okreslany jako ana-
lityczny, aczkolwiek wcale nie jest jednolity 1 nie moze by¢é uwazany za szkote.
W jednym z tych artykutow Ryle podkreslat, ze nie kazde zdanie wymaga
filozoficznego opracowania, lecz jedynie te, ktore prowadza do absurdalnych
teorii i btednych wnioskéw. Rzecza filozofa jest sprowadzi¢ owe zdania do
takiej postaci stownej, ktéra juz do btedéw nie wiedzie. Podobnie wypowiadat
sie Ayer. Celem badan filozoficznych nie ma byé poznanie faktéw, ani struk-
tury systemdw, a tylko likwidowanie btednych sugestii ptynacych z jezyka.
Przypuszczono atak na zasade weryfikacji. Wisdom twierdzit, ze jest to zasada
metafizyczna, Stevenson za$ — ze jest ona po prostu zadaniem radykalniejszego
rozroznienia miedzy metafizykg a nauka. Podziat zdan na syntetyczne i1 ana-
lityczne uznano wiec za niewystarczajacy. Sg jeszcze inne rodzaje zdan, jak
np. metafizyczne. Zwrdcono uwage na roznorodno$¢ sposobOw uzycia wyrazen.



Wisdom pisat, ze kwestie filozoficzne domagajg sie ustalenia warunkéw stoso-
wania zdan w przypadkach, gdy potoczne uzycie nie wskazuje rozwigzania.
Zdania filozoficzne sg wiasnie zaleceniami majacymi zaspokoi¢ owe domaga-
nia. To stanowi ich specyfike. Kazde zdanie ma swg logike, spetniaé moze
rozne funkcje. Nie nalezy pyta¢ o znaczenie zdan, tylko o ich dziatanie, spo-
s6b uzywania. Redukcyjna analiza ma swa warto$é, ale jest jedng z metod.
Btedne jednak jest mniemanie, ze metoda ta pozwala eliminowaé pewne przed-
mioty sprowadzajac je do innych. Albowiem jesli jedno z dwdch zdan réwno-
waznych jest przydatniejsze do jakich$ filozoficznych celéw niz drugie, nie
znacz|2/ to jeszcze, ze jest ono blizsze rzeczywistosci. ) o

sigzka Urmsona jest niewatpliwie ciekawa i zwraca uwage jasnoscig
stylu i przystepnoscig wyktadu. Dzieki tym walorom moze by¢ dobrym prze-
wodnikiem dla oséb chcacych blizej pozna¢ tworczos¢ analitykdw brytyjskich.
Co prawda w wielu miejscach argumentacja wydaje sie mato przekonywajaca.
Autor zdawat sobie chyba po czesci sprawe z tej wady, chciat jednak zrefero-
wac argumenty tak, jak one w danym okresie byty formutowane.

Czytajac trzecig cze$C ksigzki trudno oprze¢ sie impresji, iz najlepszy
okres filozofii analitycznej juz przemingt i obecnie popadta ona w stan depre-
sji. Nowy program filozoficzny nie posiada niemal nic atrakcyjnego. Nie daje
tez obiecujacych perspektyw rozwojowych. Nieokreslonoscig swych ogolnikéw
sprawia wrazenie raczej tworu ludzi szukajacych wyjscia sposrdd ruin, niz
kroczacych jasng droga do wyraznie ustalonych celow.

Leon Gumanski

MARIO BUNGE: Causality. The Place of the Causal Principle in
the Modern Science. — Cambridge Mass. 1959, Harvard University Press, str.
XX + 380, cena 7.50 doll.

Mario Bunge jest nie tylko profesorem filozofii i teorii nauk w Uniwersy-
tecie Buenos Aires, ale rowniez profesorem fizyki teoretycznej w Uniwersy-
tecie La Plata. Totez oba kierunki jego wyksztatcenia znalazty swoj wyraz
w ksigzce. W rezultacie — aczkolwiek autor starat sig, jak twierdzi, unikng¢
szczegotow technicznych i pisat dla przecietnego czytelnika interesujacego sie
naukg i filozofia — bez pewnego zasobu wiadomosci z fizyki i matematyki
trudno przyswoic sobie caty bogaty materiat ilustracyjny i uzasadniajacy wy-
suniete tezy.

by unikna¢ wieloznacznosci obcigzajacej zwykle wyrazy ’przyczynowosc ,
‘determinizm’ i inne, kilkadziesigt pierwszych stron poswieconych zostato wy-
jadnieniom terminologicznym. | tak ’przyczynowos$¢’ (causation) jest rozumiana
Jako zwigzek przyczynowy konkretny lub w ogolnosci; ‘zasada przyczyno-
wosci’ — jako twierdzenie, ze ta sama przyczyna zawsze wywotuje ten sam
skutek; ’kauzalizm’, czyli ‘determinizm przyczynowy’ — jako doktryna uzna-
jaca, ze wszystko dzieje sie wedtug zasady przyczynowosci.

Bunge podkresla od razu, ze przyczynowosc pojmuje nie tylko jako skiad-
nik doswiadczenia, lecz takze jako obiektywng forme wspotzaleznosci zacho-
dzacej miedzy realnymi zjawiskami. Przyczynowos¢ jest tylko jedng z katego-
rii determinacji, obok takich Kkategorii, jak: iloSciowe autodeterminowanie,
wspotoddziatywanie, mechaniczne, statystyczne, strukturalne, teleologiczne
i dialektyczne determinowanie.
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Przyczynowo$¢ — zdaniem Bungego — nie pocigga za sobg, choC tez nie
wyklucza, ani stycznosci przyczyny i skutkdw, ani poprzedzania skutkow przez
przyczyng, natomiast dobrze godzi sie z dziataniem na dystans. Krytyke prze-
prowadzong ongi$ przez Hume’a uzna¢ tedy trzeba za nietrafng. Przyczyno-
wos¢ nie moze tez by¢ sprowadzana do niezmiennych i ciggtych nastepstw sta-
nobw i wbrew rozpowszechnionemu mniemaniu nie daje sie zobrazowac przy
pomocy réwnan rozniczkowych. Stany fizycznych przedmiotow nie sg bowiem
czynnikami, tylko systemami jakosci. Ponadto wspotczesna fizyka relatywi-
styczna wskazuje, ze zmiana jest pierwotna a czas pochodny. Obalona tym sa-
mym zostaje czasowa teoria przyczynowosci rozwinieta przez Hume’a i jego
kontynuatoréw.

Ale nie tylko koncepcje empirystow okazujg sie btedne. Przyczynowosci
nie sposdb zastapi¢ przez zalezno$¢ funkcjonalng, jak tego chcieli filozofowie
romantyczni i neopozytywisci, gdyz w kategorii wzajemnej zaleznosci brak
istotnego sktadnika genetycznego i tworczego. Funkcjonalizm nie zdaje sprawy
z decydujacych determinantdw, czyli czynnikéw, ktore w krétszych lub diuz-
szych przebiegach okreslajg istotne cechy procesu. Nie do przyjecia sg rowniez
dwie inne propozycje filozoféw romantycznych, mianowicie fatalizm i mecha-
nizm. Fatalizm jest doktryng supranaturalistyczng, uznajgcg bezwarunkowe
operacje transcendentnego determinatora, podczas gdy przyczynowos¢ nie an-
gazuje sie w pozanaukowe hipotezy. Co wiecej, przyczynowosé nie wyklucza
wolnosci, ktora wytgcza fatalizm. Jesli bowiem nic nie jest bezwarunkowe, to
w zasadzie nic nie jest wykluczone; kazdej przyczynie mozna przeciwdziataé
inng przyczyng. Przyczynowo$¢ nie musi tez by¢ mechanistyczna, jak to Swiad-
czg systemy Platona i Arystotelesa. Badanie szeregu podstawowych pojec i idei
klasycznej mechaniki ujawnia, ze ta dyscyplina niewatpliwie wybiega poza
samg przyczynowmsc.

Po tych rozwazaniach negatywnych odpowiadajgcych na pytanie, czego
determinizm przyczynowy nie stwierdza, Bunge przechodzi do czesci pozytyw-
nej. Jedynie prosta przyczynowos$¢ (pojedyncza przyczyna — pojedynczy sku-
tek) zgadza sie ze zwyklymi sformutowaniami zasady przyczynowosci. Jednak-
ze prosta przyczynowos$¢ pocigga za soba sztuczng izolacje obu czynnikéw oraz
kierunku ewolucji, pozwala ona przeto odtworzyc gtéwne zarysy, ale nie caty
proces. lzolacja jest upraszczajaca hipoteza raczej niz faktem, nie moze byé
uwazana za Scistg prawde, aczkolwiek jest nieunikniona, a czesto nawet
w przyblizeniu uprawiona. Konsekwencja kauzalizmu jest badZz fikcja teolo-
giczna pierwszej przyczyny, badz fikcja filozoficzna nieskonczonego regresu
wstecz. Taki nieskoriczony regres przyczynowy nie posiada wartosci poznaw-
czej, bo poznanie terazniejszosci uzaleznia od catej nieskoriczenie dtugiej i nie-
znanej przesztosci.

tancuchy przyczynowe majg wazno$¢ ograniczona: ciggtos¢, tak istotna
dla przyczynowosci, nie jest rownie istotna dla Swiata rzeczywistego, w kto-
rym istnieje tez nieciggtos¢- Linearnos¢ fancuchéw przyczynowych ogranicza
wpi awdzie wazno$¢ przyczynowosci, lecz obdarza prostotg i nie jest catkowicie
fikcyjna. tancuchy przyczynowe sg surowymi modelami rzeczywistego sta-
wania sie.

Powazng wadg Scistej doktryny przyczynowosci jest pomijanie faktu, ze
kazde znane dziatanie wystepuje w towarzystwie przeciwdziatania. Ponadto
wyniki badania realnych procesow $wiadczg, iz czeste sg dziatania zasadniczo
bezkierunkowe. Przyczynowo$¢ moze wiec by¢é dobrym przyblizeniem co naj-
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wyzej w przypadkach krancowej asymetrii przyczyny i skutku, wtedy wihasnie,
gdy procesu niepodobna opisa¢ jako wspdtoddziatywania. Rzeczywiste zdeter-
minowanie prawdopodobnie nie jest catkowicie przyczynowe, ani scisle funkcjo-
nalne. Wydaje sie, ze najczesciej w zjawiskach bierze udziat obok przyczyno-
wosci wspotoddziatywanie a takze inne kategorie determinacji.

Determinizm przyczynowy jest niezupetny, a w dziedzinie nauk humani-
stycznych wiedzie do wyolbrzymiania waznosci otoczenia i wspétudziatu wa-
runkow. Jednakze wolno$¢ nie jest pogwatceniem zachowania si¢ prawidtowe-
go tylko pewnym jego typem, mianowicie autodeterminacjg. Catkowita autode-
terminacja, zupetna wolno$¢, jest iluzoryczna. Adekwatny obraz powstaje
dopiero dzieki syntezie autodeterminacji i determinacji zewnetrznej, w ktorej
przyczyny zewnetrzne sg pojete raczej jako wyswobadzajgce proces wewnetrz-
ny, niz jako formujgce bierng mase. Przyczynowos$¢ partycypuje w tworzeniu
nowosci, ale jej nie wyczerpuje.

Nauka nie moze by¢ ograniczona do poznawania przyczyn. Przyczynowos$¢
nie jest warunkiem wystarczajgcym poznania rzeczywistosci. Lecz z drugiej
strony nie nalezy iS¢ za wskazOwkami pozytywizmu, ktory nakazywat zasta-
pienie pojecia przyczynowosci pojeciem prawa. Wspotczesne tendencje nauk
zmierzajg do roznicowania si¢ typoéw praw naukowych, wsrdd ktorych prawa
przyczynowe majg poczesne miejsce. Naukowe wyjasnienia przyczynowe nie
znajdujg si¢ poza prawami, lecz w nich.

Logiczno-empirystyczne analizy przyczynowego wyjasniania, ograniczone
wylgcznie do aspektu logicznego, sg niewystarczajace; jesli w ogdle sg popraw-
ne, dotycza wszelkich rodzajow wyjasnienia naukowego, nie pozwalaja za$
odréznic wyjasnien przyczynowych od nieprzyczynowych. Problem, czy dane
wyjasnienie jest przyczynowe, stanowi zagadnienie ontologiczne, a nie lo-

iczne-

. Przyczynowos¢ nie jest identyczna z przewidywalnoscig. Ani prawa przy-
czynowe nie sg niezbedne do naukowych przewidywarn, ani skuteczne przewi-
dywanie oparte na pewnym zbiorze praw’nie jest Swiadectwem tego, iz prawa
owego zbioru sg przyczynowe.

Jak wida¢ z powyzszego skrétowego streszczenia, Bunge nie odrzuca za-
sady przyczynowosci, a tylko przeciwstawia sie krarficowosci kauzalizmu. Tezy
przez niego gtoszone odbiegajg czesto od tego, co sie zwykle styszy. Klucz do
zrozumienia przyczyny tego tkwi, jak sie zdaje, w przyjetej przez Bungego
specyficznej terminologii. Sam zresztg w notce do czytelnika, poprzedzajgcej
zasadniczy tekst, zastrzega m.in., by z wyrazami 'przyczynowos$¢’, ‘determinizm’
nie faczyC znaczenia potocznego. W kazdym razie ksigzka jego stanowi nowe
i ciekawe spojrzenie na odwieczny problem przyczynowosci.

L. G
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TADEUSZ CZEZOWSKI: Sens i warto$¢ zycia. (Oddziat Pol. Tow.
Filoz. w Warszawie 27 lutego 1961 r. w cyklu ,Filozofia a zycie”).

Mowigc o sensie i wartosci zycia, trzeba porozumiec sie¢ co do znaczen tych
trzech terminéw. Bedziemy zatem mowi¢ o zyciu ludzkim, a w szczeg6lnosci
0 jego stronie aktywnej, ktorg stanowi $wiadoma i celowa dziatalnos¢; skia-
dajg sie na nig zjawiska psychiczne, poznawcze i emocjonalne, oraz potgczone
z nimi czynnos$ci fizyczne. Dopiero pod koniec wspomnimy o sensie i wartosci
zycia w znaczeniu biologicznym. Pojecie sensu, jak pouczajg przykfady z dzie-
dziny jezykowej, pozostaje w bliskim zwigzku z pojeciem catosci lub uktaddw,
ktore powstaja, gdy fragmenty, wchodzace w ich skiad, zostajg uporzadkowane
wedtug wiasciwych stosunkow. Wihasno$¢ sensu przystuguje przeto jakiej$ ca-
fosci, gdy posiada ona wiasciwg forme, jest zwarta, przejrzysta, harmonijna,
celowa. Pojecie wartosci wigze sie z ocenami. Oceny i wartosci sg czesto poj-
mowane jako cos, co zalezy od uczué, jakie przezywamy w stosunku do réz-
nych przedmiotow. Sadze, ze zalezno$¢ te nalezy odwrécic: oceny, do ktdrych
jesteSmy z natury uzdolnieni, tak jak do wydawania wszelkich innych sadow,
sg pierwotne, uczucia za$ od nich zalezne. To co oceniamy jako dobre lub
piekne wywotuje w nas wtornie uczucie zadowolenia lub upodobania, co oce-
niamy ujemnie, wywotuje ujemne uczucie. Przyjmuje przeto, ze w ocenach
rozrozniamy obiektywnie, ze co$ jest dobre, a cos zie, tak jak rozrozniamy,
ze co$ istnieje, a cos innego nie istnieje. W ocenach nieraz sie mylimy, jak we
wszelkich innych twierdzeniach i przeczeniach, ale potrafimy tez oceny spraw-
dza¢ i korygowac.

Zycie ma sens, jezeli jest uporzadkowang catoscig dziatan, ktora powstaje,
gdy poszczegdine dziatania sg podporzadkowane uktadowi sharmonizowanych
celow w ten sposob, iz stuzg ich kolejnej realizacji, od celéw najblizszych az
do ostatecznego celu zyciowego, podporzgdkowujacego sobie cele poszczegol-
ne i czastkowe. Takie jest zycie cztowieka, ktory ustalit sobie rozsadny ideat
zyciowy i realizuje go wytrwale, tak iz realizacji jego nie przeszkadzajg nie-
przemyslane impulsy popedowe, nie opanowane silng wolg. Zyciem bez sensu
Jest zycie kaprysne, z dnia na dzien, od zachcianki do zachcianki, bez jasno
wytknietego celu. Zycie za$, ktore posiada sens w tym znaczeniu, posiada tak-
ze wartosc, jezeli wartosciowy jest ideat zyciowy i cele, wedtug ktorych zostato
uksztattowane.

Sens zycia w powyzszym znaczeniu jest jego sensem wewnetrznym. Nie
jest to jednak jedyne znaczenie, w ktorym mozna mowié o sensie zycia. Zwig-
zaliSmy je z pojeciem uktadu lub catosci. Ale gdy méwimy o pewnym uktadzie
lub catosci, ze ma sens, to przypisujemy sens takze sktadnikom, ktére w nig
wchodza. Otdz zorganizowane spoteczenstwo jest takg catoscig. W spoteczenist-
wie, czy jest nim klasa szkolna, czy ludno$c osiedla, czy panstwo, kazda je-



dnostka, ma wyznaczony przez zawod lub stanowisko spoteczne zakres dziata-
nia, ktory nadaje sens jej. zyciu- Sens ten zatraca sie jednak, gdy kto$ uchyla
sie od clgzacych na nim zadan spofecznych. Nazwijmy, ten drugi sens zycia
jego sensem spotecznym.

Istnieje jeszcze trzecie znaczenie, nazwe je filozoficznym, w ktérym mozna
mowi¢ o sensie zycia. Opiera si¢ ono na pojeciu wszech$wiata jako catosci
zorganizowanej. Jezeli przyjmiemy, ze wszystko w przyrodzie pozostaje we
wzajemnych zaleznosSciach, to jest rzecza zrozumiaty, ze takze cziowiek ma
w $wiecie swoje miejsce, ktore nadaje sens jego zyciu. Z sensem za$ spofecz-
nym i filozoficznym zycia taczy sie wartos¢é w podobny sposdb, jak to przy-
jeliSmy rozwazajac sens wewnetrzny zycia indywidualnego. Gdy dziatalnos¢
spoteczna zmierza ku dobrym spotecznie celom, zycie spoteczne cztowieka po-
slada sens i wartos¢. Gdy chodzi o sens filozoficzny, zwigzany z rolg cztowieka
w przyrodzie, trudniej jest zdaC sobie sprawe, jaka dziatalno$¢ jest wartoscio-
wa; nad tym zastanowimy sie jeszcze przy koncu.

Rozwazania powyzsze spotkac sie jednak mogg z zarzutem, ze uprosciliSmy
sobie zadanie, okre$lajac sens zycia tak, ze okreSlenie to zbyt fatwo prowadzi
do wniosku, iz zycie posiada sens, jezeli tylko zechcemy je sobie odpowiednio
urzadzi¢. Nie uwzgledniliSmy bowiem — powiedzg przeciwnicy — pewnych
faktow, ktore badZ wprost odbierajg sens wszelkiej zyciowej dziatalnosci, badZ
czynig odnalezienie sensu sprawg tak trudng, ze praktycznie staje sie to mato
mozliwe.

Pierwszym z tych faktow jest nietrwatos¢ ludzkiego zycia. Nie ma sensu —
powiadajg ci, ktorzy sie na nig powotujg — wszelka dziatalno$¢ zyciowa, gdyz
wszystko, co cztowiek osigga, bedzie mu odebrane w chwili Smierci. A jezeli
nawet dzieta jego przetrwajg w spoteczenstwie przez jaki§ czas po$miertnie,
to trwanie ich jest takze czasowo ograniczone i wczesniej czy pdézniej $lad ich
zaginie. Bezcelowe jest zatem wszelkie dziatanie, gdyz bez wzgledu na to, czy
zostanie dokonane, rezultat po uptywie pewnego czasu bedzie ten sam; a jezeli
bezcelowe, to bez sensu i bez wartosci. Na takg argumentacje odpowie obrorica
wskazaniem na okoliczno$¢, iz dziatanie posiadajace sens i warto$¢ w pewnej
chwili zachowuje jg, mimo ze samo przeminie. Nie moze wiec by¢ stuszne pa-
radoksalne twierdzenie, ze dziatanie o nietrwatych skutkach schodzi na to
samo, co bezczynnosc.

Drugi argument przeciw sensownosci a zarazem wartosci zycia wyptywa
z zalozenia zasadniczej dysharmonii miedzy jednostkg ludzkg 1 otaczajacym
ja Swiatem. Gloszg je filozofowie egzystencjalistyczni, twierdzac — a opierajg
sie przy tym na doswiadczeniu przezy¢ szczegolnego rodzaju, petnych poczucia
samotnosci i leku — ze czlowiek jest ,,rzucony” w Swiat sobie obcy i wrogi.
Zycie w tym Swiecie jest samo w sobie pozbawione sensu, chcac za$s wywalczy¢
sens zycia musi jednostka wypracowywac¢ go sobie wbrew S$wiatu, w naj-
wigkszym trudzie i w walce- Dyskusja z tym stanowiskiem przeciwstawia jego
podstawowemu zatozeniu o owej zasadniczej dysharmonii I popierajgcym go
przezyciom — doswiadczenie przezy¢ innych, w ktdrych jednostka doznaje
przeswiadczenia o swoim zwigzku z catoscig Swiata i czuje sie z nim solidarna.
Stajemy tu przed przeciwnymi spojrzeniami na $wiat i na nic tu sie nie zda
wszelkie argumentowanie. Pozostaje jedynie mnozy¢ doswiadczenia, aby zo-
baczyé, ktére stanowisko lepiej sie sprawdza w zyciu.

Jest wreszcie jeszcze trzeci argument zaprzeczajacy sensownosci a zara-
zem wartosci zycia, argument powotujacy sie na poglad, ktory gtosi, ze jedyna
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wartoscig, ktora stanowi istotny cel wszelkich dziatan, jest poczucie szczesli-
wosci. Cztowiek z natury swej pragnie by¢ szczesliwym, lecz nigdy celu tego
nie osigga. Zycie wiec jest rozdarte sprzecznoscig miedzy celem dazenia a jego
realizacja, a to odbiera zyciu sens i warto$¢. Takze dyskusja z tym pogladem
wychodzi od negacji jego podstawowego zatozenia. Nie jest prawda, ze szcze-
sliwosc jest jedynym dobrem, nie jest tez prawdg, ze celem kazdego dziatania
jest zblizenie sie do tego stanu. Jezeli nawet ktos dazy do uszczesliwienia sie,
to jedynie posrednio przez jakie$ inne dobra. Jako cele dziatania przyjmuje
sie bowiem rozmaite dobra, a szczeSliwym staje sie cztowiek, gdy cele swego
dazenia osiaga. SzczeSliwosé jest wiec objawem towarzyszacym powodzeniu
w_dziataniu; stuzy jako kryterium osiggniecia jakiegos dobra, nie jest nato-
miast identyczna z tym dobrem, do ktorego sie dgzyto. Czlowiek nie osigga
wszystkich celow swoich dziatan i nieraz brak mu poczucia szczesliwosci, ale
nie jest uzasadnione twierdzenie o istnieniu jakiej$, tkwigcej w naturze ludz-
Kiej, zasadniczej sprzecznosci miedzy zamierzeniami i osiggnieciami. ~Niepowo-
dzenie w pewnym przypadku bywa zréwnowazone sukcesem gdzie indziej
i cztowiek rozumny tak Kieruje swoim postepowaniem, by unika¢ niepowodzen
i stawiaC sobie cele osiggalne.

Sens zycia jest warunkiem koniecznym jego wartosci, jakkolwiek nie jest
warunkiem wystarczajagcym: zycie bez sensu byloby zyciem bez wartosci,
odwrotnie zatem, zycie, ktore posiada warto$¢, posiada takze sens. To prowadzi
do jeszcze innego_pojmowania sensu i wartosci zycia, pojmowania znajdujacego
swoj wyraz w wielu klasycznych pogladach filozoficznych.

Wedtug tego pojmowania cokolwiek istnieje posiada warto$¢, inaczej mo-
wigc, jest dobre przez to samo, ze istnieje; lub jeszcze inaczej, lepiej, ze cos-
kolwiek istnieje, niz zeby nie istniato. Kladzie si¢ zatem znak réwnania miedzy
istnieniem a wartoscig dodatnig, z drugiej za$ strony miedzy nieistnieniem
a wartoscig ujemna. Zto jest zawsze jakim$ brakiem, niedoskonatoscig cze-
gos, co jest i jako takie jest dobre; gdyby nie byto dobra, nie bytoby zia.
Intuicyjnos¢ takiego pogladu stanie sie wyrazniejsza, gdy zwrécimy uwage
na wewnetrzne opory, odczuwane przez wielu ludzi, przed wszelkim nisz-
czeniem, nawet rzeczy, ktore nie majg wartosci uzytkowej. WSrdd rzeczy
za$ istniejgcych szczegblng warto$C przypisuje sie zyciu, pojetemu juz nie
jako dziatanie, lecz najogdlniej rozumianemu w sensie biologicznym —
zyciu we wszelkiej jego postaci. Takie stanowisko zaktada przeto, ze zycie
ludzkie, bedac samo przez sie cenne, posiada takze sens. Mozna jednak sens
ten zatraci¢, gdy sie dziataniem swoim zyciu zaprzeczy; gdy sie je marnuje
i niszczy w jakikolwiek sposob. Stad wniosek, ze trzeba tak zy¢, aby wartosci
zyciowe mogty sie rozwija¢ i potegowac. Dochodzimy w ten sposéb do pojecia
sensu zycia o tresci podobnej do ujetej poprzednio jako sens wewnetrzny
i sens spoteczny zycia czynnego, takze tam chodzito bowiem o dziatalno$¢ zmie-
rzajacg ku rozwojowi wiasnej osobowosci i pomnazaniu débr stuzacych zyciu
spotecznemu.

ZajmowalisSmy sie teorig, zostaty zarysowane ramy, w obrebie ktdérych
indywidualng treS¢ sensu czyjego$ zycia tworzg cele, Kierujgce postepowaniem.
Wedtug nich bowiem cziowiek rozstrzyga o sensie swojego zycia; obiera je
wedtug uznawanych przez sie naczelnych wartosci, te za$ z kolei sg wyzna-
czane przez jego poglad na Swiat. Ale nauka pogladu na Swiat nie narzuca, mo-
ze jedynie da¢ materiat do jego zbudowania. Jezeli nie ma on byé pustym
powtarzaniem wyuczonych haset, lecz rzetelnym, szczerym przekonaniem wy-



kreslajagcym linie zyciowa, musi go sobie— zaréwno uczony, jak cziowiek bez
ksigzkowego wyksztatcenia — wyrobi¢ mozolnie wiasnym wysitkiem myslo-
wym, ws$rod taré i przeciwnosci, z jakimi sie w zyciu spotyka, pokonujac
wahania i watpliwosci. Aby nada¢ sens i warto$¢ swojemu zyciu, trzeba wy-
pracowac sobie poglad na swiat — a to znaczy uwierzy¢, ze sg ideaty, ktorym
warto zycie poswigcic.

TADEUSZ CZEZOWSKI: Definicje dejktyczne (Oddziat Pol.
Tow. Filoz. w Krakowie 26 pazdziernika 1961 r.).

Definicje dejktyczne, czyli ostensywne, inaczej definicje przez wskazanie,
staty sie przedmiotem zainteresowania w logice, gdy stato sie jasne, ze teorie
aksjomatyczne nie opisujg bezposrednio S$wiata empirycznego. Aby wygta-
szaC 0 nim twierdzenia, trzeba posiadac jezyk wigzacy sie z nim bezposrednio.
Powigzanie to za$ uzyskuje sie wiasnie przez definicje dejktyczne, w ktorych
wyrazenia definiowane uzyskujg znaczenie przez to, iz stajg sie¢ hazwami wska-
zanych w definicji przedmiotow.

Taki sposdb nadawania znaczen jest szeroko stosowany w zyciu praktycz-
nym. Postuguje sie nim tzw. metoda bezposrednia nauczania obcych jezykdow:
wskazujac przedmiot wymawia sie jednocze$nie jego nazwe w obcym jezyku.
Watpliwosci rozwiazuje sie mnozac przyktady, poki uczen nie nauczy sie bez-
btednego postugiwania sie nowym wyrazem. Najprostsza odmiang definicji dej-
ktycznej jest akt nadania nazwy wskazanemu przedmiotowi, w zdaniu, w kto-
rym identyfikujemy przedmiot wskazany zwrotem ,,ten przedmiot” z przedmio-
tem oznaczonym nazwg indywiduowg N, ktdra dzieki temu wiasnie zostaje
zdefiniowana dejktycznie. Jezeli pominiemy moment psychiczny aktu woli,
wyrazany zwykle w takim zdaniu, a uwzglednimy tylko zawarte w nim
stwierdzenie identycznosci, nadamy mu postac formuty ,to jest N”, ktorej
prawdziwo$¢ zaktadamy i ktérg nazywam zatozeniem definicyjnym. ldentycz-
nos¢ jest stosunkiem symetrycznym, przeto chcac otrzymac dejinicndum w pod-
miocie, zdanie ,to jest N” odwrécimy na ,N jest tym oto przedmiotem”, aby
zblizy¢ je do zwyktych definicji réwnosciowych. Zatozenie definicyjne uprawnia
do nazwania kazdego przedmiotu, identycznego z przedmiotem nazwanym N,
ta samg nazwa, gdyz identyczno$¢ jest stosunkiem przechodnim. Co znaczy
jednak przedmiot identyczny? Wedtug klasycznej definicji zawsze i tylko je-
zeli przedmiot jest identyczny, czyli ten sam, to jest zarazem taki sam. Zaden
jednak przedmiot empiryczny, gdy go spostrzegamy wielokrotnie, nie jest taki
sam, gdyz zmieniajg sie jego cechy czasowe, a wraz z czasem takze rozmaite
inne cechy. Dla uznania identycznosci wystarcza przeto, o ile chodzi o przed-
mioty empiryczne, by niezmiennymi pozostawaly nie wszystkie cechy przedmio-
tu, lecz pewne wybrane, wystarczajace do zidentyfikowania, jak rodzice oraz
data i miejsce urodzenia dla cztowieka, lub cechy rozpoznawcze, ktorymi opatru-
jemy przedmioty uzytkowe, np. podpis wiasciciela na ksigzce.

Terminem definicji dejktycznej obejmuje sie zazwyczaj tylko przypadki,
w ktorych definiuje sie nazwy ogolne, wytaczajac akty nadania nazwy indy-
widuowej, o ktdrych wyzej byta mowa; jednakze, jak widzieliSmy, nazwa
indywiduowg przedmiotu empirycznego jest w pewnym sensie nazwg 0golna,
gdyz podpada pod nig nie tylko przedmiot, ktdry hic et nunc zostat nig ochrzczo-
ny, ale takze kazdy czasowo od tamtego rézny, lecz posiadajacy te same cechy

5 — Ruch filozof.
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identyfikujace. Totez metoda konstruowania definicji dejktycznej nie rézni
sie w zasadzie od metody nadawania znaczenia nazwie indywiduowej. Defi-
nicje dejktyczne stuza najczesciej do nazywania prostych jakosci zmystowych,
np. barw. Aby nazwac jaka$ plame barwng np. zielona, trzeba wskaza¢ na nig
zdaniem ,,to jest zielone”, ktére odwraca si¢ na ,,zielone jest to oto”; przedmiot
wskazany jako ,to oto” staje sie wzorcem, tzw. zatozenie definicyjne uprawnia
do nazwania zielong kazdej plamy barwnej identycznej z nim, czyli nieodroz-
nialnej od niego, gdy zostanie don przytozona. Uwazamy wszelkie przedmioty
zielone, nieodroznialne miedzy sobg co do barwy, za identyczne ze wzgledu na
barwe dang we wzorcu; zielen staje sie dla nich cechg identyfikujgca, po-
dobnie jak dla cztowieka cechy paszportowe; ksztatt tych zielonych przedmio-
tow, wielko$¢, materiat itp. bedg whasnosciami zmiennymi w czasowo réznych
spostrzezeniach tej samej barwy (pomijamy tu kwestie identycznosci samego
wzorca w rdznych chwilach czasowych i kryterium nieodroznialnosci). Uogol-
nienie terminu zieler na inne jej odcienie uzyskuje sie, dobierajac rozne inne
wzorce przedmiotow zielonych; o kazdym przedmiocie identycznym co do barwy
z jednym z przedmiotéw wzorcowych prawdziwe bedzie zdanie ,to jest zie-
lone”. Termin ,,zielen” otrzymuje przeto takie znaczenie, iz staje sie alterna-
tywnym orzecznikiem dla wszystkich przedmiotéw identycznych co do barwy
z ktorymkolwiek wzorcem. Rozrdznialne odcienie zieleni tworzg zbiér skon-
czony, tak iz zbior przedmiotow zielonych daje sie Scisle okresli¢ jako zbior
przedmiotéw identycznych z jednym spomiedzy skofczonego zbioru wzorcow.
Daje sie to przenies¢ na wszelkie inne jakosci zmystowe, ktore rowniez tworza
zbior skonczony.

Zielen jako wiasno$é charakterystyczna wszelkich zielonych przedmiotéw
jest przedmiotem abstrakcyjnym. Abstrakcja (w sensie logicznym, nie za$ psy-
chologicznym) jest analizg stosunku réwnosci na iloczyn wzgledny stosunku po-
siadania witasnosci, ze wzgledu na ktéra réwnos$¢ zachodzi, i jego odwrotnosci.
Gdy dane sa dowolne przedmioty zielone, wydobywamy przez abstrakcje wspdl-
ng im witasnos¢, tj. zielen, w ten sposob, iz rownosé ,,ten przedmiot jest réwno-
barwny z tamtym” analizujemy na ,,istnieje taka barwa (zielen), iz ten przed-
miot posiada barwe posiadang przez tamten”.

Gdy — jak w przyktadzie jakosci zmystowych — zbiér, na ktérym doko-
nujemy abstrakcji (zbiér odcieni zielonych) jest skoficzony i moze by¢ wyczer-
pany, nazwa okreSlona przez definicje dejktyczng na nim opartg otrzymuje
znaczenie Sciste. Jezeli natomiast w definicji dejktycznej bierzemy pod uwage
przedmioty wzorcowe, ktore nie wyczerpujg catego zbioru przedmiotow iden-
tycznych ze sobg pod danym wzgledem, lecz tylko cze$¢ jego, nazwa nie otrzy-
muje Scistego znaczenia i by¢ moze, ze kiedy$ zostanie zastosowana niepopraw-
nie. W jezyku codziennym, gdy postugujemy sie tylko niewielu przykladami,
moze np. powsta¢ watpliwosc, czy jakis kolor jest jeszcze zielony, czy juz nie
jest zielony; w farbiarstwie taka watpliwos¢ daje sie Scisle rozstrzygnaé. Za-
sadniczo nierozwigzalna sytuacja powstataby dla definicji dejktycznej, gdy-
bySmy mieli do czynienia ze zbiorem nieskonczonym przedmiotow wzorcowych,
tak iz nie potrafilibySmy wskaza¢ ich wszystkich. Tak bytoby np. gdybysmy
dejktycznie pragneli okresli¢ liczbe 5 wskazujac na rozne piatki, pie¢ palcow,
orzechow itp. Jak wiadomo Frege rozwigzat to zadanie, postugujac sie tzw.
definicjg przez abstrakcje. Definicja przez abstrakcje jest podobna do definicji
dejktycznej w tym, iz znaczenie definiowanego terminu uzyskuje sie w niej
przez wyabstrahowanie wspdlnej wiasnosci pewnego zbioru; rozni sie natomiast



od definicji dejktycznej tym, iz zbidr zostaje okreSlony nie przez wskazywanie
jego elementéw jako przedmiotdw wzorcowych, lecz przez podanie koniecznego
I wystarczajgcego warunku, ktéry spetniajg jego elementy. Dzieki temu pow-
staje podstawa do abstrahowania bez wzgledu na to, ze zbiér nie zostat wy-
czerpany przez wskazywanie.

Wymienione podobienstwo miedzy definicjg dejktyczng i definicjg przez
abstrakcje daje podstawe do przeciwstawienia ich innym rodzajom definicji
i do podzialu wszystkich definicji realnych (wewnatrzjezykowych) na dwa
rodzaje. Rodzaj pierwszy obejmuje definicje, w ktérych wymienia sie wkasnosci
definiowanych przedmiotoéw, czyli — jak zwyklo sie méwi¢ — podaje sie
tre$¢ definlendum. Nazwijmy je definicjami przez wiasnosci, nalezg tu tzw.
rownosciowe definicje realne i definicje aksjomatyczne. Rodzaj drugi za$ obej-
muje definicje, w ktérych wymienia sie zbiory definiowanych przedmiotow,
czyli — jak mozna by powiedzie¢ — podaje sie zakres definiendum, czy to
dokfadnie, czy — jak w niedoskonatych definicjach dejktycznych — fragmen-
tarycznie przez przykfady. Nalezg tu definicje dejktyczne (do ktérych zaliczamy
takze akty nadawania nazw indywiduowych i definicje przez abstrakcje.
W definicjach drugiego rodzaju, majac podany zakres nazwy, trzeba przej$¢
do tresci, stanowiacej jej znaczenie, przez abstrakcje cech wspdlnych zakresu.

Od definicji dejktycznych nalezy odr6zni¢ inne wazne zastosowanie metody
dejktycznej. Jak wiadomo, terminy takie, jak istnienie, konieczno$¢, mozliwosc,
prawda, dobro sg szczegblnie oporne wobec préb definiowania. Nazywano je
transcendentaliami i charakteryzowano tym, ze nie mieszczg sie w hierarchii
rodzajow i gatunkoéw. Terminy te morfologicznie sg upodobnione do nazw,
skfadniowo sie jednak od nich rdznig, gdyz wprawdzie powiemy ,deszcz jest
konieczny”, podobnie jak méwimy ,deszcz jest ulewny”, ale to pierwsze jest
réwnowazne stwierdzeniu ,jest konieczne, ze, pada deszcz”, podczas gdy
drugiego zdania tak — tzn. na zdanie przedmiotowe przez ,ze ...” — wyin-
terpretowac nie mozna. Podobnie powiada sie ,mozliwe, ze...”, ,dobrze, ze..”;
zdanie ,a istnieje” przektadamy na ,,prawda, ze jakie$ x jest a”. W przykta-
dach tych wystepuja zdania ztozone z modus i dictum (jezeli postuzymy sie
terminologig klasyczng); modus to zwrot ,konieczne, ze ...”, ,prawda, ze ..
dictum zas to zdanie po zwrocie tym nastepujace. Modus nazywamy dzi$ fun-
ktorem zdaniotwdrczym. Ot6z okoliczno$¢, ze funktory modalnosci (konieczny,
mozliwy), asercji (prawda, ze), oceny (dobry) wymagajg zdania jako uzupet-
nienia, a nie nazwy, jak inne przymiotniki, gdy wystepujg w roli przydawki,
wskazuje na to, ze sie owych modi nie przedstawia w przedstawieniach, lecz
ze sie je orzeka w sadach; ta ich nieprzedstawialno$¢ doprowadzita nawet do
pogladu, ze nie majg one tresci obiektywnej, lecz wyrazaja subiektywne re-
akcje na pewne stany rzeczy.

Nie umiemy przedstawi¢ sobie, co znaczy ,istniejacy”, ,.konieczny”,
,dobry”, ale umiemy wskaza¢ co$, co istnieje, co jest konieczne lub dobre.
Uzyskujemy w ten sposéb jakby wzorce dla definicji dejktycznej. Wzorce te
jednak nie mogg doprowadzi¢ do definicji, bo nie mogac sobie przedstawic
istnienia, koniecznoscli, czy dobroci jako wiasnosci, nie mozemy tego wyabstra-
howac, tak jak wyabstrahowywato sie whasnosci w definicji dejktycznej. Totez
postepuje sie tutaj inaczej. Szuka sie cech opisowych, wystepujacych wszedzie
tam, gdzie co$ istnieje lub jest konieczne, lub dobre itp. | tworzy sie uog6lnie-
nie: np. twierdzg empirycy, ze istnieje to i tylko to, co jest stwierdzalne zmysto-
wo lub introspekcyjnie; twierdzg kartezjanie, ze konieczne jest to i tylko to,
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co poznawalne jasno i wyraznie; twierdzg utylitary$ci, ze dobre jest to i tylko
to, co powieksza sume szczescia. Nie uzyskuje sie definicji, bo istniejacy to
nie to samo, co dostepny zmystom lub introspekcji, konieczny nie to samo,
co oczywisty, a dobry nie to samo, co przyjemny. Uzyskuje sie Kryteria, pozwa-
lajace rozstrzyga¢, co istnieje, co jest konieczne lub co jest dobre. Kryteria
te nie sg niezawodne i podlegajg rewizji w miare rozwoju wiedzy. Dejktyczny
punkt wyjscia staje sie przeto podstawg badz dla abstrakcji, badZz dla uogol-
nienia. W pierwszym przypadku uzyskuje sie definicje, w drugim kryterium.
Gdy definiuje zielenn dejktycznie, to wydobywam przez abstrakcje wiasnosé
wspolng przedmiotow zielonych. Gdy przez uogdlnienie stwierdzam, ze przed-
mioty zielone wysylaja lub odbijajg fale $wietlne o okreslonej dtugosci, uzysku-
je sie kryterium. Czesto miesza sie jedno z drugim w spos6b niewtasciwy.

HENRYK MOESE: Klasyfikacja praktycznych zasad po-
stepowania. (Oddziat Pol. Tow. Filoz. w Toruniu, 30 maja 1961 r.).

Zasadami praktycznymi zajmowano sie od strony stosowania teorii w prak-
tyce 1 Niniejsze uwagi majg cel teoretyczny: ich Kklasyfikacje. Punkt wyjscia
dla rozwazan stanowita Rozprawa o metodzie, w ktorej Kartezjusz sformutowat
zasady, jakimi postanowit Kierowaé sie w swoim zyciu.

Konieczno$¢ zasad ujawnia sie nie tylko przy planowaniu wiasnego zycia,
lecz takze przy napotkaniu roznych trudnosci. Dazac do ich przezwyciezenia
znajdujemy w refleksji zasady. Termin ,,zasada” u Kartezjusza oraz w jezyku
potocznym jest wieloznaczny, trzeba wiec zacie$ni¢ jego znaczenie.

Zasady praktyczne, czyli powszechne normy postepowania, sa uogoélnie-
niami z wielowiekowych doswiadczen ludzkich. Nalezy je odr6zni¢ od wszelkich
indywidualnych norm postepowania, wsrod ktorych sg takze idealne cele oraz
konkretne cele zyciowe jednostek. Przykazanie mitosci blizniego nie jest za-
sadg, lecz ideatem, nie zostalo bowiem wyprowadzone z do$wiadczenia, lecz
ustanowione apodyktycznie. Podobnie w przykazaniu osobistym dazenia do
prawdy u Kartezjusza nie ma zasady, lecz wystepuje ideat poznawczy jego zy-
cia. Zasady sg narzedziami utatwiajacymi osiggniecie konkretnych celow wzgle-
dnie ideatow przez ludzi.

W dziataniu postugujemy sie zawsze zespotem zasad, nie ma bowiem zasad
uniwersalnych, jedynych. Istnieje co najmniej pie¢ kategorii zasad postepo-
wania. Uszeregowane w porzadku zmniejszajacej sie ogélnosci sa nastepujace:
zasady jezykowe, prakseologiczne, moralne, obyczajowe i zasady techniczne.
Ich porzadek wykazuje pewne podobienstwo z klasyfikacjg nauk teoretycznych
u Comte’a, gdzie kazda nastepna nauka jest zalezna od poprzednich. Podobnie
w klasyfikacji zasad praktycznych kazda nastepna zasada jest zalezna od po-
przednich przy stosowaniu w zyciu. Poszczegblne kategorie zasad, przyswojone
I stosowane przez ludzi, sktadaja sie na ich sprawnosci, ktérych catos¢ stanowi
w duzym stopniu o wychowaniu i wyksztatceniu czlowieka.

Zasady jezykowe, ktorych liczba nie jest znana sg najogélniejsze. Umozli-
wiajg one bezbtedne myslenie i porozumiewanie sie ludzi ze sobg. W logice
szkolnej pokantowskiej zwiano je najwyzszymi prawami myslenia, platajac je-
dnak formalne zasady logiczne z praktycznymi zasadami, opartymi posrednio

1 So$nick i K: Prawo, norma, zasada. Ruch Pedagogiczny. 1961 nr 2 str.



na poprzednich. Oto dwie z nich. Zasada jednoznacznosci oparta na logicznej
zasadzie identycznosci: kazda wypowiedz winna mie¢ jednoznacznie wyzna-
czony sens. Zasada sprzecznosci: unikaj sprzecznych ze sobg wypowiedzi, gdyz
ich zrozumienie jest niemozliwe 2 Do powyzszych zasad nalezg réwniez postu-
laty kartezjanskie dotyczace jasnosci i wyraznosci naszych pojec.

Zasady prakseologiczne majg bardziej szczegdtowe znaczenie niz poprzednie.
Np. zasada wiernosci i statosci wobec zasad: od zasad nigdy nie powinno sie
odstepowaé. Mozna jg inaczej sformutowac: lepiej kierowac sie zasadg watpli-
wa niz zadna, albo — nie nalezy zasad zmienia¢, nie przekonawszy sie wpierw
0 ich bezuzytecznosci. Nalezy tu réwniez zasada ekonomii rozmaicie sformuto-
wana, wedtug ktorej nalezy osiggaC cel przy mozliwie matym nakfadzie
Srodkéw. Zasadami prakseologicznymi sg cztery prawidta Kratezjusza z Roz-
prawy o metodzie. Tamze Kartezjusz ilustruje konieczno$¢ jakichkolwiek zasad
przyktadem podroznych, ktorzy zabtadziwszy w lesie, idg wprost przed siebie,
a nie kragzg w réznych kierunkach. Metoda ta pozwala im bowiem predzej
wydosta¢ sie z lasu.

Po zasadach prakseologicznych wystepujg zasady moralne powtarzane
czesto w sformutowaniach pozytywnych lub negatywnych. Wida¢ ich obecno$¢
szczegblnie w wypadkach, kiedy u dziatajgcych wystepuja przeciwne daznosci.
Zwyciestwo jednej z nich bywa zgodne lub niezgodne z odpowiednig zasadg mo-
ralng. Oto jedna z nich: dobro publiczne powinno i$¢ zawsze przed prywatnym.
Zasada gloszaca prawo kazdego cziowieka do produktu wiasnej pracy jest
tez moralna. Formutuje sie jg nieraz jako: nie kradnij. O zasadach moralnych
Kartezjusz rowniez wspomina (CzeS¢ 111 Rozprawy o metodzie). Zasady mo-
ralne stojg na strazy rownowagi interesow spotecznych i ludzkosci oraz dosko-
nalenia sie jednostek.

Nastepujg zasady obyczajowe, w sformutowaniach swoich nieraz splgtane
z moralnymi. Zasady obyczajowe mowig, jak nalezy zachowywac sie w stosun-
kach spotecznych, aby ludzi nie urazi¢, a méc sobie pozyskaC. Sa one czesto
kwestig nie tyle konwencji spotecznej, ile rzeczg umiaru, wyczucia i taktu.
Nalezy tu zasada wzajemnosci, wedtug ktérej za doznane wzgledy nalezy po-
dobnie odptacac. Potoczne sformutowanie jej brzmi: jak ty komu, tak on tobie.
W tej formule jednak wzglad moralny nie wystepuje, bo za obelge mozna
obelgg odptacié.

Zasady techniczne, najbardziej szczegbtowe, sg rézne w poszczeg6lnych
sztukach, naukach i umiejetnosciach praktycznych3. Istniejg wiec osobne prze-
pisy techniczne u artystow, uczonych, rzemie$lnikéw i w innyh zawodach.
Jako przyktad wezmy znane podstawowe zasady nauczania: zasade poglado-
wosci, Swiadomosci i aktywnosci w nauczaniu, systematyczno$ci, stopniowania

2Lasker Em. przyporzadkowat szesciu twierdzeniom logiki formalnej jedno-
znaczne, analogiczne twierdzenia ontologiczne dotyczace dziatania (zasada identycz-
nosci, sprzecznosci, wytaczonego $rodka, sylogizm, konwersja, seria dziatan). Inter-
lF(Jretacje Laskera np. kazde dziatanie ma jednoznacznie wyznaczony sens, Stanowig
onieczne, posrednie ogniwo w przechodzeniu od_twierdzenia logicznego do analo-
gicznej zasady jezykowej. Lasker, jak sie zda#]e, nie dostrzega jednak w swoich wy-
wodach braku zasad jezykowych, bez ktérych trudno sobe wyobrazi¢ bezpo$rednia
facznos¢ zachodzaca qmlgd;?/ Je%q interpretacjami twierdzen logicznych a kon-
kretn :;n dziataniem. JE)IE hilosophie des Unvollendbar, Leipzig 1919 str. 626) Zob.
str. 603,

3Casson Herbert: 16 zasad cztowieka interesu. Warszawa 1923 str. XIlI,



trudnosci oraz zasade utrwalania wynikéw nauczania. Nie sposob zajac sie
wszystkimi, wystarczy nam jedna: zasada pogladowosci, majgca trzy interpre-
tacje. Wedtug jednej z nich, najstarszej, mamy postepowa¢ w nauczaniu ele-
mentarnym od obrazow poprzez stopniowe uogolnienia do pojec abstrakcyj-
nych. Nauczyciel stosujac t3 zasade musi zarazem przestrzegac innych zasad
nauczania oraz zasad pozostatych kategorii, gdyz inaczej nie osiggnie wynikow.
A wigc powinien liczyC si¢ z zasadami swego zawodu, jezykowymi, prakseolo-
gicznymi, moralnymi i obyczajowymi. Musi by¢ Ioglczny i konsekwentny
w swoim jezyku i postepowaniu, zaradny, czyli oszczedny w stosowaniu wias-
ciwych srodkéw, gdyz moze utrudzi¢ i zniecheci¢ siebie oraz ucznidw, nie
osiggngwszy wynikow spodziewanych; powinien by¢ sprawiedliwy i taktowny
w stosunkach swoich z uczniami, w przeciwnym bowiem razie utraci autorytet
i zaufanie4

Kontynuacja niniejszych badan wymaga sporzadzenia wystarczajgcego ka-
talogu poszczegdlnych kategorii zasad, aby rozwazy¢ ich forme stowng oraz
stosunki zachodzace pomiedzy nimi. Wydaje sie, ze zasady techniczne bywajg
nieraz zastosowaniami specjalistycznymi zasad prakseologicznych w poszcze-
golnych zawodach oraz umiejetnosciach.

Nastepnie powstaje kwestia uzasadnienia wszelkich zasad. Niewatpliwie
sg one uzasadnione praktycznie i to uzasadnienie bywa nieraz przy nich for-
mutowane w postaci konsekwencji, jakie wynikna, jesli zasady zastosujemy
lub tego nie uczynimy. Chodzi natomiast o uzasadnienie teoretyczne, czyli wy-
kazanie, ze zasady sg oparte na formalnych prawach logicznych lub prawach
empirycznych. Oparcie zasad jezykowych na formalnych twierdzeniach logicz-
nych wydaje sie oczywiste i trzeba to konkretnie przedstawi¢. Nie wiemy
jednak, jakie jest uzasadnienie teoretyczne zasad pozostatych.

Mozna wreszcie probowac ustali€é minimalng a zarazem wystarczajaca
liczbe niezaleznych od siebie zasad w poszczegdlnych kategoriach, likwidujgc
analogiczne zasady réwnoznaczne lub tylko czeSciowo powtarzajace tres¢ zasad
pozostatych.

STEFAN ZIEMSKI: Ogé6lna teoria diagnozy Wtadystawa
Bieganskiego (Konferencja Grupy Historii Logiki PAN w Krakowie
7 maja 1960 r.).

Ogolna teoria diagnozy Bieganskiego powstata na przetomie wieku XIX
i XX na tle potrzeb nauk przyrodniczych 1 lekarskich. W innych epokach —
w starozytnosci w pismach Arystotelesa i Cycerona, po6zniej za$ u logikow
renesansowych — omawiane byty rézne odmiany rozumowan opartych na par-
tycji i klasyfikacji (loci a partibus, a genere), jednakze nie spotykamy jeszcze
dociekan nad rozumowaniami diagnostycznymi. Problematyka rozumowan dia-
gnostycznych uksztattowata sie dopiero pod wpltywem prac nad metodologia
przyrodoznawstwa i medycyny w XIX w.; zapoczatkowana przez Jevonsa roz-
winieta zostata przez tzw. polska szkote filozoficzno-lekarska, a w szczegdlnosci
przez WA Bieganskiego.

Bieganski opracowat podstawowe formy rozumowan diagnostycznych i po-
dat pierwszy w literaturze polskiej i Swiatowej systematyczny zarys ogolnej

4 Choma W.: Takt pedagogiczny. Ruch Pedagogiczny. 1961 nr 3 str. 63—75.
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teorii diagnozy przystosowanej do klasyfikacji politomicznych, wystepujacych
w naukach realnych.

Pelne rozpoznanie, diagnoza w sensie szerszym, zdaniem Bieganskiego,
obejmuje przyporzadkowanie danego przypadku, na podstawie znanych obja-
wow, do pewnej ogolnej klasy zjawisk, dalej rozpatrywanie przyczynowe pro-
wadzace do powigzania objawdw w tancuch przyczynowy wyjasniajacy, jakie
zjawiska pierwotnie zadziataty i wywotaty szereg wtornych zjawisk, oraz roz-
patrywanie celowe wykazujace, jak np. na pewne podniety chorobowe reaguje
obronnie ustrdj organiczny. Na rozpoznanie pewnego zjawiska sktada sie wiec
nie tylko poznanie jego objawdw, ale takze ich wyjasnienie przyczynowe
i celowe.

Przy budowaniu diagnozy w sensie wezszym (objawowej) mozna wedle
Bieganiskiego wyr6zni¢ dwie fazy. Pierwsza —heurystyczna — polega na
Wyszukiwaniu jak najwiekszej 1losci cech podobnych, wspélnych zjawisku ba-
danemu A z pewng grupa znanych zjawisk, np. z gatunkiem B- Druga faza —
sprawdzajgca — polega na znajdywaniu réznic pomiedzy zjawiskiem ba-
danym A i innymi podobnymi do niego (pod pewnymi wzgledami) zjawiskami
gatunkow C, D, E, F. ) ) ] ) )

Czynno$¢ sprawdzajaca przy diagnozie, polegajaca na odnajdywaniu
roznic, Bieganski nazywa roznicowaniem. Azeby przeprowadzi¢ roznicowanie
nalezy przyja¢ pewien ogolny objaw lub zespdt objawow wspolny dla pewnych
gatunkow zjawisk jako tzw. ,wskaznik réznicowania”, bedacy pod-
stawg do przeprowadzenia réznicowania w obrebie mozliwych gatunkéw. Zda-
niem Bieganskiego, rozpoznawanie roznicowe jest tym fatwiejsze im wskaznik
roznicowania jest bardziej szczegotowy.

Bieganski podaje kilka odmian wnioskowan roznicujgcych opartych badz
1) na przeciwienstwie danego zjawiska A z poréwnywanymi z nim gatunkami
C, D, E, F, badz 2) na braku w zjawisku A statej cechy wystepujacej w gatun-
kach poréwnywanych z nim, badZ 3) na statej roznicy natezenia pewnej wspol-
nej cechy zjawiska A i cech poréwnywanych z nim gatunkow.

Istnieje jeszcze wedle Bieganskiego inny, skrotowy, sposob budowania dia-
gnozy, mianowicie na podstawie kilku spostrzezonych objawéw stawia si¢ hi-
poteze diagnostyczng, a nastepnie wyprowadza sie z tej hipotezy dedukcyjnie
wnioski, jakie objawy jeszcze powinny wystepowa¢ w danym zjawisku, jesli
hipoteza jest stuszna. Whioski z hipotezy diagnostycznej sprawdza sie wyszu-
kujac, czy istniejg w danym przypadku objawy potwierdzajgce postawiong
hipoteze.

P Uzspe’rnieniem diagnozy objawowej jest rozpatrywanie przyczynowe i ce-
lowe. To ostatnie polega na wyrdznieniu korzystnych i szkodliwych dla danego
ustroju objawow oraz ustala hierarchie szkodliwosci; ponadto pozwala stwier-
dzi$ sprzyjajace lub szkodliwe dziatanie, np. $rodkéw leczniczych na organizm.
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223—232. Recenzje, 233—239: Bochenski
I. M., Church A., Goodman N. —aThe
Problem of Universals, (J. Kmita). —
Martin R. M. — Toward a Systematic
Pragmatics. Studies in Logic and the
Foundations of Mathematics, (Z_ Lis). —
Przeglad czasopism, 241—262. Bibliogra-
fia ksigzek z zakresu logiki wydanych
w latach 1959—1960, 263—266. KsiazKi
i czasopisma nadestane do Redakcji 267.

v

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
IX, No 3 (1961). EICHHORN W. — Die

Moskauer Erklarung und die Arbeit der
marxistischen  Philosophen,  277—291.
HEYDEN G. — Zum Charakter der mo-
dernen Epoche, 292—313. KOLSCH H. —
Die politisch-moralische Einheit des Vol-
kes in der DDR ist die starkste Kraft
des Friedens in Deutschland, 314—332.
RURRRECHT F. — Die weltanschauliche
Annaherung und Unterwerfung der
rechten  sozialdemokratischen  Fuhrer
unter die ldeologie des politischen Kle-
rikalismus, 333—343. KLAUS G. — Sche-
matische und schdpferische ?mstlg_e
Arbeit in kybernetischer Sicht (Il. Teil
und Schluss), 344—357. ALBRECHT E. —
Die erkenntnistheoretische Problematik
des sprachlichen Zeichens. Zur Auseinan-
dersetzung mit der idealistischen Zei-
chentheorie in der modernen Sprachwis-
senschaft, 358—367. Diskussion: KLEIN
A. — Der Einfluss der amerikanischen
innerbetrieblichen human relations-lde-
ologie ~auf W.irtschaftstheorie und —
I%rams in Westdeutschland, 368—377. HE-
OLD R. — Zu einigen Fragen des
Unterrichts im historischen Materialis-
mus, 378—386. Berichte: ROCHHAUSEN
R. — Uber die Bildung eines Arbeits-
kreises Philosophie-Biologie, 387. BER-
GNER D. — Tagung der Hegel-Ge-
sellschaft e. V. in Wien am 20. und 21.
November 1960, 388—390. Rezensionen:
G_rogp R. O. — Das nationale philosop-
hische Erbe, (G. Stiehler), 391—39%.
Frohlich C. W. —aUber den Menschen
und seine Verhalnisse, (G. Stiehler), 395—
—399. Ostwald W. — Wissnschaft contra
Gottesglauben, (H. Wolle), 399—400.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
IX, No 4 (1961). REDLOW G, ULLRICH
H.'— Die ideologische Offensive des
Marxismus-Leninismus in Deutschland,
405—422. BERGNER D. — Die Staatsra-
tserklarung —mStaatspolitik auf wissen-
schaftlicher Grundlage, 423—437. BAR-
TKE E. — Zu einigen Grundfragen der
marxistisch-leninistischen Asthetik, 438—
—452, STEUSSLOFF H. — Die ,.dia-
lektische Theologie” Rudolf Bultmanns —
Sé/mf)to_m der Krise in der burgerlichen
Ideologie, 4537~71. JUNGHANEL G. —
Uber den Begriff der Kommunikation
bei Karl Jaspers, 472—489. KLEIN A. —
Kritik der imperialistischen ldeologie
von der ,Integration” des Arbeiters in
den  Kapitalistischen Betrieb, 490—509.
Berichte: RUPPRECHT F. — Beginn des
Fernstudiums der Philosophie 'in der
Deutschen _Demokratischen  Republik,
510—514. MULLER. W. — Die Aufgaben
der ,Vereinigung der Philosophischen
Institutionen der Deutschen Demokra-
tischen Republik”, 515—517. BERGNER
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D. — Konferenz der Lehrstuhle fur
Marxismus-Leninismus an der Budape-
ster Universitat anlasslich des |Ojahrin-
gen Bestehens der Lehrstihle am 19
und 20. Oktober 1960, 518—519. Rezen-
sionen: Herder J. G. — Uber den
Ursprung der Sprache, (H. Pallus), 520—
—523. Ujomow A. |. — Uber das zeitli-
che Verhéltnis zwischen Ursache und
erkung. 523—527. Berichtigung zu Heft
2/1961, 527.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
IX, No 5 (1961). GROPP R. O. — Fir
eine zielstrebige und bewegliche Auswer-
tung des nationalen ilosophischen
Erbes, 533—547, FUCHS K. — Uber das
Wahrheitsprinzip in der Physik, 548—562.
MILLER R.—Der reaktionare Charakter
der neothomistischen Auffassung von
der. Personlichkeit (I. Teil), 5 577.
STUBER R. —aZur Entwicklung des de-
mokratischen Zentralismus in der Pe-
riode des Sieges des Sozialismus in der
DDR, 578—591. REDEKER H. — Das
subjektive Element oder Eitterfeld und
der Praxischarakter der Kunst, 592—609.
SCHAFF A. — Die Bedeutung der ,,Be-
deutun%'_’ (I. Teil), 610—621. BEYER W.
R. — Ein Verbot der ,verfuhrerischen
und gefahrlichen” Kantischen Philo-
sophie, 622—627. Diskussion: PAWLOV —
Die Einheit der Wahrheit und Schénheit,
des Guten und der Schonheit — Grund-
frage der wissenschaftlichen Astheitik
und der Kunst, 628—632. Korrespondenz:
CVEKL J. —mBemerkungen zu einer Re-
zension, 633—637. Stellungnahme des Re-
daktionskollegiums, 637. Rezensionen:
Larenz K. — Methodenlehre der Rechts-
wissenschaft, (W. R. Beyer), 638—644.
Lindner H. — Das Problem des Spino-
zismus _im_Schaffen Goethes und Her-
ders, (O. Finger), 644—648.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
I1X, No 6 (1961). EICHHORN W. — Vom
Sinn des Lebens in unserer Epoche,
653—666. MILLER R. — Der reaktionére
Charakter der neothomistischen Auffas-
sung von der Personlichkeit, (2. Teil und
Sch u_ss%l 667—680. TAUBERT H. — Uber
die sittliche Veantwortung des soziali-
stischen _Leiters in der Industrie, 681—
—697. HORZ H. — Der neue gesellschaft-
liche Charakter der Arbeit und die
Erzeihung zur sozialistischen Arbeitsmo-
ral, 698—707. SCHAFF A. — Die Be-
deutung der ,,Bedeutung” (2. Teil und
Schluss()), 708—723. DELLA VOLPE G. —
Rousseau und Marx, 724—746. Rezensio-
nen: Héndel A., Kneist K. — Kurzer
Abriss der Logik, (W. Segeth), 767—772.
De7r768taat sind wir, (H. Warnecke), 772—

\Y

Dialectica Vol. 14, No 4 56, (1960).
Avertissement, 278. LADRIERE J. — Les
limitations des formalismes et leur signi-
fication phllos%)hlque, 279—320. Discus-
sion: BOULIGAND G., LANDRIERE J,,
FREUDENTHAL M, BERNAYS P., 321—
—328. BRETON S. — Phénoménologie et
ouverture a l’expérience, 329—348. Dis-
cussion: GONSETH F., FILIASI M,
BRETON S., FRECHET M, BERNAYS
P., 349—364. Reviews; GEX M., — Chro-
nique de caractérologie No 5, 365—392.
Philosophy of Science Journal (USA):
Abstracts of Main Articles in the num-
ber 4, 1959 and numbers 1—3, 1960, 393—
—395. Received Books, 396. List of
Authors, 397—402. Table of Contens, 403.

Dialectica Vol. 15 No 1—2 57—58,
(1961_%. Entretiens d’Oberhofen 1IP (Le
détail des allocutions, des rapports et des
interventions est indiqué plus_loin en
téte de chaque chapitre): Editorial, 9—12.
Gaston Berger t in_momeriam, 13—14.
Séance inaugurale, 15—24. I. Theme des
Entretiens: ,,Limites et criteres de la
connaissance”. Rapport, contre-rapport
et_dis_cfl_Jssion,F\)25—52. Il. La connaissance
scientifique; Rapport, contre-rapport et
discussion, 53—8% I1l. Le concept philo-
sophique de Monde; Rapport, contre-
-rapport et discussion, 89—128. IV. La
connaissance de I%existance; Rapport,
contre-rapport, et discussion, 129—182.
V. La conscience et les valeurs; Rapport,
contre-rapport et discussion, 183—208.
VI. Liberté et nécessité dans lexistence
historique; Rapport et discussion, 209—
228. VII. Nature, limites et conditions
de la connaissance historique; Rapport,
contre-rapport et discussion, 229—262.
VIII. Limites et critéres de la connais-
sance métaphysique; Rapport, contre-
-rapport et discussion, 263—29. 1X. Sgn-
these; Rapports et discussion, 297—318.
Séance de cléture, 319—332. Bureau de
I’'LLP., 333. Représentant du CIPSH, 333.
Comité de la Société suisse de philoso-
pie, 334. Comité d’organisation des Entre-
tiens d’Oberhofen, . Liste des parti-
cipants. 335—336.

Dialectica Vol. 15 No 3—4 59—60,
1961). Le fait et le droit: Avant-propos,
38—339. DEKKERS R. — Le falt et le
droit, 339—346, Le fait et le droit dans
te procédure classique romaine, 347—
358. ENGISCH K. — Le fait et le droit
en droit allemand, 359—382. FORIERS
P. — La distinction du fait et du droit
devant la Cour de cassation de Belgique,
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383—409. HALLEMANS W. — Le juge
devant la distinction du fait et du droit,
410—420. BAYART A. — La distinction
du fait et du droit. Le point de vue de
|’avocat, 421—444. ASCARELLI T. — Le
fait et le droit devant la Cour de cassa-
tion italienne, 445—461. RIVERO J. — La
distinction du droit et du fait dans la
jurisprudence du Conseil d’Etat francais,
462—480. BUCH H. — Le droit et le fait
dans la jurisprudence du Conseil d’Etat
de Belgique, 481—506. BOLAND G. —
La notion d’urgence dans la jurispruden-
ce du Conseil dEtat de Belgique, 507—
—522. DUMONT M. — Le Conseil dEtat,
gjge de I'intérét général, 523—552. MOR-

NTHAL L. — La notion de subordi-
nation, le fait et le droit, 553—576.
MOTTE M. Th. — L*%volution de la no-
tion d*¥tat d’ivresse dans la répression
de livresse au volant, 577—600. PE-
RELMAN_Ch. —aLa distinction du fait
et du droit. Le point de vue du logicien,
601—610.

VI

Ethics Vol. LXXI No 3 (APriI 1961).
PROSCH H. — The Problem of Ultimate
Justification, 155—174. MOORE A. —
Emotivism and Intentionality, 175—187.
BRONFENBRENNER M. — , Capitalism”
East and West: Horatio Alger and Si-
mon Legree, 188—194. Discussion: DE-
MOS R. — A Noet on Akrasia, 195—200.
SUFRIN S. C. — Some Reflections on
Hayek’s The Constitution of Liberty,
201—204. MOTHERSILL M. — Professor
Wick on Duties to Oneself, 205—208.
KNIGHT F. H. — J, Me, My Self, and
My Duties, 208—212. WICK W. — Still
more about Duties to Oneself, 213—217.
Book Reviews, 218—226. Shorter Notices,
226—227. Books Received, 228—231.

VIl

Les Etudes Philosophiques No 2 (19612.
ROSENBLUETH A. — Comportement,
intention, téléologie, 147—156. COUFFI-
GNAL L. — La Cybernétique comme
méthodologie, 157—164. RUYER R. —
La Cl}:gbernéthue et la finalité, 165—176.
MOLES A. A\ — La notion de quantité
en Cybernétique, 177—190. APOSTEL
L — Loc);(lque et Cybernétique, 191—214.
BERTAUX P. — Les machines & tra-
duire, 215—224. CHAIX-RUY J. — Actu-
alité de Schopenhauer, 225—231. PRZY-
WARA E. — Una Sancta, 233—238. Ana-
lyses et comptes rendus, 239—283. La vie
hilosophique, 285—296. Nouvelles phi-
osophiques, 297—30L Congres, 302—304.

Les Etudes Philosophiques No 3 (1961)
Actes du Xle Congres des Sociétés de
Philosophie de Langue Francaise I. Psy-
chologie: BAUDOUIN CH. — Remarques

sur Tles ,archétypes”, 5—10. CHAU-
CHARD P. — Aspects neuro-physiologi-
ues de la nature humaine,  11—14.

ELPIERRE G. — Tendances et nature,
15—17. BUDAL G. — Psychoanalyse de
la nature humaine, 18—22. LANFRAN-
CHI G. Nature humaine et ,,images
mystiques” du réve eveillé, 23—26. LA-
VOCAT R. — Paléontologie et nature
humaine, 27—29. LEFEVRE R — Tra-
jectoire, 30—31. MARQUET U. — Nature
de I'enfant, 32—35. MATCHINSKI M. —
La parole, la pensée et le signe, 36—41
MOSSEBASTIDE R. M. — Les relations
humaines et le caractére, 42—46. ROCHE
C. — De la nature & lesprit, 47—H0.
TANESSE G. — Pour une conception po-
sitive de la nature humaine, 51—55. VI-
RIEUX-REYMOND A. — Quelques re-
marques & ﬁropog du grobléme posé par
la nature humaine, 56—58. Il. Phéno-
ménologie:. BOMHOFF J. G. — La na-
ture humaine comme point de référence
dans la critique littéraire, 61—64. DAM-
BSKA I. — Sur quelques aspects philo-
sophiques de la lutte humaine contre
I’an'\?msse de la mort, 65—67. FONTAN P.
— Nature et fragilité, 68—70. Dr. FOUKS
— Ambiguité de la nature humaine.
Insuffisance des théories systématiques,
71—74. GALIMBERTI A.” — Nature,
ensée, valeur, 75—78. HADOT P. H. —

‘homme ,plante  céleste”, 79—83.
HAYEN A. — De Ihistoricité humaine,
84—88. MASSET P. — L’idée de la nature
humaine et l’inquiétude contemporaine,
89—93. PARAIN-VIAL J. — Réflexions
sur une définition de la nature humaine,
94—97. REVERDIN H. — Expérience
religieuse et réflexion philosophique,
98—101. REYMOND M. — Nature
humaine et condition humaine, 102—104.
RUYSSEN TH. ,,Homo logquens”, 105—107.
SPRENGLER de B. — Linéaments onto-
logiques de I'homme, 108—110. I11. Socio-
logie: LACHANCE L. — Nature et cul-
ture, 113—114. LAPIERRE J. W. —
Reflexions sur la sociabilité naturelle de
I'homme, 115—118. RUYTINX J. — La
nature humaine selon la philosophie de
I’antropologie culturelle, 119—122. SER-
VIER J. — La notion de personne hu-
maine dans les civilisations archaiques,
123—126. 1V. Axiologie et morale: AN-
DREANI D. — La responsabilité du
philosophe devant le cas humain actuel,
120—132. CONCHE M. — Existence
humaine et culpabilité, 133—137. DELIV-
RE J. M. — Le permanent et |éternel,
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138—140. FRUCHON F. — Nature hu-
maine et moralité, 141—143. GASCHET E

Mystification sur la nature humaine,
144—47. GIVORD R. — La nature hu-
maine, le probleme moral et la création
des valeurs, 148—152. HEIDSIECK F. —
Pour une morale naturelle, 153—156.
DHENDECOURT M. M. — Nature hu-
maine ou humanité, 157—159. LECHAT P.
H.—La conscience conjuguée et réalisa-
trice, 160—164. SAULNIER C. — La per-
sonne et les attitudes fondamentales de
I’esprit, 165—168. SCHAERER R. — Le pe-
ché capital du philosophe, 169—172.STERN
A- — Le vrai en sciences naturelles et
humaines, 173—176. STERN E. — Le vrai
en morale, art et religion, 177—180.
V. Philosophie générale: AMBACHERM.
— Existe-t-il en dehors des sciences de
I’homme une connaissance proprement
philosophique de la nature humaine?,
183—187. ANTONELLI M. T. — L’incer-
titude actuelle de la nature humaine,
188—191. BENEZE G. — De la nécessité
de considérer le présent de conscience
comme la matrice du monde (réalités et
valeurs), 192—195. BONNET H. — L’hom-
me preésomptueux et |Ihomme raison-
nable, 196—199. COUNILLON J. F. —
Nature et nature humaine, 200—203.
DAVID A. — Morale de la médecine
cybernétique, 204—208. DEVAUX A. N.
De |'humain vers lultra-humain, 209—
—214. GRENET P. — Programme, auto-
motion, liberté, 215—219. INGARDEN R.
— Nature humaine, 220—223. ISAYE G.
— La métaphysique des simples, metaRh{-
sique ,,naturelle”, 224—227. LEROY A. L.
— Quentendre par nature humaine?,
228—230. MALET-YVONNET N. — Na-
ture humaine et affirmation, 231—234.
METZ A. — Action humaine et connais-
sance objective, 235—237. NEDONCEL-
LE M. — Nature et conscience person-
nelle, 238—241. PUCELLE J. — Nature
substance et nature archétype, 242—243:
RAEYMAEKER de L. — Y a-t-il une
nature humaine?, 244—247. SCHEPERS E.
— De la nature humaine, 248—251
URTIN H. — La nature humaine. Les
éléments de cette nature, 252—254. VI.
Histoire de la philosophie: CARTIER A
— La nature humaine d’aprés Maurice
Blondel, 257—260. COMBES J. — Réfle-
xions sur la logique de la liberté kan-
tienne, 261—264. DELPECH L. J —
Blondel en son temps, 265—270. DUCAS-
SE P. — La notion de_risque et I’analyse
de l’accident selon Gilbert Maire, 271—
—272. ETCHEVERRY R. P. — Connais-
sance notionnelle et connaissance réelle
selon Blondel, 273—276. GABAUDE J. M.
— Descartes et la notion de nature
humaine, 277—280. GALY R. — Le temps

b

et la liberté chez Kant et Bergson,
281—284. GRAPPE A. — De I'ame a |%es-
prit, 285—291. GUY A. — La théorie du
,.Talante” selon José Luis Aranguren,
292 296. LLINARES A. — Sensibilité et
caractére selon Raymond Lulle, 297—301.
MIFSUp J. — A propos de la notion de
perversion chez Platgn: les irrécupérables
302 306. NAMER E. — La nature hu-
maine chez Machiavel, 307—312. OHA-
NA J. — Note sur la théorie cartésienne
de la direction du mouvement, 313—316.
ROBINET A. — Conception tragique et
conception optimiste de la nature humai-
ne chez Malebranche, 317—321. SARDEL -
LA P. — La nature humaine dans la
ensée italienne de la Renaissance
22—326. URMENTA de F. — Précur-
seurs _espagnols de Maurice Blondel,
327—330.

VI

Filosofia Anno XII, Fase. 1V (1961).
MATHIEU V. — La_dialettica della
liberté, 471—48l. GUZZO A — Unita
e spécificité dell’ arte, 482—504. ECO U.

Storiografia_ medievale ed estetica
teorica, (Apé)untl metodologici su Jacques
Maritain, 505—524. TCHAO J. — 1l
problema di Dio in Wang Yang-Ming
525 546. CARAMELLA S. — In memoria
di Cesare Ranzoli (nel 35° anno dalla
morte), 547—552. RAGGIUNTI R —
Generico_e universale nella Logica del
Dewey, 553—573. GUZZO A. — Russo,
Venturi, Rostagni, 574—576. Rassegna di
libri: Enciclopedia Universale dell’Arte,
I 1V, (A Guzzo), 577—580. Loewenich W.
von — Luther und Lessmg, g/ Verra).
581—583. Hebsein A. — F. H. Jacobi
Seine Auseinandersetzung mit Spinoza,’
(V. Verra), 583—585. Harris H. S. — The
social phllosoghy of Giovanni Gentile
(N. Bosco), 585 . 1l problema dell’
esperienza religiosa, (V. Mathieu), 588—
—593. Pubblicazioni ricevute, 593—602.
GUZzZO A. — Per il 1962, 603—608.

IX

Filosoficky Casopis IX No 3 (1961)
VELEK F., MACHONIN P. — Komu-
nisticka strana a dalsi rozvoj socialistieké
spolecnosti, _333—350. Stati a diskuse:
HULAKOVA M. — K teoretickym otéz-
kam hnuti brlgad socialistieké préce,
351—368. FILIPEC J. — Humanismus
moderni doby, 369—391. BRANZOVSKY J.
— Problem pravda/ v dile Karla Capka,
392—415. ZEMAN J. — Filosofické Bro-
blemy kybernetiky, 416—420. PROKOP D.
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—Poznamk?/ ke kategoriim spoleéenského
byti a spolecenského védomi, 421—439.
Poznamky: NOVAK V. — K otazce
kauzality z hlediska dialektického ma-
terialismu, 440—445. DUZI J. S. — Jsou
pricina a upadek soucasne?, 446—451.
Dokumenty, 452—456. Z védeckého zivota,

457—462. Recense, 463—479. Zpravy,
480—492. Bibliografia, 493—500.
Filosoficky. Casopis IX No 4 (1961).

MLIKOVSKY V., RUML V. —Filosoficky
vyznam sovétskych Gspéchu v astronau-
tice, 501—504. Stati a diskuse: MUZIK J.
— Prispévek ke kritice ,teologické
teorie” K. Englise, 505—515. BERTEL-
MANN K. — Aktualni metodologické
otazky védy o statu a prévu, 516—523,
TOSENOVSKY L. — O konkrétnosti
filosofickych pravd, 524—549. KAMA-
RYT J. "—a Vyznam teorie otevreného
systému v souéasné biologii, 550—573.
HERMACH J., RUML V. — K dialektice
koneéného a nekoneéného, 574—586.
KUDRNA J. — Ke kritice historismu
Arnoéta Troeltsche, 587—611. MACHO-
VEC M. — O problematice narodniho
a mezinarodnino momentu v déjinach
filosofie, 612—622. Poznsmky: POMA-
ZAE J, KMENT J. — Pozndmka ke
kritice Flechanova pojeti role geografic-
kého prostfedi, 62 31, Recense, 632—
—646. Zpravy, 647—660. Bibliografie,
661—672.

X

Fitosofskije nauki — 3 (1961). Nowyje
programnyje dokumienty mirowogo kom-
munisticzeskogo dwizenija i ich znacze-
nija w razrabotkie problem istoriczeskogo
matierializma, 3—10. PANCCHAWA I. D,
TANCZER W. K. — Sowremeinnyje tieo-
reticzeskije woBrosy nauczno\%) atieizma,
11—17. MOKRONOSOW G. W. — Stira-
nije socjalnych graniej miezdy raboczim
ktassom 1 intieligiencijej w pieriod raz-
wiernutogo stroitielstwa kommunizma,
18—30. SZANDRA W. — Pricziny
sochranienija pierezitkow kapitalizma
w otnaszenli K trudu i puti ich IErleodo-
Ienlba, 31—40. RYBKINA P., CZAPLIK W.
— O reszajuszczim znaczenii obobszcze-
nija pierodowogo opyta i wozmoznosti
postanowkt socjalnogo eksperimenta w
obszczestwiennoj naukie, 41—50. GAK
G. M. — Borba Engelsa protiw fzesocja-
lizma i Jeéo znaczenije dla sowremien-
nosti, 51—59. POPOW S. I. — O mark-
sistsko - leninskich _principach Kritiki
prawosocjalisticzeskoj _idieotogii, 60—71.
OJZERMAN T. I. — Ob odnoj reakcjon-
noj utopii, 72—83. POLIKAROW A, —

Obszczaja charaktieristika sowremien-
nogo idiealizma i naprawlenij jego
kritiki, 84—97. KNIAZIEW N.” A’ —
Priczinnost’-czast’ wsieobszczej swiazi
jawlenij, 98—105. KREBIER G. — Katie-
gorija_ustowija i sootnoszenueAgo s ka-
tle%orge pricziny, 106—116. ARCHAN-
GIELSKU £. M. — Suszcznost’ eticzeskich
katiegorii, 117—125. t ARMIN O. W. —=
0 katle%orn estieticzeskogo ideata, 12
—131. ZNAMIEROWSKAJA T. P. —
K woprosu o formie i sodierzanii w isku-
stwie, 132—142. Naucznyje soobszczenija
1 publikacji, 143—168. Kritiki i bibliogra-
fia, 169—177. Naucznaja_zizn, 178—195.
Nowyje knigi po fitosofii podgotowlon-
nyje w wysszych uczebnych zawiedieni-
jach, 196—197.

Fitosofskije nauki — 4 (1961). Pierodo-
waja — Programnyj dokumient twor-
czeskogo marksizma, 3—14. J. P. PIE-
TROW, |. W. PILIPIENKO — Naucznaja
rabota po fitosofii w wuzach strany na
porﬁ}?ie XXIl sjezda KPSS, 15—23.
G. M. ANDRIEJEWA — Awtomatizacija
proizwodstwa i stiranije socjalnych gra-
niej miezdu raboczim kiassom i inzi-
nierno-tiechniczeskoj intieligiencijej, 24—
—33. F. N. REKUNOW — Puti powysze-
nija kulturno-tiechniczeskogo urownia
kotchoznogo krestianstwa, 1. A G
GRIGORIAN — Osnownyje czerty reak-
cjonnoj idieotogii antikommunizma w S.
Sz. A. na sowremiennom etapie, 42—53.
N. W. NOWIKOW —a Idieotogiczeskij
smyst ,.tieorii socjalno?g diejstwija”,
54—61 L I. GOLDOWSKIJ — Prawo-
socjalisticzeskije reformisty — zaszczitni-
ki ‘religii i cerkwi, 62—70. P. £. K
SZUANSKIJ — Kiritika batistskoj reli-
gioznoj koncepcji istoriczeskogo processa,
71—77. W. N. SAGATOWSKIJ — Ponia-
tije kak elemient i forma togiczeskogo
myszlenija, 78—86. W. W. KAZIUTIN-
SKIJ — O nalr()[rawlenu razwitija kosmi-
czeskich Obiektéw, 87—94. J. A. ZDA-
NOW — Jedinstwo analiza i sintieza
w chimii, 95—99. W. D. ILICZEW —
O kritierii i dwizuszczich sitach progressa
W _or aniczesko%' prirodie, 100—108. W. F.
ASMUS — Sootnoszenija praktiki i tieorii
w fitosofii Frensisa Bekona, 109—118.
t. A. PIETROW — M. W. £omonosow —
wielikij ~ russkij uczonyj _matierialist
(K 250-letiju so dnia razdienija), 119—126.
Naucznyje soobszczenija i publikacji,
127—142. Diskusji i obsuzdienija, 143—172.
Kritika i bibliografija, 173—187. Naucz-

naja ziz, 188—210. Nowyje knigi po
fitosofii podgo_tovylon_nyLe w  wysszych
uczebnych zawiedienijach, 211



Xl

Isis Vol. 52 No 167 (1961). GUERLAC H.
— Adress of Retiring President, 3—6.

RAVETZ J. — The Representation of
Physical Quantities in Eighteenth —
Century athematical Physics, 7—20.

PINES S. — A Refutation of Galen by
Alexander of Agél rodisias and the Theory
of Motion, 21—54. TUCKER L. — Presi-
dent Thomas Clap of Yale College:
Another ,,Founding Father” of American
Science, 55—77. LEVY J. — Contribution
to the ldentification of Some Trees and
Shrubs in the Oldest Works of European
Literature, 78—86, Documents and Trans-
lations, 87— 90. Eloge: ALLEN D. C. —
Francis Rarick Johnson, 1901—1960,
91—92. Notes and Correspondence, 93—
100. News of the Profession, 100—105.
Book Reviews, 106—123. Publications
Received, 124—128. Administrative Docu-
ments, 129—131.

Isis Vol. 52 No 168 (1961). WOOLF H. —
The Conference on the History of Quan-
tification in the Sciences,” 133—134.
WILKS S. S. — Some Aspects of Quanti-
fication in Science, 135—142. CROMBIE
A. C. —a Quantification in Medieval
Physics, 143—160. KUHN T. S. — The
Function of Measurement in Modern
Physical Science, 161—193. GUERLAC H.

— Quantification in Chemistry, 194—214.
SHRYOCK R H. — The |stor¥ of
Quantification in Medical Science, 215—

—237. BORING E. G. — The Beginning
and Growth of Measurement in Psycho-
logy, 238—257. SPENGLER J. J. — On
the Progress of Quantification in Econo-
mics, 258—276. LAZARSFELD P. F. —
Notes on the History of Quantification
in Souolo% —a Trends, Sources and
Problems, 2/7—333. GERARD R. W.
Quantification in Biology, 334—352. No-
tes on Contributors, 353—354.

X

The Journal of Aesthetics and Art
Criticism XIX, 4 (1961). ARNHEIM R, —
Perceptual Analysis of a Cosmological
Symbol, 389—400. Johnson J. R. — Art

istory and the Immediate Visual Expe-
rience, 401—406. MUNRO T. — Do the
Arts Evolve? Some Recent Conflicting
Answers, 407—418. SLOANE J. C. — On
the Resources of Non-Objective Art,
419424, VIVAS E. — Animadversion
on ,Imitation” and ,Expression”, 425—
—432. FISHER M. — Functional Adapta-
tion or Aesthetic Devaluation: Two

b

European Views of Ear% American
Industrial Design, 433—438. NAUMBURG
M. — Expanding Non-Verbal Aspects of

Art Education on the University Level,
439—452. GULLACE G. — ,,Poetry” and
LLiterature” in Croce’s ,La Poesia”,
453—462. DESSOIR M. — Art Histor

and Systematic Theories of Art, 463—470.
Letters Pro and Con, 471—472. Reviews,
473—489: Pandey K. C. — Indian Aesthe-
tics, (A. J. Bahm). — Saunders ED. —
Mudra: A Study of Symbolic Gestures
in Japanese Buddhist Sculpture, (R J.
Rose). —aGantner J. — Leonardos Visio-
nen von der Sintflut und vom Unter-
gang der Welt; Gantner J. — Schicksale
es Menschenbildes. Von der romanischen
Stilisierung zur modernen Abstraktion,
(J. P. Hodin). — Taylor J. C. — Learnin

to Look: A Handbook for the Visua
Arts, (R. Arnheim). — Ekman R. — Pro-
blems and Theories in Modern Aesthe-
tics, (A. Sesonske). — Leyda J. — Kino:
A History of the Russian and Soviet
Film, (E. B. Henning). — Goldwater R. —
Bambara_ Sculpture from the Western
Sudan, (R T. Coe). — Kooijman S. —
The Art of Lake Sentani, (R. T. Coe). —
Selig H. ed. — Jugendstil. Der Weg ins
20. Jahrhundert, (A. Neumeyer). — Gar-
vie P. — Music and Western Man,
(Ch. W. Hughes). — Mills G. — Navaho
Art and Culture, (G. F. Grabtree jr.) —
Wyman L. C. — Navaho Sandpainting,
The Huckel Collection, (G. F. Grabtree,
jr) — Espinosa J. E. — Saints in the
Valley, (G. F. Grabtree, jr.). — Buch-
heim L. G. — Der Blaue Reiter und Neue
Kinstlervereinigung Minchen, (R G
Saisselin). — Diderot D. — Salons 1,
1765, (R. G. Saisselin). — Sypher W. —
Rococo to Cubism in Art and Literature,
(R G. Saisselin). — Butor M. — Réper-
toire, (R G. Saisselin) — Brunius T. —
Alexis de Tocqueville. The Sociological
Aesthetician, (R G. Saisselin). — Nivel-
le A. —aKunst und Dichtungstheorien
zwischen Aufkléarung und Klassik, (R. G.
Saisselin). Boase T. S. R. — English Art
1800—1870, (S. Howard). — Blunt A. —
The Art of William Blake, (S. Howard). —
Toinay Ch. de — Michelangelo. The Final
Period, Vol. V., (L. Dussler). — Rerocco
G. — Tutta la pittura del Carpaccio,
(J. P. Hodin). — Wilde O. — Salome,
R. L. Peters). — Articles of Interest,

0—492. Books Received, 492. Notes and
News, 493—497. International News and
Correspondence, 497. American Council
of Learned Sociétés, 498. Selective Cur-
rent Bibliography for Aesthetics and
Related Fields, 499—512. Index for Volu-
me XIX, 512—517.
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The Journal of Aesthetics and Art
Criticism XX 1 (1961). FINGESTEN P. —
Topographical and Anatomical Aspects
of the Gothic Cathedral 3—23. SCHUEL-
LER H. M. — Friedrich Kainz as
Aesthetician, 25—36. ALFORD J. — Pro-
blems of a Humanistic Art in a Mecha-
nistic Culture, 37—48. EAGER G. — The
Missing and the Mutilated Eye in Con-
temporary Art, 40—60. MARTIN F. D. —
On Portraiture: Some Distinctions, 61—72.
UEDA M. — Zeami on Art, 73—80.
GEIGER D. Tolstoy as a Defender
of ,,Pure Art” that Unwraps Something,
81—90. Reviews, 91—113: Engel S. M. —
The Problem of Tragedy. — Krieger M.
— The Tragic Vision. — Ornstein R. —
The Moral Vision of Jacobean Tragedy.
— Raphael D. D. — The Paradox of
Tragedy. (R. Kuhns). — Moment! e pro-

bierni "di storia dellestetica, (R, W.
Kretsch). — Este'gka,_ M. Rleserg. —
Frankl P. — The Gaothic. Literary Sour-
ces and Interpretations through Eight

Centuries, (A. Neumeyer). — Sewell E.—
The Orphic Voice. Poetry and Natural
History, (D. Weeks). Bodky E. — The
Interé)retatlon of Bach’s Keyboard Works,
M. E. Lyon). — Kubler G, Soria M. —
Art abd Architecture in Spain and Por-
tugal and their American Dominions. —
Fernandez J. — Arte Mexicano de sus
origines a nuestros dias," (J. A. Baird Jr.).
Henning E. B. — Paths of Abstract Art.
— Selz P. — New Images of Man. — Art
from Ingres to Pollock: Painting and
Sculpture Since Neoclassicism, (S. Ho-
ward). — Rookmaker H. R. — Synthetist
Art Theories, (RGS). — Ridge G. R. —
The Hero in French’ Romantic Literature,
(H. E. Hugo). — Beach J. W. — Obsessi-
ve Images: Symbolism in the poetry of
the 1930s and 1940%, (W. Shumaker). —

Shumaker W. — Literature and the
Irrational: A Study in Anthropological
Backgrounds, (D. eeks). — Tuveson

E. L. — The Imagination as a_ Means of
Grace: Locke and the Aesthetics of Ro-
manticism, (J. W. Yolton). — Kant I. —
Observations on the Feeling of the
Beautiful and Sublime, (P. Charlson). —
Block H., Salinger H. ed. — The Creative
Vision, (D. Weeks). — Sebeok Th. ed. —
Style in Language, (R. Kuhns). — Ferrari
E." L. — Velazquez. — Battisti E. —
Giotto, (C. Gilbert). — McDermott J. F.
— George Caleb Bingham, (P. Mills). —
Cook A, — The eaning of Fiction,
(B. Shissler). — Toynbee A. J. — Helle-
nism. The History of a_Civilization. —
Bonnard A. — Greek Civilization. From
the Antigone to Socrates, (G. K. Piat-
kowski). Notes and News, 114—115. Inter-
national News and Correspondence, 116.

X

Journal of the History of Ideas Vol.
XXI1 No 1 (1961). WOLFSON H. A. —
Extradeical and Intradeical Interpreta-
tions of Platonic ldeas, 3—32. BUTTER-
FIELD H. — Reflections on Religion and
Modem Individualism, 33—46. NURSER
J. S. — The Religious Conscience in Lord
Acton’s Political Thought, 47—62. NO-

D A. — Individualism in Jean
Jaureés Socialist Thought, 63—80. MOSSE
G. L. — The Mystical Origins of Natio-
nal Socialism, 81—96. Notes, 97—116. Dis-
cussions, 117—120. Reviews, 121—136.
Books Received, 136—142.

Journal of the History of Ideas Vol.
XXI1 No 2 (1961). LOEHR M. — The
Question of Individualism in Chinese
Art, 147—158. HIGHTOWER J. R. — In-
dividualism in Chinese Literature, 159—
168. HANSON N. R. — The Copernican
Disturbance and the Keplerian Revolu-
tion, 169—184. STOLNITZ J.—,,Beauty”:
Some Stages in the History of an Idea,
185—204. CONRQY G. P. — George Ber-
keley on Moral Demonstration, 205—214.
CANNON W. F. — John Herschel and
the Idea of Science, 215—239. CUTRIM.—
Jane Addams on Human Nature, 240—
253. Notes, 254—274. Review, 275—286.

Journal of the History of ldeas Vol.
XXIl No 3 (1961). WITTKOWER R. —
Individualism in Art and Artist: A Re-
naissance Problem, 291—302. KUHN A.
J. — Glory or Gravity: Hutchinson vs.
Newton, 303—322. LOEMER L E. —
Leibniz and the Herbom Encyclopedists,
323—338. BLACKWELL R J” — Chris-
tian Wolff’s Doctrine of the Soul, 339—
354. RINGER A. L. — J. J. Barthélemy
and Musical Utopia in Revolutionary
France, 355—368, BRESLIN CH. — Phi-
losophy or Philology: Auerbach and
Aesthetic Historicism, 369—381. Discus-
sion, 382—388. Notes, 389—417. Review,
418—431.

L\

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 4 (1961). KRISTELLER P. O. — Some
Problems of Historical Knowledge, 85—
110. Book Review: Gellner E. — Words
and Things, (A. Isenberg), 110—112. New
Books, 112.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 5 (1961). PARSONS H. L. — Dewey’s
Religious Thought: The Challenge of
Evolution, 113—121. DOWNES Ch. B. —
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Some Problems Concerning Dewey’s
View of Reason, 121—137. Book Review:
Ballard E. G. — Art and_Analysis,
(J. Margolis), 137—140. New Books, “140.
Notes and News, 140.

The Journal of Philosoptg Vol. LVIII,
No 6 (1961). BOUWSMA O. K. — The
Blue Book, 141—161. Comments and Cri-
ticism: RECK A. J. — Comments on De-
wey, Randall, and Parker concerning
Experience and Substance, 162—166. New
I?é)goks, 166—167. Notes and News, 167—

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 7 (1961). SUITS B. — Naturalism:
Half-Hearted or Broken-Backed?, 169—
179. EAMES S. M. — The Cognitive and
the Non-Cognitive in Dewey’s Theory
%)6 Valuation, 179—195. New Books, 195—

The Journal of Philosophe/ Vol. LVIII,
No 8 (1961). HOLMES A. F. — Moore’s
Appeal to Common Sense, 197—206.
Comments and Criticism: WIENER Ph.
P. — Did Hume Ever Read Berkeley?,
207—209. Book Review: Nagel E., New-
man J. R. — Godel’s_Proof, (J. Myhill),
209—218. Communication: ERNEST NA-
GEL and JAMES R. NEWMAN, 218—
220. New Books, 220—224. Notes and
News, 224.

The Journal of Philosophg/ Vol. LVIII,
No 9 (1961). BROUDY H. S. — Kierke-
aard on Indirect Communication, 225—
33. Comments and Criticism: DICKIE
G. — Design and Subject Matter: Fusion
and Confusion, 233—237. BEARDSLEY
M. C. — Representation and Presenta-
tion: A Repll?y to Professor Dickie, 238—
241. Book Review: Concepts, Theories,
and the Mind-Body Problem ngnnesota
Studies in the Philosophy of Science,
Vol. 1I), (I. Levi), 241—249. New Books,
249—252. Notes and News, 252.

The Journal of Philosthy Vol. LVIII,
No 10 (1961). ROSS J. F."— Logically
Necessary Existential Statements, 253—
262. TENNESSEN H. — Whereof One
Has Been Silent, Thereof One May Have
to Speak, 263—274. Book Review: Beard-
sley' M. C. — Aesthetics, Problems in
the Philosophy of Criticism, (A. Isen-
gggg), 274—277. Notes and News, 277—

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 11 $1961). WELLMAN C. — Our Cri-
teria for "Third-Person Psychological
Sentences, 281—294. Comments and Cri-

So- fa

ticism: MALCOLM N. — Professor Ayer
on Dreaming, 294—297. AYER A. J. —
Rejoinder to Professor Malcolm, 297—
300. Book Reviews: Radhakrishnan S,
Raju P. T. — The Concept of Man,
(A-J. Bahm), 300—302. Morris B. — Phi-
losophical Asopects of Culture, (H. W.
gggnelder), 303—306. New Books, 306—

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 12 (1961). KENNICK W. E. — Art
and the Ineffable, 309—321. LORD C. —
Aesthetic  Unity, 321—327. Communica-
tion: WIENER Ph. P. — Did Hume Ever
Read Berkeley?, 327—328. Book Review:
Centro Internazionale di Studi Umani-
stici, Roma, ,,Umanesimo e Simbolismo”,
H. W. Janson), 328—334. New Books,
35—336. Notes and News, 336.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 13 %1961). HALLIE Ph. P. — The Pri-
vacy of Experience, 337—346. KLINE G
L. — Spinoza East and West: Six Recent
Studies in Spinozist Philosophy, 346—
355. Book Reviews: Garnett A, C. —
Ethics: A Critical Introduction, (M. Mo-
thersill), 355—358. Vartanian A. — La
Mettrie’s L’ Homme Machine; A Study
in the Origins of an ldea, (L. C. Rosen-
field), 358—361. Clark J. A., ed. — The
Student Seeks an Answer: Ingraham
Lectures in Philosophy and Religion,
H. W. Schneider), 361—362. Antoni C. —
-rom History to" Sociology: The Transi-
tion in German Historical Thinking,
(H. Kohn), 362. New Books, 363—364.

XV
Logique et Analyse 13—14 (1961). DE-
VAUX Ph. — In Memoriam Robert Feys

(1889—1961), 3—4. CURRY H. B. — The
Inferential Aﬂproach to Logical Calculus
(part _I1) (with Erratum to part I), 5—22.
LANDRIERE J. — Expression de la Re-
cursion Primitive dans le Calcul-).-K,
23—54. DOHMANN K. — Die Sprachli-
che Darstellung der Modalfunktoren,
55—91. MIEDZIANAGORA J. — L'idée
de Validité en Droit. A propos du der-
nier livre d’Alf. Ross, 92—121. Le Col-
loque International de Varsovie (du 13
au 23 septembre 1961), 122.

XVI

Mind Vol. LXX, No 279 (1961). SMART
J. J. C. — Free-will, Praise and Blame,
291—306. SHWAYDER D. S. — The Va-
rieties and the Objects of Visual Phe-
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nomena, 307—330. SHUTE C. — The
Dilemma of Determinism after Seventy-
-five Years. 331—350. WHEATLEY J. —
Some Notes on John Wisdom’s Position,
351—360. SMITH J. W. — Impossibility
and Morals, 361—375. LAWRENCE N. —
Ethics as Mandate, 376—384. Discussions:
CASTANEDA H. N, — On Mathematical
Proofs and Meaning, 385—390. PIKE
N. — Rules of Inference in Moral Reaso-
ning, 391—399. McGuire M. C. — Can |
do what | think | ought not?, 400—404.
LONG D. C. — Second Thoughts: A Re-
ply to Mr. Ginnane, 405—411. CANFIELD
J.” — Determinism, Free Will and the
Ace Predictor, 412—416. CHAPPELL V.
C. — Malcolm on Moore, 417—425. RO-
BINSON R. — Argument and Moral
Argument, 426—429. New Books, 430—
433. Notes, 429, 434.

Mind Vol. LXX, No 280 (1961). BROAD
C. D. — G. E. Moore’s latest published
Views of Ethics, 435—457. POLANYI
M. — Knowing and Being, 458—470.
ARMSTRONG K. G. — The Retributi-
vist Hits Back, 471—490. DOWNING P.
B. — Opposite Conditionals and Deontic
Logic, 491—502. NERLICH G. C —
Unexpected Examinations and Unpro-
vable Statements, 503—513. HAMLYN D.
W. — On Necessary Truth, 514525,
ROBINSON R. G. — Partial Entailment
and the Causal Relation, 526—533. Dis-
cussions: BIRD O. — The Re-discovery
of the Topics, 534—539. STOVER R. C. —
Dray on Historical Explanation, 540—
543." MARGOLIS J. — Rejoinder to W.
D. L. Scobie on ,,The Idenfity of a Work
of Art”, 544—546. FOTION N. — Prima-
ry and Secondary Uses of Moral Lan-
g'uage, 547—550. SURESH — Decision to

ave a Pain, 551—552. Critical Notice:
Hart H. L. A.; Honoré A. M. — Causa-
tion in the Law, (P. Nowell-Smith), 553—
561. New Books, 562—577. Notes, 578.

XVII

The Philosophical Review Vol. LXX
No 3 (1961). SABINE G. H. — The Ethics
od Bolshevism, 299—319. AUNE B. —
The Problem of Other Minds, 320—339.
MAYO B. — Objects, Events and Com-

lementarity, 340—361. COWAN J. L. —

ittgenstein’s Philosophy of Logic, 362—
375. Discussion: GALE R. M. — ,,Endor-
sing Predictions”, 376—385, ULLIAN J.
S. — More on ,,Grue” and Grue, 386—
389. KYBURG H. E. Jr. — A Modest
Proposal Concerning Simplicity, 390—
395. FEYERABEND P. K. — Metascien-
ce 396—405. SMART J. J. C. — Further
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Remarks on Sensation and Brain Pro-
cesses, 406—407. Book Reviews, 408—
436, Books Received, 437—443.

XVIII

Philosophy and Phenomenological Re-
search_ Vol. XXI, No 4 (191). DOMME-
YER F. C. — A Critical Examination of
C. J. Ducasse’s Metaphilosophy, 439—
455. KHATCHADOURIAN H. — On Ti-
me, 456—466. ARTHADEVA — Naive
Realism and the Problem of Color-
-Seeing in Dim Light, 467—478. RIEPE
D. — An Introduction to Nishida’s Pure
Radical Empiricism, 479—489. REESE W.
L. __ The ,,Experimentum Crueis” in Lo-
cke’s Doctrine of Abstraction, 490—500.
ROMANELL P. — Bergson in Mexico:
A Tribute to José Vasconcelos, 501—513.
MORA J. F. — On Miguel de Unamu-
no’ ldea of Reality, 514—520. RESCHER
N — On the Logic of Presup‘posmon,
521—527. OLSON R. G. — Ethical Egoism
and Social Welfare, 528—536. MARGO-
LIS J. — Describing and Interpreting
Works of Art, 537—542. HAYNER P. C. —
Expressive Meaning in Art, 543—551.
Discussions: DUCASSE C. J. — Some
Comments on Professor Dommeyer’s Cri-
ticism, 552—555. DUCASSE C. J. — The
Sources of the Emotional Import of an
Aesthetic Object, 556—557. TEJERA V.
Professor Sheffer’s Question, 558—562.
HARTSHORNE Ch. — Professor Hall on
Perception, 563—571. HALL E. W. — On
Exorcising Mental Ghosts, 572—574. Re-
views, 575—591: Edmund Husserl, 1859—
1959.  Phaenomenologica, Vol. 4, S\N
Schwarz). — Wittgenstein L. — The Blue
and Brown Books (Preliminary Studies
for the ,Philosophical Investigations),
(N. Garver). — Hook S. ed. — Dimen-
sions of Mind, (J. Kaminsky). — Kuenzli
A. E. ed. — The Phenomenological Pro-

blem, (T. Landsman). — Wheelwright
Ph. — Heraclitus, (I. Block). — Adams
E. M. — Ethical Naturalism and the

Modern World-View, (R Handy). — Ma-
ritain J. — Distinguish to Unite; or The
De%rees of Knowledge, (Ph. P. Hallie).—
A’'lbee E. — A History of English Utili-
tarianism; Havard W. C. — Henry Sidg-
wick and Later Utilitarian Political Phi-
losophy, (A. J. Reck). — Sambursky S. —
Physics of the Stoics, (I. Block). — WILH
F. — Intelligible Beauty in Aesthetic
Thought From Winckelmann to Victor
Cousin, (W. H. Reither). — Themerson
S. — Professor Mmaa’s Lecture, é\N H.
Reither). — Smith R G. — J. G. Ha-
mann: A Study in Christian Existentia-
lism, (W. Horosz). — Burgelin F. —
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Commentaire du Discours de Métaphy-
sique de Leibniz, (N. W. Gilbert). — Du-
Fuy M. — La philosophie_de Max Sche-
er; Dupuy M. — La lphlloso hie de la
religion chez Max Scheler, (J. M. Edie). —
Péris H. — Das_Geheimnis der_ Kunst;
Berlinger R. — Das Werk der Freiheit.
Zur Philosophie von Geschichte, Kunst
und Technik, (R Schmitt). — Paci E
ed. —Omaggio a Husserl, (R. M. Kunz).—
Nicol E. — Metafisica de la expresion,
(J. F._Mora). Notes and News, 592. Re-
cent Publications, 593—596.

Philosophy and Phenomenological Re-
search Vol. XXII, No 1 (1961). SELLARS
R. W. — Referential Transcendence, 1—
15. HAHN L. E. — Philosophy as Com-
Jlgrehenswe Vision, 16—25. NICOL E. —

he Return to Metaphysics, 26—39. LE-
VISON A. B. — Frege on Proof, 40—49.
HEMS J. M. — What is Wrong with
Obligation, 50—60. JOSKE W. D. — Be-
haviorism as a Scientific Theory, 61—68.
STOLNITZ J. — Some Questions Con-
cerning Aesthetic Perception, 69—387. Dis-
cussions: TOMAS V. — Mr. Stolnitz’s
Questions Concerning Aesthetic Vision:
A Reply, 8891 GALE R. M. — Pro-
fessor Ducasse on Determinism, 92—96.
DUCASSE C. J. — Concerning the Uni-
formity of Causality, 97—101. EAMES S.
M. — Experience, Language , and Know-
ledge, 102—105. Reviews, 106—136: Koch

S. ed. — Ps cholog?/: A Study of a
Science, (V. J.. McGill). Heidegger M. —
An _Introduction__ to Metapm/sms., (W,

T. — The Meaning of

Cercf?. Langan T. )
Heidegger: Critical Study of an Exi-
stentialist Phenomenology, (W. Cerf).
Tymieniecka A. T. — For Roman Ingar-
den: Nine Essays in Phenomenology,
(P. Koestenbaum). Quine W. V. — Word
and Ob&‘ect, (H. W. Johnstone, Jr.). Find-
lay J. N. — Hegel: A Re-Examination;
Grégoire F. — Etudes  Hégéliennes,
(A. Berndtson). Hall E. W. — Philosophi-
cal Systems, (J. KammskK/I). Randall J.
H., Jr. — Aristotle, (Ph. Merlan). Urm-
son J. O. ed. — The Concise Encyclope-
dia of Western Philosophy and Philoso-
the_rs, (L. W Beck%. Halmos P. R. —
Naive Set Theory; kj/f)pes P. —Axioma-
tic Set Theory, %,H. . Gehman). Harris
M. S. — Francisco Romero on Problems
of Philosophy, (O. A. Kubitz). Johnson
A. H. ed. — Whitehead’s ~ American
Essays in Social Philosophy, (F. C. Do-
mmeyer). Vallon M. A. — An Apostle
of Freedom: Life and Teachings of Ni-
colas Berdyaev, . Osborne Kerr Jr.).
Lins M. — Foundations of Social Deter-
minism:_ An Inquiry into its Epistemo-
logical Problematics, (D. Riepe). Garaudy
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R. — Perspective de I'homme, (D. Rie-
pe). Lefevre R. — La Vocation de Des-
cartes; Leféevre R. — La Bataille du ,,Co-

%ito”, (E. F. Kaelin). Brentano F. —
rundzuege der Aesthetik, (A. L Mi-
chaelis). Lorscheid B. — Max Schelers

Phaenomenologie des Psychischen, (A. L.
Michaelis). Campo M. — Schizzo Storico
della Esegesi e Critica Kantiana, (L. W.
Beck). Abbagnano N. — Probierni di So-
ciologia, (J. G. Grassi). DeRegibus A. —
Il Razionalismo di Morris R.  Cohen
nella Filosofia Americana d’oggi, (3. G.
Grassi). Pinero Liera H. — Pensamiento
de America, (J. D. Dutton). Rubert y
Candau J. M. — El Sentido Ultimo de la
Vida, (J. D. Dutton). Notes and News,
137. Recent Publications, 137—138.

XIX

Philosophy of Science Vol. 27 No
4 (1960). SELLARS R. W. — Panpsychism
or Eyolutlonalr_:y Materialism, 329—350.
Rabbi EDELHEIT A. — Moderation, 350.
BENYAMIN A. C. — Is the Philosophy
of Science Scientific?, 351—358. ROZE-
BOOM W. W. — Studies in the Empiri-
cist Theory of Scientific Meaning, 359—
373. TURNBULL R G. — Imperatives,
Logic, and Moral Obligation, 374—390.
FINCH H. A. — Confirming Power of
Observations Metricized for Decisions
Among Hypotheses. Part [l, 391—404.
Discussion: KADING D. — Concerning
Mr. Feigl’s ,,Vindication” of Induction,
405—407. Book Reviews, 408—422. Ab-
stracts, 423—428. Index, 429.

Philosophy of Science Vol. 28 No 1
8961). BERGMANN G. — Physics and

ntology, 1—14 NAROLL R’ — Two
Solutions to Galton’s Problem, 15—39.
HARRAH D. — A Logic of Questions
and Answers, 40—46. Discussions: RICH-
FIELD J. and COPI I. M. — Deciding
and Predicting, 47—51. WHEATLEY J.
M. O. — Note on Professor Leonard’s
Analmas of Interrogatives etc., 52—54.
LEONARD H. — A Regly to Professor
Wheatley, 55—64. COBURN R. C. —
Braithwaite’s Inductive Justification of
Induction, 65—71. SCHLEGEL R. — Ma-
rio Bunge on Causality, 72—82. Book Re-
views, 96. Memberhip List, 97—107.

Philosophy of Science Vol. 28 No 2
(1961). RUDNER R. S. — An Introduction
to Simplicity, 109—119. BUNGE M. —
The Weight' of Simplicity in the Con-
struction and Assaying of Scientific The-
ories, 120—149. GOODMAN N. — Safety,
Strenght, Simplicity, 150—151. ACKER-
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MANN R. —s Inductive Simplicity, 152—
161. BARKER S. — On_Simplicity in
Empirical Hypotheses, 162—171. HEN-
MUELLER F. and MENGER K. — What
is Length?, 172—177. NELSON T. M. and
BARTLEY S. H. — Numerosity, Number,
Arithmetization, Measurement and Psy-
chololg\é, 178—203. CANFIELD J. and
LEHRER K. — A Note on Prediction
and Deducation, 204—208. Discussion:
NAGEL E. and NEWMAN J. — Putnam’s
Review of ,,Godel’s Proof”, 209—211.
FEIGL H. —On the Vindication of In-
duction, 212—216. Book Reviews, 217—
222

Philosolgh?i| of Sciene Vol. 28 No 3 (1961).
SHARP D. H. — The Einstein-Podolsky-
-Rosen Paradox Re-examined, 225—233.
Discussion: PUTNAM H. —a Comments
on the Paper of David Sharp, 234—237.
FEIBLEMAN J. K. — The Scientific Phi-
losophy, 238—259. BUNGE M. — Kinds
and Criteria of Scientific Laws, 260—
281. LORCH J. — The Natural System
in Biology, 282—29. BERNES J. A. —
Physical "and Social Klnshg), 296—299.
WEINGARTNER R. H. — Explanations
and theirs Justifications, 300—305. SCRI-
VEN M. — Comments on Weingartner,
306. Book Reviews, 307—330. Abstracts
from ,,Inquiry”, 331—334.

XX

The Review of Metaphysics Vol. XIV
No 4 (June 1961). VEATCH H. — Ma-
trix, Matter, and Method in Metaphysics,
581—600. CHROUST A. H.—The Origin of
»Metaphysics”, 601—616. LANDESMAN
CH. — Does Language Embody a Phi-
losophical Point of View?, 617—636.
HARTMAN R. S. — Prolegomena to a
Meta-Anselmian  Axiomatic, 637—675.
Critical Studies: ROBINSON J. — The
Being and the Meaning of Art, 685—
694. WELLS R. — Word an Object, 695—
703. Discussions: REESE W. L."— Peirce
on Abstraction, 704—713. WILSON N.

L. — Reply to Professor Rescher, 714—
720. Problems and Perplexities, 721
Books Received, 722—729. Announce-

ments, 730. Index, 731—733.

The Review of Metaphysics. Vol. XV
No 1 (September 1961). WEISS P. — The
Elements of the Physical Universe, 3—
18. LANGAN T. — The Problem of the
Self, 19—33. BOSSART W. — Metaphy-
sical Experience, 34—50. PLOCHMANN
G. K._— Metaphysical Truth and the
Diversity of Systems, 51—66. Critical
Studies: VERSENYI L. — The Cretan
Plato, 67—80. SCHRADER G. A. — Phi-

losophy and Reflection: Beyond Pheno-
menology, 81—107. DILMAN I. —
Dreams, 108—117. SATCHIDANANDA
MURTY K. Yoga: The Path to Freedom
from Sulfering, 118—124. Problems and
Perplexities, 125—147. Exploration, 148—
173. Discussion, 174—188. Books Recei-
ved, 189—198. Doctoral Dissertations,
1961, 199—207. Announcements, 208.

XXI1

Revue Internationale de Philosophie
56—b57 (1961). SELLARS R. W. — Que-
rying Whitehead’s Framework, 135—166.
MAYS W. — Whitehead and the Idea of
Equivalence, 167—184. LECLERC I. —
The Structure of Form, 185—203.
ABBAGNANO N.—Whitehead e il con-
cetto della ragione, 204—216. DEVAUX
Ph. — Le bergsonisme de Whitehead.
217—236. PACI E. — Uber eini_?e Ver-
wandtschaften zwischen der Philosophie
Whiteheads und der Phanomenologie
Husserls, 237—250. LOWE V. — What
Phllosoghers may learn from Whitehead,
251—266. RUYTINX M. J. — Alfred
North Whitehead: une bibliographie,
267—277. Varietés: PAUMEN M. J. —
Jaspers_ et la religion, 278—288. Notes et
Discussions: RUYTINX M. J. — Les
Essais philosophiques sur Whitehead,
édités par le professeur I. Leclerc, 289—
293. Analyses et Comptes Rendus, 294—
304: Abbagnano N. — Dizionario di Fi-
losofia, (J. L.?. — Samburski S. — The
Physical World of of the Greeks, (P. Dia-
madopoulos). — Blake R. M., Ducasse
C. J., Madden E. H. — Theories of Scien-
tific Method: The Renaissance through
the Nineteenth Century, (S. Issman). —
Sinn und Sein, ein philosophisches Sym-
posium, (K. Oedingen). Ouvrages Regus,
305. Revue des Revues, 309. Vie Philoso-
phique, 324.

XXII

Revue de Métaphysique et de Morale
No 1—2 (1961). RUYER R. — Le mythe
de la raison dialectique, 2—34. MALDI-
NEY H. — Comprendre, 35—89. VERNAY
J. — Notes sur I’idée d’absolu, 90—101.
WEIN H. — Le monde du pensable et
le langage. Quelques réflexions sur la
Critique linguistique Wittgensteinienne
et sur ses conséquences, 102—115. PRUS-
SEN J. — De I’Erreur, 116—135. GARA-
GORRI P. — Sur | Esthétique de la con-
duite, 136—141. BOUSSOULAS N. —
Etude sur I’Esthétique de la composition
platonicienne des mixtes (fin), 142—158.
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MOULOUD N. — Logique de |Essence
et logigue  de I'Entendement chez Hegel,
159—183. Etudes Critiques: BRUN J.”—
Leibniz critique de Descartes, 184—190.
CAZENEUVE J. — Un Traité de Socio-
logie, 191—205. Notes critiques, 206—£20:
Honigswald R. — Vom Erkenntnis-The-
oretischen-Gehalt alter Schépfungser-
zahlungen; Analysen und Probleme. —
Btaha O. — Das Unmittelbare Wissen
(insbesondere um die materialle Aussen-
welt). — Forest A. — Orientazioni_meta-
fisiche. — Garin E., Paci E., Prini P. —
Bilancio della Fenomenologia e dell’esis-
tenzialismo. — Sandbeck H. Ch. — Na-
ture_and Destiny. An analysis and a syn-
thesis of means and ends in Science,
Art and Life in general. — Witt-Hansen
J. Exposition and critic of the concep-
tions of Eddington concerning the philo-

sophy of Physical Science. — Hesnard
A. — Loeuvre de Freud et son impor-
tance pour le monde moderne. — Sie-

werth E. — Das Schicksal dr Metaphy-
sik von Thomas zu Heidegger. — Spink
J. S. —aFrench Free-Thought from Gas-
sendi to Voltaire. — Spaemann R. — Der
Ursprung der_Soziologie aus dem Geist
der Restauration. — Lukacs G. — Hi-
stoire et conscience de classe. — Kuhn
H. —ePersonlichkeit und Gemeinschaft.—
Chaix-Ruy J. —mPsychologie sociale et
soeiométrie. —s Weber J. Gengse
de I'oeuvre poétique. — Juret A. — Les
idées et les mots. — Bibliographie, 221—
232. Nécrologie (H. Dussort), 233.

XX

Revue Philosophique No 1 (1961). JE-
STIN R. R. — La personnalité et I’Au-
dela chez les Sumériens, 1—10. DAMB-
SKA I. — Le probléme des songes dans
la philosophie des anciens Grecs, 11—24.
MAGALHAES-VILHENA V. de —Bacon
et I'’Antiquité, 25—38. DAVID M.
Leibniz et le ,,Tableau de Cébés” (Nou-
veaux Essais, 1, IV, chap. Ill, § 20) ou
le probléme du langage par images, 39—
50. Revues Critiques: GANDILLAC M.
de — Mythe et allégorie, 51—67. CAZE-
NEUVE "J. — Un panorama des com-
mentaires sur la morale de Platon, 69—
72. LATTRE A. de — La ferveur male-
branchiste et |'ordre des raisons, 73—S86.
SCHUWER C. — Individualisme et auto-
ritarisme, 87—88. Notes et Documents:
RAVAISSON F. — Sagesse, 89—90.
SCHUHL P. M. — Socrate et le travail
rétribué, 91—92. RAMNOUX C. — Etu-
des présocratiques, 93—107. CHASTAING
M. — Saint Augustin et le probleme de
la connaissance” d’autrui, 109—124. RO-

CHOT B. — La preuve ontologique in-
terg_rété_e par M. Gueroult (Réponse aux
,,Objections” de M. Jacques Brunschwig),
125—130. Informations. Colloques et Con-
gres., 130—138: PLOIX F. — Le cinqu-
antenaire de la mort de Victor Egger. —
Correspondence: Une lettre de M. Pierre
Espinas, 138—139. Notice nécrologique:
Eugéne Aroneanu, 140.

Revue Philosophique Nos 2—3 (1961).
Histoire de I’Art: PICARD Ch. — Pour

I’6tude d’une ,,renaissance” méconnue:
Propos sur Iart hellénistique (323—31
av. J. C), 142—149. HUYGHE R. —

ualité de la culture occidentale, 151—
157. PERLS H. — Le secret de I’art dans
I'oeuvre de Goethe (I1I), 159—178. Esté-
tique: SOURIAU Et. — La part de la
contemplation, 179—200. LAMEERE J. —
L’art ou la recherche du plaisir, 201—
219. PAREYSON L. — Interprétation et
jugement, 221—236. REGIS G. — Philo-
sophie de I%légance, 237—245. PIGUET
J. Cl. — Temps et éternité, 247—261.
MOUTSOPOULOS E. — Vers une phéno-
menologie de la création, 263—291. TEYS-
SEDRE B. — La réflexion sur l’art et
le devenir de la raison, 293—306. MIN-
GUET Ph. — L0euvre d’art comme for-
me symbolique, 307—318. VAX L. — Le
fantastique, la raison et l’art, 319—328.
RUYER B. — Le silence, 329—331. Notes
et documents: LAMBERT E. — Bréves
réflexions sur histoire de I’art, 333—334.
SCHUHL P. M. — Carnet de notes, 335—
352. Revue critique: Chastel A. — Art
et humanisme & Florence au temps de
Laurent le Magnifique, (H. Tuzet), 353—
366. Analyses et comptes rendus, 367—ma
390: Ingarden R. — Studia z_estetyki,
(D. Gierulanka). Morpurgo-Tagliabue
G. — L'esthétique contemporaine. Une
enquéte, (B. Teyssédre). Plebe A. — Pro-
cesso all’ Estetica, (B. Teyssedre). Quadri
G. — La vita estetica e lo svillupo della
conscienza, (M. A. Vi werlg. Pareyson L.—
Estetica. eoria della Formativita, (E
Namer). Eco U. — Il problema estetico
in San Tommaso, (Forest A). Vecchi
G. — LEstetica di Hegel, (E. Namer).
Fesce D. — Il concetto dell’arte in De-
wey e in Berenson, (E. Namer). Pastore
A. — Logicalia; Introduzione alla meta-
fisica della poesia; Dioniso;, (E. Namer).
Umanesimo e simbolismo, (E. Namer).
Guzzo A. — Scritti critici e studi d’Arte re-
Ilglosa, (E Namer}. Simsonsen V. L. —

ac

L’esthétique de ques Maritain, (A
Forest?. uvillier A. — Partis pris sur
I’art, la philosophie, Ihistoire, . Cla-
velin). Virieux-Reymond A. — Il proble-

ell’arte nell’opera di Amedeo Pon-
hakespeare et le thé-

ma
ceau, (E. Namer).
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atre élisabéthain en France depuis cin-
qguante ans. (A. — L. Leroy). Rintelen F.
J. von — Der Rang des Geistes. Goethes
Weltverstandnis, (M. Du'puy). _Frances
R. — La perception de la_musique, (B.
Teyssédre). Marix-Spire T. — George
Sand et la musique; Jankelevitch V. —
La rhapsodie; Malkiel-Jirmounsky —
Problémes ed |'Histoire de I’Art, ﬁ . M.
Schuhl). CoIIo%ues et congres, 391. Infor-
mations, 395—396.

XXV

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica
Anno LIII, Fase. II, (1961). BARBO
F. R. — La frase indecidibile di Godel,
97—118. ORFEI R. — Gramsci tra Lenin
e Croce e una mancata soluzione del pro-
blema dell’'uvomo, 119—151. CANNIZZO
G. — La dottrina del ,,verbum mentis”
in Pietro d’Auvergne. Contributo alla
storia del concetto di intenzionalita 152—
168. Note e discussioni: VERGA L —
Studi Pascaliani, 169—197. Notiziario:
Congressi e societa filosofiche, 198. Ri-
viste e pubblicazioni, 199. Analisi dope-
re, 200—208: Bonetti A. — Gioberti. La
realtd come atto creativo, (F. Olgiati). —
D’Aosta S. A. — Il proslogion, le Ora-
zioni e le Meditazioni, (S.. Vanni Rovi-
ghi). — Barbotin E., Trouillard J., Ver-
neaux R., Dubarle D., Breton S. — La
crise de la raison dans la pensée contem-

oraine, (G. Penati). Laeng M. — Pro-

ierni di_ Structura della pedagogia,
EG. Penati). Annunzi bibliografici, 2
12. Libri ricevuti, 213.

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica
Anno LIII, Fase. 11—V, 31961). SEVE-
RING E. — Riflessioni sul senso della
verita, 215—254. BERTOLA E. — | pre-
cedenti storici del metodo del ,sic et
non” di Abelardo, 255—280. BAUSOLA
A. — A proposito del perfezionamento
leibniziano, dell’argomento ontologico:
il carteggio Leibniz-Eckhard, 281—297.
MELCHIORRE V. — L'interpretazione
di Cartesio nel pensiero di E. Mounier,
298—313. Note e Discussioni; FARIAS
D. — Vigiliae platonicae, 314—319. AGA-
ZZ1 E. — Il convegno nazionale di lo-
gica, 320—324. Notiziario; Congressi e
societa filosofiche, 325. Riviste e pubbli-
cazioni, 325—327. Analisi d’opere, 327—
333; Fraenkel A. A. — Abstract set The-
or?/, (C. F. Manara). — Padovani U. A. —
Filosofia e morale, (A. Bonetti). — The
Phllospp_hé of Physics, (G. Penati). —
Luporini C. — Spazio e materia in Kant,
éG. Penati). — Chiodi P. — L’ultimo Hei-
legger, (G. Penati). Annunzi bibliogra-
fici, 333—335. Libri ricevuti, 335.

XXV

Science & Societ Vol. XXV, No 2
(1961). JASPAN M A. — South Africa
1960—1961: The Transition from Passive
Resistance to Rebellion, 97—106. PEREO
V. — The Persistence of the Dollar Cri-
sis, 107—128. Review Articles: BART-
LETT F. H. — Pavlov and Freud, 129—
138. MEEK R. L. — Piero Sraffa’s Re-
habilitation of Classical Economics, 139—
156. Book Reviews: Ping-ti Ho — Studies
on the Population of China, (K. Bucha-
nan), 157—162. Bronowski Mazlish
B. — The Western Intellectual Tradition
from Leonardo to Hegel, (M. ’Egomasse),
162—165. Molnar E. — Some Economic
Problems of Contemporary Capitalism,

. Goth), 165—168. Hague D. C. ed. —

tab|I|t¥_ and Progress in the World Eco-
nomy (The First Congress of the Inter-
national Economic Association), (R. Bel-
lamy), 168—172. Singer E. A. Jr., ed. by
Churchman C. W. — Experience and
Reflection, (S. F. Mason), 173—174. No-
mad M. —mAspects of Revolt, (P. Mat-
tick), 175—177. Dahl R. A., Haire M,
Lazarsfeld P. F. — Social Science Re-
search on Business, (H. B. Davis), 177—
179. Tsuru S. — Essays on Japanese Eco-
nomy, (A. Bose), 179—181. Desai A. R. —
Rural Sociology in India, (S. A. Shah),
182—183. Kallen H. M. — A Study of Li-
berty, (J. Lewis), 183—187. Kautsky K. —
Thomas More and His Utopia; Kautsky
K. —_Communism in Central Europe in
the Time of the Reformation. (P. Zago-
rin), 187—191. Books Received, 192.

XXVI

Theoria Vol. XXVII part | $1961). RE-
SCHER N. — The concept of random-
ness, 1—11. ZABEEH F. — Hume on me-
taphysics and the limits of human know-
ledge, 12—25. ZICH O. — Uber den Je-
vonsschen Begriff des logischen Sinnes
und verwandte Begriffe, 26—46. Discus-
sion:  GOODMAN" N. — Condensation
versus simplification, 47—48.

Theoria _Vol. XXVII part Il (1961).
DAWSON E. E. — Sense experience and
physical objects, 49—57. GOTLIND E. —
Two views about the function of models
in empirical theories, 58—69. LOUCH A.
R. — ,,The use” of moral language, 70—
87. Discussions: BITZER L. F. —mA note
on Berkeleg’s principle, 88—92. FAL-
MIERI L. E. — Prof. Propper’s refuta-
tion of historicism, 93—%4.
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XXVII

Woprosy Filosofii Nr 6 (1961). DZAN-
DILDIN N., siekretar CK KP_ Kazach-
stana. — Woprosy intiernacjonalnogo
wospitanija trudiaszczychsia w_sowre-
miennych uslowijach, 3—17. KURAKOW
I. G. — Roi nauki w sozdanii matieralno-
tiechniczeskoj bazy kommunizma, 18—32.
IOWCZUK M. T.,"STIEPANOW W, I. —
Mirowozrenije W. G. Bielinskogo i jego

sowremienrklje falsifikator){), 33—46. JA-
NOWSKAJA"S. A. — Problemy analiza
poniatij nauki i nowiejszyj nieopoziti-

wizm, 47—53. NARSKIJ I.'S. — O tradi-
legaCh w istorii fitosofii, 54—63. FIEDO-
RENKO I. S. — Naturfitosofskije idiei
w staroj kitajskoj litiraturie, 64—76. Dis-
kussii 1 obsuzdiénija, 77—117. Dla izu-
czajuszezich fitosofiju, 118—138. Naucz-
naja zizn, 139—153. Kritika i bibliogra-
fija, 154—177. Po stranicam zarubieznych
zurnatow, 177—180. Nowaja litieratura,
181—183. Reziume na anglijskom jazykie,
184—186.

Woprosy Filosofii Nr 7 (1961). K no-
wym wysotam sowietskoj nauki, 3—16.
FIEDOSIEJEW P. N. — Fifosofija i sow-
remiennoje naucznoje znanije, 17—20.
MITIN M. B. — Progress nauki i zada-
czi fitosofskich issledowanij, 21—24.
STIEPANIJAN C. A. — XX wiek —
wiek torzestwa kommunizma, 25—36.
PROZOROW P. A. —aNowoje i staroje
w soznanii katchoznogo krestianstwa,
37—48.  UKRAINCEW B. S. — Formy
dialekticzeskogo = jedinstwa w obszcze-
stwiennom razwitil, 49—61. SZTRAKS G.
M. —O razwitii oblektlwnych zakonow,
62—72. KUZNIECOW I. W. — Wydajusz-

czijsia fizik — dialektik — matierialist,
73—87. PIECZIN M. N. — Problemy
otnaszenija czetowieka k organiczeskomu
miru w darwinizmie, 88—97. Naucznyje
soobszczenija i _publikacji, 98—105. Dis-
kussii i obsuzdienija, 106—131. Dla izu-
czajuszczich fitosofiju, 132—144. Naucz-
naja zizn, 145—160. Kritika i bibliografi-
ja, 161—178. Nowaja litieratura, 179—183.

eziume na anglijskom jazykie, 184—186.

XXVII

Zeitschrift fur philosophische Forschung
XV, 1 (1961). WEIN H. — Uber die
Grenzen der §Iprachphllo_soph|e, 3—22.
HILDEBRANDT K. — Die Geltung der
Mytholo(gle Schellings, 23—38. SCHMU-
CKER G. — Die ontologische Konstitu-
tion der Vorstellung, 39—62. SWOBODA
H. — Philosophie als Kunst betrachtet,
63—78. Berichte und Mitteilungen:
KLEMMT A. — Die philosophische Ent-
wicklung Karl Leonhard Reinholds nach
1800, 79—100. RANKE J. — Das Denken
Carlo_Michelstaedters, 101—122. HOLL-
HUBER I. — Von der spekulativen Phy-
sik zur Religionsphilosophie bei Friedrich
Wilhelm Joseph von Schelling, 123—130.
ROEDER E. — Georg Groddeck’s Philo-
sophie des Es, 131—137. Aus dem philo-
sophischen Leben, 138—141. Buchbespre-
chungen: Perelman Ch. — Traité de
I’Argumentation, (H. Riefstahl), 142—144.
Schlegel F. — Kkritische Ausgabe von
Ernst Behler, Bd. 4, 11 und 14, .
Schlegel), 144—157. — Meinertz J. —
Philosophie, Tiefenpsychologie, Existenz,
(Fr. J. von Rintelen), 15I—160.
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Zapiski bibliograficzne

a) Prasce polskie i przektady na jezyk polski
(Zestawit H. Moese)

Skréty :

AK = Ateneum Kaptanskie, Wioctawek. ArchHFMSp = Archiwum Historii Fi-
lozofii i Mysli Spotecznej, Warszawa._ArE = Argumenty, Warszawa. AUMCS -
= Annales” Universitatis Mariag Curie-Sktodowska, Lublin. BiKIFi - Biblioteka
Klasykéw Filozofii, Warszawa. ColTh = Collectanea Theologica, Warszawa. Cz
= Czytelnik, Warszawa. DzL. = Dziennik Literacki, Krakéw. Euh = Euhemer War-
szawa. GIN = Glos Nauczycielski, Warszawa. HD = Homo Dei, Krakow. Kier
= Kierunki Warszawa. KUL = Towarzystwo Naukowe Katollcklg[go Uniwersytetu
Lubelskiego’ KwH = Kwartalnik Historyczny, Warszawa. KwHNT = Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki, Warszawa. KwPe = Kwartalnik Pedagogiczny, Warszawa
KuSp = Kultura i Spoteczenstwo, Warszawa. L = Lublin. £ = Lodz. £TN -
= to6dzkie Towarzystwo Naukowe. Mea = Meander, Warszawa. MON — Minister-
stwo Obrony Narodowej. NaP = Nauka Polska, Warszawa. NDr = Nowe Drogi,
Warszawa. NKs = Nasza Ksiegarnia, Warszawa, NKu - Nowa Kultura, Warszawa.
NLWyd = Nowiny Literackie i Wydawnicze, Warszawa. N~zk — Nowa
Szkota Warszawa. Ossol = Ossolineum, Wroctaw. PAN = Polska Akade-
mia Nauk, Warszawa. PalLi = Pamietnik Literacki, Wroctaw. Per = Perspek-
tywy. Katowice. PiP = Panstwo i Prawo, Warszawa. PIW = Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa. Ph = Poznahn. Pm_ — Pomorze, Bydgoszcz. Pol — Poli-
tyka Warszawa. Polem. = Polemika. Pro = Problemy, Warszawa. PrzH = Przeglad
Historyczny, Warszawa. PrzHu = Przeglad Humanistyczny, Warszawa. FrzK -
Przeglad Kulturalny, Warszawa. PrzOr = Przeglad Orientalistyczny, Warszawa.
PrzPs = Przeglad Psychologiczny, Poznan. PrzSoc = PrZGqLQd_SOCjOJOgICZﬂl)é Lodz.
PrzZa = Przeglad Zachodni, Poznan. PSB = Polski Stownik Biograficzny, Krakow.
PsWy = Psychologia Wychowawcza, Warszawa. PWN — Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe Warszawa. PZWL = Panstwowe Zaktady Wydawnictw Lekarskich, War-
szawa. PZWS = Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa. Rec. —
= Recenzja. RFil = Roczniki FiloZzoficzne KUL. RHist = Roczniki Historyczne,
Poznan ROr = Rocznik Orllentallst%czr]?/, Warszawa. RTe = Roczniki Teologiczno-
Kanoniczne, Warszawa. RuFi = Ruch Filozoficzny, Torun. RUPE = Ruch Prawniczo-
-Ekonomiczny, Poznan. SGPiS = Szkota Gtéwna Planowania i Statystyki War-
szawa SN = Studium Nauczycielskie. SPAN = Sprawozdania Wydziatu Nauk Spo-
tecznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa. SPTPN = Sprawozdania Poznanskiego
Towarzystwa Przyéacloi Nauk, Poznan. StFi = Studia Filozoficzne, Warszawa.
STNT = Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu. StLo — Studia Lo-
glca Poznan. StMNP = Studia i Materiat auki Polskiej, Warszawa. StPs -

% studia Psgchologiczne1 Wroctaw. T = ToruA. TNT = Towarzystwo Naukowe
w Toruniu. TP = Tygodnik Powszechny, Krakéw. TrLu = Trybuna Ludu, Warszawa.
TrLi =_Trybuna Literacka, Warszawa. TrWo = Trybuna Wolnosci, Warszawa.

Tw = Tworczos¢, Krakéw. TWP = Towarzystwo Wiedzy Powszechnej, Warszawa.
WAP = Wojskowa Akademia Polityczna. Warszawa. WLit = Wydawnictwo Lite-
rackie Krakow. WLud = Wojsko Ludowe, Warszawa. Wr = Wroctaw. Wszt —
= Wszechswiat, Warszawa. WSE = Wyzsza Szkota Ekonomiczna. WSP = Wyzsza
Szkota Pedagogiczna. WP = Wiedza Powszechna, Warszawa. WUML = Wojewodzki
Uniwersytet Marksizmu i Leninizmu. Wwa = Warszawa. Wych = Woychowanie,
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Warszawa.

WychPrz = Wychowanie w Przedszkolu, Warszawa.
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WZ = Wiedza

i Zycie, Warszawa. ZaStEk =" Zaoczne Studium Ekonomiczne, Warszawa. ZeNaKUL =

= Zeszyty

Naukowe "Uniwersytetu Jagiellonskiego w

Uniwersytetu w todzi. ZeNaUMK = Zeszyt

Naukowe

Naukowe Wyis\z,\e}‘ Szkoty _F_’edago%icznej. w Warszawie.
e. War

w  Toruniu. ZeNaUWr =
ZeNaWSPW = Zeszyt \
ZeTe =_Zeszyty Teoretyczno-Polityczn

Zeszyty

Naukowe Katolickiego Uniwersytetu w Lublinie. ZeNaUJ =

\ Zeszyty
rakowie. ZeNaUt = Zeszyty Naukowe

Naukowe Uniwersytetu M. Kopernika
Uniwersytetu we Wroctawiu.

szawa, ZIK = cie i Kultura, War-

szawa. ZLit = Zycie Literackie, Krakéw. ZMy =. Zycie i Mysl, Warszawa. ZSN =

= Zaoczne Studium Nauczycielskie. ZSzW =

ZWa = Zycie Warszawy, Warszawa.

1960-1961

Filozofia w ogdle
Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Moese H., Gumanski L. Zapiski biblio-
graficzne. RuFi 1960 nr 1/2 s. 76—105.

Fodsiad A. Przeglad filozoficznych po-
zycji ksiazkowych PAX-u: Filozofia na
tropach teologil. Kier 1961 nr 2 s. 4.

Przeglad czasopism polskich i obcych.
Bibliografia zawartosci. RuFi 1960 nr 1/2
S. 59—T76.

Crowther J. G. Towarzystwo Krolew-
skie w Londynie. Tt. z ang. Kosmos Ser.
B 1960 z. 4 5. 283—90.

. Dialoi o filozofii marksistowskiej. Se-
sja_naukowa po$wiecona pogladom filo-
zoficznym i socjologicznym WA Lenina
w 90 roczn. urodzin. Wwa 18—19 maja
1960 r. Wwa 1961 KsiW s. 439 zt 20—

Dyskusja_[na Sesli_i Naukowej w rocz-
nice urodzin W. Lenina w Poznaniu}.
Wypow.: A. Czubinski, St. Kowalski,
B.” Wiewiora, H. Muszyniski, W. Jakdb-
czyk, B. Matusiak, ~St. Kaczmarek,
%494NaUP nr 30 Filozofia 1961 z. 4 s. JIS—

Kotarbinski T. Mi'g.dzi/narodowy Insty-
tut Filozoficzny. RuFi 1960 nr 1/2 s. 1—
3. —aTekst w jez. ang. Polish Perspec-
tives 1961 nr 1s. 69—/1 oraz w mutacji
franc. Perspectives Polonaises.

Radzieccy filozofowie w Polsce.
191 nr 2s. 2

Warszawskie filozofow.
Wypow.: H. Bortnowska, L. Kotakow-
ski, M. Przetecki, J. Strzelecki, A. Sta-
nowski, A. Grzegorczyk, A. Stepien, St.
Kaminski, B. Bejze, J. Fr. Drewnowski,
Ii/lmGogacz. Znak 1960 nr 11 s. 1399—

Arg

spotkanie

Zycle Szkoly Wyzszej, Warszawa.

Zagadnienia ogélne

Czezowski T. Przeciw ,,0glgdowi”. RuFi
1960 nr 12 s. 7—9.

O Leninowska partyjnos¢ filozofii. Tt.
Problemy Pokoju 1961 nr 1s. 57—9.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

OBaczko BWbeiIozofia francuskiego
Swiecenia. or, wst i przypisy.
V}/vgg 1961 PWN s. 423, $§b|. 4,ppo¥?r. y5
zt 26—

Dmowski L. O propedeutyce filozofii —
krytycznie. Arg 1961 nr 2 s. 5

Grudzien J,, Wolniewicz B. Propedeu-
tyka filozofii. Materialy pomocnicze.
wa 1961 PZWS s. 246.

Keller J. Czy potrzeba uczy¢ religio-
znawstwa i etyki Swieckiej? Wych 1960
nr 19 s. 9—12

Kowalewska H. Metody nauczania pro-
eredeutyI2<E|3 filozofii. Wych 1960 nr 16 s.

tadyka J. Propedeutyka w szkole, Arg
1961 nr 5 s. 5, E{)

Pawlica J. Krakowskie
nauczania propedeutyki
1961 nr 1s. 27

Rudnianski St. Z dziejow filozofii. Wyd.
2 Wwa 1961 KsiW s. 236 zt 13—.

Wasilkowski A. Program, zycie, klo-
poty. LIProgram nauczania etyki]. Walka
miodych 1960 nr 51 s. 2

Zagadnienia i kierunki filozofii. Wy-
bor tekstow Zrodiowych, Cz. 2: J. Ga-
rewicz: Filozofia i mysl spoteczna od
rewolucji francuskiej. a 1961 SGPIS
s. 149 powiel.

nroby. [Sprawa
ilozofii], 'Wych
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Wydania i dziet

Asmus V. Demokryt. TL 2z ros.
B. Kupis. — Wybor fragmentow Demo-
kryta | swiadectw starozytnych o Demo-
krycie. (Wyboru dokonat'oraz z grec, i fac.
przet. B. Kupis) Wwa 1961 KsiW s. 146,
portr. 1 zt 15— #

Garaudy R. Husserl i odpowiedzialnos¢
ludzka. Fragm. pracy ,,Perspectives de
I'Homme”. Tt. z franc. K. Martel. Arg
1961 nr 4 s. 6—7, it

Chwistek L. Pisma filozoficzne i lo-
g_lczne. Wybdr i wstep: K. Pasemkiewicz.

. 1L Wwa 1961 PWN s. XXXI, 277, portr.
1, zt 48—

Comte Au. Metoda pozytywna w sze-
snastu wyktadach. Skroétu dokonat J. E
Rigolage. Przel. z franc. W. Wojciechow-
ska. Wa 1961 PWN s. 345, portr. 1 z. 35—

Czernyszewski N. G. Pisma filozoficzne.
T. 1—2 Przet. z ros. W. Bienkowska
i K Bleszynski. Wstep i przypisy A
Walicki. BiKIFi W-wa 1961 PWN s. LI,
499, portr. 1 + s. 476, portr. 1 T. 1—2
zt 85—

Levy-iBruhl L. Moralno$¢ i nauka
0 obyczajach. Z franc, ttum. J. Majler.
Wwa 1961 KsiW s. 207 zt. 25—

Listy mezéw uczonych do Benedykta
de Spinozy oraz odpowiedzi autora wiel-
ce dla wyjasnienia jego dziel. Przet.
z fac. wstep i koment. L. Kotakowski.
BiKIFi Wwa 1961 PWN s. XLIX, 386,
portr. 1 i w tekscie, it. zt 45—

Piotr z Goniagdza. Dziela polskie. T. 2:
O Synu Bozym. Opraé. H. Gorska, K.
Gorski, Z. Zawadzki. Wwa 1961 PWN
Biblioteka Pisarzy Reformacyjnych, s. 99,

przektady

ii. zt 18—

Rubinsztejn S. Z. Byt i Swiadomos¢.
Ttum. z ros. I. Roman. Wwa 1961 KsiwW
s. 444 7zt 3B —

Historia filozofii

Filozofia starozytna

Duszyniska B. Encheiridion Epikteta.
SPTPN 1950/1951 nr 1 s. 31—33.

Madyda Wt Pojecie realizmu i odbicie
rzeczywistosci u Arystotelesa. Mea 1961
nr 1s 3—12

Plezia M. Arabski list Arystotelesa do
Aleksandra W. Streszcz. SPAN Kr 1960
Z 1s. 70—72

Plezia M. Fragmenty listbw Arystote-
lesa. Ref. SPAN 1960 z. 2/3 s. 31 33.

Filozofia Sredniowieczna

Bednarski F. W. Zagadnienie ambicji
wedtug $w. Tomasza z Akwinu. RFil T.7
1959 z. 2 s. 519

Mrozek A. Woybrane poglady filozo-
ficzne Thwan As- Safa z Basry (Gto$nych
lub Czystych Braci), encyklopedystow X
wieku. StFi 1960 nr 6 s. 131—155.

Pastuszka J. Osobowo$¢ Sw. Tomasza
z Akwinu. Szkic psychologiczny. RFil
T. 71959 z. 4 s. 5—20.

Poplatek Wt Poglady etyczne Piotra
Abelarda w zestawieniu z etyka sytuacyj-
ng. RTe T. 7 1960 z. 4 s. 91—102.

Siemigtkowska Z.K. Avant I’exil de
Gilles de Rome au sujet dune dispute
sur les Theoremata de esse et esentia de
Gilles de Rome. Wwa 1960 PAN Inst.
Fil. i Socjol. Mediaevalia philosophica
Polonorum, s. 67.

Sliwinski R. Wolno$¢ woli  wedtug
Dunsa Szkota. RFiL T. 7 1959 z. 4 s.
79—103.

Wierzbicki St. Uczucie mitosci wedtu
$w. Tomasza z Akwinu. RFil T. 7 195
z. 4 s. 51—60.

Filozofia nowozytna

Adler E. Na drogach niemieckiej eman-
cypacji [religijno-filozoficznej], Arg 1961
nr3s.5 8 il

Adler E. Z tradycji antyteologicznej
niemieckiego Os$wiecenia. StFi 1960 nr 5
s. 113133

Dziemidok B. Kult piekna w filozofii
Artura Schopenhauera. Euh Zeszyty filo-
zoficzne 1960 nr 1 s. 53—64.

Fritzhand M. ,,Istota cztowieka” w uje-
ciu Marksa. StFi 1960 nr 5 s. 3—34.

Gierowski St. Rudolf Eucken — filozof
i krytyk religii. Euh Zeszyty filozoficzne
1960 nr 1 s. 73—8&4.

Jankowski H. Feuerbach i'ako kr¥_t|yk
etyki chrzescijanskiej. Euh Zeszyty filo-
zoficzne 1960 nr 1 s. 109—118.
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Kesten H. Kopernik i jego czasy.
Przet. z niem. K. Radziwitt 1 J. Zeltzer.
Wwa 1961 PIW s. 550, tabl. 1, portr 16,
bibl. zt. 50—

Lesniak K. Franciszek Bacon filozof
nauki i techniki. Arg 1961 nr 5s. 6—7, il.

Litwin J. Polemiki osiemnastowieczne.
Linguet, Holbach i ich adwersarze. Wwa
1961 KsiW s. 169 zt. 15—

Nowicki A. Renesans a mitologia. Euh
1961 nr 1s. 22—35, tab.

Walicki A. Filozofia i mys$l spofeczna
rosyjska 1825—1861. Wybor, wstep i przy-
p{is%. Wwa 1961 PWN s. 432, portr. 9
Z p—

Weiss T. Fryderyk Nietzsche w pismien-
nictwie polskim lat 1890—1914. Wr 1961
Ossol d. PAN s. 100, bibl. zt 15—

Wspdtczesne Kkierunki
filozoficzne

_Gniadek St. Dwa kierunki egzglstencja-
I|zr£12u 3francusklego. SPTPN 1958 nr 1
s. 22—3.

Jakubowski J. Egzystencjalizm a no-
woczesna koncepcja cztowieka. NKu 1960
nr 44 s. 6.

Jaroszewski T. M. Renesans scholasty-
ki, jego zrodta spoteczne i intelektualne.
Wwa 1961 KsiW s. 78 zt 6—

Jaworski M. Filozofia absurdu czy na-
dziei. (Filozofia Gabriela Marcela) TP
1960 nr 44 s. 6

KHowgki A. Odwaga wedtug Jaspersa.
(Refleksje  historiozoficzne).  Notatki
z Francji. PrzK 1960 nr 49 s. 4.

Ktosak K. Natura cztowieka w ,,feno-
menologicznym™ ujeciu ks. Teilharda de
Chardin. Znak 1 nr 11 s. 1464—1483.

Ktésak K. Z zagadnien filozofii przy-

rody ks. P. Teilharda de Chardin.
ZeNaKUL 190 nr 4 s. 3—20.

Kossak J. U podstaw egzmtencjali-
stycznej koncegql cztowieka. Wwa 1961
KsiW s. 75 zt 7—

Schaff A. Marksizm a e%zystencjalizm.
Wwa 1961 KsiW s. 144 z+ 10—

Swiezawski St. Rozum i tajemnica. Kr
1960 ,,Znak” s. 382, bibl., zt 48—

~ Monografie o filozofach
i pisarzach filozofujacych
Jan.

Tatarkiewicz WL GralewsKki

PSB T. VIII s. 540.

orzPawetz Brze-
2—4,

_Gorski K. Grze
zin. PSB T. IX s.

Hajdukiewicz L., Usowicz A. Grze-
90962 ze Stawiszyna. PSB T. IX s. 89—

Bienkowski W. Gumplowicz Lu-
dwik. PSB T. IX s. 150—2

Hornung Z. Giurtler Jerzy. PSB
T. IX s 202

Chojnacki W., Sok6t S. Hanow Ha-
noz\élluzs Michat Krzysztof. PSB T. IX
S. —2.

tubnicki N. Harassek Stefan. PSB
. IX s 293

Zeteski Z. S. Harwas Jan. PSB T.
IX s. 302

Kujawska J. Jan Wiadystaw Dawid
w polskiej literaturze psychologiczno-
-ped%goglcznej. RFil T. 771959 z 4 s
21—49.

Zarebski I. Grzegorz z Sanoka.

PSB T. IX s. 86—

Brzostkiewicz St. R. Chronologia dzie-
fa i zycia Jana Heweliusza. = Urania
1961 nr 1 s. 1318, il.

Nadolski Br. Poglady na historie uczo-
nego gdahskl%o Bartfomieja Kecker-
manna (1571—1609). Rocznik gdanski
T. 17/18 1958/1959 s. 253—61.

Dziewanowski K. Ksigze uczonych.
K%t_a?rblﬁskl T.) Swiat 191 nr 5
S. .

towmianski H. Leni nd'ako uczony —

teoretyk i praktyk. ZeNaUP nr 30 Filo -
zofia 1961 z. 4 s”5—18.

Szczurkiewicz T. Wplyw Lenina na
socjologie zachodnia. ZeNaUP nr 30 Fi-
lozofia 1961 z. 4 s. 19—47.

Grzymata-Siedlecki A. Dottissime pa-
dre Pavlischi (Pawlicki) (w:) Nie-

pospolici ludzie w dniu = swoim go-
wszednim. Kr 1961 WLit s. 354 zt 38—

Szmyd J. Santayana —-filozof pa-
radoksu. Arg 1960 nr 50 s. 6—7, il.



Gromczynski W. Ateizm Sartre’a
Euh Zeszyty filozoficzne 1960 nr 1s. 85—
—096.

Cackowski Z. Teoria poznania Sie-
czenowa AUMCS Sect. F v. 12 1957
s. 2948

Metafizyka

Ingarden R. Dziefa filozoficzne. Wyd. 2
Spor o istnienie $wiata. T. 2. Wwa PWN
s. 588 zt 80—

Jedno$¢ materialna Swiata. Zbidr arty-
kutébw pod red. H. Eilstein Wwa 1961
KsiwW s. 293 zt 35—

Teoria poznania

Cackowski Z. Teoria subiektywnego
obrazu $wiata realnego. Autoref. RuFi
1960 nr 12 s. 50—3.

Gordon M. O pojeciu ,,czynnej roli
intelektu”. StFi 1960 nr 6 s. 107—130, tab.

tubnicki N. Leninowska teoria odbicia
w ujeciu Teodora Pawlowa. AUMCS
Sect. F. V. 12 1957 s. 1—27.

Filozofia nauki

Klafkowski A. O s o+eczne#'
cownikoéw nauki. Biuletyn in
Pax 1961 nr 1 s. 3945, il.

Studia i Materialy z Dziejéow Nauki
Polskiej. (Red. nacz. B. Suchodolski).
Seria B.: Historia Nauk Bio{x;kilcz%c
i Medycznych, z. 3 Wwa 1960 P s. 273,
1, portr., bibl. zt 66— z. 4 Waw 1961
P s. 123, portr. 1, tab. 1 i w tekscie,
1, bibl., zt 30—

roli pra-
ormacyjny

Logika i metodologia

Kaminski St. Historia logiki. Spis
bibliograficzny pozycji z lat 1956—1959.
RuFi 1960 nr 1/2 s. 9—19.

Historia i zagadnienia ogdlne

Goérny W. Semantyka i jezyko-
znawstwo. ZeNaKUL 1960 nr 4 s. 92—102.

Gumanski L. Logika klasyczna a za-
fozenia_egzystencjalne. ZeNaUMK Nauki
humanistyczno-spoteczne 1960 z. 4 s. 3—
—64.

tadosz J. Wielowartosciowe rachunki
zdan a rozwoj logiki. Wwa 1961 KsiwW
s. 395, rys., bibl. zt 35—

Pasenkiewicz K. Pierwsze systemy se-
mantyki Leona Chwistka. Kr =~ 1961
ZeNaUJ nr 93 s. 146, rys., tab., powiel,
zt 7,50.

Systemy i podreczniki

Grzegorczyk A. Logika popularna.
Przystepny zarys |\(;\9ikl zdan. Wyd. 3
niezm. Wwa 191 PWN s. 131, rys., tab.
bibl. zt 16—

Grzegorczyk A. Zarys logiki matema-
tycznej. Wwa 1961 PWN s. 477, rys.,
bibl., zt 42,—

Kotarbinski T. Elementy teorii_pozna-
nia, logiki formalnej i metodologii nauk.
Wyd. 2 przejrz. Wr 1961 Ossol s. 648
zt 100—

Kotarbinski T. Kurs logiki dla
kéw. Wyd. 5 Wwa 1961 PWN s.
bibl zt. 16—

rawni-
15, rys.,

Poszczegblne zagadnienia

Ajdukiewicz K Zwigzki skladniowe
miedzy czionami zdan oznajmuth%/ch. Tt
z niem. E. Vielrose. StFi 190 nr 6
s. 73—87.

Czerwinski Z. Indukcja enumeracyjna
a teoria gier. SPAN 1960 z. 2/3 s. 107.

Czerwinski Z. Uwagi o pojeciu de-
dukcji SPAN 1960 z 2/3 s. 110.

Koj L. Analiza logiczna nazw wyrazen.
Autoref. RuFi 1960 nr 1/2 s. 54—5.

Moese H. Typy dziet upowszechniaja-
cych logike. Rozwazania z pogranicza
teorii. nauki i dydaktyki. ZeNaUMK
Nauki humanistyczno-spoteczne 1960 z. 4
s. 65—128.

Mortimer H. Czy postulaty oparte na
konwencjach terminologicznych’ wyma-
gajg przestanek empirycznych? SPAN
1960 z. 2/3 s. 108

Pogorzelski W. A. Adekwatnosc¢ teorii
konsekwencji SPAN 1960 z. 2/3 s. 113
—115.

Pogorzelski W. A., Stupecki J. Pewne
wiasnosci systemoéw_dedukcyjnych opar-
tych na logice intuicjonistycznej. SPAN
1960 z. 2/3 s. 111—13.

Przelecki M. Interpretacja systemow
aksjomatycznych. StFi 1960 nr 6 s. 89—
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Szaniawski K. O podstawowych for-
mach wnioskowania statycznego. SPAN
1960 z. 2/3 s. 109—10.

Psychologia

Psychologia w ogole i zagadnienia
ogolne

B. S. Praca Kota Naukowego Studen-
tow Psychologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego. PsWy 1960 nr 4 's. 480—L1

Btachowski St. Drogi polskiej psycho-
gii. SPTPN (1950/1951 nr 1 s. J53—%9

Hornowski B. Poglad na metody
w Swietle psychologii marksistowskiej.
SPTPN 1950/1951 nr 1 s. 60—2

Psychologia w Czecho-

Hornowski B.
S. 232—241.

stowacji. PrzePs 1960 nr

Kreutz M. Rola introspekcji w psy-
chologii. StFi 1950 nr 5 s. 67—388.

Reykowski J. Psychoanaliza a psycho-
BH—

Io%ia wspotczesna. StFi 1960 nr 5 s.

Systemy i podreczniki

Cackowska M. Teoria myslenia S. L
Ru%lnsztg na. Ruch pedagogiczny 1960
nr 5 s. 42—53.

Pastuszka J. Psychologia ogdlna. Wyd.
3 L 1961 KUL . 571, il., bibl. zt 105 —

Zjawiska psychiczne

Braichacka M. Metody badania zapa-
mlﬁtf/wama tekstow. PrzPs 1960 nr 4
s. 115—137, tab.

Budochowska W. Kierunek skojarzen
wewnatrzseryjnych w zaleznosci od stop-
nia opanowania materiatu. PrzPs 1960
nr 4 s. 101—113, tab.

Eysymonttowa M. Badania_ ekspery-
mentalne nad procesem myslenia w dzia-
faniu. PrzPs 1960 nr 4 s. 43—88, rys.

~Wiodarski Z. Bledy w rozpoznawaniu
figur %gor_netrycznych. PrzPs 1960 nr 4
s. 8999, il., tab. wykr.

Wihodarski Z. Problematyka btedu cza-
su. PrzPs 1960 nr 4 s. 187—199, tab. wykr.

b

Zajac J. L. Z problematyki widzenia
przestrzennego. PrzPs 1960 nr 4 s. 19—41,
rys.

Psychopatologia

_Jedlicki W. Co sadzi¢ o freudyzmie
|+pisgchoanah2|e? Wwa 1961 WP s 138
zt 10—

ludzi

Zemis St. Zmiany w psychice
1960

ociemniatych. Szkola specjalna
nr 4/5 s. 207—217.

Psychologia jednostek i typow,
psychologia spoteczna

Czapéw Cz. Spor o pojecie frustracji.
(Zaqﬁdnle_nla frustracji we wspoétczesnej

psychologicznej literaturze amerykan-
skiej). KwPe 1960 nr 4 s. 147—159.
Eysenck H. J. Opis_i pomiar. 0sobo-

wosci, T+ z ang. St. Garczynski. PsWy
1960 nr 4 s. 381—401, rys. tab. wykr.

Gerstmann St. Poznawanie p_slychiki
ucznia. NSzk 1961 nr 1 s. 20—25, il., rys.

Granat W. Kugggntezie w definicji oso-
by. ZeNaKUL 1960 nr 4 s. 21—44.

Kalina W. Badania nad rozpoznawa-
niem raz6w_ mimicznych uczué¢ z lu-
dzi. PrzPs 1960 nr 4 s. 177—185, il.

Kreutz M. Pojecie dyspozycji psychicz-
nej. SPTPN 19 /1951yn?' lys! é)Z—y-'l

Mielczarska W}t Optymalny czas dla
sk’radan?ia %etz)nar'\. SPTPN 1950/1951 nr 1
S. ab.

Reutt J. Poglad psychologéw radzie-
ckich na zagadnienie woli. SPTPN 1950/
/1051 nr 1 s 71—5.

Szewczuk Wi Psychologia = cztowieka
dorostego. Wybrane zagadnienia. Wyd
Wwa 1961 WP s. 126, il, tab., bibl. zt. 8—

Testy

Geppert M, Geppertowa L. Skala o0so-
woscl Minnesota w_Swietle badarn nad
na%zq miodzieza. SPAN Kr 1960 z 1
s. 56—8.

Kozwoj psycmczny cztowieka

Ksztattowanie uczué

Gerstmann  St.
1961

dzieci i miodziezy. d 2 Wwa
PZWS s. 161, il., zt 10,



a — 93 — b

Gerstmann St, Orlikowska H., Urban-
ska I. Cechy temperamentu i ich zmien-
nos¢ u dzieci. T 1961 TNT s. 155, rys.,
tab., bibl. zt 32—

Han-llgiewicz N. Potrzeby psychiczne
dziecka. = Refleksje charakterologiczne.
Wyd. 2 Wwa 19%1 PZWS s 132, bibl.
zt 750.

Isaacs S. Lata dzieciece. Psychika
dziecka od urodzenia do lat szesciu. Tt
z ang. R Przezwanski. Wwa 1961 PZWS
s 113 zt 7,50.

Kulikowska A. Wplyw stosunkéw ro-
dzinnych. na ksztattowanie osobowosci
dziecka. Zycie Szkoty 1961 nr 1s. 18—2L

Ptaszynska W. Ksztattowanie sie 0so-
bowosci  mtodziezy poprzez sztuke. Na
podstawie  badan = przeprowadzonych
w szkotach plastycznych. Wwa 1960
s. 44, powiel.

Skorny Z. Obserwacja psychologiczna
dziecka. Red. Z Putkiewicz Wwa 1961
PZWS s. 94, bibl. zt 450.

Sptonek H. Dziecko leworeczne. Wwa
1961 NKs s. 62

Spionek H. Powstawanie orientacji
w prawej i lewej stronie schematu ciata
w ontogenezie. Wwa 1961 PWN s. 1%,
il., tab., bibl zt 26—

Etyka i teoria postepowania

Historia i zagadnienia og6lne

Czuma I. Preliminaria do rozwazan
0 stosunku etyki do nauk praktycznych.
PFil T. 7 1959 z. 2 s. 27—6/.

Fritzhand M. Teoria moralnosci a ety-
ka normatywna. Dyskusja o etyce mark-
sistowskiej. Arg 1960 nr 44 s.” 1,8—9.

Kotarbinski T. Rodzaje zdan prakse-
olo |czngch i sposoby ich uzasadniania.

KuSp 1960 nr 4 s. 3—16.

Kowalczyk St. Filozofia wartosci.
ZeNaKUL 1960 nr 4 s. 71—84.

Fritzhand M. O etyce, %ej zadaniach
1 toczonych w niej sporach. Wych 1961
nr 1s 36

Pszczotowski T. Zasady sprawnego

dziatania. Wstep do prakseologii. .
2 Przedm. T. Kotarbinski. Wwa 1961
WP s. 166, bibl zt 10—

Poszczeg6lne zagadnienia

Kotarbinski T. Dobra wola i dobra ro-
bota. (O nauce i zwalczaniu zta moral-
nego). Rozm. przePr. K. Nastulanka. Fol
1960 nr 33 s. 6, il

Kotarbinski T. Medytacja noworoczna.
(Zacheta do dzielnosci w pracy). ZWa
19%1 nr 1s 1

Kotarbinski T. Upragnione fantazmaty.
(Prlawda w filozofil). PrzK 1960 nr 52/53
s. 1—2—

Kotarbinski T., Zieleniewski J. Wydaj-
nos¢ pracy. (Kilka uwag teoretycznych).
NaP 1960 nr 2 s. 88—106.

Majler J. Rozwazania o Zrédtach mo-
ralnosci i jej uwarunkowaniach. Wych
191 nr 2 s. 8—10.

Schweitzer A. Tajemnica i wartosc.
Fragm. przem. w Akademii Nauk Mo-
ralnych i Politycznych w Paryzu w r.
19523. Tt.]- ;l franc. J. Ewert. Kier 1961
nr 3s. 4, il

Zieleniewski J. Dobra robota. Oswiata
dorostych 1960 nr 6 s. 321—330.

Estetyka i teoria sztuki

Baudelaire Ch. O sztuce. Szkice kry-
tyczne. Wybrata i przet. z franc, oraz
rzypisy: J. Guze. Wst(gRI J. Starzynski.
r 1961 Ossol Wyd. PAN s. XLIX. 245,
tabl. 24 oraz w tekscie portr. zt 38—

Hauser A. Philosophie der Kunst-
geschichte, Mdunchen ~1958. Rec. Tu-
rek L.: Historia sztuki a socjologia. StFi
1960 nr 5 s. 189—199.

Stawinska J. O spotecznych i estetycz-
nych zatozeniach funkcjonalizmu i kon-
struktywizmu. StFi 1960 nr 5 s. 89—112.

Pelc J. O pojeciu tematu. Wr 1961
Ossol Wyd. PAN s. XLI, 229, tab. 2
i w tekscie, rys., powiel, zt 25—

Wallis M. Swiat sztuki i $wiat znakow.
Autoref. RuFi 1960 nr 1/2 s, 57—59.

.Z dziejow polskiej krytyki i teorii sztu-
ki. T. 22 (1. JakimowiCz): Spor o racje
bytu polskiej sztuki narodowej. 1857—
—1891. — 6A. Porebska): Warszawska
1875—1890. Wwa

krytyka artystyczna.
7, tabl. 12, z+ 55—

1961 PWN s.
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Zagadnienia Rodzajow Literackich.
(Red. St. Skwarczynska, J. Trzynadlow-
ski, W. Ostrowskil). T. 3 z 55) T 4
z. 1(6). £ 1960—1961 Ossol s. 221 's. 236,
po z+ 40,—.

Filozofia spoteczenstw
i nauk spotecznych

Historia i zagadnienia ogdlne

“Wojcik Z. Bibliografia prac socjolo-
%lcznych olgubllkowan ch w Polsce w
9588 roku. PrzSoc T. 14 1960 nr 2 s. 187—

‘Hochfeld J. Socjolo?:ia, materializm
historyczny, ideologia. Fragm. wyktadu
W3st_e£9 do socjologii”. StFi 1960 nr 6
S. )

Myrdal G. Value in social theory. New
York 1958. Rec. Bauman Z., Chodak Sz.:
Wartosciowanie w _naukach spofecznych.
StFi 1960 nr 5 s. 172—188.

Ossowski St.  Punkty widzenia, tezy,
dyrektywy. Rozwazania nad typami spo-
row w problematyce spofecznej. PrzSoc
T. 14 1960 nr 2 s. 7—20.

Poszczegélne zagadnienia

Matejko A. Socjologia zaktadu pracy.
Wwa 1961 WP s. 317, tabl. 12 zt 22—

Ossipow G. V. Technika i postep spo-
teczny. Wspoiczesna reformistyczna i re-
wizjonistyczna teorie socjologiczne. Zarys
k&/ yczny. Thum. H. Zawadzka. Wwa
1961 Ksiw s. 300 il., tab., bibl. zt 18—.

Filozofia prawa i panstwa

Polska bibliografia prawnicza. FiP
1960 z. 10 s. 704—8, z. 11 s. 914—19, z. 12
s. 1102—9; 1961 z. 1 s. 174—8.

Maciejewski A. VII Kongres Miedzy-
narodowego Zrzeszenia Prawnikéw De-
mokratéw. Palestra 1961 nr 1 s. 67—7L

Bauman Z. Z zagadnien politycznego
mechanizmu demokracji burzuazyjnej.
NDr 191 nr 1s. 129—141.

_Gregorowicz J. Z problematyki defini-
cji w nauce prawa. ZeNaUt Nauki hu-
manist.-spot. 1960 z. 18 s. 3—22.

Koranyi K. Powszechna historia pan-
stwa i prawa. T. 1. Starozytnos¢. Wwa
1961 PWN s. 189, bibl. zt 32—.

Krél M. Wybrane zagadnienia z teorii
rawa Leona Duguita. ZeNaUt Nauki
umanist.-spot. 1960 z. 18 s. 37—52.

_ Longchamps F. Uwagi 0 uzywaniu e\(}-
je¢ w naukach prawnych. = ZeNaUWr
nr 27 Ser. A Prawo 1960 z 7 s. 11—19

Matuszewski J. Ewolucja znaczen sto-
wa ,,panstwo” SPTPN 1958 nr 1s. 51—2

Prawo a moralnos¢. ZeNa
humanist.-spot. 1960 z. 18

Nowacki J.
Ut Nauki
s. 23—35.

Opatek K. Filozofia prawa — juryspru-
dencja anall'%gzna — teoria prawa. PiP
1%1z 1s. 19.

Seidler G. L. Studia z historii doktryn.
Mysl polityczna starozytnosci. Kr 1961
it s. 255 portr. 8 zt 28—

Seidler G. L. Studia z historii doktrgg.
S 1961

WI polityczna Sredniowiecza. Kr
it s. 364, portr. 7 zt 32—

Spor o istote panstwa. (Red. S. Za-
wadzki) Wwa 1961 KsiW s. 291 zt 20—.

Wolter WI. Reguty wytaczania wielosci
ocen w PraW|e karnym. Wwa 1961 PWN
s. 121, z+ 15—.

Filozofia gospodarcza

Noty bibliograficzne z zakresu ekono-
mii. Ekonomista. 1960 nr 5 s. 1186—1202,
nr 6 s. 1419—1440.

Mala encyklopedia ekonomiczna. Wwa
1961 PWE s. 851 zt 90—

Boniecki W. Dawid Ricardo 1772—1823.
Praca z zakresu historii m'i/)é“ ekono-
n;lclzonEJ. Kr 1960 s. 120, bibl,, powiel,
zt 10—

Lange O. Ekonomia polityczna. Wyd. 2

T L Za897adnienia ogblne. Wwa 1961
PWN s. 287, rys. zt 25—.

Lange O. Teoria reproduk%ji i akumu-
Ie;qllé wa 1961 PWN s. 217, rys., bibl.
zt 16—.

_Lipinski E. Teoria ekonomiczna socja-
lizmu. Wwa 1961 PWN s. 246, zt 15—
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~Minc B. Ekonomia polityczna socja-
lizmu. Wwa 1961 PWN s. 656, tab., zt 42—

Sweezy P. M. Teoria rozwoju kapita-
lizmu. Zasady marksistowskiej ekonomii
politycznej. Wyd. 3 Tt z ang. E. Lipin-
ski. Wwa 1961 PWN s. 597, rys., tab.,
bibl. zt 39,—.

Zurawicki S. _Ekonomia polityczna
a_matematyka. Zagadnienia metodolo-
gj:czne. Wwa 1961 PWE s. 268, bibl.
zt 15—.

Filozofia kultury
Dunn L. C, Klineberg O, Levi-Straus
Cl. Rasa_a nauka. Trzy studia. Stowo
wstepne: T. Kotarbinski. Wwa 1961 PWN
s. 179 zt 16—.

tubnicki N. Spoér humanistow z f)rzy-
t

rodnikami i zagadnienie kryzysu kultury.
llustr. R. Nowicki. Pro 1960 nr 12
s. 842—52, il

Filozofia wychowania

Czerniewski W. Przeglad niektérych
polskich wydawnictw —pedagogicznych
I psychologicznych. KwPe 191 nr 1
s. 199—227.

Libera Z. Trzecia Miedzynarodowa
Konferencéja Uniwersytetow Powszech-
nych w Strasburgu. Os$wiata Dorostych
1961 nr 1 s. 38—40.

Podreczniki, wydania pism, opracowania
zbiorowe

Rozprawy z Dziej\?vw Os$wiaty. Red.
t. Kurdybacha. T. 4 Wr 1961 Ossol Wyd.
PAN s. 241 zt 42—

Woprowadzenie do teorii nauczania.
Praca zespotowa. Wwa 1961 KsiW s. 660,
rys., tab., bibl. zt 52—

Zagadnienia wychowania moralnego.
Wstep i red. W. Szczerba. Wwa 191
PZWS s. 358, rys., tab. zt 26,50.

Poszczegolne zagadnienia

Lewin A. W poszukiwaniu naukowej
metodyklI wychowania. NSzk 1960 nr
s. 2—7, il.

Lipowska M. Koncepcja wyksztatcenia
ogodlnego w programach szko'iH_ polsklg
z lat 1919—1922. T 1961 T s. 143
tab. 6 i w tekscie, bibl. zt 35—.

Moroz K. Woychowanie Kkolektywne
a_wychowanie spoteczne. Ruch pedago-
giczny 1960 nr 5 s. 27—4L

Swida H., Swida W. Mtodociani prze-
s}egcy w wiezieniu. Wwa 1961 WP s. 290
z

Filozofia historii
i nauk historycznych

Bibliografia, zjazdy, dyskusje

Bienkowski W., Mafecki J. Zapiski
bibliograficzne. Wiadomosci historyczne
1960 nr 5/6 s. 354—364.

A. G. Xl Kongres Miedzynarodowy
Nauk Historycznych w = Sztokholmie
21—28. VIII. 1960 r. KwH 1960 nr 4
s. 1188—1194.

Ambarcumow J,. )SJ)otkanie historykéw
w  Sztokholmie. (XI Miedzynarodowy
Kongres Nauk Historycznych). Tt. Pro-
blemy Pokoju 1960 nr 11 s. 92—4

Biezunska-Matowist I. XI Miedzynaro-
dowy Kongres Historykéw w Sztok-
holmie. Méwig Wieki 1960 nr 11 s. 25—6.

Kormanowa Z Miedzynarodowy Kon-
gres Historykéw. TrLu 1960 nr 308 s. 4.

Adamus J. O krytyce naukowej. Cza-
sopismo prawno-historyczne T. 12 1960
z. 2s 121—133

Giedymin J, Z probleméw logicznych
analizy hlStOI’f/CZﬂBJ. Pr 1961 PTPN s.” 79,
rys., tab. zt 18—

Marrou H. 1. De la Connaissance
historique. 2e éd. Paris 1955. Rec. Ada-
mus J.: O poznaniu historycznym. RHist
T. 26 1960 s. 225—238.

Filozofia przyrody

Kaminski J. Cz

a i wszechswiat  jest
skonczony? RFil T.

1959 z. 3's. 123—137.

_Ktésak K. Zagadnienie wspotistnienia
filozofii przyrody z nowozytna fizyka
teoretyczng. RFil' T. 7 1959 z. 3 s. 5—38.

Mazierski St. Determinizm i indeter-
minizm w aspekcie fizykalnym i filozo-
ficznym. L 1961 KUL s.” 140, bibl. z+ 25—

Mazierski St. Fizykalne a filozoficzne

wyjasnienie rzeczywistosci. RFil T. 7
19?9 Z. 38 39—67.yw



a — 9% — b

Puttkamer R. Pojecie ,celowosci” w
naukach biolo |czn}/ch. Autoref. RuFi
1960 nr 1/2 s. 8575.

Zonn WL O ws&)(){czesnej kosmogonii.
Kosmos Ser. B 1960 z. 4 s. 259—266, rys.

wykr.
Filozofia religii
Euhemer. Przeglad religioznawczy. Rok
é9517£19259' (Spis tresci) Euh 1961 nr 1

Notki bibliograficzne. (Bibliografia ad-
notowana z zakresu  religioznawstwa).
Euh 191 nr 1 s. 69—74

Margul T. Bibliografia (religioznaw-
cza). Euh 191 nr 1s. 7 .

Margul T. Prze Iaid czasopism religio-
znawczych. Euh 1961 nr 1 s. 75—38.

Keller J. O naczelnej zasadzie moral-
nosci katolickiej. Euh 1961 nr 1s. 13—21.

Nowaczyk M. Krotka charakterystyka
rellgloznawstwa marksistowskiego. Euh
1961 nr 1 s. 106—24.

Margul T. Krdtka charakterystyka za-
chodnich szkét religioznawczych. Euh
1961 nr 1 s. 83—105.

Margul T. Pojecie religii we wspot-
czesnym religioznawstwie poréwnaw-
czym. Autoref. RuFi 1960 nr 1/2 s. 53.

Poniatowski Z. Wstep do religioznaw-
stwa. d. 2 zmien, i rozszerz. Wwa 1961
WP s. 281, bibl. zt 16—

Poplatek W. Istota sumienia Wed!ulg
P}ls?rga Swietego. L 1961 KUL s. 151, bibl.
z

Studia z historii _kryt}l_ki religii. Wwa
1960 Euh, Zes_zYty Filozoficzne nr 1s. 143,
il., portr., bibl."zt 10—

Studia z_historii_krytyki religii. Wwa
1961 Euh, Zeszyty Filozoficzne nr 2 s. 203,
portr., bibl. z+" 10—,

Witkowiak A. Propedeutyka teologii
katolickiej. Wyd. 3 Pn 1961 Ksieg.
Sw. Wojciecha s. 259, bibl. zt 28—.

b) Prace w jezykach obcych
(zestawit Leon Gumanski)

Filozofia w ogole
Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Archiv fur Begriffsgeschichte. Bau-
steine zu e. histor. Worterbuch d. Philo-
sophie. Hresg.: Erich Rothacker im
Auftr. d. Kommission f. Philosophie
d. Akademie d. Wissenschaften u. d. Li-
teratur zu Mainz. Bd V: Materialien zu
Begriffsgeschichte. Eine Bibliographie
dt. Hochschulschriften von 1 1955,
Von Hans Flasche u. Utta Wawrzinek.
Bonn, Bouvier, 1960, XIX + 718 p,
87,50 DM.

Bibliographia_patristica. Internationale
patristische Bibliographie. Hrsg, von
W. Schneemelcher, 1ll: Die Erscheinun-
gen des Jahres 1958 Berlin, de Gruyter,
1960, XXXI+ 119 p., 23 DM.

Dimensions of Mind. A Symposium.
Ed. by Sidn'e\?/ Hook. (Proceedings of
third annual N. Y. U. Institute of Philo-
sophy). New York, University Press, 1960,
X111+281 p., 5 doll.

Lalande (André), Vocabulaire techni-
gue et critique de la philosophie. 8-e éd.
revue et augmentée. Paris, Presses Uni-
versitaires de France, 1960, 48 NF.

La métaphysique et I'ouverture a I'ex-
périence. Seconds entretiens de Rome
publiés sous la direction de Ferdinand
Gonseth (Participants: Charles Boyer,
Stanislas Breton, Paolo Filiasi-Carcano,
J. Gawronski, Ferdinand Gonseth, F. Mo-
randini, F. Selvaggi, Beda Thum, V. To-
nini). Paris, Presses Universitaires de
France, 1960, 293 p., 12 NF.

Proc. Amer. Cathol. Philos. Assoc., Vol.
XXXIV:  Analytic philosophy (Thirty-
-fourth annual meeting April 19 and 20,
1960). Washington, The Office of the
Secretary of the Association, the Catholic
University of America. 1960, 252 p.

Reichert (Hubert W. and Schlechta
(Karl), International Nietzsche Biblio-
graphy (University of North Carolina.
tudies In comparative literature, 29).
Chapel Hill, The University of Nort
Carolina Press, 1960, 133 p.
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Tradictional Cultural Values, East and
West. International Institute of Philo-
sophy and Indian Philosophical Congress.
Science and philosophy, individual free-
dom and community, traditional values.
Edited by N. A. Nikam. With the co-
-operation of G. Simondon and Rajendra
Prasad. Mysore, The Wesley Press, 1959,
168 p.

Zagadnienia ogélne

Ferrater Mora (José), Philosophy To-
day: Conflicting Tendencies in Contem-
porary Thought. New York, Columbia
University Press, 1960, X+ 193 p., 450
doll.

Hocking (William Ernest), Tyges of
Philosophy. 3-d ed. New York, Charles
Scribner’s Sons, 1959, 1X+340 p., 5 doll.

Merleau-Ponty (Maurice), Signes. Paris,
Gallimard, 1960, 438 p., 14 NF.

Stegmuller (Wolfgang), Hauptstromun-
%e_n der Gegenwartsphilosophie. Eine krit.

inf. (Kroners Taschenausgabe, 308). 2,
neubearb. u. erw. Aufl. Stuttgart, Kroner,
1960, XLVIII+532 p., 15 DM.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

_Riverso (Emmanuele), Introduzione alla
filosofia a all’analisi_del linguaggio. Na-
poli, Instituto Editoriale del Mezzogiorno,
1960, 317 p., 3000 L.

Publikacje zbiorowe

Sinn _und Sein. Ein_philosophisches
Symposium. Hrsg, von Rischard Wisser.
Fritz-Joachim v. Rintelen ewidmet.
Tubingen, Max Niemeyer Verlag, 1960,
XV+860 p., 54 DM.

Wydania i przektady dziet

Aristoteles Fragmente (Die Lehrschrif-
ten /Teilsamml., dt./. Hrsg., Gbertr. u. in
ihrer Entstehung erl. von Paul Gohlke,
1—2). Paderborn, F. Schéning, 1960, 244 p.,
11.50 DM.

Aristoteles Opera. Ed. Academia Regia
Borussica. Aristoteles Graece ex recogni-
tione Immanuelis Bekkeri (Imm. Bekker).
Unverand. photomechan. Nachdr. Bd I:,
Bd II: Fraw_entis Aristotelicis auctum.
Darmstadt, Wissenschaftl. Buchges., 1960,
VI+789 p,,: 790—1589 p.

7 — Ruch filozof.

Banfi (Antonio), Principi di una teoria
della ragione (Opere di A. Banfi, 1). Mi-
lano, Parenti, 1960, 566 p., 3500 L.

Bernard (Claude), Extraits de son oeuvre
par E. Dhurout, avec un exposé de sa
philosophie de Henri Bergson (Philo-
sophes). 4-e éd., Paris, Presses Universi-
taires de France, 1959, 140 p., 3.60 NF.

S. Bernardi Opera. Vol. I1l: Sermones
super Cantica Canticorum 36—86. Ad
fidem codicum recensuerunt J. Leclercq

. S. B, C. H Talbot, H M. Rochais
O. S. B. Prefationem scripsit C. Mohr-

mann. Romae, Editiones cistercienses,
1958, XXXV+329 p.

Campanella (Tommaso?., De homine.
Inediti. Theologicorum liber I1V. Testo

critico e traduzione a cura di Romano
Amerio (Edizione nazionale dei classici
del pensiero italiano. Serie Il. 13). Roma,
Centro Internazionale di Studi Umani-
stici, 1960, 170 p.

Corpus hermeticum. Texte établi par
A. D. Nock et traduit par A. J. Festu-
giere. I: Traités I—XII. Poimandres. II:
Traités XIH1—XVII. Asclépius (Coll, des
Universités de France). 2-e éd-Paris.
Les Belles Lettres, 1960, LIV+196 p.,
197—406 p., 24 NF.

Dilthey (Wilhelm), Weltanschauung und
Analyse des Menschen seit Renaissance
und Reformation (Gesammelte Schriften,
(226 unverand. Aufl. Stuttgart, Teubner;

0

ttingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
1960, X1+528 p., 19.80 DM.

Gorgia, Frammenti. Traduzione di
Claudio Moreschini  (Enciclopedia di

Autori classici diretta da G_iorgio Caolli,
30). Torino, Paolo Boringhieri, 1959, 83 p.,
500 L.

Joannes Duns Scotus, Opera omnia,
iussu et auctoritate Rmi P. Augustini
Sépinski, studio et cura Commissionis
Scotisticae ad fidem codicum édita, prae-
side P. Carolo Balic. Tomus V: Ordina-
tion, Liber primus: a distinctione unde-
cima ad vigesimam quintam. Civitas
Vaticana, Typis Polyglottis Vaticana,
1959, XX+ 476 p.

Locke (John), Two Treatises of Govern-
ment; A critical ed. with an introd. and
apparatus criticus, tl)_}/ Peter Laslett.
London, Cambridge Univ. Press, 1960,
520 p., 950 doll., 55 s.

‘Magistri Alexandri de Haies Questiones
disputatae Antequam esset frater, nunc
primum editae studio et cura PP. Collegii
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S. Bonaventurae. I, Questiones 1—33; 11,
QQ. 34—-59; . € (Bibliotheca
Franciscana Scholastica Medil Aevi, tom
XIX—XXI). Quaracchi, Florentiae, ex

typographia Collegii S. Bonaventurae,
1980, 1680 p. O

Peirce (Charles Sanders), Collected pa-
pers of Charles Sanders Peirce. Ed. by
Charles Hartshorne and Paul Weiss. Vols.
I—VI in 3 vols. Cambridge (Mass.), Bel-
knap Press of Harvard University Press
1960, 15 doll.

Plutarchus, Moralia. Vol. V. Fase 1
Rec. et emendavit C. Hubert Praef.
scripsit M. Pohlenz. Addenda adiecit H
Drexler. Impr. cur Br. Doer (Bibliotheca
Scriptorum Graecorum et Romanorum
Teubnenana). Ed. 2 corr. Lipsiae Teub-
ner, 1960, XXXI+ 145 p,, 740 DM-Ost.

Plutarchus, Moralia. Vol. V Fasc 3
Rec. et emendavit C. Hubert et M Poh-
lenz. Addenda adiecit H. Drexler. Imnr
cur. Br. Doer. (Bibliotheca Scriptorum
Graecorum et Romanorum Teubneriana).

540 DM-OST’ TeUbner’ 1960" X1V+188P.,

Royce (Josiah), The woHn
ricaiViQdncentrSt SerieS: The Fol*“' Histo

nna +v,

+588 P r25Si“ 0% 7 1959" XXI1

- Noy® (Josiah), The World and thx
an S UM Second series: Nature Mar
and the Moral Order. New York 'Dove
Publications, 1959, XX+480 p,, 2.25 doL

Schlegel (Friedrich), Vorlesun%en Ube
Universalgeschichte ° (1805—1806). Mi
Fini. u. Kommentar hrsg. von Jeai

«?TeS Anstett (Kritische Friedrich

GrHgEF J5%on gea MOREEOAREN,
Schotilpha'v'y .=  Xachl” )ag dYllinc
MW T ST- 7% %

ichner.

Séneque, Lettres a Lucilius, I: Livres
I—IV. Texte établi par Francois Préchac
et traduit par Henri Noblot (Collection
des Universités de France Publiée sous le
%atrgna e de I’Association Guillaume

udé). 3-e éd. Paris, Les Belles Lettres,
1959, XXI1 + 171 p., et texte latin dou-
blant les p. 3—170, 3 NF.

Stanistawskij (K. S.), Sobranny.je so-
czinenija w wosmi tomach. Tom 7. Pisma
1886—1917. Moskwa, lzdatielstwo ,,Isku-
sstwo”, 1960, 811 p.

Thomas von Aquin, Summa contra
gentiles oder Die Verteidigung der hoch-
sten Wahrheiten. Aus dem Lat. ins
Deutsche tbers, und mit Uebersichten,
Erl. und Aristoteles-Texten versehen von
Helmut Fahsel, VI: 2 — Halfte des 4.
Buches. Nachschlagregister zum Gesamt-
werk. Zirich, Stauffacher-Verlag, 1960,
XIlI + 406 p., 260 f. s.

Thomas von Agquin, Die deutsche
Thomas-Ausgabe. Erg.-Bd. Il: Das Werk
des hl. Thomas von Aquin (Introduction
a l¢tude de saint Thomas d’Aquin, dt.
von Marie-Dominigue Chenu. Vom Verf.
durchges. u. verb. dt. Ausg. Uebers.,
Verz., u. Erg. d. Arbeitshinsweise von
Otto M. Pesch. Heidelberg, Kerle; Graz,
Wien, Koln, Verl. Styria, 1960, 451 p.,
2480 DM.

Historia filozofii
Catoksztatt dziejow

Hirschberger (Johannes), Geschichte
der Philosophie. T. I: Altertum und Mit-
telalter. 4., neu bearb. Aufl. Freiburg
i. Br., Basel, Wien Herder, 1960, XXIV +
+ 583 p, 30 DM, 33 f. s

Hirschberger g.rlohannes), _Geschichte
der Philosophie. T. Il: Neuzeit und Ge-
genwart. 4. Aufl. Freiburg i. Br., Basel,
Wien, Herder, 1960, XVIII + 643 p.

32 DM, 3520 f. s

Owens é\]qseph), A History of Ancient
Western Philosophy. New York, ﬁ&ple-
tono-Cgrﬁury-Crofts, 1959, XV + p.,
450 doll.

Filozofia starozytna

Kahn_(Charles_H.), Anaximander and
the Origins of Greek Cosmology. New
York, Columbia University Press; Lon-
don, Oxford University Press, 1960,
XVIII + 250 p., 650 doll. 52 s.

Kranz %Nalther), Die griechische Phi-
losophie. Zugleich eine Einf. in die Phi-
losophie Uberhaupt. Mit 5 Abb. (Samm-
lung Dieterich, '88). 4. Aufl. remen,
Schunemann, 1958, X + 353 p., 10.80 DM.

Ramnoux (Clémence), Vocabulaire et
structures de pensé archaique chez He-
raclite. Thése présentée a la Faculté des
Lettres de Paris. Coll. d’Etudes ancien-
negz).SParls, Les Belles Lettres, 1959, 1X+
+ p.



Filozofia $redniowieczna

Lottin (Odon?, 0.S.B., Psychologie et
morale aux Xll-e et Xlll-e siécles. T.
VI: Problémes d'histoire littéraire de
1160 a 1300. Gembloux, J. Duculot, 1960,
516 p.

Pieper (Josef), Scholastik.  Gestalten
und Probleme d. mittelalterlichen Philo-
sophie. Munchen, Kosel, 1960, 253 p.,
12.80 DM.

Filozofia nowozytna

Cassirer (Ernst), Philoso

) phe/ of the En-
lightenment. Tr. by Fritz C. A. Koelin
and James P. Peftegrove (Humanitas).
London, Mayflower, 1980, 366 p., 12 s.;
Toronto, S. J. R Saunders, 1,75 doll.

Spink (J. S.), French Free Thought
from Gassendi to Voltaire. London, The
Athlone Press, 1960, I1X + 345 p., 50 s;
New York, Oxford Univ. Press, 8 doll.

Filozofia Wschodu

Blyth (Reginal Horace), Zen and Zen
Classics; General Introduction, from the
Upanishads to Huineng. Tokyo, The Ho-
kuseido Press, 1960, 126 p., 270 yen.

Chennakesavan _ﬁS.), The Concept of
Mind in Indian Philosophy. London, Asia
Publishing House, 1960, X + 164 p,, 25 s.

Fung Yu-Lan. A Short History of Chi-
nese Philosophy. Ed. by Derk Bodde
Macmillan Paperbacks, 22). New York,

acmillan, 1960, XX + 368 p., 165 doll.

Wspoétczesne kierunki
filozoficzne

Egzystencjalizm

thalij‘lew (C. M), Marksistsko-lenin-
skaja fitosofija i jestiestwoznanije. Mo-
skwa, lzdatielstwo ,Wysszaja Szkota”,

1960, 283 p.

Winn (Ralph B.), (ed.), A Dictionary of
Existentialism. New York, Philosophical
Library, 1960, 122 p., 3.75 doll.

Materializm dialektyczny

Aleksiejew (M. N.), Dialekticzeskaja
logika. Kratkij oczerk. Moskwa, lzdatiel-
stwo ,,Wysszaja Szkota”, 1960, 150 p.

9 — b

Kopnin (P. W.), Dialektika kak logika.
Kijew, lzdatielstwo Kijewskogo gosudar-
stwiennogo uniwiersitieta im. T. S. Szew-
czenki, 1960, 172 p.

_Ortow (W. W), Dialekticzeskij matie-
rializm i fizjologiczeskaja groblema.
Pierm. Kniznoje lzdatielstwo, 1960, 207 p.

Sorokin . F.), Katiegorii matieriali-
sticzeskoj dialektiki. Taszkient, Gosizdat
Uzbiekskoj SSR, 1960, 130 p.

‘Wald (Henri), Introducere in logica
dialectica. Editura Academiei Republici
Populare Romine, 1959, 228 p.

e
Inne kierunki

Luijpen (William A.), Existential Phe-
nomenology. Preface by Albert Dondey-
ne (Duquesne Studies,” 12). Pittsburgh,
Duquesne University Press Louvain, E.
yallljwelaerts, 1960, XIII + 355 p., 6.75
oll.

Spiegelberg (Herbert), The Phenome-
nological Movement. A historical intro-
duction. Vol. I—Il (Phaenomenologica.
Collection publiée sous le patronage des
Centres d’Archives-Husserl). The Hague,
Martinus Nijhoff, 1960, XXXII + 391 p,,
IX + 395—735 p., 47.50 fl.

o filozofach

Monografie ¢ )
filozofujacych

i pisarzach

Agvist (Lennart), The moral philosophy
of Richard Price (Library of The-
oria, 5). Lund, Gleerup, 1960, 205 p., 20
Sw. Cr.

Friedrich (Manfried). Philosophie und
Oekonomie beim jungen Marx (Frank-
furter wirtschafts- u. sozialwissenschaftl.
Studien, 8). Berlin, Duncker & Hum-
blot, 1960, 202 p., 19.80 DM.

Jowczuk (M. T.), G. W. Plechanow

i jego trudy po istorii fitosofii. Moskwa,
Socekgiz., 1960, 316 p.

Kramer (Hans Joachim), Arete bei
Platon wund Aristoteles. Zum

Wesen u. zur Geschichte d. Platon. On-
tologie (Abhandlungen d. Heidelberger
Akademie d. Wissenschaften. Philos.-
-histor. Klasse. Jg. 1959 Abh. 6). Heidel-
berg, Winter, 1959, 600 p., 39.50 DM.

Levert (Paule), L%étre et le réel selon
Louis Lavelle. Préface de Henri
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Gouhier (Coll. ,,Philosophie de I’espritég.
Paris, Aubier, Editions Montaigne, 1960,
234 p., 12 NF.

_Martin (Gottfried), Leibniz. Lo-
gik und etaphi/5|k. Kéln, Kdlner Uni-
versitatsverlag, 1960, 247 p., 18 DM.

Mayo (Hen_rry Bertram), Introduction to
Marxist Theory. New York, London,
Oxford Univ. Press. 1960, 334 p., 150

doll., 12 s.

Mugler (Charles), La physique de P la-
ton (,,Etudes et Commentaires”, 35). Pa-
ris, 'Ilncksueck, 1960, 264 p., 24 NF.

Miller (Horst), Lebensphilésophie und
Religion bei Georg Simmel. Berlin-
-Minchen, Duncker & Humblot, 1960,
169 p., 1860 DM.

Picht (Werner), Albert Schweitzer.
Wesen und BedeutungD Hamburg, R. Mei-
ner, 1960, 320 p., 24 DM.

Poliakow (M, J.), Wissorion Bielin-
skij. Licznost’, idiei, epocha. Moskwa,
Gospolitizdat, 1960, 599 p.

- P<P?W (S I'l)<’ _Kant, i kantianstwo.
Marksistskaj ~ Kritika tieorii poznanija
i logiki kantianstwa. Moskwa, lzdatiel-
ﬁ%l\/loskowskogo uniwiersitieta 1961,

Purani (A. B.), Life of Sri Aurobin-
do (1872—1926), 2-d ed. Pondicherry,
%i RAurobindo. Ashram, 1960, 372 p’

S.

Smith (Ronald Gregor), J. G Ha-
mann, 1730—1788. A Study in Christian
Existence, with Selections from His Wri-
'gn s" New York, Harper, 1960, 270 p,

oll.

Solmsen  (Friedrich), Aristotle’s
System of the Physical World: A Com-
parison with His Predecessors. Ithaca,
%?gé’n%II”Unlversny Press 1960, 470 n,
. oll.

Tulane Studies

Studies in Hegel [
aﬁue, Martinus

in__PhiIosoghal, 1X).” The
Nijhoff, 1960, 187 p., 7.60

The Philosophy of C. D. Broad.
Edited by Paul Arthur Schilpp (Library
of living philosophers, 10). New York,
Tudor Publ. Co., 1960, XIl + 866 p,, 12.50
go{ll.;loLondon, Cambridge Univ. Press,

S.
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Metafizyka

Collins (James Daniel), God in Modern
Phllosop4r6y. London, Routledge, 1960,
476 p., S.

Lovejoy (Arthur O.), The Great Chain
of Being. A Study of the History of an
Idea (Harper Torchbooks). New York,
Harper, 1960, X + 376 p., 1.85 doll.

Siewerth (Gusta1\q], Das Schicksal der
Metaphysik von omas zu Heidegger

(Horizonte, 92 Einsiedeln, Johannes Ver-
lag, 1959, XXIV + 520 p.,, 36 f. s.
Teoria poznania

Houde (Roland) and Mullally (Joseph
P.?l, (Eds.),. Philosophy of Knowledge.
Chicago, J. B. Llippincott Co., 1960,
X1 + 427 p.,, 550 doll.

Kraft (Victor), Erkenntnislehre. Wien,
Spr|r159er- erlag, 1960, VIII + 379 p., 210
S., 35 DM.

tieorii poznanija_ i logiki.
Sbornik Statiej. Otwietswinnylj riedaktor
. D. Andriejew. Moskwa, ~lzdatielstwo
Q%JIB SSSR,” Kafiedra Filosofii, 1960,

Wopros

Historia i filozofia nauki
Bronowski (J.), The Common Sense of
Science. New York, Random House, 1960,

153 p., 0.95 doll.

in the History of
Clagett.

Critical Problems
Science. Edited by Marschall

Madison is.), University of Wisconsin
Press, 1959, XIV + 555 p., 5 doll.

Harris I\ﬁRonaId Walter) (compiler).
Science, ind and Method.

Oxford,
Blackwell, 1960, 116 p., 9 s. 6 d.

Korner (Stephan), The Philosophy of
Mathematics. An Introductory Essay. Lon-
don, Hutchinson University Library,
1960, 198 p.

Lorenzen (Paul), Die Entstehung der
exakten Wissenschaften (Verstandliche
Wissenschaft, 728. Berlin, Springer, 1980,
V + 163 p., 880 DM.

Probleme der Wissenschaftstheorie.
Festschrift_fir Victor Kraft. Hrsg, von
Ernst Topitsch. Wien, Sé)rlzr&?er- erlag,
1960, VII + 266 p., 288 S, DM.
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Logika i metodologia

Zagadnienia ogolne, historia

Achmanow (A. F.), togiczeskije ucze-
nije Aristotela. Moskwa, Socekgiz, 1960,
315 p.

Kotarbinski (Tadeusz), La Lo_gi(1ue en
Pologne. Son orlglna_llte et les influence
étrangéres (Accademia polacca di scienze
e lettere. Biblioteca di Roma. Conferenze.
7). Roma, Signorelli, 1959, 24 p.

Wojtwitlo (J. K.), Predmiet i znaeze-
nije logiki. Moskwa, Izdatieltwo Mo-
skowskogo gosudarstwiennogo Uniwiersi-
tieta, 1960, 56 p.

Wstepy, podreczniki, naczanie

Nidditch (Peter Harold), Elementary
Logic of Science and Mathematics. Lon-
don, Univ. Tutorial Press, 1960, 371 p.,
18s

Ruby (Lionel), Logic. An introduction.
Chicago, J. B. Lippincott, 1960, XVIII +
+ 522 p., 6 doll.

Tarski (A), Introduction & la logique
(Coll, de logique mathématique. Série A.
Vol. 16). Paris, Gauthier-Villars, 1960,
224 p., 45 NF.

Poszczeg6lne zagadnienia

_Harré (R), An Introduction to the Lo-
gic of the Sciences. London, Macmillan,
1960, VIIlI + 180 p., 21 s.

Madden (Edward H.)), The Structure
of Scientific Thought. Boston, Houghton
Mifflin, 1960, VIII"+ 381 p., 5 doll.

Mittelstaedt (Peter), Untersuchungen
zur Quantenlogik (Bayer. Akademie d.
Wissenschaften. Sonderdruck aus d. Si-
tzungsberichten. 1959, 15). Minchen, Verl,
d. Bayer. Akademie der Wissenschaften,
Beck in Komm., 1959, 321 + 86 p., 6 DM.

Primienienije logiki w naukie i tiech-
nikie. Riedakcjonnaja koHegija: P. W.
Tawaniec, E. J. Kolman, G. N. Powarow,
S. A. Janowskaja. Moskwa, lzdatielstwo
Akadiemii nauk SSSR —a Institut Filo-
sofii, 1960, 558 p.

Quine éWiI]ard_ Van Orman), Word and
Object (Studies in communication). New
York,dJI(I)hn Wiley, 1960, XV + 2% p,
550 doll.

Uspienskij A, Lekcji o wyczysli-
mﬁchp funkclljzg\é\tlm (I\)/Iatiemziticzeslzajay lo-
ika i osnowy matiematyki). Moskwa,
izmatgiz, 1960, 492 p.

Ziff (Paul), Semantic Analysis. Ithaca,
Cognﬁll Univ. Press, 1960, X1 + 255 p,
5 doll.

Psychologia
Zagadnienia ogdlne, wstepy, podreczniki

Granger (Gilles Gaston), Pensée for-
melle et sciences de I'homme (Call. ,,Ana-
lyse et raisons”, 2). Paris, Aubier, Edi-
tions Montaigne, 1960, 226 p., 15 NF.

Kiages (Ludwig), Der Geist als Wider-
sacher der Seele. 4. Auflage (ungekirzte
Studienausgabe). Bonn, H. Bouvier, 1960,
XVI + 1521 p., 48 DM.

Mueller (Fernand. Lucien), Histoire de
la psychologie (Bibliotheque scientificque).
Paris, Payot, 1960, 448 p., 29 NF.

Systemy, kierunki, metody

_Anzieu ﬁDidier), Les méthodes projec-
tives (Coll. ,Le psychologue”). = Paris,
Presses Universitaires de France, 1960,
288 p., 10 NF.

Farau (Alfred) et Schaffer (Herbert),
La psychologie der profondeurs, des ori-
(f;_lnes a _nos jours (Bibliothéque scienti-
ique), Paris, Payot, 1960, 215 p., 13 NF.

Straus  (Brwin), Psychologie  der
menschlichen Welt. Gesammelte Schrif-
ten. Berlin, Springer-Verlag, 1960, VIII +
+426 p., 32 DM.

Zjawiska, stany, dyspozycje psychiczne

Abercrombie (M. L. Johnson), The Ana-
tomly_’ of Judgment. An Investigation into
the Process of Perception and Reasoning.
London, Hutchison, 1960, 156 p., 25 s.

_Barnes (K. C.), The Creative Imagina-
tion) Swarthmore Lecture 1960). London,
George Allen & Unwin, 1960, 114 p.

Psychologia jednostek i typow,
psychologia spoteczna

Allport (Gordon W.), The Individual
and His Religion. New York, Macmillan,
1960, 147 p., 1.25 doli.

Bodamer (Joachim), Der Mensch ohne
Ich (Herder-Biicherei, 21). 3. Aufl. Frei-
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burg i. Br., Basel, Wien, Herder, 1960,
138 p., 255 f. s.

Hengstenberg (Hans Eduard), Philoso-
%hlsche Anthropologée. 2. Aufl. Stuttgart,
ohlhammer, 1960, XIV + 39 p., 24 DM.

Jaspers (Karl), Psychologie der Welt-
anschauungen. 5., unwerédnderte Auflage.
Berlin, Springer-Verlag, 1960, XX +
p., 39 DM.

Landsber? (Paul Lndwig), Einfiihrung
in die phi osoPhische Ant ropolog/ile. 2
unwerand. Aufl. Frankfurt a. ., V.
Klostermann, 1960, 199 p., 1450 DM.

Filmer Stuart Cuckow), Phi-
losophical Anthropology and Practical
Politics. New York, Macmillan, 1960,
384 p., 650 doll.

Thomas (Hans), Der Mensch in der
Entscheidung. Minchen, J. A. Barth,
1960, 297 p., 36 DM.

Northrop

Teoria wartosci

Haberlin (Paul), Das Bose. Ursprung
und Bedeutung. Bern, Minchen, Francke,
1960, 135 p., 11.80 f. s.

The Human Person and the World of
Values. Ed. by Balduin V. Schwarz. New
York, Fordham University Press, 1960,
210 p., 5 doll.

Etyka i

Adams (Elie Maynard), Ethical Natu-
ralism and the Modern World-view.
Chapel Hill, The University of North
gaarolllina Press, 1960, XII + 230 p.,

oll.

Albert ﬁEtheI M.) and Kluckhohn (Cly-
de), A Selected Bibliography on Values,
Ethics, and Esthetics in the Behavioral
Sciences and Philosophy, 1920—1958.
With the assistance of Robert Le Vine,
Warren Seulowitz, and Miriam Galla-
her. Glencoe, Free Press, 1959, XVIII +
+ 342 p., 7.50 doll.

Arendt (Hannah), Vita activa oder Vom
tatigen Leben. Stuttgart, Kohlhammer,
1960, 375 p,, 28.80 DM.

Hartland-Swann (J.), An Analysis of
Morals. London, George Allen & Unwin,
1960, 208 p., 25 s.

Hayek (F. A), The Constitution of Li-
berty. Routledge & Kegan Paul, 1960,
X + 570 p., 45 s.

teoria postepowania
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Lapiere (Richard Trac?/, Freudian
Ethics. New York, Duell, Sloan & Pearce,
1959, 309 p., 5 doll.; Toronto, Longmans,
5,75 doll.; London, G. Allen, 1960, 25 s.

McNames (Maurice Basil), Honor and
the Epic Hero; A Study of the Shifting
Concept of Magnanimity in Phllosopg)gg
and Epic Poetry. New York, Holt, 1960,
190 p., 550 doll.

Pepper_(Stephen C.), Ethics (The cen-
tury philosophy series). New York,
Apple(tjo“-Century-Crofts, 1960, VI + 351
p., 4 doll.

Toulmin (Stephen Edelston), Examina-
tion of the Place of Reason in Ethics.
Reprint. London, Cambridge Univ. Press,
1960, 228 p., 1.95 doll., 12 s. 6 d.

Ttz (Arthur), Ethique sociale. Avec une
bibliographie ‘internationale, I: Les prin-
cipes de la doctrine sociale. Trad, de
I’allemand par Etienne Dousse. Fribourg,
Ed. Univ., 1960, 420 p., 35 f. s.

Estetyka i teoria sztuki
Boriew (J. B.), Osnownyje estetiezeski-
je katiegorii. Moskwa, lzdatielstwo

.Wysszaja Szkota”, 1960, 446 p.

Ferguson (Donald Nivison), Music as
Metaphor; The Elements of Expression.
Minneapolis, Univ. of Minn. Press, 1960,
198 p., 4.75 doll.

Giesz (Ludwig), |
Kitsches. Ein Beitr. z anthrggolcl)g.
Aesthetik. Heidelberg, Rothe, 1960, 123
p., 9.80 DM.

Gombrich (E. H), Art and lllusion.
A Study in the Psychology of Pictorial

Phédnomenologie des

Representation. New York, Pantheon
Booodksl,I 1960, XXXI + 466 p., 319 ill,
10 doll.

Kaufmann (Fritz), Das Reich des
Schonen. Bausteine zu e. Philosophie d.
Kunst. Portratskizze gezeichn. von Hans
Henschel. Stuttgart, ohlhammer, 1960,
405 p., 36 DM.

Kuhn (Helmut), Wesen und Wirken
des Kunstwerks. Minchen, Kosel, 1960,
150 p., 1050 DM.

Morpurgo-Tagliabue (Guido), L’esthé-
tique contemporaine. Trad, par Marcelle
Bourrette Serre. Milano, Marzorati, 1960,
XX + 635 p.
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Read (H.), The Form of Things Unk-
nown, Essays towards an Aesthetic Phi-
losophy. London, Faber & Faber, 1960,
248 p., 5 s.

~Wyman (Mary A), The Lure for Fee-
Ilngl. In the Creative Process. New York,
0

Philosophical Library, 1960, XIlI + 192
p., 4.75 doll.

Filozofia spoteczenstw

i nauk spotecznych

Zagadnienia ogolne, historia

Gibson (Quentin), The Logic of Social
Egr)16%wry. New York, Humanities Press,
1960, X + 214 p., 4.50 doll.

Heilbroner (Robert L.), Wirtschaft und
Wissen (The Worldly Philosophers, dt.).
2 Jahrhunderte Nationalokonomie. Aus
d. Amerikan. ins Dt. Ubertr. von Julius
Winsche. Kéln, Bund-Verl., 1960, 423 p.,
23 DM.

_Schmandt ﬂqunl\rx_ J.), History of Poli-
tical Philosophy. Milwaukee, Bruce Publ.
Co., 1960, 499 p., 5.50 doll.

Wiese (Leopold von), Soziologie. Ge-
schichte und Hauptprobleme (Sammlung
Goschen, 10). 6 Aufl. Berlin, De Gruyter,
1960, 175 p., 3.60 DM.

Filozofia prawa i JJar']stwa,
filozofia gospodarcza

Burdeau (Georges), Meéthode de la
science politique g,Préms Dalloz™) Paris,
Dalloz, 1959, VIII + 496 p.

Hook (Sidney), Political Power and
Personal Freedom. New York Criterion
Books, 1959, XVIII + 462 p., 7.50 doll.

Jaffe (Raymond), The Pra%matic Con-
ception of Justice (Univ. of California
Publications in Philosophy, 34). Berkeley,
Univ. of California, Press, 1960, 117 p.,
250 doll.

Knight (Frank H.), Intelligence and
Democratic action. Cambridge Harvard
University Press, 1960, IX + 177 p,
3.75 doll.

Mayno (H. B., An Introduction to
Democratic Theory. New York — Lon-
don, Oxford Univ. Press, 1960, VI +

+ 316 p., 275 doll,, 22 s

Mucchielli (Roger), Le mythe de la
cité idéale (Bibliotheque de philosophie
contemporaine). Paris, Presses Universi-
taires de France, 1960, VIII + 324 p,
15 NF.

Tillich (Faul Johannes), Love, Power
and Justice. Gloucester (Mass.), P. Smith,
1960, 127 p., 3 doll.

Van Dyke (Vernon), Political Science;
A Philosophical Analysis. Stanford, Stan-
ford Univ. Press, 1960, 235 p., 5 doll.

Filozofia kultury

Arvon ﬁHenri),. La philosophie du tra-
vail (Coll. ,Initiation  philosophique”).
Paris, Presses Universitaires de France,
1960, 116 p., 450 NF.

Cassirer (Ernst), Was ist der Mensch
(An Essay on Man, dt). Versuch e. Phi-
losophie ~ d.  menschl. Kultur. Einzige
autor. dt. Uebers. durch Wilhelm Krampf.
Stuttgart. Kohlhammer, 1960, 292 p.,
18 DM.

Conrad-Martius (Hedwig), Die Geist-
seele des Menschen. Munchen, Kosel,
1960, 85 p., 8.80 DM.

Fink (Eugen),
Stuttgart, Kohlhammer,
19.60 DM.

Hadas d(Moses, Humanism. The Greek
Ideal and Its Survival (World perspec-
tives, 24). New York, 1960,
XVI + 132 p., 350 doll.

Jaeger (Werner), Humanistische Reden
und Vortrage. 2, erweiterte Auflage.
Berlin, Walter de Gruyter, 1960, VIII +
+ 335 p., 28 DM.

Lévy-Bruhl (Lucien), La mentalité pri-
mitive (Bibliotheque de philosophie con-
temporaine). 15-e éd. Paris, Presses Uni-
versitaires de France, 1960, VIII + 544
p., 22 NF.

Lotz (Johannes Baptist), Von der Ein-
samkeit des Menschen. Zur qgeistige Si-
tuation d. techn. Zeitalters. 4., erw. Aufl.
Frankfurt/Main., Knecht, 1960, 173 p.,
6.80 DM.

Pozzo (Gianni M),
lavoro. Padova, Cedam,
1000 L.

Sahuc (Louis J. M), Homme et femme.
Paris, Bloud & Gay, 1960, 254 p., 9.75 NF.

Spiel als Weltsymbol.
1960, 243 p,

Harper,

L’'umanesimo del
1960, 134 p,
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Hans Joachim), Was ist der
Mensch? hilosophische - Anthropologie
als Geistesgeschichte d. neuesten zeit.
Gdttlngen, usterschmidt, 1960, 352 p.,
16.80 DM.

Filozofia

Bollnow (Otto Friedrich), Existenzphi-
losophie und Péadagogik. ~Versuch uber
unstetige Formen der Erziehung (Urban-
-Bicher, 40). Stuttgart, Kohlhammer,
1959, 160 p., 3.60 DM.

Litt (Theodor), Technisches Denken
und menschliche Bildung. 2., verb. Aufl.
?(El)('i\ﬁlberg, Quelle & Meyer, 1960, 95 p,,

Schoeps

wychowania

_Scheffler (Israel), Language of Educa-
tion (Am. Lecture Ser. 409; Am. Lectures
in Philosophy). Springfield, C. C. Tho-
mas, 1960, IX + 113 p., 550 doll.

Weber éChristian 0), Basic Philoso-
hies of Education (Rinehart Bk). New
ork, Holt, Reinhart & Co. 1960, XIV +
+ 333 p,, 450 doll.

Filozofia historii i nauk

historycznych

_Barraclough (Geoffrey), Geschichte in
einer sich “wandelden” "Welt. Ueberse-
tzung aus dem Englischen von Marga-
reta Bauer. Gottingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, 1957, 3087 p.

Lowith (Karl), Gesammelte Abhandlun-
%en. Zur Kritik d. geschichtl. Existenz.
ZAEUS%?”' Kohlhammer, 1960, 256 p

Toynbee (Arnold J.), Der Gang der
Weltgeschichte, IlI: Kulturen im Ueber-
gang. Uebersetz von Jiirgen von Kemp-
ski. Zurich, Stuttgart, ien, Europa-
-Verlag, 1958, 416 p.

Walsh (W. H.), Philosophy of History.
An introduction (Harper Torchbooks. The

Academy Librar%/. TB 1020). New York,
Harper, 1960, 176 p., 1.25 doll.
Filozofia przyrody i nauk

przyrodniczych

Bom (Max), Physik und Politik. Vor-
trdge (Kleine Vandenhoeck-Reihe, 93%.
GO |n95en, Vandenhoeck & Ruprech
1960, p., 240 DM ,

]

Bukanowski*j (W. M)), Principy i osnow-
nyje czerty kfassyfikacji sowremiennogo
jestiestwoznanija. Pierm, 1960, 218 p.

Darwinizm i filosofija. Sbornik statiej.
Kijew, lzdatielstwo Ukrainskoj Akadie-
mii sielsko-chazjajstwiennych nauk, 1960

6 p

Ehrlich  (Walter), Grundlinien einer
Naturphilosophie. ~ Tubingen, Niemeyer,
1960, 112 p., 12 DM.

Huntsman (Archibald Gowanlock), Li-
fe and the Universe. Toronto, University
of Toronto Press, 1959, 112 p., 3 doll;
Cambridge. W. Heffer, 1960, 25 s.

. Mieluchin (S. T.), O dialektikie razwi-
tC|;]a nu_aqrgamczeskolZ 4£)r|r0dy. Moskwa,

ospolitizdat, 1960, p.

Niekotoryje filosofskije woprosy mie-
diciny i jestiestwoznanija. Kijew, Gosu-
darstwiennoje mied, izdatielstwo, 1960,
419 p.

Pietlenko (W. P.), Fizjologiczeskij idie-
alizm i niekotoryje filosofskije woprosy
miediciny. Kriticzeskij oczerk. Moskwa,
Miedgiz,” 1960, 238 p.

Precht (Herbert), Das wissenschaftliche
Weltbild und seine Grenzen. Minchen,
Basel, E. Reinhardt, 1960, 209 p., 12 f. s.

Watson (W. H), On Understanding
Physics. Introduction by Ernest Nagel.
'IIS\SNdY?Irk' Harper, 1959, XIV + 146 p,
. oll.

Whitehead (Alfred North), Process and
Reality; An Esseg in Cosmo[ogy, (Gifford
lectures, 1927—28). 5-th printing. New
York, Macmillan, 1960, 546 p., 6.50 doll.

Filozofia religii

Guitton (Jean) Difficultés de croire
(Caoll. ,,Présences”). Ed. revue et augmen-
tée. Paris, Plon, 1960, 272 p., 8.65 NF.

Hormeiink (Jan), Verstehen und Bezeu-
gen. Der theolog. Ertrag, d. ,,Phanome-
nolo%le d. Religion” von Gerardus van
der Leeuw (Beitrage zur evang. Theolo-
%e,D?I\)R). Munchen, Kaiser, 1960, 170 p.,

Symbolism in Religion and Literature,
Edited with an introduction by Rollo
Mays. é\lelzlw York, G. Braziller, 1960, 253
p., oll.

Varia
Moissiejew (B. D.), Woprosy kibiernie-
tigl)(i wozbiologli i miedicinie. Miedgiz,
p.
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Wiadomosci bieiqce

Wiadomosci wydawnicze

Publikacje jednostkowe

Tadeusz Kotarbinski: Elementy teorii
poznania, logiki formalnej i metodologii
nauk. Wyd. Il. przejrzane (Wroctaw,
Ossolineum 1961, str. 648, cena w opr.
pt. 100— z}). Dawno oczekiwane nowe
wydanie ksiazki, ktéra ukazata sie po-
przednio w r. 1929, zostato skorygowan_e
pod wzgledem stylistycznym i redakcyj-
nym, z pozostawieniem jednak gtownej
treSci, a_ nadto uzupetnione obszernymi
aneksami (str. 457—631) w postaci 13
pozniejszych artykutéw Autora, rozwija-
acych  rézne = zagadnienia  zawarte
w ,Elementach”, oraz studium Krytycz-
nego Kazimierza Ajdukiewicza z ,,Prze-
gladu Filozoficznego™ (r. 33, 1930), oma-
wiajgcego pierwsze wydanie ,,Elemen-
tow”. Autor konczy Przedmowe do dru-
giego wydania stowami: _,,Elementy
w drugim wcieleniu nie maja nauczac.
Pragna powiadamia¢ o tym, co si¢ gto-
sito dawniej i co sie glosi teraz, wzbu-
dza¢ problemy, sugerowa¢ domysty, do-
pomaga¢ w zdawaniu sobie sprawy ze
znaczen stow niezbednych przy méwieniu
0 sprawach rzeczywistoscl i jej pozna-
waniu, stuzy¢ jako podnieta i materiat
do ¢wiczen” namystowej dociekliwosci”.

Leon Chwistek, Pisma filozoficzne i lo-
giczne. Wyboru dokonat i wstepem po-
przedzit Kazimierz Pasenkiewicz. Tom |
(Warszawa 1961, Panstwowe Wydawnic-
two Naukowe, str. XXXI + 279, portret,
cena w opr. 48— zt). Wielostronna dzia-
falno$¢ naukowa Leona Chwistka, tra-
gicznie zerwana przez wojne, zostata
przypomniana ostatnio przez trzy wy-
dawnictwa jemu poswiecone. Tom ni-
niejszy zawiera oprécz Wstepu informu-

{'Ii\a,/(_:e 0 0 zyciu i dzietach Chwistka: Cz. I.
Nielo§¢ rzeczywistosci i drobne pisma
filozoficzne — Trzy odczyty odnoszace
sie do_ pojecia rzeczywistosci (Nomina-
lizm Poincaré’go i_jego = konsekwencje,
Paradoksy logistyki, Pojecie rzeczywi-
stosci  (Str. 3—29); Wielo$¢ rzeczy-
wistosci  (str. 30—105); Zastosowanie
metody konstrukcyjnej do teorii poznania

(106—117); Tragedia werbalnej metafizyki

(str. 118_—142%_;_ Rola semantyki racljonal-
nej w filozofii (str. 143—144); Rola za-
sady konsekwencji w zagadnieniu spra-
wiedliwosci  spofecznej (str. 145—146).
Cz. _Il. Zagadnienia kultury duchowej
w Polsce —a Kultura powojenna  (str.
149—173); Zagadnienia sztuki (str. 174—
189); Zagadnienia filozofii (str. 190—232);
Zagadnienia metody w estetyce (str.
233—253); Zabawa i sztuka bawienia sie
(str. 254—277). Zapowiedziany tom Il ma
obja¢ przedruk ksiazki ,,Granice nauki”
oraz kilka zwigzanych z nig tematycznie
prac drobniejszych.

Kazimierz Pasenkiewicz: Pierwsze sy-
stemy semantyki Leona Chwistka (Kra-
kow 1961, Zeszyty Naukowe Uniwesy-
tetu Jagielloniskiego, Rozprawy i Studia,
t. XXXVIII, naktadem UJ, str. 146, cena
750 zi). Leon Chwistek (1884—1944), pro-
fesor ‘Uniwersytetu we Lwowie, byt
tworca oryginalnej szkoly logiczne];
wszyscy jedo uczniowie zgineli w czasie
wojny,” tak iz trad%qa szkoty zostata
catkowicie zerwana, Zastuga autora” jest
przypomnienie zatozen systemu Chwistka
I wigczenie go przez to z powrotem
w nurt badan logicznych w Polsce.
Tresc: Wst(eép (podaje chronologie prac
logicznych Chwistka). Cz. 1. Ogélne uwa-

i dotyczace systemow semantyki Leona

hwistka. Cz. 11. Streszczenie i interpre-
tacja pral\cX »Neue Grundlagen der Lo-

ik und Mathematik”, rozdz. | i Ill. Cz.

Il. System logiki i matematyki wedtug
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,.Grundlagen” i ,,Grundlagen — Zweite
Mitteilung”. Cz. IV. (czgsC ta zawiera
dyskusje 1 objasnienia systeméw Chwist-
ka). Przypisy.

Andrzej Grzegorczyk: Zarys logiki ma-
tematycznej. Biblioteka Matematyczna,
T. 20. (Warszawa 1961), Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, str. 477, cena 42,—
zh). Autor wyjasnia w_ przedmowie, ze
ksiazka przeznhaczona_ jest gtéwnie dla
studentow matematyki, lecz moze stuzyc
takze nie-matematykom ze wzgledu na
wzgledng przystepnos¢ wyktadu i dobor
najprostszych_dowoddéw. Oto wyciag, spi-
su tresci:- Rozdziat I. " Logiczna
analiza podstaw matematyki. 1. Dziedzi-
na matematyczna. 2. Przyklady dziedzin
matematycznych. 3.Pewne rodzaje relacji
i funkcji. 4. Logiczna analiza pOJ%E ma-
tematycznych. 5. Teoria mnogosci E. Zer-
melo. 6. Mnogosciowe ujecie relacji
i funkC{l. 7 enetyczna = konstrukcja
liczb na uraln%/ch. 8. 'Rozszerzenie poje-
cia liczby. 9. Tworzenie nowych dziedzin
matematycznych. 10. Poddziedzina, ho-
momorfizm, ~izomorfizm. 11 Produkty,
liczby  rzeczywiste. Rozdziat Il
Klasyczny rachunek logiczny. 1 Klasycz-
na charakterystyka sp6jnikéw zdanio-
wych. 2 Tautologie klasycznego rachun-
ku zdan. 3. Klasyczne pojecie kwantyfi-
katora. 4. Tautologie kwantyfikatorowe
i twierdzenia aksjomatycznego rachunku
kwantyfikatoréw.” 5. Zastosowanie Kkla-
sycznego rachunku logicznego. 6. Rachu-
nek logiczny prawd2|w¥ w dziedzinach
niepustych 1 rachunek logiczny z iden-
tycznoscig i funkcjami oraz ich zasto-
sowania. Rozdziat |1ll. Modele te-
orii aksiomatycz_nych. l_DQfInI?E induk-
cyjne. 2. POJC?CIE spetniania. 3. Pojecie
prawdy i modelu. 4. Istnienie rozszerzen
omega-zupetnych i modeli przeliczalnych.
5. Wazniejsze rodzaje modeli dla nie-
ktorych teorii matematycznych. 6. Posta-
ci skolemowe i ich zastosowania. 7. De-
finiowalno$¢. Rozdziat V. Logicz-
na klasyfikacja pojec. 1 Pojecie efek-
tywnosci. w ~arytmetyce. 2 Niektore
wiasnosci funkcji obliczalnych. 3. Efek-
tywnos¢ metod™ dowodzenia. 4. Repre-
zentowanie relacji obliczalnych w aryt-
metyce. 5 Problemy rozstrzygalnosci.
6. Logiczna klasyfikacja poje¢. Dodatek:
Zarys historyczny. Bibliografia. Skoro-
widz symboli. Skorowidz nazw.

Jarostaw tadosz: WielowartoSciowe
rachunki zdan a rozwdj logiki (Warszawa
1961, Ksiazka i Wiedza, str. 395, cena
55— z1). Ksigzka sktada sie z trzech

czesci. Pierwsza dotyczy powstania i roz-
woju logik wielowartosciowych, druga
zajmuje sie zagadnieniem, czy dotych-
czasowa logike formalng trzeba zastagpic
logika wielowartosciows, trzecia omawia
zastosowania rachunkow wielowartoscio-
wych. Cato$¢ napisana jest przy mini-
malnym uzyciu symboli i bez sformalizo-
wanych dowodéw. Autor wyjasnia, ze
....konieczne byto podjecie, na gruncie
wspodtczesnych = osiggnie¢  matematyki
i nauk przyrodniczych, wielu mato opra-
cowanych, = czesto = spornych w teorii
marksistowskiej, kwestii: stosunku logi-
ki formalnej do dialektyki, logiki do ma-
tematyki, prawdy absolutnej I wzglednej
itp. W rezultacie te wiasnie kwestie staty
sie tematem rozprawy, idea logik wielo-
wartosciowych — ttem dla nich, za$ po-
glady tukasiewicza — tylko osig kon-
Strukcji”.

Ks. Stanistaw Mazierski: Determinizm
i indeterminizm w aspekcie fizykalnym
i filozoficznym (Lublin 1961, Towarzy-
stwo Naukowe KUL, str. 140, cena 25—
zb). Wyniki, jakie uzyskata fizyka wspot-
czesna, a zwilaszcza teoria kwantéw, od
lat juz wywotuja zywa dyskusje filozo-
ficzna. W. dyskusji te%_ zabierall rowniez
gtos przedstawiciele filozofii tomistycz-
nej, ktorej podstawy wstrzgsnigte zostaty
indeterminizmem fizyki kwantowej. Nie
byto jednak dotad zadnej systematycznej
pracy stawiajacej sobie za cel sprecyzo-
wanie stanowiska tomistycznego. Cel ten
stara sie wiasnie osiggna¢ Ks. Mazierski
w swej nowej ksigzce. We wstepie wy-
jasnia,” ze chodzito mu gtéwnie 0 wyka-
zanie, iz 1° mn}im pojeciem_determiniz-
mu operuje fizyk, a innym filozof, 2° in-
determinizm fizykalny =~ jest poznawczo
dopuszczalny, natomiast™ indeterminizm
ontologiczny jest ze stanowiska tomi-
stycznego niedopuszczalny. Azeby uza-
sadni¢ te poglady, autor musiat przeana-
lizowaé role przyczynowosci w Koncepcji
determinizmu i indéterminizmu z punktu
widzenia fizykalnego (Rozdziat 1) i filo-
zoficznego (Rozdz.™ Il). Fizykalna kon-
cepcja determinizmu jest —zdaniem au-
tora"— oparta na innych zatozeniach
anizeli filozoficzna, totez obie koncepqle
sg do siebie niesprowadzalne. A oto kil-
ka koncowych wnioskéw Mazierskiego.
Utozsamienie przyczynowosci, ktéra jest
wyrazem realnej, sprawczej zaleznosci
jednych zjawisk od drugich, z determi-
nizmem, Ktory jest tylko wyrazem pra-
widtowosci, doprowadzito do nelgaql
Erzyczynowoécl w mikrokosmosie. Fizy-
alna konc_epcga ogranicza sie¢ tylko do
zjawiskowej sfery bytu, filozoficzna za$
nie tylko Stwierdza "prawidtowosci, lecz
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takze wyjasnia je wskazujac ich racje
ostateczné wsrod ontologicznych elemen-
téw bytu. Przypadkowo$¢ i~ niemoznos¢
przewidywania nie wyklucza przyczgr]o-
wosci. Ksiazka zawiera obszerng biblio-
grafie oraz streszczenie w jezyku fran-
cuskim.

Ks. Jozef Pastuszka: Psychologia 0g6l-
na (Lublin 1961, Towarzystwo Naukowe
KUL, str. 571, cena 105— z). Jest to
trzecie wydanie podrecznika,” ktory po
raz pierwszy ukazat sie w roku 1947.
Autor wyjasnia, iz uwazat za wiasciwe
podda¢ ‘ksigzke J)r_zerébce_, _a przede
wszystkim uwzgledni¢ wyniki badan lat
ostatnich i omowi¢ nowsze Kierunki i po-
glady psychologlczne. Cato$¢ zostata po-
nownie przeredagowana i poprawiona.
Tylko rozdziaty o charakterze i o duszy
ludzkiej zachowaly swa_ poprzednig po-
sta¢c z drugiego wydania. Bibliografia
zostata uzupetniona, lecz obejmuje gtow-
nie pozycde deane w jezyku polskim.
Autor podkresla we wstépiée, ze psycho-
logia og6lna opiera sie wprawdzie na
wynikach psychologii = doswiadczalnej
i psychofizjologii, ale nie poprzestaje na
tym i zmierza do syntezy wiedzy o zyciu
psychicznym cztowieka. “Jest ona nauka
teoretycznie normatywna, gdyz ustala
normy idealne odnoSzace sie do kazdej
jednostki ludzkiej, a zarazem przerasta-
Jace jego. formy konkretne. Totez autor
dqzi do interpretacji analizowanych zja-
wisk zycia psychicznego opartej na bazie
e.mplrtycznej, ale nalezacej do psychologii
filozoficzne). Ksigzka dzieli sie na cztery
czesci. Pierwsza ma charakter wstepny,
dru%a traktuje o zjawiskach intelektual-
nych, trzecia o dazenjach, a czwarta
0 podmiocie zycia psychicznego. Ta wias-
nie ostatnia czes¢ ma gtéwnie charakter
filozoficzny. Ksigzka zawiera indeks rze-

CZOWYy.

Tadeusz Pszczolowski: Zasady spraw-
nego dziatania (Wstep do prakseologii).
Przedmowg opatrzyt Tadeusz Kotarbin-
ski. Wydanie 2. (Warszawa 1961, Wiedza
Powszechna, str. 167, cena 10— zi). Dru-
gie wydanie jest uzupetnione i ‘popra-
wione. Autor w spisie tresci dodat tytuty
odrozdzialéw, a na zakorczenie rozdzia-
ow dp%qcz%i.ich streszczenie oraz odpo-
wiednig bibliografie, dzieki czemu pod-
niosty sie walory dydaktyczne tej popu-
laryzacji prakseologii.

Mitrofan Aleksiejew: Dialektyka form
myslenia.  Thum.  z jez. rosyjskiego
H.” Zelnikowa (Warszawa 1961, Panstwo-
we Wydawnictwo Naukowe, str. 346, ce-
na 24— z). Autor stara sie zbada¢ dia-

lektyke pojec¢, sadéw i wnioskowan przy
pomocy metody przechodzenia od  ab-
strakcji do konkretu. Naprzod podaje
charakterystyke metody, ktora chce sto-
sowac, potem probuje samego zastosowa-
nia, aby wreszcie wykry¢ formy przeja-
wiania si¢ i rozwoju’ dialektycznego pod-
stawowych elementéw myslenia.” Spis
tresci: Przedmowa. Wstep. Metody ba-
dania. Punkt wyjscia procesu_wznoszenia
sie. Etapy procesu wznoszenia sie. Lo-
giczne operacje wznoszenia sie. Znaczenie
metody wznoszenia sie. Rozdziat |
DialeKtyka pojecia. 1. Dwie przeciwstaw-
ne strony pojecia: zakres i tres¢. 2. Za-
kres i treSC jako odbicie w pojeciu
sprzepznei natury rzeczy. 3. Forma tresci
pojecia. 4. Kr tly(/ka btednych koncepcji
pojecia. 5. Dialektyczna klasyfikacja po-
je¢. 6. Koniecznos¢ ]
ojecia do formy sadu. Rozdziat |II.
ialektyka sgdu. 1 Sad jako rozdwojenie
pojecia. 2 Sprzecznosci tkwiace w tres-
ci _sadu. 3. 8rzecznos’0| tkwigce w for-
mie sadu. 4. O tzw. sadach ,,jednocztono-
wych” i o sadach w logice relacyj.
5" Dialektyczna klasyfikacja saddw.
6. PrzejScie formy sadu w forme wnio-
skowania. 7. Z historii rozwoju pogladéw
na dialektyke sadu. Rozdziat Il
Dialektyka wnioskowania. 1 Trojcziono-
wa struktura wnioskowania. 2. Whniosko-
wanie jako rozdwojenie sadu. 3. Tryby
wnioskowania. 4. Figury wnioskowania.
5 Rodzaje wnioskowania. 6. Tryby, fi-
gury i rodzaje jako momenty klasyfikacji

przeEua od form

wnioskowan. akonczenie.” Indéks na-
Zwisk.
Jan Szczepanski: Socjologia. Rozwoj

Bro,blematyki i metod (Warszawa 1961
anstwowe Wydawnictwo Naukowe, str.
518, cena 55— zl). Praca powstata z no-
tatek do_wyktadow wygtaszanych wla-
tach 1947—1956 w Uniwersytecie +0dz-
kim. Wyktady dotyczyty historii mysli
spofecznej, historii~ socjologii oraz roz-
woju metod badan socjologicznych. Dla-
tego praca stawia przed soba przede
wszystkim zadania_informacyjne. Autor
starat si¢ da¢ mozliwie wierny obraz po-
?quéw r()zn[;(/ch myslicieli i szkét socjo-
ogicznych, kladac™ przy tym nacisk na
to, aby czytelnik poznat przede wszyst-
kim zatozenia, tezy, sposoby mysléenia
i metody stosowane przez roznych my-
Slicieli_czy szkoty. Stad tez wiasne inter-
pretacje i uwagi autora odsuniete zostaty
w Kksiazce na drugi plan. Autor pragnat
pokazaé, z jakich sytuacji historycznych,
z jakich warunkow spotecznych wyra-
staty omawiane teorie, nie uwazat jednak
za celowe dodawania szerokich wywodéw
z zakresu historii spoteczno-gospodarczej.
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Spis tresci: Od autora. I. Wstepne uwagi
0 rozwoju mysli spotecznej przed XIX
w. Il. "Elementy teorii socljolo icznej
w pogladach Saint-Simona. [ll. Teoria
1 meto socjologii Augusta Comte’a.
IV. Socjologiczne koncee/qe liberalizmu
i socjalizmu utopijnego. V. Teorie i me-
tody ~ badan reformatoréw spofecznych.
V1. Koncepcje socjologiczne marksizmu.
VII. Socjologia ewolucjonistyczna. VIII.
Socjologia naturalistyczna. IX. Kierunki
i teorie psychologistyczne w socjologii.
X. Socjologiczna teoria Vilfreda Pareto.
XI1. Socjologizm. XIlI. Socjologia huma-
nistyczna. I11.  Socjologia ~formalna.
XIV. Od systemow do specjalizacji.
XV. I(Soqologla wspotczesna. Indeks na-
zwisk.

Leon Chwistek: Wielos¢ rzeczywistosci
w sztuce i inne szkice literackie ilustro-
wane rysunkami i akwarelami autora.
Wybrat i przedmowa poprzedzit Karol
Estreicher (Warszawa 1960, Czytelnik,
str. 258, ilustr., cena 60.— z). Spis rze-
czy: Przedmowa. |. WieloS¢ rzeczywisto-
§ci. 1. Formizm. I1ll. Przyszto$¢ sztuki.
IV Krytyka literacka. V. Mys$l wyzwo-
lona VI Paftace Boga. Fragmenty nie
drukowanej powiesci. Spis ilustracji.
Spis rzeczy.

Stefan Morawski: Studia z historii
mysli estetycznej XVIII i XIX wieku
(Warszawa 1961, Panstwowe Wydawnic-
two Naukowe, str. 420, ilustr., cena 60.—
zf). Jest to zbior rozpraw skladajacy sie
z trzech czesci. Pierwsza zawiera dwa
ar\t)/ku’fy dotyczace estetyki angielskiej
XV w. Artykut pierwszy omawia te-
orie estetyczng E Burke’a, centralnej
postaci estetyki angielskiej tego okresu,
drugi ma charakter syntetyczny. Druga
czeSC zbioru dotyczy estetyki polskie
XVII i XIX w., zé szczeg6lnym uwzgled-
nieniem zagadnien teatru. Czes¢ trzecia
omawia poglady H. Taine’a Cato$¢ prze-
znaczona,_jest g_(’)wnl_e dla_studentéw wy-
dziatéw filozofii i historii sztuki.

Wybrane teksty z historii filozofii.
Filozofia francuskiego OSwiecenia. Wy-
boru dokonat oraz wstepem i przypisami
ogatrzg’r Bronistaw Baczko (Warszawa
1961. Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, str. 423, cena 26— z}). W wyborze
uwzgledniono nasteFu'qc ch autordow:
Meslier 73—78, Frére 7, Wolter 88—
122, Monteskiusz 123—139, Buffon 140—
146, Condillac 147—160, La Mettrie 161—
170, Maupertuis 171—175, Robinet 176—
180. Vauvenargues 181—184, D’Alembert
185—191, Bougainville 192—197, Diderot
198—235, Boulanger 236—243, Raynal
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244247 Holbach 249—269, Helwecjusz
270—282, Quesnay 283—295, Turgot 296—
303, Condorcet 3 315, Delisle de Sales
316—319, Rousseau 320—352, Bernardin
de Saint-Pierre 353—358, Morelly 359—
362, MabI% 363—377, Lingguet 378—385,
Dom Deschamps 386—392, Katolicka lite-
ratura apologetyczna 393—400, Literatura
polityczna w przededniu Revyolucil 401—
414. 'Indeks wazniejszych poje¢ 415—418.

Ukazat sie pigty tom szes$ciotomowej
Historii filozofii wydawanej przez Aka-
demie Nauk ZSRR. Nad przygotowaniem
piatego  tomu pracowali = filozofowie
wszystkich Republik  Zwigzku Radziec-
kiego, wiekszosci krajow Demokracji Lu-
dowej oraz liczni filozofowie-marksisci
innych Kkrajow. Tom obejmuje _historie
Swiatowej mysli so_ct)logécznell filozo-
ficznej od konica wieku X1X az do Pai-
dziernikowej Rewolucji = Saocjalistycznej.
Gtownym “zadaniem, = jakie  postawili
przed soba redaktorzy tomu, byto uka-
zanie rozwoju_dialektycznego i historycz-
nego materializmu w" tym okresie.

M. B. Mitin: Fitosofija i sowremiennost’
(Moskwa 1960, lzdatielstwo Akadiemii
Nauk SSSR, str. 283). Autor zajmuje si
nastepujacymi zagadnieniami: rola KPZE
w rozwoju filozofii marksistowsko-leni-
nowskiej i teorii naukowego ateizmu,
analiza zasadniczych probleméw _teore-
tycznych Ienlnowskle%o etapu filozofii
marksizmu we wsgo czesnym okresie,
ocena prac wybitnych marksistéw, szcze-
golnie Plechanowa, aktualne problemy
wspotczesnej filozofii radzieckiej.

W. G. Afanasjew: Osnowy marksistskoj
fitosofii. Popularn)g uczebnik (1960, So-
cekgiz, str. 348). Podrecznik skiada sie
z wstepu i dwoch zasadniczych czesci.
W historyczno-filozoficznym wstepie do
kursu historycznego i dialektycznego ma-
terializmu autor omawia ‘podstawowe
etapy rozwoju  mysli  filozoficznej,
w szczeg6lnosci za$ materializmu i dia-
lektyki; zaznajamia czytelnika z ekono-
micznymi i spoteczno-politycznymi_prze-
stankami powstania filozofii marksistow-
skiej, a takze wyjasnia istote przewrotu,
jakiego dokonali w filozofii Marks
1 Engels. Pierwsza czes¢ jest poswiecona
F_odstawc_)wym zagadnieniom materia-
lizmu dialektycznego: materia i formy
{e istnienia, “materia a poznanie, dia-
ektyka marksistowska jako nauka o roz-
woju i wszechzwigzku rzeczy, gtéwne
rawa i kategorie dialektyki materia-
|§thznej, teoria poznania materializmu
dialektycznego. Cze$¢ druga omawia pod-
stawowe zagadnienia materialistycznego
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Poj.mowan_ia_ historii oraz marksistowsko-
eninowskiej nauki o spofeczenstwie.

A . Popow: Wwiedienije w matiema-

ticzeskuju logiku (Moskwa 1959, lzdatiel-
stwo Leninskogo gosudarstwiennogo uni-
wiersitieta, str. 108). Ksigzka zawiera
krotki rys historyczny logiki matema-
tycznej oraz popularny wykfad podsta-
wowych Kkierunkéw wspofczesnej logiki
matematycznej. Szczeg6lng uwager; ZWro-
cit autor na_ zagadnienie stosunku_ma-
tematycznej i klasycznej (formalnej) lo-
giki. Wreszcie zajmuje sie zagadnieniem
umiejscowienia “logiki matematycznej
w systemie poznania naukowego.

A. A Zinowjew: Fitosofskije problemy

mnogoznacznoj ‘logiki (Moskwa )
Izdatielstwo Akadiemii Nauk SSSR,
str. 139). Ksiazka poswiecona jest nie-
ktdrym ogdlnym zagadnieniom stojacym
W zwiazku z powstaniem i rozwojém Jlo-
gik wietowartoSciowych. W pierwszej
czesci autor daje krotkag charakterystyke
logiki dwuwartosciowej oraz_ wyjasnia
symbolike, ktora sie postuguje, miano-
wicie stosuje symbolike polskg tukasie-
wicza, nie Stosowana na ogét w Zwigzku
Radzieckim. Cze$¢ druga jest poSwiecona
omodwieniu warunkéw_ powstania logiki
wielowartosciowej i pierwszych jej sy-
stemdéw. Przyktady konstrukcji wietowar-
tosciowych ~ ilustrujacych ‘podstawowe
kierunki rozwoju logiki wielowartoscio-
wej, formalna analiza aparatu logicznego,
analiza _zagadnienia interpretacji s¥ste—
mow wietowartosciowych oraz Uogdlnie-
nie badan nad tymi systemami — oto
treSC_czesci trzeciej. CzeSC czwarta jest
po$wiecona analizié i krytyce niektorych
ogolnych zagadnienn logiki wielowartos-
ciowej', a szczegblnie najrozmaitszym ty-
pom konstrukcji wietowartoSciowych sy-
steméw i ich wzajemnemu stosunkowi,
réznorakim_formom przeczenia oraz za-
gadnieniu_jednosci logiki. Cze$¢ piata
zajmuje si¢ rozpatrzeniem_problemu in-
terpretacji  systemoéw logiki wielowar-
tosciowej. Wreszcie w szostej czesci autor
stawia zagadnienie wietowartosciowych
konstrukcji w logice predykatdw.

A. N.
psichiki (Moskwa 1959, Izdatielstwo Aka-
diemii piedagogiczeskich nauk RSFSR,
str. 494). Ksigzka oparta jest na rozwa-
zaniach teoretycznych i badaniach ekspe-
rymentalnych “czynionych w réznym cza-
sie przez "autora. Zawiera analize fun-
damentalnych i dotychczas mato opraco-
wanych problemow, takich jak geneza
i istota uczu¢ jako elementarnych form

Leontijew: Problemy razwitija

psychiki, biologiczna ewolucja psychiki
I jej spoteczno-historyczny rozwoj.

Sbornik filozofickej fakulty Univerzity
Komenského. R. 10, 7 Philosophica (Bra-
tislava 1961, str. 383). Jest to pierwsza
publikacja katedr marksizmu i historii
filozofii. Zawiera m. in.; Jan Uher: Pro-
blemy rozwoju filozofii w Stowacji od
1945 r,; Véclav Cemik, Jozef Krasek:
Jednosc elementu historycznego i logicz-
nego i niektdre zagadnienia materializmu
historycznego; Michat Suchy: Przyczy-
nek do zagadnienia zmian jakosciowych;
Miroslav Kusy: Analiza gnozeologiczna
pojecia teorii; Jan Skaloud: Niektdre za-
adnienia teorii rewolucji kulturalnej;
aromir Kops: Z walk Plechanowa prze-
iwko bernsztejnowskiej rewizji filozofii
marksistowskiej; Lev Hanzel:” Niektdre
zagadnienia teoretyczne wsp(’)’rczesne_?(o
rewizjonizmu i reformizmu; Teodor Ollik:
0 konkretnosci wychowania naukowo-
-ateistycznego; Jiff Kansky: Kategoria
szczgSCia w neotomistycznej i marksisto-
wskiej etyce; Jan Kocka: “Porozumienie
1 pojecie; Julius Spanar: Heraklit z Efezu
i Parmenides z Elei; Milan Zigo: Dzia-

falnos¢  przyrodoznawcza d’Alemberta
i poczatki pozytywizmu.

Victor Kraft: Erkenntnislehre (Wien
1960, Springer-Verlag, str. VIII + 379).

Obszerne dzieto emerytowanego profeso-
ra Uniwersytetu w~ Wiedniu, jednego
z zatozycieli” Kota Wiedenskiego i jego
historyka, ma za zadanie przedstawi¢ stan
zagadnien teorii poznania z uwzglednie-
niem najnowszej literatury S$wiatowej
(wzieci pod uwage sa takze “autorzy pol-
scy). Poszczeg6lne rozdziaty: 1. Der
Wissenschaftscharakter der Erkenntnis-
lehre. 11. Die Sprache. 1ll. Die Logik. 1V.
Die Wahrheit. V. Die Erkenntnis erleb-
nistranszendenter Wirklichkeit. VI. Wahr-
heit und Wahrscheinlichkeit. VII. Die
Anforderungen an Erkenntnis. Szczego-
fowa dyspozycja _tresci, indeksy oraz
streszczenia po kazdym rozdziale utatwia-
ja orientacje w catosci.

Henri Bergson: Oeuvres
Presses Universitaires de r.
XXXI1 + 1602). Ksigzka wydana z okazji
stuletniej rocznicy urodzin Bergsona
obejmuje nastepujace rzeczy: Essal sur
les ‘données immédiates de la conscience,
Matiére et mémoire, Le rire, L%volution
créatrice, L*%nergie spirituelle, Les deux
sources de la morale et de la religion, La
pensée et le mouvant. Tekst olgatr_zony
zostat przypisami przez André Robineta
oraz poprz.edzon%_ obszernym wstepem
piéra Henri Gouhiera, profesora Sorbo-

Paris 1959,
rance, str.
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ny. Na przypisy skiadajg sie szczeg6towe
informacje dotyczace poprzednich wy-
dan i przektadéw oraz notatki historycz-
ne. Om_aW|aj%c cechy charakterystyczne
bergsonizmu_Gouhier podkresla, ze Berg-
son, ?_odobnle jak Descartes, traktowat
filozofie  jako "nauke, roéznica jednak
w podejsciu tych dwu myslicieli tkwita
w tym, iz dla Karteziusza ' wzorem nauki
byta matematyka, dla Bergsona za$ bio-
logia. _Bergsonizm stanowit koniec ery
kartezjanskiej a takze ery kantowskiej.
Byt on tez kleska ewolucjonizmu spen-
cerowskiego,  ktéremu  przeciwstawit
»prawdziwy” ewolucjonizm oparty na
wiasciwym’ rozumieniu ewolucji. Praw-
dziwa ewolucja bedac twdrcza zachowu-
je cafa radykalna nowos$¢ i nieprzewi-
dywalnos¢ tego, eco nadchodzi. Aby do-
starczy¢ odpowiedniego obrazu ~ aktu
tworczego, w metafizyke Bergsona wkro-
czyla sztuka. W Zzakonczeniu swego
wstepu  Gouhier  wskazuje historyczng
pozycje bergsonizmu. Ksigzka wydana
z wyraznym pietyzmem dla autora zwra-
ca ‘uwage piekng szata zewnetrzna,
a dzieki zastosowaniu wysokogatunko-
wego, cienkiego papieru ma niewielkie
rozmiary. Zamieszczono w niej tablice
chronologiczng  dziet Bergsona, jego
portret oraz indeks nazwisk.

Jacques Maritain: La philosophie mo-
rale. Examen historique et critique des
%ran_ds systemes (Paris 1960, Librairie
sallimard, str. 588, cena 27,50 NF). Ma-
ritain, byty wykfadowca Instytutu Ka-
tolickiego w Paryzu, potem ambasador
Francji w Watykanie, a obecnie profesor
Uniwersytetu w Princeton, jest autorem
wielu ksigzek, z ktorych sporo zostato
przettumaczonych na jezyk polski. Nowa
Jego ksigzka ma byC pierwszym tomem
wiekszej catosci. Autor sadzi, ze w dzie-
dzinie etyki nie mozna postepowaé more
eometriCo, lecz trzeba trzyma¢ sie do-
Swiadczenia moralnego ludzi i interpre-
towaé je rozumowo. Totez uwazat za
wiasciwe rozpoczaC od analizy historycz-
nej i krytycznej wielkich teorii moral-
nych, ale 'nie chce poprzesta¢c na tym
i zapowiada jeszcze jeden tom traktuja-
cy o zagadnieniach filozofii moralnej
W sposob systematyczny. Przyznaje, ze
ta metoda stosowana byla juz J)I’ZGZ Ary-
stotelesa, ktory rozpoczynat od rozpatry-
wania poglaidc')w roznych szkét zanim
przystepowat do przedstawienia wtasnych
rozwigzan. Swej nowej ksigzce Mari-
tain nadat porzadek doktrynalny, a nie
historyczny, mimo ze ma ona charakter
historyczno krytyczn&/. Ograniczyt sie do
omoOwienia tych tylko systeméw, ktére

jego zdaniem miaty najwieksze znaczenie
dla dziejow i rozwoju filozofii moralnej.
We wstépie od razu zaznaczyl, ze przy-
stapit do swego zadania z pewnym wy-
posazeniem filozoficznym i systemem
uznanym przez siebie. Nie prébowat na-
wet pozby¢ sie tego ,,ekwipunku”, (:;ldyz
uwazat t0 za rzecz niewykonalna. Jego
wlasny system jest inspirowany przez
filozofie Tomasza z Akwinu, jednakze
cele stawia sobie filozoficzne, a nie
teologiczne. Ambicja Maritaina nie jest
stworzenie kompletnego traktatu filozofii
moralnej, a tylko podanie zarysu, wska-
zanie kierunku i porzadku Zzagadnien,
ktére ma do rozwazenia filozofia moral-
na oparta na rozumie. Prace swa traktu-
e jako instrument majacy utatwi¢ od-
rycie idei i zagadnien "posiadajgcych
centralne znaczenie dla budowy racjo-
nalnej teorii dziatania ludzkiego. Stad
mniej mu zalezato na szczegdtach, a bar-
dziej na zasadniczym znaczeniu i cha-
rakterze poszczeg6lnych systemdw. Autor
wspomina, iz ma nadzieje, ze ksigzka
jego przyczyni sie do lepszego zrozumie-
nia roznic “pomiedzy filozofia moralng
a etnologig i teologig oraz pozwoli spre-
cyzowac¢ problemy, ktérych etyk winien
sie trzyma¢ w swych dociekaniach. Na
Plerws_zym planie wsrod tych problemow
iguruje kwestia istoty samej filozofii
moralnej, jej funkcji praktycznej i nor-
matywnej, jej charakteru i zaleznosci od
metafizyki, doswiadczenia i religii. Ksiaz-
ka dzieli si¢ na trzy czesci. W pierwszej
tematem rozwazan sg poglady sofistow,
Sokratesa, Platona, Arystotelesa, stoikow,
epikurejczykow, dalej  wptyw chrzesci-
janstwa i etyka Kanta. W czesci drugiej
trzy rozdzialy poswiecone sg Heglowi,
dwa pozytywizmowi a jeden obszerny
materializmowi  dialektycznemu  (przy
czym autor uwzglednit” dzieta Marksa,
Engelsa, Lenina 1 innych marksistow).
Czes¢ trzecia traktuje o egzystencjalizmie
Kierkegaarda i Sartre’a oraz o pogladach
Deweya i Bergsona. Ostatni rozdziat za-
wiera” uwagi koncowe. Ksiazka posiada
tylko indeks nazwisk, brak natomiast
indeksu rzeczowego i bibliografii.

Atti del X1l Congresso Internazionale
di Filosofia, zawierajgce referaty i pro-
toks\i)/ obrad kongresu, ktory odbyt sie
w Wenecji 12—18 wrze$nia 1958 r. (zob.
Ruch Filoz. t XVIII, str. 137, 142), uka-
zaly s% w latach 1958—1961 naktadem
firmy G. C. Sansoni we Florencji, obej-
mujac dwanascie obszernych —tomow:
I. Relazioni _introduttive (referaty na-
czelne, str. 172), Il. L’'Uomo e la Natura
Sstr. 511), Ill. Liberté e Valore (str. 508),
V. Logica, Linguaggio e Comunicazione
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(str. 421), V. Logica, Gnoseologia, Filo-
sofia della Scienza, Filosofia del Lin-
guaggio (str. 553), VI. Metafisica e Filo-
sofia della Natura (str. 524), VII. Filosofia
della cultura, del Diritto, dell’Educazione
VIII. Filosofia Politica e Sociale, Filosofia
della cultura, del Diritto, dell’Educazione
e della Storia Igs_tr. 298), I1X. Aristotelismo
Fadovano e Filosofia_ Aristotelica (str.
250), X. Filosofie Orientali e Pensiero
Occidentale (str. 253), Xl. Storia della
Filosofia Antica e Medievale (str. 195),
XIl. Storia della Filosofia Moderna
e Contemporanea_(str. 555). Polscy filo-
zofowie zamiescili w wydawnictwie na-
stepujace komunikaty: Zygmunt Adam-
czewski (USA): Freedom against Values
XII, 1—7); ~ Kazimierz. ~Ajdukiewicz:
Method of Eliminating “Intensional
Sentences _and Sentential Formulae (V,
17—24); Piotr Chojnacki: L’application
du langage formalisé a la philosophie
(IV, 61—b67); lzydora Dambska: Sur le
concept de la compréhension (V, 123—
—130); Andrzej Grzegorczyk: La com-
réhension des théories abstraites dans
es sciences et dans la philosophie (V,
195—196); Roman Ingarden: L’Homme et
la Nature (V, 209—213); Maria Koko-
szynska: Deduction_as a Method of Proof
gﬂv 271—278); Janina Kotarbinska: On
stensive Definition (V, 287—293); Ta-
deusz Kotarbinski: Essai de Réduire la
Connaissance Psychologique a IExtra-

spection (V, 295—299); Andrzej Krzesin-
ski _(USA?: Existentialism and Its Con-
ception of Nature in the Light of Critique

EII, 251—256); Tadeusz Kubinski: An
ssay in Logic of %uestl_ons (V, 315—322);
Narcyz tubnicki: Praxisme et Postula-
tivisme comme Moyens de Conférer le
Caractére_ Scientifique aux Problémes
Métaphysiques; Henryk Mehlberg (USA):
The Observational Problem in Quantum
Theory (V, 385—391); Feliks Mtynarski:
Man and Nature Q/I 303—309); Maria
Ossowska: Intérét, Valeur, Liberté (lll,
307—311); Jerzy Pogonowski: About the
Buddhist Philosophy (X, 172—178); Adam
Schaff: The Philosophical Aspect of the
Process of Communication (1V, 3_11—31?;
Pawet Siwek (Parlyz): La Conscience du
Libre Arbitre 9\” , 413—418); Anna Ty-
mieniecka (USA): Quelques Notions de
Phénoménologie Créationelle de [|’Etre
IQ/, 523—529); Hanna Waskiewicz: Die
echtsphilosophie der polnischen Auf-
klarung, 1740—1830 (XII, 477—484).

James K. Feibleman: An Introduction
to Peirce’s Philosophy Interpreted as
a System. With a Foreword by B. Russell
(London 1960, George Allen und Unwin,
str. XX+503, cena 50 s.). Charles S. Peir-

ce jest nazywany czasem ,amerykanskim
Leibnizem”, poniewaz bedac myslicielem
systematycznym pozostawit jednak swe
zieta w niesystematycznej postaci roz-
rzuconych pism i artykutéw. Totez prze-
$ledzenie catej tworczosci tego filozofa
stanowi dla czytelnika nie lada trudnosc.
Z tego wzgledu, podjeta przez Feiblema-
na dpr(’)ba opracowania _catoksztattu po-
gladow Peirce’a stanowi¢ bedzie znaczne
utatwienie dla tych osob, ktore zechca
poznaé bllgeg Swiat mysli wybitnego lo-
gika i wspottworcy pragmatyzmu. Feible-
man ksigzka swa chce zrealizowa¢ dwa
cele: przede wszystkim da¢ wstep do fi-
lozofil Peirce’a, a po wtére wydoby¢ na
Swiatto dzienne system, ktdry tkwi ukry-
ty w tej filozofii. Ksiazka jest owocem
wieloletniej pracy. Niektore fragmenty
byh(] juz uprzednio publikowane w roz-
nych “czasopismach. Oto Wycmg ze spisu
tresci: Foreword by Bertrand Russell.
Preface. Part One. Toward an Under-
standing of Peirce. 1 The Historical
Development of Peirce the Individual.
2 The LogFlcaI Development of Peirce’s
Thought. Part Two. A system of
Peirce’s Philosophy. 3. Logic. ‘4. Meta-
physics: Ontology.” 5. Metaphysics: Epi-
stemology. 6. Psychology. 7. Methodology.
8 Science. 9~ Ethics. 10. Aesthetics.
11. Cosmology. 12. Theology. Part
Three. Peirce’s Place in the History
of _Phllosopr_}y. 13, Realism from Plato to
Peirce. 14. The Early History of Peirce’s
Influence.

Robert Shackleton: Montesquieu. A
Critical Blograph>2/ (Oxford 1961, Claren-
don Press, str. 424, cena 45 s.). Jest to
pierwsze studium o Monteskiuszu napi-
sane w jezyku angielskim. Autor, cztonek
grona pedagogicznego Brasenose College
w Oksfordzie, przystapit do napisania
swej ksigzki po uprzednim zapoznaniu
sie 'ze wszystkimi rekopisami 1 rodzin-
Qym archiwum francuskiego filozofa.

badan tych W%*Onl’f sie w petni udo-
kumentowany obraz Monteskiusza ja-
ko cztowieka genialnego, roztargnionégo
i petnego dowcipu, a takze obraz $rodo-
wiska spotecznego, w ktérym sie obracat,
zarébwno w Paryzu i Bordeaux jak i za
granicg. Shackleton naswietla™ proces
tworczy i metody badawcze Monteskiu-
Sza oraz szczegotowo rozwaza Sswoiste
kierunki jego mysli: teorie prawa i wia-
dzy panstwowej, postawe wobec religii
oraz szeroko debatowang interpretacje
konstytucji brytyjskie;j. szystkie idee
Monteskiusza autor rozpatruje w ich
zwigzku z rozpowszechnionymi podow-
czas pogladami.
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Mossie May Kirkwood: Santayana —
Saint of the Imagination (Toronto 1961,
University Toronto Press, str. 212, cena
40 s.). Jest to prdéba intymnego portretu
filozofa oparta na dzietach, autobiografii
i listach Santayany.

Charles Coulston Gillispie: The Edge
of Objectivity. An Essay in the History
of Scientific ldeas (London 1960, Prince-
ton University Press — Oxford Univer-
sity Press, str. 8 nib.+562, cena 42 s.).
Autor jest profesorem historii nauki
w Princeton, a ksigzka, powstata z wy-
ktadéw odbywanych tam w latach 1956—
—1958, obejmuje okres rozwoju nauk
prerodnlczych od Galileusza do Max-
well, z rzutem oka na czas pozniejszy
az do Einsteina. Spis rozdziatow: Fuli
Circle. Art, Life and Experiment. The
New Philosophy. Newton with His Prism
and Silent Face. Science and the Enligh-
tenment. The Rationalisation of Matter.
The History of Nature. Biology Comes
of Age. Early Energetics. Field Physics.
Epilogue. Bibliographic Essay. Index.

Gottfried Martin: An Introduction to
General Metaphysics. Translated by Eva
Scharper and Ivor Leclerc, with a fore-
word by Sir David Ross (London 1961,
George Allen and_Unwin Ltd., str. 156,
cena 18 s.). Autor jest profesorem filozo-
fii Uniwersytetu w Bonn. Ksigzka zostata
przetozona = z oryginatu niemieckiego
z r. 1957 (zob. Ruch Fil. XVIII s. 243a).
Jej zadaniem jest wprowadzi¢ w zagad-
nienia metafizyki przez analize rozwoju
tej dyscypliny w okresie od Sokratesa
do Arystotelesa. Po wstepnych rozwaza-
niach = zatytutowanych A~ Preliminary
Outline of General Metaphysics nastepu-
ja trzsy rozdziaty, omawiajace kolejno
mys| Sokratesowska, Platoriskg i Arysto-
telesowska, cato$¢ zamyka zakonczenie
pt. The Possibility of Metaphysics.
Obszerne wyjatki z pism Platona i Ary-
stotelesa ze szczegétowym Kkomentarzem
ilustruja tok wywodéw. Orientacje ula-
twia zamieszczony na koncu indeks rze-
czowy i nazwiskowy.

H. J. Paton:
Experience. A Commentary on the Firs
Half of the Kritik der reinen Vernunft,
Tom 1—2 (London, New York 191,
Georg Allen and Unwin, The Macmillan
Comp., str. 585, 510, cena 60 s.). Znako-
mity komentarz oksfordzkiego profesora,
wydany najpierw w r. 1936, ukazuje sie
obecnié po raz trzeci. Przez metafizyke
doswiadczenia autor rozumie pozytywna
tres¢ doktryny kantowskiej, dotyczacg
powszechnych “i koniecznych elementow

Kant’'s Metaphysics of
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doswiadczenia. Ksigzka wchodzi w skfad
zbioru Muirhead Library of Philosophy,
noszgcego imie zmartego profesora oks-
fordzkiego, ktory byt jego zatozycielem.
Zbiér ten ma by¢ przedstawieniem no-
woczesnej historii filozofii w podwdjnym
ukfadzie “kierunkéw i dyscyplin filozo-
ficznych, ktérym sg po$wiecone poszcze-
golne tytuly, ‘opracowywane przez naj-
wybitniejszych specjalistow; osobne to-
my przedstawiajg Stan filozofii w po-
szCzegoblnych krajach.

J. L. Austin: Sense and Sensibilia.
Reconstructed by G. J. Warnock, Fellow
of Magdalen College, Oxford, from the
manuscript notes (Oxford 1961, Claren-
don Press, str. 220, cena 30 s.). W swych
interesujacych wyktadach, majacych cha-
rakter zarowno ~Kkrytyczny jak i kon-
struktywny, Austin ez/mar’r%/ w r. 1960
zob. Ruch Filoz, XX, s. 129%b) rozwazat
i korygowat nieporozumienia i btedy,
na ktorych — jak twierdzit — filozofowie
tradycyjnie  opierali ,»Sscholastyczng”
strukture tresci spostrzegania. Zaréwno
fakty jak i stownictwo dotyczace spo-
strzezen sg bardziej ztozone i subtelniej-
sze niz to przedstawiaty filozoficzne te-
orie tradycyjnego typu. Austin stara sie
wykazac,” ze" owe znieksztalcenia faktow
i Jezyka zasadniczo powstaty z pewnych
centralnych btedéw popetnionych w “te-
orii poznania, pokutujacych w filozofii
od czaséw Platona az po dzien dzisiej-
szy.

W. von Leyden: Remembering. A Phi-
losophical Problem (London 1961, Duck-
worth and Co, str. 128, cena 15 s.). Autor
jest Senior Lecturer in Philosophy
w Uniwersytecie Durham. W Kksigzce
swej probuje rozgatrzyé zagadnienie pa-
mieci nie z psychologicznego, lecz z fi-
lozoficznego ~ punktu widzenia. ,,Moim
gtownym celem — czytamy we wstepie —
Jest rozpatrzenie trudnosci, ktora lez
na drodze zaufania do naszej pamieci”.
Tres¢: 1. Introduction. Il. Professor Ry-
le’s Views on Memory. Ill. Lord Rus-
sell’s Views on Memory. IV. Two Appro-
aches to the Problem of Memory. V. The
Past Approach: Three Difficulties. VI.
True Statements About the Past and
Genuine  Remembering. VII.  Further
Doubts Concernln? the Adequacy of the
Past Approach. VIII. The Inadequacy of
Professor Ryle’s Definition of Memory.
IX. Further Complicating Factors: %)
Recollections of Deceptive Experiences.
X. Complicating Factors: (b) The Partl
Delusive Nature of Remembering. XI.
The OQuestion of Factual Evidence.
XIl. The Question of Logical Criteria.
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XII. Summary and Conclusion. Biblio-
graphy. Index.

C. I. Lewis: A Survey of Symbolic
Logic (New York 1960. Dover Publica-
tions, str. X1l + 327, cena 2 doi.). Jest
to nowe wydanie znanej ksiazki, ktora
po raz pierwszy ukazata si¢ w 1918 roku
I od dawna byta wyczerpana. Autor we
wstgple wyjasnia, ze E. L. Post wskazat
btad w jednym z postulatow _systemu
strict implication (zwanego p6zniej S3)
zawartego w rozdziale pigatym. utor
sam doszedt do wniosku, ze" niezadowa-
lajacy jest_rowniez inny postulat tego
systemu. Za definitywng posta¢ strict
implication uwaza obecnie system S2
opublikowany (1932 r) w “napisanej
wspdlnie z C. H. Langfordem ksigzce
pt. ,,Symbolic Logic” (ktorej drugie, po-
prawione wydanie réwniez ukazalo sie
naktadem Dover Publications). Z tych
wzgledow opuszczony teraz zostat caty
rozdziat piaty. Pominieto takze rozdziat
sz@sty poswiécony ogélnym rozwazaniom,
ktorych wida¢ autor juz nie podtrzymu-
je. W obecnej_postaci spis treSci ksigzki
przedstawia sie nastepujgco: Preface to
Dover Edition. Preface to First Edition.
Chapter I The Development of Sym-
bolic Logic. 1L The Scope of Symbolic
Logic. Symbolic Logic and Logistic. Sum-
mary Account of their Development.
2. Leibniz. 3. From Leibniz to De Mor-

%an and Boole. 4. De Morgan. 5. Boole.
. Jevons. 7. Peirce. 8 Developments
since Peirce. Chapter |Il. The Clas-

sic, or Boole-Sehroder Algebra of Lo-
ic. 1 General Character of the Algebra.
he Postulates and their Interpretation.
2. Elementary Theorems. 3. General Pro-
perties of Functions. 4. Fundamental
Laws of the Theory of Equations. 5. Fun-
damental Laws of the Theory of Ine-
quations. 6. Note on the Inverse Opera-
tions, ,,Subtraction” and ,,Division’.
Chapter I1ll. Applications of the
Boole-Schréder Algebra. 1 Diagrams
for the Logical Relations of Classes. 2.
The Application to Classes. 3. The Appli-
cation to Propositions. 4. The Applica-
tion to Relations. Chapter V. Sy-
stems Based on Material Implication.
1. The Two-Valued Algebra. 2. The Cal-
culus of Propositional Functions. Func-
tions of One Variable. 3. Propositional
functions of Two or More Variables.
4. Derivation of the Logic of Classes
from the Calculus of Propositional Func-
tions. 5 The Logic of Relations. 6. The
Logic of Principia Mathematica. Appen-
dix. Two Fragments from Leibniz. Bi-
bliography. Index.

8 — Ruch filozof.

C. West Churchman (Wayne Univer-
sity): Theory of Experimental Inference
(New York 1960, The Macmillan Compa-
n{, str. 292, cena ). Ksiazka, ktora
ukazata sie w r. 1948, wychodzi obecnie
po raz czwarty. Zwraca sSi¢ ona zaréwno
do filozofow Jak do przyrodnikéw, kia-
dac nacisk na catosciowe traktowanie
problemdéw. Tytuly rozdziatbw: On the
Nature of Statistical Tests. General Me-
thodology of Inference. Problems of Me-
thod. Dialectic of Modern PhllosoP_h%(.
Rationalism. Naive Empiricism. Statisti-
cal Empiricism. Criticism. Relativism.
Experimentalism | — The Answering of

uestions. Experimentalism Il -- On

eaning and Method. Experimentalism
111 — Nonmechanical Concepts. Applica-

tions of Experimentalism. On_Science,
Personality, and Social Conflict. On
Chance, Loss, and Risk. On Quality

Control — An Ideal. Index.

William Kneale, Martha Kneale: The
Development of Logic (Oxford 1961, Cla-
rendon, Press, str. /84, cena 75 s.). Ksigz-
ka jest préba nakreslenia drog ‘rozwoju
logiki formalnej od jej poczatkow w sta-
rozytnej Grecjl az "po dziefi dzisiejszy.
W pierwszych ‘odmiu rozdziatach autorzy
omawiajg dzieto wielkich logikow od
Arystotelesa do Fregego. Podkreslaja
przy tym wptywy mysli filozoficznej
I matem_at?/cznej na Ksztattowanie sie
koncepcji logicznych. Uwzgledniony zo-
stat réwniez udziat pomniejszych ‘auto-
row. Niektore materiaty reprodukowane
w tej czesci ksigzki sa teraz juz prawie
nigdzie nie dostepne. Ostatnie cztery roz-
dzialy dotyczg rozwoju logiki w obec-
nym stuleciu.

Helmut Schoeck and James W. Wig-
gins (ed): Scientism and Values (Prince-
ton, Toronto, London 1960, D. van No-
strand Comp. Inc., str. XVI + 270, cena
6,50 doi.). Ksiazka jest zbiorem dwunastu
rozpraw, napisanych przez filozofow
i s_oqoloqt()’)vy z uniwersytetéw amerykan-
skich, obaj wydawcy sa profesorami
Emory University w’ Atlanta. Termin
,scientyzm” w tytule oznacza rosnaca,
lecz zdaniem autoréw btedng tendencje
rozciggniecia na dziedzine humanistycz-
na eksperymentalnych i kwantytatyw-
nych metod badania prowadzaca w da-
zéniu do zracjonalizowania i zmechani-
zowania zjawisk spotecznych do zatarcia
subiektywnych  wiasciwosci i wartosci
ludzkich jednostek. Tres¢: H. Schoeck:
Introduction; W. H. Werkmeister: Social
Science and the Problem of Value; W.
T. Couch: Objectivity and Social Scien-
ce; E. Vivas: Science and the Studies of



a —in

Man; R. M. Weaver: Concealed Rhetoric
in Scientistic Sociology; J. W. Wiggins:
Fiduciary Resposibility and the Impro-
bability Principle; H. Schoeck: Knowled-
ge Unused and Misused; P. Geyl: Scien-
tism in the Writing of History; M. N.
Rothbard: The Mantle of Science; R. W.
Lewis: Growth in Biology and in Edu-
cation; L. v. Bertalanffy: The Psychopa-
thology of Scientism; R. Strausz-Hupé:
Social Science Versus the Obsession of
»Scientism”; H. S. Kariel: Social Science
as Autonomous Activity. Dotgczone sa
informacje o autorach rozpraw oraz in-
deksy osobowy i rzeczowy. Ksigzka wy-
szta w ramach zbioru The William Vol-
ker Fund Series in the Human_Studies,
w ktérym ukazaly sie poprzednio tomy:
L v. Mises: ,Epistemological Problems
of Economics”; I. M. Kirzner: ,,The Eco-
nomic Point of View”; L. Sommer (ed):
,»Essays in European Economic Thought”.

Carl Wellman: The Language of Ethics.
(Cambridge Mass. 1961, Harvard Univer-
sity Press, str. XII + 328, cena 6,50 doll.).
Autor bada znaczenie zdan etycznych;
rozrézniajagc pie¢ rodzajow znaczenia:
opisowe, emocjonalne, wartosciujace, dy-
rektywalne i Krytyczne, dowodzi, iz zda-
nia etyczne bywaja stosowane w kazdym
z powyzszych znaczen i nie réznig S_I|§ pod
tym wzgledem od zdan innych. Tresc:
I. Introduction (The Nature of the Ques-
tion. Which Sentences Are Ethical. The
Importance of the Question. The Road
Ahead). Il. Ethical Naturalism. Ill. Ethi-
cal Intuitionism. IV. The Emotive The-
ory of Ethics. V. The O.rdl_narK;lLan_gu-
age ,il\g)pro_ach. VI. Descriptive Meaning.

I. Emotive Meaning. VIII. Evaluative
I\/Ieamp/?. IX. Directive Meaning. X. Cri-
tical Meaning. XI. The Vocabulary of
Ethics. XII. Conclusion (The Objective
Validity of Ethical Language. The Ade-
quacy of Ethical Language. The Hetero-
geneity of Ethical Language. The The-
ory of Ethical Language). Bibliography
(uwzgledniona  wspotczesna  literatura
angielska i amerykanska). Index.

Brand Blanshard: Reason and Good-
ness (London 1961, Geor%e Allen and
Unwin Ltd, str. 451, cena 42 s.). Ksigzka
owstata z wyktadow, ktore autor, pro-
esor Yale University wygtosit w ramach
fundacji Gifford Lectures Uniwersytetu
St. Andrews w Szkocji i jest druga po-
zycja w serii skfadajacej sie z trzech,
ktére traktuja o elementach racjonal-
nych w teorii wiedzy, w etyce i w teolo-
gii. Pierwsza: ,,Reason and Analysis” zo-
stata ]J’UZ_ wydana, a trzecia ,,Reason and
Belief” jest zapowiedziana. Spis tresci:
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Preface. Ch. 1. The Tension between
Reason and Feeling in Western Ethics.
Ch. Il. Stoicism and the Supremacy of
Reason. Ch. Ill. St. Francis and the Su-
premacy of Feeling. Ch. IV. The Dialec-
tic of Reason and Feeling in British
Ethics. Ch. V. Subjectivism. Ch. VI. De-
ontolo%/. Ch. VII._ Instrumentalism. Ch.
VIII. Emotivism. Ch. IX. The Linguistic
Retreat from Emotivism. Ch. X. Three
Theories of Goodness. Ch. XI. Human
Nature and Goodness. Ch. XII ,,Good”
»Right”, ,,Ought”, ,Bad”. Ch. XIILI.
Thought and Desire. Ch. XIV. Reason
and Politics. Ch. XV. The Rational
Temper. Index.

Thomas English Hill: Contemporary
Ethical Theories (New York 1960, The
Macmillan Co., str. X1l + 368). Podrecz-
nik wyszedt w r. 1950 i obecnie ukazuje
sie jego czwart?/ przedruk. Spis tresci:
Preface. Ch. I " Introduction. Part
Ethical Skepticism. Ch. Il. Ethical

one.
Skepticism in Logical Positivism. Ch.
II1." Ethical Skepticism in Psychology.

Ch. IV. Skepticism in Sociology. Part
Two. Approbative Theories. Ch. V.
Moral Sentiment Theories. Ch. VI. So-
cial Approbative Theories. Ch. VII. The-

ological Approbative Theories. Part
Three. rocess Theories. Ch. VIIL.
Evolutionary Theories. Ch. IX. Marxist

Theories. Ch. X. Pragmatic Theories. Ch.
XI. Humanist Theories. Part Four.
Psychological Value Theories. Ch. XII.
Hedonic and Related Theories. Ch. XIII.

Affective Theories. Ch. XIV Interest
Theories. Part Five. Metaphysical
Theories. Ch. XV. Natural Law Theories.

Ch. XVI. Self-Realization Theories. Ch.
XVII. ldealistic Value Theories. Part
Six. Intuitive Theories. Ch. XVIII. Re-
alistic Value Theories. Ch. XIX. Deon-
tological Theories. Ch. XX. Concluding
Remarks. Index.

Paul Tillich: The Courage to Be (New
Haven 1960, Yale University Press, (first
printing 1952), str. X + 197, cena 9 c.).
Jest to juz dziesigte na przestrzeni dzie-
wieciu “lat wydanie ksiazki znanego
w Stanach Zjednoczonych teologa i pro-
fesora _Uniwersytetu  Harwardzkiego.
Tre$C jej oparta jest na wykladach Til-
licha wygtoszonych w Yale University,
a_zleconych przez Terry Foundation. Po-
niewaz Fundacja ta zyczyta sobie te-
matu dotyczacego relifqli Z punktu wi-
dzenia nauki i filozofli, przeto Tillich
obrat za przedmiot pojecie odwagi jako
skupiajace problemy teologiczne, socjo-
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logiczne i filozoficzne. Zdaniem autora
odwaga jest etyczng realnoscig, korzenia-
mi swymi siegajaca ludzkiej egzystencji,
a ostatecznie nawet struktury  samego
bytu, totez rozpatrywana musi by¢ on-
tologicznie, by mogta zosta¢ zrozumiana
etycznie. Autor rozpoczyna od przypom-
nienia pogladéw na zagadnienie odwagi
od Platona poczgwszy a na wspotczes-
nych egzystencjalistach  skonczywszy.
Z_ Kkolei omawia zjawisko niepokoju (an-
xiety), jego typy i relacje do strachu
i niebytu, a  potem patologie niepo-
koju. Wycho_dzak(): z_zatozenia, ze ludzka
samoafirmacja bycia wbrew niebytowi,
stanowigca definicyjny réwnowaznik od-
wagi, posiada dwie strony: afirmacje
siebie jako jednostki oraz afirmacje sie-
bie iako czesci Swiata — autor dwa roz-
dziaty poswiecit omoéwieniu tych dwu
stron. Tu uwaga autora koncentruje sie
na odwadze ,,bycia jako cze$¢” w Kolek-
tywizmie, a takze na romantycznych, na-
turallst%/cznglch i egzystencjalistycznych
formach odwagi ,,dy(_:ia samemu” (as
oneself). Ostatni rozdziat traktuje o sto-
sunku odwagi do bytu transcendentnego,
przy czym sita bytu zostaje uznana” za
Zrodlo odwagi bycia. Ksigzka zawiera
indeks nazwiskowo-rzeczowy.

Jacques Maritain: On the Use of Phi-
losophy. Three essays (Princeton 1961,
Princeton University Press, str. 80, cena
22 s). Jest to zbior refleksji Maritaina
na temat roli, jaka ma filozofia speku-
latywna i moralna w zyciu cziowieka
spotecznego. Oto tytuty esejéw: Prawda
a ludzka wspolnota, Filozof w spoteczen-
stwie, Bog I nauka. Pierwsze dwa sta-
nowity pierwotnie wTyk’rqdy wygtoszone
w Graduate School of Princeton Univer-
sity. Trzeci esej jest nowg wypowiedzig
w “pasjonujgcej wielu ludzi Kwestii po-
godzenia wiary z wspoétczesng myslg na-
ukowag i postepem.

John Wilson: Philosophy and Religion
(London 1961, Oxford University Press,
str. 128, cena 12 s. 6 d.). Ksiazka prze-
znaczona raczej dla laikéw, nie dla za-
wodowych filozoféw, skiania do przemy-
§lenia ~ stanowiska religii _ w  $wiecie
wspotczesnym. Autor stara sie bez uprze-
dzen rozwazy¢ problem religii i dochodzi
do wniosku, ze niestuszne sa pejoratyw-
ne_oceny wspodtczesne wartosci zdan re-
ligijnych i metafizycznych. Wywodzi on,
ze podstawowe twierdzenia religii sa
tego typu, iz_filozofia moze je uzna¢ lub
odrzuci¢, majac stosowng metode spraw-
dzania w doswiadczeniu ich wartosci.
Nie znaczy to, ze filozofia moze wypo-
wiadac sie w kwestiach religijnych, "lecz

moze ona i powinna potraktowa¢ religie
jako obszar, w ktorym jednostka ma
mozno$¢ podejmowa¢” decyzje nie mniej
racjonalne niz w wielu innych dziedzi-
nach zycia. Te decyzje nie powinny jed-
nak by¢ bezkrytyczne. Nalezy zachowaé
postawe krytyczna, cho¢by miata ona po-
ciggng¢ za sobg catkowita i radykalng
rewizje idei religijnych.

Dagobert D. Runes: On the Nature of
Man. An Essay in Primitive Philosophy
(New York 1956, Philosophical Library,
str. 105, cena 3 doll.). Autor znany jako
wydawca czasopism: ,,Journal of Aesthe-
tics”, ,,Philosophical ~Abstracts”, ,,The
Modern Thinker” oraz szeregu ksigzek,
z ktorych chyba najpopularniejszg jest
,.Dictionary of Philosophy”, zebrat sze-
snascie _krotkich szkicow = dotyczacych
interesujacych go zagadnien, "a takze
okoto dwustu luznych mysli i aforyzmow
i w ten sposéb powstat tomik ,,On the
Nature of Man”. Charakterystyczna dla
autora metoda filozofowania sprawia, ze
ksigzka jego jest raczej tworem literac-
kim niz ‘naukowym. Tym niemniej wy-
powiedzi Runesa, rozmitowanego w pa-
radoksach i_aforyzmach, tacza sie w pe-
wien indywidualny Swiatopoglad teocen-
tryczny. Oto tytuly poszczegdlnych ese-
ow: The Quest, The Hem of the Gods,

aker of the Alphabet, Ethics and Ener-
%%/ The Furtive Hunter, The Riddle of

e Mouth, Puzzling Gods, Adonai
Echod!, The Flame, Professionals at the
Altar, The Bloody Chain, Shamans and
Kings, The Ulgy Fence, The Yoke, The
Axe and the Scepter, The Many, the Few
and the One. Umieszczone na koncu
ksiazki luzne mysli, noszace wspoélny ty-
tut Evening Thoughts, zostaty podzielone
na szesc¢ grug: The Greater Self, Béways
of Reason, Only about God, The Grega-
rious Creature, Adverse and Universe,
Giant Shadows and Small Men.

Publikacje zbiorowe

Roman Ingarden, Spo6r o istnienie
Swiata (zob. Ruch Filoz, t. XX, str.
352b) — tom drugi tego dzieta, jako ko-
lejna pozycja ania zbiorowego Dziet
Filozoficznych Romana Ingardena, uka-
zat sie naktadem PWN w r. 1961 (str.
588, cena w opr. 80 z).

Opera Omnia Alberta Wielkiego sg wy-
dawane przez Albertus-Magnus-Institut
(Kolonia-Bonn) w r. 1960 ukazat sie tom
XVI, cz. I: Metaphysica, Libri quinque
priores, ed. B. Geyer, in 4°, (Minster,
Aschendorff, str. XXX + 300).
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Oeuvres completes de Jean Gerson,
introduction, texte critique et notes de
Pm Glorieux, wychodza naktadem Kksie-
garni Desclée et Cie (Paris-Tournai%;
ukazaly sie dwa pierwsze tomy, vol. X

Introduction generale (1961, cena 16,90
NF), vol. Il Loeuvre epistolaire (1961,
cena 3250 NF). Cztery nastepne tomy
majg zawiera¢ L'oeuvre magistrale,
L’oeuvre poétique, L'oeuvre oratoire,
L’oeuvre ecclésiologique.

Descartes, Correspondance, tom VII

w wydaniu Charles Adam i Gérard Mil-
haud ukazat sie w r. 1960 (Paris, Presses
Universitaires de France, str. 426, cena
30 NF) i zawiera listy 516 do 617 z okre-
su od stycznia 1646 do grudnia 1947 oraz
uzupetnienia i poprawki do toméw po-
przednich.

Wydawnictwa seryjne

Biblioteka Klasykéw Filozofii (zob.
Ruch Filoz. XX str. 353b). W dalszym
ciagu ukazaly sie nastepujace tomy:
Epictetus: ,Diatryby; Encheiridion”
z_dodaniem Fragmentéw oraz Gnomolo-
gium Epiktetowego. Z grec, przet. i oprac.

Leon Joachimowicz (str. XXII + 555
cena 50— zt). Seneca L. A: ,Listy
moralne do Lucyliusza”. Przet. z fac.

Wiktor Kornatowski. Wstep i przypisy:
Kazimierz Lesniak (str. XXVI + 741 ce-
na 58— z}).

International Library of Philosophy and
Scientific Metod (London, Routledge and
Kegan Paul) wychodzi pod redakcjg prof.
A. J. Ayer’a, w miejsce poprzedniej In-
ternational Library of Psychology, Phi-
IosophE\)/ and Scientific Method. ~Bedzie
ona_obejmowata filozofie tgcznie z hi-
storig filozofii i filozofig nauki. Dotych-
czas Jako trzy pierwsze tomy ukazaly sie
nastepujace rzeczy: D. W.  Hamlyn:
»Sensation and Perception”; D. M. AT m-

strong: ,,Perception and the Physical
g\_/lotrlql,';J. P. Day: ,Inductive Proba-
ility”.

Etudes de philosophie médiévale, seria
wydawana przez_Libraire Philosophique
J.” Vrin w_Paryzu, a redagowana przez
Etienne Gilsona powigkszyfa sie o tom
48: Vladimir Los sky: .Théologie né-

ative et connaissance de Dieu chez
N E\)Ttre Eckhart” (1960, str. 452, cena 40

Wydawnictwa ciggte i czasopisma

Przeglad Psychologiczny (zob. Ruch
Filoz. XX, str. 236a) nr 4 (str. 244, cena
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40— z) wyszedt z poczatkiem roku 1961
i zawiera artykuly: N. H. Prorfiko (USA):
Niektdre problemy dot{cz%cq rozwoju
hygieny psychicznej; J. L Zajac (Kana-
da): Z problema’gkl widzenia przestrzen-
nego (d.c.); M. Eysymonttowa: Badania
eksperymentalne had procesem myslenia
w dziataniu; Z. Wiodarski: Bledy w roz-
Boznawanlu figur geometrycznych; W.
udohoska: lerunek skojarzen we-
wnatrzseryjnych w zalezno$ci od stopnia
opanowania - materiatu, M. Brahacka:

etody badania zapamietywania teks-
tow; J. Butkiewicz: ?C_ho ogiczna pro-
blematyka pracy w dziele A. F. Mo-
drzewskiego O Oé)ra_wue Rzeczypospoli-
tej; W. Kalina: Badania nad rozpoznawa-
niem wyrazéw mimicznych uczu¢ u lu-
dzi; Z “Wiodarski: Problematyka btedu
czasu. Recenzje. Kronika.

Euhemer. Przeglad  Religioznawczy
(zob. Ruch_Filoz. XIX s. 117l:3 _rozpoczat
wydawac¢ jako serie uzupe’rnlach_a( Ze-
szyty Filozoficzne. Nr 1 ukazal sie w r.
1960 (str. 145), nr 2 — 1961 (str. 205).
Cena zt 10— za zeszyt. Komitet redak-
cyjny: A. Nowicki (redaktor), Z Ponia-
towski (zastepca redaktora), M. Nowa-
czyk (sekretarz). Adres redakcji: War-
szawa, Patac Kultury i Nauki, pietro XI,
pokéj 1119. Wsrod artykutow w  I-szym
numerze Zeszytéw Filozoficznych znaj-
dujemy: A. Nowicki: ~Giordano Bruno
0 religiach; A. Dziemidok: Kult Pigkna
w  filozofii _Artura Schopenhauera; S.
Gierowski: Rudolf Eucken, filozof i Kry-
tyk religii; W. Gromczynski: Ateizm
Sartre’a; H. Janowski: Feuerbach jako
krytyk etyki chrzescijanskiej. W numerze
2-gim: A, Nowicki: Kategoria ,,metafory”
w rozwazaniach Bruna o religii, filozofii
1 nauce; H. Maslinska: Stosunek Bentha-
ma do religii; J. Wojnar-Sujecka: Sta-
nistaw Brzozowski jako krytyk religii;
J. Szmyd: Santayana i jego teoria reli-
gii; M. Fritzhand: Ideat czlowieka
w miodzienczej tworczosci Marksa.

Studia Socjologiczne, kwartalnik wy-
dawany przez Instytut Filozofii i Socjo-
logii PAN (Ossolineum, Wroctaw) wy-
chodzi od potowy 1961 r. Czasopismo pod-
pisujag Rada Redakcyjna (N. Assorodo-
braj, K. Dobrowolski, J. Hochfeld, A.
Klosowska, J. Lutynski, S. Nowakowski,
M. Ossowska, S. Ossowski, P. Rybicki,
E. Strzelecki, J. Szczepanski, T. Szczur-
kiewicz) i Komitet Redakcyjny (Z Bau-
man, B. Galeski, Z. Gostkowski, A. Ma-
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lewski, A. Sarapata, J. J. Wiatr). Adres
Redakcji: ~ Warszawa, Patac Kultury
i Nauki, X p. ,,Studia Socjologiczne” —
czytamy w stowie wstepnym Od Redak-
cji — ,.spetnia swe zadania, jezeli stang
sie, chocby w pewnej mierze, oSrodkiem
integrujagcym cata_opinie socjologiczna,
skupiaﬁcym wysitki  og6tu socjologow
olskich i rgprezentté]aicym petny wach-
arz stanowisk metodologicznych i zain-
teresowan badawczych”. Na tres¢ pierw-
szego zeszytu (str. 268) sk’radaj% sie dzia-
ty: Teoria, metodologia, metodyka; So-
cjologia szczeg6towa; Problemy 1 Kierun-
ki; Materiaty; Recenzje; Kronika zycia
naukowego.

Czasopismo Synthese 6E)Dortrecht), vol.
X1l nr 2—3 (wrzesien 1960) opublikowato
referaty przedstawione na Miedzynaro-
dowym' Kollokwium Filozofii Nauk, kté-
re odbyto sie w Utrechcie 4—8 stycznia
1960 r. na temat: The Concept and the
Role of the Model in Mathematics and
Natural and Social Sciences.

Notre Dame Journal of Formal Logic,

chodzi jako kwartalnik od stycznia
1960 r. Redaktorem jest Bolestaw "Sobo-
cinski. Adres wydawnictwa: Notre Dame
University Press, Notre Dame, Indiana,
U.S.A. Prenumerata roczna 6,50 doi.

Review of Existential Psychology and
Psychiatry wychodzi od stycznia 1961 r.
w " trzech® zeszytach rocznie jako organ
Association of Existential P_sycholog?/
and_Psychiatry. Redaktorem jest prof.
Adrian van Kaam (Duquesne University,
Plttsburgih, USAR(, 0 komitetu redakcyj-
nego nalezy kilkunastu wybitnych spe-
cjalistow Z Ameryki i Europy. Celem
pisma ma by¢ popieranie badan zmierza-
Jacych do zrozumienia ludzkiej egzysten-
cji poprzez zblizenie nauk zajmujacych
sie ludzkim zachowaniem sie 1 fenome-
nologii.

Bibliografie, leksykony

Hildegard Feick: Index zu Heideggers
.5ein und Zeit” (Tdbingen 1961, Max
Niemeyer Verlag, str. VIII + 106, cena
6,80 DM). Gtowne dzielo Heideggera,
ktére doczekato sie w roku 1961 dziesig-
tego wydania, przedstawia dla czytelni-
ka znaczne trudnosci. Totez dla zainte-
resowanych bardzo pozadanag jest ini-
cjatywa majaca na celu ufatwienie zro-
zumienia jezyka Heideggera przez do-
starczenie doktadnie sporzadzonego in-
deksu terminow. Oczywiscie autorka in-
deksu musiata dokona¢ w tym celu

Eewnego wyboru, opuszczajac te wyrazy,
tére wystepowaly przypadkowo i nie
mialy wiekszego znaczenia. Tym_ nie-
mniej ilos¢ terminéw uwzglédnionych
jest ‘olbrzymia, o csz $wiadczy sama
objetos¢ ksiazki. Indeks zostat sporzadzo-
ny w ten sposéb, ze wiekszo$¢ termindw
JteSt ilustrowana_jednym lub_kilkoma cy-
atami zaczerpniétymi z ,,Sein und Zeit”
a ponadto wskazane sg paragrafy, strony
i wiersze, w Kktorych wyraz wystepuje.
Zaznaczone sa réwniez miejsca W innych
dzietach Heideggera, ktére moga rzuci¢
Swiatto na istotny sens terminu. Autorka
wprowadzita tez rozrdznienie waznosci
termindw, stosujac trzy rézne rodzaje
czcionki. Nie brak ponadto odsylaczy do
terminéw pokrewnych, ktorych uwzgled-
nienie moze utatwi¢ zrozumienie danego
wyrazu. Indeks zawiera na koncu re-
jestr nazwisk.

Stowniki psychologiczne. Obok obszer-
ngch wydawnictw stownikowych, jak
.Psychologisches Wérterbuch” v. Prof. Dr
Friedrich - Dorsch (zob. Ruch Filoz.
XIX, str. 119a) oraz ,,Vocabulaire de la

Psychologie” publié par Henri Pieron
(zob. Ruch Filoz. XX, str. 115a) nalezy
odnotowa¢ ostatnio wydane stowniKi

podreczne: ,Worterbuch der Psycholo-
gie” von Wilhelm Hehlmann “(Stutt-
gart 1959, Alfred Kroner Verlag, Kro-
ners_Taschenausgabe 269, str. 5/5, cena
15 DM), zawierajacy ponad 3000 haset
osobowych i rzeczowych, tablice chrono-
logiczng oraz informacje bibliograficzne
(opracowania ogolne, podreczniki i wste-
py, monografie, historia, encyklopedie
I~ stowniki, periodyki); ,,Handbook of
Psychological Terms” by Philip L. Har-
rima n (Littlefield 1959, 1961, Adams
a. Co, The New Littlefield College Outli-
nes no. 35, str. 211, cena_ 1,75 doll.) prze-
znaczony przede wszystkim dla uczacych

sie.

Wykfady, odczyty, referaty

Oddziat PTF w Krakowie — 14. I. 61
R. Ingarden: Niektore twierdzenia
0 zwigzku ﬁr_zyczynowym. — 15 11l. 6L
W. Tatarkiewicz: Ekspresja i kon-
templacja. — 4. V. 61. T. CzezowsKi:
Indukcja a rozumowanie przez analo-
%le. — 27. V. 61. S. Rom ahn owa:

klasyfikacjach naturalnych od strony
formalno-logicznej. — 14. X. 61. I. Dam-
bska: O uzasadnianiu sadow do;célczai-
cych zdarzen przysztych. — 26. X. 61
T. Czezowski: O definicjach dejk-
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tycznych. — 28, X. 61. A. Podgorec-
iei: O socjologii prawa.

Oddziat PTF w Toruniu — 11. 1. 61
T. Czezowski: Filozofia na rozdro-
zu. — 24. 1. 61. J. Braun: Istota i za-
dania filozofii. — 7. Il. 61 H. Elzen-
berg: Zagajenie dyskusji na temat tre-
§ci 1 formy w sztuce. — 1—2. Ill. 61
W. Sztumski: Teoria ogolnego deter-
minizmu i zasada przyczglnowos_u w fi-
zyce. —m18 V. 61 Cz Znamierow-
ski: Trudnosci demokracji mieszczan-
skiej. — 10. V. 61. J. Sikora: Stosunek
do metafizyki tzw. oxfordzkiej szkoty
%r?allz_kjezyka. —kBl. V. 21. H. N oese:

asyfikacja praktycznych zasad poste-
owa);lia. 1 i%) X.y61.yD. Gieruplar?-

a: Zasadnicza zrozumiatos¢ matematy-
ki a faktyczne jej rozumienie. — 10, XI.
6l. W. TatarKiewicz: Dzieje pOjﬁC_la
sztuki. — 29. XI. 61. T. CzezowsKki:
Indukcja a rozumowanie przez analo-
gie. —20. XII. 61 I. Dgmbska: Mil-
czenie jako wyraz i wartosc.

Oddziat PTF we Wroctawiu — 12. . 61
M. Kokoszynska-Lutman: U zro-
det neopozytywizmu. — 16. I1l. 61 T.
Kubinhski:~ O granicach rozszerzania
teorii naukowych. — 20. IV. 61. T. Ba-
t()g{} O fonologii aksjomatycznej. —
8 V. 6L T. Czezowski: ~ Indukcja
a rozumowanie ﬁr_zez analogie. — 25. V.
61l. T. Kubinski: Niesprzeczno$¢ sy-
stemu arytmetyki Borkowskiego. — 26.
IV. 61. A. N. Prior (Anglia): Aksjoma-
tyki rachunku_zdan. — 27. IX. 61. A. N.

rior: Logika rownosciowa. — M.
Aleksiejew (ZSRR): Logika dialek-
tyczna jako nauka. — 28. IX. 61 A. N.
Prior: Logika Swiatow. — 27. XI. 6L
R. Suszko: Aksjomatyki prawdopodo-

bienstwa na zdaniach — 14. XIl. 6L
Cz. Nowinski: Logiczna analiza ist-
nienia.

Wydziat Filozoficzny Towarzystwa Na-
ukowego KUL — 24, X. 61. W. Mar-

ciszewski: Sprawozdanie z Miedzy-
narodowego  kolokwium logicznego
w Warszawie. — 23. XI. 61. S. Kamin-
ski: Konce;lj&lja btedu _ logicznego, —e
11 XIl. 61. M. Kurdziatek: Zrodla

filozofii Dawida z Dinant. — 16. XII. 61.
S. Kaminski: Wspditczesne ujecia me-
todologii nauk.

Prof. Tadeusz Kotarbifiski miat w Cen-
tre Polonais des Recherches Scientifiques
(PAN) w Paryzu odczyt 22 czerwca 1961
roku pt.: Les origines de la praxéologie.
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Prof. Wiadystaw Tatarkiewicz ng’fosi’r
nastepujace odczyty: 15. XIl. 60. O kla-
sycznym rozumieniu sztuki (w Staro-
miejskim Domu Kultury, Klub Krzywego
Kofa w Warszawie). — 16. VI. 61 'O ro-
dzajach ekspresji (na inauguracji Sekcji
Estetyczn?j PTF w Warszawie). — 29. X.
6L Filozofia a sztuka w starozytnej Gre-
CjII_ (w Towarzystwie Filozoficznymw Lu-
blinie). — 30. X. 61._Szczescie a zdrowie
psychiczne (w Wojew. Domu Kultury,
Artystyczny Klub Mtiodziezy w Lubli-
nie). — 6."XI. 61 Pojecie dzieta sztuki
(w Klubie Inteligencji Katolickiej, Sek-
%a_ Teatru w Warszawie). — 10. "XI. 61.

zieje pojecia sztuki (w Oddz. PTF
w_ Toruniu). — 11. XI. 6L  Filozofia
a_kanony sztuki (w Oddz. PTF w Pozna-
niu). — 13. XI. 61. Wspodiczesne prady
w estetyce (w Wojew. Domu Kultury
w SzczeCinie). m» 14 XI. 61 KierunKi
filozofii XX wieku = (w Wojew. Domu
Kultury w  Szczecinie). —23. Xl. 60.
Estetyka starozytna wobec nowozytnej
(w Katedrze Estetyki Uniwersytetu” Ka-
rola w Pradze). — 26. XI. 60. Klasyfi-
kacja sztuk w starozytnosci (na wyzszym
Seminarium_ estetycznym Uniwersytetu
Karola w Pradze). — 12. Ill. 61. Kla-
syczne a nowozytne rozumienie sztuki
(W Wyzszej Szkole Pedag. w_Katowi-
ca(_:h?. — 15 1ll. 61. O_eks res%l ﬁw Od-
dziale PTF w Krakowie). — 17. 11l. 61,
(0] szcz?(ému (w Tow Higieny Psychicznej
w Krakowie).

Prof. Teddy Brunius (USA) wygtosit
w Krakowie na wspélnym posiedzeniu
naukowym Sekcji Estetyki PTF i Stowa-
rzalszenia Historykow Sztuki 22. XI. 6L
odczyt (w jezyku angielskim) pt. ,,O fun-
kcji dzieta sztuki”.

College philosophique w Paryzu (zob.
Ruch Filoz. XIX, str. 121b) zorganizo-
wato w sezonie 1960/61 m. in. wykiady:
O. Mannoni: Le théatre et la folie;
R. Ruyer: Le mythe de la raison dia-
lectiqué; P. Kaufman: Meétaphysique
du réve; M de Gand illac: _Héloise
et Abélard; H. Birault: De I’Etre, du
Divin et des Dieux chez Heidegger; G.
Durand: Les catégories de lirration-
nel, prélude a l’anthropologie; E. Min-
kowski: Apercus sur la psychopatolo-
gie contemparaine; E. Bauer: Physique
et métaphysique; E. Levinas: La
signification; J. F. Lyotard: Le pro-
bléme de Ihistoire dans la perspective
phénoménologique; H. Wein: Langage
et connaissance.
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Organizacje

Kolo filozoficzne studentéw Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego zostato zatozone
w lutym 1961 r, i zrzesza 35 czionkow
sposrod studentéw i pracownikéw nau-
kowych katedr filozofii. W ciggu roku
1961 Kotlo zorganizowato 11 zebran nau-
kowych wypetnionych referatami, opra-
cowanymi W przewaznej czesci przez
cztonkow Kota a takze przez zaproszo-
nych gosci. Delegaci Kota uczestniczyli
w pracach _Miedzyuczelnianej Komisji
Koordynacyjnej przy Zarzadzie Gt. ZSP,
przygotowujacej ngpOZjum Filozoficzne
w Zakopanem (zob. str. 120). Ponadto
przedstawiciele Kota wY_st pili w T)igo-
dniu Filozoficznym KU ?zob. str. "120)
w Spotkaniu Filozoficznym KIK w War-
szawie (zob. str. 120) oraz w wymienio-
nym Sympozjum.

Koto Filozoficzne studentéw Uniwersy-
tetu Torunskiego powstato z koncem 'r.
1960, majac poprzednika w postaci stu-
denckiego Konwersatorium filozoficzne-
Eo, ktére dziatato przez dwa lata przy
katedrze logiki. Koto liczy 10 cztonkdow
i odbylo w ciagu r. 1961 dziewie¢ zebran
dyskusyjnych, opartych badz na refera-
tach swych cztonkow, badz na wspolnej
lekturze. Delegaci Kota brali_ udziat
w miedzyuczelnianych konferencjach kot
naukowych (j. w.).

Centralne Biuro Filozoficznych (Meto-
dologicznych) Seminariow powstato
w mysl zarzadzenia Prezydium Akademii
Nauk ZSRR z dniem 11 lutego 1961 r.
dla bezposredniego kierownictwa praca-
mi seminariow filozoficznych w poszcze-
olnych instytutach Akademii. W skiad

iura weszto 16 oséb. W biurze reprezen-
towane sa nastepujace sekcje: fizyczno-
-matematyczna, chemiczna, “geologiczno-
-geograficzna i biologiczna. Przewodni-
czagcym biura zostat 1. W. KuZniecow,
a Jego zast%)c% kandydat nauk filozo-
ficznych N. F. Owczynnikow, za$ nauko-
kowym sekretarzem J. P. Trusow.

Radzieckie Towarzystwo Socjologiczne
odbyto w dniach 8—9 lutego 1961 r.
w_Instytucie Filozofii Akademii Nauk
ZSRR swoje plenarne zebranie, na Kkto-
rym prezydium Towarzystwa ziozylo
sprawozdanie z dotychczasowej dziafal-
nosci. Oprécz tego “uczestnicy zebrania
wystuchali  szeregu wyktadéw, miedzy
innymi: G. Osipowa: Klasa_robotni-
cza a proces techniczny; A. A. Zwory-
kina: Automatyzacja w ZSRR a zmiana

tresci i charakteru pracy; B. I. -
nis: Zagadnienie _ “diugowiecznosci
w ZSRR. a zebraniu tym omoéwiono
takze wytyczne dalszej dziatalnosci Ra-
dzieckiego Towarzystwa Socjologicznego
oraz stan przygotowan do zblizajacego
sie VV Miedzynarodowego Kongresu So-
cjologicznego.

Max-Weber_ Archiv zostato zatozone
przy Instytucie socjologicznym Uniwer-
sytetu w Monachium, jego celem jest
Eybllkaqa ineditdw i popieranie wszel-
kich przedsiewzie¢ naukowych, zmierza-
ch?/c do badania spuscizny po tym so-
cjologu, zmartym w 1920 r. Dyrektorem
archiwum jest Dr Johannes Winckel-
mann. Adres: 35
Minchen 2

Société Internationale de Psychopatho-
logie de I’'Expression powstato w 1960 r.,
faczac psychiatrow, psychologow, soqk_-
logéw, historykéw 1 ‘krytykéw sztuki.
Program dziatalnosci towarzystwa obej-
muje organizowanie zjazdéw naukowych,
potaczonych z wystawami. Pierwszy taki
zjazd odbyt sie 'w Katanii, na Sycylii,
—10 pazdziernika 1960. Prezesem towa-
rzystwa jest Jean Delay, profesor psy-
chiatrii w_Paryzu i czlonek Akademii
Francuskiej. Adres sekretariatu: Dr Guy
Rosolato, Clinique de la Faculté, Centre
Psychiatrique Sainte-Anne, Paris 1de,
France.

Istituto Patristico-Medievale Giovan-
ni XXIII  powstat przy Uniwersytecie
Lateranskim w Watykanie w jesieni
1960 r. W programie dziatalnosci nowego
m_stP/t_utu zawiera sie m. in. opracowanie
wielkiego ,,Lexicon Graecum”, obejmuja-
cego greczyzne od egokl homerowskKiej
po czasy Justyniana. Stownik ma mie¢ co
najmniéj trzydzieSci tomoéw, a okres
jego opracowania oblicza si¢ na okoto
trzydziesci lat. Do wspotpracy beda za-
Frosze_nl najwybitniejsi grecysci i Batr(_)-
ogowie ca EFO Swiata. _Instytut bedzie
rowniez publikowat studia patrystyczno-
-miediewistyczne o szerokim = zakresie
tematyki. Wreszcie do jego zadan beda
nalezaty kursy i wyklady.

. Urta-

Theresienstrasse

Zjazdy

Miedzynarodowe Kolokwium Metodolo-
ii Nauk (zob. Ruch Filoz. XVIII, str.
69ab) odbyto sig w Warszawie 18—23
wrzednia 1961 r. Szczegétowe sprawozda-
nie z jego przebiegu miesci sie w czesci
wstepnej tego zeszytu.
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Konferencja poetyki, zorganizowana
przez Instytut Badan Literackich PAN,
odbyta si¢ w Jabtonnie pod Warszawg
21—29 wrzesnia 1961 r. Gtownym tema-
tem obrad byto zagadnienie metod ma-
tematycznych w_poetyce i lingwistyce.
Wygtoszono m. in. referaty: Cztery sy-
stemy .komunikatywne i cztery _ jezyki
(N. I Zynkin — ZSRR); Funkcja ling-
wistyczna, préba definicji (R ber-
nathy — USA); Zalozenia stylistyki
kwantytatywnej, préba hipotezy (I. F 6-
nagy —aWegry); Cybernetyczny model
jezyka (W. Jassem — Polska); Mecha-
nizacja analizy kwantytatywnej w ling-
wistyce SI?. Guiraud — Francja); Me-
tody obliczania wskaznikdw bogactwa
stownikowego tekstow (J. Woron-
ez ak — Podlska).

Konferencja naukowa poswiecona te-
orii znaku i jej zastosowaniom zostata
zaprojektowana przez Wydziat 1 PAN
z nasteEUchyr_n programem:  Znaki
w_stosunku do _innych aspektéw rzeczy-
wistosci; klasyfikacja znakow i ich sy-
stemoéw; znak jako Srodek komunikacji;
jezyk stowny a inne systemy znakow;
analiza i klasyfikacje gatunkow sztuki
w Swietle teorli znaku; spoteczne funkcje
znakow w_ kulturze przesztosci i w kul-
turze wspotczesnej.

Polskie Towarzystwo Psychologiczne
odbyto swoje doroczne walne zgromadze-
nie, go}qc_zone ze zjazdem naukomlloym,
25—26 maja 1961 r. w Biatymstoku. Pro-
gram zjazdu obejmowat osiem referatow
na temat psychologii przestepczosci
i roli psychologa w systemie wieziennic-
twa.

Konferencja teoretyczna poswiecona
moralnosci spotecznej odbyta_sie w War-
szawie 7. 1. 191 r. z |n|clj_?atywy Wy-
dziatu Propagandy KC PZPR. Tematem
obrad byla ,Problematyka moralna
okresu budownictwa socjalizmu w Polsce
ze szczegélnym uwzglednieniem stosun-
ku do pracy 1 wtasnosci spotecznej”. Pod-
stawe do dyskusji stanow%y materiaty
zebrane przez Osrodek Badania Opinii
Publicznej przy Polskim Radio oraz re-
feraty: Uwagi 0 ksztattowaniu si¢ Swia-
domosci socjalistycznej (Z Bauman
i J  Wiatr); Uwagi na temat niekto-
rych probleméw moralnosci okresu bu-

ownictwa socjalizmu (S. Solden-
hoff). ~Obrady zagait obszernym prze-
moéwieniem prof. A._Schaff, ktory prze-
wodniczyt konferencji.

Drugie spotkanie_filozoficzne w Klubie
Inteligencji  Katolickiej w Warszawie
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(zob. Ruch Filoz. XX, str. 119a) odbyto
sie 7—9 kwietnia 1961 r. Tematem obrad
bylo zagadnienie uzasadnienia ocen
i ‘norm moralnych. W ciagu pieciu po-
siedzen wygloszono siedem referatow.
Sprawozdanhie z obrad zostalo zamiesz-
czone w pisSmie ,,Znak” nr 89 (listopad
1961, str. 1549—1557).

Ogo6lnopolskie Studenckie Sympozjum
Filozoficzne, zor?qnlzowane przez Korni e
%? Miedzyucze nl_an% przy Zarzadzie

ownym Zrzeszenia Studentéw Polskich
(ZSP) ‘odbyto sie w Zakopanem 14—27
wrzesnia, 1961 r. na temat ogolny:
»~Przedmiot i metody filozofii”. Punktem
wyjscia_dyskusji byly nastepujace refe-
raty: Niektore problemy filozoficznej an-
tropologii (J. Syski, UW); Dwa zatoze-
nia etyki Nietzschego (Z Zwino-

rodzki, UT); eopozytywistyczna
oncepcja filozofii (A. Zabfudowski,
UW); Klasyczna koncepcja filozofii (Z
Zdybicka, KUL); Rodzaje wiedzy ko-
niecznej (Czz Wojtkiewicz, KUL);
Jezyk nauki a jezyk sztuki (P. Graff,
UV\_/))/; Fenomenologiczna koncEJcha filo-
zofit (J. Szewczyk, UJ); Fenomeno-
logiczna koncepcja filozofii (B. Chwe-
denczuk, UW); O mozliwosciach ko-
munikacji mlgdZé filozofiami (A St\(/av-
pien, KUL; B. Chwedenczuk, UW,
J. Szewczyk, UJ). W obradach brali
udziat takze profesorowie i docenci
R In?arden _ R Suszko, Br. Baczko,
L. Ko akows'kl, S. Morawski.

IV Tydzien Filozoficzny KUL, zorga-
nizowany przez Koto Filozoficzne stu-
dentow KUL odbyt sie 13—17 lutego
1961 r. w Lublinie i miat jako temat
0gllny: Podstawy filozoficzne persona-
lizmoéw. Do programu Tygodnia wigczo-
no_nadto pewne problemy z zakresu me-
tafizyki, zwigzane z problematyka etycz-
na. leég}oszo_no nastepujace qdcthy:
A M Kragpiec i S "Kaminski:
Specyficznos¢ poznania  metafizycznego;
A. Stepien: Metafizyka a ’istnienie
Boga; K. Szymanski:" Metafizyczne
go stawy etyki; A. Stanowski: Pro-
lematyka personalistyczna w marksiz-
mie; W. Granat: Elementy personali-
styczne w egzystencjalizmie; 'S. Wilka-
nowicz: ersonalizm Emanuela Mou-
nier; K. _Wojtyta: Personalizm tomi-
styczny. Teksty odczytéw zostaty opubli-

kowane w miesieczniku ,,Znak”, nr 5
(83) z 1961 .
Institut International de Philosophie

odbyt doroczne Spotkanie swych czton-
koéw i zaproszonych gosci w Sarnta Bar-
bara w Kaliforni 25—28 sierpnia 1961 r.
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na temat: .Podstawy i granice toleran-
%]I". W obradach wzigt udziat prof. Ta-
eusz Kotarbinski, przewodniczacy In-
stytutu w obecnej kadencji.

X-th International Congress of the Hi-
story of Science odbedzie sie 26—31
sierpnia 1962 r. w Cornell University,
Ithaca N. Y. oraz od 31 sierpnia do 2
wrzesnia w American Philosophical So-
ciety w Filadelfii ;Penn.). Kongres be-
dzie obradowat w 7 sekcjach, z ktoryc
pierwsza ma jako temat zagadnienia
ogolne, metody, filozofie i historiografie
nauk. Na komunikaty przeznacza sie
15 minut. Sekretariat Konkresu: Dr C
Doris Hellmann, Cornell University.

Centro Internazionale di Studi Uma-
nistici (Centre International d’Etudes sur
I’Humanisme, zob. Ruch Filoz. XVII],
str. 271a), majacy swa siedzibe w Rzymie
i pozostajacy Fod przewodnictwem prof,
Enrico Castelli, zorganizowat sw¢j V
kongres 16 i_17 wrze$nia 1960 r. w Ober-
hofen (Szwajcaria). Temat obrad brzmiat
Umanesimo ~ e esoterismo. \Wygtoszono
m. in. referaty: T. D’Alverny: Quel-
ques aspects du symbolisme de la ,,Sa-
pientia” chez les humanistes; M.Davy:
Le symbole de la Meére cosmique; E. G a-
rinf Problema dell’astrologia; M. de
Gandillac: Astres, Anges et Geénies
chez Marsile Ficin; R Klein: Enfer de
Ficin; P. Zambelli: Umanesimo ma-
gico-astrologico e raggruppamenti segre-
ti nei platonici della preriforma; P. Ro-
ssi: Origini della pansofia e il lullismo
del secolo XVII; P. Mesnard: Jean
Bodin & la recherche des secrets de la
nature. ,Atti” Kongresu, zawierajace
wszystkie zgtoszone referaty, zostaty wy-
dane w 1 r., naktadem firmy Cedam,
Padova.

Konferencja na temat filozoficznych
zagadnien przyrodoznawstwa w _Instytu-
cie Filozofii Akademii Nauk ZSRR obra-
dowata 14 lutego 1961 r. pod przewod-
nictwem M. E.  Omelianskiego.

Ogélnorosyjska konferencja naukowa
na temat; ,Materializm dialektyczny
a pozytywizm wspoétczesny” odbyla sie
w Uniwersytecie Moskiewskim 1—5 lu-
tego 1961 r. W konferencji oprocz filozo-
fow brali udzial logicy, matematycy,
fizycy i Jez%koznalwcy. “Obrad toczy%
sie na trzech posiedzeniach plenarnyc
oraz w dwoch sekcjach: materializmu
dialektycznego i materializmu historycz-
nego. Wygtoszono m. in. nastepujace re-
feraty: M. B. Mitin: W. I. Lenin i wal-
ka ze wspotczesnym pozytywizmem;
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S. J. Nikiszew: Neopozytywizm —
seudonaukowa filozofia wspoiczesnej
urzuazji; 1. S. Narski: O podstawo-
wych zatozeniach teorii poznania neopo-
zytywizmu; S. A. Janowska: Neopo-
zytywizm a zagadnienie _formalizacji
wiedzy teoretycznej; W. A. Fock: Oroli
zasad ™ wzglednoSci i réwnowaznosci
w budowie teorii Einsteina; 1. S. Kon:
Neopozytywizm w socjologii; N. N. Le-
Ontiew: Pozytywistyczna koncepcja
wrazen zmystowych_a leninowska teoria
odbicia; N." A. Zwiegincew: Neopo-
zytywizm a najnowsze kierunki lingwi-
styczne. Sprawozdanie z przebiegu obrad
podajg Studia Filozoficzne nr 4 (25)
z 1961 r., str. 211—218.

Konferencja naukowa na temat filo-
zoficznych zagadnien fizyki odbﬁlia sie
1—3 grudnia 1960 r. na Wydziale Filo-
zoficznym Uniwersytetu Moskiewskiego.
W konferencji wzieli udziat profesorowie,
asystenci i studenci_wydziatow filozofii,
fizyki i chemii uniwersytetu i innych
wyzszych szkét Moskwy.

Ogdlnorosyjskie  Seminarium wykta-
dowcow dialektycznego i historycznego
materializmu w szkotach wyzszych, 21—
31 marca 1961 r. w Moskwie, miato za
przedmiot filozoficzne zagadnienia przy-
rodoznawstwa. W pracach seminarium
wzieto udziat ponad 600 uczestnikdéw.

Konferencja na temat: Dialektyczny
1 historyczny materializm — filozoficzna
podstawa wspotczesnej nauki odbyla sie
10—13 stycznia 1961 r. w Uniwersytecie
Kijowskim. Wygloszono m. in. referaty:
Swiatopoglad i metoda (P. W. Kopnin);
Materializm dialektyczny a metody nauk
szczegbtowych P. "Gotowacha);
Przypadkowos$¢ i konieczno$¢ we wspot-
czesnej fizyce (A, Z_ Golik); Przyczy-
nek do zagadnienia praw przyrody
i praw materializmu = dialektycznego
(A- N. Pietrusienko).

\21 Sesja Wszechzwigzkowego Towa-
rzystwa Paleontologicznego, 24—28 stycz-
nia 1961 r. w Leningradzie z udziatem
ponad 500 uczestnikéw, byta poswiecona
zagadnieniu znaczenia wynikéw badan
P_a eontologicznych dla biologii i filozo-
icznych probleméw przyrodoznawstwa.

X1 Congreés des Sociétés de Philosophie
de Langue Francgaise obradowat w Mont-
ellier 4—7 wrze$nia 1961 r. na temat:
a nature humaine. Obradom przewodni-
czyt prof. Aimé Forest. W czasie kongre-
su odbyty sie uroczyste posiedzenia dla
uczczenia pamieci Georges Dumas i Mau-
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rice Blondel. W kongresie wziat udziat
prof. Roman Ingarden.

Institut pour I'étude de la Renaissance
et de I'Humanisme de I'Université Libre
de Bruxelles zorganizowat 27—30 marca
1961 r. kolokwium na temat: Les Uto-

ies & la Renaissance. Prof. Cl.

ackvis wygtosit referat: Le courant
utopique dans la Pologne de la Re-
naissance.

XVles Rencontres internationales de
Geneve coroczne konferencje miedzyna-
rodowe majace na celu wymiane mysli
na tematy najogélniejszych zagadnien
kultury, miaty 'w 1961 r. za temat: Les
conditions du bonheur. Polske reprezen-
towat prof. A. Schaff, ktory wygtosit re-
ferat o spotecznych warunkach szczescia.
W poprzednich Tatach polskimi uczestni-
kami Spotkan byli L. Kotakowski.
W. Strzelecki i M. Ossowska.

_Oesterreichisches College (zob. Ruch
Filoz. XX, str. 122b) zorganizowato ko-
IeJn,K zjazd ,,Das Europaische Forum”
w Alpbach 18 VIII—2 [IX. 1%l r. na
temat: Nauka i Przysztos€. W programie
m. in. prof. Herbert Feigl z Minnesota
University kierowat seminarium z filo-
zofii nauki.

Sprawozdanie z obrad 22 niemieckiego
kongresu psychologicznego ukazato sie
pt. Bericht uber den 22. Kongress der
Deutschen Gesellschaft fiur Psychologie
in Heidelberg vom 27. IX. bis 1 X. 1959
Hrsg, von ans Thomae, Gottingen,
Verl. f. Psychologzle H(grefe, 1960, str.
VI + 317, cena 2850 DM.

Mind Associaton i Aristotelian Society
od_t()jy}y swe doroczne zebranie w Cam-
bridge 7—10 lipca 1961 r. Wygtoszono
referaty: J. Wisdom: A Feature of
Wittgenstein’s Technique; J. Bennett
i O P. Wood: How Can One Be
Forced to a Conclusion; Mrs P. R. Foot
i A Montefiore: Goodnes and
Choice; S. N. Hampshire i F._F
Strawson : Perception and Identifi-
cation; H. P. Grice i A R White:
The Causal Theory of Perception;
M. Braithwaite TW. Haas: Tran-
slation; G. Ryle i J N Findlay:
Meaning and _Use. — Bezposrednio
przedtem 5—7 lipca zorganizowano
w Cambridge Kolokwium Logiczne.

Sixth Annual Conference of the British
Society for the Philosophy of Science
miata miejsce w St. Hugh’s College,
Oxford, 22—24 wrze$nia 1961 r. z na-
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stepujgcym programem: Explanations in
Pg)rl)ct{glggy FM gI'reismar? J. O Wis-
dom); Learning Machines (D. M. Mac
Kay, F. George); Genetic Coding
and Information  Theory (I. Leslie,
. Brenner); Statements about the Uni-
verse (R Harré, W Davidson).

Convegno Nazionale di Logica, zorga-
nizowany przez Centro di Studi Meto-
dologici~ w Turynie obradowat 5—7
kwietnia 1961 r. Wygltoszono czternascie
referatdw m. in, A. Pasquinelli: Lo-
%ca, scienta e filosofia; E. Carruccio:

sservazioni riguardanti Prqblernl ed in-

pensiero_ logico attuale;
F. Previale: Logica e psicologia:
C. Mangione: Attualita dell’opera di
G. Frege alla luce di recenti studi di lo-
gica matematica; C. A. Viano : Logica
aristotelica e logica stoica.

VI hiszpanski zjazd filozoficzny zostat
zorganizowany przez Instytut filozoficzny
L. Vives” (Serrano 127, Madrid 6) i Hisz-
Earjsklg towarzystwo filozoficzne 4—9

wietnia 1961 r. w Madrycie. Temat
obrad brzmiat: Moment spofeczny w zy-
ciu cztowieka.

dirizzi  del

American Philosophical Association,
Western Division odbyt swoje 59 do-
roczne zebranie 4—6 maja 191 r. w St.
Louis University (Missouri).

Metaphysical Society of America miato
swoj 12 doroczny zjazd 17—18 marca
1961 r. w Clark  University (Worcester,
Mass.). Ztozyty sie nan sympozja: Logic
and Reality; What is valid in Whitehead’s
Philosophy?; The Self. Nadto przewodni-
czqc‘}/ M."H. Veatch (Indiana Univ.)
wygftosit odczyt: Matrix, Matter and

ethod in Metaphysics.

American Society for Aesthetics od-
byta swe 18 i 19 doroczne zebrania
w Brooklynie 27—29 pazdziernika 1960,
oraz Detroit 25—28 pazdziernika 1961 r.
W programie zebran, oprécz posiedzen
administracyjnych miescity sie konferen-
cje naukowe, obejmujace w kazdym ro-
Ku blisko 30 referatow.

Pakistanski Kongres filozoficzny obra-
dowat w Karachi 10—14 stycznia 1961 r.

1X Kongres Japonskiego Towarzystwa

Filozofii $redniowiecznej (faciniskiej) od-
byt sie w Uniwersytecie Doshisha
w Kyoto 10—11 listopada 1960 r. z udzia-
fem lF(J.onad 40 uczestnikow z _réznych ja-
ponskich _uniwersytetow. Towarzystwo
posiada  jako swoj organ czasopismo
»Chuseishisokenkyu” (Studia nad mysla
sredniowieczng).
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Nauczanie

W Uniwersytecie Warszawskim zostato
uruchomione tzw. studium doktoranckie
w zakresie filozofii. Osoby dopuszczone
do studium otrzymujg, zgodnie z od-
noSnym  rozporzadzeniem,  stypendium
w wysoko$ci uposazenia starszego asys-
tenta i sa obowiazane, poza wiasnym
systematycznym przygotowaniem dokto-
ratu bra¢ udziat w wyktadach, semina-
riach i innych zajeciach programowych
dla doktorantdw.

Z planu uniwersyteckich studiéow hi-
storycznych zostata skreslona logika, po-
czagwszy od r. 1961/62.

Propedeutyka filozofii, nauczana we-
dtug zesztorocznego zarzadzenia w klasie
X i przez pierwsze potrocze w klasie Xl
liceow ogdlnoksztatcacych, obecnie zosta-
ta _przeniesiona do klasy XI przez oba
pétrocza po dwie godziny tygodniowo.

Propedeutyka filozofii w szkole, pod
takim t(}u’rem ukazat sie w Trybunie
Ludu 4. VII. 1961 gtos nauczyciela, w kto-
rym czytamy m. in.. Tegoroczne do-
$wiadczenia Sa bardzo réznorodne. Brak
byto programu i brak byto podrecznika.
Nauczano wedtug instrukcji programo-
wej Ministerstwa_ OSwiaty. Niektorzy
nauczyciele materiat dos¢ obszerny za-
warty” w instrukcji komasowali, inni po-
szerzali go o wzbrar]ge zagadnienia
z dziedziny psychologii, metodologii
nauk, teorii poznania, czy _estetyki,
ewentualnie o zagadnienia religioznaw-
cze. Obok najczestszej formy zajec
w postaci wyktadu byty tu i 6wdzie pro-
wadzone dyskusje, a” nawet C¢wiczenia
|_prc’)_b¥ dokonywania analiz konkretnych
zjawisk celem wyprowadzenia wtasci-
wych, niekiedy "nhawet praktycznych
wnioskéw. Czytano i omawiano cate
cykle artykutéw w czasopismach, jak np.
cykl artykutow prof. Schaffa w ,,Prze-
gladzie "Kuturalnym” (,,Filozofia czto-
wieka”) lub poszczegolne artykuly, jak
np. R Suszko — ,,Filozofia jako nauka
0 nauce” w ,,Argumentach”. "Korzystano
z prac prof. Kotarbinskiego: ,,Sprawnos¢
1 btgd™ oraz ,,Traktat o dobrej robocie”.

Wiadomosci osobiste

Prof. Kazimierz_Ajdukiewicz (Uniwer-
Sf/tet Warszawski) przeszedt z dniem
pazdziernika 1961 r. w stan spoczynku,
z powodu osiggniecia granicy wieku.

W zwigzku z tym prof. Ajdukiewicz
ustepuje réwniez ze stanowiska wice-
dyrektora Instytutu Filozofii i Soc ologt(lg
PAN oraz kiérownika Zakfadu Logiki

w tym Instytucie, zatrzymujgc jednak
dotychczasowe funkcje naukowe.

Rada Paristwa mianowata profesorami
nadzwyczajnymi: Doc. dr Stefana Wo-
toszyna z Uniwersytetu Warszawskie-
go (pedagogika) uchwata z 19 lipca 1961
oraz Doc dr Andrzeja Grzegorczyka
z PAN (matematyka) uchwalg z 22 wrzes-
nia 1961.

Prof. Tadeusz Kotarbiriski zostat czton-
kiem rzeczywistym ~Akademii Nauk
Mongolskiej Republiki Ludowej.

Prof. Kazimierz Kumaniecki z Uniwer-
sytetu Warszawskiego zostat wybrany
cheP_rezesem Miedzynarodowej Rady Fi-
lozofii i Nauk Humanistycznych UNESCO
na posiedzeniu jej w Paryzu w pazdzier-
niku 1961 r.

Conseil international des sciences so-
ciales (UNESCO) miat swoje piate zebra-
nie ogolne w dwoch sekcjach we wrzes-
niu 1961 r. Do uczestnictwa w_obradach
sekcji  poswieconej zagadnieniu wspot-
pracy miedzynarodowej w dziedzinie
nauk spotfecznych, zostaf zaproszony prof.
Adam Schaff jako przedstawiciel
PAN.

Prof. Mieczystaw Wallis przebywat od
pazdziernika 1960 r. do marca 191 r.
w Stanach Zjednoczonych, gdzie miat
mozno$¢ zetkniecia sie z czotowymi ame-
rykanskimi _estetykami i teoretykami
sztuki i wziat udziat w 18 Dorocznym
Zjezdzie Amerykahskleglo Towarzystwa

stetycznego w _Brooklynie, w dniach
27—29 pazdziernika 1 r. Zjazd ten
obejmowat m. in. dwa ,,sympozja”: jedno
poswiecone definicji sztuki, drugie —
romantlyszW| w poezji muzyce i sztu-
kach plastycznych.

Jean Guitton, profesor Sorbony, uro-
dzony w 1901 r., zostal wybrany w czer-
wcu 1961 r. cztonkiem Akademii Fran-
cuskiej. Filozof orientacji katolickiej
i wybitny literat, juz poprzednio otrzymat
»Grand Prix” Akademii za catoksztatt
tworczosci pisarskiej.

Eugéne Dupréel, em. profesor Uniwer-
sytetu w Brukseli, zostat czionkiem za-
granicznym paryskiej Akademii Nauk
Moralnych i Politycznych.

Prof. Marcel Barzin z Uniwersytetu
w Brukseli, cztonek Akademii belgijskiej
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i przewodniczacy mi%dzyn_arodowej Fe-
deracji towarzystw filozoficznych, “prze-
szedt ‘na emeryture po 41 latach naucza-
nia. Z tej okazji ku jego czci odbyta sie
uroczysta akademia 17 lutego 1961 r.

Victor Kraft, em. profesor Uniwersy-
tetu w Wiedniu, jeden z pierwszych
cztonkdw Kota Wiedenskiego (autor

ksiazki ,,Der Wiener Kreis™ und der
Ursh)run% des Neo-Positivismus”, 1950)
obchodzit w 1960 r. 80-lecie urodzin;

z tej okazji zostata wydana ksiega pa-

miatkowa ,,Probleme der Wissenschafts-

theorie. Festschrift fir Victor Kraft”.

Hrsg, von Ernst Topitsch, Wien, Sprin-

ger-VerIa , 1960, str. VII + 266, cena 288
(48 DD,

Theodor Litt, b. profesor uniwersytetu
w Lipsku, a ostatnio w Bonn, pracujacy
w dziedzinie filozofii kultury i pedago-

iki, obchodzit w 1960 r. 80-lecie uro-

zin. Z tej okazji zostata wydana ksiega
pamiatkowa pt. ,,Erkenntnis und Verant-
wortung Festschrift fir Theodor Litt zur
Vollendun des 80. Lebensjahres”
(Dusseldort Verl. Schwann, str. 433) za-
wierajaca bibliografie pism jubilata oraz
rozprawy czotowych —myslicieli  nie-
mieckich w nastepujacych  dziatach:
Sprache und Erkenntnis,” Aporetik und
Dialektik, Mensch, Kultur und Gesells-
chaft, Vom Sinn der Geschichte, Verge-
%enwértlgung_ der Tradition, Das Pro-
lem der Erziehung.

Prof. Fritz Joachim v. Rintelen z Uni-
wersytetu w Moguncji otrzymat od
ucznidw kolegdw i przyjaciot Ksiege pa-
migtkowa pt. ,,Sinn und” Sein, Ein philo-
sophisches Symposion” 5gNieme er, Ti-
bingen) zawierajaca nadestanych
z wielu krajow Europy, Ameryki i AZP
artykutbw w dziatach: Philosophie als
Grundproblem, Sinn und Sinnversténd-
nis, Wege der Seinserkenntnis, Sichten
der Seins, Transzendieren und Transzen-
denz, Der Mensch in seiner Freiheit,
Wert und Wirklichkeit, Kultur und Geist
Sinnstruktur und Geschichte.

Rudolf Carnap,  ktdry osiagngwszy
w r. 1961 granice wieku przeszedt na
emeryture jako profesor Uniwersytetu
w Chicago, prz P* na rok 1961/62 za-
Ero_szenl_e do wyktadow w Uniwersytecie
alifornijskim Los Angeles.

Prof. Marvin Farber, profesor Uniwer-
sytetu Buffalo i redaktor kwartalnika
»Philosophy and Phenomenological Re-
search”. przeniost sie do Pennsylvania
University w Filadelfii.

Konkursy i nagrody

Gaston Bachelard, honorowy profesor
Sorbony i cztonek francuskiej "Akademie
des sciences morales et politiques otrgg-
mat Grand Prix National des lettres 1961
za catg swojg dziatalno$¢ filozoficzna.
Nagrode te poprzednio dwukrotnie juz
otrzymali pisarze filozoficzni, mianowi-
cie Alain w 1951 r. oraz Gabriel Marcel
w 1958 r. Prof. Bachelard ur. w 1884 r,
bedac skromnym urzednikiem poczto-
wym odbyt nhajpierw uniwersyteckie
studia matematyczne, a pézniej filozo-
ficzne, uczyt nastepnie w szkole $redniej,
skad przeszedt do Uniwersytetu w Dijon,
a w 1940 r. zostat powotany na Sorbone.
Jest autorem Kkilkunastu ksigzek, doty-
czgcych dwoch tematéw, filozofii nauk
(,,Le” nouvel esprit scientifique”, 1934;
»La philosophie du non”, 1940) i psy-
choanalizy konstrukcji obrazéw u wiel-
kich pisarzy, wedlug elementéw ognia,
Wody i powietrza &,,Psychqanalyse du
feu”, 1938, ,Leau et les réves”, 1942
,Lair et les songes”, 1943).

Fondation Internationale Prix E. Bal-
zan. Eugenio Balzan, zmarty w 1953 r.
w Szwajcarii dziennikarz wioski, prze-
znaczyt caty swoj majatek na zatozenie
fundacji, analoglczn(ejj _do Fundacji
Nobla.” Zarzad ~fundacji miesci sie
w Szwajcarii, Komitet przyznajacy na-
grody ma skiad miedzynarodowy. Co-
rocznie bedg przyznawane trzy nagrody
po 200.000 frankéw szwajc.: Nagroda
pokoju i humanitarnosci, nagroda w za-
kresie literatury filozofi i sztuki oraz
nagroda w dziedzinie nauk przyrodni-
czych, techniki i medycyny. ll0$¢ nagrod
moze by¢ J)OWIQkSZOﬂ& wediug uznania
Rady Fundacji do czterech lub pieciu
rocznie.

O wolnosci dyskusji. Artykut prof. Ta-
deusza Kotarbinskiego Bt. Rozmyslania
0 wypowiedzi Bacona (,,Przeglad Kultu-
ralny” nr 43 z 26. X. 1961), poruszajacy
zagadnienie wolnosci wypowiedzi, wy-
wotat szereg oSwiadczen 'w druku, ktore
oSwietlaty to zagadnienie z roznych

unktow widzenia. Gtos zabrali: prof.

eopold Infeld (WolnoS¢ i rygory nau-
kowe, tamze nr 47 z 23. XI), prof. Roman
Ingarden (O dyskusji owocnej stow Kil-
ka, tamze nr 48 z 30. XI), prof. Julian
Krzyzanowski  (Swoboda Wyf)OWIedZI
naukowych tamze nr 49 z 7. XII), prof.
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Wiadystaw  Wolter ﬁRyzyko wolnosci,
tamze nr 50 z 14 XII), prof. Stanistaw
Ehrlich (Moje trzy %rosze 0 swobodzie
dyskusji naukowej, Zycie Warszawy, nr
293 z 11 grudnia); nadto ten sam temat
zostal poruszony, bezposrednio przed
artykutem prof. Kotarbinskiego, przez
prof. Adama Schaffa (Wolnos$¢ jednostki,
»Przeglad Kulturalny” nr 41 z 12. X. 61).

Dialogi Platona na scenie. Zespot akto-
row w Poznaniu pod nazwa ,,Teatr 5”
wystawit Eutydema (27. XI. _618. Nalez

rzypomniec ze juz Wczesn_lef IX. 19
0dzki Teatr Nowy wystawiat Kilkakrot-
nie Obrone Sokratesa. Z tym przedsta-
wieniem wyjezdzat tez do Warszawy. Zaob.
Nasza Scena, +6dz, nr 4/15, 1961, str. 35.

Leszek Kotakowski napisat scenariusz
filmowy ,,Wygnanie z Rajtl)J_”, wydruko-
wany ‘w miesieczniku ,,Dialog” nr 6
(czerwiec 1961). Dwa zaS jego utwory
sceniczne, pod wspélnym tytutem ,,Wej-
Scie i Woyjscie”, wystawiono w jesieni
1961 r. na malej scenie teatru Ateneum
w Warszawie, — jeden z nich, zatytu-
iowany »Wielkie kazanie Ksiedza Ber-
narda” byt poprzednio zamieszczony
w ,, Tworczosci” nr 10 (1961).

Bertrand Russell wraz z zong i trzy-
dziestkg przyjaciot pacyfls'glqzny_ch od-
powiadat przed sadem dzielnicowym
Bow Street w Londynie z okazji pacy-
fistycznych demonstracji _ulicznych Zza
odmowe przyrzeczenia, iz nie bedg zakto-
cali porzak()jku publicznego. Rozprawa sg-
dowa, wobec licznie wypetnionej galeril,
nie byta pozbawiona scen angielskiego
humoru. Wyrok dla oskarzonych opiewat
na miesigc aresztu, kara ta zarazem zo-
stata obnizona dla Russella i jego zony
ze wzgledu na stan zdrowia do jednego
tygodnia; oboje te kare odbyli.

Nekrologia

Ludwik Fleck, ur. w 1897 r. we Lwowie,
profesor Uniwersytetu w Jerozolimie,
Boprzednlo profesor mikrobiologii w Lu-

linie, cztonek korespondent PAN, zmart
w lzraelu 5 czerwca 1961 r. Zajmowat
sie metodologia nauk l]_grzyrodnlczych
i oglosit w ,,Przegladzie Filozoficznym”:
O obserwacji naukowej i postrzeganiu
w ogdle (1935); Zagadnienie teorii pozna-
nia (1936).

Robert Feys, urodzony w Malines
19 grudnia 1839 r., profesor Institut
Supérieur de P_hilosgéa ie w Louvain,
zmart 13 kwietnia 191 r. Z wyksztal-

cenia _filolog, zapoznawszy sie pozniej
z logika wspoiczesng, poswiecit sie jej
catkowicie i stat sie jednym z jej wy-
bitnych przedstawicieli. Byt wspotzatozy-
cielem i przewodniczacym Centre Natio-
nal Belge de Recherches de Logique
oraz jego organu ,Logique et Analyse”.
Brat zywy udziat w miedzynarodowych
organizacjach logicznych i utrzymywat
rzyjazne stosunki takze z polskimi ko-
egami. Jest autorem podrecznika logiki
w jezyku flamandzkim oraz w tymze
jezyku nagisanej historii logiki nowo-
czesnej. statnio opracowal wspdlnie
z prof. Haskell B. Curry obszerng mono-
grafie ,,Combinatory Logic” (1958).

Julius Kraft, filozof i socj_olog,lfrofe-
sor socjologii w Uniwersytecie w Frank-
furcie, "ur. 1898, zmart w 1960 r. Zajmo-
wat si fenpmenqlog?\l/lq i filozofig prawa.
Ogtosit m. in. ,,Die Methode der Rechts-
theorie in der Schule von Kant und
Fries” (1924), ,Die Wiedergeburt des
Naturrechts™ (1932), ,Von Husserl zu
Heidegger, Kritik ~der ph&nomenologi-
schen Philosophie” (1932, 2 wyd. 1957),
,.Die Unmdglichkeiten der Geisteswissen-
schaft” (1934), ,,Erkenntnis und Glauben”
(1937).

Walther Kranz, filolog klasyczny i hi-
storyk greckiej filozofii, kolejno profesor
uniwersytetow w Halle, Konstantynopolu
i Bonn, 'ur. w r. 1884, zmart 18 wrzes$nia
1960 r. Ogtosit m. in. ,Vorsokraische
Denker” ( d. 1949), ,,Die griechische
Phllosophle”V\?Z/ wyd. 1950), ,,Empedokles”
(1949); wydat w nowym opracowaniu
H. Dielsa ,,Fragmente der Vorsokratiker”
(1951/52).

Mario Ponzo, senior wioskich psycho-
logow, profesor psychologii w Uniwersy-
tecie w Rzymie, ur. w 1882 r., zmart
w 1960 r. Ogtosit liczne prace z paycho-
logii ogolnej i stosowanej. Byt dlugo-
letnim przewodniczacym wioskiego To-
warzystwa Psychologicznego.

Werner Jaeger, jeden z najSwietniej-
szych humanistow wspotczesnych, ur.
30 lipca 1888 r. w Lobberich w Nadrenii,
zmart w Bostonie przy koncu paZdzier-
nika 1961. Byt 1921—1936 profesorem filo-
logii klasycznej w Uniwersytecie berlin-
skim, nastepnie wyjechat "do Ameryki
i od 1939 r. wykfadat jako profesor
w Harvard University. Swa twolrczoscig
filozoficzng obejmowat trzy .d2|_ed2|n%/:
filozofie greckat,) atrystyké i filozofie
kultury. Jego badania nad Arystotele-
sem mialy znaczenie w pewnym sensie
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przetomowe, a nie mniejsza doniostosc
posiadajg jego zwigzane z Platonem ba-
dania nad “dziejami kultury greckiej, po-
jetymi jako dzieje ideatu wychowania
cztowieka, Wsréd wielu jego publikacji
sg najwazniejsze: ,Aristoteles, Grund-
legung einer Geschichte seiner Entwick-
lung’ (1923); ,,Paideia, die Formung des
griechischen Menschen” (3 tomy 1934—
—1945, 2 wyd. 1954/55); ,,Gregorii Nysseni
Opera” (1921 r. wyszto 2 tomy); na _Pﬁzyk
5)0|Sk| rzetozono *,,Humanism and Theo-
1%%)]/) 1943, ,,Humanizm i teologia”, Pax

Wydawnictwa nadestane

) caracteropathies
troubles caractériels..., odbitka z Ann.
Mod. Psych. t. II, nr 2.

Epiktet, Diatryby, Encheridion, Warsza-
wa, BKF-PWN, 1961.

Findlay J. N., Values and Intentions,
London, "Allen and Unwin, 1961 ]

Granat W. Ks., Sakramenty Swiete,
cz. 1 Lublin, Tow. Nauk. KUL, 191

Granat W. ks,, Bdg Stworca, aniotowie,
cztowiek, Lublin, Tow. Nauk. KUL., 1961
_ Heimendahl E,, Licht und Farbe, Ber-
lin, W. de Gruyter, 1961

Ingarden R., Spdr o istnienie Swiata,
t. 11, wyd. Il, Warszawa, PWN, 1961.

Kovach, Die Aesthetik des Thomas von
Aquin, Berlin, \y. de Gruyter, 196l
_Lamont C., The Philosophy of Huma-
%56%1 New York, Philosophical Library,

Bilikiewicz T., Les

Linschoten, Auf dem Weg zu einer
%énomenologlschen Psychologie, Berlin,

[ de Gruyter, 1961

Mazierski S. ks., Determinizm i inde-
tleé%rlninizm, Lublin, Tow. Nauk. KUL,

Parmelle M,, History of Modern Cul-
&ggg New Jork, Philosophical Library,

Pastuszka S., Psycholo%i6a ogélna, Lu-
blin, Tow. Nauk. KUL, 1961.

Pszczolowski T,., Zasady sprawnego
%giiania, Wiedza Powszechna, Warszawa,

Rintelen J. von, Beyond Existentialism,
London, Allen und Unwin, 1961

Runes D. D., On the Nature of Man,
New Jork, Philosophical Library, 1956.

Runes D. D., Dictionary of Philosophy,
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15th edit, New Jork, Philosophical
Library, 1960.

Runes D. D,, A Dictionary of Thought,
New Jork, Philosophical Library, 1959.

Seneca L. A., Listy moraine do Lucy-
liusza, Warszawa, BKF-PWN, 1961.

Shackle, Decision, Order and Time,
London, Cambridge Univ. Press, 1961.
_ Sprawozdanie z czynnosci wydawniczej
i posiedzern naukowych oraz kronika
Tow. Nauk. KUL., Lublin, Tow. Nauk.
KUL., 1961

Annales Universitatis M. Curie-Sklo-
dowska, Lublin, UMCS, 1961.

Biuletyn Polskiego Komitetu do Spraw
ll.lgl%llESC . Warszawa, PKdS UNESCO,

British Book News, Nr 245—248, 250—
—255, London, The British Council, 1961.

Dialectica, Vol. 15 Nr 1/2, 3/4, Neu-
chatel, Dialectica, 1961.

Filosofia, Anno XII, fase. IV, suppl. al
IV, Torino, Filosofia, 1961.

Kierunki, Rok VI, nr 26—52, Warszawa,
PAX, 191

Kultura i Spoteczenstwo, T. V, nr 3, 4,
Warszawa, PWN, 1961

Logique et Analyse, Vol. 13—14, Lou-
vain, Nauwelaerts,” 1961.

Philosophy and Phenomenological Re-
search, Vol.” XXI. Nr 4, Buffalo, Univ. of
Buffalo, 1961.

Revue de Synthese, Vol. LXXXI Nr
19/20, Paris, A. Michel, 1960
Revue Internationale de Philosophie,

Nr 58, Bruxelles, R. 1. d. Ph., 1961.
Rivista di Filosofia Neo-Scolastica,
f\g%rfo LIl fase. 2, 3/4, Milano, Ambraogio,

Roiczniki Filozoficzne, T. VIII, z. 2, 3,
Lublin, Tow. Nauk. KUL, 1961

Science and Society, Vol. XXV, Nr 3
New Jork, Science and Society, 1961.

The Journal of Aesthetics and Art
Criticism, Vol. XIX, Nr 4, Vol. XX, Nr 1,
Baltimore, Am. Soc. Aest, 1961.

The Journal of Philosophy, Vol. LVIII,
Nr. 8 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, New Jork, The Journ. of
Philos., 1961

The Philosophical Review, Vol. LXX,
Iilgréll 2, 3, 4, New Jork, Cornell Univ.,

Znak, Zesz. 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89,
Krakéw, Znak, 1961.
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Filozofia nauki, s. 91a. Logika i metodologia, s. 91a. Psychologia, s. 92a.
Etyka i teoria postepowania, s. 93a. Estetyka i teoria sztuki, s. 93b. Filozofia
Is;go’fecz_eﬁst_w i nauk sEoie_cznych, s. 94a. Filozofia wychowania, s. 95a

ilozofia historii i nauk historycznych, s. 95b. Filozofia przyrody, s. 95b.

Filozofia religii, s. 96a. b) Prace w j%zykagh obcych: Filozofia w ogdle,

s. 96a. Wydania i przektady dziel, s. 97a. Historia filozofii, s. 98b. Wspot-

czesne kierunki filozoficzne, s. 99a Monografie o filozofach i pisarzach

filozofujacych, s. 99b. Metafizyka, 100b. Teoria poznania, s. 100b. Hi-
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historycznych, s. 104a. Filozofia przyrody i nauk przyrodniczych, s. 104a.

Filozofia religii, s. 104b. Varia, s. 104b.
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