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Jozef Reutt
Stefan Bfachowski (1889-1962)

W czerwcu roku 1961, a wiec na miesigc przed przeniesieniem sie
z Poznania do Warszawy, mowit mi profesor Blachowski, ze zycie swoje
nalezatoby koriczy¢ tam, gdzie sie wiekszo$¢ jego spedzito. Ale - ciggnat
dalej — gdy sie juz zejdzie na boczny tor emerytury, to moze i dobrze
jest wyjechaé z tego miasta, wilktorym kiedy$ tyle sie zrobito, a teraz jest
sie niemal niczym. Przykro jest chodzi¢ jeszcze po tych samych ulicach
i mie¢ swiadomos¢, ze nie ma sie juz zadnego bezposredniego wptywu na
to co sie dzieje, na prace Uniwersytetu, na jego zycie i rozwdéj. Moze wiec
istotnie lepiej rozpoczynaé nowy okres zycia w nowym miescie?

Latem 1961 r. przenie$li sie profesorostwo Biachowscy do Warszawy,
gdzie od szeregu juz lat mieszkata ich corka i ukochane wnuki, ktérych
zdolnosci byty przedmiotem dumy Dziadka.

Profesor Bfachowski nie jechat jednakze do Warszawy po to, aby
oddac sie bezczynnosci i pedzi¢ w gronie rodzinnym spokojny zywot eme-
ryta. Jechat jako czynny prezes Polskiego Towarzystwa Psychologicznego,
ktéremu przewodniczyt od chwili jego powstania. Razem tez z Nim prze-
nosit sie do Warszawy i Zarzad Gtowny Towarzystwa. Jechat jako cztonek
Komitetow Naukowych Polskiej Akademii Nauk, jako doradca instytucji
wydawniczych i naukowych. Jego wypoczynek miat by¢ jak najbardziej
aktywny.

yDlgltego tez wyjazd do Warszawy otwierat przed profesorem Bla-
chowskim nowy okres zycia w dalszym ciggu bardzo czynnego, zycia czio-
wieka pracy, ktérego emerytura dotyczyta wiasciwie tylko Jego funkcji
kierownika Katedry na Uniwersytecie w Poznaniu, gdziie przez 42 lata
kierowat catym Studium Psychologicznym.
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Dziatalno$¢ profesora Btachowskiego toczyla sie zasadniczo trzema
torami: naukowo-badawczym, dydaktycznym i organizacyjno-naukowym.

Na pierwszy tor — naukowo-badawczy — wkroczyt we Lwowie, gdzie
po ukonczeniu szkoty powszechnej i S$redniej w roku 1907, w wieku
lat 18 (urodzit sie 19 maja 1889 roku w Opawie na Slgsku), rozpoczat stu-
dia uniwersyteckie w zakresie filozofii, psychologii i polonistyki, aby
nastepnie, po krotkim pobycie na Uniwersytecie Wiedenskim przenie$¢ sie
na jesieni roku 1909 na Uniwersytet w Getyndze, rozszerzajgc zakres
swoich studiéw na nauki biologiczne i fizyke. Tam tez z poczatkiem roku
1913 uzyskat doktorat w zakresie psychologii, filozofii i fizyki z ragk swo-
jego pierwszego mistrza naukowego, jednego z najznakomitszych psycho-
logdw swego czasu, profesora Georga Eliasa Millera. Na semestr letni
tegoz roku powrdécit do Wiednia i kontynuowat tam studia przyrodnicze.

Jesienig roku 1913 wyjechat do Lwowla, gdzie zostat najpierw asy-
stentem wolontariuszem na Uniwersytecie Lwowskim, a nastepnie od
dnia 1 stycznia 1914 roku objgt stanowisko starszego asystenta w Insty-
tucie Psychologicznym Uniwersytetu Lwowskiego u drugiego swojego
mistrza naukowego, profesora Kazimierza Twardowskiego. Tam sie tez
w dalszym ciggu ksztatcit i rozwijat pod jego kierunkiem i tam nastepnie
doszedt do samodzielnego stanowiska w nauce, uzyskujagc w roku 1917
habilitacje w zakresie psychologii.

Od tej chwili wszed}t réwniez na drugi tor swojego zycia — tor dy-
daktyczny — zwilaszcza gdy w roku 1919 zostat profesorem i kierowni-
kiem Katedry Psychologii 1 Pedagogiki Eksperymentalnej na Uniwersy-
tecie w Poznaniu.

Fakt, ze profesor Btachowski studiowat w dwdch odrebnych $rodo-
wiskach uniwersyteckich — polskim i niemieckim — pozostawit na Nim
niezatarty $lad, a to gtdwnie dzieki temu, ze zarbwno w jednym, jak
i w drugim znalazt sie w kregu poteznego dziatania dwoch niezwyktych
indywidualnosci.

We wspomnieniach o obu swoich mistrzach okresla ich profesor Bia-
chowski tymi samymi, znamiennymi stowami ,tytani pracy”. U obu tez
podkresla niezwykity Scisto$¢ i jasnos¢ myslenia. Obu uwazat za najszla-
chetniejszych reprezentantow swojej epoki, ktorej ideatem bylo dazenie
do jak najwiekszej precyzji myslenia. Na podstawie tez ich dziet, pracy
i zycia twierdzit, ze wielkie osiggniecia naukowe wyptywajg nie tylko
z wielkiego intelektu, lecz tez i z wielkiego charakteru.

Twardowski dat mu filozoficzne podstawy i szkote myslenia nauko-
wego. Od Miillera natomiast przejat gtdwng problematyke swoich badan —
zagadnienia psychofizyczne i psychologie pamiegci, ktorym poswiecit wiele
swoich prac naukowych.1

1 Zjawiska kontrastu optycznego u anormalnych trichrornatéw, Neurologia
Polska, 1911, t. Il; Eine neue Fixierpunktvorrichtung, Zeitschrift fur wissenschaftliche
instxumentenkunde, 1911; Psychologia i fizjologia) wobec malarstwa. Kosmos, 1912,
t. 37, Studien Uber den Binnenkontrast und Physiologie der Sinnesorgane, Zeitsch-
rift fur Psychologie und PhYsmIogle der Sinneorgane, 1913, t. 47; Tachistoskopische
Untersuchungen uber den elementaren Wahrnehmunsvorgang bei Dunkeladaptation
J- w., 1914, t. 48; Owrazeniach potozenia i ruchu, Badania Psychologiczne, 1919, t. I; Od-
twdrcze wrazenia wechowe w stosunku do wzrokowych i stuchowych, j. w., 1919,
t. I; O psychicznych szeregach jakosciowych w dziedzinie wrazen zmystowych,’ Prze-
sad Filozoficzny, 1921, t 23; Kilka) uwag o psychologii typow matematycznych.
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Problematyka badawcza profesora Bfachowskiego byla — co zresztg
chetnie podkreslat — bardzo bogata. Obejmowata nie tylko zagadnienia
psychologii ogdlnej, a wiec psychologii normalnego cztowieka dorostego 2,
ale wkraczata rowniez w sprawy psychofizjologii, psychopatologii 3 psy-
chotechniki 4, psychologii rozwojowej5 wychowawczej 6, spotecznej7, higie-
ny psychicznej i psychologii klinicznej8 psychologii wychowania fizycz-
nego 9, psychologii sadowej 10 Pisat rowniez o psychologii twdrczosci nau-
kowej 11 i o roli, zadaniach oraz potrzebach psychologiil2 Nie ma prawie

Wszechswiat 1912, t. 31; Pamie¢ a Swiadomos¢, Przeglad Filozoficzny, 1913, t. 16;
0 pamieci, jej istocie i ksztatceniu, Czasopismo Pedagogiczne, 1916, t. 4; O niekto-
rych zwigzkach zachodzacych pomiedzy typami pamieciowymi, Poznan, 1921; Stru-
Ktura typow wyobrazeniowych i pamiec liczb w $wietle analizy przypadku wybitnych
zdolnosci rachunkowych. Poznan, 1924; Badania z zakresu rozwoju pamieci liczb
1 zdolnosci. rachunkowych, Polskie Archiwum Psgcholo i, 1927, 1. ]

2 O wirtuozach liczb, Wszech$wiat, 1911, t. 30; Problem $wiadomos$ci u Freuda,
Ruch Filozoficzny, 1912, t 2; Nastawienia i spostrzezenia, Lwow, 1917, W sprawie
analizy wybitnych zdolnosci rachunkowych, Przeglad Filozoficzny, 1925, t. 28; Pro-
blem myslenia bez stdw. Przewodnik Naukowby i Literacki, 1918, t. 44; O wyobraze-
niach ejdetycznych, Szkota Powszechna, 1926, t. 7; Zagadnienie™ osobowosci, Ruch
Prawniczy, Ekonomi(_:znsy i Soc'ologicznl)(,/ 1926, t. 6; O pojeciu zainteresowania, Wy-
chowanie Fizyczne i Sport, 1960, t. , 2; Kilka uwag o badaniach inteligencji
w Po?ce, Czasolpismq Pedagogiczne, 1917, t. 5, . . .

Z psycho O?II i pslyq/chopatologu epidemij psychicznych, Przeglad Filozoficzny,
1928, t. 31; Sur la_psychologie et la psychopathologie de la suggestion, Varsovie,
1928; Contribution a la psychologie et la psychopathologie des contagions mentales,
Varsovyie, ]122{ . , . ! .
4 Psychologia a wybér zawodu. Poznan, 1925, Kurs poradnictwa zawodowego
i selekcji uczniow, PrZXJaCIeI Szkoty, 1927, \/I; Poradnictwo zawodowe i selekcja na
pierwszym nauczycielskim kursie psychotechniki szkolnej w Poznaniu. Szkofa i Wie-
dza, ]9%, 8; Zagadnienie osobowosci na VI Miedzynarodowym Zjezdzie Psychotech-
nikow w Barcelonie, Psychotechnika, 1930, 4; Przysztosé¢ ™ psychologii stosowanej,

Pozn%no li%sz%ch rozwoju psychicznego miodziezy, Poradnik w sprawach nauczania

i wychagyania Il L
Wyg Y4 o’!el%?é uzdolniol%:h, Przyjaciel Szkoty, 194, 3; Nowy system wychg-
wawczy, Przyjaciel Szkoty 4, Nauka o \_Ndyobrazen!aph'ejdetycz_nych a pedago-
ika, S,ZkOI'a owszechna, " 1926, 7: Typologia ejdetyczna i jej znaczenie pedagogiczne,
oznan 1927, Ktamstwo. Chowannd, 1933; Wyniki psychologii ﬁedag.oglcznej, Ency-
klopedia Wychowania, Warszawa, t. I. ¢z, 1; O zatozeniach psychologicznych pro%&-
mu nauki jézykéw obcych nowozytnych w gimnazjach panstwowych,” Neofilolog 3
V; Od wyobrazen ejdetycznych do siruktury osobowosci; Chowanna, 1936, t. 7; PraK-
tyki maoqiczne w. szkotach, Problemy, 1946. . .
7 gotrzeble polskiego czasopisma psychologicznego, Przyjaciel Szkol}é, 1930,
O potrzebie zatozenia Polskiego Towarzystwa Psychologicznego, Kwartalni Psy_cho—
logiczny, 1938, X; Dziedzicznos¢ i $rodowisko w_rozwoju psychicznym cztowieka,
Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nau 9, I. o
8 Pierre Janet a behavioryzm, Neurologia Polska, 1925, z [1l—V: Epidemia
Igsychi_czna w Stupi pod Sroda. Rocznik Psychiatryczny 1928k7' O istocie omamow,
ocznik Psychiatryczny,1933; O sztucznych ekstazach, "Rocznik Psychiatryczny, 1939
0 Kilka” uwag o obozach przysposobienja wojskowego,” Poznan, 1924; Chrono-
metryczne badania nad przebiegiem startu, Poznan, 1924; Rola psychicznych czynni-
kéw ‘w treningu sportowym, Kronika WSF w Poznaniu, Poznan, 1960, 4; Z psycho-
logii v]\ll)ychowania_ fizycznego i sportu. Wychowanie Fizyczne i Sport, 1962
.10 O przedmiocie i zadaniach p3sgcholog|| dla prawnikéw, Ruch _Pré_lwnlczy, Eko-
nomiczny i Socjologiczny, 1937, t. 32, O psychologii zeznawania dzieci w przestep-
stwach _przeciw™ obyczajnosci. Ruch Prawniczy, Ekonomlcz% Socjologiczny,
11 Zagadnienie™ tworczosci .naukowejl, Nauka Polska, , IX )
2 Czem jest i czem bedzie psycho o%la Filareta, 1912, 2; W spra<wie potrzeb
naukowych psychologii, Nauka Polska, I, T

; Kilka uwag o stanie i potrzebach psy-
chologii, Nauka Polska, 1X, 1928
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dziedziny psychologii, nad ktorg by profesor Biachowski nie pracowat,
a w kazdym razie zadna dziedzina zagadnien psychologicznych nie b}l/’ra
mu obca.

Obu,sw®im, mistrzom zawdzieczat Scistos$¢ i precyzje badawcza oraz
subtelno$¢ analizy psychologicznej.

Miller byt, co niezmiernie rzadko zdarza sie u uczonych pracujgcych
tworczo, niezwyktym krytykiem naukowym. Rozporzadzat bogatym arse-
natem srodkow krytycznych, od subtelnej ironii poczynajac, a konczac na
V@I?I(g/zei\fzglednym miazdzeniu swoich przeciwnikédw lub oponentéw nauko-

Profesor Bfachowski rowniez byt wybitnym krytykiem, miat wytraw-
ny smak naukowy, nigdy nikogo jednak nie druzgotat. Wyrazat swoj nie-
zwykle inteligentny sad o pracach i ludziach nauki w sposob bardzo subtel-
ny 1 powsciggliwy. Unikat sytuacji, w ktorych nalezato zajg¢ zdecydowane
stanowisko, w sprawach watpliwych. Swodj krytyczny sad objawia’r na!']-
czesciej milczeniem.
nrofdiem mulat ?_7dakt\¥\(/:zny tor pra% coraz bardzieg' pochtaniat czas
profesora Bfachowskiego. WykSztattowat On szereg wybitnych profesorow
psychologii na naszych uniwersytetach. Najstarszymi wsrod nich byli:

farSzuma'nZ Albert Dry”ski oraz czynny naukowo do chwili obecnej Ste-

. Dlaczeg® wiec profesor Bfachowski, ktdry swoim umystem ogarniat
me tylko catg psychologie, ale tez i filozofie i szereg nauk przyrodniczych,
me wy’rqczathc nawet lekarskich, nie stworzyt wiasnego systemu psycholo-
gicznego ani tez wiasnej szkoty?

Jednym ze zrédet tego faktu jest zapewne wielki krytycyzm, ktory ce-

samporvP10” sora zarowno w stosunku do osiggnie¢ nauki, jak tez i wobec
mego siebie oraz wielkie poczucie odpowiledzialnosci haukowej. Byt

S§H-npf, CZyste] krwi’ traktowat swojg psycholo_giﬁ w sposob jak naj-
. owy> nie gonit za modnymi problemami, ktore roznamietniaty
udzi jego czaséw. Byt to umyst obiektywny, ale i wszechstronny. Nigdy
nie ograniczat sie do jednego tylko punktu widzenia, nie uwazat za rzecz
mozliwg”" w stanie wiedzy swoich czasow — rozstrzygniecie wszystkich
probleméw zycia ludzkiego. Sadzit, ze naukowe rozwigzanie wszystkich
ajemmc niepowtarzalnych osobowosci ludzkich nie moze by¢ nigdg w net-
m~ osiggniete. A

. , W umystach swoich ucznidow pozostawiat jednakze gieboki i trwaty
siad: samodzielno$¢ myslenia i pracy naukowej, ktorej od wszystkich wy-
irngal. Sztok profesora Bfachowskiego wcale nie byta tatwa. Nieraz
trzeba byto czytaC z wyrazu jego twarzy, ze sposobu sformutowania po-
zornie tagodnej opinii to, co naprawde myslat o warto$ci ocenianej przez
siebie pracy i 0 jej autorze.

Obok rozrastajgcej sie dziatalnosci naukowej i dydaktycznej zaczynat
sie wkrotce zarysowywac coraz wyrazniej i silniej trzeci nurt pracy Pro-
fesora nurt organizacyjno-naukowy, ktéry nie znalazt petnego ujscia.

h Ur*"en’"ak s3dze’widziat profesor Btachowski przed sobg juz dawno
Mysle nawet, ze od razu po przyjezdzie do Poznania. W tym bowiem roku
ogtosit w ,,Nauce Polskiej” artykut, w ktorym wysuwat konieczno$¢ po-
wotania do zycia polskiego czasopisma psychologicznego i og6lnopolskiego
towarzystwa psychologicznego, ktére by tgczyty wszystkich polskich psy-
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chologéw oraz ich prace w jaka$ jedng catos¢ Tym swoim zamierzeniom
poswiecit sie Profesor prawie wyfacznie, pozostawiajac jakby na uboczu
prace Scisle naukowe. o ]

Nie udato Mu sie wowczas powota¢ do zycia ogolnopolskiego towa-
rzystwa psychologicznego, do czego nawotywat jeszcze w roku 1938, stwo-
rzyt jednakze ogolnopolski psychologiczny organ wydawniczy o europej-
skim, jesli nawet nie Swiatowym zasiegu — ,,Kwartalnik Psychologiczny”.
Jemu poswiecit wiele lat swojego zycia, dopiero za$ po wojnie doprowadzit
do konca mysl zatozenia ogolnopolskiego towarzystwa psychologicznego.
Tym to pracom organizacyjnym i wydawniczym oddawat sie dalej az do
ostatnich dni swego zycia.

Obraz zycia profesora Bfachowskiego nie bytby peiny, gdyby nie wy-
mieni¢ czwartego jeszcze toru — artystycznego, o ktorym najmniej mowit
i 0 ktérym najmniej wiemy. Profesor byt muzykiem i to dobrym muzy-
kiem. Nie umiatbym powiedzie¢, jakie czynniki uwarunkowaty czy tez
ukierunkowaty to jego najgtebsze zamitowanie. Czy tylko wrodzone zdol-
nosci do muzyki, czy tez muzyczna kultura Wiednia, czy atmosfera wysokiej
kultury muzycznej jednego z jego naukowych mistrzow] prof. Kazimierza
Twardowskiego, ktéry sam byt rowniez nieprzecietnym muzykiem. A moze
to wszystko razem? ) ) ] ] ]

Dziatalno$¢ naukowa, dydaktyczna i organizacyjna nie byly w stanie
wypehié zycia bogatej i wszechstronnej osobowosci profesora Btachow-
skiego. Uczonym byt we wszystkich swoich poczynaniach, w pracach nau-
kowych, dydaktycznych i organizacyjnych — na wszystkich polach swoje-
go zycia. Nature miat jednak w gruncie rzeczy artystyczng. Ozywiat sie
wyraznie wowczas, gdy mowit o sztuce, a zwiaszcza o ukochanej przez
siebie muzyce. W ukrytych poktadach swojej przebogatej psychiki zyt ir-
racjonalnym zyciem artysty. Zyt wzruszeniami estetycznymi. Nieraz mi
mowit, ze w miodosci otwieraty sie przed nim dwie drogi zycia — zycie
uczonego i zycie artysty. Z wielkimi bardzo wahaniami wybrat zycie uczo-
nego. Nie wiedziat jednak, czy wybor ten byt trafny. Latem 1961" roku,
a wiec juz po zakonczeniu swojej kariery naukowej raz jeszcze wrdcit do
tego tematu. | tak samo moéwit ,,Nie wiem, czy dobrze zrobitem, wybiera-
jac droge naukowsq”.

Temu najwiekszemu umitowaniu swego zycia poswiecit tez najwiekszg
swojg prace naukowg — ,,Psychologie muzyki”. Praca ta zostata catko-
wicie ukonczona w przededniu wybuchu Il Wojny Swiatowej. Przeszto
400 stron maszynopisu gotowego do druku lezalo w Zakladzie Psychologii
Uniwersytetu Poznanskiego w pokoju Profesora w dniu, w ktorym do
Poznania wkroczyli Niemcy. Gmachy uniwersytetu zostaty natychmiast
zajete przez wojsko i policje. ) ) )

»Psychologia muzyki” profesora Btachowskiego nigdy nie ukazata
sie drukiem. Zgineta tak, jak zginety gromadzone przez Niego latami wspa-
niate przyrzady do badan psychologicznych i najlepiej w owym czasie
w Polsce urzgdzona i zaopatrzona pracownia, w ktorej aparatura akustycz-
na stanowita szczeg6lnie wypieszczong i znakomicie dobrang catosc.
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A. N. Prior
Wspotczesna logika w Anglii*

Przez pierwsze dziesieciolecie po zakonczeniu drugiej wojny Swiato-
wej filozofia w Anglii zdecydowanie przeciwstawiata sie Russellowskiemu
pogladowi, gtoszagcemu, ze problemy jej da sie wyjasni¢ i rozwigzac sto-
sujac techniczne operacje logiki matematycznej. Spodziewano sig, ze o wie-
le wigcej mozna bedzie si¢ dowiedzieC z dokfadnego badania jezyka
potocznego, W tym kierunku poczatkowo dziatata podjeta przez Wittgen-
steina krytyka wiasnego Traktatu, rozwijana za zycia w wyktadach i dys-
kusjach a potem przedstawiona po$miertnie w Philosophical Investigations.
W Oksfordzie za$ wptyw 6w wzmagat sie wskutek tego, ze tamtejsi filo-
zofowie tradycyjnie oddawali sie raczej badaniom humanistycznym i ling-
wistycznym niz matematycznym i przyrodniczym. Typowym wytworem
tego okresu byta ocena Russellowskiej teorii deskrypcji podana w pracy
P. F. Strawsona On Referring (,,Mind” 1950). Podczas gdy wczes$niejsze
pokolenie ,logicznych pozytywistow” odrzucitoby jakiekolwiek stanowisko
jako ,bezsensowne”, gdyby nie dato sie sformutowaé w rygorystycznie
stylizowanym jezyku logicznym, powigzanym z obserwacjami zmysto-
wymi przy pomocy doktadnych regut semantycznych, ,analitycy lingwi-
styczni” lat piecdziesiatych sktaniali si¢ do odrzucenia w podobnych warun-
kach wszystkiego, co nie nadawatoby sie do wyrazenia w dobrej, Idioma-
tycznej angielszczyznie. (W ten sposoéb dictum Traktatu Wittgenstema, ze
»cokolwiek moze by¢ powiedziane, moze by¢ powiedziane jasno , otrzy-
mato zupelnie nowe znaczenie). W potocznej mowie na przyktad (to byta
zasadnicza kwestia wspomnianej pracy Strawsona) nie dociekamy praw-
dziwosci powiedzenia ‘obecny krdl Francji jest tysy’ przy zatozeniu, ze nie
ma obecnie krola Francji — gdy nieistnienie krola jest ustalone, ,,me po-
wstaje” zagadnienie jego tysiny. Zwykle nie pytamy tez — wywodzi,
Strawson w innym artykule (Necessary Propositions and Entailment-Sta
tements, ,,Mind” 1948) — czy jedno zdanie pociaga za sobg drugie, jezeli
wchodzace w gre zdania nie sg kontyngentne. Nie liczono sie z trudnoscia-
mi wcielenia takich klauzul do regut formowania systemu logicznego —
jesli logika nie moze tego dokonaé, powiadano, tym gorzej dla mej: robmy
wigc co$.innego. - e

Nie jest to dzi$ dominujacy nastr6j angielskiej filozofii. Kiedy w roku
1958 Stephen Toulmin przypuscit zywy i nieustanny atak na logike for-
malng w The Uses of Argument, twierdzac, ze logicy winni postepowac

* Artykut ten napisany w jezyku angielskim ma w oryginale tytut: Logic m
England sraday. Przektad L. Gumarnskiego.
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raczej jak prawnicy niz jak matematycy, idea ta byta przestarzata i na
ogot puszczono jg mimo uszu. Faktycznie nawet w koncu lat czterdzie-
stych i na poczatku piecdziesigtych dziataty tendencje zmierzajace w prze-
ciwnym Kierunku. Londyn Ayera i Poppera nigdy nie byt do tego stopnia
antylogiczny, co niektére inne o$rodki, a przywodcy filozoficzni w Oksfor-
dzie nie wszyscy byli tak przeciwni logice, jak ich zwolennicy. Gilbert
Ryle w koncowym wyktadzie swych Dilemmas (1954) poréwnywat ,for-
malng i ,nieformalng” logike oraz starat sie znalez¢ miejsce dla obu;
zmarty za$ J. L. Austin zawsze podkreslat, ze zajmuje sie jedng dziedzing
probujac opracowaé jg-nalezycie, aczkolwiek S réwniez inne rzeczy do
zrobienia. Roztrzgsania Austina nad powiktaniami i zmianami naszych
zwyczajow jezykowych byty zajmujace, dociekliwe i podtrzymywane przez
przekonanie, ze mozliwe sg na tym polu donioste uog6lnienia, choéby na-
wet bardzo trudno byto je osiggnaé. Austin przypisywat wielkg wartosé
solidnej i wytrwatej pracy w kazdej dziedzinie, z logikg wiacznie. Zaréwno
on, jak i Ryle dodawali otuchy nowemu pokoleniu logikéw, takich jak
E. J. Lemmon, ktdry pojawit sie pod koniec lat pieédziesiatych, poprzednio
za$ przetozyt juz Grundlagen Fregego (zachecano do tego réwniez mnie,
nawet gdy przebywatem w innych stronach $wiata).

Wittgenstein w Cambridge oddziatat takze w innym kierunku. Jak-
kolwiek gtéwny nurt jego po$Smiertnie wydanych Remarks on the Founda-
tions of Mathematics jest sceptyczny, jego rozwazania na ten temat za-
interesowaty i pobudzity miejscowych matematykoéw, jak G. Kreisel. Co
wiecej, komentarze do Traktatu w Philosophical Investigations wcale nie
byty zawsze destrukcyjne, a nawet gdy bylty, mogty by¢ uwazane za kie-
rujgce uwage raczej ku bardziej subtelnej i elastycznej logice niz ku zni-
weczeniu przedmiotu. Wezmy na przykiad w Investigations komentarz
134 do Tractatus 4.5: ,,096lng forma zdan jest: oto jak sie rzeczy majg”.
Wittgenstein zajat sie kwestig, ze ’oto jak sie rzeczy majg’ jest ,samo
zdaniem, polskimi*”, zdaniem znajdujacym zastosowanie w jezyku co-
dziennym, dajmy na to wtedy, gdy stwierdzamy: ,wyjasnit mi swe poto-
zenie, powiedzial, jak sie rzeczy maja, co usprawiedliwito potrzebe za-
liczki”. Lecz ,,chociaz jest to zdanie, jednak uzyte jest tylko jako zmienna
zdaniowa”, jak p’ logikéw symbolicznych. Znaczy to, ze ono ,reprezentu-
je” pewne poprzednie zdanie, a moze reprezentowa¢ jakiekolwiek.
Wydaje mi sig, ze to rozjasnia pojecie zmiennej zdaniowej tak samo, jak
poréwnanie z zaimkiem rozjasnia pojecie zmiennej nazwawej ('Oto jak
sie rzeczy majg’ jest pro-zdaniem, jak Jaspersen wyraza sie o tak’i ’nie’)
i pomaga rozwia¢ dziwng koncepcje niektorych logikéw amerykanskich,
w mysl ktérej kazda prawdziwa zmienna musi reprezentowaé pewien ro-
dzaj nazwy. Pomaga to nam rowniez w oddaniu stowami sensu takiej
formuly, jak ‘dla kazdego p, jesli p, to p” — ktora powiada: ,,jakkolwiek
rzeczy sie majg, majg sie w ten oto sposob” (albo po prostu ,rzeczy sa,
jakie sg”). Wittgenstein rozwinagt zawiktane i nietrafne ujecie rozréznien
kategorialnych, ktére nie moze by¢ bezposrednio omdwione badZ bez pla-
tonizujgcego przetwarzania wszystkich kategorii w ,,przedmioty”, badZ bez
ograniczenia naszej uwagi do samych tylko wyrazéw. Co jest trudniejsze
do przyjecia — a co, jak sadze, daje sie oddzieli¢ od jego istotnej intuicji —

* W oryginale: English (przyp. tlumacza).



to uporczywe twierdzenie Wittgensteina, zarobwno w Tractatus jak i Re-
marks, ze ..zdania” logiki i matematyki nie mowig nam wecale, ,jak sie
rzeczy maja”.

Nawet pomijajac ten drugi kierunek oddziatywan Wittgensteina, lo-
gika formalna w Cambridge po prostu nigdy nie popadta w bezwiad taki,
jak w Oksfordzie. Nastepcg Wittgensteina przez pewien czas byt finski
logik G. H. von Wright; R. B. Braithwaite kontynuowat filozoficzng tra-
dycje, raczej matematyczno-przyrodniczg niz humanistyczno-lingwistycz-
ng. Lecz filozofia Cambridge, z wyjatkiem okreséw, gdy byta wyktadana
przez wptywowe osobistosci, jak Russell, Moore, Ramsey 1 Wittgenstein,
wywierata w kraju mniejszy wptyw niz oksfordzka, po prostu dlatego, ze
przedmiot ten gra w zyciu Uniwersytetu w Cambridge niezbyt wazng role
(i w rezultacie jest tam znacznie mniej nauczycieli); natomiast Oksfordowi
nietatwo byto obja¢ przywodztwo w logice, gdyz jej miejsce w uniwersy-
teckich kursach filozofii jest po$lednie.

Nie mozna powiedzie¢ doktadnie, kiedy prad sie odwrécit i ,urolo-
giczna” fala zaczeta podnosi¢ sie nawet w Oksfordzie, lecz zdarzeniem
waznym byto zaproszenie do tego uniwersytetu W. V. Quine’a na goscinne
wyktady w roku 1953. Rzucit on wyzwanie swym gospodarzom, zar6wno
na wyktadach jak i w uprzejmie zjadliwej recenzji ksiazki Strawsona
Introduction to Logic w ,,Mind” (pazdziernik 1953). Pojedynek Quine-
-Strawson toczyt sie odtad z przerwami, ale z biegiem czasu charakter je-
go sie zmienit; Strawson koncentruje dzi§ swoj atak na niektérych rze-
czywistych niedociggnieciach filozoficznych Quine’a — walka o uznanie
filozoficznej doniostosci logiki zasadniczo zostata wygrana.

Po powrocie Quine’a do Harvardu, dwie kolejne serie ,,John Locke
Lectures” wygtosili logicy: w roku akademickim 1954—55 Hao Wang, a ja
w roku nastepnym. Wang powr6cit do Oksfordu w 1956 r. jako wykia-
dowca filozofii matematyki, na ktérym to stanowisku obecnie nastgpit po
nim Michael Dummett; ja za$ powrdcitem do Anglii z Nowej Zelandii
w roku 1959, azeby obja¢ katedre w Manchesterze. Wang gtéwnie intere-
sowat sie przedmiotem swych wyktadéw: takimi tematami, jak aksjoma-
tyczna teoria mnogosci i rézne mozliwe sposoby ustrzezenia jej przed
sprzeczno$ciami, teoria dowodu oraz teoria funkcji rekurencyjnych.

Dos$¢ odmienne a bardzo réznorodne zainteresowania reprezentowano
na kolokwium logicznym zorganizowanym w Oksfordzie w roku 1956,
podczas mego tam pobytu. Angielscy logicy sg indywidualistami i raczej
sg rozrzuceni po catym obszarze kraju, wiec uczynie chyba najlepiej, po
prostu opisujgc w tym miejscu poglady i zainteresowania naszych gtowi
nych osobistosci. Nie mogtbym rozpoczaé stosowniej jak wspominajac zo-
bowigzanie, jakie wielu z nas w Anglii ma wobec logikéw Polski przed-
i powojennej. Wielki zawod sprawito mi to, ze nie udato mi sie nigdy po-
zna¢ Lukasiewiczla; miatem ztozy¢ mu wizyte w marcu 1956 r., lecz zmart
w lutym. Jednakze pozostawit on w Dublinie bardzo zdolnego ucznia, C.
A. Mereditha. Meredith zapewne wie wiecej niz jakikolwiek obecnie zy-
jacy cztowiek o tym, co mozna osiggna¢ przez podstawianie i odrywanie,
oraz o mozliwos$ciach dedukcyjnych przer6znych ciggéw C-6w, p-6w, g-6w.
Czasem jego C-y daja sie zinterpretowaé jako implikacja materialna, cza-
sem jako scista lub intuicjonistyczna, czasem jako réwnowaznos$¢, a nieraz
musimy je czyta¢ jak dziatania matematyczne podobne do odejmowania,



p-y g-y itd. — jako liczby, a ,,denotacje” * formuty jako zawsze réwng
zeru. Lecz Meredith posiada dla nich aksjomaty, czesto pojedyncze. Nie-
kiedy wykonuje fgcznie swe podstawienia i odrywania, uzywajac formy
'Dxy’ dla najogodlniejszego wyniku (tzn. bez niekoniecznych identyfikacji
zmiennych) odrywania y od x (np. Jesli x jest CpCqp aly jest Cpp, Dxy
jest CqCpp; jesli x jest CCpCqrCqCpr a y jest CpCqgp, Dxy znow jest
CqCpp). Korzyscig te) notacji jest to, ze cate tancuchy odrywania moga by¢
przedstawiane przez formy takie, jak DDxyDziv, i daje sie rozwinaé teoria
odrywania bardzo podobna do logiki kambinatorycznej). Meredith niekiedy
pracuje przy pomocy logik ,réwnaniowych”, w ktorych zaczynamy od
takich aksjomatéw, jak CpCqr = CqCpr, CCpgq = CCqpp oraz CCpgp =
= p, z regulg zastepowania pozycji przyréwnanych.

Przy catej swej wirtuozerii w tych formalnych manipulacjach Me-
redith, majac trening matematyczny, lubi tez wykonywac przy pomocy
swej logiki prace filozoficzng. Ma on system modalny zawierajgcy staty
kontyngentng n dla ,$wiata” w Wittgensteinowskim (Tractatus) sensie
‘wszystkiego co jest prawda’ — logicznego iloczynu wszystkich zdan
prawdziwych. Rozwijajgc inne twierdzenie Tractatus Wittgensteins, ze
»Swiat jest ogotem faktow, a nie rzeczy”, w Swietle gtoszonego z naci-
skiem mniemania (np. w Notebooks 1914—16, str. 93), ze ,fakty nie moga
by¢ nazywane”, wolno nam rzec, iz ,,Swiat” nie jest najwiekszym dajagcym
sie nazwa¢ przedmiotem, lecz tym maximiLm, ktére da sie prawdziwie
powiedzieé, a wiec musi by¢ wyrazone w zdaniu. Mereditha n
w tym zastosowaniu ma prawa takie, jak CpLCnhp — kazde prawdziwe
zdanie jest Scisle implikowane przez n, poniewaz jest ono cztonem ko-
niunkcji n. Natomiast ,,$wiat mozliwy” jest zdaniem, ktore, cho¢ by¢ moze
prawdziwe, stwierdza jedynie, ze jesli jakiekolwiek zdanie dofgczy sie don
koniunkcyjnie, wynikiem bedzie badz niemozliwos¢, badZ zdanie Scisle
rébwnowazne pierwotnemu. Meredith kiedy$, w metafizycznym nastroju,
uczynit uwage, ze ,Swiaty” sg jedynymi realnymi indywiduami; jest nie-
watpliwie prawda, ze jego zainteresowania rzadko kierowaty sie ku zwy-
ktemu rachunkowi nazw i predykatéw.

Mamy tu w Manchesterze Czestawa Lejewskiego, ktory studiowat
w Warszawie u tukasiewicza i LeSniewskiego. Jak on fgczy szczeg6lne
zainteresowania ich obu, mozna zobaczy¢ w jego artykule On Implicatio-
nal Definitions w ,,Studia Logica” t. VIII; chociaz w wiekszosci jego prac
przemoznie dominuje nuta Le$niewskiego (jego On Lesniewski’s Onto-
logy w ,,Ratio”, grudzien 1958, jest wspaniatym wyktadem z pouczajacymi
diagramami). W przeciwienstwie do tych sposrdd nas, ktérzy uwazajg za
warte zachodu uprawianie logiki modalnej i operowanie funktorami ta-
kimi, jak ’bedzie prawdg, ze...’, ’sadzi sie, ze...’, ‘obowigzuje to, ze...’ Le-
jewski wierzy, iz zasada ekstensjonalnosci wyraza prawde metafizyczng
(nie ma dlan zadnych ,,mozliwych Swiatéw”).

Jeszcze wyrazniej czystym fcrmalistg w stylu tukasiewicza jest Ivo
Thomas, ktory opracowuje nadzwyczaj elegancko fragmenty rachunku
zdan. Zaréwno Thomas, jak i Lejewski dali cenne przyczynki do histo-
rii przedmiotu; Lejewski (ktory przeszedt do logiki od studiow klasycz-
nych) w dziedzinie starozytnej logiki, a Thomas w S$redniowiecznej (osta-

* W oryginale: designation (przyp. ttumacza).
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tnio wydobyt na Swiatto dzienne fakt, ze co najmniej jeden logik $rednio-
wieczny, Ferebricius, posiadat regute odpowiadajgcg prawu Fregego
CCpCqrCCpqCpr).

Naszym najbardziej monumentalnym dzietem o historii logiki jest
Williama i Marty Kneale The Development of Logic (Clarendon Press
1962). W. C. Kneale jest oksfordzkim profesorem, ktéry poprzez wszyst-
kie lata, gdy to byto zupetnie niemodne, zachowywat poglad, iz logika
formalna moze nauczyé filozofie wiecej niz potoczny zwyczaj; ale oto
przez jednig z tylch anomalii, Zktorymi mozna spotkac sie czasem w orga-
nizacji Uniwersytetu Oksfordzklego jest on tutaj profesorem nie logiki,
lecz filozofii moralnej (katedre logiki — jedyna w Anglii — dzierzy A. J.
Ayer, ktorylnie jest logikiem, ale zawsze byt zyczliwy dla tego przed-
miotu, podobnie jak jego poprzednik H. H. Price). Marta Kneale, dawniej
Marta Hurst, byta jedng z pierwszych, ktdrzy spostrzegli znaczenie me-
garyckc-stoickich dyskusji o implikacji.

Innym mediewistg jest P. T. Geach w Birmingham, ktéry moze naj-
bardziej ze wszystkich naszych logikow poswieca sie Russellowskiemu
zadaniu uczynienia logiki filozoficznie pozyteczng, a metafizyki catkowi-
cie logiczng. Nie oznacza to uczynienia metafizyki stanowczo systema-
tyczng, lecz oznacza nadanie wszystkim jej podstawowym pojeciom —
substancji, czasowi, poznaniu itd. — jasnej i ostrej formy logicznej, tak
abySmy mogli z pewnym zaufaniem przeprowadza¢ co do nich Sciste
i skomplikowane dowody. To absorbuje takze mnie samego, a udziat
w tym logikdw Sredniowiecznych najbardziej przycigga do nich zaréwno
Geacha, jak i mnie. Zaczerpnijmy przykiad z moich ,,John Locke Lectu-
res” (ogtoszonych jako Time and Modality w 1957). Czy pojeciu zaczy-
nania istnieé mozna nada¢ spdjna posta¢, w ktérej da sie rozumo-
waé o nim w sposob ogélnie wazny? Czy teoria kwantyfikacji moze upo-
ra¢ sie z takimi twierdzeniami, jak ’zaistnieje co$, co jeszcze nie istnieje’,
bez sugerowania, ze jako$ ,s3” przedmioty, ktérych egzystencja, jest na
razie tylko przysztoscig? Logika,scholastyczna z jej teorig ampliatio (tj.
denotacji * wyrazu takiego, jak ’‘cztowiek’, gdy w niektérych kontekstach
obejmuje on ludzi zaledwie mozliwych, przysztych lub wyimaginowanych)
by¢ moze nie potraktowata tych probleméw nalezycie — nie sgdze, by to
udato jej sie zrobi¢c — lecz byta co najmniej $wiadoma ich i uwazata, ze
rzeczg logikow jest co$ z tym uczyni¢. ZnalezliSmy tez logikéw $rednio-
wiecznych wyrazajacych mysli — wprawdzie nie zawsze zadowalajgce —
0 paradoksalnych zastosowaniach mowy zaleznej (zobacz mojg prace On
a Family of Paradoxes, ,,Notre Dame Journal of Formai Logic”, t. I, nr
1, 1961).

Geach wprowadza do takich problemdéw niezréwnang wynalazczosc,
uzyzniang przez scholastykéw, Wittgensteina i Fregego. Wplywy dwdch
ostatnich dominujg réwniez w tworczosci Michala Dummetta, ktory
w ,,Philosophical Review” (kwieciei 1956) przeprowadzit wspaniatg obro-
ne artykutu Frege on Functions uzywajac zabiegdw technicznych przeje-
tych od Wittgensteina dla wprowadzenia pewnych przekonujgcych po-
prawek. Dummett jednakze nie podziela zainteresowan historycznych
Geacha, a kiedy$ nawet styszatem, jak narzekat na fakt, ze arystotele-

* W oryginale: reference (przyp. ttumacza).
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sowska sylogistyka jest nadal wyktadana w kursach elementarnej logiki.
Pewne zwigzki z Fregem, cho¢ nie z Wittgensteinem — wida¢ u T. I. Smi-
teya, ktdrego Sense without Denotation w ,,Analysis” z czerwca 1960 roku
jest pierwsza Scistg formalizacjg stanowiska Sinn und Bedeutung Fregego.
Smiley jest najbardziej wyrobionym z naszych logikow filozoficznych,
a jego Syllogism and Quantification (ukaza¢ sie ma w ,,Journal of Symbolic
Logic”) wydaje mi sie ostatnim stowem w tym przedmiocie.

Po oksfordzkim kolokwium z 1956 nastgpity inne, w rocznych odste-
pach. Zwykle odbywajg sie one w lipcu, zazwyczaj w Oksfordzie lub
Cambridge, ale mieliSmy jedno w Manchesterze w 1960 roku, a w 1962
ma by¢ w Leeds, prawdopodobnie w sierpniu, zorganizowane przez dr
M. H. Loba z Leeds Mathematical Department * Okazato sie na pdzniej-
szych kolokwiach, ze wielu angielskich matematykéw pracowato od lat
w tych gateziach logiki, ktore ich najbardziej interesowaty. Najsilniejszy
wpltyw wywierat tutaj Kreisel z Reading (obecnie w Paryzu); inni to
J. C. Shepherdson w Bristolu, R. L. Goodstein w Leicester, R. O. Harrop
w Newcastle, Alan Rose w Nottingham, Léb w Leeds oraz R. O. Gandy
w Leeds, a teraz w Manchesterze. (Gandy przeszedt z matematyki stoso-
wanej do logiki pod wptywem zmartego A. M. Turinga, twércy koncepcji
»maszyny Turinga”). We wczes$niejszych spotkaniach logikow o przygo-
towaniu matematycznym z tymi spos$rdd nas, ktdrzy mieli wyksztatcenie
filozoficzne, byto moze troche wzajemnej podejrzliwosci. Matematycy
uprawiali swa wiasng odmiane logiki w okresie, gdy wiekszos$¢ filozofow
nie uprawiata zadnej, a poglad, jakoby logika byta wytgcznie na uzytek
matematykow, stanowit tylko wode na miyn ,antylogicznych” filozofow.
Matematycy brali rowniez udziat w swej wiasnej reakcji przeciw Russel-
lowi, w kierunku wskazanym przez Zermela, Hilberta, Heytinga, Gentze-
na i Godela, i nie bardzo byli sktonni interesowac sie szeroko pojetym
»Russellowskim” odrodzeniem. Niektorzy za$ z nas, by¢ moze, zarzucali
nawet naszym matematycznym kolegom, ze sg nieco niedoksztatceni.

Obecnie jednakze jesteSmy juz bardziej przyzwyczajeni do siebie.
Uczeszczamy wspolnie na kolokwia, a potgczone Honours Schools w za-
kresie matematyki i filozofii (z podkre$laniem logiki przez obie strony)
zostaty zmontowane w niektérych prowincjonalnych uniwersytetach, jak
Leeds i Manchester. Ludzie, ktdrzy sg w stanie podej$s¢ do przedmiotu
z obu stron, wykonali pierwszorzedng prace, np. Dummett i Lemmon
w Oksfordzie — bardzo oryginalne badania nad logikg modalng (typowo
»filozoficzne” zajecie), stosujgc ,,domkniete algebry”, rozwiniete przez
Tarskiego i McKinseya, oraz Smiley i Hacking w Cambridge — odmienne
badania, wykorzystujgc technike ,naturalnej dedukcji’, rozwinietej Drzez
Gentzena i Jaskowskiego. (Praca z Cambridge jest nie opublikowana;
artykut Dummetta i Lemmona Modal Logics between S4 and S5 ukazat
sie w ,,Zeitschrift fur Mathematische Logik”, t. V, 1959, str. 250—64).
Miatem jednakowoz wrazenie, gdy niedawno odwiedzitem Polske, ze
wspotpraca i zrozumienie miedzy matematykami a logikami filozoficzny-
mi sg tam dalej posuniete niz w Anglii; sadze, ze tego réwniez mozemy
uczyc sie od naszych polskich kolegow.

_ .* Polscy goscie w Anglii_zapewne zainteresowaliby sie tymi kolokwiami i z pew-
noscig byliby Tam mile widziani.



RUCH FILOZOFICZNY — ROK 1962 TOM XXI
NUMER 3

Recenzje i sprawozdania

HANS REICHENBACH: Powstanie filozofii naukowej. —
Warszawa 1960, Ksigzka i Wiedza, str. 392, cena 30, z.

Rzadko sie ukazujg polskie przektady wspotczesnych dziet filozoficznych,
cho¢ szybko rosnie iloS¢ cennych rozpraw i traktatow w literaturze Swiatowej.
Dobrze wiec, ze sie ukazata ta ksigzka znanego logika i matematyka nie-
mieckiego, ktory, jak wielu innych jego rodakéw, znalazt drugg ojczyzne
w Stanach Zjednoczonych. o ) N )

Juz salmtytut ksigzki wskazuje, ze autor chce przeciwstawi¢ nowg filo-
zofie dawnej, tradycyjnej, ktéra swymi poczatkami siega starej Grecji. Prdb-
ka tej dawnej filozofii rozpoczyna autor tok swoich wywodow: trafnie wy-
brana cytata z Hegla ma pokaza¢, jak mozna uktada¢ zdania pozornie sen-
sowne, a W rzeczywistosci pozbawione jako cato$¢ wszelkiej tresci. Istotnie,
nie wiadomo, co pocza¢ z niby-twierdzeniem, ze rozum jest substancjg, moca,
tworzywem wszelkiego zycia i forma, ktdra sprowadza tre$¢ owg (zycia?)

W tej dawnej filozofii konstrukcje intelektu tgczg sie jako$ niepostrzeze-
nie z tworami wyobrazni: filozofowie postugujg sie mowa potoczng i nie-
ostroznie ulegajg sugestii jej obrazowych hipostaz. Stgd powstajg zagadnienia
pozorne, nad ktérymi filozofowie biedza sie catymi wiekami, tym bardziej ze
uwazaja za rzecz bezsporna, iz prawdziwe poznanie rzeczy musi osiggaé¢ abso-
lutng 1 niewzruszong pewnos$é. Tak mozna wrecz okre$lic te dawng filozofie,
dazyta do bezwzglednej pewnosci, ktérg chciata osigga przewaznie aprio-
rycznie, z pomoca _rozumu. o . .

I oto oba jej przeciwstawne prady, jakie ptyng poprzez cate dzieje dawnej
filozofii, zaréwno racjonalizm, jak i empiryzm, szukaty wiedzy bezwzglednie
pewnej. . : : o : _

Tendencje poznawczg i zasadniczg koncepcje racjonalizmu ilustruje autor
na filozofematach Platona, Kanta i Hegla. Ci filozofowie chca w $wiat do-
$wiadczenia wnie$¢ niezalezne od niego i logicznie wczesniejsze syntetyczne
poznanie a priori. Chcg z gory wiedzie¢ o doSwiadczeniu to, czego ono samo
im nie odkryto. Co wiecej, w ich ujeciu rozum, Zrodio tego apriorycznego
poznania, dyktuje wrecz do$wiadczeniu, jakie ono by¢ musi. | ta wiara w nie-
zawodng pewno$¢ poznania nie tylko sprowadza na bledne drogi filozofie,
lecz staje sie skazg poznania naukowego nawet w okresie pelnego rozkwitu
nauki, w czasach od Galileusza az nieledwie do dzisiaj.

Rozwdj nauki korygowat ztudzenia filozofii. Geometria nieeuklidesowa
rzucita nieoczekiwanie nowe Swiatto na wiedze matematyczng w ogole; a teo-
ria wzglednosci podwazyta obraz Swiata fizycznego, jaki genialnie skon-
struowat Newton. Ale filozofowie dawnej szkoty nie rezygnowali z dgzenia do

17 — Ruch Filozoficzny
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bezwzglednej pewnosci poznania. A Hegel juz w okresie petnego rozkwitu
nauki wspotczesnej powtarza btedy racjonalizmu w sposob tak naiwny, ze
wrecz na po$miewisko wystawia filozofie.

Drugi prad w filozofii, empiryzm, rdéwniez nie potrafit si¢ uchroni¢ od
wiary w pewno$¢ poznania, choC zrezygnowat z uroszczenia do wiedzy aprio-
rycznej; ale nie umiat oprze¢ wnioskowania indukcyjnego na takiej podstawie,
by uzasadni¢ zdolno$¢ przewidywania zdarzen przysztych, od ktorych zalezy
moc praktyczna cziowieka.

Empirystyczng koncepcje poznania omawia Reichenbach na trzech jej
postaciach. Bacona uwaza za proroka empiryzmu, Locke’a za wiasciwego kon-
struktora, w Humie widzi krytyka tej koncepcji, ktory wprawdzie dostrzega
juz jej nieadekwatnos$¢, ale jeszcze nie rezygnuje z ideatu pewnosci poznania
i nie dostrzega, ze indukcja jest metoda hipotetycznie-dedukcyjng; nie dostrze-
ga tez znaczenia teorii prawdopodobienstwa dla badan naukowych. Pozornie
wzorcowy empiryk, w istocie rzeczy jest przeciez racjonalista, ktdry watpi
0 mozliwosci poznania, bo mu stawia nierealne wymogi.

Nowa filozofia nie szta droga spekulacji oderwanej od badan nauko-
wych. Przeciwnie, zwigzana jest z niemi jak najscislej: autor nazywa jg wrecz
tworem ubocznym nauki. W ujeciu autora ta nowa filozofia po prostu kroczy
siadami fizyki. Geometria nieeuklidesowa pokazuje, ze do$wiadczenie mozna
uja¢ w rézne schematy przestrzenne i ze o przestrzeni fizycznej mozna mowic
jezykiem roznych od siebie, a jednakowo uprawnionych schematéw geome-
trycznych, przez co wybdr schematu i jezyka staje sie sprawg konwencji.
A fizyka kwantowa, fizyka ,,drobnych rzeczy”, zmusza wrecz despotycznie do
rezygnacji z pewnosci poznawczej, a tym samym i z wyjasniania przyczyno-
wego. Niepodobna wejrze¢ indywidualnie w zjawiska masowe zaréowno w fi-
zyce, jak 1 w socjologii. To zbliza nieoczekiwanie nauke najdoskonalszg spo-
$rdd opisujgcych rzeczywisto$é, z nauka najbardziej do niedawna zacofang
w rozwoju: obie zdane sg na statystyczne metody badania. Przy tym w $wiecie
»fzeczy matych zdarzenia, ktorych niepodobna obserwowaé, przebiegajg
W spos6b nieprzewidzialny.

Stad w tym Swiecie traci, wedtug autora, zastosowanie logika dwéch war-
tosci: prawdy i falszu. Sg wszak zjawiska czy zdarzenia niezdeterminowane,
w réznej mierze tylko prawdopodobne. To stwarza konieczno$¢ logiki wielo-
wartosciowej. Przyjmujac ja, dopiero wyraznie rezygnujemy z ideatlu pew-
nosci. | dopiero zdaniami o prawdopodobienstwie $miato, bo z ryzykiem, sie-
gamy przewidywaniem w przyszto$¢. Prébnie przyjmujemy pewne zatozenia
za prawde, choé maja one za sobg tylko pewna wage prawdopodobienstwa.
;I’Zey%qa’rozenia sg narzedziem dziatania, ktére jest dla nich kamieniem probier-

Ten ogolnikowy zarys zreboéw konstrukcji ksigzki nie wydobywa szcze-
gotow jej tresci; ksiazka obfituje w napomknienia nie rozwiniete w petni.
Sprawiajg one, ze niepodobna zgodzi¢ sie z autorem, jakoby to dzieto mogto
by¢ wprowadzeniem do filozofii. Ksigzka, ktéra ma by¢ pierwszg lekturg
w jakiejs dziedzinie wiedzy, musi rozwaznie selekcjonowaé jej zagadnienia
i weciggaC w ich rozwazanie czytelnika tak, izby ulegat mitemu i ozywczemu
ztudzeniu, ze wraz z autorem odkrywa nowe dla siebie sprawy i ze w nie wgla-
da z przyjemnym, bo skutecznym wysitkiem. Totez wybor ksigzki jako wstepu
do filozofii uzna¢ trzeba za nietrafny. Jest to raczej skrdt koncepcyj autora,
rozwinietych zywo i interesujgco w jego ksigzce wczesniejszej, Doswiadczenie
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i przewidywanie (Experience and Prediction), ktéra by naprawde zywo zain-
teresowa¢ mogta poczatkujacego w filozofii czytelnika, posiadajacego juz, rzecz
oczywista, duzg kulture intelektualng. Tak rzadko ukazuje sie polski przektad
ksigzki obcej, ze szkoda to wielka, gdy wybdr przy takiej sposobnosci jest nie-
trafny.

%ie zamierzatem w tej krotkiej wzmiance analizowac krytycznie pogladow
autora, cho¢ mogg one by¢ przedmiotem dyskusji i budzic powazne watpli-
wosci, podobnie jak centralne tezy neopozytywistéw, do ktérych Reichen-
bach nie nalezy wprawdzie catkowicie, lecz z ktdérymi dzieli wiele tez, chyba
spornych. Czy rzeczywiscie znaczenie zdania zalezy od jego sprawdzalnosci:
czy tak fatwo manipulacjg lingwistyczng mozna sie pozby¢ Swiadomosci, a nie-
mniej mowi¢ sensownie 0 poznaniu i sensie zdan sprawdzalnych i niespraw-
dzalnych, na przykiad, rozkazujgcych; czy mozna uzna¢, ze normy moralne
zalezg od decyzji naszej woli — to wszystko sg zagadnienia, ktore lektura
tej ksiazki raczej odnawia niz rozwiazuje.

Przektad polski czyta sie tatwo, ale tatwos$¢ ta w pewnej mierze jest zwo-
dnicza. Albowiem tlumaczka bardzo swobodnie traktuje tekst oryginatu i nie-
raz bez koniecznej potrzeby odstepuje od niego. Ale w kazdym razie odtwarza
tok mysli autora. Trzeba wiec by¢ wdziecznym za podjety przez nig trud.

Czestaw Znamierowski

ANDRZEJ MALEWSKI i JERZY TOPOLSKI: Studia z metodo-
logii historii. — Warszawa 1960, str. 164, cena 15— zt.

Niewielka ta ksigzka jest pomysinym objawem, ze logikdw przestaty wy-
facznie interesowac zagadnienia zwigzane z budowg systeméw rygorystycz-
nie dedukcyjnych, a wiec przede wszystkim matematycznych. Jesli logika
swoim wgladem badawczym w strukture nauk, w ich metody poznawcze, ma
tym naukom dawac rzetelng pomoc, to uwage swojg winna zwrdci¢ wihasnie
ku naukom humanistycznym, ktore jej naprawde potrzebuja.

Otdz wihasnie w tych Studiach metodami historii zajat sie mtody logik,
Andrzej Malewski, znany juz dobrze czytelnikowi polskiemu ze swej niewiel-
kiej, ale bardzo interesujacej ksigzeczki, ktorej dwa wydania $wiadczg o jej
powodzeniu, opartym na zyciowej aktualnosci. ABC porzadnego myslenia jest
bowiem, by tak rzec, zwieztym podrecznikiem ortopedii myslenia: wskazuje,
jak unika¢ myslenia ,,krzywego”, i jak krzywe czyni¢ prostym. Uzywajac In-
nego medycznego poréwnania, mozna powiedzie¢, ze to ABC jest antybioty-
kiem na ropnie intelektualne. Stad zapewne tak wielki na nie popyt, dzi$ juz
nie zaspokajany, bo rzecz ta dawno wyczerpana i nie wznowiona.

Stusznie uczynit autor tego ,,Abecadla”, ze zagadnienia metodologiczne
historii opracowat wspoélnie z historykiem. Dobrym obyczajem jest wchodzi¢
do cudzego warsztatu w obecnosci jednego sposrod jego gospodarzy. | dobrze
jest mie¢ kompetentnego przewodnika na tych wielkich obszarach dziejow,
Jakie z natury swoich zadarnn obejmowa¢ musi historyk. Wprawdzie kultura
filozoficzna daje te sprawno$¢, dzieki ktérej mozna sie szybko orientowac
w swoistych wiasciwosciach struktury réznych nauk, ale niemniej pozyteczna
jest pomoc specjalisty ,,zasiedziatego” w problemach swej nauki. Trafnie tez
dobrat sobie partnera autor ,,Abecadta” w osobie historyka dziejéw gospodar-
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czych. Dziedzina to historii bardzo pézno wyodrebniona. Ale wiasnie dlatego
miedzy innymi najbardziej Swiadomie i rozwaznie szukano tu wiasciwych
metod badania.

Studia, rzecz niewielkich rozmiaréw, nie jest wyczerpujgcym podreczni-
kiem metodologii historii. Mysle, ze chyba najlepiej ujmiemy intencje obu
autorow, jesli powiemy, iz chcieli da¢ nowe ,,Abecadto”, tym razem krytycz-
nego badania dziejow I porzadnego o nich myslenia. | te Studia spetnig z wiel-
kim pozytkiem swoje zadanie. Dla poczatkujgcego historyka beda cennym
przewodnikiem. Poinformujg go o swoistych zadaniach dziejopisarstwa, roz-
wing caty wachlarz metod w nim stosowanych czy tez stosowalnych, ukazg na
wstepie trudnosci filozoficzne, zwigzane z przyczynowym wyjasnianiem fak-
tow dziejowych.

Ale czytelnik winien tu, jak zresztg i gdzie indziej, pamietac, ze pozytek,
jaki osiggnie z lektury, bedzie zalezat od tego, jak uwaznie i wnikliwie bedzie
szedt za tokiem jasnego i prostego wywodu. Jesli ta jasno$¢ i prostota stanie
sie dla niego zwodniczg oznakg tatwosci i oSmieli go do pobieznego czytania,
to nie odkryje najwazniejszych waloréw tej ksigzki i nie spostrzeze, iz ona
zwiezle i jak gdyby przelotnie omawia wazne, aktualne i sporne zagadnienia
historiografii i niezmiernie prosto i trafnie wskazuje ich rozwigzania. Moze
wiec i pod tym wzgledem bedzie ona propedeutycznym przewodnikiem, ze
nauczy czytelnika nie Slizga¢ sie wzrokiem po zadrukowanych kartach, lecz
uwaznie wazy¢ kazde przeczytane stowo.

Na wstepie autorzy charakteryzujg postawe badawczg historyka. ldac za
Windelbandem i Rickertem, dzielg nauki na idiograficzne i nomotetyczne, przy
czym precyzujg to rozréznienie, podkreslajac wyraznie, ze generalizacja histo-
ryczna nie jest zdaniem ogo6lnym w tym scistym znaczeniu, w jakim zdanie
ogolne jest formag stowna, ktéra moze ujmowac tres$¢ prawa naukowego. Uwaz-
ny czytelnik tych wywodéw nie bedzie miat watpliwosci, ze nie tylko historia
polityczna, lecz réwniez gospodarcza jest naukg idiograficzng, cho¢ w historii
gospodarczej moéwi sie o takich faktach masowych, jak to na przykiad, ze
w drugiej potowie dziewietnastego wieku znizka cen zboza w Kongresowce
poderwata podstawy duzych gospodarstw rolnych, albo ze w Polsce powojen-
nej znika rzemiosto jako sposob produkcji prywatne;j.

Stusznie odrézniajg autorzy teze niektorych historykéw, ze fakty dzie-
jowe mozna opisywa¢ jedynie indywidualnie, od innej tezy, ze intencja
swoistg historyka jest wiasnie opisywa¢ fakty indywidualnie, zaréwno te,
gdzie uwiktana jest jedna osoba lub zespét imiennie znanych osdb, jak i te
jednorazowe zjawiska masowe, gdzie nawet bardzo liczne ,,0soby dramatu”
sg wskazane tylko przez to, ze jest wiadome, gdzie i co sie dziato. Zdaje sie
tylko, ze niezbyt szczedliwie dobrane sg terminy dla tego rozréznienia: z pro-
stym, potocznym jezykiem catych Studiéw nie harmonizuje ten sztuczny neo-
logizm ,.idiografizm naukoznawczy”. Bytoby chyba lepiej méwié: ,.koncepcja
idiograficzna historii”.

W drugiej czesci swej pracy autorzy przedstawiajg metody, jakimi postu-
guja sie historycy w réznych kontekstach i przy r6znym materiale, poddanym
badaniu. Tutaj autor-historyk dostarcza przyktadéw ilustracyjnych, ktore
konkretnie przedstawiajg czytelnikowi, na czym polegajg te sposoby badania.
Przy tym autorzy po prostu opisujg te metody oraz konstrukcje i domysty
z ich pomocg powstate, powstrzymujac sie od oceny. Czytelnik moze sie tylko
domysla¢, ze czasem nie odwazyliby sie na konstrukcyjny domyst, jaki kto$
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bardzo odwazny decyduje sie poda¢ za ustalong prawde. Ta dyskretna powscig-
gliwos$¢ podnosi walor ksigzki. Dzieki niej czytelnik sam moze snu¢ refleksje
nad powszechng, nieomylng poznawalnoscig Swiata w jego dziejach minio-
nych. | nad tym, na przyktad, o ile pozar jakiego$ wielkiego archiwum rzuca
Swiatto na przesztosé, ] . o o

W ostatniej czesci swoich rozwazan autorzy zajmujg sie sprawg wyjasnia-
nia przyczynowego jednorazowych zdarzen. Nie podejmujg podstawowego i tak
beznadziejnie trudnego zagadnienia, jak sprawa oddziatywania przyczynowego
w zyciu zbiorowym: nie miejsce na to w propedeutycznym ,,Abecadle”. Po-
przestajg na wskazaniu, iz jako o przyczynie méwi si¢ czasem juz o warunku
koniecznym, kiedy indziej za$ dopiero o warunku wystarczajagcym. | $wietnie
ilustrujg wieloznaczno$¢ ,,przyczyny”, gdy omawiajg przyczyne bezposrednig
i posrednia.

Nie rozwijajgc szeroko rozwazan ontologicznych o przyczynie, autorzy
mys$lg przeciez dos¢ jasno i precyzyjnie, by wykrywac, ze analizy niektérych
pisarzy, co tudzg sie, iz w petni i bez reszty wyjasnili jakie$ zjawisko dziejowe,
zawierajg btedne koto albo luke, ktéra tym analizom odbiera site przekony-
wujaca. Niezmiernie stusznie podkreslajg tez w tym kontekscie jedng sprawe
0 posmaku, rzec mozna, freudowskim,. Historyk nieraz musi tylko domyslac
sie motywoOw czyjego$ dziatania, bo na nic wiecej mu nie pozwalajg skape
zrodla. Ale chyba niestuszng jest rzecza, podkreslajg autorzy, imputowac lu-
dziom motywy wytgcznie najnizszego rzedu.

Przy swoim prostym i jasnym sposobie myslenia autorzy wprost nie moga
nie widzie¢, ze pewne zagadnienia, pozorne lub pozornie ztozone, rozwigzuje
sie prostym distinguo. Totez na pytanie, czy historia ustala prawa, autorzy
odpowiadajg z jasnoScig tautologii, ze historia z samej swej intencji chce
opisywa¢ fakty indywidualne 1 wyjasniaC je, postugujac sie prawami nie
wiasnej roboty, lecz zaczerpnietymi z tych nauk, co z intencji swojej praw po-
szukuja. Tym naukom historia obficie dostarcza faktow, ale sama praw nie
ustala.

Rozpisalem sie obszernie o ksigzeczce niewielkiej, bo warta jest uwagi.
Jasnos¢, prostote 1 precyzje mysli stawia na stuzbe tej rzetelnej postawy ba-
dawczej, ktéra jednoczesnie jest postawg moralng.

Czestaw Znamierowski

LEON GUMANSKI: Elementy sadu a istnienie, Torun 1961,
str. 102, cena 24,— zt.

Stwierdzi¢ mozna, iz ostatnio rzadko spotyka sie u nas prace, ktore by
w sposéb —*ze tak powiem — frontalny atakowaty podstawowg problema-
tyke filozoficznag. Taka jest niedawno wydana praca L. Gumanskiego, podej-
mujgca i rozwigzujgca odwaznie i samodzielnie szereg zasadniczych proble-
mow, gtownie z dziedziny ogolnej teorii przedmiotu. Praca ta stanowi odreb-
ng catos¢, chociaz pomyslana zostata jako podstawa filozoficzna dla pogladow
wyrazonych w innej pracy autora, zatytutowanej Logika tradycyjna a zatoze-
nia egzystencjalne.

Przypomnijmy najpierw krotko bieg mysli i wazniejsze tezy omawianej
ksigzki.
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Calos¢ sktada sie ze wstepu, trzech rozdziatdw (zatytutowanych kolejno:
»Sady”, ,,Przedmioty i cechy”, ,,By¢ a istnie¢”), uwag koncowych oraz biblio-
grafii i krotkiego streszczenia po angielsku.

We wstepie czytamy: ,,Zamiarem moim jest... rozpatrzenie kilku podsta-
wowych pogladow metafizycznych i psychologicznych, ktore wycisnety osobli-
we pietno na obliczu wspotczesnej logiki formalnej” (str. 7). Wnet sie dowia-
dujemy, ze idzie tu przede wszystkim o poglady na temat pojecia istnienia
oraz natury sgdéw. W rozdziale | po rysie historycznym teorii sgdow i rozrdz-
nieniu miedzy przekonaniami i sgdami (zdaniem autora przekonania, czyli
prze$wiadczenia, dotyczg sadow, sg stopniowalne i nie dzielg sie na twierdzace
I przeczace, natomiast sady dotyczy¢ moga wszelkich przedmiotéw, moga by¢
przezywane bez przekonan, sg niestopniowalne i dzielg sie na twierdzace
I przeczace) znajdujemy nastepujaca teorie sadu. Sady proste (tzn. sady, ktérych
zadna cze$¢ wiasciwa nie jest sadem) wyraza sie w zdaniach prostych. Kazde
zdanie proste ma posta¢ ,,A jest B” wzglednie ,,A nie jest B” lub da sie do
tej postaci sprowadzi¢. Przedstawienie nie jest koniecznym warunkiem lub
sktadnikiem sadu, gdyz uswiadomienie sobie czego$ nie musi polega¢ na po-
siadaniu przedstawienia. Sadzac, umyst uswiadamia sobie stosunek miedzy
dwoma réznymi cztonami, miedzy przedmiotem a cechg Kazdy sad stwierdza
zachodzenie relacji cechowania miedzy przedmiotem a jego cechg lub brak
tej relacji. Odpowiednio do przedmiotu, cechy i stosunku cechowania wyr6znic¢
mozna w sadzie trzy sktadniki: podmiot, orzecznik i facznik (spojke) ,.,jest” wzgle-
dnie ,,nie jest”. Sad moze ujmowac¢ swdj przedmiot wprost lub poprzez przed-
stawienie. Przy okazji dowiadujemy sie, ze spostrzezenia to zespoty sadow, ze
nie istniejg wyobrazenia spostrzegawcze, ze nie zachodzg tzw. ztudzenia zmysto-
we, a sady spostrzegawcze sg zawsze prawdziwe, ze przedmioty aktéw uswia-
damiania sobie nie sg wytworami tych aktéw. Stowo ,,przedstawienie” jest tak
uzywane, ze nie zawsze wiadomo, czy chodzi o akt czy o przedmiot aktu
przedstawienia. Wreszcie autor analizuje i odrzuca teorie sadéw Brentana.
Przeciw egzystencjalnej teorii sadu przemawia to, iz sady moga dotyczy¢ czego
innego niz istnienia lub wrecz przedmiotéw nieistniejacych. Rozdziat Il daje
zarys ogolnej teorii przedmiotu. ,,Przedmiot” nie jest definiowalny. Autor
stara sie go jednak jako$ najogélniej okresli¢, nie tracac z oczu brakéw swych
propozycji. | tak przedmiot w ogoéle mozna scharakteryzowaé jako: 1) ,,moz-
liwy przedmiot poznania” (tu ,,mozliwy” jest terminem nadrzednym wzgle-
dem ,,aktualny”, (str. 36), 2) to, co posiada cechy (str. 38), J) to, co jest przed-
miotem jakiego$ sadu (str. 40), przy czym co$ jest przedmiotem niezaleznie
od tego, czy kto$ co$ o nim sadzi. W zakres przedmiotu w ogéle wchodzi tez pod-
miot. ,,Cecha” tez jest terminem niedefiniowalnym. Autor rozumie go tak
szeroko, ze cechami sg stosunki, zdarzenia i stany rzeczy. ,,Cechg jest to, co
charakteryzuje jaki$ przedmiot” (str. 42), przy czym ,to, co jest przedmiotem
ze wzgledu na jeden stosunek cechowania, niemal zawsze okazuje sie cechg
ze wzgledu na inny stosunek cechowania i vice versa” (str. 43, w ksigzce druk
rozstrzelony). Przeciwstawienie wiec ,,przedmiot m—cecha” jest relatywne. Dany
przedmiot jest przedmiotem dla swej cechy, a cechg czasoprzestrzennego wy-
cinka Swiata, cecha tego przedmiotu jest znéw przedmiotem dla swej cechy
(cechy cechy przedmiotu) itd. Stosunek cechowania jest zwrotny: kazda rzecz
jest cechg samej siebie. W przypadku za$ cech wzglednych przedmiot staje
sie skfadnikiem cechy innego przedmiotu. Autor rozwaza i odrzuca szereg prob
przeciwstawienia ,,samoistnosci” przedmiotu ,,niesamoistnym” cechom. Obok
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istniejacych Gumanski wyrdznia przedmioty nieistniejace (ktore tez majg
cechy) i proponuje je nazywac abstraktami. Abstrakty dzielg sie na uniwer-
salia, czyli przedmioty ogolne, oraz na fikcje. Pierwsze majg wsrod przedmio-
tow istniejacych odpowiedniki i stad peinig funkcje poznawcze, drugie nie.
Autor zwraca uwage na wielorakg doniostos¢ przedmiotow nieistniejgcych,
krytykuje stanowiska Kotarbinskiego i Quine’a i nastepujaco definiuje po-
wszechnik: ,x jest powszechnikiem dla denotatow nazwy N wtedy i tylko
wtedy, gdy X Jest przedmiotem spetniajacym nastepujace warunki: 1) jest
prawda empiryczng (i tylko empiryczng), ze x nie istnieje, 2) z definicji x-a
mozna wyprowadzi¢ analitycznie (tzn. bez uzycia przestanek empirycznych)
szereg jego cech, 3) kazda cecha analityczna x-a jest przynajmniej w dostatecz-
nym stopniu przyblizenia cechg empiryczng kazdego denotatu nazwy N (str.
51n). Dowiadujemy sie ponadto, ze zmienne sg pewnego typu nazwami ogol-
nymi, ze pojecia ogolne nie istniejg, ze nie ma tzw. przedmiotow wewnetrznie
sprzecznych, a zwroty typu ,kwadratowe koto” nie sg nazwami i nic nie
znacza. Rozdziat koniczy sie stwierdzeniem: ,kazdy przedmiot musi mie¢ jakag$
ceche i zaden nie moze mieC cech sprzecznych” (str. 60). Ostatni rozdziat roz-
poczyna sie krotka historig pogladow na znaczenie stowa ,jest” i jego sto-
sunku do stowa ,istnieje”. W konkluzji swych uwag krytycznych autor twier-
dzi, iz ,,jest” ma zasadniczo jedno znaczenie, mianowicie ,jest” to tyle, co
»-ma ceche”; nigdy natomiast ,,jest” nie znaczy ,,istnieje”. Desygnatem wiec
»jest” jest jakikolwiek stosunek cechowania. Zwrot ,A istnieje” jest skrotem
zwrotu ,,A jest istniejgce” i przypisuje przedmiotowi A ceche istnienia. Jest
to cecha empiryczna, dostepna spostrzezeniowo, chociaz niewyobrazalna. Istnie-
nie jest cechg wazng, bodaj najwazniejszg (str. 79), nie jest jednak warunkiem
orzekania czego$ o czyms: nie musi istnie¢ przedmiot, o ktérym orzekamy brak
jakiej$ cechy. O ile ,,byt” nie znaczy tyle, co ,,przedmiot”, wéwczas jest napi-
sem pozbawionym sensu, podobnie jak ,,subsystencja”, ,.isthienie potencjalne”,
Histnienie w mysli” itp. Wsrdd przeciwnikow traktowania istnienia jako cechy
autor wymienia m. in. Tomasza z Akwinu (niezbyt zrecznie referujagc jego
poglady), Hume’a, Kanta, Jamesa. Nastepnie wyrdznia cztery grupy znaczen
wyrazu ,,istnienie” — filozoficzne (w ujeciu Jamesa, Twardowskiego, Hille-
branda, Josepha —niestety, brak nazwisk bardziej reprezentatywnych), mate-
matyczne (Cantora, Hilberta, Brouwera i innych), logiczne (m. in. Russella,
Quine’, Carnapa, Churcha, Mennego) oraz znaczenia spotykane na terenie
jezyka potocznego i przyrodoznawstwa. Analize krytyczng konczy nastepujaca
konkluzjg: ... w pierwszej, filozoficznej, grupie znajdujg sie znaczenia juz to
bezuzyteczne, juz to niejasne, w drugiej, matematycznej, znaczenia niefortunnie
z wyrazem istnienie” zwigzane, w trzeciej wreszcie, logicznej, nie ma wiasci-
wie zadnego specyficznie logicznego znaczenia” (str. ss). Na terenie nauk
empirycznych i jezyka potocznego znajdujemy jedno znaczenie stowa ,,istnie-
nie”, przy ktérym stowo to oznacza empiryczng, riiedefiniowalng ceche. Autor
odrzuca charakterystyki istnienia dawane przez J. S. Milia i T. Kotarbinskiego.
Istnienie mozna tylko pokazaé. Bezposrednio dane nam jest w spostrzezeniu,
posrednio w sadach egzystencjalnych poprzez symbole jezykowe. W uwagach
koncowych autor wycigga konsekwencje swych pogladow filozoficznych dla
logiki. Zwraca uwage na korzysci odegzystencjalizowania logiki i zrezygnowa-
nia z teorii deskrypcji Russella.

Ksigzka Gumanskiego napisana jest na ogét bardzo jasno i uderza czytel-
nika Smiatoscig a niekiedy 1 Swiezoscig uje¢. Niestety wiele jej rozwigzan
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wydaje sie zbyt pospiesznych, pochopnie nieco podjetych. Gumarnski potrafit
w swej ksigzce zmiesci¢ niezwykle bogatg problematyke. Nie sposob tu sze-
rzej sie ustosunkowac do chociazby wazniejszych sposrod wielu dyskusyjnych
spraw. Pozwole sobie tylko zatrzymaé przy paru, ktdre szczegolnie recenzenta
poruszyty.

Na str. 22 czytamy, ze ,tzw. ztudzenia zmystowe nie sg de facto ztudze-
niami, lecz spostrzezeniami obiektywnych cech przedmiotéw Swiata fizycz-
nego”. Zas przypisek do tego zdania glosi, ze btedne jest mniemanie, iz ,,pret
zanurzony w szklance wody jest tylko pozornie zakrzywiony, a naprawde pro-
sty. On jest w rzeczywistosci krzywy optycznie, a prosty haptycznie w tych
warunkach”. Wyjasnienie Gumanskiego wydaje mi sie btedne. Wzrokowo bo-
wiem dane mi Jest, ze pret ma inng niz przed zanurzeniem wiasno$¢, ze sie
pod pewnym wzgledem zmienit. Dotykowo za$, ze sie nie zmienit. Mamy wiec
do czynienia z dwoma niezgodnymi spostrzezeniami odno$nie do tej samej
wiasnosci preta. Ta niezgodno$¢ domaga sie wyjasnienia. Gumanski miatby
racje, gdyby spostrzezeniowo dany byt relatywny charakter lub wygladowy
charakter ksztaltu preta. Tymczasem w spostrzezeniu dany mi jest ksztait
preta jako jego wiasnos¢, w nim zawarta i go budujaca.

Wedtug Gumanskiego do tego, aby co$ byto przedmiotem, jest konieczne
i wystarczajace, aby byto zespotem jakich$ niesprzecznych cech. A wiec do
tego, aby cos$ byto jakies, nie potrzeba, zeby w ogole byto, istniato. To, co jest
przedmiotem nieistniejgcym, niezaleznie od tego, czy ma odpowiedniki w rze-
czywistosci, czy tez ich nie ma, nie jest wytworem Swiadomosci (str. 24n, 26n,
48n). Autor jest sktonny przypisaé przedmiotom nieistniejacym jaka$ samo-
dzielnosé: one same w sobie, niezaleznie od tego, czy ktos o nich mysli lub
je poznaje, sg takie, a nie inne. Mimo to nie istniejg. R6znig sie miedzy sobg
nieistniejgcymi cechami. Te paradoksy ptyng stad, iz autor, gdy mowi o istnie-
niu, ma na mysli wytacznie faktyczne istnienie realne (str. 30, 33, 49, ¢s, 85, ss)
i to raczej istnienie aktualne, a nie potencjalne (str. 74). W jego repertuarze
pojeciowym nie wystepuje w ogole ani istnienie czysto intencjonalne, ani
idealne. To, co odroznia co$ od nicosci, co ostatecznie konstytuuje przedmiot,
to nie istnienie, ale niesprzeczno$¢ cech. Istnienie — to co$, co sie przydarza
niejako niektorym przedmiotom, tak jak kolor czy potozenie w przestrzeni.
Autor przy tymi zdaje si¢ nie wndziec roznicy miedzy intencjonalnym przypisa-
niem cechy jakiemu$ przedmiotowi a rzetelnym, efektywnym posiadaniem tej
cechy przez samodzielnie, obiektywnie istniejacy przedmiot (str. 89n). Z tej
pozycji dziwna wydaje sie nieche¢ Gumarnskiego do przedmiotow wewnetrznie
sprzecznych. Trudno sie z tym zgodzié, iz te przedmioty nie posiadajg zadnych
wartosci dla zycia ludzkiego, a w szczeg6lnosci dla poznania (str. s¢). O przed-
miotach tych przeciez mozna wypowiedzie¢ szereg zdan prawdziwych (podobnie
jak o systemach logicznych wewnetrznie sprzecznych). Zwroty zawierajgce
nazwy przedmiotéw wewnetrznie sprzecznych wystepuja w literaturze arty-
stycznej, gdzie sie ceni niekiedy paradoksalno$é. W takich kontekstach nie
mozna powiedzie¢, ze zwroty ,.kwadratowe koto” i ,,bezdzietna matka” znaczg
to samo lub wrecz nic nie znacza. Czy do tej samej kategorii naleza przedmioty
oznaczone nazwami takimi, jak ,fioletowa dusza”, rozumianymi np. w poezji
w swej dostownej tresci naoczno$ciowej? Dlaczego niesprzeczno$¢ stata sie
kryterium i warunkiem przedmiotowosci? Szkoda wreszcie, ze autor omawiangj
pracy nie podjat uwagi Quine’a, ktéry w cytowanym, przez niego artykule
z ksigzki From a Logical Point of View twisrdzi, 1z odrzucenie sensownosci



tego, co sprzeczne prowadzi m. in. do odrzucenia argumentacji przez sprowa-
dzenie do sprzecznosci. Zgodze sie natomiast z Gumanskim, ze przedmioty
wewnetrznie sprzeczne nie istniejg obiektywnie i sg wytworami $wiadomosci
(oczywiscie wzgledem niej transcendentnymi). Istniejac tylko czysto intencjo-
nalnie, dzieki projektujgcej Swiadomosci, nie posiadajg wewnetrznej spoj-
nosci i najczesciej bywaja catosciowo niewyobrazalne.

Uzasadnienie twierdzenia, ze nie mozna méwic o istnieniu jako powszech-
niku (w przyjetym przez autora znaczeniu), a wiec ze zwrot ,,istnienie w 0go-
le” —w przeciwienstwie do zwrotdw ,,cztowiek w ogble czy ,.kwadrat w ogo
le” — jest bezsensownym potaczeniem wyrazen (str. 91), wydaje mi sie powaz-
nym nieporozumieniem. Gumanski okresla powszechniki jako przedmioty
nieistniejace posiadajgce odpowiedniki wsrod przedmiotdéw istniejacych.  y-
daje sie, ze takim powszechnikiem jest ,,istnienie w ogole”, skoro kazdy przed-
miot istniejacy istnieje. Rzekoma sprzeczno$¢ wewnetrzna ,istnienia w ogole
ma swe zrodto w teorii uniwersaliow Gumanskiego. Niezaleznie od tego, czy
przypiszemy im status idei czy wytworu czysto intencjonalnego, trzeba uni-
wersaliom przyzna¢ to, co Ingarden nazywa dwustronng budowg formalng.
Z tego, ze w zawartos$ci pojecia czy idei ,istnienia czego$” wystepuje
Histnienie”, nie wynika, iz pojecie (jako wytwdr) lub idea ,istnienia czegos”
istnieje realnie: Inaczej zreszta nie mozna by formutowac jakichkolwiek zdan
ogdlnych o istnieniu. Dalsza jest sprawa, czy ,istnienie” odnosi sie do swych
desy%natéw_jednoznacznie. ) ) ) ) .

astrzezenia budza takze stwierdzenia autora, ze wszystko, co wystepuje
w przedmiocie, jest jego cecha, ze istnienie jest tez cecha, ze istnienie jest
istniejace. Dla przeprowadzenia jednak dokfadnej dyskusji trzeba by podjac
zmudng analize spraw, ktorym wspdicze$ni metafizycy poswiecili wiele dzie-
sigtek a nawet setek stronic. Dziwne, ze autor piszac o Istnieniu, nie uwzglednit
wspotczesnych filozofow z nurtéw perypatetyckiego i fenomenologicznego,
ktorzy prowadza dociekliwe badania i zywe dyskusje na temat poznawalnosci
istnienia i sposobow istnienia. Zwiaszcza mam na uwadze analizy Gilsona,
Krapca, Ingardena, Hartmanna. By¢ moze wtedy nie odrzucatby autor tak
zdecydowanie sensownosci zwrotdw w rodzaju ,,byt” czy ,.istnienie potencja -
ne”. W kazdym razie dopiero po przedyskutowaniu tych stanowisk Gu-
manski wigczytby sie w aktualny stan badan w zakresie ogolnej teorii przed-
miotu, a jego tezy zdobylyby argumentacje o powszechnej waznosci.

W ksigzce Gumanskiego znalez¢ mozna poza tym kilka celnych uwag pod
adresem nominalizmu i reizmu oraz w zasadzie stuszng tendencje do catkowi-
tego odegzystencjalizowania logiki, tendencje, ktora bodaj lezy u podstaw
calej ksigzki. Kwantyfikatora matego nie nalezy czytaC: ,istnieje realnie”. Ale
to jeszcze nie znaczy, iz logika i teoria przedmiotu sg dziedzinami catkowicie
niezaleznymi. . L

Antoni Stepien

PAUL LAFARGUE: Pisma wybrane. — Warszawa, Ksigzka i Wie-
dza, ,Biblioteka Mysli Socjalistycznej”, 1961, t. I, XVI+ 551, t. Il, str 461
Cena t. I/l 70— z.

P. Lafargue (1842—1911) nalezat do czotowych dzataczy miedzynarodowe-
go ruchu robotniczego. Byt znanym i cenionym teoretykiem socjalizmu nau-
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kowego. Juz jako student medycyny zaprzyjaznit sie z Marksem i pod jego
wpltywem zerwat z pogladami Proudhona, ktorego gorgcym zwolennikiem byt
do tego czasu. Przyjazn z Marksem spotegowala sie jeszcze, gdy Lafargue ozenit
sie z jego miodszg corkg Laurg. Ukonczenie studiow oraz praktyka lekarska
nie powstrzymaty go od dziatalnosci politycznej, ktéra stata sie z czasem jego
jedyng pasja, zwlaszcza kiedy S$mier¢ ostatniego z trojga dzieci pogiebita
W nim sceptyczne usposobienie do medycyny. Po proklamowaniu Republiki
zatozyt dziennik ,La Défense Nationale”, w ktérym walczyt o nadanie wojnie
charakteru rewolucyjnego. Kiedy proklamowano Komune (18 Il1 1871 r.) po-
wierzono mu niezwykle doniostg misje zdobywania poparcia dla niej na pro-
wincji. Po upadku Komuny ratowat sie ucieczkg do Hiszpanii, gdzie rozpoczat
prace w Miedzynarodéwce, prowadzac ostrg walke z wptywami Bakunina
w ruchu robotniczym. Po rocznym pobycie w Hiszpanii przeniost sie do Lon-
dynu, a z chwilg wydania amnestii powrocit do Francji, gdzie przebywat do
korica swego aktywnego zycia. Zgingt $miercig samobOjcza wraz ze swojg
zong  zgodnie z wczesniejszym postanowieniem, iz ,,... nie przekroczy sie-
demdziesigtego roku zycia...”, chciat bowiem tylko tak dtugo zy¢, jak dtugo
moégt dziataé, jak diugo byt w stanie stuzyé sprawie socjalizmu.

Lafargue byt dziataczem o zywym umysle, cietym dowcipie i duzej od-
wadze. Nie powstrzymaty go od dziatalnosci politycznej ani wyroki skazuja-
ce, ani aresztowania. Marks, Engels i Lenin cenili go bardzo za pryncypial-
nos¢ i odwage, chociaz ostro krytykowali jego poglady dotyczace zaleznosci
miedzy rewolucjami spotecznymi a rozwojem jezykdw, genezy poje¢ filozo-
ficznych, moralnych i religijnych oraz dogmatyzm, ktory przejawiat sig u niego
tak w dziatalnosci teoretycznej, jak i rewolucyjnej.

Zebrany w dwoch tomach wybor pism Lafargue’a obejmuje zaréwno pra-
ce, ktére byly przedmiotem krytyki klasykow marksizmu, jak i te, ktore sg
przyczynkiem do rozwoju socjalizmu naukowego. Cze$¢ pierwszg zbioru sta-
nowig pisma dotyczace teorii materializmu historycznego. Rozpoczyna jg szkic
Determinizm ekonomiczny K. Marksa, omawiajacy metode materializmu hi-
storycznego i przeciwstawiajacy ja idealistycznym ujeciom czynnikdw determi-
nujacych rozwdj historii. Autor zwraca uwage na problem roznic w oddziaty-
waniu srodowiska naturalnego i spotecznego na cztowieka.

Nastepny artykut bada pochodzenie poje¢ sprawiedliwosci i dobra,
a w zwigzku z tym zajmuje sie geneza pojeC abstrakcyjnych.

Trzecia pozycja ma charakter polemiczny: jest odpowiedzig na referat
J. Jauresa, poréwnujacy stanowiska idealistow i materialistow w pojmowaniu
dziejow (referat ten zamieszczono w catosci). Czytelnik znajdzie tu oryginalne
poglady na sprawe rozwoju dziejow ludzkosci, ksztattowanie sie cywilizacji,
kultury i moralno$ci oraz probe interpretacji mitow na przyktadzie mitu
0 Prometeuszu.

Ostatnie studium tej czesci zajmuje sie korelacjg pomiedzy przemianami
spotecznymi a zmianami jezyka na przykladzie sytuacji dwczesnej Francji.

Cze$¢ druga wypetniajg pisma poswiecone problematyce politycznej. Sg
to artykuty omawiajgce zagadnienia programowe partii, szkic teoretyczny
pt. Komunizm a ewolucja ekonomiczna oraz fragmenty przemowienia wy-
gtoszonego na Kongresie Partii Socjalistycznej w 1908 r. w Tuluzie.

Cze$¢ trzecia, najobszerniejsza, za?'muje caty drugi tom i da sie podzieli¢
na dwa dziaty. Pierwszy zawiera pamflety i szkice literackie, m. in. Prawo do
lenistwa (zagadnienie spotecznej doniostosci pracy) oraz Legendg Wiktora
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Hugo, ktdéra jest probg analizy wspotczesnych dynamizmdéw mitotworczych.
Drugi natomiast obejmuje obszerng korespondencje jego i zony z Fr. Engel-
sem. Stanowi on Zrédto informacyjne zaréwno o owczesnych czasach, jak tez
i 0 ludziach, ktérych nazwiska przeszty do historii.

PAUL FERDINAND LINKE: Niedergangserscheinungen in
der Philosophie der Gegenwart. Wege zu ihrer Uber-
windung. — Minchen 1961, Ernst Reinhardt Verlag, str. 154.

Wiek dwudziesty jest dla filozofii wiekiem szczegolnie trudnym. Zacia-

zyt jej zwhaszcza atak neopozytywizmu, ktory — acz niewolny od jednostron-
nosci — ujawnit fundamentalne stabosci gmachu, uwazanego dotad za bardziej
spoisty. Namietne spory obroncéw i krytykéw filozofii trwajg nadal po dzien
dzisiejszy przy matych zreszta widokach na pojednanie. Wydana po$miertnie
praca Linkego : jest waznym gtosem w toczacej sie dyskusji 1 warto jej poSwie-
ci¢ uwage.
Linlgg zadanie swoje upatruje nie tylko w okresleniu przyczyn kryzysu
filozofii; ma on bowiem takze ambicje naszkicowania drég do przezwycie-
zenia tego kryzysu. Stanowisko jego — chociaz miesci sie w obozie obroncéw
filozofii — jest jednak dalekie od bezkrytycznej apoteozy: jej stabosci dostrzega
az nadto wyraznie i potrafi bezstronnie wywazy¢ racje przeciwnikdw. Ale
obrona filozofii ma u Linkego inne jeszcze uzasadnienie, gdyz los jej to w jego
opinii réwnoczesnie los catej kultury. ,,Bez kultury nie ma filozofii ..a bez
filozofii kultury” — czytamy na stronie 11. ,,Niemoc filozofii decyduje o nie-
mocy kultury. Objawy zmierzchu kultury pozwalajg wnosi¢ o przyczynowym
udziale filozofii w tym fakcie” 2 Nic zatem dziwnego, ze juz samo to powig-
zanie zniewala autora do postawy profilozoficznej.

Jak wiadomo, jedng z zasadniczych i najbardziej spornych kwestii jest
sprawa naukowego charakteru filozofii. Watpliwosci, jakie sie w tej mierze
wytonity, postawity znak zapytania rtad sensem jej istnienia, a przynaj-
mniej — powaznego traktowania. Linke jednak nie sgdzi, aby poprawne byto
wnioskowanie o upadku filozofii na podstawie braku w niej swoistych cech
naukowosci, ktore ostatecznie rdznie mogag by¢ definiowane. Filozofie taczy
z nauka fakt, ze rowniez zajmuje sie problematyka poznawcza. Oczywiscie
wspdlnota przedmiotu nie znaczy, aby takze drogi oraz metody dochodzenia
do prawdy musiaty by¢ im wspdlne. Nie znaczy to réwniez, aby nie bylo
zagadnien $cidle filozoficznych. Ale wiasnie wspdlnota przedmiotu i miesz-
czacych sie w tych granicach probleméw sprawia, ze niepodobna moéwic
0 zmierzchu filozofii, nie méwigc rownoczesnie o zmierzchu nauki. A zmierzch
taki moze zagrozi¢ wtedy, gdy zagadnienia nie zostang wiasciwie uchwycone
1gdy pojawig sie tendencje do poniechania pracy nad ich rozwig-
zywaniem (str. 15). Przy tej okazji Linke polemizuje ze stanowiskiem

11876—1955. Profesor uniwersytetu w Jenie. Napisat m. i. Grundfragqen der
Wahrnehmungslehre (1918, 2 wyd. 1929), Verstehen, Erkennen und Geist (1936), Was
ist Logik? (w_Zeitschrift fir philosophische Forschung, t. VI, str. 372). Poglady fi-
lozoficzne P. F. Linkego omoéwit w tomie X1 (1957) tegoz czasopisma H. Dempf. )

2 Przypomnijmy, ze odpowiedzialnoscig za upadek kultury obarczat filozofig
takze Albert Schweitzer w Verfall und Wiederaufbau der Kultur (1923).
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N. Hartmanna, ktéry programowo faworyzuje samo stawianie probleméw
(zwhaszcza w Grundzuige einer Metaphysik der Erkenntnis). Zdaniem Linkego
stanowisku takiemu grozi przede wszystkim niebezpieczenstwo przedwczesne-
go zawyrokowania o nierozwigzywalnosci problemu. Ale z drugiej strony moga
sie tez wytoni¢ zastrzezenia, czy wihasnie jednym z gtéwnych grzechow filo-
zofii dotychczasowej (zwhaszcza systeméw) nie byt brak dostatecznej ostroz-
nosci i cheé rozstrzygania za wszelka cene? Rzecz jednak w tym, aby rozwigza-
nie bylo rozwigzaniem wiasciwym — odpowiada Linke — tzn., aby oprzeé¢ sie
mogto wszelkim zarzutom. Tam za$, gdzie osiggano je za wszelkg cene, byto ono
tylko spekulatywnym pozorem i $wiadczyto wiasnie o ostabnieciu dazenia po-
znawczego badZ wrecz o jego braku. Ze zjawiskiem takim spotykamy sie takze
w tzw. nastawieniu akademickim, ktdre zadowala sie ,,samym rozpatrywaniem
problemu”. Postawa taka na terenie filozofii jest tak samo szkodliwa, jak na
terenie nauk szczegotowych i nalezy tylko ubolewaé, ze zdobyta sobie ona
tak szerokie prawa obywatelskie szczegolnie w filozofii, ktéra na brak pro-
bleméw narzekac raczej nie moze. Jest to tez jedna z przyczyn jej zmierzchu:
braku osiagnie¢ proporcjonalnych do wkiadu sit. Trudniej tez w zwiazku
z tym zobrazowa¢ rzeczywisty w filozofii postep.

Nizszy poziomi naukowy filozofii ttumaczyC trzeba tym, ze nie realizuje
sie w niej tego, co w naukach szczeg6towych wigze sie scisle z ich charakte-
rem naukowym: pewnych prostych i podstawowych zadan. W naukach tych
istnieje ostre rozgraniczenie miedzy wymogami, jakie stawia ich rozwoj,
a czczg na ten temat ,,gadaning” (Plauderei). Tej granicy nie zna (typowa dla
naszych czasow) filozofia — stad trudnosci w odrdznianiu wartosci rzeczywi-
stych od pozornych, od owej ,,gadaniny”, tym niebezpieczniejszej, ze przyodzia-
nej w terminologie zrozumiatg tylko wtajemniczonym. Dopoki (i tylko do tego
momentu) nie znajdzie si¢ kryterium, pozwalajgce granice taka wytyczyc,
dopoty niepodobna bedzie zaprzeczyc¢ Diltheyowi, ktory na jednej ptaszczyznie
zestawit filozofie z religig, sztuka i poezja.

Do stabych stron filozofii nalezy niewatpliwie brak scistych i jednoznacz-
nych poje¢ (o ktére nb. szczegdlnie trudno). Stwierdzenie to nie powinno
jednak — zdaniem autora — prowadzi¢ do wniosku, ze o Scistosci naukowej
mowi¢ mozna tylko wtedy, gdy osigga ona stopien Scistosci matematycznej.
Rowniez problem czystosci poje¢ nie wyczerpuje sie wytgcznie w kwestiach
terminologicznych. Mimo tych zastrzezen rozwdj filozofii — a zwiaszcza aktu-
alny jej stan — trzeba zestawia¢ z osiggnieta w innych naukach precyzjg po-
jeciowg Te ambicje nalezy bezwzglednie przeja¢ pod grozbg dalszego regresu.
Nie nalezy tylko sadzi¢, ze ideatem winna tu by¢ wylgcznie ScistoSC wyrazana
w jezyku sformalizowanym. Neopozytywizm zajat w tej mierze zbyt skrajne
stanowisko, zaktadajac mozliwos¢ symbolizacji catego bez wyjatku obszaru
wiedzy. Tym niemniej bezsporng zastugg tego kierunku jest podniesienie po-
ziomu samej filozofii, aczkolwiek dokonane jej kosztem.

Duzg sympatig darzy Linke przede wszystkim F. Brentane, z ktérego do-
konaniami wigze narodziny zdrowych tendencji w filozofii. Wiasnie Brentano
(a nie Dilthey) jest w jego opinii rzeczywistym tworcg psychologii opisowej
0 ambicjach Scistosci naukowej. (Niestety ci, ktorym sie zdaje, ze krocza $la-
dami Brentany, najczesciej albo niezbyt doktadnie go znaja, albo tez patrzg
nan oczami jego rzekomych kontynuatoréw). Brentanie zarzuci¢ mozna jedy-
nie wyolbrzymienie zakresu tzw. danych oczywistych. Biad ten utorowat
pdzniej droge dla Wesensschau Husserla. Zdaniem Linkego Husserl w ogole
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wierny byt swemu nauczycielowi jedynie w pierwszym etapie dziatalnosci,
kiedy takze uwazat psychologie opisowg za podstawe i zatozenie wszelkich
badan filozoficznych. Rewidujgc utarte opinie, Linke dowodzi réwniez, ze
»intencjonalno$¢” byfa niezaleznym od Brentany odkryciem Fregego. Frege
tez jako pierwszy (a nie Husserl) przezwyciezyt psychologizm; jego skrajne
stanowisko dopiero potem zostato przez Husserla rozbudowane w system. (Do-
dajmy na marginesie, ze Linke przy tej okazji prostuje mniemanie o odkryciu
przez Husserla Bolzany: jest to — jak twierdzi — wylgczna zastuga Twardow-
skiego, wybitnego nauczyciela tukasiewicza). ) ) )

enomenologia z biegiem czasu uksztattowata sie w kierunek catkiem
obcy duchowi filozofii Brentany. Nie ma ona wiasciwie nic wspdlnego z wolng
od niesprawdzalnych ,,intuicji” psychologig deskrypcyjno-fenomenalng (feno-
menologig). Analiza dalszego rozwoju fenomenologii skiania autora do twier-
dzenia, ze potoczyt sie on drogg mistycyzmu (jak juz wczesniej przewidywat
Nelson) i irracjonalizmu typu Schelera. Na linii tej miesci sie takze Dilthey. jego
nieprzecietne zastugi dla filozofii naukowej (hermeneutyka, swoisto$¢ zjawisk
duchowych) pomniejsza bowiem irracjonalny sposdb dowodzenia. Synteza
Diltheya i Husserla jest Heidegger, ktéry zagadkowg intuicje fenomenologicz-
ng rozwija w jeszcze bardziej zagadkowg Existenzhermeneutik. Ten szczytowy
etap rozktadu filozofii prowadzi do wyraznego juz odrzucenia logiki — owego
nieodzownego narzedzia poznania. Wszakze w tym miejscu Linke podkresla,
ze uznanie przezen logiki za niezbedny warunek realizacji podstawowego za-
dania oczyszczenia poje¢ i wyprowadzenia filozofii ze $lepego zautka intuicyj-
nosci dalekie jest od solidaryzowania si¢ z tymi, ktorzy pragneliby w ogole
catg filozofie roztopi¢ w logice i teorii poznania.

Droga do przezwyciezenia kryzysu filozofii poprzez precyzowanie poje¢
nie jest jednak droga jedyng. Drugg z nich stanowi wedtug autora ,,przyjecie
postawy sokratejskiej”, wyrazajacej sie w traktowaniu filozofii jako podsta-
wowej nauki opisowej, ktora kroczy od doswiadczenia do do$wiadczenia i od
poznania do poznania.

Dalsza cze$¢ pracy przynosi juz szczegbtowa analize takich pojeC jak:
transcendencja, a priori, wrazenie zmystowe, przedmiotowos¢, intencjonalnosc.
Analizy te wigze Linke z bardzo wnikliwg polemikag z roznymi stanowiskami
(Locke, Hume, Kant, Brentano, Fleischl, Stumpf, Ostwald). Tu tez stosunkowo
najwyrazniej krystalizuje sie gtowna tendencja autora do przezwycigzenia
»Czystej Swiadomosci” Husserla i zastapienia je] fenomenologig przedmiotowa
(realizm intencjonalny), ktéra odrzucajac analize aktu, zadanie swoje upatruje
jedynie w analizie przedmiotu.

Rzecz jasna, niepodobna w krotkim omowieniu odda¢ wiernie zawartosci
pracy, ktora przy stosunkowo nieduzej objetosci jest tak niezmiernie bogata
treSciowo. Kazde nieomal zdanie ma tu swojg wage i trudno o twierdzenie,
ktore nie bytoby obwarowane dodatkowymi zastrzezeniami, ograniczajgcymi
w mniejszym lub wiekszym stopniu jego zasieg. Cato$C jest wiec nietatwa
w lekturze: zawiera bardzo drobiazgowe analizy przy duzej, trzeba przyznad,
erudycji. Ogolnie oceniajac, praca Linkego stanowi ciekawy przyczynek do
bardzo ztozonych probleméw i juz z tej racji winna sie cieszy¢ zainteresowa-
niem. A dodajmy, ze stanowisko autora wydaje sie by¢ réwniez pod wielu

wzgledami dyskusyjne, co winno tym bardziej owo zainteresowanie spotego-
wac.

Mieczystaw Pieczynski
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RICHARD H. POPKIN: The History of Scepticism from
smus to Descartes. — Assen, 1960, Van Gorcum a. Co, str.

Era
XVII+ 236.

Ksigzka Richarda Popkina jest wynikiem dziesiecioletnich Zrodtowych
studiéw nad dziejami nowozytnego sceptycyzmu. Okres, ktérym w niej autor
sie zajmuje, obejmujacy lata 1500 do 1650, nie jest rzecz jasna jedynym w roz-
woju mysli nowozytnej, w ktdrym do gtosu dochodzit sceptycyzm. Ale — zda-
niem autora — w tym wiasnie okresie sceptycyzm odegrat szczegdlng role
dzieki temu, ze zbiegto sie w nim odrodzenie argumentdw starozytnego pyrrho-
nizmu z kryzysem intelektualnym spowodowanym przez reformacje, oddzia-
tujac w sposdb zdecydowany na tok i charakter polemik religijnych katolikow
i zwolennikéw reformacji. Zas$ ,,supersceptycyzm” Kartezjusza wyrazajacy sie
w fikcji ztosliwego Demona, ktory moze zawsze nas tudzi¢, rozpoczyna nowa
faze sceptycyzmu w tej jego postaci, jaka rozwineli Pascal, Bayle, Huet, a w cza-
sach pdzniejszych Kant i Kierkegaard. Takze sposdb refutacji argumentow
sceptycznych przez Kartezjusza sprawit, ze pdzniejsi sceptycy swoje ataki
zwrocili przeciw jego filozofii, a nie przeciw tradycyjnym swoim przeciwni-
kom, tak iz sceptycyzm w drugiej potowie XVII wieku z antyscholastycznego
i antyplatonskiego staje sie antykartezjanskim. Autor zamierza przedstawic
te dalsze dzieje sceptycyzmu w zwigzku z koncepcjami Spinozy, Locke’,
Leibniza i Berkeley’a, a z kolei zbada¢ jego przeobrazenia w XVIII wieku, od
Hume’a do Kanta, oraz uwarunkowany sceptycyzmem nawr6t do fideizmu,
jaki sie dokonat w X1X wieku u Hamanna, Kierkegaarda i Lamennais’go.

W obecnie opublikowanej ksigzce zmierza do zobrazowania pierwszego
natarcia starozytnego sceptycyzmu na mys$l nowozytng i do wykazania, jak
pyrrhonizm grecki stat sie Zrodtem inspiracji kartezjanizmu, zmierzajacego do
uchylenia niebezpieczenstwa nowego sceptycyzmu, zrodzonego przez refor-
macje i renesans. Tak zakre$liwszy ramy swych dociekan, autor omawia
najpierw istote kryzysu intelektualnego, spowodowanego E)rzez reformacje. Do-
patruje sie jego zrodet w sporach, jakie toczyly sie wokét zagadnienia wiasci-
wego modelu religijnego poznania, zagadnienie to bowiem odtwarzato w od-
niesieniu do religii stare sceptyczne pytanie, dotyczace wartosci Kryteriow
prawdy. Spér miedy Erazmem a Lutrem i pdzniejsze zaciete walki kalwindw
z jezuitami ujawnity site argumentacji sceptycznej. Dyskusja na temat kry-
teriow usprawiedliwiajagcych wiare rozszerzyta sie szybko na pytanie, jak
mozna wykaza¢ prawomocno$¢ podstawy jakiegokolwiek poznania. Pyrrho-
nizm obalajagc mit pewnosci jakiegokolwiek poznania dotyczacego rzeczy-
wistosci transcendentnej, otwierat w dziedzinie spraw wiary wrota dla czyste-
go fideizmu, w dziedzinie naukowego poznania wiédt do nowych form bar-
dziej umiarkowanego sceptycyzmu.

Autor omawia z kolei dzieje recepcji pism Sextusa Empiryka w XVI wieku,
sceptycyzm Montaigne’a, Charrona i innych ,nowych pyrrhonczykéw” tego
wieku, dalej sceptykow francuskich XVII wieku, tzw. libertins érudits (Naude,
Patin, La Mothe Le Vayer i in.), kontrofensywe dogmatykéw i burze wywo-
fang wystgpieniami jezuity Garasse’a, poczatki irozwdj konstruktywnego,
umiarkowanego sceptycyzmu, jakiej$ via media miedzy nowym radykalnym
pyrrhonizmem a dogmatyzmem, reprezentowanej — zdaniem autora — przez
Mersenne a Gassendiego i Sorbiére’a, a wyprzedzajgcej stanowisko pozyty-
wistyczne w teorii poznania, préby przezwyciezenia sceptycyzmu przez Her-
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berta of Cherbury i Jean de Silhon. Wreszcie ostatnie dwa rozdziaty ksigzki,
poSwigcone Kartezjuszowi, mowig o nim jako ,ppogromcy pyrrhonizmu” —
Jakim by¢ zamierzat i o ,,sceptyku wbrew sobie”, ktory obrat ostatecznie roz-
strzygniecie dogmatyczne. Wszak Kartezjanskie cogito, jesli jest tylko stwier-
dzeniem istnienia wasnej Swiadomosci, nie wychodzi poza to, w co nie watpili
sceptycy. Natomiast teza, ze wszystko, co zawarte jest w idei jasnej i wyraznej,
moze by¢ prawdziwie orzeczone o przedmiocie tej idei, odczuwano niejedno-
krotnie jako zatozenie dogmatyczne.

Ksigzka Popkina bogata w tres¢ znakomicie udokumentowang: uderza
zwartg i konsekwentnie przeprowadzong koncepcjg genezy sceptycyzmu XVI
wieku, ktdrej dopatruje sie autor w problematyce sporéw dotyczacych natury
i uprawnienia poznania religijnego. Nie bylo to rzecz jasna jedyne zrodio
sceptycyzmu. Innym —moze niemniej waznym — byta rewizja, jakiej w mia-
re rozbudowy nauk szczeg6towych poddawano sarnig koncepcje wiedzy i jej
warto$¢, oraz wzmozone zainteresowanie cztowiekiem, jego umystem i grani-
cami poznania. Autor zapewne by nie negowat tych zrodet, ale skoncentro-
wanie sie niemal wytgczne na $ledzeniu uwarunkowan sceptycyzmu, tkwia-
cych w dziedzinie sporéw religijnych, kazato mu np. nieco w cien usungé tak
wazne w historii sceptycyzmu dzieto Sancheza, w ktérym widzi gtdwnie wy-
raz antyarystotetizmu, a nie — za czym sktonna bytabym sie opowiedzie¢
teoretycznego sceptycyzmu. Niezaleznie od tego zastrzezenia punkt widzenia
obrany przez autora w przedstawieniu dziejow nowozytnego sceptycyzmu oka-
zat sie niezmiernie ptodny; pozwolit w koherentng cato$¢ zebraé ogromnie
bogaty materiat historyczny i, rzuci¢ sporo nowego Swiatta na teologiczng
literature polemiczng XVI i XVII wieku, wykazujac jej doniosto$¢ dla nowo-
zytnej teorii poznania. Swietny obraz sceptycyzmu od Erazma do Kartezjusza
kaze z niecierpliwoscig oczekiwa¢ zapowiedzianego dalszego ciggu dzieta.

Izydora Dagmbska

ERNEST NAGEL: The Structure of Science. Problems
in the Logic df Scientific Explanation. — London, 1961,
Routledge and Kegan Paul, str. X+ 618.

Wedtug Ernesta Nagta problematyke logiki nauk podzieli¢c mozna na trzy
zasadnicze grupy: w pierwszej rozwaza sie ,,nature wyjasniania naukowego”,
to jest jego logiczng strukture, wzajemne zwigzki roznych wyjasnien, ich
funkcje w badaniach naukowych i w systematyzowaniu wiedzy; w drugiej
rozwaza si¢ pytania dotyczace logicznej struktury pojeC, a w trzeciej ocenia
warto$¢ wiedzy dostarczanej przez rdzne nauki. Recenzowana monografia zaj-
muje si¢ w zasadzie tematykg grupy pierwszej, inne sprawy poruszajgc mar-
ginesowo (poswiecony ma byC Im nastepny, zapowiedziany przez Nagta tom).
Ta kolejnos¢ omawianych tematow ma podkresli¢, iz wedtug Nagta dazenie
do uzyskania ogolnych, dobrze uzasadnionych teorii wyjasniajacych jest cha-
rakterystycznym ideatem dziatalnoSci naukowe;j.

.. 1 W bogatej bibliografii warto moze zasygnalizowa¢_ brak dwoch waznych po-
zyC!|: dwutomowego dzieta R. Richtera Der Skeptizismus in der PhI|OSOE]hIe, Leipzig
il 1908 i jedynej bodaj dotad, wyczerpujacej monografii o La Mothe Le Vayer
F. L. Wickelgrena La Mothe Le Vayer, sa vie et son oeuvre, Paris 1934.
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W rozdziale drugim przedstawiono dziesig¢ przyktadow wyjasniania, jako
odpowiedzi na pytanie ,dlaczego?” zaczerpnigtych z réznych nauk; ponadto
scharakteryzowano krotko cztery typy wyjasnien, wyrdzniane zwykle w lite-
raturze przedmiotu: wyjasnienie dedukcyjne, probabilistyczne, teleologiczne
i genetyczne, odkladajac szczegbtowa analize ich struktury i stosunkéw mie-
dzy nimi do dalszych rozdziatow. Rozdziaty od trzeciego do dziewiagtego wigcz-
nie (str. 29 do 277) poswiecone sg problemom wyjasniania typu dedukcyjnego.
O wyjasnianiu probabilistycznym mowi sie w rozdziale dziesigtym (,,Przyczy-
nowos¢ i indeterminizm w teoriach fizykalnych”), w rozdziale czternastym
(,,Wyjadnianie i rozumienie w naukach spotecznych”) i w czesci rozdziatu
pietnastego (,,Problemy logiki badan historycznych”; ,,Wyjasniania probabi-
listyczne 1 genetyczne™). Wyjasniania teleologicznego dotycza rozdziaty dwunasty
(,,Wyjasnianie mechanistyczne i antymechanizm w biologii”) oraz podrozdziat
drugi rozdziatu czternastego, zatytutowany ,,Funkcjonalizm w naukach spo-
fecznych”. Rozdziat jedenasty omawia sprawy redukcji, a wiec i integracji
teorii. Zagadnieniom wyjasniania w naukach przyrodniczych po$wiecono 420
stron (z czego biologii dotyczy w zasadzie rozdziat dwunasty, liczacy okoto
48 stron), reszte naukom spotecznym i historii.

A oto szczegGtowsze informacje o niektorych rozdziatach recenzowanej
ksigzki i zawartych w nich pogladach:

Nagel twierdzi (str. 29), ze jakkolwiek mozna mie¢ watpliwosci co do
powszechnosci dedukcyjnego typu wyjasnien, nawet jesli strukture dedukcyj-
ng (w sensie stosunku wynikania logicznego miedzy explicandum a explican-
sem) rozumie¢ jako pewien ideat, do osiagniecia ktdrego dazy sie, to jednak
nie ulega kwestii istnienie wyjasnien tego typu oraz fakt, iz strukture deduk-
cyjna maja systemy wyjasniajace o0 najszerszym zastosowaniu. Ponadto cha-
rakter dedukcyjny ma, jak sie zdaje, zawsze wyjasnianie praw.

Kryteria poprawnego wyjasniania dzieli Nagel na logiczne, epistemolo-
giczne 1 materialne (str. 30). Poprawne wyjasnienie faktu jednostkowego musi
spetnia¢ dwa warunki formalne: wsréd przestanek wyjasniajacych musi znaj-
dowaé sie co najmniej jedno prawo ogolne; przestanki wyjasniajgce musza
stwierdzaC dostateczng iloS¢ warunkéw poczatkowych (str. 32). Poprawne wy-
jasnianie praw ogolnych spetnia trzy formalne warunki: 1) wszystkie prze-
stanki wyjasniajace sa zdaniami ogdlnymi; 2) wsrod przestanek wyjasniajacych
znajdujg sie co najmniej dwie formalnie niezalezne; 3) przestanki wyjasnia-
jace (ani pojedyncze, ani w koniunkcji) nie wynlkajq z explicandum, lub
dokfadniej: przynajmniej jedna przestanka wyjasniajgca w potgczeniu z do-
datkowymi zatozeniami musi nadawac sie do wyjasnienia innych jeszcze praw
poza danym; niespetnienie tego ostatniego warunku uniemozliwia sprawdzenie
przestanek wyjasnienia w oparciu o niezalezng ewidencje i zmniejsza znacznie
wartos¢ systematyzujaca wyjasnienia (str. 36). Z trzecim warunkiem wigze
sie inny, nlekledy rowniez przyjmowany, aby przynajmniej jedna przestanka
byfa ,,0g6Iniejsza” niz prawo wyjasniane. Rozwaza sie w zwigzku z tym rozne
eksplikacje zwrotu ,si jest ogolniejsze od S ”, pokazujac na przyktad, ze wy-
nikanie S z si nie jest ani wystarczajagcym, ani niezbednym warunkiem tego,
aby si byto ogolniejsze od sz, oraz pokazujac, ze eksplikacja proponowana przez
Milla, Campbella i Poppera nie spetnia intuicyjnego warunku, aby dwa prawa
rownowazne byly réwnie ogdlne. Podaje sie szkic eksplikacji zwrotu ,si jest
ogolniejsze od S w klasie przedmiotow K” naktadajac pewne warunki na ter-
miny pierwotne, przy pomocy ktdérych sa ,definiowalne” predykaty wyste-
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pujace w si i S, oraz na relacje zachodzace miedzy tymi terminami a przed-
miotami klasy K (str. 41).

Rozdziat "czwarty poswiecony jest analizie logicznego charakteru praw
naukowych w zwigzku z kryteriami poprawnego wyjasniania. W szczegol-
nosci rozwaza sie tezy, ze nie kazde prawdziwe zdanie ogdlne jest prawem
natury i ze nie kazde prawo ma charakter przyczynowy, wysuwane w litera-
turze metodologicznej (réwniez ostatnich lat) w zwigzku z krytyka Hume’ow-
skiej analizy pojecia przyczyny i koniecznosci.

Przede wszystkim podkre$la sie, ze wobec nieostrosci terminu ’prawo
naukowe’ i wobec przemian, jakie w historii nauki znaczenie jego przecho-
dzito, nie da sie zbudowaC precyzyjnej, prawdziwej definicji sprawozdawczej
tego terminu. Nastepnie referuje sie préby rozr6znienia uniwersalnosci przy-
padkowej i koniecznej (nomicznej), spotykane w nowszej literaturze metodo-
logicznej, zwlaszcza w oparciu o pojecie implikacji materialnej i nierzeczy-
wistych (kontrfaktycznych) okresow warunkowych: tylko prawa (zdania
nomologiczne) nadajg sie do uzasadniania (potwierdzenia) nierzeczywistych okre-
sow warunkowych, zdania przypadkowo-ogélne tej funkcji nie spehiaja.
W zwigzku z tym puste spetnienie poprzednika zdania nomologicznego (prawa)
nie wystarcza dla wykazania prawdziwosci, natomiast wystarcza dla wykazania
prawdziwosci zdania przypadkowo-ogolnego.

Nagel formutuje nastepujace warunki, ktorych spetnienia zwykle wyma-
ga sie od zdan ogolnych na to, aby uwazac je za prawa: 1) brak determinacji
czasowoprzestrzennej (nieograniczona ogolnosc), 2) jezeli poprzednik zdania S
jest spetniony pusto, to zdanie S bywa uwazane za prawo tylko wtedy, gdy
wynika z innych praw potwierdzonych przez obserwacje, 3) nie da sie uza-
sadni¢ zdania na drodze indukcji wyczerpujgcej, 4) sprawdzenie posrednie
(w sensie wyprowadzenia danego zdania z innego prawa bardziej ogolnego
lub wyprowadzenie z danego zdania innego prawa, sprawdzalnego niezaleznie)
obok sprawdzenia bezposredniego przez stwierdzenia wypadkéw podpadajg-
cych pod dane zdanie. — Wedlug Nagta zarzuty kierowane pod adresem
Hume’owskiej koncepcji praw nie trafiajg w powyzszg ich charakterystyke.
Ponadto zwraca on uwage na to, ze odpowiedZ na pytanie, czy dane zdanie
ogolne uzasadnia (potwierdza) czy nie uzasadnia pewnego nierzeczywistego
okresu warunkowego, zalezy nie tylko od prawdziwosci tego zdania, ale od
stanu pozostatej wiedzy w danym momencie (str. 70). Niepotrzebne jest réwniez
pojecie koniecznosci dla eksplikacji okresow nierzeczywistych, mozna je bo-
wiem interpretowaé jako zdania metajezyka, stwierdzajace, ze nastepnik wy-
nika z poprzednika w koniunkcji z pewnym prawem 1 warunkami poczatko-
wymi (str. 72).

Mimo nieostrosci rozroznienie praw eksperymentalnych i teorii jest
wazne metodologicznie (rozdziat piaty). Zasadnicze rdéznice miedzy nimi sg
nastepujace: 1) kazdy staty termin pozalogiczny w prawie eksperymentalnym,
ale nie kazdy w teorii, wigze si¢ z operacjg okreslajgca przynajmniej czescio-
WO jego sens empiryczny; stad kazde prawo eksperymentalne, w przeciwien-
stwie do teorii, ma ustalony sens empiryczny i jest sprawdzalne bezposrednio
(str. s3—s); 2) kazde prawo eksperymentalne, w przeciwieAstwie do teorii,
moze byé w zasadzie wprowadzone do nauki jako uogolnienie indukcyjne
obserwacji; w zwigzku z tym prawa eksperymentalne zachowujg sens nieza-
lezny od teorii nawet wtedy, gdy dla wyjasnienia ich przy pomocy pewnej
teorii T, formutujemy je w jezyku teorii T (str. ss 7); 3) prawa eksperymen-

18 — Ruch Filozoficzny
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talne sg pojedynczymi zdaniami, natomiast teorie — systemami powigzanych
twierdzen, dzieki temu teorie posiadaja wieksza 0gdélno$¢ i moc wyjasniajaca
(s. 89); ta wieksza moc wyjasniajaca teorii wigze sie zarowno z charakterem
poje¢ teoretycznych (w przeciwienstwie do obserwacyjnych), jak i z tymi, ze
bardziej skomplikowana struktura formalna teorii pozwala na rozne jej inter-
pr%?cje, dzieki temu tez teorie petni¢ moga funkcje heurystyczne (str. 89—

Nagel rozréznia trzy zasadnicze skiadniki teorii (str. 90): 1) ukad postu-
latow okreslajgcych sens teoretycznych termindéw pierwotnych, ) reguty ko-
respondencji nadajace uktadowi postulatow sens empiryczny, 3) interpretacja,
czyli model teorii. Reguty korespondencji majg r6zng budowe, zwykle jednak
nie sg one (petnymi) definicjami terminow teoretycznych. Model rozumie sie
g[u w_sensie przyjetym w logice (str. 96), odrozniajac od innych znaczen tego
erminu.

Jako przykiad uwiktanych definicji termindw teoretycznych rozwaza sie
uktad aksjomatéw prawdopodobienstwa (str. 92) oraz kilka teorii fizykalnych
(postulaty kinetycznej teorii gazéw, Bohra teorie atomu). Pokazuje sie na-
stepnie role modeli dla tych teorii i regut korespondencji, podkre$lajac, ze
podanie interpretacji terminéw deskryptywnych, wystepujgcych w postula-
tach, a wiec wskazanie modelu teorii, nie zawsze idzie w parze z podaniem
regut korespondencji (str. 97). Zwraca sie réwniez uwage na znaczng réznice
w precyzji, z jaka okre$la sie sens termindw teoretycznych przez postulaty
i sens termindw eksperymentalnych wystepujacych w regutach korespondencji
(str. 9 100), oraz na to, ze zwykle nie kazdemu terminowi teoretycznemu
przyporzadkowuje sie przy pomocy regut korespondencji pewien sens empi-
ryczny; ta ostatnia wiasnos¢ zapewnia teoriom pewng ,,gietko$¢” w znajdywa-
niu coraz to nowych zastosowan (str. 102). Rozszerzanie zakresu teorii przez
przyporzgdkowywanie jej terminom nowych regut korespondencji pokazuje
sie m. i. na przyktadzie mechaniki Newtona (str. 105).

Rozdziat szdosty poswiecony jest gtdwnie rozwazeniu trzech pogladéw na
status poznawczy teorii. Jednym z tych pogladéw jest instrumentalizm. Roz-
waza sie krytycznie argumenty, jakie instrumentalizm na swe poparcie czer-
pa¢ moze z twierdzenia Craiga (William Craig: On Axiomatization within
a System, Journal of Symbolic Logic, vol. 18), wedlug ktérego przy pewnych
zatozeniach mozna zastapic teorie dedukcyjna, ktdrej aksjomaty zawierajg ter-
miny teoretyczne, inng teori%, bez terminéw teoretycznych a o identycznej
treSCi empirycznej (str. 134—137).

Przez redukcje (rozdziat 11) rozumie sie wyjasnienie teorii lub zbioru
praw eksperymentalnych ustalonych dla jednej dziedziny, przy pomocy teorii
ustalonej dla innej dziedziny. Rozrdznia si¢ nieproblematyczne wypadki re-
dukcji, kiedy aparatura pojeciowa obu teorii jest mniej wiecej jednorodna
(na przykfad redukcja Galileusza praw swobodnego spadania ciat na ziemi
do newtonowskiej mechaniki i teorii grawitacji), oraz redukcje teorii hetero-
genicznych, kiedy to teoria wtorna (redukowana) postuguje sie terminami de-
skryptywnymi, nie wystepujagcymi w teorii pierwotnej (na przykiad redukcja
termodynamiki do mechaniki statystycznej i kinetycznej teorii materii). Wy-
roznia sie formalne i nieformalne warunki redukcji typu drugiego (Str. sas
i nast.). Redukcje teorii w r6znych dziedzinach nauk spotecznych i przyrodni-
czych omawiane sg w dalszych rozdziatach.

*
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Recenzent uwaza ksigzke Ernesta Nagta za bardzo cenng.

Ma ona po czesci charakter monografii, bo przedstawia problematyke wy-
jasniania i struktury teorii wyjasniajacych, nawigzujac do wynikow i dyskusji
na terenie wspotczesnej metodologii nauk; w tym zakresie ma duzg wartos¢
informacyjna (na co wskazano m. I. w powyzszym streszczeniu), a ponadto za-
wiera szereg interesujgcych eksplikacji, rzucajgcych nieraz nowe $wiatto na
rozne spory metodologiczne. Dotyczy to na przyktad wspomnianych juz dysku-
sji na temat nierzeczywistych okresow warunkowych i ich zwigzku z prawami,
sporu o determinizm, wyjasniania teleologicznego, réznych spraw zwigzanych
ze sporami o redukcje jednych nauk do drugich etc.

Obok referowania i eksplikowania sporéw metodologicznych najcenniej-
sz zawartoscig ksigzki Nagta jest opis i analiza konkretnych teorii przyrodni-
czych oraz ich ewolucji. Analizy te sg stosunkowo szczegGtowe, mniej sche-
matyczne i uproszczone niz na ogot spotykane w podrecznikach metodologicz-
nych, a zarazem nie przecigzone detalami technicznymi, przejrzyste
I zrozumiate.

Autor jest obiektywnie krytyczny w stosunku do skrajnych szkét i ten-
dencji wspotczesnej metodologii, jednakze nie wdaje sie w polemiki z poszcze-
go6Inymi ich reprezentantami, koncentrujac uwage na analizie przedmiotow
sporow. Ogranicza si¢ tez wyraznie do metodologii deskryptywnej w analizie
teorii naukowych, powstrzymujac sie od wskazan normatywnych.

Z tych to wzgledow — zdaniem recenzenta —ksigzka nadaje sie doskonale
na podrecznik uzupetniajgcy wyktady uniwersyteckie z metodologii.

Rozdziaty poswiecone naukom spotecznym i historii (rozdz. 13, 14, 15)
w poréwnaniu do czesci traktujgcej o naukach przyrodniczych opracowane sg
bardziej skrétowo. Nie zawierajg takiego bogactwa materiatdbw analizowa-
nych. Dyskusja spordw metodologicznych przewaza tu nad opisem i analiza
teorii i hipotez. Whasciwie jedynym fragmentem opisowo-analitycznym doty-
czacym nauk spotecznych (nomologicznych) jest paragraf drugi rozdziatu
czternastego poswiecony wyjasnianiu socjologicznych praw statystycznych
(str. 509—20). Fragment ten oparty jest zresztg na pracy P. Lazarsfelda pt.
Interpretations of Statistical Relations as a Research Operation, drukowanej
w ksigzce The Language of Social Research (Glencoe 1955).

W czasie lektury tej bardzo interesujacej ksigzki recenzent kilkakrotnie
odczuwat brak szerszego i systematycznego omdwienia dwoch spraw zwigza-
nych Scisle z jej tematyka, a bedacych nadal przedmiotem sporéw miedzy me-
todologami. Sprawy te — to klauzula ceteris paribus i prostota hipotez i teorii.
Ta druga by¢ moze znajdzie sie w zapowiedzianym dalszym tomie recenzowa-
nej pracy, poniewaz wigze sie z problematyka jezyka teorii. Pierwsza z nich
natomiast wspomniana jest krotko w rozdziale poswieconym wyjasnianiu pro-
babilistycznemu i genetycznemu w historii (str. 560), gdzie tez znajdujemy od-
sytacz mowiacy a roli Klauzuli ceteris paribus w fizyce (str. 560—1), oraz
w zwigzku z determinizmem (str. 283). Tymczasem w wielu miejscach ksigzki
dotyczacych wyjasniania typu dedukcyjnego mamy watpliwosci zwigzane z tg
nie omowiong szerzej sprawa.

Na stronie 76 (paragraf 2) czytamy, ze prawa ,,rozwojowe” (,,historyczne”)
nie stwierdzajg warunku wystarczajacego. Jako przyktad takiego prawa po-
dano tamze miedzy innymi zdanie: ,Po spozyciu alkoholu zawsze nastepuje
rozszerzenie naczyn krwionosnych”. Przy zwyklym rozumieniu warunku wy-
starczajacego (powszechnie przyjeta definicje warunku wystarczajacego autor
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podaje na str. 559) badZ zdanie to stwierdza warunek wystarczajacy zajscia
pewnego zdarzenia, badZ jest falszywe, ale wtedy nie jest dobrym przykfadem
prawa w mysl charakterystyki podanej w ksigzce. Nie zadowala tez komen-
tarz autora, ze prawa ,,rozwojowe” majg postac: ,,jezeli x ma wkasnos¢ P w cza-
sie t, to X ma wiasno$¢ Q w czasie t’ pdzniejszym od t”, wobec czego niektorzy
zwracajg uwage na mozliwos¢ niezrealizowania sie zdarzenia pdzniejszego, na
skutek dziatania czynnikdéw przeszkadzajgcych. Podobne bowiem zastrzezenie
dotyczace czynnikow przeszkadzajacych mozna chyba podnie$¢ réwniez od-
nosnie do prawa ,,zawsze, jezeli przepuscic¢ iskre elektryczng przez mieszanine
wodoru i tlenu w stanie lotnym, powstaje woda”, ktdre autor podaje jako
przyktad prawa kauzalnego (s. 74), oraz odnosnie wielu innych praw, o kto-
rych moéwi sie, ze nadaja sie do wyjasniania typu dedukcyjnego. Wielokrotnie
wiec nasuwajg sie znane watpliwosci, czy prawa stwierdzajg warunki wystar-
czajgce, oraz zwigzane z tym watpliwosci, co do dedukcyjnego charakteru
opartych na nich wyjasnien i przewidywan (z ostatnich wypowiedzi na ten
temat: John Canfield and Keith Lehrer: A Note on Prediction and Deduction,
Philosophy of Science, April, 1961).

A oto jeszcze jedna uwaga, tym razem o charakterze marginesowym.
Omawiajgc roznice miedzy prawami empirycznymi (eksperymentalnymi) a te-
oriami na s. 85 autor moéwi, ze pierwsze w przeciwienstwie do drugich moga
by¢ w zasadzie wprowadzane do nauki jako uogdlnienia indukcyjne obser-
wacji, jakkolwiek historycznie rzeczy biorac, niektore prawa empiryczne po-
wstaty pod wptywem rozwazan teoretycznych, a nie jako uogodlnienia obser-
wacji. Jako przyktad prawa, ktére powstato na drodze uogolnienia obserwacji,
podano prawo Boyle’a. Na stronie 8 czytamy: ,Na przyktad, Boyle opart
prawo nazwane jego imieniem na obserwacjach uzyskanych przy badaniu
zmian objetosSci gazow przy statych temperaturach a zmieniajgcym sie cisnie-
niu; stwierdzit tez ogdlnie odwrotng zalezno$¢ cisnienia i objetosci, zaktadajac,
ze to co byto prawdziwe dla zbadanych prdb, jest prawdziwe powszechnie”,—se
Nie kwestionujac stosownosci tego przyktadu jako ilustracji prawa, ktdre
wprowadzono do nauki w drodze uogolnienia obserwacji, warto zwroci¢ moze
uwage na to, ze zdaniem historyka nauki (James B. Conant: Robert Boyle’s
Experiments in Pneumatics, Harvard 1950, str. 62) Boyle wykonat swoj ekspe-
ryment dla obalenia hipotezy Franciszka Linusa, przypuszczajacej, Ze niewi-
dzialna ni¢, zwana funiculusem, utrzymuje rte¢ w rurce, zanotowat wyniki
eksperymentu i bynajmniej nie dokonat uogo6lnienia, ktére dzisiaj nosi jego
imie; dokonali go przyjaciele Boyle’a, studiujgcy pozniej jego notatki.

Jerzy Giedymin

ERNEST GELLNER: Words and Things. A Critical Account of
Linguistic Philosophy and A Study in ldeology. With an Introduction by
Bertrand Russell. London 1959, Victor Gollancz Ltd., str. 270.

Ksigzka ta wywotata w angielskim Srodowisku filozoficznym spore poru-
szenie. Russell jest nig zachwycony, a Ryle uznat za obrazajacg dobre obyczaje
i jako redaktor ,,Mind’u” odmowit jej recenzowania. Words and Things sg
istotnie nie tyle rozprawg filozoficzng, ile zjadliwym pamfletem. Gellner, sam
wychowanek uniwersytetu oksfordzkiego a obecnie wykladowca socjologii
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i filozofii w London School of Economics, wystapit tu z gwattowng krytyka
dominujacej dzi$ w Anglii, a zwkaszcza w Oksfordzie, tzw. filozofii lingwistycz-
nej. Malo tego, ze kwestionuje on jakakolwiek warto$¢ merytoryczng tej filo-
zofii. W recenzowanej ksigzce podejmuje on ponadto prébe socjologicznego wy-
jadnienia zrodet jej popularnosci 1 doszukuje sie tych zrodet we wzgledach
natury — mowigc oglednie — bardzo mato filozoficznej.

Pierwsza cze$¢ ksigzki Gellnera (rozdziaty 1—V) poswiecona jest logicznej
analizie krytykowanego stanowiska. Warto$¢ jej dla kogo$, kto chciatby sie
dowiedzie¢, o co wkasciwie w filozofii lingwistycznej chodzi, wydaje sie¢ nam
niewielka —wbrew temu, co méwi w swoim ,,Wstepie” Russell. Z ,,analiz” Gell-
nera wida¢ wprawdzie wyraznie, ze mu sie filozofia ligwistyczna bardzo nie
podoba, ale czytelnik nie moze wyzbyC sie podejrzenia, iz ma do czynienia
nie tyle z analizg, ile z karykaturg. (Nie odmawiamy przy tym karykaturze
wartosci poznawczych. Sadzimy tylko, ze nie nalezy od niej zaczynac
poznawania jakiego$ przedmiotu.) Dlatego na temat analitycznej czesci ksigz-
ki powiemy tylko, ze zmierza ona do wykazania, iz filozofia lingwistyczna
opiera sie na nastepujacych czterech zatozeniach naczelnych (,filarach™): (1)
zasadnosci ,,argumentacji w oparciu o przypadek wzorcowy” (Argument from
the Paradigm Case), polegajacej na tym, ze dane wyrazenie ,,W” nie moze by¢
niesensowne w sytuacji, poprzez ktérg zostato wprowadzone do jezyka; (2) na
»btedzie naturalistycznym”, czyli rozstrzyganiu spraw merytorycznych przez
odwotanie sie doi zwyczaju jezykowego; (3) na przekonaniu, ze koniecznym
warunkiem sensownosci dowolnego wyrazenia ,,W” jest istnienie przypadkow,
do ktérych to wyrazenie sie nie stosuje (Contrast theory of meaning)', (4) na
zasadzie ,,polimorfizmu”, ‘czyli prze$wiadczeniu, ze ilos¢ form jezykowych
jest nieprzebrana.

W drugiej czesci ksigzki Gellner, wykazawszy juz — jak sadzi — catkowitg
absurdalnos¢ pomystow filozofii lingwistycznej, zastanawia sie nad tym, w jaki
sposob takie absurdy mogty zdobyC sobie takg popularnos$¢. Teza, ktorg w od-
powiedzi na to pytanie wysuwa, daleka jest od banalnosci, chociaz jej uza-
sadnienie w ksigzce pozostawia bardzo wiele do zyczenia. Gellner twierdzi
mianowicie, ze filozofia lingwistyczna jest przede wszystkim ideologig
pewnej wyobcowujacej sie ze Srodowiska i zagrozonej w swym istnieniu grupy
spotecznej — mianowicie grupy zawodowych, akademickich nauczycieli filo-
zofii w Anglii. Grupa ta, zlozona z ludzi o wyksztalceniu przede wszystkim
klasycznym, nie moze juz uprawia¢ metafizyki w starym stylu (tzn. zwigza-
nej z teologig). Nie pozwala na to laicyzacja wspotczesnego spoteczenstwa
i wynikajacy z tego brak oficjalnej, uznawanej przez panstwo doktryny re-
ligijnej. Nie moze tez, wiasnie ze wzgledu na charakter swego wyksztatcenia,
przestawiC sie na nowoczesne badania naukowe, wymagajace gruntownej zna-
jomosci matematyki i nauk Scistych. Obawia si¢ wreszcie angazowa¢ w swoim
nauczaniu w biezace problemy zycia spotecznego i politycznego, aby nie na-
razi¢ sie wiadzom, ktore jg utrzymujg. Powstaje zatem przed omawiang grupa
Eroblehm, po co wiasciwie istnieje — problem o do$¢ niedwuznacznych impli-

acjach.

W tej sytuacji nowa filozofia Wittgensteina, z jej hastem analizy jezyka
potocznego 1 radykalnego oddzielenia filozofii od nauk empirycznych, zostala
przez filozoféw angielskich przyjeta jak objawienie i blogostawiefstwo. W je-
zyku potocznym znalezli wreszcie nowy przedmiot badan, dobrze odpowia-



— 2718 —

dajacy ich humanistycznemu wyksztatceniu i w dodatku politycznie catkowicie
neutralny. ZnaleZli, krétko méwiac, nowa racje bytu.

Tyle Gellner. Nie jesteSmy kompetentni, aby ocenia¢ wartos$¢ jego socjo-
logicznych wywodoéw. Prima facie wydaje sie jednak, ze jakkolwiek pewne
praktyki przedstawicieli filozofii lingwistycznej zostaty tu trafnie podpatrzone,
to jednak catos¢ tezy Gellnera wyglada na przyktad do$¢ prymitywnego socjo-
logizmu. Zatrzymamy sie raczej nad inng sprawg. Ot6z Gellner nie dostrze-
ga, ze podniesiony przez niego problem jest w istocie o wiele obszerniejszy.
Jest to stary problem tego, czym jest filozofia, i jaki jest — wzglednie powi-
nien by¢ — jej stosunek do nauk szczeg6towych. Neopozytywizm wysuwat tu
wiadomy program, ze filozofia winna by¢ nauka ,,drugiego stopnia”, a jej me-
todg winna by¢ logika matematyczna. Zatamanie sie tego programu, a zwtasz-
cza drugiej jego czesci (tzn. rosngce zwatpienie w skutecznos¢ logiki matema-
tycznej jako narzedzia filozofii) doprowadzito do sytuacji, w ktdrej zaczeto
szuka¢ nowych odpowiedzi na wspomniany stary problem. Jedng z propozycji
wysuwa w tym wzgledzie filozofia lingwistyczna, chcgca utrzymaé pierwsza
cze$¢ programu neopozytywistycznego (,,drugostopniowos¢” filozofii jako nau-
ki), a odrzucajaca czes¢ druga (logike matematyczng jako metode). Gellner
uznaje te propozycje za nie zadowalajacg, i ma w tym na pewno duzo racji.
Nie zdaje sobie jednak zupetnie sprawy, jak trudno jest sformutowaé propo-
zycje alternatywng. Pozytywny program filozofii samego Gellnera, ktory prze-
ciwstawia ekstrawagancjom filozofii lingwistycznej, sprowadza sie do kilka-
krotnego powiadomienia czytelnika, ze filozofia powinna byc¢ ,,dyskusja o spra-
wach ~ fundamentalnych, o centralnych wiasnosciach 1 problemach
wszech$wiata, zycia, cztowieka, mysli, spoteczenstwa, nauki” (str. 247). Dysku-
towa¢ o sprawach fundamentalnych, to piekny program. Pozostaje jednak py-
tanie, jak filozofia ma to robic.

Nie czynimy Gellnerowi zarzutu z tego, ze nie ma nic rozsadnego do po-
wiedzenia na temat ,,czym winna byc¢ filozofia”. Sadzimy natomiast, ze nie
mozna ocenia¢ merytorycznej wartosci jakiego$ kierunku filozoficznego, jesli
nie dysponuje sie Jakim$ wiasnym uktadem odniesienia, z punktu widzenia
ktérego ocenia sie dany kierunek. A takiego ukfadu odniesienia brak wiasnie
Gellnerowi, i to powoduje, ze Words and Things sg ciekawie napisang ksiazka
sensacyjng o mizernej wartosci poznawczej.

Bogustaw Wolniewicz

HANS-JOACHIM SCHOEPS: Was ist der Mensch. Philosophi-
sche Anthropologie als Geistesgeschichte der neuesten
Zeit. — Gottingen, 1960, Musterschmid-Verlag, str. 352.

Antropologia filozoficzna jest dyscypling, ktérej aktualny ksztaltt wyzna-
czyla przede wszystkim praca M. Schelera Die Stellung des Menschen im
Kosmos (1928). Jej rodowod siega jednak znacznie gtebiej w przesztos¢: pro-
blem okreslenia miejsca cztowieka w $wiecie, uchwycenia sensu jego istnienia
i dotarcia w ogole do tzw. istoty cztowieczenstwa — to dazenia, ktore towarzy-
szag mysli filozoficznej od jej zarania, chociaz w roznych epokach réznym
aspektom szczeg6lng poswiecano uwage. Starozytnos$¢ rozpatrywata cziowieka
przede wszystkim w jego stosunku do przyrody; $redniowiecze traktowato go
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gtéwnie jako zwierciadto Boga; czasy nowozytne przyniosty obraz cziowieka
jako istoty poznajacej, ukrytej w cieniu absolutnego wszechrozumu. Od Marksa
poczawszy coraz bardziej toruje sobie droge koncepcja konkretnego cztowieka
historycznego. Nietzsche i Scheler to dwa nazwiska, z ktorymi szczegolnie
spleciony jest dalszy rozwoj problemu: od tzw. filozofii zycia az po wspot-
czesr|12/ -egzystencjalizm. )

sigzka Schoepsa daje — zgodnie z tytutem — przeglad nowszych (od po-
towy XIX wieku poczawszy) prob okre$lenia istoty cztowieka, dazac przy tym
do historycznego umiejscowienia tych prob. Catos¢ zostata podzielona na cztery
czesci. Pierwsza z nich jest whasciwie wprowadzeniem do problematyki antro-
pologii wspotczesnej: autor w najwazniejszych (jego zdaniem) probach XIX-
-wiecznych pragnie odnalezé przejscie do aktualnego obrazu tej dyscypliny.
Wszystkie zaprezentowane tu koncepcje cztowieka (Marks, Kierkegaard, Jacob
Burckhardt, Nietzsche, Franz Kafka) Schoeps traktuje jako wyraz epoki prze-
fomu, epoki, ktdra brzemienna byta w przeczuwalne juz przeobrazenia spo-
feczno-kulturowe. W zwigzku z tym wszystkie interpretacje widzg cztowieka
jako istote uwiktang w sytuacjach, ktdrym niepodobna sprosta¢, cztowieka
walki, szamotan i zwatpien. | tak, Marks odkryt deformacje istoty ludzkiej
w otaczajacych ja warunkach spotecznych. Rewolucyjne przeobrazenie tych
warunkow stanowi¢ miato warunek sine qua non przeciwdziatania owej de-
formacji i petnego odrodzenia istoty ludzkiej. Ale  jak stwierdza Schoeps
problemy, z ktorymi odwiecznie boryka sie mysl ludzka nie zging nawet
wtedy, gdy urzeczywistni sie 6w Marksowski ideat spoteczenstwa bezklaso-
wego. Zycie zawsze bedzie stawiato przed cztowiekiem zadanie jakiej$ Selbst-
gewinnung w przeciwienstwie do owego Selbstentfremdung “wyalienowania)
uwarunkowanego spotecznie. Wihasnie Kierkegaard doprowadzit cztowieka do
granicy jego egzystencjalnych mozliwosci, kroczac drogg tych odwiecznych
zadan. Od zwatpienia i nihilizmu do wiary i chrzescijanstwa  oto filozoficzna
propozycja Kierkegaarda i jednoczesnie préba wyjscia z impasu. Jednak cen-
tralne u niego zagadnienie chrzescijanskiej egzystencji i jej realizacji nie zna-
lazto rezonansu u J. Burckhardta; poszedt on drogg inng: cel swoj dostrzegat
w wydobyciu trwatych wartosci europejskiego humanizmu. Odpowiedzi na
temat istoty cziowieka udzieli¢ miata przeszto$¢ historyczna, z jej obrazem
cztowieka Odrodzenia. W przeciwienistwie do niego Nietzsche ogtasza bunt
wobec wartosci Swiata chrzescijafiskiego oraz ugruntowanej na nich moral-
nosci. Ale w ocenie Schoepsa wilasnie Nietzscheanska apoteoza zycia bardziej
jeszcze sprzyjata rozwojowi nihilistycznych sktonnosci i tendencji epoki. Franz
Kafka wreszcie prezentuje cziowieka, ktéry wprawdzie nie zarzucit zupetnie
wiary biblijnej, jest jednak zupetnie niezdolny do jej zrozumienia i skutkiem
tego grzeznie w sytuacji beznadziejnie tragicznej. Tym niemniej nadzieja na
zbawienie nie catkiem u niego gasnie.

Oto pie¢ typow odpowiedzi, stanowiagcych najpetniejszy wyraz swego
czasu, chociaz rzecz jasna nie wyczerpujacych — jak akcentuje autor —wszyst-
kich mozliwosci interpretacyjnych. Wiek dwudziesty problematyke te przejat,
wzbogacajac ja o dalsze aspekty. Wszystkie teorie nastawiajg sie bardziej lub
mniej wyraZznie na ujecia kontrastowe: antropologia zorientowana teologicznie
zestawia cztowieka z Bogiem i boskimi wymagalnikami; antropologia zabar-
wiona biologicznie (Gehlen i i.) swoisto$¢ cztowieka wydobywa dzieki skontras-
towaniu ze swiatem zwierzecym. Kiedy indziej pojeciem kontrastowym antro-
pologii filozoficznej jest nicos¢ (Heidegger) lub transcendencja (Jaspers). W in-



nym znow ujeciu cztowiek bywa umiejscawiany w historii (Dilthey) wzglednie,
jak u Schelera, w kosmosie. Rzecz jasna, okre$lone tto okresla z kolei obraz
cztowieka. Podobnie ontologia N. Hartmanna odcina istnienie ludzkie od ta
zréznicowanego bytu (des Seienden), natomiast Bollnow, Kunz i Lipps cel swoj
osiggna¢ pragna dzieki umiejscowieniu cztowieka miedzy nastrojem (Stimmung)
a postawg (Haltung).

Schoeps stwierdza, ze zarébwno mysl teoretyczna, jak i samo zycie pod-
suwa wiele innych jeszcze mozliwosci okre$lenia istoty cziowieka. Wszystkie
préby dotychczasowe rozumiec trzeba jako ujecia wybitnie aspektowe (co pod-
kreslat takze v. Gebsattel w swej Prolegomena einer medizinischen Anthropo-
logie, 1954). Znaczy to, ze kazda z tych préb dokonuje jedynie wyboru jakie-
gos (konstytutywnego zresztg) rysu cztowieka, aby go w sposéb mozliwie petny
wypracowaé. Wszakze aspekty te sg zazwyczaj nie powigzane z soba, badz
tresci ich si¢ krzyzuja. Zjawisko to jest symptomatyczne dla antropologii filo-
zoficznej i samo w sobie stanowi jejJ rys historyczny.

Trzecia cze$¢ omawianej ksigzki przynosi interesujace problemy z zakresu
antropologii psychologiczno-medycznej (cztowiek jako istota psychicznie chora:
stany maniakalno-depresyjne, homoseksualizm jako zjawisko antropologiczne,
zahamowania itp.), czwarta wreszcie rozpatruje stosunek wspoétczesnego czio-
wieka do wiary. W czesci tej autor podziela do$¢ powszechng opinig, ze klimat
wspdtczesnosci rodzi i rodzi€ musi negacje wiary: utrzymuje sie ona jedynie
sitg tradycji, czeSciowo juz niezrozumiatej (zwiaszcza pokoleniu miodszemu).
Jedynymi sprzymierzencami religii ostajg si¢ narodziny i Smier¢ — fakty,
ktore zawsze wywotywaty zdumienie i niepokoj. Tym samym nie ging gtowne
problemy towarzyszace cziowiekowi, ulegaja one wytacznie pewnemu prze-
mieszczeniu; ale ich marginesowo$C nie znosi bynajmniej ich ciezaru. Tym
samym wiara nie zdota wygasna¢ catkowicie, chociaz bedzie to juz wiara inna,
obarczona balastem sceptycznym i graniczaca stale z niewiarg. Przy okazji
autor wskazuje takze na pewne spolecznie negatywne konsekwencje postawy
antyreligijnej.

Problemy zebrane w omawianej pracy nalezg — jak wiadomo — do szcze-
golnie zawitych; potwierdza to fakt tak rozmaitych mozliwosci interpretacyj-
nych. Stanowiska zostaty przedstawione wiernie, z duzg uczciwoscig i powaga,
na jaka niewatpliwie zastuguja. Niestety opinie te trudno odnie$¢ do inter-
pretacji Marksa, z ktdrg si¢ na kartkach tej ksigzki spotykamy. Interpretacja
ta Swiadczy wyraznie 0 niezrozumieniu (a moze nieznajomosci?) dziet tego
mysliciela. Autora usprawiedliwi¢ moze (jesli dopuszczalne jest takie uspra-
wiedliwienie) fakt, ze zjawisko to typowe jest dla zachodniej literatury filo-
zoficznej. Wszakze w pracy Schoepsa jest to tym bardziej godne ubolewania,
ze autor adresuje jag przede wszystkim do szerokiego odbiorcy, ktérego zawsze
tatwiej niz specjaliste wprowadzi¢ w btgd. Brak mi oczywiscie podstaw (wobec
wartosci tej pozycji jako catosci) do pomawiania autora 0 nieuczciwos¢ za-
mierzona. Majac zwkaszcza wspomniane wartosci na wzgledzie, niepodobna nie
uznac tej pracy za godng polecenia. Zarobwno w czesci referujgcej rozne sta-
nowiska, jak i w czesci ostatniej, ktdéra jest juz rezultatem osobistych przemy-
$len autora, odnalezé mozna wiele interesujgcego materiatu do tak przeciez
namietnie dyskutowanych u nas problemdw.

Mieczystaw Pieczynski
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E. BARKER: Principles of Social and Political Theory.
Oxford University Press 1961, str. VIII+ 284.

Ernest Barker —profesor Uniwersytetu w Oxford i Cambridge jest znawcg
doktryn spotecznych i politycznych oraz socjologii i stosunkéw politycznych.
W omawianych Elementach teorii spotecznych i politycznych, ktére od 1951 r.
uzyskaty pie¢ wydan, zajmuje sie problemami wynikajagcymi — najogoélniej
rzecz biorgc — z rdznych aspektéw relacji, w jakiej pozostajg do siebie nawza-
jem panstwo i spoteczenstwo.

Rzecz rozpoczyna chronologiczny przeglad teorii stosunkéw zachodzacych
miedzy panstwem a spoteczenstwem. Punktem wyjscia jest stwierdzenie, ze
obecnie rozrdznia sie zdecydowanie dwa odrebne twory, jakimi sg spoteczen-
stwo i panstwo. Wszelkie proby zacierania tych réznic uwaza autor za ten-
dencje typowa dla systemdéw totalitarnych. Na pytanie, co to jest spoteczen-
stwo, odpowiada, ze jest to pewna ilos¢ osob fizycznych i prawnych, wchodza-
cych w skiad danego narodu na zasadzie dobrowolnosci. Spoteczenstwo sktada
sie z jednostek stowarzyszonych, a stowarzyszenia, ktdre sg istotnym elemen-
tem struktury spofecznej, uwaza autor za twory istniejgce dobrowolnie po to,
aby realizowaé specyficzne cele. Natomiast panstwo — to dla niego osobliwy
zwigzek specjalny, istniejagcy w celu utrzymania przy pomocy przymusu okre-
$lonego porzadku prawnego i dziatajacy na podstawie przewidzianych w pra-
wie sankcji. Jego zdaniem panstwo rozni sie tym od innych zwigzkéw sktada-
jacych sie na spoteczenstwo, ze obejmuje swym zasiegiem dziatania wszyst-
kich czlonkéw danego plemienia,Sktorzy zamieszkujg na podlegtym mu
terytorium i to z koniecznos$ci, a nie z dobrej woli, oraz ze dysponuje
ono sitg w celu ewentualnego wymuszania swej woli. Dalsza cze$¢ rozdziatu
przedstawia ksztattowanie sie stosunku panstwa do spoteczeristwa w czasach
starozytnych, w Sredniowieczu, w szesnastowiecznych panstwach narodowych,
w czasie rewolucji francuskiej, w okresie panowania niemieckiego roman-
tyzmu i idealizmu, w ujeciu angielskiego indywidualizmu, z punktu widzenia
marksizmu i leninizmu oraz francuskiego syndykalizmu. Z réznicami istnie-
jacymi pomiedzy panstwem a spofeczenstwem zaznajamia czytelnika rozdziat
drugi, omawiajacy nadto zagadnienia legalnosci celéw panstwa, suwerennosci,
parlamentaryzmu itp. . . o . ]

Rozwazania trzeciego rozdziatu dotycza zagadnienia zaleznosci indywi-
dualnej osobowosci od organizacji spotecznej. W zwigzku z tym autor
rozpatruje zwiazki, jakie zachodza miedzy panstwem a prawem, prawem
a sprawiedliwoscia, oraz probuje okreslic sens sprawiedliwosci i wyjasnic jej
geneze. Rozdziat nastepny zajmuje sie problemem praw obywatelskich zabez-
pieczanych przez panstwo i nawigzuje do trzech zasad: wolnosci, réwnosci
I braterstwa, czyli wspotpracy. Analiza obowigzkéw obywateli w stosunku do
panstwa wypelnia rozdziat pigty. Zawierajg sie tu rozwazania na temat histo-
rycznie uksztattowanych podstaw teorii powinnosci politycznych obywateli,
granic tych powinnosci oraz problemu prawa do przeciwstawienia si¢ panstwu.

Ostatni rozdziat posSwiecony obowigzkom parstwa w stosunku do obywa-
teli, zawiera uwagi na temat funkcji rzadu i praw obywatelskich, klasyfikacji
praw, struktur rzadow itp. Mocno zostaje podkreslona korelacja miedzy roz-
szerzeniem sie funkcji panstwa, a rozszerzaniem sie zakresu stosowalnosci pra-
wa. Rozwazania konczg sie uwagami na temat kolektywizmu i indywidualizmu,
stanowigcymi jak gdyby podsumowanie catosci. j
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Polemika
Leon Gumanski

W odpowiedzi Recenzentowil

Nie mozna wyrzadzi¢ autorowi wiekszej krzywdy niz poming¢ milczeniem
jego prace. Milczenie bowiem czesto jest wyrokiem skazujagcym go na dalsze
powtarzanie popetnionych bleddéw oraz na zniweczenie mrokiem zapomnie-
nia tego, co by¢ moze udato mu sie wykry¢. Z drugiej strony trudno wskazac
lepsza metode dochodzenia do dobrze uzasadnionych pogladéw filozoficznych
niz swobodng i rzetelng wymiane zdan. Nic przeto dziwnego, ze uczuciem za-
dowolenia i wdziecznosci powitatem napisang przez Antoniego Stepnia recen-
zje mej rozprawy Elementy sadu a istnienie. Rzeczowa krytyka i powazna
dyskusja najtatwiej bowiem doprowadzi¢ moze do zrzucenia z siebie balastu
fatszywych mnieman. Chociaz rozprawa moja (dalej skrétowo zwana Esi) byta
préba samodzielnego rozwazenia niektérych probleméw i koncepcji, powstaniu
Jjej towarzyszyto przekonanie, iz og6lne prawo ewave humunum est dotyczy
w catej rozciggtosci rowniez mnie. Totez wstep do tej pracy konczytem sto-
wami: ,,Rezultaty, do ktérych dochodze, nie roszcza sobie pretensji do miana
‘definitywnych sformutowan i ostatecznych rozstrzygniec¢’. Aczkolwiek wypo-
wiedziane sg czestokro¢ w formie bardzo zdecydowanej — co jest wyrazem
wewnetrznego przeSwiadczenia — traktuje je jako gtos w dyskusji.
Wiasnie dzieki inicjatywie Stepnia dyskusja ta wreszcie sie rozpoczefa i by-
toby niezmiernie pozadane, aby objeta jak najliczniejsze grono. Nie musze
chyba dodawac, ze chodzi mi nie o polemike na temat mej rozprawy to
bytoby mato wazne — tylko @ przedyskutowanie niektorych przynajmniej
pogladéw w niej przedstawionych lub zwigzanych z nimi zagadnien. Oczywis-
cie nie mam zamiaru opuszczaC szancOw na sam odgtos szturmu, bede pro-
bowat broni¢ swych pozycji, lecz bez zalu porzuce kazda, gdyby okazato sie,
iz utrzymac jej niepodobna. ) ) ) )

Dla unikniecia ewentualnych nieporozumien chciatbym przede wszystkim
sprostowac drobne niescistosci, ktore zakradty sie do recenzji Stepnia.

Referujgc moje koncepcje Recenzent stwierdza: ,,Dany przedmiot jest ..
cechg czasoprzestrzennego wycinka $wiata”. Nie przedmiot, lecz rzecz (por.
Esi str. 47), a rzecz’ jest w rozprawie pojeta, w duchu Kotarbinskiego, jako
rownoznacznik ‘ciata’ czy ’egzystujgcego przedmiotu fizycznego’. O ile kazda
rzecz tak rozumiana, moze by¢ traktowana jako cecha czasoprzestrzennego wy-
cinka $wiata, o tyle fatszem bytoby twierdzenie, ze kazdy przedmiot jest taka

1Zob. rec. A Stepnia w tym numerze, s. 261



cechg. Latwo przeciez mozna by wskazaC przedmioty, ktére nie cechujg zad-
nego wycinka Swiata.

W innym miejscu Recenzent powiada: ,,Wedlug Gumanskiego do tego, aby
co$ byto przedmiotem, jest konieczne i wystarczajace, aby bylo zespotem ja-
kich$ niesprzecznych cech”. To zdanie zdaje sie sugerowac, iz utozsamiam
przedmiot z zespotem jego cech. Pragne przeto stwierdzi¢, iz nigdzie w Esi
podobnego stanowiska nie wyrazitem, a stuszno$¢ jego wydaje mi sie co naj-
mniej watpliwa. Gdy bowiem poréwnuje dwa zdania: ‘trawa jest zielona’ oraz
zespot cech trawy jest zielony’, to widze, ze nie sg ani réwnoznaczne, ani
nawet rdbwnowazne Pierwsze bywa prawdziwe, podczas gdy drugie pozostaje
fatszywe. Podobnie zdanie zespot cech mego otéwka jest liczniejszy od zespotu
cech twego otdwka’ nie da sie zmieni¢ na zdanie 'moj otéwek jest liczniejszy
od twego otowka’. Gdyby za$ przedmiot byt tym samym, co zespdt jego cech,
powyzej przytoczone zdania powinny by¢ réwnowazne, gdyz wystepujace
w nich funktory zdaniotworcze sg ekstensjonalne.

Stepien przypisuje mi tez poglad jakoby pojecia ogdlne nie istniaty. Nie
jest to sciste. Moim zdaniem nie istniejg zjawiska psychiczne zwane ’pojeciami’,
Istniejg natomiast dyspozycje psychiczne, ktére oznaczamy tg nazwg. Miano-
wicie osoba O posiada pojecie przedmiotu P wtedy i tylko wtedy, gdy O ma
dyspozycje do wydawania prawdziwych sadéw o P. Istnienie tej dyspozycji
nie da sie wprawdzie stwierdzi¢ bezposrednio, jednak fakt wydawania praw-
dziwych sgdow zdaje sie niewatpliwie $wiadczy¢ posrednio o egzystencji od-
powiedniej dyspozycji.

Recenzent zauwazyt, ze wyrazu ’przedstawienie’ uzywam nie do$¢ precy-
zyjnie, tak iz ,,nie zawsze wiadomo, czy chodzi o akt, czy o przedmiot aktu
przedstawienia”. Pragne przeto przy tej okazji dorzuci¢ nieco wyjasnien. Sa-
dze, ze istniejg tylko przedstawienia pochodne, tj. odtwdrcze (pamigciowe)
i wytwodrcze (fantazyjne). Sa one psychicznymi ,,obrazami” przedmiotdw.
,Obrazy” te uswiadamiajg sie podmiotowi. Uswiadamianie sie jest tu aktem
podmiotu tozsamym z aktem przedstawiania. Przedmiotem aktu przedstawia-
nia, czyli przedmiotem aktu u$wiadamiania sobie przedstawienia, jest samo
przedstawienie. Przedmiotem za$ przedstawienia moga by¢ rézne przedmioty,
zarbwno istniejgce jak i nieistniejgce. Tak wiec, kiedy zamykam oczy i wy-
obrazam sobie maszyne, na ktorej pisze w tej chwili, uSwiadamia mi sie pe-
wien ,,obraz”, czyli przedstawienie maszyny. USwiadomienie sobie tego przed-
stawienia to to samo, co akt przedstawiania. Przedmiotem tego aktu jest
przedstawienie maszyny, natomiast ona sama stanowi przedmiot przedsta-
wienia.

W czesci krytycznej Recenzent poruszyt szereg spraw, ktére po kolei po-
staram sie omowic. Z konieczno$ci jednak bede musiat ograniczyc sie prawie
wylacznie do tych punktow, w ktérych Recenzent nie ograniczyt sie do samej
negacji mego stanowiska, lecz podat takze pewne argumenty majace uza-
sadni¢ te negacje.

Pierwsza kwestia dotyczy tzw. ztudzen zmystowych, a w szczeg6lnosci
zagadnienia, czy pret zanurzony w szklance wody naprawde jest krzywy, jak
informujg oczy, czy prosty, jak zapewnia nas dotyk. ,Wzrokowo — powiada
Recenzent ~ dane mi jest, ze pret ma inng niz przed zanurzeniem wiasnos¢,
ze sie pod pewnym wzgledem zmienit. Dotykowo za$, ze sie nie zmienit. Mamy
wiec do czynienia z dwoma niezgodnymi spostrzezeniami odnosnie tej samej
wiasnosci preta”. Czy jednak doprawdy oba spostrzezenia dotycza tej samej
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wiasnosci? Skad to wiadomo? W dos$wiadczeniu zmystowym wcale nie jest
dane, ze ksztalt spostrzegany wzrokowo jest tg samg cechg preta, co ksztat
spostrzegany dotykowo. Nie mamy spostrzezenia tozsamosci tych ksztattdw.
Nie jest tez zmystowo dane, ze zmiana stwierdzona wzrokowo jest zmiang
tej samej wiasnosci, ktora rdwnoczesnie pozostata niezmieniona dotykowo.
Co prawda faktem jest, ze oba szeregi spostrzezer odnosimy w praktyce zy-
ciowej do tej samej wiasnosci preta, mianowicie do jego ksztatu, lecz jest to
element interpretacji tego, c6 dane zmystowo.

Geneza tej interpretacji jest zresztg tatwa do wyjasnienia. W najcze-
stszych sytuacjach zyciowych, w jakich odbywajg sie nasze spostrzezenia,
okreslonym cechom wzrokowym (tzn. poznawanym wzrokowo) odpowiadajg
wcigz takie same cechy dotykowo-migsniowe (tzn. poznawane przy pomocy
dotyku i zakonczen nerwowych umieszczonych w miesniach i stawach). Totez
szybko czynimy milczace uogo6lnienie U, ze przedmiot wyglada tak a tak wzro-
kowo wtedy i tylko wtedy, gdy dotykowo wyglada w ten a ten sposob. Ta
rownowazno$¢ upowaznia nas do zastosowania jednej i tej samej nazwy (np.
‘prosty’) w stosunku do obu wygladéw przedmiotu (przez ‘wyglad’ rozumiem
nie subiektywny obraz, lecz obiektywny ukfad cech poznawalnych danym
zmystem). Rownowaznos$¢ ta bowiem implikuje, ze przedmiot X majgcy okres-
lone cechy optyczne jest prosty wtedy i tylko wtedy, gdy przedmiot X majacy
odpowiednie cechy haptyczne jest prosty (zgodnie z tezg CEpgECprCar).

Jednakze uogoélnienie U jest prawdziwe tylko w odniesieniu do najcze-
stszych, codziennych warunkow, w ktdrych dokonane zostaty spostrzezenia.
Olbrzymia wiekszo$é przedmiotéw ogladamy tylko poprzez warstwe powietrza,
a nie przez dodatkowa warstwe szkia | wody. Totez w olbrzymiej ilosci przy-
padkéw uogdlnienie U sprawdza sie, utwierdzajac nas w mylnym przes$wiad-
czeniu, ze U jest ogblnie wazne, niewatpliwie prawdziwe. To przeSwiadcze-
nie sprawia, iz natrafiajgc na takie przypadki, jak pret w szklance wody, nie
chcemy odrzuci¢ swego uogOlnienia U, a éw nowo spostrzezony przypadek
ogtaszamy za ,,ztudzenie”, za nieprawdziwe, btedne spostrzezenie. W sposob
typowy dla postawy realizmu naiwnego, uznajemy za jedynie prawdziwe to,
co ,,normalne”, tzn. w gruncie rzeczy najczestsze. Jest to przejaw tej samej
postawy, ktdra kaze nam przy kupnie materiatu na garnitur oglada¢ go
w dziennym S$wietle, bo to rzekomo ma ujawnic ,,prawdziwy * kolor materiatu.
Gdyby nasze zycie toczyto sie przewaznie w $wietle sztucznym, prawdopodob-
nie w tym Swietle sprawdzaliby$my jakg barwe posiadajg przedmioty ,,napraw-
de”. Realizm naiwny absolutyzuje ,,normalne”, czyli najczesciej spostrzegane,
cechy przedmiotdw i przypuszcza, ze przystugujg one tym przedmiotom nie-
zaleznie od warunkéw poznania.

Jednakze krytyczna analiza tego, co dane nam w dos$wiadczeniu zmysto-
wym, szybko wykazuje stabo$¢ tej postawy. COz upowaznia do uznania za
wytacznie prawdziwe tego, co najczestsze? Fakt, ze pret w szklance wody jest
optycznie zakrzywiony, jest réwnie obiektywnym, intersubiektywnie spraw-
dzalnym faktem, jak fakt, ze ten sam pret wyjety z wody jest optycznie prosty.
Materiat ma pewng barwe w $Swietle dziennym, a inng w Swietle zarowki elek-
trycznej. Obie cechy sg rownie obiektywne, rdwnie rzeczywiste. Nic nie upo-
waznia do tego, by tylko jedng z nich uzna¢ za naprawde przystugujgca mate-
rialowi. Spostrzezenie poczynione przy Swietle dziennym jest w tym samym
stopniu godne zaufania, co spostrzezenie przy $wietle sztucznym. Oba zjawiska
sg wszak najwyrazniej tego samego rodzaju. Podobnie, spostrzezenie preta
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w wodzie jest tego samego rodzaju, co spostrzezenie preta w powietrzu. Gdyby
nie powstata rzekoma niezgodnos¢ z danymi dotykowo-mie$niowymi, wcale nie
przysztoby moze nam do gtowy, ze cos to jest nie w porzadku, ze zmysty nas
wprowadzajg w biad.

Stepien w swej recenzji wystgpit w obronie tzw. przedmiotéw wewnetrznie
sprzecznych twierdzac, ze posiadajg warto$¢ dla ludzi i ludzkiego poznania.
O przedmiotach tych pono¢ mozna wypowiada¢ zdania prawdziwe. Sadze, ze
poglad ten nie da sie utrzymac¢. Nasze bowiem potoczne znaczenie negacji jest
takie, iz przedmiot nie moze posiada¢ danej cechy i zarazem jej nie posiadac¢
w tych samych warunkach. Totez w rachunku funkcyjnym, ktory doskonale
oddaje potoczne znaczenie negacji, mamy teze (X)NKfxNfx. Gdyby ktorys z in-
dywiduoéw x miat cechy sprzeczne, np. byt kwadratowy i niekwadratowy za-
razem, to mielibySmy réwniez teze (Ex)KfxNfx, czyli N(X)NKfxNfx. Stad
system caty statby sie sprzeczny. W takim systemie fatwo wprawdzie udo-
wodni¢ o rzekomym przedmiocie sprzecznym wiele tez ,,prawdziwych”, nie-
stety nie znalezlibySmy wowczas zdania tego systemu, ktore nie datoby sie
w nim udowodni¢. Systemy sprzeczne sg «— jak wiadomo — bezwarto$ciowe
poznawczo, nie pozwalajg bowiem odrozni¢ prawdy od falszu. Wypada nam
przeto stwierdzi¢ pdtzartem, ze o przedmiotach sprzecznych mozna wypowia-
da¢ zdania prawdziwe jedynie za cene tego, iz nie da sie 0 nich wypowiadaé
zdan fatszywych.

Znane sg wprawdzie systemy niesprzeczne (np. system Kubinskiego),
w ktorym wystepujg zdania prawdziwe postaci ’a jest b i nie-b zarazem’, lecz
sens znaku negacji w tych systemach niewiele ma wspdlnego ze zwykiym
znaczeniem przeczenia.

Dodajmy, ze bezsensownos$¢ zestawien stow typu ’‘trojkat czworokatny’ nie
pozbawia nas wcale mozliwosci formutowania prawdziwych zdan o tych zesta-
wieniach stow.

Recenzent prébuje uzasadni¢ teze, ze przedmioty sprzeczne majg wartosc,
wskazujac, iz nazwy ich wystepuja w literaturze i nie mogg tam byc¢ trakto-
wane jako nic nie znaczace. Przede wszystkim nalezatoby tu od razu zauwazyc,
ze w utworach literackich nie ma wcale nazw przedmiotdw sprzecznych, ponie-
waz takie nazwy w ogole nie istniejg. Kazda nazwa musi oznacza¢ jaki$ przed-
miot, a zaden przedmiot nie jest sprzeczny. Faktem jest natomiast, ze spotyka
sie w literaturze pozornie sprzeczne zestawienia wyrazOw w rodzaju: ‘bez-
dzietna matka’ czy falszywy przyjaciel’, lecz wyrazenia te sg tam rozumiane
jako oznaczajace niesprzeczne przedmioty, np. matke, ktéra utracita swe dzieci,
lub kobiete bezdzietng zachowujacg sie¢ jak matka, czy tez obtudnika, ktory
udaje przyjaciela. Co za$ do wyrazen takich, jak. fioletowa dusza’, to w pew-
nych kontekstach sg one nazwami przedmiotow (niesprzecznych oczywiscie)
nieistniejgcych, w innych kontekstach po prostu nic nie oznaczajg, a majg
jedynie za zadanie wywota¢ pewne wrazenie u 0sdb znajdujgcych upodobanie
w tego rodzaju dziwacznych zestawieniach stow.

PrzejdZmy obecnie do sprawy ,,réznicy miedzy intencjonalnym przypisa-
niem cechy jakiemu$ przedmiotowi a rzetelnym, efektywnym posiadaniem tej
cechy przez samodzielnie, obiektywnie istniejgcy przedmiot”. Moim zdaniem
owa ,,rzetelno$¢” sprowadza sie po prostu do tego, ze zarébwno przedmiot, jak
i jego cechy istniejg. Ale trzeba sobie uswiadomic, ze przedmioty nieegzystu-
jace rowniez posiadajg naprawde swe cechy i ze przedmioty te oraz ich cechy
sg obiektywne (tzn. dajg sie stwierdzi¢ intersubiektywnie). Prawdg obiektyw-
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ng np. jest, ze suma katdw w trojkacie rowna jest 180° | jest tak nie dlatego,
ze ludzie takg wiasno$c trojkgtom przypisali, lecz dlatego ze takie obiektywnie
sg trojkaty. (Mam tu na mysli trojkaty w ogole, a wiec uniwersalia). Mylne
jest mniemanie, ze przedmioty uzyskujg cechy wskutek jakiego$ ,,intencjo-
nalnego” przypisywania im tych cech przez umyst ludzki. Umyst ludzki nie
wytwarza przedmiotdw nieistniejacych ani ich cech. Nic przynajmniej za tym
nie przemawia. A zresztg co wkasciwie znaczy wyraz ‘wytwarzac’, jesli ,,wy-
twor” nadal nie istnieje? My raczej wytwarzamy w sobie warunki niezbedne
do tego, by dany przedmiot obiektywny, cho¢ nie istniejacy w rzeczywistosci,
nam sie uswiadomit, bySmy mogli go pozna¢. Poza ztudnym poczuciem wolnos-
ci wyboru tej czy innej cechy kryje sie jedynie wolno$¢ decyzji, o ktérym
przedmiocie chcemy mysleé. Nawet w tzw. tworczosci literackiej autor nie
tworzy postaci, lecz je wybiera spo$rdd nieskonczonej mnogosci postaci mozli-
wych, nie twoércg jest, a raczej odkrywca. Gdyby mysl ludzka posiadata moc
nadawania cech przedmiotom, nie bytoby sadéw falszywych. Wystarczytoby
pomyslec, ze pewien trojkat ma trzy katy po 80° kazdy, i juz mielibySmy dzieki
naszej intencji”, dzieki ,projektujagcej Swiadomosci” nowy rodzaj trojkata,
a pewne prawo geometrii Euklidesowej stracitoby swa ogolno$¢. W szczegol-
nosci nie jesteSmy w stanie nadac istnienia przez ,intencje”. ’Istnienie czysto
intencjonalne’ to pusty dzwiegk, a nie wyrazenie oznaczajgce pewng odmiane
egzystencji.

Zostanéwmy sie z kolei nad sprawg, czy wyrazenie ‘istnienie w ogole’ jest
sensowne, czy oznacza jakie$ uniwersale. W rozprawie Esi zajgtem stano-
wisko negatywne, ktére popartem pewnym rozumowaniem wykazujacym,
iz przyjecie stanowiska pozytywnego prowadzi do sprzecznosci. Chociaz Re-
cenzent nie zaznaczyt wyraznie, ktory punkt owego rozumowania uwaza za
btedny, najwidoczniej nie byto ono dla niego dostatecznie przekonujace. Spro-
buje przeto raz jeszcze w nieco inny sposob wykaza¢, ze wyrazenie ’istnienie
w ogole’ nie oznacza powszechnika. Gdyby ,,istnienie w ogéle” byto uniwersa-
le, bytoby to jakie$ istnienie nieistniejgce (jako ze kazdy powszechnik jest
przedmiotem nieistniejagcym), a zatem byloby to jakie$ istnienie zasadni-
czo rdzne od istnienia realnego, jakie$ istnienie nierealne. Jako takie nie
miatoby odpowiednika w istnieniu realnym, a nie majac takze zadnego innego
odpowiednika w rzeczywistosci, nie bytoby wcale uniwersale.

Mogtby tu kto$ zarzucic, ze w ten sposob mozna udowodnic, iz zaden przed-
miot nie jest uniwersale. Wszak biatos¢ (w ogole) jest inna od biatosci real-
nej konkretnego ciata, a wiec biato$¢ (w ogole) nie posiada realnych odpowied-
nikéw. Zarzut ten bytby jednak niestuszny, gdyz realno$¢ nie jest cechg istot-
ng biatosci (i wszelkich innych cech z wyjatkiem istnienia), natomiast jest ona
istotng cechg istnienia. Scisle mowigc ’istnienie’ i ’realno$¢’ to po prostu syno-
nimy, a wyrazenie ’istnienie realne’ jest pleonazmem, podczas gdy ’istnienie
nierealne’, tak jak ’istnienie nieistniejace’, jest nonsensem.

Nie znajduje w ksigzce Quine’a twierdzenia, ze odrzucenie sensownosci
tego, co sprzeczne, prowadzi do odrzucenia argumentacji przez reductio ad
absurdum. Quine powiada tylko, ze doktryna bezsensownosci wyrazen sprzecz-
nych doprowadzita swych wyznawcow do ataku na ten rodzaj argumentacji.
Nie wiem, jak atak ten przebiegat, lecz wydaje mi sie, ze uznanie za bezsen-
sowne wyrazen sprzecznych nie tylko nie zmusza do rezygnacji z dowoddw
przez sprowadzenie do niedorzecznosci, lecz nawet z dowodami tymi dosko-
nale harmonizuje. Dowody te znajdujg zastosowanie w dwu zasadniczo roz-
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nych sytuacjach. Czasem chodzi o wykazanie fatszywosci pewnego zatozenia.
Wtedy okazujemy, iz prowadzi ono logicznie do dwoch zdan sprzecznych. Nie
twierdzimy przy tym, ze oba zdania sg prawdziwe, przeciwnie uwazamy to za
fatsz i stad wnosimy, ze zatozenie réwniez byto bledne. Ale metode redukcji
do absurdu stosujemy jeszcze w innych przypadkach, wowczas mianowicie,
gdy wykazujemy, iz pewne wyrazenie pozornie bedgce nazwg jest tak rozu-
miane tub tak zostato zdefiniowane, iz wynikaja zen dwa zdania sprzeczne.
W tym wypadku reductio ad absurdum jest po prostu dowodem bezsensownosci
owego wyrazenia. Wiekszo$¢ tzw. antynomii logicznych i semantycznych sta-
nowi wiasnie dowod bezsensownosci pewnych wyrazen.
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Autoreferaty z odczytow i wyktadow

ANTONI KORCIK: O szes$ciu figurach sylogistycznych
uR J Lichtenfelsa (Il Konferencja Grupy Tematycznej Historii Logi-
ki PAN, 7V 1960 r.).

Poczawszy od Arystotelesa az do czaséw Odrodzenia dzielono w ciagu
wiekow sylogizmy na trzy lub na cztery figury.

W epoce Odrodzenia L. Valla (1406—1457) sposrdd trzech figur tradycyj-
nych przyjat tylko dwie — pierwszg i drugg b

Podobnie postagpit pdznie] E. Platner (1744—1818), przyjmujac w rezultacie
tylko pierwsza i trzecig figure 2

P. Ramus (1515—1572) probowat znowu zmienié¢ kolejnos¢ trzech trady-

cyjnych figur, kladac na pierwszym miejscu trzecig, na drugim druga, a na
trzecim pierwszg 3

Wreszcie . Kant 4a p6zniej B. Bolzano (1781—1848) 5 przyjeli tylko jedng
figure sylogistyczna.

Obok podziatu sylogizméw na trzy figury utrzymat sie w ciggu wiekoéw
i podziat na cztery figury sylogistyczne.

1 Por. Laurentii Vallae Dialeclicarum_disputationum libri trés... Opera Joannis
Noviomagi castigati diligenter, Coloniae 1541, str. 253: ,,.De veris loquor syllogismis,
nam eorum maior pars contra naturam... de quibus... et nostra tradamus, duabus
omnino figuris contend. Quoniam tertiam penitus repudiamus...”; por. takze tamze
str. 264—265: ,, Tertia quae ab istis constituitur figura nihil in se habet sanitatis, sed
tota Elane insana est”. . . ) o

Por. Ernest Platner, Philosophische Aphorismen, Leipzig 1793—1800, I,
str. 265—266: ,,Diesem Gesichtpunkte nach giebt es nur zwei wahrhaftig syllogisti-
sche Figuren: die erste und dritte Aristotelische. Denn der Unterbegriff ist mit dem
Mittelbegriffe subordiniert, entweder als ein niederer mit dem héhern und dann geht
der Schluss vom Allgemeinen aufs Untergeordnete, oder wie ein héherer mit dem
niedern; und dann geht der Schluss vom Untergeordneten aufs Allgemeine”.

3 Por. P. Rami, Scholarum dialecticarum seu Animadversionum in Organum
Aristotelis libri XX, Francofurti 1594, str. 206—207 (lib. VII, c. 5): ,,Figurarum ordo
praeposterus... tertia enim figura est simplicissima et naturg prima... quo naturalis
ordinis argumento tertia figura primo loco debet esse, secunda secundo, prima ter-
tio”.

4 Por. I. Kant’s kleinere Schriften zur Logik u. Metaphysik, heraus?. u. erlautert
von J.Kirchmann. Erste Abtheilung, Berlin 1870, Die falsche Spitzfindigkeit der
vier syllogistischen Figuren erwiesen ?1762): .. das es unmdoglich sei, in mehr wie
einer Figur einfach und unermengt zu schliessen, weil doch immer nur die erste Fi-
ur... die Schlusskraft erhalt und die verénderte Stellung der Begriffe nur einen

leineren oder grosseren Umschweif verursacht... und dass die Eintheilung der Fi-
guren Uberhaupt... falsch und unméglich sei”. . L .

5Por. B. Bolzano, Philosophie der Mathematik oder Beitréage zu einer be-
grindeteren Darstellung der Mathematik (Praqh 810), Paderborn 1926, str. 43: ,\Was
erstlich den Syllogismus betrifft, so glaube ich, dass es nur eine einzige einfache

19 — Ruch Filozoficzny
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Taki stan trwatl az do pierwszej potowy w. XIX. W tym czasie podjeto
dwie proby powiekszenia liczby figur sylogistycznych.

Pierwszg prébe podjat w r. 1806 logik krolewiecki Wilhelm Traugott Krug,
bezposredni nastepca Kanta w Krolewcu (1770—1842). Podzielit on po raz
pierwszy sylogizmy na siedem figur 6. Oto ten podziat.

Figury tradycyjne (,,Alte”)

| 11 11 iv
M P.SM PM MP. PM
S M MP, SM MS MS
S P. SP. SP. SP

Figury nowe (,,Neue”)
\Y, \/| VIl

S M M S. M S.
P. M M. P. P.M

S.P. S.P. S.P.

Z tego podziatu wida¢, ze wedlug Kruga nowe figury sylogistyczne po-
wstajg tylko przez przestawienie przestanek i dlatego otrzymuje on w sumie
siedem figur. Ale Lichtenfels zauwaza, ze przestawienie przestanek (,,Meta-
these”) zadnej zmiany nie wnosi (,,in der Form des Schliessens Nichts andert”,
Lehrbuch..., s. 66), a wiec i nie tworzy nowych figur jak to zresztg wida¢ i ze
schematu figury pierwszej.

Druga prébe powiekszenia liczby figur sylogistycznych podjat w r. 1833
Io?ik wiedenski Johann Ritter v. Lichtenfels. Podzielit on po raz pierwszy
sylogizmy na sze$¢ figur.

Wedlug danych archiwalnych uniwersytetu wiedenskiego dr Johann
Peithner Ritter von Lichtenfels urodzit sie w r. 1795 w Wiedniu. Studiowat
na uniwersytecie wiedenskim i tamze w r. 1817 byt suplentem filozofii.
W r. 1819 zostat profesorem filozofii na uniwersytecie (6éwczesnym Liceum)
w Innsbruku, a w r. 1825 na uniwersytecie w Pradze. Od r. 1831 do r. 1860
byt profesorem filozofii na uniwersytecie w Wiedniu. W r. 1830—31 byt dzie-
kanem wydziatu filozoficznego w Pradze, a w r. 1835—36 pehnit te funkcje
w uniwersytecie w Wiedniu. Zmart 2 wrzesnia 1866 r. w Kronstadzie (Siedmio-
grod). Lichtenfels jest autorem dwoch pism logicznych: 1. Grundlinien der
philosophischen Propadeutik. Erste Abteilung: Grundlinien der Logik, Wien
1833; — 2. Lehrbuch der Logik, Wien 1842,

Figurg sylogistyczng nazywa Lichtenfels okre$lone potozenie (uktad) ter-
minu Sredniego wzgledem dwoch innych termindéw (,,gegebene Stellung des

Form desselben gebe, ndmlich die Barbara..., in der ersten Figur... Jede andere
Figur und Form des Syllogismus deucht mir entweder nicht im wesentlichen von
Barbara verschieden oder nicht véllig einfache zu sein™.
6 Por. W. T. Krug’s System der theoretischen Philosophie. Erster Thei). Logik

oder Denklehre. Dritte verbesserte u. vermehrte Auflage, Kdénigsberg (1806) 1S25,

str. 351—352: ,,Nimmt man nun diese mit den vorgehenden zusammen, so bekommt
man sieben syllogistische Figuren... Um aber das Verhéltniss der alten und neuen
Fi%uren bgsser zu Ubersehen, stelle man sich dieselben auf folgende Art neben ein-
ander vor”.
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Mittelbegriffes zu den beiden andern Begriffen”, Lehrbuch..., s. 64). Ze sta-
nowiska Lichtenfelsa termin $redni w figurze pierwszej zajmuje w przestance
wiekszej miejsce podmiotu, w przestance za$ mniejszej miejsce orzecznika.
W figurze drugiej zajmuje on miejsce orzecznika w obu przestankach (,in bei-
den Praemissen als Praedikat”), a w figurze trzeciej miejsce podmiotu w obu
przestankach (,,in beiden als Subjekt”).

Obok tych trzech figur sylogistycznych wyr6znia Lichtenfels jeszcze trzy
dalsze figury, w ktorych termin $redni moze wystepowa¢ w roli terminu za-
miennego badZz w obu przestankach (,in beiden als Wechselbegriff”), badz
w przestance wiekszej (,im Obersatz als Wechselbegriff”), badZz w przestance
mniejszej (,,im Untersatz als Wechselbegriff”).

A przeto rozréznia Lichtenfels sze$¢ figur sylogistycznych, z ktérych tyl-
ko pierwsza jest regularna (,,regelméssig”), wszystkie za$ pozostate mogg by¢
sprowadzone do pierwszej. Sposrod tych szesciu figur trzy pierwsze sg proste,
pozostate za$ trzy sa kombinacjami pierwszych i dlatego sg one ztozone. Tam-
ze nazywajg sie takze kategorycznymi wnioskowaniami subsumpcyjnymi (,.je-
ne Subsumtionschliisse”), te za$ wnioskowaniami substytucyjnymi (,diese
Substitutionschlusse”). We wnioskowaniu substytucyjnym subsumpcja jest
obustronna (,,gegenseitig”). Trzy pierwsze figury odkryt Arystoteles, czwartg
Hegel, a pigta i szosta sg tylko odmianami figury czwartej Hegla (,,getheilte
vierte”). Zamiast trzech ostatnich figur podaje sie zwykle rzekomo przez Ga-
lenosa wynaleziong figure czwarta, w ktdrej termin wiekszy jest podmiotem

wigkszej, a termin mniejszy orzecznikiem mniejszej przestanki Jyj g ale juz

Averroes w w. XIl zauwazyt, ze ta figura jest tylko przestawieniem ,,Meta-
these™) przestanek w figurze pierwszej, a termin sredni i w jednej i w drugiej
figurze wystepuje miedzy terminem wiekszym i mniejszym (Lehrbuch..., s. 65;
Grundlinien..., s. 78).

Trzy pierwsze figury sylogistyczne nazywa Lichtenfels pierwotnymi (,,ur-
spriingliche”), pozostate zas trzy pochodnymi (,,abgeleitete™).

Przykiady figur pierwotnych:

I. M.P. ,Das endliche Vernunftwesen ist unsterblich”

S.M. ,,Aber der Mensch ist ein endliches Vernunftwesen”

S.P. ,Also ist der Mensch unsterblich” (aber nicht umgekehrt)
.M. ,,Das Naturwesen ist nicht unsterblich”
.M. ,,.Der Mensch hingegen ist unsterblich”
P. ,Also ist der Mensch kein Naturwesen” (und umgekehrt)
,Der Mensch ist ein Vernunftwesen”

.S. ,,Der Mensch ist aber auch endlich”

S.P. ,Also ist ein gewisses Endliche ein Vernunftwesen” (und umgekehrt)

Z figur pierwotnych tworzy Lichtenfels figury pochodne w sposob na-
stepujacy: o . o R

L Przez potgczenie figury 11 i Il otrzymuje figure IV (,,durch die Verbin-
dung der zweiten mit der dritten”)

P.—M. M—P.\ P
S—M X M—S. 1S

nwmo

<=
no

Przyktad figury IV
IV. P.M. ,,Der Mensch ist das sinnlich-verniinftige Wesen”
S.M. ,,Der Mensch ist das kdrperlich-geistige Wesen”
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S.P. LAlso ist das korperlich-geistige Wesen auch das sinnlich-verninf-
tige” (und umgekehrt)

Ze schematu widac, ze w tej figurze stosunek miedzy terminem $rednim
a terminem wiekszym i mniejszym wyrazony jest rownaniem i dlatego
wiasnie ta figura wedtug Hegla moze by¢ nazwana figurg matematyczna, gdyz
ma tu zastosowanie aksjomat matematyczny: je$li dwie wielkosci sg réwne
trzeciej wielkosci to sg one réwne miedzy sobg (,,Hiervon ist die letzte Figur
der Schluss in Gleichungen, und kann daher nach Hegel auch die ‘'mathema-
tische” genannt weden; woraus erhellet, dass das mathematische Axiom: Wenn
zwei Grossen einer dritten gleichen, so gleichen sie einander selbst, in der
Logik nicht Grundsatz, sondern selbst ein Folgesatz ist” Grundlinien..., s. 79).

2 Przez potaczenie figury I i Il otrzymuje figure V (,,durch die Verbin-
dung der ersten mit der zweiten”)

M. —P. P.—M\ P =
S—M X S—M/S—
Przykfad figury V
V. P.M. ,Der Geist ist das Vernunftwesen”
S.M. ,,.Der Mensch ist aber ein Vernunftwesen”
S.P. ,Also ist der Mensch ein Geist” (aber nicht umgekehrt)
3. Przez pofaczenie figury | i 11l otrzymuje figure VI (,,durch die Ver-
bindung der ersten mit der dritten”)

M. —P. M.-P.IM —P
S—M X M—S /M =5

Przyktad figury VI
VI. M.P. ,,Der Mensch ist frei”

M.S. ,,Der Mensch ist das sinnlich-vernlinftige Wesen”

S.P. IZAEIS'S ist das sinnlich-verniinftige Wesen frei” (aber nich umge-

ehrt).

Sposrad tych szesciu figur sylogistycznych trzy pierwsze nazywa Lichten-
fels subsumpcyjnymi, bo wystepuje w nich miedzy terminami subsumpcja,
pozostate zas trzy nazywa substytucyjnymi, bo wystepuje w nich miedzy ter-
minami substytucja.

W przykiadzie figury IV stosunek miedzy podmiotami i orzecznikami obu
przestanek (P, M — S, M) i podmiotem a orzecznikiem konkluzji (S, P) jest
stosunkiem obustronnej substytucji, bo wedtug schematu tej figury P jest
zawarte w M, a M w P, jak réwniez S jest zawarte w M, a M w S. Wobec
tego zakresy P i M oraz S i M sg rowne. Podobnie i zakres S jest rowny zakre-
sowi P w konkluzji. A przeto w przestankach za ’Mensch’ mozna podstawi¢
sinnlich-vernunftiges Wesen’ lub ’korperlich-geistiges Wesen’ i odwrotnie,
a w konkluzji za korperlich-geistiges Wesen’ mozna podstawi¢ ’sinnlich-ver-
nlnftiges Wesen’ i odwrotnie. Dlatego Lichtenfels uzywa tu znaku réwnosci
w obu przestankach.

W przyktadzie figury V stosunek miedzy podmiotem i orzecznikiem pierw-
szej przestanki (P, M) jest stosunkiem obustronnej substytucji, bo wedtug
schematu tej figury M jest zawarte w P, a P w M. Waobec tego zakresy P i M
sg rowne. A przeto w przestance za ‘Geist’ mozna podstawi¢ Vernunft-Wesen’
i odwrotnie. Dlatego Lichtenfels uzywa tu znaku réwnosci. Ale stosunek
miedzy podmiotem i orzecznikiem drugiej przestanki (S, M), a konsekwentnie

M
M
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i konkluzji (S, P), nie jest stosunkiem obustronnej substytucji jak wida¢
z schematu. Dlatego Lichtenfels nie uzywa tu wcale znaku réwnosci.

W przyktadzie figury VI stosunek miedy podmiotem i orzecznikiem dru-
giej przestanki (M, S) jest stosunkiem obustronnej substytucji, bo wedtug
schematu tej figury S jest zawarte w M, a M w S. Waobec tego zakresy M i S
sg rowne. A przeto w przestance za ‘Mensch’ mozna podstawi¢ ‘sinnlich-ver-
nunftiges Wesen’ i odwrotnie. Dlatego Lichtenfels uzywa tu znaku réwnosci.
Ale stosunek miedzy podmiotem i orzecznikiem pierwszej przestanki (M, P),
a konsekwentnie i konkluzji (S, P), nie jest stosunkiem obustronnej substy-
tucji, jak wida¢ ze schematu. Dlatego Lichtenfels nie uzywa tu wcale znaku
rOWnNOSCi.

ANTONI KORCIK: Karinskiego klasyfikacja wniosko-
wan (Il Konferencja Grupy Tematycznej Historii Logiki PAN, 29 X 1960 r.)

M. I. Karinskij urodzit sie 4 listopada 1840 r. w Moskwie, zmart 20 czerw-
ca 1917 r. w Wiatce. W latach 1869—1894 byt najpierw docentem, a pdzniej
profesorem metafizyki i historii filozofii w Akademii Duchownej Prawostaw-
nej w Petersburgu. W 1862 r. otrzymat stopienn magistra teologii, a 30 maja
1880 r. w Uniwersytecie w Petersburgu stopien doktora filozofii na podstawie
dysertacji Kiassifikacja wywodow. lzsledowanje M. Karinskiego, Pietierburg
1880, str. 271, wydrukowanej najpierw w postaci skréconej w ,,Zurn. Min. Nar.
Prosw.” (1880, 201—203; 207), a pOzniej osobno w 1880 r. ta dysertacja byta
wydrukowana ponownie przez Akad. Nauk ZSRR razem z fragmentem lito-
grafowanego wydania logiki tego autora i dwiema pracami L. Rutkowskiego
w wydaniu zbiorowym pt.: Wybrane prace logikéw rosyjskich XIX w., Mo-
skwa 1956. Dnia 24 wrzes$nia 1894 r. Karinskij przeszedt na emeryture. O jego
dziatalnosci naukowej pisat E. Radtow i D. Mirtdw. E. Radtdw uczen i bezpo-
$redni nastepca Karinskiego napisat najpierw artykut z okazji 25-lecia pracy
naukowej Karinskiego, pt.: Dziatalnos¢ naukowa prof. M. |. Karinskiego
(,Z.M.N.P.”, 1895, 297, 302 oraz osobno), a z powodu $mierci Karinskiego na-
pisat nekrolog, wydrukowany jako artykut w ,Z.M.N.P.” 1917, 71 i osobno,
pt.. M. Karinskij — twdrca rosyjskiej filozofii krytycznej. O dziatalnosci filo-
zoficznej Karinskiego D. Mirtow napisat artykut pt. M. Karinskij i jego po-
glady filozoficzne (,,My$l i stowo”, 1l, 1918—1921).

Gtowng pobudkg do napisania dysertacji byta mysl taka: logika trady-
cyjna nie jest wystarczajaca, dlatego ze obok wielu wnioskowan nie uwzgled-
nia form wnioskowania, ktérymi postuguje sie matematyka, nauki przyrodni-
cze i inne podobne nauki. Zadaniem przeto logiki jest konstruowanie réwniez
i takich form wnioskowania, na podstawie ktérych mozna by byto udowad-
nia¢ twierdzenia matematyczne takie, jak np. z a=b i b=c wynika a=
= c i inne podobne twierdzenia. Rozwigzanie tego zadania prébuje autor
da¢ w swojej Klasyfikacji wnioskowan. Wada formalng wyktadu jest brak
prostych formut podanych przez autora form wnioskowania w postaci stow-
nej.

Dysertacja Karinskiego zawiera dwie czesci, podzielone na paragrafy i po-
przedzone obszernym wstepem: cze$¢ negatywna, zawierajaca krytyke dwoch
gtéwnych kierunkéw logiki — kierunku sylogistycznego i kierunku induk-
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cyjnego — oraz czesC pozytywna, w ktorej autor wyktada swojg wiasng te-
orie klasyfikacji wnioskowan.

We wstepie i czesci negatywnej autor méwi, ze zwykie przeciwstawianie
logiki sylogistycznej logice indukcyjnej nie moze by¢ podstawg do poprawnej
klasyfikacji wnioskowan, gdyz wnioskowania indukcyjne sg bardzo zblizone do
niektérych wnioskowan sylogistycznych, jak np. takie wnioskowanie induk-
cyjne: ztoto, srebro i in. (M) Sa btyszczace (P); ztoto, srebro i in. (M) sg meta-
lami (S); przeto kazdy metal (S) jest btyszczacy (P). W tym wnioskowaniu
wedtug fig. 1l wniosek jest oczywiscie fatszywy, bo z przestanek wynika
tylko wedtug trybu fig. IIl — Darapti, ze pewne metale (S) sg blyszczace (P).
Poniewaz miedzy indukcjg i sylogizmem nie ma petnego przeciwstawienia,
przeto nalezy szuka¢ innej podstawy do klasyfikacji wnioskowan. Tg pod-
stawg jest wedlug K. nowa definicja wnioskowania.

W czesci pozytywnej wyklada autor swojg wiasng teorie klasyfikacji,
opartg na nastepujacej definicji wnioskowania: wnioskowanie jest to przeno-
szenie jednego z istotnych elementéw sadu z jednego sadu na odpowiednie
miejsce do drugiego, na podstawie pewnego stosunku miedzy pozostatymi ele-
mentami obu sadow (str. 79). A poniewaz w kazdym sadzie sg dwa istotne
elementy (podmiot— przedmiot i orzecznik-atrybut, wkasnos¢), przeto i dwa
sg podstawowe typy wnioskowania (str. 84—385).

1 Whioskowanie na podstawie pewnego stosunku miedzy podmiotami
dwoch sgdéw. Schemat tego wnioskowania jest taki:
S —P
Si —?
Si—P

Ten typ daje wnioski pozytywne i opiera si¢ na zasadzie identycznosci: 'Co
jest prawda o jednej rzeczy, to jest prawda i o drugiej rzeczy, identycznej
z pierwszg’ (str. 87, 98, 100). Z tej zasady wynika, ze mozemy przenosic atry-
but z jednego podmiotu na drugi, identyczny z pierwszym. Jes$li wiemy, ze
przedmiot posiadajagcy jaka$ wiasnos¢, a w drugiej stwierdza sie identyczno$é
C, to mamy prawo wnioskowaé, ze i przedmiot A posiada wiasnos¢ C. To
wnioskowanie sklada sie z dwoch przestanek: w jednej z nich wystepuje
przedmiot posiadajacy jaka$ wiasnos$¢, a w drugiej stwierdza sie identycznos¢
tego przedmiotu z jakim$ innym przedmiotem. Na podstawie tej identycznosci
we wniosku stwierdzamy, ze drugi przedmiot posiada te sama wiasnosé, co
i pierwszy. Ten typ obejmuje liczne wnioskowania, pozwalajgce na przeno-
szenie atrybutu z jednego przedmiotu na drugi identyczny z nim (str. 88—389),
ktére mozna podzieli¢ na trzy grupy nastepujace:

1 Whioskowanie z poszczeg6lnych przedmiotéw o poszczegélnych przed-
miotach: a) albo na podstawie identycznosci realnej (zupetnej) miedzy tymi
przedmiotami (str. 89—98), b) albo logicznej (czeSciowej, wzglednej), czyli
identycznosci ’pod pewnym wzgledem’ (str. 98—106). Jesli wezmiemy jakie$
zdanie, w ktorym przedmiotowi mysli (podmiotowi) przypiszemy pewng
wiasnos¢ (orzecznik), to te wiasnosé (orzecznik) mozemy przenie$¢ na jakis
inny przedmiot, identyczny z pierwszym. Przy czym identyczno$¢ moze byé
realna, gdy jest mowa o tym samym przedmiocie (np. dom widziany z jednej
strony i dom widziany z drugiej strony) i logiczna — gdy jest mowa o iden-
tycznosci przedmiotéw ’pod pewnym wzgledem’, czyli ze wzgledu na iden-
tyczno$¢ pewnych tylko wiasnosci. Przyktad wnioskowania (a): ,archeolog,
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odkrywszy ruiny miasta, studiuje na ich podstawie plan miasta, charakter jego
budowli, zycie mieszkancow itd., i jesli przy tym na podstawie historycznych
i geograficznych wywoddw nabierze przekonania, ze sg to ruiny pewnego
okreslonego miasta, wtedy wszystko, co ustalit na podstawie tych ruin, prze-
nosi na wiadome mu z historycznych legend starozytne miasto, rozszerzajgc
w ten sposob swag wiedze o nim’ (str. 92—95). Jednak nie przenosi ’na staro-
zytne miasto tych wiasnosci ruin, ktdre sg jedynie wynikiem czasu i znajdowa-
nia sie pod ziemig’. Orzecznik-atrybut mozna przenie$¢ z jednego sadu do
drugiego takze i przy pomocy sylogizmu Barbara. Na przykiad, niech A ozna-
cza dom widziany z jednej strony, B — jego wiasnos¢, a C tenze dom wi-
dziany z drugiej strony. A i C sg to wiec rzeczy identyczne. Mamy przeto
A jest B (2). Z identycznosci za$ A i C, ktora wyraza sie przez A jest Ci C jest
A, bierzemy zdanie ostatnie, tj. C jest A (2) i wnioskujemy z (1) i (2) wedtug
sylogizmu Barbara, ze C jest B. W tym wypadku przeniesliSmy orzecznik B
z A na C i otrzymaliSmy ten sam rezultat, co autor. Jest to typ wnioskowania
na podstawie Identycznosci realnej. Przyktad wnioskowania (b): jesli, nie
zwracajac uwagi na jakosciowe cechy przedmiotow A i B, uznamy je za iden-
tyczne pod wzgledem ilosciowym, tj. za réwne co do wielkosci, mamy wow-
czas prawo przenie$¢ na A kazdy sad dotyczacy przedmiotu B, byleby sad ten
dotyczyt wylacznie ilosciowej strony B. Przypusémy, ze wiemy, iz B jest
wigksze lub mniejsze od C, przypus¢my, ze B zawiera tyle a tyle metrow
kwadratowych. Kazde z tych okreslern mozemy z petnym prawem przenie$¢ na
A (str. 103—104). Wedtug autora a = b znaczy tyle, co "ilos¢ a = ilos¢ b’
a twierdzenie z’a = bib = c wynika a = ¢’ znaczy, ze z ’ilos¢ a = ilos¢ b
i ilos¢ b = ilos¢ ¢ wynika ilos¢ a = iloS¢ c’. To ostatnie twierdzenie jest podsta-
wg twierdzenia pierwszego i jest typem wnioskowania na podstawie iden-
tycznosci logicznej. Ale z przestanek ‘ilos¢ a = ilos¢ b i ilos¢ b — ilos¢ ¢’
mozna wnioskowac takze i tak: ’iloSC b jest iloScig c i iloSC a jest iloscig b,
a stad (na podstawie sylogizmu Barbara) wynika ’ilos¢ a jest iloscig ¢’ (2).
Dalej, z tych samych przestanek ‘ilos¢ b jest iloScig a i ilos¢ c jest iloscig b’
wynika (na podstawie sylogizmu Barbara), ze ’ilos¢ c jest iloscig a’ (2. Z (D)
i (2 otrzymujemy ’ilos¢ a = ilosci c, tj. a = ¢, a wiec otrzymaliSmy ten sam
rezultat, co autor.

2) Whnioskowanie z poszczegolnych przedmiotdw o grupie przedmiotow.
Przedmiotami mysli sg nie tylko poszczeg6lne przedmioty, lecz i grupy przed-
miotow. A poniewaz grupy dzielg sie na klasy, czyli logiczne zbiory przed-
miotow, logiczne catosci w znaczeniu dystrybutywnym i agregaty, czyli realne
potaczenia, zbiory, zespoty przedmiotdw, realne catosci w znaczeniu kolektyw-
nym (np. ‘wszystkie jabtka wazag 10 pudow’, str. 106), przeto moze by¢ wnio-
skowanie z poszczegllnych przedmiotéw: a) o grupie logicznej przedmiotow:
wnioskowanie ze wszystkich przedmiotéw danej klasy o catej klasie (s. 111
—118), wnioskowanie z jednego lub Kkilku przedmiotéw, nalezacych do pewnej
klasy, o catej klasie (str. 118—147), b) o grupie realnej przedmiotéw (agrega-
cie): wnioskowanie ze wszystkich czesci agregatu o agregacie (str. 147—150),
whnioskowanie z jednej lub kilku czesci agregatu o agregacie (str. 175—178).

Gdy przeto utozsamimy przedmiot grupy z przedmiotami poszczegélnych
sgadéw, wtedy na zasadzie identycznosci mozemy przenosi¢ atrybuty z poszcze-
golnych sadéw na grupe i odwrotnie.

3) Whnioskowanie z grupy przedmiotow o poszczegélnych przedmiotach



(str. 106—109; 179—212): a) z grupy logicznej przedmiotow i b) z grupy realnej
przedmiotéw (z agregatu). Do tej grupy nalezy wnioskowanie z catosci o czescl.

2 Whnioskowanie na podstawie pewnego stosunku miedzy orzecznikami
dwoch sgdéw. Schemat tego wnioskowania jest taki:
S —P
?—Pi
S nie jest P

Ten typ daje wnioski negatywne i opiera sie na logicznej przeciwlegtosci
dwdch wiasnosci podmiotu, z ktorej wynika niemozliwo$¢ przenoszenia pod-
miotu z jednego sadu do drugiego, gdyz orzeczniki nie sg identyczne (str. 213—
214). Na przyktad, ’jesli ktos zamienit mi jaka$ rzecz (S), to w tej rzeczy zamie-
nionej albo znajduje pewng wiasnos$¢ (P), ktorej moja rzecz nie posiadata, al-
bo nie znajduje w niej wihasnosci (Pi), ktorg faktycznie moja rzecz posiadata
i wtedy przekonuje sie o nieidentycznosci obu rzeczy’ (str. 216). W tym wy-
padku nie moze by¢ wniosku pozytywnego, gdyz nie mozna przenie$¢ podmio-
tu z jednego sadu do drugiego (str. 213, 215 i nast.?.

Klasyfikacje wnioskowan Karinskiego prébowat przerobi¢ i uzupetnic Leo-
nid Rutkowskij (1859—1920), od 1893 do 1900 r. docent Uniwersytetu w Peters-
burgu, w dysertacji pt. Osnownyje tipy umozakluczenij. Izsledowanje Leonida
Rutkowskago, Pietierburg 1888, str. 162. A po raz pierwszy zastosowat jg do
jurysprudencji — uwzgledniajagc réwniez uzupetnienia Rutkowskiego — E.
Waskowski (ur. w 1866 r. w Akermanie — zm. w 1942 r. w Warszawie, od
1897 r. docent i profesor Uniwersytetu w Odessie, od 1924 r. profesor Uni-
wersytetu w Wilnie) w pracy pt. Uczenie o totkowanii i primienienii grazdan-
skich zakonow (wydanej w ,,Zapiskach Noworossijskago Uniwersitieta”, t. 84,
Odiessa 1901 i osobno, oraz w przer6bce w {'ﬁzyku polskim w czasopi$mie
»Palestra”, 1933—1936 i osobno pt. Teoria wyktadni prawa cywilnego, War-

szawa 1936).

ANTONI KORCIK: O tak zwanych sylogizmach hipote-
tycznych u Cycerona, prekursorow S$redniowiecza i lo-
gikéw bizantynskich (IVKonferencja Grupy Tematycznej Historii Lo-
giki PAN w Krakowie, 6 maja 1961 r. — skrot sporzadzony w Redakcji ,,Ru-
chu Filozoficznego”).

Zarowno logicy zachodni: Apuleius (Il w.), Galenos (Il w.), Boethius
(V w.), Capelia (V w.), Abaelardus (XII w.), Petrus Hispanus (XIII w)- Ro-
gerus Bacon (XII w.), W. Burleigh (XHT—XIV w.), Wilhelm Ockham (XIV w.),
J. Wyclif (XIV w.), Paulus Venetus (XV w.) —jak i wschodni (bizantynscy):
M: Psellos (XI w.), Nicephorus Blemmydes (XIlI w.), Georgius Pachymeres
(XI1—XIV w.), Nicephorus Gregoras (XII—XIV w.), Georgius Trapezuntius
(XV w.) rozrézniajg zdania kategoryczne i hipotetyczne, a obok tych zdan
takze sylogizmy kategoryczne i hipotetyczne. W obrebie zdan i sylogizméw
hipotetycznych rozrozniajg warunkowe (conditionales), taczne (copulativae)
i roztgczne (disiunctivae). Wystepujg one juz u stoikéw, ktorzy piec spomie-
dzy nich nazywali niedowodliwymi i wyprowadzali z nich wszystkie inne.
Cyceron w Topikach podaje nastepujgce cztery sylogizmy hipotetyczne, ktore
przypisuje stoikom:
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1 Albo to albo tamto (otdz) to, (wiec) nie tamto.

2 Albo to albo tamto (otdz) nie to, (wiec) tamto.

3. Nie i to i tamto (otdz) to, (wiec) nie tamto.

4. Nie i to i tamto, (ot6z) nie to, (wiec) tamto.

Sylogizm 4 jest dodatkiem Cycerona i u stoikdw nie wystepuje; wystepuje on
natomiast u Capelli, Cassioddra, Isidora i Trapezuntiusa wsrdd sylogizméw
hipotetycznych, ktére oni podajg. . ] ] ]

Capella” mianowicie wymienia siedem nastepujacych sylogizmow hipote-
tycznych:
¥e ]_y%eéli pierwsze to drugie, (otdz) pierwsze, (wiec) drugie (ab anteceden-
tibus, takze u stoikdw, Cassiodora, Isidora i Trapezuntiusa).® N

2. Jesli nie pierwsze to nie drugie, (ot6z) drugie, (wiec) pierwsze (a conse-
quentibus; ten sam sylogizm podany jest takze w postaci: Jesli pierwsze to
drugie, (otéz) nie drugie, (wiec) nie pierwsze — wzietej od stoikéw i powto-
rzon%j u_Cassiodora, Isidora i Trapezuntiusa). ) ]

. Nie i pierwsze i nie drugie, (ot6z) pierwsze, (wiec) drugie (a repugnan-
tibus, powtérzony u Cassiodora i Isidora; Trapezuntius ma go w postaci: Non
si homo est animal non est, atqui homo est, animal igitur est) .

4. Albo pierwsze albo drugie, (ot6z) pierwsze, (wiec) nie drugie (per di-
siunctionem, znany stoikom i Cyceronowi, takze u Cassiodora, Isidora i Tra-
pezuntiu?a). i . e . ) .

5 Albo pierwsze albo drugie, (otdz) nie pierwsze, (wiec) drugie (per ai-
siunctionem, przytaczany przez Cycerona i Trapezuntiusa, u stoikow, Cassio-
dora i Isidora, podany w postaci: Albo pierwsze albo drugie, (otoz) me dru-
gie, éwiec) pierwsze). . on o . .

. Nié | pierwsze i drugie, (otdz) pierwsze, (wiec) nie drugie (per nega io
nem, wystepuje u stoikoéw, Cycerona, Cassiodora, Isidora i Trapezuntiusa).

7. Nie pierwsze i drugie, (otdz) nie pierwsze, (wigc) drugie (per negatio-
nem, podany takze przez Cycerona i Trapezuntiusa;, u Cassiodora i Isidora
przytoczony w postaci przyktadu: Non et dies est et nox, atqui nox non est, dies
igitur est. Schemat 7 Capelli oraz identyczny z nim schemat 4 Cycerona sg
niepoprawne, gdyz odpowiadajagca im jako zasada wnioskowania implikacja
jest fatszywa. Cycero i inni kierowali sie zapewne przy wprowadzeniu tego
schematu mylng analogig do sylogizmu dysjunktywnego. Podobnie jak sta-
rozytni nie uwzgledniali nazw pustych, dla ktdrych pewne sylogizmy ka-
tegoryczne stajg sie niepoprawne, zapewne Cyceron i inni nie bra i po
uwage przypadku, w ktorym wszystkie zdania sylogizmu sg fatszywe i ktory
czyni falszywym wniosek omawiany.

ANTONI KORCIK: Nowe prawo mysli i jego uwiktania
logiczne (V Konferencja Grupy Tematycznej Historii Logiki PAN w Kra-
kowie, 27 X 1961 r.).

Pod tym tytutem opublikowano referat Miss C. Jones (1848—1922), wy-
gtoszony przez autorke w kwietniu 1911 r. na temat: A new law of thought
and its logical implications na IV-tym Miedzynarodowym Kongresie Filozo-

_ ™) Nie jest to postac rownowazna z 3, wnioskuje si¢ tu bowiem z zanegowanej
implikacji nie za§ koniunkcji. [Red.]



ficznym w Bolonii. Przewodnig mysl tego referatu podata autorka najpierw
w publikacji pt. General logic, London 1890, s. 20, a p6zniej w pracy A primer
of logic, London 1913, s. 6. To prawo przejagt pdézniej od autorki J. N. Keynes
(Studies and exercises in formal logic, London 1906, s. 190).

Wobec tego-, ze stanowisko autorki wzgledem tego prawa wigze sie ze
stanowiskiem Antistenesa (ok. 440—370 r.), przeto autor niniejszego referatu
podaje najpierw stanowisko Antistenesa, a pdzniej stanowisko autorki.

Wedtug Antistenesa prawdziwe sg tylko zdania tautologiczne (identycz-
ne). Nie nalezy przeto mowi¢ np. ,.cztowiek jest dobry” (S jest P), bo wyraz
cztowiek znaczy i oznacza co$ innego niz wyraz ,dobry” (te wyrazy sg naz-
wami roznych rzeczy), lecz mowic¢ nalezy ,.cztowiek jest cztowiekiem (S jest
a lub ,.dobry iest dobry”, bo kazda rzecz ma swojg i tylko jedng nazwe (Arist

et. 1024 b°32—34).

Autorka referatu, nie nawigzujac wcale do stanowiska Antistenesa i nic
0 mm nie méwigc, twierdzi, ze zdanie ,,S jest S” jako wyrazenie pierwotnego
prawa logicznego jest dwuznaczne, gdyz moze ono wyraza¢ zarOWno prawo
identycznosci jak 1 réwnoksztattno$¢ obu S w tym zdaniu. Na miejsce tego
dwuznacznego prawa logicznego podaje autorka inne prawo, oparte na nowej
analizie zdania ,,S jest P”. Wedlug autorki zdanie ,,S jest P” orzeka iden-
tycznos¢ termindw S i P ze wzgledu na ich oznaczanie (extension, denotation)
Torzeka ich r6znos¢ ze wzgledu na ich znaczenie (intension).

Te analize zdania ,,S jest P” nazywa autorka nowg dlatego, ze cho¢ opu-
blikowata jg jeszcze w r. 1890, Frege w 1892, Russell w 1903, a Keynes w 1960
przejawszy ja bezposrednio od autorki, mimo to nie wzbudzita ona zaintere-
sowania, a to zapewne dlatego, ze wiele innych sposobéw wyrazania zdania
kategorycznego_ wygladato tak podobnie do niej, ze na zasadniczg roznice nie
ZWrocono uwagi.

Konkrethym przyktadem zdania ,S jest P” jest taki przykiad: ,Naj-
wiekszym miastem $wiata jest stolica Anglii” (the largest city in the world
is the Metropolis of England”), gdzie obie nazwy-terminy, podmiot i predykat
tego twierdzenia, odnosza sie do jednego miejsca, ale majg rézne znaczenia.
Autorka podaje takze i przykfad Fregego: ,,.Gwiazda poranna jest gwiazdg
wieczorng”, gdzie terminy ,,Gwiazda poranna” i , Gwiazda wieczorna” odno-
sza sie do jednego przedmiotu, ale majg rézne znaczenia.

Jesli przeto przyjmiemy zdanie typu ,,S jest P” i ,,S nie jest P”, to upraw-
nieni jesteSmy, mowi autorka, do wyrazenia powszechnie przyjetych logicz-
nych praw sprzecznosci i wytgczonego Srodka w postaci nastepujacej:

S jest P fnie mogg by¢ oba prawdziwe (prawo sprzecznosci)
SniejestP| ,, ., ., . Talszywe (prawo wytgczonego Srodka).

Te prawa nie moga by¢ wyrazone w sposéb niedwuznaczny bez uzycia
S jest P i ,,S nie jest P”. Z tych dwu praw wynika ze o jakimkolwiek
podmiocie predykacji (S) mozna orzec albo P, albo nie P.

Autorka twierdzi, ze jesli przyjmiemy jako pierwsze prawo logiczne nie
»S jest S, lecz zasade orzekajaca identycznos¢ termindéw S i P w zdaniu ,,S
jest P” ze wzgledu na ich oznaczanie i orzekajacg ich r6znos$¢ ze wzgledu na ich
znaczenie, to wdwczas to prawo, ktére jest logicznie wczesniejsze od zasad
sprzecznos$ci i wytgczonego srodka, stanowi¢ bedzie wraz z tymi zasadami punkt
wyjscia i realng podstawe logiki.



TADEUSZ KWIATKOWSKI: Podziat rozumowan na tak
zwane dowody o« isieti U Arystotelesa (V Konferencja Grupy
Tematycznej Historii Logiki PAN w Krakowie, 27 X 1961 r.  streszczenie).

Podziat dowodéw na dowody faktu (Sri) i dowody racji (sisti) jest bardzo
waznym elementem teorii dowodu naukowego Arystotelesa. Dowodem dosko-
natym jest wedtug tej teorii dowod racji, to jest taki dowdd, w wyniku kto-
rego nie tylko stwierdzamy istnienie danego faktu, ale ponadto ten fakt ro-
zumiemy. Dowod taki musi spetnia¢ miedzy innymi nastepujace dwa warunki:
a) kierunek rozumowania musi by¢ zgodny z kierunkiem zaleznosci rzeczowej,
to znaczy rozumowanie musi przebiega¢ w kierunku od przyczyny do skutku,
b) przyczyng rozumiang jako podstawa dowodu moze byC tylko przyczyna
bezposrednia skutku stwierdzonego we wniosku rozumowania dowodowego.

Dowdd, ktéry nie spetnia powyzszych warunkow jest tylko dowodem fak-
tu. Arystoteles wymienia nastepujace przypadki dowodéw faktu: a) gdy mie-
dzy przyczyng a skutkiem zachodzi stosunek bezposredni (w takim wypadku
przyczyna i skutek sg zdaniem Stagiryty logicznie rdbwnowazne, to znaczy, ze
zachodzi wynikanie obustronne), lecz kierunek rozumowania jest niezgodny
z kierunkiem zaleznosci rzeczowej, b) gdy kierunek rozumowania jest zgodny
z kierunkiem zaleznosci rzeczowej, lecz miedzy przyczyna i skutkiem nie za-
chodzi stosunek bezposredni, ¢) gdy miedzy przyczyng I skutkiem nie zachodzi
stosunek bezposredni i réwnoczesnie kierunek rozumowania jest niezgodny
z kierunkiem zaleznosci rzeczowej.

Teoria dowodu Arystotelesa wigzg si¢ istotnie z jego teorig rzeczywistosci,
Z jego ontologig. Jedng z gtéwnych tez tej teorii dowodu jest twierdzenie, ze
logiczna rownowazno$¢ dwoéch (lub wiecej) zdar nie utozsamia sie z réwno-
waznoscig dowodowg tych zdan. Na przyktad, w przypadku, gdy miedzy przy-
czyng i skutkiem zachodzi stosunek bezposredni (dowdd racji i dowod faktu,
przypadek a), zdanie stwierdzajace przyczyne i zdanie stwierdzajgce skutek
sa logicznie réwnowazne, nie sg jednakze rownowazne dowodowo, bowiem
wartos¢ ontologiczna przyczyny jest inna (,wieksza) niz warto$¢ ontologiczna
skutku (nalezy zwrdci¢ uwage na specyficzne pojecie przyczyny, ktorym Ary-
stoteles operuje w swojej teorii dowodu). ) ] ]

Omawiany podziat” rozumowan Arystotelesa nie pokrywa sie ani z po-
dziatem na rozumowania a priori i rozumowania a posteriori (w dostownym
znaczeniu: a priori = weczesniejszy, a posteriori — pozniejszy  chodzi o Kie-
runek zaleznosci rzeczowej), ani z podziatem na rozumowania dedukcyjne i ro-
zumowania redukcyjne, zdefiniowanym przez kierunek wynikania, ani z po-
dziatem na rozumowania dedukcyjne i niededukcyjne, zdefiniowanym przy

pomocy cechy niezawodnosci.
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Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spotecznej nr 6 (1960). Studia z dziejow
ideologii religijnej XVI i XVII wieku:
CHMAJ L, — Dziatalno$¢ Fausta Socyna
w polskim ruchu unitarianskim, 5—38.
KOELAKOWSKI L. — Dirk Camphuysen
i zrodta religijnosci bezwyznaniowej,
39—100. POMIAN K. — Piotr Bayle wo-
bec socynianizmu. Przyczynek do kwe-
stii roli_socynianizmu w formowaniu si
ideologii o$wiecenia, 101—182. TAZBIR J.
— Stan badan i postulaty w zakresie
studiow nad polskim arianizmem, 183—
—198. Miscellanea arianica. Opracowali:
Domanski J. i Szczucki L., 199—287.

Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spotecznej nr 7. Historia i wolno$¢ —
Studia z dziejow ideologii XIX w.: KU-
DEROWICZ Z. — Problematyka wolnosci
w doktrynie spotecznej Adama Miillera,
551 ORLOWSKI A. — Miody Schel-
Iin%i romantyczna filozofia historii, 53—
—95. GAREWICZ J. — Spoteczenstwo
i historia w filozofii. A. Schopenhauera,
97—125. WALICKI A. — Problematyka
wiezi spotecznej w historiozofii lwana
Kirejewskiego, 127—173. TEMKINOWA
H. — Bakunin a problemy filozofii hi-
storii, 175—212. £ ADYKA J. — Libelt
a historiozofia heglowska, 213—248. KO-
ZANECKI T. — Ptockie rekopisy Jozefa
Kalasantego Szaniawskiego, 249—279.

Roczniki Filozoficzne tom VIII, z. 4
8960?< Prace z psychologii: ks. ADAM-
ZY S.  — = Ontyczno-psychiczna
struktura aktu poznawczego w nauce
Arystotelesa i Sw. Tomasza, 5—40. JO-
LIVET R — La théorie thomiste de
I'image de la mémoire, 41—54. GRZY-
WAK-KACZYNSKA M. — Rola schema-
téw uogolniajacych w tworzeniu sie
poje¢ u dziecka, 55—92. SIKORA A —
Myslenie wnioskotworcze dzieci w wie-
ku szkolnym, 93—114. Z kroniki studium
filozoficzno-psychologicznego przy Wy-

dziale Filozofii KUL za rok akademicki
1959/60, 115—117. Z niemieckich wy-
dawnictw naukowych, 118—121.

Roczniki Filozoficzne tom IX, z 1
é1961). Filozofia bytu: KRAPIEC M. A. —»
odstawy klasyfikacji poznania i nauk,
5—30. ks. WOJTKIEWICZ, Cz. MIC —
0 przedmiocie logiki u Jana od $w. To-
masza, 31—48. KAMINSKI S. — Logika
wspotczesna a filozofia, 49—84. STEPIEN
A. — Metafizyka a ontologia, 100.
ks. ADAMCZYK S. — Udziat stworzenia
w powstawaniu naturalnym istnienia
substancjalnego, 101—118.° ROSINSKA
G. — Spor o relacje transcendentalna,
119—132. KWIATKOWSKI T. — Prawo
tozsamosci u Arystotelesa, 133—136. STE-
PIEN A. — Co to jest metafilozofia?,
137—140. BORTNOWSKA H. — Z pro-
blematyki metafilozoficznej u Ducasse’a,
141—144, Materia’f?/: Bibliografia pozycji
z teorii i metodologii metafizyki, 145—
—148. Recenzje: Kasm B. — L'idée de
preuve en métaphysique, (Z Zdybicka),
149—152. Montefiore A. — A Modern In-
troduction to Moral Philosophy, (T. Sty-
czen), 152—156. Roure M. L. — Logique
et métalogique. Essai sur la structure
et les frontieres de la pensée logique,
(J. Herbut), 156—159.

Studia Filozoficzne nr 1 (28), 1962
BACZKO B. — Natura i historiozofia,
3_64. PASENKIEWICZ K. — Analiza
1krytyka teorii wieloSci rzeczywistosci
Leona” Chwistka, 65—9%4. NOWACZYK
A. — ,,Lingwistyczna teoria logicznej ko-
nieczno$ci” w Swietle krytyki Arthura
Papa, 95—110. LAZARI-PAWLOWSKA
I. — Zasada zyczliwosci (ahimsy% w eéy-
ce Gandhiego, 111—156. KUKSEWICZ
Z — Szkic pogladéw Jana Gtogowczyka
na podstawie ,,Komentarza do De anima”,
157—186. Polemiki: +USZCZEWSKA-
-ROMAHNOWA S. —Czy filozofia obu-
miera, 187—196. Ksigzki i czasopisma:
POGORZELSKI W. — Wyb6r pism Jana
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Lukasiewicza (Lukasiewicz J.: ,Z za-
adnien logiki i filozofii”), 197—215. SZA™

IAWSKI™ K. — Jezyk "I poznanie (Aj-
dukiewicz K. ,Jezyk I pozname"?,
215—220. MOSTOWSKI A. — Nowy pol-
ski podrecznik logiki matematycznej
(Grzegorczyk A.: ,.Zarys logiki matema-
tycznej”), 220—225. FREJLAK W. — Nie-
liniowa mechanika falowa. Interpreta-
cja deterministyczna (de Broglie L.
,.Non-linear wave mechanics”), 225—228.
SZTEKKER E. — Katolicka praca o J.
Deweyu (Dewey J.. ,His Thought and
Influence”), 228—234. KOZIELECKI J. —
Podrecznik psychologii  spekulatywnej
czy naukowej? (ks. Pastuszka J.: ,,Psy-
chologia ogolna”), 234—239. H. E —
Z materiatow konferencji Bryt%g'skiego
Towarzystwa Filozofii Nauki, 239—255.
W. K — Idea nowej Kklasyfikacji nauk
(Ujomow_ A. L.: ,Niekotoryje tendencji
W razwitii jestestwiennych nauk i EJ(rin-
cipy ich kiassifikacji”), 255—256. W. K. —
Radziecki uczony 0 prawach statystycz-
nych (Pachomow B. J.: ,,O prirodie sta-
tisticzeskich zakonow”), 256—258. Kro-
nika: PRZELECKI M. — Miedzynarodo-
We26ls§olokwium Metodologii Nauk, 259—

v
Studia Logica tom XII (1961). KA-
CZOROWSKI S. — O teorii klas zbudo-

wanej na teorii przedmiotoéw, 7—40.
t USZCZEWSKA-ROMAHNOWA S. —
Classification as a kind of distance func-
tion. Natural classifications. 41—82.
KUBINSKI T. — O zasiegu twier-
dzenia Lindenbauma o nadsyste-
mach  zupetnych, 83—98  ZIEMBA
Z — Racjonalna wiara i prawdopo-
dobienstwo™ a zasadno$¢ wnioskowania
indukcyjnego, 99—124. SEUPECKI J,
POGORZELSKI W. A. — A variant of
the proof of completeness of first order
functional calculus, 125—134. SZANIAW-
SKI K. — A method of deciding between
N statistical hypotheses, 135—144. MO-
RAWIEC A. — Podstawy Io’giki nazw.
145—170. GIEDYMIN J. — Authorshin
and reliability of informants, 171—194.
BATOG T. — Critical remarks on Green-
berg’s axiomatic phonology, 195—206.
Recenzje: Bunge M. — Metascientific
Queries, (M.~ Przetecki), 207—208.
De Bouvéere K L — A Method
in Proofs OF Undefinabili ¥{ (W. P. Pogo-
rzelsklg, 208—210. Brain R. — The Na-
ture of Experience, (N. Adamiak), 210—
—214. Przeglad czasopism, 215—226. Bi-
bliografia ksigzek z zakresu logiki wy-
danych w r. 1960, 227—228. KsigzKi i cza-
sopisma nadestane do Redakcji, 229.

Archiv fur Mathematische Logik und
Grundlagenforschung Bd V, r
(1961). BEHMANN H. — Das Vereinfa-
chungsproblem  fir aussa?enlo%j'sche
Normalformen, 65—89. RIBEIRO H. —
On the universal completeness of clas-
ses of relational systems, 90—9. AC-
KERMANN W. — Ein typenfreies Sy-
stem der Logik mit ausreichender mathe-
matischer Anwendungsfahigkeit Il (Ab-
leitung der Zahlentheorie), 96—111.
OBERSCHELP A. — Uber die Unent-
scheidbarkeit . gewisser Axiomenmen-
en, 112. SCHUTTE K. — Ein formales
ystem der klassischen Aussagenlogik
mit einer einzigen Grundverknupfung,
113—118. SHEPHERDSON J. C. — Re-
resentability of recursively enumerab-
e sets in formal theories, 119—127.

VI

The British Journal for the Philosoph
of Science Vol. XI Nr 44 (Februar 15613,.
GRAHAM'A., SCOTT BLAIR G. W. and
WITHERS R. F. J. — A Methodological
Problem in Rheology, 265—288. DEAR
G. F. — Determinism in Classical Phy-
sics, 289—304. GOOD I. J. — A Causal
Calculus (I), 305—318. MARUYAMA
M. — Communicational E istemoIoEq¥
(1), 319—327. Discussions: SCHLESING
G.. — A Second Note on the Principle of
Minimum Assumption, 328—329. KAPP
R. O. — Reply to Note by G. Schlesinger
329—331. SCOTT K. J. — Methodologi-
cal and %istemolo&ical Indyvidualism,
331—336. WIGHTMAN W. P. D. — No-
te on the Teaching of HistoR/ and Phi-
losophy of Science, 336. MAYS W. —
Reply 'to Note by W. P. D Wightman
336. Reviews, 337—349. Recent Publica-
ti°3r1r)52 on the Philosophy of Science, 350—

The British Journal for the Philoso-
phy of Science Vol. XII Nr 45 (May 1960
JARVIE I. C. — Nadel on the Aims and
Methods of Social, 1—24. GRENE M.
Statistics and Selection, 25—42. GOOD
I. J. — A Causal Calculus (Il), 43—51
MARUYAMA M. — Communicational
Epistemology %II), 52—62. Discussions:
GOOD I. J. — The Paradox of Confirma-
tion (Il), 63—64. DOBBS H. AL C. —
Comments on Dr Ninian Marschall’s
Theory of Resonance, 65—68. MAR -
SHALL N. — Reply to Dr H. A C
Dobbs, 68—70. HEERDEN P. J. — A Po-
int of Professor Dingle’s, 70. DINGLE
H. — A Reply to Dr van Heerden, 71
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Reviews, 72—84. Announcement, 84, Re-
cent Publications of the Philosophy of
Science, 85—88.

VII

Cercetari Filozofice VII No 6 (1960).
Le socialisme — facteur décisif du pro-
grés de la société contemporaine, 9—30.

TANASE A. — Le r6le des conseils po-
pulaires dans le Qéveloglpement du dé-
mocratisme socialiste, —61. GULIAN
E. — Considérations théoriques sur le
probléme de I’adaptation des organismes
au milieu, 63—89. PEATNITCHI I. —
La théorie de la vitalité et la dialectique
objective des relations organisme — mi-
lieu, 91—105. Discussions: BELLU N. —
L’étude du processus de développement
de la morale socialiste dans la Répu-
blique Populaire Roumaine et quelques
problemes concernant la méthode de tra-
vail, 107—120. Communications: BANU
I. — Démocrite et I’histoire de certaines
catégories du matérialisme et de la dia-
lectique. Contre certaines dénaturations,
121—145. Contributions a I’étude de |*hi-
stoire de la penseé philosophique en
Roumanie (& propos de I’¢laboration du
Manuel d’histoire de la philosophie en
Roumanie): DUTESCU B. — Quelques
problemes de biologie et de médecine
dans_la presse dirigée par le Parti Com-
muniste de Roumanie,_ (1931—1936), 147—
—156. BADINA O. — A propos de la pen-
sée sociale-politique de lon lonescu de la
Brad, 157—170. Critique et bibliographie,
171—210. Le mouvement philosophique
a I’étranger, 211—223. Notes: Notes bi-
bliographiques, 225—230. Notes de lectu-
re, 230—240. Extraits des sommaires des
revues étrangeres, 241—246. Bulletin bi-
bliographique, 247—248. Index alphabé-
tique, 249—253.

Cercetari Filozofice VIII No 1 (1961).
BERESCU G. et DRAGAN I. — Le role
dirigeant du Parti dans le processus du
développement de la conscience sociali-
ste, /—35. SMEU G. — Certains proble-
mes_relatifs a l'objet de I’art réaliste-
-socialiste et leur importance pour la
création artistique actuelle, 37—57. GU-
LIAN C I. — Du sens et des lois de
I'histoire chez Hegel, 59—79, PORTOCA-
LA R, MARCULESCU I. et SAMUEL
I. — Au sujet de linterprétation ma-
térialiste-dialectique du probléme de la
biosynthése des virus, 81—101. Commu-
nications;: OKOULOV A. — La philoso-
phie et les probléemes de notre temps,
103—109. LUPAN M. — Certains aspects

des modifications survenues dans la
structure sociale-économique de la po-
pulation de la R.P.R. a la lumiére des
données statistiques, 111—127. REPCIUC
E. — Les formes de mouvement de la
matiére et leur interdépendance, 129—
—134. FONI I, FLONTA M. et JONES-
CU, C. — Nécessité et hasard en Patho-
logie, 135—141. Contributions a I%tude
de [Ihistoire de_la pensée philosophique
en Roumanie (a propos de |*%laboration
du Manuel dhistoire de la philosophie

en Roumanie): BADARAU D. — Démeétre
Cantemir et Van Helmont, 143— 165.
POSESCU A. — La philosophie réaction-
naire de C. Radulescu-Motru, 167—173.
ORNEA Z — Le caractére réactionnaire
et diversionniste de mouvement *'s‘ama-
natoriste”, 175—188. Lecons et consul-
tations: USCHERSOHN H. — Le marxis-
me-léninisme au sujet de I¢lévation de
I’abstrait au concret dans le processus
de la connaissance, 189—200. Critique et
bibliographie, 201—227. Notes: Notes de
lecture, 229—240. Notes bibliographiques,
241—245. Bulletin bibliographique, 247—
—248. Extraits des sommaires des re-
vues étrangeres, 249—251.

Cercetéri Filozofice VIII No 2 $1961).
VLAD C. — L’accroissement du réle di-
rigeant du Parti Ouvrier Roumain pen-
dant [’étape de Il’achévement de la con-
struction socialiste dans la République

Populaire Roumaine, 259—283. RADU-
LESCUi I. — Aspects de la structure éco-
nomique et sociale et de la lutte entre
I’ancien et le nouveau au cours de |%ta-
pe actuelle du développement de la Rou-
manie, 285—309. CERNEA M. — Le dé-
veloppement de la conscience politique
des paysans au cours de la période
d’achévement de I%dification du socia-
lisme, 311—342. BELLUN N. — L attitu-
de & I’6gard du travail et la dialectique
du développement de la morale socia-
liste, 343—387. SINESCU M., VIERU S.
et DAMIAN N.— Problemes de la for-
mation de I'horizon scientifique des tra-
vailleurs dans la République Populaire
Roumaine. 389—407.,**— Le soclalisme
et I’essor des sciences naturelles dans la
République Populaire Roumaine, 407—

24, UROS T.—La méthode générale et
la méthode particuliere dans la recher-
che scientifique, 425—447. Cummunica-

tions: GOGOMEATA N. — Aspects de
la lutte du PCR contre certains courants
de la sociologie bourgeoisie de Rouma-
nie, 449—462. VEINER P. — La partici-
pation active des ouvries, des techni-
ciens et des ingénieurs du Combinat mé-
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tallurgiques de Resita a I’amélioration
de la production, 463—476. Critique et
bibliographie, 477—514. Le mouvement
thilosophique & létranger, 515—519.
otes: Notes bibliographiques, 521—524.
Notes de lecture, 524—534. Bulletin bi-
bliographique, 535—536, Extraits des
somglalres des revues étrangeres, 537—

Cercetari Filozofice VIII No 3 (1961).
RUS V. — Accroissement du réle du fac-
teur subjectif dans le processus de I’édi-
fication socialiste dans la République
Populaire Roumaine; 549—572. BORGE-
ANU C. — Problémes de la dialectique
du développement progressif de la so-
ciété socialiste dans |’étape de parache-
vement de la construction socialiste,
573—585. BALAN G. Les problémes de
la_ musique dans ,, L’Esthetique” de Hegel,
587—611. POPOVICI C. — Quelques as-
pects philosophiques de astronomie actu-
elle, 613—627 POPESCU S. — Méthode
et object dans les sciences naturelles,
62 8 PAPA(IIj)OP(IJL 'rl]'.l— Prll’obléemes
noséologiques dans la philosophie d’Hé-
lqaclite, %4%—667 L’actR/ité p?atique et
les problémes du développement de la

conscience socialiste: BARBULESCU P.
et HOFFMAN O. — Le r6le du journal
de l'usine dans la formation et le déve-
IQpFement d’une nouvelle attitude, so-
cialiste, a I'égard du travail, 669—685.
Discussions: MIHU A. — Les élémentes
des forces productives, 687—701. ZAHA-
RIA N. — Le temps organique ou biolo-
gique, 703—714. Communications: MA-
LININE A. I. — A. S. Pouchkine — so-
ciologue, 715—729. STUGREN B. —
Eléments de matérialisme dans la pen-
sée des naturalistes du XIIl siécle de
I'Europe occidentale, 731—736. Critique
et bib io%raphie, 737—761. Le mouvement
philosophique a |’étranger, 763—779. No-
tes: Notes bibliographiques, 781—784.
Notes de lecture, 784—789. Bulletin bi-
bliographique, 791—793. Extraits _des
som981a|res des revues étrangeres, 795—

Cercetari Filozofice VIII No 4 $1961).
*%__ e Manifeste Communiste de ’ﬁpo-
gue actuelle, 807—829. NICULESCU H. —
Le role et les formes de la participation
de la classe ouvriére a l'organisation et
a la direction de la production socialiste,
831—850. ROSU 1. et ANGHEL G. — La
solution marxiste-léniniste du probléme
national en Roumanie, 851—866. GRI-
GORIU B. — ,,La philosophie de I’édu-
cation” et la crise scolaire aux Etats-

-Unis d’Amérique, 867—3885. NOVACU
V. — Les problemes dialectiques de la
théorie quantique des champs, 887—912.
STERIADE M. — Cerveau et conscien-
ce, 913—934. Communications: BELLU
N. — L’unité entre scientifique et éti-
tique dans la politique du parti. But et
moyens, 935—945. IMBRIOTIS I. — L’art
et la science, 947—951. BREAZU M. —
Problémes actuels du développement de
I'art et de la littérature dans la voie du
réalisme socialiste, 953—91 De I’activité
pratique du développement de la cons-
cience socialiste; BRATES T. — L’orga-
nisation des loisirs des jeunes des usines
»Semanatoarea” — facteur important du
processus éducatif, 963—974. Lecons et
consultations: WALD H. — L’individuel,
le particulier et le général, 975—986.

SAHLEANU V. — La_ valeur méthodo-
logique de la cybernétique et de la thé-
orie de linformation a la lumiére du
matérialisme dialectique, 987—1004. Cri-
tique et bibliographie, 1005—1026. Notes:
Notes de lecture, 1027—1035. Notes bi-
bliographiques, 1036—1039. Extraits des
sommaires des revues étrangéres, 1041—
—%% Bulletin bibliographique, 1047—

Cercetari Filozofice VIII No 5 (1961).
*** | e message de salut adressé au
camarade Georghe Georghiu-Dej par le
Comité Central du, Parti Ouvrier Rou-
main, le Conseil d’Etat et le Conseil des
Ministres de la République Populaire
Roumaine, 1055—1057. *** — Le role
de l’activité théorique du parti pour le
triomphe du socialisme et pour le dé-
veloppement de la pensée philosophique
et sociale-politique _en Roumanie, 105
—1074. * * *— e Congrés des batisseurs
du communisme et le nouvel essor de
la théorie marxiste-léniniste, 1075—1096.
POPOVICI M. — L’accroissement du
role de la collectivité dans le développe-
ment de la conscience juridique et mo-
rale socialiste des travailleurs, 1097—
—1114. CULEA H. — A propos de l'uti-
lisation de la statistique dans la re-
cherche sociologique, 1115—1138. MILCU
S. M. — La notion de maladie a la lu-
miére du matérialisme dialectique,
1139—1149. DAN C. — La fonction réac-
tionnaire de I’existentialisme de J. P.
Sartre, 1151—1173. Communications:

STOICHITA R. — Le probléme du rap-
port entre les catégories de qualité et
de quantité dans lanalyse de la forme
valeur simple, 1175—1179. ORNEA Z. —
Aspects de la lutte idéologique anti-
fasciste dans les pages de la publication
»Cuvintul liber” (1933—1936), 1181—1196.
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Discussions: STUGREN B. — Problémes
de logique dans I%volution de la géné-
tique, 1197—1209. De l’activité pratique
en vue du développement de la conscien-
ce socialiste: VASILESCU D. — L’acti-
vité culturelle de masse dans les cam-
pagnes et son réle dans la transforma-
tion de la conscience de la paysannerie
laborieuse, 1211—1220. Critique et bi-

bliographie, 1221—1247. Le mouvement
philosophique a Ietranger, 1249—1256.
Notes: Notes de lecture, 1257—1263.

Notes bibliographiques, 1263—1267; Ex-
traits des sommaires des revues étran-
geres, 1269—1271. Bulletin bibliographi-
que, 1273—1274.

VI

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
IX, No 10 (1961). RODER K. H. — Ar-
beiterklasse und Nation, —1157—1164.
OETZEL E. — Die humanistische Grund-
ha_ltun%e unseres Staates als Ausdruck
seiner Rechtmassigkeit, 1164—1180. KAL-
LABIS H. — Uber die Widerspruche der
gesellschaftlichen Entwicklung im So-
zialismus (L Teil), 1181—1203. TESS-

N K. — Schopfertum, Wissenschaft
und Technik, 1203—1220. STEHR G. —
Zum Problem der objektiven Realitat
im quantenmechanischen Formalismus,

1221—1239. KAMARYT J. — Die Bedeu-
tung der Theorie des offenen Systems in
der ge enwértl%?/n Biologie, 1240—1259,
BESENBRUCH W. — Zur Kulturkonzep-
tion der rechten SPD-Fihrung, 1260—
—1272. Rezensionen: Ashby W. R. —
Design for a Brain, (G. Klaus), 1273—
—127/8. Wagner H. — Philosophie und
Reflexion, (M. Buhr), 1279.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
IX, No 11 (1961). SCHELER H. — Das
Problem der nationalen Souveranitat in
der modernen imperialistischen Kriegs-
ideologie, 1285—1296. RUPPRECHT F. —
Uber den Charakter der kommunisti-
schen Ideale, 1297—1313. STUBER R. —
Der sittliche Charakter der Arbeiter-
und Bauern-Macht, 1314—1326. KALLA-
BIS H. — Uber die Widerspriche der
gesellschaftlichen Entwicklung im So-
zialismus, (2. Teil und Schlyss), 1327—
—1342. POLIKAROW A. — Uber einige
Fragen des Kampfes gegen die zeitge-
nossische jdealistische Philosophie, 1
—1355. BONISCH S,, FUCHS-KITTOW-
SKI K,, PICKERT H., ROCHHAUSEN
R. — Die Bedeutung der Kybernetik fir
die Biologie und einige sich daraus er-
gebende philosophische Probleme, 1356—
—1376. Diskussion: KLAUS G. WIT-

20 — Huch Filozoficzny

TICH D. — Zu einigen Fragen des Ver-
haltnisses von Praxis und Erkenntnis,
1377—1397. SCHMELZ R. — Bemerkun-
gen zur Einheit von Theorie und Praxis
in der philosophischen Forschung, 1398—
—1400. Rezensionen: Kellner W. — Der
moderne soziale Konflikt — seine Ursa-
che und seine Uberwindung im Betrieb,
(H. Kallabis), 1401—1406. Kojéve A. —
Hegel, Eine" Vergegenwartigung seines
Denkens, 1406—1408.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
IX, No 12 (1961). STOLJAROW V. —
Kommunismus und Wissenschaft, 1413—
—1422. HEISE W. — Antisemitismus und
Antikommunismus, 1423—1445. ARNOLD
A —a_Mater et Magistra” — Werkzeug
der ideologischen Kriegsvorbereitung,
1446—1460. ROSSADE W. — , Kultur” —
Ideologie der rechten SPD-Fuhrung und
.human relations”, 1461—1478. SCHMIDT
F— 48e6qels Philosophie_ der Sprache,
1479—1486. GARZ S. — Zur neothomi-
stischen Apologetik des imperialistischen
Kunstverfalls, = 1487—1496. Diskussion:
TESSMANN K. — Die Produktivkrafte
konkreter untersuchen!, 1497—1501. Kon-
sultation: HORZ H. — Die Unendlich-
keit der Materie, 1502—1521. Rezensio-
nen: Sammelband: Philosophische Fra-
gen der Kybernetik, (G. Krober), 1522—
—1527. Aristoteles — Metaphysik, (O.
Finger), 1527—1529. Bultmann R —
Glauben und Verstehen, (H. Steussloff),
1521953—51530. Jahresinhaltsverzeichnis, 1531

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie X,
No 1 (1962). SCHULZ G. — Probleme
der Dialektik von Allgemeinem und
Spezifischem bei der Analyse der gesell-
schaftlichen Leitung, 5—21. KLAUS G,
THIEL R. — Uber die Existenz kyber-
netischer Systeme in der Gesellschaft,
22—57. REINHOLD H. — Der Charak-
ter unserer Epoche in den Einschatzun-
en bargerlicher  Soziologen, 58—74.

iskussion: HORZ H. — Bemerkun-
gen zum Begriff des Faktischen in der
Kopenhagener Deutung der Quanten-
mechanik, 75—84. Konsultation: STIEH-
LER G. — Der dialektische Widerspruch,
85—101L. Bibliographie, 102—125. Litera-
turzusammenstellung, 126.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
X, No 2 (1962). HILBIG K,, GROHMANN
G. — Der humanistische Charakter des
Programms und der Politik der Kom-
munistischen Partei der Sowjetunion
und das antihumanistische Wesen des
Imperialismus, 133—148. MENDE G,
OETZEL E. — Der sozialistische Huma-
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nismus als streitbarer Humanismus,
149—164. REINHARDT H., SCHMOL-
LACK J. — Zur sittlichen Pflicht in der
Deutschen Demokratischen  Republik,
165—186. KADERSCHAFKA G. u. K. —
Die Rolle des sozialistischen Staates und
der sozialistischen Arbeit bei der He-
rausbildung der sozialistischen Moral,
187—202. JOHNE H. — Uber einige Er-
scheinungen des Inhalt-Form-Verhalt-
nisses und ihre Bedeutung im gesell-
schaftlichen E_ntwicklun%%grozess, 203—
—221. Diskussion: JAC H. — Die
Dialektik und die Entwicklung der Pro-
duktivkrafte, 222—241. Rezensionen:
Bankoff A. — Denken und Sﬂrache, \§E
Albrecht), 242—247. Wessel H. — Vi-
ren — Wunder — Widerspruche, (Gos-
sler K\, 247—250. Haas A. — Deutung
und Bedeutung, der Abstammungslehren,
(Lother R), 250—254. Precht H. — Das
wissenschaftliche Weltbild und seine
Grenzen, (K. Gossler). 254—256.

Deutsche Zeitschrift fir Philosophie
X, No 3 (1962). JOHN E. — Fur eine
Kultur des realen Humanismus, 261—
—278. GOSSLER K. — Uber den Grund-
widerspruch der biologischen Bewe-
gungsform der Materie, 279—298. PA-
WELZIG G. — Zur Dialektik von Re-
versibilitat, und Irreversibilitat, 2909—312.
DEMBOWSKI J. — Uber einige Fragen
des Sprechens und seiner Entwicklung
im Lichte kybernetischer Anschauungen,
313—323. Diskussionen: SEGAL J. —
Kritische Bemerkungen zur Anwendung
der Ki/(bernetlk in der Biologie, 324—
—332. KLOTZ H. — Einige Bemerkun-
gen zum marxistischen Praxisbegriff
und zum Verhéltnis von theoretischer
und praktischer Tétl?kelt, 333—351.
ZWEILING K. — Grundlagen und Gren-
zen der Toleranz, 352—356. Konsultation:
HEYDEN G. — Das Gesetz, 357—372. Re-
zensionen: Weinberger O. — Die Soll-
satzproblematik in der modernen Logik,
(H. Metzler), 373—378. Ritter G. — Die
Krisis des deutschen Universitétslebens,
(E Albrecht), 378—380. Dicke G. — Der
Identitatsgedanke bei Feuerbach und
Marx, (A Kohlsdorf), 380—382.

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
X, No 4 (1962). KOSING A. — Uber das
Selbstbestimmungsrecht der Nationen;
389—404. KROBER G. — Die Nationale
Frage und das Problem der Einheit der
deutschen Wissenschaft, 405—416. BER-
GNER D. — Die Deutsche Demokratische
Republik wirdigt Johann Gottlieb Fich-
te, 417—428. BUHR M. Das Verhaltnis
von Handeln und Denken in der Philo-

sophie Johann Gottlieb Fichtes, 429—
—442. LINDNER H. — Fichtes Huma-
nismus der Tat, 443—455. Diskussion:
MULLER W.,, THOM M. — Zu einigen
Fragen des Verhaltnisses von Praxis und
Erkenntnis, 456—463. GOSSLER K.,
STOLJAROW W. — Bemerkungen zum
Verhaltnis von Praxis und Erkenntnis,
464—480. Konsultation: MULLER W. —
Der marxistische Freiheitsbegriff, 481—
—502. Berichte: STUFFENHAUER W.—
Konstituierung der Sektion fiir Philo-
sophie an der Deutschen Akademie der
Wissenschaften, 503—504. STERNER
H. — FOr Humanismus, Frieden und
Sozialismus, 504—511.

IX

Filosofia Anno XIII, Fase. Il (1962).
BOSCO N. — La Igsicologia in Peirce,
177—202. TESSITORE F. — Lo stori-
cismo giuridico-politico di Vincenzo
Cuoco, 203—248. VERRA V. — F. H. Ja-
cobi: Lo spinozismo di Lessing, 249—
298. PIOVANI P. — Sulla ,,Prospettiva
filosofiea” di E. P. Lamanna, 299— 309.
Rassegna di libri: Cotta S. — La citta
golltlca di S. Agostino. (R Lazzarini),
10—313. Henrich D. — Der ontologische
Gottesbeweis, (G. Tonelli), 313—315. Ja-
cobelli Isoldi A. M. — G. B. Vico. La
vita_e le opéré, (G. Villa), 315— 317. Per-
ry R. B. — In the spirit of William Ja-
mes, (G. Riconda), 317—325. Hempel C.
G. — La formazione dei concetti e delle
teorie nella scienza empirica, (F. Baro-
ne), 325—332. Tempo e verita nella feno-
menologia di Husserl, (G. Gallino), 332—
—338. Sciacca M. F. — Dall’Attualismo
alld Spiritualismo critico, (R Lazza-
reschi), 338—342. Bayer R. — Histoire
de I’Esthétique: L’Esthétique mondiale
au XXeme siécle, (G. Gallina), 342—347.
Pubblicazioni ricevute, 348—358.

X

Filozowska Mis’l XVI No 6 (1960). Edi-
torial — Quinziéme anniversaire de la
»Pensée philosophique”, 3—15. PAVLOV
T. — Le matérialisme dialectique et cer-
taines questions de I’histoire naturelle
contemporaine, 16—29. MITINE M. B.
Le Iéninisme et I'écroulement de syste-
me colonialiste, 30—41. RUML. V. et
MLIKOVSKI V. — Certains traits carac-
téristiques dans le développement de la
philosophie marxiste, 42—57. ANGUELOV
S. — L’Etat socialiste vu par les révision-
nistes yougoslaves, 58—75. WATT) H. —
La théorie Iéniniste de la réflexion con-
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tre la philosophie bour%eoise centempo-
raine, 76—94. POLICAROV A — La
réalité¢ physique et les mystifications
idéalistes, 95—113. TZONKOV G. — Le
collectivisme — trait fondamental du
moral communiste, 114—131. SPASSOV
D. — La pensée logique devant des pro-
bléemes anciens et nouveaux, 132—142.
Salutations a l’occasion du quinziéme
anniversaire de la ,,Pensée philosophi-
que”, 143—144. Extraits de la littérature
philosophique bulgare marxiste parue
dans la période 1 1960, 145—150. Ré-
sumés en langue russe, 151—453. Résumeés
en langue anglaise, 154—156. Contenu de
la collection pour la seizieme année,
157—159.

Filozofska Mis’l XVII No 1 31961). PA-
VLOV T. — En face de nouvelles taches
sur le front philosophigue marxiste-lé-
niniste, 3—25. OCHAVKOV J. — Les
étapes principales de la transition du
capitalisme au communisme, 26—46. GU-
ENOV I. — Des intéréts publics et per-
sonnels des paysans dans les fermes co-
opératives, 47—61, ARONOV A B. —
Des categories: universel, particulier, in-
dividuel, 62—79. VOROBIOV L. V. —
Sur la question des conceptions philo-
sophiques de Lubene Karavelow, 80—
—386. BATCHVAROV M. — Les concep-
tions philosophiques du Dr Pétar Béron,
87—95. Discussions: KATOV A. — Quelle
est l'essence philosophique et idéologi-
que du weissmannisme et quel est le
plus grand danger pour la bjologie con-
temporaine?; 96—107. SVECHTAROV
A — Pour une conception plus hardie
et plus profonde des problemes psycho-
logiques et psychopathologiques, 108—
—111. Critique et bibliographie: POPOV
N. — Philosophie et psychologie. 112—
—118. Vie philosophique *** — Confé-
rence sur la lutte contre la philosophie
et la sociologie bourgeoise contempo-
raine, 119—133. PENEV M. — Problémes
essentiels de la Iogi%e dialectique, 134—
—139. SVENSOHN D. — De la vie phi-
losophique en Suéde, 140—143. Biblio-
graphie philosophique, 144—149. Extraits
de revues philosophiques étrangéres
parvenues a la Rédaction, 150—155. Ré-
sumés en langue russe, 156—157. Résu-
més en langue anglaise, 158—159.

Filozofska Mis’l XVII No 2 (1961).
BAITCHINSKA L. — Le systtme so-
cialiste mondial — facteur décisif pour

le développement de la société humaine,
3—21. KEDROV B. M. — De lai défi-
nition des concepts scientifiques dans la
logique dialectique, 22—35. TODOROV

K. D. — Du rapport réciproque entre la
logique, la dialectique et la théorie de
la connaissance, 36—40. STOEV S. G, —
Apport a la question de la reverbéra-
tion dans la matiére_inorganique, 41—
—57. BOJINOV B. R — La propriété
socialiste dans les conceptions des ré-
visionistes yougoslaves, 58—73. NIKO-
LOV E. — Notes sur la phénoménologie
d’Edmund Husserl, 74—87. BOJANOV
S. — La vie et les conceptions philoso-
phiques de Giordano Bruno, 88—103.
Communications et publications scienti-
fiques: BUNGE M. — La place de l'in-
duction dans la science, 104—112. Dis-
cussions: GUENTCHEV G. — Les con-
ceptions contemporaines sur |’hérédité
sous le jour des faits scientifiques et
leur interpretation Ehllosophlque, 113—
—124. Critique et bibliographie: BARA-
MOV S. — Moralité communiste, 125—
=129, Bibliographie philosophique, 130—
—132. ,,Questions philosophiques”, No
2/1960, 133—135. Extraits de revues phi-
losophiques étrangeres parvenues a la
Rédaction, 136—13/. Vie philosophique:
PENEV M. — Troisiéme conférence na-
tional sur le travail des idéologiques
dans les établissements détudes supé-
rieurs, 138—143. Résumés en langue rus-
se, 144—145. Résumeés en langue an-
glaise, 146—147.

Filozowska Mis’l XVII No 3 (1961).
JAKHIEL N. Vers un développement
ultérieur de I’agriculture et de la scien-
ce, 3—16. PISSAREV P. — La nouvelle
étape de la crise générale du capitalisme,
17—30. STAKOV Z — Du probléme
de 1’économie de temps dans la société
socialiste, 31—44. TCHENDOV B. — De
|I’'essence, du caractére et des formes des
sauts, 45—58. KOSTADINOV G. D. — La

rotection de la propriété socialiste —
onction de I’'Etat socialiste, 59—71. KA-
NEV K. D. — Sur la question de la nais-
sance et du développement du matéria-
lisme dans I’Inde ancienne, 72—91. RO-
USSEV P. — Le fondateur du matéria-
lisme anglais, 92—100. KALITSINE
N. S. — Les vols cosmiques et la con-
naissance, 101—102. Critique de I’idéolo-

ie bourgeoise: MARCOV M. G. Sur
a critique de la doctrine ,pure” de
I’Etat, 1 113. Conférences et consul-
tations: POLICAROV A. — Courants
principaux de lidéalisme contemporain,
114—129. Critique et bibliographie: GO-
RANOV K. — Valeur artistique — unité
de I’apgréciation morale et esthétique,
130—139. STOEV S. G. — Des change-
ments de classe en Bulgarie, 140—142.
Vie philosophique: TSEKOV P. — Pour
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une liaison encore plus étroite entre la
p_roPagande. du Parti et la vie, 143—146.
Bibliographie philosophique,  147—149.
Extraits de revues philosophiques étran-
geres recues a la Rédaction, 150—153.
Résumés en langue russe, 154—156. Ré-
sumés en langue anglaise, 157—159.

Filozofska Mis’l XVII No 4 (1961).
PAVLOV T. — Le triomphe du mar-
xisme créateur (article de téte en rap-
gort avec le projet de programme du
arti Communiste de I’Union Soviéti-
que), 3—18. IRIBADJAKOV N. — Cou-
rants, problémes et caractéristiques prin-
cipales de la philosophie bourgeoise con-
temporaine, 19—38. OCHAVKOV J. —
Critique_de la sociologie bourgeoise con-
temporaine et du révisionnisme dans la
sociologie, 39—60. POLIKAROV A —
L’idéalisme contemporain et la physique,
61—79. KARAKOLEV R. et JOSSIPHOV
D. — Les problémes de la paix et de la
uerre dans la philosophie et la socio-
ogie contemporaines, 80—99. Discours:
ANGUELOV S. — Le probléme de I'in-
dividu et la philosophie et la sociolo%%e
bourgeoises contemporaines, 100—105.
TCHARAKTCHIEV A. — Les mésaven-
tures d’un antidialecticien ameéricain,
106—111. IGNATOV A — Le manteau
de philosophe de I'obscurantisme catho-
lique, 112—117. GUINDEV P. — Les thé-
ories de |Etat et du droit bourgeoises
contemporaines, au serwice de [impé-
rialisme et de la réaction, 118—123. GU-
IRGUINOV G. — De certaines spécula-
tions gnoséologiques du fidéisme bour-
geois contemporain et des révisionnistes,
124—131. PAVLOV D. — Le révision-
nisme moderne a la queue de la mode
Ehilisgl)phique bourgeoise, 132—139. VA-
OV T. — Contre les révisionnistes con-
temporains sur la question du Parti
communiste, 140—145. THODOROV C.
D. — Notes critiques sur certaines vues
idéalistes des problémes de I'histoire na-
turelle contemporaine, 146—151. BAN-
KOV A. — Les étapes essentielles du
développement de la logique et de la
philosophie idéaliste bourgeoise, 152—
—159. STOIKOV A, — Critique des vues
esthétiques de Herbert Read, 160—165.
MICHAILOV S. La propriété publique
socialiste et la théorie et la pratique des
révisionnistes _ yougoslaves,  166—177.
STOITCHEV T. — La philosophie bour-
geoise contemporaine et la religion, 178—

183. TCHENDOV B. — Critique de
I'idéalisme dans les mathématiques, 184—
—190. GORANOV K. — De certains

traits et tendances de |’esthétique bour-
geoise moderne, 191—19%. LEVY S. —La
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sociologie du ratiovitalisme et I’'expérien-
ce de Thistoire, 196—201. DARKOVSKI
K. — L’intuitivisme éthique de Georges
Edward Moore, 202—207.

Filozofska Mis’l XVII No 5 (1961) KI-
RILOV I. — Le socialisme et la paix
éternelle, 3—16. MIKHAILOV S. — Le
mouvement de travail communiste en
Bulgarie, 17—32. TZENKOV B. — Le
bonheur comme catégorie éthique, 33—
—47. VANKOV V. — Sur le proble-
me des. rapports enntre la forme et
la fonction dans la nature vivante, 48—
57. WINNER N. —e Sur la théorie de I'in-
formation, 58—62. MIKHOVA N. —
La philosophie dialectique dHéraclite
dEphése, 74. Communications scien-
tifiques: MARKOV K. 1., GOLOVIN-
SKIE K. et SAEV G. K. — Sur 1 essence
dialectique de la nation ,,antimétabolite”.
75—78. Critique de I'idéologie bourgeoise:
STEPHANOV N. et KOEV V. — La mi-
sére d’une philosophie bourgeoise con-
temporaine de Ihistorié, 79—85. Discus-
sions: KRASTEV M. — Pour la logique
de I'histoire, pour Ihistorisme de la lo-
gique!, 86—97. NICOLOV N. — Y a-t-il
une différence entre le matérialisme hi-
storique _et la sociologie marxiste?, 98—
—108. NETOV I. — Sur I’essence et I'im-
portance des images générales, 109t—114.
Critique et bibliographie: PETROV S. —
Ce probleme des rapports mutuels entre
les contradictions dialectiques et formel-
lement logiques dans les derniéres publi-
cations sur la Io?Ql%ue dialectique, 115—
—122. BATCHVAROV M. et JANTCHEV
J — Un travail sur I'histoire de la pen-
sée philosophique bulgare, 121—131. Vie
Iphllosophlgue: I. A. —aDiscussion sur
‘ouvrage du prof. Anguel Bankov ,,Pen-
sée et langue”, 132—138. M.S. — Confé-
rence sur les recherches de sociologie,
139—140. Résumés en langue russe, 141—
—1332 Résumés en langue anglaise 142—

Filozofska Mis’l XVII No 6 (1961). Edi-
torial — Le XXIl-e Congres du Parti
Communiste de I'URSS et certains pro-
blémes du développement ultérieur de la
philosophie  marxiste-leniniste, ~3—15.
ANGUELOV S.. — Le communisme et
I’hnumanisme réel, 16—29. MARCOV M. —
L’édification du communisme et I’&limi-
nation des différences de classe en URSS
30—42. DIMITROV B. — Des rapports
mutuels entre le tout et les parties dans
le |§?/stéme socialiste mondial, 43—55.
OCHAVKOV J. — Objet et méthode des
recherches sociologiques, 5—69. TA-
CHEV T. — Sur le probleme de la con-
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science du temps, 70—83. Communica-
tions scientifiques: BORISSOV I. — Le
fonctionnement de la loi de transition
des changements quantitatifs en change-
ments qualitatifs dans les cristaux, 84—
—388. Discussions: MARCOV |. Marxisme,
critique et arrivisme, 89—101. KARA-
GUEORGUIEV I. — Auguste Weismann
sous le jour du matérialisme dialectique,
102—110. STEPHANOV |. — Go(t esthé-
tique et critere artistique, 111—117. Cri-
tique et bibliographie; VASSILEV S. —
Un livre dans e miroir déformant d’une
critique, 118—127. D. K. — Regard sur
la philosophie francaise contemporaine,
128—133, Extraits du contenu des revues
%hllosophlques étrangéres parvenues ala

édaction, 134—136. Demandes et répon-
ses: BANKOV A. — Vérité, fausseté, ab-
surdité et mensonge, 137—146. Vie phi-
losophique: B. M. — Discussion sur le
tome V du Bulletin de I’Institut de Phi-
losophie de I’Académie Bulgare des scien-
ces, 147—151. Résumés en langue russe,
152—154. Résumés en langue anglaise,
154—156. Contenu de la_dixseptiéme an-
nuité de la revue ,Filossofska Mis1”,
157—159.

Xl

Fitosofskije Nauki — 1 (1962). W. P.
GUGARINOW — Razrabotka  filosof-
skich problem naucznogo kommunizma
w Programmie KPSS, 3—11. A. M. KO-
WALEW — Marksistsko-leninskoje ucze-
n:lje 0 rukowoduas_zczleg roli ra oczegl(_)
kfassa w Programmie KPSS, 12—23. E. T.
LUKINA — Puti preodolenija kultur-
no—bytowych razllczg miezdu goro-
dom i dierewniej w SSSR, 24—32. P. E
KRAZIEW — Kommunizm i licznost’,
33—40. W. K. BAKSZUTOW — Nrawst-
wiennoje razwitije licznosti w kollekti-
wach kommunisticzeskogo truda, 41—48.
P: A. KLESZCZEWA — Izmienienije pro-
fiessjonalnogo obliga sowietskogo rabo-
czego klassa w pieriod razwiernutogo
stroitielstwa kommunizma, 49—56. A. G.
GRIGORIAN, M. N. DIELOGRAMMA-
TIK — ldiejnaja niszczeta antikommu-
nisticzeskoj kritiki nowoj programmy
KPSS, 57—67. A. ZOZA — W. I. Lenin
0 razrabotkie dialekticzeskoj logiki
W swiazi s obszczim razwitijem logiki,
68—79. P. P. CZUPIN — Dialektika obsz-
czego i otdielnogo w katiegorii ,,prakti-
ka”, 80—87. A. I. POGORIELYJ — O fi-
tosofskom smysle kosmotogiczeskoj pro-
blemy, 88—94. A. M. DIEBORIN — Fito-
sofskije wzglady niemieckogo myslitie-
la XVIII wieka Gieorga Forstera, 95—
—106. A. GIEDE — O marksistskoj trak-

towkie Giegiela i_}'ejo rewizjionistski%e
izwraszczenije, 107—113. I. K. NOS-
KOW — Kiritika niekotorych sowre-
miennych bogostawskich ,,dokozatielstw”
suszczestwowanija boga, 114—121. Na-
ucznyje soobszczenija 1 publikacji, 122—
—139. Diskusfi i obsuzdienija, 140—159.
Kritika i bibliografija, 160—168. Naucz-
naja zizn, 169—174.

Fitosofskije Nauki — 2 (1962). Lenin-
skaja _programma_ _woins |%uszczego
matierializma w die StW”'V\S 40-letiju

choda w_swiet raboty W. I. Lenina
,O znaczenii woinstwujuszczego matie-
rializma”), 3—10. A. Zoza — W, |. Le-
nin o_razrabotkie dialekticzeskoj logiki
w swiazi s obszczim razwitijemi logiki,
1121, M. N Rutkiewicz — Kommu-
nizm i nauka, 2—32 W. A Kargin, P.
W. Koztow — Matierialno-tiechniczeska-
+\é/ll baza i nauka o polimierach, 33—4L

S. Dzunusow — O miezdunarodnom
znaczenii  opyta niekapitalisticzeskogo
razwitija narodow Sowietskogo Wosto-
ka, 42—48. G. N. Zatiewachina — Roi
pierestrojki szkoly wo wsiestoronnim raz-
witii licznosti motodogo sowietskogo _ra-
boczego, 49—56. S. |. Popow — Idiéjno-
-politiczeskoje bonkrotstwo sowremiien-
nogo reformizma, 5/—65. W. |, Platni-
kéw, I. M Szorochow — Nowyje wieja-
nija w zarubiezngj socjologii. W reszenii
woprosa 0 wzaimootnoszenii licznosti
i obszczestwa, 66—75. O. G. Drobnickij —
Intuitiwistskoje naprawlenije w sowre-
miennoj_angto-amierikanskoj burzuaznoj
etikie, 76—%2 A. M. Kortuhow — Ele-
mienty oboszczennosti obraza w czuw-
stwiennom poznanii, . W. A Boka-
riew — O principalnych wozmoznostiach
sowierszenstwowanija  Kibiernietskich
ustrojstw 91—97. W. |. Pieredierij —

Kritika niegpozitiwistskogo ponimanija
predmieta _fitosofii, 98— NaucanLe
soobszczenija i publikacji, 106—121. Di-

skussii i obsuzdienija, 130, Kritika
i bibliografija, 140—141 Naucznaja zizn,
142143 Nowyje knigi, 143—147.

X

The Journal of Aesthetics and Art Cri-
ticism, XX,3 (1962). Ackerman J. S. —
A Theory of Style, 227—238. ZUCKER
W. M. — Reflections on Reflections, 239—
—250. MODISETTE E. L. — The Legi-
timation of Modern American Architec-
ture, 251—262. CHRISTOFIDES C. G. —
Bachelard’s Aesthetics, 263—272. IN-
GARDEN R. = A Marginal Commentary
on Aristotle’s ,,Poetics”, 273—286. RAF-
FA P. — Some Contemporary Italian
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Aestheticians, 287—294. BUGG E. G. —
A Criticism of Leibniz’s Theory of Con-
sonance, 295—300. Cazden N. — Sensory
Theories of Musical Consonance, 301—
320. PANDEY K C., WIDMER K —
Letters Pro and Con, 321—322. Reviews,
323—335: Bertram M. — Philosophical
Aspects of Culture, (S. C. Pepper). Kni-
ghts L. C, Cottle B. (ed.) — Metaphor
and Symbol, (C. D. Rau). Helton — The
Renaissance: a Reconstruction of the
Theories and InterBretations of the AF?e,
(S.. Howard}. Hay D. — The Italian Re-
naissance. In its_historical background,
(A. Neumeyer). Tanner R. — La Musi-
gue Antique Grecque, (F. R. Levin). Fo-
kine — Memoirs of a Ballet Master;
Horst L., Russell C. — Modern Dance
Forms in_Relation to the Other Modern
Arts, (S. J. Cohen). Carpenter R. —Greek
Sculgture, (G. K. Pigtkowski). Le Comte
E. S. — A Milton Dictionary, (H. A. Ty-
ler). Beatty A. — William Wordsworth:
His Doctrine and Art in their Historical
Relations, (H. E. Hugo). Russel J. —
Henry Green: Nine Novels and an Un-
{J/ac_ked Bag, (H. E. Hugo). Adolf H. —

isio Pacis. Holy City and Grail, (A
Neumeyer). Books Received, 335—336.
Notes and News, 337—338. International
News and Correspondence 339—341. The
Arélsesrican Society for Aesthetics, 343—

X1

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 21 (1961). American Philosophical As-
sociation Eastern Division. Symposium
Papers to be presented at the Fifty-
-eight Annual Meeting, Atlantic City,
N. J., December 27—29, 1961: Symposium:
Decision Theory and Its Philosophical
Significanse; SUPPES P. — The Philo-
sophical Relevance of Decosion Theory,
605—614. LEVI 1. — Decision Theorv
and Confirmation, 614—624. Symposium:
Phenomenology: GURWITSCH A —
The Problem ‘of Existence in Constitu-
tive Phenomenologg, 625—633. LAUER
O. — Questioning the Phenomenologists,
633—641. MAY R. — Phenomenology and
the Theory of the Unconscious (abstract),

641. Symposium: Political Obligation
and Civil Disobedience éﬂrSt two_pa-
. A. — Diso-

Bers): WASSERSTROM
eying the Law, 641—653. BEDAU H.
A. — On Civil Disobedience, 653—665
Notes and News, 665—668.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 22 (1961). American Philosophical As-
sociation Eastern Division. Fifty-eight

Annual Meetinz%, Atlantic City, N. J.,
December 27—29, 1961. Symposium: Po-
litical Obligation and Civil Disobedien-
ce (third paper): BROWN S. M. Jr. —
Civil Disobedience, 669—68l. Abstracts
of Pa7[)ers to be Read at the Meeting,
681—711. Notes and News, 711. New
Books, 711—712.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 23 (1961). American Philosophical As-
sociation Eastern Division. Fifty-eight
Annual Meeting, Atlantic City, N. J,
December 27—29, 1961: Symposium (in
conjunction with the Association for
Symbolic Logic): Modal Logic: ANDER-
SON A. R,, BELNAP N. D. Jr. — Enthy-
memes, 713—723. HIZ H. — Modalities
and Extended Systems, 723—730. Sympo-
sium: Justification: ULLIAN J. — Luck,
License, & Lingo, 731—739. CHISHOLM
R. M. — Evidence as Justification, 739—
—748. MORGENBESSER S. — A Note
on Justification (abstract), 748—750. Pro-
gram of the Meetings, 750—755.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII
No 24 (1961). FINDLAY J. N. — The Me-
thodology of Normative Ethics, 757—765.
WAND B. — The Content and Function
of Conscience, 765—773. Book Reviews,
(773—784): Cohen J. L. — The Principles
of World' Citizenship; Schiffer W. — The
Legal _Communlt% of Mankind, (C. J.
Friedrich). Ross R.,, van der HaaE E —
The Fabric of Society, (S. E. Gluck). Ha-
ezrahi P, — The Contemplative Activity,

I. Jenkins). Baumgarten A. G. — Re-

ections on Poetry, translated by Karl
Aschenbrenner and William B. Holther,
(M. C. Najam). Childs J. L. — American
Pragmatism and Education, an Interpre-
tation and Criticism, (J. L. Blau).

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 25 (1961). BIGGER Ch. — Speculati-
ve Demonstration, 785—797. Book Re-
views, (797—812): Rapoport A. m— Ope-
rational Philosophy, (J. Hospers). Tomlin
E. W. F. — Living and Knowing, (G. A
Shrader). Papanoutsos E. P. — Gnosiolo-
gia, (J. P. Anton). Wilson A. M. — Dide-
rot: The Testin%zYears, (J. R. Loy). No-
tes and News, 812.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII,
No 26 (1961). SHAFFER J. — Could Men-
tal States Be Brain Processes, 813—823.
Book Reviews, (823—829): Leclerc I. —
The Relevance of Whitehead, (G. L. Kli-
ne). Wynn R. B. — American Philoso-
phy, (J. L. Blau). Gabriel R. H. — The
Course of American Democratic Thought,
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J L Blau). Serouya H. — La Kabbale,
J. L. Blau). New Books, 829—833. In-
dex to Volume LVIII, 833—840.

The Journal of Philosophy. Vol. LIX
No 1 (1962). ALSTON W. P. — Ziff’s Se-
mantic Analysis, 5—21. LINSKY L. —
The Incommunicability of content, 21—
—23. FISHER M. — On a So-called Pa-
radox of Obligation, 23—26. Notes and
News, 26—28.

The Journal of Philosophy. Vol. LIX
No 2 (1961). SELLARS W. — Truth and

»correspondence”, 29—55. Notes and
News, 56.
The Journal of Philosophy Vol. LIX

No 3 (1962). LANDESMAN Ch. — Philo-
sophical Problems of Memory, 57—65.
THALBERG |. — False Pleasures, 65—
—74. Book Review: Boese H (edF.) —
Procli Diadochi Tria Opuscula, (P. O.
Kristeller). KURTZ P. W. — Letter to
the Editor, 78—79. Notes and News, 79—
—380. New Books, 80—84.

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 4 (1962). GOLDING M. P. — Causation
in the Law, 85—94. Comments and Cri-
ticism: SEVERENS R. — Psychological
Contexts, 95—100. DRAY W. — Professor
Child on Neo-Positivism and History,
100—106. WACKER J. — Ethics and E-
thics and the Moral Life, 106—109. Book
Review: Cohen F. S. — The Legal Con-
science, (E. N. Garlan), 109—110. New
Paperback Reprints and Antologies, 110—
_ 112

The Journal of Philosophy Vol. LIX
No 5 (1962. BUNGE M. — The Com-
plexity of Simplicity, 113—134. Book Re-
views: Stace W. T. éql.) — The Teachings
of the Mystics, (J. Hick), 135—136. Rossi
M. M. — A Plea for Man, (J. Taubes),
136—137. Henie P. and associates —
Language, Thought, and Culture, (W.
R. Dennes), 137—140.

L\

Logique et Analyse 15—16 (1961). JOR-
GENSEN J. — Some Remarks concer-
ning Statements, Truth-Values, and Ca-
tegories of Predicates, 125—137. POLI-
FERNO M. J. — Decision Algorithms
for Some Functional Calculi with Moda-
lity, 138—153. FISHER M. — A Logical
Theory of Commanding, 154—169. GO-
CHET P. — La théorie de l’interpréta-
tion chez; Kecskemeti, 170—191. Les ac-

tivités du Centre de Recherches de Lo-
gique en 1960, 192—196.

XV

Mind Vol. LXXI, No 282 (1962). VEN-
DLER Z. — Each and Every, Any and
All, 145—160. GRIFFITHS A. Ph., PE-
TERS R. S — The Autonomy of Pru-
dence, 161—181. GALLOP D.” — One
Being Determined, 181—196. SPRIGGE
T. — Internal and External Properties,
197—212. TAYLOR P. W. — Prescribing
and Evaluating, 213—230. Discussions:
FISHER M. — A System of Deontic-
Alethic Modal Logic, 231—236 DOWNIE
R.S. — Knowing and Understanding,
237—241. KAUFMAN A S. — Professor
Berlin on ,Negative Freedom”, 241—
243. OWENS' J.— Aquinas_on Infinite
Regress, 244—246. SCHEER R. — Profes-
sor Ambrose on Proof, 247—248. KO-
LENDA K. — Mrs Nicholson on Science
and_Morality, 249—250. EWING A C. —
G. E Moore, 251. BROAD C. D. — Witt-
genstein _and the Vienna Circle, 251. Cri-
tical Notices: Shwayder D. S. — Morv
of Referrm% and the Problem of Univer-
sals, (P. F. Strawson), 252—262. Passmore
J. — A Hundred Years of Philosophy,
(A Quinton), 262—270. New Books, 271—
—288; Gibson Q. — The Logic of Social
En_ciuwy, (A M. Macliver). Levi A W.—
Philosophy and the Modern World, (A

| Maclver). Munn A. M. — Free Will
and Determinism, (R Harré). Findla
S. — Immortal Longings, (J. Wheatleyg
La Mettrie — L'Homme Machine, (D. O.
Thomas). Von Leﬁlden W. — Remembe-
ring, (M. Deutscher). Weiss P. — The
World of Art, (D. Pole). Toulmin S,
Goodfield J. — The Fabric of the Hea-
vens, (R. S. Downie). Friedrich L. W. —
The Nature of Phisical Knowledge, (R
D. Bradley). Popkin R. H. — The Histo-
ry of Scepticism from Erasmus to Des-
cartes, (M. Kneale). Notes, 288.

XVI

La Pensée No 99 (1961). Cogniot G. —
La crise de Berlin, 3—26. NESMEIANOV
A. N. — Les voies de la science, 27—
—35. VIGIER J. P. — Théorie des ni-
veaux et dialectique de la nature, 36—
—48. BOITEAU P. — Concentration ca-
pitaliste dans I’agriculture et recherche
agronomique, 49—60. ROUX J. — L’influ-
ence de la médecine arabe médiévale
sur la médecine moderne, 61—74. RU-
BEN W. — L’origine de la pensée ra-
tionnelle dans I’Inde, 75—86. Chroniques:
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La pensée de Montesquieu n’est-elle pas
méconnue?, 87—97. BENOT Y. — Dide-
rot épistolier. De ses lettres a ses livres,
98—105. BOITEAU P. — ,L’origine de
I’homme”, 106—109. KAHANE E.
L’embarras des spiritualistes face a la
science, 110—114. TERSEN E. — ,,Ceux
de Chateaubriant”, 115—117. Les tra-
vaux et les jours: Les dépenses d’arme-
ments aux Etats-Unis d’Amérique. —
La main-d’oeuvre participant aux acti-
vités militaires. — Les Investissements
américains en Europe. — Sur une hi-
stoire de la Commune de Paris publiée
a Moscou. — M. V. Keldyche, président
de I’Académie des Sciences de I'URSS.—

Niels Bohr a Moscou. — Le passé du
R/einér.aI Speidel, 118—122 Les Revues:

arxism Today (Janvier-Juin 1961) par
Paul Meier, —125. Les Livres, 126—

—155: Marxisme: Engels F. — La Situ-
ation de la Classe Laborieuse en Angle-
terre, (P. Meier). Philosophie: Descartes—
Correspondance, (L. Prenant). Religion:
Lanternari_V. — Movimenti religiosi di
liberté e di salvezza dei popoli oppressi,
(J. Chesneaux). Politique: Rovan J. —
Une idée neuve: la démocratie, (J. Dau-
try). Lacouture J. — Cing hommes et la
France, (J Dautry). Syndicalisme: Delon
P- — Le Syndicalisme chrétien en Fran-
ce, (J. Dautry). RioUx L. — Ou en est
le Syndicalisme?, (J. Dautry). Sciences:
Cuny H. — Les déserts dans le monde,
(L. Angelergues). Leef S. et V. — Health
and Humanity, (P. Boiteau). Histoire:
Bayet A. — Histoire de la libre pensée,
(G. Cogniot). Tsuzuki Ch. — H. M. Hynd-
man and British Socialism, (P. Meier).
Strange M. — La Révolution frangaise
et la société russe, (G. Besse). Chambaz
J., Willard Cl. — Le Front populaire et
quelques aspects du fascisme en France
en 1934. (G. Lemarchand). Guichonnet
P; — L'unité italienne, (J. Bouvier).
Siegfried A. — Itinéraires de contagions
épidémies et idéologies, (H. Dubief). Ai-
meras Ch. — La révolte des Camisards,
(H. Dubief). Littérature: Johansson J.
V. — Sur la correspondance littéraire
secrete, (Y. Benot). Francouzka literatu-
ra, (J. Varloot). Baudelaire Ch.. — Criti-
que littéraire et musicale, (M. Cornu).
Livres recus, 156

La Pensée No 100 (1968. WALLON
H. — Temoignage, 3—6. COGNIOT_ G, —
Le XXlle Congres de la culture, 7—17.
ALEXEIEV |. S. — Deux exposés de
Niels Bohr a Moscou, 18—23. Cornu A. —
Karl Marx a Paris (Octobre 1843 — Fév-
rier 1845), 24—42. BRUHAT J. — Un re-
tour aux sources: colonialisme et anti-

colonialisme au temps de Robespierre,
43—56. BOUVIER J. — A propos des
origines de l'impérialisme: L’installation
des groupes financiers au Moyen-Orient
(1860—1882), 57—68. UBERSFELD A. —
Armand Salacrou: Un théatre du scan-
dale, 69—81. CARNU M. Le cas Ledoux,
82—90. Chroniques: HAUDRICOURT
A. — Le ,,bon sauvage” a |’aube du sié-
cle des lumiéres, 91—95. MAZAURIC
Cl. — La correspondance de Babeuf, 96—
—10L. Le NY J. F. — La systématisation
dans les sciences humaines, 102—106.
MEIER P. — L’utopie de William Mor-
ris, 107—111. BADIA G. — Bernstein et
le révisionnisme, 112—115. Les travaux
et les jours: L’Universel anniversaire de
Pablo "Picasso, par J. Dautry, 116—118.
A propos du néocolonialisme. — La Greé-
ce martyrisée. — Jaures et I’affaire Du-
rand, 118—122. Les livres, 123—147: Hi-
stoire: Shirer W. L. — Le Troisiéme
Reich des origines a la chute, (G. Badia).
Bloch R., Cousin J. — Rome et son de-
stin, (Ch Parain). Niane D. T., Suret-Ca-
nale J. — Histoire de I’Afrique occiden-
tale, (J. Bruhat). Gernet J. »— La vie
quotidienne en Chine a la veille de I'in-
vasion mongole. (A. G. Haudricourt). Eco-
nomie: Barjonet A. — Qu’est-ce que la
paupérisation?, (M. Bouvier-Ajam). El-
gozy G. — L’Europe des Européens, (M.
Bouvier-Ajam). Piatier A. — Statistique
et observation économique, (M. Bouvier-
-Ajam). Aaronovitch S. — The Ruling
Class. ‘A Study of British Finance Capi-
tal, (P. Meier). Brown A. — Profits, Wa-
ges and Wealth, (L. C). Joye P. — Les
trusts en Belgigue. La concentration ca-
pitaliste, (L. C.). Nicolas Y. — Le nou-
veau régime de l’expropriation. (M. C)).
Politique: Lénine Oeuvres, Tomes
22 et 27, §J. Bruhat). Géache P., Mercier
R — L’Allemagne et I’Afrique (J. Bru-
hat). Egretaud M. — Réalité de la na-
tion algérienne, (J. Bruhat). Burns E —
Right-Wing Labour. Its Theory and
Practice, (%’ Meier). Togliatti P."— Le
parti communiste italien, (J. Dautry).
Arts: Fischer E. — Von der Notwendig-
keit der Kunst, (J. P. Hammer). Litteé-
rature; Hugo V. — Les Chétiments, (M.
Cornu). Gorki M. — En gagnant mon
ain. Mes Universités, (M. C? Cusack
. — Vague de chaleur a Berlin. (M. A
Clastres). Sociologie: Le Guillant L. —
Jeunes ,,difficiles” ou temps difficiles?,
(R. Angelergues). Philosophie: Boulier-
Fraissinet J. — La Philosophie indienne,
(M. Dambuyant). Grenijer J. — Absolu et
choix, (M. Dambuyant). Bross I. D. J. —
Prévision et décisions rationnelles, (Le
Ny). Rony J. A. — Les Passions, (Le Ny).
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Livres recus, 148. Table des matiéres de
I’année 1961, 149—155.

XVII
The Philosophical Review Vol. LXX,
No 4 (1961). DRETSKE F. I. — Particu-

lars and the Relational Theory of Time,
447—469. SLAKEY T. J. — Aristotle on
Sense Perception 470—484. SCHLESIN-
GER G. — Dynamic Simplicity, 485—
—499. TEICHMANN J. — Propositions,
500—517. Discussion: LOCKE D. —
Strawson’s Auditory Universe, 518—537
ENGEL S. M. — Hobbes’ , Table of Ab-
surdity”, 533—543. SMALL K. — Profes-
sor Goodman’s Puzzle, 544—552. Book
Reviews, 553—563: Beth E. W, — The
Foundations of Mathematics, (Ch. Par-
sons). Gillispie Ch. C. — The Edge of
Objectivity: An Essay in the History of
Scientific Ideas, (S. Toulmin). Beck. L.
W. — Commentary on Kant’s Critique
of Practical Reason, (A. R. C. Duncan).
Tuveson E. L. — The Imagination as
a Means of Grace, (A. C. Baier). Books
Received, 564—570.

The Philosophical Review Vol, LXXI,
No 1 (1962). HINTIKKA J. — Cogito, Ergo
Sum: Inference or Performance?. 3—32.
BROWN S. M. Jr. — Has Kant a Philo-
sopr\%_of Law?, 33—48. GINET C. — Can
the Will be Caused?,49—55. TAYLOR R.—
Fatalism, 56—66. Discussion: CAVELL
S. — The Availability of Wittgenstein’s
Later Philosophy, 67—93. DRETSKE F.
|I. —aMoving Backward in Time, 94—098.
Book Reviews, 99—126: Reichenbach
H. — The Direction of Time, (H. Mehl-
berg). Adams E. M. — Ethical Natura-
lism and the Modern World-View, (B. J.
Diggs). Wolin_Sh. S. — Politics and Vi-
sion: "Continuity and Innovation in We-
stern Political Thought, (S. I. Benn).
Rang M. — Rousseaus Lehre vom Men-
schen, (H. Dieckmann). Macintyre A
C. — Difficulties in Christian Belief, and
Martin C. B. — Religious Belief, (A. Do-
nagan). Kahn Ch. H. — Anaximander
and the Origins of Greek Cosmolo%y
(R _E. Allen).” Jammer M. — Concepts
of Force: A “Uvlv in the Foundations of
Dynamics, (P. Suppes). Clagett M. — The
Science of Mechanics in the Middle Ages,
(J. E Murdoch). Books Received, 127—
—135. Note, 136.

The Philosophical Review Vol. LXXI.
No 2 (1962). LEMMON E. J. — Moral
Dillemas, 139—158 PECK A. L. — Pla-
to versus Parmenides, 159—184. MISH’-
ALANI J. K. — Thought and Object,

185—201. Discussion: YOST R. M. Jr. —
Professor Price on Perspectival Illu-
sion, 202—217. GRUNBAUM A. — Whi-
tehead’s Phllosopw of Science, 218—229.
SINISI V. F. — Nominalism and Com-
mon Names, 230—235. ACKERMANN
R. — Some Remarks on Kyburg’s Mo-
dest Proposal, 236—240. EVANS Ch. —
Timeless Truth, 241—242. Book Reviews,
243—271: Ziff P. — Semantic Analysis,
(V. C. Aldrich). Koérner S. — The Philo-
sophy of Mathematics, (A. R. Turquette).
Gellner E. — Words and Things: A Crli-
tical Account of Linguistic Philosoph

and a Study in ldeo og\f), (W. Doney).
Miller G M. — He%el: enkgeschichte
eines Lebendigen, (E L. Fackenheim).
Friedl&nder P. — Platon. Vol IllI: Die
platonischen Schriften, Zweite und Drit-
te Periode, Ig]L Ackrill). Agvist L. —
The Moral Philosophy of Richard Pri-
ce, (B. Peach). Gilbert N. W. — Renais-
sance Concepts of Method, (E F. Rice,
Jr.). Martin R. M. — The Notion of Ana-
lytic Truth, (S. Bromberger). Yolton I.
W. — The Philosoprg/ of Science of A
S. Eddington, (M. Black). Bernays P.
Fraenkel A. A. — Axiomatic Set Theory.
Fraenkel A. A., Bar-Hillel Y. — Foun-
dations of Set Theory, (P. Suppes). Cox
R. H. — Locke on War and Peace, (J. W.
Yolton). Books Received, 272—280. Note,
281.

XVIII

Philosophy and Phenomenological Re-
search Vol. XXII. No 3 (1962). BEARDS-
LEY M C — The Metaphorical Twist,
293—307. SRZEDNICKI J. T. J. — Re-
marks Concerning the Interpretation of
the Philosophy of Franz Brentano, 308—
—316. KRIKORIAN Y. H. — The Publi-
city of Mind, 317—325. MYERS Ch. M.
Inexplicable Analogies, 326—333. ZIM-
MERMAN M. — The Status of the
Verifiability Principle, 334—343. CHUD-
HURY P. J. — Newton and Hypothe-
sis 344_ 353. Mac ARMSTRONG A
Philosophy and Common Sense, 354"-
—359. EVANS D. L. — The Difference
Between Getting Truth and Getting Wi-
se, 360—365. Discussions: CASTANEDA
H. N. — Baier’s Justification of the Ru-
les of Reason, 366—373. SURESH Pri-
vate Lan%ua}ge and Sense Statements,
374—379. SCARROW D. S. — Bradley s
Influence Upon Modern Logic, 380—382.
TURBAYNE C. M. — Berkeley’s Two
Concepts of Mind (Part II), 383—386.
THALBERG I. — Natural Expressions
of Emotion, 387—392. HOROSZ W. —
Idioms, Old and New, of Contemporary
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Religious Thought, 393—404. ADEL-
MANN F. J. — The Root of Existence,
405—408. SCHRAG C. O. — John Wild
on Contemporary Philosophy, 409—411.
WILD J. — Reply to Father Adelmann
and Professor Schrag, 412—415. Reviews,
416—442: Nagel E. — The Structure of
Science, (R._Abelson). Mayer Ch. L. —
Sensation: The Origin of Life, (D. Rie-
peg. Wolf K. H. (ed.) — Emile Durkheim,
1 1917: A Collection of Essays, with
Translations and a Bibliography, g L
Horowitz). Scheler M. — On the Eter-
nal in Man, (McGill V. J). Kahn Ch.
H. — Anaximander and the Origins of
Greek Cosmology, (I. Block). Beck L.
W. — Six Secular Philoscthers, . S
Robinson). Sebeok T. A. (ed.) — Style in
Language, (J. Kaminsky). Sherburne D.
W. — A Whiteheadian Aesthetic. Lec-
lerc 1. — The Relevance of Whitehead,
(W. H. Reither). Milmed B. K. — Kant
and Current Philosophical Issues, (L
W. Beck). Witt-Hansen J. — Historical
Materialism. The Method, the Theories,
(D. C._Hodges). Hill T. E. — Contempo-
rary Theories of Knowledge, (E. A. Hac-
kerg/. Greenwood D. — The Nature of
Science, (E A. Hacker). Van Breda H.
L,, Taminiaux J. (ed.) — Husserl et la
Pensée Moderne-Husserl und das Den-
ken der, Neuzeit, (S. L. Hart). Vallin
G. — Etre et individualité, Eléments
pour une j)hénomé_nolo ie de I’homme
moderne, (J. M. Edie). Rougier L. — La
Métaphysique et le Langage; Gonseth
F. (ed.) —e La Métaphisique et L’Ouver-
ture a L'Expérience, (Ph. P. Hallie). Pu-
celle J. — Le Temps; Pucelle J. — Le
Régne des fins, (A. P. Dobsevage). Le
Roy E. — La pensée mathématique pu-
re,” (H. Leblanc). Freund E. — Die Exi-
stenz-philosophie Franz Rosenzweigs.
Ein Beitrag zur Analyse seines Werkes
..Der Stern der Erlésung”, (W. Schwarz).
Wisser R. — Sinn und Sein — ein philo-
sophisches Symposion, (S. L. Hart). Guz-
zo A. — Il Parlare, (J. Grassi). Maynez
E. G. — Ldgica del conc%pto juridico, (P.
Romaneil). Hartman R. S. — La Estruc-
tura del Valor, (J. D. Dutton). Notes and
News, 443. Recent Publications, 443—447.
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Revue de Métag?\?/sique et de Morale
No 4 (1961). GILS E. — De la connais-
sance du principe, 373—397. PEIRCE C.
S. — Deux lettres de Charles S. Peirce
a Lady Welby sur la phanéroscopie et
la sémeéiologie, 398—423. MEHL R. — La
relation maitredisciple, 424—435. Etudes
critiques: WAHL J. — Le probléme du

Temps chez Nietzsche, 436—456. Témoi-
%;_nag_es: PONCEAU A — Le sens de

existence du monde, ,,Carnets intimes”
année 1939, 457—462.° HONNAY L. — Ii
faut détruire les tours, 463—468. Voix
des poetes: CARNER J. — Nabi, 469—
476. UNGARETTI G. — Choeurs descrip-
tifs détats d’ame de Didon, 477 2.
Notes critiques, 483—500: Heidegger
M. — Qu’appelle-t-on penser? — Moreau
J- — L'’horizon des esprits (Essai criti-
que sur la phénoménologie de la percep-
tion). — Vallin G. — La Perspective mé-
taphysique. — Vallin G. —Etre et Indivi-
dualité. — Clavelin M. — LeJ)robIéme
du continu et les paradoxes de l’infini
chez Galilée. — Russier J. — Sagesse
cartésienne et religion. — Delesalle J. —
Liberté et Valeur. Introduction a I’étude
scientifique du rire, phénomene hu-
main. — Riverso E. — Il Pensiero di Ber-
trand Russell. Esposizione Storicocriti-
ca. — Scritti in onore di Luigi Stefani-
ni—aSpririto U. — Inizio di una Nuova
Epoca. — Viscidi F. — Ricerche sulhuo-
mo come essere unitario. — Laporta R
L- — La liberta nel pensiero di Vincenzo
Cuoco. — Laeng M. — Kerschensteiner
et F. W. Foerster. — d’Hautefeuille —
La lumiére sans ombre. Brun J. — Les
conquétes de I'homme et la séparation
onto %gl ue. — Axelos K. — Marx, pen-
seur de la technique. De laliénation de
I’homme a la conquéte du monde. — Il
problema della memitizzazione (Atti del
Convegno indetto dal Centro internazio-
nale_di Studi Umanistici e dall’ Institu-
to di Studi Filosofici). Ayer A. J. — Lo-
gical positivism. Ingarden R. — Das lite-
rarische Kunstwerk. Hall G. W. — Phi-
losophical systems. A catégorial analy-
sis, — Bibliographie, 501—506. Revue de
Métapralsique et de Morale, année 1961
Table des auteurs, 507. Table des arti-
cles, 508. Table des notes critiques, 509—
—510. Informations, 511—512.

XX

Revue Philosophique No 1 (1962). MU-
SSE Cl. — Uin aspect de la crise de la
cité grecque au IVe siecle La recrudes-
cence de la tyrannie, 1—20. De MAGAL-
HAES-VILHENA — Bacon et I’Antiqui-
té, 21—35. NADOR G. — Meétaphores
de chemins et de labyrinthes chez Des-
cartes, 37—51. Revue critique: GANDIL-
LAC M. de — Mythe et allégorie (suite),
53—67. Notes et documents: SCHUH
P- M. — De Piratant propice, 69—72
TROUILLARD J. — Les notes de Ra-
vaisson sur Proclus, 73—75. RAMNOUX
C. — Etudes présocratiques, 76—89. CHA-
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STAING M. — Saint Augustin et le pro-
bléme de la connaissance d’autrui, 90—
102. In memoriam: de GANDILLAC
M. — Maurice Merleau-Ponty (1908—
—1961), 102—106. BAYER R. — Merleau-
-Ponty et [I’existentialisme, 107—117.
Analyses et comptes rendus, 119—144:
Erasme une nouvelle collection de cla-
ssiques latins, (P. M. S.). Delcourt M. —
Oreste et Alcméon. Etude sur la projec-
tion légendaire du matricide en Grece,
(P. M. 'S). Parménide — Testimonianze
e frammenti, (J. Brunschwig). Jeannie-
re A, — La pensée d’ Heraclite d’Ephe-
se, (J. Brunschwig). Galii G. — Socrate
ed alcuni dialoght platonici, (E. Namer).
Vanhoutte M a notion de liberté
dans le ,,Gorgias” de Platon, (P. Auben-
que). Weil R. — , L’archéologie” de Pla
ton, fP. M. Schuhl). Runner H. E. — The
Development of Aristotle illustrated from
the earliest books of the Physics, (L.
Bourgey?. Viano C. A. — Le logica di
Avristotele, (P. Aubenque). Gauthier R
A, — La morale d’Aristote, (J. Brunsch-
wig). Brun J. — L%picurisme, (J. Brun-
schwig). Lévéque P. — Aurea catena Ho-
meri, (P. Aubenque). Ficin M. — Com-
mentaire sur ,le Banquet” de Platon, (P.
H. Michel). Garin E, — Studi sul plato-
nismo medievale, (E Namer).

Revue Philosophique No 2 (1962).
PLANTEFOL L., PREVOST A. M. — La
notion dtamine a travers ses diverses
dénominations, 145—172. ABELOOS M. —
La conception scientifigue de |%volu-
tion biologique, 173—186. CAHN Th. —
Modeéles électroniques et fonctionnement
de l'organisme, 187—195. RUYER R. —
Les informations de présence, 197—218.
DELAVENAY E. — Machines a traduire,
mécanismes et contenu de la pensée,
219—238. RUSSO F. — Pour une intelli-
gence nouvelle de la technique, 239—
—248. MOLES A. — Machinisme et phi-
losophie. Quelques themes philosophi-
qgues récents de I|%volution machiniste,
249—260. Notes et documents: BOULI-
GAND G. — La pensée heuristique actu-
elle, 261—267. WEILL A. R. — Chimie
et biochimie du cosmos, 268—269. Collo-
ques et congrés: SCHUHL P. M. —
Le jubilé scientifique de M. G. Bouli-
gand. — Colloques de la Mairie du Pan-
théon, 270—273. PLANTEFOL L. — Le
troisieme centenaire de la naissance de
Vallisneri, 273—274. Analyses et comp-
tes rendus, 275—278: Hadamard J. —
Essai sur la psychologie de Iinvention
dans le domaine mathématique. — Frae-
nkel A. — Mengenlehre und Logik. «—
Hoenen P. — De noetica geometriae ori-

gine theoriag cognitionis. — Piaget J. et
divers. — Etudes d’épistémologie géné-
tigue. — Martin R. M. — The notion of
analytic truth, — Césari P. — La va-
leur de la connaissance scientifique. —
Issmann S. — Le problémes de T induc-
tion. — Informations, 279—282. Corres-
pondance: Lettres du professeur Mor-
purgo Tagliabue et de M. B. Teyssédre,
283—285. Notices nécrologlques: Gaston
Berger. Louis Foucher (1882—1961), 286—
—288.

XXI1

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica An-
no LIV. Fase. I. (1962). SEVERINO E. —
Empirismo, prassi e alcuni moventi dell
antiteoreticismo della filosofia contem-

oranea, 1—17. VANNI ROVIGHI S. —

a fenomenologia della senzazione in S.
Agostino, 18—32. RUSCONI G. E. La
critica sociologica di Theodor W. Adorno,
3358 Note e discussioni: MONDIN
B, A proposito della definizione dell’
ente come essere, 59—66. BERTI E. — Il
concetto di ente corne essere ed Ari-
stotele, 66—69. BAUSOLA A — Gili
studi leibniziani in Italia nell’ulti-
mo quarantennio, 69—99. Cronaca dél-
ie¢ Facolta di Lettere e Filosofia e di
Magistero-Anno accademico  1961—62,
99—106. Notiziario: Congressi e So-
ciété filosofiche — Rivigte e pubbli-
cazioni — Onorificenze e nomine —
VI Premio in filosofia ,,Convegni di Gal-
larate” — 1963, 107—110. Analisi d’opere:
Schlesinger R. — Marx ieri e oggi, (V.
Melchiorre). Dupuy M. — La philoso-

hie de Max Scheler. — Idem: La phi-
osophie de la Religion chez Max Sche-
ler. (G. Ferretti). Di Vona P. — Studi
suli’ Ontologia di Spinoza, (C. Arata).
Prini P. — Discorso e situazione, (G. Pe-
nati). The Dignity of Science, (G. Pena-
ti). Riondato E. — Storia e metafisica
nel pensiero di Aristotele, (A. Bonettil.
Annunzi Bibliografici, 123 126: Somi-
gliana A. — Monismo indiano e monis-
mo greco nei frammenti di Eraclito. —
Manasse E. — Bicher Uber Plato:
I. Werke in deutscher Sprache, Il. Wer-
ke in englischer Sprache. — LeclerC(?_D.
J. , Vandenbroucke D. F., Bouyer L. —
La spiritualitt du Moyen Age. — Cara-
mella S. — Metafisica vichiana. — Negri
A. — L'etica kantiana e la storia. — Ne-
ﬂl_’l A. — La presenza di Hegel. — Gou-

ier H. — Bergson et le Christ des Evan-
giles. — Sciacca M. F. — Dall’attualis-
mo alio spiritualismo critico. — Bo, Bob-
bio, Garin, Jemolo, Spirito — Prospet-
tive di cultura. Libri ricevuti, 127—128.
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XX

Science & Society Vol. XXVI, No 1
(1962). WERTHEIM™ W. F. — Nationa-
lism ‘and Leadership in Asia, 1—14. AS-
PlIZ H. — Lecky’s Influence on Mark
Twain, 15—25. DAVIS H. B. — Imperia-
lism and Labor: Ab Analysis of Marx-
ian Views, 26—45. ALT "P., SCHNEI-
DER M. — West Germany’s ,,Economic
Miracle”, 46—57. Review Article: JO-
NES M. —a Scientists in Government,
58—63. Communications: PERLO V.,
SCHLESINGER R. — Soviet Trade Unio-
ns and Economic Growth: A Discussion,
64—70. Book Reviews: Grossman G.
(ed.) — Value and Plan: Economic Cal-
culation and Organization in_Eastern
Europe; Erlich A" — The Soviet Indu-
stralization  Debate, 1924—1928 (M.
Dobb), 71—74. Einaudi M. — The Roose-
velt Revolution; McCoy D. R. — Angry
Voices: Left-of-Center Politics in the
New Deal Era, (H. O’Connor), 74—T1.
Mills C. W. (ed.)-Images of Man: The
Classic_Tradition in Sociological Thin-
king, (D. C. Hodges), 77—81. Nicholls W.
H. — Southern Tradition and Regional
Progress, (E. F. Patterson), 81—83. Stra-
chey J. — The End of Empire, (A. Eve-
nitzky), 83—85. Barnett A. D. — Com-
munist China_ and Asia: Challenge to
American Policy; Shao-chuan Leng —
Japan and Communist China, (L. G
Churchward), 86—90. Sheehan D., Syrett
H. C. (ed) — Essays in American Histo-
riography: Papers Presented in Honor of
Allan Nevins, (Ch. Macarthur Destler),
90—91. Myrdal G. — Beyond the Wel-
fare State, XJ Blake), 91—95. Smith T.
C. — The_Agrarian Origins of Modern
Japan, (K. Taira), 96—100. Bry G. — Wa-
ges in Germany, 1871—1945, (J. Kuczyn-
ski), 100—103. Wilkinson J. R. — Politics
and Trade Policy, (P. Mattick), 103—106.
Michat J. M. — Central Planning in Cze-
choslovakia: Organization for Growth in
a Mature Economy (G. S. Wheeler), 106—
—109. Thomas H. (ed) — The Establi-
shment, ﬂB. Simon), 1 112. Baumer F.
L. — Religion and the Rise of Scepti-
cism, (M. Espinasse), 112—114. Apthe-
ker H. — The Colonial Era; Aptheker
H. — The American Revolution, 1763—
1783, (E. P. Douglass), 114—118. Gottlieb
M. — The German Peace Settlement and
the Berlin Crisis, (R. G. Colodny), 118—
120. Kahn Ch. H. — Anaximander and
the Origins of Greek Cosmology, %B.
Farrington), 120—122. Baritz L. — The
Servants of Power: A History of the Use
of Social Science in American Industry,
(C.lzigramer), 122—125. Book Notes 126—

XX

. Woprosy Fitosofii Nr 2 (1962). M. G.
ZURAWKOW — XXII_sjezd KPSS i nie-
katoryje woprosy etiki, 3—14. M. S.
DZUNUSOW — O zakonomiernostiach
niekapitalisticzeskogo puti razwitija ot-
statych stran k socjalizmu, 15—24. J. P.
BOCZAROW, W. i. RABINOWICZ —
Stroitielstwo kommunizma i problerw
razwitija naszych gorodow, 25—36. B. W.
KUKARKIN — Niekotoryje mietodolo-
giczeskije problemy sowremiennoj astro-
nomii, 37—45. N.” T. ABRAMOWA —
0 sootnoszenii czasti i cetogo w strojenii
matierii, 46—56. D. I. SZCZERBAKOW —
M. W. L.omonosow i sowremiennaja nau-
ka, 57—64. B. M. KIEDROW — M. W,
tomonosow i atomistika, 65—76. I. W.
KUZNIECOW — Naucznglj mietod M. W.
tomonosowa, 77/—85. S. F. KIECZE-
KJAN — Mietodologiczeskije Wo&grosy
istorii_politiczeskich uczenij, 86—98. L.
O. REZNIKOW — Nieopozitiwistskaja
?(noseo’fogolda i znakowaja tieorija jazy-
a, 99—109. Diskussi i obsuzdienija, 110—
—120. Dla izuczajuszczich fitosofiju, 121—
—144. Naucznaja zizn, 145—159. Kritika
1 bibliografija, 160—183, Reziume na an-
glijskom jazykie, 184—186.

Woprosy Fitosofii Nr 3 (1962). Pieredo-
waja_— Istoriczeskij _dokumient woin-
stwuiuszcze 0 matierializma, 3—13. P.
N. FIEDOSIEJEW — XXII sjezd i zada-
czi  nauczno-issledowatielskoj  raboty
w obfasti fitosofii, 14—30. E. BALA-
GUSZKIN — Stroitielstwo kommunizma
i razwitije braczno-siemiejnych otnosze-
nij, 31—38. A. A FRENKIN — Wsiesto-
ronnije razwitije licznosti i woprosy fi-
ziczeskogo wospitanija, 39—49. £ N.
MITROCHIN — Atieisticzeskoje wospi-
tanije i mietodofogija issledowanija re-
ligioznych pierezitkow, 50—61. P. P. MA-
SEOW — Modielirowanije w socjotogi-
czeskich issledowanijach, 62—78. "W. S,
KAZAKOWCEW — Kibiernietika i nie-
kotoggje woprosy wzaimoswiazi nauk,

79—93" SIDNEJ FINKELSTAJN — So-
cjalny) smyst EragmatlczeskOJ estietiki
Djui, 94—108. E A ARAB—OGLY —

Swietoprestawlenija w kosmosie, 109—
—119. Diskussji i obsuzdienija, 120—136.
Kratkije zamietki i pisma. 137. Dla izu-
czajuszezich fitosofiju, 138—147. Naucz-
naja zizn, 148—151. Kritika i bibliogra-
fija, 152—179. Nowaja litieratura, 1
184. Reziume na anglijskom jazykie,
185—186.

Woprosy Fitosofii Nr 4 (1962). Piere-
dowaja — Waznyj szag w sozdanii ma-
tierialno-tiechniczeskoj bazy kommuni-
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zma, 3—11. F. N. OLESZUK — Atieisti-
czeskoje zawieszczanije W. 1. Lenina,
12—23. D. 1. DUBROWSKIJ — K wopro-
su o kritikie W. I. Leninym pragmatizma,

24—3L L. B. ITIELSON — Kibiernieti-
ka i woprosy psichotogii tipa, 32—46.
B. W. OKSIUZOW — Poworot A. |

Giercena k | Intiernacjonatu, 47—55. P.
J. MIROTNICZENKO — Obszczestwien-
no-politiczeskoje  znaczenije  fitosof-
skich rabot A. |. Giercena, 56—60. T. S.
KUDRIAWCEWA — O konspiektie D. I.
Mendelejewa 5-go i 6-go ,,Pisiem ob izu-
czenii prirody” Giercena, 61—62. K. M.
BORISOW — A. I. Giercen i D. I. Men-
delejew, 63—69. A. T. PAWEOW — O no-
wych pismach A. I. Giercena, 70—72. P.
P. GAJDIENKO Fitosofija istorii M
Hiejdieggiera i sud’by burzuaznogo rom-
mantizma, 73-—-84. L. N. WIELIKO-
WICZ — Nowaja socjalnaja program-
ma Watikana, 85—96. Dla izuczajuszczich
fitozofiju, 97—126. Naucznaja zizn, 127—
—165. Kritika i_bibliografiia, 166—182.
Reziume na anglijskom jazykie, 183—185.

Woprosy Fitosofii Nr 5 (1962). A. P.
BIELIK — Estietika i kommunisticze-

skoe';\el WosBit_anije, 3—13 W. S. NAJDIE-
NOW — Princip_matierialnoj zaintiere-
sowannosti — princip stroitielstwa kom-
munizma, 14—22. N. A. TROFIMOW —
O pierspiektiwach razwitija morali i pra-
wa w Ich wzaimnom otnoszenii, 23—29.
J. A. KRONROD — Niekotoryje mieto-
dotogiszeskije woprosy politiczeskoj eko-
nomii, 30—43. B. M. KIEDROW — Fito-
sofija kak obszczaja nauka, 44—58. W.
S. TIUCHTIN — O suszcznosti otrozeni-
ja, 59—71. N. F. OWCZINNIKOW —
O Klasyfikacji principow sochranienija,
72—83.°1. S. SZAPIRO — O kwantowanil
prostranstwa i wremieni w tieorii ,.ele-
mientarnych” czastic, 84—92. SIDNIEJ
FINKELSTAJIN — Socjalnyj smyst pra-
gmaticzeskoj estietiki Djul, 105. A
M. USZKOW — Niekotoryje woprosy
istorii_fitosofskoj mysli w Koree epochi
feodalizma, 106—115. Naucz 4g/Je soobsz-
czenija i pub]lkac#_l_, 116—146. Dla izu-
czajuszczich fitosofiju, 136—146. Naucz-
naja zizn, 147—156. Kritika i bibliogra-
fija, 15/—183. Reziume na anglijskom ja-
zykie, 184—186.






RUCH FILOZOFICZNY ROK 1962 TOM XXI
NUMER 3

Zapiski bibliograficzne

a) Prace polskie i przektady na jezyk polski

(zestawit H. Moese)

Skroty:

AK = Ateneum Kaptanskie, Wioctawek. ArchHFMSp = Archiwum Historii Filo-
zofii i Mysli Spotecznej, Warszawa. Arg = Argumenty, Warszawa. AUMCS =

Annales_Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, Lublin. BiKIFi = Biblioteka
Klasykow Filozofii, Warszawa. ColTh = Collectanea Theologica, Warszawa. Cz =
= Czytelnik, Warszawa. DzL = Dziennik Literacki, Krakow. Euh = Euhemer,
Warszawa. GIN = Gtos Nauczycielski, Warszawa. HD = Homo Dei, Krakow. Kier =
= Kierunki, Warszawa. KsiW — Ksigzka i Wiedza, Warszawa. KUL = Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. KwH = Kwartalnik Historyczny,
Warszawa. KwWHNT = Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, Warszawa. KwPe =
= Kwartalnik Pedagogiczny, Warszawa. KuSp = Kultura i Spoteczenstwo. War-
szawa. L = Lublin. £ = £6dz. £LTN = Lo6dzkie Towarzystwo Naukowe. Mea =
= Meander, Warszawa. MON = Ministerstwo Obrony Narodowej. NaP = Nauka
Polska, Warszawa. NDr = Nowe Drogi, Warszawa. NKs = Nasza Ksiggarnia, War-
szawa. NKu = Nowa Kultura, Warszawa. NLWyd = Nowiny Literackie i Wydawni-
cze, Warszawa. NSzk. = Nowa Szkota, Warszawa. Ossol = Ossolineum, Wroctaw.
PAN = Polska Akademia Nauk, Warszawa. PaLi =Pamietnik Literacki, Wroctaw.
Per = Perspekty\\;\V)/, Katowice. PiP = Panstwo i Prawo, Warszawa. PIW = Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa. Pri = Poznan. Pm = Pomorze, Bydgoszcz.
Pol = 'Polityka, Warszawa. Polem = Polemika. Pro = Problemy, Warszawa. PrzH =
= Przeglad Historyczny, Warszawa. PrzHu = Prze%la,d Humanistyczny, Warszawa.
Przk = Przegl%j ultaralny, Warszawa. PrzOr = Przeglad Orientalistyczny, War-
szawa. PrzPs =Przeglad Psychologiczny, Poznan. PrzSoc = Przeglad Socjologiczny,
t6dz. Przza = Przeglad Zachodni, Poznan. PSB = Polski Stownik Biograficzny,
Krakow. PsWy = Psychologia Wychowawcza, Warszawa. PWN = Parnstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa. PZWL = Panstwowe Zakiady Wydawnictw Le-
karskich, Warszawa. PZWS = Panstwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych, War-

szawa. Rec = Recenzja. RFil = Roczniki Filozoficzne KUL. RHist = Roczniki Hi-
storyczne, Poznan. ROr = Rocznik Orientalistyczny, Warszawa. RTe = Roczniki
Teclogiczno-Kanoniczne, Warszawa. RuFi = Ruch Filozoficzny,' Torun. RuPE =*

Ruch Prawniczo-Ekonomiczny, Poznan. SGPS — Szkota Gtéwna Planowania i Sta-
tystyki, Warszawa. SN = Studium Nauczycielskie. SPAN = Sprawozdania Wydziatu
Nauk Sﬁ(_)l'ECZn ch Polskiej Akademii Nauk, Warszawa. SPTPN = Sprawozdania
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan. StFi = Studia Filozoficzne,
Warszawa. STNT = Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu. StLo —
= Studia Logica, Poznan. StSo .= Studia Socjologiczne, Warszawa. StMNP = Studia
i Materiat auki Polskiej, Warszawa. StPs = Studia Psychologiczne, Wroctaw.
T = Torun. TNT = Towarzystwo Naukowe w_Toruniu. TP =" Tygodnik Powszechny,
Krakow. TrLu = Trybuna Ludu, Warszawa. TrLi -= Trybuna Literacka, Warszawa.
TrWo = Trybuna Wolnosci, Warszawa. Tw = Tworczos¢, Krakéw. TWP = Towa-
rzystwo Wiedzy Powszechnej, Warszawa. WAP = Wojskowa Akademia Polityczna,
Warszawa. WLit = Wydawnictwo Literackie, Krakéw. WLud = Wojsko Ludowe,
Warszawa. Wr = Wroctaw. Wszt = Wszech$wiat, Warszawa. WSE = zsza Szkota
Ekonomiczna. WSP = Woyzsza Szkota Pedagogiczna. WP = Wiedza Powszechna,
Warszawa. WUML = Wojewoddzki Uniwersytet Marksizmu i Leninizmu. Wwa =
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Warszawa. Wych = Woychowanie, Warszawa. WychPrz = Wychowanie w Przed-
szkolu, Warszawa. WZ = Wiedza i Zycie, Warszawa. ZaStEk = Zaoczne Studium
Ekonomiczne, Warszawa. ZeNaKUL = Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersy-
tetu w Lublinie. ZeNaUJ = Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-
kowie. ZeNaUt = Zeszyty Naukowe Uniwersytetu w todzi. ZeNaUMK = Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu M. Kopernika w Toruniu. ZeNaUWr = Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu we Wroctawiu. ZeNaWSPW = Zeszyty Naukowe Wyzszej "Szkoty Pe-
dagogicznej w Warszawie. ZeTe =, Zeszyty Teoretyczno-Polityczne, Warszawa. Zik =
= Zycie i Kultura, Warszawa. ZLit = Zycie Literackie, Krakow. ZMy = Zycie
i Mysl, Warszawa. ZSN = Zaoczne Studium Nauczycielskie. ZSzW = Zycie SzKoty

Wyzszej, Warszawa. ZWa = Zycie Warszawy, Warszawa.

1961-1962

Filozofia w ogole

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Przeglad czasopism polskich i obcych.
Bibliografia zawartoscl. RuFi 1961 nr 3
str. 182—200.

Chojnacki P. Sprawozdanie z X1l Kon-
gresu Miedzynarodowego Filozofii w We-
necji—Padwie w dn. 12—18 wrzes$nia
19292 r. ColTh 1958 fasc. 1/4 str. 288—

Chojnacki P. Sprawozdanie z Kongre-
su Miedzynarodowego Filozofii $rednio-
wiecznej, odbytego w Lowanium—Bruk-
seli. ColTh 1958 fasc. 1/4 str. 284—288.

Zagadnienia ogolne

Braun J. Istota i zadania filozofii.
RuFi 1961 ne.3 str. 179—381L

Reiners D. Filozofia — luksus zbytecz-
ng’? Tt. z franc. J. Ewert. Kier 1961 nr
29 str. 4.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

Historia filozofii. T. 2: Filozofia XV—
—XVIII w. (Przygot. G. F. Aleksandrow
i, in. Przekt. z ros. St. Nowakowski, R.
Swiatto, W. Wudel). Wwa 1962 KsiW str.
519, portr. 28 zt 50—

Cierpiat R. Czy udany eksperyment?
Propedeutyka filozofii w szkole. Wych
1961 nr 11 str. 31—32

Lewandowski Z. Propedeutyka filozo-
fii w szkole. TrLu 191 nr 181 str. 5.

Wydania i przektady dziet

Aristoteles.  Aristotelis  Epistularum
fragmenta cum Testamento. Ed. et il-
ILJ:stZrS. M. Plezia. Varsoviae PWN str. 163
zt 25—

Cicero M. T. Pisma filozoficzne. T. 3
Ksiegi akademickie; O najwyzszym do-
bru i zlu; Paradoksy stoikow. Przet.
z fac. W. Kornatowski; Rozmowy tus-
kulanskie. Przel. J. Smigaj. Koment.:
K. Le$niak. Wwa 1961 BiKIFi PWN str.
743 z+ 40—

Freud S. Listy mitosne... Fragm. ksigz-
ki ,Briefe 1873—1939”. Tt. z niem. A
Wirth. NKu 1961 nr 26 str. 3—4.

Galilei G. Dialog o dwu najwazniej-
szych ukitadach Swiata: Ptolemeuszowym
i_Kopernikowym. Wyd. 2 Przekt. z wios.:
E. Ligocki przy wspotudz. K. Giustiniani-
-Kepinskiej. Przedm. M. Brahmer. Wwa
1962 PWN ‘str. XXIII, 540, tabl. 4, portr.
2, rys., tab., bibl. zt 50—

Krzywicki L. Dzieta (Kom. red.: J.
Chatasinski i in) T. 6: Artykuly i roz-
prawy 1892; Kurpie. Wwa 1962 PWN str.
623, tabl. 3, rys., bibl. zt 70—

Lafargue P. Pisma wybrane. bor:
K. Porr?ian). T 1(Z flyz\%c, prze}.(vl\./yTar-
nowska, I. Bibrowska i B. Sieroszewska).
Objasnienia do korespondencji miedzy
Engelsem a Paulem i Laurev Lafar)%ue:
E. Bottigelli. WWa 1961 KsiW str. XVI,
551, portr., tab. + 461, tabl. 4, portr. 3
T 1—2 zt 70—

Historia filozofii
Filozofia $redniowieczna

Chojnacki P. Les facteurs et les limi-
tes de la connaissance humaine d’apres
la critique d’Occam et de Nicolas d’Au-
trelco%urt. ColTh 1958 fasc. 1/4 str. 98—
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Gogacz M. Problem istnienia Boga
u Anzelma z Canterbury i problem
prawdy u Henryka z Gandawy. L 1961
KUL str. 121, bibl. zt 25—

Piwowarski WI. Rodzina jako spotecz-
nos¢ naturalna wedlug Sw Tomasza
z Akwinu. RFil T. 8 190 z. 2 str. 89—
—111.

Filozofia nowozytna

Kaczmarek St. Poczatki kantyzmu. Re-
akcja przeciw kantyzmowi w Polsce. Pi
196 niw. im. A. Mickiewicza str. 182,
bibl.

Wspoétczesne Kierunki
filozoficzne

Dobrzynska-Rybicka L.
egzystencjonalizm  francuski.
1952/1954 nr 1 str. 104—107.

Jordan Z. O filozofii analitycznej. RuFi
1961 nr 3 str. 136—152.

Srzednicki J. Metoda analityczna
wspotczesnej filozofii angielskiej. "RuFi
191 nr 3 str. 172—173.

Najnowszy
SPTPN

filozofach

Monografie o
filozofujgcych

i pisarzach

Panasiuk R. Franciszek Bacon
twdrca metody eksperymentalnej (1561—
—1626). Pro 1961 nr 6 str. 378—381, il.

Waskiewicz H. De Legibus Cicero-
na — pierwszy w dziejach mysli euro-
pejsklegjmsystem filozoficzno-prawny. RFil
T. 8 1960 z 2 str. 39—52.

Szacki J. Emil Durkheim. Arg 1961
nr 25 str. 6—7, 9, il.

Majler J. Problematyka pracy w po-

%I dach etycznych ouriera. StFi
1 nr 3 str 73—88.
Lazari-Pawlowska . Sprzecznos¢

i _konfliktowo$¢ w _ systemie etyczn%m
(Gla57n dhiego). StFi 191 nr 3 str. 1

Kronski T. Hegel. (Teksty zamiesz-
czone w wyborze, wyjawszy fragment
0 Sokratesie, przel. z niem. i przypisami
opatrzyt A Landman. Fragment o So-
kratesie frze}. A Kronska). Wwa 1961
WP str. 184, portr., zt 15—

Adler E. Problematyka spofeczna idei
cztowieczenstwa u J. G. Herdera.
PrzHu 1961 nr 4 str. 19—33.

21 — Ruch Filozoficzny

Kotarbinski T. Georges Hostelet.

RuFi 1961 nr 3 str. 153—154.

Lelesz H. Helena Konczewska.
RuFi 191 nr 3 str. 176— 179.

J. P. 75 lat zycia prof. Tadeusza K o-
tarbinskiego. NaP 191 nr 2 str.
272—3.

Gawecki B. J. Wiadystaw Mieczystaw
Koztowski, 1858—1935. Wr 1961 Ossol
Wyd. PAN str. 78, portr. 4, bibl., zt. 12—

Fritzhand M. Mysl etyczna miodego
%arksa. Wwa 1961 KsiW str. 349, zt

Peretiatkowicz A. Doktryna pokojowa
Andrzeja Frycza Modrzewskiego.
SPTPN 1952/1954 nr 1 str. 146—7.

Krajewski J. Odnalezione rekopisy Ju-

liana Ochorowicza. RuFi 191 nr 3
str. 133—136.
Baczko B. Rousseau i problemy

alienacji. StFi 191 nr 3 str. 25—71.

Gotting G. Spotkanie z Albertem
Schweitzerem. (Przel. z niem. W
Jankowski. Wwa 1961) Pax str. 103, il.,
portr., pl., zt 15—

Strzeszewski Cz. Bona superflua w ety-
ce spofecznej Sw. Tomasza z Akwi-
nu. RFil T. 8 1960 z. 2 str. 53—59.

Metafizyka

Roczniki Filozoficzne. T. 8. 1960 z. 1
Prace z Metafizyki. (Red. nauk.: St. Ka-
minski i M. Krapiec). L 1961 KUL str.
183, zt 25—

_Roczniki Filozoficzne. T. 8. 1960 z. 1:
Filozofia Bﬁu. (Red. nauk.: St. Kamin-
ski i M raéplec). L 1962 KUL str.
159, bibl., zt 25—

Ingarden R. Dzieta filozoficzne. Wyd 2
Spor o istnienie Swiata. T. 1 (Dodruk.)
Wwa 1962 PWN str. 474, zt 80, —

Ktésak K. Zagadnienie pochodzenia
duszy ludzkiej a teoria ewolucji. RFil
T. 8 1960 z. 3 str. 53—123.

Mazierski _St. Podstawowe realnosci
w filozofii i w etyce. RFil T. 8 1960
z 3 str. 5—22.

Swiezawski St., Jaworski M. Byt. Za-
gadnienia metafizyki tomistycznej. Wyd.

L KUL str. 261, zt 60—



Teoria poznania

Cackowski Z. Tre$¢ poznawcza wrazen
érsnysiowych Wwa 1962 KsiW str. 334, zt

Martel K. Podmiot — przedmiot —
praktyka. Dialektyka procesu poznania.
Arg 1961 nr 25 str. 4.

Historia i filozofia nauki

Studia i Materialy z Dziejow Nauki
Polskiej. (Red. naucz. B. Suchodolski).
Seria A: Historia Nauk Spotecznych. Z
(Red. nauk.: W. Voisé). W-wa 1962 PWN
str. 72, tabl. 4, bibl., zt. 19—

Kaminski St. Pojecie nauki i klasyfi-
kaclja nauk. L 1961 KUL str. 154, rys.,
bibl., zt. 30—

Radhakrishnan S. Wspotczesna mysl
spirytualistyczna o nauce i filozofii: Glos
zggla, prawdy i piekna. Fragm. z pracy
zbiorowej ,,History of phllosoghy was-
tern and western”. Tt z ang. S. Zalew-
ski. Kier 1961 nr 22 str. 4.

Suszko R. Filozofia 1ako nauka o nauce.
Arg 1961 nr 24 str. 1,10,

Taylor F. Sh. Historia nauk przyrodni-
czych w zarysie. Wyd. 2 Th z ang. J.
Thor. PWN str. 226, portr., z+. 10—

Logika i metodologia

Historia i zagadnienia ogdlne

Czerwinski Z. Z badan nad filozoficz-
nymi podstawami teorii prawdopodobien-
stwa w literaturze radzieckiej. SPTPN
1952/54 nr 1 str. 112—113,

Poszczeg6lne zagadnienia

_Gumanski L. Elementy sadu a istnie-
r21|e. T 1961 PWN TNT str. 101, bibl., z

~ Kaminski St. Pierwiastki empiryczne
i aprioryczne w podstawach nauk fizy-
kalnych.” RFil T. 8 1960 z. 3 str. 23—52.

Kokoszynska-Lutmanowa M. Autore-
ferat z odczytu pt. , O nazwach nie-
OSR%Ch"' SPTPN 1952/1954 nr 1 str. 113—

_tuszczewska-Romahnowa S. O klasy-
fikacji_naturalnej. SPTPN 1952/1954 nr 1
str. 115—116.
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_ Srzednicki J. Metafory i niektére po-
jecia ogblne. RuFi 1961 nr 3 str. 173—4.

Srzednicki J. O wyltaczaniu logicznie
koniecznym. RuFi 1961 nr 3 str. 174—5.

Srzednicki J. W sprawie pojecia praw-
dy. RuFi 191 nr 3 str. 176.

Cybernetyka

Ashby W. R. Wstep do cybernetyki. TI.
z ang. B. Osuchowska i "A. Gosiewski.
W-wa 1961 PWN str. 406, il., tab., bibl.,
z

Psychologia

Psychologia w ogole i zagadnienia
ogolne

Roczniki Filozoficzne. T. 8 1960 z. 4:
Prace z psychologii (red. nauk.: J. Pa-
stuszka). L 1961 KUL str. 121, zt 25—

Roczniki Filozoficzne. T. 9 1961 z. 4
PsychoIoR/lla. (Red.:_J. Majkowski, J. Pa-
stuszka, M. obocki) L 1961 KUL str. 153,
rys., tab., zt. 25—

Skérny Z. Sprawozdanie ze Zjazdu
Polskiego Towarzystwa Psychologicznego
W2|1<7at0W|cach. PsWy 191 nr 2 str. 212—

Tyborowska K. D sk__us{aa 0 postawach
cztowieka (na VI Sesji Badawczej To-
warzystwa Francuskiej Psychologil Na-
ukowej w Bordeaux).” PsWy 191 nr 2
str. 22—228.

Zjawiska psychiczne

_Bardecki A. Badania B. R. Gomulic-
kiego nad pamiecia. RuFi 1961 nr 3 str.
154—158.

Pietrasinski Z. Psycholggia sgrawnego
mgélenla. Wyd. 3 rozsz. 1961 WP str. 228,
tabl. 2, il., bibl., z¢. 10—

pamieci
SPTPN

Reuttowa N. Zagadnienie
w  Swietle nauki awlowa.
1952/1954 nr 1 str. 101—102.

Psychologia f'ed_nostek i typéw, psycho-
ogia spoteczna

Kowalski St. Zagadnienie osobowosci
w %Sf/chologu marksistowskiej. SPTPN
1952/1954 nr 1 str. 107—109.
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Malewski A. Rozdzwiek miedzi uzna-
wanymi przekonaniami i jego konsek-
wencje. Analiza teorii dysonansu po-
znawczego L. Festingera. StSo 1961 nr 1
str. 63—91.

Tomaszewski T. Wiedza psychologicz-

na i przewidywanie loséw ~cziowieka.
Orka 1961 nr 23 str. 10.

Testy
Witwicki T. Badanie praktycznej spra-

wnosci umystowej metodg wkiadanek.
T 1962 TNT str.” 98, il., tab., bibl., z
20.

Rozwoj psychiczny cztowieka

Babska Z. Ksztaltowanie sie sygnali-
zacyjnej funkcji barwy i ksztattu przed-
miotow we wczesnym dziecifstwie. Bar-
wa i ksztalt jako znak miejsca. W-wa
1961 Uniw. Warszawski str. 222, tabl. 1,
tab., bibl., z. 16—

Kowalski S. Rozw6j mowy i myslenia
dziecka. Analiza rozwoju mowy i my-
$lenia dziecka w sytuacjach spoteczno-

-wychowawczych przedszkola. Wwa
?132 PWN str. 311, il., tab., bibl., z

Nowogrodzki T. Psychologia rozwojo-
wa. Wyd. 6 Wwa 1962 PZWS str. 199,
il., tab.; bibl., zt 11—

Ptaszyriska W, Zycie psychiczne dora-
stajacej mtodziezy a 1962 NKs str. 65,
bibl., zt 4—

Szuman St. O wspotzaleznosci g’fzyka

nr

i umystu dziecka. SPTPN 1952/19 1
str. 102—104.

Etyka i teoria postepowania
Historia i zagadnienia ogdlne

Bibliografia wybrana prac z zakresu

etyki spoieczneg i zagadnien pokrew-
nych za lata 195/—1959. RFil T. 8 1960
z. 2 str. 131—134.

Jankowski H. Drogowskazy. Wwa

1962 KsiW str. 214, portr., zt 12—

Krokiewicz A. Hedonizm Epikura.
Wwa 1961 Pax str. 286, zt 30—

Malanowski J. Konferencja na temat
moralnosci spolecznej. KuSp 1961 nr 2
str. 151

_Ossowska M. Moralno$¢ uniezaleznia
su% od religii. Fragm. ksiazki ,,Mysl mo-
ralna Oswiecenia angielskiego”. StFi 1961
nr 3 str. 3—24,

Poszczeg6lne zagadnienia

Kotarbinski T. Wiedza — sumienie —
moralnos¢. (Gtos w dyskusji na konfe-
rencji poswieconej zagadnieniom wycho-
‘fﬁ%’a moral negof. Wych 1961 nr 12 str.

Kuczynski J. Koncepcja cztowieka pet-
nego. Arg 1961 nr 30 str. 1, 10.

Kuderowicz Z. Relatywizm historycz-
ny a etyka heglowska. StFi 1961 nr 3
str. 89—112.

Ossowska M. Zmierzch ethosu
tanskiego w Stanach
StSo 1961 nr 1 str. 160—

Szymanski W. K. Analiza czynu ludz-

r pury-
Zjednoczonych.
A Y

ki%%o w_nowym oS$wietleniu. RFil T. 8

1960 z. 2 str. 537

Estetyka oraz teoria sztuki
i literatury

Wykaz prac doktorskich i magister-
skich z zakresu historii sztuki za lata
1953—1959. Biuletyn Historii Sztuki 1961
nr 2 str. 190—1

Beylin P. Rozwazania o pieknie: Este:
tyka” zrédto czy rezultat sztuki?. WZ
9%1 nr 7 str. 420—1

Kleiner J. Studia z zakresli teorii lite-
ratur)]{. Wyd. 2 rozsz. L 1961 KUL str.
161, z+. 30—

Markiewicz H. Fikcja w dziele lite-
rackim a jego zawarto$¢ poznawcza. StFi
1961 nr 3 str. 160—184,

Markiewicz H. Granice literatury.
KuSp 191 nr 2 str. 81—8.

Najder Z. Dyskusja o sztuce w na-
szych czasach. (Poglady Edgara Winda).
Tw 1961 nr 7 str. 139—140.

Strézewski  W. Kate%)rie estetyczne

i sztuka wspotczesna. Znak 1961 nr 6
str. 803—3818.
Filozofia spoteczenstw

i nauk spotecznych
Historia i zagadnienia og6lne

Bauman Z. Socjologia na codzieh.
Wwa 1962 Iskry str. 150, zt 9—
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Jarnuszkiewicz H. Nauki spofeczne
w planie badan naukowych Polskiej Aka-
demii Nauk na rok 1961 oraz na lata
196%0—1965. KuSp 191 nr 2 str. 145—
—150.

tapicki B. O spadkobiercach ideologii
rzymskiej. Okres chrgstianizacji cesar-
stwa rzymskiego. £ 1962 Ossol £ TN str.
304, zt. 50—

Nowak St. Prawa ogélne i generali-
zacje historyczne w naukach spotecz-
nych. StSo 1961 nr 1 str. 92—105.

_Ossowski St. Stanowiska i_szkoty w so-
cjologii. StSo 1961 nr 1 str. 7—23.

Zajaczkowski A. Gtowne elementy kul-
tury szlacheckiej w Polsce. ldeologia
a Struktury spoteczne. Wr 1961 Ossol
Wyd. PAN str. 118, bibl.,, powiel., z

17—
Filozofia prawa i panstwa

Polska bibliografia prawnicza. PiP
1961 z. 6 str. 10 78, z. 7 str. 192—195.

Wisniewski A. Przeglad wydawnictw
Brawnlczych. (Bibliografia adnotowana).
alestra 1961 nr 7 str. 68—75.

Berezowski C. O pracach i zadaniach
Instytutu Nauk Prawnych. NaP 1961 nr
2 str. 109—116.

Hirszowicz M. Socjologiczna teoria
panstwa: trudnosci i Szanse. StSo 191
nr 1 str. 191—215,

Kbowalski J., Tursk? A. Kilka uwag
o0 burzuazyjnej socjologii prawa. PiP
161 7. 7 st 1230 oo P

Levi E. H. An introduction to legal
reasoning. Chicago 1958. Rec. Wro-
blewski J. RUPE 1961 z. 2 str. 338—342.

rawniku w rze-

Longchamps Fr. O
rTN Ser. A T. 13

czypospolitej nauk. S
1958 str. 97—100.

Oﬁgﬂek K. Problemy metodologiczne
nauki prawa. Wwa 1962 PWN str. 362,

zIl. 40—

Seidler G. L. Studia z historii doktryn.
Wyd. 2 Doktryny prawne imperializmu.
Kr WLit str. 174, portr., 4, z+. 26—

~Ziembinski Z. Problemy logiczne de-
finiowania prawa. RuPE "1961 z. 2, str.
73—83.

Filozofia gospodarcza

Hilfering K. Bohm-Bawerk o marksi-
stowskiej teorii wartosci. Tl. z niem. J.
S+emkow. Wwa 1962 PWN str. 95, tab.,
zt. 10—

_Sarapata A., Doktor K. Elementy so-
cjologii przemystu. Wwa 1962 PWE str.
300, tab. 1i w tekscie, rys., bibl., zt. 18—

Wiatr J. J. Materializm historyczny
a warunki s o+eczenstwa485)603allstycz-
nego. StSo 1961 nr 1 str. )

Filozofia kultury

Bortnowska H. Kosciot, laicyzm i kul-
t_ugglmasowa. Znak 1961 nr 6 str. 843—

Gella A. Spoteczny pragmatyzm w kul-
turze amerykanskiej. KuSp 1961 nr 2 str.
03—121.

Filozofia wychowania

Bibliografia, dyskusje, zjazdy i zagad-
nienia “ogolne

Czerniewski W. Przeglad niektorych
wydawnictw Bedqgogicz_nych i psycho-
logicznych.  (Bibliografia~ adnotowana)
KwPe 1961 nr 3 str. 181—190.

Przeglad czasopism  zagranicznych.
(Streszcz. art) KwPe 1961 nr 3 str. 201—
—3.

Marchut M. Henryk Rowid, bibliogra-
fia. Chowanna 1961 z. 2 str. 225—261.

Pecherski M. Sprawozdanie z prac Ko-
mitetu Nauk Pedagoglcznych i Psycho-
logicznych PAN w roku 1960. KwPe 1961
nr 3 str. 171—173.

charakter
upisiewicz.

Langeveld M. J. Naukow
pedagogiki. Tl. z niem. Cz.
KwPe 1961 nr 3 str. 83—90.

Sylwestrowicz J. Anglia. Owiata i wy-
chowanie. KwPe 1961 nr 3 str. 191—1%.

Tatomir A. Z dziejow oswiaty i wycho-
wania (Bibliografia adnotowana). Nowe
Ksigzki 1961 nr 12 str. 745—.

Tatonn A. Reformy szkolne w krajach
demokracji Iudowe&. Konferencje rejo-
nowe ZNP 191 nr 2 str. 12—23
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Podreczniki, wydania pism, opracowania
zbiorowe

Dydaktyka szkot w%/zszej. Z 2 J
Czerni: Materiaty do bibliografii dydak-
tyki szkoly wyzszej w Polsce za lata
1944—1960." Gliwice 1961 WSP w Kato-
wicach str. 254, z. 1—2, zt. 100—

Szczerba W. Zarys pedagogiki wojsko-
wej. Wwa 1962 MON str. 239, bibl., zt
22—

Poszczeg6lne zagadnienia

Bandura L. Rozwdj badan nad nauczy-
cielem. Chowanna 191 z. 2, str. 164—
—178.

Danecka-Szopowa K. Rola testéw
w szkolnictwie muzycznym. — Z Kie-
lanowska: Zastosowanie testu J. Alife-
risa w polskim szkolnictwie muzycznym.
Wwa 1961 Panstw. Wyzsza Szkota Mu-
zyczna w Warszawie Str. 24, tab., nuty,
powiel, zt. 10—

Dabrowski K. Uwagi o diagnostyce
psychologicznej i jej znaczeniu dla sa-
mowychowania. ColTh 1958 fasc. 1/4, str.
103—128.

Mroéwczynski T. Katolicki ideat wycho-
wawczy. Wych 1961 nr 11, str. 2—3

Okon W. Zagadnienie eks‘perymentu
szkolnego. Blule]%n Nauczycielstwa opol-
skiego 1961 nr 1/2, str. 99—107.

Rutkowski A. O naukowym charakte-
rze ideatu wychowania. (Kilka refleksji
0 sposobie uprawiania czesci normatyw-
rl1§ pl%(éagoglkl). KwPe 191 nr 2, str.

‘Wotoszyn St. Analiza funktora ,,po-"
nien” w peda%oglczn ch zdaniach norma-
tywnych. KwPe 1961 nr 3, str. 91—109.

Wroczynski R. W sprawie typologii po-
zaszkolngé;h Srodowisk chowawczych.
KwPe 191 nr 3, str. 71—31.

Filozofia historii i
historycznych

nauk

Labriola_ A. Szkice o materialistycznym
pojmowaniu_ dziejow. Poprzedzone roz-
prawa_P. Toglla'_ctle)go pt. O wiasciwe
rozumienie mysli A. Labrioli. (Przet.
z wlos. A. Brzozowska, J. Jedrzejewicz,
St. Ciesielska-Borkowska, Red. R. Tulla

i in) Wwa 1961 KsiW str. LXXXIII,
488, portr. 1, z+. 40—

Filozofia przyrody

Bielicki T. Typologiczna i populacyf'na
koncepcja rasy w antropologii. Wr 1961
PWN str. 89, tab., bibl., zt. 24—

Coleman J. A. Teoria wzglednosci dla
laika. Przel. z ang. J. Ryten. Przedm. do
pol. wyd. J. Plebanski. W-wa 1962 PWN
str. 139, rys., zt. 16—

Roczniki Filozoficzne. T. 9 1%l z 3
Filozofia Przyrody. (Red. nauk. St. Ma-
zierski) L 1961 KUL str. 107, z+. 25—

Filozofia religii

Czulinski J. Przeglad literatury wolnej
mysli. (Bibliografia adnotowana). Woj-
sko ludowe 1961 nr 7, str. 78—80.

S. N. (Bibliografia adnotowana z za-
kresu religioznawstwa) AK R. 53 1961 T.
62 z. 3, str. 284—288.

Kuczynski J. Chrzescijanstwo i sens
i¥ci?6 Wyd. 2 Wwa 1962 WP str. 3
7 16—

Kwiatkowski W. Przedmiot apologe-
tf/kl naukowej. ColTh 1959 fasc. 1/4, str.
0—19.

Kwiatkowski W. Wyniki badan ekspe-
rﬁmentalnyc_h z psychologii religii za
okres ostatnich lat piec¢dziesieciu. ColTh
1958 fasc. 1/4, str. 178—268.

Pleasants J. Religia i nauka. Tt z ang.
B. Zgorzalewiczowa. ZMy 191 nr 5/6,
str. 1 138.

Poniatowski Z. Nauka, religia, Swiato-
poglad. Wwa 1962, str. 53, bibl.

Ze wspoiczesnej problematyki biblij-
nej. L 1961 KUL, str. 146, pl. 6, bibl,,
7 30—

b) Prace w jezykach obcych
(zestawit L. Gumanski)
Filozofia w ogéle

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Bibliographia patristica. Internationale
patristische Bibliographie. Hrsg, von W.
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Schneemelcher, 1V: Die Erscheinungen
d. Jahres 1959. Berlin, de Gruyter, 1961,
XXXII1, 126 p., 23 DM.

Il problema del’'esperienza religiosa_
gAttl del XV Convegno del Centro di
tudi Filosofici tra Professori Universi-
tari — Gallarate 1960). Brescia, Morcel-
liana, 1961, 490 p.

Il problema della demitizzazione. In-
trod. di E. Castelli (Arch. Filos., 1961, n.
%ﬁ/llz Padova, Cedam, 1961, 334 'p.

Les désordres de I'nomme. Exposés et
dialogues de la Semaine des intellectu-
els catholiques organisée par le Centre
catholique des intellectuels francais. Pa-
ris, Pierre Horay, 1961, 270 p., 7.95 NF.

Zagadnienia ogo6lne

Niebuhr (Reinhold), Beyond Tragedy;
Essays on the Christian _Interpretation
of History (The Scribner |Ib.f. New York,
C!I]Sarées" Scribner’s Sons, 61, 306 d

oll.

Wstepy, podreczniki, nauczanie

Bochenski (Joseph Maria), Wege zum
philosophischen Denken (Herder-Biiche-
rei, 62). 2. Aufl. Freiburg i. Herder, 1960,
124 p.," 2.40 DM.

Miquel (Jean), Cours de philosophie.
Exposés et documents. Conforme aux nou-
veaux programmes, toutes sections du
baccalauréat et grandes écoles (Baccalau-
réats 2-e partie). Paris, Ed. Roudil, Diff.:
?gclilélzté francaise du livre, 1961, 400 p,

Niekotor .lje woprosv mietodiki priepo-
dowanija filosofii. Kijew, Institut Powv-
szenija Kwalifikacji  Prienodowatielej
Obszczestwiennych Nauk nri Kijewskom
Gosudarstwiennom Uniwersitietie, 1961.

Ortega y Gasset (José), What is Philo-
sophy? Tr. from the Spanish by Mildred
Adams. New York, W. W. Norton & Co.
1961, 252 p., 4.50 doll.

Russell (Bertrand), An Outline of Phi-
loso téy New York, Meridian Books,
1960, 317 p., 1.55 doll.

Sprague (Elmer), What is Philosophy?
New York, Oxford University Press,
1961, 160 p,, 1.60 doll.

Filozofia nowozytna

De reditu ad Sanctum Thomam. Philo-
sophien scripta Joanni XXIIl Pontifici
Maximo et Patribus Concilli Vaticani
Secundi a Pontificia Universitate Late-
ranensi reverenter oblata (Aquinas, 1960
(3), n. 1—3). Roma, Pontificia Universi-
té Lateranense, 1960, 350 p., 3500 L.

Wydania i przektady dziet

Augustine (Saint), The City of God
against the Pagans. Vol. VI: Book 18,
chapter 36 — book 20; with an English
tr. by William Chase Greene (Loeb clas-
sical lib, 416). Cambridge 4£()I:\%/Iass.), Harvard
University Press, 1960, p., 3.50 doll,;
London, William Heinemann, 18 s.

Averroes’ Destructio destructionum
philosophiae Algazelis in the Latin Ver-
sion of Calo Calonymos. Edited with an
introduction by Beatrice H. Zcdler. Mil-
waukee, The I\/Iarguette University Press
1961, 496 p., 8.50 doll.

Bohme (Jacob), Samtliche Schriften.
Bd 2 2 De tribus principiis oder Besch-
reibung der Drey Principien Gottlichen
Wesens (Faks. -Naudr. d. Ausg. von 1730
in 11 Bden. Neu hrsg. von Will-Erich
Peuekert). Stuttlt\;/zlart, Frommann, 1960
22+ 493p., 29 DM.

Bohme ISJacob),.Sa'\rn_tliche Schriften.
Bd. 3 e triplici vita hominis oder
vom Dreyfachen Leben des Menschen.
4. Psychologia vera oder Viertzig Fra-
gen von der Seelen (Faks.-Naudr d
Ausg. von 1730 in 11 Bden. Neu hrsg.
von Will-Erich Peuekert). Stuttgart
Frommann, 1960, 22+ 344+ 184 p., 29 DM.

Bohme (Jacob), Samtliche Schriften.
Bd 510. Libri apologetici oder Schutz-
-Schriften wieder Balthasar Tilken. 11.
Antistiefelius oder Bedencken uber Esaia
Stiefels Buihlein. 12. Apologia contra
Gregorium Richter oder Schutz-Rede
wieder Gregorium Richter. 13. Informa-
torium Novissimorum oder Unterricht
von den Letzten Zeiten (Faks.-Naudr. d.
Ausg. von 1730 in 11 Bden. Neu hrsg.
von Will-Erich Peuekert). Stuttgart,
Frommann, 1960, 23+ 440 p., 29 DM.

Bohme (Jacob) Samtliche Schriften.
Bd 11 Register uber alle Theosophi-
schen Schriften Jacob Bohmes (Faks.-
-Neudr. d. Ausg. von 1730 in 11 Bden.
Neu hrsg. von W.ill-Erich Peuekert).
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Stuttgart, Frommann, 1960, 430 p., 29
DM.

Burke (Edmund), Selected Works; ed.
by. W. J. Bate (The modern lib. of the
world’s best bks). New York, Modern
Library, 1960, 536 p., 1,95 doll.; Toronto,
Random House, 2.25 doll.

Campanella (Tomaso), De homine. Ine-
diti. Theologicorum liber IV. Testo cri-
tico e traduzione a cura di Romano
Amerio, Il (Edizione nazionale dei clas-
sici del pensiero italiano. Serie Il, 14).
Roma, Centro Internazionale di Studi
Umanistici, 1961, 202 p.

Clemens Alexandrinus, Werke. Hrsg
von Otto Stahlin. In 3. Aufl. neu hrsg.
von Ludwig Fruchtei, Il: Stromata. Buc
1—6. Die »riech, christl. Schriftsteller d.
ersten Jahrhunderte, 52. Berlin, Akade-
n&ie-VerIag, 1960, XV+540 p., 52 DM-
-Cst.

Epicuro, Opere. Introduzione, testo cri-
tico, traduzione e note di G. Arrighctti
fClassici della filosofia, 4). Torino, Ei-
naudi, 1960, 308-t-15.

Frege (Gottlo\k?/, Translations from His
Philosophical ritings; ad. by Peter
Geach and Max Black. 2-d ed. Oxford,
Basil Blackwell & Mott, 1960, 244 p.,
25 s.

Giercen (A. 1), Sobranije soczinien;
w 30 tomach. Tom 22. Pisma 1839—1847.
Moskwa, Tzdatielstwo Akademii Nauk
SSSR, 1961, 481 p.

Giercen (A 1), Sobranije soczinienij
w 30 tomach. Tom 23. Pisma 1847—1850.
Moskwa, izdatielstwo Akadiemii Nauk
SSSR, 1961, 500 p.

Giercen
w 30 tomac
Moskwa, izdatielstwo Akadiemii
SSSR, 1961, 579 p.

Hegel (G. W. F.), Samtliche Werke.
Neue kritische Ausg. Hrsg, von Johan-
nes Hoffmeister. Bd XXX: Briefe von
und an Hegel. Hrsg, von Johannes Hoff-
meister. Bd IV: Nachtrage, Dokumente,
Personenregister. Hrsg, von Rolf Flech-
sig (Philosophische Bibliothek, Bd 238).
Hamburg, F. Meiner, 1960, X1+331 p.,
45 DM.

Humboldt (Alexander von), Schriften
Uber Mensch und Kosmos. Alexander

EA. 1), Sobranije soczinienij
. Tom 24. Pisma 1850—1852.
Nauk

von Humboldts Werk in Auswahl. Hrsg,
u. eingel. Von Fritz Kraus. Dusseldort,
Dt. Bicherbund, 1960 X1+ 452 p.

Isidore de Séville (Saint), Traité de la
nature (De natura rerum. Suivi de IEpi-
tre en vers du roi Sisebu a Isidore). Edi-
té par Jacques Fontaine (Bibliotheque
de I’'Ecole des hautes études hispaniques,
28). Bordeaux, Féret et Fils, 1960, X1V +
+463 p., 35 NF.

Jean Gerson, Oeuvres complétes. In-
troduction, textes et notes par Mgr P.
Glorieux. Vol. I: Introduction génerale.
Vol. IlI: L’oeuvre é;])istolaire. Paris, Des-
clée & Cie, 1961, 1/0 p., XLVIII+348 p,
52.50 NF.

Konvitz (M. R), and Kennedy (G.?,
(eds.) The American Pragmatists. Sel.
writings. New York, Meridian Books,
1960, 413 p., 155 doll.

Leibniz (Gottfried Wilhelm), Fragmen-
te zur Logik, ausgewdhlt, Gbersetzt u.
erlautert von Franz Schmidt. Berlin,
Akademie-Verlag, 1960, XXVI+547 p.,
14.50 DM.

Malebranche, Oeuvres complétes. To-
me XVIII: Correspondance, actes et do-
cuments (1638—1689), recueillis et pré-
sentés par André Robinet (Bibliotheque
des textes philosophiques). Paris, J. Vrin,
1961, VIII+544 p., 51.90 NF.

Marc-Auréle, Pensées pour moi-méme,
suivies du Manuel d’Epictéte et du Ta-
bleau de Cébés. Traduction, avec prolé-
omenes et notes, par_ Mario Meunier
Classique Garnier). Paris, Garnier, 1960,
300 p., 550 NF.

Mersenne (Marin), Correspondance du
Pére Marin Mersenne, religieux minime.
T. VO: 1636—1637. Commentée par M-me
Paul Tannery. Publiée et annotée par
Cornells de Waard. Paris, Edit, du Centre
National de la Recherche Scientifique,
1961, 424 p., 28 NF.

Mill (John Stuart), John Mill’s Boy-
hood Visit to France: Being a Journal
and Notebook Written by John Stuart
Mill in France, 1820—1821. Edited, with
an introduction, by Anna Jean Mill. To-
ronto, University of Toronto Press, 1960,
XXX1+133 p., 5 doll.

More (Thomas), Utopia. Eine Kon-
struktion d. humanen Staates. Ins Dt
Ubertr. u. eingel. von H. M. Endr”s (Un-
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gekirzte Ausg.%. (Goldmanns Cgelbe Ta-
schenblcher, 662). Minchen, Goldmann
1960, 134 p.,  1.90' DM.

Nietzsche (Friedrich), Werke in drei
Banden. Hrsg, von Karl Schlechte. Bd
1—HI- 2, durchges. Aufl. Maunchen,
Hanser, 1960, 1279 p., 1267 p., 1476 p.

Paracelsus (Theophrastus), Vom Licht
der Natur und des Geistes. Eine Aus-
wahl. In Verb, mit Karl Heinz Weimann
mit e. Einf. hrsg. von Kurt Goldam-
mer. gRecIams Universal-Bibliothek,
%%8/%4& . Stuttgart, Reclam, 1960, 204 p.

Platon, Oeuvres complétes. IV 1-re
partie. Phédon. Texte etabli et traduit
par Léon Robin (Collection des Universi-
tés de France). 7-e éd. Paris, Les Belles
Lettres, 1960, LXXXVII+120 p., 9 NF.

Platon, Oeuvres completes. IV. 1-re
partie. Le Politique. Texte établi et tra-
duit par Auguste Diés (Collection des
Universités de France). 3-e éd. Paris,
IY_%B ﬁ(lezlles Lettres, 1960, LXIX+91 p’

Plato, Plato’s Theory of Knowledge;
the Theaetetus and the Sophist. Tr. with
a running commentary by Francis Mac-
donald Cornford. London. Routledge &
Kegan Paul, 1960, 336 p., 10 s. 6 d.

Plotin, Ennéades. T. 1. Texte établi et
traduit par Emile Bréhier (Collection
des Universités de France) 3-e éd. Paris,
IgeﬁlFBelles Lettres, 1960, XLVHI + 134 p

Philon d’ Alexandrie. Introduction gé-
nérale, par Roger Arnaldez. De opificio
mundi. Introduction et notes par Rq?er
Arnaldez. (Les oeuvres de Philon
d’Alexandrie publiées sous le patronage
de I'Universite de Lyon par R. Arnaldez,
J. Pouilloux, C. Momdésert, Il—) Paris
Ed. du Cerf, 1961, 260 p., 15.60 NF.

Proudhon (P. J.), Carnets. Texte inté-
gral avec annotations et appareil critique
par Pierre Haubtmann. Préface de Da-
niel Halévy. Présentation de Suzanne
Henneguy et Jeanne Fauré-Frémiet. Vol
I 1843—1846. Vol. 1l: 1847—1848. Paris,
Marcel Riviere, 1961, XI1+ 488 p., VIII +
+416 p., 25 NF.

Schelling (F. W. J. von), Schellings
Werke. Nach d. Originalausg. in neuer
Anordnung hrsg. von Manfred Schroter

(Mincher Jubilaumsdruck). Erg. — Bd
6: Philosophie der Offenbarung. Buch 1
2. 1858 (Unverand. fotomechan. Nachdr.
d. 1954 erschienenen Aufl. (3 Aufl)
Munchen, Beck, 1960, XX+530 p., 35 DM.

Unamuno Yy Jugo (Miguel de), The Ago-
ny of Christianity; fa. with an introd.
by Kurt F. Reinhardt (Atlantic Paper-
back). New York, Frederick Ungar Publ.
Co., 1960, XXV 11+ 155 p., 145 doll.

Wittgenstein (Ludwig), Schriften (Teil-
samml.g. Tractatus logico-philosophicus.
Tagebicher 1914—1916. Philosophische
Untersuchun%%g. Frankfurt a. M., Suhr-
kamp, 1960, p., 34 DM.

Wittgenstein (Ludyvi%, Schriften (Teil-

sammlg. Beiheft. Mit Beitragen von In-

geborg Bachmann gu. a). Frankfurt a M,
uhrkamp, 1960, 9 p.,” 6.80 DM.

Historia filozofii

Filozofia starozytna

Boman (Thorleif), Hebrew Thought
Compared with Greek. Tr. by Jules L.
Moreau (Lib. of hist, and doctrine). Phi-
Iadallv%hia, Westminster Press, 1961, 224
p., doll.

Merlan (Philip), From Platonism to
Neoplatonism. 2-nd revised ed. The Ha-
%Jeﬂ Martinus Nijhoff, 1960, XIX+ 250 p.,

Rivaud (Albert), Histoire de la philo-
sophie. T. 1: Des origines a la scolasti-

que. 2-e éd. mise & jour par Gilbert
Varet (Coll. ,,Logos”). Paris Presses Uni-
versitaires de France, 1961, XXIV+

+668 p., 20 NF.

Filozofia $redniowieczna

Leff (Gordon), Medieval Thought:
from St. Augustine to Ockham. Chicago,
Quadrangle Books, 1960, 317 p., 5 doll.

~Newald (Richard), Nachleben des an-
tiken Geistes, im Abendland bis zum Be-
ginn des Humanismus. Tubingen, Nie-
meyer, 1960, X111+ 454 p., 28 DM.

Van den Eynde (Damien) O. F. M, Es-
sai sur la succession et la date des éc-
rits de Huges de Saint-Victor. Romae,
Pontificium_ Atheneum  Antonianum
1960, X+ 250 p.
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Filozofia nowozytna

Bréhier (Emile), Histoire de la philo-
sophie, Il: La philosophie moderne, 1:
17-e siécle. Bibliographie mise & jour par
Pierre-Maxime Schuhl. 4-e éd. Paris,
Presses Universitaires de France, 1960,
319 p., 12 NF.

Galaktinow (A. A), Nikandrow (P. F),
Istorija russkoj fitosofii. Moskwa, So-
cekgiz, 1961, 459 p.

Gropp (Rugard Otto), Das Nationale
philosophische Erbe. Ueber die progres-
sive _Grudlinie in_der deutschen Philo-
sophiegeschichte, Berlin, VEB Deutscher
Verlag der Wissenschaften, 1960, 140 p.,
2.80 DM-Osta.

Kirkinen (Heikki), Les origines de la
conception moderne de I’homme-machi-
ne. Le probleme de I’ame en France a la
fin du regne de Louis XIV (1670—1715).
Etude sur I’histoire des idées (Annales
Academiae Scientiarum Fennicae. Ser.
B. — Tom. 122). Helsinki, Suomalainen
Tiedeakatemia, 1960, 520 p.

Weber (Eugen Joseph) (ed.), Paths to
the Present: Aspects of European
Thought from Romanticism to Existen-
tialism. New York, Dodd Mead & Co..
1960, 452 p., 3.95 doll.

Filozofia Wschodu

Murti  (Tiruppaltur, Ramaseshayyer
Venkatachala), The Central Philosophy
of Buddhism; A Study of the Madhy-
amika System, 2-d ed. London, George
Allen & Unwin, 1961, 372 p., 30 s.

_Riepe (Dale), The Naturalistic Tradi-
tion in Indian Thought. Washington, Uni-
versity of Washington Press, 1961, 320 p.,
5 doll.

WspoOtczesne kierunki
filozoficzne

Egzystencjalizm
Bollnow (Otto Friedrich), Neue Gebor-
%enheit. Das Problem e. Ueberwidung d.

xistentialismus. 2 Aufl.  Stuttgart,
Kohlhammer, 1960, 247 p., 16.80 DM.

Materializm dialektyczny

Axelos (Kostas), Marx penseur de la
technique. De l‘aliénation de I’homme

a la conquéte du monde (Coll. , Argu-
ments”, % Paris, Les Editions de Mi-
nuit, 1961, 324 p., 19.50 NF.

Garaudy (Roger), Perspectives de
I’homme. Existentialisme. Pensée catho-
lique. Marxisme (Bibliothéque de philo-
sophie contemporaine). Deuxiéme édition.
Paris, Presses Universitaires de France,
1961, 364 p., 12 NF.

Iz istorii marksizma. Shornik Statiej.
K 140 — letiju so dnia rozdienija Fri-
dricha Engelsa. Moskwa, Gospolitizdat,
1961, 487 p.

Iz istorii marksitsko-leninskoj fito-
sofii posle wtoroj mirowoj wojny. Po'l
red. M. T. Jowczuka, A. P. Pietraszik,
S. I. Popowa, £. W. Skworcowa. Moskwa,
Wysszaja Szkota, 1961, 265 p.

Jaspers (K), Vernunft und_ Existenz
(Sammlung Piper). Minchen, Piper, 1960,
156 p., 480 DM.

Kalackij (W. P.), Dialekticzeskij ma-
tierializm. Wwodnyje lekcji. Moskwa, 1z-
datielstwo Moskowskogo “Uniwiersitieta,
1961, 167 p.

Lifschitz IgM. A) Karl Marx und die
Aesthetik (Fundus-Bucher, 3). Dresden,
VEB Verl. d Kunst, 1960, 176 p., 2.80

DM.

Inne kierunki

Weinberg (Julius Rudolph), An Exa-
mination of Logical Positivism. Int. lib.
of psychology, philosophy and scienti-
fic method. éN' J), Littlefield, Adams
& Co., 1960, 311 p,, 175 doll.

Monografie

) o filozofach
i pisarzach

filozofujagcych

Kremer (Klaus), Der Metaphysikbegriff
in den Aristotele s-Kommentaren
der Ammonius-Schule (Beitrage zur Ge-
schichte der Philosophie und Theologie
des Mittelalters. BD XXXIX, Heft 1)
Miunster/Westf., Aschendorffssche Ver-
lagsbuchhandlung, 1960, 224 p., 21 DM.

Décarie (Vianne)'/&, L’objet de la mé-
taphysique selon ristote (Univer-
sité de Montréal. Publications de I’Insti-
tut d’Etudes Médiévales, 16). Montréal,
Institut d’Etudes Médiévales, Paris, J.
Vrin, 1961, XXIX+198 p., 22.80 NF.
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Deninger (Johannes G.), ,,Wahres Sein”
in der Philosophie des Aristoteles
(Monographien zur philosophischen For-
schung, 25). Meisenheim/Glan, Verlag
Anton Hain, 1961, 214 p., 19.60 DM.

The Integral Philosophy of Sri Auro-
bindo. A commemorative symposium
edited by Haridas Chaudhuri and Frede-
ric Spiegelberg. London, George Allen
& Unwin, 1960, 350 p., 42 s.

Bevan (Bryan), Real Francis Bacon.
A b|b|£graphy. London, Centaur Press,
1960,0I ( p., 25 s.; Toronto, Smithers,
5.75 doll.

Brée (Germaine), Albert Camus.
Gestalt und Werke. Aus d. Amerikan.
Dt. von Guido G. Meister. Reinbek Ham-
burg, Rowohlt, 1960, 294 p, 16.80 DM.

Bielik (A. P.), Estietika Czerny-
szewskogo. Moskwa, ,,Wysszaja
Szkota”, 1961, 293 p.

Bouyer (Louis), Erasmus und His

Times. Tr. by Francis X Murfhy.
\3/\/7%st(rjn||rl1ster (MD). Newman Press, 220 p.,
. oll.

Kisch (Guido), Erasmus und die
Jurisprudenz seiner Zeit. Bale, Helbing
& Lichtenhahn, 1960, XI1X+560 p.

Hartmann (Nicolai), Die Philosophie
des deutschen ldealismus. T. I: Fichte,
Schelling und die Romantik. T. II:
Hegel. 2., unverand. Aufl. Berlin, De
Gruyter, 1960, 575 p., 38 DM.

Moszkowskaja (J. J.) — Gieorg For-
ster — niemieckij proswietitiel i rie-
wolucjonier XVIII wieka. Moskwa, lzda-
tielstwo Akadiemii Nauk SSSR, 1961,

9 p.

Brandenstein
sches Denken.
glelchnaml%en Buche
manns. onn, Bouvier,
1350 DM.

(Béla von), Teleologi-
Betrachtungen zu d.
Nikolai Hart-
1960, 117 p.,

Melandri (Enzo), Logica e esperienza in
Husserl. Bologna. Il Mulino, 1960,
X1+ 252 p., 2000 L

Féllesdal (Dagfinn), Husserl and
Ftege. Ein Beitrag zur Beleuchtung
der Entstehung_der phanomenologischen
Philosophie (Vid.-Akad. Skr. Il. H—F.
KI. 1958, N° 2). Oslo, Aschehoug, 1958,
60 p., 8 NCr.

Heimsoeth (Heinz), Atom, Seele, Mona-
de. Historische Urspringe u. Hinter-
grinde von Kants Antinomie d. Tei-
lung (Akademie d. Wissenschaften u. d.
Literatur. Abhandlungen. Geistes u. so-
zielwiss. Klasse. Jg. 1960, nr 3). Mainz,
Verl. d. Akademie d. Wissenschaften u. d.
Literatur; Wiesbaden,, Steiner in Komm.,
1960, 142'p., 13.60 DM.

Schmucker (Josef), Die Ursprunge der
Ethik Kants in seinen vorkritischeh
Schriften und Reflektionen (Monogra-
phien_z. philosoph. Forschun%, 23). Mei-
sDeI\r}Ihmm a. Glan, Hain, 1961, 399 p., 33.80

Mesnard (Pierre), Kierkegaard,
sa vie, son oeuvre, avec un exposé de sa
Bhllosophle (,,Philosophes™). 2-e éd. Paris,

resses Universitaires de France, 1960,
100 p., 450 NF.

Basewicz (A. M.), Joachim Lelewel
Polskij rewolu%onler,_ diemokrat, uczo-
nyj. Moskwa, Socekgiz, 1961, 191 p.

Radowskij (M. I.), M. W. Lomono-
sow i Pietiersburskaja Akadiemija Nauk.
Moskwa — Leningrad. lzdatielstwo Nauk
SSSR, 1961, 334 p.

Kudriawcew (B.B.), Michait Wasylje-
wicz Lomonoso w, 4-oje izdanije
Moskwa, Fizmatgiz, 1961, 170 p.

_ Thier (Erich'i. Das Menschenbild des
jungen Marx (Kleine Vandenhoeck-Reihe,
44).”2. Aufl. Goéttingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, 1961, 77 p., 240 DM.

Marks i Engels i plerwy.ie proletarskiie
rewolucjoniery. Shornik Statiej pod rie-
d_a.kc'e{' E. P. Kandieta. Moskwa, Gosno-
litizdat, 1961, 531 p.

Mehring (Franz), Karl Marx. Ge-
schichte seines Lebens. Hrsg, von Tho-
mas Hohle (Gesammelte Schriften '\?2
Berlin, Dietz, 1960, XVI+ 619 p,, 8 DM-

Fink (Eugen), Nietzsches Philo-
sophie (Urban-Biicher, 4? Stuttgart,
Kohlhammer, 1960, 191 p., 480 DM.

Winspear (Alban Dewes), The Genesis
of Plato’s Thought (Russell scholars’
classics). 2-nd ed. rev? New York, Rus-
sell & Russell, 1960, 390 p., 1.95 doll.

Butler (Richard), The Life and World
of George Santayana. Chicago Hen-
ry Regnery Co., 1960, 205 p., 1.45 doll
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Langfeldt (Gabriel), Albert Schwei-
tzer: A study of His Philosophy of Li-
fe. London, George Allen & Unwin, 1960,
119 p, 12 6 d.

Wildiers (N. M.), Teilhard de
Chardin (Coll. ,,Classiques et Témo-
nis”). Paris, Editions Universitaires, 1961,
128 p., 350 NF.

Klubertanz (G. P.) S. J, St. Tho-

mas Agquinas _ on_ Analogy. Chi-
cago, Loyola University Press, 1960,
VIT11+319 "p., 5 doll.

The Relevance of Whitehead. Phi-

losophical Essays in Commemoration of
the Centenary of the Birth of Alfred
North Whitehead. Edited bEﬁ I. Leclerc.
London, George Allen & Unwin, 1961,
384 p., 42 s.

Metafizyka

Cohn (Jonas), Geschichte des Unend-
lichkeitsproblems im abendl&ndischen
Denken bis Kant (Unverand. fotomechan.
Nachdr. d. Aufl. Leipzig 1896). Lizenz d.
Verlag Engelmann, Weinheim). Hildes-
heim, Gg Olms, 1960, VII+ 261 p., 29 DM.

Levinas (Emmanuel), Totalité et infi-
ni (Phenomenologica. Collection publiée
sous le patronage des Centres d’Archives-
-Husserl, 8?. La Haye, Martinus Nijhofff,
1961, XVIII+ 284 p., 22.50 fl.

Teilhard de Chardin_(Pierre), Hymne
de I'Univers. Paris, Edit, du Seuil, 1961,
176 p. 9.60 NF.

Thalheimer éAIvin, Existential Meta-
physics. New York, Philosophical Libra-
ry, 1960, VIII+ 632 p., 7.50 doll.

Topitsch (Emst), Die platonisch-aristo-
telischen Seelenlehren in weltanschauun-
gskritischer Beleuchtun% (Oesterr. Akad.
der Wissenschaften, Philos.-hist. Klas-
se, Sitzungberichte, 233. Bd., 4 Abh.).
Wien, R. M. Rohrer, 1959, 32 p., 16 S.

Whitehead (Alfred North), Process and
Reality; An Essay in Cosmology (Har-
per Torchboolé?;. New York, Harper
& Brothers, 1960, 544 p., 2.75 doll.

Teoria poznania
Gieorgijew (F. 1), Protiwpotoznost’

marksistskogo i gleglelewskogo uczeni-

ja o0 soznanii, (Psichotogiczeskaja tie-

orija Giegiela). Moskwa, Wysszaja Szko-
fa, 1961, 158 p.

Hall (Everett W.\ Our Knowledge of
Fact and Value. Introduction by E M.
Adams. Chapel Hill, The University of
y%rtn Carolina Press, 1961, XVI11+220 p.,

oll.

Hill (Thomas English), Contemﬁorary
Theories of Knowledge. New York, The
Ronald Press Co., 1961, 540 p., 8 doll.

La crise de la raison dans la pensée
contemporaine (Recherches de Philo-
sophie, . Paris—Bruges, Desclée de
Brouwer, 1960, 220 p., 150 f. b.

Lovejo rthur Oncken), e Revoit
ovejoy (Arthur Oncken), The Revoi
against Dualism: An In%uwy Concerning
the Existence of Ideas ﬁ pen ct. classics;
Paul Carus foundation lectures, 2-d ser.).
2- d ed. La Salle (111), The Open Court
Publishing, Comp. 1960, 405 p., 1.95 doll.

Historia i filozofia nauki
Gusdorf (Georges), Introduction aux
sciences humaines. Essai critique sur
leurs origines et leur développement (Pu-
blications de la Faculté des Lettres de
I'Université de Strasbourg, 1-re série,
140). Paris, Les Belles Lettres, 1960,
524 p., 30 NF:

Kérner (St.), The Philosophy of Mathe-
matics. London, Hutchinson, 1960, 198
p., 12 s. 6 d.

Margenau (H.), Open Vistas: Philo-
sophical Perspectives of Modem Scien-
ce (Trends in science, 3). New Haven,
Yale University Press, 1961, X 256 p.,
5 doll.; Toronto, Burns & MacEachern,
5.75 doll.

Pearson (Charles), The Grammar of
Science. With an introduction by Ernest
Nagel. New York, Meridian Books, 1957,
X1X+394 p., 1.95 doll.

Logika i metodologia

Wstepy, podreczniki, nauczanie

G_(grskii_ (D PJ Logika. Uczebnoje po-
sobije dlia piedagogiczeskich ucziliszcz.
3- oje izdanije. Moskwa, Akademija
Nauk SSSR, Institut Fitosofii, 1961, 159 p.

Logika. Uczebnoje posobije dla stu-
dientow Wsiesojuznogo juridiczeskogo
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zaocznogo instituta. W. 1. Kirittow, P.
G. Zykow, A. A. Starczenko, J. D. Czu-
rakow. Moskwa, V\_/swsowzny& juridi-
czeskij zaocznyj institut, 1961, 260 p.

Scholz (Heinrich) und Hasenjaeger
(Gisbert), Grundziige der mathemati-
schen Logik (Die Grundlehren der ma-
thematischen Wissenschaften, 106). Ber-
Iglg,D'%ﬁ)rmger-Verlag, 1961, XVI+504 p,

Poszczegblne zagadnienia

Czesnokow (P. W.), togiczeskaja fra-
za i priedifozenije. Rostow. lzdatielstwo
Rostowskogo uniwersitieta, 1961, 9 p.

Czknawie_rIi(anc (A. A), Zakon tozdzie-
stwa. (Istoriko togiczeskij oczerk). Mo-
skwa, Wysszaja Szkota, 1961, 100 p.

Hogben (Lancelot), Statistical The-
ory: The Relationship of Probability,
Credibility and Error. London, G. Al-
len & Unwin, 1957, 510 p., 45 s.

Psychologia

Zagadnienia ogdlne, wstepy, podreczniki,
historia

Broad (Charles Dunbar), the Mind and
Its Place in Nature (Int. lib. of psycho-
logy, philosophy and_ scientific method).
Ames Slowa) Littlefield, Adams & Co,
1960, 674 p. 2.25 doll.

Eysenck (Hans Jirgen), Wege und
Abwege der Psychologie. Uebers. aus d.
Engl, von Hartmut Horn (Rowohlts dt.
Enzyklopadie, 17%. 4. Aufl. Reinbek b.
Hamburg, Rowohlt, 1960, 192 p., 220 DM.

Fundamentals of Psychology: The Psy-
chologx of ThlnklngS Annals of the New
York Academy of Science. Vol. 91, Art.
%)SSNEW Yorh, Academy of Sciences, 1960,

pG 3 do

Handbuch der Psychologie. Hrsg, von
Philipp Lersch, Friedrich Sander u. H.
Thomae. In 12 Bden. Bd. IV: Personlich-
keitsforschung und Persénlichkeitsthe-
orie. Gottingen, Verl. f. Ps%/chologle Ho-
grefe, 1960, XVI+ 612 p., 52 DM.

1z Istorii russkoj psichologii. Pod red.
M. W. Sokotowa. Moskwa, Akadiemija
[I::)’lqdagoglt_:_zesklch nauk RSFSR, Institut
sichologii, 1961, 438 p.

Systemy, kierunki, metody

Nuttin (Joseph), Psychoanalyse et con-
ception spiritualiste de I’nomme_(Studia
psychologica). 3-e éd. Louvain, Publica-
tions universitaires de Louvain; Paris,
I%glo fBékz)atrice-NauweIaerts, 1961, 368 p.,

Wolman (Benjamin Binem), Contem-
orary Theories and_Systemsin Psycho-
ogy, Under the editorship of Gardner
Murphgy. College edition. New York, Har-
per, 1960, 613 p., 7.50 doll.

Zjawiska, stany, dyspozycje psychiczne

_Boirel (René), L’invention (Coli. ,,Ini-
tiation philosophique™). 2e éd. Paris,
Presses Universitaires de France, 1961,
112 p., 450 NF.

Nuttin  (Joseph), Tache, réussite et
échec. Théorie de la conduite humaine
(Studia psychologica). 2-e éd. inchangée.
Louvain, Publications universitaires de
Louvain: Paris, Ed. Béatrice-Nauwe-
laerts, 1961, XII+524 p., 280 f. b.

Psychologia i’ed_nostek i typéw, psycho-
ogia spoteczna

Allport (Gordon Willard), Becomi&%
New Haven, Yale University Press 1960,
IX+106 p., 0.95 Doll.

Le Senne (Traité de caractérologie)
(Coll. ,,Logos™). 6-e éd. Paris, Presses
Universitaires de France, 1960 XII+ 660
p., 20 NF.

The Concept of Man; A Study in Com-
parative Philosophy, ed. by Sir Sarve-
palli Radhakrishnan and P. T. Raju. Lin-
coln éNeb.%., Johnsen Publishing Compa-
ny, 1961, 384 p., 550 doll; London, Geor-
ge Allen & Unwin, 1960, 42 s.

Vischer (Adolf Lukas), Seelische Wan-
dlungen bein alternden Menschen. 2,
neubearb. und erw. Aufl. Basel, Stutt-
gart, B. Schwabe, 1961, 285 p., 16 f. s.

Whyte (Lancelot Law), Unconscious
before Freud. New York, Basic Bks, 1960,
219 p., 4.50 doll.

Etyka

Giejutiew (Z B.), Krach sowremien-
noj burzuaznoj morali. Baku, 1961, 100 p.

i teoria postepowania
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Marksistkaja  etika. ~ Chrestomatija.
Obszczaja riedakcjia i wstupitielnaja
statija A. F. Szyszkina. lzdatielstwo in-
stituta miezdonarodnych otnoszenij. Mo-
skwa, 1961, 511 p.

Sidwick (Henry), Outlines of the Hi-
story of Ethics for English Readers; with
an sdd. chapter by Alban G. Widgery.
New York, Beacon Press, 1960, XXXVI +
+ 342 p., 175 doll.

Westermarck (Edvard Alexander), E-
thical Relativity (Int. lib. of psychology,
philosophy and scientific method), Pa-
terson (N. J.), Littlefield, Adams & Co.,
1960, 301 p., 1.95 doll.

Wiese (Leopold von), Ethik in der
Schauweise der Wissenschaften vom
Menschen und von der Gesellschaft. 2
Aufl., Bern u. Minchen, Francke, 1960,
448 p., 45 DM.

Estetyka i

Ekman (Rolf), Problems and Theories
in Modern Aesthetics. Lund, Gleerup,
1960, 128 p., 10 SwCr.

teoria sztuki

Heidegger (Martin), Der Ursprung des
Kunstwerkes. Mit e. Einf. von Hans-Ge-
org Gadamer (Reclams Universal-Biblio-
thek. Nr 8446/8447). Stuttgart, Reclam,
1960, 126 p., 1.30 DM.

Langer (Susanne Katherina), Problems
of Art: 10 philosophical lectures (Scri-
bner lib.). New York, Charles Scrib-
ner’s Sons, 1961, 184 p., 1.25 doll.

Nohl (Hermann), Die &sthetische Wirk-
lichkeit. Eine Einf. 3. Aufl. Frankfurt
a M, Schulte-Bulmke, 1961, 246 p.,
14.80 DM.

Filozofia

spoteczenstw
i nauk

spotecznych
Zagadnienia ogdlne, historia

Utz (Arthur F.), Grundsatzfragen des
offentlichen Lebens. Principes de la vie
sociale et politique. Bases for Social Li-
ving. Cuestiones fundamentales de la vi-
da politica y social. Bibliographie (Dar-
stellung und Kiritik). Recht, Gesell-
schaft, Staat. Bd I. Freiburg i. Br., Bar-
celona, Basel, Berlin, New York, Roma,
Sao Paulo, Wien, Herder, 1960, 446 p.,
36.80 DM.

Filozofia prawa i panstwa, filozofia
gospodarcza

Abbo (John A), Political Thought: Men
and ideas. Westminster, Newmann Press,
1960, XV +452 p., 5.75 doll.

Battaglia (Felice), Corso di filosofia del
diritto. Vol. 1: Introduzione. Cenni sto-
rici. 4-e ed. Roma, Foro Italiano, 1960,
X11+403 p,

Emge (Carl August), Philosophie der
Rechtwissenschaft (Erfahrung und Den-
ken, 6). Berlin, Duncker & Humblot, 1961,
341 p.,, 3360 DM.

Troszin (D. M), Miesto i rol jestestwo-
znanjia w razwitli obszczestwa. Moskwa,
Wysszaja Szkota, 1961, 255 p.

Utz (Arthur F.), Die philosophischen
Grundlagen der Wirtschafts und Sozial-
politik. Freiburg/Schw., Internat. Inst,
f. Sozialwiss. u. Politik, 1961, 39 p., 190
f. s

Filozofia kultury

Landmann (Michael), Der Mensch als
Schopfer und Geschopf der Kultur., Ge-
schichte und Sozialanthropologie. Min-
chen-Basel, Ernst Reinhard Verlag, 1961,
238 p., 15 DM.

Mannheim (Karl), Ideology and Utopia;
An Introduction to the Sociology of Kno-
wle%ge; tr. with a pref. by Louis Wirth.
Lon on(,j Routledge & Sons, 1960, 318 p.,
10 s. 6 d.

Mumford (Lewis), Die Verwandlun-
gen des Menschen (The transformations
of Man, dt). Aus d. Amerikan. Ubers, von
Leopold Voelkcr (Weltperspektiven, 6.
Ulistein Blchen, 303). Frankfurt/M., Ull-
stein Taschenblcher Verl., 1960, 222 p.,
190 MD.

Northrop (Filmer Stuart Cuckow), Me-
eting of East and West. An Inquiry Con-
cerning World Understanding. New York,
li/lgacmlltljan, 1960, XX111+531 p., 2.65 doll.

S. 60

Ortega y Gasset (José), Der Aufstand
der Massen. Autoris. Uebers, aus d. Span,
von Helene Weyl. Ungekurzte Ausg. (Ro-
wohlts dt. Enzyklopadie, 10). 11 Aufl.
Reinbek b. Hamburg, Rowohlt, 1960, 157
p., 220 DM.
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Filozofia historii i nauk
historycznych

Brining (Walther), Geschichtsphilo-
sophie der Gegenwart, Klett, 1961, 171 p.,
1850 DM.

Filozofia przyrody i nauk
przyrodniczych

Bertalanffy (Ludwig von), Problems of
Life. An Evaluation of Modern Bilogi-
cal Thought (H&ré)er torchbooks). New
York, Harper, 1960, 216 p., 1.35 doll.

_Kapp_(Reginald O.), Towards a Uni-
fied Cosmols%%y, London. Hutchison
& Co., 1960, p., 35 s.

Koestler (Arthur), Les Somnambules
(the Sleepwalkers). Essai sur [histoire
des conceptions de l'univers, traduit de
I’anglais par Georges Fradier. Paris, Cal-
mann-Lévy, 1960, 585 p., 16.70 NF.

_ Ludi russkoj nauki. Oczerki o wyda-
juszczichsia diajatielach jestiestwoznani-
Ja i tiechniki. Pod red. 1. W. Kuznieco-
wa. Moskwa, 1961, Fizmatgiz, 600 p.

_Maclver (Robert M), Life: Its Dimen-
sions and Its Bounds. New York, Har-
per, 1960, XV+144 p., 3 doll.

Oczerki rozwitia osnownych fiziczes-
kich idiei. Moskwa, lzdatielstwo Akad.
Nauk SSSR, 1959, 512 p.

Pannwitz (RudoIE, Der Aufbau der
Natur. Stuttgart, Ernst Klett Verlag,
1961, 299 p.,

Wenzl (Aloys), Die philosophischen

Grenzfragen der modernen Naturwissen-
schaft (Urban-Bucher, 11). 3. Aufl. Stutt-
gart, Kohlhammer, 1960, 179 p., 3.60 DM.

Filozofia religii

Farley (Edward), Transcendence of
God. A Study in Contemporary Philoso-

hical Theology. Philadelphia, Westmin-
Fs)ter Press, 19%%, 255 p., g)doll.

Festugiere (A. M. J.), Personal Religion
among the Greeks (Calif. Univ. Sather
classical lectures, 26). 2-d ptg. Berkeley,
lng(i)v.doﬂ California Press, 1960, 186 p.,
. oll.

Kristensen (W. Brede), The Meaning
of Religion. Lectures in the Phenomeno-
logy of Religion. Translated by John B.
Carman. With an introduction by Hen-
drick Kraemer. ’s-Gravenh., Martinus
Nijhoff, 1960, XXXV 111+ 532 p,, 2850 fl.

_Stace (Walter Terence), Time and Eter-
nity; An Essay in the Philosophy of Re-
ligion. Princeton (N. J.), Princeton Univ.
Press, 1959, 169 p., 145 doll.; London,
Oxford Univ. Press, 1960, 11 s. 6 d.

Troeltsch (Ernst), Christian Thought.
Its History and Application. Edited with
an introduction and index by F. von
Hugel. New York, Meridian Books, 1957,
191" p., 1.25 doll.

Uspiechi sovvremiennoj nauki i reli-
gija. Sbornik statiej. twietstwiengbyj
riedaktor 1. P. Camierian. Moskwa, 1961,
Akadiemija Nauk SSSR, Institut Fito-
sofii, 106 p.

Mistyka, teozofia, okultyzm

Atwood (Mary Anne), Hermetic Philo-
sophy and Alchemy; A Suggestive Inqui-
ry into the Hermetic Mystery; with a
Dissertation on the More Celebrated of
the Alchemical Philosophers rev. ed.
with an introd. by Walter Leslie Wilm-
hurst. New York, The Julian Press, 1960,
597 p., 15 doH.

Varia

Kibiernietiku na shizbu kommunizmu.
Sbornik statiej pod red. A. I Bl_eaga.
Tlozm . Moskwa, 1961, Goseniergoizdat,

p.



RUCH FILOZOFICZNY

ROK 1962 TOM XXI

NUMER 3

Wiadomosci biezgce

Wiadomosci wydawnicze

Publikacje jednostkowe

_Dialog o filozofii marksistowskiej. Se-

sja_naukowa poswiecona p(\)Ag/quom filo-
zoficznym i socjologicznym Wiodzimierza
Lenina w 90 rocznice urodzin, Warszawa
18—19 maja 1960 r. (Warszawa 1961,
Ksigzka i Wiedza, str. 439, 20— zb).
Ksigzka zawiera przemowienia wygto-
szone na Sesji Leninowskiej (zob. Ruch
Filoz. XX, str. 118a). Tres¢: Schaff A.:
Stowo wstepne. tadosz J.: Metodologicz-
ne znaczenie ,,Zeszytow Filozoficznych”
Lenina dla rozwoju marksizmu w Polsce.
Morawski S.: Lenin o interpretacji dzie-
fa literackiego. Zawadzki S.: Lenin a pro-
blemy dziatalnosci ekonomicznej i soc-
jalnej wspotczesnego panstwa burzuazyj-
nego. Waldenberg M.: Lenin o formacji
rewolucji socjalistycznej. — Dyskusja
filozoficzna. Schaff A.: Zamkniecie cze-
sci filozoficznej; Stowo konhcowe.

Zdzistaw Cackowski: Tres¢ poznawcza
wrazen zmystowych. (Warszawa 1962,
Ksigzka i Wiedza, str. 335 cena 35—
). Ksigzka ta ukazata sie djako drugi
tom Biblioteki Studiébw nad Marksiz-
mem (zob. Ruch Filoz. t. XXI, str. 231a),
Autor zajmuje sie w niej zagadnieniem
stosunku~ wrazen zmystowych do cech
obiektywnego S$wiata, ograniczajgc sie
przy tym do rozwazenia stanowisk opar-
tych na realizmie i empiryzmie. Omo-
wienie niektérych punktéw wyznacza-
jacych linie rozwoju zagadnienia, ma au-
torowi_pos u?/é_ za podstawe do zreali-
zowania zasadniczego celu pracy, ktorym
%gst analiza sporéw toczonych w tonie
ilozofii marksistowskiej na temat tego
zagadnienia. Totez ksigzka dzieli sie na
dwie czesci, z ktorych pierwsza przed-
stawia problem jakosci zmystowych
w realistycznym nurcie przedmarksi-
stowskiej filozofii, druga — wieksza —
tenze problem w nurcie filozofii marksi-

stowskiej. Sposrdd filozofow przedmar-
ksistowskich autor uwzglednia gtéwnie
Demokryta, Locke’a, Malebranche’a
ponadto omawia tez poglady fizykow
I fizjologébw zachodnich i “rosyjskich
(Sieczenow, Pa\_/v’f()wz_. W kwestii jakosci
zmystowych filozofia  marksistowska
opiera sie na dwoch zatozeniach: 1. ja-
kosciowo zrdznicowany S$wiat material-
ny istnieje obiektywnie, 2 $wiat ten jest
poznawalny poprzez wrazenia zmysto-
we. Te zalozenia nie wyznaczajg jedno-
znacznie  rozstrzygnie¢  teoriopoznaw-
czych, dopuszczajagc co najmniej dwie
koncepcje: 1. jakosci naszych tresci zmy-
stowych sg obrazami, 2. jakosci te sg
symbolami, odpowiednikami  jakosci
obiektywnych. Spor miedzy zwolenni-
kami tych dwu koncepcji nie zostat roz-
strzygniety. Autor uwaza, ze tres¢ wra-
zen zmysfowych nie moze by¢ identyfi-
kowana z materialnym przedmiotem
tych wrazen. Nie moze tez by¢ tu mowy
o relacji miedzy dwoma egzemplarzami
tego samego rodzaju, gdyz wrazenia ma-
ja charakter idealny. Rozwazajac relacje
poddbienistwa lub odpowiedniosci mie-
dzy treScia wrazenia a jakoscig obiek-
tywng, autor dochodzi do wniosku, iz
tylko w zakresie jakosci przestrzennych
istnieje podobienstwo wrazenia do przed-
miotu, natomiast co do innych jakosci
to mozna moéwic¢ jedynie o odpowied-
niosci, podobienstwa za$ nie da sie usta-
lic. Ksigzka zawiera indeks nazwisk
oraz skorowidz wazniejszych poje¢. Do-
faczono tez streszczenia w jezyku rosyj-
skim i angielskim.

Jedno$¢ materialna $wiata. Zbior ar-
tykutéw pod red. HeIenYNEiIstein. (War-
szawa 1961, Ksigzka i Wiedza, str. 293,
35— z1). Zawiera: Przedmowa. Amster-
damski  S., Eilstein H.: Pojecie materii
w literaturze marksistowskiej. Eilstein
H.: Przyczynki do koncepcji materii jako
bytu fizycznego. Augustynek Z.: Czas
i przestrzen a materia. Szumilewicz I.:
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Wybrane zagadnienia z zakresu struktu-
ry czasoprzestrzennej wszechswiata.

Jan Gregorowie/: Zarys logiki dla
prawnikow. &PWN Warszawa 1962, str.
208, cena 12 zt), podrecznik zawiera tres¢
wyktadéw, wygtaszanych na Wydziale
Prawa w Uniwersytecie £0dzkim 1 obej-
muje semantyke, “logike formalng oraz
metodologie wraz z teorig nauk.

Historia filozofii. Tom II: Filozofia
XV—XVIII w. Ttum. z rosyjskiego. (War-
szawa 1962, Ksigzka i Wiedza, str. 519,
ilustr. cena 50— z}). Jest to kolejr)P/ tom
historii wydanej przez Instytut filozofii
Akademii Nauk ZSRR I(:informacje 0 to-
mie | podaliSmy Ruch Filoz. t. XXI str.
2253). Tom ten Igrz%gotowali: G F
Aleksandréow, B. E. Bychowski, M. B.
Mitin, P. F. Judin, L. A. Kogan, M. A
Jegorow, M. M. Grigorian, O. W. Trach-
tenberg, J. A. Milner, W. M. Pozner, B.
F. Porszniew, S. G. Suworow, Przekladu
dokonali: S. Nowakowski, R. Swiatto, W.
Wudel. Tom skiada sie z pieciu czesci
ﬁpprzedzonych wsteﬁe;m, omawiajacym
istoryczne przestanki rozwoju filozofii
burzu_az;gnej. Czeé¢ pierwsza obejmuje
filzofie Odrodzenia, cze$¢ druga — ma-
terializm angielski XVII w. (Bacon, Hob -
bes) oraz poglady Kartezjusza, Gassen-
diego, Spinozy i Leibniza. Cze$¢ trzecia
omawia _filozofie w _okresie angielskiej
rewolucji burzuazyjnej. Tu znajdujg
miejsce platon_lc?/. z Cambridge, Locke,
Newton, materialisci angielscy XVIII w.,
Berkeley, Hume, szkota szkocka i Vico.
Nastepna cze$¢ poswiecona jest filozofii
rozwijajacej sie w przededniu_francu-
skiej “rewolucji burzuazyjnej. Tu omo-
wiono filozoféw Oswiecenia francuskiego
(Bayle, Meslier, Wolter, Rousseau, Mably,
Morelly i inni) oraz przedstawicieli ma-
terializmu francuskiego XVIII w. (La
Mettrie, Diderot, Holbach, Helwecjusz)
oraz ich zwigzki z Condillacem i d’Alem-
bertem. Ostatnia czes¢ traktuje o filo-
zofii OSwiecenia w Ameryce, W tomie
tym zwracajg uwage proporcje poszcze-
golnych rozdziatow, np. Berkeleyowi
I Hume’owi poSwiecono facznie 15
stron, podczas gdy materializm francu-
ski XVIIlI w. zajmuje 110 stron. Tom
zawiera skorowidz nazwisk.

Stefan Swiezawski, ks. Marian Jawor-
ski: Byt — zagadnienia metafizyki to-
mistycznej (Lublin 1961, Tow. Nauk.
KUL, str. 263, cena 60— z). Jest to
drugie wydanie ksiazki, ktora pierwot-
nie miata tylko jednego autora w osobie
Stefana Swiezawskiego. Z przedmowy
do nowego wydania dowiadujemy sie, ze

jest _ono wynikiem ponownego opraco-
wania umozliwionego przez wspdiprace
ks. Jaworskiego. ,,Catos¢ wywodow zo-
stata gruntownie zrewidowana, cho¢ ich
styl eseistyczny usitowano zachowac. Na-
tomiast trzy podstawowe dla metodo-
logii metafizyKi zagadnienia ujete zosta-
gl_w zupetnie nowej redakcji, w roz-
ziatach poswieconych analogil, abstrak-
cji i pierwszym zaSadom”. Oto spis rze-
czy: Przedmowa do pierwszego wydania;
Przedmowa do drugiego wydania. Roz-
dziaty: 1. Kryzys metafizyki, Il. Warun-
ki naukowosci metafizyki, Il O meto-
de metafizyki: analogia, IV. O metode
metafizyki: abstrakcja i separacja, V.
Przedmiot metafizyki i jegé) intuicja, VI.
Powszechne wiasciwoscl bytu: jednosc,
VII. Powszechne wiasciwosci bytu: pra-
widtowosé i dobroé, VIII. Pierwsze za-
sady bytu, IX. Moznos¢ i akt, X. Istota
i istnienie. XI. Materia i forma, XII.
Substancja i przypadtosci, XIIl. Przy-
czynowos¢, XIV. Poznanie metafizyczne
wobec innych typéw poznania.

Mieczystaw Gogacz: Problem istnienia
Boga u Anzelma z Canterbury i problem
prawdy u Henryka z Gandawy (Lublin
1961, Tow. Nauk. KUL, str. 122, cena
25— 7). Uzasadnieniem zestawienia
w jednej ksigzce dwoch tak réznych
spraw jest wedtug autora podobienstwo
sytuacji obu probleméw. Oba bowiem

aja sie zinterpretowa¢ w nowy sposob.
»Novum tej ksigzki — czytamy we
wstepie —» Jest to, ze podaje oparta na

dotychczasowych — osiggnieciach, probe
zinterpretowania ~ dowodu  Anzelma
w duchu swoistego aprioryzmu, uza-

sadnionego _\_N){StepUJ%CQ u Anzelma me-
toda negacji i metodg poznania istnie-
nia. Podaje tez, ze wbrew dotychczaso-
wym opiniom w literaturze specjalistycz-
nej, wedtug Henryka z Gandawy pozna-
je sie prawde bez pomocy oS$wiecenia
oskiego”. Ksiazka jlest_ wiasciwie pota-
czeniem dwu niemal niezaleznych prac.
Pierwsza naprzod przedstawia dotych-
czasowe interpretacje dowodu Anzelma,
potem prébe nowej interpretacji i w kon-
cu omawia zagadnienia z nig zwigzane.
Druga praca rozpoczyna od okreslenia
problemu i omoéwienia tekstow, ktore
nastepnie poddaje analizie. Z kolei au-
tor wyprowadza wnioski z dokonanej
analizy i wreszcie daje przeglad stano-
wisk. "Na koncu kazdej z tych prac
umieszczono streszczenie w jezyku fran-
cuskim oraz note bibliograficzna. Do
drugiej pracy dodano appendix zatytu-
towany ,,Proba zredagowania dowodu
istnienia Boga na podstawie teorii
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u Henryka zwiazku rzeczy z ideg wzor-
czg”. Catos¢ zamykajg wnioski ogolne.

Irena Szuinilewicz: Teoria Smierci
cieplnej wszechswiata (Warszawa 1961,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, str,
135, cena 12— zi). Zagadnienie $mierci
cieg)(lnej wszech$wiata bylo od potowy
XI1X wieku zywo dyskutowane zaréwno
przez fizykéw, jak 1 filozoféw. Autorka
za cel swej pracy postawita analize hi-
storycznego rozwoju tej teorii oraz
przedstawienie wspoiczesnych pogladéw
na ten temat. Praca sklada sie ze wste-
pu, trzech rozdziatbw i zakonczenia.
Rozdziat pierwszy podaje historie pro-
blematyki do XX wieku oraz omawia
jej znaczenie Swiatopoglagdowe. Autor-

a rozpoczyna od krotkiego szkicu dzie-
jow termodynamiki, a potem przedsta-
wia poglady i argumenty zwolennikéw
(tomizm, energetyzm, bergsonizm) oraz
przeciwnikdw ~(marksizm, pozytywizm,
Boltzmann, Poincaré, Arrhenius, Rey,
Zawirski) teorii $Smierci cieplnej sSwiata.
Rozdziat drugi zajmuje sie obecnym sta-
nem dyskusji na temat tej teorii.” Autor-
ka kolejno omawia: koncepcje rozszerza-
jacego sie wszechswiata, zagadnienie czy
wszech$wiat jest nieskoriczony w prze-
strzeni i czasie, nowe argumenty za
i przeciw tej teorii. Rozdziat trzeci po-
Swiecony jest gtéwnie zagadnieniu, czy
entropia wszech$wiata wzrasta. W za-
konczeniu Szumilewicz omawia zwigzki
pomiedzy entropia i zasada przyczyno-
woscl oraz kierunkiem czasu.

A. N. Leontiew: O rozwoju psychiki.
Wybor i opracowanie M. Maruszewskie-
o, ttum. z ros. S. Koza i A. Jurkowski,
gPWN Warszawa 1962, str. 207, cena
4— z8). Na tres¢ sk{adajg sie rozprawy:
Zarys rozwoju psychiki; O historycznym
kierunku badan w psychologii cztowie-
ka; Czynnik biologiczny i czynnik spo-
feczny w psychice cztowieka; Psycholo-
giczne poglady L. S. Wygotskiego.

Woprosy dialekticzeskogo matieria-
lizma, Elemienty dialektiki. Otwietswien-
nyj riedaktor P. W. Tawancew. lzdatiel-
stwo Akadiemii Nauk SSSR. Moskwa
1960, str. 382. Jest to zbior nastepujacych
artykutow: D. P. Gorskij — Dialekty-
ka™ kategorii jednostki i og&tu. E. W.
Pienkéw — Kategorie logiczne i histo-

ryczne. W. S. Sokotow — Prawo jako ka-
tegoria marksistowskiej dialektyki. 1. D,
Andrejew — Przejscie iloSci w jako$¢

najwazniejszym elementem dialektyki.
G. A. Swiecznikbw — Przyczyna i sku-
tek. W. P. Czertkow — Mozliwos¢ i rze-

22 — Ruch Filozoficzny

czywistos¢: F. I. Garkawienko — Dialek-
tyka _for_mz i tresci, P. W. Kopnin — Ka-
tegorie jako wyrazenie elementéw dia-
lektyki. N. W. Karabanow — O jednosci
i tozsamosci przeciwienstw. W. ‘A. Lek-
torskij — O Kkategoriach podmiotu
i przedmiotu w teorii poznania. W. F.
Gtagoliew — Indukcja i dedukcja. N.
W. Karabanow, G. |. Ruzawin — Prze-
czenie dialektyczne.

Uspicchy sowremiennoj nauki i reli-
ija. l1zdatielstwo Akadiemii Nauk SSSR.
loskwa_ 1961, str. 165. Po wstepie P. N.
Fiedosiejewa, w ktérym autor analizuje
podstawowe zadania ateistycznej propa-
gandy, ﬁostawmne przez KPZR, nastepu-
Ja artykuty: M. B. Mitin — O nauko-
Wo-atelstyczngj propZaFgandzm w Swietle
postanowien CK KPZR o zadaniach par-
tyjnej propagandy w warunkach wspét-
czesnych. W. A. Ambarcumian — Naj-
nowsze osiggniecia astronomii a walka
przeciwko wspoétczesnemu fideizmowi.
G. I. Naan — Podb6j kosmosu i religia.

A. 1. Oparin — Problem pochodzenia
zycia 1 jego ateistyczne znaczenie. G.
W. Pfatonow — O walce ideologicznej

we wspofczesnej genetyce. E. A Asra-
tian — Niektdre nowsze osiagniecia neu-

rofizjologii i ich ateistyczne znaczenie.
P. K Apochina — Zlozone przejawy
ludzkiej psychiki i ich naukowe wy-

jasnienie. G. A. Kursanow — O nowych
probach pogodzenia nauki i religii.

Borba W. I. Lenina za woinstwujusz-
czij matierializm i re_vvolu%jlon_r_luju dia-
lektiku. Redakcjonnaja kotlegija: M. L.
Sidorow, A. D. Wistobokow, W. M. Po-
dosietnik. lzdatielstwo Wysszej Partijnoj
Szkoty i Akadiemii Obszczestwiennyc
Nauk pri CK KPSS. Moskwa, 1960, str.
375. Zbiér zawiera m. in. nastepujace
artykuty: 1. F. Sieniczkin — Walka W. I.
Lenina o wojujacy materializm w_okre-
sie paZzdziernikowym; K. J. Zering —
W. I. Lenin i socjalistyczny humanizm;
W. J. Koztowskij — Opracowanie mar-
ksistowskiej nauki o przeciwiehstwach
przez W. 1. Lenina; I. I. Gricenko —
0 udziale logiki w teorii poznania; | N.
Nazarow — Eksperyment wytwoérczy
1jego rola w teorii poznania; I. K. Grigo-
nis — W. L Lenin i problem realnosci
we wspotczesnej fizyce; A D. Wistobo-
kow — O znacZeniu” leninowskiej kryty-
ki ,energetyzmu” w walce przeciwko
wspotczesnemu idealizmowi.

Niekotoryje woprosy filosofii. Kiszy-
niewskij gosudarstwiennyj uniwiersitet.
Miezwuzowskij fitosofskij sbornik. Ki-



a — 338 — b

sziniew. Tom 2, 1960 g. Dzieto zbiorowe
zawierajace nastepujace rozprawy: R
A. Aronow — Przyczynek do zagadnie-
nia filozoficznej tresci i znaczenia teorii
stosunkéw. R.© A. Aronow — Ksigzka
P_rof. E. J. Kolmana ,,Lenin i najnowsza
izyka”. J._ J._ Baskin.— Z historii roz-
przestrzenienia sie idei socjalistycznej
w Motdawii. N. P. Wasiliew — Dialekty-
ka przejscia moznosci w dziatanie. 1. N.
Kwasowa — Znaczenie estetycznej teorii
Czernyszewskiego dla walki z wspo6t-
czesng estetykg subiektywnego idea-
lizmu. P. A. Kowczegow — O przerasta-
niu socjalistycznej panstwowosci w Kko-
munlst¥czny spofeczny samorzad. M. A
Swierdtow — Obrona przez D. A. Gold-
gammera materialistycznego rozumienia
atomistyki. L. B. Sztiejnman — Przy-
czynek do zagadnienia filozoficznych po-
gladéw Mikotaja Betczesku.

Biessmiertnaja sita idiej leninizma.
Uczonyje zapiski Krasnojarskogo gosu-
darstwiennogo piedagogiczeskogo insti-
tuta. Tom 18, 1960 r. Ksiazka zawiera
nastepujace rozprawy: W. F. Gotosow —
Powstanie i rozwoj leninowskiej teorii
rewolucji socjalistycznej — klasyczny
R/Yzyk’fad.jednoéci teorii i praktyki. A.

. Giendin — W. |. Lenin 0 wzajemnym
stosunku koniecznosci i przypadkowosci,
koniecznosci i wolnosci w_spoteczno-hi-
storycznym procesie. P. E. Kriazew —
W. I. Lenin o spotecznej naturze jednost-
ki. M. 1. Jefremow — Leninowska idea
socjalistycznej réwnosci w dziataniu. O.
I. Rum — Leninowska idea wychowania
miodziezy w dziataniu. J. I. Siemie-
now — W. I. Lenin o tworczym charak-
terze ludzkiego poznania.

Heinrich Scholz: Mathesis Universalis.
Abhandlungen zur Philosophie als stren-
er Wissenschaft. (Herausgegeben von

ans Hermes, Friedrich Kambartel, Jo-
achim Ritter, Benno Schwabe und Co.
Verlag, Basel-Stuttgart 1961, str. 483, ce-
na w opr. 38 fr. szw.). PoSmiertny zbidr
17 rozpraw (w tym cztery poprzednio nie
publikowane) zmartego w r. 1956 autora
(zob. Ruch Filoz. XVIII, str. 127b) po-
wigzany jest myslg, nawigzujaca do Lei-
bniza Kzo wydawcy podkreslili tytutem
zbioru), iz nowoczesna logika_jest jedno-
czesnie me_taﬂ;yka_,r najogolnieszg "nauka
0 rzeczywistosCi. To pojmowanie prze-
ciwstawia sie zaréwno neopozytywistycz-
nemu traktowaniu logiki jako teorii je-
zyka, jak i tradycji antymetafizycznego
Kantyzmu. Pieknie wydany tom' rozpo-
czyna sie obszerng przedmowakwydaw-
cow, charakteryzujgcg stanowisko autora

w logice i filozofii. Tre$¢ zostata podzie-
lona na dwie czesci: historyczng 1 syste-
matyczng. Pierwsza zawiera studia po-
Swiecone pisarzom, ktérych autor uwa-
zat za swych poprzednikéw: Die Axio-
matik der Alten (1930). Augustinus und
Descartes (1932). Der Anselmische Gottes-
beweis (1950/51) — Uber das Cogito ergo
suln (1931). Descartes Bedeutung fiir die
Umgestaltung des abendlandischen Gei-
stes (1951). Pascals Forderungen an die
mathematische Methode él%. Leib-
niz (1942). Einfuhrung in die Kantische
Philosophie (1943/4). Die Wissenschafts-

lehre olzanos. ine  Jahrhundertbe-
trachtun (1933). Gottlob Frege (1941).
David Hilbert, der Altmeister der mathe-

matischen Grundlagenforschung = (1942).
W czesci drugiej autor przedstawia swo-
je wiasne poglady: Der Gottesgedanke
in der Mathematik (1934). Warum Ma-
thematik? (1934) Das theologische Ele-
ment im Beruf des logistischen Logikers
(1935). Was ist Philosophie? Der erste
und der letzte Schritt auf dem Wege zu
ihrer Selbstbestimmung (1940). Platonis-
mus und Positivismus %2443). Logik,
Grammatik, Metaphysik (1944). Dodatek
E(_)da_Je obszerne objasnienia wydawcow,
ibliografie pism autora oraz indeksy.

Wolfgang Stegmuller: Hauptstrémun-
gen der Gegenwartsphilosophie. Eine Kri-
tische EinfUhrung. Zweite, umgearbeite-
te und erweiterte Aufladge (Kréners Ta-
schenausgabe 308. Alfred Kroner Verlag,
Stuttgart 1960, str. XLVIII, 532, 9 portr.,
cena_ 15 DM_.?_ Autor, tyrolczyk z pocho-
dzenia, habilitowany w Innsbruku, jest
obecnie profesorem Uniwersytetu w Mo-
nachium; zbliiong do neopozytywizmu
jest jednym z wybitnych filozoféow mio-
dego pokolenia w Niemczech. Ksigzka
wydana poprzednio w r. 1952, zostata
obecnie, jak autor informuje, w dwoch
trzecich “czeSciach napisana na nowo.
Tytut (narzucony autorowi przez wy-
dawce pierwszego wydania w Wiedniu)
jest za obszerny, autor omawia tylko
wybranych, przewaznie niemieckich i po
czesci anglosaskich autordw, piszacych
na tematy metafizyki, logiki i epistemo-
logii oraz etyki. Po obszernej przedmo-
wile, omawiajacej zatozenia i cele ksiaz-
ki, nastepuja czesci: Einleitung. Die Pro-
bleme der Gegenwartsphilosophie. |.
Philosophie der Evidenz: Franz Brenta-
no. Il. Methodische Ph&nomenologie:
Edmund Husserl. 11l. Angewandte Pha-
nomenologie: Max Scheler. IV. Existen-
zialontologie: Martin Heidegger. V. EXi-
stenzphilosophie: Karl Jaspers. VI. Kri-
tischer Realismus: Nicolai Hartmann.



a — 339 — b

VII. Transzendentaler ldealismus: Ro-
bert Reininger. VIII. Aphoristischer
Seinsmonismus: Paul Haberlin. 1X. Mo-

derner Empirismus: Rudolf Carnap und
der Wiener Kreis. X. Grundlagenfor-
schung und analytische Philosophie der
Gegisnwart. (Bibliographie. Namen- und
Sachregister). Ksigzka jest pisana jasno
i zawiera bogactwo informacji. Wydanie
staranne, na dobrym papierze, druko-
wane piekng czcionka.

Martin Heidegger; Nietzsche. Band
I—II. 1 Auflage. (Pfullingen 1961, Ver-
lag Gilnter Neske, str. 662, 493, cena
65— DM). To nowe dzieto Heideggera —
jak wyjasnia przedmowa — powstato
z wykfadow, ktore filozof ten wygtosit
na ,Uniwersytecie we Fryburgu (Bbeis-
gau) w latach 1936—1940. Do wyktadow
tych autor dodat rozprawy, ktére napi-
sat miedzy rokiem 1940 a 1946. Tekst
wyktadoéw  zostat podzielony wedlug
tresci, a nie wedlug odcinkoéw czaso-
wych, w ktorych byt wyglaszany. Za-
chowano charakter odczytowy, co po-
ciggneto nieuniknione powtoérzenia i roz-
szerzenie tekstu. Czesto autor przytacza
te same fragmenty pism Nietzschego
w rdéznych zwigzkach. Pozostawiono tez
to, co mogto by¢ niektérym czytelnikom
znane, gdyz ,w Kkazdej rzeczy znanej
ukrywa sie cos godnego przemyslenia”.
Jak™ autor sam stwierdza, ksiazka daje
obraz drogi, ktdra my$l jego przebyta od
1930 roku do ,,Brief Uber den Humanis-
mus” (1947), gdyz dwie mniejsze rozpra-
wy, ktore w tym okresie zostaty wydane,
mianowicie: ,,Platons Lehre von der
Wahrheit” (1942) oraz ,,Vom Wesen der
Wahrheit” (1943), byly napisane jeszcze
w latach 1930/31, natomiast ,,Erlauterun-
gen zu Holderlins Dichtung” (1951) nie-
wiele z tej drogi pozwalajg poznac, choc¢
réwniez zawierajg rozprawy Ztego okre-
su. Uktad ksiazki przedstawia sie na-
stepujgco: tom I: Der Wille zur Macht
als Kunst 31936/37), Die ewige Wieder-
kehr des Gleichen (1937), Der Wille zur
Macht als Erkenntnis (1939), tom t
Die ew%_ Wiederkunft des Gleichen
und der Wille zur Macht (1939), Der eu-
ropdische Nihilismus (1940), Nietzsches
Metaphgsik_ (1940), Die seinsgeschichtli-
che estimmung des  Nihilismus
(1944/1946), Die Metaphysik als Geschi-
chte des Seins (1941?. Entwirfe zur Ge-
schichte des Seins als Metaphysik (1941?(,
alg(ill) Erinnerung in die Metaphysi

Philosophenbriefe aus der Korrespon-
denz Alexius Meinongs mit Fachgcnos-

sen seiner Zeit (1876—1920) hrsg. v. Ru-
dolf Kindinger (J. A. Kienreich, Graz,
Sachstrasse 6, str. 120, cena 20 DM, 4,70
doi), zbior zawiera listy, ktoérych auto-
rami sg H. Bergmann, Fr. Brentano,
Ch. v. Ehrenfels, N. Hartmann, E. Hus-
serl, F. Jodl, J. v. Fries, E. Landmann,
J. Lukasiewicz, E. Mach, Th. G
Masaryk, A. Meinong, W. P. Montague,
B. Russell, Chr. Sigwart, K Twar-
dowski, W. M. Urban, H. Vaihinger.
Ksiegarnia naktadowa zaprasza do sub-
skrypcji wydawnictwa.

Stephen F. Mason: Geschichte der Na-
turwissenschaft (Deutsche Ausg. unter
Mitwirk. v. K. Meyer-Abich besorgt v.
Prof. Dr. B. Sticker. Kroners Taschen-
ausg. 307, A. Kroner Verl. Stuttgart, str.
724, cena 1750 DM). Ksiazka przedsta-
wia rozwdj naukowych drog myslenia
w zaleznosci od pradéw filozoficznych
i religijnych oraz stosunkow spotécz-
nych I ekonomicznych. Jej tres¢: I. Na-
turwissenschaft_im Altertum (Mesopo-
tamien und Agypten. Vorsokratiker.
Athen. Alexandrinische Zeit. Rom). Il.
Naturwissenschaft im _fernen Orient und
im mittelalterlichen Europa ﬁChlna. In-
dien. Islamische Welt. Mittelalterliches
Europa). Ill. Die naturwissenschaftliche
Revolution im 16 und 17. Jahrhundert
(Kopernikus und Kepler. Gilbert und Ba-
con. Galilei. Descartes. Wissenschaftliche
Revolution und Reformation. Newton.
Die Optik. Vesal und Harvey. Von Pa-
racelsus zu Boyle. Navigation und Kar-
tographie. Wissenschaftliche Gesellschaf-
ten). IV. Die Naturwissenschaft im 18
Jahrhundert (Uhren und Dampfmaschi-
nen. Naturwissenschaft und Gesell-
schaft. Astronomie. Phiogistontheorie
und chemische Revolution. Fortschritts-
idee. Evolution. Naturphilosophie. Em-
bryologie. Bau und Funktion der Lebe-
wesen. Zellenlehre). V. Die Naturwis-
senschaft im 19. Jahrhundert (Geologie.
Evolutionstheorien.  Frankreich  und
Grossbritannien. Chemie und Atomthe-
orie. Wellentheorie des Lichts, Elektri-
zitat und Magnetismus. Thermodyna-
mik. Naturwissenschaft und Technik.
Chemie und Mikrobiologie). VI. Die Na-
turwissenschaft in der ersten Halfte des
20 Jahrhunderts (Moderne Biologie. Re-
lativitétstheorie. Quantentheorie. Bau
der Sterne und Bau der Welt. Naturwis-
senschaft und Geschichte). Bibliogra-
ghle. Quellenverzeichnis. Namen- und
achregister.

Philosophische Probleme der modernen
Naturwissenschaft. Materialien der Al-
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lunionkonferenz zu den philosophischen
Fragen der Naturwissenschaft — Mo-
skau 1958. (Akademie-Verlag, Berlin
1962, str. 640, cena 15 DM). Instytut Filo-
zofii Uniwersytetu Humboldta w Berli-
nie wydat w przekiadzie niemieckim re-
feraty i sprawozdania z dyskusji Wszech-
zwiazkowej Konferencji poswieconej fi-
lozoficznym problemom przyrodoznaw-
stwa, ktora sie odbyla w Moskwie 21—
E%‘) X 1958 (zob. Ruch Filoz XIX, str.

Aristote et les problémes de méthode.
Communications présentées au Sympo-
sium Aristotelicum tenu a Louvain du
24 aolt au 1 septembre 1960 (Publica-
tions Universitaires de Louvain —e Ari-
stote, traductions et études. Editions Nau-
welaerts, Paris VI-e 1961, str. VIII.
362.) Na tres¢ ksigzki skladajg sie refe-
raty Il Sﬁmlgozjum Arystotelesowskiego

(zob. Ruc iloz. XX, str. 360a), utozone
w czterech czesciach: I. Problémes
généraux. P. Aubenque: Sur la

notion aristotélicienne d’aporie; J. Mo-
re au; Aristote et la vérité antépredicati-
ve; S. Mansion: La rdle de I'exposé
et de la critique des philosophies anté-
rieures chez Aristote; A. Mansion:
L’origine du syllogisme et la théorie de
la science chez Aristote; G. E. L. Owen:

Titenai ta phainomena. Il. La meétho-
de en métaphysique. G Ver-
beke: Démarches de la réflexion mé-

taphysique chez Aristote; O. Gigon:
Methodische Probleme in der Metaphy-
sik des Aristoteles; C. J. de Vogel:
La méthode d’Aristote en métaph si(tje
d’apres Métaphysique A 1—2; 1l a
meéthode en philosophie natu-
relle. P. Moraux: Le méthode
d’Aristote dans I¢tude du ciel (De Cae-
lo 1 1—IlI 12); D. M. Baime: Aristo-
tles use of differentiae in Zoology; |I.
During: Aristotle’s method in biolo-
gy, A note an De Part. An. 1 1639 b
30—640 a 2; H. DOrrie, Gedanken zur
Methodik des Aristoteles in der Schrift
Peri Psyches. IV. La méthode en
éthique. J D. Monan: Two metho-
dological aspects of moral knowledge
in the Nicomachean Ethics; W. G. R a-
binowitz: Ethica Nicomachea Il 1—6,
Academie eleaticism and the critical for-
mulation of Aristotles discussion of mo-
ral virtue; D. J. Allan: Quasi mathe-
matical method in the Eudemian Ethics.
V. Aristote et son école. F. We-
hr 1i, Aristoteles in der Sicht seiner
Schule, Platonisches und Vorplatonis-
ches. Indeksy.

Procli Diadochi Tria Opuscula (De
Providentia, Libertate, Malo) latine Gui-
lelmo de Moerbecke vertente et graece
ex lIsaaci Sebastocratoris aliorumque
scriptis collecta, ed. H. Boese (Berlin,
Walter de Gruyter Quellen und Studien
zur Gesch. der Philosophie, 1, 1960, str.
XXXI, 343, cena 78 DM). Wydanie za-
wiera w krytycanm oEracowanlu trzy
wazne dzieta neoplatonika Proklosa, po-
chodzace, jak wydawca udowadnia, z doj-
rzatego okresu Iﬁgo zycia, w tacinskim
przektadzie Wilhelma Moerbecke z r.
1280 oraz w oryginale greckim dotych-
czas nie znanym, odkrytym przez wy-
dawce ~w _identycznie zat)(<tu+owanym
traktacie bizantynczyka lzaaka Sebasto-
kratora (ok. 1100 r.), zawierajqa/m do-
stownie skopiowane teksty Proklosa, co
dato si¢ wykry¢ przez zestawienie Zprze-
ktadem facinskim. Odkrycie rzuca swia-
tto m. i. takze na zagadnienia urabiania
sie tacinskiej terminologii filozoficznej
w $redniowieczu.

Il Giudizio estetico ed. L Pareyson,
(Padwa, Edizioni della Rivista di Este-
tica, 1961, str. 288, cena 2500 liréw) za-
wiera sprawozdania z sympozjum este-
tyki, ktére odbylo sie w Wenecji 19
wrzesnia 1958 z okazji XIlI Kongresu fi-
lozoficznego (zob. Ruch Filoz. XVIII, str.
1371 271&5. Na tres¢ ksigzki sktadaja sie
cztery referaty (E Gilson, H. G. Gada-
mer, J. P. Hodin, H. Hungerland) i 30
przeméwieh dyskusyjnych.

G. E. M. Anscombe: An Introduction
to Wittgenstein's Tractatus. Hutchinson
University L|brar3/, (London 1959, str.
179, cena 12 s. 6 d.). Ksigzka Miss Ans-
combe, ktora byta jedna z najblizszych
uczenie Wittgensteina, ukazata sie w se-
rii Philosophy, redagowanej przez prof.
H. J. Patona, ktéry tez poprzedzit ksigz-
ke, zawierajgcg tres¢ wykladow autorki
z r. 1957/58 w Oxfordzie, krotkg przed-
mowa. Spis rzeczy: Introduction. Glos-
sary. 1. Elementary Propositions, 2.
The Theory of Descriptions. 3. Ne-
gation: The Logician’s Definition of
»not p”. 4. Negation: The Picture The-
ory. 5. Consequences of the Picture The-
ory. 6. Slgn and Symbol. 7. Wittgenstein,
Frege and Ramsey, 8. Operations. 9. For-
mal Concepts and Formal Series. 10. The
General Form of Proposition. 11. Gene-
rality. 12. Knowledge and Certainty. 13.
,Mysticism” and Solipsism. Wskazowki
bibliograficzne. Indeks.

William Rex Crawford: A Century of
Latin-American Thought, (rev. ed. Har-
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vard University Press, Cambridge Mass.
1961, str. 8 nib, 322, cena 6 dol.()],_ Autor
jest profesorem socjologii w University
of Pennsylvania, poprzednio za$ spei?zﬂ
szereg lat w Brazylii jako attaché kul-
turalny ambasady Stanéw Zjednoczo-
nych Am. PoéIn. Ksiazka, wydana po-
przednio w r. 1944, daje obraz mysli ta-
cinsko-amerykanskiej EOJety bardzo sze-
roko, gdyz obejmuje takze literatéw i pu-
blicystow. Tytuty rozdziatéw: 1. Intro-
duction. Il. ‘Independence and Nation-
hood (Echeverria — Alberdi — Sarmien-
tcE)?. I1l. The Generation of 42 and After
(Bello — Lastarria — Bilbao — Letelier).
IV. A Reaction — Rodd (Rod6 — Vaz
Ferreira). V. Positivism and ldealism in
Argentina (Suarez — Bunge — Argue-
das — Gonzalez — Ingenieros — Korn —
Ugarte — Galvez — Rojas). V. Rebellion
on the West Coast (Montalvo — Gonzalez
Prada — Mar_iéte%ui). VII. Three Thin-
kers of Brazil (Da Cufriha — Manoel
Bomfim — Freyre). VIII. The Cubans
and Hostos (Varela — Luz — Saco —
Varona — Marti — Hostos). IX. The Me-
xicans (Mora — Ramirez — Altamira-
no — Sierra — Bulnes — Vasconce-
los — Caso — Ramos). X. Conclusion.
Bibliography. Index.

Current Issues in the Philosophy of
Science. Symposia of Scientists and Phi-
losophers “(Proceedings of Section L of
the American Association for the Advan-
cement of Science 1959) ed. by “Herbert
Feigl and Grover Maxwell, innesota
Center for Philosophy of Science (Univ.
of Minn. Holt, Reinhart and Winston,
New York 1961, str. XII, 484). Zbior obej-
muje referaty i koreferaty (w tgcznej
liczbie 63) wygtoszone na szesciu sym-
POZjaCh przez 24 autoréw, profesorow
ilozofii i innych nauk w amerykanskich
uniwersytetach. Sympozja dotyczyty na-
stepujacych tematéw: 1. Theory Con-
struction in Logical and Historical Pers-

ectives. Is there a Logic of Discovery?:

he Genesis of the Special Theory of
Relativity; The Language of Theories;
The Key Property of Physical Laws —s
Inaccuracy; Physical Laws and Time’s
Arrow; (referentem ostatniego tematu
byt Henryk Mehlberg). 1l. Empirical and
Conventional Elements in Physical The-
ory (Law and Convention in Physical
Theory; Meaning Postulates in Scienti-
fic Theories; The Empirical Foundations
of Elementary Geometry). I1l. Induction
Probability and Simplicity (On the Pro-
bability of Nonrecurring Events; Vindica-
tion of Induction; The Role of Simpli-
city in Explanation; Is a Unitary Appro-

ach to Foundations of Probability Possi-
ble?). IV Logic of Variables and Con-
stants (Variables, Constants, Fluents;
Some Problems Concerning Fundamen-
tal Constans in Physics). V. Philoso-
phical Issues of Quantum Theory (From
Duality to Unity in Quantum Mecha-
nics; Niels Bohr’s Interpretation of the
Quantum Theory; Are Wave Mechanics
and Matrix Mechanics Equivalent The-
ories?; Quantum Physics and the Rela-
tivity Theory). VI. Methodological Pro-
blems of Psychology and the Social
Sciences (Intervening Variables, Hypo-
thetical onstructs and Metaphysics;
Verbal Utterances as Data; Formal "Ana-
Iysi)s and the Language of Behavior The-
ory).

The Nature of Physical Knowledge,
ed. by L. W. Friedrich'S. J. Indiana Uni-
versity Press Bloomington Oliver and
Boyd (Edinburgh and London, 1961, str.
156, cena 16 s.), Ksigzka skfada sie z sie-
dmiu referatow, wygtoszonych na sym-
pozjum pod auspicjami Rady Amerykan-
skiego Towarzystwa Flzfyka_lnego. “Refe-
rentami byli trzej filozofowie tomistycz-
ni i czterej wli_bltnl fizycy. Oto tytuly
referatdw: “1 The Nature of Physical
Knowledge (P. W. Bridgman). 2 Is"Phy-
sical Knowledge Limited by Its Quanti-
tative Approach to Reality (Frank J.
Collingwood). 3. Does Physical Knowled-
ge Require A priori or Undemonstrable
Presuppositions (Henry Margenau). 4.
Does Knowledge of Physical Laws and
Facts Have Relevance in the Moral and
Social Realm (George P. Klubertanz S.
J.). 5 Dualistic Pictures and Unitary
Reality in Quantum Theory (Alfred Lan-
de). 6."Metaphysics: Before or After Phy-
sics? (Raymond J. Seeger). 7. The Role
of A priori Elements in Physical Theory
(Aé}lollf Griinbaum). — Dyskusja. Noty.
Indeks.

Giorgio_de Santillana: The Crime_ of
Galileo. The Heinemann Group of Pu-
blishers (Mercury Books 14) London
1961, str. XVI, 341, cena 10 s. 6 d. Autor
Jestl\frofesorem historii i filozofii nauk
w Massachusetts Institute of Techno-
logy, pierwsze wydanie ksiazki ukazato
sie'w r. 1955 Tres¢: Preface. Introduc-

tion. I. The Days of Discovery. Il. ,,Do-
mini Canes”. [ll. Philosophical Inter-
mezzo. IV. Saint Robert Bellarmine. V.

The Decree. VI. Bellarmine’s Audience.
VII. The Years of Silence. VIII. Urban
VIIL. IX. The ,,Dialogue”. X. The Sum-
mons. XIl. The InquisitorsPlight. XII.
The Trial. XIIl. The Problem of the Fal-
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se Injunction. XIV. Change of Course.
é(v. The Sentence. XVI. Aftermath. In-
ex.

F. H. Bradley: Ethical Studies (Lon-

don 1962, Oxford University Press, str.
XVI+ 344, cena 7 s. 6 d.). Ksigzka zna-
nego filozofa angielskiego, wydana po
raz pierwszy w roku 1876, znalazta obec-
nie nowa szate w popularnych oksfordz-
kich paperbacks. Jest to przedruk dru-
giego wydania, opublikowanego przez
siostre i brata autora w 1927 r. W wy-
daniu tym zamieszczono wowczas dodat-
kowe notatki pozostawione przez Brad-
leya. Obecne wydanie zawiera ponadto
nowy wstep pidra Richarda Wollheima,
ktory podkresla, ze ksiazka posiada dzis
wartos¢ nie tylko_ historyczng, gdyz za-
wiera argumentacje, ktora zdotata zacho-
wac swoj walor mimo proby lat. Szcze-
goélnie zywotna okazata sie krytyka he-
donizmu, dostarczajgca  argumentow
przeciw utylitaryzmowi, oraz uwagi na
temat odpowiedzialnosci. Zdaniem Woll-
heima Ethical Studies posiadaja struk-
ture dialektyczng i wykazujg liczne
zwigzki z heglizmem, zwtaszcza w odnie-
sieniu do metody. Technika Bradleya
polegata na tym, iz rozpoczynat od jakie-
gos punktu widzenia na moralnosc, ba-
dat jego zalety i wady, a to prowadzito
go do Innego punktu widzenia, ktory za-
chowujac w miare moznosci zalety po-
przedniego, nie miat jego wad. Ten now
punkt widzenia okazywat sie jednal
réwniez nie pozbawiony bledow, wiec
proces Kkorygowania ciagnat sie dalej
w nieskoriczono$¢. Bradley starat sie na-
da¢ wiasciwg interpretacje oczywistej —
wedtug niego — tezie, ze moralnos¢ sa-
ma sie realizuje. Sgdzit, iz ten, kto pra-
gnie by¢ lepszym niz $wiat, stoi na pro-
u niemoralnosci. Interesujacy w etyce
radleya jest sposob, w jaki  starat sie
ciggle powigzaC idee etyczne z analiza
umystu. To wiasnie — zdaniem Woll-
heima — moze mie¢ znaczenie dla wspot-
czesno$ci, ktora po diugotrwatym roz-
dzielaniu zagadnien filozoficznych od
psychologicznych _mogtaby obecnie roz-
patrywac zwiazki miedzy tymi dyscy-
plinami i powroci¢ do tradycji Arysto-
telesa i Hume’a. Niezaleznie od tego, czy
ten program wskazany przez Wollheima
znajdzie zwolennikéw, inicjatywe wyda-
nia’ Ethical Studies podjeta "przez "Ox-
ford University Press na ezg uzna¢ za
cenng. Nowe wydanie jest bardzo sta-
ranne, na dobrym papierze i przystepne
w cenie.

D. Lerner (ed.): The Human Meaning
of the Social Sciences. Original Essays

on the History and Apglication of the
Social Sciences (New York 1959, sec.
print. 1960, Meridian Books, str. 317, ce-
na 145 dol.). Daniel Lerner, wydawca
ksigzki, A’est profesorem socjologii i mie-
dzynarodowej komunikacji w MIT oraz
zatozycielem "Institut d’Etudes Européen-
nes w Paryzu. W przedmowie wyjasnia,
iz pod wpfywem Jean-Marie Domenach,
wydawcy czasopisma ,,Esprit”, zorgani-
zowat sympozjum dotyczace wartosci,
metod i zastosowahn nauk spotecznych.
Osiem referatéw zostato potem ogtoszo-
nych w specjalnym numerze ,,Esprit”.
Jednakze wobec ~znacznego zaintereso-
wania zagadnieniami nauk spotecznych
w Ameryce, postanowiono referaty te
przerobiC tak, aby staty sie dostepne dla
szers_ze%o kregu amerykanskiej Publlcz-
nosci. Do poprzednich o$miu referatéw,
rozszerzonych i poprawionych, dodano
dwa nowe, omawiajgce zagadnienia
szczegblnie interesujgce Amerykandw,
i w ten sposob powstata ksigzka. A oto
poszczeg6lne prace zamieszczone w tym
zbiorze: D. Lerner: Social Science: When-
ce and Whither?; N. Glazer: The Rise of
Social Research in Europe; H. Alpert: The
Growth of Social Research in the Uni-

ted States; H. D. Lasswell: Strategies
of _Inquy: The Rational Use of Obser-
vation; E. A. Shils: Social Inquiry and

the Autonomy of the Individual; M. F.
Millikan: Inquiry and Policy: The Rela-
tion of Knowledge to Action; P. A. Sa-
muelson: What Economists Know; L
K. Frank: Psychology and Social Order;
C. Kluckhorn: Common Humanity and
Diverse Cultures; M. Mead: Changing
Culture: Some Observations in Primitive
Societies. Na koncu ksigzki zamieszczo-
no zalecenia bibliograficzne dla czytel-
nika oraz informacje o autorach poszcze-
g()lnych_ prac, zamieszczonych w zbiorze.
ak z mformacLl tych wynika, ws.zyscK
autorz¥ sa}<_ wyktadowcami w  roznyc
amerykanskich  uniwersytetach + innych
wyzszych uczelniach.

Publikacje zbiorowe

anli:gswald-Archiv w Wirzburgu (zob.
Ruch Filoz. XX, s. 112b) wydato Kkolejny
czwarty tom ze spuscizny filozofa: Ri-
chard “Honigswald, Wissenschaft und
Kunst, ein Kapitel aus ihren Theorien,
hrsg. v. Dr Gerd Wolandt (Stutt%art,
Kohlhammer, 1961, str. 119, cena 15 DM).

Wydawnictwa seryjne

Biblioteka Klasykéw Filozofii (zob.
Ruch Filoz. XXI “str. 116a) zwiekszyta
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sie 0 nastepujace pozycje: 66. Johann
Gottfried Herder; Mysli o filozofii dzie-
jow; przet. Jerzy Gatecki, wstepem i ko-
mentarzem opatrzyt Emil Adler. War-
szawa 1963, t. | i Il str. XXXII, 494, 592,
cena 75— zt. 67. John Stuart Mili: Sy-
stem logiki dedukcyjnej i indukcyjnej;
przet. Czestaw Znamierowski, wstepem
poprzedzit Klemens Szaniawski. ar-
szawa 1962, t. | i Il str. XVIII, 748, 732,
cena 96— zt. 68. Anicius Manlius Seve-
rinus Boethius. O pocieszeniu, jakie daje
filozofia; przet. Witold Olszewski, przy-
pisami opatrzyt Leon Joachimowicz,
wstepem poprzedzit Jan Legowicz. War-
szawa 1962, str. XIV, 172, cena 20— z.

Wydawnictwa ciggte i czasopisma

Estetyka, rocznik I, PAN, Instytut Fi-
lozofii I Socjologii (PWN 1961, str. 284,
ilustr., cena 70— zi), zawiera: Rozpra-
wy: R. Ingarden, Zasady epistemologicz-
nego rozwazania doswiadczenia estetycz-
nego; W. Tatarkiewicz, Klasyczne a no-
woczesne rozumienie sztuki; S. Moraw-
ski, O realizmie jako kategorii artystycz-
nej; M. Wallis, Swiat sztuk i $wiat zna-
kéw; J. Sunderland, Geneza pigkna; J.
Volek, Estetyka jako nauka 1 estetyka
jako program; Z Lissa, Estetyczne funk-
%]e ciszy i pauzy w muzyce; W. Molé,

rolegomena do” estetyki “najwczesniej-
szego Sredniowiecza; W. Strozewski, Cla-
ritas — uwarunkowania historyczne
i tre$¢ estetyczna pojecia; J. Biatostocki,
Styl i modus w sztukach plastycznych;
E.° M. Szarota, O Winckelmannowskiej
koncepcji alegorii; 1. _Schiller, Brecht
a Stanistawski (z teorii gry aktorskiej).
Informacje. Recenzje.

Studia Filozoficzne, numer obcojezycz-
ny 1, kt()rg ukazat sie w pierwszym
kwartale 1962 r., obejmuje przektady
obcoa(@zi/czne (niemiecki, francuski, an-
ielski lub rosyjski) wybranych artyku-
ow z lat 1957—1960; reprezentowani sg
autorowie: Z. Augustynek, B. Baczko, Z
Czerwingki, H. Eilstein, J. Hochfeld, T.
Kotarbinski, W. Krajewski, T. Kronski,
H. Mortimer, M. Ossowska, S. Ossow-
ski, A. Schaff, K. Szaniawski, A. Walicki,
J. Legowicz.

Biuletyn Instytutu Filozofii i Socjolo-
gii PAN, pod redakcjg Sekretarza Insty-
tutu dr Jerzego Rudzkiego, wychodzi raz
W miesigcu (z w iqtklem lata) od kwiet-
nia 1962 r. (powiel, na prawach rekopisu,
tylko do uz?itku wewnetrznego) i obei
muje kronike Instytutu oraz rubryki:
Wydawnictwa Instytutu, Goscie zagra-
niczni, Biblioteka.

Studia socjologiczne (zob. Ruch Filoz.
XXI, str. 116b) w dotychczasowych ze-
sz%tach zawieraja m. i. nastepujace ar-
tykuty: St. Ossowski, Stanowiska I szko-
ig (1, 1961); A. Malewski, Nietolerancja,

ogmatyzm i lek (2, 1961); St. Ossowski,
Wzory nauk przyrodniczych w empiry-
cznej socjologii (3, 1961); A. Malewski,
Dwa modele ‘socjologii (3, 1961); H. L.
Zetterberg, O niektorych sposobach sy-
stematyzacji twierdzen socjologicznych
(3 1961); Z. Bauman, Tendencje | szkoty
w socjologii wspétczesnej — Proba ty-
pologil (1, 1962); W. Jedlicki, Teoria dy-
sonansu poznawczego Festingera a dok-
tryna psychoanalityczna (1, 1962).

Kantstudien  Erganzungshefte  (zob.
Ruch Filoz, XIX, str. 118a) ostatnio uka-
zaty sie: nr 79 F. Kautbach, Die Meta-

hysik des Raumes bei Leibniz und

ant, 1960, str. 152; nr 80: J. Kopper,
Transzendentales und dialektisches Den-
ken, 1961, str. 194; nr 81: G. Martin, Ge-
sammelte Abhandlungen Bd. I. 1961, str.
232 (KoIn, Kélner Universitats-Verlag).

Symboion, Jahrbuch fir Symbolfor-
schung, organ Gesellschaft fur wissen-
schaftliche Symbolforschung w Bazylei
wychodzi od r. 1960, redaktorem jest Ju-
lius Schwabe (Arlesheim-Bale), naktadca
firma Benno Schwabe (Béale-Stuttgart):
tres’u&) plerwszeg_o rocznika (1960, str.
172, repr. i diagr., cena DM) sg
referaty dwoch konferencji, ktére towa-
rzystwo zorganizowato w Bazylei w la-
tach 1955 i 1957 na temat roli symboliki
w religiach ludéw pierwotnych, w al-

chemii, w pzsa/choanal_izie itp. Rocznik
drugi (1961, DM) liczy 196 stron, 34
repr. i diagr.

Société francaise d’études nietzschéen-
nes, zatozone w r. 1946 wydaje od r. 1961
Bulletin de la Société francaise d'études
nietzschéennes. Prezesem ~towarzystwa
jest prof. Jean Wahl, adres 44, rue Sar-
rette, Paris XIVe.

The Monist, czasopismo filozoficzne
istniejace od r. 1888, przeksztatcito sie
od jesieni 1962 r. na kwartalnik ogélno-
filozoficzny pod redakcjg ﬁrof. Eugene
Freeman; do komitetu redakcyjnego na-
lezg profesorowie Z rdéznych uniwersy-
tetow St. Zjednoczonych i Kanady. Kaz-
dy zeszyt czasopisma bedzie poswiecony
jednemu tematowi. Dwa najblizsze The

hilosophical Implications of the Ne-v
Cosmoloqy oraz The Status of Meta-
physics Today sa juz redakcyjnie goto-
we, tematy nastepnych brzmig: Religious
Language, Ethics and Anthropology, He-
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%fl Today, Philosophical Implications of
ecent Developments in the Sciences.
Adres redakcji: The Monist, Box 20
Wilmette, Illinois, USA.

Soviet Studies in Philosophy, kwar-
talnik wydawany od r. 1962 przez firm:
nakladowa International Arts and Scien-
ces Press, (156, Fifth Avenue, New York
10), podaje w przektadach angielskich ar-
'S/_Ul'y. z nastepujacych wydawnictw ra-

zieckich: Woprosy Filosofii, Wiestnik
Leningradskogo Uniwiersiteta —m Seria
Fitosofia, Wiestnik Moskowskogo Uni-
wiersiteta m— Seria Fitosofia, Doktady
Akademii Nauk SSSR, Naucznyje Do-
klady Wyzszej Szkoty — Fitosowskii
nauki, Nauka i Religija, prenumerata
roczna, 35 doi. Ta sama firma wydaje
analogiczne kwartalniki takze z dziedzi-
ny psychologii i pedagogiki, socjologi
oraz niektorych innych jeszcze nauk.

Dialogue, nowe kwartalne czasopismo
filozoficzne wychodzi jako organ Cana-
dian Philosophical Association od czerw-
ca 1962 r. Zamieszcza gtosy dyskusyjne
i recenzje z ksigzek, w jlszykach angiel-
skim i francuskim. Redaktorami sg prof.
H. M. Estall-Queen’s University, Kings-
ton oraz prof. V. Cauchy — Université
de Montréal. Prenumerata roczna 6 doi.

Bibliografie, leksykony

Stownik filozofii w Polsce, pomyslanv
jako wydawnictwo encyklopedyczne, jest
opracowywany przez “Zaklady Historii
Filozofii Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN; stownik bedzie zawierat materiatly
biograficzne oraz hasta syntetyczne, do-
tyczace gtownych nurtéw filozofii i my
$li spo}ecznef w Polsce; ogdtem Stownik
obejmie okoto 800 haset.

Filosofskaja Encyklopedia, tom | A-
-Diderot. Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe ,,Encykl. Radziecka” Moskwa 1960,
str. 504. Encyklopedia filozoficzna, wyda-
wana przez Rade Naukowa wymienione-
%Q wyzej wydawnictwa oraz Instytt

ilozofii” ANZSRR, obejmie cztery tomy
i bedzie, jak informuje przedmowa,
,usystematyzowanym przegladem wie-
dzy w zakresie wszystkich dyscyplin fi
lozoficznych, historii filozofii 1 socjologii
dialektycznego i historycznego materia-
lizmu, filozoficznych probleméw wspo
czesnego przyrodoznawstwa, psychologii,
logiki, etyki, estetyki, historii religii
i ateizmu”. Zawiera¢ ma 4500 artykutow
hastowych, z uwzglednieniem takze filo-
zoficznej literatury Zachodu; powazne

miejsce zostato przyznane filozofii Chin,
Indii i innych narodéw Wschodu, Ame-
ryki Potudniowej oraz Afryki. Artykuty
otyczace Polski zostaly opracowane
przewaznie przez polskich autoréw. W |
tomie znalazty sie artykuly o E. Abra-
mowskim, K. Ajdukiewiczu, S. Brzo-
zowskim, A. Burskim, WL Witwickim,
J. Hoene-Wronskim, Grzegorzu z Sano-
ka i E Dembowskim.

Philosophisches Worterbuph, begr. v.
Heinrich  Schmidt, 16 Aufl. durchges.,
erg. u hrg. v. Geor%i Schischkoff. (Kro-
ners Taschenausgabe Bd. 13). Alfred
Kroner Verlag, Stuttgart 1961, str. VIII
656, cena 15 DM. Nowe (széste po wojnie'
wydanie tego stownika, stale rozszerza-
nego, zostato opracowane przez znaneg
organizatora zycia filozoficznego w Niem-
czech a zarazem redaktora czasopism:
Zeitschrift  fur_  philosophische _For-
schung oraz Philosophischer Litera-
turanzeiger. Przy pomnozeniu tresci
objetos¢ pozostata niezmieniona wskutek
zastosowania dr_obniejszeﬂ', a mimo *
czytelnej czcionki. Artykut o filozofii pol-
skiej, zwiezty, lecz dobrze informujacy,
zostat powiekszony o kilkanascie wier-
szy, wsrod _nomglch haset nazwiskowych
znajdujag sie dwa polskie ,,Ingarden”
i ,, Twardowski”.

Biblio?rafie pism Gastona Berger (zob.
Ruch Filoz. XX, str. 1280) podaje Revue
de [I’enseignement supérieur  (Paris)
w nrze 4 z r. 1960. Liczy ona 15 dziet
ksigzkowych, 22 referatéw na kongre-
sach filozoficznych oraz 26 artykutow
w czasopismach.

International Encyklopedia of Unified
Science (zob. Ruch Filoz. XVI, str. 52b):
jako z. 3tomu Il wydano: Abraham Edel,
Science and the Structure of Ethics (Chi-
cago University Press, 1961, str. 101, ce-
na 2,25 dol.).

A Patristic Greek Lexicon ed. by
GWH. Lampe, fsc 1 (Oxford Claren-
don, Press, str. 288, cena 84 s). Autorzy
stW|erdzajg, ze greczyzna patrystyczna
nie jest je noIitgmdezykiem, lecz wyka-
zuje. odmiany bardzie] klasyczne, bar-
dziej biblijne itp. Poszczegdlne artﬁku’ry
sg zredagowane w ten sposéb, by okazac
rozwdj znaczeniowy terminow. Leks?;
kon jest oparty na tekstach krytycznyc
jezel istniejg takie wydania, poza tym
siega do wydania Migne’a. CatoS¢ leksy-
konu jest projektowana na cztery zeszy-
ty, ktdre majg sie ukazywa¢ w rocznych
odstepach,
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Wykfady, odczyty, referaty

Cykl wyktadéw publicznych z zakresu
etyki zostat zorganizowany przez Od-
dziat Warszawski Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego. Cykl rozpoczat sie "26 Il
1962 r. odczytem T. Kotarbinskie-
go —aCel zycia. Zadaniem odczytu byto
postawienie pytania: Uchyla sig, jako
zle postawione pytanie, ,jaki_jest cel
zycia”, zada sie tez modyfikacji pytania
,,#akl winien by¢ cel zycia”. Poprawnie
sformutowany problem przybiera postac
nastepujaca: ,.Jakie _stawuHatp sobie cele
dziatan, stawia sie je zgodnie z potrze-
bami?”. Odczyt uzupetnialy rozwazania
postulatéw humanizmu, moralizmu i re-
alizmu praktycznego. Tekst odczytu zo-
stat zamieszczony w Przegladzie "Kultu-
ralnym (nr 11 z 15 11l 62) 1 w Argumen-
tach (nr 11 z 18 11l 62). Nastepne odczy-
ty: 5 Il M. Ossowska — Wzory
osobowe w eposie homerowym; 12 I1l. A
Schaff — Czy ma sens méwi¢ o sensie
zycia (zamieszczony w Przegladzie Kul-
turalnym nr 12 z 22 Ill); 19 I11I. H.
Maslinska — Konfrontacja mysli
etycznej Benthama i Marksa; 26 I1l1. M.
Fritzhand — Moralno$¢ a historia;
21V. J. Keller —aFunkcje autorytetu
1 sumienia w etyce katolickiej; 9 IV. J.
Garewicz — Schopenhauera etyka
wspotczucia; 16 IV. I. Pawtowska —
Etyka Gandhiego; 30 IV. — L. Kota-
kowski — Etyka bez kodeksu.

Wyktady publiczne ,Wielcy filozo-
fowie — mysliciele wspétczesni” w Klu-
bie Miedzynarodowej Prasi/ i KsigzKi
w Warszawie (zob. Ruch Filoz. XX, str.
238b): 17 XI 61. Br. Baczko: Marks —
filozofia i cztlowiek konkretny; 24 XI 6L
J. Garewicz: Schopenhauer — uroki
pesymizmu; 1 XIl 61 L. Kotakow-
wski: Kierkegaard — nieudany dialog
jednostki z absolutem; 8 XII 61 "J. Ku-
czynski: Nietzsche — antynomie mie-
szczanskiego  humanizmu; 12 | 62. WA
Krajewski: Mach — walka z fety-
szami; 191 62 H. Eilstein: Engels—
idea filozofii naukowej; 26 | 62. A. Si-
kora: James — kariera pragmatyzmu;
211 62 K. Pomian: Bergson — Swiat
i trwanie; 9 Il 62. Br. Baczko: Com-
te — kaptan p_ost(i_ﬁju i fadu; 16 Il 62 L.
Kotakowski: Husserl — prdéba abso-
lutu bez metafizyki; 23 1l 62. Br, Bacz-
k o: Max Scheler — osobowo$¢ i $Swiat
wartoéci; 2 Il 62. J. Szacki: Durk-
heim — czyli religijno$¢ Swiecka; 9 11l
62 A Osiadacz-Molska Krzy-
wicki — badacz ustrojow spotecznych;

16 111 62. J. Szacki: Antonio Grams-
ci — filozofia cztowieka zbiorowego; 23
1. 62 L Kotakowski: Freud —
demistyfikacja kultury; 30 111 62. I. P a-
wtow s k a: Gandhi — apostot walki bez
%Waitu; 61V 62 J Kuczynski: Wil-

elm Dilthey — niemiecka filozofia
(Z:ycia; 13 IV 62 M Przetecki:

arnap — czyli grzezwycugzenle me-
tafizyki; 20 IV 62

i I \ J. Szczepan-
ski:” Znaniecki — humanizm 1 po-
znanie spoteczenstwa; 27 IV 62. K. M ar-
tel Lenin — filozofia rewolucyjnej
praktyki; 4 V 62. A. Nowicki: Croce
a wspotczesna dyskusja filozoficzna we
Wioszech; 11 V62 A. Buczynska:
Symbolizm Cassirera; 18V 62. R. Susz-
k'o:. Russell — ojciec logicznego pozy-
tywizmu; 25 V 62 L. Kotakowski:
Heidegger — w poszukiwaniu auten-
tycznosci.

Wydziat Filozoficzny Tow. Naukowego
KUL —29 11l 62 M. Grzywak-Ka-
czynhska: Wstep do SYC ologii (kon-
cepcja ksigzki); IV62 1. Dagmbska:
O pewnych sposobach uzasadniania zdan
0 zdarzeniach przysztych; 3 V 62 St
Adamczyk: Psychologia metafiz%/cz-
na (koncepcja podrecznika); 15 V 62. L.
J. Bataillon (Saulchoir): L%tat ac-
tuel de Iédition critique des oeuvres de
S. Thomas; 31 V 62 St. Kaminski:
Rola Pascala w dziejach metody deduk-
cyjnej —aw 300-lecie $mierci Pascala.
Sprostowanie do t. XIX., s. 299a Ruchu
Filoz. Wvdzial Filozoficzny Tow. Nauk.
KUL — powinno by¢: 25 IV 59. St. K a-
minski: O logicznych zwigzkach za-
chodzacych miedzy tezami metafizyki. —
22V59. 'St. Mazierski: Determinizm
1 indeterminizm w aspekcie fizykalnym
i ontologicznym.

V Tydzien Filozoficzny zorganizowato
Koto Filozoficzne Studentéw KUL 26—
—28 marca 1962 r. jako konferencje we-
wnatrzuniwersytecka, poswiecong este-
tyce. Odbyty 5{21 nastepujace wyktady
()z/dyskusuanjl): . Strozewski: Pro-
blematyka i metody estetyki; A. Ste-
pien:” O sposobie istnienia dzieta
sztuki; W. trozewski: O przezy-
ciu estetycznym; A. M. Krgpiec: Byt
a piekno; J. Popiel: ldeologia a sztu-
ka. Sprostowanie do t. XIX, s. 304b Ru-
chu Filoz. 11 Tydzien Filozoficzny KUL —
powinno by¢: 18 Il- B. Bejze: Zasto-
sowanie analogii w poznawaniu Boga;
Fr. Tokarz: Zagadnienie duszy w fi-
lozofii indyjskiej; 19 Il. A. Stepien:
Problem genezy duszy ludzkiej z ma-
terii; K~ Wojtyta: Natura ludzka
podstawg etycznej formacji czilowieka.
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Oddziat P. Tow. Psychologicznego
w Lublinie zorganizowat 29 marca 1962 r.
posiedzenie Boéwug_cone pamieci  prof.
Stefana Btaehowskiego z referatem J.
Reutta o dziatalnosci naukowej Zmarle-
go. Trescig innych przemowien byly
wspompienia osobiste wspotpracownikow
i uczniow.

_ Prof. H. Elzenberg wygtosit nastepu-
jgce odczyty: 4 V 62 — Przeciwko hedo-
nizmowi (Kolo Filoz, Studentow UJ);
5V 62 — Realizm praktyczny a naczelne
wartosci zycia ludzkiego (Oddz. PTF
w Krakowie); 18 V 62 — Dzieto sztuki
jako przedmiot_ ocen%/ (Seminarium kry-
tyki plastycznej Klubu Stud. ,,0d nowa”
w Toruniu); 30V 62 — Brutus czyli prze-
klenstwo cnoty (Klub Intel. Kat. w War-
szawie.)

Royal I,fnstjjtute of Philosophy w Lon-
dynie ogtosit nastepujacy program wy-
ktadow na rok 19856%: geﬁef_ and Lack
of Understanding (H- H. Price), The
Psychology of Afggressmn (A. Storr
Hume’s Theory of Belief (C.D. Broa l)
Jevon’s Critique of John Stuart Mill
(W. Maysé, Can Moral Philosophy be
Neutral?” (B. A O. Wllllams)p, The
Philosop_hi{I of Maurice Merleau-Ponty
fC. Smith), Psycho-Analysis and Va-
ue (R Wo llheim), Truth, Corres-
pondence and Confirmation (G. J. War-
nock), Religious Paradox (H. L. Sla-
ter), What was Hegel’s Main Problem
(3. © Wisdom), Philosophical Delimi-
tations — Proper and Improper (W. S o-
lomon), The Grounds of True State-
ments (L J. Russel 1), Aristotle’s Psy-
chol%gy (W. D. Ross), What is History?
(H D.” Lewis).

Organizacje

Instytut Filozofii i Socjologii PAN
(zob. Ruch Filoz. XX, str. 358a) ulegt re-
organizacji wskutek zarzadzenia ograni-
czajgcego zajmowanie w Instytucie sta-
nowisk przez pracownikow bedqcxch je-
dnoczesnie na etatach w szkotach wyz-
szych i innych instytucjach. Spowodowa-
no to ustgpienie z Instytutu znacznej
liczby pracownikéw i zamkniecie zakita-
déw “Teorii Kultury i Przemian Spotecz-
nych, Historii i Teorii Moralnosci, oraz
Cybernetyki. Zaklad Logiki zostaje
w strukturze Instytutu zachowany jako
placéwka nieczynna, prace w nim rozpo-
czete bedg natomiast nadal prowadzone

w tzw. ,,Seminarium logiki” pod kierow-
nictwem prof. Ajdukiewicza (zob. str.
123a). Prace innych zamknietych zakia-
doéw zostaly przeniesione do uniwersy-
tetow. Jednoczesnie zostaty znacznie roz-
szerzone zaktady soﬂolpgjczne oraz utwo-
rzono Pracownie Religioznawstwa pod
kierownictwem prof. legowicza. Spo-
$rod zaktaddéw filozoficznych pozostaty
w Instytucie (nie liczac Zakladu Logiki):
Zaktad Historii _Filozofii Nowozytnej
i Mysli Spotecznej, ,Zaktad Historii Filo-
zofii Starozytnej I Sredniowiecznej, Pra-
cownia Materializmu Dialektycznego,
Pracownia Zagadnien Przyrodniczych
Przyrodoznawstwa, Zaktad Bibliografii
i Dokumentacji.

Institut International de Philosophie
na SV\gm dorocznym zebraniu w r. 1961
(zob. Ruch Filoz. XXI, str. 120b) powotat
czterech nowych cztonkéw, zostali nimi:
V. Filipovic (Zagrzeb), F. I._arr(()yo (Me-
ksyk), J. P. Sartre (Paryz) i A. de Wael-
hens (Louvain). Wybrano zarazem no-
wych cztonkéw zarzadu w miejsce tych,
ktdrych kadencja dobiegta konca, Obecn
sktad Zarzadu:” R. P. McKeon &Chlcago
prezes honorowy, T. Kotarbinski (War-
szawa) prezes, wiceprezesi: J. Wahl (Pa-
ryz) 1 H. W. Schneider (Nowy Jork),
cztonkowie: N. Rotenstreich (Jerozolima),
Th. E Jessop (Hull) i Theodorakopoulos
Ateny), sekretarz generalny A. Koyré
Paryz), skarbnik generalny R. P. Mc-
-Keon AChicago), sekretarz administra-
cyjny H. Dumery (Caen); adres sekre-
}'g_)arlatub;e 173, Boulevard Saint-Germain,
aris

Miedzynarodowa Rada Filozofii i Nauk
Humanistycznych (Conseil Int. de Phil.
et des Sciences Humaines, CIPSH, zob.
Ruch Fil. XVII, str. 111b), zatozona zo-
stata w r. 1949 z inicjatywy UNESCO;
jej zadaniem jest rozwijanie wspotpracy
naukowej w skali wszechswiatowej |go-
nad roznicami kregéw kulturalnych. Ra-
da grupuje 12 federacji miedzynarodo-
wych towarzystw naukowych (m. i. Mie-
dzynarodowg Federacje Towarzystw Fi-
lozoficznych, zob. Ruch Filoz. XVI, str.
62b, 203b). Zgromadzenia generalne Ra-
dy zbieraty sie kolejno w Brukseli,
w Paryzu (trzy .rotnies, w Ann _Arbor
USA),” a ostatnio 5—10 pazdziernika
961 r w Tokio, obradujac na temat
,,Cztowiek i pojecie historii na Wscho-
dzie . Zebranie nastepne ma sie odby¢
w Meksyku z tematem ,,Spontanicznosc¢
i adaptacja w _historii cywilizacji”. Or
anem Rady jest kwartalnik: Diogéne
zob. Ruch Filoz, XVIII, str. 265a), za-
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mieszczalj(qcy sprawozdania z obrad Ra-

dy. Polskim cz{fonkiemlé)rezyd_ium Rady
est prof. Kazimierz Kumaniecki (zob.
uch' Filoz. XVIII, str. 123b).

Istituto di storia dell’ ateismo powstat
w Rzymie w fonie Papieskiego Uniwer-
sytetu, pod dyrekcjg prof. C. Fabro, ma-
i_ag;_za zadanie studium pradéw antyre-
igijnych w umystowosci wspdtczesnej.

Zjazdy

_ 1l Kongres miedzynarodowy filozofii
Sredniowiecznej ?zob. Ruch Filoz. XX,
str. 241a): w czasie kongresu, ktory od-
byt sie w Kolonii w r. 1961, polscy jego
uczestnicy wygtosili naste?_umce refera-
ty: J. Legowicz, Metafizyka Arysto-
telesa w dzietach $w. Bonawentury —
metoda, recepcja i konsekwencje; St.
Swiezawski, Aegidius Charlier i je-
go komentarz do Sentencji; WL Sen-
ko Tomasz Wilton — nieznane kwestie
dotyczace problemu duszy (komentarze
do Metafizyki Arystotelesa w rekopi-
sach Biblioteki Uniwersytetu Wroctaw-
skiego); Z Witodek, Komentarze do
Metafizyki Arystotelesa w rﬁl((oplsach
Biblioteki Jagiellonskiej; Z Kukse-
wicz, Komentarz do ,.De Anima” Ja-
kuba z Placencji w rkp. BJ. 742, 565.
Referaty” te byly wygloszone w jezyku
francuskim i" “zostang opublikowane
w Aktach Kongresu.

Institut International de Philosophie.
W czasie spotkania w Santa Barbara 25—
—28 sierpnia 1961 (zob. Ruch Filoz. XXI
str. 120b) wygtoszono nastepujace refe-
raty: Exposé-programme sur le théeme:
Fondament et limites de la tolérance
#Ch. Perelman); Some Forms of To-
erance (J. Wisdom); History of the
Concept of Tolerance (C. Krusé); On
Objectively Justifiable Limits in any Di-
versity of Views on the Same Subject
J. Ferrater Mora); Tolerance and

ocial Order (G. Calogero); Prejudice
and the Limits of Tolerance (N. A. Ni-
kam); What Are the Measures of Social
Coertion Necessary to Safeguard the
Technique of Effective Cooperation? (E
Cannabrava); Quelles sont les limi-
tes raissonmables de la liberté d’expres-
sion? (J. Wahl).

\Y
europejskiej, zorganizowane
tut International d’Etudes

Spotkanie miedzynarodowe kultury
rzez Insti-
uropeéennes

A.Rosmini, w Bolzano (Bozen) 29 VIII —
2 IX 191 miato jako temat gtowny:
Zjednoczenie europejskie, rzeczywistos¢
i problemy. Wygtoszono m. i. referaty:
Jednos¢ duchowa Europy od wiekdw
$rednich po dzien dzisiejszy (E. Gil-
son), Rozwazania filozoficzne nad je-
dnoscig kulturalng Ameryki Potudniowej
(A. Caturelli), Duch ludéw, nowe
perspektywy psychologii narodéw euro-
pejskich (H. Hartmann), Mysl Dan-
tego w problematyce europejskiej $red-
niowiecza_ (T. D'Onofrio), Dzieje idei
europejskiej (F. LHuillier), Dzieje
postawy rosyjskiej i ukrainskiej w od-
niesieniu do jednosci europejskiej (J. B.
Rudny(:.kng, Narodowos¢ i jezyk (C.
Battisti), Prawa podstawowe i pod-
stawowe struktury -w prawodawstwie
kjr_yd cznej wspolnoty europejskiej (G
Uchenhof 15)

Seminarium dla wyktadowcéw logiki
w szkotach wyzszych zostato zorganizo-
wane przez Ministerstwo Wyzszego
i Sredniego Szkolnictwa Spec&alnego
RSFSR w oparciu o Katedre Logiki Uni-
wersytetu Moskiewskiego 23 maja — 3
czerwca 1961 r. Zadanlem seminarium
byto zaznajomienie wyktadowcow logiki
z ostatnimi osiagnieciami tej nauki, prze-
dyskutowanie zachodzacych kwestii spor-
nych oraz wymiana doswiadczeri nauko-
wo-metodologicznych. W czasie semi-
narium w ktorym wzieto udziat okoto
250 osdb, zostaly wygtoszone nastepuja-
ce referaty: M. N. Aleksiejew —
Logika dialektyczna jako nauka; M. M.
Rozental — Odzwierciedlenie ruchu
w logice poje¢; P. S. P op ow — Sprzecz-
nosci dialektyczne i niesprzecznos¢ lo-

iczna; P. W Tawancew — Logika
ormalna i filozofia; D. P. Gors kij —
Logika formalna i jezyk; G. W. Ko t-
szanski — Logika i gramatyka; A. N.
Leontjew — Psychologia i logika; E
M. Gatkina-Fiedoruk — Pojecie
i stowo; A. N. Kotmogorow — Lo-
giczne podstawy teorii prawdopodobien-
stwa; A. A. Markow — Logika mate-
matyczna i jej znaczenie; S. A. Janow-
ska — Filozoficzne zagadnienia logiki
matematycznej; E K Wojszwitto —
Pojecie prawa logicznego w logice mate-
matycznej; A. A. Zinowjew — Za-
?adnienia logiki wielowartosciowej ¢ L.
. Gutenmacher — Elektryczne mo-
delowanie_ niektorych procesow pracy
umystowej; J. N. Frotow — Wyzsza
dziatalnos¢ nerwowa, teoria informacji
i niektére zagadnienia logiki; W. N. S a-
dow skij — Szczegblne cechy rozwoju
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logiki za granicg. Wszystkie te referaty
bedg wydane w osobnej ksiazce.

Centre d’Etudes et de Recherches Mar-
xistes w Paryzu wspolnie z redakcjg
Nouvelle Revue Internationale zorgani-
zowat miedzynarodowe spotkanie filozo-
fow, ekonomistéw, socjologéw i history-
kéw w Royaumont pod Paryzem 17—20
maja 1961 r. na temat: Quel avenir at-
tend I'humanité (ldéaux et critéres du
progrés social). Dyskusje obejmowa’rly na-
stepujace zagadnienia:” 1. Les problémes
historiques du progrés. 2. Les problémes
économiques et sociologiques du progres.
3. Les problémes scientifiques et philo-
sophiques du progrés. W spotkaniu ucze-
stniczyli m. i. P. Chauchard, R. GaraudK,
L. Goldmann, G. Gurvitch, P. M. Schuhl,
N. Semenéw, A. |. Sobolew, J. Wahl.
Sprawozdanie z obrad zostato wydane
w postaci ksigzki Quel avenir attend
I’homme? (Paris PUF 1961, str. 330, cena
15 NF).

V  Congresso nazionale di filosofia del

diritto zorganizowany przez Société ita-
liana di filosofia del diritto, obradowat
w Rzymie 31 V — 4 VI 1961. Przedmio-
tem dyskusji by(’rjy cztery zagadnienia:
Problem sprawiedliwosci, prawo i eko-
n_cl)<mia, prawo i polityka, prawo i lo-
gika.

Via Semana Espanola de Filosofia,
zjazd zorganizowany przez Sociedad Es-
panola de Filosofia obradowat w Madry-
cie 4—9 kwietnia 191 r. na temat o0gol-
ny: Lo social en la vida humana. Zebra-
nia plenarne zostaty wypetnione przez
pie¢ referatbw programowych, nadto
w sekcjach wygloszono szedcdziesigt
sze$¢ komunikatow.

7a Reunion Anual de Psicologia odby-
fa sie w Madrycie staraniem Sociedad
Espaniola de Psicologia 16—21 maja
1961 r z udzialem gosci zagranicznych.

Reunion Internacional de Estudios Isi-
dorianos, zjazd zorganizowany staraniem
Centro de Estudios e Investigacion de
S. Isidoro obradowat w miescie Léon
w Hiszpanii 28 IX — 5 X 1960 r. z okazji
1400 rocznicy lzydora z Sewilli (560—
—636). W czasie zjazdu wygtoszono 28
referatow w jezykach hiszpanskim, fran-
cuskim, wioskim, angielskim i niemiec-
kim. Referaty te zostaly opublikowane
w ksigzce Isidoriana (Léon, 1961, str. 556,
cena 7 doi.).

American Philosophical ~Association,
Eastern Division (zob. Ruch Filoz. XX,

str. 241b) odbyto swdj 58 doroczny zjazd
27—29 grudnia 1961 w Atlantic City
(New Jerse%) Z nastepujacym podzielo-
nym na sekcje programem: Philoso-
phical Psychology: Acts of voli-
tion (J. Silber), Motives and Wants (G.
E. Myers), Consciousness and the Body
(D. OConnor). Language, Expe-
rience and Action: Agent, Actor,
Spectator and Critic (L. W. Becé), Too
Obvious for Words (V. Aldrich), Contin-
?ent Privacy that Is Complete (C. D. Rol-
ins). L ogic: Contrariety (S. McCall),
Breaking Logical Laws (G. M. Van
Sant). riental Philosophy: On
the Classification of Indian Darsanas (K.
F. Leidecker), Knowledge in Indian Phi-
losophy (J. A. B. Van Buitenen). Philo-
soPphy of Literature: |Is there
a Philosophy of Literature? (J. G. Bren-
nan) Proper Names in Logic and Litera-
ture (G. A. Clark). Ethics: Decision
Making and Ethical Naturalism (P. W.
Kurtz). Universali_zabilitj/ as a Criterion
of Moral Prescriptions (J. W. Lenz), Pro-
blematic Responsibility in Law and Mo-
rals (J. Feinberg). Theory of Know-

ledge: Is ,,Knowing That” Reducible
to ,.,Knowing How”? (C. J. Ducasse), The
Linguistic Model versus the Camera Mo-

del 'in Vision (C. M. Turbayne), ldeas,
Images and Sensations (R, M. Lemos).
Philosoph of Language: Si-
(};(nlflcance, Syntax and Supposition (N.

retzmann), "Are Concepts Useful? (L.
Resnick), Is It Now Now? (R M. Gale).
Existentialist Ethics: Logic
and Existentialist Ethics (R. B. Angell),
The Loss of the World in Kierkegaard’s
Ethics (L. H. Mackey), Kierkegaard’s
Ethics and Its Teleological Suspension (R
Schmitt). History of Philosophy:
Aesthetic Realism (M. Rieser), Thought
and Touch — A Note on the De Anima
(S. H. Rosen), Value, Reality and Some
Meta#)h,ysmal Presurr:posmons of Theistic
Proof (D Platt), Ethical Theory in Early
Russian Marxism (G. L. Kline), ,,Without
the Mind” in Berkeley (B. Baumrin), Hu-
me’s Hurdle ﬁs. G. French). Aesthe-
tics: The Relation of Aesthetics to Art
Criticism (M. C Nahm) And Yet — A
Kantian Analysis of Aesthetic Interest
(S. Axinn). Intention in Art Criticism (J.
Wacker). Wittgenstein’s Philo-
sophical Method: Wittgenstein and
Logical Positivism (B. Gert). Wittgens-
tein’s Later Methods (R. R. Ammermann),
Language Games and Symbolic Forms (D.
Berggren). In Commemoration of
A N Whitehead (1861—1947): White-
head’s Theory of Relativity — Its Scien-
tific and Philosophic Implications (R
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Palter), Some Aspects of Whitehead’s
Social Philosophy (A. H. Johnson), The
Concept_of God as a Derivative Notion
pN_A. Christian). Nadto sympozja: P o-
itical Obligation and Civil
Disobedience: Disobeying the Law
(R A. Wasserstrom), On Civil Disobe-
dience (H. A. Bedau). Modal Logic
(tacznie z Association for Symbolic Lo-
glc?: Enthymemes (A. R. Anderson, N.
Belnap), Modalities and_Extendet Sy-
stems (H. Hiz). Decision Theory
and Its Philosophical Signi-
ficance: The Philosophical Relevance
of Decision Theory (P. Suppes), Decision
Theory and Confirmation 8 Levi). Men-
tal Events: The Stream of Thoughts
versus Mental Acts '&R. Taylo|r2, Psycho-
logical States and Agency (K. Lehrer).
Justification: Luck, License and
Lingo_(J. Lilian), Rationality and Direct
Justification (R. Chisholm),” A Note on
Justification in the Sciences (S. Morgen-
besser). Phenomenology: The Pro-
blem of Existence in_ Constitutive Phe-
nomenology (A. Gurvitsch), Questioning
the Phenomenologists (Q. Lauer), Pheno-
menology and the Theory of the Uncon-
scious. W zwigzku ze zjazdem odbyly sie
jak co roku zebrania ‘innych stowarzy-
szen: Society for Creative Ethics (J. W
Davis — Is Philosophy a Therap% or
a_ Sickness?), Peirce Society (R S. Rob-
bin — Critical Commonsensism, D. D. Ro-
berts — Existential Graphs), Society for
Ancient Greek Philosophy (H. T. H. Re-
iche — Xenaphanes and the Axiomatiza-
tion of the God Concept, A N. M
Rich — Body and Soul in the Philosophy
of Plotinus), Association for Realistic
Philosophy (J. W. Lenz — The New Na-
turalism in Ethics), Personalistic Discus-
sion Group (P. A. Bertocci — In Defense
of Metaphysical Creation), Association
for Symbolic Logic (A. R. _Anderson —
Entailment Shorn of Modality, R. B. An-
gell — A Logical Notation with Two
Primitive Signs, E M. Fels — Some Al-
orithm Theories since Markov, G.
—e On the Simplification of Quanti-
ficational Formulae, L. Henkin — An Ex-
tension of the Craig-Lyndon Interpola-
tion Theorem, F. B. Fitch — A Logical
Analysis of Value Concepts.

American Philosophical Association,
Western Division, XVI zjazd doroczny
odbyt sie 3—5 maja 1962 r. w Wayne
State University, Detroit. W _programie
byty nastepujace sympozja: Definitions,
Postulates and Modal Logic (H. S. Leo-
nard, R. Martin, N Rescher);
Plato — Degrees of Reality (G. Via s-

tos, J Moravscik, R Allen);
Wittgenstein — Tractatus (E Stenius,

I. Copi, E B Allaire); Political
Philosophy (Ch. Perry, Brandt,
D. Morgan); The Phenomenology of
Responsibility (J. Wild, W Fran-
kena, G A Schrader); Qualified
Indeterminism (A. Prior, A R An-
derson, M Mothersill); Thought
and Action (A. Donagan, Falk,

V. Chappell); Temporally Asymme-
tric Principles, Parity Between Explana-
tion and Prediction, and Mechanism ver-
sus Teleology (A. Grinbaum, R Ru-
dner, S. F Barker). Nadto 24 refera-
ty indywidualne wypetnity posiedzenia
sekcyjne, zatytutowane: Criteria and Pa-
radigm Cases; Ethics, Logic, Hume, Cul-
ture and Action, Metaphysics and Meta-
phor, Philosophy of Science, Philosophy
of Religion, History of Modern Philo-
sophy. W czasie zebrania ogélnego prze-
wodniczacy Ch. L. Stevenson wygto-
sit odczyt: Relativism and Non-relati-
vism in the Theory of Values.

Philosophy—Physics Conferences on
the Nature of the Real, sympozjum
w  Marquette University (Milwaukee,
Wise.) odbyto sie 12—15 czerwca 1961,
obejmujac 16 referatow wygtoszonych
przez filozoféw i fizykow.

The Concept of Matter, sympozjum
urzadzone w Notre Dame University 5—
—9 ‘wrze$nia 1961 obejmowato 23 refe-
ratow, jednym z referentow byt Cz. Le-
jewski.

Nauczanie
Zagadnienie nauczania propedeutyki
filozofii w liceach og6lnoksztatcacych,

skreslonej z projektu nowego g)(ro ramu
nauczania (zob. Ruch Filoz. XXI, str,
236b), stato sie przedmiotem dyskusji
prasowej. Dziennik Trybuna Ludu (nr
99 z 10 IV 1962) podaje, ze wedtug badan
przeprowadzonych w ponad 300 liceach,
za nauczaniem propedeutyki filozofii Wi/
powiedziato sie prawie 9% naucza/ue i,
a wielu z nich postuluje wprowadzenie
podobnego przedmiotu do $rednich szkoét
zawodowych.

Revue de I'enseignement supérieur (S.
E. V. P. E N. 13 rue du Four, Paris 6e)
zamiescita w trzech zeszytach kwartal-
nych, nr 3 i nr 4 zr. 190 oraz nr 1
z r, 1961, informacje dotyczace organi-
zacji i administracji nauczania uniwer-
syteckiego we Francji.
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Wiadomosci osobiste

Rada Panstwa_ mianowata uchwaty
z dnia 27 kwietnia 1962 r. profesorami
zwyczajnymi  profesoréow nadzwyczaj-
nych Janine Kotarbinska na Wy-
dziale Fllozoflczrglm Uniwersytetu War-
szawskiego (katedra _|0|glkl 1), Kazimierza
Opatka na Wydziale Prawa Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego (katedra teorii
panstwa i prawa? oraz Jozefa Pietera
na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Kato-
wicach (katedra pedagogiki).

Habilitacje. Stopien naukowy docenta
otrzymali mocg uchwaly Rady Wydzia-
fowej: Na Wydziale Filozoficz-
n%m Uniwersytetu Warsza w-
skie go: Zygmunt Bauman (socjo-
logia), 31 maja 1960 r. Maria Bielin-
ska-Hirszowicz  (socjologia), 28
marca 1961 r. Jerzy Jozef Wiatr (socjo-
logia), 18 kwietnia 1961 r. Emil Adler
&hlstorla filozofii niemieckiej), 16 maja
91 r. Marian PrzetecKki (Ioglka%
23 maja 1961 r. Klemens SzaniawsKi
logika), 23 maja 1961 r. Jakub Litwin
historia filozofii nowozytnej), 16 mgja
%1 r. Adam PodgorecKi (metodo-
logia dyscyplin praktycznych i socjologia
prawa), 5 grudnia 191 r. Andrzej N o-
wicki (historia filozofii), 10 kwietnia
1962 r. Stefan Nowak (socjologia%), 17
kwietnia 1962 r. lja Lazari-Pa-
wlowska (etyka i metodologia nauk
humanistycznych), 19 czerwca 192 r.
Na Wydziale Pedagogicznym
Uniwersytetu WarszawsKkie,
?o:. Lidia "Wotoszynowa (psycho-
ogia wychowawcza), 17 marca 191 r.
Konstanty Lech (pedagogika), 10 paZ-
dziernika 1961 r. Na Wydziale Fi-
lozoficzn o-Historycznym Uni-
wersytetu Jacl;(lellohsklego:
Danuta Gierulanka éfilpzofia), 2
wrze$nia 1962 r. Na Wydziale Hu-
manistycznym Uniwersytetu
MCSw Lublinie: Natalia Reu1llo-
wa (psychologia), 20 czerwca 191 r.

Prof. Czestaw Nowinski przebywat
w r. 1960/61 w Centre International
d’episttmologie génétique w_ Genewie,
kierowanym przez prof. J. Piaget, nad-
to zas$, wspdlnie z L. Gumanskim i J. La-
doszem, wziat udziat w sympozjum na
temat podstaw logiki, ktore odbyto sie
tamze IV—4V 192 r.

Hans Kelsen ur. w r. 1881, znakomity
teoretyk prawa, b. profesor Uniwersytetu

w  Wiedniu, przebywajacy od r. 1939
w Ameryce, obchodzit "80-lecie urodzin;
z tej okazji Archiv fir Rechts- und So-
zialphilosophie wydat zeszyt specjalny
jemu poswiecony.

Giorgio Del Vecchio ur. w r. 1878, zna-
komity filozof prawa, em. profesor Uni-
wersytetu w Rzymie i prezes Société
italiana_di filosofia del diritto otrzymat
z okazji V Wioskiego Kongresu filozofii
prawa, ktory odbyt sie w Rzymie 31 V—
—2 VI 191 ksiege pamiagtkowa: Scritti
vari di filosofia del diritto.

Prof. Herbert W. Schneider, przeszedi-
szy na emeryture w Columbia Univer-
sity w Nowym Jorku, ztozyt tez funkcje
redaktora naczelnego The Journal of Phi-
losophy, ktore pefnit od r. 1924, pozo-
staje jednak nadal w komitecie redak-
cyjnym oraz zatrzymuje niektore inne
godnosci w organizacjach naukowych.
Jako redaktorzy podpisujg obecnie The
Journal of Philosophy: John H Randall
Jr., Robert D. Cumming i George L. Kli-
ne.

Miguel Reale, profesor Uniwersytetu
Sao Paulo w Brazylii i autor wielu prac
z teorii i filozofii ‘prawa obchodzit w r.
1961 piecdziesieciolecie urodzin, z tej oka-
zji Instituto Brasileiro de Filosofia zor-
danizowat akademie, a wygtoszone prze-
moéwienia o pracach naukowych jubilata
zostaty wydane tacznie jako osobny ze-
szlyt evista Brasileira de Filosofia (vol.
XI, nr 42), wraz z bibliografig jego pism
i studiow jemu poswieconych.

Konkursy i nagrody

Jacques Maritain otrzyma! Grand
Prix de littérature Akademii Francus-
kiej na rok 1961

Varia

Bysknsje o metodzie w socjologii na
tamach tygodnika Polityka zainicjo-
wat prof. Adam Schaff artykutem: An-
kietomania, czyli o rozwoju polskiej so-
cjologii (nr 16 z 21 IV 62), w dyskusji
zabrali nastepnie gtos J. J. Wiatr (Poku-
sy tatwego empiryzmu, nr 18 z 5V 62),
St. Ossowski sprawie badan ankie-
towych, nr 19 z 12 V 62), WL Bienkdw-
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ski Q;Viedziec’ czy nie wiedzie¢, nr 19
z 12V 62), A Wallis éB’redy metody czv
jej zastosowania, nr 20 z 19 V 62) i T.
Tomaszewski (O czym mozna wiedzie¢
na podstawie ankiety, nr 21 z 26 V 62).
Streszczenie przebiegu dyskusji podat
{jﬁl%gnlk Zycie Warszawy, nr 132 z 5

List Kazimierza Twardowskiego do
Juliusza Twardowskiego z dn. 24 XII
1922 r., rzucajacy pewne Swiatto na ow-
czesne stosunki polityczne w Polsce, zo-
stat opublikowany w Kwartalniku Histo-
rycznym, R. LXIX nr 1(1962), z komenta-
rzem J. Pajewskiego pt. Z zapisek i ko-
respondencji  Juliusza i azimierza
Twardowskich (s. 140—143).

Muzeum Marksa i Engelsa zostato uro-
(iégzéue otwarte w Moskwie 7 maja
r.

W stulecie urodzin Maurice Blondela
w r. 1961 Uniwersytet Aix Marseille
(gdzie Blondel byt profesorem) zorgani-
zowat uroczystg akademie 8—9 grudnia
1961 r. Rocznica byta obchodzona réwniez
we Wioszech i Hiszpanii.

Jules Lequier (1813—1862); w setng
rocznice $mierci tego filozofa Jean La-
croix w dzienniku Le Monde (20 maja
1962) przypomina jego koleje Zzycia
1 jego poglady filozoficzne, zblizone do
pogladow wspotczesnego mu Kierkegaar-
da i do nowoczesnego egzystencjalizmu;
»Oeuvres complétes” Lequiera zostaty
wydane w r. 1952 przez Jean Greniera,
ktory poswiecit mu nadto monografie
w r. 1936, &%dobnle jak poOzniej Jean
Wahl w r. 1948.

Instytut europejski semantyki general-
nej (Institut européen de  sémantique
?(ene_rale) powstaje w Deauville, znanym

gpielisku nadmorskim w Normandii, ce-
lem szerzenia mysli oraz metod dzialania
Alfreda Korzybskiego (zob. Ruch Filoz.
XVIII, s 1253), ktorych francuskim pro-
pagatorem jest Gaston Bachelard. Insty-
tut jest pomyslany jako luksusowe mia-
steczko, centrum proEagandovye, a zara-
zem turystyczne, na ktore zloza sie pra-
cownie naukowe, dom prasy i telekomu-
nikacji oraz 150 mieszkan dla pracowni-
kow i gosci; kosztorys jest obliczony na
2 miliardy frankow. “Inicjatorami przed-
siewziecia _sg_G. Breuil, prezes Europej-
skiej Asocjacji S'emant?/_kl Generalnej, I1-
teraci G. Veraldi oraz L. Pauwels i fizyk
J. Charron, wspdtpracuje z nimi Mrs
Kendig, dyrektorka Instytutu semantyki

eneralnej w Lakeville (Connecticut),
tora za zycia Korzybskiego byta jego
gtébwna pomocnica, i inni amerykanscy
semantycy.

W stulecie urodzin A. N. Whiteheada
The Journal of Philosophy wydat ze-
szyt specjalny Whitehead Centennial Is-
sue (zob. Ruch Filoz. XXI, s. 198b).

Al Ai/(er, ktory jest obecnie profeso-
rem na katedrze logiki w Oksfordzie,
ogtosit w gygodniku The Observer z 8
kwietnia 1962 r. artykut: .Phllo_sophé in
Russia — Breaching the Dialectical Cur-
tain, w ktérym opisuje swoéj pobyt w Mo-
skwie i Leningradzie, poprzedzony wy-
drukowaniem w Woprosach Fitosofii je-
go artykutu na temat filozofii i nauki;
wywodzit w nim, iz zasadly(/ dialektyki in-
terpretowane w sposob, ktéry wyklucza
mozliwo$¢ ich sfalsyfikowania, nie posia-
dajg tresci empirycznej i nie sg prawami
naukowymi. Artykut™ byt zaopatrzony
zyczliwg w formie notg redakcyjng, za-
znaczajaca jednak, iz autor nie pojmuje
dialektyki w spos6b witasciwy, po czym
nastepowat dituzszy wywod polemiczny,
podtrzymujacy naukowy charakter filo-
zofii dialektycznej. Wspomniany artykut
zostat przez prof. Ayera napisany na za-
proszenie redakcji Woproséw, pozosta-
wiajacej autorowi wybor tematu, a potem
dziekan Wydziatu Filozoficznego Uni-
wersytetu w Moskwie zaprosit prof. Aye-
ra do wygtoszenia cyklu wykladéw
tamze. W ciagu dziewieciu dni prof. Ayer
miat cztery wyktady w Uniwersytecie
Moskiewskim i” jeden w Leningradzkim,
na tematy: Wspotczesna filozofia brytyj-
ska (gtownie Wittgenstein, Wisdom, Ry-
le i Austin), Pragmatyzm (od Peirce’a po
czasy obecne), Pojecie osobowosci (za-
gadnienie  stosunku  psychofizycznego,
Zz uwzglednieniem teorli Strawsona),
Prawda (w pewnej wersji teorii seman-
tycznej), ten ostatni wyktad zostat pow-
torzony w Leningradzie. Wyktady miaty
!lcznfz';i publiczno$c, ztozong z profesorow
i studentow. Prelegent nie witadat jezy-
kiem rosyjskim, wiec byly one tluma-
czone, po wyktadach nastepowaly wyja-
$nienia i uzupetnienia w formie odpo-
wiedzi na pytania stawiane na pismie.
Poza wyktadami odbywaly sig¢ dyskusje
w szczuplejszym gronie pracownikéw fi-
lozoficznych. Prof. Ayer podkre$la duza
kurtuazje, z ktorg sie wszedzie spotykat,
mimo znacznych nieraz roznic w pogla-
dach, zwlaszcza w trzech punktach: dia-
lektyka, materializm (pojmowany jednak
swolscie w sposéb, ktory by mozna naz-
wacé realizmem ontologicznym) i teoria
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odbicia. Stanowisko filozoféw radzieckich
b}/’fo mniej sztywne niz_sie spodziewat;
gfowng ich stabo$¢ widzi w tym, iz ope-
rujg oni pojeciami mato sprecyzowany-
mi, nie nadajagcymi sie jako materiat dla
systematycznej analizy; logicy za$ tam-
tejsi, ktorzy mogliby zainicjowa¢ taka
analize, trzymajg sie raczej z matematy-
kami, a stronig od filozoféw. Ogolne
wrazenie wskazywato na che¢ ze stronK
radzieckiej —podtrzymania nawigzanyc

stosunkow i wzmacniania ich przez cze-
stszag wymiane mysli w druku i w kon-
taktach osobistych.

The Times Littcrary Supplement, ktory
niejednokrotnie dawat wyraz niecheci
wzgledem oksfordzkiej filozofii lingwis-
tyczne&, zamiescit w numerze z 30 mar-
ca 1962 r. nastepujacy uszczypliwy czte-
rowiersz:

Lines for the Grave of a Linguistic
Philosopher

»Stranger, do not address me.

The vocative case is no longer appriopriate.

Bad grammar fosters doubtful metaphysics.

Do not suppose that you have been addressed”.
Miles Burrows.

(W swobodnym przekladzie: Napis na

grobie lingwistycznego filozofa — ,,Prze-

chodniu, nie odzywaj sie do mnie. Wotacz

juz nie jest poprawnym przypadkiem.

Zta gramatyka rodzi watpliwg metafizy-

Igg. !)nie mysl, ze ja odzywam sie do Cie-
ie”).

Nekrologia

Mikotaj, Losskig ur. w Krzestawce z
witebskiej w r. 1870, profesor Uniwersy-
tetu w Petersburgu do r. 1921, potem
jako emigrant wyktadat w Pradze | Bra-
tystawie, a od r. 1947 osiadt w Nowym
orku, zmart w r. 1959 w Baltimore. Pi-
sat po rosyjsku, po niemiecku, po fran-
cusku i ﬁo angielsku. Ogtosit m. in.: Die
Grundlehren der Psychologie vom Stand-
punkt des Voluntarismus (1905%, Die
Grundlegung des Intuitivismus (1908, 3
wyd. 1924), Handbuch der Logik (1927).
Freedom of Will $1932). Les conditions
de la morale absolue (1948), History of
Russian Philosophy (1951).

Jacques Chevalier, profesor filozofii
w Grenoble, ur. 13 111 1882, zmart 19 IV
1962. Filozof kierunku spirytualistyczne-
go, zblizony do Bergsona, pracowat

gtéwnie na terenie historii filozofii, za-
stuzony jako wydawca i monografista
Pascala. Odegrat tez role polityczna
w stosunkach wewnetrznych i miedzy-
narodowych czasu wojny. Oglosit m. 1.:
La notion du necessaire chez Aristote
(1922), Descartes (1921, 2 wyd. 1938), Pas-
cal (1922, 2 wyd. 1948), Bergson (1926,
2 wyd. 1949), Lhabitude, essai de méta-
physique scientifique (1929, 2 wyd. 1939),
La vie de l'esprit (1931), L’idée et le réel
(1932), Cadences (2 t, 1939, 1951), His-
toire de la pensée (2 t. 1955/56).

Pravas Jivan Chaudhury, profesor
Uniwersytetu w Kalkucie, zmart w je-
sieni 1961 r. Publikowat liczne artykuty
w czasopismach angielskich na temat fi-
lozofii in(z}/jskiej, epistemologii i estety-
ki, wyktadat rowniez w uniwersytetach
amerykanskich. Osobno ogtosit m. i, Stu-
dies in Comparative Aesthetics (1953),
The Philosophy of Science (1955).

Wydawnictwa nadestane

Adamczyk S., Krytyka ludzkiego po-
znania, Lublin, Tow. Nauk. KUL, 1962.

Austin J. L, Sense and Sensibilia,
London, Oxford Univ. Press., 1962.

Austin J. L., Philosophical Papers,
London, Oxford Univ. Press, 1961

Barker E., Principles of Social and Po-
litical Theory, London, Oxford Univ.
Press, 1961. . . .

Bochenski 1. M., Die zeitgendssischen
Denkmethoden, Bern, A. Francke, 1959.

Ciupak E., Parafianie?, Ksiazka i Wie-
dza, 1961. .

Chauvineau J., La logique moderne,
Paris, Presses Univ. de France, 1960.

Collingwood L. G., The Idea of History,
London, Oxford Univ. Press, 1961.

Croce B., Zarys estetyki, Warszawa,
PWN, 1961.

Flew A., Homes Philosophy of Belief,
London, Routledge & Kegan Paul, 1961

Fritzhand M., Cziowiek, komunizm,
Tg%galnoéé, Warszawa, Ksigzka i Wiedza,

Fulton J. S., Buren P. M. van, Harding
A. L, Vliet R D., Responsability in Law
and Morals, Southern Metodist Univ.
Press., Dallas, 1960.

Gramsci A, Pisma wybrane, Warsza-
wa, Ksigzka i Wiedza, 1961.

Heidegger M., Nietzsche, t. 1—2, Pful-
lingen, G. Neske, 1961.

olzamer K., Philosophie, Gutersloh,

C. Bertelsmann Verlag, 1961.
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Jaeger W, Aristotle, London, Oxford
Univ. Press, 1962.

Kaminski S., Pojecie nauki i klasyfi-
kacja nauk, Lublin, KUL, 1961

Kanthack K., Nicolai Hartmann und
das Ende der Ontologie, Berlin, Walter
de Gruyter, 1962, \

Labriola A., Szkice o materialistycz-
rlglr_n. pojmowaniu dziejow, Warszawa,

sigzka 1 Wiedza, 1961.

Lafargue P., Pisma wybrane, t 1—2
Warszawa, Ksiazka i Wiedza, 1961

Lombardi F., Die Geburt der moder-
9881 Welt, Kdéln, Kiepenheuer & Witsch,

Lowith K., Die Hegelsche Linke, Stutt-
gart, F. Frommann Verlag, 1962
~Mumby D. L., God and the Rich So-
ciety, London, Oxford Univ. Press, 1961
_Rodzienski A., Sprawiedliwo$¢ chrzes-
cijanska wobec problemu nieréwnosci
mathkov&)ﬁ:h w Il Il w., Lublin Tow
Nauk. KUL, 1961

Riines D. D., The Art of Thinking,
New York, Phil. Library, 1961
Schmalhausen J. J., Organizm jako
‘i%%%éé’ Warszawa, Ksigzka i Wiedza,

Thomson G., The Inspiration of Scien-
ce, London, Oxford Univ. Press, 1961

Wach J., Socjologia religii, Warszawa,
Ksigzka i Wiedza, 1961

Wenzl A., Die Philosophische Grenz-
fragen der modernen Naturwissenschaft,

3 Aufl., Stuttgart, W. Kohlhammer Verl.,
1960.

Biuletyn Polskiego Komitetu do Spraw
UNESCO, 1 (46%—6 (51), Warszawa, PKS-
-UNESCO. 1962

British Book News, Nr 256, 257, 258,
%8?32 260, London, The British Council,

Cahiers du communisme — Revue,
Année 38 N° 1, 3 5, Paris, C. C. d, Parti
Communiste Frangais, 1962.

Darshana — An International Quarter-
'I&/, Vol. Il, No 1 (5, Moradabad, J. P.

treya, 1962.

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie,
Jahrg. IX — 11, 12, Jahrg. X — 1, 2, 3,
4, Berlin, VEB, Deutscher Verlag der
Wissenschaften, 1962. ]

Diogenes — A Quarterly, No 34, Fieso-
le, Int. Counc. f. Philos.. 1961.

_Filosofia, Anno XIII. Fase. 1, 2, Torino,
Filosofia, 1962.

Kultura i Spoteczenistwo, T VI nr 1,
2, Warszawa, KBKW-PAN, 1962.

Letopis Slovenske Akademit)_ Znano-
sti _in° Umetnosti, Kn. XI, Ljubljana,
SAZU, 1961

Logique et Analyse, Vol. 15—16, Lou-
vain, Nauwelaerts, 1961.

Philosophy and Phenomenological Re-
search, Vol. XXII No 1, 3. Philadelphia,
Univ. of Pennsylvania, 1962.

Przeglid Socjologicznly, Tom XV, 1—2
t6dz, Zakt. Nauk. Ossolinskich, 1961.
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Psychologia, s. 322b. Etyka i teoria postepowania, s. 323a. Estetyka oraz
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grafie, leksykony, s. 344a.
Wykiady, odczyty, referaty
Organizacje

ZJAZAY 347
NAUCZANIE s 349
WiadomosSCi 0SOD ISTE ..o, 359
Konkursy i nagrody 350
VB T8 i s 350
NEKIOlOgIA oo 352
Wydawnictwa Nadestane ... s 352

Numer 4 tomu XX bedzie zawierat:

L. Gumaniski, Jean Piaget. — B. Juhos, Aktualny stan filozofii naukowej w Au-

strii. — Recenzje i sprawozdania. — Polemika. — Autoreferaty z odczytow

|b_vvyk+ad()w. — Przeglad czasopism. — Zapiski bibliograficzne. — Wiadomosci
iezgce.



Cena zt 30-



