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Irena Tarnowska

Krakowskie rekopisy logiczne XIll, XIV i XV w.

Gdy podejmiemy badania nad poczatkami logiki polskiej powazne do
nich materiaty znajdziemy w rekopisach pr:echowywanych w Bibliotece
Jagiellonskiej w Krakowie. Znajduje sie tu mianowicie ok. 85 1rekopisow
logicznych pochodzgcych z XIII, XIV i XV w., a zawierajgcych ok. 260
traktatow o tresci logicznej.

W skazane rekopismienne zrodta logiczne przedstawiajg dla h storii logiki
polskiej mater at zasadniczej wagi. Materiat wartoSciowy, zréznicowany,
wielce pomocny opracowaniu poczatkéw historii tej nauki w Polsce: do
odpowiedniego naswietlenia jej strony programowej, czasowej,
personalnej, dydaktycznej i edytorskiej.

Charakterystyka czasowa rekopisow nie jest strong najtatwiej-
szg podjetych badan. Wiekszos¢ ich bowiem nie jest datowana i wymaga
dodatkowych ustalen historyczno-materiatowych. Za najwcze$niejszy re-
kopis logiczny przyjety zostat kodeks pergaminowy nr. 2177 2 z w. XIIlI,
najwcze$niejszy datowany rekopis — nr. 7193 — pochodzi z 1352 .
i zawiera Sume logiczng Wilhelma Ockhama.

Zawarte w rekopisach logicznych notatki o charakterze topogra-
ficznym pozwalajg stwierdzi¢, ze polskie rekopisy logiczne przecho-
wywanew Bibliotece Jagiellonskiej ograniczone sg niemal wytgcznie do ma-
teriatow krakowskich. Powstaty w naukowym Srodowisku koleg.0w i burs

1 Rekopisy logiczne stanowiag zarazem najpowazniejszg iloSciowo partie ogétu
rekopiséw filozoficznych z X111—XV w. zachowanych w Bibliotece Jagiellonskiej.

2 Zob. W} Wistocki, Katalog rekopiséw Biolioteki Jagiellonskiej.

8 Jak wyzej. Wszystkie nizej przytaczane rekopisy oznaczane bedg takze wediug
numeracji Wistockiego.
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krakowskiej Akademii i przeznaczone bytly do ich wewnetrznego uzytku.
Poza nimi — z rekopiséw obcych — najliczniej reprezentowane sg reko-
pisy praskie, przywiezione z Pragi przez pierwszych profesoréw Akademii
Krakowskiej, wywodzacych sie w duzej mierze z tej uczelnid Liczne
réowniez sg rekopisy pochodzenia niemieckiego. Posiadamy rekopisy za-
wierajgce rozne traktaty i komentarze pisane in studio Lipcensi5 in
studio Wienensib czy tez wygtaszane we Fryburgu 7. Jeden tylko z reko-
piséw obcych jest topograficznie nieco odleglejszy od Krakowa, pochodzi
mianowicie z Anglii8.

Krakowskie rekopisy logiczne dostarczajg dalej dos¢ obfitych mate-
riatbw personalnych do historii $Sredniowiecznej logiki polskiej.
Notatki z tego okresu, umieszczane gtéwnie w kolofonach tekstéw prze-
pisywanych, w pierwszym rzedzie ujawniajg imiona przepisywaczy teks-
tow logicznych, owych mato docenianych pézniej skrybdw (scrip-
tores), ludzi czestokro¢ o duzej kulturze logicznej, zainteresowanych jak
najbardziej w powstaniu rekopiSmiennych odpiséw dziet logicznych.
W ich rzedzie znajdujemy nazwisko znanego polskiego logika wiekow
Srednich — Michata z Wroctawia 9. Skrybg — pozbawiajgc stowa jego poz-
niejszego peioratywnego znaczenia — czyli w $redniowieczu rekopismien-
nym wydawcg-anonimowych Cwiczen z logiki nowejl0 byt dalej dos¢
gruntownie wyksztatcony doktor Jan Kanty. Z bardziej znanych przepi-
sywaczy tekstow logicznych wymieni¢ mozemy nadto: Jana z Poznania,
Baltazara z Poznania, Jana Brzostowskiego czy Baltazara z Budziszyna n.

W notatkach kolofonicznych Sredniowiecznych krakowskich tekstow
logicznych podawane sg dalej czesto wraz z tekstami wyktadowymi na-
zwiska wyktadajgcych logike. Posiadamy w krakowskich rekopisach
teksty wyktadow logicznych: Mikotaja Koztowskiegol2, Jana z Kalisza 13
oraz nieznanego blizej magistra Tomasza. A dalej teksty wyktadéw pra-
skich Jakuba Polaka 14 Mikotaja de Geldbach 15 magistra Sulczbachal8
Nadto teksty wyktadéw fryburskich oraz wiele innych anonimowych.
Wyktadowcy ci to w gtéwnej mierze tzw. reportatorzy (reporta-

*1 tak np. jako wygtoszone w Pradze zachowaly sie Buridana Quaestiones
super lcgicam /.listctelis (ihp. r.r. 753); jako przepisane w ,znakomitym studium
praskim” (in egregio studio Pragensi, rkp. nr 757) wystepujg Obiectiones logiczne
magistra Sulczbacha (rkp. nr. 757).

5 Rkp. nr 512, 1892.

" Rkp. nr 662.

7 Rkp. nr 703.

8 Super Posteriorum Aristotelis.

*Jego rekg przepisany jest komentarz Idziego Rzymianina do Analityk Arysto-
telesa. Sam tez przepisywat czy wprost pisat wiasne traktaty, czego dowodem za-
chowany rekopi$mienny tekst jego Objasnien do Arystotelesowskich Analityk
Pierwszych.

Rkp. nr 2078.

n Przy nazwiskach przepisywaczy przekradaty sie czesto do historii skres$lone
ich reka wzmianki o charakterze osobistym, méwiagce o ich potozeniu i potrzebach.
I tak np. w rkp. nr 687 znajdujemy stowa uskarzajagcego sie skryby: ,,Bohemus
vult pecuniam habere”.

* Rkp. nr 1097.

15 Rkp. nr 2330.

11 Rkp. nr 1894.

15 Rkp. nr 757.

> Rkp. nr 757
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tores), podajacy ex cathedra twierdzenia ustalone i sformutowane przez
innych. Na nieco wyzszym stopniu w hierarchii samodzielno$ci opraco-
wywania okreslonych tematow stali kompilatorzy (compilatores),
twierdzenia te zestawiajacy w tematyczne catosci. W tym sensie kom-
pilowali w Krakowie teksty logiczne: Bartlomiej z Radomia 17, Michat
z Wilamowa, Jan Paryski. — Zblizone sensem do kompilacji byto reda-
gowanie i glosowanie tekstu. Autor komentarza do arystote-
lesowskich Analityk Wtorych, zredagowanego ,ad intentionem Pauli
Veneti Egidiigue™ magister Petrus de Wacha (?!) interpretujac dodatnio
swg redakcyjng niesamodzielno$¢ tymi stowy zachwala dokonane przez
siebie dzieto: .....nihil de suo proprio ingenio adinveni, sed ah aliis accepi
viris.” 18 Najdalej posunieci w samodzielnosci komentowania byli ko-
mentatorzy (commentatores), dodajacy juz swe wilasne uwagi do
komentowanego tekstu. Znani nam z krakowskich rekopiséow polscy ko-
mentatorowie Arystotelesa to: Benedykt Hesse Michat z Wroctawia20,
Wawrzyniec z Poznania2l oraz Mikotaj Koztowski2. Nazwisk samo-
dzielnych autorow logicznych rekopisy nie przechowaty23 By¢ moze, ze
jako w pewnym stopniu samodzielne dzieta mozna potraktowac niektore
z komentarzy arystotelesowskich.

Nie bez -znaczenia dla poznania polskiej kultury logicznej XIII, XIV
i XV w. sg takze licznie podawane (zwtaszcza na oktadkach i oktadzinach
rekopisow) nazwiska wtascicieli rekopisow logicznych. Tg droga
dowiadujemy sie, ze zainteresowani w posiadaniu ksiag logicznych byli
znani skad ingd polscy uczeni $redniowieczni: Jan Szczekng 24, Andrzej
Grzymata, Jan z, Wioctawka 25, Marcin i Maciej z Olkusza, Jan z Rado-
chonczy, Jan z OSwiecimia B Mikotaj z Glogowa — by wymien,l znacz-
niejszych.

Gdy teraz od spraw w pewnym sensie materiatowych dla historii logiki
przejdziemy do tresci rekopiséw logicznych, do programu nauki
logiki w Akademii Krakowskiej w XIIl, XIV i XV w., materiat reko-
piSmienny segreguje nam sie od razu wedle przyjetego w filozofii XIV
i XV w. podziatu: na materiaty przynalezne do via antiqua i materialy
nalezgce do via moderna. Obydwa te odmienne, przeciwne sobie i ostro

v Ktory w sposéb kompilacyjny zbudowat swo6j komentarz do Analityk Pierw-
szych i Wtérych Arystotelesa.

1B Ekp. nr 2174.

19 Profesor Akademii Krakowskiej w latach 1415—56, jej szeSciokrotny rektor
i,wicekanclerz. Znany jako komentator Arystotelesa, pisat gtéwnie pod wplywem
Buridana i Londoriusa.

20 Dwukrotny dziekan wydziatu filozof. Akademii Krakowskiej w latach 1499
i 1505. Umyst uniwersalny. Znany gtéwnie jako logik. Jego drukowane pdzniej
podreczniki logiczne cieszyty sie duzym powodzeniem i mialy szereg wydan.

2l Komentujacy Analytica Priora w rkp. nr 1893.

2 Komentujagcy Analityki Pierwsze i Wtore.

2 Dzieta logiczne bardziej samodzielne, w postaci rozwinietej i pod nazwiskiem
autora wystepujag dopiero w inkunabutach i starodrukach. Czotowi logicy tego
dziatu polskiego pis$miennictwa logicznego to Jan z Giogowa, Michat z Bystrzykowa
i Michat z Wroctawia.

24 Pierwszy tomista na uniwersytecie krakowskim, najblizszy uczen i przyjaciel
Mateusza z Krakowa.

5 Uczony o wielkiej kulturze filozoficznej, wszechstronnie oczytany.

23 Sakran, rektor Akademii Krakowskiej w latach 1493—95, wyktadowca za-
razem Arystotelesa jak humanioréw.
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zwalczajgce sie na Zachodnie prady w logice polskiej wystepujg jako$
obok siebie neutralnie, odgraniczone tylko okre$lonymi granicami tema-
tycznej wiladzy. Czytajac krakowskie rekopisy logiczne mozna dojs¢ do
przekonania, ze via antiqua ivia moderna pojmowane byty przez logikéw
tego Srodowiska jako znaki umowne dla okreslenia okre$lonych grup za-
gadnleniowych i okreslonych sposob6w ich rozwigzania. Orzecznikéw,
sposobow orzekania, kategorii, rodzajow zdan itd. uczono po prostu w ra-
mach via antiqua, o supozycjach za$ czy regutach wnioskowania mdwita
logica moderna.

Relacje nasze rozpoczynamy od logiki starej. W $redniowieczu polskim
byta ona nader popularna. Rekopisy zawierajgce przynalezne tu teksty
stanowig okoto 70% krakowskich mater atdw logicznych z tego okresu.

Teksty nalezgce do via antigua rozpadajg sie — w polskiej logice wy-
tacznie ze wzgledéw tematycznych” a nie historycznych2/ — na teksty
obejmujgce grupy tematow oznaczonych skrotowo nazwg logica vétus
i teksty wystepujgce pod nazwg logica nova.

Logica vétus skupia w sobie zagadnienia nauki w ogoéle, jezyka nauki,
zagadnienie pojeé, powszechnikéw, kategorii, zagadnienie nazw i zdan
w sensie ogolnym. Czyli procz zagadnieh S$cisle logicznych mieszczg sie
tu zagadnienia z pogranicza logiki, ontologii, teorii poznania i teorii je-
zyka. Te witasnie gran czne w pewnym sensie zagadnienia najbardziej
pasjonowaty umysty polskich scholastykéw. Stad m. in. splendor logiki
w tym czasie jako nauki zajmujgcej sie tymi zagadnieniami, powotanej
ex projesso do ich ustalania i rozstrzygania. Teksty nalezgce do vétus
ars 8 sg najliczniejsze w krakowskiej logice tego okresu i siegajg liczby
60 dziet i komentarzy.

W podkre$leniu zasadniczej wagi podjetej problematyki vétus ars
zwana byta w tym masie powszechnie ,,rdzeniem”, ,,macierza” (mater)
ws elkich zagadnien. Miast ,glossa super veterem artem” pisze sie ,glossa
super veterem matrem” 29.

Cze$¢ pierwszg, wstepng w kodeksie vétus ars stanowi w rekopisach
krakowskich niezmiennie Isagoga Porliriusza. Wystepuje ona pod
tytutami: Liber Porphirii, Liber praedicabilium badZ De quinque univer-
salibus. Jest to zarazem z uwagi na wage merytoryczng dla catego zbioru
zagadnien vetus ars jego cze$¢ najbardziej zasadnicza, pierwiastkowa —
ustalenia w niej podane stuzg za podstawe twierdzeniom dalszych czesci
kodeksu. Rekopisy zawierajace komentarze do ksiegi Porfiriusza — a jest
ich az 27 — naleza do rzedu naje ekawszych materiatdw z tej dziedziny.
Traktaty te przyciggaly tez zywo uwage wspdic:esnyct}, budzity silne
reakcje naukowe, spory i dysputy. Odnos$ne rekopisy az roja sie od not,
gloss, doklejanych kart, schematéw, rysunkéw. Powdd tak duzej popu-

27 Jak to ma miejsce we weczes$niejszych kulturach logicznych.

B vetus ars wystepuje w wiekszoéci rekopiséw krakowskich jako cato$¢, na
ktorg sktadajg sie: 1 tekst Isagogi Porfiriusza wraz z komentarzami, 2 tekst Kate-
gorii (Praedicamenta) Arystotelesa wraz z komentarzami, 3. tekst De interpretatione
(Peri hermeneias) Arystotelesa wraz z komentarzami. Powyzsza grupa pism stanowi
podstawowy kodeks zagadnien wystepujacych pod nazwg VE&tus ars, Disputata ve-
teris artis, Quaestiones in veteiem artem, Punctualia veteris artis, Commentarius
super veterem artem. Niektére rekopisy ten podstawowy sktad kodeksowy rozsze-
rzajg wciagajac wen nadto Liber Sex principiorum Gilberta de la Porré.

2O Rkp. nr 717. "
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larnosct ksiegi Porfiriusza lezy m. in. w tym, ze stanowita ona okre$lone
miejsce i tytut do rozpatrywania zagadnienia powszechni-
k6éw. A przeciez problem uniwersaliéow lezal w kregu najistotniejszych
zainteresowan logiki a takze innych nauk wiekéw S$rednich. Wszyscy
uczeni wypowiadali sie w tym wzgledzie. Do S$redniowiecznego modelu
naukowosci — jako nieoddzielny i charakterystyczny jej atrybut —
nalezatlo posiadanie stanowiska w sprawie uniwersalibw. Rozwigzanie
tego zagadnienia stanowito tez o charakterze logiki, o jej wadze i przy-
datnosci w catym systemie wiedzy. W logice tego okresu znajdujemy tez
rozmaite rozwigzania zagadnienia powszechnikéw. Dadza sie one tatwo
odnalez¢ réwniez w rekopisach krakowskich. Ale tu réznos$¢ rozwigzan —
co znéw jest charakterystyczne dla ogdlnego nastawienia polskiej filo-
zofii Sredniowiecznej — jest w pewnym stopniu zneutralizowana. W re-
kopisach noszacych tytuly Auctoritates a zawierajagcych ukilady twier-
dzen o charakterze aksjomatycznym, gdy chodzi o ksiegi Porfiriusza,
obok siebie, na jednej ptaszczyznie niejako lezg roznorak e definicje tych
samych pojec.

Najsilniej reprezentowane byto w $Sredniowiecznym Krakowie stano-
wisko realistyczne w sprawie uniwersaliow. Pieknie przepisany, bogato
ilustrowany starannie skreslonymi schematami rekopis nr 1855 stanowi
jakby kodeks obowigzujacej wiedzy o powszechnikach w ich interpretacji
»mocnej”, realistycznej, ontologicznej ao. Tematyce uniwersaliow poswie-
cona jest tez wiekszo$¢ not marginalnych jak tez samodzielnych notatek,
jakie znalez¢ mozna w odnosnych rekopisach logicznych. Powszechn.ki
rozpatrywane sa w nich gtéwnie od strony epistemologicznej z akcentem
na zagadnfenia z dziedziny teorii nauki: zagadnienia poznawalnos$ci po-
wszechnikéw i ptyngcych stad konsekwencji dla nauki. Pytania: Ad quod
et ad quae valet notitia universalium? Utrum notitia universalium est
necessaria ad doctrinam? sg typowe dla-tego kregu problematyki.

Ksiega Porfiriusza dawata tez miejsce innemu, réwnie istotnemu za-
gadnieniu polskiej filozofii tego okresu mianowicie zagadnieniu
nauki w ogolnosci, zagadnieniu naukowos$ci pewnych systeméw twier-
dzen. Krakowskie komentarze do ksiegi Porfiriusza poprzedzone sg z re-
guty krotkim wstepem o charakterze logiki. Czy logika jest — jak chciat
autorytatywny Arystoteles — sztukg (ars)? Czy tez — jak wykazuja
inne, mocniejsze niz autorytet racje — naukg (scientia)? A jezeli logika
jest nauka, to z jakich powoddéw za taka sie ja przyjmuje i jakiego typu
jest naukg? Pytania o naukowos$¢ logiki jak tez o naukowos$¢ innych nauk
nalezg do rzedu najistotniejszych pytan, jakie na tym terenie postawita
polska filozofia wiekéw $rednich. W rekopisach krakowskich pytah takich
odnajdziemy nie mato. Wiele takze gloss, not i notatek poswieconych jest
omoOwieniu i prébom rozwigzania tego zagadnienia. Do najciekawszych,
wymagajacych pilnego zbadania, nalezy w tej dziedzinie rekopis nr 2455,
zawierajgcy komentarze do veétus ars Benedykta Hesse. Znaczna czesé
dzieta poswiecona jest og6lnym rozwazaniom o logice: jej definicji
i przedmiocie badan. (

0 Zawiera on: Praedicamenta Augustyna, Praedicabilia Porfiriusza w znacznym
skrécie i przerobce, traktat De universalibus Idziego Rzymianina oraz traktat De
universalibus realibus Wilhelma Anglika. Starannie narysoware drzewo genealo-
giczne bytu, t.zw. arbor Porphirii, w tym, jak i w innych rekopisach, podkresla
wyraznie ogélny ontologizm przekazanej interpretacji.
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W zwigzku z poruszonymi ostatnio sprawami zauwazamy w formie
konkluzji: logika tworzona i wyktadana w Sredniowiecznym Krakowie —
jak zreszta i logiki innych o$rodkéw naukowych tego okresu — byta te-
renem zagadnieniowo szerokim. W jej obrebie rozpatrywano wiele z za-
gadnien logicznych a takze zagadnienia nalezgce tematycznie do nauk
innych. Z szerszego nieco punktu widzenia byty to zagadnienia nader
istotne, dla tworzacej sie a przygotowanej przez scholastyke problema-
tyki wrecz palgce — zarazem jednak zagadnienia, dla ktdrych nie byto
miejsca w 6wczesnym sztywnym systemie wiedzy.

Rownie szeroko jak Isagoga potraktowany zostat drugi z rzedu korpus

logiczny wiaczany do kodeksu vétus ars — mianowicie teksty i komen-
tarze zwigzane z Kategoriami Arystotelesa. | ten kompleks zagadnien byt
w logice polskiej wiekdw XIII—XV z predylekcjg podejmowany i roz-

patrywany. 23 komentarze, mnostwo gloss, not, notatek, rysunkéw te-
matycznie zwigzanych z Kategoriami rzecz dokumentuje wystarczajgco.
Z tego materiatu na uwage zastugujg w szczegdlnosci precyzyjnie wyko-
nane schematy pojeciowe do poszczegdlnych kategorii t.zw. arbores —
drzewa kategorialne. | podobnie jak z tematyka ksiegi Porfiriusza, ko-
mentarze do Kategorii przedstawiajg rowniez z punktu widzenia zakresu
zagadnien jak i typu ich rozstrzygnie¢ duza roznorodnos$¢. Komentarze
pisane sa zaréwno z pozycji via antiqua jak i via moderna. Z pozycji sy-
stemu Porfiriusza i Alberta Wielkiego jak Buridana i Marsiliusza z In-
ghen. Z krakowskich komentatoré6w omawianej problematyki wysuwaja
sie nazwiska Augustyna z Monsterberg i Michata z Wilamowa. R6znos¢
stanowisk 3l jest jednak — znowu jak uprzednio stwierdziliSmy — roz-
noscig nieostrg. Do programow uniwersyteckich wchodzity rownorzednie
komentarze roznych stanowiskowo autoréw. W zachowanych rekopis-
miennych notatkach przygotowujgcych wyktady spotykamy znoéw rézno-
rakie twierdzenia na jeden temat — nieraz po prostu zestawione w zgo-
dzie obok siebie — by¢ moze jako ujmujgce jedng rzecz z wielu stron.

Z ksiegg Kategorii tgczyt sie tematycznie Xll-wieczny traktat Gilberta
de la Porré Liber sex principiorum, rozpatrujgcy blizej sze$¢ ostatnich
kategorii, przez Arystotelesa potraktowanych dos¢ szkicowo. Traktat ten
dotgczany byt czesto w krakowskich rekopisach do kodeksu veétus ars
jako aneks uzupetniajgcy Kategorie, badz tez ustalenia jego przejmowane
byty wprost do komentarzy do tego traktatu.

Stosunkowo najmniej rozwinietg w krakowskich rekopisach czescig
Logiki starej jest problematyka objeta nazwg arystotelesowskiego trak-
tatu De interpretation (Peri hermeneias) — a wiec problematyka-nazwy
i zdania. Nieoczekiwanie stabe zainteresowanie dla ciekawej dla Srednio-
wiecza problematyki tego pisma ttumaczy sie prawdopodobnie tym, ze te
same zagadnienia byly rozpatrywane szeroko w obrebie popularnych
wowczas gramatyk spekulatywnych. Tam tez zapadaly ostateczne roz-
strzygniecia, tam dokonywano ustalen.

Komentarze do vétus ars sg w krakowskich rekopisach Biblioteki Ja-
giellonskiej przewaznie anonimowe. Z nielicznych autoréw obcych znano:
Porfiriusza, Alberta Wielkiego, Konrada Zoltow i Macieja z Eugubio;
z polskich mistrzéw: Benedykta Hesse, Augustyna Monsterberg i Michata
z Wilamowa.

3l Zwtaszcza gdy chodzi o rekopisy anonimowe.
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Gdy chodzi o strukture formalng, krakowskie komentarze do Vveétus
ars — powstate w okresie rozwiniecia tego odcinka problematyki logicz-
nej — wystepuja gtéwnie w uktadzie zbiorow odrebnych catostek zagad-
nieniowych t. zw. kwestii (quaestiones). Teksty ciggte sg mniej liczne.

Problematyka logiki starej poza dzietami specjalnymi rozpatrywana
byta takze w obrebie dziet szerszych z tej dziedziny, popularnych Sum
logicznych, obejmujacych tematycznie starg i nowa logike. W Krakowie
znane byty szczegdlnie sumy Jana Buridana, Marsiliusza z Inghen i Wil-
helma Ockhama. Znajdziemy w nich logike starg w interpretacji nowej,
co wiasnie stanowi specjalny smak tego ujecia, a nadto jest charaktery-
styczne dla neutralizmu stanowiska krakowskiej logiki sredniowiecznej. —
Poza sumami zasadnicze twierdzenia z zakresu problematyki veteris artis
znajdziemy takze w zbiorach aksjomatycznie potraktowanych ukladéw
twierdzen t.zw. Auctoritates, dos¢ licznych w krakowskim ksiegozbiorze
Sredniowiecznym. Wiele rozwazan na te tematy znajdziemy takze w ko-
deksach zawierajgcych luzno ugrupowane zbiory kwestii a takze w spe-
cjalnych zbiorach problematéw arystotelesowskich.

Logica nova jako poOzniejszy czton kierunku starego w krakowskich
rekopisach ograniczona jest wytgcznie do problematyki arystotelesowskiej
logiki. W spusciznie rekopiSmiennej tworzy jg kodeks opatrzony nazwag
Logica nova, na ktory skladajg sie arystotelesowskie teksty Analityk
Pierwszych | Wtérych, Topik, Sophistici Elenchi oraz przynaleznych do
nich komentarzy. A wiec jest to problematyka rodzajow zdan, wniosko-
wania bezposredniego i posredniego oraz ich roli w dowodach sofistycz-
nych.

W odro6znieniu od dyskusyjnej, spory budzacej problematyki logi sta-
rej ta ma charakter znacznego ustalenia i kodyfikacji. Jest to logika dy-
daktyczna, szkolna, stojaca na ustugach programéw uniwersyteckich.
Z 52 komentarzy do logiki nowej tylko jeden zawiera rozwazania o cha-
rakterze ogdélnym. Sg to anonimowe W atpliwosci (Dubitationes) & na te-
maty Analityk Pierwszych. Reszta komentarzy ptynie szkolnym nurtem.
Majg one charakter podrecznikéw. Przewaznie przepisane starannie,
z podkreslonymi in rubro definicjami i zasadniczymi pojeciami, ilustro-
wane licznymi doktadnie wyrysowanymi schematami. Inne komentarze
z tej dziedziny — te pisane mniej starannie, pospiesznie, stuzg réwniez
celom szkolnym: przygotowujg wyktady, stanowig ich szkice badz dyspo-
zycje do nich. Glossy marginalne i interlinearne zwigzane z tekstami
nowej logiki nie sg liczne. W swej skapej ilosci i postaci stuzg tylko do
tatwiejszego przyswojenia eksponowanego tekstu, cztonujg go i podkres-
lajg pewne jego partie ,,zapamietaniu sposobne”.

Celowi dydaktycznemu poswiecone sg takze zwigzane z tg logika
notatki. Wynotowywane sg osobno — bez zajmowania stanowiska jed-
nakze — teksty najistotniejsze dla pamieciowego opanowania tematyki,
krotko ujete reguty, definicje, okreSlenia. ; Bardzo czesto notatki maja
posta¢ regut, np. regut podziatu zdania, regut tworzenia sylogizméw. Wy-
daje sie, ze tu w tej doraznej potrzebie dydaktycznej nalezy tez szukac
Zzrédta tak czestego w po6zniejszych drukowanych tekstach logicznych
ujecia poszczegdélnych zagadnien logicznych jako zbioréw odnos$nych re-
gut. Latwiejszemu nauczeniu sie stuzg takze dos$¢ licznie dotgczone do

Rkp. nr 2076.
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tekstow schematyczne ich ilustracje. Najczesciej wystepuje w nich kwa-
drat logiczny, schematy modalnosci, schematy figur S$ylogistycznych.
Wszystko z dos$¢ obficie podawanymi przyktadami.

Szkolny charakter komentarzy podkreslajg takze ich tytuty. W wielu
wypadkach nadaje sie nazwy lectura bgdZ exercitia. Szkolna ich postaé
widoczna jest dalej w notach kolofonowych, w ktdrych czesciej niz gdzie
indziej przekazane sg wiadomosci o formie ich uniwersyteckiego wyko-
rzystania (reportacji, kompilacji, pronuncjacji), dane o ich lokalizacji
uniwersyteckiej (wygtoszone np. w bursie ubogich, w bursie filozoféw)
oraz czasie ich powstania czy wygtoszenia ex cathedra.

Najwieksza popularnoscia cieszyta sie tematyka Analityk Pierwszych
i Wtérych, do ktdrych mamy 31 rekopiSmiennych komentarzy. Za nimi
nastepuja Sophistici Elenchi (w 11 komentarzach) i wreszcie Topica
(w komentarzach 9).

Komentarze do poszczegélnych traktatéw logiki nowej sg w mniejszym
stopniu niz to miato miejsce przy komentarzach do logiki starej anoni-
mowe. Wszak wyktadano log ki autorytatywne, uczono sie rzeczy ustalo-
nych. W rekopisach krakowskich posiadamy komentarze do poszczeg6l-
nych ksigg nowej logiki: Idziego Rzymianina, Alberta Wielkiego, Aniota
z Camerino, Pawta z Wenecji, Alberta z Saksonii, Marsiliusza z Inghen,
BuriSana i Burleusza. Nazwiska reprezentujgce rdzne systemy. Posiada-
my rowniez specjalnie liczne w tej dziedzinie komentarze autoréw pol-
skich: Bartlomieja z Radomia, Mikotaja Koztowskiego, Wawrzynca z Po-
znania, Michata z Wroctawia. Komentarze polskie majg naturalnie rézny
stopien samodzielnosci opracowania, pisane sg pod wpitywami rdznych
autorow obcych. Niemniej zastugujg na specjalng uwage ze wzgledu
wtasnie ha swa role dydaktyczna, ro.'e w szerzeniu kultury logicznej, jaka
w okresie poznego Sredniowiecza doskonale odegraty.

Najswietniejszy okres rozwoju S$redniowiecznej logiki polskiej zwig-
zany jest jednak nie z uprawa log Ki arystotelesowskiej w jej ujeciu sta-
rym czy nowym, ale z rozwinigciem nowego kierunku logiki — logiki
terministycznej zwanej logica moderna Czy modernorum. Reko-
pisy zawierajgce opracowania jej zagadnien sa zndw zywe — jak w wy-
padku rekopiséw vétus ars — petne gloss i not, uwag i notatek. Teksty
pisane przewaznie pospiesznie i niestarannie.

Logika zyskuje w tym czasie na uniwersytecie krakowskim specjalnie
uprzywilejowane stanowisko. W logice — jako nauce, ktéra dostarczajac
narzedzi badawczych naukom innym zyskata ws$réd nich powazny pre-
stiz — szuka sie i teraz rozwigzania pojawiajacych sie na nowo zagadn en
naukoznawczych. Zagadnienie nauki, jej wartosci, pewnosci,
przedmiotu i metod staty sie bowiem na nowo centralnymi zagadn eniami
schytku scholastyki. W filozofii i nauce polskiej — do$¢ pézno rozwi-
nietej — zagadnienia te wystgpity tym mocniej, rozpostarty sie tym sze-
rzej. Od logiki oczekiwano decydujgcych w tym wzgledzie rozstrzygnieé
i ustalen. Stad m. in. jej prestiz. Rekopis B. J. 1894 zawiera obok Kko-
mentarzy do pism Piotra Hiszpana wyktadanych w Pradze przez Jakuba
Polaka, anonimowy traktacik p.t. Recomendatio logicae pulchra. Temat
oprawiony w piekng szatg stowng, zbudowany z okragtych, wykornczonych
starannie fraz wskazuje, ze byt to prawdopodobnie tekst jakiejs mowy
czy uroczystego wyktadu na temat roli log ki w caloksztalcie nauk.
Tresciowo stanowi on pochwate logiki, podkresla jej uzytecznos¢ i role
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w naukach innych. Logika— jak sie w traktacie twierdzi — dzieki pewno-
§ci swych twierdzen stosowanych w kazdej nauce daje owo poszukiwane
»08wiecenie umystu” (mentis illustratio) pozwalajgce w spos6b zasadny
na budowanie i uprawianie nauki. Metody logiczne stosowano tez w Kra-
kowie szeroko w rozwigzywaniu zagadnien nauk innych — nawet teolo-
gicznych. W zbiorach B. J. zachowat sie w rekopisie nr 733 anonimowy
traktat zatytutowany zagadnienia logiczne zwigzane z l-sza ksiega Sen-
tencji33, ktdrego autor wiele z zagadnien teologicznych wysunietych
przez Piotra Lombarda w jego pierwszej ksiedze Sentencji stara sie roz-
wigza¢ przy odwotaniu sie do pewnych struktur logicznych. Logicznie
potraktowane pojecie mozliwoSci ma mianowicie poméc przy ustalaniu
zagadnienia stwarzania $wiata czy zradzania gatunkow.

Zagadnieniu nauki oraz roli logiki w unaukowieniu nauk i jej goto-
wosci do tego celu poswieconych jest wiele partii logiki terministycznej.
Rozwazania na ten temat spotykamy we wstepach do dziet z tej dzie-
dziny, np. we wstepie do anonimowych kwestii do Piotra Hiszpana
w osobnych watpliwosciach (Duhitationes) na temat wiedzy logicznej3o,
w wielu osobnych notatkach np. o wartosci pojeciowych ujeé rzeczy36
prawdziwosci zdan 37 itd.

W zwigzku z zagadnieniem pewnosci, usilnego badania wartosci uzy-
skiwanych twierdzen, a wiec w zwigzku z zagadnieniami zwigzanymi bez-
posrednio z wartoscig prawdziwosciowa zdan pozostaje fakt, ze znaczne
partie rekopisbw omawianego kierunku poswiecone sg wymyslaniu i do-
wodzeniu sofizmatéw. Mamy w rekopisach 18 takich zbioréw zwa-
nych Sophismata, Insolubilia, Impossibilia, Paralogismi. Zze wzgledu na
przydatnosé i korzysci dla przeprowadzajgcych je, sofizmaty nazwano
»eliksirem logicznym™”37 (elixir logicum). Zbiory te sg przewaznie autory-
zowane. Wyszty spod piéra: Marsiliusza z Inghen, Alberta z Saksonii,
Konrada Zoltow, Tomasza Anglika, Redingera Anglika, Piotra Paryskie-
go, Jana z Holandii. Z wyrazng predylekcjg potraktowany jest w zbiorach

sofizmatow temat cztowieka — temat wytaniajacy sie z nowych rozmy-
$lan i nowych wartosci epoki. Probo quod homo est asinus. Henricus non
est homo — takie np. sofizmaty jako tezy do udowodnienia czy zbicia

eksponujg czesto krakowskie rekopisy. Do tekstow dotgczone sa w wielu
wypadkach reguty rozwigzywania sofizmatdw (regulae solvendi sophis-
mata).

Problematyka logiki modernistycznej w krakowskim $rodowisku nau-
kowym czerpana byta gtdwnie z sumy logicznej Piotra Hiszpana ze
szczeg6lnym naciskiem na zagadnienia jej si6dmego traktatu De termi-
norum proprietatibus, a wiec supozycji termindw. Zasadniczym wykia-
dowcyg tej problematyki byt w Krakowie Wilhelm Ockham. Rekopis
nr. 719 zanotowal nawet obiegowy' w tym wzgledzie wierszyk, ktérego
poczatek brzmi:

Qui totam logicam vult perfectissime scire
Audiat hoc Occam...

3B Quaestiones logicae super lum Sententiarum.
3t Rkp. nr 1979.
B Rkp. nr 2076.
¥ Rkp. nr 2105.
37 Rkp. nr 1906.
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Supozycji terminow jak tez i innych ich witasciwosciom
poswieconych jest az 23 traktatow réznych autorow. Interpretacji ter-
minow jako elementarnych czgstek jezyka naukowego, ich prawdziwosci,
roli w zdaniach, poswieconych jest tez wiele not i notatek.

Zagadnienia terministyczne wigzano ze starym zagadnieniem po-
wszechnikéw, ktore znoéw odzyto w nowym konteks$cie zagadnieniowym.
Te tematyczng tgcznosé starych i nowych zagadnien podkreslajg kodeksy,
w ktorych do odpowiednich tekstdw logiki modernistycznej dotgczano
stare porfiriafiskie komentarze 38.

Swa duzg popularno$é logika modernistyczna zawdziecza po czesci
silnemu rozwinieciu w Krakowie studiow gramatycznych. Gramaty-
ka spekulatywna zawierajgca rozwazania o znaku, dZwieku, sto-
wie, terminie stworzyta dobra podstawe do rozwazan typu ogolniejszego
na te tematy. Liczne i szeroko rozpowszechnione w Krakowie bytly pod-
reczniki noszgce tytuty O sposobach oznaczania, (De modis significandi),
ktore w swej dojrzatej XIV—XV-wiecznej postaci stanowity naturalny
owoc diugo trwajgcej symbiozy gramatyki i logiki. Studia logiczno-gra-
matyczne rozwiniete byty szczegdlnie w obrebie dobrze przyjetej i ro-
sngcej w znaczeniu szkoty skotystycznej. Jej zatozyciel w Polsce, Michat
z Bystrzykowa 3 doktryne tej szkoty rozwingt gtdwnie w kierunku lo-
gicznym, a jego kontynuator, Jan ze Stobnicy4 to autor i nauczyciel
mitodziezy krakowskiej wedle zasad wydanego przez sie drukiem pod-
recznika De modis significandi gramaticalibus 4L Duzg popularnoscig cie-
szyta sie tez w Krakowie angielska szkota jezykowo-formalistyczna
w obrebie logiki terministycznej. Czesto uzywany rekopis nr 687, praw-
dopodobnie pochodzenia czeskiego, dawat wtasnie zbiorek traktatow lo-
gicznych mistrzéw angielskiego terminizmu.

Traktaty logiki terministycznej wystepujg z reguty pod nazwiskami.
Wszystko to autorzy obcy. Do najbardziej w Krakowie popularnych na-
lezeli: Wilhelm Ockham, Albert z Saksonii, Marsiliusz z Inghen, Buridan,
Konrad Zoltow, Jan Dorp, Burleusz, Suton Anglik, Tomasz z Brackbardii
Anglik, Redinger Swinshec Anglik, Jan Paryski, Krystian Paryski.

Dzieki $wietnemu rozwojowi logiki terministycznej uniwersytet kra-
kowski — obok Heidelbergu, Kolonii, Pragi i Wiednia — nalezat do rzedu
oSrodkéw wybijajgcych sie na polu rozwoju logiki. Z tymi tez oSrodkami
wiedzy logicznej utrzymywat Scislejszg tgcznosé.

W powyzszym szkicu zostaly podane jedynie w pewnym uporzadko-
waniu wazniejsze fakty, jakie da sie ustali¢ przy pierwszym zetknieciu
sie z materiatem rekopisdw logicznych zalegajgcych od kilku wiekow

B 1 tak np. w rkp. nr 2105 obok komentarzy do Parvorum logicalium zawarty
jest anonimowy komentarz do Quinque voces. W rekopisie nr. 2591 diuzsza nota
uzasadnia powigzanie problematyki supozycji z zagadnieniem uniwersaliéw.

P Dziekan i rektor Akademii Krakowskiej w latach 1495—1501 i 1513—14.

4 Wieloletni profesor Akademii Krakowskiej, umyst wszechstronny, zaintere-
sowany gtéwnie jezykoznawstwem, etyka i przyrodoznawstwem. Jego prace z dzie-
dziny geografii i ogélnego przyrodoznawstwa cieszyty sie duzym wzieciem w Polsce
i za granica.

4 Cracoviae, ca. 1500—1508.
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dziat rekopiséw krakowskiej biblioteki uniwersyteckiej. Odkrycie S$red-
niowiecznej logiki polskiej w jej materiatach rekopiSmiennych to tez za-
ledwie pierwsze wskazanie palcem ,tu nalezy szukac¢”. Za wskazaniem
tym p()j}daz bez watpienia szczegétowe badania tego cennego teoretycznie
materiatu.

Andrzej Kawczak

Dziatalno$¢ Narodowego OsSrodka Badan
Logicznych w Belgii

Belgijski Narodowy OsSrodek Badan Logicznych (Centre National de
Recherches de Logique) powstat w 1950 r. w celu ujecia w state formy
organizacyjne wspotpracy logikow belgijskich, wyktadajgcych na uniwer-
sytetach w Brukseli, Louvain, Liége i Gand. Cztonkami OSrodka sg
Ch. Perelman (Bruksela), R. Feys, F. Crahay i J. Dopp (Louvain),
Ph. Devaux ( (Liege), L. Apostel (Gand). Do statych wspotpracownikow
nalezg M. Issman, J. Ladriére, M. Ruytinx, pani L. Olbrechts-Tyteca i sze-
reg innych os6b, w szczegolnosci prawnikéw, zajmujgcych stanowiska
w wyzszych instancjach belgijskiego sgdownictwa.

Zebrania OSrodka odbywajg sie zwykle dwa razy na miesigc. Ogéiny
przedmiot badan stanowig rozmaite formy rozumowania, jakimi postu-
guje sie mys$l ludzka, rozpatrywane z punktu widzenia analizy jezyka
i teorii dowodu. OS$rodek stawia sobie za zadanie badanie tych form ro-
zumowania metodami logiki wspotczesnej, niezaleznie od jakiegokolwiek
stanowiska filozoficznego.

Logicy belgijscy rozrozniajg trzy sposoby prowadzenia tego rodzaju
badan:

1) Stosujac metody nieformalne, ,retoryczne”, tzn. takie, przy kto-
rych uwzglednia sie osobe interlokutora.

2) Wychodzac z punktu widzenia formalnego i dgzac do takiej mody-
fikacji metod ,,klasycznej” logiki, ktdra by pozwolita uja¢ w sposob for-
malny rozumowanie w jego konkretnych przejawach.

3) Przez analize i poréwnanie jezykowej postaci mysli formalnej
i potocznej, a w szczeg6lnosSci przez stosowanie metod psychologii gene-
tycznej, zainaugurowanych przez Piageta.

Kazda z tych trzech metod ma swoje centrum lokalne. Metody reto-
ryczne uprawia sie przede wszystkim w Brukseli (prof. Perelman), me-
tode analizy formalnej w Louvain (prof. Feys), metode badan genetycz-
nych w Liege (prof. Devaux).

BADANIA RETORYCZNE

Dla formalnego punktu widzenia charakterystyczne jest Sciste okre-
Slenie pojecia dowodu i $srodkoéw, za pomocg ktorych przeprowadza sie
dowdd. Z punktu widzenia retoryki nie przyjmuje sie z gory zadnego
pojecia dowodu i nie odrzuca sie z gory zadnej jego postaci. Retoryka
zajmuje sie wszelkimi sposobami dowodzenia, jakie majg faktyczne za-



— 260 —

stosowanie. Studiuje je in concreto, tak jak wystepujg w zwykiym toku
argumentacji — w zwigzku z czym szczeg6lng uwage posSwieca argumen-
tacji stosowanej przez prawnikow.

Ro6zne sposoby argumentacji nie sprowadzajg sie do rozumowah de-
dukcyjnych i indukcyjnych, sg one pewnego rodzaju ,,dialogiem” miedzy
rozmoéwcami, czy tez miedzy méwcg a audytorium; sg ,,dialogiem , w kté-
rym mowigcy dazy do wytworzenia lub umocnienia u stuchacza pew-
nego przekonania. Dlatego wszelkie rozumowanie nazywa Perelman
»dialektycznym”, a cato$¢ wiedzy o sposobach uzasadniania twierdzen
"retoryka”. Element retoryczny wystepuje bowiem nie tylko w tzw.
arqumentum ad kominem, pojmowanym jako apel do uczu¢ i ocen stu-
chacza, objawia sie on réwniez jako akceptacja pewnych regut, ktorym
stuchacze poddajg sie z wtasnej decyzji, czy pod naciskiem norm spotecz-
nych lub zawodowych. Wszelka argumentacja zaktada uprzednig zgode
miedzy moéwcg i jego audytorium co do faktéw lub co do zasad i wycho-
dzac z tej podstawy zmierza do wywarcia wptywu na przekonania stu-
Oha%\liie sg techniki argumentacyjne? Argumentacja moze byé quasi-
logiczna, tzn. moze odtwarza¢ rozumowanie wystepujace w dowodzie
bezosobowym, zastosowujgc je do struktur realnych uprzednio danyc i.
Moze sie opiera¢ catkowicie na jednej strukturze i rozcigga¢ swoj zas™g
na struktury podobne. Relacje opisujgce strukture rzeczywistosci beda,
w licznych niuansach, zwigzkami nastepstwa lub wspotwystepowama.
Rélacje nastepstwa ujawnig zwigzki przyczynowe lub celowe i dopuszcza
pewne formy rozumowania ,,pragmatycznego’. Relacje wspotwystepowa-
nia ktérych”typ ksztattuje relacja miedzy osoba i jej czynnos$ciami, bedg
miaty postaé¢ stosunkéw miedzy istota a jej przejawami. Jednym z jej
przypadkow jest argumentum ex auctoritate.

Argumentacja moze tez mie¢ charakter mniej lub W|ecej tworczy np.
wychodzac z przyktadéw bedzie zmierza¢ do indukcyjnych generalizacji,
wychodzac z modeli bedzie prowadzi¢ do form idealnych, bedzie tez po-
s’rugl_wac sie analogig i metafora.

eoria dowodu — rozpatrywanego w szerokim sensie, jakie nadajg mu
retoryczny punkt widzenia — byta przedmiotem kolokwium, ktére odbyto
sie w Brukseli w sierpniu 1953 r. Cztery odrebne konferencje poswiecono
analizie pojecia dowodu w naukach formalnych (referaty wygtosili
Bernays i Tarski), w naukach przyrodniczych (Gonseth, Clay Braith-
waite) w prawie (Bobbio, Motte) i w filozofii (Frankel, Morpurgo-
-Tagliabue, Ryle). Tres¢ referatéw i streszczenie dyskusji zostaty opubli-
kowane w numerze 27-28 Revue Internationale de Philosophie.

Prof. Perelman rozwingt szczegétowo swojg koncepcje retoryki w sze-
regu publikacji, z ktérych najwazniejsze sa: Rhétorique et Philosophie
(1952) i Traité de vVargumentation (1958 Paris, Presses Universitaires de
France) . . , u
Koncepcje te byly przedmiotem szeregu odczytéw, wygtoszonych
przez prof. Perelmana na miedzynarodowych kongresach filozoficznych,
miedzy innymi w 1952 r. w Strassburgu Raison éternelle, raison histori-
qgue W 1954 r. w Zurichu Le role de la décision dans la theone de la

i Recenzja ,,Traite de I'argumentation” piéra F. Indana ukazata sie w Ruchu
Filozoficznym Nr 4, tom XVIII, 1958 r.
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connaissance, W 1955 r. w Atenach La méthode dialectique' et le réle de
Iinterlocuteur dans le dialogue, W 1957 w Warszawie Les relations thé-
orique de la pensée et dé l'action, w 1958 r. w Wenecji Logique, langage
et communication. Na szczeg6lna uwaga zastugujg rowniez artykuty:
Evidence et preuve, Les notions et I'argumentation, Le rolelde la décision
dans l'argumentation, How to apply reason to values, Le raisonnement
juridique, La spécifité de la preuve juridique, L’argument pragmatique.

Cechg niezmiernie charakterystyczng dla zainteresowan logikéw bel-
gijskich jest uwaga, jakg pos$wiecajga oni rozumowaniom prawniczym.
Duza rolg odegrata tu niewgtpliwie osobista inicjatywa i zainteresowania
prof. Perelmana, z wyksztatcenia prawnika i filozofa. Wspotpraca logi-
kéw z prawnikami, datujgca sig od 1953 r., rozwineta sie bardzo inten-
sywnie i znajduje swo0j wyraz w doborze tematdéw odczytéw, wygtasza-
nych na periodycznych zebraniach OS$rodka, z ktérych znaczna cze$¢ po-
Swiecona jest analizie poje¢ i argumentéw, znamiennych dla wywodow
prawniczych. Rozwaza sie w szczegdlnosci rdznice miedzy sposobami
rozumowania charakterystycznymi dla systeméw prawnych nieskodyfi-
kbwanych (prawo anglosaskie) i systemow opartych na jednolitym Kko-
deksie (prawo Europy kontynentalnej), miedzy uchybieniem prawnym
a uchybieniem faktycznym (rozroznienie to odgrywa duzg role w prawie
belgijskim i francuskim, dopuszczajacym kasacje wyroku tylko w razie
uchybienia prawnego); rozwaza sie roOwniez techniki argumentacyjne,
oparte na pojeciach dobrej wiary i sprawiedliwosci etc.

W tym zakresie dziatalnosci Osrodka biorg aktywny wspétudziat czo-
towi belgijscy przedstawiciele nauki i praktyki prawa: profesorowie wy-
dziatow prawa, sedziowie wyzszych instancji, adwokaci. Odczyty wygta-
szane przez nich na zebraniach Osrodka sg zwykle publikowane w Journal
des Tribunaux, tam tez toczg sie zywe polemiki, stanowigce kontynuacje
dyskusji wszczetych na zebraniach.

Wydawany przez Osrodek kwartalnik Logique et Analyse opubliko-
wat szereg artykutdow z zakresu logiki prawniczej. W numerze 4 z 1953 r.
rozwazano zagadnienie mozliwosci formalizacji rozumowan prawniczych.
Artykut L. Apostela, dajacy pozytywng odpowiedz na to pytanie, zostat
poddany szczegOtowej krytyce przez A. Bayarta.

W dyskusji nad zagadnieniami logiki prawniczej wzigt udziat Jerzy
Kalinowski, profesor K.U.L. publikujagc na tamach Logique et Analyse
artykuty: Y a-t-il une logique juridigue? (Nr 52z 1959 r.) i Interpretation
juridique et logique des propositions normatives (Nr 6-7 z 1959 r.). Ka-
linowski odrzuca teze o istnieniu logiki prawniczej roznej od zwyktej
logiki formalnej. Z tym pogladem polemizowali R. Feys i M. Th. Motte
w artykule Logique juridigue, systémes juridigues (Nr 6-7 z 1959 r.),
twierdzac, ze rozumowania prawnicze opierajg sie na ,systemach praw-
nych”, ktére posiadaja wtasne aksjomaty i wtasne reguty dowodzenia.

Od 1957 r. z inicjatywy prof. Perelmana rozpoczeto nowg serie badan,
poswiecong analizie sposob6éw uzasadniania stosowanych w naukach filo-
logicznych i historycznych.

BADANIA FORMALNE

Formalne zainteresowania logikéw belgijskich skupiajg sie na tym, co
nazywajg oni ,nieklasycznymi” zagadnieniami logiki matematycznej.
Przez klasyczng logike matematyczng rozumiejg te jej posta¢, w jakiej
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uksztattowata sie ona okoto r. 1900. Logika 6wczesna zajmowata sie wy-
razeniami, stwierdzajgcymi prosta afirmacje faktu (tzn. dotyczyta zdan
zwanych asertorycznymi w logice Arystotelesa), przystugiwaniem orzecz-
nika podmiotowi i grupowaniem przedmiotéw w zbiory.

Dla nieklasycznych postaci logiki charakterystyczne jest przeprowa-
dzanie operacji logicznych z niemniejszg doktadnoscig w odniesieniu do
wypowiedzi formutowanych w jezykach naturalnych za pomocg takich
wyrazen, jak ,,koniecznie”, ,,by moze”, ,prawdopodobnie”. Mozna roz-
rézni¢ trzy rodzaje logik nieklasycznych: modalng, probabilistycznag i in-
tuicjonistyczng. Nie pozostajg one w sprzecznosci do logiki klasycznej,
lecz sg jej rozszerzeniem, odnoszg sie do tych sytuacji, w ktérych afir-
macja posuwa sie dalej niz proste stwierdzenie faktu albo tez stopnia
tego nie osigga.

Logicy belgijscy nawigzujg tutaj do wynikow Haskell’a B. Curry’ego,
profesora Uniwersytetu Pennsylwanii, ktory jako visiting professor wy-
ktadat w latach powojennych na Uniwersytecie w Louvain. Rezultatem
5-letniej wspotpracy Curry’ego i lowanskiego logika R. Feysa jest wy-
dana w 1957 r. w Amsterdamie ,,Combinatory Logic”. Obszerne to dzieto
stanowi pierwszy systematyczny podrecznik logiki kombinatorycznej.
Znaczna cze$¢ tego dzieta przedstawia wyniki publikowane po raz pierw-
szy.

Cze$¢ wstepna podrecznika omawia teorie i terminologie ,,systemoéw
formalnych” Curry’ego. Rozdziat Il jest poSwiecony rozumowaniom ,epi-
teoretycznym” i zawiera teorie definicji skonstruowang w ten sposob,
ze obejmuje ona rowniez definicje rekursywne.

Logika kombinatoryczna jest przedstawiona w swoich dwoch formach.
Najpierw jako teoria ,konwersji lambda”, w tej czesci jest omowiony
szczeg6towo teoremat Churcha-Rossera. Logika kombinatoréw jest wy-
tozona w swojej postaci ,intuicyjnej”, gdzie kombinatory sg definiowane
jako réwnowazniki réznych funkcji lambda, a nastepnie jest doprowa-
' dzona do postaci prostego systemu formalnego, ktéry ujawnia jej réwno-
rzedno$¢ z rozumowaniami, przeprowadzanymi na wyrazeniach zawie-
rajagcych zmienne.

Rozdziaty koncowe traktuja o teorii ,,funkcjonalnos$ci”. Teoria ta wpro-
wadza w bardzo ogdlnej formie rownowaznik dedukcji przez implikacje
oraz teorie kategorii logicznych wolng od paradoksdw.

Prof. Feys przy statej wspotpracy prof. J. Myhilla (Institute of Advan-
ced Study — Princeton) ukonczyt w 1957 r. zadanie zlecone przez Asso-
ciation for Symbolic Logic, a polegajagce na opracowaniu stownika sym-
boli logicznych. Stownik przegladneta komisja w skladzie: Bariaz, Beth,
Church, Kleene, Quine. Poniewaz znaki jezyka sformalizowanego maja
sens tylko w ramach systemu aksjomatycznego, zadanie autora nie mogto
polega¢ na podaniu prostego przektadu werbalnego. Stownik zawiera
systematyczny wyktad roznych symbolik. Kazdy znak interpretuje sie
tylko w ramach systemu. Indeks zawiera odsytacze do systemow, ktore
postugujg sie danym znakiem.

Z innych prac w tej grupie na uwage zastuguje obszerne studium
J. Ladriere’a, docenta Uniwersytetu w Louvain, poSwiecone twierdzeniu
Godta, opublikowane w 1957 r. pod tytutem: ,Les limitations internes
des formalismes” (s. XV—715, Paris, Gauthier-Villars; Louvain, Nauwe-
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laerts). Autor przeprowadza szczegétowg analize twierdzenia Godta oraz
wszystkich publikacji zwigzanych z tym twierdzeniem, ktdre ukazaly sie
w latach 1931— 1956.

ANALIZA JEZYKA

Logicy belgijscy w petni akceptujg charakterystyczne dla filozofii
XX wieku zainteresowania jezykiem, a zwilaszcza badania nad jego strong
znaczeniowg. W jezyku widzg oni nie tylko $srodek do przekazywania
informacji, ale rowniez narzedzie do rozumowania i do kontroli jego po-
prawnosci. W swoich pracach nawigzujgc zaréwno do mysli zawartych
w koncepcji dialektyki Gonsetha, jak i do badah semantycznych, ktérych
wyrazem byta rozprawa Tarskiego O pojeciu prawdy w jezykach nauk
dedukcyjnych, jak wreszcie do ,epistemologii genetycznej” uprawianej
przez Piageta i jego szkote. Szczeg6lng uwage poswiecajg badaniom nad
stosunkiem jezykdéw naturalnych do jezykow systemow formalnych.

Sposréd opublikowanych w tym dziale prac, na uwage zastuguja
w szczegblnosci:

Leo Apostel: Equilibre, logique et théorie des graphs (Archives
d’Epistémologie Génétique, 1950).

Leo Apostel i M. Mandelbrot: La précorrection des erreurs
(Logique, langage et I'information. Vol. Ill, Paris, Presses Universitaires
de France).

Franz Crahay: Le formalisme logico-mathématique et le probléme
du non-sens (Paris, Les Belles Lettres, 1957, 153 pp).

Franz Crahay: Formalisme logique et philosophie de la significa-
tion. (Logique et Analyse, No 1).

M. S. Issman: Les propositions analytiques (rozprawa doktorska,
1956).

M. S. Issman: Signification, interprétation et usage (Revue Philo-
sophique, 1957 Paris).

M. Ruytinx: Le statut des propositions de doctrine dans |’empi-
risme logique (Praca odznaczona | nagroda na Konkursie Uniwersytec-
kim, 1955).

Ch. Perelman

Reguta sprawiedliwosci

(Odczyt na posiedzeniu Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego w Krakowie
21 grudnia 1959 r.)

W tej mierze w jakiej ograniczamy role praktycznego rozumu do do-
bierania srodkéw dla realizacji bezspornych celdw, dziatalno$¢ jego prze-
jawia sie jako cnota roztropnosci. Ale jesli nie same tylko aspekty in-
strumentalne i techniczne, lecz cato$¢ jakiego$ dziatania poddajemy kon-
troli rozumu, pojecie, do ktérego odwotujemy sie w ocenie aprobowanego
postepowania, jest pojeciem sprawiedliwosci. | rzeczywiscie w filozoficz-
nej tradycji Zachodu wtasnie sprawiedliwo$¢ uwaza sie za cnote dosko-
nale racjonalng. Medrzec nie zadowala sie tym, by daé¢ sobg powodowac
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swoim impulsom, interesom i namietnosciom, ani zresztg nawet swoim
sktonnosciom do litosci i sympatii. Nie wystarcza medrcowi by¢ dobrym
i mitosiernym: jego postepowanie bedzie sprawiedliwe. Sprawiedliwosé —
mowi nam Leibniz — jest mitosierdziem medrca; totez obejmuje ona jego
zdaniem prdécz sktonnosci, by czyni¢ dobrze przez tagodzenie cierpien,
takze regute rozumu 1 Dlatego, jesli istnieje jakis uzytek praktyczny
rozumu, wyrazem jego winno sta¢ sie dziatanie sprawiedliwe, Swiadczgce
0 pewnej racjonalnosci, ktérej pozbawione jest postepowanie niesprawie-
dliwe. Lecz gdy sie $ledzi nieustanne spory na temat tego, co jest spra-
wiedliwe tak w zyciu prywatnym jak i publicznym, nie bedac w stanie
dostarczy¢ reguty albo kryterium, ktére uznawane by byty przez wszyst-
kich, mozna zadal sobie pytanie, czy nie nalezy wyrzec sie wszelkiej
nadziei ujrzenia rozumu w roli kierownika naszych czyndéw. Nim jednak
zrezygnowani zaaprobujemy te rozpaczliwg konkluzje, godzi sie zbadac,
czy reguta rozumu, do ktdrej czyni aluzje Leibniz, jakkolwiek nie po-
zwalataby rozstrzyga¢ automatycznie wszelkich konfliktéw, nie mogtaby
dostarczy¢, na modte Kantowskiego imperatywu kategorycznego, formal-
nie scharakteryzowanego schematu dziatania nie pozbawionego pewnej
wagi i uzytecznos$ci. Wypracowaniu takiego schematu i refleksji filozo-
ficznej nad nim posSwiecone bedg te wywody o regule sprawiedliwosci.

Pojecie sprawiedliwos$ci zestawiano zawsze z pojeciem rdwnosci i sg-
dze, ze byloby rzecza pozyteczng szuka¢ w pierwszym przyblizeniu reguty
sprawiedliwosci wychodzac od analizy tego, co zaktada stosunek réwnosci.

Dwa przedmioty a i b sg réwne, jesli s wzajemnie zamienne, t.zn.
jesli kazda wiasnos$¢ przystugujgca jednemu z tych przedmiotéow jest
takze witasnos$cig drugiego. W terminologii normatywnej wynika stad, ze
jesli a i b sg rowne, wowczas cokolwiek orzeka sie o jednym z tych
przedmiotéw, powinno mdc by¢ orzeczone o drugim, gdyz oba te twier-
dzenia sg rownowazne i majg te samg warto$¢ przedmiotowg. Gdy mo-
wimy, ze jest rzecza stuszng traktowaé¢ tak samo byty réwne, poniewaz
kazda wtasnos$¢ jednego z tych bytow jest takze wiasnoscig drugiego,
a wiec nie istnieje zadna racja, ktéra pozwalataby usprawiedliwi¢ nierow-
ne ich traktowanie, traktowanie przedstawia sie jakouwarunkowane przez
rozum, gdyz zgodne z zasadg dostatecznej racji. Konsekwencje norma-
tywne dotyczgce twierdzen odnoszacych sie do dwéch przedmiotow réw-
nych moznaby nawet uwazaé¢ za szczegdétowy wypadek sprawiedliwego
traktowania: jezeli wszelkie sprawiedliwe traktowanie dwdch roéwnych
przedmiotow ma by¢ jednakowe, trzeba, by to samo odnosito sie do twier-
dzen na ich temat skoro moéwienie jest szczegétowym wypadkiem dzia-
fania.

Wydaje sig, ze trudno podwaza¢ w dyskusji regute sprawiedliwosci
domagajaca sie jednakowego traktowania bytéw rownych, ale pole stoso-
wania tej reguty niezmiernie jest ograniczone — o ile nie zadne. Istotnie
od Leibniza i jego zasady indiscernibiliow, a zwtaszcza od Fregego i jego
rozr6znienia miedzy sensem a desygnatem nazwy, logicy coraz to bar-
dziej sktonni sg negowac istnienie bytéw, ktdrych wszystkie wtasnosci
bytyby te same.

1Por. G. Grua, Jurisprudence universelle et Théodicée selon Leibniz, Paris*
1953, s. 212.



Gdy sie styszy, jak ludzie skarzg sie, ze sie ich traktuje niesprawie-
dliwie, poniewaz nie traktuje sie ich jak sgsiada, lub wspdtzawodnika,
albo, ze sie ich traktuje tak samo jak tamtych, podczas gdy oni zastugi-
wali na co$ lepszego, nikomu nie przyjdzie na mysl, ze ci ludzie byli
identyczni z tymi, z ktorymi sie poréwnuja, albo, ze jakakolwiek miedzy
nimi rdéznica wystarcza by usprawiedliwi¢ nieréwne ich traktowanie.
Przeciwnie, ci ludzie wyraznie podkreslaé¢ bedg wszelkiego rodzaju réz-
nice; powiedzg, ze ten drugi jest bogatszy, albo bardziej mozny, ze jest
krewnym, lub przyjacielem takiego oto funkcjonariusza, ze jest cztonkiem
klanu, grupy politycznej, lub religijnej, bedacej u wtadzy. Ale jesli sie
skarzg, to dlatego iz utrzymuja, ze te réznice nie powinny bylty wywierac
zadnego wptywu na powzietg decyzje, albo tez, ze réznice istotne, ktére
powinny byty przechyli¢ szale na ich korzys$é¢ nie zostaty uwzglednione.
Bo utrzymujag, ze pewne czynniki uwazane za istotne i one tylko
powinny by¢ brane w rachube: rozstrzygniecie byto niesprawiedliwe,
gdyz sie z tymi czynnikami wtasnie nie liczyto, albo dlatego, ze zapadto
pod wptywem czynnikow nieistotnych, obcych sprawie. Niesprawiedliwos$¢
nie wynikataby tu z nieréwnego traktowania tych samych bytow, lecz
z nierownego traktowania bytéw roznych, ale takich, ze ich r6znos$é byta
w danym wypadku nieistotna. Z punktu widzenia kryteriéw, ktére winny
byty by¢ zastosowane, te byly podobne i dlatego nalezato sie im jedna-
kowe traktowanie. Bedzie tez uwazane za niesprawiedliwe jednakowe
traktowanie bytéw, ktére poditug wchodzgcych w gre kryteriow nalezg
do r6znych kategorii, jesli dla tych kategorii zawarowane zostato trakto-
wanie nieréwne. , .

Ale jakie to sg roznice, ktore sg wazne, a jakie te, ktore sg niewazne
w kazdej okres$lonej sytuacji? Na ten temat moga sie zaznacza¢ rdznice
zdan i rzeczywiscie sie zaznaczaja: Zakwalifikujmy jako istotne roznice
wazne i powiedzmy, ze byty, miedzy ktérymi te istotne rodznice nie za-
chodza, sg co do swej istoty podobne. W tym wypadku reguta spra-
wiedliwos$ci wymaga, zeby ci, ktérzy co do swej
istoty sg podobni, byli traktowani jednakowo. Ale
regute sprawiedliwosci tak sformutowang nazwaliSmy gdzie indziej re-
guta sprawiedliwos$ci formalnej2 poniewaz nie méwi ona
nam, kiedy byty sg co do swej istoty podobne, ani jak nalezy je
traktowaé¢. Ot6z stosowanie tej reguty w konkretnych wypadkach wy-
maga wyszczegOlnienia tych dwoéch warunkoéw. Jezeli wtasnie prawo po-
zytywne powotane jest do tego, by dostarczy¢ tych kryteriow stosowania,
reguta sprawiedliwos$ci zostaje sprecyzowana i staje sie normg prawng
(the rule of law), ktéra wymaga, by byli traktowani w ten sposéb wszy-
scy ci, ktérzy sg podobni w oczach prawa. Podporzadkowujac sie nor-
mie prawnej, podporzadkowujemy sie regule sprawiedliwosci sprecyzo-
wanej wedtug woli prawodawcy. W tym wypadku definiuje sie sprawie-
dliwos¢ jako witasciwe stosowanie prawa.

Jaki sens przypisa¢ nalezy regule sprawiedliwosci, dopoki nie zostaly
zdeterminowane warunki jej stosowania? Ona znaczy po prostu tyle, ze
w dziataniu nalezy wiernie przestrzega¢ prawidtowej linii postepowania.
Jesli pewien byt zostal potraktowany w pewien sposéb dlatego, ze nalezy
do pewnego zbioru, kazdy inny element tego zbioru powinien by¢ trak-

2 Por. Ch. Perelman. O sprawiedliwos$ci, Warszawa PWN, 1959, s. 37.
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.
towany w ten sam sposob. To pojecie okreSlone przez Dupréel’a jako
sprawiedliwo$¢ statyczna3 wymaga przestrzegania ustanowionej reguty
jako takiej. Czyn sprawiedliwy to jest czyn zgodny z reguta uznawana,
albo co najmniej ze stwierdzonym precedensem. Gdy jaka$ uprawomoc-
niona decyzja rozstrzygneta w pewien sposob przypadek pewnej kate-
gorii, jest rzecza stuszng i racjonalng traktowa¢ w taki sam sposéb inny
wypadek, co do swej istoty tamtemu podobny. Ustanowienie jakiego$
rozumnego porzadku zaklada w sposéb zupetnie naturalny zgodnos$é
z precedensami (stare decisis). | rzeczywiscie reguta sprawiedliwosci za-
checa nas do przeksztatcania w precedens, t. zn. w wypadek zastosowania
jakiej$ implicite przyjetej regulty, wszelka wczes$Sniejszg de-
cy zje pochodzacg od uznanego autorytetu.

Jesli pierwsze sformutowanie reguty sprawiedliwosci pozwalato przy-
bliza¢ jg do réwnosci, pojmowanej jako catkowita zamienno$¢, sformu-
towanie obecne pozwala przybliza¢ jg do idei legalnosci, ktorg zaktada-
taby wszelka indukcja, poczynajgc od doswiadczenia. Czy jest rzeczg ko-
nieczng dla indukcji, tzn. dla przejscia od szczegdtowego wypadku do
reguty ogdinej, zaktadaé, ze wydarzeniami rzadzg jakie$ prawa obiektyw-
ne? Wydaje mi sie, ze wystarczytoby widzie¢ w indukcji jedynie tylko
zastosowanie tej samej tendencji racjonalnej, ktéra nas doprowdzita do
reguty sprawiedliwo$ci: kazde zjawisko uwazane byloby za precedens
t.zn. za objaw pewnej ukrytej reguty, zgodnie z ktérg, zjawiska co do
istoty podobne ujawnialyby te same witasnosci. Kanony Milla, czy jaka-
kolwiek inna technika metodologii indukcji, stuzytyby tylko jako srodek
kontroli. llekro¢ jakie$s zjawisko nie jest zgodne z przewidywaniami, na-
lezy zmodyfikowa¢ w ten czy w inny sposob kategorie zjawisk, co do
istoty podobnych, ktérych to zjawisko jest prébka. W tym zwiazku nie
moze by¢ mowy o sprawiedliwosci, czy niesprawiedliwosci skoro —
abstrahujac od dopuszczania cudow — zaktada sie, ze zjawiska przebie-
gajg zawsze zgodnie z jakimi$ regutami. Chodzi tylko o to, by za pomoca
doswiadczenia poddawac¢ kontroli utworzone reguty. W tym zwigzku nie
mozna przeceniaé wagi wypadkéw infirmujgcych, ktére stanowig czyn-
nik istotny dla postepu badan 4

Nasza sugestia na temat podstawy indukcji przedstawia pewng ana-
logie zaréwno z koncepcjami Kanta jak i z koncepcjami Kelsena. Ale
podczas gdy u Kanta chodzi o to, by pokaza¢ w anaiogiach doswiadcze-
nia, ze dosSwiadczenie jest mozliwe tylko dzieki przedstawieniu koniecz-
nego zwigzku percepcyj, odpowiadajacego kategoriom, w mojej koncepcji,
ktéra rowniez zaklada pewng zasade regulujacg, unika sie zbytniego pre-
cyzowania jej terminéw. Jedynie ta gietkos¢ sformutowania pozwala
ocali¢ powszednio$¢ jej stosowalnos$ci. Skadingd Kelsen przybliza w swych
gtebokich i sugestywnych studiach5 zasade przyczynowosci do zasady
sprawiedliwosci immanentnej, ale gdy on sadzi, ze metodologia nauk
przyrodniczych jest na drodze do wyzwolenia sie od tej koncepcji natury

3 E. Dupréel Traité de morale, Bruxelles, 1932, t. Il, s. 485.

*K. Popper Logik der Forschung, Wien, Springer, 1935, s. 12-14 i P. Gréco
L’ apprentissage dans une situation a structure opératoire concrete, w P. Greco
i Piaget Apprentissage et connaissance, Paris, PNF, 1959, s. 116.

5 Por. H. Ke 1sen, Society, and nature Chicago, Univ. Press, 1943 i artykut
Causality and retribution (Philosophy of science, 1941, przedrukowany w What is
justice, University of California Press, 1957).
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teologicznej, zwigzek ktory ja ustanawiam miedzy regutg sprawiedliwo-
§ci a podstawag indukcji moze — jak sadze — dzieki nieoznaczonosci
zatozonej reguty dostosowywaé sie do wszelkich zmian w metodologii
naukowej.

Zestawienie reguty sprawiedliwosci ze stwierdzeniem regularnosci
zjawisk pozwoli nam uwydatni¢, co je miedzy sobg rézni, i lepiej zrozu-
mie¢ role reguty sprawiedliwosci jako zasady kierowniczej naszego my-
$lenia.

Gdy jakie$ badane zjawisko nie wystepuje w sposéb zgodny z prze-
widywaniami, mozna sobie zada¢ pytanie, czy eksperyment byt dobrze
przeprowadzony, czy jego przebieg nie ulegt deformacji na skutek inter-
wencji czynnikow, ktorych nie brano w rachube, albo wreszcie czy
w obserwacji zjawiska nie byto btedu. Jes$li jednak uspokoimy sie co do
wszystkich tych punktoéw, nie pozostanie nam nic innego tylko zmody-
fikowac¢ co najmniej jedng z regut, do ktérych apelowaliSmy w ustaleniu
przewidywania zdementowanego przez eksperyment. Nowy aspekt zja-
wiska dotgd nie zauwazony bedzie musiat by¢ wcielony w zesp6t cech
istotnych t.zn. tych, ktére nalezy uwzgledni¢ przy formowaniu reguty.
Jesli sie wyeliminuje hipoteze przebiegu nieregularnego t.zn. cudu, trzeba
bedzie wyjasni¢ wszystko, co jest niezgodne z przewidywaniami ustalony-
mi na podstawie uznanych regut, przez niedoskonatosci tych regut. Po-
step nauk przyrodniczych polega¢ bedzie na stopniowym rozszerzaniu
zgodnej z doSwiadczeniami prawidtowosci we wszechswiecie. Przeciwnie,
gdy zachowanie sie odpowiedzialnego sprawcy nie jest zgodne z tym,
co nakazuje uznana norma prawna, pierwsza naszg reakcjg nie jest mo-
dyfikowanie reguty, tylko napietnowanie postepowania sprawcy, przez
zakwalifikowanie go jako niesprawiedliwe. Zresztg zdarzy sie nieraz, ze
nie tylko postronni, ale i sam napietnowany sprawca zgodni sg w ocenie
danego czynu. Ale nie zawsze tak sie dzieje. Moze sie zdarzy¢, ze spraw-
ca napietnowany w imie pewnej okre$lonej legislatury, ma sumienie zu-
petnie czyste, ze uwaza swoje postepowanie za rozumne i sprawiedliwe,
poniewaz jest. ono zgodne z innymi normami, anizeli te, ktére narzuca
ustalony porzadek. Ta sytuacja stawia nas wobec problemu rdznego od
problemu sprawiedliwos$ci statycznej, lub zgodnos$ci dziatania z uznang
reguta; ona stawia nas wobec problemu reguty sprawiedliwej, ktéra po-
winna stuzyé za kryterium dziatania. Czy reguta sprawiedliwos$ci moze
nam by¢ w tej dziedzinie pomocna? W kazdym razie pozwala nam ogra-
niczy¢ problem. Wedle niej jest rzeczg sprawiedliwg traktowa¢ jedna-
kowo tych, ktérzy co do istoty sg podobni. Nie precyzuje, kiedy dwa
byty, albo dwie sytuacje sg w sposéb istotny podobne; nie méwi nam tym
bardziej, jak nalezy je traktowaé. Ot6z w kazdym konkretnym wypadku,
aby méc oswiadczyé, czy dany czyn jest sprawiedliwy, czy niesprawie-
dliwy, trzeba znalez¢ odpowiedZz na te dwa pytania. Szuka sie tej odpo-
wiedzi zazwyczaj w rozwazaniach nalezagcych do dwdch porzadkéw, ktore
sie niekiedy kombinuje razem. Bardzo czesto opiera si¢ sprawiedliwo$¢
reguty na autorytecie zrdédia, z ktdrego ona wyptywa. To bedzie niekiedy
béstwo, ktorego Swietos¢ gwarantuje, ze jego rozkazy sg sprawiedliwe;
niekiedy krol, ktérego moc zasadza sie na tym, ze reprezentuje Boga na
ziemi, niekiedy parlament, gdyz jest autentycznym przedstawicielem
woli narodu, i niekiedy wreszcie duch i wola samego ludu objawiajgca sie
w tradycjach i zwyczajach. Zdarza sie skadingd — zwilaszcza gdy toczy
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sie dyskusja nad projektem ustawy, iz usituje sie dowiesé, ze jej zalece-
nia sg zgodne z odczuwang przez nas potrzebg sprawiedliwosci, ze sie
traktuje jednakowo sytuacje, ktore wydaja sie podobne w sposéb istotny,
ze to traktowanie samo przez sie jest usprawiedliwione. -«

Zanotujmy w tym zwigzku, ze ani pierwszy, ani drugi porzadek roz-
wazan nie moga by¢ wywiedzione z reguty sprawiedliwosci, ktorej cha-
rakter formalny nie dopuszcza tego rodzaju konkluzji. Przeciwnie — te
wtasnie rozwazania dostarczajg sprecyzowan, bez ktérych reguta nie mo-
gtaby nami kierowa¢ w konkretnych wypadkach. Ucieka¢ sie w nich
trzeba do Srodkow technicznych rozumowania, ktore zakladajg pewne
oceny wartosci, i ktore analizowaliSmy obszernie w naszym traktacie
0 argumentowaniu s.

Przyjmijmy, ze toczy sie dyskusja, nad projektem kodeksu karnego.
Projekt bedzie sie madgt r6zni¢ od istniejacego kodeksu, albo od miejsco-
wych zwyczajow, ktore ma zastgpi¢ juz to nowg klasyfikacja przestepstw,
juz to ustanowieniem innych sankcji. W zasadzie nie bedzie modyfikowat
bedacych w mocy przepiséw, o ile nie ma powaznych racji odchylania
sie od ustalonego porzadku, gdyz wszelka arbitralna zmiana bedzie sie
wydawata niesprawiedliwa w tej mierze, w jakiej wynikatyby z niej nie-
uzasadnione roznice w traktowaniu. Nie omieszka sie istotnie konfronto-
waé¢ nowych regut i ich konsekwencji z sytuacjami dawniejszymi, ktdre
uwaza sie za podobne w sposéb istotny; jezeli r6znice traktowania sg
wyrazne, bedzie sie w tym dopatrywato niesprawiedliwosci, chyba ze sie
bedzie mogto dostatecznie usprawiedliwi¢ juz to nowag klasyfikacje, juz
to roznice traktowania. To jest tradycjonalistyczna racja wszelkiego po-
rzadku prawnego, ktory zburzy¢ zdolna jest tylko rewolucja, ale nawet
1 ona zachowuje w tym wypadku wiele elementow z przeszitosci.

Tak jest, gdyz reguta sprawiedliwosci jest wynikiem naturalnej ten-
dencji naszego umystu 7, tendencji do uwazania za normalne i racjonalne,
a co za tym idzie nie wymagajace zadnego dodatkowego usprawiedliwie-
nia, zachowanie sie zgodne z poprzednimi. W kazdym porzgdku spotecz-
nym to, co tradycyjne, przedstawia sie jako samo przez sie uzasadnione.
Przeciwnie wszelkie odchylenie, wszelka zmiana wymaga usprawiedliwie-
nia. Ta sytuacja uwarunkowana zastosowaniem zasady bezwiadnosci
w zyciu duchowym 8 tlumaczy role jaka odgrywa tradycja. To od niej
sie wychodzi, to jg sie krytykuje, to jg sie kontynuuje w takiej mierze,
w jakiej nie widzi sie powodow, by od niej sie odchyla¢. I tak jest w bar-
dzo roznych dziedzinach, czy by szto o prawo lub o moralnos$¢, o nauke
lub o filozofie.

By odej$¢ od tradycji, trzeba powodow, ktére zmieniajg sie w zalez-
nosci od rozwazanej dziedziny. Ale w kazdym wypadku, gdy idzie o spre-
cyzowanie lub zmodyfikowanie warunkéw zastosowania reguly sprawie-
dliwosci, te powody wiodg nas ostatecznie do idealnej koncepcji cztowie-
ka, lub spoteczenstwa, ktéra dostarczy ostatecznej podstawy uznanych
kryteriow. Czy sie przyjmie, ze sprawiedliwy kodeks karny ma ustali¢
odpowiednia wage przestepstw i poniesionych kar, czy ze sprawiedliwy

*Por. Ch. Perelman et Olbrecht s-Tyteca Traité de l'argumentation
La nouvelle rhétorique, Paris Presses Universitaires de France, 1958.

7Por. J. Piaget Apprentissage et connaissance, op. cit. S. 42.

8 Por. Ch. Perelman et L. Olbrecht s-Tyteca, op. cit., s. 142—144.
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system spoteczny i polityczny winien ustali¢ proporcjonalno$¢ zastugi
i nagrody lub potrzeb i Swiadczen, zastosowanie tych zasad ogélnych wy-
maga z koniecznosci koncepcji ideatu ludzkiego indywidualnego i spo-
fecznego, ktéry usprawiedliwia wprowadzenie danego porzadku i ktore-
mu ten porzadek ma stuzyé. ] o .

ZatozyC, ze jest rzeczg mozliwg bez uciekania sie do przemocy dojsc
do zgody na temat wszystkich zagadnien, jakie zaktada operowanie po-
jeciem sprawiedliwosci, to przyja¢ mozliwos¢ sformutowania ideatu czto-
wieka i spoteczenstwa posiadajgcego wartosé dla wszystkich bytéw ro-
zumnych i zaakceptowanego przez to, co gdzie indziej nazwalismy
audytorium powszechnym 9 Sadze, ze jedyne S$rodki dyskursywne, kto-
rymi dysponuljemy w tej dziedzinie nie sa demonstratywne tzn. nieodparte
i"racjonalne w clasnym tego stowa znaczeniu, ale mogtyby zdagzac
do wykazania charakteru racjonalnego przedstawionych koncep-
cji. To wiasnie odwotywanie sie do tego, co racjonalne i rozumne w reali-
zacji ideatu powszechnej wspolnoty, charakteryzuje odwieczny wysitek
wszystkich filozoféw, ktérzy marza o panstwie ludzkim, w ktérym stop-
niowo przemoc ustepowataby miejsca madrosci.

Powyzszy odczyt byt wydrukowany po francusku w Kwartalniku Dialectica
(zob. s. 186b). Zamieszczamy go za uprzejmg zgoda Redakcji tego wydawnictwa.
Przektad 1. Dgmbskiej.

Recenzje i sprawozdania

PAUL FRIEDLANDER: Platon. Band Ill. Die platonischen Schriften.
Zweite und dritte Periode. Zweite erweiterte und verbesserte Auflage.
Berlin 1960, Walter de Gruyter und Co, str. 533.

Pierwsze dwa tomy tego dzieta byly recenzowane w tomie XVIII ,,Ruchu
Filozoficznego” (1958), nr 1-3, str. 21 n.; recenzje te wystarczy wiec uzupetnic¢
informacjami co do czesci wydanej obecnie.

Poza krotkim — $wiadczacym, nawiasem moéwigc, o wyjatkowo dojrzatym
przemysleniu wszystkich probleméw — rozdziatem koricowym, uzasadniaja-
cym zastosowang na obszarze catego dzieta kolejno$é pism platoniskich, tom
obecnie wydany obejmuje analize dwunastu dialogéw z epoki $rodkowej i p6z-
nej. Wobec tego, ze syntetyczne ujecie platonizmu zostalo podane w tomie
pierwszym, na czoto wysuwajg sie w niej juz nie sprawy centralne, ale raczej
kazdorazowa intencja Platona przy pisaniu'danego dialogu, jego rozcztonko-
wanie i tok wywodu. Zrobione to jest na tyle drobiazgowo, ze miejscami spra-
wia wrazenie juz nie skomponowanego studium, ale raczej komentarza ciggte-
go, ktory z niewielkimi zmianami mogtby by¢ umieszczony pod tekstem. Na-
stawienie wobec filozofa jest, nie inaczej niz w tomach poprzednich, tak
réwnomiernie pozytywne, ze w dzisiejszych ciezkich dla Platona czasach mozna
Friedlandera uwaza¢ wprost za jego rzecznika i adwokata: wszystkie wypo-
wiedzi majg swoj dobry ludzki i myslowy sens, wszystkie chwyty kompozy-
cyjne — swojg celowo$é; nic sie nie ttumaczy pomytka, niedociggnieciem,
przypadkiem. Z interpretacjami szczegdtowymi innego typu rozprawiajg sie

9 Ch. Perelman et L. 01brechts-Tyteca, op. cit, s. 7.
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obfite, jasno i zwiezle zredagowane przypisy; generalnymi natomiast atakami
na Platona — w stylu, powiedzmy, poézniejszego Bertranda Russella albo
Poppera — ani tez konfrontacja jego filozofii z innymi autor zupetnie sie nie
zajmuje. W sumie mamy wiec do czynienia raczej ze Swietnie uzbrojonym fi-
lologicznie czcicielem i egzegetg Platona niz z historykiem wyznaczajgcym
mu miejsce. Czytelnikowi o ogdlnym tylko dobrym przygotowaniu filozoficz-
nym, chcacemu sie zorientowac blizej w Platonie, tom ten ze swojg perspekty-
wa krétkowidza nie da przypuszczalnie zbyt wiele; dla badacza filozofii staro-
zytnej natomiast moze by¢ pozyteczny w najwyzszym stopniu, a dla specjali-
sty wnikajgcego w poszczeg6lne zagadnienia platonskie okaze sie niewagtpliwie
niezbedny.

Henryk Elzenberg

PIERRE-MAXIME SCHUHL:Le Dominateur et les possibles —
Paris 1960, Presses Universitaires de France, str. 97.

W r. 1958/59 w programie ,,cours ouverts” Sorbony zapowiedziany byt wy-
klad profesora Pierre-Maxime Schuhla, znakomitego historyka filozofii staro-
zytnej, na temat: Sur les futurs contingents et la philosophie antigue. Wyklad
ten niezmiernie bogato dokumentowany poswiecony byt interpretacji stynnego
paradoksu znanego pod nazwg Kyrieuon Logos i wykazaniu jego filozoficznego
znaczenia w zakresie problematyki logicznej i ontologicznej dotyczacej mozli-
wosci i koniecznosci. Swietny ten wyklad — ktdremu, bedac woéwczas we
Francji, miatam moznos$¢ sie przystuchiwaé — tworzy osnowe opublikowanej
obecnie ksigzki pt. Le dominateur et les possibles. Ksigzka sktada sie z trzech
czesci. Pierwsza poswiecona jest historycznej rekonstrukcji samego argumentu
i sporow, ktorych byt zarzewiem w starozytnosci, druga podaje interpretacje
argumentu z perspektywy Arystotelesowej, megarejskiej, stoickiej i Nowej
Akademii, trzecia jest probg przeprowadzenia krytyki argumentu. Niektore
szczegbétowe zagadnienia, o ktdorych wzmiankuje sie tylko w tekscie pracy, sg
omowione w dotgczonych uzupetnieniach. Cato$¢ zamyka bogata bibliografia
przedmiotu.

Paradoks ,,Wtadcy” przypisuje Autor, zgodnie z Aleksandrem z Afrodyzji,
Diodorowi z Kronos, ktory miat ten argument wymysli¢é na poparcie swojej
teorii modalnej, wedle ktorej mozliwe jest tylko to, co jest albo bedzie prawda.
Stad zdaniem Autora nazwa paradoksu ,Witadca” to nazwa bedgca wyrazem
teorii, ze wszelkie dziatanie poddane jest wiadzy nieugietej koniecznosci.

Paradoks zrekonstruowa¢ mozna najlepiej na podstawie relacji w Diatribai
Epikteta (Il, 19, 1). Idac za Zellerem Autor nadaje mu nastepujgcg postac:

I. Gdyby jaka$ rzecz, ktora nie jest ani nie bedzie, byta mozliwa, z tego
co mozliwe wynikatoby to, co niemozliwe.

Il. To co niemozliwe, nie moze wynika¢ z tego, co mozliwe, zatem

To co nie jest albo nie bedzie, nie jest mozliwe.

Druga przestanka przyjeta jest jako oczywista, pierwszg uzasadnia Dio-
doros powotujgc sie na to, ze to, co sie zdarzyto, jest konieczne, bo nie moze
juz nie byé. Zatem jesli z dwu wykluczajacych sie zdarzen jedno zachodzi,
drugie staje sie niemozliwe. Jesli przedtem byto mozliwe, wéwczas to, co nie-
mozliwe, wynikatoby z tego, co mozliwe.

Czy w tej, czy w innej formie to rozumowanie bytoby przedstawione, jego
nervus probandi polega zdaniem Schuhla na tym, ze sie fakty przyszie rozpa-
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truje nie sub specie aeternitatis tylko sub specie praeteriti. Zdarzenie, ktoérego
sprawca stane sie jutro, zjawia mi sie dzi§ jako mozliwe w tym sensie, ze
réwnie mozliwe jest to, ze go jutro nie zrealizuje. Ale pojutrze bedzie to nie-
odwotalny element mojej przesziosci, fakt konieczny. Jedli jednak nie jest do
przyjecia, by to, co niemozliwe, wynikato z tego, co przed chwilg byto mozli-
we, trzeba przyja¢, ze mozliwe jest tylko to, co jest lub co bedzie. W tym
sensie pojecie mozliwosci w argumencie Diodora wigze sie z tezg o predeter-
minacji przysztosci. Stad waga sporow, ktére 6w paradoks w starozytnej filo-
zofii wzniecit oraz teoryj, do ktérych w osnowie swej nawigzywat. Z kolei
Autor przechodzi do analizy historycznych sporéw i teoryj starozytnych na-
wigzujacych do paradoksu i préb jego interpretacji. W oparciu o wnikliwg
i dociekliwg analize tekstow przedstawia najpierw stanowisko Arystotelesa,
wychodzac z zatozenia, ze ,,Witadca” byt replika megarykéw na wymierzone
przeciw nim ataki Arystotelesa, ktory ze swej strony w IX rozdz. Peri her-
meneias z ,,Wtadcg” lub podobnym argumentem sie rozprawiat. Wedtug Ary-
stotelesa megarycy uznajg za mozliwe tylko to, co jest, co prowadzi do absur-
dalnej konsekwencji, ze niemozliwe jest to, co nie istnieje aktualnie, ze wiec
niemozliwe jest stawanie sie i zmiana, ktére wszak polegajg na przechodzeniu
potencjalnego istnienia w istnienie aktualne. Przeciw temu pojeciu potencjal-
nego istnienia wystepowali, stojgc na gruncie filozofii eleackiej, megarycy
i dowodzili, ze potencjalne istnienie albo jest niczym albo utozsamia sie z ist-
nieniem aktualnym. Do tego, co potencjalne tzn. mozliwe, nie stosuje sie
ontologiczna zasada sprzecznosci, na ktdrg powotujg sie megarycy. W tym
punkcie dyskusji dochodzi do gtosu paradoks ,Wiadcy”, w ktérym pokazuje
sie, ze ta koncepcja mozliwosci sprzeczna jest z innymi zatozeniami Arystote-
lesa. Jesli to, co moze by¢, moze tez nie by¢, czyz nie wolno nam uzna¢, ze to,
co niemozliwe, jest tym, co jest mozliwe, lecz nie zrealizowane. Arystoteles
odrzuca ten poglad powotujac sie na to, ze to, co niezrealizowane nie jest prze-
ciwienstwem tego, co konieczne. Ale roéwnocze$nie nie wolno nie uwaza¢ za
konieczne zdarzen minionych (Et. Nic. VI. 2. 1139 b 7-9). A stad rodzi sie pa-
radoks ,,Witadcy” z wnioskiem brzemiennym w konsekwencje, ze mozliwe jest
tylko to zdarzenie, ktére by¢ musiato. Dalszg konsekwencja praktyczng, na
ktérg szczegdlny nacisk kiladziono w catym sporze, jest negacja wolnosci na-
szych aktéw jako zdarzen przysztych i ich wyboru. Wybo6r dotyczy¢ moze
tylko rzeczy przysztych i niekoniecznych. Jezeli to, co mozliwe, jest konieczne,
wybdr przestaje by¢ wolny. Rozwazajac paradoks ,Witadcy” w aspekcie me-
garejskim — Autor zwraca uwage na dwie mozliwe jego interpretacje, trudne
do pogodzenia. W mysl jednej z nich paradoks zmierzatby wytgcznie do wyka-
zania sprzecznosci w doktrynie Arystotelesa a konkluzja jego im samym
przedstawiataby sie jako absurdalna; w mys$l drugiej przy nieciagtej koncepcji
czasu i traktowaniu indywidudéw jako ukitadéw autonomicznych i izolowanych
konieczne ich zdeterminowanie, wyptywajgce z ich istoty, byloby zarazem
ich wolnoscig. Jest rzeczg niezmiernie ciekawag, ze stoicy, bedac przeciwnikami
Arystotelesowej teorii mozliwosci i przypadku, dokonywali licznych prob oba-
lenia na drodze logicznej paradoksu ,,Wtadcy”, co Autorowi pracy wydaje sie
tym dziwniejsze, ze w etyce zgadzali sie z megarejczykiem Stilponem, ktéry
podobnie jak Diodoros byt mistrzem Zenona z Kition. Ttumaczy ich stanowisko
tym, ze inna u stoikéw niz u megarykdéw byta koncepcja koniecznosci. Nie ma
izolowanych ukitadéw indywidualnych determinowanych wytgcznie przez wia-
sng istote czy strukture wewnetrzng, na kazdym cigzy nadto konieczno$¢ uwa-
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runkowan przyczynowych, w ktérych indywidua uwiktane sa w roli ogniw
podlegtych jednemu koniecznemu prawu Swiata. Wolno$¢ sprowadza sie do
uswiadomienia sobie tego prawa i zgadzania sie z nim jako z wyrazem ro-
zumnej natury wszechrzeczy.

Cze$¢ historyczng pracy zamykajg krotkie uwagi o udziale w tym sporze
przedstawicieli Nowej Akademii, Arkesilaosa, o ktorym stoik Ariston z Chios
mowit, ze to ,,Platon z przodu, Pyrrhon z tytlu a Diodoros w $rodku”, i Karnea-
desa, ktory zarzucit Chryzypowi, ze mimo préb zachowania mozliwosci logicz-
nej przyjmuje poglady deterministyczne zmuszajace go do uznania konkluzji
paradoksu ,,Witadcy”.

Trzecia i ostatnia cze$¢ ksigzki zawiera analize krytyczng paradoksu ,,Wiad-
cy”. Zdaniem Autora mieszajg sie w nim dwa rozne pojecia niemozliwosci
i mozliwosci. Przypomnijmy tok argumentacji. Wezmy dwa wykluczajgce sie
wzajemnie mozliwe zdarzenia A i B. Jesli A zrealizowato sie, to byto mozliwe.
Jedli byta mozliwa jego realizacja, nie pociggata za sobg niemozliwosci B
w mys$l zasady Dynato adynaton me akoluthein. Ale skoro A zrealizowato sie,
B jest niemozliwe. Jesli realizacja A powoduje przemiane B z tego, co mozliwe,
w to, co niemozliwe, to powoduje rzecz niemozliwg w mysl wspomnianej po-
wyzej zasady, w konsekwencji A nie bytoby mozliwe. Ot6z trzeba przyjac, ze
juz przedtem zanim A sie zrealizowato, B byto niemozliwe, a mozliwe byto
tylko A. Ale na czym polega transformacja tego, co mozliwe, w to, co nie-
mozliwe, ktorg dla B powoduje zrealizowanie sie A? Jesli B jest niemozliwe,
to tylko dlatego, ze A juz zaistniato i jako co$, co jest, nie moze sta¢ sie nie-
bylym. A jest konieczne tylko w tym znaczeniu, w jakim nie jest mozliwe, by
fakt, ktéry zaistniat, nie zaistniat. Ale ,,niemozliwy” i ,,mozliwy”, jesli idzie
0 zdarzenia, ma jeszcze inny sens. Je$li jakie$ zdarzenie A i tylko ono jest
zgodne z ukitadem warunkow wiasciwych dla porzadku Swiata, zdarzenie B
jest niemozliwe nawet wowczas, gdy A jeszcze nie zaistniato. Realizacja A nie
powoduje przejscia tego, co mozliwe, w to, co niemozliwe, gdyz a priori B
jest niemozliwe. Gdy A sie realizuje, staje sie konieczne jeszcze w drugim
znaczeniu tego stowa, jako to, co sie stato. Natomiast jesli — jak zdaniem Au-
tora ma sie rzecz nieraz ze zdarzeniami bedgcymi wynikiem naszej woli i wy-
boru — uktad warunkéw dopuszcza kilka zdarzen zgodnych z tym uktadem
np. A i B, wtedy z chwilg realizacji jednego z nich np. A, B nie przestato by¢
mozliwe w tym witasnie sensie, cho¢ stato sie niemozliwe ze wzgledu na ko-
nieczno$¢ A jako faktu dokonanego. Diodoros miesza konieczno$¢ faktu wy-
nikajgcag z jego istoty (jedynie zgodny z uktadem $wiata) z koniecznoscig faktu
jako tego, ktéry zaistniat nawet wtedy, gdy z uktadem S$wiata zgodny magt
by¢ tez fakt B.

Pytania, czy z wykluczajacych sie dwéch faktow kazdy moze by¢ naprawde
zgodny z uktadem warunkoéw Swiata, czy zatem Swiat wbrew skrajnie determi-
nistycznej koncepcji stoickiej nie jest uktadem warunkéw zupeinym — Autor
W swej pracy nie rozwaza. Sadzi, ze jego krytyka nie przemawia przeciw de-
terminizmowi, podobnie jak argument Diodora 'determinizmu nie dowodzi.
Argumentu tego jednak — zdaniem Autora — nie powinno sie lekcewazy¢,
chocby ze wzgledu na refleksje moralne, ktdre moze budzi¢. Dlaczego? ,,il nous
rappelle — powiada Autor — que I’acte si minime soit-il que nous allons ac-
complir dans I'instant qui vient, sera des lors un élément immuable de notre
passé... Efforcons-nous de le faire tel que puisse le revendiquer le ,moi” que
nous voudrions étre” (p. 82). Tym akcentem aksjologicznym kohczy sie ta piek-
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na rozprawa Schuhla, ktéra w rzadko spotykany sposéb zespala wartosci swiet-
nie udokumentowanej analizy historycznej i rzeczowej dyskusji wynikajacej
z przemyslenia zagadnien logicznej i filozoficznej natury. Autor — znakomity
hellenista — nie tylko konfrontuje mnéstwo Zrédet starozytnych dla uchwyce-
nia dziejow sporu o ,,Wiadce”, ale zna wspoéiczesng problematyke logiczng
i najnowsze dzieta z historii logiki starozytnej. Z autoréw polskich cytuje pra-
ce tukasiewicza — i wie, jakg jest waga zagadnien logiki modalnej w jej
aspektach filozoficznych. Mozna by sie moze spiera¢ ze zdaniem Autora, ze
~Wiadca” jest najpiekniejszym paradoksem stworzonym przez starozytnosc,
rewindykujac prawo ,,Ktamcy” do tego tytutu, ale mozna zaryzykowac twier-
dzenie, ze jakkolwiek ,,Ktamca” byt przedmiotem licznych rozpraw i analiz, to
jednak z paradokséw starozytnych ,,Witadca” pierwszy doczekat sie monografii,
o ktérej mozna powiedzie¢, ze jest klasycznie czy ,,po hellensku” piekna, a to
znaczy harmonijna w swej strukturze, przejrzysta, intelektualnie bogata i prze-
pojona mitoscig madrosci.

lzydora Dambska

J. H. WOODGER: Biology and Language. An Introduction to the
Methodology of the Biological Sciences Including Medicine. — Cambridge 1952,
At the University Press, str. XIII + 364.

Biologia nie jest naukg prosta. 1los¢ gatunkdéw istot zywych i ich rozmaitos¢
jest przyttaczajgca. Mato kto zdaje sobie sprawe z tego, ze jedna tylko rodzina
chrzgszczy, curculionidae, ma w Polsce przedstawicieli w postaci ok. 4.000
gatunkoéw. A przeciez kazdy gatunek ma odrebng budowe, fizjologie, zacho-
wanie itd. Stagd dobra znajomo$¢ chocby tylko jednej grupy zwierzat jest
wiasciwie nieosiggalna. Biolog jednak musi w swych badaniach zuzytkowywadé
dane pordwnawcze, by zrozumie¢ zagadnienie ktére obecnie opracowuje. ROw-
noczesnie pokazuje sig, ze obszernych, podstawowych dziatow biologii nie da
sie poja¢ nie opanowawszy znakomicie chemii, dla innych konieczna jest zna-
jomosc¢ fizyki, czy gleboznawstwa, czy wreszcie statystyki matematycznej.

Przyrzady, ktorymi biologowie postugujg sie w swych laboratoriach ule-
gaja ciagtej komplikacji. Swobodne postugiwanie sie mikroskopem fazowym,
anoptralnym, czy elektronowym wymaga zrozumienia zasad konstrukcji i dzia-
tania tych przyrzadow, a to uzyskaé nie tatwo. Nic wiec dziwnego, ze jedng
z naczelnych trosk kazdego biologa jest oszczedna gospodarka czasem i uwaga,
z czego wynika ograniczanie lektury tylko do dziet absolutnie niezbednych,
a Swiadome pomijanie catych gatezi nauki, jesli tylko ich znajomo$¢ nie wy-
daje sie bezposrednio potrzebna do aktualnie prowadzonych badan.

Ksigzka Woodgera omawiana w niniejszej wzmiance stanowi probe namé-
wienia biologébw na studia jeszcze jednej dziedziny, rozwazajacej jezyk bio-
logii. Woodger przytacza wiele uderzajgcych przyktadéw zupetlnego pomiesza-
nia poje¢ w roznych naukach biologicznych, wynikajacego z wieloznacznego
uzywania terminéw. Czynig to nieraz nawet bardzo wybitni uczeni. Tak np.
Julian Huxley w swym ambitnym dziele Evolution: the Modern Synthesis
pisze na str. 18: ,,cechy jako takie nie sa i nie mogg by¢ dziedziczne”, za$ na
str. 64 tego samego dzieta stwierdza iz: ,,mozna z pelnym uzasadnieniem do-
wies¢, ze wiekszo$¢ cech dziedzicznych spoczywa na podstawie mendlowskiej”.
Kolekcja takich i podobnych sprzecznosci, pomytek i niescistosci, zebrana przez
Woodgera jest wprost nieprawdopodobna — a jednak niestety rzeczywista.
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Woodger ma na pewno zupeing racje zwracajagc uwage biologow, ze wiele
doniostych dyskusji biologicznych toczono w jezyku tak niescistym, ze naj-
prawdopodobniej nikt z dyskutujgcych nie mdgt sobie dokiadnie uswiadomic,
ani tego, co chce powiedzie¢ jego przeciwnik, ani nawet co on sam pragnie
wyrazi¢. Tak np. stynny spor o to, czy cato$¢ nauk biologicznych ,,da sie spro-
wadzi¢ do praw chemii i fizyki”, nie ma wtasciwie sensu, a zwolennicy ,,spro-
wadzania biologii do chemii” w istocie wcale o tym nie myslag. Woodger
zwraca uwage, ze gdyby chodzito tylko o spetnienie tego postulatu, winniby
oni zabra¢ sie systematycznie do pracy przy biurku, by przy pomocy papieru
i otdbwka udowodni¢, ze np. teorie Darwina mozna w ten sposéb ,,sprowadzi¢”,
czyli poprostu wyrazi¢ przy pomocy jezyka uzywanego przez chemie i fizyke.
Jak wiemy jednak nikt nie bierze sie do takiej pracy. Zwolennicy ,,sprowadza-
nia biologii do chemii i fizyki” pracuja w laboratoriach, by dowodzi¢ przy po-
mocy eksperymentéw, ze podstawowe hipotezy i techniki badawcze nauk che-
micznych i fizycznych sg niezbednymi warunkami planowania i ttumaczenia
doswiadczen biologicznych. Temu za$ chyba nikt nie zamierza przeczyé.

Dzieto Woodgera zawiera mndstwo uroczych uwag marginesowych, przy-
piséw i dodatkow. Mimo to wszystko nie przypuszczam niestety, by dorobek
mys$lowy tego badacza tatwo znalazt droge do umystéw biologéw. Wspomina-
tem juz, ile to wiadomosci biolog ,,musi” posiadaé. Woodger stawia przed czy-
telnikiem zbyt ciezkie zadanie. Aby przesledzi¢ uwaznie jego rozumowanie
konieczne jest opanowanie specjalnego, ad hoc stworzonego jezyka, oraz ztozo-
nej symboliki znakéw. By¢ moze dla czytelnika posiadajgcego pewien trening
w zakresie metodologicznym opanowanie symboli i terminéw Woodgera nie
jest trudnym zadaniem, niestety nie dla niego pisze autor, lecz dla biologa,
a temu trudno przebrng¢ przez ksigzke. Niestety nie zrobit tego réwniez i ni-
zej podpisany.

Nie potrafie powiedzie¢, czy jest rzecza mozliwg przedstawienie catosci lub
czeSci wynikéw Woodgera w sposob bardziej przystepny. Gdyby tak byto,
zapewne biologowie byliby bardzo za to wdzieczni.

Dla Polaka odnotowana ksigzka ma pewien dodatkowy wdziek. Dedyko-
wano ja: ,,Alfredowi Tarskiemu, nauczycielowi i przyjacielowi”. Na str. 281
autor bedacy tak surowym krytykiem réznych wielkosSci biologicznych przy-
tacza ustep z ksiazki prof. Konorskiego, opatrujgc go nastepujgcym komen-
tarzem: ,,profesor Konorski zawdziecza swe zrozumienie lingwistycznej strony
tego zagadnienia temu, ze zetknat sie ze stynng polskg szkotg metodologiczna,
na ktorej czele stali Lesniewski, Lukasiewicz, Kotarbinski i Tarski, a ktora
kwitta w Warszawie przed ostatnig wojng”.

Henryk Szarski

LEOPOLD VON WIESE: Philosophie und Soziologie. (Seria:
Erfahrung und Denken. Schriften zur Fdrderung der Beziehungen zwischen
Philosophie und Einzelwissenschaften, Bd 1.), Berlin 1959, Duncker & Humblot,
str. 121.

Wydana w 1959 roku jedna z najnowszych prac Leopolda von Wiese zastu-
guje na uwage z dwoch przyczyn: ze wzgledu na tytutowe stale jeszcze aktual-
ne zagadnienie stosunku socjologii do filozofiil i nauk szczegétowych oraz

1Z nowszych prac omawiajacych to zagadnienie na uwage zastuguja zwitaszcza
dwie: Hans Freyer — Soziologie als Wirklichkeitswissenschaft (1930) oraz Karl
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z uwagi na osobg autora — niemal juz klasyka socjologii niemieckiej 2. Praca
ta ponadto interesuje jako pewnego rodzaju kompendium filozoficzno-spotecz-
nych pogladéw Leopolda von Wiese, co — przy typowej zreszta dla autora
przejrzystosci stylu — stanowi¢ moze doskonate wprowadzenie do catej jego
bogatej tworczosci naukowej, w ktérej centralne miejsce zajmujg nastepujace
dzieta: system der allgemeinen Soziologie (1924, 3. wyd. 1955), Homo sum.
Gedanken zu einer zusammenfassenden Anthropologie (1940), Ethik in der Schau-
weise dér Wissenschaften vom Menschen und von der Gesellschaft (1947), Das
Soziale im Leben und im Denken (1956).

Na prace niniejszg sktadajg sie nastepujgce rozdziaty: . Filozofia a nauka,
Il. Filozofia spoteczna, Ill. Filozofia dziejow, IV. Antropologia a socjologia,
V. Problematyka socjologii, VI. Nauki metasocjologiczne (Metasoziologisches),
VII. Préba syntetycznej teorii kultury.

Studium otwierajg rozwazania dotyczgce wzajemnych stosunkéw miedzy
filozofig a nauka, przy czym ,filozofia jest tu stale rozumiana w wezszym zna-
czeniu”: Wiese nie zalicza jej bowiem do nauki. Filozofia stanowi podobnie
jak teologia dziedzine odrebng, w ktdérej wiedza splata sie z elementami wiary,
podczas gdy ideatem nauki jest ograniczanie sie wytacznie do tego, co moze
by¢ dowiedzione i poddaje sie obserwacji. Jednak wyodrebnienie to nie ma —
jak podkresla autor — dyskredytowac ktérejkolwiek z tych dyscyplin. Wrecz
przeciwnie: gwarantuje im ,,wiekszg swobode i wiekszy zakres dociekan”. Nie
moze by¢ zresztg mowy o absolutnej izolacji miedzy tymi trzema obszarami
(tj. religia, filozofig i nauka). Praktycznie ustali¢ tu mozna wytacznie réznice
co do stopnia nasilenia owych elementéw wiary. | tak, o ile religia stanowi jej
gtbwng domene (niezaleznie od prob teologii w kierunku uzasadnienia przyje-
tych zalozen), o tyle filozofia jest wiarg przede wszystkim w swoich podsta-
wach: opiera sie na nie podlegajacych dalszej analizie a priori. Takze nauka
przejmuje niektore a priori z filozofii i teologii; nie brak w niej tez sktonnosci
do interpretacji (Deutung) ,,0 ile przesledzg w gigb zwigzek miedzy postrzega-
nymi zjawiskami zewnetrznymi”.

W celu bardziej przejrzystego zaprezentowania stosunku miedzy filozofig
a nauka wprowadza Wiese podziat filozofii na dwa obszary: A i B. Obszar A
zawiera teoriopoznawcze i logiczne podstawy wszelkiego poznania i — chociaz
nie brak i tu interpretacji — wystepuje w nim ogo6lna tendencja do rozumo-
wego uzasadniania gtoszonych twierdzeh. Natomiast obszar B filozofii, obej-
mujac ontologi¢zng i metafizyczng nadbudowe, stanowi niemal zupetnie sfere
wiary. W tym ujeciu nauka zajmuje miejsce posrednie: o ile bowiem ma ona
swojg baze w teorii poznania i logice (A), to jednak w wyzszych swych regio-
nach siega do obszaru metafizyki i spekulacji (B). Oczywiscie stopief nasilenia
elementu spekulatywnego nie jest w poszczeg6lnych naukach jednakowy! Sto-
sunkowo najstabiej reprezentowany jest on w naukach przyrodniczych bowiem
ich baze (oprocz obszaru A filozofii) stanowi matematyka. Wiese nie jest by-

Jaspers w Philosophische Weltorientrierung (1932), w ktérych postuluje sie (w prze-
ciwienstwie do Wiesego) $cisty zwigzek socjologii z filozofia.
2 Leopold von Wiese (urodzony w 1876 r.) jest jednym z pionieréw (obok G. Simmla

i E. A. Ross’a) tzw. socjologii formalnej, ktérej wytaczny przedmiot stanowi¢ ma
badanie zachodzgcych miedzy ludZmi stosunkdéw (stad nazwa Beziehungssoziologie,
ktéra Wiese przyjat na okreslenie swojej teorii, aby unikngé przede wszystkim
bardzo wieloznacznego stowa ,formalna”). Wiese jest konsekwentnym rzecznikiem
socjologii jako nauki szczegétowej o ostro wyodrebnionej problematyce badan i wol-
nej od wszelkich filozoficznych, $wiatopogladowych i politycznych domieszek.
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najmniej entuzjastg (popularnego zwlaszcza w Niemczech a wywodzacego sie
od Diltheya) ostrego rozgraniczania miedzy tzw. naukami o duchu (Geistes-
wissenschaften) a naukami przyrodniczymi. (Zwiaszcza nie usprawiedliwione
jest przektadanie jednych nad drugie ze wzgledu na wyzszy rzekomo stopien
prawdziwosci). Zdaniem Wiesego rowniez nauki o duchu ,,0 ile pragng utrzy-
mac sie w granicach tego, co moze by¢ dowiedzione, nie powinny catkowicie
rezygnowaé¢ z elementdw matematycznych”. Jednak w naukach tych jest to
W znacznie mniejszym zakresie mozliwe: zajmujg sie one bowiem psychika
i duchem, a wiec ,,tymi sitami, ktdre trudniej niz przebiegi materii uchwycic
wrazeniowo”. Podziat Diltheya watpliwy jest zwtaszcza w odniesieniu do socjo-
logii, ktdéra jako ,,podstawowa — zdaniem Wiesego — dyscyplina nauk spotecz-
nych tgczy fakty o charakterze przyrodniczym (Naturtatsachen) ze zjawiska-
mi psychicznymi (innerseelische Erscheinungen)”. Gdyby jednak przyja¢ ow
tradycyjny juz podziat, to nauki spoteczne powinny zajg¢é miejsce posrednie
miedzy naukami przyrodniczymi a naukami o duchu.

Schematycznie pozycje nauk spotecznych oddaje nastepujgca piramida:
U podstawy znajduje sie obszar A filozofii, pierwsze pietro stanowi antropo-
logia, drugie — psychologia i socjologia, trzecie — obszar B filozofii, w ktérym
mieszczg sie zwilaszcza etyka, polityka oraz antropozofia. Antropologia w uje-
ciu Wiesego jest naukg o cztowieku jako homo sapiens; nie traktuje wytgcznie
o ciele, gdyz jest rownocze$nie teorig psychiki i ducha ludzkiego. Na tej ogol-
nej (syntetycznej) nauce o homo sapiens opierajg sie psychologia i socjologia.
W pierwszej z nich na antropologicznej podstawie wznosi sie ,teoria zycia
wewnetrznego cztowieka”, drugg natomiast charakteryzuje pokrewny (ale nie
identyczny) sposéb rozpatrywania cztowieka w jego stosunku do innych ludzi
(cztowiek jako ,,Mit- und Gegenmensch”), obejmuje ona obszar tego, co mie-
dzyludzkie (zwischenmenschliche). Oczywiscie antropologia, psychologia i soc-
jologia jako dyscypliny teoretyczne analizuja i systematyzujg wytgcznie to,
co jest, a nie to, co by¢ powinno. Powinno$¢ (Sollen) stanowi przede wszystkim
przedmiot etyki oraz — pokrewnej jej w podstawach — naukowo ugruntowa-
nej teorii polityki. Obie te dyscypliny umiejscowig Wiese na obszarze meta-
socjologii, bowiem silne jest w nich dazenie do wykraczania poza granice tego,
co moze by¢ dowiedzione. Ale i one nie moga zupetnie ignorowaé¢ wynikéw
nauk, ktére zajmujg sie tym, co jest, pod grozbg zagubienia sie w spekulacji.
Tu takze miesci sie antropozofia jako spekulatywne odgatezienie antropologii3.

Oczywiscie — jak akcentuje Wiese — wszelkie granice miedzy poszczegol-
nymi dyscyplinami sa piynne: uzupetniaja sie one nawzajem. Wszakze kazdy
obszar badan ma swoje wiasne zagadnienia podstawowe, ktére winny by¢ (o ile
to mozliwe) formutowane w pewnej izolacji. (Np. socjologia jest o tyle nauka
samodzielng, o ile posiada swoiste zagadnienia, chociaz z drugiej strony wia-
domo jak wiele materiatu czerpie ona z filozofii, historii, psychologii i antro-
ologii).
P Pgov%/iazzanie miedzy socjologia a filozofig rozpatrywa¢ mozna z dwdéch
punktéw widzenia. Je$li chodzi o aparature poje¢ podstawowych, to czerpie
je ona z obszaru A filozofii. Sg to tzw. teoriopoznawcze podstawy socjologii
jako narzedzie umozliwiajace rozpatrywanie przez nig wilasnej swej proble-

3 Do owej ,,metastrefy” Wiese zalicza takze tzw. rozumienie (das Verstehen: Max
Weber, Sombart i in.) oraz calg problematyke wartosci (etycznych, estetycznych,
politycznych) z wyjatkiem tzw. warto$ci technicznych (tj. uzytkowych), ktére nalezg
do nauk S$cistych.
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matyki. (Tu wydobywa Wiese i analizuje m.in. takie pojecia jak: czes¢ i catosc,
szczegdtowe i ogolne, proces i stan, obocznos$¢ i nastepstwo, forma i tresé, byt
i powinnos$¢, ilos¢ i jakos¢, metafizyka i spekulacja). Z drugiej strony socjologia
wigze sie z obszarem B filozofii dzieki interpretacji znaczeniowej (Sinndeu-
tung), metafizyce i spekulacji. Czesto to drugie powigzanie ocenia sie jako
wartosciowsze i korzystniejsze dla socjologii, jako ze nawigzuje ona wéwczas
do przekonan, postuguje sie symbolami i pyta o sens (Wozu) zdarzen i stanow.

Role posrednika miedzy filozofig a socjologig przypisuje Wiese historii.
Strefe przejsciowg z obszaru B filozofii do historii i (tg okrezng drogg) do
socjologii stanowi filozofia dziejow, ,,usitujgca wydoby¢ panujace w roznych
epokach idee i przeciwstawi¢ je kulturalnym sitom napedowym innych okre-
sow”. Stosunek filozofii dziejow do socjologii rozbija autor na dwa stopnie:
w pierwszym, chronologicznie wczes$niejszym (chociaz zywym takze wspot-
cze$nie), zwigzek miedzy tymi dyscyplinami byt bardzo $cisty (m.in. Fichte,
Schelling, Hegel). Mozna wiec w tym okresie méwi¢ o wzglednie samodzielnej
filozofii spotecznej. Drugi stopien — to przede wszystkim Comte, Spencer,
Marks, u ktoérych silniej juz — zdaniem Wiesego — wystgpito to, co socjolo-
giczne. Wszakze i tu mozna tylko mowi¢ ,,0 pewnym przesunieciu akcentu”,
gdyz nadal utrzymywato sie u tych myslicieli silne splecenie socjologii z filo-
zofig dziejow. Przy tej okazji Wiese zwraca takze uwage na socjologie wiedzy,
solidaryzujgc sie ze stanowiskiem, uznajacym wzajemne powigzania miedzy
ustrojem spotecznym a nadbudowg ideologiczng (Marks, Scheler, Mannheim).
Podkres$la przy tym' (zresztg za teoretykami socjologii wiedzy) wzgledng samo-
dzielno$¢ Swiata idei i odrebnos¢ rzadzacych nim praw.

Bardzo istotne jest rowniez w tym ukladzie ustalenie wzajemnych za-
leznosci miedzy antropologia a socjologia. Zagadnieniu temu poswiecit zresztg
Wiese odrebne studium (Homo sum), z ktorego rezultatdw korzysta i tutaj.
Jak juz podkreslilismy, antropologia jest w jego ujeciu podstawowg naukg
wszelkich dyscyplin szczegétowych traktujgcych o cztowieku. Jej gtowne za-
gadnienie sprowadza sie¢ do ustalenia kim (was) cztowiek jest i jaki
(Wie) jest? (n.b. pytanie po co (Wozu) cztowiek istnieje nalezy
juz do antropozofii). W ujeciu antropologii cztowiek jest w swych zasadniczych
cechach pewng wielkoscia stata. | to rozni jg przede wszystkim od socjologii,
ktérg interesuje to, co zmienne, a wiec wzajemne stosunki miedzyludzkie
i wylaniajgce sie na tej podstawie wytwory (Gebilde) spoteczne. Ale wiasnie
dlatego, aby mozna byto bezbtednie ustali¢ zakres tego, co zmienne, musi antro-
pologia (jako baza socjologii) stwierdzi¢, co w cztowieku nie podlega
zmianom? Ponadto winna ona ustali¢ czy zmienno$¢ cztowieka uwarunko-
wana jest tylko rozwojem historycznym i powiktanymi sytuacjami spoteczny-
mi, czy tez nalezy jg ttumaczy¢ biologicznie na podstawie naturalnych pre-
dyspozycji cztowieka, ktdre by¢ moze sg tak uksztattowane, ze muszg sie do
pewnego stopnia zmienia¢? Wiese wydobywa 11 wspélnych wszystkim lu-
dziom faktéw, ktére majg ogranicza¢ twierdzenie o totalnej historycznosci
cztowieka: ,,1. Wszyscy ludzie — co wynika z badan przyrodniczych — posia-
dajg krew, system nerwowy, kregostup, kore moézgowa, serce i gruczoty we-
wnetrzne. 2. Rozpatrujgc od strony psychicznej, wszyscy cierpig i doznajg
przyjemnosci; wszyscy odczuwajg siebie jako pewng indywidualno$¢ (ich),
ktdérej przeciwstawiony jest Swiat (ludzki i pozaludzki). To doznawanie wasnej
jazni (1chempfindung) rzadko tylko bywa w petni uswiadamiane: jest ono naj-
czesciej bezposrednim odczuwaniem zycia. 3. Wszyscy oczekuja potwierdzenia
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swej jazni przez istnienie (Dasein), okreSlajgc to mianem badZz szczescia, badz
sukcesu, ...mitosci, samoudoskonalania. (Wystepuje tu zresztg niezmierzona ilos¢
wariantow). 4. Wszelako kazda jazh wraz ze swymi zyczeniami ustepowa¢ mu-
si wobec okreslonych zadan i obowigzkéw. 5. Wszyscy przy tym doznaja roz-
czarowan, aczkolwiek w rzadkich wypadkach zdarza sie tez harmonia zyczenh
i obowigzkdéw. 6. Wszyscy sie ucza. 7. Wszyscy majg okreslong krzywg swego
zycia, ktora z reguty wznosi sig, osiaga swoj punkt szczytowy, aby wreszcie
opas¢; niekiedy jest to linia tamana, w ktorej powtarzajg sie wzloty i upadki;
zdarza sie tez, ze linia ta konczy swdéj bieg w punkcie szczytowym. 8. Wszyscy
umierajg. 9. Nikt nie zna sensu swego istnienia; tym bardziej jednak ludzie
daza do tego, aby je zrozumieé i wyttumaczy¢ przy pomocy wiary. W tej mie-
rze sg oni, rzecz jasna, najczesciej niesamodzielni. 10. Wszyscy ulegaja pope-
dom i namietnosciom, a niekiedy — uczuciom wyzszym i rozsgdkowi. 11. Wszy-
scy uczestniczg w dramacie, ktorego minione akty znane sg tylko w zarysie,
natomiast nikt nie zna dalszego ich przebiegu ani tez zakonczenia”.

Powyzsze fakty musi zdaniem Wiesego uwzgledni¢ socjologia, o ile ma
ambicje udzielenia bezbtednej odpowiedzi na pytanie o wzajemne miedzy-
ludzkie stosunki. Oczywiscie zadaniu takiemu sprostaé moze rezprezentowana
przez autora socjologia stosunkéw spotecznych (Beziehungssoziologie)4, jako
ze to, co spoteczne, wyprowadza ona wtasnie z natury homo sapiens, a nie
z substancji spoteczenistwa (stanowisko uniwersalistéw i Durkheima). Teoria
stosunkoéw spotecznych nie hipostazuje, lecz wychodzi z faktéow, ktoére poddajg
sie obserwacji (sg to stale dzialajgce sity tgczace i oddalajace ludzi od siebie),
aby ta droga dojs¢ do uniwersalnego wytworu, do abstrakcyjnej idei spote-
czenstwa. Wiese podkresla jednak, ze obu tych stanowisk nie dzielg bynaj-
mniej nieprzezwyciezalne przeciwienstwa. Wrecz przeciwnie: ,,Jesli nie bra¢
pod uwage zdogmatyzowanych tez podstawowych, lecz tresci poszczegdlnych
badan specjalnych, to mozna wykaza¢, ze oba te ujecia... wykazujg daleko
idgcg zbieznos$¢”. Oczywiscie socjologia stosunkéw zdaje sobie sprawe z tego,
ze sita uniwersalnych wytwordw spotecznych (jak: wspdlnota, parnstwo, kosciét
itp.) jest czyms$ tajemniczym, czego nie podobna wyrazi¢ ,w trzezwym jezyku
badan Scistych”. Rowniez dla niej idee sa sitami rzeczywistymi (w sensie: od-
dziatywania!), ksztattujacymi zycie spoteczne. (Np. ta okolicznos¢, ze wierzy
sie w substancjalny charakter panstwa ma w zyciu miedzyludzkim daleko
siegajgce nastepstwa: wiara taka jest sitg spoteczng).

Przy okazji Wiese protestuje stanowczo przeciwko zarzutom, jakoby rozkia-
danie zycia spotecznego na procesy prowadzito do powierzchownej matema-
tyzacji, gubigcej gtebszg tres¢ ideowq tego, co spoteczne. Zreszta zarzut ten
wigze sie Scisle z rzekomym formalizmem socjologii Wiesego. Autor w zwiazku
z tym wskazuje na rozmaitag wyktadnie stowa ,,formalny”. W ujeciu Simmla,
ktéry nazwe te przyjat na okreslenie swojej socjologii, zajmujacej sie wza-
jemnym oddziatywaniem ludzi na siebie, formalne mialo by¢ réwnoznacz-
ne z tym, co najistotniejsze. U Wiesego odpowiednikiem tego, co
formalnejest to, co miedzyludzkie (zwischenmenschliche). W soc-
jologii chodzi przede wszystkim o uchwycenie zjawisk w ich zwigzku logicz-
nym (systematycznym) a nie czasowym (historycznym). Oczywiscie — zdaniem
autora — nauki spoteczne nie mogg z zadnego z tych sposobéw zrezygnowad.
Nikt wszakze nie moze kroczy¢ rownoczesnie obiema drogami w nadziei, ze

4 To, co ogdlnoludzkie,. uwzglednia takze ,Etyka” Leopolda von Wiese, ktorg
faczy on Scidle z tzw. antropologiczng i socjologiczng Schauweise.
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uczyni tym samym zado$¢ zasadzie wszechstronnosci (Vollstandigkeit). Wiasnie
z tej racji zaleca Wiese rozdzielanie podstaw historii spotecznej od podstaw
socjologii systematycznej, ktéra powinna sie opiera¢ na bazie pozahistorycznej
i ogdlno-antropologicznej. Tu wspomnieé¢ trzeba takze o akcentowanej przez
autora (n.b. nie po raz pierwszy) przypadkowej zbieznosci wiasnych zatozen
z Simmlowska koncepcjg ,,geometrii form spotecznych”. Oczywiscie zetkniecie
sie z socjologicznymi pracami Simmla upewnito Wiesego o stusznosci wiasnych
zatozenn a réwniez o koniecznos$ci usystematyzowania tego, co miato u Simmla
raczej charakter aforystyczno-eseistyczny.

Nie ulega watpliwosci, ze omawiang prace zrodzito przede wszystkim daze-
nie do okreslenia miejsca, jakie w catoksztalcie wiedzy przystuguje reprezen-
towanej przez Wiesego teorii socjologicznej. Tym samym na szerszej niejako
ptaszczyznie mozliwe bylo przeprowadzenie dowodu o stusznosci przyjetych
zatozen, co réwnocze$nie calg Beziehungslehre postawito w znacznie korzyst-
niejszej wobec krytyki sytuacji. Aczkolwiek Wiese daleki jest od rewidowania
swojego systemu, to jednak wykazuje daleko idgcg pojednawczo$¢ w stosunku
do odrebnych punktéw widzenia. Ale pojednawczo$¢ ta siega jeszcze dalej
i ogranicza pozytywistyczng w zasadzie postawe autora, ktéry podkreslajac
wytacznie naukowy walor faktu i dowodu, stara sie réwnoczes$nie zrozu-
mie¢ to wszystko, co poza owe fakty i dowody wykracza. Mato: rezygnacja
z gtebszych dociekan bytlaby jego zdaniem zubozeniem naszego zycia we-
wnetrznego i ,.trudno nawet dziwié sie tym, ktérzy najwyzszg im przypisuja
wartosc”. Wszakze wszystko to nie jest naukag i ,,nie moze by¢ narzucane in-
nym jako zniewalajgcy rzekomo rezultat logiki”.5

Wiese nie jest tu oczywiscie odosobniony: poglady te majg dos¢ diugi —
zwiaszcza w filozofii niemieckiej — rodowo6d. Nigdy jednak nie zadomowity
sie tam zbyt trwale, co poniekad usprawiedliwia autora. Zresztg w tej mierze
ambicje Wiesego $wiadomie nie siegaja az po wyzyny oryginalnosci: majg by¢
tylko rezultatem osobistych przemyslenn i osobistych doswiadczen. Jako takie
zastugujg na powazne rozpatrzenie, zwazywszy ze nosicielem ich jest cztowiek,
ktoéry postawg swojg zawsze dokumentowat konsekwentne przywigzanie do
uznawanych przez siebie wartosci. Obiektywizm naukowy i liberalizm spo-
teczny — oto dwie zasady, ktorym Wiese wierny byt przede wszystkim, nawet
woéwczas kiedy wiernos¢ te musiat okupi¢ kilkuletnig relegacjg z muréw uni-
wersytetu.

Mieczystaw Pieczynski

ANDRZEJ LEWICKI:Procesy poznawcze i orientacjawoto-
czeniu Warszawa, 1960 PWN, str. 243; cena 26 zi

Od lat kilkudziesieciu psychologowie starajg sie coraz bardziej odgrodzié
od filozofii i od filozofowania. A jednak problemy filozofii dotyczgce samych
podstaw ich nauki, nie daja im w dalszym ciagu spokoju. Na tym tle gtdwnie

5 Tak tez oczywiscie wypada oceni¢ zawarte w ostatnim rozdziale omawianej
pracy poglady autora na perspektywy rozwojowe i aktualng sytuacje kulturalng
Zachodu w stosunku jdo tzw. ,$wiata wschodniego”, ktére to poglady splatajg sie
z ogbélnymi zagadnieniami z pogranicza filozofii dziejow. Wiese zresztg wierny jest
sobie o tyle, o ile — czyniagc zado$¢ owej ludzkiej potrzebie wykraczania w dziedzine
B filozofii czy metasocjologii — jest w peini $wiadomy wzglednej wartosci swoich
dociekan. Poniewaz Weise kroczy tu utartymi raczej szlakami, nie sgdze, aby celowa
byta blizsza charakterystyka owego ostatniego rozdziatu.
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zrodzita sie walka pomiedzy réznymi kierunkami w psychologii, a cho¢ walka
ta w znacznej mierze przycichta, to jednak i teraz daje sie odczu¢ potrzeba
jednolitego ujecia zadan psychologii oraz wyznaczenia przedmiotu jej badan.

Do ksigzek omawiajgcych te zagadnienia, a wiec do ksigzek filozoficznych
ze swej natury, nalezy ostatnia praca Andrzeja Lewickiego. Autor stwierdza
na wstepie, ze celem psychologii jest nie tylko opisywanie stanéw wewnetrznego
doswiadczenia. Psychologia ma przede wszystkim wyjasni¢ wewnetrzne mecha-
nizmy dziatania. W tym celu jednak musi stworzy¢ nowe a mianowicie
biologiczne pojecie proceséw poznawczych.

Procesy poznawcze, podobnie jak wszyskie procesy psychiczne, autor uwaza
za odzwierciedlenie otaczajgcej rzeczywistosci. Zdaniem autora jednak rzeczy-
wisto$¢ odzwierciedlajg rowniez procesy nerwowe, ktore sg substratem przezy¢
Swiadomych. Autor jest sklonny te wiasnie procesy nerwowe uwazaé za
wiasciwe procesy psychologiczne. Ale zadaniem proceséw poznawczych jest
przede wszystkim orientacja w otoczeniu. Do tego celu potrzebne jest ponadto
odzwierciedlenie wskaznikéw wartosci, zaleznych od potrzeb organizmu oraz
odzwierciedlenie wskaznik6éw dziatania. Autor bardzo szczeg6towo rozpatruje
zagadnienie, jakie procesy w moézgu moga spetnia¢ wszystkie te funkcje od-
zwierciedlania i dochodzi do wniosku, ze teoria Pawlowa juz obecnie daje
klucz do rozwigzania tego zagadnienia.

Nalezy tylko juz w definicji procesu poznawczego stwierdzi¢, ze jest on
sktadnikiem mechanizmu przystosowania do otoczenia. Mechanizm ten autor
wyobraza sobie jako ztozony z trzech porcji. Do pierwszej z nich nalezg procesy
Swiadomego odzwierciedlenia otoczenia. Do drugiej porcji nalezg procesy $wia-
dome tylko ekstrospekcyjnie, czyli bedgce $Swiadomoscig réznych zjawisk zew-
netrznych, same jednak nie uswiadamiane. Trzecia porcja sklada sie z odzwier-
ciedlen czysto nerwowych, absolutnie nieSwiadomych i nieuswiadamianych.
Odzwierciedlenia te jednak na réwni z tamtymi porcjami wyznaczaja reakcje
cztowieka na rozne sytuacje. Sg to wiec procesy nieSwiadomej orientacji
w otoczeniu, jak u Freuda, lecz w tym przyrodniczym ujeciu przestajg by¢
mitologig gtebin duchowych i zdaniem autora stajg sie dostepne Scistemu
eksperymentalnemu badaniu.

Zeznania introspekcyjne majg nadal pewng warto$¢ dla psychologa, lecz nie
powinien on uwazac ich za opis samych proceséw psychicznych, a tylko za
werbalne sprawozdanie wyrazajgce introspekcyjng $wiadomos$é tych procesow.
Autor odnajduje w teorii Pawtowa gotowy mechanizm nerwowy dla intro-
spekcji i przypuszcza, ze zgodnie z poglagdem Freuda moze ona wtdérnie dosto-
sowywac orientacje w otoczeniu do wymagan spotecznych.

W dalszym ciggu autor dowodzi, ze abstrakcja rowniez jest pewng swoistg
postacig odzwierciedlania nerwowego. Trzeba tylko, aby odzwierciedlanie takie
byto wybiércze to znaczy, aby kora moézgowa odzwierciedlata tylko pewien
szczegot, np. ilos¢ czy kwadratowy ksztatt figury geometrycznej, inne za$
wiasciwosci przedmiotu pomijata. Wybidrcze odzwierciedlenie mozna uwazac
réwnocze$nie za og6lne, poniewaz dzieki swej abstrakcyjnosci stanowi ono
adekwatny nerwowy korelat kazdego przedmiotu, ktéry posiada dang witasci-
wos$¢, a wiec np. kazdego kwadratu. Nie mniej abstrakcyjne odzwierciedlenie
nerwowe samo w sobie jest czym$ konkretnym, tak jak konkretnym jest sche-
matyczny czarno biaty obrazek, dajmy na to rysunek kapelusza. Rysunek
ten, pomimo ze w istocie jest konkretng czarno-biatg plamg farby, z punktu
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widzenia swej tresci stanowi o0go6lng podobizne rozmaitych kapeluszy, repre-
zentuje bowiem zaréwno kapelusz brgzowy, zielony, szary, czarny itd.

Abstrakcyjne nerwowe odzwierciedlenie réznych przedmiotéow w mozgu,
rozwija sie stopniowo pod wpitywem doswiadczenia. Dziecko bowiem przy-
swaja sobie od dorostych zardwno brzmienie jak i znaczenie stéw, kojarzac
je z takimi czy innymi przedmiotami. Tak powstaje w korze mdzgowej
struktura skojarzeniowa, ktéra tworzy indywidualne znaczenie stowa, a wiec
pewnego rodzaju odbicie w moézgu jego znaczenia jezykowego. Odbicie to lub
engram jest wedle autora pojeciem ogélnym, gdyz zawarty w nim system
skojarzen tgczy dany wyraz wybiorczo z cechami, ktore posiada kazdy przed-
miot oznaczany tym stowem w danym jezyku.

Koncepcja proceséw poznawczych jako pewnych proceséw nerwowych poz-
wala zdaniem autora na odgraniczenie zadan psychologa i fizjologa. Fizjolog
bowiem bada tylko wewnetrzng strukture proceséw poznawczych i rozpatruje
je jako dalszy cigg zmian zachodzacych w organizmie pod wpitywem bodzca,
a w szczegolnosci jako pewnego rodzaju gre procesow pobudzenia i hamo-
wania, rozchodzacych sie z okreslong szybkoscig. Natomiast zadaniem psycho-
loga jest poznanie przystosowawczych reakcji zwierzat, ktdre sg czym$ wiecej,
niz tylko gra pobudzenia i hamowania i dlatego psycholog musi jeszcze opisac
tresci, jakimi zwierzeta postugujg sie w swych stosunkach z otoczeniem,
chociaz nie muszg to by¢ wcale tresci uswiadamiane w roznych stanach intro-
spekcyjnej czy ekstrospekcyjnej swiadomosci.

Zasadnicza tendencja autora wydaje sie interesujgca i stuszna. Zjawiska
psychologiczne sg tak Scisle ztaczone z pewnymi procesami nerwowymi, ze
wzorem paralelistow psychofizycznych mozna poniekad je identyfikowaé ze
sobg. Pomiedzy zjawiskami psychicznymi a odpowiadajgcymi im procesami
nerwowymi zachodzi, by¢ moze, taki stosunek, jak pomiedzy czerwienig zja-
wiskowg a falami elektromagnetycznymi o pewnej okreslonej diugosci. Autor
uwaza przy tym procesy nerwowe poniekad za wazniejsze od procesdow Swia-
domych i skionny jest uwaza¢ je za wiasciwy przedmiot badann naukowych.
| z tym moznaby sie zgodzi¢. A zwiaszcza dociekanie, jakie procesy nerwowe
odpowiadajg okreslonym procesom psychicznym moze by¢é bardzo interesujgce
i pozyteczne z dwu wzgledéw. Po pierwsze moze uda sie¢ kiedy$ bezposrednio
rejestrowa¢ rozne procesy nerwowe, a nie tylko wnioskowaé o nich z wypo-
wiedzi i catego zachowania sie osoby badanej, a wtedy rozwazania autora
bedg mogty da¢ klucz do zrozumienia i interpretacji owych proceséw. Wyobraz-
my sobie, ze mamy jaka$ bardzo dokiadng mapke najwazniejszych komérek
i osrodkdw mozgowych, pewien za$ przyrzad w rodzaju elektroencefalografu
wykazuje nam, w ktoérych komérkach zachodzi proces pobudzenia a w ktorych
proces hamowania. Taki diagram bez odpowiedniego klucza byiby 'zupetnie
niezrozumiaty i tylko znajomo$¢ przyporzadkowania proceséw psychicznych
i nerwowych pozwolitaby nam zorientowaé sie, co naprawde pacjent czut
i myslat w tej chwili.

A dalej dociekania w tym rodzaju, jakie snuje autor omawianej pracy,
mogg by¢é pozyteczne jeszcze z innego wzgledu. Jak wiadomo kybernetykom
udato sie juz obecnie stworzy¢ sztuczny model odruchu warunkowego. Moze
w przysztosci bedzie rzeczg mozliwg odtworzy¢ inne mechanizmy zachowania
sie ludzi i zwierzat. | znéw znajomos$¢ przyporzadkowania zjawisk psychicznych
i fizjologicznych moze by¢ w tym bardzo pomocna. Na razie trudnos¢ lezy
w tym, ze z malymi wyjatkami procesy przebiegajgce w réznych osrodkach
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nerwowych sg raczej niedostepne obserwacji i rejestracji, a zatem i hipotezy
co do ich przebiegu sg jeszcze mgliste i niesprawdzalne.

Autorowi jednak chodzi przy tym o co$ wiecej. Zdaniem autora poglady
Wundta, Pawtowa, Freuda to przede wszystkim pewne projekty terminolo-
giczne, ktdrym autor przeciwstawia swoj wiasny, nowy projekt terminologiczny.

Wydaje sie to troche dziwne. Trudno pojgé, aby Wundtowi, Freudowi,
Pawtowowi zalezato gtéwnie na tym, aby ustali¢ zakres pojecia zjawiska psy-
chicznego i rozstrzygna¢, czy jest nim przezycie w tym rodzaju, jaki kazdy
Z nas zna ze swego doswiadczenia wewnetrznego, czy jaki$ nieznany blizej
proces nerwowy, czy wreszcie jeszcze co$ innego. Moznaby sadzi¢, ze chodzito
im o takie zagadnienia, jak to, czy niektére przezycia mogg przeming¢ nieza-
pamietane, a nawet niepostrzezone i nieuswiadomione, czy mozemy ulegaé
ztudzeniom na ich temat, czy dalej pomimo to, ze nie zdajemy sobie z nich
sprawy, moga one wywierac¢ jakis wptyw na nasze dziatanie. Wydawatoby sig,
ze wszystkie te sprawy sg juz dzi$ mniej wiecej wyjasnione i uzgodnione.

Co wiecej, moznaby zaryzykowac twierdzenie, ze krancowych introspekcjo-
nistbw — wedle okreslenia autora — nie bylo wilasciwie nigdy. Przeciez
wspomniany przez autora Wundt zastrzegat sie wyraznie, ze samoobserwacja
nie moze réwnac sie co do Scistosci z obserwacjg przyrodniczg, a Wt Witwicki
zaliczany przez autora do introspekcjonistow umiarkowanych podawal takie
przyktady przezy¢ nieSwiadomych i uczué nieszczerych, z ktérych wynika
jasno, ze niekiedy tudzimy sie co do istoty naszych przezy¢.

Pozostawmy jednak te sprawy jako uboczne na marginesie, a starajmy
sie wnikna¢ w samg koncepcje autora. Ukaze sie ona jasno, jesSli przeciwsta-
wimy jg z jednej strony tendencjom Pawiowa, a z drugiej strony tendencjom
jego kontynuatoréw na terenie psychologii. Ot6z Pawtdéw dla wyjasnienia
zachowania sie zwierzecia celowo pomijat ewentualne jego przezycia, natomiast
zastanawiat sie nad tym, jakiego rodzaju procesy mogg przebiega¢ réwno-
cze$nie w organizmie zwierzecia i hipotetycznym tym procesom przydawat
osobne nazwy, takie jak hamowanie, pobudzenie, promieniowanie i koncen-
tracja. Na teren psychologii usitowali terminy te przeszczepi¢ dopiero konty-
nuatorzy Pawlowa, zastepujac wedle pewnego klucza terminami Pawtowa
tradycyjne terminy psychologiczne, odnoszace sie do zjawisk S$wiadomosci.
Autor omawianej przez nas ksigzki uwaza to, jak sie zdaje, za trud zbyteczny,
gdyz tradycyjnymi terminami psychologicznymi prébuje oznacza¢ wprost
pewne procesy nerwowe. Postepowanie tego rodzaju wydaje sie jak najbardziej
uzasadnione. W ten sposob bowiem psycholog, nie ogladajac sie wcigz na fizjo-
loga, moze dalej spokojnie prowadzi¢ swoje badania. Musi pamieta¢ tylko
zawsze, ze u podstawy badanych przez niego zjawisk lezg jakie$ nieznane
mu blizej procesy nerwowe, jak go zresztg przestrzegat juz Titchener we
wstepie do znanego podrecznika psychologii. Zastrzezenie to do dzi$ pozostaje
jak najbardziej aktualne.

Niemniej jednak stuszne w zasadzie wywody autora w szczeg6tach wyma-
gaja dokladniejszego opracowania i uzasadnienia. A wiec np. autor uwaza,
ze rownie dobrze, jak méwimy o odzwierciedlaniu Swiata przez procesy psy-
chiczne, mozemy moéwic¢ o odzwierciedlaniu réznych przedmiotéw przez procesy
nerwowe. Jedne i drugie bowiem sg pewnym odwzorowaniem przedmiotéw
Swiata zewnetrznego. Oto6z takie stanowisko nie wytrzymuje krytyki. Zjawiska
psychiczne odzwierciedlajg wprawdzie przedmioty zewnetrzne, ale w takim
sensie np., w ktorym Brentano mowit o intencjonalnosci zjawisk psychicznych
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i 0 tym, ze kazde z nich ma przedmiot, do ktérego intenduje. Takie odzwiercie-
dlanie nie jest tym samym, co proste odwzorowanie. Gdyby tak byio, to reka
prawa bytaby odzwierciedleniem lewej, jedna ztotowka odzwierciedlataby kaz-
da inng ztotéwke, mozg cztowieka raczej niz Swiat zewnetrzny odzwierciedlatby
moézg dowolnego innego cztowieka. Nawet obrazek kapelusza w przykiadzie
autora nie odzwierciedla w omawianym sensie zadnego kapelusza, ale go je-
dynie reprezentuje o tyle, ze ludzie patrzac na rysunek kapelusza myslg
sobie na niby: ,,Oto kapelusz”. Tak samo obrazek Swiecy dla jednych repre-
zentuje Swiece, dla drugich wieczne pioro lub kwiat, zaleznie od tego, czy
sobie przy tym myslg na niby: ,,Oto $wieca”, lub ,,Oto kwiat” lub ,,Oto wieczne
piéro”. Gdyby procesy nerwowe miaty odzwierciedlaé przedmioty zewnetrzne
w tym sensie, ze je reprezentujg, toby musiat kto$ je obserwowac i mysleé
sobie na niby: ,,oto sg przedmioty, o ktérych mysli sobie wiasciciel systemu
nerwowego”. Ale jak narazie procesy zachodzace w mozgu sg poza nielicznymi
wyjatkami niedostepne obserwacji i dlatego twierdzenie, ze reprezentujg one
pewne przedmioty zewnetrzne bytoby conajmniej przedwczesne. Raczej od-
wrotnie: procesy psychiczne mogtyby reprezentowa¢ odpowiadajgce im pro-
cesy nerwowe.

W jeszcze wiekszym stopniu odnosi sie to do proceséw abstrakcji nerwowej.
Kora nerwowa zdaniem autora miataby odzwierciedla¢ wybidrczo tylko pewne
cechy figury geometrycznej a inne pomijaé, tak jak rysunek kapelusza odzwier-
ciedla tylko pewne cechy kapeluszy. Ale znéw nie kto inny tylko obserwator
decyduje o tym, ktére cechy rysunku kapelusza go interesujg a ktore nie,
a jak mowiliSmy takiego obserwatora proceséw korowych jeszcze nie ma.
W dodatku powracatoby znowu zagadnienie, ktére trapito juz Locke a i Berke-
leya, jak to pewien konkretny trojkat moze by¢ ideg ogdlng i jako idea ogdlna
reprezentowac rozne trojkaty szczegotowe.

Co prawda autorowi wystarczyloby moze twierdzenie, ze juz wtedy zachodzi
abstrakcja nerwowa, kiedy o zachowaniu sie cztowieka decydujg nie pewne
konkretne przedmioty, ale tylko ich niektore cechy. Na to jednak nasuwa sie
uwaga, ze wiasciwie kazdy odruch warunkowy wyznaczony jest nie przez
jaki$ bodziec konkretny ze wszystkimi jego cechami, ale raczej przez pewne
cechy bodzZca, przez pewien typ bodzca, taki np. jak 100 uderzen metronomu
na minute, albo dzwiek piszczatki o okreslonej wysokosci. Wynikatoby z tego,
ze najzwyklejszy odruch warunkowy bytby reakcjg wybidrczg i tym samym
zaktadatby proces nerwowej abstrakcji.

Interesujace sg proby autora odgraniczenia zakresu fizjologii i psychologii.
Tylko zauwazyé¢ wypada, ze trudno wymagaé¢ od fizjologa, aby strukture pro-
cesOw nerwowych rozpatrywatl w oderwaniu od ich funkcji i od ich relacji
do przedmiotéw zewnetrznych; tak samo nikt nie moze zabroni¢ fizjologowi
rozpatrywa¢ ruchow ptuc i serca, oraz przewodu pokarmowego w S$cistym
zwigzku z funkcjg tych organdw i rolg jakg odgrywaja w przystosowawczych
reakcjach catego organizmu.

Na szczedcie cale zagadnienie S$cistego rozgraniczenia kompetencji réznych
nauk wydaje sie dzi$ raczej przebrzmiate. Kompetentnym do wydawania
pewnych sadow jest chyba kazdy, kto potrafi je uzasadnié, kto rozporzadza
odpowiednimi aparatami rejestrujgcymi i potrafi umiejetnie sie nimi postu-
giwaé. W ten sposob teoria budowy atomu przeszta od chemii do kompetencji
fizyk6w i nikt sie o to nie gniewa. W ten sposob tez wielu fizjologéw jak np.
Weber lub Helmholtz oddato psychologii niezaprzeczone ustugi. Tak samo tez
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nikt nie madgtby bra¢ za zie psychologom, gdyby bawili sie w dociekanie
struktury proceséw nerwowych albo teorie jednego fizjologa przedktadali nad
teorie innego fizjologa, gdyby mieli odpowiednie przygotowanie oraz potrzebne
aparaty rejestrujgce do dyspozyciji.

Wydaje sie, ze sg to gtdwne zastrzezenia, jakie nasuwajg sie przy lekturze
omawianej ksigzki. Dzieki temu jednak, ze nie porusza sie ona utartymi szla-
kami, ze nie ogranicza sie do referowania cudzych pogladéw, ale stara sie
je oswietlic krytycznie albo sprecyzowac blizej i powigza¢ ze sobg, zmusza
ona do ponownego przemyslenia wielu podstawowych zagadnien i do zajecia
witasnego dobrze ugruntowanego stanowiska w sprawie roli i samoistnosci
psychologii jako nauki.

Tadeusz Witwicki

WILLIAM STANLEY JEVONS: Zasady nauki. Traktat o logice
i metodzie naukowej. Przetozyli M. Choynowski, B. J. Gawecki. Wste-
pem i przypisami opatrzyt B. J. Gawecki. Warszawa 1960, PWN, Tom I, str. 674,
Tom I, str. 639, cena obydwo6ch tomoéw oprawnych zt. 100,—

Wybitny logik, ktérego dzieta cieszg sie popularnosciag ws$réd szerokich
kot czytelnikdw, to bardzo rzadkie zjawisko. A do takich twdrcow nalezat
niewatpliwie Jevons. Bedgc zarazem ekonomistg, jest on znany przede wszyst-
kim jako autor podrecznikéw logiki, ktére za zycia jak i po jego $mierci miaty
liczne wydania w jezyku rodzimym oraz w jezykach obcych.

Najpierw powstaly Elementary Lessons in Logic (1870), podrecznik dla
szkét Srednich, uzywany u nas w okresie miedzywojennym w tlumaczeniu
Cz. Znamierowskiego. Potem ukazaty sie The Principles of Science (1874), ma-
jace do roku 1958 kilkanascie przedrukéw w jezyku angielskim, ksigzka na
poziomie uniwersyteckim. Nastepnie opublikowat najtatwiejszg, popularyza-
torskg Primer of Logic (1876), elementarng ksigzeczke dla szkét podstawowych.
W niej ujawnit Jevons wyjgtkowa umiejetno$é wykiadu dla miodocianych
umystow. Ostatnie dzieto logiczne Jevonsa Studies in Deductive Logic (1880)
zawiera gtownie déwiczenia i zagadnienia do uzytku studentow. Ksigzki te
Swiadczg o zamitowaniu dydaktycznym autora, co wystgpito takze w sposobie
podania ich tresci oraz w dazeniu do jej utrwalenia w pamieci czytelnika.
Réwniez The Principles of Science, jakkolwiek nie sg podrecznikiem, zblizajg
sie do tego wzoru. Jevons nie leka sie w nich powtérzen, nie zatluje przykia-
déw w przeciwienstwie do wspo6tczesnego mu Sigwarta (celujgcego w drobiaz-
gowych analizach) i dba o powigzanie wywodéw w cato$¢. Opisowosé oraz
interesujgca egzemplifikacja, pozornie wykraczajaca nieraz poza ramy tematu,
to cechy odpowiednie dla podrecznika. Celem wyrobienia biegtosci w rozwia-
zywaniu zagadnien indukcyjnych autor zamiescit dziesie¢ oryginalnych zadan
uporzagdkowanych wedtug wzrastajgcego stopnia trudnosci (t. I str. 252). Pra-
gnac jak najlepiej wprowadzi¢ czytelnika do badan samodzielnych, Jevons
oprocz strony logicznej uwzglednia strone praktyczng dziatalnosci naukowej:
charakteryzuje eksperymentatora (R. XXVI) oraz podaje rozmaite reguty po-
stepowania naukowego (t. | str. 606, 658, t. Il str. 496—503).

Zasady Nauki majg takze cechy zblizajgce je do pogladdéw nowoczesnego
teoretyka nauki. Jevons bowiem nalezy do linii rozwojowej w logice angielskiej,
w ktérej wystepujg nazwiska De Morgana, Boole’a i Russella jako punkty
zwrotne. W przeciwienistwie do wspdiczesnego Sigwarta kladzie nacisk na
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zagadnienia metodologiczne a pomija filozoficzne. Od Milta, zwolennika logiki
psychologistycznejl, rézni sie w wielu zasadniczych punktach. Rezygnuje tez
z omawiania nauk humanistycznych, ktérymi Mili sie¢ zajmuje, uwaza bowiem,
ze ich skomplikowanie oraz dotychczasowy rozwéj nie pozwalajg na wystar-
czajgca analize teoretyczng (t. Il str. 567—570). Rozumie jednak ich znaczenie,
0 czym kilkakrotnie wspomina (t. I str. 15—16, t. Il str. 528). Ograniczywszy sie
do nauk przyrodniczych, Jevons miat zarazem solidng podstawe dokumentarng
w ich historii napisanej przez W. Whewella oraz innych autoréw. Nieobojetny
dla spraw metafizycznych przeciwstawia sie jednostronnemu scientyzmowi
Comte’a (t. Il str. 581—3).

Bedac przedstawicielem nurtu formalnego, Jevons utrzymuje zarazem zywy
kontakt z konserwatywng logikg niemiecka, o czym $wiadczg odsytacze w za-
sadach Nauki. Tym tez ttumaczy sie u niego niezbyt wyklarowany stosunek
do psychologizmu w logice. Z jednej bowiem strony pisze: ,,Do$¢ rozpowszech-
nione jest mniemanie, ze logika jest gatezig psychologii, poniewaz rozumowanie
jest procesem psychicznym. Wszelako na tej podstawie moglibySmy twierdzié,
ze gateziami psychologii sg wszystkie nauki” (t. | str. 57). A z drugiej strony
we Wstepie zapewne pod wptywem logikow niemieckich podaje trzy najwyzsze
prawa mys$lenia2: tozsamosci, sprzecznosci i prawo wytgczonego srodka, traktu-
jac je psychologicznie jak tamci, a nie formalnie jako twierdzenia rachunku
zdan. We weczesniejszych Elementary Lessons in Logic précz wspomnianych
praw uwzglednit jeszcze zasade racji dostatecznej Leibniza. W zakonczeniu
Zzasad Nauki podkreslajgc jeszcze raz znaczenie owych praw myslenia, zdaje
sobie jednak sprawe z ich niewystarczalnosci w pracy naukowej (t. Il str. 578—
—~83). Podobnie jego definicja logiki jako nauki, ktéra odkrywa prawa natury
1 uczy je zastosowac3, kryje w sobie niebezpieczeristwo psychologizmu. Do
praw natury naleza bowiem wedtug Jevonsa précz praw fizyki i innych nauk
przyrodniczych takze wspomniane prawa myslenia, ktore jednoczesnie wskazujg
na wiasciwosci bytu, gdyz autor uzywa ich zarazem w interpretacji ontologicz-
nej. Pisze bowiem: ,jestem skionny uwazac je za prawdziwe zaréwno w tym,
co sie tyczy natury mysli, jak rzeczy” (t. | str. 63). A w rozdziale o indukcji
rozpatrujgc zwiazki zachodzgce pomiedzy dedukcjg i indukcjg twierdzi po-
dobnie: ,,Kazdy z tych proceséw jest dopetnieniem i odpowiednikiem drugiego.
Zasady mysSlenia i istnienia, na ktorych oba sie opieraja, sa w gruncie rzeczy
te same”, (t. | str. 243).

Z przedmowy do drugiego wydania zasad Nauki widaé, ze Jevons uwzgle-
dnit liczne poprawki i uwagi nadestane mu przez kompetentnych czytelnikéw.
Catos¢ jego dzieta dzieli sie na sze$¢ ksigg nierownej objetosci. Ksiega pierwsza
zawiera bardzo zwiezty wyktad logiki formalnej wzbogacony odkryciami au-
tora. Nastepne ksiegi juz znacznie mniej skondensowane traktujg o pojeciach
i metodach w naukach przyrodniczych. A wiec druga: Liczba, rozmaito$é
i prawdopodobienstwo, trzecia: Metody pomiaru, czwarta najobszerniejsza (str.
7—308): Badania indukcyjne. W niej miedzy innymi mdwi autor o obserwacji,

1Czezowski T. Psychologizm w logice.(w:) Logika, Warszawa 1949 PZWS
str. 222—3.

2Czezowski T. Uwagi o tzw. najwyzszych prawach mys$lenia, (w:) Odczyty
Filozoficzne. Torun 1958 str. 218—228. (Nawiasem nalezy zaznaczy¢, ze autor wskutek
przeoczenia, wsérdéd logikéw, ktoérzy nie przytaczaja najwyzszych praw myslenia,
wymienia takze Jevonsa na str. 227).

! Por. Jevons W. St. Logika, objasniona figurami i pytaniami. Przetozyt
H. Wernic. Warszawa 1902 str. 11.
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eksperymencie, metodzie zmian, teorii przyblizen, indukcji ilosciowej, stoso-
waniu hipotez, wyjasnianiu i przewidywaniu. Pigta ksiega: Uogo6lnienie,
analogia i klasyfikacja. Szosta zawiera tylko jeden rozdziat: Rozwazania o wy-
nikach i granicach metody naukowej, gdzie autor potrgca o sprawy metafi-
zyczne. Tytuly ksigg oraz rozdziatbw w dziele Jevonsa mowig stosunkowo
niewiele o ich tresci. Szczegétowa lektura zasad Nauki odstania nam dopiero
rozlegta erudycje autora, ktéry przytacza liczne prace z logiki, nieraz zapom-
niane, oraz z innych nauk, zywo polemizuje z pogladami nieuzasadnionymi
i wysuwa wiasne pomysty. A jesli temat pozwala, autor chetnie czyni uwagi
praktyczne, jak przy klasyfikacji, gdzie sg ciekawe dygresje o katalogach
bibliotecznych.

Ttumaczenie The Principles oj Science dokonane po raz pierwszy na jezyk
polski, nie wzbudza zadnych zastrzezen i czyta sie gtadko. Wstep zawiera
gtowne dane z zycia i dziatalnosci Jevonsa. Brakuje w nim natomiast ujecia
tworczosci logicznej Jevonsa na tle pozniejszych wynikéw, chociazby w tak
szczuptym wymiarze, jak to uczynit Ernest Nagel w ostatnim wydaniu angielskim
(New York 1958 Dover Publications). Przy koncu tomu Il sg przypisy do oby-
dwoch toméw po 56 do kazdego. Charakter przypisow zalezy od przewidywa-
nych czytelnikéw dzieta, co nie jest tatwo okresli¢, a w zwigzku z tym trudno
ustali¢ jednolite zasady, ktorych nalezy sie trzymac¢ objasniajagc niektdre
miejsca w tekscie oryginatu. Ze wzgledu na charakter podrecznikowy zasad
Nauki wydaje sig, ze nalezato w przypisach sprostowac niektére btedne infor-
macje Jevonsa, zgodne z dwczesnym stanem nauk, lecz razgce na tle pozniej-
szego ich rozwoju. Tak wiec na str. 55 t. | czytamy: ,Nieprawdg jest, by
wszystko wiecznie ptyneto, jak mniemali starozytni filozofowie. Pierwiastek po-
zostaje pierwiastkiem, zelazo nie zmienia sie w ztoto”. Moze wiec nalezatoby
wspomnie¢ w przypisie o wspdtczesnych teoriach w tym zakresie. W innym
miejscu (t. 1l str. 568—9) Jevons pisze: ,,Ale wszystkie nasze nauki fizyczne
nie pozwalajg nam przewidzie¢ pogody z duzym prawdopodobienstwem na
dwa dni naprzdd, a ogélny problemat meteorologii jest jak dotad prawie nie
dotkniety”. Wobec duzego postepu wspotczesnej meteorologii i ta uwaga Je-
vonsa uchodzi za przestarzalg oraz wymaga objasnienia w przypisie. Bardzo
pozyteczny jest skorowidz terminéw i nazwisk do catosci, zamykajgcy tom
drugi.

Henryk Moese

KARL PULLEN:Die Problematik des Philosophieunter-
richts an hoéheren Schulen. Ein Beitrag zum Verhdltniss von Phi-
losophie und Bildung. Disseldorf 1958, Padagogisches Verlag Schwann (Z bi-
bliografig), str. 315.

O nauczaniu filozofii w okresie XIX i XX wieku najwiecej dyskutowano
w Niemczech, chociaz filozofia w tamtejszej szkole nie byta w takim stopniu
uwzgledniania jak we Francji a pdzniej we Wioszech. Wobec krytyki filozofii
racjonalistycznej dokonanej przez Kanta tylko logika formalna i psychologia
empiryczna byty wystarczajaco naukowe, przeto nauki te wybrano za podstawe
propedeutyki filozofii, wprowadzonej do szko6t pruskich (1825). Tak pojety przed-
miot zaniedbywat zainteresowania Swiatopoglagdowe miodziezy. Realizujgc cel
formalny miat utatwié¢ absolwentom szko6t Srednich studia wyzsze, a nie do-
petniat wyksztatcenia og6lnego. Totez ujawniwszy bezowocno$¢ podczas rea-
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lizacji jak i w swych wynikach, przejsciowo byt likwidowany. Odczuwano je-
dnak potrzebe filozofii w szkole, co wynikato takze z rozwazan nad celami wy-
chowawczymi. Dagzenia te w wieku XIX, a szczegélnie silne na poczatku
wieku XX, napotykaty na sprzeciw administracji oraz Kosciota. Panstwo libe-
ralistyczne obawiato sig, by na lekcjach filozofii nie narzuca¢ miodziezy
Swiatopogladu, a Kosciot bronit swej nauki przed ujemnymi wptywami. Skut-
kiem tych trudnosci powstawaty pomysty nauczania filozofii kompromisowe,
ktérych nierealno$¢ wnet sie ujawnita. Miedzy innymi nauczano jej tacznie
z jezykiem ojczystym albo starano sie o pogtebienie filozoficzne innych przed-
miotdéw. Zalecono wreszcie dobrowolne kota filozoficzne (1925), w ktérych mio-
dziez poprzez lekture i dyskusje mogta czerpac¢ wiedze nie objetg programem.

Inna byta sytuacja w Austrii, gdzie propedeutyka (od r. 1849) dawata
ponadto informacje z pozostatych nauk filozoficznych i nie majgc wspomnia-
nych trudnosci, zachowala ciggto$¢ rozwoju. Tam uczono jej w dwoéch ostat-
nich klasach szkoty $redniej po dwie godziny tygodniowo. Podreczniki
A. Hoeflera (1890, 1898) byty éwczesnie wzorem dydaktycznym tego przedmiotu.
W Polsce miedzywojennej przejeto austriacki program, jednak ograniczono
ilos¢ godzin o potowe, realizujagc go w klasie ostatniej. Najpierw uczono przed-
miotu przy pomocy podrecznikdéw logiki oraz psychologii napisanych przez
odrebnych‘autoréw. W dazeniu do koncentracji nauczania przettumaczono i wy-
dano (1927) przestarzate podreczniki Hoeflera. P6zniej wyszty (1938) zmoder-
nizowane podreczniki propedeutyki filozofii, lecz zachowatly pierwotny dobér
materiatu. Rowniez w poglagdach dydaktycznych dotyczacych tego przedmiotu
wida¢ byto u nas zalezno$¢ od dyskusji prowadzonej w Niemczech x.

Kombinacja dydaktyczna psychologii z logikg byta uzasadniona w XIX
wieku, odpowiadata bowiem dwczesnemu rozwojowi i pojmowaniu tych nauk,
ktore wspotczesnie roznig sie zasadniczo i nie majg zadnych powigzan ze
sobg. Dzi$ filozofia szkolna w Polsce Ludowej wymaga innego doboru tresci;
moga to by¢ elementy nauki o bycie, poznaniu i postepowaniu. Dla formalnej
logiki natomiast widzimy naturalne miejsce w pofgczeniu jej z nauczaniem
przedmiotéw matematycznych.

Piillen nie wysuwa w swej ksigzce nowych propozycji w sprawie zakresu
jak i metod nauczania, usituje natomiast odstoni¢ pozyteczne elementy w tra-
dycji przez krytyczng jej analize. Oparitszy sie na materiale dydaktycznym
z Niemiec ubiegtego wieku i wspoétczesnych dokonuje systematyki zagadnien.
Systematyka jest zarazem dyskusja, ktéra bierze pod uwage gtosy aprobaty jak
i sprzeciwu w kwestiach omawianych i stawia wnioski dotyczgce uksztatto-
wania nauki filozofii w szkole $redniej (s. 253—272). Zamierzenia autora sg
wiec duze, wykonanie jednak nie obeszto sie bez pewnych usterek. Wielos¢-
celéw wptyneta ujemnie na przejrzystos¢ wywodow, ktérych tok jest rozwlekty,
przerywany obfitymi i obszernymi cytatami z dziet pedagogicznych i filozo-
ficznych. Wskutek tego zdarzajg sie powtdrzenia w tekScie dotyczgce faktow
historycznych jak i teoretycznych wywodéw. Pomimo to daje Piillen w sumie
duzo wartosSciowych informacji dla cierpliwego i uwaznego czytelnika. Jest
to pierwsze tego rodzaju wydawnictwo i na tle analogicznej literatury przed-
miotu w jezyku niemieckim zarysowuje sie korzystnie 2. Autorzy zwykle zale-

1 Por. Dydaktyka propedeutyki filozofii. Encyklopedia Wychowania. 1935 T. 2
s. 427—459.

2 Por. recenzje z dzieta: Aufgabe und Gestaltung des Philosophieunterrichts. Ruch
Filozoficzny T. XIX nr 3—4 str. 165—168.
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caja dogmatycznie swoje poglady, tutaj natomiast dostrzegamy rozne strony
zagadnienia pokazane na tle historycznym. Szczeg6lnie cenne jest przedstawie-
nie roznych form biednego nauczania filozofii (str. 208—218). Czytelnik uczy
sie dostrzegac Sciste zwigzki zachodzgce pomiedzy celami dydaktycznymi a for-
mami nauczania tego przedmiotu. Pojmuje, ze sprzecznosci tkwigce w nauczaniu
filozofii majg swe zrodito w Zle wyznaczonych celach dydaktycznych. Jak-
kolwiek ksigzka tkwi w problematyce ograniczonej czasowo i przestrzennie,
to jej wyniki sg og6lne i wazne dla innych terendéw. Autor stara sie gdzie-
niegdzie rzuci¢ swiatto na sytuacje filozofii w szkotach innych krajow (Wtochy,
Francja, Austria). Na zakonczenie Piillen daje spis literatury, z ktérej korzystat
w tekscie. Troskliwie zebrana bibliografia obejmuje 804 pozycje i dzieli sie
na cztery dzialy: I. Istota filozofii a wychowanie, Il. Programy i ogdlna lite-
ratura pedagogiczna gimnazjalna, Ill. Nauczanie filozofii w szkotach $rednich,
IV. Literatura dotyczaca praktyki nauczania filozofii (Podreczniki, wypisy itp.).

Henryk Moese

C. G.JUNG: Psychologische Betrachtungen. Eine Auslese aus
deh Schriften. Zusammengestellt und herausgegeben von Dr. Jolan Jacobi
Zirich 1945, 2 Ausg. 1949, Rascher Verlag, str. XVI + 455,

C. G. Jung jest postacig znang powszechnie, jako twodrca szwajcarskiego
kierunku szkoty psychoanalitycznej i pewnej klasyfikacji typéw psychicznych
oraz tworca stownika haset stosowanych przy metodzie wolnych kojarzen
w psychoanalizie. Stosunkowo mato jednak znane sg jego poglady filozoficzne,
juz chocby dlatego, ze rozsiane sg po wielu jego pismach, a poza tym sg one
mato uchwytne, abstrakcyjne, nieledwie spekulatywne. Niniejszy tom, to wybdr
okoto tysigca cytatéw z 60 pism Junga, utozonych w pewng systematyczng
catosé. Jego pierwsze wydanie zbiegto sie z ukonczeniem przez Junga siedem-
dziesigtego roku zycia, C. G. Jung bowiem urodzit sie w roku 1875 w Bazylei.
Cate dzieto obejmuje cztery czesci, z ktdrych pierwsza zajmuje sie istota i dzia-
taniem duszy, cze$¢ druga cztowiekiem i jego stosunkami ze Swiatem, cze$é
trzecia krolestwem wartosci, a cze$¢ czwarta sensem zycia, tworzeniem sie
osobowosci i drogag do Boga. Jak wida¢ tytut dzieta nie bardzo odpowiada jego
tresci. Sg to nie tyle rozwazania psychologiczne, ile rozwazania psychiatry,
ktory pragnie sie oderwac od szczegotowych zagadnien psychoterapii, aby dac
wyraz takiemu poglagdowi na $wiat, ktéry jego zdaniem najlepiej sprzyja zacho-
waniu pschicznego zdrowia.

Jest to poglad na $wiat na wskro$ spirytualistyczny, niekiedy nawet na pét
religijny. Charakterystyczna dla autora jest nie tylko tres¢ pogladéw, ale tez
ich sformutowanie. Zdaniem autora np. sen, to takie mate ukryte drzwiczki
w najgtebszym, najbardziej intymnym zakamarku duszy. Otwierajg sie one na
te prakosmiczng, pierwotng noc, ktérg byta dusza, kiedy jeszcze nie byta Swia-
doma swej jazni i ktérg dusza pozostanie w dziedzinach na zawsze niedostep-
nych dla $wiadomosci jazni. Podstawg duszy jest przyroda, a przyroda to
zycie tworcze. Nieraz przyroda sama burzy to, co zbudowata, ale potem od-
budowuje wartosci, ktore zwalcza wspétczesny racjonalizm. Nasze religie od
dawna byty szkotg dla pieédziesieciolatkow, lecz dzisiaj ilu ludzi przygotowato
sie w takiej szkole, do zgtebienia tajemnicy drugiej potowy zycia, do starosci,
do $mierci i do zycia wiecznego?
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Ksigzka zawiera niewatpliwie wiele mysli interesujgcych i gtebokich. Su-
geruje przede wszystkim pewien nastroj, ktory kiedy$ moze wywierat zba-
wienne dziatanie na pacjentéw Junga. Moze sie przyda¢ historykowi filozofii
i psychologii, ktorego interesowataby nie tylko sama doktryna autora ale
tez i jego osobowos¢.

Tadeusz Witwicki

HANNA WASKIEWICZ: Historia filozofii prawa. Filozofia
prawa starozytnego Swiata poganskiego. Czes¢ I. Grecja — okres najwczesniej-
szy i hellenski. Lublin 1960, Tow. Nauk. KUL, str. 109, cena zt 25.—.

»Praca niniejsza stawia sobie za zadanie przedstawienie historii filozofii
prawa $wiata starozytnego poganskiego (...Grecji i Rzymu), jako historii roz-
woju problematyki filozoficzno-prawnej. Chodzi tu... o uchwycenie, jakie pro-
blemy filozoficzno-prawne stawaty przed starozytnymi greckimi i rzymskimi
myslicielami, jak je formutowali, co bylo dla nich w odniesieniu do prawa
zagadka, jak te zagadke wreszcie rozwigzywali” (s. 8).

Autorka wychodzi w swych rozwazaniach od pogladéw przedfilozoficz-
nych starozytnych Grekéw (VIII i VII w.) na istote prawa, jego moc obowia-
zujacg i prawodawce. Rozwigzanie tych probleméw znajdowali Grecy w tra-
dycyjnych wierzeniach religijnych oraz w realnie istniejacej w spoteczenstwie
normie postepowania, uosobionej w postaciach dwdéch czczonych w Grecji bo-
gin Themis i Dike. W miare jednak rozwoju polis greckiej pojawia sie rowniez
prawo, ktére pochodzi od wiadzy zwigzku spotecznego i bynajmniej nie pre-
tenduje do tego, ze na jego strazy stoi bostwo. Prawo to opiera swojg moc
obowigzujacg wytgcznie na powadze zwigzku spotecznego. Dwie rzeczy tego
okresu — zdaniem autorki — sg dla dalszego rozwoju greckiej filozofii prawa
szczegdlnie wazne: 1 giebokie przekonanie, ze obok prawa, ustanowionego
przez ludzi, istnieje odrebny, doskonalszy, niezalezny przy tym od prawo-
dawcy ludzkiego, zespdt norm postepowania; 2. réwnie glebokie przeswiad-
czenie, ze prawo, w pierwszym rzedzie to, ktore zostato ustanowione przez
wiladcow zwigzku spotecznego, jest nieodzowng podstawg zycia spotecznego,
ze na prawie opiera sie fad i porzadek w zwigzku spotecznym.

Nastepna czes$¢ pracy zostata poswiecona omoéwieniu przedsokratycznej fi-
lozofii prawa. Autorka w tym najwczesniejszym okresie filozoficznej mysli
greckiej rozréznia okres filozofow przyrody, w ktérym ksztattujg sie pierwsze
problemy filozoficznoprawne, i okres sofistyczny, charakteryzujacy sie tym,
ze uwaga z wszechSwiata przesuwa sie na cztowieka i wtedy zagadnieniem,
okoto ktérego obraca sie 6wczesna problematyka filozoficznoprawna, staje sie
zagadnienie pozytywnego prawa ludzkiego. Filozofowie przyrody: Tales, Ana-
ximander, szkota pitagorejska, Heraklit, Anaxagoras i Empedokles nie gtosili
bynajmniej zerwania z dotychczasowg tradycja. Postugiwali sie tymi samymi
terminami co ich poprzednicy; co wiecej, zajmowali sie tymi samymi proble-
mami filozoficzno-prawnymi. Oryginalnos¢ ich lezy w tym, ze to, co czerpig
z tradycji przenoszg na odmienna, SciSle juz rozumowag ptaszczyzne. Pierwsze
proby filozofowania nad prawem mozna sprowadzi¢ do trzech zagadnien:
1. istota prawa, a w zwigzku z tym pierwsze préby jego definiowania; 2. za-
gadnienie prawa niezaleznego od ustanowienia ludzkiego i stosunkéw, jakie je
tacza z prawem ustanowionym przez cztowieka; 3. moc obowigzujaca prawa.

Koncepcje filozoficzno-prawne sofistow autorka omawia na podstawie za-
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chowanych fragmentéw pism Protagorasa, Trazymacha, Alkidamasa, Hippia-
sza z Elidy, Kalliklesa, Antyphona, Kritiasa i Anonima lamblichi. Zachowane
fragmenty dziet przedsokratykéw ,zdajg sie jednak S$wiadczy¢, ze z wyjat-
kiem jednej szkoly pitagorejskiej, u zadnego z nich nie rysuje sie jeszcze
z calg ostroscig zagadnienie ogdlnej definicji prawa” (s. 67).

Prace konczy interpretacja pogladow Sokratesa, Platona i Arystotelesa oraz
greckich szkdét filozoficznych okresu hellenskiego. W zakonczeniu obszerny
wykaz bibliograficzny.

MICHAL SOBESKI: Mys$l a marmur i inne szkice este-
tyczne. Wyboru dok. Halina Junghertz. Warszawa 1959, PWN, s. 316, cena
zt 27.—.

Michat Sobeski (1877—1939), od roku 1919 profesor zwyczajny Uniwersy-
tetu Poznanskiego, obok ditugoletniej dziatalnoSci uniwersyteckiej uczestniczyt
w pracach towarzystw naukowych, a nadto byt czynny jako krytyk i populary-
zator nauki o sztuce. Prace naukowe, ktore zapewnily Sobeskiemu miejsce
w historii polskiej mysli estetycznej, powstaty w latach 1900-20: Uzasadnienie
metody obiektywnej w estetyce (Krakéw 1910), Filozofia sztuki (Warszawa
1917). W jego tworczosci mozna wydzieli¢ trzy okresy: pierwszy do roku 1920,
w ktdrym Sobeski zajmowat sie przede wszystkim filozofig sztuki (psychologia
procesu tworczego, rozw0j mysli estetycznej, problemy metodologiczne). Okres
drugi__lata dwudzieste — cechowato zainteresowanie dla konkretnych zjawis
artystycznych. Artykuty, recenzje i sprawozdania z tego okresu ztozyly sie na
tom studiéw z pogranicza sztuki i filozofii. Natomiast w okresie trzecim (la a
trzydzieste) nie ukazata sie¢ zadna wieksza praca Sobeskiego. Dorobek tego
okresu stanowig ogtoszone w czasopismach nieliczne artykuty, dotyczgce szcze-
gotowych zagadnien z historii sztuki (por. Od autora wyboru s. 5-24).

Ksigzka Mysl a marmur jest zbiorem szkicow estetycznych, jakie wyszty
spod piora Sobeskiego w roznych okresach jego tworczosci. Celem zbioru jest
dostarczenie wszystkim interesujgcym sie zagadnieniami estetycznymi pods a-
wowych informacji z zakresu estetyki. Wybor zostat podzielony na dwie czesci.
W czesSci pierwszej umieszczono teksty majgce za przedmiot analize procesu
tworczego oraz prace z zakresu metody badan estetycznych (Przyroda i sztuka,
Idea w sztuce, Zadania filozofii sztuki, Twdrczos¢ artysty Przebieg procesu
tworczego, Zagadnienia metody, Formalizm a estetyka obiektywna). W czesci
drugiej zostaly zawarte prace dotyczgce szczegdtowych zagadnieh z historii
sztuki, ktore po czesci stanowig egzemplifikacje tez ogolnych Sobeskiego ( ys
a marmur, Z filozofi tragedii, Przybyszewski wczoraj a dzisiaj, Z EstetyKi
architektury nowoczesnej, Malarstwo doby ostatniej). Wybor zostat uzupetnio-
ny bibliografia prac Sobeskiego. Ksigzke otwiera wprowadzenie Haliny Jung-
hertz, dzigki ktéremu czytelnik zapoznaje sie z catoksztattem tworczosci autora.

S.K.

W F. ASMUS: Descartes. Przetozyt z ros. Ludwik Chmaj. Warszawa
1960. Ksigzka i Wiedza, str. 493, cena zt 30.—.

»W ksigzce, ktorg czytelnik ma przed sobg, pragnat autor przedstawi¢ histo-
rie 'naukowej i filozoficznej dziatalnosci Descartes’a...” Staje on zarazem na
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stanowisku, ze wiasciwa interpretacja pogladéw filozofa mozliwa jest przy
jednoczesnej analizie warunkow spotecznych, w jakich dzielo Descartes’a po-
wstato.

W zwigzku z obchodzong niedawno trzechsetng rocznicg $mierci filozofa
(1950 r.) ukazato sie wiele prac poswieconych omowieniu jego pogladow
a w szczegOlnosci znaczeniu naukowych idei Descartes’a dla wspoiczesnosci.
W pracach tych wyraZznie wystepujg diametralnie rézne oceny. ,,Wspoiczes$ni
idealisci burzuazyjni przemilczajg materialistyczng tres¢ i materialistyczne
tendencje jego filozofii. W ich interpretacji cale znaczenie Descartesa polega
na tym, ze byt on twdércg nowoczesnego idealizmu” (s. 24). Natomiast ,,pisarze
postepowego obozu prowadzg walke z mitem o Descartesie, stworzonym przez
idealistyczng reakcje. (...) Nie zastaniajgc oczu na gtebokie sprzecznosci istnie-
jace w jego Swiatopogladzie, szukaja realnych, historycznych przyczyn, ktére
wywotaly owe sprzecznosci” (s. 26). Praca Asmusa ma ukazac historie walki
filozofa o rozwoj postepowych idei naukowych i filozoficznych oraz jego rézno-
rodnych stosunkéw z éwczesnymi umystowymi sitami i tendencjami. Autor
zaczyna od przedstawienia dziecinstwa filozofa. Nastepnie przechodzi do omo-
wienia nauki w Kolegium w La Fleche, dajac jednoczes$nie czytelnikowi obraz
jezuickiego programu szkolnego we Francji XVII w. W dalszych rozdziatach
zajmuje sie okresem podrézy po Europie: podr6z do Wioch, pierwsze lata
w Holandii. Potem pierwszy zarys filozofii i Traktat o $wiecie, traktaty fizy-
ko-matematyczne z lat 1629—1636 (Dioptryka, Meteory, Geometria, Rozprawa
0 metodzie, SpOr z wielkimi matematykami). Wreszcie Medytacje o pierwszej
filozofii, walka z protestanckimi teologami, korespondencja z Ksiezniczka
Elzbieta, podroze po Francji w latach 1644, 1647, 1648, wyjazd do Szwecji
1 $mier¢.

W ostatniej czeSci pracy autor przedstawia wptyw idei Descartes’a na nauke
i filozofie XVII—XIX wieku. W zwigzku z dwoistoscig Swiatopogladu samego
filozofa, wptyw jego koncepcji na dalszy rozwoj nauki i filozofii byt dwojaki.
Racjonalizm jego teorii poznania wywiera po dzien dzisiejszy wptyw na roz-
wadj filozoficznego idealizmu nowoczesnego. Mysli Descartes’a wykorzystywali
do wiasnych konstrukcji neokantysci szkoty marburskiej: Cohen, Natorp i Cas-
sirer. Materialistyczna natomiast nauka o odruchu jako o podstawowym akcie
systemu nerwowego i 0 zaleznosci czynnosci psychicznych od fizycznych, usu-
niecie z przyrodoznawstwa teologii, proba mechanicznego wyjasnienia powsta-
nia ukladu stonecznego, zwrdcily na Descartes’a uwage filozofow materia-
listobw. Szeroko omawia Asmus role jakag odegrat Descartes na poglady Spinozy.
Rozwaza wreszcie podjete przez filozofa problemy z zakresu logiki — nauke
0 dedukcji i indukcji, o ich stosunku, o strukturze matematycznego dedukcyj-
nego rozumowania, o rodzajach wiarygodnej wiedzy, o aksjomatach i o tezach,
dajacych sie dowies¢ w nauce — co wszystko stato sie podstawa, na ktorej
Pascal dat swdj zarys teorii dedukcji, rozwinietej nastepnie przez Logike

Port-Royal.
S.K.

NORBERT WIENER: Cybernetyka a spoteczefistwo. Przekiad
O. Wojtasiewicza, postowie E. J. Kolmana. Warszawa 1960. Ksigzka i Wiedza,
str 232, cena zt 20.—.

Norbert Wiener, profesor matematyki w Massachusetts Institute of Techno-
logy, wskazuje na typowe dla cybernetyki tendencje zmierzajgce do wszech-
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stronnego ujmowania rzeczywistosci zgodnie z charakterem tej nauki, ktorej
przedmiot badan rozszerza sie z dnia na dzien.

Tym aspiracjom cybernetyki daje wyraz autor juz w przedmowie zatytuto-
wanej: ,,Pojecie Swiata wielu mozliwosci”, w ktérej dokonuje on poréwnania
dwoch koncepcji Swiata: w ujeciu mechaniki Newtona i wspoétczesnej fizyki.
Wielokierunkowy rozwoj S$wiata ujawniony przez obecna fizyke stat sie
jego zdaniem mozliwy do uchwycenia, dopiero wtedy, gdy w fizyce zastosowa-
no metody statystyczne, co jest zastugg Bolzmanna i Gibbsa.

Rozdziat | pt. ,,Dzieje cybernetyki” omawia problemy zwigzane z genezg tej
nauki. Autor, ktéry sam jest jej wspéhtwdrca, przedstawia okolicznosci po-
wstania cybernetyki.

O ile przedmowa i rozdziat | stanowig swoiste wprowadzenie czytelnika
w gaszcz probleméw cybernetyki, to kolejny rozdziat ,,Postep a entropia” za-
wiera rozwazania dotyczgce obiektywnej rzeczywistosci ujetej z punktu wi-
dzenia tej nauki. Osig tych rozwazan jest stosunek zachodzacy miedzy poje-
ciem postepu i entropii w fizyce. Autor dokonuje przegladu réznych uje¢ zja-
wiska postepu, w szczego6lnosci w biologii i w fizyce, a takze zastanawia sie
nad pojmowaniem i wspotzaleznoscia uktadoéw izolowanych, wystepujacych
W rzeczywistosci zaréwno w stanie gotowym, jak tez dajgcych sie zbudowaé
czyli syntetycznych. Co prawda jego wnioski mogg cztowieka nie tylko za-
niepokoié¢, lecz nawet przerazi¢, sg one jednak ciekawym spojrzeniem na przy-
szto$¢ ludzkosci.

Rozdziat 111 pt. ,,Niezmienno$¢ i uczenie sie: dwa wzory postepowania zwig-
zanego z komunikowaniem sie” rozpatruje problem zwigzany z przystosowa-
niem sie organizmu do jego Srodowiska. Zwraca uwage okoliczno$¢, ze przy-
stosowanie sie polega m. in. na przyjmowaniu pewnych niezmiennych tresci
oraz ich ciggtej aktualizacji, ze jest to swoisty kompromis miedzy przesztoscig
i przysztoscia.

Dwa kolejne rozdziaty: ,,Mechanizm i historia jezyka” i ,,Organizacja jako
wiadomos$¢é” omawiajg gtéwnie szereg zagadnienn zwigzanych z jezykiem; za-
réwno zagadnienia glotogenezy jak i problemy dotyczace funkcji jezyka, szcze-
golnie w zakresie komunikacji.

Rozdziat VI zawiera mysli z zakresu teorii prawa. Na jego przyktadzie mozna
sie przekonaé, jak bardzo twdrcza jest ,,ingerencja” cybernetyki w zagadnienia
teorii prawa.

Nastepne dwa rozdziaty zainteresujg niewatpliwie filozofa i socjologa. Pierw-
szy z nich pt. ,,Porozumiewania sie¢, tajnos¢ i polityka spoteczna” omawia za-
gadnienia komunikacji, w najszerszym tego stowa znaczeniu, na tle konkret-
nych sytuacji spotecznych i historycznych. Drugi natomiast — pt. ,,Rola inte-
lektualistow i uczonych” dotyczy bardzo istotnego dzi$ zagadnienia: miejsca
uczonych w spoteczenstwie i ich odpowiedzialnosci.

Rozdziat IX zatytutowany: ,,Pierwsza i druga rewolucja przemystowa” jest
poswiecony spotecznym skutkom automatyzacji. Rozpatruje sie¢ tu m. in. pro-
blem, na ile cztowiek moze by¢ zastgpiony przez automat.

Z dwoch ostatnich rozdziatdw — pierwszy pt. ,,Niektére maszyny do porozu-
miewania sie i ich przyszto$¢” usituje wskaza¢ na pewne tendencje rozwojowe.
Natomiast drugi — pt. ,,Jezyk, zamet i zagltuszenie” jest probg analizy prze-
szkdd w komunikacji, czyli pewnych zarédwno podmiotowych jak i przedmio-
towych zahamowan w tej dziedzinie. Ten przeglad dotyczacy zaréwno mozli-
wosci, osiggnie¢ oraz trudnosci cybernetyki nie tylko zapoznaje czytelnika
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z nowymi zagadnieniami, ale daje mu takze mozliwo$¢ spojrzenia na kla-
syczne problemy w spos6b nowoczesny.

Na konicu dotaczono postowie E. J. Kolmana, przedrukowane z wydania ro-
syjskiego tej ksigzki, w ktorym zawarta jest proba oceny wysitkow prof. Wie-
nera oraz interpretacji pewnych jego sformutowan.

J.s.

JOHN W. YOLTON: John Locke and t*he Way of Ildeas. —
Oxford 1956, University Press, str. XII + 235, cena 30 s.

Ksigzka Yoltona jest wyrazem przekonania, ze catkowite zrozumienie
Locke’owskiej teorii poznania moze by¢ osiggniete jedynie wtedy, gdy Essay
Concerning Human Understanding ujmie sie na tle epoki, w Kktorej powstat,
i przesledzi sie reakcje ludzi w owym czasie zyjacych. W tym witasnie przeko-
naniu autor podjat obszerne badania historyczne. Chciat w oparciu o Zrédta
ustali¢, w jaki spos6b poglady Locke’a zostaly przyjete w XVII wieku i w po-
czatkach nastepnego stulecia, oraz stwierdzi¢, jaki wptyw wywarty one na re-
ligie i moralno$¢ tego okresu. W rezultacie Yolton zebrat obfity materiat rzu-
cajacy ciekawe Swiatto juz nie tylko na samego reprezentanta angielskiego
empiryzmu, ale takze na calg epoke, w ktorej zyt i tworzyt.

Przedstawienie wynikéw swych badan Yolton rozpoczat od okreslenia istoty
i zakresu reakcji, ktérg wzbudzito pojawienie sie Essay'u. Nastepnie uwaga
jego skupita sie wokot zagadnienia wiedzy wrodzonej, przy czym uwzglednio-
ny zostat zaréwno stan problematyki przed rokiem 1688 jak i argumentacja
krytykoéw stanowiska Locke’a. Potem kolejno autor omawia wypowiedzi zwig-
zane tematycznie z epistemologicznym i religijnym sceptycyzmem Essay'u.
W koncu za$ przedmiotem rozwazan staje sie wzajemne ustosunkowanie Locke’
owskiej teorii poznania i wierzen religijnych. Taka jest struktura ksigzki.

W tresci za$ zwracajg uwage liczne informacje o rzeczach, o ktérych wie
sie na og6t niewiele lub zgota nic. Tak na przykiad okazuje sie, ze doktryny
Locke’a wywotywaly od samego poczatku znaczne zamieszanie i wiele podej-
rzen. Autor Essay’u byt bowiem wyrazicielem szerzacych sie podéwczas rady-
kalnych pradéw, ktérych podstawowym zatozeniom nadat tak mocne sformuto-
wanie, iz wspoétczesni poczeli go uwazac za jednego z najwazniejszych i réwno-
czed$nie najniebezpieczniejszych pisarzy swego czasu.

Niebezpieczng zdawata sie by¢ teoria pochodzenia wiedzy z doswiadczenia,
przeciwstawiajgca sie zdecydowanie doktrynie idei i zasad wrodzonych.
Teoria ta miata juz w XVII wieku swa historie, ale Locke, obok Parkera i Bur-
thogge’a, dat jej najbardziej szczeg6towe opracowanie. Tym za$, ktérzy bro-
nili tradycji natywistycznych, wydawata sie ona podszeptem szatana. Sgdzono,
ze prowadzi nieuchronnie do religijnego sceptycyzmu i ateizmu. Istotnie, jak
dtugo trwata wiara we wrodzonos¢, religia nie mogta przeksztatci¢ sie w na-
turalistyczny deizm, w racjonalng teologie. Nowe prady religijne bez ataku
Locke’a i innych filozoféw miatyby znacznie ciezszg walke.

Za zycia autora Essay’u i dlugo potem dziatala silna tendencja do interpre-
towania jego wypowiedzi jako skrajnego sensualizmu. Wynikio to z faktu,
ze filozof ten nie podkreslit tak mocno, jak system jego wymagat, roli rozumu
w procesach poznawczych. Tym niemniej zdawat on sobie sprawe, ze cztowiek
musi posiada¢ zdolno$¢ analizowania, odro6zniania jednych przedmiotéw od
drugich i przeprowadzania rozumowan.
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Rzecz ciekawa, ze wiele nieporozumien miedzy Locke’'m a jego krytykami
powstato wskutek tego, ze jezyk Essay'u réznit sie znacznie od uzywanego
wowczas w dzietach filozoficznych. Locke byt dziedzicem dwoch réznych tra-
dycji: starej, scholastycznej, ktérej nie odrzucat w catosci, i nowej, naukowej,
przynoszacej gruntowng zmiane kategorii ontologicznych i poje¢. Scieranie
sie tych dwoch tradycji wywotato niejasno$¢é w sformutowaniach i utrudnito
wiasciwg interpretacje Essay’u. Niejasnosci spotegowane byly tym, ze Locke
sam nie zdawat sobie wyraznie sprawy z licznych konsekwencji gtoszonych
przez siebie pogladow.

SzczegOlnie trudny i wzbudzajgcy wiele watpliwosci byt jeden z podsta-
wowych terminéw, mianowicie idea. Totez odzywaly sie gtosy (Norris) zada-
jace wyjasnien. Jednakze zdaniem Yoltona potrzebne bylo raczej wytlumacze-
nie, na czym polegata réznica miedzy analizg idei zastosowang w Essay'u
a dawnymi metodami, oraz dlaczego Locke uznat za stosowne odejs¢ w tym
przypadku od tradycji.

Ksigzka Yoltona jest interesujgcym przyczynkiem do wiedzy o zyciu i po-
gladach ,,0jca empiryzmu”. Warto$¢ jej podnosi obszerna bibliografia tekstow
zrédtowych i opracowan sporzgdzona przez matzonke autora.

L.G.

Autoreferaty z odczytow i wykltadow

TADEUSZ CZEZOWSKI: Filozofia na rozdrozu (Oddziat Pol.
Tow. Filoz. w Krakowie, 29 pazdziernika 1960 r.).

Empiryzm, charakteryzujgcy rozwdj nauk w czasach nowozytnych, stat sie
powodem giebokich przemian w filozofii, wyrostej na Platonsko-Arystotele-
sowskich, racjonalistycznych zatozeniach. Przemiany te zaznaczyly sie¢ w dwo-
jaki sposob. Po pierwsze spowodowaty lub przyspieszyty wyodrebnienie po-
szczegOlnych dziedzin badania filozoficznego, rozbijajgc pierwotng jednos$é
filozofii, zanikatlo bowiem dazenie do budowania systemdw filozoficznych, na-
tomiast rozwinety sie badania ,,od dotu” tzn. dotyczgce zagadnienn szczegoéto-
wych, ktdre dopiero w dalszym ciggu miatyby prowadzi¢ do zbierajgcych je
uogOlnien. Poszczegélne dziaty badan filozoficznych usamodzielnity sie jako
oddzielne nauki, uprawiane bez wzajemnych zwigzkdw, a niekiedy nawet prze-
ciwstawiajgce sie ,,filozofii”, natomiast podkreslajgce zainteresowania wspdlne
z naukami szczegétowymi, np. logika z matematyka, psychologia z fizjologia,
etyka z socjologig, estetyka z historig sztuki i naukag o literaturze. Po drugie
przemiany owe wyrazity sie w postaci ostrej krytyki tradycyjnej metafizyki,
siegajacej az do zaprzeczenia jej charakteru naukowego. W tej sytuacji po-
wstaje pytanie, czym filozofia moze byé w dzisiejszym potozeniu, nie jako
Swiatopoglad lub wytwor literacki, lecz jako nauka odrebna od innych i stano-
wigca jednolitg catosé.

W badaniach tradycyjnie uwazanych za filozoficzne wyraznie wystepuje
rozroznienie dwoch kierunkéw. Pierwszy ma za przedmiot rzeczywistos¢, drugi
wiedze. taczg sie one ze sobg w sposéb naturalny, mianowicie rozwazania do-
tyczace rzeczywistosci stajg sie przedmiotem refleksji krytycznej jako narze-
dzia kontroli ich poprawnosci. Dwa te kierunki badan wigzg sie z dwoma
wyzej rozroznionymi kierunkami przemian w ten spos6b, iz rozwazania do-
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tyczace wiedzy ulegly rozbiciu na wyspecjalizowane dyscypliny, badania za$
dotyczgce rzeczywistosci staty sie przedmiotem niszczacej krytyki.

Specjalizacja naukowa rozwija sie¢ w miare powstawania coraz bardziej
szczegdtowych zagadnien, ktore coraz bardziej oddalajg sie od podstawowych
zagadnien ogdlnych. Te jednak pozostajg nadal zagadnieniami filozoficznymi
i wymagaja w miare rozwoju nauki pogtebienia i nowego opracowania. Wida¢
to wyraznie na rozwoju logiki. Badacz, ktéry tkwi catkowicie w kregu zagad
nien bardzo specjalnych, np. aksjomatyki pewnej teorii logicznej, tracac po-
glad na cato$¢ logiki i jej stosunek do innych dziatéw badan filozoficznych,
przestaje by¢ filozofem i staje sie logikiem specjalistag. Ale w obrebie logiki
miesci sie zesp6t zagadnien dotyczacych struktury wszelkiej wiedzy i ten ze-
spot pozostaje nadal dziatem badan filozoficznych, a logik, ktory sie nim zaj-
muje jest filozofem. Przechodzenie z jednej pozycji na drugg daje sie wyraznie
obserwowac¢ u roznych wybitnych logikéw wspdtczesnych. Podobnie za$ jest
chyba takze w psychologii i innych wyspecjalizowanych dyscyplinach.

Metafizyce, obejmujgcej filozoficzne rozwazania dotyczace rzeczywistosci,
zarzuca sie, ze nie ma dla niej miejsca w obrebie nauk co najmniej z dwdch
powodow. Po pierwsze dla tego, ze caly Swiat jest objety badaniami nauk szcze-
gétowych, tak ze zadna jego cze$¢ nie pozostaje domeng filozofii, po drugie za$
nie ma swoistej metody badan filozoficznych w tym zakresie, bo wszystko, co
moze byé przedmiotem badania, moze by¢ badane tylko empiryczng metoda
nauk szczeg6towych. Metoda spekulacji racjonalistycznej, ktérg przedkantow-
ska i poézniejsza metafizyka usitowata dotrze¢ poza granice nauk przyrodni-
czych, nie wytrzymata prdéby krytyki naukowej.

istotnie, caty zakres empirii jest przedmiotem badania nauk szczeg6towych
i jedyng metoda badania rzeczywistosci jest metoda empiryczna; z definicji
i zdan analitycznych nie mozna wydedukowac¢ twierdzen istnienia. Lecz z dru-
giej strony dostepny doswiadczeniu jest jedynie skonczony wycinek tego, co
istnieje, rozszerza sie on z postepem nauk, lecz nigdy nie wyczerpuje catosci
istnienia, nikt rozsagdny nie moze sobie rosci¢ pretensji, iz zna wszystko. Tym,
co poza dziedzing empirii, nie interesujg sie nauki szczegoétowe, interesujg
sie jednak od dawna, na rowni ze Swiatem empirycznym metafizycy. Ta czes¢
pozaempiryczna istnienia nie jest poznawalna i tudzili sie ci, ktorzy starali
sie do niej dotrze¢ spekulacjg metafizyczng. Mozna jednak co do niej snuc
przypuszczenia, prébujac drogg ekstrapolacji przenies¢ na nig whasnosci Swia-
ta empirycznego; tak czynili tworcy konstrukcji tzw. metafizyki indukcyjnej,
na wzor hipotez nauk przyrodniczych. Ale konstrukcje te nie sa hipotezami
w sensie przyjetym w nauce, gdyz nie tylko nie sg rozstrzygalne, co by je-
szcze nie bylo sprawa zasadniczg wobec tego, ze w sensie Scistym zadne twier-
dzenie przyrodnicze nie jest rozstrzygalne. Nie sa one nadto podatne uprawdo-
podobnieniu, co je rézni od hipotez nauk empirycznych, ktére drogg kolejnych
sprawdzen empirycznych uzyskujg coraz wyzszy stopienn prawdopodobienstwa.
Zadna poprawna konstrukcja metafizyczna nie moze byé sprzeczna z empiria,
kazda powinna na swdj sposob wyjasniaé czy tez interpretowac¢ wiedze empi-
ryczna, ale zadna pod tym wzgledem nie ma pierwszenstwa przed innymi, nie
mozna w ogo6le w te dzidzine przenosi¢ pojecia prawdopodobienstwa. Wartos¢
takich konstrukcji metafizycznych nie lezy w tym, by pozwalaty z mniejszym
lub wiekszym prawdopodobieristwem wgladng¢ w dziedzine zakrytg przed
ludzkim wzrokiem; nalezy jej szuka¢ gdzieindziej. Mianowicie kazda taka
konstrukcja przedstawia pewna mozliwo$¢ odpowiedzi na pytania, rodzace sie
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na tle wiedzy o Swiecie empirycznym, lecz wykraczajgce poza granice tej wie-
dzy, bo dotyczace catosci istnienia zaréwno empirycznego jak pozaempirycz-
nego. Owe mozliwosci same dla siebie stajg sie przedmiotem zainteresowania
naukowego; nie w ten spos6b, azeby$Smy ktorejs z owych konstrukcji metafi-
zycznych przypisywali jakie$ zasadnicze pierwszenstwo przed innymi, lecz
wziete jako uktad mozliwych propozycji: im 6w uklad jest bardziej bogaty
i wszechstronny, tym wiekszg przedstawia warto$¢ poznawczg. Totez kazda
nowa, czynigca zado$¢ wymaganiom poprawnosci konstrukcja metafizyczna
owg wartos¢ powieksza. Ro6zne systemy metafizyczne sg przedmiotem opra-
cowan historii filozofii. Ale jak obok historii etyki rozwija sie etyka norma-
tywna, konstruujgca systemy etyczne i etykologia, analizujgca je i klasyfi-
kujaca, tak obok historii systemow metafizycznych jest miejsce dla metafizyki
sensu stricto, budujgcej w sposdb umiejetny konstrukcje metafizyczne i dla
teorii, analizujacej je i klasyfikujgcej. Konstrukcje takie wcigz wyrastajg. Sg
potrzebne jako uzupetnienie teorii nauk szczeg6towych stanowigce jednos$c
naukowego S$wiatopogladu. Lecz kazda konstrukcja metafizyczna przedstawia
tylko jedng z mozliwosci takiego uzupetnienia.

Metafizyka stosuje metody badania wspoélne dla wszystkich nauk, rozporza-
dza jednak ponadto metodg sobie tylko witasciwa. Nauki przyrodnicze znaja
tylko jeden rodzaj doswiadczenia — doswiadczenie zmystowe, ale filozofowie
od dawna zwrdcili uwage na inne jego rodzaje, rozmaicie nazywane. Wszyst-
kim im to jest wspolne, ze akt poznawczy ujmuje swdj przedmiot, jakiegokol-
wiek by on byt typu, bezposrednio, tzn. we wiasnej jego postaci, nie za$ za
posrednictwem jakichkolwiek znakéw, — i catosciowo, tak witasnie, jak ujmo-
wany jest przedmiot np. w spostrzezeniu wzrokowym; dlatego nazywa sie
takie ujecie intuicyjnym, rozszerzajagc pierwotne znaczenie tego terminu na
wszelkie poznanie, ktore jest bezposrednie i catosciowe. Kazde takie poznanie
ma takze dalsze cechy wspoélne z poznaniem zmystowym: Bedac bezposrednie,
jest oczywiste, przy czym rozne sg rodzaje oczywistosci, zaleznie od roznych
rodzajow intuicji. Jest niedowodliwe, bo jest faktyczne, a nie apodyktyczne —
nie mozna nikomu wykazac, ze jest tak, jak ja widze, jak tylko ukazawszy mu
to samo. Jest natomiast sprawdzalne w ten sposob, ze moze by¢ powtarzane
przez rozne osoby w réznych okolicznosciach i poréwnywane. Kazde poznanie
intuicyjne wymaga zajecia wiasciwej dlan postawy. Uwaga jest postawag dla
spostrzezenia zmystowego, lub introspekcyjnego, swoista postawa moralna lub
estetyczna jest warunkiem intuicyjnej oceny jednego lub drugiego rodzaju.
Platoriska noesis jest jedng z odmian poznania intuicyjnego w przyjetym tu
znaczeniu i wymaga réwniez zajecia odpowiedniej postawy dla wydobycia
w obserwowanym przypadku indywidualnym jego skiadnika generycznego.
Inng zndéw jest intuicja i postawa egzystencjalistyczna, dazgca do ujecia po-
mijanych w zyciu codziennym aspektéw rzeczywistosci. Filozofia coraz wiecej
przyktada wagi do tych dawno znanych a nie wyzyskanych drog poznania
izeczywistosci w jej réznych perspektywach, wymykajacych sie poznaniu przy-
rodniczemu. Owe wielorakie rodzaje doswiadczenia innego niz zmystowe nie
sg tak opracowane pod wzgledem metodologicznym, jak obserwacja przyrod-
nicza; nie mozna ich jednak odrzuca¢ jako nienaukowe, jezeli speiniajg pod-
stawowy warunek poprawnosci naukowej, mianowicie kryterium intersubiek-
tywnej sprawdzalnosci, pozwalajace odr6zni¢ to, co jest obiektywne, od su-
biektywnych ztudzen. Niewatpliwie za$ rézne odmiany poznania intuicyjnego
kryterium to spetniajg. Sktadajg sie one na doswiadczenie w szerokim tego
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stowa znaczeniu, dostarczajg wiedzy empirycznej i syntetycznej o przedmiotach
réznych typow logicznych.

Tak wiec badania filozoficzne dotyczace rzeczywisto$ci maja wbrew pogla-
dom przeciwnym wiasciwy sobie przedmiot, jest nim cato$¢ Swiata obejmujg-
ca i to, co dostepne poznaniu przyrodniczemu i to, co lezy poza zasiegiem
empirii przyrodniczej; dotyczg one jednak swego przedmiotu nie w ten spo-
s6b, by mozna byto przekroczy¢ granice dzielagcg to, co poznawalne, od nie-
poznawalnego, jak prébowata czyni¢ dawna spekulacja racjonalistyczna, lecz
przez rozwazanie mozliwosci roznych konstrukcji metafizycznych. Majg te ba-
dania réwniez wiasciwg sobie metode, postugujac sie, poza aparatem metodycz-
nym wspdlnym z innymi naukami, réznymi rodzajami poznania intuicyjnego,
innego niz zmystowe.

TADEUSZ CZEZOWSKI: Indukcja i rozumowanie przez
analogie (Oddziat Pol. Tow. Filoz. w Krakowie, 4 maja 1961 r.).

Rozumujemy indukcyjnie, gdy zdanie ,to a jest b” (lub ,te a sg b”) jest
przestanka dla konkluzji ,kazde a jest b”, rozumujemy za$ przez analogig, gdy
konkluzja brzmi ,tamto a jest b”. Naturalne jest przypuszczenie, ze oba ro-
dzaje rozumowania pozostaja ze soba w zwigzku. Wedtug Milla rozumowanie
przez analogie jest pierwotng, a indukcja pochodng formg rozumowania, owa
pochodnos¢ jest przy tym — jak sie zdaje — rozumiana genetycznie. Przeciw-
nie Jevons sadzi, ze rozumowanie przez analogie ,,ma charakter ogélny i ze
to, co sie wnioskuje o poszczegélnym przypadku mozna by wnioskowaé o wszy-
stkich podobnych przypadkach”. (zasady nauki, t. Il, ks. V. r. XXVII).

Zdanie szczeg6towe nie jest jedyng przestankg rozumowania przez analogie,
drugg jest zdanie stwierdzajace analogie miedzy przypadkiem danym w prze-
stance a tym, o ktdrym sie orzeka w konkluzji; jest ono zdaniem ogdlnym,
obejmujacym oba wspomniane przypadki i jako takie jest wspolnag racjg dla
przestanki szczego6towej i konkluzji; im owa wspolna racja jest mniej ogdlna,
tym Scislejsza jest analogia. Jezeli rozumujgc przez analogie otrzymamy kon-
kluzje falszywg, eliminujemy przypadek nie analogiczny, zawezajgc zakres
uog6lnienia, w ktéorym stwierdzamy analogie. Wedlug takiego pojmowania
stusznym bytby poglad Jevonsa na nature rozumowania przez analogie, a nie
poglad Milla. Rozumowanie przez analogie wymagatoby jako pierwszego kroku
uogdlnienia, stwierdzajgcego te analogie, drogg zastosowania indukcji prostej,
a dopiero drugi krok, bedgcy normalnym sylogizmem z obu przestanek, dopro-
wadzatby do szczegotowej konkluzji. Jednakze poglad Milla, wedtug ktdérego
rozumowanie przez analogie jest elementarng postacia rozumowania, znaj-
duje poparcie w nastepujacym argumencie, skierowanym przeciw powyzszej
analizie: Gdy rozumujemy przez analogie, ze pewne a jest b, to konkluzja ta ma
wyzszy stopien prawdopodobienstwa, niz miatoby zdanie ,kazde a jest b”,
wystepujgce jako owa ogdlna przestanka stwierdzajgca analogie i obejmujgca
oba przypadki analogiczne razem ze wszystkimi innymi podpadajacymi pod a,
gdyz bardziej prawdopodobne jest przypuszczenie, iz pewne spomiedzy a jest
b, niz ze kazde z nich jest b. Nie moze za$ konkluzja by¢ bardziej prawdopo-
dobna od przestanki, nie moze przeto uogoélnienie ,,kazde a jest b” stanowié
przestanki dla szczegétowej konkluzji w rozumowaniu przez analogie. Zarzut
ten jednak nie uwzglednia okolicznosci, na ktérg wskazat juz Jevons w swej
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polemice z Millem. Gdy rozumujemy przez analogie z przestanki ,,pewne a
jest b”, ze jakie$ inne a jest b, to konkluzja dotyczy jakiegokolwiek przypadku,
ktéry jest a, a nie przypadku okre$lonego indywidualnie; stopienn prawdopo-
dobienstwa konkluzji, dotyczacej jakiegokolwiek przypadku a, jest za$ taki
sam, jak stopien prawdopodobienistwa uogoélnienia ,,kazde a jest b~. Jezeli na-
tomiast pragniemy uzyska¢ konkluzje, dotyczacg wytgcznie pewnego indywi-
dualnie okreslonego przypadku, ktory jest a, winniSmy ten przypadek wyod-
rebni¢ przez jakie$ cechy indywidualizujgce i szuka¢ analogii, obejmujacej
przypadki dane w przestance i nadto tylko 6w jeden przypadek indywidualny.
Wtedy jednak uogo6lnienie, w ktérym stwierdzamy analogie nie brzmi ,kazde
a jest b”, lecz ,kazde ai jest b” gdzie zakres ai rozcigga sie na przypadki a
dane w przestance szczeg6towej i na 6w jedyny przypadek indywidualny. Sto-
pien prawdopodobienstwa zdania ,kazde ai jest b” nie jest jednak mniejszy
od stopnia prawdopodobienstwa, iz owo indywidualne ai, o ktorym orzekamy
w konkluzji, jest b. Nie jest wiec stuszny zarzut, ze prawdopodobieristwo
konkluzji przy rozumowaniu przez analogie jest wieksze, niz prawdopodo-
bienstwo przestanki ogo6lnej, obejmujacej przypadki analogiczne. W konkret-
nych zastosowaniach znalezienie cech indywidualizujacych przypadek, ktéry
chcielibySmy wybraé sposrod wszystkich a i ktdre nadawatyby sie do uogol-
nienia ,,kazde ai jest b” bytoby klopotliwe i zazwyczaj chodzi jedynie o przy-
padek praktycznie najblizszy, bez jakosSciowego wyrdéznienia go sposrdéd in-
nych a.

Zwigzek uzasadnienia miedzy zdaniami ,kazde a jest b” jako przestanka
0g6lng i szczegbtowa konkluzjg w rozumowaniu przez analogie daje sie odwroé-
cié. Konkluzja, jezeli okaze sie prawdziwa, staje sie przestanka konfirmujaca
uogOlnienie, tj. zwiekszajgcg jego stopienn prawdopodobienistwa; rozumowanie
odwraca sie na indukcje prostg, stosowang jako rozumowanie sprawdzajgce.

Zwigzki miedzy indukcjg prosta a rozumowaniem przez analogie siegaja
w dziedzine ich zastosowan metodologicznych. Oba te rodzaje rozumowania sa
stosowane badz jako heurystyczne, badZ jako uzasadniajgce. W zastosowaniu
heurystycznym indukcja jest metoda poszukiwania praw naukowych, tj. twier-
dzen dotyczacych prawidtowosci zwigzkéw wspotistnienia lub nastepstwa mie-
dzy faktami — rozumowanie przez analogie metodg stawiania hipotez, tj.
twierdzen, ktoérych rolg jest podporzadkowanie zdan o faktach pod prawo.
W zastosowaniu uzasadniajgcym indukcja jest metoda konfirmacji praw nau-
kowych, a rozumowanie przez analogie metodg sprawdzania zdan obserwacyj-
nych.

Rozumowanie indukcyjne i rozumowanie przez analogie majg jeszcze te
wspdllng ceche, ze sa rozumowaniami prawdopodobienstwowymi, tzn. konkluzje
ich wystepuja w uwikfaniu implikacji prawdopodobienistwowych, orzekaja-
cych prawdopodobienstwo konkluzji ze wzgledu na przyjete przestanki. Okresla
sie je czasem jako zawodne rodzaje rozumowania. Jest to okreslenie stuszne
tylko z pewnego punktu widzenia, mianowicie gdy sie konkluzje absolutyzuje,
to jest traktuje w oderwaniu od przestanek. Jest to jednak postepowanie nie-
poprawne, ktore doprowadza do niepozgdanych konsekwencji metodologicz-
nych, jak te np. ktére wysnuwat Schlick, pojmujac owe wyabsolutyzowane
konkluzje jako reguty przewidywania, a wiec zdania metateoretyczne; totez
takie odrywanie konkluzji prawdopodobienstwowych od ich przestanek mozna
stosowac tylko jako wygodny skrot wypowiedzi, pamietajgc o jego skrétowym
charakterze. Akceptujemy owe oderwane konkluzje prawdopodobienistwowe,
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prawa i hipotezy, czynigc je podstawg decyzji w postepowaniu naukowym
i w codziennym zyciu. Takie akceptowanie trzeba jednak odrdzni¢ od asercji,
jaka uzyskuje konkluzja wyinferowana dedukcyjnie. Jest ono raczej podobne
do zakladu lub stawki w totalizatorze, gdzie decyduje sie na ryzyko, aby wy-
gra¢. Zachodzi tu nie akt poznawczy, lecz decyzja. Wprawdzie w kazdej de-
cyzji miesci sie takze twierdzenie, ale jego przedmiotem jest nie stan rzeczy,
na ktory stawiamy — Swiadomi bowiem jesteSmy ryzyka — lecz to, ze czynimy
6w stan rzeczy podstawg swego postepowania.

TADEUSZ CZEZOWSKI: Paradoks wolnoéci. (Oddziat Pol. Tow.
Filoz. w Poznaniu, 16 listopada 1960 r.).

Dobrze wiadomo, ze zasada nieograniczonej wolnosci nie daje sie urzeczy-
wistni¢; sprzeczno$¢ intereséw i dazenn doprowadzitaby rychto do anarchii. Ro-
zumowanie nie tylko potwierdza takie przewidywanie, lecz nadto okazuje, ze
zasada owa zawiera wewnetrzng sprzecznos¢. Albowiem, jezeli zatozymy, ze
wszystko wolno, to wolno takze zaprzeczyé, by bylo wszystko wolno, a jezeli
wolno zaprzeczy¢, ze wszystko wolno, to nieprawda, ze wszystko wolno. Jest
to wywod postepujgcy analogicznie do znanego w logice dowodzenia wedtug
zasady, ze jezeli z jakiego$ twierdzenia wynika jego zaprzeczenie, to owo
zaprzeczenie jest prawdziwe, a twierdznie falszywe. Wolno$¢ nieograniczona
sama sobie zaprzecza, przeto aby byé wolnym trzeba ograniczyé swojg wol-
nos¢. Jak przeto jg ograniczyé, aby by¢ wolnym?

Rozrozniamy wolnos¢ zewnetrzng lub fizyczna i wolno$¢ wewnetrzna.
Pierwsza to wolnos$¢ dziatania w granicach, jakie nakreslajg warunki natural-
ne, zgodnie z prawami przyrody. Istota dziatajaca w granicach swej wolnosci
zewnetrznej moze kierowac sie w dziataniu réznymi mbtywami, wsrod ktérych
miesci sie zaréwno rozsadny namyst, jak impulsy popedowe. Osobowos¢ ludzka
tym sie charakteryzuje, ze odréznia dobro od zta, moze wybiera¢ miedzy mo-
tywami dziatania i odrzuca¢ te z nich, ktére sprzeciwiajg sie¢ dobru. Cziowiek
madry, uczyli juz moralisci starozytni, kieruje sie w postepowaniu tym, co
stuszne, to jest skierowane ku dobremu, i osigga w ten sposéb wolno$¢ we-
wnetrzng lub moralng, bo nakazy moralnosci wskazuja, jakie postepowanie
jest stuszne. Przekonanie, ze jest mozliwe realizowanie intencji postepowania,
towarzyszgce zaroéwno wolnosci zewnetrznej jak wewnetrznej, bywa nazywane
wolnoscig psychologiczng. Pojawienie sie tego przekonania lub przekonania
z nim sprzecznego stanowi dla osoby dziatajgcej kryterium posiadania lub nie-
posiadania wolnosci. Moze by¢, jak wiele innych kryteriéw, zawodne, gdyz
bywa mylne.

Kto osiggnat wolnos¢ moralng szanuje takze cudza wolnos¢ w mysl nakazu
sprawiedliwosci, ktorego trescig: kazdemu da¢ to, co mu sie nalezy. Sprawie-
dliwos¢ jednak jest roznoraka, zaleznie od sposobu pojmowania tego, co sie
komu nalezy, a wiec czy wszystkim jednakowo, czy wedtug zastugi, wedtug
osiggnie¢, wedtug potrzeb lub wreszcie wedtug stanu. Niewielu jedynie ludzi
osigga wolnos¢ wewnetrzng i szanuje wolnos$¢ innych w mysl nakazu sprawie-
dliwosci. Pojawia sie przeto niewola, jako przeciwienstwo wolnosci. Narzuca
ja przemoc, badz fizyczna, ktéra pozbawia wolnosci zewnetrznej (ale moze
pozbawi¢ takze wolnosci wewnetrznej, gdy jej nacisk skloni kogo$ do rezygna-
cji z kierowania sie stusznoscig w postepowaniu) badz moralna, ktéra pozbawia
cztowieka wolnosci wewnetrznej, gdy go oplata ktamstwem, naduzywajac jego
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zaufania; kto$ pozbawiony w ten spos6b wolnosci wewnetrznej moze zachowaé
fatszywe poczucie wolnosci psychologicznej.

Przemoc fizyczna pojawia sie w zyciu spotecznym jako narzedzie niewoli
w rekach wrogéw sprawiedliwosci, ale takze jako jej wiasna bron, gdy staje
sie wykonawcg sankcji, stojgcych na strazy sprawiedliwos$ci jurydycznej, to
jest ujetej w sformutowania kodeksu prawniczego i opatrzonej sankcjami kar,
grozacych kazdemu, kto sie jej przeciwstawi. Sprawiedliwo$¢ jurydyczna obej-
muje poprzednio wyliczone odmiany sprawiedliwosci w tym sensie, iz kazda
z nich moze sta¢ sie tresScig konkretng sprawiedliwos$ci jurydycznej, ale z dru-
giej strony ta moze okazac sie niezgodna z ktérgkolwiek z tamtych. Przemoc
pojawia sie, gdy zdarzy sie kolizja dazen i dziatan przeciwstawnych; toruje
ona droge jednemu z nich, uniemozliwiajgc drugie. Gdy kolizja taka zachodzi
miedzy dagzeniem sprawiedliwym i niesprawiedliwym, sprawiedliwos$¢ jury-
dyczna — w zasadzie — wprawia w ruch sankcje, hamujace przemocg dziata-
nia niesprawiedliwe. Jednakze powstajg kolizje réwniez miedzy dziataniami,
z ktérych kazde powotuje sie na zasade sprawiedliwosci; wtedy przemoc nie
jest wiasciwg droga rozstrzygniecia, gdyz choéby nawet stuzyta sprawiedli-
wosci jurydycznej, strona przeciw ktorej bedzie skierowana przyjmie to jako
krzywdzacg niewole. Trzeba szukac innej jeszcze zasady, ktora by pozwolita
rozwigza¢ konflikt bez narzucania z gory decyzji, przecinajacej dazenie jednej
ze stron i ograniczajgcej w ten sposdb jej wolnos$¢. Jest nig zasada zyczliwosci
powszechnej. Jezeli zgodnie z nig kazda ze stron w petni swej wolnosci we-
wnetrznej jest gotowa do ustepstwa na rzecz stusznych roszczen strony prze-
ciwnej, konflikt rozwigze sie zgodnym porozumieniem, bez ograniczenia czy-
jejkolwiek wolnosci.

Cel tych rozwazan jest analityczny, chodzi o zdanie sobie sprawy z tresci
pojecia wolnosci i z tego, jak wigze sie ono z innymi pojeciami etycznymi. Na
podstawie wynikéw analizy mozna stwierdzi¢ jeszcze jedng zalezno$¢ ogoina,
pozostajacg w zwigzku z paradoksem wolnosci, o ktérym byta mowa. Rozréz-
nia sie pojecia wolnosci indywidualnej, ktérg zajmowalismy sie dotychczas
i wolnosci spoteczenstw. Okreslenie wolnosci w tym szerszym znaczeniu nie
jest tatwe, wigze sie ono z konfliktami politycznymi lub ekonomicznymi. Spo-
teczenstwa dazace do takiej wolnosci widza jg w rownym dla wszystkich pra-
wie stanowienia o swoim losie. Ideat ten nie daje sie zrealizowa¢ w spoteczen-
stwie, w ktérym nie panuje sprawiedliwos$¢, oparta o ogolnie uznane zasady
etyczne i o zyczliwo$¢ wzajemng; rzekoma wolnos¢ dla wszystkich okaze sie
wkrotce wolnoscig dla niektdrych a niewola dla innych. Do ideatu powszechnej
wolnosci mozna sie jedynie stopniowo zbliza¢ mozolnym trudem wyrabiania
cnot spotecznych. Teza to nie nowa, moze jednak te rozwazania pozwolg spoj-
rze¢ na nig uwazniej, niz to sie zwykle dzieje.

TADEUSZ KUBINSKI: O granicach rozszerzania teorii nau-
kowych. (Oddziat Pol. Tow. Filoz. we Wroctawiu, 16 marca 1961 r.).

Omoéwiono wiasne wyniki badan nad twierdzeniem Lindenbauma o nadsy-
stemach zupetnych.

W pierwszej czesci odczytu podano (wraz z bardzo szkicowymi dowodami)
nastepujace twierdzenia:

(1) 1stnieje zbhiér S oraz bedaca w nim konsekwencja skoriczong funkcja C,
0 wtasnoéciach: do zadnego systemu niesprzecznego zawartego w S nie da sie
dobraé¢ jego nadsystemu niesprzecznego i zupetnego réwniez zawartego w S.
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(2) Istniejg nieskonczone monotoniczne rodziny systeméw niesprzecznych,
ktéorych sumy sa systemami sprzecznymi.

Podkreslono, ze twierdzenie (1) dowodzi istotno$ci wystepujgcego
w twierdzeniu Lindenbauma o nadsystemach zupeinych zalozenia o skoh-
czonej aksjomatyzowalnos$ci zbioru S, tzn. zbioru wszystkich wy-
razeh sensownych.

W drugiej czesci odczytu podano sposoby wydzielania z jezykéw zamknie-
tych ze wzgledu na funktory zdaniotwdércze od zdan oraz kwantyfikatory ich
fragmentow o nastepujgcej wiasnosci: Mozna tak okreslic funkcje bedace
w tych fragmentarycznych jezykach konsekwencjami skornczonymi, ze zacho-
dzg (dla tych funkcji oraz tych jezykéw) twierdzenia (1) oraz (2). Bazy tych
konsekwencji skoniczonych sktadajg sie przy tym ze zwyktych regut odrywa-
nia oraz opuszczania matego i duzego kwantyfikatora.

W koncowej partii odczytu uzasadniano poglad, ze znaczenie twierdzenia
Lindenbauma o nadsystemach zupetnych wykracza poza sama logike. Pod-
kreslano epistemologiczny aspekt twierdzenia Lindenbauma oraz twierdzenia
(1). Ten aspekt polega na tym, ze wymienione twierdzenia wskazujg granice
rozszerzania dowolnych niesprzecznych i posiadajgcych sprecyzowang strukture
logiczng teorii naukowych.

TADEUSZ KUBINSKI: Niesprzeczno$é systemu arytmetyki
Borkowskiego. (Oddziat Pol. Tow. Filoz. we Wroctawiu, 25 maja 1961 r.).

Odczyt byt poswiecony szkicowi dowodu niesprzecznosci systemu arytmety-
ki Borkowskiego. System ten jest omdwiony w pracy — cytowanej ponizej
stale skréotowo jako Reduction — Reduction of Arithmetic to Logic Based on
the Theory of Types without the Axiom of Infinity and the Typical Ambiguity
of Arithmetical Constants (Studia Logica, VIII, 1958, s. 283—295). W streszcze-
niu niniejszym ograniczam sie do omowienia dwdch gtdwnych momentow
streszczanego odczytu — charakterystyki jezyka systemu oraz konstrukcji
modelu. Przyjeta w tym streszczeniu symbolika rozni sie do$¢ znacznie od
symboliki uzytej w Reduction. Omawiany w odczycie system ro6zni sie nie-
istotnymi szczegétami od systemu przedstawionego w Reduction. Scharaktery-
zowany ponizej jezyk jest nieco prostszy od jezyka z pracy L. Borkowskiego.

I. Jezyk systemu

Wyrazeniami atomowymi sa wyrazenia postaci (1) f’xkl..xKkl
(xs s zmiennymi indywiduowymi, a  — zmienng funktorowa), (2) wyrazenia
powstajgce z wyrazen postaci (1) przez zastgpienie ktorej$ ze zmiennych indy-
widuowych przez statg O, oraz (3) wyrazenia postaci xs=xt, 0 = xt, xs= 0,
0= 0.

Wyrazenia molekularne otrzymuje sie przez (1) tagczenie wyra-
zen dwuargumentowymi funktorami rachunku zdan, (2) poprzedzanie wyrazenh
funktorem negacji, (3) poprzedzanie wyrazeh duzymi i matymi kwantyfikato-
rami wigzacymi zaréwno zmienne indywiduowe jak tez zmienne funktorowe,
(4) poprzedzanie wyrazeh sensownych wyrazeniami postaci xsxt oraz Oxt, (5)
tworzenie wyrazenia postaci sl xtA”™.. Aj (dla j”3=2) — o ile tylko xf jest
zmienng wolng w kazdym z wyrazen Ak, .. Aj.
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xsxtA czytamy: dla xsx, zachodzi A. ox,A odczytujemy: dla zadnego
x, hie zachodzi A. xtAt .. Aj mozna czyta¢: dla tyle samo xt zachodzi A1

CO .. CO Aj.
1. Model

Niech J bedzie zbiorem ztozonym z wszystkich liczb naturalnych (wraz
z zerem) oraz z liczby alef zero. (Zatozenie, ze liczby kardynalne zero oraz alef
zero naleza do zbioru J, jest istotne). Niech [Kn] bedzie dowolnym ciggiem
nieskonczonym elementéw zbioru J, a [Fm] — ciggiem podwdjnym relacji
miedzy elementami zbioru J. Statej O przyporzadkowuje sie liczbe kardynal-
ng zero.

Jezeli A jest wyrazeniem szerszego rachunku funkcyjnego (z identycz-
noscig), to spetnianie wyrazenia A przez pare uporzadkowang <[Kn], [F™p>
pokrywa sie ze zwyklym spetnianiem z tegoz rachunku. Jezeli wyrazenie A
nie zawiera zmiennej wolnej xt, to para uporzagdkowana <[Kn], [F™]> spelnia
wyrazenie xsx,A (a takze wyrazenie oxtA) wtedy i tylko wtedy, gdy spetnia
wyrazenie A. Jezeli za$ xt jest zmienng wolng w wyrazeniu A, to para
<C[Kn], [F™]> spetnia wyrazenie xsx,A wtedy i tylko wtedy, gdy s-ty wyraz
ciggu [Kn], tzn. Ks= mocy zbioru tych wszystkich przedmiotéw B bedacych
elementami zbioru J, dla ktérych para uporzadkowana <[Lj, [F™]> spetnia
wyrazenie A. Za$ para <[Ln], [F™]> tym sie rozni od pary <C[Kn], [F"]>, ze
s-tym wyrazem ciggu [Ln] jest przedmiot B, a wszystkie pozostate wyrazy
ciggu [Ln] sg rowne odpowiednim wyrazom ciggu [Kn],

Jezeli x, jest zmienng wolng w wyrazeniu A, to para <[Kn], [F™]> spetnia
wyrazenie oxtA wtedy i tylko wtedy, gdy zbiorem pustym jest zbiér tych
wszystkich B bedacych elementami zbioru J, dla ktérych para <[L n], [F™])>
spetnia wyrazenie A. Para <[Ln], [F™]> powstaje z pary <[Kn], [F™Mp> w wy-
zej opisany sposob. Inaczej mowigc: para <[Kn], [F™]> spetnia wyrazenie
ox,A wtedy i tylko wtedy, gdy zadna para <[L n], [F™]> (powstajgca z <[K n],
[F™]> w omowiony sposob) nie spetnia wyrazenia A.

Niech x, bedzie zmienng wolng w kazdym z wyrazen sensownych Aj .. A;.
Para <[Kn], [F™M]> spetnia wyrazenie .. .Af (dla 2) wtedy i tylko
wtedy, gdy dla kazdego h, Kt jest moca zbioru tych wszystkich B
bedacych elementami zbioru J, dla ktdrych para <C[Ln], [F™p> (powstajaca-
z pary <[Kn], [FE*]> w spos6b powyzej sprecyzowany) spetnia wyrazenie A h.

Zdanie z rozwazanego jezyka jest prawdziwe, gdy jest spetlnione przez
kazdg pare postaci <[K n], [F™]>.

Aksjomaty systemu arytmetyki Borkowskiego — z wyjatkiem (o0g6lnego)
aksjomatu ekstensjonalnosci dla kwantyfikatorow (na
stronie 286 w Reduction) — sg prawdziwe w powyzej naszkicowanym modelu.
W przedstawionym modelu prawdziwe sg natomiast aksjomaty ekstensjonal-
nosci dla kwantyfikatorbw w postaci nieco odmiennej od tej, ktorg znajduje-
my w Reduction. Przyjete w systemie arytmetyki Borkowskiego reguty dowo-
dzenia s w omawianym modelu niezawodne.
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ANTONINA LUKOMSKA: O motywacji czynow ludzkich (La
Rochefoucauld i Mandeville). (Oddziat Pol. Tow. Filoz. w Toruniu, 3 maja
1960 r.).

Ciekawe sa podobienstwa oraz subtelne réznice, jakie wystepuja w pogla-
dach La Rochefoucaulda i Mandeville’a na tzw. nature ludzka.

Obaj autorzy nalezg do szeregu myslicieli takich jak np. Montaigne, Hob-
bes, Helvétius, ktérzy reprezentujg poglad, ze czlowiek kieruje sie zawsze
w swoim postepowaniu motywami egoistycznymi. taczg ich podobne poglady
filozoficzne. Dla Hobbesa, Mandeville’a, Helwecjusza nie istnieje nic poza
ciatami. Swiadomo$¢ jest funkcja ciata organicznego. Montaigne i La Roche-
foucauld rozumiejg cztowieka czysto doczes$nie i chociaz nie majg oni przy-
rodniczego sposobu rozumowania, mozna ich wigczy¢ do tancucha tych, ktorzy
uwazali, ze cztowiek jest czeScig przyrody i rzadza nim te same prawa, ktére
rzadza przyrodg. A ze najwazniejszym czynnikiem w przyrodzie jest walka
0 byt, wiec cztowiek musi by¢ egoistg, zeby w tej walce zwyciezaé.

Franciszek ksigze de La Rochefoucauld zyjacy po6t wieku wczedniej od
Mandeville’a w atmosferze panujgcej na najwyzszych szczytach hierarchii
panstwowej éwczesnej Francji i lekarz Bernard Mandeville, pochodzenia fran-
cusko-holenderskiego, zaaklimatyzowany w Anglii, zyjagcy na przetomie XVII
1 XVIIl w., obracajacy sie w srodowisku raczej dalekim od arystokracji rodu,
ducha i jakichkolwiek godnosci urzedniczych — stanowig dwa przeciwienstwa,
ale w swym przeciwienstwie sa bardzo do siebie podobni.

Obaj, kazdy na swdj spos6b, zawiedzeni w swoich planach zyciowych i am-
bicjach, obaj jednostronnie i pesymistycznie patrzacy na rodzaj ludzki starajg
sie rejestrowaé obserwowane fakty i wyjasnia¢ je w mys$l zatozenia, ze czio-
wiek jest egoistg. Nie postugujg sie jednak tym terminem, ktdry znacznie
pézniej zostat wprowadzony do stownictwa filozoficznego.

Podczas gdy Mandeville z pewng rubaszng pogoda stwierdza istniejgce
fakty, a nawet je akceptuje i uzasadnia konieczno$¢ ich wystepowania w do-
brze ,prosperujacym” spoteczenstwie — La Rochefoucauld stwierdzajgc je,
godzi sie na nie jakby z rezygnacjg. Jest przy tym zgorzkniaty i ironiczny.
By¢ moze, ze przyczyng tych rozbieznosci jest u La Rochefoucaulda liczenie
sie z opinig przyjaciét. Mozna jednak przypuszczaé, ze ksiaze jako humanista
whnikliwiej i subtelniej analizowat przezycia cztowieka, a lekarz jako przy-
rodnik, ktéry stykat sie w dodatku z osobnikami reagujacymi na zjawiska zy-
cia w sposdb o wiele mniej czuty i skomplikowany, czynit to dosy¢ szorstko.
Poza tym badat on raczej zycie spoteczne, cztowieka traktowat jako czgstke
zbiorowosci i interesowat sie przede wszystkim stosunkiem jednostki do spo-
teczenstwa i panstwa.

Trzeba podkreslic wspomniany poprzednio moment pewnej aprobaty u je-
dnego i jakby tylko godzenia sie na istniejgcy stan rzeczy u drugiego. Akcep-
tujac bowiem stwierdzone przez siebie fakty obaj mysliciele przesuwajg sie
nieznacznie z dziedziny czysto opisowej na pozycje normatywne. Stwierdzenie
Mandeville’a, ze tak jak jest, jest dobrze, bo w przeciwnym wypadku bytoby
gorzej — zakonczenie Bajki o pszczotach — mozna by potraktowac¢ jako ukry-
te wskazanie: ,,postepuj zawsze egoistycznie w stosunku z innymi ludZzmi”.
Dajgca sie wychwyta¢ nuta jakby rozgoryczonej rezygnacji w rozwazaniach
nad egoizmem ludzkim u La Rochefoucaulda przemawia za tym, ze i on przyj-
muje te konieczno$¢, chociaz jej wprost nie zaleca.
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Doktadniejszej analizy pogladéw na motywacje czynéw dokonatam na pod-
stawie Bajki o pszczotach Mandeville’a, ponownie wydanej po polsku w 1957 r.
oraz na podstawie Maksym i rozwazan moralnych La Rochefoucaulda, ktérych
najnowsze wydanie ukazato sie w Polsce w 1960 r.

Zastanawiajac sie nad tym, jakim cztowiek jest naprawde, obaj mysliciele
siegajg poprzez zaobserwowane sposoby zachowan sie do motywow, ktorymi
ludzie kierujg sie w swoich postepowaniach. Uwazajg, ze motywy sg to trwate
sity, ktére sg sprezynami dziatan i to czesto tak dobrze zamaskowanymi, ze
trzeba je wydobywaé na jaw przez dokladng analize postepkéw. La Rochefou-
cauld moéwi: ,,Mimo wszelkich odkryé dokonanych w krainie mitosci wiasnej,
zostanie w niej jeszcze wiele ziem nieznanych”, a Mandeville twierdzi, ze ,,...im
bardziej namietnos$¢ jakas jest mieszaning wielu innych, tym trudniej jest ja
zdefiniowac”.

Na pytanie, czym rzadzi sie cztowiek w zyciu — rozumem, czy namietno-
$ciami, odpowiadajg, ze nawet wtedy, gdy wydaje sie, ze kierujemy sie rozu-
mem, rozum prowadzony jest przez uczucie. ,,Serce wystrychnie zawsze rozum
na dudka” stwierdza La Rochefoucauld, a Mandeville uwaza, ze ...cztowiek
nigdy nie wysila sie, jezeli nie dodajg mu bodzca jego pozadania. Dopoki po-
zostajg one w u$pieniu i nie ma nic, co by mogto je pobudzié, jego zalety
i zdolnosSci pozostajg wiecznie nieujawnione...”. Wobec tego cztowiek jest zdol-
ny tylko do takich czynéw, ktére zaspokajajg jego utajone pragnienia.

Jakiez wiec sg te pragnienia, te silne motory ludzkich dziatan? Sg to na-
mietnosci, ktére czesto wystepujg w najrozmaitszych potgczeniach i ktdrych
jest duzo. Sa one przezyciami, w ktérych najwazniejsza role odgrywa czynnik
emocjonalny. Wszystkie za$ koncentrujg sie w mitosci wiasnej, ktéra jest
pierwszym czynnikiem w szeregu uwarunkowan kazdego ludzkiego czynu. Ta-
ka ,gtebinowa” metoda interpretowania kazdego postepku ludzkiego czyni
z autorow jakby prekursoréw wspéiczesnej nam psychoanalizy. Mandeville
twierdzi, ze ,,..wszystkie namietnosci ludzkie ze$rodkowujg sie w mitosci
wiasnej”, a La Rochefoucauld uwaza, ze ,mitos¢ wiasna, to mitos¢ siebie
i wszystkich rzeczy dla siebie...” Nie jest ona przezyciem prostym, elementar-
nym, sktada sie bowiem na nig dbatos¢ o interes wiasny, che¢ dominowania
i pierwszenstwa oraz zamitowanie do pochwat. Cztowiek nie tylko nie zauwaza
cudzych potrzeb, ale nawet, gdy je dostrzega, lekcewazy je, a jezeli sie z nimi
liczy w swoim postepowaniu, to tylko ze wzgledu na wiasne korzysci, jakie
w ten spos6b osigga. Wzglad na witasne dobro jest naczelnym i niezbednym
czynnikiem w ztozonym kompleksie motywacyjnym kazdego czynu ludzkiego.

WIESLAW SZTUMSKI: I. Teoria ogélnego determinizmu. Il. Zasada przy-
czynowosci w fizyce. (Na tle rozwazan Mario Bunge). (Oddziat Pol. Tow. Filoz.
w Toruniu, 1i 2 marca 1961 r.).

Przy rozpatrywaniu wzajemnych powigzah miedzy zjawiskami lub wyda-
rzeniami oraz przy probach ttlumaczenia pojawiania sie pewnych wiasciwosci
lub zjawisk spotykamy sie z takimi zaleznosciami, ze jedno zjawisko jest
punktem wyjsciowym dla drugiego, ze zrozumienie jednego procesu pozwala
nam zrozumie¢ nastepny. Mowimy wtedy o wzajemnej determinacji
proceséw, zjawisk, zdarzehn lub cech przedmiotow. Stowa ,,determinacja” uzy-
wamy w trzech zasadniczych znaczeniach. W pierwszym ujeciu jest ono syno-
nimem charakterystyki tak iloSciowej jak i jakoSciowej; w tym znaczeniu zde-
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terminowane jest to, czego wiasciwosci mozna w jakikolwiek sposob podac.
Drugie znaczenie determinacji jest réwnoznaczne ze zwigzkiem koniecznym,
statym i jedynym miedzy przedmiotami, zdarzeniami, stanami lub cechami
przedmiotéw. | wreszcie w trzecim znaczeniu determinacja oznacza proces,
dzieki ktoremu jaki$ obiekt stat sie tym, czym jest.

W przyrodzie (takze w zjawiskach spotecznych) mozemy na obecnym eta-
pie nauki rozrézni¢ nastepujace kategorie powigzah determinacyjnych): 1) Auto-
determinacja iloSciowa — uktad pod wptywem czynnikéw wewnetrznych okre-
$la iloSciowe zmiany wielko$ci charakteryzujgcych go. 2) Determinacja kau-
zalna (przyczynowos¢), gdy skutek jest okreSlony przez przyczyne.
3) Wspdtdziatanie — determinacja oparta na wnioskowaniu o oddziatywaniu
wzajemnym. 4) Determinacja mechaniczna — wnioskuje sie z poprzednika
z dodaniem przyczyn i wzajemnych oddziatywan. 5) Determinacja statystycz-
na — wnioskowanie o koricowym rezultacie z potgczonego dziatania niezalez-
nych lub guasiniezaleznych czynnikéw. 6) Determinacja strukturalna — za-
chowanie sie indywiduum jest okre$lone przez strukture zbioru. 7) Determi-
nacja teleologiczna — zachowanie sie niektdrych obiektéw jest zgodne z ich
celem lub zamiarem, przy czym zamierzone struktury nie muszg by¢ plano-
wane. 8) Autodeterminacja jakosciowa (dialektyczna) jest to determinacja ca-
tego procesu spowodowana wewnetrzng walka i ewentualng syntezg jego prze-
ciwstawnych czynnikdéw.

Wymienione wyzej kategorie nie wyczerpujg bynajmniej wszystkich mozli-
wych sposobéw determinacji. Dalsze typy powiazan bedzie mozna odkrywaé
przy dokonywaniu giebszych analiz zjawisk spotecznych i przyrodniczych.
To precyzyjne rozréznienie poszczegolnych rodzajow determinacji wskazuje,
ze zwigzki przyczynowe nie sg jedyng forma wspoétzaleznosci determinacyjnych,
asamej przyczynowos$ci nie wolno utozsamiaé¢ z determi-
nizmem. Prof. M. Bunge podkresla, ze ,,twierdzenie, iz przyczynowos$¢ wy-
czerpuje determinizm jest rownie biedne jak to, ze nauka jest tylko nauka
0 przyczynach”. 1

Préby okreslenia prawa przyczynowego byty wielokrotnie podejmowane
w historii mysli ludzkiej. Z arystotelesowskiej nauki o przyczynach — for-
malnej, materialnej, celowos$ciowej i sprawczej wspotczesna wiedza zatrzymata
tylko te ostatnig, przy czym za przyczyne sprawczg uwaza sie czynnik dziatajg-
cy z zewnatrz. Galileusz definiuje przyczyne jako warunek konieczny i wy-
starczajacy dla pojawienia sie jakiego$ zdarzenia. Prof. D. Bohm okre$la pra-
wo przyczynowe jako ,,odzwierciedlenie koniecznych zaleznosci miedzy przed-
miotami, zdarzeniami, warunkami, cechami itd. w danej chwili i w pdézniej-
szej”. 2

Z analizy znanych praw przyrodniczych wynika, ze sg one bardziej ogolne
niz prawa przyczynowe. W kazdym prawie przyrodniczym mozemy wyro6znié
dwa czynniki: istotny i istnieniowy. Czynnik istotny wyraza koniecznos¢ ja-
kiej$ wiasciwosci rzeczy, natomiast czynnik istnieniowy ,,wyraza zmiany praw-
dopodobienstwa wystepowania efektu” 3 i wigze efekt z przypadkowoscig. Za-
tem przypadek i konieczno$¢ sg nierozerwalnie ze sobg zwigzane w prawach

1 Mario A. Bunge, Causality — The Place of the Causal Principle in Modern
Science, Harvard University Press, Cambridge — Masachussetts, 1959.

2 David Bohm, Causality and Chance in Modern Physics, London, 1957.

3 Pierre de Latil Sztuczne my$lenie — wstep do cybernetyki, Warszawa, 1958,
Panstw. Wyd. Techn.
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przyrodniczych. Sprowadzenie prawa przyrodniczego do istotnego jest ab-
strakcjg matematyczng, a sprowadzenie go wytgcznie do prawa przypadkowe-
go jest fikcjg teologiczng. Prawa przyrodnicze nie moga by¢ adekwatnie wy-
razane za pomocg praw przyczynowych. Prawo przyrodnicze musi obejmowaé
zaleznosSci konieczne i przypadkowe oraz zwigzki tgczace koniecznos$¢ z przy-
padkowoscia; sa to wiec prawa podlegajace teorii og6lnego deter-
minizmu, ktérg prof. Mario Bunge okresla w nastepujacy sposob: ,,Deter-
minizm ogo6lny jest to taka ontologiczna teoria, ktérej sktadnikami koniecz-
nymi i wystarczajacymi sg: 1) zasada genetyczna, wedtug ktorej nic nie moze
powstac z niczego ani przejs¢ w nic, 2) zasada prawidtowosci stwierdzajaca, ze
nic nie zdarza sie w sposob bezwarunkowy i zupetnie pozbawiony prawidio-
wosci”. Obie te zasady mozna potgczy¢é w jedng sentencje: ,,Kazda rzecz jest
okreslona w sposéb prawidiowy przez co$ innego” (warunki zewnetrzne i we-
wnetrzne). Twierdzenie to nazywamy zasadg determinizmu w sen-
sie ogoélnym. —

Przyczynowo$¢ podobnie jak inne kategorie determinacyj ma ograniczony
zakres stosowalnosci, a zasada przyczynowosci zajmuje tylko jedno z miegjsc
w rozleglym kontekscie ogbélnego determinizmu; upadek jej w jakiej$ dziedzi-
nie nie pocigga obalenia determinizmu w sensie ogélnym ani nie otwiera drogi
mysleniu irracjonalnemu. Kazde ograniczenie przyczynowos$ci stricto sensu
mozna uwaza¢ jako zwyciestwo innych zasad determinacji. Dotychczasowe na-
sze poglady na przyczynowos$¢ nie odzwierciedlajg jej w calej peini, a sformu-
towania zasady przyczynowosci uwazanej za fundamentalne twierdzenie nauki
sg przewaznie jednostronne i nie obejmuja wszystkich elementdw charaktery-
stycznych dla przyczynowosci. Przy obecnym stanie nauki sformutowanie za-
sady przyczynowosci powinno uwzgledniaé nastepujgce momenty: 1) zasade
genetycznego powigzania zjawisk, 2) jedno-jednoznaczng odpowiednio$¢ mie-
dzy przyczyng i skutkiem, 3) warunek asymetrii dla przyczyn i skutku, 4) wa-
runek statosci powigzan przyczynowych, 5) warunek powtarzalnosci zjawisk,
6) zasade liniowosci wiezi przyczynowo-skutkowej, 7) zasade natychmiasto-
wego dziatania. W miare poznawania dalszych cech zjawisk nalezatoby zasade
przyczynowosci poszerzaé stale o te nowe cechy.

Jednym z popularnych pogladéw na przyczynowos$¢ jest funkcjonalizm —
teoria, ktora sprowadza zwigzki przyczynowe do zaleznosci funkcyjnych mie-
dzy przyczyng i skutkiem. Zgodnie z tg teorig kazdy zwiazek przyczynowy da
sie odzwierciedli¢ przez funkcje matematyczng i na odwrét: kazda funkcja
wyraza pewien zwigzek przyczynowy. Funkcje wyrazajg state zaleznosci mie-
dzy zbiorami liczb; umozliwiajg one symbolike i doktadny opis iloSciowy za-
leznosci bardziej ztozonych niz przyczynowe. Ale nie wystarczajg one do usta-
lenia przyczyny wytwarzajgcej dane zjawisko i nie mogga ustali¢ genetycznego
powigzania zjawisk istotnego dla przyczynowosci. Zwiazki funkcyjne sg od-
wracalne, podczas gdy zwigzki przyczynowe cechuje asymetria. Typowy zwig-
zek przyczynowy jest jednoznaczny, natomiast funkcje dopuszczaja wielo-
znaczno$é. Zatem zwiazki funkcyjne mogag by¢ uzywane do opisu proceséw
przyczynowych lub nieprzyczynowych, ale za pomocg samej tylko zaleznosci
funkcyjnej nie mozna ustanowi¢ jakiej$ kategorii determinacji.

Inna teoria sprowadzg proces przyczynowy do kolejnego nastepowania sta-
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noéw. Wielu jeszcze uczonych uznaje, ze kazde ustanowienie regularnego, je-
dynego nastepstwa zdarzen lub szeregu standéw ukiadu jest prawem przyczy-
nowym. Aby stosowac te interpretacje w fizyce, trzeba by utozsami¢ przyczyne
ze stanem poczatkowym a skutek ze stanem kohcowym uktadu. Ale stan uktadu
jest zbiorem cech (liczb) a nie zdarzeniem, nie jest on przyczyng, lecz po-
przednikiem nastepnego stanu.

Wielu wspdtczesnych fizykow interpretuje zwigzek przyczynowy jako zdol-
no$¢ przewidywania po6zniejszego zachowania sie uktadu. Realizacja przepo-
wiedni wymaga oprdcz znajomosci stanu poczgtkowego uwzglednienia praw
ruchu, wiezéw, warunkéw granicznych. Ale nawet, gdy te wielkosci sa dane,
to nie jest spetniona jedynos¢ danych charakterystyczna dla zwigzku przyczy-
nowego, poniewaz informacje doswiadczalne dajg zazwyczaj rozktady staty-
styczne odpowiednich wielkos$ci mierzonych lub obserwowanych.

Spotyka sie czesto wypowiedzi, ze réwnania rozniczkowe stanowig wierne
odbicie zwigzkéw przyczynowych oraz ze réwnania catkowe odzwierciedlajg
celowe zachowanie sie uktadéw. Sprowadzenie praw przyczynowych do réw-
nan rézniczkowych wydaje sie by¢ anachronizmem we wspoétczesnym przy-
rodoznawstwie, do ktérego wprowadzono takze inne formy matematyczne jak
np. réwnania macierzowe, nie méwigc o wczesniej znanych postaciach arytme-
tycznych (prawa Mendla) i algebraicznych (prawa Ohma). Rdwnania réznicz-
kowe nie twierdzg, ze przemiany sa wytwarzane przez cokolwiek, lecz to tylko,
ze one albo towarzysza, albo sa nastepstwem innych przemian. Zwigzek przy-
czynowy obejmuje zmiany iloSciowe i jakosciowe i nie moze by¢ opisany catko-
ewicie przez aparat matematyki, ktdry dotyczy wytgcznie zmian iloSciowych.

Zadne z dotychczasowych sformutowan zasady przyczynowo$ci nie od-
zwierciedla jej w sposéb adekwatny. Kazde z nich jest jakby rzutem zasady
przyczynowosci na wyro6zniony kierunek, ktéry jest narzucony badZz przez
praktyczne potrzeby, badz przez stan naszej wiedzy. Zresztg wspo6tczesna nau-
ka nie opiera sie na przyczynowosci w ogdle, ale stara sie jg sprowadzi¢ do
przyczynowosci fizycznej, ktérej hipotezy datyby sie zapisywaé w formie ma-
tematycznej i bylyby sprawdzalne za pomoca obserwacyj i do$wiadczen.

Prof. M. Bunge podaje nastepujgce warunki, jakie powinien spetnia¢ przy-
czynowy obszar przemian: 1) zeby rozpatrywane przemiany byly wytwarzane
przez czynniki zewnetrzne, 2) zeby rozwazany proces byt izolowany, 3) zeby
wspotdziatanie mozna byto aproksymowaé do takiej relacji, kiedy akcja prze-
zwycieza reakcje, 4) zeby skutek wynikat tylko w jeden sposéb z przyczyny.

W rzeczywistych procesach zaden z tych warunkéw nie moze by¢ Scisle
spetniony. Scista i czysta przyczynowos¢ — jak kazda inna forma czysta —
nie wystepuje nigdy i nigdzie. Przejawia si¢ ona tylko jako przyblizenie in-
nych kategorii determinacji w niektérych procesach ograniczonych w czasie
i przestrzeni. Mimo to istnieje zawsze do$¢ obszerna klasa proceséw, ktdrych
aspekt przyczynowy jest tak wazny ze wzgledéw praktyki, ze one moga by¢
uwazane jako przyczynowe. Zasada przyczynowos$ci nie jest wiec ani mitem,
ani panaceum; jest ona hipotezg podlegajacq uniwersalnej zasadzie determi-
nizmu. Przyczynowos¢ jest jakby jedng ze skiadowych wektora determinacji
0golnej okreslonego w przestrzeni o rozlegtej, lecz nieznanej dotad liczbie wy-
miarow.
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Paradox of Confirmation, 145—149. Re-
views, 150—169. Abstracts, 170—173.
Announcements, 169, 173. Recent Publi-
cations on the Philosophy of Science,
174—176.

The British Journal for the Philosophy
of Science Vol. X1 No 43 (November
1960). BRAIN W. R. — Space and Sen-
ce _ data, 177—191. MAYS W — Histo-
ry and Philosophy of Science in British
Commonwealth Universities, 192—211.
PLAUT H. C. — Condition, Cause, Free
Will, and the Direction of Time, 212—
221. Discussion. MACDONALD D.K.C.—
Physics and Chemistry: Comments on
Caldin’s View of Chemistry, 222—223.
Reviews,224—264, Announcement, 264.

\Y

Cercetari Filozofice VII No 3 (1960),
MILCOU S. M. — Le rdle dirigeant du
Parti Ouvrier Roumain dans les recher-
ches scientifiques, 7—22. RADULES-
CU I. — Du contenu scientifique de la
politique du Parti Ouvrier Roumain a
I’6gard de I'oeuvre de développement des
forces et des relations de production so-
cialistes, 23—52. CONSTANTIN P. — La
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classe ouvriere, classe dirigeante de la
société en R.F.R., 53—85. BREAZU M. —
La véridicité et la caractére populaire
de l’art, 87—112, Communications, 113—
132, Critique et bibliographie, 133—210.
Breve revue des livres, 211—232, Notes,
233—246.

Cercetari Filozoftce VII No 4 (1960).***—
Certains problémes de la recherche phi-
losophique envisagés a la lumiére des
documents du Ille Congres du Parti
Ouvrier Roumain, 9—33. VLAD C. — Le
role de la superstructure nouvelle dans
la formation et le développement de
I’échange socialiste d’activités, fondé sur
la propriété du peuple entier, 35—68.
CERNEA M. — La transformation so-
cialiste de l’agriculture et la solution de
la contradiction non antagonique entre
le socialisme et la petite production,
69—100. JOJA A. — Origines de la dia-
lectique et de la logique, 111—152.
WALD H. — La phénoménologie, philo-
sophie de la bourgeoisie moribonde,
153—180.*** — De I'importance du ma-
térialisme dialectique pour I’essor de la
recherche scientifique (a la lumiére des
taches assignées par le Ille Congres du
Parti Ouvrier Roumain), Enquéte menée
parmi les hommes de science, 181—213.
LUCACI P. — Des tendence de la pensée
a se délivrer de la domination de la
théologie, au XVlle siecle, en Roumanie,
215—231. GRINDEA D. — Considérations
sur les conceptions économiques et so-
ciales — politiques de C. Dobrogeanu —
Gherea — en marge de |6tude Neoioba-
gia, 233—247. Critique et bibliographie,

249—286. Bréve revue des livres, 287—
297. Notes, 299—322.
Corcetari Filozofice VII No 5 (1960).

CHEPES GH. et APOSTOL GH.P, —
L’action réciproque des forces produc-
tives et des relations de production dans
le processus de parachévement de |%di-
fication du socialisme en Roumanie,
7—38. ZDRAVOMYSLOV A. G. — L’in-
térét en tant que catégorie du matéria-
lisme historique, 39—60. DUMITRES-
CU D. — Les mathématiques et le pro-
grés technique, 61—79. CIMPEANU P, —
Certains problemes de linteraction de
I'art et de la morale au cours du pro-
cessus de développement de la conscience
socialiste, 81—99. CERNEA S. — Crriti-
que de la psycho-sociologie bourgeoise
contemporaine, quant au probléeme des
classes sociales, 101—124. ** — De
I'importance du matérialisme dialecti-
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que et historique pour lessor de la re-
cherche scientifique (a la lumiere des
taches fixées par le |Ille Congrés du
Parti Ouvrier Roumain). Enquéte menée
parmi les hommes de science, 125—138.
PANTAZI R. — L’orientation antithéolo-
gique rationaliste dans la philosophie
des principantés roumaines au cours de
la premiére moitié du XI1Xe siecle, 141—
150. CHETAN Q — La pensée athée
dans les pages de la revue ,,Contempo-
ranul” (1881—1891), 151—166. Critique et
bibliographie, 167—186. Le mouvement
philosophique a |%tranger, 187—197. No-
tes, 199—220.

VI

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
VIII. No 7 (1960). STUBER R. — Uber
die bewussteVerwirklichung der Wechsel-
beziehungen zwischen der Entwicklung
der Produktivkréafte und der Produk-
tionsverhéltnisse beim Aufbau des So-
zialismus durch den sozialistischen Staat,
765—781. ROBBE M.— Eine theologische
Mystifizierung des Imperialismus, 782—
801. KWASSOW A. A. — Materialismus
und Relativismus, 802—819. ADLER E. —
Herders Kampf wider den geistlichen
Despotismus, 820—837. PRACHT E. —
Probleme der kiinstlerischen Widerspie-
gelung, 838—862. Diskussionen: REIN-
HARDT H., SCHMOLLACK J. — Zu
einigen Auffassungen lUber den Ursprung
der Moral und Uber das Autonomie-He-
teronomieproblem in der marxistischen
Ethik, 863—879. SCHURUPOW A, —
Masse und Energie. Zur Deutung der
Einsteinschen Energie-Masse-Relation
von W. Prokop, 880—882. HORZ H. —
Uber die Materie und ihre Existenzfor-
men. Bemerkungen zu H. Vogel: Uber
die Materie und ihre Eigenschaften,
883—886. Rezensionen, 887—896: Taschen-
buchreihe ,Unser Weltbild”, (W. Sell-
horn). SCHOLZ H. — Abriss der Ge-
schichte der Logik (K. Kneist). Von
WEIZSACKER C. F. — Einstein und
die Wissenschaft unseres Jahrhunderts,
(A. Uhlmann).

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
VIII, No 8 (1960). STAUFENBIEL F. —
Grundfragen der Leninschen Theorie
von der socialistischen Kulturrevolution
und die kulturelle Entwicklung in der
DDR, 901—917. SCHMIDT H. — Das so-
zialistische Bewusstsein der Genossen-
schaftsbauern — Triebkraft zur Heraus-
bildung des sozialistischen Dorfes, 918—
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934, BESENBRUCH W. — Uber die Ein-
heit von Politik, Okonomie und Kultur.
935—946. BOGUSZAK J. — Zur Rolle
des sozialistischen Rechtsbewusstseins
beim Aufbau des Sozialismus-Kommu-
nismus, 941—945. REDEKER H. — Die
kinstlerische Selbestbetatigung der
W erktétigen — Ausdruck und Mittel der
Entwicklung der Bewusstheit des sozia-
listischen Menschen, 946—952. RUPP-
RECHT F. — Die soziale Gewdhnung
und das Verkdltnis von Gewohnheit,
Spontaneitdt und Bewusstheit, 953—960.
KOSIN H. — Zum Problem der Qualifi-
zierung, 961—965. SCHULZ R.— Neuerer
der Produktion meistern die Technik,
966—973. JACOB H. — Die idealistische
Technik-Philosophie Friedrich Dessau-
ers — eine religids verbrdmte Apologe-
tik des westdeutschen Imperialismus
und Militarismus, 974—986. STIEH-
LER G, — Die Gesellschaftswissenschaf-
ten an der Berliner Universitat, 1810—
1945, 987—1002. Berichte: TESS-
MANN K. — Ingenieur und Gesellschaft.
Zur politisch-ideologischen Arbeit der
Redaktionen der Zeitschriften ,,Die Tech-
nik” und ,Technische Gemeinschaft”,
1003—1008. SCHULZ R. — Der sozialis-
tische Mensch meistert die Technik,
1009—1012. Rezensionen, 1013—1022:
BOECK H. — Zur Marxistischen Ethik
und sozialistischen Moral, (W. Erben).
D’Alembert — Einleitende Abhandlung
zur Enzyklopadie, (M. Buhr). COPERNI-
CUS N. — Die Kreisbhewegungen der
P - 210 - 2151 - Ruch Fil. — szp. 18
Weltkorper, (H. Mielke). HABERLIN P. —
Leben und Lebensformen, (K. Gdssler).

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
IX. No 1 (1961). GUTZMANN E. — Im
Kampf fir den Sieg des Sozialismus
und des Friedens geboren, 5—19. REIN-
HARDT H. — Die sozialistische Moral im
gesellschaftlichen Leben der Deutschen
Demokratischen Republik, 20—30. SO-
DER G. — Die ldeologie des politischen
Klerikalismus und die militaristische
Fraktion in der SPD, 31—45 KON I. S. —
Zur Frage des Gegenstandes der Sozio-
logie — Kurzer geschichtlicher Abriss,
46—65. BOCHHAUSEN R.—Einige Pro-
bleme der modernen Biologie im Lichte
des dialektisch-materialistischen Deter-
minismus, 66—87. KEDROW B. M. —
Die Idee von der Einheit der Welt in
den Werken deutscher Naturforscher des
19. Jahrhunderts, 88—102. Diskussionen:
LANG L. — Ausdruck und Abbild als
Einheit, 103—106. Berichte: WINZER R.—
Frieden, Demokratie und Sozialismus,
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107—114. Rezensionen, 115—126: Mil-
ler R.—Vom Werden des sozialistischen
Menschen, (A. Libke). Sozialismus und
Intelligenz, (A. Lange). Lilley S. — Auto-
mation und sozialer Fortschrift, (K. Tess-
mann).

Deutsche Zeitschrift fur Philosophie
IX, No 2 (1961). MENDE G. — Die pro-
grammatische Staatsratserkldrung und
das Deutschlandbild von Karl Jaspers.
133—149. KLUGL J., KOUSCHIL K. —
Der politische Klerikalismus —mader An-
tikommunismus in  Aktion, 150—165.
KLAUS G. — Schematische und schop-
ferische geistige Arbeit in kyberneti-
scher Sicht (1. Teil), 166—183. LEY H,,
LOTHER R. — Philosophie und Medizin,
184—208. TETZLAFF K. U. — Huma-
nismus und Medizin, 209—225. Diskus-
sion: KLAUS G. — Uber die philosophi-
sche Bedeutung der Anwendung der
Kybernetik auf Biologie und Medizin
(Thesen), 226—230. KOSING A — Die
Einheit von Erkenntnis und Praxis in
der Medizin (Thesen), 231—237, Kollektiv:
Uber den Krankheitsbegriff (Thesen),
238—245. Bibliographie, 246—269.

\Al

Ethics Vol. LXXI1 No 1 (October 1960).
MORGAN D. N. — On Justyfying Poli-
tical Action, 1—13. CARNES J. R —
Why should | obey the Law, 14—26.
HAWORTH L. — The Experimental So-
ciety: Dewey and Jordan, 27—40. Discu-
ssion: COLEMAN W. R. — Knowledge
and Freedom in the Political Philosophy
of Plato, 41—45. GAHRINGER R E. —
Punishment as Language, 46—48. KAUF-
MAN A. S. — The Reform Theory of
Punishment, 49—53. Book Reviews. 54—
70. Shorter Notices, 71—75. Books Re-
ceived, 76—77.

Ethics Vol. LXXI1 No 2. (January 1961).
MITCHELL W. — Politics as the Alloca-
tion of Values: A Critique, 79—89. BUN-
ZEL J H. — The Commitment to Power
of Robert S. Lynd, 90—103. McCLOS-
KEY H. J. — Practical Implications of
the State’s Right to Promote the Good,
104—113, Discussion: FRISCH M. J. —
Cooper’s Notions of the Americans:
A Commentary on Democracy, 114—120.
MOULDS H. — John Locke’s Tour
Freedoms Seen in a New Light, 121—126.
MOORE A. — Note on Social Relativism,
127—129. HOLLOWAY H. A. — Mill’s
Liberty, 1859—1959, 130—132. SMART J.
J. C. — Extreme Utilitarianism: A Reply
to M. A. Kaplan, 133—134. Book Reviews,
135—151. Shorter Notices, 152—154.
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VIl

« Les Etudes Philosophiques No 2 (1960).
BEAUFRET J. — Le destin de |%tre et
la métaphysique, 163—173, MOREAU J.
L’étre et la pensée, 175—183. TROUIL-
LARD J. — Un et étre, 185—196. DU-
BARLE D. — Le mathématitien et l'on-
tologie. 197—203. GOLDMANN L. —
Etre etdialectique, 205—212, FOREST A.—
La présence de I%tre, 213—219, JOU-
HAUD M. — Etre et devoir — étre,
221—230. LACOMBE O. — |’&tre dans le
thomisme et dans le vedanta moniste,
231—237. LEVERT P. — L%tre et le réel
d’aprés la philosophie de L. Lavelle,
239—246. MESNARD P. — Vie humaine
et transcendance: La sainteté, 247—257.
In Memorian: PERIGORD M. — Ray-
mond Bayer, 259—266. JACOB A- —
Gustave Guillaume, 267—268. Analyses
et comptes rendus, 269—306. La vie phi-
losophique, 307—316. Nouvelles philoso-
phiques, 317—319. Congrés, 319—320.

Les Etudes Philosophiques No 3 (1960).
WOLFF E. — Monstruosité et finalité,
323—331. L’HERITIER P. — Dés lois de
Mendel a l'autoreproduction du matériel
génétique et a I%volution, 333—340.
RUYER R. — Les deux types de dés —
information en biologie, 341—351. LES-
SERTISSEUR X — L’aspect causal et
I'aspect formel de la pensée évolution-
niste. 353—363. DAGOGNET F. —
L’expérimentation thérapeutique. Plura-
lisme et structure, 365—373. ROBI-
NET A. — Le passage a la conception
biologique. De la perception, de I'image
et du souvenir chez Bergson, 375—388.
Analyses et comptes rendus, 389—422,
La vie philosophique, 423—436, Nouvelles
philosophique, 437—444.

Les Etudes Philosophiques No 4 (i960).
BUYTENDIJK F. J. J. — La genése
psychologique de I’esprit maternel, 453—
472. LOWITH K. — De I’existence histo-
rigue, 473—490 BEDNARSKI J. —
Vérité et temporalité: I'impossibilité du
dogmatisme, 491—502. CHABAL R. —
Discipline et mobiles de Ientreprise
scientifique, 503—518. DUMERY H. —
Joseph Moreau: L’Horizon des esprits,
519—520. LEVERT P. — In Memoriam.
Jean Nabert, 521—524, Analyses et
comptes rendus, 525—566. La vie philo-
sophique, 567, Nouvelles philosophiques,
568—576.

Les Etudes Philosophiques No 1 (1961).
ULLMO J. — Les sciences de la nature

aujourd’hui: méthode et objet, 3—10.
SAUVY A. — Quelques idées sur la na-
ture sociale. 11—18. DELEUZE G. —
Lucréce et le naturalisme, 19—30.

DAVY M. M. — Notion de I'homme et
de I’univers au Xlle siecle, 31—38.
PONS A. — Nature et histoire chez Vico,
39—54. Révérend Peéere PRZYWARA —
Husserl et Heidegger, 55—62. Analyses
et comptes rendus, 63—126. La vie phi-
losophique, 127—137. Congrés, 138—140.
Nouvelles philosophiques, 141—144.

IX

Filosofia Anno XII, Fase. | (1961).
GUZZO A. — Mondo ringiovanito. 3—14.
BOSCQ N. —eEtica ed estetica in Peirce,
15—38. BARONE F. — ,Algebra della
Logica” e ,Leggi del Pensiero”, 39—86.
GUZZO A. — ,Téchne” e Tecnica. 87—
108. ROSSI C. — Intenzione e intenzio-
nalita nel pensiero di Renato Lazzarini,
109—116. Congressi 1960: GARIN E. —
Incontro suCusano, 117—119 GUZZO A.—
Il IV Congresso Internazionale di
Estetica, 119—127. GUzZzO0o A —
Gli ,Entretiens” di Oberhofen, 128—132.
ZAMBELLI P. — Umanesimo e Esoteris-
mo, 132—133. MATHIEU V. — Convegno

Carabellesiano, 133—135. Rassegna di
libri, 136—150: IHERING R. — La lotta
per il diritto, (V. Mathieu). Ayer A, J.
ed. — Logical Positivism, (F. Barone).
Padellaro R. — Heidegger e il problema

kantiano, (A. Plebe). Mondolfo R — Mo-
ralisti greci, (G. Riconda). Pubblicazioni
ricevute, 151—158.

Filosofia Anno XII, Fase. Il (1961).
GUZZO A. — Rappresentativita e non-
-rappresentativita  dellarte, 161—190.
FROSINI V. — Introduzione alla filo-
sofia di Capograssi (nel quintoanniver-
sario della morte. 191—206. De MAS E. —
La teologia di Francesco Bacone, 207—
238. TONELLI G. — Poetica delle Alpi

in Albrecht von Haller, 239—278. De
GIOVANNI B. — L’oggettivita nella
scienza e nella filosofia, 279—291.

CIVES G, — La pedagogia di Francesco
Lombardi, 292—303: con una Postilla di
A. GUZZO — 303—311. Rassegna di libri,
312—323: Disertori B. — De Anima,
(&. Rovera). Tillette X. — Karl Jaspers,
(V. Verra). Gentile F. — Dalla concezio-
ne illuministica alla concezione storici-
stica della vita sociale, (H. Gouhier).
Schopenhauer A. — Introduzione alla
filosofia e scritti vari, (V. Mathieu).



a —

Terzi C. —Pascal educatore, (E. Lucchi-
ni). Fung Yu-lan — A short history of
Chinese philosophy, (N. Bosco). Pubblica-
zioni ricevute, 324—334.

X

Filosoficky Casopis VIII No 5 (1960).
HRZAL L — 15 let Ceskoslovenské re-
publiky a zakladni o tadzky kulturni re-
voluce, 673—682. Static SAMEK A.
Krize mechanického materialismu v bio-
logii, 683—702. Diskuse: SOS V. — Pro-

blemy teorie kausility v Marxové ,Ka-
pitatu”, 703—731. KLOFAC J., TLUS-
TY V — Dialekticky z&kon rozporu,
731—740. BERANEK J,, ADAMEC J. —
Filosofické problemy Iékarské védy,
741—749. CVEKL J. — K nékterym ideo-
logickym a metodologickym otdzkam
psychiatrie, 750—766. MACHOVEC
M. — ZamysSleni nad knihou K. Ma-
cha — M. Marusiak, ,Etika a dne-
Sek”, 767—755. SUS O. — Séman-

tické problemy uméni u Josefa Durdika,
77g—809. Recense, 810—821. Zprawy,
822—837. Bibliografie, 838—=842.

Filosoficky Casopis VIII No 6 (1960).
MLYNAR Z. — Leninovy myslenky
o prekonani parlamentarismu a nase hi-
storické zkus$enosti, 843—863. Stati a
diskuse: CIHAK S. — Zdenek Valenta,
Nékteré teoretické otazky hnuti brigad
socialistické prace, 864—876. MALEK |.—
Co je micurinské zaméreni biologie,
877—898, VAROSS M. — Estetické
vztahy ku skutocnosti, 899—924. Konsul-
tace, 925—939. Recense, 940—946. Z vé-
deckého zivota, 947—951. Zpravy, 952—
974. Zibliografie, 975—977.

Filosoficky Casopis IX No 1 (1961).
SEDLAK J. — Teoretické otazky mirové
koexistence dvou taboru, 1—20. Stati a
diseuse: BELKOVA M. — Proti revizio-
nistickému pojeti tridniho boje v pre-
hodném obdobi, 21—44. HRZAL L. —
Karel Méacha, O predmétu a metodé
historického materialismu, 45—62. CHV A-
TIK K. — K otadzce metody & vychodiska
marxistické estetiky, 63—74. Recense:
SACHER K. — Prirodovéda a ideolo-
gicky tfidni boj. 75—81. RYDL M. —
O predmétu filosofie, 82—87. BAR-
TOS J. — Ameriéti filosofove pfi praci,
88—110. Z védéckého zivota: za profeso-
rem Karlem Svobodou, 111—112. Zpravy,
113—140. Bibliografie, 141—148.
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Filosoficky Casopis IX No 2 (1961).
KOLMAN A. — Dals$i uskoky revizonis-
mu, 149—161, GRULICH V. — Revolucni
praxe — gnoseologicky zadklad komuni-
stické vychovy, 162—188. JANOUSEK 1.,
TRETERA |I. — K zasaddm prace v te-
orii poznani, 189—210. WELLS H. K. —
Freudova psychoanalyza a dialekticky
materialismus, 211—216. HOUSKA J. —
K problematice pojeti socidlni revoluce,
217—238. Diskuse: TERLECKI J. P. —
Princip kauzality a druhy zakon termo-
dynamicky, 239—243. BERANEK J. —
Proti mechanistiskému vykladu mysleni,
244—268. Recense: BERKA K., JAU-
RIS M., MLEZIVA M. — Kritické pozna-
mky k uéebnici logiky pro pravniky,
269—281. MATERNA P. — Za marxisti-
cké zapracovani otazek sémantiky,
282—291. MACHOVA J.,, HOFBAUERO-
VA K. — Nova prace o historickém ma-
terialismu, 292—296. MACHOVCOVA M.,
MACHOVEC M. — Ze soucasné protici-
rkevni beletrie, 297—301. Zapravy, 302—
322. Bibliografie, 323—331.

X1

Filozofska Mis’l XVI No 4 (1960). FIL-
TCHEV N. — La coexistence pacifique
et la lutte sur le front idéologique, 3—22.
STEPHANOV N. — Sur la question du
fond et de la forme de la connaissance
théorique et historique, 23—38. POPES-
CU S. — Elements de la théorie de la
connaissance dans la théorie de I’espace
et du temps contemporaine, 39—54. PO-

POV S. — La causalité, le but et le
rationnel, 55—68. IGHNATOV A.
Théories bourgeois ses contemporaines

sur l'origine du matérialisme dialectique,
69__78. Discussions, 79—105. Vie philoso-

phique, 106—127.

Filozofska Misi XVI
TCHARAKTCHIEV A. — Le contenu
essentiel de |%poque contemporaine,
3—14. GORSKI D. P. — Abstraction des
propriétés et formation des concepts au
moyen des rapports du type de parité,
15—36. MITEV P. E. — Identité du
sujet et de l'objet dans la théorie de la
connaissance de Schelling et de Hegel,
37__52 Discussions, 53—87. Ciritque et
bibliographie, 88—95. Vie philosophique,
96—111.

No 5 (1960).

X 11

Fitosofskije Nauki — 1 (1961). SKWOR-
COW L. W. — Osnownoje protiwo-



a —
reczije sowremiennoj epochi i puti
jego razreszenija, 3—13. GARAD-
ZA W. I. — O putiach inskluczenija
wojny iz zizni obszczestwa, 14—25.

MNUSZKIN A. B. — Awtomatizacija
proizwodstwa i formirowanije nowogo
tipa rabotnika socjalisticzeskoj promysz-
lennosti, 26—34. STUL J. J. — Ob je-
dinstwie obszczestwiennoj i licznoj zizni
czetowieka socjalisticzeskogo obszczes-
twa, 35—43. TITARENKO A.
0 nowych falsifikacijach istoriczeskogo
matierializma pragmatistami S. Sz. A.,
44—51. KOLOBKOW Z W. — |Idieotog
amerikanskogo rasizma, 52—58. BUCHA-
LOW J. F. — Sootnoszenije subiektiw-
nogo i obiektiwnogo w praktikie, 59—
67. ZABOTIN W. W. — Problema wo-
prosa i otwieta w togikie, 68—76. L OJF-
MAN I. J. — Katiegorii pritiazenija
1 ottatkiwanija, 77—85. TROPP R. O. —
Progresiwnoje fitosofskoje nasledije
Giermanii posledniej treti XVII — konca
XVIIl wieka, 86—97. MARKUSZ D. —
K analizu ,Ekonomiczesko-fitosofskich
rukoposiej” K. Marksa, 98—108. MIE-
RZON t. S, — Fitosofskoje znaczenije
zamieczanij W. 1. Lenina na knigu
N. Bucharina ,Ekonomika pierechodno-
go pierioda”, 109—116. Naucznyje so-
obszczenija i publikacji, 117—164. Disku-
sji i obsuzdienija, 165—183. Kritika i bi-
bliografija, 184—197. Naucznaja zizh
198—206

Fitosofskije Nauki — 2 (1961). GOLO-
SOW W. F. — Kiassiczeskij obraziec
tworczeskogo razwitija marksizma, 3—11.
KOWALEW A. M. — O putiach piere-
choda otdielnych stran ot kapitalizma k
socjalizmu w sowremiennuju epochu,
12—23. GANZEL £. — Idiejnoje rodstwo
sowremiennogo fitosofskogo rewizjoniz-
ma s ideotogijej reformizma, 24—32.
JAKOWLEWA t. A. — Kritika lejbori-
stskoj koncepcji ,gosudarstwa wsieob-
szczego blagodienstwija”, 33—41. PIN-
CZUK £. T. — O roli faktora emocjonal-
nogo wozdiejstwija (w procéssie priedo-
lenija religioznych pierezitkow) 42—A48.
KIEDROW B. M. — Dialekticzeskije
szerty sowremiennogo jestiestwoznanija,
49—59 PEATONOW G. W — Gienietika
i fitosofija, 60—72. SALOSIN W. T. —
Pole kak odin iz widow matierii, 73—82.
CHIDASZELI S. W. — K charaktieristi-
kie osnownogo woprosa $redniewiekowoj
fitosofii, 83—89. BUROW W. G. — Fito-
sofskije wzglagdy Wan Czuan-szana, 90—
97 BASANIEC W. £. — Razwitije isto-
riczeskogo wzglada na proces poznanija
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w niemieckoj ktasiczeskoj fitosofii konca
XVIIl — naczata XIX ww, 98—108. Di-
skusii i obsuzdienija, 107—125. Naucznyje
soohszczenija, 126—141. Kritika i biblio-
grafija, 142—166. Naucznaja zizh, 167—
178. Nowyje knigi po fitosofii podgotow-
lennyje w wysszych uczebnych zawie-
dienijach, 179—181.
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Isis Vol. 51 No 165 (1960). KER-
KER M. — Sadi Carnot and the Steam
Engine Engineers, 257—270. DRABKIN
I. E. — A Note on Galileo’s De Motu,
271—277. MENDELSOHN E. — John Li-
ning and His Contribution to Early
American Science, 278—292. GRANT E. —
Nicole Oresme and His ,De proportio-
nibus proportionum”, 293—314. BOCK-
STAELE P. — Notes on the First Arith-
metics Printed in Dutch and English,
315—32h. Documents and Translations,
322—336. Notes and Correspondence,
337—342. News of the Profession, 342—
343. Book Reviews, 344—370. Eighty-
-Fifth Critical Bibliography of the Hi-
story of Science and its Cultural Influ-
ence, 371—484.

Isis Vol. 51 No 166 (1960). COHEN I. B —
Newton in the Light of Recent Scholar-
ship, 489—514. WILLIAMS L. P. — Mi-
chael Faraday’s Education in science,
515—530. SCHNEER C. — Kepler’s New
Year’s Gift of a Snowflake, 531—545.
HERIVEL J. — Newton’s Discovery of
the Law of Centrifugal Force, 546—553.
CAROZZI A. — A Study of Werner’s
Personal Copy of Von den &usserlichen
Kennzeichen der Fossilien, 1774, 554—
557. Eloges, 558—564. Notes and Corres-
pondence, 565—567. News of the Profe-
ssion, 568—570. Book Reviews, 571—608.
Publications Received, 609—611. Index
to Volume 51, 612—616.

X1V

The Journal of Aesthetics and Art Cri-
ticism, XIX, No 2 (1960). JACOBSON L.—
Art as Experience and American Visual
Art Today, 117—126. GAUSS Ch. E. —
Some Reflections on John Dewey’s
Aesthetics, 127—132. MUNRO Th. —
Meaning of ,Naturalism” in Philosophy
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and Aesthetics, 133—138. ROMA-
NELL P. — Prolegomena to any Natu-
ralistic Aesthetics, 139—144. SAISSELIN
R. G. — The Rococo as a Dream of Hap-

piness, 145—152. CHIPP H. B. — Formal
and Symbolic Factors in the Art Styles
of Primitive Cultures, 153—166, ILIE P.—

Picturesque Beauty in Spain and
England: Aesthetic Rapports between
Jovellanos and Gilpin, 167—174. KE-

GLEY Ch. W.
Philosophy of Art,
W. W. — The Giant Mouthless, 185—
190. PORTNOY J. — Is the Creative
Process Similar in the Arts?, 191—196
ZINK S — Is Music Really Sad?, 197—
208. MARGOLIS J. — Aesthetic Percep-
tion, 209—214. HAUSMAN C. R. — Ma-
ritain’s Interpretation of Creativity,
215—220. MARCUS M. — What is an
Initiation Story, 221—228. Reviews, 229—
244: Gombrich E. H. — Art and Illusion.
A Study in the Psychology of Pictorial
Representation, (G. Boas). Saminsky L.—
Physios and Metaphysics of Music and
Essays on the Philosophy of Mathema-
tics.; Cooke D. — The Language of Mu-
sic.; Frances R. — La perception de la
Music.; Zuckerkandl V. — The Sense of
Music, (Ch. E. Gauss), Ossowski S. —
U podstaw estetyki, (M. Rieser). Cara-
cciolo A. — L’Estetica e la Religione di
Benedetto Croce.; Seerveld C. G. — Be-
nedetto Croce’s Earlier Aesthetic The-
ories and Literary Criticism, (M. Rieser).
Barrault J. L — Nouvelles Réflexions
sur le théatre, (W. Ramsey). Gilbert A. —
The Principles and Practice of Criticism,
(M. C. Beardsley). Neumann E. — Art
and the Creative Unconscious, (C. Cro-
ckett) Fraiberg L. — Psychoanalysis and
American. Literary Criticism, (C. Cro-
ckett). Suzuki D. — Zen and Japanese
Culture, (A. J. Bahm). Busch H., Lohse

— Paul Tillich on the
175—184. ZUCKER

B. ed. — Gothic Europe, (J. R. Johnson).

Aurenhammer H. — Lexikon der chri-
stlichen lkonographie.; Schlosser J.
von — La letteratura artistica, (Ph. Fehl).
Perto H. — Das Geheimnis der Kunst,
(G. E, Mueller). Perkins D. — The Quest
for Permanence: the Symbolism of
Wordsworth, (H. E. Hugo). Evans G. —
Benjamin West and the Taste of His
Times, (W. J. Hippie). Schaub-Koch E.—
Ars Una, Species Mille, (R. G. Saisselin).

Rowley G. — Principles of Chinese
Painting.; Sullivan M. — Chinese Art
in the Twentieth Century, (G. K. Piat-

kowski). Gangoly O. C. — Indian Terra-
cotta Art, (G* K. Pigtkowski). Wark R.
R. — Sir Joshua Reynolds, (W. J. Hip-
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pie). Books Received, 244—246. Notes
and News, 247—248. International News
and Correspondence, 249—250.

The Journal of Aesthetics and Art
Criticism Vol. XIX, No 3 (1961). DUBOIS
E. T. — On Some Aspects of Baroque
Landscape in French Poetry of the
Early «XVI1Ith Century, 253—262. ZUP-
NIK I. L. — The The Iconology of Style,
263—274. HEYL B. C. — Meanings of Ba-
roque, 275—288. CHAUDHURY P.J. — In-
dian Poetics, 289—294. GOLDMAN B. —
The Question of a Judaic Aesthetic in
Ancient Synagogue Art, 295—304. PI-
ZER D. — Evolutionary lIdeas in Late
XI1Xth Century English and American
Criticism, 305—310. BLUESTONE G. —
Time in Film and Fiction, 311—317. SUT-
TON W. — Contextualist Theory and
Criticism as a Social Act, 317—326.
SHISSLER B. — George Lansing Ray-
mond’s ,Comparative Aesthetics”, 327—

338. TALLMADGE W. H. — The Com-
poser’s Machine, 339—346. Letters pro
and Con, 347—348. Reviews, 349—366:

Morpurgo-Tagliabue G. — L’esthétique
contemporaine: une enquéte, (M. Rieser).
Panofsky E. — Renaissance and Renas-
cences in Western Art, (J. S. Ackerman).

Stolnitz J — Aesthetics and Philosophy
of Art Criticism, (R. Kuhns). Neume-
yer A. — Glanz des Schdnen. Gespréache

mit Bildern, (R. Arnheim). Kwiat J. J.,
Turpie M. C. (ed) — Studies in American
Culture: Dominant ldeas and Images,
(W. E. Olson). Piguet J. C. — De |I’Esthé-
tique a la métaphysique. Piguet J. C. —
L’Oeuvre de philosophie, (R. G. Saisse-
lin). Cohn R. G. — The Writer’s Way in
France, (R. G. Saisselin, Vivas E. —
D. H. Lawrence: The Failure and the
Triumph of Art, (K. Widmer). Arnold A.—
D. H. Lawrence and America, (K. Wid-
mer). Rasmussen S. E. — Experiencing
Architecture, (P. Zucker). Golding J. —
Cubism: A History and an'Analysis 1907
—1914, (H. B. Chipp). Herberts K. — The
Complete Book of Artists’ Techniques,
(L. Ballard). Lancaster C. — Architectu-
ral Follies in America, (P. Zucker).
Méle E. — The Early Churches of Rome,
(J. R. Johnson). Brown T. M. — The
Work of G. Rietveld, Architect, (Ch. Par-
khurst). McCurdy Ch. (ed) — Modern
Art: a Pictorial Anthology, (L. Ballard).
W. R. Valentiner Memorial Exhibition:
Masterpieces of Art, (L. Ballard). Costel-

lo J. — An Outline of the History of
Art, (L. Ballard). Valéry P. — Degas,
Manet, Morisot, (R. G. Saisselin). Gle-
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-ssman L. R., Feldman E. — The Worlds
of Kafka and Cuevas, (W. M. Rivera).
Sweeney J. J. — The Miro Atmosphere,
(L. Ballard). Ponente N.— Klee, (A. Neu-
meyer). Bacon E. — Words on Music,
(Ch. E. Gauss). Articles of Interest, 367—
368. List of Members of The American
Society for Aesthetics, 369—380. Notes
and News, 381—383. International. News
and Correspondence, 383—386.

XV

Journal of the History of Ideas Vol
X X1 No 4 (1960). JOHNSON J. W. — ,Of
Differing Ages and Climes”, 465—480.
DEMOS R. — True Happiness, or the
Basis of All Religion, 481—496. WOOD-
MAN R. G. — Shelley’s Changing Atti-
tude to Plato, 497—510. KROITOR H. P.—
Cowper, Deism, and the Divinization of
Nature, 511—526. WELLS G. A. — Her-
der’s Two Philosophies of History, 527—
537. DANIELS R. V. — Fate and Will
in the Marxian Philosophy of History,
538—552. Notes, 553—599. Discussion,
600—608. Books Received, 609—614. Index
and Acknowledgements, 615—617. Con-
tents of Volume XXI (1960), 618.

XVI

The Journal of Philosophy Vol. LVII,
No 18 (1960), CORY D. — A Philosophi-
cal Letter to Bertrand Russell, 573—588.
DEMOS R. — Lying to Oneself, 588—595.

Book Review: Gombrich E. H. — Art
and Illusion, (N. Goodman). Notes and
News, 600.

The Journal of Philosophy Vol. LVII,
No 19 (1960). BERGMANN G. — Straw-
son’s Ontology, 601—623. Book Reviews,
623—627: Stolnitz J. — Aesthetics and
Philosophy of Art Criticism, (M. C. Be-
ardsley). Weitz M. ed. — Problems in
Aesthetics; Langer S. K. ed. — Reflec-
tions on Art, (P. Ziff). Notes and News,
627—628.

The Journal of Philosophy Vol. LVII,
No 20—21 (1960). American Philosophical
Association Eastern Division. Symposium
Papers to be Presented at the 57 Annual
Meeting, Yale University, December
27—29, 1960. Symposium: Reference and
Existence. CARTWRIGHT R. L. — Ne-
gative Existentials, 629—640. FITCH F.
B. — Some Logical Aspects of Reference
and Existence, 640—647. Symposium:
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Aesthetics. ZIFF P. — On What a Pain-
ting Represents, 647—654. ASCHEN-
BRENNER K. — Critical Reasoning,
654—665. Symposium: Philosophy of Hi-
story. Child A. — Thoughts on the Hi-
storiology of Neo-Positivism, 665—674.
Symposium: Morality and and Conven-
tion (first paper). FALK W. D. — Mora-
lity and Convention, 675—685. Program,
685—688.

The Journal of Philosophy Vol. LVII,
No 22—23 (1960). American Philosophical
Association Eastern Division. Symposium
Papers to be Presented at the 57 Annual
Meeting, Yale University, December
27—29, 1960. Symposium: The Concept
of God. COBURN R. C. — The Hidden-
ness of God and Some Barmecidal God
Surrogates 689—712. MCLENDON H. J. —
Beyond Being, 712—724. Hick J. — God
as Necessary Being, 725—734. Sympo-
sium: Concept of Existence (first paper).
EARLE W. — The Concept of Existence,
734—744. New Books, 744—746.

The Journal of Philosophy Vol. LVII.
No 24 (1960). American Philosophical
Association Eastern Division to be Pre-
sented at the Fifty-Seventh Annual
Meeting, Yale University, December 27—
29, 1960. Symposium: Morality and Con-
vention (second paper): NIELSEN K. —
Appraising Doing the Thing Done, 749—
759. Abstracts of Papers to be Read at
the Meeting, 760—769. Book Reviev/s:
LEWIS H. D, — Our Experience of God,
(R. W. Hepburn), 769—771. Plotini Ope-
ra, Tomus |IlI, Enneades I1V—V, ed.
P. Henry et H. R. Schwyzer, (P. O. Kri-
steller). BREHIER E. — The Philosophy
of Plotinus, (P. O. Kristeller), 774. New
Books, 775—776.

The Journal of Philosophy Vol. LVII.
No 25 (1960). LAGUNA G. A. de — The
Lebenswelt and the Cultural World, 777
—790. CASTANEDA H. N. — ,Ought”
and Assumption in Moral Philosophy,
791—802. New Books, 803—804.

The Journal of Philosophy Vol. LVII.
No 26 (1960). WHITE M. — Memories of
G. E. Moore, 805—810. NAGEL E. — The
Debt We Owe to G. E. Moore, 810—816.
AMROSE A. — Three Aspects of Moore’s
Philosophy, 816—824. Notes and News,
824—827. Index to Volume LVII, 827—
832.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII.
No 1 (1961). BERNSTEIN R. J. — John
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Dewey’s Metaphysics of Experience, 5—
14. KENNEDY G. — Comment on Pro-
fessor Bernstein’s Paper, ,,John Dewey’s
Metaphysics of Experience”, 14—21.
LAMONT C. — New Light on Dewey’s
Common Faith, 21—28.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII.
No 2 (1961). WEINGARTNER R. H. —
The Quarrel about Historical Explana-
tion, 29—45. GAHRINGER R. E. —
A Note on Approving, 45—50. Comments
and Criticism: FLEW A. — Did Hume
Ever Read Berkeley?, 50—51. Book Re-
views: 51—55: SCHIAVONE M. — Pro-
bierni  filosofici in  Marsilio  Ficino,
(P. O. Kristaller). BELAVAL Y. — Leib-
niz critique de Descartes, (J. van Heije-
noort). New Books, 55—56. Notes and
News, 56.

The Journal of Philosophy Vol. LVIII.
No 3 (1961). POTTER K. H. — An Onto-

logy of Concrete Connectors, 57—&65.
JARVIS J. — Ethics and ,Ethics and
the Moral” Life”, 65—83. New Books,

83—84. Notes and News, 84.

XVII

Logique et Analyse No 11—12 (1960).
MOTTE M. Th. — Contrepoint, 111—117.
CURRY H. B. — The Inferential Ap-
proach to Logical Calculus (Part 1),
119—136. ROSSER J. B. — Axiomatiza-
tion of Infinite Valued Logics, 137—153.
KLEENE S. C. — Realizability and
Shanin’s Algorithm for the Constructive
Deciphering of Mathematical Sentences,
154—165. BETH E. W. — Observations
au sujet du raisonnement indirect, 166—
173. BETH E. W, LEBLANC H. —
A Note on the Intuitionist and the Clas-
sical Propositional Calculus, 174—176.
HEYTING A. — Remarques sur le con-
structivisme, 177—182. DOPE J. — Essai
d’une présentation de la logique combi-
natoire, 183—201. APOSTEL L. — Logic
and Ontology, 202—225. PERELMAN Ch.—
Logique formelle, logique juridique, 226
—230. HEINEMANN F. H. — Das Grund-
prinzip der Alternativen, 231—239.

XVIII

Szemle. IV No 2
(1960). In the Light of Lenin’s Ideas,
175—183. JENEY J. — Fight for the
Victory of Socialism also in the Con-
ciousness of the Masses, 184—196.

Magyar Filozéfiai
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TOTH S. — Half al Century at the Ser-
vice of the Bulgarian People and the
Bulgarian Communist Party, 197—202,
MAKAI M. and FOLDESI T. — Contri-
bution to the Criticism of Ethical Re-
visionism, 203—296. Discussion: GALAN-
TAINE and HAVAS K. — For the
Correct Line to be followed by the
Discussions in Logies, 297—312. Reviews
and Criticism, 313—348.

Magyar Filozéfiai Szemle 1V No 3
(1960). SANDOR P. — The Works of
Lenin in Hungary in the Horthy-Regime,
355—361. MOLNAR L. — About the De-
bate of the Communist Philosophers’
Action Committee Meeting, 362—379. GE-
DO A. — The Spontaneity-Cult of Revi-
sionism and the Scientific Laws of the
Socialist Building, 380—412. MARKUS G.—
The Epistemological View of the Young
Marx, 413—450. Discussion: SIPOS J. —
The Dialectical Opinion of the Relation
of Substance and Consciusness, 451—477.
DANK K. — Answer to the Polemical
Essay of Janos Jéri, 478—484. Book Re-
view, 485—505.

Magyar Filozéfiai Szemle 1V No 4
(1960) . SZABO A. G. — Contributions
to the Development of Relation between
Sensory Directness and Scientific Ab-
straction (The Criticism of Heisenberg’s
Conception on the History of Science),
509—545. HEGEDIUS A. — On ,Micro-
sociology” and on ,Sociometry”, 546—
582. KAMMARI M. D. — General Laws
and Characteristics of Transition from
Capitalism to Socialism in the Different
Countries, 583—598. KISS A. — Laszlo
Rudas (1885—1950), 599—613. Observer,
615—630. Review and Criticism, 631—640.

Magyar Filozéfiai Szemle vV No 1
(1961) . FEDOSEEV P. N. — Communism
and Philosophy, 1—12. FUKASZ G. —
Some Philosophical Problems on the
Development of the Hungarian Educa-
tional System, 13—31. ELEK T. — The
Pole and Significance of Instrumental
Observation in Physical Cognition, 32—
47. ROZSAHEGY!l E. — Common and
Characteristic Features in the Develop-
ment of Countries of Peoples Democra-
cies, 48—70. Observer, 71—86. Consulta-
tion, 87—91. Review, 92—133. Bibliogra-
phy, 134—144.

X1X

Mind Vol. LXX, No 277 (1961). GOOD-
MAN N. — About, 1—24. VESEY G.
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N. A. — The Location of Bodily Sensa-
tions, 25—35. TEICHMANN J. — Mental
Cause and Effect, 36—52. JARVIS J. —
Notes on Strawson’s Logic, 53—82. Dis-
cussions: PRIOR A. N. — On a Diffe-
rence between ,Betweens”, 83—84.
KEENE G. B. — Confirmation and Cor-
roboration, 85—87. NIDDITCH P. —
A Defence of Ayer’s Verifiability Prin-
ciple against Church’ Criticism, 88—89.
FERRE F. — Colour Incompatibility
and Language-Games, 90—94. SCHUS-
TER C. — Peter Glassen on the Cogni-
vity of Moral Judgments, 95—98. Criti-

cal Notice: MEDAWAR P. B. — Pierre
Teilhard de Chardin ,The Phenomenon
of Man”, 99—106. New Books, 107—117:

Bunge M. — The Place of the Causal
Principle in Modern Science, (K. W.Ran-
kin). Baier K. — The Moral Point of
View, (B. Mayo). Heisenberg W. — Phy-
sics and Philosophy, (G. J. Whitrow).
Ayer A. J. ed. — Logical Positivism,
(G. C. Nerlich). Lonergan B. J. F. —
Insight, (T. R. Miles). Notes, 118. List
of Officers and Members of the Mind
Association, 119—144.

Mind Vol. LXX, No 278 (1961). PEARS
D. F. — Professor Norman Malcolm:
Dreaming, 145—164. WHITELEY C. H. —
Behaviourism, 164—174. NIELSEN K.
Some Remarks on the Independence of
Morality from Religion, 175—186. LONG
P. — Possibility and Actuality, 187—200.
LEVI A. W. — The Trouble with
Ethics: Values, Method, and the Search
for Moral Norms, 201—215. McLAUGH-
LIN R. N. — The Natural Conditional,
216—227. Discussions: PERRY R. C. —
Professor Ayer’s ,Freedom and Neces-

sity”, 228—234. LEMMON E. J. — Quan-
tifier Rules and Natural. Deduction,
235—238. BUNGE M. — Analyticity Re-
defined, 239—245. LLEWELYN J. E. —
Doubts about Mr. Pap’s Indubitable
Existential Statements, 246—248. MA-
YO B. — Mr. Keene on Omnipotence,
249—250. KEENE G. B. — Capacity-

Limiting Statements, 251—252. ZIMMER-
MAN M. — A Note on the Problem of
Evil, 253—254. SRZEDNICKI J. T. J. —
.10 the advantage of everyone alike”,
255. URMSON J. 0., WARNOCK G. J. —
J. L. Austin, 256—257. Critical Notices:
Strawson P. F. — Individuals: An Essay
in Descriptive Metaphysics, (J. O. Urm-
son). Findlay J. N. — Hegel: A Re-exa-
mination, (W. Kaufmann). New Books,
270—289. Notes, 290.
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XX

The Philosophical Review Vol. LXIX
No 4 (1960). RYLE G. — Letters and
Syllabes in Plato, 431—451. ALSTON
W. P. — The Ontological Argument Re-
visited, 452—474. MELDEN A. J. — Wil-
ling, 475—484. ALLAIRE E. B. — Exi-
stence, Independence, and Universals,
485—496. DUMMETT M. — A Defense
of Me Taggart’s Proof of the Unreality
of Time, 497—504. Discussion: STEVEN-
SON J. T. — Sensations and Brain Pro-
cesses: A Reply to J. J. C. Smart, 505—
510. BARKER S. F. and ACHINSTEIN
P- — On the New Riddle of Induction,
511—522. GOODMAN N. — Positionality
and Pictures, 523—525. STANNARD J. —
Parmenidean Logic, 526—533. Book Re-

views, 534—559. Books Received, 560—
567. Notes, 568.

The Philosophical Review Vol. LXX
No 1 (1961). TSUGAWA A. — The
Objectivity of Aesthetic Judgments,
3—22. GROSSMANN R. — Ontology

Frege’s, 23—40. HERBERT R. — Two of
Kierkegaard’s Uses of ,,Paradox”, 41—55.
Discussion: ALLEN R. E. — The Onto-
logical Argument, 56—66. ABELSON
R. — Not Necessarily, 67—84. PENEL-
HUM T. — On the Second Ontological
Argument, 85—92. PLANTINGA A. —
A Valid Ontological Argument?, 93—101.
HENLE P. — Uses of the Ontological
Argument, 102—109. MATTHEWS G.
B. — On Conceivability in Anselm and
Malcolm, 110—111. Book Reviews, 112—
141. Books Received, 142—149. Note, 150.

The Philosophical Review Vol. LXX
No 2 (1961). TSU-LIN MEI — Subject
and Predicate, A Grammatical Prelimi-
nary, 153—175. RESCHER N. — Belief —
contravening Suppositions, 176— 196.
RORTY R. — Pragmatism, Categories,
and Language, 197—223. Discussion:
CANFIELD J. V. — Judgments in Sleep,

224—230. ATKINSON R. F. — Hume
on ,Is” and ,,Ought”: A Reply to Mr.
Maclntyre, 231—238. SCOTT — TAG-

GART M. J. — Maclntyre’s Hume, 239—
244. SCARROW D. S. — Phaedo, 106 A —
106 E, 245—253. Book Reviews, 254—290.
Books Received, 291—295.

XX
Philosophy Vol XXXV No 135 (October

1960). MACLAGAN W. G. — Respect
for Persons as a Moral Principle, 289—
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305. DUNCAN-JONES A. — ,Actions
Speak Louder than Words”, 306—313.
BUTCHVAROV P. — Meaning as Use
and Meaning as Correspondence, 314—
325. PASSMORE J. A. — Popper’s

Account of Scientific Method, 326—331.
HARSANYI J. C. — Popper’s Improba-
bility Criterion for the Choice of Scien-
tific Hypotheses, 332—340. HARRE R. —
Philosophy and Quantum Physics, 341—
343. NORBURN G. — Science et Spirit,
344—349. HEINEMAN F. H. — Philo-
sophical Survey: German Philosophy,
350—354. Discussion: JARVIE I. C. —
Professor Passmore on the Objectivity
of History, 355—356. New Books, 357—

379. Institute Notes and Notices, 380—
381.
Philosophy Vol. XXXVI No 136 (Ja-

nuary 1961). STRAWSON P. F. — Social
Morality and Individual Ideal, 1—17.
RUTH S. — What is a ,Work of Art”?,
18—29. KHATCHADOURIAN H. — Art-
Names and Aesthetic Judgments, 30—48.
PARKINSON G. H. R. — The Cyberne-

tic Approach to Aesthetics, 49—61.
FURLONG E. J. — Imagination in
Hume’a ,Treatise” and ,Enquiry Con-

cerning the Human Understandig”, 62—
70. QUINTON A. — Burke on the Sub-
lime and Beautiful, 71—73. BRITTON
K. — Philosophy and Poetry, 74—76.
New Books, 77—91. Institute Notes and
Notices, 92—93.

Philosophy Vol. XXXVI No 137 (April
and July 1961). HARTSHORNE CH. —
The Social Structure of Experience, 97—
111. LUCAS J. R. — Mind, Machines
and Godel, 112—127. SMART J. J. C. —

Coulours, 128—142. PASSMORE J. —
Hégerstrom’s Philosophy of Law, 143—
160. MONRO D. H. — Impartiality and

Consistency, 161—176. MANSER A. R. —
Sartre and ,Le Néant”, 177—187.
SMART N. — Omnipotence, Evil and
Supermen, 188—195. WEILER G. — Be-
liefs and Attributes, 196—210. Discus-
sions, 211—223. Review Articles, 224—230.
New Books, 231—258. Institute Notes and
Notices, 259—260.
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Philosophy and Phenomenological Re-
search, Vol. XXI, No 3 (1961). INGAR-
DEN R. — Aesthetic Experience and
Aesthetic Object, 289—313. BLUMEN-
FELD W. — Value and Valuation, 314—
332. ABELSON R. — In Defense of For”®
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mal Logic, 333—346. BAHM A. J. — Po-
larity: A Descriptive Hypothesis, 247—
360. Discussions: MUNSON T. N. —
Heidegger’s Recent Thought on Langua-
ge, 361—372. LEBLANC H. — A New
Interpretation of ¢ (h, e), 373—376. WILD
J. — A Reply to Mr. Gale, 377—383.
HOMES R. L. — Ultimate Rules in
Ethics: A Reply to Mr. Schon, 384—387.
SCHON D. A. — Playing the Ethical
Game With Mr. Holmes, 388—389. MI-
SCHEL Th. — Bad Art as the ,,Corrup-
tion of Consciousness, 390—396. WISDOM
W. A. — A Phenomenological Review
of Mysticism and Childhood Experien-
ce, 397—401. SAVAGE H. B. — Varieties
of the Pleasure-Fain Complex in Aesthe-
tic Theory, 402—406. Reviews, 407—432:
Wild J. — Human Freedom and Social
Order, An Essay in Christian Philoso-
phy. Kallen H. M. — A Study of Liberty,
(P. Romanell). Beck L. W. — A Com-
mentary on Kant’s Critique of Practical
Reason, (D. S. Robinson). Lerner D.
(ed) — Evidence and Inference, (R. Abel-
son). Singer E. A. — Experience and Re-
flection, (R. Abelson). Conger G. P. —
Synoptic Naturalism, (V. F. Lenzen).
Irving J. A. — The Social Credit Move-
ment in Alberta, (A. K. Davis). Mad-
den E. H. (ed) — The Structure of Scien-
tific Thought; An Introduction to Philo-
sophy of Science, (P. W. Hagensick).
Stiernotte A. P. (ed) — Mysticism and
the Modern Mind, (H. W. Schneider).
Strauss L. — What Is Political Philo-
sophy? (R. M. Gale). Glass B., Tern-
kin O., Straus W. L. (ed) — Forerunners
of Darwin: 1745—1859, (E. C. Holmes).
Tulane Studies in Philosophy, Vol. VIII,
(E. C. Holmes). Wolff K. H. (ed) —
Georg Simmel, 1858—1918, (L. W. Beck).
Ayer A. J. (ed). — Logical Positivism,
(L. W. Beck). Farrer A. — The Freedom
of the Will, (R. Handy). Barnes H. E. —
The Literature of Possibility: A Study
in Humanistic Existentialism, (M. Na-
tanson). Echeverria J. — Reflexions Mé-
taphysiques sur la Mort et le Probléme
du Sujet. Feifel H. — The Meaning of
Death, (M. Natanson). Dole G. E., Car-
neiro R. L. (ed) — Edel A. (ed) — Con-
temporary Philosophie Problems, Selec-
ted Readings, (F. C. Dommeyer). Mays
W. — The Philosophy of Whitehead,
(A. H. Johnson). Hendel Ch. W. (ed) —
John Dewey and the Experimental Spi-
rit in Philosophy, (J. Kaminsky). Heine-

mann F. (ed). — Die Philosophie im
20. Jahrhundert, (S.'L. Hart). Bohme
R. — Von Sokrates zur ldeenlehre; Beo-

bachtungen zur Chronologie des plato-



a J—

nischen Fruhwerks, (W. Schwarz).
Schapp W. — Philosophie der Geschich-
ten (W. Schwarz). Notes and News, 433
—434. Recent Publications, 434—438.

XXI111

Philosophy of Science Vol. 27 No 3
(1960). DINGLE H. — Relativity and
Electromagnetism: An Epistemological
Appraisal, 233—253. KLEMKE E. D. —
Universals and Particulars in a Phe-
nomenalist Ontology, 254—261. BUN-
GE M. — The Place of Induction in
Science, 262—270. PALMIERI L. E. —
Pragmatism and the Ideal Language,
271—278. CASTANEDA H. N. — On
a Proposed Revolution in Logic, 279—
292. FINCH H. — Confirming Power of
Observations Metricized for Decisions
Among Hypotheses, Part |, 293—307.
Book Reviews, 308—324. Abstracts, 325—
327.

XXIV

The Review of Metaphysics Vol. X111
No 4 (June 1960). McKEON R. — Being,
Existence, and That Which Is, 539—554.
PARKER de WITT — Basic Categories
and Attitudes of the Value Situation,
555—596. LEYDEN von W. — ,Existen-
ce”: A Humean Point in Aristotle’s Me-
taphysics, 597—604. DOAN F. M. — On
the Construction of Whiteheads Meta-
physical Language, 605—622. Critical
Studies: HOLBROOK C. A. — Edwards
Re-examined, 623—641. ADAMS E. M. —
The Theorectical and the Practical, 642—
662. McGILL V. J. — Naturalism and
Subjectivism, 663—667. BANNER W. A. —
Dialectic, Law, and Civilization, 668—
677. Discussions: KING-FARLOW J. —
Substance, Substratum, and Personal
Identity, 678—683. PRIOR A. N. — lden-
tifiable Individuals, 684—696. Problems
and Perplexities, 697. Books Received,
698—707. Announcements, 708. Index,
709—712.

The Review of Metaphysics Vol. XIV
No 1 (September 1960). BROWNING D.—

Acts, 3—17. WARTOFSKY M. W. —
Temporal Description and the Ontolo-
gical Status of Judgment, Part I, 18—

47. GOODMAN N. — The Way the World
Is, 48—56. DOHERTY K. F. — The Lo-
cation of the Platonic Ideas, 57—72.
OWENS J. — Aristotle on Categories,
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73—90. Critical Studies: BRUMBAUCH
R. — A Latin Translation of Plato’s Par-
menides, 91—109. ROSEN S. — Philo-
sophy and Historicity, 110—133. EDEL
A. — Science and Value: Some Reflec-
tions on Pepper’s The Sources of Va-
lue, 134—158. RESCHER N. — ldentity,
Substitution, and Modality, 159—167.
Problems and Perplexities, 168. Books
Received, 169—179. Doctoral Disserta-
tions, 1960, 180—184. Announcements,
185.

The Review of Metaphysics Vol. XIV
No 2 (December 1960). HARTMAN R. S.—
The Logic of Description and Valuation,
191—230. BAKAN M. — Awareness and
Possibility, 231—242. GROSSMANN R. —
Conceptualism, 243—254. WARTOFSKY
M. W. — Temporal Description and the
Ontological Status of Judgment, Part II,
255—279. ARMOUR L. — The Ontologi-
cal Argument and the Concepts of Com-
pleteness and Selection, 280—291. Cri-

tical Studies: HARING E. S. —
A Twentieth Century Aristotle, 292—
299. KLAUSNER N. W. — ,[As Much

Clearness as the Subject Matter Admits”,
300—327. PARKER F. H. — Head,
Heart, and God, 328—352. Notes and
Observations, 353—359. Problems and
Perplexities, 360. Books Received, 361—
366. Announcements, 367.

The Review of Metaphysics Vol. XIV
No 3 (March 1961). BERTOCCI P. A. —
The Moral Structure of the Person, 369
—388. HARTMAN R. S. — The Logic
of Value, 389—432. LACEY A. R. — s
Life a Dream?, 433—451. PEARSON C.
I. — ldeas and Images, 452—462. TSU-
-LIN-MEI — Chinese Grammar and the
Linguistic Movement in Philosophy, 463
—492. Critical Studies: PLANTINGA
A. — Things and Persons, 493—519.
SCHNEEWIND J. B. — Knowledge and
Choice, 520—542. PARKER F. H. —
Classical Realism and the Integration of
Knowledge, 543—564. Problems and Per-
plexities, 565. Books Received, 566—574.
Announcements, 575.

XXV

Revue d’Esthétique Vol. XIIl No 3
(1960). BARASH M. — Quelques remar-
ques sur l’esthétique chez Théophile le
Moine, 257—272. MOULIN R. — La
peinture soviétique contemporaine, 273—
286. TATARKIEWICZ L. — L’esthéti-
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que associationiste au XVII siecle, 287—
292. PUCELLE J. — Servitudes et gran-
deurs de violon, 293—338. REVAULT
d’ALLONES O. — De [I%chelle des
temps dans la représentation graphique
des mélodies, 339—347. Séances de la
Société francaise dEsthétique, 348—362.
Analyses, 363—368.

XXVI

Revue Internationale de Philosophie
No 53—54 (1960). DAVY G. — Doutes
sur llinterprétation de Saint-Simon, 387
—322. DAUTRY J. — Le comte de Saint-
Simon et Dieu, 323—343. MANUEL F.

E. — The Role of the Scientist in Saint-
Simon, 344—356. SIMON W. M. — Igno-
rance is Bliss: Saint-Simon and the

Writing of History, 357—383. GOUHIER
H. — Un ,Projet dEncyclopédie” de
Saint-Simon, 384—398. GURVITCH G .—
Saint-Simon et Karl Marx, 399—416.
GENTILE F. — La transformazione dell’-
idea di progresso da Condorcet a Saint-
Simon, 417—444. Notes et discussions:
DREYFUS G. — A propos d’Etudes sur
le théme ,,De la connaissance de Dieu”,
445—453. Analyses et comptes rendus,
454—458: BUNGE M. — Causality. The
Causal Principle in Modem Science,
(S. Issman). WARNOCK M. — Ethics
since 1900 (S. Issman). MORPURGO-
-TAGLIABUE G. — L’Esthetique con-
temporaine. Une enquéte, (J. Lameere).
Ouvrages recus, 459. Revue des Revues,
462—469.

Revue Internationale de Philosophie
No 55 (1961). McKEON R. — Introduc-
tion: The Meanings of Society and the
Relations among Traditions and Thought,
3—16. GARdAA-PELAYO M. — Socie-
dad (le sens du terme et son évolution
dans le contexte de la tradition philoso-
phique espagnole), 17-41. JOUVENEL B.
de — Société (le sens du terme et son
évolution dans le contexte de la tradi-
tion philosophique en langue francaise,
42—60. SASSO G. — Société (le sens du
terme et son évolution dans le contexte
de la tradition philosophique italienne,
61—92. SHILS E. — Society: The Idea
and its Sources (le sens du terme et son
évolution dans le contexte des traditions
philosophiques anglaise et américaine,
93— 114. Notes! et discussions: GOULD J.
A. — The Origin of Poincares Conven-
tionalism, 115—118. Ouvrages recus. 119—
121. Revue des Revues, 122—131. Vie
philosophique, 132.
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XXVII

Revue de Métaphysique et de Morale
No 3 (1960). GUEROLT M. — Xavier
Léon: vingt-cinqg ans aprées, 241—245.
JANKELEVITCH V. — Xavier Léon:
Souvenirs, 246. TONQUEDEC J. de —
De la qualité, 247—252. WEIN H. — Les
catégories et le langage; La coopération
internationale au.sujet d’une métalin-
guistique, 253—266. PRUSSEN J. — Frag-
ments, 267—289. TILLIETTE X. — La
»Lecture des Chiffres”: interprétations.
Réflexions sur la Métaphysique de Karl
Jaspers, 290—306. GURVITCH G. —
Deux aspects de la philosophie de Berg-
son: Temps et Liberté, 307—316. PEUR-
SEN C. A. van — Henri Bergson, phé-
noménologie de la perception 317—326.
Etudes critiques: WAHL J. Edmund
Husserl, 327—338. WAHL J. — Husserl
et la pensée moderne, 339—343. WAHL
J. — Gesammelte Abhandlungen, 344—
346. WAHL J. — Totalité et Néant, par
Fink, 347—355. Notes critiques, 356—380:

André H. — Natur und Mysterium.
BLOCH E. — Das Prinzip Hoffnung.
DOOYEWEERD H. — A New Critique

of Theoretical Thought. SURVEY A. —
La Philosophie au milieu du XXe siécle.

SPIRITO U. — Significato del nostro
Tempo. GUY A. — Les philosophes
espagnols dhier et d’aujourd’hui. VER-
RA V. — Dopo Kant. Il criticismo
nell’'Eta Preromantica. BORNHEIM G.
A. — Aspectos filosoficos do Romantis-
mo. LECLERC |I. — Waitehead’s Meta-

physics. DAVY M.-M. — Un philosophe
itinérant, Gabriel Marcel. JANKELE-
VITCH V. — L’Austérité et la vie mo-
rale. BUBER M. — La vie en dialogue.
PUCELLE J. as* Etudes sur la Valeur.
GARAUDY R. — Perspectives de I'hom-
me. CHAUCHARD P. — La Création
évolutive. CHAUCHARD P. — La Mai-
trise du comportement. Autour de I'Oeu-
vre du dr E. de GREEFF. L’Homme et

son Prochain. DUPREEL. — La Prag-
matologie. STEFANINI L. — Estetica.
PIEMONTESE F. — L’Intelligenza nell’
arte. LOUVE P. — Les Instants d’une
Vie. WALDER F. — Les Saisons de
I’Esprit. SAHUQUE A. — L’lmage hu-
maine. SARANO J. — La Guérison.

FRAENKEL A. — Mengenlehre und Lo-
gik. CARDONE E. — La teologia razio-
nale di P. Galluppi. GALLI G. — Studi
sulla filosofia di Leibniz. SCIME S. —
Probierni dell’essere. BRAGA G.C. — La
vecchia e la nuova logica. SCARLATA
G. P. — Dio e l'individuo. DESCHOUX
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M. — Essai sur la Personnalité. Nécrolo-r
gie JEAN NABERT, 381—383.

Revue de Métaphysique et de Morale'

No 4 (1960). PETREMENT S. — La No-k
tion de gnosticisme, 385—421. BOUS-i
SOULAS N. — Etude sur Iesthetique(
de la composition platonicienne des mi-
xtes, 422-448. BRUNET Ch. — L’onto-t
logie dans |1°,Encyclopédie” de Hegel,
449—462. D)HAUTEFEUILLE F. — Berg-*
son et Spinoza, 463—474. WEBER J. P.
Le theme de I'Oiseau mort dans l'oeuvre
de Stéphane Mallarme, 475—510. Etude
critique: BARTHELEMY-MADAULE
M — Autour du Bergson de M. V. Jan-
kélévitch, 511—524. Table des auteurs,
525. Table des articles, 526. Table des
notes critiques, 526—528.

XXV 111

Revue Philosophique No 4 (1960).
SCHUHL P. M. — Henri de Saint-Simon
(1760—1825), 441—458. BARUK H.

J. Babinski (1857—1932), 459-465. LAT-
TRE A. de — Existence et responsabi-
lité, 11, 467—492. Revues critiques:
SCHUHL P. M. — Un grand traité de
psychiatrie, 493—500. VIOLETTE R. —
Henri Bergson, par V. Jankelevitch,
501—504. GREGOIRE Fr. — La philoso-
phie de Roman Ingarden, 505—513.
CAZENEUVE J. — Sorciers et jeteurs
de sort, par Mlle Boutieller, 513 516.
FAYE J. P. — Le mythe du fondateur,
517—528. Notes et documents: SCHUHL
P. M. — Carnet de notes, 529—534.
Informations, colloques, congrés, 535

539. Analyses et comptes rendus, 541—
569: COUMETOU M. — Les examens
sensoriels, (M. Chastaing). HIRST R. J.

The Problems of Perception, (M. Cha-
staing). VIAUD G. — Les instincts,
(M. C). BUGBEE H. G.. Jr. — The
inward morning, (M. Chastaing). MAR-
SAL M. — L’autorité, (M. Chastaing).
MELHUISH G. — The paradoxical Uni-
verse, (M. C.) .FESTINGER L, KATZ
D. — Les méthodes de recherche dans
les sciences sociales, (D. Victoroff). Keur
uit de verspreide geschritten van
Dr H.J.Pos, (M. Frances). DUMERY H. —
Philosophie de la religion, Essai sur la
signification du christianisme, (J. Trouil-
lard). CLARAS B. Le credo d’un hom-
me simple, (K. Axelos) DERMIGNY L. —
USA, essai de mythologie américaine,
(A. L. L) VIAL J. — Le sens du pré-
sent, (Ph. Fauré-Fremiet). ARCHAM-
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BAULT P. — La formation morale de
la jeunesse, (J. Delay). GUILLERMIT
L. — La liberté, (P.-M. S.). Rivista Me-
xicana de Sociologia, (R. Lenaoir).
MORA J. F. — Cuestiones disputadas,
(G. Fabre). DUVERGER M. — Méthodes

de la science politique, (H. Dussort).
TOUCHARD 1J. i i. — Histoire des idées
politiques, (H. Dussort). DelVECCHIO
G. — Materialismo e Psicologismo sto-

rico, (E. Namer). HEGEL — Grundlinien
der Philosophie des Rechts, (N. Olmos-
Garcias). Notices nécrologiques: H. DUS-
SORT, L. RANDOIN, M. CHABAL,
M. FRANCES, G. BERGER.

XXIX

Rivista di FilosofiaNeo-Scolastica Anno
LIl Fase. V. (1960). BERTOLA E. — Le
critiche di Abelardo ad Anselmo di Laon
ed a Guglielmo di Champeaux, 495—522.
PUPI A — Spinoza alla soglia dell eta
romantica, 523-557. Note e discussion!:
CADIN F. __A proposito di una pubbii-
cazione sulla storia della scienza, 558
572. LAZZARINI R. — Intorno ad una
,Metafisica della coerenza i”™eriore ,
573—584.  Analisi  d’opere, 585 591.
GUARDINI R. — Le monde et la per-
sonne, (A. Marchesi). SANCIPRIANO

M. __ L’evoluzione ideale, (G. Masi).
GOICHON A. M. — Le récit de Hayy
ibn Yagzan commenté par des textes

d’Avicenne, (S. Vanni-Rovighi). MAZZA-
RELLA P. — 1l pensiero di Giovanni
Scoto Eriugena. Saggio interpretative),
(E. Bertola). JOLIVET R. — Trattato di
filosofia, (L. Fioravanti). Libri ncevuti,
592. Notiziario: Congressi e societa fuo-
sofiche, Riviste e pubblicaziom nuove,
Necrologi, 593—595.

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica Anno
LII, Fase. VI (1960). NONIS P. G. —
Realismo pessimistico e moralismo teolo-
gico in L. A. Muratori, 597—633. PEL-
LEGRINO G. — La ,Nuova retorica” di
Chaim Perelman, 634—655. Note e Dis-
cussions VERGA L. — Il V congresso
tomistico internazionale, 656—664. BAU-
SOLA A. — Sul Significato storico di
Roberto Ardigé, 665—676. ZANI L.

Il paradosso Mandeville, 677—680. Ana-
lisi d’opere, 681—691: Bochenski I. M. —
Formale Logik, (F. Rivetti Barbé). Mon-
dolfo R. — La comprensione del soggetto
umano nell’antichita classica, (A. Bo-
netti). Zac S. — La morale de Spinoza,
(C. Calvetti). Zellinger E. — Cusanus-
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Konkordanz, (G. Penati). Libri ricevuti,
692—693. Notiziario: V premio in filo-
sofia ,,Convegni di Gallarate” 1961, 693.
Sommario dell’annata, 695—696.

Rivista di Filosofia Neo-Scolastica Anno
LIIl, Fase. I (1961). MIYAKAWA T. —
La nozione di sostanza prima secondo
san Tommaso, 1—24. ORFEI R. — 1l
problema della realtd in Antonio Gram-
sci, 25—5b8. Note e discussioni: MAR-
CHESI A. — Un assalto alla teoresi
attraverso la storia della filosofia, 59—
64. PENATI G. — Metodo storicistico
e riconstruzione metafisica ovvero I’evo-
luzione di E. Cione, 65—69. Cronaca delle
Facolta di Lettere e Filosofia e di Ma-
gistero-Anno accademico 1960—61, 70—
76. Analisi de’opere, 77—89: Simon Y. —

Trattato del libero arbitrio, (L. Fiora-
vanti). Levi A. — Sceptica, (A. Bonetti).
Giacon C. — L’oggettivita in Antonio
Rosmini, (G. Penati). Jolivet R. — Trat-
tato di filosofia, Vol. V, t. I: Morale
generale, (L. Fioravanti). Gilson E. —

Introduction a la philosophie chrétienne,

(A. Bonetti). Libri ricevuti, 90. Notizia-
rio: |Istituto Patristico-Medievale Gio-
vanni XXIII, 91. Congressi e société filo-
sofiche, 92. Repertori bibliografici, rivi-

ste e pubblicazioni nuove, 93. Necrologi,
94,

XXX

Science & Society Vol. XXIV, No 4
(1960). DOBB M. —. The Revival of The-
oretical Discussion Among Soviet, 289—
311. DICKINSON J. — Cybernetics and
Dialectics, 312—320. SAVILLE J. — Hen-
ry George and the British Labor Mo-
vement, 321—333. BERNSTEIN S. —
Recent Literature on Labor and Socia-
lism, 334—353. Communications: Pra-
ger Th. — Automation and Profit, 354—
357. MORRIS J. — Reply, 358—360. Book
Reviews, 361—381: Niebuhr R. — The
Structure of Nations and Empires,
(Lloyd G. Churchward). Geoffrey A. —
Thomas Cromwell and the English Re-
formation, (Ch. Hill). Yarmolinsky A.—
Road to Revolution: A Century of Rus-
sian Radicalism, (D. Crane). White L.
A. — The Evolution of Culture: The De-
velopment of Civilization to the Fall of
Rome, (R. Browning). Stark W. — Social

Theory and Christian Thought, (G. K.
Lewis). Rayback J. G. — A History of
American Labor, (R. Nixon). Van
Brooks W. — Howells: His Life and

World. Hough R. L. — The Quiet Rebel:
William Dean Howells as Social Com-

mentator, (R. Greenleaf). Ashton T. S. —
Economic Fluctuations in England 1700—
1800, (K. F. Helleiner). Books Received,
382. Index of Volume XXIV, 383—384.

Science & Society, Vol. XXV, No 1
(1961). SCHLESINGER R. — British Stu-
dies of the History of the Soviet Union,
1—19. DAVIS H. B. — The Unproduc-
tion of ,Productive” Labor, 20—25.
WORSLEY P. M. — The Analysis of
Rebellion and Revolution in Modem
British Social Anthropology, 26—37. Re-
view Article: GENOVESE E. D. — Pro-
blems in the Study of Nineteenth-Cen-
tury American History, 38—53. COMMU-
NICATION: DOUGLASS M. F. —iA No-
te on the Recent British General Elec-
tions, 54—58. Book Reviews, 59—095:
Aldridge A. O. — Man of Reason: The
Life of Thomas Paine, (J. Woodress).
Nevins A. — John D. Rockefeller, Indu-
strialist and Philantropist, (H. O’Connor).
Crook D. and I. — Revolution in a Chi-
nese Village: Ten Mile Inn, (W. Hin-
ton). — Ashley M. — The Greatness of

Oliver Cromwell. Ashley M. — Oliver
Cromwell and the Puritan Revolution,
(A. L. Merson). RESEK C. — Lewis
Henry  Morgan: American  Scholar,

(L. A. White). Price H. D. — The Negro
and Southern Politics: A Chapter of
Florida History, (E. E. Dorsey). Hough-

ton W. E. — The Victorian Frame of
Mind: 1830—1870 (John Bicknell). Else
G. F. — Aristotle’s Poetics: The Argu-
ment, (L. R. Lind). Myrdal G. — Value
in Social Theory, (E. F. Patterson).
Bay Ch. — The Structure of Freedom,
(A. K. Davis). Schroédinger E. — Mind

and Matter, (H. Freistadt). Flexner E. —
Century of Struggle: The Woman’s Rights
Movement in the United States, (D. R.
Blumberg). Kaye J. B. — Bernard Shaw
and the Nineteenth-Century Tradition,
(E. J. Hobsbawm). Books received, 96.

XXXI

Theoria Vol. XXV part 11l (1959).
JORGENSEN J. — Towards a theory of
inference, 123—147. KINBERG O. —
Abus alcoolique et délinquance, 148—
157. PHILLIPS J. A. — An interpreta-
tion of logical formulas, 158—172. SVE-
NONIUS L. — A theorem on permuta-
tions in models, 173—178. Discussion:
SZEKELY L. — The problem of expe-
rience in the Gestalt Psychology, 179—
186. Review, 187—191. Scandinavian bi-
bliography (XXXIX), 192—208. Books
received, 209—212.
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Theoria Vol. XXVI part | (1960).
HEDENIUS |I. — Rolf Lageborg, 1—2.
BERG J. — Some problems concerning
disposition concepts, 3—16. GROSS-

MANN R. — Digby and Berkeley on no-
tions, 17—30. SHWAYDER D. S. — Uses
of language and uses of words, 31—43.
SVENONIUS L. — On minimal models
of first-order systems, 44—52. TORNE-
BOHM K. — A study in Hobbes’ theory
of denotation and truth, 53—70. WHEA-
TLEY J. — The logical status of meta-
-ethical theories, 71—82. Books received,
83—84.

Theoria Vol. XXVI part 1l (1960).
NOWELL SMITH P. H. — Its and Cans,
85—101. PRAWITZ D. An improved

proof procedure, 102—139. Discussions:
BRACKEN H. M. — Berkeley and Men-
tal Acts, 140—145. RICHMAN R. J. —
On a type of ,ambiguity”, 146—150.

Theoria Vol. XXVI part 11l (1960).
CASTANEDA H. N. — Outline of a
theory on the general logical structure
of the language of action, 151—182.
MORRIS H. — Imperatives and orders.
183—209. OSSOWSKA M. — Existe-t-il
un systéme de morale qui mérite le nom
de systeme?, 210—223. Discussions:
HARTNACK J. — Philosophical analy-
sis and its function, 224—227, WEDBERG
A. — Philosophical analysis; types and
aims, 228—235. STORHEIM E. — Empi-
rical semantics in Oslo, 236—240. Scan-
dinavian bibliography (XL), 241—256.
Books received, 257—258.

XXX

VVoprosy Filosofii 11 (1960) W ielikaja
Oktiabrskaja Socjalisticzeskaja riewalu-
cija i sowremiennaja epocha, 3—12.
MITIN M. B. — Leninizm i kruszenije
kolonialnoj sistiemy impierializma, 13—
24, SMULEWICZ B. J. — Dwie obszcze-
stwiennyje sistiemy — dwa zakona na-
rodnonasielenija, 25—35. JAROSLAW
LADOSZ — Mietodotogiczeskoje znacze-
nije ,Fitosofskich tietradi” W. I. Lenina
dla razwitija marksizma w Polsze, 36—
60. TRIFONOWA T. K. — Cztoby prijti
k kommunizmu... (Zamietki litieraturno-

go kritika), 61—72. JANNIS INWRIO-
TIS — Abstraktno.je iskusstwo, 73—=83.
MOELCZANOW J. B, NOWIK I. B. —

Protiw tieotogiczeskoj intierpretacji jes-
tiestwoznanija, 84—95. KLOFACZ 1.,
TLUSTY W. — Krizis empiriczeskoj so-
cjologii, 99—105. ANDREJEWA I. S,
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GULYGA A. W. — Woprosy mira w za-
padno-jewropiejskoj filosofii  XVII—
XVl wiekéw, 106—116. Dla izuczajusz-
czich fitosofiju, 117—135. Kratkije za-
mietki i piSma, 136—143. Naucznaja zizn,
144—159. Kritika i bibliografija, 160—
177. Nowyje knigi, 178—182. Reziume na
anglijskom jazykie, 183.

Woprosy Filosofii — 12 (1960). Istori-
czeskije dokumienty mirowogo kommu-
nisticzeskogo dwizenija, 3—12. Fridrich
Engels i sowremiennost’, 13—24. W. W.
NIKOLAJEW — O razwitii socjalisti-
czeskoj gosudarstwiennos$ti w komunisti-
czeskoje obszczestwiennoje smouprawle-
nije, 25—37. N. |. BOLDYRIEW —
0 principach kommunisticzeskogo wos-
poitanija motodogo pokolenija, 38—49.
G. M. DUBININ — Wospitanije mato-
diozy na rewolucjonnych i trudowych
tradicijach zawoda, 50—61. M. KIE-
DROW — Istoriczeskoje i togiczeskoje
W razwitii naucznogo poznanija, 62—73.
M. E. OMIELJANOWSKIJ — Dialekti-
czeskoje protiworeczje w sowremiennoj
fizykie, 74—80. J. S. GROMOW — Pro-

blema ideatu w filosofii, 81—91. Za le-
ninskuju partijnost’ filosofii, 92—101.
LESLI MORRIS — Rasprastranienije

1 razwitije marksistskoj fieorii i filosofii
w Kanadie, 102—110. G. A. JUGAJ —
Problema cetostnosti rastitielnogo orga-
nizma, 111—122. Dla izuczajuszczich fi-
tosofiju, 123—140. Naucznaja zizn, 141—
149, Kritika i bibliografija, 150—174. Rie-
dakcji zurnata ,Fitosofskaja mysi”, 175.
Wsiem czitatielam zurnata ,Woprosy fi-,
tosofii”, 176. Reziume na anglijskom ja-
zykie, 177—178. Ukazatiel statiej pomie-
szczynnych w zurnale ,Woprosy filoso-
fii”, w 1960 godu, 179—186.

Woprosy Filosofii — 1 (1961). UKRA-
INCEW B. S. — Ukreplenije jedinstwa
i spotoszczennosti stran socjalisticzesko-
go tagiera, 3—15. ZARINIE D. — Nie-
kotoryje cztery nasjonalno-oswoboditiel-
skogo dwizenija narodow, kolonialnych
i zawistimych stran, 16—25. LEONTJEW
A. N. — O socjaloj prirodie psichiki cze-
towieka, 26—40. AKCZURIN I. A. — Fi-
tosofskoje znaczenije osnownych idiej
sowremiennych tieorij ,elemientamych
czastic”, 41—50. JEGOROW A. G. —
Dzon Djui i jego esteticzeskoje ,kredo”,
51—63. SZWARCMAN K. A. —i Nieopo-
zitiwizm unicztozajet etiku, 64—75, MA-
RIO BUNGIE — Naucznyj podchod k
etikie, 76—90. Naucznyje soobszczenija
i publikacji, 91—102. Diskusji i obsuzdie-
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nija, 103—124. Dla izuczajuszczich fito-
rofiju, 125—149. Naucznaja zizh, 150—

161. Kritika i bibliografiia, 162—182. Re-
ziume na anglijskom jazykie, 183—186.

Woprosy Fitosofii — 2 (1961). Bojewaja
programma dalniejszego rozwitija cho-
ziajstwa sielskogo, 3—10. BIEG A. I.
Kibiernietika i niekotoryje techniczeski-
je problemy uprawlenija narodnym cho-
ziajstwom, 11—24. GLEZERMAN G. J. —
M arksistsko-leninskaja charaktiristika
sowremiennoj epochi, 25—38. FROLOW
I. T. — Gnoseotogiczeskije problemy mo
delirowanija biotogiczeskich sistiem, 39
—51. JULINA N. S. — Fitosofija ,estie-
ticzeskoj morali” Dzordza Santajany, 52
—64. PANTIN I. K. — Kritika poziti-
wizma w russkoj matierialisticzeskoj fi-
tosofii (40—80-e gody XIX wieka), 65—
76. Naucznyje soobszczenija i publikaciji,
77—89. Diskusji i obsuzdienija, 90—124.
Dla izuczajuszczich fitosofiju, 125—142.
Kratkije zamietki i pisma, 143—150. Kri-
tika 1 bibliografiia, 151—176. Nowyje
knigi, 177—182. Reziume na anglijskom
jazykie, 183—186.

Woprosy Fitosofii — 3 (1961). MITIN
M. B. — W. I. Lenin i borbba protiw
sowremiennogo pozitiwizma, 3—14. PA-
WEOW K. P. — Razdielenije truda miez-
du stranami socjalizma — waznyj fak-
tor ukreplenija ich maguszczestwa, 15—
26. ZDENEK PATEK — Obszczeje i spe-
cificzeskoje w socjalisticzeskom preobra-

zowanii dierewni, 27—38. OSTRIANIN
F. — Idiejnoje nasledije T. G. Szew-
czenko i sowremiennost’, 39—49. ASKI-

NADZE J. F. — K woprosu 0 suszczno-
sti wremieni, 50—62. MURAWJEW E. F,,
DMITRIUEW J. W. — O konkrietnosti
W izuczesnij i prieodolenji religioznych
pierezitkow, 63—73. SZWYRJEW W. S.—

Kritika neopozitiwstskoj koncepcji in-
duktiwnoj togiki, 74—85. POPOWA |I.
M. — K woprosu o socjalnoj poczwie
psichotogizma w burzuaznoj socjologii,
86—96. DIEBORIN A. M. — Gotfrid Wil-
gielm Leibnic kak socjalnyj myslitiel,
97—107. Naucznyje soobszczenija i pu-

blikacji, 108—118. Diskusji i obsuzdieni-
ja, 119—145. Dla izuczajuszczich fitosofi-
ju, 146—156. Kratkije zamietki i pisma,
157—163. Kritika i bibliografija, 164—182.
Reziume na anglijskom jazykie, 183—186.

Woprosy Filozofii — 4 (1961). Piredo-
waja — Leninizm — pobiedonosnoje zna-
mija naszej epochi, 3—10. ALEKSIEJEW
G. P., IWANOW J. A. — Tieoreticzeski-
je osnowy leninskogo uczenija o sowiets-
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kich profsojuzach, 11—25. BUTIENKO
A. P. — Priewraszczenije mirowoj sis-
tiemy socjalizma w reszajuszczij faktor
razwitija czetowieczestwa, 26—38. MAN-
KOWSKIJ B. S. — Powyszenije roli
obszczestwienriych organizacji w reszenii
gosudarstwiennych  woprosow, 39—46.
WIEKKIER £. M., LOMOW B. F.
O czuwstwienno obrazie kak izobrazenii,
47—59. ITIELSON t. B. — Sowremien-
naja Tiechnika i psychotogiczeskije woz-
moznosti czetowieka, 60—70. ZAMOSZ-
KIN J. A. — Biurokr.atizacija burzuaz-
nogo obszczestwa i sud’by licznosti, 71—
85. SOKOLOW W. W. Frensis Be-
kon — fitosof — nowator swojej epochi,
86—97. UGRINOWICZ D. M. — Atieisti-
czeskoje wospitanije w prieodolenije re-
ligioznoj psichotogii, 98—110. ASMUS W.
F. —= Niekotoryje woprosy dialektiki
istoriko-fitosofskogo processa i jego po-
obsuzdie-

znanija, 111—123. Diskusii i
nija, 124—133. Dla izuczajuszczich fito-
sofiju, 134—153. Kritika i bibliografija,

154—181. Reziume na anglijskom jazykie,
182—185. Ot Instituta fitosofii Akademii
Nauk SSSR, 192.

Woprosy Fitosofii — 5 (1961). Wielikij
triumf sowietskoj nauki i tiechniki,
3—11. A. W. TOPCZIUEW — Razoruze-
nije — gtawnaj problema sowremiennos-
ti, 12—19. G. A. DEBORIN — Ekonomi-
ka i politika sowremiennogo impierializ-
ma, 20—33.  J. P. FRANCEW —
Socjalisticzeskij kollektiwizm i formiro-
wanije licznosti, 34—46. D. A. OSZANIN,
D. J. PANOW — Czetowiek w atoma-
ticzeskich sistiemach uprawlenija, 47—57.
J. A. URMANCEW, J. P. TRUSOW —
O swojstwach wremieni, 58—70. W. W.
BRODOW — Rabindranat Tagor, 71—79.
D. M. PISZIANI »Meniedzerizm” —
amierikanskaja socjotogija biznesa, 80—
92. Naucznyje soobszczenija i publikacji,
93—111. Diskusji i obsuzdienija, 112—123.
Dla izuczajuszczich fitosofiju, 424—143.
Naucznaja zizh, 144—162. Kritika i bi-
bliografija, 163—183. Reziume na anglij-

skom jazykie, 184—186.
XXX
Zeitschrift fur philosophische For-

schung Bd X1V, No 4 (1960). KUHN H.—
Das Gute und die Ordnung, 489—504.
LAURIERS G. des — L’rdre implique,
par essence, le Caractére transcendental,

505—525. Van der MEULEN J. — Die
aristotelische Lehre vom nous in ihrer
ontologischen Verwurzelung, 526—535.



a 326 — b

BRUNING W. — Maoglichkeiten und
Grenzen des methodischen Zweifels bei
Descartes, 536—552. GLOCKNER H. —
Zum Freiheitsproblem, Meditationen, 553
—570. CARNAP R. — Theoretische Be-
griffe der Wissenschaft (Fortsetzung von

S. 233 dieses Bandes; Schluss), 571—598.

Berichte und Mitteilungen: SCHURING
H.-J. — Zur Wiederbelebung der Meta-
physik in England, 599—611. HAMBUR-
GER K. — Sinnphilosophie. Zum Geden-
ken des 80. Geburtstages Paul Hofmanns,
612—619. PICHLER H. — Die Unver-
traglichkeit des Indeterminismus mit
,der” Logik, 620—625. PICHLER H. —
Uber den Sinn des kategorischen Impe-

sprochen von Gerhard Klamp (Nachtrag
zu S. 479 dieses Bandes): WOLFF H.
M. — Arthur Schopennauer 100 Jahre
spater, 634. SCHOPENHAUER A. —
Mensch und Philosoph in seinen Briefen,
636. Schopenhauer-Jahrbuch 1960 (Bd
41), 638. Commemoration of Schopen-
hauer, 639. STAGLICH H. — J. W. von
Goethe und A. Schopenhauer, eine Bi-
bliographie, (3, ergénzte Auflage), 639.
Arthur  Schopenhauer — Welt und
Mensch, eine Auswahl, zusammengestelt
und herausgegeben von Arthur Hib-
scher, 640. BRINKMANN K. Die Rechts-
und Staatslehre Schopenhauers, (H. Ger-
stenkorn), 642. DILTHEY W. — Gesam-

rativs, 626—628. Aus dem Philosophis- melte Schriften Bd X: System der Ethik,
chen Leben, 629—633. Buchbesprechun- (Wolfgang Schlegel) 644. Inhaltsver-
gen: Schopenhauer-Literatur 1960. zeichnis des XIV Bandes.
Neuerscheinungen im Gedenkjahr be-
Zapiski bibliograficzne
a) Prace polskie i przektady na jezyk polski

(zestawit H. Moese)

AK =

lozofii i MySli Spotecznej, Warszawa. Arg

Ateneum Kaptanskie, Witoctawek. ArchHFMSp =

Skréty:
Archiwum Historii Fi-
= Argumenty, Warszawa. AUMCS =
Lublin. BiKIFi = Biblioteka

= Annales Universitatis Mariae Curie-;Sktodowska,
Collectanea Theologica, Warszawa. Cz =
Dziennik Literacki, Krakéw. Euh =
Gtos Nauczycielski, Warszawa. HD =
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lu-
Kwartalnik Historyczny,
Historii Nauki i Techniki, Warszawa. KwPe
Kultura i Spoteczenstwo, £6dz. L
Meander, Warszawa. MON =

Klasykéw Filozofii, Warszawa. ColTh =
= Czytelnik, Warszawa. DzL =
szawa. GIN =
Kierunki, Warszawa. KUL =
belskiego. KwH =

KuSp =
Towarzystwo Naukowe. Mea =
Narodowej. NaP =
NKs =

Ossol = Ossolineum, Wroctaw. PAN —

= Pamietnik Literacki, Wroctaw. Per =

Nauka Polska, Warszawa.
Nasza Ksiegarnia, Warszawa. NKu
= Nowiny Literackie i Wydawnicze, Warszawa.
Polska Akademia Nauk, Warszawa. PaLi=
Perspektywy, Katowice. PiP =

Euhemer, War-
Homo Dei, Krakéw. Kier =

Warszawa. KwHNT = Kwartalnik
= Kwartalnik Pedagogiczny, Warszawa.
= Lublin, £ = £46dz. £LTN = +tobdzkie

Ministerstwo Obrony
NDr = Nowe Drogi, Warszawa.
= Nowa Kultura, Warszawa. NLWyd =
NSzk = Now Szkota, Warszawa.

Panstwo

i Prawo, Warszawa. PIW = Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa. PA =
= Poznan, Pm = sPomorze, Bydgoszcz. Pol = Polityka, Warszawa. Polem. = pole-
mika. Pro = Problemy, Warszawa. PrzH = Przeglad Historyczny, Warszawa.
PrzHu = Przeglad Humanistyczny, Warszawa. FrzK = Przeglagd Kulturalny, War-
szawa. PrzOr = Przeglad Orientalistyczny, Warszawa. PrzPs = Przeglad Psycholo-
giczny, Poznan. PrzSoc = Przeglad Socjologiczny, t6dz. PrzZa = Przeglad Za-
chodni, Poznan. PSB = Polski Stownik Biograficzny, Krakéw. FsWy = Psychologia

Wychowawcza, Warszawa. PWN =
PZWL =

= Roczniki Filozoficzne KUL. RHist. =
nik Orientalistyczny, Warszawa. RTe =
wa. RuFi =
znah. SN = Studium Nauczycielskie.
Nauk, Warszawa. SPTFN =

Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.
Panstwowe Zaktady Wydawnictw Lekarskich, Warszawa. PZWS =
stwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych, Warszawa.
Roczniki Historyczne. Poznan. ROr = Rocz-
Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, Warsza-
Ruch Filozoficzny, Torun. RuPe =
SPAN =
Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot

Pan-

Rec. = Recenzja. RFil =

Ruch Prawniczo-Ekonomiczny, Po-
Sprawozdania Polskiej Akademii
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Nauk, Poznan. StFi =
warzystwa Naukowego w Toruniu. StLa
i Materiaty Nauki Polskiej, Warszawa.
T = ToruA. TNT =
ny Krakéw. TrLu =
szawa. Trwo

tyczna Warszawa. WLud =
= wszech$wiat, Warszawa. WSE =
Szkota Pedagogiczna. WP =
Uniwersytet Marksizmu i
Warszawa. WychPrz =

Leninizmu.

Studia Filozoficzne, Warszawa.

StPs =
Towarzystwo Naukowe w Toruniu. TP =
Trybuna Ludu, Warszawa. TrLi =
- Trybuna Wolnosci, Warszaw. Tw =
Towarzystwo Wiedzy Powszechnej, Warszawa. WAP =
Wojsko Ludowe, Warszawa. Wr =
Wyzsza Szkota Ekonomiczna. WSP -
Wiedza Powszechna, Warszawa. WUML = Wojewo6dzki
Wwa -
Wychowanie w Przedszkolu, Warszawa. WZ
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STNT = Sprawozdania To-
Studia Logica, Poznan. StMNP = Studia
Studia Psychologiczne, Wroctaw.
Tygodnik Powszech-
Trybuna Literacka, War-
Twoérczos$é, Krkow. TWP

Wojskowa Akademia Poli-
Wroctaw, Wszt -
Wyzsza
Warszawa. Wych W howame,
W jedza

i Zycie, Warszawa. ZaStEk = Zaoczne Studia Ekonomiczne, Warszawa. ZeNaKUL -

Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu w Lublinie. ZeNaUL -
kowe Uniwersytetu tdédzkiego. ZeNaUWr =

Zesztyty Nau-
Zesztyty Naukowe Uniwersytetu Wro-

ctawskiego. ZeNaW SPW = Zesztyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w War-

szawie ZeTe

= Zeszyty Teoretyczno-Polityczne, Warszawa ZiK

Zycie i

tura Warszawa. ZLit = Zycie Literackie, Krakéw. ZMy — Zycie i Mysi, Warszawa.

ZSn’=

ZWa = Zycie Warszawy, Warszawa.

1960-1961

Filozofia w ogble

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Nowodworski W. Notatki bibliograficz-
ne. (Teologia i filozofia). ZeNaKUL 1960
nr 9 s. 99—102.

Moese H. Zapiski bibliograficzne. RuFi
1959 nr 3/4 s. 239—279.

Przeglad czasopism (Bibliografia za-
warto$ci). RuFi 1959 nr 3/4 s. 204—239.

Wazniejsze prace filozoficzne opubli-
kowane w Polsce w 1959 r. StFi 1960
nr 1 s. 239—241.

A. B. S. Trzeci tydzien Filozoficzny
(zorganizowany przez Koto Filozoficzne
KUL). ZeNaKUL 1960 nr 2 s. 149—151.

Cahiers de Royaumont. Philosophie
N IIl, Husserl. Paris 1959. Rec. (b):
Kollokwium o Husserlu. StFi 1960 nr 4
s. 191—193.

Kotarbinski T. Instytut kolezenskiej
wspéipracy. (O miedzynarodowym Insty-
tucie Filozofii). Rozm. przepr. A. W. Wy-
socki. ZWa 1960 nr 226 s. 1—2.

Kotarbinski T. O Miedzynarodowym
Instytucie Filozofii. Rozm. przepr. (mar).
TrLu 1960 nr 263 s. 3.

Zaoczne Studium Nauczycielskie. ZSzW =

Zycie Szkolty Wyzszej, Warszawa.

Schaff A. O Instytucie Filozofii i So-
cjologii PAN. Rozm. przepr. R. Markie-
wicz. TrLu 1960 nr 269 s. 4.

Siemianowski A. Spotkanie filozoféw
(w Klubie Inteligencji Katolickiej w W ar-
szawie poswiecone metafizyce). Wiez
1960 nr 5 s. 146—148.

Stepien A. OSsrodki filozoficzne w Pol-
sce. Wiez 1960 nr 5 s. 71—78.

Bortnowska H., Rosinska G. Seminaria
dyskusyjne (na temat zalezno$ci miedzy
filozofia i naukami przyrodniczymi).
Znak 1960 nr 6 s. 816—822.

Czartoryski P. Seminarium samoksztat-
miowe warszawskich pracownikéw pa-
ki Zaktadu Historii Nauki i Techniki
AN (Stan prac nad ,Repertorium ko-
fentarzv do Etyki, Polityki i Ekonomiki
Arystoteles. X HI-XV w.”) KwHTN 1960

W stepy, podreczniki, nauczanie

Aufgabe und Gestaltung des Philoso-
phie-Unterrichts. 1959. R ec. Moese H.
RuFi 1959 nr 3/4 s. 165—168.

Chmielnicki N. Elementy Filozofii. Cz.
1: Ontologia. Katowice 1961 WSP Prace
Naukowe WSP, s. 88, powiel.

Gléwne zagadnienia i kierunki filozofii.
Wyktady na Uniw. Warszawskim 1957—
1958. (Wyd. 3) Cz. 2: W. Krajewski. On-
tologia. Wwa 1960 PWN s. 150 zt 16,
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Instrukcja programowa w sprawie na-
uczania propedeutyki filozofii w liceach
og6lInoksztatcagcych, w liceach pedago-
gicznych oraz w liceach pedagogicznych
dla wychowawczyn przedszkoli. Wwa
1961 PZWS s. 7.

Kowalewska H. Metody nauczania pro-
pedeutyki filozofii. Ref. Wych. 1960 nr
15 s. 7—10.

Nauczanie propedeutyki filozofii, etyki
i religioznawstwa. Narada w ZG TSS.
Wych 1960 nr 13 s. 61—62.

OKOLNIK. Dz. urz. Min. O$w. 1960
nr 9: nauczanie propedeutyki filozofii
w liceach ogdlnoksztatcacych, liceach
pedagogicznych i liceach pedagogicznych
dla wychowawczyn przedszkoli, poz. 154.

Pawlica J. Propedeutyka  filozofii
i etyki w szkolnictwie $rednim. Wych.
1960 nr 15 s. 11—12.

Rudnianski S. Pogadanki filozoficzne.

Przewodnicy ludzkosci. Wyd. 2 Wwa
1960 KsiW s. 274, zt 12—
Wasilkowski A. ,Roéwnowaga” czy

wychowanie? (O wprowadzenie do pro-
Walka

gramu propedeutyki filozofii).
mitodych 1960 nr 39 s. 2.
Wydania i przektady dziet

Cicero M. T. Pisma filozoficzne. T. 2:
O panstwie; O prawdzie; O powinnos-
ciach; O cnotach. Przet. z tac. W. Kor-
natowski. Koment. K. Les$niak. Wwa
1960 PWN BiKIFi s. 557, zt 44—

Epictetus. Z diatryb. Tt L. Joachimo-
wicz. Mea 1960 nr 5/6 s. 329—331.

Gilson E. Tomizm. Wprowadzenie do
filozofii Sw. Tomasza z Akwinu, (przet
z franc. J. Rybaklt, opraé. A. i Z. Wiec-
kowscy. Przedm. i apendyksy przet.
M. Tazbir). Wwa ,Pax” s. 551, bibl.,
zt 90—

Jolivet R. Relatywizm wspo6tczesny.
Tt z franc. H. Sawecka. ZeNaKUL 1960
nr 3 s. 3—13.

Durkheim E Préba okre$lenia zjawisk
religijnych. (Tt =z franc.) Wwa 1960
WSNSp przy KCPZPR. }

levons W. St. Zasady nauki. Traktat
o logice o metodzie naukowej. Przet.
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Gawecki.
Ga-
674,

z ang. M. Choynowski, B. J.
Wstep, przypisy, skorowidz: B. J.
wecki. T. 1—2. Wwa 1960 PWN s.
639, rys., tab. T. 1—2 zt 100.—.

Johston J. O statosSci natury, Przetl
z fac. M. Stokowska. Wstep: St. Ziemski.
Wwa 1960 PWN BiKIFi s. XXII, 2086,
portr. 1, il., bibl., zt 25—

Lukasiewicz J. Z zagadnien logiki i fi-
lozofii. Pisma wybrane. Wybér, wstep
i przypisy: J. Stupecki. Wwa 1961 PWN
S 309, bibl., zt 60,—

Modrzewski A. Frycz. Andreae Fricii
Modrevii Opera omnia. Vol. 5: Sylvae.
Ed. K. Kumaniecki. Index: L. Lichanska.
Wwa 1960 PIW s. 349, zt 60—

Plato. Parmenides. Przet., wstep,
objasn. Wi Witwicki. Wwa 1961 PWN
s. 136, zt 20—

Plato. Prawa. Przet. z grec, i opraé.

Wwa 1960 PWN BikIFi
portr. 1 zt 54—

M. Maykowska.
s. XXVIII, 630,

Reichenbach H. Powstanie filozofii
naukowej. Tt z ang. H. Krahelska. Wwa
1960 KsiW s. 392, portr. 1, bibl. zt 30—

Historia filozofii

Filozofia starozytna

Bugajski J. Wojujacy filozofowie i fi-
lozofujagcy wojownicy w starozytnej
Grecji. Kartki z dziejéow wojen i mysli
wojskowej. Wojsko Iludowe. 1960 nr 8
s. 50—D55, il., rys.

tyczywek R. Marek T. Cyceron —
adwokat rzymski. Palestra 1960 nr 9
s. 75—91.

Filozofia $redniowieczna

Kragpiec A. M. Struktura aktu mitosci
u $w. Tomasza z Akwinu. RTe T. 6 1959
z. 1/2 s. 135—154.

Witek S. Elementy i istota przyjazni
miedzy ludZzmi wedtug nauki $w. Toma-
sza z Akwinu. RTe T. 6 1959 =z 4
s. 135—158.

Filozofia nowozytna

Baczko B. Filozofia francuskiego
o$wiecenia i poszukiwanie cztowieka
konkretnego. StFi 1960 nr 2/3 s. 143—192.
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Hinz H. Od religii do filozofii. Z dzie-
jow kultury umystowej epoki OS$wiece-
nia. Wwa 1960 Iskry s. 136, zt 10,—

Hinz H. Porzadek fizyczno-moralny
Hugona KoHataja. Arg 1960 nr 22 s. 5

Kotakowski L. Dirk Camphuysen i Zr6-
dta religijnosci bezwyznaniowej.
ArchHFMSp T. 6 1960 s. 39—99.

Kotakowski L. Irracjonalizm religii
jako produkt racjonalizmu. Sprawa Jana
Bredenburga. StFi 1960 nr 2/3 s. 193—
237.

Komatowski W. J. W. Andreae i jego
.Cheistianopolis”. Z dziejow renesanso-
wej mys$li utopijnej. ZMy 1960 nr 5/6
s. 93—116.

Rozbidr
Schillera
cztowieka.

krytyczny
na wy-
KwPe

Nawroczynski B.
pogladéw Fryderyka
chowanie estetyczne
1960 nr 2 s. 51—61.

Osiecki A. Kopernik prawnik mimo
woli. Prawo i Zycie 1960 nr 12 s. 5, il.

Ogonowski Z. Socynianizm  polski.
(Teksty ttum. 1. UchanhAska, I. Ogonow-
ska). Wwa 1960 WP s. 250, il., portr.,
bibl. zt 15—

Pomian K. Piotr Bayle wobec socynia-
nizmu. ArchHFMSp T. 6 1960 s. 101—
182.

Gordon M. Poznanie czynne i kontem-
placja. (Refleksje na temat kantyzmu).
Arg. 1960 nr 35 s. 9, 11.

Studia z dziejéow ideologii religijnej
-XVI i XVII w. Autorzy: L. Chmaj i in.
Wwa 1960 PWN s. 287 zt 45—

Tazbir J. Stan badan i postulaty w za-
kresie studidow nad polskim arianizmem.
ArchHFMSp T. 6 1960 s. 183—198.

Wspotczesne kierunki
filozofili
Marksizm
Cackowski Z. O stosunkach pogladow
gnoseojogicznych Lenina i Plechanowa.

Fragm. StFi 1960 nr 1 s. 27—69.

Martel K. Podstawowe zagadnienia
marksistowskiej teorii poznania. Wykia-
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dy w Wyzszej Szkole Nauk Spotecznych
1958—1969. Wwa 1961 PWN s. 129 zt 10,—

Podstawy filozofii marksistowskiej.

Wyd. 2 (T z ros. M. Dunikowski i inni).
Wwa 1961 KsiW s. 902 zt 30,—

Egzystencjalizm

Beylin P. O filozofowaniu czyli uwagi
na marginesie ksigzki Gabriela Marcela.
PrzK 1960 nr 40 s. 9.

Grzegorczyk A. Egzystencjalizm w Pol-
sce stabo rozumiany. TP 1960 nr 27 s. 6.

Kossak J. ,,Krél Edyp” a wspdiczesni

egzystencjalisci. — Spoteczna genealogia
egzystencjalizmu. Arg 1960 nr 32, 34
s. 1, 9.

Najder Z. Kilopoty z egzystencjaliz-
mem. — Egzystencjalizm i historia. NKu
1960 nr 33 s. 3—5, nr 35 s. 4—5.

Pomian K. Heidegger i antynomie ide-
atu dziatania. Arg 1960 nr 41 s. 8—9, il.

Sartre J. P. Critique de la raison dia-
lectique. T. 1 Paris 1960. Rec. Schaff A.:
Marksizm  zegzystencjalizowany. PrzK
1960 nr 38 s. 1, 5 nr 39 s. 5.

Inne Kkierunki

Bochenski A. Komentarze i wycinki.
(Pierre Theilhard de Chardin). Kier 1960
nr 34 s. 2.

i pokoju
Bertranda
pedag. 1960

Borgosz J. Problem wojny
w Swietle filozofii spotecznej
Russella. ZeNa WAP Ser.
nr 1s. 19—36.

Boyer R. Teoria ojca Teilhard de Char-
din. T. M. Domarnska. ZMy 1960 nr 9/10
s. 3—15.

Buczynska H. Ernst Cassirer. Arg 1960
nr 25 s. 6—7, il.

Buczynska H. Koto Wiedenskie. Pocza-
tek neopozytywizmu. (Wyd. 2) Wwa 1960
WP s. 177, ik, portr., bibl. zt 15—

Jedlicki W. Natura i kultura w pogla-
dach Freuda. WZ 1960 nr 6 s. 392—
396, il.
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Kuczynski J. Nowa wizja $wiata? (Sy-
stem filozoficzny Piotra Teilharda de
Chardin). Arg 1960 nr 26 s. 1, 9.

Mackiewicz S. Filozofia
Kier 1960 nr 31 s. 9.

niemiecka.

Mréwczynski T. Cztowiek i spoteczen-
stwo w filozofii politycznej J. Maritaina.
Fragm. StFi 1960 nr 1 s. 107—128.

Mréwczynski T. Tragiczny optymizm.
(E. Mounier). Arg 1960 nr 28 s. 6—7,
11, il.

Wieczne i aktualne
RTe T. 6 1959 z. 1/2

Swiezawski S.
warto$ci tomizmu.
s. 263—278.

filozofach
filozofujgcych

Monografie o
i pisarzach

Lepszy K. Ludwik Chmaj (1888—
1959). (Nekr.) KwH 1960 nr 2 s. 597—600.

Najdus W. Nasz czerwony profesor.
(Czarnowski S) Pol 1960 nr 40
s. 5.

Budkiewicz J. Poglady psychologiczne
J. W. Dawida na tle psychologii euro-
pejskiej; Uzup. Zebrowska M.: Kilka
uwag o psychologii J. W. Dawida.
KwPe 1960 nr 3 s. 89—114.

Nadolski B. Zycie i dziatalno$é nauko-
wa uczonego gdanskiego Bartlomieja
Keckermanna. Studium z dziejow
Odrodzenia na Pomorzu. T 1961 TNT
s. 160, portr. 1, il., bibl., zt 36,—.

Spotkanie w Paryzu z profesorem K o-
tarbinskim. Rozm. przepr. Au. Gro-
dzicki. ZWa 1960 nr 144 s. 2.

Gawecki B. J. Wiadystaw Mieczystaw

Koztowski (1858—1935) RuFi 1959
nr 3/4 s. 146—150.

Schaff A. Ludwik Krzywicki
a materializm historyczny. (W setng
rocznice urodzin). Ref. KwHNT 1960

nr 1s. 79—97.

Maciej 2z Miechowa 1457—1523. Hi-
storyk, geograf, lekarz, organizator nau-
ki. (Red. H. Barycz). Wr 1960 Ossol Wyd.
PAN s. 317, tabl. 1, mapy 4, z} 58—.

Krzywicka I. Wspomnienia o Emanue-
lu Mounier. Arg 1960 nr 24 s. 9.
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Kostyrko T. Michat Sobeski teore-
tyk i popularyzator sztuki (1877—1939).
Kronika Miasta Poznania. 1960 nr 1/2
s. 123—129. il

tubnicki N. Maurycy Straszew -
ski — empirysta i metafizyk. StFi 1960
nr 1 s. 129—180.

Falkiewicz A. Witkacy. Artaud,

awangarda. Dialog 1960 nr 6 s. 121—129.

Leszczynski J. Stanistaw Ignacy Wit-
kiewicz (1885—1939). Sylwetka filozo-
fa. RuFi 1959 nr 3/4 s. 150—153.

Szyfman L. Jedrzej Sniadecki,
przyrodnik — filozof. Wwa 1960 Ksiw
s. 345, tabl. 2, portr. 6, bibl. zt 30,—.

Ethos perenne ku czci O. Jacka W o-
ronieckie go. L 1960 KUL s. 316,
portr. 1, bibl., zt 50,—.

Metafizyka

Adamczyk St. Metafizyka ogdélna czyli
ontologia. L 1960 KUL s. 212, bibl.,
zt 50,—.

Gogacz M. Najkrocej o problematyce
filozofii bytu. ZeNaKUL 1960 nr 3 s.
57—70.

Teoria poznania

Gordon M. O czynnej roli intelektu.
Zbiér artykutow. Wwa 1961 PWN s. 311,
zt 28,—.

Martel K. Z zagadnien dialektyki pro-
cesu poznania. NDr 1960 nr 8 s. 42—52.

Stepien A. Proba oceny fenomenolo-
gicznej koncepcji teorii poznania. Autref.
RuFi 1959 nr 3/4 s. 193—195.

Filozofia nauki

Crombie A. C. Nauka $redniowieczna
i poczatki nauki nowozytnej. T. 2: Nau-
ka w péznym S$redniowieczu: i na poczat-
ku czaséw nowozytnych, w okresie
XI—XVIlI w. (Przet. z ang. St. Lypa-
cewicz). Wwa 1960 ,,Pax” s. 471, tabl. 24,
rys. zt 50—

Kaminski S. O réznych pojeciach nau-
ki. Autoref. RuFi 1959 nr 3/4 s. 196—
198.
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Kaminski S. Ostateczne przestanki
w réznych typach nauk. Autoref. RuFi
1959 nr 3/4 s. 190—191.

Suchodolski B. Historia nauki
blem jednos$ci i wielorakosci
naukowego. Ref. KwHNT
s. 3—15.

a pro-
mysélenia
1960 nr 1

Szczepanski J. Humanizm i nauki hu-
manistyczne. PrzHu 1960 nr 4 s. 1—11.

Wiegner A. O abstrakcji i konkrety-
zacji. StFi 1960 i?r 1 s. 201—209.

Wiegner A. W sprawie jezyka filozofii
dialektycznej. StFi 1960 nr 2/3 s. 313.

Logika i metodologia
Historia i zagadnienia ogélne
Bibliografia ksigzek z zakresu logiki
wydanych w latach 1958—1959. StLo

T. 10 1960 s. 151—153.

Grzegorczyk A. Miedzynarodowe Sym-
pozjum Metod Infinistycznych RuFi 1959
nr 3/4 s. 144—146.

Korcik A. Fregego symbol asercji i je-

go rola. Autoref. RuFi 1959 nr 3/4
s. 183—184.

Moese H. Nurt dydaktyczny w logice
Oséwiecenia. Autoref. RuFi 1959 nr 3/4
s. 189—190.

Narski I. Przyczynek do zagadnienia
stosunku logiki formalnej dialektyki.

StFi 1960 nr 2/3 s. 239—259.

Reznikov L. O. Pojecie i stowo. (Tt
z ros. H. Zelnikowa). Wwa 1960 PWN
s. 223, rys., zt 18,—.

Poszczegdlne zagadnienia

Czerwinski Z. O pojeciu wnioskowania
dedukcyjnego. StFi 1960 nr 4 s. 149—167.

Czezowski T. O tradycyjnych rozréz-
nieniach wéréd definicji. Autoref. RuFi
1959 nr 3/4 s. 181—182.

Kubinski T. Pewne pojecia konsek-
wencji i ich zastosowanie. Autoref. RuFi
1959 nr 3/4 s. 183.

Kubinski T. Prawdy wzgledne. Auto-
ref. RuFi 1959 nr 2/4 s. 183.
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Lis Z. Wynikanie semantyczne a wy-
nikanie formalne. StLo T. 10 1960 s. 39—
60, rys.

Pogorzelski W. A., Stupecki J. Podsta-
wowe wiasciwosci systemow dedukcyj-
nych opartych na nieklasycznych logi-
kach. StLo T. 10 1960 s. 77—95.

Poznanski E. Spdr o analityczno$¢. StFi
1960 nr 4 s. 119—148.

Schaff A. Wyrazy nieostre i granice
ich precyzowania. StFi 1960 nr 1 s. 3—36.

Psychologia
Historia i zagadnienia ogdlne

Prace psychologiczne publikowane
w jezyku polskim w latach 1949—1959.
PsWy 1960 nr 3 s. 365—372.

Maksymczuk A., Strelau J. Z dziatal-
no$ci Warszawskiego Oddziatu Polskiego
Towarzystwa Psychologicznego. PsWy
1960 nr 2 s. 238—241.

Reutt J. Doroczny Naukowy Zjazd
Polskiego Towarzystwa Psychologicznego
w Lublinie. RuFi 1959 nr 3/4 s. 140—144.

Wyobraznia, mys$lenie

Atkinson J. W. Badania nad motywa-
cjg osiagnieé. PsWy 1960 nr 2 s. 133—
150, tab.

Szewczuk W. Badania eksperymentalne
nad rozumieniem zdan. Kr 1960 PWN
ZeNaUJag s. 229, rys., tab., bibl. zt 35—.

Psychopatologia

Jedlicki W. Co sadzi¢ o freudyzmie
i psychoanalizie: O frustracji i konflik-
tach nieSswiadomych. — O psychodyna-
mice choréb psychicznych. WZ 1960 nr 8
s. 473—478, nr 9 s. 552—55. il. tab.

Psychologia jednostek i typéw,
psychologia spoteczna

Baley S. Wprowadzenie do psychologii
spotecznej. Wyd. 2 Wwa 1961 PWN
s. 226, rys., bibl., zt 29,—.
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Csorba H. Rola psychologii w porad-
nictwie zawodowym (w Stanach Zjed-
noczonych). Os$wiata dorostych 1960 nr 3
s. 179—180.

Eysenck H. J. Opis
wosci. Tl. z ang. S. Garczynski.
1960 nr 3 s. 257—277, wykr.

i pomiar osobo-
PsWy

Gerstmann S., Orlikowska H., Stachni-
kéwna 1. Temperament i jego zmien-
no$¢. STNT T. 12 1958 z. 174 s. 58—62.

Hall C. S., Lindzej G. Theories of per-
sonality. New York 1957. Rec. Prokop-
czyk Cz.: Problemy metodologiczne teo-
rii osobowos$ci. PsWy 1960 nr 3 s. 347—
352.

Reykowski J. Osobowos$¢ i psychoana-
liza. Argumenty 1960 nr 37 s. 6—8, il.

_ Sumistawski J. O psychologii pracy.
Zycie gospodarcze 1960 nr 41 s. 4.

Rozw6j psychiczny cztowieka

Gurycka A. Informacja bibliograficzna
o metodach badania zainteresowan.
PswWy 1960 nr 3 s. 325—332.

Ptaszynska W. Bibliografia prac z psy-
chologii rozwojowej i wychowawczej
wydanych po roku 1955. Wwa 1960 Po-
wielarnia ,Copia” s. 20.

Zawadzki B. Bibliografia. Psychologia
rozwojowa. PsWy 1960 nr 2 s. 242—246.

Bogdanowicz Z. Poréwnywanie zwie-
rzat przez dzieci w wieku 4, 5 i 6 lat.
Wwa 1960 PZWS s. 65, rys., tab., bibl.
zt 4—.

Podstawowe problemy
podtoza emocji.
174 s. 53—58.

Gerstmann S.
neurofizjologicznego
STNT T. 12 1958 z.

Gerstmann S. Préba analizy tzw. lgkéw
subiektywnych. PsWy 1960 nr 3 s. 277—
291.

Gerstmann S. Tendencje emocjonalne
jako pobudki dziatania. Dom Dziecka
1960 nr 6 s. 1—5.

Parnowska-Kwiatkowska M. Bazgrota
i rysunek dziecka. Wwa 1960 NKs s. 109,
il., tab., bibl. zt 9,—.

Psychologia dziecka w wieku przed-
szkolnym. Rozprawy z lat 1930—1939.

Red. M. Parnowska-Kwiatkowska
1 Z. Topinska. Wwa 1960 PZWS s. 269.
il., portr., tab. zt 20,—.

Etyka i teoria postepowania

Historia i zagadnienia ogélne

Barela S. Uniwersalistyczne ujecie
etyki przez O. Jacka Woronieckiego OP.
RTe T. 6 1959 z. 1/2 s. 51—58.

Jankowski H. Etyka katolicka a etyka
Swiecka. Arg 1960 nr 26 s. 1, 10.

Keller J. O naczelniej zasadzie moral-
no$ci katolickiej. Euh 1960 nr 4 s. 13—31.

Krokiewicz A. Etyka Demokryta i he-
donizm  Arystypa. Wwa 1960 ,Pax”
s. 205, zt 25—.

Kubiak S. Filozofia dziatania. (Prakse-
ologia). Pomorze 1960 nr 15 s. 3.

tadosz J. Teoria moralnosci czy etyka
normatywna? Dyskusja o etyce marksi-
stowskiej. Argumenty 1960 nr 43 s. 1 9—10.

Sinko T. Od filantropii do humanita-
ryzmu i humanizmu. (Wyd. 2) Wwa 1960
,Pax” s. 68, bibl. zt 10,—.

Poszczegblne zagadnienia

Bardan J. Czyn etyczny i jego uza-
sadnienie. ZeNaKUL 1960 nr 2 s. 61—74.

Bardecki A. Paradoksy etyki katolic-
kiej. TP 1960 nr 41 s. 1—2.

Czezowski T. Jak budowaé¢ Ilogike
débr. Autoref. RuFi 1959 nr 3/4 s. 186—
188.

Jankowski H. O wtasciwy wybdr mo-
ralny. Wwa 1960 Iskry s. 107, zt 9,—.

Keller J. Tolerancja jako zasada mo-
ralna i postawa. StFi 1960 nr 1 s. 181—
200.

Kotarbinski T. Zdania prakseologiczne.
StFi 1960 nr 4 s. 3—19.

tubnicki N. Zagadnienia epistemolo-
giczne w dziedzinie etyki. Autoref. RuFi
1959 nr 3/4 s. 191—193.
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Wojtyta K. Mito$¢ i odpowiedzialnos¢.
Znak 1960 ni< 5 s. 561—614.

Wojtyta K. Mito$¢ i odpowiedzialno$é.
Studium etyczne. L 1960 KUL s. 246,
bibl. zt 60,—.

Wojtyta K. O metafizycznej i fenome-
nologicznej podstawie normy moralnej.
RTe T. 6 1959 z. 1/2 s. 99—124.

Estetyka i teoria sztuki

Historia i zagadnienia ogdlne

Biatostocki J. Rozwazania o r6znorodno-
$ci postaw wobec dziet sztuki i zadowo-
len jakie one dajg. Estetyka 1960 s. 67—
95.

Dziechciaruk S. Estetyka radziecka.
(Przeglad problematyki). KuSp 1960 nr 3
s. 290—306.

Elzenberg H. Ekspresja pozaestetyczna
i estetyczna. Estetyka 1960 s. 49—65.

D. W. VII
Krytykéw w Warszawie.
nr 40 s. 10—11, il.

Miedzynarodowy Kongres
Stolica 1960

Hauser A. The philosophy of art histo-
ry. London 1959. R e c. Zaworska H.: ,Fi-
lozofia historii sztuki” — ale jaka? KuSp
1960 nr 3 s»224—236.

Hauser A. Sozialgeschichte der Kunst
und Literatur. Bd 1—2. 2 Aufl. Miinchen
1958. Rec. Sokotowska J.: Hauser o ba-
roku. PrzHu 1960 nr 5 s. 164—179.

Gatecki J. Tak zwane zagadnienie me-
tody w estetyce. Fragm. Estetyka 1960
s. 11—47.

Morawski S. O podstawowych zagad-
nieniach estetyki angielskiej XV II wieku.
Estetyka 1960 s. 247—290.

Morawski S. Trzeci
Kongres Estetyki w Wenecji (r.
Estetyka 1960 s. 317—337.

Miedzynarodowy
1956).

Tatarkiewicz W. Nowa sztuka a filozo-
fia. Estetyka 1960 s. 129—146, il.

Tatarkiewicz W. Pojecie sztuki i klasy-
fikacja sztuk w starozytnos$ci. Autoref.
RuFi 1959 nr 3/4 s. 180—181.

Witz I. Niepodzielno$¢ i odrebnosé
sztuki. (VII Miedzynarodowy Kongres
Krytykéw Sztuki w Warszawie). ZWa
1960 nr 201 s. 3.

Poszczegdlne zagadnienia i sztuki
Ingarden R. O tak zwanym malarstwie

abstrakcyjnym. Estetyka 1960 s. 147—
168, il.

Konrad N. I. Problemy wspétczesnego
literaturoznawstwa poréwnawczego. Tt

z ros. A. Bogustawski. PrzHu 1960 nr 4
s. 99—120.

Lissa Z. Zagadnienie czasu muzycznego
w estetyce Augusta Wihelma Schlegla.
Estetyka 1960 s. 291—316.

Pelc J. O warto$ci logicznej i charak-
terze asertywnym zdan w dziele literac-
kim. Estetyka 1960 s. 97—128, rys. tab.

Sierotwinski St. Stownik terminow

literackich. Teoria i nauki pomocnicze
literatury. Kr 1960 WSP s. XIX, 188,
bibl., z+ 33,—.

Souriau E. Les Deux cent mille situ-
ations dramatiques. Paris 1950. Rec.
Btonski J. Teoria sytuacji dramatycznych
Souriau. Dialog 1960 nr 8 s. 81—86.

Wallis M. Geneza i podstawy malar-
stwa bezprzedmiotowego. Estetyka 1960
s. 169—188, il.

Zwolinska K. O racjonalistycznym ma-
larstwie wspo6tczesnym. Estetyka 1960
s. 189—196, il.

Zoérawski J. Spoisto$é i swoboda w ar-
chitekturze. Estetyka 1960 s. 197—245,
rys.

Filozofia
i nauk

spoteczenstw
spotecznych

Historia i zagadnienia ogo6lne

Dobrowolski K. Zadania Komisji So-
cjologicznej Oddziatu PAN w Krakowie.

SPAN 0Oddz. Kr 1959 z. 2 s. 198—202.

Krzywicki L. Dzieta T. 5: Artykuty
i rozprawy 1890—1891. Wwa 1960 PWN
s. 733, tabl. 3, portr. 1, il, tab., bibl.
zt 80,—.

Kuipinska J. Institut des Sciences So-
ciales du Travail w Paryzu. FrzSoc T. 14
1960 nr 1 s. 165—167.
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Ludzie i problemy socjologii. Wypow.:
Stanistaw Ossowski, Edward Strzelecki,
Anna Pawetczyriska, Zygmunt Bauman.
Wiadystaw Kobylanski, Stefan Szostkie-

wicz, Edward Ciupak. Rozm. przepr.
T. Ptuzanski. Od nowa 1960 nr 24 s. 1,
9, il.

Rudzinska A. Polskie Towarzystwo So-
cjologiczne. PrzSoc T. 14 1960 nr 1
s. 139—141.

Stasiewiczéwna |I.
czei Ludwika Krzywickiego.
1960 nr 1 s. 144—148.

Sesja naukowa ku
KWHNT

Szczepanhski J.
Rozm. przepr. R.
1960 nr 29 s. 9, il.

Opis faktéw a teoria.
Kalecka. Argumenty

Szczepanski J. Podstawowe koncepcje
metodologiczne socjologii Floriana Zna-
nieckiego. PrzSoc T. 14 1960 nr 1 s. 57—
72.

Szczepanhski J. Socjologia. Rozwdj pro-
blematyki i metod. Wwa 1961 PWN
s. 518, bibl., zt 55—.

Wallis A. Z prac Komitetu Badan nad
Kulturg Wspotczesng. KuSp 1960 nr 3
s. 232—235.

Widerszpil St. Socjologia brytyjska na
przetomie? Zycie gospodarcze. 1960 nr 42

s. 4—5.

Znamierowski Cz. Schemat przystoso-
wania w grupie wolnej. PrzSoc T. 14
1960 nr 1 s. 41—55.

Filozofia prawa i pafnstwa

Polska bibliografia prawnicza. PiP
1960 z. 6 s. 1084—1092, z. 8/9 s. 491—501.

Bednarski S., Kolczynski J. Podstawo-
we wiadomos$ci o pahstwie i prawie.
Wwa 1961 ,Iskry” s. 211, zt 10.

Kaczmarczyk Z. Wspoipraca polskich
i czechostowackich historykéw prawa
w latach 1945—1960. PrzZa 1960 nr 2
s. 411—413.

Kakol K. Spostrzezenia o pracy Insty-
tutu Panstwa i Prawa Akademii Nauk
ZSRR. PiP 1960 z. 6 s. 1022—1025.

Mata encyklopedia prawa. (Autorzy:
L. Bar i inni. Red. nacz. L. Kurowski).

Wwa 1960 PWN s. 843, tabl. 16, mapy 4,
tab. zt 75—.

Siemienski F. Dwa problemy w zwigz-
ku z zagadnieniem budowy normy praw -
nej. PiP 1960 z. 8/9 s. 341—347.

Teoria panstwa i prawa. Red. S. Ehr-
lich. Cz. 3: K. Grzybowski: Przedmono-
polistyczne painstwo burzuazyjne. S. Ehr-
lich: Panstwo i prawo burzuazyjne
okresu kapitalizmu monopolistycznego.
Wwa 1960 s. 63, powiel.

Teoria panstwa i prawa. Red. S. Ehr-
lich. Cz. 4: O panstwie i prawie socja-
listycznym. Cz. 5: K. Opatek: System
prawa. Cz. 6: J. Wrdéblewski. Wyk#tadnia
prawa. Wwa 1960 s. 47 zt 450 + s. 43
zt 450 + s. 73 zt 6,— powiel.

Filozofia gospodarcza

Bibliografia z zakresu dziejéw spotecz-
nych i gospodarczych. Roczniki Dziejow
spot. gosp. T. 21 1959 s. 199—345.

Bibliografia zagadnien ekonomicznych.
Przeglad bibliograf. PiSmiennictwa eko-
nomicznego 1960 z. 2 s. 61—120, z. 3
s. 121—179, z. 4 s. 181—235, z. 5 5. 237—
292.

Noty bibliograficzne z zakresu ekono-
mii. Ekonomista 1960 nr 4 s. 942—955.

Noty bibliograficzne z zakresu ekono-
mii politycznej. Ekonomista 1960 nr 2
s. 429—439.

Przeglad Bibliograficzny PiSmiennic-

twa Ekonomicznego. R. XIII: 1958. In-
deks przedmiotowy.

Z Radzieckich czasopism ekonomicz-
nych. Gospodarka planowa 1960 nr 4

s. 56—64, nr 5 s. 57—64, nr 7 s. 56—64,
nr 8/9 s. 88—97, nr'10 s. 55—&60.

Robinson J. Szkice o ekonomii marksi-
stowskiej. (Przet. z ang. H. Hagemejer).
Wwa 1960 PWN s. XVI, 157, zt 30,—.

Sadowski W. Teoria podejmowania de-
cyzji. Wstep do badan operacyjnych.
Wwa 1960 Pol. Wydawn. Gospodarcze,
s. 312, rys., tab., bibl., zt 35—.

Say J. B. Traktat o ekonomii politycz-
nej czyli Prosty wyktad sposobu, w jaki
sie tworzg, rozdzielajg i spozywajg bo-
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gactwa. Przet. z franc. W. Gietzynski,
St. Czernecki. Wwa 1960 PWN s. XXVII,
906 zt 52,—.

Siskind G. Keynesizm a gospodarka
amerykanska. (Tt z ang. J. Zdanowicz).
Wwa 1961 KsiW s. 146, tab., zt 15—.

Strzeszewski Cz. O typologie praw
ekonomicznych. ZeNaKUL nr 3 s. 15—23.

Zurawicki S. Wspoétczesna burzuazyjna
my$l ekonomiczna. Wwa 1961 s. 180, rys.,
tab., powiel.

Filozofia wychowania

Historia i zagadnienia og6lne

Noty bibliograficzne (z zakresu dydak-
tyki). Chowanna 1960 z. 3/4 s. 201—202.

Rudnianski S. Idea wychowania spo-
tecznego w dziejach mysli pedagogicznej.
Szkice z historii wychowania. Wyd. 4
Wwa 1961 KsiwW s. 184, portr. 16, bibl.
zt 12,—.

Sosnicki K. Integracja a $wiatopoglad
w pedagogice. Ruch pedagogiczny 1960

nr 4 s 1—7.

Wroczynski R. Z badan Katedry Peda-
gogiki Spotecznej. KwPe 1960 nr 3
s. 167—8.

Podreczniki, wydania pism, opracowania
zbiorowe

Alt R. Wychowanie u ludéw pierwot-

nych. Ti z niem. B. Wojciechowski.
Wwa 1960 NKS s. 298, tabl. 16, bibl.
zt 25—.

Kolektyw i praca w twdrczosci peda-
gogicznej A. Makarenki. Materiaty z se-
sji zorganizowanej przez Instytut Polsko-
Radziecki i Instytut Pedagogiki w Marcu
1960 r. w Warszawie. Wwa 1960 s. 120,
il., portr.

Lenin o wychowaniu. Materiaty z kon-
ferencji Instytutu Pedagogicznego. Wwa
1960 NKS s. 67, bibl.

Rozprawy z Dziejow OS$wiaty. Red.
t. Kurdybacha. T. 3 Wr 1960 Ossol Wyd.
PAN s. 208, tab. 2 i w tek$cie zt 37,—.

Poszczegdlne zagadnienia

Dabrowska W. Ksztatcenie mysSlenia
uczniéw w procesie nauczania. Wybrane
artykuty autoréow radzieckich z lat 1945—
1959 w systematycznym ukiadzie. (Bi-
bliografia). Ruch pedagogiczny 1960 nr 2
s. 100—10.

Fejklowicz W. Ogélny przeglad form
i metod uczenia sie szkolnego. Chowan-
na 1960 z. 3/4 s. 119—133.

ideatu
11/12

Jankowski H. W poszukiwaniu
(wychowawczego). Wych 1960 nr
s. 7—9

«

Krawczyk M. Metody wychowania spo-
teczno-moralnego. Szkota zawodowa 1960
nr 4s. 5—8 nr 5s. 1—5 nr 6 s. 6—10.

Lech K. Rozwijanie mys$lenia uczniéw
przez #aczenie teorii z praktykg. Wwa
1960 PZWS s. 246, rys., tab. zt 21,50.

Lewinowa S. U poczatkdw polskiej
teorii wychowania dziecka w wieku
przedszkolnym. Wwa 1960 NKS s. 107,
tab., bibl. zt 10,'—

Mystakowski Z. Czynniki ksztattujace
cztowieka. Wych 1960 nr 8 s. 3—7.

Mystakowski Z. Istota pracy zespoto-
wej. Wych 1960 nr 14 s. 10—14.

Mystakowski Z. Uwagi do zagadnienia
ksztatcenia naukowego pogladu na $wiat.

Fragm. Ruch pedagogiczny 1960 nr 2
s. 1—8.

Szczepanhnski J. Spoteczne zadania
oswiaty dorostych. OS$wiata dorostych

1960 nr 4 s. 193—200.

Szczerba W. O wychowaniu przez pra-
ce. Wwa 1961 PZWS s. 175, tab., bibl.
zt 11,50.

Zakrzewska M. Ksztatcenie myslenia
uczniow w procesie nauczania. Biblio-
grafia selekcyjna prac w jezyku polskim
za lata 1955—1959. Ruch pedagogiczny
1960 nr 2 s. 95—99.

Filozofia historii i nauk

historycznych

A. W. XI Miedzynarodowy Kongres
Nauk Historycznych w Sztokholmie.
KwH 1960 nr 2 s. 595—596.
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Bardach J. PTH — jego prace i zada-
nia. Przed walnym zjazdem Polskiego
Towarzystwa Historycznego. TrLu 1960
nr 166 s. 4.

Kuczynski S. Indeks Przegladu Histo-
rycznego za lata 1926—1959 (T. XXVI—
—L).

Kula W. Sztokholmski Kongres Histo-
rykow. Polityka 1960 nr 42 s. 1, 11.

Lesnodorski B. Prace nad piecioletnim
i perspektywicznym planem rozwoju
nauk historycznych. KwH 1960 nr 2
s. 549—553.

Matecki J., Bienkowski W. Zapiski bi-
bliograficzne. (Bibliografia odnotowana).

Wiadomosci historyczne 1960 nr 2/3
s. 146—156.
Stacja Archeologiczna Instytutu Hi-

storii Kultury Materialnej PAN w Gdan-
sku. Gdanskie Zeszyty humanistyczne
1960 nr 1/2 s. 205—7.

Dutkiewicz J. Fakt historyczny. Lt
(1960) s. 6 LTN Wydziat Il Spraw,
z Czynno$ci i Posiedzen Naukowych
R. X1V, zt 5—.

Dutkiewicz J. O nowe spojrzenie na
role zrédta historycznego. Wiadomosci
historyczne 1960 nr 2/3 s. 99—100.

Gumplowicz L. Socjologiczne pojmo-
wanie historii. Wwa WSNSp przy KC
PZPR 1960 s. 22, powiel.

Kancewicz J. Metoda materializmu
historycznego w pracach historykéw pol-
skich i jej krytycy. Z Pola Walki 1960
nr 3 s. 54—09.

Kotarbinski T. O potrzebie historii
najnowszej. KwH 1960 nr 2 s. 390—1.

Meyerhoff H. The philosophy of history
in our time. Garden City 1959. R ec.
Serejski M. KwH 1960 nr 2 s. 543—544.

Moszczeiska W. Wstep do badan hi-
storycznych. Wwa 1960 Uniw. Warszaw-
ski s. 210, bibl., powiel.

Skarzynski A. Radziecka historiografia
Il wojny S$wiatowej. Najnowsze Dzieje
Polski T. 4 1960 s. 173—S8.

Voisé W. Poczatki historii historiogra-
fii i kultury we Francji. KwHNT 1960
nr 3/4 s. 341—349.
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Filozofia przyrody

Augustynek Z. Einsteinowska definicja
robwnoczesnos$ci a operacjonizm.  StFi
1960 nr 4 s. 79—93.

Feyerabend P. O interpretacji relacyj
nieokreslonosci. T+ z ang. StFi 1960 nr 4
s. 21—78, rys.

Gawecki B. J. Zasada przyczynowosci
i prawa przyczynowe. Autoref. RuFi 1959
nr 3/4 s. 180.

Kaminski S. Struktura nauk przyrod-
niczych. Znak 1960 nr 6 s. 764—775, rys.

Klésak K. Aktualne kontrowersje
w zakresie prolegomenéw do filozofii
przyrody. ZeNaKUL 1960 nr 2 s. 15—30.

Krapiec A. M. Aspekty filozoficzne
teorii ewolucji. Znak 1960 nr 6 s. 776—
801.

Mortimer H. Uwagi na temat sporu
o analityczny charakter niektérych
twierdzen nauk przyrodniczych. StFi
1960 nr 1 s. 71—106.

Schrodinger E. Co to jest czastka ele-
mentarna? Tt z ang. Jan Weyssenhoff.
Postepy Fizyki 1960 z. 2 s. 135—150.

Filozofia religii

Jakubczak F. Socjologia religii w ,Eu-
hemerze”. PrzSoc T. 14 1960 nr 1 s. 154—
155.

Margul T. Bibliografia. (Religioznaw-
stwo). Euh 1960 nr 4 s. 93—96.
\
Edwin Liver James jako
przedstawiciel szkoty mitologiczno-ry-
tualistycznej (oraz) Bibliografia prac.
Euh 1960 nr 3 s. 45—57.

Margul T.

Margul T. Przeglad czasopism religio-
znawczych. (Streszcz. art. z czas. obcych).
Euh 1960 nr 4 s. 89—92.

Notki  Bibliograficzne. (Bibliografia
adnotowana z zakresu religioznawstwa).
Euh 1960 nr 2 s. 58—61, nr 3 s. 89—93,
nr 4 s. 84—88.

Sadkowski W. Nowe publikacje z za-
kresu religioznawstwa. NSzk 1960 nr 10
s. 40—43.
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Bulanda E. Wielo$¢ religii i wtasciwa
ptaszczyzna ich poréwnywania. AK R. 5
1960 T. 60 z. 1 s. 45—59.

Chodzidlo T. Powszechno$¢ zjawiska
religijnego. AK R. 52 T. 60 z. 1 s. 19—30.

Ciupak E. Kultura religijna wsi. Szki-
ce socjologiczne. Wwa 1961 Iskry, s. 187,
tab. zt 12—.

Clarke W. H. The psychology of reli-
gion. New York 1958. R e c. Tyszkowska
M.: Krétki przeglad podstawowych pro-
bleméw i teorii wspoéiczesnej psychologii
religii. Euh 1960 nr 4 s. 63—69.

Gmurowski A. Bojazin boza w mysl

nauki $w. Tomasza z Akwinu. RT T. 6
1959 z. 1/2 s. 167—192.
Jedrusik S. Religia wobec postepu

techniki. AK R. 52 1960 t. 60 z. 1 s. 108—
115.

Judenko K. Religioznawstwo a ,nauki
antropologiczne”. Euh 1960 nr 4 s. 3—12.

Latusek P. Trwato$¢ tresci religijnej
i zmienno$¢ form oddziatywania religij-
nego. AK R. 52 1960 T. 60 z. 1 s. 99—
107.

Aspekty ostatnich badan
rozwoju mysli $w. Tomasza z Akwinu
w zagadnieniu przyczynowosci sakra-
mentéw. RTa T. 6 1959 z. 13” s. 225—237.

tuczynski I.

Majka J. Religia jako przedmiot badan
socjologicznych. AK R. 52 1960 t. 60
z. 1s 71—81.

S. Cud a prawa przyrody.
Znak 1960 nr 6

Mazierski
Streszcz. T. Rutowski.
s. 811—15.

Mréwczynski T. Bdg i spoleczenstwo.
Arg 1960 nr 29 s. 10.

b) Prace w

jezykach
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Mysélikéw J. Ludzkie psychiczne ,ja”
jako osrodek psychicznej jednosci Chry-
stusa. Fragm. pracy pt. Opinia P. Gal-
tiera o psychicznej jednosci Chrystusa.
RTe T. 6 1959 z. 4 s. 36—59.

Nowicki E. Rozwdj chrzescijanstwa.
Wwa 1961 KsiW s. 188, portr. 1 zt 5—.

Poniatowski Z. Problematyka nauki
w piSmiennictwie katolickim w Polsce

1863—1905. Wwa 1961 KsiW s. X, 218,
bibl., zt 25—.
Prace autoréw polskich
w jezykach obcych

Borkowski L. On proper quantifiers.
StLo T. 10 1960 s. 7—28.

Czerwinski Z. Degree of confirmation

and critical region. StLo T. 10 1960
s. 119—122.
Czerwinski Z. Enumerative induction

and the theory of games. StLo T. 10 1960
s. 29—38.

Giedymin J. Confirmation, critical re-
gion and empirical centent of hypothe-
ses. StLo T. 10 1960 s. 122—125.

Giedymin J. A generalization of the
refutability postulate. StLo T. 10 s. 97—
110.

Kubinski T. An attempt to bring logic
nearer to colloquial language. StLo T. 10
1960 s. 61—75.

Szaniawski K. A note on confirmation

of statistical hypotheses. StLo T. 10 1960
s. 111—118.

obcych

(zestawit Leon Gumanski)

Filozofia w ogéle

Bibliografia, stowniki, zjazdy, organizacje

Albert (E. M.), Kluckhohn (C.), A Se-
lected Bibliography on Values, Ethics,
and Esthetics in the Behavioral Sciences
and Philosophy, 1920—1958, Glencoe,
Free Press, 1959, XVIII + 342 p.

Bibliographie der sowjetischen Philo-
sophie. 1l: Bilcher 1947—1956, Biucher
und Aufsdtze 1957—1958, Namenver-
zeichnis 1946—1958 (Verf. von Mitglie-
dern des Ost-Europa-Inst., Freiburg
Schw.) (Sovietica, 2). Dodrecht Reidel,
1959, VI + 109 p., 18. 10 f. s.

Bulletin de la Société internationale
pour I’¢tude de la philosophie médiévale
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(S.I.LE.P.M.). I-re Année — 1959. Lou-
vain, Secrétariat de la S.I.EP.M. 2,
Place Cardinal Mercier, 1959, 126+12 p.,
2 doll.

Filosofskij kongries w  Wieniecji.

(Sbornik Statiej), Moskwa, 48 p.

Proc. Amer. Cathol Philos. Assoc., Vol.
XXXIIl: Contemporary American Phi-
losophy (Thirty-third annual meeting,
March 31 and April 1, 1959) Washington,
The Office of the Secretary of the Asso-
ciation, the Catholic University of Ame-
rica, 1959, 184 p., 3.50 doll.

Schmidt (Heinrich), Philosophisches
W drterbuch. Durchges., ergdnzt u. hrsg.
von Georgi Schischkoff (Krdners Ta-
schenausgabe, 13). Stuttgart, Kroner,
1960, VIl + 682 p., 15 DM.

Zagadnienia og6lne

Beitrdge zur Philosophie und Wissen-
schaft, Wilhelm Szilasi zum 70. Geburts-
tag. Bern, Minchen, Francke Verlag,
1960, 335 p., 28 f.s.

Wydania i przektady dziet
Alain, Humanités. Paris, Presses Uni-

versitaires de France, 1960, 220 p., 6 NF.

Alain, Les passions et la sagesse. Texte
établi et prés, par Georges Bénézé. Préf.
d’André Bridoux (Bibliothéque de la
Pléiade). Paris, Gallimard, 1960, 1480 p.,
37 NF.

Aristoteles, Ueber die Zeugung der Ge-
schopfe (Die Lehrschriften herausgege-
ben, Gbertragen und in ihrer Entstehung
erlautert von Paul Gohlke. VIII, 3). Pa-

derborn, Schoéningh, 1959, 308 p.,
1450 DM.

Carroll (Lewis), Mathematical Recre-
ations of Lewis Carroll. Vol. I: Symbolic

Logic and the Game of Logic. Vol II:
Pillow Problems and a Tangled Tale.

New York, Dover Publications, 1959,
XXX + 292 p.,, 261 p., 1.50 doll.
Da Vinci (Leonardo), Philosophical

Diary. Tr. and with introduction by Wa-
de Baskin. New York, Philosophical Li-
brary, 1959, 87 p., 2.75 doll.
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Epicuro, Etica: opere e frammenti.
A cura di Ruggero Sammartano. Bolog-
na, Cappelli, 1959, 124 p.

Giercen (A. 1), Sbornik soczinienij
w tridcati tomach. T. 18. Stat’i iz ,,Koto-
kota” i drugije proizwiedienija 1864—
1865 g. Moskwa, lzd-two Akadiemii Nauk
SSSR, 751 p.

Gregorius Nyssenus, Opera. Auxilio
aliorum virorum, doctorum edenda cura-

vit Wernerus Jaeger. Vol. I: Contra
Eunomium libri. Iteratis curis edidit
Wernerus Jaeger. Pars I. Liber | et 1l
(vulgo 1 et XII B). Leiden E. J. Brill,

1960, XV + 409 p., 48 fl.

Hartley (David), Various Conjectures
on the Perception. Motion, and Genera-
tion of ldeas (1746). Tr. from the Latin
by Robert E. A. Palmer. Introd. and
notes by Martin Kallich (Publication,
77—78). Los Angeles, Augustan Reprint
Soc., 1959, 72 p., 1.50 doll.

Hegel (G. W. F.), Aufsdtze aus dem
kritischen Journal der Philosophie und
andere Schriften aus der Jenenser Zeit,
In neuer Anordnung hrsg. von Hermann
Gléckner. Mit e. Vorw. zur Jubildums-
ausg. (Sadmtliche Werke. Auf Grund d.
von Ludvig Boumann bes. Original-
druckes im Faks.-Verfahren neu hrsg.
von Hermann Gldéckner. Jubildumsausg.
in 20 Bden. Bd 1). 3. Aufl. Stuttgart,
Frommann, 1958, XV + 547 p., 26.50 DM.

Hoénigswald (Richard), Analysen und
Probleme. Abhandlungen zur Philosophie
u. ihrer Geschichte. Im Auftr. d. HOnigs-
wald-Archivs hrsg. von Gerd Wolandt
(Schriften aus dem Nachlass. Verdffen-
tlichung durch d. Honigswald-Archiv
am Philosoph. Seminar | d. Univ. Wirz-
burg unter Leitung von Hans Wagner.
Bd 2). Stuttgart, Kohlhammer, 1959,
269 p, 21 DM.

Nicolai de Cusa Opuscula |I. De deo
abscondito. De quaerendo deum. De fi-
liatione dei. De dato patris luminum.
Coniectura de ultimis diebus de genesi.
Ed. Paulus Wilpert (Opera omnia. lussu
et auctoritate Academiae litterarum Hei-
delbergensis ad codicum fidem ed. Vol.
IV). Hamburg, F. Meiner, 1959, LVI +
+ 149 p., 64 DM.

Planck (Max), Autobiographie scienti-
fique et derniers écrits. Trad, de I’allem.,
introd. et notes par André George (Coll
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,Les Savants et le Monde”). Paris,

A. Michel, 1960, 224 p., 8.70 NF.

Raimundi Lulli Opera latina edenda
curavit Fridericus Stegmuller. Tomus: I:
Op. 213—239: Opera messanensia, edidit

Johannes Stihr. Palma de Mallorca,
Maioricensis Schola Lullistica, 1959,
503 p.

Synesios von Kyrene, Dion Chrysosto-
mos oder Leben nach seinem Vorbild
(Dion, griech. u. dt.). Griechisch und dt.
von Kurt Treu. Red.: Gerhard Perl u.
Kurt Treu (Schriften u. Quellen d. alten
Welt, 5). Berlin, Akademie-Verlag, 1959,
66 p., 6.80 DM-Ost.

Teilhard de Chardin (Pierre), The Phe-
nomenon of Man. Introduced by Sir
Julian Huxley. Translated by Bernard
Wall. London, Collins, 1959, 320 p., 25 s.

Tillich  (Paul), Gesammelte Werke.
Hrsg, von Renate Albrecht. Bd I: Friuhe
Hauptwerke. Stuttgart, Evang. Verl-
-Werke, 1959, 435 p., 32.60 DM.

Vailati (Giovanni), Scritti di metodolo-
gia scientifica e di analisi del linguaggio.
Introduzione e note di Michele F. Sciac-
ca (Letture filosofiche, 42). Milano,
G. Principato, 1959, 158 p., 550 L.

Wey (Hermann), Temps. Espace, Matiere.
Nouveau tirage augmenté de commen-
taires par M. G. Bouligand. Paris, Albert
Blanchard, 1958, X1V + 290 p., 1200 f.f.

Historia filozofii

Catoksztatt dziejow

Russell (Betrand), Wisdom of the West
(A hist, survey of western philosophy
in its social and political setting). Ed.:
Paul Foulkes. Designer: Edward Wright.

With 10 compositions by John Piper.
New York, Doubleday, 1959, 320 p,,
12.50 doll.

Filozofia starozytna

Roman (Thorleif), Das hebrdische Den-
ken im Vergleich mit dem Griechischen.
3., neubearb. Aufl. Géttingen, Vanden-
hoeck & Ruprecht, 1959, 204 p., 12.80 DM.

Gigon (Olof), Grundprobleme der anti-
ken Philosophie (Sammlung Dalp. 66).
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Bern-Minchen, Francke Verlag, 1959

336 p., 12.80 f.s. 12.80 DM.

Jaeger (Werner), Paideia. Die Formung
d. griechischen Menschen. Bd 111 3. Aufl.
Berlin, de Gruyter, 1959, 462 p,, 18.80 DM.

Filozofia $redniowieczna

Fujisawa (Chikao), Zen and Shinto.
A History of Japenese philosophy. New
York, Philosophical Library, 1959, 92 p.,
2.75 doll.

Taylor (Henry Osborn), Mediaeval
Mind. A history of the development of
thought and emotion in the middle ages.
2 vol. 4-th ed. London, Oxford Univ.
Press, 1959, 622 p., 628 p., 80 s.

Filozofia nowozytna

Crocker (Lester G.), An Age of Crisis:
Man and World in Eighteenthcentury
French Thought (The Goucher College
Series). Baltimore, — The John Hopkins
Press, 1959, XX + 495 p., 7.50 doll.

Wspotczesne kierunki
filozoficzne

Egzystencjalizm

Heidegger (Martin), Unterwegs zur
Sprache. 2., unverdnd. Aufl. Pfullingen,
Neske, 1960, 269 p., 18 DM.

M aterializm dialektyczny

Bortkiewicz (N. A.), Osnownyje katie-
gorii matierialisticzeskoj dialektiki. Lek-
cji. Moskwa, Wsiesojuznyj Zaocznyj Po-
litiechiniczeskij Institut. 55 p.

Czugrejew (A. P.), Osnownyje zakony
metierialisticzeskoj dialektiki. Charkow.
99 p.

Osnowy marksistskoj fitosofii. Pod red.
F. W. Konstantinowa. Moskwa, Gospoli-
tizdat. 672 p.

Rozin (W. P.), Czto takoje komunizm.
Leningrad. Lenizdat. 63 p.

Stiempkowskaja (W. 1), O roli ab-
strakcji w poznanii. Moskwa. lzdatiel-
stwo Akademii Nauk SSSR. 112 p.
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Szeptulin (A. P.), Dialekticzeskij
tierializm. Moskwa. 127 p.

ma-

Inne Kkierunki

Ayer (A. J.)), Logical Positivism (The

library of philosophical movements).
Glencoe (111), The Free Press; London,
Allen & Unwin, 1959, VIII + 455 P-

6 doll., 48 s.

Die Philosophie im XX. Jahrhundert.
Eine enzyklopédd. Darstellung ihrer Ge-
schichte, Disziplinen u. Aufgaben. Hrsg,
von Fritz Heinemann. Stuttgart, Klett,
1959, XII + 600 p., 3450 DM.

Féarber (Marvin), Naturalism and Sub-
jectivism  (American Lectures Series,
367. A monograph in the Bannerstone
division of American Lectures in philo-
sophy). Springfield (111), Charles C. Tho-
mas, 1959, XVI + 389 p., 9.50 doll.

Gellner (Ernest), Words and Things.
A critical account of linguistic philoso-
phy and a study in ideology. With an
introduction by Bertrand Russell. Lon-
don, Victor Gollancz, 1959, 270 p., 25 s.

Hayakawa (S. ) (ed.), Language and
our World. Selections from ETC.: A re-

view of general semantics, 1953—1958.
New York, Harper & Brothers, 1959,
X1 + 402 p.

Thyssen (Johannes), Realismus und

moderne Philosophie. Gesammelte Ab-
handlungen. Bonn, Bouvier, 1959, 347 p.,
39 DM.

Wilhelm Szilasi, Einfihrung in die
Ph&nomenologie. Tubingen, Max Nie-
meyer, 142 p., 9.80 DM.

Monografie 0
i pisarzach

filozofach
filozofujgcych
Boas (George), Some Assumptions of
Aristotle (transactions, new ser.,
vol. 49, pt. 6). Philadelphia, American
Philosophical Society, 1959, 98 p., 2 doll.

Les Etudes Bergsoniennes Vol
V: Bergson et I'histoire de la philoso-
phie. (Etude de) Jules Chaix-Ruy, Jean-
ne Delhomme, Francoise Fabre Luce de
Gruson, Martial Gueroult, Michel Jou-
haud, Madeleine Madaule-Barthélemy,
Raymond Polin. Paris, Presses Univer-
sitaires de France, 1960, 220 p., 10 NF.
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Cresson (André) et Dhurout (M.), Clau-
de Bernard. Sa vie, son oeuvre, sa

philosophie (Coll, ,philosophes”). Nou-
velle édition. Paris, Presses Universi-
taires de France, 1960, 3.60 NF.

Wollheim (Richard), F. H. Bradley
(Pelican Book, A 352). London, Penguin
Books, 1959, 288 p., 5 s.

van Winden (J. C. M), Calcidius
on Matter. His doctrine and sources.
A chapter in the history of Platonism
(Philosophia antiqua. A series of mono-
graphs on ancient philosophy, ed. by
W. J. Verdenius and J. H. Waszink, n-o
9). Leiden, E. J. Brill, 1959, VIII+ 256p.,
20 fl.

John Dewey and the Experimental
Spirit in Philosophy. Four lectures de-
livered at Yale University commemora-
ting the 100-th. anniversary of the birth
of John Dewey. Edited by Charles
Hendel. New York, The Liberal Arts
Press, 1959, VI + 119 p., 3 doll.

Albert Einstein: Philosopher-
-Scientist. Ed. by Paul Arthur Schilpp
(Harper torchbook). New York, Harper,
1959, 354 p, 357—781 p,, 1.95 doll.

Bondurant (Joan V.), Conquest of Vio-
lence: The Gandhian Philosophy of
Conflict. Princeton, Princeton Univ.
Press; London, Oxford Univ. Press, 1959,
XV + 269 p.,, 32 s. 6 d.

Tworczestwo A. |I. Giercena.
nik Statiej. Pod red. A. I
i drugich. Leningrad. 480 p.

Sbor-
Gruzdiewa

Wahl (Jean), La logique de Hegel
comme phénoménologie (Coll. ,Les Cours
de Sorbonne”). Paris, S.E.D.E.S., 1959,
160 p., 900 ff.

W heelwright (Philip), Heraclitus.
Princeton (N. J.), Princeton Univ. Press,
1959, VIIl + 181 p., 4.50 doll.

Hussserl (Cahiers de Royaumont.
Philosophie No Ill) (Troisieme Colloque
philosophique de Royaumont, 23 au 30
avril 1957. L’oeuvre et la pensée de Hus-

serl). Paris, Les Editions de Minuit,
1959, 438 p.
Omaggio a Husserl. Saggi di Anto-

nio Banfi, Enrico Filippini, Giorgio Guz-
zoni, Leo Lugarini, Enzo Mekandri,



a — 341

Guido D. Neri, Enzo Paci, Guido Pe-
droni, Raffaele Pucci, Giuseppe Seme-
rari, Sofia Vanni-Rovighi. A cura di
Enzo Paci (La Cultura, 1X). Milano, Il
Saggiatore, 1960, 320 p. 2000 L.

Perry (Ralph Barton), In the Spirit of
William James (Ind. Univ. Mahlon
Powell foundation lectures in philoso-
phy, 2-d ser.: Midland bk). Bloomington,
Indiana University Press, 1958, 210 p.,
150 doll.; London, Mark Paterson & Co.,
12 s.; Toronto. The Copp Clark Company,
1.80 doll.

Berlin (ISaiah), Karl Marx. His life
and environment (Galaxy bk) 2-d ed.
Fair Lawn, (N. J.), Oxford Univ. Press,
1959, 280 p., 1.50 doll.

Wahl (Jean), La pensée philosophique
de Nietzsche des années 1885—1888
(Coll. ,,Les Cours de Sorbonne”). Paris,
S.E.D.E.S., 1959, 160 p., 900 f.f.

Loenen (JJH.M.M.), Parmenides,
Melissus, Gorgias. A reinterpre-
tation of eleatic philosophy. Asses, Van
Gorcum, 1959, 208 p., 16.50 fl.

Crossman (Richard Howard Stafford),
Plato today. Rev. ed. Fair Lawn (N.J.),
Oxford Univ. Press, 1959, 215 p., 4 doll,;
London, G. Allen, 20 s.

Schuhl (Pierre-Maxime), Etudes pla-
toniciennes (Bibliotheque de philo-
sophie contemporaine). Paris, Presses
Universitaires de France, 1960, VIII +
+ 180 p., 12 NF.

Dirrie (Heinrich), Porphyrios
»Symmikta Zetemata”. lhre Stellung in
System und Geschichte des Neuplatonis-
mus nebst einem Kommentar zu den
Fragmenten (Zetemata, 20). Mdinchen,
Beck, 1959, X Il + 236 p., 22.50 DM.

Bendix (Reinhard), Max Weber. An
intellectual portrait. New York, Double-
day, 1960, 480 p., 5.75 doll.

Metafizyka

Henrich  (Dieter). Der ontologische
Gottesbeweis. Sein Problem u. seine Ge-
schichte in d. Neuzeit. Tubingen, Mohr,
1960, XII + 274 p, 31 DM.

Kroner (Richard), Speculation and Re-
velation in the History of Philosophy.

Vol. Il: Speculation and revelation in
the age of Christian philosophy. Phila-
delphia, Westminster Press, 1959, 269 p.,
6 doll.

Owens (Joseph), The Doctrine of Being
in the Aristotelian Metaphysics. A study
in the Greek background of mediaeval
thought. New enl. ed., Toronto, Ponti-
fical Institute of Mediaeval Studies,
478 p., 6.50 doll.

Teoria poznania

Banfi (Antonio), La ricerca della realta
(Fubbl. della Facolta di lettere e filo-
sofia dell’Universita di Milano, 28). Fi-
renze, G. C. Sansoni, 1959, 8000 L.

Kursanow (T. A.), Gnoseologia sowre-
miennogo pragmatizma. Moskwa, Socek-
giz. 1958, 194 p.

La logique des apprentissages. Par Mi-
chel Goustard. Pierre Gréco, Benjamin
Matalon et Jean Piaget (Etudes d*®pis-
témologie génétique, 10). (Bibliothéque
scientifique internationale). Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1959, IV +
+ 195 p., 900 f.f.

L’apprentissage des structures logiques.
Par Albert Morf, Jan Smedslund, Vinh-
Bang et Joachim F. Wohlwill (Etudes
d%pistémologie génétique, 9) Bibliothe-
que scientifique internationale). Paris,
Presses Universitaires de France 1959,
IV + 140 p., 900 f.f.

Filozofia nauki

Becker (Oskar), Grosse und Grenzen
der mathematischen Denkweise (Studium
universale). Freiburg, Alber, 1959, 174 p.,
12.80 DM.

Black (Max), The Nature of Mathe-
matics. A critical survey (Int. lib. of
psychology, philosophy and scientific
method). Peterson (N. J.), Littlefield,
Adams, 1959, 219 p., 1.50 doll.

Broad (Charlie Dunbar), Scientific

Thought (Int. lib. of psychology, philoso-
phy and scientific method). Reprint, Pa-

terson (N. J.). Littlefield, Adams, 1959,
555 p., 1.95 doll.
Reinhardt (Karl), Verméchtnis der

Antike. Gesammelte Essays zur Philoso-
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phie u. Geschichtsschreibung. Hrsg, von
Carl Becker. Gaottingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, 1960, 410 p., 23 DM.

Russell (Bertrand), Future of Science.
With a self-portrait of the author (Wis-
dom lib. bk). New York, Philosophical
Library, 1960, 86 p., 0.95 doll.

The Structure of Scientific Thought.
An introduction to philosophy of science.
Ed. by Edward H. Madden. Boston,
Houghton Mifflin Co., 1960, 381 p., 5 doll.

Waismann (Friedrich), Introduction to
Mathematical Thinking. The formation
of concepts in modern mathematics. With

a foreword by Karl Menger (Harper
torchbooks), New York, 1959, 260 p.,
1.40 doll.

Wolf (Abraham), History of Science,
Technology and Philosophy in the 16-th
and 17-th Centuries. With the coop, of
F. Dannemann and A. Armitage. 2-d ed.

prepared by Douglas McKie (Harper
torchbooks). New York, Harper, 1959,
349 p., 351—686 p., 1.95 doll.

Logika i metodologia

Zagadnienia ogo6lne, historia

Lewis (Clarence Irving), and Langford
(C. H.), Symbolic Logic. 2-d ed. New
York, Dover Fubl. 1959, 518 p., 2 doll;
London, Constable & Co., 16 s.

Scholz (Heinrich), Abriss der Geschich-
te der Logik. 2., unverédnd. Aufl. Frei-
burg, Minchen, Alber, 1959, VII + 78p.,
5.80 DM.

W stepy, podreczniki, nauczanie
Gratsztein (I. S.), Pramaja i obratnaja

tieoremy. Elemienty algiebry logiki. Mo-
skwa, Fizmatgiz, 1959, 128 p.

Houde (Roland), Readings in Logic.
Dubuque, W. C. Brown, 1958, 316 p.
3.50 doll.

Poszczegdlne zagadnienia

Bergmann (Gustav), Meaning and Exi-
stence. Madison, Univ. of Wisconsin
Press, 1960, X1 + 274 p., 6.50 doll.; To-
ronto, Bums & MacEachern, 8.25 doll.
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Fisher (R. A.), Statistical Methods and
Scientific Inference. 2-d ed. rev. New
York, Hafner Publ. Co.; Oliver & Boyd,
1959, 3 doll., 16 s.

Fraenkel (Abraham A.), Mengenlehre
und Logik (Erfahrung und Denken, 2).
Berlin-Minchen, Duncker & Humblot,
1959, 110 p., 18.60 DM.

Stegmiller (Wolfgang), Unvollsténdig-
keit und Unentscheidbarkeit. Die ma-
themat. Resultate von Godel, Church,
Kleene, Rosser u. ihre erkenntnistheoret.
Bedeutung. Wien, Springer, 1959, 114 p.,
118.80 S., 19.80 DM., 20.30 f. s., 4.70 doll.

Trandy (Knut Erik), Wholes and Struc-
tures. An attempt at a philosophical
analysis (Interdisciplinary studies from
the Scandinavian Summer University).
Copenhagen. Munksgaard, 1959, 42 p.

Wright (Georg Hendrik von), On the
Logic of Negation (Societas scientiarum
fennica. Commentationes physico-me-
thematicae, 22, 4). Helsinki, Finka ve-
tenskapssocieteten, 1959, 30 p., 160 F. M.

Zinowiew (A.A.), Fitosofskije problemy
mnogoznacznoj logiki. lzdatielstwo AN
SSSR, Moskwa, 1960, 139 .p.

Psychologia

Zagadnienia ogdlne, wstepy, podreczniki,
historia

Handbuch der Psychologie. Hrsg, von
Fh. Lersch, Fr. Sander, H. Thomae. In
12 Bden. Bd X: P&dagogische Psycholo-
gie, Hrsg, von Hildegard Hetzer. Gottin-

gen, Verl. f. Psychologie Hogrefe, 1959,
XVI + 544 p., 47 DM.
Harriman (Philip Lawrence), Hand-

book of Psychological Terms (New Little-
field college outlines). Paterson (N. J.).
Littlefield Adams & Co., 1959, 211 p.,
1.75 doll.

Systemy, kierunki, metody

Adler (Kurt Alfred) and Deutsch (Da-
nica) (eds.) Essays in Individual Psycho-
logy. Contemporary application of Alfred
Adler’s theories (Evergreen bk). New
York, Grove Press, 1959, 480 p ., 2.95 doll:
Toronto, McClelland, 3.15 doll.
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Seidmann (Peter), Der Weg der Tiefen-
psychologie in geistesgeschichtlicher Per-
spektive. Zurich, Stuttgart, Rascher,
1959, 240 p., 16 f. s.

Zjawiska, stany, dyspozycje psychiczne

Maros dell’Oro  (Angiolo), Fécondité
e stérilité intellettuale. Padova, Cedam,
1959, X + 140 p., 1000 L.

Sartre (Jean-Paul), Esquisse d'une thé-
orie des émotions. Paris, Hermann, 1960,
68 p., 6 NF.

Psychologia jednostek i typéw,
psychologia spoteczna

Przywara (Erich), Mensch. Typologi-
sche Anthropologie. In 2 Bénden. Bd
I. Zirich, Christiana-Verlag; Nurnberg,

Glock & Lutz, 1959, XX + 444 p,, 33 f. s,
30 DM.

Teoria wartoéci

Ehrlich (Walter), Hauptprobleme der
Wertphilosophie. Tilbingen, Niemeyer,
1959, 128 p., 16.50 DM.

Hessen (Johannes), Lehrbuch der Phi-
losophie. Bd Il: Wertlehre. 2. Aufl. Min-

chen, Basel, Reinhardt, 1959, 300 P-,
1250 DM.
Etyka i teoria postepowania

Adkins (Arthur W. H.), Merit and Re-
sponsibility: a Study in Greek Values.
Oxford, Clarendon Press, 1960, 380 p.,
42 s.

Broad (Charlie Dunbar), Five Types of
Ethical Theory (Int. lib. of psychology,
philosophy and scientific method). Re-
print. Peterson (N. J.), Littlefield, Adams,
1959, 288 p., 1.75 doll.

Greene (Theodore Meyer), Moral,
Aesthetic and Religious Insight (Tacoma,
Washington. College of Puget sound.
Brown and Haley lectures, 1957). Lon-
don, M. Paterson & Co., 1959, 141 p.,
16 s.

Northrop (Filmer Stuart Cuckow),
Complexity of Legal and Ethical Expe-
rience. Studies in the method of norma-
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tive subjects. Boston, Brown &

Co., 1959, 331 p., 6 doll.

Little,

Osborn (R.)), Humanism and Moral
Theory. London, Allen & Unwin, 1959,
115 p., 18 s. ,

Estetyka i teoria sztuki

Arte e scienza. A cura di Augusto
Guzzo (Atti del Convegno su Arte

e scienza. Venezia, 1957. A cura del Cen-
tro di cultura e civilté della fondazione
Giorgio Cini, Venezia) (Quaderni di San
Giorgio, 8). Firenze, G, C. Sansoni, 1959,
332 p., 2000 L.

Bachelard (Gaston), La poétique de la
réverie (Bibliotheque de philosophie
contemporaine). Paris, Presses Univer-
sitaires da France, 1960, 188 p., 8 NF.

Biemel (Walter), Die Bedeutung von
Kants Begrindung der Aesthetik fur die
Philosophie der Kunst (Kantstudien.
Ergédnzungshefte, 77). Kdln, Kdlner Uni-
versitdts-Verlag, 1959, 200 p., 20 DM.

Boriew (J. B.), Osnownyje estieticzes-
kije katiegorii. lzdatielstwo ,Wysszaja
szkota”. Moskwa, 1960, 445 p.

Dempf (Alois), Die unsichtbare Bilder-
welt. Eine Geistesgeschichte der Kunst.
Einsiedeln, Zirich, Kdln, Benziger 1959,
328 p., 39 f. s.

Litieratura i estietika. Sbornik statiej.
lIzd. Leningradskowo gosudarstwiennogo
uniwiersitieta. Leningrad, 1960, 336 p.

Maritain (Jacques), The Responsibility
of the Artist. New York, Charles Scrib-
ner’s Sons, 1960, 120 p., 2.95 doll.

Pospielow (G.),
lzd. ,Iskusstwo”.

O prirodie iskusstwa.
Moskwa, 1960, 204 p.

Stolnitz (Jerome), Aesthetics and Philo-
sophy of Art Criticism. A critical in-
troduction. Boston, Houghton Mifflin Co.,
1959, 502 p., 6.95 doll.

Filozofia
i nauk

spoteczenstw
spotecznych

Zagadnienie ogo6lne, historia

Aleksandréw (G. F.), lIstorija socjoto-
giczeskich uczenij. Drewnij Wostok. Mo-
skwa, lzd. Akadiemii Nauk SSSR, 598 p.
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Aleksandréw (G. F.), Oczerk istorii so-
cjalnych idiei w drewniej Indii. Minsk,

lzd-two Akadiemii Nauk Bietorusskoj
SSR.
Batiffol (Henri), La philosophie du

droit (,tjue sais-je?” 857). Paris, Presses
Universitaires de France, 1960, 128 p.,
2 NF.

Becker (Cari Lotus), Heavenly City of
the Eighteenth-century  Philosophers
(based on the Storrs lectures delivered
at Yale University). New Haven, Yale
Univ. Press, 1959, 168 p., 0.95 doll.; To-
ronto, Burns & Mac Eachern, 1.25 doll.

Bietych (A. K.), Sootnoszenije ekono-
miki i politiki w socjalisticzeskom ob-
szczestwie. Leningrad, 137 p.

Cohen (Felix S.), Ethical Systems and
Legal Ideals. An essey on the founda-
tions of legal criticism (Great seal bks).
Ithaca, Cornell Univ. Press, 1959, 303 p,,
1.95 doll.

Engisch (Karl), Einfuhrung in das ju-
ristische Denken (Urban-Bicher, 20). 2
Aufl. Stuttgart, Kohlhammer, 1959, 224 p.,
480 DM.

Obszezestwienna-
Mo-

Fiedorowa (A. T.),
ja — ekonomiczeskaja formacija.
skwa, ,Znanije”, 47 p.

Maritain (Jacques), Man and the State.
London, Cambridge Univ. Press, 1959,
219 p., 12 s. 6 d.

Polak (Karl), Zur Dialektik in der
Staatslehre. Berlin, Akademie-Verlag,
1959, XI + 279 p., 7 DM-Ost.

i

Pound (Roscoe), ldeal Element in Law

(Tagore law lectures 1948). Calcutta,
Univ. of Calcutta, 1958, 370 p., 20 Rs.

Ross (Edward A.), Social Control and
the Foundations of Sociology: Edited by
E. F. Borgatta and H. J. Meyer, Boston,

Beacon Press, 1959, XI + 211 p,
450 doll.
Selekman (Banjamin Morris), Moral

Philosophy for Management. New York,
McGraw-Hill Book Co., 1959, 219 p,,
6 doll.

Strauss (Leo), What is Political Philo-
sophy and Other Studies. Glencoe (111),
Free Press, 1959, 315 p., 6 doll.

Wild (John), Human Freedom and So-
cial Order: An Essay in Christian Philo-
sophy (Publisher for the Lilly Endow-
ment Research Program in Christianity
and Politics). Durham, Duke Univ.
Press, 1959, XI + 250 p., 5 doll.; Toron-
to, Burns & MacEachem, 6.25 doll.

Zukowskij (J.), Sozdanije matierialno-
tiechniczeskoj bazy kommunizma. Mo-

skwa. ,,Maskowskij raboczyj”, 75 p.
Filozofia kultury
Dessauer (Friedrich), Streit um die

Technik. Kurzfassung (Herder-Bicherei,
53). Freiburg, Herder, 1959, 205 p.,
2.20 DM.

Hart (H. L. A), and Honoré (A. M),
Causation in the Law. Oxford, Clarendon
Press, Oxford University Press, 1959,
XXXIl + 454 p., 55 s. 8.80 doll.

Kwant (Remy C.), Philosophy of La-
bor (Duquesne Studies. Philosophical
series, 10). Pittsburgh, Duquesne Uni-
versity; Louvain, E. Nauwelaerts, 1960,
X1 + 163 p., 525 doll.

Miller (David L.), Modern Science and
Human Freedom. Austin, University of
Texas Press, 1959, XIIl + 297 p., 6 doll.

Pappenheim (Fritz), Alienation or Mo-
dern Man. An interpretation based on
Marx and Toénnies, New York, Monthly
Review Press, 1959, 189 p., 4 doll.

Sorokin (Pitrim A.), Social and Cul-
tural Dynamics. A Study of change in
major systems of art, truth, ethics, law,
and social relationships. Rev. and abr.
in 1 v. by the author. London, P. Owen,
1959, 718 p., 50 s.

White (L. A.), The Science of Culture.
A study of man and civilization (Ever-

green bks). New York, Grove Press,

1958, 464 p., 1.95 doll.

Filozofia historii i nauk
historycznych

Gardiner (Patrick) (ed.), Theories of
History. Readings from classical and
contemporary sources. Ed. with intro-

duction and commentary (Textbooks in
philosophy). Glencoe (111), The Free
Press; London, Allen & Unwin, 1959,
IX + 549 p., 850 doll.



a J—

Wagner (Fritz), Moderne Geschichts-
schreibung. Ausblick auf eine Philoso-
phie der Geschichtwissenschaft (Erfah-
rung und Denken, 4). Berlin, Duncker
& Humblot, 1960, 127 p., 12 DM.

Weber (Alfred), Das Tragische und die
Geschichte (Sammlung Piper). Minchen,
Piper, 1959, 519 p., 14.80 DM.

Filozofia przyrody i nauk
przyrodniczych
Eschmann (Ernst Wilhelm), An den
Réndern der Wairklichkeit. Moderne

W issenschaften auf dem Wege zur Meta-
physik. Zirich, Stuttgart, Rascher, 1959,
79 p, 480 f.s.

Feigl (Franz), Das Ganzheitsproblem
der Natur. Empirie u. Metaphysik als
Einheit im Forschungsziel. T. 1. Wien,

Stuttgart, Braumduller, 1959, 169 p., 80 S,
13.50 DM.

Hartmann (Max), Die philosophischen
Grundlagen der Naturwissenschaften.
Erkenntnistheorie u Méthodologie. 2.
Uberarb. Aufl. Stuttgart, G. Fischer,
1959, X1V + 182 p., 19 DM.

Koestler (Arthur), The Sleepwalkers:
a History of Man’s Changing Vision of
the Universe. London, Hutchinson, 1959,
624 p., 25 s.

The History and Philosophy of Know-
ledge of the Brain and Its Functions
Edited by F.N L. Poynter. Oxford, Black-

well Scientific Publications, 1959, X +
+ 272 p., 22 s. 6 d.
Filozofia religii

Feilbleman (James K.), Religious Pla-
tonism. The influence of religion on Pla-
to and the influence of Plato on religion.
London, G. Allen & Unwin: New York,
Macmillan, 1959, 236 p., 25 s., 4.50 doll.

Lewis (Hywell David), Our Experience

of God (Muirhead lib. of philosophy).
New York, Macmillan, 1959, 302 p.,
5.25 doll.; London, Allen & Unwin Ltd.,
30 s.

Manuel (Frank E.), The Eighteenth Cen-
tury Confronts the Gods. Cambridge
(Mass.), Harvard Univ. Press' 1959, IX +
+ 336 p., 6.75 doll.

345 b

Martin (Charles Burton), Religious Be-
lief (Contemporary philosophy). Ithaca,
Cornell Univ. Press, 1959, 168 p., 3 doll.

Wiadomosci wydawnicze

Publikacje jednostkowe

Giéwne zagadnienia i kierunki filozo-
fii — wyktady na Uniwersytecie War-
szawskim 1957/58. Cze$¢ I. Adam Schaff,
Teoria poznania; s. 132, 16 z; czes$¢ II.
Witadystaw Krajewski, Ontologia, s. 152,
16 z+. Wyd. IlIl, PWN Warszawa 1960.
Nowe wydanie podrecznika w 15000
egzemplarzy jest przeznaczone dla stu-
dentéw wszystkich kierunkéw studiow
w Uniwersytetach (zob. Ruch Filoz. XIX,
s. 280ab).

Jerzy Pelc: Poglady Rudolfa Carnapa
na kwestie znaczenia i oznaczania. PWN
Warszawa 1960 (rotaprint), s. 367, 25 zh
Broszura jest pozytecznym uprzystepnie-
niem teorii semantycznej Carnapa, wy-
dobywajac zagadnienia najwazniejsze;
odpowiednie fragmenty tekstu oryginal-
nego sg podane in extenso W przektadzie
polskim i z odniesieniem do terminolo-
gii oryginatu.

Comte Auguste: Metoda pozytywna
w szesnastu wyktadach. Skrotu dokonat
J. Emile Rigolage. Przetozyta Wanda
Wojciechowska. Warszawa 1961 PWN
str. 345, cena zt 35— Spis tresci: Od
Redakcji. Wyktad 1: Istota i znaczenie
metody pozytywnej. Wyktad 2: Hierar-
chia nauk pozytywnych. Wyktad 3: Ma-
tematyka abstrakcyjna. Wyktad 4: Geo-
metria. Wyktad 5: Mechanika. Wyktad 6:
Astronomia. Wyktad 7: Fizyka. Wykitad 8:
Chemia. Wyktad 9: Biologia. Wyk#tad 10:
Socjologia. Wyktad 11: Statystyka spo-
teczna. Wyktad 12: Dynamika spoteczna.
Wyktad 13: Ewolucja spoteczenstw ludz-
kich. Wyktad 14: Rewolucja francuska.
Wyktad 15: Caloksztatt metody ‘ pozy-
tywnej. Wyktad 16: Ostateczne oddzia-
tywanie metody pozytywnej.

Panorama Mysli Wspoétczesnej: Libella
(1960) Paris str. 714, cena 30 NF. (Tytut
oryginatu: Panorama des idees contem-
poraines sous la direction de Gaétan Pi-
con. Collection Le Point du Jour diri-
gée par René Bertelé, Librairie Galli-
mard). Wypisy zawierajg teksty wybrane
i omoéwione przeszto 160 autoréw, ktorzy
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w rozmaity sposéb uksztattowali wspoét-
czesne poglady filozoficzne, naukowe,
polityczne, religijne oraz dotyczace sztu-
ki. Précz Wstepu (7—36) spis tresci za-
wiera nastepujgce dziaty: I. IDEE FILO-
ZOFICZNE: Tradycja racjonalistyczna —
Pozytywizm logiczny — Fenomenolo-
gia — Filozofie egzystencjalne (37—102).
II. PSYCHOLOGIA WSPOLCZESNA:
Cztowiek w nowej psychologii — Wy-
ktad psychologii poréwnawczej — Drogi
i sposoby badan (103—172). IIl. NAUKI
SPOLECZNE: Socjologia opisowa —
Psychologia spoteczna — Socjologia dog-
matyczna i metasocjologia — Socjologia
formalistyczna i socjologia stosunkéw —
Zjawiska zasadnicze — Ekonomia poli-
tyczna (173—232). IV. FILOZOFIA HI-
STORII: (233—277). V. PROBLEMY PO-
LITYCZNE: (279—313). VI. ZAGADNIE-
NIA | FORMY WSPOLCZESNEJ SZTU-

K1 (315—422). VII. MYSL RELIGIINA
(423—481). VIIl. NAUKI MATEMA-
TYCZNE | FIZYCZNE: Odrodzenie lo-
giki i problem podstaw nauk matema-
tycznych — Wzgledno$¢ i nowe oblicze
wszechSwiata — Teoria kwantéw i spor
0 determinizm — Energia jadrowa

1 szybki rozwéj technik cybernetycznych

(483—556). 1X. NAUKI BIOLOGICZNE:
Co to jest zycie? — Ewolucja — Przy-
padek i celowo$¢ — Biologia stosowana

(557—611). X. WSPOLCZESNY HUMA-
NIZM: Upadek tradycyjnych wartosci
i kryzys cywilizacji — Formy wspétczes-
nego humanizmu (613—678). Indeks au-
torow cytowanych (681—704). Spis tresci
(705—714).

M. T. Szestakow: Borba W. I. Lenina
protiw idealisticzeskoj socjologii narod-
niczestwa. Moskwa. Socekgiz. 1959,
s. 217. Nowe rozszerzone wydanie ksigzki
wydrukowanej po raz pierwszy w r. 1951
rézni sie od pierwszego pod wzgledem
struktury i tresci. Krytyka subiektywi-
stycznej socjologii jest bardziej syste-
matyczna i petniejsza oraz doprowadzona
do ostatnich czaséw, obejmuje wiec no-
we tendencje wspo6iczesnej socjologii za-
chodniej i rewizjonizmu.

Wi ielikoje proizwiedienije woinstwu-
jeszczego matierializma, Sbornik statiej
0 knigie W. I. Lenina ,Matierializm
1 empiriokriticizm”. Socekgiz. Moskwa
1959. s. 493. Zbio6r artykutéw przygoto-
wany przez Instytut Filozofii Akademii
Nauk ZSRR oraz przez Wydziat Filozo-
ficzny Uniwersytetu Moskiewskiego ma
jako zadanie wyjasni¢ znaczenie pracy
Lenina dla rozwoju wspéiczesnego po-

346 — b

znania naukowego, a takze dla krytyki

wspoéiczesnej filozofii burzuazyjnej
i wspobtczesnego rewizjonizmu. Autorzy
omawiajg znaczenie idej leninowskich

dla fizyki, dialektycznego i historycznego
materializmu, marksistowskiej historii
filozofii oraz dla walki przeciwko ide-
alizmowi. Artykut wstepny zostat przy-
gotowany przez kolektyw Instytutu Filo-
zofii: ,,Wielkie dzieto wojujgcego mate-
rializmu”. W dalszym ciggu nastepuja
m. in.: D. I. Btochincew — Leni-
nowska nauka o niewyczerpalnosci ma-
terii i wspoétczesna fizyka; C. M. Fata-
liew — ,Materializm i empiriokryty-
cyzm” W. I. Lenina i niektére filozo-
ficzne problemy wspétczesnego przyrodo-
znawstwa; M. E. Omieljanskij

Znaczenie pracy Lenina ,Materializm
i empiriokrytycyzm” dla krytyki fizykal-
nego idealizmu; I. B. Nowik — W. L
Lenin o jednos$ci $wiata; F. T. Archip-
cew — W. I. Lenin o materii jako filo-
zoficznej kategorii; G. A. Kursa-
now — Nauka W. I. Lenina o prawdzie
i nauka wspdiczesna; M. T. Jo w-

czuk — Praca W. I. Lenina ,Materia-
lizm i empiriokrytycyzm” i zagadnienia
historii filozofii; T. I. Ojzerman —

»Materializm i empiriokrytycyzm” W. I
Lenina i wspoétczesna burzuazyjna filo-
zofia.

A. F. Okulow — Walka W. |. Lenina
przeciwko filozofii reformizmu i rewizjo-
nizmu (105). Socekgiz. Moskwa 1959.
s. 419. Ksigzka omawiajgca szczeg6towo

poglady W. I. Lenina skiada sie z pie-
ciu czesci: 1. Historyczne podstawy
i klasowy charakter rewizjonizmu.

2. Walka marksizmu-leninizmu przeciw-
ko pozytywizmowi. 3. Walka W. I. Le-
nina przeciwko neokantowskiej rewizji
marksizmu. 4. Walka W. I. Lenina prze-
ciwko rewizjonizmowi w okresie porewo-
lucyjnym. 5. Znaczenie leninowskiej
krytyki rewizjonizmu dla walki przeciw-
ko rewizjonizmowi wspétczesnemu.

Jowczuk M. T. — G. W. Plechanow
i jego trudy po istorit fitosofii. Socekgiz.
Moskwa 1960, s. 315. Ksigzka sktada sie
z trzech czeéci. W pierwszej autor przed-
stawia dziatalno$¢ Plechanowa jako filo-
zofa-marksisty w najbardziej twdrczym
okresie jego zycia (1883—1903). Druga
cze$¢ poswiecona pogladom Plechanowa
na szereg zagadnien powszechnej historii
filozofii; trzecia omawia jego poglady
dotyczgce filozofii rosyjskiej. W ksigzce
wykorzystano bogaty materiat archiwal-
ny, konieczny do zrozumienia roli Ple-
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chanowa jako mysSliciela i dziatacza
w miedzynarodowym ruchu robotniczym.

W. I. Stiepanow — Fitosofskije i socjo-
togiczeskije wozzrenija W. G. Bielinsko-
go. Minsk 1959, s. 398. Monografia za-
wiera wyniki marksistowskich badan
nad $wiatopogladem rosyjskiego mysli-
ciela. Autor rozpatruje historyczne wa-
runki dziatalno$ci Bielinskiego oraz prze-
prowadza szczeg6towg analize jego
twoérczosci jako krytyka literackiego,
publicysty i socjologa. Praca skiada sie
z pieciu rozdziatbw: 1. Formowanie sie
i rozwdj filozoficznych pogladéw Bielin-
skiego w latach 30-tych XIX wieku.
2. Dialektyka. 3. Materializm. 4. Poglady

socjologiczne. 5. Walka dookota ideolo-
gicznej spuscizny Bielinskiego.
Grigorian S. N. — Iz istorii fitosofii

Sredniej Azji i Irana VII—XII w. (s pri-
tozenijem izbrannych filosofskich pro-
izwiedienij Farabi, Gazali i Majmonida).
Izdatielstwo Akadiemii Nauk SSR. Mo-
skwa 1960, s. 328. Autor ukazuje proces
rozwoju wschodniej mysli filozoficznej
na szerokim podtozu walki ideologicznej,
uwzgledniajac  takze racjonalistyczne
prady w islamizmie.

Popow P. S. — Istorija logiki nowogo
wremieni. lzdatielstwo Moskowskogo go-
sudarstwiennogo uniwersitieta. Moskwa
1960, s. 258. Autor omawia i ocenia sy-
stemy logiczne XVII—XIX w., uwzgled-
niajagc rozwdj logiki formalnej i logiki
dialektycznej. Zajmuje sie tez poczatka-
mi logiki matematycznej.

Sawinéw A. W. Logiiczeskije zakony
myszlenija. lzdatielstwo Leningradskogo
uniwiersitieta. 1958, s. 371. Aleksiej Wa-
siljewicz Sawinéw (1898—1956), profesor
Instytutu Pedagogicznego w Kalininie
(dawniej Twer), ostatnio kierownik ka-
tedry logiki w Uniwersytecie Lenin-
gradzkim, zawart w tej ksigzce wielo-
letnie swoje rozwazania dotyczace czte-
rech tradycyjnych zasad: tozsamosci,
sprzecznos$ci, wytgczonego S$rodka oraz
racji dostatecznej i ich roli w procesach
poznawczych.

Nowikow P. S. Elemienty matiemati-
czeskoj logiki. Moskwa 1959, s. 400. Jest to
pierwszy podrecznik logiki matematycz-
nej wydany w Zwigzku Radzieckim.
Pierwsze dwa rozdziaty sa poswiecone
zagadnieniom rachunku zdan, w szcze-
g6lnosci omawia sie w nich réwnowaz-
no$¢ funkcji zdaniowych, twierdzenie
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0 formach dualnych, postacie normalne
1 metody rozstrzygalnosci dla tautologii
rachunku zdan. Dalej (roz. 2) przedsta-
wiony jest rachunek zdan w postaci sy-
stemu aksjomatycznego. Rozdziaty 3 i 4
poswiecone sg rachunkowi kwantyfika-
torow. Rozdziat 5 zajmuje sie dwoma
zagadnieniami: aksjomatycznym syste-
mem arytmetyki liczb naturalnych oraz
elementami teorii funkcji obliczalnych.
Rozdziat 6 i ostatni omawia teorie do-
wodéw oraz zagadnienie niesprzecznosci
i niezaleznos$ci aksjomatow.

Starczenko A. A. Logika w sudiejnom
issledowanii. Moskwa Gospolitizdat.
1958, s. 233. Autor podjat prébe syste-
matycznego wyktadu zastosowan logiki
w badaniach sgdowych, wychodzac z za-
tozenia, ze opanowanie podstaw nauko-
wej gnozeologii i logiki zawierajgcych
klucz do prawidtowego poznania przeja-
wow obiektywnej rzeczywisto$ci, a co
za tym idzie i zrozumienia przestepstwa
we wszystkich jego istotnych dla prawa
elementach, ma szczeg6lne znaczenie dla
pracownikéw aparatu $ledczo-sadowego.

Brumian G. A. Tieoria poznanija ob-
szczej siemantiki. Jerewan. 1959, s. 124.
Autor wychodzi od rozpatrzenia .réznych
okres$len semantyki i omawia po kolei
jej kierunki, ktére dzieli na semantyke
tradycyjno-filologiczng, akademicka i o-
g6lng.

Szyszkin A. F. Iz
uczenij. Gospolitizdat, 1959, s. 343. Jest
to pierwsza praca w radzieckiej litera-
turze filozoficznej posSwiecona historii
rozwoju etyki materialistycznej. Autor
Z rozmystem ograhicza swoje zadanie do
analizy niektérych tylko poglagdéw. Mie-
dzy innymi omawia etyke Epikura, Spi-
nozy, Helwecjusza, Czernyszewskiego.

istorii eticzeskich

Fiedorenko J. G. Kommunisticzeskaja
nrawstwiennost. lzdatielstwo Kijewskogo
gosudarstwiennogo  uniwiersitieta  im.
G. G. Szewczenko. 1959, s. 286. Autor
referuje marksistowsko-leninowskie ro-
zumienie moralno$ci, rozpatrujac kate-
gorie i zasady moralnosci komunistycz-
nej. Ktadac nacisk na spoteczne, ekono-
miczne i ideologiczne podstawy moralno-
$ci, podkres$la jej $cisty zwigzek z poli-

tyka, prawem, sztuka, filozofiag, nauka
i religia.
Bachitow M. Ob odnoj ,nowiejszej”

soCjalnoj utopii. Moskwa Socekgiz. 1958,
s. 150. Praca krytykuje poglady amery-
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kanskich mikrosocjologéw, w szczeg6l-
nosci J. Moreno oraz uczonego francu-

skiego, profesora Sorbony, H. Hurwitza.
Autor charakteryzuje ich teorie jako ide-
alistyczne i utopijne.

Osipow G. W. Tiechnika i obszczes-
twiennyj progress. lzdatielstwo Akadie-
mii Nauk SSSR. Moskwa 1959, s. 262.
Krytyczna analiza wspoétczesnych za-
chodnich, reformatorskich i rewizjoni-
stycznych teorii socjologicznych dotycza-
cych zagadnienia techniki w zyciu spo-
tecznym. Autor wiele miejsca poswieca
zagadnieniu prawidtowos$ci rzadzacych
zaczatkami i rozwojem techniki oraz po-
stepem spotecznym.

S. Umarow, M. Mosstiepanienko — Le-
nin i razwitije sowremiennoj fiziki.
Tadzdosizdat. 1960. s. 250. Ksigzka refe-
ruje filozoficzne problemy wspdiczesnej
fizyki w Swietle idei Lenina z uwzgled-
nieniem zmian jakie zaszty w S$wiecie
i przyrodoznawstwie po $mierci Lenina;
opisuje jak zmienity sie pojecia o budo-
wie materii, jej rodzajach i cechach oraz
o formach jej ruchu.

Fitosofskije woprosy jestiestwoznanija.
Tom 1—3. lzdatielstwo Maskowskogo go-
sudarstwiennogo uniwiersitieta. Moskwa
1958—1960. ,Filozoficzne zagadnienia
przyrodoznawstwa” sg zbiorem artyku-
téw, nad ktérym pracowato 43 autorow.
Wyszli oni z zatozenia, ze uogoélnienie
nowych odkry¢ naukowych jest koniecz-
ne nie tylko dla przyrodoznawstwa, lecz
takze dla materialistycznej  filozofii.
Pierwszy tom zbioru jest poSwiecony fi-
tozoficzno-metodologicznym zagadnie-
niom nauki Miczurina. Zaczyna sie arty-

kutem G. W. Ptatonowa ,Nauka Mi-
czurina i darwinizm”. Dalej nastepuja
miedzy innymi: I. L. Nowinskij —
Krytyka teoretyczno-metodologicznych

pogladéw A. Weismanna i T. Morgana.
N. I. Feiginson — O wspbtczesnym
neodarwinizmie. A. J. Furman — Spe-
cyfika praw rozwoju zywej przyrody
W. T. Niestierow — O przeciwien-
stwach w zywej przyrodzie. Tom drugi
omawia niektore filozoficzno-teoretyczne
zagadnienia fizyki, matematyki i chemii.
Otwiera go artykut C. M. Fatalie-
w a — Przyczynek do zagadnienia form
ruchu materii w zwigzku z rozwojem
wspoétczesnej fizyki. Zawieraja sie w nim
artykuty: A. A. Sokotow — Przyczy-
nek do teorii ruchu elektronu z uwzgled-
nieniem prézniowych fluktuacji. G. J.
Miakiszew — O pewnym aspekcie
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stosunku miedzy dynamicznymi i sta-
tycznymi prawidtowos$ciami w fizyce.
N. F. Owczinnikow — Przyczynek
do zagadnienia pojecia iloSci materii.
I.P. Bazar6w — Miara materii i pra-
wo jej zachowania. K. A. Rybni-
k6w — O algebraicznych podstawach
rachunku rézniczkowego. £. J. Maj-
strow — Walka materializmu z ide-
alizmem w teorii prawdopodobienstwa.
A. D. Gietmanow — O pogladach
Leibniza na wzajemny stosunek mate-
matyki i logiki. M. I. Szachparo-
now — O dialektyce pojecia ,element
chemiczny”. J. I. Gierasimow —
0 niektérych podstawowych pojeciach
termodynamiki. N. I. Gawritow —
Problem biatka (chemiczna budowa biat-
ka). Trzeci tom zawiera artykuty doty-
czace zagadnien geologii i geografii. Spo-
tykamy tam miedzy innymi dwa arty-
kuty J. G. Suszkina — Gtdéwne pro-
blemy radzieckiej geografii w siedmio-
leciu 1959—1965 oraz ,,Niektére metodo-
logiczne problemy rejonizowania”, a da-
lej: 1. W. Btaubierg — Przyczynek
do problemu jednolitosci oston geogra-
ficznych. W. A. Anuczin — Deter-
minizm i intederminizm w rozwoju geo-
grafii.

Niekotoryje fitosofskije woprosy sow-
remiennogo jestiestwoznanija. lzd-two
Saratowskogo uniwiersitieta. 1959, s. 134.
Ksigzka zawiera: O. S. Zelkina —
,O pojeciu struktury”; W. T. Sato-
sin — ,,0 podwéjnym traktowaniu za-
gadnienia stworzenia jednolitej fizycznej
teorii budowy materii”; M. A. Ko w-
nier — ,Niektére filozoficzne proble-
my wspotczesnej fizyki”; I. A. Cho-
chulina — ,Nauka o swoistej dzie-
dzicznos$ci materii i koncepcji rozwoju
Swiata organicznego”; P. S. Kuznie-
cow — ,Dialektyka jednostkowego
1 ogbélnego w rozwoju geografii fizycznej
jako nauki”; J. F. Askinadze —
»Z historii walki o stworzenie i umoc-
nienie zwiazku dialektyczno-marksistow -
skiej filozofii i przyrodoznastwa w nauce
radzieckiej”.

Puzikow P. D.: Fitosofskije osnowy
ewolucjonnogo uczenija Darwina. lzd.
Akadiemii nauk Bietoruskoj S.S.R. Minsk
1959, s. 223. Praca ma za zadanie przed-
stawi¢ z pozycji marksizmu darwinowska
teorie rozwoju $wiata organicznego
i sktada sie z czterech czeéci. Pierwsza
poswiecona jest historii idei ewolucji
oraz materialistycznego pogladu na $wiat
organiczny poczawszy od filozofii staro-
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zytnej. W cze$ci drugiej autor rozpa-
truje zagadnienie ksztattowania si¢ po-
gladéw Darwina, trzecia przedstawia
materiat faktow dotyczacy ewolucji
w przyrodzie, czwarta za$ omawia pro-
blem darwinowskiego rozumienia zmien-
nosci form w przyrodzie.

Edouard Le Roy. La pensée mathéma-
tique pure. Paris, Presses Univ. de Fran-
ce, 1960, s. 390, 20 NF (Bibl. de philos,
contemp.). Tom zawiera wydane ze
spuscizny pos$miertnej z przedmowa syna
G. Le Roy wyktady, ktére autor miat
za czaséw pierwszej wojny Swiatowej
w Collége de France. Przedmiotem roz-
wazah jest krytyczna analiza myS$lenia
matematycznego.

Dupuy (Maurice), La philosophie de
Max Scheler, son évolution et son unité.
T. 1. La Critique de I'homme moderne
et la philosophie théorique; T. Il. Ethi-
que et philosophie derniére. Paris Pre-
sses Universitaires de France, (Epimé-
thée, Essais philosophiques), 1959. s. 441,
756. 18 NF, 12 NF. Zrédiowa obszerna

monografia, uzupeiniona zyciorysem
Schelera i bibliografig, jest jednym
z przejaw6w zywego zainteresowania,

powojennej filozofii francuskiej fenome-
nologia.

Derathé R. (ed.). La justice et la vio-
lence, textes recueillis. Paris, Hachette
(Classiques Hachette), 1959, s. 96. Zbior
tekstow ilustruje kolejno zagadnienia
przemocy, sprawiedliwo$ci i prawa.
W czeSci pierwszej sag omawiane rdzne
postaci przemocy (od wojny do pracy
przymusowej) oraz poglady, ktore ja
usprawiedliwiajg lub potepiajg. Cze$¢
druga podaje rézne definicje sprawiedli-
wosci — od Sokratesa do Milla, konczy
sie za$ przeciwstawieniem pogladu Pas-
cala, gtoszacego relatywno$¢ sprawiedli-
woséci, oraz pogladu Montesquieu, zakta-
dajacego uniwersalne pojecie sprawiedli-
wosci. Cze$¢ trzecia dotyczy stosunku
przemocy do wolnosci i sprawiedliwosci.
Zakonczeniem jest tekst Gandhiego,
gtoszacy zasade ahimsy.

Buch des Dankes an Georg Simmel,
Briefe, Erinnerungen, Bibliographie, zu
seinem 100. Geburstag am 1. Mérz 1958
herausgegeben von Kurt Gassen und
Michael Landmann, Duncker und Hum-
blot, Berlin-Minchen 1958. s. 371, cena
w opr. 33 DM. Ksigzka jest wyrazem
wzmozonego zainteresowania mys$lg tego
filozofa i socjologa (zob. Ruch Fil. XIX,
s. lila, b). Ta sama firma nakladowa
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wydata nadto; Horst Muller, Lebensphi-
losophie und Religion bei Georg Simmel,
1960, s. 169, 18,60 DM, oraz dzieta Sim-
mla; Soziologie, Untersuchungen uber
die Formen der Vergesellschaftung, 1958,
(4. Aufl.,, s. VI + 578, 48 DM), Philo-
sophie des Geldes, 1958 (6 Aufl., s. XV +
+ 585, 48 DM), Die Probleme der Ge-
schichtsphilosophie (5 Aufl., s. IX 4-
+ 229, 16 DM).

Karl Léwith, Gesammelte Abhandlun-
gen, Zur Kritik der geschichtlichen Exi-
stenz. W. Kohlhammer Verlag, Stuttgart

1960, s. 256, 24 DM. Autor, profesor
filozofii w Heidelbergu (ur. 1897) inte-
resujacy sie zagadnieniami ,dzielgcymi

teologie jako filozofie (Kierkegaards) od
filozofii jako teologii (Nietzschego)”
i bliski Heideggerowi, jakkolwiek Kkry-
tycznie do niego nastawiony, wydat juz
poprzednio kilka ksigzek z tej dziedziny
(Von Hegel zu Nietzsche, 1953; Welt-
geschichte und Heilsgeschichte, 1956;
Nietzsches Philosophie d. ewigen Wie-
derkehr des Gleichen, 1956; M. Heideg-
ger, Denker in durftiger Zeit, 1953;
Wissen, Glaube und Skepsis, 1956). Zbior
rozpraw obecnie wydany omawia pogla-
dy Heideggera z punktu widzenia hi-
storycznego, przeciwstawiajgc je innym
rozwigzaniom tych samych zagadnien.

Fr. Vinding Kruse, Erkenntnis und
Wertung, Das Grundproblem der Er-
kenntnislehre und Ethik. Walter de
Gruyter u. Co, Berlin W 30, 1960, s. 595,
cena w opr. 56 DM. Autor jest profeso-
rem prawa w Uniwersytecie Kopenhas-
kim, a ksigzka jego ukazata sie najpierw
w jezyku angielskim p.t. The Founda-
tion of Human Thought w r. 1949, a na-
stepnie po dunsku w r. 1952. Przeglad
tresci: Das Grundproblem der Ethik:
Die Gegenwart. Das Kulturproblem.
Konnen die ethischen Werte, die Moral
und das Recht wissenschaftlich begrin-
det werden? — Frihere Versuche die
Moral und das Recht wiessenschaftlich
zu begrinden. — Was ist Wissen und
wissenschaftliche Erkenntnis?: Die alte
und die neue Naturerkenntnis (Altertum
und Renaissance). Die kritische Erkennt-
nislehre. Kritik der Erkenntniskritik.
Die Grundelemente der menschlichen
Erkenntnis und ihr gegenseitiges Ver-
héaltnis. Die Grundlagen-Illusion in der
bisherigen Erkenntnislehre. Ist es mog-
lich das Wesen der Erkenntnis zu erken-
nen? Die verblasten Vorstellungen. Kann
die Wissenschaft begriindet werden?
Wissen und Wertung. Die Begriindung
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und gegenseitige Kritik der Erkenntnis-
faktoren. Das System der Wissenschaf-
ten. Wissenschaftlicher Beweis oder Be-

grindung. Wissenschaftliche Grundbe-
griffe und Methoden. Die ethische,
&sthetische und religiose Wertung: Die
Ethik. Die dsthetische Wertung. Die
letzte Synthese. Welt und Menschen-
leben.

Erich Przywara, Mensch. Typologische
Anthropologie — Erster Band, Zirich,
Christiana-Verlag (Nurnberg, Glock und
Lutz), 1959, s. XX + 445, 27,50 fr. szw.
Autor, wybitny niemiecki filozof kato-
licki pochodzenia $lgskiego (ur. 1889)
dzieli swe rozwazania na dwie czesci;
w pierwszej omawia sie filozofie antro-
pologiczng (w swoistym filozoficznym,
nie przyrodniczym znaczeniu) w poréw-
naniu z filozofig logosu i kosmosu,
w drugiej zostaty zebrane poglady na
nature cztowieka z wszelkich Zrédet
i kultur oraz systemoéw filozoficznych,
jako materiat dla koncowej syntezy.
Ksigzka odznacza si¢ bogactwem zgroma-
dzonych informacji.

Hilbert (David), Ackermann (Wilhelm).
Grundzuge der theoretischen Logik. 4.
erweiterte und neubearbeitete Aufl. Ju-
lius Springer (Die Grundlehren der
mathematischen Wissenschaften, Bd. 27),
Berlin-Gottingen-Heidelberg, 1959, s.

VIIl + 188. 33 DM. Nowe wydanie tego
znanego podrecznika zawiera zmiany
w wyktadzie rachunku zdan, dodano

rozdziaty o logice intuicjonistycznej
i o S$cistej implikacji, o aksjomatycznej
teorii predykatow oraz o funkcji ,ten,
ktory”.

Mary Wamock, Ethics since 1900. Lon-
don, Oxford University Press 1960.
s. V + 212, cena 8 s. 6 d. Przedmiotem
jest etyka angielska, oraz w ostatnim
rozdziale poglady etyczne Sartre’a. Prze-
glad rozpoczyna sie od rozdziatu poswie-
conego Bradley’owi, ktérego heglizm wy-
wotal opozycje ze strony Moore’a, ini-
cjatora etyki intuicjonistycznej, rozwija-
nej nastepnie przez Rossa i Pritcharda.
Ten kierunek zostat z kolei zaatakowany
przez (wywodzacy sie od Wittgensteina
i zwigzanego z nim logicznego empiryz-
mu oraz filozofii lingwistycznej) emoty-
wizm etyczny, reprezentowany przez
Ayera w Anglii i Stevensona w Stanach
Zjednoczonych, za ktérymi idg Urmson,
Hare i Nowell-Smith, sprowadzajac ba-
dania etyczne do analizy zdan wyraza-

jacych aprobate lub dezaprobate poste-
powania.

A. C. Crombie, Augustine to Galileo,
vol. I. Science in the Middle Ages, 5th-
-13th Century; vol. Il. Science in the
Later Middle Ages and Early Modern
Times, 13-th-17th Century. Mercury
Books London nr 3 i 4, 1961, s. XXII +
+ 296, XVII + 380, cena kazdego tomu
7 s 6 d. Wydrukowana obecnie w tanim
wydaniu ksigzka autora, ktory jest Uni-
versity Lecturer in the History of Scien-
ce w Oksfordzie, ukazuje sie od r. 1952
po raz trzeci, posiada nadto przekitad
francuski (zob. Ruch Fil. XIX, s. 271a).
Miata szereg przychylnych recenzji,
m. in. pisze sprawozdawca w ,Nature”:
»Its publication has removed for ever
any excuse there may have been for
ignorance of medieval scientific thought”.

Donald A. Lowrie, Rebellious Prophet,
A. Biography of Nicolas Berdyaev.
London, Gollanz, 1960, s. 310, cena 25s.
Dzieje zycia i mysli rosyjskiego filozofa
egzystencjalistycznego o zabarwieniu
mistycznym, ktéry zmart we Francji
W r. 1948 (zob. Ruch Filoz. XVI, s. 217a),
niezaleznie od jego wtasnej autobiogra-
fii, majg juz monografie, ktérej autorem
jest E. Porret (BT, prophete des temps
nouveaux, 2 wyd. 1953); obecne opraco-
wanie przynosi nowe szczeg6ty, zwtasz-
cza dotyczace ostatnich lat zycia.

Northrop F.S.C., The Complexity of
Legal and Ethical Experience. Little,
Brown and Co, Boston, 1959, s. XVI +
+ 331. 6,00 doi. Ksigzka jest zbiorem
artykutdw na temat jurydycznej i etycz-
nej empirii oraz jej stosunku do trady-
cyjnych teorii prawa i moralnosci. Po-
szczeg6lne rozdzialty wigze my$l zasad-
nicza, ze r6zno$¢ teorii zalezy od réznosci
zaktadanych w nich stanowisk epistemo-
logicznych; autor dowodzi, ze empiria
norm jest poznaniem, podobnie jak em-
piria przyrodnicza i ze na tej podstawie
jest mozliwe budowanie objektywnej
etyki i prawa.

Gilbert Neal Ward, Renaissance Con-
cepts of Method. Columbia University
Press, New York 1960, s. XXVI + 255
cena 6,00 doi. W nauce XVI wieku dy-
skutowano szeroko zagadnienie metody.
Autor rozréznia dwa prady tej dyskusji.
Arystotelicy interesowali sie poznaniem
i dowodzeniem twierdzen. Humanisci
ktadli nacisk na skuteczno$¢ metod nau-
czania i stosowania wiedzy. Oto tresé



a J—

ksigzki: Cz. I. 1. The Ancient and Me-
dieval Sources od Renaissance Methodo-
logy. 2. The History of ,Method” as
a Philosophical Term. 3. The Influence
of Humanism on Methodology in the
Various Subjects of the University Cur-
riculum. Cz. Il. 4. The Methodology of
the Dialecticians of the Renaissance.
5. The Single Method of Peter Ramus.
6. The Reaction to the Methodologies of
Ramus and the Dialecticians. 7. The
Italian Aristotelians. 8 Some Other
Italian Aristotelians. 9. Echoes of the
Methodological Controversy in England.
10. The Clash of Aristotelian and Ramist
Methodology in Germany. Conclusion.
W dodatku znajduje sie wykaz Kkilku-
dziesieciu tytutéw ksigzek renesanso-
wych zawierajacych termin ,metoda”
w tytule, cato$¢ zamyka obszerna biblio-
grafia oraz doktadny indeks nazwisk
i terminéw. Badania autora siegajg tylko
do poczatkow XVIlI wieku, nie jest
przeto objety nimi ani Galileusz, ani
Bacon, ani inni im wspo6tcze$ni. Podkres-
lona zostata rola Ramusa i Zabarelli,
w rozdziale za$ 10 autor ocenia wysoko
twérczo$¢ Barttomieja Keckermanna
z Gdanska, opierajac sie na zrédtowym
studium jego pism (m. in. stwierdza, ze
Keckermann pierwszy wprowadzit do
metodologii i poddat analizie pojecie sy-
stemu).

José Ferrater Mora, Philosophy Today;
Conflicting Tendencies in Contemporary
Thought, New York, Columbia Univer-
sity Press, 1960, s. 194. Na ksigzke sktada
sie cykl odczytdw, wygtoszonych w Prin-
ceton, charakteryzujacych rzeczowo
i nieraz z humorem wielo$¢ wspdiczes-
nych, przeciwstawnych sobie metod
i kierunkéw filozoficznych, ktére autor
dzieli na trzy geograficznie wyréznione
grupy: filozofie krajow socjalistycznych,
opartag na marksizmie i skierowang so-
cjologicznie, filozofie¢ zachodnio-euro-
pejska, skierowang indywidualistycznie
i filozofie krajow anglosaskich, blizszg
naukom przyrodniczym. Autor zajmuje
sie tez stosunkiem filozofii do religii,
sztuki i nauk szczegdtowych. Liczne noty
oraz indeks sg zakornczeniem tomu.

John Herman Randall Jr., Aristotle.
Columbia University Press New York,
1960. s. XVI + 310, cena 5,00 doi. Nowa
ksigzka profesora Columbia University
majgca za cel krotkie, ogélne wprowa-
dzenie w tworczos$¢ filozoficzng Arysto-
telesa, analizuje ja nie z punktu widze-
nia historycznego, lecz w zwigzku ze
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wspoétczesnymi  zagadnieniami logiki,
w szczeg6lnosci semantyki logicznej oraz
metafizyki. Stad wnioski zmierzajgce do
rewizji klasycznej interpretacji Arysto-
telesowskiej filozofii.

Contemporary Philosophic Problems.
Selected Readings ed. by Yervant H.
Krikorian and Abraham Edel (The City

College, New York). The Macmillan
Comp., New York, 1959, s. XII + 712,
cena w opr. 7,50 doi. Pieknie wydana

ksigzka jest jedng z wielu ukazujgcych
sie ostatnio w Stanach Zjednoczonych
antologii filozoficznych; wyrdéznia sie
swojg wielostronno$cig, gdyz przedsta-
wia réznorodne zagadnienia filozoficzne
w os$wietleniu réznych stanowisk. Wstep
wydawcédw rozréznia pie¢ grup zasadni-
czych zagadnien wspdiczesnej filozofii,
wedtug ktérych wypisy zostaly podzie-
lone na pie¢ czesci, kazda z nich ma na
poczatku krotki wstep wydawcéw, objas-
niajacy zawarte w niej wyimki. Czes$¢
pierwsza (Meaning) sklada sie z 6 po-
zycji, cze$¢ druga (Knowledge z poddzia-
tami: Perception, Universals, Inference,
Truth), ma 13 artykutéw, cze$¢ trzecia
(Being, poddziaty Metaphysics, Being and
Becoming, Relations and Modes of Being)
liczy 4tacznie 20 fragmentéw, cze$é
czwarta (Value — What is Value?, What
metods are Available in Value Fields?,
Are Values Relative or Absolute?) skta-
da sie z 13 pozycji, cze$¢ piagta (Vision
and Action) ma ich réwniez 13. Na
koncu dodano noty biograficzne, brak
niestety indeksu. Ws$réd autoréow repre-
zentowanych w ksigzce wyrazng prze-
wage majg filozofowie amerykanscy
i angielscy, na pierwszy plan wystepuja
tez kierunki filozoficzne, charaktery-
styczne dla wspoétczesnej mysli anglo-
saskiej: pozytywizm logiczny, filozofia
analityczna, zwtaszcza tzw. lingwistycz-
na, pragmatyzm, bihewioryzm; uwzgled-
niono poza tym filozofie idealistyczna,
fenomenologie, egzystencjalizm, mark-
sizm, tomizm, filozofie Wschodu; brak
francuskiego i witoskiego personalizmu
oraz filozoficznej antropologii, uprawia-
nej w Niemczech.

Philosophy of Science. Readings selec-
ted, edited and introduced by Arthur
Danto and Sidney Morgenbesser, pre-
face by Ernest Nagel. Meridian Books,
Inc. New York, 1960. s. 477 in 16°. Cena
1,65 doi. Wypisy obejmujg 29 tekstéow
klasycznych (Galileusz i Newton) oraz
wspobtczesnych autoréw i dzielg sie na
trzy czesci: 1. Science, Language, and
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Experience, 2. Laws and Theories.3. Spa-
ce, Time, and Causality. Wydawcy (kto6-
rzy sa uczniami prof. Nagta i jak on
wyktadajg filozofig w Columbia Univer-
sity) dodali wstap ogdélny oraz wstepy
szczegbtowe do kazdej czesci, przy konh-
cu za$ ksigzki zamiescili wybér biblio-
grafii do dalszego studium.

Philosophy and Ethics. A Course of
Selected Reading by Authorities —
particular attention is directed to the
accompanying Reading Guide by C.E.M.
Joad, M. A., D. Lit. International Uni-
versity Society Cultural Publications
(LU.S.) LTD. First publ. 1952. Revised
Ed. 1958. s. 313, cena 20 s. Ksigzka jest
pomyslana jako wstep do filozofii dla
poczatkujacych i sktada sie z 41 wyim-
kéw (niestety bez wskazania zrdodet) re-
prezentujacych réznych autoréw wszyst-
kich czaséw, nie tylko filozoféw, lecz
takze twdrcow religii i nawet publicys-
tow (Walter Lippmann), teksty sg pota-
czone krotkimi objasniajagcymi komenta-
rzami i zostalty utozone w trzy dziaty:
The Search for Understanding (filozofia
i zycie, zagadnienia metafizyczne i po-
znawcze), Ethics (historia, kierunki, za-
gadnienia), Practical Philosophy (ma-
dro$§¢ zyciowa). W zakornczeniu podano
noty biograficzne, wskazéwki do lektury
oraz indeks rzeczowy.

Gardiner (Patrick) (ed.), Theories of
History. The Free Press, Glencoe lllinois
(The Free Press Textbooks in Philoso-

phy), 1959. s. IX + 549, cena 8,50 dol.
Niniejsza antologia, podobnie jak inne
tego rodzaju wydawnictwa (zob. Ruch

Fil. XIX s. 289b), jest przejawem rosng-
cego zainteresowania teorig nauk histo-
rycznych  we  wspo6iczesnej filozofii.
Ksigzka sktada sie z dwéch czesci, kazda
z nich ma poddziaty. | a) The Interpre-
tation of the Historical Process obejmuje
wypisy z klasycznych i wspétczesnych

pisarzy, tworcow systeméw historiozo-
ficznych: Yico, Kant, Herder, Hegel,
Comte, Buckie, Marks, Spengler, Toyn-

bee. b) The Nature of Historical Know-
ledge zawiera wyjatki z Diltheya, Cro-
cego, Mannheima i Collingwooda. W cze-
§ci drugiej przytacza sie tylko dzieta
wspobtczesne, ze szczegblnym uwzglednie-
niem analitycznego podejscia do zagad-
nied historycznych a) Critiques of Clas-
sical Theories od History (Popper, Rus-
sell, Walsh, Berlin, dyskusja Geyl-Toyn-
bee); b) Explantion and Laws (Hempel,
White, Nagel, Gallie, Dray, Donagan,
Frankel, Scriven) c¢) History and the
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Social Sciences (Mandelbaum, Gellner,
W atkins). Do kazdej czes$ci wydawca do-
dat wstep, noty biograficzne i obszerng
bibliografie.

Max Born, Physics in My Generation.
A selection of papers. (London 1956, Perga-
mon Press s. VI11+232, prince 6,50 doll).
Wybér popularnych pism profesora Bor-
na pisanych w ciggu 30 lat (1921—1951)
ma zilustrowaé¢ zmiany stosunku autora
do niektérych podstawowych pojeé¢ nau-
kowych. W roku 1921 autor wierzyt
jeszcze, ze nauka dostarcza obiektywnej
wiedzy o $wiecie rzadzonym przez de-
terministyczne prawa, a jednoznaczny
jezyk naukowy jest krokiem do lepszego
zrozumienia sie ludzi nawzajem. Po trzy-
dziestu latach swej dziatalno$ci Born —
jak powiada w przedmowie — nie wie-
rzyt juz w nic z tych rzeczy ,Granica
pomiedzy przedmiotem a podmiotem zo-
stata zamazana, deterministyczne pra-
wa zastgpione statystycznymi i chociaz
fizycy rozumieli sie nawzajem dos$¢ do-
brze ponad wszelkimi narodowymi gra-
nicami, nie przyczynili sie wcale do lep-
szego zrozumienia narodéw, lecz pomogli
w wynalezieniu i zastosowaniu najstrasz-
liwszych broni niszczgcych”. — Artykuty
zostaty utozone w porzadku chronolo-
gicznym, a oto ich spis: Introduction to
Einstein’s Theory of Relativity (1921);
Physical Aspects of Quantum Mechanics;
On the Significance of Collision Proces-
ses in the Understanding of Quantum
Mechanics; On the Meaning of Physical
Theories; Some Philosophical Aspects of
Modern Physics;Cause, Purpose, and Eco-
nomy in Natural Laws; Einstein’s Statistical
Theories; Physics and Metaphysics; Phy-
sics in the Last Fifty Years; The Con-
ceptual Situation in Physics and the
Prospects of its Future Development;
The Interpretation of Quantum Mecha-
nics; Physical Reality; Is Classical Me-
chanics in Fact Deterministic?; Astrono-
mical Recollections; Statistical Interpre-
tation of Quantum Mechanics; Physics
and Relativity; Development and Essen-
ce of the Atomic Age; A New Year’s
Message; From the Postscript to The
Restless Universe (1951).

Publikacje zbiorowe

Roman Ingarden, Sp6r o istnienie
Swiata, tom |. wyd. drugie, PWN War-
szawa, 1960, s. 474, cena w opr. 80 zh
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czwarty kolejny tom wydania zbiorowe-
go ,,Roman Ingarden — Dzieta filozoficz-
ne” (zob. Ruch Filoz. XIX, s. 290 b).
Pierwsze wydanie obu toméw ukazato
sie w latach 1947/48 nakiladem Polskiej
Akademii Umiejetnosci (zob. Ruch Filoz.,
XVI, s. 31 XVII, s. 8). Tekst pierwotny
zostat przez autora przejrzany i przy-
gotowany do nowego wydania. Podziat
na tomy zostal zmieniony; obecny tom
pierwszy zawiera takze cze$¢ dawnego
tomu drugiego. Tom drugi jest w druku.

Malebranche, Oeuvres complétes. Paris,
Librairie philosophique J. Vrin, Biblio-
theque des textes philosophiques. Pomni-
kowe wydawnictwo krytyczne ma objagé
w 20 tomach wszystkie pisma filozofa,
tacznie z trzema tomami korespondencji,
dokumentéw biograficznych i bibliogra-
fii. Kazdy tom bedzie zawieratl studium
wstepne, dotyczace okoliczno$ci powsta-
nia i wydan poszczeg6lnych utworéw
oraz szczeg6towe indeksy. Wydanie jest
oparte na zachowanych rekopisach oraz
na tekstach ostatnich wydan przejrza-
nych przez autora, z uwzglednieniem
wariantéw z innych wydan. Wydawnic-
two jest subwencjonowane przez fundusz
Recherche Scientifique. Ukazaly sie do-
tychczas cztery tomy, mianowicie, V, X,
XV i XVI (zob. Ruch Fil. XIX s. 96a,
XX, s. 218b). Traité de la Nature et de
la Grace zostatlo wydane w dwoéch re-
dakcjach opracowanych przez Ginette
Dreyfus, mianowicie na podstawie wy-
dania z r. 1712 jako tom V (1958,
s. LVIlI + 227) oraz poza wydaniem
zbiorowym na podstawie wydania pier-
wotnego z r. 1680 (zob. Ruch Fil. XIX,
s. 264a).

C. I. Gerhardt,
Schriften von Gottfried Wilhelm Leibniz,
Hildesheim Georg OIlms Verlagsbuch-
handlung, 1960, tom | (s. 427) i Il (s. 430),
cena kazdego tomu 74 DM. Dwa pierwsze
tomy podstawowego siedmiotomowego
wydania pism filozoficznych Leibniza
w opracowaniu C. l. Gerhardta (Berlin
1875—1890) ukazaly sie ponownie w re-
edycji fototypicznej, niezwykle staran-
nej; zawierajg one korespondencje z na-
stepujacymi osobisto$ciami: J. Thomasius
(z lat 1663—1672), ks. Braunschweig”
-Luneburg, A. Arnaud, Th. Hobbes
(1670—1673), O. Guericke (1671—1672),
Spinoza i Oldenburg (1671—1677), Con-
ring (1670—1678), Eckhard i Molanus
(1677—1679), Malebranche (1674—1711),
Foucher (1676—1695), hr. Hessen-Rhein-
fels i Arnaud (1686—1690), de Bolder

Die philosophischen
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(1698—1706), Des Bosses (1706—1716),
Nicaise (1692—1701). Tomy dalsze sg za-

powiedziane (zob. Ruch Filoz. XX,
s. 228b).
Richard Honigswald, Analysen und

Probleme, Stuttgart, W. Kohlhammer
Verlag, 1959, s. 269, 21 DM (Schriften aus
dem Nachlass, hsg. von Gerd Wolandt,
Bd. Il). Tom niniejszy, wydany jako dru-
gi z kolei przez Hénigswald-Archiv (zob.
Ruch Filoz. XVIII, s. 276a, b, 235a) obej-
muje 16 rozpraw i ma jako temat pod-
stawowy problematyke filozoficzng w jej
historycznych powigzaniach.

Wydawnictwa seryjne

Biblioteka Klasykow Filozofii (zob.
Ruch Filoz. XX, s. 233a — nalezy po-
prawi¢ podany tam numer pozycji 59 na
58) wydata jako kolejne pozycje w dal-
szym ciagu: 59. René Descartes, Zasady
filozofii, przetozyta, stowem od tlumacza
i przypisami opatrzyta lzydora Dagmbska,
PWN Warszawa 1960, s. XII + 423,
40 zt; 60. Jan Jonston, O statosSci natury,
przetozyta Maria Stokowska, wstepem
opatrzyt Stefan Ziemski, PWN Warsza-
wa 1960, s. XXII + 204, 25 zt; 61. Mar-
cus Tullius Cicero, O Panstwie, O pra-
wach, O powinnosciach. O cnotach, prze-
tozyt Wiktor Kornatowski, komentarzem
opatrzyt Kazimierz Le$niak, PWN War-
szawa 1960, s. 599, 44 zi; 62. Platon,
Prawa, przetozyta i opracowata Maria
Maykowska, PWN  Warszawa 1960,
s. XXVII + 630, 54 zt; 63. Mikotaj Czer-
nyszewski, Pisma filozoficzne, przetozyli
Wiera Bienkowska i Kazimierz Bte-
szynski, wstepem i przypisami opatrzyt
Andrzej Walicki, PWN Warszawa 1961,
/11, s. LI + 500 + 478, 85 zt; 64. Spi-
noza, Listy, przetozyt, wstepem i komen-

tarzem opatrzyt Leszek Kotakowski,
PWN Warszawa 1961, s. XLIX + 386,
45 zi

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Miko-
taja Kopernika w Toruniu. Filozofia —
z. 1, 1960 (s. 128, cena 22 zt) zawiera
dwie prace doktorskie: L. Gumanski,
Logika klasyczna a zalozenia egzysten-
cjalne; H. Moese, Typy dziet upo-
wszechniajgcych logike — rozwazania
z pogranicza teorii nauki i dydaktyki.

La métaphysique et I’ouverture a
I’expérience, Seconds Entretiens de Ro-
me, publiés sous la direction de Ferdi-
nand Gonseth. Paris, Presses Universi-
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taires de France, 1960, s. 291, 12 NF.
Wydany obecnie tom jest drugim z kolei
(poprzedni Philosophie néo-scholastique
et philosophie ouverte, PUF, 1954) spra-
wozdaniem z obrad Centre de Compa-
raison et de Synthese w Rzymie, 1958 r.;
miaty one za przedmiot zwigzki miedzy
naukami przyrodniczymi a filozofia,
w mys$l zasad tzw. filozofii otwartej,
ktérej organem jest kwartalnik Dialec-
tica, redagowany przez prof. Gonsetha.

Die Schule des Aristoteles (zob. Ruch
Fil. XVIII, s. 262a, XX, s. 219b) — wy-
dawnictwo to zostato zamkniete przez
dotychczasowego wydawce szwajcarskie-
go (Fritz Wehrli) tomem X (Kritolaos).
Dalszy jego ciag ma by¢é podjety przez
P. Moreaux, wydawce katalogu manu-
skryptéw pism Arystotelesa.

Sovietica. Publications and Mono-
graphs of the Institute of East-European
Studies, University of Fribourg, Switzer-
land, ed. by 1. M. Bochenski, D. Reidel
Publishing Comp. Dortrecht Holland.
W serii tej ukazaly sie nastepujace po-
zycje: Bibliographie der sowjetischen
Philosophie I, Die Woprosy Fitosofii
1947—1956. 1959, s. VIII + 72, cena
DM 13,60 (ok. 1000 pozycji blisko 800
autoréw). Il, Bicher 1947—1956, Biicher
und Aufsatze 1957—1958. Namenverzeich-
nis 1946—1958. 1959, s. IV + 109, cena
DM 17,50 (wyzyskany materiat bibliogra-
ficzny z czasopism Woprosy Fitosofii
oraz Fitosofskie Nauki). I. M. Bochenski,
Die dogmatischen Grundlagen der sowjeti-
schen Philosophie. Stand 1958 — Zusam-
menfassung der Osnowy Marksistskoj Fi-
tosofii mit Register. 1959, s. XII + 84,
cena DM 13,95. Das Widerspruchsprinzip
in der neueren sowjetischen Philosophie.
Die Moskauer Tagung zur Frage der
dialektischen Widerspriche 21—26. 1V.
1958. Texte, ausgewdahlt, Ubersetzt und
eingeleitet von N. Lobkowicz. 1960,
s. VI + 90, cena DM 1595 (m. in. re-
ferat A. Kolmana). Studies in Soviet
Thought, Part I, ed. by I. M. Bochenski
and Th. J. Blakeley. 1961, s. 150, cena
4,65 dol. (12 referatéw na temat réznych
zagadnien filozoficznych w  ZSRR).
W dziale monografii: S. Miller-Markus,
Einstein  und die Sowjetphilosophie,
Krisis einer Lehre. Bd. I. Die spezielle

Relativitatstheorie, 1960, s. XVI + 481,
cena DM 48. Bd. Il. Allgemeine Relati-
vitatstheorie 1962, ok. 240 s. cena ok.

32,50 DM (w przygotowaniu). Th. J. Bla-
keley, Soviet Scholasticism, 1961, s. 180,
cena 5,25 dol. (studium o zatozeniach
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i metodach filozofii marksistowskiej).
N. Lobkowicz, Marxismus-Leninismus
in der CSR, 1961, ok. 290 s. cena ok.

37,50 DM (w przygotowaniu). Z. Jordan,
Philosophy and Ideology. The Develop-
ment of Philosophy and Marxism-Le-
ninism in Poland since the Second World
War, 1961, ok. 600 s., cena ok. 15,25 dol.
(w przygotowaniu). J. Planty-Bonjour,
Etudes d’ontologie soviétique (w przygo-
towaniu).

Erfahrung und Denken, w serii tej
(zob. Ruch Filoz. XIX, s. 295a) ukazaty
sie kolejne tomy: 5. Victor Gorgé, Philo-
sophie und Physik (Die Wandlung zur
heutigen erkenntnistheoretischen Grund-
haltung in der Physik) z przedm. prof.
A. Mercier, Duncker u. Humblot, Ber-
lin,-Mldnchen 1960, s. 137, DM 13,60.—
6. Carl August Emge, Philosophie der
Rechtswissenschaft. 1961, s. 341, DM 33,60.

Quellen und Studien zur Geschichte
der Philosophie, w nowej serii wydaw-
niczej, ktérej redaktorem jest prof. Faul
Wilpert z Kolonii, a wydawcg firma
Walter de Gruyter u. Co — Berlin W 30,
ukazat sie jako nr 1 tom: Procli Diadochi
Tria Opusicula (De Providentia, Liberta-
te, Malo), latine Guilelmo de Moerbeke

vertente et graece ex lsaacii Sebasto-
cratis aliorumque scriptis collecta, ed.
H. Boese, 1960. s. XXXI + 343. Cena

W opr. 78 DM.

Phanomenologisch-psychologische For-
schungen, herausgeg. von C. F. Grau-
mann (Bonn) und J. Linschoten (Utrecht),
nowa seria wydawnicza w naktadzie fir-
my Walter de Gruyter u. Co, Berlin
W 30, ma objag¢ monografie z dziedziny
podstaw psychologii. Dotychczas ukaza-
ty sie lub sg zapowiedziane: Aron Gur-
witsch, Die Organisation des Bewusst-
seins (przektad z francuskiego), 1960, ok.
320 stron, cena w opr. ok. 34 DM. Carl
Friedrich Graumann, Grundlagen einer
Phanomenologie und Psychologie der
Perspektivitat, 1960, s. Vin + 194, cena
w opr. 24 DM. Johannes Linschoten,
Die Psychologie von William James
(przektad z holenderskiego), 1961, s. ok.
320, cena w opr. ok. 34 DM.

Forschungsstelle fir die Psychologie
des politischen Lebens, ktérg Kkieruje
prof. Paul Feldkeller, socjopsycholog, (Das
unpersénliche Denken, zob. Ruch Filoz.
XVIIl, s. 267b) wydaje Kkilkustronicowe
biuletyny (Verlag Philosophie und Le-
ben Berlin-Buckow 1, Buhler-Weg 7),
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analizujace rézne zjawiska psychologii
spotecznej. Nie postuguje sie ona meto-
dag ankiet i kwestionariuszy, natomiast
opiera sie na obserwacji pod$swiadomych
reakcji masowych, objawiajgcych sie
w zachowaniu sie pasazeréw komunika-
cji, czytelnikéw gazet, uczestnikéw ze-
bran, demonstracji lub zbiegowisk, a tak-
ze w sposobie bycia i ubierania sig;
reakcje te sg mierzone, ustalane staty-
stycznie, systematycznie analizowane,
z uwzglednieniem réznic wieku, ptci,
przynaleznosci klasowej i zawodowej,
religii, typu psychicznego. W analizie
brane sg pod uwage wyniki badan labo-
ratoryjnych, majacych za przedmiot sta-
tystyke skojarzen, zas6b przedstawien
i przebieg proceséw myslowych. Dazy
sie do typologii politycznej jednostek
i charakterystyki ,ducha politycznego”
w postaci zespotu elementéw tresciowych
opinii publicznej, panujgcej w danym
Srodowisku. Ostatnio ukazaly sie (bez
daty) biuletyny nr 11 ,,Uber Vorurteile”
oraz nr 12 ,Magie und Politik”.

The Philosophy of C. D. Broad. Edited
by Paul Arthur Schilpp (The Library of
Living Philosophers) New York Tudor
Publishing Company, 1960. Stron XII +
+ 866, cena 10,50 dol. Jest to nowy tom
serii, liczacej juz kilkanascie pozycji
(zob. Ruch Fil. XIX, s. 295b) i skiada sie
jak poprzednie z szeregu rozpraw anali-
tycznych i krytycznych réznych autorow
(B. Blandshard, C. J. Ducasse, W. Fran-

kena, R. M. Haré, 1. Hedenius, W. C.
Kneale, S. Komer, K. Marc-Wogau,
H. H. Price, L. J. Russel, W. T. Stace,

C. H. Von Wright), poprzedzonych auto-
biografig naukowg Broada i zamknigetych
jego replika.

Synthese Library. A Series of Mono-
graphs on the Recent Development of
Symbolic Logic, Signifies, Sociology of
Language, Sociology of Science and of
Knowledge, Statistics of Language and
Related Fields. Ed. by B. H. Kazemier,
D. Vuysje. D. Reidel Publishing Compa-
ny, Dortrecht Holland. W serii tej uka-
zaly sie nastepujace ksigzki: I. M. Bo-
chenski, A Precis of Mathematical Logic,
transi, from the French and German
editions by Otto Bird, 1959, s. X + 100,
cena 3,75 dol. (przektad podrecznika, kté-
ry po raz pierwszy zostat wydany
w r. 1949, zob. Ruch Fil.,, XIX, s. 290a);
P.L.R. Guiraud, Problemes et Méthodes
de la Statistique Linguistique, 1960,
s. VIII + 146, cena 3,75 dol. (Tresc:
Table de Matieres j— 1. Le bilan de la
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statistique linguistique. 2. Postulats et
limites de la méthode. 3. Les problémes
de la statistique linguistique. 4. L’analy-
se statistique (la description). 5. L’ana-
lyse statistique (L’interprétation). 6. Lan-
gage et information. 7. L’%quation d’Es-
toup-Zipf et le substrat informationnel
de la verbalisation. 8. L’quation d’Es-
toup-Zipf et les caractéres du vocabu-
laire. 9. Structure diacritique et struc-
ture statistique des systemes phonolo-
giques. 10. Emprunts et équilibre phono-
logique. 11. L*¢volution du style de Rim-
baud et la chronologie des ’lllumina-
tions’. 12. La structure phonétique du
vers). Proceedings of the Colloquium The
Concept and the Role of the Model in
Mathematics and Natural and Social
Sciences, sponsored by the Division of
Philosophy of Sciences of the Interna-
tional Union of History and Philosophy
of Sciences organised by Hans Freuden-
thal at Utrecht, Netherlands, January
1960. 1961. s. VI + 198, cena 5,60 dol.
(Tre$¢: Leo Apostel, Towards the
Formal Study of Models in the Non-
-formal Sciences. Richard C. Atkin-
son, The Use of Models in Experimen-
tal Psychology. E. W. Beth, Semantics
of Physical Theories. Jean-Louis De-
stouches, Sur la notion de modele
en microphysique. Robert Feys, Mode-
les a variables de différentes sortes pour
les logiques modales M” ou S5.R. Frai-

ssé Les modeéles et lalgebre logique.
Hans Freudenthal, Models in
Applied Probability. G. Frey, Symbo-

ikonische Modelle. H. J.
Groenewold, The Model in Physics.
Andrzej Grzegorczyk, Axiomatiza-
tion of Geometry without Points. Marcel
Guillaume, Certains aspects syntac-
tiques d’une notion de modele, relativi-
sation d’une fonction logique de choix.
A Kuipers, Model and Insight.
J. J. Mulckhuyse, Molecules and
Models, Pham Xuan Yem, Modéle
d’interaction entre corpuscules en thé-
orie fonctionelle. J. F. Sta al, Formai
Structures in Indian Logic. Patrick
Suppes, A Comparison of the Meaning
and Uses of Models in Mathematics and
the Empirical Sciences. J. B. Ubbink,
Model, Description and Knowledge).
E. W. Beth, Formal Methods. An Intro-
duction to Symbolic Logic and to the
Study of Effective Operations in Ari-
thmetic and Logic. 1961, s. 170, cena
5,75 dol. (Tre$¢: Contents — 1. Purely
Implication Logic. 2. Full Sentential Lo-
gic. 3. Theory of Quantification, Equali-
ty, and Functionality. 4. Completeness

lische und
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of Elementary Logic. 5. The Formaliza-
tion of Arithmetic nad its Limitations.
6. The Theory of Definition. 7. On Ma-
chines which prove Theorems. Appendix:
Supplementary Explanations. List of
Schemata and Axioms. Bibliography.
Index of Authors and Subjects). W przy-
gotowaniu: E. W. Beth, Mathematical
Thought; Paul Lorenz, Formal Logic;
Gerrit Mannoury, Selections from his
Work (zob. Ruch Filoz. XVIII, s. 128b).

American Lectures in Philosophy, wy-
dawnictwo seryjne, ktérego redaktorem
jest prof. Marvin Férber, a firma nakta-
dowg Charles C. Thomas, Fubl. Spring-
field Illinois, obejmuje dotychczas naste-
pujace pozycje: Marvin Farber, Natura-
lism and Subjectivism (1959, s. 400, dol.
9.50) , Abraham Edel and May Edel, An-
thropology and Ethics (1959, s. 256, dol.
5.50) , Mario Bunge, Metascientific Que-
ries (1959, s. 328, dol. 6,75), Marvin K.
Opler, Culture, Psychiatry and Human
Values, the Methods and Values of a So-

cial Psychiatry (1956, s. 260, dol. 6,00)
Lewis S. Feuer, Psychoanalysis and
Ethics (1955, s. 144, dol. 4,00), August

Cornu, The Origins of Marxian Thought

(1957, s. 144, dol. 3,75, A. Cor-
nelius Benjamin, Operationism (1955,
s. 168, dol. 4,00, V. J. McGill,

Emotions and Reason (1954, s. 144, dol.
3,25), J. H. van den Berg, The Pheno-
menological Approach to Psychiatry, an
Introduction to Recent Phenomenological
Psychopathology (1955, s. 128, dol. 3,00),
Victor F. Lenzen, Causality in Natural
Science (1954, s. 128, dol. 3,00).

Wydawnictwa ciggle i czasopisma

Ameryka, czasopismo wydawane przez
Rzad Stanéw Zjednoczonych A. P. dla
czytelnikéw w Polsce, zawiera w nrze 26
z r.b. artykut informacyjny prof. Sid-
ney Hook’a ,Wspoéiczesna filozofia
amerykanska”, uzupetniony (osobno) cha-
rakterystykg umystowosci autora oraz
wypowiedziami dziewieciu profesoréw
filozofii na temat ,Moje filozoficzne
credo”; wypowiedzi sg opatrzone podo-
biznami i krétkimi informacjami perso-
nalnymi.

Sowjetwissenschaft, Gesellschaftswis-
senschaftliche Beitrage, miesiecznik wy-

dawany przez Towarzystwo przyjazni
niemiecko-radzieckiej (Verlag Kultur
und Fortschritt, Berlin W 8, Taube-

strasse 10, prenumerata mie$. 1,80 DM)

publikuje prace na tematy aktualne
z naukowych czasopism radzieckich
w niemieckich przektadach z zakresu fi-

lozofii, ekonomii, historii wspdiczesnej
i prawa.
Justice dans le Monde, kwartalnik

miedzynarodowy majacy za przedmiot
studium sprawiedliwosci spotecznej w za-
siegu miedzynarodowym, zostat zatozony
przez Centre d’Etudes da la Justice
Sociale Internationale w Uniwersytecie
Louvain. Program czasopism opiera sie
na zatozeniu, ze kazdy cztowiek ma pra-
wo do zycia w warunkach prawdziwie
ludzkich i ze obowigzkiem jest wspot-
praca wszystkich dla stworzenia takich
warunkéw zycia w caltym $wiecie. Droga
normalng dla osiggniecia tego celu jest
wypracowanie odpowiednich norm usta-
wowych, lecz obowigzujgce obecnie usta-
wodawstwo miedzynarodowe jest dalekie
od stanu dojrzato$ci, a przyczyne tego
stanu rzeczy nalezy upatrywaé w fakcie,
iz wiedza dotyczgca pojecia sprawiedli-
wosci miedzynarodowej poczynita mate
postepy od czaséw Franciszka de Vito-
ria przed trzema i Hugona Grotiusa
przed czterema wiekami. Prenumerata
roczna 300 fr. b. lub 6 dol.

Od stycznia 1961 zaczety wychodzié¢
dwa nowe czasopisma filozoficzne:

Médiations, organ grupy mitodych my-
Slicieli, ktérzy ,uswiadomili sobie, ze
epoke wspditczesng charakteryzuje nega-

cja dawnych wartosci”. Programowym
zamierzeniem jest ,odkry¢ wspdlna
prawde w naszych jezykach zgodnie

z ich wtasnos$ciami i aktualnoscig”. Ze-
szyt pierwszy ma jako temat ogélny
»Structures et événements” i poSwiecony
jest estetyce. Firmg naktadowg sg Edi-
tions de Minuit w Paryzu.

International Philosophical Quarterly
(Fordham University, New York i Berch-
mans Philosophicum Heverlee-Louvain)
ma za del popieranie wymiany mysli
miedzy filozofami amerykanskimi i euro-
pejskimi oraz informowanie o filozofii
zachodniej czytelnikéw azjatyckich.

Bibliografie, leksykony

Baudry (Léon), Lexique philosophique
de Guillaume d’Ockham Etude des no-
tions fondamentales. P. Lethielleux 1958,
s. 308, 20 NF. Ksigzka zostata wydana
z zasitkiem panstwowego funduszu de la
Recherche Scientifique i jest nie tylko



a J—

stownikiem, podajacym w uporzadkowa-
niu logicznym znaczenia termindw, lecz
wskazuje takze problemy z nimi zwiaza-
ne, rozwigzania dyskutowane przez Ock-
hama, interpretacje i komentarze oraz
bibliografie.

Wykfady, odczyty, referaty

»Filozofia a zycie”, cykl wyktadoéw, zo-
stal zorganizowany przez Oddziat War-
szawski Polskiego Towarzystwa Filozo-
ficznego w pierwszym kwartale 1961.
Wyktady odbywaty sie w Sali Kolumno-

wej Wydziatu Filozoficznego uw:
9. I. B. Suchodolski — Filozofia
a cztowiek; 16. I. R. Suszk o — Filozo-
fia jako nauka o nauce; 23. I. L. Ko-
takowski — Filozofia jako poglad na
Swiat; 30. I. J. Legowicz — Pesy-
mizm i optymizm w dziejach filozofii;
6. Il. A. Schaff — Cztowiek i jego

perspektywa historyczna; 13. Il. W. T a-
tarkiewicz — O szczes$ciu; 20. II. 1.
Pawtowska — Oceny i normy; 27.
Il. T. Czezowski — Sens i wartos¢
zycia; 30. IIl. T. Kotarbinski —
Sprawno$¢ dziatania.

Woydziat Filozoficzny Towarzystwa Na-
ukowego KUL: 25. 11. 60. St. Adamczyk —
Krytyka ludzkiego poznania; 11. Il1l1. 60.
St. Swiezawski — Filozofia $rednio-

wieczna w oczach Hegla; 9. IV. 60.
J. Pogonowski — Nirwana; 4. V. 60.
St. Kaminski — Metodologiczne typy

nauk wedtug $w. Tomasza z Akwinu;
27. V. 60. . Dagmbska — Model i jego
rola w naukach empirycznych; 29. XI. 60.
St. Kaminski — Rola dedukcji w me-
tafizyce tomistycznej; 15. XII.  60.
A. Stepien — Ocena metodologiczna
analizy istnienia u R. Ingardena;
21. 11l1. 61. Koncepcja podrecznika ,,Kos-
mologia”. 21. Il. 61. J. Majkowski —
Psychologia przezycia religijnego; 21. 1l1.
61. A. Krgpiec i Stt Kaminski —
Z teorii i metodologii metafizyki; 15. IV.

61. J. Pogonowski — Psychizm
w  Swietle wuje¢ filozofii hinduskiej;
2. V. 61. A. Krapiec — Teoria bytu

(Charakterystyczne cechy systeméw Ary-
stotelesa i $w. Tomasza).

XXIIl-eme Semaine de Synthese,
24, V — 2. VI. 61, zorganizowana przez
Centre International de Syntheése w Pa-
ryzu (zob. Ruch Filoz. XIX, s. 302b oraz
XX, s. 117a), miata za .temat ,L’Art et
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la Psychologie des Peuples, étude socio-
historique”, z zalozeniem dotarcia —
poprzez analize dziet sztuki z wszelkich
kregéow kulturowych, od czaséw przed-
historycznych poczawszy — do podstaw
psychologicznych i spotecznych twérczo-
§ci artystycznej, w jej genezie, prze-
ksztatceniach i réznorodnych powigza-
niach funkcjonalnych. Program obejmo-
wat 16 wyktadéw m. in.. R. Huyghe —
Des images aux idées; parallélisme de
L’Art et de la Pensée; A. Leroi-
Gourhan — L’Art et la Pensée pa-
léolithiques; J. Filliozat — Les mo-
tivations des artistes du Monde indien;
N. Vandier - Nicolas — Peinture
et vie sociale, I’Art des lettrés fonction-
naires dans la Chine des Song; F. Cha-

mo ux — L’Art grec, un art a la
mesure de I'Homme; A. Frolow —
Climat et principaux aspects de [|Art
byzantin; L. Grédecki — L’idéal

spirituel et les formes d’Art au Xllle
siecle en France; B. Dorival — Pro-
blémes de I'Art au XXe siécle.

Organizacje

Polskie Towarzystwo Filozoficzne,
Uchwalone przez Walne Zgromadzenie
18. I1. 1961 r. i zatwierdzone przez Wia-
dze administracyjng zmiany statutu (zob.
Ruch Filoz. XX, s. 238b i n.) zawieraja
jako punkt najwazniejszy postanowienie
dotyczace tworzenia kot lokalnych przy
oddziatach: Zarzad oddzialu moze za
zgodg Zarzadu Gtéwnego powotywacé
kota w matych os$rodkach zycia filozo-
ficznego (gdzie nie ma co najmniej 10
0s6b, ktére by mogly zatozy¢ oddziat).
Koto musi liczy¢ co najmniej 5 cztonkdw,
przedmiotem jego dziatalnosci jest orga-
nizowanie miejscowych zebran nauko-
wych. Pracami Kota kieruje przewodni-
czacy, zapraszany na rok przez zarzad
oddziatu. Zmiang statutu natury formal-
nej jest przedtuzenie kadencji zarzadow
oddziatowych z jednego roku na trzy
lata, tj. na okres trwania kadencji Za-
rzadu Gidwnego. Nadto zniesiono posta-
nowienie poprzednio obowigzujgce, we-
dtug ktoérego przewodniczacy Zarzadu
Gléwnego, jego zastepca, sekretarz
i skarbnik winni mie¢ miejsce statego
zamieszkania w Warszawie.

Sekcja Estetyki Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego ukonstytuowata sie na po-
siedzeniu inauguracyjnym w Warszawie
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16 czerwca 1961 r. Po referacie prof.
Wiadystawa Tatarkiewicza ,,O ekspresji
estetycznej” wybrano zarzad Sekcji
w nastepujagcym skiadzie: Przewodnicza-
cy R. Ingarden, cztonkowie H. Elzenberg,
S. Morawski, W. Tatarkiewicz, M. Wal-
lis; zastepcy J. Gatecki, M. Gotaszewska.
Zarzad wybrany bedzie miat siedzibe
w Krakowie. Do Sekcji przystgpito okoto
50 cztonkdw.

Instytut Filozofii i Socjologii PAN
(zob. Ruch Filoz. XVIII, s. 113b i n.)
dziata w nastepujgcych kierunkach:

a) Zaktad Historii Filozofii Nowozytnej
i mysli Spotecznej (kier. B. Baczko)
dzieli sie na dwa zespoly badawcze,
z ktérych jeden zajmuje sie problemami

mysli religijnej w epoce Reformacji
i Kontrreformacji (ze szczeg6lnym
uwzglednieniem polskiego arianizmu),

drugi za$ przemianami strukturalnymi
doktryn filozoficzno-spotecznych w $ro-
dowiskach spotecznych europejskich
XVII i XIX w. Podjeto nadto prace nad
stownikiem filozofii w Polsce o charak-
terze biograficznym. Inwentaryzuje sie
nowozytne rekopisy filozoficzne w pol-
skich bibliotekach i archiwach. Organem
Zaktadu jest ,,Archiwum filozofii i my-
§li spotecznej” (dotychczas sze$¢ tomoéw).
Pracownicy Zaktadu referujg swoje pra-
ce na periodycznych zebraniach nauko-
wych.

b) Zaktad Historii Filozofii Starozytnej
i Sredniowiecznej (kier. J. Legowicz)
prowadzi rejestracje i opracowanie $red-
niowiecznych rekopiséw filozoficznych
w polskich bibliotekach, zbieranie mate-
riatéw polskich do wydawnictwa miedzy-
narodowego Aristoteles Latinus, prace
nad indeksem do Metryki studentéow
krakowskich XV w., stownikiem polskich
autoréow i stownikiem terminéw filozo-
ficznych w Sredniowieczu. Postepy prac
sg referowane na stalych zebraniach
naukowych w Zaktadzie. Organami Za-
ktadu sg ,,Studia Mediewistyczne” i ,,Me-
diaevalia Philosophica Polonorum” (do-
tychczas 8 numeroéw).

c) Zaktad Logiki (kier. K. Ajdukiewicz)
wraz z Pracownig Logiki we Wroctawiu
obejmuje grupy tematyczne semantyki

logicznej, logiki indukcji, metodologii
nauk przyrodniczych, logiki formalnej,
historii logiki oraz zesp6t rejestracji

i systematyki btedéw logicznych. W ra-
mach Zaktadu sga czynne trzy seminaria
naukowe: warszawskie (K. Ajdukiewicz),
na ktérym pracownicy Zaktadu referuja
wyniki wtasnych badan, wroctawskie
(J. Stupecki i M. Lutman-Kokoszynska),

poswiecone podstawom teorii mnogosci
i poznanskie (S. Romahnowa), zajmujace
sie problematyka algebry. Grupy logiki
formalnej i historii logiki odbywajag pe-
riodyczne zjazdy. Organem Zaktadu jest
wydawnictwo Studia Logica (dotychczas
10 tomoéw).

d) Zaklad Teorii Kultury i Przemian
Spotecznych (kier. St. Ossowski) obejmu-
je dwa kierunki badan: problemy ksztat-
towania sie i dynamiki kultury wspot-
czesnej (prace zaréwno na materiale an-
kietowym, jak i historyczno-préwnaw-
cze) oraz analizy podstawowych zagad-
nien teorii i metodologii nauk spotecz-
nych. Prace wspoétpracownikéw sa refe-
rowane na zebraniach naukowych Za-
ktadu.

e) Zaktad badan socjologicznych (kier.
J. Szczepanski) pracuje w dwéch zespo-
tach, warszawskim i t6dzkim. W pierw-
szym w nich prace badawcze majg za
przedmiot socjologie réznych zawodow
i socjologie przemystu, w drugim ponad-
to zagadnienia kultury masowej i zagad-
nienia rodziny.

f) Zaktad Historii i Teorii Moralnosci
(kier. M. Ossowska), obok prac historycz-
nych rozwija badania z zakresu metodo-
logii dyscyplin normatywnych, oraz z za-
kresu psychologii i socjologii moralnosci.
Prace sg referowane na zebraniach nau-
kowych Zakfadu.

g) Pracownia Materializmu Dialektycz-
nego (kier. Cz. Nowinski), skupia swe ba-
dania woko6t zagadnien dialektycznej te-
orii poznania w powigzaniu z problema-
tyka psychologiczng i biologiczng. Jak
w innych Zaktadach prace sg referowane
na zebraniach naukowych.

h) Zesp6t Zagadnien Filozoficznych
Nauk Przyrodniczych (kier. H. Eilstein)
skupia sie dokota problematyki prawi-
dtowosci, przyczynowosci i determino-
wania w naukach przyrodniczych. Zespét
(ztozony w znacznej cze$ci z uczestnikow
spoza Warszawy) zbiera sie dwa razy
w miesigcu na dwudniowe sesje.

i) Zaktad Bibliografii i Dokumentacji
(kier. A. Kadler) opracowuje w dalszym
ciggu Bibliografie filozofii polskiej (ktd-
rej wydano dotychczas dwa tomy).

j) Zaktad Cybernetyki (kier. H. Gre-
niewski) opracowuje nastepujace proble-
my: Cybernetyczne modele gospodarki
centralnie planowanej, zwierze syntetycz-
ne ze stanem czuwania i stanem snu,
wstepne prace nad przektadem maszyno-
wym, aksjomatyzacja uktadéw odosob-
nionych. W zakladzie jest prowadzone
seminarium badawcze, dzialano takze
w kierunku popularyzacji cybernetyki.
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Wydawnictwem Instytutu, kierowanym
przez odrebny Komitet Redakcyjny, jest
czasopismo ,Studia Filozoficzne”.

Zjazdy

Konferencja poswiecona analizie Po-
jecia uzasadniania, zorganizowana przez
Zaktad Logiki PAN, odbyta sie w Ja-
btonnej pod Warszawg 25. IV — 29. IV.
1961 r. z udziatem kilkudziesieciu uczest-
nikéw. W czasie konferencji wygtoszono
nastepujgce referaty: R. Ingarden,
0 sprawie uzasadniania sgdéw (w zna-
czeniu logicznym); S. Romahnowa,

Pewne pojecie poprawnej inferencji
1 pragmatyczne pojecie wynikania;
Z. Ziemba, Postulat prawdziwosci

przestanek a postulat uzasadnienia prze-
stanek; K. Szaniawski, Pragmatycz-
ne uzasadnienie zawodnych sposobdéw
wnioskowania; M. Lutman-Koko-
szynhska, O dwojakim rozumieniu
uzasadniania droga dedukcji; A. Grze-
gorczyk, Uzasadnianie aksjomatéw
w matematyce; M. Przetecki, Za-
gadnienie uzasadniania przez bezposred-
nie Swiadectwo doswiadczenia; K. Aj-
dukiewicz, Intersubiektywno$¢ me-
tody doswiadczenia wobec subiektywno-
§ci spostrzezen; J. Kotarbinska,

Kontrowersja — dedukcjonizm, induk-
cjonizm; K. Ajdukiewicz, Ogéblne
uwagi o pojeciu uzasadnienia. Konfe-

rencja stanowita przygotowanie do Mie-
dzynarodowego Kolokwium Metodologii
Nauk, organizowanego przez Zaktad Lo-

giki PAN pod auspicjami i z pomoca
Sekcji Logiki, Metodologii i Filozofii
Nauk Miedzynarodowej Unii Historii
i Filozofii Nauk, ktére odbylo sie

w Warszawie 18—23 wrze$nia 1961 r. na
temat: Pojecie uzasadniania twierdzen
i decyzji.

IX Zjazd Grupy logiki matematycznej

Zaktadu PAN odbyt sie we Wroctawiu
8—10. VI. 1961 r. z nastepujacym progra-
mem: E. Batuka, a) O sprawdzaniu
tez wielowarto$ciowych rachunkéw zdan,
b) O definiowalnosci funktoréw rachun-
ku zdan; A. Uziembto, a) O prze-
ksztatceniach z jednos$cia wieloznaczna,
b) O przedstawialnosci funkcji logicz-
nych przy pomocy uogdlnionych wielo-
mianéw; J. Nowak, O pewnej logice
czterowarto$ciowej i jej zastosowaniach
w teorii maszyn elektronicznych; L. Bor-
kow ski, Uwagi o implikacji material-

nej i Scistej; M. Lutman-Kokoszyn-
sk a, Systemy logiczne z semantycznego
punktu widzenia; Z. KraszewsKki,

Funkcje zdaniowe od trzech i wiecej
zmiennych; R. Suszko, Uwagi o poje-
ciu statej logicznej; T. Batog, Frag-

mentaryczny system fonologii aksjoma-
tycznej: J. Stupecki, Aksjomaty te-
orii algorytméw; L. Borkowski,
0 sprawdzaniu wyrazen logiki pozytyw-
nej; Z. Kraszewski, Zmienne zda-
niowe a funkcje zdaniowe; J. Stupec-
ki, Uogo6lnienie twierdzenia Lindenbau-
ma o nadsystemach zupeilnych; W. Po-
gorzelski, Uwagi o pojeciu adek-
watnosci.

IV Konferencja Grupy Tematycznej
Historii Logiki (Zaktad Logiki PAN) od-
byta sie w Krakowie 5—6 maja 1961 r.,
z nastepujacym porzadkiem obrad:
. Dambska, Nowa ksigzka o para-
doksie ,,Wtadcy”; R. Suszko, O logice
tradycyjnej; S. Ziemski, Niektore
zagadnienia logiczne w pracach Jakuba
Gorskiego; L. Regner, Natura i przed-
miot logiki wedtug Rekopisu Wojnickie-
go; I. Tarnowska, a) Inkunabutly
1 starodruki polskiej logiki $redniowiecz-
nej, b) O znaczeniu i potrzebie opraco-
wania terminologicznych stownikéw dla
logik poszczegélnych epok; I. Orchel,
0 pogladach metodologicznych Sebastia-
na Fetrycego z zakresu filozofii i medy-
cyny; A. Korcik, O tzw. sylogizmach
hipotetycznych u prekursoréw S$rednio-
wiecza i u logikéw bizantynskich;
W. Michatowski, Stanowisko Gale-
nosa wobec trybéw sylogizmu hipotetycz-
nego Chryzypa; S. Kaminski, a) Kon-
cepcja ,significatio” u Dunsa Szkota,
b) Tendencje rozwojowe pojecia nauKki
na podstawie podziatéw nauk w Srednio-
wieczu.

Doroczny Zjazd Naukowy Polskiego
Towarzystwa Psychologicznego tgcznie
z Walnym Zgromadzeniem administra-
cyjnym odbyt sie w Biatymstoku 25 i 26
maja 1961 r. Tematem obrad zjazdu byty
sprawy zwigzane z zadaniami psychologii
w kryminalistyce. Program obejmowat
osiem referatébw m. in.: A. Lewicki,
Psychologiczna problematyka resocjali-
zacji w wiezieniu; J. Sikorzanka,
Refleksje psychologa w zwigzku z pracg
resocjalizacyjng nad wiezniami; B. W a-
ligéra, Problem rozeznania moralne-
go w praktyce sgdowej i wieziennej.

Konferencja posSwiecona zagadnie-
niom logiki i metodologii nauk odbyta
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sie w Tomsku 21—26 maja 1960 r. i obej-
mowata ogo6tem 28 referatéow, m. in.:
P. W. Kopnina — Dialektyka jako
logika; A. A. Furm an — Metoda
aksjomatyczna w fizyce; D. P. Gor-
skij — Dialektyczno-materialistyczne
i metafizyczne rozumienie problemu toz-
samosci; E. N. Rozenberg — Analo-
gia i problemy modelowania; G. P.
Szczedrowicki — O rozréznianiu
poje¢ pochodnych w logice formalnej
i przedmiotowej; G. M. Ilwanow —
O gnozeologicznej naturze zrédet histo-
rycznych; A. K. Suchotin — Problem
kondensacji wiedzy; W. N. Sagatow -
ski — Od przedstawienia do pojecia;
M. W. Asatrjan — Prawa i warunki
ich dziatania; W. N. Tipuchin — Nie-
ktére problemy logicznej kategorii
miary.
|
Il Symposium Aristotelicum odbyto sie
w Louvain 24. VIII. — 1. IX. 1960 r. na
temat Logika i metoda u Arystotelesa,
z udziatem filologéw i filozoféw; zajmo-
wano sie zagadnieniem, w jakiej mierze
w pismach przyrodniczych Arystotelesa
znajduja zastosowanie zasady jego logiki.
Poprzednie symposium mialo miejsce
w Oksfordzie w sierpniu 1957 r., z ini-
cjatywy prof. Ingemara Diiringa z Géte-
borga, a wyniki jego obrad zostaly za-
warte w publikacji: Aristotle and Plato
in the mid-fourth century, Papers of the
Symposium Aristotelicum held at Oxford
in August 1957. Ed. by 1. Diring and
G. E. L. Owen (Studia Gothoburgensia,

X1), 1960.

111 Kongres miedzynarodowy cyberne-
tyki odbyt sie 11—15 marca 1961 r.
w Namur staraniem Association Inter-
nationale de Cybernétique (13, rue Bas-
se-Marcelle Namur, Belgique). Obrady
plenarne dotyczyty aktualnych tematéw
ogblnych, nadto obradowaty sekcje spe-
cjalne.

International Society for the History
of Ideas, ktéore wydaje czasopismo Jour-
nal of the History of Ideas zorganizowato
kolokwium na temat: Indywidualizm od
czaséw Odrodzenia. Kolokwium odbyto
sie 31" VIII. — 3. IX. 1960 r. w Cam-
bridge (Mass.) z udziatem 55 uczestnikéw
z 13 krajow. Wygtoszono m. in. referaty:
Zagadnienia i metody  historii idei
(Philip P. Wiener), Indywidualizm od
czas6w Odrodzenia — rozwdj, czy zanik?
(P. Francastel, OkreSlenie indy-
widualizmu (R. Poli n).

Nauczanie

Konferencja na temat probleméw wy-
chowania moralnego, zorganizowana przez
Towarzystwo Szkoly Swieckiej, odbyta
sie w Warszawie 17—18 maja 1961 r.
W konferencji wzieli udziat pedagogowie,
filozofowie, psychologowie, socjologowie,

lekarze, nauczyciele, przedstawiciele
witadz szkolnych, organizacji politycz-
nych i zaktadéw pracy. Obrady zagait

przewodniczacy Zarzadu Gitéwnego To-
warzystwa J. Ozga Michalski stwierdza-
jac, ze Towarzystwo przywigzuje szcze-
g6lng wage do wychowywania mtodzie-
zy w oparciu o zasady humanizmu so-
cjalistycznego i pragnie zainicjowac opra-
cowanie jednolitego programu wycho-
wawczego; konferencja ma stanowié
pierwszy krok w kierunku stworzenia
takiego programu, a zarazem podkreslic,
ze odpowiedzialno$¢ za wychowanie
i postawe moralng milodziezy spoczywa
nie tylko na rodzicach, szkole i organi-
zacjach spotecznych, lecz i na catym do-
rostym spoteczenstwie. Podstawg obrad

byt referat prof. Bogdana Suchodol-
skiego.
Konferencja wyktadowcow filozofii

katolickiej odbyta sie w Seminarium
Duchownym w ktodzi 5—6 IV. 1961 r. na
temat ,,Program i metoda nauczania fi-
lozofii w seminariach duchownych”.
W konferencji uczestniczyto 73 profeso-
réw wyzszych zaktadéw teologicznych,
reprezentujgcych Wydzial Filozoficzny
Akademii Teologii Katolickiej, Wydziat
Filozoficzny KUL oraz 37 seminariéw.
W toku obrad wygtoszono 10 referatow:
M. Kowalewski, Logika, metodo-
logia i teoria poznania; A. Kragpiec,

Metafizyka; B. Bejze, Teodycea;
M. Jaworski, Filozofia religii;
K. Kt6sak, Filozofia przyrody;
B. Bednarczyk, Psychologia;

A. Hofman, Nauki pomocnicze psy-
chologii; J. Pacyna, Etyka indywidu-
alna i spoteczna; J. Lewicki, Histo-
ria filozofii; J. Ilwanicki, Seminaria

i ¢wiczenia naukowe.

Kurs zagadnieh etyki marksistowskiej
dla wyktadowcéw szkolenia partyjnego,
zorganizowany przez Wydziat Propagan-
dy i Agitacji KC PZPR odbyt sie w War-
szawie w maju i czerwcu 1961 r. Na
kursie wygtoszono m. in. nastepujace
wyktady: B. Suchodolski, Program
wychowania moralnego w Polsce wspo6t-
czesnej; St. Ehrlich, Prawo a moral-



a —
no$¢; St. Soldenhoff, Spoteczno-
-ekonomiczne i polityczne przestanki

zmian postaw moralnych w naszym spo-
teczenstwie po ustanowieniu wtadzy lu-
dowej; M. Fritzhand, Miejsce etyki
normatywnej w marksizmie; tenze, Pro-
blematyka celu i $rodkéw w etyce mar-
ksistowskiej; Cz. Czap ow, Proby so-
cjologicznej analizy warunkéw formowa-
nia sie moralnosci w réznych $rodowi-
skach mtodziezy. W kursie wzieto udziat
okoto 70 uczestnikéw z catego kraju.

O studium filozoficznym w KUL pisze
Antoni Stepiefi w notatce p.t. Srodowi-
sko filozoficzne KUL (Znak nr 82 s. 574).

Wiadomosci osobiste

Prof. Adam Schaff, cztonek-korespon-
dent FAN zostat wybrany przez Zgroma-
dzenie Og6lne PAN 19 maja 1961 r. na
cztonka rzeczywistego.

Dr Ludwik Borkowski otrzymat sto-
pien naukowy docenta (w zakresie logi-
ki) na mocy uchwaty Rady Wydz. Mat.
Fiz. i Ch. w Uniwersytecie Wroctawskim
z dn. 25 czerwca 1960 r.

Dr Tadeusz Kubiniski otrzymat stopien
naukowy docenta (w zakresie logiki) na
mocy uchwaly Rady Wydz. Filozoficzno-
Historycznego w Uniwersytecie Wro-
ctawskim z dn. 26 pazdziernika 1960.

Dr Jerzy Giedymin otrzymat stopien
naukowy docenta (w zakresie logiki) na
mocy uchwaty Rady Wydz. Filozoficzno-
Historycznego Uniwersytetu Poznanskie-
go z dn. 17 listopada 1960 r.

Dr Jerzy Pelc otrzymat stopiefi nauko-
wy docenta (w zakresie filozofii ze szcze-
golnym uwzglednieniem metodologiinauki
0 literaturze) na mocy uchwaly Rady
Naukowej Instytutu Filozofii i Socjologii
PAN z dn. 17 lutego 1961 r.

Dr Kazimierz Pasenkiewicz otrzymat
stopief naukowy docenta (w zakresie lo-
giki) na mocy uchwaty Rady Wydz. Fi-
lozoficzno-Historycznego w Uniwersyte-
cie Jagielloskim z dn. 28 kwietnia 1961
roku.

Prof. Daniela Gromska i prof. Stefan
Szuman przeszli na emeryture z dniem
1 pazdziernika 1960 r. wraz z innymi
profesorami, ktérzy ukonczyli 70 rok zy-
cia (zob. Ruch Filoz. XX, s. 125b).
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Prezes PAN Prof. Tadeusz Kotarbinski
obchodzit 31 marca 1961 r. 75 rocznice
urodzin. Z tej okazji odbyto sie posie-
dzenie Sekretariatu Naukowego PAN,
na ktérym ztozono mu gratulacje. Try-
buna Ludu (nr 89 z 31. IIl.) zamies$cita
jego zyciorys, a w Expresie Wieczornym
(nr 78 z 1—3. 1V.) ukazat sie wywiad
z prof. Ajdukiewiczem, zawierajacy cha-
rakterystyke osobowosci solenizanta.

Prof. Wiadystaw Tatarkiewicz ogtosit
pierwszg swa prace naukowg w r. 1910,
w roku ubiegtym przeto uptyneto od tego
czasu lat pieédziesigt. Roczice przypo-
mniat Jerzy Narbutt w artykule ,Niety-
powy Jubileusz” (Tygodnik Powszechny,
nr 14 z 2 kwietnia 1961 r.).

Prof. Adam Schaff bawit od lutego do
poczatku maja 1960 r. w Stanach Zjed-
noczonych AP, gdzie odwiedzit szereg
uniwersytetow i innych instytucji, na-
wigzujac bezposrednie kontakty nauko-
we.

Konkursy 1 nagrody

Prof. Hans Kelsen, przebywajacy obec-
nie stale w Stanach Zjednoczonych AP.
otrzymat od Accademia dei Lincei
w Rzymie nagrode Feltrinelli za rok
1960.

Varia

Henryk Elzenberg, Z dziennikow
1941—1960; zamieszczony w miesieczniku
»Znak”, nr 81 (marzec 1961 r.) str. 302—
365 zbior luznych zapisek, myséli, frag-
mentéw, podaje zywe, chwytane na go-
raco przezycia, zwigzane ze zdarzeniami
otaczajgcego S$wiata lub lekturg. Oto
niektére wyjatki: (29. 1. 1950 r.). W fi-
lozofii nie o to chodzi, zeby osiggna¢
wynik okreslony i ostateczny; raczej
0 co$ wrecz przeciwnego: zeby whrew
jednostronnym naciskom, specyficznym
dla kazdej epoki, wszelkie rozsadne moz-
liwosci rozumienia $wiata pozostawic
otwarte. ' Cztowiek, by sie nie udusi¢,
potrzebuje tych  na wszystkie
strony wolnych perspektyw. Ci, ktorzy
moéwia: ,patrzcie, jak nauki przyrodni-
cze daleko zaszty, a wy co?” — stabe
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majg pojecie o rzeczy. — (4. 1 *. 1960 r.).
Nietzsche o uczonych: ,Uczony nigdy nie
moze sta¢ sie filozofem (....) Filozof mia-
nowicie, to nie tylko myséliciel, ale takze
rzeczywisty cztowiek, a kiedyz to jaki$
uczony stat sie rzeczywistym cztowie-
kiem?” (Schopenhauer als Erzieher).
Oczywiscie duzo za mocno. Ale co$ na
tym jest; i ja nawet wiem, co. Ale nie
powiem...

Adam Schaff, Sytuacja i aktualne za-
gadnienia polskiej filozofii. Artykut, za-
mieszczony w miesieczniku ,Nowe Dro-
gi” (marzec 1961 r., nr 3/142, str. 67—82)
analizuje stan i perspektywy rozwoju fi-
lozofii marksistowskiej w Polsce, rozpa-
trujac trzy pytania: 1) Co sie stato
w dziedzinie filozofii w ostatnim dzie-
siecioleciu? 2) Dlaczego tak sie stato?
3) Jakie wyptywajg stad zadania? Po-
szczegblne rozdziaty: Zmiany na froncie
filozoficznym w ostatnim dziesiecioleciu.
Préba analizy. Merytoryczny rozwéj fi-
lozofii marksistowskiej w Polsce. Linie
podziatu i nowe zadania na froncie filo-
zoficznym.

150 rocznica zatozenia Uniwersytetu
w Berlinie byta obchodzona w r. 1959.
Z tej okazji ukazaty sie nastepujgce wy-
dawnictwa naktadem firmy Walter De
Gruyter u. Co. Berlin W. 30: Gedenk-
schrift der Freien Universitdt Berlin zur
150. Wiederkehr des Grindungsjahres
der Friedrich-Wilhelm Universitat zu

Berlin — ldee und Wirklich-
keit einer Universitat —
Dokumente zur Geschichte
der Friedrich - Wilhelms -

Universitat zZu Berlin. In
Zusammenarbeit mit Wolfgang Miller-
-Lauter und Michael Theunissen heraus-
geg. von Wilhelm Weischedel, 1960, str.
XXXIV + 540, cena w opr. 24 DM oraz
Gedenkschrift der Westdeutschen Rek-
toren-Konferenz und der Freien Univer-
sitdt Berlin zur 150. Wiederkehr des

Grindungs-Jahres der Friedrich-Wil-
helm-Universitdt zu Berlin — Stu-
dium Berolinense — Auf-
sdtze und Beitrdge zu Pro-
blemen der Wissenschaft
und zur Geschichte der
Friedrich - Wilhelms - Uni-
versitdt zu Berlin. Herausgeg.
von Hans Leussing, Eduard Neumann

und Georg Kotowski,

+ 930, cena 36 DM.
Wystawa w stulecie Rudolfa Steinera

(1861—1925) zostata zorganizowana w Pa-

1960, str. XII +

» Wydrukowano omytkowo XI.
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ryzu w marcu 1961 r. Steiner, syn
austriackiego kolejarza, z wyksztatcenia
inzynier, z powotania pisarz i organiza-
tor, za mtodu wspdétwydawca pism przy-
rodniczych Goethego, p6zniej (1912) gto-
sit wiasng odmiane teozofii, nazwawszy
ja antropozofig i stworzyt dla niej osro-
dek Goetheanum w Dornach koto Ba-
zylei. taczyt poglady mistyczne z by-
strym darem obserwacyjnym przyrodnika,
wystepowat jako reformator w réznorod-

nych dziedzinach, tanca i dramatu,
psychoterapii, naturalnego rolnictwa,
opartego na ,rytmie zycia”, pedagogiki

leczniczej dla dzieci uposledzonych, kt6-
rej metody okazaly sie najbardziej zy-
wotne. Z licznych jego pism najwazniej-
sze: Die Philosophie der Freiheit (1894),
Goethes Weltanschauung (1897), Vom
Menschenrdtsel (1916), Mein Lebensgang
(1925).

Association Internationale ,,La Maison
d’Auguste Comte” w Paryzu (10, rue
Monsieur-le-Prince, Paris 6-e) przygoto-
wuje z pomocag Ecole pratique des hau-
tes études wydanie kompletne korespon-
dencji Comte’a z lat 1814—1857. Wydaw-
cy zgromadzili ponad 1300 listow; we-
dtug wskazéwek pozostawionych przez
samego Comte’a brakuje ich do kom-
pletu jeszcze okoto 400, ktére nalezy od-
nalez¢.

Uniwersytet w Bolonii zorganizowat
7—9. X. 1960 r. sesje naukowa poswie-
cong dziatalnos$ci filozoficznej prof. Pan-
taleo Carabellese (1877—1948, zob. Ruch
Filoz. XVII, s. 122a).

Société Filosofica Calabrese w Reggio
Cal. podjeta inicjatywe miedzynarodowej
dyskusji filozoficznej na temat naczelnej
zasady etycznej, wydajgc ksigzke La col-
laboration philosophique (1958, zob. Ruch
Fil. XIX, s. 118a, b) i rozsytajac inicju-
jace dyskusje listy do towarzystw filo-
zoficznych w réznych krajach. Tezy To-
warzystwa Kalabryjskiego zostaty zrefe-
rowane przez prof. Kotarbifiskiego na
Walnym Zgromadzeniu Polskiego Towa-
rzystwa Filozoficznego 13 lutego 1960 r.
wyniki za$ dyskusji, ktéra sie rozwineta,
prof. Kotarbinski przekazat w liscie Za-
rzagdowi Towarzystwa Kalabryjskiego.
List ten w peinym brzmieniu zostat wy-
drukowany w czasopi$mie wspomniane-
go Towarzystwa Ricerche Filosofiche,
tom XXVIII (1960) s. 125—128 wraz z li-
stem w tym samym przedmiocie prof.
J. T. Clanchet z Barcelony. Inne listy,
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otrzymane przez Towarzystwo Kalabryj-
skie, byty drukowane w jego rocznikach
XXVI (1958) s. 84—87 i XXVII (1959)
s. 67—75.

Pomytka czy zto$liwosé? W literackim
dodatku londynskiego The Times (The
Times Literary Supplement) zamieszczo-
no 21 kwietnia 1961 r. na naczelnym
miejscu artykut pt. ,Analyst analysed”
(Zanalizowany analityk). Niepodpisany
autor artykutu zjadliwie zaatakowat
prof. Ayera, z okazji wydania jego inau-
guracyjnego wyktadu w Uniwersytecie
Oxfordzkim Philosophy and Language
(Oxford University Press, 1960), zarzu-
cajac mu zty scholastycyzm i sprzeczno-
$ci, ,czujemy — dodaje — ,ze wikta sie
w schytkowych rewizjach swych pogla-
déw, starajac sie ukryé schytek mysli

pod misternymi splotami gietkiej prozy”.

W tydzien po6zZniej na tamach tegoz pi-
sma pojawita sie w rubryce ,Listy do
wydawcy” krotka odpowiedZ zaatakowa-
nego, w ktorej oksfordzki profesor
w spokojnym tonie zwraca uwage, iz
podstawowy cytat z jego wyktadu zostat
w artykule zupetnie znieksztatcony. ,,Po-
niewaz Panska nieco ostra krytyka moich
obecnych pogladéw jest niemal catko-
wicie oparta na tym zitym cytacie, Pan-
ska pomytka jest godna pozalowania.
W gruncie rzeczy nie sadze, by to byt
rodzaj pomytki, ktérg mdgtby popetnié
bezstronny krytyk” — konczy prof. Ayer.
Zaznaczy¢ nalezy, ze Times Literary
Supplement konsekwentnie zwalcza to-
.giczny pozytywizm i oksfordzkag filozo-
fie lingwistyczng, zywigc upodobanie do
bardziej tradycyjnych metod filozofowa-
nia; recenzent nie zorientowat sie jed-
nak tym razem, ze wyklad zawierat
krytyke szkoty oksfordzkiej.

Myra Buttle, The Bitches Brew or the
Plot against Bertrand Russell, London,
G. A. Watts and Co, 1960, str. 88, cena
12/6. Zabawny zbi6ér parodii, majacych
za przedmiot filozofie Bertranda Russel-
la; autorem, ktory ukryt sie pod pseudo-
nimem, stanowigcym anagram siéw My
Rebuttal (moja replika), jest rzekomo
znany orientalista z Cambridge. Szereg
poetéw i pisarzy angielskich z réznych
wiek6éw oraz postacie mitologiczne opie-
wajg cnoty i zastugi Russella, ktéry
oSwiadcza na koncu, ze catkowicie z ni-
mi sie zgadza.
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Nekrologia

Wtodzimierz  Szytkarski, urodzony
w Birzach 15 stycznia 1884 r., zmart 20
sierpnia 1960 r. w Bonn jako emeryto-
wany i honorowy profesor tamtejszego
Uniwersytetu. Po ukofAczeniu gimnazjum
w Mitawie odbywatl studia uniwersytec-
kie w Moskwie, gdzie szczeg6lny wpityw
na jego dalszy rozw6j filozoficzny wy-
wart profesor Lopatin. w r. 1914 zostat
docentem Uniwersytetu w Dorpacie,
a w r. 1917 nadzwyczajnym profesorem
tamze. W r. 1919/20 wyktadat w Uniwer-
sytecie Stefana Batorego w Wilnie, lecz
nastepnie osiadt na Litwie, zwigzany tam
rodzinnie, i od r. 1924 byt profesorem
filologii klasycznej w Uniwersytecie
w Kownie. Mimo zamknietej granicy
utrzymywat nadal zywe stosunki z pol-
skimi filozofami i co roku bywat w Wil-
nie, a gdy w r. 1940 Uniwersytet ko-
wienski zostat przeniesiony do Wilna,
koledzy wilefiscy doznali od niego wiele
pomocy. W czasach kowienskich zajat
sie postacig Gustawa Teichmdullera, dor-
packiego nauczyciela Wincentego Luto-
stawskiego, zZr6dtowe studia nad jego fi-
lozofig zblizyty go do két rodzinnych
filozofa w Zachodnich Niemczech; gdy
sam wskutek kolei wojennych znalazt sig
w tamtych stronach, zostat w r. 1946 za-
proszony przez Uniwersytet w Bonn na
stworzong dla niego katedre Kkultury
umystowej stowianskiego Wschodu. Hi-
storyk filozofii o znakomitym przygoto-
waniu filologicznym interesowat sie
przede wszystkim systemami filozoficz-
nymi o zabarwieniu religijnym. W ,,Prze-
gladzie Filozoficznym” oglosit studia
o paraleliZzmie monistycznym i o Spino-
zie (1924, 1927). Wgtebiat sie w poglady
filozoficzno-religijne Mickiewicza i Sto-
wackiego. Pod koniec zycia podjat wiel-
kie dzieto wydania niemieckiego prze-
ktadu wszystkich pism Witodzimierza So-
towiowa (1853—1900) w o$miu tomach,
(zob. Ruch Filoz. XVII, s. 106a). Oprécz
duzej liczby rozpraw i artykutéw w réz-
nych wydawnictwach ogtosit m. in.: So-
towiows Philosophie der Alleinheit
(1935), Adolf Dyroffs Jugendgeschichte
mit einem Ausblick auf die Jahre seiner

Reife und Vollendung (1946), W ladimir
Sotowiow (1950).
Artur Gorski (Jézef Artur Marian),

urodzony 2 lipca 1870 r. w Krakowie, li-
terat i publicysta, doktor praw, cztonek
PPS od jej powstania w Krakowie,
zmart 7 grudnia 1959. W pismach swoich
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zajmowat sie zagadnieniami filozofii kul-
tury i literatury. Pierwszy w Polsce pi-
sat o Kierkegaardzie w ,Ateneum?”
(1901). Ogtosit m. in.: Monsalwat, rzecz
o Adamie Mickiewiczu (1908). Ku czemu
Polska szta (1918), Niepokdj naszego
czasu (1938). W rekopisach pozostawit
ksigzki: O ciagtosci w kulturze, Filozo-
fia kultury, Filozofia religii, O nadziei,
Studia z pogranicza filozofii i literatury.
(Zob. Piotr Grzegorczyk, Tworcy i ba-
dacze kultury zmarli w r. 1959: Znak
nr 82).

Maurice Merleau-Ponty, ur. w Roche-
fort-sur-Mer 14 marca 1908, profesor
College de France, zmart 4 maja 1961 r.
Uczen Husserla i fenomenolog, byt zwig-
zany kolezenstwem i przyjaznig z Sar-
trem, co go zblizato do egzystencjalizmu.
Nieobcy zagadnieniom politycznym, za-
patrywan lewicowych, w pismach swoich
polemizowat z filozofiag marksistowska.
Obdarzony duzym czarem osobistym, byt
jedna z najSwietniejszych postaci $wiata
intelektualnego  wspoétczesnej  Francji.
Ogtosit m. in.: Structure du comporte-
ment (1942), Phénoménologie de la per-
ception (1945), Humanisme et Terreur
(1947), Sens et non Sens (1948), Eloge de
la philosophie (1953), Les aventures de
la dialectique (1955), Signes (1961).
Ostatnio przygotowywat ksigzke Le Visi-
ble et I’invisible.

Carl Gustav Jung, ur. 26. VII. 1875 r.
w Bazylei jako syn pastora, psychiatra
i psycholog, dtugoletni profesor Uniwer-
sytetu w Zurychu, zmart w Zurychu
6. VI. 1961 r. Uczen Freuda, doszedt na-
stepnie do wtasnej teorii psychoanali-
tycznej, réznej od teorii freudowskiej
przede wszystkim pojeciem ,kolektywnej
podéwiadomosci”, zaznaczajacej sie
w poszczeg6lnych psychikach obecnoscia
»,archetypéw”, to jest odziedziczonych
elementéw  strukturowych, majacych
swe zrodta w pierwotnych mitologiach.
Teorie swa rozwijalt w licznych dzietach
niemieckich i francuskich. Dziatalnosci
pisarskiej nie zaprzestat do ostatnich lat
zycia, wydajac m. in.: Aion, Untersu-
chungen zur Symbolgeschichte (1951),
Versuch einer Darstellung der psycho-
analytischen Theorie (1954), Les meta-
morphoses de I'dame et ses symboles
(1953), Les problemes de I'ame moderne
(1961). (W Ruchu Filoz. t. XVI, s. 69a
zostata podana mylna wiadomos$é
o $mierci Junga w Haifie w r. 1946).
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Erwin Schrodinger, znakomity fizyk,
ur. w Wiedniu 12. VIII. 1887, kolejno
profesor w Berlinie, Oxfordzie i in.; od
1940 w Dublinie kierowatl zatozonym
przez siebie Institute for Advanced Stu-
dies, w r. 1955 powr6cit do Wiednia
i tam zmart 4 stycznia 1961 r. Twérca
mechaniki falowej i laureat Nobla
w r. 1933, zajmowal sie takze zagadnie-
niami filozoficznymi, napisat m. in.: Zur

Kritik der naturwissenschaftlichen Er-
kenntnis (1932), What is Life (1945),
Space-Time Structure (1950), Science

and Humanism (1951), Nature and the
Greeks (1954), Mind and M atter (1958).

List do Redakcji

Prof. I. Dambska nadestata Redakcji
nastepujaca notatke: W numerze 1—2
Tomu XX Ruchu Filozoficznego ukazata
sie recenzja mojej pracy o0 sceptycyzmie
francuskim XVI-go i XVIl-go wieku.
Autor recenzji P. St. Katafias prace
mojg ocenit bardzo zyczliwie. Je$li wiec
w sprawie tej recenzji gtos zabieram, to
czynie to dlatego, ze w jednym jej uste-
pie Autor przypisuje mi stanowisko me-
todologiczne, ktérego w swej ksigzce ani
nie sformutowatam, ani nie zatozytam,
a ktéore — co wazniejsze — wydaje mi
sie niestuszne. Mianowicie przytoczywszy
wiernie mojg krytyke historiozoficznej
koncepcji Brentany, w mysl ktorej scep-
tycyzm miatby sie zawsze pojawia¢ po
okresie ,szk6t”, ktéry znamionuje wy-
czerpanie twdérczych koncepcji w filozo-
fii, Autor recenzji dodaje (s. 32), ze moim
zdaniem ,dany poglad filozoficzny ma
za przyczyne catoksztatt warunkéw spo-
teczno-kulturalnych i tylko ich doktadna
analiza moze stanowi¢ jedyng podstawe
do wykazania genezy takiego czy innego
nastawienia badacza do rzeczywistos$ci”.

Ot6z wydaje mi sie, ze jakkolwiek wa-
runki spoteczno-kulturalne, w jakich
zyje badacz sg waznym czynnikiem
ksztattujacym czy selekcjonujgcym pro -
blematyke filozoficzng, to jednak

nie sg to czynniki jedyne, ani tez nie
wyznaczajg odpowiedzi natepy-
tania, czyli jak to Autor recenzji
okres$lit postawy badacza wzgledem
rzeczywistoéci. Nie sg za$ czynnika-
mi jedynymi chociazby dlatego, ze
cztowiek uwiktany jest w mnéstwo

relacji nie tylko z aktualng rzeczywisto-
$cig spoteczng, ale jest tez czastkg $Swiata
i odkrywca czy twércg warto$ci poza-



czasowych, co sprawia, ze staje wcigz
wobec licznych zagadnien, ktérych gene-
zy nie mozna szukaé w samych tylko
warunkach spoteczno-kulturalnych. Je-
stedmy wlnajgtebszej swej istocie — jak
to pieknie powiedziat Eddington — tymi,
ktérzy ,zadaja pytania”. Tymi, ktorzy
szukajg prawdy. Sceptycy sadzili, ze
w szukaniu odpowiedzi na te pytania,
nigdy nie zaspokojonym prawomocnym
poczuciem pewno$ci — o ile te pytania
dotyczg rzeczywisto$ci transcendentnej —
wyczerpuje sie sens filozofowania. A sg-
dzili tak zyjac w bardzo réznych czasach
i warunkach spoteczno-kulturalnych. To
tez sceptycyzm, jak kazde rzetelne sta-
nowisko filozoficzne, jest przede wszyst-
kim wyrazem, w pewnych warunkach
wiecej w innych stabiej przejawiajacej
sie, swoiscie ludzkiej potrzeby poznania
i prawdy.

J. Dambska
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