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Wiktor Kulerski i jego
»,Gazeta Grudziagdzka”
w okresie I wojny Swiatowej.
Nie tylko Dmowski i Pitsudski...

Slowem wstepu krotki rys historyczny.

pazdziernika 1795 r. monarchowie Rosji, Prus i Austrii podpisali
2 4_W Petersburgu traktat, na mocy ktérego dokonano III rozbioru Rzeczy-

pospolitej. Panstwo o wielowiekowej tradycji zniknelo z mapy $wiata.
Jak trudna byta droga do odzyskania wlasnej panstwowosci pokazuje nam historia
123 lat niewoli. W ciagu tego okresu dwukrotnie pojawiala si¢ zaledwie namiastka
panstwa polskiego. W latach 1807-1815 istnialo Ksigstwo Warszawskie zwigzane
unig personalng z Kroélestwem Saksonii. Upadek jego tworcy Napoleona Bonaparte
oznaczal koniec istnienia tego panstewka uzaleznionego od Francji. Decyzjq
Kongresu Wiedenskiego z 1815 r. z czeéci jego terytorium utworzono Krolestwo
Polskie, tym razem uzaleznione od Rosji. Podejmowana przez Polakéw walka
zbrojna, poczawszy od Powstania Listopadowego poprzez Powstanie Krakowskie,
Wiosng Ludéw, a skoniczywszy na Powstaniu Styczniowym kofczyly si¢ niepowo-
dzeniem i bardzo dotkliwymi represjami. Kleska ostatniego zrywu niepodleglo-
$ciowego otworzyla w pewnym stopniu droge tym, ktérzy nie z bronig w reku
chcieli walczy¢, ale opowiadali si¢ za codzienng zmudng praca na polu gospodar-
czym, kulturalnym i na tych plaszczyznach chcieli prowadzi¢ walke z zaborcami.
Wspomniany powyzej Kongres Wiedenski ustalal zasade réwnowagi sil, jaka pano-
waé miata w stosunkach migdzynarodowych. Na jej strazy, co jest bardzo istotne
z polskiego punktu widzenia miato sta¢ Swiete Przymierze, zawarte 26 IX 1815 r.
w Paryzu przez Rosje, Austri¢ 1 Prusy. Zgodnie z przyjetymi zasadami o losach
Europy, a jak czas pokazal i §wiata, mialy decydowaé mocarstwa.

Do 1914 r. na kontynencie europejskim panowal wzgledny spokoj, ktory



mogltby by¢ naruszony jedynie w przypadku konfliktu zbrojnego. Swoje obawy,
a zarazem ostrzezenia wyglaszal Otton von Bismarck, ktory byl przekonany, ze
zaistniejg wowczas warunki, w ktoérych do glosu dojda ,,pigmeje” Europy 1 to one
decydowaé beda o losie Europy Srodkowo-Wschodniej. W przeciwienstwie do
wielkomocarstwowej polityki kanclerza Bismarcka tzw. ,,pigmeje”, w tym i Polacy
w wielkim konflikcie zbrojnym upatrywali swojg szans¢ na odzyskanie niepodle-
glosci lub tez uzyskanie suwerennosci panstwowej. Rok 1914 przyniést Europie
1 $wiatu wojng¢ o rozmiarach do tej pory niespotykanych. Cztery lata krwawych
zmagan doprowadza do upadku starego porzadku, a Polakom przyniostaby
wolnos¢.

Z. okazji stulecia odzyskania przez Polske niepodlegtosci Kancelaria
Prezydenta Andrzeja Dudy wspoélnie z Instytutem Pamieci Narodowej zorgani-
zowala cykl 12 debat. Na Zamku Krélewskim w Warszawie wybitni polscy
historycy poruszali zasadnicze kwestie zaréwno o charakterze politycznym, jak
1 militarnym, ktére w ostatecznym rozrachunku doprowadzily do odzyskania
wolnosdci w listopadzie 1918 r. Kwestia polska w rozumieniu wielkich mocarstw
praktycznie na poczatku wojny nie istniala. Zaden z liczacych sie politykéw nie
wypowiadal si¢ w tej kwestii, bowiem traktowana byla jako wewnetrzna sprawa
Rosji. Zdaniem jednego z panelistéw prof. Wojciecha Roszkowskiego sprawa
polska obiektywnie istniala, dlatego, ze byli Polacy pragnacy zy¢ we wilasnym kraju.
W naszej historiografii poruszajacej problem ,,Drogi do niepodlegtosci” kladzie si¢
glowny nacisk na dwa rozwigzania: jedno opierajace si¢ na Jozefie Pilsudskim,
drugie na Romanie Dmowskim. Majac to na wzgledzie, szczegdlnie interesujace
byly dla mnie dwie debaty: jedna po$wiecona Aktowi 5 listopada i druga: Nie tylko
Dmowski i Paderewski. Przez dziesiatki lat pomijana byla, jak jga nazywam ta
Htrzecia” droga, ktérg podazal Wiktor Kulerski. Stanowi ona przedmiot moich
rozwazan, ktoére oparlam na artykulach zamieszczonych w ,,Gazecie Grudzia-
dzkiej”. Staralam si¢ przedstawic Wiktora Kulerskiego, tego doswiadczonego
polityka, przedsigbiorcy, zalozyciela i wydawcy ,,Gazety Grudziadzkiej”, ktory
konsekwentnie przez caly okres wojny popieral te¢ ,,trzecia” droge. Moim zdaniem
okreslanie go mianem zdrajcy sprawy narodowej jest nieuzasadnione i niespra-
wiedliwe. Prawda jest, ze zachowal si¢ lojalnie wobec monarchii Wilhelma II, ale
jezeli chcielibysmy mierzy¢ wszystkich politykéw takg sama miara, to przeciez bez
watplenia najwybitniejsi z nich, czyli J. Pilsudski i R. Dmowski rowniez przez
pewien okres wigzali przyszlos¢ sprawy polskiej z wiadcami panstw, ktorych byli
poddanymi. Nalezy pamigtac, ze zyli w okreslonym miejscu i czasie nie majac
zadnego wplywu na tzw. wielkq polityke. Historia pokazala, ze chociaz od Kongre-
su Wiedenskiego minglo ponad sto lat to i tak o losach mniejszych narodéw
decydowaly wielkie mocarstwa.

Wojna dla wielu me¢zczyzn oznaczala obowigzkowe powolanie do wojska, do
armii panstw, ktérych byli obywatelami. Ci, ktérzy wyruszyli na wojne, ulegli
dzialaniu propagandy i uwierzyli, ze wroca szybko do domoéw. Tragizm sytuacji
polegal nie tylko na tym, ze walczyli nie tylko przeciwko sobie, ale rowniez ze
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wzgladu na polski interes narodowy, dla ktérego korzystna byla jak najdiuzszej
toczaca si¢ wojna.

Na przykladzie mojej najblizszej rodziny moglabym opisa¢ losy polskich
rodzin zyjacych pod panowaniem Wilhelma II. W tym artykule ogranicze si¢ do
wzmianki o dwoch moich przodkach. Obaj moi dziadkowie zostali powotani do
wojska, jeden walczyl w wojskach ladowych 1 zostal cigzko ranny pod Verdun, drugi
stuzyl w Kaiserliche Marine (z niem. Cesarska Marynarka Wojenna).

Franciszek Jesche (dziadek spolszczyl na-
zwisko na Jeszke), zdjecie zrobione w Hei-
delbergu, w drodze na front zachodni.

Dziadek — Franciszek Frackowiak.

Pierwsze lata wojny przyniosly naszym rodakom jedynie ofiary i zniszczenia
spowodowane tym, ze dzialania militarne na froncie wschodnim toczyly si¢ na
ziemiach polskich. Do swoich polskich poddanych car Mikotaj II nie zwrocil si¢
bezposrednio, jedynie za posrednictwem wielkiego ksigcia Mikotaja Mikolajewicza,
ktory 14 VIII 1914 r. wydal odezwe skierowang do Polakéw. Niestety nie posiadajac
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sankcji cara pozbawiona byla znaczenia prawnego. Pojawiajace si¢ w pozniejszym
okresie kolejne o$wiadczenia nie byly zapowiedzig utworzenia suwerennego pan-
stwa polskiego.

Dwaj wybitni historycy zajmujacy si¢ problematyka zwiazana z Pomorzem
do pewnego stopnia inaczej postrzegaja polozenie Polakéw w tej dzielnicy
w czasie I wojny $wiatowej. Prof. Mieczystaw Wojciechowski w swojej ksiazce
,Powrét Pomorza do Polski 1918-1920” udowadnia, ze wybuch wojny zmienil
radykalnie potozenie Polakéw na Pomorzu, gdzie ograniczono swobody narodowe,
wiele organizacji zawiesito dzialalno$¢ m.in. z powodu wcielenia do wojska.
Natomiast prof. Roman Wapifski w ksiazce ,,Zycie polityczne Pomorza w latach
1920-1939” zwraca uwage na fakt, ze rozpoczecie dzialan wojennych nie wpro-
wadzito zadnych istotnych zmian. Brak reakcji w §rodowiskach polskich dzielnicy
pruskiej mogl by¢ spowodowany niewiara w zalamanie militarne Niemiec oraz
dominujaca na tym terenie tradycja pracy organicznej.

Wiktor Kulerski (20 IIT 1865 — 18 IX 1935) — polski
dziatacz spoleczno-polityczny, dziennikarz 1 wydawca

,Gazety Grudzigdzkiej”, senator II i III kadencji
parlamentu.

W swoim artykule staralam si¢ przedstawic
obraz zmieniajacego si¢ $wiata w latach 1914-1918
ukazany czytelnikom ,,Gazety Grudziadzkiej" przez
jej wydawce i redaktoréw, majacych wplyw na po-
strzeganie wydarzen 1 ich skutkéw przez wiernych odbiorcow. Problem jest
niezwykle trudny, albowiem nie wiemy na ile ,,Gazeta Grudziadzka”, docierajaca do
wielu tysiecy czytelnikéw, miata w ostatecznym rozrachunku wplyw na ksztalto-
wanie si¢ postaw polskich obywateli. Mozemy jedynie bazowac¢ na danych o tych
nastrojach, ktére byly uzewnetrzniane, co bylo trudne przy ogromnej supremacii
Niemiec, a co si¢ z tym wigze znaczna cz¢§¢ spoleczenstwa bala si¢ glosno
wypowiada¢ swoje poglady. W samym Grudziadzu zaledwie 11 % mieszkancow
stanowili Polacy.

W sierpniu 1914 r. mozliwosci wyboru byly niewielkie; mozna byto zacho-
wac si¢ biernie, badZ opowiedziec si¢ po stronie panstw centralnych i z nimi wiazac
nadzieje na zmiang polityki wobec Polakéw. Praktycznie w obu wypadkach ozna-
czalo to przyjecie postawy lojalno$ci wobec panstwa, w ktorym si¢ mieszkalo.
Wiktor Kulerski, jako odpowiedzialny wydawca nie zachowal si¢ biernie, moim
zdaniem nie mogl postapi¢ inaczej. Bierno$¢ oznaczalaby zamknigcie polskiej
gazety 1 calkowita dominacj¢ na rynku wydawniczym prasy niemieckiej. Inne
wychodzace wowcezas polskie gazety, jak chociazby Gazeta Torufiska mialy zaledwie



kilkutysieczny naklad. W zaistnialtej sytuacji geopolitycznej byt to wyraz racjonalne;j
kalkulacji politycznej. Nie sadze, zeby polityk tej miary, zwazywszy na jego dzialal-
nos¢ przed wybuchem wojny kierowal si¢ sympatiami proniemieckimi. Co do
zmiany narracji ,,Gazety Grudzigdzkiej” po wybuchu wojny wsréd historykow
zdania sa podzielone. Postawe Wiktora Kulerskiego, ktéra mozna okresli¢ jako
ograniczong 1 taktyczna wspolprace z Prusami w pelni obrazuje artykul
opublikowany na famach gazety 11 VIII 1914 r. pt. ,,Wojna europejska”.

,,WalczylisSmy czesto z rzadem w poszczegdlnych sprawach politycznych,
gdySmy widzieli, ze zagrazaja naszemu bytowi narodowemu, swobodzie mowy
ojczystej 1 posiadaniu ziemi po przodkach odziedziczonej. Dzisiaj nie pora ku temu,
by o tych sprawach szeroko si¢ rozwodzi¢. Nadmieniamy tylko, ze gdy czasy si¢
uspokoja, bedziemy nadal na drodze legalnej upominali si¢ o swoje nieprzeda-
whnione prawa’”’.

Taka wlasnie postawe w pelni okreslit artykul Kuriera Poznanskiego pt.
,»INasza postawa wobec wojny”, ktory ,,Gazeta Grudzigdzka” zamiesdcila na swoich

tamach 3 VII 1915 1.

»opoleczenstwo polskie w zaborze pruskim zajelo od samego poczatku
wojny postawe jasno zdecydowana. Postawa ta nie wyniknela z wypadkéw
wojennych 1 dlatego wypadki wojenne, nie moga wplynac¢ na jej zmiang. Jest ona
raczej wynikiem zdrowego instynktu narodowego, realno — politycznej oceny
naszego polozenia w ramach panstwa niemieckiego 1 uznania tych koniecznosci
wojennych, ktérym wszyscy obywatele panstwa podlegaja (...) Postawa nasza
rozpoznana jest w trzech kierunkach: w stosunku do panstwa i rzadu, w stosunku

do sprawy polskiej w naszym zaborze i w stosunku sprawy polskiej jako catosci.

Wobec panstwa spelniamy wszystkie te cigzkie obowiazki, jakie wojna na
obywateli panstwa naklada (...) Rzadowi otwiera si¢ mozno$¢ przeprowadzenia
jeszcze podczas wojny zasadniczej zmiany swej dotychczasowej polityki wobec
Polakéw. Tego rzad nie uczynil odkladajac ogdlnie zapowiedziana ,,nowa
otjentacj¢” na czas po zakoficzeniu wojny. Nie majac ze strony rzadu zadnych
uczwytnych danych, co do zasadniczych postanowien wobec Polakéw, musi
oczywiscie 1 spoleczenstwo polskie natozy¢ na siebie obowiazek odczekania, jak si¢
stosunki po wojnie utoza.

Drugie rozwiazanie odnosi do nas samych niejako, do sprawy polskie;
w naszej dzielnicy. Fakt wojny nie mégl tu wywola¢ zadnej zasadniczej zmiany.
Wszystkie te obowiazki i wskazania, ktére w dlugoletniej pracy okoto dobra narodu
sami sobie wytnelismy zachowaly w calej pelni moc obowiazujaca. A zatem
wszystko to co przymnaza spoleczenstwu polskiemu sily moralnej i materyalnej,
pozostaje w dalszym ciggu celem naszych dazen, wszystko to co go oslabia
zwalcza¢ musiemy i usuwac (...) Spoleczenstwo polskie w zaborze pruskim nie
ogladajac si¢ ani na lewo ani na prawo kroczy dalej naprzéd po wytknietych dotad
drogach. Nie wiemy co nam przyszlos¢ przyniesie, wiemy tylko to, ze silna
samowiedza narodowa jedynym nam w tej przysztosci bedzie przewodnikiem. Ale
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oprécz sprawy polskiej w ramach jednej dzielnicy istnieje jeszcze dla nas sprawa
polska w ogole, sprawa narodu polskiego jako calosci (...) Wychodzac ze
stanowiska uchwytno — politycznego, liczylismy si¢ z tem, ze wskutek przynalez-
nosci Polakow do trzech panstw rozbiorowych musza si¢ z koniecznosdci wylonic
pewne réznice w zachowaniu si¢ spoleczenstwa polskiego (...) Tragedia
rozpoczyna si¢ wtedy, jezeli wlasnemi rekoma te réznice poglebimy (...) Przysztosc
sprawy polskiej lezy w mrokach, ktore dzisiaj jeszcze zalewajq krwawy od tuny
wojennej horyzont europejski. Mozemy jednak stwierdzi¢ jeden fakt doniosly,
a mianowicie wzrastanie w opinii publicznej calego §wiata przekonanie, ze z nowym
porzadkiem rzeczy w Europie 1 sprawa polska nowego domaga si¢ uregulowania.
W jakiej formie to konieczne uregulowanie 1 zalatwienie sprawy polskiej nastapi
tego przewidzie¢ si¢ nie da”.

Zamie$cilam obszerne fragmenty tego artykulu, poniewaz w pelni oddaje
stanowisko zajmowane przez Wiktora Kulerskiego i jego gazete, czemu dali wyraz
w adnotacji do powyzszego artykutu.

Ta postawa lojalnosci reprezentowana w tym czasie przez wazng cz¢S$C prasy
poznanskiej 1 grudziadzkiej nie jest reprezentatywna dla ogdlu spoleczenstwa.
Mozna zada¢ pytanie; czy byla to droga wlasciwa? Nie mozna w pelni oceniac
taktéw historycznych z pozycji dnia dzisiejszego, posiadajac wiedz¢ o tym jak
zakonczyla si¢ wojna 1 jakie byly jej konsekwencje. Rzecza istotng jest to, ze autor
tego artykutu ujat sprawe polska calosciowo nie ograniczajac si¢ jedynie do zaboru
pruskiego.

Widocznym tego przykladem jest zapoczatkowana na Pomorzu w marcu
1915 r. akcja zbierania funduszy (w pdzniejszym okresie takze odziezy i zywnosci)
na rzecz ofiar wojny w zaborze rosyjskim. Akcja koordynowana byla przez Komitet
Niesienia Pomocy dla Krolestwa Polskiego z siedziba w Poznaniu. Taka pomoc
miala nie tylko wymiar materialny, ale rowniez patriotyczny przyczyniajac si¢ do
zacle$niania wigzi migdzy Polakami mieszkajacymi w innym zaborze.

Z takim apelem wielokrotnie do swoich czytelnikéw zwracali si¢ redaktorzy
,,Gazety Grudzigdzkiej”. Przytaczam jeden z nich:

,Prosimy Was Bracia Kochani, Siostry Kochane, Czytelnicy 1 Czytelniczki
,,Gazety Grudziadzkiej” dajcie przyklad ludziom bogatszym, jak trzeba ratowac
braci i siostry i ich dziatwe od glodu i $mierci. Niech kazdy z Was, poki $§mierc
glodowa w Krolestwie Polskim porywa ofiary i da co kwartal tyle co moze. Kto
tego nie uczyni, ten nie wart, ze chodzi po polskiej ziemi”.

Do tej akcji pomocowej wlaczyli si¢ rowniez nasi wybitni rodacy. ,,Gazeta
Grudziadzka” donosita o tym w artykule ,,Ameryka dla Polski”’, w ktérym
poinformowano czytelnikéw o dzialaniach Henryka Sienkiewicza, ktéry rozestal
kopi¢ depeszy zawierajaca informacje nastepujacej tresci: ,,Prezydent Wilson
podpisal odezwe do calej ludnosci Standw Zjednoczonych wzywajaca do skladek
na rzecz ofiar wojny w Polsce. Amerykanski Czerwony Krzyz zwrécil si¢ z podo-
bnym wezwaniem do koscioléw wszelkich wyznan, wyznaczajac dzien Nowego
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Roku na zbieranie skladek przeznaczonych na pomoc tychze ludzi. Depesza
podpisana zostala 29 XII 1915 r, a juz 15 I 1916 r. opublikowana zostala
w ,,Gazecie Grudzigdzkiej”.

Z apelem do Polakéw w Ameryce zwrocil sie rowniez Ignacy Jan Pade-
rewski. Opatrzony tytulem ,,Mistrz Paderewski do Polakow w Ameryce”, zostal
umieszczony w ,,Gazecie Grudziadzkiej”. Zacytuje ten fragment, ktory przepelnio-
ny jest milosciag do ojczyzny: ,,Jestem Polakiem, wiernym synem Ojczyzny. Mysl
o Polsce wielkiej i silnej, wolnej i niepodleglej, byla i jest trescia mego istnienia;
urzeczywistnienie jej bylo i jest jedynym celem mojego zycia. Cho¢ wigkszo$¢ lat
przezytych spedzilem wsrdd obcych, nie sprzeniewierzylem si¢ jej ani na chwile
1 nie sprzeniewlerz¢ si¢ nigdy”.

Apel ten spotkal si¢ z wielkim odzewem, o czym informowala gazeta 3 VIII
1915 r. w artykule ,,W imi¢ jedno$ci”.

Z mojego punktu widzenia do jesieni 1916 r. Wiktor Kulerski poprzez swoja
gazete nie sprecyzowal w jednoznaczny sposéb stanowiska co do kwestii przy-
sztego panstwa polskiego. Te rozterki dostrzec mozna chociazby w artykule pt.
,»Nasze drogi”.

(...) Musimy sobie uprzytomnié, ze co do wyniku obecnej wojny $wiatowej
przewidywane sa dwie mozliwosci — pierwsza, ze dotychczasowe Krélestwo Polskie
stanie si¢ panstwem samodzielnem, druga, ze dotychczasowe Krolestwo Polskie
pozostanie nadal zalezne albo od Rosji, albo od Niemiec i Austryi, skoro jedna lub
druga strona zwycigzy. Za niezaleznoscia przyszlego panstwa polskiego przema-
wiajq:

. Proklamacja gléwnego wodza armii rosyjskiej, Mikotaja Mikolajewicza.
. Proklamacja generata pruskiego Morgera.

Przeciwko niezaleznosci panstwa polskiego odzywajq si¢ glosy:

. W lonie spoleczenstwa rosyjskiego, ktére ostatecznie godza si¢ na pewne
zmiany polityczne w Kroélestwie Polskim, ale wyraznie pod berlem rosyjskim.
. W lonie spoleczenstwa niemieckiego, sa tacy, ktorzy domagaja si¢ zaboru

ziem dla wickszego rozwoju rolnictwa i przemystu w Niemczech”.

Zdanie konczace ,,Jakie rzeczywiscie istniejq zamiary w kotach rzadowych co
do przyszlosci Polski, tego nie wypowiedzial, ani rzad rosyjski ani niemiecki”
w pelni odzwierciedlalo istniejacy wowczas rzeczy.

W' takiej niezwykle trudnej i niejasnej sytuacji ,,Gazeta Grudziadzka”
apelowala o zachowanie spokoju i powstrzymywanie si¢ od jakichkolwiek dziatan
mogacych uchodzi¢ za prowokacyjne. Polacy w zaborze pruskim okazywali lojal-
nos$¢ 1 wykonywali obowiazki wynikajace z przynaleznosci do panstwa pruskiego.
Majac na uwadze dobro spolecznosci polskiej odwolywano si¢ nawet do poczucia
sprawiedliwosci narodu niemieckiego. W takim wlasnie duchu opublikowano
artykut pt. ,,We wlasnej obronie”, zamieszczony 5 III 1916 r. w numerze 35.



Dzisiaj niezwykle trudno nam zrozumie¢ te apele odwolujace si¢ do
sprawiedliwosci niemieckiej. Brutalna polityka germanizacyjna przez dziesiatki lat
w mniejszym lub wigkszym stopniu dotknela polskie spoleczenstwo. Rowniez
redaktorow ,,Gazety Grudziadzkiej” spotykaly szykany i procesy sadowe. O tych
ostatnich pisala Grazyna Gzella w ksigzce pt. ,,Procesy prasowe redaktorow
,,Gazety Grudzigdzkiej” w latach 1894-1914”.

Rok 1916 przynidsl zmiang charakteru dzialan wojennych, nastapito
przejscie do wojny pozycyjnej, pochltaniajacej ogromne zasoby ludzkie i materialne.
Wyczerpanie rezerw ludzkich zmusito dowddztwo wojsk panstw centralnych do
pozyskania rekrutéw w okupowanych krajach. Te okolicznosci doprowadzily do
zmiany w polityce pafnstw cesarzy Niemiec i Austro-Wegier.
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Kartka pocztowa z okazji proklamowania Aktu 5 listopada
(ze zbioréw Muzeum Wojska Polskiego).

5 listopada 1916 r. ogloszony zostal w Lublinie przez general - gubernatora
Karla Kuka i w Warszawie przez gen.-gubernatora Hansa von Beselera "Akt
niezawistosci Krélestwa Polskiego". Panistwo to mialo mie¢ ustréj monarchiczny
z konstytucyjnym ustrojem. W dokumencie mowa byla o samodzielnosci z zastrze-
zeniem, ze jedynie lacznos$¢ z obu mocarstwami zapewni swobodny rozwdj. Nie
zostaly réwniez okreslone granice tego panstwa, wigc pod znakiem zapytania lezala
przyszlosé ziem zaboru pruskiego.

Co do rangi znaczenia tego aktu zdania polskich historykéw sa podzielone.
Jedni zajmuja stanowisko krytyczne pomniejszajace jego znaczenie, drudzy uznaja
go za akt przelomowy, ktory otworzyl droge do restytucji pafstwa polskiego. Od
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strony prawnej zlozona deklaracja wynikala z woli monarchéw 1 miala oparcie
w ich kompetencjach okreslonych w prawie konstytucyjnym.

Proklamacja cesarska byla okazja do zademonstrowania przez Polakéw ich
uczuc i pragnien. Zaplanowano nabozenstwo w Katedrze Warszawskiej 1 uroczyste
odspiewanie ,,Te Deum”. Jednakze z uwagi na sprzeciw kapituly uroczystos¢ nie
doszla do skutku.

Ogloszenie aktu 5 listopada zostalo przez Polakéw przyjete z mieszanymi
uczuciami. Wéréd mieszkancoéw zaboru pruskiego wzrosto ozywienie zycia polity-
cznego. Zadawano pytanie: co z nami? Sami Niemcy nie byli zgodni w ocenie tego
aktu (parlament pruski wyrazil swoj sprzeciw), a restrykcje (aprowizacja) nadal byly
bardzo uciazliwe. Chociaz z drugiej strony nie chcac zamyka¢ sobie drogi do
porozumienia z Polakami zapowiadano ustgpstwa w polityce germanizacyjnej np.
wprowadzenie ulatwien w polskiej akcji osiedlenczej, nauke religii w jezyku
polskim, czy kasacj¢ ustawy wywlaszczeniowej. Zmiany te byly uzaleznione od
pelnej panstwowej lojalnosci Polakéw wobec Prus.

Zdaniem prof. M. Wojciechowskiego wyrazem ozywienia dzialalnosci
politycznej na Pomorzu byla m. in. dyskusja prowadzona na lamach prasy polskie;.
,Gazeta Grudziadzka” uznala akt 5 listopada za odrodzenie si¢ Kroélestwa
Polskiego. Wiktor Kulerski konsekwentnie nawolywal do wywiazywania si¢ z obo-
wigzkéw panstwowych, a przelana krew zolnierza polskiego miata by¢ argumentem
przemawiajacym za zmiang nastawienia organéw panstwa pruskiego wobec
Polakow. Na tamach gazety wielokrotnie padaja stowa ,,polakozercy” i ,,hakatysci”,
ktérych obarczano za antypolska polityke. Pokladano nadzieje w rzadzie pruskim
1 wladzach Rzeszy, ze po zwycigskiej wojnie, zaniechaja dzialan skierowanych
przeciwko Polakom. Trudno odméwi¢ Kulerskiemu doskonale zorientowanemu
w wewnetrznej sytuacji panujacej w Niemczech realizmu politycznego.

Najistotniejszy byl jednak fakt, ze ,,Manifest dwoch cesarzy” przyczynil si¢
do poruszenia sprawy polskiej na forum migdzynarodowym, co znalazlo odbicie
w wypowiedziach mezéw stanu, jak chociazby oredziu prezydenta Thomasa
Woodrowa Wilsona z 22 11917 .

Akt 5 listopada zaczal obowigzywac z chwilg jego ogloszenia, a 6 XII 1916 r.
wydano rozporzadzenie o utworzeniu Tymczasowej Rady Stanu, powolanej do
przygotowania podstaw organizacyjno-prawnych nowego panstwa. Podkresli¢ nale-
zy, ze utworzone na mocy aktu struktury wiadzy staly sic w pdzniejszym czasie
zalazkiem administracji odrodzonej Rzeczpospolitej. Tymczasowa Rada Stanu pod-
jela wazne i panstwowotworcze decyzje: stworzyla namiastke rzadu w postaci
Wydzialu Wykonawczego, odpowiedzialnego za wigkszo$¢ dziedzin zycia, a takze
doprowadzila do powolania polskiej administracji. W jej sklad wszedl Jozef
Pitsudski, pelniacy urzad referenta komisji wojskowe;.



12 XII 1916 1. — J6zef Pilsudski witany na dworcu w Warszawie.

Nazajutrz doszlo do spotkania J. Pilsudskiego z H. Beselerem i ksigciem
Z. Lubomirskim. Wynik rozmoéw nie byl korzystny dla Pitsudskiego, bowiem
wbrew swoim nadziejom nie otrzymal funkcji naczelnego wodza.

Wydarzenia 1917 r. majace miejsce w Rosji zmienily diametralnie sytuacje
w Europie. Przystapienie Stanéw Zjednoczonych do wojny przekreslito nadzieje
Niemiec i Austro-Wegier na zwycigstwo. Narastajacy konflikt miedzy Pitsudskim
1 Beselerem osiagnal apogeum w lipcu 1917 1., kiedy Niemcy zazadali od Zolnierzy
polskich zlozenia przysiegi na wierno$¢ cesarzowi. Taka przysiege na wiernosé
Krolestwu Polskiemu ztozyli w zdecydowanej wigkszosci legionisci I Brygady z jej
dowddca gen. Jézetem Hallerem, zasilajac szeregi ,,Polnische Wehrmacht” nazwana
Polskim Korpusem Positkowym. Formacja ta istniala do 13 X 1918 r., kiedy
zaprzysiezono Wojsko Polskie na wierno$¢ Radzie Regencyjnej. Kryzys przysie-
gowy doprowadzit do rozwiazania Tymczasowej Rady Stanu.

,Gazeta Grudziadzka” w nr 108 z 13 IX 1917 r. zamiescila artykul ,,Do
naszych rodakéw”, zamieszczono tam odezwe ogloszona 29 VIII 1917 r. w War-
szawie przez zolnierzy polskich. Przejmujaca w swym przekazie, wskazuje droge do
niepodlegltosci nie taka jaka wybrali Pitsudski i Dmowski.

,Odchodzimy (...) Idziemy znéw na obca ziemig¢. Twardy rozkaz wojskowy,
ktéremu zwyklismy by¢ postuszni, odrywa nas od kraju i sle na nowe boje.
Z wojska polskiego znow stajemy si¢ ,,JKorpusem Positkowym” (...) Przyjeliscie nas
kwiatami, tzami, jednak nie uznaniem prawdy naszej. Mysmy Polske wywalczy¢
chcieli, szabla znaczy¢ jej przyszle znaczenie i granice — Wy postanowiliscie Polske
wyczekac, wypolitykowac (...) Pocieszajcie si¢ tem, ze opatliscie si¢, nieprzyjemnej
Wam formule przysiegi, 1z zachowalicie niewinno$¢ polityczng wobec calego
$wiata. Oby pociecha ta Wasza starczyla Polsce. Jedni z Was nie chca Polski bez
Pitsudskiego, inni nie chca jej bez Dmowskiego (...) Zyczymy Wam i sobie, by
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pomimo to wszystko byla Polska...”.

Te proste zolnierskie stowa Swiadcza o tej trzeciej drodze, przy czym nie
uwzgledniaja jednak brutalnych realiéw politycznych. Najwazniejsze decyzje zapa-
daly w zaciszu gabinetow, a glos decydujacy jak zawsze w historii mialy mocarstwa.
Polacy mieli pokazac, ze zastuzyli na wlasne panstwo. Taki to chichot losu, ze my ze
swoja wielowiekowa historig nadal traktowani bylismy jak ,,pigmeje”, oczywiscie nie
dotyczylo to tylko Polakéw, ale réwniez 1 inne mniejsze narody.

Minely dziesiatki lat od tamtych wydarzen, ale realia wielkomocarstwowe;
polityki niektorych panstw nie ulegly najmniejszej zmianie.

Niezrozumiata dla mnie jest krytyka W. Kulerskiego, ktory popart akt
5 listopada zapominajac o fakcie, ze R. Dmowski wysoko ocenial jego znaczenie,
a wejscie J. Pitsudskiego w sktad Tymczasowej Rady Stanu jest przedstawiane jako
przejaw realizmu politycznego, a nie lojalnosci wobec zaborcy.

Nowym otwarciem politycznym bylo powolanie przez obu cesarzy
trzyosobowej Rady Regencyjnej. 15 pazdziernika 1917 r. wyznaczono regentéw
w osobach: arcybiskupa warszawskiego Aleksandra Kakowskiego, ksi¢cia Zdzistawa
Lubomirskiego oraz ziemianina Jézefa Ostrowskiego. Rada powstala jako organ
sprawujacy najwyzsza wladze pafnstwowsa o charakterze tymczasowym, bo wykony-
wana do czasu objecia jej przez kréla lub regenta. W ramach swoich kompetencii
powolala pierwszy rzad, na ktérego czele stanal Jan Kucharzewski jako pelniacy
urzad Prezydenta Ministrow.

:. ._..'I,.__,_ e : 1A
1-7 . Rada Regencyjna
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W doku-
mentach zawiera-
jacych wykazy pol-
skich rzadéw 11

Rzeczypospolitej
to wlasnie ten
rzad wymieniony
zostal na pier-
wszym miejscu, co
mialo by¢ dowo-
dem ciaglosci
wladzy wykonaw-
czej.
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Wydarzenia te spotkaly si¢ z entuzjazmem ze strony ,Gazety Grudzia-
dzkiej”, poniewaz zdaniem jego wydawcy stanowily one dowdd na fakt restytucii
panstwowoscl polskiej.

Uznajac Rade¢ Regencyjna 1 rzad Kucharzewskiego za prawowite wladze
polskie ,,Gazeta Grudziadzka” wystapila z ostra krytyka narodowej demokracji.
W numerze 109 opublikowanym 15 IX 1917 r. zamieszczono artykul ,Bielmo
spada z oczu”, w ktéorym w strong¢ endecji padly stowa oskarzenia o dziatalnos¢
wbrew interesowi narodowemu. (...) endecy do stop si¢ stali, Zzebrzac autonomii,
kiedy mozna bylo siegna¢ po Polske wolng 1 niepodlegly (...). A gdy ogloszone
zostaly manifesty z dnia 5 listopada, ktore sprawe polska wysunely na widownie
mi¢dzynarodowa, ktore ze sprawy wewnetrznej panstw zaborczych uczynily sprawe
$wiatowg 1 pierwsze stworzyly podstawy do wolnej Polski, wéwczas narodowi
demokraci wydrwili 1 wykpili te manifesty, a w Lozannie za§ w Szwajcaryi nawet
uroczysty protest, przeciwko tym manifestom, a wigc przeciwko tworzeniu wolnej,
niepodleglej Polski, a réwnoczesnie tumanili nardéd jakim$ tam mglistymi obietni-
cami Anglii, Francji, Ameryki. ,,Gazeta Grudzigdzka” oskarza o zmarnowanie
sprawy armii polskiej. O to, ze legiony, ktore juz si¢ byly staly wojskiem polskiem,
ktore mialy stanowi¢ kadry czyli ramy przyszlej wielkiej armii polskiej, musialy
opusci¢ Kroélestwo Polskie i staly si¢ znowu tylko ,,polskim korpusem positkowym”
na ustugach Austro-Wegier (...) Narodowi demokraci za granicami Polski tworzac
rzad polski z arcykaplanem sekty endeckiej na czele, rzad niby polski za granicami
panstwa polskiego dla zwalczania prawowitego rzadu polskiego w kraju”.

W tym artykule ,,Gazeta Grudziadzka” jasno okreslita swoje stanowisko
wobec rzadu Lozannie, uznajac go za samozwanczy.

Na famach gazety publikowano artykuly dowodzace lojalnosci wobec wladz
w Warszawie, kladac nacisk na koniecznos$¢ ogloszenia niepodleglosci. Takie
nadzieje pokladano w pismach cesarzy Wilhelma II i Karola I Habsburga
ogloszonych w Berlinie i Wiedniu, opublikowanych na famach gazety 18 IX 1917 r.,
w nr 110. Do tych pism redakcja odniosla si¢ w nastepujacy sposob: (...) doku-
menty 1 zarzadzenia w nich zapowiedziane, sq oczywiscie bardzo powaznym kro-
kiem naprzéd, na drodze odbudowy panstwa polskiego. Caly naréd polski przyjmie
prze to z radoscig - jak swego czasu przyjal ogloszenie manifestu z dnia 5 listo-
pada”.

Takie stowa, jak chociazby caly naréd, nie mialy odbicia w realnej rzeczowi-
stosci, a jedynie spelnialy rol¢ propagandowa, majaca podkresli¢ stusznos§é obrane;
drogi do odzyskania niepodlegtosci.

Z tego tez wzgledu przebieg uroczystosci intronizacji Rady Regencyjnej
przedstawiony w gazecie opatrzony zostal znamiennym tytutem ,,Wielkie Swigto”.

Swoje poparcie i nadzieje pokladane w Radzie Regencyjnej redakcja wyrazita
w telegramie nadanym 22 XII 1917 r.
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,, Wysoka Rado Regencyjnal

W radosnym dla narodu polskiego dniu Jej uroczystej intronizacji,
pospieszamy w imieniu tych kro¢ tysiecy ludu polskiego, ktore stojg pod sztan-
darem ,,Gazety Grudziadzkiej” przesta¢ wyrazy najwyzszego uszanowania i hotdu
Tobie Wysoka Rado jako zmartwychwstajacemu Majestatowi Korony Polskiej,
slemy blagalne modly do Najwyzszego, by raczy¢ Tobie, Wysoka Rado, blogo-
stawi¢ i1 dac Ci taske, by$ zdotala sprawowac swoj urzad ku Jego chwale i pozytkowi
calego narodu polskiego, bys zdolala nowo powstajaca nawe panstwowosci
poprzez burze wojny Swiatowej poprowadzila do pewnego portu rzeczywistej
wolnodci 1 niepodleglosci (...)”.

Na powyzszy telegram odpowiedZ nadeszla z Gabinetu Cywilnego z pod-
pisem doktora Jozefa Ulatowskiego, a redakcja zamiescila komentarz o nastepujacej
tresci: ,,Tak jak ,,Gazeta Grudziadzka” byla pierwsza, ktéra w zaborze pruskim
odwazyla si¢ wywiesi¢ sztandar polski ku uczczeniu dnia 5 listopada r. 1916-go, co
ja kosztowalo kilka szyb w oknach gmachu wydawnictwa”.

Te przyklady, bez watpienia wandalizmu mogly by¢ sprzeciwem wobec
postawy lojalnosci, do jakiej nawolywala swoich czytelnikow ,,Gazeta Grudzia-
dzka”. Na przetomie 1917/1918 r. pojawily si¢ artykuly nawotujace do ogloszenia
niepodleglosci jeszcze przed zakonczeniem wojny. W takim wlasnie tonie publiko-
wane zostaly artykuly: ,,Polska powinna ze swojej strony oglosi¢ niepodlegltosc”,
zamieszczony w nr. 134 z dnia 13 XI 1917 r. oraz ,,Gdyby Krolestwo oglosito
niepodleglos¢ nie musieliby$my zebra¢ o dopuszczenie do rokowan pokojowych”.

Rok 1918 przyniést daleko idace zmiany, ktére uksztaltowaly sytuacje
w Buropie, jak czas pokazal na zaledwie 20 lat.

Na poczatku stycznia udal si¢ na rozmowy do Berlina prezes rady ministréw
Jan Kucharzewski. Przekaz, jaki dotarl do opinii publicznej mial zapewne postuzy¢
uspokajaniu nastrojow, zawarty w stowach: ,Kanclerz Rzeszy wywarl na nas
wszystkich wrazenie, ze mozna mu ufa¢ bezwarunkowo (...)”.

Rzeczywisto$¢ okazala si¢ inna, poniewaz byly to gérnolotne, pozbawione
tresci stowa, o czym $wiadczylo podpisanie traktatu brzeskiego.

W zaistnialej sytuacji zmianie ulegla narracja ,,Gazety Grudziadzkiej”. W nr
13 z 3 lutego po raz pierwszy wypowiada si¢ przeciwko panowaniu pruskiemu. ,,(...)
Rzad pruski nie uznaje zasady réwnouprawnienia wobec Polakéw, wypowiada wigc
walke Polakom w zaborze pruskim. (...) Lud polski si¢ plaszczyé¢ i swego honoru
narodowego, swej godnosci narodowej zaprzepaszczac nie bedzie”.

Deklaracje gazety byly calkowicie zbiezne ze stanowiskiem Rady Regencyjne;
1 rady ministréw. Oswiadczenie J. Kucharzewskiego, ze rzad nie uzna zadnej decyzjt
dotyczacej kwestii polskiej podjetej bez jego udzialu zostalo skomentowane
w nastgpujacy sposob: ,,Zabiegi rzadu Kucharzewskiego, wspierane przez R. R.
o uzyskanie przedstawicielstwa w Brzesciu spotkaly si¢ z odmowa zaréwno strony
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niemieckiej jak 1 austriackiej. Z oburzeniem przyjeto decyzje¢ o oderwaniu od
Krolestwa Polskiego ziemi chetmskiej na mocy uktadu z 9 II 1918 r.. Rzad Kucha-
rzewskiego podal si¢ do dymisji, argumentujac to w nastepujacy sposob: ,,Ustapie-
nie rzadu polskiego stanowi protest przeciw pogwalceniu praw narodu polskiego
przez traktat brzesko-litewski, w szczegdlnodci protest przeciwko upokorzeniu
zadanemu rzadowi polskiemu, ktéry zostal pozbawiony mozliwosci wziecia
w obrong intereséw Polski przy zawarciu tego traktatu”. Rada Regencyjna przyjela
dymisj¢ nie powolujac nowego rzadu, co $wiadczylo o poparciu jakiego udzielila
ustepujacemu ze stanowiska Kucharzewskiemu. Regenci co prawda nie zlozyli
swoich funkciji, ale wydali odezwe gloszaca: ,,Przysiegaliémy w obliczu Boga sta¢ na
strazy szcze$cia, wolnosci 1 sily Polski i oto dzi§, pomni na nasze $lubowanie
podnosimy przed Bogiem i przed $wiatem, przed obliczem ludzi i przed trybuna-
lem dziejow, przed ludem niemieckim i przed ludami Austro-Wegier glos nasz,
protestujac przeciw nowemu rozbiorowl, odmawiajac mu swego uznania, pi¢tnujac
go jako akt przemocy, bedziemy mogli czerpaé sprawowanie wladzy panstwowej,
opierajac si¢ na woli narodu (...) Jezeli dzi$ nie osiagniemy w pelni dazen Narodu,
przekazemy nastepcom naszym, co wzielismy z krwi Ojcoéw, a nie uznamy
pomniejszaniu Ojczyzny”.

W 6wczesnej prasie pomorskiej traktat brzeski odbil si¢ szerokim echem.
Jednoznacznie okreslony zostal jako nowy rozbiér Polski. W takim samym tonie
wypowiadala si¢ ,,Gazeta Grudziadzka” z tym, ze ostrze krytyki skierowane bylo
w stron¢ narodowej demokracji. W nr 18 z 14 II 1918 r. zamieszczono artykul,
w ktorym czytamy: (...) Gdyby nie wasz protest lozanski przeciwko zmartwych-
wstajacej Polsce. Gdyby nie przeszkody jakiescie stawiali tworzeniu silnej armii
polskiej, gdyby nie Wasze przeszkody stawiane predkiemu odbudowaniu panstwa
polskiego, gdyby nie Wasze sprzeciwianie si¢ ogloszeniu niepodleglosci Polski —
grom ten nie byl mogt spas¢ na naréd polski”.

Moim zdaniem tak sformulowany zarzut jest nie do obrony, ale moze by¢
efektem szukania winnego zaistnialej sytuacji. ,,Gazeta Grudziadzka” w taki sposéb
dawala upust swojemu rozgoryczeniu postawa panstw centralnych i upadkiem
marzefl o przywroceniu suwerennego panstwa polskiego. Z takim przekazem
zwrocila si¢ do swoich czytelnikow w artykutach: ,,Co teraz?” i , Losy Krolestwa
Polskiego". Przytaczalam fragment tego drugiego: ,,O Krolestwie Polskim niby to
samodzielnem, niepodlegtem mocarstwa centralne juz od przeszlo roku gadaja.
Zdawaloby sie, ze o tej obiecanej niepodleglosci zapomnialy (...).

Tymczasem pomimo pogarszajacej si¢ sytuacji w Kroélestwie Polskim Rada
Regencyjna 4 wrzesnia powotala nowy rzad, na ktérego czele stanal dotychczasowy
minister skarbu Jan Kanty Steczkowski. 29 kwietnia nowo mianowany szet rzadu
wystosowal note do rzadéw panstw centralnych, w ktérej proponowat ,,definitywne
rozwigzanie sprawy polskiej pod wzgledem politycznym, wojskowym i gospodar-
czym’”.

Dokonujac analizy tej noty nalezy pamig¢ta¢ o tym, ze redagowana byla
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wiosng 1918 r. i byla wyrazem dazen do uzyskania jak najwiecej dla panstwowosci
polskiej.

Jeszcze latem 1918 r. ,,Gazeta Grudzigdzka” publikowala artykuly, w ktérych
konsekwentnie bronita swojego stanowiska. ,,Od samego poczatku wojny glosili-
my, ze trzeba budowac panstwo polskie takie, jakie si¢ da, przy pomocy kazdego,
ktoryby Polakom chcial pomagaé. Dzis§ zrozumieli to wszyscy”.

Redakcja z entuzjazmem informowala czytelnikéw o tresci telegramu nowe-
go kanclerza Maksymiliana Badenskiego wystosowanego do Rady Regencyjne;.
Mowa w nim o sprawiedliwo$ci 1 wzajemnym zrozumieniu i chociaz nie zawieral
zadnych konkretnych rozwiazan to mial przekona¢ odbiorcow, ze przyszlosc
Pomorza rozstrzygnie si¢ na korzys¢ Polski. Z tego tez wzgledu opublikowano
informacj¢ o zaproszeniu Wiktora Kulerskiego do wejscia w skiad Rady Stanu
(powolana zostala dekretem Rady Regencyjnej z 4 II 1918 r., ktéra jako organ
czedciowo przedstawicielski miala petni¢ funkcje przyszltego parlamentu). Mialo
ono $wiadczy¢ o tym, ze odradzajace si¢ panstwo polskie uznaje ziemie pomorskie
za podlegajace swej wladzy. Wyjazd do Warszawy zostal przez wladze pruskie
uniemozliwiony.

»Gazeta Grudziadzka” w dziale ,Przeglad polityczny” relacjonowala
wszystkie wydarzenia starajac si¢ wsrdd czytelnikow podtrzymac wiare w pozytyw-
ny rozwo6] wypadkow. Zamieszczono oredzie, ogloszone 7 X 1918 r. przez Rade
Regencyjng, z proklamacja idei ,,Polski Zjednoczonej i Niepodlegltej”. Pig¢ dni
pozniej wprowadzona zostala nowa rota przysiegi dla wojska polskiego, ktore po
zaprzysiezeniu przechodzito pod zwierzchnos$¢ Rady Regencyjnej. 23 X 1918 r.
Hans Beseler przekazal oficjalnie Radzie Regencyjnej krajowe sprawy wojskowe.

Ogloszenie tych dwoch aktow oznaczalo kres panowania pruskiego i austro
-weglerskiego, Rada Stanu zostala rozwigzana.

W dniach 23-26 Rada Regencyjna juz bez uzgodnieniami z wladzami
okupacyjnymi prowadzita pertraktacje z przedstawicielami liczacych si¢ ugrupowan
politycznych w sprawie powolania nowego gabinetu rzadowego. Majac na uwadze
jak najszersze kregi spoleczne prowadzila nawet rozmowy z Komitetem Narodo-
wym Polskim, ktore jednak zakonczyly si¢ fiaskiem.

O utworzeniu nowego rzadu Jozefa Swierzyniskiego informowala gazeta
w art. ,Nowy rzad polski”, w ktérym nawotywala do jego poparcia pomimo faktu,
ze premier zwigzany byl z endecja.

(...) »,To tez dzi§, cho¢ rzad pana Swierzyﬁskiego nie ma za soba wiekszoSci
narodu (...) mimo to uwazamy, ze naréd caly powinien go poprzeé ze wszystkich
sit, by mégl upewnié przysztosé Polski 1 ja zastoni¢ przed grozacym jej niebezpie-
czenstwem (...)".

Pod koniec pazdziernika J. Swierzyfiski z upowaznienia Rady Regencyjnej
wystal telegram do kanclerza Rzeszy, ktéry zostal zamieszczony w gazecie w nr
126.

15



,Do Jego Wielkoksiazecej Wysokosci Ksigcia Maksymiliana Badenskiego,
Kanclerza Rzeszy w Berlinie. Majac zaszczyt donie$¢ o objeciu przeze mnie rzadu
polskiego prezydenta ministrow, pozwalam sobie zwroci¢ uwage, ze na ministra
spraw wojskowych powolany zostal internowany dotychczas w Magdeburgu
brygadier Jézet Pitsudski. Sadze, ze moge da¢ wyraz mej niezlomnej nadziei, ze
Wasza Ksiazeca Wysokos$¢ w uzasadnionym w obopoélnym interesie obu pafstw
uzna za stuszne umozliwienie brygadierowi Pilsudskiemu powrotu do kraju celem
objecia przezen waznego stanowiska”.

W drugiej polowie pazdziernika ,,Gazeta Grudziadzka” nadal zwracala si¢
do swoich czytelnikow z apelem o zachowanie spokoju. Taki przekaz zawarty zostal
w artykule ,,Dziwnie si¢ zmienily czasy”.

»(-..) Czlek ciagle przeciera oczy i pyta si¢, czy czasem zblizajace si¢
zmartwychwstanie Polski to nie tylko sen pickny, czy to nie tylko marzenie (...)
Wasza ,,Gazeta Grudziadzka" moze powiedzied, ze o ile ludzkie rachuby nie myla,
zdaje si¢ obecnie z woli Bozej ta chwila naprawde nadchodzi (...) To tez tak jak na
poczatku wojny ,,Gazeta Grudziadzka” napominatla Was Kochani Czytelnicy,
abyscie nie stracili réwnowagi, abys$cie unikali wszelkich czynow, ktoreby Was byly
mogly oddawa¢ w rece sadow wojennych lub sadéw w ogole — tak ,,Gazeta
Grudziadzka” 1 obecnie podnosi glos i blaga abyscie spetniali, az do konca spokoj-
nie 1 bez szemrania obowiazki obywateli pafstwa pruskiego, abyscie unikali wszel-
kich czynow, z ktérych by Wam mozna bylo stryczek ukrecic”.

Listopad 1918 r. obfitowal w wydarzenia o przelomowym znaczeniu: bunt
marynarzy, poczatek rewolucji, abdykacje cesarza Wilhema II i upadek wszystkich
monarchow niemieckich, rozpad Austro-Wegier, zawieszenie broni 1 zakonczeniu
dzialan wojennych.

11 listopada odbylo si¢ ostatnie posiedzenie prowizorium rzadowego Wiady-
stawa Wroblewskiego, poszczegdlne resorty przejete zostaly przez ministréw rzadu
Jedrzeja Moraczewskiego.

Sytuacja Rady Regencyjnej zmienila si¢ zasadniczo w momencie przybycia 10
listopada do Warszawy Jézefa Pitsudskiego, gdzie na Dworcu Gléwnym powital go
m.in. ksiaze Zdzistaw Lubomirski. Wynikiem rozmoéw obu stron bylo przekazanie
11 XTI 1918 r. wladzy wojskowej 1 naczelnego dowoddztwa wojsk polskich Jézetfowi
Pitsudskiemu. Trzy dni poézniej Rada Regencyjna rozwiazala sie o$wiadczajac
jednoczesnie, iz ,,od tej chwili obowiazki nasze i odpowiedzialno$¢ wzgledem
narodu polskiego w Twoje rece, Panie Naczelny Dowddco skltadamy do przeka-
zania Rzadowi Narodowemu”.

Zmieniajaca si¢ sytuacja bez watpienia byla bardzo trudna dla Wiktora
Kulerskiego i jego gazety. W odpowiedzi na prosby czytelnikow redakcja opubli-
kowata w nr 133 z dnia 14 XI 1918 r. artykul ,,Co robic¢?”

wZwracajg si¢ do nas ludzie z zapytaniem, jak postgpowaé maja wobec
zmienionego porzadku rzeczy (..) To tez wobec zametu, jaki obecnie panuje
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wzywamy lud polski do zakladania Rad Ludowych. Zresztq wskazujemy na fakt, ze
w Poznaniu juz taka Rada Ludowa utworzyla si¢. Zaklada¢ wiec nalezy wszedzie
Rady Ludowe, a nastepnie zwolywac zebrania i wiece spoleczno-narodowe.
Zewszad slyszy si¢ glos: tadcuchy opadly, nastala wolno§¢. Otwarcie mowiac, my
w ,,Gazecie Grudziadzkiej” najmniej to odczuwamy (...) Zaprowadzono cenzurg,
a nawet przyslano nam do naszego wydawnictwa osob¢ w celu dozorowania gazety.
Po napisaniu tego artykulu doszta nas wiadomos$é¢, ze wszelkie ograniczenia
cenzuralne upadaja”.

Ostateczna kleska panstw centralnych wymusila na gazecie zmiane dotych-
czasowe] narracji. Przekaz jaki docieral do czytelnikow nie byl jednak przejrzysty,
bowiem z jednej strony nawolywala do zachowania spokoju w oczekiwaniu na
decyzje kongresu pokojowego, z drugiej starala si¢ udowodnié, Zze zawsze byla
przeciwna opieraniu si¢ na lasce obcych mocarstw. Okazalo si¢, ze szybko
zmieniajaca si¢ sytuacja i sprzeczne wiesci naplywajace ze Swiata w znacznej mierze
utrudnialy wiarygodny przekaz gazety. W tym samym numerze podano dwie
wykluczajace si¢ wiadomosci. Z przedruku ,Kuriera Polskiego” informowano
czytelnikow, ze koalicja ma uzna¢ Rade Regencyjng za prawowitq wladze. drugie
doniesienie pochodzace od angielskiego Biura Reuttera podawalo, ze Stany Zjedno-
czone uznaly niepodleglos¢ panstwa polskiego i armi¢ polska jako autonomiczng
1 wojujaca, pozostajaca pod wladza Komitetu Narodowego Polskiego.

Pamigtaé nalezy, ze do polskiego spoteczenstwa docieraly réwniez informa-
cje podawane przez, jak je okreslata ,,Gazeta Grudziadzka” polakozercze gazety. Na
nastroje spoleczne wplyw miala réwniez obawa przed pogromami ze strony
Niemcéw, o czym donosilta gazeta w artykule ,,Wichrzyciele zywioléw polako-
zerczych”.

Trudno nam sobie dzisiaj wyobrazi¢ co czul Polak zyjacy wéwczas na
Pomorzu, mial pelne prawo do watpliwosci, chociazby tej najwazniejszej czy bedzie
obywatelem odrodzonego panstwa polskiego.

W tej sytuacji redakcja gazety ostatecznie zwrocita si¢ do czytelnikdw, aby
swoje nadzieje pokladali w panstwach koalicji. Przytaczam fragment tego artykulu
(...) Ludnos$¢ polska nie chce zadng miara w przyszlosci znosi¢ przekletego jarzma
polakozercéw pruskich, a ludnosé¢ polska spokojnie czekaé bedzie, az kongres
pokojowy jej wymierzy sprawiedliwos¢ i ja do Polski przylaczy. A jezeli wladze
niemieckie nie uspokoja wichrzycieli, to ludnos¢ polska ziem polskich, ktére dotad
nalezaly do Prus bedzie si¢ musiata zwroci¢ do koalicji, do prezydenta Wilsona (...).

Koniec wojny nie oznaczal dla mieszkancow Pomorza wolnosci. Przyszta
ona dopiero w 1920 r. Wkroczenie wojsk polskich w styczniu 1920 r. i wiaczenie
Pomorza w granice Rzeczpospolitej ,,Gazeta Grudzigdzka” uznala za historyczny
moment nie tylko w dziejach Pomorza, ale i calego kraju.

Swoj artykul w znacznej mierze oparlam o informacje zamieszczone
w ,,Gazecie Grudzigdzkiej”. Dazeniem moim bylo przedstawienie polityki Wiktora
Kulerskiego i jego gazety w latach 1914-1918. Jego posta¢ budzi skrajne emocje.
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Dla jednych to ,,Hetman ludu” i ,,budziciel polskosci”, inni natomiast widza w nim
»gazetowego geszefciarza” 1 ,,narodowego zaprzanca”. Szczegolnie z ostra krytyka
spotykal si¢ ze strony endecji, ktora zarzucata mu zdrade narodowa. Wedlug nich
byla to cena jaka zaplacil za mozliwos¢ wydawania gazety. Byloby to zasadne,
gdyby ,,Gazeta Grudziadzka” byla jedyna ukazujaca si¢ na Pomorzu w czasie
I wojny $wiatowej. Stosunek endecji do W. Kulerskiego pozbawiony jest obiekty-
wizmu, ktéremu do pewnego stopnia nie mozna si¢ dziwi¢, bowiem wszystkie
artykuly publikowane na jej tamach, a dotyczace narodowej demokracji zawieraly
epitety okreslajace tych politykéw jako zdrajcéw narodu.

Starajac si¢ w obiektywnym $wietle ukaza¢ stanowisko redakcji ,,Gazety
Grudziadzkiej” przytaczalam obszerne fragmenty artykuléw dajac czytelnikom
mozliwo§¢ wlasnej interpretacji. Nie mozemy w pelni wiarygodnie oceni¢ jego
postawy, m.in. dlatego, ze nie pozostawil po sobie wspomnien, ani tez notatek
redagowanych na biezaco. Dysponujemy jedynie tymi, ktére opublikowane byly
w poézniejszym czasie, badz wyglaszanymi z okazji oficjalnych uroczystosci.
W takich wypadkach nasuwajg si¢ watpliwosci, czy one w pelni odzwierciedlaty
jego przezycia z lat 1914-1918. Wiemy jakq postawe zajal, pytanie czy w danym
miejscu 1 czasie mogl zachowac si¢ inaczej pozostanie bez odpowiedzi.

,Gazeta Grudziadzka” majac najwickszy naklad wsréd polskich gazet ze
swoim przekazem docierala do szerokiego grona czytelnikow. W publikowanych
artykulach ukazywata mozliwos¢ odbudowy Rzeczpospolitej w oparciu o panstwa
centralne. Czy przyjecie takiej postawy moglo Polakom przynies¢ realne korzysci?
Mozemy za bezsporny uznac fakt, ze ogloszenie Aktu 5 listopada rozpocze¢lo
proces budowy zalazkéw panstwowosci polskiej. Dokument ten po raz pierwszy
wlaczyl sprawe Polski do jednych z celéw, o ktore toczyla si¢ wojna. Akt ten
sklonil panstwa uczestniczace w dzialaniach wojennych do skladania deklaracji
w sprawie polskiej 1 na tym wiasnie polegala sila tego dokumentu.

Z kolei Rada Regencyjna przejeta czes¢ wladzy i utrzymala ja do konca
wojny, ulatwiajac J. Pilsudskiemu sprawne podjecie budowy niepodleglego panistwa
polskiego.

Do osiaggnie¢ Rady Regencyjnej mozemy zaliczy¢:

- opracowala 1 wydala szereg aktow prawnych, ktére stanowily cze§é porzadku
prawnego II Rzeczpospolitej,

- rozpoczela oglaszanie powyzszych aktéw w Dzienniku Ustaw (Dzienniku Krole-
stwa Polskiego) oraz Monitorze Polskim, wydawanym do czasow wspotczesnych,

- utworzono zalazek stuzby zagranicznej, poprzez ustanowienie przedstawicielstw
w panistwach centralnych, neutralnych i Rosji,

- stworzono prawne 1 organizacyjne podwaliny dla zorganizowania Wojska
Polskiego,

- utworzono i rozwijano polskie szkolnictwo i1 sadownictwo,

- do przestrzeni publicznej wprowadzila polskie symbole narodowe,

- stworzyla podwaliny polskiej statystyki, 13 VII 1918 r. wydata decyzje o utwo-
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rzeniu i organizacji Glownego Urzedu Statystycznego,
- powstal pierwowzor przysziego Banku Centralnego, ktéry wydawal marke polska
do 1924 r., czyli do reformy Grabskiego.

Daje nam to obraz dzialalnosci 1 dokonan polskich politykéw w Krolestwie
Polskim, ktére na tle osiagnie¢ Ojcow Niepodleglosci sq zbyt czesto marginali-
zowane.

Nikt nie moze podwazy¢ faktu, ze Wiktor Kulerski pomimo, ze byl osoba
wzbudzajaca skrajne opinie, byl bez watpienia tq postacia, ktéra odegrala istotna
role w ksztaltowaniu postaw spoleczenistwa polskiego przez caly okres wydawania

,,Gazety Grudziadzkiej”.
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