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Wielowiekowe dywagacje naukowe na temat
wodociggow Kopernika,
Grudziadz kluczem do rozwigzania zagadki

gruntownie w XVI w., kojarzono z Mikolajem Kopernikiem. Nie bede tu si¢
wdawal w szczegdly co do historii i funkcjonowania wodociagdw, gdyz ten te-
mat opracowalem w dwoéch artykutach, opublikowanych w Biuletynach Kota Mitosni-

kéw Dziejow Grudziadza, w 2014 i 2019 r.!

]eszcze w 1 pol. XX grudziadzki wodociag, oficjalne z 1415 r., zmodernizowany

W trakcie swoich badan doszedlem do wniosku, ze Mikolaj Kopernik byt
wynalazca 1 konstruktorem zapewne pierwszej w Europie pompy ssaco — tloczace;.
Zastosowanie pompy ssaco — tloczacej w Grudziadzu wyprzedzito o kilkadziesiat
lat takie urzadzenia w Londynie i Paryzu. W przewodniku po Europie Nankena,
opublikowanym w 1800 r. w Hamburgu, wodociag Kopernika w Grudziadzu zostal
uznany za cud techniki. Uznalem, ze nazwa wodociqz Kopernika to d6wczesna nazwa
urzadzenia (pompy ssaco — tloczacej) a nie jak si¢ mylnie moim zdaniem uwaza sig,
ze jest to system kanaléw.

W 2014 roku tak opisatem wiklad Mikotaja Kopernika™

W przypadku grudziadzkich wodociagéw ponownego omoéwienia wymaga
moim zdaniem kwestia udzialu Mikotaja Kopernika w projektowaniu urzadzenia
hydrotechnicznego.

W okresie p6znego sredniowiecza Pomorze Gdanskie i Warmia byly przodu-
jacymi w Europie regionami w dziedzinie hydrotechniki. Prym w tej dziedzinie ob-
szar ten posiadal w okresie od XIV do XVI w. Przyczyna stosunkowo wczesnego

' M. Szajerka, 600 rocznica sbudowania wodociqgn miejskiego Grudziqdzu, Biuletyn Kota Mitosnikow
Dziejow Grudziadza, Rok XII: 2014, nr 29 (404), ss. 8; M. Szajerka, 600 rocznica 3budowania wodo-
ciqgu miefskiego Grudziqdzn, Biuletyn Kota Milo$nikéw Dziejow Grudziadza, Rok XII: 2014, nr 29
(404), ss. 8.

> M. Szajerka, 600 rocznica 3budowania wodociqgn miejskiego Grudziqdzn, ss. 8.



rozwoju hydrotechniki na tym obszarze byly wyjatkowo niepomyslne warunki za-
opatrzenia w wode. Warstwa wodonosna znajduje si¢ na tym polodowcowym ukta-
dzie geologicznym stosunkowo gleboko, co utrudnialo w znacznej mierze przy 6w-
czesnym stanie techniki kopanie 1 wiercenie studzien. Pozbawieni dostatecznej ilo-
$ci wody mieszkancy musieli budowaé sztuczne doprowadzenia wody do miast.
Zbieg okolicznosci sprawil, ze jest to obszar, na ktérym dziatal Mikotaj Kopernik.
Poglad, ze M. Kopernik byl konstruktorem wodociagéw narodzil w zwiazku
z ustaleniem genezy wodociagdéw fromborskich juz w XVII w. Nastepnie byt wie-
lokrotnie powielany w XVIII 1 XIX w. Wg X. Froelicha wodociagom grudziadzkim
w 1800 r. nadal rozglos migedzynarodowy podroznik Nanke, autor ksigzki o Pru-
sach, wydanej w Hamburgu. Wéwczas to rowniez autorstwo wodociagdéw gru-
dziadzkich obok fromborskich zostalo przypisane M. Kopernikowi. Natomiast
z analizy Zrédel pisanych wynika, ze budowniczym wodociggu fromborskiego byt
w latach 1571-1572 ruromistrz z Wroctawia Walentyn Hendell.

Od 2 potowy XIX w. zaczeto ten poglad zwalczac 1 katalogowaé w sferze
legend. Pierwszym, ktory to uczynil w 1865 r. byt badacz niemiecki Lepold Prove
z Torunia. Ten watek badawczy podjal réwniez polski badacz Bolestaw Ortowski,
ktory w 1960 r. podsumowujac dotychczasowa dyskusj¢ na temat udzialu Mikolaja
Kopernika w budowie wodociagéw grudzigdzkich dokonal totalnej negacji tego
udziatu®. Czy taka totalna negacja jest rzeczywiScie uzasadniona? 7 zaprezentowa-
nej w jego artykule literatury wynika, ze historia wodociagu grudzigdzkiego zostala
potraktowana marginalnie. Obok przytaczanych fragmentow X. Froelicha, z kto-
rych niewiele wynika, badacz podal bledny fakt, Zze Trynka istniata od czaséw krzy-
zackich. Watek grudziadzki podsumowal nastepujaco: Wydaje si¢ wige, e nie ma pod-
staw sqdzic, ge Kopernik miat cos wspdlnego 3 wodociqgiem grudziqdzkinm.

Uwazam, ze negacja B. Orlowskiego co do udzialu M. Kopernika w kon-
struowaniu wodociagéw byla daleko idaca. Dlatego w tym miejscu podejme si¢ cze-
$ciowej rehabilitacji badaczy, ktorzy wskazywali na jego uczestnictwo w tym dziele,
przyjmujac za podstawe powrotu do tematu ,,stabe” punkty pracy B. Ortowskiego.
Badacz ten swoj artykul podsumowal nastepujaco: Ostatecgnie wige po preanalizowaniu
catego zagadnienia dochodzimy do wnioskn, e Mikolaj Kopernik nie zajmowat si¢ budowaniem
wodociqgow, nie manmy na to bowiem Zadnych, nawet najnniejsgych prestanek.

Wg B. Orlowskiego, wg stanu z 1960 r., na 70 badaczy w ciaggu wiekéw, 50
uwazalo, ze Mikotaj Kopernik zajmowat si¢ hydrotechnikg a 20 ten udzial zanego-
walo. B. Orlowski stanal po stronie sceptykow.

° B. Orlowski, Legenda i prawda o pseundokopernikowskich wodociqgach, Studia i Materialy z Dziejéw
Nauki Polskiej. Seria D. Historia Techniki 1 Nauk Technicznych, z. 2, Warszawa 1960. Bolestaw
Orlowski (ur. 1934 r.) ukonczyl Politechnike Warszawska, jest profesorem nauk humanistycz-
nych. Naukowiec bardzo zastuzony dla badan historii techniki. To jednak nie zwalnia od krytycz-
nego spojrzenia na Jego mlodzienczy artykul naukowy. Nie mial on do dyspozycji tego zrodla,
ktorym dysponuje sic w Grudziadzu, czyli rysunku technicznego wodociagu Kopernika z 2 pol.
XIX w., kiedy jeszcze wodociag byl czynny.



Badacz ten, przy zalozeniu totalnej negacji, w ostatnim zdaniu swojego arty-
kulu zanegowal réwniez istnienie przestanki jako takiej, bez rozstrzygania jej praw-
dziwosci lub falszywosci. Zaprzeczenie istnienia przestanki jako takiej w procesie
badawczym jest bledem logicznym. W omawianej kwestii mozna takie przestanki
znalez¢, wbrew opinii B. Orlowskiego. Badacz ten w swojej pracy wyszed! od wo-
dociaggu fromborskiego, powstalego w latach 1571-1572. Przy roku §mierci M. Ko-
pernika (1543 r.) totalna negacja ze strony autora tego artykulu jest uzasadniona.
Natomiast zwolennicy udzialu M. Kopernika w konstruowaniu wodociagéw dola-
czyli nastepne wodociagi w Grudziadzu, Braniewie, Lubawie, Dzialdowie, Past¢ku,
Olsztynie, Kwidzynie, Pieni¢znie, Milakowie, Gdansku. Przy takim ukladzie zesta-
wienia miast z wodociggami poglad o negatywnym udziale M. Kopernika jest prze-
konywujacy. Sytuacja ulega jednak zmianie, gdy wprowadzony zostanie ciag chro-
nologiczny. Zastany uktad rozpoczyna wodociag fromborski 1571 i zamyka gdanski
takze z tego samego roku. W $rodku natomiast sa wodociagi starsze i mtodsze od
dat ramowych w tym wodociag grudziadzki z 1415 r. W przypadku ciagu chronolo-
gicznego otwiera go na tym obszarze Grudziadz. Na ziemiach polskich pierwsze
wodociagi wybudowano we Wroclawiu (1272), Poznaniu (1282) i w Mydlnikach
pod Krakowem (12806).

Przy zestawieniu wodociagu grudziadzkiego z wodociggami fromborskim
1 lubawskim mozna znalez¢ wspoélne punkty odniesienia do osoby M. Kopernika.
W czasach M. Kopernika Grudziadz, Frombork, mialy nastepujace problemy
z woda:

1. Grudziadz posiadal wodociag grawitacyjny od 1415 r., woda czerpana byla ze
Starej Osy za pomoca urzadzenia Paternoster, (rys. 1). Zanikajace Jezioro Tu-
szewskie powodowalo, ze nurt Starej Osy byt coraz stabszy. Grozito to zapascig
Grudziadza. Mogly stana¢ mlyny, stodownie. Mieszczanie przymierzali si¢ do
przekopania nowego kanalu przez dobra krélewskie. Szczegdlnie intensywna
wymiana korespondencji byta w latach trzydziestych i czterdziestych XVI w.

2. Frombork posiadal oficjalnie wodociagi od 1571 r. potozona na wzgorzu kano-
nia nie posiadala wody. U podnéza plynat kanal, przekopany w przedziale cza-
sowym 1310-1427. Byl to kanal nowocze$niejszy od Kanalu Bydgoskiego
z 1774 r. Badania archeologiczne wykazaly, ze byla tu starsza wieza z XIV w.,
ktoérg czesciowo rozebrano, pozostawiajac jedynie Sciang wschodnia 1 wkompo-
nowano ja w nowa wieze. Z umowy z ruromistrzem z 1571 r. wynika, ze miesz-
kancy kanonii mieli rozeznanie co do awaryjnosci wodociagdéw. W zapisie umo-
wy jest fragment, iz wymieniony mistrz zobowigzal si¢ przeprowadzi¢ t¢ robote
z cala dokladnoscia, doskonale 1 trwale |...].

W kwestii wodociagdw mozna dla tych miejscowosci wypracowac przestanki
wigzace je z osobg M. Kopernika. Oto one:

1. W przypadku Grudziadza moglt on stuzy¢ rada odnosnie sposobu przekopania
najbardziej ekonomicznego nowego kanatu, gdyz znal z autopsiji kanat frombor-



ski zwany Malg Bauda, jeden z najdoskonalszych éwczesnych kanatéw. M. Ko-
pernik jako matematyk, astronom znatl si¢ na geometrii. Do opracowania planu
budowy kanalu potrzebne byly umiejetnosci geodezyjne, ekonomiczne. W tym
przypadku M. Kopernik byt ekspertem.

2. Odnosnie Fromborka mégl on jako kanonik zleci¢ wykonanie wodociagu do
kanonii na wzér Dzieta Wodnego w Grudziadzu. Taka przestanka jest tym bar-
dziej uzasadniona, ze istnial juz kanal a wykonanie urzadzenia wodnego typu
Paternoster nie bylo w tamtych czasach problemem technicznym. Stad tez za-
pewne zastrzezenie w umowie z 1571 r., (podpisanej kilkadziesiat lat po $mierci
M. Kopernika), z ruromistrzem Walentym Hendellem z Wroclawia, Zze robota
bedzie wykonana z cala dokladnoscia, doskonale i trwale. Widocznie duchowni
tromborscy mieli juz do§wiadczenie w tej materii.

3. Jest jeszcze jeden element. M. Kopernik mogl by¢ konstruktorem pompy ssa-
co-tloczacej. Pompa ssaco-tloczaca zastapita w Grudziadzu urzadzenie Paterno-
ster. Wg Georgisa Agricoli (1494-1555) ok. 1546 r. zacze¢to stosowaé pompy
ssaco-tloczace. Niewykluczone, ze Mikolaja Kopernika takie zagadnienia z me-
chaniki interesowaly, (rys. 2 i 3)*.

Z tego rozeznania wynika, co tez przyznaje B. Orlowski, iz M. Kopernik zyl
w strefie o wysokim standardzie urzadzen sanitarnych. Jego udzial w powstaniu
wczesniejszego wodociagu fromborskiego zapewne musial sprowadzac si¢ do roli
zleceniodawcy 1 inicjatora z racji pelnienia funkcji kanonika. Istnienie wczesniejsze-
go kanalu narzucalo niejako obecno$¢ ujecia wody dla kanonii przed 1571 r.

Odnosnie Grudziadza moégl doradzi¢ wykopanie optymalnego lub opraco-
wac projekt pompy ssaco-tloczacej. W tych przestankach mozna upatrywac zywot-
nosc¢ legendy, ze M. Kopernik byl tworca wielu wodociagéw na terenie Pomorza
1 Warmii. Bardziej mogla to by¢ rola inspiracyjno doradcza anizeli inzynieryjna, dla
ktérej nie ma zadnych przekazéw zrédtowych. W tym punkcie B. Ortowski ma ra-
cje. M. Kopernik nie byl pierwotnym konstruktorem wodociagdw, ale nie jest to
réwnoznaczne ze stwierdzeniem, iz nie byl jednym ze wspoéltwoércow tych przed-
siewzig¢ na etapie inicjatywnym lub ich modyfikatorem. Ta forma dziatalnosci
czlowieka jest bowiem zawsze najtrudniejsza do udowodnienia poprzez zrédla pi-
sane w mysl zasady: Zwycigstwo ma wielu ojcow, kleska zadnego. Spisanie umowy
z ruromistrzem to jest prawie final sprawy, ale dla takiego przedsiewzigcia jest jesz-
cze wieloletni, wieloetapowy proces przygotowawczy. W tym procesie M. Kopernik
jako kanonik musial bra¢ udzial. Przykladowo sprawa przekopania Kanalu Trynka
w Grudziadzu ciagnela si¢ okoto 20 lat.

W 1735 r. na wiezy wodociggu fromborskiego umieszczono marmurows ta-
blice z czterowierszem lacinskim, ktéry w ttumaczeniu na jezyk polski brzmi naste-

pujaco:

* Informacja o zastosowaniu pompy ssaco — tloczacej Agticcoli (ok. 1546 t.) jest zbiezna z rokiem
$mierci M. Kopernika (1543 r.).



Tutaj wody podbite zmuszone zostaly,
Plyngc na wysokosci, aby tam ich mieszkaricow gasily pragnienie.
Czego odmowita przyroda, tego sztukg dokonat Kopernik.
Ten czyn jedyny, obok innych rozgfosi stawe Jego.

Dla Grudziadza kwestia udzialu M. Kopernika w budowie wodociagdw po-
siada inny wymiar, gdyz daty wyraznie wskazuja, ze powstaly one 58 lat przed na-
rodzeniem M. Kopernika. Spér o niego ukazuje jak wazny mogl by¢ przyklad Gru-
dziadza w dynamicznym rozwoju hydrotechniki na terenie Pomorza Gdanskiego
1 Warmii, skoro wodociagi w tym miescie stawiane sa na pierwszym miejscu.

W zwigzku z brakiem badan archeologicznych w wiezy wodociagowej, trud-
no ustali¢ jak wygladal system nabierania wody. Zapewne byl on podobny do
fromborskiego z kolem czerpakowym.

W publikacji okolicznosciowej o wodociagach grudziadzkich podano zasady
dzialania wodociagu w $redniowieczu w oparciu o system pomp tloczacych,
E. Chmielewski projekt ujecia wody z XVIII/XIX w. uznal za sredniowieczny.
W swojej pracy z 2004 r. wyrazilem poglad, ze bylo to niemozliwe a projekt pompy
pochodzit z przetlomu XVIII/XIX w. Obecnie uwazam, ze E. Chmielewski si¢
wiele nie pomylit. Pompe zastosowano zapewne w 1 polowie XVI w., ok. 100 lat
po zatozeniu wodociagu z urzadzeniem Paternoster.

W zaistniatej sytuacji, przy zachowaniu do naszych czaséw zrédel opiso-
wych, materialéw ilustracyjnych z innych miast oraz zachowanej wiezy wodociago-
wej z obudowg kola i istniejacego systemu kanaléw podziemnych mozna z bardzo

duzq doza prawdopodobienstwa odtworzy¢ grudziadzka sztuke wodng i fazy jej
modernizaciji.

Pierwsza udokumentowana data odnosnie wodociagow grudziadzkich zawie-
ra dokument wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego Michala Kuchmeistera de
Strenberg, zezwalajacy na zalozenie wodociagéw w Grudzigdzu. Przypuszczalnie
nie jest to poczatek wodociagéw grudzigdzkich. Grudziadz istnial juz 200 lat
a potwierdzenie przywileju lokacyjnego, wystawione w 1404 r., zawiera informacje
o rowach starych 1 nowych. Mozna przypuszczaé, ze przed rokiem 1415 w wiezy
wodociagowej bylo kolo z czerpakami, wg systemu Paternoster Od Starej Osy,
obecnie dolny odcinek Trynki przy ujsciu do Wisly, przekopana byla odnoga pod
wiez¢. Kolo we wiezy bylo przypuszczalnie napedzane woda z Strugi Mlynskiej.
W formie szczatkowej jest to podziemny kanat pod domami wzdtuz ul. Groblowej.

B. Balcer, zastepca dyrektora Wodociagéw w 1. 1978-1993 udzielit informa-
cjl, iz w latach siedemdziesiatych XX w. pracownicy Wodociagéw odkryli pod do-
mami ul. Malogroblowej dwukondygnacyjne piwnice, w ktorych plyngta woda
z nieznanego zrodia. Nie ustalono réwniez miejsca wyplywu tej wody. Woda ta
posiadala parametry wody pitnej. Natomiast X. Froelich odnotowal, ze w 1810 r.
przykryto réw miejski na odcinku od Bramy Kwidzynskiej do Trynki.



Wodociag ten stuzyl tez kanonikom chelminskim 1 zwigzanej z nimi szkoly
kolegiackiej w Grudziadzu. Druga czes$¢ miasta byla po potudniowej stronie Ossy.
Mieszczanie z tej cz¢Sci miasta zaopatrywali si¢ w wode pitna z Rowu Hermana.
Nawet Jezuici mieli tam swoj browar, teren w poblizu Krowiego Mostu, gdzie zle-
waja si¢ rowy Tuszewski 1 Hermana. Przedsiewzigcie wodociagowe z 1415 r. posia-
dato charakter dzialania miejsko-klasztornego. Nieprzypadkowo zapewne w archi-
wum kosciota §w. Mikolaja tez byl dokument z 1 pol. XVI w. w sprawie przekopu
kanatu, ale to juz sprawa zwigzana z przekopem Kanalu Trynka.

W 1386 r. w zwiazku z opadaniem lustra wody w Jeziorze Tuszewskim,
przekopano kolejny réw znany obecnie pod nazwa Rowu Hermana. By¢ moze, ze
woda z tego rowu mogla teoretycznie wzmacnia¢ nurt Starej Osy, tak by byl zdol-
ny do poruszania kol wodnych dwoéch miynéw. Napisalem teoretycznie, poniewaz
mlyny nalezaly do Krzyzakéw a inwestorem kanalu byli mieszczanie. Ponadto in-
formacja z XVII w. przeczy polaczeniu Starej Osy z Rowem Hermana. Nadal po-
stepujacy zanik Jeziora Tuszewskiego sprawil, ze Struga Mlynska nie byla w stanie
porusza¢ kola czerpakowego. W zwiazku z tym musiala zajs¢ koniecznos¢ wyko-
nania kola wodnego na Starej Osie, wspomagajacego kolo czerpakowe we wiezy.
Od strony technicznej byl to odpowiednik trzeciego mlyna na krétkim odcinku
migedzy mlynami Gérnym i Dolnym. Kolo Sztuki Wodnej moglo zakléci¢ prace
mlynéw zamkowych. Dlatego wymagane bylo nowe przyzwolenie Zakonu, wydane
w 1415 r. Najprawdopodobniej niestusznie uznaje si¢ je za poczatek wodociagdw
w Grudziadzu. Wg tego przyzwolenia wielki mistrz zezwolil na budowe kota wod-
nego wspomagajacego kolo czerpakowe.

W XVI w. nurt Starej Osy, ponownie okazal si¢ za staby do poruszania
dwoch miynow i kota Sztuki Wodnej w zwiazku z zanikiem Jeziora Tuszewskiego.
Dlatego za panowania ostatnich Jagiellonéw mieszczanie grudziadzcy czynili stara-
nia o przekopanie nowego kanatu, laczacego bezposrednio Ose 1 Starg Osg, gdyz
wczesniej bylo to polaczenie poprzez Jezioro Tuszewskie, ktore zaniklo. Zamiar
ten zrealizowano w 1552 r., przekopujac Kanal Trynka. Teraz, zamiast Jeziora Tu-
szewskiego polaczenie Starej Ossy z Osg jest przez Jezioro Tarpno. Poczatek tego
kanatu jest we wsi Ktédka. W XVIII w. nazwa Trynka wyparla starg nazwe Ossa
1 okreslenie kanalu rozciagni¢to na cale koryto Starej Osy. Zanik poprzedniej na-
zwy spowodowal powazne konsekwencje w odczytywaniu pradziejéw miasta
z uwagl na status Osy jako granicy panstwowej i dzielnicowej na przestrzeni wie-
kow. Réwniez pochodzenie nazwy Trynka nie jest jednoznaczne. Moze ono po-
chodzi¢ od niemieckiego stowa trinken, czyli pi¢ lub tacinskiego stowa trinus, co
znaczy trzecl. Byl to bowiem trzeci, kolejny kanal po Strudze Mlynskiej i Rowie
Hermana. Rzeka zwana Trynka plynie rowniez pod Chelmnem.

Po dawnych ujeciach wody dla miasta zostala tylko sie¢ kanatéw zasilajacych
z réznych okreséw oraz wieza wodociagowa. Sq to: Rzeka Mlynska, plynaca pod
domami przy ul. Groblowej i Malogroblowej. Na poczatku XIX w. obmurowana
zostala ona podziemnym kanatem. Ponownie ja zlokalizowano w latach siedem-
dziesiatych XX w. Réw Hermana, obecnie pelnigey role kanalu odwadniajacego;
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Kanal Trynka, cz¢sciowo przykryty w dolnym biegu w latach osiemdziesiatych XX
wieku.

Brak badan archeologicznych w jej wnetrzu nie pozwala na okredlenie fak-
tycznej daty jej powstania. Wieza jest w otoczeniu murdéw wczesniejszych niz z XV
w. Z. tej racji mozna sie spodziewaé, ze zawiera ona fundamenty z XIII-XIV w.’

Podsumowujac obecny stan badan 1 wzorujac si¢ na wodociggach frombor-
skich, mozna przyjaé, ze we wiezy tej bylo urzadzenie czerpakowe typu Paterno-
ster. Do 1415 r. urzadzenie to zasilane bylo Rzeka Mlynska a od 1415 r. zasilane
kolem wodnym umieszczonym na Starej Osie. Ten system zasilania zostal opraco-
wany przez rzymskiego architekta i inzyniera wojennego Marka Witruwiusza w 1 w.
p.n.e. Dzielo tego starozytnego architekta O architekturge zostalo wydane drukiem
w 1486 r. 1 wywarlo ogromny wplyw na sztuke 1 architekture renesansu. Tam tez
umieszczony zostal schemat urzadzenia czerpakowego Paternoster.

Grudziadzka wieza wodna przypomina swym wygladem piec, gdyz w celu
uniknigcia zamarzania wody we wiezy rozpalano ogien. Za pomoca kola czerpako-
wego woda przelewana byla do drewnianej skrzyni i z niej rozprowadzana silg gra-
witacji do okoto 30 studzien na terenie miasta. Nadmiar czerpanej wody na drugim
krancu miasta powracal do fosy. Z przedstawionej rekonstrukeji systemu czerpania
wody wynika, iz miasto posiadalo wode¢ biezaca. Niewatpliwie przy tym temacie
najwi¢cej do powiedzenia bedzie miata archeologia, jesli kiedy$ beda podjete sto-
sowne badania.

Na szczycie wiezyczki byl dzwon, stuzacy do zwolywania rajcow. Istnial
jeszcze w czasie 11 wojny $wiatowe;.

Powracajac do zainteresowan hydrotechnicznych Mikotaja Kopernika. Te
zainteresowania podwazyl w XIX w. badacz z Torunia, Leopold Prowe. Nie zna-
lazl on w archiwach §ladu po zaangazowaniu Mikolaja Kopernika w budowe wo-
dociagu w Toruniu, wigc zanegowal wszystko na calym Pomorzu Nadwislanskim.

W XXI w. jest wyjasnienie, dlaczego nie ma $ladu po udziale Mikotaja Ko-
pernika w budowie wodociggu toruniskiego. W Toruniu byl wodociag grawitacyjny
ze studniami artezyjskimi. Poza budowa sieci rurociagéw nie potrzeba bylo specjal-
nych urzadzen w postaci pomp. Wyjasnia to opisana historia na stronie interneto-
wej wodociagdéw torunskich:

Wode dla wodociqgow torusiskich cerpano w Sredniowiecin 3 rejonu Chelmitiskiego
Przedmiescia 1 Mokrego, skad prewodami w postaci dragonych w drewnie rur doprowadzano do
miasta. Z rejondw tych miasto czerpato wode ag do XIX wieku. Ciqg rur drewnianych odkopano
w latach 60. XX wieku w rejonie ul. Sw. Andrzeja Boboli, Borowiackiej, Grumwaldzkiej
7 Chelmiriskie.

® Wiele si¢ moim zdaniem wyjasnito w 2019 r., w zwiazku z budowa podziemnego $mietnika przy
ul. Szkolnej. Swoje obserwacje opisatem w Biuletynie KMDG 2z 2019 r. Zob. M. Szajerka, 600
rocznica budowania wodociqgn w miejskiego w Grudziqdzn, BRMDG, Rok XV1I: 2019, nr 7 (584), ss. 6.
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Ujecie wody znajdowato si¢ w poblizu miejsca, gdzie wybudowano pogniejsze wodociqg
XIX-wieczne (dzis pry ul. sw. Jozefa). Nitka drewnianych rur biegla 3 okolic nl. Grumwaldz-
kiej do nieistniejace) dzis Bramy Chelmiriskiej (na wysokosci hotelu ,,Polonia”) i dalej ul. Che-
mitiska do studni pry ratuszm, a potem ul. Zeglarskq do kolejnej studni, ktoref Slad achowat
si¢ do dzis pr3y mure kosciola sw. Jandw. Nadmiar wody splywal prez Brame Zeglarskq do
Wisty. Druga nitka rozdzielata si¢ od rynku i biegla ul. Szerokq do studni na ul. Y.azienne
(xachowany Slad po drugiej stronie kosciota sw. Janow) i prez Brame t.azienng do Wisty.

Na podstawie dokumentagji rysunkowey z XV i X111 w. woda w tych studniach
(nagywanych teg ryqpiami lub cysternami) podnosita si¢ w sposob artexyjski, poniewas wjecia
wody byly wyzej nig poziom rynku, ale to okage si¢ po doktladnych analizach. Pewnym potwier-
dzeniem tych prypuszezen moga byé rysunki F. Steinera, na ktdrych woda tryska ze studni.
Zbudowanie wodociqgn musiato byc bardzo trudne technicine, poniewas na ponad 2 km odcinkn
trzeba bylo ugyskac w miare jednostayny spadek w kierunku miasta, wlaszeza e teren jest
piaszezysty. Szezelnosé wodociqgu ugyskiwano poprez laczenie rury e sobq Zelaznymi pierscie-
niami. Mufe nabijano wokdt otworu jednej rury i na to nakiadano otwor drugiej rury. W Toru-
niu jak dotychezas nie natrafiono na rurociqgi ceramicne’.

Jak wynika z artykulu B. Ortowskiego, swiadkowie z XVI — XVIII w. za-
chwycali si¢ maszyna do podnoszenia wody a nie debatowali na temat prac ziem-
nych, zwigzanych z budowga kanaléw.

Jak bardzo pomylili si¢ badacze $wiadcza hipotetyczna rekonstrukcja wodo-
ciggu Kopernika, Rosjanina F. Nestereuka, zwolennika teorii, ze zajmowal si¢ on

hydrotechnika (1) z autentycznym planem wodociagu z Grudziadza (2 - 3).

P
1. Schemat urzadzenia czerpakowego w XVI-wiecznym wodociagu frombor-

skim wg . Nestereuka (Ingenieryne roboty Nikolaja Kopernika, s. 80). Za: B. Ortow-
skim.

 Za: https://www.kierunekwodkan.pl/od-drewnianych-po-zeliwne-cz-1,4108 art.html.  Autor
opracowania Autor: Jan Jusko, Torusiskie Wodociqg. Artykul zostal opublikowany w magazynie
"Ochrona Srodowiska", nr 3-4/2011.
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Plan pompy ssaco — tloczacej, elementu wodociggu grudzigdzkiego. Plan

odkryty przez E. Chmielewskiego w latach 70.-80. XX w. w WAP Oddzial w Gru-

dziadzu, [skrot Owczesnyl].
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3. Plan techniczny grudziadzkiego wodociagu, wykonany w XIX w. Plan odkry-
ty przez E. Chmielewskiego w latach 70.-80. XX w. w WAP Oddzial w Grudzia-
dzu, [skrot Owezesnyl.
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4. Zdjecie studni przy kanale Trynka, z poczatku XX w.
Ze zbioréw: Ryszarda B. Kucharczyka'.

7 Za. R. B. Kucharczyk, Grudziadz i okolice na starej karcie pocztowej. Tom III, Grudziadz 2007,
s. 38. W imieniu swoim i Redakcji BRMDG dzi¢kujemy Panu Ryszardowi B. Kucharczykowi za
zgode na publikacje tych zdjec.
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W prawdzie to juz inne czasy, wiek XIX 1 zagadnienie nie zwigzane z tema-
tem nadrzednym artykulu, ale warto zaznaczy¢, ze przy tym ujeciu bylo kapielisko,
na wzoér wspolczesnych nam biczéw wodnych, (5).

Kapieliska, taznie miejskie w Grudziadzu.

Pierwsza wzmianka o istnieniu tazni miejskiej pochddzi z 1313 r., gdzic

Konat
Trynka

Eugeniusz ChmiglerHsk
5.02. 1998

b
2
I l g
~ N
N o
af i i
aR! §
$ _3_| 2 3
Y F Y
? gl & P
X bl e S
o RS
RE §
NN 3
N v 8
BiS QI
N BN 3 ~
b ~ 1
N N § 3 £}
SRy s X \.
Cnad §( N 1Y Y by
RN —{ &.&“.% 2 a8
~ : : gu Q /
NN V3§ = A4
3 s SR
U OEAIHHE IB— @ bkoooo—mmTT
Q o
N -:A-l G
Q - ofo]
. l 'Q
N 28
3 a1
~ -\\;Qéw
N N
NY RS
N _1\)§§‘k
N NN
N »
v vznys .
i
50@og

5. Szkic uzdrowiskowego kapieliska przy ujeciu wody Trynce.
Rekonstrukcja wg E. Chmielewskiego oraz E. Wisniewskiego.

W 2 pol. XIX w. ogromng popularnodcia cieszyla si¢ ksigzka niemieckiego
ksiedza z Bawarii Sebastiana Kneippa, Moje leczenie wodq, posiadajaca wiele wydan
w réznych jezykach. Niewatpliwie pomyst kuracji przy kole wodnym byl zaczerp-
niety z tej ksigzki.

W XIX w. przy kole podsigbiernym bylo wg ustalen E. Chmielewskiego
z 1988 r. kapielisko ,,falowe”.

Powracajac do kwestii podstawowej, czyli znaczenia okreslenia wodociqz Ko-
pernifa. To jest lokalna nazwa urzadzenia, funkcjonujaca na Pomorzu Nadwislan-
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skim, ktora si¢ nie upowszechnita w skali migdzynarodowej. Wyparla jq anonimowa
nazwa techniczna, czyli pompa ssaco — tloczaca.

Z artykutlu B. Orlowskiego jednoznacznie wynika, ze do pozbawienia Ko-
pernika autorstwa wynalazku przyczynil si¢ najbardziej badacz dziejow Torunia
z 2 pol. XIX w. Leopold Prowe.

Budujace jest to, ze wg stanu badan z 1960 r. na 70. badaczy tylko 20. byto
sceptykami i negowalo zainteresowania hydrotechniczne Mikotaja Kopernika oraz
odbierato jemu pierwszenstwa wynalazku nowoczesnego urzadzenia do pompowa-
nia wody na znaczng wysokos¢.

Miejmy nadzieje, ze tak jak $p. Jerzy Szwarc przywrocil pamieé o Mikolaju
Koperniku — ekonomiscie 1 jego zwiazkach z Grudzigdzem (5 — 06), tak obecnie za
sprawg Biuletynu Kota Mitosnikéw Dziejow Grudziadza bedziemy moéwié 1 pisaé
o Koperniku, jako wynalazcy pompy ssaco — tloczacej.

Hr‘ilz

ool 1
l

4C %M:}

IR
ODDZIAL PTN W GRUDZIADZU

475 ROGZNICA
WYGLOSZENIA W GRUDZIADZU
PRZEL

MIKOtAJA KGPERNIKA
o Y

L]

TORUE — GRUDZIADL 1967 — 1988 1.

6 — 7. Nadruk okoliczno$ciowy na banknocie 1000 zt z Mikotajem Koperni-
kiem. Pomys! J. Szwarca. Podarunek od $p. Jerzego Szwarca dla autora artykutu.
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Znaczki pocztowe z okresu Polski Ludowej, pokazujace Mikolaja Kopernika.
Ze zbioréw wlasnych autora.
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Ruch planet wokot Stonica. Obroty sfer niebieskich. Bezposrednia inspiracja
do skonstruowania ttoku, osadzonym na mimosrodzie (ex centrum).
Znaczek pocztowy ze zbioréw autora.

Mikotaj Kopernik wiedz¢ astronomiczng o obrotach sfer niebieskich, nie-
wazne czy geocentryczna, czy heliocentryczna, zastosowal w przyziemnej sprawie.
Skonstruowal mimosréd (ekcentrum) do poruszania tloku pompy.

Stosowanie okreslenia wodociag Kopernika sprowadza si¢ do tego samego
mianownika, jak mowimy samochdd z silnikiem Diesla, przegub Cardana. To jest
to samo rozumowanie. Dziesiatki wodociagdw Kopernika, powstalych po jego
$mierci.

Przypisywanie Kopernikowi projektowanie kanaléw jest niewatpliwie ble-
dem.

e

Okienko. Wiezyczka wodociagowa z XV-XVI w., zwana Wasserkunst,
Sztuka Wodna, Wiezyczka Kopernika. Stan w 2010 r. Fot. M. Szajerka.

(L.B.S.)
Redakcja: Tadeusz Rauchfleisz, Janusz Hinz. Logo KMDG wykonal Grzegorz H. Rygielski.
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