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Mirostaw Adam SUPRUNIUK

POMOC INSTYTUTU LITERACKIEGO W PARYZU I JERZEGO
GIEDROYCIA DLA INTELEKTUALISTOW
ZZA ZELAZNEJ KURTYNY

Wigksza czes¢ polskiej emigracji politycznej wojennej i powojen-
nej zajmowata stanowisko separatystyczne w stosunku do Polski Ludowe;j
i wrogie wobec innych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, nie anga-
zujac si¢ przez dlugie lata w procesy polityczne i spoteczne zachodzace za
»zelazna kurtyna”. W najlepszym razie obserwujac je i komentujac na la-
mach prasy i w rozglo$niach radiowych. Ta sytuacja zmienita si¢ niez-
nacznie w poczatku lat siedemdziesigtych za sprawa nowej fali wy-
chodzstwa z Polski, oraz wyraznie dopiero po 1976 roku, z chwilg
pojawienia si¢ w Polsce niezaleznych od wladzy komunistycznej organi-
zacji 1 ugrupowan politycznych, ale generalnie emigracja niepodleg-
losciowa kierowata si¢ niechecig do wspodtpracy z osrodkami politycznymi
w PRL-u i innych krajach bloku sowieckiego.

Inaczej rzecz si¢ miala z Instytutem Literackim, ktorego dzia-
falnos$¢ polityczna, publicystyczna i literacka od samego poczatku, tj. od
1946 roku, skie’rowana byta do Polski, a z czasem réwniez do innych
krajow Europy Srodkowo-Wschodniej. Sens tej dziatalno$ci rozumiano w
rozbudowywaniu i utrzymywaniu stalego kontaktu z intelektualistami w
Polsce, jedynej drogi oddzialywania na opini¢ publiczng i ksztaltowania
mys$lenia politycznego nad Wisla. Podporzadkowano temu celowi wiele
dziatan: wysytke paczek ksigzek, calg publicystyke miesi¢cznika,
stypendia dla intelektualistow i mltodziezy zza zelaznej kurtyny i ogromne
dotacje finansowe dla ruchéw niezaleznych. , Kultura” poszukiwata drog
do niepodleglosci zastanawiajac si¢ nad kazda koncepcja, wspierajac
moralnie i finansowo kazdy objaw samodzielnego myslenia drazacy
szczeling w systemie komunistycznym w kazdym z krajéow bloku. Jerzy
Giedroyc wyrazil to nastgpujaco: ,,Najwazniejszg rola «Kultury» - jak
uwazam - jest dawanie materialu do myslenia politycznego i kulturalnego.



Nie narzucanie jakiej§ koncepcji, ale dawanie materialu do
przemyslenia . Tak rozumiana ch¢é dialogu oraz zawsze przejrzyste
stanowisko polityczne, oparte na kilku imponderabiliach, takich jak:
niepodlegtos¢, dobre stosunki z sgsiadami (Rosja, Litwa, Bialorusia,
Ukraing, Czechostowacjg i Niemcami), poszanowanie praw mniej-
szo$ci narodowych, przestrzeganie praw obywatelskich itp. czynily
,»Kultur¢” atrakcyjng dla kazdej grupy rewizjonistycznej czy niepo-
dlegtosciowej w PRL, a takze dla dysydentow w krajach pod wtadza
sowiecka.

Podstawowa réznicg pomiedzy ,,Kulturg”, a emigracjg lon-
dynska (naturalnie, operujemy tu skroétami myslowymi) byla wizja
wlasnej przyszlosci i miejsca wobec Kraju. Jerzy Giedroyc starat si¢
budowa¢ osrodek oddzialywujacy na rzeczywisto$¢ polityczng, kul-
turalng i spoteczng w Polsce za pomoca bezposrednich kontaktow
oraz wydawnictw. ,,Londyn” chcial stworzy¢ ,,alternatywng” Polske
emigracyjna, polskie panstwo na wygnaniu - samowystarczalny,
oparty o legalne podstawy wiladzy, organizm panstwowy catkowicie
odrzucajacy i negujacy istnienie PRL-u, bojkotujacy jakiekolwiek
kontakty z przyjezdnymi, zakazujacy druku w kraju i odwiedzin itd.
Jedyny sposéb na oddzialywanie widziat ,,Londyn” w dzialalnosci
dywersyjnej oraz wspottworzeniu osrodkéw propagandy medialnej i
radiostacji: Radia Wolna Europa, BBC, Glosu Ameryki i innych.
Koncepcje te, naturalnie, ewoluowaly, a widoczne na poczatku
roznice ulegaly z czasem zatarciu, by w latach 70., zwlaszcza po
powstaniu niezaleznych partii i organizacji politycznych w Polsce,
ulec niemal ujednoliceniu.

Czym byl Instytut Literacki! Sprébujmy opisaé¢ podsta-
wowe pojecia i daty.

Instytut Literacki powstal w Rzymie w poczatkach 1946
roku, z inicjatywy Jerzego Giedroycia, jako Dom Wydawniczy,
ktorego gldéwnym celem mialo by¢ wydawanie ksigzek dla nowe;j,
powojennej emigracji politycznej. Plany wydawnicze od poczatku
byly bardzo ambitne: “Instytut Literacki w Rzymie wydawac bedzie



arcydzieta literatury polskiej i obcej, dzieje Polski w powiesci, wybit-
nigjsze pozycje z dziejow polskiej mysli spoteczno-politycznej, powiesci
wspolczesne polskie i obce, opracowania najwazniejszych zagadnien gos-
podarczych, spolecznych, politycznych i kulturalnych zycia wspotczes-
nego” - zaznaczyla redakcja na obwolucie pierwszej wydanej ksiazki,
Legionow Henryka Sienkiewicza.

W potowie 1947 roku Instytut Literacki rozpoczat wydawanie
wlasnego pisma pod nazwg “Kultura”, ktérego pierwszy numer, zreda-
gowany przez Jerzego Giedroycia i Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
ukazal si¢ jeszcze we Wiloszech, a nastgpne, poczawszy od podwodjnego
numeru 2/3, we Francji w regularnych odstepach miesiecznych.

Pismo stalo si¢ z czasem wizytowka Instytutu Literackiego, cho¢
planowana jako kwartalnik literacki, “Kultura” miala by¢ jedynie
urozmaiceniem dziatalnosci wydawniczej. A jednak w obliczu “wielkiego
strachu”, jaki opanowal Europ¢ w 1946 roku i sowieckiego zagrozenia, w
artykule wstepnym pierwszego zeszytu napisano: “Pod butem okupacji
hitlerowskiej obudzila si¢ w catej Europie mysl o przetrwaniu. Niestety,
nie utrzymata si¢ ona dostatecznie dtugo, aby stawi¢ czolo nowej grozbie.
[...] Uplynie zapewne znowu wiele lat, zanim narody obu potkul
zrozumieja, ze «nowatorstwo» sowieckie jest takim samym narzgdziem
znieczulenia kultury europejskiej, jak katastrofizm niemiecki byt wcze$niej
narzedziem jej rozktadu. Nadchodza czasy ponownego ostabienia woli,
ponownego zatrucia mysla o $mierci. Bo i 0 c6z walczy¢, czego broni¢ w
obliczu powszechnego Ex oriente lux?

W tych warunkach rola, cel i zadania «Kultury> sa dostatecznie
jasne i nie wymagaja zbyt szczegbétowego wyjasnienia.

«Kultura» pragnie uprzytomni¢ czytelnikom polskim, ktorzy,
ktorzy wybrawszy emigracje polityczng znalezli si¢ poza granicami kraju
ojczystego, ze krag kulturalny w ktorym zyja, nie jest kregiem wymartym.

«Kultura» pragnie dotrze¢ do czytelnikéw polskich w kraju i
wzmoéc w nich wiarg, ze warto$ci, ktore sg im bliskie nie zawalily si¢
jeszcze pod obuchem nagiej sity™.

Naktad “Kultury”, a tym samym liczba czytelnikow pisma na
Swiecie, systematycznie rosly, by w szczytowym okresie przetomu lat 70. i
80., osiggnacé 7 tys. (plus 3 tys. w miniaturze) egzemplarzy, z ktérych duza



cze¢s$¢ ekspediowana byla do Polski. Do tej liczby doda¢ mozna ok.
1-2 tys. egzemplarzy drukowanych w oficynach niezaleznych w
Polsce. W 1989 roku naktad “Kultury” zaczagl gwaltownie spadacé,
zaprzestano druku miniatur i pismo rozpoczg¢lo legalny Zzywot w
kraju stabilizujac naktad na poziomie 3 tys. egzemplarzy.

We Francji, w podparyskim Maisons-Laffitte, uksztaltowat
si¢ zespot Instytutu Literackiego, ktéry w réznych latach tworzyli:
Jerzy Giedroyc, Zofia Hertz, Zygmunt Hertz, Jozef Czapski, Jerzy
Stempowski, Gustaw Herling-Grudzinski i Juliusz Mieroszewski.

W 1953 roku, po uzyskaniu stabilnej sytuacji finansowej i w
oparciu o prawo wydawnicze paryskiej Ksigegami Libella Kazi-
mierza Romanowicza, Jerzy Giedroyc wznowil wydawanie ksigzek
w serii pn. Biblioteka “Kultury”, w ktorej ukazalo si¢ do konca roku
2000 ponad 500 toméw w lacznym naktadzie prawie 800 tys. egz.
Zakres tematyczny serii obejmuje ksiazki o tematyce politycznej
(m.in. prace J. Hersch, J. Bumhama, R. Arona, J. Kuronia, A.
Michnika czy J. Karpinskiego), filozoficznej (prace L.Kotakow-
skiego, S. Weil), historycznej, pamigtnikarskiej (dzienniki i wspom-
nienia polskie i obce, np. 3 tomy Wspomnien W. Witosa) obok
przektadow i literatury w S$cistym znaczeniu. Przez dlugie lata
Instytut Literacki byt jedynym wydawca pisarzy tej miary co
Czestaw Mitosz (od Zniewolonego umystu do Roku mysliwego oraz
Listow z Zygmuntem Hertzem), Witold Gombrowicz (od Trans-
atlantyku do Dziel zebranych), Kazimierz Wierzynski (w tym
Tkanka ziemi i Czarny polonez), Gustaw Herling-Grudzinski (od
Skrzydet oftarza do Dziennika pisanego nocg), Marek Htasko (w
tym Cmentarze 1 Pigkni dwudziestoletni), Jozef Wittlin, Jerzy
Stempowski, Jozef Czapski. Instytut wydawat tez ksigzki Zofii
Romanowiczowej, Tadeusza Nowakowskiego, Jozefa Mackiewicza,
Jozefa Lobodowskiego, Stanistawa Vincenza, Jerzego Pietrkiewicza,
Leopolda Tyrmanda, Henryka Grynberga i Stawomira Mrozka.
Dzicki “Kulturze” ukazaly si¢ niektéore najwazniejsze prace
literackie pisarzy mieszkajacych w Polsce: Jerzego Andrzejew-
skiego, Zbigniewa Herberta, Kazimierza Brandysa, Janusza
Szpotanskiego, Stefana Kisielewskiego, Kazimierza Orlosia, Jaros-



fawa M. Rymkiewicza, Ryszarda Krynickiego i Marka Nowakowskiego.
W Bibliotece “Kultury” debiutowali m. in.: Andrzej Bobkowski, Zygmunt
Haupt i Leo Lipski. Zaslugg Instytutu jest przektad polski szeregu dzisiaj
juz klasycznych dziet literatury, filozofii i politologii $§wiatowej m.in.
Grahama Greena, Alberta Camusa, Andricja Sacharowa, Aleksandra
Sotzenicyna (m.in. Archipelag GULag\ Borysa Pastemaka (Doktor Ziwa-
go) i George’a Orwella (7984 Najwigkszym przedsigwzigciem Instytutu
Literackiego byla edycja trzech tomow Dziennika 1953-1966 W.
Gombrowicza oraz Dzieta zebrane Cz. Milosza. Ksigzki wydawane byly w
naktadach 1-1,5 tys. egz. (z mozliwo$cia wznowienia).

W ramach Biblioteki “Kultury” ukazuja si¢ nadal “Zeszytow
Historycznych” (od 1963 roku) oraz kilka podserii:
“Dokumenty” (1955-1986) - zawierajg materialy zrodtowe i opracowania o
znaczeniu historycznym;
“Archiwum Rewolucji” (1964-1967) - dokumenty i wspomnienia dotycza-
ce dziejow komunizmu na §wiecie;
“Bez Cenzury” (1977-1981) - publikacje ksigzek ukazujacych si¢ w tzw.
“drugim obiegu” w Polsce, w tym m. in. poezje S. Baranczaka i R.
Krynickiego oraz proza B. Madeja, W. Woroszylskiego i K. Brandysa.

Wraz ze $miercig redaktora Jerzego Giedorycia we wrzesniu 2000
roku ,,Kultura” przestala si¢ ukazywac. Do pazdziernika roku 2000 wyszto
637 numeréw “Kultury”. Od 1954 roku “Kultura” przyznawata doroczne
nagrody - literacka (im. Z. Hertza), plastyczng (1956-1961), publicys-
tyczng (im. J. Mieroszewskiego) oraz Przyjazni i Wspolpracy. Wsrod
nagrodzonych nagrodg literackg byli m.in.: M. Pankowski, L. Lipski, M.
Htasko, G. Herling-Grudzinski, Cz. Mitosz, W. Iwaniuk, S. Baranczak, Z.
Romanowiczowa. Nagrode¢ publicystyczna przyznano m.in.: Wiktorowi
Sukiennickiemu, Zdzistawowi Najderowi, Leopoldowi Ungerowi,
Jakubowi Karpinskiemu i Krzysztofowi Pomianowi.

Instytut Literackie nigdy nie byl wylacznie wydawnictwem
ksiazkowym, zawsze obrastal w szereg wydarzen 1 przedsigwzie
zwigzanych przede wszystkim ze sprawami polskimi i wschod-
nioeuropejskimi. ,,Je§li zaczaglem wydawaé «Kulture», to dlatego, ze



uwazam pismo za najlepsza forme¢ dzialania politycznego, a nie
dlatego, ze zawdd wydawcy i redaktora jest moim zawodem
zyciowym” — napisat Jerzy Giedroyc.

Poruszone w niniejszym wykladzie zagadnienia dotycza
dwoéch szczegolowych kwestii: z jednej strony, udziatu Instytutu
Literackiego w powstaniu i rozwoju enklaw oporu i wolnosci w
systemie totalitarnym w Polsce w latach 1946-1990, z drugiej -
staran ,,Kultury” o obecnos¢ sprawy polskiej (i sprawy krajow bloku
sowieckiego) w istotnych wydarzeniach polityczno-spotecznych i
kulturalnych Zachodniego $wiata.

Nie bede si¢ staratl opisa¢ i scharakteryzowa¢ wszystkie koncepcje
polityczn,e, pomysty i idee pomocy Polsce, Polakom i mieszkancom
Europy Srodkowo-Wschodniej, artykutowane na tamach publikacji
Instytutu Literackiego (gtéwnie ,,Kultury”), w rozmowach i wywia-
dach oraz przede wszystkim w korespondencjach Redaktora Jerzego
Giedroycia z autorami, wspotpracownikami i przyjaciotmi ,,Kultu-
ry”. Skupi¢ si¢ na omdéwieniu trzech konkretnych, najwazniejszych
kierunkéw dziatan zmierzajacych najpierw do:

a) ratowania od (czesto) Smierci fizycznej i intelektualne;j
srodowisk niezaleznie myslacej inteligencji (i innych grup spo-
lecznych) w Polsce,

b) pdézniej umozliwienia wymiany intelektualnej i naukowej
ze $wiatem i wreszcie

c) tworzenia w Polsce "oaz" swobodnej dyskusji kulturalnej
i polityczne;j.

Mozemy zatem moéwié o kilku rodzajach, czy etapach
,,oddzialywania” ,,Kultury” na wydarzenia w Polsce:

1) W pierwszym, najtrudniejszym okresie obejmujacym lat 1946-
1956 byla to pomoc rzeczowa i finansowa w formie paczek
zywnosciowych i ubraniowych kierowana do kilkudziesigciu 0sob
wskazanych przez najbardziej zaufanych korespondentow Jerzego



Giedroycia w Polsce. Obdarowanymi byli przede wszystkim intelektuali$ci
z kregu przedwojennych pism redagowanych przez Jerzego Giedroycia, tj.
,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”, $srodowisko zamknietego w 1953 roku
,»Ilygodnika Powszechnego™”, pisarze, naukowcy, dziennikarze oraz
rodziny os6b wiezionych. W grupie statych adresatéow ,Kultury”, do
ktorych paczki wysytane byly co najmniej od 1952 roku, byli m.in.: Jerzy
Turowicz, Maria Dagbrowska, Stefan Kisielewski, Stanistaw Dominiczak
(przez niego dla rodzin po zmartych profesorach Uniwersytetu
Poznanskiego), Pawet Kubisz (poeta mieszkajagcy w Czeskim Cieszynie,
przez ktérego od 1951 roku szty ,,Kultury” do Polski), Stanistaw Stomma,
Julia Baranowska-Borowa (wdowa po Wactawie Borowym), Witold
Gielzynski, Marian Falski, Jadwiga Krahelska, Wanda Czystowska (zona
Andrzeja Czystowskiego, ktory odsiadywat 12-letnie wiezienie), Stanistaw
Rembek, Aleksander Bochenski, Tadeusz Sturm de Strem, Stefan
Zbrozyna, Seweryn Ludkiewicz, Witold Horodynski, Witold Kamieniecki,
Janina Rodys, Maria Kramme, Helena Sterling-Stemicka, Anna Twardo-
wska i Wiladystaw Tatarkiewicz. Oprocz paczek rzeczowych ,,Kultura”
fundowata ,,stypendia” dla oséb przebywajacych w kraju oraz stypendia
zagraniczne, umozliwiajace krotszy lub dtuzsze pobyty na Zachodzie. Taka
forma pomocy ulegta po roku 1956 ewolucji i obj¢ta wickszg liczbe 0sdb
zwigzanych mniej lub wigcej z ,,Kulturg”. Stypendia otrzymywali mtodzi
ludzie ze srodowisk ,klubowych” - Klubu Krzywego Kota, Klubu im.
Karola Marxa, Klubu im. Wery Kostrzewy, Klubu Studentéw ,,Hybrydy”,
Klubu ,,Akcenty”, ,,Wiosna w Pazdzierniku”, ,,Zielony Semafor” czy
Klubu Postepowej Inteligencji Katolickiej - pisarze katoliccy i
,Hhiezalezni” oraz mlodziez akademicka i wspotpracownicy tygodnika ,,Po
prostu”. Pomoc stypendialna trwata do konca lat 80.

2) Druga formg oddziatlywania, ktorej poczatki datuja si¢ na pdzne lata
czterdzieste, byta wysytka do Polski (a z czasem réwniez do innych krajow
za zelazna kurtyna: gltownie krajow Zwigzku Sowieckiego i Czechos-
lowacji) wydawnictw emigracyjnych, w tym zwlaszcza wydawnictw
Instytutu Literackiego, oraz zagranicznych (glownie czasopism nauko-
wych), na ktore instytucje naukowe i biblioteki w Polsce nie posiadaty



funduszy. Byly to jednorazowo niewielkie ilosci, ale w sumie -
biorac pod uwage okres dziatalnos$ci oraz jej natgzenie w latach 80.
- mozemy moOwi¢ o setkach tysigcy tomdéw wysylanych do
gléwnych bibliotek naukowych i publicznych, redakcji czasopism,
wydawnictw, instytucji badawczych, stowarzyszen tworczych i
instytucji muzealnych, oraz oséb prywatnych i przede wszystkim
organizacji i ugrupowan niezaleznych. Doktadne okreslenie liczby
ksigzek i czasopism wystanych do Polski nie jest mozliwe. Znamy
jedynie, w duzym przyblizeniu, liczb¢ egzemplarzy prawie kazdego
tytulu Instytutu Literackiego przeznaczonego ,,do kraju”, cho¢ pod
nazwa tg kryly si¢ zaro6wno wysylki pocztowe, dary indywidualne,
wymiana z instytucjami, jak i prenumeraty ,,Ruchu”.

Do Polski wysylany byl tez sprzet fachowy dla bibliotek,
instytutow naukowych, a nawet wyposazenie warsztatow dla
pojedynczych osob.

3) Trzecim sposobem pomocy byto specyficzne ,,wspieranie” zmian
w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej, realizowane poprzez
przekazywanie informacji o wydarzeniach za ,,zelazna kurtyng” do
opinii publicznej w krajach zachodnich, do emigracji polskiej i
obcych.

Dziatania takie byly jedna z najwazniejszych koncepcji Instytutu
Literackiego niesienia pomocy Polsce 1 krajom sasiednim.
Koncepcje i proby zorganizowania podobnej akcji na szeroka skale
w prasie amerykanskiej czy ktorego$ z krajow Europy Zachodniej
pojawiaty si¢ na lamach prasy i publikacji emigracyjnych, w tym
réwniez w "Kulturze", od konca lat 50., ale nie daty pozytywnych
wynikow. Ukazywaly si¢, co prawda, sporadyczne artykuly, spros-
towania czy listy do redakcji nawet gléwnych pism w niektorych
krajach osiedlenia Polakow, ale dotyczyly najczesciej korygowania
falsz6w propagandy komunistycznej w telewizji czy radiu we
Francji i Anglii (rzadziej w Niemczech), wydarzen politycznych
glosénych i spektakularnych np. poznanskiego czerwca 1956, czy



pazdziernika 1956, lub akcji prowadzonych na emigracji, np. rozne
wydarzenia zwigzane z Katyniem, a pozniej akcja niesienia pomocy
emigrantom 1968 czy 1981. Polacy pojawiali si¢ tez w prasie zachodniej
przy okazji wydarzen politycznych w krajach bloku sowieckiego -
najczesciej jako sygnatariusze apeli lub memorialow, rzadziej jako
komentatorzy - oraz w roli udzialowcoéw organizacji zrzeszajacych
emigracje narodow spod supremacji sowieckiej, np. memoriaty sktadane w
Genewie, Helsinkach, udziat w Komitecie "Przestuchania im. Sacharowa"
lub sporadycznych akcji antysowieckich np. proces Davida Rousseta,
protest z okazji wizyty Chruszczowa w Londynie czy akcje poparcia dla
walczacych Wegrow. Jednak rezultaty tych poczynan na przestrzeni 30 lat
-jak na wielko$¢ polskiej emigracji i ilos¢ osrodkow polskich w swiecie
zachodnim - byly niewielkie.

Emigracji polskiej, poza wydarzeniami lat 80., nie udato si¢
dotrze¢ do spoteczenstw krajow osiedlenia, ani uksztaltowaé ich opinii.
Powodow takiego stanu rzeczy dopatrywano si¢ w swoistej ksenofobii
emigracyjnej i braku pomystéw. Polacy na ogét tkwili w polskich gettach,
obchodzac rocznice narodowe, na ktorych wyglaszano podnioste
przemoéwienia. Tylko w niewielkim zakresie udato si¢ polskiej emigracji w
akcji propagandowej wspolpracowaé z innymi narodowos$ciami bloku
sowieckiego i wykorzystywa¢ ich mozliwosci wejscia na tamy prasy.
Jeszcze rzadsze byly dziatlania prowadzone wspolnie i sygnowane
wspolnym "szyldem" np. polsko-ukrainsko-litewskim, ktore dotyczyty
obszaré6w pozornie odlegtych od polityki, np. propagowania wzajemnych
dorobkéw kulturalnych.

Aby ,,Kultura” mogta oddziatywac¢ poza polskim ,,emigracyjnym
gettem”, w S$wiecie kulturalnym i wydawniczym, konieczne byly
mi¢dzynarodowe kontakty wsrdod wpltywowych i opiniotworczych intelek-
tualistow, politykéw i ludzi kultury oraz mozliwo$¢ docierania z pismem,
lub cho¢by wybranymi tekstami, do czytelnika wladajacego jezykiem
innym niz polski. Nawiazywanie ,,mi¢dzynarodowych stosunkow” i
pozyskiwanie tg drogg wptywowych stronnikéw odbywato si¢ najczesciej
na gruncie towarzyskim, a ludzie wspierajacy starania Instytutu Literac-
kiego stawali si¢ z czasem bliskimi przyjaciotmi ,,Kultury” lub jej
najwazniejszych wspotpracownikoéw: Jozefa Czapskiego czy Konstantego



A. Jelenskiego. Tak bylo z Jeanne Hersh - filozofem, profesorem
uniwersytetu w Genewie, Manesem Sperberem - pisarzem i
wydawca, Frangois Bondy’'m - wydawcg i redaktorem ,,Preuves”,
Pierre Emmanuelem - pisarzem i tlumaczem, Andre Malraux -
pisarzem, ministrem kultury, Raymondem Aronem - filozofem,
Davidem Roussetem - pisarzem 1 politologiem, czy blisko
zwigzanym z Polska Anatolem Miihlsteinem, ktorzy ulatwiali
,.Kulturze” funkcjonowanie w s$rodowiskach francuskich i docie-
ranie do instytucji wydawniczych, kulturalnych i prasy. Owo
,docieranie” oznaczalo zaréwno mozliwo$¢ przekazywania poza
srodowiska polskie opinii ksztaltujgcych wiedz¢ o polityce,
spoleczenstwie i kulturze Europy Srodkowo-Wschodniej, jak i
konkretng pomoc wybitnym osobistosciom: Polakom, Rosjanom,
Ukraincom, zwigzanym z Instytutem Literackim 1 Jerzym
Giedroyciem.

Jakkolwiek mozliwosci bezposredniego docierania do opinii
publicznej Europy Zachodniej, Stanéw Zjednoczonych, Kanady,
Brazylii czy Australii (wymienmy jedynie kraje najwickszego
osiedlenia Polakéw) byly ograniczone choéby ze wzgledow
finansowych, ,Kultura” - samodzielnie oraz we wspolpracy z
innymi organizacjami i instytucjami emigracyjnymi — wielokrotnie
podejmowata proby informowania obywateli panstw odgrywajacych
kluczowa rolg w polityce éw,iatowej o sytuacji politycznej,
spotecznej i kulturalnej Europy Srodkowo-Wschodniej. Dotyczyto
to rOwniez emigracji z panstw zza ,zelaznej kurtyny’: rosyjskiej,
ukrainskiej, litewskiej czy czeskie;j.

W latach 1952/1953 w Berlinie ukazywat si¢, wydawany
przez Jerzego Pradzynskiego - niemieckiego korespondenta
,,Kultury” - biuletyn ,,SOF - Stimmen zu osteuropdischen Fragen.
Nachrichten, Kommentare, Presseausziige. Erscheint vorerst
monatlich”, ktéry informowal opini¢ publiczng w Niemczech o
zmianach w Europie Srodkowo-Wschodniej po 1945 roku oraz roli i
znaczeniu emigracji z krajéw bloku sowieckiego. W latach 50. i 60.
podejmowano w ,Kulturze” mniej lub wiecej udane proby
wydawania pisma czy cholby jego fragmentow, w jezyku



francuskim, angielskim, niemieckim, czeskim, biatoruskim i rosyjskim.
Najbardziej udane okazaly sie trzy zeszyty rosyjskie ,,Kultury” przygo-
towane w latach 1960, 1971, 1981, oraz trzy antologie tekstow z
miesi¢cznika opublikowane po angielsku w latach 1970 i 1990.

Inicjatywa wydania tekstow ,Kultury” po rosyjsku, przy
catkowitej obojetnosci srodowisk polskiego wychodzstwa, zwigzana byla
jednak nie tyle z zamiarem dotarcia do rosyjskiej emigracji (chociaz
liczono, ze kupi ona cz¢é¢ naktadu), co z rosnacag po 1956 roku pewnoscia,
ze ,,Kultura” znajdzie czytelnikow w Zwigzku Sowieckim. ,,«Kultura»
ma niezwykla pozycje i wyjatkowe mozliwodci oddzialywania na
intelektualistow zarowno w Polsce jak w Zwigzku Sowieckim” - napisal
Jerzy Giedroyc w 1964 roku w projekcie serii ,,Archiwum Rewolucji”.
Projekt ten zaktadal pozyskanie funduszy z amerykanskiej Fundacji Forda
na druk przektadow kilkunastu pozycji ze $wiatowej literatury
politologicznej, w tym m.in. prace A. Weissberga, M. Sperbera, A.
Koestlera, czy B. Lewitzkiego. Ponadto, w obliczu mozliwosci dotarcia do
czytelnikbw w Sowietach, ,,Kultura” wyszla z pomystem przetozenia na
jezyk rosyjski czterech ksigzek wydanych wczesniej w Bibliotece
HWKultury”: Ferdydurke W. Gombrowicza, Cmentarze oraz Pierwszy krok w
chmurach M. Htasko, opowiadania L. Lipskiego i Dziennik podrozy P.
Hostowca. Starania o przemycanie ,,Kultury” do Zwiazku Sowieckiego
przynosity rezultaty. Dowodem byta np. dyskusja na Plenum Zwiazku
Literatow Ukrainskich w Kijowie w 1956 roku, gdzie atakowano
stanowisko ,,Kultury” w sprawie wegierskiej i wplyw , Kultury” wywie-
rany na spoleczenstwo w Polsce. Rowniez Instytut w Tiibingen w
Niemczech zbieral relacje, przesylane pozniej do Maisons-Laffitte, od
jencoéw niemieckich, ze stykali si¢ oni w lagrach w Potmie z krazacymi
odpisami wazniejszych artykutow ,,Kultury”.

Jerzy Giedroyc zawsze docenial role¢ i znaczenie Ameryki,
uwazajac ponadto, ze jest ona gwarantem jakichkolwiek powaznych
dziatan w ,,sprawie Europy Srodkowe;j”. Niestety, pomyst pisma w jezyku
angielskim nigdy nie zostal zrealizowany. Ze wszystkich pomystéw udato
si¢ zrealizowa¢ wydanie dwdéch toméw amerykanskiej antologii, gtownie
dzigki pomocy finansowej Uniwersytetu Stanowego w Albany.



Jedyna udana inicjatywa ,wydawania «Kultury» po
angielsku” zostala zrealizowana poza Instytutem Literackim, przez
polskiego emigranta w USA Jozefa Kubanskiego, bylego Zolnierza
Brygady Podhalanskiej, uczestnika walk o Narvik i Monte Cassino,
ktéry pod pseudonimem Charles Joel, zaczat thumaczy¢ i wydawaé
czasopismo bez pomocy i bez dotacji zewnetrznych. ,,Fragments”, w
odroznieniu od licznych czasopism Kongresu Wolnosci Kultury, w
ktorych pojawiaty si¢ teksty zaczerpniete z wydawnictw Instytutu
Literackiego, zawieraly wylacznie przektady tekstow publikowa-
nych wczesniej w ,,Kulturze” Jerzego Giedroycia. Pismo ukazywato
si¢ od 1973 do 1979 roku. Wyszto 60 numeréw, w nakladzie 500
egz. kazdy. Bylo to uwarunkowane konieczno$cia darmowego
rozsylania okazowych zeszytow do kilkuset osobistosci, gtownie w
Stanach Zjednoczonych i Kanadzie: politykow, dziennikarzy i
publicystow politycznych, ale tez redakcji czasopism i przede
wszystkim inteligencji uniwersyteckie;.

»Fragments” zamieszczaly przede wszystkim publicystyke
sowietologiczng oraz teksty literackie i filozoficzne autorow z
krajéw Zwiazku Sowieckiego: dysydentow i emigrantéw. Podstawe
przedrukéw stanowita rubryka Jézefa Hellera ,,W sowieckiej
prasie”.

,»Fragments”, adresowane przede wszystkim do czytelnika
amerykanskiego, miaty przynajmr}iej mialy za cel informowanie o
wydarzeniach w Polsce, Europie Srodkowo-Wschodniej i ogblnie —
bloku komunistycznym. Informacje zawiera¢ mialy rzetelne i
aktualne dane o zakresie wolnosci czlowieka, poziomie i stanie
nauki, o§wiaty i gospodarki, powstawaniu i pogladach organizacji
opozycyjnych, emigracji i dysydentow, mialy przedstawiaé opinie
krajéw bloku komunistycznego o inicjatywach pokojowych
Moskwy (w tym gléwnie bardzo glosnej Konferencji w Helsinkach
-jednego z najwazniejszych wydarzen w polityce migdzynarodowej
potowy lat 70.). Czytelnik amerykanski miatl otrzymac¢ materiaty
trudno dostgpne w Stanach Zjednoczonych, opinie rzadko



artykulowane i poglady czgsto sprzeczne z polityka rzgdu amerykanskiego.
Z zamieszczonych we ,Fragments” przedrukow warto zwrocic¢
uwagg na nastepujace.

Byrski Zbigniew, The Soviet imperialism and transmutations in the international
communist movement, 1976: 3/6, 1-19 (6/1976)

Eastern Europe "Free", 1976: 3/9-10, 3-5 (11/1976)

Dot. wypowiedzi prez. G. Forda "Nie ma dominacji sowieckiej w Europie Wschodniej".
Protest z podpisami przedstawicieli narodéw ujarzmionych (J. Giedroyc, V. Mincevicius, P.
Tigrid, V. Maksimov, E. Ionesco, 1. Koszeliwec, T. Merai.

Etkins Jefiem, "Notes oj" non-conspirator” and "Digression on immigration” (excerpts),
1976: 3/9-10, 9-14(10/1976)
Dot. zycia codziennego w Zwigzku Sowieckim i rosyjskiej emigracji.

[Kisielewski Stefan] Kisiel, My prophecy, 1978: 5/1,3-10(11/1977)
Losy Europy Wschodniej za 30-50 lat. W odpowiedzi na artykul S.T. Cohena w "Der
Stern".

Kotakowski Leszek, On the margin of the latest A. Sakharov's book, 1976: 3/1, 3-14
(12/1975)

Lobodowski Jozef, Alexandr Galicz, 1978: 5/7, 4-9 (5/1978)
Zawiera fragmenty tekstow poetyckich Galicza.

The measure ofresponsibility, 1975: 2/9, 8-10 (9/1975)

List rosyjskich dysydentow na temat odpowiedzialnosci sowieckiej za 17.IX.1939 roku i
Katyn. Podpisali: J. Brodski, A. Wokonski, A. Galicz, N. Korzawin, W. Maksimow, W.
Niekrasow, A. Siniawski, A. Sacharow.

[Morawski Dominik], D. M., America and Balts, 1975: 2/8, 14-16 (7-8/1975)
Amerykanska polityka wobec krajow battyckich.

Mozejko Edward, Sketches relating to the physiology of contemporary despotism, 1978:
5/7,10-18(5/1978)

Dot. ksigzki Efima Etkinda Zapiski niezagoworszczika (London 1977)

Osadczuk Bohdan, Newsfrom The Ukraina, 1976: 3/8, 15-20 (7-8/1976)

Snichirov Hilij, An Open letter to the USSR Government, 1978: 5/1, 17-20 (9/1977)
Zrzeczenie si¢ obywatelstwa sowieckiego przez pisarza ukrainskiego.



[Unger Leopold] Brukselczyk, S- 2620 and SU- 1974, 1975: 2/3, 3-21 (1-2/1975)
Dot. m.in. emigracji Zydéw z ZSSR.

Czescia polityki informacyjnej bylo tworzenie na Zachodzie
instytucji naukowych i paranaukowych, ktérych zadaniem miato by¢
nie tylko niesienie pomocy Polakom wybierajacym wolnos$¢, ale tez
w zatozeniu ksztalcenie kadr dla przysziej wolnej Polski. Mamy tu
do czynienia z inicjatywami, o ktorych w Kraju wiedziano bardzo
niewiele, np. koncepcja utworzenia na Zachodzie uniwersytetu dla
milodziezy z krajow komunistycznych, ktory dziatal w Strasbourgu
w latach 1951-1958 pod patronatem Kongresu Wolnos$ci Kultury.

KONGRES WOLNOSCI KULTURY I KOLEGIUM WOLNEJ
EUROPY

Kongres Wolnosci Kultury (Congres pour la Liberté de la
Culture), mig¢dzynarodowa organizacja spoleczna, stowarzyszenie
pisarzy, naukowcow, tworcow kultury, artystow i politykow,
ktérego celem byta obrona wolnosci tworzenia kultury i umocnienie
swobdd intelektualnych przed zagrozeniami jakie niosty ideologie i
rzady totalitarne na S$wiecie, powstal w czerwcu 1950 roku w
Berlinie z inicjatywy amerykanskich i zachodnioeuropejskich
intelektualistow, gtownych ideologéw antykomunizmu z Sydneyern
Hookiem, Jamesem Bumhamem, Danielem Bellem, Arthurem
Koestlerem, Ignazio Silone, Bertrandem Russelem i Melvinem
Lasky’'m - po6zniejszym redaktorem ,,Der Monat” i ,,Encounter’a” —
na czele. Sekretarzem wykonawczym KWK byt Michael Josselson,
a sekretarzem generalnym Nicolas Nabokov. Tymi zagrozeniami
wyartykulowanymi w publikacjach byly zaré6wno narodowy socja-
lizm, faszyzm, jak i bolszewizm. Kongres mial tworzy¢ przeciw-
wage dla zdominowanych przez partie komunistyczne, czerpigcych
najsilniejsze wsparcie intelektualne i moralne z réznorodnych apeli
pokojowych, miedzynarodowych kongreséw, ruchow pacyfistycz-
nych, zwigzkéw tworczych i stowarzyszen naukowych zatozonych



przez czotowe organizacje Komintemu, w Europie Zachodniej, Azji,
Australii i Ameryce. U podstaw dziatalnosci Kongresu lezaly dwa cele
idealistyczne: opozycja przeciw wszelkim formom totalitaryzmu oraz
stworzenie $wiatowej wspolnoty inteligencji, opartej nie na zwiazkach
profesjonalnych przeniknietych ideg uczu¢ lokalnych, ale na kolezenstwie,
ktore mogloby gwarantowaé¢ podstawowe warunki pracy intelektualnej,
wolnej informacji i poszukiwaniu prawdy - napisal w 1963 roku Daniel
Bell.

Dzieje Kongresu Wolnosci Kultury zostaly omoéwione szczegotowo
przez Pierre’a Grémiona w ksigzce Intelligence de I'anticommunisme. Le
Congres pour la liberté de la culture a Paris 1950-1975 (Paris 1995).

W 1950 roku Kongres zalozycielki wystosowal Apel Kongresu do
intelektualistow zza zZelaznej kurtyny, podejmujacy najistotniejsza kwestie,
z ktoérg ,,Kultura” wkraczata do miedzynarodowej polityki: obecno$c
przedstawicieli narodow pod okupacja sowieckg w gremiach decydujacych
o ich losach: ,,Stanowczo odpieramy zarzut, jakobySmy - przybysze z
licznych krajow i roznych czesci $wiata — zywili nieprzyjazn do narodow
Rosji i krajow poddanych wiladaniu dyktatury stalinowskiej. Wprost
przeciwnie: sg migdzy nami przedstawiciele tych narodow. JesteSmy
gleboko przekonani, ze sprawa narodéw cierpiacych dzi§ pod jarzmem
stalinowskiej dyktatury i sprawa zapewnienia catemu $wiatu wolnos$ci oraz
pokoju, to sprawy nierozdzielne. Kazdy kto walczy o wolno$¢ przeciwko
uciskowi moze liczy¢ na nasza bezgraniczng solidarno$¢™.

Glownym s$rodkiem oddziatywania Kongresu na migdzynarodowa
opini¢ publiczna byly konferencje i seminaria naukowe, wspolorganizo-
wane imprezy artystyczne, literackie i teatralne, oraz pisma. W latach
1950-1967 Kongres przeprowadzit lub wspoétorganizowat ponad 30
migdzynarodowych seminariow naukowych i tematycznych, zrzeszajac
ponad 180 intelektualistow o $wiatowej renomie. Seminaria odbywaly si¢
gtownie w Europie, ale tez w Azji, Australii, Ameryce Poinocnej i Afryce.
Kongres zalozyt lub finansowat ponad dwadziescia duzych periodykow w
kilkunastu krajach $wiata m.in.: ,,Preuves” (Francja); ,,Encounter” (Wielka
Brytania); ,,Survey” (Wielka Brytania); ,,Minerva” (USA); ,,Der Monat”
(Berlin Zachodni); ,,Tempo Presente” (Wtochy), ,,Quademos” (po



hiszpansku we Francji), ,,Soviet Culture” (Francja), ,,Forum”
(Austria), ,,Quadrant” (Australia), ,,Perspectiv”’ (Dania) oraz pisma
w Japonii, Indiach, Filipinach i Ameryce Poludniowej. Wiele innych
czasopism wspolpracowalo z Kongresem bez formalnego akcesu,
np. ,,The Twentieth Century” (Wielka Brytania), ,,Syntheses”
(Belgia), ,,Trots Alit” (Szwecja) oraz amerykanskie ,,The New
Leader” i ,,Partisan Review”. Kongres dziatal w kilkudziesi¢ciu
sekcjach narodowych m.in.: w Belgii, Francji, Niemczech, Indiach,
Wiloszech, Austrii, Wielkiej Brytanii i USA lecz nalezeli don
réwniez przedstawiciele emigracji z krajow bloku sowieckiego:
Polski, Czechostowacji, Rumunii, Rosji — w mniejszym zakresie:
krajow battyckich, Biatorusi i Ukrainy. Byl pierwsza duza miedzy-
narodowa organizacja intelektualistbw opowiadajaca si¢ przeciw
r}eutralnos'ci Swiata zachodniego wobec wydarzen w Europie
Srodkowej i Azji Potudniowo-Wschodniej.

Jednym z podstawowych zagadnien, z ktéorymi zmagal si¢
Kongres byt zakres odpowiedzialnosci inteligencji w krajach
totalitarnych za dzialalno$¢ systemu i jej warto§¢ w lagodzeniu
konfliktow spotecznych oraz w walce opozycyjnej. Kongres zajmo-
wal si¢ rowniez problemami wolnej, ponadlokalnej wspotpracy
intelektualnej w dziedzinie nauki, edytorstwa, srodkéw masowego
przekazu. Dziatlalnos¢ Kongresu w wielu dziedzinach byla
niezwykle nowatorska: jako pierwszy np. rozpoczal dyskusje nad
planowaniem przemian spotecznych w obliczu przyrostu demogra-
ficznego, dekolonizacji, rozwoju przemystu itp. Zwracal tez uwage
na konieczno$¢ wypracowania wizji spoteczenstwa przysztosci, na
antagonizmy etniczne, podzial $wiata na kraje produkujace i
konsumujace, na analfabetyzm itd.

W sensie politycznym Kongres byt koalicja obejmujaca
socjaldemokratow, eks-komunistéw, liberalow, konserwatystow,
apolitycznych filozofow, ludzi lewicy, antykomunistow i niezalez-
nych emigrantow. Sktad osobowy Komitetu Kongresu, do ktérego
wchodzili m. in.: Benedetto Croce, John Dewey, Karl Jaspers,
Jacques Maritain, Georges Altmann, Raymond Aron, Nicola
Chiaromonte czy Denis de Rogemont, pozwalal mie¢ nadzieje, ze



bedzie to organizacja pre¢zna i szybko realizujaca podjete rezolucje.
Tymczasem Kongres nigdy nie osiggnal na arenie mi¢dzynarodowej
pozycji dostatecznie silnej, by wywiera¢c wplyw na rzady krajow, w
ktérych dziatat. Przy tak rozlegltych roznicach politycznych bylo niemal
niemozliwe wypracowanie jakichkolwiek rezolucji, dlatego dziatalnosé
Kongresu ograniczata si¢ niemal wylacznie do dzialalnosci kongresowej,
naukowej, artystycznej, wydawniczej oraz pomocy finansowej i
,duchowej” dla intelektualistow w krajach pod rzadami totalitarnymi.
Jakkolwiek w pracach Kongresu brali udziat wybitni politycy, ktorzy w
latach p6zniejszych osiagnaé mieli najwyzsze stanowiska w wielu krajach,
np. Frangois Mitterand, Willi Brandt. Jednym z nielicznych rzeczywiscie
udanych - tzn. zrealizowanych - projektow KWK w Europie bylo
Kolegium Wolnej Europy, wyzsza uczelnia dla mtodych emigrantow z
krajow za zelazna kurtyna, ktéore miato ksztatci¢ kadr¢ administracyjna,
naukowa, kulturalng i wojskowag wolnych krajow przyszlej zjednoczonej
Europy.

Kongres istniat do 1967 roku, kiedy to wyszlo na jaw, ze
finansowany byt w duzej czesci z funduszow amerykanskiej Centralnej
Agencji Wywiadowczej (CIA). W jego miejsce powstata organizacja o
nazwie International Association for Cultural Freedom dziatajaca w latach
1967-1972 (1975). Wraz z likwidacja Kongresu przestaly ukazywac sie
réwniez niektéore prowadzone przezen czasopisma. Ostatnie z nich,
,.Encounter” przestato wychodzi¢ jednak dopiero w 1991 roku.

Idea powotania w Europie wyzszej uczelni dla milodziezy
uchodzczej z krajéow pod rzadami komunistycznymi powstata wkrotce po
zakonczeniu I wojny S$wiatowej i dotyczyla emigrantow z Ukrainy
podzielonej pomigdzy Polske i Zwiazek Sowiecki oraz ,,bialych Rosjan”.
Zostata zrealizowana juz w 1921 roku; powstata wowczas w Wiedniu
Wolna Wszechnica Ukrainska (Ukrajinskyj Wilnyj Uniwersytet), przenie-
siona w 1922 roku do Pragi czeskiej, a tuz po Il wojnie do Monachium,
ksztatcaca jednak wytacznie mtodziez ukrainska. Pomyst uniwersytetu dla
uchodzcow z catej Europy Wschodniej pojawial sie tez w latach wojny. Do
idei utworzenia uniwersytetu dla mlodziezy z krajow baltyckich (pn.
Uniwersytet Baltycki) oraz z krajow zajetych przez Zwigzek Sowiecki



wrocita w 1946 roku U.N.N.R.A., jednak ze wzgledu na niemozno$¢
kompromisu pomiedzy ambicjami emigracji rosyjskiej i innych
krajow, Uniwersytet U.N.N.R.A. — Uniwersytet Berlinski, pomimo
pomocy Uniwersytetu Columbia w USA, nie zdobyt popularnosci i
szybko, wraz z likwidacjg organizacji, zaprzestal dzialanie,
zmieniajac si¢ w uczelni¢ niemieckya. Wtasna uczelnig¢, a wlasciwie
kursy uniwersyteckie w Bruges, w ktorych uczestniczyta mtodziez z
Europy Srodkowo-Wschodniej, prowadzit powstalty w 1948 roku
European Movement, organizacja stworzona by koordynowaé dzia-
lania na rzecz powotania Stanéw Zjednoczonych Europy, skupiajaca
dzialaczy z 16 panstw i 12 organizacji mi¢gdzynarodowych.

W latach wojny i krotko po niej funkcjonowaly na wyspach
brytyjskich rowniez polskie uczelnie, w tym m.in. Polish University
College (1947-1953), ktorego studenci mogli odbywac zajecia
eksternistycznie na Uniwersytecie Londynskim, Polska Szkota
Architektury (1942-1954), czy wydzialy polskie na uniwersytecie w
Oxford i St. Andrews w Szkocji oraz przede wszystkim Polski
Uniwersytet na Obczyznie, ktory dzialajac od 1951 roku, wbrew
powszechnym sadom, nie byl wyzsza uczelnia z punktu widzenia
prawa angielskiego.

Koncepcja zatozenia wyzszej uczelni humanistycznej dla
emigrantow z Europy Srodkowo-Wschodniej powstala w kregu
»Kultury” w koncu lat 40. Miat to by¢ uniwersytet emigracyjny,
jako osrodek studidéw nad Europa Srodkowa i Wschodnia na uzytek
ludzi, ktoérzy mieliby sie¢ zajmowac tym tematem ze wzgledow
politycznych i wojskowych. Osrodek taki mial obejmowac nauke
jezykow, historii, socjologii, historii gospodarczej i statystyki tych
krajow. Miejscem dla takiego uniwersytetu musiataby by¢ Europa,
gdzie studiujacy mieliby bezposredni kontakt ze sprawami
europejskimi i studiowanymi zagadnieniami. Jeszcze przed oficjal-
nym sformulowaniem pomystu wyzszej uczelni, | marca 1950 roku,
J. Czapski wystal do redakcji ,,The New York Times” list, w ktorym
odnoszac si¢ do opublikowanego tam projektu studentow Columbia
University wsparcia finansowego Free University w Berlinie,
zauwazal, ze bez wzgledu na wazko$¢ ogloszonego apelu nadal poza



mozliwoscig studiowania pozostaje miodziez, ktora uciekta i ucieka z
krajow zza ,zelaznej kurtyny”, przed przesladowaniami stalinizmu.
Zapytywat: ,,Would it be possible to find any American foundation, willing
to help those young people and organize for them a centre of study which
would train them to bild the future Free Europe?”. Przypominat dalej, ze
pomyst jest rozwinigciem idei J. Bumhama z jego ksiazki The Corning
Defeat of Communism, a szkola, ktoéra powstanie powinna ksztatci¢
rowniez Amerykandw, ktorzy chcieliby zglebi¢ zagadnienia Wschodniej
Europy.

W Instytucie Literackim z niepokojem przygladano si¢ rowniez
losom nowych uchodzcéw z krajow bloku sowieckiego, ktorzy znalezli si¢
w Niemczech po roku 1945. Obawy budzito zwtaszcza niebezpieczenstwo
wykorzystania mlodych ludzi, studentéw, uczniow szkot $rednich przez
obce wywiady oraz zupelny brak opieki nad nimi w obozach, w ktorych
byli przetrzymywani, i gdzie podja¢ musieli decyzj¢ o dalszych losach
emigracyjnych.

W rezultacie dyskusji prowadzonych w Maisons-Laffitte opraco-
wana zostata rezolucja, ktorg na wniosek ,,Kultury”, podpisata grupa inte-
lektualistow z Nicolasem Nabokovem, Davidem Roussetem i Ignazio
Silone na czele. James Bumham zaproponowat berlinskiemu komitetowi
organizacyjnemu Kongresu zaproszenie Polakow. Nie ulega watpliwosci,
ze wlasnie starania o powotanie uniwersytetu dla uchodzcow byty jedynym
powodem obecnosci Czapskiego i Giedroycia w Berlinie. Rezolucja zos-
tata przygotowana w formie gotowego projektu z zatacznikami i zgloszona
na berlinskiej konferencji zatozycielskiej Kongresu Wolnosci Kultury w
czerwcu 1950 roku, w trzecim dniu obrad. Rowniez przemoéwienie
Czapskiego otwierajgce Kongres poswiecone bylo przeciwdziataniu
sowietyzacji mtodego pokolenia w krajach za ,,zelazng kurtyna”.

W 1951 roku J. Czapski opracowat dokument okreslajacy cele
Uniwersytetu.

Po cojest uniwersytet?
Cel, o ile rozumiem, zasadniczy, nie tylko temat do propagandy przez
radia Free Europe, ale konkretny plan stworzenia o$rodka naukowego oraz



miodziezowego gdzie by mozna bylo pozyska¢ warunki dla pracy
kulturotworczej gdzie celem byloby nie tylko abstrakcyjne kultywowanie
historii swoich krajow, ale wyprowadzenie z tego wniosku a wiec
stworzenie kadréw mtodziezowych, wychowanych ani nacjonalistycznie,
ani po stalinowsku, ktorzy by umieli mysle¢, ze sa czgScia sktadowsa
jednego organizmu, ktéry si¢ nazywa Europa, ktorzy by mieli wizje
wolnego S$wiata, o ktory warto walczy¢é. Na odcinku rownie dobrze
naukowym, kulturalnym, jak i wojskowym.

Wazne jest réwniez zasadniczo, by taki uniwersytet stworzony
przez Amerykandw, przekonat ludzi za zelazng kurtyna, ze Ameryka mysli
o tern nie tylko pod katem tricku radiowego, ale istotnie ma na celu pewng
wizje §wiata.

Zeby nie by¢ abstrakcyjnym i zeby pod glosnemi i szlachetnemi
sloganami uniwersytet nie dat jeszcze jednej instytucji biurokratycznej i
martwej, na ktorej beda zerowac potawiacze drogo ptatnych stanowisk oraz
r6znonarodowi spryciarze od stypendiow, trzeba zeby uniwersytet postawit
naprawde gtowny akcent na jakosci zespotu ludzkiego, ktory ten
uniwersytet bedzie tworzyl i na jakosci zespotu mtodziezowego, ktory si¢
tam bedzie uczyt.

Na pierwszym miejscu jest sprawa mlodziezy: mlodziez o wiele
szybciej wrasta w spoleczenstwa do ktorych trafita, lub si¢ rozklada, niz
starsi, najprosciej dlatego, [ze] jest bardziej chtonna i elastyczna, ze bagaz
ktory wywiozta z kraju jest niktejszy, ze ma za sobg bardzo zte wojenne,
tajne szkoty, ze nie znata zycia innego jak okupacyjne i totalistyczne.

Ta mtodziez po zetknieciu si¢ z Zachodem jest na poczatku
spragniona gwattownie czynu, takiej pracy czy takiej organizacji, ktora by
jej dawata poczucie, ze nie zdradzita swojego kraju, ze nie opuscita go dla
swojej wygody, ze nie zdradzita swoich tam pozostawionych bliskich, ale
ze dla nich tutaj moze pracowac. Po paru latach ta mlodziez jest juz
przewaznie zarazona zachodnim sceptycyzmem, do jutrkowaniem i nie
ujeta w zadne karby rozptywa si¢ w masie swojego otoczenia. Jezeli chodzi
o przyszto$¢ Europy dla ludzi, dla ktérych Europa nie konczy si¢ na Elbie,
jest to zjawisko negatywne, bo wskutek tego Wschod Europy nie ma zadnej
mlodziezowej sily zorganizowanej, ktéra by mogla w razie przewrotu czy
wojny odegra¢ w kraju rolg¢ budowniczych. Warunki w kraju, propaganda
na poziomie bardzo niskim, ale jednak zupelnie scalonym, z odpowie-
dziami na kazdy temat, propaganda marksizmu-stalinizmu stwarza vacuum
ideologiczne, ktore robi w kazdym razie ogromne role negatywne,
niszczace wszelka mozliwo$¢ myslenia niezaleznego od oficjalnej doktryny



i grupujac jedyna mtodziez, ktora tam organizowaé mozna, to jest mlodziez juz
mys$laca po stalinowsku lub taka, ktéra nie majgc nic konkretnego do
przeciwstawienia przyjeta oportunistycznie lini¢ dziatania stalinowska.**

Mtodziez zgrupowana w uniwersytecie Free Europe musi mie¢ mozno$é
liczy¢ wsrdd siebie znaczny odsetek miodziezy §wiezo przybylej zza kurtyny oraz
musi znalezé w tym uniwersytecie mozliwo$¢ studiowania zagadnien aktualnych
na podstawie przestanek demokratycznych i anty-stalinowskich. Znowu to zdanie
generalne bedzie przyjete przez wszystkich moze, ale jezeli organizatorzy chcato
rzeczywiscie zrealizowa¢ musi by¢ obmys$lona mozliwos¢ utatwiajaca przybycie
do tego uniwersytetu ludzi $wiezo przybylych zza kurtyny, lub takich, ktorzy
stamtad uciekajac wpadaja w wigksze jeszcze trudnosci formalne w przeréznych
okupacjach amerykanskich czy angielskich, niz wtedy kiedy probowali z krajow
swoich ucieka¢ na obszarze swoich krajow. Ta sprawa (zgadzam si¢, ze o nich
teraz mowi¢ byloby przedwcze$nie podczas pertraktacji z Francuzami) musi by¢
juz dzisiaj omawiana z wladzami amerykanskiemi na amerykanskiej okupacji w
Niemczech.

W samym uniwersytecie musi by¢ katedra marksizmu, gdzie by mtodziez
uczong od lat w kategoriach wylacznie marksistowskich mozna bylo na te same
tematy ksztalci¢ wykazujac krzyczace falsze naukowe oficjalnej teorii czy
oficjalnych teorii za kurtyna, politycznych, ekonomicznych, biologicznych czy
artystycznych.

Jednym z zarzutéw przeciwnikéw tego uniwersytetu jest, ze ta mtodziez
bedzie oddzielona od mtodziezy innych krajow. W samym zatozeniu musimy
postawié teze przeciwng; jezeli idzie o kraj, w ktérym uniwersytet ten powstaje,
musi by¢ udostgpniona i popierana mozno$¢ spotkan, zebran dyskusyjnych z
milodzieza kraju, w ktorym bedzie si¢ znajdowal uniwersytet. Poza tern byloby
ogromnej wagi, gdyby stypendy$ci amerykanscy, ktorzy by chcieli poznaé
zagadnienie Europy Wschodniej mogli studiowa¢ w tym samym uniwersytecie,
majac tych samych wyktadowcow, specjalistow od spraw wschodnich, majac do
dyspozycji biblioteke, po§wigcong tym zagadnieniom oraz w tym samym miescie
zatozony Research Center, gdzie by naukowcy zza kurtyny, jak rowniez naukowcy
amerykanscy, czy naukowcy kraju, w ktorym uniwersytet powstanie pracowali
nad zagadnieniami Europy Wschodnie;j.

Zbierajac w tym uniwersytecie mlodziez zza zelaznej kurtyny i mtodziez
ktora juz dawniej przebywa na emigracji, nie mozemy zapomnie¢, ze ci ludzie
moga by¢ za rok czy dwa wciagnieci w wir wojny czy przewrotow ale rowniez
moga przez szereg lat by¢ zmuszeni budowaé po wyjsciu z tego uniwersytetu

Cztery stowa dopisane recznie, nieczytelne.



swoje zycie w kraju, w ktorym uniwersytet powstat lub na przyktad w
Ameryce. Dlatego sprawa dotychczas w ogdle pominigta, a zdaje mi si¢
zasadnicza praw, ktore daje ten uniwersytet musi by¢ przemys$lana i
przewalczona. Rozwigzaniem idealnym byloby, zZeby milodziez
opuszczajgca ten uniwersytet miata prawa nie tylko w kraju, w ktérym
bedzie studiowad, ale rowniez w Stanach Zjednoczonych. ***

*

Kolegium Wolnej Europy (Collége de I Europe Libre)
utworzono formalnie jesienig 1951 roku we Francji na zamku La
Robertsau pod Strasburgiem. Uniwersytet sktadat si¢ z dwoch
wydziatdw specjalnych: prawno-ekonomicznego i humanistycznego
— pozostate byly wydziatami uniwersytetu strasburskiego lub innych
uczelni europejskich. Studia ogoélne, z ktorych mogli korzystac¢
wszyscy studiujacy w Kolegium, obejmowaly prawo, literature,
medycyng, teologi¢ oraz nauki polityczne w systemie szkolnictwa
francuskiego, a takze historig, kulture i polityke krajow Europy
Wschodniej i Srodkowej. Te ostatnie prowadzone byly w jezykach
studentéw na terenie kampusu w Robertsau. Studenci byli kwate-
rowani w mieszanych narodowo$ciowo grupach, co miato wyeli-
minowac nacjonalizmy. W§rdd pierwszych niespelna 80 studentow
byli: Albanczyk (1), Bulgarzy (7), Estonczyk (1), Wegrzy (5),
Lotysze (2), Litwini (2), Rumuni (9), Czesi i Slowacy (22),
Jugostowianie (10) oraz 16 Polakdéw. W obawie przed reakcja
Sowietéw, a by¢ moze z powodu istnienia ukrainskiego wolnego
uniwersytetu w Monachium - pomimo naciskow i apeli ze strony
,»Kultury” - Amerykanie nie pozwolili studiowa¢ Ukraincom. Nie
bylo tez mowy o studentach narodowosci rosyjskiej. Studenci
wchodzacy w sklad Kolegium rekrutowali si¢ ze wszystkich klas
spotecznych, wigkszo$¢ posiadata specjalne stypendia umozliwia-
jace studiowanie, wyzywienie i zakup najpotrzebniejszych przy-
rzadow. Kazda grupa narodowa otrzymatla specjalnego wychowawce
z tej samej narodowosci, ktory byl odpowiedzialny z podtrzy-

Dopiski recznie, nieczytelne.



mywanie tacznosci studentéw z krajem. W praktyce oznaczato to
obowiazek stworzenia biblioteki narodowej, oraz organizacj¢ przyjazdow
specjalnych wyktadowcodw, ktorzy mowi¢ mieli o historii, kulturze i
tradycjach danego narodu w ich wlasnym jezyku. Wychowawca
zobowigzany byl rowniez pomagac¢ studentom w konfliktach z kolegami i
reprezentowac ich interesy wobec wladz uczelni.

Redakcja ,,Kultury’: Czapski i Giedroyc, pomimo niewatpliwej
inicjatywy, po$wigcenia i staran, nie miala prawie zadnego wplywu na
ksztalt Kolegium.

Giedroyc zabiegal o uczestnictwo Polakow i os6b z Europy
Srodkowej (glownie wspotpracownikow ,Kultury”, ale tez wybitnych
ekonomistéow i ludzi nauki z Ameryki i Wielkiej Brytanii) w zjazdach i
konferencjach Kongresu Wolnosci Kultury i Kolegium, namawiajac ich
jednoczes$nie do wystapien i referatow, nie tylko biernej obserwacji.
Jednak entuzjazm Giedroycia do uniwersytetu w Strasburgu stabl z
kazdym rokiem. Zastrzezenia budzil zwlaszcza system nauczania.
Kolegium spelni¢ miato trzy podstawowe zadania: 1) umozliwié
studentom zza ,,zelaznej kurtyny” kontynuowanie normalnych studiéw
(poprzez stypendia) i stworzenie w ten sposdOb na przyszito$é
warto$ciowych kadr dla ich narodéw, 2) zabezpieczy¢ znajdujaca si¢ w
Europie Zachodniej (gléwnie w Niemczech i Francji) mtodziez z krajow
bloku sowieckiego przed wynarodowieniem przez propagowanie W niej
zamitowania do kultury i historii ich wtasnych narodéw, 3) doprowadzic¢
do wzajemnego zrozumienia specyfik i réznic poszczegdlnych narodow
poprzez system studidw propagujacy zblizenie i tolerancje na zasadzie
interesOw ponadnarodowych. Tymczasem uniwersytet, czy jego odpowie-
dnik w formie Kolegium, ktory w zamierzeniach mial przygotowa¢ kadre
dla przyszlej zjednoczonej Europy, uczyl wszystkiego précz tolerancji i
;rozumienia dla odrebnosci kulturowych krajow z Europy Zachodniej i
Srodkowej. Nowi emigranci byli dyskryminowani i nie znajdywali pomocy
po studiach. Jedyna forma wychowywania studentéw o odrebnych narodo-
wosciach we wzajemnym zrozumieniu polegalo na takim umieszczeniu ich
w pokojach internatowych (2-4 osobowych), by w zadnym nie bylo dwoch
przedstawicieli tej samej nacji.



Redaktor zauwazal, ze College de ['Europe Libre jest
filantropijng instytucja, gdzie ksztalci si¢ dentystow (najwickszy
procent) etc., ,,a potem uczciwie si¢ im szuka posad”. Personel
amerykanski unikat jakiejkolwiek polityki i zaangazowania do tego
stopnia, ze nie nakazano nauki jezyka angielskiego. Tymczasem to
wlasnie Ameryce powinno bylo zaleze¢ na lansowaniu zjednoczenia
catej Europy, co w przysztosci zlikwidowatoby wojny i nicbez-
pieczenstwo hegemonii niemieckiej na kontynencie. Brak elit, ktore
potrafityby zrozumie¢ potrzebg¢ wspolnego dziatania dla dobra
Europy, nakazywaly stawianie na mtodziez.

Byl jeszcze jeden powod zainteresowania Kolegium i
generalnie mtodzieza z krajow Europy Srodkowej, pomimo braku
wplywu na ksztalt uczelni. Giedroyc zdawat sobie sprawe z faktu, ze
jezeli powstanie ,,nowa emigracja” z uciekinierow z krajow bloku
sowieckiego, emigracja majgca wigksze pojecie o warunkach zycia i
stosunkach politycznych tam panujacych, to dla politykow zachod-
nich beda oni znacznie bardziej atrakcyjni merytorycznie niz ,,stara
biala emigracja” lat wojny. Nalezalo zatem robi¢ wszystko, by
emigracja ta ,,mechanicznie” skupiata si¢ wokét ,,Kultury”. Jednym
z elementéw takiego postepowania bylo zaangazowanie Instytutu w
spraweg Milosza, ktéremu wbrew wszystkim ,,Kultura” udzielita
opieki i wszechstronnej pomocy, zarobwno w wydawaniu ksiazek,
lansowaniu u zachodnich wydawcow, nawiazywaniu kontaktéw w
$wiecie literackim i naukowym, po zabieganie o nagrody literackie.
To dzigki takiej postawie - pisal Giedroyc - ,,warszawiacy juz
wiedzg, ze z nami mozna rozmawia¢ bezpiecznie, to znaczy ze
rozmowy te nie sg meldowane w zadnym wywiadzie.

W 1955 roku liczbe stypendystow Kolegium ustalono na
300 i zaczeto mowi¢ o likwidacji osrodka w Robertsau, a w zamian,
rozszerzeniu dzialalnosci stypendialnej Uniwersytetu Wolnej Euro-
py w Nowym Jorku. W Strasburgu pozosta¢ mialy jedynie kursy
wakacyjne, a studiujacy mieli mie¢ prawo wyboru miejsca
pobierania nauki we Francji lub poza Francja. W to miejsce powstaé
mial Instytut Badawczy skupiajacy naukowcoéw-emigrantow.



Interesujacy pomyslt okazal si¢ chybiony w realizacji. Zatozenie, ze
studenci beda uczestniczyli we wszystkich zajgciach uniwersytetu w
Strasburgu, a ponadto brali udziat w wyktadach i kursach dodatkowych,
organizowanych specjalnie dla nich nie sprawdzit si¢. Mtodzi ludzie
szybko zniechecali si¢ do dodatkowych zaje¢, a absolwenci obu
potaczonych wuczelni nie potrafili znalez¢ pracy zwiazane] z ich
wyksztatceniem.

4) Ostatni obszar dzialalno$ci Instytutu Literackiego i Jerzego Giedroycia
mogliby$my nazwaé: EWOLUCJA. Dotyczy tylko jednego, niewielkiego
aspektu dzialalnosci Instytutu Literackiego, ograniczonego w czasie i
skierowanego do konkretnej, lecz nielicznej grupy os6b w Polsce, tj.
wspoélpracy z opozycja polityczng, a dokladnie niezaleznym ruchem
wydawniczym, naukowym i prasg w latach 1976-1990. Dziatalnos¢ te
Instytut prowadzil samodzielnie, ale wlaczal si¢ w inicjatywy, mniej lub
wiecej udane, podejmowane badz to przez emigracj¢ polska i Polonig, badz
we wspolpracy z miedzynarodowymi organizacjami ,,pomocowymi” i
politycznymi. Efektem tych dzialan byly ogromne dotacje, siggajace w
latach 1976-1990 setek tysigcy dolarow, z ktorych kupowany byt sprzet
poligraficzny, fundowane stypendia, organizowana pomoc dla o0séb
przesladowanych, ukrywajacych si¢, badz pozbawionych pracy z
powodow politycznych.

Po 13 grudnia 1981 roku z inicjatywy K.A.Jelenskiego powotany
zostal w Paryzu Fundusz Pomocy Niezaleznej Literaturze i Nauce Polskiej,
ktorego celem miala by¢ pierwotnie pomoc dla wydawnictw
emigracyjnych, by mogly one publikowaé teksty z kraju, ktorych
spodziewano si¢ wiele po represjach, jakie spotkaty "drugi obieg". Z
czasem Fundusz shuzyl jako zrédlo stypendidow dla intelektualistow z
krajow za zelazng kurtyng. Jerzy Giedroyc zasiadat w zarzadzie Funduszu.

Najwigksza czeg$¢ dofinansowania kierowana bylta jednak do
niezaleznych wydawcéw 1 pozytkowana na zakup papieru (poza
panstwowym rozdzielnikiem), farby drukarskiej, wynajem pomieszczen,
zakup maszyn, benzyne¢ itd. Rownoczesnie, Instytut dazyl do tego, by
wydawcy podziemni w Polsce dokonywali przedrukéw waznych, z punktu
widzenia Jerzego Giedroycia, ksigzek i artykuléw wydanych na emigracji.



Ta czg$¢ dziatalnosci byta nadzwyczaj efektywna. Pomoc - przez
krotszy badz diluzszy okres - otrzymywato sto kilkadziesigt pod-
ziemnych oficyn wydawniczych, ktére w latach 1976-1990
przedrukowaly i udostepnily najczgs$ciej mtodej inteligencji w
Polsce, blisko 1100 ksiazek i broszur w nakladach siegajacych od
kilkuset do kilkunastu tysigcy egzemplarzy.

Z drugiej strony, ,,Kultura” miala tez by¢ szansg dla
niezaleznych instytucji w Polsce dotarcia do opinie emigracyjne;j i
Swiatowej. Realizowano to poprzez:

- drukowanie w wydawnictwach ,,Kultury”, w rubryce ,,Dokumenty
krajowe” i w serii ,,Bez Cenzury”, dokumentacji dzialan opozy-
cyjnych w Polsce oraz ksiazek literackich zdje¢tych przez cenzure i
artykuléw wyrazajacych poglady i opinie na temat literatury, poli-
tyki i zagadnien spolecznych w Polsce i na §wiecie;

- inicjowanie dyskusji politycznych i ksztaltowanie myslenia

politycznego w kraju przez drukowanie ankiet i sondazy.

*

Odczytywanie wydarzen prowadzacych do rozpadu syste-
mu sowieckiego poprzez pryzmat zaleznosci mi¢dzy komunikacja, a
oporem pozwala dostrzec ogromng role emigracyjnych osrodkéw
wydawniczych i informacyjnych w ksztaltowaniu samoswiadomosci
mieszkancow krajow pod rzgdami komunistycznymi. Umiejgtnosé
stawiania oporu, trwalo$§¢ i formy organizacyjne opozycji oraz
metody komunikowania si¢ spoteczenstwa — podobne w calym
bloku sowieckim - $wiadcza o wspolnych zachodnich wzorcach.
Takze przyjete (niemal powszechnie) "niesitowe" metody dziatania,
w miejsce niekontrolowanych form przemocy, a nawet zupelne
wyrzeczenie si¢ pragnienia walki zbrojnej (po roku 1956 juz
powszechne), skopiowane zostalo jak si¢ wydaje — biorac pod
uwagge specyfike historii regionu - z tradycji obcej spoleczenstwom
krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej — z Europy Zachodniej. Rola
Instytutu Literackiego i Jerzego Giedroycia w przekazywaniu tej
wiedzy do krajow za zelazng kurtyng byta niebagatelna.



Mirostawas Adamas SUPRUNIUKAS

LITERATUROS INSTITUTO PARYZIUJE IR JERZO GIEDROYCO
PAGALBA INTELEKTUALAMS UZ GELEZINES UZDANGOS

Didzioji dalis lenkq karinés ir pokario politinés emigracijos uzémé
separatisting pozicijg Liaudies Lenkijos ir priesiska kitg Vidurio - Rytq Europas
Salig atzvilgiu, ilgus metus nesikiSdami [ politinius ir socialinius procesus,
vykusius uz ,gelezines uzdangos®. Geriausiu atveju stebédavo juos ar komen-
tuodavo spaudoje ar radijuje. Si situacija nezymiai pasikeité 8 des. pradzioje,
naujos emigracinés bangos i§ Lenkijos iSdavoje, o ryskiau — tik po 1976 mety,
kuomet Lenkijoje atsirado nepriklausomos nuo komunistinés valdzios politinés
grupés ir organizacijos. Tarpukario emigracija labiausiai nenoréjo bendradarbiauti
su politiniais centrais Liaudies Lenkijoje ir kitose sovietinio bloko $alyse.

Kitaip buvo su Literatliros institutu, kurio politine, publicistiné ir literatliriné
veikla nuo pat pradzig, t.y. nuo 1946 mety, buvo nukreipta i Lenkija, o véliau ir |
kitas Vidurio — Ryty Europos $alis. Sios veiklos esmé buvo suprantama kaip
nuolatinio kontakto su intelektualais Lenkijoje palaikymas, kaip vienintelis kelias,
galintis paveikti visuomeninés nuomong¢ ir formuojantis politine mastyma prie
Vyslos. Siam tikslui jgyvendinti buvo imtasi daugelio veiksmq: siuntinty su
knygomis, menra$éio publicistikos persiuntimo, stipendijq intelektualams ir
jaunimui uz gelezines uzdangos bei milziniska finansinty dotacijq nepriklau-
somiems judéjimams skyrimo. “Kultiura® ieskojo keliq nepriklausomybei, apsvar-
stydama kiekvieng koncepcija, moraliskai ir finansiskai paremdama kiekvieng
nepriklausomo mastymo reiskinj, taip skobiant plysf komunistinéje sistemoje
kiekvienoje bloko S$alyje. Jerzys Giedroycas apibiidino tai taip: “Svarbiausias
»Kultliros* vaidmuo - kaip manau - yra medziagos politiniam ir kultiriniam
mastymui teikimas®. Taip suprantamas dialogo noras bei visuomet aiSki politine
pozicija rémesi keliais pagrindais, tokiais kaip: Lenkijos nepriklausomybés
siekimas, gerl santykiai su kaimynais (Rusija, Lietuva, Baltarusija, Ukraina,
Ockoslovakija ir Vokietija), pagarba tautinty mazumga teiséms, zmogaus teisa
laikymuisi ir t.t. Tai paverté ,Kultiirg“ patrauklia kiekvienai revizionistinei ar
nepriklausomai grupei Liaudies Lenkijoje, bei disidentams iS kity $alig, valdomq
sovietinés valdzios.

Literatros institutas nickada nebuvo isskirtinai knygq leidykla. Jis visuomet
siejosi su eile |vykiq ir sumanymgq, suristy pirmiausiai su Lenkijos ir Ryty Europos
reikalais. “Jeigu pradéjau leisti ,,Kultura®, tai todél, kad laikau periodine leidini
geriausia politinio veikimo forma, o ne todél, kad leidéjo ir redaktoriaus profesija
yra mano gyvenimo profesija“ — raS¢ Jerzys Giedroycas.



Pagalba intelektualams uz gelezinés uzdangos liete tokias problemas,
kaip dalyvavimo sukilime, pasiprie§inimo totalitarinéje sistemoje Lenkijoje

1946

1990 metais zidiniq vystymq, bei pastangas, kad ,Lenkijos

klausimas® (ir sovietinio bloko Saliq laisvés klausimai) biitq aktualiis
esminiuose politiniuose-socialiniuose ir kultiiriniuose Vakarq pasaulio
[vykiuose.

Pastebékime keletg Literatiiros instituto ir Jerzo Giedroyco veiklos
riiSiq, etapq, beijq poveiki Lenkijos jvykiams:

)

2)

3)

Firmarne, sudétingiausiame laikotarpyje 1946-1956 metais, tai
buvo daiktiné ir finansiné pagalba maisto ir aprangos siuntiniq
forma, skirta keliasdesim¢iai asmenq, nurodytq patikimiausiq
Jerzo Giedroyco korespondentq i§ Lenkijos (taip pat iS
Cekoslovakijos ir Lietuvos). Pirmiausia buvo apdovanoti
intelektualai i§ Jerzo Giedroyco tarpukaryje redaguotq leidiniq
rato: rasytojai, mokslininkai, zurnalista! bei [kalintq asmenq
seimos. Be daiktiniq siuntiniq ,,Kultiira“ skirdavo ir stipendias
asmenims, esantiems Lenkijoje, bei uzsienio stipendijas, kurios
suteikdavo galimyb¢ trumpiau ar ilgiau apsilankyti Vakaruose.
Tokia pagalbos forma keitési po 1956 m., apimdama didesn|
skaidiq zmoniq, daugiau ar maziau susijusiq su ,Kultiira®.
Stipendijq skyrimas egzistavo iki 9 des. pabaigos.

Antra [takos forma, kurios pradzia siekia 5 de$. pabaiga, buvo
emigraciniq leidiniq siuntimas i Lenkijg ir kitas Vidurio Europos
Salis, ypa¢ Literatiiros instituto leidziamq bei uzsienietiSkq
(pirmiausia moksliniq) zumalq, kuriems mokslo (staigos ir
bibliotekos neturéjo 1¢sq. Tai buvo vienkartiniai, nedidelio kiekio,
bet turint omenyje laikotarpi, kuriame tai buvo daroma bei siuntq
intensyvumgq 9 des., i§ viso gaiime kalbéti apie tukstanéius tomgq,
siunodiamq pirmiausiai mokslo ir vieSosioms bibliotekoms, zumalq
redakcijoms, leidykloms, tyrimq institucijoms, kurybinéms
draugijoms ir muziejams, bei privatiems asmenims, o svarbiausia
- nepriklausomoms organizacijoms ir grupéms.

Treciasis pagalbos biidas buvo pokyoiq Lenkijoje ir S$alyse,
okupuotose sovietq, palaikymas, realizuojamas per informacijos
apie [vykius uz ,.gelezinés uzdangos” pateikimg visuomenés ir
tame tarpe lenkq emigracijos nuomonei Vakarq $alyse. Tam, kad
,Kultiira“ galétq veikti uz lenkq ,,emigracijos geto*, kultiiros ir
leidybos pasaulyje buvo biitini tarptautiniai kontaktai tarp [takingq
ir pelniusiq reputacija intelektualq, politikq ir zmoniq i$ kultiiros



pasaulio bei galimybé pasiekti per Zumala, arba nors per atskirus tekstus
skaitytoja, mokanti kitg kalba negu lenka. 6-7 des. buvo imtasi maziau
ar labiau pavykusiq bandymq leisti ,,Kulturg“ arjos fragmentus prancuzq,
anglq, vokieeiq, ¢ekq, baltarusiq ir rusq kalbomis.
Informacinés politikos dalimi buvo ir moksliniq organizacijq Vakaruose kiirimas.
Jq uzdaviniais turéjo biiti ne tik pagalbos teikimas jaunimui, besirenkan¢iam
laisvg, bet ir kadrq, kovojandiq uz nepriklausomos Vidurio Europos ateit]
formavimas. Kalba eina apie iniciatyvas, apie kurias uz gelezinés uzdangos zinota
labai nedaug, pvz., apic Vakaruose sukurta universiteta, skirta jaunimui,
atvykusiam i§ komunistiniq $aliq, studijuoti, ir kuris veiké Strasbure 1951-1958
metais, globojamas Laisvos kulturos kongreso.
4) Paskutinis veiklos budas buvo ideologinis veikimas, realizuotas pagrinde

8-9 des. per:

pasipriesinimo dalyviq dokumentacijos, knygq, uzdraustq cenzuros bei

straipsniq, isreiskian¢iq pozicijas ir nuomones literatures, politikos ir

socialinémis temomis Lenkijoje ir pasaulyje spausdinimg , Kultiiroje* ar
jos leidiniuose, rubrikoje ,.Dokumentai i$§ Lenkijos“ ir serijoje ,,Be
cenzuros®

pagalba nepriklausomoms leidykloms $alyje, teikiant paruoStus pakar-

totinai leidybai nuosavus tekstus;

inicijuojamas politines diskusijas ir politinio mastymo Lenkijoje forma-

vima, spausdinant anketas ir apklausas.

Ivykiq, vedanéiq prie sovietinés sistemos zlugimo nagrinéjimas ne tik per
pasipriesinimo $alyje, bet ir per komunikacijos su Vakarais prizme, leidzia matyti
didziulj emigracinés leidybos ir informaciniq leidiniq vaidmeni, formuojant ienkq
tautos samoninguma sovietinés valdzios metais. Sugebéjimas prieSintis,
stabilumas ir opozicijos organizavimosi formos bei visuomenés komunikacijos
metodai — panasus visame sovietq bloke - byloja apie bendrus vakarietiSkus
pavyzdzius. Taip pat oprasti (beveik visuotini) veikimo metodai ,be jégos
naudojimo®, vietoj nekontroliuojamq prievartos formgq, bei visiSkas karinés kovos
i$sizadejimas (po 1956 metq jau visuotinas), atrodo buvo nukopijuotas - turint
omenyje regiono istorijos specifika- i$ tradicijos, svetimos Vidurio-Rytq Europos
visuomenei — i§ Vakarq Europos.

(vertimas Barbara Stankiewicz)












