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WSTEP

Wiadomo powszechnie, jak wielkie znaczenie ma w dziejach Polski
panowanie dwoch ostatnich Jagiellondow. Wydarzenia bowiem tego
wtlasnie okresu, wlacznie z pierwszym bezkrolewiem, zadecydowaly,
ze w panstwie, w ktéorym dlugo walczylo o wladz¢ dwoch partnerdw:
monarcha i wielcy panowie feudalni, przewage uzyskat stan szlachecki,
stuzgcy poprzednio najczesciej za narzedzie jednej lub drugiej stronie.
Szlachta — moéwimy o masach szlachty, zwlaszcza $Sredniej — stano-
wila czynnik politycznie znaczny juz w poczatkach XV wieku. Ale byta
to jeszcze grupa spoteczna malo wyrobiona i roli samodzielnej nie od-
grywala. Przelomowym stal si¢ tu dopiero wiek XV — okres zywszego
rozwoju gospodarki towarowo-pieni¢znej. Zmiany gospodarcze idace
w $lad za tym prowadzily do wzrostu dochodéw znacznej czeéci szlach-
ty h Dopiero wigc w miar¢ jak proces ten zaczal narastaé, poczeto
sobie ziemianstwo koronne zdobywac¢ coraz silniejsza podstawe ma-
terialng; w miare jak wraz z humanizmem i reformacja podnidst si¢
znacznie ogbélny poziom umystowy tej warstwy, poczela sobie szlachta
coraz bardziej zdawaé sprawe z wilasnej sily i wlasnych mozliwosci,
a w XVI wieku byla juz ,w pelni §wiadonga swej roli grupa spoleczna.
Zdobycze polityczne osiagnigte poprzednio dzicki walce wielkich feu-
datéw z dynastia pomogly te*raz siegnac szlachcie po stanowisko decy-
dujacego w panstwie czynnika.

Rzut oka na rozwd¢j stosunkéw wewnetrznych w Koronie w pierwszej
potowie XVI wieku uwidacznie wyraznie t¢ sytuacj¢. Na przelomie
dwoch stuleci masy szlachty stuzg Olbrachtowi, czasem 1 Aleksandrowi,
za oparcie przeciw moznowladztwu. W latach nastepnych, tracagc w oso-
bie krolewskiej swego naturalnego przewodnika, blakajg si¢ poczatko-
wo bezradnie, w miar¢ jednak politycznego dojrzewania i wewnetrzne-
g0 rozwoju poczynaja tworzy¢ swoOj wlasny program urzadzenia pan-
stwa i 0 niego samodzielnie walczy¢. Jeszcze to wszystko w latach pa-
nowania Zygmunta Starego nie skonsolidowane, jeszcze dajg si¢ te

| Por. St. Arnold, Podloze gospodarczo-spoleczne polskiego Odrodzenia, (War-
szawa 1953), s. 67.



masy szlacheckie nieraz uzy¢ za narzedzie magnatom. Lata pdzniejsze
jednak przynosza ostateczne sformowanie si¢ zwartego obozu o kon-
kretnym programie politycznym — programie w zalozeniach postepo-
wym, ostrzem swym W znacznej mierze zwréconym przeciw hierarchii
koscielnej i moznowltadztwu. Ten to obodz ,egzekucyjny", zadajacy
egzekucji dawnych praw i reprezentujacy interesy’ przede wszystkim
$redniej szlachty, okazat si¢ niebawem tak silny, ze nieuwzglednienie
jego postulatow uniemozliwito ostatniemu Jagiellonowi prowadzenie
jakiejkolwiek s$mielszej polityki zewnegtrznej i ostatecznie sklonito go
do wspolpracy ze szlachta. Wszystko to zadecydowalo, ze gdy w roku
1572 nie stalo Jagiellonoéw, wtasdnie szlachta wystgpita jako istotny
gospodarz panstwa, wktadajac koron¢e na glowe wybranego przez siebie
kandydata. Szlachta tez gléwnie podyktowata w czasie pierwszego bez-
krolewia ustawy, ktore zadecydowaly o ustroju panstwa polskiego
w nastgpnych dwoch wiekach.

Tak doszto do powstania ,,Rzeczypospolitej szlacheckiej" — o bu-
dowie wewnetrzne] dalekiej od doskonalo$ci, cho¢ zawierajgcej moze
i niejeden rys zdrowy. Rola stronnictwa egzekucyjnego w formowaniu
si¢ tej Rzeczypospolitej byta niemala, a mozna by¢ pewnym, ze gdyby
wigcej jego postulatow zrealizowano, gmach panstwa wowczas wykon-
czony okazalby si¢ i mocniejszy, i trwalszy. Ze tak sie nie stato, za-
decydowato zwyciestwo wstecznych tendencji w tonie szlachty, a w na-
stepstwie i rozktad calego stronnictwa egzekucyjnego.

Dzieje tego calego ruchu szlacheckiego, calej tej walki dwu prze-
ciwstawnych grup w lonie jednej klasy feudalnej, nie sg dostatecznie
zbadane. Opracowano juz wprawdzie szereg poszczegdlnych zagad-
nien 2, niemniej do syntezy calosci jeszcze daleko. Ulatwi¢ ja i przybli-
zy¢ moga dalsze badania monograficzne, zwlaszcza dotyczace tych

) Ruchem egzekucyjnym w czasach Zygmunta Augusta zajmowali si¢: J. N. R o-
manowski, Otia Cornicensia. Studia nad dzielem , Zrzédlopisma do dziejow unii
Korony Polskiej i W. Ks. Litewskiego”. Cz. 1I. Oddz. I, Poznan 1861 (obejmuje zagad-
nienia: obrona potoczna, incompatibilia, sprawa z duchownymi, statuta z roku 1532);
. Kassjan, Sprawa instygatorow na sejmie Piotrowskim 1565 [w:] Sprawa gimn.
w Stryju za r. 1911; J. Kaniewska, "Walka o wprowadzenie instygatoréow na sejmie
piotrkowskim 1565 r., Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 7, 1962; Warmski M.,
Exekucyja dobr kor. na sejmie piotr. 1562, [w:] Spr. gimn. w Przemyslu, 1884; A. Dem-
binska, Polityczna walka o egzekucje krolewszczyzn w 1. 156213 i 156314, War-
szawa 1935, Rozpr. Hist. Tow. Nauk. Warsz., 14; H. Kowalska, Walka o dziesi¢ciny
na sejmach egzekucyjnych w 1. 1562—1565, Odrodzenie i Reformacja w Polsce,
I, Warszawa 1956, s. 71; Zrozumienie genezy ruchu ulatwiaja: A. Dembinska,
Zygmunt 1. Dzieje wewnetrzne 1540—1548, Poznan 1948; A. Wyczanski, Rozdaw-
nictwo dobr krolewskich za Zygmunta I, Przeglad Hist. 44, 1953, s. 281. Wyczanski
rowniez wypowiedzial si¢ zwiezle na temat celow ruchu: Elementy ujednolicenia
polskiego obszaru gospodarczego w XVI w. Cele stronnictwa egzekucyjnego, [w:]
Pierwsza Konferencja Metodol. Historykow Polskich, 2, Warszawa 1953, s. 85.



ludzi, ktorzy obdz egzekucji stworzyli i tych, ktorzy odegrali w nim
role kierownicza 3.

A gtéwna role w tym bujnym ruchu szlacheckim epoki zygmuntow-
skiej odgrywaly warstwy $rednich, zamoznych ziemian, i to glownie
z Malopolski, a czesciowo z Rusi Czerwonej. Znad Goérnej Wisty, z Kra-
kowskiego i Sandomierskiego lub bardziej ze wschodu — 2z ziemi
chelmskiej, wywodzila si¢ tez wigkszo$¢ jej przywodcow. Rozne owi
przywodcy szlacheccy przechodzili koleje: wielu z nich czekalty predzej
czy poOzniej krzesta senatorskie; ci raz w senacie zasiadlszy, rychlo po-
rzucali sprawe obozu, z ktorego wyszli, i stawali si¢ najgorliwszymi
rzecznikami interesow grupy wielkich panéw, cho¢ mozna by przyto-
czy¢ przyklad i takiego egzekucjonisty-senatora, ktory dobrowolnie
si¢ swej godnosci senatorskiej wyrzekl, by moc w izbie poselskiej swo-
bodnie w imieniu szlachty wystepowac. Zdarzali si¢ wreszcie i tacy,
ktorzy mimo iz weszli do senatu i godnosci pierwszych w panstwie
dostapili, przeciez idealom swej miodosci, hastlom stronnictwa egzeku-
cyjnego zostali wierni do $mierci.

Do tego ostatniego typu dzialaczy politycznych nalezat Walenty
Dembinski. Z rodziny szlacheckiej nie znanej na szerszej arenie zycia
publicznego, wychowanek dworu Kmity, posel na sejm, jeden z przy-
wodcoOw rokoszu pod Lwowem w 1537 roku a nastgpnie gorliwy stuga
dynastii, senator, podskarbi, kanclerz i wreszcie kasztelan krakowski.
Nie byla to wprawdzie postaé¢ nalezaca do najwybitniejszych w owych
przetomowych latach rzadéw ostatniego Jagiellona. W izbie poselskiej
glos$niejsze oden byty nazwiska Leszczynskich, Ossolinskich, Sienickich;
w senacie przy¢miewaly go juz nie tylko resztki starych magnackich
rodow Teczynskich czy Tarnowskich, ale choc¢by jego wlasni towarzy-
sze spod Lwowa — Zborowscy. Zastuguje przeciez na uwage polityk,
ktory byl w duzym stopniu postacia reprezentatywna swego stronnic-
twa, ktory idealy obozu narodowego z dworéw Kmity i Bony ponidst
gteboko w druga polowe XVI wieku, polityk, w ktorego regce zlozyt
Zygmunt August pieczeé wielkg koronng w chwili zasadniczego zwrotu
w swej polityce. Zostal bowiem Dembinski kanclerzem w roku 1564,
jako zwolennik egzekucji, i jej program nastgpnie realizowal stojac na
czele kancelarii kroélewskiej w latach, ktére przyniosty uni¢ z Litwa
i ostateczne wcielenie Prus do Korony.

Pocigga¢ wreszcie musi owa postaé zaledwie $redniego szlachcica,

3 Dwukrotnego opracowania doczekal si¢ glowny koryfeusz stronnictwa — Miko-
taj Sienicki: St. Oppenauer, Mikolaj Boncza Sienicki, polityk zlotego wieku,
praca doktorska UJ w maszynopisie, oraz St. Grzybowski, Mikolaj Sienicki De-
mostenes sejmow polskich, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 2, 1957. Ostatnio ukazat
si¢ artykul Kaniewskiej o nieco wczesniejszym przywodey szlacheckim: I Kaniew-
ska, Stanistaw Lupa Podlodowski, dziatacz sejmowy pierwszej potowy XVI wieku,
Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 5, 1960, s. 42.



ktory wiasnym trudem doszedl do pierwszych godnosci w panstwie
i ktorego zwloki zlozono tam, gdzie tylko przedniejsi w narodzie lezeé
mogg — na Wawelu. Posta¢é Dembinskiego jest bowiem doskonalg ilu-
stracja pewnego charakterystycznego procesu, zachodzgcego wowczas
w Polsce. Wiek XVI, ten wiek rozlicznych przemian, przyniést ogromne
przesuniecia rowniez w skltadzie grupy wielkich feudalow. Wymarty lub
pochowaly si¢ w cien stare magnackie rody, a ich miejsce zaj¢lty nowe,
wywodzace si¢ nieraz z najnizszej szlachty. Dorabialy si¢ za§ niektore
rodziny szlacheckie pozycji wielkopanskich przede wszystkim w shuz-
bie Rzeczypospolitej, forytowane nieraz celowo przez panujacego. Kla-
sycznym przedstawicielem tej nowej arystokracji urzedniczej stal si¢
w drugiej potowie XVI wieku Jan Zamoyski, niemniej i Dembinskiego
obok niego postawi¢ mozna. Wszak i Dembinski umierajac, pozostawil
fortune w Malopolsce jedng z najwickszych. Ze nie przetrwalta ona
swego zaltozyciela i nie stala si¢ taka podstawa pozniejszej potegi ro-
dziny, jaka dla Zamoyskich bylo to wszystko, .-co zwycig¢zca spod By-
czyny zostawil synowi, to juz inna zupelnie sprawa.

,,Ten jakowym byl obronca Rzeczypospolitej] w wolnosciach jej toc
potem historia opowie" — wrézyl Dembinskiemu Paprocki4, ale nie
wroézyt trafnie. Posta¢ kanclerza na dlugo uton¢ta w morzu zapomnienia.
Luzne tylko i skape wzmianki znalezé mozna o nim w historiografii,
gtownie w pracach o wewnetrznych stosunkach w Polsce w polowie
XVI wieku.

Pierwszy poza heraldykami gar§¢ informacji o Dembinskim podat
Piotr Jerzy Schultz w pracy o kanclerzach polskich, wydanej w Gdansku
w roku 1742 5. Troche wigcej niz sto lat temu nieco wiadomosci o kanc-
lerzu zgromadzit wydawca jego listu do Miechowitow w ,,Pamig¢tniku
Sandomierskim"6. Dembinskim jako moéwca zajal si¢ Mecherzynski
w swej Historii wymowy w Polsce 7. Gldwne daty ilustrujace przebieg
kariery politycznej kanclerza zestawil, w sposéb niezupelnie poprawny,
Szujski w przypisach do diariusza sejmu warszawskiego 1570 rokus.
Nieco miejsca poswiecono mu w Powszechnej Encyklopedii Orgelbran-
da9 oraz w Wielkiej Encyklopedii Ilustrowanej, gdzie do artykutu
o kanclerzu dotaczono rysunek jego popiersia 0. Wyglad zewnetrzny

4 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, Krakow 1858, s. 543.

5 G. P. Schultz, Commentarius de cancellariis Regni Poloniae, Dantisci
MDCCXLIIL, s. 99.

6 Pamigtnik Sandomierski, 2, 1828, s. 88.

17 K. Mecherzynski, Historia wymowy w Polsce, 1, Krakoéw, 1856, s. 366.

8 Diariusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570, wyd. J. Szujski, Scriptores
Rerum Polonicarum, 1, Krakéw 1872, s. 158.

9 Artykut pidra Ludwika Huberta, Encyklopedia Powszechna Orgelbranda,
7, s. 54.

10 Wielka Encyklopedia Ilustrowana, 15—16, s. 487 — jest to przedruk z Orgel-
branda.



kanclerza odtworzyl juz wcze$niej Matejko, opierajac si¢ niewatpliwie
na rzezbie nagrobnej w katedrze wawelskiej. Wedlug rysunku Matejki
wykonat nastepnie drzeworyt J. Styfi, umieszczajac go w ,,Klosach"
za rok 1866 Il. Falszywy wywod genealogiczny Dembinskiego, podany
przez Niesieckiego 12, sprostowat Bonieckil3. Uruski nie wyszedl poza
Bonieckiego, dodajac wszakze przy kanclerzu charakterystyczne okre-
§lenie ,,jeden z naczelnikoéw partii demokratycznej"l4.

W nowszej literaturze wigkszag uwage na posta¢ kanclerza zwrocita
Anna Dembinska w swej Politycznej walce o egzekucje krolewszczyzn 15,
omowita mianowicie szkicowo stosunek Dembinskiego do egzekucii,
poswigcajac rowniez nieco miejsca otrzymaniu przezen nominacji na
kanclerza. Krotki zyciorys kanclerza w Polskim Stowniku Biograficz-
nym 16 pidéra tejze autorki, cho¢ niewolny od kilku niescistosci, zawiera
trafng na ogol charakterystyke postaci Dembinskiego.

Material drukowany, poza diariuszami sejmowymi z czasOw Zygmunta
Augusta, niewiele przynosi wiadomosci o zyciu i dziatalnosci kanclerza.

Lepiej nieco przedstawia si¢ sytuacja, jesli chodzi o zrodila reko-
pismienne. Sposréd przeszukanych zbioréw archiwalnych na pierwszym
miejscu nalezy postawi¢ Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warsza-
wie. Przejrzano tu przede wszystkim Metryke Koronnag, ktorej ksiegi
o sygnaturach: 99, 101, 106, 107, 109, 111 i 112 sa relacji Dembinskiego.
Zrédlo to dostarczylo szeregu tekstow nadan i nominacji oraz dokony-
wanych przez Dembinskiego transakcji prawnych, jak rowniez infor-
macji o owczesnym stanie kancelarii krolewskiej. Podstawe dla opra-
cowania legacji tureckiej Dembinskiego dat XIV tom Libri legationum
oraz dzial turecki Archiwum Koronnego uzupeliony materialem z Ar-
chiwum Skarbu Koronnego. Ten ostatni pozwolil réwniez odmalowac
lepiej karier¢ dworska kanclerza i jego syndow oraz dziatalno$s¢ Dem-
binskiego jako podskarbiego.

Drugie miejsce, jesli chodzi o obfito$¢ materiatldw, nalezy si¢ Archi-
wum miasta Krakowa i wojewoddztwa krakowskiego w Krakowie. Na
przechowywanych tam ksiggach sadowych krakowskich, grodzkich
i ziemskich, opiera si¢ to wszystko, co powiedziano o zyciu domowym,
ziemianskim, o dziatalnosci na urzedach ziemskich i o stosunkach ma-
jatkowych Dembinskiego.

W dziale r¢kopi$miennym Biblioteki Czartoryskich znalazly si¢ réw-

Il Ktosy, 12 XII 1866, 3, nr 76, s. 278. Tamze kilka informacji o Dembinskich.

12 K. Niesiecki, Herbarz Polski, Lipsk 1839—1846, 3, s. 318, wywiodt Walentego
od Jakuba z Dgbna, kanclerza Kazimierza Jagiellonczyka, niewatpliwego Odrowaza.

13 A. Boniecki, Herbarz Polski, Warszawa 1901, 4, s. 207.

14 S. Uruski, i in.,, Rodzina, Warszawa 1906, 3, s. 134.

15 A. Dembinska, Polityczna walka o egzekucje krdolewszczyzn w latach 156213
i 156314, Warszawa 1935.

16 Polski Stownik Biograficzny, 5, s. 78—T79.



niez strzepy korespondencji kanclerza oraz materialy dotyczace egze-
kucji krolewszczyzn.

Archiwum Panstwowe w Gdansku dostarczyto nieco korespondencji
kanclerza z rada miejskg. Obfite Zzrédto do poznania dzialalnosci Dem-
binskiego jako kanclerza stanowity, jak mozna wywnioskowa¢ z Simso-
na Westgreussens und Danzigs Kampf gegen die polnischen Unions-
bestrebungen 1, gdanskie Acta internuntiorum — niestety dzi§ zagi-
nione.

Kilka drobnych szczeg6low wyciagnigto z akt i rgkopisow Biblioteki
Jagiellonskiej, Biblioteki PAN w Korniku, Biblioteki PAN w Krakowie,
Archiwum Panstwowego w Toruniu oraz Zakladu Dokumentacji Insty-
tutu Historii PAN w Krakowie. Znalazto si¢ tam nieco korespondencji
kanclerza.

W konstrukcji pracy tlo wypadkoéw starano si¢ szkicowaé jak naj-
zwigzlej, aby przy szczuptlym stosunkowo materiale Zrédlowym doty-
czagcym postaci gtéwnego bohatera, nie zaginela jego wlasna sylwetka.
Klamrami spinajagcymi cato$¢ sa dwa rozdzialy poswigcone genealogii.
Pierwszy umieszcza Walentego i jego réd wsrdd innych rodzin polskich
o tym samym nazwisku, ostatni zajmuje si¢ potomstwem kanclerza.
Kilka rozdziatdw w pierwszej cze¢$ci pracy obrazuje przebieg dziatal-
nos$ci publicznej Dembinskiego. Dwa odrebne opowiadaja: jeden o roz-
woju fortuny kanclerza, drugi o jego zyciu rodzinnym.

17 P. Simson, Westpreussens und Danzigs Kampf gegen die polnischen Unions-
bestrebungen in den letzten Jahren des Konigs Sigismund August, Zeitschrift des
"Westpr. Geschichtsver., 37, 1897. Praca oparta w duzej mierzg wlasnie na Acta inter-
nuntiorum.



Rozdziat 1

RAWICZE DEMBINSCY W WIEKU XVI

Trzy domy Dembinskich odegraly w dziejach Rzeczypospolitej nie-
poslednia role 1. Pierwszy, panéw z Dg¢bna i Szczekocin z moznego rodu
Odrowazow, $wietno$¢ swa przezyl w wieku XV w osobie Jakuba,
kasztelana krakowskiego i kanclerza wielkiego koronnego, znakomitego
doradcy Kazimierza Jagiellonczyka, i wymart juz w wieku nastgpnym.
Drugi, Nieczujow Dembinskich z Dembian w Sandomierskiem, dilugo
pozostawal na uboczu, by zastyna¢ dopiero w pierwszej potowie dzie-
wigtnastego stulecia wodzem naczelnym wojsk polskich i wegierskich,
generalem Henrykiem2. Wielko$¢ trzeciego, Rawiczow Dembinskich,
przypadla na lata wielkosci Rzeczypospolitej, na ,,ztoty wiek".
Domniemani przodkowie Rawiczow, czescy Werszowcy, zbiegli z po-
czatkiem XII wieku do Polski, chronigc si¢ przed krwawymi przeslado-
waniami Swigtopetka. Tu zagniezdzili si¢ na dobre, z poczatku gtéownie
na Mazowszu, a nastepnie, rozrodziwszy si¢ szeroko, dali poczatek kil-
kudziesigciu domom rozsianym po calym niemal obszarze panstwa pol-
skiego 3. Gniazdem tej galezi rodu, o ktoérej tu mowa, byly Dembiany,
lezace w wojewodztwie sandomierskim, ale tuz przy granicy z Krakow-
skiem, w parafii Sokolina, miedzy Wislica a Skalbmierzem 4 Nie wia-
domo, kiedy si¢ wies ta Rawiczom dostala. Pojawia si¢ w zrodlach
w roku 13275, pierwszego jednak niewatpliwego Rawicza spotykamy
w Dembianach dopiero w sto lat pdézniej. W roku 1420 bowiem bracia
Piotr i Warsz z Dembian wyptacili siostrze swej stryjecznej, Malgorzacie

| By juz nie wspomina¢ o rychlo wymarlych Doliwitach z Debna w wojewodztwie
kaliskim, z ktorych byl Wincenty Kot arcybiskup.

2 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 203—206. Trzeba wszakze pamigtaé, ze juz przed
Henrykiem znaczenie tej rodziny podnidst Piotr, wojewoda krakowski.

3 Fr. Piekosinski, Rycerstwo polskie wiekéw srednich, Krakow 1896, 1, s. 208;
2, s. 242 i in.

4J. Krzepela, Ksigga rozsiedlenia rodow ziemianskich w dobie jagiellonskiej,
cz. | Malopolska, 1, Krakow 1915, s. 237.

5 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 206.
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z Kotaczyc, 40 grzywien macierzyzny c. Imi¢ Warsz, charakterystyczne
dla Rawiczow, pozwala owczesnych dziedzicow Dembian do tego rodu
zaliczy¢.

Od tej chwili wie$ ta z rgk Rawiczow juz nie wychodzita. Swiadczy
o tym i Dlugosz, wymieniajagcy w swoim Liber Beneficiorum Michata
1 Piotra herbu Rawa, dziedzicow Dembian® i fakt, ze z koncem XV
wieku znébw Warsza w Dembianach znajdujemy. Od tego Warsza mozna
juz wywies¢ wszystkich zyjacych w XVI wieku Rawiczow-Dembinskich,
shlusznie wiec nalezy mu si¢ miano prostoplasty calego rodu 8.

Czterech synéw 6w Warsz pozostawitl: Jakuba, Andrzeja, Jana i Mar-
cina. Potomstwo drugiego z nich, Andrzeja, cho¢ szeroko w XVI wieku
rozrodzone, wymarto z poczatkiem XVII wieku, niczym si¢ godnym
uwagi nie zapisujagc nawet w dziejach Matopolski, ktorej granic nie
przekraczali. Jedynym przedstawicielem tej linii piastujagcym cho¢
skromne stanowisko byl Stanistaw, w roku 1519 sedzia grodzki che-
cinski 9.

Wigkszej popularnosci dorobili si¢ potomkowie trzeciego Warszo-
wego syna, Jana. Mniej si¢ to odnosi do Walentego Dembinskiego,
imiennika kanclerza, zmarlego wkroétce po roku 1558, ale za to w pelni
do jego syna Jakuba, podwojewodziego, a od roku 1565 podsedka ziem-
skiego krakowskiegolll1Podczas pierwszego bezkrolewia obrano go
z proszowskiego powiatu do kapturan. Z synéw jego, Wactaw byt
plebanem w Kosocicach w roku 1570, a w Bedzinie w 6 lat pdzniej,
Stanistaw za$§ komornikiem ziemskim krakowskim 12. Ostatni z tej linii
Dembinskich zmart w koncu XVII wieku w klasztorze oo. reformatow
w Wieliczce 13,

Rowniez potomstwo czwartego syna Warsza — Marcina — wymarto
w wieku XVII. Ostatnim z tej linii byt Stanistaw, sekretarz Zygmunta III
i opat bledzewskil4.

~Natomiast potomkowie pierwszego z wymienionych synow Warsza,
Jakuba, dotrwali az po czasy nam wspoiczesne. Z Jakubem spotykamy
si¢ po raz pierwszy w roku 1486, kiedy to wraz z bratem Andrzejem
zasadzil niejakiego Tomasza z Knyszyna za najazd Dembian i uprowa-
dzenie poddanych 15. W latach nastgpnych wystepowal jako wilasciciel

6 Starodawne prawa polskiego pomniki, 9, Krakow 1889, s. 19.

1 J. DYugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, Krakow 1864, 2, s. 412.

8 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 207.

9 Ibid., s. 229—230.

10 WAP Krakéw, Terr. Crac., 61, f. 273.

Il Akta sejmikowe wojewodztwa krakowskiego, wyd. St. Kutrzeba, |, Kra-
kow 1932, s. 18.

12 WAP Krakéw, Terr. Crac., 78, f. 583; 79, f. 492.

13 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 231.

41bid, s 232.

15 Ibid., s. 207.
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czesci wsi Lubiczka, Karsowa, Jodtowki, pdzniej Bieniszowic i polowy
Piotrkowic. Te¢ skromng fortunge potrafit Jakub pomnozy¢ prawie
w dwojnasob, kupujac w roku 1526 od Zofii Skotnickiej druga potowe
Piotrkowic, Wole Piotrkowska, Skorupice i Zakrzow 16. Dzieci z Zony
Katarzyny dochowat si¢ piecioro. Z cérek, Anne wydal za Gniewosza
Psarskiego, a Katarzyn¢ za Andrzeja Kmite z Woli i Szyc, z tych to
Kmitow, ktorzy w lokalnych dziejach ziemi krakowskiej w XVI wieku
mieli znaczenie tak wielkie, jak ich imiennik i dalszy krewniak, wojewo-
da krakowski Piotr w dziejach catej Rzeczypospolitejl7. Synow pozosta-
wit Jakub trzech: Walentego, Piotra i Feliksa, i oni to po $mierci ojca,
ktora nastgpita niedtugo po roku 1532, podzielili si¢ zgodnie zostawio-
nym im majatkiem 18.

Nieréwna zgota los trzem braciom zgotowal przyszio$¢ i zupeinie
nierowne kazal im w zyciu spelnia¢ zadania. Feliks, zapewne najmtodszy,
umart tym, czym byt przez cale zycie: szlachcicem-ziemianinem, gospo-
darzem na kilku wioskach. Stronit od wielkiego §wiata, maty brat udziat
w zyciu politycznym, nawet w granicach swojej ziemi. Nie ujrzymy go
na zadnych zjazdach, sejmikach, rzadko nawet w sadzie. Oddawatl si¢ za
to cala dusza gospodarstwu i zyciu rodzinnemu 19. Z trzech Zzon zostawit
liczne corki i wielu synow. Jednym z jego zigciow byl znany prawnik
Jakub Przytuski, pisarz grodzki przemyski, a pézniej pisarz ziemski kra-
kowski. Z tej gromadki ponad przeci¢tno$¢é wybil sie¢ moze tylko Marcin,
wnuk Feliksa, ktory jako rotmistrz zgingl w wojnach moskiewskich i do-
czekat si¢ od Niesieckiego przydomka ,Marsa polskiego"20. Jeden
z prawnukow natomiast doszedl do godnosci senatorskich — umart
w czasach Augusta II jako kasztelan wojnicki. Dziwnym zbiegiem oko-
licznos$ci wlasnie potomstwo Feliksa, tego najskromniejszego i najmniej
ambitnego z braci Dembinskich, w wiele lat pdzniej zostalo wyrdznione
w sposOb, na ktory szlachta byla szczegdlnie wrazliwa: przedstawiciel
mianowicie tej linii dostal w roku 1784 od Jozefa II tytul i ozdobit herb
Rawiczéw dziewigciopatkowg korong hrabiowska 21.

Innego zupethie pokroju czlowiekiem byt sredni z trzech braci, Piotr,

16 Ibid.

17 Piastowali szereg urzedéw ziemskich. Sladéw ich dziatalnosci petno w ksiggach
ziemskich krakowskich.

18 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 207.

9 WAP Krakéw, Terr. Crac., 190, f. 243, 1090; 29, f. 748; 191, f. 195; 34, f 196;
36, f. 1028; 61, f. 93; 67, f. 294; 34, f. 179; 76, f. 1189; MRPS IV, nr 8231. Pierwsza zona
Feliksa Elzbieta Lgocka nie byla pochodzenia szlacheckiego (Lgoccy zostali nobilito-

wani W roku 1565 — A. Boniecki, Herbarz, 14, s. 227) i przez nig utrzymywal
kontakty z mieszczanstwem krakowskim. W roku 1540 zrzekl si¢ w jej imieniu
300 il. na rzecz ksiggarza Marka, teScia Hieronima Behema — Monumenta Poloniae

Typographica XV et XVI saeculorum, 1, Leopoli MCMXXII, s. 457.
20 K. Niesiecxki, Herbarz, 3, s. 320.
2l A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 223.
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i inaczej tez utozylto si¢ jego zycie. Typ lokalnego dziatacza, utalentowa-
ny, posiadal u szlachty niemate wzigcie, czego najlepszym dowodem dwu-
krotny wybdr na posta ziemi krakowskiej. Reprezentowal swe woje-
wodztwo na sejmie w Piotrkowie w roku 1550 22 i w Krakowie w trzy
lata pozniej 23. Zaufanie i popularno$¢ zjednal sobie, piastujac jeden po
drugim urzedy ziemskie. W roku 1539 komornik graniczny24, w dwa
lata potem zostal podstaroscim krakowskim po swoim starszym bracie,
Walentym?25. Kiedy zas§ w roku 1545 umart stary Mikotaj Taszycki, wy-
suni¢to go jako jednego z czterech kandydatéw na opréznione stano-
wisko sedziego ziemskiego krakowskiego i wybor krolewski padl wias-
nie na niego 26. Piastowal ten urzad Piotr juz do konca zycia 27, taczac
z nim poédzniej i drugi — sedziego grodzkiego krakowskiego. Nie byto to
bardzo w zgodzie z prawami koronnymi, mianowicie z prawem o in-
compatibiliach, totez wyrzucali podwdjnemu s¢dziemu postowie — na
sejmie piotrkowskim 1555 roku — ich przekraczanie28 Mogli si¢ tu po-
stowie szczegdlnie gniewaé, bo¢ nie dawniej przecie jak przed dwoma
laty, Dembinski do ich grona nalezal i sam niewatpliwie za egzekucja
praw obstawal.

Wyrobiwszy si¢ na tegiego prawnika w ciagu dlugoletniej pracy na
polu sadownictwa, byl czgsto przez Zygmunta Augusta uzywany w naj-
rozmaitszych sprawach, do zalatwiania ktoérych biegltos¢ w prawie byla
niezbedna. Tak, gdy przystapiono w latach pig¢édziesigtych XVI wieku
do lustracji granic ze Slgskiem, stangt na czele komisji, w sktad ktorej
weszli poza tym: dworzanin krolewski Jan Wilkowski, chorazy krakow-
ski Marcjan Chelmski i Jacek Grzybowski z Krakowa9. W roku 1555
liczyt si¢ do sekretarzy krélewskich, a za oddane na tym stanowisku
ustugi otrzymal w roku nastgpnym burgrabstwo zamku krakowskiego 30.
Umart w roku 1560 31, zostawiajgc trzy corki i dwu synow. Z wnukoéw

22 Wybrano wowczas z ziemi krakowskiej: Stanistawa Te¢czynskiego belzkiego
starostg, Marcjana Chelmskiego chorazego krakowskiego, Stanistawa Stadnickiego,
Piotra Boratynskiego podstarosciego krakowskiego, Piotra Dembinskiego se¢dziego
krakowskiego, Jakuba Sutowskiego, Mikotlaja Secygniowskiego — AGAD, Rach. krol.,
157, f. 133.

3 L. Kolankowski, Postowie sejméow Zygmunta Augusta, Reformacja w Pol-
sce 5, 1928, s. 124.

24 WAP Krakow, Terr. Crac., 187, f. 659.

25 Z tytulem podstarosciego wystepuje rowniez w roku 1560 — WAP Krakow,.
Terr. Crac., 61, f. 128.

6 WAP Krakéw, Terr. Crac., 31, f. 945; MRPS IV, nr 7353.

27 WAP Krakéw, Terr. Crac., 189, f. 380; 32, f. 145; 31, f 265; 33, f. 274.

28 Dzienniki sejmow walnych koronnych 1555, 1558, wyd. T. Lubomirski
Krakow 1869, s. 49, 52.

8 AGAD, Rach. krol., 158, f. 75.

30 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 215.

31 WAP Krakéw, Terr. Crac., 60, f. 1.
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Piotra, Wojciech w czasach wojny 30-letniej stuzyt jako rotmistrz w woj-
sku cesarskim, Stefan rotmistrzowal na Ukrainie podczas wojen kozac-
kich. Z prawnukow, Andrzej byt putkownikiem Augusta II, a w roku 1703
przewodzil sejmikowi proszowskiemu. Linia Dembinskich, ktéorej Piotr
dat poczatek, zyje po dzis dzien32

Trzeci z synow Jakuba, Walenty, nie odrodzit si¢ od swych krewnia-
kow. Okazat si¢ i dobrym gospodarzem i znakomitym dziataczem poli-
tycznym. Tylko w obu dziedzinach przewyzszyl braci bez pordéwnania.

Herbu Rawicz w XVI wieku uzywali i z Dembian pragneli sie¢ wy-
wodzi¢ rowniez Dembinscy z D¢bna na Krajnie. Ci wszakze z Rawiczami
matopolskimi nie mieli nic wspolnego. Jeszcze w XV wieku zwali si¢
Tuszkowskimi od wsi Tuszkowy w Nakielskiem, a De¢bno nabyli dopiero
w koncu tego wieku 333&qNajwybitniejszym przedstawicielem tej rodziny
byl w drugiej potowie XVI wieku Maciej Dembinski, zawotany zotnierz
i nieposlednio utalentowany wodz. Uczestnik wojen Batorego, tak znacz-
ne zastugi potozyl, ze w ich uznaniu nagrodzono go wielkimi dygnitar-
stwami w Inflantach, mianowicie prezydentura, a nast¢pnie wojewodz-
twem parnawskim i pdézniej wendenskim$4. Przyémit tez stawg swego
rodzonego brata, rotmistrza Wojciecha, rdwniez znanego zotnierza, kto-
ry otrzymal w koncu starostwo orlenskie i blozhauzenskie 35. Przyznawa-
nie si¢ tych Dembinskich do ich imiennikéw matopolskich §wiadczy nie-
watpliwie o pozycji towarzysko-spotecznej tych ostatnich w XVI wieku,
pozycji zdobytej dla nich przez kanclerza Walentego.

2 A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 215—218.

33 Wedlug informacji udzielonej mi laskawie przez prof. W. Dworzaczka.

3 Artykut piora K. Lepszego w Polskim Stowniku Biograficznym, 5, s. 75.
35 A. Boniecki, Herbarz, 4, 232.



Rozdziat 1I

MEODOSC I POCZATKI DZIALALNOSCI
PUBLICZNEJ

Nie sg znane dokladnie miejsce ani data urodzenia przyszlego kancle-

rza. Mozna tylko przypusci¢, ze ujrzal Swiatlo dzienne w jednej ze wsi
Jakuba Dembinskiego w ziemi krakowskiej; moze w owych Piotrkowi-
cach, ktére pozniej po ojcu odziedziczyt i z ktorych sie pisatl. W przy-
blizeniu tez tylko mozna okresli¢ rok narodzin. Dokladnej daty nie znata
nawet zona Walentego, ktéra na nagrobku meza w katedrze krakowskiej
okreslita wiek jego na lat mniej wiecej osiemdziesigt. Smier¢ Dembin-
skiego nastgpita w roku 1584 (15 pazdziernika), wigc urodzi¢ si¢ musiat
okotlo roku 1504.

Z czasOw dziecinstwa i wczesnej mlodosci, ktére spedzil zapewne
przy boku ojca, nie zachowaly si¢ zadne wiadomosci. Wystepuje Wa-
lenty dopiero jako dojrzaly miodzieniec w roku 1532, kiedy to ojciec
Jakub przekazal mu pewne sumy na Brzostku i Przylteku 2. Byt juz wow-
czas zonaty, skoro dzieci jego dorastaja w latach 1547—1548 3. Posia-

I ' W mlodosci swej Dembinski pisat si¢ zwykle z Piotrkowic, w pozniejszym okre-
sie z Dembian.

) A. Boniecki, Herbarz, 4, s. 318. Wedlug Bonieckiego rowniez wczesdniej-
sza zapiska w ksiegach grodzkich krakowskich z r. 1521 o sprzedazy dozywocia na
sotectwie w Palkowej, Kunowie i Jasienicy rajcom sadeckim przez Walentego Dem-
binskiego odnosi si¢ do przyszlego kanclerza. Nie wydaje si¢ to mozliwe, poniewaz
pod r. 1511 (AGAD, MK 25, f. 45v) znajduje si¢ informacja o przyznaniu owego dozy-
wocia Walentemu Dembinskiemu (,,nobilem Valentinum Dambyenski, scultetum in
Palcowa et Cunow... in... districtu Byecensi... relinquendum et conservandum duximus
relinquimusque... eandemque de ipsis scultetis ad tempora vitae ipsius extrema nemini
exemere promittemus"). Gdyby owego Walentego z r. 1511 identyfikowac¢ z kanclerzem,
trzeba by dat¢ jego urodzin raczej cofnaé o lat kilkanascie. Trudno jednak przypuscic,
by wilasna jego zona mogla si¢ tak bardzo w okre$leniu wieku pomyli¢. Musialby
tez w tym wypadku bardzo pdézno zaczaé karier¢ polityczna: podstaroscim krakow-
skim (pierwsza jego funkcja publiczna) zostalby majac lat przeszto czterdziesci.
Wspomniane zapiski z lat 1511 i 1521 moga odnosi¢ si¢ do stryjecznego brata kancle-
rza, rowniez Walentego, zmarlego niedtugo po r. 1558.

3 W r. 1547 wydat corke Ann¢ za Stanistawa Szafranca, a w r. 1548 syn Stanistaw
byt dworzaninem Kmity. Por. s. 145, 156.
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dany wtasny majatek powigkszyl wkrotce potem, po $mierci ojca,
w znaczny sposob. Objal mianowicie przypadajace nan cze¢séci Piotrko-
wic, Woli Piotrkowskiej i Zakrzewa, ktore dzierzyl razem z bratem
Piotrem4. Z dzialébw rodzinnych otrzymat tez potowg Dembian, Boro-
wa, Czestkowa i Skorupie. Spora to juz byta fortuna, a wlasciciel miat
ja wkrotce powickszy¢ jeszcze znaczniej gorliwym gospodarowaniem.
Taki jednak ,,zywot poczciwy" ziemianina nie wystarczal przysziemu
kanclerzowi. Juz wowczas bowiem, w latach 1532—1537, wystapit czyn-
nie w zyciu publicznym swej ziemi i od razu osiagnagl na tym polu wiel-
kie sukcesy.

Zawdzigczal je niewatpliwie wlasnym zdolnosciom, te jednak chyba
wystarczy¢ nie mogly. Musial posiada¢ pewne wyksztalcenie, musiat
gdzie§ naby¢ chociaz podstawe tej wiedzy prawniczej, ktérg w latach
pozniejszych zastynal. Przeciez liczono go po6zniej do najznakomitszych
prawnikéw Korony. A na sejmie w roku 1564 przy rozwazaniu kandyda-
tury Dembinskiego na kanclerza podnoszono, ze jest on ,czlowiekiem
statecznym, w sprawach pospolitych z mtodosci swej ¢wiczonym i bieg-
tym" 5. Mlodziencze jego lata przypadly na okres, w ktéorym trudno
jeszcze moéwi¢ o upadku Uniwersytetu w Krakowie, zdawacé by sie wiec
moglo, ze tam otrzymatlt czg$¢ wyksztalcenia — prozno jednak szukali-
by$my go za murami Jagiellonskiej Wszechnicy. Wypadnie wigc przy-
ja¢, ze posiadang wiedze zawdzigczal przede wszystkim samemu sobie,
wlasnej praktyce zdobytej podczas zasiadania w sadach grodzkich
i ziemskich, i wreszcie — jak o tym dalej bedzie mowa — dworowi jed-
nego z najwigkszych feudatéw malopolskich. Takich samoukéw, kto-
rych uczylo zycie praktyczne, mozna byto woéwczas spotka¢ wielu. Nale-
zal do nich i maz bratanicy Dembinskiego — Jakub Przytuski6. Trzeba
tez pamictaé, ze okres wystgpienia Dembinskiego na arenie publicznej
byl czasem wytezonej pracy nad korekturg praw. Kto wie, czy dobry
znajomy Mikotaja Taszyckiego, jednego z gléwnych okolo tej korek-
tory pracownikow, nie mial okazji przyjrzenia si¢ jej z bliska. By¢ moze
tez zajmowat si¢ nig jako posel, gdy wyptyneta na forum sejmu 1534 roku.

Dla wielu mtodych ludzi z grona mniejszej szlachty jedyna szkotg
zycia politycznego, i nie tylko politycznego, byly w owych czasach
zamki czy palace wielkich feudatow. Z jednym z tych dworéw magnac-
kich zetknat si¢ w mlodo$ci Dembinski — i to z takim, ktory nalezal
w Oowczesnej Polsce do najzywszych osrodkéw zycia kulturalnego i po-

4 WAP Krakow, Terr. Crac., 188, f. 315.

5 Zrzédlopisma do dziejow unii Korony Polskiej i W. Ks. Litewskiego, cz. 2 od-
dz. 1, Poznan 1861, s. 418. St. Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XVI w., odb.
z Kultury staropolskiej, Krakéw 1931, s. 107, zwrocil uwage, ze chodzito tu nie tyle
o podkreslenie teoretycznego wyksztalcenia prawniczego Dembinskiego, ile o zwro-
cenie uwagi na praktyczne znawstwo prawa pospolitego, czyli ziemskiego.

6 B. Ulanowski, Jakub Przytuski i jego statut, Reformacja w Polsce, 2, s. 241.
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litycznego. Byl to dwor moznego pana na Wisniczu, marszatka wielkiego
koronnego, Piotra Kmity.

Nie wiadomo doktadnie, kiedy si¢ Dembinski w otoczeniu pana mar-
szalka znalazl i czy do statych jego dworzan liczyl. W kazdym razie nie
byt to zapewne tylko chwilowy pobyt na dworze, skoro autor znanego
na Kmite paszkwilu zaliczyt go do owego grex rabularum, jakie marsza-
tek przy sobie hodowal]l. Moégl dluzej w Wisniczu bawi¢ na przetomie
lat dwudziestych i trzydziestych. Po 1532 roku, kiedy to posiadat juz
wlasng rodzing, i w latach nastepnych, gdy postowal z ziemi krakow-
skiej, usamodzielnil si¢ bardziej. Jednak i wtedy pozostat klientem
JCmity, dhugo jeszcze Wystgpujac w zyciu publicznym w barwach stron-
niclwa swego patrona. Znamienny jest fakt, ze gdy w lat kilkanascie
potem synowie jego dorasta¢ poczegli, oddat ich w to samo $rodowisko 8

Na dworze Kmity poznat Pembinski ludzi, ktorzy zawazyli w znacz-
nym stopniu na zyciu umystowym Polski XVI wieku, a dwoér swego pro-
tektora, stynnego zreszta u wspodtczesnych wysoka kultura, uczynili
zywym Srodowiskiem ruchu umystowego. Gromadzil Kmita wokot siebie
ludzi o tak pozniej stawnych nazwiskach, jak Marcin Bielski, Klemens
Janicki, Andrzej Trzecieski, Stanistaw Orzechowski czy Marcin Kro-
wicki. Bylo to grono os6b wybitnie zdolnych, o szerokich horyzontach,
chtonnych na wszelkie nowinki. Nie od rzeczy bedzie przypomnieé, ze
nauczycielem mlodziezy na dworze Kmity byt Marcin z Opoczna, magister
artium, jeden z pierwszych zwolennikéw pradéw reformacyjnych9.
Oczywi$cie zetkniecie si¢ z takimi luminarzami nie pozostato bez wptly-
wu na mlodego Dembinskiego. W catym pdzniejszym jego zyciu dostrzec
mozna S$lady tego wychowania i tych ideatow, ktore wyniost z dworu
nie tylko ,jednego z najkulturalniejszych Polakéw epoki zygmuntow-
skiej w dobie wczesnego odrodzenia polskiego i jednego z najprzedniej-

7 Vita Petri Kmitae [w:] Annales St. Orichovii, wyd. T. Dziatynski, Poznan
1854. Ten anonimowy utwor, w istocie — jak wykazat J. Korzeniowski ( O auto-
rach zZywota P. Kmity i opisu wojny kokoszej, Pamiegtnik Ak. Um., 6, Krakow 1887) —
piora Stanistawa Gorskiego, przedstawil dwor Kmity jako zbiorowisko ,totréw, infa-
misoéw, zbrodniarzy i biboszow". Dawno juz wszakze zyciorys ten doczekal si¢ w lite-
raturze wlasciwej oceny, jako paszkwil powstaly tuz po $mierci marszatka. Por.
H. Barycz, Kulturalna dzialalnos¢ Piotra Kmity, Rocznik Przemyski, 6, Przemysl 1925,
rozdziat: ,,Sady wspotczesnych i potomnych".

§ Autor zyciorysu Kmity wspomina tylko ogdlnie o Dembinskich wsréd innych
klientow Kmity: ,,Sed habebat insuper in curia sua alios seculares homines atheos
multis vitiis contaminatos, Jurkum, Album Petrum, Baranowskium, Kumelskium, Bro-
niewskium, Odolinskium, Szczerbas, Pelkas, Dambicios, iudices, subiudices, rabularum
gregem..." (Vita Petri Kmitae, s. 203). O tym, ze wséréd tych Dembinskich musiat by¢
i Walenty $wiadczg inne zrodla wyraznie go okreslajace jako czlowieka Kmity (zob.
pizyp. 24 do niniejszego rozdzialu). Syn Walentego, Stanistaw, petnil stuzb¢ u Kmity
w 1548 r., AGAD, Rach. krol., 149a, f. 43.

9 J. Lukaszewicz, Dzieje kosciotow wyznania helweckiego w dawnej Malej
Polsce, Poznan 1853; H. Barycz, Kulturalna dziatalnos¢ Piotra Kmity, s. 27.
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szych jej mecenasow" 10llecz i gtdbwnego po $mierci prymasa Jana La-
skiego przedstawiciela obozu narodowego. Na tym wlasnie dworze na-
bral Dembinski na cale Zycie niechgci do Habsburgow. Zrozumiat
potrzebeg utrzymania Zapolyow na Wegrzech. Nauczyl si¢ patrze¢ real-
nie na mozliwosci zblizenia do Francji, a utrzymanie pokoju z Turcjg
uwaza¢ za podstawe polityki zagranicznej. Ten tez dwor zaszczepit
w nim przekonanie o potrzebie reform wewnatrz panstwa.

Przy rozwazaniu tych czynnikéw, ktore niejako ruszyly z miejsca
kariere polityczng przysztego kanclerza, nie bedzie wigc mozna pominac
jednego — osoby pana marszatka. Trzeba rowniez podkresli¢, ze Dem-
binski posiadatl pewna zalete osobista, ktéra mu takze w w poczatkach
tej kariery dopomogta. Ta zaleta, to znakomita wymowa. Szanowano
wprawdzie wowczas wiedze i ceniono wyksztalcenie tak, jak moze nigdy
potem, ale juz wtedy dobry moéwca mogt poprowadzi¢ za sobg szlachte,
dokad zechciatl. Dembinski nalezal do najznamienitszych mowcow swego
wieku. Wszak drugim Nestorem polskim nazywal go dla wielkiej wy-
mowy Orzechowski n. Jest rzecza oczywista, ze ten wtasnie talent czynit
go postacia wygodna i uzyteczna rowniez dla jego patrond6w — najpierw
dla Kmity, p6zniej dja obu Zygmuntoéw .

Pierwszy publiczny wystep Dembinskiego na wielka skale mial miej-
sce podczas wojny kokoszej w roku 1537. Znalazt si¢ on woéwczas wsrdd
przywodcow szlacheckich, jako zaufany Kmity, musial jednak réwno-
cze$nie by¢ cztowiekiem wzigtym, popularnym i dobrze orientujacym
si¢ w zyciu politycznym kraju. Do roli, jaka w rokoszu odegral, przygo-
towywal si¢ w latach bezposrednio ten rokosz poprzedzajacych.

Piastowal wtedy swe pierwsze, skromne zresztag urzedy. Jeszcze
w roku 1535 uczynil go Kmita, sam starosta krakowski, sedzig grodzkim
krakowskim 12. W dwa lata pd6zniej widzimy Dembinskiego spelniajacego
funkcje komornika w sadzie ziemskim tegoz wojewodztwa 13. W tych tez
latach reprezentowal ziemi¢ krakowska na sejmach.

Nie zachowaly si¢ zrodta, ktore by wprost mowilty o 6wczesnym po-
stowaniu Dembinskiego, tatwo wszelako wyprowadzi¢ ten fakt z innych
posiadanych wiadomos$ci. O tym, ze bywatl postem za Zygmunta Starego
wiadomo z jego wlasnych stéw wypowiedzianych znacznie poézniej.
,Dawnom si¢ temu (to jest naradom nad egzekucjg) przystuchat i postem
jeszcze bywajac" — mowil podczas jednego z wielkich sejmow egze-

10 Ibid., s. 63.

Il Wymieniajac najlepszych wspotczesnych mu moéwcow polskich, tak pisat
w r. 1563 o Dembinskim: ,,Juz powazna i gladka mowa pana Walentego Dembien-
skiego podskarbiego, a prawie Nestora polskiego, ktorg mowe w Nestorze swym tenze
poeta chwali, izali jako dzwonek w radzie krolewskiej dzi§ nie brzmi?" — St. Orze-
chowski, Dialog albo rozmowa okoto egzekucyi polskiej korony, wyd. J. Turow-
ski, Krakow 1858, s. 86.

12 WAP Krakoéw, Terr. Crac., 30, f. 390.
13 WAP Krakow, Terr. Crac., 29, f. 316, 318.
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kucyjnych za Zygmunta Augusta 14 Nie byl zas z pewnosScig postem
w ostatnich latach panowania starego krola, kiedy przebywat jako re-
ferendarz przy jego boku. Wypadnie wigc przyjaé, ze postowal bez-
posrednio przed rokiem 1537 — pozwoli to tatwiej zrozumie¢ odgrywa-
nie przezen kierowniczej roli pod Lwowem. Rowniez i inni przywodcy
rokoszu, Taszycki czy Zborowscy, postowali wlasnie na sejm poprzedza-
jacy rokosz 15

Tak wigc mogt by¢é Dembinski postem na jeden z sejméw: piotrkow-
ski 1534/5, piotrkowski zwotany na listopad 1535, oraz krakowski 1536/7.
Na sejmach tych daty si¢ juz stysze¢ pomruki owej burzy, ktoéra nastep-
nie wybuchla pod Lwowem. Juz sejm 1534/5 — ten sam, ktéry odrzucit
korekture Taszyckiego Ifi wystapit ze szczegdétowymi artykulami egze-
kucyjnymi, na sejmie za$ jesiennym 1535 nacisk izby poselskiej byt tak
wielki, ze senat zgodzit si¢ przyja¢ dekret postanawiajacy przeprowadze-
nie egzekucji ,,zanim najjasniejszy ksiagze i pan Zygmunt August kroél
polski mtody ztozy przysiege..." Zdawalo si¢, ze na nastgpnym, burzli-
wym i dlugim sejmie (11 listopad 1536 — 2 luty 1537) dojdzie do kom-
promisu miedzy postami a dworem. Juz krél przyjal szereg przedtozo-
nych mu postulatow, gdy nagle rozbito si¢ wszystko o sprawe obsadze-
nia wakujacego kanclerstwa. W jednym szeregu przeciw krolowi, for-
sujgcemu na to stanowisko biskupa ptockiego Chojenskiego, znalezli si¢
w tym momencie i przeciwnicy zapobiegliwej polityki krolowej, rozagito-
wani przez zagrozonych wykupem krélewszczyzn magnatéw, i egzeku-
cjonisci, domagajacy si¢ rozdania pieczeci zgodnie ze statutem o incom-
patibiliach, i sama Bona, pragngca widzie¢ nowym kanclerzem Gamrata.

4 Zrzddtopisma do dziejéw unii, 2, s. 16.

15 Gorski w diariuszu sejmu krakowskiego 1536/7 pisat: ,,przez tych wigc mozno-
wladcow, a szczegdlnie przez Kmitg, podburzeni postowie ziemscy, zwlaszcza Piotr
Zborowski, kasztelan matogoski i brat jego Marcin, podczaszy koronny, Mikotaj Ta-
szycki, sedzia krakowski, i wielu innych wymownych... postoéw...", Panowanie Zygmun-
ta Starego, wyd. Wi Pociecha, Teksty zrodlowe, zesz. 30, s. 25. Wiadomo roéwniez,
ze na sejmie poprzednim w Piotrkowie miat Kmita swoich ludzi. W Dialogus de Asiana
Diaeta vel potius de Piotrcoviensibus comitiis 1535 in mense Decembri habitis znaj-
duja si¢ zdania mowigce o tym wyraznie: ,Hi [m. in. Piotr Kmita] antequam iretur
ad comitia Piotrcoviensia domi omnia cum nobilitate et eorum nuntiis ad conventum
designatis ad res male gerendas compracticaverunt"; a w innym miejscu: ,,Petrus
Kmita de Wisnicze, palatinus Cracoviensis, marsalcus regni et Joannes de Tarnow,
palatinus Russiae, exercituum regni capitaneus generalis, qui publico malo immortali
odio dissidebant et appellationem comitum sibi ipsis usurpabant, ad conventum data
opera non venerant. Nihilominus communitatem equestrium et eorum nuntios ad
conventum designatos domi prius, quibus rationibus negotia conventus inficerunt,
abunde instruxerunt". — Andreae Gridi Carmina, wyd. K. Morawski, Warsza-
wa 1888, s. 288, 284.

16 Korektur¢ odrzucono gtéwnie glosami postow wielkopolskich, istniala jednak
na sejmie znaczna mniejszo$¢ pochwalajaca ,,nowa ksigege praw" — Panowanie Zyg-
munta Starego, wyd. Wl Pociecha, Teksty zrodlowe, zesz. 30, s. 23. Dembinski,
jesli na ten sejm postowal, niewatpliwie nalezal do owej mniejszosci.
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Wazng role w tej walce przeciw krolowi, jak zreszta i poézniej w calym
rokoszu, odegral Kmita, por6zniony wowczas z krélowa, za to gorliwie
szermujgcy hastami egzekucyjnymi. Tymczasem Zygmunt Stary okazal
niespodziewang u niego stanowczo$¢ i nie chciat od swego kandydata
odstgpi¢. Ta stanowczos$¢ krola zawazyla na dalszym przebiegu wypad-
kow. Postowie jeli si¢ rozjezdza¢ do doméw, nie chcac przyjmowacé przy-
siegi od miodego krola, gdy stary ich prosb wzbraniat si¢ wystuchac.
Zygmunt jednak postanowil opozycje ztamac: Chojenskiemu dat pieczed
ku radosci nielicznych zwolennikéw Habsburgdéw, synowi polecil zto-
zy¢ przysigge w obecnosci samego senatu, szlachte wreszcie powotlat
na pospolite ruszenie w najbardziej niedogodnym dla niej okresie —
w czasie zniw, by w ten sposdob wymusi¢ na niej uchwale podatkows.
Jednak posunigcie to zawiodlo, stalo si¢ natomiast bezposrednim powo-
dem rokoszu 17.

Pierwsze zjechaly si¢ na Rusi zastepy najbardziej wyrobionej, ale
tez 1 w najwigkszym stopniu przez egzekucjonistOw opanowanej szlachty
matopolskiej. Wsrod niej to glownie rej wodzili Zborowscy, Taszycki
i Dembinski. Wtasénie Taszycki nie dopuscil, by szlachta ruszyta ku prze-
znaczonej na punkt zborny Trembowli i zgromadzil ja pod Sokolnikami
koto Lwowa. Zgromadzenie oglosilo si¢ rokoszem, $ciggneto przez po-
slestwo Trzycieskiego Wielkopolan i zmusilo krola, ktory zatrzymat
si¢ na Wysokim Zamku, do wszczecia uktadow.

Trwal ten ,,sejm w polu" przez sierpien i cze$S¢ wrzesnia, domagajac
sie¢ u Zygmunta przyje¢cia rozszerzonych postulatow z ostatniego sejmu.
Postulaty te przedtozone zostaly w kolejnych przemoéwieniach najwy-
bitniejszych przywodcoéw szlachty, a wsrod nich i Dembinskiego 18, Wy-
stapit on ze swa mowa w dniu 22 sierpnia po Piotrze Zborowskim, ktory
szczegolnie ostro atakowatl kroéla, i Ksieskim, ktory staral si¢ zrecznymi
pochlebstwami uja¢ senatorow.

W swym zasadniczym zrgbie bylta ta mowa atakiem na akcje skupu

17 Poglad na genez¢ i istotny sens wojny ,kokoszej” zmienil si¢ znacznie od
czasOw Prochaski (.Rokosz Iwowski w r. 1537, Kw. Hist, 16, 1902), cho¢ przez
nowszych historykéw przedstawiany jest niezupelnie zgodnie. L. Kolankowski
(Polska Jagiellonow, Lwow 1936, rodzial: ,Ztamanie dynastii"; Zygmunt August
W. Ksigze Litwy do roku 1548, Lwow 1913, rozdzial: ,,O0 Maiestatem Regni") potozyt
nacisk na konflikt spoteczenstwa z ideg dynastyczng reprezentowana przez Bong.
Wi Pociecha (zwigzly artykul o wojnie ,kokoszej" w Encyklopedii Gutenberga,
7, s. 308; Czasy Zygmunta Starego, Roczniki Historyczne, 16, Poznan 1947, s. 215—216)
zwrocit glownie uwage na rozwoj walki o egzekucje, sam wybuch wiazac z przefor-
sowaniem przez dwor przysiegi Zygmunta Augusta przed dokonaniem egzekucji.
Z. Wojciechowski (Zygmunt Stary, Warszawa 1946, s. 295—313) podkreslit r6zno-
rodno$¢ czynnikow, ktore do rokoszu doprowadzily.

18§ Mowy przywodcow szlachty w redakcji St. Orzechowskiego drukowane: St.
Gorski, Condones in maximo totius regni Poloniae conventu apud Leopolim de re-
publica habitae, wyd. W. Ketrzynski, [w:] Scriptores rerum polonicarum, 4, Kra-
kow 1878; mowa Dembinskiego s. 25—27.
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krolewszczyzn, prowadzonag przez Bong, oraz na senat, ktory dziatal-
nosci krolowej nie przeszkadzal. Zaczal Dembinski od podkres$lenia, ze
przedktadajac pewne postulaty, czyni to na Zzyczenie ,,przeswietnego
stanu rycerskiego", ktory wielokrotnie juz z nimi przy innych okazjach
wystepowal. Przypomnial sprawe Stanislawa Odrowgza, wojewody po-
dolskiego, najbardziej dziatalno$cig Bony poszkodowanego. ,,Czyliz mo-
zecie moOwi¢ — zwracal si¢ do senatorow — zeS$cie nie styszeli i nie wiecie
o tern, iz zacnemu i znakomitemu stanu waszego panu Stanislawowi
Odrowagzowi... w oczach waszych i za waszym zdaniem dobra wydarto?
Ktoéryz nardéd, ktory kraj tak daleko odlegly, do ktoérego by uczynku
tego nie doszta pogtoska, ktory by na ten uczynek nie sarkal, ktory by
nie ubolewal nad tem, za powszechnem litosci wzruszeniem?" Oskarzat
senatorOw o bezczynnos$¢ w tej sprawie, w nastepstwie ktorej i inni
akcjag wykupu zostali dotknigci. ,,Ale to nieszczegscie od was zaniedbane
nieznacznie si¢ szerzac calg zagarng¢lo Rzeczypospolite, poprzewracato
prawa, przywileje porwato, Litynskich z wszystkich dobr wyzuto, Kaza-
nowskich bez sgdu wyposazyto, pomijam innych, ktorym zguba i pew-
nem grozi wygnaniem". Krytykowal postepowanie dworu w dobrach
wykupionych: ,,co za przetozonych... w tych miastach i miasteczkach po-
dostanych [krol] poosadzal? Ludzi czes$cia obcych, czegscia nam niezna-
jomych, czes$cia do trzymania owych urzedéw niezdolnych, ktorzy
w owym kraju i tylo osiadlo$ci nie maja, ile by stopg zastgpi¢ mogli".
Szukal argumentéw prawnych skierowanych przeciwko skupowi dobr
przez krolowa. Przypominatl: ,,Wielce to madrze postanowili przodkowie,
azeby nikt z ksigzecego rodu niczego nie posiadat w polskim krolestwie".
Wykazal w tym miejscu moéowca dobrg znajomos¢ starych praw, choé
powolywanie si¢ na nie w 1537 r. pod Lwowem moglto by¢ tylko chwy-
tem demagogicznym — dawne artykuly wymierzone w swoim czasie
przeciw Opolczykowi nie daly si¢ w zadnym wypadku zastosowac prze-,
ciwko Bonie. Dowodzit dalej Dembinski, ze wykupywanie krolewszczyzn
dzieje si¢ nie tylko ze szkoda szlachty, ale i Rzeczypospolitej, ci bo-
wiem, ktérych dwor w dobrach wykupionych osadza, nie pelnig shuzby
wojennej. [ teraz ,,innych doébr kroélewskich posiadaczow nazwanych
pozostato bardzo wielu w domach, my nieszcze¢s$liwi dom, Zony i dzieci
nasze porzuciwszy, grunta za bron pozastawiawszy, tusmy si¢ wybrali.
Oni za ten czas siedzagc w domu, swojego dobra patrzac, pienigdze zbie-
raja tym pewnie umystem, aby nas ze wszystkiego na wojnie wyzutych,
zubozonych i nedznych do dom powracajacych do siebie przyjeli a to,
co pozostanie z wojny, przez wykret wydarli; to czyli jest sprawiedliwa
[rzecz] i czy stuszna? sadzcie". | wreszcie zakonczyl zwrotem do sena-
torow: ,Nie dopuszczajcie, aby$my komu innemu shuzy¢ mieli, chyba
tylko prawom, ktorym bydZz postusznymi chcemy i powinni$émy" 19.

19 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego, tlhumaczenie Wtynskiego, Ostrow,
1856, s. 149—152.
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Po Dembinskim w ten sam lub podobny sposéb przemawiali owego
sierpniowego dnia i inni méwcy. Rozprawiano zawzigcie takze przez
dni nastepne. Szlachta mocno targowala si¢ z przedstawicielami krola
i senatorow. Dochodzito do tak zacietych klotni, ze Tarnowskiemu, naj-
ostrzej z senatoré6w bronigcemu majestatu monarszego, grozita w pewnej
chwili $mieré. Wtedy, w momencie najwigkszego napigcia, poczal uspo-
kajajaco oddzialywaé¢ Kmita. Jego to przeciez ludzie, czg¢$ciowo przy-
najmniej, kierowali szlachtg, wigc tez za ich posrednictwem doprowa-
dzit do pewnego odprezenia. Krol ze swej strony godzit si¢ na niektére
z postulatow — inne odktadal do najblizszego sejmu. Wreszcie gdy
zazadal uchwalty podatkowej, a thumy szlacheckie jej nie przyjelty —
rozpuscit je do domow.

Rokosz stat sie¢ niewatpliwie kleska polityki dynastycznej Bony,
podkopat autorytet krolewski, ale przeciwnikom dworu przynidst zwy-
cigstwo tylko polowiczne. Jedynie niektore z zadan szlachty znalazty
si¢ w konstytucjach przyszltych sejmow. Zawiedli si¢ tez srodze ci
wielcy feudalowie, ktorzy sadzili, ze sami zbiorg owoce zwycigstwa
odniesionego przez szerokie rzesze szlachty. Bo cho¢ niewatpliwie caly
ow ruch rokoszowy osiagnal takie nasilenie wtasnie dzigki temu, Zze obie
te grupy spoleczne zgodnie, przynajmniej w jednej jego fazie, razem
przeciw dworowi wystapity, to przeciez interesy ich bylty rézne i o co
innego kazdej z nich chodzito. Jedyng platformg, na ktoérej interesy te
si¢ spotykaly20, byla sprawa Odrowaza. Trzeba bowiem pamigtaé, jak
to podkres$la Pociechall, ze dotknig¢te nig byly zaré6wno szersze kota
szlachty, jak i magnaci. Odrowazowie wiele z* dobr starostwa Sambor-
skiego i rowskiego, trzymanych jeszcze z XV wieku, rozdarowali lub
wypuscili drobnej szlachcie, ktora teraz Bona po wykupieniu owych
starostw pozywata przed sady krolewskie. Dembinski tedy, wyciagajac
w swej mowie sprawe Odrowaza, wystegpowal nie tylko w obronie
szwagra Kmity (Odrowaz, w pierwszym malzenstwie, i Kmita Zonaci
byli z cérkami Lukasza Gorki, Katarzyng i Anng), lecz i w obronie owej
drobnej szlachty, zagrozonej postgpowaniem Bony.

Na pozér zdawaé by sie¢ moglo, ze Kmita, tak znacznie uczestniczac
przez swych ludzi w calym tym ruchu, moze by¢ symbolem owego tym-
czasowego cichego przymierza dwu obozow. Nic wszakze bardziej fal-
szywego nad to przypuszczenie. W miar¢ jak coraz bardziej uwalniamy
si¢ od sadu o panu marszatku, ktéry nam narzucit jego przeciwnik po-
lityczny Gorski w swojej Vita Petri Kmithae, zaczyna wylaniaé si¢ jego
posta¢ jako wybitnego przedstawiciela stronnictwa narodowego, a na-
wet i zwolennika ruchu egzekucyjnego22. Niewatpliwie tez szczerze,

20 Oczywiscie pomijamy tu zagadnienie solidarno$ci catej klasy feudatéw wobec
innych grup spotecznych.

21 WL Pociecha, Czasy Zygmunta Starego, s. 215.

2 Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, s. 303, wprost pisal, ze ,,spadkobiercy...
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a nie tylko gwoli uspokojenia mas, przyznawal pod Lwowem stusznos$¢
niektérym postulatom szlachty 23. I o tym trzeba pamigtaé przy ocenie
udziatu Dembinskiego w ruchu rokoszowym. On bowiem przede wszyst-
kim wystapit wtedy jako cztowiek Kmity 24 Niewatpliwie uczynit to nie
jako $lepe narzedzie, lecz jako $wiadomy cztonek obozu reform. Swiad-
czy o tym cale jego pdzniejsze przywigzanie do programu egzekucyjne-
go, tak zywe jeszcze u senatora doby wielkich sejmoéw egzekucyjnych.
Tym programem przejal si¢ na dworze w Wisniczu i do tego programu
przywiazal, walczac o niego na btoniach podlwowskich.

Czynny udzial w wypadkach 1537 roku zwigkszyl niepomiernie po-
pularno$¢ Dembinskiego. O ile do tej pory mogt si¢ nig cieszy¢ jedynie
w Malopolsce, teraz zastynat w calym kraju. W oczach szlachty pozostat
juz zawsze obroncag jej wolnosci i takim go wspodlczesni najczesciej
wspominali25. Przyczynilo sie to wydatnie do jego przyszlej kariery.

Na razie jednak nad glowami przywodcow rokoszu zgromadzity si¢
ciezkie chmury. Dwor nie mys$lat pusci¢ ptazem obrazy majestatu. Pod-
czas otwarcia sejmu 1538 roku dnia 18 stycznia padly z ust nowego
podkanclerzego Maciejowskiego ostre stowa pod adresem wichrzy-
cieli 26. Represje dotknely w pierwszym rzedzie Marcina Zborowskiego,
ktorego obok Mikotaja Taszyckiego wybrala postem szlachta woje-
wodztwa krakowskiego2?. Odebrano mu cze$nikostwo nadworne i ka-
zano, wraz z bratem Piotrem — postem sandomierskim, opusci¢ Piotr-
kow 28. Pozwano rowniez ad indicium regis et totius conventus Taszyc-
kiego, Plaze, Dembinskiego, Morskiego i KoS$cienia. Zjawili si¢ tez
wszyscy pod koniec sejmu, bynajmniej jednak nie jak skruszeni grzesz-
nicy, ale hucznie i thumnie w trzysta koni. Oskarzal Tarnowski, a z mo-

idei egzekucyjnych i przywddca stronnictwa egzekucyjnego zostal po zgonie Laskie-
go Kmita".

23 Mowa Kmity — Conciones... in conventu 1537, s. 39—41.

%4 Autor Conciones w ten sposdb o rozpoczeciu mowy przez Dembinskiego oznaj-
mil: ,,Quum Kxigski breviter perorasset, Valentinus Dambienski surrexit et in hanc
sententiam verba fecit ex mente Petri Kmitae'"; w innym za$§ miejscu na
rekopisie Conciones (s. 25, 87) St. GOrski przy nazwisku Koscienia i Dembinskiego
dopisal: ,,Kmitae addicti fuere".

25 St. Orzechowski w swej mowie do szlachty napisanej w zwiazku z matzen-
stwem Zygmunta Augusta z Barbara przypominat w r. 1548 wypadki sprzed 11 lat,
twierdzac, ze byly one ,cum summa vero in hunc usque diem Zboroviarum, Deben-
scorum, Tossiciorum alienumque multorum laude et gloria" — Orichoviana, Opera
inedita et epistulae 1543—1566, wyd. J. Korzeniowski, Krakéow 1891, s. 168.
B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, s. 543, w wiele lat pozniej okreslit Dem-
binskiego, jako ,,obronce Rzeczypospolitej w wolnosciach" majac niewatpliwie na
mysli wydarzenia z r. 1537.

2% J. Niemcewicz, Zbior pamigtnikow historycznych o dawnej Polsce, War-
szawa 1822—1833, 1, s. 85.

27 Bibl. PAN w Korniku, 218, f. 14/15; Condones... in conventu 1537, s. 85.

B Ibid., s. 86.

24



wa obroncza w imieniu wszystkich oskarzonych wystapit Taszycki. Thu-
maczyl, ze pozwani nie mysleli majestatu krélewskiego obrazaé i pan-
stwu szkodzi¢, lecz przeciwnie domagali si¢ tylko tego, co stusznie
i zgodnie z prawem nalezalo si¢ stanowi rycerskiemu, a co dla panstwa
byto i konieczne i zbawienne 29.

Nastroje szlachty byly tego rodzaju, ze krol uznat za stosowne wy-
da¢ orzeczenie tagodne: ,Iz oni wielki wystepek uczynili i zbrodnig
obrazy majestatu przeciw j. kr. mosci panu swemu najlaskawszemu
i Rzplitej tymi najazdami wspomnianymi, czyli rokoszem... przez nich
gltéwnie spowodowanym... przeto j. kr. mo$¢ niniejszym rozkazuje, aby
ci pozwani zostali zwigzani $§lubem rycerskim i w tymze $lubie rycer-
skim wedlug uznania j. kr. mos$ci zachowani" 30.

I to jednak zobowiazanie pozostawania w kazdej chwili do dyspo-
zycji krolewskiej nie trwato dlugo. Najpierw migkki Zygmunt uwolnit
od przysigcgi Plazg, ktory mu pierwszy donidst o zawarciu zawieszenia
broni z Wotochami. Za Plaza poszli inni 31. Dembinski wszakze i Koscien
napotkali na wigksze trudnosci, im to bowiem jako ludziom Kmity
szczegolnie nieprzyjazny byl Tarnowski32. Lecz i oni zapewne wkrotce
otrzymali owo zwolnienie, jak to mozna wnosi¢ z ich swobodnego udzia-
hu w zyciu publicznym juz w latach najblizszych.

Rokosz lwowski zamknal niejako pierwszy okres zycia i dzialalnosci
Dembinskiego — okres jego mlodosci. Wyniodst z niego przyszty kan-
clerz niemaly zasob praktycznej wiedzy politycznej, zdecydowane w tej
dziedzinie przekonania, dobra znajomos¢ form pracy parlamentarnej,
duza popularno$¢ wsrdod szlachty, poparcie jednego z najwigkszych
feudalow matopolskich i... nieltaske dworu krélewskiego, ktéra — zda-
waloby si¢ — zamkneta mu droge do wszelkiej przysziej kariery. Tym-
czasem stalo si¢ zupelnie inaczej.

29 Ibid.

30 Panowanie Zygmunta Starego, wyd. WL Pociecha, s. 28. Musieli wigc ska-
zani zlozy¢ przysiege, ze stawig sie¢ na kazde wezwanie odpowiadaé¢ sadownie za
popetiony wystepek.

31 Za swoimi przedstawicielami wstawiala si¢ do krdéla gorgco szlachta. W uchwa-
tach sejmiku ziemi sandomierskiej w Opatowie w r. 1538 czytamy: ,,vos domini nuntii
rogabitis in conventu generali, ut fratres et nuntii nostri, qui fuerant ad conventum
preateritum missi et a Maiestate Regia citati et fide publica obstricti immerito,
fiant ab hoc fidei vinculo liberati" — Bibi. Czart., TN 56, f. 349. Na sejmie w r. 1539,
w nastgpstwie tych prosb Zygmunt Stary ulaskawil Zborowskiego i Taszyckiego —
Conciones... in conventu 1537, s. 86, 87.

32 ,,Valentino autem Dabienski et Coscien... ipse dominus de Tarnow castellanus
Cracoviensis iratior infestiorque erat, quo impulsore actore que hi turbulenti homines
fide publica obstrincti fuere" — Conciones... in conventu 1537, s. 87.
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Rozdziat 1II

W SLUZBIE STAREGO 1 MLODEGO KROLA

Jeden z szesnastowiecznych wydawcéHw moéw rokoszowych tak pisat

o tych, ktérzy mowy te pod Lwowem wygtaszali: ,,skad znaczy si¢ wiel-
ka a uprzejma cheé¢ w onych zacnych i stawnych me¢zach... ktére ich
postepki takowa im ozdobe przyniosty, ze chociaz $luby byli zwigzani,
wielkie niebezpieczenstwa na sobie mieli, jednak potem zywotoéw swych
za taska Boza na przednich miejscach w radzie panskiej dokonali" I.
Rzeczywiscie, niemal wszyscy glowni spiskowcy z roku 1537 nie
tylko rychto wrécili do taski krolewskiej, ale na szczeblach urzedow
panstwowych szybko si¢ wzniesli w gore. Prochaska chciat widzie¢
w tym fakcie dowdd nie tylko wyrozumiatosci, lecz i stabosci starego
kréla, a nawet poczucie pewnej wspoltwiny z jego strony. Nie bylo
jednak dowodem stabo$ci forytowanie niedawnych przeciwnikow. To
stary jagiellonski system, ktory juz w wieku poprzednim z Rytwian-
skich i Watzenrodow czynil wiernych wspoétpracownikow Kazimierza
czy Olbrachta2, a i teraz mial zaprzac na stuzbe dynastii zacig¢tych
opozycjonistow. Najlepszym dowodem, ze ta metoda i tym razem nie
zawiodla, jest wlasnie Dembinski, ktory wciagnicty wowczas w orbite
wplywow dworu, pozostal do $mierci najwierniejszym jego shuga.
Bezposrednio po rokoszu nie wypuszczal Dembinskiego spod swej
opieki Kmita. U niego to jako starosty krakowskiego byl Walenty jesz-
cze przed rokiem 1537 sedzig grodzkim, teraz zas$ zostal podstaro$cim.
Dowdd to niewatpliwy taski i zaufania pana marszalka — moze nagroda
za rok 1537 i rekompensata za represje krolewskie. Urzad ten zwigzal
Dembinskiego $cisle z miastem, w ktéorym miata mu uplynaé¢ znaczna
cze$¢ zycia, i z samym zamkiem krolewskim, gdzie urzad staroscinski
rezydowat. Spadly nan tez niemalte obowiazki zwigzane z nowym sta-
nowiskiem, zwlaszcza ze Kmita rad w Wisdniczu bawil i czgsto tam
z Krakowa umykat. Starosta krakowski sprawowat woéwczas jurysdykcje

| A. Prochaska, Rokosz Iwowski w r. 1537, Kwart. Hist., 16, s. 236.

2 Por. L. Kolankowski, Sylweta Jagiellonéow, odb. z Przegladu Historyczne-
go, 1934, s. 12.
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w 4 powiatach, ziemi krakowskiej: krakowskim, proszowskim, ksigskim
i lelowskim. On tez byl wlasciwym straznikiem zamku krolewskiego,
w zwigzku z czym wladnie w czasach Zygmunta Starego dano mu pod
kontrole burgrabiéw 3. Urzad staroscinski, grod, miescit sie¢ na Wawelu
w osobnym budynku na wprost kaplicy zygmuntowskiej, a shuzylt row-
niez czasem i za mieszkanie starosty 4. Czy korzystal z niego Kmita, kto-
ry miat sw6j wlasny dwor w poblizu Wawelu koto bernardynéws —
nie wiadomo. Moze natomiast w tym okresie rezydowal w nim stale
Dembinski, ktory do posiadania wlasnych nieruchomo$ci w poblizu
zamku doszedl dopiero poézniej.

Nie wiadomo doktadnie, od jakiego momentu poczal Dembinski
pelni¢ funkcje podstarosciego. Po raz pierwszy w tej godnosci pojawit
si¢ jako $wiadek na darowiznie, jakg jego siostra cioteczna Katarzyna
Bochucka zeznala na rzecz swego meza Stanistawa FLugowskiego,
8 sierpnia 1539 rokué6. Dalej wystepuje przy wykonywaniu obowiazkow
swego urzedu in castro Cracoviensi w listopadzie tegoz rokul i z po-
czatkiem roku nastepnego 8.

Czesto pozniej zdarzato si¢, ze szlachta, zwlaszcza z ziemi krakow-
skiej, wyznaczata Dembinskiego opickunem swych dzieci i swego ma-
jatku. Pierwszy znany przypadek tego rodzaju mial miejsce w roku 1541,
a tym, ktory obdarzyl pana podstarosciego swym zaufaniem, byt znany
chorazy ziemi krakowskiej Marcjan Chelmski9.

Przez caly czas piastowania swego urzedu podstaros$cinskiego pra-
cowal Dembinski rami¢ przy ramieniu z Kmita, podkreslajac przy roz-
nych okazjach autorytet samego starosty. Z poczatkiem roku 1541
Krakow stal si¢ widownia ostrego sporu mig¢dzy starostg a wladzami
miejskimi, zapewne o kompetencje na terenie miasta. Z polecenia Kmity
urzad staroscinski zainstalowatl ,sic¢ w domu jednego z rajcoOw i tam
zaczagl sprawowaé sady. Mieszczanie naturalnie bronili swych praw
i ostro protestowali. Na to podstaro$ci odpowiadat grozbami i ,,dziwit
si¢, ze mieszczanie chca walczy¢ z wojewoda, ktory przeciez tak jest
potezny, ze cata szlachta za nim stoi" 10

3 Od strony gospodarczej mial jednak nad zamkiem nadzoér wielkorzadca kra-
kowski — St. Tomkowie z, Zabudowania Wawelu i ich dzieje. Wawel, 1. Teka
Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej, 4, Krakow 1907, s. 200.

4 Ibid., s. 112—113.

5 AGAD, MK 80, f. 22v.

6 MRPS 1V, nr 19911.

7 Archiwum do Dziejow Literatury i Oswiaty, 7, s. 389.

8 WAP Krakow, Terr, Crac., 29, f. 508.

8 WAP Krakéw, Terr. Crac., 31, f. 516.

10 A. Dembinska, Zygmunt 1. Zarys dziejow wewnetrzno-politycznych w la-
tach 1540—1548, Poznan 1948, s. 24. Jedyna wiadomos¢ o owych wypadkach zachowata
sic¢ w liscie Gamrata do Bony z 23 IV 1541. Mialy one tak powazny charakter, ze
mieszczanie chcieli sta¢ z doniesieniem do kréla. Powstrzymat ich od tego Gamrat,



Niedtugo, bo zaledwie przez trzy lata od wspomnianych wyzej wy-
padkow stuzyt jeszcze Dembinski Kmicie jako podstaro$ci. Z koncem
roku 1543 zlozyl urzad pisarza ziemskiego ,.krakowskiego Jan Ocieski,
piastujacy go lat blisko pigtnascie, lecz nieustannie odrywany od swych
obowiazkéw shuzbag dyplomatycznall. Wsréd czterech kandydatow
przedstawionych przez szlachte na oproéznione stanowisko znalazl sie
takze Dembinski, i jemu wtasnie mandatem krélewskim urzad ten przy-
padt. Ta nominacja krélewska musiata by¢é poprzedzona zlozeniem
funkcji podstarosciego, urzedy grodzkie i ziemskie byly bowiem incom-
patibilia 122 W poniedziatek po Trzech Krélach (7 stycznia) 1544 roku
rozpoczal nowy pisarz przyjmowaé¢ w Krakowie wpisy do ksigg ziem-
skich 13.

Na wiek szesnasty przypadt w Matopolsce najwickszy rozkwit sagdow
ziemskich. W wieku poprzednim jeszcze si¢ wyksztatcaly, w nastepnym
grod wysunat si¢ zdecydowanie przed ziemstwo. Totez nigdy moze ze-
sp6t sedziego, podsgedka i pisarza nie odgrywal w zZyciu publicznym
swojej ziemi takiej roli jak wowczas i nalezenie do tego zespolu po-
czytywano sobie za niemaly zaszczyt. ,,Cze$¢ to niemata bracig szlachte
sadzi¢, sedzig by¢ ziemskim i pisarzem" — pisal przeciez Przytuskild
Sedzia w tym czasie byl ciagle jeszcze Mikotaj Taszycki. W dobrym
wiec, fachowym mozna by powiedzie¢, towarzystwie znalazt si¢ Dem-
binski. Otworzyta si¢ przed nim doskonala sposobnos$¢ rozszerzenia
swej wiedzy prawniczej droga praktyki, ktérej poczatki dawny sedzia
grodzki miat juz zreszta za sobg. I niewatpliwie okazji tej nie zaniedbal,
skoro w roku nastegpnym otrzymal nominacj¢ na stanowisko, ktére
tylko bieglym w prawie bylo przyznawane |5 — na stanowisko referen-
darza.

Urzad ten przypadl mu po $mierci dotychczasowego referendarza
Bernarda Maciejowskiego, ojca poédzniejszego biskupa krakowskiego
Samuela, 2 marca 1544 roku 16, na kilka dni przed zakonczeniem sejmu

ale donosil sam rzeczy dziwne: ,w Krakowie wszystko zmierza do spisku i buntu,
szerzg si¢ pogloski, ze krol stary i krol mlody diugo zy¢ nie beda i na taki wypadek
mieszczanie powinni by¢ wierni wojewodzie". Dembinska sadzi, ze akcja ta zwigzana
jest w jaki§ sposdéb ze sprawa Zborowskich, ktorych ludzie podczas poprzedniego
sejmu pobili cigzko Bernarda Pretwicza. Krakowscy poplecznicy Kmity mieli owym
ludziom Zborowskich utatwié ucieczke.

Il K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski. Jego dziatalnos¢ polityczna i diariusz
podrozy do Rzymu 1501—1548, Lwow 1917, s. 282. Historyk ten stusznie zauwazyl, ze
Dembinski objat caty szereg godnosci, wlacznie z kanclerstwem, wlasnie po Ocie-
skim.

12 Por. M. Kromer, Polonia, wyd. W. Czermak, Krakow 1901, s. 92.

13 WAP Krakéw, Terr. Crac., 31, f. 679.

14 Cyt. za Hartlebem, Jan z Ocieszyna Ocieski, s. 288.

15 St. Estreicher, Kultura prawnicza w Polsce XVI w., s. 107.

16 ,,..perspectam habentes fidem, virtutem et in rebus gerendis dexteritatem
virisque prudentiam gen. Valentini Dambienski, notarii terrestris Cracoviensis, fidelis
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piotrkowskiego. Watpliwe jest, czy zawdzigczal go roéwniez protekcji
Kmity — raczej wlasnym kwalifikacjom i zajmowanemu w ziemstwie
stanowisku. Referendarzami bowiem mogli by¢ tylko ludzie doskonale
z prawem obznajmieni, na to stanowisko mianowano wig¢c najczesciej
kogos ze skladu sadu ziemskiego, zwykle sedziego IT. W tym przypadku
Taszycki ze wzgledu na swoj wiek nie rokowal wielkiej nadziei na
podotanie obowigzkom, wybrano zatem mlodszego Dembinskiego.

Referendarze weszli w sklad sadow krolewskich dopiero w ciggu XVI
wieku. Ostatecznie ich obowigzki okre$lita konstytucja sejmowa z ro-
ku 1538 18. Zadaniem ich bylo przyspiesza¢ wymiar sprawiedliwosci;
winni byli zapoznawac¢ si¢ z trescig kazdej sprawy, a nastgpnie przed-
stawic, ,,zreferowac" ja krolowi. Oni tez stawiali wnioski o odestaniu do
innych instancji tych spraw, ktore ich zdaniejji do kompetencji sadu
krolewskiego nie nalezaly. Referendarze byli réwniez odpowiedzialni
za to, aby sposréd spraw osadzonych przez krola, procz nalezacych do
,,zlemskich spraw sadowych" i wcigganych do akt ziemskich, wszystkie
,»insze rzeczy i sprawy do kancelaryi naszej szly'"l9. Mieli wigc piecze
nad sporzadzaniem odpowiednich akt danej sprawy. Zalatwiali poza
tym jeszcze mnoéstwo innych spraw na dworze 20, nie sadzili natomiast
jeszcze w tym czasie spraw poddanych w dobrach krolewskich, chyba
w charakterze komisarzy krolewskich 2. Wiasciwe sady referendarskie
wytworzyly si¢ nieco pozniej 22. Praca referendarza wymagala nieustan-
nej obecnosci na dworze. Wedlug konstytucji sejmowej mieli ,,zasiadaé
do stuchania skarg i zazalen od porannej mszy do obiadu i od obiadu do
wieczerzy'". W dworskiej hierarchii natomiast stali do§¢ nisko, bo mig-
dzy kuchmistrzem a wozniczym 23.

nobis dilecti, quibus tam in hoc notariatus officio, quam aliis in rebus ita se semper
gessit,- ut nobis suam fidem et virtutem probaverit; harum itaque intuitu illi officium
referendariatus curiae nostrae, post mortem et obitum magn. olim Bernardi Maciejow-
ski, castellani Lublinensis, vacans, dandum et conferendum atque ea dignitate illum
ornandum duximus et decorandum damusque conferimus et ornamus" — AGAD, MK
66, f. 192.

17 B. Gruzewski, Sgdownictwo krolewskie w pierwszej potowie rzqdow Zyg-
munta Starego, Lwow 1906, s. 49.

18 Volumina legum, 1, s. 261. Artykut ,,De Referendariis".

19 Ibid, 2, s. 6.

20 J. Rafacz Sqd reierendarski koronny. Z dziejow obrony prawnej chiopow
w dawnej Polsce. Studia nad Historia Prawa i Panstwa Polskiego, 20, zesz. 1, Poznan
1948, rozdzial: ,Inne funkcje referendarzy".

2l Na kilka lat przed objeciem referendarstwa przez Dembinskiego przypominano
na sejmie: ,,Referendarii non iudicabunt amplius sed tamen cum opus fuerit querellas
audient" — F. Fuchs, Ustroj dworu krolewskiego za Stefana Batorego, [w:] Studia
historyczne ku czci W. Zakrzewskiego, Krakoéw 1908.

2 J. Matuszewski, W sprawie genezy sqdu reierendarskiego, Czasopismo
Prawno-Historyczne, VI, cz. 2, Warszawa 1954, s. 352 i in.

3 F. Fuchs, Ustréj dworu krolewskiego, s. 54.
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Z obowigzkami referendarza trudno bylo pogodzi¢ zajecia zwigzane
z notariatem. Niewatpliwie pisarstwo ziemskie bylo niemniej absorbuja-
ce niz referendariat. Jako pisarz musial Dembinski bra¢ udzial w nor-
malnej pracy sadu ziemskiego, prowadzi¢ archiwum sgdowe, przyjmo-
waé wpisy do ksiag. I nie tylko to, bo jak pisal Kromer: ,Notarius scriba
est et actuarius, sed habet ipse in iudiciis ius dicendae sententiae" 24.
Trzeba dalej pamigtaé, ze indicium terrestre bylo roéwniez istotnym
sktadnikiem sadu krolewskiego i miato w nim niematy zakres dziatania,
mianowicie prowadzenie calej rozprawy sadowej 25. Oczywiscie ten sad
ziemski w krolewskim zasiadal, w zasiggu dziatalno$ci ktérego przeby-
wal dwor monarszy. Poniewaz najczestszym miejscem pobytu krola byt
Wawel, ziemstwo krakowskie bylo z tej racji najsilniej obcigzone.

Totez Dembinski ztozyt urzad pisarza i pozostal tylko przy referen-
darstwie. Nastgpito to najpdzniej z poczatkiem roku 1545 26, rownoczes-
nie ze zmiang na stanowisku sedziego. Po $mierci Mikotaja Taszyckiego,
z dniem 27 kwietnia sedzig ziemskim ziemi krakowskiej zostal miano-
wany Piotr Dembinski, rodzony brat Walentego 27.

Pelnigc funkcje zwigzane S$ci$le z referendarstwem, zasiadal czesto
Dembinski w sadach asesorskich. W tym charakterze wystepowal pod-
czas sejmu obradujgcego w Krakowie w styczniu i lutym 1545 roku 28
Brat takze udzial w sgdach wiecowych, co prawda coraz rzadziej si¢
zbierajgcych 29. Czesciej wchodzit w sktad sadéw komisarskich, wyzna-
czanych przez kréla do rozsadzania poszczegdlnych spraw. Tak np., gdy
w roku 1547 spadkobiercy Achacego Jordana z Zakliczyna, kasztelana
bieckiego, kwestionowali testament przez niego pozostawiony, krol po-
lecit kasztelanowi wojnickiemu Spytkowi z Tarnowa i Dembinskiemu
rozeznaé¢ sprawe i wyda¢ wyrok. Obydwaj komisarze potwierdzili w ca-
tej rozciaglosci testament zmartego 30.

Wielokrotnie wchodzit wowczas Dembinski w sklad komisji, ktorych
zadaniem bylto dokona¢ rozgraniczenia posiadlosci, i to gtéwnie krolew-
szczyzn, od wszelkich innych. W roku 1545 ztozyl podpis na dekrecie
rozgraniczajacym Bronowice i Wole Chelmska3l. W roku 1549 stanowit
granice migedzy wsia krolewska Brzezinka, a dziedzictwem Beczyn3l,

4 M. Kromer, Polonia, s. 89.

% B. Gruzewski, Sgdownictwo krolewskie, s. 28.

26 Od polowy 1545 r. wystepuje w krakowskich ksiggach ziemskich jako pisarz
Jan Taszycki — WAP Krakéw, Terr. Crac., 31, f. 945.

27 MRPS 1V, nr 7353.

8 WAP Krakow, Terr. Crac., 189, f. 248; 190, f. 812.

)9 Zasiadat na wiecu 4 X 1546 r. — Archiwum Komisji Prawniczej, VIII, cz. 2, s. 25.
Nastgpny sad wiecowy z udzialem Dembinskiego, ale juz jako kasztelana bieckiego
odbyt si¢ w pazdzierniku 1550 r. — WAP Krakéw, Terr. Crac., 31, f. 1617.

30 MRPS 1V, nr 22807.

31 WAP Krakoéw, Terr. Crac., 189, f. 380.

3 MRPS V, nr 641.
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w rok poézniej oddzielat krélewszczyzny od wsi Marcina Strzeleckiego:
Lakie i Skrzydldéwek 33. Ostatnig znang tego rodzaju sprawe¢ przeprowa-
dzil w tymze 1550 roku juz jako kasztelan biecki. Tym razem chodzito
o rozgraniczenie dobr podkanclerzego Ocieskiego i opata tynieckiego
Wincentego Baranowskiego 34.

Nieraz musiat referendarz wystgpowaé w roli arbitra i mediatora,
czy to na prosbe stron czy z mandatu krélewskiego. Lagodzit wigc Dem-
binski spoér, jaki powstat miedzy Jakubem Kosobudzkim z Otoczna i jego
rodzing z jednej strony, a Wawrzyncem Wesslem z Gutarzewa z drugiej,
z powodu zajazdu kilku wsi35. Doprowadzil do zgody migedzy Maciejem
Wiodkiem, chorazym i starostg kamienieckim, a Janem Swierszczem 36,
Brat udzial w komisji rozstrzasajacej spoér powstaly z racji otaksowania
i wykupna sotectwa w Brzostku miedzy Janem Baranowskim a Ada-
mem Biatobtockim, jego zona Katarzyng i Janem Uchaczem, dzierzawca-
mi wspomnianego solectwal3’. W dwu wypadkach miat okazj¢ przystu-
zy¢ si¢ swemu towarzyszowi spod Lwowa Marcinowi Zborowskiemu:
w roku 1546 posredniczyl miedzy nim a Bernardem Izdbienskim,
przenoszonym wtasnie z biskupstwa kamienieckiego na poznanskie3s
a w dwa lata p6zniej godzitl kasztelana kaliskiego (taka godno$é¢ piasto-
watl wowczas Zborowski) z dziedzicem Maszyc, Maszyckim 39.

Tego rodzaju sprawy zmuszaly nieraz Dembinskiego do opuszczania
na pewien czas Krakowa, mimo ze urzad referendarza wiazat go z dwo-
rem krolewskim. Byl zreszta w poczet tego dworu oficjalnie zaliczony
i jako dworzanin pobieral ze skarbu place na sze$¢ konidl. Stykajac si¢
stale z racji swego referendarstwa z sedziwym monarcha, potrafit sobie
zjedna¢ jego uznanie, czego dowodem szereg realnych korzys$ci wtedy
uzyskanych. W roku 1546 otrzymal pozwolenie na wykup wsi Natko-
wice z solectwem w wojewodztwie ruskim 41, w roku nastgpnym ekspek-
tatywe na burgrabstwo krakowskie 42, a nieco p6zniej niezwykle intratne
mtyny na Kazimierzu pod Krakowem 43.

Nie wiadomo zresztg, czy te nadania zawdzigczal tylko lasce krola.

33 WAP Krakow, Terr. Crac., 33, f. 141.

34 WAP Krakéw, Terr. Crac., 189, f. 869.

35 MRPS 1V, nr 7446.

36 WAP Krakow, Terr. Crac., 190, f. 913.

37 MRPS 1V, nr 7685.

33 WAP Krakow, Terr. Crac., 31, f. 1100.

39 WAP Krakow, Terr. Crac., 29, f. 857

40 ACAD, Rach, krol., 144, f 127. W skladzie dworu krolewskiego pozostawat
Dembinski do r. 1554, pobierajac przez caly czas place na 6 koni, to jest 224 fl. na
rok — AGAD, Rach. krol.,, 149, f. 84; 152, f. 268; 158, f. 131, 143; 164, f 121, 147,
170, f. 112, 133; 173, f. 40.

4 MRPS 1V, nr 7703.

4 MRPS V, nr 256.

43 MRPS 1V, nr 22734.
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Jego przekonania i cala jego przesztos¢ oddalaty go niewatpliwie od
najblizszego woéwczas Zygmuntowi Samuela Maciejowskiego, biskupa
krakowskiego, podkanclerzego, a wkrotce i kanclerza, natomiast zbliza-
ty do tych, ktorzy tworzyli stronnictwo krélowej. Istnieja tez wyrazne
Slady utrzymywania przez Dembinskiego bliskich stosunkow z ludzmi
wowczas Bonie mitymi. W latach 1546 i 1547 korespondowal z Andrze-
jem Zebrzydowskim, nieraz zalatwiajagc nowemu biskupowi kujawskie-
mu jego sprawy na dworze. Zebrzydowski chetnie korzystat z posrednic-
twa referendarza, uwazajac go za jednego z tych, , ktorzy wiele moga" 44,
Ze swej strony biskup obiecywal Dembinskiemu swa protekcje w tych
momentach, gdy otwieraty si¢ perspektywy otrzymania wyzszych god-
nosci. | tak z poczatkiem 1547 roku, po $mierci kanclerza Tomasza So-
bockiego, staral si¢ o kanclerstwo, wprawdzie w pierwszym rzedzie dla
Stanistawa lLaskiego, lecz i do Dembinskiego pisal, by sprawy nie za-
niedbywat. W specjalnym liscie zwracal uwage referendarzowi, by pa-
migtal o swoich zashlugach i zaletach, ktorych przeciez jest tak wiele
i takiego rodzaju, ze czynia go godnym kazdego w panstwie urzedu 45.
Ale protekcja biskupa u krolowej nie znaczylta juz woéwczas tyle, co rok
wczesniej. Zebrzydowski sam si¢ od dworu z wolna odsuwal, a ogladat
na Wilno 46. Czuta to Bona i jej stosunek do dawnego faworyta stawat
si¢ coraz chlodniejszy. Totez, gdy nie mogla przeszkodzi¢ przesunigciu
Maciejowskiego na kanclerstwo, piecze¢ mniejsza zyskala nie dla ktore-
go$ z protegowanych Zebrzydowskiego, lecz dla kasztelana chelmskiego
Mikotaja Grabi. !

W tym okresie swego zycia, w latach czterdziestych XVI wieku,
byl Dembinski jeszcze blizej poczatku niz konca swej kariery; stano-
wisko zajmowal stosunkowo niewysokie, totez niewatpliwie blizsze koto
jego znajomych stanowili raczej dworzanie, sekretarze kroélewscy niz
wyzsi dygnitarze. Ale te ,.nizsze" kota dworskie, to byl woéwczas kwiat
inteligencji polskiej. Dembinski znalazt ws$réd nich dawnych swoich

4 - Wysylajac w czerwcu z Wolborza do Krakowa St. Stomowskiego opatrzyl go
listem do referendarza, w ktérym tak pisal: ,,Habet [Stomowski] quaedam et mea et
sua etiam apud Serenissimum Regem ardua negotia. Ea, ut ego conficio, G. Dtio V. po-
test tam facile et tam cito expedire, quam qui maxime" — Andrzeja Zebrzydowskiego
korespondencja z lat 1546—1553, wyd. WL Wislocki, Acta Historica Res Gestas
Poloniae Illustrantia, 1, Krakow 1878, s. 4.

45 ,,Hactenus quod nihil Dtioni V. scripserim, nulla* omnino superbia nulloque con-
temptu feci, sed quia se nil eiusmodi offerebat, quod scribere Oporteret. Nunc autem
quemadmodum mortem M. Dni Cancellarii, fatis quidem constitutam amicis autem suis
et rebus istis meis immaturam doleo, ita Dtionem V. amice moneo, ut in hac vacatione
Cancellariatus virtutum suarum curam habeat, quae tot sunt ac tantae, ut quibusvis in
hoc Regno honoribus dignae sint. Me certe eum habebit Dtio V. qui si se ipsa non
neglexerit, libenter hanc curam eius adiuvabo" — Andrzeja Zebrzydowskiego kores-
pondencja, s. 91.

4% A. Dembinska, Zygmunt I, s. 89.

32



znajomych, z Wisnicza, a obok nich i ludzi nowych. Spotykal si¢ wigc
czy to na Wawelu, czy na licznie w Krakowie reprezentowanych dworach
panskich, z Przyljuskim, Orzechowskim, Modrzewskim, Rejem, Lisma-
ninim. Moze i bywal czasem na ich przyjacielskich zebraniach w domu
Trzecieskiego, jak bywal na nich drugi referendarz Jakub Uchanski, pod-
owczas kanonik krakowski47. Razem bowiem, i od tych samych urzedow,
zaczynali wtedy swa stluzbe panstwowa ci dwaj ludzie, ktérzy mieli si¢
kiedy$ spotkaé w senacie na dwu najprzedniejszych jego miejscach. Ze
atmosferg owego Srodowiska rzeczywiscie Dembinski przesigkt — do-
wodem jego tolerancja w sprawach religii poézniej okazana i caly jego
stosunek do reformacji. Zresztg ludzie, o ktoérych mowa, byli przeciez
reformatorami nie tylko w dziedzinie religii, tym latwiej wigc mogt sie
byty poset-egzekucjonista do nich zblizy¢ 48.

Tymczasem nadchodzil powoli kres zycia starego krola. Juz w ro-
ku 1547 liczyli si¢ wszyscy powaznie z mozliwo$cig §mierci Zygmunta.
Schorowany krol tak mato mogt si¢ oddawac¢ sprawom publicznym, ze
na sejmie w Piotrkowie wysuni¢to projekt, by ,regiment synowi pus-
cil" 49. Ale 6w syn witasnie zarbwno rodzicom, jak i calej spotecznos$ci
szlacheckiej zgota nieprzyjemna niespodzianke gotowatl. Jesienia tegoz
1547 roku poczely si¢ po Koronie rozchodzi¢ pogloski o maltzenstwie
mtodego krola, budzac niedowierzanie, niepokdj lub wprost oburzenie.
Wiadomos$¢ ta dotkneta przede wszystkim pare krolewska i zatruta seg-
dziwemu monarsze ostatnie chwile zycia. Nieprzejednane stanowisko
wobec syna zajela tez od razu Bona.

Ruszyt tedy do Polski Mikotaj Radziwilt uspokaja¢ wzburzone umysty
i jedna¢ stronnikéw swemu panu oraz swej kuzynce 50. Znalazl ich przede
wszystkim w osobach zacieklych antagonistow krélowej. Pierwsi staneli
przy nim Tarnowski i Maciejowski. Ale zachwiaty si¢ tez szeregi stron-
nikow Bony, a niejeden z poézniejszych jawnych odstgpcoOw proébowat
juz wowczas wej$¢ w kontakt z mezem tak wplywowym u mlodego
Wiadey, jakim byt Radziwilt. W tym kierunku zdawal si¢ zmierzaé Ze-
brzydowski, tg droga poszedl rowniez Dembinski. Nie bylo w tym nic
dziwnego — wszak do tych, ktorzy od poczatku stang przy boku mio-
dego monarchy, nalezata przyszto$c¢.

| kwietnia 1548 roku zakonczylt zycie krél Zygmunt Stary, a 26 maja

41 T. Wierzbowski, Jakub Uchanski, aicybiskup gnieznienski [w] Uchansciana,
5, Warszawa 1895, s. 86.

4§ Zblizenie to przybratlo w dwoch wypadkach form¢ spowinowacenia. Za Przy-
luskim byta bratanica Dembinskiego, corke za$ kanclerza, zreszta w szereg lat pdzniej,
pojat za zon¢ mlody Andrzej Rej z Naglowic. Por. s. 13 i 145,

9 L. Gornicki, Dzieje w Koronie Polskiej od r. 1538 do r. 1573, wyfd.
H. Barycz, Wrocltaw (1950), s. 20.

50 J. Jasnowski, Mikolaj Czarny Radziwitl, Warszawa 1939, Rozpr. Hist. Tow.
Nauk. Warsz., 22, s. 12.
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ujrzal Krakow w swych murach jego nastgpce. Jedng z pierwszych czyn-
nosci Zygmunta Augusta w Krakowie bylo wydanie uniwersalow zwo-
lujacych sejm na 10 sierpnia do Piotrkowa$l. Ze wzgledu na ogodlna
sytuacje w kraju, niezmiernie wazny musial by¢ wybér tych ludzi, kto-
rzy powiezli na sejmiki instrukcje krolewskie. Fakt, ze jednym z nich,
mianowicie postem na sejmik wojewoddztwa krakowskiego, zostal Dem-
binski 52, posiada swoja oczywista wymowg.

Zadanie, jakie mu powierzono, okazato si¢ wcale nietatwe. Ani po-
pularno$¢, jaka cieszyt si¢ w Krakowskiem, ani spokojny ton wiezionej
instrukcji, ktora swa trescig starala si¢ odwrdci¢ uwage szlachty od
spraw wewnetrznych ku niebezpieczenstwom grozacym z zewnatrz —
nie przydaly si¢ wiele. Powszechne wzburzenie w Koronie doszto do
takiego napigcia, ze zaden z sejmikow lipcowych nie dal rezultatow,
a juz szczegodlnie burzliwie wypadt sejmik proszowski. Interesy krolew-
skie reprezentowali tam dwaj wielcy panowie: biskup Samuel Macie-
jowski i kasztelan krakowski Jan Tarnowski. Stronie przeciwnej prze-
wodzit Kmita, niero6wnie bardziej od nich wplywowy wsréd mas szla-
checkich, goracy wowczas przeciwnik obscuri regis matrimoniils.
W ten sposob po raz pierwszy znalazt si¢ Dembinski w obozie przeciw-
nym niz jego dawny patron.

Ostatecznie sejm, przelozony na 21 pazdziernika, rozpoczat si¢
w przeddzien Wszystkich Swigtych 54 Jego obrady rychlo przemienity
sie w zawziety spor o malzenstwo krélewskie. Dembinski byl obecny
w Piotrkowie; pozostal tam i po rozsypaniu si¢ sejmu 55 gdy krél na
przekor przeciwnikom rozpoczal sady. Bowiem ,postowie z tym si¢
oswiadczeniem rozjechali, iz sobie zycza, zeby ani krol, ani sedziowie
jego po powiatach nie sadzili" 56. Znaczna jednak liczba s¢dzidéw mimo
owego oswiadczenia szlachty na roczkach pozasiadata i usitowata nor-
malnie pehi¢ funkcje sedziowskie. Wsrdd tych znalazt si¢ i brat Walen-
tego Dembinskiego, sedzia ziemi krakowskiej Piotr 57.

Opowiedzenie si¢ przy krolu od momentu, gdy tylko ten znalazt si¢
na ziemi polskiej, przyniosto Dembinskiemu natychmiastowe korzy$ci.
W przeddzien sejmiku proszowskiego dostat referendarz pozwolenie na
wykup Rozniszewa z trzema wsiami w wojewodztwie sandomierskim 58.

51 Diariusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570, wyd. J. Szujski, Scriptores

rerum polonicarum, 1, Krakow 1872, s. 279.
52 Rozkaz do podskarbiego, by Walentemu Dembinskiemu, referendarzowi, po-
stowi krola na sejmik krakowskiego wojewddztwa wyptlacit 10 grz. — ibid., s. 280.

53 K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski, s. 303.

54 Wt Konopczynski, Chronologia sejméw polskich, Krakow 1948, s. 12.

55 Bibl. Czart., 1288, s. 154; Andrzeja Zebrzydowskiego korespondencja, s. 453.

56 St. Orzechowski, Annales, wyd. T. Dziatynski, Poznan 1854, s. 41;
przektad Wtynskiego, Ostrow 1856, s. 50.

57 Ibid.

58 MRPS V, nr 64.
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18 stycznia otrzymat w Piotrkowie potwierdzenie ekspektatywy na bur-
grabstwo krakowskie 59 z podkresleniem, ze ma urzad ten otrzymac za
pierwszym wakansem, bez wzgledu na podobne przywileje innych
os6b 60. W kilka dni po6zniej podarowal mu Zygmunt August ,,dla za-
stug i pragnac taske¢ swa okazaé¢" 230 florendéw, ktére swego czasu Dem-
binski pobrat ze skarbu krélewskiego z obowigzkiem zwrotu 61.

Reszte 1549 roku po powrocie z Piotrkowa spedzit Dembinski w Kra-
kowie. Zwiazalo go znéw blizej z tym miastem, a wlasciwie z Wawelem,
owo burgrabstwo krakowskie, ktore rychto, bo miedzy | a 16 kwietnia
otrzymal62. Na Wawelu bowiem, na zamku, ktérego zarzad dzierzyli
nieprzerwanie od czaséOw Kazimierza Wielkiego wspolnie z wielkorzad-
cami krakowskimi, mieli burgrabiowie opodal bram zamkowych swe
stale mieszkania63. Ich pieczy powierzano obronno$¢ najcenniejszej
twierdzy panstwa, totez gdy pocze¢li w XVI wieku obowigzkow swych
zaniedbywac¢, a obowigzku rezydencji w pierwszym rzedzie, karcit ich
ostrymi mandatami Zygmunt Stary, poddajac ostatecznie pod nadzoér
starostow krakowskich. W roku 1540 kroél polecit Kmicie oznajmié¢ bur-
grabiom, ze w razie wydalenia si¢ na dluzej z zamku zobowigzani sa
osadzi¢ tam zastgpceg, oprocz 4 drabow, ktérych winni wedlug zwyczaju
utrzymywactd W koncu za§ sejmy egzekucyjne z lat 1562—1564 za-
decydowaly, ze urzedy burgrabiow sg incompatibilia w stosunku do
wszystkich innych dygnitarstw i stanowisk ziemskich 65. Wtedy to Dem-
binski zlozyt swe burgrabstwo.

Wiosna tego roku, kiedy Dembinski obejmowat wraz z nowymi funk-
cjami mieszkanie na zamku, stal si¢ Krakéw widownig powaznych za-
burzen. Zabdjstwo i poturbowanie studentow przez pachotkéw kanonika
Andrzeja Czarnkowskiego, gorgca reakcja mlodziezy, ktéra — miast
przeciw wilasciwym winnym — obroécita si¢ przeciw samemu ksiedzu
kanonikowi, wreszcie powszechna emigracja studentdw z uniwersytetu,

59 ,,..tamen cum gen. Valentinus Dambinski et in dominum parentem nostrum
meritis et in nos constantis fidei observantia, ita apud nos sit commendatus, ut non
modo, quae a domino parenti nostro concessa illi esse debere existimemus, sed et
dignum iudicemus in quem aliis rebus nostrae gratiae testimonia declaremus..." —
AGAD, MK 76, f. 14.

60 W czerwcu 1548 na mocy przywileju jeszcze Zygmunta Starego otrzymat bur-
grabstwo Augustyn Kotwicz — AGAD, MK 76, f. 14. Posiadaczy takich przywilejow
moglo by¢ wiegcej, stad owo zastrzezenie w dokumencie ekspektatywy dla Dembin-
skiego.

6l AGAD, MK 76, f. 297, Rach. krél., 152, f. 142.

62 Brak tego tytulu jeszcze przy nazwisku Dembinskiego na akcie z | IV (WAP
Krakéw, Terr. Crac., 189, f. 634), natomiast 16 IV zrzeka si¢ opieki nad Krystyna,
corkag Jana Budziszowskiego juz jako burgrabius Cracoviensis — MRPS V, nr 377.

63 St. Tomkowie z, Zabudowania Wawelu i ich dzieje, s. 121, 203.

4 Ibid, s. 202.

65 St. Kutrzeba, Dawny zarzqd Wawelu, Rocznik Krakowski, 8, Krakéw 1906,
s. 72—75.
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gdy sprawiedliwo$ci nie stalo si¢ zado$¢ — wszystko to wstrzasneto
stolica i odbito si¢ szerokim echem po catlym kraju. Dembinski byl nie
tylko wydarzen tych §wiadkiem, lecz rowniez uczestnikiem, cho¢ w drob-
nej mierze. Gdy biskup Maciejowski wyznaczal termin sprawy zakow
z Czarnkowskim, powotal na doradcoéw i asesoréw szereg biegltych praw-
nikéw, a miedzy innymi referendarza. W tym charakterze bral Dembin-
ski udziat w sesjach sadu odbytych 18 i 22 maja 66.

Nowy sejm w Piotrkowie, wiosng 1550 roku, przyniost referendarzowi
nominacj¢ na zwolniong wlasnie przez Jana Ocieskiego kasztelanie
biecka 67. Po raz pierwszy wigc Dembinski wzigl udzial w obradach sej-
mu jako senator. Musial wéwczas zajaé stanowisko wobec takich spraw,
jak zadania postéw zwotania sejmu dla zawarcia unii, przyj¢cie innych
postulatow egzekucyjnych czy wreszcie wystgpienie Orzechowskiego.

Dembinski, przejety wowczas ogdlnym nastrojem niecheci do ducho-
wienstwa, nalezal zapewne do 0sO6b okazujacych na sejmie sympatie
Orzechowskiemu. Byl to zreszta jego dobry znajomy z dworu Kmity.
Tolerancyjny za$ stosunek, a moze skryta sympati¢ do nowinek reli-
gijnych, gwaltownie si¢ po calej Polsce szerzacych, przejawil wyraznie
jeszcze tego samego roku.

Po powrocie do Krakowa, ktory nastgpit najpdzniej w potowie sierp-
nia 68, zetknat si¢ mianowicie z glosna na cala Koron¢ sprawa, ktora
stata si¢ poczatkiem nowego okresu w dziejach reformacji polskie;.
Mikotaj Olesnicki, potomek w prostej linii brata wielkiego kardynata
i biskupa krakowskiego, wyrzucit w swym Pinczowie zakonnikéw z kla-
sztoru i oémielil si¢ odprawié tam synod kalwinskit9. Owczesny, po
$mierci Maciejowskiego, administrator diecezji krakowskiej Jan Prze-
rebski pozwal Oles$nickiego przed swoj sad. Pozwany stawil si¢, ale
w takim orszaku przyjaciol, ze Przergbski wotal sprawe odesta¢ do krola.
Radzili nad nig senatorowie w grudniu w Krakowie. Oskarzenie wnosit
nowy biskup krakowski Andrzej Zebrzydowski, bronit Mikotaj Rej z Na-
glowic. Wigkszo$¢ senatorow wotowala za przykladnym ukaraniem jaw-
nego heretyka, a szczegolnie ostro przemoéwil przeciw niemu stary Tar-

66 Protokolant zapisujacy jego obecno$¢ na sesji podal blednie imi¢ Jan zamiast
Walenty — Protokoly procesu X. A. Czarnkowskiego, wyd. A. Karbowiak, Archi-
wum do Dziejéw Literatury i Os$wiaty, 10, Krakow 1904 s. 55—56.

67 Pierwszy raz wystapil z tym tytulem 27 lipca — Andrzeja Zebrzydowskiego
korespondencja, s. 463.

68 WAP Krakéw, Terr. Crac., 189, f. 709. W dniach 24—27 tegoz miesigca mogt
znalez¢ si¢ w otoczeniu kréla w Wisniczu, gdy go tam wraz z Barbara hucznie po-
dejmowal Kmita. Wiadomo, ze Zygmunt zjawil si¢ u pana marszalka ,,otoczony licznym
dworem" — Par. M. Balinski, Pamietniki o krolowej Barbarze [w:] Pisma histo-
ryczne, 1I, Warszawa 1843, s. 173.

09 O catej sprawie szeroko J. Bukowski, Historja reformacji w Polsce, Krakow
1889, 1, s. 246—250; W. Zakrzewski, Powstanie i wzrost reformacji w Polsce,
Lipsk 1870, s. 62.
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nowski. Od zdania wigkszosci wyraznie odbijato stanowisko zajete przez
Dembinskiego. On bowiem, ,,maz rozumny i niesrogi", uwazajac prawa
przeciw roéznowiercom, na ktore powolywal si¢ Tarnowski, za zbyt
ostre — prosil krola o darowanie winy oskarzonemu, zwracajac uwage
na zacnos$¢ jego rodu i mtody wiek. ,,Tak ten z nizszego stanu kasztelan
probowal surowe zdanie Jana Tarnowskiego swa mowa tagodzi¢", za-
konczyt relacj¢ z przemdéwienia Dembinskiego wspolczesny narrator 70.

Kroél rozstrzygnat sprawe w ten sposob, ze polecit Olesnickiemu przy-
ja¢ wygnanych paulinéw do Pinczowa, co rzeczywiscie nastgpilo, acz-
kolwiek nie na dlugo. Niewatpliwie z tak stabego zados$cuczynienia nie
byl Zebrzydowski zadowolony, cho¢ tagodny wyrok dotknagl nie tyle
przekonania religijne biskupa, ile jego wygoérowang ambicje. Poniodst
on dotkliwg porazke rowniez w roku nastgpnym w sprawie z Konradem
Krupka Przectawskim, ktorego jako zwolennika nowinek religijnych
pozwal przed swoj sad. Krupka bowiem, domownik Marcina Zbo-
rowskiego, zjawil si¢ w oznaczonym dniu w tak licznym orszaku szlachty
i senatorow, ze Zebrzydowski uznat za stosowne w ogoéle nie wpusci¢ ich
do patacu, a wyrok skazujacy Krupke na banicj¢ wydal zaocznie. Po-
stepowanie to Sciagneto na glowe biskupa powszechne oburzenie gorli-
wych katolikow 71.

Wyznaczajac termin rozprawy z Krupka na 21 pazdziernika (1551 ro-
ku), gwoli podniesienia powagi sgdu zaprosil Zebrzydowski do swego
boku szereg bawiacych w Krakowie senatorow, a miedzy nimi i Dem-
binskiego 72. Fakt ten $§wiadczy, ze przeciez kasztelan biecki swych sym-
patii dla protestantyzmu nie posuwal zbyt daleko i ze na zewnatrz ucho-
dzil za poprawnego katolika. Jakie byly jego prawdziwe przekonania
religijne wowczas i w latach najblizszych, latach najbujniejszego roz-
woju protestantyzmu na ziemiach polskich — trudno co$ pewnego po-
wiedzie¢. Od roéznowiercOw nie stronit. Za jednego z najstynniejszych,
Stanistawa Szafranca, wydat kilka lat wczes$niej jedng ze swych cérek 73.

10 ,,Sed quum nimis graves a principibus contra Nicolaum Olesnicium sententiae
dicerentur, Valentinus Dgbinski, Biecensis Castellanus, vir mitis et prudens, quum
leges, quas Tarnovius citabat de haereticis acerbissimas esse sciret, magnopere cen-
sebat, ut Rex daret hoc Clarissimae familiae, ignosceret errori, misereretur etiam
adolescentiae, non legibus usitata clementia cum Olesnicio ageret, neve Senensium
praeclaram gentem eximiam haberet, cui primo in Polonia hisce legibus infamiam
irrogaret. Ita hic e minori ordine castellanus severam Joannis Tarnovii sententiam
miti oratione temperaverat' — Andrzeja Zebrzydowskiego korespondencja, s. 466.
Mozna przypuszczaé, ze Dembinski bronit oskarzonego réwniez jako dalekiego po-
winowatego: Olesnicki byl mezem Zofii, corki Hieronima Szafranca.

I T. Troskolanski, Andrzej Radwan Zebrzydowski, biskup wloctawski i kra-
kowski 1496—1560, Przewodnik Naukowy i Literacki, 1, 1897, s. 129—137.

72 Ibid.

73 Por. s. 145.
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Gdy na sejmie 1555 roku beda si¢ postowie skarzy¢ na tamanie pokoju
ze strony duchowienstwa, dodadza: ,,ztaman i na senatorzech koronnich,
na panu Dembienskim, ktoérego... do sadow... ciagneli” 74 Popadl wigc
i on w zatargi z Kos$ciotem, nie wiadomo jednak blizej, jak one wygla-
daly. Pewnym jest tylko, Zze pdzniej wyzbyl sie catkowicie wszelkich
kalwinskich czy innych sympatii i Zzycie zakonczyl jako wierny syn
Kosciota 75.

W rok po kasztelanii bieckiej otrzymal Dembinski Checiny jako swe
pierwsze starostwo. Zyl wprawdzie jeszcze dotychczasowy starosta
checinski Hieronim Szafraniec z Pieskowej Skaty, stryj wspomnianego
wyzej Stanistawa, ale z powodu staro$ci oslept tak dalece, ze zadnych
obowigzkéw peli¢ nie moédgt i musial starostwo przekazaé nastepcy 76.

Jesien tegoz 1551 roku spedzit Dembinski w Krakowie7]. Dopiero
z poczatkiem nastepnego ruszyl do Piotrkowa na nowy sejm, ktory stat
si¢ jednym ze szczytowych wybuchdéw niecheci calej spotecznosci szla-
checkiej do kleru. Wtedy to biskupi musieli si¢ zgodzi¢ na zawieszenie,
na razie czasowo, swej jurysdykcji. Zobowigzania tego zresztg nie zaw-
sze potem dotrzymywali — jak im to w trzy lata podzniej szlachta na
przyktadzie. Dembinskiego dowodzita.

Dembinski w sejmie tym brat udzial’8. Na nim tez wtasnie albo zaraz
po jego zakonczeniu mianowany zostal przez kréla postem do Turcji.

74 Dzienniki sejmow walnych koronnych 1555 1558, wyd. Lubomirski, Krakow
1869, s. 102,

75 Por. s. 150.
76 AGAD, MK 79, f. 156.
7T WAP Krakow, Terr. Crac., 32, f. 231; 33, f. 155.

78 W Piotrkowie uzyskal przywilej na pobieranie cla w swej dziedzicznej wsi
Stupii w pow. ksigskim — MRPS V, nr 1251.



Rozdziat 1V

NIEDOSZI. A LEGACJA DO TURCIJI

Stosunki Polski z Turcja opieraty si¢ od roku 1533 na traktacie pokojo-
wym, ktory mial obowigzywac¢ co najmniej do chwili $émierci jednego
z kontrahentéw. Totez po zgonie Zygmunta Starego nowy krol zakrzat-
nat si¢ pilnie okoto odnowienia ukladul. Ozywiona korespondencja
mi¢dzy dworem krakowskim a Portg poprzedzila wyjazd posta polskie-
go Mikotaja Bogusza do Konstantynopola. Poselstwo to, sprawowane
zimg 1550 roku, nie przyniosto spodziewanych rezultatow. Sulejman
uchylil si¢ od przedluzenia traktatu wskutek zniszczen poczynionych
przez oddzialy polskich i litewskich starostow pogranicznych na wybrze-
zach Morza Czarnego. Sultan uzaleznil odnowienie przymierza od uprzed-
niego wynagrodzenia owych szkdd, ktore oszacowaé miala mieszana
komisja polsko-turecka. Komisja taka probowata si¢ zebra¢ dwukrotnie,
w roku 1550 i 1551, jednak z powodu nowych niepokojoéw na granicy —
bezskutecznie. Napad Tatarow krymskich na Bractaw w roku 1551, za-
konczony jego spaleniem 2, wyréwnal w pewnym sensie szkody poczy-
nione przez oddziaty polskie w Oczakowie i Biatogrodzie. W takiej
sytuacji Zygmunt August radzit si¢ senatoréw, czy nie sprobowaé wzno-
wienia rokowan z Konstantynopolem. W tym tez duchu wypadla ich
odpowiedz. Zebrzydowski pisal wprost, ze najlepiej bedzie, jesli si¢ wy-
prawi do Turcji czlowieka wymownego i politycznego, ktory by si¢
osobiscie z sultanem zobaczyl i omowil z nim zatargi pograniczne oraz
sprawe siedmiogrodzka. Ta ostatnia wynikla w nastepstwie zawartego
przez siostr¢ krolewska Izabele traktatu z Ferdynandem, 19 lipca 1551 ro-
ku, i jej wyjazdu z Siedmiogrodu. Owe wydarzenia musiaty spowodowac
reakcje ze strony Sulejmana, ktéry wobec grozby opanowania przez
Habsburgdéw wickszej czesci Wegier mogt by¢ teraz podatniejszy na
zawarcie traktatu z Polska. Zygmunt August poszedl za rada Zebrzy-

I A. Tomczak, Z dziejow stosunkow polsko-tureckich za Zygmunta Augusta,
1548—1553, [w:] Ksiega pamigtkowa 150-lecia Archiwum Gitownego Akt Dawnych
w Warszawie, Warszawa 1958, s. 441—478.

2 Plastyczny opis tego napadu przytoczyl ostatnio J. Ochmanski — Organi-
zacja obrony w W. Ks. Litewskim przed napadami Tatarow w XV—XVI w., Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci, 5, 1960, s. 363.

39



dowskiego. Z koncem grudnia ruszyl do Konstantynopola dworzanin
krolewski Stanistaw Broniewski z prosba o glejt dla wielkiego posta.
Sulejman odpisat w potowie marca 1552 roku z Adrianopola, przesytajac
zadany salvus conductus. Tymczasem krol zadecydowal powierzy¢ pro-
jektowane poselstwo witasnie Dembinskiemu.

Nominacja Dembinskiego na wielkiego posta miata najprawdopodob-
niej miejsce podczas sejmu piotrkowskiego (luty-kwiecien) 1552 roku,
a po jego zakonczeniu kasztelan ruszyl natychmiast do Krakowa3, by
tam przygotowac sie do dalekiej i niebezpiecznej podrozy.

Zadanie Dembinskiego nie bylo latwe. Mial zawrze¢ takie przymie-
rze, ,Jakie byly za kréla Aleksandra przez Firleja, albo za $wigtej pa-
migci ojca naszego przez pana Teczynskiego... zawierane" 4 — a wigc
wlasciwie trwaly traktat pokoju, regulujgcy catoksztalt stosunkéw mig-
dzy obu panstwami. W tym celu trzeba bylo wytlumaczy¢ przed sulta-
nem przyczyny napadow rotmistrzow polskich na wybrzeza Morza Czar-
nego — odwetem za najazdy tatarskie. Co do szkéd — mogly by¢ tylko
wynagradzane na prawach wzajemnosci. Nie wiadomo, czy krol zezwolil
w instrukcji Dembinskiemu, jak to uczynit w rok pézniej nastepnemu
postowi, godzi¢ si¢ w ostatecznym wypadku na jednostronne, tylko ze
strony Polski, odszkodowania. Nie wiadomo tez, czy i w jakim zakresie
mial on poruszaé¢ sprawy siedmiogrodzkie.

W orszaku zabieral Dembinski jednego ze swych starszych synéw,
Jakuba, podéwczas pokojowca krolewskiego5s. Towarzyszy¢ mu tez miat
oficjalny przy dworze polskim tlumacz turecki Mikotaj Ormianin. Pod-
jawszy ze skarbu pieniadze na koszta poselstwa i bogate dary dla sulta-
na, byl Dembinski gotow do wyruszenia w drogg 6.

Postanowil ,,zwyczajnym postom naszym do Turek goscincem przez
Wolochy jechaé, ze i tamtedy krotszag by¢ widzial droge i mniemal, ze
samo poselskie znami¢ czcigodne i nienaruszone u wszystkich, zwlasz-
cza u sprzymierzonych narodéw, swoja takze powage i u mordercy [to
jest u hospodara Stefana] mie¢ bedzie" 7. Posel mogt si¢ spodziewaé spo-

3 Byt w Krakowie z poczatkiem czerwca — WAP Krakéw, Terr. Crac., 32, f. 73L

4 Nie zachowala si¢ instrukcja poselska dla Dembinskiego, musiata si¢ jednak
ona pokrywaé¢ w szeregu punktach z podzniejsza o rok instrukcjg dla nastepnego
posta Stanistawa Teczynskiego. Tekst tej instrukcji z 11 IV 1553 — AGAD, Libri
legationum, 14, f. 135.

5 ,,JJacobo Dembienski cubiculario, 13 juni proficiscenti cum parente suo in Tur-
ciam fi. 30" — AGAD, Rach. krol., 164, f. 46.

6 ,,Expeditio Magni Oratoris ad Caesarem Turearum Magn. Valentini Debienski,
castellani Biecensis". Otrzymat posetl: ,,in moneta per gr 30 — fi. 200, in auro ungaricali
per gr 52 — fi. 800, per gr 30 — fi. 1386 gr 20, ratione vestis auro intextae fl. 80".
Oprocz tego pobrat pewna ilo$¢ gotowego sukna, a po drodze wyptacit mu poborca
Iwowski Orlik ,,in auro fl. 200 per gr 52, per gr 30 fl. 353". — AGAD, Rach. krol.,
167, f. 72; 164, f. 73.

7 St. Orzechowski, A4nnales, s. 125, tlumaczenie Wtynskiego, s. 129.
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kojnego przejazdu przez Moldawie wobec niedawnego, cze¢$ciowego
wprawdzie tylko uregulowania stosunkow z tym krajem. Hospodar Ste-
fan objal rzady w Moldawii po swym bracie Eliaszu w potowie 1551 ro-
ku. Pod koniec tegoz roku przystat swych postow do kréla, bawigcego
na Litwie. Poslowie prosili o ,,mir, przyjazn i opieke". Przyjeto ich do$¢
przychylnie. Dnia 15 grudnia podpisal Zygmunt August w Wilnie ,,przy-
mierze wieczne" z hospodarem. Kroél ,,prysehu na Ewanheley uczyniti na
weczny mir i pokoj woiewodie wotoskiemu z panstwom Jeho Mitosti
Welikim Kniazstwom Litowskim" 8. Zapowiedziano Wolochom przysta-
nie osobnego posta po odbiér dokumentu przymierza z podpisem Ste-
fana oraz dla omowienia spraw granicznych. Podkreslono ze strony
litewskiej, ze w mysl dawnych zwyczajéw wolno bedzie korzystaé po-
stom obu stron z prawa przejazdu przez terytoria uktadajacych si¢ kra-
jow. Nastepnie zabrat krol postow woloskich do Polski 9. Tu odprawa
ich bylia znacznie mniej laskawa i zawarcie uktadu ze Stefanem odlozono
do czasu ,lepszego wybadania krzywd, jakie jego [kréla] ludziom po-
czyniono" 10.

Dembinski jechal z Krakowa na Lwow, gdzie si¢ do niego przylaczyla
cata gromadka kupcé4w ormianskich 1. Na Rusi poczgto go ostrzegaé, by
zbytnio hospodarowi nie ufal. Rozeszly si¢ bowiem pogloski, ze Stefan
pragnie posta zatrzymac i ta drogag wymusi¢ wydanie wszelkich zbie-
gow z Moldawii, ktoérzy przed jego okrucienstwami uszli do sasiednich
wojewodztw polskich 121Postanowit tedy poset zatrzymacé si¢ dluzej we
Lwowie, a przodem wystal swego cztowieka w celu wybadania sytuacji.
Tymczasem rozchorowal si¢ cigzko, a rownoczesnie nadeszly wiesci
o nowych wydarzeniach w Moldawii.

Pobyt w miescie stosunkowo niezbyt odleglym od granicy dat Dem-
binskiemu okazje¢ do $ledzenia ciekawej rozgrywki politycznej u potud-
niowych granic panstwa. Wotosi nie byli zadowoleni z rzadéw hospo-
dara Stefana. Okazal si¢ on czlowiekiem o matej wartosci, a dla rodzin
bojarskich stat si¢ prawdziwg plaga z powodu swego okrucienstwa IS,
Jego stosunki z Polska mimo niedawnego poselstwa nie byly najlepsze,
poniewaz na Rusi zgromadzita si¢ wcale liczna emigracja bojarska. Emi-
granci planowali zrzucenie nienawistnego wtadcy w oparciu o Polske.

§ A. Jablonowski, Sprawy woloskie za Jagiellonéw, Warszawa 1878, Zrédia
Dziejowe, 10, s. 145.

9 Bawili w Piotrkowie do 22 II 1552 — AGAD, Rach. krol., 164, f. 78.

10 Odpowiedz KIJM panom Iwanowi Sturzie hetmanowi i Piotrowi Karkowi sta-
roscie na poselstwo, Piotrkéw 20 II 1552 — AGAD, Libri legationum, 14, f. 73.

Il Ormianie chetnie przylaczali si¢ do poselstw, poniewaz dawalo im to bezpie-
czenstwo a czesto i zwolnienie od cta — Wi Y.ozinski, Patrycjat i mieszczanstwo
Iwowskie w XVI i XVII wieku, Lwow 1892, s. 273.

12 St. Orzechowski, Annales, s. 125—126.

13 M. Torga, Geschichte des Rumdnischen Volkes, cz. 1, Gotha 1905, s. 388.
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Plany takie zywili i bojarzy pozostali w kraju, a pomocy w realizacji
swych zamystéw szukali nie tylko w Polsce, lecz i u Habsburgow.

Interesy kroéla rzymskiego Ferdynanda reprezentowal wtedy na tym
terenie glownodowodzacy wojskami austriackimi w Siedmiogrodzie
Hiszpan Castaldo. U niego to latem 1552 roku zjawil si¢ wystannik bo-
jardw, proszac o pomoc w dokonaniu przewrotu. Pomoc t¢ Castaldo
przyrzekl rzeczywiscie, i to tym skwapliwiej, ze niedawno Stefan, w mysl
rozkazow tureckich, najechat pogranicze Siedmiogrodu. Otrzymal przeto
O0w bojarzyn od Hiszpana listy podburzajace przeciw Stefanowi boja-
row w Motdawii i tych, ktorzy przebywali w Polsce. Pozniej zjawil sie
w Siedmiogrodzie jaki§ pretendent do hospodarstwa Aleksander, i znow
Castaldo oraz Andrzej Batory dali mu listy wraz z pewng sumg pie-
nigdzy 14

Dnia 8 wrzes$nia 1552 roku padl zamordowany Stefan. Ale na hospo-
darstwo nie dostal si¢ protegowany habsburskiego wodza. Spiskowcy
pozostawali bowiem przede wszystkim w porozumieniu z Mikotajem Sie-
niawskim i dopiero po zapewnieniu sobie pomocy od hetmana zdecydo-
wali si¢ czynnie wystgpi¢. Natychmiast tez grupa wotoskich emigran-
tow wkroczyta z potudniowych wojewoddztw polskich, wspierana silny-
mi oddziatami polskimi. Oddzialy te osadzily na hospodarstwie emigran-
ta Piotra Lapusneanu, zwanego Stolnikiem, ktory teraz przybral imig
Aleksandra. Poparcie Sieniawskiego otrzymal Piotr za cen¢ zlozenia
hotdu lennego krolowi polskiemu na rece towarzyszacych mu rotmi-
strzow, czego dopelnil w dniu 5 wrzesnia w Bakocie, jeszcze przed wkro-
czeniem na ziemi¢ motdawska 15

Interwencje polska w Motdawii okreslano wspotczesnie jako pod-
jeta z inicjatywy krola polskiego. ,,Auxilio Regis Poloniae" wybrano
nowego hospodara, pisat do Maksymiliana Castaldo i wyrazat si¢ o nim,
ze ,,regi Poloniae est amicissimus" 16. A jeszcze dzi§ lorga stwierdza, ze
Piotr wstapit na tron z pomocg krola polskiegoll Natomiast historio-
grafia polska (Kolankowski) widzi w wyprawie Sieniawskiego dywersje
prohabsburska, twierdzac, ze Sieniawski nie tylko dziatal bez porozu-

14 Raport Castalda do krola czeskiego Maksymiliana z 21 X 1552 — Documente
privitore la Istoria Romanilor, wyd. Harmuzaki, II, cz. 1, Bucuresci 1891, s. 293—
—294.

15 O przewrocie w Moldawii w r. 1552 pisali najobszerniej: M. Malinowski,
Jakob Heraklides i Olbracht Lfaski, Ustep z dziejow polskich XVI w,, Teka Wilenska,
3, s. 1151 nn.;; T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce, 1, Warszawa 1923,
s. 209—211. Ostatnio o wyprawie Sieniawskiego przypomnial K. Dembski, Wojska
nadworne magnatow polskich w XVI i XVII w., Zeszyty naukowe Uniwersytetu
A. Mickiewicza, Historia, z. 1, Poznan 1956, s. 91, ktory mylnie podat dat¢ zamordowa-
nia Stefana (1560 r.), za§ samg wyprawe pomieszal z o kilka lat pdzniejszymi wy-
prawami Olbrachta Laskiego do Motdawii.

16 Documente privitore la Istoria Romanilor, 11, cz. 1, s. 294.

Il N. lorga, Geschichte des Rumdnischen Volkes, 1, s. 388.
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mienia z krélem, ale wrgcz wbrew jego intencjom 18, Tymczasem ani
pierwsze, ani drugie stanowisko nie wydaje si¢ calkowicie stuszne.

Zygmunt August sam skierowal w roku poprzednim delegacje bojar-
ska do panoéw pogranicznych, obiecujac Wolochom wojewode ze swego
ramienia 19 Mimo nawigzania stosunkoéw ze Stefanem, w dalszym ciggu
popieral bawigca w Polsce emigracje woloska. Wyrazal zgode na wia-
czenie ich do zaciagu na Podolu; poszczegdlni bojarzy otrzymywali nie-
raz zapomogi ze skarbu krolewskiego20. Krélowi polskiemu musiato
niewatpliwie zaleze¢ na osadzeniu w Moldawii czlowiecka Polsce zyczli-
wego 1 gwarantujacego spokdj na granicy — takiego, ktory by swego
kraju i siebie zupelnie nie poturczyl. Oczywiscie takie osadzenie, zda-
niem kréla, moglo si¢ odby¢ jedynie w sposodb nie draznigcy Turcji.
Sieniawski natomiast bez wiedzy krolewskiej przeprowadzil akcje po-
przez zbrojna interwencje, co mogto rzeczywiscie napelni¢ krola nie-
pokojem z uwagi na niedawne demonstracje sandzakbeja nikopolskiego.
Co gorsza, jeszcze zakonczyl rzecz calg hotldem lennym. Nie wigc osa-
dzenie Piotra na hospodarstwie przez Sieniawskiego rozgniewalo Zygmu-
ta, ale sposob w jaki to zrobit.

Pozostaje rzecza watpliwa, czy Sieniawski dazyl do sprowokowania
Turcji i pragnat sie¢ w ten sposéb przystuzy¢é Habsburgom. Jezeli za$
nawet i tak bylo, to osoby swego protegowanego nie mogt wybraé fatal-
niej. Pierwszym bowiem krokiem Aleksandra bylo postaranie si¢ o uzna-
nie Turcji, co szybko i bez wigkszych przeszkdéd uzyskatl, a nastgpnym
zajecie wobec polityki siedmiogrodzkiej Habsburgéw stanowiska wrecz
wrogiego. W tym nastawieniu nowego hospodara zorientowat si¢ szybko
Castaldo i w swych raportach do Pragi i Wiednia stwierdzal wyraznie,
ze mlodemu Zapolyi przybyt nowy sprzymierzeniec2l. Ze Castaldo sie
nie mylit — potwierdza to fakt bytnosci u Izabeli w Krzepicach posel-
stwa woloskiego juz z poczatkiem roku 1553 22. Warto tez wspomnied,
ze kiedy w kilka lat pézniej Zapolyowie wracali do Siedmiogrodu, od-
bywato si¢ to witasnie pod ostong wojsk wotoskich 23.

1§ L. Kolankowski, Polska Jagiellonow, s. 282.

19 AGAD, Libri legationum 14, f. 41v.

20 AGAD, Rach. krol.,, 164, f. 35, 36.

2l Donoszac o prowadzonej w Siedmiogrodzie akcji na rzecz powrotu Zapolyow
do Pragi, pisal 9 XI 1552 r.: ,,Videtur mihi preterea comprehendere, quod ad eundem
et tendat finem Vaiuoda Moldauus, Regi Poloniae astrictus et adhaerens, a w kilka
dni pdzniej: ,.ex omnibus signis, quae a totis partibus oriuntur, satis clare suspicari
potest, quod auxilio et favore regis Poloniae, Voiuodae Moldauiensis, Turearum...
ipsum filium Joannis Regis in regno reducere velint" — Documente privitore la Istoria
Romdnilor, II, cz. 1, s. 296, 302.

2 AGAD, Rach. krol., 170, f. 37.

B J. Pajewsxki, Wegierska polityka Polski w potowie XVI wieku (1540—1571)
Krakow 1932, s. 165.
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Wiesci o wypadkach w Moldawii doszlty kréla podczas podrozy
pruskiej. Opuscil wtasnie Krolewiec w drodze do Wilna, kiedy na jed-
nym z noclegow doszedt go list Macieja Wtodka. Chorazy i starosta
kamieniecki, sam uczestnik interwencji, donosil o wszystkim tlumaczac,
ze koniecznos¢ szybkiego dzialania nie pozwalata odnie$¢ si¢ uprzednio
do krola. Zygmunt August byto nowing mocno poruszony 24 Wkroczenie
oddziatow polskich na terytorium Moldawii w momencie nie uregulo-
wanych stosunkéw z Turcja, kiedy wojska tureckie bity si¢ w sgsiednim
Siedmiogrodzie, bylo krokiem w opinii kréla mocno ryzykownym?2s.
Totez Sieniawskiemu wystano polecenie natychmiastowego wycofania
polskich rotmistrzow. Donoszac o wszystkim z Kropiszek senatorom,
dnia 19 wrzesnia, stwierdzil krol wyraznie, ze Sieniawski dziatal bez
jego rozkazu. Dembinskiemu, ktéry zdaniem kréla musi juz by¢ gdzies
na Rusi albo nawet w samej Moldawii, postal rozkaz wstrzymania pod-
rozy. Pragnie najpierw zasiegnaé rady senatorow, czy postaé go dalej
z dotychczasowymi instrukcjami, czy tez zaopatrzy¢é w nowe 26.

W pierwszych dniach pazdziernika przyszto do Wilna kilka odpo-
wiedzi senatorow. Arcybiskup Dzierzgowski cieszyt si¢ z odzyskania
zwierzchnictwa nad Motdawig, ale i radzil szybkie zwotanie sejmu celem
narad nad ewentualng obrong 27. Uchanski polecal na wszelki wypadek
zbroi¢ si¢, a tymczasem wysta¢ przodem przed postem gonca do sulta-
na, ktory by.wybadal jego zamiary28, Zebrzydowski zasztych w Mot-
dawii wypadkoéw nie pochwalal. Sadzil, ze poset, ktory juz jest w drodze,
winien jecha¢ dalej i sprawi¢ poselstwo wedlug dotychczasowej instruk-
cji, a o zmianie hospodara opowiedzie¢ niejako od siebie jako o rzeczy
zastyszanej w drodze, i badac¢ pilnie reakcje Porty na te wiadomosS¢.
Posel winien wszakze podkresli¢, ze nowy hospodar wybrany zostat
wprawdzie z pomoca Polakéw, ale tylko prywatnych osé6b — bez wiedzy
kréla, ktory naturalnie w dalszym ciggu szanuje prawa sultanskie do
Moltdawii29. Podobnie radzit biskup przemyski Dziaduski3(. Natomiast
arcybiskup Iwowski Starzechowski byt zdania, ze nalezy raczej wstrzy-
maé¢ Dembinskiego poki nie nadejda nowe wiesci, wysylajac tymczasem

U L. GOrnicki, Drzieje w Koronie, s. 51

25 Tym bardziej, ze wladnie nadeszly nowiny o nowych ruchach wojsk tureckich.
,»Ko. Mt. war harte bekemmert" pisal Czerna do Hoziusza, i w tym samym liécie:
,»das dy Turcken Ungerlant eynnemen quam auch gewisse zeittunge" — Hosii Epistolae,
wyd. F. Hipler, W. Zakrzewski, Krakow 1879—1886, 2, nr 840. Rzeczywiscie
Turcy zajeli wowczas znaczng cze$¢ Siedmiogrodu.

26 AGAD, Libri legationum 14, f. 106.

71 Wt Pociecha, Arcybiskup Mikolaj Dzierzgowski, Nasza Przeszio$¢, 2, 1947,
s. 73.

28 Uchansciana, 1, nr 3.

2 Andrzeja Zebrzydowskiego korespondencja, s. 419.

30 Bibl. Jagiet., 175, f. 24v.
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gonca3l. Rowniez Kmita byl za wystaniem do Turcji na razie kogo$
mniejszej powagi niz kasztelan biecki, czlowieka jednak bystrego 32

Tymczasem Dembinski listownie informowat krola o przebiegu swej
podrozy. Rownoczesnie z listami senatoro6w nadszedt do Wilna i list od
niego, datowany ze Lwowa 2 pazdziernika. Donosit w nim posel, ze lezy
chory i boi si¢, czy go choroba do reszty nie zmoze. Sadzi, ze wobec
ostatnich wypadkow glejt dany przez Turkdéw stracit swag waznos¢ 1 ze
trzeba staraé si¢ o nowy, bo bez glejtu nikt bezpiecznie nie pojedzie.
Gdy glejt bedzie, a choroba ustgpi, podejmie si¢ znowu chetnie po-
selstwa 33.

Kroél ostatecznie zdecydowal si¢ poselstwo wstrzymacé, natomiast juz
21 pazdziernika wystal Broniewskiego 34 z listem do sultana, thumacza-
cym opoOznienie zapowiedzianego posta. Ton listu byt tego rodzaju, aby
mogto si¢ wydawaé, ze zamordowany Stefan stanowil jedng z walnych
przeszkdd w zawarciu przymierza polsko-tureckiego. ,,Gdy poset do
granic Krolestwa naszego przybyt — pisat kr6l — zazadat od wojewody
Stefana, wedlug dawnego zwyczaju, pozwolenia na wolny przejazd przez
jego terytorium, czego rowniez listownie zadaliSmy od niego, nie wat-
piac, ze wojewoda si¢ zgodzi, a to tak z racji dawnych paktow miedzy
Polska a Woltoszczyzng, jak i naszej wobec Majestatu Waszego przy-
jazni. Ten jednak do czestych i licznych krzywd poddanym naszym na
granicach Walach wyrzadzanych, nie zawahat si¢ doda¢ i tego, ze po-
stowi naszemu wolnego przejazdu wzbronit. Przeto zmuszonym si¢ poset
widzial odnies¢ do nas, ktorzysSmy daleko inne posiadlos$ci nasze od-
wiedzali. Kiedy zas odpowiedzi naszej oczekiwal nowy powstat rozruch

31 Bibl. Jagiet., 175, f. 17.

32 Bibl. Jagiel., 175, f. 24v.

3 ,,Accepi litteras, Rex Serenissime, Leopoli | Octobris, a Vestra SRM, quibus
Vestra SRM mandat, ut in quocunque loco illas acceperim, ibi remaneam, usque
Vestra SRM mihi aliam et novam instructionem mittat. Hoc quamvis ego ex tota
animi sententia libenter facerem, tamen me causae aliquot plurimum impediunt. Primo,
quod iam servitores mei aliique nobiles, qui ad laudem et honorem Vestraec .SRM
mecum ituri erant, a me penitus propter pestem, quae iam in Valachia et in quibusdam
Podoliae locis plurimum saevit, discesserunt. Deinde, quod ego propter adversam
valetudinem ne minimum quid sufferre possum timeoque ne morbus iste me penitus
opprimat. Postremo, quod Vestra SRM bene novit, conductum salvum caesaris Turea-
rum iam totum violatum et ruptum esse (de quo in prioribus litteris Vestraec SRM
copiose scripsi) potestque iam a novo nihil incipi, nisi Vestra SRM prius alium salvum
conductum habeat, sine quo nemo tute in Turciam proficisti poterit. Ego nihil invenio,
cur merito exspectare possim, praecipue cum et nihil fieri poterit ante comitia
Regni. Si vero Vestra SRM aliud salvum conductum nacta fuerit, ego ex toto animo
et pro fidelitate mea debita et studio effectum curabo, nisi me morbus iste, quo iam
graviter affligor, impediret" — Bibl. Jagiet.,, 175, f. 41. Streszczenie tegoz listu oraz
wyzej wymienionych listow senatorskich wydrukowal J. Szujski w  Scriptores
rerum polonicarum, I, s. 86.

34 AGAD, Rach. krol., 170, f. 58.
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na Woloszczyznie, Stefana swoi zamordowali, a Piotr, ktéry na pogra-
niczu naszym dalekim przebywal, miejsce jego zajal; posel nasz chory
zmuszony byt z drogi zawroci¢. Nad czym niezmiernie bolejemy, niczego
bowiem wigcej nie zyczyliSmy sobie jak Waszego Majestatu zaufanie
do nas zachowac i mocng oraz trwalg mig¢dzy nami przyjazn ustanowic.
Wszystko jak si¢ zdarzylo, ze posel nie przybyl, podajemy, sami za$
chcemy przymierze i przyjazn od rodzicow w dziedzictwie przejete za-
chowac" 35.

Caly nacisk listu spoczywatl, jak widaé, na wytlumaczeniu — dla-
czego zapowiedziany posel nie przybedzie we wlasciwym czasie do Kon-
stantynopola. Kwestii wprowadzenia nowego hospodara dotkni¢to tylko
pobieznie. Nie chciat zapewne krol wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie
catkowicie, nie znajac pierwej stanowiska, jakie zajmie sultan. Tymcza-
sem ten wcale si¢ w hospodarze Aleksandrze agenta habsburskiego nie
dopatrzyl i bez wigkszych trudnosci zatwierdzil go na tronie motdaw-
skim. Na hotd ztozony przez hospodara Polsce patrzyt przez palce i nie
zgltaszal o to pdzniej zadnych pretensji. Totez i Broniewskiemu chetnie
dat nowy glejt dla posta. Przy tej okazji donosil Sulejman krolowi, ze
bawig u niego Siedmiogrodzianie, ofiarujac swe stuzby dla kréolewicza
Jana Zapolyi. Dlatego prosil, by krol przystat siostrzenca do Konstan-
tynopola, skad zostanie on wprowadzony na ojcowizng 36.

Z poczatkiem kwietnia 1553 roku mogto juz poselstwo polskie ruszaé
do Turcji. Jednak na jego czele nie stal juz Dembinski. Czy po swojej
chorobie nie przyszed! jeszcze do siebie, czy jakie§ inne wzgledy za-
wazyly, dos¢, ze ostatecznie poselstwo powierzono kasztelanowi lwow-
skiemu Stanistawowi Teczynskiemu. Przeprowadzone przez tegoz roko-
wania doprowadzily do wystawienia w dniu | sierpnia 1553 roku przez
kancelari¢ sultanskg ,,name" przymiernego. Uklad ten, regulujacy wszy-
stkie sprawy sporne mie¢dzy obu panstwami, potwierdzil Zygmunt Au-
gust 12 marca roku nastepnego3’.

Ze rokowania te doprowadzily do szcze$liwego rezultatu, na to poza
wyrobiong juz w Porcie pewng tradycjg, zwiazang zreszta z dobrze rozu-
mianym interesem wlasnego panstwa, wplynelo niewatpliwie 6wczesne
ciezkie potozenie Turcji. Nie mozna odmoéwic¢ bystrosci politycznej tym
polskim senatorom, ktorzy, jak Zebrzydowski w 1551 roku38, radzili
krélowi $mielszg wobec Motdawii polityke wlasnie z powodu zaangazo-
wania si¢ Turcji w sprawy od Polski odlegle. Sulejman nie ukonczy?

35 Zygmunt August do Sulejmana z Wilna 21 X 1552 r. — AGAD, Libri legatio-
num 14, f. 108.

36 Sulejman do Zygmunta Augusta z Konstantynopola 29 XII 1552 r. — AGAD,
AK, dz. turecki, t. 148, nr 282—285,

37 Blizej o dalszych pertraktacjach z Turcja zob. A. Tomczak, Z dziejow sto-
sunkow polsko-tureckich za Zygmunta Augusta 1548—1553, s. 460—463.

8 Andrzeja Zebrzydowskiego korespondencja, s. 648.
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jeszcze toczonej od kilku lat ze zmiennym szczgsciem wojny z Persja,
a rownoczes$nie prowadzil na szerokg skale zakrojone akcje swej floty
przeciw panstwom chrze$cijanskim na Morzu Srédziemnym 39.

Zygmunt August zorientowawszy si¢ w sytuacji odwotlal cze¢sciowo
swe poprzednie zarzadzenia postane Sieniawskiemu i zgodzil si¢ juz
wcze$niej, by hospodar Aleksander powtérnie ztozyt mu hold na rece
jadacych do Turcji Teczynskiego i Boratynskiego. Od tej chwili zyskano
ostatecznie w dawnym Piotrze Stolniku na lat prawie dziesie¢ zyczliwe-
go sasiada.

Hotd 6w miat jednak miejsce dopiero latem 1553 roku. Zima 1552/3
mingla wsrod powszechnego niepokoju, jak si¢ sytuacja utozy, i zwola-
ny do Krakowa na styczen sejm uchwalil podatki na obrong¢ granic.
Dembinski o tyle powrocit do zdrowia, ze moégt wzig¢ udziat w sejmie 40.
Pozostat rowniez w Krakowie po jego zakonczeniu, uczestniczac latem
w uroczystosciach powitalnych ks. mantuanskiej Katarzyny, nowej zony
krolewskiej 41,

Krél z zachowania si¢ Dembinskiego podczas pelnienia przezen obo-
wigzkéw poselskich nie byt niezadowolony, mimo ze posel ledwo do
granic Polski dojechat. Trudy tez i koszty, na jakie narazit sie¢ Dembin-
ski, wynagrodzil mu sowicie. Na dwa dni przed rozej$ciem si¢ sejmu,
7 marca, nadal Zygmunt August postlowi na wieczno$¢ trzymane dotad
przezen w dzierzawie Natkowice i drugg sgsiednig krolewszczyzne Mat-
kowice 42, a wkroétce udzielit mu takze pozwolenia na wykup starostwa
czorsztynskiego 43 i przesunat z kasztelanii bieckiej na sadecka 44.

Tak wyglada tlo i przebieg niedokonczonej legacji tureckiej Dem-
binskiego. Cho¢ ostatecznie nie dane mu bylo paktéw z Sulejmanem
zawieraC, przeciez dzigki bezposredniemu zetknigciu si¢ z problemem
stosunkow polsko-tureckich wyniost z niej przyszty kanclerz korzysci
niewatpliwe.

39 N. lorga, Geschichte des Osmanischen Reiches in FEuropa, Gotha 1910,
3, s. 93—99 i in.

4 WAP Krakow, Terr. Crac., 185, f. 2; Bibi. Czart., 1602, s. 795.

41 Opis uroczystosci w postaci panegiryku pidéra St. Orzechowskiego wydany
w Krakowie w oficynie Lazarza w r. 1553, kopia — Bibl. Czart., 2242, f. 61—72.

4 ,,...proxime Turcicam legationem non sine salutis suae periculo et rerum suarum
lactura subire paratus erat..." — AGAD, MK 83, f. 91.

43 AGAD, MK 98, f. 10.

4 Po oproéznieniu jej przez J. Ocieskiego, ktory wowcezas przeszedl z podkancler-
stwa na kanclerstwo.



Rozdziat V

SENATOR I PODSKARBI

W pierwszych latach po niedoszlej legacji nie bral Dembinski specjal-
nie zywego udzialu w zZyciu publicznym. Cho¢ wybrat si¢ w roku 1554 na
nieudany sejm do Lublina | oraz wzigl czynny udziat i w nastepnym,
piotrkowskim 2, zajmowaly go woéwczas bardziej sprawy rodzinne oraz
procesy. Na owe to lata przypadaja bowiem wspomniane juz zatargi
z duchowienstwem, ktére go przed swe sady ciagneto 3. Odbity si¢ te
zatargi echem po Matopolsce, az bral go w obron¢ Mikotaj Sienicki na
sejmiku w Nowym Miescie Korczynie, odprawionym w 1555 roku 4.

Niebawem przyszto Dembinskiemu odda¢ ostatnig niejako przystuge
swej dawnej protektorce, krolowej Bonie. Z poczatkiem 1556 r. uzyskata
Wtoszka pozwolenie na wyjazd z kraju. W ostatnich dniach stycznia
zjawili si¢ w Warszawie zaufani krélewscy senatorowie, ktorym pole-
cono odprowadzi¢ Bong do granic Kroélestwa. Dawni to byli z krakow-
skiego dworu jej znajomi, obecnie kasztelanowie: Walenty Dembinski —
sadecki, Jan Boner — biecki, a obok nich starosta Samborski Piotr
Boratynski 5. | lutego, wyprawiwszy dwa dni przedtem cérke Zofig do
Wolfenbiittel, wyruszyla w ich towarzystwie Bona ku $lagskiej granicy,
majac réwniez przy boku Izabele, krolowe wegierskg. Tam zatrzymano
si¢ tydzien na wies¢ o walegsajacych si¢ na pograniczu gromadach
totrzykéw, a nastepnie orszak krolowej pociagnal dalej na Wieden
i Wenecje. Z panow polskich jechali do Wtoch réwniez wojewoda
rawski Gulczewski, kasztelan liwski Franciszek Rusocki i kasztelan
sandomierski Stanistaw Maciejowski, udajacy si¢ z obediencja krolew-
ska do Pawtla IV; inni senatorowie, a wsrdéd nich Dembinski, zawrdécili
do domu 6.

| Hosii epistolae, 2, nr 1202.

) Dokumenty i akty otnosjascasja k'istorii gorodov Kalisskoj gubernii, ot. 3, s. 23.
3 Por. s. 38.

4 Dzienniki sejmow 1555, 1558, s. 102.

5 J. Niemcewicz, Zbior pamiegtnikow, 2, s. 8.

6 A. Przezdziecki, Jagiellonki polskie w XVI w., Krakow 1868—1878, 2, s. 240.
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W swych dobrach w ziemi krakowskiej lub tez w samym Krakowie
przebywal Dembinski przez nastepnych kilka miesigecy 1556 roku7.
Dopiero w koncu listopada znalazt si¢ w Warszawie na sejmie, zwo-
tanym tu na wigilie §w. Andrzeja. Udzial jego w obradach nie zaznaczyt
si¢ w jaki§ ciekawszy sposob8. Nazwisko Dembinskiego wigze si¢
natomiast z pewna sprawa poruszong na nast¢gpnym sejmie w Piotrko-
wie, dokad kasztelan przybyt okoto | grudnia 1558 roku (sejm, zwolany
na 20 listopada, zaczal si¢ 6 grudnia). Okres migdzysejmowy 1557—1558
wypehitl Dembinskiemu pobyt w Krakowie9.

Obrady w Piotrkowie rozpoczely si¢ od jalowych sporow ducho-
wienstwa z izbg poselskg. Na zadanie tej ostatniej po raz pierwszy
krol 1 senat godzili si¢ na egzekucjeg, ale nieszczerze: chcieli jej ,,0d
deszczki do deszczki" — chyba tylko po to, aby si¢ na niczym skon-
czylta. Zaczeto przecie czytaé stare ,listy". 5 stycznia, kiedy dobrnigto
zaledwie do przywilejow Ludwika Wegierskiego, wylonitla si¢ kwestia
obsadzenia tronu w razie bezpotomnej $mierci krolewskiej. W zwiazku
z tym posetl sandomierski Kietlinski publicznie dal wyraz pogloskom
o rzekomo prowadzonych w tej sprawie przez dwor tajnych rokowa-
niach z sasiednimi domami panujacymi (nalezalo rozumieé: z Habs-
burgami) 10. Krol, gleboko dotkniety, zywo na to zareagowal i pragnac
rzecz od razu wys$wietli¢ zazadal, aby wypowiedzieli si¢ ci wszyscy,
ktéorym cokolwiek w tej materii wiadomo. Wtedy powstal Dembinski
i oSwiadczyl, ze na sejmiku proszowskim, ,,acz nic nie bylo [0 tym]
zminki w koSciele, gdzie§my posta WKM shtuchali, ale gdy juz szlachta
poszta obiera¢ poslow na cmyntarz, powiedano mi, ze tam o tych pak-
tach zminka byla, ale jakowym obyczajem, tego nie wiem, bom tam
migdzy nimi w kole nie byl" n. Wtedy przypomniat sobie i Ocieski swa
rozmowe¢ z Hieronimem Ossolinskim, w ktoérej tenze skarzyl si¢ na

7 Dnia 2 III 1556 r. przyjmowal w Krakowie przysigge od nowego pisarza ziem-
skiego krakowskiego i swego powinowatego, Rafata Jakubowskiego, byl réwniez na

roczkach ziemskich krakowskich w czerwcu i pazdzierniku — WAP Krakoéw, Terr.
Crac., 57, f. 1; 34, f. 346, 471.
8§ Brak wzmianki o Dembinskim w diariuszu sejmowym — zob. Diariusz sejmu

walnego warszawskiego 155617, wyd. St. Bo dniaxk, Kornik 1939. Obecno$¢ kasztelana
w Warszawie po$wiadczaja — WAP Krakow, Terr. Crac., 34, f. 924, Uchansciana,
2, s. 67, MRPS V, nr 1945.

9 We wrzesniu 1557 uczestniczyl w rozgraniczeniu Niegoszowic Jana Bonera,
kasztelana bieckiego, z Kleszczowem Stanistawa Bonera — WAP Krakow, Terr. Crac.,
35, f. 376. W pazdzierniku bawit w Krakowie na roczkach — f. 193. W roku nastep-
nym byt w Krakowie w terminach sadéw ziemskich: w marcu — Terr. Crac., 36, f. 299,
czerwcu —59, f. XLVIL. W pazdzierniku zasiadal w sadzie wiecowym wojewddztwa
krakowskiego — Terr. Crac., 149, f. 2, 33, f. 464, oraz wzigl udzial w sejmiku w Pro-
szowicach — Dzienniki sejmow walnych koronnych 1555, 1558, s. 186.

10 Ibid., s. 180.

11 Ibid., s. 1864
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takie wtasnie pogloski. Zakonczyl dyskusje Ossolinski, zapewniajac
kréla o catkowitym don zaufaniu postéw. Poruszona wszakze kwestia
elekcji ciggneta si¢ dalej, a kulminacyjnym punktem obrad nad nig
stala si¢ wielka mowa, wygltoszona w imieniu postdéw przez Ossolinskie-
go do krola i senatoréw, a zawierajaca gwaltowny atak na caty kler
polski, zwlaszcza na biskupow 12.

Po niefortunnym (8 lutego) zakonczeniu sejmu — bo gdy krél wzbra-
nial si¢ przyjac¢ reces poselski, ktory przewidywal na najblizszym sej-
mie konkretng juz egzekucje krolewszczyzn, postowie odmowili po-
datku I3 — wyjechal Zygmunt August na Litwe¢. Nastgpito to jednak
dopiero wiosng. Do maja przebywal Dembinski przy boku krélewskim
w Piotrkowie, a nastepnie podazyt do Krakowa 14

Jesieniag 1559 roku brano pod uwage¢ osob¢ Dembinskiego przy pla-
nowaniu poselstwa do Siedmiogrodu. Po $mierci (15 wrze$nia) krolowej
Izabeli zamierzal bowiem Zygmunt August wysta¢ kogo$ do mitodego
Jana Zygmunta i myslat wlasnie o kasztelanie sgdeckim. Ostatecznie do
poselstwa tego nie doszto; z jakich powodow — nie wiadomo 15.

Sprawa Inflant zatrzymywala tymczasem krola przez czas dluzszy
na Litwie. Okazalo si¢ rychlo, ze nie mozna jej bedzie rozwigzaé wy-
tacznie w litewskim zakresie, chociazby dlatego, ze sami Inflantczycy
domagali si¢ inkorporacji do silniejszej Korony. Na grudzien wigc 1561
roku zwotat krol zjazd senatoré6w koronnych do Lomzy, aby naradzié
si¢ z nimi w tej sprawie 6.

Dembinski ruszyl w te daleka droge z Krakowa, czy tez ze swych
doébr w Krakowskiem, gdzie bawil caly rok poprzednill. Nasladowali
go nieliczni tylko senatorowie $wieccy. Rowniez i z duchownych zjawili
sic w Lomzy jedynie Uchanski, Wolski, Herburt i podkanclerzy Pad-
niewski. Rada senatu w tak niekompletnym sktadzie, nie chcac bra¢ na

2Ibid., s. 195 i nn.

13 Por. A. Dembinska, Walka o egzekucje krolewszczyzn, s. 28.

14 W Piotrkowie byt jeszcze 12 V 1559 r. — Codex diplomaticus Studii Generalis
Cracoviensis, 5, Krakow 1900, s. 30.

15 J. Pajewski, Wegierska politvka Polski w potowie XVI w., s. 176, przyp. 3.
W kopii listu Zygmunta Augusta do Jana Zygmunta Zapolyi z 8 X 1559 r. wpisanej do
Libri Legationum 17, f. 12—13, z ktorej wiadomo o planowanym poselstwie, wymienio-
no jako kandydata na posta ,,Petrum Dembinski, castellanum Sandecensem, Chgczi-
nensem capitaneum". Sadze, Ze pisarz popelnit tu raczej pomytk¢ w imieniu niz w god-
nosciach, a wigc ze kandydatem byl Walenty, a nie brat jego Piotr, s¢dzia ziemski
krakowski.

6 J. Jasnowski, Mikolaj Czarny Radziwitl, s. 298.

17 W r. 1560 ponidst tu kasztelan cigzka stratg. Umarl jego brat Piotr, se¢dzia
ziemski krakowski. W styczniu 1561 r. byl Dembinski obecny na pierwszych roczkach
z udzialem nowego od roku pisarza Jana Kmity z Woli, swego powinowatego —
WAP Krakow, Terr. Crac., 60, f. 1, oraz na roczkach odprawianych w Krakowie
w czerwcu — f. 394
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siebie odpowiedzialnos$ci, odestala sprawe przylaczenia Inflant na naj-
blizszy sejm, ktory specjalnie w tym celu miat si¢ zebra¢ w marcu 1562
roku w Piotrkowiel8. Z poczatkiem stycznia zaczgli si¢ senatorowie
rozjezdza¢ z Lomzy, a 15 ruszyl w powrotna droge do Wilna Zygmunt
August.

Dembinski wyjechat z Lomzy zaszczycony nowg odpowiedzialnag
godnoscig. Podczas zjazdu mianowal go krél, na miejsce Stanislawa
Tarnowskiego, podskarbim wielkim koronnym 19,

Zakres obowigzkoéw podskarbiego wielkiego byl w tym czasie nie-
zmiernie szeroki20. Sktadalo si¢ nan po pierwsze zawiadywanie skarb-
cem kroélestwa. Skarbiec ten nosil wéwczas podwodjny charakter: archi-
wum i zbioru pamiatek. O tym to skarbcu mowili wspoétczesni: ,,W zam-
ku jest skarbiec krolewski, w ktorym przechowuja koroneg i inne oznaki
monarszej godno$ci oraz starozytne Polski zabytki". Nie mial on na-
tomiast nic wspolnego ze stynnymi skarbami osobistymi Zygmunta
Augusta, z takim zamilowaniem przez niego gromadzonymill.

Po drugie, do urzedu tego nalezalo zbieranie i szafowanie cato$cig
dochodow i wydatkow panstwowych. Wobec tego, ze skarb publiczny
i nadworny nie byly jeszcze wowczas rozdzielone, ten wtasnie rodzaj
spraw byl wysoce absorbujacy.

W pehieniu tych obowigzkow nie dzielit podskarbi swych upraw-
nien z nikim. Jedyng funkcjg jego kolegi na urzedzie, podskarbiego
nadwornego — byt nim wéwczas Jan Lutomirski, kasztelan sieradzki —
bylo bezposrednie dokonywanie wyplat dworowi krolewskiemu, ktora

8 A. Dembinska, Walka o egzekucje krélewszczyzrt, s. 28.

19 L. Gornicki, Dzieje w Koronie, s. 118. Dembinski natychmiast przystapil do
pelnienia nowych funkcji musiat wigc jeszcze w Lomzy ztozy¢ powinng przysigege,
ktorej rota brzmiata: ,,Ego... iuro, quod Serenissimo Principi et Domino, Domino Sigis-
mundo Augusto, Regi Poloniae, in hoc officio thesaurariatus mihi commisso fidelis
ero illudque summa fide et diligentia administrabo, non privati mei quaestus sed
dignitatis tantum et utilitatis Mtis Regiae et Regni Poloniae... coronam et alia Regni
insignia, privilegia et thesauros omnes Regni diligentissime conservabo, reditus omnes
et singulos Regni et omnia, quae ad fiscum Regni pertinent" — AP Torun, XIII, 8,
f. 135v.

20 ,,Thesaurarius ipso nomine indicat munus suum; est enim promus et condus
thesauri regii, symbolorum sive insignium Regni, quae sunt: corona, pomum,
sceptrum et gladius, supellectilis et redituum regiorum scripturarumque et monumen-
torum publicorum; autor et. moderator quorumvis quaestorum, curatorum atque dispen-
satorum Principis et rationum reddendarum exactor, monetariae officinae magister,
stipendiorum tam militarium, quam aulicorum solutor, reddendae Principi rationi
obnoxius" — Kromer M., Polonia, s. 86. Z wymienionych przez Kromera funkcji
Dembinski nie zajmowal si¢ tylko nadzorem nad mennicami, a to z tej racji, ze
w owym czasie w Koronie nie byly czynne.

)l F. Kopera, Dzieje skarbca koronnego, czyli insigniow i klejnotow koron-
nych Polski, Krakow 1904, s. 71.
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to czynnos¢ spelnial w tym czasie jego pisarz Jakub Zaleski22. Tery-
torialnie zakres witadzy podskarbiego rozciagal si¢ na cato$¢ Korony,
jeszcze bez Prus Krolewskich, ktére posiadaly w ramach swego samo-
rzadu osobny skarb. Z 6wczesnym podskarbim pruskim Janem Kostka
popadt zreszta Dembinski wkrotce po swojej nominacji w konflikt na
tle tytulowania si¢ przez tegoz podskarbim. Dembinski dowodzil, ze
tytul ten nalezy si¢ tylko jemu, a Prusacy nieprawnie go sobie przy-
wilaszczyli. Kostka zostawil rozstrzygnigcie krolowi. Nie wiadomo, jak
Zygmunt August zadecydowal, widocznie sprawa poézniej ucichia 23.

Bronit réwniez Dembinski i rzeczowego zakresu swych uprawnien.
W zwiazku z ustanowieniem kwarty na sejmie piotrkowskim 1562/3,
postowie chcieli ,,szafunek tg intrata" powierzy¢ specjalnym delega-
tom. Podskarbi protestowal dowodzac, ze wszelkie dochody powinny
wplywaé do niego 24.

Dembinski jako podskarbi zawiadywal zar6wno wplywami ze sta-
tych dochodow skarbu, jak i wplywami z uchwalanych periodycznie
podatkéw. Dochody stale pochodzity z kilku zrédel, wsréod ktéorych
najwazniejszymi byly krolewszczyzny, zupy i clta. Zaledwie na dwa
lata pTzéd objeciem urzedu przez Dembinskiego Zygmunt August wydat
ordynacje okreslajacg obowigzki wszelkich posiadaczy dobr krolew-
skich i dzierzawcoéw cel, a rownoczesnie i obowiazki urzedu podskar-
biego 25. W mysl ordynacji urzad ten uprawniony zostat do do$¢ daleko
posunigtej ingerencji w gospodarke prowadzona przez dzierzawcoOw.
Kazdorazowy podskarbi winien byl wigc zadaé zlozenia rachunkéow
i wptacenia arendy do skarbu w koncu grudnia kazdego roku kalen-
darzowego. Rachunki mialy by¢ dokladnie kontrolowane, a w pewnych
wypadkach urzednicy skarbowi mieli by¢ nawet wysylani na miejsce
dla ich sprawdzenia. Urzad podskarbiego miat szacowaé dochdéd z nowo
zakladanych wsi, a o kwote szacunku miata by¢ nastepnie automatycz-
nie podnoszona wysokos$¢ placonej arendy. Dalej urzednicy skarbowi
mieli pilnowa¢, aby nie czyniono nieoptacalnych inwestycji. Nie wolno
byto kwitowaé dzierzawcdw przy opuszczaniu przez nich dzierzawy bez

2 W 1563 r.: ,,Solutio ad cedulas domini curiae thesaurarii et in absentia eius
notarii Jacobi Zaleski" — AGAD, Rach. krol.,, 187, f. 16. W innym miejscu Zaleski
wyraznie okreslony, jako ,notarius J. Lutomirski, curiae thesaurarii" — 189, f. 55.
Przyjety do stuzby 1 II 1559 kontynuowat prowadzenie tzw. Ksiggi Marszatkowskiej
zawierajacej spisy dworzan Zygmunta Augusta z lat 1543—1572, w oparciu o ktérg
dokonywano wyptat dla dworu. — Owe wyplaty sa rzeczywiscie jedynym s$ladem
dziatalnosci podskarbiego nadwornego (czy jego pisarza) w okresie urzedowania
Dembinskiego. — Materialy do historii stosunkéw kulturalnych w XVI w. na dworze
krolewskim polskim, wyd. St. Tomkowie z, Krakéw 1915, s. 64, 113.

23 J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krolewskich. Skarb Prus Krolewskich
od r. 1466—1569, Poznan 1947, s. 8.

M4 Zrzodlopisma do dziejow unii, 2, s. 123.

25 Bibl. Czart., TN 70, s. 535.

52



dokladnego sprawdzenia, czy pozostawili wszystko to, co otrzymali
przy intromisji, czy optacili stuzbe do konca roku i czy zostawili ziarno
na zasiew. Przy rozliczeniach z celnikami nalezato sprawdzaé auten-
tyczno$¢ wszystkich dokumentéw zwalniajacych od cla. Nie wszystkie
postanowienia tej ordynacji byly wprawdzie przestrzegane, niemniej
do wielu si¢ stosowano. Ich przeglad orientuje dobrze w niektorych obo-
wiazkach podskarbiego.

W latach, w ktorych sejm uchwalat pobodr, na podskarbim ciazyta
powinno$¢ zebrania pieniedzy od poszczegdlnych poborcoéOw, a nastep-
nie rozliczenia si¢ z ich wydatkowania. Dembinski musiat si¢ tym zajac
w roku 1563, wykonujagc uchwate podatkowa sejmu piotrkowskiego
1562/3.

Roéwniez wszelkie wydatki przechodzity przez rece podskarbiego.
On dostarczal pieniedzy na zaopatrzenie dworu kroéla, krolowej i kro-
lewien i na wszelkie wyplaty z rozkazu kroéla dla potrzeb panstwowych.
Urzednicy skarbu zatatwiali rozliczenia ze stacji krolewskich, zajmo-
wali si¢ nawet tego rodzaju sprawami jak wyprawy corek krolew-
skich 26. Niektoérzy z nich, stale obecni przy osobie krélewskiej, do-
starczali pieniedzy na potrzeby osobiste krola i potrzeby dworu 27. Pod-
skarbi dostarczal takze pieniedzy na wszelkie wydatki publiczne, utrzy-
manie poselstw przybywajacych z krajow o$ciennych, ekspediowanie
poselstw wtasnych, zaptate wojsku. Przestrzegano na ogoél w latach
podskarbstwa Dembinskiego, by pieniadze z poboru wydatkowac tylko
na potrzeby publiczne, nie bylo to jednak woéwczas jeszcze regulg 28,

Dla wykonania zadan swego urzedu miat Dembinski stosunkowo
niewielki aparat urzedniczy. Skarbem opiekowal si¢ specjalny kustosz,
ktorym byl w owym czasie nieszlachcic ksigdz Mikotaj29. Zygmunt
August polecit go opiece Dembinskiego wkroétce po objeciu przezen
podskarbstwa, przypominajgc, azeby dlugoletniemu kustoszowi nie
zaniedbano wyptaci¢ zaleglych zastug3(. Inne swe funkcje speiat pod-
skarbi za posrednictwem wtasnej odrebnej kancelarii.

Organizacj¢ i dzialalnos¢ kancelarii podskarbiego wielkiego koron-
nego regulowaly w sposdb dosy¢ szczegdlowy przepisy ordynacji

26 W r. 1556 o6wczesny pisarz skarbu Rafal Wargawski przygotowal wyprawe
dla Zofii Jagiellonki wychodzacej za maz do Brunszwiku — Bibl. Jagiet., 175, f. 301.

27 Przenosili si¢ z dworem z miejsca na miejsce. W r. 1562 z Lomzy do Wilna
w orszaku krolewskim jechalo 4 woznicow skarbu nadwornego, 3 skarbu Kroélestwa,
| pisarza skarbowego — AGAD, Rach, krél., 189, f. 45v.

2§ Mikotaj Dunin, stuzebnik podskarbiego, stwierdzal | XI 1563 r., ze wzial z roz-
kazania swego pana na potrzeby stajenne KJM od Piotra Gradowskiego poborcy
sochaczewskiego zt 300. W tymze roku tenze roéwniez na potrzeby stajenne krola
wzigl od Jana Krakowinskiego poborcy warszawskiego 100 talaréow i 5 zt czerw. —
AGAD, ASK 1V, 5, f. 377, 458.

29 AGAD, Rach. krol., 189, f. 8v., 195, f. 13.

30 AGAD, ASK VI, 2, f. 96.

53



Zygmunta Iz 15 IX 1539 r., potwierdzonej nastgpnie 8 II 1551 r. przez
Zygmunta Augusta 31. W mys$l tych przepiséw na czele kancelarii miato
sta¢ dwoéch pisarzy: jeden z nominacji krélewskiej i na utrzymaniu
krola — od przychodéw ,prywatnych", drugi mianowany przez pod-
skarbiego 1 przez niego utrzymywany — od przychodéw publicznych
(wpltywow z podatkdéw). Obaj pisarze zobowigzani byli do $cistej wspol-
pracy. Wspdlnie mieli przyjmowac pienigdze i rozliczenia czy pocho-
dzity od dzierzawcédw kroélewszczyzn, czy od poborcow podatkowych,
sktadajac jednakze pienigdze ,prywatne" i publiczne do osobnych
skrzyn, do ktorych obaj mieli klucze. Zaprzysiegano pisarzy wedlug
tej samej formutly: przysiegali wiernos¢ krolowi i poshuszenstwo pod-
skarbiemu 32. Kazdy odpowiadal za pieniadze zlozone w jego skrzyni.
W wypadku wptyniecia wigkszej kwoty badz pieniedzy ,,prywatnych",
badz publicznych, przyjmowal ja podskarbi i skladal w skarbie pod
osobnym zamknig¢ciem. Pokwitowania za przyjete pieniadze ,,prywatne"
sporzagdzal wlasciwy pisarz, podpisywal podskarbi. Pisarz pieni¢dzy
publicznych mogl podczas nieobecnosci podskarbiego kwitowaé sam,
uzywajac formuly: ,,N notarius in absentia magnifici domini thesaurarii
manu proporla subscripsit". Zgodnie z intencjg ordynacji wzajemnego
kontrolowania si¢ pisarzy, rewersy pieniedzy publicznych winien prze*
chowywacé notarius privatus, a pieniedzy ,prywatnych" notariusz pod-
skarbiego.

Dalej ordynacja okre$lata terminy zamykania ksigg rachunkowych
(na koniec roku kalendarzowego), wprowadzata obowigzek podliczen
i w ciagu roku, w wypadku mianowania nowego pisarza, regulowala
sposob ksiggowania retentdw, a nawet godziny pracy pisarzy. A wigc
winni byli obaj urzedowa¢ rano po wschodzie stonca przez 3 godziny
i drugie 3 po potudniu, nie wolno tez im bylto oddala¢ si¢ bez waznego
powodu i wiedzy podskarbiego. Postanowienia koncowe przewidywaty,
ze wszelkie straty wynikle z winy pisarza mianowanego przez krola
pokryje krol, mianowanego przez podskarbiego — podskarbi. Podskar-
biemu zostawiano prawo wprowadzania dalszych usprawnien pracy
kancelarii, byleby nie byly sprzeczne z ordynacja.

Kancelaria.podskarbinska Dembinskiego w duzym stopniu, cho¢ nie
calkowicie, prowadzona byla zgodnie z owa ordynacja zygmuntowska.

3l Tekst ordynacji — AP Torun XIII, 8, f. 157—160.

32 ,Ego N iuro — primo, quod SMR domino nostro clementissimo in hoc officio
notariatus thesauri mihi commisso fidelis ero, commodum, utilitatem et proventus
SMR et etiam Regni huius incliti Poloniae quaerendo et augmentando, similiter damna
et incommoda SMR vel diminutionem proventuum tam privatorum, quam publicorum
percustodiendo et revelando — secundo, quod magnifico thesaurario in omnibus,
quae officium thesaurariatus, bonum regimen et ordinem, etiam utilitatem Suae
Maiestatis et Regni concernunt, oboediens ero; sic me Deus adiuvet et haec sancta
crux; et secreta thesauri nemini revelabo" — AP Torun, XIII, 8, f. 135v.
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A wigc przede wszystkim spotykamy w niej pisarza z nominacji kro-
lewskiej i przez krola utrzymywanego. Byl nim do 4 VI 1562 r. scholas-
tyk krakowski Andrzej Przecljawski, po tej dacie Szymon Lugowski,
kanonik poznanski, poprzednio rowniez w skarbie zatrudniony3%3 Szy-
mon Lugowski prowadzit cala rachunkowo$¢ skarbu niewatpliwie przy
pomocy angazowanego juz przez siebie personelu pomocniczego34.
Natomiast nie znajdujemy w tym czasie nawet $ladu urzednika okreslo-
nego mianem pisarza podskarbiego. Jak si¢ wydaje urzednika o tej
nazwie, przewidzianego omawiang ordynacja, w ogoéle woéwczas nie
byto. Dembinski, ktory wedhug wspodlczesnych swiadectw sam zamiesz-
kal przy skarbie i bezposrednio nim si¢ zajal, nie uwazal za potrzebne
utrzymywacé osobnego wlasnego pisarza, postugujac si¢ pisarzem kro-
lewskim i jego personelem3s.

Poza wtasciwg kancelarig zatrudnial jednak podskarbi w swej stuz-
bie co najmniej kilka oséb, ktore w jego postugach jezdzily niemal bez
przerwy po kraju. Czegs¢ tego personelu znajdowata si¢ stale przy osobie
krolewskiej, inni odwozili pieniadze wojsku czy zbierali je od pobor-
cow. Akta skarbowe z lat 1562—1564 zachowaly nazwiska pigciu takich
stuzebnikéw Dembinskiego. Byli to: Mikotaj Dunin, Marcin Zawadzki,
Mikotaj Jezowski, Piotr Cybulski, Jan Kosno 36. Musial do nich nalezeé
i jaki$ Kotecki, skoro w czerwcu 1563 r. pisal Zygmunt August z Wilna
do podskarbiego: ,,Na miejsce Koteckiego jeszcze si¢ WM o kogo in-
nego postaraj, owa si¢ kto trefi"37. Wszystkich ich angazowal sam
Dembinski, byli jego ludzmi, nie urzednikami kancelarii podskarbinskiej
(okre$lono ich z reguly ,,stuzebnicy podskarbiego"), pobierali jednak
za konkretne czynnosci diety ze skarbu.

Produkcja aktowa kancelarii z czasow podskarbstwa Dembinskiego
nie rézni si¢ niczym od takiejze z lat bezposrednio wczesniejszych
i pézniejszych. System rachunkowosci byl ten sam 38, Utartym wzorem

33 AGAD, Rach. krol., 195, f. 13 i nn.

34 W aktach skarbowych z lat podskarbiostwa Dembinskiego nie ma s$ladéw, by
inni pisarze niz Przectawski, a pdézniej Lugowski byli ze skarbu optacani. W r. 1562
wyjatkowo pobiera pensj¢ nie tylko notarius thesauri, lecz réwniez jeden notarius
in thesauri — AGAD, Rach, krol., 189, f. 8v. W tym czasie wyplacano rowniez pensj¢ ze
skarbu Stanislawowi Jarzgbinskiemu ,,quondam in thesauro SRM notario" — AGAD,
ASK, I, 2, f 211. Byl tez woéwczas przy skarbie jeden nizszy funkcjonariusz, ser-
vitor thesauri, pobierajacy | fl. na kwartat — AGAD, Rach. kroél., 195, f. 113.

35 Moze podskarbi w jaki§ sposob przyczynial si¢ do utrzymania tego personelu,
a w zamian bugowski dawat mu swoich ludzi réwniez do prowadzenia rachunkéw
z dochodéw publicznych?

36 AGAD, ASK, 1V, 5, f. 377, Rach. krol., 195, f. 50v. i in.; Bibl. PAN w Kormiku,
1536, f. 179; Rach. krol., 195, f. 82—83; ASK II, 22.

37 AGAD, ASK VI, 2, f. 116.

38 O oOwczesnej rachunkowosci w urzedzie podskarbiego zob. J. Senkowski,
Akta skarbowe Rzeczypospolitej [w:] Archiwum Gitowne Akt Dawnych. Przewodnik po

55



prowadzono regestra praeceptorum et distributorum de privatis pro-
ventibus SRMtis (zamykane na koniec kazdego roku) jako glowna serig
rozliczen z dochodéw statych, obok niej zas niektore inne szczegdltowe,
stanowigce uzasadnienie dla pozycji ksiag serii gltownej. Ksiegi tych
tzw. Rachunkow kroélewskich prowadzone byly w czasach Dembinskie-
go niezwykle starannie, a ich czytelnos¢ zwigkszalo stosowanie rézno-
kolorowego atramentu. Rowniez staranna byla ich oprawa, z herbem
podskarbiego wycisnietym ponad herbem pisarza Lugowskiego3) Za-
shuga to tez oczywiscie nie tylko Dembinskiego, ale i samego Lugow-
skiego, owego, wedlug ordynacji zygmuntowskiej, notarii privati.

W wyniku rozliczen podskarbich z podatkow uchwalonych przez
sejm powstala w kancelarii podskarbinskiej inna seria ksigg, tzw. Ra-
chunki sejmowe. JE Dembinski musiat si¢ rozlicza¢ z poboru uchwalone-
go w roku 1563; mieszczg si¢ te rozliczenia w dwu odrebnych ksiggach 40
sporzadzonych by¢ moze przez kogo$ z fachowego personelu podleglego
Lugowskiemu.

Jakkolwiek samo prowadzenie rachunkowosci kancelarii pozosta-
walo bezposrednio w reku pisarza skarbowego, ogdlne sprawne funkcjo-
nowanie urzedu podskarbinskiego zalezalo w duzym stopniu od spre-
zystosci samego podskarbiego. Dembinski tak energicznie wladal tym
urzedem, ze juz wspolczesni wystawili mu o tym chlubne $wiadectwo:
,.Jakoz ten to i okoto Podskarbstwa Koronnego, gdy mu bylo dane,
uczynit niezwykla juz ordinacjg. Bo za regimentu Krolowej Bony, w sta-
rym wieku Zygmunta Krola, malo co Podskarbi o skarbie wiedtzial,
chociaz je wielkiego narodu ludzie trzymali; wszystko pisarze Krolowej
sprawowali i szafowali. Ten pisarze wszytki wysadzil, migszkanie na
zamku Krélewskim przy skarbie sam osiadl i tam mieszkal, jako prawy
Podskarbi"4l.

Stowa autora diariusza sejmu 1563—1564 znajdujg pelne potwier-
dzenie w innych zrédtach. Dembinski przez caly okres swego pod-
skarbiostwa istotnie w Krakowie siedzial i tylko dwukrotnie stolice
na dluzej opuscil, a to udajac si¢ na sejmy do Piotrkowa i Warszawy.
Blizsze przyjrzenie si¢ jego dzialalnosci w latach 1562—1564 pozwala

zespolach, 1, Warszawa 1958, s. 72 i nn., Por. tez tegoz, Materialy zZrédiowe do
genezy skarbu publicznego w Polsce, Archeion, 23, Warszawa 1954, s. 36.

}9 Za czasow podskarbiostwa Dembinskiego powstaty ksiggi o sygnaturach: 189,
195, 199 oraz ksigga 187 bedaca brudnopisem ksiggi 195.

4 AGAD, ASK 1I, 22, 23. Pierwsza ksigga zawiera wylacznie rozliczenia Dembin-
skiego z poboru siggajace do konca marca 1564 r. Druga powtarza zapisy od | [ do
30 III 1564 z ksiggi pierwszej i dalej mies$ci rachunki podskarbiego Stanistawa Sobka
az do r. 1566, wyraznie jednak w niej wyodrgbniono wyplaty dokonane w r. 1564
na polecenie Dembinskiego.

4l Zrzédlopisma do dziejow unmii, 2, s. 418. Jest rzecza charakterystyczng, ze
pbézniej adresowane sa niemal wylgcznie do podskarbiego — AGAD, ASK VI, 2, f. 96
oraz fol. poprz. i nast.
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rowniez stwierdzié, ze rzeczywiscie pilnie si¢ pelnieniem urzedu zajmo-
wal, wyrdzniajac si¢ tym korzystnie od swych poprzednikow.

Przed opuszczeniem Lomzy, tuz po otrzymaniu nominacji na podskar-
biego, odbyl Dembinski narade z krélem, na ktoérg wezwano roéwniez
dotychczasowego pisarza skarbu, Przectawskiego42. Na naradzie tej
omawiano mig¢dzy innymi sposoby $ciaggnigecia zaleglo$ci naleznych
skarbowi, z ktérych Zygmunt August spodziewal si¢ uzyskac¢ 60.000 z143.
Pieniadze te mial mu podskarbi przystaé¢ jak najspieszniej do Wilna.

Tymczasem zebranie wigkszej sumy przy owczesnym systemie skar-
bowym wymagalo pewnego czasu. Wprawdzie Dembinski prosto z Lomzy
ruszyl do Krakowad4, jednak egzekwowanie pieniedzy szlo opornie.
Totez 28 kwietnia pisat krol do niego, dzickujac za przystane sukno dla
dworu, ale i domagajac si¢ pieni¢dzy45. Listem datowanym o tydzien
pozniej krol przypominal Dembinskiemu, ze dwor krolowej Katarzyny
juz od dwoch lat nie jest oplacany46. Z poczatkiem maja podskarbi
przestat krolowi do Wilna transport wina i sukna, jednak pienigdze
udato mu sie.wysta¢ nie wczesniej niz w drugiej polowie tegoz miesiaca.
Jeszcze 13 maja ponaglat go krol w tej materii wyliczajac, ze na zapta-
t¢ dworu potrzeba mu 29.000 zt i zapowiadajgc, zeby starat si¢ o dalsze
pieniadze, ,,bo wigcej dworzan i jurgieltnikdow przybywaé nam jeszcze
bedzie" 47.

Rok 1562 byl w znacznej mierze dla rzadéw Zygmunta Augusta
rokiem przelomowym. Na Litwie upamigtnil si¢ stynnym wystgpieniem
zebranej pod Witebskiem szlachty, w Koronie — ostatecznym porozu-
mieniem si¢ kréla ze stronnictwem egzekucyjnym. Do zebrania si¢
w Polsce pod nieobecnos¢ krola sejmu poswigconego wyltacznie spra-
wom inflanckim nie doszlo. Szlachta natomiast wystata do Wilna swych
delegatow do krdola z prosba o sejm egzekucyjny w jego obecnoscidl.
Kilkakrotne rozmowy tych delegatow z Zygmuntem doprowadzity do
tego, ze krol zadania szlachty przyjald9. W dziejach wewnetrznych
rzadow Zygmuntowych rozpoczynal si¢ tam samym nowy okres —
okres wspolpracy z przodujaca grupa szlachty koronnej. Przed progra-
mem egzekucyjnym otworzyly si¢ wreszcie widoki realizacji.

) AGAD, Rach. krél,, 189, f. 55v.

43 W listach pisanych wiosng 1562 r. krél przypominat Dembinskiemu: ,bylo
ostalo na re$cie w skarbie naszym 60.000 zt i dosyesmy o tym w bLomzy z WM
moéwili, ktérymi obyczajami i drogami mialby postgpowaé przeciw tym, ktérzyby
oddawaé¢ powinnych pienigdzy do skarbu naszego nie chcieli". — AGAD, ASK VI,
2, f. 100.

4 Byt tam juz,w lutym 1562 r. — WAP Krakow, Terr. Crac., 38, f. 346.

45 AGAD, ASK VI, 2, f. 96.

46 AGAD, ASK VI, 2, f. 97.

47 AGAD, ASK VI, 2, f 100.

48 Diariusz sejmu piotrkowskiego 1565, poprzedzony kronikq z 1559—1562, wyd.
Wi Chometowski, Warszawa 1868, s. 12—23.

49 L. Ko lank o wsk i, Polska Jagiellonéw, Lwoéw 1936, s. 308.
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Streszczal si¢ on teraz gléwnie w zadaniu rewindykacji krolew-
szczyzn i1 dazeniach unijnych. Obrady nad pierwsza jego czeg$ciag wy-
petnity niemal catkowicie sejm piotrkowski 1562/3, do uktadéw w spra-
wie drugiej przystapiono w rok pdzniej w Warszawie. Izba poselska
byla przez egzekucjonistow opanowana catkowicie. Od momentu po-
zyskania krola jedyny czynnik opozycji stanowili wielcy feudalowie
zasiadajacy w senacie. Jednak i w gronie senatoréw znalazlo si¢ kilku
szczerych zwolennikow egzekucji, do nich nalezat i Dembinski.

Nim wszakze mogt podskarbi w sprawach egzekucji glos w Piotr-
kowie zabraé¢, musial wpierw przygotowacé przyjazd krola do Piotrkowa
od strony finansowej. Juz 23 wrzes$nia zadal oden Zygmunt August pie-
niedzy dla zaopatrzenia dworu przed podr6za50, a 26 tegoz miesigca
polecal posta¢ do Piotrkowa wina dla uzytku witasnego 5. W potowie
pazdziernika itinerarium krolewskie bylo utozone: 20 listopada miatl
krol stangé w Wolborzu, a poniewaz nie byt pewny, kto wobec zmiany
na biskupstwie kujawskim aktualnie tam rzadzil, polecat podskarbiemu
i w tym mieScie przygotowac stacje 52

Zygmunt August zjechal rzeczywiscie do Piotrkowa z koncem listo-
pada, z dworem w szarg ziemianskg barwe przybranymb53. Przybyt
i Dembinski i zamieszkat we wlasnym domu, niedawno mu przez krola
podarowanym 54. Podczas sejmu pelnil w Piotrkowie obowiazki swego
urzedu 55.

Sejm zakonczono uchwatg podatkowa. Jedyna to tego rodzaju
uchwata z czaso6w podskarbstwa Dembinskiego, jest wiec rzecza zna-
mienng, ze wlasnie ona wprowadzila dosy¢ podstawowe reformy skar-
bowe: zmiang systemu podatkowego, drobiazgowe okreslenie podstawy
opodatkowania i samych stawek (miano placi¢ ,nie wedlug starych
guietacyi"), wskazowki dla poborcow co do sporzadzania rejestrow
podatkowych. Mozna $mialo przypusci¢, ze oOwczesny podskarbi bratl
udzial w ich przygotowaniu, a kancelaria jego w ulozeniu uniwersatu
poborowego, jakze swa tre$cig i forma odmiennego od uniwersalow
poprzednich 56,

Nowymi wigc obowiagzkami, wynikajacymi z uchwaly o poborze
obarczony, wroécil Dembinski do Krakowa. Piotrkéw opuscit jeszcze

50 AGAD, ASK VI, 2, f. 103.

51 AGAD, ASK VI, 2, f. 104.

62 AGAD, ASK VI, 2, f. 86.

51 M. Bielski, Kronika Polska, Sanok 1855, s. 1143. *

54 AGAD, MK 96, f. 7.

65 M. in w koncu stycznia 1563 r. wyptacat 4.428 talaréw florentczykowi Bernardi
Soderini winne mu za poczte krolewska — AGAD, ASK VI, 2, f 109; w lutym po-
dejmowal wystannika wojewody motdawskiego Despoty — ASK II, 22.

56 Uniwersal ten nie zachowat si¢, jednak tekst nastepnego, z r. 1564, wyraznie
stwierdza, ze zostal ulozony w oparciu ,,0 tonska uchwale Sejmu Piotrkowskiego" —
Volumina legum, 2, s. 38.
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przed kroélem 57, ktoéry zreszta wkrotce tez to uczynil, udajac si¢ znow
na szereg miesiecy do Wilna.

W Krakowie nie dane bylo jednak podskarbiemu zajmowacé si¢ wy-
tacznie sprawami skarbowymi. Ostatni sejm, pragnac odciazy¢ sady
krolewskie (w ktorych sprawy zalegaly wowczas tysigcami), ustanowil
jednorazowe indicia nova. Sady te mieli sprawowaé¢ dostojnicy ziemscy
w poszczegdlnych wojewoddztwach. W Krakowskiem taki sad wltimae
instantiae, w obecnos$ci i pod prezydencjg kasztelana krakowskiego
Marcina Zborowskiego, wojewody Spytka Jordana z Zakliczyna oraz
Walentego Dembinskiego, kasztelana sgdeckiego, zebral si¢ 19 majass
i w ciggu kilku tygodni zaleglo$ci odsadzil, o czym wiadomo$é Zygmunt
August kwitowal uprzejmymi stowy w liscie do Dembinskiego z 23
czerwca 59.

W czerwcu ekspediowal podskarbi kasztelana kamienieckiego Je-
rzego Jaztowieckiego, wyznaczonego postem do Turcji. Z poczatkiem
miesigca otrzymat od kroéla polecenie wyptaty postowi zwyklej w tych
wypadkach sumy, zwigkszonej o jej potowe 60. RoOwnoczesnie nadestana
instrukcja krélewska doktadniej okres$lata, co nalezalo wydaé ze skarbu
na wyposazenie poselstwa6l. Musial wiec Dembinski przeprowadzié
w archiwum kwerende¢ dawnych traktatow z Turcjg, ktorych wydanie
postowi mial stwierdzi¢ notatkg potwierdzong swa pieczecig. Dalej miat
przygotowaé¢ odpowiednie podarki dla sultana, jego rodziny i dworu
oraz zalegla od 6 lat pensj¢ dla ttumacza Porty, Ibrahima, Polaka po-
turczenca62. Z darami przesylanymi przy poselstwach jezdzili czgsto
shudzy podskarbiego az do Turcji63; czy w tym wypadku Dembinski ko-
go$ ze swoich z kasztelanem kamienieckim postal — nie wiadomo.

Za pienigdze z uchwalonego poboru miano wyprawi¢ na Litwe, za-
grozona niedawnym zdobyciem Polocka przez cara Iwana, zacig¢znych
z Polski. Dnia 7 lipca otrzymatl Dembinski od krola wskazowki co do
sposobu ich zaptaty 64 Roé6wnoczes$nie nadszedt drugi list z poleceniem
wreczenia Janowi Krzysztofowi Tarnowskiemu, wyznaczonemu wodzem

571 AGAD, ASK VI, 2, f 146.

58 Archiwum Komisji Prawniczej, 8, cz. 2, s. 31. Akta spraw toczonych przed tym
sgdem — WAP Krakéw, Terr. Crac., 192 i 186.

59 ,,Wieca zescie WM odsadzili to tez radzi styszem" — AGAD, ASK VI, 2, f. 116.

60 Sigismundi Augusti epistolae, legationes et responsa, ed. 1. B. Menckenius,
Lipsiae 1703, nr 128.

(I Oryginatl instrukcji — AGAD, ASK VI, 2, f. 140; kopia — Bibi. Czart.,, TN 72,
f. 377, druk — Sigismundi Augusti epistolae, nr 129.

62 Ibrahim beg, w Polsce Joachim Strasz; Zygmunt August wyznaczyl mu pensj¢
100 dukatéw rocznie w r. 1554. Do instrukcji krolewskiej dotaczono wykaz sum, jakie
i przez kogo dotychczas dla Ibrahima wystano.

63 Np. Tomasz Dembowski w r. 1549 z Mikolajem Boguszem — AGAD, Rach. krdl,
152, f. 163—165.

¢4 AGAD, ASK VI, 2, f. 41.
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do Inflant, 1'000 fl. pro coquina 65. Innym listem Zzadal krél nadestania
uwierzytelnionych odpisow z ksigg skarbowych z danymi o wysokosci
wynagrodzenia wyplacanego hetmanowi Janowi Tarnowskiemu za
rézne wyprawy wojennebb,

Zygmunt August niepokoil si¢, czy pieniadze z poboru dosy¢ szybko
wplyna, czemu dawat wyraz w liscie do Dembinskiego z Wilna 23 czerw-
ca 67. Sam podskarbi spodziewal si¢ naplywu pieniedzy podatkowych
dopiero z koncem lipca, ktory to termin wydawal si¢ krolowi zbyt
pozny, stad jego zadanie, aby pienigdze z jakichkolwiek zrodet wydo-
sta¢, zeby tylko rotmistrze nie czekali tak dlugo68. Roéwnoczesnie
Zygmunt August zabiegal o pieniadze na Litwie dla zaci¢gznych w In-
flantach. Dnia 3 lipca donosit Kettlerowi, ze ma juz potrzebne kwoty
gotowe 1 posyla z nimi Krzysztofa Konarskiego 69.

Tymczasem stluzebnicy Dembinskiego rozjechali si¢ do poszczegol-
nych wojewodztw odbiera¢ od poborcOw pieniadze. Zawadzki ruszyt
do Sandomierza, Lublina, na Rus$ i Podole70; Jezowski do Poznania, Ka-
lisza i Brzescia Kujawskiego 71. Po niektére kwoty posytat krol swych
dworzan wprost do poborcéw. Listownie, 30 sierpnia, prosit Dembin-
skiego o wystanie stuzebnika do Sieradza, aby tam asystowal przy od-
biorze pieniedzy przez Marcina Maszkowskiego 72.

05 Sigismundi Augusti epistolae, nr 52.

66 Ibid., nr 57.

67 AGAD, ASK VI, 2, f. 116.

68 ,,...zadamy i napominamy, aby$ jeszcze o tym pilno$¢ i staranie WM czynit
jakoby pieniadze rotmistrzom co rychlej rozdane by¢ mogly, ku ktérych rozdaniu
posylamy dworzany nasze: Les$niowskiego do Sendomirza, Maszkowskiego do Sie-
radza a Krasickiego do Warszawy. Wszak to czyniali przodkowie WM podskarbio-
wie koronni i zupnicy, ze na potrzeby ojca naszego $.p. sum niektérych nabywali,
jakoz i teraz na nas nie mniejsza przyszla [potrzeba], a tak powtore zadamy i na-
pominamy, aby$ i teraz WM pilnos$¢ i staranie czynil, jakoby omieszkanie rotmistrzom
me bylo" — AGAD, ASK VI, 2, f. 1l16.

69 Bibl. Czart., TN 73, s. 5.

79 ,Martino Zawadzki servitori Dom. Regni Thesaurarii ad exactores terrarum

Rusiae, Podoliae, Lublinensis et Sandomiriensis misso fl. 16" — AGAD, Rach. krol.,
195, f. 82. ,.Zawadzki servitori Dom. Thesaurarii misso iterum ad exactores Russiae
omnes, ut peccuniam collectam Varschoviam inferre fl. 16" — f. 82v. Niektorzy stu-

zebnicy podskarbiego wigc dwukrotnie w ciggu kilku miesigcy objezdzali poborcow.

71 ,Jezowski servitori Dom. Regni Thesaurarii in Maiorem Poloniam misso
fl. 14" — AGAD, Rach. krél., 195, f. 82. ,Jezowski servitori Magn. Dom. Regni The-
saurarii pro pecuniis ad Posnan, Calisch, Brze$cie Cujawskie proficiscenti in expen-
sas fl. 7 gr 15" — ibid.

72 AGAD, ASK VI, 2, f. 143. Chodzilo tu o to, ze podskarbi odpowiadat za cato$¢
rozliczenia z poboru. Dembinski wystat do Sieradza znéw Jezowskiego, od ktorego
juz Maszkowski raz pienigdze odbierat. Maszkowski jechat do Sieradza zaopatrzony
w bezposrednie zlecenie krola do tamtejszego poborcy Jakuba Rokossowskiego, da-
towane réwniez 31 VIII — ASK VI, 2, f. 111. Zachowaly si¢ réwniez pokwitowania
wystawione przez Mikotaja Jezowskiego dla Rokossowskiego z sum od niego wzig-
tych 13 X 1563 r. — ASK 1V, 5, f. 377, 405.
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Popis zacigznych odwlekal si¢ jednak do$¢ dhugo. Z poczatkiem wrze-
$nia donosit krél Dembinskiemu, ze ,z pewnych przyczyn" dopiero
teraz przyzywa na Litwe zaciagnietych zolnierzy, w zwiazku z czym
posyta podczaszego lwowskiego Jana Les$niowskiego, by ten wzigwszy
pieniadze ze skarbu, Zzolierzom na popisie zaptacit’3, Wkrotce jednak
nadeszto nowe polecenie, by z pieniedzmi do Brzescia pojechat stuzebnik
Dembinskiego 74.

Wyptate pienigedzy dla zacieznych rozpocze¢to juz w koncu lipca 75
z poczatkiem wrzesnia jezdzit Piotr Cybulski do Wegrowa z pieniedzmi
dla Zzomhierzy, za$ z dalszymi kwotami pojechat do Losic i Brzescia Mi-
kotaj Jezowskil. W pazdzierniku tez reszta zaci¢znych ruszyla na
Litwe. Byt to najwyzszy czas, poniewaz | listopada wychodzil rozejm
z Iwanem.

Niezaleznie od $ciggania poboru i wyplaty zacieznym, zajmowatl si¢
Dembinski w okresie wiosny, lata i jesieni calym szeregiem drobnych
spraw z jego urzedem zwigzanych. W ostatnich dniach marca ekspedio-
wal do zamku chmielnickiego niezbgdne zaopatrzenie7l. W czerwcu
posytat wina na dwor krolowej i krélewien’8, w lipcu przypominatl mu
krél o pienigdzach na zaptate dworu 79, w sierpniu musial dopilnowacé
w Krakowie druku uniwersalow sejmowych iuxta formulas cancelariae
conscriptas 80, we wrzesniu polecat mu krol dostarczy¢ potrzebne ma-
terialy dworowi krolowej 8§1. W pazdzierniku musiat si¢ zatroszczy¢
o utrzymanie ks. Krzysztofa meklemburskiego, jenca, krélewskiego, od-
sylanego na zamek liwski §2.

Tymczasem zblizat si¢' czas nowego sejmu, wyznaczonego do War-
szawy. Z koncem wrzesnia pisat krol do Dembinskiego z zadaniem przy-

73 AGAD, ASK VI, 2, f. 139.

4 AGAD, ASK VI, 2, f 144,

75 Popis w Wegrowie — ASK III, 1, f 249.

76 AGAD, Rach. krol., 195, f. 82v.

77 AGAD, ASK III, 1, f. 293. Przy tego rodzaju czynno$ciach podskarbi lub pisarz
skarbowy sporzadzali szczegélowe instrukcje dla swego urzednika wysylanego z za-
opatrzeniem, okreslajgce wysokos¢ wydatkéw ponoszonych w drodze, sposéb zaptaty
ludziom stluzebnym itp. Przykladem moze by¢ ,,Spisanie chowania puszkarzy i ich
pomocniki, furmandéw takoz, z dzialty, z kulami, z prochy, jadacemi do wojska pod
Bractaw — instructio per Rafaelem Wargawski notarium thesauri Regni Poloniae
scripta" (r. 1552) — ASK III, 1, f. 303.

78 AGAD, ASK VI, 2, f. 146.

79 AGAD, ASK VI, 2, f. 137.

80 AGAD, ASK VI, 2, f 138.

81 Miat Dembinski dostarczy¢: ,Krolowej JM na kucharzy pieniedzy, Krolowej
JM axamith, adamaszek, hatlas; pannom na barwe¢ muchaier; karliczkom szubeczki;
pacholgtom barweg" — AGAD, ASK VI, 2, f 142.

82 AGAD, ASK VI, 2, f. 106. O uprzednim pojmaniu ksig¢cia zawiadamial krol
podskarbiego, podobnie jak i innych senatorow, listem z 2 IX 1563 — ASK VI, 2,
i 117
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slania na granice do Wizny pisarza Lugowskiego z pienigdzmi, ,,aby
wszystkie potrzeby za pienigdze nasze skupowal" §3. Chodzito o to, aby
stacjg krolewska nie uszczupla¢ dochodoéw starostw mazowieckich, idg-
cych na utrzymanie krolewien. Ro6wnoczes$nie zadat krol pieniedzy dla
dworu, ,bo bez tego wyjechaé stad nie mozemy", oraz pienig¢dzy dla
swego szafarza, ktérego wysytal do Warszawy w celu skupienia zywno-
$ci dla dworu84. Uporawszy si¢ z tymi sprawami, w listopadzie 1563
ruszyl Dembinski ku Warszawie, majac przy boku swego syna Stani-
stawa, pierwszy raz wowczas obranego postem ziemi krakowskiejss.

Sejm warszawski przyniost Dembinskiemu piecze¢ wielka koronna.
Zanim jednak przyjal ja z rak krola, zdazyl jeszcze doprowadzi¢ do
pewnej pozytecznej dla skarbu uchwaly sejmowe;j.

Toczone w Warszawie rokowania o uni¢ z Litwg wymagaly posiada-
nia pod reka odpowiednich dokumentéw. Postano po nie do Krakowa
pisarza skarbu Pugowskiego, ten jednak wszystkich potrzebnych nie
przywiozt. W zwiagzku z tym Dembinski podkre$lit zty stan skarbca,
uwazajgc, ze wing ponoszg tu jego poprzednicy. Podskarbi moéwil mieg-
dzy innymi: ,.Ze juz wszystkie listy zwieziono, a przedsie tych, ktorych
nam do aktu potrzeba, nie dostawa, czemu si¢ ja bardzo dziwuje, bo
zywi jeszcze sa panowie podskarbiowie ci [Spytek Jordan, Stanistaw
Tarnowski], za ktorych te listy Kromer regestrowa! i w kronike ich
czgs¢ wlozyl; wspomina je, a przedsi¢ czemu ich nie masz, nie wiem" 86.
Zwrocit tez uwage postow na brak przepisow, ktoére by normowaly
przejmowanie skarbca przy zmianie podskarbiego: ,,... powiadal, ze mu
ich [to jest przywilejéw] w skarbie nie oddawano, ani byt ten obyczaj,
aby je przy stawieniu podskarbiego ktérego z regestru jemu oddawac
miano, jeno w skrzyniach tylko, a drugie po lawach i po ziemi tylko
legaja" 87.

Postowie stronnictwa egzekucyjnego pochwycili zywo sprawe wy-
sunig¢tag przez Dembinskiego. Mikotaj Sienicki poswigcit temu zagad-
nieniu cata mowe, podkreslajac zgubne skutki zawieruszenia przywile-
jow koronnych. Wspominajgc brak przywileju mielnickiego, nawigzywat
bezposrednio do tego, co mowitl podskarbi: ,,...gdzie si¢ podzial, tak
niedawno bedac, bo¢ temu nie masz wigcej dziesigci lat, jako w skarbie
byt widzian od Kromera, ktéry kronike pisat. Zywi sg wszyscy ci, kto-
rzy koronnym skarbem wtadali przez ten tak krotki czas". Dalej za$
przemawiat w ten sposob: ,,.Bosmy od urzednika skarbu koronnego JM
pana sadeckiego onegda styszeli, z jakg pilnos$cig skarb koronny, i w ja-
kim porzadku jest mu oddan. Korony jeno, a szczerbiec; przywileje-

83 AGAD, ASK VI, 2, f. 237,

84 AGAD, ASK VI, f. 150.

85 L. Kolankowski, Postowie sejmow Zygmunta Augusta, s. 127.
86 Zrzodlopisma do dziejow unii, 2, s. 271.

87 Ibid, s. 27809,
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koronne, nie z regestru ani w skrzyniach, ale po tawach, po kaciech
ukazane... Prosimy tedy WM panow i braciej swej, chciejcie WM w tern
si¢ lepiej czu¢ a ostrzedz, raczcie si¢ i o tym, ktoérego nie dostawa,
przywileju Aleksandra, gdzie si¢ podzial dowiedzie¢, i inne wszytki
przywileje koronne przejzrze¢ i rzadniej w chowanie oddaé, niz je
dotychmiast oddawano, za dozoru WM" §8.

Rezultatem dyskusji stala si¢ konstytucja sejmowa zawierajgca na-
kaz spisywania calego skarbca przy oddawaniu go nowemu podskarbie-
mu i sporzadzania rejestrow ,.przywilejow i listow koronnych" w trzech
egzemplarzach89. Do jej uchwalenia przyczynil si¢ w duzej mierze
Dembinski, stojac w calej tej sprawie rami¢ przy ramieniu z izbg posel-
skg. Sam tez do nowej ustawy zastosowal si¢ w zupelno$ci, i pdzniej
oddajac skarb w porzadku w rece swego nastepcy Stanistawa Sobka
dopilnowat, by ten wystawil mu doktadne pokwitowanie ,,de administra-
tione thesauri et clenodiis, privilegiis aliisque rebus..." 90.

88 Ibid., s. 291/2.

86 Por. A. Ktodzinski, O archiwum skarbca koronnego na zamku krakowskim,
Arch. Kom. Hist.,, Ser. 2, t. 1. Krakéw 1923, s. 192—195. Tekst ordynacji brzmi:
,Pilna a potrzebna nam si¢ rzecz zdala, aby skarb koronny rzednie oddawan Pod-
skarbiemu, przetoz gdykolwiek Podskarbstwo komu damy, tedy zaraz deputowac
bedziemy 4 z Rady Koronnej, dwu z Wielkiej, a dwu z Matej Polski, ex Maioribus
Consiliariis. Ktorzy z rejestru odda¢ wszystko w skarbie Podskarbiemu maja, tak
korony, jako i inne wszystkie rzeczy do skarbu nalezace, tez i wszystkie przywileje
i listy koronne. A wszystko porzadnie sprawiwszy i spisawszy, jeden regestr nam
odda¢ maja, drugi przy sobie mie¢, a trzeci Podskarbiemu da¢ — Volumina legum, 2,
s. 26.

80 MRPS V, nr 3730.



Rozdziat VI

KANCLERZ EGZEKUCIJI

Nominacja Dembinskiego na podskarbiego nie miala wydzwigcku po-
litycznego. Chodzito o znalezienie urze¢dnika, ktéry pilnie si¢ zajmie
tinansami panstwa, w czym si¢ tez krol nie zawiodl. Inaczej rzecz wy-
gladata z oddaniem mu pieczeci wielkiej. Stanowisko kanclerza znaczy-
lo wowczas wiele. Naczelnicy kancelarii byli rownoczes$nie realizato-
rami aktualnej polityki kroélewskiej. Majac zapewniony staly kontakt
z osobg monarchy mogli i ze swej strony na niego wpltywaé. Totez
nominacja pieczetarzy, zwlaszcza w okresach silnego Scierania si¢
stronnictw politycznych wewnatrz kraju, nabierala specjalnego zna-
czenia.

W latach 1562—1564 krol poczal wraz z izba poselska realizowacd
program egzekucyjny. Odbywato si¢ to w ciezkiej walce z grupg wiel-
kich feudalow: polskich, pragnacych za wszelkg cen¢ nie dopusci¢ do
egzekucji krolewszczyzn, i litewskich — do unii miedzy obu panstwami.
Na tym tle doszlo do mianowania Dembinskiego kanclerzem. Wydaje
si¢ pewne, ze pieczg¢é zawdzigczal swemu stosunkowi do Owczesnej
polityki krolewskiej, swojej postawie wobec najwazniejszych proble-
mow polityki wewnatrzpanstwowej. Te postawe zdecydowanego egze-
kucjonisty, popierajacego w senacie program egzekucyjny izby posel-
skiej, wykazal swoim zachowaniem si¢ podczas sejmu piotrkowskiego
1562—1563.

Sejm ten rozpoczal si¢ ostatniego listopada 1562 r. W sam dzien
$w. Andrzeja Apostota odbylo si¢ witanie poselskie i czytano propozy-
cj¢ krolewska. Nazajutrz rozpoczg¢to wota w senacie. Na ogoél prze-
mawiano za egzekucja, ale wigkszosS¢ nie robita tego szczerze, a mowy
niektérych senatoréw byty arcydzietem kregtactwa. Odbijalo od nich
to, co mowil Dembinski. Zaczal od przypomnienia czaséow swej milo-
dosci: ,,Dawnom si¢ temu przystuchiwal i poslem jeszcze bywajac, iz
0 naprawieniu praw pospolitych méwia i prosza; nigdySmy si¢ doprosié
nie mogli, nietylko u kréla, pana swego, ale i u Rad Koronnych, aby
nam do tego pomogli. Teraz, iz stysz¢ JM wszytki spoinie si¢ na to zga-
dzajac i proszac, aby si¢ ten pien, o ktéorym dawno moéwia, iz do wszy-
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Rye. 1. Fragment ksiegi Rachunkéw Sejmowych z 1563 r. z notatka
podskarbiego Dembinskiego o naleznym mu skarbnem. AGAD, ASK II, 22, f. 39
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Ryc. 2. Jedno z pierwszych pism wystawionych w kancelarii wigkszej za kanclerstwa Dembinskiego,
pod pieczgcig w. koronng, z wlasnorgcznym podpisem kanclerza. WAP Gdansk, 300, 53, 494



tkiego zawadza, zepchnal, a tem rychlej do egzekucyjej praw przyszio,
Pana Boga z tego chwalg, awa si¢ juz rzad w Polszcze zacznie, ktory
nie za nas si¢ popsowatl. Pr6zno nas w tem winuja, bo jako jeno pamig-
ta¢ moge, tedy si¢ go upominaja”. W dalszym ciggu mowy zadal Dem-
binski szybkiej realizacji egzekucji i to w szerszym zakresie niz za-
powiedzialy to uniwersaty kroélewskie na sejmiki ,ktore tylko artyku-
tow kilka obmawiajg". 1 dalej moéwil podskarbi: ,,..wedle prawa
i sprawiedliwos$ci egezkucyja poczawszy, od starszych az do mlodszych
czyni¢, aby rzad byl, ktérego u nas nie masz, przeto, iz WKM z nami
nie mieszkasz, sprawiedliwosci nie czynisz; anoby si¢ tem egzekucyja
wypetnita, gdybys WKM sadzil kazdego, prawa byl pilen. Tamci si¢
egzekucyja znajdzie, gdy jeden drugiemu praw bedzie, acz i sami si¢
prézno wymawia¢ mamy, bo stad to wszytko idzie, iz my, ktorzySmy
powinni wszytkiego przestrzega¢, WKM nie upominamy wedle po-
winowactwa, nie prosimy i nie zabiegamy temu, aby$ stolice¢ swa w cale
zachowal ku czci swej, ktora tak jest ogolonag, tak rozszarpang, bos
WKM tak wiele rozdat, ze ledwo samemu chleba dostaje; nietylko aby$
mial skad obrone potoczng pociagna¢, ktorej potrzebuje ustawicznie Ko-
rona od najazdéw nieprzyjacielskich; bo acz od nawalnego nieprzyja-
ciela ciz sg, ktorzy z dawna broni¢ powinni ruszeniem pospolitem, ale
jeno te obrone potrzeba na granicach ustawié, ktorej nie masz skad
pociagnaé. A iz powiadaja, ze ta egzekucyja do wszytkiego przekaza,
wiec ja czyni¢, poczawszy od WKM az do wojewdd i dignitarzow, po-
tem tez do innych" I..

Z mowy przebija wyraznie solidaryzowanie si¢ Dembinskiego z pro-
gramem izby poselskiej 2. Przemawial jednak nie tylko jako egzekucjo-
nista, ale i jako podskarbi dobrze $wiadom szczuptosci dochodow kroé-
lewskich.

Panowie, kazdy po swoich wotach, skladali te przywileje na kro-
lewszczyzny, ktore mieli z sobg. Dembinski nie uczynit tego po swoim
przemowieniu, ,,bo si¢ teraz tego nie spodziewal", ale obiecat listy
przynies¢ poédzniej 3. Jakoz 3 grudnia, gdy senatorowie znow listy ktadli
,,pan sandecki, podskarbi, listObw nie kladac przed krola, podart je" 45

Dalsze obrady nie poszly tak gladko, jak to poczatek sejmu zapowia-
dal. Wyraznie zarysowala si¢ opozycja wojewodztw poludniowo-

| Zrzoédlopisma do dziejow unii, 2, s. 16—17.

? L. Kolankowski, Polska Jagiellonow, s. 309, zaliczyl Dembinskiego do naj-
goretszych na sejmie obok Marcina Zborowskiego przeciwnikow egzekucji; na jakiej
podstawie, nie wiadomo.

3} Wspomnial wowczas o jednym liscie. Zapewne chodzito tu o ten, ktory zostal
nastgpnie ujety w ,,Cathalogus litterarum SMR per utriusque status Senatores et
Consiliaros in conventione generali Piotrcoviensi in vim executionis traditarum" —
AGAD, MK XVIII, 4, f. 45. Byt to przywilej na cto we wsi Stupia z 8§ IV 1552 r.

4 Zrzodlopisma do dziejow unii, 2, s. 21.
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-wschodnich. Ostro przeciwstawiala si¢ delegacja pruska probom roz-
ciggnigcia egzekucji na Prusy. Najwigcej jednak poczeli bruzdzi¢ sena-
torowie. Zrazu wprawdzie ustegpowali postom, ale gdy | lutego zwrdcit
si¢ marszalek izby poselskiej do krola z prosba o odczytanie i przyjecie
omoéwionych artykuldow, gwaltownie przeciw temu wystapili. Zabralt
wowczas glos Dembinski; podkres$lajac, ze si¢ przeciez juz wszyscy
byli zgodzili ,,i odstagpili arend ku dobremu R. P. ale widzi, ze prywata
wszytko przekaza". Ostrzegal, iz ta prywata pewnych oséb moze ,,i ten
poczatek spraw sejmowych zepsowaé i wszytkie nas pogubi¢". Podo-
baly si¢ postom te ostre slowa podskarbiego zwrdcone do senatoréw,
totez dzigckowali Dembinskiemu za to os$wiadczenie, ba wstali nawet
wszyscy do dzigkowania 5.

I znowu, gdy 6 lutego przystapiono do czytania artykuldéw egze-
kucyjnych, wznowili panowie swe protesty i chcieli powtdornych wotow
w tej sprawie juz omowionej, ttumaczac, ze zwyczaje koronne pozwa-
laja na takie powtdérne wetowanie. Znalazto si¢ jednak kilku senato-
row, a wsrod nich i Dembinski, ktorzy kategorycznie si¢ temu sprzeci-
wili, ,,ze nie przystoi bonis viris wracac¢ si¢ od tego, co raz postanowig" 6.

Tymczasem zaszly wypadki, ktore obrady nad egzekucja przerwaty
i rewizj¢ listow zmusily odlozy¢ do nastgpnego sejmu. 25 lutego na-
deszla wiadomos$¢ o wzigciu Potocka przez cara Iwana i na czolo spraw
wysuneta si¢ kwestia zorganizowania pomocy Litwie.

Prowadzenie dalej dzieta egzekucji miato by¢ gléwnym zadaniem
nowego sejmu, ktoéry rozpoczal swe obrady w Warszawie z tradycyj-
nym juz opodznieniem, 23 listopada 1563. Jakoz moéwit o niej i marsza-
tek Sienicki w witaniu poselskim i podkanclerzy Myszkowski w pro-
pozycji od tronu. Nastepnego dnia wotowali zebrani bardzo nielicznie —
brakowato zwtlaszcza jeszcze wielu gtéwnych opozycjonistow — sena-
torowie. Wotum Dembinskiego nie pozostawiato watpliwosci co do
jego stanowiska. ,,Nie trzeba Naja$niejszy Mitosciwy Krélu — zwracat
si¢ do Zygmunta Augusta — o tej egzekucjej dlugo mowié, ktora juz
w wickszym kole na sejmie przeszlym si¢ zamkneta, jeno czyni¢ juz
to teraz, a czasu nie traci¢. A co§ WKM winien z Osoby swej, to tez
czyni¢ racz. To jest: sprawiedliwo$é, obrong i t¢ egzekucja wykonaj".
Mocno dalej podkreslat autorytet krélewski i wyrazatl zyczenie szcze-
§liwego zamknigcia sprawy: ,,wolno¢ to WKM postaé na rewizja do
imienia swego, wolno tez list kaza¢ kla$é, jakosmy juz poczeli na
przesztym sejmie, ze listy kladziono, darto, rzezano, .. i Boze to ucho-
waj, aby to juz inaczej si¢ konczy¢ mialo, jeno tak, jako si¢ zaczeto".
Ze ze sprawa egzekucji taczono zwykle kwestie¢ obrony, skorzystal

51bid, s. 60.

6 Te¢ grupe senatoréw stanowili: arcybiskup Uchanski, wojewoda brzeski Stu-
zewski, kasztelan kaliski Konarski, podskarbi Dembinski i kanclerz Ocieski —
ibid., s. 68.
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z okazji podskarbi i ganil postéw za opieszatos¢ w wykonywaniu, uchwat
podatkowych: ,,Acz tego roku naradzila si¢ byla obrona, wszakze, jako
to szlo, widzimy: jedni dawali z dobrg wola, drudzy z zl3, drudzy nic
jeno zawiedli WKM, zawiedli wiele ludzi, synéw, bratow naszych..."
Wziat tez Dembinski niedawno zmartego, a bliskiego mu kanclerza
Ocieskiego w obrong, przeciw niemu bowiem w zwiazku z zalegloscia-
mi podatkowymi kierowaly si¢ zarzuty postow. ,,Winuja w tem Kance-
larig i nieboszczyka pana Kanclerza, ktory si¢ zawzdy dobrze na swoim
urzedzie zachowal. Ale w tem, jako czlek, gdy si¢ tez uwiddl, potem si¢
obaczyt i usprawiedliwil si¢ zaraz Rzeczypospolitej. Przeto juz to proz-
no winowa¢ Kancelarig albo nie winowac" 7.

Wota innych panéw wypadly rozmaicie. Wigcej wszakze wobec
ogolnego nastroju opowiadano si¢ za dalszym prowadzeniem egzekucji
niz przeciw. W tych pierwszych dniach sejmu z nielicznych woéwczas
opozycjonistOw najostrzej wystepowal kasztelan sieradzki Lutomirski.

Krol wyznaczyt kilka terminéw dla rozpoczecia rewizji listow, do
czego wzmacniania z dnia na dzieh opozycja panOw starala si¢ nie
dopusci¢. 2 grudnia odbylo si¢ znéw wotowanie w senacie. Teraz naj-
bardziej nieprzejednane stowa padly z ust kasztelana krakowskiego
Marcina Zborowskiego; poparli go inni senatorowie wynajdujac prze-
rozne trudnosci, byleby tylko do znienawidzonej egzekucji nie do-
pusci¢. Zaledwie kilka os6b w obronie rozpoczetego dzieta wystapito,
a wérdd nich na pierwszym miejscu Dembinski. Podskarbi w dlugiej
i ozdobnej mowie wygloszonej tegoz dnia, zwracal senatorom uwagg,
ze dla wlasnego dobra lepiej, by sami dobrowolnie przystapili do zwra-
cania przywilejow, gdyz taka egzekucja bedzie lzejsza niz zastosowa-
nie wobec nich surowych statutéw. Chwalit tych, ktorzy na poczatku
poprzedniego sejmu ,ktadli listy pod nogi WKM jedni ich zgota odste-
pujac kognicyjej, jako ztych, a drudzy, ufajac prawu, rozsadkowi JKM
zostawili. Ale, iz juz do tego przyszto, ze juz wszytka Rzeczypospolita
wskrzesita Aleksandra, a juz go prawie z grobu wyniosta nie oplaci
inaczej, jeno uchodzac tego Aleksandra ozywionego srogos$ci uprzedzac
to, sami si¢ sadzac, listy miecac". Pragnac w ten sposéb skloni¢ senato-
row do zaniechania oporu i rozpoczecia rewizji, zwracal si¢ roéwno-
czesnie wprost do krola z prosba, ,,aby WKM to juz sprawiedliwie
podtug praw naszych sprawowac¢ i wykonywacé raczyl, poczawszy juz
od rewizji listow, tak, jak si¢ namoéwito i postanowito juz i na tym
sejmie; a wspak nie chodzmy" — zakonczyi8.

Rozstrzygnat tez rzecz Zygmunt August, ktory uderzajac mocno
rcka w lezacy przed nim statut z prawami, dobitnie przemowit:

71bid, s 208.
8§ Ibid., s. 221.
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»A jeSliby wazne by¢ nie mialy, ..a odmieni¢ si¢ miaty, lepiejby to
wszytko zaraz w ogien wrzucic".

Przystapiono tedy w dni nastgpne do rewizji, poczynajac od Mato-
polski. Dembinski juz poprzednio zaznaczyl, ze ,,jakoz przeszltego sejmu
swe listy do kancelaryjej oddal, tak ich jeszcze zasi¢ do siebie nie
bral",' ale obiecat przynie$s¢ i inne. Jakoz 10 grudnia odstgpil sam
z wlasnej woli dozywocia na Natkowicach 9. Tego tez dnia przedstawil
przywilej na starostwo checinskie, obiecujac podnie$¢ o polowe placo-
na z niego arendg¢ 10.

Od tej chwili rewizja szla bez przerwy az do konca sejmu, mimo
podejmowanych jeszcze prob jej przerwania z poczatkiem nastgpnego
roku. Chciano wowczas skorzystaé¢ z tego, ze krol musiat dalej pro-
wadzi¢ ja przez deputatdw, a nie osobiscie. Dembinski przedktadat
jeszcze przywileje na sumy zapisane na Czorsztynie: 16 XII — Zygmun-
ta | na zlgczenie r6znych starych zapis6w do wysokosci 2217 fl. i 10 gr
oraz 22 III — kréla Wiladystawa na 100' grzywien, uznane za dobre
,,stare" 1.

O stanowisku Dembinskich wobec egzekucji zostawili rdwniez $Swia-
dectwo rewizorzy matopolscy, przeprowadzajacy w roku 1564 lustracje
wojewodztwa krakowskiego. Gdy wracajac ze Spiszu wstgpili na zamek
czorsztynski, ,tedy podstaro$ci imieniem pana swego powiedzial..., ze
pan starosta nie jest przeciw rewizji i chce jej dobrowolnie dopuscié,
beda li chcieli rewidowac" 12

Do zacigtych sporéw dochodzilo jeszcze w Piotrkowie z panami
pruskimi, ktorzy wszelkimi sitami starali si¢ nie dopuszczaé do roz-
ciggania uchwat sejmoéw polskich na Prusy i wzbraniali si¢ zasigs¢
w senacie koronnym I3. Na tle tych sporéw Dembinski rysuje si¢ jako
goracy zwolennik unii z Prusami. Gdy wojewoda chelminski Dziatyn-
ski zabral glos w czasie dyskusji nad rewizjg listu kasztelana lubel-
skiego Floriana Zebrzydowskiego, zastrzegal si¢ pilnie, ze bynajmniej
nie czyni tego z obowiazku, ,,aby mial o sprawach koronnych wotowac,
do ktoérych oni nie nalezg". Podobnego zdania byli i inni panowie pruscy.
,»Scierpiano im tego — dodaje autor diariusza sejmowego — sam tylko
pan sadecki w wotum swojem dorazil na to, iz to stysze¢ od panow.
Prusakow, ze do spraw koronnych nie nalezg i prawu koronnemu nie
podlegali jest rzecz zalosna" l4.

9 Bibl. Czart., 1725, £ 119.

10 Bibl. Czart., 1725, f. 93.

Il Bibl. Czart., 1725, f. 89. Toz — AP Torun VI, 2, f. 3v.

12 AGAD, Bran., 49/64, f. 217.

13 Zob. ,,Protestatio consiliariorum Prusiae contra sessionem in Senatu" — Bibl.
Czart.,, TN 73, s. 229. W zwigzku z tymi sporami posylano nawet pisarza skarbowego

Szymona Lugowskiego do Krakowa po przywileje pruskie — AGAD, Rach. krol.,
195, f. 82v.

4 Zrzodlopisma do dziejow unii, 2, s. 244.
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W styczniu na czolo omawianych przez sejm kwestii wysunela si¢
sprawa unii polsko-litewskiej. Dembinski wzigl w obradach nad nig
czynny udzial juz jako kanclerz wielki koronny.

Pieczg¢ wielka koronng miat otrzymaé Dembinski po $mierci tego
Ocieskiego, po ktorym dziedziczyl niegdy$ notariat ziemi krakowskiej,
a nastgpnie kasztelani¢ biecka i sadecksy. Dla starego kanclerza $mieré
przyszta niejako w sama por¢. Wiernie oddany krolowi i jego polityce,
nie moglt przeciez w glebi ducha pogodzi¢ si¢ z egzekucja krolewszczyzn,
uwazajac ja, tak jak wigkszos¢ senatorow, za bezprawie i krzyczaca
niesprawiedliwos¢. Nie wyrazal tych pogladow glosno, bo tego z racji
swego urzedu czyni¢ bardzo nie mogl, ale zdradzal si¢ z nimi nieraz na
poprzednim, piotrkowskim sejmie. Totez i Zygmunt August, cho¢ zalo-
wal wiernego senatora, musial niewatpliwie cieszy¢ si¢ z okazji obsa-
dzenia kanclerstwa czlowiekiem calkowicie oddanym nowej orientacji
w polityce krolewskiejls.

Ocieski umart w maju 1563 rokul6 a wiec w ciggu kilku miesiecy
poprzedzajacych sejm warszawski, mial krol czas o wyborze osoby
jego nastepcy pomys$le¢. Mimo to z poczatkiem sejmu decyzji jeszcze
nie podjal. Na mocy dawnego zwyczaju urzad ten sprawowal kolejno
raz duchowny — raz $wiecki dygnitarz. Przyje¢lo si¢ rowniez, ze z pod-
kanclerstwa postegpowano na kanclerstwo 17180becnie wigc wypadato
piecze¢ wielkg oddaé Piotrowi Myszkowskiemu, ktory od roku juz mata
piastowal. Popierali go tez wszyscy biskupi, a nuncjusz Commendone
byt niemal pewny tej nominacji jeszcze w poczatku lutego 1564 roku,
kiedy to pisal, ze wakuje podkanclerstwo. Poparcie przywodcoéw obozu
katolickiego bylo tym silniejsze, ze kontrkandydat Myszkowskiego,
Stanistaw Sobek z Sulejowa, cieszyl si¢ opinig ,,jawnego odszczepien-
ca". Krol mial na jego rzecz poczyni¢ pewne obietnice, a to pod na-
ciskiem wuja kandydata, Marcina ZborowskiegolS. W Warszawie
ponowalo tez przekonanie, ze w wypadku przejscia Myszkowskiego

15 Por. A. Dembinska, Walka o egzekucje krdlewszczyzn, s. 142—143. Na
wage Owczesnej zmiany na kanclerstwie zwrocili uwage juz wspotczesni. Fakt no-
minacji zanotowali: L. Gornicki, Dzieje w Koronie, s. 128, M. Bielski, Kronika
Polska, 2, s. 1150, Dziennik biskupa Piotra Myszkowskiego 1555—1568, wyd. L. Kur-
dybacha Kwart. Hist, 47, 1933, s. 468.

16 Kanclerz nie doczekawszy konca sejmu wrocit do Krakowa ,dla poratowania
zdrowia"; jeszcze 25 IV pisal tam do niego Zygmunt August z Piotrkowa — Bibl.
Czart., TN 72, s. 233; 7 VI pisal Myszkowski do Hozjusza o Ocieskim jako o nuper
deiuncto cancellario — Bibi. Linkoping, BrefvexeL, lol. nr 26 — kopia: Hosiana, 19,
w Bibl. PAN w Krakowie; Myszkowski w swoim dzienniku podal, jako dat¢ $mierci
Ocieskiego 12 V — Drziennik biskupa Piotra Myszkowskiego, s. 461.

17 ,,Est autem usitatum, ut de Vicecancellario fiat Cancellarius" — M. Kromer,
Polonia, s. 86.

1§ Listy J. F. Commendone do Karola Boromeusza (Pamigtniki o dawnej Polsce),
wyd. M. Malinowski, Wilno 1847, 1, s. 127.
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na kanclerstwo, podkanclerstwo po nim obejmie Dembinski. Ale ten,
,czlowiek stateczny, w sprawach pospolitych z mlodosci swej ¢wiczony
i biegly" wcale nie mys$lat bra¢ drugiego miejsca po duchownym, ,,bo¢
acz tych urzedow (kanclerza i podkanclerzego) jednaka jest wtadza,
jednak wzdy samem nazwiskiem Kanclerz ma nieco przed Podkancle-
rzym”. Chodzitlo mu zapewne i o to, ze wraz z nowym urz¢gdem i1 swe
miejsce wysokie w radzie, dzierzone z racji kasztelanii sadeckiej, opus-
ci¢ by musiat. Ostatecznie ,,przewiod! to statecznoscig swa, Ze mu mimo
duchownego dana piecze¢ wielka, chocia si¢ oto ksieza Ich Moscie
moznie opierali, jednak potem, baczac Kroélewska chu¢, mimo si¢ pus-
cili” I8 Na to, ze biskupi przestali wreszcie wysuwa¢ Myszkowskiego
przeciw Dembinskiemu, wplyneta wspomniana kandydatura ,,jawnego
odszczepienca” Sobka. Nie chcieli bowiem w zaden sposéb wzmocnie-
nia przeciwnego obozu, co musialoby nastgpi¢ przez oddanie tak waz-
nego urzedu w rece heretyka. Na poniechanie tej kandydatury nastawa!
na kréla mocno Commendone i sobie tez przypisywal ze Zygmunt si¢
jej wyrzekh.

Oczywiscie na ostateczng decyzj¢ krolewska wplynal inny moment.
Nie chcial Zygmunt August po prostu oddac¢ pieczgci w regce ,,siestrza-
na”, czlowieka opierajagcego si¢ nowemu kierunkowi ze wszystkich
sit, jakim byl Zborowski. Zeby jednak Zborowskich zupeilie nie zra-
zi¢ — ich protegowanemu obiecal podskarbstwo zwalniane przez Dem-
binskiego

W koncu lutego rzecz byla juz na korzy$¢ Dembinskiego przesadzo-
na. Dotychczasowy podskarbi wystepuje jako kanclerz na réznych
aktach urzedowych?l, a jako o ,nowym kanclerzu" moéwi tez o nim
autor diariusza sejmowegol2. Mimo to jeszcze 20 kwietnia donoszono
ksigciu Albrechtowi z Warszawy, ze dotad nie wiadomo, kto pieczegé
wielka dostanie 23.

Ostateczna nominacja nastgpila 17 kwietnia4 i tego samego dnia

1§ Zrzodlopisma do dziejéow unii, 2, s. 418.

2 Listy J. F. Commendone, 1, s. 127.

2 Akta wunii Polski z Litwg, wyd. St. Kutrzeba, WL Semkowicz, Kra-
kow 1932, s. 177.

2 Zrzodtopisma do dziejow unii, 2, s. 384—385.

23 A. Dembinska, Walka o egzekucje¢ krolewszczyzn, s. 143.

%4 Pod ta datg wyszedl z kancelarii mniejszej dyplom nominacyjny: ,,...Quod
cum Magn. Valentini Dembienski, castellani Sandecensis et thesaurarii Regni nostri
cognita nobis esset et perspecta virtus atque industria, quae initio ab inferioribus
Rei Publicae muneribus capessendis profecta, paulatim per legitimos plerosque
honorum gradus decernens ad magnum dignitatis fastigium se extulit, commendata
semper non solum nostro, sed etiam divorum parentum nostrorum illustri imprimis
testimonio, faciendum nobis esse existimavimus, ut sublato ex hac vita Magn. Joanne
Oczieschino, Regni nostri cancellario, ad ipsum potissimum sigillum Regni nostri maius
et munus ipsum cancellarii deferremus, quemadmodum quidem praesentibus hisce litteris
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nowy kanclerz podejmowal w swych goscinnych progach panow ko-
ronnych 25, Winszowano mu, bardziej lub mniej szczerze, nowej godno-
$ci. Nadeszly nawet Zzyczenia od ks. Albrechta i Dembinski dzigkowat
mu za nie picknym listem 26.

Pierwsza wazna sprawa, z ktoéra Dembinski mial do czynienia juz
jako kanclerz, to rokowania z Litwinami o unig.

Unia z Litwa byla od dawna jednym z glownych postulatow obozu
reform. Wystepowano tez z zgdaniami jej przeprowadzenia od pierw-
szych sejmow Zygmunta Augusta — dlugo bezskutecznie. I tu jednak
sytuacja zmienila si¢ od momentu przyjecia przez kréla programu
szlachty. Niemala rol¢ odegrata i sprawa Inflant, Sciggajaca na Litwe¢
ciezkg wojne z Moskwa. W roku 1562 po raz pierwszy dopominato si¢
unii masowo spoteczenstwo litewskie. Opozycje stanowili jeszcze tylko
litewscy panowie, ale i na nich otrzezwiajgco podziatal upadek Polocka,
zresztg Zygmunt August o$§wiadczyl im teraz z calg stanowczosScia, ze
,,jako unia, tak i egzekucja na wszystkiem, za pomoca Boza dojs¢
musi" 27.

Sprawe unii poruszata juz propozycja sejmowa, jednak poczatkowo
sejm byl calkowicie pochloniety egzekucjg. Delegacja litewska do
pertraktacji, przybyla do Warszawy 6 grudnia, musiala czekac¢ jeszcze
miesigc na rozpoczegcie obrad 28,

7 stycznia naradzali si¢ nad przywilejami unijnymi sami Polacy.
Dembinski wystapil od razu jako zwolennik naj$ci$lejszego zespolenia
obu krajow. W dlugiej mowie, jaka wyglosil tego dnia, stwierdzit po-

nostris deferimus ad extrema vitae tempora cum omnibus praerogativis quaecumque
huic muneri ex legibus ac institutis Regni nostri antiquitus sunt attributae, ut qui
iuris patrii prae ceteris callentissimus et experientissimus haberetur, quique ex assidua
cum ipso Magn. olim Joanne de Ocziessino, qui proxime idem munus cum dexteritatis
et eloquentia laude administravit, consuetudine et familiaritate non vulgarem eius
muneris, cum dignitate sustinendi notitiam esset consecutus, is iam nunc campum
illustrem haberet, in quo et iuris patrii cognitionem et eius muneris rite administran-
di facultatem cum sua familiaeque suae laude posset exercere atque ita pro hoc officio
suo et administer esset strenuus imperii nostri et interpres idoneus Regiae voluntatis.
Itaque omnibus, quorum interest, denuntiamus, mandamus, ut ipsum deinceps Magn.
Valentinum Dembienski pro legitimo Regni nostri Cancellario habeant, eique de
omni eius muneribus praerogativa, honore, censu, reditu, quantum in quoque est,
respondeant, responderique ab iis quibus id incumbit faciant". — AGAD, MK 96,
f. 364v,

25 A. Dembinska, Walka o egzekucje krdlewszczyzn, s. 143.

2% Ibid. O zasztlych na sejmie nominacjach donoszono rowniez Hozjuszowi
1 V: ,RDV non ignorat, ut cancellarium ex thesaurario, sic thesaurarium ex Biecensi
castellano accepimus" — Archiwum Kapitulty Fromborskiej, D. 2., f. 87 — kopia:
Hosiana, 19, w Bibi. PAN w Krakowie.

271 Listy oryginalne Zygmunta Augusta do Mikolaja Radziwitta Czarnego, wyd.
S. A. Lachowicz. (Pamigtniki do dziejow Polski), Wilno 1842, s. 193.

2% O. Halecxi, Dzieje unii jagiellonskiej, 2, W XVI wieku, Krakow 1920, s. 172.
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trzebe zgromadzenia przede wszystkim dotychczasowych dokumentow
z unig zwigzanych, bo¢ na nich przeciez ma si¢ nowy jej akt oprzec.
W dalszych wywodach zadat unii ,,gruntownie dzierzanej", bez ,.ekscep-
cyjej". I mowit dalej: ,,Jest tez i do tego prawie czas stuszny za oka-
zyja, ktorejby opuszczaé nie trzeba, jeno tego pilnie strzedz potrzeba,
co przedtem przekazywalo, aby juz na przeszkodzie nie bylo". Za naj-
wicksze przeszkody w dotychczasowych prébach uwazal Dembinski
sprzeczno$ci i niejasno$ci w punktach o prawach dynastii i elekcjach
wladcoHw. ,,A nie wiem, coby inszego bylo, jeno obieranie krolow, czemu
teraz zabiezeC... .A tak teraz jest czas domawiac si¢, aby juz elekcyja
potem zawsze byla pewna, porzadna, podilug starych spiskow, a izby
byla przy granicy gdziekolwiek, a izby osobna nie byla Krola Polskie-
go, a osobnie Ksiagzecia Litewskiego. I wolalbych ja jednego Pana,
Krola obojgu panstwam, a nie wspominajac Ksigzecia Litewskiego;
a taka rzecz zda mi si¢ do uniej warowna i potrzebna'.

Nie myslal jednak bynajmniej Dembinski o jakim$§ ograniczeniu
praw jagiellonskich przez takiego rodzaju elekcje, przeciwnie, chciat
wierny shuga dynastii praw tych mocniejszego zawarowania. ,,A co Si¢
drugiej rzeczy o elekcyjej dotycze — mowil dalej — potrzeba by
i o tem bacznie méwié, ktoérg tez widze w starych spisiech taka. Ze
poki plemienia tego Jagiellowego stawa, iz nie ma by¢ inszy nikt za
Kréla Polskiego, abo za Ksigze Litewskie obran. Przetoby to potrzeba
obwarowaé¢, aby bylo pewniej niz pierwej,.. Czego si¢ potrzeba pilno
obawiac, jesli nas Pan Bég potomkiem po Panu naszym nie opatrzy, aby
juz za obwarowaniem mocnem byla rzecz pewna, czegobys$my si¢
dzierze¢ mieli i pewni tego byli".

Ponadto Zzgdat moéwca wspoélnej polityki zagranicznej, ,,aby jedni
bez drugich wojny nie podnosili, tak tez i pokoju nie stanowili". Ale
projekty i zamiary Dembinskiego szly jeszcze dalej. ,,A przeto, mali
by¢ unia niechaj one ziemie wszystkie zwane beda Nowag PnW-».
a Wielkiego Ksigstwa Litewskiego .przedsi¢ nie gaszac tytulu, tak jako
si¢ tez u nas ziemie zowg, jedny Wielkg a drugie Malg Polska, a przed-
si¢ jedna Korong sg... I mali by¢ unia, niechajby te ziemie Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego byly za Korone rozumiane". Godzit si¢ Dembinski
na wpuszczenie panow litewskich do senatu, chcialby nawet wspol-
nych urzedéw centralnych: ,,A mogtaliby by¢ jedna pieczgé, jedna
laska, choci to trudno" 29.

Mowa Dembinskiego reprezentowata maksymalistyczne stanowisko
wigkszosci obozu egzekucyjnego, zwlaszcza szlachty krakowskiej. To
juz byl niemal projekt nie unii, a prostego wcielenia Litwy do Polski,
projekt zreszta pelny i konsekwentny. Niczego tam nie brakowato:
wspolna elekcja, jej miejsce i porzadek, z ograniczeniem do domu Ja-

29 Zrzédtopisma do dziejow unii, 2, s. 271—272.
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giellonskiego, ale i z okresleniem postepowania na wypadek jego wy-
gasdniecia; jedna polityka na zewnatrz, wspolny senat, wspolne urzedy.
Znaczna cze$¢ tych postulatéw zostata zrealizowana w unii lubelskiej,
niektore z nich jednak dopiero po dwustu latach. I Dembinski dobrze
sobie zdawatl sprawe, ktore najtrudniej si¢ przyjma — wspolnosé urze-
dow wprowadzita dopiero Konstytucja 3 maja, przywracajac réwno-
cze$nie ograniczenie wolnej elekcji do okres$lonej dynastii, co wy-
raznie postulowano, w odniesieniu zresztag tylko do Jagiellonow,
w 1564 r.

Do rokowan z Litwinami wybrano dziewigciu senatoréw, wsrdd nich
Dembinskiego 30. Delegowani postanowili oprze¢ si¢ na akcie unii z ro-
ku 1501, ale jak réznie mozna go interpretowac, zobaczyli z projektu
litewskiego, ktory réwniez na ,.Aleksandrze" si¢ opieral. Panowie litew-
scy ani stysze¢ nie chcieli o calkowitym zniesieniu odrgbnosci pan-
stwowej ich kraju. 15 stycznia rozpoczely sie uklady o uzgodnienie
obu projektow, przeciagajac si¢ do 22 lutego. Dembinski bral w nich
zywy udzial. Dobrze zorientowany w tresci aktéw archiwum koron-
nego, czesto zabieral glos. Przy czytaniu przywileju inkorporacyjnego
Jagielly przypierat Litwinow do muru: ,.Milosciwi Panowie, przeciwko
tym listom od nas pokazanym nie mozecie WM nic pokazaé, aby kiedy
kasowane byly" 313Innym razem podkres§latl dobrag wole Polakow, w ten
spos6b moéwigc o pomocy niesionej przez nich Litwie: ,,Z jakg ochota
ludzie wszyscy, ostyszawszy si¢ tak rok o wzieciu Potocka i sami je-
cha¢ wszyscy chcieli na ratunek WM i podatek wielki postgpili"” 82.
Ulozono wreszcie ze strony polskiej nowy projekt i znédw nad nim
radzono. Wzdragali si¢ poczatkowo Litwini z jego przyjeciem, zwolna
przeciez godzili si¢ i na wspdlng elekcje i nawet na wspdolny sejm.
Tylko na wspolne urzedy zadng miarg przystaé nie chcieli.

Tymczasem losy rokowan warszawskich rozstrzygnely si¢ daleko
na wschodzie — nad Ula. Z nadejsciem wiadomos$ci o zwycigskiej bit-
wie zakonczyla sie ustepliwo$é Litwindw. Istotny kierownik ich dele-
gacji Radziwilt Czarny, donoszac synowi radosng wies¢, pisal wprost,
ze udaremni to usitowania Polakéw zawarcia ,niestusznej i narodowi
naszemu szkodliwej unii" 33. Troche jeszcze tudzila si¢ polska strona,
ze interwencja krolewska co$ wskora. Na posiedzeniu 12 lutego mowit
Dembinski: ,,Na WKM wszytko juz nalezy". Nie radzil bra¢ na serio
pogrozek Litwindw, ze z kim innym zwigzkow sobie poszukajg: ,,nie
dzierze¢ tego o IM Paniech Litewskich. Bo gdziezby? Jesli do Moskiew-

30 Ibid., s. 278.

3 1bid, s. 306.

2 1Ibid, s. 299.

B K. Piwarski, Niedoszta wyprawa Zygmunta Augusta na Moskwe, Ateneum
Wilenskie, 4, 1927, s. 263.
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skiego, do tyrana! Jesliby tez gdzie indziej nic by nie wygrali, bo
widzimy co si¢ drugim dzieje" 34

Zygmunt August stangt catkowicie na stanowisku reprezentowanym
przez stron¢ polska i, zeby ulatwi¢ sytuacj¢, zrzekl si¢ swych praw
dziedzicznych do Wielkiego Ksigstwa, przelewajac je na Korong. Wobec
jednak stanowczego oporu Litwindéw zaniechal nacisku na natychmia-
stowe zawarcie unii. Mialy si¢ nia zaja¢ sejmy nastepne: litewski —
zwolany na Zielone Swieta (21 maja 1564 roku) do Bielska i koronny —
na 24 czerwca do Parczowal’. Namawiaé i przekonywaé Litwinow
miala specjalna delegacja polska, wyznaczona przez krola 20 lutego.
Weszli w jej sklad najgorliwsi zwolennicy unii, migdzy innymi Uchan-
ski, Padniewski, Dembinski z pandéw, a z postéw Sienicki i Czarn-
kowski3637

Po skonczonym sejmie Dembinski pozostal w Warszawie az do
konca kwietnia, zalatwiajgc tam szereg spraw publicznych, jak i swoich
prywatnych 3T Dopiero 26 tego miesigca ruszytl wraz z krdlem i drugim
pieczetarzem Myszkowskim przez Knyszyn do Bielska, gdzie przybyt
20 maja, wprost na otwarcie sejmu 38.

Sejm bielski stat si¢ widowniag zacigtej rozgrywki miedzy litewskimi
panami, a szlachta praca do unii. Mimo silnego oporu, zwlaszcza Radzi-
wiltéw, krol przechylil szale na rzecz szlachty. Przy jego interwencji
wygotowano ostateczny projekt. 6 lipca donosit Dembinski Hozjuszowi
z Bielska, ze unia obu panstw wreszcie dzisiejszego dnia doszla do skut-
ku 39. Za wczesnie jednak kanclerz wyrazal swoje zadowolenie. Projekt
mial by¢ definitywnie przyjety wspodlnie z Polakami w Parczowie. Dele-
gacja polska, biorgca zywy udzial w posiedzeniach Litwindéw, starata
si¢, zeby proponowany tekst jak najmniej odbiegat od poprzednio
opracowanego w Warszawie. Nie zapobiegla przeciez pewnym mody-
fikacjom na korzys$¢ wigkszej odrebnosci W. Ksigstwa.

Nie byli z tego zadowoleni Koroniarze oczekujacy w bliskim Par-
czowie na wynik sejmu bielskiego i glosno delegacji polskiej wypomi-
nali poczynione ustepstwa. Gdy jeszcze zamiast licznej gromady pandéw
i postéw litewskich przybylo do Parczowa tylko czterech ich repre-
zentantow, i ci poczeli wynajdowaé¢ nowe trudnosci — jasnym si¢ stato,
ze i tym razem dokonczenie unii trzeba bedzie odlozyc 40,

34 2rzodilopisma do dziejow unii, 2, s. 359.

35 0. Halecxk i, Dzieje unii jagiellonskiej, 2, s. 188.

36 Akta unii Polski z Litwg, s. 177.

37 WAP Gdansk, 300, 53 nr 494; AGAD, MK 96, f. 368.

3 O. Haleck i, Dzieje unii jagiellonskiej, 2, s. 193.

39 ,,Unio Lithuaniae cum Regno Poloniae post multas deliberationes et dificulta-
tes, non parcente quicquam etiam suo labori Maiestate Regia, hodierna die suum
effectum consecuta est" — Bibi. Czart., 1605, f. 1471.

40 O. Ha leck i, Drzieje unii jagiellonskiej, 2, s. 199.
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Dembinski bral udzial w obradach sejmu parczowskiego, a 7 sierp-
nia byl $wiadkiem wregczenia krolowi przez Commendoniego ksiegi
z uchwatami soboru trydenckiego. Biskup Zacyntu, ktéry zblizyt sig
do Dembinskiego przed rokiem w Warszawie, popierajac go na kan-
clerstwo, byl teraz zadowolony ze swego wyboru, wtasnie bowiem
otrzymal swieze dowody ,dobrych sklonnosci" kanclerza. Te dobre
sktonno$ci przejawil Dembinski w sprawie nastepujacej:

W dniu Bozego Ciata tegoz roku w Lublinie uroczystej proces;ji
katolickiej przypatrywal si¢ miedzy innymi dawny dworzanin Jana
Baptysty Teczynskiego, Erazm Otwinowski, znany innowierca. Nie
pozwolita mu jego gorliwos$¢ ,heretycka" spokojnie znosi¢ widoku
papistowskich obrzadkoéw, czynnie wigc zainterweniowal i zniewazyt
Najswiegtszy Sakramentdl. Odbit si¢ ten wypadek szerokim echem po
calej Polsce, dostarta wiadomos$s¢ o nim i na dwor krolewski. Uchanski,
wowcezas przy krolu bawiacy, nie zareagowal na te wiesé, jak na arcy-
biskupa przystalo, nie przejawil nawet zadnego oburzenia. W oczy
wyrzucat takie zachowanie si¢ prymasowi Dembinski, mowiac, ze ,,zno-
si¢ podobne bezprawia, jest to wprowadza¢ Alkoran do Kroélestwa'.
To wystapienie kanclerza wtasnie tak si¢ spodobatlo Commendonie-
mu 42. W sprawie tej pisal do Dembinskiego réwniez Hozjusz, ktory tez
z nowym kanclerzem wdal si¢ w ozywiong korespondencje, roz-
poczynajac od gratulacyjnego don listu. Dembinski za uprzejmos$¢ dzig-
kowal, a w sprawie lubelskiej stwierdzal, ze nie chcialby, aby tego ro-
dzaju czyn pozostal nie ukarany; zwracal takze Hozjuszowi uwage na
niewlasciwa reakcje prymasa wobec zaszlych wydarzen 43.

U progu swej dzialalnos$ci kanclerskiej zamanifestowal wigc Dem-
binski wyraznie swa przynalezno$¢ do obozu katolickiego. Z pozycji
toleranta, zgodnej z zasadniczg polityka kroélewska w sprawach wy-
znaniowych, jednak nie zszedl. Wykazaly to najblizsze wypadki.
W' tymze 1564 roku episkopat wspoélnie z nuncjuszem Commendone
wywarl nacisk na kréla, by ten ustawami szerzenie si¢ reformacji
ograniczyl. Ostatecznie Zygmunt August na sejmie parczewskim,
7 sierpnia, wydal dekret nakazujacy starostom usuna¢ cudzoziemcow
obcego wyznania, ktérzy w ciggu naznaczonego czasu Polski sami nie
opuszcza. Kroél nakazywatl tez ,,poddanym, a zwlaszcza nizszego stanu
ludziom" trzymac si¢ katolicyzmu, a przede wszystkim stroni¢ od no-
wego pradu — arianizmu. Edykt, wydany ,,na wlasne rozkazanie KIM",
wpisano do ksiag kancelarii mniejszejd4, a wigc Myszkowskiego, a nie
Dembinskiego. Edykt wywotal duze poruszenie ws$rdéd innowiercow,
zwtlaszcza gdy niektorzy starostowie zaczgli go wciela¢ w zycie. Do-

41 St. Kot, Erazm Otwinowski, Reformacja w Polsce, 6, 1928, s: 13.
4 Listy J. F. Commendone, 1, s. 159.

43 Bibl. Czart., 1605, s. 1471.

4 AGAD, MK 96, f. 399.
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nosili o tym Dembinskiemu panowie wielkopolscy, co ten z kolei kro-
lowi referowal. Kanclerz w przestanym nastgpnie od siebie liscie thu-
maczyl Wielkopolanom prawdziwe intencje polityki krolewskiej, piszac
wyraznie, ze edykt odnosi si¢ nie do tych innowiercow, ktorzy po-
przednio na rézne wyznania protestanckie przeszli, lecz do $wiezych
zwolennikéw arian 45.

Obiecal Zygmunt August w Parczewie nowy wspolny sejm z Litwa
na rok nastgpny. Ale wojna z Moskwa zbyt absorbowata Litwinow
i samego kroéla zresztg tak samo, by plany te mogly doj$¢ do skutku.
Tymczasem za§ zebral si¢ w styczniu 1565 roku zwykly koronny sejm
w Piotrkowie.

Dembinski zjawil si¢ w tym miescie juz z poczatkiem pazdzierni-
ka 46, by stad przygotowaniami przedsejmowymi kierowaé. Z koncem
miesigca wybral si¢ nawet osobiscie na swoj ,.rodzinny" sejmik do
Proszowic, jednakze w drodze powrotnej cigzko zachorowald] i ledwie
zdazyl z powrotem do Piotrkowa na poczatek stycznia. Sejm zreszta,
zamiast 6 zaczal si¢ dopiero 18 tego miesigca4s.

Juz pierwszego dnia obrad odpowiadat kanclerz na witanie posel-
skie. Stanowita je dluga mowa Sienickiego, w ktorej ten wybitny
przywodca parlamentarny skreslit ponury obraz nieporzadkéw w kraju
panujacych, winit za niedbatos¢ pandéw piastujagcych urzedy, wzywat
do dokonczenia egzekucji. Wida¢ byto z mowy marszatka sejmowego
wyraznie, ze z chwilg gdy egzekucja krolewszczyzn znajdowata si¢ na
dobrej drodze, a sprawe unii trzeba bylo chwilowo odlozy¢, stronnic-
two reformy wysuwa na czolo zagadnienia zwiazane z uporzadkowa-
niem wladzy wykonawczej. OdpowiedZz dana przez Dembinskiego za-
pewniata o szczerych checiach kréla zaradzenia zltemu49.

Propozycja sejmowa przedtozona przez podkanclerzego Myszkow-
skiego zgadzata si¢ na ogol z poselska oceng stosunkdéw wewnetrz-
nych, kladla tylko wickszy nacisk na sytuacje¢ migdzynarodowa i po-
lityke zagraniczng, podkres$lajac mogace przyj$¢ z zewnatrz niebez-
pieczenstwa 50.

Nazajutrz senatorowie rozpoczeli wypowiadaé swe zdania o kwes-

45 ,,Quibus (mandatis) non tam illi vetustiores, quam qui nunc Ecclesiae Catho-
licae orthodoxam de Sanctissima Trinitate sententiam impugnant, notantur". Dem-
binski do biskupa poznanskiego oraz wojewodow sieradzkiego i poznanskiego z Piotr-
kowa 7 XI 1564 — Bibl. Czart., 1610, s. 263.

46 MRPS V, nr 3034—3069.

r' Uchansciana, 1, s. 91.

4§ Przebieg sejmu przedstawil, z naciskiem na jedno tylko zagadnienie, J. Kas-
sian, Sprawa instygatorow na sejmie piotrkowskim 1565, [w:] Sprawozdania gim-
nazjum w Stryju za r. 1911,

49 Diariusz sejmu 1565, s. 36—41. Oceng¢ wystgpienia Sienickiego dal St
Grzybowski, Mikolaj Sienicki — Demostenes sejmow polskich, Odrodzenie i Re-
formacja w Polsce, 2, 1957, s. 106.

50 Diariusz sejmu 1565, s. 41—50.
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ttach poruszonych w propozycji. Dembinski miat niedluga, ale mocnag
mowe. Poniewaz jego poprzednicy ze zwyklym nieporzadkiem poru-
szali w swych wotach sprawy nie przewidziane porzadkiem obrad,
mowil: ,,to pierwej odprawié, na¢ sg sejmy zlozone... radzilbym". In-
nych materii lepiej nie tykaé, poki si¢ tamte nie odprawig, bo , wielkie
zaloty czynié¢, nic to nie jest, jeno czas traci¢". Nalezy konczy¢ to co
si¢ zaczeto (przede wszystkim egzekucje) i pilnowa¢ wykonania uchwa-
lonych ustaw. Pobory nowe uwazal moéwca za konieczne, bo czwarta
cze$¢ nierychta, a nieprzyjaciel dokucza. Odpierat z oburzeniem po-
gloski, jakoby krél podatki nie na wojsko mial obracac: ,jam gotéw
liczbe czyni¢, jakom byt podskarbim, gdzie si¢ pobory obroécity". Na-
padal ostro na tych, ktérzy zwlekajg z optatg i na tych, co niedbale
pilnuja jej Sciggania. Dostato si¢ i starostom, wobec ktoérych nie zawa-
hat si¢ uzy¢ stéw mocnych: ,starostowie tez folgujg... sobie jako psy
iszczac si¢ na stoncu" 51. Do tego tematu wracal jeszcze niejednokrotnie
podczas obrad, apelujac i do pandéw, i do postéw, by z powodu ich
opieszatosci ,,zolnierze polscy w Litwie i z Litwa nie pogineli"” 52,

Znacznag czg$¢ sejmu wypekita walka z duchowienstwem. Pierw-
sze utarczki miedzy izba i duchowna czeg$cig senatu wszczely sie przy
czytaniu artykutlu konstytucji zesztego sejmu o ,,okazowaniu listow"
na stuzbe wojenng. Postowie zazadali od biskupéw wykazania si¢
przywilejami. Ci bronili si¢ dhugo, az wreszcie sprawe odlozono do
dnia nastgpnego 53.

Nazajutrz (1 lutego) krél zaproponowatl przez Dembinskiego, by
izba wydelegowala kilku postow ze swego grona dla porozumienia si¢
z senatem we wszystkich kwestiach spornych z duchowienstwem. Po-
stowie zgodzili si¢ i wybrali po jednym delegacie z wojewddztwa.
Biskupi jednak za wszelka cen¢ nie chcieli dopusci¢ do rewizji wszy-
stkich przywilejow zwalniajacych kler od powinnosci wojskowych i ze
sprawg cig¢zaroOw na wojsko zrecznie polaczyli zagadnienie dziesigcin,
a rownoczesnie zaproponowali oszacowanie wszystkich dobr dla spra-
wiedliwego rozdziatu podatkow. Ten ostatni punkt projektu, ktéry 5 lu-
tego ponidst do izby Dembinski, mocno ostudzil zapal postow, tak ze
zgodzili sie wszystko odlozy¢ na podzniej 54.

Walka miedzy episkopatem a postami odnowila si¢ jeszcze raz pod
koniec sejmu. Biskupi koniecznie chcieli uchyli¢ konstytucje, odbiera-
jaca egzekutywe staroscinskg wyrokom ich sadéw. Krél pod naciskiem
duchownej czesci senatu zwlekal z potwierdzeniem odnosnych arty-
kutéw, jednak wreszcie ustgpil izbie poselskiej i konstytucje potwier-
dzit. W czasie dyskusji znow wyplynegta kwestia dziesigcin. Dembin-

5l Ibid., s. 65.
9 Ibid., s. 132.
$Ibid, s 9.
% Ibid., s. 105—117.
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ski, zadajac od kleru podatkéw na obrong, byl poza tym po jego stro-
nie: ,,W Polsce, iz zawzdy dawano dziesigciny z dawna ksi¢zej, dobrze,
bysmy i teraz je dawali, a nie wydzierali, co czyjego jest, praw niczy-
ich nie tamali" 55.

Upadek wiladzy starostow, tego ramienia kroélewskiego tak potez-
nego jeszcze lat kilkadziesigt wstecz, zaznaczyl si¢ w potowie XVI wie-
ku juz bardzo powaznie. Laczyla si¢ z tym i ogdélna niedbalo$¢, prze-
jawiana przez wielkich feudalow w piastowaniu wielu urzedow pan-
stwowych. Egzekucjonisci w swym szerokim programie naprawy nie
zapomnieli i o brakach w administracji panstwowej. Starano si¢ na-
prawi¢ zlo przez zadanie wykonywania statutu o incompatibliach, cza-
sami z dobrym nawet skutkiem. Na sejmie 1565 roku wystgpiono z no-
wym w tej sprawie projektem — propozycja ustanowienia instygato-
row, ktoérzy by wzieli pod swoja kontrole dziatalno$é urzednikéw. Po
raz pierwszy wplynagl ten projekt na forum obrad 31 stycznia, a po-
wrocono don w potowie lutego; dyskusja nad nim przeciggneta si¢ do
konca tego miesigca.

Projekt niewatpliwie miat dwa aspekty — prowadzil by¢ moze do
usprawnienia witadzy wykonawczej, z drugiej jednak strony wprowa-
dzal daleko idaca ingerencje¢ sejmu czy tez w ogole szlachty w dzie-
dzing zalezng dotad wylacznie od krola. Samej koncepcji ostabienia
pozycji wielkich panow Zygmunt August niewatpliwie nie bylby prze-
ciwny. Wspolczesni wprost w ten sposob okreslali jego stanowisko
w okresie sejmow egzekucyjnych: ,,Krol August poczal mysleé¢, jako
i ktéorym by sposobem moégl nadwatli¢ poteznos¢ senatorska'5s Ale
krol musiat dostrzegaé i ujemne strony projektu. Z wyjawieniem swej
opinii jednak zwlekal, podczas gdy senat od razu stanat jak jeden maz
przeciw izbie poselskiej. Po wielu targach i zacigtych rozprawach, na
posiedzeniu w dniu 24 lutego kilkakrotnie zabierat glos w imieniu kréla
Dembinski, wyraznie stwierdzajac, ze nowy urzad nie moze zostaé usta-
nowiony. Dodal — rzecz charakterystyczna — ze moze krol przeciw
projektowi szlachty nic by nie mial, ale poniewaz ustawy wbrew woli
senatu (,,nihil novi statuemus, absque consilio consiliariorum et assen-
su nuntiorum" — zacytowal z pamigci ustep stynnego statutu) wydacé
nie mozna, sprawa musi upa$é. Nie dawali jeszcze za wygrang posto-
wie i $miato nacierali na senat. Doszto do ostrej wymiany zdan, W cza-
sie ktorej Dembinski nie zawahal si¢ zagrozi¢, ze ,.te instygatory poza-
bijamy jesliby byli na nas ustawieni" 57.

Niezmiernie wazng rzecza ze wzgledu na sytuacje na wschodzie

55 1bid., s. 284

56 J. Januszewski, Zwierciadto krolewskie, wyd. B. Ulanowski, [w:]
Szes¢ broszur politycznych z XVI i poczqthu XVII stulecia, Krakoéw 1921, s. 247.

57 Diariusz sejmu 1565, s. 153—159. Wyczerpujaco zagadnienie instygatorOw na
sejmie 1565 r. omowita ostatnio . Kaniewska, Walka o wprowadzenie instyga-
torow na sejmie piotrkowskim 1565 r., Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 7, 1962,
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bylo uchwalenie podatkow. Nie chcieli na nie pozwoli¢ gldownie posto-
wie krakowscy, zaslaniajac si¢ instrukcja, ktéora im nie pozwalala tego
czynié, ,,azby pierwej z Litwag sejm pospolity doszedl". W dniach 4 i 6
kwietnia ttumaczyl im Dembinski konieczno$¢ odlozenia takiego sejmu
ze wzgledu na palacy problem Inflant i zagrozonej granicy wschodniej.
W zwiazku za$ z podatkiem mowil: ,,zem ja jest obywatel ziemie kra-
kowskiej i bylem na sejmie powiatowym, alem tego wam nie poruczat
ani zakazywal, abyS$cie o obronie radzi¢ i stanowi¢ nie mieli, ku po-
trzebie pilnej i sobie, i onemu Panstwu Litewskiemu, i braci naszej".
Wezwal wreszcie postow, by pokazali ten punkt instrukcji, ktory o za-
kazie mowi. Probowal wowczas opiera¢ si¢ juz tylko Stanistaw Szafra-
niec, zi¢¢ kanclerza, ale Dembinski jeszcze raz podkres$lit: ,Ja wiem,
ze tez wam tego nie zakazano" 58. 1 ostatecznie postowie krakowscy
ustapili.

W senacie wotowano w sprawie obrony 11 kwietnia. Za znacznymi
podatkami i energicznym prowadzeniem wojny wypowiadali si¢ kasz-

telanowie: Jan Tomicki — gnieznienski i Florian Zebrzydowski — lu-
belski. Dembinski nie pozostal za nimi w tyle. ,Litwy ratowaé, sami
siebie ratujemy" — mowil. O pokoju nie myslal: ,, Teraz czas nieprzy-

jaciela walczy¢". Nie chcac psu¢ nie dokonczonego jeszcze dzieta egze-
kucji sprzeciwial si¢ jednorazowej nawet =zastawie krolewszczyzn,
ktéra miala da¢ srodki na wojne. Wotal, by szukano potrzebnej kwoty
w wielkich podatkach, wzywal do prywatnej ofiarnosci w slowach:
,by tez i lancuchy swe pozbiera¢" 59. To zdanie kanclerza jednak nie
przewazyto i ostatecznie skonczylto si¢ na zastawie dobr krolewskich na
sume 500.000 fl.

W trzy dni pdzniej, 14 kwietnia, zakonczyt sejm swa dzialalnos¢. Dla
Dembinskiego uptynatl on pracowicie. Krol postugiwat si¢ w prowadze-
niu obrad przewaznie kanclerzem, a ten oddal mu niejedng ushluge,
czesto sklaniajgc postow do przyjecia zyczen krolewskich. Nieraz, gdy
trzeba bylto ,,poddanych chu¢ przeciwko krolowi exagierowal i zalecal".
Kiedy za$ postowie zbyt mocno si¢ czego$ u krola dopraszali, wstrzy-
mywatl ich: ,sarni to widzicie ze¢ Krél Jegomos¢ nie proéznuje, morduje
sie, frasuje po wszystkie czasy te" 60.

Do konca czerwca, do momentu wyjazdu Zygmunta Augusta na

s. 71—97. Zdaniem autorki (s. 97) ,zaprowadzenie takiej wladzy mogloby w kon-
sekwencji rownie dobrze wzmocni¢ albo pozycje szlachty, albo kréla: zaleznie od
ostatecznego ksztattu konstytucji uchwalonej w tej mierze, jak tez sposobu wpro-
wadzenia jej w zycie".

38 Diariusz sejmu 1565, s. 276, 28l.

59 Ibid., s. 307

60 Ibid., s. 262. Na zrecznos¢ obu pieczetdrzy w prowadzeniu obrad sejmu
1565 r. zwrocil ostatnio uwage E. Golebiowski, Zygmunt August. Zywot ostat-
niego z Jagiellonow, Warszawa 1962, s. 360: ,,Spokdj i $wiadomos$é celu zachowali
tylko urzednicy krolewscy przede wszystkim kanclerz Dembinski i podkanclerzy
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Litwe, bawil Dembinski przy jego boku w Piotrkowie 61, p6zniej udat
si¢ w Krakowskie. W samym Krakowie byl obecny in colloquiis gene-
ralibus | pazdziernika 62 i pozostal w stolicy przez zim¢ i wiosn¢ na-
stepnego 1566 roku63.

Zygmunt August starat si¢ w ciggu zimy 1565/1566 wzmocni¢ Litwe
przez szereg reform wewngetrznych i réwnoczes$nie przygotowac grunt
pod uni¢. Temu poswigcony byt sejm w Wilnie, 18 listopad 1565 —
11 marzec 1566. Mialy si¢ nig zajag¢ nowe sejmy: litewski, powtornie
zebrany w Brzes$ciu, i koronny w Lublinie.

W potowie marca odbyly si¢ sejmiki (najciekawszy wystgpieniem
Orzechowskiego — w Sadowej Wiszni), ale sejm zapowiedziany na
7 kwietnia rozpoczat si¢ z miesigcznym opoédznieniem. Rozprawiano na
nim gorliwie o malzenstwie krolewskim, kldcono si¢ w sprawie edyktu
przeciw arianom, wyprawiono komisj¢ do Prus dla zaprowadzenia
porzadku w Krélewcu, ale ostateczny rezultat sejmu byt prawie zaden.
Unig nie mozna bylo si¢ zajaé wobec opornego stanowiska Litwinow
w Brzesciu.

I w obradach tego sejmu brat kanclerz czynny udzialt4;, pozostal
tez w Lublinie az do potowy wrzes$nia6s. Przyjal tu do swego herbu
burmistrza lubelskiego Mateusza Kasprowicza6tt. Reszt¢ jesieni 1566
roku spedzit przy boku krolewskim w Warszawie 67.

W grudniu towarzyszyl Zygmuntowi Augustowi do Grodna na sejm
litewski68, ktoéry przygotowywal walng wyprawe przeciw Moskwie.
Nad jej poparciem miat radzi¢ w Koronie sejm piotrkowski. Czas mig-
dzysejmowy wypetnil Dembinskiemu pobyt przy krélu w Knyszynie69,
a pozniej w Warszawie 70, gdzie Zygmunta Augusta w drodze do Piotr-
kowa zatrzymata choroba 71.

Myszkowski. Oni to, wybrawszy wlasciwy moyient, przywolali roznamig¢tnionych
postow do porzadku i przeprowadzili uchwalenie podatkow".

6l MRPS V, nr 3202; Listy F. J Commendane, s. 192.

62 WAP Krakow, Terr. Crac., 61, f. 875.

63 WAP Krakéw, Terr. Crac., 62, f. 1, 809.

64 9 VII 1566 pisat z Lublina do Hozjusza, donoszagc mu o wystaniu do Prus ko-
misarzy i zapowiadajgc ich wizyt¢ na Warmii — Bibl. Czart., 1607, s. 929.

65 MRPS V, nr 3215—3489.

66 MRPS V, nr 3478.

67 MRPS V, nr 3500—3528.

68 MRPS V, nr 3541—3545. Z Grodna 16 XII 1566 pisal Dembinski do generata
Miechowitow w interesach Szymona lLugowskiego, swego dawnego pisarza skarbo-
wego — Pamigtnik Sandomierski, 2, s. 82.

09 Dembinski do Hozjusza z Knyszyna 18 II 1567 r. — Bibl. Czart.,, 1609, s. 93,
MRPS V, nr 3546—3550.

0 Tutaj wygotowywal instrukcj¢ na sejmik pruski do Malborka — WAP Gdansk
300, 29 nr 17, f. 130; 12 III pisal do Stanow Pruskich, ze spehnitl ich prosbe i interwe-
niowal, bezskutecznie, na ich rzecz u kréla w sprawie nowych komoér celnych — ibid.
300, 29 nr 17, f. 280.

1 T. Wierzbowski, Arcybiskup Uchanski, s. 447.
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Korona i tym razem nie odmoéwita pomocy Litwie. Sejm 1567 roku
(kwiecien—-czerwiec) uchwalil znaczne podatki. Postowie otrzymali
w zamian obietnice wspolnego w roku nastgpnym z Litwinami sejmu
w Lublinie. Nauczeni poprzednim doswiadczeniem, postanowili Koro-
niarze dobrze obietnicy tej dopilnowaé. Miato si¢ tym zajaé specjalne
poselstwo wystane do Litwindw gromadzacych si¢ na wyprawe prze-
ciwko Moskwie. W sklad poselstwa wszedl migedzy innymi Dembinski
wraz z podkanclerzym Myszkowskim i Czarnkowskim, pdzniejszym
marszalkiem unijnego sejmu lubelskiego72.

Wkroétce tez po zamknigciu sejmu wyruszyt kanclerz wraz z krolem
przez Zambroéw, Knyszyn, gdzie zatrzymatl si¢ przez lipiec i sierpien 73
w glab Litwy. Poselstwo polskie dotarto do obozu kolo Motodeczna
w koncu pazdziernika 74 i znalazto tam jak najlepsze przyjecie. Litwini,
poza garstka pandw, okazywali szczera che¢ przystapienia do rokowan
o uni¢. Jakoz przedstawiciele obu narodow prosili zgodnie kréla o zto-
zenie wspolnego sejmu temu zagadnieniu poswigconego 75,

Z Motodeczna wrocit kanclerz do Krakowa. Bawil tam w czerwcu
1568 roku76. Ale juz z poczatkiem wrze$nia pospieszyl do Warszawy,
by wzia¢ udzial w naradach senatu nad sprawa Gdanska 77.

Wypadki, ktéore miaty miejsce latem tegoz roku w Zatoce Gdanskiej,
a mianowicie pomordowanie kaprow krolewskich i strzelanie do okre-
tow strazy morskiej, $§wiadczyly, iz dumne miasto coraz mniej si¢ liczy
juz nie tylko z Rzeczapospolita, ale i z samym krolem. Trzeba byto
wobec ostatnich wydarzen zaja¢ co predzej zdecydowane stanowisko,
tym bardziej ze zblizala si¢ chwila ostatecznego dokonania unii
z calymi Prusami Kroélewskimi, w czym Gdansk moglby niemato prze-
szkadzac.

Po kilku dniach narad, czg¢sciowo zupelnie tajnych, uchwalono
wysta¢ do Gdanska specjalng komisje. Ruszyli tedy w pazdzierniku
czterej senatorowie z biskupem Karnkowskim na czele, najpierw do
Elblaga, bo i sprawy tego miasta miano rozpatrywaci8, a nastgpnie

72 Akta unii Polski z Litwg, s. 410. Kanclerz byl obecny w Piotrkowie przez caly
czas sejmu — MRPS V, nr 3554—3634.

73 MRPS V, nr 3645—3653; WAP Gdansk, 300, 53 nr 444, 6. W Knyszynie otrzymat
Dembinski starostwo warckie — MRPS V, nr 3653.

7 ,,Sprawowano" poselstwo 25 X 1567 r. — Bibl. PAN w Korniku, 256, f. 251;
toz — Zapiski z rekopisow Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu i innych
bibliotek petersburskich, wyd. J. Korzeniowski. Arch, do Dziejow Literatury
i Oswiaty w Polsce, 11, Krakow 1910, s. 4—7.

75 0. Halecki, Dzieje unii Jagiellonskiej, 2, s. 220.

76 WAP Krakow, Terr. Crac., 42, f. 259; 64, f. 639.

77 Byt w Warszawe ok. 6 IX — MRPS V, nr 3669 i nn.; 15 IX wyszedl z jego
kancelarii dekret skazujacy Gdanszczan na 50.000 talarow kary — Bibl. PAN w Kor-
niku, 242, f. 426.

78 3 IX wystat Hozjusz do Dembinskiego jakiego$ Elblgzanina, ktory mial niemato
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do Gdanska. Z Elblagiem uporano si¢ tatwo i wydawalo si¢ komisa-
rzom, ze podobnie im podjdzie z Gdanskiem. 28 pazdziernika, przesy-
tajac Dembinskiemu relacj¢ z pobytu w Elblagu, tak list do niego kon-
czyli: ,,jutro dali Pan Bog, stad do Gdanska rano wyjecha¢ umyséliliSmy.
Panie Boze daj fortune, aby$Smy tam dobrze postuzyli JKM i Rzplitej" T9.
Nie dane jednak bylo komisarzom ,,postuzy¢" krolowi w Gdansku.
Nastepnego dnia zastali bramy miasta przed sobg zamknig¢te. Do do-
tychczasowych zniewag dodano nowa, jeszcze dotkliwsza.

Mimo ze wybral droge oporu, a moze witasnie dlatego, probowalt
Gdansk poruszy¢ wielkie sprezyny na dworze, by odsuna¢ od siebie
spodziewane represje. Dla obrony swoich intereséw wystali tez rajcy
gdanscy do Warszawy swych przedstawicieli: syndyka Meya i sekre-
tarza Radecke3® Przywiezli oni miedzy innymi i list do kanclerza,
z prosba o wstawienie si¢ za miastem u krola.

Z Dembinskim, podobnie jak z innymi pieczegtarzami, starali si¢
zawsze Gdanszczanie utrzymywac jak najlepsze stosunki. Dotychczas
udawato im si¢ to w zupelnosci, i kanclerz odnosil si¢ do miasta przy-
jaznie 81. Ta zyczliwo$¢ nie byla bezinteresowna. Ministrowie polscy
nie wahali si¢ za wys$wiadczane rajcom przystugi bra¢ od nich kosz-
townych podarkow. Czynitl to podkanclerzy Myszkowski82, a zapewne
i Dembinski83. Otwarcie posadza go o przekupstwo na najblizszym
sejmie lubelskim, gdy nie do$¢ ostro — zdaniem postow — przeciw
Gdanskowi wystapi84d W kazdym razie kanclerz nie posuwal swych
sympatii dla miasta zbyt daleko. Niewielu mial Zygmunt August
w swym otoczeniu ludzi, ktoérzy rozumieli jego polityke morska, ale
w tym szczuplym gronie znajdowatl si¢ i Dembinski. Wyrazal si¢ zyczli-
wie o kaprach 85 i daleki byt od dzialania przeciw nim w interesie Gdan-
ska, czego nie wahat si¢ czyni¢ podkanclerzy Myszkowski. Totez wia-
domo$¢ o wypadkach z lata 1568 przyjal kanclerz niewatpliwie z obu-

od tyranii senatu wycierpie¢ i polecal go opiece kanclerza, miano wigc w Warszawie
jeszcze przed wyjazdem komisarzy $wieze informacje o sytuacji w mie$cie — Mss.
Bibl. w Gotha, III, 213, kopia w Hosiana 19, k. 64 — Bibl. PAN w Krakowie.

79 Bibl. Czart, 917, s. 839—842, 1031—1038; toz — TN 76, s. 835 i nn. Na rece
kanclerza przestali komisarze egzemplarz tacinski postanowien regulujacych sprawy
Elblazan a réwniez i sprawozdanie z odbytych w Elblagu sadow.

80 St. Bodniaxk, Polska a Baltyk za ostatniego Jagiellona. Odb. z Pamigtnika
Biblioteki Kornickiej, 1939—1946, s. 78.

81 Swiadczy o tym cho¢by ton listow kanclerza do Rady, ktérych kilka — sa to
najczesciej rekomendacje ré6znych osob lub spraw — zachowato si¢ w WAP w Gdansku.

82 St. Bodniax, Polska a Baltyk za ostatniego Jagiellona, s. 50.

83 Wedlug P. Simsona, Westgreussens und Danzigs Kampf gegen die polnischen
Unionsbestrebungen in den letzten Jahren des Konigs Sigismund August (1568—1572),
Zeitschrift des Westpr. Geschichtsvereins, 37, Gdansk 1897, s. 116, byl tak samo nie-
nasycony, jak wszyscy polscy urzednicy.

8 P. Simson, Westpreussens und Danzigs Kampf, s 55.

85 St. Bodniax, Polska a Baltyk za ostatniego Jagiellona, s. 155.
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rzeniem, i cho¢ nie odrzucil wprost prosby Gdanszczan o wstawien-
nictwo, przeciez jego w gladkie stowka ubrana odpowiedz réwnata sie
odmowie. Ton odpowiedzi byt bardzo charakterystyczny. Wida¢, ze
Dembinski pragngl nadal utrzymac¢ dobre stosunki z Gdanszczanami;
zapewnial ich o swojej przychylnosci, ale réwnoczesnie przygotowy-
wal rajcow, ze krol uczyni ,,co osadzi, ze bedzie z pozytkiem dla
Rzeczypospolitej" 86.

Nadszedt tymczasem grudzien, a z nim i termin zwolanego na wi-
gilic Bozego Narodzenia sejmu. Na czas ten zjechat do Lublina kroél,
a wraz z nim i Dembinski87. Ale postowie i czgs¢ pandéw Sciggali tak
leniwo, ze rozpoczecie obrad musiano odlozy¢ na dni kilkanascie.
W ostatnich dniach starego roku zjawili si¢ Litwini. Obradowali oni
osobno, tak ze poczatkowo odbywaly si¢ wilasciwie dwa sejmy réwno-
legte.

Uroczyste otwarcie sejmu nastgpito 10 stycznia. Na pierwszym po-
siedzeniu Myszkowski, dotychczasowy towarzysz Dembinskiego na
kanclerstwie, sktadat mniejsza pieczgé po wygloszeniu po raz ostatni
propozycji sejmowej. Nazajutrz odbyla si¢ ceremonia wreczenia pie-
czeci jego nastepcy. Pod dyktando kanclerza sktadat przysiege urzedni-
cza Franciszek Krasinski, pdézniejszy biskup krakowskiss.

Przed rozpoczeciem wilasciwych obrad nad unig zastanawiano si¢
z polskiej strony, czy nalezato wspolnie ,z pany Litewskimi zasie$¢,
czyli... per internuntios z nimi traktowac". Krol, do ktoérego Dembinski
z tym poszedl, proszac jednoczesnie monarche¢ o stalg obecnos¢ przy
naradach, rozstrzygnal — ze przez postowgsi.

Zaczeto wreszeie rokowania, ale poczatkowo szly one opornie.
Polacy brali za podstawe¢ dawne przywileje, Litwini przedstawili nowy
projekt. Gdy go postowie polscy odrzucili, zazadali Litwini utozenia

86 ,,Et litteras DV legi et nuntios earundem huc, ad SRM dominum nostrum cle-
mentissimum, ablegatos, pro meo erga DV studio et benevolentia libenter audivi.
Quemadmodum autem in rebus iustis, aequitati convenientibus, nemini operam meam
denegare solitus sum, ita et DV negotium SRM, quam [s] commendatis, in eo, quod
a iusti boni et aequi rationibus non aberravit, reddere cupiebam. Quod quia SRM pro
sua innata clementia ac aequitatis amore semper sponte et libenter agit, illud, quod
tam e dignitate sua, quam commodo Reipublicae fore iudicavit, fecit et respondit.
Illud pro mea erga DV optima voluntate non consulere non possum, ut Principi suo
et tam clementi et aequissimo obtemperent, [qui] nihil faciet a legibus, iure et liberta-
tibus Vestris alienum. Me commendo DV". Dembinski do Rady Gdanska | X 1568 r. —
WAP Gdansk, 300 29 nr 17, f. 389 (341).

87 MRPS V, nr 3771 i nn.

8 T. Gostynski, Franciszek Krasinski, polityk Zlotego Wieku, Studia Histo-
rico-Ecclesiastica 4, Warszawa 1938, s. 58. Nowa kancelari¢ poczal prowadzi¢ z dniem
12 T 1569 r. Poprzednio kancelaria mniejsza nie byla czynna przez dluzszy okres
czasu, mianowicie od sierpnia 1567, kiedy to Myszkowski otrzymal nominacje na
biskupstwo ptockie — AGAD, MK 100, 105.

89 Zrzodlopisma do dziejow unii, 3, s. (18).
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nowego zupelnie tekstu, niezaleznego od starych przywilejéw. Radzono
nad tym w ostatnich dniach stycznia. Postowie polscy wracali jednak
do starych dokumentow, podobnie i wigkszos¢ panow. ,.Przywilejow
odstgpié, co jest innego jeno przodki nasze zelzy¢" — mowil Stanistaw
Sobek, kasztelan sandomierski9). Inni sklaniali si¢ do kompromisu,
pragnac rzecz ruszy¢ z miejsca. Dembinski podsuwal zreczng mysl, by
dla zaspokojenia Litwindéw ulozy¢ nowy zupelnie akt, jego tres¢ opie-
rajac jednak Sci$le na starych przywilejach: ,,nie zwac¢ tego nowa unig,
nie wspomina¢ Aleksandra" 91.

Przygotowano wreszcie z polskiej strony projekt, idacy jednak
miejscami bardzo daleko na ustepstwa dla Litwinéw. Gdy izba posel-
ska zapoznata si¢ z jego tresciag, wybuchla burza. Prézno bronil si¢
podkanclerzy: ,nic contrarium przywilejom nie napisaliSmy". Dembin-
ski mu na to odparl: ,a to ja pokaz¢ contrarium; dopusciliScie im
osobnych sejméw, a w Aleksandrowym statucie stoi: communia con-
silia by¢ maja". Kanclerz, cho¢ odstgpil juz od swoich sprzed pigciu
lat pomystoéw zupelnego zniesienia odrgbnosci panstwowej Litwy, prze-
ciez chciat jak najscislejszej unii. Godzit si¢ wiec na projekt Krasin-
skiego, ,,okrom sejmoéw osobnych" 92.

Poprawiono projekt w tym duchu, przy czym kanclerz sam dopilno-
wal, ,,aby tam nowym scryptem nie odstgpili od starych przywilejow".
Mimo to zgody nie osiggni¢to. Prawie caly senat byl gotow poprawiony
projekt do wiadomosci przyja¢, ale w sejmie istniala silna opozycja
postow, zwlaszcza krakowskich, ktora nadal chciala jedynie egzekwo-
wania najdawniejszych nawet przywilejow.

Do szczegolnie burzliwych narad doszto w dniu 11 lutego. Wowczas
to mial Dembinski w senacie dluga mowe: ,.Nie moge tego niczemu
przyczyta¢, jeno wielkiej lasce Bozej, iz w tak wielkiej rzeczy, tak
oculate tak tu WMosScie na gorze, jako i na dole postgpowaé raczy-
cie" — zaczal kanclerz, a nastepnie znd6w przypominal, by nie wyrze-
ka¢ si¢ zdobytych poprzednimi przywilejami praw do $cislejszej unii,
cho¢ w drobnych sprawach dopuszczatl ustepstwa: ,facno¢ w inszych
rzeczach potocznych rade dawa¢é, ale w tych rzeczach je$libysSmy co
opuscili, strzez Boze, aby nam rzeczy potrzebne z wielka szkoda nie
uplynety... Na on czas [to jest gdy dawne uklady zawierano] byta
wigtsza zgoda, milos¢, dufanie wiegtsze i odstgpi¢ od tych rzeczy,
a w nowe si¢ interpretacje wdawacé, nie widze¢, aby nam to pozytek
jaki uczynito". Przypominal dalej, ze zgodzono si¢ wzigé za podstawe
przywilej Aleksandra i tego nalezy si¢ trzymac. Dodal, ze wprawdzie
zgodzil si¢ na przygotowanie nowego projektu unii, byleby ten od
starych dokumentéw zbytnio nie odbiegal, i teraz ,,przyzwala na taki

% Ibid., s. (23).

91 Ibid., s. 18.
2 1bid, s. 34
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spisek, na ktory si¢ wszyscy zgodza". Dziwi si¢, ze postowie, ktorzy
poprzednio byli za przygotowaniem projektu, teraz protestujg. Radzi
pokazaé¢ im reces — oczywiscie reces sejmu warszawskiego z 1564 roku,
ktory zawieral uzgodnione wowczas z Litwinami punkty unii; tego co
tam zawarte postowie zaprzeé si¢ nie beda mogli. ,,Tem przywiedziemy
braciag swa mniejszego kota do zgody z nami" — zakonczyl3.

Rzeczywiscie postowie ustgpili i pozwolili przedtozyé wspomniany
projekt Litwinom, z tym ze zamaczy si¢ réwnoczesnie akt unii z roku
1501 oraz reces warszawski%. Nastgpilo to na wspolnym posiedzeniu
w dniu 12 lutego. Litwini jednak z miejsca odrzucili projekt, a wkrotce
potem wysuneli swoj wlasny, ktory wszelako niewiele szedl poza
zwyklte przymierze. Wydawalo si¢, ze juz tylko interwencja samego
Zygmunta Augusta wywota¢ moze jaka$ zmiang w stanowisku Litwi-
néw. Senatorowie i poslowue polscy mocno o taka interwencj¢ na
krola nacierali — tak mocno nawet, ze kanclerz musiat ich zapat ha-
mowac 95. Krol zreszta rzeczywiscie staral si¢ wszelkimi sposobami
wplynagé na Litwindw, jak z tego Dembinski 28 lutego relacje w izbie
zdawal%. Tymczasem skutek nacisku ze strony krola okazat si¢ jak
najgorszy: Litwini opuscili Lublin.

Tym krokiem nie osiggneli jednak zamierzonego wyniku. Sejm po
ich odjezdzie bynajmniej si¢ nie rozszedl. Przeciwnie, na posiedzeniu
w dniu | marca postanowili postowie w Lublinie pozosta¢ i uczynié
,,egzekucyja wunionis". Dembinski, przemawiajac w imieniu kréla
o$wiadczyl, ze Zygmunt August, jak dotad nad unia pracowal, sukcesji
si¢ nawet zrzeklj, tak ,i teraz co bedzie IM Panow Rad i WM Rafda,
tedy to wszytko bedzie gotow JKM czynié¢". Radzit potem kanclerz i od
siebie, by ,,zetrwac", akt unii przyjaé i osobnym dekretem ogtosi¢; kto
uznaé¢ go nie zechce, prawo do wszelkich przywilejow straci. ,,Egzeku-
cyja niechaj idzie" — zakonczyl swoja mowe 97.

Jakoz poszta egzekucja i to w sposob, ktorego si¢ Litwini moze
najmniej spodziewali. 5 marca wyszed! z kancelarii Dembinskiego akt
wcielajacy do Korony Podlasie9, za Podlasiem poszedt wkroétce i Wo-;
tyn. Zaraz tez postowie prosili krola, by kazat Podlasianom zasigs¢
razem z nimi w izbie. Ci zjawili si¢ wkrotce na rozkaz krola — witani

9 Ibid., s. 38.

9% O. Halecxki, Dzieje unii jagiellonskiej, 2, s. 264, utrzymuje, ze na ten pomyst
wpadl Krasinski; jezeli tak bylto istotnie, to podkanclerzy wykorzystal sugestie za-
warte w mowie Dembinskiego.

95 Zrzédlopisma do dziejow unii, 3, s. 58.

% Ibid., s. 61.

97 Ibid., s. 63, 67.

9% Oryginal dokumentu z tekstem w jezyku polskim nie ma podpisu kroéla, a tylko
kanclerza Dembinskiego. Kutrzeba, Akta unii Polski z Litwg, s. 196, sadzi, ze do-
kument nie uzyskal sankcji Zygmunta Augusta.

85



W jego imieniu przez marszatka, przez prymasa w imieniu senatu,
i pocieszani przez Dembinskiego: ,,WM egzekucyja nie doleze" ".

W nastepnych dniach coraz usilniej poczeto sie¢ domaga¢ wydania
recesu o unii z Wielkim Ksigstwem. Odpowiedni projekt przygotowali
senatorowie, ale izba odrzucita go natychmiast. Marszalek Czarnkow-
ski napadl przy tej okazji tak ostro na senat, ze az musial go Dembin-
ski powstrzymywac¢. Ttumaczyl, Zze senatorowie ,,nic takowego nie czy-
nig jeno to, co im przystoi, bo oni nie chca nic stanowi¢ bez WM.
Nie jest to dziw, ze si¢ co pochybi, ale raczcie Waszmoscie poprawic
jesli co baczycie takowego szkodliwego" 10°

Dalsze obrady doprowadzity do zgody i1 24 marca zredagowano
dekret, ktoéry nastgpnie stat si¢ podstawag aktu unijnego.

Utrata rodzimych ziem podziatala trzezwiaco na Litwinoéw. Podczas
gdy w Lublinie radzono nad ostatecznym projektem unii, na Litwie
wybierano nowych postow. Kiedy i tym nie bylo zbyt spieszno, po-
naglili ich Koroniarze zabraniem Kijowszczyzny. Dekret o wecieleniu
do Korony czytal Dembinski w izbie 4 czerwca 10t

Zjechali wreszcie z poczatkiem czerwca do Lublina nowi litewscy
delegaci. Uklady zajety jeszcze kilka tygodni. Dembinski w tym czasie
musiat broni¢ zakresu swej wladzy kanclerskiej, gdy pieczetarze litew-
scy wdawac si¢ chcieli ,,w sprawy urzedu jego kanclerskiego przeciw-
ko prawu i przywilejom koronnym"$@0 Wreszcie dnia | lipca mogt
kanclerz wraz z innymi $wiadkami swoj podpis pod aktem unii zto-
zy¢ 103, Tego samego dnia uczestniczyl w uroczystej przysiedze, skla-
danej przez stany obojga narodow wsréd powszechnego wzruszenia.
Przysiggali senatorowie, nastepnie wojewoOdztwami postowie polscy,
potem litewscy. ,,Przy tym akcie senatorowie polscy dzickowali Bogu,
ze im pozwolil dozy¢ takiego momentu i ptakali tak mocno, ze kanclerz
musial przerwaé czytanie roty przysiegi — wstal czytaé ja wielki mar-
szalek — az dopiero uspokoiwszy si¢ kanclerz podjal przerwana
czynno$¢" 104,

99 Zrzédtopisma do dziejow unii, 3, s. 80.

100 Ibid., s. 103.

00 O. Halecxki, Dzieje unii jagiellonskiej, 2, s. 313.

12 Na nastepnym sejmie w r. 1570 wystawil Zygmunt August dokument stwier-
dzajacy, ze Dembinski protestowal na sejmie lubelskim przeciw wdawaniu si¢ pieczeg-
tarzy litewskich w sprawy jego urzedu kanclerskiego — Akta unii Polski z Litwg, s. 385.

103 Wsrod pieczgei przywieszonych pod aktem z dnia | VII 1569 r. zachowatla si¢
réwniez pieczeé kanclerza, okragla, $rednicy 12 mm, w tarczy herb Rawicz, w klejno-
cie péiniedzwiedZz migdzy 2 choragiewkami, po obu stronach klejnotu litery: VD/CR —
Akta unii Polski z Litwg, s. 323.

104 Dnevnik Liublinskago sejma 1569 goda. Soedinenie Velikago Knjazestva Li-
tovskago s Korolestvom Pol'skim, wyd. Kojatowicz, Petersburg 1869, s. 486. Por.
J. J. Lappo, Velikoe Knazestvo Litovskoe za vremja ot zakliuéenija liublinskoj unij
do smerli Stefana Batorija (1569—1586), 1, Petersburg 1901, s. 61.
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Po tylu wysitkach i trudach, réwniez — i to w nie najmniejszym
stopniu swych wlasnych — ujrzal Dembinski dzieto unii doprowadzone
do szczesliwego konca. Goracy jej zwolennik, pracujacy nad nig od
roku 1564 osobiscie jako kanclerz, pilnowal, by nie ograniczyla si¢
tylko do zwyktego przymierza, lecz stala rzeczywiscie silnym zwigzkiem
dwu sgsiednich narodéw. Akt lubelski, cho¢ nie spelnil marzen kancler-
skich o ,,Nowej Polsce", zawarl przeciez gtowny jego postulat — wspol-
no$¢ sejmow obu czeséci sktadowych jednej Rzeczypospolitej.

W czasie rokowan nad unig mieli obaj kanclerze pelne regce i innej
roboty. Bawilo w Lublinie poselstwo tureckie Ibrahima — owego po-
turczenca ktéremu przed 6 laty Dembinski zalegla pensje przez Jazto-
wieckiego posytal, Zzadajac wolnego przemarszu dla wojsk tureckich
przez ziemie ukrainne na Astrachanl05. Przybyli postowie cesarscy:
biskup otomuniecki Wilhelm i Bernard Maltzan — z projektem zjazdu
Zygmunta Augusta z Maksymilianem. W czasie trwania sejmu skladat
tez hotd kroélowi mtody Albrechtl(6.

Sejm nie zakonczyt si¢ z uchwaleniem unii. Pozostal do zalatwienia
szereg spraw biezacych, ktére wymienit Dembinski w propozycji od
tronu w dniu 2 lipca 107. Dyskutowano wigc jeszcze az do 12 sierpnia
o obronie ,walnej i potocznej", o wcieleniu Inflant, o rokowaniach
z Moskwg. Postowie dopominali si¢ u kréla zaleglej kwarty z dobr
mazowieckich. Zygmunt tlumaczyt si¢ brakiem pieniedzy, ale na przy-
szlo$¢ nie wymawiat od placenia. I tu w wysuwaniu zgdan pod adresem
kréla przodowali ziomkowie kanclerza — postowie krakowscy. Kiedy
Dembinski ,radzit im, zeby Krélowi Imci wierzyli, gdyz to i innym
bywa rzecz mita, migdzy mniejszymi stany, gdy jeden drugiemu ufa",
jeden z postow krakowskich tak mu odpowiedziat: ,,Mitosciwy Panie
Kanclerzu! I mnie to jest rzecz mita, gdy mi kto pozycza a wierzy,
ale... Krol JMos$¢ nie postom pozwolit czwartej czesci, ale wszytkiej
Rzeczypospolitej; nam si¢ nie godzi nic tu o tern inaczej stanowic, jeno,
jako nas konstytucyja uczy" 108.

Krol zobowiagzal si¢ wreszcie prosbe szlachty speinié, nalegal tylko,
by poczekata ,,do G6d". I znow kanclerz przekonywal izbe¢: ,,Dla Pana
Boga, badzmy wdzigczni dobrodziejstwa JKMosci, poczekajmy,

105 ). Pajewski, Projekt przymierza polsko-tureckiego za Zygmunta Augusta,
[w:] Ksiega pamigtkowa Oskara Maleckiego, Warszawa 1935, s. 196. Posel turecki po-
zostawal w korespondencji z kanclerzem. Zachowat si¢ jego list pisany tegoz roku
z Krakowa a zaczynajacy si¢ od stow: ,,M¢j] mitoSciwy a laskawy panie kanclerzu,
panie a przyjacielu dawny i dobrodzieju domu wszystkiego naszego i mdj taskawy
i zyczliwy", w ktorym prosit o poparcie u kréla pewnej prosby — Katalog dokumen-
tow tureckich, opraé. Z. Abrahamowie z, Warszawa 1959, 1, nr 201.

106 T. Gostynski, Franciszek Krasinski, s. 65.

07 Zrzodtopisma do dziejow unii, 3, s. 200.

108 Ibid., s. 212.
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wszakedmy to powinni uczyni¢ jeden dla drugiego, nie tylko przeciw
JKMosci. A nie chciejmy tych zapisOw, wierzmy Panu, sromotaé to
bedzie, kiedy Panu nie bedziecie wierzyc¢" 109.

Trzeba podkresli¢, ze w obronie osoby krélewskiej stawatl Dembinski
czesciej 1 gorecej, niz by mu to z urzedu wypadato czynié. 1 tak jeszcze
przed zawarciem unii ttumaczyl izbie poselskiej: ,,JJKM dali Bog tak
si¢ stara jako Panu Chrzescianskiemu, a prawie Ojcu Ojczyzny nalezy";
a innym razem: ,,zeby WMosScie nie inakszego rozumienia o JKM
byli, jeno takiego, ze si¢ we wszem o dobre Rzeczypospolitej pilnie sta-
ra¢ raczy" L10.

Przemawial pozniej jeszcze Dembinski od krola na sejmie lubelskim
16, 23 1 27 lipca, oraz | i 8 sierpnialll. Wreszcie 12 sierpnia nastgpito
zamknigcie. sejmu.*

W Lublinie zostala tez ostatecznie zalatwiona sprawa Prus Krolew-
skich i tu réwniez miaty miejsce pewne wypadki, bedace bezposrednim
nastepstwem nieudanej chwilowo misji Karnkowskiego do Gdanska.
Dekret z 16 czerwca znidst dotychczasowa odrebnos¢ tych czesci
dawnego panstwa Zakonu, ktoére pokojem torunskim w 1466 roku przy-
padly Polsce. Dembinski od dawna byt gorliwym zwolennikiem Scistego
zespolenia Prus z Korona. Okazal to juz na sejmach egzekucyjnych
z lat 1562—1564. Potrafit wtedy tak powiedzie¢ panom pruskim, wzbra-
niajacym si¢ zaja¢ miejsca w senacie koronnym i oslaniajagcym sie
starymi przywilejami: ,,Euch hilft kein Recht; ihr werdet euch miissen
setzen; ihr moget wol auf andere Mittel bedacht seyn. Zu dem miisst ihr
mit mir eine neue Grammaticam lernen" 112,

Przedstawiciele Gdanska zjawili si¢ w Lublinie przed samymi $wig-
tami Bozego Narodzenia 1568 roku i natychmiast ztozyli wizyty naj-
wazniejszym dygnitarzom koronnym. Kanclerz przyjat ich dos¢ przy-
chylnie, ale ogélny nastrdj sejmu dla delegacji gdanskiej byl wrogi.
Szczegolnie nieprzyjaznie odnoszono si¢ do Klefelda, co niemato bur-
mistrza martwito, i Dembinski na prézno staral si¢ go pocieszycll3.
Ogo6lny nastréj najlepiej charakteryzuje fakt, ze gdy kanclerz nie wy-
stapil w senacie do$¢ ostro przeciw Gdanskowi posadzono go, iz dat si¢
miastu przekupic 114,

Wytoczone przeciw burmistrzom Klefeldowi, Ferberowi i Proitemu
oraz Giesemu oskarzenie skonczylo si¢, po przeprowadzeniu procesu,
skazaniem Gdanszczan na wig¢zienie w Sandomierzu i Piotrkowie; mieli

109 Tbid., s. 215.

110 Tbid., s. 176.

1l Ibid., s. 223, 231, 234, 237, 253.

112 P. Simson, Westgreussens und Danzigs Kampf, s. 14.
113 Ibid., s. 42, 43.

114 Tbid., s. 55.
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tam przebywacé az do zlozenia relacji przez nowag wystang do Gdanska
komisje 115.

Po poétrocznym pobycie w Lublinie moglt wreszcie kanclerz to miasto
z poczatkiem wrzesnia 1569 roku opusci¢. Najpierw udatl si¢ z krolem
do Knyszyna, a nastgpnie w grudniu do Warszawyll6 gdzie spedzit
z kolei dwa nastgpne lata 117.

W styczniu 157'0 roku Dembinski brat udziat w rokowaniach z po-
selstwem Bogdana Aleksandra, hospodara wotoskiego. Podpisany 31
stycznia akt przymierza z Moldawia w jego kancelarii byl przygoto-
wany 118. Wszystko, co wigzalo si¢ wowczas z Woloszczyzna, bylo dla
kanclerza szczegdlnie interesujace, z prywatnych zresztg $cisle powo-
déw — niedawno bowiem wspomniany Bogdan staral si¢ o re¢ke¢ jednej
z jego corek 119.

Wiosng zebral si¢ w Warszawie nowy sejm; 3 maja czytal Dembin-
ski propozycje sejmowa 12°. Przewidywata ona zalatwienie tak waznych
spraw, jak opatrzenie Inflant i odwrdcenie niebezpieczenstwa ze strony
Daniil2l. Tymczasem sejm zawiddl zupelnie oczekiwania krolewskie
i nie popart Zygmuntowych planéw. Wiekszg cze$¢ jego obrad wypel-
nity spory katolikow z réznowiercami, wzmocnionymi niedawng ,.zgoda
sandomiersky". Jedng tylko konstytucj¢ przyjeto, przez Karnkowskie-
go zaprojektowana — dla Gdanska. Doczekali si¢ tez jej tworcy, czlon-
kowie wysytanej do Gdanska komisji, niematego od sejmu uznania.
Specjalne podzickowanie krolewskie przynidst im Dembinski, od senatu
dzigkowat Uchanskil22.

W lipcu, po zakonczeniu sejmu, przystgpiono do wykonania ,egze-
kucji" na Gdansku. Miasto miato straci¢ kilka dzierzonych z dawna
majatkow. Krol przy tej okazji postapit bardzo zrecznie, wykorzystujac
sprawe w celu odciaggniecia od Gdanska tych panéw polskich, ktorzy
z miastem sympatyzowali. Aby i Dembinskiemu odebra¢ resztki dla
miasta zyczliwosci, obiecal mu krol cze$¢ owych dobr dla syna. Nie
bylo rzeczywiscie lepszego sposobu, by kanclerza wrogiem Gdanska

115 St. Bodniaxk, Polska a Battyk za ostatniego Jagiellona, s. 79. Rzecz jednak
charakterystyczna: akta procesu przeciw Gdanszczanom wychodzily z kancelarii Dem-
binskiego — WAP Gdansk. 300, 29 nr 17, k. 687.

116 MRPS V, nr 4105—4116. Z Knyszyna do Warszawy przybyt krol z kanclerzem
16 XII 1569.

117 Wszystkie akta wyszle z kancelarii Dembinskiego w 1. 1570—1572 datowane sa
z Warszawy — MRPS V, nr 4116—4515.

118 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, ed. A. Thé&iner, 2, Romae 1861,
s. 744.

119 W. Krasinski, Przyczynek do historii dyplomacji w Polsce 1566—1572, Kra-
kéw 1872, s. 73, (na podstawie raportow posta cesarskiego Cyrusa).

120 Uchansciana, 3, nr 115; Diariusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570, s. 116.

121 Ibid., s. 113.

12 P. Simson, Westgreussens und Danzigs Kampf, s. 87.
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uczyni¢. 30 wrzesnia, w obecnosci Dembinskiego i innych zaintereso-
wanych panéw, sad krolewski odsadzil miasto od wspomnianych ma-
jatkow. Gdy zima jeszcze probowali si¢ Gdanszczanie broni¢ przez
postow w Warszawie i1 zastania¢ prawem krajowym pruskim, Dem-
binski grozil, Zze ,moze ich spotka¢ co zlego, jes$li si¢ beda swym
prawem chwali¢" 123.,

Rok nastepny 1571 uplynal bez sejmowania, moégl wigc kanclerz
nieco odpoczaé, przynajmniej od prac parlamentarnych. Jesienia nato-
miast musial si¢ z polecenia krola zaja¢ wraz z podkanclerzym Krasin-
skim rozpatrzeniem przywilejow biskupstwa warminskiego. Pozostawa-
o to w zwigzku z oporem tamtejszej kapituly przeciw koadiutorstwu
Kromera 124.

W styczniu 1572 roku przybyl do Warszawy stary znajomy kancle-
rza, Commendone. Kardynal mial zaja¢ si¢ wlaczeniem Polski do ligi
antytureckiej. Prébowal podja¢ w tej sprawie rokowania z krélem po
otwarciu w marcu ostatniego sejmu Zygmuntowego, gruntu jednak
podatnego na dworze o tradycjach pokojowej wobec Turkéw polityki
nie znalazt. Nie uzyskal nawet publicznej audiencji w pelnym senacie.
Swa wielkg mowe za wojng z Turcja wyglosit w mieszkaniu prymasa,
gdzie zgromadzili si¢ biskupi i senatorowie wyznaczeni przez krola, na
czele z kanclerzem. Dembinski tez w ich imieniu odpowiadat kardy-
natowi 125, i

Nadeszly ostatnie dni stuzby Dembinskiego dla Zygmunta Augusta.
W koncu maja, wobec postepdéw choroby krélewskiej rozpuszczono
sejm, zalimitowany na czas nie okres$lony 126. Dnia 17 czerwca wyszed}
z kancelarii Dembinskiego ostatni dokument, wystawiony w imieniu
Zygmunta Augustal2]l. W dwadzie$cia dni pdézniej, 7 lipca, w swym
ulubionym Knyszynie zmarl ostatni z Jagiellonow.

Mial jeszcze stuzy¢ Dembinski jako kanclerz nastepcy Zygmunto-
wemu — Henrykowi, przez okres jego pobytu w Polsce 128, krotka to
jednak, bo ledwie 4-miesi¢czna byta stuzba. Drugi zas z nastgpcoOw
Jagiellona u progu swego panowania piecz¢¢ mu odebrat. Totez pozo-

123 Ibid., s. 101, 103, 117, Tereny odsadzone Gdanskowi byly to: Grabiny, Wis-
linki i Mierzeja. Z nich Dembinski mial dosta¢ Grabiny, pozostale wojewoda lubel-
ski Firlej.

14 Akta podkanclerskie Franciszka Krasinskiego, wyd. Wl Chometowski,
"Warszawa 1869—1871, 2, s. 155.

125 Uchansciana, 3, s. 321; Niemcewicz J., Zbior pamietnikow, 1, s. 80.

1206 Fr. Piekosinski, Sejm walny warszawski z r. 1572, Rozpr. Wydz. Hist.
Fil. Ak. Urn., 35, Krakow 1898, s. 262.

127 12 VI opieczetowano w kancelarii wigkszej ostatniag wigkszg partic dokumentow,

pdzniej nastgpuje przerwa i dopiero wspomniany dokument z 17 VI — MRPS V, nr
4509—4515.
128 Funkcjonowanie kancelarii krolewskiej ustawato ze $miercig krola — pierw-

szy akt w imieniu kréla nowego, Henryka, wyszedl z kancelarii wigkszej 24 11 1574 —
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stal Dembinski przede wszystkim kanclerzem Zygmunta Augusta,
i gldbwna jego rola w kancelarii krolewskiej na lata panowania tego
monarchy przypada.

Juz w XV wieku funkcje kanclerza rozszerzylty si¢ daleko poza
zwierzchnictwo nad kancelarig kroélewska 129. W wieku XVI kanclerz
bywal w duzym stopniu tym, czym stali si¢ w panstwie nowoczesnym
minister spraw wewngetrznych i minister spraw zagranicznych. Niemal
wspolczesny Dembinskiemu Heidenstein, dlugoletni sekretarz Jana
Zamoyskiego, dostrzegal w urzedzie kanclerza czworaki zakres obo-
wigzkow: 1) kierownictwo obrad sejmu jako calosci, a przede wszystkim
posrednictwo miedzy krolem a izbami; 2) przyjmowanie i odprawianie
poselstw zagranicznych; 3) wspotudzial w sadownictwie krélewskim;
4) zatatwianie wszelkich prosb oséb prywatnych zglaszanych do
kroéla 13°.

Obowigzki te dzielit kanclerz z podkanclerzym, z ktéorym co do
znaczenia urzedu byl catkowicie zréwnany 131, W czasach kanclerstwa
Dembinskiego funkcje¢ podkanclerzego peinili kolejno: do roku 1567
Piotr Myszkowski, po nim od roku 1569 Franciszek Krasinski, wreszcie
za czasOw Walezego — Piotr Dunin Wolski. Byli to ludzie zupehie in-
nego pokroju, niz Dembinski: $wietni humanisci, bywali za granica,
znawcy tajnikow dyplomacji, z rodéw panskich raczej niz szlachec-
kich. Totez cho¢ pewne funkcje kanclerskie speilniajg w tym czasie
obaj pieczetarze — innych nastgpil caltkowity podziati3l.

AGAD, MK 112. Nalezy jednak przypuszczaé, ze kanclerz w okresie bezkrélewia nie
rozpuscil wszystkich notariuszy i Zze przynajmniej niektoérzy z nich stale mu towarzy-
szyli na wszelkie zjazdy, w zwigzku z czym na niego spadl obowiazek przygotowywa-
nia réznych potrzebnych aktow. Por. s. 100—I101.

129 Por. St. Kutrzeba, Urzedy koronne i nadworne w Polsce, ich poczqtki
i rozwdj do roku 1504, Lwow 1903; E. Nowicki, Studia nad kancelarig koronng
Kazimierza Jagielloniczyka, Lwow 1912.

130 R. Heidenstein, Cancellarius sive de dignitate et officio cancellarii Regni
Poloniae, ed. A. Kempfi, Varsoviae MCMLX, p. 17. Dzielo Heidensteina jestt
niezmiernie cennym zrédtem do poznania ogranizacji kancelarii krolewskiej w XVI
wieku. Sam autor znal wprawdzie bezposrednio dopiero kancelari¢ batorianska,
jednak czesto podkreslat wszelkie nowosci wprowadzane przez Zamoyskiego przeciw-
stawiajgc im stosunki wczes$niejsze.

131 ,,Cancellarius et Vicecancellarius nominibus et loco distincti sed potestate et
munere exaequati" — M. Kromer, Polonia, s. 86. Tak stanowila juz konstytucja
z r. 1504 — Volumina legum, 1, s. 135.

132 W literaturze historycznej panowalo dotychczas przekonanie, ze w drugiej
potowie rzadédw Zygmunta Augusta czynng byla przede wszystkim kancelaria mniej-
sza Myszkowskiego, a pozniej Krasinskiego. K. Mo