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Migdzy czynno$ciami Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, je-
dna. z najwazniejszych jest, zastosowanie demokratycznych zasad do
potrzeb i potozenia rodzinnego kraju. Te¢ czynno$¢ uskutecznia Towa-
rzystwo przez rozbior kwestyj polityczno socyalnych. Sekcye i poje-
dynczy czlonkowie, po wszechstronnej dyskusyi nad podanemi przez
Centralizacya przedmiotami, przesytaja uwagi swoje Centralizacyi, kto-
ra je w okolnikach ogtasza. Niniejsze pismo, na uzytek zewnetrzny prze-
znaczone, jest prostym z okolnikow Towarzystwa wyjatkiem.
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KWESTYA TKZECIA.

JAKICH PRAW UZYWANIE , ZAWIESZONE BYC MUSI W CZASIE

POWSTANIA.

CENTRALIZACYA TOWARZYSTWA DEM. POLSKIEGO.

OGOLU TOWARZYSTWA.

OBYWATELE !

Rozbierajac kwestye dotyczace epoki powstania , gtbwnie mamy na
celu, wyrobi¢ i upowszechni¢ pojecia, ktoreby kierownikom przysztego
ruchu moralng przyniosty sil¢ , do pokonania stawianych im przeszkod
niezbedng. Ruch albowiem oparty na mysli niedostatecznie wyrobio-
nej , latwo zwichnigty by¢ moze; a wladza z najrozciaglejszemi nawet
atrybucyami , bezsilng bedzie , jezeli powszechnego wspolczucia spot-
mysSlenia i spoldziatania w narodzie nie znajdzie. Poprzedzajace kwe-
stye , rozwingly juz wiele nastepstw; z jasnego pojecia epoki tej wypro-
wadzonych ; okazaty powody i konieczno$¢ roznicy , migdzy o.j"janiza-
cya niepodleglego i o niepodleglosé walczacego narodu. RdzwaznyE|"B-
raz dalsze nastgpstwa, a mianowicie :

Jakich praw uzywanie, zawieszone by¢ musi w czasie powitania

W powstaniu , ktoére wszystkich natchna¢ powinno mysla demokra-
tyczng, obok uczucia powinnosci obudzj¢ uczucie tego, co si¢ kazdemu
od spoteczenstwa nalezy, moga si¢ fatwo pomiesza¢ wyobrazenia o stanie
normalnym , indywidualne prawa zabezpieczajagcym , z wyobrazeniami
o stanie przej$cia. Wszechstronne obejrzenie skutkow, jakieby z pomie-
szania takiego wynikng¢ musiaty, tern jest potrzebniejsze , iZ u nas stan
panujacy , do anarchicznej wolnosci przywykly , w najlepszej nawet
wierze btadzi¢ moze. WidzieliSmy juz, iz wykonywanie praw politycz-
nych w ciggu tej epoki jest zawieszone: uczuliSmy konieczno$¢ skon-
centrowania wszystkich wladz wjedném ognisku; pdjdzmy teraz dale;j.
Biorgce pod $cisty rozbior zywioty spoteczenstwa naszego , zastanowmy
si¢ , jakim modyfikacyom uledz musza prawa zabezpieczajace wolno$¢
druku, wolno$¢ stowarzyszania si¢, wolno$¢ osobistg, wolno$¢ wyznan
religijnych, nietykalnos¢ whasnosci i t. p. ktére w reku domowych ludu
ciemig¢zcow, moglyby zamieni¢ si¢ w zgubne dla sprawy ogoélnej narze-
dzia. Czyli np. z zupelnej i nieograniczonej wolnosci druku korzystat-



by lud, czy klasa jemu przeciwna? czy nieograniczona wolno$¢ stowa-
rzyszania si¢ , nie otworzytaby dla téj klasy obszernego pola do parali-
zowania wszelkich dziatan ? czy zwyczajnemi formami zabezpieczona
wolnos$¢ osobista , nie wyrodzilaby bezkarnosci? czy podzeganie reli-
gijnych nienawisci , nie sprowadzitoby szkodliwych mi¢dzy mieszkan-
cami rozdwojen ? czy pod nietykalno$¢ wilasnoéci prywatnych, nie u-
krytby si¢ egoizm i obojetnos¢? stowem czy mys$l powstaniem kieruja-
ca ; nie natrafitaby na niepokonane przeszkody , gdyby prawa ktorych
wykonanie normalny stan spoleczenstwa zabezpiecza , zadnym nieule-
gty modyfikacyom ? OdpowiedZ na powyzsze kwestye bezwzglednie u-
wazajac , nie bylaby trudng ; ale zwrociwszy uwage na to, iz niektore
z tych praw , a mianowicie wolno$¢ druku i wolno$¢ stowarzyszenia,
shuzy¢ maja z jednej strony za $§rodek wyrobienia i obiawienia opinii
publicznej , z drugiej rozszerzenia i upowszechnienia w narodzie my-
§li, na ktorych ostateczng organizacyg oprze¢ nalezy , kwestya staje
sie¢ zawiklansza. Trzeba wszystkim epoki téj wymagalno$ciom zadosy¢
uczyni¢; ale tak , aby gtowny jej cel chybionym nie byt, aby mysl de-
mokratyczna , zamiast przeszkod, nowe wsparcie 1 sile wszedzie zna-
lazta.



ROZBIOR KWESTYI.

CENTRALIZACYA TOWARZYSTWA DEM, POLSKIEGO.
DO
OGOLU TOWARZYSTWA.

OBYWATELE !

Przychodzimy z przedstawieniem wam rozbioru kwestyi : Jakich
praw uzywanie zawieszone by¢ winno w powstaniu. Uwagi nad tg
kweslya nadestalty nam sekcye : Montpellier, St-Etienne, Strasbourg,
Niort, Angers, La Rochelle, Londyn, i Clermont ; jedenastu czton-
kow z Poitiers, trzech z St-Etienne, trzech z Maurs, jako tez czton-
kowie pojedynczy, z Villeneuve d’Archevéque, z St-Ménéhould , Par-
thenay, Issoire, i Valence.

Rozbidr ten, tak jak poprzedni, jest nowém obejrzeniem epoki po-
wstania, wyciagnieniem dalszych konsekwencyj z potozonej poprzednio
zasady, iz wladza naczelna w chwili walki o niepodlegto$é, musi by¢
silna i mogaca przedsiewzia$¢ to wszystko, co z dobrem kraju uzna ;
jest obejrzeniem wymagan , jakich ojczyzna wowczas potrzebowaé be-
dzie , jest wreszciet okre§leniem powinnosci, jakie si¢ od wszystkich
cztonkow spoteczenstwa polskiego dla ogodlnego dobra naleza.

Potrzeba takiej pracy a léni samem i jej uzyteczno$¢ , jest juz w
Towarzystwie jawng. Bo porozumienie si¢ wspolne , i dyskusya po-
wszechna, sprowadza nasze mysli do jednego punktu , a to nie moze
by¢ bez korzysci, nie moze nie pizynie$¢ pozadanych i blogich owo-
cow. Na tulactwie, w potozeniu naszém , jest czas rozwagi i dysku-
syi, jest czas przegladu przesztosci , ocenienia przyszlych potrzeb i za-
sitkow ; czas wreszcie ocenienia $rodkéw , jakie maja doprowadzi¢ do
celu okreslonego Manifestem naszym, a ktory zarazem jest nasza po-
lityczng wiara, i wskazuje droge, po ktorej postgpowaé winnismy. Lecz
uzytecznos$¢ tych kwestyj, nie przestaniemy powtarzaé obywatele, do-
piero wowczas bedzie istotng , kiedy po odczytaniu ich przedstawienia,
poréwnywane beda jedne uwagi z drugiemi, kiedy kazde niemal zda-
nie, i motywa przytoczone na jego poparcie , wzigte zostang pod Scista
rozwage 1 jako przedmiot nieustannych badan. Powtarzajac za$ t¢ uwa-
g¢ naszg, nie robimy tego z obawy izbyscie nie postegpowali tym torem;
nie dla watpliwos$ci zatem czy podobna dyskusya miata dotychczas
miejsce, bo sam rozbior przez was kwrestyi, juz nas w tein przekona-
niu utwierdza , lecz robimy to, aby i obcych przekonac , jak wielka
migdzy kwestyami taczno$¢ zachodzi, i ze wszystkie dotad s3 rézno-
stronném tylko obejrzeniem téj samej mysli.

Wsréd rozdwojen i emigracyjnych zawichrzen , wéréd matactw po-
stronnych i osobistych szermierstw, stanowimy jedno harmonijne cialo;
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a ktéremu mys$l demokratyczna nadaje moc i energia. Zrédiem téj
mysli jest narodowos¢ — siedliskiem , lud polski — a daznoscig niepo-
dleglos¢ i szczgscie ojezyzny. Ta mys$l jak jest przewodnikiem w usito-
waniach dzisiejszych, tak powiedzie i w dalszej kolei lud polski, ho ona
jest jego wilasng myslg. Starajmyz si¢ pielggnowac ja, rozwijaé, i chro-
ni¢ od skazy, a dopelnimy tego, jesli jak dotad tak nadal, rozum i ser-
ce kierowa¢ naszém postgpowaniem beda.

Kwestya niniejsza jest trzecig z kolei ktérg Towarzystwo rozbiera.
Nie postepujemy szybko ale gruntownie ; kazdy krok postawiony na-
przdd jest niecofniony, pewny. Nie przestajemy na potozeniu glownej
mysli, ale szukamy jej nastepstw; jak nie przestaliSmy na okresleniu wia-
dzy naczelnej ijéj obowigzkdw , bez obejrzenia zarazem jakiej pomocy
od wladz podrzednych spodziewac si¢ moze, tak i w obecnej kwestyi
tizeba bylo ocenié¢ ; jakiem bedzie dla rewolucyi wsparciem , lub jaka
przeszkoda, druk , stowarzyszenia, i jakim ograniczeniom powinny u-
ledz inne prawa cztowieka.

Lecz zeby pojecie nasze o wymagalnosciach w czasie powstania za-
szczepi€ tern gruntowniej w innych, zeby mys$l gtowna ze wszystkicli
stron obejrze¢, nalezalo zstgpic, ze tak powiemy, do ostatnich jéj kon-
czyn, i temu obejrzeniu przyzwoita nada¢ rozciagto$¢. Tymczasem nie-
ktore uwagi zbyt byly ogdlne; poprzestano na potozeniu samych zasad,
jak gdyby szlo jedynie o to , aby da¢ poznaé¢ iz wymagalnosci téj wiel-
kiej epoki sg zrozumiane i pojgte. Dla tego tez inusiiny ograniczy¢ si¢
w niektorych przedmiotach na przedstawieniu tych tylko uwag, ktore
zaleca obszerniejszy i gruntowniejszy wyktad. Nie spuszczajmy z ba-
cznosci iz pojecia nasze , jeSli maja przysta¢ do innych umystoéw , i za-
mieni¢ si¢ ze szczegdlnych w ogdlne — potrzeba koniecznie obejrzec te
wszystkie ohjekcye , jakieby przeciw nim postawione by¢ mogly, po-
trzeba okaza¢ mylno$¢ odmiennych poje¢, a naszych wlasnych prawdzi-
wosc¢.

Sposob przedstawienia téj kwestyi wskazany byt samag naturg rzeczy.
Obejmuje ona kilka oddzielnych przedmiotow , i dla tego osadziliSmy
najdogodniejszém , przedstawi¢ kazdy przedmiot z osobna.

Nadestane przez Towarzystwo uwagi sg nastepujace ;

WOLNOSC DRUKU.

Sekeya Montpellier. Rozbieranie poprzedzajacych dwoch kwestyj, poswigcone
byto jednemu z gtéwnych warunkow pomyslnego skutku przysziego powstania
Polski — to jest urzadzeniu wladzy we wszystkich jéj odnogach , opisaniu jéj
charakteru i atrybucyj , i wyprowadzeniu nastgpstw z samodzielnosci, jaka$my
jéj przyznali. Lecz aby osiggna¢ tryumf narodowych usitowan , ktory jest gto-
wnym celem naszych prac i rozmy$lan , nie dosy¢ bedzie jedli zwiazek stworzy
podobna wiadzg , trzeba jeszcze aby uzywanie innych praw spoteczenstwa , nie
neutralizowalo dazen owej silnej dyktatury, aby indywidua lub stowarzyszenia
obdarzone niemi, nie podzielily si¢ po potowie wladza z rzadem naczelnym ,



nie zniszczyly zaufania jakiem go okryt nardd, nie stanely w opozycyijego dzia-
faniom , przez rozszerzenie odmiennych opinij , i przez zaprowadzenie nieufno-
sci , szermierstw politycznych , a nastgpnie wojny domowej , nie zerwaly owe;j
jednosci tyle potrzebnej w chwilach walki z zewngtrznym wrogiem. Przy po-
przedniej kwestyi powiedzieli$my, dla czego prawa polityczne przynalezne lu-
dowi, musza pozostaé w ciagu rewolucyi w zawieszeniu ; teraz postepujac w hi-
story! powstania, przebiegnijmy dalsze jego powodzenia warunki, rozwazmy
czyli prawa wolno$ci druku i stowarzyszen , wolnoéci indywidualnej , niety-
kalno$ci wlasnosci prywatnej, i wyznan religijnych, nieograniczone moga is-
tnie¢ w powstaniu ? czy czasem skutki wynikle z ich niekrgpowanego uzywa-
nia , stajgc si¢ przeciwnemi mysli demokratycznej i dziataniom wiadzy , nie
przyniosa $miertelnych cioséw rozpoczgtemu ruchowi ? i jezeli odpowiedz
na powyzsze pytania, bedzie potwierdzeniem naszych przewidywan ; rozwazmy
jakie s3 wowczas sposoby S$ciesnienia tych praw , pogodzenia swobod z samo-
dzielng wladza , zharmonizowania dwoch sit na pozor przeciwnych sobie , aby
ich potege na korzys$¢ odradzajacej si¢ ojczyzny obrocic.

Nauki i cywilizacya w $rednich wiekach , byly udziatem pewnej klasy uczo-
nych; zamknigte w ciasnym obrgbie przywileju, juzto z powodu Ze uzywanie o-
nego przynosilo bogactwa i honory , juz z niewiadomosci sposoboéw udzielania
nauk , staty si¢ nieprzystepne dla wigkszej liczby spoteczenstwa. Wylaczona z
kosciota o$wiaty ludzkosé¢, pograzona w ciemnocie, stuchata w pokorze Chry-
stusa , objawien rzymskiej hierarchii, podpierajacej wladzg krolow i feodalnéj
szlachty. Zachowawczy jednak geniusz ludzkosci , wskazujacy wyzszos¢ prze-
znaczen, czuwatl nad nia, i znalezli si¢ szlachetni ludzie, wyzsi nad zimny swo-
jej kasty egoizm , co zakazane wrota chcieli otworzy¢ przed oczyma profanow.
Przez ustne opowiadanie wiary Chrystusowej, i wyktad $swieckich nauk, zasiali
oni ziarno dalszego postgpu, lecz nie mogli dopia¢ swego zamiaru w catosci, bo
brakowalo sposobow rozlewania o§wiaty , i przeszkody ze strony kierownikow
spoleczenstwa za nadto bylty liczne i do pokonania trudne.

Tak ograniczonej i w niewielki¢cm kole zawartej prawdzie przychodzi w po-
moc olbrzymi wynalazek druku. Odtad badania filozoféw , odkrycia praw fizy-
cznych i moralnych $§wiata, nie s3 juz zamknione w murach jednego klasztoru,
nic zostaja wilasno$cia jednej kongregacyi. Odtad rozstrzyganie zagadnien so-
cyalnych staje si¢ publicznym , narody cale interesujg si¢ tém wielki¢m zjawi-
skiem, i zespalajg si¢ z sobg weztami braterstwa. Odtad nastepuje odnowienie,
rozszerzenie chrystusowéj nauki; wolno$¢ sumienia wychodzi zwyci¢zko, a wol-
no$¢ polityczna i socyalna bedaca wyplywem pierwszej, za pomoca druku roz-
przestrzeniaja daleko swoje panowanie. Mysl oswobodzenia mas z pod ucisku
staje si¢ powszechniejsza, jasniej pojgta, i schwytana w drukarskie czcionki przed-
stawia si¢ milionom przed oczy , ktore ja chciwie pochtaniaja, i wprowadzaja
w praktyke , dopominajac si¢ groznie o wydarte im prawa. Przynidstszy nie-
mata przystuge umystowemu i politycznemu usatnowolnieniu czlowieczen-
stwa, druk pomimo prze§ladowan i $cie$nien, posuwa dalej swoje cywilizacyj-
ne postannictwo ; mys$l zmiany porzadku stosunkow spotecznych , znajduje w
nim postannika , a dziennikarstwo , ta codzienna ewangelia ludu, jako odbicie
si¢ jego rozumu i uczué , dochodzi do prawdziwej potggi. Z wysokosci swego
stanowiska wyswieca godnos¢ ludzkiej natury , wykazuje obowigzki i prawa
przynalezne ludowi , wyktada sposoby jakiemi do odzyskania tych praw dojsé¢
moze,- glosem wreszcie sprawiedliwosci wytyka naduzycia wladzy postawionej
u steru, czy to wyborem tej lub owej kasty zaszczyconej , czy tez krolewskim
przyodzianéj plaszczem. W spoleczenstwach tez gdzie wolno$¢ druku panuje,
wladza nie moze si¢ pokusi¢ ojej zniesienie , bo taki nierozwazny krok , upad-
kiem j¢j grozi.
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Z powyzszych uwag wypada, ze prawo wolnosci druku czyli wolno$¢ udziela-
nia swoich mysli, jest niezbedném , konieczném cztowieka prawem. W kazdym
narodzie cieszacym si¢ pokojem, wolno$¢ druku powinna istnie¢ , jako jeden z
najgtowniejszych $rodkéw shuzacych do spelnienia zakre§lonego narodowi
przez opatrzno$¢ postannictwa. Uzywanie tej wolnosci ma by¢ nieograniczone
w przedmiotach ogdlnego postegpu, a nawet rozwijanie opinii i zasad wprost tym
przeciwnych, dozwolone by¢ winno; sprawa wolnosci, idea demokratyczna, zy-
ska na tern starciu si¢ z swymi przeciwnikami , okaze mylnos¢ ich rozumowan,
wyswieci prawde, a glos publiczny przekona obroncow przywileju , ze czas ich
panowania przeminat, ze ludzko$¢ potrzebuje instytucyj opartych na powszech-
nej rownosci i braterstwie. Lecz kiedy piszacy mijaja si¢ z swym celem, kiedy w
pismach swoich w miejscu nauczania ludu, rozlewaja bezwstyd, niemoralnos¢,
zepsucie, kiedy obrzucaja oszczerstwem dobrych obywateli , wowczas druk za-
miast uzytku przynosi szkodeg, i naduzywajacy go, za nieprzyjaciot spoteczen-
stwa uwazani by¢ winni.

Przechodzac teraz ze stanu spokojnego narodu do rewolucyi, do powstania
Polski w duchu demokratycznym , tatwo jest dostrzedz , iz w tej epoce prawo
wolno$ci druku zmienioném by¢ musi , lubo i tu wielka jego wazno$¢, w calej
czu¢ si¢ daje mocy. Dlugg niewolg , upodleniem i przesadami przywalony na-
rod , porywajac za bron dla skruszenia jarzma ciemigzcow, jako wiedziony lep-
sza przysztosci nadzieja , moglby przez niewiadomos$é wpas¢ w btedy zesztych
pokolen , swa wlasng sprawe na szwank narazi¢ , gdyby publicysci za pomoca
dziennikow, dla zapobiezenia wlasnie takiemu nieszczesciu, nie o§wiecili go o
naleznych mu prawach, nie wlali wen nieztomnej wiary we wlasne sily , i nie
wykazali co mu czyni¢ nalezy. Misya ich nie na tern jeszcze si¢ konczy; do nich
nalezy rozbiera¢ publicznie sposoby ratunku, wspiera¢ swojemi radami naczel-
ng wiladze , i broni¢ demokratycznej sprawy, bo jej tryumf zapewni nad nie-
przyjacielem zwycigztwo , a tern samem i niepodlegtos¢ kraju. Gdyby jednak
na nieszczg¢$cie wladza naczelna niepomna na swoje wysokie postannictwo, i na
to co winna narodowi, nie byla swym obowiazkom wierna, i przez niedot¢stwo
lub zdrade gubita sprawe ojczysta, do druku wowczas nalezy , wykazaé zrodto
zlego, i przedstawi¢ zaradcze ztemu $rodki. W podobnym razie , winien poste-
powac z szczegdlniejsza zrgcznoscia i taktem , bo przemiana wladzy w rewolu-
cyi sprowadza walke.stronnictw, i jest nieraz powodem, iz opuszczona wiadza,
dostaje si¢ w rgce wewnetrznych nieprzyjaciol ludu, a tém samem przywodzi
do nieuchronnego upadku wolnos¢ i niepodlegtos¢ kraju.

PowiedzieliSmy juz, ze w czasie pokoju, wolno$¢ druku ulegnie pewnym mo-
dyfikacyom; ograniczenie to w chwili powstania $cislejsze by¢ winno. Tam $cie-
ranie si¢ sprzecznych doktryn przyniesie pozytek rozwijaniu si¢ narodowych
poje¢ — tu szermierstwo polityczne sprowadzi¢ moze nietad i wojne domowg ;
tam spoteczenstwo mozne jest zwolna iw postegpowym kierunku zaspokaja¢ swe
potrzeby i pielggnowaé swobody — tu jedna tylko zasada majaca na celu szcze-
Scie wszystkich , powinna panowac , nakaza¢ milczenie przeciwnym doktry-
nom , aby silna jedno$cia, i w swém zarazem zastosowaniu potgzng byta ; tam
rzad wyplywajacy z woli ogdlnej, na drodze prawnej kara¢ bedzie wytamuja-
cych si¢ z pod jej postuszenstwa — tu wladza nadzwyczajna, chociaz wprost
nie powstata z ludu , ale wyobrazajaca jego potrzeby i uczucia, nawet wyjat-
kowe surowe Srodki przedsiewzig$c jest mocna. W czasie powstania zatem wol-
no$¢ druku jedynie dla opinii podpierajacej jego cele zachowaé nalezy; pisarze
propagujacy przeciwne widoki , broniacy przywileju , bluzniacy demokratycz-
nej prawdzie , usitujacy oszczerstwem zaszczepi¢ w ludzie nieufno$é przeciw
naczelnéj wiadzy, jako nieprzyjaciele powstania, jako jawni przeciwnicy ogol-
nego oswobodzenia uwazani bgda. Podobne zbrodnie predko zastuzona kare
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odebra¢ winny , a jako maja na celu rewolucji zagube , ich sadzenie do trybu-
natoéw nadzwyczajnych nalezy. Taka surowos¢ nie powinna zadziwiaé, bo urze-
dnik marnotrawigcy grosz publiczny , jenerat przegrywajacy z wlasnej winy
bitwe , mniej sa winnymi, a nizeli pisarz rozlewajacy codzienng trucizng , za-
szczepiajacy nieufnos¢, niewiare, obojetnosé, lub wzywajacy do domowej woj-
ny; jezeli za$ pierwszych ma spotkaé zastuzona kara, dla czegdzby drudzy, zgu-
bniejsi w swoich sposobach dla powstania, mieli by¢ od niej wolnymi? Spra-
wiedliwy zreszta przestrach , moze zapobiezy¢ powtarzaniu si¢ wymienionych
wystepkow, ale nie zniszezy ztego skutku, jaki mogly sprawi¢ buntownicze pi-
sma ; do wladz przeto wykonawczych nalezy zabroni¢ rozchodzenia si¢ obwi-
nionych artykutéow , dopoki sprawa rozsadzong nie bedzie — do nich je znisz-
czy¢, jesli nastapi uznanie winy, lub w przeciwnym razie puscic je w obieg.

Na takich to fundamentach , lakierni okre$leniami ograniczony druk , moze
przynie$¢ sprawie powstania pomoc. Dobrze kto§ powiedzial , ze druk jest to
miecz obosieczny, mogacy w przeciwne uderza¢ strony; w powyzszym rozbio-
rze, staraliSmy si¢ stgpi¢ ostrze grozace rewolucji, a zaostrzyliSmy drugie, aby
tacniej niweczyto trudnos$ci, bedace wewnatrz i zewnatrz powstania.

Sekcya JIn"ez2$. Poprzednio rozbierane kwestye, nie mato rzucily $wiatta na
potozenie i natur¢ dziatan narodu bedacego w czasie powstania w stanie nad-
zwyczajnym , wyjatkowym , stowem nienormalnym ; rozbiér obecny jest nieja-
jako dopetieniem, okazaniem z strony odmiennej tegoz samego widoku.

Samo ukazanie si¢ wladzy dyktatorskiej , jest dowodem wielkiej odmiany
zwyczajnych mig¢dzy rzadzacymi a rzadzonymi stosunkéw. Nie wyplywaz wigc
naturalny wniosek Ze i stosunek pojedynczo uwazanego obywatela wzgledem
spoteczenstwa, waznym uledz musi zmianom ? Wszak pojedynczy cztonek przez
sam wzglad jako czgs$¢ do catosci, w ogolném dziataniu solidarnym musi by¢ ucze-
stnikiem. Czyz z reszta pojecia o dyktaturze nie s3 w sprzecznosci z zupelném
bezwarunkowém zachowaniem praw i atrybucyi, ze tak powiemy, pojedynczo
uwazanego obywatela ? Skadze bowiem dyktatura zgromadzicby mogta jakby
w ognisko, zycie, sity i energia powstajacego narodu, jezeliby ze strony ma-
sy zaprzeczano j¢j pewnych koncesyj co do praw w stanie zwyczajnym tej
masie naleznych? Zdaniem przeto naszém w wyjatkowém potozeniu narodu
prawa indywidualne przechodza, zamieniaja si¢ na powinnos$ci, tak jak w
Joiczném nastepstwie wladza naczelna jasnieje sametni prawie atrybucyami.
Aby wigc dzialalnos¢ dyktatury byla podobnag, aby skuteczng by¢ mogta ,
potrzeba zawieszenia wszystkich praw politycznych ; praw , ktore bedac tarcza
obywatela w zwyczajném potozeniu narodu , w czasie powstania mogltyby mu
poda¢ miecz przeciw narodowi. Zagrozony duch kasty obok innych sposobow
szkodzenia rzeczy publicznej, dla ochronienia si¢ od zagtady, natchnalby
przywileistow checia osiggniecia korzysci w tak przyjaznej porze. Nie kieruje
nami che¢ powtarzania niejednokrotnie w tym wzgledzie poczynionych zarzu-
tow , ale silne postanowienie zniszczenia wpltywu, nigdy nie do$¢ potgpionej
przywileistow kasty.

Najwazniejsze prawa, ktéorych uzywanie zapewnione jest kazdemu obywa-
telowi w dobrze uorganizowaném spoteczenstwie, sa : wolno$¢ wyznan reli-
gijnych, wolnos¢ objawienia opinii, czy to za pomocg druku, czy za posred-
nictwem stowarzyszen politycznych , wolno$¢ osobista i nietykalno§¢ wlasnosci
prywatnych. Przejdzmy kazde z tych praw w szczegole.

Wolnos¢ druku, ta wyzsza, istotna potrzeba spotecznoséci, z ktérej duch
dzisiejszego wieku rzeczywista utworzyl potege, ta nieodzowna podpora
wszelkiego postepu, wszelkich przeobrazen spotecznych — wolnos¢ , moéwimy,
bezwarunkowa druku , powinnaz istnie¢ w ciagu powstania ? Pojmujemy cata
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wazno$¢ $rodka , ktory sam przez si¢ zdolny jest przygotowacé konieczne i
najnaturalniejsze przejscie z epoki powstania do organizacyjnej, ktéry na nie-
wzruszenie potozonych zasadach , rozwinie zbawienne i ostateczne nastgpstwa
demokratycznej mysli. Lecz $rodka tej natury, nie podobna pojac bez celu ,
ktory natychmiast w samem uzyciu $rodka si¢ napotyka. Jest to niezaprzeczo-
na wyzszo$¢ jakg ma druk nad wszelkiemi wynalazkami. Jest on sztuka w
wyzsz¢ém pojeciu tego wyrazu i wiecej jak sztuka. Takiej wiec potegi , potegi
moralnej w powstajacej Polsce opuscié nie mozna. Srodek ten objawienia
opinii w normalnym stanie narodu, jest zarazem i tarcza i mieczem , zwolna
wowczas wyrabiaja si¢ pojecia , a ostatecznym skutkiem musi by¢ tryumf pra-
wdy. W czasie powstania obroncg réznych opinij w inném sg potozeniu ; wow-
czas okoliczno$ci zewnetrzne nader silny wpltyw wywieraja. W socyalném prze-
obrazeniu narodu , opinie wystgpuja w szranki, z jednej strony interes osobi-
sty, z drugiej ogodlny; bdj na $mier¢ jest zapowiedziany, przygotowany i rozpo-
czety ; wszystkie stronnictwa wytezajg sily , aby zamierzonego dosiggnaé celu ,
i dla tego tez wolno$¢ druku musi by¢ wowczas uwazang jedynie jako miecz,
w reku walczacego, jako bron zaczepna przeciwnikom straszna. Kazda mysl
na papier rzucona musi mie¢ wowczas cel dotykalny, musi by¢ ciosem , gro-
tem. Ruch demokratyczny w Polsce bedzie miat zacigtych w kascie uprzywile-
jowanych przeciwnikow a w taki¢m potozeniu, czyz nieograniczona wolnosé
druku moze stuzy¢ jako prawo kardynalne dla wszystkich bez wyjatku miesz-
kancow ? Zaprzeczamy. Rozbrojenie odwiecznych uzurpatorow w nadzwyczaj-
ném potozeniu, nie tylko jest godziwém, ale konieczném. Samo wyrwanie
z ich rak tego wyzszej natury $rodka , dowiedzie wlasnie , iz wzigcie si¢ do
broni, ma wysokie i szlachetne pobudki , iz dzielo rozpoczete prosta masowsg
silg , lud, jest w stanie na drodze rozumowéj dokonac. Z tego przeto stanowi-
ska zapatrujac si¢ na wolnos¢ druku, uwazamy za potrzebne , aby Srodek ten
pod szczegdlng opieka wladzy naczelnej zostawat.

Sekcya Niort. Narod polski nauczony smutnemi zeszlemi wypadkami, skoro
pochwyci zabron dla zwalenia haniebnego obcej przemocy jarzma — wewng-
trznego ucisku uprzywilejowanej kasty , ktora z wfasn ém upodleniem pogra-
zyla ojczyzng w przepas¢, usung¢ musi wszelkie zawady do wykonania jego
zamiaru na przeszkodzie stojace , bo tym tylko sposobem moze mie¢ nadzieje
osiggniecia tryumfu. Jedng z takich w rewolucyi zawad , bytaby nieograniczo-
na wolnos¢ druku, sluzaca zardwno obroncom powszechnej sprawy — i jej
nieprzyjaciotom ; zarowno dla rozsiewania prawdy, jak falszu ; zasad demo-
kratycznych , jak przywileju i ucisku. Nieograniczona wigc wolno$¢ druku w
czasie rewolucyi, bylaby wigcej jej zaguba jak pomoca, i dla tego potrzeba i
okolicznos$ci nakazujg t¢ wolno$¢ prawami $ciesni¢. Czujemy cala druku wage,
wiemy ile korzy$ci przyniost ludzkosci , wiemy iz w czasie pokoju te korzysci
przewazaja szkody, ale w czasie walki z nieprzyjacielem , i najmniejsza zawada
nieprzeliczone przynies¢ moze straty, i dla tego tez tej broni w reku nieprzyjaciela
nie chcemy zostawia¢. Wszystkim czynnosciom ludu i rzadu przewodniczy¢
bedzie demokratyczna idea , pisma wiec jej przeciwne, usilujace go sprowa-
dzi¢ z drogi, z ktorej na krok dla nienarazenia na szwank sprawy ogoélnej
zboczy¢ nie mozna, pisma oslabiajace ducha, jaki w podobnych okoliczno-
$ciach do najwyzszej wzbi¢ si¢ powinien potegi; paralizujace ruch fatszywemi
pogtoskami, rozsiewajace nieufno$¢, i niemajace we wilasnych sitach narodu
wiary , takie pisma , méwimy , nie powinny mie¢ miejsca. Jeden jest cel ludu ,
jedne tez pojgcia upowszechnia¢ si¢ maja. Jakie ma by¢ ograniczenie wolnos$ci
druku,kto ma rozsadza¢ podobnego rodzaju sprawy,to nienalezy do obecnej kwe-
styi, i dla tego tezpoprzeslajemy na powyzszych kilku uwagach, majacych na celu



okaza¢, iz z wolnoséci druku nic zaniedbataby korzysta¢ klasa uprzywilejowa-
nych dla obrony wlasnego interesu, a tern samem dla zabicia rewolucyjnej
sprawy.

Sekcya La Rochelle. Wolno$¢ druku, jest $miercig dla despotyzmu, a Zyciem
dla demokratycznych narodéw. Zrazu wzgardzona , stluzyla tylko za po$miewi-
sko dla dumnych wladzcow cierpiacé) ludzkosei , pozniej stata si¢ dla nich po-
strachem. Zapalczywo$¢ z jaka rzucajg si¢ na nig dzisiejsze rzady , chciwosé
zjaka ludy daza do jej odzyskania, sg najlepszym dowodem o ile wolnos¢ druku
straszng jest bronig. W rewolucyi zatem propaganda pismienna cata swa potege
odzyska¢ musi, bo sama tylko zdolng jest wszystkie przeszkody zniszczyc¢,!
same nieprzyjacielskie szeregi zelektryzowac.

Rewolucja polska ma dwa postannictwa , pierwsze wywalczenie niepodle-
glosci , drugie przysposobienie narodu do zaprowadzenia organizacji demokra-
tycznej. Jak w pierwszym razie wolno$¢ druku jest sila, ktorej ciemigzcy na-
szego narodu oprze¢ si¢ nie zdotaja, tak w drugim jest niezbgdnie konieczna.

Lecz w koncu nie tyle tu idzie o wykazanie korzysci jakie zaprowadzenie
wolnosci druku przedstawia, ile o rozpatrzenie si¢ w naduzyciach, jakieby
wynikng¢ mogly w czasie powstania w naszym kraju, gdzie duch antidemo-
kratyczny swobodnie panuje. Ta uwaga zrodzila w nas pewng obawe, czy
wolno$¢ druku, dla tego ze o$wiata jest dotychczas wylacznym udziatem uprzy-
wilejowanej klasy, nie stanie si¢ chwilowo szkodliwa bronig dla zasad demo-
kratycznych. Zdaje si¢ jednak , iz to mniemanie nie utrzyma si¢ przy glebszej
rozwadze. Jezeli bowiem zapatrywanie si¢ na przeszto$¢ , uczucie sprawiedli-
wosci 1 braterstwa wyrodzity mysl demokratyczng i przekonanie iz tylko
na niej oparte przeobrazenie spoteczenstwa , zdolne jest byt niepodlegly i swo-
body nasz¢j ojczyznie przywrocié — w przysziém wigc powstaniu, cata sita
moralna i umystowa narodu obrocona by¢é musi na zniszczenie istniejacego
porzadku rzeczy , i do zaprowadzenia natomiast reform na zasadach demokra-
tycznych opartych. Dla uzupehienia tak wielkiej mys$li, uswigciliSmy druga
zasade, to jest : ze wladza tylko z silg zelazng, czyli despotyzm wolnosci,
kierowa¢ moze przyszla rewolucya. Jezeli przeto te dwa niezbedne warunki
dopelnione beda, jezeli nardd uczuje potrzebg zniesienia przywilejow, tej
jedynej dotychczasowych jego nieszczg$¢ przyczyny , jezeli wltadza rewolucyj-
na pojmie swe polozenie i poruszy wszystkie narodu sity, wowczas coz znaczy¢
beda matactwa dyplomatycznych duchow, jaka skata odbije zdradziecki glos
arystokratow naszych? Ich jezyki umilkng, bo nie beda w stanie wytrzymacé
walki na czystosci serca i rozumie opartej ; ich samolubne dazenia zostang
wzgardzone, bo wszystkie szlachetne dusze jeden silny we¢zet polaczy. W o-
pinii przeto publicznej, w moralnej potedze rewolucyi, widzimy najskutecz-
niejszy $rodek przywiedzenia do nicosci wszelkich dazen podkopujacych pod-
stawi¢ narodowych usitowan.

Lecz jezeli nie mamy si¢ czego obawia¢ jawnie wystgpujacych organow ,
ktorychby zamiarem bylo niweczyé rewolucya — jakiegoz sposobu uzyjemy
przeciw skrytemu lub zamaskowanemu nieprzyjacielowi ? Jak zapobiezymy
tym naduzyciom z nieograniczonej wolnosci druku zrodzi¢ si¢ mogacym ? Czyz
nie nalezy z jednéj strony usunaé¢ przeszkody prawdziwie uzytecznej propagan-
dzie pisSmiennej , a z drugiej wczesnie zlemu zapobiedz , bo tam gdzie wolnosé
tam i rozwigzto$¢ by¢ moze, a t¢m samem, czy nie potrzeba prawem wolnosci
druku opisa¢ ? Na poskromienie naduzy¢ wolnosci druku, dwa wynaleziono
sposoby ; pierwszym jest cenzura czyli system uprzedzajacy zle, drugim jest
system karny, ktory dopiero po spelnieniu naduzycia zastosowanym bywa.
Cenzura w kraju dazacym do wolnosci , przyjeta by¢ nic moze , raz ze si¢ naj-
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mocniej zasadom téj wolnosci sprzeciwia, drugi raz ze jest niewykonalng ,
bo spoczywa na $lepém wypetnieniu przepisanych formut i na stuzalczém po-
stuszenstwie urzednikow nia kierujacych. System przeto karny , powinni$my
przyja¢ w urzadzeniu wolnosci druku, i w nim gwarancya dla ogélnéj spra-
wy upatrywac. Jednakowoz i wowczas nawet nie dopiglibySmy pozadanego
celu, gdyby naczelna wtadza calkiem druk w prywatnych zostawila rgku. Jej
obowiazkiem jest kierowac opinig, o$wiecaé ja , obznajamiac ze stanem rzeczy
publicznej, jej potrzebami, i t. p., a dla dopelnienia tego obowiazku, nie moze
zaniedbywa¢ druku. Powinna przeto posiada¢ liczne organa, izby jej glos w
kazdym razie naprzod moégt by¢ styszanym, i aby pojedyncze dziennikarstwo
bylo tylko jej echem w reiacyi wypadkow czasowych. W takim stanie rzeczy ,
pisarstwo prywatnych osob mniej do naduzy¢ bedzie miato powodow i skieruje
swe usitowania ku zywotnym i organicznym , narodowym kwestyom.

Czlonek i Issoire . Petinetti). Zbyteczném byloby chcie¢ jeszcze dowodzié, iz
catkowity bieg rewolucyi, ten nieokreslony stan przejscia, w zadne a tém mniéj
systematyczne przepisy , state formy ujaé si¢ nie da ; ze stan ten w niczém nie
jest podobny do stanu normalnego narodu; na statych , chociaz rozlicznych o-
partego formach. Niema wigc takze potrzeby powtarzaé, iz dziatania rewolucyi,
wecalé¢m jej trwaniu, jak muszg by¢ z jednéj strony zburzeniem starego porzad-
ku rzeczy , w najdrobniejszych nawet urzadzeniach; tak z drugiej musza miec¢
na celu wyrobienie idei demokratycznej w masach, i stopniowe jej wprowadze-
nie wzycie, aby po ukonczonej rewolucyi,nowego spolecznosci urzadzenia pod-
stawag byta. W calém wiec rewolucyi trwaniu, wyjatki (jesli tylko rewolucyj-
ne rozporzadzenia wyjatkami stusznie zwa¢ mozna), nietylko sg potrzebne, ale
nawet nieodzownie konieczne, jako jej zywiotem bedace. Jakich potrzeba w re-
wolucyach, w tych wzniostych usitowaniach narodu, wyjatkow, modynkacyj,
wzbronien, zakazow, dozwolefi i t. p. zmieniajacych si¢ urzadzen, obejmujacych
catkowity ruch rewolucyi , aby jej zamiar nie spetzt na niczém , jest wlasnie o-
becndéj kwestyi stanowiacej dalszy ciag poprzednich przedmiotem. Rozbierzmy
wigc po szczegolnie kazdy z gtownych jej dziatow.

Druk od ukazania si¢ swego , niezaprzeczenie wazne ludzkosci oddatl ustugi,
przez szczere i dzielne sprawie wolnosci stuzenie, ijak stonce mgly wiosenne,
tak druk przy wolnosci rozpedzal chmury niewiadomosci i ciemnoty. Druk jest
jedyna podstawa oswiaty — kierownikiem samego postgpu. Pojeli to nalezycie
wszelkiego rodzaju nieprzyjaciele wolnosci, naktadajagc na druk okowy , albo
catkiem jego wolnos¢ kasujac. Mamy zyjace dowody , jakie poczynita wolnosé¢
druku postepy tam, gdzie mniej jg krgpowano, i jakie wynikly skutki tam, gdzie
j¢j weale nie bylo. Moskwa, Francya i Anglia wzigte za przyktad, wykaza nam
jasniej rozniceg.

"Wpierwszej, gdzie bez pozwolenia cara i jego rzadu nie wolno ani stowa pu-
blicznie powiedzie¢, a za powiedziane prywatnie, potrzeba zwiedza¢ pomimo-
wolnie Sybir, lub bez sktonnoséci militarnych mieszkancow Kaukazu wojowaé—
lud pozostal ciemnym tak jak Europa przed wynalezieniem druku , i bardzi¢j
nawet, bo w wieku XIV w ktorym druk wynaleziono, Europa nie byla juz dzi
siejszg Moskwa. We Francyi panuje o$§wiata, lecz ona nie takich urzadzen , jak
dzisiejsze co do druku, jest skutkiem. Dzisiejsza modyfikowana wolno$¢ dru-
ku, nie jest wolnoscia, bo wolno$¢ ograniczen nie ma ; i gdzie w ciagu roku do
pareset wyrokow zapada przeciw wolnosci druku, tam naturalnie nie kazdy od-
waza si¢ publikowa¢ swe mysli, lub za nie, osobista wolno$cia odptaca¢. Sama
wiec tylko Anglia uzywa w tym wzgledzie najobszerniejszej wolnosci; i jakie
stad masy odnosza korzysci, jaki codziennie czyniag w o$wiacie postgp, wiado-
mo jest wszystkim. Co inne narody , a nawet sarng Anglia dawniéj, duzo krwi



kosztowato , to dzi§ wolno$¢ druku droga przekonan choc wprawdzie mniej
spiesznie, wszystko sama uprzata. I choc watpi¢ aby i w Anglii raz jeszcze do
krwawego nie przyszto starcia, bo sa okolicznosci w ktorych krwi atramen-
tem zastgpi¢ nie mozna , jednakze pewna jest rzecza iz przy dzisiejszej o$wiacie
i wolnosci druku nigdy krwi tyle przelanej nie bedzie.

Wolno$¢ wigc druku wielkie ma zalety i wazng w spoteczenstwie gra role.
Waznos¢ ta tern jest wigksza im o$wiata jest mniejsza , a najwigksza we wszy-
stkich wstrzasnieniach politycznych irew'olucyach spotecznych, bo z natury
samej ma w sobie dwie strony, ijezeli z jednej jest korzystna, to z drugiej szko-
dliwg by¢ moze. Nie ulega watpliwosci, ze nardd w rewolucyi spotecznej cal-
kiem jest wzburzony, posady dawniejszego urzadzenia jego stosunkéw wstrzg-
$nione, koterye ukrytych dawniej partyj ruszone z ukrycia wlasnym interesem,
i wywolane s3 na plac boju potrzeba obrony szkaradnych przywlaszczen, w re-
wolucyi wige intryga, zepsucie, nikczemnos¢, ida w zapasy z cnota, sprawiedli-
woscig 1 poswieceniem mas. W takim stanie rzeczy wolno$¢ druku zbyt niebez-
pieczng dla sprawy ludu stac¢by si¢ mogta, bo przedstawitaby jego nieprzyjacio-
lom zrgezno$é tém skuteczniejszego walczenia. W Polsce tern tatwiej to nastg-
pi¢ moze, tam bowiem nieprzyjaciel jest liczny, i przy nieo$wieceniu mas sam
prawie umiejacy wlada¢ drukiem, tam tez w ciagu trwania rewolucyi wolno$é¢
druku catkiem zniesiong by¢ musi. Jest to arbitralnos$¢ jakiej si¢ dopuszczaja
despoci, ale dla catkiem odmiennego skutku. W krajach samowtadnie rzadzo-
nych, druk ma zamknigte ; Ze tak powiem , usta, mowi wtedy i to tylko, kie-
dy i co mowi¢ mu kaza. W rewolucyi podobniez o niczém wigcej mowi¢ nie po-
winien, jak o wolnosci, demokratycznych zasadach, rozwijac je, i doradzac¢ spo-
soby ktoremiby rewolucyjne dziatania tern silniejsze i skuteczniejsze by¢ mogty ;
bo w rewolucyi jeden glos tylko styszanym by¢ winien, a glosem tym je»t glos
Judu; jedna opinia, a tg jest demokratyczna. Potrzeba wigc jak powiedziat Dan-
ton, — despotyzmu wolnosci. Nie pojmuj¢ inaczej wolnosci druku w rewolucyach
polityczno - spotecznych , chyba gdy obiedwie strony z rowném walczac szcze-
sciem nie zdotaly si¢ przeprze¢ , gdy zadna nie zdobyla glownego stanowiska
ktoreby jej nad druga zapewnialo rzeczywista wyzszo$¢ , wowczas bowiem za-
miast porzadku , panuje chaos, a w zamieszaniu , kté6z praw lub rozporzadzen
dojrze¢ jest w stanie?

Lecz by¢ moze iz zechce kto wolnos¢ druku zachowac , itylko ja pewnemi
modyfikacyami okresli¢ ; wnnienem wiec io tém kilka stow powiedziec.

Nasamprzod wiemy to dobrze , iz unikanie potsrodkow jest statg i niewzru-
szong silnych rzadéw maxyma. Silny swym okrucienstwem despota, uzywa te-
roryzmu samowtladztwa; tak jak rzad demokralyczny silny wszechwladng wo-
la ludu, uzywra wpotrzebie teroryzmu prawra, czyli cat¢j jego surowosci; dwie
wiec tylko ostateczno$ci zapewniajg site tym dwom tak od siebie odmiennym
rzagdom. Potsrodki, czyli mni¢j wigeej rowne tych dwoch 'spotecznosci pomie-
szanie /jest niczem, twrorza co$ trzeciego bez ksztattu, i ostabiajg rzad ktoryby
na nich budow¢ swa wznosit. W rewolucyach zatem , ktére wywotaniem
wszelkich sil zyja , rzadu poétsrodkowego przypuszczaé nie mozna; silnego za$
rzadu, dla czegdzby rozporzadzenia niepewne i stabe by¢ miaty?

A nadto skoroby modyfikacya, czyli pewne tylko zastrzezenia krgpowaty wol-
no$¢ druku, nalezatoby takiemu urzadzeniu artykuly prawa przepisac, osobna
dyrekcya postanowi¢, utrzymywaé wylgcznych urzgdnikdw, a tém samem wy-
ktada¢ na ich utrzymanie pieniadze, Wcale na co$ korzystniejszego mogace si¢
przydaé, nalezaloby wtadzy naczelnej ; doglada¢ czy cenzura sumiennie swe
obowiazki pelni, czy procesa przeciw piszacym i drukarzom osgdzono sprawie-
dliwie , a nie ze szkoda rewolucyi; co naturalnie pociagnetoby nieprzeliczone
sprawy 1 apelacye. Co6z dopiero mowi¢ o krzykach na niesprawiedliwo$¢ sadow
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W rozstrzyganiu sporé6w, na parcyalno$¢ rzadu w ocenianiu przewinien , krzy-
kach ktoreby migdzy przychylnymi nawet rewolucyj nieukontentowanie ro-
dzity. Nie lepiejze wigc iz tylko $mielsi nieprzyjaciele powstawaé beda na ow
niby despotyzm zabraniajacy wolnosci druku? a i to nawet nie przyniesie szko-
dy, bo nie mogac korzysta¢ z druku, ich zazalenia i skargi musza by¢ pokatne,
a tein samem bezsilne.

Trzech czlonkow z Maurs, (Maciej Romanowski, JInioni Przywarski, Mo-
dest Jezierski}. — Pod rzadami despotycznemi jak w Polsce, druk jest uciemig-
zony , i $ci$niety cenzurg — tam usitowania wtadzy tlumig narodowe uczucia,
i nie dozwalaja rozwija¢ si¢ umystowi , tam przeciwne checi i dgznosci poje-
dynczych osob, uwazane s3 i karane jako zbrodnia stanu. Pod rzadami tak zwa-
nemi konstytucyjne, druk uzywa wickszéj wolnosci ; tu pod odpowiedzialno-
$cig osobista wolno jest pisa¢ i drukowac , i chociazby witadza wine upatrzyta
w pi$mie, powszechnosci jednak nie odebrana jest moznos$¢ czytania , zastano-
wienia si¢ , wydania sagdu. Tutaj wigc istnieje mniej wigcej wolnos¢ druku , a
tém samem o$wiata i cywilizacya na wyzszym sg stopniu.

W powstaniu narodowém , gdzie wszystko oddycha¢ bedzie wolnoscig i ro-
wnoscig, gdzie mitos¢ bratnia wszystkich ozywia¢ powinna, tam druk musi by¢
opowiadaczem mysli zbawiennych , narodowych i rozlewaczem demokratycz-
nych zasad. On zamilowaniem sprawy i poswigceniem si¢ dla niej natchnaé po-
winien masy. Ustuga wigc jakg druk przynosi dla rzeczy publicznej, jest wiel-
ka. Lecz w powstaniu mianowicie, nie nalezy zapomina¢ iz druk i na zte uzy-
ty by¢ moze , iz przeciwnicy rewolucj 1, niechcacy poswigci¢ wilasnego dobra
dla ogblnej sprawy, nie zaniedbajg wszystkich sprezyn uzywac, aby panowanie
dtuzsze swemu egoizmowi zapewni¢. Gdyby wiec w powstaniu nie bylo innej
opinii jak czysto demokratyczna, narodowa, moznaby zostawi¢ druk nieograni-
czonym, wolnym; lecz Ze jak w emigracji tak w kraju nachodzimy opinie i da-
zno$ci wprost usamowolnieniu narodu przeciwne , dla tego nieograniczonej
wolnosci druku zostawi¢ nie mozna ; czyli raczej w szerzeniu zasad narodo-
wych, demokratycznych, druk winien by¢ nieograniczony, a odpowiedzialny
za to wszystko, coby przeciwne okazywato dazenie.

Czlonek z Partenay, (Jakob CeraiiskiY Nie nalezy przy kazdej kwestyi spu-
szczaé z uwagi, iz celem powstania bedzie, zniszczy¢ tyrania zewngtrzng i prze-
moc wewngtrznych demokracji nieprzyjaciot ; iz lud za pomoca swych ofiar,
przez poswigcenie swoje, ma odzyskac nalezace sobie prawa, ktore mu garstka
przywileistow podzegana egoizmem i zadza panowania, przez podejscia i intry-
gi wydarta. Z rozbioru dwoch poprzednich kwestyj , o wladzy naczelnej i o
wiadzach podrzednych, przekonaliSmy si¢ o ile praw politycznych nardd zrzec
si¢ musi chwilowo; zobaczmy teraz o ile inne prawa zachowanemi by¢ maja.

Druk, ten najpot¢zniejszy sity maraln¢j narodu organ, miatby swoje niekon-
sekwencje , gdyby w czasie powstania pewnym modyhkacyom nie ulegt. Wol-
no$¢ druku otworzytaby wowczas wielkie pole wszystkim antidemokratycz-
nym zywiotom do intryg, i paralizowania usitowan naczelnej wladzy , w osig-
gnieniu zbawiennego powstania celu. Uprzedzi¢ wigc , zbezsili¢ to wszystko
coby tylko stawialo opér, przeszkode, jest obowigzkiem wiadzy. Ze druk nader
jest potrzebny, to nie podpada zadnéj watpliwosci ; lecz aby lud z niego korzy-
stat, lud, ktorego nietylko w stanie nedzy , ale w nieoswieceniu dotychczas i w
uposledzeniu moralném widzimy , nalezy aby wladza naczelna miata bezposre-
dni nad drukiem kierunek. To wszystko wigc, co nie jest zgodne z duchem re-
wolucji, nie powinno byc’drukowane. Takie tylko zastrzezenie, odejmie nie-
przyjaciotom wewnetrznym wszelkie $rodki do paralizowania rewolucji , i
zmniejszy sposoby porozumiewania si¢ z najezdcami kraju. Dzienniki i pisma,



powinny rozszerza¢ pojecia o wolnosci i rownosci , krzewié braterstwo, zachg-
ca¢ do poswigcen , wspiera¢ zgota we wszelkich dobrych zamiarach wiladze.
Tym sposobem lud pojmie rewolucya , jej ducha i dazno$¢ , pojmie siebie , roz-
winie swa samodzielno$¢ , i stwierdzi na nowo czynem , ze tylko ludy wznie-
sione demokratyczng idea , moga czu¢ w sobie ducha niepodlegtosci , wyrobie
w $rod siebie samodzielng site , i przy shusznosci swej sprawy , obali¢ trony i
te nikczemne narzedzia, jakich uzywaja krolowie do gnebienia ludzkosci.

Czlonek z Sl-MenéKould , (Jozef KoziorowskiY Rewolucyg jest to starcie si¢
dwoch stronnictw zupelnie sobie przeciwnych. Rewolucya nim zacznie hyc
krwawa, musi by¢ poprzednio rewolucya moralng , czyli rewolucya umystu.
Ta druga jest podstawg pierwszej, daje jej poczatek , utrzymuje} ja, pokrzepia,
rozwija. W rewolucyi zatém krwawéj czyli zbrojnéj, stronnictwa walczac prze-
ciwko sobie , nie tyle o rozlew krwi , ile o pokonanie tego co do rewolu-
cyl przyczyna, stara¢ si¢ winny. Na serce, t¢ szlachetng czgsc czlowieka , nie
ma innej broni jak przekonanie. Druk ma za przedmiot rozbiera¢ rzeczy i wy-
dawac sad o nich. Za pomoca druku , ludzie prawiikomunikujac sobie nawza-
jem swe mysli, przyszli do odkrycia prawdy; lecz z drugiej strony, ludzie prze-
wrotni, uzywajac tej sam¢j broni, starajg si¢ za pomocg druku upowszechniaé,
sofizmata i wykorzenia¢ prawdg, albo racz¢j ostabi¢ jej potege , bo prawda ni-
gdy wykorzeni¢ si¢ nie da. Chwila wigc oblakania umystow, moze wywrocie
co wieki budowaty , i odwlec na czas, dzien zbawienia ludu. W stanie nor-
malnym , kiedy umysty niewzburzone zadnemi gwaltownemi okoliczno$ciami,
sa zdolne zimno i glgboko rozbiera¢ rzeczy i o nich wyrokowac, samo rozgla-
szanie sofizmatéw, dopomaga do tryumfowania prawdzie. Lecz w chwilach na-
gtych ;| kiedy poruszone pasye czlowieka, nie zawsze dozwalaja mu obejrzeé
wszystko z doktadnoscia , bledy tatwo si¢ przyczepiajg do serca, i sama na-
glos¢ wypadkoéw, popycha na drodze fatszu.

‘W powstajacej Polsce, zupelna wolno$¢ druku moglaby niepowetowane
przynies¢, dla sprawy klgski. O$m wiekow niewoli ludu, jak zjednéj strony
uczynily go ciemnym , tatwowiernym i cierpliwym w znoszeniu poddafstwa ,
tak z drugiej ten potworny stan spoleczenstwa , zostawil przywileistom moz-
no$¢ ksztatcenia si¢ i rozwijania umystu. Lud wprawdzie czuje do wolnosci
instynkt, lecz nie umiejac jéj pojaé, dalby si¢ tatwo zatrwozy¢ wielkoscig ofiar
lub okropnoscig scen krwawych, ktore wedlug ludzi przewrotnych, sa zaw-
sze nieoddzielnemi towarzyszami wolnosci; mogltby si¢ posunaé do bezrzadu ,
jezeliby mu wolno$¢ osobista wyttdmaczono opacznie. Nalezy wigc okazaé lu-
dowi prawdziwa wolno$¢, a ochroni¢ go od pozornej zarazy ; i dla tego druk
w chwili powstania winien uledz cenzurze (1). Naproznoby sady rewolucyjne
karaty rozglaszajacych mysli przeciwne dobru rewolucyi, i szczgéciu ludu ,
jezeliby zrodla zarazy z przed oczu usunione nie byly. Jak prawda zreszta
ma swych meczennikéw; tak i btedowi na fanatykach nie zbywa. W rewo-
lucyi francuzkiéj , z rowng odwaga wstepowali na rusztowanie obroncy mo-
narchizmu , i1 obroncy ludu. Jezeli wigc koniecznos¢ nakazuje kara¢ wystep-
nych, to ludzkos¢ radzi przewidywac i zapobiega¢ wyradzaniu si¢ zbrodni.

W przytoczonych powyzej uwagach objeliSmy te pisma, ktore przed-
miot o wolnosci druku traktowaly oddzielnie. Niektore sekeye uwa-
Zajac sprawiedliwie, iz publiczna opinia objawia si¢ nietylko przez pi-
smo , druk , ale zarazem i mowe, rozbieraly tacznie druk i stowarzy-

(t) Nie mowi¢ tu o cenzurze w calem znaczeniu tego wyrazu — bedacej zawada w ogloszeniu

dziet zarowno ztych jak dobrych — ale o wzbronieniu upowszechniania mysli przeciwnych rewo-
lucyjnej sprawie.



szenia ; niemogac bez wielkich zmian rozdzieli¢ z ich pism tych dwoch
przedmiotow, zmuszeni jesteSmy przytoczy¢ je razem.

Sekcya Strasbourg. Niezaprzeczong jest rzecza iz powodzenie powstania naro-
du dobijajacego si¢ 0 swoje¢ niepodleglos¢ , jako i wewnetrzna rewolucya za-
mierzajaca odnowienie spotecznosci swojcj, zalezy od harmonijnego wspotdzia-
tania wladzy z narodem , od sity rozumu i serca wtadzy — od rozjasnionego
pojecia masy o Srodkach przez wladzg uzytych , od zaufania ktorém jg okrywa,
od zrozumienia mys$li powstaniu przewodniczacej. Wtadza zatem rewolucyjna,
powinna by¢ wyptywem uczué, potrzeb i interesu narodu, powinna by¢ wier-
ng reprezentantkg mysli i dazen jego masy.

Nie ma narodu, ktoryby w czasie walki o niepodlegtos¢ , lub o wewnetrzne
w kraju reformy , nie byl na tysigczne wystawiony niebezpieczenstwa i we-
wngetrzne rozruchy. Tym wigcej jezeli w jednym i w drugim znajduje si¢ wy-
padku. Tu to pole gry wszystkich stronnictw, namig¢tnosci, preteusyi. Najle-
psze $rodki przez wladze uzyte , i jedyne w swoim rodzaju na zle przez nich
tlumaczone beda. Potrzeba silnej i rozumnej wiadzy, lecz rowniez potrzeba
pojecia epoki w ktoréj nardd si¢ znajduje, — znajomosci mniej wigcej dazen
szkodliwych zywiolow w jego tonie , — potrzeba przewidzie¢ rézne wypadki,
umie¢ je zawczasu oceni¢ , — przygotowanym by¢ do konieczno$ci i zrzeczenia
si¢ czasami dla ogodlnego celu praw osobistych , — aby opinia publiczna w tern
nadzwyczajném potozeniu narodu wykrzywiong, a z nig sprawa do upadku
przywiedziona nie byta

Nardd nasz w dwojaki¢m znajduje si¢ potozeniu, gléwnie z dwoma nieprzy-
jaciotmi ma do czynienia — z zewngtrznym , w trzech szponach kraj nasz trzy-
majagcym , — z wewnetrznym czyli klasg uprzywilejowana, odpychajaca
wszelkie spoteczne demokratyczne reformy. Zastanawiajac si¢ nad tak trudném
potozeniem kraju , obok nieszczg$liwego doswiadczenia nabytego utrata niepo-
dlegtosci, w poprzednich juz dyskusyach nabralismy silniejszego przekonania ,
iz przyszlemu powstaniu powinien przewodniczy¢ rzad z wladza nieograniczo-
na. Z tego wychodzac stanowiska , i do t¢j odnoszac si¢ epoki, wszystko ba-
da¢ winnisSmy co z nig jakgkolwiek ma tacznos¢, dla tego i kwestya : czy w
czasie powstania procz praw politycznych inne jeszcze osobiste zawieszone by¢
maja, na pilng zastuguje uwage. Kwestya ta , przypusciwszy juz w powstaniu
rzad z wiadza nieograniczong , na pozor zdaje si¢ zbyteczng lub niewiele zna-
czacy. Zalezy to od pojecia o wiladzy nieograniczonej czyli o dyktaturze jak
si¢ ja nazwac niektorym spodobalo. Dyktatura odnoszac si¢ do czasow rzym-
skiej rzeczypospolitej, wszystkie wltadze i prawa w catlym kraju zawiesza —
wola jednego cztowieka musi by¢ wolg catego narodu. Inaczej sig ma z wiadzg
rewolucyjng , bo jéj inny poczatek naznaczamy. Nie rozwodzimy si¢ jednak
dhuzéj nad tym przedmiotem , gdyz go juz poprzedniemi dyskusyami za wy-
jasniony uwazamy; nadmieniamy wszakze, iz od pojgcia tej kwestyi zalezy
stosunek wiadzy z narodem, i charakter saméjze, wladzy. Chcac prawde te
okaza¢, przejdzmy do szczegdlow, a przedewszystkiém zastanowmy si¢ nad
16znica migdzy narodem w stanie pokoju , jako tako spotecznie urzadzonym, a
migdzy narodem w walce bedacym i dazacym do reformy. W pierwszym wy-
padku wszystko prawie moze by¢ ustawami przewidziane , a gdyby co i pomi-
ni¢t€m bylo , wszelkie naduzycia sama opinia publiczna potepi i nieszkodli-
wemi uczyni. W tym razie wigc zawiesza¢ zadnych praw nie ma potrzeby ; w
wyjatkowym za$ stanie gdy si¢ walka rozpocznie w imi¢ praw czlowieka , tém
bardziej zdawatoby si¢, ze zawieszenie takowych najgorszy sprowadzitoby
skutek , bo jakazby rekojmia mial nardd Zze mu. na przyszitos¢ catkiem wydar-
temi nie zostang ? Jednakze z ruchu rewolucyjnego powstaje rzad, idzie wia-



dza nieograniczona, a oraz niecodpowiedzialna za wszelkie naduzycia owéj, lub
niedopetnienie $rodkéw jakiemi rewolucja do skutku doprowradzonaby byc¢
mogla ; czylizby zatem niebylo $mieszno$cig , nadawa¢ komus$ nieograniczonag
mwiadzg, a z drugiej strony wolno$¢ paralizowania onéj? Zdaje si¢ tu zachodzi¢ po-
zorna sprzeczno$¢ , lecz istotnie jej niema; albowiem gdyby rzad rewolucyjny,
sam jedynie mial prawo potgpiania wszystkiego co si¢ nie zgadza zjego "wi-
dzeniem, bylby w calém znaczeniu despotycznym ; niklby nie $miat wytknac
mu bledow , choéby i w najlepszej checi ; jak znowu pod pozorem prostowa-
nia dzialan rzadowych , mogliby sie znales¢ tacy , ktérzyby wszystkie obalaé
chcieli ; dla zapobiezenia wigc tak jednemu jak drugiemu, zgodzono si¢ ogdlnie
w poprzedniczéj kwestyi na ustanowienie sadow rewolucyjnych, ktore wszy-
stko co za zte , za niezgodne z przyjetemi zasadami rewoiucyi uznajg , pote-
pia , rownie naduzycia w wykonaniu praw pojedynczych, jak naduzycie samo-
wladztwa rzadu rewolucyjnego. Sady zatem te zaréwno sa dla ludu jak dla
rzadu rewolucyjnego. Stan kraju terazniejszy nie dozwala wyrobi¢ si¢ zupel-
nie opinii publicznej o przyszi¢m powstaniu , ona z samem rozpoczgciem si¢
rewolucji dopiero wyjasnia¢ si¢ zacznie. Gdyby nie bylo przeciwnikow ,
w krotceby si¢ ustalita ; lecz do§wiadczenie uczy, ze jeszcze zadnego ruchu
politycznego , spotecznego, a nawet naukowego nie bylo, ktoryby przeciw-
nikéw nie znalazt — nie przeciwnikow z przekonania , takowi nicby nie zasz-
kodzili , i owszem przez S$cieranie si¢, opinia prgdzej sie wyrabia i ustala ;
lecz rozumie si¢ tu przeciwnikéw , ktoérzy zj wlasnego osobistego interesu,
staraja si¢ opinie ich interesowi przeciwne skrzywi¢, przez sofizmata, falszy-
we zastosowania w $§mieszno$¢ , pogarde obroci¢; takowa opinia jedna i dru-
ga moze si¢ objawi¢ przez pismo, przez stowarzyszenia , lecz czyliz dla tego
nalezy stanowi¢ cenzure , lub broni¢ stowarzyszen. Ruch rewolucyjny, opinia
rewolucyjna winne swoj poczatek , swoje objawienie si¢ drukowi , stowarzysze-
niom ; moznaz to niszczy¢ przez co si¢ powstaje? byloby to jedno co zaprzeczac
siebie samego, byloby antyrewolucyjnym krokiem , a gdyby kto téj wolnosci
druku, tego stowarzyszania si¢ naduzyl, opinia go oskarzy, sad rewolucyjny
zawyrokuje , i tym sposobem prawo pogwalcone nie bgdzie. Procz tego stara-
niem wladzy naczelnej by¢ winno opinig publiczng prostowac przez wyjasnie-
nie tego wszystkiego, co kazdemu wiadomém by¢ nie moze ; w razie za$
grozacego niebezpieczenstwa, gdyby jakie§ stronnictwo sita swoje widoki rea-
lizowac chcialo , natenczas wladza naczelna site silag walczy¢ powinna. Jest to
rzecz tak z siebie naturalna iz o ni¢j wigcej moéwi¢ byloby zbyteczném.

Sekcya Clermont Ferrand. Rewolucja kruszac dawny gmach spoteczny, dla
odbudowania okazalszego na zasadach sprawiedliwosci , przychodzi ze swemi
prawami i z wymagalno$ciami sobie wiasciweini. Jest to walka przesztosci, te-
razniejszosci z przysztoscia, egoizmu z poswigceniem, ucisku z wolnoscia — a
w takiej walce godzi si¢ naruszy¢ nawet prawo wolnosci dla jej wlasnego zba-
wienia. « W narodach ,mowi Montesquieu, gdzie najwigcej ceniong jest wol-
* no$¢ , trafiajg si¢ naruszajace jg prawa.... wyznaj¢ zatem , moéwi on dalej, iz
1 zwyczaj najwolniejszych ludoéw jakie by¢ mogty na ziemi , kaz¢ mi wierzy¢,
« ze sg zdarzenia , w ktorych wolno$¢, jak posagi bogow , zakrywac na chwile
* nalezy. » Tern zdarzeniem dla wolnosci, jest rewolucja. W niej zatem na ot-
tarzu wolnosci powinien lud wszystkie swe prawa i swobody ztozy¢, i z upodlo-
nego niewolnika jakim go dzi§ spoleczenstwo widzi, zosta¢, ze tak powiemy ,
szlachetnym niewolnikiem rewoiucyi.

Wolno$¢ druku jest palladium o$wiaty, r¢kojmia prawdy, mentorem postgpo-
wania. Wolnoé¢ stowarzyszenia (kluby, zgromadzenia), jest zroédlem skad pra-
wda czerpie swoj poczatek — mysl swoj¢ dzialalno§¢ — milos¢ ojczyzny swigte



natchnienie — chwiejaca si¢ cnota wzmocnienie — meztwo nowy ogien odwa-
gi — poswiecenie si¢ wytrwato§é. Miejsce zgromadzania si¢ jest to forum rzym-
skie , gdzie zgromadzeni rostrzgsajg publiczne sprawy , zaradzajg im , sadza je.
Z objawienia zdan réznych, z starcia si¢ r6znych opinij, powstaje jedna goruja-
ca opinia, i ta przewodniczy porzadkowi publicznej rzeczy. Stowarzyszenia sg
nakoniec strasznym dla rzadzacych s¢dzia, pogromca ich samowolnosci, obron-
ca przesladowanych, i ze tak powiemy , pretoryanska straza wtadzy , skoro ona
zmierza droga sumienia, prawdy, i sprawiedliwosci.

Lud nasz , jest to surowy rewolucyi maleryat ijej potega fizyczna , tak jak
szlachta dzi§ nim rzadzaca, jest to materyal intelektualny. Szlachta, chociaz w
ogolnosci moze zamieni si¢ w lud, chociaz pdjdzie za postgpem, odnowieniem
i zostanie skutecznym rewolucyi zywiolem ; czg$¢ jej jednak, to jest arystokra-
cja, tak jak dotychczas nie opusci swych intryg, podej$¢, uzbroi si¢ w zepsu-
cie i nieprawo$¢. Nie mogac wstrzymacé demokracji, bedzie j¢j sprzyjata pozor-
nie, aby tylko uchwyci¢ wladze, i ruch poczgty na swoje obrocic korzysc. Be-
da wigc stronnictwa maska patryotyzmu pokryte, ich placem, punktem pola-
czenia, bedzie druk i stowarzyszenie. Ta bronig potrafia one walczy¢, temi
srodkami wichrzy¢, i nawet do serc czystych przystep sobie otworza.

Lecz z drugiej strony , w Polsce bedzie lud, beda demokraci, sita niepozyta,
majaca za sobg Boga i sprawiedliwo$¢. Druk i stowarzyszenia beda tej sity o-
gniskiem ; za ich pomoca lud zrozumie potrzeby rewolucyi, za ich pomocg sta-
nie si¢ strasznym dla zdrady i przedajnosci, nietolerujacym przesadow i ze-
psucia, nieprzepuszczajacym fakcyom i kontrewolucyonistom.

Takie to Fakta przedstawia nam hislorya rewolucyi francuzkié¢j. Francya az
do 9 thermidor 1793 roku, znajduje uwielbienie w potomnosci, jest poteznag
na zewnatrz, olbrzymig w pokonaniu zdrad i intryg , a wszystko to po najwie-
kszej czesci winna jest drukowi i klubom.

Jezeliby jednak intrygi i zta wola zagrazaty wolnosci , nie bedziez wowczas
wiladzy? nie bgdziez trybunaldéw rewolucyjnych? Do rzadu zatem naleze¢ po-
winno wzbroni¢ pism burzliwych , szkodzacych rozwijaniu idei demokratycz-
nych, paralizujacych dziatania rewolucyi, lubja exagerujacych; do rzadu zam-
kna¢ kluby knujace kabaly , rozdmuchujace niezgody, mianowicie religijne,
ktorych celem oczernia¢ patryotdw i zmniejszy¢ ufnos¢ we wiladzy, bo nieza-
przeczong jest rzeczg , iz przez sarn¢ koniecznos¢ , rewolucya powinna uzyé
calej surowosci przeciw tym, ktorzy na j¢j zabicie nastaja.

Jedenastu czlonkow z sekcyi Poitiers ( Fijatkowski Jakob , Kozerski Alexander
Krzyzanowski Tomasz , Kolenda Kazimierz, Tomkiewicz Kazimierz, Chmie-
lewski Adam , Zaczynski Lucyan JOzeJ, Kosinski Antoni, Biernacki Tomasz,
Zurawlewicz Eustachy, Szuniewicz Felix?)

Rzad rewolucyjny winien nies¢ dobrym oby-
watelom najwyzsza opiek¢ narodowsa; nieprzy-
jaciolom za$ ludu — $mier¢.

W rewolucyi powinnosci nad prawami przewazaja, a nawet mozna powie-
dzie¢ iz same sg tylko powinnosci ; bo gdy te codziennie, gwalttownie czu¢ si¢
daja, prawa jedynie celami wywalczajacej si¢ spotecznosci sg mierzone. Ta
naprzyktad czgs¢ kraju ktora bedzie wolng od nieprzyjaciela, znosi¢ musi
chwilowo powinnosci za caty kraj niejako, wysila¢ si¢ w swoich zasobach ,
az dopoki inna z niepodobienstwa fizycznego w jakiem zostawata nie oswobodzi
sie, i nie dopomoze pierwszej w j¢j poswieceniach.

W stanie spokojnym spoteczno$ci urzadzonej na wszechwtadztwie ludu, sto-
sunki obywateli z soba i z rzadem opisane sa ustawa. Potrzeby kraju sa wia-



dome , i na ten cel roztozone cigzary w miar¢ odbieranych korzysci. Wszelkie
zboczenia , naduzycia, tak ludzi pry walnych jako i publicznych podciagnigte
sg pod formy; kazdym instytucyoin peryodycznie wolg narodu odmieniajagcym
si¢ , wlasciwe naznaczone attrybucye, dla utrzymania harmonijnego rzeczy
porzadku. Polepszenie praw, wymagane przez opinig publiczng, ktorej re-
prezentacja prawdziwie narodowa , bo z calego narodu pochodzaca , z powol-
noscig stucha, odbywaja si¢ bez wstrzasnie». Usterki nawet samej mysli,
wolnie przez druk po kraju krazacej, zamiast szkodzie ogélnej- sprawie , po*
magaja owszem do ukazania si¢ w jasniejszém $wietle prawdy , gubia si¢ w
rozsadku publicznym ; wolno$¢ stowarzyszania si¢ otwiera dla cztowieka ob-
szerne pole do zrealizowania wysokich pomystow w rozlicznych gateziach
sztuk i umiejgtnosci ; — a tak spotecznos¢ ciagle postepuje, doskonali sie,
utrzymuje swoj¢ jedno$¢ narodowa, i wzrasta w moralnej , umystowej i mate-
ryalnéj potedze.

Pizeciwnie , w stanie burzliwym, gdzie spotecznos$¢ zagrozona walczy o sw ¢j
byt i 0o swoje prawa , tak jednostajna i pigkna harmonia istnie¢ nie moze.
Budowa wszelkich instytucyj nie moze pochodzi¢ z dotu, lecz idzie z gory,
bo wybory, to najwolniejsze prawo narodu , wsréd nadzwyczajnych , nieprze-
widzianych, zmiennych okolicznosci, nie dadza si¢ naprzod opisaé, wyra-
chowa¢; ztad rozklad podatku na mieszkancéw w pieniadzach lub rzeczach,
musi by¢ tylko zastosowany chwilowo wzglednie do biegacych wypadkéw ,
do czasu, miejsca, wigkszych lub mniejszych zasobow obywateli. Wolnosé
druku, wolnos$¢ stowarzyszania si¢, wolno$¢ sumienia czyli wolno§¢ wyznan i
obrzadkow religijnych , wolno$¢ osobista , tudziez swobodne krzewienie i na-
bywanie nauk , ksztatcenie si¢ sztuk pigknych , rozwijanie si¢ handlu, prze-
mystu i inne prawa nie mogac mie¢ , dla rozmaitych kolei, jakie rewolucja
przebiega¢ musi , stalych przepisow' podlug ktérych kierowaé si¢ powinny , i
za ktore przestapicby im nie wolno bylo, muszg zaleze¢ od rzadu rewolucyj-
nego. Ten wigc rzad ma przelane na siebie od Judu wszechwladztwo , i niém
silny , na obrone¢ zagrozonej spolecznosci, majatkiem, osobami i Zyciem wszy-
stkich mieszkancow zarzadza. W tej to nieograniczonej woli, w tym niepodle-
glym charakterze naczelnej wladzy , lezy zrodlo modynkacyi praw.

Sprawa jednak rewolucyjna aby byla zabezpieczong od nieumiejetnego
prowadzenia jej kierownikéw, a w przypadku nawet i od zlej ich woli, po-
winna ciagle zostawa¢ pod moralng straza narodu. Ta straza jest opinia publi-
czna ; ona czuwa nad interesem mas, w ni¢j jest rozum, natchnienie. Jezeli
przeto ta opinia tak wielkie ma znaczenie, jezeli z ni¢j naczelna instytucja
ma bra¢ poped do dziatania, wszelkie swoje kroki do niej stosowac, wypada
zastanowi¢ si¢ nad gtownemi organami jéj objawienia w rewolucyi, jakiemi sa
druk i stowarzyszenia, a ztad przyjdziemy do praw S$ciagajacych si¢ do tych
dwoch przedmiotow.

Lud nasz w ujarzmieniu i ngdzy przez tyranska kaste¢ dlugie wieki trzymany,
nie jest umyslowo wyksztalcony ; lecz w zamian posiada nieskazitelno$¢ serca,
mocne zamilowanie sprawy ojczystej, wysoki rozsadek, gieboka przenikliwosé,
zadzg¢ wolnosci, tradycyjng socyalnos¢, a nawet w $rod niego, watpi¢ nie mo-
zna , bedg i tacy ktorzy majac pewng os$wiate, rewolucjg natchnieni , potrafig
sami dzienne uczucia i zyczenia ludu w piSmie oddawa¢; bo do oglaszania takiej
prawdy, nie potrzeba wysokich usposobief, tylko czystego zamitowania cnoty.
Lecz znajda si¢ w zawodzie pisarskim na poparcie demokratycznej sprawy i u-
mystowe potegi. Rewolucja tak silnym przemawia glosem do serca cztowieka,
tak $wigte objawia prawdy, iz kazdy kto najmniejszy w sobie czuje pociag do te-
go co jest wielkie i szlachetne, sktada przesady egoizmem podsycane, przeobra-
za si¢ i jej stronnikiem si¢ staje. Taka bedzie, rokujemy sobie , cata mlodziez
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ktéra wzrosta lub dzi$ jeszcze wzrasta pod wptywem mysli demokratycznej ogar-
niajacej Polske. Rzuci si¢ ona z catym zapatem , wiekowi swemu wlasciwym,
na nieprzyjaciot ojczyzny, a nietylko swe serce, ramie i mienie, ale i swe umie,
jetnosci na obrong pokrzywdzonych praw ludu poswieci. Takiemi réwniez, o
procz mlodziezy , spodziewac¢ si¢ nalezy , okaze si¢ i wielu innych $wiattych a
sumiennych obywateli ze stanu uprzywilejowanego ; przybeda réwniez zasoby
w szkole nieszczescia , doswiadczenia na tulactwie wyrobione, a tak druk re-
wolucyjny w Polsce , na wysokim szczycie sta¢ bedzie. On to o kierunku spra-
wy ojczystej, 0 niebezpieczenstwie publiczném, o $rodkach obrony, o postepo-
waniu naczelnej instytucyi . o intrygach domowych nieprzyjaciot, lud zawia-
domi. On to wyktada¢ mu bedzie jakie prawa od spolecznosci cztowiekowi na-
leza, jakich powinno$ci od niego spotecznos¢ wymaga, ijak te prawa i powinno-
$ci w stanie rewolucyjnym, to jest w chwili, gdy spoteczno$é si¢ broni , pogo-
dzi¢. On to odkrywaé bedzie zdrajcow, zte zamiary niweczy¢, dobre utrzymy-
wac, do heroizmu , poswigcen, wyrzeczenia si¢ samego siebie w ratunku zagro-
zonego bytu spotecznosci zagrzewac , stojac zawsze na strazy interesu catosci
mas.

Ale poniewaz druk daje tylko inicyalywe, a zrealizowanie rzuconych przez
niego mysli od ludu zalezy, dla tego wypada aby lud si¢ zbieral, i co mu czynic¢
przychodzi naradzat. Téinwigcéj w kraju naszym to nieodbicie jest potrzebném,
ze u nas powszechno$¢ ludu czytaé i pisa¢ nie umie, a zatem bezposrednio z sa-
mego druku mato korzystacby mogta.

Stowarzyszenia si¢ przeto rozsylajace swych czlonkéwpo kraju dla nauki lu-
du i kluby demokratyczne na miejscu zawigzywane, beda posrednikiem miedzy
drukiem a ludem , zainteresuja masy do rzeczy biezacych, rozniecg zycie pu-
bliczne.

Kluby demokratyczne istnieniem swojém druk zaslaniajg , czynem dowodzac
Ze to co on oglasza znajduje w ludzie echo. W klubach takowych czgsto gtos
jednego obywatela, mitoscia ojczyzny natchniony, porywa z soba cale zgroma-
dzenie, wzbudza do nasladownictwa, do wielkich czynoéw zapala. One rozsze-
rzaja przykladami swych cztonkow , swg moralng potega , na zewnatrz siebie
poswigcenie. W nich cztowiek wstydzi si¢ okaza¢ egoista, w nich jest niejako
wspotubieganie si¢ cnoty z cnotg a wielki hamulec na zbrodnia.

Rzad rewolucyjny w.interesie ludu postawiony , w tenczas tylko naj$mielsze
swoje przedsigwzigcia uskuteczni€ jest wstanie, kiedy si¢ opiera na ramieniu,
sercu i rozumie tegoz ludu. Moze bez dziennika Marata i klubu Jakobinéw kon-
wencya francuzka nie wzmoglaby si¢ byta do swojego szczytu, a bez cig-
gltej czujnosci po departamentach samych mieszkancoéw, wszelkie rozkazy re-
publikanckiego rzadu zostatyby byly przez intrygi bogatej szlachty sparalizo-
wane (1).

(1) Czlonkowie z sekcyi Poitiers sprawiedliwie utrzymuja ze dziennik Marata oddat nie male
sprawie rewolucyjnej przystugi. —Nie byt to jednak dziennik jakiego potrzeba byto dla partyi
monlaniardoéw, i brak takiego dziennika wiele wplynal na nierozwinigcie sig, a nastgpnie na u-
padek rewolucyi francuzkicj. Takie jest stuszne uwazanie Bichez i Roux w History! parlemen-
tarskiéj rewolucyi francurkiej Tom XXVII. stronica 14. «Dwa gléwne powody, moéwia oni, klore
wywierajg bezustanku swoj wptyw fatalny na przeznaczenie Jakobinow, uczynity dojscie im do wia-
dzy trudnem i przygotowaly ich zgubg. Powody te sa: zupelny brak dziennika, i ich mieszanie
si¢ z ludzmi sprawiedliwie znienawidzonymi , sprawiedliwie z niestawionymi, i ktorzy oddalali,
uczciwych lak przez swoj nieszlachetny jezyk, jak prz.cz zgorszenia i nieczysto$¢ prywatnego zycia.
Bylo to wielkiem nieszczg$ciem, iz zamiast tego mnostwa broszur, panfietow , ktory to srodek o-
hjawlania opinii stracit wziglo§¢ z powodu uzytku jaki wtasnie robiono z niego przed dwoma o-
statnicmi panowauiami, ze zamiast tej korespondentyi migdzy klubami , $rodka wyltarzm go, za-
stosowanego tylko do afiliowanych, $cie$nionego koniecznie przez duch klubu, ze zamiast tych pe-
rvoilycznych dziennikow klore od czasu do czasu i dla malej czytelnikow liczby rozbieraty zawite
punk/a nauki spotecznej — naczelnicy Jakobinow od 17V1 roku, do czasu jak spostrzegli iz zgro-
madzenie ustawodawcze uchybilo rewolucyi, nie ufundowali wielkiego codziennego dziennika ,



Niecli drukowi demokratycznemu , najwyzsza rewolucyjna wladza, pozwala
nieograniczone rozszerzanie si¢ ; niech pod jej okiem, przez miejscowe instytu-
cye zawigzane zostang kluby demokratyczne ; niech podobnym stowarzyszeniom
usitujacym oswieca¢ lud o jego potrzebach, dana zostanie najwigksza opieka ;
niech takim usitowaniom pojedynczym przyjdzie w pomoc sama naczelna in-
stytucya przez rozsylanie swych komisarzy;, — a wyrobiona za pomocg tych
srodkdw opinia publiczna, podniesiona, wielka, ciggle w ruchu, czuwajaca nad
obrong kraju i nad interesem mas, bedzie gldownag pomoca osiggnigcia celu re-
wolucji nasze;j.

Oto s3 najwyzsze i najsilniejsze prawa. Znosi¢ ich, naczelna instytucya , jako
majaca swe pochodzenie z ludu i obdarzona jedynie nieograniczona witadza aby
ja obracala na korzys¢ sprawy demokratycznej, nie powinna.

Zwré¢my teraz uwage nasze¢ na te¢ czes¢ druku i na te stowarzyszenia, ktore
nie reprezentujac ducha ludu, dla poparcia tylko prywatnych interesow utwo-
rzy¢ sie moga.

Gdyby spoteczenstwo polskie na naturalnym , narodowym swym zywiole de-
mokratycznym istniato , rozwijato si¢ , doszto do mezkiéj sity , a tylko jakim$
nadzwyczajnym wypadkiem przeszto gwaltownie pod zarzad cudzoziemski ;
wtenczas wybi¢ si¢ z pod jarzma obcego, powstac, byloby zyczeniem ogdlném,
potrzeba wszystkich , bez wyiagtku najmniejszej czgSci narodu. Powstanie nie
razitoby niczyjego interesu, nie grozitoby niczyj«j przysztosci, boby interes
kazdego, na wzor przeszto$ci, mierzony sama sprawiedliwoscia, z interesem o-
gblnym byl wspodlny.

Lecz gdy organizacya spoleczenstwa polskiego, zbrodniami samolubnych pa-
néw zostata potwornie przerobiona ; gdy w niej wprowadzono rozmaitego ga-
tunku przywileje, poddanstwo, i wszelkie inne nierownosci socjalne; gdy taka
organizacya trwajac dlugie wieki, sprowadzita naprzod nedze i niewiadomosc
ludu, a potem zagubita byt polityczny ojczyzny ; gdy pod panowaniem obcych
rzadow rozmaite powyrabialy si¢ interesa, przeciwne wtasnej narodowosci, i te
si¢ gleboko w cudzoziemszczalych zagniezdzity sercach; — powstanie, ktore
w takim razie z konieczno$ci obecnego stanu rzeczy musi przybra¢ charakter
rewolucyjny, ma przeciwko sobie, w pierwszym rzedzie , arystokracjg urodze-
nia, zaslepiong w swych herbach, chcaca blasku i niepozwalajaca aby jedna tyl-
ko cnota miata prawo do mitosci i szacunku ogodlnego , — owych dziedzicow
obszernych wtosci, ktorzy z przyczyny podleglego stanu chtopoéw zyski niepra-
we z poddanstwa na swoje rozpusty ciaggng; w drugim, zamoznych mieszczan,
bankierow , zwykle przybyszoéw zagranicznych , ktorzy na ubostwie ludu spe-
kulacja swoj¢ zatozyli , i ktorych tam ojczyzna gdzie pienigdz; potem wynaro-
dowionych polakow ktorzy tyranom naszego kraju stuza, i im sumienie swoje
zaprzedali; stowem, ma przeciwko sobie tych wszystkich, ktorzy nie bedac lu-
dem , nie majgc z nim nic wspolnego, jako nieuzyteczne naroScie karmig sig¢
sokami pracowitej spotecznosci.

Ale przez potege idei demokratycznej , ktora $wiatto na gruntowne interesa
Polski rozlata i wykazata dla czego tyloliczne usitowania spetzty na niczém ;
przez rozsadek mas ktore z tatwoscia pojma t¢ prawde, iz, instytucye szlacheckie
byly zaguba narodowosci polskiej ; przez postgp wieku ktory wszystko do pra-
wdziwego przyprowadza znaczenia; przez same nawet nieszczgscia ojczyzny |,

wkforymby do calej Francyi przemawia¢ mogli, podobne narzedzie publikowania mysli, zapobie-
globy, ani watpié, mndstwu niewtasciwosci i klgsk publicznych, ktore na gruncie naszej ojczyzny
powigkszyly si¢ przez niewiadomosc lab niepewnos$¢ prawdziwego potozenia narodu. Potrzeba by-
fo Jakobinom réwnego udzialu w druku z Zyrondynami, a przez t¢ liistorya codzienng, pisana
urzgdowo i obustronnie, moglby kazdy od jednego do drugiego konca izeczypospolitdj, z cala
znajomoscia rzeczy, t¢ lub owg popierac strong.
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tulactwa jéj synow, gdzie wszedy wykrywatly si¢ nierozum, niedoleznosc , sa-
molubstwo i zdrady pandéw polskich; arystokracya nasza dawny swoj urok w
kraju stracita , przeklgstwem i zlorzeczeniami rodzinnego ludu; a pogarda ca-
tego cywilizowanego $wiata jest okryta. J¢éj stara sita i wpltyw upadly, jéj na-
wet szeregi ucieczka samychze jéj zwolennikow przerzadzaja si¢ codziennie.
Do rzadow tylko o ratunek dla siebie wota, w ludzie zadnej nie ma podstawy.

Od kasty t¢j domowych ciemig¢zycielow kraju, kasty ktora liczebnie w porow-
naniu z calg masa prawie nic nie jest znaczaca, i tylko ze wzgledu na skupione
w swym reku bogactwa i na swe nauki nieco wigcej waznosci nabiera, jesli od-
laczymy nowe pokolenie ktore jednoczesnie z rozwijajaca si¢ idea ludu polskie-
go ksztalci si¢ i wychowuje , jesli odtaczymy od niéj znaczng liczbg tych kto-
rzy dobrowolnie pod zastgp ludowy przejda, pozostanie z ni¢j drobna tylko
cze$¢, gubigca si¢ w dwudziesto kilko milionowém spoteczenstwie.

Bedziezona miata $miato$¢ powiedzie¢ ludowi ktory powstanie, aby walczy¢
za swe prawa: Zostali moim niewolnikiem? Udaz si¢ do Moskala , Austryaka
i Prusaka, powie im znowu : Podzielcie si¢ naszéem krajem , zatrzyjcie slad naro-
dowosci polskiej. lecz pozwolcie nam tylko uzywac spokojnie naszych przywilejow,
naszych przywlaszezenl Nie wiemy czyli uczucie wlasnej niemocy i obawa o-
kropnéj zemsty ludu nie odwioda ja od tak szalonych krokéw. Nie wiemy czyli
w stanowczej” chwili sprawiedliwos$¢ lub egoizm w niéj przewazy. Lecz jesli
bra¢ wzor z lego jaka ona zawsze dla ludu okazywata si¢, z tego jakim jezy-
kiem dzisiaj jeszcze w obecnej emigracyi przemawia, a nawet i zhisforyi ratu-
jacych si¢ arystokracyj innych narodoéw, ze poczciwie na przyszto$¢ postgpo-
wac bedzie nie wiele rokowaé mozna.

W Polsce nie wzniesiono nigdy walki o zasady, a zatem nie uderzono nigdy
w serce arystokracyi ; lecz byly chwile w ktérych obrona ojczyzny , przyktad
réwnoczesny zachodniego narodu, sympatyzujacego od wiekow z Polska, naka-
zywaly jéj powrocenie praw ludowi. Zrobitaz to szlachta cho¢ w czgséci ? Wo-
tata raczej kraj po tylokrotnie zagubi¢ , niz przywilejow swych odstgpi¢. Nie
sprzyjata Kosciuszce i jego rzady tyranskiemi nazywala, ze wodz naczelny o je-
den dzien w tygodniu panszczyzn¢ umniejszyl, chlopom stawajacym pod sztan-
darami jego, skrycie nakazala do doméw uchodzi¢, zdrajcdw ojczyzny z pod sa-
du kryminalnego swoim wptywem uwolniata, na pospolite ruszenie w wielu a
zawsze stanowczych okolicznosciach nie przyzwolita.

"W wielkiej rewolucyi francuzkiéj , arystokraci ktoérzy nie zemigrowali za gra-
nicg, nie mogac przez postrach jaki na ztych byt rzucony, w prawdziwym wy-
stapi¢ charakterze, przybrali maske obtudy. Ojczyzna, wszechwitadztwo ludu ,
religia byly ich godtem. Szeroko rozprawiali o poswigceniu, a majatki swoje lub
pochowali aby ich na uzytek publicznej sprawy nie odda¢, lub onych nieprzyja-
ciotlom kraju uzyczali. Przedstawiali si¢ za wielkich patryotow , a utrzymywali
skryte stosunki z rzagdami przeciw wlasnemu krajowi. Z mitoscig swoja dla ludu
popisywali si¢, a odwracali zywno$¢ od miejsc potrzebnych aby kraj oglodzi¢ i
nedze¢ sprowadzié¢, zapalonymi republikanami si¢ glosili, a piorunowali przeciw
Jakobinom. Prawdziwych obroncow rewolucyi za ludzi podejrzanych, przeciwnie
za$ stronnikow swoich za wzor cnoty przed ludem ogtlaszali, aby przez to Wzbu-
dzi¢ ku jednym nieufno$é, dla drugich wyrobi¢ wzigtos¢ w opinii publicznej i im
kierunek rewolucyi podda¢. Zdawali si¢ by¢ za wszelkiemi §rodkami ratowania
kraju, a ciagleprzeciw teroryzmowi, wszelkim energicznym krokom i ostrozno-
$ciom policyjnym w celu bezpieczenstwa publicznego przedsigbranym powsta-
wali. Optakiwali $mier¢ zbrodniarzy wyrokiem trybunatu rewolucyjnego pote-
pionych, a pod miecz jego i publicznej zemscie poddawali ludzijprawych, na ich
charakter ina ich postgpowanie niestuszne podejrzenia rzucajac. Uzbrajali fa-
natyzm religijny na przeciw rewolucyi. O jéj przedsiewzigciach i celach rozsie-



wali bledne opinie. Zwycigstwa armij republikanckich w zmniejszonym przed-
stawiali obrazie, najmniejsze za$ w or¢znych rozprawaeh powodzenia nieprzyja-
ciot kraju za $wietne oglaszali tryumfty, aby przygasi¢ poswigcenie, przyttumic
energig publiczng, pokrzyzowac checi, wzbudzi¢ przestrach, zobojetnienie i tym
sposobem usitowania rewolucyi zniweczy¢.

Arystokracya nasza uzyjez w przyszi¢j demokratycznej sprawie polski po-
dobnych $rodkéw, ktore dla arystokracyi francuzkiéj , wyzszej w bogactwie,
rozumie, znaczeniu i sile materyalnéj bezowocnemi si¢ okazaty P Aryslokracye
wszystkich narodéw maja jeden interes — egoizm, ktérego, poniewaz przed in-
teresem ojczyzny pierwsze u nich trzyma miejsce, z zapamigtato$cia bronig.

Gdyby przeto kasta uprzywilejowanych, stawigc w rewolucyi naszej zycie
swoje na szali, kusita si¢ o zdobycie na powrot utraconych przywlaszczen ;
gdyby chciata przez fatsze , obmowy , wyszukane sofizma , przybrany patryo-
tyzm, hojno$¢, popularno$§é, na prostocie, szczero$ci, falwém zapomnieniu u-
raz, ngdzy i niewiadomosci znacznej czgsci mieszkancow , swoje widoki zato-
zy¢, formowac partye; gdyby uczucia religijnego naszego ludu, ktéry wierzy po-
czciwie, cheiata uzy¢ przez jezuickg poboznos¢ za srodek polityczny aby obudzic¢
nienawis$¢ rozmaitych wyznan dla korzystania z anarchii ; gdyby na te cele za-
kiadata towarzystwa swoje, kluby, dzienniki, rozsytata pisma, druki — w ten-
czas naczelna rewolucyjna instytucya jako zrodlo witadz, pilnujaca dobra na-
rodu i stojaca na strazy opinii publicznéj, nie powinna pozwoli¢ tej garstce
buntownikow spokojnie przeciw ogodlnej sprawie konspirowac , ale jest w obo-
wiazku wszelkich jej towarzystw , drukéw nie dopusci¢, gdyby takowe Ukaza-
ty si¢ zniszczy¢, istnienia ich nadal pod karg $Smierci zabronic , a przestepuja '
cych zaraz pod sad trybunatu rewolucyjnego poddac.

W rewolucyi bowiem gdzie stowo or¢zem poprzeé zaraz mozna, gdzie staje si¢
niejako czynem, stlowo jak sam czyn winno by¢ sadzone.

W rewolucyi, nie ten tylko jest jej nieprzyjacielem ktory z bronia na przeciw
niej staje, ale i kazdy klonie tak mowi i dziata jak ona.

Przez wzglad wigc na niebezpieczne i wyjatkowe potozenie kraju w czasie
walki, aby odja¢ zlej wierze wszelka moc szkodzenia sprawie narodowej wsrod
nieszczes¢ publicznych, jesteémy za ograniczeniem praw tej cze$ci druku i sto-
warzyszen, ktore bytyby echem niecheci przeciw rewolucyi i ogniskiem buntu
nieprzyjaciot ludu.

Czlonek z Filleneuve TArchevéque, (J. N. Janowski}. « Zaostrzcie miecz na
« tych, ktorzy wam przeszkadzaé , albo nie razem z wami do jednego szczescia
« dazy¢ beda. » Tak wotal niegdys$ Stanistaw Staszyc , kiedy po pierwszym po-
dziale kraju, zostawszy , jak si¢ sam wyraza , niewolnikiem krola pruskiego,
pisal w Heilsbergu przestrogi dla Polski. Towarzystwo pragnace kierownikow
przyszi¢j rewolucyi uzbroi¢ nieograniczona wladza dyktatorska , tak samo od-
zywa si¢ w manifescie do wszystkich wspoéltbraci, do wszystkich nieodrodnych
synéw jednéj polskiej ojczyzny , i calg daznosciag swoja rozwija t¢ uroczysta
deklaracya.

Na to podobienstwo baczy¢ powinny szczeg6lniej te umysty, ktorcby prze-
wrotno$¢ lub maty praktyczny rozum, mniemang potrzeba umiarkowania i de-
woln¢j dzialalnosci indywyualnéj, w wyborze $rodkéw zbawienia zachwiaé u-
sitowaly. Nie jestto ani system ludzi krwawych , ani system absolutystow , ale
postepowanie nakazane nauczajacym glosem historyi, owym rozumem politycz-
nym, ktory jest wypadkiem dtugich i smutnych do§wiadczen , a udziatem kaz-
dego , ktokolwiek wsrod dzisiejszych cierpien ojczyzny , wsrod grozacych jej
wieczng zagltadg niebezpieczenstw, czu¢ i mysle¢ umie. Godny wdzigcznej pa-
migci Staszyc w swoim czasie czut i myslal, dla tego powyzsze stowa jego przy-
padaja do naszych pojg¢, dla tego je tez powotalem.
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Ttoémacze tu, wedtug wilasnego rozumienia, daznosci Towarzystwa , w prze-
konaniu , ze ich nigdy nadto ttdmaczy¢ nie mozna. Piszemy i naradzamy si¢
nietylko dla siebie i pomigdzy soba , ale dla kraju i niejako wobec kraju. Po-
trzeba wigc aby ci, co nas juz rozumiejg , czytali w glebi serc naszych — po-
trzeba aby oni jasno widzieli, ze tylko niezmierna chgc wyrwania ojczyzny z po-
chlaniajacej jg toni , zniewala nas do niezmiernych z zasad naszych ofiar — do
powszechnej zgody na wladze, przed ktorag w ciggu powstania, pojedynczy o-
bywatel musi by¢ politycznie bezwlasnowolnym.

Taki jest mus nieodpartej koniecznosci | Aby Polske z pod obcego jarzma wy-
zwoli¢ , potrzeba — jak nam to uczyni¢ zalecal niegdy$ rozumny szalem poe-
ta — potrzeba mowie : « Zestrzeli¢c mysli w jedno ognisko, i w jedno ognisko
« duchy ! » Inna rzecz bgdzie w normalnym stanie spoteczenstwa , do jakiego
dzi$ kazdy gruntownie o$wiecony umyst dazy, kazde szlachetne, niezepsule ser-
ee wzdycha. Tam indywidualizm i socyalizm, prawa i powinno$ci obywatelskie,
muszg si¢ nawzajem roéwnowazy¢ i ulrzymywaé¢ w harmonii ; tu , w przechod-
nim stanie narodu , z zatracenia do Zycia politycznego , nalezy indywidualizm
podda¢ socj alizmowi , wykonywaé raczej same powinnos$ci przez mitos¢ dobra
ogo6lnego, niz naraza¢ na szwank dobro ogdlne przez niewczesng mito$¢ samoi-
stnosci i praw indywidualnych. Stowem w rewolucyi, ktéra bedzie tylko $rod-
kiem do politycznego i socyalnego odrodzenia kraju — tylko, ze tak powiem ,
nieustajacg exaltacya ducha i sit narodowych — kazdy powinien si¢ czu¢ obo-
wigzanym do najwigkszych patryotycznych poswigceii ; bo woéwczas miano-
wicie kazdy powinien czu¢ t¢ prawde : zbawienie rzeczy publicznej — OICZYINY |
LUDU — jest najwyzszém prawem.

Kiedy przedstawiam konieczno$¢ powsciagnienia indywidualizmu, mam gio-
wnie na mysli wybujale w tym wzgledzie wyobrazenia panujacego niegdys sta-
nu — wyobrazenia anarchiczne , ktore jak zarazliwe wyziewy, wzbijajac si¢ w
atmosfer¢ kazdego powstania, tw orzac mnogie i szerokie pigtra wladzy dla do-
godzenia wszystkim widokom, wszystkim pretensjom, musiaty tylko organizo-
wac nietad w rzadzacych , o$miela¢ bezkarnoscig ztego ducha w niechg¢tnych,
zaszczepia¢ nieufno$¢ w masach , a ostatecznie rozprzegac i udaremnia¢ kazde
powstanie.

Co do ludu — biorgc ten wyraz w dotychczasowém znaczeniu niezmiernej
wigkszos$ci pracowitych klas narodu — rzecz ma si¢ odmiennie. W ludzie trze-
ba obudza¢ i podnosi¢ domowa niewola i obcym uciskiem us$pionego ducha in-
dywidualizmu; trzeba wen wpajaé uczucie osobistej godnosci — uczucie wypty-
wajace ze zdrowego pojecia wspolnej wszystkim ludziom natury.

Jakim sposobem moznaby jednego i drugiego dokazaé, zaraz niz¢j zobaczy-
my. Teraz wchodzac wlasciwie w kwestya, przypatrzmy si¢ jej posadzie.

Jezeli dla tego, aby powstanie nie zamienito si¢ w sejmiki i zgietki uliczne,
i nie zmarniatlo w odmecie ruchawek pozbawionych jednej kierownicz¢j mysli,
zgadzamy si¢ na zawieszenie praw politycznych — na pozbawienie obywateli
czynnego przez wybory wptywu na skoncentrowang w kilku regkach wladze
wykonawczg i prawodawcza — dla tej samej przewaznej przyczyny , zgodzimy
si¢ jeszcze zapewne na uszczuplenie i ograniczenie innych praw indywidual-
nych. Sa one tego rodzaju, ze ich pelne uzywanie — takie, jakie w zwyczaj-
nym stanie dobrze urzadzonego spoleczenstwa by¢ musi — mogloby wyrodzi¢
zgubny opdr majacemu nieograniczenie dziata¢ rzadowi, i rzecz publiczng wy-
stawi¢ na zbyt dotkliwe kleski. Rzad wprawdzie utworzony podiug naszych
cnotliwych mysli, posuwajacy wszystko ;w powstaniu naksztalt wielkiego kota
w machinie parowej, odgadujacy i czynami uprzedzajacy zyczenia mas narodu,
zostawi zapewne szczupte pole do kabal przeciwko sobie. Lecz gdy i nieliczni
malkontenci moga si¢ sta¢ strasznymi swoja przewrotno$cia — zwlaszcza uzy-
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wajac za bron pozoru legalno$ci, mniemanej obrazy praw indywidualnych —
starajmy si¢ przeto wczesnie utworzy¢ sobie i upowszechni¢ zdrowe poigcie o
tém wszystkiém , coby przewidywane zamachy zniweczy¢ , a sprawie publicz-
nej dopomodz i ustuzyé mogto.

Przejde koleja celniejsze z praw w mowie bedacych, mowiac o kazdém odno-
$nie do wyjatkowego stanu i nadzwyczajnych potrzeb narodu.

1. Wolnosé opinii. Wolno$¢ opinii to jest prawo poznawania cudzych i obja-
wiania swoich mysli, jest tak bezposredniém nastgpstwem przyrodzonej wol-
nosci czlowieka, ze gdzie nie istnieje w normalnym stanie spoleczenstwa, tam,
mozna $miato powiedzie¢, panuje despotyzm, a obywatele sa niewolnikami. O-
pinig swoje mozna wyraza¢ gtdwnie dwojakim sposobem : ustnie na zgroma-
dzeniach publicznych, i przez druk. Ztad zaprowadzam tu dwa poddziaty:

1) Zgromadzenia publiczne. Nie bylo u nas, w szlacheckiej rzeczypospolitéj,
nieurzgdowo zadnych zgromadzen, a tém mniej uorganizowanych stowarzy-
szen — takich, jakie pozniej nastaty na zachodzie. W ostatnich mianowicie cza-
sach , szlachta jezuickiej edukacyi , nie miata do tego ani checi ani usposobie-
nia. Zyjac odosobniona po wsiach w bigoteryi i epikureizmie, nie ksztalcita w
sobie ducha publicznego, i kierunek sprawami krajowemi poruczata znamie-
nitszym familiantom, a co gorsza, najczesciej jurgieltnikom zagranicznych dwo-
row.

U nas byly tylko urzgdowe zgromadzenia szlachty dobrze posiadlej i urze-
dnikéw, to jest sejmiki zwotywane przez uniwersaty krola. Jakim trybem
szly tam rzeczy, napomknalem juz zastanawiajac si¢ nad poprzednia kwe-
stya. Co pan lub panicz, to byt posel na sejm , to deputat na trybunat, zaden
szaraczek nie dochrapat si¢ nigdy tych zaszczytow'. Gorzej jeszcze, nieréwnie
gorzéj wyrazala si¢ opinia w konfederacyach , ktore jedne chyba moznaby u-
waza¢ za nieurzgdowe stowarzyszenia zbrojne. | istotnie szaraczki nigdy sobie
glowy nie tamali nad dolg sprawy publicznej ; w'oleli tak mysle¢ jak mysleli
starsi bracia—panowie, w ktorych zostawali klienteli, nasladujac niby in-
stytueye rzeczypospolitéj rzymskiej. « Te zas samoistne dusze, ze uzyje stow
» Staszyca , roOwnie za Stanistawa Augusta , jak za Sasow podle , chowaty mig-
» dzy soba zawzigtoéci i kidtnie... Czesto dwoch doméw osobistos¢ , takom-
» stwo i glupia pycha wzniecaly niejednos¢ w Polsce i gubity rzeczpospolita...»

Ten duch niesfornego indywidualizmu w jednych, a zblizonéj do stuzalstwa
powolnosci w drugich,, przechowat si¢ w pogrobow'¢m zyciu narodu az do
naszych czasow. Slepa wiara w osoby pozwolita indywidualizmowi wykrzy-
wi¢ 1 zgubi¢ ostatnig rewolucya. Mniejsza o to jak myslat i dziatat ksiaze
Adam z podobnymi sobie dziedzicami imion historycznych — dosy¢, ze to
byli ludzie znani w kraju i za krajem — tacy jakich niemyslacytn podobato
si¢ mie¢ na czele dla pokazania Europie, Zze rewolucya nie jest dzielem
hatastry i zapalonej mlodziezy, ale mgzow pierwsze znaczenie w kraj u majacych.

W takim stanic opiniijnie tylko samej szlachty , "ale t&j calej ludnosci krajo-
wej , ktorg uksztalcenszém spoteczenstwem zowig , mogltyz mie¢ miejsce, ze-
brania publiczne , zebrania zdolne nada¢ prawy kierunek sprawie narodowej ?
Mogtoz Towarzystwo patryotyczne zosta¢ rewolucyjna potega? Zmiennik Mo-
chnacki nastgpujacemi stowy wykazal miatko$¢ ztosliwych sw oich argumentow
przeciw zacniejszym usitowaniom ktorym sam dat popgd— i o niemowlgcym sta-
nie opinii publicznej w roku 1830 i 1831 trafny — cho¢ zapewne mimowolny —
sad wydat. « Poki Polska, moéwi on(l), zoslaje pod jarzmem.moskiewskiém ,

(1) Zobacz Pamigtnik Emigracyi Polskiej z d. 25 Marca 1833 roku, lub Maurycego Mochna-
ckiego Pisma Rozmaite, wyd. ksiggarni polskiej str: 339.
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» pruskiém i austryackiém , ajenci obcéi wladzy , donosiciele , stuzalcy prze-
» mocy, moga by¢ pewni srogiej i gwaltownej zemsty w kazdém wstrzasnie-
» niu; ale nigdy to nie spotka ludzi ktorych polityczne wyobrazenia wigcej
* szkodza Polsce jak tamtych przedajno$é. Krotko mowige : lud polski karze
» zdrady, nie teorya czgstokro¢ od zdrady niebezpieczniejszg. Tak mys$lac nie
» jest jeszcze jakobinem ? »

Wdatem si¢ w te wspomnienia historyczne dla okazania dwoch rzeczy : 1° ze
zgubny indywidualizm jest gle¢boko zakorzeniony w garstce uprzywilejowa-
nych, ktorag, w $cistém znaczeniu , arystokracyq zowiemy, i 2° ze opinia
mas, mimo postepu , jaki dotad zapewne zrobita i jeszcze zrobi — nim nadej-
dzie chwila stanowczego dziatania or¢zem o byt narodowy — nie moze by¢
bez sprawiedliwej obawy samej sobie zostawiong. Okazawszy to , przychodzi
mi zastanowi¢ si¢ nad $rodkiem , zdolnym z jedn¢j strony zapobiedz rozwinig-
ciu si¢ przywar niepoprawnym samoiscom wtasciwych , a z drugiej skierowac
poczciwe umysty w klasach o§wieceriszych na droge zbawienia rzeczy publi-
cznej. Zdanie moje w krotkosci przelozg.

« PrzysieglisSmy w obliczu ojczyzny i ludzkosci nie wprzod spocza¢, az Pol-
» ska odzyska niepodlegto$¢ i byt swoj na zasadach demokratycznych ustali.
» To uroczyste zobowigzanie z mtodzienczym uczynione zapalem , z mezka do-
» konamy wytrwatoscig. » Te stowa manifestu sg teraz naszéin godlem w
przygotowawczych pracach i muszg by¢ kiedy$, w stanowczych dziataniach.
One tez by¢ musza gtowném prawidlem naszego wowczas postgpowania. Tak
mi kaza wierzy¢ rozum i sumienie , ile razy wielko$¢ i $wigto§¢ zalozonych
celow rozwazam. Wiarg t¢ przyjma, watpi¢ si¢ nie godzi, cnotliwe masy
ludu polskiego. Nie ma wigec by¢ wolno mieé innej wiary politycznej ; bo to
jest i bedzie jedyna wiara —prawdziwych patryotow. A tak wolnos¢ mow-
nicy— wolno$¢ zgromadzania si¢ i obradowania publicznie — niech istnie-
je w powstaniu, ale tylko dla szczerych przyjaciél dwoch nieoddzielnych od
siebie rzeczy : ojczyzny i ludu — ludu i ojezyzny. Taka nam jedynie teorya
przystoi ; innej , ktorgbySmy , po tylu krwawych , a zawsze daremnych usito-
waniach , zbawi¢ mogli spraw¢ narodowa , nie pojmuj¢ wcale. Kto nie bedzie
za rewolucya majaca w celach niepodleglo$¢ i rownos¢, bedzie przeciw re-
wolucyi ; bo co nie wspiera, to si¢ opiera , a nie co sig opiera, to Wspiera, jak u
nas opacznie nauczali Kaliszanie. Rzad wigc, mojém zdaniem, z natury swo-
jej nieograniczono$ci, nad tém wszystkiém czuwaé pawinien. Zgromadzen
publicznych uzyje za narzgdzie do wyrobienia silnej opinii ludowej , ktéraby
nawet bez wdania si¢ jego, potrafita zniszczy¢ nasiona anarchii szlachec-
ki¢j , gdyby si¢ te pokaza¢ mialy. W ostateczno$ci, oskarzyciele publiczni i
nadzwyczajne sady rewolucyjne wypelnia swoj¢ powinnosc.

2) T-Folnos¢ druku. Druk roznoszac nasze mysli na rézne strony — jakby-
$my to samo robili , gdybysmy si¢ na tylu miejscach znajdowa¢ mogli — jest
tylko wyrgczycielem mowy. Skoro za$ tak jest , rozumiem . ze wolno$¢ jego
W ciagu powstania powinna uledz tym samym warunkom , co i wolno$§¢ mo-
wienia. Ztad nie widz¢ potrzeby rozpisywania si¢ w t¢j kategoryi. Dotozg je-
dnak niektdore uwagi.

W krajach o$wieceriszych od naszego, gdzie lud mnié¢j wigc¢j umie czytaé
i czyta, druk w kazdém, jakiémkolwiek wstrzasnieniu — zwlaszcza gdyby
miat jeden , powszechnym zapalem wytkniety kierunek — musi by¢ niezmier-
na potega. Tego podobno u nas spodziewac si¢ nie mozna , bo nauka czytania
jest prawie nieznana ludowi wiejskiemu, mianowicie w zaborach moskiewskich,
dawnych 1 terazniejszym — w tém niby krolestwie kongresow¢m, gdzie
szkotki parafialne niedlugo istniaty , i od lat dwudziestu jak ministrem o$wie-
cenia przestat by¢ autor Podrozy do Ciemnogrodu — pokasowano.
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Po miastach wprawdzie druk moéglby dziala¢ na masy , nie watpi¢ o tém,
bo wierze w postep wyobrazen. Ale doswiadczenie kazez si¢ tego spodziewac?
Bierzmy miarg ze stolicy. W Warszawie, podczas ostatniego powstania, bylto
kilkanascie dziennikow, z ktérych trzy mialy kolor nie powiem radykalny,
ale mniej wigcej rewolucyjny. Czytanoz je po miejscach publicznych ? Bynaj-
mniej. Wszedzie, gdzie byli stali i niejako urzgdowi lektorowie (a byli tacy
niemal po wszystkich kawiarniach i szynkach ), procz wiadomosci urzedowych
od wojska, stuchino z chciwo$cia drobnostek i zawodnych poglosek, osobli-
wie za$ z Kuryerka IFarstuwskiego , lecz nigdy nie pozwolono czyta¢ na glos
artykuldw rozumowanych z trzech powyzszych jak mniemano organdéw klubu.
Jaki$ zawistny sprawie narodowej jeniusz, oczarowat i zaklal rozsadek publi-
czny | Jeden starzec, co procz glosnego imienia nie miat nic za sobg, co od-
radzal zaczyna¢ rewolucya a rozpoczeta nazwal smutnym i niespodziewanym
wypadkiem , co podobnie jak ksiaz¢ Adam bez patryoty Lubeckiego nie chciat
zasiada¢ w rzadzie tymczasowym , co po upadku dyktatury jeszcze tylko w
samym Chlopickira widzial zbawce ojczyzny—jeden, mowig, patryarchalny
Niemcewicz, rzucajac klatwe na powstajace dziennikarstwo w obronie lepiej
pojetych celow nocy listopadowej — zdawat si¢ by¢ postannikiem tego zlego
jeniuszu. Dla tej to takze przyczyny lud polski nie moglt zosta¢ jakobinem —
Warszawa nie mogla umie¢ skazywac zgubnych pryncypiow na rusztowanie, a
Towarzystwo Patryotyczne nie mogto by¢ tern, czéin by¢ bylo powinno , bo
ci nawet co na jego posiedzenia uczgszczali mieli dwie glowy , jak mawial pa-
tron Koztowski, inng w klubie, inng po 2a klubem. Smutne to ale nauczajace
wspomnienia |

Mimo to wszystko — mimo Ze lud po wsiach nie czyta, a po miastach nie
przedstawiat si¢ dotad jako zywiol prawdziwie rewolucyjny — trzeba jednak
koniecznie usitowac , aby druk peryodyczny pehit swoja funkcya , aby zostat
podpora sprawy narodow¢j , tworczém narzedziem opinii publicznej , ttoma-
czem rzadu przed ludem i nawzajem ludu przed rzadem. Jest na to podiug
mnie dosyC prosty sposob.

Rozciagajac rzad ten sam nadzor jaki mu przyznaja nad zgromadzeniami
publicznemi i do dziennikoéw , moze po wsiach i miasteczkach nakaza¢ miej-
scowym wiladzom regularne ich odczytywanie i objasnianie ustnym tych sa-
mych rzeczy wyktadem. Begdzie to najwlasciwsza materya do dyskusyi majace;j
ksztatci¢ opinig publiczng. Tym sposobem rzad znoszac si¢ ciagle przez swoich
ajentow z narodem i wywnetrzajac sie ze wszystkiego przed nim, ztagodzi
swoj¢ nature dyktatoryalng , i nikomu z prawych obywateli ucigzliwym nie
bedzie. Owszem , jezeli stowa jego popiera¢ beda czyny i zadowalniajace po-
wodzenia , zyskiwa¢ bedzie na niezbedném zawsze dla rzadzacych zaufaniu
rzadzonych. Tym sposobem , krotko mowige , duch rewolucyjny przelewac si¢
bedzie nieustannie z rzadu do narodu, i nawzajem z narodu do rzadu, tak
jak krew ozywcza wyplywa z serca, i po okrazeniu wszystkich czltonkow
ciata powraca do serca.

Jakie druk moze odda¢ korzysci sprawie powstajgcego narodu i spra-
wie demokratycznej, a jakie w chwili walki o niepodlegto$¢ moze zrza-
dzi¢ szkody? te sa pytania, ktore rozebrato Towarzystwo w przytoczo-
nych wyjatkach. Zbierajac pojedyncze uwagi, bedziemy tylko ttéma-
czami powszechnych poje¢é, echem ogdlnego glosu.

Mozno$¢ myslenia, pociaga za soba wolno$¢ wyjawiania mysli. Do
objawienia mysli dwa sa gtéwne Srodki : mowa i pismo. Dopoki po-
trzeby cztowieka rozwinione nie byly , dopdki dziatalno$¢ jego ograni-
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czata si¢ do matej zagrody ziemi, ktérg zamieszkiwal, mowa byta mu
dostatecznym do zatatwienia jego nielicznych stosunkow srodkiem.
Wkrotce wynalazek pisma, dat mu mozno$¢ korzystania z doswiadczen
i nauki innych; druk nareszcie uczynit te doswiadczenia, t¢ nauke przy-
stepnemi dla wszystkich, i potaczyt weztem nierozerwanym wieki. Wy-
liczanie korzysci jakie osiagneta ludzko$¢ przez wynalazek druku i wol-
ne za jego posrednictwem objawienie mys§li, zbytby nas daleko zapro-
wadzito. Potrzebaby bowiem przenie$¢ si¢ mysla w pierwsze spoteczen-
stwa czasy, uwaza¢ nasamprzod umyst cztowieka wychodzacego ze stanu
natury , i przebiedz nastgpnie te wszystkie stopnie uksztalcenia , do ja-
kich doszedl w dalszém rozwijaniu wtadz swoich; potrzebaby uwazac
nie pojedyncze indywiduum, ale masg, spoteczenstwo, ludzko§é. Tak
mozolna praca nie jest wreszcie konieczng , bo nie masz nikogo ktoby
o korzysciach z druku wynikajacych watpit. Same despotyczne rzady,
gdzie stowo jest nieme, gdzie my$l w wiezach, nie zaprzeczaja korzy-
$ci jakie druk przynosi, i swoje restrykcye, ograniczenia, wi¢zy natozo-
ne na umyst, opieraja tylko na mniemanej potrzebie odwrdcenia od
spoteczenstwa zlego , jakie sprawi¢ moze wolno$¢ wyjawiania mysli za
pomoca druku. Uwagi tez Towarzystwa nie wyliczenie tych korzysci
mialy na wzgledzie , lecz chciaty dac¢ poznaé, ze cala wazno$¢ druku
jest pojmowana , obieta , zrozumiana; ze on jest tarcza wolnosci, opie-
kunem narodowego szczgscia ; ze on wytyka i o$wieca drogg po ktorej
tak nardd jak ludzko$¢ do przeznaczenia swego dazy. Druk bez wolno-
$ci jest niczém. Wolnos¢ bez druku jest czczg , jest mare. Gdzie wol-
no$¢ druku istnieje, tam despotyzmu, monarchii, arystokracyi panowa-
nie nie diugie, tam przesady ustapi¢ musza prawdzie — przywileje, roOw-
noéci — tam w miejsce ucisku nastaje powszechne szczgécie. Demokra-
cya wigc jedynie, i tylko demokracya, rzad przez wszystkich i dla wszy-
stkich pogodzi¢ si¢ moze z tym $rodkiem, ktoéry podkopuje i obala to
wszystko co braterstwu, rownosci i wolno$ci na przeszkodzie staje. Jest
to niezbitag prawda , bo z zycia kazdego narodu czerpang ; jest to nie-
watpliwa inaxyma, bo uswiecona doswiadczeniem wiekow. Te prawde
wTowarzystwie uznano,'pojeto, t¢ prawde pizy rozbiorze miano na cig-
glej uwadze.

Leczjezeli druk w demokratycznie tylko urzedzonem spoleczenstwie u-
trzymac si¢ moze — stan przejscia z tyranii do wolnosci, stan narodu wal-
czacego o niepodleglos$é, rownosé i wolnos¢, jestzedemokratycznym spo-
feczenstwa stanem? Nie — stan taki nie jest normalnym, brakuje wtedy
wolnej akcyi, kloraby stopniowemu rozwijaniu si¢ zycia narodowego
nadawata poped i pigtno. Jest to stan nadzwyczajny, ktory zwyklemi
rysami nie da si¢ okresli¢, ani wielko$¢ jego, obja¢ zwyczajném okiem.
Poziome jedynie umysty tej réznicy nie widza, lub zakry¢ ja staraja si¢
nieprzyjaciele wolnosci i sprawy demokratycznej, aby tern bezpieczniej
nad 6mamionemi panowa¢ masami: « Sa chwile, powiada jeden organ
» opinii demokratycznej we Francyi, gdzie kodex powinno$ci i praw



— 29

» cztowieka zawieszonym by¢ musi jest to dowodem ze uczu-
* eie demokratyczne nie jest uczuciem dumy i egoizmu, poniewaz
» umie odwlec swoje nadzieje , i odleglejszemu czasowi wlasne po-
i $wieci¢ szezescie Kiedy konweneya, méwi on dalej, zgru-
» chotala tron stary , kiedy musiala walczy¢ przeciw mocarzom Euro-
» py iich partyzantom , potrzeba byto zlozy¢ w $§wiatyni wolnos¢ i
» réwnos¢ ; ich napis zatrzymaé jedynie na sztandarach , poniewaz
» urzeczywistnienie wolnosci i réownosci mogloby by¢ dla narodu
» $miertelnem. Lecz konweneya nie mniemata si¢ by¢ demokratyczng
» wladzg , wyznata Ze jej wladza jest dyktaturg , i zostawita szczeSliw-
» szym pokoleniom prawdziwej demokracyi ukonstytuowanie. »

Polska bedziez w tém potozeniu co Francya ? — Jezeli ta przeciwko
sprzymierzonej Europy wladzcom walczyla — Polska nie bedziez miata
do pokonania trzech grabiezcow , ktorych solidarnos¢ zbrodni na niej
dokonanej wiaze ? Jezeli nieprzyjaciele Francyi tworzyli wposrod nigj
fakeye , podzegali arystokracya i szlacht¢, i uzbrajali fanatykoéw dto-
nie przeciw wlasnym wspoélbraciom , wrdég Polski rowniez zapewne
nie samym tylko or¢zem walczy¢ przeciw niej zechce. Jezeli wigc Fran-
cya wewngtrzne zarazem stronnictwa pokonywa¢ musiala — Polska
mozez si¢ spodziewa¢ iz klasa uprzywilejowanych chetnie i w catosci
do rewolucyi przystapi , zrzecze si¢ przywlaszczen , i zrobi ofiarg z zy-
cia i majatku dla ogolnego dobra ? Nie — o calej klasie przywileistow
mie¢ takiej nadziei nie mozna ; dotychczasowe przynajmniej powstania
smutny przedstawiajg obraz intryg, podejs¢ i przeniewierstwa z jej
strony. Mamy bez watpienia wiar¢ w sumienie i sprawiedliwos¢ , wie-
my ile dla Polaka zachwycajaca jest mito§¢ ojczyzny , ile dla niej ofiar
ponies¢ jest zdolny ; liczymy na poparcie usitowan ogoélnych , liczymy
na sprzymierzenie wszystkich dusz szlachetnych , wszystkich prawdzi-
wych synow Polski; wiemy iz w uprzywilejowanym nawet stanie
znajdziemy godnych wspotpracownikow , lecz te wszystkie nadzieje, ta
do niejakiego stopnia pewnos¢ , nie powinny nam zamkng¢ oczu na
dziatania tych , ktérzy wlasny interes przenie$¢ zechca nad ogélna
sprawg.

Coz wigc czyni¢ nalezy ? — nie dozwoli¢ im szkodzi¢. Oto pierwsze
rewolucyi prawo. Druk mozez by¢ s$rodkiem szkodzenia ? mozez
uzbroi¢ przeciw rewolucyi egoistow ramie ? mozez sparalizowac dzia-
fania naczelnéj wladzy? nadwatli¢ zaufanie kuniej , i udaremnié $rod-
ki jakie ona dla obrony ojczyzny obierze ? Moze i nikt temu zaprzczy¢
nie zdota? A wigc catkowitej , bezwarunkowej, niczém nieograniczo-
nej wolnosci druku nie podobna dozwoli¢, bo nie nalezy stwarzac
srodkéw oporu, powigksza¢ walki, mnozy¢ nieprzyjaciot, i tém sa-
mem dla ich pokonania zuzywaé nasze sity , ktore catkiem na obrong
sprawy ludu poswigci¢ nalezy. Mniejsza o to w jakie przepisy to za-
wieszenie nieograniczonej wolnosci druku obia¢ wypadnie ; mniejsza
komu rozstrzygnienie naduzy¢ zestawi¢ potizeba— nie o pojedyncze
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przepisy, ale o zasad¢ nam chodzi ; nie artykuly prawa, ale powod do
niego nalezalo rozwazy¢. Dopeliono tego w Towarzystwie , reszta
nie do nas nalezy , bo nie jest wymagalnoscig dzisiejszego czasu.

"Widoczng jest rzecza , Ze to zawieszenie , albo nazwijiny wlasciwiej
ograniczenie wolnosci druku widziano potrzebe rozciggnaé¢ do tych je-
dynie pism, ktoreby podpory, wsparcia rewolucyi nie niosly ;
do tycli ktéreby chcialy czynno$ci wladzy paralizowac, i w tym razie
nie sposob wyrazenia si¢, ale grunt rzeczy, mys$l sarng na uwadze miec
trzeba ; do tych wreszcie ktoéreby zamiast o§wiecenia opinii, zamiast
rozszerzenia zasad wolno$ci i rOwnosci, rozsiewaly anarchig ; gdzieby
nie sprawa rewolucyi, ale prosta zmiana wladzy byta celem, j¢j znie-
sienie , lub owladnienie staraniem. Przypadki te ocenié, rozpoznac,
bezwatpienia nie tak tatwa jest rzecza ; nie podobna wigc zarzutéw ar-
bitralno$ci unikngé. Widziano w Tow: t¢ przepas¢, ale upatrywano
gwarancya w zdrowym rozsadku mas, i w opinii publicznej, ktéra mo-
cng zawsze bedzie niesprawiedliwg poskromié¢ wladzg— upatrywano ja
jeszeze w ufnosci, jakg nardd potrafi natchnac osoby postawione na cze-
le, a ktorych zdolnosci, charakter i po§wigcenie, znanemi beda. Z dru-
giej strony zostawiono zupetna wolno$¢ drukowi tldmaczacemu interes,
potrzeby, zyczenia rewolucyi, bo one be¢da zarazem interesem, potrze-
bami, zyczeniem ludu catego, dla dobra ktérego rewolucya podniesio-
ng i utrzymywang zostanie.

Widziano zatem w Tow: dobra i zlg strong, nie tudzono si¢ pozora-
mi , nie robiono sobie urojen, aby juz w pierwszej chwili rewolucyj-
nego wybuchu, zasady demokratyczne w calej obszernosci urzeczywi-
stni¢ mozna; lecz zachowano owszem to przekonanie, ze im silniejsze
niebezpieczenstwo zagraza¢ narodowi bedzie , tern czujnos¢ jego musi
by¢ wigksza; im wicksze atrybucye wladzy, tein surowsza jej odpowie-
dzialno$¢ ; im stan rewolucyi krytyczniejszy , tein srodki gwattowniej-
sze by¢ musza.

WOLNOSC STOWARZYSZEN.

Przytoczywszy juz powyzej uwagi , w ktorych ta kwestya tacznie
z kwestya o wolnosci druku byta traktowana, przejdzmy dla j¢j dokom-
plelowania do przedstawienia pism osobno ja uwazajacych; dadza one
obszerniej pozna¢ jakie bylo co do tego przedmiotu w Towarzystwie
pojecie.

Sekcya Londyn. Trudno juz teraz utrzymywaé¢ komukolwiek , aby cztowiek
nie byl do wolnosci stworzony , aby w spoteczenstwie , w narodzie, nie miat
pewnego zabezpieczenia, albo raczej mocy rozwijania swojego jestestwa. Prze-
chodzac cztowiek w spoteczenstwach rozmaite koleje, nie zapomniat nacecho-
wac kazdy swoj krok, kazde zatrzymanie si¢, kazdy ruch, pewném niezalartém
pigtnem wskaznjacém gdzie byt, dokad dazyt, i co w tej drodze napotkat, zdo-
byl, zachowal. Szczegdlniejszy to ruch tego cztowieka , szczegdlniejszy kazdy
jego krok , a jeszcze szczegllniejsze jego pigtno! Wszedzie , zostawit po sobie
okropne $lady cierpienia i bolesci, kazdg zdobycz wlasng krwig oblal, a kazdy



spoczynek odznaczyl niewygasta checia postgpowania dalej, jak gdyby pospie-
chem mogt doj$¢ gdzie dojs¢ niepodobna, jakby chciat si¢ wyrzec tego czém
jest, to jest cztowiekiem przeznaczonym do ciggltego i nieustannego biegu. Hi-
storya czlowieka przedstawia nam go niekiedy zlewajacego cale i ze sig¢ tak
wyrazi¢ $miemy, swego jestestwa konieczne warunki, na spoleczenstwo w kto-
rém zyje, korzys¢ ; wolnos¢ pojedynczego czlowieka , ta mozno$¢ rozwijania i
doskonalenia jego przymiotow, poswigcone byly na oltarzu spoteczenstwa, tak
jakby zniszczenie wolnosci indywidualnej , tego najdrozszego daru opatrznosci,
byto koniecznym warunkiem istnienia spoleczenstwa. Podobna spoleczenstwa
podstawa, jako fatszywa w swém zrédle , musiata runa¢ przed wznoszacym si¢
majestatem wolnej mysli czlowieka. J¢j okowy pekly , a raz oswobodzona, po-
jeta, zrozumiana, stata si¢ codziennym i nieuchronnym zywiotem. Wolnos¢ za-
tem mysSli, a zlad konieczne jej nastgpstwa jako to : wolno$¢ osobista , wolnos¢
stowarzyszen , jest $wietym i koniecznym warunkiem dopelnienia przeznaczen
czlowieka, bo podajemu sposoby stawania si¢ coraz lepszym i doskonalszym.

Majac takie pojgcie o naturze wolnosci czlowieka, czujemy caly cigzar roz-
winigcia kwestyi : Jakich praw uzywanie, w powstaniu zawiesi¢ wypada. O to
bowiem rzecz cala idzie, czy mozna si¢ niekiedy na wolnos¢, ten konieczny Zy-
wiol czlowieka , targnac¢ ? Albo raczej, czy s3 takie w spoteczenstwie chwile,
ktore usprawiedliwiajajezeli niezupetne zabronienie objawienia my$li, to przynaj-
mniej pewne j¢j ograniczenie ? Nato z calem przekonaniem odpowiadamy, iz
podobne chwile s3 w spoleczenstwie, i nietylko usprawiedliwiaja , ale nawet
nakazuja ograniczenie wolnosci. AbySmy za$ tém lepiej zrozumiec si¢ dali, wez-
my przed oczy jeden z najwiec¢j podpadajacych pod zmysty warunek wolno-
$ci mysli cztowieka, bo j¢j wcielenie si¢, urzeczywistnienie, czyli asocyacya.

Kazde stowarzyszenie, musi mie¢ swoj cel, i sposob dojscia do niego. Te dwa
warunki istnienia ktoére tak sg konieczne, iz bez nich nie moznaby stowarzysze-
nia zrozumie¢, wymagajg jeszcze innego, to jest wiary w cel i $rodki. Bez wia-
ry bowiem, stowarzyszenie bytoby bezskuteczném, igraszka. Wiara zas nie jest
niczém wigcej , jak pewna mysla majaca za soba zgod¢ uczucia i rozumu , i
wzbudzajaca przekonanie o swojéj sile. Na dnie wigc kazdego stowarzyszenia
widzimy mysl, wiar¢ w nia , a nakoniec j¢j urzeczywistnienie, czyli j¢j wciele-
nie sie, jakiem jest kazda asocyacya. Zastanéwmy si¢ teraz nad miejscem gdzie
ona swa dziatalno§¢ wywiera, i pomijajac obszerne pole ludzkosci, wozmy sobie
jedno spoteczenstwo, narod. Migdzy historya pojedynczego cztowieka , a zbio-
rem ludzi, narodem, zachodzi podobienstwo. Cztowiek i naréd majg swoj po-
czatek, swoj¢ daznos¢, swoj wzrost, swoje sily, stabosci i nareszcie koniec. Jak
pierwszy, to jest cztowiek, po wyczcrpnigciu calej swoj¢j mocy zywotnej odda-
je ducha w rece stworcy , tak nardd , po spetnieniu i wyczerpnigciu wlozonej
na siebie funkcyi, przelewa swg moc, swego ducha w rece ludzkosci, t¢j pra-
wdziwej reprezentantki Boga. Wezmy teraz nardd w stanie stabosci, choroby,
i w stanie, ze si¢ tak wyrazimy ; kuracyi, albo méwigc zrozumialej, w stanie
rewolucyjnym ; powyzsze zatem pytanie zamieni si¢ na nastgpujace : czy wol-
no$¢ asocyacyi, konieczna w stanie normalnym narodu, moze uledz jakim zmia-
nom w jego stanie rewolucyjnym? To samo pytanie moznaby jeszcze porowny-
wajgcym sposobem jasniej potozy¢ : czy pokarm najpozywniejszy dla cztowieka
w stanie jego zdrowia , musi uledz jakim mody fikacyom podczas jego stabosci?
Pytanie takie zdaje si¢ nie jest do odgadnienia trudném.

Starozytni, ktorzy niezawodnie doskonale obeznani byli z polityka, wyrazajac
sie, iz intra arma xileni niusac, czuli t¢ wielkg prawde, ze tam gdzie calego na-
rodu w jeden punkt obrocone sa oczy, tam wszystko co wprost do tego punktu
nie zmierza , samo przez si¢ znika. Czyz wolno$¢ asocyacyi, nie juz politycz-
nych , ale wszelkich innych , sama przez si¢ nic upada w stanie rewolucyjnym



narodu ? A jezeli tak jest, nie jestze to dowodem, ze wowczas cztowiek nie jest
w normalném potozeniu , ze nie rusza si¢ jak chce, ale jak inu kazg. Nie wyni-
kaz wigc z lego ze i wolno$¢ cztowieka w podobném potozeniu musi koniecz-
nie uledz pewnym modyftkacyom? Gdyby nam zatem chodzito o wykazanie t¢j
prawdy , ze w stanie rewolucyjnym wszystkie asocyacye nie dazace wprost do
dopomozenia narodowi wyjs$¢ z tego stanu, znikna¢ z samej swej natury musza,
juzby$my na léni co powiedzieliSmy wyzej poprzesta¢ mogli; lecz kiedy nam tu
chodzi o wolno$¢ asocyacyj politycznych, musimy jeszcze kilka stow dodac.

PowiedzieliSmy juz co rozumiemy przez asocyacya , ze ona zawiera w sobie
my$l , wiar¢ w nig , iakcya czyli urzeczywistnienie tej mysli. Przypuszczenie
zatem wolno$ci rozmaitych stowarzyszen politycznych w sianie rewolucyjnym
narodu, jest to przypuszczenie robienia doswiadczen na chorym wszystkim po-
jedynczo doktorom , czyli co na jedno wychodzi, jest to zabdjstwo nie choroby
ale chorego. Chcie¢ aby przez rozmaito$¢ stowarzyszen politycznych narod
mogt wyjsc jak najpredzej ze stanu rewolucyjnego, jest to pokaza¢ najgrubsza
niewiadomos$¢ tego czego zadamy. Sadzi¢ bowiem, ze i ten i 6w ma racya, cho-
ciaz zupelnie inne maja zdania, jest to mniemaé iz obadwa sa w bledzie, czyli
ze kazdy z nich watpi¢ powinien o prawdziwosci swego twierdzenia, a zatem
zamiast wiary, tego koniecznego warunkusilnéj asocyacyi, zobaczyliby$my zwat-
pienie, a ztad stabos$¢ i niemoc w dziataniu. Ludzie tez rewolucyjni, ktorzy po-
znawszy stabos¢ narodu , znajda na jéj uleczenie sposob , uwierzg w niego i
przystapia do dziatania, nie mogg zezwoli¢ na wywieszenie inné€j choragwi, bez
Sciggnienia na siebie najsurowszej odpowiedzialnosci za zabdjstwo rewolucyi.
Jedna jest , cho¢by najwigcej skomplikowana choroba, jeden wigc musi bycu-
leczenia sposob — kto inacz¢j sadzi , jest w bledzie, jezeli tylko dawanie roz-
grzeszenia za tracenie rewolucyi , bledem zwaé¢ mozna. Da¢ zatém uczu¢ , po-
znaé przyczyne ztego wszystkim , czyli calemu narodowi , zrobi¢ cate spote-
czenstwo jedna, ze si¢ tak wyrazimy, istota, wierzacg w te przyczyne, nauczy¢
sposobu wykorzenienia, zabicia zlego, oto cata przyszta nauka i usilnos¢ tych,
ktoérzy pierwsi porwg si¢ do broni. Wszystko zatém co do podobnej nauki po-
maga , uzyte by¢ winno , a wszystko co jéj przeszkadza, niedozwoloném , ni-
szczoném. Znamy calg trudno$¢ powyzszego twierdzenia, ale znamy takze, iz
wykonanie onego jest podobienstwem, bonie improwizujemy tej nauki, alejag
czerpiemy z przeszto$ci , i wypadki tak obcych jako i naszej ostatniej rewolu-
cyi, mocno nasze twierdzenia wspieraja.

Sekcya Montpellier. —Wolno$¢ stowarzyszenia si¢ wuecéj jeszczejak wolnosé
druku jest warunkiem doskonalenia signatury ludzkiej—odosobniony cztowiek
od swoich bliznich nie poznatby nigdy potegi swego umystu, co wigksza nie zytby
nawet, gdyztylko harmonia wewngtrznych sit zotaczajacemi przedmiotamistano-
wizycie. XV krajach gdziezadza usamowolnienia nieprzedarta si¢ jeszcze do nie-
$swiadomych umystow, tyrania dla przedtuzenia panowania swego wzbrania sto-
warzyszeniu si¢ ludzi, rozdziela ich azeby uciskac, i stad to w podobnie urzadzo-
nych spoteczenstwach cata exystencya jest tylko w familiach , za ich obrgbem
wszystko jest nieprzyjazném — i sam wyraz ojczyzna nie rozlewa czarodziej-
skiego uroku w duszy niewolnika. Przemyst , handel, nauki winny swoj wzrost
stowarzyszeniom ; one to nakoniec rzucong mys$l oswobodzenia w ksiggach
filozoféw i przyjaciét ludu , w praktyke wprowadzaja , i gdyby nie $ciesnienia
monarchicznych rzadow, potozylyby juz koniec uciskowi i ponizeniu. Nigdzie
jednak potrzeba stowarzyszen politycznych nie bedzie tak gwattowna, jak u
nas w czasie wybijania si¢ na niepodlegtos¢, i mozna powiedzie¢ ze po wia-
dzy naczelnéj jest to najwyrazniejszym elementem powstania. Stowarzyszenia
te majace poczatek ze zwigzku przedrewolucyjnego, daléj posuwaé winny
swoje postannictwo odnow ienia ; dojda one tam gdzie druk nie dojdzie , zstg-



pia na plac publiczny, do chaty zebran wiesniakow, i tam ustnie rozlewac
beda prawdy demokratyczne, obudza¢ w ludzie jego obowiazki ku ojczyznie ,
nienawis$¢ ku ciemi¢zcom , taczy¢ lud z wiadzg aby stanowily nierozdzitlng
jedno$¢. Widzimy zatem ze prawo przynoszace takie korzysci exystowac musi —
ograniczeniem jego bedzie iuteres ludu i my$l usamowolnienia ; stowarzysze-
nia przeciwne majace zamiary istnie¢ nie moga. Dwojako$¢ bowiem opinii nie
przypuszcza jednosci w dziataniach , za réznoscig celu idzie rézno$¢ w $srodku,
za nim nienawi$¢ , rozterki, wojna domowa. Bezwzgledna wolnos$¢ stowarzy-
szen postawitaby na nogi przytlumiong fakcya wewngtrznych przywiaszczy-
cieli; zebrani pod tarcza tak zgubnego prawa, przybrawszy na moment de-
mokratyczng maske, staraliby si¢ zwolna niszczy¢ dyktature ludu uosobiona
w naczelnej instytucji powstania, a oblgkawszy na chwile publiczny rozsa-
dek, $wigtokradzka r¢ka zniweczyliby mozolne prace patryotéw. Takim sto-
warzyszeniom wladza powstania istnie¢ zakaze; mocna demokratycznemi zasa-
dami i miloscig ludu winna odebra¢ nadzieje uorganizowania si¢ jakimbadz
stronnictwom ; i wierna swej misyi nie moze dozwoli¢ izby woz rewolucyjny
cofat si¢ , lub party wsciekltoscig?szalonego stronnictwa zdruzgotat si¢ w swym
pochodzie.

Sekcya La Rochelle. Wolno$¢ stowarzyszenia poparta jest powszechnym glo-
sem ludzi na drodze postgpu stojacych. Wszyscy si¢ zgadzaja , ze to praw'o od
natury czlowiekowi nadane , nie moze znale$¢ przeszkéd w narodzie , ktorego
dazeniem jest ulzenie cierpien ludzkosci. I my oddajemy hold tej wielkiej za-
sadzie, i pragniemy, aby ona na naszej ziemi blogi owoc wydata. Lecz wolnosé¢
stowarzyszenia, jak wszystkie inne prawa czlowieka, uledz musi pewnym pra-
widlom, ktoreby jej nie dozwolity szkodzi¢ publicznej sprawie. Prawidla te za-
lezne sa od czasu i potozenia , w jakiem si¢ nardd znajduje. W pokoju , kiedy
kierunek rzeczy publicznej idzie naturalnym trybem, kiedy nardd spokojny o
swe granice , ma za glowny przedmiot swej dziatalnosci zapewnienie swobod
powszechnych , i kiedy rzad jego przejety potrzebg wieku i dopetnieniem po-
stannictwa narodowego, calg swoj¢ sitg¢ zwraca ku wyrobieniu potegi umysto-
wej, ktora jedynie wymagalnosci czltowieka zaspokoi¢ moze, wolnos¢ stowa-
rzyszenia nie powinna doznawa¢ przeszkoéd stanowczych , poniewaz naduzycia
ztad wynikajace, nigdy nie moga by¢ tej natury, aby sprowadzaty gwattowne
skutki w narodzie. Rzad, ktorego wola narodu na czele postawi, winien swo-
jém silném ramieniem wszystkie formy postgpu objac, tak izby jego glos na do-
$wiadczeniu oparty, stanowczo na opinig wplywatl. Natenczas wszelkie exage-
racye beda si¢ miarkowac¢ zaufaniem , jakie ten rzad w narodzie posiada , a po-
wszechne przekonanie o dobrem postgpowaniu rzgdu, ugruntuje si¢ na wszech-
stronnemu rozpatrzeniu rzeczy. Tym tylko sposobem , to jest silnym udzialem
rzadu, w kazdém czastkowém stowarzyszeniu , mozna zapobiedz naduzyciom ;
uswigceniem za$ zasady wolno$ci stowarzyszenia , zniszczymy tajne zwiazki ,
ktore rzadko na rozum , a zwykle na imaginacya dziatajac , wiele ztego w kaz-
dym razie sprawuja. W czasie wojny , ktoraby nie miala celu reformy spole-
czenski¢j , naturalny poped ludzki ku stowarzyszeniom, ulega sam przez si¢
stanowczym modyfikacjom. Nardd caty porzuca nadwczas chwilowo wszel-
kie $cieranie si¢ opinii i rozstrzygnienie kwestyj spotecznych, ktore go rézni-
ty w stanie pokoju zawiesza do pomyslniejszego czasu, a cale swoje usitowa-
nia zwraca ku zapewnieniu pomyslnego losu wojnie. Prawo wigc ktoreby dla
wigkszego bezpieczenstwa formalnie zawiesito deliberacye wszelkich towa-
rzystw, zamiast opozycyi, zyskatoby przyzwolenie ogélne, bo naréd widzial-
by w tym kroku potege rzadu , i majac ufno$¢ w jego postepowaniu, miatby
zarazem przekonanie, Ze za zmiang okoliczno$ci, wszystko do stanu pierwo-
tnego powrdci. Lecz te ostatnie uwagi nie znajduja zastosowania w przyszlém
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powstaniu Polski. Cel nasz i $rodki jakie dla niego obralismy, wywotajg na-
rod na pole rozwagi i dziatan umystowych. Pozbawieni legalnéj reprezentacji
narodow¢j , musimy wspierac i zachgcaé stowarzyszenia , azeby tym sposobem
opinia publiczna objawia¢ si¢ mogta , i wspolném rozbieraniem kwestyj naro-
dowych, wzmacniala bieg rewolucyjny. Stowarzyszenia przeto nietylko zabro-
nione by¢ nie maja, ale owszem, zwazajac na ich wielkg uzyteczno$¢ , w calej
sw¢j mocy istnie¢, i od naczelnej wladzy Zzadnej przeszkody doznawac nie po-
winny. Ma si¢ rozumieé, ze dziatania podobnych stowarzyszen, poprzesta¢ mu-
sza na dyskusyi, czyli na o$wiecaniu si¢ wzajemném. Wiadza naczelna jednak,
azeby nie doznata z tej strony przeszkod , lub tamowania dziatan rewolucyj-
nych, powinna zna¢ stowarzyszenia zasady, cel, usposobienia pojedyncze lub
zbiorowe , 1 dawa¢ najsilniejsza na postgpowanie baczno$¢. Rozwigza¢ nawet
wrazie potrzeby stowarzyszenie mocng by¢ musi, lecz w tym ostatnim przypad-
ku winna zda¢ narodowi udowodniony raport z dokonanego kroku.

Tak pojmujac t¢ kwestya , widzimy w tém dobre skutkidla ogoélnej sprawy.
Jezeli do tego czasu rzady istniejace, okiem wstretu spogladaja na stowarzy-
szenia, niechaj to nikogo nie dziwi; ich bowiem istnienie nie wspiera si¢ na po-
trzebach narodowych, ani uczuciu ludzkoéci , ale na osobistym interesie, czyli
wlasném ocaleniu ; kazde przeto zjawisko polgznéj sity o$wiecenia powszech-
nego, wyciska tym rzadom $miertelny pot i przeraza je trwoga. Rzad za$ kto-
rego podstawa bytu jest mysl, dazenie narodowe, ktory cala swoje potege w
ogodlnej pomyslnosci upatrywaé musi , nie moze si¢ obawia¢ stowarzyszen jaw-
nych, bo one raczej stang si¢ mu puklerzem ; nie zlgknie si¢ tajnych, bo one
w narodzie poparcia nie znajda. Ale powie kto zapewne, ze nardd polski, zwta-
szcza w czasie powstania, nie moze z korzyscia dla dobra ogodlnego uzywac wol-
nosci stowarzyszenia, gdyz klasa uprzywilejowanych, miataby podana sposo-
bnos¢ tatwego szkodzenia rewolucyi. Nie taimy przed soba, izby podobne usi-
lowania nie mogty mie¢ miejsca, lecz w tym razie odnosimy si¢ zupetnie do tego,
cosmy juz wyzej o wolnosci druku , z powodu podobnej obawy powiedzieli-
Dodajmy jeszcze , ze wtadza naczelna poskromi¢ moze wszelkie na tej drodze
naduzycia, jezeli nie zaniedba przepisa¢ ogélnych rozporzadzen, ktoreby sto-
warzyszeniom za podstawg istnienia , a narodowi za gwarancyg stuzyly. Jedno
z tych rozporzadzen musi przepisywac jak najwigksza publiczno$¢ narad, tak
azeby kazdemu mieszkancowi Polski otwarte byly, i azeby kazdy wedtug zdol-
nosci i poswigcenia dla sprawy , czy bedzie lub nie czlonkiem stowarzysze-
nia, mogl na nich swoj¢ opinig otworzy¢ , i zdania innych popiera¢ lub ga-
ni¢.

Sekcya Hngers. Oprocz druku, stowarzyszenia zjawiajace si¢ w nadzwyczaj-
ném potozeniu narodu, juz to jako organa najwyrazistsze opinii publicznej, juz
jako ognisko ruchu, wazng graja role. Tak zwana komiuna , a nastepnie kluby
w wielkiej rewolucyi francuzkiéj, nie raz znaczne potozyty zastugi dla sprawy
publicznej. W ostatniém wstrzas$nieniu naszém , klub patryotyczny mogt byt
nieocenione przynies¢ korzysci, gdyby znana niedotezno$¢ , nieudolnos¢ poli-
tyczna przewodniczacego, zaraz na poczatku nie byta zniweczyla czystych che-
ci i zdrowych pomystow klubistoéw Jak we Francyi tak w Polsce , podobnego
rodzaju stowarzyszenia , byly rzeczywista potrzeba. Nie tu miejsce rozbiera¢
szczegOtowo powody istnienia i wptywu klubistow Francyi ; lecz nie od rzeczy
bedzie wspomnie¢ o polskich. Gdzie jak u nas zaraz na wstgpie pokazaty si¢
zdrada i nieudolno$¢ , gdzie wladze nie chcialy poja¢ mysli i dgznosci powsta-
jacej Polski, gdzie jak u nas Zotnierska dyktatura , a pozniej rzad niby narodo-
wy i begdacy za nim slaby, niegodny swego stanowiska, cho¢ uprzywilejowany,
sejm wlokt si¢ za wypadkami, gdzie umyslnie i cel i srodki rewolucyi wykrzy-
wiano lub fatszowano, tam stowarzyszenia i kluby, jako wyraz daznosci i po-



trzeb rewolucji, jako ognisko zycia i energii powstajacego narodu , byly nie-
odbicie potrzebne. One to stac¢ si¢ mogly regularyzalorem, bodzcem do dziata-
nia. Zwazmy do tego, ze ogromna wigkszos¢ ludu , nawet w ognisku powsta-
nia, w Warszawie , nie miala udzialu w wyborze i w stanowieniu wladzy , ze
niezapytan¢j, niezrozumianej , zdradzonej Polsce, przywileisci z dziwng odwa-
ga narzucili siwe, jak mowiono, glowy do$wiadczonych mezow, chociaz sprze-
dajnych i kupionych, a potrzeb¢ klubéw zrozumiemy tém tatwiej. Lecz obecnie
rzecz si¢ ma inaczej. Zwigzek przez jestestwo historyczne Polski, ze tak si¢ wy-
razimy, jej zyciem zyjacy, w poswigceniu dla ojczyzny do§wiadczony , porozu-
miewajacy si¢ z nig , po ukonczeniu epoki przygotowawczej , wielkie dzieto
przeobrazenia i odrodzenia Polski, wspdlnie z ludem stanowi wladz¢ najwyzsza.
Tu nie ma narzucali ; tu lud wraz z naturalnymi reprezentantami swymi dzia-
ta. Tu w calej rodzimosci mysl powstajacej Polski odbita; tu cel wspolnie roz-
wazany , srodki wspolnie uchwalone , ¢ w skutek ich wspolnie przedsigwzigte
dziatanie. Tu stowarzyszenia polityczne , kluby, wprost nie potrzebne, boby
tylko nie ludowa , nie polska mie¢ dazno$¢ musiaty. Kazdego stowarzyszenia
jest cel wyrazny ; jesli wige z celem narodowym zgodne, begdzie niepotrzebne,
bo jednos¢ celu wspolnos¢ dziatania za soba pociaga , jesli niezgodne , bedzie
niepotrzebne, bo szkodliwe. Oprocz tego nie mozna przypusci¢ wspotistnienia
i wspotdziatania ludowej dyktatury obok klubow , pomimo tego iz Francya
ciekawy i jedyny w tym wzgledzie przedstawia przyktad. Dyktatura sama jest
wielkim klubem , ijako taka , nie cierpi, niszczy wspotzawodnikow. Dodac do
wyzej wymienionych wzgledow nalezy , iz szlachta polska z dawnym a niepo-
prawnym powitataby si¢ nalogiem. Sejmikujac godnie, od$wiezytaby zlote cza-
sy krola Sasa , a walczace powstanie mogloby tymczasem zmale¢ i zaginaé pod
doswiadczong i dobroczynng jej opieka. Piszeiny dzieje nie przypuszczenia, i
dla tego sadzimy , iz w wielkiém stowarzyszeniu powstajacego ludu polskiego,
stowarzyszenia drobne, a natury politycznej , bo nie zaprzeczamy istnienia
innym , s3 niepotrzebne , i tylko uszczerbek rzeczy publicznej przynies¢ moga.
Usuwajac jednak wszelkg mysSl status in statu, znoszac stowarzyszenia politycz-
ne majace jakgkolwiek badz organizacya , zgromadzajace si¢ peryodycznie i t.
p- nie radzimy tamowa¢ wolnosci zgromadzeniom publicznym, zaimprowizowa-
nym. Zgromadzenia takowe istnieja chwilowo. Ich zycie, ze tak powiemy, na
minuty si¢ liczy. Jeden wypadek, np. zwycigztwo lub klegska , rodzi je i roz-
wigzuje, ajako wyraz opinii publicznej uwazane, moga nieraz by¢ wskazow-
ka, przestroga, doradca. I miasta, i obozy nieustanny tego u nas przedstawia-
ja obraz; zgromadzenia przeto wspomnione, noszg na sobie pewrna ceche zwy-
czaju narodowego, ktory, ile nam si¢zdaje, w powstaniu szanowac nalezy.

Czionek z Issone. Nazwisko to stowarzyszenie , obejmuje nietylko stowarzy-
szenia polityczne , ale i wszelkie inne , jako to : naukowe, dobroczynne, prze-
mystowe , ktore jakkolwiek mniej wigcej podrzgdne w polityce zajmujg miej-
sce, ze jednak nie s3 bez pewnego na polityke wptywu , dla tego i o nich po-
krotce pomowi¢ wypada.

Stowarzyszenia naukowe. — D3azno$¢ ich jest jawna, stala, i ograniczona —
sa one w kazdém potozeniu narodu potrzebne i korzystne , ale z drugiej strony
moga takze , przez naptyw do nich ludzi czgstokro¢ réznym opiniom politycz-
nym uleglych , a najczesciej sprawie ludu przeciwnych , przybraé tajemnice ,
mianowicie w czasie rewolucyi spotecznej , polityczny charakter. Moga wigc
mimo wzbronionéj wolnosci druku, stac si¢ sprawie ogoln¢j szkodliwemi przez
przewrotne a zrgczne uzycie §wiatla , juz to w propagandzie jawnej , juz tez
jako towarzystwa tajne. Ze za$, dla przyczyn jakie wylozymy pézniej , towa-
rzystwa tajne w rewolucyach spotecznych nie powinny by¢ cierpiane , i ich
cztonkowie surowo karani, rzad zatém rewolucyjny szczegdlniejsza na towa-



rzyslwa naukowe baczno$¢ mie¢ musi, i prawa im stuzace, jakkolwiek odda-
wnat esystujace i przez rozmaite przeszte rzady szanowane, wyjatkowemi roz-
porzadzeniami rewolucyjnemi obwarowa¢ powinien. Przez obwarowanie to nie
dozwoli im odstapi¢ ani na krok od obowigzkéow , samym ich zewngtrznym
charakterem wskazanych.

Stowarzyszenia dobroczynne — zawsze liczne, liczba ich w czasie rewolucyi
pod roznem nazwaniem i barwg wzrasta¢ zwykla. -Latwos$¢ ich zawigzania i
utrzymania, lezy w samem nazwaniu, i w miar¢ wypetniania obowigzkéw wzra-
sta ich popularno$¢ ; udziat jaki w nich bierze pte¢ zenska , jeszcze wigcej od
tych stowarzyszen podejrzliwo$é oddala.

Nikt zapewne nie watpi, ze stowarzyszeniajawne, czysto arystokratyczne, nie
powstana w przysztej rewolucyi polski¢j, tak jak to w poczatkach rewolucyi
francuzki¢j 92, miejsce juz miato. W Polsce, gdyby nawet od razu podobne
stowarzyszenia wzbronionemi nie byly, arystokracya polska, ktora nigdy nie
esystowala prawnie , i raczej pokryjomu, przewrotnie, podstgpnie jako starsi
braciszkowie nad mtodszymi braémi zachowywata przewage, w Polsce mowi-
my , arystokracya jawnych stowarzyszen nie oS$mieli si¢ zalozy¢, raz ze nie
znajdzie w sobie dosy¢ energii do oglaszania publicznego masom arystokratycz-
nych pryncypidw , a w nastgpstwie niewoli ; drugi raz dla tego, iz w Polsce
szarlatanerya nie poptaca , i samo wy$mianie jakieby ja z tego powodu spot-
kalo , juzby byto dostateczng pobudka do zaniechania niedorzecznego zamia-
ru. Jawnych zatem towarzystw arystokratycznych, ze wszech wzgledow spo-
dziewac¢ si¢ nie mozna; lecz nieulega watpliwosci, iz natomiast liczne tajne pod
réoznemi nazwami , a mianowicie jako dobroczynne , zakladane beda. Nazwa
wigc 1 pozorny charakter , zapewnia im powage | wpltyw nie maly. Do wladzy
przeto rewolucyjnej nalezy pilnie czuwaé nad ni¢mi , izby pod skromném na-
zwaniem i chwalebng dazno$cia , nie ukrywaly wystepnych zamiaréw , i po
przeswiadczeniu si¢ o tych wystepnych zamiarach, do wladzy nalezy towarzy-
stwa podobne zamkna¢ , a cztonkow wedle surowosci rewolucyjnéj ukarac.

Stowarzyszenia handlowe i przemystowe. — Toz samo co powiedzielismy o
stowarzyszeniach innych , zastosowac si¢ daje do stowarzyszen handlowych ,
przemystowych, ktore rowniez cel polityczny i dazno$¢ przeciwna rewolucyi
przybra¢ moga, badz dla zabezpieczenia przywilejow handlowych matej liczbie
0so0b dogodnych , badZz dla ochrony osobistych majatkow.

Przejdzmy teraz do towarzystw politycznych. — Zaprzeczeniu nie ulega, ze
tego rodzaju stowarzyszenia, czy to w pokoju czy w czasie rewolucyi, sg nie-
zbednie potrzebne. Dwa ich sg gtdéwne charaktery : tajny ijawny , nie majac
juz wzgledu na rozliczne nazwy , widoki, cele , a nawet i srodki , ktore je od
siebie roznig. Towarzystwa te , a mianowicie tajne , w czasie niewoli narodu ,
mysla zan, ze tak powiem, dzialaja uprzedzajac jego checi i daznosci, popycha-
ja okolicznodci na pozadang przez nardd polityczng zmiang wplyw wywrzeé
mogace , i wzywaja naostatek naréd do wspotdziatania przy rozpoczgciu sta-
nowczej akcyi.

W czasie rewolucyi znowu , stowarzyszenia sg ogniskiem narodowego patry-
ofyzmu, jest, to, ze tak powiem, serce ciala politycznego, przez ktore nieustan-
nie cyrkulujaca krew masy ludu , czyli jego duch przebiegajac, udziela im sit,
i takowe nawzajem otrzymuje. Towarzystwa zatem polityczne sg bodzcem, pod-
stawa , warunkiem duchowej istoly rewolucyi — jak masy ludu klore-
mi wladng , sg niateryalnym tejze rewolucyi warunkiem. Pozbawi¢ przeto re-
wolucya tego warunku jej istnienia , byloby toz samo co $mier¢ jej samochcac
zada¢ , tak jak upuszczeniem krwi przez otwarcie glownych ciata fizycznego
arteryj, Smier¢ mu zadajeray.



W kazdym wigc czasie rewoiucyi, wolnos$¢ stowarzyszen politycznych krepo-
wang by¢ nie moze. Lecz Ze z drugiej strony wolno$¢ bezwarunkowa stacby sig¢
mogta rowniez niebezpieczng, potrzeba jazatém zmodyfikowaé. Modyfikacja ta
nie odnosi si¢ co do rozleglosci dzialan stowarzyszenia , ale co do ich rodzaju,
to jest , izby nie inne w rewolucji cierpianemi byly , jak tylko stowarzyszenia
sprawie ludowej przychylne. Procz tego towarzystwa tajne, tyle w czasie nie-
woli narodu potrzebne i uzyteczne , w czasie rewolucji tolerowane byc nie po-
winny. Bo i na cd6z by¢by mogly przydatnemi wtedy, gdy caly nardd jawnie o
wolnosci rozprawia, nad sposobami dla dojscia do niej, dla jej utwierdzenia, pu-
blicznie sic naradza , i o0 nig naostatek bronig si¢ dobija. Na c6z innego przy-
dacby si¢ mogly towarzystwa tajne, jezli nie do konspirowania przeciw odra-
dzajacej si¢ wolnosci. 1 w istocie nie inaczéj si¢ dzieje. Towarzystwa tajne w re-
wolucjach nie s3 niczém inném , jak organizujacg si¢ na boku kontrrewolucja,
a ta z natury rzeczy starannie wykorzeniang byc musi. Zdaniem wigc mojém
cztonkowie towarzystw tajnych , $miercig i to bez zadnej apelacyi karani by¢
winni. Surowo$¢ ta nie jest zbyteczna; ani zgubna dla rewolucji, jakby si¢ ko-
mu moze mniemac podobalo , opierajac si¢ na tern, ze i sam rzad tak jak 1831 r.
w Polsce, kontrrewolucja przysposabia¢ moze i ja powoli wykonywac¢. Odpo-
wiem mu na to , iz do odwrdcenia podobnych zamachéw rzadu, sa towarzy-
stwa jawne. A gdyby do tego przyj$¢ mialo, izby one poprzednio z rozkazu rza-
du wyrazniejuz postgpujacego kontrrewolucyjnie, zamknigtemi zostaty , wtedy
pozostaja zawsze rozproszeni cztonkowie stowarzyszen i niezwyci¢zone masy lu-
du, ktory sam juz zrozumie co mu czynic¢ nalezy.

Jawne wigc tylko towarzystwa, sprawie ludowej przychylne i na jej korzysé
zawigzane , nieograniczonej wolnosci powinny w czasie rewoiucyi uzywac. O-
bowigzkiem ich jednak bedzie , zlozy¢ rzadowi przy zawiazywaniu si¢ swojém
akt zawigzania i wiary politycznej , tacznie z prawem zasadniczém , i w tymze
czasie da¢ je od siebie narodowi pozna¢. Nie mniemam aby nieograniczona wol-
nos¢ jakiej stowarzyszenia w sumiennych zawigzane celach uzywac beda, spro-
wadzi¢ mogta szkodliwe skutki, gdyby nawet te stowarzyszenia wgladac chcia-
ly w sprawy i dziatania rzadu; sadz¢ owszem iz to wgladanie, dowiedzie ich u-
Zytecznos$ci , bedzie to niezasypiajacy stréz publiczny. Nie sprawi to z drugiej
strony zadnych w dziataniu rzadu przeszkod, bo wedlug nas stowarzyszenia,
prawdziwie interes ludu na pieczy' mie¢ maja, i chocby w ich tonie potrafili si¢
ukry¢ niech¢tni sprawie ogolnej, czego trudno si¢ ustrzedz , skoro tylko wigk-
szo$¢ sumienng bedzie, zdradliwa mniejszo$¢ wczesniej czy poOzniej odkryta
zostanie. Trafnos$¢ w igc i rostropnos¢ w postepowaniu takich towarzystw, polega
na samej sumiennosci, i na znacznej liczbie osob mniej wigcej ze sprawa i po-
trzebami narodu obeznanych. Wreszcie nie myslimy tu bynajmnié¢j o wladzy
kontrolujacej dziatania rzadu , ktorej zadne stowarzyszenie mie¢ nie moze, raz
dla tego iz to si¢ nie zgadza z naturg klubow , ktorych jest powalaniem utrzy-
mywa¢ masy w potrzebnym ruchu, i nie da¢ ostyga¢ zapatowi; drugi raz, iz jak
powiedzieliSmy dawniéj , wladza naczelna rew oiucyi nieograniczong by¢ musi,
a t¢m samem nie moze by¢ przez nikogo , i t¢m bardziej przez ciato polityczne
kontrolowang.

Zbierajac powyzsze uwagi w jedne calo$¢, nie potrzebujemy rozwo-
dzi¢ si¢ nad tém , o ile dgzno$¢ cztowieka do aczenia si¢ , stowarzysza-
nia si¢ wyptywa z samej jego natury, lub o ile jest skutkiem przymio-
tow i wladz jakie on posiada; nie potrzebujemy dowodzié, iz zostawio-
ny wilasnym silom bez pomocy i wsparcia innych , niewiele potrafitby
zdziala¢ ; s3 to juz bowiem niezaprzeczone prawdy. Stowarzyszen ,
asocyacyi jest dzi§ potega znang ; bo kazdy wyréb, kazda praca czlo-



wieka ich potrzebe wskazuje. Rozbierajac w Towarzystwie obecny
przedmiot, miano jedynie na uwadze stowarzyszenia polityczne, i ich
akcya podczas walki o niepodlegto$¢ narodu.

Wyrobi¢ przez powszechng dyskusya opinig , nada¢ jej moc i potg-
g¢, wlaé tg opinia w masy , zamieni¢ , ze si¢ tak wyrazimy teorya w
praktyke, taki jest cel stowarzyszen politycznych uwazanych w najo-
gotniejszém znaczeniu. Lecz ta opinia 160zng by¢ moze ; stowarzyszenia
przeto moga dziata¢ w duchu ogoélnym , lub przeciw niemu , wspierac¢
kierunek jaki rzad interesom powszechnym nadaje, lub wykazywaé
tego kierunku niestosowno$¢ i falszywos¢ ; zawsze sa $rodkiem obja-
wienia opinii, stuza do ocenienia potrzeb i interesu narodu, do za-
mienienia indywidualnych poje¢ w powszechne. Nie moga przeto byc
zabronione tam , gdzie rzad jest wyptywem wszystkich , stuga ogoétu ,
i wybieralnym do czasu. O ile wyrazana przez stowarzyszenia opinia
zgodna jest z interesem mas , o tyle znajduje w nich wsparcie i opieke;
bledna przemija predko i niknie , a samym upadkiem podpieral uma-
cnia prawdziwa.

W zwyczajnym wigc stanie narodu, mozna dozwoli¢ wolnej akcyi
stowarzyszeniom — dozwoli¢ objawienia si¢ nawet btednym , falszy-
wym opiniom , bo lud ma czas obejrze¢ je, rozpozna¢, potepi¢. Gdzie
nie ma wolnodci stowarzyszania si¢ , tam nie ma wolno$ci opinii , tam
panuje przywilej , tam jest ucisk jednego nad wszystkimi, lub czastki
jaki¢j nad masg ludno$ci. W takim razie rzadzi w narodzie despotyzm,;
najmniejsza oznaka oporu wywotuje czujno$¢ zbirdOw, a najlzejsze
nieukontentowania stowo, prze§ladowanie tyranii. Naréd wowczas
zagrozony w swym bycie , w swej narodowosci musi zawigzywac tajne
stowarzyszenia dla zniesienia przemocy , dla uwolnienia umystu i du-
cha z krepujacych je wiezéw. Lecz w rewolucyi ludu nie o takich sto-
warzyszeniach moze by¢ mowa ; w rewolucyi nie w cichodci i tajemni-
¢y , lecz publicznie , przy szczgku oreza, gdzie jak powiedziat Moch-
nacki , kolbami przybijaja si¢ wota , objawia si¢ i roztrzasa opinia.

Asocyacye wige polityczne , zgromadzenia , kluby, zmierzaé w re-
wolucyi powinny do wykazania prawdziwego interesu ludu, ocenie-
nia potrzeb rewolucyi, rozwazenia i poparcia $rodkéw obranych dla
skutecznego jéj poprowadzenia ; dazy¢ jeszcze powinny do spojenia
pojedynczych zyczen ; i wyrobienia z tylu indywidualnych opinij , je-
dnej, Scistej, stalej, ktoréjby nic nie potrafito zachwiaé, nic zatrwozy¢,
dla ktoréjby niczém byt ogrom wymaganych dla narodowej sprawy po-
$wigcen. Przy takich stowarzyszeniach mozna by¢ pewnym , iz rzad w
kierowaniu rewolucya btakac¢ si¢ nie bedzie, iz $rodki jego znajdg w
masie ludu poparcie , a rozkazy wykonanie.

"W Polsce stowarzyszenia tern s3 konieczniejsze , iz lud po wigkszej
czedci czyta¢ nie umie. Na zgromadzeniach przeto bedzie mogt jedy-
nie rozpoznawaé¢ Srodki, ocenia¢ potrzeby, roztrzasa¢ postgpowanie



rzadu , czuwaé, jedném slowetn , aby powszechna sprawa nie ponio-
sta szwanku , i jego zaufanie zawiedzionym nie byto.

Waznos¢ stowarzyszen politycznych jest wielka jeszcze i pod innym
wzgledem. Nie przestajemy powtarza¢ , iz rzad w rewolucyi nie moze
tym sposobem postepowaé jakby postepowal w demokratycznie urza-
dzoném spoteczenstwie , iz rewolucya nie jest normalnym ale nadzwy-
czajnym narodu stanem,stanem przejscia. Jezeli wigc z koncem rewolu-
cyi ma si¢ rozpocza¢ panowanie wolnosci i rownosci, jezeli miejsce dzi-
siejszej exploatacyi , miejsce bezpraw i przywlaszczen, ma zastapic
rzad przez wszystkich i dla wszystkich — czas przej$cia winien by¢ cza-
sem nauki ; czas wstrzas$nien , zaburzen , rewolucyi, czasem przygo-
towawczym do reform i demokratycznych urzadzen. Stowarzyszenia
moga by¢ skutecznym do tego srodkiem; bo ustna dyskusya latwiej
zdota rozwigza¢ nie jedng¢ kwestya spoleczng , niz obszernie pisane
rozprawy, a nadewszystko fatwiej wyswieci potrzebe zaprowadzenia
tej lub innej organizacyi spolecznej , takiej lub innej instytucyi,
i predzej o tej potrzebie przekona masy; wszakze nie trudno jest po-
ja¢ prawde , jesli jej wolne objawienie tamowane nie bedzie.

Lecz stowarzyszenia w rewolucyi moga by¢ niejednakowego koloru
i ksztattu. Jednych moze by¢ daznosciag wspieraé rewolucyg — dru-
gich, kla$¢ jej tame; jedne moga mie¢ na celu nies¢ pomoc wiadzy —
drugie czyni¢ jéj opoér. Jedne przeto winny by¢ dozwolone ; a zabro-
nione drugie. Jezeli bowiem nieograniczona wolno$¢ druku szkodli-
wa jak widzielisSmy dla rewolucyi stacby si¢ mogla , nieograniczona
wolno$¢ stowarzyszen tém niebezpieczniejsze skutki sprowadzi. Jezeli
uznaliSmy, iz w rewolucyi moralny nawet opdér miejsca mie¢ nie
moze , uznaé potrzeba, iz opor materyalny do jakiego stowarzysze-
nia pochopnemi by¢ moga, na wigksze narazilby kleski.

« Stowarzyszenie, powiada Tocqueville, zawisto jedynie na przy-
» stapieniu publiczném pewnej liczby indywidudéw do tych lub o-
» wych doktryn , i na ich zobowigzaniu si¢ do nadania przewagi tym
» doktrynom pewnym oznaczonym sposobem. Prawo stowarzyszania
» si¢ jest prawie to samo co wolno$¢ druku; lecz asocyacya ma wigksza
» a nizeli druk potege. Opinia reprezentowana przez asocyacya,
» przybiera wyrazniejsza i doktadniejsza forme , liczy swoich stronni-
» koéw , 1 wcigga ich w swa sprawg. Stronnicy ci pomnazajg si¢ wza-
1 jem, zapal ich wzrasta w stosunku do liczby. Asocyacya wigc taczy
« w jeden wezet usitowania réoznych umystow , i popycha je silnie do
» celu jasno wskazanego. »

« Drugi sposob , méwi daléj Tocqueville, wykonywania prawa
» asocyacyi , jest mozno$¢ zgromadzania si¢. Jezeli stowarzyszeniu
» politycznemu wolno jest zawigzywa¢ w wazniejszych punktach
kraju ogniska dziatalnosci , czynno$¢ stowarzyszenia staje si¢ wtedy
* wigksza i wplyw rozcigglejszym. Tam bowiem poznaja si¢ ludzie ,
* kombinuja $rodki exekucyi, tam opinie rozwijane s3 z ta moca
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» 1 ztym zapatem , do jakich stowo przelane na papier nigdy dojs¢
« nie zdota.

Bierzmy z tych stéw miarg ile stowarzyszenia przynies¢ pomocy
lub stawia¢ moga zawad w czasie walki o niepodleglos¢ , kiedy ,
jak to juz na inném powiedziano miejscu, kazdy mieszkaniec wi-
nien by¢ zolnierzem , a cala Polska obozem. Tein lepiej dla naro-
du, jesli wewnetrznych przeciwnikow nie znajdzie; tein lepiej dla
rewolucvi , jesli ja wszyscy z najzywszym zapalem i z najwigkszem
poswieceniem popiera¢ beda ; nie przeszkadza to bynajmniej obej-
rzeniu skutkow z nieograniczonej wolnosci stowarzyszania si¢ wyniknac
mogacych, 1 ocenieniu stanowiska wiladzy, ktdérej si¢ nardéd po-
wiel zy.

WOLNOSC WYZNAN RELIGIINYCH.

Sekc/ya Montpellier. Nikt zaprzeczy¢ nie moze, ze religia jednoczaca cztowie-
ka z bostwem, dotykajaca zbliska sumienia i uczu¢ ludu, w jakichkolwiek oko-
licznosciach bedzie si¢ on znajdowat, szacunkiem i powagg okrywana by¢ mu-
si, zwlaszcza w wybijaniu si¢ na niepodleglos¢ narodu, ktory widziat oltarze
swych $wigtyn poniszczone barbarzynska r¢ka najezdnikow. l.ecz zapominad
nie nalezy, iz znak$dz si¢ moga wyznania potezne sila , straszne fanatyzmem,
ktére w materyi sumienia bgda chcialy rozpostrze¢ swe panowanie, ukorze-
nia¢ nienawis¢ i prze$ladowanie ku réznowiercom , a zasiewajac ziarno niezgo-
dy miedzy dzie¢mi jednej maiki, stang na przeszkodzie w uzyciu wszystkich
sit dla pokonania wspodlnego nieprzyjaciela. Jak rowniez nie nalezy zapominacd
iz znale$¢ si¢ moga hierarchie pewnych wyznali, polaczone interesem z we-
wnetrznymi ciemig¢zcami, ktore przeksztatciwszy ducha religijnego, wzywaé
zechea lud do buntu lub co wigksza zachgca¢ do obojg¢tnosci przeciw sprawie
powstania. Takie wyznania, takie hierarchie sprowadzone na przyzwoita dro-
g¢ , wzigte w karby dobrze zrozumianej wolnosci, postgpowaé maja w kie-
runku korzystnym dla wielkiej sprawy oswobodzenia ojczyzny. Sadzimy wre-
szcie ze wprowadzenie gwaltownych wznowien w materyi religijnéj , formo-
wanie nowych sekt , miejsca mie¢ nie powinno w powstaniu, gdyz zaprzata-
nie umystow przedmiotami niczwyczajnemi , nietylko nie zrobitoby uzytku,
ale odrywajac uwagg od glownej mysli, szkodziloby rozwijaniu si¢ narodowej
potegi. Wprowadzone w praktyke : wolnos¢, row nos¢ i braterstwa , trzy godta
demokratycznej nauki , -wsparte o§wiatg i nieprzerwanym postepem , doprowa-
dza do znalezienia now¢j religijn¢j syntezy.

Sekcya Angers. Nie widzimy potrzeby rozszerza¢ si¢ nad bezwarunkowa wol-
noscig sprawowania obrzadkow licznych w Polsce wyznan religijnych. Zasady
demokratyczne, $wdatto obecnego wieku, dobrze zrozumiany interes powstania,
nakazuja odrzuci¢ z oburzeniem uzycie gwalttownych w tym wzgledzie $rod-
kéw. Prawda jedna i odwieczna, cho¢ réznemi upstrzona formami , nalezyta
cze$¢ odbiera¢ moze. W powstajacej wiec Polsce , tolerancya pod wzglgdem re-
ligijnym , w najobszerniejszém znaczeniu tego wyrazu, zapowiedziana manife-
stem , $ciSle przestrzegang by¢ winna. Oprocz wyzej wymienionych pobudek,
zasady zdrowej polityki nakazujg jednoczy¢ sily , a nie rozrywac ; uszanowac
wolno$¢ sumienia , a nie wszczynaé sektarskiego , domowego, religijnego boju,
bo tylko doskonata jedno$¢ mas , wewngtrznym wrogom i obcym najezdcom
czoto stawic jest zdolna. Uzbrojenie katolickiej ludnos$ci przeciw wyznajacym
grecki obrzadek, przeciw' protestantom, starozakonnym, Tatarom, rozerwato-
by Polske na dwie prawie rowne czgséci. Potepiajac zatem boj religijny jako nie-
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godny naszych zasad i dzisiejszego wieku , wyklaé go jeszcze nalezy dla wyzej
wymienionych powodéw. Wszakze nie chodzi nam o to, gdzie i jak bostwu cze§¢
oddawac¢ , ale gdzie i jak obcych najezdnikow i domowych wrogdéw pokonac.
Boj tedy jest ziemski, o polska ziemig , i nie dosigga bynajmniej niebieskiego
krolestwa. Kiedy wigc cel wyraznie jest oznaczony , nie mozna go dozwolié
skrzywi¢ solistycznym dogmatom jezuitow, lub arcymadrym pewnikom dyplo-
macji naszej, ktore juz tyle razy ojczyzne¢ zgubily.

Sekeva La Rochelle. Pod wzgledem politycznym , toleraneya wyznan religij-
nych, jest wybitng cecha XIX wieku. Jezeli jeszcze za naszych czasow widzimy
dazno$¢ rzadow ku wskrzeszeniu tej ohydnej plagi ludzkosci, jaka byta nieto-
lerancya, pochodzi to z przywigzania do starej rutyny, nieodstepnej towarzyszki
istnienia tych rzadow.

Kosciot rzymski, ktorego glowném narzedziem polityki byty tortury sumie-
nia, tak wielka wyrobil w przesztosci potgge dla monarchij, ze wbrew oczywi-
stym $ladom olbrzymiego postepu na drodze cywilizacji, daja si¢ spostrzega¢ do
dzi§ dnia natarczywe usitowania , azeby mysl czlowieka na nowo w karby cie-
mnoty okuc , i jeszcze raz poddac ja tyranskic¢j wladzy ministrow katolickich ,
naturalnych sprzymierzencow gltow ukoronowanych. Atoli wszystkie te usito-
wania sg prozne i nadziei nie ziszcza , bo cztowiek chce wprzod oswobodzié
mysl, azeby wierzy¢ potrafil, i to jest druga cecha XIX wieku.

Fanatyzm religijny, jest niemylng oznaka ciemnoty; Polska jednak, ktérg e-
goizm 1 przywileje pozbawiajg dostatecznego Swiatta , nie byla nigdy ani
jest fanatyczng. Stanowi to charakterystyke jej umiarkowanych pasyj. Kiedy
zachodnie kraje broczyly si¢ przez dtugie wieki potokami krwi ludzkiej , za to
ze w optlatku Boga widzie¢ chciano, nasza ziemia jakkolwiek smutnym , zawsze
byla jednak stabym echem w poréwnaniu przerazajacych okropnosci fanatyz-
mu religijnego w tych krajach. Gdyby w iec kto w dobr¢j wierze, z czystéj che-
ci stuzenia sprawie narodowcj, usitowat roznieci¢ spory religijne w przysztém
powstaniu, niechaj si¢ raczej $cisle zaglebi w historyi naszej, niechaj pozna
gruntownie usposobienia nasze , i oderwie si¢ na chwile od wrazenia, jakie na
nim skutki fanatyzmu potudniowego zrobily, a natenczas powie z nami : ze je-
dynym fanatyzmem Polakéw jest mitos¢ ojczyzny , a Srodkiem wydobycia si¢
z niewoli, wolno$¢ i braterstwo powszechne.

Na nieszczgscie, sa wsrod tutactwa tacy, co téj ostatniej mysli nie podzielaja;
wywolanie ludu do broni , w iinie powszechnej wolnosci , jest dla nich $mier-
tclném zadaniem. Sa to samoluby, ktorzy wtenczas tylko mogliby szkodzi¢ spra-
wie narodow¢j , gdyby kierunek przysztego powstania , jeszcze raz w ich rece
si¢ dostat.

Trzech czlonkow z Mows. Jezeli w powyzszych kwestyach warunkowo lub
zupelnie odmawialismy wolnosci, w kwestyi wyznan religijnych , obcigliby-
$my mie¢ t¢ wolno$¢ zachowang bez granic. Wolno§¢ religijna bowiem nie
tamuje palryotyzmu, nie ostabia uczu¢ braterstwa , ale podnosi jedno i dru-
gie, i zapala zemsta ku wspdlnemu nieprzyjacielowi , ktory targac si¢ osmielit
na to wszystko , co najéwietszego i najdrozszego dla cztowieka by¢ moze. To-
lerujac jedne wyznania, a ponizajac inne, rzucilibySmy ziarno niezgody mig-
dzy syny jednej matki, i rozdwoiliby$my sity ku wspolnej obronie potrzebne.
Z drugi¢j strony, przekonani jesteSmy, iz zadna religia nie miesci w so-
bie nauk , ktéreby byly przeciwne usamowolnieniu mas Iudu , zadna
religia nie ma zamiaru za glowny przedmiot utrzymac ciemnotg, zabobo-
ny i niewola; wierzymy owszem , ze niektére zabobony przy ogdiném $wietle,
przy piiném zajgciu si¢ sprawag publiczng, same znikng. Niech wige kazdy z
mieszkancow Polski czei Boga jak mu si¢ podoba, lecz sprawie narodowcj
niech shuizy z gorliwoscia, ile tylko sit i zdolnosci posiada.

8
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Czlonek z IsSoire. Podzega¢ w rewolucyi nienawis¢ religijna, kiedy juz skad i-
nad umysly wielce sg wzburzone, mito§¢ wlasna rozdrazniong, namigtnosci inte-
resem politycznym podniesione i podburzane chytro$cia utajonych koteryj , na
der niebezpieczng jest rzeczg. Zdaje si¢ wigc ze tolerancya, ktora w opiniach
politycznych nie moze by¢ cierpiang, w opiniach religijnych, przy $wietle
dzisiejszego wieku , i w Polsce mianowicie , gdzie fanatyzm do tak wysokiego
stopnia jak w innych krajach nie istnial, ze tolerencya, moéwi¢, przyznajaca
wszystkim opiniom opieke , w zupelnosci zachowana by¢ winna. Rozporzadze-
nia zatem rzadu rewolucyjnego , unika¢ muszg podniesienia téj niebezpiecznej
religijnej kwestyi, nie podzega¢ jednego wyznania przeciw innym , i nie do-
zwoli¢ , aby nieprzyjazne , kontrrewolucyjne stronnictwa wychodzity z drogi
umiarkowania , i z toru przyjetego przez wladzg. W tern tez lezy cata trudnosé
dla kierujacych rewolucya ; lecz jezeli zdotaja uja¢ w kluby stan duchowny,
ktéry niczaprzeczenie wielki jeszcze W'ptyw wywiera na masy , jezeli potrafig
wiladze rewolucyjng nad ich wladza postawi¢, ionej ich uleglemi uczynié,
wowcezas ta trudno$é zniknie, kwestya religijna bezpiecznie ogien rewolucyj-
ny przejs¢ moze, i nie narazi rewolucyi na straty.

Rzad rewolucyjny opiekujac si¢ zarowno wszysikiemi wyznaniami, i pro-
tegujac one bezparcyalnie w potrzebie , ostabi juz tém samem fanatyzm przy-
wigzujacy ludzi do jednego wyznania, bo zaprzeczy¢ nie mozna, iz lud w
rewolucyach wigcej mysli i predzej postepuje niz w zwyczajnym narodu stanie.
Niechaj wigc pilna baczno$¢ na stan duchowny zwrécona bedzie, bo takowy
roéznigc ludzi religijnemi zwasnieniami, stara si¢ wptyw nad niemi ogarnaé,
i ciemnot¢ mas, a t¢tm samém i panowanie swoje utrzymaé. Sama za$ kwestya
religii i reforma onej, czyli otrzasnienie umystu ludzkiego z niewiadomosci
i zabobondw, wiekami ciemnoty naniesionych i przeciggiem czasu przyrostych,
moze by¢ zostawiona na pozniéj, gdy jej rozstrzygnienie spokojnie da si¢ juz
zatatwi¢. W rew'olucyi nie czas jej si¢ oddawac kiedy sa walniejsze do zata-
twienia sprawy. Nie chcac zdania mego w jaka watpliwo$¢ podawaé, powta-
rzam , ze kwestya religijna, z tego mianowicie wzgledu, jezeliby poruszona
byta, moze si¢ sta¢ rewolucyi szkodliwg, iz obejmuje tak zwane mylnie po-
trzeby duchowe, a zatem biorac je w tém rozumieniu bezpotrzebne dla rewo-
lucyi, ktorej powinno by¢ zamiarem nie narusza¢ spokojnosci nieba, i burzli-
wego chaosu piekla , lecz zaprowadzi¢ zmiang spoleczenstwa na ziemi , izby
ono jesli nie do samego nieba, to przynajmni¢j do owego utraconego raju
podobne si¢ stato. Taka przeto rewolucya wigcéj materyalng by¢ musi, bo
tylko sam¢j ziemi dotyczg.

Czlonek z Villeneuve tArchéveque. Przy Swietle dzisiejszego wieku , dla chca-
cych mysle¢ nie potrzeba dowodzi¢ , Ze wyznania religijne bedac par excellence
rzeczami sumienia, jak to nawet okazuje samo pierwotne i $ci§le wzigte znacze-
nie wyrazu religio , powinny w wolnym kraju uzywa¢ bezwarunkowej wolno-
$ci, jezeli tylko nie zawieraja zgubnych, antysocyalnych dogmatéw, a tém sa-
mém nie s3 dobru powszechnemu przeciwne i szkodliwe.

Najpigkniejszy wzor w tej mierze przedstawiaja, zkadinad niewzorowe, Stany
Zjednoczone. Tam nietylko uswigcono aktem konstytucyi zwiazkowej zasady
powszechnej tolerancyi, ale nawet zabroniono kongresowi cokolwiek badz sta-
nowi¢ w przedmiotach religijnych. « W tém mnoéstwie ré6znych wyznan, mo-
i wi Achilles Murat (1), ktore obok siebie w pokoju istnieja , kazdy moze jakie
* chce wybiera¢, i zmienia¢ podlug upodobania, lub watpi¢ zupetinie i nie
* wypelnia¢ obowigzkow zadnego. Jednak obok takiej wolno$ci, nie ma kraju
» gdzieby lud byt religijnicjszym jak w Stanach Zjednoczonych. »

(1) Esquisse morale et politique des Elats-Unis de 'Ame'rique du Nord, ed. 1832 p, 115.
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Jak to bydZ moze ? zadziwi si¢ pewnie nie jeden z naszych ziomkow. Dziwig-
cym si¢ odpowiem stowami Lamenego (1) : « Nie mieszajcie religii, jednej i nie-
» odmiennej w swojej istocie, z rozmaitemi zewngtrznemi formami, ktéremi jest
» przyodziana. Zewngtrzne formy sg niedoskonale, utomne, starzejg si¢ i prze-
» mijaja , lecz sam boski pierwiastek zostaje nienaruszony » To znaczy :
czcijcie Boga w ten lub 6w sposob , bylebyscie go czcili czystém sercem i czy-
stym umyslem ; bo na tém istota religii zalezy. Bog objawia si¢ wszystkim w
swych cudownych dzietach, ale nikomu nie daje przywileju wylacznego po-
znania siebie.

Oby te stowa odbity si¢ we wszystkich sercach polskich ! Oby nadewszystko
katolicka szlachta przekonala si¢ w ostatku, ze nictolerancya jest corka fatszy-
wych bogéow! Miatazby zapomnie¢ , iz miedzy przyczynami upadku ojczyzny,
byt i brak tolerancyi , z ktorej jej ojcowie — tak jak ze wszystkich swoich
cnét uprzywilejowanych — niesprawiedliwie chlubili si¢ przed §wiatem ? Czyz
to nie fanatyzm religijny zapalit okropne wojny kozackie , i przednig straz
przedniej strazy cywilizacyi europejskiej zamienil na stuzalcza thuszczg despo-
tyzmu ? Czyz nie on wypedzit Aryanéw , prze§ladowat Tatarow , starozakon-
nych i Ewangelikow ? Czyz nie on mianowicie zniewolil pod tym wzgledem
uci$nionych Dysydentow do uciekania si¢ pod opiekg¢ Prus i Moskwy, i dat po-
chép tym mocarstwom do kraju rozbioru , ktory juz za Jana Kazimierza gabi-
net Szwedzki do skutku przywies¢ zamyslat. Stare przystowie mowi nam : mg-
dry Polak po szkodzie. Badzmyz przynajmniej teraz madrymi!

Lecz jezeli jedna z gtownych podstaw spotecznych ma by¢ tolerancya religij-
na, dobru powszechnemu nieprzeciwna, a kazdemu dozwalajaca czci¢ przed-
wiecznego Tworcg wszech rzeczy , czy pod imieniem jednego , nierozdzielnego
Boga, lub Boga we trzech osobach, czy pod imieniem Jehowa lub Allah , jezeli
tak ma by¢ w kraju wolnym, maz by¢ inaczej] w Polsce dobijajacej si¢ wolno-
$ci ? Zobaczmy.

W Polsce przedrozbiorowej, jaka jest i by¢ powinna przedmiotem naszych u-
sitowan , mamy pig¢ gldownych wyznan religijnych. W tej liczbie katolicy
przewazaja nad innymi rézuowiercami pojedynczo wzigtymi, ale wzgledem
Wszystkich razem, sa w mniejszosci ; twierdze to na mocy najswiezszych wy-
rachowali statystycznych. Unici rownowaza si¢ ze schyzmatykami ; tozsamo
protestanci ze starozakonnymi. Nie mozna wigc bedzie, rzecz jasna, wzywac
pod choragwie katolicyzmu, catej ludnosci stanowiacej wigkszo$¢ narodu i go-
towej bron podnies¢ za ojczyzne i rownos$¢. Tylko szlachcie moglo si¢ zdawac ;
in hoc signo vinces, bo ona swoj¢ ztota wolnos¢ z katolicyzmem ozenita.

Nie dosy¢ atoli, ze nie wywiesimy choragwi z Matka Bozka i Dziecigtkiem Je-
zus , jak niegdy$ robili Konfederaci Barscy , lub ze nie pozwolimy , aby zbrojne
hufce ztozone z powstancow réznego wyznania i ré6znego stopnia poboznosci,
prowadzone byly przez ksiezy katolickich, odmawiaty publicznie modlitwy je-
dnego tylko obrzadku, i miaty potrzebe wota¢ podobnie na swych dowodcow,
jak wotat na Skrzyneckiego bezimienny poeta : « Rzu¢ rézance i modlitwy ,
» Do Litwy, wodzu, do Litwy. » Nie dosy¢ na t¢ém. Potrzeba jeszcze, aby zwo-
lennicy jednego wyznania nie takiego nic przedsigbrali , coby bylo z obraza
odmiennie wierzacych , i moglto da¢ powdd do obudzenia nienawisci religij-
nych. Niech przeto wszelkie obrzadki religijne begda $cisle wewngtrzne; niech
si¢ wznosza modly w ko$ciotach, zborach, cerkwiach, synagogach i meczetach,
ale nie po za obrgbem tych miejsc wytacznie ku chwale Boga przeznaczonych,,
nie na ulicach, nie na placach publicznych.

Tym sposobem kazdego wolno$¢ sumienia zostanie obwarowana, niczyja na-
ruszong. Rzad przestrzegajac surowo tolerancyi religijnej , i niepozwalajac

(1) Ksiggi Ludu , XIV. tlom: i wyd; star: Tow. sir. 76.



44

nikomu mieszac¢ rzeczy bozkich z ludzkiemi , zapobiezy nieuchronnym z prze-
ciwnego postgpowania dla sprawy narodowej klgskom , postawi si¢ na wyso-
kosci dzisiejszej cywilizacji, i nie dopusci , aby jaki cudzoziemiec mogt nam
sprawiedliwie powtorzy¢ szydercze stowa Woltera : « Polacy! jezeli niejestescie
filozofami, przynajmniej si¢ nie mordujcie (1). Biada niech bedzie zapamigtalcom
coby si¢ jeszcze kusili przywroci¢ panowanie katolicyzmowi , ktory z rzymska
hierarchia , nietylko okazat si¢ zgubnym i niewdzigcznym dla *Polski , ale po-
wolném narzgdziem despotyzmu, kiedy ja przez usta widoméj swojej glowy ,
polegla w najswigtszej sprawie , dla dopelnienia tryumfu cara , klatwa obto-
zyt?

Rozbierajac Towarzystwo kwestya : Jakich praw uzZywanie zawie-
szone by¢ musi w powstaniu , nie moglo pomina¢ przedmiotu o wol-
noéci wyznan religijnych. Srodek jaki do powstania pobudzi, musi by¢
og6lnvm , musi przemawiaé¢ zarowno do serca wyznawcy katolickiej
religii, jak protestanckiej, greckiej, lub innej; zaréwno by¢ zrozu-
miatym dla chrzeécignina jak wyznawcy Mahometa ; Srodkiem tym jest
milos¢ojczyzny, zipewnienie uzywania w oswobodzonym kraju wolno$ci
i rownosci— rownosci ciezaréw 1 korzysci , uzywania rownych praw
ponoszenia jednakich obowigzkow. Dzi§ wszystkich przygniata despo-
tyzm , nad wszystkimi panuje ucisk , wszystkich dosig¢ga”przesladowa-
nie ; gdzie wigc jarzmo jest wspdlne , tam che¢ zrzucenia onego musi
by¢ ogdlna , musi by¢ zyczeniem i daznoscig wszystkich. Kazda“religia
nakazuje milo$¢ ojczyzny , kazda uznaje wszystkich ludzi, dzie¢mi jed-
nego ojca, uswigca zasade braterstwa , zaleca milo$¢ blizniego , nie
sankcyonuje ucisku i przywlaszczen. Odsunmy namigtnosci ludzkie ,
odsunmy interes osobisty przyodziewajacy si¢ religijna maska , a znaj-
dziemy wszedzie t¢z sarng moralno$é, toz samo wyobrazenie o sprawie-
dliwosci. Wréci¢ panowanie sprawiedliwosci, ma by¢ rewolucyi ce-
lem ; obowiazkiem jest przeto wszystkich mieszkancow Polski petni¢
powinnosci jakich interes kraju, a tein samem ich wilasny wymaga;
a przy lakiem pojeciu , wlasciwa kwestya religijna , reforma, pozostaje
na zewnatrz, jest rewolucyi obca.

Podnosi¢ sztandar powstania w imi¢ katolicyzmu , byloby to uczy-
ni¢ inne wyznania niedowierzajagcemi rewolucyi , obojetnemi dla niej,
nieprzychylneini nawet; a tern samem obok wojny zewnetrznej za-
szczepi¢ wojne religijng , obok nieprzyjaciol domowych mogacych sta-
wiac¢ opor dla obrony swych przywilejow , mie¢ do pokonania tych ,
ktérzyby w obronie swoich wyznah stangli. W rewolucyi wigc musi
by¢ tolerancya , i kazdemu zostawiona mozno$¢ oddawania czci Bogu
jak rozumie , jak przywykt. Odmienna dgzno$¢ bytaby w celu pomno-
zenia sit nieprzyjacielskich i zgubienia narodowej sprawy.

Jezeli w ostatnich czasach rzeczypospolitéj , wyznawcy wyznania
niekatolickiego splamili si¢ wzywajac obcej prolekcyi , jezeli wyznawcy
greckiej religii, w krwi bratniej zbroczyli swe rece , bylo to wilasnie
skutkiem prze§ladowan religijnych do jakich jezuityzm w Polsce pobu-

(i) Dictionnaire philosophique. pod wyrazem : superstition.
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dzal, i poduszczen zewnetrznych nieprzyjaciol Polski , ktorzy w domo-
wej wojnie znajdowali swa korzys$é, a przez dawanie mniemanej ucie-
mi¢zonym wyznaniom opieki, rozrywali jedno$¢, przywabiali czesc
ludnoéci do siebie , izby 1ém tatwiej pokonaé reszte , i nad wszystkimi
srogiej tyranii ucisk rozwinac.

Ta znana taktyka nieprzyjaciot naszych , wsp6lno$¢ wyznania jaka
aczy czg$¢ mieszkancow Polski z ciemigzcami kraju , i zalezno$¢ du-
chowienstwa greckiego wyznania od moskiewskiego patryarchy i cary-
zmu , kazg by¢ bacznymi , aby pod pokrywka wolnosci sumienia ,
wolnosci wyznan religijnych, nie stawiano rewolucyi zawad , nie zo-
bojetniano ku niej , nie zaszczepiano domowych niezgod i nie przyspa-
rzano nieprzyjacielowi sity. Rewolucya wszystkim wyznaniom zapew-
ni rowng opieke , wszystkim zostawi mozno$¢ odbywania religijnych
obrzadkéw , ale zadnego wyznania nie wylaczy z pod ogdlnego nadzo-
ru wladzy. Nie mozna wigc dozwoli¢ zadnych tajemnych schadzek ,
zadnych kongregacyj , gdyz pod pozorem religii , i zastaniajac si¢
wolnos$cia wyznan , tolerancya obrzadkéw, intryganci, i niechgtni
mogliby knowac¢ skrycie na zgube rewolucyi zamachy ; zbiorem wy-
znawcow jednej religii jest kosciol, §wiatynia, synagoga , meczet, a
ambona religijng trybung , z ktorej stuga bozy winien nieustannie o-
budzaé zapal, zagrzewaé do poswiecen , i powszechnej sprawy bronic¢
wszelkiemi $rodkami. Kosciot dlugo byt wojujacym w obronie wiary —
wojujagcym zosta¢ dzi§ winien w obronie ojczyzny , sprawiedliwosci ,
brateislwa.

WOLNOSC OSOBISTA.

Wolnos¢ osobista jest tylko czastka tej ogoélnej wolnosci, jakiej czto-
wiek w dobrze urzadzoném spoteczenstwie uzywaé powinien i musi,
jezeli tak fizycznym jak umystowym potrzebom ma zadosy¢ uczynié,
jezeli ma spelni¢ wysokie swe przeznaczenie. Wolno$¢ objawienia
mys$li, wolno$¢ sumienia , mozna obigé pod osobista wolnoscig , w
scislejszein jednak znaczeniu , w znaczeniu jakie jej powszechnie jest
nadawane, wolno$¢ osobista , $cigga si¢ wylacznie do osoby czlowie-
ka, obejmuje mniej wigcej moznos$¢ jaka on posiadaé winien rozpo-
rzadzania dowolnego swoja osoba. I w lem to znaczeniu po rozebra-
niu wolno$ci druku , i stowarzyszen , jako tez wolnosci wyznan religij-
nych , kwestya ta w Towarzystwie' uwazang byla. Jako zatem czastka
ogolnej wolnosci , wolno$¢ osobista musi w czasie rewolucyi pewnym
modyfikacyom uledz. Nikt od obowigzku bronienia ojczyzny , nikt od
niesienia jej wszelkiego rodzaju postug wymowi¢ si¢ nie moze ; bo
kiedy ojczyzna wszystkich rak , wszystkich potrzebuje zdolnosci, uchy-
lanie si¢ od postug, jest wytamywaniem si¢ z obowiazkow, jest zbro-
dnig. Nikt pod jakiinbadZz pozorem nie moze opuszcza¢ kraju , po-
dobne oddalenie si¢ jezeli nie nieprzyjaznej rewolucyi, to przynaj-
mniej stabej, Ickliwéj lub obojetnej znamieniem jest duszy; lekli-
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wo$¢ wyradza nieche¢ ; wyrazna niech¢é lub obojetnos¢ sg zar6wno
dla rewolucyi szkodliwe. Majac takie na uwadze wzgledy , nikt nie
moze zarzuci¢ wladzy naczelnej despotyzmu , jezeli ta rozrzadza¢ bedzie
samowladnie osobami na korzy$¢ powstania.

Ale jest wzglad inny, mogacy by¢ rozmaicie rozumianym przez tych,
ktorzy cel i potrzeby rewolucyi tracg z oczu; chceiny tu mowi¢ o konie-
cznosci zabezpieczenia si¢ przeciw podejrzanym osobom. Dotykajac tej
strony , wiedziano dobrze o ileby w tym punkcie arbitralno$¢ przenie-
wiercz¢j wladzy szkodliwg by¢ mogta — nie wahano si¢ jednak wy-
rzec , iz moc uwiezienia podejrzanych chociaz jeszcze nie przekona-
nych o wystepek o0sob , jest atrybucya naczelnej wiladzy. Takie to bo-
wiem naturalne nastgpstwo z tej zasady , iz w reku wiladzy wszystkie
srodki obrony i skutecznego poprowadzenia rewolucyi skoncentrowane
by¢ winny , iz dopigcie celu jest glownym dla wszystkich zadaniem ,
iz nie nalezy podawac spotecznosci w niebezpieczenstwo, na jakie by-
laby wystawiong, gdyby posadzanym o niesprzyjanie, szkodzenie
rewolucyi zostawiono wolno$¢ osobista , i wowczas dopiero przedsie-
brano przeciw nim $rodki, kiedyby prawnie o wing przekonani,
lub na goracym uczynku schwytani zostali. Coby znaczylo $cie$nienie
wolnosci druku , wolnos$ci stowarzyszen , gdyby z drugiej strony do-
zwolono knu¢ tajemne intrygi , i pokatne na zniszczenie rewolucyi za-
machy? Coby znaczylo nadanie nieograniczonej wladzy rzadowi prze-
ciw zewngtrznemu nieprzyjacielowi , gdyby miat by¢ bezsilnym prze-
ciw ukrytym fakcyom? Jaki bylby skutek najlepiej obranych srodkow,
gdyby je w niwecz uboczne obracaty zmowy? Takie to byly pytania.
Wypadek z ich rozwigzania watpliwym by¢ nie mogl. Przytoczonych
kilka uwag z pomig¢dzy nadestanych , jasno to okaze.

Sekcya Montpellier. Prawo wolnos$ci osobistej kazdego obywatela , powinno
by¢ szanowane w dobrze urzadzoné¢m spoteczenstwie ; wolno$¢ indywidualna
wzigta zbiorowo , stanowi wolno$¢ ogdlng, i tam gdzie spoleczno$¢ pochtania
prawa pojedynczych swych cztonkdw, musi by¢ despotyzm, zniszczenie godno-
sci czlowieka ; przeciwnie, gdzie wolno$¢ indywidualna nie bedzie ograniczo-
na wolnos$cig drugich, tam nastapi albo anarchia, albo samowladztwo czyli de-
spotyzm jednego. W rewolucyi, w powstaniu , szczegotowi obywatele zrzekaja
si¢ swojej wolnosci , tworza wladze , ktéra ma rozporzadzac ich zyciem i ma-
jatkiem , dla odzyskania ogoélnej swobody , dla nabycia obszerniejszych praw.
Zachowanie wigc osobistej wolnosci w czasie walki o niepodlegto$¢, zamienito-
by si¢ w egoizm , w pogarde publicznego interesu , a co wigksza, stangtoby w
sprzecznosci z owém skupieniem pojedynczych usitlowan , bez ktorego , jak po-
wiedzieliSmy , nie ma tryumfu. Urzadzenie powstania popiera nasze rozumowa-
nie; prawo, jako wypadek woli narodu, nie objawi si¢ jeszcze; rzadzi¢ wigc be-
dzie prawo koniecznos$ci , prawo rewolucyi , ktore okaze si¢ w rozkazie naczel-
nej wladzy, przed nim wola indywidualna znizy¢ si¢ powinna, jako przed
$rodkiem zabezpieczajacym odzyskanie narodowego bytu. Zreszta , ustanowie-
nie nadzwyczajnego sadownictwa, dla karania zamachoéw przeciw rewolucyi
wymierzanych , niszczenie spiskow , zabronienie druku i stowarzyszen nieprzy-
jaznych, dowodzi ze prawo wolno$ci osobistej zmienioném hyc musi, i w szcze-
gotach swoich zastosuje si¢ do formy rewolucyjnej , bo inaczej , zdradzajacy
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powstanie , dla uhiknienia zasluzonej kary , tarcza prawa zakry¢by si¢ nic o-
mieszkali.

Czlonek z Issoire. Po opowiedzeniu w poprzednich kweslyach, jakiego zrze-
czenia si¢ od indy widualizmuna korzy$¢ socj alizmu w rewolucj i zada¢ wy pad-
nic, nie wiele juz jest do dodania w materyi osobistej wolnosci. Zrébmy wszak-
ze kilka jeszcze uwag, ktore w poprzednich rozbiorach nie znalazty miejsca.

Kiedy nardd dla wywalczenia niepodleglosci i swobod wewnetrznych zrzekt
si¢ chwilowo jednego z najgtéwniejszych praw swoich, bedacego wszelkich in-
nych i prawdziw¢j wolno$ci podstawg — to jest prawa wyborow ; kiedy naste-
pnie w tejze mysli zawiesit wolno$¢ druku , drugie trzymajacej miejsce migdzy
warunkami og6lnej wolnosci; kiedy nakoniec zezwolit na modyftkacya wolno-
$ci stowarzyszen , w ktorej znaczna czg§¢ wolno$ci osobistej si¢ miesci — dla
czegozby iz reszty t¢j wolnosci nie mial zrobi¢ czasowej ofiary? Nierozumi-
my tu wszakze zrzeczenia si¢ catkowitego, az do najmniejszych drobnostek,
bo cztowiek o wolno$¢ walczacy nie moze maching pozostaé, ani interes rewo-
lucyi, takiej ofiary nie wymaga. Jedng z najgléwniejszych modyfikacyj jest zu-
pelne poddanie si¢ wladzy rewolucyjnej i ulegto$¢ jej rozporzadzeniom , bez-
posrednio lub posrednio kazdego indywiduum tyczacym. Nikt wigec nie moze
si¢ wyltacza¢ od wszelkiego rodzaju publicznych ushug , tak co do moralnej, u-
mystowdj, jako i materyaln¢j pomocy; lecz przeciwnie, nie$¢ one powinien sko-
ro wladza zazada. Nikt nie powinien opuszcza¢ w czasie walki kraju ; lecz ow-
szem kazdy bron nosi¢ zdolny, walczy¢ jest obowigzany dla ojczystcj sprawy.
W prywatném nawet zyciu tak kazdy postgpowac powinien , aby najmniejszej
dla ogoétu nie przynidst szkody.

Lecz wzamian za takznaczne $cie$nienie praw osobistej wolnosci, czuwaé musi
nierdwnie obszerniejsza opieka prawa nad szczegétami , i broni¢ je od napasci
czy to indywidualnej , czy zbiorowej. Jedynie wiec wladza krajowa , rewolu-
cyjna, prawo karania szkodliwych spolecznosci cztonkow mie¢ bedzie, jak nie-
mniej i prawo poszukiwania tych, ktorzy jej za szkodliwych wskazanymi zosta-
ng. Jezeli za$ to wskazywanie szkodliwych , nalezy "do obowiazkow kazdego
troskliwego o dobro ogélne obywatela, to z drugiej strony , czyni¢ je winni w
sposob , nieujmujacy czci oskarzonemu , ktorej nikt przed udowodnieniem mu
zarzutOw traci¢ nie moze. Pocigga¢ wladz¢ do odpowiedzialnosci, poszukiwaé
na niej jakiejkolwiek satysfakcyi , procz ogloszenia siebie za uwolnionego od
zarzutow, nikomu dozwoloném nie begdzie. Prawo to bowiem, ktére w normal-
nym stanie narodu, jest osobistej wolnosci podstawa , i broni pojedynczego
obywatela od ucisku rzadu — w czasie rewolucyi prowadzon¢j na korzy$¢ mas
a nie indywiduéw , wyrodziloby chaos z powodu nieograniczonej wladzy rza-
du z jedn¢j, a nietykalno$ci osobistej z drugiej strony ; sprowadzitoby walke
indywidualizmu z socyalizmem , i postuzylo do tysigcznych oskarzen rewolu-
cyjnej wiladzy , z czego nie omieszkaliby malkontenci korzysta¢, aby ja przy-
wies¢ stopniami do zdyskredytowania , oslabienia, i w ostatku zniszczenia.
Wszystko stowem co nietylko ogotowi lub szczegdtowi szkode przynosi , ale i
to nawet, co korzysci nie daje, winno by¢ indywidualnej woli wzbronioném.

Zrzekajac si¢ tym sposobem nieograniczonej a w rewolucyach szkodliwej o-
sobistéj Wolnoéci — nikt z nas nie straci, a sprawa ogélna narodu zyszcze.

Czlonek z Villeneuve ll Archevéque. Migdzy przyrodzoneini prawami cztowieka,
po prawie do zycia, wolno$¢ osobista najpierwsze trzyma miejsce. Bez ni€j
czlowiek nie bylby zdolnym rozwingé swojej dziatalno$ci. Szanujg ja mniej
wigeej wszystkie tak zwane liberalne konslytucye, a mianowicie angielska.
[ w naszém krolestwie kongresowém szanowala ja — przynajmniej na papie-
rze — konstytucya aleksandrowska, zwana takze liberalng przez ludzi ciasne-
go patryotyzmu, me¢zoéw kaliskich. Namieniam o tém jedynie dla pokazania,
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jak dalece musi to by¢ wazny warunek normalnego stanu spoteczenstw , kiedy
go car obludny w wymuszonym okoliczno$ciami darze potozyt, i do wszyst-
kich mieszkancéw rozciagnat.

W normalnym staniejspoteczenstwa , urzadzonego na podstawach demokra-
tycznych , wszelki krok narazajacy wolnos$¢ osobislg , nie tylko musi by¢ $ci-
slemi formami prawa oznaczony, ale nadto te formy musza byé $wiecie za-
chowywane ; jest to przedmiot prawodawstwa kryminalnego. W stanie powsta-
nia wstrzasajacego polityczne i spoteczne posady narodu , musi by¢ inaczej.
Ogolnie rzeczy biorac, i w takim stanie kazdy zapewne powinien by¢ bez-
piecznym swojej osoby , ktokolwiek nie $ciagnie na siebie zarzutu niepatryo-
tyzrnu ; ale ktoby si¢ sprzeciwial ogélnym dzialaniom ji dziatal na szkodg
sprawy narodowej , maz uzywac¢ dobrodziejstwa form zwyczajnych i odpowia-
da¢, jak mowia , z wolnéj nogi? W Polsce urodzeni stroiciele kabal (bo nie-
stety! nie moge pomysle¢ aby si¢ obeszto bez kabat szlacheckich, gotowi si¢
zastania¢ owém starodowném zargczeniem Wladystawa Jagielly | Neminem
captivari pei mittemus, nisijure victum (1). Ale to nie moze stuzy¢ za puklerz
nieprzyjaciotom rewolucyi, ojczyzny i rownosci — i c¢i, w imi¢ wyzszego nad
wszystko prawa ratunku publicznego, powinni by¢ imani natychmiast bez
wzgledu na istniejgce lub mogace istnie¢ formy sadowe, co do obwinionych
o wystepki i zbrodnie zwyczajne. Rzad przez swoich ajentdow powinien by¢
mocen przytrzymywac takie osoby, przy oznajmieniu im jednak zarzuconych
czynow.

Nie jest to rzecz tak straszna w istocie, jak si¢ komu na pierwsza mysl
wydawac¢ moze. Jezeli bowiem sady nadzwyczajne rewolucyjne z jednej strony
po$piechem swoim moga przeraza¢ obwinionego — z drugiej, obradujac i
wyrokujac z calg jawnoscig, $cigajac jedynie latwe do rozpoznania zbro-
dnie i zamachy wzgledem ogélnej sprawy narodu, niewinnie obwinionemu
powinny co$ wigcej dawac¢ niz pewng otuchg. Niewinnemu samo oskarzenie
istotnie szkodzi¢ nie moze; jak byl publicznie obwiniony , tak publicznie
bedzie i uniewinniony»; gdyz druk peryodyczny nie omieszka zdawac
sprawy ze wszelkich czynno$ci sadéw nadzwyczajnych.

NIETYKALNOSC WEASNOSCI.

Czlowiek bez wlasnosci obejsdz' si¢ nie moze. Zapewni¢ mu jéj spo-
kojne posiadanie i uzycie jest obowigzkiem spoteczenstwa. W zadnym
jednak onego stanie , nawet w stanie pokoju , posiadanie i rozporza-
dzanie wlasno$cig dowolnosci indywidualnej woli nie jest zostawione;
ogolny interes nakazat ustanowi¢ pewne przepisy, ktore juz to posiada-
nie , juz uzycie wlasno$ci $cieSniajg. Wilasno$¢ wiec zabezpieczona jest
jedynie od prywatnych naduzy¢, od prywatnych napasci; spoteczen-
stwo ma prawo rozporzadza¢ catoScia, tak jak zobowigzuje kazdego do
ustgpienia pewnej czastki na zaspokojenie ogoélnych potrzeb, na pono-
szenie wspolnych cigzarow. Te potrzeby i cigzary w czasie powstania
stokrotnie si¢ zwigksza ; zwyczajne §rodki, dobrowolne pojedynczych
ofiary, niemoglyby wystarczy¢. Uzy¢ wiec dla dobra narodowej sprawy

(1) « Nikt nie moze by¢ wigziony, tylko na mocy wyroku sadowego. » To zargczenie sprawie-
dliwie liczyta szlachta migdzy swe kardynalne prawa. Ale ze z wyobrazeniem tego zargczenia
pomieszano inne biedne wyobrazenia, mianowicie liberum veto, miejsce wolnosci u-
przywikjowanej , musiat zajac anarchiczny indywidualizm. Widzieli to dawno najznakomitsi
zagraniczni pisarze, migdzy innymi Monteskiusz, ktory mowi: « W Polsce przedmiotem
» praw jest niepodlegto$¢ partykularnych, i ztad to pochodzi, ze wszyscy sa uci$nieni. »
EspeiT DEs LoOIS, L. XI, Ch. 5.
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wszystkich zasobow , obowigzkiem jest wladzy. Narody walczace o nie-
podlegtosé, liczne nam do nasladowania zostawity przyktady, sami nie-
przyjaciele nawet okazali jakicli potrzeba poswigcen , gdy o niepodle-
gloé¢ walka si¢ toczy. Nie widzgc koniecznos$ci rozszerzaé si¢ w materyi
dostatecznie przez wszystkich pojetej , poprzestajemy na przytoczeniu
z pomigdzy nadeslanych dwoch tylko uwag :

Czlonek z Issoire. Kwestya ta roznie przez roznych byla i jest pojmowana.
Roéznice w pojeciu jej , gtdwnie pochodzg z naturalnych uczu¢ mniej wigcej
ludzkich, braterskich, albo tez materyalnych. Kwestya ta jest wlasnie owa nie-
wzruszong podstawag zimnego materyalizmu , ktéry znowu jest Srodkowym
punktem wszystkich kwestyj spotecznych , nadaremny cho¢ nieustanny Hieg
okoto niego czyniagcych ; nadaremny, moéwig¢ , bo poki go z zastarzalych, a
nienaturalnych posad nie ruszg, prézno bieg swoj odbywac i powoli zimném
jego stygna¢ beda. Nie wchodzac w obszerny i gleboki rozbior tej kwestyi
wszystkich innych dotyczacéj, nie roztrzasajac powodow réznosci pojec o niéj,
nie przesadzajac naoslatek sposobu, w jaki kwestya ta w nastepncj epoce, uor-
ganizowanie spolecznos$ci obejmujacej , pojmowang by¢ winna, zastanowi¢ si¢
teraz nad nietykalnos$cig wlasnosci w czasie rewolucyi.

Caly nardd jak jedna familia, jak jeden cztowick nawet, dobija si¢ o swoj byt
polityczny, o swoje wolnos¢ — niczego do ich wywalczenia nie szczedzi — zy-
cie w ich obronie jak najche¢tniej stawia ; przystalozby wigc aby pojedyncze
jego czlonki nie miaty by¢ tymze duchem przejete ? Nie zaiste , kazdy bez wy-
jatku obywatel , w ciagu tego szczytnego usilowania , obowigzany jest najwy-
razniej , wszystko sprawie ogolné¢j poswigci¢. Egoizm nawet zawsze dla uchy-
lenia si¢ od poswiecen wynajdujacy wymowki , i wlasnych tylko pilnujacy
korzysci, powinien w dobrem ukonczeniu powstania wyrazna upatrywaé ko-
rzys$¢ , bo jesli zyska ogol, zyska tém samem i szczegoétl, a kto daje lub da¢ o-
bowigzany zycie, ktore bardzi¢j niz inne nabyte rzeczy jest szczegétu wia-
snoscia, ten i inne jakiegokolwiek waloru i charakteru wlasnosci swoje, nies¢
do ogodlnego sktadu powinien. Krotko mowiac, w rewolucyi kiedy chodzi o za-
spokojenie jej potrzeb, nie ma tak zwanych wlasnosci prywatnych. Jedna jest
tylko wtasnosé, jak jeden nardod, wlasno$¢ ogolna, bo wszystko co jest w kra-
ju, tak narodowe jak prywatne , do ogétu , do narodu nalezy. Nie masz wigc
nietykalnosci wlasnosci jak tylko w pojeciu stosunkéow prywatnych ludzi mie-
dzy soba , i 0gol pojedyncze indywidua , od zamachow na ich wlasno$¢ , broni
i strzeze. Stosunki za§ mig¢dzy ogétem a szczegotami, zupehie sa rozne. Ogot
ma prawo powiedzie¢ szczegotowi co twoje, to moje — dla tego samego iz bro-
ni go od napasci, i ze w potrzebie sam realizuje to nastepstwo co moje, to tw o-
je. Szczeg6t jednak ogdtowi nie moze podobnie powiedzie¢ co twoje , to moje,
bo jezeli ogdt zastosowywa si¢ do nastgpstwa tego pierwszego twierdzenia, czy-
ni to dla tego, ze ma naturalng nad szczegétami opieke.

Gdyby inaczej bowiem utrzymywac chciano , co6zby rewolucya miata ? Naj-
wicksze majatki i znaczna cz¢s$¢ drobniejszych sa wlasnie w r¢ku tych ludzi w
Polsce , co z dotychczasowego swego potozenia przeciwnymi beda rewolucyi,
ktorej panowanie demokracji jest celem i koncem. Sg wprawdzie tak zwane ma-
jatki narodowe, lecz tych précz intrat, rewolucya nie powinna porusza¢, gdyzby
wowczas wlasnie wyczerpanemi by¢ mogty, kiedyby ich najwigksza zachodzita
potrzeba. Fundusz ten zatem w czasie rewolucyi nietykalnym pozosta¢ musi, i
po jej dopiero ukonczeniu, naturalne przeznaczenie otrzyma.

Powtarzam wigc, ze w rewolucyi nie ma nietykalno$ci wlasnosci, a tém bar-
dzi¢j w Polsce jej by¢ nie moze , gdzie masy nic nie maja, a parg kro¢ sto ty -

XV przywlaszczycieli nieprawnie posiadaja wszystko. Moznaz wigc przywla-
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szczenig, ktore zniszczy¢ zamierzamy, prawem nietykalnosci przyodziewac? Nie
bylozby to to samo , co wywrdcony dom stary , dla tego Ze obaleniem swojém
sasiednim ruing grozit, na tychze samych porozsuwanych juz od starosci fun-
damentach, i z tychze samych materyatéw powtornie budowac ?

Czlonek z Villeneuve I'Archevéque. Nie wchodzac w rozbiér uczonych badan
o pierwotnych stosunkach spoteczenstw ludzkich, zdaje si¢ ze prawo wlasnosci
jest tak dawne, jak dawno ludzie zaczgli si¢ wezlem spoteczenskim kojarzy¢ —
i kto pierwszy wyrzekt : to moje, a to twoje, dal mu poczatek. Ze jednak
w kolei czasu wielkich zmian doznato , to nie ulega powatpiewaniu, i aby si¢
o tém przekona¢, dosyC jest rzuci¢ okiem na dzieje wszystkich wiekow i
narodoéw. Jest ono wigc wyplywem instytucyj spotecznych , réwnie dosko-
nalhym jak te instytucye.

Rézni roznie okreslali wlasnosé. Nie przywiazujac sie¢ do zadnéj z tych
czesto ciemnych lub niedoktadnych definicyj, po prostu moznaby powiedzie¢ :
jest] to prawo dowolnego rozporzadzania rzecza wedlug ustaw nabyta i po-
siadang , tak jednak aby na tém nie cierpiato ani dobro calego spoteczenstwa,
ani dobro pojedynczych obywateli. To okreslenie odpowiada zupetnie powyz-
szej uwadze , iz wlasno$¢ ksztalci si¢ i rozwija z ksztalceniem i rozwijaniem
innych stosunkow spotecznych. Jakoz im coraz wigksza czgs¢ spoleczenstwa
wplywa na stanowienie ustaw , tém coraz bardziej rozszerza si¢ i staje zba-
wienniejszém prawo wiasnosci.

Widzimy tego zywe przyktady na zachodzie. Iu nas w Polsce musi by¢
inaczej jak dotad, gdy w kole narodowém zasigda prawdziwi ludu wyobrazi-
ciele. Taka jest niecofniona kolej rzeczy ludzkich — w szczegély nie wchodze.
Zastanowig si¢ tu tylko nad konieczno$cia zmodyfikowania albo raczéj znie-
sienia przywileju wilasnoéci gruntowej, ktorego, ze tak powiem , zabobon- !
ne poszanowanie sprawiato , iz Polska , jak juz Rulhiére uwazatl, jest naksztatt
zaczarowanego olbrzyma.

Bez spotdziatania ludu masami, nie ma i by¢ nie moze prawdziwie naro»
dowego przedsigwzigcia — takiego , jakiem jeszcze Polska byt swdj niepodle-
gly bez zawodu odzyska¢ zdolna. Aby zas masy spoldziataly , musza by¢ za-
interesowane, musza w sprawie niepodlegtosci ojczyzny widzie¢ swoje¢ sprawe,
z jej interesem swoj nierozlaczny interes.

Te proste i dzi§ pomigdzy nami juz pospolite prawdy, byly w kraju albo
nieznane , albo, co gorsza, w pogardzie i obrzydzeniu. C6z robiono w osta-
tniém na przyktad powstaniu dla zainteresowania ludu rzeczywiste sity naro-
dowe stanowigcego ? Nic, lub prawie nic; tak a nie inaczej | — bo ogdlnie
z gory , §rodkami prawodawczemi nie robiono nic, a to, co pojedynczy robili,
bylo prawienie. Wstrzymuje si¢ tu od poparcia tych stow znajomemi wszystkim
faktami, ktore historya oceni, i na karb niedotgstwa lub zlej woli dzierzy-
cieli wladzy policzy.

Coz w przyszlém powstaniu robi¢ wypada ? W przyszi¢ém powstaniu trzeba
przedewszijstkiém i koniecznie zrobi¢ to , o czém jeszcze zaden sejm , zaden rzad
narodowy nie myslal. Trzeba szlachcie — wprost przeciwnym sposobem temu ,
jaki wynalazla naprézno stawiona madros$¢ ustawodawcow trzeciego Maja —
spali¢ na oltarzu ojczyzny pargaminowe szpargaly , wcieli¢ si¢ w lud, i ten !
lud uczynié spotdziedzicem ziemi, ktorg od wiekow tzami i krwig skrapia —
Izami i krwig , mozna powiedzie¢, przeptacil. Jezeli szlachta chce by¢ wolnag
i szczesliwa, niech sprawiedliwg by¢ zacznie. Alboz wylaczne posiadanie ziemi
i niewola ludu, nie wycisngly na jéj zbiorowém jestestwie pi¢tna sromoty w o-
bliczu cywilizacyi ?

Skoro tylko zniknie nazwisko poddanego ipana , skoro tylko kazdy dotych-
czasowy poddany zostanie panem w swojej zagrodzie, wowczas cata ['oi.-'"j
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jak diuga i szeroka, pokryje si¢ zbrojncmi szykami. Wowczas 6w lud, o kto-
rym jego nawet nieprzyjaciele powtdrzy¢ musza z Brodzinskim: Wszedzie on
nalezal, procz zysku i zdrady !— wowczas, mowig, ten lud peten cnoét i poswie-
cenia, nie jak za panskie pojdzie do boju.

Wierny uswigconym przez Towarzystwo zasadom, nie uwazam tego przed-
wstegpnego aktu sprawiedliwosci za zupelny jej wymiar , ale za $rodek dostate-
czny do natchnienia mas potrzebnym na oswobodzenie ojczyzny zapatem. Zu-
pelny wymiar sprawiedliwo$ci nastgpi, jak juz namienitem , z dalszeini refor-
mami, po zrzuceniu obcego trzech tupiezcoOw jarzma. Odmiennie — o potsrod-
kach, o samych tylko obietnicach mys$le¢ , my$lacemu Polakowi juz si¢ dzi$ nie
godzi. Lud tylko w szczg$ciu i wolnosci ujrzy zblizajaca si¢ sprawiedliwosé i
niejako widome objawienie si¢ Boga , bo jak mowi wzniostego ducha Lamene ,
tam tylko Bog si¢ objawia , gdzie panuje sprawiedliwos¢, a tam tylko panuje
sprawiedliwosé, gdzie lud wolny i szczgsliwy. Niech to kazdy Polak pamigta!
Ziemia nasza zyzna i rozlegta , wszystkich wyzywi, wszystkim obficie wystar-
czy , gdy wszystkie rgce, wolne i ochocze , zaczng w niej pracowac. Dotych-
czasowi wlasciciele zatrzymujac dla siebie tak zwane grunta dworskie, moga
by¢ jeszcze i tak bogatsi od nowych spoétobywateli, byle im si¢ tylko w szla-
chetném spoétzawodnictwie pracy, przemyshu i rzadnosci wyprzedzi¢ nie
dali.

Na rozdrobnieniu posiadtosci ziemskich , w pierwszej zaraz chwili powstania,
ograniczam zmiang dotychczasowych podstaw prawa wilasnos$ci , i zycze , aby
szlachta swoim uporem nie zmusita ludu do rozwigzania w sposéb gwalttowny
tego, jak go zwaé zwykla, wezta gordyjskiego. Nad innemi mniejszej wagi
$cie$nieniami nie zastanawiam si¢ wcale , bo na te tatwo powszechna moze by¢
zgoda. I tak nie wolno by¢ ma wyprowadza¢ za granic¢ zboza, koni, zelaza,
saletry — zgola produktéw i materyatow do prowadzenia wojny koniecznie
potrzebnych.

We wszystkich kwestyach dotyczacych czasu przejscia , jakie dotad
rozbieralo Towarzystwo , nalezato koniecznie mie¢ wzglad na obecny
stan Polski i na potrzeby téj wielkiej epoki. Przewazny ten wzglad nie
in6glt by¢ i nie byl tez przy rozbieraniu obecnej kwestyi poininionym.
Oceniono pomoc , jaka rewolucyjnej sprawie przyniesie, szczytna ,
wszechmocna mito$¢ ojczyzny; widziano iz rzeczywistg sit¢ powstania lud
polski stanowi; badano $rodki ktére uzbroi¢ moga jego potezne ramie;
i jakie przeszkody powstanie spotka. Nie sam nieprzyjaciel zewngtrzny
uciska Polske, nie same najemnicze hordy pokonywac przyjdzie; rowniez
wielkie niebezpieczenstwo z innej zagraza nam strony. Powstanie wy-
wolane w imi¢ i dla urzeczywistnienia demokratycznych zasad, wyma-
gajace wielkich, nieprzeliczonych , ofiar z zycia i majatkoéw; powstanie,
ktore od wymierzenia sprawiedliwo$ci domowym jarzmem zne¢kanym,
od nadania na wlasno$¢ ziemi dzi§ nieposiadajacym , rozpoczgte byé
musi, iktére od poczatku rozedrze kartg przywilejow klas exploatuja-
cych, — wywola niezawodnie z idi strony opor , opdr egoizmu , opodr
tych wszystkicti, ktorzy na dzisiejszym potwornym porzadku wlasng za-
ktadaja pomys$lnos¢. Bedzie wigc zewngetrzny i wewngtrzny wrog do po-
konania; najezdnicze do zwalczenia wojska , intrygi, matactwa poka-
tne lub jawne, i obojetno$¢ lub zia wiara wlasnych wspolbraci. Pier-
wszym meztwo rewolucyjnych zastgpéw bron z r¢ku wytraci, drugie
czujno$¢ rzadu uprzedzi i zniszczy.

W obecnej kwestyi rozwazano zatem czy wolno$¢ druku i stowarzy-
szen w calej obszernosci, nieograniczone, zachowaé¢ w chwili powstania
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mozna, i jak nalezy rozumie¢ wolno$¢ wyznan religijnych, wolno$¢ o-
sobista i nietykalno$¢ wlasnosci. Widzielismy w szczegdétowych rozbio-
rach, o ile wolno$¢ druku i stowarzyszen stanowi prawdziwg rewolucyi
site, wskazuje kierunek, wyrabia pojecie, harmonizuje wszystko z o-
gbélnym ruchem i wyradza coraz wigcej to przekonanie ze sity polskie
sg tak niezmierzone jak uczucie mitosci ojczyzny, ktora serca ludu ozy-
wia, tak wszechmocne, jak tego ludu potega, widzieliSmy o ile
z drugiej strony taz wolno$¢ druku i stowarzyszen przydatng by¢ moze
nieprzyjaciolom rewolucyi. Dla nas sita ludu jest niespozyta sita , my
wierzymy w rozsadek mas, wierzymy ze ich z prawdziwej drogi, niezdo-
laja odwiesdz' intrygi; ale mnozy¢ przeszkody, z powodu nieswiadomo-
$ci lub zfej wiary byloby nierozsadkiem i zbrodnig. Nie tego po swej
naczelnej wladzy oczekuje nardd, nie dla lego wjej rece losy swe
zlozy |

Nie na teoretycznej doktrynie opierano twierdzenia;, w uwagach,
spostrzezeniach powotano na §wiadectwo doswiadczenie wiekow, i wia-
sng historya. Przeciw glosno méwiacym przyktadom , nie mozna byto
nakazaé rozsagdkowi milczenia, nie mozna byto, chcie¢ raz jeszcze spel-
nia¢ na ojczyznie proby.

Taz sama historyg stawita i inne przerazajace przed oczy obrazy. Wi-
dzieliSmy w dotychczasowych powstaniach , moznych usuwajacych si¢
od postug ojczyzny, widzielismy potsrodki, kiedy catkowita ofiar¢ z ma-
jatkow ponie$¢ nalezato , widzieliSmy zbrodnicze opuszczenia kraju
w chwili jego niebezpieczenstwa , obojetnos¢ powszechng w uprzywile-
jowanej klasie, a zimiast popierania sprawy og6lnej, obrong osobistego
interesu. Uposledzajace to sceny, zakale przynoszace fakta; ich to sku-
tkiem gruba pomroka powleka Polske. Wolno$¢ i réwnos$¢ nie po-
wstang bez po$wigcen i ofiar; szczodrze wige te poswigcenia i ofiary czy-
ni¢ nalezy, zrzec si¢ indywidualnosci, zapomnie¢ chwilowo o osobistych
prawach, a Polska demokratyczna, silng i potezng zostanie.

» Podczas kryzys w ktorej znajdowata si¢ Francya , (méwig Bichez
» 1 Roux w hist: pari: rewol: francuzkiéj T. 29 str: 3), wszystko co nie
» trzymalo z nia, bylo przeciw niej. Ci ktérzy nie chcieli ani uzbroi¢
» sie , ani ogoloci¢ si¢ ze wszystkiego , niebyli Francuzami, i nasze
» twierdzenie mocna znamionuje prawda. Ktokolwiek t¢ wielka kwe-
» stya, chociaz z najpospolitszg dobrg wiarg rozwazac bedzie , powi-
li nien uzna¢ Ze nastgpny musial istnie¢ podziat: powstanie w masie
» dla dobrych obywateli , rekwizycya dla obojetnycli, wigzienie dla
» podejrzanych, rusztowanie dla zdrajcow, wytgpienie dla federalistow
» 1 Wandejczykow. Jakiz zwigzek moze zachodzi¢ migdzy znienawidzo-
» nemi $rodkami, a szczytnym rezultatem ! Srodki bezposrednie,
» ktoére ocalily naréd , byly to dobrowolne ofiary , i nikt im nie za-
» przeczy szczylnosci | Co do $rodkow posrednich , co do ostroznosci
» po tysiac razy usprawiedliwionych, w jakie si¢ nalezalo uzbroi¢ —
» nie rekwizycya , nie wigzienia, nie szafot byly nienawidzone, ale
» obojetnos¢, dwuznaczne dzialania, zdrady i zbrodnie, ktore nale-
+ zato ukaraé. »

POZDROWIENIE I BRATERSTWO.
Poitiers, dnia 20 Sierpnia 1839 roku.
Sekretarz Prezydujacy z kolei
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