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WSTEP.

»Non fumum ex fulgore, sed ex fumo dare lucem !«
Horatius.

polityka nabiera w naszych czasach codzien wigcej

rzeczywistej wartos$ci i ogélnego znaczenia. Najnowsza
filozofia niemiecka, jak powszechnie wiadomo, stata
si¢ zgola istng polityka.  Czein jest polityka dla Pola-
kéw, niepotrzebujemy namienia¢.  Wszakze rzuca si¢
w jej ramiona tak skrzetnie nawet mtodziez szkolna. —
Niewatpimy, iz rownie w kraju jak w emigracyi znaj-
da si¢ glebocy i prawdziwi politycy, co zaszczyt, oraz
pozytek przynies¢ moga Ojczyznie. Atoli pod, wzgledem
teoretycznym polityka jest u nas bardziej moze, niz in-
ne wigcej 1 mniej wazne umiej¢tnosci, zaniedbana. Co
gorszal Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa zdaje
si¢, iz Ziomkowie nasi, przynajmniej dzisiejsi, najwie-
cej checi, lecz najmniej usposobienia majq do polityki.
Dowodem tego jest szczegdlniej luba nasza Emigracya.
Kilka tysiecy Rodakéw trudni si¢ tu od lat dwunastu
polityka, marzy o niej dzien i noc, zyje nig wylacznie,
pisze swobodnie, co tylko si¢ podoba. Lecz i coz
znakomitego wyszto z pod ich pidra? Jakie dzieta po-
lityczne, jakie idee wielkie godzi si¢ tu przytoczyc?
1*
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Gdzie jest polski do $wiatlta wieku naszego stosowny
Machiawel, polski Montesquieu, lub lez, — po-
niewaz Emigracya jest przewaznie demokratyczna, —
polski Dr. Ruge?  Emigracya politycznych czynow
niewywotlata i wywola¢ niemogla, albowiem ster $wiata
nieznajduje si¢ w jej reku, a przeciez trudnita si¢ Zar-
liwie polityka! Jakiez owoce tego rozmyslania i bada-
nia, tej tyloletniej pracy? Gdy owoce niemogly tu
by¢ praktyczne, czemuz niedano nam teoretycznych?
Emigracya, mimo pelnej wolnosci druku, nic nie-
zrobila dla polityki, i dzi§ jeszcze zdaje si¢ niemie¢ o
nie'j nalezytego pojecia. Co jest tego blizszym powo-
dem? Brak wyksztalcenia dalby si¢ znie$¢ polityczne'm
wyksztatceniem Francuzéw, a wyzsza zdolnosé niejedna
znajduje si¢ $réd emigracyi. Powodem blizszym jest,
ze emigracya z samego poczatku obrata w polityce swej
kierunek krzywy, ze opusciwszy lekkomy$lnie bity go-
Sciniec europejski, poczeta i§¢ uboczna, niby polska,
malutki} $cieszka. Jej polityka wybiegla ze stynnego
pytania:  »Czylipierwej by¢é, lub tez wiedzieé, jak byc?«
W pytaniu tern, miasto zarodu zycia, lezy zar6d $mier-
ci dla emigracyjnej polityki, to jest: konajg w niéin
bolesnie dwie trupie abstrakcye, wywotlane przez Sci-
sty rozdzial rozumu od umyshi, praktyki od teoryi.
Praktyk wota: »Pierwej byél« Ale, c6z z tego? Le-
dwie, ze by¢ zaczniesz, zginiesz marnie, skoro nie be-
dziesz wiedzial, jak masz by¢. O ten s¢k rozbity si¢
wszystkie dotychczasowe powstania narodowe. Teore-
tyk znowu wola: »Pierwej wiedzie¢, jak bycl«  Do-
brze, lecz skoro nigdy do tego nieprzyjdzie, iz bedziesz,
prace twa i czas drogi zmarnotrawites. Jak wydoby¢
si¢ z tego zabijajacego wszelki dalszy postep umiejetny
dwojganca (dilemmatu)? Oto, nienalezato robi¢ go pier-
wiastkiem, ktérym nie sprzecznos¢ w sobie, lecz catko-
wita i bogata wszech przeciwienstw harmonia by¢ po-
winna. Potrzeba bylo zostawi¢ rozumnego praktyka
tymczasowo w jakiej rekodzielni, a umyslowy teoretyk
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mial porwaé za pidéro i pracowa¢ niém dla Ojczyzny.
Gdyby emigracya, zamiast swarzenia si¢ z przyczyny
tych do niczego niewiodacych pytan, zaczela uczyé sie
polityki formalnie 1 poswigcila si¢ jej teoryi, gdyby
odstaniata glebokie jej prawdy i wyrobita ja w porza-
dna umiejetno$¢, pojetaby lepiej przeznaczenie swego
postannictwa i przystuzyltaby si¢ rzeczywiscie krajowi.
Gdyby przynajmniej 6w dwdjganiec uchwycono ogdl-
nie, moglaby z niego urodzi¢ si¢ praktyczna i teorety-
czna polityka. Lecz nie. Sciagnigto go zywcem li do
Polski. Zaiste, Polska jest dla Polaka naj$wictszg gwia-
zda na niebiosach duszy. Ale jak przyj$s¢ do prawdzi-
wej polityki tego lub owego pojedynczego narodu bez
znania prawdziwej polityki w ogole? Polityka w ogole
jest umiejegtnoscia i celem mozolnej nauki; polityka te-
go lub owego narodu jest umiejetnosci tej zastosowa-
niem do zycia. Kto niezna polityki w ogodle, jakze
zdota ja do pewnego szczegdlu zastosowac? Pragnicto
zatem pierwej zastosowania teoryi, nim teoryg zdobyto.
Ale stara to wada narodowa! Polak mtody, co prze-
padt pigckro¢ w examinach, jako prawnik lub lekarz,
sadzi przeciez, iz zgota bez glebszej nauki moze byc¢
mistrzem filozofii, teologii, szczegdlniej za§ polityki!
Wedle niego rzeczy takich uczy¢ si¢ niepotrzeba.
Wszystko to wtracito polityke emigracyjng juz $rod jej
zarodu w bury odmet i zrobito ja drobniuchnym party-
kularyzmem, niemogacym zwrdci¢ na siebie ani euro-
pejskiej, ani nawet narodowej uwagi. Byta to zapra-
wde polityka zasciankowa 1 jest nig dzi§ jeszcze. — Po-
lityka ta poczela si¢ wyrabia¢ i objawia¢. Jakim spo-
sobem? Przez ulotne i znikowe manifesta, a glownie
przez dzienniki. Manifesta sa $mieszno$cia, jezeli nie
popiera ich stutysi¢gczna armia; s3 wigkszg jeszcze $mie-
sznoscig pod wzgledem teoretycznego wyrobienia poli-
tyki. Nie manifesta, lecz dziela polityczne wydawaé
nalezato. Polityka emigracyjna stata si¢ przeto /i ga-
zeciarstwem 1 niczem wigcej.  Gdyby to przynajmniej
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takie bylty gazety, jak n. p. Lipska ogolna, lub tez
Nadrenska, jak Roczniki niemieckie. "W emigracyi nikl-
by ich niezakazal. Przy wolnosci druku moglyby by¢
i cze'm wigce'j. Ale, niestety, z tak poteznym duchem
duszek emigracyjnych gazet ani nawet zdata rosci¢ nie-
moze praw do poréwnania! Najwiecej ducha i zwigzku
mysli okazaty bez watpienia nauki Towarzystwa Demo-
kratycznego; ale jaka ich zasada?  Okropna i pelna
zarozumiatosci paradoxya!  »Zbawié swiat przez Polske,
a Polske przez polsko-paryzkie Towarzystwo demokraty-
cznel« — Tak zle skierowane sily politycznego ducha
sparalizowata ucz nieszczgsna, to jest tak nazwana for-
mutujgca metoda. Gdy politycznym dziennikarzom na-
szym udato si¢ w reszcie wynales¢ jaka formutke, kto-
rej cale stronnictwo szumnie poklasn¢to, np.:  »Wszy-
stko przez wszystkich i dla wszystkich,« lub tez: »Przez
dynastyq dla wszystkich, a przez wszystkich dla dyna-
styl«; sadzono, iz zdobyto kamien madrosci i na tém
przestano.  Odtad krazyly dalsze artykuly rozprawia-
jace w kotko tego kamienia. Niepytano si¢ wcale, czyli
mysl #¢) formulki jest prawdziwa, a ubitoby tego, kto-
by rzekl zuchwale, iz jest niedorzeczna. Poklask stron-
nictwa i jego wiara byly dla niej dostatecznym spraw-
dzianem! — Lecz nie sama ucz nieszczg$liwa rzecz pa-
ralizowala.  Paralizowalo ja stokro¢ bardziej migsza-
nie religii z politykag. Dzikie to amalgamiczne ciasto
dowiodlo, iz ani religii, ani polityki nieumiano pojaé

w czystej istocie, iz, — zwlaszcza ze tu chodzi nie o
metafizyczng teorya, ale o zastosowanie, o praktyke
empiryczng, — nieznane zgota politycznego abecadla.

Inaczej niepopeinionoby tak nieloicznego, niereligijne-
go 1 niepolitycznego Qui pro quo. Nie dziw przeto, iz
dzienniki emigracyjne zamiast religii i polityki, jak za-
mierzaja, daja nam istng jednej i drugiej ironig, a nad-
to bez $wiadomosci. — Do tych i mnostwa innych obta-
kan przylaczyto si¢ w reszcie najwigksze. Emigracya
zapomniata, iz niejest udziehiym politycznym narodem,
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lecz zyje na lonie Francyi; zachcialo si¢ jej przeto ko-
niecznie politycznego rzqdu wlasnego, to jest utworze-
nia panstwa w panstwie, stania si¢ niespokojnym ta-
siemcem we wnetrzno$ciach goscinnego kraju.  Dazac
ku temu, tak oczywiscie na nieznajomos$ci polityki i
swego przeznaczenia opartemu celowi, rospadla si¢, —
co bylo skutkiem natury rzeczy, — na mnogie polity-
czno-religijne koterye i stanowi do dzi§ dnia przez swe
Towarzystwa co$§ naksztalt staro-pytagorejskich zako-
now. Cobz to znaczylo w istoci? Oto, nim byla i by¢
mogta polityczna teorya, zrobiono ja juz komiczng ze
wszech stron praktyka, t. j. chciano wyrabia¢ mysli
nie duchem wyzszego wyksztalcenia i celniejszego je-
niuszu, ale potgga pieSciowg i wrzawa bezmys$lnej mno-
gosci.  Pytagorejskie te zakony wnet zaczely przesla-
dowac¢ si¢ na wzajem zywo i osobiscie. Tak tedy cala
ta nieszczgsliwa polityka, od samego poczatku na zu-
cie drobiazgowych widrow wskazana, wyrodzila si¢
w czcza 1 zlosliwg gazeciarska polemike. — Emigracya,
wyjawszy koterye dynastyczna, pragnie republiki i pa-
chnie radikalizmem, lecz ani wyobrazenia nie ma o
wlasciwej ich istocie.  Zarzut ten usprawiedliwi nasza
rosprawa, przedstawiajaca Radykalizm. — Od Emigra-
cyl nauczy¢ si¢ polityki, jest wigc niepodobienstwem.
Mysl idzie przed uczuciem i czynem, a teorya ubija
gosciniec dla rydwanu nowej praktyki. Gdzie mysl
falszywa, tam uczucie btedne, a czyn zly, lub niedo-
rzeczny. Kto chce praktykowaé bez blizszego pozna-
nia 1 strawienia istniejgcej juz teoryi, podobien jest do
owego lekarza partacza, co zada innych na gwalt le-
czy¢, cho¢ nigdy nieuczyt si¢ i niezna wcale lekarskiej
sztuki. Rozszerzanie umieje¢tnej wiedzy i rozjasnianie
poje¢ w kazdej, zwlaszcza politycznej poznania dziel-
nicy, czyli filozofia, ile podobna, ogdétowi czytelnikow
przystepna; to wieczny warunek wszelkiego kroku na-
przod, wszelkiej poprawy i reformy, a tern bardziej
calkowitego odrodzenia si¢ narodowego. Umiejetnosé
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ciggle postgpna jest stoncem wschodzacém dla kazdego
nowego roku i dnia ludzkoéci. Bez tego slonecznego
blasku ducha niczem s3 nadzwyczajne polityczne na-
tchnienia i zapaly; bez niego niczem jest nadziemski
entuzyazm i Mickiewiczowska exaltacya, a ogniste hy-
mny wolnosci przeszumig tak predko, jak musowanie
szampanskiego wina. Tu wszystko zamienia si¢ w kon-
cu w czczy dym. Horacy rzekt pigkne i prawdziwe
stowa, ktore zrobilismy godlem tego wstepu i powta-
rzamy raz jeszcze: »Non fumum ex fulgore, sed ex
Sfumo dare lucem!«  Rozpedzal dymne kigby dawne;,
oraz dzisiejszej ciemnoty i wydobywaé¢ z nich dla du-
cha elektryczne swiatlo; to zadanie najgtowniejsze dla
dzisiejszych patryotéw polskich.  Swiatto jest dla nas
kluczem S. Piotra do niebios, zagwiami $wictemi, na
ktérych jedynie dosta¢ si¢ mozna w upragnione etery
naszego zbawienia. — Mamy nadzieje, iz August Ciesz-
kowski, jako historyozof i uprawiacz ekonomii publi-
cznej, iz moze Libelt, lub kto inny, trudnigcy si¢ wie-
cej od nas polityka, napisze nam filozofig polityki, kto-
ra dzi§ wszedzie gwaltowne'm jest czasu wymaganiem.
Nim to nastgpi, staramy si¢ tu niektére naczelne poli-
tyczne pojecia rozjasni¢.  Praca to niezada by¢ czém
wiecej, procz Wstgpem do Elementarza polityki euro-
pejski”~, uwazanej w ogole 1 z filozofii naszej stano-
wiska. Przestrzegamy tu zgoéry i naprzdd, iz Polity-
ka niejest Dyplomatyq.

W rozprawie naszej o stosunku filozofii do teologii,
ktora znajduje si¢ w pisSmie zwanem Rok 1843., przed-
stawiliSmy zycie religijne w ogodlnych zarysach. Teraz
czynimy tozsamo pod wzgledem Zycia politycznego.
Zycie objawia si¢ wszedzie jednako, to jest: naprzod
w przeciwnych sobie rozstgpach, pozniej w kojarzni
umiejetnej, w reszcie w kojarzni czynu, a stronnictwa
w Kosciele odpowiadajg zupelnie stronnictwom w Pan-
stwie.  Sq to objawy tychze samych przekonan, lecz
Sciggajace si¢ raz do rzeczy niebieskich, drugi raz do
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rzeczy ziemskich. Przedmiot nasz niniejszy ma przeto
podobnyz podziat i podobng postaé, jak przedmiot roz-
prawy wyzej przywiedzionej. Jego czesci sa nastepne:

1) Polityka 20 ogole odpowiada retigli i jest Srod-
kiem, jadrem, sercem niniejszej rzeczy. Jestto madro$¢
Boza $wiatem rzadzaca, pragnaca wciaz objawié si¢
przez mysli, uczucia, checi, stowa i czyny czlowiecze;
jest to Eldorado ludzkosci i raj majacy by¢ odzyska-
nym w piersi kazdej zyjacy; krolestwo niebieskie, kto-
re pragniemy urealizowa¢ raz na ziemi; bosko$¢ nasze-
go przedmiotu w swein in potentia et spe aeterna, szu-
kajaca swego in actu.

2) Historyzm polityczny odpowiada religijnej hiero-
logii. Jest to przeszto$¢ dzialajaca w politycznej tera-
zniegjszo$ci; stagnacya, lub tez, jezeli chodzi o odzy-
skanie strat dawniej poniesionych, zwrot ogdlnego zy-
cia; realizm naszego przedmiotu; jego zboczenie w pier-
wszg swa ostatecznos$c.

3) Radykalizm polityczny odpowiada religijnemu /i-
bertynstwu. Jest to przyszto$¢ walczaca z przesztoscig
na ltonie terazniejszos$ci; gorgca zadza zbyt raczego po-
stepu w ogolném polityczném zyciu; idealizm naszego
przedmiotu; jego zboczenie w ostateczno$¢ swa druga.

4) Filozofia polityczna odpowiada filozofii religijnej.
Jest to pierwsze kardynalne zwalczenie dwu przeci-
wienstw i uchwycenie istotnej politycznej prawdy dla
terazniejszo$ci naszej. Prawda objawia si¢ tu dopiero
W swym pierwostanie, t. j. w umiej¢tnej teoryi.

5) Cybernetyka, od xofiepvaco guberno, odpowiada
teologii.  Jest to drugie i ostateczne zwalczenie prze-
ciwienstw, oraz uchwycenie politycznej prawdy dla te-
razniejszosci naszej. Prawda objawia si¢ tu juz w swym
zywostanie, t. j. in actu, czyli w umiejetnej praktyce,
i wraca co chwila w historyzm. Polityka w ogoéle opi-
suje tu swe filozoficzne doskonatosci koto i1 przycho-
dzi do swej realizacyi w naszym czasie. Cybernetyka
jest trudng sztukg rzadzenia narodem. Tu okaze si¢
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stosunek filozofii do cybernetyki, ten cel ostatni na-
szego zadania.

Juz plan ten rokuje nam wiele interesu, tak pod
wzgledem umiejetnosei jak zycia. Roztoczymy tu pigé
glownych politycznych pojeé, ktére bogatg swa trescig
powioda nas do rozjasnienia mnodstwa innych podrze-
dniejszych. Teraz do szczegotow.

L
¢PolityKa w ogole.

Numen est liberum, ideoque suos et fraternos
conatur confringere numellos.

Czlowiek jest w asbestowym, niesmiertelnym rdze-
niu swej istoty jaznig, a jazn, jako tchnienie i podobien-
stwo Boze, jest bostwem. Bostwo to ma pierwiastkowa
ojczyzne w niebie, lecz ubrawszy si¢ w ziemskie cialo
i odetchnawszy ziemskim duchem, znajduje druga, do-
czesng ojczyzne na ziemi. Jego tesknota za pierwsza
Swa ojczyzng i1 za ojcem swym Bogiem jest pierwiast-
kiem religii, a jego tesknota za pomyslnoscig drugiej
swej ojczyzny, za ziemskiem, mnogiém, tubem swein
rodzenstwem, za swemi szatanska sztuka uci$nionemi i
wymagajacemi pomocy braémi, jest pierwiastkiem Poli-
tyki. Religia pociaga jazn ku niebu, polityka ku ziemi;
religia wzdycha za zbawieniem wiekuistem pojedynczej
osoby, polityka za szczesciem doczesnem rodu ludzkiego,
religia polega na milosci Boga, polityka na mitosci bli-
Zniego, religia ma celem swym swigtos¢, polityka wol-
nos¢. Religia przewodzi ziemige do niebios, a polityka
pragnie sprowadzi¢ niebo na ziemie. Religia i polityka
sa dwiema blizniaczemi siostrami, ktorych odwiecznem,
naturalném i jedyném mieszkaniem pier§ czlowiecza.
Jak obowiazkiem jest mie¢ religia i zy¢ dla niej; tak
obowigzkiem jest zajmowac si¢ polityka i szukaé zrea-
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lizowania jéj stosownych do czasu wymagan. Religia
jest prawem, a polityka lewein, lecz réwnie boskiém
jazni skrzydlem, i nalezy do jej istoty. Kto niema re-
ligii, lub tez martwy jest dla polityki, ten stracit poto-
we¢ swej jazni, 1 stal si¢ niegodnym albo Boga, albo
czlowieczenstwa; komu za§ braknie zaréwno religii jak
polityki, ten jest orlem potgpiencem, ktéoremu szatan
oba jazniowe skrzydia odstrzelit. — 1 czemze jest po-
lityka? Jest drugg religiq czlowieka, religiq milosci
blizniego, religiq wolnosci, religiq powszechnego bra-
terstwa. Jak religii, tak polityki plucowym oddechem
i pulsem zywotnym jest milos¢, jak religia tak polityka
wiedzie do ofiary z samego siebie 1 niestychanych po-
Swigcen, a spoczywa Wciaz na czystej, wyniostej cnocie.
Bez cnoty zta religia, zta i polityka.

Bog rzadzi s$wiatem; atoli stworzywszy wolnego
cztowieka i zrobiwszy go na ziemi swym namiestni-
kiem, rzadzi §wiatem przez cztowieka, t. j. rzadzi nim,
nie bezposrednio, lecz posrednio. Swiat ma tu naj-
szczuplejsze znaczenie i jest tyle, co zycie ludzkosci,
jej dzieje. Azeby czlowiek rzadzit $wiatem wedle Bo-
zej, zawsze li dobrego wymagajace'} woli, wlatl Bog
w pier§ jego mito$¢ blizniego, niedozwalajacag mu, —
jezeli czuwa rzeczywiscie, — tak dlugo zasngé spokoj-
nie, dopoki jeden z bliznich jest jeszcze tyranii ofiarg.
Ta milos¢ blizniego jest krynica pierwiastkowa reform,
rewolucyi i wszelkich postepdéw spoleczenstwa, jest
bodZzcem do dzialania dla dobra ogdlnego. Czem wigc
jest polityka?  Jest mqgdroscig Boga swiatem rzqdzqcg,
ktorej wyrazem staje si¢ nowa zwycigzajgca ludzkosci wo-
la, na milosci blizniego oparta.  Przed ta wolg korzy¢
si¢ muszg pyszne czola ciemigzcow, 1 pegkaja stare,
barbarzynskie ustawy. — Polityka, o ktorej tu mowa,
jest wieczna, objawiajgca si¢ ciagle, lecz niezdolna ni-
gdy objawic¢ si¢ zupetnie. Boég jedynie moglby by¢ wy-
bornym je'j nauczycielem. Jak religia do mnostwa wiar,
tak si¢ ma polityka wieczna do miejscowych i czaso-



12

wych je'j objawow. Z tych powodow, jak religia, tak
polityka prawdziwa wyzsza jest nad filozofig i cyber-
netyke, nad wszelkg madro$¢ ludzks.  Pojmujemy
wprawdzie zawsze polityke dzisiejsza, ale w jakim
zwigzku stoi ona z polityka, majaca nastapi¢ za lal
dwiescie, o t¢ém wie Bog tylko, ktory trzyma pasmo
historyczne w swym reku.  Dzisiejsza polityka niejest
juz celem ostatecznym, lecz dopiero jednym z odle-
gltych srodkow do niego. Jak religia jest filozofii i te-
ologii, tak polityka filozofii i cybernetyki wiecznie
Swiezein zrodlem.

Bostwo ludzkie, jako istota czysto niebieska, jest
Swigtoscig, a jako istota niebieska na ziemi¢ przenie-
siona, ziemig odziana i zrobiona ziemi panig, jest wol-
noscig.  Swigto$é jest religijnej, t. j. biernej natury.
Jej celem jest poznanie Boga, kochanie Go nadewszy-
slko, postuszenstwo $lepe Jego woli.  Wolno$é zno-
wu jest politycznej, t. j. czynnej natury. Jej celem
jest poznanie blizniego, kochanie go, jak samego siebie
i praca nad jego szcze$ciem. Bostwo ludzkie, jako wol-
no$¢, objawia wolno$¢ swa na ziemi, lecz dlugiej po-
trzebuje sokofy, nim nauczy si¢ odréznia¢é wolnos¢ od
samowolnos$ci; nim przekona si¢, iz przeciw samowol-
nosci walczy¢, a wolno$¢ wszystkiemi sitami popieraé
powinno; nim przyjdzie do prze$§wiadczenia, iz nie kuc,
lecz kruszy¢ kajdany, jest jego cnota i przeznaczeniem.
Ogladamy tu mimochodem t¢ szkotg¢ i klasy do niej na-
lezace. — Wolno$¢, nieznajaca jeszcze samej siebie,
i dla tego nieswiadoma, dzika, zwierzeca, jest samo-
wolnoscia.  Wolno$¢ ta pragnie utwierdzi¢ si¢, jako
wolno$¢, i podbija pod berlo panowania swego calg
natur¢. Do tego ma prawo, jako istota z niebios. Bg-
dac juz panig natury wchodzi w bdj z podobna do sie-
bie wolnoscia i pragnie zosta¢ rowniez jej panig. Ro-
spoczyna si¢ walka na $mier¢ lub zycie, walka bezbo-
zna, bo celem jej jest, nie panowanie nad naturg, ale
nad wolnoscig sobie réwng, nad niebem dyszacem na
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ziemi. Skutkiem té& walki jest pierwszy polityczny sto-
sunek, t. j. pan i sluga, samodzierzca i niewolniki,
Han i mnéstwo réznego stopnia poddancéw. Stany to-
warzyskie sg utworem samowolnosci panujacej. Jest to
juz panstwo, ale na najnizszym rozwiklania stopniu.
Jego mianem jest Tyrania. — Wolno$¢, uciemi¢zona
od innej sobie rownej wolnosci, przychodzi w wyz-
szych spoteczenstwa warstwach do uczucia swego upo-
dlenia i podnosi rokosz Jest to takze walka na $mierc
lub zycie, lecz sprawiedliwa, bo boéstwo jest wolne,
i dla tego kruszy wilasne, oraz braterskic okowy.
Zniesiono moc ogdlnego tyrana. Lecz zwycigzka wol-
nos$¢ jest jeszcze samowolnoscia, popelnia wige tez sa-
¢ niesprawiedliwo$¢, przeciw ktorej bron podniosta.
Stad powstaje drugi polityczny stosunek, t. j. tysigce
panow, a miliony shug. Imi¢ tego stosunku jest Ary-
stokracya. — Zamiast jednego ogoélnego tyrana, powsta-
o mnéstwo drobnych tyranéw. Wolnos¢ ludu, usta-
wiczng ich swawolg chlostana, czuje wreszcie swe u-
podlenie i podnosi rokosz. Jest to rowniez walka na
$mier¢ lub zycie, walka sprawiedliwa, bo bostwo tamie
swe 1 bratnie tancuchy. Lud zwyci¢za. Znikaja stany
i kasty, a kazdy czlowiek zostaje wolny, oraz bratu
swojemu rowny. To Republika, trzeci stosunek poli-
tyczny. Dotad walczyta wlasciwie samowolnos¢ prze-
ciw innej samowolno$ci, mys$lac li o sobie. Byla ona
tak z jednej jak z drugiej strony sobistoscig.  Teraz
niema panow i stug, lecz sg bracia sobie rowni. To o-
bywatele. Stangwszy obok siebie po zwycigstwie nad
tyranami, 1 $ciskajac si¢ serdecznie, wotaja: «Precz
z samowolnoscig! Niech zyje wolno$¢!«  Co znaczy
ten akt?  Sobisto$¢ uznaje tu inng sobisto$¢ za sobie
réwng, czyli przemienia si¢ w osobistos¢. — Stoja przed
nami i kolysza sie¢, jak pszeniczne fale, masy zywej o-
sobistosci. Sobisto$¢, ten stary egoizm, zaczyna si¢ tu
i owdzie $rod nich porusza¢ i pragnie panowania nad
innemi. Co gorsza, Filip Macedonski zagraza wolne'j
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Attyce. Daje sig¢ czué powszechnie konieczno$é spol-
nego ogniska dla mys$li, uczucia i woli ogdétu, konie-
czno$¢ silnego rzadu 1 sprezyste] najwyzszej wiadzy.
Lud si¢ gromadzi i obiera wigkszoscia glosow krola,
oddaje mu swe wszechwladztwo, i oglasza jego osobe
za politycznie $wigta, lecz Igkajac si¢ powrotu tyran-
stwa 1 samowolnos$ci, ogranicza go pewnemi warunka-
mi. Jest to Rzgd monarchiczno - konstytucyjny, ostatni
objaw politycznego rozwikltania. Czemu ostatni? Po-
czatkiem bylto jedynowladztwo bezwarunkowe, a kon-
cem jest jedynowladztwo zawarowane. Jedynowladztwo
jest w obu razach jedynowladztwem. Koniec przeto
wrocit tu w poczatek i zamkngl rozwiklania koto.
Oprocz tego Republika byla zmiennym i burzliwym zy-
wostanem prawdziwej wolnosci, a konstytucyjny Mo
narchizm stal si¢ jej stalym i1 trwalym bozostanem.
W bozostanie tym osobisto§¢ poddaje si¢ dobrowolnie
najdzielniejszej osobie. Na czele osobisto$ci staje tu
Mosé¢ politycznie §wieta, zastepujaca Boga na negdznej,
namigtno$ciami miotanej i dla tego lepszego szczgscia
niegodnej ziemi. Krol jest rownaz potrzeba w poli-
tyce, jak wyslaniec niebios w religii. Jest to konie-
czno$¢ posrednictwa miedzy Bogiem a ludzmi, raz z po-
litycznej, inny raz z religijnej strony. Wreszcie jak
Bog i stonce dla kazdego §wiata, tak ognisko panstwa,
czyli monarcha jest filozoficzng niezbgdnoscia i1 naj-
wyzszej madrosci rozporzadzeniem. — Sa wigc cztery
stopniowe wielkie objawy polityki: tyrania, arystokra-
cya, republika i konstytucyjny monarchizm. Tyrania i
arystokracya przedstawiaja polityczny historyzm, repu-
blika radykalizm, monarchia konstytucyjna filozofizm i
stosowng do dzisiejszosci cybernetyke. Moga by¢ mno-
gie kalejdoskopiczne przeobrazenia tych czterech glo-
wnych objawow, np. rzad oligarchiczny, monarchiczno-
arystokratyczny, monarchicznorepublikanski, arystokra-
tyczno-rapublikanski, arystokratyczne- lub demokraty-
czno-konstytucyjny i t. p.; wszelakoz rozliczne te panstw
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kibici nieburza posad kardynalnych ogdlnego rozwijania
si¢ rzeczy. Nawet teokracya nie czyni tu wyjatku. W
panstwach teokratycznych arcykaptan znaczy tyle, co ty-
ran, hierarchia za$ tyle, co arystokracya. Lud szuka tu
takze nakoniec wyzwolenia si¢ z pod ojczymstwa, two-
rzy republike i konstytucyg. — Co6z z tego wszystkiego
wynika?  Oto, jak religia przez rozliczne swe objawy
w wiarach usiluje utwierdzi¢ na ziemi czes¢ Boga i pole-
ga na Jego mitosci; tak polityka przez rozliczne swe ob-
jawy w formach panstw usiluje utwierdzi¢ na ziemi czes¢
czlowieczenstwa i polega na mitosci blizniego. O, mito-
$ci $wigta w niebie i na ziemi mitosci, nieopuszczaj nas
nigdy, a kocha¢ bedziem Boga i czlowieka! Miedzy
niebem a ziemig stan si¢ wstegg wiecznej stycznosci!
Wtedy znajdziemy ziemi¢ w niebie, a niebo na ziemi;
wtedy rodzaj nasz okaze si¢ Bozo - czlowieczenstwem i
dowiedzie, iz godzien jest tak wiekuistego zbawienia,
jak doczesnego szczgScia. Niech zyja religia i polity-
ka, te dwa bugaje ludzkosci!

Religia i polityka, pomimo tego, iz Zzyja spoinie
w czlowiecze] piersi i s3 nam réwnie drogie, stanowig
dwa tak wielkie przeciwienstwa, jak Bdg i §wiat, nie-
bo i ziemia, wieczno$¢ i czas. Religia rozkazuje czto-
wiekowi opusci¢ ojca i matke, zong 1 dzieci, a i§¢ za
Zbawicielem; pogardzi¢ ziemig i wszystkiemi jej dobra-
mi, a uczyni¢ wieczny S$lub niebu; zlozy¢ swodj maja-
tek na oltarzach Boga; pos$wigcié¢ sprawy doczesne spra-
wie wiekuistej, szcze$cie tego S$wiata dla zbawienia
w tamtym S$wiecie, czyli w zaswiatowosci. Ona poleca
mu zobojetni¢ si¢, zmartwie¢, umrze¢ raz na zawsze
dla ziemi, uwazaé ja za swe pelne utrapien wigzienie;
poleca mu catowaé¢ okowy na swych regkach i liza¢
stopy swego tyrana, bo pokora i cierpienie bija go-
$ciniec do nieba. Polityka przeciwnie rozkazuje czto-
wiekowi opusci¢ ojca i matke, zon¢ i dzieci, — sto-
sunkow domowej mitosci strzeze bowiem jedynie mo-
ralnos¢® — a i8¢ do boju za wolnos¢ swego narodu;
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zaswiatowo$¢ zostawi¢ nieboszczykom, a zy¢ calkowi-
cie dla zapewnienia rodowi ludzkiemu szczg$cia na
Swiecie; zlozy¢ swdj majatek na oltarzach ojczyzny,
a jezeli tego wymagaé bedzie gwaltowna potrzeba, braé
zgolta posagi zlote z oltarzow Boga i przetapia¢ je na
pieniadz dla wojska.  Ona poleca mu sprawy niebie-
skie poruczy¢ opiece ksigezy, poboznych starcéOw i nie-
wiast, a poswicci¢ si¢ sprawom krajowej ziemi, jak to
mgz dzielny i godno$¢ wlasna czujacy powinien; po-
leca mu kruszy¢ ohydne okowy i $cigaé¢ tyrana, jezeli
niechce splami¢ bostwa swej piersi, okazaé¢ si¢ nik-
czemnym helota lub domowym zwierzem. Slowem, re-
ligia tak si¢ ma do polityki, jak S. Wojciech do Bo-
lestawa Chrobrego, Paskal do Napoleona, jak $rednio-
wieczny mnich $wigtobliwy w murach klasztornych zam-
knigty i niemajacy zadnego zwigzku ze $wiatem, do
przeszlowiecznego francuzkiego zoiierza. [ ktéz tu
niewidzi polarnego, t. j. najwigkszego, jakie tylko by¢
moze, przeciwienstwa?  Przeciwienstwo to stanowi
wzgledng rdknig. W zgledna r6znig jest tak kardynal-
nem prawem w krainach realno$ci, jak ze Bog nigjest
$wiatem, a $wiat Bogiem, w nauce wiary. Dla tego
realna religia, t. j. ta lub owa wiara objawiona i jako
twierdzenie $wigte uznana, odpycha od siebie polity
ke, a realna polityka wiarg; dla tego nierozumem jest
na polach praktyki migsza¢ religia z polityka.  Polity-
ka kazi tu $wieto$¢ religii, a religia niweczy dzielnos$c
i madro$¢ polityczng.  Religia prowadzi w gore, t. j.
do niebios, a polityka na dot, t. j. na ziemi¢. Niepo-
dobna wigc i$¢ w jednej chwili w obu tak sprzecznych
z sobg i wprost przeciwnych kierunkach. — Ale mig-
dzy religia a polityka panuje wewnetrzna jednos$é, a
zgola tozsamos¢.  Wszakze mito§¢ Boga i mito$¢ bli-
zniego, te pierwiastki religii i polityki, sa w gruncie
jedna i tazsama mifoscig!  Polityka bevboYui jest poli-
tyka niegodziwa i falszywa, czyli szatanska, a religia
bemaiemna niemogtaby mie¢ miejsca na ziemi i dla tego
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oznacza na niej anachoretyczne obtgkanie ducha. Bio-
rac rzecz Scisle, religia jest polityka niebieska, a poli-
tyka religia ziemska. Tak jest, religia i polityka sa w
czystej swoj istocie jedng mysla, jedng ideg! Tu wy-
stepuje przed nami bezwzgledna jednia. 1 stusznie, bo
kazda wzgledna rdéznig jest zarazem bezwzgledna jednia.
Atoli bezwzgledna jednia panuje /i w idei, 1i w meta-
fizyce, i 20 teoryi, li 20 czystej mysli spekulacyjnej, i jest
potrzeba umyshu, ugladajagcego we wszystkiém tozsa-
mos$¢. Na polach praktyki i realnosci zostaje wszedzie
wzgledna réznig dziatania kompasem. Dla tego ma stu-
sznos¢ ten, kto mowi, czysta religia i czysta polityka,
to jedno; lecz niema stusznosci ten, co religia obja-
wiong, czyli t¢ lub owe wiar¢ robi narzedziem pe-
wnej, znikomej swe'j polityki. L7 idealna jedno$¢ reli-
gii i polityki nieusprawiedliwia bynajmniej realnego ich
stopu. Kto to czyni, bierze idealno$¢ za realnosc,
mys$l sarng za rzecz empiryczng i popelnia nieloiczne
Qui pro quo. Jak prawa re¢ka nie jest lewa, ani lewa
prawa, tak w praktyce religia niejest polityka i odwro-
tnie. Zmieszka ta jest zawsze oznaka albo stabej glo-
wy, albo szatanskiego zamiaru. — Religia i polityka
stanowigc wzgledna roéznig i bezwzgledna jednia, sq fi-
lozoficzng roznojedniq. Rozum potrafi tylko dzieli¢, a u-
myst tylko jednoczyé; mys$l zas dzielac jednoczy, a je-
dnoczac dzieli. Myst jest filozofii calcem. Jakoz Ii
filozofia taka wydobywa z piersi czlowieczenstwa reli-
gia, ktora bedac w sobie udzielng, nieszkodzi polityce,
i taka polityke, co idgc droga sobie wlasciwa, nieobra-
za w niczem religii. Powtarzamy tu relegii, nie za$
wiary, bo ta czestokro¢ jest wszystkiem, lecz najmnie'j
religia. Tu odstania si¢ w zarodku swym stosunek ko-
Sciota do panstwa. Kosciot i panstwo, to wzgledna
réoznia, bezwzgledna jednia i filozoficzna réznojednia.
Kosciol, jako moc religijna, przenika wewnetrznie cate
panstwo, trzyma je pod swém bertem niebianskie'«!, i
panuje nad niém swym duchem, lecz #ylko pod wzgle-

(ON. C
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dem spraw tamtego swiata. Panstwo znowu, jako moc
polityczna, ogarnia ko$ciot zewnetrznie, chlonie go w so-
bie, jako jedne ze swych widzialnych instytucyi, trzy-
ma go pod swém bertem ziemskiém i panuje nad nim
swym bagnetem, lecz tylko pod wzgledem spraw tego
swiata. Lecz dosy¢. O stosunku kosSciota do panstwa, tej
rzeczy tak nieslychanie waznej, mowi¢ bedziem w trze-
ciej rozprawie naszej obszernie. Tu, rownie jak w po-
wyzszych rozwiktaniach, chodzito nam li o okazanie,
iz juz w nalezyt¢ém pojeciu polityki dysze to wszystko,
co pozniej na lonie spoteczenstwa odgrywa swa rolg.
Jak religia, bedac naturalnym objawem naszego bo-
stwa tegskniacego za Bogiem, tak polityka, bedac natu-
ralnym objawem naszego bodstwa, usitujacego sobie i
innym wywalczy¢ na ziemi od szatana opanowanej o-
trzymana z rak Boga wolno$¢, jest istotqg czlowieka.
Jazn nasza jest wzgledem nieba religig, wzgledem ziemi
politykg.  Roznica tu nielezy, biorac rzecz bezwzgle-
dnie, w niej samej, ale w jej przedmiocie, w realno-
sci. Jak religia, tak polityka zyje w' piersiach czlowie-
czenstwa, stanowi jego przeswiadczenie i1 odrdznia je
od krolestwa zwierzat.  Ani religia, ani polityka wla-
Sciwa, jako rzeczy z istota ludzkosci zwiazane i jej
wnodzone, niepotrzebuja missyonarzy, lecz byly, sa i
beda po calé) ziemi rozszerzone. Mozna rozpowiadaé
t¢ lub owe wiare, ten lub 6w system polityczny, ale
religia i polityka rozpowiadaja si¢ same wewnetrznym,
boskim glosem powszechnego sumienia. Niema ludow
tak dzikich, ktore nieznaja religii i niezyja dla polity-
ki. Wszakze wszedzie jest wiara i spolecznosé, ko-
$ciot i panstwo, cho¢by li na najnizszym rozwiktania
swego szczeblu.  Mozna przytlumi¢ religijne i polity-
czne sumienie, mozna je machiawelska sztuka wtraci¢
na czas pewien w letarg, lecz anomalie te niedowodza,
iz braknie ich w jakimkolwiek narodzie. @~ Od wiekéw
walcza cate, wielkie ludy za wolno$¢ i1 skladaja swe
dobra najdrozsze na oltarzu ojczyzny; od wiekow jg-
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czg najszlachetniejsi me¢zowie w kajdanach i wigzieniach
za to, ze pragneli straci¢ panujaca samowolnosé! Coz
to znaczy? Oto polityka tleje, jak zarzewie S$wigcte,
w istocie czlowieczenstwa i stanowi jazn ludzka, tak
jednostkowa jak powszechng. Bez pordéwnania wicce'j
jest wojen politycznych, niz religijnych w historyi.
Czegéz to dowodzi? Tego, iz ludzie chetniej zyja i
umierajg dla wolnos$ci, niz dla $wietosci, dla polityki,
niz dla religii; iz tu na ziemi polityka ma zwykle prym
przed religia. Spojrzyj okiem niecielesném na rynek
staro-atenski, na forum rzymskie, na szwajcarskie zgro-
madzenia ludu i §wigta narodowe, na angielskie mee-
tingi, na francuzkie sejmy i kawiarnie, na emigracya
polska i pytagorejskie jej koterye, na gazety liberalne
niemieckie; jak wielkie polityczne tu zycie! Sama re-
ligia, cho¢ tak chetnie ucieka z ziemi i1 zasklepia sig¢
w swém niebie, niesie polityce swg pomoc. Wszystkie
wiary starozytne uczg, iz nastgpi tryumpf Swiatla i do-
brego, a ciemnota i zte ustgpig na zawsze. Chrze$cian-
stwo za$§ poleca, nie tylko mito$¢ Boga, ale takze mi-
lo$¢ blizniego i obiecuje nam raz krdlestwo Boze na
ziemi. Ze ludzko$¢ znajduje si¢ w ciagglym postepie i
coraz bardziej zbliza si¢ do swego celu, t. j. do dosko-
nalo$ci spoleczenstwa, do konstytucyi bez niedostatkow,
do panowania powszechnej wolnosci, widzi to kazdy
historyk mys$lacy. Same tamy sa tu kijem bilardowym
i popychaja kulki naprzéod. 1 ktoéryz miodzian szla-
chetny niepragnatby poswigci¢ si¢ dla dobra ludzkosci
i przycisng¢ jej do rozplomienionej swej piersi? Ktoz
nie nosi w glowie swej politycznych utopii? 1 stusznie,
bardzo stusznie! JesteSmy wszyscy wygnancami z pier-
wotnej btogiej ojczyzny, emigracya z niebios na ziemie
ptaczu i nedzy; niemamyz wigc spiera¢ si¢ wspolnemi
sitami, pragnac niedole ogdlng ostodzi¢; niemamyz ko-
cha¢ si¢ wzajemnie jako rownie nieszczg$liwi bracia?
Nieszczgscie budzi litosé, litos¢ staje si¢ wnet mito-
Scig, a mito$¢ gotowa jest do ofiar najwigkszych. Wszy-
» 2%
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stko to daje $wiadectwo a posteriori, iz polityka jest
rownémze prawem, jak religia, istota czlowieka. Gdzie
uci$nig¢to polityczne zycie, tam zgwalcono najswigtsze
prawa ludzkosci i obrazono majestat rodu naszego tak
zupetnie, jak ucisk religijnego zycia gwalci prawa ludz-
kosci naj$wictsze i obraza majestat Boga. Jak reli-
gijne, tak polityczne przekonanie powinno by¢ wolne,
wolne bez warunku, bo tego wymaga godno$¢ bostwa
ludzkiej natury i znaczenie sumienia.  Rzad chcacy
mie¢ sam shuszno$¢ i by¢ wylacznym dziedzicem poli-
tyczne'} prawdy, przes$ladujacy nietaska, lub wigzieniem
inne przekonanie, ma podobienstwo do kosciota, ktory
niedozwala rozpraw o rzeczach religijnych i $ciga sto-
sem ptomiennym niedowiarkéw. Rzad taki jest japon-
ski, a ko$ciot taki tybetanski. = Tu madros¢ kilku ma
by¢ wyzsza od madrosci calego czlowieczenstwa! Nie
jestze to szalenstwem ducha, lub egoizmem, szukaja-
cym panowania i dla tego usitujacym zrobi¢ wszystkich
zwierzgtami? — Jak dla religii, tak dla polityki zy¢ i
dziala¢ $wietym jest obowiagzkiem. Jak religijny, tak
polityczny Indyfferentyzm jest zepsuciem i zastluguje
na powszechna pogard¢. Polityko, ziemska nasza reli-
gio i istoto, pokrzepiaj 20 nas twe sily 1 wzrastaj ra-
czo! Ty jedynie zdotasz wypedzi¢ krolestwo zwierze-
ce, krolestwo niewoli, fizycznej sity i materyalizmu
z tona czlowieczenstwa i postawi¢ je na tym piramidy
wierzchotku, do jakiego Bog je stworzyt i przeznaczyt.
Czeé¢ 1 chwala nie$miertelna tym, co walcza w twoje
imi¢ i pod twemi postepnemi choragwiami!

Polityka, stanowigc nasz¢ istot¢ doczesng i bedac
sumieniem ziemskiej jazni naszej, opiera si¢, réwnie
jak religia, na bezposrednich poznania pewnikach i na
bezposredniosci badania. Posrednio$é, t. j obce prace,
doswiadczenia i teorye, jest tu jak wszedzie, li mate-
ryatem, sluzacym do pehliejszego i bogatszego bezpo-
$rednosci rozwiktania.  Dla tego nauka polityki nigdy
stang¢ niemoze, jak kamien grobowy, niewzruszenie,
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lecz postgpuje ciagle naprzod. Bezposrednios¢ ludzkie-
go badania wiedzie ja co chwila na wyzszy rozwikla-
nia stopien. Jak niepodobna jest ustanowié wiary,
ktéra mogtaby niepotrzebna uczyni¢ religia naturalng i
wrodzong, t. j. religia palcem Boga w jazni czlowie-
czenstwa wyryta; tak niepodobna w zadném Dzis wy-
lozy¢ polityki wiecznej. Wiecznos¢ kazda, wymawia-
jac si¢ w pewnym czasie, staje si¢ czasu tego znamie-
niem t. j. czasowosciag. — Jak religia, tak polityka
wyzsza jest nad rozum i nad umyst; obiedwie sg przed-
miotem filozoficznego myshu. 1 sluszna, bo ani jedna
ani druga niejest trupig realnos$cig lub trupig idealno-
scig, jak przedmioty samej empiryi i spekulacyi, ale
rzeczywistoscia, zyciem powszechnem, prawda istoty
calego czlowieczenstwa. Rozum, wdawszy si¢ w po-
lityke, tworzy li polityczny historyzm, a umyst li po-
lityczny radikalizm, te dwa zboczenia polityki w osta-
teczno$¢. Mysl teoretyczny uchwyca tu filozofig poli-
tyczng, a myst praktyczny cybernetyke. Tak tedy
w ogolném pojeciu polityki znajdujemy tenze sam po-
dzial przedmiotu naszego, ktory poznalismy we wstepie.

Religia jest Najswietsza panna, Bogarodzica, do
ktérej jedynie modli¢ si¢ wolno, polityka za$ ziemska
madonng, czlowieka-rodzica, ktéra godzi si¢ do gora-
cej piersi przytulic. Witaj nam tedy luba kochanko,
stan si¢ malzonka nasza, a przynie§ nam na S$wiat
wolny rod, Indyki, jako syna i dziedzica!
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IL
Historysm polUycsny.

Pereat mundus, et vivat ac dominetur caput
mortuum historiae!

Polityka w ogole tak objawia si¢ w panstwie, jak
religia w kosciele. ~ Panstwem zowie si¢ pewien stosu-
nek Rzedu do ludu w jakim kraju, pewne urzadzenie
narodu, pewna organizacya wigkszej lub mniejszej czg-
$ci jednorodnego czlowieczenstwa, zawigzanego w po-
lityczna catos¢. Jakkolwiek urzadzil si¢ nardd i jakie-
kolwiek utworzyl panstwo, pierwiastkowe jego ustawy
przeptywaja dziedzictwem z pokolen na pokolenia i
trwaja nieraz przez mnogie wieki, gdyz pokolenia uste-
puja nowym pokoleniom, nardd za$ zyje ciagle. Otrzy-
mujemy wi¢c od przodkow naszych nie same narodo-
we dzieje, lecz takze jezyk, religia, obyczaje, zwycza-
je i prawa. Do czego oni zobowigzali si¢ sojuszami,
tego dopethi¢ $wigcie jest nasza powinnoscig. Co oni
uchwalili i zaprowadzili w zycie, to nas wychowuje,
ksztalci i trzyma pod berlem swej wladzy. Tym spo-
sobem wumarle morze przesztosci przelewa si¢ ustawi-
cznie w zywa terazniejszos¢ i1 tworzy w niej nadzwy-
czaj silng potege. Jest to magdrosé ojcowska, zostajaca
rowniez w $wiecie, jak ojcowskie maje¢tnosei i inne do-
bra, ktore przechodza na nas spuscizng. — Ale, jak
przodkowie nasi mieli prawo nadac sobie samodzielnie
polityczne ustawy, tak my mamy prawo ustawy te
zmienia¢, polepsza¢, znosi¢, w miejsce przestarzatych
zaprowadzaé nowe.  Autonomia jest bowiem natural-
nem prawem czlowieczenstwa. Wzgledem tego natu-
ralnego prawa zowia si¢ ustanowienia przodkow na-
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szych, ktére jeszcze istnicjg i wladajg nami, prawem
historycznym.  Historyczne prawo, to caput mortuum
historiae, zrobione wylacznie zasada polityki, nosi na
zw¢ historyzmu politycznego.

Historyzm polityczny jest w kazdym czasie moca
prawdziwie tytanig i nie tak tatwg do ztamania, moca
spietrzonych w jedn¢ goér¢ mnostwa wiekow, wystawia-
jacych ku nam Jowiszowe zmarszczone czoto $wictej
swej powagi. Skad ma on dla ludzi, ktérych przezna-
czeniem autonomia, moc t¢ nadzwyczajng? Oto, stare
prawa, obyczaje i zwyczaje staja si¢ z wolna drugg
naturg narodéw. Dzi$ atoli szczegdlniej podnosi histo-
ryzm, przy korzystnych sobie okoliczno$ciach, trupia
swa czaszke¢ coraz $mielej, nabywa wigkszego znacze-
nia, niz mie¢ powinien, i uzbraja ku swej obronie po6t-
ki zwolennikdéw, oraz poteznych sprzymierzencow. Za-
miarem jest naszym przedstawi¢ go tu nieco blize;j.
Goracego przyjaciela wolnosci ludowej i apostota rady-
kalizmu prosimy tu o wyrozumienie, tudziez o cierpli-
wos$¢, bo przywiedziemy nie wlasna nauke i odstonimy
nie wiasne przekonanie. To tylko zmalujemy, co lezy
przed nami, jako polityczna przedmiotowos$¢ z ogromne-
mi polipiemi ramionami i juz dla tego godna powsze-
chnej uwagi. — Historyzm byt dotad i jest jeszcze pa’-
nem $§wiata; stanowi przeto madro$¢ naszych wladzcow
wszelkiego rodzaju. Chcac go poznaé blizej trzeba
da¢ postuchanie sternikom naszego politycznego zy-
cia. Czytelniku, wprowadzamy ci¢ teraz, a wraz z to-
ba kilku ciekawych demagogéw na rozlegly bez gra-
nic niemal, pyszny salon, w ktorym peilno wysokich
0s0b. Znajduje si¢ tu papiez ze wszystkiemi kardyna-
tami, biskupami i pratatami, kilku cesarzéw, mnostwo
kréléw i panujacych ksigzat, a hrabiéw, baronow i in-
nych wielkich $wietnosci, tudziez ministréw i znakomi-
tych urzednikéw bez liku. Przechodz tu zwolna od jednej
os6b grupy do drugiej i nadstaw ucha pilnie, a po-
chwycisz nauki, ktére dadza ci wyobrazenie o polity-
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cznym historyzmie.  Stluchaj! Oto brzmig juz stowa
madrosci od wiekéw $wiatem wiladnacéj:

»Polityka jest, — moéwia wyznawcy historycznej
szkoty, — z natury rzeczy, nauka i sztuka, czyli teo-
rya i praktyka, ktérych niegodzi si¢ rozlaczaé. Nauka
sama, czyli teorya, jest tu czcza i na nic nieprzydatng
marg, prozniaczych i zarozumiatych gléw wymystem.
Panstwo niejest trupem, na ktorym moznaby si¢ uczy¢
politycznej anatomii i fizyologii; ztad teorya wiedzie
tu do samych Utopii.  Sztuka znowu, czyli praktyka
sama, bylaby slepem mechanizmem, mogacym wpra-
wdzie co$§ znaczy¢ po biurach, lecz niezdolnym kiero-
waé zywg panstwa caloScig. Skoro wigc sama nauka,
i sama sztuka sg tu niczem; céz wigc jest i by¢ moze
ich kojarzniag? Nic innego, tylko historya. W histo-
ry! kojarzy si¢ doskonale polityczna nauka i sztuka,
teorya i praktyka dziadéw naszych, a zgola nasza wta-
sna, ktore dotad udato si¢ nam urzeczywistni¢, bo
w kazdym czynie lezy my$l spekulacyjna i empiryczne
dzieto. Tu cel i srodki do celu zawsze s razem. Pra-
wda ta jest tak oczywista, iz niewymaga dowodu. — Hi-
storya niejest smetarzem, na ktorym spoczywaja zwto-
ki nieboszczykow, lecz zyciem narodow wciaz dalej
ptynacém; jest zywg wiecznie, a ci¢zarng matkq prze-
szloscig, rodzaca nam co chwila nowg terazniejszo$ci
core; jest rzeka prawdziwej madrosci politycznej, kto-
rej pi¢ wody kazdy z rzadcow $wiata powinien. Zyj
dlugo w dziejach Europy i twojego narodu; mysl, czuj
i dzialaj wraz z dziadami twemi przez wszystkie poko-
lenia; rozniecaj w twej piersi ich rados¢ i smutek, ich
dume i bole$¢; miej z nimi tezsame nadzieje, zyczenia,
checi 1 sklonnosci, tg¢zsame mitos¢ lub nienawise; a be-
dziesz wiedzial, co i jak masz dzi§ uczyni¢ w imieniu
twej ojczyzny. Radz si¢ dzien i noc wiekow prze-
sztych, shluchaj pilnie nauk tej wielkiej szkoty, a zro-
zumiesz teoretycznie i praktycznie twg terazniejszo$c.
Przygladaj si¢ biegowi czltowieczenstwa od wiekow,
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patrz na wszystkie jego kroki dawniejsze i na krok o-
statni, a odgadniesz, jaki krok nowy zrobi¢ zamierza.
Z terazniejszosci patrz ciggle w przeszios¢, a z prze-
sztosci w terazniejszos¢! Zdanie to wypisz na drzwiach
twego mieszkania, zréb je politycznym twym pacie-
rzem, a niebegdziesz bladzil. Teoretyk sam jest marzy-
cielem, praktyk sam partaczem, historyk za$ istnym po-
litykiem. O, historya jest i bedzie, nietylko najlepsza,
jedynag nauczycielka polityki, lecz takze $wieta krynica
zapatu do $wietnych politycznych wydarzen! Ona po-
kazuje monarsze, ministrowi, oraz bohaterowi szczy-
tne wzory i zapala do czyndéw podobnych, a kazdy
Hrabia Henryk, patrzac na obrazy swych przodkéw,
zawola, jak w komedyi nieboskiéj: «Ojcowie moi, na-
tchnijcie mi¢ tern, co was panami $wiata uczynito!
Wszystkie lwie serca wasze dajcie mi do piersi!  Po-
waga skroni waszych niechaj sig zleje na czolo moje!
Wiara w Chrystusa i kosciol Jego, §lepa, nieublagana,
wrzaca, natchnienie dziel waszych na ziemi, nadzieja
chwaly nieSmiertelnej w niebie, niech zstagpi na mnie,
ja, syn stu pokolen, ostatni dziedzic waszych mysli i
dzielnosci, waszych cnét i btedow!  Teraz, teraz —
jestem gotow!« — Tak jest, historya stanowi ogromna
powazna ksigge politycznej nauki i sztuki, oraz po-
litycznego natchnienia do wielkich czynow, ksigge, ja-
kiej ani Plato, ani Arystoteles, ani wszyscy razem fi-
lozofowie §wiata napisaé niemogli. Tu wieje madrosé
prawdziwa. Juz sama wzmianka historyi jest na tych
polach okropnem stéwkiem memento mori dla kazdego
teoretyczno-jenialnego ghupstwa l«

«Spoleczenstwo wszelkie opiera si¢ na prawie, a
prawo jest rzecza raz ustanowiong i ma korzenie swe
w historyi. Prawo jest dwojakie: religijne i polityczne.
Oba te prawa sg historycznoscia. Co zowig prawem
naturalnem, jest marzeniem. Jezeli bylo i by¢ moglo
kiedy prawo naturalne; to objawito si¢ dzi§ w prawie
religijném tub polityczném i ustgpito przed niemi raz
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na zawsze. Spoleczenstwo ludzkie opiera si¢ dalej na
obyczajach i zwyczajach, a fe otrzymujemy od przod-
kéw;  opiera sie wreszcie na stanach, korporacyach
i instytucyach rozlicznych, ktore tworzyly si¢ i do-
skonality zwolna na tonie uptynionych czaséw. Na
szerokich bez miary atlasowych barkach przesztosci
stoi wszelka terazniejszo$¢. Przeszto$¢ jest naszym ko-
dexem $wigtym. Roéwnie cale narody, jak osoby po-
jedyncze odziedziczyly znaczenie swe od przodkéw i
maja praw li tyle, ile zapewniaja im dawniejsze kon-
gresa, sojusze, dyplomata i tym podobne historyczne
dowody. Domagaé si¢ praw innego rodzaju, jest bez-
sensem, jest godném surowego skarcenia uroszcze-
nicen i febra nieswiadomych rzeczy milokoséw. Tylko
historya jest tu pewna, bo na faktach i dokumentach
oparta; reszta jest chorowitego umu widziadtem. Hi-
storya wiec jedynie moze byC¢ niewzruszong panstw
podwala.«

Swieta jest ludziom zacnym pamigé ojcow i dzia-
dow; s$wicte to wszystko, co bylo ostatnig ich wolg i
co w pusciznie swej zostawili. Ich ustawy powinny
nam by¢ przedewszystkiem $wigte. Niewolno zatem
targa¢ si¢ reka zuchwala na odwieczne prawa, obyczaje
i zwyczaje, bo to jest moralném ojcobdjstwem. Jezeli
konieczno$¢ wymaga, azeby$ tu co zmienil, o szanuj
i wtedy tres¢ historyczng, oraz mys$l stara; niezabijaj
jej zupehie, lecz opraw, jak obraz czcigodny, w §wie-
ze 1 stosowniejsze ramy! Stare prawa, obyczaje i zwy-
czaje, stare konstytucye polepszaj, jak macierzynska
ukochang mowe, t. j. nieznacznie, tu i owdzie doda-
jac, lub przeksztatcajac jaki wyraz; polepszaj, jak sta-
re wino, lejac w nie kilka kropel nowego!  Na nich
stoi narodoieos¢.  Wrdg prawa historycznego nie jest
patryotq, gdyz ten zowie si¢ tak od patria, a patria
od patres. On niekocha ojczyzny.«

»Rodzaj ludzki ng¢dznieje na ciele i na duchu. Przod-
kowie nasi byli olbrzymami pod kazdym wzgledem; my
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za$ kartami. Oni ulubiencami Boga, cnotliwemi, rze-
telnemi, prosterni, madremi; my wychowancami szatana,
peinerai zdrady i slabosci; my lubimy prywate, intryge,
zbytek i migkkos¢. OdkryliSmy Ameryke, druk, proch
1 moc parowa, — »ale duch esy wrocil«  Przodkowie
nasi byli bogobojni, Bég tez obdarzyl ich za to wigk-
szem, niz nas, $wiatlem.  Swiat staje si¢ co chwila
gorszy i bezbozniejszy; dla tego ciemno w glowach; dla
tego targa si¢ dzi§ lada zak szkolny na $wigtosci siwo-
brode. Dawniej panowata madro$¢ prawdziwa, bo ze
Swigtym kosSciotlem trzymajaca i dzialajaca; dzi§ wszg-
dzie, gdzie tylko spojrzysz, jednostkowa, ptocha a py-
szna zarozumiato$¢. Niewalmy wiec starych gmachow
spoteczenstwa, tych $wiagtyn okazatych i zdumiewaja-
cych, bo sami, stabi na ciele i duchu, niepotrafimy nic
lepszego zbudowac!«

«Bog panuje nietylko na wysokiem niebie, lecz i
na ziemi. On rzadzi $§wiatem, snuje ni¢ historyczng
i zaprowadza polityczne ustawy. Panstwo jest in-
stytucyq. Bosa. Bezboznikiem przeto i zbrodniarzem
najbezecniejszym, bo targajacym si¢ na wyroki, przed-
wieczne, jest ten, co pragnie wali¢ starg towarzy-
ska budowe, lub przerabia¢ ja krotkim rozumem wila-
snym. — Bog dziata przez ludzi, ktérych do spetnienia
swych zamiarow $wietych powotal.  Co ludzie ci za-
prowadzili, co naréd twdj przyjal i co czcit od wie-
kow; $mieszze tera poniewierac? Niejestze to zapamig-
tatlos¢ w zlem prawdziwie szatanska i bezczelno$¢ bez
granic? Szanuj, plochy mtokosie, prawo od dziadéow
twych ustanowione, jako wol¢ samego Boga, a po-
czniesz by¢ madrym!  Prawo polityczne niegdy$ usta-
nowione jest calcem panstwa, najwigkszg po prawie re-
ligijn€m $wigtoscig.«

«Czém jesteSmy, winniSmy to nikomu innemu, tyl-
ko Bogu. Jak jeniusz, talent, wszelkie przyrodzone
usposobienie, tak i stan nass, jest darem przedwiecznej
faski. Ten urodzil si¢ krolem, ow ksigzeciem lub hra-
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big, inny szlachcicem, inny mieszczaninem, inny chlo-
pem; ten urodzil si¢ na pana, tamten na chudego pa-
chotka, lub zebraka. O, niejest to rzadzeniem Slepego
przypadku, lecz wola niebios! Szanujmy tedy wyzsze
wyroki, cho¢ ich niepojmujemy, i dzieckujmy im za to,
czem jesteSmy!  Zazdrosci¢ komu lepszego urodzenia,
lub wyzszego stopnia w spoleczenstwie, jest juz grze-
chem przeciw Bogu, a targa¢ si¢ na stan wyzszy, jest
to tyle, co nierozumie¢ przykazania: Czcij ojca i ma-
tke, czcij twa zwierzchnos$¢. Badz kontent ze swego
stanu, cho¢by i najnizszego, i szanuj kazdy stan wyz-
szy, jak wlasnych rodzicéw, a bedziesz madry i po-
stuszny Bogu!«

«Jak wszelki stan, tak i wszelka wiadca pochodzi od
Boga. Krdél wstepuje na tron % eooic Boga 1 winien
wladze swa /i Bogu. On nieodpowiada i niepowinien
odpowiada¢ za swe uczynki dobre lub zle przed nikim,
tylko przed Bogiem. Przed jego najwyzsza MosScia na-
lezy bi¢ czotem, bo to pomazaniec boski. Jego wola
Swieta, gdyz jest w gruncie wola samego Boga. Bog
wlada nim niewidomie i robi go nagroda dobrego, lub
karg ztego narodu. — Krol wynosi z ludu zasluzone
sobie rodziny, mianujac je wyzsza lub nizszg szlachta.
Szlachta istnieje z woli Boga, ktorg ten Pan Pandow
przez krolewskich swych namiestnikow $wiatu objawia.
Ona jest prawa i lewa r¢ka krola, pomoca jego przy
rzadzeniu ludem, najpigkniejszym i najsilniejszym tronu
filarem. Swictos¢ i dostojnosé krolewska sptywa w wie-
kszym lub mniejszym stopniu na szlachte. Przeznacze-
niem jej jest piastowaé najwyzsze krajowe urzedy, het-
mani¢ w wojsku i kierowa¢ masami ludu wedle woli
naczelnego Pana. Nie krol dla szlachty, lecz szlachta
dla kréla; nie krol dla narodu, lecz nardéd dla krola;
nie szlachta dla ludu, lecz lud dla szlachty; czyli w o-
gole, nie panowie dla poddanych, lecz poddani dla
panow. Bodg jest jeden, ludzi wiele, a wielkie przyro-
dzenie jest wszystkiem. Podobniez si¢ ma i w spole--



29

cznosci. Krdl jest zastgpca Boga na ziemi, czyli §wig-
ta, srodkowa jednostka, jedyng ostateczng pojedijacco-
scia; szlachta jest koqjoracya, czyli szczegolnoscig, pod-
pierajaca t¢ pojedynczosé, a lud jest masa, ogdlem.
Migdzy krélem a ludem, t. j. miedzy najwyzszos$cig a
najnizszo$cig, pojedynczoscia ogniska, a wszystkoscia
powierzchni, stoi szlachta w $§rodku i jest naturalnym
obu tych ostatecznosci weztem. Jest to, zaprawdeg,
stary, czcigodny patryarchalizm na najrozleglejsza skale,
przenikajacy caty organizm panstwa. Szlachta ma mo-
narchg, a kazda gromada wloscian dziedzica dobr swym
patryarcha. Jeden patryarcha naczelny rozpada si¢ tu
w tysigce podpatryarchéw ku uszczesliwieniu mas ludu.
Poddani robia wprawdzie panszczyzne i niemajg wila-
snosci, lecz za to wolni sa od troski najprzykrzejszej
dla siebie, od troski nad utrzymaniem zycia. Pan my-
§li o ich chlebie i szczesciu; on niesie im pomoc Oj-
cowska w kazdej niedoli. Jedynie $rod takiego rze-
czy porzadku moze by¢ nardd potezny i silny, a pan-
stwo w dobrym i z wolg Boga samego zgodnym tadzie.
Psychologiczna to jest prawda, dajaca okazac si¢ na ca-
lej historyi, iz ludzie najdzielniejsi, najcnotliwsi i ko-
chajacy wolno$¢ nalezycie pojeta sa zawsze za monar-
chig.  Hotysze, prézniaki, proletaryusze tylko sa za
republikg.«

»Szlachta jest koniecznoscig w panstwie. Jak okret
plynacy przez burzliwe morza potrzebuje nietylko ster-
nika, ale i majtkow, gdyz inaczej zgingliby podrozni
wraz ze swemi tlomokami; tak panstwo, poruszajace
si¢ na falach niespokojnego ducha czasu, potrzebuje
kréla i szlachty, inaczej zginglby nardd z catem swein
bogactwem. Gzem byloby spoleczenstwo bez rzadu?
Pustynig afrykanska, po ktorej harcuja Iwy, tygrysy,
szakale, drapigc si¢ nawzajem, lub rozdzierajac slabsze
od siebie zwierzgta! Byloby to prawo naturalne, pra-
wo mocniejszego, prawo herkulesowej pigsci i ma-
czugi. Krol i szlachta stworzeni sa od Boga na to,



30

azeby wyprowadza¢ rod czlowieczy ze stanu dzikie;
zwierzecosci, aby go zwolna cywilizowac, uszlache-
tnia¢, na coraz wyzszy stopien godnosci ludzkiej !pod-
nosi¢. Krol i szlachta popieraja umiejetnosci, nauki i
sztuki, buduja koscioty i palace, przerabiaja pustynie
w najrozkoszniejsze, pelne miast ogrody. U nich roz-
wija si¢ ton lepszy, szlachetniejszy obyczaj, ludzkos$¢
wznioslejsza.  Przez nich otrzymuje ziemia na nowo
raj utracony. Lud winien im bezwarunkowe i pelne
mitosci postuszenstwo, juz przez wzglad na szczescie
wlasne. — Krol i szlachta ma by¢ d%ied%ic%na, bo do
stanu wyzszego trzeba nalezytego przygotowania i kstal-
cenia si¢ od miodosci samej. Uczucie wilasnej dostoj-
no$ci, honor i sztuka rzadzenia innemi wymagaja, aze-
bySmy si¢ im juz w zaraniu zycia poswiecili. ~ Wre-
szcie powaga i $wietno§¢ Rzadzacych, tak nieodzowna
dla szcze$cia rzadzonych, robi tu dziedziczno$¢ konie-
czno$cig. — Dusza szlachetna naddziada, wyniesionego
nad czern swemi zastugi, przeptywajac przez mnogie
pokolenia z ojca na syna, uszlachetnia cale rodzinne
cialo. O, nigjest to proznym przesadem, lecz prawda
najistotniejsza, iz w zytach szlacheckich wre krew zu-
pelie inna, niz w zylach podlego gminu!«

»Szlachta, jako naturalne posrednictwo miedzy kro-
lem a masg ludu, jest nietylko tronu, ale i praw lu-
dowych najdzielniejsza podpora. Ona jest podporag
tronu, bo spdlne ma z nim interesa, ktéremi s3: wy-
sokie rodu znaczenie, honor, S$wietnos¢, dostojnos¢ i
rzad nad gminem; jest podpora ludu, bo takze spdlne
ma z nim interesa, t. j. bronienie praw dawnych i przy-
wilejow przeciw naduzyciom krélewskim, przeciw sa-
mowolnosci ogodlnego tyrana.  Szlachta jest hamulcem
gminu i hamulcem despoty; ona umarza zr¢cznie tak
anarchig jak tyranig.  Szlachta kocha swe swobody i
przywileje, czyni dla nich najwigksze ofiary, a bedac
politycznag hierarchia, dziata zawsze w porozumieniu;
niedozwoli wigc niczego wydrzeé¢ sobie ani z dotu ani
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z gory, t. j. ani demagogicznym ani monarchicznym
gwaltem. To tez robi ja istniejacego porzadku i praw
historycznych najczujniejsza strazniczka. Jej zaszczyt
i $wietne imi¢ pochodzi zawsze od jakiego zastuzonego
ojczyznie antenata. Leka sie zatem splami¢ swego
imienia, swego najdrozszego klejnotu.  Mozna wigc
spusci¢ si¢ na nig w sprawach najwazniejszych snadniej
i pewniej, niz na znakomitego skad inad plebejusza.
Homo novus! Coéz on ma? Tylko wlasne zashugi, nic
wigcej. Szlachta za§ ma zaslugi wiasne i zastugi kilku
set stawnych swych przodkéw. — Kto zarzuca szlachcie,
iz jest stuzebnicg tronu, niewie, co méwi. O, szlachta
nie jest narzedziem monarchy, lecz sify. rownowagi
w panstwie; jest dotwagq ciezkg, utrzymujaca plynacy
okret narodu w nalezytej rowni! Ona jest z tronem
przeciw uroszczeniom ludu, a z ludem przeciw uro-
szczeniom tronu. Nie nikczemno$¢, ale szlachetny, hi-
storyczny wlasny interes, zwigzany tak silnie ze szczg-
Sciem narodu, jest dla niej w kazdym wypadku gwia-
zda polarng. Moze by¢ ten i 6w minister, ten i Ow
urzednik, homo novus, stuzalcem, lecz szlachcic, to
pan urodzony!«

»Lud przeznaczon jest od samego Boga do uleglo-
$ci. Postuszenstwo swej zwierzchnosci, t. j. krolowi i
szlachcie, jest jedyném prawem ludowém. Jemu tez
niczego wigcej niezabezpieczyla historya. Lud, to wie-
czna trzoda owiec, potrzebujaca, tak pod duchownym
jak swieckim wzgledem, pasterzy i arcypasterza, azeby
jej strzegli przed hytroscig libertynskich i radykalnych
wilkéw. Ze do ludu nalezy nie same chlopstwo, lecz
takze mieszczanstwo, czyli tak zwany stan $redni, t. j.
wszystko, co nie jest szlachta lub urzednikiem, rzecz
oczywista. — Lud tez nierosSci sobie praw do rzadu,
chyba wtedy, gdy go bezboznicy podszczujg i z wila-
Sciwych kolei jego przeznaczenia wywioda.  Historya
uczy, ze lud wszgdzie zadowolen byl panujacein pra-
wem i kochat Rzad, zwlaszcza gdy ten byt silny, gdy
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umiat zastania¢ poddanych dzielnym puklerzem, dbatl o
ich szczgscie i dozwalal im w zatrudnieniach zwyktych,
ktorych celem chleb powszedni, porusza¢ si¢ swobo-
dnie. O, lud niepragnie rzadow! I owszem, w tak
zwanych wolnych panstwach okazuje obojetno$¢ w wy-
borach swych sejmowych namiestnikoéw i gminnych u-
rzednikoéw, a ushugi publiczne, bedace dla szlachty
honorem, zowie sam cigzarami. Lud, to zoladek w baj-
ce Meneniusza Agryppy. On zyje li dla obroku, ma-
rzy dzien i noc li o pienigdzach. Jego przeznaczeniem
praca, przemyst i handel, wszystko co wiedzie do zy-
sku. Ztoto wigkszym jest mu Bogiem, niz urzad, ho-
nor i stawa. Dla niego najmilsze sa zatrudnienia do-
mowe i prywatne. Rzecz pospolita nieobchodzi go w
cate. Nie lud, lecz gar$¢ niedouczonych z niego wy-
sztych wichrzycieli s3 malkontentami. Ta gar$¢ jest
wiatrem burzliwym, wzniecajacym rozruchy; ja potrze-
ba przesladowa¢ bez mitosierdzia.«

»Lud, gdyby nawet chcial, niezdota nigdy rzadzi¢
sam sobg, bo to przeciwne jest istocie wielojezykowej
a bezgltowej tluszczy, oraz rzeczy naturze. Dla tego
istnym waryatem, niebespiecznym marzycielem i obia-
kancem jest kazdy Republikanin. — Masy gminu maja
by¢ usposobione do kierowania samemi sobg? To cigz-
kos¢ materyalna, niezdolna samodzielnego ruchu, woda,
ktéra obcy jej wiatr kotysa¢ musi.  Wiatrem tym, je-
zeli niejest krol i szlachta, zrobi si¢ lada szarlatan.
Dzi$ budujg pdétbogowi swemu ottarze, a jutro wbijaja
go na pal! Czy podobna, azeby miedzy masami ludu
rozwing¢ si¢ mogt jeden cel, jedno pojecie przeznacze-
nia narodu i jego poslannictwa na tonie czlowieczen-
stwa? Czy podobna, azeby ten cel, to pojecie przezna-
czenia 1 postannictwa narodowego moglo utrzymac si¢
w nim przez wieki, a nadto w tajemnicy dla zawi-
stnych cudzoziemcow? Czy podobna tu jest jednosé
polityczna, chocby chwilowa, i wyrafinowanie statego
niewzruszonego, korzystnego planu do dzialania? Pan-



33

stwo, ojczyzna obali si¢ nedznie, skoro jej kota toczyc
si¢ beda bez statych kolei, bez kierunku i wedle po-
sSwistow §lepego przypadku. Lud, to nierozum wie-
czny, a rozum rzgdzi $wiatem i jest jedynie prawdziwg
polityka, oraz konstytucya. Celem panstwa jest uszcze-
sliwia¢ lud za pomoca umiejetnosci, nauki i sztuki, za
pomoca wyzszych doswiadczen, opartych na europej-
skiej 1 narodowej historyi. Czy godzi si¢ tego celu
wymagaé¢ od gminu? Ne sutor ultra crepidam! Jak
mozna zada¢ od gminu, azeby zaprowadzil panowanie
rozumu, panowanie prawa, $wiatta i cnoty? On rze-
czy tych niezna i nigdy zna¢ nie bedzie. Lecz niedos¢.
O niesadzcie, azeby wszyscy ludzie, a przynajmniej
czg$¢ ich wigksza, mieli jednakie $wiatto, jednakie u-
czucia i jednaka cnotg¢!  Zdolniejsi, lepsi i zastuzensi
zostang w krotce opiekunami ludu, i demokracya za-
mieni si¢ w arystokracya, ta za§ monarchig. To ludz-
kosci przeznaczenie i bieg rzeczy zupelnie naturalny.
Republiki majg zamiast jednego przychylnego sobie du-
sza i cialem pana, tysigce samolubnych tyranow, a
w koncu Czyngis-hana na sweni czele. — Czy moze
lud mie¢ do$¢ moralnosci do rzadzenia samym sobg?
Dla niego nie etyczne glebokie poznanie istoty czto-
wieczenstwa, lecz favor, aura jest wszystkiem. Zrobi
jakiego holysza wymownego swym naczelnikiem, a ten
za kilka czerwonych ztotych sprzeda ojczyzne, i jak
drugi z ghlupoty ludzkiej uragajacy si¢ Mefistofeles GoO-
tego, wradzi w mase, ze to jedyném jest jej zbawie-
niem. Honor, jak juz rzekliSmy, ksztalci¢ trzeba przez
pokolenia mnogie w rodzinie; dla tego tez koniecznos¢
szlachty. Gmin niema wechu na to, czy jego ulubie-
niec jest czlowiekiem honoru, lub tajemnym ne¢dzni-
kiem. — Lud ma rzadzi¢ sam sobg? Oczywista to
sprzecznos$¢, albowiem rzgdzca i rzqdzomy, lub innemi
stowy: biale i czarne, ma tu by¢ jedno i tozsamo. —
Nie ilos¢ jest duchem zdolnym rzgdu, bo to masa ci¢z-
ka, gmin, ale jakos¢, ktora jest wzgledem ilosci sita
3
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ksztalcacg, Entelechig Arystotelesa. JakosScig ta jest
krél i szlachta. [Ilosé kierowana od jakosci rodzi, rownie
tu jak wszedzie, stosunek, a stosunek ten wywoluje w
kazdej chwili zgodny z okolicznoscia i potrzeba stan.
Podobniez nie wszystkosé nad jednoscia, lecz jednosé nad
wszystko$cia panuje, jako prze$§wiadczenie w kazdej
cafosci. Rownie natura, jak loika, sa przeto przeciw
gminowladztwu. — Jak odkry¢ istotng wole ludu” Je-
den, jedyny znamy na to sposéb, t. j. zwazanie na
dlugoletni, ciagly i jednostajny, niczem niezachwiany
opor. Taki opor okaza¢ lud moze, skoro bedzie rza-
dzony od kréla i szlachty. W monarchii wiec poznasz
wole ludu. Ale jak pozna¢ wole ludu, ktéry ma rza-
dzi¢ samym soba? Kotysze nim, nie wlasna jego wola,
ktora tylko [wiekami wyrabia si¢ w masach, lecz tak zwa-
ny duch czasu, tchnienie jakie'] chwilowej i zewszad
oklasniet¢j idei, przemijajaca moda, jednogodzinna go-
raczka. Lud porwany tg chorobg postanowi to i owo
w brew wilasnej woli, co zgubi ojczyzne. Mowig:
poznasz wol¢ ludu na jego zgromadzeniach. O, nie-
prawda! Niepoznasz tu bynajmniej woli ludu; tu glos
jego sternikOw odnosi zwycigstwo. Sztuka demago-
gow jest, przysposabia¢ lud przez gazety i broszury,
lub tez ajentow stronnictwa do swego zamiaru, przed-
stawia¢ mu dlugo naprzéd rzecz z najpigkniejszej stro-
ny, a $rod obrad krzykngé gardtem calem, swych po-
plecznikow.  Lud krzyknie za nimi i wola jego bez
zbyt wielkiego trudu zdobyta. Pienigdzmi, pieczonemi
wolmi i rzeka gorzaty zyska kazdy totr bogaty, pote-
zne stronnictwo dla siebie, i nie lud, ale on dopnie
celu, okaze swa wolg. Rozbudz w gminie sztuka Eschi-
nesa zapal ku twej idei, przenie§ go sztuka Mickiewi-
cza w exaltacya, i rozkoltysz w nim namigtno$¢, a masz
go juz w swej garsci. Lud, to ciagla zgraja karcze-
mna, to chodzaca masami pijatyka i bijatyka! I ta
rozkietznana, $lepa zgraja ma stanowi¢ o losie ojczy-
zny i odbywaé publiczne obrady? Lud zowie Angli-
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ka, Wtocha i Hiszpana zaréwno Niemcem; niezna sta-
nu wlasnego kraju, a tern mniej stanu panstw zagrani-
cznych; niezna prawnictwa narodowego i1 dawniej u-
chwalonych ustaw, a o statystyce, etnodycei, dyplo-
macji i innych politycznych umiej¢tnosciach ani sty-
szal; nierozumie zgota nedznej, zwyczajnej gazety, i
ten lud, ta noc ciemna, cho¢ w blyskawice bogata,
ma zawiera¢ sojusze i wchodzi¢ z innymi narodami
w uklady? Podzegniesz lud przeciw wszystkiemu i lud
potepi, co zadasz, ale lud nie mysli, nie sadzi samo-
dzielnie. O, inne zupelnie przymioty ma rada mini-
strow' pod krolewskim sterem! Jak odgadna¢ wole lu-
du? Zbiera¢ bedziesz przez rok caty glosy po obwo-
dach i powiatach, czy pozwola na nowy podatek, na
pomnozenie wojska. Nim nastgpi rezultat, wroég wkro-
czy i bezbronny kraj zagarnie. Emigracya nasza cho¢
chwali si¢ nieraz, iz w o$wiacie swej stoi jakie trzy
wieki przed krajem, zbiera glosy od tylu lat po zakta-
dach francuzkich, a dotad nieutworzyla rzadu prawnego
dla swego zjednoczenia. O, $rod mas niebyto i niebe-
dzie nigdy jednej woli i mysli, tej potegi panstwa! Mo-
wisz: pozna¢ mozna wol¢ mas za posrednictwem repre-
zentacyi. Ja tu tylko rzekne: A wybory i ich intrygi!
Reprezentacya zgota moze by¢ nalezyta li w monarchiach,
t. j. pod silnej dloni i rozumnej glowy sterem. A cho¢-
by$ i poznat wolg ludu, czy podobna jest mie¢ ja na
wzgledzie? O ludu rzec mozna: daj kurowi grzede,
a wola: jeszcze wyzej bedg!  Gdzie rzad absolutno-
monarchiczny, tam lud chce konstytucyi; gdzie konsty-
lucya, tam rzada republiki; gdzie republika, tam pra-
gnie demagogii; gdzie demagogia, tam wymaga anar-
chii; a $rod anarchii robi spisek i przywraca stary rzad
monarchiczny. Monarchia jest tu alfg i omega. Po co
wigc te niepotrzebne form rzadu przemiany? Czy nie le-
piej, zeby nardd przez ten czas spokojnie nad wypet-
nieniem swego Bozego postannictwa pracowat? — Lud
rynkowy ma rozstrzygaé sprawy wigkszosciqg glosow!
3*
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Niejestze to prawo mocniejszego, lecz inaczej przykro-
jone, jak $réd zwierzat; prawo przekrzyczenia, prawo
sonorycznej piesci? Czyliz wickszos¢ glosow moze by¢
sprawdzianem poznania i prawdomierzem? Ludem za-
kierowal sprzedany Filipowi tlum moéwcow i glos za-
cnego Demostenesa okazal si¢ czczym dzwigckiem. I ja-
kaz appellacya pozostaje, gdy dotknat ci¢ wyrok ludu
niesprawiedliwy, lub tez gdy widzisz, iz wyrok ten gu-
bi ojczyzng? Co potrafi wyrok ten pokonaé¢, zmienié,
lub ograniczy¢, skoro on juz najwyzszym jest wyro-
kiem; skoro jest prawem, ze w.r populi, vox Dei. Mo-
narcha ma szlachte i lud swa straszliwg glowa Gorgo-
nig. On musi by¢ rozwazny i sprawiedliwy w swych
wyrokach, juz dla tego, azeby sam niedat powodu do
ogodlnego rokoszu. Ale co by¢ moze tama dla jedyno-
wladnego ludu? Wigkszos$¢ gloséw, to tyrania, najo-
kropniejsza tyrania, bo tyrania gtupiej mnogosci. Czy-
liz glos Leibnica lub Kanta niebyl milionkro¢ wazniej-
szy, niz glos catego im spotczesnego czltowieczenstwa?
— Gdzie gminowladztwo, tam panuje nie mgdrosé po-
lityczna, majaca wyrachowane na dlugie wiekie dobro
ojczyzny na celu, lecz demagogiczna sztuka, goniaca
wcigz za chwilowym, najczesciej osobistym celem. Spo-
kojni obywatele unikaja wszedzie burz rynkowych,
konczacych si¢ ranami twarzy lub grzbietu, unikaja
zgietku, ktotni i rewolucyi.  Zaczern potrzeba ich na-
samprzod odstraszy¢, a nieprzyida wcale na obrady?
Co6z wiec wynika? Zgromadzili si¢ niespokojni. S3g to
sami proletaryusze. Obiecuj im zlote goéry, a pdjd-
za toba. Nowo$¢ kazda ma dla gminu niestychane poa
waby, bo przez nig spodziewa si¢ co$ zyskaé, a stara
ustawa, chocby pochodzita wprost z niebios, niewielu
znajdzie obroncow. Do$¢ nazwaé ja sprochniatem Ro-
coco, a upadnie. Lud jest /i biernoscig, na ktorej, jak
na wosku, snadno wycisnaé¢ najniedorzeczniejsze formy.
Ze krzykacze, ktérym chodzi o wyniesienie si¢ wlasne,
sa ruchawsi i czynniejsi, niz ludzie szukajacy dobra ogo6l-
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nego, 1 ze oni w koncu zwyci¢ztwo odnoszg, rzecz to
naturalna. [ takie ruchy zowiecie politycznym poste-
pem? O, nie postgp to, lecz gra w dzikiego Faraona!
— Kirzykacze demagogiczni sa najwigkszymi w $wiecie
egoistami i majg na oku li wlasny interes. Daj im dzi$
dyplom szlachectwa i urzad wysoki, a obrdocg si¢ na-
tychmiast przeciw wolnosci ludu. Historya i zycie co-
dzienne daje tu co chwila dowdd nowy.«

»Jezeli lud niezdolny jest do rzgdu, to tein niezdol-
niejszy do sgdownictwa. Gorzej, niz szalenie, miotaja
namigtno$ci rynkowem motlochem Krzykacz podly od-
nosi zwycieztwo, a cnotliwy Arystydes idzie na wy-
gnanie i wielki Sokrates pi¢ musi trucizng. Szynkarz
wina szwajcarskiego staje na stot ze szklankg w reku
i rozstrzyga, ze Straus, cho¢ mianowanym juz byt od
rzadu, niemoze by¢ w Zurich professorem uniwersyte-
tu.  Szynkarz zdobyl winem swém lud, a szynkarza
ulowili pietySci. Wre rewolucya; to zniwo dla gminu.
Ten jest bogaty, a wiec precz z nim na gilotyng! Ow
biskup polski daje fagasowi niegdys swemu, a dzi$
przewodnikowi rozjuszonej zgrai, ng¢dzna nasze zto-
towke, i cho¢ winowajca okupuje si¢ od szubienicy, a
innego biskupa powieszono. Sad polega na bieglosci
w prawie, na bezstronnej sprawiedliwosci, na krwi zi-
mnej, na diugiem a dokladném rozpoznawaniu sprawy.
Lud tego niezna. Glos krzykacza zastgpuje tu miejsce
indagacyi i stusznego wyroku. — Kazdy winny i nie-
winny spodziewa si¢ zaréwno, iz sad ludu wypadnie
na jego korzy$¢. Winny rachuje na swoj wplyw i na
swa szatanska sztuke, a niewinny na swa sprawiedli-
wos¢.  Winowajca wygrywa, bo w republikach naj-
szersze szranki do dzialania ma szatan. Gdziez si¢
wiec udasz z appellacya? — Kazdy spodziewa sig, ze
lud bedzie mial za sobg. Lud tym czasem nieprzewi-
dzianym wiatrem kotysany wyrokuje przeciwnie. Prze-
graliScie, jak przegrywacie przed trybunalem krola.
Moéwicie, ze nie tak bolesny jest wyrok niesprawiedli-
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wy ogohu, wyrok ludu, jak wyrok jednostki, krola.
Czcza to i prawdziwie stronnicza pociecha. Pociecha
ta tern wickszem jest zludzeniem, skoro ludem zakie-
rowatl $miertelny wasz nieprzyjaciel, a lud zabitl was
niestusznie i na dlugo w oczach catego narodu. Po-
ciecha ta jest falszywa, bo gdy krol osadzi mi¢ nie-
sprawiedliwie, caly lud ma udzial w mera nieszczesciu
i slodzi mi je nieraz zlotemi swemi obywatelstwa koro-
nami.«

»Wolacie, ze do ludu nalezy przedewszystkiem pra-
wodawstwo.  Jezeli lud niezdolny jest do rzadu i do
sadownictwa; to tysiagc kro¢ niezdolniejszy do prawo-
dawstwa. Prawa nie nadaja si¢ stante pede et tumul-
tuante grege! Tu potrzeba glebokiej znajomosci natu-
ry ludzkiej, towarzystwa i zwiazkoéw spolecznych; tu
potrzeba najwszechstronniejszej filozofii i nadzwyczajne-
go jeniuszu. Zgola starozytne wolne ludy mestanowi-
ty swych kodex6éw prawnych, lecz powierzaly ich u-
tworzenie Solonom, Likurgom. Wszelka petnia zywa
sktada si¢ z przeciwienstw i ich kojarzni. Pod rzadem
monarchicznym istnie¢ moga dwie wprost sprzeczne z so-
ba ustawy, skoro w trzeciej znajduja swa zgodg, swoj
pierscien §lubny. Sréd Republiki jest to niepodobien-
stwem. Tu zawsze tylko dwie ostatecznosci walcza z so-
ba. Jedna z nich zwycig¢za i wygladza druga az do
szczgtu, cho¢ w niej znajduje si¢ pewien wieczny pro-
mien stuszno$ci. Prawodawstwo ludowe, to dzika gra za-
bijajacych si¢ wzajem przeciwienstw. Dzi$§ jedno, jutro
drugie otrzymuje gore, i tak wcigz bez konca. Tu ani
planu, ani tadu, ani loicznego watku i mysli nastepstwa
nieszukaj. Tym sposobem bije tu piorun po piorunie
i wre ciggla w zyciu publiczném ojczyznie niebezpie-
czna, a radujaca jej wrogdéw nawalnica. — Rozum wno-
si projekt do prawa, namiegtnos¢ stronnictw projekt ten
kilkakro¢ kos$lawi, a glupota mnogosci stanowi prawo.
To jurisprudentia republikaucka! — W reszcie, do ja-
kichze praw lud przyj$¢ moze? Ten wota: wyrznaé
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krolow, wywieszaé szlachte i1 ksiezy! Ow za$ wrze-
szczy: sp6lno$¢ majatku i zon!  Ustanowienia gminu
zdotalyby jedynie zaprowadzi¢ dzicz powszechnag. Nie-
dziw, prawodawstwo ludu utworzy li krolestwo %wier%oe-
ce!/ — Ktéz podawalby ludowi projekta do prawa?
Mtokos, co oszalal nienaturalnej wolnosci narkotem,
lub poeta, wystgpujacy z jakim wymarzonym idealem,
prawiagcy np. o Messyanizmie i tym podobnych bre-
dniach. Nie czczy ideal, lecz swiety real, t. j. histo-
ryczna natura ludu, jego potrzeby, jego stan o$wiaty,
religia, obyczaje i zwyczaje s3 naturalng prawodawstwa
podstawa, na ktoérej dalej budowa¢ mozna. Biada czto-
wieczenstwu, gdyby dozwolilo rzadéw nad soba sza-
leficom, i co chwila inne ich wybujale marzenia zamie-
nialo w swe prawa! — Rzu¢ okiem w broszury malkon-
tentow. 1 czegdéz pragna najgorgcej? Burzyé, bu-
rzy¢ wszystko bez litosci! A c6z dajag nam za to?
Niedojrzate, mtokosie mrzonki. Oni odwotuja si¢ na
przekonanie dzisiejszych narodéw. Szaleni! Ktoz ze-
chce narazaé majatek, godno$¢, szlachectwo, gardto,
istniejacy porzadek i los ojczyzny dla chimer waszego
umu? Wy macie za soba li podobnych do siebie sza-
lencow 1 prozniakow. Wam si¢ chce rewolucyi, prze-
wracajacej wszystko do gory nogami, wylewajacej krew
zacng dla krwi podlej, odbierajacej zarobek pilnych
na korzys¢ gnusnych a zuchwatych. O, glos powsze-
chny nie jest za wami; on was potgpial Ludy pozna-
ty juz dostatecznie rewolucyg i jej okropnosci, nieze-
chca wiec ucinaé gltdow najlepszym obywatelom i poda-
waé w pomoc dfon lwig wyrzutowi spoleczenstwa, naj-
ohydniejszej propagandzie. Lepszy im stary, do$wiad-
czony od wiekdow przyjaciel, niz nowy matacz a la
Cagliostro. — Gdyby przynajmniej malkontenci mieli
godng uwagi teorya za soba. Ale tak niejest. Dobra
teorya opiera si¢ na historyi, doswiadczeniu i rozumie;
oni za§ podaja nam najsamowolniejsze umidta. Wre-
szcie nawet i dobra teorya nie byla nigdzie picrwia-
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stkiem spoleczenskiego zawiazku. Ona by¢ moze Ii
z praktyki wyciskiem.«

»Republika, to wiecznie trwajaca rewolucya, od
ktorej uchowaj nas, mitosierny niebios Panie! Jest to,
pawdziwie, morze $rod srogiej nawawalnicy, ciagle ta-
knienie i popelnianie bezpraw. Ani majatku, ani ho-
noru, ani zycia niejestes tu pewien. Ile ludzi w Re-
publice, tyle twych tyranow. W Sufltanii Igkam si¢
tylko samowolno$ci jednego wszechwladzcy, unikam
mego powiatowego baszy i jego Spiegow; lecz tutaj,
ile naczelnikow stronnictw, tyle zuchwalych satrapow,
a ile cztonkéow kazdego stronnictwa, tyle podlych de-
nuncyantéw. W panstwie despotyczno-monarchicznem
moge przynajmniej to lub owo, to co niejest obraza
majestatu, wyrzec wedle mego przekonania, moge byc¢
zgota republikaninem bezkarnie, skoro nieknuj¢ spisku i
nienalez¢ do sprzysi¢zen; lecz w Republice przekona-
nie me na wieki zaryglowa¢ musz¢ w milczacej piersi,
a z kazdym tak mowié, jak roztropno$¢ radzi. Tu nie-
wolito mi wystapi¢ z pochwata monarchizmu. Inacze'j,
nim si¢ obejrzg, spadnie mi gtowa pod gilotyng.  Ni-
gdzie niema tak wielkiej tyranii wolnego zdania, jak
§réd gminowladztwa. Tu kazdy krzykacz $mie pote-
pia¢ to, czego nierozumie, jest druku i mowy cenzo-
rem, istotnym inkwizytorem $wigtym; kazdy wywotuje :
»Mysl 1 mow, jak ja, albo ci¢ ubijel« O, zaiste, wigcej
osobiste] wolnosci jest zgola w dzisiejszym Egipcie, niz
w najdoskonalszej Republice. — W Republice kazdy krok
postepu lub zwrotu jest rewolucya, nowym okropnym
gwaltem, a je$li si¢ nieuda, celem najnamigtszego prze-
sladowania. Gdyby te ustawiczne rewolucye i kontr-
rewolucye zdolne byly przynajmniej do osiagniecia za-
mierzonego celu! Ale tak niejest. Madry rozpoczat
powstanie i pragnal kierowa¢ niern wedle dobrze wy-
rachowanego naprzoéd planu. Wnet nazwano go nie-
szlusznie zdrajca ojczyzny i na pal wbito.  Okret re-
wolucyjny, pozbawion swego sternika, stal si¢ najdzik-
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szych wiatrow igraszka. Kazde powstanic ma cel pe-
wien z poczatku, ale gmin zostaje tu wnet mistrzem.
Owoce powstania sa przeto li dzietem S$lepego przy-
padku. Drogie sg kroki, jakie republika stawia, bo za-
wsze krwig ludzka naznaczone. — Republika trzymacé
si¢ dlugo niezdota, bo to nie naturalny stan panstwa,
lecz ciezka jego choroba, dazaca co chwila spieszniej
do swego przesilenia. Po przesileniu tern nastgpuje al-
bo zdrowie albo $mier¢, t. j. albo rzad monarchiczny,
albo upadek ojczyzny. Sréd republiki tworzg si¢ konie-
cznie stronnictwa i stowarzyszenia, aby spdlnemi sila-
mi, oraz w jednomyslnoséci dziata¢ tern stanowczej. Tu
zwigzek”chtopstwa, mieszczan lub szlachty, tam znowu
zwigzek uczonych, urzednikoéw, zotnierstwa lub ksigzy.
Sa to same nieprzyjazne sobie obozy. Niejestze to mi-
niatura $rednio-wiecznych czas6w, oznaczajaca dzis,
jak mowicie, zwrot najobrzydliwszy? = Wnet znajdzie
si¢ Pizystrat, Perykles, lub Cezar, co feudalnosci te
zjedna dla siebie lub podbije, i zostanie ogoélnym tyra-
nem. Jeneral Bonaparte rozpedzi klub patryotéw, o-
glosi si¢ cesarzem i zaprowadzi rzad despotyczno-mili-
tarny. Rozkaz podejrzliwego Espartery bedzie pra-
wem, a bagnety wladza wykonawczag.  Oto koniec re-
publikanckiéj wolnosci ludu. — Wielbicie Republiki
starozytne! Zaprawde, powiadam wam, w calej staro-
zytno$ci wszechwladztwo ludu, czyli demokracya isto-
tna nigdzie nieistniata, bo to jest niepodobienstwem.
Byly tu i owdzie tylko formy demokratyczne, w kto-
rych rzadzili ludem senat, pewna liczba suffetow lub
konsulow, rod patrycyuszéw, slowem arystokracya.
Rzym, to bylo li jedno panujace miasto, wydajace wo-
dzow i pretoréw dla catego podbitego $wiata. Niebyta
to wlasciwie republika, ale municypalno$¢ zonierska*
co$ naksztalt ecuropejskiego towarzystwa w Kalkucie.
Gar$¢ patrycyuszow rzymskich trzymata tu miliony nie-
wolnikow na wodzy. — Wolacie: Szwajcarya! Przyj-
rzyjcie si¢ blizej mnogim jej kantonom! Kto tu rzadzi?
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Nie lud, ktéry jest wcigz maryonetka, lecz arystokra-
cya i kaptanstwo. Familie i Jezuici graja tu taka rolg,
jak niegdy$ wRpté¢j polskiej. Wreszcie to takze nie re-
publika, lecz rzesza z kilkunastu matych, zupeinie ro-
znorodnych, niemieckich, francuzkich i wloskich po-
wiatow ztozona.  Szwajcarya otoczona jest gorami, a
na gorach utrzymuja si¢ dtuzej, niz gdzieindziej, pro-
stota obyczajow i1 zycie pasterskie. Tu predzej mogta-
by mieszka¢ upragniona od $wiata wolnos¢. Lecz i tu
tak niejest. Srod lata masz tu pokoj, bo wszystko za-
jete jest praca polna.  Srod zimy za to budza si¢ na-
migtnosci te'm gwattowniej i wioda do najgminniejszych
bijatyk, ktére tu zowig rewolucyami. Ze nie wolnosé¢
tu panuje, lecz prawo pigsci, juz to dowodzi, iz ra-
dykalni tego kraju zowia si¢ sami »Faustmdnner.«
Szwajcarya tez staba, jak osoba konajaca. Jej byt
polega, nie na wlasnej sile, ale na europejskiej dyplo-
macyi. Do$¢ postaé gars¢ Francuzoéw lub Austryakow,
a Szwajcarya zniknie z widnokrggu politycznego. —
Wyjezdzacie ze Stanami Zjednoczonemi! Istnieja wpra-
wdzie dotad jeszcze politycznie; lecz czemu? Otaczaja
je z jednej strony olbrzymie wody Atlantyku, a z dru-
giej pustynie, w ktorych koczujg rozpierzchnigte poko-
lenia Eskimow. Niech powstanie obok nich jaka Ma-
cedonia i posadzi na tronie swym Filipa, a upadna,
jak niegdy$ Grecya. Przestrzen tego kraju jest zbyt
rozlegta, a lud zajety dotad walka z dzika naturg i sa-
motnie rozrzucony; tarcie si¢ wzajemne jest przeto
rzadkie. Spoleczenstwo to nowe ma proste, potdzikie
obyczaje. Gdy pustynie zamienig si¢ w europejskie
ogrody, a lud pomnozy si¢ w kilkérnaséb, nastang bu-
rze 1 zakoncza si¢ monarchia. Wreszcie, czyliz w Sta-
nach Zjednoczonych jest szczescie?  Tu umiejetnose,
nauka i sztuka, wszystko co wznio$lejsze i wyzsze, co
niejest materyalizmem, co upi¢knia i uszlachetnia zycie,
zowie si¢ niczem. Tu fabrykant i kupiec siedza na sa-
znistych gromadach zlota, a Lankaster, poswiccajacy si¢



43

dla dobra ludzko$ci, umiera z glodu w kopalniach.
Jedze niezgody, dumy, prywaty i publicznego bankru-
ctwa szalejg w tern slabem, cho¢ olbrzymi€m ciele, opi-
jaja je zwolna z sokdéw zywotnych, az wreszcie powa-
Ia trupem. Oto $wieza gazeta Amerykanska, czytajcie:
Filadelfia, w Grudniu 18[2. Kapitan okretu M Kewdie
tak si¢ bronit w obec calego kongresu: »Wiem, ze
Spencer, cho¢bym go przywiozt do Standéw Zjednoczo-
nych zywcem, nieposzediby nigdy na rusztowanie ka-
towskie. W naszym kraju albowiem wszelki ztoczyn-
ca, co moznych a pelnych wplywu ma krewniakow,
puszczany bywa wnet na wolnos$¢.« Lecz i w innych
krajach wolnej Ameryki niedzieje si¢ lepiej. W tymze
numerze gazety stoi, co nastgpuje: »Campéche. Stan
Republiki Mexykatiskiéj godzien jest prawdziwie opfta-
kania. Samowolno$¢ jest tu dziennym porzadkiem. Dru-
ki niemaja innego prawa, procz sypania pochlebstw i
pochwat dla rzadu. Wolnos$¢ osobista znikla tak
dalece, ze samo jej spomnienie jest Rzepte'j obraza,
a sprawiedliwo$é, to czczy, propagandyczny wyraz.
Przemyst i handel leza w letargu. Ustawiczna zmiana
rzadu pozbawita panstwo wszelkiego kredytu. Rowniez
Republika Guatemala choruje $miertelnie na swojego
raka.« — Otdz mi szczg$cie panstw, co doktryny de-
mokratyczne zrobily Zycia swego szpikowym pacierzem.

»Radykalni! V\rzeszczycie:  wolnosci, wolnosci!
Wolnos¢ jest dwojaka: osobista i ogbdlna, czyli prywa-
tna i publiczna. I kt6éz wam wydziera wolno$¢ osobi-
sta, prywatng? Wszakze li zbdjcow, zlodziei i innych
zbrodniarzy pakujemy do wiczienia!  Ale kto zyje w
panstwie, kto wie, co dobro ogoélne i porzadek; ten
musi wyrzec si¢ wolnosci publicznej i1 zlozy¢ ja w re-
ce swojego rzadu. Inacze'j panowaé bedzie anarchia,
konczaca si¢ ojczyzny zgonem. Nieuznajecie tej konie-
czno$ci?  Stanciez si¢ zgraja lotréow bez herszta, lub
drapieznych zwierzat stadem! Wolno$¢ publiczna, o
ktérej marzycie, jast naturalng wlasnos$cia kazdego
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szakala na pustyni! Spoteczenstwo ludzkie powstaje i
istnieje li przez poswigcenie wlasnej wolnosci publicznej
ze strony jednostek, t. j. przez oddanie jej pod wiadze
Jednego dla wlasnego szczes$cia i dobra ogoéotu. Niema
nic bez ofiary. Ofiara ta mita jest rozumnemu czto-
wiekowi, bo okupuje nig bezpieczenstwo zycia, hono-
ru i majatku, oraz inne korzysci spotczesne; bo przez
nig zabezpiecza sobie wolno$¢ drozsza i blizsza nierd-
wnie wolno$¢ osobista. — Wrzeszczycie: rownosci, bra-
terstwa!  Czyliz niezapewnia wam rownosci przed sa-
dem cywilne, a braterstwa religijne prawo?  Inna ré-
wnos$¢ i inne braterstwo jest szalejem w mozgu. RoOw-
no$¢ ma by¢ miedzy ludzmi! To plydkos¢ nad ptyd-
kosciami. Tylko jeden wilk jest taki sam, jak drugi, i
zupetnie réwny kazdemu wilkowi, swemu bratu. Pra-
gnieciez tedy zamieni¢ czlowieczenstwo w rodzaj nie-
dzwiedzi, stoni, lub zwierzat innych? Natura sama, da-
jac jednemu pigkno$é, a drugiemu sile, temu madrose,
owemu zregczno$¢, dajac kazdemu inne usposobienie,
porobita miedzy ludZmi réznice. Praca nasza, pilnosc,
zashuga, tudziez idace koniecznie za niemi owoce i na-
grody, ktore sptywaja dziedzictwem z ojca na syna, i
jako prywatna wlasno$¢ zabezpieczone sa prawem, po-
mnazaja roznice te bez granic. I niejestze to stan czlo-
wieczo-naturalny?  Panstwo ma by¢, jak publiczne
miejsce przechadzki, pelne os6b najpstrzéj ubranych,
miodych i starych, bogatych i ubogich, me¢zczyzn, nie-
wiast i dzieci, ma by¢ poruszajacem si¢ tak morzem,
w ktorém kotysza si¢ réznice bez konca; inacze'j byto-
by stajnig kasztanowatych koni, lub biatych owiec.
Panstwo jest, jak miasto wielkie, nad ktorem stercza
niebotyczne wieze i drobne wiezyce, gdzie uderzaja
w oczy poztacane $wiatyn i patacéw dachy, a cegla,
gonty i stomiane strzechy kryja si¢ po katach i sa nie-
widoczne. Otd6z rozmaito$¢ taka, jak w naturze. Za-
prowadzcie wasz¢ réwnos$¢, a bedzie nudna monoto-
nia. Panstwo stanie si¢ sosnowym borem! Rozne sta-
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ny w spoteczenstwie, oparte na filarach prawa history-
cznego, na przywilejach i odwiecznych zwyczajowych
swobodach, roztracaja absolutyzm monarszy. RoOwnos$é
wienczy¢ si¢ zwykla azyatyckiem Hanstwem. Chcecie
braterstwa? Kochajciez nasamprzod sami siebie nawza-
jem, pozniej za§ waszych monarchow, urzednikdw,
szlachtg i duchownych, jak braci, wypetniajcie wzgle-
dem wszystkich milo$¢ blizniego, a bedziecie mieli bra-
terstwo! —  Wrzeszczycie:  Wszystko dla wszystkich i
przez wszystkich! Czyliz tak niejest w Japonii, w ka-
zde'm, choéby najgorszem spoteczenstwie?  Tu rolnik
pracuje dla uczonych, Zotierzy, urzednikéw, sztukmi-
strzow i rzemie$lnikow; ci znowu pracuja dla rolnika i
dla samych siebie na wzajem. Jest to prawdziwie:
wszystko przez wszystkich i dla wszystkich. Ale wy
rozumiecie przez to gminotwZtwZ$/two, gpanAoprawodawstwo
i g™ wmosgdownictwo!  Jest to zaiste takie wymaganie,
jak chcie¢ od szewcoéw, azeby piekli chleb dla pieka
rzy, a od rzeznikdéw, zeby robili boty dla szewcow.
O nie! Jezeli trzeba uczy¢ si¢ dlugo kazdego rzemio-
sta, kazdej umiejetnos$ci, to tern bardziej sztuki rzadze-
nia. Jezeli w panstwie kazde zatrudnienie przerabia
poswiecajace si¢ mu osoby w pewna klase, czemuz
wiec zatrudnienie rzadzacych ma tu stanowi¢ wyjatek i
by¢ wlasnoscia wszystkich? Nie wszyscy ludzie zdota-
ja by¢ sternikami okretu, nie wszyscy tez by¢ moga
sternikami panstwa. Wielki Bonaparte, ktory nietylko
stawiat drzewa wolnosci, lecz dowiddl, iz umiat rza-
dzi¢ §wiatem, inng mial zasad¢. On mawial: Wszystko
dla ludu, -nic przez lud!«

»Zgodny sam z sobg radykalizm burzy wszelkq hi-
storyczno$¢, zacze'm, nie jedynie polityczng, ale takze
religijng, bo do tego wiedzie go koniecznie loika. On
musi czyni¢ to nakoniec, chocby si¢ i dlugo wzdrygat.
Dla tego wyrzeka si¢ on wiary objawionej, bluzni
przeciw chrzes$cianstwu, ducha ludzkos$ci mianuje Bo-
giem. Przekonasz si¢ o tern, czytajac np. Roczniki nie-
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mieckie, gazet¢ nadrenska, pisma Dra Ruge, Feuerba-
cha i Brunona Bauer (a nawet dzienniki demokratyczne
polskiej emigracji). Bezczelnos¢ radykalizmu jest tak
niestychana, iz dzisiejsi nowomodni filozofowie niemiec-
cy $mig glosi¢, ze Encyklopedysci francuzcy przesztego
wieku byli najgltebszymi pisarzami Europy i najgrunto-
wniejszymi mistrzami prawdziwej madrosci, ze tylko
wyznawcy szkoty historycznej i stuzalcy tronu, majac
wzglad na wlasny interes, okrzykneli ich przed niemy-
Slacym gminem plydkimi bazgraczami. Jakoz w Lip-
sku tlumacza dzi§ na niemieckie ku nauce ludu stawng
t¢ przesztowieczng madros¢ francuzka, zrobiwszy pocza-
tek od dziel Woltera! — Ale jest jeszcze drugi, go-
dniejszy wzgardy radikalizm, ten, co chcac tern nieza-
wodnie} burzy¢ historycznos$¢ polityczng, kryje sie za
Swieta powage historycznos$ci religijnej.  On pragnie
wierny lud panski zdoby¢ dla siebie, 1 dla tego robi
wiare swém polityczném narzedziem. Lecz jak pojmu-
je on te wiar¢?  Spojrzy w to, co napisal Lamenais,
naczelnik tej politycznej barwy, co drukuje Polska
Chrystusowa! Nauki chrzescianskie sa tu nakrecone do
szatanskich zamiarow, a stowa pokoju zamienione w
rewolucyjne hasta. O, niejest fo religia nasza, niejést
to wiara historyczna! Papiez tez wyklat ja nader stu-
sznie. Jezeliscie tak gorliwymi katolikami, jak udajecie,
czemuz klatwa ta dla was jest niczem?  Dziennik
emigracyjny Zjednoczenie wscieka si¢ w kazdym nume-
rze katolickim fanatyzmem; ale c6z z tego? On wy-
maga katolicyzmu bez papieza i hierarchii, zaczem ka-
tolicyzmu niekatolickiego! Dziennik narodowy chce za-
razem starej polskiej wiary i nowomodnej, niehistorycznej
wolnosci ludowej! O, znamy was, Jakobini! WysScie
gorsi od otwartych demagogicznych bezboznikéw, bo-
scie Faryzeuszami! Lecz, Bogu dzigki, glowom takim
braknie loiki, ztad tez niemoga nam byc¢ grozne. Po-
pieraja bowiem historyzm religijny, a depca historyzm
polityczny, czyli chcg i niechcg historyzmu! Niejestze
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to sprzeczno$¢ z soba jak najwicksza? Ta sprzecznosé
z soba jest tez $rodkiem na was, polityczne wilki w
poswiecone') skoérze baraniej, ktéry podajecie nam sa-
mi.  History%m religijny umie doskonale takich pot-
medrkéw kué z wolna w swe lancuchy i wiesdz pod,
berlo historyzmu politycznego, jako pokorniutenkich wo-
jennych jencéw. Odpychamy was od siebie z calag
zgroza, jako faryzeuszow, lecz takze mamy litos¢ nad
wami, jako nad glupcamil«

»Potepiamy was, Radykalni wszelkiego kraju i ko-
loru, potgpiamy tu publicznie, duchowna i $§wiecka kla-
twa, ktora opieramy na powodach nastepnych: a) Prze-
konanie wasze jest przesada bez granic i excentryczng
ostatecznoscig. WYy nieznacie, co btogi $rodek. Na-
wet konstytucya francuzka i angielska jest wam 1i ¢wiart-
ka z rozlupanego wolnosci orzecha. Postgp umiar-
kowany i rozsadng reform¢ zowiecie dziataniem przez
potowe, partactwem, ghlupstwem, b) Tchniecie najwscie-
klejsza zadza rewolucyi i jesteScie jej goncami z zapa-
long pochodnia w rgku. ¢) Usilujecie zburzy¢ wszy-
stko, co istnieje i jest $wiete, d) Umiecie jedynie roz-
walaé, lecz nieumiecie budowaé. e) Dazno$¢ wasza
jest bezczelng, szatanska negacya, przeczeniem bez
miary i celu, ) Wystepujecie jako $miertelne wrogi
wszelkiej monarchii, zgota konstytucyine'j, a jezeli ze-
zwalacie na monarcheg, to pragniecie zwigza¢ mu rgce
i przeistoczy¢ go w potulng ludu lalkg. Naczelnika
panstwa zadacie tern zrobié, co zrobilicie z waszego,
albo racze'] z naszego Boga, t.j. posadzi¢ go tam gdzie$§
daleko na zlotym stolcu, jako niemego widza zuchwa-
tych czyndéw waszych i1 wyobraziciela jakiej$§ tam poli-
tyczne') abstrakcyi, jako kropke nad litera jota! g)
Podkopujecie zasady chrescialiskiego panstwa, ktoére u-
twierdza i1 rozprzestrzenia si¢ ku szcze¢sciu Swiata. /)
Nieuznajecie zadnej innej religii, procz religii wolnosci,
a Swietg wiar¢ nasz¢ oglaszacie za wynalazek kaptan-
skiego interesu i prozniactwa. Cze$¢ Boga jest wam
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egoistyc%nem uwielbianiem samego siebie, a teologia /i
antropologiq. Jezeli za$ jeste$cie za wiarg, to chcecie
ja zamieni¢ w nedzne do celow waszych narzedzie, i)
Wyktadacie nauki najbezecniejszego Demagogizmu, Ja-
kobinizmu i religijno-politycznego Terroryzmu; choru-
jecie na Sanskulotyzm i Wandalizm, ktéorym zarazacie
szczegblniej mlodziez. k) Zaszczepiacie po calej Eu-
ropie Francuzki Socyalizm, bg¢dac skrytymi St. Symoni-
stami, lub Furryerystami; jesteScie missyonarzami pa-
ryzkiego Kommunizmu i Proletaryatu. — Oto nasze
powody!  Catly $wiat, patrzac na nie, pot¢pi was je-
dnoglo$nie wraz z nami. Poprzysiegamy tu uroczys$cie
wszyscy razem, iz przesSladowa¢ was begdziem bez mi-
losierdzia, iz nietylko pisma wasze, ale i wasze osoby
rzucimy w plomien, jezeli tego dozwoli nam panujace
historyczne prawo. O, myslac o was, porywa nas dzi-
kie zyczenie Nerona! Pragneliby$my zaiste, azebyScie
mieli spoina glowe, ktorgby $cia¢é mozna jednein mie-
cza poruszeniem. Nienawi§¢ bez granic, $mier¢ i1 zni-
szczenie na wieki dla was, wichrzyciele najzuchwalsi!
Boze, Ty nam dopomozesz, bo tuidzie o cze$¢ i chwa-
¢ Twoje, oraz o przyszlte szczgscie 1 zbawienie ludz-
koscil»

Radykalni, postyszawszy okropne te zarzuty, tu-
dziez stowa ostatnie tak pelne goryczy i zgrozy opu-
$cili dobrowolnie 6w pyszny, rozlegly salon, do ktore-
go ich wprowadzilismy. Zakonczamy tu przeto przed-
stawienie nauki i przekonan historyzmu politycznego.

Wyznawcy szkoty historycznej rozpadaja si¢ na ro-
zne klasy. Dotykamy tu gloéwniejszych z lekka — Je-
dni mowia: »Wszystko, co stare, dobre i $wicte jest
bez warunku. Gzem sg w wierze koscioly, czyli do-
gmata tém w polityce dawne ustawy, t. j. rzecza nieo-
mylna i nietykalng.«  Ludzi tych, kochajacych slepo
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okurzone pylem czasu swe przywileje, wiedzie oczy-
wiscie do takiego przekonania li wlasny -interes. Oni,
swiadomie lub nie§wiadomie, kryja si¢ za wole Boza
Swiatem rzadzacg, oblekajg interes swdj w plaszczyk
$wietosci i chcg tym sposobem durzy¢ biednych swych
poddadcow, z ktorych, jak harpie, krew pija. Jest to
ultrahistoryzm polityczny, podobny co do joty do ul-
tramontanizmu religijnego, wieczny krzemien, buchaja-
cy iskrami powszechnego zgorszenia. — Naleza tu da-
lej ludzie, co majg falszywe wyobrazenie o prawie,
i sadza, ze to jedynie jest prawem, co na starych per-
gamentach niegdy$ spisano i pieczgciami krélewskiemi
opatrzono. Oni biorg prawo i ustawe za jedno. Jezeli
tu nie dysze wlasny interes, to zastgpuje go jawna giu-
pota. Tego rodzaju zwolennicy prawa historycznego
sa zwykle machinami rzadu 1 szlachty wyzszej. —
Ludzie tu naleza, ktorzy uznaja wprawdzie za postep
oczywisty to, co si¢ juz stalo, lecz prawia: »Do$¢ na
tein; niegodzi si¢ zada¢ od razu za wiele dobrego!«
Panowie ci mniemaja, ze ludzko$¢ jest i dzi§ jeszcze
niemowleciem, Ze jest ciagle nieletnia i nierozumna.
Oni narzucaja si¢ jej za pedagogdw.--- Wreszcie ta-
cy tu naleza, co uznaja konieczno$¢ zrobienia dalszego
kroku naprzéd, lecz pragna postawi¢ go na stalym la-
dzie, nie za§ na wodzie, t. j. na jakiej historycznej u-
stawie. A gdy to niepodobna, sa przeciw akcyi i no-
wosci. Ludzie ci chca stawia¢ kazdy krok naprzod e
w tyl odrazu, a ze to niepodobna, stawig go w tyl
Oni sadza, ze nie zywe glowy ludzkie, lecz trupie pa-
piery i pergamenta maja rodzi¢ nowe idee i by¢ Zrodlem
postepu.

Co sadzi¢ o historyzmie politycznym w ogdle? On
pragnie gwaltem li wlasnego dobra i panowania, a od-
mawiajac ludowi wszelkich praw naturalnych, jest Ego-
izmem okropnym, nieznajacym, co prawdziwa milos¢
blizniego, zaczem takze, co prawdziwa polityka. On
jednoczy si¢ chetnie z Hierologiq religijng, jako z lu-
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ba swa siostrg, majacg spdlne z nim interesa. Znana
to juz oddawna prawda, ze gdy wysokie stany histo-
ryczne odwiedzaja skrzetnie koscioly, nieoznacza to
bynajmniej wzrostu wiary, lecz sprzysi¢zenie z ducho-
wienstwem przeciw $wiatlu 1 postgpowi. Ze historyzm
polityczny jest za status quo, lub tez za reakcyq, za
zwrotem, rzecz oczywista. Wiele prawd glebokich i
czcigodnych znajduje si¢ zaiste w jego nauce; lecz
caly duch jego, wolajac w gruncie:  »Smieré zywym,
a zycie nieboszczykom!« robi go jednostronng 1 niebe-
zpieczng czlowieczenstwu ostatecznoscig. Wdalsze oce-
nienie historyzmu niewdajemy si¢ tutaj, gdyz Radyka-
lizm, z natury rzeczy, bedzie jego przeczeniem i kry-

tykq.

II1.
MailyKalism politycsny.

Pereat mundus, er vivat ac dominetur caput
mortuum intelligentiae!

Historyzm polityczny, ktory juz poznalismy, napig-
tnowatl istotag swa cate dzieje ludzko$ci i panuje dzi$
w Europie. Jego teorya jest jeszcze wiary wyznaniem
kazdej znakomitszej rodziny i1 daje si¢ slysze¢ zbyt
czesto; dla tego tez niezajmowaliSmy si¢ nim dlugo.
Inna rzecz z radykalizmem. Przeciwnik ten historyzmu
jest wprawdzie rownie stary, jak spoteczenstwo ludz-
kie i zadza postepu, jak wladza rojenia i idealno$c;
wszelakoz dopiero w przesztym wieku os$mielil si¢ w
Francyi rozpowiada¢ glosno swe nauki, a dzi§ w Niem-
czech nadawaé im warto$¢ umiejetng. Jest to wiec pod
pewnym wzgledem nowo$¢, ktérej nieco wigcej czasu
poswieci¢ nalezy. — Kt6z z nas niestyszal o radyka-
lizmie! Wszakze zgola w szkotach prawig dzi§ uczniom,
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ze radykalizm morowa jest zarazg dla milodzienczego
ducha i nauka istnie szatanska! Tak jest, radykalizm
grozi upadkiem, atoli nie spoteczenstwu, lecz tylko
pierwiastkowi historycznemu. Podajac tu madro$é jego,
prosimy czytelnika, zwlaszcza nalezacego do szkoty hi-
storyczne'}, o taskawa wyrozumiatos¢é. Niejest to prze-
konanie wlasne, ktore wylewa¢ mamy, lecz teorya za
jaznia nasza lezaca, wzgledem nas obca i przedmioto-
wa, szeroko po Europie rozpostarta, rozbrzmiewajgca
nieraz $roéd pospolstwa i wzmagajaca dzi§ szczegolniej
swe sity. Czyliz wige niegodzi si¢ poznaé jej blizej?
Obejrzyj do kolutenka niebezpieczne, okropne to zwie
rz¢, a znajdziesz sposOb na zrobienie go nieszkodli-
wym! Sprawiedliwo$¢ nakazuje, azeby obie strony wy-
shucha¢ z réwng cierpliwoscig. Ucz i sgcz filozoficzna
wymaga, azeby po twierdzeniu wyprowadzi¢ na sceng
przeczenie, gdyz inaczej niepodobna przyjs¢ do kojarzni
i prawdy. Niechodzi nam tu wcale ani o burzenie, ani
o zmian¢ panujacego porzadku, lecz o wszechstronne
rozsnucie umiejetne politycznej tresci, ktora jest rozpraw
przedmiotem.  Przywodzimy rzecz zywcem, jak znaj-
duje si¢ w naturze, pragngc jq pozniej oceni¢ i cos in-
nego najej miejscu postawic. Nie wystepujemy tu jako
stronnicy radykalizmu, lecz tylko jak jego wierni ma-
larze. b tych powoddéw spodziewamy si¢, iz czytelnik
gromi¢ nas nie bgdzie niewinnie, a $wiatly cenzor wy-
kona smutng swa powinno$¢ z poblazeniem.

Jak dawniej powiedlismy Demokratow na salon ary-
stokracyi rodu; tak teraz zapraszamy unizenie Jasnie
Oswieconych i Wielmoznych Panow do udania si¢ z
nami na przechadzke. Zajrzymy po drodze do nieje-
dnej chaty wiesniaczej w Niemczech, Anglii i Francyi;
do fabryk, w ktorych petno niespokojnych robotnikéw;
do klubu zuchwalych proletaryuszow; do mieszczan-
skiego muzeum, gdzie leza na stole pisma Feuerbacha,
Brunona Bauer i Dra Ruge, tudziez Roczniki niemie-
ckie; do kawiarni, gdzie podaciz:; nam w ztoto opra-
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wne zakazane broszury, gazete lipska i nadrenska.
Rozmawia¢ bedziem z adwokatami, kupcami, rzemie-
$lnikami i1 innymi ludZmi niezawistymi od Rzadu, takze
z wielu literatami stawnymi swém piorem i przes$lado-
waniem od zwierzchno$ci krajowych.  Unikamy tu idei
wiasnych, lecz stuchamy pilnie, co moéwia, i notujemy
rzecz, gdzie podobna dosfownie. Oto grzmia juz glosy,
a wigc nadstawmy ucha:

»Zaiste, — wola zwolennik radykalizmu, zwracajac
si¢ ku nam i dajac odpowiedZz na naszg osnowe prze-
sztlego rozdzialu, — zaiste, polityka jest naukg i sztu-

ka, teorya i praktyka, myslg i doswiadczeniem w jedni.
Ale wy rzeczy tego rodzaju niepojmujecie prawdziwie.
Gzem jest wasza teorya, wasza nauka? Machiawelizmem,
ktory wyktadacie nam od dawna, a ktéry opiera si¢
na wezowej roztropnosci, robi ludzi podlem narzg-
dziem, ustawia¢ ich kaze samowolnie, jak arytmetyczne
cyfry. Precz z tak pogardliwg teoryg! Ludzie prze-
stali juz by¢ bydletami i przyszli do uczucia wlasnej
godnosci. Dzi§ innej trzeba nam teoryi. Idea pan-
stwa, ksztatcaca si¢ $rod ludzkosci od wiekow i wy-
mawiajaca si¢ przez wielkich politycznych apostotow,
oraz me¢czennikow; to jedynie godna i prawdziwa na
bloniach tych teorya. Jest to polityczny duch podmio-
towy, przyszto$¢ idealna odstaniajaca si¢ terazniejszosci
przez jenialng mys$l tworcza. — Gzem jest znowu wa-
sza praktyka, wasze doswiadczenie?  Siedzicie w dyplo-
macyjnych i dyplomatycznych gabinetach, w radach
stanu, ministeryach i biurach; czytacie oraz piszecie
stosy aktow; rozbieracie oraz budujecie papierowe
Tatry; umiecie wszystko na pamig¢é, co znajduje si¢ w
traktatach i sojuszach; lecz nieznacie zyczen i woli lu-
du, a duch czasu! — ten jest wam niedostepny. Wie-
cie, co bylo i jest na pergaminach, lecz niewiecie, co
byto i jest w zyciu. Slowem, rzgd Swiata przy drzwiach
szczelnie zamknietych, — tak, ze zaden promien stone-
czny do was si¢ nieprzeci$nie, ani tez zmrok, w kto-
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rym zyjecie, przedrze¢ si¢ niemoze do publicznosci, —
rzad piekielnego Plutona, otoczon do kota gruba noca
i gleboka tajemnica; to praktyka wasza. Precz na pola
Elizejskie i w podziemne ciemnie przesztosci z takg pra-
ktyka! Ona nalezy do umartej ludzkosci, do niebo-
szczykdw. Publiczne Zyciepolityczne na rynku wypetnio-
nym ludem, oraz w pismach peryodycznych; dzielenie
bolesci i nadziei powszechnych; myslenie glowa catego
narodu i czucie piersia ogdhu; to praktyka nasza. Tyl-
ko taka praktyka jest prawdziwa i uczy madrosci, bo
wiedzie na konferencye z duchem czasu. Jest fo po-
lityczny duch przedmiotowy, terazniejszo$¢, wyciagajaca
rece ku zbawicielce swej przysztosci, vox populi. —
Gzem jest wreszcie wasza teoryi i praktyki jednia?
Historyag. Gzem znowu, zwlaszcza pod politycznym
wzgledem, ta historyg? Cichym gwarem umartej ludz-
kosci, powtarzanym glo$no przez zyjacych nieboszczy-
kow; smetarzem w oczach dzisiejszego $wiata. Chce-
cie rzadzi¢ zyciem, a uczycie si¢ sztuki rzadzenia na
trupie!  Czlowieczenstwo postepuje raczym krokiem.
Kazdy puls zycia jego jest $§wiezy, inaczej bijacy i in-
nego, niz dawniej, wymaga lekarza. Kazda chwila
roztwiera nam $wiat inny, inne rodzi potrzeby, pojecia
i uczucia, innego zada sternika. Po co pytaé si¢ wie-
kow i zaglada¢ w groby? Przeszlo$¢ niemiata nigdy,
niema i mie¢ niebedzie rady dla terazniejszosci. Ona
nicjest skatg dla naszej pelniejszej, bogatszej, nowej
zupelnie godziny. Co6z wigc jest teoryi i praktyki je-
dnig? Nie martwa historya, ale zywa polityczno-umie-
Jetna spekulacya, czyli filozofia.  Tu wieje duch pod-
miot-przedmiotowy, duch peten w swej bezwarunko-
wosci ; tu idea panstwa, rozwijajaca si¢ ciagle, 1 publi-
czne zZycie polityczne kojarza si¢ w jeden pigkny cato-
ksztalt, a pryorycznos¢ podaje dlon siostrze swej apo-
steryoryczno$ci i obie zlewaja si¢ w organiczng, go-
dng dzisiejszego czasu madros¢. — Potgga waszych, jak
i wszelkich innych twierdzen jest rozum! bo tylko ro-



54

zum jest krolem w krainach twierdzenia, t. j. umarlej
realnosci. Rozum jest samolubny i chciwy panowania ;
ztad wasz przeklety Machiawelizm, wasza po szatansko
wyrafinowana polityka, wasze tyranstwo. Rozum szuka
wlasnego pozytku; wy tez doi¢ lud pragniecie, jak wa-
sz¢ obore. Rozum obrabia i dany materyal; to tez
was zagrzebalo w okurznych pytem wieku dyplomach
i aktowych kopalniach; to sprowadzito na $wiat biuro-
kracya z calym niezno$nym jej pedantyzmem; to kaza-
to wam oprze¢ si¢ na historyi. Rozum jest wyborny,
bo podbija nam krolestwo zwierzat i cala naturg, robi
nas panami stworzenia. Ale lud niejest krolestwem
zwierzat, niejest naturg. Jest to krolestwo ducha!
W krainach tych z inng zupelnie wystgpi¢ trzeba po-
tega.  Tu potega idei, potega mysli otrzymuje berto.
Precz wigc z politycznym rozumem do owczarni, lub
menazeryi! Umyst, ta moc idei i my$li, umyst jedynie
jest tu przyzwoita wladza. On tworzy S$wiat nowy i
wywotluje przyszto$¢, bo jest ojcem idei i mysli. Nie
rozum przeto, lecz umyst ma od dzi§ dnia objac
panstw rzady i sterowaé czlowieczenstwem. Nie pra-
wo rozumowe, ale prawo umystowe, lub tez, nie prawo
historyczne, ale prawo spekulacyjno-umiejetne, prawo
filozoficzne jest prawem naturalne'm i swigtem. Przeciw
pierwiastkowi historycznemu wyprowadzamy wigc pier-
wiastek umiejetny do boju.  Polityka wasza jest zla,
fatszywa, gdyz niewytrzyma umystowej krytyki, nieda
usprawiedliwi¢ si¢ przed trybunatem myslenia. Jest to
trupia bezdusznos$¢, materyalna politycznego zycia cigz-
ko$¢, naturae inertia! — Glownym waszym jest bilg-
dem, iz niemacie nalezytego o historyi pojecia. We-
dle was, historya ma by¢ zywa, ciagle plynaca na-
przéd rzeka, a przeszto$¢ ma rodzi¢ terazniejszo$¢.
Jest to bezsens pod kazdym wzgledem. Nie Wczoraj,
lecz Jutro zamienia si¢ w Dzisiaj; nie martwa realnosc,
lecz idea staje si¢ co chwila rzeczywistoscia, a obumie-
rajgca rzeczywistos¢ realnoscig. Przysztos¢, ten $wigty
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skarbiec wszelkiej idealnosci, jest matka terazniejszosci
rzeczywistej, a babka przesztosci realnej.  Przysztosé
rodzi terazniejszo$¢, a terazniejszo$¢ rodzi przesziosc.
Heglowska wsobisto$¢ przeistacza si¢ w dlasobistosc,
ta za$ przeptywa we wso- i dlasobisto$¢, czyli pierwo-
Swiat platonski staje si¢ Swiatem, S$wiat za§ pozaswia-
tem. Nie przeszio§¢ zatem, ta trumna zycia, lecz przy-
szto$¢, kolebka idei, jest podwaling, na ktérej opiera
siec wszelki gmach polityczny. Komu nie poranne
stonce przysztosci wschodzacej, lecz ksigzyc nocnej
przesztosci jest polityczng gwiazda polarng; ten z natu-
ry rzeczy prowadzi nardd, nie naprzéd, ale wtyl, i
robi go bezecnym rakiem. Nie historyk, lecz prorok
wiedzie thumy ludu za soba! Polityka historyczna, to
gaweda o rzeczach dawno ubieglych stabego i niepoj-
mujacego dzisiejszosci, nudnego, $miesznego, a przeciez
zarozumiatego starca. O, nieszukaj zycia w katakom-
bach grobowych! Tu sg li mary i upiory; tu panuje
duszace powietrze, w ktorém gasnie pochodnia i wszel-
kie $wiatto.«

»Prawdg jest, Ze spoleczenstwo stoi na prawie, lecz
falszem, ze prawo zapuszcza swe korzenie w historyi.
ZmigszaliScie tu przywileje i swobody wasze, stowem
ustawy z prawem.  Sg ustawy papierowe, lecz niema
praw papierowych. Prawo jest wolnoscig w piersiach
ludzkosci zyjgcq, jest uczuciem wlasne] czlowiecze] go-
dnosci, mysla, rodzicielka ustaw pisanych, tworzaca co
chwila nowy stan rzeczy, jest ciggla autonomig. Nie
dziady i pradziady nasze, lecz duch ludzki, wciaz zy-
jacy i mys$lacy, jest zrodlem prawa. Duch ludzki sta-
je si¢ ojcem poteznego, odzywajacego si¢ glosno i co
chwila inaczej ducha czasu, zamieniajac zwolna przy-
szto$¢ w terazniejszo$¢, czyli realizujgc ideg.  Prawo
zatem, nie przeszto$¢ historyczng, lecz przysztosé ide-
alng ma swa nasiennicg. Precz z ustawami starerai, z
objawionem prawem starem, skoro zastapi¢ je mozna
lepszcmi ustawami, 1 $wiezera, godnern dzisiejszego



56

ducha prawem! — Prawda jest, ze mamy prawo dwo-
jakie: religijne i polityczne; lecz falszem, ze oba te
prawa sa historyczno$cia. Duch ludzki tworzy religia i
polityke. On jest tu bezwarunkowym mistrzem i pa-
nem. Duch ten jest niewyczerpany w swej madrosci,
i wystepuje co chwila z czem innern, lepszem; dosko-
nalsze'm. On nieopiera si¢ na historycznosci, albowiem
ta jego jest dzielem. Nie Bog na S$wiecie, lecz $wiat
opiera si¢ na Bogu. Roéwniez prawo nie stoi na histo-
rycznosci, lecz historyczno$é na prawie, t.j. historycznosé
jest zbiorem objawow przesztych prawa, ktore dzi§ wia-
Sciwie na nic wigcej przydaé si¢ niemogag. Prawo do-
brze pojete, t. j. prawo umystowe, naturalne rodzi hi-
storyczno$¢, jak matka corke. — Spoleczenstwo ludz-
kie spoczywa na obyczajach i zwyczajach, to prawda;
lecz falszem jest, iz obyczaje i zwyczaje otrzymujemy
od przodkéw. O nie! Inne sg obyczaje i zwyczaje co
chwila. Prawdeg t¢ potwierdza cala wasza historya.
Nie kto inny, lecz my sami jesteSmy tworcami naszych
obyczajow i1 zwyczajow. Przodkowie nasi tworzyli o-
byczaje i zwyczaje dla siebie; my znowu tworzymy je
dla siebie. Gdyby tak niebylo, wnet §wiat zamienilby
si¢ w Chiny, stalby si¢ krolestwem zwierzat. Prawicie
nam, ze rownie narody, jak rodziny i pojedynczy lu-
dzie maja tyle tylko znaczenia, ile odziedziczyly od
swych przodkéw, tyle praw, ile zapewnily im dawne
traktaty, sojusze, dyplomata, lub inne piSmienne do-
wody. Jest to falsz oczywisty. Narody, rodziny i po-
jedynczy ludzie maja tyle tylko znaczenia, ile potrafi-
ty go naby¢ wiasng silg i zasluga; tyle praw, ile czu-
ja swa godnos¢é, ile rozwiktalty swego ducha. Precz
wiec do dziadow, do grobow z historyczng wasza spu-
scisng!  To Rococo, mogace zdobi¢ mogily, nie za$
komnaty naszego Zzycia.«

»Swicta zaista jest pamigé 0jcow naszych i dziadow;
lecz ztad nie wynika bynajmniej, azeby to wszystko byto
$§wigtem, co nam w smutnem nieraz dziedzictwie zosta-
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stawili. Mys$l tu n. p. ojczyzne ujarzmiong z powodu
ich nierozumu!  Oni stali nizej od nas pod kazdym
wzgledem, bo duch ludzki w cigglym jest postepie.
Nie madro$¢ nizsza ma stanowi¢ prawa dla madrosci wyz-
szej, lecz racze'j odwrotnie, inaczej nie rod czlowieczy
panowalby nad rodem zwierzecym, ale czworonogi nad
ludzmi. Wiele starych ustaw jest dobrych; ale przyj-
rzyj si¢ im blizej, przyjrzyj si¢ im okiem dzisiejszosci,
a odkryjesz wnet ich niedostatek. I rzecz to natural-
na. Co bylto §cisle Dobrem dla Wczoraj, niemoze by¢
sciSle Dobrem dla dzisiaj, chyba wtedy, gdyby zycie
lezato letargiem. Co wigksza. Nie same dobre usta-
wy, lecz takze porody nierozumu lub oszustwa, dzieta
szarlataneryi wszelkiego rodzaju; nie zdrowie jedynie,
lecz takze choroby dawnego spoteczenstwa staty si¢
historyczno$cia. 1 godziz si¢ taka historycznos$¢ szano-
nowacé? Ktoézby byt tak dziecinny i zyczyl sobie tej
gangreny, ktoéra trapita i zameczyta w koncu jego uko-
chanego ojca? Szanujmy przodkow, lecz nienawidzmy
ich bledow, bo te nie sg ojcowstwém! Byt sam tej lub
owej wickami uswigconej ustawy nienadaje jej prawa
do dalszego trwania. Wali¢ wigc rzeczy stare i zle,
niejest ojcobdjstwem, lecz szlusznoscig; inaczej byloby
to jedno; co bi¢ czotem przed starerai kurpiami, dla
tego, ze je jaki$ tam wielki cztowiek raz nosil. Wali¢
rzeczy stare i zle jest zgola powinnoscia, bo dowiedli-
bysmy, iz ani rozumem ani cnota niechcemy by¢ le
pszemi od dziadow. — Dozwalacie nam tylko polepszaé
i poprawiaé stare ustawy! Jestze wigc duch ludzki
szewcem partaczem, zdolnym jedynie lata¢ buty dziu-
rawe? Kto tak mysli, obraza ludzko$¢ i samego siebie.
Slepy zwolennik prawa historycznego niejest patryota,
bo w jego oczach nardéd jest trupem!/  On niedopu-
szcza mu ruszy¢ ani r¢ka, ani nogg.«

»Prawi¢ nam, ze rod ludzki nedznieje, réwnie du-
sza jak ciatem; ze wielcy przodkowie nasi trzymali z
Bogiem, a my z szatanem i t. p. jest to tyle, co $rod
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Europy wystapi¢ z tybetanskiem kazaniem. Wszelkie
deklamacye tego rodzaju dowodza, albo najgrubszej
nieznajomosci rzeczy, albo tez przestarzatlego i na nic
juz w naszych czasach nieprzydatnego trwozenia pobo-
znego gminu. Kazdy wrog $swiatla i postepu odzywaé
si¢ zwykl tym sposobem, a wrdg $wiatta i postepu jest
sprzymierzencem lub stuga szatana. Prawda to powsze-
chnie dzi§ wiadoma, ze szatan odziewa si¢ zwykle w
szaty $wictosci, aby tém snadniej tatwowiernych ludzi
oszukal i dopigl swych egoistycznych celow. O, §wiat
staje si¢, nie coraz gorszy, lecz coraz lepszy, bo co
chwila zbliza si¢ bardziej do ostatecznego swego
przeznaczenia, do doskonalosci. On czué si¢ po-
czyna, jako bostwo wolne, i domaga si¢ naturalnych
praw swoich, ktore bezboznemi sfopy deptaliscie do-
tad. On wam mowi prawde, i dla tego skarzycie si¢
na zte czasy. Niezawodnie stare czasy byly dla was
milionkro¢ lepsze!«

»Panstwo ma byc¢ instytucya boza! Jest to obelga
nietylko dla politycznej, ale i dla religijnej prawdy.
Bog stworzyl §wiat materyalny, a czlowiek stworzyt w
nim wszelki $wiat moralny, zaczém takze polityczny.
Czlowiek ma wolng wolg i jest panem swojego czynu.
Spoteczenstwo i panstwo jest rownie jego dzietem, jak
mowa. Co Bog stworzyl, niezmienia si¢ nigdy, a u-
twory czlowieka ustawicznie inng przybieraja (po-
stac. Widzisz jawnie niezmienno$¢ w naturze i wszy-
stkich jej prawach. Ktorez panstwo tymczasem zosla-
je bez zmiany? Nawet Chiny przybieraja wcigz inng
posta¢; inaczej niemiatyby historyi. Coz ztad wynika?
Oto, ze panstwo jest instytucyq. ducha ludzkiego. Duch
ludzki nadaje samemu sobie prawa i wszelkie ustawy;
te za§ przechodza na pergamenta i staja si¢ historya.
Nie ten przeto jest bezboznikiem, co pragnie obali¢
spruchniatg towarzystwa budowe; lecz ten, co dzielo
ludzkie, niedoskonate, a dzi§ zgota kazde cnotliwsze
serce oburzajagce, przypisuje Bogu! — Co duch ludzki
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zbudowat, wolno i mu obali¢. Grzeszy ten, co mu praw
tych odmawia. — Zowiecie nas miokosami, wotacie:
Szanuj prawo ustanowione, jako wole samego Boga,
a bedziesz madrym! Dozwoélcie, iz my kazdemu z was
odpowiemy: Siedz cicho, tatulu, bo pleciesz nam ko-
szalki, opatki! Czy styszale§ ty co o umysle i o
duchu?"

»Cze'm jeste$my, winnisSmy to o tyle tylko Bogu, o
ile masz na mys$li przyrodzone usposobienia, zdolnosci
i talenta. Pominawszy te rzeczy, czém jestesSmy, win-
niSmy wszystko samym sobie. 'Wola nasza nieztomna i
prawdziwa zwycieza w koncu najwigksze przeszkody,
i stajemy si¢ tern, cz€m by¢ chcielismy. Wyrzec zda-
nie, ze czém jesteSmy, winnis$my to jedynie Bogu, jest
to tyle, co naucza¢ tureckiego Fatalizmu, co zabijaé
swobodng wole, odbiera¢ nam dang od Boga wolnosc.
To tez jest celem waszym! A ze zdania owego wy-
prowadza¢ wnioski, iz jeden z woli Boga urodzit si¢
na pana, drugi za$ na stugeg; jest to miota¢ bluznier-
stwem przeciw Przedwiecznemu. Bodg niestworzyt ni-
kogo ani na krodla, ani na zebraka. On stworzyl ka-
zdego zaréwno czlowiekiem. Z rak niebios otrzymalismy
rownosé, i1 tylko samolubna ch¢é panowania potworzyla
w spoteczenstwie réznice. Divide, et impera! Rownosé
Jest prawem ludzkosci. WYy nam prawo to wydarlicie;
my domagamy si¢ go dzi§ na powrot. Zazdrosci¢ ko-
mu lepszego urodzenia, niejest to, jak moéwicie, targac
si¢ na wyroki wyzsze, ale oburza¢ si¢ przeciw niespra-
wiedliwosci waszej.  Jest to znak wlasnego uczucia”
przychodzacego do swej wiedzy. Wolacie: Szanuj
magnatow i badz kontent ze swego stanu! Jest to za-
iste juz za stara i zbyt wywietrzatla nauka. Powtarzali
nam ja ciemiescy nasi od wiekdow, az przecie raz si¢
na niej poznaliSmy. Precz ze stanami historyczne-
mi, przypominajacemi $roéd spoleczenstwa ludzkiego
rodzaje i gatunki zwierzgt! Towarzystwo niejest boro-
wa knieja, niesklada si¢ ze Iwow, niedzwiedi, wilkow.
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Precz ze stanami historycznemi, bo to azyatyckie ka-
sty!  Rownos¢ ma zaja¢ ich miejscel«

»Wszelka wladza pochodzi od Boga! O, znamy
dobrze t¢ kantyczkowa piosnke, bo $piewacie nam ja
niemal lat sze$¢ tysiecy! Ale my pojmujemy wreszcie
stara polityke. Wy kryjecie ch¢é¢ panowania, niespra-
wiedliwo$¢ i tyrania wasz¢ za Boga. Korzystna to, za-
prawde, otoczyC si¢ obtokiem $wigtosci.  Glupi gmin
uwierzy i padnie na kolana. Dzi§ jednak przejrzano
was na wylot i poznano si¢ na waszej sztuce. Tak
jest, wladza pochodzi od Boga, ale tylko wiadza bo-
ska, jaka n. p. posiadajg wielkie talenta i nadzwyczajne
jeniusze. Ale wiladza polityczna pochodzi od ludu. TLud
dozwolit wam rzadzi¢, 1 zrobil was niebacznie swymi
panami. Oto poczatek wladzy waszej. Tenze lud was
straci 1 to bedzie waszej wladzy koncem. Zaden po-
jedynczy czlowiek, zadna rodzina, zadne stowarzysze-
nie nieotrzymato wtadzy swej rzadzenia innemi od Bo-
ga. Inaczej krol, szlachcic, pan, musieliby by¢ jakim-
$ci§ wyzszym, roznigcym si¢ wyraznie od innych ludzi,
istot rodzajem.  Oni tymczasem rodza 'si¢ i umieraja,
jedza i pija, jak wszyscy, a zbytkiem, pychg, nicino-
ralno$cig i réznego rodzaju swywolg okazujg si¢ niz-
szemi od zwyczajnych ludzi. Wy, ktoérym historya
tak §wicta, zajrzyjcie w tajne kroniki rzymskich patry-
cyuszéw, lub dawnych pandéw polskich! — Prawicie
nam, ze w was, jako, ludziach szlachetnego rodu, szla-
chetniejsza krew plynie! My przeciez niepojmujemy i
niewidzimy tego bynajmniej. Ze sa konie arabskie,
owce hiszpanskie, o tein nikt nie watpi. Ale ludzie
krwi szlachetniejszej, a nadto w jednej i tejze samej
czlowieczenstwa rasie, to absurdum godne S$miechu.
W bajdy takie nikt tez juz niewierzy. — Wtladza wa-
sza pochodzi od Boga! Pokazciez nam dyplom na to,
podpisany re¢ka Przedwiecznego! Wymaganie to, jak-
kolwiek niedorzeczne, jest wzgledem was stuszne, gdyz
wy sami li na starych pergaminach opieracie wasze
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prawa.  PrzyszliScie do wladzy, albo ludu wyborem,
albo tez sztuka, umiejaca go ostabi¢ i korzysta¢ z jego
niemocy. Utrzymujecie si¢ przy wladzy, pracujac nad
pograzeniem ludu w ciemnocie i w braku wlasnego u-
czucia. Oto tajemnica péitboskosci, prawem history-
cznem nabytej.«

»Nauka wasza o krélu, tym Bogu na ziemi i ojcu
calego narodu, o jego nieodpowiedzialnosci przed ni-
kim, o $wigtosci jego osoby i woli, o jego mocy udzie-
lania swobod i przywilejéw, kreowania szlachty, a
tém same'm lania w Zzyly krwi szlachetnej, jest tak pa-
tryarchalna, t. j. tak chinska i japonska, iz trudno tu
rozstrzygnaé, czyli gniewaé si¢ na was, lub tez roz-
$mia¢ si¢ 1 ruszy¢ ramionami potrzeba. Czein jest kroél
wlasciwie? Jest ochmistrzem na czele narodu, dowo-
dzacym jego niemowlgctwa, lub moralnego zepsucia.
Mowicie, Bog jest jeden, a ludzi wiele; zaczem jeden
Pan na czele narodu, a poddanych mnoéstwo. Czy wiecie
wy blizej, cze'm jestBog? Wedle ostatniej spekulacyi, jest
duchem bezwarunkowym, a wedle najnowszego dalsze-
g0 jej rozwicia, duchem czlowieczenstwa. Cobz jest do-
skonalszym obrazem Boga, jako ducha bezwarunkowego
lub tez jako ducha cztowieczenstwa, czyli duch jedno-
stkowy monarchy, lub tez duch ogdlny ludu? Duch lu-
du jest, jak Bog, jeden, a reprezentantéw tego ducha
milionow wiele. Ztad wynika, ze nie monarchizm, gdzie
reprezentuje jedna osoba duch ludu, lecz republika-
nizm jest formg panstwa prawdziwie boska. — Gdyby
wasz krol byt przynajmniej elekcyjny, wtedy wybie-
raliby$cie moze na tron, — przypusciwszy, iz niebra-
knie wam wyzszego $wiatta, — najdzielniejszego ducha.
W takim razie Platonowi, Arystotelesowi, Kantu, He-
glowi, Szekspirowi, Szyllerowi dostatoby si¢ berto.
Megzowie tego rodzaju kochaja ludzkos$¢ goraco, zyja
dla postepu i $wiatta. Oni wigc oddaliliby rewolucye
i wiedliby lud $miato naprzod; uswietniliby monar-
chizm. Ale wasz krol jest dziedziczny! Wynosi go na
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tron gra $lepego przypadku, t. j. urodzenie. Kto chce
zosta¢ filozofem, teologiem, prawnikiem, lekarzem, je-
neratem, fabrykantem, musi dtugo uczy¢ si¢ swej umie-
jetnosci, lub swego rzemiosta. Krol tymczasem urodzit
si¢ juz z najwyzszq mqdroscig, t. . z madroscia Boga,
rzadzacego swiatem! Prawda, ze jak filozof, poeta, mow-
ca, malarz, lub muzyk jenialny, tak znakomity rzadca
narodu rodzi si¢ ku przysztemu swemu powotlaniu, t.j.
otrzymuje dar swdj wprost z nieba, 1 niezdota }go na-
by¢ zadném wychowaniem, zadng nauka i sztukg. Ale
filozof, méwca, poeta, powstaje raz w tej, inny raz w
owej rodzinie, t. j. tam gdzie rozpalil si¢ Swiety pto-
mien filozoficznej, krasomowskiej i poetycznej bosko-
sci. Wasi za$§ rzadcy rodza si¢ wciaz w jednej dyna-
styi! Co6z ztad wynika? Oto, ze naturalny, cho¢ nie-
ukoronowany monarcha, od Boga samego na tron prze-
znaczony, t. j. czlowiek najmedrszy 1 najdzielniejszy
konczy w wigzieniu za swoj potryotyzm, a niedote-
zno$¢ pod purpura sptodzona pastwi si¢ nad nim i pia-
stuje berto! Czyli to zgodna z umystem, powierzyc
losy narodu tak $lepej i samowolnej przypadku igra-
szce?  Historya przywodzi nam tak mato jenialnych
monarchéw', a w kazdej Republice mnoéstwo .wielkich
mezoéw, S$wiecacych jako wiekuiste gwiazdy na prze-
szto$ci niebie. To skutki panowania dynastyi. Gdyby
pisano dzieje rodzin ludzi uczonych, fabrykantéow, ban-
kierow 1 kupcow, jak pisza dzieje krolow, wiecej nie-
zawodnie odstoniloby si¢ w nich ducha, niz w dyna-
styach. Czemu? Inna rzecz, by¢ li przez urodzenie, a
inna sta¢ sig wlasng potegg i pracg znakomitym czto-
wiekiem! — Monarsze dziedzicznemu z natury rzeczy
chodzi, nie o dobro ludu, ale o dobro wlasnej rodzi-
ny. Jego interesem jest, pomnoza¢ przy kazdej sposo-
bnosci swa wiladze, i da¢ mu jakie ustawowe szczudia,
azeby nieszedl naprzod za raczo. Sam za$ tarzajac sig
w kanarach materyalizmu i dajac postuchanie swym po-
chlebcom, utracag wzrok ducha dla wznioslejszej idei.



63

Krol 1 lud, to prawdziwa bajka. Wiodl Ilepy kulawego.
— Kré6l jedynie ma mie¢ najwyborniejsze zdanie i wole
swictg! O, myslJta oburza dzi§ przeSwiadczenie wia-
sne narodow 1 calej ucywilizowanej ludzkosci! Za-
czém duch jednostki, nieraz oczywiscie staby, ma by¢
potezniejszy od ducha ogélu?  Zywa, wszechstron-
na, ciagle tworcza mys$l postepujacego naprod w po-
litycznem swém rozwiklaniu narodu, nie jest wta-
sno$cig rzadowa, a tein mniej monarsza, lecz Swie-
tngf nieraz naglq blyskawicq z ciemnych chmur ludu.
Niema pod sloncem bezwstydniejszego uroszczenia nad
to, gdy ten lub 6w Dej, gdy ten lub 6w Wezyr wielki
wazy si¢ potgpia¢ uchwate calego sejmu i przekonanie
swego narodu; gdy $mie zdanie ludu zwaé niedojrzatein
i nierozsadnym, a zdanie swe stawi¢ na przeciwnej szali;
jako dobrze i glgboko rozwazone, jedynie prawdziwe!
Pominawszy, ze propria laus sordet, zkadze ta nieomyl-
no$¢ i niezawodno$¢ do jednej osoby przywigzana naprze-
ciw ogdfu ludzkiego ducha? Niejestze to po japonsku?
Ilezkro¢ okazata juz wasza historya, iz zdanie lepsze,
glebsze, prawdziwsze i w koncu zwyciezajace wyszlo,
nie z gory, lecz z dotu? Prawda niezna szlachectwa,
lecz rodzi si¢ w dobrej glowie. Lud myS$li wiekami, —
a jesli zdanie jego nowoczesne zupelie, — przynajmniej
lat dziesigtkami. Nowa idea, ktéra nagle przyjmuje, jest
zwykle dawnych jego mys$li najtrafniejszym wyrazem.
On mysli masami, naradza si¢ dlugo na sejmie, roz-
waza rzecz zwolna i wszechstronnie, nim stowo stano-
wcze wyrzecze. Jego zdanie jest §wigtym wielkierzem,
godnym najwickszej uwagi. 1 zdanie to, i wielkierz ten
ma mie¢ {mniej znaczenia, niz stowo krolewskie, ktore
nieraz ptydki pochlebca podszepnat? Co lud caly uznaje
za potrzebe i za swe prawo, ma w kazdym razie wigce'j
znaczenia, pewnosci i powagi, niz to, co wyrzekt jeden
cztowiek, choc¢by i najjenialniejszy. Bladzi wigc mo-
narcha zawsze, potg¢piajac zyczenia swego ludu; bladzi
i popelnia krzyczacg niesprawiedliwo$é¢. On czynié tego
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niepowinien, cho¢by li przez wzglad na rostropnos¢ i przez
bojazn utraty milosci poddanych, bedace) prawdziwym
jego aniotem strozem. — Rzad przyznaje sobie nieomyl-
nos¢ i niezawodnos¢. Lecz nieomylno$¢ i niezawodno$¢
koscielna jest dawniejsza; czemuz wig¢c on, stroz prawa
historycznego, jej nieuznaje? Jestze to bowiem jej uzna-
niem, skoro niedopuszcza np. publikacyi bulli papiez-
kich bez swojego placet? Kosciota pomoc jest mu wazna.
Dla tego popiera jego nauke t. j. chce, aby lud wierzyt
w nieomylnos$¢ koscielng, on za§ sam wznosi si¢ nad te

przesady. — Wasza nieomylnos¢! To czas sredniowie-
czny, z ta roznica, ze nie tyara, lecz korona robi prze-
ciw umystowi ludzkos$ci uroszczenia. — Od wszystkich

niedorzecznosci tego rodzaju uwalnia si¢ ludzkos¢ przez
zaprowadzenie Republiki.«

»Jezeli w nowoodrodzonéj ludzkosci krol na nic wie-
cej niebegdzie przydatny; to tern bardziej szlachta, czyli
arystokracya rodu. Szlachta, to wymyst assyryjsko-
azyatyckiego despotyzmu, przeciw wolnosci powszechnej.
Juz Sezostrys mial wyrzec: »Pragnac zwalczy¢ szat wol-
nosci, powstajacy $roéd twojego ludu, rozdziel go na
kasty, a wyzsze kasty obdarz hojnie swobodami, oraz
przywilejami, co zwigze je z osobistym twym interesem.«
Swobody i przywileje, to tasiemce, opijajace z sit powsze-
chne ciato wolnosci. Gdzie swobody i przywileje w go-
spodzie, tam biedna wolno$¢ na podwoérzu. Co natura
tak niepodzielita, jak krolestwo zwierzat, lub ro$lin,
t. j. na oddzielne rodzaje i gatunki; tego i prawo roz-
roznia¢ niepowinno. Szlachta jest nienaturg, jest samo-
wolnym, sztucznym wynalazkiem, 1 to nie ku szczesciu,
lecz ku nieszczgsciu narodoéw. Jest to monopol przeciw
postepowi i $wiathu, drugi, polityczny monopol. — Mowi-
cie, ze szlachta jest konieczno$cia w panstwie. Uchowaj
Boze! Byla konieczno$cig tak dtugo, dopodki stanowita
jedyny stan rycerski i miata wylacznym swym obowigz-
kiem obrong¢ Ojczyzny. Dzi§ sa wojska stojace. Dzi$
jest to wiasciwie czcigodny stan Sredni i wiesniaczy,



65

ktory daje panstwu zolnierzy. Stan ten przeto jest sta-
nem rycerskim. Poc6z wigc szlachta? Ona tez jest isto-
tnie niczém wigcej, procz jednym z wielkich upiorow
Sredniowiecznego czasu. Upidr ten walesa sie §rod dzi-
siejszej ludzkosci bez glowy na karku i zebrze o §wigty
cios ostateczny, aby raz otrzymaé wieczny odpoczynek.—
Mowicie, szlachta jest sita rownowagi w panstwie, po-
srednim weztem migdzy krolem a ludem. Stare to 1 wy-
wietrzalo wyobrazenia, ktore dzi§ niemaja najmniejszej
wartosci. Poc6z wywiedliscie na sceng polarne krance?
Gdyby niebylo w panstwie dwu nienaturalnych ostate-
cznosci, t. j. krola i ludu, niebylby potrzebny migdzy
niemi $rodek. Dwie niedorzecznosci urodzily trzecia.
Republika, uswiccajaca bezwzgledna obywateli swych
rownos¢, zniesie te nienaturalnosci. — Spojrzyjcie na dzi-
siejsze monarchiczne kraje! Czyliz szlachta stanowi tu
polityczny migdzy dwiema konczyznami §rodek? Nie!
Migdzy krélem a ludem sa urzednicy, policya, awreszcie
stojace wojska posrednicza moca. 1 c6z wy tu znaczycie
wrzeczy istocie? Rzekniecie, rzad ma wybieraé ze szlach-
ty wyzszych urzednikow i officeréw. Bylaby to niespra-
wiedliwo$¢ oburzajaca, ktoérejby lud dzisiejszy niewy-
trzymal. Tak si¢ tez niedzieje. Na wyzsze stopnie po-
stepwja li ludzie wyzszej zdolnosci i zastugi, bez wzgledu
na ich urodzenie. MieliSmy tez i mamy wodzéw na-
czelnych, oraz ministréw z ludu. Dla was wigc pozo-
staje najwiecej jawna i tajemna policya, ktorej lud nie-
nawidzi. — Wolacie, my jesteémy podporg tronu, i za-
staniamy go przeciw uroszczeniom coraz bardziej zu-
chwalszego gminu. Jestze to dzi§ honorem? Klamiesz,
staba mumio egipska! Podpora dzisiejszych tronéw nie-
jest bynajmniej szlachta, ale dyplomacya i moc zbrojna.—
Wolacie znowu, my jesteSmy podporg ludu, bronimy
g0 przeciw uroszczeniom samodziercy. Prawdziwie, roz-
$mia¢ si¢ na to potrzeba! Czyliz lud moze zapomnieé¢
kiedy #¢) hanby, ktora wyrzadzaliScie jego zonom i cor-
kom; czy zapomni panszczyzny, ciemnoty i ngdzy, w kto-
5
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réj go przez dlugie wieki trzymaliscie; czyli niebolg go
jeszcze wszystkie te rany, ktérescie mu na grzbiecie
wyryli? I ten lud ma mie¢ do was zaufanie? Broni-
liscie go przeciw tyranii! To falsz oczywisty, bo hi-
storyczny. Wy broniliScie li waszych przywilejow i
swobod odwiecznych, a biedny, ghupi lud pedziliscie,
jak bydto, na pole bitwy, azeby krew za was wyle-
wal. Lud walczyl i zwyciezyt. Jakaz spotkata go
nagroda? Zamiast jednego, znalazl tysigce tyranow;
z pod deszczu poszedt pod rynng! Wy, dzieci rozpie-
szczone, i proézniactwem zabite, wy nieboszczyki, wy
chcecie by¢ tarczg ludu i jego wojskiem? Czyliz lud nie-
jest od was milionkro¢ liczniejszy i niema muszkut zdro-
wych, wytrwatych, rzemiennych? On potrafi broni¢ sie
sam, jak dotad was bronil; on trzyma najsilniej w dto-
ni swej bagnety! — Prawicie, iz szlachty jest przezna-
czeniem, lud cywilizowaé zwolna i wyprowadzaé go ze
stanu zwierzecej dzikoSci. Prze$licznie cywilizowata
go w $rednich wiekach, gdzie moc jej byla niestycha-
na! 1 owszem polaczyla si¢ z hierarchig i pograzyla
lud w barbarzynstwie!  Dopiero po reformacyi Lutra
zaczeto nieco prawdziwiéj lud oswieca¢. Nie szlachta,
ani duchowienstwo, ale wiejskie szkotki 1 przezacni ba-
kalarze wywodza lud ze zwierzgcej dzikosci. — Mowi-
cie, szlachta podaje rgke umiegjetnosciom, naukom i
sztukom; buduje patace, upigknia kraj sterni zaklada-
mi, przerabia ziemi¢ w raj utracony. Wsystko to fal-
szem. Nie szlachta, ale stan Sredni, stan mieszczanski
stynie pod tym wzgledem. Jedz do Niemiec, Francji
i Anglii, a przekonasz si¢ o tein.  Stan $redni wydat
tu ludzi stawnych swa umiejetnoscia, nauka i sztuka;
stan $redni umie szanowac nalezycie ich dziela. On
tu pisze i czyta, gra opery i stucha, maluje i obrazy
kupuje. W krajach, gdzie niema dotad stanu $redniego,
mimo hojnej nieraz pomocy ze strony szlacheckich me-
cenasOw, niezdolaly si¢ podnie$¢ ani umiejgtnosci, ani
nauki, a sztuka jest rzadkim go$ciem. Wazniejsza jest
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pomoc od dziesigciu tysiecy mieszczan, czyniacych przed-
plate na dzielo, niz od jednego magnata, lub kroéla, nauk
i sztuk lubownika. Stan $redni ceni wysoko ludzi uczo-
nych i sztukmistrzéw, ptaci im wybornie, zapewnia im
zupetng niepodleglos¢ towarzyska ; szlachcic mecenas ceni
bardziej swe §wietne urodzenie, niz wielki jeniusz sztuk-
mistrza, placi uczonemu bardziej z proéznosci i pychy,
niz w hotdzie dla umiegjetnosci, a wymagajac od niego,
azeby np. pisat 20 duchu szkoly historycznej, zakilka czer-
wonych ztotych, ktore dat, usituje wydrze¢ mu nieza-
wisto§¢ ducha i zabi¢ go najokropniej. O, szlachecka
ta strawa byla juz dla niejednej wyniostej Muzy truci-
zna, skompromitowala ja przed Apollinem i wytracita
jej pioro z rak na zawsze! Zajrzyj do salonéw zagra-
nicznego bankiera, fabrykanta, lub kupca. Wiecej nie-
réwnie znajdziesz tu nauki i sztuki, a nawet dobrego
smaku, niz po patacach wysokiej szlachty. Wzgledem
stanu $redniego okazuje si¢ tu szlachta zgola potdzika,
bo $rednie wieki zywcem przypominajacg, a przytém
zarozumialg gminu masa. Ani pigkniejszym obyczajem
zewngetrznym niecetuje.  Ktéz wystawil miasta europej
skie, te przybytki §wicte wszelkiej cywilizacyi dzisiej-
szej, mieszczanie, lub szlachta? Szlachta byta od wie-
kéw niczém wigcej, tylko oswobodzonym stanem wiej-
skim, uprzywilejowaném w dyplom i miecz chlopstwem.
W krajach, gdzie kmie¢ otrzymal wlasnosé, szlachcic
nier6zni si¢ tez bynajmniej od chlopa, ani nawet pod
wzgledem majatku. — Wolacie, kraj moze spuscic¢ si¢
na szlachcica, dumnego na chwal¢ swych przodkow,
$mielej i pewnie'j, niz na czlowieka z ludu. Pytamy sie,
kto w starym Rzymie brat zloto od wrogéw Ojczyzny,
czy Patrycyusze, lub Plebejusze? Kto zagladzil wol-
nos$¢ Rzymska? Kto sprzedat Polske? — Honor ma znaj-
dowa¢ si¢ li w szlachcie! To obraza dla wszystkich
innych stanéw w narodzie. Piekny mi honor ten szla-
checki. Zgadza si¢ z nim sypnaé¢ sto batogdéw niewin-
nemu chudemu pachotkowi, lub skrzywdzi¢ biedna dzie-
5*
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wezyng wloscianska, a niezgadza, niechcie¢ zaptacic¢ dzie-
sigciu tysigcy dukatow, ktore kmie¢ krwawo wypocit,
a pan lekkomyslnie przegrat w karty! Honor prawdziwy
ma kazdy zacny czlowiek, chocby pastuszek i zydek,
szczegblniej za§ ten, co czuje si¢ bostwem i poswicca
wszystko dla wolnosci. — Badzcie przynajmniej $rod teo-
ryi waszych nalezycie awozni, t.j. sami z sobg zgodni.
Podnosicie glos za sredniowieczng szlachtq i chierarchig;
czemuz wigc 1 nie za innemi $redniowiecznemi kastami?
Dajcie napowrot mieszczanom wydarte im municypalno-
$ci, wlasne prawa i sady, oraz inne przywileje, a teo-
rya wasza mie¢ bedzie nalezyty zwigzek sama z sobg!
Tego tez, obok szlachty i ksiezy, domaga si¢ kazdy
szewc 1 krawiec, kazdy cech rzemieslniczy, wotajac wam
w zywe oczy: Réwniez my mamy prawo historyczne za
soba! — Niepozyteczno$¢ szlachty uznano juz od dawna.
Szczegblniej od czasow rewolucyi francuzkiej poszia
szlachta za kulisy politycznego $wiata i utraca jeden
przywilej po drugim. Jej dawne znaczenie zniklo. Juz
jej niema de facto, ona istnieje li legalnie, t. j. history-
cznie. Jedynym jej honorem po przodkach pozostatym
jest dzisiaj, postugiwaé w gotowalni i jadalni monarchow!
Nieboszczyk ten musi byé pogrzebion, bo wyziewem
swych swobdd i przywilejow nadgnitych mocno zatruwa
nam §$wieze ogolnej wolno$ci powietrze. Precz wigc
ze szlachta!«

»Lud przeznaczon jest od samego Boga do uleglosci!
Tak jest, ale tylko do uleglosci prawu, ktére sam sobie
nadat, do uleglo$ci autonomii wtasnego umystu. On
bedzie ulegal takze urzednikom swym, ktére sam wy-
bral i optaca. Atoli lud nieprzeznaczon jest do uleglo-
$ci szlachcie i innym swym ciemi¢zcom. Dostal si¢ pod
zelazne ich jarzmo li przez zdeptanie w nim praw czlo-
wieczenstwa i wlasnego uczucia, przez jawng niespra-
wiedliwo$¢. Dzi§ oczy mu si¢ roztwarzaja. Wy zowie-
cie go gminem, pospodlstwem, gawiedzia, czernia, trzoda
bydla. Czekajcie chwile! Wkrotce wyniesie on was,
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jak niegdy$ Mastawa, jeszcze wyz<aj, t. j. pod napis:
Alta petisti, alta tene! Juz za nazwy tego rodzaju za-
stugujecie na takg nagrole. — Mowicie, lud nieros$ci so-
bie praw do rzadu, chyba ze go wrogi porzadku publi-
cznego podszczuja. Tak jest, on nierosci sobie praw
do rzadu, ale dla czego? Trzymacie go w ciemnocie
i negdzy, w braku wlasnego uczucia; przyzwyczajacie go
sztukg i gwaltem do $lepego postuszenstwa waszym roz-
kazom! Dopodki stoi na jego czele wasz wtodarz z po-
dniesionym batem, czy podobna, aby mu zachciato si¢
o rzadzie wlasnym pomysle¢? Zaczém, czcigodni ci
obywatele, co lud o$wiecajg i szepca o prawach, jakie
mu sam Bog nadal, sa wrogami publicznego porzadku?
Nie, to tylko wrogi neeiuckvkoici i tyranstwa! — Mowi-
cie, ze lud okazuje obojetnos¢ w wyborach swych na-
miestnikow, a ustugi publiczne zowie ci¢zarami. Tak
jest, ale jedynie pod wasza kommenda! Tu i owdzie
daliscie mu czarke wolnosci i niby komtytucyq. Sejm
radzi; wy za$§ robicie, co si¢ wam podoba, niezwazajac
na jego uchwaty. Lud to widzi, oburza si¢, a w koncu
obojetnicje na takg czcza igraszke. Niejestze to natu-
ralna? Pytam si¢, czyli tak zwane ustugi publiczne,
jakich dotad wymagano od ludu, byly dla Ojczyzny,
lub tez dla dobra jego ciemi¢zcéw? On przekonywa
si¢, ze te uslugi s3a li dla was i stanowia panszczyzneg
w nowomodnych ramach; zowie je przeto sprawiedliwie
cigzarem. Podzielcie si¢ z nim waszemi swobodami i przy-
wilejami, t. j. ustapcie ich na korzys$¢ ogdlnej wolnosci,
a ustugi publiczne beda roéwnie dla niego, jak dla was,
honorem. — Mowicie, ze lud jest jedynie zotadkiem,
mysli tylko o chlebie, o zarobku, o pienigdzach; ze
niema wyzszych daznosci i niezna, co che¢¢ chwaty; ze
wigc dla niego li zatrudnienia prywatne i domowe przy-
stoja. Co za niestuszno$¢ i niewdzigcznos¢! On dajc
wam podatki, czynsze, kozubalce, wszystkie owoce swej
pracy. WYy przeto, zabezpieczywszy tym sposobem na-
turalne swe potrzeby i kapiac si¢ w zlocie, zdotacie
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mysle¢ o rzeczach wznioSlejszych i porywaé si¢ na szla-
chetniejsze przedsigwziecia. Wy lud objadacie, opijacie
ze wszystkich sokoéw, co6z wigc dziwnego, ze mysli o bie-
dnym swym zotadku? Inacze'j, umarltby z gltodu! Nie
lud zatem, lecz wy jestescie zjawiska tego przyczyna,
a co gorsza, zwalacie wlasng win¢ na niego! — Moéwicie,
lud niezdolny jest do rzadzenia samym soba. Czyliz
kazdy cztowiek bez wyjatku otrzymal od Boga ducha
i umyst nie na to, aby za ich pomocg rzadzil sam sobg?
Jezeli tak si¢ ma z kazdym pojedynczym czlowiekiem;
czemuz mialoby by¢ inaczej z gmina, z sejmem, z 0go-
lem? Wszakze ogdét niejest tu czem innem, procz pewng
wieloscig jednostek. Niejestze autonomia darem niebios
dla calego czlowieszenstwa? — Mowicie, niech rzadzi
kazdy sam sobg w stosunkach prywatnych, ale w sto-
sunkach publicznych winien jest postuszenstwo swej
zwierzchno$ci. Dobrze, ale czyliz lud niema réwnego
prawa z temze samem zdaniem przeciw wam wystapic?
Kt6z dal wam, wam jedynie, moc do kierowania spra-
wami publicznemi? Czyliz lud niejest najistotniejszq pu-
blicznoscig, i publicznosci tej niema by¢ wolno mysle¢
o publicznych, t.j. o wilasnych strych sprawach? Nie-
jestze to narzucone'm ludowi Ojczymstwem, odbiera¢ mu
prawo do rzadzenia dobrem ogélnem, t. j. dobrem wla-
snem? Bog przeznaczyl kazdemu cztowiekowi autono-
mig, a panstwo jest dobrowolnym wszystkich obywateli
jednego szczepu, jezyka i obyczaju czyli jednego na-
rodu, miedzy sobg zawartym i konstytucya zwanym kon-
traktem. Do kontraktu tego kazdy obywatel ma prawo,
bo tu chodzi o jego pomys$lnosé¢ i szczescie. Z tych po-
wodow kazdy obywatel bez wyjatku ma prawo do udziatu
czynnego w sprawie publicznej. Daé¢ mu wolnos¢ pry-
watng, a wydrze¢ wolnos¢ publiczng, jest to tyle, co
wsadzi¢ sokota do klatki, w ktorej poruszac si¢ moze,
jak mu si¢ podoba, i postawi¢ przed nim zl6b z obro-
kiem! O, pusécie sokota napowrot w wielkie bez gra-
nic powietrze Boze! Nie na prywatnej, ale na publi-
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c%nej wolnosci polega wolno$¢ prawdziwa. Zgota zlo-
czynca ma we swein wigzieniu pewng wolno$¢ prywatnag.
Wolnos$¢ prywatna znajduje si¢ takze w tyranskiej bez
miary Japonii. Bez wolnosci publicznej wolnosé pry-
watna jest niczeiillL Wydarlibyscie nam niezawodnie ro-
wniez wolno$¢ prywatna, gdyby to bylo podobienstwem.
A wigc nie tudzciez nas cmym widmem wolnosci prywa-
tnej! — Jatowa to, cho¢ Napoleonska, madros¢, ktéra
chce robi¢ wszystko dla Iludu, a nic pewvev lud. Ona
tez zabitla Napoleona, gdy modgl by¢ ocalonym /i prie%
lud. Taka madro$¢ napietnuje lud niemowlectwem wie-
cznem i ro$linng niedoteznoscig, zamieni panstwo w Chiny.
Gdy zagrozi niebezpieczenstwo Ojczyznie, gdy Anglik
stanie przed Kantonem, gdy przyjdzie chwila, w ktorej
1i pr%se% lud ocali¢ kraj mozna; wtenczas wy$wieca sig,
jak na dloni, iz przez lud lalke¢ e mary(metke, przez lud
spodlony i niemajacy wlasnego uczucia nic a nic uczy-
ni¢ si¢ nieda. Wtedy zal was porwie nad gruzami Oj-
czyzny, ale, niestety, za pdzno. Patrzcie w dzieje tych
krajow, gdzie autokrat, lub arystokracya byla wszyst-
kiem, patrzcie w dzieje Turcyi i Polski, a przekonacie
si¢ o tern] — Z ludem tak si¢ ma, jak z nieszczg$liwym
Kasparem Hauser. Ten mial urodzi¢ si¢ nastepca tronu
i przeznaczon byt do rzadu, do panowania. Tymcza-
sem wychowano go umys$lnie na zwierza, a gdy los
dozwolit mu dostac si¢ w rgce przyjaciot ludzkoscei i przy-
chodzi¢ do wlasnego ksigzgcego uczucia, zadano mu
cios morderczy. Niejestze to odwieczna bistorya utra-
pionego ludu? — Nigdzie i nigdy niezbywalo ludowi na
potrzebnym ku rzadzeniu samym sobg rozumie, skoro
zwierzchno$¢ byta wzgledem niego czysta i sprawiedliwa,
skoro nielekata si¢ zda¢ przed nim z postgpowania swego
rachunku, t. j. skoro sobie samej i jemu, co jedno idzie
za drugi¢m, nalezycie ufala. Taka zwierzchno$¢ kochat
i szanowat lud, stawial dla niej pomniki i ottarze. Tém
wigcej rozumu dowiedzie lud $réod Republiki, bo juz
uczucie politycznej petnoletnios$ci i samodzielnosci wia-
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snej bedzie go zachgcato do ksztalcenia swej glowy. —
»Ten jedynie, méwi stawny w Niemczech Justus Mdoser,
staje si¢ pelnoletnim, co zasiada wraz z innemi w radzie
stanu, sadzi wraz z innemi w publicznym trybunale, i wal-
czy wraz z innemi w obronie Ojczyzny.« Jezeli pra-
gniecie szczerze lud uczyni¢ zdolnym do rzadzenia sa-
mym sobg, dozwodlciez mu by¢ pelnoletnim, t. j. przy-
pusci¢ go do rady, do sadu, rownie jak do wojska!
Dzi$ pozwoliliscie mu by¢ jedynie zoinierzem, bo proch
i kula niebardzo wam smakujg.«

«Lud dzisiejszy okazuje juz wiele niezawodnych
znamion petnoletnosci i dojrzenia ducha. On ma wila-
sng woleg, 1 mimo jawnej, oraz tajnej policyi, umial ja
tylekro¢ ku przerazeniu waszemu w czyn zamienic.
Nowsza historya daje wiele na to dowodéw. Skoro
lud ten otrzyma niczém nieograniczonqg wolnos¢ obrad
publicznych, czyli tak zwane w Anglii Meetyngi, skoro
otrzyma zupetng wolnos¢ mowy i catkowitq wolnosé¢ dru-
ku; wnet dojrzeje pelnia stonecznag i bedzie umiat oka-
zaé wyraznie silng swa wolg. Dajcie wolnos¢ polity-
czng ludowi! O, on jej dzi§ godzien? Do$¢ na po-
czatek, skoro jego cze$¢ czwarta potrafi rzadzi¢ sama
sobg. Nastgpig publiczne zgromadzenia i obrady; wyj-
dzie mnostwo pism popularnych, dotyczacych sie kra-
jowego dobra; otworzg si¢ szerokie szranki do polity-
cznego wyksztalcenia ze wszech stron. Kazda $wietli-
ca wiejska stanie si¢ szkota, a rynek umiejetnig dla lu-
du. Kto byt jeszcze nieletni duchem, wnet zdobgdzie
petnoletnosé.  Tylko uczeni ksztalcg si¢ teoretycznie;
lud ma praktyke swa mistrzynia madrosci. Tu naucza
snadno jeden drugiego Lankastra sposobem. — O, nie-
zarzucajcie ludowi moralnego niemowlectwa i umysto-
wej niemocy, bo to jest grzechem przeciw dobrotliwe-
mu stworcy cztowieka! On, Stworca cztowieka, nie-
poddal madrosci w wasz kabak! Co bylo na tych po-
lach dotad z winy waszej zaniedbane, niejest juz stra-
cone na wieki. Odloég ten, jako tako uprawniony,
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wnet przeistoczy si¢ w bujne tany pszeniczne dla na-
rodowego ducha, odswiezy i udzielni umyslowa pote-
ge. Stara historya i pozniejsze doswiadczenia okazuja
te prawde, iz Republiki upadajg, nie brakiem rozumu
ogodlnego, lecz przez zepsucie moralne. Zapytacie sig:
jakze wiec cnote utrzymaé wcigz $rod ludu?  Trzeba
go zajmowaé ustawicznie Dobrem ogolnem. Inaczej go-
ni¢ zacznie za Dobrym szczegolném, t. j. wlasnem, oso-
bistém, i utonie w egoistycznym inateryalizmie. Ktoz
go wtragcil dzi§ w ten materyalizm? Ten, co go odda-
lit od spraw publicznych i wskazat na zajecie si¢ li
sprawami prywatnemi. Dzi§ goni lud za materyalizmem.
Wasza to winal Wiemy dobrze, co rzekt Montes-
quieu: »Cnota obywatelska jest pulsem zywotnym i
szpikiem grzbietowym wszelkiej Republiki.«  Wolni
filozofowie, morali$ci, publicysci i poeci, stowem wszy-
scy zdolniejsi republikanie stara¢ si¢ beda utrzymacd
cnote $§réd mas ludu, bo mila im ojczyzna swobodna.
Reszty dokona tu prawo. O, milionkro¢ lepszy jest
stan rzeczy na tonie Republiki, choéby i burzliwej,
niz w chinskich murach najdoskonalej urzadzonej Mo-
archii! Jezeli Rzad republikancki okaze si¢ niedote-
zny lub niemoralny, snadno go ods$wiezy¢ lub zmienic
nowym patryotow wyborem, i panstwo nie zginie. U
was wcale inaczej!  Skoro dynastya waszych krolow
znegdznieje i rzad popsuje si¢ moralnie, bedzie to ztym
dla calego ludu przykladem. Zepsucie przejdzie nagle
z gory na dol. Wszystko si¢ rozwiaze, jak dzis w Tur-
cyi, i ojczyzna powali¢ si¢ musi. Tern snadniejszy -
padek panstwa jest tam, gdzie krol dziedziczny, a naj-
wyzsze dostojnosci krajowe w reku historycznej szlachty.
— Czy nalezy lud do panstwa? Jezeli nalezy, czego
nikt niezaprzeczy, bo i czemze byloby panstwo bez
Iudu; to powinien mie¢ udzial w sprawach panstwa.
Tego wymaga sprawiedliwos¢ i loika. Co jest najwigk-
sza, najpot¢zniejsza i najgtowniejsza czgSciag panstwa,
najliczniejszym 1 najpozyteczniejszym stanem? Nic kto
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inny, tylko lud. Powinien tedy mie¢ i wladze¢ najwigk-
sza. Rowniez tego wymaga sprawiedliwo$¢ i toika.
Dla kogo krél i jego urzednik! lub szlachta trudza sie
zarzadem sprawy publicznej? Dla nikogo innego, tyl-
ko dla ludu. Niechze wigc lud ten uznaja za jedynie
prawego swego politycznego Pana i przyjmuja jego roz-
kazy! Takze tego wymaga sprawiedliwosé i loika. Ale
czy podobna wymagan tych dopeini¢ w monarchii, o-
partéj na dziedzicznym krélu i historycznej szlachcie?
Nie. Przyszto$¢ ma naleze¢ do ludu, a lud rzadzacy
samym soba jest Republikq..«

»Zowiecie lud masa, cigzkoscia materyalng, ktorg
kierowa¢ ma wiatr ducha wyzszego. I coz jest czyn-
niejszego od ludu? Spojrzyj na rynek, na goscince,
na zatrudnienia polne! Jest to rdj pszczot lub mroé-
wek, morze zywego srebra, rozbiegajace si¢ we wszy-
stkich kierunkach. Tylko trup jest masai cigzkos$cia ma-
teryalng. Nie lud, ale wy, jako organy umarlej prze-
sztosci, jestescie tym trupem. I wy macie by¢ wiatrem
ducha wyzszego wzglgdem zywych, ruchawych mas lu-
du? Zreszta jestescie sami z sobg w sprzeczno$ci. Na-
zwawszy lud masa, cig¢zkoscig materyalna, t. j. martwg,
staloscig, zarzucacie mu przeciez, ze dzi§ ulubiencowi
swemu buduje oftarze, a jutro wbija go napal, ze wigc
-niestalos¢ jego jest bez granic. Mianujecie zgromadze-
nia jego ciagla burza oceanu, potgpiacie z gorycza za-
cigte i nienawidzgce si¢ wzajem stronnictwa jego. Nie-
jestzeto dowodem rozkotlysanej Entelechii, prawdziwe-
go zycia i dzialajacego ducha? — 1 czemze jest wol-
no$¢ publiczna bez stronnictw? Czczym dymem, wy-
dobywajacym si¢ z garkuchni waszego historyzmu. Zy-
cie tchnie ciaglem przeciwienstwem, jest pozycya i op-
pozycya. Tu wszedzie walczy kwasoréd z wodoro-
dem, jak w waszych i naszych ptucach. Wam niepo-
doba si¢ zycie pelne walki i czynu. Wierze, jest to
antypatya, naturglna wszelkiemu rodzajowi nieboszczy-
kow. — Jezeli Republika narazona jest na niebezpie-
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czenstwa zycia t. j. zbyt raczego ruchu i postgpu, to
monarchizm narazon jest na niebezpieczenstwa Smierciq
czyli chinskiej, zwierzecej, grobowej stagnacyi. Ktorez
z dwu tych niebezpieczenstw godniejsze jest zywego
czlowieczenstwa?— Niewierzycie, aby lud zdolny byt
poja¢ przeznaczenie panstwa i wyznaczy¢ sobie cel pe-
wien, aby umiat dazy¢ za celem tym przez liczne wie-
ki bez zmordowania. Patrzcie na dawny lud Rzymski,
jego senat i konsulow! Czyliz niedziatano tu w ciagu
calej Republiki wedle stalego planu i niedazono do je-
dnego celu? Bylze moze taki plan i taki cel pod
panowaniem Rzymskich cesarzow? Kiedyz lud fran-
cuzki czul zywiej swe postannictwo, jak za czasow
wielkiej rewolucyi i Republiki? — Zarzucacie, ze je-
dnos¢ polityczna, choéby i chwilowa, jest niepodobien-
stwem $réd mas ludu. Falsz to oczywisty. Patrz, oto
boska, wysoka idea opanowala te masy, i wszyscy Sci-
skaja si¢ jak bracia, tacza rami¢ do ramienia, jak lwy
rzucaja si¢ spoinie do boju. Tu ujrzalby$ na zywe oczy
w tysigcach obrazéw podnoszacych ducha i serce, co to
jest jedno$¢ i1 zgodnos¢ ludu! O, lud bedzie zawsze
jedng dusza i jednein cialem, gdy chodzi o istotne je-
go dobro! — Narada waszych ministrow ma by¢ gleb-
sza, wszechstronniejsza, obfitsza w szczgsliwe dla na-
rodu wypadki, niz narada ludu! Spojrzycie na parla-
ment angielski, na izby francuzkie, na kongres Stanow'
Zjednoczonych i poréwnajcie te masy wyrzeczonej ma-
dzosci z madrosciag wasze'] Rady rzadowe;j! Gdzie
wicksza wszechstronno$¢ i1 bogatszy plon dla narodu?
Juz dzi$ opinia publiczna jest najgtéwniejszg i stano-
wczg Radg Stanu dla roztropnego rzadcy kraju, sto-
kro¢ wazniejsza, niz przyboczna jego Rada ministrow.
Co6z dopiero bedzie, gdy opinia publiczna otrzyma pra-
wo do wymoéwienia si¢ z calg otwartoscia stotysigcem pa-
tryotycznych gloséw? — Wotacie, lud postucha glosu
sprzedajnego méwcy i wyda uchwale ku nieszczesciu
wlasnej ojczyzny. Nieprawda; przeciw sprzedajnemu
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mowcy wystapi czysty patryota. Lud pojdzie nieza-
wodnie za glosem szlachetniejszym, bo szedl za nim
zawsze. Jezeli wreszcie lud zbtadzi w swej uchwale,
btad ten niejest tak szkodliwy, jak blad waszej Rady
ministrow. Czemu? Bo wasz btad oburza lud, przy-
gotowywa rewolucya, grozi porzadkowi publicznemu.
Lud dzi§ zbladzil, jutro blad swoj poprawi. Zmien-
no$¢ ludu niejest tak awozna, jak wasza trupia loika i
wasz honor rzadu. Poznal te glebokie prawdy tera-
zniejszy krél Szwecyi i Norwegii, wyrzekajac zdanie:
»Monarcha powinien iS¢ za zyczeniem ludu swojego
nawet i wtenczas, gdy ten znajduje si¢ w oczywistym
btedzie.« — Mowicie, lud niepotrali zatrzymac taje-
mnicy panstwa i zdradzi ja ku zgubie ojczyzny przed
cudzoziemcami na swych obradach, lub tez przez swe
dzienniki. O, czujemy, czujemy az do Zywego migsa,
do czego nas doprowadzita tajemniczo$¢ waszej poli-
tyki, waszych rad ministeryalnych i waszych inkwizy-
torskich sadow!  Obrady parlamentu angielskiego czy-
taja natychmiast Francuzi w swych gazetach, a obrady
izb francuzkich czytaja znowu Anglicy, i jakiez nie-
szczgscie dla ojczyzny wyniklo z tej zdrady tajemnic
panstwa? I owszem, wiele Dobrego! Skoro w je-
dnym z tych dwoéch narodow rodzi si¢ nagle antypa-
tya ku drugiemu i grozi niebezpieczenstwo wojny; po-
wslaje drugi na Rzad swoj w gazetach i zniewala go
opinig publiczna do zaspokojenia sprawiedliwych wy-
magan swego sasiada, lub dania satysfakcyi jego
obrazonej dumie. Precz z tajemno$ciag do grobow! Pu-
bliczno$¢ najrozleglejsza i bezwarunkowa jest dla dzi-
siejszego politycznego zycia konieczno$cig i przyszlego
szczeScia narodow piasta. — Wyjezdzacie z testamen-
tem Piotra W., i tajng madros$cia Petersburgskiego ga-
binetu, przywodzac nam na oczy, jak Rossya zdoby-
wa kraj po kraju, olbrzymieje ziemig i zatrwaza $wiat
potega.  Czyliz tak niewzrastat i olbrzymiat stary
Rzym republikancki? = Wzrost panstwa niezawist od
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monarchiczngj lub republikanckiéj rzadu formy, ale
od ducha czyhajacego wciagz na zdobycze. Wre-
szcie, nie wzrost panstwa kosztem panstw innych,
lecz wolnos¢ obywateli i wszechstronne ich szczescie jest
polityki celem. — Prawicie nam, ze Republika jest nie-
korzystng dla umiejetnosci, nauki i sztuki, dla handlu
i rzemiosta; ze w niej wszystko zajmuje si¢ polityka,
co zniewala ducha narodowego jednostronnosci tej po-
swigci¢ swa wszechstronno$¢; ze tu rozprdzniacza si¢
lud i przychodzi w koncu do ogoélnej nedzy; ze tu orza
rynek swemi nogami, a pola zostawiaja odlogiem. Gdziez
kwitla oryginalniej i §wietniej umiejetnos¢, nauka i sztuka,
jezeli nie w wolnej Grecyi? Czyliz duch starych Hel-
lenéw niejest dotad naszym nauczycielem? Libertas est
mater et nutrix scientiarum atque artium! Czyli wolna
Fenicya i Kartago niestyneta handlem? Czyli Republi-
kanin Rzymski nieporzucat plugu dla wojny i niewracat
do ptugu po skonczonej wojnie? Czy Szwajcarya dzi-
siejsza; lub tez Stany zjednoczone nieodznaczajg sig¢
przemystem? W Anglii najwigksza jest polityczna wol-
nos$¢, najwiecej tez i ducha wynalazczego. Prézniactwo
rodzi si¢ tylko tam, gdzie Pan czuwa nad potrzebami
swych, poddanych i wyzwala ich od troski nad utrzyma-
niem zycia; zacz€m nie w Republice, ale racze] w wa-
szym patryarchalnym monarchizmie. — Watpicie, azeby
lud mial do§¢ moralnosci ku rzadzeniu samym soba,
i rokujecie kazdej Republice koniec najsmutniejszy, t. j.
dostanie si¢ pod Rzad Cezara, Napoleona, lub Espar-
tery, pod Rzad militarno - despotyczny. My za$ niele-
kamy si¢ upadku wolnej politycznej cnoty, ani rozwia-
zania Republiki w terroryzm zonierski, bo odkrylismy,
Bogu dzigki, dzielne przeciw t&j chorobie lekarstwo.
Lekarstwem t€m jest zniesienie gminu na fonie panstwa,
przeistoczenie czystego i prawdziwego pojecia ludu w zywa
rzeczywisto§¢. Celu tego dopniemy rozszerzeniem $wia-
tla, tudziez uczucia wlasnej godnosci czlowieczej Srod
mas ludu; upopularyzowaniem naszej filozofii. Oprzyj
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wreszcie szczg$cie jednostek na szczegsciu calosci, zwiaz
losy kazdego obywatela z dobrem Ojczyzny, a Repu-
blika kwitng¢ bedzie, choéby i na wieki. Duch dzisiej-
szego czlowieczenstwa i intelligencya naszego czasu wy-
robi sobie taka konstytucya. Nikt niezechce pragnac
wlasnego nieszczgsécia, niebedzie wigc pragnal nieszcze-
scia Ojczyzny, i okaze si¢ wcigz zarliwym, gotowym
Ido ofiar Republikaninem. — W prawie republikanckiein :
lud, ma rzqdzi¢ sam sobg, znajdujecie spreczno$¢, mo-
wiac: a wiec Rzgdca i Rzgdzony, czyli Biale i Czarne
to jedno. Robicie lud iloscig, a samych siebie jakoscig
panstwa, i wolacie, jako$¢, ten duch, ma rzadzi¢ ilo-
$cig, ktora jest jego ciatem. Sa to mysli zwane w loice
z grecka sofizmatami, a po polsku zdradnikami. Czyliz
kazdy cztowiek rzadzacy sam sobg niejest zarazem Rzadca
i Rzadzonym? Czemu lud ma by¢ tylko iloscig? We
wszelkiej ilosci znajduje si¢ jakosé, jak w kazdém ciele
dusza. Ilo§¢ ludu jest potezniejsza od ilosci waszej;
przeto rowniez si¢ ma z jako$cig, t. j. duch ludu jest
potezniejszy od ducha dotychczasowej garsci swych cie-
migzcow. Dowodem takim zabijacie si¢ sami.«
»Pytacie si¢, jak pozna¢ wolg ludu? Na to krotka
odpowiedz: Dajcie mu swobod¢ zupelng do jej obja-
wienia. Czyliz wolno$¢ zgromadzen publicznych, sejm
niepodlegly w niczem, meetyngi samodzielne, niezawi-
sto$¢ mowy i1 druku, publicznos¢ wszelkiego rodzaju
wyrabiajagca zwolna ogdlna opinia, czyliz to wszystko
niejest dostatecznym $rodkiem do poznania woli ludu?
I jakichze innych $rodkéw pragniecie? Czyliz lud, nie
mowa glosng i z serca ptynaca, ale milczeniem grobo-
wém ma okazywa¢ znaki swej woli? — Wotacie: »Cho¢-
by$ i poznat wole ludu, czy godzi si¢ mie¢ ja na wzgle-
dzie? Z ludem tak si¢ ma, jak z kogutem. Daj kurowi
grzede, a picje, wyzej jeszcze bede!« O, bracia, nie-
jestze to bezboznem szyderstwem z postepnego ciggle na-
przod politycznego ruchu i zycia; szyderstwem z 2ooii
Bozej wzgledem cztowieczenstwa objawionej? Wy chce-
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cie spoczywac wiecznie na waszych najwyzszych szczero-
zlotych grzedach, a lud trzymac¢ pod soba, na brudnem
dnie kurnika! Lud przyszedl do swiadomosci wilasnej,
i dopdki nie stanie na réwnym szczeblu z wami, ma
stluszno$¢ ze swojem: Jeszcze wyzoj bede!  Wierze,
Spiew taki podoba¢ si¢ wam nie moze. Ale ktéz temu
winien, ze$cie samoluby i nieznacie, co sprawiedliwo$¢?
Czyliz niezmienny ucisk i ustawiczne ponizanie ludu
zgadza si¢ z wasza prawowierng religia? — Powstajecie
na wetowanie wigkszo$cia glosow i zowiecie je tyra-
nig mnogosci. Wyrok ludu jest, wedle poje¢ waszych,
najsrozszem uciemig¢zeniem praw wolnej jednostki. Tak
niejest.  Migdzy jednostkq, a mnostwem stoi w $rodku
powszechna intelligencya, jako cudowna wstega kojarze-
nia i zgody. Przez intelligencya wtasna wchodzi kazda
jednostka w harmonia i tozsamos¢ z intelligencyg Ogoétu,
jako tez odwrotnie.  Niesprawiedliwo$¢ 1 tyrania jest
tu niepodobienstwem ani dla ogélu, ani dla jednostki,
dopoki on i ona niejest zwierzem.  Skoro tak jest, to
wyrok wszystkich niemoze by¢ zdeptaniem praw Jedne-
go. I c6z nareszcie zdola by¢ na lonie towarzystwa
ludzkiego, na lonie wolnego panstwa prawem, jezeli
nie wola wickszosci? To nie prawo mocniejszego, nie
prawo bagnetu lub pigsci, lecz moralna ducha ludzkie-
go przewaga. Stodzej moze jest, by¢ postusznym uka-
zom Jedynowtadcy? Wolacie, wyrok ludu jest okro-
pny, bo nieprzypuszcza ani apellacyi do wyzszego try-
bunatu, ani monarszego utaskawienia. Odpowiadam.
Wyrok ludu jest trybunalem nad trybunatami, trybu-
nalem najwyzszym; a utaskawienie jest samowolnoscia.
Precz z tern wszystkiem z towarzystwa ludzkiego, co
samowolne!  Panstwo niejest Afrykanska pustynig, w
ktorej wladaja samowolne zwierzgta. Obejdzie si¢ tu
wigc bez wspaniatosci Iwiej natury! — Powtarzacie nam
od wiekdéw, ze nie ludzie cnotliwi, ale 7 hotysze i krzy-
kacze rzadza wlasciwie Republika; ze kazdy Republi-
kanin pragnie li wlasnego wywyzszenia i jest najwick-
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szym Egoista; ze stanie si¢ wnet Autokratg, skoro ster
rzadéw otrzyma; ze do$¢ jest, da¢ mu dostojnos¢ wyz-
sza, a zamknie wymowne swe radykalne usta. Pokaz-
ciez nam w monarchiach takich hotyszow i krzykaczdow,
jakimi byli np. Temistokles, Arystydes, Epaminondas,
Focyon, Brutus, Kato, Wassyngton i Kos$ciuszko? O
jakze daleko w tyt pdjdziecie, przywodzac tu waszych
mezow cnotliwych!  Czyliz historya wolnej Grecyi i
wolnego Rzymu nie jest dotad stoncem ludzko$ci, ogrze-
wajacym jg patryotyzmem i cnota? Jestze to Egoizm,
jecze¢ za wolnos¢ ludu w waszych wigzieniach i czy-
ni¢ dla niej najwicksze poswigcenia? Nazwijciez mi
tylu cnotliwych i bezinteresownych stronnikow han-
skiego berta, ile my wyliczy¢ mozem me¢czennikdéw
wolnosci.«

«Lud ma by¢ niezdolny do sgdownictwa? Przystu-
chajcie si¢ cho¢ chwile czcigodnym wyrokom ludu, ob-
jawiajacym si¢ dzi§ przez opinig publiczng, n. p. wzgle-
dem owych siedmiu professoréw Gotyngskich, oraz mnoé-
stwa rzeczy podobnych! Gdziez tu wyrok sprawiedli-
wszy, czy na stronie waszych trybunatow policyjnych,
lub tez sadownictwa ludu? Idzcie do Francyi, gdzie
zaprowadzono Sady Przysigglych. Sedziami sg tu, nie
prawnicy, ale cnotliwi obywatele, a przeciez sady te
okazuja si¢ sprawiedliwsze i wyrokuja tam jeszcze, gdzie
sady wasze poradzi¢ sobie niemoga. Otto lekki obra-
zek sadow ludu! — Sad ludu btadzi nieraz, ale czyliz
wasze tajemne trybunaly tysiackro¢ czesciej i cigzej nie-
bladzg? Falszywy sad ludu sprostuje wnet opinia pu-
bliczna, jako najsprawiedliwszy trybunal apellacyjny,
ale kto dowie si¢ o falszywych wyrokach waszych; kto
bedzie miat cierpliwos¢ przegladaé aktowe gory waszego
procesu? Lud cnotliwego Arystydesa wypedzi, ale i przy-
wola go na powrot. Jest to naj§wietniejszy tryumf dla
niewinnosci. Sady ludowe, nawet btadzac, roztwieraja
szerokie pole do wys$wiecenia si¢ prawdziwej cnoty; sady
wasze przeciwnie wskazuja wielbiong gtosno i powsze-
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chnie cnot¢ z oburzeniem wszystkich w podziemne pie-
czary, lub na galery. Znamy dobrze sprawiedliwosé
waszych sadow! — Lud ma by¢ niezdolny do prawo-
dawstwa? Spojrzyjcie na sejm badenski, domagajacy
si¢ bez ustanku i z ciagle jednaka energia wolnosci druku
i bronigcy po mezku swej koustytucyi; na izby saskie,
uchwalajace, mimo calego oporu ministrow, publicznosé
sadownictwa i ustng stron obrong! Gdziez okazala si¢
wigksza zdolno$¢ prawodawcza, czy w lawkach posel-
skich, lub tez w krzestach rzadowych? Opinia publi-
czna rozstrzygla juz pytanie to stanowczo. — Lzycie
Republike, ze jest gniazdem ciaglego rokoszu i bezpra-
wia. Waszem zdaniem, tylko pod monarchicznym rza-
dem panowa¢ moze prawdziwie prawo. Pytam sie, czy-
liz inkwizycye i indagacye waszych sadow przy drzwiach
zamknietych, czy policya tajna, cenzura i tyle innych
ustaw, czy przywileje i swobody szlacheckie sg prawem,
lub tez bezprawiem? O przesliczny mi wasz stan pra-
wny, gdzie zawiste sagdownictwo stoi pod wplywem naj-
samowolniejsz¢j biurokracyi! Masz proces 1 sprawiedli-
wos¢ jest za tobg. Adwokaci szachrujtj przez lat trzy-
dziesci i przez lat tylez sta¢ musi worek twoj dla nich
otworem. Pla¢ a pla¢ co chwila, i niewiesz za co, bo
co robig w sadach, to gleboka tajemnica; a cho¢ ci co
i powiedza, to w jezyku jurystycznych Sfinxéw, ktod-
rego nierozumiesz. Rostworzono testament twego przy-
jaciela, ktory zmart bezzennie i bezdzietnie. Ty zosta-
tes, wedle jego ostatniej woli, ogolnym spadkobierca.
Lecz do rodziny jego nalezy dziecko z czwartej lub
piatej pokrewienstwa linii. Urzgd Opiekunstwa nad Ma-
toletnimi, ujmuje si¢ niby za dzieckiem i wytacza Ci
proces. Wygrasz spraw¢ za lat dziesig¢ tub pigtnascie,
ale zaptacisz to adwokatom, co§ odziedziczyl. Co tu
robi¢? Roztropnosé¢ radzi: lepiej pogodzi¢ si¢ dobro-
wolnie. Nastepuje ugoda z obrazeniem ostatniej woli
przyjaciela; utracasz potowe nalezacego ci wedle prawa

i stusznosci spadku. Wydarto Ci gwaltem rozbdjniczym
6
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kilka tysiecy z twej kieszeni. Biurokrata, co proces ci
wytoczyl, przewidzial to wszystko i rzeczy »kartowat
doskonale. On oszukat wole prawa, zabil sprawiedli-
wos¢, skrzywdzit nieboszczyka i Ciebie. Dla czego?
Moze z wielkiej filantropii i gorliwego opiekunstwa nad
nieletniemi? Nie, on wkrotce otrzymat order, jako urze-
dnik gorliwy, a twoja sprawa stuzyla mu li za $rodek
do tego celu! O kto przezyl sam kilka takich doswiad-
czen, wie dobrze, czém sa prawno$¢ i sprawiedliwosé
wasza, zna raka, na ktory dzisiejsze spoteczenstwo tak
niebezpiecznie choruje! Ten, mimo serafinowej swej
natury, Sciska dzi§ zgby i pigs¢, a jutro bedzie terro-
rysta. Wy sami zrobiliScie go proletaryuszem !—Poda-
jesz rozprawe do druku. Wiesz, ze cenzura istnieje;
stosujesz si¢ przeto do woli Rzadu, ile podobna; ledwie
cze$¢ setng mysli twych udzielasz publicznoscei, i fo z ro-
zmyslem, z najwigkszg bacznoscig. Cenzor jednakze robi
przekreslenia, kaleczy twe mys$li, zamienia je nieraz
w bezsens. O, watroba puchnie autorowi, gdy ujrzy,
co stalo si¢ w koncu zjego wypracowaniem! Zaiste,
co pisarze dajg dzi$ publicznosci, jest to mimowolny grosz
wdowi! — O przewyborne rzady wasze! Gdzie spoj-
zysz, spostrzegasz przekupstwo, wlasny interes, prze-
moc, najbezecniejszy materyalizm. Jedynie kilku gto-
$nych patryotow, ktorych przesladujg, stanowi tu wy-
jatek. Jakze pisarek 6w ujada przeciw Feuerbachowi!
On ma wech wyzli, i wkrétce otrzymuje — porzgdng
posade. Ten rozstawiony libertyn stal si¢ dzi§ zarliwym
hierologiem. Co tego przyczyna? Oto szuka protekcyi
duchowienstwa, i fo wyrabia mu istotnie urzgd pozg-
dany. Mierno$¢ jest dzi§ niemal wszegdzie ulubienica
Rzadu i Kosciota, a jenialnos¢ tzy leje pod smagancem
przesladowcow; tamta piastuje najwyzsze dostojnosci, ta
cierpi gldéd i zimno w biedne'j izdebce pod dachem. Ma
stusznos¢ C. A. von Ernsthausen, moéwiac: »Niejeden
cztowiek nieotrzymuje li dla tego wysokiej posady, ze
jest jej ze wszystkich najgodniejszy.« Brak lub spodlenie
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charakteru wlasnego S$wigci si¢ w grze naszego zycia.
Narody rozbierane bywaja, jak trzody owiec, i musza
mowi¢ obcym, narzuconym sobie jezykiem, rozstawac
si¢ z wiarg wielkich swych Ojcéw. Bagnet jest najwyz-
szein 1 najSwietszem prawem. Nigdzie Boga, nigdzie
cnoty. O, w takim stanie niewinny, potulny i cichy ba-
ranek zapragnie w koncu zosta¢ odkupicielem $wiata
i dozwoli si¢ przybi¢ do krzyza! «

»Przekonaniu radykalnemu zarzucacie przesade, zo-
wiecie je excentrycznag ostatecznoscig! Czyliz przekona-
nie wasze jest lepsze? Bynajmniej; jest to rdéwniez
przesada, rOwniez excentryczna ostateczno$é, ale wprost
przeciwna. Przesadzili$cie zuchwalym skokiem naturalng
wolnos¢ ludu, stajac na krancu cztowieczenstwa, t. j.
niby w nadludzkiej dzielnicy swobod i przywilejow.
Z naturalnego politycznego stanu panstwa, t. j. z tona
Republiki wyniesliscie si¢ na potboska krawedz monar-
chizmu i nadziemskiego szlachectwa. Wy synami Jowi-
sza, lub innych mieszkancéw olympu, ludzmi krwi czci-
godnej; my za$, biedni, dzie¢mi prochu! Niejestze to
istna przesada i ostateczno$¢? Atoli my tego wam za
zle niebierzem. [ owszem, jest to prawdziwa wasza
zaleta. To robi was podobnemi do nas, robi was go-
dnemi nas wrogami. Niema bowiem pod sloncem nic
nedzniejszego nad tak zwany srodek! Czém jest $ro-
dek? To jezyk u wagi, przechylajacy si¢ raz na je-
dne, raz na drugg strong; to zmrok, w ktorym s$wiatto
$ciera si¢ z ciemnos$cia w beztadnym odmecie, zmrok,
z ktorego wyglada dzien i noc; to istne nietoperzostwo,
polzwierze i polptak, rozumowe i umystowe nicestwo!
Kto kocha $rodek, ten nienawidzi krancoéw i tak w umie-
jetnosci, jak wzyciu, zamiast stanag¢ z jednej lub z dru-
giej strony do krwawego boju, chce posredniczy¢ i przed
stoczeniem walnej bitwy nikczemny sojusz zawiera¢. On
zada krwi szczedzi¢, nawet krwi czystego ducha! Srodek,
to idol miernosci, tepy miecz, sickiera bez ostrza. Nikt
niemaci tyle umiej¢tnosci i zycia, jak ngdzni owi posre-

6*
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dnicy, co wszystko pragng uchwyci¢ w swe wezetki i su-
pelki. Ani jednego pojgcia niepomysla oni czysto ; zloto
oblewaja otowiem, a oléw poztacaja. Mocy i energii
u nich niema, ani w glowie, ani w sercu, ani w rgce.
Jednocza, kojarza, wiaza i lutuja, dopoki walka toczy
si¢ na jezyki lub pioéra. Gdy za$ dwie chmury grzmo-
tem i piorunem ci¢zarne stang przeciw sobie, gdy po-
zdrowia si¢ piekielnym rykiem i §mierciono$nemi gromy;
wtedy skryja si¢ oni pod sklepienia piwnic. Ludzie ci
rzeczy nowe mierza tokciem starym, a nektar Bogoéw
rozdajg zydowska gorzatczang kwaterka. Zadna wielka
idea nieprzejdzie przez ich mozgi bez zbrudzenia sig
w rynsztokach niedoleztwa i falszu. Awoznos¢ $cisle
loiczng najnowszej filozofii przezywaja biegunowem zbo-
czeniem, prawdziwe, cho¢ $miale wyniki mys$lenia prze-
sada, cxcentrycznos$cia, exaltacya; istot¢ rzeczy wyswie-
cong na goli ostateczno$cia; popularng jasno$¢ mowy
nami¢tng, a nicumicjetng gadaning; gro%e¢ (den Ernst)
zgroza. Jak sowy $wiatta, tak oni lekajg si¢ spojrzen
czerwcowego stonca. Przeciez w zupelnej ciemni niewi-
dza. Ztad najmilsza im moc ksiezycowa, potdzien i pot-
cien. Decyzya ostateczna, stanowczos$¢, silny i zartki
wyraz jest dla nich okropna glowa gorgonia. Znajduja
si¢ w bardzo uciesznym tancu, bo stuchaja jedne'm uchem
naszej, a drugiem waszej surmy. — Rzeczy stare bly-
szcza li prochnem i szkieletem kosci. Widzac to Po-
srednicy pragna je pola¢ i umigsi¢ balsamem nowosci.
Coé6z to znaczy? Oto uznaja w starym S$wiecie trupo-
watos$¢, bezdusznosé i bezsilno$é, a w nowych dazeniach
petia i $wiezo$¢ zycia. Skoro tak jest, czemuz zwloki
czasOw przeszlych sa celem ich politowania i ottarzem
nabozenstwa? Czemu nierzucajg do grobu tego, co do
grobu nalezy, i nieprzechodza calkowicie na strong zycia?
Czemu raczej, jak harpie, opijaja nowos¢ z sokow zy-
wotnych, a strawiwszy je w swym amalgamizujacym
wszystko zoladku, pluja niemi na schorzalg staros¢, chcac
ja ta obrzydliwag §ling odmtodzi¢? Toczg krew zelilo-
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piecia w zyly umierajacego starca. Co6z ztad wyniknie?
Starzec umrze, a chlopi¢ suchot dostanie. O wy, co
pragniecie by¢ fakze gorliwemi Chrzescianami, wy bo-
hatery $rodka, czyliz niewiecie, iz powstajagce Chrze-
Scianstwo zadnemu ze swych wyznawcoédw niedozwolito
by¢ od razu Zydem i Chrzeécianinem, lub tez wyznawca
Jowisza 1 Jezusa! Kazdy pierwiastek nowej madrosci
i §wiezego zycia powinien si¢ strzedz przed posredni-
ctwem, przed malzenstwem z upiorzyca smetarzowa, bo
to grozi mu $miercig przedwczesng i czerstwosci utratg.
Wy chcecie by¢ od razu $lepowiercami i libertynami,
monarchizmu zwolennikami i przyjaciélmi ludowej wol-
nosci! To niepodobna; dla tego tez brudzicie wiarg
i umiejetnosé, monarchig i Republike. Waszym tez lo-
sem jest chlosta rownie z jednej, jak z drugiej strony.
Monarchizm wam niedowierza, i stusznie; my za$ od-
pychamy was od siebie z pogarda. Czy godzi si¢
mys$le¢, azeby hermafrodytyczna zmigszka tego rodzaju
zdotata wyda¢ na §wiat utwér zdrowy i naturalny? Czy
moze urodzi¢ si¢ Mesyasz z tak dzikiego malzenstwa?
Bedzie to co$ naksztalt hrabiego Henryka w komedyi
nieboskiej, co goni cate zycie za wymarzonym idea-
lem, a walczy i umiera w obronie pozostalych starego
Swiata rupieci. WYy tez jeste$cie duchowemi zlajnikami,
ktorych ojcem duch wilk, a matka dusza suka owczarska.—
Posrednik! wszelkiej barwy sa najwickszemi wrogami
postepu i $wiatla, poniewaz udajg ruch mamigcym spo-
sobem, a stoja w migjscu; poniewaz usitujg wradzi¢ w pu-
bliczno$¢, iz stojac jak wryty jedng noga w rowie, a druga
na wale, poruszamy si¢ rzeczywiscie. Oni prawde, ktora
powinna wystepowaé bez wzgledu, t. j. nago, ubierajg
w galgany, zebrane na $mieciach obumierajagcego histo-
rycznego stanu. — Rozbily swe namioty dwa wielkie
obozy, na ktére dzisiejsza ludzkos¢, religijna i polity-
czna, rozpadla, tuz obok siebie i czekaja na hasto do
boju. O sojuszu tu ani mysli bez zdrady spraw naj-
swigtszych stron obu. Kto pragnie pokdj zawrzeé, jest
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naszym 1 waszym wrogiem. Tylko nienawi$¢ nieubta-
gana i fanatyzm krwi chciwy moze by¢ wam i nam po-
zytecznym sprzymierzencem. Gdyby$my zawarli ugode,
wywolatoby to stan optakany, t. j. zewnatrz zielono$¢,
a wewnatrz zglinizng. WYy niemozecie przyjac¢ pierwia-
stku zycia, my niemozemy przyja¢ pierwiastku $mierci.
Walka tedy mordercza, okropna, jaka nigdy jeszcze nie-
byla; to cel nasz i wasz. — Bla tego, niezarzucajcie nam
przesady i ostatecznosci; ale raczej chwytajcie sami za
wasze przesade i ostatecznos$¢! Jezeli nieprzyjmujecie tej
spaniatlomyslnej rady; zginiecie tein predzej i snadniej,
a nadto z hanba, bo bez nalezycie wyostrzonej broni!«

»Zarzucacie nam goraca zadz¢ rewolucyi. Tak jest,
wrewolucyi ugladamy jedyny $rodek do zbawienia Swiata.
Rewolucya bytla, jest i bedzie Mesyanizmem dla biednej,
uci$nionej od szatana ziemi. W niej ostatnia tu nadzieja.
Rewolucya niejest zla, lecz blogg rzecza. Czyliz i wy
sami z wasza wladza, z waszemi swobodami i przywile-
jami, z calg waszg istota, niejestescie rewolucyi poro-
dem? Chrzescianstwo, podnidstszy rewolucya, przeciw
wszystkim starego $wiata wiarom, utwierdzito ku szczg-
$ciu nowego $wiata panowanie swe na gruzach §wigtnic
Jowisza, Apollina i innych uwielbianych niegdy$ Bogow.
Przeciw staro-chrzescianskiemu kosciotowi, majacemu
na swern czele mnoéstwo Biskupow jednakiej wladzy,
podnidst rewolucya Hildebrant i utworzyt kosciot sre-
dniowieczny. Przeciw temu ko$ciolowi nareszcie pod-
nidst rewolucyg Luter i zbudowat kosciol nowoczesny.
Republika rzymska podniosta rewolucya przeciw da-
wnemu $wiatu i wecielita w siebie wszystkie starozytne
narody. Przeciw t¢) Republice podniesli rewolucya Cezar
i August. Rewolucya wigc byta zrdédlem najpierwszego
powszechnego monarchizmu w Europie. Ludy german-
skie ze swemi sprzymierzencami podniosty rewolucya
przeciw Cesarstwu Rzymskiemu i utworzyly to prawo
historyczne, ktéremu wy hotdujecie. Przeciw wam po-
wstala rewolucya francuzka i stala si¢ hastem do rewo-
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lucyi nastgpnych; dopodki §wiat si¢ nieodrodzi. Nic wiel-
kiego wigc bez rewolucyi. Rewolucye sg Swigtemi kro-
kami, ktore stawia duch ludzki w swym pochodzie na-
przéd. — Bierzecie nam za zlte zadz¢ rewolucyi; zo-
wiecie rewolucya najkrwawszym 1 najhaniebniejszym
gwattem. O wy, ludzie przewrotni! Czyli juz lat tyle
tysigcy niebtagamy was na klgczkach o spokojne refor-
my, jakich duch czasu i konieczno$¢ wymaga, a zawsze
bez skutku? Czyli niepodnosilismy tak diugo, tak cier-
pliwie do was pokornego gtosu, budujgc na wasze spra-
wiedliwos¢ 1 zebrzac o mitosierdzie? Wy za§ usSmie-
chaliscie si¢ szyderczo, zowiac zadania nasze jakobin-
skiemi chetkami, a prawa nasze marzeniem jednego exal-
towanego stronnictwa! Dzi§ takze domagamy si¢ shu-
szno$ci, a wy wtracacie nas za to do wigzienia. I czy
mozna tu pozosta¢ dhuzej przy krwi zimnej? Wyczer-
paliSmy juz wszystkie $rodki prawne, a jezeli ten i ow
krol mial serce Heroda, rachowalismy ciagle na jego
nastgpce, ktory przeciez regularnie zawiodl nasze ocze-
kiwania. 1 c6z nam pozostato, jezeli nie rewolucya?
Dalisciez nam dobrowolnie chocby jedne ludowa ustawg?
Gdy martwica strachu w oczy wam zajrzala i potrzebna
wam byla pomoc nasza, obiecywaliscie nam ztote gory.
Pézniej, gdy burza mingta, niedotrzymaliscie stowa, i zar-
towali$cie z uczynionych uroczyscie przyrzeczen. U was
niczem jest naj§wigtsza przysi¢ga, a gwalt i bagnet wszyst-
kiém. Cze$¢ macie jedynie przed przemoca; jedynie
przemocy ustepujecie. Gdziez wiec nadzieja dla ludu? —
Lekacie si¢ rewolucyi. Bardzo wierzymy. Sa to wyrzuty
waszego sumienia za podeptanie praw czlowieczenstwa.
Jest to duch okropny, ale duch wasz wiasny, ktory staje
si¢ trapigcg was marg. Dzi§ juz, $rod wiadzy i zbytku,
ktoérych uzywacie w pokoju, truchlejecie przed widmem.
O przyjdzie to pieklo i zamieni si¢ W rzeczywistos¢;
inaczej] Bog bylby li waszym wymystem ku trwozeniu
gminu, a sprawiedliwo$¢ czcz€m imieniem. Duch ludz-
kosci rozdart juz pyszng tyare, on ztamie i berto! Chcac
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nas potepi¢ przerazacie lud latwowierny rewolucya i jej
okropnos$ciami, kalecie pisarzom waszym malowac¢ z prze-
sada dzikie sceny z rewolucyi francuzki¢j. O, nie lu-
dowi, lecz wam tylko, wam ciemi¢zcom ludu i ogolnej
wolno$ci, rewolucyg grozi niebezpieczenstwem. Wy
utracicie wiladzg i powage, przywileje i swobody poél-
boskosci waszej; lud za§ zyska wolnos¢ i prawa czlo-
wieczenstwa. 1 jestze rewolucyg istotnie tak sprosng
dziewica, rzezi i moru, jak ja opisujecie? Strachy no-
cne tego rodzaju sg li dla ludzi nieludzi, t.j. dla shu-
zalcow przesadu i guslarstwa, dla tych, ktérym braknie
ducha, ktoérzy wigc w duchu widza straszliwa postac po-
tepienica. Dla ludzi ducha niema strachow. Dla nich
rewolucya jest glorya $wiatla, ktore promienmi swemi
rozpedza nocne mary i rozlewa S$wieze Zzycie nowego
dnia przysztoici. Rewolucyg polega na tryumfie oppo-
zycyi nad pozycya, na zwycieztwie Radykalizmu nad
historyzmem. Ona wykorzenia wszystko, co czlowie-
czenstwo, ten duch wcielony, robito trzoda bydlat bez
ducha. Rewolucya jest stuzebnicg ludu i pragnie oddac
mu w rece berlo panowania. Za nig idzie wolnosé, spra
wiedliwos¢ 1 Swiattos¢ powszechna. Niemainyz wigc kochaé
tej zbawicielki naszej?«

«Oskarzacie nas, iz usitujemy zburzy¢é wszystko, co
istnieje i jest $wiete. Jest to albo dobroduszna, albo
najztosliwsza potwarz. My niemys$limy bynajmniej bu-
rzy¢ tego, co istnieje i jest Swigte rzeczywiscie, ale to,
co juz umarto i lezy niepogrzebionym. trupem\ co przy-
wdziewa na si¢ sukienki swietosci. Jezeli idea panstwa,
— ktore nieprzedstawia niczego innego, procz polity-
cznego istnienia calo$ci narodu, — jest konieczna i wie-
czna; to musi znajdowaé si¢ w niej pierwiastek zycia,
samodzielnego ruchu i postgpu. lIdea bowiem bez zycia,
bez toczenia si¢ naprzod, jest rownein niepodobien-
stwem, jak duch bez nastepstwa poje¢ i mysli, jak ko-
nieczno$¢ bez obecnosci, lub wieczno$¢ bez czasu.
Odkad wielki Kopernik polski rozbltysnal na widowni
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nowszego S$wiata i ziemia poczeta si¢ obraca¢ okoto
swej osi; odtad kazdy duch obraca si¢ na niej spie-
szniej, silniej, coraz widoczniej. Panstwo, na tonie kto-
rego wszystko a wszystko jest w postgpnym biegu, nie-
zdota samo lezy¢ spokojnie, jak kamien nad mogila
przesztych wiekow. Dazno$¢ nasza jest chwalebna, bo
zamierza ziarna wszechstronnego postepu wydobyc¢
z ciemnic podziemnych, z kartoflanych doléw, i poru-
czy¢ je stoncu, aby rozzielenialy si¢ raz wiosng po-
wszechnego ducha. My pragniemy zegar swiata puscié
w ruch i oswobodzi¢ pogon, czasow od niepotrzebnych
jukoéw trupiej przesztosci. Burzenie tego, co istnieje i
jest $§wiete, jest niepodobienstwem, i zaden Republika-
nin o niein niemarzy. Co istnieje, albo ma w sobie
moc dalszego zycia, albo jej niema. W pierwszym ra-
zie zadna sita nieprzyjazna szkodzi¢ mu niczdota, a w
drugim samo wigdnieje i uschnie. Co jest $wigte,
swictem jest albo istotnie, albo pozornie. W pier-
wszym razie uderzy kazdy z ludzi przed niem czolem;
w drugim kazdy starac¢ si¢ powinien, juz przez wzglgd
na swigtos¢ istotng, obedrzeé¢ je z szatanskiej maski.
Kto chce wali¢ to, co istnieje, cho¢ istnie¢ dalej nie
moze, i obdziera ze §wigto$ci nieswigtos¢, ten zasthugu-
je si¢ dobrze panstwu, bo oczyszcza jego powietrze
z niebezpiecznego moru i upiorowych ognikéw. Te-
mu nalezy si¢ najpickniejszy wieniec obywatelstwa.
My znamy li jedno stronnictwo, ktéoremu sola w oku
jest wszystko, co rzeczywiscie istnieje i jest Swicte.
Tein stronnictwem s3 organy przesziosci, co znie$¢ nic
moga ducha dzi$§ istniejgcego i $wigtej zadzy postepu;
jest pierwiastek historyczny, wasza reakeya.«

»Wrogi ludu wrzeszcza przeciw nam: »Umiecie bu-
rzy¢ jedynie, lecz nieumiecie budowac!« To wilasnie
najwigksza jest nasza zalet3. Co budujemy? Co no-
wego wam niesiemy? Nie niesiemy wam pg¢t i tortur
nowych, nowej inkwizycyi $wietej, nowej cenzury i
policyi, nowego szpiegostwa i nowego ucisku wolnosci;
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nie niesiemy wam nowego Koranu, lecz niesiemy wam
Was Samych ! My nieodnawialny starej balwochwalni,
niebudujemy nowej; ale wzywamy was, abyS$cie sami
swqg $wiatyni¢ zbudowali. Niedyktujemy wam praw no-
wych, ale wzywamy was na walny sejm autonomii.
Czy podobna jest inaczej, by¢ prawdziwym przyjacie-
lem wolno$ci? Rewolucya, ktorej pragniemy, niema
zamiaru zobowigzywaé ludzi na nowo i bra¢ ich w stu-
zbe jakiego madrze wymyslonego ghupstwa; niechce u-
gina¢ grzbietu narodow, pod nowa powage, pod no-
we religijne lub polityczne twierdzenie. O nie, ona
tego niezamy$la, gdyz niejest bynajmniej rewolucya
Izlamizmu, ani rewolucya Chrzes$cianstwa; ale rewolu-
cyqg wolnego wiasng godnos¢ czajgcego czlowieczenstwa.
Celem jej postawi¢ ludy na takim szczeblu wyksztal-
cenia, azeby same w sobie znale$¢ mogly prawidlo i
wzorzec (norme¢) dalszego rozwiklania wlasnego. Ona
zachegca je do budowania kosciola wilasnej potegi i chwa-
#y, kosciota, jaki niebyl nigdy i dotad jest $wiatu nie-
znany. Umyst powszechny ma tu by¢ architektem. —
Wreszcie falszywie nas oskarzacie: Nietylko burzymy,
lecz budujemy zarazem. Burzymy np. swobody i przy-
wileje, a budujemy wolnos¢; burzymy kasty, a budu-
jemy réwnos$¢ i braterstwo; burzymy cenzurg, a budu-
jemy niepodlegtos¢ druku; burzymy inkwizycye sado-
we, zamki aktow i protokotow, wszelka tajemniczos$e,
a budujemy bezwarunkowa publiczno$¢, oraz slowo
wolne, i tym podobnie bez konca.«

»Wolacie, iz d3azno$¢ nasza jest bezczelna, szatan-
ska negacya, przeczeniem bez miary i celu.  Znaciez
wy istote ducha? Duch jest zywa, ruchawa w blyska-
wicach postepujaca spirytualnoscia, zaczem koniecznym
przeczycielem wszelkiej cigzkiej i stojacej, bagnowéj
materyalnosci. Co jest twierdzeniem waszcm?  Mate-
ryalizm najgrubszy, pozytek wlasny, panowanie nad
ludowsa trzoda i strzyzenie jej ze zloto-runowej welny,
sita fizyczna pig¢éci lub bagnetu, prawo mocniejszego,
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stowem wszystkie niecne bekarty ciemnego historyzmu.
I chcecie, azeby duch ludzki, raz rozbudzony, niebyt
przeczeniem takiego twierdzenia? — Czy podobna jest
przeczyé z miarg i celem?  Czy mozna zachowaé tu
przepisy diety, zwlaszcza od was dyktowane? Nasze
przeczenie nie jest suchem, jalowein i despotycznein
stowkiem: nie i basta, niejest tak bez miary i celu, jak
rozkazy, zakazy i ukazy samowolnych autokratow wa-
szych; ale jest procesem koniecznego myslenia i opiera
si¢ wciaz na loiczné] zasadzie dostatecznego powodu.
Nauka nasza jest spekulacyjng krytykq historyzmu. Wszel-
ka krytyka wychodzi i wychodzi¢ musi z przeczenia; i-
naczéj bylaby nie krytyka, ale panegirykiem. Ona nie
chwali, lecz gani, bo to jej natura. Jej celem jest wy-
korzeni¢ Zte, zabi¢ grzech pierworodny na tonie ludz-
kosci catkowicie.  Czy godzi si¢ wszechstronnemu i
$miatemu duchowi czltowieczenstwa naznaczy¢ kres ostatni
i da¢ mu wasz rozkaz bakalarski: dotgd, lecz nie da-
lej? Niema i niebyto filozofii wzgledow, filozofii opar-
tej na komplementach i stodkich stéwkach, umizgajaco;
si¢ do ministrow lub biskupow, filozofii bedacej wiarg
mysli! Kazdy duch, ktéry odecknat si¢ obiema ocza-
mi i w catkowitej petni swej Swiadomosci, jest panem
swej przestrzeni i swojego czasu, panem materyalizmu,
cho¢by na nieprzeliczonych bateryach dzial opartego!
On jedynie wolnosci jest stuga, bo wolno$¢ jest nim sa-
mym. Mozna myS$lenie przyttumi¢ na chwile, lub tez
niedozwoli¢ mu objawia¢ si¢ publicznie, — lecz najng-
dzniejsza i1 zakostwem tracgca to polityka, bo ocean
ten podplucze wreszcie lad staly, porwie go na grzbiet
swoj 1 roztlucze bez milosierdzia, ale nikt mys$lenia
zniweczy¢ niezdota. Duch to nieSmiertelny, wieczny i
wszechmocny! Dopoki tedy niepodobna, $wiatu zaka-
za¢ myslenia; poty musicie by¢é w gotowosci na kryty-
ke i spekulacyjne przeczenie. Filozofia twierdzgca, t.].
taka, co chwali wszystkie wasze kroki i ustawy, co pota-
kuje panujgce'] wiadzy i uswieconej powadze, jest sprze-
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cznoscig w przymiotku (contradictio in adjecto), i dla
tego jawnem niepodobienstwem. Takiej filozofii ani
mysle¢ niemozna. Ona jest li gnostycznego umu lub
scholastycznego nierozumu wymaganiem. Szelling do-
wiodl na nowo tej prawdy. Filozofia nie$piewata ni-
gdy hymnéw pochwalnych dla terazniejszosci, gdyz nie-
zdolalaby inaczej wznie$¢ si¢ nad nia, przedrze¢ si¢ w
kraj idei, ujrze¢ lepsza przyszio$¢ i §wiat dalej prowa-
dzi¢! — Wreszcie nieprawda jest, iz my dajemy wam
jedynie przeczenie.  Mamy takze twierdzenia, twier-
dzenia ducha i mys$lacego umystu, wyzsze spekulacyj-
ne i dla tego do waszych niepodobne, twierdzenia, ma-
jace postaé¢ przeczen, takie twierdzenia, jakie panuja
np. w filozofii Platona i Hegla. Szlachetny i $miaty
Dr. Ruge daje wam np. twierdzenia nastgpne: a) Ludz-
ko$¢ niebedzie wolna tak dlugo, poki na jej tonie gmin
istnieje. Gmin jest najliczniejszy $§réd mas ludu i1 kazi
czyste ludu pojecie. Pracuje nad utrzymaniem gmi-
nu $roéd spolecznosci ludzkiej najgorliwié¢j i najsyste-
matyczniej hierarchia, bo najkardynalniejsze interesa
jej opieraja si¢ na przesadach mas i na istnieniu motlo-
chu. Starajcie si¢ wigc przedewszystkiem, oczysci¢ lud
% gminu, czyli gmin zniweczy¢. Ku temu $wigtemu
celowi zamieni¢ trzeba religijne koscioly w pedagogiczno-
polityczne zaktady, t. j. zrobi¢ je pensyonatami wycho-
wania i szkotami ludu. Kazdego czlowieka tak wy-
ksztalCcie, azeby w nim przejrzat si¢ caly nardod i cata
ludzkos¢: azeby on stat si¢ zywym przysztosci Swiata
pierwiastkiem, filozoficznym systemem, urealizowang
wielka zasada! &) Wojsko bylto dotad piorunem i gro-
mem w reku ciemigzcow przeciw ludowi zwroconym.
Zrdbcie je przeto potezng tarczg ludu! Ku temu ce-
lowi trzeba zoinierstwo stopi¢ z ludem i jego interesa-
mi, t. j. caly lud uzbroi¢, caly lud zrobi¢ rycerstwem
Zoknierz ten, wychowany w szkolach ludu, stanowié
bedzie wszechmocny wyraz nie samej fizycznej, ale i
moralnej sity, ¢) Wyksztalcony lud zostawi¢ sobie sa-
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memu i przyzna¢ mu wszechwladztwo, powage najwyz-
sza, mo$¢ monarszg. On sam urzadzi si¢ najodpowie-
dni¢j swym zyczeniom i stosownie do czasu, zapro-
wadzi wolno$¢ mowy i wolno$¢ druku, sady przysie-
glych, niezawisto$¢ sgdownictwa od administracyi, pu-
bliczno$¢ bezwzgledna i stan prawny w pelni znacze-
nia; on zniesie to wszystko, co przeczyl od wiekow e co
my dzis jeszcze przeczymy. Stowem, twierdzenie nasze
wyrazit krétko i1 dzielnie znany toast Caninga* »Niech
zyje polityczna i religijna wolnos¢ dla catego s$wiata
i bez warunku!« Oto zadanie dla 19go wieku! Roz-
wigzanie nalezyte tego =zadania przeistoczy [liberalizm
dotychczasowy, bedacy li cicha, nieSmiatg i zakonniczo-
skromng mitoscia wolnosci, w demokratyzm, t. j. w rze-
czywistg 1 zywa wolno$¢ same! «

»Zarzucacie nam, iz jesteSmy wrogami wszelkiej
monarchii, nawet konstytucyjnej. Na to odpieramy kro-
tko: My Republikanie! Czyliz w Europie i za Europg
niema panstw innej formy, précz monarchicznej? Jest-
ze przestgpstwem da¢ tu innej formie pierwszenstwo?
Jezeli w Szwajcaryi, w Stanach Zjednoczonych, w ka-
zdej Republice przestepstwem jest zgdaé monarchii, a u
nas przestepstwem zgdac¢ Republiki; to i c6z sadzi¢ o ta-
kiem przestgpstwie? Oto, jest to przestepstwo nieprze-
stgpstwo, przestgpstwo urojone, zakaz rzadowy i nic
wigcej. Wolamy glo$no, zeSmy przyjaciele Republiki!
Jestze grzechem, lub spiskiem ta otwarto$¢; to proste
i publiczne zeznanie? Ze monarchizm konstytucyjny
jest potryba i1 poédirakiem; ze polega na poélsrodkach
majacych wiesdz, a niewiodacych do wolnosci; ze li
zamydla oczy narodom; okazuja to co chwila nasze
panstwa tego rodzaju. Konstytucya jest niczem bez
odpowiedzialnosci Rzadu przed ludem, bez publicznych
i na zywem stowie opartych sagdéw, bez wolnosci dru-
ku bezwarunkowej, bez powszechnego uzbrojenia ludu,
bez swobodnych wyboréw i bez réwnosci pod wzgle-
dom optaty podatkow. [ w ktore'jze konstytucyjnej
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monarchii sg te, oraz podobne, wszystkie polityczne do-
bra? — Lud francuzki zrobit wielka, godna siebie re-
wolucya. Tyran Napoleon wywiodt go na pola wo-
jennej stawy, wzial pod rozkazy zoinierskie i tym pod-
stepem ogotocil ze §wiezo pozyskanej wolnosci. Nasta-
pita Restauracya, a po niej druga rewolucya. Ludwik
Filip ze swemi ministrami potrafit znowu lud odrwic
i da¢ mu wsteczny kierunek. 1 ufajze teraz Rzadom
konstytucyjno - monarchicznym! Anglia konstytucyjna
choruje na arystokracya rodu i pieniedzy, a lud, ska-
zany na prac¢ po fabrykach, umiera z nedzy i glodu.
‘W Niemczech konstytucyjnych witada samowolnie biu-
rokracya, a w Hiszpanii terroryzm militarny. Zakazu-
jecie najlepsze pisma peryodyczne, cho¢ kapiel w wa-
szej cenzurze odbyly, uciemi¢zacie wolno$¢ wyktadu po
umiejetniach, oddajecie szkoty na powrot hierarchii, cho¢
ta wota publicznie, iz pragnie przywrdoci¢ wieki srednie.
Juz duch ultramontalny, ktory dzi§ tak gwaltownie sig¢
podnosi, daje $wiadectwo, iz sprzysiegliscie si¢ z ko-
$ciolem przeciw ludowi, domagajacemu si¢ wolnosci co-
raz zywiej. 1 moznaz tedy w rzadzie monarchiczno-
konstytucyjném mie¢ upodobanie? O stara to i nie-
zmienna prawda: ubi rex, ibi nulla libertas!«
»Wolajac, ze podkopujemy zasady chrzescianskiego
panstwa, sadzicie, iz uczynili§cie nam zarzut okropniej-
szy od tego, ktory odprawiliSmy wlasnie. Zarzut to ro-
wnie powszechny, jak na niczém nieoparty, a co gor-
sza, sam w sobie niedorzeczny. Wasze panstwo Chr%e-
Scianskie jest dla nas realnem, t. j. historycznym, tutaj
i teraz istniejagcem panstwem. Realno$¢ sama niemiesci
w sobie nigdzie i nigdy pelni idei, a tein mniej bez-
miaru nieskonczonej bezwarunkowos$ci; ona zastuguje
li o tyle na szacunek, o ile w niej oddycha wieczna,
bezwgledna prawda. 1 c6z stanowi zasady Chrzes$cian-
skiego pafstwa? Swicto§¢ malzenstwa i rodziny, sza-
cunek dla wtasnosci, obywatelska spolnosé¢ w gminach
wiejskich i miejskich, stuszno$¢, prawo, wreszcie mitos$¢
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Blizniego. Czyliz my rzeczy te podkopujemy? Zasady
te sa wlasnie zasadami panstwa 20 ogole, panstwa ugrun-
towanego w umysle ludzkosci; my bierzemy je calg sila
pod nasze opicke. Lecz sa w Chrzescianskiem panstwie
inne jeszcze zasady, bedace wprost przeciwne pomysino-
Sci i pojeciu panstwa, przed ktéremi przeto niepodobna
uderzy¢ obywatelskicm czotem. Zobaczymy to natych-
miast. — RzekliSmy, iz zarzut wasz jest sam w sobie
niedorzeczny. Rozwijamy rzecz. Jak nalezy pojmowad
i my$le¢ loicznie Chrzescianskie panstwo? Juz Chrystus,
ten twoérca Chrzeécianstwa, wystepuje, jako czlowiek
bez tesknoty, zadzy i namigtnos$ci, jako cztowiek bez
pici, bez rodziny i Ojczyzny, stowem, jako prawiacy
kazania, $wigty anachoreta. 1 czegdz naucza? «Poswig-
ci¢ ziemi¢ niebu; wyrzec si¢ §wiata i jego interesOw;
zamknaé serce dla spraw doczesnych, a rostworzy¢ je
dla wiecznych. Niebem jest, nie Zycie narodow ogolne,
lecz zycie jednostkowe, t. j. egoistyczne, a nadto przez
eoiexi wiekow. Celibat, samotno$¢ i wolne ascetyczne
samobdjstwo jest droga do niebios.« Pytamy si¢ tu, czyli
mozna zasady takie uczyni¢ panstwa filarem? — W pier-
wszych wiekach naszej Europejskiej, dzi$ jeszcze panu-
jacej Ery, fanatyczni Chrze$cianie oddzielali si¢ troskli-
wie od ludzkiego spoteczenstwa i wierzyli, iz zyjac sa-
motnie po pustyniach, oraz rozmyslajac nad znikomo-
$cig rzeczy ziemskich, stang si¢ godnemi wiecznego zba-
wienia. Widzimy tu w dlugiej i niezmordowanej pra-
ktyce pierwiastek Chrzescianstwa, ktorym jest nienawisé
Swiata i wiekszego spoleczenstwa. Pierwiastek ten znaj-
duje si¢ dzi§ jeszcze u Menonitow w calkowitej swej
czystosci. Jego istota okazuje jawnie niezdolnosé do utwo-
rzenia panstwa. — W §rednich czasach, kiedy Chrze-
Scianstwo rozwito si¢ najpehiejszym kwiatem, kiedy zar-
liwos¢ religijna spedzata wszystkich rycerskich grzeszni-
kéw pod koscielne choragwie i wiodta je do Palestyny,
ku wydarciu grobu Swictego z rak Muzulmanow; zgota
w tych czasach ogodlnego fanatyczno -religijnego ruchu
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zamykali si¢ ludzie pobozni i bogobojni w gluchych kla-
sztorach, trapili si¢ najsurowszym ascetyzmem, wyrze-
kali si¢ cielesnego i1 grzesznego stanu malzenskiego,
a Smierc¢ swq polityczng uwazali za najwyzsze zZycie chrze-
Scianskie! Tu takze widzimy, iz pierwiastek chrzescian-
ski, nalezycie i w czysto$ci swej pojety, nictylko nie-
zdolny jest zawigza¢ politycznych weztow spoteczenstwa,
lecz nawet niezowie ich cnota rzeczywista; iz odpycha
od siebie te wezly, potepia je i sadzi, ze li zaryglowa-
wszy si¢ przed niemi tysiagcem murow, potrafi zachowac
bosko$¢ swej istoty. Chrzescianstwo, przejete nienawi-
Scig rzeczy ziemskich, oddzielajace si¢ od $wiata i spraw
jego, widzace prawdziwa Ojczyzne w niebie, cierpieé
niepowinno i niemoze, azeby na jego tonie mowiono
0 Chrzescianskie'm panstwie. W jego rozumieniu znaczy
to tyle, co méwié, o niebianskiej ziemi, o chrzeSciari-
skiém niechrzescianstwie; jest to spreczno$¢, niedorze-
czno$¢ w sobie. Poniewaz Chrzescianstwo nieuznaje pan-
stwa wswem ciele; poniewaz panstwo, jako marna ziem-
sko$¢, w jego oczach niejest ustawg boska i zgodna z nauka
Zbawiciela; wigc miato stuszno$é, potepiajac mysl sarng
Chrzescianskiego panstwa. Jakoz przez cale wieki S$re-
dnie nigdzie niema Chrzescianskiego panstwa; samo wy-
razenie to jest nieznane. Panuje tu /i kosciol powszechny
Chrzescianski, jedna wiara, jeden Papiez. W calosci
tej religijnej niema panstw; lecz s3 wielkie prowincye
koscielne-, a narody, to parafie na rozleglg skale! Krolo-
wie i szlachta rzadza tu wprawdzie, ale pod dozorem
wielkich kanclerzy i prymasow stanu duchownego, pod
wplywem biskupdw, proboszczow i mnichow. Przed
wladza koscielng tarza si¢ w prochu wszelka wladza
Swiecka. Nawet nasz Bog radykalny, Bog prawdziwy,
t. j. duch ludzkosci jej holduje, a szkoly stajg si¢ insty-
tucyami nauczajacemi jedynie wiary i postuszenstwa dla
kosciota. Oddano tez je klasztornym braciom. Stowem,
$rednie wieki, to nic wigcej, tylko Chrzescianski kosciol.
Czem tedy pod politycznym wzgledem jest Chrzescian-
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stwo? Jest to nieprzyjazna panstwu i chciwa panowania
mystyka, ktora urodzita si¢ w Azyi, i Europeg, chlubiaca
si¢ bezmyslnie, iz zwycieta Azya, podbita ze strony ducha,
zaczém istotnie, rzeczywiscie, najsilniej. Europa goéruje
nad Azya li zewnetrznie, Azya za$ nad Europa wewneg-
trznie! Europa rozkazuje Azyi; lecz wkos$ciotach swych
bije kolanem przed Azya! Z azyatyckim duchem prze-
szedt do nas duch niewoli, i na miejscu Republik da-
wnych zbudowal olbrzymia Satrapia. Z poczatku roz-
wineta si¢ Satrapia religijna, pdzniej polityczna. Pier-
wiastek chrzescianski, — spojrzawszy tu na wolng pod
kazdym wzgledem i szczgsliwa Grecyg dawng, — jest
wprawdzie religijnym postgpem, ale za to politycznym
zwrotem. O jak nizko stoi dzi§ jeszcze Chrzescianin,
nawet najsmielszy, taki jak Feuerbach, obok Temisto-
klesa, Arystofanesa, a tern bardziej ktérego z wielkich
filozofow! Jest to niewolnik ducha w obec potbogow du-
chowej wolnosci! Chrzedcianstwo tak nas trzyma w swych
petach i milionowo-rozlicznych wzgledach, ze dzi§ jeszcze
niepodobna jest naszemu duchowi, odetchnaé catkowity,
swobodg hellenskq! — Gdy duch czlowieczenstwa kru-
szyt sredniowieczne swe okowy i otrzasatl si¢ z ko$ciel-
nego Ojczymstwa; gdy umyst tworczy, zadajacy niepo-
dlegtosci, dobijat si¢ praw swoich; wystagpit na widowni
Swiata protestantyzm i dokonal zwycieztwa. Protestan-
tyzm oswobodzil, nietylko sumienie powszechne, ale
takze wladze monarszg z dlugo-wiecznego jarzma. Wia-
dza monarsza utwierdzila si¢ naprzeciw wiladzy papiez-
ki¢j, 1 wkrotce zatryumfowata nad nig zupeilnie. Pogar-
dzane niegdy$ rzeczy ziemskie, t. j. interesa ludzkosci
i narodow, sprawy Ojczyzny, dobra polityczne wszel-
kiego rodzaju, zaczely przychodzi¢ do praw, ktore si¢
im naleza, i do przeswiadczenia wilasnego. Tym spo-
sobem utworzyla si¢ w ludzkosci Europejskiej idea pan-
stwa w swej roznicy od idei kosciola. Jest to idea no-
woczesna, rownie jak idea polityki. Dawniej filozofia,
teologia, religia i polityka zbite byly w jedno mrokowe
7
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pojecie, ktore objasniat, wedle swych interesow, Kosciol
Reformacja oswobodzita $wiat li od panowania hie-
rarchii; ale Chrzescianstwo istotne uznala za $wigtose.
Ztad idea panstwa przybrala przydomek religijny i u-
tworzyto si¢ pojecie panstwa Chrzescianskiego. — 1 coz
znaczy¢ dzi§ moze panstwo Chrze$cianskie? — Takie
panstwo glosi nam juz swa nazwa, ze opiera si¢, nie na
samem sobie, nie na wlasndj, sobie przyrodzonej ziem-
skiej mocy, ale na potedze Chrzescianskiego Kosciota;
ze niejest samodzielne, lecz chrzescianskiemu kosciotowi
ulegle; ze jeszcze nieprzyszlo do uczucia wlasnego, do
swej pelnoletnosci zupetnej 1 strego prawdziwego pojecia.
Na niego wotaé potrzeba, jak na lud dzisiejszy: Nosce
te ipsum! Panstwo takie nieceni jeszcze swego oby-
watela, ani jako obywatela istotnego, ani tez jako czfo-
wieka, ale jako Chrze$cianina. Kto pragnie otrzymac
w niem indygenat, musi chrzest przyjgcé; jest to condi
tio, sine qua non. Kaptan Chrzescianski, cho¢ religia
zakazuje mu czynno$ci politycznych, jako ziemskich,
jest Klucznikiem i Odzwiernym do tego panstwa; on na-
daje mi pierwsze polityczne bierzmo.  Chrzescianskie
panstwo jest przeto, 20 znaczeniu swem istotnem i loi-
czne'm, nie panstwem; ale jeszcze koscielna prowincyg,
lub uvorganizowana religijny sekta; niemoze nikogo zro-
bi¢ swym czlonkiem, kto innej jest wiary. Tu umie-
Jjetnos¢, nauka i sztuka, ktore sa celem w sobie, i pan-
stwa moralnym calcem, maja tyle tylko znaczenia, o ile
im kos$ciot Chrzescianski nada swa sankcya. Kosciot
ten takich jedynie w panstwie Chrzescianskiein cierpie¢
moze nauczycieli szkolnych i akademickich, uczonych
i pisarzow, a zgota ministrow i krolow, co moéwig za
nim. Stowem panstwo Chrze$cianskie, niejest panstwem
w sobie, panstwem pelnoletniem i samoistném, lecz pan-
stwem nieletni¢cm, chodzacem na pasku kosciota. Pan-
stwo ma na celu pierwiastek swiatowy, Chrzescianstwo
za$ za- i przeciwswiatowy. Panstwo Chrzescianskie zna-
czy wigc Swiatowos¢ za- i przeciwSwiatowy, t . tyle,
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co jakie$ tam panstwo supematuralne. To jego loiczne
znaczenie, ktorein jest oczywista niedorzecznos¢. Lecz
wigksza jeszcze jest Panstwo Katolickie, Protestanckie,
MenonicVie i t. p. — Czyliz mamy, w rzeczy samej,
panstwa Chrzescianskie? Spojrzyjmy na nie cho¢ chwile!
Wtadza koscielna jest w nich skruszona.  Papiez nie-
moze tu niczego oglosi¢ bez zezwolenia krajowego Rza-
du. To samo rozumie si¢ o publikacyach biskupich.
Nikt niezostanie biskupem, komu Rzad odmoéwi swoje-
go Placet. Duchowienstwo protestanckie niejest czém
innem, tylko gal¢zia rzadowej administracyi, podobna
np. do sadownictwa. Ksi¢za, to urzednicy. Kosciot
w ogoble niejest juz wyrocznig rzaddéw, lecz postuszng
rzadom polityczna instytucya. Nieznajdzicsz juz nigdzie
arcybiskupa, jako prymasa panstwa!  Oskarzaé rzad
ktory, iz jest naczyniem duchownymto dla niego obra-
za wielka, a oprécz tego niesprawiedliwa. Nie sami
Chrzescianie, nie sami Katolicy, lub sami Protestanci;
ale Chrzeécianie i Zydzi, Katolicy, Lutrzy, Kalwini i
Menonici, a nieraz zgola Machometanie zyja dzi§ spo-
lem i sa czlonkami jednego panstwa. Skoro tak jest,
co6z znaczy panstwo Chrzescianskie? To czcze imig!
Jak niegdy$s kosciol, tak dzi§ Rzad s$wiecki powinien
przeto niedozwoli¢, azeby pod silném i wszystko ogar-
niajgcym jego berlem moéwiono o panstwie Chrzescian-
skicm, Jest to panstwo, nie rzqdowe, ale koscielne! —
Chrzesécianstwo trwa juz przeszio 18. wiekdéw, a prze-
ciez rozszerzyto si¢ wilasciwie li w Europie, i to nie
20 zupelnie calej. Inne czg¢dci nasze'j ziemi s3 w ogodle
niechrze$cianskie, wyjawszy Ameryke, gdzie mniej wig-
cej potowe ludnosci stanowig Chrze$cianie. Ziemia na-
sza ma 1000 milionéw mieszkancow, a ledwie 280 mi-
lionbw Chrzescian. Zaczem znajduje si¢ na planecie
nasym y Chrzescian, a  niechrzescian. Przy takich
okolicznosciach niejestze nierozumem, panstwo i Chrze-
Scianstwo zbijaé gwaltem w jedno pojecie? — Byly
panstwa w starozytnosci, cho¢ Chrzescianstwa niebyto;
7*
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sa 1 dzi§ mnogie panstwa nieciirzescinnskie. "W Europie
panstwo Chrzescianskie jest prawda, a wAzyi i Afryce
nieprawdg; w Europie ma by¢ grzechem, niechcie¢ nic
wiedzie¢ o panstwie Chrzescianskiem, a wAzyi i Afry-
ce znowu jest grzechem, chcie¢ o nim co$ wiedzieé i
zada¢ go w swym kraju.  Niebylo wigc, niema i nie-
bedzie chrzesciansko-politycznego monopolizmu, ani w
idei, ani in efficientia.  Jest kosciof chrzes$cianski, ma-
chometanski i t. p., ale panstwo jest angielskie, fran-
cuzkie, hiszpanskie, tureckie i tak dalej bez konca.
Kosciol 1 panstwo otrzymuje z innych krain istnienia
swe przydomki.  Panstwo Chrzescianskie, to tedy ze
wszech stron bezsens! — 1 skadze powstal ten bezsens?
Oto, nieotrzas$ni¢to si¢ dotad jeszcze z bezsensowej
pod kazdym wzgledem i nieloicznej $redniowiecznosci
nalezycie, i taczono wciaz religia z polityka; brano w nie-
loicznosci swej dwie te rzeczy zupelnie rézne za rzecz
jedne; nieprzekonano si¢ wyraznie, ze religia nalezy
do nieba, a polityka do ziemi, i ze jednoczac je z so-
ba szkodzimy réwnie jednej jak drugiej, ze $wietosc
namydlamy wolnoscia, a wolno$¢ plukamy we $wigto-
sci!  Dzisiejszej umiejetnosci dopiero stalo si¢ przezna-
czeniem, o$wieci¢ te pojecia, uchwyci¢ je w prawdzi-
dziwem znaczeniu, oddzieli¢ od siebie 1 wskaza¢ im
wlasciwy zakres dziatania. Ona tez odaje wiare sumie-
niu religinemu kazdego cztowieka i kosciolowi, czyli
uwaza ja za rzecz istniejagca za obrgbem pojegcia, zna-
czenia i wladzy panstwa; panstwo za§ porucza sumie
niu politycznemu kazdego obywatela i Rzadowi, sta-
rajac si¢ przedewszystkiem przywroci¢ mu wewnetzng
godnos¢ w teoryi. Panstwo albowiem zdobylo t¢ godnosc
w praktyce od dawna, lecz nieprzywiodlo jej w teoryi
do swego pelnego przeswiadczenia i nalezytego wyra-
zu. Dzi$ pozyskuje to przeswiadczenie i ten wyraz. —
W panstwie, jako panstwie, czyli w panstwie istotnein,
— w ktérem moze by¢ wiar tyle, ile ludzi, lub szcze-
g6lnych religijnych przekonan, w ktérem wolnos¢ su-



101

mienia religijnego jest bezwarunkowa i zadna wiara nie-
ma przed innemi pierwszenstwa,—w panstwie istotnem,
moéwig, nie wiara ta lub owa, ale swiadomos¢ obywatel-
ska, $wiadomosC, iz nalezg do spoleczenstwa ludzi wol-
nych, dobrze urzqdzonych i majgcych wszechstronne szcze-
Scie Ogotu swym celem, daje poswigcenie polityczne,
chrzest i indygenat kazdej jednostce. Ze jestem orga-
niczng czastka zywej, samodzielnej, czujacej swa go-
dno$¢ i poteznej catosci, ktora mig, jednostke, tarcza
swa zastania, duchem swym przenika, od samolubstwa
uwalnia, i tysigcami sposobow uszlachetnia; ze przeko-
nywam sic co chwila silniej, iz pracujac dla siebie, pra-
cuj¢ zarazem dla dobra Ogoétu; —to jest co nadaje mi cha-
rakter prawdziwego obywatela i syna jednej matki ojczy-
zny. Jako obywatel i syn ojczyzny, — gdyz obowigzki
me religijne, ktorych réwniez rzetelnie i gorliwie dopet-
nia¢ moge, nienaleza na te btonia,— uglgdam wpanstwie
mme niebo, gdzie w harmonijnej zgodzie przenika si¢ wszy-
stko na wzajem, a pojedyncze tony zlewaja si¢ w jedne
wielka towarzystwa ludzkiego orkiestre. Zy¢ i dziata¢ dla
wolnos$ci ludu i godnos$ci panstwa, to moja polityczna re-
ligia. Ruch obrad publicznych, Zyczenia narodowe, wie-
dzie¢ o wszystkiem, co w panstwie, tern pluc mych oby-
watelskich powietrzu, zaszto i dzi§ si¢ dzieje, to moj
Katechizm. Zem zashuzyt si¢ dobru ogdlnemu i ojczyznie,
czyli panstwu, to mdj honor, moja czesé¢, chwala i nie-
Smiertelnos¢. Duch narodu mego, to polityczna najwyz-
sza Istota, ktora uwielbiam, za ktora chce walczyC i
tysigckro¢ umiera¢.  Stowem, jest mi wszystkiem, byc¢
dobrem obywatelem. Jezeli bedg réwnie dobrym Chrze-
Scianinem w ko$ciele, jak jestem dobrym obywatelem
w panstwie, to moze pomnozy¢ me zalety w chrzescian-
skiem spoleczenstwie; ale poje¢é tych nie migszam. Od-
daj¢ Bogu, co Boskiego, a Cesarzowi, t. j. panstwu,
ojczyznie, co Cesarskiego. Takie jedynie panstwo, co
niezna obcego sobie ojczymstwa [ nie opiera si¢ na tem
lub owem wyznaniu wiary, ale na zywem przeswiadczeniu
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kazdego obywatela; co zostawia rozwiklania historyczne
ko$ciolowi, samo za$§ ma na oku ideg, przysztosci; co
nieulega nikomu na $wiecie, tylko duchowi narodowe-
mu, jego S$wiatlu i woli; takie panstwo, chocéby byto
niechrze$cianskie, jest panstwem prawdziwym. — Dzisiej-
szy patryota, glebiej mys$lacy, musi zawolaé¢: Wielki
Boze, uchowaj nas przed Chrzescianskiem panstwem!
Chrzescianinowi istotnemu jest bowiem polityczny bieg
rzeczy zawsze contre coeur. Jego zbawienie jest tam,
gdzie byl Zbawiciel; dla tego oglada si¢ on chetniej
w tyl, niz naprzéd; chetniej ku Azyi, niz Europie.
Postep jest mu Zolcig na jezyku; zwrot w czasy tryum-
fujgcego kosciofa ambra wonng dla duszy. Przy calej
swej milosci Blizniego, z ktora wyjezdza co stowo, nie-
znosi on ani tyranii, ani poddanstwa, ani niewoli. On
wynalazl zgota tortury, inkwizycya swigta, Femy, pory-
wajace niespodzianie i w nocy ludzi podejrzanych o ka-
cerstwo 1 cenzureg, przeciw wolnosci Myslenia. O ucisk
i hanbe ludu niepyta si¢ wcale, bo te rzeczy ziem-
skie; a okuta przez samego siebie w dyby polityczng
cnotg cieszy nadgroda w niebie. » W"niebie ivolnosé, na
ziemi tancuchy!« Tak wota on do ludu. Ojczyzne ko-
cha¢ pozwala, ale tylko przez Chrystusa, t. j. sadzi, ze
niekochajgc Chrystusa, niepodobna kocha¢ Ojczyzny.«
»Zagrzmiano przeciw nam, ze nieuznajemy zadnej
innej religii, procz relii wolnosci; iz religia w ogdle uwa-
zamy li za wynalazek kaptanski. Jest to nieprawda
i prawda. Nieprawda, bo my niechcemy wykorzeniac¢
religii, zostawiamy zgota najniedorzeczniejsza wiar¢ prze-
konaniu jej wyznawcow i zadamy bezwarunkowej wol-
no$ci sumienia; my wymagamy tylko, aby panstwo wye-
mancypowalo si¢ od kosSciota, a kosciol od panstwa;
aby przestano migsza¢ nienalezagce do siebie pojecia
Prawda znowu z nastepnych powodéw: Tak jest, juz
jako obywatele prawdziwego panstwa, nieuznajemy Zza-
dnej innej religii, procz religii wolnoséci. Alez religia
ta niejest ani tak nowa, ani tak niebezpieczna, ani tak
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niechrze$cianska, jak wy mniemacie. Od czaséw, kiedy
Chrzescianstwo oglosito ziemi, iz Bog stat si¢ czlowiekiem,
/e nie jeniusz natury, w ktorego dawniej wierzono, ale
Duch jest Bogiem, poczeta si¢ religia wolnosci. Czyliz
Chrzes$cianstwo jest religiy, wolnosci, lub tez religiq nie-
woli?  Odpowiedz nam na to, Chrzescianinie! — Dzielo
ludzkie jest dzielem wolnosci, jest dzietem ducha, i nie-
najposledniejszém, ale raczej najszlachetniejszem ze wszy-
stkich dziel pod stoncem. Jednakze Teologowie ucza,
ze jedynie czlowiek pojedynczy ma wolng wole, czyli jest
wolny. My za$§ pragniemy w olnosci politycznego czlowieka,
t. j. calej ludzkosci i kazdego panstwa. My pojmujemy tu
inaczej Chrzesdcianstwo i sadzimy, Ze jego ostatecznym
jest celem niebo na ziemi, czyli wolno$¢ powszechna.
Zniesienie i wykorzenienie gminu az do szczetu bedzie
istotném urealizowaniem mysli Chrzescianskiej. Niema
innego zbawienia, krom podniesienia calego cztowie-
czenstwa na stopien prawdziwej, moralnej i o§wieconej
ludzkosci, tudziez oswobodzenia go ze stanu zwierze-
cego, ktory wymaga jarzma i kija. Zbawienie to nasta-
pi¢ moze li w panstwie, ktorego pojecie podaliSmy wyze;j.
Cztowiek pojedynczy, osobno wziety, niejest i nigdy
niebedzie wolny. On jest wolny o tyle, o ile wolne
jest spoteczenstwo, w ktérem urodzil si¢, wzrost i zyje.
Najnowsza Spekulacya dowiodta tego jawnie, co juz prze-
czuwala metafizyka Wolfa, ze istota Boga niejest czein
inném, tylko zwierzciadlanym odblaskiem istoty czlowieka.
Jaki cztowiek, taki Bogjego. Dzisiejsza Spekulacya nie-
ubostwia niczego na $wiecie. Dla niej mingly juz raz
na zawsze czasy balwochwalstwa. Religia jej, najrze-
czywistsza ze wszystkich, jest ksztalcenie czlowieczen-
stwa, umiej¢tnos$¢ i stodki jej owoc, wolnosé powszechna.
Oto prawdziwa cze$¢ Boga! Za Spekulacya idzie i po-
lityka nasza. Polityka, ktdérej celem ziemia i szczgscie
czltowieczenstwa, ktora niema nic do czynienia z rze-
czami, znajdujacemi si¢ gdzie$ za krancami $wiata, juz
przez wewnetrzny, konieczny zwigzek swych mysli, nie-
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moze nic innego, procz ducha ludzkosci, uznaé za Boga.
Ten jest tu panem i wiladca. Duch ludzkosci, to Bog
nasz, Bog wszystkich, co wiedzg, cze'm jest wolnos$e,
i mituja ja wraz z nami goraco. Wreszcie komu innemu
wolno mie¢ Boga, jaki si¢ mu podoba.«

»Zarzucacie nam Demagogizm, Jakobinizm, Terro-
ryzm, Sanskulotyzm, a zgota Wandalizm. Wszystkie
te okropne potwory i straszydla dysza nietylko w na-
szej, ale w kazdej rewolucyi. Wszelakoz ta raza zwra-
caja swe tby smocze li przeciw wam, jako ciemigzcom
wolnosci ludu. Prawda szczera, ze system nasz jest
Demagogizmem, bo wiedzie lud do przeznaczonego mu
od Boga celu. Jest on Jakobinizmem, bo odkrywa nie-
cne zamiary tak $wieckich jak duchownych dotychcza-
sowych opiekunéw ludu, bez zadnego wzgledu na ich
dzisiejsza powage i historyczne znaczenie; jest terrory-
zmem, bo przeraza trwogg tych wszystkich, co s3 Wam-
pirami ludu. Pierwiastek nasz jest zaiste sanskulocki,
bo wyprowadza na widownig prawde bez majtkéw, pra-
wde¢ naga, spodziewajgc si¢ przez to tern prgdsze wy-
walczy¢ dla niej zwycieztwo. Jest sanskulocki juz dla
tego, ze niezna, co tak zwany ton dobry i grzecznos$é
panska; ze niepragnie istnie¢, jako haute vole'e des ide'es.
Przeciwnie, zamierza on przedrze¢ si¢ az do najnizszych
warstw ludu, a Szczytnem pojeciem ducha czlowieczego
znie$¢ wszelka roznice standw, uszlachetni¢ i uswiecié
najnedzniejszego z gminu. Chociazby stronnictwo praw
ludzko$ci byto dzi§ tak mate, jak to tylko by¢ moze,
jest atoli wszechmocne i niepodobne do pokonania,
gdyz jego proporce s¢ wieczne. My niepotrzebujemy
nawet zbyt wielkiego wysilenia $rod boju, albowiem
wrdg nasz, rozstawszy sie z mysleniem i prawdg, opu-
szczen zostal od ducha ludzkosci, t. j. od Boga, i jest
trupem. Rostoczy go robactwo wnetrznosci wilasnych.
Rewolucya nasza ma natur¢ wandalska, bo burzy¢ be-
dzie bez milosierdzia, co tylko jest stare i na nic nie-
przydatne, W dotychczasowych budowlach spoleczen-
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stwa uglada ona brak ducha, oraz dobrej woli. Sa to
niedokonczone wieze babylonskie, wystawione od sa-
molubstwa, oszustwa, pychy i falszu; potrzeba wigc je
zamieni¢ w gruzy, aby pozyska¢ plac dla gmachéw no-
wych. I waudalskiej dioni naszej nic si¢ nieoprze. I jakim-
ze sposobem rzeczy spaczone i sprochniale, choéby na
pozér niepodobne do skruszenia, moglyby si¢ oprzec
wszechmocnemu stowu nowego ludzkos$ci ducha? Ich
podwaling jest podkopana od wiekéw powaga zewne-
trzna, t. j. najgorsza i najstabsza, jakze wigc zdotlaja
da¢ odpor duchowi, ktéry majac w samym sobie moc
i dzielno$¢, niewalczy cudza, pozyczona, ale wlasna, we-
wnetrzny. bronig? Czy godzi si¢ mysle¢, azeby dotych-
czasowa historya, ktora jest li wstgpem do historyi na-
stapi¢ majacej, przeniewierzyla si¢ samej sobie, t. j. obro-
cila si¢ nieprzyjaznie przeciw wiasnemu dokonaniu\ chciata
zniweczyC najpickniejsza, moze juz ostateczng plonow
swych koronge? Niemiatazby raczej zadaé, zabrac sie¢
raz do bogatego zniwa na tych polach, ktore uprawiata
i obsiewala tak dlugo?«

»Niewiedzac juz, jaki or¢z przeciw nam obroci¢, po-
tepiacie nas, iz zaszczepiamy w Europie francuzki So
cyalizm: iz jesteSmy skrytemi St Syinonistami i Furye-
rystami; iz zgota holdujemy Kommunizmowi; iz rozse-
rzamy proletaryat. Krzywdzicie nas i samych siebie
takiemi zarzutami. Duch francuzki wybornym jest wpra-
wdzie praktykiem, ale ani filozoficzne, ani teologiczne,
ani polityczne jego teorye, — zrobiwszy bardzo szczu-
ply wyjatek, niewytrzymaja krytyki. Braknie utworom
jego umiejetnej rostoczy i Scistego zwiazku nastepstw;
braknie loicznej awozno$ci, a nadewszystko wielkich
idei. Co on pomyslit, lecz nierozmyslit, to tez natych-
miast wykonal, i przez to okryl si¢ juz nieraz $mie-
sznoscig, Nie, zadna z politycznych francuzkich teoryi
niejest teorya nasza. My spodziewamy si¢ sta¢ na nie-
réwnie wyzszem stanowisku. Ale francuzka polityczny,
praktyke, oraz polityczne ich liberalne stronnictwa bie-
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rzeiny w opieke. Jezeli niema w nich skarbow, jakie
li glebsza umiejetnos¢ z ducha ludzkiego wydoby¢ zdota;
to sa bez watpienia dobre checi i czcigodne zamiary
dla wolno$ci ludu. — I ktéz choruje we Francyi na So-
cyalizm w obu jego gateziach? Ludzie najszlachetniejsi,
gotowi do ofiar najwigkszych, ktorym wy sami niemo-
zecie odmoéwi¢ wysokiego szacunku. A gdzie panuje
Kommunizm? Sréd mas ludu, $réd rzemieslnikow i wy-
robnikéw, bo on jest ich jedyna nadzieja na przysztosé,
wigksza pociechg od tej, ktérg im przynies¢ zdota do-
tychczasowa religia, wyjezdzajaca li % niebem wiem-
skie'm! Proletariat niejest utworem naszym, ale -wemym!/
Powstal on w czasach przewielebnej Restauracyi. Jacy
sa jego rodzice? Nieszczescie i nedza. Gzem on sam?
Pelnem prze§wiadczenia tego nieszczgscia i tej nedzy;
zywem uczuciem niezno$nos$ci dzisiejszego spolecznego
stanu; gwaltownem, lecz sprawiedliwem wymaganiem
praw czlowieczenstwa; gorgca zadza przestania by¢ gmi-
nem. Proletaryusze s3 ludzmi, co poczuli si¢ ludzmi,
i niechca by¢ dhluzej waszein bydlem; co niemajac wtia-
snosci, chca pracowacd, a nieznajduja ani zatrudnienia, ani
przyzwoitej nagrody. Nie jedynie gmin paryzki tu nalezy,
ale takze mezowie, nieraz jenialni, wielcy i stawni, co
przesladowani od rzadu i duchowienstwa, po wszystkich
europejskich miastach mieszkaja na poddaszu! Jestto po-
tgzne rami¢ przysztosci, awangarda naszego wojska. Pro-
letaryusze znajg tez dobrze waknos¢ swg rewolucyjng.«

» W koncu koncow szkalujecie nauke nasze, zowigc
ja niepraktyczng, na nic nieprzydatng, na niczem nico-
parta, czcza i jalowag teorya. Komuz zarzut ten nie-
znany? Tak chrzcono kazdego czasu nowo$¢, ktora
pozniej urealizowang zostala i zlala na ludzko$¢ mno-
gie dobrodziejstwa. Dzisiejszy czas zdumiewac si¢ nie-
raz musi nad nedzota ducha i zarozumialo$cia owych
sternikOw przesztosci, co $mieli potgpia¢ najwyborniej-
sze prawa i ustawy nasze w chwilach ich powstawania;
on sam przeciez postepuje nicinaczej wzgledem nowych
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idei, majgcych wkrotce stanowi¢ rzeczywistos¢. Nie-
stety, nierozumiecie powszechnego prawa natury, ze to,
co ma by¢ raz stare, musi by¢ pierwe] miodem; ale
my wiemy dobrze, iz chwile pologu, pelne sa bolesci!
Potrzebaz przywodzi¢ wam na pami¢é¢, ze Chrzescian-
stwo, papieztwo, reformacya, szlachta, stan $redni, znie-
sienie tortur i palenia czarownic, okrety i wozy paro-
we, druk i proch, byly takze raz bezboznemi ideami
i czczemi teoryami? MysSlcie tu nauke Kopernika i smu-
tny los Galileusza? — Chcecie si¢ przekonac, czyli nowa
teorya jest prawdziwa lub nie, dozwolcie jej rozwijaé
si¢ bez przeszkody i w calej swobodzie! Falszywa pre-
dzej lub pdézniej upadnie sama przez si¢, a prawdziwa
otrzyma, mimo waszych zakazow 1 bagnetow, prawo
obywatelstwa na ziemi. Swoboda zupelna jest dla ka-
zdej leoryi nowej proby. ognia. Prze$ladowanie nowej
teoryi jest zgota niebezpieczne, bo w takim razie nie-
tylko prawdziwa, ale i falszywa roznieca fanatyzm i przed
czasem zamienia si¢ w czyny. Tak powstala niejedna
szkodliwa, lub nierozumna religijna sekta. Gdyby jej
W' poczatkach nieprze$§ladowano, okazataby si¢ niedorze-
cznos$cig; lecz przesladowanie wywotato meczennikow,
ktorzy uswigcili ja krwia swoja na dilugie czasy. Prze-
Sladowanie jest tu wiatrem podsycajagcym ogien. Swo-
boda zupelna, teoryom nowym zapewniona, wiedzie do
reform wolnych i spokojnych; ucisk teoryi podzega do
rewolucyi. Ale polityka taka jest na glowy was%e %a
wyniosta! — Czy godzi si¢ nareszcie zwaé nauke nasze
czczg teorya, skoro objawita si¢ juz w tysigcach prole-
taryuszow, i biega w blekitnych bluzach po ulicach pra-
ktycznego Paryza? «

»Nie, niemylimy si¢ wcale! Nowy rok roz§wituje
juz w piersiach ludu. Boles¢ i nadzieja miota nim na
przemiany; porusza jego nerwy i wyteza muszkuly.—
Do roboty, bracia! Zbudujemy piramide, gubigca szczyt
swoj w wysoko$ci niebios. Nazwa jej: wolnos¢ i $wia-
tlo, niepodleglos¢ ogdlna, czes¢ i chwata ludu. 1 ktoz
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ma zacza¢ to dzieto? WYy filozofowie i poeci, wy Uczeni
wszelkiego rodzaju, wy, ktorych obowiazkiem, i§¢ przed
nowém ludzkosci sloncem, jako gwiazda poranna. Ale,
przebog, sa to takze ludzie trupiej przesztosci! Oni
glosu naszego niestyszg. Podajcie mi dlonie, wszyscy a
wszyscy Proletaryusze ! Trzymajac si¢ za rgce wiencem
wolnosci opaszemy kulg ziemska, i krzykniemy glosem
milionéw, jak rycerze Homera, a moze nas ludzie ci
postysza. Oni nie$pia, niemarza, ach nie! Oni zyja
jedynie w innych $wiatach, w dawno ubieglych cza-
sach. To mary i upiory na tonie dzisiejszoSci, szlachta
Mineececy! Niekloémy wiecznego pokoju tym niebo-
szczykom!  Atoli, gdy Ojczyzna do nich glos swgj
zwréci, moze go postysza.  Uczeni, mam litos¢ nad
wami! Wiecie, kto byl Epaminondas, Focyon, Bru-
tus, Kato, chwalicie ich glo$no, a zadnemu z was nie-
przychodzi chetka, sta¢ si¢ im podobnym. Osiwieliscie
nad ksiggami, prawicie nam, jak S$piewali i tanczyli
Grecy, znacie Sanskryt, Haldejszczyzne i tyle rzeczy
na nic nieprzydatnych. Ojczyzna wasza tymczasem jg-
czy pod despotycznein jarzmem, loskot wichru i szum
burzy ducha ludzkiego, obija si¢ o Sciany mieszkan i
uszu waszych, a wy tego niestyszyciel Nie dziw, duch
wasz zwykl opuszcza¢ swe cialo. On, gdy wota na
niego Ojczyzna, pisze metafizyke lub archeologia, we-
druje spokojnie w Egipcie i oglada obeliski. On jest
wszedzie, na niebie i na ziemi, tylko nic we wilasnym
kraju. Uczeni, tak niemoze by¢ dluzej! Juz dzi$ za-
sluzyliscie na gilotyng. Do walki przez piora! Za pior-
mi pojdg miecze. Uczeni, Dosiego roku na przyszto§é!«

»O poczujecie wszechmoc wasze, wy wieloglowe i
wielorgczne tlumy, wy miejscy obywatele i wloscianie,
wy, co stanowicie tytanie cialo ludu! Do roboty nad
Swigtyniag waszego zbawienia! 1 ktéz zdotalby was za-
stagpi¢ ? Pragnac mied, trzeba pierwej chcie¢. Kto zada
by¢ Drzierskim. niech przestanie by¢ Czekajem. Juz
przesyciliScie si¢ stodzinami materyalizmu i maslokiem
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dobrego bytu, ktéremi was tak taskawie tuczono i usy-
piano, a chleb i zloto przestaja wam by¢ najwigkszém
dobrem na ziemi. Wiecie juz, ze s3 wyzsze, szlache-
tniejsze powinnosci, nad wyzywienie wlasne'j rodziny
dla poddanstwa przysztego, nad ptacenie podatku i od-
rabianie panszczyzny. Duch wasz ujrzal juz Boginia
wolnosci i pragnie jg posiadac. Za wolnoscig ujrzat
prawde, pickno$¢ i cnote, a wreszcie prawo, depcace
nogami starg samowolno$¢ i swywolg. Oto dobra ludz-
kosci rzeczywiste. Do boju wiec za wiare jedynie pra-
wdziwg i swiegtq; do boju przeciw wrogom tej wiary!
Pytacie sig, gdzie wroég? W jakim ukrywa si¢ zamku
lub patacu?  On mieszka, nie w zamkach i patacach
jedynie, ale takze na miejscach publicznych, na rynku
miejskim i po zagonach pél; nie kryje si¢ wcale, lecz
zyje $rod ludzkosci swobodnie. Wrogiem tym jest
gmin,; jesteScie przedewszystkiem wy sami. Tak jest,
wy sami przedewszystkiem, t. j. wasza ciemnota, che¢
zysku, przedajnos¢, niezgoda, wzajemna nienawis¢ i
podtosé, wasz przesad, zabobon i duch stuzalczy, wa-
sze samolubstwo, lenistwo, prézniactwo i tchorzostwo.
To potezne zoldactwo, ktérem was od wickow tyrania
podbija i gniecie! Jest to wrég wasz najokropniejszy,
ale nim jeste$cie wy sami/— Skarzycie si¢, iz wydzie
raja wam zony, dzieci, i ostatni k¢s chleba; iz was
szpieguja, wiaza i z ojczyzny wywoza niewinnie. Do-
brze wam tak! Lew si¢ tu skarzy i nierachuje na
wlasne swe pazury! Nigjestze to z samego siebie iro-
nia? W wolnym Rzymie bylo inaczej, w cesarkim
Rzymie, jak u nas! Mowicie: przeklety Tyberyusz,
Nero, Domicyan, Kalligula byli mordercami Rzymskie;j
wolnosci. O nie! Rzymska wolno$¢ umarta juz da-
wno przed nimi, — jej niebylo juz w Rzymie, —
Rzymianie niegodni byli lepszego losu.  Tyberyusz,
Nero, Domicyan i Kalligula; to wiasnie klasyczni me-
zowie cesarskiego Rzymu. O ludu, Ucz sie chcieé pra-
wdziwie! Przekonaj si¢, ze§ narodem, panstwem, rzq-
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dem, wszystkiem! Jak niegdy$ Kolumb, pragnac Euro
pie darowac $wiat wielki i nowy; tak my dzi§ blagamy
Cie, przyjmij z rak naszych $§wiat twego zbawienia,
twoje wolng Ameryke! Ludu, Dosiego roku!«

Oto nauka okropnego, dreszczem Jednych, ogniem
Drugich przejmujacego Radykalizmu z calag mocg i bez-
wzglednoscia jej nastepstw loicznych, z calem miecza
ostrzem ostatecznosci, i ze zdradliwg piemia Syreny!

Sa rézne stronnictwa i odcienia na tych niwach,
lecz niedaja nam juz nic nowego, t. j. nic takiego, co-
by nieznajdowato si¢ w powyzszej teoryi. Spominamy
tu najcelniejsze, a) Umiarkowani przyjaciele politycznej
wolnosci. Tego rodzaju patryotdw naliczysz sto i wie-
cej gatunkéw. Ten pragnie np. monarchizmu, ale kon-
stytucyjnego, a to z konstytucya albo angielska, albo
francuzka, albo Stanéw zjednoczonych i t. p. Ten
znowu zada nietylko monarchizmu, ale takze arysto-
kracyi rodu, lub tez arystokracyi pieniedzy, stosownie
do ducha czasu urzadzonej. Ow chcialby zniesé tylko
stojace wojska, tylko policya, lub tylko szpiegow; tam-
ten tylko cenzurg, lub tylko tajemne i inkwizycyjne sa-
downictwo. Inny wymaga li odpowiedzialno$ci mini-
strow; inny li wyboréw bez rzadowego wplywu; inny
li réwnosci podatkowe'}; inny li ograniczenia wiladzy
duchownej, i tak dalej bez konca. O wszystkich tych
Liberalnych tak méwi Radykalizm: «Ludzie ci, mogac
zerwaé pelng stolistng ré6z¢ wolnosci, wyskubujg z niej
li dwa listki, trzy, pie¢, lub dziesi¢é.  Zamiast wycig-
gnaé reke po cale dojrzate jablko, wiszace na drzewie
dzisiejszego czlowieczenstwa, chcg ugrys$¢ jego kawatek.
Sa to obrzydliwi posrednicy, co lubia poétzwierza i pot-
ptaka; marudery wlokace si¢ za naszym obozem. Precz
z nimi! Dzi§ niemajg serca, tylko pragngc praw swo-
ich; c6z dopiero bedzie, gdy zagrzmi straszliwa traba
Ostatecznego sadu na szlachtg? Schronig si¢ pod skrzy-
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dta naszego wroga. Kto wszystkiego niechce, niewart
sam niczego.« b) Ludzie, co w cichosci swoj duszy
zycza sobie postepu, $wiatta i dobra Ojczyzny, lecz
odezwaé si¢ nieSmig energicznie. Oni radza zadania
swe do krola i do rzgdu wyraza¢ dyplomatycznie, de-
likatnie, nie$mialo, wigcej spuszcza¢ si¢ na laske niz
wymagac, jako naleznosci, Igkajac si¢ wcigz, iz obraza
najwyzszej wladzy pogorszy stan rzeczy, zamiast go
naprawi¢. O nich méwi Radykalizm: »Wy podobni
jestescie do utaskawionego lisa, ktory lize rgce ciemig-
scy, pragnac pozyskaé¢ cho¢ chwilke dawnej swe'j wol-
nos$ci; pragnac troszka si¢ przewietrzy¢, chocby i z po-
wrozem u szyi! Za $wicte swe prawo walczy¢ potrze-
ba bez trwogi i bez wzgledu. Pereat mundus, et fiat
justitia!l  Sadzicie, iz niestlusznego rzadu nie obrazicie
rownie lekkiem sue'm westchnieniem, jak my meska, o-
twarta mowa?  Skoro mam prawo, lub domagam si¢
prawa, wystepuje S$miato jak Cherubin. Niech ztad
wynika, co elice, ja dopelniam mego obowiazku. Wy
moralni tchérze, precz zwamil« ¢) Przyjaciele wolno-
$ci ludu, lecz zarazem przyjaciele chrzescianskiej wiary.
Oni mniemaja, ze wiara ta jest wiara ludowa i wiedzie
lud do wolnosci, réwnosci, braterstwa; ze popsu-
ta zostata interesem koscielnym, lecz sama w sobie
istnem jest zbawieniem. OczySci¢ jg trzeba z czaso-
wych $redniowiecznych przydatkow, z tego i owego
przesadu, a poprze sprawe wolnosci. Sg to mniej wig-
cej uczniowie lub spdétpracowniki Lamenego, co tluma-
cza zasady religijne po swojemu i wolaja: Niech zyje
Chrzescianstwo, ale precz z Papiezem, Lutrem i Kal-
winem; precz z kosScielnemi dogmatami i hierarchia!
O nich méwi Radykalizm: »Kazdy z tych bohaterow
wolnosci niejest ani filozofem, ani teologiem, ani poli-
tykiem.  Gdyby byl filozofem, wiedzialby, ze sprzeczno-
$ci, niedorzeczno$ci i .wszelkiego rodzaju nierozum sa
koniecznemi warunkami wiary i religijnego przeswiad-
czenia; ze kazda wiara wymaga hierarchii, hierarchia
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za$ ma swym interesem trzymac¢ lud w ciemnocie i pod-
danstwie; niezadalby przeto oczyszcza¢ wiary z mniema-
nego falszu, oraz ziemskich przydatkéw i niebylby nie-
przyjacielem papieza, Lutra, Kalwina, dogmatow.
Wszystko to musiatby znale§¢ w porzadku. Wiara
chce by¢ wyzsza nad rozum i ludzkie pojecie, gdyz
inaczej niebytaby 'wiarg. W rzeczy rozumne nietrzeba
wierzy¢, bo je pojmujemy, c6z wiec pozostaje dla wia-
ry? Gdyby znowu 6w bohater chrzescianskiej wolnos$ci
byt teologiem, sprzecznosci wiarowe nieoburzalyby go
bynajmniej, gdyz teolog nie $wieckim, ludzkim umy-
slem sadzi o Ewanielii, ale wedle ducha Ewanielii s3-
dzi o rzeczach tego $wiata i o ludzkim umysle, zowigc
to wszystko jednostkowym glupstwem. W takim razie
moéwitby pacierz wraz z innenii i niemi¢szalby si¢ w
nieewanieliczne sprawy polityki.  Gdyby wreszcie byl
politykiem; to wiedzialby, ze religia i polityka sa tak
sprzeczne, jak woda i ogien, ze jedna drugg nawza-
jem zabija; niejednoczylby wiec ich z soba. Taki czto-
wiek [podobny jest do kilkodniowego szczeniaka; on
nieprzejrzal jeszcze duchem i niewie sam, czego zada.
Gdy przyjdzie bdj, a jemu zdawaé si¢ bedzie, iz czy-
stemu jego Chrze$cianstwu grozi upadek, przejdzie na
na stron¢ wroga Precz z nim! To poltrup; to takze
nasz nieprzyjaciel. Takich sprzymierzencow' i pomocni-
kéw niepotrzebujemy.«  d) Ludzie, co nienawidza wila-
dzy monarszej i Reformacyi Lutra, ktéra ja wywyz-
szyla; co pomnac, iz wladza monarsza rozbila raz wita-
dze papiezka, chcieliby teraz karte odwréci¢, i wiadze
monarsza zgnie§¢ przywroceniem dawnego Papieztwa.
Ludzie ci jednocza si¢ z ultramontalnemi teologami i wrze-
szcza przeciw filozofii jeszcze bardziej, niz przeciw ty-
ranii. O nich moéwi Radykalizm: »Sa to obrzydliwe
trupy; pelne robactwa trupy. Chcg straci¢ fterroryzm
monarszy., a pragna terroryzmu jeszcze gorszego, bo hie-
rarchicznego, chca wolnosci zewnetrznej, a przyjmuja
niewole wewnetrzng, chca przysztosci lepszej, a wywo
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hija przeszios¢ najckliwszg; chca i8¢ naprzod, a robig
lewo wtyl. Precz z takiemi Liberalismi! Oni juz dzi$
s3 na stronie naszych wrogéw. Wraz ze $rednim cza-
sem zagasto panowanie teologii raz nazawsze. Dzi$ pa-
nuje filozofia 1 Bogu dzigki, zteoryii wyrabia si¢ w pra-
ktyke, ze spekulacyi w polityke, e.) Ludzie co chwy-
taja si¢ za lada proroka nowego, chcac za jego pomoca
roznieci¢ $rod ludu exaltacya, entuzyazm i fanatyzm
religijny, pozniej za$ skierowaé rydwan ten ku wolno-
sci politycznej. Radykalizm mowi na to: »Z ziemi nie-
idzie droga przez stonce lub ksi¢zyc do ziemi; ale zziemi
idzie si¢ do ziemi po ziemi. Tym S$rodkiem zajmiecie
lud religig, a oddalicie go od polityki; przystuzycie si¢
dotychczasowym $wiata ciemi¢zcom! Czyliz tylko my-
styka zdota budzi¢ zapal i poruszaé masy? Po co Pro-
rok i Koran nowy, nowe jarzmo na ludzkiego ducha?
Czyliz my niedajemy wam nowej i do celu zupeinie
stosownej religii, t. j. religii wolnosci? Tylko ta wiara
i ten Messyanizm zbawi $wiat.« — O wszystkich, co
mieszaja religia z polityka, méwi Radykalizm: »Zaki
szkolne, uczcie si¢ politycznej loiki, a jezeli gtowa wa-
sza za ciasna, to przynajmniej politycznego elementarza.
O, inne zupehie jest abecadlo w polityce, a inne w re-
ligijnym katechizmie! Wasze mozgownic sg tak ogra-
niczone, iz pragng nowego politycznego drzewa ze sta-
rym religijnym sokiem; iz w $wiezo rodzacego si¢ Her-
kulesa zadacie la¢ krew starej sowy Ulm/«

I c6z sadzi¢ mamy o Radykalizmie w ogoéle? Zdaje
si¢ nam, ze dla czlowieka istnie rozsqdnego do$¢ jest od-
czyta¢, co on nam prawi, aby go oceni¢ nalezycie. On
pragnie /i praw naturalnych, albo raczej praw idealnych,
a depce wszelkie prawo historyczne; uznaje przysziosc,
lecz niechce nic wiedzie¢ o przesztosci; szydzi z da-
wnych cnét i zastug, z dawnego ducha ludzkiego, nie-
pomnagc, iz jutro stanie si¢ takze duch dzisiejszy dawnym,
jest egoizmem okropnym, zadajacym ludzkos¢ tak obra-
brabia¢, jak marmur, nieznajacym, co prawdziwa mifos¢

8
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Blizniego, zaczém takze, co prawdziwa polityka. Dohi v
on, ale tylko jako popychacz naprzod, jako podzegacz
wiecznie tlejacego w piersiacli ludzkosci ognia. Prawdy
wszechstronne'}, rzeczywistej i istotnej w nim niema. On
jednoczy sie, jak widzieliSmy, z Libertyristwem religij-
ne'm, jako z lubym swym braciszkiem, majacym spolne
znim interesa; a cho¢ zowie si¢ filozofig, bardzo daleko
mu do fidozofii! On niesprawiedliwy, bo ludzkos$¢ nie-
jest li spekulacyjng idea, lecz takze empiryczng realno-
$cig; bo terazniejszo$¢, nie sarng przyszilo$¢, ale i prze
szto§¢ ma swemi koniecznemi czynnikami; bo w niebie
i na ziemi, a zgola w jazni kazdego cztowieka, jak cialo
i dusza, tak historycznosé¢ i radykalnosé sa rownowaznemi
zywiotami kazdej godziny. Jego milos¢ ludu, jako wy-
laczna, niejest miloscig, ludzkosci. Jego milos¢ ludzko-
Sci przyszte] jest nienawiscig ludzkosci przeszlej; jego
mitos¢ jest niemitoscia, bo laknie krwi i mordu. Jestto
mito$é, co przekroczylta mitosci granice i wpadla w po-
larne swe przeciwienstwo. Juz sama dazno$¢ za osta-
tecznoscig, za krancem bezwarunkowym, potepia rady-
kalizm; bo $wiatlo bez cienia przestaje by¢ $wiattem,
a prawda niemieszka na iglicach $wiata, lecz w jego
sercu i srodku. W dziedzinach ostateczno$ci gniezdza
si¢ same, realne lub idealne, chimery! Z tej strony za-
stuguje Radykalizm, aby go rownie bez milosierdzia
deptano, jak on to czyni wzgledem historyzmu. Ze Ra-
dykalizm jest daznos$cia za postgpem, ale bez patrzenia
na Zegar czasu, rzecz oczywista.  Wiele prawd znaj-
duje si¢ w jego nauce, atoli nie prawda sama, nie pra-
wdawogéle! Caly duch jego, wotajac w gruncie: Smierc¢
zyjgcemu, a zZycie nieurodzonemujeszcze swiatu! t. j. pereat
mundus et vivat caput mortuum meae ideae! robi “jedno-
stronng 1 niebezpieczng czlowieczenstwu ostatecznoscig.
‘W dalsze ocenienie Radykalizmu niezapuszczamy si¢ tutaj.
Jak radykalizm historyzmu, tak znowu filozofia polityczna
jest radykalizmu krytyka i zniesieniem.
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IV.
Filosofia polityczna,

Vivat mundus , et fiat historiae atque intelligentiae
justitia.

Leza juz za nami obrazy dwu wielkich, wiecznych,
ciggle w S$wiezej postaci wystepujacych politycznych
stronnictw: obrazy Historyzmu i Radykalizmu. Ze stron-
nictwa te sa polarnemi, walczacemi sobg na zabdj prze-
ciwienstwami, przekonywa si¢ kazdy na pierwsze spoj-
rzenie. W przeciwienstwach takich niema prawdy; w
nich objawia si¢ /i jednostronnos¢. Ta okoliczno$¢ wy-
wotuje Filozofig polityczng na widownig ludzkiej ma-
drosci. Filozofia daje nam wszedzie wszechstronnosce,
stosowng do rozwiktania ducha ludzko$ci i o$wiecenia
publicznego; daé¢ ja wigc powinna i na tych btoniach
zycia.

Historyzm tak si¢ ma do Radykalizmu, jak wodo-
réd do kwasorodu. Prawda niejest ani wodorod, ani
kwasordd, te sztuka wydobyte roztozenia i oderwania,
ale pelne, zywe i naturalne powietrze. Wciggamy w plu-
ca kwasordd, a wyziewamy z nich wodordd. Tak Rady-
kalizm ze swag ideg i1 przysztoscia przenika ducha pty-
nacej obecno$ci, rozwija polityczne zycie, strawion zo-
staje 1 konczy historyzmem. Idea zupelie urealizowa-
na stala si¢ przeszto$cig i budzi znowu idealng oppo-
zycya. Kwasordd radykalny ma wigc wejs¢ w pluca
ludzkos$ci politycznej i przeistoczy¢ si¢ tu w history-
czny wodordéd. To jego przeznaczenie. Jak on zabija,
tak 1 sam zabitym by¢ musi. Czemu? Taki los jest
wszelkich przeciwienstw. Prawda jest tu powietrze,
t. j. filozofia polityczna. Kwasordd i wodordd, radyka-
lizm 1 historyzm sa zaiste koniecznemi, lecz znikomemi,
t. j. znoszacemi si¢ na wzajem, czynnikami Zywotnego
powietrza, politycznej prawdy. To tylko rozktadniki

8*
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i wykladniki istoty. — Radikalizm ma utraci¢ marze-
nia, lub przedwczesne idee, a historyzm to, co umarto
w nim rzeczywiscie i nalezy do grobu. Tym sposobem
historya i intelligencya otrzymuja sprawiedliwos$é, two-
rzy si¢ nowa, do czasu stosowna posta¢ $wiata, a ludz-
kos¢ dzisiejsza staje na szczeblu rozwiklania, jaki jej
Boég przeznaczyl i do ktorego ja prowadzil. Ludzko$é
jutrzejsza rozpadnie si¢ znowu na stronnikéw history-
zmn i radykalizmu, a przez ich zjednoczenie uczyni
krok dalszy. Jest to proces rownie wieczny, jak od-
dech ludzkosci 1 zowie si¢ postgpem. Postgp niema i
niepowinien mie¢ konca, dopoki ludzkos¢ zyje. Koniec
postepu jest ludzkosci ostateczném dokonaniem i $mier-
cig. =~ Kazdy stan spoteczenstwa jest wzgledem prze-
sztych stanéw celem, a wzglgdem przysztych tylko $rod-
kiem.  Tak kroczy wielka, rozwijajaca si¢ wcigz do-
skonalej ludzko$¢.

Historyzmu niepotrzebujemy krytykowa¢, bo rady-
kalizm byt jego krytyka. Co6z ztad wynika? Oto, ze
historyzm jest polityczném twierdzeniem, a radykalizm
politycznem przeczeniem. Chociaz radykalizm to zbija,
ze jest li przeczeniem, wszelakoz by¢ niem nieprzestaje.
Zgota jego twierdzenia sg niezém wigcej, tylko twier-
dzacym sposobem wyrazonemi przeczeniami twierdzen
historyzmu. I tak np. wolnosc¢ jest przeczeniem swobod
i przywilejow, niepodleglo$¢ druku przeczeniem cenzu-
ry, republika przeczeniem monarchizmu. Sam Radyka-
lizm zowie si¢ krytykqg. Czém jest krytyka? Znoszeniem
czego$ danego, zaczem przeczeniem. Prawda nielezy
ani w twierdzeniu, ani w przeczeniu, ktore sa zyciem
w dwa trupie swe polcie rozdartem, rzeczywistoscig w
swych krancach i ostatecznos$ciach; prawda znajduje si¢
w kojarzni, t. j. w boskosci srodkowej swego peinego
organizmu. Kojarznig taka jest tu filozofia polityczna.
Czein jest kojarznia? Jest twierdzeniem i przeczeniem
w harmonii zywej jadrowego ogniska, sSwiatem trzecim,
ktory mieSci w sobie nie sarn¢ oderwang realno$¢, ani
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sarng oderwang idealno$¢, ale boskosé, t. j. najistotniej-
sza rzeczywisto$§¢. Kojarznia jest [twierdzeniem, bo nie-
burzy danego sobie twierdzenia, jak to czyni przecze-
nie, lecz sama wystawia twierdzenie, t. j. daje na miej-
sce dawnego, przez idealny Radykalizm zburzonego
realnego twierdzenia, nowe rzeczywiste twierdzenie,
jest przeczeniem, bo przeczy dane sobie przeczenie. —
Od twierdzenia idzie si¢ do przeczenia. Jakim sposo-
bem? Przez przeczenie twierdzenia, czyli przez przej-
$cie z jednej ostateczno$ci w drugg, z realno$ci w ide-
alno$¢, z przeszlosci w przysztos¢.  Od przeczenia i-
dzie 'si¢ znowu do kojarzni. Jakim sposobem? Na-
przod przez przeczenie przeczenia, t. j. przez okazanie
jego jednostronnos$ci, a w koncu przez wystawienie no-
wego filozoficznego twierdzenia, ktore pokonawszy juz
przeczenie, samo zaprzeczonym umiegj¢tnie by¢ niemo-
ze 1 jest kojarznig. Coz stad? Oto nim filozofia poli-
tyczna wystgpi¢ zdota z wilasciwg swa trescig i nauka,
powinna pierwej radykalizm pokonaé i okazaé jego nie-
prawdziwo$¢.  Filozofia polityczna zaczyna przeto od
przeczenia przeczenia, t. j. od krytyki radykalizmu.
Juz ta krytyka ma twierdzaca naturg, albowiem prze-
czenie przeczenia jest twierdzeniem. Twierdzenie to
przeciez niejest filozoficznym twierdzeniem, ale wioda-
cym do niego goScincem. Samo sobie zostawione by-
loby przywréceniem realnego twierdzenia, czyli histo-
ryzmu, ktéry wlasnie przez radykalizm zniesion zostaje.

Przystepujemy do krytyki radykalizmu. GdybySmy
chcieli da¢ ja w szczegdlach i zbija¢ rzecz od alfy do
omegi, wiodtoby nas to za daleko. Przestajemy zatein
na krytyce pierwiastku radykalnego, oraz na zwaleniu
kardynalnych zasad.

Co jest pierwiastkiem radykalizmu? Zamordowanie
spekulacyjne dotychczasowego Boga od calej ludzkosci
uznanego, a zastgpienie go duchem czlowieczym; prze-
prowadzenie mys$li ludzko$ci z niebios na ziemig, z za-
Swiata w $wiat, lub tez, jak Niemcy méwig, vom Jen-
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seits ins Disseits. — Przyznaé nalezy, iz pierwiastek
ten czyni honor dzisiejszemu radykalizmowi i loicznéj
jego awoznosci; iz hermetycznie przystaje do jego isto-
ty, prawdziwg stanowi jej duszg. Z tego wzgledu,
chwata Feyerbachowi, ktéry go wynalazt! 1 czém byc¢
moze Boég dotychczasowy, siedzacy za krancami $wiata,
dla cztowieka, ktorego najgoretszem zyczeniem wol-
no$¢ ludu: ktéry dzien i noc oddycha polityka, t. j. in-
teresem wprawdzie szlachetnym i wielkim, lecz tylko
ziemskim? Bog taki okazuje si¢ mu koniecznie wyna-
lazkiem ciemi¢zcéw ludu i wrogéw wolnosci, Mumbem-
Jumbem odstraszajacym czlowieczenstwo od myslenia
nad publicznein dobrem, dajagcym mu za wydarte szcze-
Scie doczesne, jedynie prawdziwe, jakie§ tam wyma-
rzone chorowitym umem wieczne zbawienie. Bog taki,
co kaz¢ zapomnie¢ ojczyzny dla nieba, $wiata dla za-
Swiatowosci, bytu rzeczywistego dla nicestwa, wydaje
si¢ mu nieprzyjasielem rodu naszego i czczym azyaty-
ckiéj mystyki porodem. Duch ludzkosci, co mieszka na
ziemi 1 tworzy tak religia jak polityke, jest istotnym
Bogiem. Wolnos$¢, ojczyzna, szczescie polityczne, s3
Swiata zbawieniem. Polityka radykalna jest religia i fi-
lozofig. O, jakze to wszystko w obrgbie swym awo-
zne, a nawet glgboko rozmyslone! — Ale czyliz ta ra-
dykalno - polityczna najwyzsza prawda jest filozoficzna,
t. j. wszechstronng, istotna, rzeczywista prawda? By-
najmniej. Prawde te¢ musi kazdy filozof, co godzien
tego imienia, mimo lezacej w niej loicznosci i glebo-
kosci pozornej, zwaé bezwstydnejplydkosci owocem. Duch
ludzko$ci ma by¢ Bogiem! Zkadze si¢ wzigl ten duch
ludzkosci? Odpowiada Feuerbach: Jest on synem du-
cha ziemi. A wigc Bdg ten niejest Bogiem, bo niejest
Stworca, ale pochodniem stworzeniem, nie przyczyna,
lecz skutkiem. Nie duch ludzkosci przeto, ale duch
ziemi powinienby by¢ Bogiem. Wszakze duch ziemi
byl pierwej, niz duch ludzkosci! Czyli duch ziemi ma
wlasne przeswiadczenie i rozumng jest istotg?  Odpo-
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wiadaja, ze niema przeswiadczenia i rozumu. Jakze
tedy istota nieSwiadoma samej siebie i bezrozumna mo-
glaby by¢ Stwoérczynia ductia ludzkiego, t. j. §wiado-
mosci i rozumu? Niejestze to bezsens oczywisty? Te-
raz dalej. Czyli duch ziemi jest juz duchem bezwarun-
kowym? Nie, on jest znowu synem ducha sloneczne-
go systemu, a ten synem ducha mlecznej drogi, a len
synem zapewne jakiego§ S$rodka we wszech§wiecie.
Czyliz ten duch powszechnego s$rodka jest juz duchem
bezwarunkowym?  Nie, jest to ciagla nieswiadomos¢,
ciggle duch pochodni, stworzony, ziemski. Coéz wigc
jest istotng przyczyna $wiata, ostatecznym loicznym
powodem wszelkiego nastgpstwa? Na to pytanie odpo-
wiesz jedynie, mowiac: Bog prawdziwy, t. j. taki,, ja-
kiego dotad ludzko$¢ wiar wszelkich, szczegblniej za$
chrzescianska, uznawala i uznaje, Bog osobisty, maja-
cy prze$wiadczenie i rozum. Boég, siedzacy tam gdzies
za krancami $wiata, 1 zaswiatowos¢ wydajg si¢ wam
niedorzecznoscia!  Przebaczcie, iz wam powiem: wy
rzeczy tej niepojmujecie, tub tez umyslnie pojaé nie-
chcecie, dla tego zapewne, ze to sprzeciwia si¢ waszej
radykalnej polityce, waszej filozofii. Boég zakrancowy
i zaswiatowo$¢, to postaciowe wyrazenia, ktérych po-
jeciem: najpierwsza przyczyna, ostatni powod dostate-
czny.  Jezeli filozofia ma da¢ ludziom t¢ przyczyne,
ten powod dostateczny, jak to byto od wiekdéw jej ce-
lem i zamiarem; to musi uzna¢ dotychczasowego Boga
ludzko$ci 1 za§wiatowo$¢ za najwyzsza prawde. Bog i
zaswiatowos$¢, to sSwiety korzen bezwarunkowy wszech-
istnienia i poczatek prawdziwej filozofii.

Feuerbach uczy: »Istota czlowieczenstwa, nasz rodzaj,
nasz duch jest prawdziwa wszech rzeczy istota, rzeczy-
wistym, jedynym Absolutem. Marzenia o innym jeszcze,
niby wyzszym 1 glebszym, pierwiastkowym Absolucie,
czyli o tak zwanym zaswiatowym Bogu, niesg bynaj-
mniej ani ugruntowaniem, ani zbogaceniem i rozszerze-
niem filozoficznej prawdy, lecz utworem bezmys$lnosci,
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zyczacej sobie znales¢ bezposrednio w pojeciu bytu istote,
i znowu bezposrednio w pojeciu istoty byt. Jak zna-
les¢ byt w pojeciu istoty bezposrednio? Trzeba mysled
istot¢ bez posrednictwa czasowego i skonczonego bytu,
a wigc jako czczo$é, jako co$ takiego, co niema naj-
mniejszej realnosci. Tego zyczenia przeciez dopeiniat
dotad um poetyczno-religijny i jego widziadlo stato si¢
Absolutem, prawdziwego Absolutu, ktorym jest duch
czlowieczy, niby utwierdzeniem.« — W stowach tych
Feuerbacha ugladamy, nie ducha ludzkosci, ktory zupel-
nie inaczej si¢ odzywa, ale dotychczasowego ducha nie-
mieckiego czysto-umystowego, ducha, co jest w kazdym
swym przedmiocie samym sobg, co szuka przedmiotowo-
Sci prawdziwej od dawna i znale$¢ jej niemoze, co sam
siebie robi istota wszech rzeczy i Boga. Duch ludzki
ma by¢ Absolutem? O nie; on jest tylko ostatniem
i dla tego najprzezroczystszém ducha pierwiastkowego
zwierciadtem! To nie $wiatlo$¢ samejze wiekuistej my-
sli, ale jej odblask w zorzy czasowego stworzenia. Duch
Bozy jest zrodlem wszelkiego ducha, a w koncu czto-
wieczego. Duch Bozy jest $wiadomo$cig w sobie; duch
natury jest skoSciala i wprawa koniecznosci zamieniong
mys$la Bozego ducha; duch czlowieczy jest ta mys$la,
przychodzaca do $wiadomosci swej w czasie 1 dla tego
bedaca Bozego ducha wiernym obrazem. Swiadomosé
w czasie niejest juz $wiadomos$cia w wiecznosci, ta kry-
nicag $wiadomosci wszelkiej i duch ludzki niejest Duchem
Bozym. Kto dwie te istoty bierze za jedne, robi nie-
loiczng zmieszke; chwyta koniec za poczgtek, obraz za
rzecz sarne. Ale i duch Bozy niejest Absolutem, lecz
tylko wewnetrznym, czyli idealnym Absolutu roskladni-
kiem. Absolutem rzeczywistym jest Bog sam w swej
petni i catosci, t. j. tak realny jak idealny, czyli rzeczy-
wisty. Duch niemiecki os$lept juz od dawna i nic innego
niewidzi, proécz samego siebie. Jego S$lepota jest dzi$
najwicksza, gdyz on niedostrzega ani nawet absolutnego
ducha, ktéry dla Spekulacyi Hegla byt jeszcze widzialny.
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Jezeli wiec, mimo tego, ze tchnie li Spirytualizmem, nie-
widzi ani nawet absolutnego ducha, jakze ma ujrzeé sani
Absolut? — Duch ludzki ma by¢ istota wszech rzeczy
i samego Boga! O nie, on jest tylko istoty tej umiejg-
tng §wiadomoscia w czasie, §wiadomoscia znikoma, zmienng
co chwila, doskonalagcg si¢ bez ustanku. Prawda, ze
dla ducha ludzkiego istota rzeczy i samego Boga jest
tein tylko, co on o niej pomysle¢ zdotal, t. j. wlasném
pojeciem, wlasng madros$cia, wlasnym utworem. Ztad
przeciez, ze on jest podmiotowosciqg i wszystko podmio-
towi, niewynika bynajmniej, iz istocie wszech rzeczy
i samego Boga braknie przedmiotowosci prawdziwej. Lo
w glowie ludzkiej staje si¢ wszystko, zgola ona sama,
li pojeciem, i mysla; fo nie dowdd, iz przedmiotowos¢
wszelka znika z rzeczywistosci i jest takze i pojgciem,
li mys$la. Pojecie i mysl istoty jest w naszej glowie,
lecz przedmiotowo$¢ istoty, czyli istota sama za nasza
gtowa, t. j. wrzeczy. Traci¢ rzecz dla pojecia, jest to
tyle, co zamienia¢ byt w nicestwo i niewiedzie¢ o tern.—
Rodzaj nasz ma by¢ Absolutem, wszech rzeczy istota!
Czein jest rodzaj nasz? On jest wprawdzie koniecznein,
lecz czczeni pojeciem toicznem bez rzeczywistosci, pe-
wna, niestychanie wielka summa ludzi pojedynczych.
Duch rodzaju jest niczein bez ducha jednostek. On jest
bez swiadomos$ci wtasnej i dopiero w duchu tej lub owej
jenialngj jednostki przychodzi do wiedzy o sobie i po-
znaje si¢ radykalnym Absolutem. Jezeli tedy duch ludz-
kosci ma by¢ dla tego absolutem i wszech rzeczy istota,
ze jest duchem ostatnim, najdoskonalszym i prze$wiad-
czonym; to falsz oczywisty. Nie duch ludzkosci, ale
duch jednostki ludzkiej jest duchem ostatnim, najdosko-
nalszym i przeswiadczonym. Absolutem i istota ducha
ludzkosci, zaczein i wszechistnienia, jest duch jednostki
ludzkiej. Coz ztad wynika? Oto slowo pisma: A glu-
piec rzekl, iz duch jego jest Bogiem! Taki a nieinny
jest krok dalszy, ktory ma uczyni¢ Radykalizm konie-
cznie, jezeli chcc rozwingé si¢ w ostateczno$ci swej je-
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szcze awozniej. Duch jednostki ludzkiej niejest atol;
ani absolutem, ani istota wszech rzeczy, ale najwierniej-
szym Bozego, t. |. jednostkowego iprzedswiadczonego bez-
warunkowo, ducha obrazem.

Feuerbach, powstajac przeciw obcemu ludzkiej isto-
cie i siedzagcemu tam gdzies za konczyznami bytu, t. j.
w krainach nicosci, Bogu, i zowiac Go teologiczng mrzon
ka, tak mowi wreszcie: »Zwierz napotyka tylko przed-
miot; cztowiek za$§ przeciwnie siebie samego w przedmio-
cie, t. j. czlowiek ma przedmiotem swym wszegdzie wia-
sng nieskonczong istote, czyli Swiadomosé swego rodzaju.« —
Ztad ma wynikaé, ze Bog przedmiotowy, Bog, niebedacy
duchem ludzkim, jest li Bogiem dla zwierza-cziowieka.
Odpowiadamy na to: Zwierz jest sam tylko przedmio-
tem, jako istota, ktorej braknie ducha, czyli podmiotu;
wigc napotyka tylko przedmiot, t. j. samo siebie. Czlo-
wiek przeciwnie, niejest li przedmiotem, ale takze pod-
miotem 1 miotem, t. j. niejest li materya, lecz takze
duchem 1 bostwem, napotyka wigc nie sam przedmiot,
ale podmiot i miot, ducha i Boga. On zdolny jest czy-
ni¢ réznice nietylko miedzy temi trzema pojeciami w ogole,
lecz takze miedzy sobg a rzecza, ktora napotyka. Jezeli
za$ duch niemiecki, a szczegélniej duch Feuerbacha,
czuje si¢ tylko podmiotem i widzi wszgdzie li podmiot,
t. j. samego siebie; wiec niejest czein innem, tylko prze-
ciwpolarnyin zwierzem, t. j. spirytualnym zwierzem-czlo-
wiekiem. Bog - czloieiek dotychczasowej religii i filozofii
niejest, jak zwierz i duch niemiecki, sobistoscig samgq,
i nierobi si¢ wszystkiém a wszystkiem. On uznaje prawo
osobistosci wzglegdem innych ludzi i Boga, t. j. widzi
ich za sobg.

Feuerbach prawi: »Religia jest dla czlowieka naj-
pierwszem i najbezposredniejszém poznawaniem samego
siebie. Czlowiek, bedac sam dhugo zmystowa istoty i sta-
jac si¢ duchem dopiero przy koncu swego rozwiklania
umystowego, ktadzie nasamprzoéd wilasng swa istote, t. .
ducha ludzkiego, przed samego siebie, robi ja swym przed-
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miotem, uwaza za co$§ obcego i roznigcego si¢ od sa-
mego siebie, za rzecz zmystowa, — podzniej uduchowia
t¢ rzecz i przenosi ja umem SwWym za granice natury ;—
wreszcie, gdy dojrzat umystem, uglada w swym Bogu
samego siebie. Pierwej wlasna istota w obcosci i oddali,
a pbézniej w czystej swej postaci jest mu czci boskiej
przedmiotem. Dla tego tez historyczny bieg rozwikla-
nia religijnego polega na tein, iz to, co bylo w starych
wiarach przedmiotem, zamienia si¢ nareszcie wpodmiot,
czyli iz to, co uchodzito dlugo za Boga i siedziato gdzies$
tam na Olympie lub w niebie, okazuje si¢ istota czio-
wieczq. Dawniejsze wiary sa dla dzisiejszej batwochwal-
stwem, bo wszystko, co niejest duchem ludzkim, jest
balwanem. Cztlowiek uwielbiat batwany miasto samego
siebie, przedzierzgnat si¢ w obcy sobie przedmiot i nie-
wiedziat nic o tern. Dzisiejsza religia, t. j. filozofia na-
sza, przychodzi do tej wiedzy, a znig do poznania zhlu-
dzenia. Kazdy krok nowy w postepie rozwiklania istoty
religii jest poznaniem dalszém istoty czlowieczej, czyli
samego siebic.« — O, religia niebyta zadnemu czlowie-
kowi potrzeba kokiety francuzkiej, szukajacej wciagz zwier-
ciadta! Czlowiek, pragnac znale$¢ wszechmocne ramig
wsparcia $rod swej niedoli, nieszukal samego siebie, ani
nawet rownej sobie istoty, lecz sprawiedliwego, pelnego
dobroci i mitosierdzia Boga. Zawarowane bdstwo jego
piersi tesknito za bdéstwem bezwarunkowém i1 za swa
pierwiastkowa Ojczyzng, za niebem. Oto wieczny, cia-
gty poczatek religii. Bog, jako rozumna i przedswiad-
czona jednostka, jako $wigta, wszechmocna calostka, co
stworzyla calos¢ i ujrzata si¢ wreszcie w ostatniem swem
dziele rowniez calostka, jest zaiste podobny do czlowieka,

JjazZniq, matka wszech jazni; lecz niejest i niemoze
by¢ cztowiekiem, gdyz stracitby swag bezwarunkowosé
i swe pojecie, t. j. bylby bogiem niebogiem.

Lecz dosy¢. O Feuerbachu, Brunonie Bauer, oraz
innych najnowszych niemieckich Bogobojcach i Swiato-
burcach napiszemy moze co$§ pOzniej; teraz czas wrocic¢



124

do polityki. Konczymy rzecz t¢ nastgpna uwaga: Dzi-
siejsza tak zwana filozofia niemiecka nigjest filozofig, ale
libertynslwem najbezczelniejszém i radykalng polityka.
Filozofia prawdziwa wyszla tu ze swego obrebu, t. j.
se swigtego kola wiecznosci, 1 stracita swoj przedmiot
wlasciwy, Boga. Dla niej wszystkiem stata si¢ czaso-
woso 1 $wiat, szczegllniej za$ cztowiek. Sama tez zowie
si¢ chetnie Antropologig. Atoli bylo to koniecznem do-
tychczasowej Spekulacyi nastgpstwem. Filozofia $rednio-
wieczna bowiem uznawala dlugo Boga /i za krancami
Swiata 1 widziala Go /i w niebie. Spinoza przeprowa-
dzitBoga z nieba na ziemig, stopit Go z naturg, ze swia-
tem. Szelling pierwszej potegi rozwinal mysl t¢ po swo-
jemu i zrobil si¢ Ojcem nowszej filozofii niemieckiej,
t. j. Panteizmu. Bog wigc byl niegdy$ za swiatem; po-
zniej w swiecie. Jakiz miat teraz uczyni¢ krok trzeci?
Z naszej Myslini, czyli loiki polskiej, przekona si¢ pu-
blicznos$¢, iz sa trzy prawdoswieci, t. j. Bog, $wiat i czlo-
wieczenstwo. Bog przeto przeszedt dzi§ ze swiata w czto-
wieczenstwo i stat si¢, przy niemieckim jednostronnym,
li spirytualnym kierunku, duchem ludzkim. Panteizm
nieskonczyl si¢ tu bynajmniej, bo duch ludzki niejest
Jednostkq, lecz rdbwniez, jak dawniej Swiat, ogolem. Kon-
cem tego panteizmu bedzie uznanie pojedynczego czlo-
wieka, t. j. samego siebie za Boga. Tym sposobem wy-
leje si¢ panteizm w ateizm. Dzisiejsza filozofia niemie-
cka jest panteizmem na krawedziach tarpejskiej skaly
i gotuje si¢ do skoczenia w przepas¢. Ona jest nie-
Swiadomg panteizmu ironig i robi panteizm niepodobieri
stwem na najblizszg przysztos¢. 1 co6z ma dzi§ przed-
siewzig¢ prawdziwa filozofia? Jak zdota uratowaé swa
godnos¢? Jaki krok ma uczyni¢? Nowomodny teolog
rzeknie: »Niech wroci do czasdéw scholastycznych i uzna
zaswiatowego Boga.« Sic! Jednakze to pium desiderium.
Swiat nieidzie w tyl, ale ciggle naprzod i niezabraknie
mu nigdy nowych postaci. Podobniez i filozofia. Dzi$
trudno juz wydali¢ Boga z ludzkiej piersi, bo kazdy
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czlowiek przyszedt do poznania godnosci wilasnej i po-
czut si¢ bostwem. Trudno takze wydali¢ Boga ze $wiata ;
gdyz widzi go tu kazdy z nas wyraznie; gdyz zaswia-
towos¢ i $§wiatowosC stalyby si¢ nadwczas niefilozofi-
czng dwodjca, Ormuzdem i Arymanem. Co tu poczac?
Na to odpowiedziala juz od dawna filozofia nasza. Ona,
zostawiwszy Niemcom zo6twie nastepstwo ich spekulacyi,
t. j. przeprowadzenia Boga ze S$wiata w czlowieczenstwo,
a wreszcie samego siebie, zrobita krok $mielszy, bedacy
przeskokiem dwu tych szczebli myslenia, i ujrzala Ab-
solut w frzech prawdoswieciach, t. j. w Bogu, $wiecie
i czlowieczenstwie. Bog prawdziwy i rzeczywisty jest
w zaswiatowosci, gdyz powdd najpierwszy rozni si¢ ko-
niecznie od wszelkiego, li Swiatowego nastepstwa ; aw §wie-
cie i czlowieczenstwie znajduje si¢ objaw Boga, t. j. Bog
sam jest za §wiatem; sfowo i ftchnienie BozZe w $wiecie
oraz czlowieczenstwie.

Musielismy nieco dituzej zatrzymaé si¢ przy radykal-
nym Bogu, albowiem rzecz to stanowcza. Umorzywszy
pierwiastek, czyli korzen Radykalizmu, obalamy tein
samem cale jego drzewo. Skoro nie duch ludzkosci,
lecz stary Bog dotychczasowy jest prawdziwym Bogiem,
to przechyla si¢ tu szala na stron¢ politycznego histo-
ryzmu i nowe rostwiera nam widoki. Oto z nich jeden.
Czlowieczenstwo tworzy wprawdzie, jak Radykalizm
uczy, panstwa i historya, ale Bog kieruje biegngcym dzie-
Jjow rydwanem. Niepodniesiesz dzisiejszego czlowieczen-
stwa wyzej nad ten szczebel, ktory ma wilasnie zajgé
swa stopa, t. j. ktory mu Bog, dzieje swiata snujgcy,
przeznaczyl. Jest to konieczno$¢ taka sama, jaka pa-
nuje tam wszegdzie, gdzie stawiamy krok po kroku. Sta-
wiamy kroki nasze samodzielnie, ale moc w nas 1 ziemia,
po ktorej idziemy, jest Boza. Czlowieczensto ma wolna
wole i zada stusznie wolnosci; lecz Bog jest Panem tak
w niebie jak i na ziemi i da mu t¢ wolnos$¢, skoro okaze
sig jej godnem istotnie. W szystkie panstwa sa dzielem
cztowieka, lecz losy ich znajdujg si¢ 2o 200ii Boga. Duch
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ludzkosci jest zaiste politycznym Bogiem, ale Bog ten
jest religijnego t.j. prawdziwego, utworem i poddarcem.
Bdg polityczny bez Boga religijnego jest kwiatem bez
lodygi i korzenia, rzeka bez zrodta, t. j. niepodobien-
stwem, ptydkosci idolem. Tylko Bog religijny jest Bo-
giem filozoficznym, a to, niejedynie na polach teologii
lecz takze w polityce. — Ztad przeciez niewynika, aby
teologia stata si¢ panig polityki, a $redniowieczno$é¢ dzi-
siejszosci. O nie, od takiego zwrotu Bog religijny, Bog
prawdziwy i Bog polityczny, t. j. duch ludzkosci, za-
chowa Europe. Ze Boég prawdziwy trzyma w dioni
swej polityke $wiata; to nie dowdd na to, iz ja maja
wzigé w rece swe ksicza.

Radykalizm poleca z calym zarem swej piersi osta-
tecznosé, a nadto wsciekla bez granic, i widzi w niej
prawdziwa madro$¢. Juz to samo jest dowodem jedno-
stronnosci jego najwigkszej, rozwijajacej si¢ w same'm
ostrzu strzalki elektrycznej i wybuchajacej palnym pio-
runem, przeciwnej, przeczqgcej, druzgocgcej wszystko 1 dla
tego istnie mongolskiej. Jakoz zwolennik historyzmu, fej
Jednostronnosci twierdzqgcej, nie tak silnie choruje na t¢
z06tta nerwowa goraczke i maligng. Ostateczno$¢ ma by¢
madroscig? O nie, to nie madrosé, ale szalenstwo, roz-
kazujace nam rzuci¢ si¢ z niebotycznej wiezy na spo-
kojnie u stop jej przechodzacego mniemanego nieprzy-
jaciela; to nie $wiatlto i stowo Apollina, ale pigs¢ lwia
bydlecego Heraklesa; to nie mito$é, ale szatanska nie-
nawi$¢; nie nauka z ust przyjaciela wolnosci, lecz gtos
najokropniejszego tyrana. Kaznodzieja i apostot rady-
kalnej ostateczno$ci ma podobienstwo do Tatara, ktory
niechce pi¢ wina, lecz ztopie krew ludzka, a przynaj-
mniej kobyla, On niechce umiarkowanego ciepta, lecz
pragnie gwaltem albo skwaru Afrykanskiego, albo tez
Sybirskiego mrozu. Zamiast strzeli¢ do przelatujacego
nad glowa swa jastrzebia, wypuszcza kule naprzeciw
stonicu. Jego tez zamiary nigdy si¢ uda¢ niemogg. Choc
w chwilach politycznego terroryzmu siada on na wozie
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tryumfalnym; wnet atoli spada pod kola i rostratowan
zostaje. Stusznie! Zadna ostateczno$é niejest prawda,
lecz jednostronno$cia, czyli falszem, a prawda odnosi
w koncu zwycieztwo. Ostateczno$¢ niejest rOwnie sta-
nem naturalnym, jak trzesienie ziemi, lecz plaga, od
ktérej racz nas uchowaé Panie! Kto zna loike, wie
czem jest zasada niepodobnego srodka, czyli tak zwany
gtupi albo Bartek albo Maciek. Ostateczno$¢ kazda, wo-
lajac: albo cetno, albo licho, albo wszystko, albo nic,
polega na tej zasadzie. Nedzna ta zasada gra role wzy-
ciu nieraz, ale tam tylko, gdzie masz przed soba /i dwa
empiryczne przedmioty, i musisz wybiera¢ albo jeden,
albo drugi. W umiej¢tno$ci przeciez nic ona niezna-
czy, bo prawda niejest ani li realnoscig, ani li idealno-
Scig, ale obiedwiema wjedni Bozego stowa, bedacego
wszechistnienia rdzeniem, czyli rzeczywisto$cia. Osta-
tecznosci wystgpuja takze w polityce, ale tylko wten-
czas, gdy ludzko$¢ rozdzielita si¢ juz we dwa obozy
i zabiera si¢ do walki na bagnety. Tu naleze¢ trzeba
zaiste albo do jednej, albo do drugiej strony, i biada
temu, kto stanie mig¢dzy niemi w Srodku. Ale umieje-
tnos$¢, to weale co innego! Ta wyprowadza ostateczno-
$ci, czyli przeciwienstwa, lecz dla tego jedynie, aby
okazala ich niedostateczno$¢ oraz jednostronnos¢ i przy-
gotowala na nich czytelnika do pojecia zywej, pelnej,
organicznej prawdy. Nowa filozofia niemiecka krzyczy
co chwila: albo wolno$¢, albo niewola, — albo $mier¢,
albo zwycigztwo! Dobre to hasto §$réd bitwy oreznej,
gdzie zwierz-czlowiek fizyczna swa sila ma sprawe¢ roz-
strzygnaé. Ale, czy to jest celem filozofii? Tu Bog-
czlowiek zabiera si¢ do walki przeciw zwierzu - czlowiekoiei,
a jego orezem jest, nie jednostronna, lecz wszechstronna
prawda. Prawda jednostronna, to przesad. Wszech-
stronno$¢ zwycigza wszystkie jednostronnosci, bo chto-
nie je w sobie, jak morze rzeki. Umiejgtnos¢é niejest
juz czynem, lecz dopiero poznaniem. Poznanie ma staé
si¢ uczuciem, a uczucie poruszy¢ reke i przejs¢ w czyn.
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Jezeli poznanie jest wszechstronne i prawdziwe; takiemj
beda uczucie i czyn. Znie$ ostatecznosci w gltowie, a nie-
pozada ich ani serce, ani r¢ka. Czyliz apollogia osta-
teczno$ci jest oznaka dobrej; a przynajmniej wytrawionej
glowy? Nie, to machometanski fanatyzm, niesprawidli-
wos¢ 1 zarliwo$¢ hienia. — Jedna z dwu ostateczno$ci
ma by¢ prawda! Czyliz Bég, choc¢bys go ugladat li w du-
chu ludzkim, lub we wlasnem mysleniu, niejest zarazem
najwyzsza konieczno$cig i najwyzsza wolnoscia? Czy
podobna jest wolno$¢ bez prawa i bez szranki, t. j. bez
niewoli? Wolnos$¢ bez niewoli, to nierzad, anarchia.
Lecz i tutaj niewola, a nadto najnieznos$niejsza, bo nie-
rozum kladzie tu na rozum kajdany, glupota przekrzy-
kuje madros¢, a tyrania Slepego trafu dzierzy despoty-
czne berto. — O nienazywajcie si¢ filozofami, skoro po
lecacie nam ostateczno$¢, t¢ szalong jednostronnos¢! Wy
niejestescie filozofami, ale mlodzikami niedowarzonemi,
ktorych porwat szal niedobrze pojetej wolnosci; nie-
jestescie filozofami, ale zapasnikami w amfiteatrze sta-
rego 1 nowego Rzymu. Filozofii przeznaczeniem jest,
odda¢ kazdej ostatecznosci sprawiedliwo$¢ i utopi¢ ja
w oceanie wszechstronnej prawdy. Ona niepodsyca czto-
wieczenstwa do mordu i rzezi, lecz pragnie zaszczepié
oliwna rézge mitosci, zgody i pokoju. — Polityka jest,
jak to juz dobrze wiemy, objawem mifosci Blizniego,
a ta mito$¢ prawem osobistosci, ktore stanowi: »Kazda
sobistos¢ ma uznac drugq sobistos¢ za rdwnag sonie.« Zaczém,
kazda ostateczno$¢ ma takze uznac swg przeciwnice za
sobie rowna. Wasz system jest dzikg i zwierzgcg ty-
rania Egoizmu tak dlugo, dopdki w pierwinstku histo-
ryczném nieukocha swojego brata. On niepolega na
mitosci Blizniego, zla wigc i falszywa jest polityka. —
Potgpiacie bez milosierdzia srodek, jednoczenie, lutowa-
nie dwu przeciwienstw! Macie shuszno$¢ w wielkiej czesci.
Alez trzeba $rodek nalezycie rozumieé. Srodkiem jest
np. owa moralnos¢, gloszaca: medium tenuere beati. Precz
z taka moralno$cia w kraje nietoperzow | Srodkiem jest
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polityczne Juste milieu, ten sposoéb myslenia bankier-
ski, kupiecki, zydowski. Walcza stronnictwa polityczne,
a kramarz siedzi w swym sklepie i przedaje pieprz, cu-
kier, kawe. Jezeli trzymaé bedzie z historyzmem, to
do jego sklepu niezajrzy zaden czltowiek akcyi; a jezeli
zostanie stronnikiem radykalizmu, to opuszcza sklep je-
go urzednicy, ksi¢za i szlachta; w obu razach czeka go
strata, albo tez bankructwo. Co ma robi¢ ten biedak?
Staje si¢ jezykiem od wagi, ktérg trzyma codziennie w
swym re¢ku i przechyla si¢ ostroznie raz na te, raz na
owe¢ strong. Cho¢ nader znamienita czg¢§¢ zarobkowej
ludnosci zniewolona jest do tej politycznej nedzy; precz
znig, bo to niecharakterystyczny, tchorzowski egoizm!
Jeszcze jeden jest zty $rodek, t.j. polityczny Indyjfieren-
tyzm.  Jak religijny indyfferentyzm jest obraza Boga,
tak polityczny obraza ludzkosci. Precz wiec z takim
srodkiem! Rowniez precz z dyplomacying dwujezyczno-
sciq, precz % poisrodkami do celu, precz ze wszystkiem,
co jest, jak moéwicie polfzwierzem i polptakiem! Precz
zgota z bezstronnoscig, ale nie ze wszechstronnoscig!
Czyliz filozofia wszechstronna, filozofia kojarzni, beda-
ca krytyka wraszej krytyki, nieprzyjaciotka waszej osta-
czno$ci, waszym najdotkliwszym biczem, jest tego
rodzaju $rodkiem? Ona niepochlebia ani wam, ani wro-
gom waszym, ale obu stronom moéwi prawde $miato, i
przez to naraza si¢ na nierownie wigksze, niz wy, nie-
bezpieczenstwo.  Latwiejsza wojowac¢ z jednym, niz
z dwoma nieprzyjacidéimi! Filozofia niezlewa cyny
z miedzia w mosiadz; niewywodzi na scen¢ syren, sfm-
x6w 1 chlopokoni; niedaje wam sztucznie sszytéj i
nienaturalnej lepianki. Jej roznojednia przeciwienstw nie-
jest lutowaniem, ale wielkim, udzielnym w sobie i dla
siebie, podobnym zupelnie do waszego, ale pelniej-
szym i doskonalszym $wiatem. Twierdzenie polityczne
jest dla niej li trupig realnoscia, a przeczenie li trupia
idealnos$cig; dla tego odpycha od siecbie dwa te przeci-
wne sobie, lecz réwnie jednostronne oderwania, a po-
9
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daje wam Zywgq rzeczywistosé. Historyzm zna li polity-
czng -naturg, radykalizm 1i politycznego ducha, filozo-
fia zna polityczng boskosé. Swiat boskosci jest rownie
niezawisty i pewny, jak $wiat natury i ducha. Nie jest
on, ani mechanicznym, ani chemicznym zlewem dwu
Swiatow ostatnich w jedn¢ mixturg, dla tego, ze korze-
nie obu w sobie zawiera, lecz Swiatem trzecim, rownie
niepodleglym i osobnym, lecz stokro¢ glebszym i pra-
wdziwszym, jak dwa pierwsze.  Nie cialo, ani dusza,
lecz jazn, — nie materya, ani duch, lecz bdstwo, t. j.
charakter moralny i polityczny, cnota, wola, przedsig-
wziecie i czyn, stowem wszechmoc w pewnej mocy jesl
rzeczywista istota cztowieka. Jak w czlowieku, tak w
kazdej rzeczy, lubo na inng skale. Filozof niejest ne-
dznym posrednikiem, ktérego wyklinacie, i na bloniach
politycznej walki niepragnie sojuszu, lub zawieszenia
broni. On rostwiera tu, jak i wszedzie, swiat trzeci i
podaje wam boskos¢, t j. wszechstronna, jadrowag dzi-
siejszego spoleczenskiego rozwiklania prawde, przed
ktérg prawdy zawsze rumieni¢ si¢ muszg. Nigdy filo-
zoficzna roznojednia przeciwienstw, czyli kojarznia i
wszechstronno$¢, nicmiata tak zacigtych wrogow, jak
dzisiaj. Lecz niedziw! Dzi§ zgubiono boskos¢ zupetnie;
zrobiono ja albo batwanem, albo jednostronnym i skon-
czennym duchem ludzkim. Duch ludzki przejs¢ zdota
li od twierdzenia do przeczenia, od balwana do same-
go siebie; dla tego staje si¢ kaptanem ostatecznosci i
wrogiem kojarzni, ktéra wychodzi za granice jego po-
Jecia i potegi. O ty, pyszny duchu ludzki, ty musisz,
rownie jak ludzkie ciato, uderzy¢ w koncu czotem przed
ludzkq jaznig, bo ta jest bostwem, i przyjmuje w sie-
bie prawdziwego Boga!  Ona takze walczy, lecz sto-
sujac si¢ wcigz do woli Przedwiecznego, t. j. do tego,
co nastagpi i nastagpi¢ musi, nie za$§ do jenialnych ma-
rzen. Z tych powoddéw, mimo prze§ladowan, idzie
ona, jak prorok naprzéd, i otrzymuje w reszcie laury
zZwycigztwa.
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Radykalizm pragnie rewolucyi i zapala do niej masy
ludowe. Rzecz naturalna, bo rewolucya jest takze naj-
$piczastsza ostateczno$cig. Rewolucya jest zaiste pra-
wem czlowieczenstwa, prawem rownie Rzadu jak ludu,
ale tylko prawem przeciw szalonemu bezprawiu, pra-
wem rozpaczy. Tam jedynie, gdzie niepodobna roz-
wiaza¢ gordyjskiego wezta, trzeba go rozcig¢ mieczem.
Gdzie jedna jednostronno$¢ panuje nad drugg po ty-
ransku; gdzie niepomoga juz zadne $rodki rozumne;
tam gwalt i przemoc ma poprze¢ dobrg sprawe. Jak
wojna, tak i rewolucya niejest $rod ludzi naturg, lecz
nienaturg.  Taki $rodek do celu niejest madroscia
Boga-czlowieka, lecz wsciekloscia zwierza-cztowieka,
w ktorego i bog-cztowiek zamieni¢ si¢ w koncu musi,
gdy inaczej broni¢ wysokiej swej dostojnosci niezdota.
Rewolucya to moc fizyczna, prawo lwich pazurdéw i
tygrysich zgbow. Rewolucye $rod spoleczenstwa sa
tern, czern nawalnice gradowe $rod atmosfery, t. j. po-
zytecznym nieraz i elektryzujacym zycie wyjgtkiem, nie
za$ prawidlem. Gdzie panuje polityczno-filozoficzna
wszechstronno$¢ 1 réznojednia wszystkiego; tam rewo-
lucya niejest koniecznoscig, ani potrzeba, ani nawet
podobienstwem. Filozofia tedy poleca na miejsce re-
wolucyi cigglq, postepujgcq zwolna, lecz zawsze naprzod,
Reforme.  Tylko reforma godna jest Boga-cztowieka.
Bog tez wiedzie ludzkos¢ od reformy do reformy, a
rewolucya robi rzadkiem wydarzeniem. Reforma od-
bywa si¢ na sejmie $rod rozpraw rozumnych i naucza-
jacych, jak przystoi na czlowieka; rewolucya za$, to
slepy, okropny pozar panstwa! 1 jakiez by¢ mogag skut-
ki rewolucyi radykalnej?  Wkrotce zniszczy krwawe
jej dzieto kontrrewolucya, bo historyzm rownie jest
silny, a cho¢ przegra sprawe, wystepuje na nowo do
boju. Pewniej, niezachwianie'}, wiecznie} dziata tu sto-
sowna do czasu reforma, ktéra jest dzielem stron obu.
— Mniemanie, ze zwolennik powolnej reformy w chwi-
lach stanowczych mysli tylko o sobie, jest mylne i nie-

9*
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sprawiedliwe.  Kiedy =zetra si¢ dwie ostatecznosci i
trzeba bedzie wybiera¢ migdzy milotem i kowadlem,;
wtedy przyjaciel reformy, t. j. przyjaciel postepu, znaj-
dzie si¢ na stronie postgpu, chocby i przesadzonej. On,
drugi Lafayette, bedzie usilowal chlodzi¢ exaltacya i
utrzyma¢ masy przy wolnosci prawdziwej, t. j. ograni-
cza¢ koniecznoscia samowolnos¢.

Ludzko$¢ ma rozwijaé si¢ sama przez si¢, nie za$
przez kréléw, ksiezy i szlachte! Skoro tak jest, cze-
muz wystgpujecie z radykalng wasza teorya, narzucajac
si¢ na rozwiklaczéw tej samodzielnej ludzkosci? Czy
to sprawiedliwa i loiczna, popelnia¢ samemu ten blad,
ktory zarzucamy stronie przeciwnej? Niejestze tu ra-
czej widoczna wasza cheé panowania, cheé przewrdce-
nia wszystkiego do géry nogami? Gdyby si¢ zamiary
wasze udaly, wnet, jak to juz nieraz si¢ zdarzyto, przei-
stoczywszy si¢ w nowych kréléow, ksiezy i arystokra-
tow, rzeklibyscie do tluszczy, ktora was wyniosta, iz
jestescie jej glowa i duchem; iz ona tylko pod waszym
sterem rozwija¢ si¢ moze. — Ludzko$¢ jest pojeciem
bez rzeczywistosci, oderwaniem umystowem, czczg idea.
Ona niezdola rozwija¢ si¢ sama przez si¢, gdyz braknie
jej przeswiadczenia. Rzeczywisto$¢ 1 przeswiadczenie
ludzkosci stanowia jednostki, a jednostki najjenialniej-
sze, przedzierajac si¢ naprzéd, wioda tlumy za soba.
Ludzkos$¢ przeto rozwija si¢, nie sama przez si¢, ale za
posrednictwem jeniuszéw, odgadujacych zbiorowa jej mysl,
che¢ i wole. Kto czuje si¢ dzielnym i prawdziwym po-
litykiem, niech napisze system potityki dla swego pan-
stwa i czasu, a zakieruje narodem. Czekaé tu na ob-
jaw mys$li narodowej i wsadzi¢ tymczasem r¢ce w kie-
szen, byloby nierozumem. Cho¢ twoja mys$l niezosta-
nie przyjeta; to wprowadzi kogo innego na szczesliwsza
droge. — Wreszcie jeniusze teoretyczne i praktyczne
sg organami woli wyzszej, i, bioragc rzecz S$cislej, wy-
stancami niebios. Nie czlowiek ten lub 6w, lecz Bog
sam rozwija ludzko$¢ przez niego!
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Wolacie: znie$¢ gmin mocg rozszerzonej o$wiaty i po-
wszechnego uksztalcenia. Przesliczna to, porywajaca sil-
nie i niemal zupeilnie nowa idea, lecz, niestety, niepo-
dobna do urealizowania. Gmin okazuje si¢ nietylko
§rod zaniedbanego pod naukowym wzgledem ludu, ale
takze $rod stanow wyzszych, a zgota wszedzie tam, gdzie
budzi si¢ duch sobistosci i egoizmu, gdzie dziata zwierz-
cztowiek. Gdyby os$wiata i uksztalcenie byly doskona-
leni lekarstwem przeciw gminowi, nieznalaztby§ gminu
przynajmniej w stanie uczonym. Tymczasem tak nie-
jest. Roéwniez tutaj spostrzegasz mnéostwo spraw i czy-
now gminnoscia swa oburzajacych. Ten np. byt przy-
jacielem $wiatta i postepu; 6w apostotem wolnosci. Dano
im urzgdowania, lub podwyzszono pensya i obadwaj
zmienili dawniejsze swe przekonanie. Professorowie sta-
wnych uniwersytetow niemieckich niemogag si¢ obejs$¢
bez rzadowego Kuratora! Gdzie brak charakteru, brak
boskosci istoty, brak jazni wyzszej, dzielniejszej; tam,—
przy najwickszej nawet intelligencyi i uczonosci, — ob-
jawia si¢ gmin. Stowem, gmin jest slaboscig ludzkiej
natury; jest grzechem pierworodnym spoteczenstwa, Ztem
koniecznem, stanowigcem warunek wolnosci. Nad gmin
wznie$¢ si¢ mozna li wlasng pracg i szczytniejszym ja-
zni polotem. Potrzebaby czlowiecza natur¢ przerobic
zupehnie; zamieni¢ ludzi w archaniotow bez zadzy, checi,
woli i namietnosci; a zdotalby$ gmin zabi¢. Skoro to
niepodobienstwem; przeto gmin, jak byl i jest, tak be-
dzie na wieki! Wtlasnie gmin ten przebrzydly wali cala
teoryg radykalng o ziemi¢ i zamienia jg w cudne ale
czcze marzenial — Pragnac tein silniej upowszechnic
oswiat¢ 1 uksztalcenie $rod ludu, radzicie przeistoczy¢
koscioty w szkoty polityczno-pedagogiczne. O, przyja-
ciele bezmy$lni! Czy zdola istnie¢ ciato bez duszy?
Roéwniez niezdota istnie¢ panstwo bez religii. Koscioty
sa ustawg religijng; niegodzi si¢ wigc, juz wedle zasad
waszych, zamienia¢ ich w ustawe polityczna. Byloby
to najwigkszem w $wiecie zmigszaniem religii z polityka.
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Najdoskonalsze prawa ziemskie, czyli polityczne nieza-
stapiag praw religijnych w sumieniu ludzi od Boga gle-
boko wyrytych, a od kosciota pilnie zywionych. Znie$
koscioty, a zniesiesz z niemi religia i twoj duch ludzkosci
przeistoczy si¢ wnet w ducha zwierzecego. Zdegrado-
walby$ tym sposobem Boga jeszcze nizej. Dziwié si¢
trzeba zaiste, iz Dr. Ruge mogl wyrzec taka niedorze-
cznos¢. — Krzyczycie: caly lud uzbroi¢ i zrobi¢ woj-
skiem ku obronie ogblnej wolnosci! Cobzby z tego wy-
niklo? Uzbrojony lud ten bylby albo nedznym zol-
nierzem, niezdatnym do wojny, albo tez dzielnym zot-
nierzem, lecz zato n¢dznym obywatelem, niezdatnym
do pokoju. Jak moze lud by¢ dobrym Zzolierzem?
Bedzie huczne i buczne porady odprawial co niedziela
i co $wigto, a gdy przyjdzie do bitwy, ten pomni na
swa zon¢ i dzieci, 6w za§ na swoOj majatek, i1 garsc
zolierzy wycéwiczonych w swém rzemio$le rozpedzi nie-
przeliczone thumy. Lud uzbrojony jest tern przeciw
zolierstwu zprofessyi, czém niegdy§ wojska Kserksesa
przeciw Grekom, Takze do wojny trzeba wychowaé
i nalezycie usposobi¢ ludzi, t.j. pewng czesé ludu. Reszta
niech idzie do rgkodzielni, rolnictwa i zwyczajnych za-
trudnien, ktére takze wymagaja wprawy ciaglej i pilnosci.
Gdyby wreszcie caty lud twoj stat si¢ istotnie dzielnym
zohlierzem; zaniedbalby przez to umiejetnos$ci, nauk
i sztuk, fabryk, handlu, rolnictwa i przemyshu, a pan-
stwo twe zrobitoby si¢ waleczng wprawdzie, lecz z in-
nych stron barbarzynska, dzika zwierzecg Sparta, lub
Mongolia. Powszechne uzbrojenie ludu, to takze czcze
widmo radykalne! Konfederacye i pospolite ruszenia
polskie wiodly Ojczyzne li do upadku, a cho¢ glosna
jest polska walecznos¢, niezdotaly si¢ oprzeé¢ statym woj-
skom nieprzyjacielskim. Na co przydadza si¢ Landwery,
czas okaze; to pewna, iz bez wojsk stalych bylyby ni-
czein, iz ze starym, wojng zyjacym zolierzem mierzy¢
si¢ niemoga.
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Republika jest waszem niebem i ma by¢ ludzkosci
zbawieniem! Zastan6wmy si¢ nad ta rzecza. Republika
polega na oswiacie, jednomysilnosci i cnocie wszystkich
obywateli. Ona moglaby przywréci¢ Eden na ziemi; go-
dna jest uwielbien najwickszych i zyczenia powszechnego,
ale czyli jest prawdo-podobienstwem? Czy godzi si¢
wymaga¢ od kazdego czlowieka w panstwie tak wiel-
kiej oswiaty, jakiej potrzebuje koniecznie sternik spraw
publicznych i catego narodu? Czy mozna od miliono-
glowej masy spodziewac¢ si¢ jednomyslnosci? Czy mo-
zna po doswiadczeniu tylu tysigcole¢ i wiekdéw przypu-
sci¢, azeby cnota zatryumfowala raz na ziemi powsze-
chnie i zrobita wystgpek 1i marg historyczng? Gdyby
ludzie niebyli ludZzmi, lecz poédtbogami; gdyby kazdy
z nich wyrobit si¢ na rzeczywistego cztowieka Chowanny
naszej, lub tez mogl nim zosta¢ bez mozotdéw i niesty-
chanie wielkiej pracy; gdyby ludzie byli z natury do-
skonatemi istotami; gdyby rodzili si¢ juz o$wieconemi,
jednomyslnemi i cnotliwemi; gdyby nieznali, co samo-
lubstwo, wlasny interes, prywata, pycha, zadza wladzy
i najréznorodniejsza zta namigtno$¢; stowem, gdyby od
kolebki samej by¢ mogli wielkiemi filozofami, Sokrate-
sami, lub Platonami; wtedy, o wtedy bylaby Republika
od niepamigtnych czasow rzeczywisto$cia na tej nedznej
ziemi! Ale tak niejest i niebedzie, bo czltowiek w ogole
nieprzestanie by¢ stabym i utlomnym cztowiekiem. Dla
niego republika jest najgorszg formg panstwa, bo wy-
wolujacag ciaggle burze i anarchie. Zaiste, powszechna
Republika, rozpadajgca si¢ na mnostwo pojedynczych,
udzielnych Republik roznonarodowych o jedne potezng
Rzesze ztoigzanych, stanowigcych spanialy objaw publicznej
wolnosci naszego rodu ludzkiego, — jakze to mysl bloga,
rozkoszna, wonna, rézana! 1 ktézby jej niechcial uko-
cha¢ goragco i milionkro¢ dla niej umiera¢? Gdyby mysl
ta stala si¢ rzeczywisto$cig; niebo rozbitoby na ziemi
namioty swego blogostawienstwa i zbawienia! Ale, nie-
stety, jest to tylko pickne, mtlodziencze, zielono-§wiat
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kowe marzenie. Gmin, o ten gmin przeklety, ten wie-
cznie zyjacy grzech pierworodny czlowieczenstwa, robi
Republike /i idealem, za ktérym Radykalni goni¢ beda
na wieki bez osiaggni¢cia celu; robi jg istotnemi fata
morgana! — Juz w pojeciu samem Republiki okazuje
si¢ powszechnego jej istnienia niepodobienstwo. Repu-
blika jest tam, gdzie rzqdzq i sqdzq, gdzie dzialajg Wszyscy.
Gzem jest wszystkos¢? Jest z natury swej w nieskon-
czono$¢ rozdrobiona masa, odmetem pojedynczych ato-
mow 1 zywiotow. WszystkoS$C bez jednosci jest niczem.
I c6z moze by¢ jednoscig dla wszystkich Republikanow?
Jaka wielka idea, budzaca Entuzyazm powszechny, za-
bijajaca wszelkie liberum veto, robigca je niemozebno-
$cig. Czasy takiego entuzjazmu sa rzadkie i przemijaja
natychmiast. Dla tego jedno$¢, o ktore'j mowa, jest
li przypadkowa, wyjatkowa i niemoze stanowi¢ prawidta.
Co wigc zdota zwigza¢ wszystko$¢ republikancka w je-
den boski, potezny wieniec? Skoro nie powyzsza je-
dnos$¢ idealna, to jedno$¢ realna. Co jest realng jedno-
Scig w panstwie? Nic innego, tylko silny naczelnik wszyst-
kich, Mos¢ najdzielniejsza, Perykles lub Epaminondas,
Wassyngton lub Kosciuszko, Cezar lub Bonaparte, sto-
wem monarcha, t.j. jedynowladca. Czemu koniecznie
monarcha? Chodzi tu wlasciwie o jedynowfadce, o je-
dno ognisko powszechnej woli; mniejsza o jego nazwe,
czy to Krol, czy Dyktator, Konsul, lub Prezydent. Lecz
przenosimy nad to wszystko monarche¢ w dzisiejszém,
zwyczajném znaczeniu. Albowiem wre burza, i krew
toczy si¢ dlugo, nim jeden obywatel otrzyma ogolne
uznanie najwyzszej swej Mosci; lepiej wige posiadac
Mos¢ takg raz na zawsze. Wielki jeniusz zapewnia Re-
publikanom jedno$¢ realng chwilows, zmienna, od ka-
prysow ludu zawisly; monarcha za$ daje tu jedno$¢ re-
alng stalg, daje trwale przeswiadczenie calo$ci. Wielki
jeniusz przypadkowy opiera si¢ /i na zZyczliwosci mas, co
chwila inaczej falujgcych;, monarcha za$ ma filarem swym
prawo. — Republika, jak wszelki inny ksztalt Rzadu,
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jest tu i owdzie, w pewnym czasie i w pewnych okoli-
czno$ciach, forme¢ panstwa wyborng. I tak np. w szczu-
plym obrebie, na jakiej samotnej wyspie, lub w jakiem
goOr zascianiu, Republika trzymaé si¢ moze, przynajmniej
tak dlugo, dopdki cnota jest powszechna, a zepsucie
moralne niema zadnego przystepu. Dobra jest Repu-
blika nawet $rod wigkszego narodu w czasie rewolucyi,
ktorej celem zrzucenie obcego jarzma; w kazdym cza-
sie walki o wolno§¢. Lecz zaledwie boj si¢ skonczyt
i narod pozyskal swa polityczna niepodleglosé, trzeba
mysle¢ o monarchii, bo ustat juz Entuzyazm powsze-
chny dla dobra ogolnego i budza si¢ interesa prywatne.
Dobra jest Republika wszegdzie, gdzie gore exaltacya
powszechna, jak u Radykalistow dobijajacych si¢ do-
piero wolno$ci; ale exaltacya niknie, skoro cel dopigty,
a rzeczy wracaja w koleje zwyczajne. Stowem, Repu-
blika w narodzie, to wielkanocne swigto, odciagajace lud
od zatrudnien prywatnych wszelkiego rodzaju; monar-
chizm za$, to dni panstwa robocze, oddech spoleczenstwa
codzienny.— Lekacie si¢ Despotyzmu w monarchii! Despo-
tyzm, méwi¢ wam za prawdeg, niejest /ormqg rzqdu, lecz
naduzyciem wiadzy, tyranig, ktora moze mie¢ miejsce
wszedzie, zgota w rodzinie i bidorze. On objawia si¢
nie tylko w monarchii, lecz takze w panstwie arystokra-
tyczném i w Republikach. W Polsce panowat ciagle
despotyzm arystokratyczny, a w Szwajcaryi despotyzm
republikancki. Jest zgota despotyzm teokratyczny, ktory
trapit np. dawniejsza Hiszpaniag. Niema okropniejszego
i nierozumniejszego despotyzmu nad despotyzm ludu.
Patrz na despotyzm Einigracyi polskiej. Tu niewolito
wyrzec zdania, ktére si¢ niepodoba; inaczej okrzycza
Ci¢ zdrajca, wrogiem Ojczyzny, nedznikiem i Bog wie,
czém jeszcze! Demagog kazdy, juz dla tego, ze poleca
ostatecznos$¢ i rewolucya, ze niecierpi przeciwnego prze-
konania, jest azyatyckim despota w europejskiego du-
cha refrakcyi. Oddalisz despotyzm z kazdej formy pan-
stwa mqdrq konstytucyq i dobrze rozmyslone'm prawem.
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Fonila monarchiczna zdolna jest najtrwalszej konstytu-
cji i najstalszego prawa, dla tego tez i najdtuzszej wol-
nosci prawdziwej. Jedynie w monarchii rzec mozna:
»Panstwo jest év zac mecav narodu,« t. j. Jeden a Wszy-
scy, Krél i Lud w porzadnej organicznej calosci. —
Z tych powodow filozofia polityczna niejest i by¢ nie-
moze za Republika, ale poleca Konstytucyjny Monar-
chiom, t. j. robi go ogolném panstwa prawidlem. Republika
tez, jak to widzieliSmy a priori, méwigc o polityce w ogole,
niejest juz ostatnig i najdoskonalsza forma panstwa.

Tu konczymy krytyke politycznej krytyki, przecze-
nie politycznego przeczenia t. j. rozbidor Radykalizmu.
Zapyta si¢ kto teraz: « jakiz z tego wszystkiego osta-
teczny wypadek? Przeczenie przeczenia wiedzie na
powrot do twierdzenia. Czyliz wigc filozofia rozstrzy-
ga si¢ na stron¢ historyzmu?«  Filozofia uznaje tak hi-
storyzm jak radykalizm za dwie ostatecznosci, ktore
prawdziwa polityka ma kojarzy¢ i1 znosi¢ przez to co
chwila. Kojarz prawde¢ jednej i drugiej strony, a od-
pychaj falsz z obudwu; tylko tym sposobem uchwycisz
polityczna wszechstronno$é, do czasu i dni twoich sto-
sowng. Filozof spoglada na przeciwne walczace z sa-
ba stronnictwa z radoscig i rowna miloscig, zowie je
nieodzownemi czynnikami prawdy i konicczuemi wa-
runkami postgpu, lecz méwi zarazem: isfota roecoy nie-
leoy w ostateconosciach ! Jakoz historyzm niebuduje, nie-
chce zgota naprawiaé starego politycznego gmachu, ro-
bi panstwo smegtarzem ustawicznej tozsamosci i wieczne-
go spoczynku. On niepostepuje naprzoéd, a jezeli po-
rusza¢ si¢ musi, chcgc odzyska¢ poniesione straty, co-
fa si¢ w tyl. 1 jakze zdola filozofia mu holdowa¢, kto-
rej zywiotem ciaggly postegp? Radykalizm takze niebu-
duje. On tylko wynosi od czasu do czasu gruzy z nad-
burzonego przez siebie historycznego gmachu. Jego
hastem: rewolucya, krew, gilotyna. On niechce po-
stgpowac naprzoéd krokiem zwyczajnym, niechce Jutra
i Pojutra, lecz wymaga skoku z dnia dzisiejszego w o-
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statui dzien istnienia czlowieczenstwa. [ jakze moze
filozofia, wiedzgca, iz dzien ostatni czlowieczenstwa
bylby albo jego $miercig, albo dlugim letargiem, dac
tu swe oklaski? Filozofia robi si¢ niepodlegla od histo-
ryzmu i radykalizmu, uwaza je za swdj materyat i bu-
duje z nich nowy swiat trzeci. Ona jest wyzsza nad
stronnictwa, mowi im $miato prawde i panuje nad nie-
mi swa wszechstronno$cig. Oto jej stosunek do histo-
ryzinu i radykalizmu. — W historyzmie uglada filozo-
fia polityczna praktyke, sztuke, doswiadczenie, a w ra-
dykalizmie polityczny teoryq, nauke, mysl czysty. Je-
dnoczac w sobie dwie te strony staje si¢ sama teoryag
i praktyka w jedni, czyli polityczny syneza, istoty,
prawdy, 1 podaje rzadcy kraju umiejetno$¢ rzeczywisty
ku dalszemu jej uzyciu. Filozofia moéwi: Stare histo-
ryczne ustawy i prawa sa polityczny tresciy, biernym
materyatem, cegla do nowej budowli, a idee radykalne
rodzacg si¢ nowa polityczny forma, t. j. entelechia, mo-
ca ksztalcaca, ktorej przeznaczeniem, nadawaé starej
tre$ci inng posta¢. Oblekaj wigc stare rzeczy, w kto-
rych jestjeszcze sila i Zycie w nowg 1 stosowng do cza-
su forme; to za$§, co sprochniato, dozwol Radykalistom
nies¢ w tryumfie na marach do grobu; a uchwycisz
tre$¢ i forme od razu, czyli polityczny istote, i bedziesz
budowal po mistrzowsku. Za zupeinie radykalng, $wie-
zo-urodzong, choéby najpowabniejsza ide¢, nigdy nie-
chwytaj! Nagte jej urealizowanie byloby wprowadze-
niem /i czczej formy, w ktora stara tre$§¢ oblec si¢ nie-
chce i niemoze. Trzeba wolnego przejscia i przyzwy-
czajenia si¢ od kontusza do fraka. Dzi§ zapewnisz
tryumf dla idei nowej, lecz jutro zwali ja reakcya i
stara tres¢ powrdci do starej formy. Lecz nie samej
reakcyi, nowej dalszej akcyi lgkaé si¢ tu trzeba. 1 dla
czegbzby teoryg jutrzejsza niemiata zwalczy¢ teoryi
dzisiejszej, skoro ta zwalcza teorya wczorajsza? Histo-
ryczno$¢ wiec, jako tres¢ polityczna, jest i bedzie cal-
cem, oraz materyalem twej nowej budowli, jezeli znasz,
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co polityczna istota i polityczny zywostan. Na niej
niech opiera si¢ ruch postgpowy; inaczej budujesz bez
fundamentu. Ona wskaze ci prawdziwg miarg, oraz to
co na dzi§ stosowne, co z wola ogolna i z wolag Boga
moze by¢ zgodne. Nie to na politycznych bloniach
dobre jest dzisiaj, co begdzie dobrem dopiero za lat sto,
lub wigcej; bo tu kraje, nie bezwzglednosci filozofi-
cznej, ale cigglego wzgledu. Dobre przyszle jest na
dzisiaj Ii idea, li caput mortuum ; nienalezy wigc jeszcze
do rzeczywisto$ci, ale dopiero do teoryi. Niech czeka
na swoj czas urodzenia, jak wszyscy ludzie przedswia-
ta, a dzi$ bedzie kilku gtow lepszych zyczeniem. No-
wos¢, zwalajaca wciaz ledwie ze zaprowadzong nowos$¢
dawniejsza, zniecierpliwitaby ludzko$¢, i slusznie, bo
porzadek niemodglby nigdy zapusci¢ w panstwie silnych
korzeni, a prawo, zmieniajac si¢ jak pogoda i niepogo-
da, utraciloby cze$¢ powszechna, bez ktorej jest ni-
czem. Trzeba zy¢ czas pewien w formie danej, aze-
by uczu¢ ogolnie jej niedogodnos¢ i usprawiedliwié
przez to ch¢¢ jej odmiany. O, niewierzcie, iz czlo-
wieczenstwo postepuje krokiem Jowisza! Zegar $wia-
ta wskazuje naprzoéd tercye, sekundy, minuty; pdzniej
godziny, dni i lata; w rescie wieki i tysigcolecial Tyl-
ko szaleniec bierze za index najgrubszy i dice go prze-
sung¢ z jednego tysigcolecia w nastepne, bez wzgledu
na inne indexa!—TFilozofia przerabia historyzm, a sza-
lonemu radykalizmowi wytraca z rgk narzedzia zni-
szczenia. Z tego powodu obie te strony sa i musza
by¢ jej nieprzyjazne. Wszechstronnos¢ oburza konie-
cznie kazda jednostronnos$¢; bo okazuje wilasnie jej nie-
dotestwo i niesprawiedliwos¢é. Lecz filozofia milujac
prawde i zdolna dla niej konczy¢ na plomiennym sto-
sie, niezwaza na te nieprzyjazni i postepuje wraz z czto-
wieczenstwem ciggle dalej, cho¢ zwolna. 1 chcieliby-
Scie moze znie$¢ t¢ filozofia? Roztworzcie obadwa oczy
wasze 1 przestancie raz by¢ jednookami! Oto na ziemi
bojuja z sobg bez poczatku i konca noc ze dniem, a
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walka ta co chwila przyjmuje inng postaé.  Godzien
mamy jutrzenke, poludnie i zorze, lecz kazda godzina
postepuje dalej w wiosng, lato, jesien, lub zime.
Jeste$ stronnikiem albo nocy, albo dnia. Czyliz wigc
stluszna, azeby$ chcial zagasi¢ stonce, to wieczne zro-
dlo cienia i $wiatta? Filozofia polityczna jest tein ston-
cem, historyzm noca, a radykalizm dniem. Rzadca kraju
ma uktadaé z zywiotdow tych barwy politycznego $wiata.
Rozsadny historyzm i radykalizm powinien by¢ najwigk-
szym politycznej filozofii przyjacielem, bo ona podaje
mu to, co w nim jest istotng prawda.

Filozofia, bgdac przeczeniem politycznego przecze-
nia, czyli Radykalizmu, czyni juz publicznemu zyciu
narodéw, rownie ludowi jak rzadowi kazdemu, wielka
przystuge, bo oddala od niego niedojrzate a niebezpie-
czne idee i ciggnace za niemi niepotrzebne burze. Sto-
kro¢ wigksza atoli jest jej przystuga przez budowanie
politycznego systemu dla swojego czasu i $wiata, t. j*
przez wystawienie takiego twierdzenia, ktére jest zara-
zem twierdzeniem i przeczeniem, czyli spoittwierdzia,
kojarznia, réznojednia, t. j. wiernym zywej a dzisiejszej
rzeczywistosci wyrazem. Zabieramy si¢ teraz do poda-
nia tego twierdzenia w krotkim zarysie. Nim to jednak
nastapi, powinna filozofia dowie§dz swego naturalnego
usposobieniu i prawa do takiego dziela. Dowdd ten
tern potrzebniejszy jest w naszych czasach, gdyz wla-
$nie panuje pod tym wzgledem wagipliwosc.

Od bardzo dawna wdawata si¢ filozofia w polityke.
Juz Plato i Arystoteles pisali o polityce, podajac prze-
$liczne my$li do utworzenia doskonatej Rzeczypospolite;.
Wiele wiekéw uptyneto od tej doby. Ludzko$¢ czy-
tala ciagle te mysli, a przeciez nieobjawila nigdy ochoty
do ich urzeczywistnienia. Jest to fakt historyczny. Pra-
ktyk polityczny, trzymajacy ster panstwa w swym reku,
odzywa si¢ przeto: »Precz mi ze wszelka filozofig z pol
politycznych! Ona sama okazata tu swa niudolnos$¢,
wystawiajac nam tylko pigkne, lecz niepodobne do urze-
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czywistnienia mrzonki.« Zarzut ten potezny i na pozor
nader stuszny, zrobil tak glebokie wrazenie, iz sami filo-
zofowie odciagneli si¢ od polityki i wdawacé si¢ w nig
niechcieli. Niemal az do dni dzisiejszych tak rozpra-
wiata pod tym wzgledem filozofia: »Polityka ma przed-
miotem swym c"asowos¢ ciggle inng, na ktora wywie-
raja wplyw przypadkowe, nieraz $lepe i nierozumne,
niepodobne do przewidzenia okolicznosci. Nastepuje
jaki wielki wynalazek, np. wynalazek druku, prochu,
kolei zelaznych, lub tez odkryto nieznang dawniej Ame-
ryke, rostworzono dla Europy mury chinskie i tp.; a po-
wstaja nowe potrzeby, nowe interesa i teorye. Ktoz
zargezy, iz jeszcze wigksze lub przynajmniej réwne wy-
nalazki riienastapia w czasie przysztym? Tu trzeba sto-
sowaé si¢ do plynacej godziny, do ducha czasu, do ki-
pieli namigtnos$ci i niemozna nic naprzod oznaczy¢. Polityk
trzyma w r¢gku swym cugle rozbrykanego czasu. Filo-
zofia przeciwnie ma przedmiotem swym wiecznosé ciggle
Jjednakg. Czy podobna wigc, azeby na smugach takiej
znikomos$ci mogta dziata¢ z korzyscig? Zaprawde, w ka-
zdej cieknacej minucie lezy cata przyszitosé, czyli cata
wieczno$¢; atoli nie wieczno$¢ jedna i tazsama, stala,
niezmienna, lecz wieczno$¢ objawiajaca si¢ wciaz win-
nej i niepodobnej do przewidzenia postaci. Niechaj wiec
filozof zastanawia si¢ nad Bogiem i natura, nad czlo-
wiekiem i prawem w ogoéle, nad moralno$cig; niech pi-
sze antropologia, psychologia, etyke i metafizyke, bo
te maja wieczne, niezmienne przedmioty. Ale polityka
ma co kraj inny cel i inne barwy, co chwila inny przed-
miot i dla tego zmienia si¢ ustawicznie, jak obyczaj,
przystojno$¢ i moda, jak czasu wymagania i pokolen
wyobrazenia. Filozof nicpowinien porywaé za czaso-
wos¢ polityczna, ydyz przez to zabija sam siebie i wpada
w sprzeczno$¢ niezno$na. Wieczno$¢ objawia si¢ wie-
cznie; lecz kazdy czas ma inny charakter, inne usposo-
bienia, inng warto$¢. Gdyby$ zgola uchwycil polity-
czng wieczno$¢ i wystawit system doskonaty, a ludzkos¢
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mys$li twe urzcczywiscila; cozby si¢ stalo? Oto wie-
cznos¢ niezmienna zrobitaby si¢ ludzkosci prawem; za-
bilaby ruch, postep i zycie; wywotlatlaby grobowsa ci-
sze, chinskg stagnacya, krolestwo zwierzgce. Dla filo-
zofa wigc na tycli polach cel jest niepodobny do do-
piccia, a choéby go i dopial, musiatby go sam zniwe-
czy¢, jako niedorzeczno$¢. Filozof wdajacy si¢ w poli-
tyke rozstaje si¢ z filozofia, ktérej przedmiotem rzeczy
wieczne, a robi si¢ politykiem, ktoérego czasowa mara
zajmuje 1 wyszydza. Dowodzi tej prawdy najnowsza
filozofia niemiecka, chcaca by¢, lecz niebedaca istotng
filozofig.« — Tak tedy filozofia wypchnieto z pdl poli-
tycznych, a ona sama uznata polityke za przedmiot sie-
bie niegodny. Ztad tez np. Kant, Fichte, Hegel pisali
filozofig prawa, bo prawo po wszystkie wieki jest je-
dnakie; lecz unikali rzeczy politycznych. Ale czy to
stluszna? Jezeli zgola fizyognomika lub kranologia jest
umiejetnoscig, czemuz uiemiataby nig by¢ polityka? Czy
'godzi si¢ filozowi opusci¢ sprawy ukochanej Ojczyzny,
sprawy publicznego zycia swego narodu i calej ludzko-
§ci, a co gorsza, nazwal j3 nieumiej¢tnem ghipstwem
li dla tego, ze sg czasowe? Czy moga by¢ sprawy wie-
czne? Jak niegdy$ teologia, tak dzi$ filozofia. otrzymata
berto panowania nad umiejetnosciami. Dawna teologia
wiladata polityka po swojemu i tak silnie, ze dzi$ je-
szcze skutki czaséw tych zywo czujemy. Czyliz wiec
filozofia ma odstgpic¢ tej dzielnicy, ktéra otrzymata od
teologii wraz z inncmi wpusciznie? Tego honor nie-
dozwala. Ale jak rozwigzaé, lub przecig¢ ten wezel?
Wezet ten dowodzi, ze dotychczasowa filozofia byta
li szkolg trupig 1 nieznala prawdziwego zycia i lgkala
si¢ $Swiezego powietrza. Dzi§ nalezy jej objac takze
rzady nad zyciem i wplyna¢ na polityke. Inaczej by-
laby umieje¢tnoscia na niewiele nam przydatna.

Jak tedy potrafi dzisiejsza filozofia udowodnic¢ prawo
swe do polityki? Udowodni je, okazujac, jakjg pojmuje,
wystawiajac nauke swa tak, ze kazdy uznaé musi jej
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pozytecznos¢ dla ogolnego dobra. Dajemy tu pojecie po-
litycznej filozofii, filozofii budujgcej na tych polach, wy-
stepujacej ze swém twierdzeniem kojarzni, zgody, po-
koju i oryentacyi $roéd stronnictw odmetu. Filozofia
polityczna rézni si¢ od zwyczajnej, i wystawia, nie wie-
cznos¢ w wiecznosci, jak wszedzie, ale wiecznos¢ w swym
czasie, t. j. czas swoOj w harmonijnej peini objawiajacej
si¢ w nim wieczno$ci; w gloryi Swigtych swego doko-
nania i przeznaczenia; czas swoj, jako boskos¢, majaca
si¢ przez niego odstoni¢, wyméwic¢ i w czyn historyczny
zamieni¢. Ona ma odgadnaé i wyrzec Boze slowo, sta-
nowigce naszego czasu istote.  Filozof patrzy, jak bylo,
jak jest, oraz jak ma by¢, i okazuje swojemu spotczesne-
mu $wiatu, jak dzis by¢ powinno, jezeli §wiat ten pragnie
dopetni¢ woli Bozej i rozwina¢ palme najwyzszej swej
doskonatosci. On wysSledza boskqg rzeczywistos¢ dzisiej-
szego panstwa, t. j. jadro tej madrosci, jakie Opatrznos$é
powierzyla mu ku urealizowaniu. O jutro i pojutrze
chodzi¢ mu tu niemoze, bo znajdzie si¢ znowu filozof,
ktory usitowac bedzie zglebi¢ Sfinxa swego politycznego
Dzisiaj. On uglada wszegdzie koniecznos¢ i ma bystre
wprawne wzgledem niej oko; potrafi wigc znale$¢ ja
i w dzisiejszym stanie panstwa, tudziez okaza¢ réwnie
Rzadowi, jak ludowi, co jest istotng czasu wymagalno-
scig, a co li stronnictw niedorzecznem zyczeniem. Jego
naturg jest wszechstronnos¢, doraaca si¢ wiec jej i w dzi-
sigjszej polityce ku dobru swej Ojczyzny. On zna naj-
lepiej postep rzeczywisty, bo pod tym wzgledem krzesze
sam ogien, potrafi wigec nada¢ Rzeczypospolitej najsto-
sowniejsza inicyatywe i1 nalezyty kierunek. Filozof daje
System polityki, majacy by¢ wiernym wyrazem mysli
Bozej wzgledem dzisiejszego swiata, majacy by¢ wyrazem
mysli ludzkosci, nie wiecznej, lecz dzisiejszej. Dzisiej-
szos¢ jest tu bez blizszego oznaczenia, i znaczy tyle,
co czas nasz, t. j. pewien peryod historycznego rozwi-
ktania,. jeden wiek, czasem wiekow kilka. Apoteoza
wszystkich stronnictw w ognisku wszechstronnej i boskie;j
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prawdy, rozjasnienie dnia w oceanie zyczen i wymagan
czasu, i przedstawienie wypadkow tego badania w spra-
wiedliwej zewszad, organicznej i umiejetnej catosci; to
cel filozofa. On niewymaga realizacyi swego systemu,
bo szanuje samodzielno$¢ i autonomig ludzkosci, zna
prawa tak rzadu jak ludu. Jak niejest i niemoze by¢
jego zamiarem zaprowadzenie nowej wiary, lecz rozjasnie-
nie poje¢ religii ogodlnej i niesienie przez to pomocy
swej teologii; tak tez niechodzi mu o to wcale, azeby
Jjego system w zZycie wprowadzono, lecz azeby rozjas$nit
dzisiejsza polityke. On ma tu nies¢ pochodnia przed
Rzadem i ludem, jak jg zwykl nosi¢ na religijnych po-
lach. Ale Rzad i Lud, réwnie jak teolog, ma kroczyc
sam i o wlasnych, silach wprzyszltos¢. Czy przyjety be
dzie jego polityczny system, lub nie, zawisto to nie od
niego, ale od Roga i wigkszosci przekonia tych jedno-
stek, co sa uswigcondm praktycznie ogniskiem woli Ogotu.
Gdy jego rady nieprzyjma ci panowie i zbtadza; on
temu niewinien. On sfuzy prawdzie, 1 wymawia jg tutaj
ku porozumieniu si¢ ludzi wzajemnemu; daje tu takze
glos swoj, jako yiZoso/' obywatel, 1 na tein konczy. Filo-
zof usiluje odmet polityczny swojego czasu uporzadko-
waé umiejetnie, chcac prace utatwi¢ komu innemu, t. j.
temu, co ma wiladze; on godzi tu sprzeczne zywioty
teoretycznie, azeby Rzad i Lud tein snadniej mogl do-
kona¢ obowiagzkow swych praktycznie. Co udalo si¢
mu przywiesdz, za pomocg swego jeniuszu i swej nauki
do ogolnego przeswiadczenia, do wiedzy Spodiczesnych;
to wykona niezawodnie praktyczna polityka. "W czém
zbladzil, to ma poprawi¢ jego kollega lub nastgpca, a
wreszcie Cyberneta, t. j. praktyczny Rzadca kraju.
Niechodzi tu bowiem o madros¢ ludzka, ale o odga-
dnienie prawdziwej madrosci Bozej, dzisiejszym $wia-
tem kierujacej. Taka madros¢ odgadywaé trzeba zwy-
kle spolnemi sitami glow najdzielniejszych.  Filozofia
tak sie¢ ma do wiasciwej polityki, jak wszechstronnie po-
znanie do wszechstronnego czynu. Poznanie nalezyte ma
10
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i8¢ przed kazdym godnym czlowieczenstwa czynem, za-
czém filozof przed cyberncta. — Plato rzeki, iz filozof
byltby najdoskonalszym Rzadca Rzeczypospolitej. JNie-
dziw, Plato byl idealista cxaltowanym, a wigc w poli-
tyce swej nauczycielem Radykalizmu, kazdy Radyka-
lista pragnie otwarcie lub tajemnie nad innemi berla!
Filozof rzeczywisty niemarzy o rzadach $wiata. 1 owszem,
wyznaje on tu sumiennie nieudolnosé¢ swq do tego. Cze-
mu? On przywykl budowaé sam i wlasng potegg u-
miej¢tne catoksztalty, cheialby wigc i w praktyce czy-
ni¢ toz samo, lecz wie dobrze, iz tres¢ ludzkosci a tresé
poznania sq innym zupeklnie matcryalcm. Czyliz mnie-
macie wrzeszcie, iz filozof prawdziwy mieniatby sic
pod wzgledem swego przeznaczenia z najpot¢zniejszym
cesarzem, krolem, lub ministrem? Lepsze jest wieczne
berlfo ducha, niz znikome berlo wiadzy!  Arystoteles
panuje dzis jeszcze 1 dziala bezposrednio na ludzkos¢; a
po Filipie i Alexandrze Macedonskim pozostato zale-
dwie historyczne spomnienie, i to nie bardzo korzy-
stne! Filozof wyrzeka si¢ wiec chetki rzqdzenia, lecz
daje najszczersza, najzyczliwsza rade tak Rzadcom,
jak ludowi, ktorej jednakze nikomu nienarzuca. — Ze
przeto filozofia polityczna jest konieczna i pozyteczna,
a nadto wyrozumiata i skromna, pokazuje si¢ juz z te-
go, co wylozyliSmy wtasnie.

Poniewaz polityka jest cialem, a religia dusza ma
drosci rzadzacej S$wiatem, 1 poniewaz zadna polityka
bez religii niezbawi narodu; wigc filozofia rozpoczyna
kojarznicze swe twierdzenia oznaczeniem stosunku wia-
dzy politycznej do wtadzy religijnej, wladzy s$wieckiej
do witadzy duchownej, czyli Panstwa do Kos$ciola. —
W $érednich czasach niebylo panstwa i polityki; byt
tylko kosciot i religia. Niepytano si¢ przeto o stosu-
nek panstwa do kosciola. Pytanie to jest nowoczesne.
Odpowiedz na nie jest snadna, ale nie od wszystkich
przyjeta bywa, gdyz od Reformacyi Lutra zaczat sig
wprawdzie czas nowy, nieoswobodzil si¢ przeciez zu-
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pelnie od czasu dawniejszego. Nasz czas jest dopiero
czasem przejscia do prawdziwie nowego czasu, jest ogo-
nem zabitego S$redniowiecznego bobra plawiacym si¢
w strumieniach $wiezego i cale innego zycia. On wiele,
bardzo wiele rozpoczal, lecz niczego jeszcze niedoko-
nal, bo znajduje przeszkody zbyt silne.  Stad cha-
rakterem jego wyfezone dgzenie za postgpem, walka na
zabdj akcyi z reakcyq, trudnos¢ porozumienia sie wza-
jemnego i zamet poje¢. Tu jazn czlowieka rozstrzelaé¢
si¢ musi na wszystkie strony i we wszystkie kierunki,
albowiem stara jedno$¢ ustapila, a nowa rozwinac si¢
jeszcze niezdotata. — My rozstrzygamy rzecz nasz¢
w duchu nowego czasu.

Kosciot jest instytucya religijna, a panstwo instytucya
polityczna. Kosciot tak si¢ tedy ma do panstwa, jak
religia do polityki. Celem religii jest Bog, mitos¢ Bo-
ga, sprawa niebios, cala $wicta zaswiatowos$é, bedaca
wieczng $wiatowos$ci krynicag; a celem polityki cztowie-
czenstwo, mito$¢ blizniego, sprawa ziemi, doczesna
swiatowos$¢. Kosciot zatem tak si¢ ma do panstwa, jak
niebo do ziemi. Coéz ztad wynika? Oto, ze ko-
$ciot i panstwo, pomimo spoélne'j i rdwnej swej niezbe-
dno$ci $rod spoteczenstwa, majag wprost przeciwne i
wspak dazace dzielnice swego dziatania, ze wigc trzeba
stanowcza, ostrg i nieublagang czyni¢ miedzy niemi
roznicg. Migdzy kosSciotem a panstwem ma wznosic si¢
mur niepodobny do przelamania, dyamentowa $ciana
zupelnego witadz rozdziatu. Tylko za pomoca tego roz-
dzialu unikna¢ tu mozna wzajemnych nieporozumien i
kollizyi. Migdzy ko$ciotem a panstwem ma przeto na-
stapi¢ rozbrat raz na zawsze.

Rzad narodowy jest moca nad rzeczami ziemskiemi,
nad szczeSciem ludu czasowem, nad obywatelskiem
prawem. Wszystko, co dotycze si¢ czlowieka, jako
ziemskiego obywatela, nalezy pod jego wiladz¢. Czém
ma by¢ czlowiek za granicami ziemskos$ci, czyli za ob-
rebem panstwa, np. religijnie wyksztalconym, bogoboj-

' 10*
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nym i poboznym, jest to zaiste dla rzadu narodowego
rzecza godng zyczenia; ale przez wzglad na to zyczenie,
niepowinien i niemoze dozwoli¢, azeby instytucye re-
ligijne otrzymaly pewna moc polityczng i wladze real-
na, lub zgota $mialy mu w czein kolwiek stawi¢ bun-
townicze czolo. O rozkazach wiladzy ko$cielnej, do lu-
du, lub Rzadu zwréconych, ani tu mysle¢. Rzad cy-
wilny dzielac si¢ z rzadem duchownym polityczng wia-
dza, przenosi cze$¢ ziemskiej swej wszechmocy na in-
stytucya niecywilna, niepolityczng i nieziemska, ucina
sam sobie jedne reke i podaje miecz swemu najniebez-
pieczniejszemu spotzawodnikowi na wlasna glowe. Prze-
ciw wszelkiemu, choc¢by li pozornemu, migszaniu si¢
duchowienstwa w sprawy $wieckie musi zabezpieczy¢
si¢ krzepkiemi prawami, a coe swym obrebie spieraé ko-
sciot widzialny, czyli $wiat hierarchiczny, bo ten jest
instytucya polityczng; musi uwazaé ksiedza, jako czlon-
ka panstwa, za swego urzednika, i kara¢ go za niepo-
sluszenstwo panujagcemu prawu. Rzad cywilny, zosta-
wiajac kosciolowi niewidzialnemu, t. j. prawdziwemu, re-
ligig samq bedgcemu, wolnos¢ bezwarunkowa, robi ko

$ciot widzialny jedng z dzielnic swej wiladzy, mianuje
biskupoéw, rozdaje parafie i niedozwala nikomu innemu
migszac¢ si¢ w te rzeczy. To zakres jego panowania.—
Kosciot znowu, wiedzac dobrze, iz jego panowanie, nie
ztego, ale z tamtego jest $wiata, schyla pokornie glowe
swa przed wiladza ziemska; schyla ja jako ko$ciot wi-
dzialny i instytucya panstwa. Lecz w tejze chwili wy-
stepuje jako moc nad rzeczami niebieskiemi, cale czto-
wieczenstwo, zaczem i sam rzad cywilny przenikajace-
mi, jako moc nad zbawieniem ludu wiekuistem, nad
boskiém prawem. Wszystko, co dotycze si¢ czlowie-
ka, jako obywatela niebios, nalezy pod jego witadze.
Cz¢ém ma by¢ czlowiek ten za granicami kos$ciota, t. j.
w panstwie, np. zwolennikiem monarchii, arystokracyi
i pierwiastku historycznego; to moze byc¢ dla kosciota
rzecza godng Zyczenia, lecz zyczenie to nieusprawiedli-
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wia go bynajmniej, gdy inigsza si¢ w sprawy tego ro-
dzaju. To byloby juz ublizeniem wtasnej jego godno-
$ci, wyjsciem za §wigtosci koto, naduzyciem wiladzy,
grzechem przeciw Bogu i politycznemu czlowieczen-
stwu.  Ko$ciél niewydaje, ani nawet pod religijnym
wzgledem, rozkazéw, zakazow i ukazow, bo niejest i
brzydzi¢ si¢ powinien policya. On ofiaruje tylko reli-
gijne rady i przestrogi. Wolno je kazdemu przyjac,
lub odrzucié, stosownie do swego dobrego lub zlego
sumienia, z ktoérego zda raz przed Bogiem rachunek.
Jak kosciol ulega we wszystkiem, co nalezy do ziemi,
ziemskiej wladzy cywilne'j; tak niedzieli si¢ z nig wia-
dza swa duchowng i niedozwala jej migsza¢ si¢ w spra-
wy religijne. Jako ko$ciol niewidzialny, wywiera wia-
dze niewidzialng na cale panstwo i staje si¢ jego dusza.
Co ijak ma duchowienstwo nauczac, nalezy do kosciota,
bo to rzecz czysto religijna; kto zas, czy Pawel lub
Gawel, i na ktorem miejscu ma nauczaé, nalezy do pan-
stwa, gdyz panstwo rozdaje uposazenia i dochody, t. ].
ziemskie dobra, tudziez ma prawo do wyboru, translo-
kacyi i promocyi widzialnych swych urzednikow wszel-
kiego rodzaju wedle wlasnej woli. Kosciot udziela tu
jedynie stugom swym zdolnosci teologicznej swiadectwo.
On je wychowal i wyexaminowat; wptynal wiec juz
tak na ich dusz¢ kaptanska, ze bedg wierni sprawie
niebios na zawsze. — Co6z ztad za ogodlny wypadek?
Oto panstwu hotduje cala narodowa zewnetrznosé i ziem-
skos¢, zgola sam kosciol widzialny, koSciolowi za$ cala
narodu wewnetrznos¢ i niebieskosé, t. j. cala religijna
transcendentalnosé.

Prawo twierdzgce i zewngtrznie lub wewngtrznie o-
bowigzujace jest dwojakie: ziemskie i nadziemskie. Pier-
wsze popiera moc polityczna, t. j. fizyczna, cielesna;
drugie za$§ moc religijna, t. j, moralna, niewidzialna.
Prawo krajowe jest prawem ziemskiem, i dla tego naj-
nizszym stopniem moralnego rzqdu Swiatem. Jako ziem-
skie fizyczng mocg bagnetu i policyjnego przymusu
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zbrojne, jest podwala spoleczenstwa, bez ktorej niepo-
dobna zbudowac $wiatyni wolnej moralnosci i czystej
religii. Jest to moralno$¢ jeszcze do ziemi gwozdziem
przykuta i majaca na celu ziemskie widoki, t. j. porza-
dek i szczgscie Ogotu. Filozofia niema, i niemoze mieé
nic przeciw temu, azeby wreszcie fizyczng mocg znie-
walano niemoralnych i nierozumnych ludzi, tych pot-
zwierzy, do postuszenstwa krajowemu prawu; poleca
Swiatu, azeby przez wzglad na mitos¢ blizniego i szcze-
$cie spoleczne uderzyt czotem przed ustanowioném pra-
wem; ulepsza z wolna to prawo filozoficzném prawodaw-
stwem czlowieczenstwa; okazuje w niem autonomja na-
rodowa i stara si¢ zapewni¢ mu szacunek powszechny.
Poniewaz Rzad krajowy jest pod wzgledem prawa kra-
jowego najwyzsza instancya w kraju i glowa panstwa;
wigc bez samobdjstwa i uwleczenia wysokie'j] swej do-
stojno$ci, wladzg swag z nikiem dzieli¢ si¢ niepowinien
i na politycznym polu zadnej innej wiladzy sobie rowndj
nieuzna. Ale za granicami krajowego prawa ustaje
wiladza krajowego rzadu. Czlowiek jako boéstwo po-
chodzace z niebios, ma transcendentalnos¢ swqg jaznig i
jest wolna istotq, a religia i wyzsza moralno$¢ naleza
juz do krain wolnosci. Rzad krajowy, przesladujacy
np. libertynow, lub zgota filozoféw, i niewolacy ich fizy-
czng swq -mocqg do panujacej wiary, popetnia niedorze-
czno$¢, przekracza granice swej wiladzy i rzuca ziarno
bezprawia. Jemu godzi si¢ prze$ladowac lipolitycznych
buntOivnikow in actu. Nawet Radykalizmu $ciga¢ nie-
powinien, dopdki ten objawia si¢ li w stowie i jest
teorya, czyli sprawg ducha. Tym S$rodkiem budzilby
tylko religijne lub polityczne faryzeuszostwo, sobie sa-
memu najniebezpieczniejsze, i zabijalby moralnie lud
wilasny. On da¢ musi bezwarunkowa wolno$¢ religij-
nego i umiej¢tnego sumienia. Jego obowigzkiem jest
jedynie, czuwaé, aby kazdy obywatel postuszny byt
krajowemu prawu. Skoro postuszny, wolno mu mysleé¢
i pisa¢ o wszystkiem, zwlaszcza o Bogu i innych za-
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Swiatowosciach, wedle wtasnego przekonania. Juz to
sa sprawy ducha. — Prawo koscielne jest prawem nad-
ziemskiém, i dla tego drugim wy%s“ym stopniem moral-
nego r%qdu Swiatem. Jako nadziemskie, moralng moca
1 wiary potega zbrojne, jest glebsza podwala spote-
czenstwa, bez ktorej nicby nieznaczylo prawo krajowe.
Ale moralno$¢ ta wolna jest zupelnie od ziemi i ma
na celu li rzeczy niebieskie, t. j. zbawienie duszy. Fi-
lozofia dozwala temu prawu panowania nad S$wiatem,
ale 1i niewidzialng mocg uswigconego stlowa. Moc fi-
zyczna, gwalt 1 przymus nienaleza do niego, przyno-
szag mu hanbg¢. Wiary innej, niz wiasna, nikt tez nie-
pokoita ani mieczem, ani stosem plomiennym ; podbijesz
ja li rozumniejsza, do czasu stosowniejsza wiarg. Dla
tego ko$cidl, czujacy swa godnos$é, niewalczy przeciw
kacerzom, libertynom i filozofom sita fizyczng. Jego
bronig jest rozszerzanie wiary i zbijanie wiara ta niedo-
wiarkow. Bog dat ludziom zupelna wolnos$¢ sumienia
i przekonania, Kosciot, jako tlumacz i obronca woli
Bozej, uznaje t¢ wolnos¢. Obtakania jej usiluje spro-
wadzi¢ na gosciniec prawy nauka i dobrym przykladem.
Tym sposobem, tak ze strony krajowego jak kosciel-
nego prawa, roztwierajg si¢ szranki swobodne dla filo-
zofii 1 umiejetnosci. — Gdzie ustaje moc krajowego
prawa, tam zaczyna dziala¢ prawo koscielne; a gdzie
znowu prawo to niema juz wiladzy, tam wywiera wplyw
swoj umiejetnos¢. Umiejetno$¢ wiec jest trzecim, naj-
wy%s%ym stopniem moralnego 1"q.du Swiatem iprawdziwie
boskq czlowieczenskiej skroni gloryq. Jej powiatem kraj
zupetnej i bezwarunkowej wolnosci.  Dla tego niepo-
winna w swietym swym poeciecie ulega¢ ani krajowemu,
ani koscielnemu prawu, bo wyzsza jest nad oba te pra-
wa. Ona je rodzi i odnawia co chwila, jest najglebsza
i ostateczng spoteczenstwa podwalg. Umiejetno$é nie-
inoze by¢ buntowniczka przeciw panstwu i koSciotowi,
bo orgzem jej niejest karabin, ani fanatyczna, S$lepa
wiara, ale my$l potezna, ktérg wolno kazdemu poko-
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na¢ inng potezniejsza; bo zakresem jej jest sfera udziel-
na, ze sferg panstwa i ko$ciota memajace nic do czynie-
nia. — Ludzko$¢ dzisiejsza podniosta si¢ na szczyt na-
der wysoki swego rozwiklania przez doskonale pojecie
prawa i prawnosci -w ogodle, oraz przez rozdzial polity-
cznego prawa od religijnego. Jest to stanowisko, na
ktérém odda¢ mozna Cesarzowi, co Cesarskiego, a Bo-
gu, co Boskiego, az do joty i z calg rzetelnoscig. Do-
piero po zlozeniu catkowitej swej dani Cesarzowi, po-
znajemy prawdziwie, co jest Boskiem rzeczywiscie.
Oprocz tego pozostaje umiejetno$¢ wolna, jako prawo
Bozoczlowiecze.  Na te wypadki niech zwaza rzad ka-
zdy, a uniknie nieprzyjemnego starcia si¢ z kosSciolem
i $wiatem umiejetnym. Swiat umiejetny jest dla Rzadu
rownie wazny, a w dzisiejszych czasach nieraz wazniej-
szy, jak kosciét. On bowiem tworzy ducha czasu, kto-
ry w koncu najwyzsza okazuje si¢ potega.

Dopiero wtedy, gdy panstwo oddzieli si¢ zupelnie
od kosciota, a kosciot od panstwa; gdy tamto niebgdzie
robilo religii, ten za$ polityki do celow swych $rod-
kiem; gdy zadna z tych dwu stron niezechce migszac
si¢ we sprawy nienalezace do siebie; wtedy bedzie pan-
stwo prawdziwem i wolnein panstwem, a ko$ciot pra-
wdziwym i wolnym kos$ciotem; wtedy oba te przeciwne
sobie zapasniki wystapia w catkowite] swej Swietnosci
i mocy. Tylko przez elimanacya idzie si¢ do ewaluacyi.
Kto opiera polityke na religii, lub religia na polityce,
i zeni gwattem panstwo z kosciolem; ten stuzy zle swej
sprawie, jest $redniowiecznym gackiem i szkodzi obu
stronom, a co gorsza niewie sam, cO czyni, nierozumie
swojego czasu. Takie me'saliance miejsca dzi§ mie¢ nie-
moze i niepowinno. Juz w interesie kosciota i religii
lezy koniecznie, usunaé¢ si¢ od wszelkiej wladzy ziem-
skiej i czasowej, niebrudzi¢ $wigtosci nieswigtoscia. Tym
sposobem jedynie otrzymajga swa cmancypacya od pan-
stwa. Alez i panstwo, li otrzachnawszy si¢ raz na za-
wsze z rzeczy religijnych, otrzyma swa cmancypacya
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od kosciota, Spodziewa¢ si¢ mozna, iz ten wypadek
zadowoli¢by powinien obiedwie strony. On zadowala
przynajmniej kazdego przyjaciela wszechstronnej pra-
wdy. — Co do filozofii i umiejgtnosci w ogole, te takze
idg przez eliminacya do ewaluacyi. Dla tego tez nie-
powinny wdawaé si¢, ani w rosporzadzenia rzadowe,
ani wpanujace kosciele, t. j. wrzeczy roskazu lub wiary,
w cudze dziedziny; lecz majg zastanawiaé si¢ nad pra-
wda polityczna i religijna scientyficznie, t. j. w ogole
i teoretycznie. Dzi§ popeiniaja z panstwem i kosciotem
koltizye, lecz niezawsze z wlasnej winy. Panstwo i ko-
$cioét nieznaja jeszcze nalezycie swego wlasciwego za-
kresu; ztad tez wydaje si¢ im nieraz, ze umiej¢tnosc
wtargnela w ich powiat, chociaz ta istotnie tego nie-
uczynita. O jakiz dzi§ jeszcze niedostatek pod wzgle-
dem Scislejszego rozrdznienia poje¢ i glebszej loiki!
Panstwo i kosciol, podniesione do krancowych, po-
larnych, najwigkszych w $wiecie, czyli filozoficznych
przeciwienstw, jakiemi sa np. materya i duch, ciato i du-
sza, otrzymuja samodzielno$¢ i wzajemnag niezawisto$¢
od siebie. W takim stanie tworza empiryczng rdznice,
i s3 wybornym przyktadem wzglednej rozni, ktora w filo-
zofii polskiej stanowi twierdzenie, czyli rzecz kardynalng.
Wzgledna ro6znia jedynie jest réznica prawdziwa, bo
polega na najostrzejszych i naj$piczastszych, czyli na
istotnych przeciwienstwach. Ale kazda wzgledna roéznig
jest zarazem bezwzgledng jednig. Ko$cidt tez i panstwo,
wiladnie dla tego, ze staly si¢ zupelnemi, calkowitemi
przeciwienstwami, przenikajacemi si¢ tak bez oporu, jak
dusza i cialo, pozyskujq zdolnos¢ stanowienia bezwglednej
Jjedni. Jakoz ko$cidt jest panstwem wewnegtrznym, calym
religijnym narodem ; panstwo za$ koSciotem zewnetrznym,
calym politycznym narodem. Tak mito$¢ Boga i mitos¢
Blizniego, te wieczne posady religii i polityki, sg w grun-
cie, czyli bezwzglednie, jedng, jedyng miloscig. Koscidt
i panstwo, wszedlszy z soba w nalezyty stosunek, t. j.
zostawszy wzgledng roznig i bezwzgledng jednia, two-
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rza filozoficzng roznojedniq, ktora jest wszedzie znakiem
wszechstronnej prawdy. 1)o tej réznojedni, do tego
filozoficznego dokonania wynosi je dzi§ umiejetnosc.
Kosciot i panstwo sg dwoma przeciwienstwami. Prze-
znaczeniem dwu przeciwienstw jest, stapiac sic we swe']
boskiej kojarzni, we swém Ssrodkowem jadrze i w swym
punkcie spolnéj ciezkosci, a to, nie jedynie teorety-
cznie, t. j. w filozoficznej roéznojedni, ale takze prakty-
cznie. Roéznojednig filozoficzna, jak kazde stowo Boze,
ma sta¢ si¢ cialem. Tak natura i duch, te dwa po-
wszechne przeciwienstwa, maja ogniskiem swern w cza-
sie kazdego czlowieka, a w wiecznosci Boga; tak ludz-
kie cialo i ludzka dusza maja ogniskiem swem w czasie
jazn, numeryczng, t. j. w ciaglej jednopodrugosci zyjaca,
i jazn wieczng, bedaca charakterem, stworzonem bo-
stwem niezmienném i1 Boga obrazem. Kosciot i pan-
stwo, jako polarne przeciwienstwa, to dopiero dwdjca
w narodzie, zoroastrowski dualizm, ktéry ma znales$¢ sro-
dek swoj czasowy i wieczny. Znalazt go w filozoficznej
réznojedni, lecz tylko teorytycznie; znale$¢ go powi-
nien réwniez praktycznie. Mowigc tu, przez wzglad na
powyzsze rozwiktanie, przenosnie i nieprzeno$nie: szu-
kanym tym $rodkiem czasowym jest kazdy obywatel,
a $rodkiem wiecznym monarcha. Jakoz w kazdym oby-
watelu kojarzy si¢ religia z polityka i robi go czlon-
kiem réwnie ko$ciola, jak panstwa, rownie niebios jak
ziemi. Jest to $rodek tylko czasowy, $wiatowy, bo jest
mnostwo obywateli i wiele wiar w panstwie, a kazdy
obywatel ma wolno$¢ sumienia. Jedno$¢ tu jeszcze nie-
dostateczna, gdyz cztonki réznych religijnych wyznan
moga tchna¢ pietyzmem lub fanatyzmem i przesladowac
si¢ wzajemnie. W monarsze kojarzy si¢ takze panstwo
z kosciotem, czyli polityka z religia, jak w kazdym czlo-
wieku, lecz milionkro¢ wyzszym sposobem. On, jako
jeden cztowiek, jako pojedynczy obywatel, nalezy li do
swego religijnego wyznania; ale jako naczelnik nietylko
zewnetrznego, lecz i wewnetrznego narodu, nalezy do
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wszystkich religijnych wyznan wpanstwie i jest ich glowgq.
Jako monarcha, szanuje zaréwno kazde religijne wy-
znanie i staje si¢ spolnem wiar wszystkich, czyli ogodl-
nej religii, ogdlnego kosSciola ogniskiem. Jak Bog jest
wiekuistym, a kazdy cztowiek czasowym $rodkiem wszech-
istnienia; tak monarcha jest wiekuistym, a kazdy oby-
watel czasowym Srodkiem w narodzie. W monarsze
przeto kupia si¢, jak promienie stonca w soczewce, pan-
stwo 1 ko$cidl po raz ostateczny, staja si¢ jednostka
i calostka, przychodza do swej rdzeniowej jazni. Monar-
cha, ktory pojat wysokie swe stanowisko, i czuje cala
swa godno$¢, nie przystanie na to, azeby byt li naczel-
nikiem panstwa. On jest rdwniez naczelnikiem kosciola.
Gdyby uznat kogo innego za naczelnika kosSciota $rod
swego narodu, rosszczepalby mos¢ wlasna, a znig xjazn
ludu; zaprowadzitby dwodjce, ktorej celem ciagla walka
i wzajemne zniszczenie. Narod bylby bez jednosci, bez
spolnéj, jedynej glowy, a kosciol, majacy naczelnika
osobnego, stanowilby koniecznie panstwo w panstwie.
W srednich wiekach panowat tylko kosciot powszechny,
a narody byly wlasciwie jego jezuickiemi, benedyktyn-
skiemi, bernardynskiemi, stowem wiarowemi prowincyami;
slusznie i awoznie przeto, iz caly $wiat ten chrzescian-
ski hotdowat jednemu naczelnikowi kosciota, jednej gto-
wie duchownej. Dzisiaj za$§ jest panstw wiele, a kazde
znich stanowi inng, osobng, udzielng, organiczng catosc
w samem sobie. Jezeli w panstwach tych wtadza koscielna
nie wierzchotkuje si¢ w osobie monarszej, réwnie jak
wladza §wiecka; to wdziera si¢ koniecznie w kraj wpltyw
obcy, szkodliwy ogoélnemu dobru. Gdzie jest jeszcze
takie panstwo wpanstwie, tam S$ciera si¢ widocznie S$re-
dniowieczno$¢ z nowoczesnoscig i wre sprzecznosé we-
wnetrzna; tam harmonii organicznej niema, a duch na-
rodu niewypracowal si¢ jeszcze do poje¢ dzisiejszosci.
Monarcha jest juz ze strony politycznej osoba $wicta;
niech bedzie nig rowniez ze strony religijnej! Poco
rozdwajaé¢ tu najwyzsza $wictos¢? Lepiej dla narodu,
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gdy zlejesz ja na jedne glowe! W monarsze, jako ogdl-
nein i ostateczném ognisku narodu, kos$ciét i panstwo.
to jedno, lecz tylko w monarsze. Za osobg monarchy
kosciot i panstwo rozdziela si¢ wszedzie w swe nawza-
jem niepodlegte powiaty. — Rzeknie kto, iz monarcha,
bedac zarazem religijnym patryarcha, zamieni si¢ wnet
w najokropniejszego despotg, i niebedzie wladzy zdol-
nej go hamowaé, oraz broni¢ swobdd ludowych. Zarzut
to rownie powszechny, jak bezmyslny, polegajacy li na
dawnych, zwalczonych juz wyobrazeniach. Filozofia
poleca monarche, nie samowolnego i samowtadnego,
lecz prawami zawarowanego; nie gwalciciela, lecz stroza
ogolnej wolno$ci. Moc monarsza ograniczg pod wzgle-
dem politycznym konstytucya i sejm, a pod wzgledem
religijnym biblia i sobor. Monarcha niebgdzie moégt na-
duzy¢ swej wiladzy, skoro bez sejmu i soboru niesta-
nowi praw cywilnych i ko$cielnych. Tym sposobem
da si¢ najdoskonalej zabezpieczy¢ wolnos¢ panstwa i ko-
Sciota, a wladza najwyzsza bedzie jedna, jedyna, nie-
podzielna ku ziemskiemu i niebieskiemu szczg¢$ciu na-
rodu. Kosciol moze powscigga¢é monarche religijnym
wplywem i dziataniem na jego sumienie. JakiegoZz innego
wplywu i dzialania zadacie? Moze pragnglibysScie, azeby
wrocity te czasy, w ktorych pewien prosty mnich Wi-
lenski, zatrzymawszy Zygmunta Augusta, chcacego z Ra-
dziwilem odwiedzi¢ Zbor kalwinski, i zwrociwszy gwal-
tem krolewskiego konia ku kosciotowi katolickiemu, rzekt
z gniewem: »Nie ta, ale owa drogg jezdzili do kosciota
poprzednicy Waszej Krolewskiej Mosci! « a staby monar-
cha zaniechal swego przedsigwzigcia! Kosciot ma bro-
ni¢ swobod ludowych?! Bronitze ich kiedykolwiek!?
Cztowieku, niekrzywdz ko$ciola i panstwa; ty istoty
ich niepojmujesz!  Wolno ksiedzu, jako obywatelowi
panstwa, broni¢ swobod ludowych, wolno mu to, jak
kazdemu nieksigdzu; ale ko$cidt broni jedynie wiary!
Swobody ludowe do niego nienalezg. — Co tu wy-
lozylidmy, niejest czczg marg, samg idea. W panstwach
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nowozytniego ducha znajdujesz to od trzech wiekow
W rzeczywistosci.

OkazaliSmy juz, krytykujac Radykalizm, ze Repu-
blika nieinoze byc¢ stali) i ogo6lna panstwa formg; ze filo-
zofia, majac wzglad na dotychczasowa historya i obe-
cne usposobienie ludzko$ci, musi da¢ monarchii pier-
wszenstwo. Jednos¢ i godno$é panstwa wymagaja, azeby
monarche uzna¢ za osobe nietykalng i §wigta, oraz oto-
czy¢ go blaskiem polboskim. Monarcha jest w istocie
najwicksza sluga narodu, ale wilasnie dla tego potrzeba
mu nadaé¢ najrozleglejsze swobody i przywileje. Pra-
wda, ze panstwo godne dzisiejszo$ci ma zaprowadzié
0golna wolnos¢, a znies¢ swobody i przywileje; rzadca
kraju stanowi tu przeciez konieczny wyjatek. On jest
namiestnikiem narodu, trapi si¢ dzien i noc dla niego,
poswigca sprawy swe prywatne, a nawet zdrowie dla
dobra publicznego, i niemiatzeby otrzymac za to odpo-
wiedniego zaszczytu? On jest calym narodem w ogni-
sku jazniowein i ma prawo rzec o sobie: l'e'tat, c’est
moi; jest calym narodem, a przez to roézni si¢ nieskon-
czenie od kazdego innego pojedynczego obywatela. I dla-
czegbzby wige nienalezalo si¢ zla¢ nan $wictosci, jaka
calemu narodowi w ogdle przystoi? To nie przywilej,
nie swoboda wtasciwie, ale wolnos¢ ogdlna w swém ogni-
sku. Monarcha wystepuje w kraju i za krajem, jako
upersonifikowane panstwo, i jakiz patryota odmowi¢ mu
moze swej czotobitno$ci? On wystepuje w kraju i za
krajem, jako uosobienie wszech kosciolow w swém pan-
stwie, 1 jakiz przyjaciel religii ma odméwi¢ mu czci
wysokiej? On jest wszystkoscig narodu w srodkowej
calostce, i niepowinienze by¢ idolem dla wszystkich? —
Filozofia jest za monarchig. Lecz niedos¢. Monarcha
ten niema by¢ elekcyjny, ale dziedziczny. Czlowiek naj-
wyborniejszy, mo$¢ najdzielniejsza, jazn najbardziej bo-
ska ma stana¢ na czele panstwa i obja¢ rzady! Mysl
to pongtna ze wszech stron i prawdziwa, lecz jedynie
teoretycznie. Czyliz na piersiach rodu czlowieczego prze-
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stat siedzie¢ Aryman? Jezeli gmin jest grzechem pier-
worodnym panstwa, to jedynie krol dziedziczny jest prze-
ciw niemu chrztem §wictym. Gmin pada na kolana, nie
przed podobni) do siebie istotg, nie przed zwierciadla-
nym odblaskiem samego siebie, ale przed mniemanemi
Bogami. Dla niego potrzebna jest nawet i z tej strony
slepa wiara. Krol ma by¢ w jego oczach istota wyz-
sza, lepsza krew majaca, niz zwyczajni ludzie. Inaczej
niebedzie zdolny pojac swigtosci moralnéj, przywiazanej
do monarszej osoby. — Jak pozna¢ cztowieka najwy-
borniejszego ? Gdzie go znajdziesz? Dyogenes szukat
go, cho¢ dzien byt jasny, z zapalong latarnia daremnie
srod wolnych, wysokiem wyksztalceniem politycznein
i umiejetnem stynacych Aten! Czyliz zgota najwickszy
nedznik nie mniema o sobie, Ze jest najwyborniejszym
z ludzi? Sledzmy za czlowiekiem godnym istotnie berta!
Whnet odkrywamy tu rowne, a nawet wigksze ztudzenia,
niz te, ktoére sprawia przypadek urodzenia w dziedziczném
nastepstwie. Nieuk, lub niegodziwiec urodzit si¢ kro-
lewiczem! Prawda, ale czyliz niejeden nieuk lub nie-
godziwiec niezostal obrany na krola $réd wolne'j pol-
skie'j i niepolskiej Elekcyi? Krolewicz otrzyma stoso-
wne wychowanie do swego przeznaczenia, przygladac
si¢ bedzie Ojcu, postucha rospraw s$rod rady stanu,
i zrobi si¢ co$ z niego, chociazby niemial nadzwyczaj-
nych talentow. Lecz jakiez wychowanie i przygotowa-
nie begdzie mial 6w demagog, co za pomocg fakcyi i spi-
skow przedart si¢ do tronu? Wreszcie li w panstwie
despotyczno - monarchiczném lgka¢ si¢ nalezy niedote-
stwa na tronie. W monarchii naszej konstytucya po-
rzadna zabezpieczy nardd od szkody, a zwykly bieg
ogodlnej wolnosci poniesie z sobg krola, choc¢by i mniej
uzdolnionego. Dobra konstytucya tak urzadza rzeczy,
ze nawet dziecina, pierzyna i lacina moga si¢ okry¢
purpurg. — Za monarchg dziedzicznym przemawia wicle.
Spokojne np. przejécie wladzy najwyzszej z ragk jednych
do drugich i oddalenie burz elekcyi, niejestze to juz
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niestychanym zyskiem? Dynastya, zabezpieczona pra-
wem na wieki wiekow, czyliz niezlewa intereséw domu
swego z interesami Ojczyzny? Odpowiedzie¢ tu: nie,
jest niepodobna, bo to byloby przeciw naturze ludz-
kiej. Jezeli ksiadz tak snadno zlewa swe interesa 0so-
biste z dobrem kosciola, czemuz nieiniataby jedna, tak
uprzywilejowana bez granic rodzina tern tatwiej dobro
kraju uczyni¢ swém dobrem? Gdy kraj utraci niepo-
dlegtos$¢; to ona musi rozstaé si¢ z tronem. Jej interes
i ambit wlasny wiaze jg przeto z dobrem Ogoétu. Dyna-
stya niepotrzebuje bogaci¢ si¢ kosztem skarbu publi-
cznego, jak fo czyni¢ zwykla rodzina elekcyjna; szafuje
dla pogorzelcow i innych nieszczesliwych hojnie swym
dochodem, bo los jej zapewnion jest Swietnie na przy-
szto§¢. Ze wzrostem i chwalg panstwa zyskuje takze
monarcha. — Bezkrdlewia, a tern bardziej peryodycznie
powracajace, np. co lat dziesi¢¢, wybory prezydenta na-
rodu, otwierajg szerokie bramy wptywowi obcych dwo-
réw, ich intrydze i ztotu. Sréd nich tworza sie najnie-
bezpieczniejsze krajowi stronnictwa. Jedno wygra, i ulu-
bienca swego narzuci narodowi. Ale dziesie¢ innych
nienawidza nowego kréla, knuja przeciw niemu roko-
sze, wigza si¢ z wrogiem kraju, rodza zdrajcow Ojczyzny.
Monarcha wybrany musi by¢ pdzniej wdzigczny temu
stronnictwu, ktéore podato mu berlo. To robi go zawi-
stym i stronnym, a co gorsza pomnaza mu wcigz nie-
przyjaciét. Elekcye wychowuja arystokracya najzuchwal-
sza, demoralizujg lud, przerabiajg go gorzej niz hierar-
chia i szlachta, w najpodlejszy gmin, rozwiazuja si¢
wr anarchig i koncza upadkiem Ojczyzny, jezeli przeciw
nim jaki dzielniejszy monarcha wybrany rewolucyi nie-
podniesie i nie dokona. Kandydat do tronu obiecuje
swym wyborcom ztote gory, intryguje i wichrzy. Duma
ciggneta go do purpury i wzrasta pod nig bez miary.
On mniema, ze $wietno$¢ swa winien jest w gruncie
samemu sobie, ze stanowi istotnie mo$¢ najdzielniejsza.
Krélewicz tymczasem slyszy juz w mlodosci swej od
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ojca, matki i ochmistrza, iz los swoj przyszly winien
Bogu, nie za$ osobistej zastudze. Ztad religijnos¢ i skro-
mnos¢ snadniej moze by¢ jego zaleta.

Prawodawca konstytucyjny stara¢ si¢ powinien tak
urzadzi¢ panstwo, azeby, ile podobna, umorzyl w niem
naprzod wszelkie zréodlo malkontentow. Co tylko obu-
rza¢ moze przeswiadczenie czlowieczenstwa, przycho-
dzacego wcigz silniej do wlasnego uczucia, wszystko to,
chocby je pokrywal ptaszcz historycznosci najczcigo-
dniejszej, usunaé nalezy. Szczegdlniej to niech zakon-
czy swe zycie, co spruchnialo istotnie, i co glos publi-
czny potepit od dawna. Od czaséw rewolucyi francuz-
ki¢j, przeciw arystokracyi rodu wymierzonej, wymawiaja
niemal wszystkie usta: precz z przywilejami i swobo-
dami! Jezeli prawdziwe fatum spoleczenskie wymaga nie-
ubtaganie, azeby krol, jako jazn panstwa, stopit w so-
bie wszystkie swobody i przywileje; to nalezy przestac
na tym jedynym wyjatku. Ale oprocz krola nikt wigcej
niepowinien by¢ politycznym pétbogiem. Za krélem, jest
tylko lud, a kto do ludu nalezy, ma z innemi jednakie
polityczne prawa. Tu panuje rownos$¢. Dla tego krol
dziedziczny, ale nie szlachta dziedziczna! Szlachte dzie-
dziczng nie sam Radykalizm, lecz glos ogdlny, vox po-
puli et Dci, wskazat juz od dawna do grobu. Sami
nawet jej czlonkowie rozsadniejsi, jak np. stawny histo-
ryk von Roteck, uznaja za sprawiedliwy i podpisuja ten
wyrok $mierci. Szlachta dziedziczna byla niegdy$ ry-
cerstwem i bronila ojczyzny wylacznie, piastowala feo-
dalne dostojnosci krajowe, i rzadzita dobre'm publicznem.
Pozyteczng byta réwnie w wojnie jak pokoju, stanowita
prawa i lewg reke narodu, wezet miedzy tronem a lu-
dem. Dzi§ wszystko si¢ zmienilo, a przynajmniej zmie-
ni¢ si¢ musi. Wojsko niejest juz dziedziczne, jak nie-
gdy$ rycerstwo, lecz kazdy, prawem oznaczony mtody
obywatel zaciaga si¢ do niego; urzedy nie sa dziedziczne,
jak niegdys, lecz ten je otrzymuje, kto do nich si¢ przy-
sposobit i jest ich godzien. Skoro wigc niema wojska
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dziedzicznego i urzedow, dziedzicznych, — wyjawszy
urzad krolewski, — c¢o6z znaczy szlachta dziedziczna?
Wigza dzi§ monarch¢ z ludem prawa, a pozniej hierar-
chia urzednikéw i stojace wojska. Po co wiec dawna
szlachta? Broni si¢ szlachta dziedziczna tern, ze bez
niej postep rozwiklania narodowego bylby za nagly, za
raczy, za posuwisty, ze wigc ona jest konieczna ku
wstrzymywaniu zbyt szalonego rzeczy biegu. Klaniam
unizenie, lecz méwie, ze to nieprawda. Jezeli chodzi o
moc retarsyjng tego rodzaju; jest na to $rodek dosko-
nalszy.  Dajcie chiopstwu wiasnos¢ i zapewnijeie mu
wplyw na sprawy krajowe przewazny!  Stan ten niejest
sktonny do zmian naglych, kocha stare obyczaje i
zwyczaje, $piewa odwieczne legendy i ballady, prawi
przy kadzieli bajki, ktére ongi, jako poganin w Indy-
ach, od pra-pradziadow swych slyszal. Do niego udac
si¢ trzeba, chciawszy znale$¢ w zyciu mowe, jakiej
przodkowie uzywali. Mowa $piewu niemieckiego Nibe
lungdéw dzwigczy dzi§ jeszcze u niego w Szwabii. U
niego zbierzesz stare narodowe przystowia. To naj-
doskonalsza zyjaca historycznos$¢, przewieczniajace si¢
bez zmordowania podanie. Czyliz wigc stan kmieci
nicjest lepsza retarsyjng moca od szlachty, ktéra naj-
snadniej otrzgsa si¢ z dawnych obyczajow i zwyczajow,
przyjmujac z Paryza, lub skad inad nowa modg, oraz
nowe przekonanie?  Monarcha dziedziczny kojarzy¢
musi swe familijne sprawy ze sprawami narodowemi;
identyfikuje si¢ tez wnet tak z ludem, jak jazn z nale-
zacemu do siebie cialem. Arystokracya dziedziczna prze-
ciwnie ma wlasne, kastowe interesa, ktérych broni prze-
ciw ludowi i jego ogniskowemu przeswiadczeniu, czyli
monarsze. Krol jest z ludem, szlachta za ludem i za
krolem. Celem szlachty jest, oddala¢ si¢ od ludu, ile
podobna, depta¢ jego przyrodzone prawa, obracac wszy-
stko na korzy$¢ wilasng. Jest to lud $réd ludu, albo,
jesli si¢ podoba, gmin $rod gminu. Magnat taczy si¢
z ludem li wtenczas, gdy spodziewa si¢, — jak np. od
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dawnych czaséw nasz dom Czartoryskich, lub tez Lu-
dwik Filip, bedac jeszcze ksigciem Orleanu, — za je-
go pomocg otrzymaé raz berlo. Arystokracya usituje
dzieli¢ si¢ polityczng wladza z monarchg i przeciaga ja
zwolna, — jak to bylonp. w Polsce z pod Piastow w
rece Jagiellondw przechodzacej i pozniej, — na swa
strong. To ostabia jadrowa potege narodu i grozi mu
niemoca. Ograniczy monarch¢ konstytucya; precz wigc
z arystokracya rodu! Gdyby szlachta zdolna byla przy-
najmniej do rzadu i usprawiedliwiala przez to swa chgé
wiladzy. Lecz tak niejest. Jej pycha i prywata two-
rzyta wcigz stronnictwa, ktécita publiczny porzadek,
wichrzyla wszystkiem i poswigcala w koncu ojczyzng
dla wilasnych, nami¢tnych widokéw. Arystokracya, to
takze ciagla burza. Ona stoi i wzrasta w moc nierzg-
dem. Jest to demagogia, lecz uprzywilejowana. Ro-
zumniejsza przeto przyznaé jednej krolewskiej rodzinie,
niz stotysieccznym familiom szlacheckim, $wigtos¢ mo-
ralng i oprze¢ ja na prawie. Pod wzgledem szlachty
powinien i musi ustapi¢ historyzm radykalizmowi, jak
ten mu ustepuje co do monarchii. Szlachta istnie¢
moze, lecz inna zupelie od dotychczasowej, t. j.
szlachta honorowa e dozywotnia. Kto uczynit dobru pu-
blicznemu wielkie zaslugi, ma otrzymaé szlachectwo,
ale zaszczyt ten niesplywa na jego dzieci, ktore za-
dnych zastlug niemaja. Pigkne imig¢, dobra stawa i o-
pinia publiczna toruja droge do tego szlachectwa. Sejm
sadzi o zastudze i mianuje czcigodnego obywatela szla-
chcicem, monarcha za$§ wrecza mu dyplom. Moznaby
order uczyni¢ znakiem honorowego szlachectwa i zro-
bi¢ go prez to tern, czem by¢é powinen, a czém dzi$
jest tak rzadko, t. j. gwiazda pawdziwej obywatelskie')
cnoty. Do szlachectwa honorowego, czyli istotnego, je-
dynie prawdziwego i godnego szacunku, ma prawo ka-
zdy obywatel bez wzgledu na zatrudnienia, czy to rol-
nik, lub r¢kodzielnik, czy fabrykant, kupiec, zohierz,
lub urzednik, czy tez sztukmistrz lub uczony, kazdy»
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co si¢ czemsi$ znakomicie odznaczyt. Do szlachectwa
zastugi przylaczy¢é mozna pewne prawa pierwszenstwa.
Nie bedzie to przywilejem, ani swobodg, ktore sg po-
rodem samowolnosci, lecz hotdem, jaki nalezy si¢ cno-
cie.  Takie przywileje i swobody sa naturalne, obu-
rza¢ tez nikogo niebeda, bo kazdemu wolno zastuzy¢
si¢ dobrze sprawie ogoélnej i tozsamo pozyskaé; bo tu
dzielnos¢ osobista, nie za§ urodzenie cze$¢ otrzymuje,
a lud sam cze$¢ te przysadza. Szlachectwo zastugi nie-
bedzie osobnym stanem, lecz nagrodg, ktéra jest w pan-
stwie wielkg do czynéw picknych podnietg. Ludu na-
miestnicy beda umieli nagrodg ta szafowaé sprawiedliwie
i zabezpiecza jg przez to przed lekcewazeniem. Szlachta
dziedziczna ma historyzm, stabilno$¢ lub zwrot swym
interesem; szlachta dozywotnia bedzie za postgpem, bo
wladnie postepowi winna swdj poczatek. Tylko postep
ludzi odznacza i robi stawnemi. Nawet jeniusz na stro-
nie zwrotu okaze si¢ najwigcej znakomitym nietope-
rzem. Swiatlo wyniosto szlachte honorowa, bedzie
wigc ona za $wiattem. Zastuga istotna, z natury rze-
czy, uznang bywa powszechnie dopiero wtedy, gdy
czlowiek podsiwial. Od sedziwej szlachty dozywotniej
niegodzi si¢ spodziewaé postepu za raczego. Ona za-
stagpi pod tym wzgledem szlachte dotychczasowa i nie
bedzie nikomu solag w oku. Lezy w istocie cztowie-
czej, iz kazda kasta pracuje nad utrzymaniem si¢, do-
brem i szczgSciem wlasnem, jako tasiemiec we wng-
trznosdciach catego ciala. Widzimy to od wiekéw ja-
wnie na szlachcie dziedzicznej.  Szlachta dozywotnia
nie jest stanem, niejest kasta, a wiec wolna od ego-
izmu Sredniowiecznej szczegélnosci wogodle, zy¢ i dzia-
ta¢ bedzie dla narodu. Co to za dobrodziejstwo, mieé
przed sobag ludzi, ktorych zastuge powszechnie uznano
i obywatelska korong uwienczono! Krél ze szlachty
tej wybieraé bedzie swych ministrow i obsadza¢ nig
najwyzsze urzedy. Ludziom tym kraj ufa! llez wiec
odpowiedzialno$ci i cigezaru spadnie przez to z glowy
11*
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monarszej! Ludziom tym niedozwoli wlasne uczucie i
otrzymany publicznie honor by¢ pochlebcami. Od nich
zatem spodziewacé si¢ krol moze zawsze prawdy i do-
brej rady. — Czyby niepodobna obok szlachty hono-
rowej zatrzymaé jakim sposobem szlachte dziedziczna,
chocby li przez czes¢ dla ich antenata, ktéry byt rzeczy-
wistym szlachcicem honorowym? Nie, odpowiadamy,
bo i cozby wtedy dziedziczna szlachta znaczyla? Mo-
zna mie¢ politowanie nad dotychczasowa szlachta naj-
serdeczniejsze; mozna jej zyczyC i radzi¢, aby ostatnie
swe chwile uswietnila, ile jej podobna, pigknemi czy-
nami, i zapewnila sobie przez to mile spomnienie na
przysztos¢; ale broni¢ jej niepodobna! — Mysli te na-
sze niesg tak smutne, jak si¢ na pozor wydaja. Szlachta
rodu ma w rgku swein majatek krajowy, a przeto
wigksza tatwos¢ do wyksztalcenia si¢ wyzszego, oraz
do stuzenia dodru ogdlnemu korzystniej, niz inni. W jej
mocy pozostanie, wedle wszelkiego prawdopodobien-
stwa ster ojczystej nawy, przez lat dwiescie i dluzej.
Kto z niej bedzie umial si¢ odznaczyé, nic nie straci,
i zajmie rowny lub wyzszy stopien w szlachectwie za-
slugi. Szlachectwo, ktérego zadamy, przyniesie histo-
rycznej szlachcie rzeczywiste korzysci, bo opiele ja
z pokrzyw, a za to przyozdobi nowemi kwiatami, przed
ktoremi lud uderza czolem. — Dotad czyniono na po-
litycznych bloniach réznice miedzy stanami a klasami.
Stanami zwano sztuczne polityczne utwory, nieugrunto-
wane bynajmniej na naturze, np. szlachtg, mieszczan-
stwo, chlopstwo, a klasami naturalne zatrudnienia, np.
szewcy, krawcy, rekodzielnicy, zolhierze, uczeni i t. p.
Natura czlowieczenstwa tworzy klasy, a samowolnosé
stany. Odtad klasa jest i zowie si¢ prawdziwym, bo
naturalnym stanem. Ze s3 w towarzystwie ludzkiem
rozmaite zatrudnienia; to sprawiedliwa, iz wedle nich
obywatele si¢ rozrézniaja. Lecz rozrozniaé si¢ samo-
wolnie ustanowionemi kastami!  Trzeba na to urodzo-
nych niewolnikow. Gdzie stany uprzywilejowane; tam
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walka domowa, ogdlng sile trawigca, i $redniowieczny
ditch szczegolnosci; gdzie za$ stany naturalne, tam rozli-
cznoso bez granic, a obok niej ogolna rownosé. — Mo-
narcha nalezy do wszystkich naturalnych stanow i jest
spolnym, ostatecznym prze§wiadczenia ich wyrazem.
To natura rzeczy. Zastuga wynosi szlachte dozywotnig
z kazdego stanu. To réwniez natura.  Ale nietylko
szlachta dotychczasowa, takze mieszczanie i wloscianie
niestanowia standow, bo nie sa klasami.  Mieszczanin,
przenidstszy si¢ np. na wie$, zostaje wloscianinem, nie-
zmiernajac swego zatrudnienia, zaczem i stanu. Toz sa-
mo ze szlachcicem i wloscianinem w innych okoli-
cznosciach.

Konstytucya jest pod wzgledem formalnym dusza i zy-
ciem narodu. Dobra konstytucya wyniesie wnet naréd na
najwyzszy stopien wolno$ci, znaczenia i potegi; zta po-
wiedzie go do anarchii i upadku. Dzisiejsze konstytu-
cye sa dopiero w zawigzku. Wada ich gltowna, ze ku-
lawi je piarwiastek historyczny. — Mamy juz konstytu-
cye polityczne, choé niedoskonate, lecz niemamy wcale
konstytucyi religijnych; odprawiamy sejmy, lecz nieod-
prawiamy — wyjawszy tu i owdzie w mniejszych pan-
stwach niemieckich protestanckiego wyznania — soborow.
Stad wida¢ jawnie, iz panstwa nasze raczej si¢ rozwi-
jaja, niz koscioty; iz dzi§ do panstwa przywigzuje si¢
postep, do kosciola za§ zwrot, lub stagnacya. Pan-
stwa nasze maja juz barwy europejskie; kosScioly nasze
pictnuje jeszcze nieruchawos$¢ i niezmiennos¢. Jezeli pra-
gniecie rzeczywiscie podniesé zycie religijne; odprawiaj-
cie sobory, myslcie nad konstytucyami koscielnemi! Sobor
stanowi reprezentacyg ludu w interesach wiary. Ile wiar
w kraju, tyle oddzielnych soboréw ma odprawiac si¢
w pewnych czasu peryodach. Soboér kazdy bedzie naj-
praktyczniejsza nauka teologii w obec i dla catego na-
rodu. Lecz wracamy na polityczne pola.

Monarchia konstytucyjna wr peini swego rozwiktania
polega na silnein uchwyceniu eo granitowe brzegi praw
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rozlegltego oceanu wladzy krolewskiej; bez odjecia jej
przez to dzielno$ci, sprezystosci i §wigtosci, tudziez na
takiem zabespieczeniu przeciw niej narodu, iz wezbra-
nie samowolnoscig stanie si¢ jej niepodobienstwem. Krol
ma by¢ moralnym pétbogiem, dopdki znajduje sie nadro-
dze sprawiedliwosci. Poniewaz monarcha robi si¢ despota
za pomocg gwaltu, wigc trzeba réwniez pomocy gwaltu,
chciawszy si¢ zastawi¢ przeciw wiladzy jego naduzyciom.
Poniewaz wszechmoc jego opiera si¢ na bagnecie, wigc
trzeba bagnet uczyni¢ mu groznym i niebespiecznym.
Z tego powodu plan nastepny. Konstytucya przyznaje
narodowi przedewszystkiem i nasamprzod prawo, 20 pe-
wnych, doktadnie oznaczonych razach, wymowi¢ swemu mo-
narsze postuszenstwo. Bez takiego prawa konstytucya,
z innych stron najwyborniejsza nawet, jest czcza mara,
bo niedajgc srodka przeciw samowolnosci, mogacej tak
latwo powsta¢ na tronie, sama zostanie raz jej ofiara.
Gdy nar6d wymoéwit postuszenstwo krélowi, obejmuje
wladze najwyzsza Prymas panstwa, ktorym jest wodz
wojska naczelny, czyli Hetman. Nie Arcybiskup, bo
ten, jako ksiadz, nienalezy na polityczne pola, ale het-
man jest naturalnym panstwa prymasem; w jego r¢ku
albowiem znajduje si¢ fizyczna bagnetu potgga, na kto-
rej w koncu koncow panstwo stoi. Hetman jest wszyst-
kiém $réd burzy domowej, lub wojny; od ktérego za-
wist los Ojczyzny; do niego wigc prymasostwo nalezy.
On, jako Mars, bog wojny i pan nad sita gwattu, zdota
najdzielniej gwalt odeprze¢ gwaltem, i by¢ tarcza wol-
nego narodu przeciw despotyzmowi z gory. Bez niego
bedzie monarcha natychmiast nicze'm. On postuszny jest
krolowi i wykonywa jego rozkazy zgodne z prawem,
walczy nawet pod jego kommenda, gdy ten jest boha-
terem i sam staje na czele wojska $rod bitwy; postu-
szny jest krolowi, dopdki ten trzyma z narodem, i po-
siada catego kraju zaufanie; lecz gdy nardd zniewolon
zostal, przeciw krolowi, gwalcacemu konstytucya, obro-
ci¢ si¢ z oburzeniem, wystepuje jako Prymas panstwa
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z najwyzsza dyktatorskg wtadza. Ze naréd wybieraé
i mianowaé¢ bedzie Hetmana, a krol 1i dla tego, ze jest
ostatnim narodu wyrazem, wreczy mu dyplom; ze nikt
z krwi krélewskiej, — choé mu $rod bitwy przywodzié
wojskiem wolno, — piastowa¢ godnosci tej niepowi-
nien, rzecz oczywista. Azeby Hetman, w czasie pry-
masostwa czynnego, t. j. [w czasie dyktatury, nie nad-
uzyt swej wladzy, konstytucya oznaczy troskliwie jego
prawa i powinno$ci.  Wreszcie Sejm, ktory go zrobit
swojego czasu hetmanem, a wypowiedziawszy krolowi
postuszenstwo, wezwal go na prymasowstwo czynne,
czuwa nad jego krokami i ma moc odj¢cia mu najwyz-
szej wladzy, a poruczenia sprawy narodu komu inne-
mu. Prymas, ledwie ze otrzymal od narodu mandat
do czynno$ci, obsacza patac kréolewski Zokierstwem i
oswiadcza monarsze, ze jest od tej chwili politycznym
jencem, poniewaz prawo krajowe go potepito. Podzniej
usituje, albo naktoni¢ go do ustuchania zyczen narodu,
i czci dla prawa, albo tez do dobrowolnego ustgpienia
z tronu. Baje mu czas pewien do namystu i stano-
wczej odpowiedzi. Gdy nic dobrg wola zrobi¢ niemoze,
odbieraynoca prymasowskiej swej wtadzy, sila zbrojna po-
partej, korong z rak samowolnosci i oddaje ja prawem
oznaczonemu nastedcy tronu. Skoro to uczynil, skla-
da wladze swa; i tak sejmowi jak nowemu krélowi,
t. j. wyobrazicielom narodu wykonywa przysiege wier-
nos$ci; ostatniemu przeciez na tak dhugo, dopdki bedzie
szanowal sprawiedliwo$¢ i prawo. Taki miecz konsty-
tucyjny, nad glowa kréla zawieszony, oddali¢ od nie-
go moze wszelka chetke do despotyzmu, a nieuwlecze
bynajmniej jego znaczeniu. Wszakze niespadnie on na
glowe, sprawiedliwos$¢ i wolnos$¢ ceni¢ umiejaca, ale na
glowe, co samowolnosci i tyranii zgda, t. j. na nieprzyja-
ciela narodu. Gdy za$ bgdzie nieodzowna potrzeba, azeby
za ten miecz chwycono; odprawi si¢ wielka rewotucya
bez krwi rozlewu. Prawna ta rewolucya oddali dotych-
czasowe rewolucye nieprawne. Krol szlachetny i zyczacy
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ludowi swemu wolnosci, podda si¢ chetnie pod takie
konstytocyjne prawo, Wie on dobrze, iz jest tylko
najwyzszym urzgdnikiem narodu, iz wigc od narodu
zawist. O, ma on juz zbyt wiele swobdd i przywile-
jow, bo ma je wszystkie, a nadto sam jeden w pan-
stwie!  On przychodzi przez urodzenie do swego pot-
bostwa i urzedu, niezdaje examinéw, niezna tych prac
Herkulesowych, ktoremi inni ludzie nabywa¢ musze
swe naczenie. Oddali¢ od niego 6w miecz grozny
archaniota msciciela, t. j. prymasowska moc dyktator-
ska, byloby to tyle, co dozwoli¢ mu, obalenia jedno-
stronnego konstytucyi. Konstytucyi celem jest wlasnie:
Krol 20 najwyzszej swej wladzy ograniczony, a za nadu-
zycia i samowolnos¢é mogqcy utracic¢ berlo.

Trzy sa kardynalne wtadze w panstwie; prawodaw-
cza, wykonawcza i sqdownicza, a spolnym ich pukle-
rzem wiladza wojskowa. — Wtladza prawodawcza nale-
zy do ludu i rozwijang bywa na sejmie; wykonawcza
jest polarnym jéj biegunem i stanowi rzad; a sadowni-
cza wystepuje jako filozoficzna kojarznia i réznojednia
miedzy dwoma temi przeciwienstwami. Dobra konsty-

tucya tak zwigze s sobg trzy te wiltadze, jak Bog zwig-
zal w ciele naszem n. p. system mozgowy, Sercowy i

watrobowy. Kazda z tych trzech wiladz tak si¢ ma do
dwu innych, jak kosciot do panstwa, a panstwo do ko-
Sciota, t. j. kazda z nich jest w obrebie swym zupehie
wolna i niepodlegla, wszystkie za$§ razem stanowig je-
dneg, przenikajacag si¢ z trzech stron wzajemnie, cato$é«
Do sejmu nalezy prawodawstwo, do Rzadu wiladza
wykonawcza, do Sadu sadownictwo. Sejm niepowinien
rzadzi¢ i sadzi¢; rzad niepowinien praw stanowic¢ i sg-
dzi¢, a sad niepowinien praw stanowi¢ i rzadzi¢. Kro-
tko mowigc, sejm daje prawa niepodlegle, rzad rzadzi
niepodlegle, a sad sadzi niepodlegle, kazdy jest wladza
najwyzsza w swym powiecie. Sejm, ktory prawa sta-
nowi, panuje s tej strony nad Rzadem i Sadem; rzad
znowu, ktory jest moca wykonawcza, panuje nad na-
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rodem, zaczém takie nad sejmem i nad sadem; sad W
reszcie, ktory wedle praw krajowych sadzi niepodlegle,
panuje nad narodem, czyli sejmem i rzadem. — Kazda
z trzech tych wladz ma stale sive ministeryum, 1 mia-
nuje swych urzednikow.  Ministeryum sejmoice, czyli
ludowe, sktada si¢ z Prezydenta i dwu lub trzech Wi-
ceprezydentow, z kilku sekretarzy i naczelnikéw ro-
znych sekcyi lub kommissyi; czynne jest w izbie w
czasie obrad i stoi na ich czele; po6zniej za$ przebywa
w Stolicy panstwa ku nadawaniu praw tymczasowyeh,
nim w oznaczone] konstytucya dobie zgromadza si¢ na
nowo wystannicy narodu.  Ministeryum rzgdowe, ro-
spadajace si¢ w kilka kommissyi, np. handlu, marynar-
ki, o$wiecenia, i t. p. jest takie, jak dzi§ wszedzie; a
ministeryum sgdownicze, oddzielone od rzadu i admini-
stracyi zupelnie, trudni si¢ sterem krajowego sadowni-
ctwa. Nad ministeryami temi panuje W najwazniej-
szych sprawach, dotyczacych si¢ ogoélnego dobra Ra-
da stanu, do ktorej naleza naczelnicy trzech tych mi-
nisteryow, t. j. prezydent sejmowy, minister rzagdowy
i minister sgdowniczy. Na czele tej rady, ktoérg mo-
zna powigkszy¢, gdy si¢ podoba, przypuszczeniem wi-
ceprezydentow sejmowych, tudziez innych ministrow
rzagdowych i sadowniczych, stoi monarcha. Dotad u-
wazano kréla /i za naczelnika rzqdu. Falszywe to po-
jecie. Krol, jako nardd caly w swem ostateczném ogni-
sku, jest naczelnikiem sejmu, rzadu i sadu, a oprocz
nich kosciola. Do niego nalezy sankeya uchwal sej-
mowych, rozkazéw rzadowych, wyrokéw sadowych i
ogloszen koscielnych. Tylko za posrednictwem krola,
jako ogoélnego jazniowego S$rodka, wplywa lud; t. j.
sejm niepodlegly, na rzad, sad i ko$ciét rowniez nie-
podlegly,'* a rzad, sad i ko$ciot na sejm. Spory za-
chodzace miedzy Rzadem a Sejmem, — zwlaszcza pod
wzgledem wyktadu watpliwych miejsc konstytucyi, lub
tez jej obrazy, — ma rozstrzyga¢ sad.  Ministrowie
rzadowi sq odpowiedzialni przed Sejmem, lecz wybiera
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i mianuje ich monarcha. Publiczno$¢ bezwarunkowa
zaprowadzona jest wszedzie, tak na Sejmie, jak w Rza-
dzie i sadzie, zgola w samej Radzie stanu. Gdziekol-
wiek chodzi o dobro narodu, stojg [drzwi dla kazdego
rostworem i lud gromadzi si¢ po galeryach. Tajemne
posiedzenia majg miejsce li wtenczas, gdy zachodzi co$
dyplomatycznego takiej natury, ze niegodzi si¢ bez
zdrady naj$wigtszych spraw narodowych naradzaé si¢
o tem publicznie. Oprécz drzwi dla kazdego rostwar-
tych, opisuja wypadek gazety, chwalac lub ganiac, we-
dle swobodnego przekonania. Ztad konieczno$¢ bez-
warunkowej wolno$ci druku. Skoro kazda z wladz ma
dobre zamiary i czyste sumienie rzeczywiscie, nielcka
si¢ publicznos$ci i opinii; owszem sama jej zada. Jest
to najdoskonalszy s$rodek do zadowolenia samego sie
bie i innych, ustrzezenia si¢ biedu i zasluzenia sobie
na ufno$¢ narodu. — Sejm skladac¢ si¢ powinien wtia-
sciwie tylko $jednej izby poselskiej. Druga izba arysto-
kracyjna, jaka natrafiamy dzi§ wszedzie, jest paraliza-
cya wolnoséci narodu. Do ludu nalezy bezwarunkowo
wladza prawodawcza: a lud wykonywa ja przez swych
namiestnikow. Po co wiec druga izba nieludowa i prze-
ciwludowa, z samych moznowladcéw zlozona?  Izbie
tej chodzi¢ moze li o dobro szlachty dziedzicznej, nic
za$ o interesa ludu. Gdy niebedzie szlachty dziedzi-
cznej, izba ta okaze si¢ niepotrzebna, a wolnos¢ poli-
tyczna zyska rozleglejsze pole. Gdyby Ilekano si¢ po-
postepu za raczego, lub tez uchwal za namigtnych ze
strony namiestnikow ludu; mozna zatrzymac¢ izb dwie.
Do pierwszej naleza wtenczas zwyczajni postowie, a
do drugiej nadzwyczajni, t. j. ze szlachty honorowej,
z ludzi najzastuzeriszych i s¢dziwych wybrani. Gdy
izba milodszych begdzie za gorgca, ochtodzi jg izba star-
szych. Poniewaz izba starszych jest takze wladza pra-
wodawczg, ktora nalezy do ludu, wigc nie krol, ale
lud wybiera¢ ma do niej Deputowanych. — Wojsko
uwazane bylto dotad za nalezace li do Rzadu. Jest to
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pojecie dalekie od prawdy. Wojsko przedstawia krola
i nar6d w czasie wojny, zaczem wszystkie wladze i
cale panstwo. Wojsko ma swdj lud, t. j. zohierzy,
swoéj rzqd oficerski i swoj sgd wojenny. Zgota kosciol
jest tu w potkowych kapelanach. Wojsko niejest mto-
tem przeciw wolnosci ludu zwroconym w regku krola
lub rzadu. Jest fto caly naréd wyrazony w swej sile
zbrojnej. Wojsko ma walczy¢ przeciw wrogom ojczy-
zny, nietylko obcym, ale i domowym; nietylko prze-
ciw nieprawnym rokoszom ze strony ludu, lecz takze
przeciw zbuntowanemu rzadowi. Wojsko jest rgkq na-
rodu trzymajaca bagnet, a nardd jest jego kadlubem,
na ktérego wierzchotku stoi krol, jako glowa. Nie
glowa, lecz kadlub kieruje reka bezposrednio. Skoro
tak jest, to sejm, jako rozleglejszy calego narodu wy-
obraziciel, ma prawo wybiera¢ dla wojska Hetmana i
mianowaé przedstawionych sobie od niego jeneratow.
Krél daje tu, jako naczelnik sejmu, i wojska ostate-
czny, swa sankcyg. Hetman ze swym sztabem stanowi
rzad i sad wojskowy, oraz rozdaje nizsze oficerskie
stopnie. Do niego nalezy wojskowa wladza wykonaw-
cza i sadownicza; lecz wojskowa wladza prawodawcza
dziatem jest sejmu. Jak sejm obiera, w przypadku
bezkrolewia, monarche, tak wybiera¢ powinien i het-
mana. Sejm, to nardéd, a od hetmana, ktory jest zara-
zem panstwa prymasem, zawisto szczgscie narodu. Gdy-
by krél mianowal hetmana i jeneratdow, niemiatby kraj
zadnej przeciw tronowemu despotyzmowi silnej i sta-
nowczej obrony. Wojsko jest w sferze swej niezawi-
ste od wladz innych, a to tak, jak Sejm, Rzad, Sad i
Kosciot. Na czele wiladzy wojskowej, jak i wszystkich
wladz, stoi krol, i taczy ja przez siebie z wiladzami
innemi.

Reprezentacya narodu $réd monarchii dziedziczne'/,
zastgpujac lud najdzielniejszemi mezami, ktorym on za-
ufal, oddalajac burze obrad rynkowych i przedstawia-
jac najdoskonalsza Rad¢ stanu demokratyczng, jest fi-
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lozoficznéj natury. W niej kojarzy si¢ picknie repu-
blikanizm z monarchizmem, wolno$¢ ogolna z porzad-
kiem i potege jednej woli najwyzszej. Tu o0gdl, t. ].
lud polityczny i religijny, s pojedynczoscig, czyli z mo-
narcha, z jaznig calo$ci, wchodzi w stosunek przez
szczegolnosé, przez Sejm, lub Sobor. Ogo6lnosé, szcze-
g6Ilnos¢ 1 pojedynczo$é, stajg si¢ tu, jak w naturze i fi-
lozofii, organiczng, zywa i czynna cato$ciag. 1 po coz
szlachta dziedziczna? Czemu niezadaé jeszcze ducho-
wienstwa dziedzicznego? Sejm i sobor sa dostateczne-
mi posrednikami miedzy naczelnikiem panstwa i ko$ciota
a ludem..

Ustawy wyboru na sejm majg by¢ najglebszej poli-
tycznej madrosci owocem, gdyz od nich zawisto, zapo-
biedz intrygom i moralnemu zepsuciu w narodzie. Wszel-
ki wplyw zewngtrzny na wybory ma by¢ surowo za-
kazany i karcony. Tym tylko sposobem da si¢ zabe-
spieczy¢ zupelna wolno$¢ wyboréw. Lud nie mianuje
postow sejmowych wprost, lecz jedynie pewng liczbe
wyborcéow.  Ci dopiero wybieraja posta. Wigkszoséé
gloséw rozstrzyga wszedzie. Niejest to bynajmniej ty-
rania moralna dla liczby mniejszej, bo niezabija wolne-
go zdania. Zdanie, na ktore si¢ niezgodzono, nienale-
zy juz przez to samo do politycznej rzeczywistosci,
lecz dopiero do teoryi. Wolno mu zatem wystgpic¢
$miato w dzietach, w broszurach, lub pismach peryo-
dycznych, i szuka¢ swego uznania. Jezeli prawdziwe,
otrzyma jutro lub pojutrze zwycigstwo. Wreszcie roz-
legle ma pole w oppozycii, ktora jest wszedzie konie-
cznoscig 1 nigdzie nieistnieje bez pewnego rzeczywiste-
go wplywu. Sejm zebrany przeglada akta wyborcow
i potwierdza lub nieprzyjmuje ich posta. Gdyby si¢
okazal wptyw obcy na wybory, wplyw rzadowy, sejm
oddala posta wptywem tym wybranego, a Rzadowi ro-
bi proces przed sadem. Sad rozstrzygnie rzecz, wedle
prawa. Ogo6lny i publiczny wplyw rzadowy na wy-
bory, wyrokiem sgdu potwierdzony, $cigga oddalenie
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ministrow. Sam kroél ratowaé ich w takim razie niemoze.
Kwalifikacye na sejmowego posta |sa: posiadlos¢ ziem-
ska, osSwiata, dzielny charakter, wilasne zdanie i nieza-
wistos¢ od Rzqdu.

Dotad wyprawialy postéw na sejm historyczne, czyli
sztuczne stany: stan szlachecki, miejski i wiejski. To u-
trzymywalo S$redniowiecznego ducha kast i chybiato
celu, albowiem sejm niezajmuje si¢ interesami kast, ja-
ko rzecza prywatna, ale sprawami Ogélu. Oprocz te-
go kasta szlachecka, jako wuprzywilejowana najszczo-
drzej, miewata przewage. Nieraz tak zwani Panowie
stanu, t. j. najcelniejsi Magnaci, reprezentowali tylko
wlasna osobe, jak gdyby ta byla calym powiatem, a
w ogble bylo ze stanu szlacheckiego, cho¢ najszczu-
plejszego co do ludnosci krajowej, trzy czwarte, z lu-
dnego za$ stanu miejskiego i wiejskiego, razem wzigte-
go, ledwie jedna czwarta Deputowanych. Co6z dziwne-
go, iz taki sejm bronit li spraw szlachty kosztem dwu
innych stanéw. Niesprawiedliwo$¢ tego rodzaju, cho¢
gteboko historyczna, oburza i musi przeto by¢ zniesio-
na. Poniewaz stany naturalne, czyli klasy ludu, przy
calej swej praktycznej roznicy, sa sobie réwne, — gdyz
jedynie przywileje tworza nieré6wno$¢, — zatem nie
wedle stanow, ale wedle ludnosci maja by¢ wybierani
postowie, np. na S50tysigcy mieszkancow, lub tez na
jeden powiat jeden poset. Miasta dwakro¢ lub trzykroc
ludniejsze od powiatu wyprawig dwu lub trzech po-
stow. Nie s3 to postowie szlacheccy, miejscy i wiejscy,
ale postowie ludu, od pewnej jego liczby wybrani. Je-
zeli zaprowadzono dwie izby, izb¢ Mtodszych i Star-
szych, to do ostatniej wybierang bedzie szlachta hono-
rowa i przez szlachte honorowa. Na dwa lub trzy po-
wiaty przypadnie tu posel jeden. — Zaden urzednik
niemoze by¢ wybrany na posta. Czemu? Sejm jest
reprezentacya ludu, nie za$ rzadu. Rzad wyobrazaja
na nim ministrowie.  Urzednik by¢ tu moze, albo na
stronie Rzadu, albo tez na stronie ludu. Jako stronnik
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Rzadu bylby narzgdziem tawki ministrow i juz przez
wzglad na pozyskanie wigkszej pensyi lub znakomitszej
posady bronitby ich zacigcie, niedopeitby poselskie-
go powolania, niemialby nalezytej niepodlegtosci. Ja-
ko stronnik ludu, wszediby znowu z ministrami, t. j. ze
swq zwierzchnoScig w nieporozumienng walke, niszczyl-
by subordynacya administracyjng, od ktérej dzielnosé
i sprezystos¢ Rzadu zawista, a uniesion namigtnos$cia,
mogltby zdradzi¢ tajemnice stuzby. Za to wszystko
czekalaby go podzniej albo dymissya, albo translokacya
nieprzyjemna, albo inna jaka kara, albo wreszcie od-
mowienie na sejm nastepny urlopu, co oburzatoby lud
przeciw rzadowi niepotrzebnie. Urzednik, pragnacy
by¢ postem, ma zlozy¢ swa rzadowa posade. Roéwniez
cztonki sadownictwa i wojskowosci lepiej, iz niebeda do
sejmu przypuszczone, bo wiladza sadowa i wojskowa
niejest wladzg ludowsa, a sadownictwo i wojsko, two-
rzac osobng szczegdlnosé w panstwie, przestajg by¢ lu-
dem. Tylko $rod ludu wybieraé trzeba namiestnikow
ludu. Takze ksigdz niepowinien by¢ postem. Jako
stluga ko$ciota nalezy on na forum religijne, nie za$ na
forum polityczne, na sobor, nie na sejm; a jako urze-
dnik, t. j. jako osoba od rzadu zawista, niema prawa
by¢ postem. Sejm wiec nie dla niego. Ze w $rednich
wiekach duchowni nalezeli do sejmu i bywali zgota
Prymasami krajow, to rzecz inna, bo wtedy kosciot
byt wszystkiem, a wladza duchowna stawata wszedzie
na czele. Oprocz tego duchowni jedynie mieli nadw-
czas $wiatlo i potrzebna nauke, byli wiec sejmowi z tej
strony prawdziwie pozyteczni. Wreszcie niestychanie
wielkie dobra znajdowaly si¢ w ich reku, zaczé€m, jako
wlasciciele ziemscy, mieli wraz zinnemi prawo do sejmu.
Dzi$ zmienit si¢ stan taki. Na politycznych bloniach ko-
$ciot stat si¢ jedna z odndg administracji; $wiatlo teo-
logiczne zagasto przed $wiatlem wyzszém i poszio w tyl,
a ksigza utracili swe ziemskie dobra. 1 slusznie! Ko-
Scielne dobra ziemskie, to sprzeczno$¢ w sobie. Dobrami
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koscielnemi mogg by¢ li dobra nadziemskie, np. o$wiata
religijna, bogobojnos$¢ i moralno$¢ ludu.

Po prawodawstwie jest pozwolenie, lub odmoéwienie
podatkow najglowniejszg rzecza sejmu. Tym sposobem
Rzad zosta¢ moze oblezony, a zniewolon brakiem
prowiantu i municyi, podda si¢ wreszcie narodowe'j
woli. Lud ptaci podatek; namiestnicy jego majg wiec
prawo wymagac¢ od administracyi zdania rachunku z pu-
blicznego grosza. — Wszystkie rzeczy polityczne nale-
73 do sejmu; dyplomacya za$ 1 stosunki z zagranicq
maja by¢ wylaczna dzielnica korony. Inaczej niepodo-
bna, azeby panstwo mialo jeden plan i jedng ide¢ trwa-
jaca przez wieki; azeby zdotalo przeciw innym mocar-
stwom wystepowaé z nalezyta samodzielno$cia i nadaé
stowu swemu zaufanie. Gdyby sejm wdawal si¢ zgota
w rzeczy dyplomacyjne, c6zby znaczytl monarcha? Czy
obce dwory zechcialyby porozumiewac si¢ z sejmujaca
glosno bez granic zgraja? Nikt bez watpienia niezadal-
by zdradzi¢ przez to swych interesow na przysztosc.
Zostawionoby nardd taki obojetnie, i bez niego stano-
wionoby o sprawach europejskich; poézniej za$ poro-
zumianoby si¢ cichaczem ku jego =zagladzie. Dawna
Polska daje na to dowdd dla nas nader bolesny. Dy-
plomacya nienalezy, ani nawet do Rzqdu, a tein mnigj
do sejmu. Zatrudnia si¢ nig osobny i wylaczny gabi-
net krolewski pod sterem samego monarchy. Dla tego
najdelikatniejszy stosunek ma sejm z ministrem spraw
zagranicznych. Sa zwigzki z obcemi narodami polityczne;j
natury, np. traktaty handlowe, pocztoweit.p. Rzeczy
te naleza przed sejm. Ze za$ zwykle taczy si¢ z niemi
mniej lub wigcej dyplomacya, wigc sejm, na zadanie mi-
nistra odprawi w takich razach posiedzenie przy drzwiach
dla publicznosci zamknigtych. Podobniez ma sejm
rozstrzygng¢ ostatecznie, czy bedzie z sgsiadem wojna,
lub pokdj. Rzecz ta wymaga takze posiedzen tajemnych.
Na takich posiedzeniach ma prawo sejm wymagaé¢ od
krola i jego dyplomacyjnego gabinetu, aby mu odslo-
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nil wszystkie tajemnice dotyczace si¢ losu ojczyzny.
Ze tajemnice te nie maja by¢ zdradzone, rzecz oczywi-
sta; ztad konieczno$¢ przysiggi postow.  Gdyby krol
zgdat porozumieé si¢ li z izbg starszych, t. j. z repre-
zentacya szlachty honorowej; wtedy rozstrzygnie izba
mlodszych, czy przysta¢ na to, lub nie. Bedzie to za-
wisto od ufnosci, jaka sobie izba starszych zjednal
umiata. Gdy izba milodszych przestaje na krolewskie
zadanie, wtedy izba starszych, poznawszy rzecz blizej,
albo zapewnia izbe¢ mtodszych krotko, iz krél ma shu-
szno$¢, co wtedy rzecza bedzie rozstrzygajaca; albo
tez wzywa izb¢ mlodszych do wymagania porozumie-
nia si¢ z krolem osobnego. Nalezy si¢ spodziewaé, iz
monarcha, stopiwszy interesa swego domu z interesami
ojczyzny, prowadzi¢ bedzie tak dyplomatyczne sprawy
narodowe, iz sejm tajemny znajdzie zawsze sposobno$c
nowa do poznania blizej jego osobistej wartosci i po-
mnozenia mu przez to czci calego narodu. Gdyby si¢
za§ monarcha mylil; sejm zaprotestuje. To $ciaga, albo
przychylenie si¢ monarchy do zdania narodu, albo tez
rozwigzanie sejmu. Gdy drugi sejm natychmiast zwo-
lany, rowniez zaprotestowal i rozwiazany zostal, i gdy
trzeci takze protestuje, wtedy krol ma ustgpi¢ narodo-
wej woli i zmieni¢ swg dyplomacya. Sejmu trzeciego
rozwigza¢ mu juz niewolito.  Skoro uporny, to trzeci
Sejm, albo odmawia mu podatkéw, albo tez stosownie
do okolicznoséci, wypowiada mu postluszenstwo i wzy-
wa Hetmana do pelnienia swej prymasowskiej powin-
nosci. Tak dowiadywac¢ si¢ lud bedzie bez zgietku i
plotek o zamiarach dyplomacyjnych swego kroéla, oraz
wplywaé¢ na nie pozytecznie, nienarazajac si¢ na nie-
przyjazn mocarstw obcych i nieszkodzac nieroztropna
publiczno$cia sprawie ojczyste;j.

Izba starszych, z honorowej szlachty zlozona, ma
wzgledem uchwat izby mtodszych liberum veto, ale tyl-
ko po dwakroé¢, raz na terazniejszym, drugi raz na
przysztym sejmie, Po trzeci raz uchwala izby Mlod-
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szych, ciagle jedna i taz sama, niepotrzebuje potwier-
dzenia izby Starszych, lecz idzie wprost przed kroéla,
jako wola ludu. Wszystko ma mie¢ pewne granice.
Jezeli ograniczacie postep za raczy, potrzeba takze
ograniczy¢ moc retarsyj g izby drugiej. — Co wigc sejm
przez obie izby, lub tez po trzeci raz w izbie Mtod-
szych bez potwierdzenia izby Starszych przyjal i po-
stanowil, ma uswigci¢ monarcha jako prawo dla Rzadu
i Sadu. Jezeli niechce, stuzy mu liberum veto, ale
takze li dwakroé¢, t. j. przez podwdjna odmowe. Gdy-
by za trzecim razem niechciatl ustgpi¢, sejm karci go
lekko i delikatnie odmowa podatkéow, lub tez wyma-
wia mu postuszenstwo i wzywa Prymasa do czynno-
$ci. — W razach kollizyi migdzy Sejmem a Rzadem,
monarcha ma prawo rozwigza¢ izby po dwakro¢. Po-
trze¢! raz musi znie$¢ swe rzadowe ministeryum i usta-
nowi¢ nowe, wedle zyczen narodu.  Gdyby niechcial,
czekaja go wiadome juz skutki. Gdzie tylko podobna,
niech rosstrzyga sad migdzy sejmem, a rzadem. Wy-
rok sadu, choéby po dwukrotném odmoéwieniu, po-
twierdzi monarcha i rzecz skonczona. Lepiej, ze sad,
niz krél tu wyrokuje, gdyz przez to oddali si¢ podej-
rzenie, iz krol bardziej sprzyja swemu rzadowi, niz lu-
dowi i ma zte wzglgdem wolnosci ogolnej checi. Prze-
ciez sad rosstrzygac¢ to tylko moze, co nalezy do niego,
co daje si¢ podciaggna¢ pod ustanowione juz prawa.
W prawdzie tego ludzkosci politycznego mystu usta-
nowiona i nalezycie rozwiedziona konstytucya zabespie-
czy panstwo tak przed monarchicznym jak republikan
ckim despotyzmem, i rostworzy czas zupeinie nowy, do
ktoérego chwile nasze sa przechodem. Lud bedzie tu
wlasciwie najwyzszym panem, a jego wola po pewnej
dobie cierpliwoséci tryumfujacg. Przeciez okret ojczy-
zny nieznajduje si¢ pod jego sterem besposrednio. —
Zaiste, wiele zawisto od dobrej konstytucyi, jednakze,
jak rzekliSmy z samego poczatku, /i pod wzgledem for-
malnym. Biorac rzecz $cile, nie formy konstytucyjne,
12
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ale duch w nich wiejacy, a przedewszystkiem dzielna jazn
Narodu, jego $wiatlo, charakter, wlasne uczucie i cno-
ta obywatelska, sa kotami, na ktorych porusza si¢ ry-
dwan panstwa. Cho¢by Bog sam dal narodowi kon-
stytucya najdoskonalszg i najstosowniejszg do czasu;
upadnie on, jezeli niegodzien jest wewnetrznie wolno-
§ci 1 szczgscia.  Przeciwnie, boska mos¢ narodowa wy
rabia si¢ zwolna nawet z najgorszych form konstytu-
cyjnych, przychodzi do wolnosci i potggi, panuje nad
dawnemi swemi panami! Trupa politycznego niezbawi
zadna konstytucya, bo on nalezy do grobu. Kto wota:
lewo w tyf, jest takim trupem. 7Tvlko postgp rozbija
bramy do przysztosci i $wiadczy o zyciu.

Teraz dajemy niektore filozoficzno - polityczne afo-
ryzmy.

Prawo oznaczy surowe kary za stowng lub pi$mien-
ng obraze majestatu krolewskiego, za zdradzenie taje-
mnicy panstwa, za bezzasadne przypisywanie ztych che-
ci Rzadowi, za obelgi i potwarze osobistosci cudze;j.
Przeciw przestgpcom tego prawa wyrzecze sad nie
podlegly sw6j wyrok, nie za$ policya.  Ale wolno$c
druku, wolno$¢ prywatnych zgromadzen politycznych
nietylko po domach, ale po kosciotach i na rynku,
wolnos¢ mowy, publicznos¢ posiedzen sejmowych, rza-
dowych i sagdowych, publicznos¢ wszelkiego rodzaju,
swoboda dla poszukiwan filozoficznych, religijnych i
politycznych bedzie ludowi konstytucya zabespieczona.
Opinia publiczna i przekonanie narodowe maja wyra-
bia¢ si¢ bez zadnej przeszkody. Bedzie to najsilniej-
szemu ramieniem wsparcia dla rzadu. Bez wolnosci ta-
kich niepodobna, azeby nardd rozwingé mogt catkowi-
tag potege swojego ducha, azeby stal si¢ godnym czci
u obcych i postgpowal spokojnym, dobrze rozwazonym
krokiem wcigz naprzoéd. »Publiczna opinia wigksza jest
potega od wszystkich wojsk na ziemi, gdyz ona podaje
or¢z w rece ludu, lub go z nich wytraca, zapala do
czynoéw wielkich, lub oburza przeciw niestusznosci;
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gdyz miecz dobry jest li $rod wojny, ona za$§ wilada
takze $rod pokoju. Jest to wszechmoc moralna na zie-
mi, przed ktorg sila fizyczna bron sktada. Opinia pu-
bliczna ma wigcej przenikliwo$ci, niz wszystkie Rady
rzadowe, oraz gabineta dyplomacyjne razem wzigte.
Rzad, zwazajacy na nig pilnie, otrzymuje najdoskonal-
szy barometer politycznej atmosfery panstwa. Barome-
ter ten wskaze mu naprzod burze i nawalnice. Mo-
zna bedzie je zakla¢ i oddali¢. Rzad, spoczywajac na
ztotogltowiu opinii publicznej, robi rewolucya niepodo-
bienstwem. — Publiczno$¢ wszech obrad i czynow jest
pulsem wolno$ci, oraz wzajemnego zaufania miedzy lu-
dem a Rzadem. Publiczno$¢ niebespieczna jest li dla
Ztych. Kto jest jej nieprzyjacielem, dowodzi, iz ma
nieczyste sumienie. Podejrzana to madro$é, co oburza
si¢ na sarn¢ mysl recenzyi lub krytyki, i pragnie ros-
szerza¢ si¢ jak podziemny ogien piekielny, milczkiem.
Przeklete to prawo niezawodnie, co na tern opiera swa
Swiceto$¢, azeby nikt niepowazyl si¢ zajrze¢ blizej w je-
go istote. Prawda wytrzyma bez uszczerbku wszystkie
jadem =zatrute strzaly i nielgka si¢ stonca. Kto jest jej
i samego siebie pewien, niedrzy przed oppozycya. Sta-
wa temu Rzadowi, co zaprzega do swego politycznego
wozu lwy $miate i wolne, a korzace dobrowolnie przed
nim swe karki; hanba za§ owemu, co lwy te chce prze-
istoczyé w postuszng bez warunku owiec trzode! Wol-
nos¢ druku napeinia wprawdzie niejedno czyste serce
bolescig, zadajac mu cios potwarzy, lecz ma w sobie zara-
zem balsam gojacy te rany. Wolno$¢ druku rozbudza zy-
cie polityczne, rosptomienia mito$¢ ojczyzny i dobrego
Rzadu. Cenzura jest rodzicielkg politycznego Indyffe-
rentyzmu. Komu wymoéwi¢ i wypisaé si¢ niewolno,
ten gore nienawiscig. Cenzura wiedzie do rewolucyi.
Prawde t¢ potwierdzaja dzieje prasy francuzskiej za
Burbonéw i za Restauracyi.« — Przez zakazy liberal-
nych gazet, lub innych pism peryodycznych Rzad oka-
zuje, iz niema ani sam dostatecznych sit ducha do boju,
12%
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ani tez prawdziwych przyjaciol, coby w jego obronie
wystapi¢ mogli zwycigsko. Mysl pokonasz mysla, lecz
zakazem pomnozysz jej $miato$é, zrobisz ja popularng.
Nieomylno$¢ wszedzie jest znakiem niedobrym, bo ce-
chowala od wiekéw despotyzm i samolubstwo. Pote-
pi¢ jaka teoryg z gory, jest to tyle, co wymierzy¢
przeciw wlasnej glowie wszystkie kartacze jej ducha.—
Moze Rzad opatrzy¢ si¢ oo Ministra publicznej opinii.
Ten zwaza z obowiasku i pilnie na kazda mysl naro-
dowa, zasiada w obradach rzadowych i przestrzega,
gdy stanowia co$ niezgodnego z opinia publiczng. Ta-
ki minister usitluje o$wieci¢ nienawistnych Rzadowi re-
daktoréw gazet, okazaniem im akt lub innych dowo-
dow, i wywiesdz ich z bledu ku dobru ogélnemu. Gdy
to niepomoze, wezwie ich przed sad. — Wreszcie po-
stanowcie prawo, iz nikt niepowinien by¢ Redaktorem
pism peryodycznych, kto nieskonczyt lat 40; iz redak-
tor jest odpowieuzialny za mtodych pisarzy, ktérych
artykuty przyjal i karany bedzie za ich bledy surowie'j,
niz oni sami, uczyncie wszystko, co sprawiedliwos¢
nakazuje, lecz niehamujcie wolnosci druku, bo to mo-
ralny oddech catego narodu!

Radykalna strona jest tak potrzebna w panstwie
wolném i postgpowem, jak oppozycya na sejmie. Ona
wywotuje nowe mysli i nowe Zycie, niestaje si¢ ani
nawet wtedy niebespieczng, gdy szale¢ pidorem swém
poczyna. Tylko rokosz formalny, jako czyn moze by¢
grozny Rzadowi. Rokosz teoretyczmy, to przyszios¢ nie-
wyrobiona jeszcze nalezycie i dla tego fermentujaca.
Niedziatasz pozytecznie i ze skutkiem przeciw Radyka-
lizmowi, podajac jego przeciwnikowi, t. j. pierwiastko
wi historycznemu dton przyjacielska, bo [uderzasz przez
to stala w krzemien i wydobywasz tein gwattowniejsze
iskry.  Popieraj filozofow, bo ci majg bicz ostry na
wszelka jednostronnos$¢ i ostateczno$¢. — Boj si¢ rospo-
czal przeciw starej jakiej instytucyi. Niedo$¢ jest za-
pewniaé, ze wino z roku 1802, z r. 1811. i z r. 1831.
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bylo przewyborne; trzeba nala¢ je w puhar, podac
do wypicia i dowiesdz przez to, ze dzi§ jeszcze jest
dobre. RoOwniez niedo$¢ jest, broni¢ starej instytucyi
tein, ze okazujesz, czem byla niegdy$ w swein powsta-
niu, w swej czerstwosci i sile. Trzeba ci okazaé, ze
ma dzi$§ jeszcze rdzen zdrowy i potezne zycie. Gdy
to niepodobna, ustap lepiej oppozycyi. Inaczej po-
dasz Rzad w podejrzenie, iz braknie mu na dobrej woli,
i stracisz zaufanie ludu. — Ilekro¢ Rzad ma przeciw
sobie silng i grozng oppozycya, niech pewien bedzie,
iz zboczyt z drogi wszechstronnosci i wpadt albo w hi-
storyczng, albo w radykalng ostatecznos¢. Rzad rostro-
pny i postgpny zwolna niema w gruncie Oppozycyi.
Im wierniejszym jest zyczen ludu wyrazem, tern mniej
budzi malkontentow. Rzad za§ myslacy li o rozszerze-
niu swej wiladzy, sieje sam swych wrogow i oppozy-
cya wzrasta mu coraz niebezpieczniej. Rzad madry
nieprzes$laduje oppozycyi, lecz pragnie porozumieé si¢
z nig blizej. Ustap jej to i owo, co konieczno$¢ i duch
czasu gwaltem wymaga, a zyskasz ja na swa strong!
Nikomu niepotrzebna jest tyle sprawiedliwosé, bezinte-
resowno$¢ § wyrzeczenie si¢ samego siebie, ile czton-
kom Rzadu. Tajemnica madrosci i szczeScia Rzadu jest,
wiedzie¢, w ktorej godzinie ma wezwaé to do zycia,
co urodzi¢ si¢ powinno i musi. Btadzi tu i psuje wiele
ten, co bierze si¢ do dziela zawczesnie, lub za pdzno.
Dojrzenie zupelne oppozycyi i catkowita jej przewaga
jest biciem zegaru narodowego, wolajacem na ministra:
oto czas zaprowadzi¢ pozadang nowos$¢! — Najgorsza
polityka na czasy nasze jest Machiawelizm. Juz prze-
ciekty te dobroduszne wieki, w ktorych obiecanka ca-
canka odgrywala $wietng rolg; w ktorych lud durzono,
jak sokota w klatce, grano z nim, jak z kartami, i u-
stawiano go samowolnie, jak arytmetyczne cyfry. —
Niejednemu z ministrow trzebaby i dzi§ jeszcze zawie-
si¢ 24 cetnar6w nowozytnego ducha, azeby mogl wre-
szcie pomiarkowaé calg jego wazno$é. Iluz jest jeszcze
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takich ministréw, zowigcych si¢ zwykle praktykami, co
tylko wwgqchali sig, naksztalt emigracyi naszej, w po-
lityke! O biada, albowiem to popiera Radykalizm i
gotuje rewolucyg!

Bijecie drogi zelazne; staracie si¢ o wzrost handlu
i przemyshu. Picknie, bo jak ciafo ludzkie'j jazni, tak
dobry byt materyalny panstwu jest koniecznos$cia i real-
nym filarem. Ale dla czego wlasciwie to czynicie?
Pragniecie lud pograzy¢ w glebokich materyalizmu bru-
dach, zaja¢ go interesami brzucha, okaza¢ mu kanary
migkkosci i bogactwa, azeby przez to oddali¢ go od
politycznego zycia i przyttumi¢ w nim buntowniczego
ducha wolnosci. O, bladzicie bardzo, gdyz pracujecie
nieswiadomie nad wlasng zatrata!  Srodek ten pomaga
wprawdzie, lecz nie na dlugo. Zbytek upowszechnia si¢
bowiem nader predko, pomnaza niekonieczne potrzeby i
sprawia drogos¢. Za drogos$cig idzie tuz w tropy wielka
masa ludzi bez zatrudnienia i chleba, kochajaca wygo-
dy, a niemogaca ich zaspokoi¢, nienawidzaca bogaczow
i przeklinajaca los wlasny. Sa to juz okropni Proleta-
ryusze. Urodzeni ci rewolucyonisci staja si¢ tein nie-
bespieczniejsi, iz zaniedbali$cie ich moralnie, a duch ich
potdziki li fizyczne dobro i wilasny pozytek ma na celu.
Wy sami wiec wywolujecie czasy rewolucyjnego ter-
roryzmu. Jezeli przemyst spieracie jedna, spierajciez
natychmiast umiejetnos$ci, nauki i pigkne sztuki drugg
reka! Lekajac si¢ $wiatla i przesladujac filozofia, szcze-
picie w narodzie brak charakteru, mito§¢ pienigdzy i
lupiestwa, sprzedajno$¢ i podto$¢ bez granic. — Oswia-
ta wzrasta wszedzie jak na drozdzach. Lud przychodzi
codzien wyrazniej do swego przeswiadczenia, pragnie
oswobodzi¢ si¢ z dotychczasowego ojczymstwa, czuje
swa pelnoletno$é, nienawidzi swobod i przywilejow,
domaga si¢ réwnosci. Jest to wzbierajagce morze, pod-
noszace swe fale zwolna, lecz poteznie. O niechciejcie
fal tych wstrzymywaé, bo rozbija wasze tamy i okrety.
I owszem, dozwolcie im rostaczaé si¢ swobodnie. Upra-
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wiajcie sami coraz rozleglejsze pole dla czynno$ci na-
rodowego ducha. Nie §ciska¢ zewszad burzliwe zywioty,
bo to moc ich tein silniej napina, lecz zatrudniaé je
godnie i nadawa¢ im dobry kierunek, to waszém dzi$
zadaniem. Tylko ludy zaj¢te praca nad $wiattem i po-
stepem, rznace si¢ $mialo naprzod, moga mie¢ przy-
szto§¢, bo tylko one godne s3 przysztosci. Kto idzie
wtyl, pada w lada dot. Tak pojedynczy czlowiek,
ktory dzi§ pracuje nad przysztoscig, dzieta wydaje i no-
wy ruch rozbudza, bedzie stawny i przejdzie w zycie
potomnosci.  Nieuk za$ i prozniak skoncza, gdy zam-
kng oczy, a sowa, co orata skrzydtami swemi dla $re-
dniowiecznos$ci, juz dzi§ truchleje przed stonca spojrze-
niem. Jej wiecznym losem jest i bedzie noc, oraz po-
garda. Narod, trzymajacy wciagz swe statu quo, lub zgota
przywracajacy zniesione raz przestarzale ustawy, niby
przez milos¢ do narodowosci i czes¢ dla wielkich przod-
kéw, jest juz trupem.  Duch czasu wnet go, jak kro-
gulec tup swodj oskrzydli i roztraci o skaty. Kto niei-
dzie z czasem, tego olbrzym ten bez mitosierdzia ro-
zdepce. — Gdy Rzad uzywa religii za polityczne swe
narzedzie i daje pietystom posady, bladzi bardzo, bo
dziala przeciw samemu sobie. Wtedy albowiem Rady-
kalni robig takze religia polityki swej stuzebnicag. Wnet
powstanie religijno-polityczny demagogizm, uzbroi si¢
podwéjnym fanatyzmem 1 zagrozi Rzadowi istotnem
niebezpieczenstwem, bo lud pragnie wolnosci i kocha
religia, uwierzy wigc tysigckro¢ snadniej wyznaniu de-
magogdéw. Ile rzeczy takie szkodza religii i polityce
prawdziwej, niepotrzebujemy tu jjuz namieniac. Wre-
szcie nigdy niebylo Rzadowi ani pigknie, ani dobrze,
gdy chodzit w koscielnych — — Oddawajcie wyzsza
wladze, tudziez celniejsze urzedy me¢zom $redniego
wieku, nie za$ starcom lub milodziencom. Starzec
jest, z natury rzeczy, za historyzmem, milodzian za
radykalizmem, a maz jedynie zdolny jest do nalezy-
tego steru panstwem. Milodziez przewyborna jest na
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nizsze urzedy. Przez nig zyskuje Rzad wiele u ludu,
ktory zazwyczaj tchnie wolnosciag.  Urzednik mtody
jest oprocz tego przystepniejszy, niech wigc wchodzi
bezposrednio w stosunek z ludem. — Wolnos$¢ niejest
rzeczag dana, jak np. pickno$¢ lub krzepkos¢ ciata,
lecz rzecza, podobna do madrosci lub stawy, ktore li
dzielnoScig witasna, ciagla praca, wytrwaloscig i cha-
rakterem zdoby¢, oraz utrzyma¢ mozna. Wolnos¢ wy-
maga ustawicznej walki. Dla tego tez gosci ona za-
zwyczaj li w piersiach wielkich ludzi, a rzadko i na
czas krotki zaglada do ogoétu czlowieczenstwa. Lud
wolny jest tak dlugo wolnym prawdziwie, dopoki wol-
nos¢, ktora umitowal, znajduje si¢ w niebespieczen-
stwie. Gdy ustanie walczy¢ 1 wytezaé wszystkie swe
sity, bedzie wnet tupem. Jak w madrosci i stawie, tak
w wolno$ci, kto niepostepuje ciaggle naprzdd, cofa si¢
w tyl. Sa to prawdy godne uwagi.

Jak szczgscie byloby na ziemi niczem bez nieszcze-
Scia, niebo niczem bez piekta, Dobre bez Ztego, cno-
ta bez przestgpstwa; tak rowniez pokdj osta¢ si¢ nie-
moze bez wojny. Wojna jest od czasu do czasu spo-
leczenska konieczno$cig. Tak w atmosferze po dlugiej
pogodzie blogostawienstwem jest nawalnica z grzmotem
i piorunem. Pokdj dlugi utapia ludzkos¢ w oceanie
materyalizmu i samolubstwa. Wojna podnosi interesa
ducha, sily moralne, milo$¢ ojczyzny i wszystkie cnoty.
Co pokoj dlugi zepsul, wojna naprawia. Jezeli dluga
wojna, to tembardziej dlugi pokdj demoralizuje ludz-
kos¢. Nigdy nieobjawia si¢ tyle wyrafinowanego oszu-
stwa i najbardziej oburzajacych zbrodni, jak po kilku
pokoleniach ciggtego pokoju. Ludnos$é¢ i zbytek, a wraz
z niemi ngdza tu wzrasta. Prézniakow pelno. Dhugi
pokoj robi goscince nieraz niebespieczniejszemi, niz diu-
ga wojna. Tu prawdziwie, jeden chce pozre¢ zywcem
drugiego, a kto ubogi, ten bliski zbrodni. Wieczny
pokoj rozwiagzalby si¢ w stan zwierzecy, w wojne wszy-
stkich przeciw wszystkim.  Trzeba wigc nieraz pomy-
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sle¢ o wojnie. Ta wypiele pokrzywy w ogrodzie na-
rodu i oczy$ci w nim moralne powietrze. Smutne to
sg prawdy, lecz ktéz ich zaprzeczy? Zaiste pokdj wie-
czny jest tylko w grobie. — Polityka jest druga reli-
gia, religia mito$ci Blizniego; atoli celem jej sa, nie
rzeczy niebieskie, lecz rzeczy ziemskie, nie zbawienie
me osobiste, lecz szczeScie i przyszio$¢ mej ojczyzny.
Z tych powoddéw zachodzi nieraz starcie si¢ sumienia
religijnego z sumieniem polityczném. W takich razach,
wiedzac, iz religii migsza¢ nienalezy z polityka, iz re-
ligia niema glosu $rod dyplomacyjnéj narady, potrzeba
odwazy¢ sie i8¢ za li polityczném sumieniem i przy-
wlaszczy¢ sobie przekonanie Fryderyka W., t. j. dzia-
ta¢ bezwzglednie dla dobra krajowego.  Patryota po-
$wigci¢ powinien zgota niebo dla ojczyzny. Kto tu ina-
czej mysli, niech pozegna si¢ ze $wiatem i schroni si¢
do klasztoru.  On pos$wigci byt polityczny swego na-
rodu dla zbawienia wlasnej lubej jazni. To nie patryo-
tyzm, ale religijny egoizm. Monarcha zachowuje prze-
to religijne sumienie dla samego siebie, a ilekro¢ cho-
dzi o dobro ojczyzny, rzadzi si¢ sumieniem polityczném.
Wiadomo powszechnie np., ze dzi$§ ten tylko naréd ra-
chowa¢ moze na przyszto$¢, co dotyka si¢ morza. Sa-
siad twoj przebiegly czuwa na kraing nadmorska, szczu-
pla i bezsilng, niezdolng istnie¢ dtugo politycznie. Je-
zeli ci¢ w podboju jej uprzedzi, zagarnie pdzniej ro-
wniez twa ojczyzne. Przy takich okoliczno$ciach za-
bierz owe kraing, a bedziesz wielki nietylko na ziemi,
ale i w niebie. Sam Boég nakazuje i dozwala wlasng
obrong, gdy nam kto§ zagraza $miercia. Mozna zgota
i w takich krokach postapi¢ sobie religijnie, t. j. zagar-
na¢ kraj moca politycznej ugody i pod warunkami, kto-
re beda mu korzystne; potaczy¢ si¢ z nim, jak niegdy$
Polska z Litwa i Rusig. Co ma i musi by¢ koniecznie
politycznym tupem, to madry bierzc, a glupiec niech
popytuje swego ksiedza spowiednika. Wszakze kosSciot
sam dziatal i dziala w takowych razach podobnie. O,
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nie kulaw polityki religiag, bo zabijesz ojczyzng! Ina-
czej musi tu mysle¢ filozof, religiant i teolog, a inaczej
sternik narodu. — Podbiwszy nardd jaki, rzadz sig, nie
dawna, ale dzisiejszq polityczng medroscia, t. j. staraj
si¢ da¢ mu wigcej z innej strony, nad to, co utracil,
nad polityczng niepodleglo$é¢. Daj mu szczgdcie rzeczy-
wiste! S tych powodéw dozwdl mu poruszaé si¢ fizy-
cznie i moralnie s cala swoboda, a nadewszystko sza-
nuj jego odwieczne prawa, obyczaje i zwyczaje, jego
religia, jezyk i narodowo$¢. Przeciwnie postepujac,
szkodzisz samemu sobie. Lud podbity nieprzywiaze si¢
nigdy do Ciebie; $rod wojny przechyli si¢ na strong
pierwszego lepszego twego wroga; poprzysiegnie Ci
zemste Hannibala, i zywi¢ ja w piersiach swych bedzie
przez dlugie wieki. To tasiemiec w twych wnetrzno-
Sciach. I ty sam za zle tego mu wzia§¢ niemozesz, bo
to prawo natury, obywatelska cnota. On budzi sym-
patya narodow innych, nawet twych poddanych, i glos
powszechny jest za nim. Zachowawszy za$ lub ule-
pszywszy konstytucya, szanujac jego religia, jezyk
i narodowo$¢, dajac posluchanie pilne jego woli i
zyczeniom, sholdujesz go sobie na wieki. Juz prze-
szty te czasy, gdzie marzono, iz narodowos¢ ludu
mozna wytepié. Jest to tez pod kazdym wzgledem nie-
slusznos¢. Mowia, ze lud podbity, zachowujac swoj
jezyk i narodowos$¢, stanowi panstwo w panstwie. Jest
to bezsens. Panstwem w panstwie jest li hierarchia ja-
ka, np. szlachta, duchowni, urzednicy. Lud podbity
za$ jest oddzielng zupelnie panstwa czgscig, cudzoziem-
ska prowincya, majaca jedno$¢ z ogodtem we spolnym
krolu. — Marzono dlugo, iz pokdj wieczny jest podo-
bienstwem i dla tego radzono ustanowié¢ Areopag na-
rodow, ktoryby rozstrzygal wszelkie sprzeczki i odda-
lat przyczyny do boju. Nam si¢ zdaje, ze Areopag
taki nalezy do utopicznych rojen, bo i kté6z moglby go
ustanowic¢; ktoby go shluchaé¢ zechcial? Mamy dzi§ kon-
ferencye mocarstw 1 kongresa monarchow. Niech od cza-
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su do czasu, w kazdym razie; gdy sprawa zawita po-
wstaje, zbierajg si¢ takie konferencye i kongresa; niech
na nich glos podnoszg, nie sami dyplomaci dworéw
lub krélowie, lecz takze wyslancy ludow, a kraj uci-
$niony dozna sprawiedliwosci i mozna bedzie uniknac
przynajmniej wojny niekoniecznej. W reszcie w na-
szych czasach mysl ta, jakkolwiek na realno$ci oparta,
nalezy jeszcze do pia desideria.

V.
Cybernetyka.

Ego autem non dissero, sed ago, et curo,
ut recte agam.

Cyberneta istotny, przeczytawszy, co wylozyliSmy,
tak si¢ odzywa:

»Prawda, iz historyzm jest wzgledem radykalizmu pra-
ktyka, radykalizm wzglgdem historyzmu teorya, a filo-
zofia polityczna obu syneza. Wszelakoz wszystko to
stanowi dla mnie /i teoryg. Czemu? Historyzm jest
wprawdzie praktyka przesztosci, ale ta praktyka zdigta
z ustanowien i praw dawnych umiejgtnie, oraz przed-
stawiona w naukowym catoksztalcie, staje si¢ juz dla
mnie teoryg. Praktyka przeszto$ci oprocz tego, jako
przedmiot historycznej nauki, jest teorya wzgledem pra-
ktyki dzisiejszosci. Kazdy czas terazniejszy ma two-
rzy¢ wlasna praktyke, wymaga praktyki zupelnie nowe;.
Jego praktyka jest posiadanie wiladcy i c%yn tworzgcy
historyq. be radykalizm jest teorya, dowodza tego juz
jego idee, niepodobne do urzeczywistnienia. Filozofia po-
lityczna uznaje sama, iz pragnie przedstawic¢ bosko$¢ pan-
stwa i czasu swojego li teoretycznie. Historyzm jest
polityczném twierdzeniem, radykalizm politycznem prze-
czeniem, a filozofia polityczna kojarznig; wszystkie trzy
za$, razem wziete, s3 jedna teoryg w trzech rozdziatach
wylozona, rostoczg polityki w ogole. Teorya jest rzeczg
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szkoly. Uczylem si¢ jej na pamig¢é, bedac politycznym
zakiem; ale przyszediszy do steru panstwem, t. j. do
politycznej praktyki, niewiele na niag moge mie¢ wzgledu.
Mtodzian Bonaparte pisal bardzo jenialne polityczne ro-
sprawy, ktore podznie'), jako Cesarz Napoleon, gdy mu
je pokazano, rzucil w ogien, méwiac: »za obrebem wia-
dzy panowaé¢ mogq li polityczne urojenia.« Zycie jest
wszechstronniejsze, niz umiej¢tno$¢. Jego materya, be-
dac ciagltem parciem, odporem i wynikajacém stad sa-
modzielnem tworzeniem si¢ nowego spoleczenskiego sta-
nu, ma zaiste te'z same zywioty, co umiej¢tnosé, niedaje si¢
atoli w systematyczne wiece splataé, jak tres¢ filozoficzna.«

«Historyzm, to dom stary, albo stojacy statu quo,
albo walgcy sig, czyli postepujacy w tyl, albo tez, w naj-
szczgsliwszym razie, przyjmujacy mala, niewiele zna-
czacg naprawe. Radykalizm znowu, to ciagle burzenie
tego domu, wysadzanie prochem w powietrze czgsci jego
bezsilnych. Filozofia wreszcie to plan architekta do no-
wego, na czas dzisiejszy stosownego domu. Czemze
jna by¢ Cybernetyka? Filozof rzeknie: »Niech bedzie
budowaniem nowego domu, wedle mego architektoni-
cznego zarysu.« Hola, bracie! Czyliz tylko tobie przy-
stoi samodzielno§¢? Cyberneta ma by¢ bezmy$lnym planu
twego wykonawcag! Ty chcesz by¢é mistrzem budowli
spotecznej, a cybernete robisz li twym mularzem! Ja
posiadam réwniez wilasne uczucie, a nadto wigksze od
Ciebie, bo mam najwyzsza wladze, jestem rzeczywistym
rzadca panstwa i uznang powszechnie, oraz na prawie
oparta Moscia naczelng. Ja kieruj¢ okretem terazniej-
szo$ci i odpowiem za me czyny stawa lub niestawg hi-
storyczng. Niedozwolg przeto nikomu wydrze¢ sobie
z rak steru i migszac si¢ w me sprawy. Jak filozof w swoim,
tak ja pan w moim zakresie! «

»Historyzm ma rozum, radykalizm umysf, a filozofia
myst twoércg swym i Atlasem. Rozum, umysl i myst s3
tylko wladzami poznania. Wdzigczny im jestem za ich
ptody teoretyczne i za ich rady, gdy mi chodzi o pozna-
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-nie.  Rozum i1 umyst sg z soba w odwiecznym boju, jako
dwaj polarne przeciwniki. Wdzigczny wigc jestem prze-
dewszystkiém myslowi, ktory wykazuje dwu tych prze-
ciwnikdéw jednostronnos¢ i rzuca im wpaszczg filozofi-
czne wszechstronnosci swej ciasto. Historyzm rozumo-
wy i radykalizm umystowy zamieniajg che¢tnie dostate-
czne swe powody, swe myS$li i slowa w miecze, swe
teorye w krwawa praktyke. Wdzigczny przeto jestem
mystow¢j filozofii, iz takie starcia si¢ gwattowne, Ojczy-
znie upadkiem grozace, usiluje oddali¢ swa teorya, roz-
jasni¢ pojecia, pogodzi¢ stronnictwa. Kto pogodzit gto-
wy, wiele juz dopiat i Dobrego dokonat. Za glowami
pojda serca i rece. Flozofia utatwia mi nadzwyczaj tru-
dne obowiazki, ubija gosciniec dla dzialania mego, od-
dala odemnie tysigce nieprzyjemnosci i klopotow. Ona
jest politycznym Sadem pokoju, Sadem Przysiggtych,
lub sadem Znawcow rzeczy, i umarza w samym zarodku
proces niejeden, ktéry wlokitby sie dlugo przez rzeczni-
cze trybunaty i zabijal dobro ogoélne. Stokrotne dzigki
jej za to! Jednakze filozofia spoglada na spoleczenstwo
li myslem umiejetnym, a celem jej jest, praicdziwe po-
gnanie, wszechstronna teorya. Cybernetyka za$ spogla-
da¢ musi na stan spoteczny myslem dzialajgcym, a jej
celem czyn stosowny do roznorodnych koniecznosci i wy-
magalnosci, praktyka Napoleoniska. Myst umiejetny, po-
znanie i teorya sg dopiero najnizszemi pot¢gami w filo-
zoficznej istocie czlowieczenstwa. Juz myst serdeczny,
uczucie i praktyka piersi sa potggami nizszemi, bo co
jest dopiero w glowie, ma przejs¢ w serce i urumienié
si¢ tu krwig zycia, azeby zdolne bylo do czynu. Po
jazni poznajacej idzie wszedzie jazn tlejgca. Myst zas
dzialajgcy, czyn sam, i ta praktyka, jakiej cyberneta po-
trzebuje, to sa najwyzsze potegi. Tu jazn dziatajaca,
bostwo samo odgrywa swa role. Rzadca kraju stoi za-
tem, juz przez wzglad na filozoficzng istot¢ cztowie-
czenstwa, wyzej od filozofa. On niejest mistrzem pojec,
lecz mistrzem wolnej woli narodu. 1 ktozby $miat jego
wole modroscia swa kregpowacd?«
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» Cybernet» ma przed soba historyzm, radykalizm
i filozofizm polityczny, nie w gazetach, dziennikach, ksie-
gach, lub bibliotekach, lecz w ludziach 1 zywych, rzeczy-
wistych, silnych stronnictwach. On ze stronnictw tych
niemoze i niepowinien uklada¢ nowego politycznego sy-
stemu, juk to filozof czyni, bo ludzie nie sg ani mate-
matycznemi cyframi, ani loicznemi poje¢ciami. Ta zZywa
namiegtna tres¢, walczaca z sobg $rod odmetu, ktorym
jest kazde Dzi§ wzgledem upragnionego teorycznego
Jutra, ma wyrabia¢ si¢ sama przez si¢ wilasng sitg i po-
tega, ma sama sobie nadaé polityczng formg¢. Rzadca
tego morza roskotysanego przyglada si¢ spokojnie, lecz
z najpilniejsza uwagag burzliwym batlwanom i trzyma je
swym troéjzgbem Neptuna w pewnych granicach, t. j.
niedozwala im wyrodzi¢ si¢ we wscieklo$ci. On chwyta
kazda nowa forme, ktéra otrzymata gor¢ nad tysiacami
innych, w dlon swej moralnej powagi, i robi ja prawem
na tak dlugo, poki doskonalsza jej niestraci. Tym spo-
sobem dzierzy on $rod ciagle poslgpnego ruchu blogo-
stawione berlo porzadku, jakiego kazde wolne panstwo
wymaga i jest zdolne. Stowem, cyberneta nierodzi przy-
sztosci, jak to radby kazdy zwolennik radykalizmu, lecz
dozwala jej samej rodzi¢ si¢ samodzielnie; on za§ nie-
sie jej pomoc, jako doswiadczony i wprawny polityczny
akuszer. On niepragnie urzeczywistni¢ swego systemu,
jak to radby filozof, bo to rzecz niebespieczna. Ludz-
ko$¢ niejest potulnym marmurem, i niecierpi na sobie
mistrzowskiego diuta. Na polach tych witada Ii przyto-
mno$¢ ducha, $miatos¢, takt, czyn, racza oryentacya,
radzaca, co nalezy zrobi¢ stosownie do okolicznosci,
madro$¢ samego Boga, milczacego, a rzadzacego §wiatem,
nie za§ wysnuta, chocby i z najjenialniejszej glowy, teo-
rya; tu na tak niewiele przydadza si¢ obce lekcye, jak
$r6d wojennej bitwy pokojowa nauka i sztuka fechto-
wania. Fryderyk W. dat np. Piotrowi III. lekcye po-
lityczne. Mozna si¢ spodziewacd, iz lekcye te byty wazniej-
sze od wszystkich, jakie nam filozofowie daja. Piotr IIL
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niebyt przeciez Fryderykiem; dla tego lekcye te, kto-
rych nieumial zamieni¢ w praktyke przyniosty mu utrate
tronu i zycia. Nasza polityka jest czynem, tylko czy-
nem, a czyn, z natury rzeczy, niema nic spolnego zteo-
rya. Powtarzam raz jeszcze, nie Cyberneta rozwija po-
lityczna ludzko$¢, lecz ludzko$¢ sama rozwija si¢ pod
jego sterem. Nie on, lecz ona wynajduje i urzeczywi-
stnia polityczne swe teorye. Umie¢ samodzielnos$cia ta
wszechmocng i ciagle inng kierowaé; na to potrzeba zai-
ste madros$ci wyzszej, niz filozoficzna. Madro$¢ takowsa
daje nam, nie ta lub owa, chocby istnie cybernetyczna
teorya, lecz trzymanie politycznej praktyki eo silnym reku
ijenialna dzierskosé.«

»Ze niepodobienstwem jest, nawet najlepszej i1 po-
wszechnie oklasni¢téj filozoficzno-politycznej teoryi za-
prowadzi¢ wprost w zycie, przekona si¢ o tem snadno
kazdy filozof. Niech sprosi do siebie jakich trzydziestu
stawnych patryotow i przeczyta im np. rozdzial o za-
prowadzeniu Arystokracyi zashugi, czyli szlachty hono-
rowej dozywotniej w miejsce dziedzicznej arystokracyi
rodu. Zaczyna si¢ narada. Czy znajdzie si¢ cho¢ je-
den patryota, ktory z filozofem podzieli tu zdanie zu-
pelie? Bardzo watpig! Wielu odrzuci je bez warunku;
inni przyjma je, lecz zapragna przeksztatci¢ po swojemu.
Jezeli wigc $rod trzydziestu zgoda na najdoskonalsza
1 najstosowniejsza do czasu teorya jest niepodobienstwem,
co6z dopiero $réd 30 milionow? Mianowicie na polity-
cznych, na tak §liskich, ciagle inaczej falujacych bto-
niach prawda jest niezawodng, ze co glowa, to rozum;
ze si¢ nikt jeszcze nie urodzil, coby wszystkim dogo-
dzit. Innej zupeilnie madrosci potrzebuje przeto Cyber-
neta, azeby cho¢ chwilowg zdotat wywotaé zgode ogdlng,
Ksiega tej madrosci jest zywy lud sam i jego zadania,
glos powszechny w swej sekundowej pelni, opinia pu-
bliczna, a wreszcie nasza sztuka. Nieraz cyberneta wy-
borng ma idee, lecz widzi, iz ta urealizowana by¢ moze
dopiero za lat pigcdziesigt lub wigcej. Poswigca ja za-
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te'm, chocby i ze zgrzytaniem zebow przeciw ducho-
wemu niedolgstwu swojego czasu. Wtedy jedynie wy-
stawi on $miate czoto przeciw mas woli, gdyby ta pra-
gnela zwrotu lub zguby narodu. Lecz takie wypadki
sa rzadkie i, wyjawszy chyba krotkie choroby ducha
czasu, niemal niemozebne.«

»Cyberneta jenialny, bedgc monarchqg samowtadnym,
avec/ni: si¢ moze na kroki $mielsze i prowadzi¢ rozwi-
ktanie swego ludu raczej naprzéd. Jemu wolno juz
w mlodosci wmysla¢ sie wr utopie swej glowy, a podzniej
sta¢ si¢ Piotrem tub Fryderykiem wielkim. I on prze-
ciez ograniczon jest niepodobnym jeszcze do przelama-
nia przesagdem ludu, oraz mas wolg. Jezeli tu przebie-
rze pewnag miarg, jezeli zechce to wykona¢ w trzech
latach, co datoby si¢ urzeczywisci¢ w przeciagu lat trzy-
dziestu, stanie si¢ reform swych ofiarg, niedopnie celu,
popsuje na dlugo sprawe najswictsza. Ale, czy kazdy
Cyberneta jest krélem? On jest najczesciej tylko mini-
strem. Jako minister, niema swej woli, lecz musi wy-
konywa¢ roskazy monarsze i rzadzi¢ w obcym sobie du-
chu. Szczgsliw, jezeli sic mu uda, iz czasem wznio$lej-
sza, szlachetniejsza i liberalniejsza jego rada przyjeta
zostanie! W panstwach konstytucyjnych ogranicza go
z jednej strony wola krolewska, z drugie'j za§ wola lu-
du, opinia publiczna, stosunek z dworami zagranicznemi
i tysigc innych niepodobnych do lekcewazenia okoli-
cznosci. On wykonywa, nie to, co chce, ale co moze.
Ma wcigz rece zwigzane, a przeciez kierowa¢ mu niemi
potrzeba silnie panstwa rydwanem. Co za madros¢ i sztu-
ka, by¢ tu samodzielnym, a co za niesprawiedliwosc,
niechcie¢ dla niego mie¢ wyrozumienia i pobtazania! Dla
Cybernety niczém sg ogolne filozoficzno-polityczne teo-
rye. On przy jednem i temze same'm teoretyczném prze-
konaniu, inaczej rzadzi¢ musi w Anglii, inaczej we Fran-
cyi 1 Hiszpanii, inaczej w Austryi, Rossyi lub Prusach,
a zgola w jednymze kraju inaczej dzi$§, inaczej jutro.
Jego madros$¢ polityczna musi stosowaé si¢ do materyi
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panstwa, wszedzie 1 ustawicznie innéj. 1 cdz z tego
wynika? Oto, ze nie wedle teoryi, lecz wedle czyndéw
masz sadzi¢ o Cybernecie. Chcesz jego glowe i serce
ocenié, zwaz nasamprzod bezstronnie jego pofozenie, a
pozniej udaj si¢ na Rad¢ stanu, na Sejm, stuchaj jego
glosu i odrdzniaj, co jest jego osobista, a co obcag mu
wlasnoscig. On nicodzywa si¢ nigdy ogolnie i niewdaje
si¢ w sangwistyczne zyczenia. Jego stowa dotycza si¢
zawsze jakiego szczegotu, jakiego postanowienia, pra-
wa, lub wypadku. Ogo6t, to filozoficzna teorya, szcze-
gol za$ jest polityczng praktykq.«

»Zaprawde, powiadam wam i przysiggam na Boga,
na mito$¢ Blizniego, na wszystko, co Swigte, iz zyj¢
li dla dobra ojczyzny, oraz dla szczg¢scia mego narodu;
iz pracuje¢ dla was calemi dniami bez zmordowania i
trawi¢ nocy bezsenne; iz czyni¢, co tylko w mej mo-
cy, azebym godnie powinno$ci mych dopeilnit. Do
mnie nalezg wladza, do was postuszenstwo. Juz przez
wzglad na trudno$¢ mego powotania, winni§cie mi po-
stuszenstwo, bo to ster rzadu ulatwia; a przez wzglad
na wasz obowigzek postuszenstwa, macie uwierzy¢ me-
mu zapewnieniu. Od was wymagam w imi¢ dobra pu-
blicznego S$lepej ufno$ci. Sad o mnie, nienalezy do
Spoétczesnych, lecz do historyi. O, znam moc tego try-
bunatu! »Historya jest, jak méwi C. A. von Ernsthau-
sen, zdradliwa kotka. Dopodki zyja Rzadcy narodow,
glaszcze ich jedwabnemi swemi tapkami, lecz zaledwie
zmruzyli swe powieki, zapuszcza w nich bez milosier-
dzia ostre pazury.« Lekam si¢ Boga, Iekam si¢ hi-
storycznego piekla i staram si¢ odpowiedzie¢ powota-
niu memu sumiennie. — W dalsze rosprawy ogoélne
niewdaj¢ si¢ z wami, juz ze niechce, juz Ze niemam
czasu. Oto wolaja mi¢ na rad¢ ministrow. Wnet otrzy-
macie me roskazy.

Tu skonczyl Cyberneta. Jego glos znany jest od
wiekéw Swiatu. Jest to glos kazdego Rzadu, glos, kto-
13



194

remu ma towarzyszy¢ nieomylnosé.  Lecz znajduja si¢
w nim czyste zamiary i checi. Mitos¢ dobra ogodlnego,
Swiatla i postepu, jest w nim widoczna. O, bogdajby
wszyscy wiladzcy narodéw podobni byli do naszego
Cybernety, i jak on mysle¢ chcieli! Wymaga od nas
postuszenstwa i $lepego zaufania. Coéz robi¢? Wierzy-
my, ufamy i uchylamy czoto! ~Wszakze nic innego na
dzi§ nam niepozostaje.

I jakiz jest stosunek Filozofii do Cybernetyki? Filo-
zofia, uprawiajgc polityczng boskosé swojego czasu, i
pokazujac, jak dzi§ by¢ powinno, lecz niejest, wycho-
wuje najblizsza przysziosé, a Cyberneta rzadzi terazniej-
szo$cig. Dzi$ jest cybernetyka roskazujaca panig, a fi-
lozofia takze jej stuzebnica; ale dzisiejsza filozofia jest
panig cybernetyki jutrzejszej, bo do niej wtasciwie na-
lezy ochmistrzostwo nad ta mtoda krolewska corg. Sko-
ro cyberneta nierozwiktuje ludzkosci, lecz wiedzie ja
za reke przy rozwiklywaniu si¢ jej samodzielném, i
skoro filozof, idac sam naprzoéd ciagle, tudziez pocia-
gajac zwolna ludzkos¢é za sobg, rozwikluje tg ludzkosé;
wigc filozofia rozwikluje wlasciwie cybernetyke, jest
rownie jej, jak wszelkiej innej nauki i sztuki mozno-
wladna Minerwa. Stowem, filozofia tak si¢ ma do cy-
bernetyki na polach politycznych, jak filozofia do teo-
logii na polach religijnych. Filozofia idzie naprzéd z
rospalong pochodnia w reku i wiedzie za soba dwie
potezne panie gminu, — bo tylko gmin robi wszelkie
panstwo koniecznoscia, — paniag spraw niebieskich i
panig spraw ziemskich. Ona, najwyzsza i najswietniej-
sza z Bogin, jest tu, na piersiach Empiryi, ich stuze-
bnicg, lecz taka, jak stonce wzgledem ziemi i ksiezyca,
t. j. daje im swiatlos¢! Bez niej obie te Jasnie Oswie-
cone wladczynie wpadlyby wnet w ciemne przepasci i
pociagnelyby cala ludzko$¢ za soba, a ruchawa Europa
stalaby si¢ martwa Azya.

Frcjburg w Bryzgowii, dnia 10. Maja 1843.



