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Stowo Pana jest prawe,

a kazde Jego dzieto godne zaufania.
On mituje prawo i sprawiedliwosé,
ziemia jest petna Jego taski.

Psalm 33
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Ponizsza ksigzka jest zbiorem esejéw opublikowanych na portalu konserwa-
tyzm.pl w latach 2016-2020. Podej$cie zaprezentowane w publikacji ma charakter
filozoficzno-prawny. Tytut ksigzki wskazuje na jej przedmiot: O prawo i sprawie-
dliwosé¢. Eseje o rzqdach prawa z lat 2016-2020. Teksty powstaty wtasnie we
wspomnianym okresie i byty publikowane na biezaco na portalu. Przedmiotem
ksigzkKi sg rzady prawa w Polsce po 2015 r.

Rzady prawa jest to nic innego niz zwigzanie organéw wtadzy publicznej nor-
mami prawnymi. W rzadach prawa wazne sg instytucje takie, jak niezalezne sa-
downictwo czy wolnosci obywatelskie. Ideg przewodnia tego zbioru esejow jest
poszukiwanie prawa i sprawiedliwosci, ktére sg rozumiane w starym, klasycz-
nym, Justynianskim znaczeniu. Prawo to jest lex, prawo pisane, w ustawach, etc.
Sprawiedliwo$¢ to jest ius, czyli prawo wyzsze, niezapisane, moralne, boskie.

Ksigzka dzieli sie na 5 cze$ci i zawiera 20 esejow. Sg one nawigzaniem do okre-
$lonego roku, ktory posiadat swoistg charakterystyke polityczng, prawna i spo-
teczng. Cze$¢ I nosi tytut ,2016. Kryzys rzadéw prawa. Upadek TK” i zawiera eseje
1-4. Czes¢ Il jest zatytutowana , 2017 Napiecia polityczne i prawne” i obejmuje ese-
je 5-8. Czes$¢ 111 jest to ,,2018. Zmiana kultury prawnej, konsolidacja wtadzy” i za-
wiera eseje 9-11. Cze$¢ IV ma tytut ,2019. Podziatéw cigg dalszy” i obejmuje eseje
12-14. Ostatnia czes¢, czes¢ V, nosi tytut ,2020. Upadek SN. Nieuczciwe wybory”
i sa w niej eseje 15-20. Wszystkie eseje sg pozostawione w wersji oryginalnej, ale
zostaty technicznie ujednolicone dla celéw tej publikacji. Czasem tylko poprawio-
no oczywista pomytke.

W danym momencie wspomniane eseje zawsze dotykaty biezacych proble-
moéw z punktu widzenia rzadéw prawa i sprawiedliwo$ci (nie myli¢ z partia po-
lityczna!). Wielko$¢ tekstéw rézni sie, gdyz dotycza réznych tematédw i sytuaciji.
Tak samo jest z ich formg, gdzie znaleZ¢ mozna np. elementy rozprawy, analizy
czy polemiki, a nawet powiastki filozoficznej. Dyscypliny naukowe wykorzystane
w tej eseistycznej pracy takze sg rézne: od prawa po nauki polityczne czy nauki
o kulturze. Tematyka esejow nie dotyczy tylko problemoéw reform Trybunatu Kon-
stytucyjnego czy Sadu Najwyzszego w kontekscie ostabienia kultury prawnej, ale
takze np. teoretycznych dywagacji na temat tego, czym jest prawica i lewica oraz
tego, czym sa uczciwe wybory. Co ciekawe, w ksigzce jest tez esej przedstawiajacy
tzw. kompromis pragmatyczny w sprawie LGBT dla Polski. Intrygowa¢ moga po-
nadto prowokacyjne rozwazania monarchistyczne. Sg takZe rozwazania na temat
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tzw. momentu dziejowego i obowigzku przestrzegania prawa przez wtadze. Jest
wspomnienie Prof. Lecha Morawskiego. Ponadto, wystepuja krytyczne uwagi na
temat akademickiego srodowiska prawniczego. Autor, cho¢ od samego poczatku
byt bardzo krytyczny wobec grupy rzadzacej po 2015 r. (Prawo i Sprawiedliwo$¢,
a szerzej Oboz Zjednoczonej Prawicy) i pozostat w tym konsekwentny, staje na
pozycji niezaleznej i jest krytyczny takze wobec swojego Srodowiska prawnicze-
go, ktére milczato, gdy pierwsze préby tzw. przejecia Trybunatu Konstytucyjnego
zaczety sie latem 2015 r. w wykonaniu wéweczas grupy rzadzacej (Platforma Oby-
watelska).

Jak powszechnie wiadomo, po 2015 r. doszto w Polsce do sporych zmian
ustrojowych, prawnych i politycznych'. Zaczeto sie od bardzo kontrowersyjnego
uniewaznienia wyboru sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego w listopadzie 2015
r. i powotania nowych sedziéw. Protesty tzw. obroncéw konstytucji zalaty kraj,
ale z czasem demokratyczny entuzjazm opadt lub moralnie zawiedli liderzy ru-
chu protestacyjnego. Generalnie, grupa rzadzaca scentralizowata wtadze. Roz-
szerzyta swoje wpltywy w sgdownictwie, takze powszechnym, gdzie wymieniono
chyba wszystkich prezeséw sadéw. Obok zmian w prawie i ustroju postepowat
nepotyzm w administracji publicznej i spétkach Skarbu Panstwa. Juz na samym
poczatku zreformowano prokurature, media publiczne i stuzbe cywilng, przyczy-
niajgc sie do upartyjnienia dziatalnos$ci tych sektoréw zycia publicznego. Reakcja
Unii Europejskiej nie byta na tyle mocna, by powstrzymac¢ przejmowanie kolej-
nych instytucji, takich jak Trybunat Konstytucyjny, Krajowa Rada Sadownictwa
czy Sad Najwyzszy. (Zreszta, nie jest to zadanie Unii. Jest to zadanie dla polskich
obywateli, np. w wyborach.) W kontrowersyjny konstytucyjnie sposéb dokonano
przerwania kadencji cztonkéw KRS, wyboru Prezesa TK czy | Prezesa SN, a takze
powotania dwdch nowych izb SN. Problem jest taki, ze kazdy sedzia rekomendo-
wany przez nowa KRS jest powotany z wada prawna, gdyz sam KRS zostat powo-
tany wadliwie. W takich okolicznos$ciach rzadzacy potegowali tez podziaty spo-
teczne i polityczne, uprawiajac propagande partyjna i atakujac, czesto nieuczciwe,
ale skutecznie, przeciwnikéw.

Trzeba jednak dodaé¢, ze rzadzacy prowadzili hojna polityke socjalng, pewnie
jako pierwsi po 1989 r. Mimo kontrowersji prawnych i ustrojowych po 2015 r,,
grupa rzadzaca wygrata ponownie wybory parlamentarne w 2019 r. oraz wybory
prezydenckie w 2020 r. Uczciwos$¢ i rowno$¢ tych ostatnich wyboréw stata pod
znakiem zapytania. Wykorzystano nawet argument z homofobii, by wygraé te wy-
bory. Administracja rzgdowa i media publiczne faworyzowaty swojego kandydata.
Wybuch pandemii koronawirusa w marcu 2020 r. i postepujace zakazy prawne,
czesto nadmiernie ingerujgce w wolnos¢ cztowieka, pokazaty twarz tzw. neosa-

' Zob. np. D. Bunikowski, The constitutional crisis in Poland, Schmittian questions and Kaczynski’s
political and legal philosophy, Journal of Contemporary European Studies, 2018, vol. 26, no. 3.
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nacyjnej wtadzy, ktéra pod pozorem reform panstwa przejmowata kolejne insty-
tucje panstwa i ograniczyta prawa obywateli jak wolno$¢ poruszania sie czy wol-
nos¢ zgromadzen. Rok 2020 utrwalit wiadze grupy rzadzacej i stanowi tez cezure
dla tej ksigzki. Byt to pesymistyczny rok. Spoteczenstwo ulegto jeszcze wiekszej
polaryzacji, podziatlom i nienawisci. Konflikty spoteczne nie s3g ani troche kon-
struktywne, ale juz tylko destrukcyjne. Gorzej by¢ nie moze.

Kto$ moze zapytac sie, dlaczego na portalu konserwatywnym broniono libe-
ralnych warto$ci i instytucji takich, jak rzady prawa, Trybunat Konstytucyjny czy
Sad Najwyzszy. Autor bronit ich, poniewaz byta to obrona konserwatywna status
quo. Byta to obrona obowigzku zwigzania wtadzy prawem. Byta to obrona przed
kroczaca rewolucja pseudojakobinska, pseudosanacyjng. Byta to obrona przed ni-
hilizmem prawnym oraz brakiem tadu czy porzadku w prawie i spoteczenstwie.
Byta to obrona przed tamaniem i naduzywaniem regut konstytucyjnych. Byta to
obrona przed przejmowaniem instytucji panstwa przez jedna partie polityczna.
Byta to obrona przed zawtaszczaniem panstwa przez osoby mierne lub niegodne.
Byta to obrona przed brakiem ograniczenia wtadzy jednostki-szefa partii. Byta to
obrona legalizmu. Byta to obrona wartosci stabilnosci i przewidywalno$ci. Byta to
tez obrona demokracji parlamentarnej/konstytucyjnej przed demokracja partyj-
na/demagogiczng i tyranicznymi zapedami. Byta to obrona przed upadkiem kul-
tury prawnej i polityczne;j.

Rzadzacy pod pozorem legalizmu i reform panstwa dokonywali daleko idacych
zmian w prawie i administracji publicznej. Opornych czy krytykujacych, np. se-
dziéw, karano dyscyplinarnie. Rzadzacy powotywali sie na legitymizacje demo-
kratyczna. Skoro ich wybrano, to moga czyni¢, co czynig. Niemniej, jak uczyt J. S.
Mill, rzady wiekszosci to nie sg rzady ludzi madrych, a wiekszo$¢ jest w stanie
przegtosowac najwieksza gtupote?. Nie bez powodu, Arystoteles uwazat demokra-
cje za najgorszy z ustrojow (obok oligarchii i tyranii), gdyz immanentnie rodza
sie w nim demagodzy, ktdérzy zerujg na ludziach biednych lub roszczeniowych. To
przeciez rozczarowanie demokracjg, parlamentaryzmem i odpowiedzialnoscig za
swéj wtasny los pchneto ,wiekszo$¢ wyborczg” Polakéw w 2015 r. (i w latach p6z-
niejszych) w rece politykéw kreujacych sie na ludzi silnego przywodztwa, a de fac-
to demagogdw, dzi§ powszechnie i btednie zwanych ,populistami” (w demokracji
bowiem kazdy polityk to populista, twoérca obiecanek wyborczych, tylko ze moze
by¢ mniej albo bardziej szkodliwy spotecznie).

Zdaniem Autora, nawet demokracja, ktéra obecnie na Zachodzie rozumie sie
nieco idealistycznie, raczej jako Arystotelesowska politeje® czy Dahlowska poliar-
chie*, potrzebuje swoich elit moralnych, intelektualnych i zawodowych - swojej

2

Zob. szerzej: ]. S. Mill, 0 wolnosci, Warszawa 2002.
% Zob. Arystoteles, Polityka, Warszawa 2006, ks. 3.
*  Zob. szerzej: R. Dahl, Polyarchy: participation and opposition, New Haven, London 1971.
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,arystokracji”. Jesli demokracja ma sta¢ sie politeja, czyli wspolnotg aktywnych
i odpowiedzialnych obywateli, potrzebuje elit, ktdre poprowadza nardéd politycz-
ny. Musza to by¢ elity, ktdre polski filozof prawa Czestaw Znamierowski, nazwat
Jrycerskimi”®. Chodzi o ludzi szlachetnych. Elity muszg bardziej my$le¢ o obywa-
telach i panstwie, o dobru wspdélnym, a mniej o sobie. Warto dodac, ze wiekszos¢
w demokracji nie moze naruszaé przyjetych zasad ustrojowych ani ich obchodzi¢.
Musimy mie$cié sie w ich ramach.

To, Ze w Polsce narusza sie konstytucje i prawo po 2015 r., potwierdzity ostat-
nie przetomowe orzeczenia waznych instytucji. Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej de facto nakazal w 2019 r.° i 2020 r.” wstrzymanie dziatalnosci Izby
Dyscyplinarnej SN. Z kolei polski Naczelny Sad Administracyjny w wyrokach z 6
i 13 maja 2021 r.® uznat uchwaty nowej KRS, rekomendujace wybdr sedziego SN,
za wadliwe i podlegajgce uchyleniu, cho¢ - i tu powstaje niekonsekwencja - wybor
jest wazny prawnie. Ponadto, Europejski Trybunat Praw Cztowieka w wyroku z 7
maja 2021 r.? uznal, ze udzial tzw. sedziego dublera w sktadzie orzekajacym TK
stanowi naruszenie prawa do uczciwego procesu jako jednego z praw cztowieka.
Zatem wyroki polskiego TK mozna kwestionowa¢ na gruncie prawa miedzynaro-
dowego.

Warto przypomnie¢, ze w Unii Europejskiej procedure naruszenia praworzad-
nosci wszczeto wobec Polski juz w 2017 r. (wskazujac naruszenie art. 7 Traktatu
z Lizbony). Réwniez opinie Komisji Weneckiej, ciata doradczego i eksperckiego
Rady Europy, byty krytyczne na temat rzadéw prawa w Polsce po 2015 r., zwtasz-
cza w kontekscie TK, KRS, tzw. ustawy kagancowej wobec sedziéw czy nowego
uprawnienia inwigilacyjnego dla policji. Parafrazujac Hamleta, mozna powiedzie¢,
ze something is rotten in the state of Poland.

,Umiarkowany” konserwatyzm, za ktéorym optuje Autor, nie opowiada sie za
rewolucjg czy sitowym sprzeciwem wobec rzadzacych, ale musi ocenic, co jest do-
bre, a co jest zte, z punktu widzenia zasad konstytucji i prawa, nawet je$li kon-
stytucja i ustroj nie s3 idealne. Taki konserwatyzm musi tez siega¢ do aksjologii
prawa, czyli warto$ci prawa, ale i do aksjologii spoteczenistwa, czyli obiektyw-
nych, w pewnym sensie uniwersalnych, wartosci lezacych u podstaw wspoélnoty

> Zob.szerzejznakomite rozwazania Znamierowskiego o panstwie czy demokracji: C. Znamierowski,
Szkota prawa. Rozwazania o panistwie, Warszawa 1999.

6 Zob. Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 19 listopada 2019 r. w sprawach
C-585/18,C-624/181 C-625/18.

7 Postanowienie Wielkiej Izby Trybunatu Sprawiedliwos$ci z 8 kwietnia 2020 r. (sprawa C-791/19 R).

5  Wyrok NSA z dnia 6 maja 2021 r. sygn. akt I GOK 2/18; wyrok NSA z dnia 6 maja 2021 r. sygn. akt
I GOK 3/18; wyrok NSA z dnia 6 maja 2021 r. sygn. akt Il GOK 5/18; wyrok NSA z dnia 6 maja 2021
r.sygn. akt [l GOK 6/18; wyrok NSA z dnia 6 maja 2021 r. sygn. akt Il GOK 7/18; wyrok NSA z dnia
13maja 2021 r. sygn. akt Il GOK 4/18.

°  Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 7 maja 2021 r. CASE OF XERO FLOR w POLSCE
sp.z o0.0.v. POLAND (Application no. 4907/18).
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politycznej. Bez watpienia, do takich podstawowych wartosci nalezy zaliczy¢ tad
spoteczny i hierarchie, ale i wolno$¢, prawo oraz sprawiedliwos¢. One obowiagzuja,
nawet jesli spoteczenstwo ich nie rozumie lub nie jest w stanie nazwac czy zdefi-
niowac.

Intuicyjnie, kazdy z nas jednak wyczuwa, ze wtadza powinna stuzy¢ ogotowi
i dba¢ o wspdlnote polityczna. Prawie kazdy takze ma jakie$§ idealistyczne pra-
gnienia czy wyobrazenia co do morale i silnego przywédztwa elit. Kazdy tez czuje,
Ze te ideaty upadajg czesto w zderzeniu z rzeczywistoscia. Je$li bowiem wykorzy-
stujemy grosz publiczny i wtadze panstwowa oraz stuzymy doraznym interesom
partii politycznej albo swojego $srodowiska, znajomym i rodzinie, to nawet jesli
realizujemy prawo (do tego, do$¢ kontrowersyjne), to jednak nie stuzymy sprawie-
dliwosci. Jesli jako wtadza nie chcemy ograniczen ze strony prawa i réznych grup
spotecznych, to moze i stuzymy prawu, ktére sami uchwalimy, ale nie podagzamy
za sprawiedliwoscia. Siejemy podziat i op6r. I tak tez czynita wtadza w Polsce po
2015 .

Sprawiedliwos$¢ oznacza, ze kazdy otrzymuje to, co mu sie nalezy, jak ustano-
wit chrzescijanski cesarz Justynian przed pietnastoma wiekami. Suum cuique tri-
buere'®. Jesli cztowiek mierny otrzymuje wiecej, niz mu sie nalezy, to ten fakt de-
moralizuje go. Jesli grupa rzadzaca chce wiecej, niz pozwala jej na to prawo i jego
aksjologia, to taki stan rzeczy demoralizuje ja tym bardziej. Sprawiedliwo$¢ to nie
s3 tylko $wiadczenia socjalne, czesto wprowadzane dla wyborczej kalkulacji.

Trzeba jednak tez podnie$¢, ze warto$ci prawa i sprawiedliwo$ci moga by¢ i sa
réznie interpretowane w danej wspoélnocie politycznej. Belgijski logik Chaim Pe-
relman powiedziat, ze ludzie co do zasady zgadzaja sie, ze nalezy chroni¢ okreslo-
ne wartosci abstrakcyjne, a r6znia sie co do tego, jaka jest tres¢, tj. konkretyzacja,
tych warto$ci'l. Przyktadowo, kazdy chce szanowaé warto$¢ zycia, ale jeden chce
absolutnego zakazu aborcji, a drugi domaga sie legalizacji aborcji na zadanie do 6.
miesigca. Tak jest tez z prawem i sprawiedliwoscia.

Dla zwolennikéw grupy rzadzacej po 2015 r. - nazwijmy ja po imieniu Obozem
tzw. Zjednoczonej Prawicy z Prawem i Sprawiedliwo$cig oraz gtéwnym polskim
aktorem politycznym Jarostawem Kaczyniskim na czele - okres po 2015 r. jest
wtasnie realizacjag prawa i sprawiedliwo$ci. Jest najlepszym, dla nich, okresem
po 1989 r. Niestety, nie jest takim okresem, obiektywnie patrzac. Na arenie mie-
dzynarodowej Polska jest osamotniona. W kraju za$ ro$nie polaryzacja polityczna
spoteczenstwa i batagan prawny. Nie wiadomo np., czy nowi sedziowie s3 legal-
nymi sedziami. Prawo konstytucyjne zostato zastgpione przez bezprawie kon-

10 Inst. 1. 1. 3-4. W Instytucjach (529-534 n.e.) Justyniana jest napisane, ze iuris praecepta sunt
haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere. To znaczy, Ze trzema zasadami czy
nakazami prawa s3: zy¢ godnie/uczciwie, nikogo nie krzywdzi¢ oraz da¢ kazdemu to, co mu sie
nalezy.

1 Zob. szerzej w znakomitym dziele Perelmana: C. Perelman, Imperium retoryki, Warszawa 2004.
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stytucyjne, a sprawiedliwo$¢ jest rozumiana jako zasitek 500 plus (cho¢ wsparcie
rodzin jest wazne, rzecz jasna - lepiej jednak, aby stworzono ramy, w ktérym lu-
dzie sami godnie zarabialiby na swoje rodziny). Patrzac konstytucyjnie i na ramy
konstytucyjnego porzadku, sprawiedliwo$¢ staje sie niesprawiedliwoscia. Jawnie
narusza sie normy konstytucji, np. jak przy skroceniu kadencji I Prezesa SN Prof.
Gersdorf czy cztonkéw KRS.

Oczywiscie, 11l RP ma swoje winy i trzeba je wyzna¢, a tego nie umiejg zrobic
liberalni prawnicy (ale i akolici liberalizmu ekonomicznego czy obyczajowego). Ja-
kie winy? To jest np. fatalnie zarzadzane sagdownictwo po 1989 r., czesto niespra-
wiedliwe z punktu widzenia zwyklego cztowieka. To jest ogromna grupa prze-
granych procesu transformacji, a co za tym idzie, masa wykluczenia spotecznego
i dramatéw rodzinnych. To jest dziko wprowadzony kapitalizm, etc. To jest upa-
dek sensu zycia, wielka liczba depresji i podazanie za pustka konsumpcjonizmu.
Sedziowie nie cieszyli sie szacunkiem spotecznym po 1989 r., takze z powodow
korporacyjnej hermetycznosci i braku oczyszczenia swojego srodowiska z oséb
skorumpowanych czy zhanbionych stuzba partyjna. TK zas nie stawat po stronie
klientow bankéw czy emerytow przed 2015 r. Zatem ludzie tylko w cze$ci staneli
po jego stronie w 2015 r. czy 2016 1.

Poza tym, Polska nie jest spoteczefistwem obywatelskim czy politejg, cho¢ ma
dziesiagtki czy setki tysiecy stowarzyszen i fundacji, powstatych w sporej czesci
po 2004 r. w celu wnioskowania o pienigdze unijne. Po pewnym czasie, gdzie$ ok.
2018 r.,, zwykli ludzie przestali juz rozumie¢, o co chodzi w tym sporze ,na goérze”,
tj. w sporze o TK, sady, etc. Nawet prawnik musi sobie przypomnie¢ obecnie, o co
szedt czy wciaz idzie ten spér. Dla Kowalskiego i nie tylko, jest on sporem per-
sonalnym elit partyjnych o stanowiska. A moze sporem o kruczki prawne i daty
powotania sedziéw?

Rzadzacy dziatali metoda faktéw dokonanych i zmeczenia. Po przejeciu wta-
dzy w sadach udajg, ze wszystko jest w porzadku i zgodnie z normami. TK nie
jestjuz cenzorem prac Sejmu, ale po prostu stat sie organem o niskim autorytecie
ustrojowym, watpliwych walorach sedziowskich i bardzo ograniczonej neutral-
nosci politycznej czy partyjnej'?. Podobnie SN nie jest juz krytycznym cenzorem
nieuczciwych wyboréw. Zmeczono zwyktych ludzi, a ci juz nie wiedza, o co szto
albo juz nie interesuje ich to. By¢ moze wielu z nich nigdy to nie interesowato. By¢
moze zapomnieli. Gdyby podniesiono cene chleba, na pewno wyszliby na ulice. Na-
tomiast spér o instytucje typu TK czy SN budzi do zycia tylko lewice wolno$ciows,
a to jest margines w Polsce. Polskie spoteczenstwo w wiekszosci jest centropra-

Naostatnim, majowym (2021r.) zjezdzie IVR Sweden, tj. szwedzkiego oddziatu Miedzynarodowego
Stowarzyszenia Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej (IVR), Prof. Mauro Zamboni ze Sztokholmu
stusznie zauwazyt w swoim wyktadzie, Ze to nie jest problem, iz sedzia jest powotany przez
polityka, bo zawsze i wszedzie tak jest, ale problemem jest to, jak sedzia zachowuje sie po
powotaniu, tj. czy realizuje dyrektywy polityczne.
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Wstep

wicowe obyczajowo i do$¢ roszczeniowe socjalnie wobec panstwa. Ten, kto teraz
chce przyjs¢ i rzadzi¢, musi to zrozumie¢. Znamierowski pisat o mezu stanu, kto-
ry jest w stanie ,urobic¢” spoteczenstwo do swoich idei, pomystéow. Niemniej dzis,
a i chyba prawie zawsze, ontologia wyprzedza ideologie. Trzeba patrzec na to, co
jest, a nie tylko, co by¢ winno. Przy czym, prawda wynika z ,gtebszej” ontologii
i moze by¢ podstawa ideologii.

Autor jako publicysta oraz mys$liciel prawny i polityczny oddaje te prace do rak
Czytelnika, majgc nadzieje, Ze jest ona swoistym podsumowaniem inteligenckiego
sprzeciwu i walki o prawo i sprawiedliwos¢, lex i ius, w latach 2016-2020. Walki
o wilasciwie, klasycznie rozumiane prawo i sprawiedliwo$¢. W polskich warun-
kach. Ta walka jest prowadzona przez Autora zyjacego na co dzien na wychodz-
stwie, a jednak bedacego mys$lami w kraju.

Ksigzka jest ,rachunkiem sumienia” na temat ustroju i polityki w Polsce, ale
takze ,spisuje czyny i rozmowy” po to, aby pamieta¢, co sie stato i z czasem umie-
jetnie ocenic ten czas polskiej historii.

Pragne na koniec podziekowa¢ Redaktorowi portalu konserwatyzm.pl, Pro-
fesorowi Adamowi Wielomskiemu, za publikowanie moich esejéow w tych ostat-
nich latach. Paradoksalnie, portal konserwatywny miat w sobie wiecej pluralizmu
i wolno$ci, niz wiele mediéw uwazajacych siebie za liberalne (czyli ,otwarte” i ,to-
lerancyjne”).

W tym kontekscie, ergo, interesujaco brzmi to, co méwia Chinczycy: ,0Obys$ zyt
w ciekawych czasach”. Z drugiej strony, nie spos6b nie zgodzi¢ sie z José Ortega
y Gassetem, ze po prostu zyjemy w ,czasach gtupich”, gdzie masy, ktérym wmo-
wiono, ze na wszystkim sie znajg, decydujg o losie jednostek i panstw!3. A masami
tatwo steruja... demagodzy.

Dawid Bunikowski,
Karelia Pétnocna, 30 maja 2021 r.

13 Zob. szerzej: ]: Ortega y Gasset, The Revolt of the masses, New York 1994.
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Rozdziat I.

2016. Kryzys rzadow prawa.
Upadek TK

1.
Argument z obejscia Konstytucji jest najwazniejszy

Z ciekawo$cia obserwuje dyskusje prawnicza w ,Rzeczpospolitej” na temat
kryzysu konstytucyjnego woko6t Trybunatu Konstytucyjnego. Filozoficzne, po-
lityczne, prawne rozwazania prof. Wielomskiego i dra Baty (z 12.12.2015 r.) s3
interesujace, ale nie pasuja do polskiego systemu konstytucyjnego. Z kolei lo-
giczne, prawnicze rozwazania dra Dyrdy i mgra Pacha (z 23.03.2016 r.) s3 wysu-
blimowane, ale skupiaja sie na starym filozoficznym problemie ktamcy, szukajac
analogii do terazniejszej sytuacji. Wedtug mnie, cata ta debata jest zbyt wysu-
blimowana w ogole. Profesor Wielomski jest zwolennikiem idei Schmitta i chce,
aby Prezydent byt aktywnym straznikiem Konstytucji, ale, twierdze, to jest tzw.
chciejstwo. Autorzy z U] z kolei staraja sie wywies¢, ze rzad dziata nielogicznie,
miesza prawde i fatsz, tj. relatywizuje, w swym twierdzeniu, ze TK orzekat na
niewtasciwej podstawie prawnej. Tymczasem w mojej ocenie problem lezy gdzie
indziej. Istota problemu to obejscie lub préby obejscia Konstytucji przez rzad
PiS.

Kontekst

Rzad PiS rozumiem jako Rade Ministréw, Sejm, Senat, Prezydenta, tj. instytu-
cje panstwowe kontrolowane przez te partie.

Przez obejscie konstytucji rozumiem dziatanie prawne organu panstwowe-
go, ktére ma pozornie na celu wykazanie konstytucyjnosci i dobrych intencji
dziatania, gdy w praktyce ma prowadzi¢ do uniemozliwienia realizacji konsty-
tucyjnych przepiséw lub funkcjonowania konstytucyjnych organéw. Mowie, ze
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szanuje konstytucje, ale robie wszystko, aby jaki$ organ albo jakie$ uprawnienie
nie mogty dziata¢ i przeszkadzac¢ w mojej dziatalnosci politycznej - to istota obej-
$cia konstytucji.

Ze wzgledéw dla mnie niezrozumiatych cata dyskusja toczy sie na pobo-
czu gléwnego argumentu, tj. argumentu z obejsScia Konstytucji przez rzad PiS.
Twierdze, Ze PiS chciat obej$¢ Konstytucje, by uniemozliwi¢ TK wykonywanie
swoich obowigzkoéw i pozby¢ sie zbednego balastu kontroli ze strony TK.

Kontekst polityczny jest taki, ze ludzie rzadu podkreslaja, Zze chcg dokonac
wielkich zmian w Polsce, wprowadzi¢ reformy, Ze sg na wojnie, a zatem TK moégt
by¢ zbednym balastem, ktéry zaneguje program 500 plus etc. Uzywaja jezyka,
ktéry nie wykazuje szacunku dla TK, jak stynne opisanie marcowej rozprawy
TK przez wiceministra sprawiedliwosci jako spotkania przy kawie i ciastkach.

Przytaczam dwa argumenty prawnicze, analize dwéch nowel ustawy o TK,
zeby wykazac obejscie lub proby obej$cia Konstytucji przez rzad.

Argument pierwszy, czyli jak zakonczy¢ kadencje Prezesa TK

Parlament uchwalit szybko, a Prezydent podpisat rownie szybko, ustawe
z dnia 19 listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.
U. poz. 1928). Co byto celem tej ustawy? Ustawa listopadowa, w zasadzie mata
ustawa naprawcza, miata trzy cele konkretne.

Po pierwsze, chodzito o mozliwo$¢ ponownego wyboru sedziow w miejsce
tych, ktorych kadencja wygasata w 2015 r. Po drugie, ustawa miata wygasic¢ ka-
dencje obecnego Prezesa i Wiceprezesa TK. Po trzecie, chciano zwiekszy¢ role
Prezydenta przy mianowaniu Prezesa TK oraz ustali¢, Ze osoba wybrana na se-
dziego TK sktada w ciggu 30 dni od wyboru $lubowanie wobec prezydenta RP.

Art. 2 ustawy zmieniajacej stanowit, ze kadencja dotychczasowego Prezesa
i Wiceprezesa Trybunatu Konstytucyjnego wygasa po uptywie trzech miesiecy
od dnia wejscia w zycie ustawy.

Ponadto dodano art. 137a do ustawy o TK w brzmieniu stanowigcym, Ze
w przypadku sedziéw Trybunatu, ktérych kadencja uptywa w roku 2015, termin
na zlozenie wniosku, o ktérym mowa w art. 19 ust. 2, wynosi 7 dni od dnia wej-
$cia w zycie niniejszego przepisu.

Z kolei art. 12 ust. 1 i 2 ustawy o TK otrzymat brzmienie: ,1. Prezesa Trybu-
natu powotuje Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej sposrdéd co najmniej trzech
kandydatéw przedstawionych przez Zgromadzenie Ogélne na okres trzech lat.
Na stanowisko Prezesa Trybunatu mozna by¢ powotanym dwukrotnie. 2. Kandy-
datéw na stanowisko Prezesa Trybunatu wybiera Zgromadzenie Ogélne w ostat-
nim miesigcu kadencji Prezesa Trybunatu sposrod sedziéw Trybunatu, ktérzy
w glosowaniu uzyskali kolejno najwieksza liczbe gtoséw. W razie opréznienia
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stanowiska Prezesa Trybunatu wyboru kandydatéw dokonuje sie w terminie 21
dni.”

Art. 20 ust. 1 otrzymat brzmienie: , 1. Osoba wybrana na stanowisko sedziego
Trybunatu sktada wobec Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, w terminie 30
dni od dnia wyboru, slubowanie nastepujacej tresci (...)".

W art. 21 ust. 1a sprecyzowano takze: ,1a. ZloZenie §lubowania rozpoczyna
bieg kadencji sedziego Trybunatu.”

Vacatio legis byt zachowane w art. 3 ustawy zmieniajacej, ktéry wskazat, ze
ustawa wchodzi w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia. Przepisy te byty
bardzo kontrowersyjne. Czy mozna wygasi¢ kadencje Prezesa i Wiceprezesow
TK? Czy mozna regulowac post factum wybory sedziéw TK w 2015 r.? Czy nalezy
zwiekszac role Prezydenta w wyborze Prezesa TK? Czy kadencja biegnie od $lu-
bowania, czy od wyboru przez Sejm?

Jak wiemy, TK na rozprawie 9 grudnia 2015 r. (sygn. akt K35/15) uznat te
przepisy za niezgodne z Konstytucja. Ustawa zmieniajgca weszta w zycie 5 grud-
nia, ale istota orzeczenia K35 odrzucita ja juz 9 grudnia.

Smaczku catej sprawie dodat fakt, ze 3 grudnia o pierwszej w nocy, godziny
przed rozpoczeciem rozprawy w sprawie K34/15 dotyczacej konstytucyjnosci
noweli z czerwca 2015 r.,, a tym samym oceny konstytucyjnosci podstawy praw-
nej powotania sedziéw 8 paZzdziernika 2015 r., Prezydent przyjat Slubowanie od
czterech z pieciu nowo wybranych tzw. listopadowych sedziéw TK, tj. sedziow,
ktérych wybrano na miejsce tych sedzidéw, ktérych wybo6r uniewazniono w li-
stopadzie 2015 r. ze wzgledu na zarzuty naruszenia procedury wyboru w paz-
dzierniku. Zarzuty te byty jednak bardzo stabo sprecyzowane w uchwatach z 25
listopada 2015 r. o utracie mocy prawnej wyboréow sedziéw TK. Kazdy prawnik,
ktory czytat je na stronie Sejmu, wie, ze tak nie mozna formutowac¢ zarzutu, tzn.
jednym zdaniem, bez wskazania faktéw. To znaczy, nie moge uzasadni¢ jednym
zdaniem, Ze co$ uniewazniam ze wzgledu na np. powazne btedy proceduralne,
bez okres$lania istotnych detali.

Pierwsza préba zmiany w TK upadta. Prezes TK pozostat bez zmian, nie zmie-
nity sie tez zasady jego wyboru. A préba wyboru sedziéw TK w oparciu o nowe
przepisy spetzta na niczym. Presja na zmiany w TK nawet w imie obej$cia Kon-
stytucji rosta w rzadzie w grudniu 2015 r., po wyroku K35. Oba wyroki, K34
i K35, opublikowano przez rzad, chociaz z pewnymi oporami i po medialnej wy-
mianie zdan ze strony rzadu PiS i Prezesa TK.

Argument drugi, czyli jak naprawi¢ TK, aby ten nie mogt obradowac
szybko

Drugie podejscie do zmiany w TK nastgpito w grudniu 2015 r. Ekspresowo
uchwalono ustawe w przeddzien Wigilii, cho¢ dyskusje w Senacie trwaty prawie
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do wigilijnego poranka. Zostata ona podpisana tuz po Swietach. Ta ustawa przez
swych twércow byta nazywana naprawcza, tzn. miata poprawic i naprawi¢ funk-
cjonowanie TK. W mediach minister sprawiedliwos$ci uzywat argumentéw, ze
TK rozpatruje mato spraw, jest nieefektywny, a sedziowie, mimo Ze zarabiaja po
dwadziesScia pare tysiecy ztotych w TK, majg tez inne etaty na uczelniach. Wzo-
rem miat by¢ natomiast TK w RFN.

Ustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyj-
nym (Dz. U. poz. 2217) weszta w zycie bez vacatio legis. Co byto jej istota?

Wymieni¢ mozna cztery gtéwne punkty. Po pierwsze, sktad orzekajacy miat
gtéwnie wynosi¢ 13 sedzidw. Po drugie, orzeczenia miata zapada¢ wiekszo$ci
dwdch trzecich gloséw. Po trzecie, postepowania wszczete przed wejsciem w zy-
cie nowelizacji nieprowadzone przez sktad okreslony w nowelizacji miaty zosta¢
wszczete na nowo. Po czwarte, o kolejnosci rozpatrywania wnioskéw w TK de-
cyduje kolejnos¢ wptywow.

Skupmy sie jednak na przepisach, a nie sloganach.

I tak konkretnie, art. 10 ust. 1 otrzymat brzmienie: ,1. Zgromadzenie Ogélne
podejmuje uchwaty wiekszoscia 2/3 gtoséw, w obecnosci co najmniej 13 sedziow
Trybunatu, w tym Prezesa lub Wiceprezesa Trybunatu, chyba Ze ustawa stanowi
inaczej.”

W art. 12 dodano ust. 2a w brzmieniu: ,,2a. Kandydata na stanowisko Preze-
sa Trybunatu moze zgtosi¢ co najmniej 3 sedziéw Trybunatu. Sedzia Trybunatu
moze zgtosi¢ tylko jednego kandydata.”

Dodano art. 28a, stanowiacy, ze postepowanie dyscyplinarne mozna wszcza¢
takze na wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej lub Ministra Sprawiedli-
wosci w ciggu 21 dni od dnia otrzymania wniosku, chyba ze Prezes Trybunatu
uzna wniosek za nieuzasadniony. Postanowienie odmawiajgce wszczecia po-
stepowania dyscyplinarnego wraz z uzasadnieniem dorecza sie wnioskodawcy
w ciggu 7 dni od dnia wydania postanowienia.

Dodano art. 31a: ,Art. 31a. 1. W szczeg6lnie razacych przypadkach Zgroma-
dzenie Ogélne wystepuje do Sejmu z wnioskiem o ztozenie z urzedu sedziego
Trybunatu. 2. Zgromadzenie Ogélne moze podja¢ uchwate lub ztozy¢ wniosek
w sprawie, o ktérej stanowi ust. 1, takze na wniosek Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej lub Ministra Sprawiedliwo$ci w ciggu 21 dni od dnia otrzymania
whniosku. 3. Uchwate odmawiajacag ztozenia wniosku, o ktérym stanowi ust.
1, wraz z uzasadnieniem dorecza sie wnioskodawcy, o ktérym stanowi ust. 2,
w ciggu 14 dni od dnia podjecia uchwaty.”

Art. 44 ust. 1-3 otrzymat brzmienie: ,1. Trybunat orzeka: 1) w petnym skta-
dzie, chyba ze ustawa stanowi inaczej; 2) w sktadzie 7 sedziéow Trybunatu
w sprawach: a) wszczetych skargg konstytucyjng albo pytaniem prawnym, b)
zgodnosci ustaw z umowami miedzynarodowymi, ktérych ratyfikacja wymaga-
ta uprzedniej zgody wyra- zZonej w ustawie; 3) w sktadzie 3 sedziéw Trybuna-
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tu w sprawach: a) nadania dalszego biegu lub odmowy nadania dalszego biegu
skardze konstytucyjnej oraz wnioskowi podmiotu, o ktérym mowa w art. 191
ust. 1 pkt 3-5 Konstytucji, b) wylgczenia sedziego. 2. Jesli sprawa, o ktdrej stano-
wi ust. 1 pkt 2 i 3, jest szczeg6lnie zawita lub o szczegodlnej doniostosci, mozliwe
jest przekazanie jej do rozstrzygniecia w petnym sktadzie. O przekazaniu roz-
strzyga Prezes Trybunatu, takze na wniosek sktadu orzekajacego. 3. Orzekanie
w petnym sktadzie wymaga udziatu co najmniej 13 sedziéw Trybunatu.”

W art. 80 dodano ust. 2:,,2. Terminy rozpraw albo posiedzen niejawnych, na
ktérych rozpoznawane sg wnioski, wyznaczane sg wedtug kolejnosci wptywu
spraw do Trybunatu.”

W art. 87, ust. 2 otrzymat brzmienie: ,2. Rozprawa nie moze odby¢ sie wcze-
$niej niz po uptywie 3 miesiecy od dnia doreczenia uczestnikom postepowania
zawiadomienia o jej terminie, a dla spraw orzekanych w petnym sktadzie - po
uptywie 6 miesiecy.”. Dodano tez ust. 2a w brzmieniu: ,2a. Prezes Trybunatu
moze odpowiednio skroci¢ o potowe termin wskazany w ust. 2 w sprawach: 1)
wszczetych na podstawie wniosku Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej; 2)
w ktérych skarga lub pytanie prawne dotyczg bezposredniego naruszenia wol-
nos$ci, praw i obowigzkdéw cztowieka i obywatela zawartych w rozdziale II Kon-
stytucji; 3) w ktorych kontroli podlegaja przepisy regulaminu Sejmu lub regula-
minu Senatu.”

W art. 99, ust. 1 otrzymal brzmienie: , 1. Orzeczenia Trybunatu wydawane
w petnym sktadzie zapadajg wiekszosciag 2/3 gtosow.”

Art. 4 nowelizacji grudniowej stanowi, ze w sprawach, w ktérych do dnia wej-
$cia w zycie niniejszej ustawy, sktad orzekajgcy nie rozstrzygnat o rozpoznaniu
wniosku, pytania prawnego lub skargi konstytucyjnej na posiedzeniu niejaw-
nym, na wniosek uczestnika postepowania, sprawy rozpoznaje sie na rozprawie.
Z kolei zgodnie z art. 5, ustawa wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia. Stato sie to
28 grudnia 2015 .

Nowelizacja grudniowa byta niezwykle kontrowersyjna. Wszak art. 190 ust.
5 Konstytucji méwi, Ze orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego zapadaja wiek-
szo$cig gloséw. Jak mozna ustawg podnies$¢ do poziomu kwalifikowanego, gdy
tak nie ustanowit ustrojodawca, to pytanie byto retoryczne. Wygladato to jak
trik przygotowany przez doradcéw prawnych rzadu.

Wydaje mi sie, ze przecietny prawnik, czytajac te przepisy, wiedzial, ze inge-
rujg one mocno w funkcjonowanie TK. Pytanie brzmiato, czy nie szty za daleko,
jesli idzie o zgodnos$¢ z Konstytucja. Wielu z nas czuto wprost, zZe przeciez usta-
wa nie moze regulowac¢ wiekszosci kwalifikowanej!

8 marca 2016 r. TK rozpoznat w petnym sktadzie potgczone wnioski Pierw-
szego Prezesa Sadu Najwyzszego, grupy postow na Sejm, grupy postéw na Sejm,
Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Krajowej Rady Sadownictwa dotyczace
nowelizacji ustawy o TK. To byta K47/15. Ponownie, TK uznat kwestionowane
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przepisy rzadu PiS za niekonstytucyjne. TK przede wszystkim wskazat na naru-
szenie zasady dobrej legislacji. Tempo prac nad nowelg byt niespotykane. Nowela
prowadzita do chaosu w pracy TK. Zdaniem TK, uniemozliwiata jemu sprawne
funkcjonowanie. Nowela grudniowa byta jak naruszenie jego swoistej autono-
mii wobec innych wtadz, gwarantowanej Konstytucjg. Ta zas wynika z zasady
panstwa prawnego, tj. art. 2 Konstytucji, i zasady podziatu wtadz oraz dziatania
wtadz na podstawie prawa, tj., odpowiednio art. 10 i 7 Konstytucji, i z przepiséw
konstytucyjnych przepiséw dotyczacych TK bezposrednio, tj. art. 188-197.

Co dalej? Kowboje na ziemi oburzonych Indian

I tak rzad PiS méwi, ze wazny jest art. 197 Konstytucji, ktéry stanowi, ze or-
ganizacje Trybunatu Konstytucyjnego oraz tryb postepowania przed Trybuna-
tem okresla ustawa. No, a przeciez TK jest regulowana przez ustawe o TK zmie-
niong nowela grudniowga. Postepowanie marcowe jest zatem, zdaniem rzadu PiS,
niewazne, a ostatni wyrok w sprawie K47/15 jest takze niewazny i nie bedzie
publikowany, bo bytoby to sprzeczne z prawem!

Jest prawda, Ze TK nie orzekat 8 marca 2016 r. w oparciu o te przepisy, kté-
re bylty zaskarzone. Powotat sie bowiem na inne przepisy i Konstytucje. Ina-
czej, zdaniem TK, bylby to $lepy zautek, tj. orzekanie na podstawie przepiséow
ustawowych, pézniej uznanych za niekonstytucyjne. Mégtby orzeka¢, zgodnie,
z nowelg grudniowg, dopiero po p6t roku, a nie w marcu 2016 r. A zdaniem TK,
sprawa byta niezwykle wazna ustrojowo i mozna byto orzeka¢ w oparciu wprost
o Konstytucje.

Dla TK najwazniejszy jest za$ art. 190 Konstytucji. Orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego maja moc powszechnie obowigzujacg i sg ostateczne (ust. 1).
Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w sprawach wymienionych w art. 188
podlegaja niezwlocznemu ogloszeniu w organie urzedowym, w ktérym akt
normatywny byt ogtoszony. Jezeli akt nie byt ogtoszony, orzeczenie ogtasza sie
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” (ust. 2).
Zgodnie z poczatkiem ust. 3, orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego wchodzi
w zycie z dniem ogtoszenia, jednak Trybunat Konstytucyjny moze okresli¢ inny
termin utraty mocy obowigzujgcej aktu normatywnego. Termin ten nie moze
przekroczy¢ osiemnastu miesiecy.

Ani Schmittianskie, ani logiczne spory nie rozwigza tego pata. Dla przeciet-
nego i neutralnego politycznie prawnika, ktéry moze ma sympatie polityczne,
ale nie osigga zadnych korzysci ze strony partii, jest jasne, ze rzad obiema no-
welami chcial obejs$¢ prawo, tj. Konstytucje, by ostabi¢ TK. Dziatanie rzadu jest
nie tylko watpliwe prawnie i konstytucyjnie, ale tez ustanawia bardzo niskie
standardy etyczne wtadzy. Kazda sejmowa wiekszo$¢ teraz moze uniewaznic
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wybory sedziow przed ztozeniem $lubowania. Kazdy rzad moze kwestionowac
wazno$¢ postepowania i odmawia¢ publikacji wyroku TK. Czy o to chodzito?

Mtody demokratyczny kraj wszak potrzebuje silnych instytucji takich jak TK,
ktore kontrolujg rzad. W przeciwnym razie grozi nam cyniczny cmentarz pra-
wa rodem z Biatorusi, Rosji, Wtoch czy Wegier. Wtadca moze wszystko, bo ma
wptyw, ma wiekszo$¢, ma... wtadze. Obchodzenie Konstytucji nikomu na dobre
nie wyszto. Jest jasne podczas analizy obu noweli, Ze rzad to obej$cie wtadnie
robi. Po to byly te dwie nowele. Nie chce mie¢ straznika konstytucji w TK, ale
w Kancelarii Prezydenta i Parlamencie. Chce reformowa¢ panstwo, a TK bloko-
wac moze reformy. Tak my$la tez zwykli ludzie. Ale prawnicy powinni mie¢ tro-
che wiecej wyobrazni co do skutkéw regulacji prawnych i ich wptywu na szacu-
nek dla prawa.

Mozna przytoczy¢ w tym konteks$cie sprawe prezydenta Andrew Jacksona.
Jak zostato to ujete w apokryfie ludowym w USA, powiedziat on po wyroku
w sprawie Worcester v. Georgia w 1832 r., Ze skoro sedzia John Marshall wydat
wyrok, to niech go wyegzekwuje (,John Marshall has made his decision; now let
him enforce it!” ). Chodzito o to, Ze Georgia ustawa zakazywata nie-Indianom
przebywania na terytorium Indian bez zgody rzadu federalnego. Sad Najwyzszy
uznat to prawo za niekonstytucyjne i nakazat uwolni¢ Worcestera. Jackson wie-
dziat, Ze sad nie ma $rodkéw, by ten werdykt wyegzekwowad. Jackson nie miat
nic do egzekwowania po swojej stronie. Wszystko zalezato od tego, jak zachowa
sie rzad Georgii. Po kilku miesigcach, Worcester zostat warunkowo przeproszo-
ny w Georgii. On i jego towarzysze zostali zwolnieni z aresztu pod warunkiem,
ze nigdy nie wrdca na ziemie Cherokee. W zasadzie, wyrok jako pro-Indian znany
jest bardziej z tego, ze ustanawiat nowe relacje konstytucyjne miedzy Indianami
i rzadem federalnym oraz promowat suwerenno$¢ plemienng Indian. Znany jest
tez z konfliktu wtadz i problemu egzekucji wyroku wtasnie.

Klopoty z uznaniem wyroku SN przez rzad Georgii czy rzad federalny to nie
sg ztote zgtoski amerykanskiej demokracji. Jackson nie byt tez wielkim Lincol-
nem, ktoéry ztamat jawnie prawo konstytucyjne dotyczace zawieszenia wolno$ci
obywatelskich, aby ratowac¢ jednos¢ federacji. Lincolnowska walka przedstawia
inny poziom sprawy niz ta polska.

Prezes TK Andrzej Rzeplinski nie jest kowbojem na ziemi oburzonych Indian.
Ale rzad PiS jest troche rzagdem Georgii. Nie chce wykonaé¢ wyroku. Tyle ze Wor-
cester siedzialby juz w areszcie, tymczasem Rzepliniski orzeka i udziela wywia-
dow. A Jacksona i oburzonych Indian to po prostu nie mamy albo jeste$my nim
i nimi po trochu wszyscy. Wiemy jak Jackson, ze TK sam nie wyegzekwuje wy-
roku, ze musi to zrobi¢ ktos inny. Wiemy, ze kto$ musi go opublikowac najpierw.
Czes¢ z nas jest troche oburzonych, ze TK przekroczyt jaka$ zakazang linie, bo
dziata wbrew rzadowi i tzw. dobrym zmianom i jest zbyt aktywny Prezes TK.
Rzeplinski jest nieco Marshallem, ale rzad PiS nie jest rzadem Jacksona. Rzad PiS
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musi wyrok wyegzekwowac, a Jackson nie musiat nic robi¢, gdyz to Georgia mu-
siata. Georgia postawita za§ warunki aresztantom. Ale jakich oburzonych Indian
broni rzad PiS? Brak tu prostej analogii do polskiego kryzysu konstytucyjnego
z 20151 2016r.

Podsumowanie

Ten kryzys jest bez analogii. Jedyne stuszne rozwiazanie, podazajac za du-
chem i literg Konstytucji, to po pierwsze, zaprzysiezenie 3 sedziéw (Profesoro-
wie Hauser, Jakubecki, Slebzak) wybranych 8 pazdziernika 2015 r. i po drugie,
uniewaznienie sejmowych uchwat z 2 grudnia 2015 r. o wyborze 3 ostatnich se-
dzidw, tj. Profesoréw Ciocha, Muszynskiego i Morawskiego. Do tego przecietny,
bez emocji, cynizmu i politycznych uniesien, trzezwo myslacy prawnik moze sie
przychylié.

To, co widzimy obecnie bowiem, to instrumentalizacja prawa, instrumen-
talizacja Konstytucji. Konstytucja jest uprzedmiotowiona dzi$, gdyz ma stuzy¢
celom partyjnym partii rzadzacej. Nie tak jesteSmy wychowywani na kursach
prawa konstytucyjnego na studiach prawniczych. A przeciez przepisy Konsty-
tucji stanowia jakie$§ ramy, w ktérych mozna dziata¢. Ale nalezy tych ram prze-
strzega(, a nie je przesuwac czy zmienia¢ ustawa. Obie nowele miaty na celu
obejscie Konstytucji dla doraznego interesu politycznego. Powtarzam, ze kazdy
przecietny prawnik, patrzacy na to neutralnie, nawet majacy jakie§ sympatie
polityczne, ale nie korzystajacy z korzysci, ktére daja mu lub jego przetozonym
partie polityczne, raczej bez obaw moze stwierdzi¢, ze rzad instrumentalizowat
prawo w tych nowelach. Wystarczy spojrze¢ na cytowane tu przepisy obu ustaw
zmieniajgcych. Wida¢, ze co$ jako idea jest za nimi. Jakie to tto, pytam. Takie oto:
Rzad ma idee polityczng, program zmian. TK ma blokowac¢ te zmiany, wiec musi
by¢ instytucjonalnie i faktycznie ostabiony, by tego nie czynit. Pozycja konstytu-
cyjna TK jest mocna, zatem trzeba go ostabi¢ ustawami.

By to zrozumie¢, nie trzeba dywagacji Schmittianskich czy logiki Alfreda Tar-
skiego.

Dziwie sie niektérym moim kolegom i nauczycielom, prawnikom, naukow-
com, Ze w tej instrumentalizacji prawa i obejsciu Konstytucji wcigz biorg udziat.
Prawo powinno mie¢ wiecej szacunku, je$li ma by¢ Prawem, ktére taczy oby-
wateli, a ktére wynika z Prawa jako gtebszych zasad organizacji porzadku spo-
tecznego i tych dotyczacych istoty natury ludzkiej. My jesteSmy narodem prawa,
a nation of laws, tak m6éwia o sobie Amerykanie, za jednym z werdyktéw ich SN.
Polacy tak nie moga o sobie powiedziec.

Ale z drugiej strony, dziwie sie takze polskim §rodowiskom prawniczym, ze
jako prawnicy nie protestowali$my, gdy poprzednia wtadza uchwalata niekon-

22



Rozdziat 1. 2016. Kryzys rzadéw prawa. Upadek TK

stytucyjne zmiany w ustawie o TK w czerwcu 2015 r. Niekonstytucyjnos$¢ czué
byto na odlegtos¢.

Znamienne, ze nawet, wydaje sie, przychylny rzadowi europeista Profesor Jan
Zielonka z Oksfordu (wywiad w noworocznej Polityce), cztonek prezydenckiej
Narodowej Rady Rozwoju, uwaza, Ze to, co rzad robi z TK, jest niedopuszczalne.
Dodaje jednak, ze we Wtoszech w czasach Silvio Berlusconiego mieli to samo na
co dzien. Smutne do$¢ pordwnanie. M6j wtoski wspoétpracownik powtarza, ze
premier Wtoch traktowat rzad jak firme i zniszczyt Wtochy. Nie robie tu analogii
do lidera rzadu PiS Jarostawa Kaczynskiego, oczywiscie.

Ale takie obejs$cie Konstytucji, jakie mamy w Polsce, nie stuzy stabilizacji spo-
tecznej i pewnosci prawa. Nie stuzy przysztosci wspdlnoty politycznej w dtuz-
szej perspektywie. Jest to smutny obraz prawa konstytucyjnego. Konstytucja
jest na bruku. Jest tylko krzyk, kto jest wiekszym patriota i kto lepiej realizuje
prawo i szanuje Konstytucje. Moze jacys socjolodzy prawa czy politolodzy albo
nawet teoretycy prawa widza w tym Norwidowskim bruku zywga konstytucje,
faktyczna zmiane Konstytucji i systemu konstytucyjnego, nowe Hartowskie re-
guty uznania, obalenie uktadu postkomunistycznego, Sprawiedliwo$¢ czy forte-
pian Chopina. Ale czy o to nam, obywatelom, chodzi?

[Fiiska Karelia, zima/wiosna 2016 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 13 kwietnia 2016 r.
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2.
O posiadaniu prawdy absolutnej
w obecnym kontekscie politycznym w Polsce

Obecna sytuacja polityczna w Polsce sktania do bardziej og6lnych refleksji fi-
lozoficznych. Czy ten, ktéry posiadt prawde o tym, jak zy¢ i jak przebiegata polska
transformacja, ma prawo wymusic¢ te prawde sita na innych, oto pytanie. Na po-
czatku krotko nalezy opisaé¢ zmiany w Polsce w ostatnich miesigcach, tj. od mo-
mentu pierwszego posiedzenia nowo wybranego Sejmu. W tym czasie mieliSmy
uniewaznienie wyboréw 5 sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego z pazdziernika
2015 r., wybor 5 sedziow w listopadzie i spér z samym Trybunatem, ktéry wcigz
trwa latem 2016 r. Trzech z sedziéw wybranych przez nowg wtadze jest nadlicz-
bowych, jako ze zostali wybrani na stanowiska juz obsadzone. Trybunat nie po-
zostawil suchej nitki na trzech nowelizacjach dotyczacych organizacji jego pracy.
Byt pewien, Zze nowele zmierzaja do paralizu i ubezwtasnowolnienia tej instytucji.
Rzad odmawia publikacji wyrokéw, jako ze Trybunat odmawia dziatania na pod-
stawie znowelizowanych przepiséw, ktére uznat na niekonstytucyjne. Wicemini-
ster sprawiedliwo$ci nazwat jedno z posiedzen tego sadu prawa, tj. sadu konsty-
tucyjnego, mianem spotkania przy ciastkach i kawie. A wszak juz wcze$niej sam
minister sprawiedliwosci ,,dezawuowat” Trybunat: publicznie krytykowat niska
wydajno$¢ pracy sedziéw Trybunatu, ujawniat ich wynagrodzenia i wskazywat na
ich dodatkowe etaty na uniwersytetach. W piSmie do Komisji Europejskiej, ktéra
zajeta sie problemem praworzadno$ci w Polsce w styczniu 2016 r., zajagl minister
bardzo asertywne i majagce mato wspoélnego z dyplomacja stanowisko. Jezyk dia-
logu prowadzonego z Bruksela nie byt najlepszy od poczatku. Uzyto wiele argu-
mentoéw ad personam wobec wiceprzewodniczgcego Komisji i przewodniczacego
europejskiego parlamentu. PrzejdZzmy jednak do prawd o panstwie polskim i od-
powiednich zarzutdw.

Zarzut 1ikontrzarzut. I tu pada zarzut jako wyraz prawdy o Trybunale. Prezes
sadu konstytucyjnego zostal nazwany winnym kryzysu konstytucyjnego przez
lidera obozu rzadzacego zwanego dobrg zmiang. Ow lider uwaza sedziego za po-
lityka strzegacego uprawnien dawnego uktadu i starej wtadzy. W jednej z wypo-
wiedzi podwazat jego prawnicze wyksztalcenie, mimo ze prezes sadu jest pro-
fesorem nauk prawnych od 25 lat. Atmosfera obecnie, w lipcu 2016 r., wokét tej
instytucji rzadéw prawa jest po prostu fatalna i nie widac jej rozwigzania. Mamy
dwa porzadki prawne: pro-TK, anty-TK. W tym oto tez czasie nowe wtadze prze-
jety zupetna kontrole nad mediami publicznymi, usuwajgc przy okazji kilkadzie-
sigt dziennikarzy nieprzychylnych wtadzy i czynigc kontrowersyjnego polityka
wtasnego obozu prezesem telewizji. W tym czasie takze zmieniono przepisy do-
tyczace stuzby cywilnej, umozliwiajac kariery w administracji publicznej osobom,
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ktore wczesniej nie spetniatyby kryteridow merytorycznych czy formalnych. Zmia-
ny personalne w stuzbach specjalnych nastgpity bardzo szybko. Potgczono takze
funkcje ministra sprawiedliwosci i prokuratura generalnego, co faktycznie ozna-
cza¢ moze wydawanie polecen prokuratorom przez polityka-cztonka rzadu. Wy-
dano ponadto nowe przepisy antyterrorystyczne i o inwigilacji. W bardzo krotkim
czasie dokonano zmian we wtadzach spétek z udziatem Skarbu Panistwa. Kryteria
merytoryczne ulegty kryterium przynaleznos$ci do partii rzadzacej albo lojalno-
$ci wobec tej partii, jak zostato to ujawnione na nagraniu ze spotkania ministra
skarbu z lokalnymi wtodarzami partii rzadzacej. Reasumujac, personalne zmiany
i przejecie medidw publicznych, stuzb specjalnych, spétek publicznych, prokura-
tury i administracji publicznej staty sie faktem. Pewnie inne partie czynity podob-
nie, ale nie sposéb nie zgodzi¢ sie z pewnga socjolozka, zresztg wczes$niej bedaca
wsrod zwolennikéw obozu nowej wtadzy, Zze nowa wtadza robi wiecej i jawnie,
podczas gdy stara wtadza robita mniej i po cichu. Nazwata ona to infantylnym au-
torytaryzmem, powiedzmy czyms, co nazwac mozna straszeniem i upajaniem sie
wtadza, stuzalczoscig poddanych na dworze, systemem dos¢ niskim, bez sity, bez
mocy. Zarzucita brak budowy stabilnych instytucji.

Zarzut 2. Po wspomnieniu tych faktéw nalezy przejs¢ do politycznej doktryny
stojacej za tymi zmianami. Lider nowej wtadzy uwaza od lat, Ze Polska jest krajem
stuzalczym wobec zachodniego sgsiada, a wewnatrz rzadzonym przez tzw. uktad.
Jest to uktad politykéw, biznesmenéw, ludzi dawnych stuzb specjalnych. Dawna
nomenklatura, wedle tej narracji, objeta lub ma wptywy w wielu sferach zycia
panstwa. Od sagdownictwa po administracje rzadowa lub samorzadowa. Ludziom
tym nie zalezy na wolnej i suwerennej Polsce, ale na wtasnym interesie osobistym,
twierdzi wodz obozu dobrej zmiany. Esencja tego podej$cia ma by¢ podatny na
zatatwianie wlasnych intereséw osobistych byty polski premier, a dzi§ przewod-
niczacy de facto polityczno-gospodarczej federacji europejskiej, do ktérej nalezy
Polska. Lider dobrej zmiany chce zmian w wielu aspektach zycia publicznego. Po-
trzebna jest sanacja (rewolucja moralna) polityki i sfery publicznej. Potrzebne jest
moralne uzdrowienie elit. Panstwo jako przesigkniete sferg powigzan osobistych,
stuzacych realizacji wtasnych bizneséw i intereséw. To jest zto polskiej polityki,
ktéra wymaga naprawy. Naprawe Rzeczypospolitej niesie dobra zmiana. Ta sana-
cyjna doktryna, czerpiagca swe ideologiczne wzorce z obozu zwanego sanacja w L.
20.130. XX w. albo po prostu bioraca z niej i Marszatka Pitsudskiego swa zwykta
inspiracje, przyjmuje za pewnik nastepujace twierdzenie. Ot6z, liberalne demo-
kracje w postkomunistycznych krajach chronig przede wszystkim tylko nomen-
klature postkomunistyczng oraz ludzi wielkiego biznesu. W tym ujeciu liberalna
demokracja oparta na wolnosciach politycznych i gospodarczych, pluralizmie po-
litycznym i moralnym, jak rowniez tradycyjnych instytucjach rzadéw prawa jak
podzial wtadzy, sady konstytucyjne czy niezawiste sadownictwo, bardziej stuzy
silniejszym ekonomicznie, a nie broni tych najstabszych, pokrzywdzonych w pro-
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cesie trudnej transformacji politycznej i ekonomicznej po 1989 r. Nie chroni zwy-
ktych ludzi.

Zarzut 3. Kolejny zarzut - po zarzucie rzadow oligarchii i uktadu polityczno-
gospodarczego oraz elit po 1989 r. - obozu dobrej zmiany dotyczy stusznej obser-
wacji, ze oto po 1989 r., takze w okresie rzad6w starej wtadzy w latach 2007-2015,
zabrakto po prostu spotecznej sp6jnosci, kohezji. Biedni stawali sie coraz bardziej
biedni lub pozbawieni szans na osobisty rozwoj, podczas gdy bogatsi lub ci z wiek-
szych miast - coraz bardziej bogaci lub z szansami na awans spoteczny. W tle tego
jest niespotykana, ogromna emigracja okoto dwo6ch milionéw ludzi, gtéwnie do
Wielkiej Brytanii i Niemiec, tuz po akcesji do Unii Europejskiej w 2004 r. Ludzie
wzieli sprawy w swoje rece, szukajgc szans tam, gdzie reguty awansu i dorabiania
sie sg bardziej przejrzyste albo korzystne. Jak méwi moja angielska znajoma ma-
larka zastanawiajgca sie, dlaczego tylu Polakéw przybyto do Anglii: przybyli tu, bo
mys$la, ze panstwo jest sprawne (,UK is a smart country”). Polska nie jest do konca
sprawnym panstwem. To prawda, az zanadto prawda. Taki jest obiektywny stan
rzeczy, cho¢ sprawnos$¢ ulega zmianie i badamy jg na konkretnych przyktadach,
generalizujgc na koniec.

Zarzut 4. Inny zarzut dotyczy roli polskich elit. Jaka role powinni odgrywac
intelektualisci czy urzednicy? Czy aby na pewno stuza Polsce i Polakom? Czy tez
stuza bardziej swoim interesom i karierom? Zdaniem obozu dobrej zmiany, eli-
ty musza by¢ zbudowane od nowa, muszg by¢ to elity pamietajace o koniecznosci
utrzymania suwerennego panstwa i duzego, dumnego, silnego narodu w sercu Eu-
ropy. Etos cztonka elity musi by¢ podporzadkowany etosowi panstwa. Panstwo
jest forma, ale jej trescig jest naréd. Forma musi by¢ silna, wychowawcza, patrio-
tyczna, aby naréd byt silny. Jest tu co$ z Dmowskiego. Wspolnota narodowa jako
wiez taczaca poprzez tradycje, kulture (takze religie) i historie ma by¢ uprzywi-
lejowana wobec indywidualizmu lub indywidualnych preferencji czy intereséw.

W konicu postawi¢ nalezy pytanie, skad ob6z dobrej zmiany ze swoim liderem
znaja fakty, ktérych zarzuty powyzsze dotycza. Mozna powiedzie¢ epistemolo-
gicznie, Ze ,z zycia”. Bo prawda jest ,dzianiem sie”, jest gdzie$ w Platonskim ,$wia-
tlo-cieniu”, jak méwit niedawno zmarty polski filozof Cezary Wodziniski. Kon, jaki
jest, kazdy widzi, jak méwita stara polska encyklopedia sprzed paru wiekéw.

Czy jest to prawda absolutna? Jak lider obozu dobrej zmiany posiadt te prawde
o prezesie sadu konstytucyjnego i esencji konstytucyjnego orzecznictwa, o wpty-
wach dawnej nomenklatury, o ztej roli polskich elit czy braku spotecznej sprawie-
dliwosci i spdjnosci? Z obserwacji. Czy jest to dobra interpretacja rzeczywistosci?
Po czesci pewnie tak, po czesci nie, jako Ze upraszcza ontologicznie realia, jakie
mieliSmy w ciggu ostatnich 27 lat, od pierwszych wolnych wyboréw. Czy éw lider
jest przekonany o stusznosci tych prawd, jest to pytanie retoryczne. Jest przeko-
nany, dlatego musi dziata¢, aby Polska ,wstata z kolan”, i wewnatrz, i na zewnatrz.
Socjalne wsparcie ma poméc potrzebujacym, rodzinom, wewnatrz kraju. Twarda
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dyplomacja wobec europejskiej wspoélnoty czy wschodniego albo zachodniego s3-
siada ma przypomnie¢ o suwerennosci panstwa na zewnatrz. I tak dalej.

Prawda absolutna nie zna wyjatkow. Jest czarno-biata. Jest Slepa jak Temida
wymierzajgca sprawiedliwo$¢. Jest jak Platonski medrzec, ktéory poznat praw-
de, kiedy wyszedt z jaskini, w ktorej wszyscy jesteSmy. On zna prawde. Znamy
to z ,Dialogéw” Platona. Znamy tez praktyczne wskazowki dotyczace utrzymania
wtadzy, pochodzace od Machiavellego. ,BadZ lwem i lisem”. Dziataj odwaznie, ale
i podstepnie, aby utrzymaé wtadze. Niech szanujg cie, niech sie boja, niech maja
szacunek, ale niech cie nie nienawidzg, oto wskazdwek splot dla , Ksiecia”. Tu Ksig-
ze nie jestjuzidealista, jest realisty, pragmatykiem. Przy czym, Platoniski medrzec
jako wtadca odchodzi, gdy pycha i zadza wtadzy zaczyna gérowaé nad prawda
o tym, jaki jest naprawde, prawda o nim samym. Platoniski medrzec wyrzeka sie
wiele z tego Swiata, nie ma w nim pychy, jest tylko $wiatto, ktére wiedzie go do
realizacji wartosci, tj. Prawdy, Dobra i Piekna. Kryteria moralne i estetyczne domi-
nuja w jego zyciu. Pewno$¢ posiadania prawdy absolutnej jest jego cecha. Gdy zna
te prawde, musi jednak sie zastanowi¢, na ile musi czy powinien wymusic jg pra-
wem i sitg. Na ile realizuje to interes catej wspoélnoty. Jak uczy Arystoteles w swej
»Polityce”, nie jest szczesliwa wspoélnota, gdzie tylko jej czes¢ jest szczesliwa. Na-
lezy zawsze patrzeé na cato$¢ wspoélnoty. Prawda jest tym, co ukryte (Heidegger).

Wtasnie, takze i teraz nalezy zawsze patrze¢ na catosc¢. I to jest zdanie, ktoére
- nie odbierajac komukolwiek zupeinie dobrej woli reform wielu instytucji zycia
spotecznego - nalezy dedykowa¢ nowej wtadzy, obozowi dobrej zmiany. Pod do-
brem, pod nazwa dobra, moze sie kry¢ wiele zta, wiele ztych czynéw, gdyz w imie
dobra mozna uczyni¢ wiele zta. W imie prawdy, prawdy absolutnej, mozna podg-
zac¢ za grzechem gniewu i pychy, szukajac sprawiedliwosci, jakiej nie znajdziesz
na tym Swiecie. Jak uczyt Schiller, sprawiedliwos¢ jest tylko na scenie, a pozory
rzadza $wiatem. Oby pozory nie stanowity o prawie (lex) i sprawiedliwosci (ius).
Oby pycha i zemsta nie byty nazywane dobrem. A Prawda wyzwoli. Prawda jest
nieSmiertelna, a klamstwo umiera szybka $miercia, méwit ks. Popietuszko. Doty-
czy to takze Polski.

[Polska, lato 2016 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 19 sierpnia 2016 r.
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3.
Normalnos¢ prawa i rzady Kroéla-Prawa

W tym bardzo krotkim tekscie pragne zastanowic sie nad obecnym kryzysem
konstytucyjnym w Polsce, powstatym w zwigzku z paralizem Trybunatu Konsty-
tucyjnego. Chce spojrzec na to z punktu widzenia dwoéch idei. Pierwsza jest nor-
malno$¢ prawa. Drugg sa rzady prawa w republice. Obie idee zaczerpnatem z tek-
stow Profesora Jerzego Zajadtlo, filozofa prawa z Gdariska.

Zajadto w jednym ze swoich krotkich esejow, ostatnio pisanych dla pewnego
poczytnego dziennika, zwrdcit uwage, ze zwolennicy nowej wtadzy usprawiedli-
wiaja dziatania wobec Trybunatu filozofig faktéw dokonanych. Czerpia po prostu
z Carla Schmitta. Wedtug Schmitta, normy powstajg ex nihilo, z niczego, nie trze-
ba dla nich podstawy prawnej, sg po prostu faktem, ktéry wtadza wymusza sita.
Szacunek dla tego faktu tez jest wymuszony sita. Zajadto zwrdcit uwage jednak,
ze to odczytanie mysli Schmitta jest bardzo ptytkie, bowiem Schmitt uwazat, ze
takie dziatanie wtadzy jest tylko mozliwe w sytuacji punktu poczatkowego, kiedy
powstaje system wtadzy, panstwo, organizacja polityczna. Tymczasem w Polsce
po 1989 r. panstwo istnieje i ma juz okreslony ustréj konstytucyjny. Zajadto uwa-
Za, ze Schmitt za pierwsza warto$¢ prawa uznat jego normalno$¢. Prawo jest zna-
ne ludziom i wtadzy. Prawo jest stosowane. Prawo jest przewidywalne i stabilne.
To jest warto$¢ prawa. Przewidywalnos¢ i stabilno$¢. To jest normalno$¢ prawa.
A normalno$¢ prawa jest tez wartoscig zycia spotecznego.

Drugg ideg, ktéra Zajadto podnidst, a do ktdrej odnosze sie w tym tekscie, s
rzady prawa w republice. Zajadto w swoim niedawnym wyktadzie wygltoszonym
w Trybunale Konstytucyjnym, notabene na temat estetyki prawa, przywotat na
konicu mysl Jeffersona. Jak wiemy, kiedy Amerykanie obalili Kréla i powotali Re-
publike, powstat problem, kto tak naprawde rzadzi w nowym systemie. Ludzie?
Prezydent? Wojsko? Stany-kraje? Bogaci? Kongres? Jefferson méwi: jasne jest, ze
nie rzadzi juz Krél. Kto zatem rzadzi? Jak zabezpieczy¢ sie przed wszechwtadza
i arbitralnoscig wladzy? Czy silng wtadze moze mieé Prezydent czy Kongres? Jak
ograniczy¢ ich wtadze? Otéz, Jefferson prawi, ze od tej pory nie rzadzi Krol, ale
rzadzi.... Prawo. Prawo ustanawia ramy wtadzy. Prawo zabezpiecza przed arbi-
tralnoscia i naduzyciami. Zatem to nie Lud jest suwerenem, ktéry moze wszyst-
ko przegtosowac bez poszanowania mniejszosci, ale to Prawo ma rzadzi¢ ludem
i wladza. Starego Krdla nie ma, a nowym Krélem jest Prawo. Prawo jest Kroélem.
Prawo ustanawia granice wtadzy. Zasady i normy konstytucyjne, prawo uchwalo-
ne przez parlament i wydane przez rzad, jak rdwniez to prawo powstate w stoso-
waniu norm generalnych w konkretnych sprawach, sa czescig dziedzictwa prawa,
ktore jest rozwijane w prawniczych debatach oraz prawnych i politycznych pro-
cedurach i ktdre to musi by¢ szanowane przez kazdego w danym systemie wtadzy.
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Te dwie idee sa hastami, z ktéorymi moja mys$l sie utozsamia. Marze o Kkraju,
w ktoérym prawo jest stabilne i przewidywalne, gdzie organy wtadzy publicznej
stosujg prawo najlepiej, jak potrafia, rozwigzujac problemy ludzi najlepiej, jak po-
trafia. Stosujg prawo pisane i interpretuja je literalnie, ale kiedy trzeba, to poprzez
odpowiednie procedury i instytucje potrafig jednak odstapi¢ od norm niespra-
wiedliwych, aby oprze¢ dziatanie na regule bardziej sprawiedliwej. Prawo musi
by¢ generalne i ogélne, aby regulowato jak najwiecej mozliwych do wyobrazenia
przypadkéw, do ktérych sie odnosi. Madros¢ urzednikéw i sedziéw potrafi nadaé
sens i znaczenie normom generalnym. To jest cze$¢ tego marzenia. Umiarkowanie,
sophrosyne, tych, ktorzy sa przy wtadzy, jest konieczne. Rozum i zdrowy rozsadek
sg tam.

Druga czes$¢ tego marzenia dotyczy szacunku dla prawa. Marze o kraju, gdzie
jest szacunek dla prawa. Szacunek ten musi by¢ widoczny w dziataniu tak wta-
dzy, jakiludzi. Organy wtadzy, a w zasadzie ludzie petnigcy funkcje publiczne, nie
dziatajg cynicznie czy hipokratycznie, co innego mdéwiac, a co innego robigc, kpiac
sobie z wartosci zaufania do panstwa czy zyczliwosci do drugiego cztowieka. Pra-
wo kroéluje, Prawo jest Krélem. Konstytucja jako najwyzsze prawo jest szanowana,
a organy stojace na strazy Konstytucji sa dowarto$ciowane i cieszg sie szacun-
kiem i autorytetem. Organy wtadzy, a takze stojacy za nimi ludzie, dziataja w imie
misji, tj. dobra wspdélnego. Nie swojego, nie partii, nie wybranej cze$ci obywateli.

W tym marzeniu jest widoczny Platonski idealizm. I to na dwo6ch poziomach.
Po pierwsze, dotyczy polityki, systemu wtadzy. Politycy sa dobrzy, s3 jak filozofo-
wie, ktorzy mysla tylko o dobru wspélnym i dobrym, etycznym zyciu wspoélnoty
i poszczegolnych jej cztonkéw. Powie ktos, Ze jest to naiwne, idealistyczne spojrze-
nie na $wiat polityki; ze wszak polityka to realpolitik, gdzie trzeba by¢ twardym,
cynicznym, umie¢ ktama¢, mie¢ grubg skore, umie¢ walczy¢, by¢ skutecznym etc.
Po drugie jednak, mamy poziom zycia zwyktych ludzi. Rowniez w zwyktym zyciu
tzw. madros¢ zyciowa, zwtaszcza w polskiej praktyce, oznacza czesto cwaniac-
two, niezyczliwos¢, nieuczciwosé. By¢ zaradnym znaczy umiec¢ ,kombinowa¢”, na-
wet nie szanujgc prawa czy drugiego cztowieka, byle tylko mi byto lepiej, byle bym
sobie radzit, bo wszak nikogo nie zabijam, tylko umiem ,sobie radzi¢ w zyciu”.

Ten ,,mit” jest mi obcy. Jest daleki od wzorcédw, ktére zostaty okreslone w fun-
damentach cywilizacji taciniskiej. Jest bliski wulgaryzmowi oraz chamstwu poli-
tycznemu i spotecznemu. Cnota opisana przez Arystotelesa w ,Etyce Nikomachej-
skiej” dotyczy wszak tez politykéw, ktoérzy musza umie¢ opanowac swoje zadze,
w tym zadze wtadzy i stawy. One bowiem mijajg. Cnota opisana przez Platona
w ,Panstwie” jest po prostu zdrowiem moralnym. Ten obywatel, ktéry podaza za
wartos$ciami, jest cnotliwy. [ to nie w tym wulgarnym, wrecz prostackim, znacze-
niu proponowanym przez wspoiczesna, zamerykanizowang kulture popularng,
ale w znaczeniu dobrego zycia. Jakie to wartosci zatem? Platon mdéwi, Ze zaré6wno
w skali makro, skali panstwa, jak i w skali mikro, skali jednego cztowieka, nalezy
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kierowac sie madros$cig, odwaga, umiarkowaniem. [ tym, co spaja je, tj. sprawiedli-
woscig. Nalezy za$ unikac¢ gtupoty, tchorzostwa i zadzy. I niesprawiedliwosci. Czy
to zbyt generalne? Nie wydaje mi sie, aby tak byto. To dobre wskazdwki.

Wracajac do tych dwoch wspomnianych idei, tj. do normalnosci prawa i rza-
déw prawa w republice, mysle, Ze mamy tyle wzniostych interpretacji w kulturze
europejskiej, jak np. odpowiedzialna misja polityka u Maxa Webera, Ze nie trze-
ba nam szukaé daleko, zeby wiedzie¢, gdzie szukaé inspiracji. Cata Ewangelia jest
réwniez sprzeciwem wobec gniewu, zadzy i pychy. Cata filozofia grecka czy prawo
rzymskie doszukuja sie jakiego$ gtebszego sensu w organizacji zycia spotecznego.
Prawo jest tym, moze zbyt formalnym, Sensem, bo za nim stoi jaki$ Logos, rozum,
wiara w normalno$¢ i porzadek. W Lad.

Idea normalno$ci prawa i rzagdéw prawa w republice przywracaja wiare w tad
spoteczny, hierarchie spoteczng, misje politykdw, sedzidw i urzednikéw, i w do-
bre zycie obywateli, cztonkéw wspélnoty. Prawo ustala czesto tylko minimalne
standardy zachowan, ktére mozna wypetni¢ wysoka kultura polityczna i wysoka
kulturg zycia spotecznego. Smutne jest to, jak czesto bardzo cyniczni jeste$my,
my-politycy, my-obywatele; jak mato wierzymy w idealizm naszych wartosci. Jak
mato oczekujemy od innych i od nas samych! Nie pisze tu o rozdawaniu pieniedzy
przez rzad, aby zwiekszy¢ dzietno$¢ czy mie¢ poklask i poparcie, ale o czym$ wie-
cej. Normalno$¢ prawa i rzady prawa w republice to minimum, sine qua non tego,
by zy¢ razem. Te dwie idee to jest konieczna forma republikanskiej organizacji po-
litycznej. Materia, tres¢, zas dotyczy idei bardziej fundamentalnych, egzystencjal-
nych; dotyczy pewnych warto$ci. Warto$ci Platoniskie, a o nich mowa, tj. odwaga,
umiarkowanie, madro$¢, sprawiedliwo$¢, to zdecydowanie co$ wiecej niz obecna
oferta proponowana przez tzw. klase polityczng w kraju nad Wistg.

Nie narzekajac tylko i nie popadajagc w marazm zupetnie, wota¢ nalezy o nor-
malnos$¢ co do formy i materii (tresci). Jesli odpowiedzia jest jednak argument, ze
inni u wiadzy robili tak samo Zle albo podobnie, to wiemy juz, dlaczego narzekamy.
0d lat. A przeciez chodzi o to, zeby te proste wymogi dotyczace formy i tresci pro-
mowac i wymusi¢ w zyciu publicznym. Przeciez ludzie, a zwtaszcza politycy, nie
lubiag méwic¢ o sobie, Ze sg niemoralni, nawet gdy sa tacy naprawde. Nikt nie lubi,
zresztg, poza pewnymi przypadkami i sytuacjami. Spoteczefistwo winno jednak
wymagac zdecydowanie wiecej od politykéw, wybranych z wybranych, tych, kto-
rzy sami chca by¢ na piedestale.

Normalno$¢ prawa i rzady prawa w republice to winien by¢ wymadg minimal-
ny wobec stosunku politykéw do prawa, jego normalnosci i jego rzadéw. Oczy-
wiscie, panstwo musi stuzy¢ spoteczenstwu, zapewni¢ mu szeroko rozumiane
bezpieczenstwo, gdyz ludzie, jak méwi Locke, zrzekli sie czesci swej wolnosci, aby
zagwarantowac sobie wolno$¢ w wielu dziedzinach. Partie polityczne, jak wiemy,
maja przeto rozne cele i programy. Cele polityczne mozna realizowac zatem i bo-
wiem w ramach prawa. A nawet jesli chce sie zmienia¢ Konstytucje czy ustroj, to
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trzeba podazac za prawem, za procedurami prawnymi. Trzeba po prostu normal-
nosci, wspomne to po raz kolejny za filozofem prawa z Gdanska. Czy to jest tak
wiele?

Normalnosci w sensie formalnym trzeba na poczatek, cho¢ jest ona nieroze-
rwalnie zwigzana z ta w sensie materialnym. I wiem, ze w kazdym systemie kto$
moze wskazaé na wypaczenia, naduzycia wtadzy czy ludzkie niesprawiedliwosci,
w tym w sadach, ale nie zmienia to faktu, Ze prawo, jak uczyt Akwinata w 13. wie-
ku, a po nim Gustaw Radbruch w 1946 r., mozna naruszy¢ tylko wtedy, gdy jest
razaco niesprawiedliwe. Czesto jednak nikt nie zabija na ulicach, gdy zabijany jest
ustroj; to prawda.

Zabijana jest obecnie takze oto normalnos$¢ prawa. I szacunek dla prawa. Skutki
tego bedg dtugofalowe. Nie da sie tego uzasadni¢ przypadkami konkretnych wcze-
$niejszych nienormalnosci, ustawowych czy sagdowniczych aberracji, niesprawie-
dliwos$ci w jednostkowych sprawach, nawet jesli dotyczyty ludzi pokrzywdzonych
przez los. Nienormalno$¢ nie jest odpowiedzig na normalnosé. Méwie o ideach.
0 ideach, ktére nalezy stosowaé w zyciu.

Dlatego nie popieram i nigdy nie popre ataku na Trybunat, ktory jest sparalizo-
wany od ponad pét roku w imie tzw. pluralizmu i normalno$ci. (Dla jasnoSci. Nie
jestem cztonkiem Zadnej partii, nie oczekuje synekur i nie realizuje Zadnych gran-
tow.) Pluralizm musi ,dzia¢ sie” naturalnie, jak prawda, musi stawac sie, a normal-
nosci nie buduje sie nienormalno$cig ani populizmem, Panie Prezydencie, Panie
Prezesie, Szanowni Panistwo Politycy.

[Polska, lato 2016 .].
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 1 wrzesnia 2016 .
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4,
W odpowiedzi Panu Pawlowskiemu

Dziekuje za opinie i wywdd, ale s3 tu rzeczy, do ktorych musze sie odniesc.

1. ,Prawo jest wiec narzedziem sprawowania wtadzy przez Panstwo i jest
nonsensem twierdzi¢, ze prawo rzadzi tzn sprawuje wtadze.”

- MysSle, ze zbyt dostownie traktuje Pan to, Ze ja méwie, iz Prawo sprawuje wta-
dze. Jest jasne, ze ludzie sprawuja i wykonujg wtadze. Chodzi o to, Ze niezaleznie
od tego, kto rzadzi, ci ludzie szanuja reguty. Dlatego pisze ,Prawo”. Nie dlatego, ze
pochodzi od Boga, ale dlatego, ze ma by¢ generalne, stabilne, przewidywalne, sku-
teczne, stanowi¢ o normalnos$ci stosunkéw spotecznych i sytuacji politycznych,
regulujac je i rozwiazujgc konflikty. Takze: ograniczajac wolno$¢ ludzka i wtadze.
To jest element racji stanu, interesu panstwa.

Jest to pewnego rodzaju metafora, ktérg Pan i Profesor Wielomski, ktory
wspart Pana w krytyce swoim wpisem, rozumiecie dostownie, majac tedy pole do
przypuszczenia Schmittianskiego albo prawnonaturalistycznego ataku. Atakuje-
cie Panowie powaznie, ze §wietym oburzeniem i jakby boskim namaszczeniem do
uczynienia tegoz, co$, co ja uwazam za metafore i za swoja inspiracje jeno.

2. ,Panstwo znane jako III RP jest wadliwe pod wzgledem prawa jakie usta-
nowito, poniewaz prawo to pod wzgledem technicznym uniemozliwia sku-
teczne zniwelowanie naduzy¢ ,prawnych” umozliwiajacych de facto para-
lizowanie wtadzy panstwowej nalezacej do premiera rzadu i prezydenta
panstwa.”

- Nie, w III RP jest trojpodziat i wspétdziatanie wtadzy. Prosze zerkna¢ na art.

10 Konstytucji i na inne normy np. o sadach. Taki mamy ustréj. Szanowatbym Ka-
czynskiego bardziej, gdyby powiedzial otwarcie, ze tamie prawo konstytucyjne,
bo system jest zty, a one chce go zmieni¢. Nie ma tej odwagi. Sam udaje legaliste
albo nim jest. Na wszystko musi by¢ ustawa, uchwata, podpis etc. Norma formalna.
Oczywiscie, decyzja jest zawsze po jego stronie, ex nihilo, ale forma normy Sejmu
czy czynnosci Prezydenta czy premier, nieco jak u notariusza, musi by¢ zachowa-
na.

3. ,Gdyby III RP byta panistwem suwerennym i suwerennie rzagdzonym ten su-
petek gordyjski bytby juz dawno przeciety przez postawienie zarzutow p.
Rzeplinskiemu.”

- Ciekawe, wedle jakich regut miatoby sie to odby¢. Co ma do tego suweren-
nos¢, nie wiem. Suwerennie, czyli rozumiem to jako ,mogac decydowac swobodnie
o tym, co sie dzieje wewnatrz panstwa”, to Nardd okreslit reguty w referendum,
ateraz nalezy ich przestrzega¢. Prawnie myslac, Prezes Rzeplinski ma wiecej racji
niz adwersarze. Uniewaznienie wyboru sedziéw byto skandaliczne z punktu wi-
dzenia jakiegokolwiek szacunku dla prawa i panstwa. Prosze przeczyta¢ uchwaty
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z 25 listopada. Tam nawet nie ma uzasadnienia. Prezydent o drugiej w nocy tym-
czasem zaprzysiegal nowych sedziéw. Powotanie trzech sedziéow przez PO miato
podstawe ustawowg, ktorg byta uznawana 3 grudnia za zgodng z Konstytucja.

4. ,Degrengolada ustroju panstwowego Stanéw Zjednoczonych AP powinna
juz dawno otrzezwi¢ wyznawcow zabobonu prawniczego p. Jefferson’a. Po
co matpowac co$ co sie juz rozsypato?”

- Ojcowie Zatozyciele jak Paine czy Jefferson i samo USA nie sg dla mnie jakim$
wzorem na dzi$, raczej inspiracja. Uwazam, ze system amerykanski jest demokra-
tyczny formalnie, a w praktyce juz dawno stat sie, na pewno cze$ciowo, oligarchia.
Rzadza rodziny kongresmenéw, cate klany, ludzie z pieniedzmi, powigzaniami
z biznesem, lobbys$ci. Wybor Clinton utwardzi te droge. Jedna rodzina prezydenc-
ka jak w Argentynie za Kirchneréw. Wyboér Trumpa takze jg utwardzi. Milioner,
ktory moze wszystko.

Nie zrozumiat Pan mojej intencji albo bierze jg zbyt dostownie, albo ja te inten-
cje niejasno wyrazitem. Oto ona:

= nie mamy monarchii, nie mamy kréla, mamy republike,

zatem najwazniejsze jest przestrzeganie regut ustroju,
niezaleznie od tego, kto rzadzi, reguty trzeba szanowag,
rzady i prawa musza by¢ przewidywalne i stabilne,
(P)prawo ogranicza wolno$ci ludzi i wolno$¢ wtadzy.

. »Pierwsza Rzeczpospolita upadta poniewaz jej ustrdj polityczny od pew-
nego momentu jej historii przestat zapewnia¢ sprawowanie wtadzy przez
realizacje prawa naturalnego...”.

- Upadta tez z wielu innych powodéw. Gdy panstwa o$cienne budowaty scen-
tralizowane mocne panstwa i oSwiecone monarchie absolutne, my pograzalismy
sie w wolnosci szlacheckiej, decentralizacji, stabym rzadzie, stabym krélu, zabobo-
nach i wierze, ze Matka Boska nas obroni. A nas ukarata. Rosja Katarzyny Il takze
byta juz zbyt aktywna w sprawach wewnetrznych I RP. Nie byta ona suwerenna od
poczatku 18 w. To nie chodzi tylko o prawo naturalne. Upadaty obyczaje, nie mie-
liSmy rozwinietej administracji i wojska, wybitnych wodzéw, jak wcze$niej, pod
Kircholmem, Wiedniem. Husaria zatracita na znaczeniu, wkradta sie tam byleja-
kos¢. Interesy magnatéw stawaty sie wazniejsze od interesu panistwa. Magnatom
byto moze obojetne, jaki monarcha bedzie rzadzit, byle byt staby, a wlasne interesy
zabezpieczone.

Ul e m E BN

[Karelia, jesien 2016 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 10 wrzesnia 2016 .
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2017. Napiecia polityczne i prawne

5.
Morawieckiego prawo naturalne

Krétko pragne w tym eseju odnies¢ sie do ,stynnego” juz wywiadu wicepre-
miera Morawieckiego, w ktérym powiedzial, Ze prawo nie jest najwazniejsze. Sta-
nowi to przyczynek do nieco szerszych rozwazan o prawie. Mdj argument jest taki,
Ze argumentacja wicepremiera Morawieckiego wyrazona w wywiadzie z 14 lutego
2017 r., udzielonym w jezyku angielskim dla Deutsche Welle, jest spotecznie niedo-
bra. Lekcewazy naruszanie prawa, zwtaszcza w sporze wokdét Trybunatu Konsty-
tucyjnego. Twierdze, ze prawo, ktore nie jest skrajnie niemoralne albo absurdalne,
nalezy szanowac.

1. Co powiedzial?

Wicepremier Morawiecki méwit, Zze prawo nie jest najwazniejsze, bo wazniej-
sze jest ,zycie ludzi” (,the life of the people”) czy bezpieczenstwo. To sg stowa wi-
cepremiera. W czasie nazizmu prawo tez byto zte i nazisci nie mogli ttumaczy¢ sie
po wojnie na procesie w Norymberdze, Ze tylko stosowali prawo, dodat wicepre-
mier.

Tim Sebastian, brytyjski dziennikarz, zaczat jednak przypomnieniem powie-
dzenia Morawieckiego seniora, ktory rzekt, ze dobro narodu jest ponad prawem.
Morawiecki junior zgodzit sie z tym i kontynuowat rozwazania, jak wspomniano
wyzej.

2. Co to oznacza?

Wynika¢ moze z tej wypowiedzi, Ze prawo w Polsce nie jest wazne, bo moze by¢
zte. Moze zle chroni¢ te wartosci «zycia ludzi» i bezpieczenstwa, moze je tamac.
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Mozna prawo III RP zatem lekcewazy¢, nie stosowaé, bo jest ono zte jak prawo
nazistowskie. Mozna przymykac¢ oko na bezprawie woko6t Trybunatu Konstytucyj-
nego. Jak wiemy, faktyczne i prawne dziatania doprowadzity do ,pacyfikacji” TK
ostatnio, tj. pod koniec 2016 r. i na poczatku 2017 r. Partia rzadzaca doprowadzita
do wyboru nowego prezesa i zalegalizowata status trzech kontrowersyjnych se-
dziow, tzw. dublerow.

Wazniejsze od prawa jest zycie ludzi i bezpieczenistwo, méwi Morawiecki. Czy
zna konstytucje? Ona chroni te wartoSci. A jest to najwyzsze prawo, ,lex suprema”.
Juz jej artykut pierwszy powinien wystarczy¢, by rzadzi¢ uczciwie i sprawiedli-
wie. Rzeczpospolita Polska jest dobrem wspoélnym wszystkich obywateli. Czy ta
konstytucja jest az tak zta?

3. Co zrobiono z TK? Jaki jest kontekst?

Jaki jest zatem jednak gtebszy argument Morawieckiego w polskim konteks$cie
politycznym i prawnym? Pacyfikacja TK jako dziatanie wbrew ztemu prawu III RP
to ma by¢ ta ochrona zycia ludzi czy ich bezpieczenstwa? To argument wicepre-
miera?

Przeciez TK to organ, ktéry bada konstytucyjno$¢ prawa, takze pod katem tego,
czy warto$¢ konstytucyjna zycia ludzkiego lub bezpieczenistwa jest chroniona.

Trzeba w tym miejscu przypomnie¢, ze w Polsce kompetencje TK przywtasz-
czyty sobie inne organy:

1. Prezydent, ktoéry orzeka, ktéra podstawa prawna powotania na sedziego

jest konstytucyjna. Tak zaprzysiagt 5 sedziéw;

2. Sejm, ktory uniewaznia wybor sedziego konstytucyjnego, doktadnie 5 se-
dziéw. Nie ma takiej procedury w konstytucji (jest tylko postepowanie dys-
cyplinarne w ramach TK);

3. Premier, ktdry nie publikuje wyrokéw albo wybiera je do publikacji.

Jest to wszystko naruszeniem systemu ,checks and balances”, rownowagi

i sprawdzania wtadzy. To powazny problem dla Rady Europy i Unii Europejskie;j.
(Pewnie maja tez inne problemy jak migracja, ale to nie jest wazne tu.) Taka jest
prawda o naruszeniu praw TK.

4.]Jak wyglada ten wywiad?

Opinia Morawieckiego wyglada jak ignorancja, absurd, che¢ przypodobania
sie cztowiekowi masowemu. Kazdy moze narzeka¢, ze prawo jest zte. Kazdy chce
Sprawiedliwosci! Tyle jest niesprawiedliwych orzeczen w polskich sadach, grzmia
czesto media i politycy! Racja, krytykujmy sedziow wéwczas, bo orzekaja w imie-
niu panstwa, czyli wspdlnoty obywateli.
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A moze mial mimo to Morawiecki dobre intencje i chodzito mu o prawo natu-
ralne de facto?

Moim zdaniem, wypowiedz jest skandaliczna, a méwigc mniej emocjonalnie,
po prostu nieodpowiednia, bo to nie jest akademicka pogadanka z Panem Seba-
stianem, ale wywiad o Polsce, a wicepremier podaje przyktad nazizmu, de facto
usprawiedliwiajgc niestosowanie prawa co do TK. Chodzi przeciez o niezaprzy-
siezenie sedziéw, uniewaznienie ich wyboréw, tamanie procedur przy wyborze
nowego prezesa TK.

Dla,zycialudzi” i ich ,bezpieczenstwa”.

5. Co zatem jest lepsze? Legalizm jako wartos$¢ konserwatywna.

Morawieckiego opinia brzmi jak pseudosanacyjna narracja o quasi-prawnona-
turalistycznym brzmieniu. Temu nalezy sie przeciwstawic.

Konserwatywny i ,moralnie arystokratyczny” legalizm i szacunek dla prze-
strzegania prawa sg domenag tych, co nie chca chaosu i rewolucji, szanuja stabil-
nos¢ i przewidywalno$¢ prawa i wiadzy, opowiadajg sie za rozsadnymi, a czasem
powolnymi, zmianami, a takze szanuja status quo, doceniajg autorytety moralne
i intelektualne, nie ulegaja masom i ich buntowi (co wiemy z Ortegi y Gasseta), nie
chca im sie przypodobad, ale je ksztattujg, ,urabiajg” tak, aby podaza¢ w kierunku
dobra wspdlnego (jak pisat Czestaw Znamierowski o zadaniu dla mezéw stanu).

Pewnie, ze gdy prawo jest absurdalne albo spotecznie przynosi wiecej szkody
niz zyskéw, urzednik nie ma prawa go do stosowac. Ten utylitaryzm jest widoczny
juz u tzw. ojca pozytywizmu prawniczego, tak, Johna Austina (vide: prace K. Dy-
bowskiego). To samo jest z prawem skrajnie niemoralnym, nieludzkim...

Wspomniany kontekst nazistowski dotyczy m.in. zbrodni na Zydach. Prawo,
w tym akty jego stosowania jak wojskowe rozkazy czy inne dyrektywy, nakazu-
jace zabijanie Zydéw byto zte. Nazizm byt dziwnym i okrutnym systemem praw-
nym, gdzie kodeks karny zakazywat zabdjstwa, ale praktyka rasistowska, ktéora
zaczela sie od ustaw norymberskich, zakonczyta sie na ludobéjstwie. Prawodawca
najwyzszym byt Wédz. Nie ustawa nakazywata zabijanie Zydéw, ale rozkazy woj-
skowe i polityczne (juz na to kiedy$ wskazywat Jerzy Zajadto).

[ pewnie, Ze prawo nie jest najwazniejsze w sytuacji, gdy nakazuje mordowac
Zydéw. Wéwczas nie spetnia elementarnych wymogéw sumienia i aksjologicznie
nie jest prawem. Moralno$¢ uchyla jego obowiazywanie. Urzednik nie moze uni-
kac¢ odpowiedzialnosci, ttumaczac sie stosowaniem prawa czy slepym wykonywa-
niem rozkazéw (vide: Norymberga).

Przy czym nalezy zauwazy¢, ze prawo w Polsce wyraza interes publiczny, np.
bezpieczenstwo publiczne, porzadek publiczny. Nie mozna obecnie zycia ludzi czy
bezpieczenstwa przeciwstawia¢ prawu, bo prawo panstwa takiego jak Polska te
wartosci chroni. To jego aksjologia. Polskie prawo nie jest idealne, ale spetnia za-
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chodnie standardy i na pewno nie jest tez prawem nazistowskim, niezaleznie od
tego, co kto mysli o Magdalence czy spisku elit.

Oczywiscie, abstrakcyjnie patrzac, jesli prawo jest zbyt sztywne, a trzeba do-
kona¢ waznej i nagtej decyzji dotyczacej obronnosci, to pewnie jesteSmy w stanie
zaakceptowac faktyczne dziatania wtadzy w tej dobrej intencji, nawet gdy proce-
dury s3 niezachowane do korca, ale miliony ludzi zostang ocalone. To jest Cyce-
ronskie dobro publiczne jako najwyzsze prawo. Przy czym ponownie, jest jasne,
Ze ten argument nie uzasadnia czy nie sprawiedliwa dziatania rzadu polskiego
wobec sadu konstytucyjnego. Nie ma obecnie takiej sytuacji jak za nazizmu. Nie
ma tez faktycznego stanu wojny czy podobnego zagrozenia dla istnienia narodu.
A przeciez nawet obdarzony petnig wtadzy dyktatorskiej Cincinnatus przestrze-
gat prawa, mimo Ze dziatat w trudnej sytuacji w imie dobra wspdlnego: przetrwa-
nia panstwa.

Wyobrazmy sobie teraz, ze kazdy chce tamac prawo, nikt nie chce go przestrze-
gac. Zalezy, oczywiscie, jakiej dziedziny to dotyczy, bo moze by¢ tak, ze spotecznie
nie bedzie to az tak istotne. Powszechne tamanie prawa czy takie przyzwolenie na
tamanie prawa w jednej dziedzinie raczej daje jednak zty przyktad w innej. Polity-
ki jak ,zero tolerancji” wyrazaty sprzeciw wobec przyzwolenia na drobne przewi-
nienia. Nie bez powodu. Miaty wyrobi¢ nawyk szacunku dla prawa.

Rzad, ktéry tamie prawo, ktoére nie jest ani absurdalne, ani skrajnie niemoral-
ne, a robi to z powoddw partyjnych, ideologicznych, personalnych, tez daje zty
przyktad obywatelom. Nie ma tu mowy o dobru wspdlnym. Szacunek dla prawa
topnieje. Pokazuje taki rzad bowiem oto, Ze normy stanowione przez panstwo nie
sa wazne. Lekcewazy granice. A przyktad idzie z gory. W swiecie demokracji me-
dialnej jest to bardzo widoczne. Dlaczego bowiem mam szanowa¢ prawo karne,
prawo podatkowe, decyzje administracyjne, wyroki sadowe, orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, jesli rzad nie szanuje wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego i same-
go Trybunatu? Dopiero gdy zaczynaja rzadzi¢ w nim ludzie przychylni rzadowi, to
zaczyna 6w rzad szanowac te instytucje i jej wyroki. Czy to nie hipokryzja? Wma-
wia sie ludziom, Ze posiada sie wysokie standardy moralne w polityce, a w prak-
tyce dziatanie jest do$¢ cyniczne, gdyz nastepuje tamanie norm o ostatecznos$ci
i publikacji wyrokéw TK czy o obowigzku niezwtocznego zaprzysiezenia sedziego
tylko po to, by opanowac instytucje. Inne rzady maja w przysztosci robi¢ tak samo?
To jest kultura polityczna i prawna dumnego panstwa o 1050-letniej tradycji, czy
jednak kultura polityczna czy prawna bambustanu z matej litery (przepraszam za
wyrazenie, ale jest adekwatne)?

6. Czy prawo jest granica? Prawo jako granica.

Jesli prawo rozumiane jako granica dla zachowan wtadzy i ludzi nie jest naj-
wazniejsze, to ktos moze sie zastanawia¢, czy jutro mozna przyj$¢ do Kancelarii
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Prezydenta, Premiera, Sejmu i Senatu, by powyrzucaé¢ wszystkich tych demokra-
tycznie wybranych funkcjonariuszy publicznych?

Czy tez moze jednak prawo karne w Polsce jest wazne i juz samo to moje roz-
wazanie jest zbrodnia...

Prawo jest wtasnie taka granica dla panstw, rzaddw, organéw wtadzy, urzed-
nikéw, ale i ludzi. Prawo ustanawia wiele konkretnych granic w réznych swoich
dziedzinach, poprzez r6zne instytucje i normy.

A moze prawo jest wtasnie rozumiane inaczej, jako zbyt sztywny kregostup,
prawo zte...

7. Co wiemy z historii prawa? Ius and lex w historii.

Morawiecki poruszyt ciekawg kwestie prawa i moralnosci, prawa i wyzszych
wartosci, prawa i sprawiedliwosci, generalnie méwigc. Zerknijmy w przesztosc¢
prawa zatem.

Wystarczy powiedzie¢, Ze od czaséw rzymskich jest podziat na ,lex”, ustawy,
i ,ius”, moralno$¢ czy sprawiedliwo$¢ prawa. ,lus est ars boni et aequi”, tj. Prawo
jest sztuka tego, co dobre i stuszne, méwi Celsus, a za nim Ulpian w dziedzictwie
naszej kultury prawnej, w Kodeksie Justyniana (D. 1.1.1). Z kolei, ,,Salus populi su-
prema lex esto”, tj. Dobro ludzi winno by¢ najwyzszym prawem, méwi Cyceron
w ,De Legibus” (3.3.8). Co prawda, lex jest czesto rozumiane jako reguty pisane juz
u kanonistéw (np. prawa Ewangelii, prawa pisane w miastach wtoskich), a ius jako
prawo wyzsze, ale i u §w. Tomasza oba stowa wystepuja zamiennie. W czasach Sre-
dniowiecznych byto wiele rozwazan na ten temat, ale i wiele terminologicznych
nieporozumien. Kenneth Pennington (ktérego okazje miatem poznac i z nim dys-
kutowa¢ w jego waszyngtonskim domu) pisze, ze Tomasz nie byt prawnikiem i jako
teolog zle rozumiatl Gratiana, ktdory cytowat Izydora o ius naturale. Jest zatem lex
naturalis i ius naturale, obok siebie, ale razem odnosza sie do prawa naturalnego,
tego zbioru uniwersalnych zasad o wtasnosci prywatnej, matzenstwie, ochronie
zycia, wykonaniu zobowigzan etc. W tradycji Ulpiana i Gratiana sprawiedliwo$¢
jest odniesiona zas$ do ius, czyli prawa jako uprawnien, tego, co zwiemy po angiel-
sku ,rights” dzi$. Odniesienie sprawiedliwo$ci do dobra wspélnego/powszechne-
go, do tego, co zwiemy w kulturze anglosaskiej ,the common good”, jest widoczne
za$ w czasach rzymskich tylko u Cycerona. Pojawia sie ponownie to potaczenie
sprawiedliwosci i dobra wspo6lnego dopiero po kanonistach. Dobro wspoélne byto
z kolei istotnym pojeciem u Tomasza, gdzie tad wszech§wiata przektada sie na tad
porzadku spotecznego. Dla szkoty prawa naturalnego z Salamanki prawo byto juz
nierozerwalnie zwigzane ze sprawiedliwo$cig. Wystarczy spojrzeé na tytuty prac
Soto, Moliny, Lessiusa (jak standardowe ,De iustitia et jure”).

Co wazne, 6w prawnonaturalistyczny teolog i filozof $w. Tomasz uwazat, ze
generalnie prawa nalezy przestrzega¢, ale skrajnie niemoralnego prawa juz nie
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nalezy. Te tradycje prawnonaturalistyczng w jakim$ sensie kontynuowat Gustaw
Radbruch, ktéry wystapit z ideg ponadustawowego prawa i ustawowego bezpra-
wia w 1946 r., po okresie nazizmu.

Zakonczenie

Poczatek tego zakoniczenia pragne zacza¢ pytaniami:

Czy to jest relewantne dla polskiej sytuacji, aby de facto odnosi¢ rzagdowe ta-
manie prawa wobec TK do moralnego i prawnego obowigzku nieprzestrzegania
prawa okresu nazistowskiego? Czy prawo polskie jest tak zte jak prawo nazistow-
skie, ze nalezy je tamac?

Moim zdaniem, nie. I tu Morawiecki pokazuje, ze btadzi, bo intencja dzienni-
karza byta jasna i odnosit sie on do dziatan polskiego rzadu, zadajac ogélne pyta-
nie o prymat prawa nad arbitralno$cig dziatan rzadu w tym kontekscie. Dlatego
odpowiedziat Morawieckiemu, Ze to jest niebezpieczna droga, ktdora ten chce i$¢
(,Dangerous road to go down”).

Dobro narodu ponad prawem, o ktéorym wcze$niej mowit ojciec wicepremiera,
de facto za$ przypomina stowa nazistowskiego prawnika Hansa Franka z 1926 r.,
wedle ktorego interes narodowy jest ponad prawem pozytywnym. Realizacja tego
hasta skonczyta sie upadkiem Republiki Weimarskiej i nazizmem. Oczywi$cie, nie
nalezy przesadzac z tym Frankowskim poréwnaniem, jako ze Morawiecki senior
czy junior to raczej sanacyjny czy chrzescijannski demokrata. Morawiecki junior
jednak przesadzit ze swoim poréwnaniem. Polska jako III RP to nie jest taki sys-
tem jak panstwo nazistowskie, nawet jesli Janusz Korwin-Mikke ogtosi, ze za Hi-
tlera byty kilka razy nizsze podatki i byto lepiej.

Dobro ,zycia ludzi” i bezpieczenstwa, o ktéorych méwit Morawiecki, a ktore to
wartosci wszak sg wpisane w konstytucje z 1997 r. (zob. np. stany nadzwyczaj-
ne), wydaje sie, ze bedzie interpretowane przez tzw. wole narodu, ktdra to z kolei
aktualizuje sie i odnawia w tzw. woli partii rzadzacej reprezentujgcej nardd. De
facto, za$ decydowac o tym, co to dobro oznacza, a wiec i o tamaniu prawa, moze
przewodniczacy partii i jego wola czy widzimisie. Jest to hegemon zajmujacy sie
kazdym prawem i dziataniem rzadu, nawet prawem o wycince drzew na posesji
prywatnej.

Dwér hegemona, a Morawiecki reprezentuje ten dwor, bedzie serwilistycznie
potakiwac hegemonowi. A nuz, kto$ zostanie ogtoszony okélnikiem premiera dru-
gim Pitsudskim. Nie, drugiego Pitsudskiego nie bedzie, Panowie Kaczynski i Mo-
rawiecki. Nikt z zainteresowanych nie ma takiej charyzmy, powiedziatby pewnie
Max Weber, przewracajgc sie w grobie.

Dawany jest obecnie zty przyktad lekcewazacego stosunku do prawa w mto-
dej i chwiejnej demokracji, gdzie spoteczenstwo zbyt czesto jest bezinteresowna,
naprawde umeczong swym zyciem masa, a zbyt rzadko obywatelska i aktywna
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wspdlnota podzielanych idei. Morawiecki wpisuje sie ta niezreczng - ale dobrze
obrazujaca rzadowa ideologie - wypowiedzig w ten niedobry nurt lekcewazenia
prawa, ktdry jest sam w sobie notabene niespéjny. Dlaczego? Jego witasny rzad
prawi teraz moraty o obowigzku przestrzegania wyrokéw TK, o szanowania woli
wiekszosci, w tym ustanowionych reform. To mamy przestrzega¢ prawa czy nie?
A kto i kiedy ma o tym decydowa¢, kiedy i kto moze tamac prawo w imie Zycia
ludzi i bezpieczenistwa? Naczelnik panstwa czy generalny inspektor sit zbrojnych,
czy kto$ inny? A dlaczego nie ja sam teraz (samo-anarchia)? Morawiecki zrobit tez
zatem co$ dobrego tym wywiadem, gdyz nieSwiadomie otworzyt puszke Pandory
z pytaniami o prawo, sprawiedliwos$¢, nazizm, TK, hipokryzje, prawde.

[Karelia, zima/wiosna 2017 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 8 marca 2017 r.
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6.
Zmartl Profesor Lech Morawski

Co zostanie po kontrowersyjnym naukowcu i cztowieku? Jaka spuscizne wy-
bierzemy czy przyjmiemy...

Zmart Profesor Lech Morawski (1949-2017), bez watpienia wybitny polski fi-
lozof prawa, a takze, dla mnie osobiscie, inspirujacy nauczyciel akademicki i szef
katedry. Teoria prawa i panstwa, logika prawnicza, argumentacja prawnicza to
byty jego domeny. Jest jasne, Ze mato kto umiat tak jasno pisa¢ ksigzki i méwié
o sprawach trudnych jezykiem tak zrozumiatym. Tak jasno wyktadac¢ teorie pan-
stwa i prawa, logike czy metodologie... Takiego Go pamietam dzi$. Przetamujace-
go analityczne dogmaty, otwartego na nowe idee, dyskutujgcego na seminarium,
ciekawego Swiata i idei. Natchnionego kaptana nauki, jakby to ujat Petrazycki. Gdy
inni tkwili w definicjach normy prawnej, szedt w nowe obszary zainteresowania
jak argumentacja, precedens, panstwo narodowe a multikulturalizm, liberalizm v.
komunitaryzm. To jest to, jak rozumiat filozofie prawa i panstwa. Jako otwartos¢
naidee, aby nie zastygnaé w dogmatach nauki; trzeba by¢ krytycznym, szukac cze-
gos$ nowego, i§¢ do przodu, nie powielaé sloganéw.

W ostatnim czasie pewne kontrowersje zwigzane z Jego zwrotem konserwa-
tywno-republikanskim (ok. 2010 r.), powotaniem do Trybunatu Konstytucyjnego
(2015 r.), seminarium oksfordzkim i ,potepieniem” ze strony $rodowiska (2017
r.) przykryty Jego dorobek naukowy, ktéry jednak po przedwczesnej $mierci po-
winien obroni¢ sie sam. Nie ukrywam, mimo moich krytycznych uwag zwiaza-
nych z sytuacjg wokét TK, ze Profesor Morawski bardzo wptynat, na to, jak sam
wyktadam i jak rozumiem filozofie prawa i prawo samo w sobie. I ze nalezy Mu
sie stowo ,Dziekuje (za wszystko)”. Jaki§ miesigc temu przysnit mi sie, poprosit
o wynajecie pokoju (sic), a nastepnie wieczorami zyczliwie dyskutowat. Mam tez
wrazenie, ze odchodzi z tego §wiata w atmosferze skandalu. Mam tez wrazenie,
Ze tak wybitny uczony powinien zosta¢ sedzig TK juz 15 lat temu, bez wzgledu na
uktady polityczne i powinien byt zostaé powotany w normalnych warunkach juz
ok. 2000 czy 2005 r. Na swoj sposéb zostal Schmittem polskiej jurysprudencji. Ale
odszedt za wczes$nie. MySle, Ze bedzie inspirowat pokolenia, bo wychowat pokole-
nia prawnikéw i cho¢ byt kontrowersyjny, to takiego Schmitta potrzebowali$my.
Bez kontrowersyjnych tez i idei nie ma rozwoju nauki. Moze Jego Smier¢ przyczyni
sie do zakopania podziatéw w Srodowisku prawniczym i da chwile gtebszego za-
stanowienia nad sensem tej walki i naszego w jej jestestwa.

Niech odpoczywa w pokoju.

R.L.P.

Dawid Bunikowski
Pisane 12 lipca 2017 r., w Toruniu, po otrzymaniu informacji o Smierci Profesora.
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P.S.

Studiowatem na Wydziale Prawa i Administracji UMK w latach 1999-2004,
anastepnie odbywatem tam studia doktoranckie w latach 2004-2008. ,Moj3” kate-
dra byta Katedra Teorii Prawa i Panstwa kierowana przez Profesora Morawskiego.
W niej zrobitem doktorat w 2009 r., pracujac pod opieka wybitnego teoretyka pra-
wa Profesora Wiestawa Langa. U Profesora Morawskiego zaliczatem logike praw-
nicza, teorie panstwa i prawa czy metodologie nauk prawnych. Uczestniczytem
w seminariach, ktére prowadzil, a w ktéryms z semestréw wspétprowadzitem je
z nim jako doktorant. Nie miatem watpliwo$ci, Ze mam do czynienia z osobg wybit-
ng, wielkim naukowcem. Myjéle, Ze inne osoby z Katedry jak Dr Karol Dobrzeniecki,
chyba najbardziej z Nim zwigzany, takze czuty to samo, ze oto mamy przed sobg
wielkiego uczonego; uczonego, ktory lubi z nami dyskutowac na tematy od aborcji
po panstwo liberalne czy komunitaryzm. Podzielatem wiele pogladéw Profeso-
ra na aktywizm sgddéw, kontynuujac krytyke tego aktywizmu w swoich pracach.
W ostatnim czasie jednak nie podzielatem pogladéw Profesora na wydarzenia
zwigzane z TK. Jego Smier¢ daje i mnie duzo do mys$lenia, gtéwnie z tego powodu,
ze ludzie tak szybko odchodzg i nie da sie juz pewnych rzeczy wyjasnic.

Postscriptum dodane w dziert pogrzebu, 17 lipca 2017 r., bedqc na swiatowym
kongresie filozofii prawa i filozofii spotecznej w Lizbonie. DB.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 17 lipca 2017 r.
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7.
Patologie polskiej demokracji
a kwestia restauracji monarchii:
Wettyn, Romanow czy... Kaczynski na tron?

1. Wprowadzenie: opis patologii.
1.1. Brak kompetencji politykdw.
1.2. Nepotyzm i korupcja w administracji publiczne;.
1.3. Wojny plemienne w Narodzie. Krasinskiego ,mord elektrycznym pra-
dem sie rozpostrze”.
1.4. Brak autorytetu panstwa.
2. Dlaczego monarchia? Moralne i polityczne uzasadnienie.
2.1. Dlaczego rzady jednej osoby?
2.2. Jakie warto$ci winny by¢ wyznawane?
2.3. Jaki model? Westminster czy realne rzady Krdéla?
3. Kto na tron?
3.1. Wettyn.
3.2. Romanow.
3.3. Polski arystokrata spokrewniony z Jagiellonami.
3.4. Polski przywddca wybrany przez Nardéd.
3.5. ,Malowany krél” Andrzej.
3.6. Realny krol Jarostaw.
4. Konkluzje.

0d dtuzszego czasu nositem sie z zamiarem napisania krotkiego tekstu na te-
mat mozliwo$ci przywrdcenia monarchii w Polsce. Kontekst, w ktérym ta mysl
zakwitla, jest prosty. Nie da sie wprost patrzec¢ na patologie polskiej demokracji.
Powstaja pytania o realng alternatywe ustrojowa i inne rzady w panstwie.

1. Wprowadzenie: opis patologii.

Ponizej krétko opisze ten patologiczny stan, stan upadku i rozktadu, stan trwa-
nia w ztych i niszczacych zwyczajach i praktykach panstwowych.

1.1. Brak kompetencji politykow.

Nie ulega watpliwosci, ze w polskiej polityce jest zbyt wiele oséb niekompe-
tentnych. Dotyczy to zaréwno ich wyksztatcenia, do§wiadczenia zawodowego,
inteligencji, jak rowniez waloréw moralnych. Wiekszo$¢ postéw czy radnych lub
ministréw albo innych urzednikéw! nie rozumie tekstéw, ktore czyta ani nie jest
w stanie merytorycznie tworzy¢ prawa, nawet wykonawczo. Rzadzi nami prze-
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cietny ttum, by nie rzec z szacunku dla nielicznych ,sprawiedliwych”, ze to wrecz
hotota, ktoérej kultura czesto sprowadza sie do poziomu rynsztoka i chamstwa.
Jest wulgarna lub, w najlepszym przypadku, czesto nijaka. Brakuje tez wiedzy.
Rzady sa upartyjnione. Aby dostac sie do parlamentu, trzeba by¢ blisko partii. Re-
komendacja partyjna otwiera drzwi kariery w administracji publicznej i sp6tkach
panstwowych.

Rzady obecne nie s3 rzadami tzw. wybranych z wybranych, najlepszych z naj-
lepszych. Sg zaprzeczeniem tego pieknego ideatu starozytnej demokracji atenskiej
czy tej naszej, szlacheckiej. Zresztg, ani w Atenach, ani w Polsce szlacheckiej nigdy
ten ideat nie dziatat zbyt dobrze w praktyce. Perykles tepit swych wrogéw i torpe-
dowat ich pomysty jako wiekszo$ciowy zwyciezca, a do upadku Rzeczypospolitej
doprowadzili takze sprzedajni postowie z naduzywanym liberum veto.

Wiekszos¢ gtosujacych wyborcéw nie zna konstytucji, nie zna systemu pan-
stwa, nie ma pojecia o kompetencjach organéw panstwowych i samorzadowych.
Nie czyta albo nie zna programéw partii. Nie jest w stanie czyta¢ nawet powaz-
nych gazet ani zadnych analiz, gdy nie ma czasu, nie chce lub nie umie. W swoim
wyborach ttum, tj. Lud, kieruje sie emocjami, wyobrazeniami, ustyszanymi sloga-
nami, sympatiami i antypatiami. W ten sposéb wybierany jest prezydent, parla-
ment, radni, burmistrzowie, prezydenci miast, etc. W takim systemie, tatwiej do-
stac sie do Sejmu gwiazdorowi programu rozrywkowego, sportowcowi, aktorce
czy modelce niz osobie naprawde kompetentnej. Gléwne miejsca zajmujg jednak
gtownie tzw. stare wygi, rozpoznawane polityczne twarze. To jest cena ptacona
za demokracje popularng. O ile na poziomie lokalnym, ludzie znajg sie lepiej i zna-
ja swoje kompetencje, o tyle na poziomie wyzszym, wojewddzkim czy krajowym,
gtosujemy na listy wyborcze przedstawione nam przez komitety wyborcze utwo-
rzone przez partie polityczne. Glosujemy na listy partyjne, na ktére mamy zniko-
my wplyw. To demokracja partyjna.

Poréwnawczo patrzac, mojg teze o tym stanie potwierdzajg ostatnie amery-
kanskie badania filozofa politycznego Jasona Brennana w jego ksigzce pt. Against
Democracy (2016)% Brennan postuluje wprowadzenie testow dla wyborcow. Wie-
dza wyborcow o panstwie i gospodarce musi by¢ potwierdzona.

Wszelkie wydarzenia, ktére moga stuzy¢ interesowi jakiego$ polityka czy par-
tii, czesto sg nagtasniane przez media i tzw. tweety. Prowadzi do ogtupienia Ludu,
pomieszania spraw waznych z niewaznymi, do publicznych dysput nad nieistotny-
mi problemami, do zajmowania sie sprawa drugorzednymi, do Zerowania na naj-
nizszych ludzkich emocjach zawisci i gniewu. Kazdy za$ polityk chce prezentowacé
sie dobrze w mediach, stosujac zasady marketingu politycznego albo ubierajac
tadne marynarki. Wszystko to jednak pozory. Lud sie tym ,podnieca”, ale to krol
jest nagi. Polityka jest jalowa, nie-merytoryczna. Brakuje wielkich sporéw o pan-
stwo, o gospodarke, o kulture, o podatki, o armie, o Europe, o cywilizacje, a sg za to
spory personalne i osobiste ambicje i dywagacje. Media opowiadaja sie po jednej
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ze stron konfliktu politycznego. Dziennikarze sg czesto politykami w przebraniu
publicystow i rzetelnych informatoréw. Dziennikarze takze otrzymuja swe syne-
kury w systemie panstwowym, a dzieki temu utrwala sie serwilizm. Dziennikarze
realizujg swoje polityczne, czesto niespetnione, ambicje. Jest to demokracja me-
dialna, tweetowa.

Podobnie na szczytach i dotach partii rodzi sie Zle pojmowany lojalizm, brak
wtlasnego zdania, powtarzanie sloganéw partyjnych czy $rodowiskowych, brak
krytycznego myslenia i otwartego umystu, oportunizm. Sa za to marzenia o miej-
scu w radzie gminy, powiatu, sejmiku, Sejmie, rzadzie czy radzie nadzorczej albo
zarzadzie spo6tki panstwowej. | wracajac do poczatku, do polityki pchaja sie czesto
osoby niekompetentne, bardzo czesto sg to mezczyzni o stabej wiedzy o $wiecie,
zle wyksztatceni, wulgarni, o niskiej kulturze osobistej, o wysokiej hipokryzji mo-
ralnej, bez realnych wysokich warto$ci moralnych opartych na zasadach uczciwo-
$ci, zyczliwosci, stuzby, integralno$ci moralnej, etc., etc.

Takie rzady demokratyczne nie mogg by¢ dobre dla kraju, jako ze znika czy za-
nika pojecie dobra wspolnego. Nie stuzy sie panstwu, Narodowi?, ale sobie i partii.
I stuzy tylko swoim partykularnym interesom, takze majatkowym, jako ze w poli-
tyce coraz cze$ciej idzie o to, by dostac rente panstwowa w postaci etatu, powota-
nia na stanowisko czy innej synekury, a nie o to, by ludziom, obywatelom, zyto sie
lepiej; by ludziom, obywatelom, stuzy¢; by panstwu stuzyé. By stuzy¢ najlepszym
ideatom z przesztosci i przysztym pokoleniom.

1.2. Nepotyzm i korupcja w administracji publicznej.

Mimo szczytnych haset walki z korupcja czy nepotyzmem, w Polsce panoszy
sie nepotyzm i korupcja w administracji publicznej. By otrzymac stanowisko pu-
bliczne, trzeba mie¢ rekomendacje partii. System jest chory. W dodatku proble-
mem s3 powigzania politykéw i biznesmendw, od struktur lokalnych po centralne.
Otwiera to pytania o korupcje jako systemu dawania tapéwki i rzady oligarchii.
Przyktadow i skandali po 1989 r. byto i jest tak wiele, Ze nie ma sensu ich wymie-
niac.

Nie chodzi tu tylko o nepotyzm, korupcje, nie idzie o nagrania prywatnych roz-
moéw politykéw iich stosunek do kolegdéw czy panstwa, ale takze o naduzycia wta-
dzy, wykorzystywanie wtadzy dla osobistych czy partyjnych celéw. To jest upadek
moralny polityKi, to jest realna korupcja polityczna, korupcja w sensie moralnym
w polityce. Tu nie pomoze sanacja, jako ze nowa sanacja, Misiewiczami upchana,
robi to samo, co stara polityczna oligarchia. Promuje nepotyzm i partyjne uktady
w dostepie do stanowisk. Moze nie bierze tapéwek, ale naduzywa wtadzy. Sama
jest nowa oligarchia, nowa tzacg elita. Krytykujac tzw. tze-elity, wybiera tzw. ko-
ryto pod pozorem reform panstwa, troski o zycie tzw. zwyktego cztowieka i dobro
wspolne. Jest duzo zaktamania, hipokryzji moralnej. Dla oportunistow w partii
wtadzy, toczy sie walka o przetrwanie, o tzw. stotek. Dla ambitnych, toczy sie wal-
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ka z tym, co stare, z tym, co byto. Dla ideologéw i m$ciwych, toczy sie tak naprawde
tylko walka o wtadze i realizacja wtasnej ideologii politycznej. Toczy sie zemsta,
»Z Bogiem i cho¢by mimo Boga”. Dramat trwa.

Rzady PO byty rzadami oligarchicznymi, pseudodemokratycznymi, antyrefor-
matorskimi, tylko administrujacymi i zarzadzajacymi, ale racjonalnymi i prze-
widywalnymi. Rzady PiS to tedy rzady rewolucyjne, reformatorskie, jakobinskie,
republikaniskie, populistyczne, demagogiczne, quasiautorytarne, sanacyjne, ale
jawig sie tez jako krzykliwe i szalone. Oczywi$cie, mozna rzec, ze Tusk byt jednak
katechonem, a gdyby nie ,ksiegowy” Rostowski, ,inwestor” Morawiecki nie mogt-
by wydawac pieniedzy, co jest ekonomicznie nie bez racji. No, ale czy katechonem
nie jest tez Kaczynski... W zasadzie jednak oba systemy stanowig zamkniecie sie
we wlasnym gronie, w ,republice swoich kolesi”. Jest to zamkniecie sie na osoby
niezwigzane z partia, ale kompetentne, wyksztatcone, o wysokich standardach
moralnych, o nastawieniu propanstwowym w ideale stuzby na rzecz dobra wspol-
nego. Ale... takie osoby sag dla systemu zagrozeniem, wiec sg pomijane, a same ule-
gaja zniecheceniu i realizuja sie na niszowych portalach albo w Zyciu prywatnym,
kulturalnym czy zawodowym.

1.3. Wojny plemienne w Narodzie. Krasinskiego ,mord elektrycznym pra-
dem sie rozpostrze”.

Patrzacna wydarzeniaipodziaty po 2015 r. w polskim spoteczenstwie, na mys$l
przychodzi stynny wiersz hr. Zygmunta Krasinskiego, jednego z trzech polskich
wieszczow. Padaja tam stowa, ze ,mord elektrycznym pradem sie rozpostrze”; ze
brat powstanie przeciw bratu, a ,siostra przeciw siostrze”; ze ,bi¢ sie beda” cate
wsie, miasta, rodziny... Po raz kolejny wizja ta moze sie zi$ci¢. Skala wzajemnej nie-
checi w spoteczenstwie przypomina nienawi$¢ miedzy wrogimi plemionami. Oto
co, pisat Krasinski, w nieco innym kontekscie, tj. walki starego Swiata z rewolucja,
patrzac na ulice w latach 40. XIX wieku:

»~Mord elektryczmym prqdem sie rozpostrze,
Syn przeciw ojcu pochwyci za ostrze,
Brat przeciw bratu - siostra przeciw siostrze

1 bi¢ sie bedq rodziny - wsie - grody,
Powiaty - kraje - az catkie narody
Odspoteczniejq - i bedq jak trzody

Porozwsciekane! - I ujrzysz, o ziemio,

Jak twoje wtadZzce i medrce oniemig,
Gdy sie pod nimi zwierzeta wyplemiq
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I miasto ludzi, skaka¢ bada w szale
Tygrysy, tylko, hieny, i szakale,
Piejgce wyciem, o szatana chwale!

Tysiqce, bluzniqc, oszalejq spotem,
Jakby zarazy widnokreznym kotem,
Péjdzie szaleristwo tym ziemskim padotem!”

Pieknie, na swdj sposéb, wyrazit polskie podziaty po 2010 r. wspéiczesny
,wieszcz smoleniski” Jarostaw Rymkiewicz w wierszu pt. Do Jarostawa Kaczyn-
skiego (2010), gdzie pisze, Ze to, co sie podzielito, to juz sie ,nie sklei”, ze wszak
»hie mozna oddac Polski w rece jej ztodziei”:

,To co nas podzielito - to sie juz nie sklei
Nie mozna oddac Polski w rece jej ztodziei

Ktérzy chcq jg nam ukrascé i odsprzedac $wiatu
Jarostawie! Pan jeszcze cos$ jest winien Bratu!”

Pisze 6w nowy wieszcz, ze sa dwie Polski: ta konserwatywna, narodowa, kultu-
rowa, etniczna, duchowa, no i ta kosmopolityczna, ktéra chce podobac sie §wiatu:

,Dwie Polski - jedna chce sie podoba¢ na swiecie
I ta druga - ta ktérq wiozq na lawecie”.

Wedtug mnie, podziaty w Polsce sa o wiele bardziej skomplikowane i nawet
w tym samym obozie wyborcéw popierajgcych czy to rzad, czy to opozycje, jest
wiele roznic ideologicznych, w zakresie podej$cia do polityki, spraw Swiatopogla-
dowych, Kosciota, PRL, etc. Niemniej jednak, skala spotecznego napiecia po 2015
r., wywotana totalnym zwyciestwem totalnej wtadzy, ktéra totalnie ,przejechata
sie” po totalnej opozyciji, jest niesamowita. A je$li spojrze¢ na strone internetowa
partii wtadzy, to jest tam w kalendarzu historycznym partii wymienione zdarze-
nie zabdjstwa cztonka i pracownika partii sprzed lat, co jest tam okreslone jako
mord polityczny. Co wiecej, coraz czesciej pada twierdzenie czy sugestia, ze ka-
tastrofa w Smolenisku byta mordem; ze kto$ zostal zamordowany czy ,zdradzony
o $wicie”, jakby z Herberta ,zajezdzajac” fraza...

Podziat gtéwny, PiS v. nie-PiS, jest tak skrajny w spoteczenstwie, ze nic nie 13-
czy tych dwéch gtéwnych grup. Nie taczg ich ani organy panstwa, ani prawo, ani
konstytucja, ani nawet jezyk, bo jest on inny po obu stronach, jako Ze inne sg zna-
czenia poje¢ mordu, sprawiedliwos$ci, uczciwosci, transformacji; i jest tak dla obu
stron. To s3 dwa ,narody”, dwa plemiona. Jeszcze sie nie zabijaja, co jest pozyty-
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wem. A jezyk jest coraz bardziej agresywny, wulgarny, chamski, nie tylko w ano-
nimowym czesto Internecie, ale nawet w wystgpieniach parlamentarnych, nomen
omen. Rabin Heschel uczyl, Ze od przemocy w jezyku zaczeta sie Zagtada. Tylko
czeka¢, gdy w Polsce zamiast krzykéw i przepychanek na Krakowskim Przedmie-
$ciu, kto$ wyjmie ndz i zabije ,w imie prawdy”, swojej prawdy czy innej tzw. géowno
prawdy w ujeciu Tischnerowskim. Z pozycji emigracyjnej wydaje sie mi ta prze-
moc na polskiej ulicy coraz bardziej realna, cho¢ studza mnie znajomi z Polski, ci,
co pamietaja PRL lepiej, Ze mie¢ trzeba nadzieje; Ze tak sie nie zdarzy; Ze na pewno
tylko pokrzycza i przestang; ze rozejda sie w niezgodzie, ale pokoju; Ze wszystko
bedzie jako$ dobrze.

MyS$lenie jednak staje sie coraz bardziej prymitywne i plemienne, przebiegajac
wedle takiego oto toku: ,Ich sedzia konstytucyjny, prawidtowo wybrany, jest zty
i nielegalny, a nasz sedzia, nieprawidtowo wybrany przy pomocy sztuczek praw-
nych, jest legalny, bo jest nasz, a poza tym dobry.” ,Dobro” zaczyna mie¢ wiele
interpretacji i znaczen. Odstepstwo od linii plemienia jest tepione, wySmiewane,
cho¢ oba plemiona mog3 sie jednakowo myli¢ w pewnych dziedzinach. Z drugiej
strony, kazde z plemion w swym mniemaniu moralnie géruje nad wrogiem i gardzi
wrogiem, wySmiewa go. Nie ma zyczliwosci powszechnej, o ktérej tak ciekawie
pisat Czestaw Znamierowski. Dla niego demokracja byta systemem, ktéry mozna
usprawni¢ i w nim dobrze zy¢. Inni w te bajki juz nie wierza, chcg Kréla, ktéry
jednoczy.

Nic, co ludzkie, nie jest jednak pewne ani trwate. Niczego nie da sie przewi-
dzie¢. Nie ma zadnych praw dziejowych. JesteSmy tylko my i nasza rzeczywistos$¢.
[ sarzeczy,izjawiska, ,ktore nie $nity sie” naszym filozofom i ktérych nie rozumie-
my. [ nie zrozumiemy. MoZe nic nie bedzie dobrze, moze co$ bedzie dobrze. Wojna
polsko-polska ma sie dobrze. Sg my i oni. Jest wrog i przyjaciel. Nikt nie moze od-
stapi¢ od swego plemienia, musi by¢ wierny. Jakie to Schmittowskie! Tylko zaiste
chyba Krél-filozof uleczy te rany.

1.4. Brak autorytetu panstwa.

System ustrojowy sprzyja poczuciu niestabilno$ci i nijako$ci politycznej. Ustroj
konstytucyjny po 1989 r. nie pozwala na dobre sprawowanie wtadzy, a przez zwy-
ktych ludzi jest odbierany jako chory albo przeznaczony dla elit i przez nie pisany,
i realizowany, oraz broniony. Ustrdj ten na papierze ujdzie, ale w zderzeniu z par-
tyjng tkanka ludzka upada.

Wtadza wykonawcza jest podzielona na dwie. Nie wiadomo, kto jest gtowq rza-
du, a kto glowa panstwa. Formalnie w naszym partyjnym systemie parlamentar-
nym, gtowg panstwa czy rzadu jest X, a nieformalnie Y.

Wtadza ustawodawcza jest takze podzielona. Liczba postéw jest ogromna. Po-
dobnie z senatorami. Radykalne obnizenie sktadu osobowego obu izb jest koniecz-
ne. Poziom merytoryczny reprezentantéw Narodu sprawia, Zze powstaje pytanie
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o sens trwania takiego systemu, tj. systemu opartego na partyjnym parlamenta-
ryzmie i lojalizmie. Trend gtdwnego legislatora, tj. parlamentu, jest taki, ze wyste-
puje wcigz niekonczaca sie tzw. biegunka legislacyjna, tj. reguluje sie wiele stanéw
rzeczy wciaz i na nowo. Nikt juz nie wie, co obowiazuje na pewno. Prawne panta
rei. Ten prawny ,bulszit” (powiedzmy, badziewie) jest rajem dla cwanych praw-
nikéw. Uczciwi bowiem czesto klepig tzw. biede, i takie jest wielokrotne odczucie
tzw. zwyktego cztowieka.

Trwa fikcja prawna, ze Naré6d tworzy prawo; ze 460 postéw jako ciato kolek-
tywne ma obiektywng wole zbiorow3 i kazdy z osobna i wszyscy razem reprezen-
tujg Nardd, podejmujac decyzje, tworzac prawa, etc. Chyba tylko Hobbes wierzyt
w podobny mit w rozdziatach 17-18 ,Lewiatana”. Hobbes promowat republike
kosztem monarchii.

Wtadza sadownicza jest wtadzg odrebng, ale jest nieefektywna i czesto dale-
ka od poczucia elementarnej sprawiedliwosci. Jest formalistycznie nastawiona do
spraw, a nie na ich rozwigzywanie w sposoéb, ktéry da sie obroni¢ jak najlepiej mo-
ralnie. Monarchia tego nie zmieni od razu, ale sprawiedliwos$¢ to musi zmieni¢, a ta
jest esencjg osoby Krola*.

Jedna uwaga ogélna. Jedyne, co dobrem sie wydaje w tym ataku podtym, ple-
bejskim i populistycznym na sagdownictwo, ktéry nastapit po 2015 r. w Polsce, to
jest demitologizacja sgdownictwa, to ta demistyfikacja tego stanu, ze sedziowie sg
zawsze dobrzy, uczciwi, staranni, apolityczni, moralni; Ze nie odpowiadaja przed
wspdlnota polityczng, ktéra data im prawo sadzenia. Negatywne skutki tego ata-
ku sg atoli wieksze... oto dobito bowiem resztki jakiej$ kultury w prawie, uniewaz-
niono na opak uchwaty tylko po to, by wsadzi¢ na stotki swoich. [Atak i zamach na
sady chwalg nawet ci, co atakujg Marszatka Pitsudskiego za zamach majowy - o,
paradoksie.] Tak sgdownictwo nie moze by¢ reformowane. Jednak jego istota musi
kiedys$ ulec reformie, najlepiej w duch krélewskim. A bedzie to reforma trudna
i skomplikowana co do formy, ale prosta co do ducha.

Panstwo nie ma nalezytego autorytetu takze dlatego, ze organy panstwa nie
dziataja sprawnie i sprawiedliwie. Organy samorzadu terytorialnego czy zawo-
dowego moga dziata¢ lepiej niz te centralne, ale nie zmienia to faktu, ze takze sa
krytykowane i tworza sie lokalne czy Srodowiskowe patologie, ktére konserwuja
lokalne uktady w danym $rodowisku. Ludzie nie méwig o swoim panstwie dobrze.
Nie méwig dobrze o organach wtadzy, o politykach, o ustroju. Trwa resentyment
za zbrodniczym i nieprawowitym PRL, ale byto nie byto, jednak panstwem, ktére
dato stabilizacje. Trwa popieranie populizmu, gdzie wyglada to tak, ze, drogi wy-
borco, ustyszysz, co chcesz ustysze¢, a twdj demagog, nie wazac na skutki finanso-
we, spoteczne i polityczne swych rzadéw, zaatakuje wrogéw, przedstawiajgc pro-
ste a nikczemne rozwigzania, ktéore daja mu wtadze na lata. Cato$¢ w kontekscie
autorytetu panstwa nie wyglada najlepiej i potrzebuje nowego ducha. Czegos, co
tchnie w te stare struktury nowego ducha i zbuduje nowy system.

50



Rozdziat II. 2017. Napiecia polityczne i prawne

Polska demokracja jest ,$wigtynia bez Boga”, §wiatynig bez ducha, jak Mickie-
wicz powiedziat o poezji Stowackiego. Polska demokracja pachnie Stowackim, za
,Uspokojeniem” kryje sie Rewolucja. Nie ma tu jednak ducha i kultury polityczne;j.
A kultura prawna zostata ostatnio zupelnie dobita sanacyjng obrébka sadu kon-
stytucyjnego i innych ciat.

2. Dlaczego monarchia? Moralne i polityczne uzasadnienie.

Dlaczego zatem monarchia? W czym jest lepsza? Jakie jest jej uzasadnienie?
Przede wszystkim jest to forma historycznie dominujgca na $wiecie, a ponadto zu-
peinie naturalna. Obecnie jest za$ uznana za relikt, zwtaszcza jesli monarcha ma
realng wtadze. Cze$¢ akademikéw czy obywateli wpada wrecz ,w spazmy”, gdy
styszy krytyke demokracji. Niektorzy z nich zachowywali sie podobnie, gdy kry-
tykowano system komunistyczny. Zawsze by¢ w ,mainstreamie”.

Zreszta w wielu obecnych systemach prezydenckich czy parlamentarnych jest
mnoéstwo dawnych uprawnien krélewskich w rekach prezydentéw. Oto oni sg na-
zywani glowami panstwa jak kiedy$ krdélowie, majg patace jak oni, tyle ze prezy-
denckie, a ich Zony nosza tytuty ,Pierwszej Damy”, co jest jakim$ nowym zwycza-
jem ptynacym z tradycji, by tak nazywac zone prezydenta. To oni podpisuja usta-
wy, udzielajg aktu taski, sg zwierzchnikami armii, powotuja sedziéw, premieréw,
ministréw, etc. To wobec nich stosuje sie ceremoniaty i rytuaty, rozktada dywany,
salutuje, etc. To jest wziete z monarchii. Nasze wspotczesne systemy, stworzone
jako opozycja do monarchii, bazujg na niej, gdyz nic innego historycznie i nic bar-
dziej naturalnego nie znaja.

2.1. Dlaczego rzady jednej osoby?

Chodzi o monarche. Jedna osoba bierze odpowiedzialno$¢ za catos¢. Ma ma-
drych doradcéw, ale decyzje podejmuje sam czy sama. Nie ma tu krzyku, wulga-
ryzmoéw. Jeden jest dusza duszy Narodu, stuzy mu, jest nim, spaja sie z nim. Jest
jego emanacja. Jest jaku dobry duch. Jest prowadzacym swéj lud przez ciemne
pola pasterzem. Niezwigzany z partiami czy ruchami, jest ponad podziatami. Jest
wszystkim na danej ziemi, bo wszystko reprezentuje na danej ziemi. Wszystko,
co taczy i symbolizuje jednos¢ spoteczna, wtadze, panistwo, granice, wspélnote.
Uosabia panistwo. Prowadzi Nardd. Jest dobrym ojcem i wymagajaca, ale mitosier-
na matka. Jest sprawiedliwy. Daje to, co sie nalezy i bierze to, co sie nalezy. Karze,
gdy nalezy. Jego pte¢ nie ma znaczenia. Jego czy jej walory moralne sg istotg jego
powotania i legitymizacji. Pokazuje ideat stuzby wspoélnocie politycznej, jest da-
rem dla ludu, jest dobrym pasterzem. Jest arbitrem i wtadca. Nie znosi niedyplo-
matycznego sprzeciwu, nienawidzi rewolucji, ale i stucha réznych gtoséw. Buduje
pokdj i porzadek, utwierdza i zabezpiecza wolnos¢ indywidualna. Daje poczucie
przynaleznosci i kontynuacji tradycji. Jest. [ kazdy moze do niego sie odnies¢. Jest
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najwyzszym odniesieniem w panstwie. Jest najwyzszym $wieckim autorytetem.
Jest europejskim humanista, ktory stoi na strazy cywilizacji tacinskiej, zachodniej,
ktorej Polska jest czes$cig, wraz ze swa calag specyfika ptynaca z historii. Kiedy
idzie ulicg, wiwatuje mu ttum, bo kocha i szanuje wtadce, jak wtadca kocha i sza-
nuje lud. Jest uciele$nieniem cnét Arystotlesowskich i katolickich zarazem. Jest
roztropny, umiarkowany, sprawiedliwy i cechuje go mestwo. Jest jak idealny Bog,
ale nim nie jest. Jest tylko jak jego pomazaniec. Jest nim. Uczy swoje dzieci, aby
rzadzity dla dobra wspdélnego. Muszg by¢ one §wiadome odpowiedzialno$ci przed
Bogiem i Historia, przed swoimi przodkami i przysztymi pokoleniami. Przed Lu-
dem, ktoremu stuza, tak, jak to wyrazit Fryderyk II Wielki w swoim testamencie
politycznym z 1752 r.’

[ wiasnie dlatego nie ma tego ideatu teraz... Jak u Lechonia, ,jest tylko Beatry-
cze i wtasnie jej nie ma”. Gdzie$ w historii ten ,ideat siegnat bruku” po Norwidow-
sku i nic go nie wskrzesza do tej pory.

2.2.Jakie warto$ci winny by¢ wyznawane?

Bég, Prawo, Krdl.

To potrzeba Hierarchii i Ladu. Pokoju Spotecznego. To Tradycja i WartoSci.
Wszystko dzieje sie narzecz dobra wspélnego, nigdy dla prywaty i partykularnych
grup interesu czy znajomosci. To nie za$cianek, ale wiara we wspdlnote. (Takze
i dzi$ ci, co wierza w Konstytucje przez wielkie ,K”, wierza w bezosobowego boga
Konstytucyjnego.)

Bég oznacza najwyzsze moralne wartos$ci, zasady zycia spotecznego, zasady
i normy moralne, a takze transcendentalny charakter ludzkiego zycia. Nie wiemy,
dlaczego zyjemy tu i teraz. Jest to kaprys historii i przypadku albo przeznaczenia
czy woli osobowego Boga. ,Kazde zycie ma minuty policzone”, jak pisze Ortega y
Gasset®. Musimy nadac¢ sens swojemu zyciu, walczgc o jaka$ kulture, wartosci. Na-
sze zycie jest puste bez tego, mowi Ortega. Nawet, dodam, ateista uwierzy w taki
tad, w takiego Boga (i nawet jesli pewna religia bedzie uprzywilejowana, to wol-
nos¢ religijna bedzie utrzymana). Nie jeste§my na §wiecie tylko dla siebie, ale jest
tacznos¢ pokolen, jest duchowa sita, ktéra zmieniata §wiat.

Prawo za$ to stabilno$¢. Prawo to wiara w porzadek norm. Prawo to tez hie-
rarchia. To nie tylko prawo tworzone przez ludzi, ale i to wyzZsze, gdzie nie da sie
zbrodniczych praw pozytywnych uzasadni¢; gdzie wyzsze prawo moralne méwi,
Ze prawa zbrodnicze nie sg prawami w ogdle. Ta moralna, ale i kosmologiczna,
perspektywa prawa jest fascynujaca wcigz. Prawo to tez kultura przestrzegania
norm.

Krél jest wladza. W jego imieniu sprawowana jest wtadza rzadzenia, stanowie-
nia prawa i sagdzenia czy kontroli. Jest symbolem panstwa i jego jednosci. Walory
moralne Kréla musza by¢ zwigzane z jego imperatywem moralnym, Ze dgzenie do
wysokich wartosci jest konieczno$cia dawania przyktadu innym; ze jest to zycie
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w zgodzie ze sobg samym, z rozumianym przez siebie obowigzkiem, przed ktérym
przyszto stana¢. [ po Conradowsku, ,Tak trzeba!” Krol czy Krélowa posiadaja sza-
cunek nie dlatego, Ze konstytucje tak stanowia albo inne dekrety o ceremoniatach
tego wymagaja, ale dlatego ze jest Krélem, Krélowa. By¢ monarchg to rozumieé
sens panstwa, dobro poddanych, ducha przesztosci i przyszte pokolenia. To prze-
kazaé to nastepcom, te specjalng misje, te Idee. To nie czekaé na kolejne wybory, to
skupi¢ sie na dobru wspoélnym i nie przypodobywac sie tym, ktérzy nie rozumieja
tego, co rozumie monarcha. Wtadza nie moze by¢ pyszna, musi by¢ umiarkowana,
oto jej gtbwna konstytucja. Monarcha musi dba¢ o wartosci duchowe, zwtaszcza
w skonsumerowanych i skonsumpcjonizowanych spoteczenistwach, w ktérym lu-
dziom brakuje sensu zycia. Nie musi by¢ ograniczony prawem ludzkim. Jesli jest
tyranem, lud go obali. Musi by¢ ograniczony wyzszym prawem, tj. rozumem i mo-
ralnos$cia. Musi cechowa¢ sie odpowiedzialnos$cig za innych i za siebie oraz silnym
poczuciem obowigzku wobec przodkéw wspoélnoty, ktorg rzadzi i przysztych po-
kolen w duchowej jednosci tych, co byli, s3 i beda.

2.3. Jaki model? Westminster czy realne rzady Kroéla?

Sa rozne modele wtadzy krélewskiej. Model brytyjski jest obecnie fasadowy.
Krdl panuje, ale nie rzadzi. Zostata symbolika i przekonanie o szczegélnej roli’. Nie
ma jednak wtadzy.

Inna opcja to realne rzady Kroéla, ktéry sprawuje petnie wtadzy. W jego imieniu
wtadze sprawujg odpowiednie organy, rzad, parlament jako ciato doradcze, sady,
urzednicy, armia, policja, etc. Jest to wtadza absolutna. Monarchia konstytucyjna
jest mozliwa, o ile nie ogranicza zanadto absolutyzmu Krola. Jak wiemy z historii
ilogiki, jest zatem niemozliwa.

Oczywiscie, kazdy kraj i kazdy nar6d ma wtasng specyfike, historie, rozwoj,
zatem nie mozna przenosic sztucznie rozwigzan z innych panstw, ale trzeba siegac
do swojej tradycji i ewentualnie czerpac z dobrych praktyk rzadzenia za granica.

W kazdej rodzinie sa prawa i zwyczaje. Tak samo jest z kazdym narodem i pan-
stwem. Jest tez w rodzinie duzo trosk. Kroél czy krélowa jak dobry i odpowiedzial-
ny rodzic staje naprzeciw tym troskom w swym panstwie, by dba¢ o swoich pod-
danych jak o swoje dzieci.

3. Kto na tron?
Nie bede tu wchodzit w skomplikowane i historyczne czy legitymistyczne roz-

wazania, zostawiajac to specjalistom (polecam np. publikacje J. Bartyzela). Wska-
ze krotko tylko na to, kto moze obja¢ tron polski, a kto nie ma juz praw do tronu.
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3.1. Wettyn.

Wettyni byli krélami polskimi w osobach Augusta II Mocnego (1697-1706
i 1709-1733) i Augusta III Sasa (1733-1763). Pewnie dlatego byli wskazani jako
dynastia panujgca w Polsce w kolejnych konstytucjach, tj. majowej z 1791 r. i Ksie-
stwa Warszawskiego z 1807 r. Wettyni, ta stara niemiecka rodzina krélewska
z Saksonii z ponadtysiacletnia tradycja, utracili jednakze prawa do polskiego tro-
nu, zgodnie z konstytucja z 1791 .8 i 1807 r.? Tamte Sciezki konstytucyjne sie juz
wyczerpaty, sa zamkniete raz na zawsze.

Inaczej moze twierdzi¢ tylko kto$, kto uznaje, ze rozbiér Polski byt nielegalny,
a postanowienia Kongresu Wiedenskiego nie miaty skutkéw prawnych. To raczej
niemozliwe. Legalno$¢ rozbioréw i upadek konstytucji majowej przypieczetowat
nie tylko uktad miedzynarodowy trzech mocarstw, Rosji, Austrii i Prus, ale takze
np. tzw. sejm grodzienski z 1793 r., cho¢ ten odbywat sie pod bagnetami i opar-
ty byt na przekupstwie. O ile zatem rozbiory wraz z umowami o cesji terytorial-
nej byty dzietem ztych sasiadéw i jawity sie jako kontrowersyjne pod wzgledem
prawa miedzynarodowego, a te nowe prawa sgsiadow wzgledem Rzeczypospoli-
tej bylty wymuszone sitg i przekupstwem, to tyle juz sam Kongres Wiedenski byt
uktadem statym, stabilnym, z miedzynarodowym poparciem i silng legitymizacja.
Polska jako Krolestwo Polskie trafita w rece Rosjan i Romanowoéw, a reszta zostata
u Hohenzollern6éw i Habsburgéw. Wettyni zakonczyli swoj Zzywot jako polscy pre-
tendenci. I chyba nie maja ochoty wracac.

Wzywanie Wettynéw na tron jest przedwczesne i nielegalne. Tym bardziej, je-
$li czynig to nieraz rézni ,przebierancy” ubrani formalnie w organizacje pseudo-
monarchistyczne. Z moich relacji z domem saskim i jego gtowa wynika, ze sa zywo
zainteresowani tym, co dzieje sie w Polsce i Saksonii, ale nie wysuwaja roszczen
w sensie zmiany ustroju na monarchie. Interesuje ich raczej promocja stosunku do
panstwa i dobra wspolnego. Liderami politycznymi zatem winny by¢ osoby o wy-
sokich walorach moralnych, charyzmatyczni, ale spokojni, stabilni, kompetentni,
stuzacy swym spoteczenstwom, wymagajacy wobec siebie. Dwoér ubolewa nad
brakiem takiego podej$cia w obecnej polityce, np. w Niemczech czy Saksonii.

3.2. Romanow.

Ostatni krolowie polscy w XI1X wieku pochodzili z rosyjskich Romanowo6w. For-
malnie, carowie byli krélami w Polsce przed powstaniem listopadowym. Mikotaj
I byt koronowany na kréla w 1825 r. Krélestwo Polskie byto monarchig konstytu-
cyjna, podczas gdy car w Imperium Rosyjskim byt monarcha absolutng, dzierzy-
cielem idei samodzierzawia. Detronizacja Mikotaja w 1831 r. oznaczata apogeum
powstania listopadowego, kleske i koniec Krdlestwa. Jednak carowie, imperato-
rowie Rosji, formalnie tytutujgcy sie takze krélami polskimi az do 1917 r., sami
zrzekli sie lub utracili prawa do polskiego tronu. Mikotaj II zrzekt sie tronu w Rosji
15 marca 1917 r., takze w imieniu syna. Tym samym nie miat juz praw do tronu
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polskiego. Wtadze przejeli bolszewicy, mordujac takze nastepce tronu ks. Michata
Romanowa w 1918 r. na Uralu. Nota bene, Rada Regencyjna w Kroélestwie Polskim
w 1918 r. wtadze przekazata Pitsudskiemu, a ten wprowadzit republike. Jedynym
»Romanowem” jest chyba Wtadimir Putin obecnie. To zart, ktérego sensu sam nie
rozumiem, ale przychodzi jednak do gtowy. Tym samym ongis prawowici Romano-
wowie nie maja w Polsce szans na tron. I chyba nie ma, komu wracac.

3.3. Polski arystokrata spokrewniony z Jagiellonami.

Jagiellonowie to dynastia pierwotnie litewska, ale spokrewniona przez kro-
lowa Jadwige z Piastami, spolszczona i myslaca po polsku. W tym sensie mozna
uznac jg za rodzima. Jej wtadza w Rzeczypospolitej wygasta na Zygmuncie Augu-
$cie w 1572 r. Szukajac kandydata na polski tron, mozna by odwota¢ sie do potom-
kéw ktéregos z wielkich rodéw spokrewnionych z Jagiellonami, a wywodzacych
sie od Giedymina. Na przyktad, do Czartoryskich. A moze do starych ksigzecych
rodéw jak Radziwittowie.

3.4. Polski przywo6dca wybrany przez Nardéd.

Inna opcja to polski przywdédca wybrany na Kréla przez Naréd w referendum.
To spekulacje trzeba zamkna¢, odwotujac sie do dwéch nazwisk. Méj wybor jest
arbitralny, ale rozsadny.

3.5. ,Malowany krél” Andrze;j.

Andrzej Duda mégtby by¢ formalnie polskim krélem, jesli Nar6d zmienitby
konstytucje z 1997 r. Jest wyksztatcony, zonaty, ma dziecko. Pochodzi z religijnej
rodziny i sam przywiazuje wage do religii i tradycji oraz historii. Duza cze$¢ ludu
kocha go. Pochodzenie jego zony mimochodem przypomina¢ moze niektérym po-
sta¢ Kazimierza Wielkiego. Nie jest jednak monarchista. Nie jest tez charyzma-
tyczny. Upadt moralnie, powotujac w noc grudniowg sedzidw konstytucyjnych.
Tkwit w chorym uktadzie z Jarostawem Kaczynskim. Byt dtugo ,malowanym”
prezydentem. Jego dwoér sprawia infantylne wrazenie (np. medialne pyskowki
rzecznika; chwalenie sie przez szefa gabinetu prywatnymi, bardzo krétkimi, roz-
mowami prezydenckimi na zjazdach gtéw panstw, etc. ...). Czy kto$ taki moze by¢
realnie Krélem...

3.6. Realny kral Jarostaw.

A zatem zostaje nam Jarostaw Kaczynski, de facto przywddca panstwa po je-
sieni 2015 r. w Polsce. Jest z nim wiele probleméw. Jest demokratg. Jest jakobi-
nem. Jest niezonaty i bezdzietny. Nie jest umiarkowany. Deklaruje przywiagzanie
do religii i tradycji, ale... nigdy nie wiemy, na ile jest to silnie zinternalizowane
przekonanie, a na ile instrumentalizacja dla innych celéw partyjnych. Mimo to
jego pozycja i wiek wskazuja jednak, ze formalnie mégtby takim krdlem zostac.
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Jest charyzmatyczny. | to moze by¢ jego jedyna legitymizacja. W przeciwienstwie
do Dudy, jego rodzina ma korzenie szlacheckie. Podobnie jak Duda, wskazuje na
szlachetno$¢ w zyciu spotecznym i politycznym. Brak dziecka oznacza jednakze
konieczno$¢ adopcji, np. jednego z wiceprezesow, zwtaszcza relatywnie mtodego
Joachima ,Jojo” Brodzinskiego, albo brniecie w linie bratanicy. Oba rozwigzanie
sg watpliwe, a pierwsze wprost spotecznie nieakceptowane i wywotujace stuszne
oburzenie.

Tylko czy to wszystko, co ja tu pisze, jest w ogdle realne?... Czy to nie jest ,sen
nocy” jesiennej? Krol Jarostaw... No, i jak to brzmi? W kontekscie tych cnét kardy-
nalnych, o ktérych pisatem... Dyktatorem, naczelnikiem panstwa, to moze i by¢,
ale Krélem nigdy.

Kto$ moze rzec, ze wielu kréléw bywato podtych, czas spedzali na jedzeniu,
piciu, polowaniu, zabawianiu sie z kochankami, zabijali dla przyjemnosci, byli
gniewni, etc. Jarostaw na pewno jest bardziej ascetyczny, takze bioragc pod uwa-
ge standardy wspoiczesnosci, ktéra wcale nie jest lepsza niz tzw. wieki ciemne.
Rzec mozna, Ze takie byty czasy. Dzi$ te uczty i kochanki bytyby nieakceptowane.
0d Krola oczekuje sie czegos$ wiecej, tj. kogos, kim my sami nie jeste$Smy ani by¢
nie mozemy. [deatu. A raczej, zbliZania sie do Ideatu. Kiedys$ tez oczekiwano tego
od monarchy, ale na dworze pozwoli¢ mégt sobie na wiecej. Mys$lat o sprawach
panstwa, a prywatnie upadat (albo nie). Wybaczano do czasu. Przyszta rewolucja,
wykorzystano okazje, zabito Kréla bez powodu. W sanacyjnym i republikanskim
duchu wychowany za$ byt Kaczynski. Dzi§ mysli tylko o sprawach panstwa, a nie
ma raczej szerszego czy gtebszego zycia prywatnego. Jest pamie¢, groby, kot, bra-
tanica, kuzyn, dom, kanapki i ksigzki oraz ideologie, teorie, mysli. A zatem idealny
Krél? Kolejny filozof na tronie, po Marku Aureliuszu i Fryderyku Il Wielkim?

Ortega przywotuje Goethego z jego stowami, ze , Zy¢, jak sie komu podoba, jest
czyms$ plebejskim; szlachetny cztowiek aspiruje do porzadku i prawa»'’. Na pewno
Kaczynski aspiruje do porzadku i prawa, ale do swojego porzadku i swojego pra-
wa.

4. Konkluzje.

Kto$ moze rzec, ze niby dlaczego wraca¢ do monarchii, skoro lepiej oprzeé na
demokracji deliberatywnej, gdzie sa dobrze poinformowani obywatele, ktorzy
sg aktywni politycznie. OdpowiedZ moze by¢ taka... pokazcie mi takg demokra-
cje. Przeciez Arystoteles taka deliberacje na rzecz dobra wspélnego nazwat wta-
$nie polis, ale uczynit to na zasadzie przeciwienstwa polis i demokracji. Polis jest
bardziej ... arystokratyczne niz demos. Jest tak w sensie waloréw moralnych do
sprawowania wtadzy, jako ze obywatele sg §wiadomi i aktywni, madrzy i oddani
wspolnocie, nie sobie i swoim interesom. Zatem nie kazdy tzw. demokrata w polis
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sie odnajdzie. Stuzy mu natomiast demokracja, tyrania czy oligarchia. Monarchia,
arystokracja i polis nie sg dla niego.

Polityk musi wymagac od siebie. By¢ szlachetny nie szlachectwem z krwi i uro-
dzenia, ale przez zadanie od siebie realizacji wysokich wymogdw moralnych tak,
jak to ujmuje w stosunku do kazdego szlachetnego cztowieka Ortega y Gasset
w ,,Buncie mas”!'. W demos jest to rzadkie albo petne hipokryzji, zaktamania, fat-
SZu.

Jesli chcesz wiedzie¢, czym jest polityka, od tego sg ksiegi Arystotelesa, Platona
i Akwinaty, nie za$ obecny stan polityki. Brak kompetencji, takze intelektualnych,
nie pozwala wiekszo$ci politykéw na studiowanie tych dziet i szukanie wzorcéw.
»Etyka nikomachejska” uczy cnét, ,Polityka” bycia wspdlnota. ,Dialogi” ucza wy-
sokich idei, a ,,Panistwo” madrosci politycznej. ,Summa teologiczna” uczy dobra
wspdlnego i tego, czym jest prawo. To dzieta zbyt trudne, jak wida¢, i tu pisze to
bez ironii i prowokacji czy moralizmu.

Pragne jednak podkresli¢, ze wiara, iz formalna zmiana ustroju z demos na mo-
narchie, zmieni wszystko nalepsze, jest naiwna i moze by¢ przedmiotem stusznego
ataku. Tu nie chodzi o formalng zmiane tylko, ale o zmiane stosunku do panstwa,
gdzie istotg bedzie stuzba wspoélnocie, Narodowi przez duze ,N”, a nie sobie, swo-
im ambicjom, swojej rodzinie tylko, czy swoim partiom, kolegom oraz znajomym.

Zostaje albo trwanie w tym systemie, z jakimi$ nadziejami na zmiany w jego
ramach, dokonane poprzez jakobinéw sanacyjnych, albo marzenia o delibera-
tywnej demokracji, albo nowe alternatywy ustrojowe, w tym powrdt do monar-
chii, do podstaw, do tradycji, do historii, do prawa przodkéw. Wydaje sie, ze taka
debata powinna sie toczy¢, albowiem nowa sanacja nie jest jedyna alternatywa.
Deliberacja demosu jest za$ jedng z opcji, naiwnych i idealistycznych'?. Tam tez
w co$ trzeba wierzy¢, w pokdj spoteczny, dialog oparty na etyce, Swiadomos$¢é ma-
drych obywateli, uczciwos¢ informacyjng, prawa cztowieka, etc. Tak samo trzeba
wierzy¢ w co$ w monarchii, tylko ze ta wiara jest prostsza, jako Ze opiera sie na
naturalnych potrzebach tadu, $§wietosci, prawa, hierarchii, wtadzy. | w zasadzie
to az wszystko. Krél w Polsce nie zstapi z nieba, nie przygalopuje na biatym czy
czarnym rumaku. Krél czy Krélowa musi narodzi¢ sie sam, musi mie¢ wizje i moc.
I musi zatozy¢ wtasng dynastie, i musi zyskac¢ poklask tlumu w pierwszej fazie
rzadow po to, by w drugiej btagano, aby dalej rzadzil. Moze juz sie narodzit, moze
jeszcze sie nie narodzit, ale juz dziataja jego prorocy na tej ziemi.

Zastosowatem pewne uproszczenia, generalizacje, aby wskaza¢ na pewne pro-
cesy. ,Prawdziwa cnota krytyk sie nie boi”. W zasadzie chciatem powiedzie¢, ze
tylko Krél moze by¢ ponad szalonymi czy niekompetentnymi albo skorumpowa-
nymi politykami. Ponad ideologiami, wyborami i innymi ,,gtupotami”. I tylko Krdl
moze rzadzi¢ madrze i sprawiedliwie. Ale musi by¢ to dobry Krdl, bo zty krdl jest
krélem tylko z nazwy, a de facto jest tyranem, ktdrego lud powinien obali¢. Wiele
probleméw przed Toba, Polsko. Trwac czy nie trwac... w tym systemie. Szukac czy
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nie szukac... czego$ nowego jako systemu. Znalez¢ czy nie znalezé. Monarchizm to
jest (wysoka) postawa (wobec wspoélnoty politycznej), nie (konkretna) osoba. Me-
dia i lud zawsze interesuja sie, kto bedzie, a nie co bedzie. Niestety, zyjemy w cza-
sach ogtupienia (tu ktania sie nam Ortega ze swych ,Medytacji na polowaniu” zno-
wu, ze zwrotem, Ze ,Zyjemy raczej w gtupich czasach”!?), ale i zalewu informacji, co
przypomniat Jan Pawet I w ,Fides et ratio”. A tu nawet nie o narodowo$¢ monar-
chy, ale o jego walory i ducha idzie i zalety systemu takiej witadzy chodzi.

I jest tez teraz jaki$ intelektualny przyczynek do dyskusji. Wracaé czy nie
wracac? Znalez¢ czy nie? ,Co to zmieni? Nic to nie zmieni...”. ,Ja nie wiem”, mozna
odrzec... Ale wiem, Ze to, co jest, nie jest dobre i trzeba zmian w terazniejszosci,
gtebokich zmian mys$lenia o dobru wspélnym, sprawiedliwosci, o stosunku do
panstwa i jego historii oraz przysztosci. Jedni bedg legitymizacji wtadzy szuka¢
w abstrakcyjnych ksiegach praw, ztotoustych terminach, wycieranych sloganach
o prawach, w legalizmie, podczas gdy inni moga dzi$§ mowic, ze hejze, a dlaczego
nie w tradycjonalizmie i charyzmie! A dlaczego nie?! A dlaczego nie... No, wtasnie.
Demokracja wspotczesna, po 1789 r., przyjeta paradygmat swojego istnienia za
rownie $wiety i niepodwazalny, jak to monarchie czynity kiedys. W pewnym sen-
sie demos ukradt §wieto$¢, nadat nowe prawa, uczynit nowe ksiegi §wietymi, a fik-
cyjne umowy spoteczne metadogmatami. Jest takie powiedzenie, Ze to, co czyni
cztowiek, inny cztowiek moze zmienié. Ludzkie jest zmienne, nietrwate. R6wno$¢!
Ale co to znaczy... CzyZ rzadzié nie powinni najlepsi z najlepszych? Co to ma z réw-
nos$cig wspolnego... Przeciez nie moga rzadzi¢ nami rownie gtupi i zli jak my sami.
Podobnie gniewni, podobnie chamscy, podobnie mato oczytani, podobnie mato
charyzmatyczni, podobnie my$lacy ,od wyboréw do wyboréw”, podobnie fatszy-
wi czy cyniczni, podobnie ktamigcy, etc. RGwni mozemy by¢ formalnie, ale natura
nas réznie obdarzytam talentami. I tak z wtadzg jest tez, to znaczy... nie kazdy sie
do jej sprawowania nadaje, nie kazdy powinien mie¢ prawo glosu, nie kazdy po-
winien decydowac. Wystarczy moze jeden wsparty przez wybranych z wybranych.
I nie chodzi tu o pierwszego sekretarza partii wspartego przez rady robotnicze,
ale o Polskiego Krola z tradycji i charyzmy, o nowy, lepszy system, bardziej spra-
wiedliwy i duchowy, w imie najlepszych tradycji a odrzucenia tych ztych i najgor-
szych, per asperam ad astram. Voila!

23-25.9.2017 r,, Karelia Pétnocna
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 1 pazdziernika 2017 r.
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W zasadzie jednak urzednik na dole struktury administracyjnej jest bardziej kompetentny niz
podejmujacy decyzje na gorze. Jest to znana teza. Zob. szerzej Z. Leonski, Nauka administracji,
Warszawa 2015. Nota bene, uwazam, ze w monarchii trafiaja sie gtupi czy Zli, sprzedajni albo
naduzywajacy wtadzy, ministrowie czy urzednicy. Wtadca gtupca winien zwolni¢ i pogna¢ na
rynek do pracy, a jesli go sam zatrudnit, winien postucha¢ uwag nadwornego krytyka, najlepiej
z Critical Legal Studies, i sam siebie tez wini¢. Sprzedajnemu za$ winien wtadca skonfiskowa¢
catly majatek, a jego rodzine winien zostawi¢ w kraju tylko, je$li ztozy ona specjalng przysiege
na lojalno$¢. Naduzywajacego wtadzy wypadatoby na podstawie natychmiastowej decyzji sadu
krélewskiego czy Kréla we wtasnej osobie wsadzi¢ w cuglach do lochu i publicznie osadzi¢, ale
unikaé winno sie w miedzyczasie chtostiinnych tortur, jako Ze to sprzeczne z dobra polska tradycja
zakazu naruszania nietykalno$ci cielesnej nieosgdzonego. Podazano by starym historycznym
prawem z Korony i Litwy, neminem captivabimus. Sad jest wazny. Wolno$¢ znaczy.

Zob. ]. Brennan, Against Democracy, Princeton University Press 2016. Brenannowi chodzi o nowy
system wtadzy, ktéry nazywa epistokracja (epistocracy, the rule of the knowledgeable). Rzadzi¢
winni ci, ktérzy maja wiedze o polityce, panstwie, gospodarce. Jego zdaniem, powinni$my taki
eksperyment zastosowac i zobaczy¢, jak dziata.

,Naréd” pisze z duzej litery tak, jak na przyktad stoi w preambule konstytucji z 1997 r.

W zalezno$ci od kontekstu, pisze ,krol”, ,nar6d”, ,lud” z duzej albo matej litery.

Chodzi o ten, znany i tatwo dostepny w réznych zrédtach elektronicznych, testament kroéla Prus:
»,Dobry rzad musi si¢ opiera¢ na systemie tak silnie zbudowanym jak system filozoficzny.
Wszystkie $§rodki musza by¢ doktadnie rozwazone; finanse, polityka i wojsko zmierza¢ musza
do wspoélnego celu, ktérym jest wzmocnienie panstwa i powiekszenie jego potegi. System musi
jednak wyptywac z jednej tylko gtowy, a zatem z gtowy, panujacego. Lenistwo, zadza uzywania
i glupota, oto przyczyny przeszkadzajace wladcom w pelnieniu ich szlachetnego urzedu,
jakim jest uszczesliwienie ich ludéw. Tacy ksiazeta staja sie godnymi pogardy. Stuza swym
wspoétczesnym za przedmiot szyderstw i poSmiewiska, a dla historii nazwiska ich posiadaja
co najwyzej znaczenie wytycznych w chronologii. Wegetuja na tronie, ktérego sa niegodni,
zajeci jedynie zaspokajaniem wlasnych swych pragnien.

Zaniedbywanie obowigzkow wzgledem poddanych staje sie wprost zbrodnia. Wtadca
nie po to zostal wyniesiony do swej wysokiej godnosci, nie po to powierzono mu wtadze
najwyzsza, by zyt w zniewiescialosci, tuczyt sie krwia swego ludu i zazywat szcze$cia, gdy
wszyscy znosza niedostatek. Panujacy, jest pierwszym stuga panstwa. Dobrze mu ptacg, by
podtrzymywat godno$¢ swego stanowiska, zada sie jednak od niego, by skutecznie pracowat dla
dobra panstwa, a przynajmniej gtéwnym sprawom poswiecat swa uwage. Niewatpliwie potrzeba
mu pomocy; wykonywanie wszystkich szczegétéw przekraczatoby jego mozno$¢. Powinien
jednak z gotowo$cia stucha¢ skarg poddanych i wymierzac najszybsza sprawiedliwos$¢, gdy komu
grozi ucisk.” [Podkreslenia moje w przypisach.]

Korzystam z angielskiego ttumaczenia. Zob. ]J. Ortega y Gasset, Meditations on Hunting, ttum.
Howard B. Wescott, Nowy Jork 1972, s. 23.

W systemie brytyjskim krél nie rzadzi w praktyce. Niemniej jednak Krélowa Elzbieta Il jest ,starej
daty” i uwaza, jak czesto mozna ustysze¢ od znawcéw dworu, ze ma szczegélng odpowiedzialnos$é
przed Narodem i Bogiem; Ze jej witadza i jej dynastii od Boga pochodzi.

W tym miejscu chodzi jednak o rozdziat VII (,Krdl, wtadza wykonawcza”) i ten jego fragment:
,Tron polski elekcyjnym przez familyje mie¢ na zawsze chcemy i stanowimy. Doznane kleski
bezkrélewidw periodycznie rzad wywracajacych, powinno$¢ ubezpieczenia losu kazdego
mieszkanca ziemi polskiej i zamkniecia na zawsze drogi wptywéw mocarstw zagranicznych,
pamie¢ $wietno$ci i szczeScia ojczyzny naszej za czaséw familyj ciggle panujacych, potrzeba
odwrdécenia od ambicyi tronu obcych i moznych Polakéw zwrécenia do jednomys$lnego wolnosci
narodowej pielegnowania, wskazaty roztropnos$ci naszej oddanie tronu polskiego prawem
nastepstwa. Stanowimy przeto, iz po zyciu, jakiego nam dobro¢ Boska pozwoli, elektor dzisiejszy
saski w Polszcze krélowaé bedzie. Dynastia przysziych kréléw polskich zacznie sie na
osobie Fryderyka Augusta, dzisiejszego elektora saskiego, ktorego sukcesorem de lumbis
z pici meskiej tron polski przeznaczamy. Najstarszy syn kroéla panujacego po ojcu na tron

59



0 prawo i sprawiedliwo$¢. Eseje o rzadach prawa z 1at 2016-2020

11

60

nastepowac ma. Gdyby za$ dzisiejszy elektor saski nie miat potomstwa ptci meskiej, tedy maz
przez elektora za zgoda stanéw zgromadzonych cérce jego dobrany zaczynaé¢ ma linig nastepstwa
pici meskiej do tronu polskiego. Dla czego Maryje Auguste Nepomucene, corke elektora, za
infantke polska deklarujemy, zachowujac przy narodzie prawo, zadnej preskrypcyi podpada¢
nie mogace, wybrania do tronu drugiego domu po wygasnieciu pierwszego.”

Przepis ten ma charakter historyczny, jego moc wygasta, a on nigdy nie zostat zrealizowany.
Elektor saski nie miat syna, a cérka zmarta w 1863 r. nie tylko bez wyrazania zgody przez stany
zgromadzone Rzeczypospolitej na jej zamazpdjscie, ale i jako po prostu osoba niezamezna
i bezdzietna, i do tego w zupetnie innych okolicznosciach miedzynarodowych, gdzie Polski jako
bytu niepodlegtego od innych panstw nie byto juz na mapie §wiata, zgodnie z rozbiorem z 1795 r.
i postanowieniami Kongresu Wiedenskiego z 1815r.

Mimo to, prosze spojrze¢, jak pieknie pisano o osobie Kréla w tym rozdziale:

,Kazdy krol, wstepujac na tron, wykona przysiege Bogu i Narodowi na zachowanie Konstytucyi
niniejszej, na pacta conventa, ktére utozone beda z dzisiejszym elektorem saskim jako
przeznaczonym do tronu i ktdre, tak jak dawne wigzaé¢ go beda. Osoba krola jest Swieta
i bezpieczna od wszystkiego. Nic sam przez si¢ nie czyniacy za nic w odpowiedzi
narodowi by¢ nie moze. Nie samowladca, ale ojcem i glowa narodu by¢ powinien i tym
go prawo i Konstytucyia niniejsza by¢ uznaje i deklaruje. Dochody, tak jak bedg w paktach
konwentach opisane, i prerogatywy tronowi wta$ciwe, niniejsza Konstytucyja dla przysztego
elekta zawarowane, tknietymi by¢ nie beda mogty. Wszystkie akta publiczne, trybunaty, sady,
magistratury, monety, stemple pod krélewskim powinny i$¢ imieniem. Krol, ktéremu wszelka
moc dobrze czynienia zostawiona by¢ powinna, mie¢ bedzie ius agratiandi na $mier¢ wskazanych,
préczin criminibus status. Do kréla rozrzadzenie najwyzsze sitami zbrojnymi krajowymi w czasie
wojny i mianowanie komendantéw wojska naleze¢ bedzie, zwola atoli ich odmiana za wola narodu;
penetrowac oficyjeréw i mianowacé urzedniki podtug prawa nizszego opisu, nominowaé biskupéw
i senatoréw podtug opisu tegoz prawa oraz ministréw, jako urzednikéw pierwszych witadzy
wykonawczej, jego bedzie obowiazkiem. Straz czyli rada krélewska do dozoru catosci i egzekucyi
praw krélowi dodana sktadac¢ sie bedzie (...)".

Chodzi o Tytut II. O rzadzie. Jest tam Art. 5, ktéry miat brzmienie:

,Korona ksigzeca warszawska jest dziedziczng w osobie kréla saskiego, jego potomkow,
dziedzicéw i nastepcéw, podtug porzadku nastepstwa ustanowionego w domu saskim.”

Jest to historyczny przepis, ktérego nie mozna juz zastosowac, gdyz w porzadku saskim rzadzito
prawo salickie, gdzie cérka nie mogta dziedziczy¢ po ojcu. Fryderyk August I Wettyn przestat
byt ksieciem Warszawskim w 1815 r. po upadku Napoleona, mimo ze krélem Saksonii byt do
1827 r. Wczeéniej, bo od 1763 r. do 1806 r., byt ksieciem elektorem Saksonii. Po prostu sytuacja
zwiazana z upadkiem Napoleona i jego satelitéw takich jak Ksiestwo Warszawskie uniemozliwita
realizacje art. 5. Pomijam tu polski entuzjazm, rado$¢ ludu, z powodu wjazdu ksiecia do Warszawy
i ponownej unii personalnej z Saksonia czy tez jego przystapienie do czerwcowej konfederacji
generalnej Krélestwa Polskiego z 1812 r. Tragizm Fryderyka Augusta polegal na trwaniu przy
Napoleonie az po bitwe pod Lipskiem (1813), ptonnych nadziejach na polski tron, ogotoceniu
go z wiekszos$ci saskiej ziemi przez Prusy na Kongresie Wiedenskim. Bez watpienia, w 1807 r.
mial jednak prawo czué sie prawowitym wtadca polskim. Krélami Polski byli wszak jego dziadek
i pradziadek, a mu samemu obiecano tron w konstytucji majowej w 1791 r. Realia i traktaty
miedzynarodowe zburzyly te konstytucyjne zapisy. Wygrat silniejszy. Na marginesie, pieknie
w konstytucji warszawskiej brzmiat za$ art. 6. Ot, jak dostojnie:

,Rzad jest w osobie kroéla. On sprawuje w catej swojej zupeinosci urzedowania wiadzy
wykonawczej. Przy nim jest praw poczatkowanie.”

Korzystam z angielskiego ttumaczenia,Larebelién delas masas”. Zob.]. Ortegay Gasset, The Revolt
ofthe Masses, Nowy Jork 1932 (W. W. Norton), s. 63. Autoryzowane ttumaczenie z hiszpanskiego na
angielski.

Jak wyzej, s. 61-67.
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2 Nota bene demokracji deliberatywnej mam dwa przyktady. Tak sie sktada, Zze w ostatnim miesiacu
zostatem poproszony o recenzowanie pewnego artykutu dla czasopisma prawniczego z Islandii
i pewnej pracy magisterskiej na Memorial University of Newfoundland and Labrador w Kanadzie.
Artykul dotyczyt tego, jak uwzglednia sie opinie ludno$ci lokalnej czy rdzennej w trakcie
proceséw inwestycyjnych majacych na celu wydobycie ropy czy gazu na Syberii i rosyjskiej
Pétnocy. Autorzy uznali proces konsultacyjny za staby. Z kolei praca magisterska dotyczyta
uwzgledniania gloséw spotecznosci lokalnej zyjacej na zachodnim wybrzezu Nowej Fundlandii
przez panel ekspertéw oceniajacy projekt inwestycji polegajacy na wykonaniu gtebokich wiercen
kontrowersyjnymi metodami z udziatem wody w skatach w poszukiwaniu ropy i gazu. Podobnie
jak wspomniani naukowcy, Autorka pracy powstatej w St. John’s w Nowej Fundlandii takze
uznata, ze wspomniany proces konsultacyjny jest jako§ciowo niewystarczajacy i nie realizuje
ideatéw i kryteriéw deliberatywnej demokracji, réznych jej teorii, a ludzie na poziomie lokalnym
nie sg konsultowani nalezycie na temat inwestycji i projektéw oraz konsekwencji wiercen. Nie
maja tez prawie zadnego wptywu w procesie decyzyjnym, mimo Ze inwestycja dotyczy miejsca,
gdzie mieszkaja. A wydawatoby sie, ze tak bardzo demokratyczna Kanada tak bardzo rézni sie
od tak bardzo niedemokratycznej Rosji. Analizujac szczeg6towo te prace, nie znalaztem tam tak
wielu réznic co do podejscia biznesu i polityki do zwyktych ludzi i demokracji deliberatywne;.
Raczej wida¢ podobne trendy polegajace na tym, ze wielki biznes dogaduje sie z wielka polityka,
by wyrugowaé gtos matych ludzi, lokalnych wspélnot. W jednym z projektowanych badan
naukowych, wraz z angielskim profesorem ekologii kulturalnej Patrickiem Dillonem, staram
sie pokaza¢, ze ,location-sensitive governance” (rzady wrazliwe na lokalny gtos) jest wazny
i trzeba bra¢ pod uwage gtos lokalnych wspoélnot, gdyz sa one zwigzane ze swa ziemia i pewnymi
miejscami w spos6b emocjonalny, rodzinny, duchowy. Nie ma znaczenia, czy idzie o inwestycje
infrastrukturalne czy decyzje o uchodzcach. Ludzie musza by¢ wystuchani, zrozumieni.

'3 ]. Ortegay Gasset, Meditations..., s. 19.
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8.
Mysli o marszu i po marszu.
Jaka jest prawda o wiadzy?

Ostatni Marsz Niepodlegtosci wzbudzit wiele kontrowersji, gtéwnie ze wzgle-
du na rasistowskie hasta. Kazdy ma swoje przemys$lenia na ten temat. Jest i tu po-
nizej pewien cigg mysli o marszu niepodleglo$ciowym, pewna introspekcja, opis
tego, co nastepowato i byto postrzegane przeze mnie w ciggu ostatnich kilku dni.
Staratem sie obserwowa¢ wydarzenia i notowa¢ mysli, czesto zapisujac je na Fa-
cebooku, jako ze to wspotczesna forma pamietnika, tyle ze pisanego publicznie.

I tak.... Brytyjska prasa nie szczedzita krytycznych stéw o marszu juz przed
jego rozpoczeciem. Warto zerkna¢ do ,,Guardiana” czy , Independent” sprzed tygo-
dnia. Méwiono o ,najwiekszym marszu skrajnej prawicy na $wiecie”, i to ,w Swie-
to Niepodlegtosci”, ,w stolicy”. Czytatem te doniesienia, ale jeszcze nie zwracatem
na to wiekszej uwagi, jako ze skandal z flagami odnoszacymi sie do rasizmu miat
dopiero nastapic.

Doniesienia w samo Swieto Niepodlegtosci wskazywaty juz na pewne trady-
cyjne napiecie zwigzane z marszem niepodleglo$ciowym organizowanym w War-
szawie przez organizacje spoteczng. W Polsce nawet radosne Swieto odzyskania
niepodlegtos$ci musi by¢ jakie$ takie napiete. Jest to chyba zbiorowy problem men-
talny. Pomyslatem, ze powinny by¢ w takim dniu pokazy wojska, festyny piwne,
zabawy dla dzieci, dobre koncerty, ludzie réznych opinii maszerujacy razem, np.
z Prezydentem. Powinny by¢ tylko panstwowe pochody, bo panstwo to wspélnota
obywateli. Pluralizm nie polega na tym, ze wszyscy majg takie same poglady, ale ze
sg rozne grupy o réznych pogladach, a mimo to zyja w jednym panstwie, gdyz co$
waznego je spaja. Na przyktad, tradycja niepodlegtosci. JesteSmy patriotami takze
dlatego, ze jesteSmy za niepodlegtoscia.

Jednak w Swieto Niepodlegtoéci jeszcze skandalu nie bylo, a na pewno nie
w mediach. Dla mnie atmosfera Jedenastego Listopada w ogoéle przypomina Pierw-
szego Listopada. S3 zawsze smutne analizy w telewizji w jesiennej, szarej aurze.
Nie ma zniczy, sg za to race i krzyki - to jest nowe. Zreszta Trzeci Maj jest taki
radosny? A przeciez konstytucja powinna nas spaja¢, integrowa¢ w naréd. Smut-
ny lud, pomyslatem. Grobowy. I te wulgarne, prymitywne slogany wszedzie. Nie
wiem, moze nie szanujemy tego $wieta, bo kazdy chciatby je mie¢ w innym dniu,
by uhonorowac¢ kogo innego. Wtasnie, slogany. Hasta takie, jak ,Raz sierpem, raz
mlotem czerwong hotote” czy ,Smieré wrogom ojczyzny”, zwtaszcza w ustach
maszerujacych nastolatek, czyli epatowanie zZyczeniem $mierci kogo$ Innego, to
brzmi jak jakas$ mitologia, mitologizacja, ideologizacja. Slogany rzadza marszami.
Brzmig dziwnie. Tam nie ma sloganéw typu ,Przestrzegaj prawa”, ,Pta¢ podatki”,
,Zyj godnie”, ,Badz zyczliwy”.
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Nastepuje przetom w postrzeganiu marszu dzien po. Roman Giertych pisze
o rasizmie na marszu: «Chciatlbym w tym miejscu zapyta¢ organizatoréw tego
marszu: jakiego Boga wy chcecie? Zaczynacie Marsz Niepodlegtosci Msza Swieta,
a pozwalacie na okrzyki sieg heil? Postulujecie przywigzanie Polski do KosSciota
katolickiego, czy walke o biatg Europe? Opowiadacie sie za chrzescijanstwem, czy
rasizmem? Mam wraZenie, Ze nie zdajecie sobie w ogdle sprawy z tego, Ze wasze
dziatania sg wzajemnie sprzeczne. (...) Albo sie jest chrzescijaninem, albo rasista
i nacjonalista. (...) Juz w 1993 roku napisalem: nacjonalizm to choroba patrioty-
zmu. Gdy krzewicie nacjonalizm i rasizm to jestescie po prostu choroba naszej Oj-
czyzny. A dla wrogéw Polski jestescie uzytecznymi glupcami, gdyz obrazki »mar-
szu nazistdw« to powielanie najgorszej propagandy o Polsce”.

Zaczyna sie skandal w Polsce. Trgbig media zachodnie. Wyglada na to, ze Polska
jest krajem rasistow, faszystow. Ttumacze znajomym za granica, Ze przeciez to nie
wszyscy gtosza takie poglady. Pytanie Giertycha, jakiego Boga chcecie, jest jednak
wazne. Bo kazdy chyba chce innego. A jak w ,Dziadach”, ,zemsta na wroga”, ,z Bo-
giem i cho¢by mimo Boga”.

Zaczyna sie karnawat tego szalenstwa. Stucham Michalkiewicza, ktéry mowi,
Ze marsz jest w porzadku, a mtodzi powinni zorganizowac sie w partie polityczna.
Czytam i stucham dalej (to Reszczynski w polityce.pl, to Onet, etc.). Czué zawie-
szony w powietrzu smréd ,wyscigu szczuréw” w byciu patriotg. Nachodza mnie
najgorsze mys$li o naszym patriotyzmie. Kto lepszy patriota? Kto lepszy! Kto gor-
szy! Kto zdrajca? Kto wierzy? Kto sanacja, kto endecja, a kto ONR? Chryste, co to
za kraj!

Zaczyna sie dyskusja, co to patriotyzm. Prawi Profesor Zybertowicz w ra-
diu. Zybertowicz méwi tak: «Do narodu nalezy kazdy, kto speinia wszystkie trzy
warunki minimum patriotycznego. A minimum patriotyczne méwi, ze Polsce i Po-
lakom jest potrzebne wtasne, niezalezne i sprawne panstwo. Punkt drugi: niewaz-
ne czy jestes wierzacy czy jeste$ niewierzacy, czy tez moze masz niewyrobione
zdanie w tej sprawie - nie mozesz lekcewazy¢ roli Ko$ciota katolickiego. Byt on
ko$écem polskosci przez wieki. Po trzecie: historie Polski mozna krytykowaé, ale
nie wolno sie od niej odwracac ani jej fatszowaé”. Zastanawiam sie, czy cze$¢ moich
znajomych spetnia te kryteria, zwtaszcza liberalnych prawnikéw, niekoniecznie
zwigzanych z Ko$ciotem czy popierajacych jego mocna pozycje. Profesor Zajadto
zapewnia mnie na Facebooku, ze spetnia te kryteria, ale moze by¢ tak, ze inaczej
rozumie ich tresc¢.

Sam sobie ttumacze, Ze przeciez mamy konstytucje. Proponuje, méwie do same-
go siebie, aby bardziej trzymac sie Preambuty Konstytucji, gdzie Naréd to wszyscy
obywatele RP, ,my, Nardd Polski - wszyscy obywatele Rzeczypospolitej, zaré6wno
wierzgcy w Boga bedacego zrddiem prawdy, sprawiedliwosci, dobra i piekna, jak
inie podzielajacy tej wiary, a te uniwersalne wartos$ci wywodzacy z innych zrodet,
réwni w prawach i w powinno$ciach wobec dobra wspélnego - Polski”.
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Gtosy o flagach rasistowskich na marszu sg juz jednak bardzo mocne. Jest skan-
dal. Mysle, sobie, ze Polska jest tak samo panstwem teoretycznym za PiS, jak za
PO. Reszta to propaganda. Gdyby byto inaczej, kibole policzkujacy pitkarzy Legii
siedzieliby w areszcie, a hasta rasistowskie nie pojawiatyby sie nigdy na marszu,
ktory czci wolnos$¢ naszego panstwa. Tak, brzmi to tak dumnie i smutnie az, jak
mantra, ,po 123 latach zaboréw”.

13 listopada. W poniedziatek zawsze budzi sie Zycie i dzieje sie najwiecej w me-
diach, jakby w weekend politycy i obywatele spali albo odpoczywali i nic sie nie
dziato. A polityka to przeciez dobro wspoélne, dzieje sie non stop, to nie niedzielna
kawa na $niadaniu u znanej pani redaktor.

Przychodzi mys$l, ze Polacy sa dziwnym, emocjonalnym, romantycznym naro-
dem. ,,Méw takim do rozumu, to ziewajg, ale praw im duby smalone o $wietej Zre-
nicy wolno$ci szlacheckiej, ekscytuj bajeda o réwnosci z krélami [...] a wydzieraj
sie przy tym ze wszystkiej mocy, machaj rekoma jak wiatrak, to sie w koncu z czu-
tosci poptacza i gotowi cie nawet porwac na rece a ogtosi¢ zbawca ojczyzny”, na-
pisze Reymont w ,,Roku 1794”. Na pewno Polacy s3 patriotami, zwtaszcza w sferze
deklaracji, i wiem, Ze w marszu s3 tez na pewno autentyczni patrioci, ktérzy mysla
o dobru wspélnym, a nie tylko Zeby bi¢ Zyda czy czarnego cztowieka. Kto$ kiedy$
napisat, Ze Polacy sa tak wulgarni w naduzywaniu jednego stowa, Ze nawet swoja
wtasng preambute konstytucji czytaliby tak: ,My, k...a, Naréd Polski...”. Emocjo-
nalny patriotyzm. Ale... wtadnie, my, Naréd Polski, wszyscy obywatele RP.

Przypomina mi sie zatem konstytucja: ,(...) nawigzujac do najlepszych tradyc;ji
Pierwszej i Drugiej Rzeczypospolitej, zobowigzani, by przekazaé przysztym po-
koleniom wszystko, co cenne z ponadtysigcletniego dorobku, ztgczeni wiezami
wspdlnoty z naszymi rodakami rozsianymi po $wiecie, §wiadomi potrzeby wspo6t-
pracy ze wszystkimi krajami dla dobra Rodziny Ludzkiej (...)”. I inny fragment: ,,
(...) pomni gorzkich do§wiadczen z czasdw, gdy podstawowe wolnosci i prawa czto-
wieka byty w naszej Ojczyznie tamane, pragngc na zawsze zagwarantowac prawa
obywatelskie, a dziataniu instytucji publicznych zapewni¢ rzetelno$¢ i spraw-
nos$¢, w poczuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem lub przed wtasnym sumieniem
(-..)"- Nie jest ta konstytucja wcale §wieta, bo jest dzietem ludzkim, ale w §wieckim
panstwie jest jak $wieta ksiega.

Komentarze o marszu rosng do kwadratu. Przypomina sie Stowacki:

Szli krzyczqc: , Polska! Polska!” - wtem jednego razu
Chcqc krzyczeé zapomnieli na ustach wyrazu;
Pewni jednak, Ze Pan Bég do synow sie przyzna,

Szli dalej krzyczqc: ,,Boze! Ojczyzna! Ojczyzna!”.
Wtem Bog z Mojzeszowego pokazat sie krzaka,
Spojrzat na te krzyczqce i zapytat: , Jaka?”
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Jaka? Kim jeste$my jako nardd i czy potrafimy zy¢ ze sobg razem? Jedna uwaga
Zybertowicza jest ciekawa: ,Laczy nas niedorozwoj genu kompromisu. To, Ze lubi-
my sie ze soba spiera¢, ma mnéstwo wad, ale dopdki jeszcze jesteSmy gotowi sie ze
sobg spierac, a nie rzucamy sie do gardet, to sprobujmy instytucjonalizowac kon-
flikt w sporze idei i nawet emocji, a nie w sporze siegania po mobilizacje z bronig”.

Skandal w poniedziatek postniepodlegtosciowy wrze. Czytam onetowo lana
Burume, ktéry ciekawym, ale ocennym jezykiem, pisze o mtodych prawicowych
populistach: «Wielu prawicowych populistéw taczy osobliwa forma uzalania sie
nad soba: poczucie bycia przesladowanym przez liberalne media, naukowcéw, in-
telektualistow, «ekspertdw» - krotko méwigc przez tzw. elity. Liberalne elity - jak
gtosza populisci - rzgdza Swiatem i dominuja nad prawdziwymi patriotami, nie-
rzadko traktujgc ich z pogarda». MozZe to ci z marszu, mySle.

Stucham wystapien Jacka Miedlara, osoby wy$wieconej na duchownego. Jego
mys$l ma niewiele wspdlnego z uniwersalnym, ewangelicznym przestaniem Jezusa.
Nic wspolnego z przykazaniami mitosci czy btogostawienstwami. Jest za to zacie-
trzewienie i nienawi$¢. W ogéle to wszedzie wokot nas, Polakéw, jakby duzo tej
nienawisci, pychy, wyzszosci moralnej.

[ zastanawia mnie, co jest w naszych panstwach narodowych istotne. W pan-
stwach narodowych od 19. wieku chwalimy nasze bitwy, zwyciestwal... Rozlew
krwi, pacyfikacje. (W Polsce za$ tez wszystkie przegrane powstania.) Wystarczy
przej$¢ sie w Londynie od Trafalgar Square do Downing Street, np. 10, by zobaczy¢
pomniki generatéw pacyfikujagcych Buréw 150 lat temu, pokonujgcych Francuzéw
ponad 200 lat temu... Jaka duma musi by¢ w narodzie, Ze jego przodkowie oto prze-
lali tyle krwi i odnosili tyle zwyciestw, przynoszac chwate panstwu, narodowi,
imperium. Ale co poza tym z tego zostaje? PoSwiecenie, lojalnos¢, patriotyzm?
Wz6r? Czy ciludzie z marszu czczg to? A co czczg ci z flagami o rasie? Trzeba by ich
zapytaé¢, moze obawiaja sie po prostu islamizacji, nie wiem. To, co pokazujg na tych
flagach, to jednak rasizm. Nota bene, w 19., a nawet czesci 20., wieku rasizm byt
podstawa polityki administracyjnej Wielkiej Brytanii w wszystkich jej koloniach,
dominiach etc. Co wiecej, byt widoczny w kulturze, wysokiej czy niskiej, takze na
samych Wyspach. Czas jednak ptynie.

Czytam wywiad z Profesorem Kiezunem (na wpolityce.pl), ktéry popiera marsz
patriotéw, ale nie rasizm. Tymczasem skandal rasistowski nabiera tempa. Wto-
rek postniepodlegto$ciowy musi oznacza¢ radykalne odciecie sie od rasizmu. To
jest pewien moment przetomowy. Czytam wiele krytycznych komentarzy o mar-
szu i rasizmie. Petno ich w Internecie. Sam mysle, Ze hasta rasistowskie w kraju
zniszczonym przez nazistéw i ich rasizm to szalenstwo. Tu w czasie wojny zabito
6 mln obywateli z tego powodu, a jakis ignorant albo prowokator niesie takie flagi
w stolicy w Swieto Niepodlegtosci, a policja milczy. Gdzie byta policja? Dlaczego
nie zatrzymano natychmiast tej grupki z dwiema flagami? Przy stawianiu oporu
powinni by¢ pilnie spatowani. Dlaczego niektdérzy uczestnicy marszu zakrywali
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twarze i mogli dalej w nim uczestniczy¢? To jest panstwo teoretyczne, jesli nie
reaguje narasizm, nawet w taki wazny dzien. Policja powinna by¢ szczegdlnie wy-
czulona na takie zachowania.

W ten wtorek rano ogladam jak co dzien France24. W weekend czytatem bry-
tyjskie gazety. Rzecz o Polsce dotyczy tylko marszu. O ile w weekend na Wyspach
pisano bardziej o organizatorach z tzw. skrajnej prawicy, to we wtorek France24
powtarza sie pewne rzeczy bez wyjasnienia. We francuskim studiu wskazuje sie
przede wszystkim na dwie flagi i hasta rasistowskie. Biata Polska etc. Tymcza-
sem w poniedziatek Prezydent Duda w dobrej mowie, a takze Ko$ciél, jak row-
niez gtéwni polscy politycy z PiS i publicysci (jak Ziemkiewicz), od prawa do lewa,
po narodowy konserwatyzm (Wielomski, Bartyzel), gremialnie potepili rasizm,
uwazajgc go za sprzeczny z humanizmem czy ideg katolickg. Facet z Mtodziezy
Wszechpolskiej stracit stanowisko w stowarzyszeniu organizujgcym marsz za
wywiad o separatyzmie rasowym. Tymczasem zachodnie media nie méwig o tym.
Polska jest widziana prawie jako panstwo rasistowskie instytucjonalnie, co jest
gruba przesada. Oczywiscie, sam rzad jest winny sobie, bo policja powinna reago-
wac natychmiast na takie flagi. Mimo to dziennikarstwo oznacza rzetelne infor-
mowanie, a nie wybieranie faktéw w celu emocjonalnego przedstawienia. Fakty sa
takie, ze w Polsce nie ma miejsca na rasizm i zostat on powszechnie potepiony. Na-
pisatem o tych reakcjach do France24.

Marsz jest jednak znany i w krajach nordyckich, w tym w Finlandii, gdzie
mieszkam: ,przed” samym marszem jako faszyzm i nacjonalizm, a ,po” marszu
juz jako rasizm. Jest wtorek. R6zni znajomi z Polski i zagranicy przekonuja mnie,
ze rzad odpowiada za taka atmosfere, nie pierwszy raz dopuszczajac zachowania
skrajne w sferze publicznej. Kto$ z Polski i Wysp zwraca mi uwage, ze zachodnie
media stusznie opisujg tylko trend w Polsce i nie sa w stanie wej$¢ w szczegoty jak
np. stowa Dudy. Znajomy Anglik z Laponii pisze do mnie, Ze za bardzo przejmujemy
sie Unig i jej poprawnoscig etc. To jednak prawda, ze rzad sam wykreowat swaéj wi-
zerunek - méwi wielu. Hmh.... Zamiast po chrzescijansku, mysle, zaprosi¢, z wta-
snej inicjatywy, np. 500 wdéw z dzieémi z Syrii, powiedzmy, chrze$cijan, to wolat
narracje, ze kazdy jest potencjalnie terrorysta albo przyniesie choroby. A ,Polska
jest bezpieczna”! A przeciez nie jest bezpieczna, gdyz kiedy pisze te stowa, kto$
moze przekroczy¢ zachodnig granice z tadunkiem wybuchowym i wysadzi¢ duzy
sklep w Szczecinie. Za$ obraz Polski zamknietej w za$cianku jest jedynym na Za-
chodzie. To tez jest fatszywy mit zamknietej klatki zdumnym ortem, gdyz przeciez
przyjmowali$my Czeczendw i wcigz przyjmujemy Ukraincow. Nie trzeba sie niko-
mu przypodobywac na Zachodzie ani nigdzie, ale polityke, zwtaszcza zagraniczna,
nalezy prowadzi¢ bez emocji, by zapewnic dobry byt panstwa i ludzi.

To prawda, ze PiS powotuje sie czesto na Komendanta. Sam Kaczynski czci
Swieto przy Jego grobie na Wawelu. Pitsudski, idol PiS, takiego ministra policji,
moéwigc popularnie i wulgarnie, by opieprzyt i pognal, gdzie pieprz rosnie, a sa-
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mych rasistéw wsadzit do pudta bez wyroku. Kaczynski za§ méwi we wtorek, ze te
flagi rasistowskie na marszu to ,prawdopodobnie prowokacja”. Dla niego wybory
przegrane sg zawsze sfatszowane, a nieprzychylne zachowania we wtasnym obo-
zie to prowokacja. Nie bierze odpowiedzialnos$ci za sytuacje, a jako, powiedzmy,
prawie-Naczelnik nie Zagda dymisji ministra spraw wewnetrznych. Rozczarowuje?
Ucieczka do przodu.

Kilka nieco nawet bardziej osobistych mysli na wtorek postniepodlegtosciowy.
Moge ,podziekowac” rzadowi za to, Ze udato mu sie doprowadzi¢ do postrzegania
Polski jako kraju rasistowskiego. Wstyd, hanba. A tak w ogole, to jak mozna by¢ ra-
sista w kraju, gdzie nam rasisci zabijali dziadkéw i babcie? Pomijam kwestie mito-
$ci blizniego. Byta kiedy$ w tym ztym PRL taka bajka. Wiec jak bytem maty, to byta
komuna, ale mnie uczyli tak... ,Murzynek Bambo w Afryce mieszka”.... ,Fajny ten
nasz kolezka”... Dzi$ chyba jej sie nie uczy. Ojczyzna to miejsce urodzenia, rodziny,
edukacji i zycia, ale i Ludzko$¢ jest ojczyzna. Kiedy$s mtodziez w moim miasteczku
rado$nie wracajgc z piwa, $piewata ,My, Pierwsza Brygada, strzelecka gromada,
na stos rzuciliSmy nasz zycia los” albo recytowano ,Zemsta, zemsta, zemsta na
wroga, z Bogiem i cho¢by mimo Boga”, a teraz wsrdd mtodziezy w Warszawie czy
we Wroctawiu sie hajluje, §piewa o §mierci wrogom ojczyzny i zabijaniu czerwonej
hototy sierpem i mtotem, wymachujgc przy tym rekoma, jakby sie naprawde zabi-
jato.Krzyczy sie ,wyp... alaj” na marszach Rybaka i Miedlara. To jest ten postep. Oj,
$rube trzeba bedzie przykreci¢ pewnym grupom.

Moralng odpowiedzialno$¢ za ekscesy kiboli, incydenty rasistowskie i ruchy
neonazistowskie ponosi partia rzadzaca, PiS. Czas juz to zmieni¢. Przesta¢ upra-
wia¢ propagande o tym, jak jest dobrze i zabra¢ sie za to. Wszyscy wiemy, ze za
takie ponizenie Polski to minister policji za czaséw Pitsudskiego mégtby skonczy¢
w Berezie. Co to za rzady prawa dzi$, gdzie jawnie gtosi sie rasizm? Incydent? Zero
tolerancji zatem dla takiego incydentu natychmiast. Intelektualni poplecznicy
partii rzadzacej moze i dajg wyktady w Bangladeszu o demokracji i konstytucjo-
nalizmie, ale w Polsce rzady prawa s3 w chorobie albo majg wakacje. Wynika to
chyba z gtebokiego problemu polskiego spoteczenstwa, jakim jest zniechecenie do
politykii do dobra wspoélnego. Jest jakis$ problem z naszym systemem spotecznym.
Na marginesie, moja Babcia z Kociewia zyta 95 lat (zm. w 2008 r.) i powtarzatla, ze
wszystkie rzady stabo rzadzity, od endecji i sanacji, przez komunistéw, ale ,za de-
mokracji to jest juz najgorzej, i tyle tej przestepczosci”. Moze za duzo chaosu? Moze
takie marsze zakaza¢, by zdzbto zta wytepi¢ wnet?

A dzis, jak widze, srodowiska niektoére, powiedzmy, bliskie karlizmowi, cokol-
wiek to znaczy w Polsce, krytykuja rasizm, Ze oto sprzeczny jest z katolicyzmem
i jego uniwersalnym przestaniem. Pewnie, Ze jest sprzeczny. A ,wczoraj” podobat
im sie ONR, wokdt ktorego nie od dzi$ powstawaty jakies dziwne grupy o rasi-
stowskich pogladach, grupy agresywne, peine ignorantéw, snujgce utopijne wi-
zje etniczne, nastawione na przemoc wobec obcokrajowcéw, zwtaszcza $Sniadych
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i czarnych. Wiecej, rzecznik Mtodziezy Wszechpolskiej moéwi o separatyzmie raso-
wym, co jako proponowany stan rzeczy jest nota bene nie do uregulowania, bo jest
to utopia apartheidu. Trzeba sie bi¢ w piers.

Wracajac do Kaczynskiego... Mowi we wtorek, ze flagi byty prowokacja. Pro-
wokacja? A gdzie byta policja? Organizatorzy? Minister Btaszczak robit zdjecia do
Twittera, jak nadzoruje zgromadzenie. Co za propaganda, poza, mina bojowa... Jest
to wszystko bardzo ohydne wokét tego rasizmu i lekcewazenia tego. Trzeba jasno
potepi¢, co byto zte. Nikt nie kwestionuje legalnosci pochodu czy udziatu auten-
tycznych patriotéw albo tego, ze minister pracuje w weekendy. Nie wiem, czy po-
winien sie ten marsz odbywac jednak w takiej formie za rok. To pafistwo powinno
organizowac pochody dotyczace panstwa. To, co pamietam z PRL dobrze, to po-
chody. Byto nudno, ale byto bezpiecznie. Jest zatem tradycja. Musi by¢ bezpiecznie,
a ,atrakcje” patriotyczne mozna zorganizowac tak, aby ludzie czuli, Ze to radosny
dzien, Ze to ich Swieto. Mate zgromadzenia moga by¢ za$ prywatne, na osiedlach,
na podwdrkach, w parkach.

Niestety, wine ponosi Kaczynski. Gtaskanie oenerowcéw, wszechpolakdw, ki-
boli, neonazistow i tego typu grup nacisku musiato sie tak skonczy¢. Komus w kon-
cu odbito. Tak, wiem, Ze to jeden worek, gdzie s wrzucani, ale tak to wyglada.

Kukiz, ktéry jak ten szlachcic u Reymonta nieomal ptacze na stowo «Polska»,
atakuje Tuska za to, Ze ten pisze, iz Polska kompromituje sie. Wielce Czcigodnemu
Postowi, mozna rzec, ze zte méwienie o swoim panstwie za granicami kraju jest
zawsze kontrowersyjne, ale... Gdy jest skandal rasistowski i robi to margines, jak
przyznaja takze ludzie z PiS, a jest jednak Swieto Niepodlegtosci, to od tego jest po-
licja, by uzyta patki i zrobita porzadek, i by nie szedt dalej smroéd o Polsce, ze wciaz
bijemy Zydéw i kopiemy na ulicach wszystko, co niebiate. Rasistowskie postawy
sga postawami antypanstwowymi, szkodza wewnatrz i na zewnatrz. Stad tak wiel-
kie oburzenie panstwowcdw, takze moje. Ludzie po prostu powinni mie¢ postuch
wobec wladzy i tak by¢ wychowani, a zy¢ w pokoju spotecznym mimo réznic. Wro-
gosc¢ nie jest potrzebna, a to, jak nas widza, tak na pisza. No, rasisci. Szkoda tez po-
licjantow, ktorzy musza w tym cyrku o Kulsonie uczestniczy¢ (ten policjant kiedys$
napisze ksiagzke ,Bytem Kulsonem”). A co do samego marszu i kontrmanifestacji,
to policjanci wykonujg polecenia, prawo. Nie moga dokonywaé ,moralnej” wyktad-
ni prawa za kazdym razem, gdy to kobieta czy kto$ inny kontr-protestuje na ulicy.

Obraz tej otoczki wokét marszu sktania mnie do smutnego pytania w $rode po-
stniepodlegtosciowq: Czy ten kraj jest normalny? Czy my zajmujemy sie istotnymi
sprawami?

Media zachodnie zajmuja sie nami, gdy jest skandal rasistowski albo reklama
z krolikami zachecajaca do posiadania wiekszej liczby dzieci, dostownie, do pozy-
cia o charakterze seksualnym. To inny problem zidiocenia mediéw, ale nie bede
o tym pisal tu szerzej. Przeciez to narusza tez nasza godnos¢ jako narodu, nasze
bogate tradycje wielokulturowosci (cho¢ z dominacja polskosci i katolicyzmu)
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i tolerancji dla Innego. W Polsce dziejg sie istotniejsze rzeczy niz marsz. Ale on
wtasnie, ten marsz, ta cata otoczka, podobnie jak kleska Zzywiotowa na Pomorzu,
ukazuje arogancje, ignorancje i niekompetencje wtadzy. Przypomina mi sie ptk
Koc, ktory dla sanacji pozyskiwat mtode skrajne grupy. Ale to byto po $mierci Pil-
sudskiego. Nie wiem zas$, czy dzis ktos jeszcze panuje nad tym calym naszym ba-
taganem, nad ta radykalizacja postaw. Kaczynski jest jak wielki ksigze Konstanty,
ktéry boi sie tego ,czarnego”, ,btotnego” ludu. Dlatego wybiera sentymentalna po-
dréz do Krakowa na gréb Marszatka, ktérym sam marzy by¢, a nie przewodniczy
marszowi, ktéry moze wymknaé sie spod kontroli. To nie miesiecznica, gdzie np.
300 uczestnikéw chroni np. 300 policjantéw przed np. 30 kontrmanifestantami.

Panstwo jako wspoélnota obywateli, jako forma, w ktorejjestumieszczony suwe-
renny naréd, musi szanowac siebie i nie moze milcze¢, gdy ktos, flaga czy stowem,
je kompromituje i niszczy wartosci, na ktérych panstwo jest oparte. Nawet jesli
zto wynika z ignorancji... Jak wiemy z ,,Opowiesci wigilijnej” Dickensa, ignorancja
jest gorsza niz pycha i to jej nalezy jej sie przede wszystkim wystrzegac. «Boze,
chron Polske» jest dla mnie w tym kontek$cie metaforg; metafora, ktéra pozwala
zrozumie¢ nasze narodowe niebezpieczenstwo. Moje wotanie jest pragmatycz-
nym wotaniem o rozum. Rozumu nam trzeba, nie emocji. Bardziej/wiecej rozumu
niz ,chcemy Boga”. Zto czesto kryje sie bowiem za szczytnymi, czesto religijnymi,
hastami. Nalezy zachowa¢ czujno$¢. Cztowiek zmanipulowany, ogarniety obse-
sja, ideologig, jest bowiem zdolny do wielkiego zta. I koficze stowami niezyjacego
juz amerykanskiego sedziego Antonina Scalii, ktory byt intelektualnym wzorem
dla wielu filozoféw prawa, w tym mnie. Otéz, ,Patriotyzm to prosta rzecz: to jest
mitos$¢ ojczyzny i umitowanie konstytucji” (,love of the country and love of the
constitution”). Takiego patriotyzmu - mysle wtasnie w ten szary karelski dzien -
wymaga postawa rozumna. ,Nie” dla rasizmu. Czy wtadza to rozumie? Ta wtadza,
co czesto tak uwielbiajgc wlasny kraj, konstytucje w pewnych miejscach tamie?
Czy zgodzitaby sie na niepodlegto$ciowy marsz ze sloganem ,BadZmy patriotami:
kochajmy nasz kraj, kochajmy konstytucje”? Na marsz, gdzie jakikolwiek incydent
rasistowski (czy inny godzacy w konstytucyjne warto$ci) spotyka sie natychmiast
z policyjna reakcja, a nawet patka? Jak pisat Conrad, ,Tak trzeba!”.

P.S. Wiceszef gowinowskiego Porozumienia, ktéry przeszedt tam z Nowocze-
snej, udzielit wywiadu dla wpolityce.pl (ukazato sie to we wtorek wieczorem).
Méwi, ze szedt w tym marszu, w ttumie radosnych ludzi, patriotéw, cho¢ byto kilka
flag i haset, z ktérymi sie nie zgadzat, a nawet je potepiatl. Dziwie sie i nie dziwie.
Dziwie sie, Ze nie reagowat na te hasta, ktdre potepiat, a szedt z nimi czy obok nich.
Tak to wyglada z zewnatrz. Nie dziwie sie, Ze sie nie zgadzat. «Wielka Polska» za-
praszata bowiem do zabijania «sierpem i mtotem», a niektérzy przyjechali po to,
by «odsuna¢ zydostwo od wtadzy». Ufff... Tylko pod tym jednym hastem, o ktérym
moéwit Scalia, poszedtbym tam, bo to jest obowigzek moralny kazdego obywatela,
aby kocha¢ kraj i szanowac konstytucje. To jest to, co nazywa sie patriotyzmem.
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Dobrze ujat to Duda, podkreslajac, obok kwestii historycznych, kulturowych czy
jezykowych, ze jest miejsce dla kazdego w Polsce, kto chce zy¢ uczciwie. Patrio-
tyzm to jest uczciwe zycie.

[Karelia, listopad 2017 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 16 listopada 2017 r.
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2018. Zmiana kultury prawnej,
konsolidacja wladzy

9.
Zdewastowana kultura prawna

0d wyboréw parlamentarnych w 2015 r. w Polsce wystepuja zasadnicze zmia-
ny w systemie prawnym i konstytucyjnym. Wplywa to negatywnie na kulture
prawna, a pewnie i prawnicza, w Polsce.

Czym jest kultura prawna

Kultura prawna to, jak sie sgdzi we wspdtczesnej zachodniej nauce prawa (np.
Cotterrell, Hoecke, Aarnio), pewien zespdt wartosci, przekonan i idei co do prawa.
Kultura prawnicza to zesp6t zachowan akceptowanych w §rodowiskach prawni-
czych. To takze pewien etos, wzniosty ideat zachowania, wéréd prawnikow.

Nota bene, na co dzien nie majg ci ostatni najlepszej opinii w spoteczenstwie
polskim. Wyroki bywaja niesprawiedliwe, a prawnicze ustugi specjalistyczne s3
drogie, przy czym ich jako$¢ bywa niska. Polskie sSrodowiska prawnicze i praw-
nicze akademickie chca prestizu, a poczucie wladzy niekiedy prowadzi do spo-
tecznej alienacji. Studenci prawa sg uczeni tak teoretycznie, jakby wszyscy mieli
by¢ naukowcami, przy czym ten ideat szybko pryska, gdy zderzy sie go z ogromna
rywalizacjg i cwaniactwem, tzw. zyciowa madros$cia, towarzyszacymi studiowa-
niu prawa. Pominmy jednak te kwestie i skupmy sie na kulturze. Ot6z, na studiach
uczy sie zasad prawa i szacunku dla prawa. Jest wiara w kulture prawna.
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Fakty

Wiele ustaw przegtosowanych w Sejmie w okresie od listopada 2015 r. do konica
2017 r. miato bardzo kontrowersyjny charakter. Ich tres¢ budzi watpliwosci kon-
stytucyjne. Chodzi tu przyktadowo o przepisy ustanawiajagce Narodowa Rade Me-
diéw czy nowe przepisy prawa o zgromadzeniach lub przepisy zmieniajace usta-
wy o policji i stuzbie cywilnej czy nowe reguty okreslajace organizacje Trybunatu
Konstytucyjnego oraz, ostatnio, zmieniajgce organizacje sadéw powszechnych,
Sadu Najwyzszego i Krajowej Rady Sadownictwa, a takze ordynacje wyborcza
zmieniajaca sktad Panstwowej Komisji Wyborczej. Krytykowano nie tylko kontro-
wersyjnos$¢ tych ustaw z punktu widzenia praw i obowigzkéw obywateli czy zasad
ustroju panstwa, ale takze sam styl procedowania, czesto w pospiechu, nocg, bez
przygotowania do debaty, w agresywnej i wulgarnej atmosferze. Aksjologia kon-
stytucji wymaga wazenia zasad i wspotpracy wiadz. Tego tez zabrakto.

Nie tylko dziatania ustawodawcy sa watpliwe pod wzgledem konstytucyjnym,
ale takze dziatania samego rzadu i prezydenta budzity powazne watpliwosci. Pre-
mier odmawiat dtugo publikacji wyrokéw TK, a paru nie opublikowat do dzisiaj (K
47/15,K 39/16, K 44/16). Usunieto je nawet ze strony internetowej bazy orzeczen
TK, jako Ze maja one nie naleze¢ do systemu prawnego, mimo Ze odwotania do nich
sa w wielu innych orzeczeniach TK. Do najbardziej kontrowersyjnych dziatan wta-
dzy nalezato jednak uchwalenie uniewaznienia wyboréw 5 sedziéw TK wybra-
nych w pazdzierniku 2015 r. Uchwaty z 25 listopada 2015 r. o stwierdzeniu braku
mocy prawnej tych wybordéw sedzidw zawierajg bardzo niejasne uzasadnienia. Po
pierwsze, jest tam duzo teorii o czynnosciach konwencjonalnych, a po drugie, jako
powod uniewaznienia podano w jednym zdaniu bardzo ogélne pojecie razacego
naruszenia procedury. Nowych 5 sedziéw wybrano 2 listopada 2015 r. W noc z 2
na 3 listopada 2015 r. Prezydent Duda dokonat ich zaprzysiezenia. Ztozyli §lubo-
wanie. Tych tzw. starych sedziéw nie zaprzysiegat przez poéttorej miesigca, a wy-
stanie oSwiadczenia z przysiega listem poleconym przez sedziego nie wchodzito
w gre jako instytucja nieznana naszej kulturze prawnej i politycznej. Jak wiadomo,
3 listopada o 9 rano zaczeta sie rozprawa w TK na temat konstytucyjnosci ustawy
z 25 czerwca 2015 r., ktéra byta podstawa powotania sedziéw w paZdzierniku.

Z kolei w grudniu 2016 r. na podstawie nowego prawa o TK Prezydent Duda po-
wotat sedzine Przytebska na petniacg obowiagzki prezesa TK, a pdzniej na prezesa
TK. Warto zauwazy¢, ze odbyto sie to w kontrowersyjnych okoliczno$ciach. Oto6z,
»p.o.prezesa TK” jest instytucja nieznang polskiej konstytucji. Ponadto, takze sam
wyboér sedziny Przytebskiej na prezesa TK nie uzyskal wsparcia wiekszosci se-
dziéw konstytucyjnych, co oznacza, ze wbrew dotychczasowej wyktadni konsty-
tucji, zostata wybrana wbrew wiekszosci. Przytebska, by¢ moze w ramach pew-
nych represji, odebrata wiceprezesowi TK Profesorowi Biernatowi jego gabinet,
a jego samego skierowata na zalegty urlop, motywujac to prawem pracy i oszczed-
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nosciami. Sprawy kontrowersyjne, rozpatrywane w TK, np. dotyczace zmiany gra-
nic Miasta Opola, za kadencji Przytebskiej czesto miaty taka obsade, ze byli tam
wyznaczani wytacznie albo dominowali sedziowie powotani przez PiS, w tym tzw.
dublerzy. Wynik takiej sprawy byt zawsze korzystny dla rzagdu. Ponadto ostatnio
media informowaty o wizytach waznych ministréw rzadu PiS w budynku TK. Byty
to wizyty nieoficjalne i to w cze$ci zarezerwowanej dla sedziéw. Nie miato takie
zachowanie miejsca za kadencji prezesa Rzeplinskiego.

Podnoszono takze w ostatnim roku w obozie prezydenckim potrzebe zmiany
konstytucji, usuniecia niejasnosci i lepszego okreslenia relacji miedzy organami
wtadzy, ale przeciez na gruncie obecnie obowiazujacej konstytucji sg jasne proce-
dury zmiany konstytucji. Proponowane referendum konsultacyjne w sprawie kon-
stytucji zastepuje de facto referendum konstytucyjne - jest to ciekawa faktyczna
figura prawna, ale nie wiadomo, o co chodzi. Pewnie o wtadze. W obozie rzadowym
za$ podnoszono zarzut az do grudnia 2016 r., ze prezes TK Profesor Rzeplinski byt
aktywnym politykiem opozycji, zwigzanym z jedna partig opozycyjna. Minister
sprawiedliwosci Ziobro nie kierowat swoich przedstawicieli do udziatu w roz-
prawach TK w tym czasie. Podobnie czynit Marszatek Sejmu Kuchcinski. Ziobro
publicznie zarzucat sedziom TK niska jako$¢ i wydajno$¢ pracy, drugie etaty na
uczelniach oraz wysokie wynagrodzenia w TK. Taka atmosfera budowata grunt
pod zmiany, ktére miaty nadej$¢ w TK po grudniu 2016 r. Wybér Przytebskiej na
prezesa TK oraz legalizacje przez nig dubleréw przez dopuszczenie do orzekania
szeroko komentowano publicznie. Przyktadowo, Profesor Sadurski, polski filozof
prawa z Sydney, uznatl, ze TK dziata niekonstytucyjnie, a prezes TK jest nielegalny.
Profesor Zajadto, filozof prawa z Gdanska, nazywa dzisiejszy stan ,niedemokra-
tycznym stanem bezprawia”.

Nowi mandaryni prawa

Ci, ktérzy bronili TK (jak Profesorowie Matczak, Pietrzykowski czy Gizbert-
Studnicki, czy tez piszacy te stowa), spotkali sie z zarzutami o ochrone dawnego
postkomunistycznego i neoliberalnego uktadu, ktéry symbolizowat rzad poprzed-
niej partii. Spora cze$¢ dyskusji na ten temat toczyta sie tez na forach prawniczych
i politologicznych w Internecie i w cze$ci z nich uczestniczytem. Nazywano tych
obroncéw TK czy sadéw ,liberalnymi prawnikami” rzagdéw prawa (Profesor Wie-
lomski). Inni méwili o ,uzytecznych idiotach” (Profesor Czarnota) bronigcych
uktadu postkomunistycznego. Inni nie chcieli, by gloryfikowano Rzeplinskiego,
gdyz wyroki TK za niego nie byty sprawiedliwe spotecznie, vide: emerytury (Pro-
fesor Sulikowski).

Tymczasem wytonita sie grupa prawnikéw i profesoréw prawa wspierajacych
tzw. dobra zmiane, ktéra forsowat nowy rezim. Dotyczy to takze TK i sgdownic-
twa w ogdle. Wymienie tylko trzech akademikéw, ktérzy mocno wsparli reformy,

73



0 prawo i sprawiedliwo$¢. Eseje o rzadach prawa z 1at 2016-2020

w tym reformy personalne w TK. Pierwszym byt Profesor Lech Morawski. Drugim
jest Profesor Bogustaw Banaszak. Trzecim jest Profesor Adam Czarnota.

I tak Morawski, uznany teoretyk i filozof prawa (zmart w lipcu 2017 r.; dokto-
ryzowatem sie w Jego katedrze) zastynat w opinii publicznej swoim wystgpieniem
w Oksfordzie w maju 2017 r. Jako osoba reprezentujaca TK i wybrana na sedziego
TK w listopadzie 2015 r. powiedzial tam w swoim referacie, Ze reprezentuje rzad
polski, a polscy sedziowie, w tym w TK i SN, sg skorumpowani, zas polska konsty-
tucja to tragedia, jesli chodzi o interpretacje jej otwartych pojeé. W swoim wysta-
pieniu na seminarium w Berlinie w pazdzierniku 2016 r. twierdzit za$, dostownie,
ze PiS popiera pasywizm sedziowski, a PO aktywizm sedziowski. To znaczy, jak
twierdzil, PiS chce ograniczenia wladzy sedziéw, tego, ze oni tworza prawo, cho¢
mowig co innego. Przy czym odwotywat sie do wielkich teorii prawniczych, jak tej
Ronalda Dworkina. Morawski sam siebie uznat na osobe, ktéra kiedys fascynowat
aktywizm, ale po latach badan nad tym problemem faktycznego tworzenia prawa
przez sedzidw przeszed! na stanowisko pasywistyczne.

Z kolei Banaszak, uznany polski prawnik konstytucyjny, na tym samym ber-
linskim seminarium uwazatl, ze Sejm miat prawo uniewazni¢ wyboér oséb wybra-
nych na sedziéw TK. Osoby te, jego zdaniem, nie sg sedziami, gdyz jak wskazywat,
odwotujac sie przy tym do rozwigzan w innych panstwach i polskich ustaw, ele-
mentem konstytutywnym takiego stosunku prawnego jest zaprzysiezenie przez
prezydenta, a ono nie miato miejsca w przypadku 5 sedziéw powotanych w paz-
dzierniku 2015 r. Parlament posiada funkcje kreacyjna i z niej skorzystat, unie-
wazniajac wybory. Na marginesie, za rzagdoéw nowej wtadzy Banaszak zostat no-
wym przedstawicielem Polski w Komisji Weneckiej, ciele doradczym Rady Europy
(kwiecien 2016 r.) i cztonkiem Trybunatu Stanu (styczen 2017 r.). Trafit takze do
rady nadzorczej ZUS (luty 2017 r.).

Czarnota, polski socjolog prawa pracujgcy w Australii, w swoich tekstach pu-
blikowanych przez ,Kulture Liberalng” (lato 2016 r.) twierdzit, Ze w Polsce sadow-
nictwo jest niesprawiedliwe i pozostaje poza kontrolg demokratyczng, a mato
praktyczna i oderwana od spotecznych funkcji edukacja prawnicza wymaga gte-
bokiej reformy. Sedziéw i sedzidw-profesoréw prawa nazwat ,mandarynami pra-
wa”, ktérzy bronig swojej pozycji i intereséw swojej grupy. Z niesprawiedliwosci
dziatan wymiaru sprawiedliwosci i niezrozumiatos$ci jego decyzji czy uzasadnien
wyrokéw wywodzit obrone tezy, ze dziatania partii rzadzacej wobec sadownic-
twa s3 konieczne, ale dodat, Ze sg zbyt mato radykalne. Na marginesie, Czarnota
wraz z Profesor Pawtowicz sg zastepcami redaktora naczelnego kwartalnika na-
ukowego ,Prawo i Wiez”.

Oczywiscie, do grupy przedstawicieli nowej jurysprudenciji, tj. tej popierajacej
dziatania PiS wobec TK, SN, KRS i catego sagdownictwa, doda¢ mozna petnigce-
go obecnie funkcje wiceprezesa TK Profesora Muszynskiego. Ot6z, p6zZn3 jesienia
2015 r. na portalu wpolityce.pl bronit on prawa parlamentu do uniewaznienia wy-
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boréw sedzidw wybranych w pazdzierniku 2015 r. Jak wiadomo, 2 grudnia 2015 .
zostat sam wybrany na sedziego TK. Przez krytykoéw jest nazywany dublerem, jak
Ze zajat stanowisko, ktére byto juz obsadzone w pazdzierniku 2015 r.

Jaka kulture prawng wspieraja owi przedstawiciele nowej nauki prawa, nie jest
to jasne. Nie jest to chyba kultura a ,winner-takes-all-democracy”, wygrany bie-
rze wszystko, jako Ze w swych badaniach owi uczeni badali rzady prawa i zasady
ustroju w demokracji.

Kultura prawna i prawnicza - parlament, rzad

Kultura prawna jest zwigzana z kulturg parlamentarng i rzagdowa. Zas kultura
prawnicza jest zwigzana takze z tym, jak pracujg urzednicy.

Zatem duze watpliwosci budzi jezyk i styl procedowania w komisjach parla-
mentarnych oraz prowadzenie obrad w Sejmie. Kultura zycia parlamentarnego
systematycznie opadaijestjuzbardzo niska. Spory nie sg merytoryczne, ale perso-
nalne. Dyskusja nad merytoryczng tre$cig proponowanych rozwigzan prawnych
jest ograniczona do minimum, a Sejm, nie méwigc juz o Senacie, stat sie, zdaniem
wielu komentatoréw, tak zwana maszynka do gtosowania. Pewnie jest tak w wie-
lu systemach, jednak dobro publiczne wymaga wiekszej dbato$ci o argumenta-
cje prawna przy stanowieniu prawa. Dobra kultura parlamentarna albo kultura
parlamentarna w ogéle wymaga, aby prawo byto stanowione tak, by ludzie mogli
rozumie¢ argumenty stojace za stanowieniem prawa. Tymczasem zmiany w TK
czy prawie o zgromadzeniach oraz styl procedowania nie spetniaty minimalnych
wymogoéw uczciwej dyskusji. Idealna sytuacja mowy Habermasa, gdzie wyktada
sie uczciwie argumenty i debatuje, nie istnieje w polskim parlamentaryzmie ani
troche. Zamiast tego dominuje wrzask, emocje, negatywna energia, argumenty
personalne, przycinki, wymoéwki, gniew, zto$¢, wyzywanie sie i umniejszanie roli
przeciwnika politycznego. Czeste jest wyzywanie sie od zdrajcéw czy dyktatorow
i zarzucanie braku patriotyzmu.

Kultura podejmowania decyzji w pewnych ministerstwach budzi takze ogrom-
ne spoteczne podziaty. Stynne jest stwierdzenie bytego ministra skarbu na spo-
tkaniu z liderami lokalnymi partii rzadzacej, Ze o przyjeciu do wladz spétek Skar-
bu Panistwa decyduje lojalno$¢ wobec partii PiS. Zwrdéci¢ uwage trzeba, ze nie cho-
dzi o kompetencje. Zwtaszcza takze styl podejmowania decyzji w ministerstwie
obrony narodowej wskazuje, zZe osobiste sympatie do mtodych doradcéw i swoich
zaufanych wyrazajace sie w niejasnych awansach sg wazniejsze niz kompetencije,
oburzenie opinii publicznej czy jasne procedury. Symbolicznym dopetnieniem
tego smutnego obrazu jest moneta bita na cze$¢ Barttomieja Misiewicza. Podob-
nie, sprawa Puszczy Bialowieskiej i dialog z Komisjg Europejskg o praworzadnosci
w Polsce w kontekscie zastosowania art. 7 Traktatu Lizbonskiego to kolejne man-
kamenty polskiej kultury prawnej, cho¢ to bardziej problem dobrej kultury poli-
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tycznej i obycia w dyplomacji. Ma to jednak wptyw na to, jak postrzega sie prawo
stanowione obecnie w Polsce w klubach miedzynarodowych, ktérych Polska jest
cztonkiem, jak UE, NATO, Rada Europy. Zapewne nie sg to wysokie oceny, co wiemy
z wszystkich dotychczasowych rekomendacji Komisji Weneckiej z 2016 i 2017 r.,
ktora zarzucita wtadzy w Polsce tamanie praworzadnosci, praw cztowieka i de-
mokracji. Dotyczyto to gtéwnie reformy w TK i zmian w sagdownictwie. Jest raczej
jasne, ze Polska nie zostataby przyjeta do Unii, czyniac to, co czyni z TK i sgdami.

Oczywiscie, zmiany w sadach sa konieczne, ale zaré6wno argument lidera PiS
o demoralizacji sedziéw spersonifikowanych w antyideale sedziego kradngcego
spodnie, jak i jego argument z nieefektywnosci sadéw, sg uproszczone. Znam sady,
wydziaty i sedziéw dziatajgcych dobrze i te sady, ktore dziatajg gorzej. Kwestia
efektywnosci za$ wymaga zmiany procedur, odejscia od biurokratycznego mysle-
nia i zwyczajow rodem z 19. wieku. Era stemplowania i mys$lenia o tzw. zwrotkach
musi mingé. Wyrok musi by¢ coraz bardziej zgodny z poczuciem sprawiedliwosci,
a nie tylko z suchym prawem czy jego suchg interpretacja oparta na sylogizmie,
gdy suche interpretacje naruszaja wymogi sprawiedliwosci. Reformy sagdowe PiS
jednak oznaczajg gtéwnie zmiany personalne, a nie bardziej sprawiedliwe wyroki
i szybsze postepowania. Sprawiedliwo$¢ i szybko$¢ wymagaja zmiany toku my-
$lenia, zmian w procedurach, elektronizacji, nowej nauki zawodu sedziego, ktory
stuzy ludziom i jest wzniosty moralnie, bo wszak sadzi innych. Tymczasem w par-
lamencie i spotach reklamujacych kampanie reformy sgdownictwa sedziowie sg
przedstawiani jako cate zto. Obraza to de facto wielu z nich. Kultura prawna, gdzie
poniza sie sedzidw, to zta kultura. Pewnie jako Srodowisko nie sa oni bez winy. Po-
winni byli zaproponowa¢ zmiany w procedurach i efektywnosci wczesniej. Powin-
ni sie oczy$ci¢ z komunistycznych sedzidw politycznych i tych biorgcych tapowki.
Powinni model ksztatcenia oprze¢ bardziej na etyce. Tez podbudowatoby to watta
kulture prawna w Polsce.

Ale ta kultura w Polsce byta jednak budowana po upadku PRL. Szanowano wy-
roki SN, TK, NSA, doktryne i komentarze. Byty one wazne spotecznie. Byty wszak
gtosy krytyczne i glosy krytyczne szeroko przedstawiane w literaturze danego
przedmiotu. Byto to co$§ waznego, co chciano rozwing¢ jako wspélnota prawni-
kéw, wierzac, Ze prawnicy majg jakie$ porozumienia co do rozumienia sensu prze-
piséw w imie stabilnosci i przewidywalno$ci. I nie chodzito o cwaniactwo, prestiz
czy pieniadze, ale o sens i tradycje wlasnego prawa i orzecznictwa. O juryspruden-
cje, nauke prawa. Edukacja mtodego pokolenia prawnikéw po 1989 r. petna byta
szczytnych odwotan do wielkich idei jak rzady prawa czy silne, niezalezne sady.
Ponadto powstato duzo prac doktorskich na temat praworzadnosci. Nikt z praw-
nikéw wychowanych na uczelniach po 1990 r., a zwtaszcza nawet po 2000 r., nie
mogt przypuszczaé, ze rzady prawa moga oznaczac, iz mozna legalnie uchwali¢
wszystko, gdyz ma sie wiekszo$¢, na patrzac na kontekst ustrojowy i spoteczny.
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By¢ moze, w procesie edukacji prawniczej zbytnio idealizowano konstytucje, ale
w konicu miata ona integrowac nar6d w naréd polityczny.

Jesli obecnie tak wyglada procedura podejmowania decyzji na tzw. gorze, ze
wazne reformy sagdowe s3 przeprowadzane szybko i w po$piechu, bez idei wiel-
kich kodyfikacji czy zmian skostniatych form mys$lenia prawniczego, a cechuje te
reformy gtéwnie idea reformy personalnej, to jak sytuacja ma wygladaé na dole, na
przyktad pos$réd urzednikéw nizszego szczebla? Czego oczekiwac od urzednikéw,
jesli mocodawcy wyzej szanuja tylko to prawo, ktére sami tworza? A prawnicy...
Pewnie w wiekszos$ci dostosujg sie oportunistycznie do sytuacji, nie chcac wcho-
dzi¢ w konflikt z wtadza. Moja teza jest taka, ze zdecydowana wiekszo$¢ praw-
nikow w Polsce, po wyparciu sie uprzedzen i emocji, stwierdzitaby, Ze w Polsce
naruszono konstytucje przy zmianach w TK czy sgdownictwie. To przekonanie
o nielegalnosci jest powszechne wsrod ludzi, ktérych znam. Konstytucja zostata
naruszona i prawie kazdy prawnik o tym wie. Jest to intuicyjne poczucie aksjo-
logiczne u neutralnego prawnika dokonujacego wyktadni prawa (jako obywatele
jesteSmy w swych rolach moze bardziej emocjonalni). Obywatel bez wiedzy praw-
niczej jest tatwiejszym obiektem manipulacji partii wtadzy, ale nie jest specjali-
stg od wyktadni prawa. Wyktadnia to robota prawnikéw. Méj instynkt prawniczy
podpowiadat mi od samego poczatku, Ze co$ byto nie tak juz przy ustawie PO o TK
z czerwca 2015 r., ale dziatania PiS poszty jeszcze dalej i sparaliZowaty ten organ.
Cel byt prosty. Przeja¢ go. Tak, jak dzi$ jest trend, by, dalej potocznie méwiac, prze-
jag, to jest mie¢ wptyw personalny, na inne organy jak SN, KRS, PKW.

Innym problemem jest obecnie natomiast znany z czaséw PRL podziat admini-
stracji na partyjna irzadowa. To znaczy na czele rzadu formalnie w Polsce stoi pre-
mier, a prawo stanowi formalnie Sejm i Senat, ale najwazniejsze decyzje musza by¢
konsultowane z szefem partii rzadzacej (dzi$ to poset ]. Kaczynski) i komitetem
partii, tak, jak kiedy$ czyniono w PRL, gdzie rzad, premier i Sejm tylko wykony-
wali gtéwnie polecania i dyrektywy partii. Dublowanie administracji panstwa to
powazny problem konstytucyjny. Faktyczne decyzje sa gdzie indziej, niz formalna
wtadza. Réwnie dobrze mozna by te decyzje faktyczne podejmowaé w siedzibie
Episkopatu, a nie na Nowogrodzkiej, jesli polityke po Dahlowsku rozumieé jako re-
lacje wptywow. Tymczasem polityke rozumiemy prawniczo jako dbatos$¢ o dobro
wspdlne, ale w ramach regut konstytucji.

Dokad to prowadzi

Aby odpowiedzie¢ sobie na pytanie, dokad te zmiany prawne prowadza w za-
kresie TK, SN, KRS i wielu innych dziedzin zycia spotecznego w kontekscie dewa-
stacji kultury prawnej i prawniczej, nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czego jako
spoteczenstwo sobie zyczymy. Czy chcemy panstwa, gdzie w nocy zaprzysiega sie
sedziow konstytucyjnych, nie publikuje wyrokéw sadu konstytucyjnego, ale wy-
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mienia sie w trakcie kadencji sktady sadu najwyzszego, gtéwnej komisji wybor-
czej, gléwnego organu samorzadu sedziowskiego i zmienia sie prezeséw sadow
powszechnych bez uzasadnienia? Czy karanie finansowo mediéw prywatnych za
relacje blokady Sejmu z grudnia 2016 r. to normalne zachowanie wtadzy? Te zmia-
ny wskazuja na dewastacje kultury prawnej w Polsce. Wine za to ponosi obecna
wtadza, jako Ze ma instrumenty, aby tego nie czyni¢ i kulture prawng wspierac.

To nie jest prawda, ze kultura prawna wspiera korporacje prawnicze czy ka-
ste prawnikéw. Ona ma wspiera¢ funkcjonowanie panistwa. Ona ma dawac dobry
wzor i przyktad na przysztos¢. Obecny wzoér dawany przez wtadze jest taki, ze
jesli ma sie wiekszo$¢, mozna wszystko uchwali¢, gdyz ma sie ,legitymacje” do
zmian. Na koncept legitymizacji spotecznej powotuje sie czesto poset Piotrowicz,
przewodniczacy komisji sprawiedliwosci w Sejmie, a kiedy$ prokurator w stanie
wojennym i cztonek PZPR. Jesli takie standardy i wzory przyjma sie, to aparat pan-
stwa bedzie zawtaszczany przez kazda wladze, ktéra dojdzie do rzadzenia, a prze-
gltosowac bedzie mozna przyktadowo odebranie emerytur postom PiS, specjalng
procedurg karng wobec ich lidera, uniewaznienie wyboréw prezydenckich etc. To
bardzo niebezpieczne. It is a dangeorus road to go down”, jak méwit kilka mie-
siecy temu angielski dziennikarz Tim Sebastian, z Deutsche Welle, do wtedy wice-
premiera Morawieckiego. Morawiecki woéwczas moéwit, Ze sg wazniejsze wartosci
niz prawo. Np. zycie i bezpieczenistwo ludzi. Méwit to tak, jakby prawo polskie nie
chronito zycia ludzi ani bezpieczenstwa publicznego. Wystarczy siegna¢ do kon-
stytucji, by wiedzie¢, Ze jest inaczej. Tak, to jest niebezpieczna droga, ktérg idzie
obecna wtadza. Prawo bowiem rodzi ograniczenia takze dla wtadzy i wtadza musi
to rozumie¢, nawet jesli chce reformowac kraj. Polska nie jest w stanie wojny, a za-
tem prawo musi by¢ wazniejsze od polityki i partii.

Jesli wtadza uchwala, co chce, nie patrzac na ztozono$¢ stosunkéw w Polsce, na
réznorodnos¢ opinii i wielo$¢ grup spotecznych, to znaczy, ze szanuje tylko swo-
ich wyborcéw, ale nie reszte obywateli. Taka kultura polityczna jest niska i nie
ma zwigzku z dobrem wspolnym, ktéry wynika z art. 1 konstytucji z 1997 r. Taka
kultura polityczna dewastuje kulture prawna, co wida¢ byto po nocnych zaprzy-
siezeniach sedziéow TK czy innych dziataniach jak niepublikowanie wyrokéw TK,
usuwanie wiceprezesa TK z gabinetu, uchwalanie zmian w prawie po nocach pod
pozorem konieczno$ci natychmiastowych zmian i pokazania ciezkiej pracy po-
stéw, zatrzymywanie demonstrantéw na podwdérkach bez podstawy prawnej etc.,
etc. Nie oczekujmy, ze obywatele beda szanowac¢ prawo administracyjne, cywilne,
karne, jesli ci na gorze nie szanujg prawa konstytucyjnego. I jest tu hipokryzja,
ijesttu cynizm polityczny. Dzi§ mamy oto szanowac wyroki TKisedziéw TK, a po-
wod jest prosty. Pochodzi bowiem dzi§ TK w wiekszosci z wyboru PiS. Tak nie
buduje sie powaznych i stabilnych instytucji. To nie moze by¢ tylko gra personalna
i partyjna. Res publica to dobro wspoélne. Brzmi jak mantra, truizm i slogan, ale
pozostaje wciagz niezrozumiate.
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Podsumowanie

Kultura prawna wymaga przewidywalnosci i stabilnosSci oraz szacunku dla
wartosci prawa jako takiego. Kultura prawna nie moze akceptowaé¢ powotania
nocg sedziéw w czasie pokoju. Kultura prawna nie moze akceptowa¢ wptywu na
niezawistos$¢ i niezalezno$¢ sedzidéw. Nie Zyjemy w czasach sanacji i Pitsudskiego.
Prawa znacza. Polska kultura prawna, inspirowana rozwigzaniami niemieckimi
czy francuskimi, ale i tymi rodzimymi ptynacymi z czaséw Pierwszej Rzeczypo-
spolitej, nie moze upas¢ tak nisko, by wstydzi¢ sie odejscia od zasad prawa rzym-
skiego, gdzie prawo tgczyto, a nie konfliktowato spoteczenstwo, a sami prawnicy,
jak wcze$niej kaptani, wyjasniali jego sens, stuzac panstwu i ludziom. Wyjasniali
w uczony sposo6b dla uczonych, a w prosty sposéb dla prostych. Ale budowali kul-
ture prawng, kulture prawng wysoka. Nie widze budowy wysokiej kultury praw-
nej w Polsce. Z zewnatrz to wyglada jak chattura.

17.12.2017 r., Karelia Pétnocna
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 2 stycznia 2018 r.
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10.
O konsolidacji wtadzy,
konstytucji, prawnikach i nauce

Jeste$my obecnie Swiadkami kolejnego etapu konsolidacji wtadzy przez Obéz
Rzadzacy i jej Wodza. Dotyczy to obszaru sadownictwa. Ow proces nastepuje
gtownie poprzez reformy personalne, a czasem przez postraszenie sankcjami dys-
cyplinarnymi. Po sparalizowaniu Trybunatu Konstytucyjnego w 2015 r. i ,przeje-
ciu” go w 2016 r. oraz po przejeciu Krajowej Rady Sadownictwa w 2017 i 2018 r.,
dokonywane jest teraz przejecie Sqdu Najwyzszego. Wielokrotnie krytykowatem
obecng Partie Wtadzy za niszczenie kultury prawnej i politycznej czy za niski po-
ziom techniki legislacyjnej. Ostatnig ,,redutg Ordona” polskiego systemu konsty-
tucyjnego w zakresie wymiaru sprawiedliwosci pozostaje Naczelny Sad Admini-
stracyjny (ze spokojnym i niemieszajgcym sie do biezacej polityki Prezesem), ale
i on padnie, gdy wyda wyrok sprzeczny jaskrawo z polityka rzadu albo gdy po-
wstanie podejrzenie sympatii sedziéw dla opozycji. Dla innych celéw, jak np. uka-
ranie bytego premiera Tuska, moze zosta¢ ,zreformowany” personalnie Trybunat
Stanu. Zaznaczam, Ze jako polski obywatel Zyjacy za granica i planujacy, cho¢by
czeSciowy, powrdt do kraju jestem za stanowcza, ale i rozsadna, ,dekaczyzacja”
w przysztosci, ale raczej nie bede zwolennikiem rzagdéw Obecnej Opozycji, kto-
ra jest rozbita, niespéjna, niekompetentna, niekonstruktywna i rozemocjonowa-
na. W tym jednak eseju chce sie skupi¢ na czym$ innym. Na polskich prawnikach
w czasie kryzysu konstytucyjnego, zwtaszcza na uczonych prawnikach. Trudnos¢
to zaiste tym wieksza, bo bede pisa¢ o swoich kolegach i o sobie, i trzeba bedzie
wyznac tez swoje ,grzechy”. Beda w tym eseju czasem uwagi ogdlne, ale w pew-
nych miejscach odniose sie do przyktadéw, ale tak, aby nikogo nie urazi¢. Emocji
w Polsce jest juz bowiem pod dostatkiem, a Polacy to bardzo emocjonalny nardd
iludzie tatwo sie obrazaja. Tacy jesteSmy, ale chyba nie powinnismy. Jesli kto$ cze-
go$ nie zrozumie i bedzie szykowat oskarzenie, prosze najpierw stosowaé wobec
autora zasade in dubio pro reo.

Dlaczego ubiegamy sie o stanowiska i idziemy po wladze

Gdy analizowatem listy zgtoszen na kandydatow na sedziéw Sadu Najwyzsze-
go tydzien temu, zastanawiatem sie, co kieruje ludzmi, ktérzy chca zajmowac waz-
ne funkcje panstwowe, w tym sedziowskie w najwazniejszym sgdzie w kraju. Oto
takie czynniki przyszty mi do gtowy:

m fizyczne przetrwanie,

= pieniadze i zabezpieczenie finansowe na przysztos¢,
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= ambicja lub stawa i prestiz,

= wladza,

= ideologia.

[ teraz po kolei.

Po pierwsze, w polskiej sytuacji, w kontekscie kryzysu konstytucyjnego, fi-
zyczne przetrwanie i lek o wtasne Zycie jako czynniki determinujgce ubieganie sie
0 panstwowe stanowiska nie sg w ogéle realnym problemem. Nie Zyjemy w cza-
sach Stalina czy Lenina albo Hitlera, by z leku przed wtadzga, do tej wtadzy sie
garna¢, by przezy¢. Nie trzeba zajmowac wysokiego stanowiska, by zy¢ - fizycznie
przetrwac - albo by nie by¢ przesladowanym czy nie stangé¢ przed plutonem egze-
kucyjnym. Zreszta, dyktatorzy zabijali takze swoich, a zatem wysokie stotki nie
chronig od $mierci. Nie, dostownie rozumiane fizyczne przetrwanie nie wchodzi
w gre. A moze chodzi bardziej o pienigdze i wysokg emeryture?

Po drugie zatem, decyduja tez relatywnie wysokie pienigdze oraz $wiadcze-
nia socjalne, w tym $wiadczenia z zabezpieczenia spotecznego. Ludzie sg chciwi,
ktos moze powiedzie¢. Ludzie sa rozsadni, roztropni, zaradni po prostu, ktos inny
doda. Kto nie chce zy¢ na wyzszym poziomie i miec lepiej?

Po trzecie, w gre wchodzi ambicja, stawa, prestiz. Ambicja, czyli to, Ze jestem
dumny, chce odgrywacé jakas wazna role spoteczng, petnie jakas wazna funkcje
publiczna i realizuje swoje marzenia w ten sposéb. Stawa, czyli mozliwo$¢ zaist-
nienia w $rodowisku czy Srodowiskach, tj. w tych bardziej profesjonalnych, ale
i obecnie idzie gléwnie o zaistnienie medialne. Prestiz, czyli powaga funkcji, ktéra
wynika z bycia sedzig najwyzszym. Na pewno dodaje to pewnosci siebie i zaspo-
kaja wtasng préznos¢.

Po czwarte, wladza, czyli w tym przypadku moc wpltywania na zachowania
innych na poziomie krajowym. Na pewng sa tacy, co chca mie¢ wtadze; co lubig
miec wtadze.

Po piate, ideologia, a w tym przypadku ideologia postsanacyjna PiS. Wydaje
sie, ze moze odgrywac pewnag role, cho¢ nie wierze, ze kandydaci do SN s3 az tak
zideologizowani. Jesli s3, to czesto w zwigzku z czynnikiem drugim i trzecim, czyli
wsparci przez czynnik finansowy i ambicjonalny. Ideologia moze by¢ wazna, tj.
kto$ wierzy w to, co robi. MoZe by¢ tez zwigzana z misja, powotaniem, poczuciem,
Ze trzeba stuzy¢ wspdlnocie albo mozna zrobi¢ co$ dobrego dla niej. Ta pozytywna
wersja ideologii to zbedny idealizm poznawczy w tym miejscu eseju.

Prawnicy a wiedza o niekonstytucyjnosci dziatan Partii Wiadzy
A teraz interesuje mnie inna kwestia, tj. kwestia wiedzy prawnikéw o niekon-

stytucyjnos$ci dziatan podjetych wobec TK, KRS i SN. Napisano juz wiele o przy-
padku TK.
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Partia rzadzaca wprowadzita tam tzw. swoich ludzi i ma wtadze nad TK. Uczy-
nita to w sposéb sprzeczny z konstytucja, wybierajac trzech tzw. sedziéw duble-
row, a potem czynigc jednego z nich wiceprezesem, a na prezesa wybierajac se-
dziego bez konstytucyjnie wymaganego poparcia wiekszosci sedziéw TK. Wszyst-
kie te zmiany w prawie, nowelizacje i nowe ustawy stuzyty przejeciu kontroli nad
TK. Udato sie to finalnie w grudniu 2016 r.

Podobnie jest w przypadku KRS. Zmiany z 2017 r. miaty na celu przejecie kon-
troli nad tym organem. Zmiany jednak sa konstytucyjnie kontrowersyjne. KRS,
zgodnie z konstytucjg (art. 186 ust. 1), ma broni¢ (,staé na strazy”) niezalezno$ci
sagdow i niezawistosci sedziow, a wiekszos¢ w nim maja mie¢ sedziowie. Jest to
wazny organ, gdyz on decyduje, kto moze by¢ sedzia lub awansowa¢ jako sedzia.
Dotychczas przyjmowano, ze cztonkéow KRS, ktorzy sa sedziami, wybierajg sami
sedziowie, czyli ich korporacja. Jest to, powiedzmy, model sedziowski. Tymczasem
partiarzadzaca wprowadzita model polityczny, wedle ktérego politycy, czyli Sejm,
wybierajg wszystkich cztonkéw KRS, w tym sedziéw. Sedziowie, ktérych wybrat
Sejm do KRS, sg mniej lub bardziej zwigzani z ministrem sprawiedliwosci, o czym
moéwi sie powszechnie, a juz na pewno popieraja tzw. reforme sgdownictwa.

Inny problem to przerwanie kadencji starych cztonkéw KRS, ktéra powinna
trwac 4 lata. To powazny problem konstytucyjny, jaskrawe ztamanie ustawy za-
sadniczej. Ergo, samo funkcjonowanie KRS w takim sktadzie i na takiej nowej pod-
stawie prawnej jest bardzo watpliwe i kontrowersyjne konstytucyjnie. Zreszta,
zgloszen na cztonkéw KRS byto tylko o pare wiecej niz miejsc, zdaje sie, byto to 18
zgltoszen na 15 miejsc zarezerwowanych dla sedzidw. To tez ukazuje wstrzymanie
sie prawnikéw przed aplikowaniem na cztonka KRS. Ale nie byto tego problemu
juz ostatnio z naborem do SN, jako Ze tam zgtoszen byto wiele.

Tymczasem nowe regulacje dotyczace SN s3 takze skrajnie kontrowersyjne.
Najbardziej chyba dobitnym tego przyktadem jest zmuszenie ustawa Pierwszej
Prezes Sadu Najwyzszego do przerwania konstytucyjnie okre$lonej (art. 183 ust.
3), szescioletniej kadencji Prezesa i do przej$cia w stan spoczynku. Kazdy student
prawa na pierwszym roku wie, Zze w przypadku kolizji normy wyzszej z nizsza, to
ta wyzsza jest stosowana. W tym przypadku jest na odwroét. Jest to pierwsza i naj-
wieksza kontrowersja zwigzana z nowym prawem o SN. Jest to aberracja z punktu
widzenia wyktadni prawa i kultury prawniczej. Nie mozna skréci¢ kadencji or-
ganu konstytucyjnego zwyklg ustawg. Nie mozna tego ttumaczy¢ nowa regula-
cja granicy wieku orzekania. Wyobrazmy sobie skrdcenie kadencji Prezydenta XY
ustawa poprzez ustanowienie dla niego jakiej$ granicy wieku przechodzenia na
emeryture, np. 45 lat. Kto$ tu sprawuje w Polsce wtadze tak, jakby miat rzadzi¢
przez kolejne 100 lat i kroi prawo jak szalony krawiec. Przeciez inni, dzi§ wro-
gowie, a jutro nastepcy u wtadzy, moga robi¢ to samo - ustanawia¢ prawa w tym
samym stylu i tak samo radykalne, tylko w innym kierunku. To droga donikad.
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I tu jest druga kontrowersja polegajgca na zmuszeniu wielu sedziéw SN do
przejscia w stan spoczynku w zwigzku z osiggnieciem 65. roku zycia. Sedzia im
starszy, tym lepszy, zatem takich granic nie powinno by¢ w ogéle, moim zdaniem.
Spojrzmy na ten problem mimo to tylko z konstytucyjnego punktu widzenia. Cze-
mu ma stuzy¢ ten przepis i jaka wartos¢ konstytucyjna realizuje?... Czy czasem nie
realizuje tylko i wylacznie intereséw partii politycznej, ktéra rzadzi?... Ci sedzio-
wie sg sedziami i powinni orzeka¢ tak dtugo, jak beda mogli, tj. do przej$cia w stan
spoczynku z powodu rezygnacji czy choroby. A mimo to ich kadencje sa przerwa-
ne. Przyjda nowi. Ida nowi.

Trzecia kontrowersja w sprawie SN dotyczy stworzenia dwé6ch nowych izb. Jed-
na ma zajmowac sie skargami nadzwyczajnymi, a druga sprawami dyscyplinar-
nymi sedziow, adwokatéw, radcéw i prokuratoréw. Konstytucyjnos¢ przepiséw
o tych izbach (zwtaszcza dyscyplinarnej) i poszczegélnych instytucji (jak skarga
nadzwyczajna, ktéra ma obja¢ okres ostatnich 20 lat) jest watpliwa. Do tych izb
zgtoszen byto najwiecej, zwtaszcza do tej drugiej, gdzie zarobki majg by¢ o 40%
wyzsze. Przyjmujac, Ze Srednie zarobki sedziego SN w 2016 r. wynosity prawie 17
tys. z1, to kwota ponad 23 tys. moze by¢ istotna w podjeciu decyzji o kandydowa-
niu. Nie sadze, Ze marzeniem prawnika jest bycie sedzig dyscyplinarnym. S3 cie-
kawsze miejsca realizacji marzen dla cywilistéw, teoretykéw prawa, adwokatdéw,
sedziow rejonowych...

Tak w ogole, to mamy chyba nadreprezentacje sedziéw rejonowych w KRS, a te-
raz bedzie tez tak w SN. Nic im nie ujmuje, wskazuje raczej na pewne konieczne
etapy kariery, hierarchie i porzadek. Nowy system burzy to.,I ty mozesz zosta¢
sedzig najwyzszym”, oto nowa dewiza. Dla mnie, system powinien dziatac tak, ze
magister czy doktor nie moga ,robi¢” za profesora zwyczajnego. Podobnie powin-
no by¢ z sedziami. Powinna by¢ hierarchia, a na wszystko przychodzi stosowny
czas. Tymczasem mamy takze wielu prokuratoré6w rekomendowanych na sedziéw
SN przez nowy KRS. Prokuratoréw, ktdrzy sg blisko zwigzani z ministrem spra-
wiedliwo$ci. Wakatéw w SN jest tak duzo teraz, gdyz powotano nowg ustawa te
dwie nowe izby, a takze dlatego, Ze sedziowie, ktérzy ukonczyli 65. rok zycia, mu-
sz3 odej$¢. De facto, SN bedzie mial w co najmniej potowie nowy sktad. Bedzie tez
miat nowego Pierwszego Prezesa.

Kondycja prawnikéow

Dosy¢ tego narzekania na rzadzacych w tym miejscu, tego... o tempora, o mo-
res! Jak jest, kazdy widzi. Teraz chce pomysle¢ nad kwestig kondycji prawnikéw.
Szeroki temat, a zatem ogranicze sie tylko do postaw wobec i w czasie kryzysu
konstytucyjnego. Generalnie, wszystkie reprezentacje zawodoéw prawniczych, tj.
sedziow, adwokatow i radcdw prawnych, od poczatku krytykowaty zmiany w pra-
wie o TK, KRS czy SN. Na przyktad, stowarzyszenie sedziowskie lustitia kierowato
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do swoich cztonkéw dyrektywy, by nie zostawali nowymi prezesami sadéw rejo-
nowych etc. A przeciez chetni sie znalezli. Moze warto doda¢ w tym miejscu, jak
czesto odwotywano prezesow sadow powszechnych na podstawie nowego prawa
o sagdach powszechnych z 2017 r. Odbywato sie to faksem, bez uzasadnienia. Trud-
no to nawet komentowac. Jest to brak elementarnej kultury sprawowania wtadzy.
Nie jesteSmy na wojnie, by tak dziata¢, a rzad nie jest na wychodzZstwie. Trzeba
jasno to powiedzie¢, Ze nowymi prezesami sadéw i ich zastepcami zostaty osoby
zwigzane z ministrem sprawiedliwos$ci. Przyktad sedziny z Krakowa, szkolnej ko-
lezanki ministra, méwi duzo. Pewnie tez wazne byty ambicje, oportunizm, wtadza
na sedziowskim korytarzu i w gmachu sadu, a takze dodatki finansowe. Cztowie-
kiem jestem i nic ludzkie nie jest mi obce... Oczywiscie, byli i sa sedziowie, ktorzy
otwarcie stawiali op6r, grzmigc w mediach o dyktaturze wtadzy czy biorac udziat
w protestach. Na mys$l przychodza mi byty rzecznik KRS Zurek, sedzia Tuleya, se-
dzia Markiewicz, etc. Ci twardo staneli naprzeciw wtadzy i partii rzadzacej. Pew-
nie cze$¢ z nich weszta w buty polityka. Nie o tym jednak bedzie mowa w dalszej
czesci eseju.

Cztery pytania do akademikéw prawa

Dalsza cze$¢ eseju zajmie sie krytyka pewnych dziatan samych prawnikoéw,
ktérzy sg akademikami, czesto niedarzacymi sympatig Partie Wtadzy. Profesor
Wielomski méwi o «liberalnych prawnikach». Gtéwnie odnosze sie do nich, ale
nie tylko do nich. Otéz, po paru latach zajmowania sie kryzysem konstytucyjnym,
dochodze do wniosku, ze grzechy hipokryzji i oportunizmu sg tez po ich stronie.
W ostatnim czasie, tj. od stycznia 2018 r., wycofatem sie z pisania po polsku o kry-
zysie konstytucyjnym. Pisatem natomiast po angielsku dla zachodniego czytel-
nika. Zajatem sie raczej teoria, ktéra pozwala wiecej zrozumie¢ w praktyce. Czy-
tatem tez tych, ktérzy mysla inaczej, bo przeciez Wddz mysli inaczej. Ten ostatni
czas spedzony w karelskich lasach nasungl mi wiele watpliwosci co do postawy
samych akademikéw z dziedziny prawa, tzw. uczonych prawnikéw, ludzi uczonych
w prawie, uczonych prawa...

Oto pytania, ktade je na stét... Adresatem kazdego z nich moze by¢ inna grupa
akademikéw czy dani uczeni. Nozyce same sie odezwa, jesli bedg musiaty.

1. Dlaczego milczeliscie 25 czerwca 2015 r., gdy PO uchwalito nowa ustawe

o TK, w tym art. 137, i dato sobie prawo wyboru 5 sedziéw TK zamiast co
najwyzej 37...

2. Dlaczego podczas kryzysu konstytucyjnego w wiekszos$ci milcza konstytu-
cjonalisci, a zwtaszcza kierownicy katedr prawa konstytucyjnego?...
Dlaczego kierujecie sie oportunizmem, idac do nowego SN?...

4. Dlaczego idziecie do polityki, a méwicie co innego?...

w
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Cynizm milczenia

Po kolei zatem. Dlaczego milczeliscie 25 czerwca 2015 r., gdy PO uchwalito
nowa ustawe o TK, w tym art. 137, i dato sobie prawo wyboru 5 sedziéw TK za-
miast co najwyzej 3?7 Nikt nie protestowat, gdy PO uchwalito te ustawe. Dzi$ wielu
apeluje, komentuje, krytykuje, protestuje w sprawie pisowskich TK, KRS czy SN.
Art. 137 pozwolit wybraé PO o 2 sedziéw TK wiecej, niz mogli w zgodzie z konsty-
tucja. Prawnicy o tym nie dyskutowali jednak wtedy. Nikt z dzi$§ zabierajacych glos
publiczny tu i tam, w tych mediach i innych, nie powiedzial wtedy nic przeciwko
art. 137 i jego niekonstytucyjnosci. Przeciez ten przepis byt niekonstytucyjny na
pierwszy rzut oka. Zresztg tak tez orzekt sam TK pod koniec 2015 r. Gdzie byli ci
wszyscy moralizatorzy prawni i konstytucyjni, ktérzy dzi$ nie schodza z ekranéw
telewizoréw czy komputeréw i stron gazet?...

Chlubnym, wspomnianym, wyjatkiem s3 profesorowie prawa z Gdanska Kon-
cewicz i Zajadto, ktérzy w dwdch artykutach dla dwoéch gtéwnych dziennikow
w maju i czerwcu 2015 r. skrytykowali traktowanie TK jako ,tupu politycznego”
i jego ,polityzacje”, podniesli koniecznos¢ wysokich kwalifikacji i doSwiadczenia
kandydatéw do TK, jak réwniez upomnieli sie o prawa korporacji prawniczych
i wydziatéw prawa do zgtaszania swoich kandydatéw. I to w zasadzie wszystko.
Z glosow publicystéw zerknijmy na liberalng Gazete Wyborcza. Tylko Ewa Sie-
dlecka pisata o tym, ze PO niekonstytucyjnie obsadza az 5 miejsc w TK. Pisata, ze
»psuje TK”. I miata racje. A z kolei w tymze dzienniku prof. Zoll, ongi$ szef TK, zajat
stanowisko niby krytyczne, a jednak pelne hipokryzji, na zasadzie mniej wiecej
takiej, ze sg pewne watpliwosci, ale z drugiej strony byto zagrozenie, Ze nowy Sejm
nie da rady obsadzi¢ tych stanowisk do konca roku. Co wazne, i to podkreslam, nie
byto jakiej$ waznej i szerokiej dyskusji o art. 137 nowej ustawy (a do$¢ szczegoto-
wo szukatem informacji, wiadomosci, artykutéw czy analiz z tamtego okresu). Nie
ma jej do dzis.

Pytanie zatem jest otwarte. Dlaczego akademicy milczeli na temat art. 137
ustawy PO?... A dlaczego ja milczatem?... Milczatem cynicznie, §wiadomie. Moge
obrécic¢ kota ogonem, Ze przygotowywatem sie do kongresu filozofii prawa w Wa-
szyngtonie, gdzie miatem wygtosi¢ 5 referatéw, poprowadzi¢ workshop etc., ale
prawda jest taka: myslatem, ze dla systemu politycznego i prawnego bedzie le-
piej, jesli do TK trafi az 5 os6b wybranych PO, gdyz beda oni mogli stanowi¢ prze-
ciwwage dla prawdopodobnie zwycieskiego PiS w jesiennych wyborach i dla ich
reform oraz bedg mogli blokowa¢ co gtupsze albo bardziej skrajne pomysty PiS.
PiS wygrat juz woéwczas wybory prezydenckie, istniata grozba absolutnej domi-
nacji. Widziatem tez usmiechy premier Kopacz, gdy byta mowa o tej ustawie na
jednej z konferencji. Wierzyta pewnie, ze sie uda. Ale PiS nie zagral w te gre, w te
klocki. Rozwalit catg zabawe i przynidst nowe klocki. Jest nowa zabawa, nowe re-
guty, nowy nadzorca zabawy. Cynizm w imie niby dobra wspoélnego i pragmaty-
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zmu polityki, ktory stat za milczeniem, kaze bi¢ sie w piers. PiS dziata brutalng
metodg faktow dokonanych, ale zaréwno PO, jak i PiS, sg ztodziejami konstytucyj-
nymi w zakresie TK. Pierwsi mieli prawo do wyboru 3 sedzidw, ale chcieli ,,ukra$¢”
jeszcze 2, by mie¢ prawo do wyboru wszystkich 5 w 2015 r. PiS miat prawo wy-
brac 2, ale wybrat 5, czyli ukradt 3 sedziéw i trwa to do dzi$. A zatem zamiar PO
polegatl na probie kradziezy 2 sedzidéw, ale ostatecznie ten zamiar sie nie udat. Nie
zostali bowiem sedziowie PO zaprzysiezeni. PiS, ktéremu ukradziono 2 sedzidw,
do ktérych wyboru miat prawo, postanowit odzyska¢ ukradzionych 2 i ukras¢ po-
zostatych 3, i wybra¢ catg 5. Dziwnie to brzmi, ale méwimy jezykiem potocznym,
by wykaza¢, ze moralna réznica jest taka, do$¢ konsekwencjonalistyczna, ze PO
nie udato sie ostatecznie ukras¢, a PiS udato sie, i to brutalnie udato sie. Esencjo-
nalnie, méwimy o konstytucyjnym ztodziejstwie w obu przypadkach. Silniejszy po
Darwinowsku finalnie wygral. Wygrat, bo miat wiekszos$¢ w Sejmie i Prezydenta,
wygratl przemocg instytucjonalna, ale nie fizyczng; krew sie nie polata. ,Polaty sie
1zy” na Czerskiej, nie w Lozannie. I ,polaty sie tzy” tak wielu z nas, akademikéw
-prawnikéw. Obroncy Kelsenowskiego liberalnego porzadku konstytucyjnego byli
na kolanach, a piewcy Schmitta piali z zachwytu, bowiem ich teoria byta bardziej
adekwatna: polityka jest o wrogach i przyjaciotach, a prawo tworzy ten, kto ma
wtadze; ten, kto decyduje w stanie wyjatkowym.

Oportunizm trwania

Dlaczego podczas kryzysu konstytucyjnego w wiekszo$ci milcza konstytucjo-
nalisci, zwtaszcza kierownicy katedr prawa konstytucyjnego, to ciekawa kwestia.
Wypowiadaja sie wkoto w mediach prywatnych ci sami dwaj, trzej konstytucjo-
nalisci. Jeden z Wroctawia, inny z Warszawy. No, i teoretycy prawa czy socjolodzy
prawa. Zastanawia mnie od dtuzszego czasu, dlaczego prawdziwi konstytucjona-
lisci milcza i dlaczego publicznie gtosu nie zabieraja kierownicy katedr prawa kon-
stytucyjnego, a jest ich w Polsce chyba kilkunastu. Czyzby chodzito o jaki$ lek?...
Ale co stoi na przeszkodzie by¢ naukowcem w dziedzinie prawa i wystosowac
wspolny apel/popetnic¢ prasowy artykut dotyczacy opinii na temat naginania kon-
stytucji? Jak nie oni, to kto ma sie wypowiadac¢?! Zauwazytem, ze media nazywajq
juz jednego z do$¢ mtodych i bardzo, bardzo aktywnych publicznie - w czasie kry-
zysu konstytucyjnego - teoretykéw prawa ,konstytucjonalista” (o ktérym stawny
publicysta Passent pisze jako o ,liderze opozycji”). Teoria i ,konstytuta” to po-
krewne, siostrzane dziedziny, ale dajmy spokdj; pytajmy sie konstytucjonalistow,
prawnikéw konstytucyjnych, co sadza o tym, co sie dzieje, a nie tylko tych z teorii
prawa. Dla mnie jako teoretyka prawa bytoby to ciekawe doswiadczenie ustyszec,
co ,tamci” maja do powiedzenia publicznie. To dodatoby debacie konstytucyjnej
wiecej Swiezo$ci, uroku, wiedzy, pozycji, stanowisk, wymiaréw, aspektéw i nie
pozwolitoby znudzi¢ sie twarzami i argumentami.
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Przeciez na co dzien konstytucjonali$ci ucza teorii, polskiego prawa konsty-
tucyjnego. Moga wykorzystaé swoja teoretyczng wiedze i odnie$¢ ja do obecnej
praktyki konstytucyjnej. Chyba ze ryzykuja za duzo... Etaty, sankcje... Nie mowie
o gtosie na zamknietych seminariach albo pétotwartych, ale o glosie publicznym
ludzi nauki z autorytetem i wiedzg; gtosie na wazny temat spoteczny i panstwowy.
Nie zachecam do wstepowania do jakiej$ partii opozycyjnej, ale do rozsadnego za-
bierania glosu publicznego. W ostatnim czasie chyba tylko profesor Wyrzykowski
jasno powiedzial, Ze trwa wojna przeciw konstytucji. Byto to w dtuzszym wywia-
dzie. Lokalnie gtos publiczny w mediach zabierata nie raz, a kilka razy, profesor
Bien-Kacata, méwigc o kryzysie tak, jak na konstytucjonalistke przystato - z po-
zycji teorii, ktéra odnosi sie do praktyki. Nie wiem, by¢ moze jest i tak, ze dzienni-
karze nie majg wiedzy, do kogo sie uda¢, wiec udaja sie wciaz do paru oséb z tytu-
tem naukowym, ktére medialnie ,wyptynety” w czasie kryzysu konstytucyjnego.
Warto doda¢, tak na marginesie, ze profesor Banaszak, wybitny konstytucjona-
lista, ktory popart tzw. dobra zmiane i wydawat opinie konstytucyjne przyjazne
Partii Wtadzy, byt tez do$¢ aktywny w mediach, ale tylko do pewnego czasu, bo-
wiem zmart w zesztym roku. Byt to naprawde dobry konstytucjonalista, ale nie
zgadzatem sie merytorycznie z jego opinig o mozliwoS$ci uniewaznienia wyboréw
sedziow TK, wygtoszong choéby na seminarium w Berlinie w 2016 r.

Cigg na SN

Dlaczego kierujecie sie oportunizmem, idac do nowego SN?... Tak, dlaczego.
Relacja z wypowiedzi zgtaszajgcych sie na stanowisko w SN i stajacych przed
KRS byta niezwykle ciekawa. Jeden z profesoréw prawa powiedzial, ze szescio-
letnia kadencja Pierwszej Prezes SN powinna uwzglednia¢ ustawowe regulacje.
Nazwiska profesora nie pamietam albo nie chce. Problem w tym, zZe te nowe re-
gulacje ustawowe przewiduja de facto czteroletnig kadencje. Inny profesor pra-
wa ,0dszczekat” pono¢ na pi$mie oraz ustami ministra sprawiedliwosci obecne-
go na posiedzeniu KRS, Ze jest zwolennikiem matzenstw jednopiciowych. Tak, to
dobrze znany dawny wspo6tpracownik bytego prezesa TK, profesor Zaradkiewicz.
Inny profesor, w sposéb bardziej wysublimowany, rzek}, Ze zamierza wptywacé na
»,nowe linie orzecznicze” SN, a teoria prawa jako jego specjalizacja mu w tym po-
moze. Przeciez, dodam, kazdy uczony o tym ksztattowaniu orzecznictwa marzy,
a tu jeszcze ptaca. Nie wiem, jakie to linie orzecznicze, ale chyba z pogranicza pra-
wa, biomedycyny i bioetyki, przy czym izba profesora ma sie zajmowac skargami
nadzwyczajnymi, a nie cywilistyka, prawem i medycyna.

To prawda, ze do SN rzucito sie tez wielu sedzidw, zwtaszcza rejonowych, mnoé-
stwo adwokatéw i nawet notariuszy... Niektorzy z nich pono¢ mieli na koncie pu-
blikacje naukowe. Zartujac nieco, mozna powiedzie¢, Ze moze mieli tez niedosta-
tecznie pelne konta bankowe. Ale byli i tam takze pracownicy naukowi, prawnicy.
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A etos akademicki co$ znaczy, ,co$ tam, co$ tam”... Przeciez oni wiedzg, ze ustawy
o KRS i SN s3 niekonstytucyjne, ale nie ma, jak tego stwierdzi¢, gdyz nikt nie za-
whnioskuje do TK, ktory jest de facto w rekach ludzi partii rzadzacej, tj. robi tak,
jak partia chce, aby robit. Brzmi to jak mantra, ze przystuguje takim ustawom do-
mniemanie konstytucyjnosci.

Obok formalizmu prawa jest tez sprawiedliwo$¢ i zwykta przyzwoitos¢. Prawo
jest sprawiedliwe w trudnych przypadkach wtedy, gdy siega do wartosci, ktére sa
jego podstawa; gdy wychodzi poza swa forme i litere; gdy transcendentnie wznosi
sie i epatuje aksjologia, warto$ciami. Nie ma domniemania przyzwoito$ci i spra-
wiedliwo$ci w przypadku nowych ustaw o KRS i SN. Zaprzeczaja one aksjologii
konstytucji. Hipokryzja politykéw jest niezwykta, bo jak im pasuje, to uzywaja
argumentéw przeciwko formalizmowi prawnemu i z poczucia ludowej sprawie-
dliwosci (np. ,lud, czyli suweren, oczekuje reformy”, ,dobro narodu jest najwyz-
szym prawem”, ,to jest imposybilizm prawny, nic nie mozemy zrobic”, ,sedziowie
to nadzwyczajna kasta”, ,wyroki TK nie sg ostateczne”), a jak trzeba kiedy indziej,
to uzywajg argumentu z formalizmu prawa (np. ,prosze skierowa¢ wniosek do
TK, tylko on moze orzeka¢, czy ustawa jest zgodna z konstytucja”, ,wyroki TK s3
ostateczne”). To niezwykte zjawisko, ale raczej dla mato wyrobionych politycznie
i naiwnych oséb.

Samo procedowanie przed KRS, tak bardzo przyspieszone, jest co najmniej nie-
wtasciwe z punktu widzenia kultury politycznej i prawnej. Watpie, aby cztonkowie
KRS byli w stanie przebada¢ doktadnie materiaty poszczegélnych wnioskodaw-
cow, np. akta stu spraw sagdowych albo sto publikacji naukowych. Fizycznie nie
da sie tego zrobi¢ w takim krétkim czasie i na tak duza skale osdb, ktérzy pragna
zosta¢ nowymi sedziami najwyzszymi. W zwigzku z tym jest procedura bardzo
uproszczona, wrecz skrocona do minimum. Obecnie tatwiej chyba jest zostac se-
dzig najwyzszym w Polsce niz sedzig rejonowym w tymze kraju. Powinno by¢ na
odwrot. Po prostu te konkursy na sedziego najwyzszego i rejonowego (no, moze
przesadzam, moze okregowego) roznia sie stopniem trudnosci i skomplikowania.
Tak, Rewolucja ma swoje prawa. Moim zdaniem jednak, dobry prawnik, o nawet
umiarkowanej aksjologicznej intuicji prawnej, wie, Ze tak nie moze wyglada¢ po-
wazna procedura o znaczeniu konstytucyjnym. Swoim udziatem w takiej watpli-
wej procedurze i akceptacja dla zajecia stanowiska sedziego SN, czyli akceptacja
pozytywnej rekomendacji KRS, dany uczony prawa afirmuje ten nielegalny, nie-
konstytucyjny $wiat prawa. Swiat naginania konstytucji i co najmniej cze$ciowej
nihilizacji prawa. Moze taki delikwent wyprzec¢ ten fakt. Moze racjonalizowac.
Moze by¢, w swoim mniemaniu, nawet koniem trojanskim. Jest chyba jednak swia-
domy, ze w sprawie SN zaczeta sie procedura dotyczaca pytan prejudycjalnych
w Luksemburgu i dobrze byloby poczeka¢, co ,tamci” maja do powiedzenia. Ale
wszak moze jest i tak, Ze pecunia non olet i time is money.
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Polityczne i partyjne zaangazowanie

Dlaczego - pytanie to juz ostatnie - idziecie do polityki, a méwicie co innego?...
Tak, dlaczego. Pewni akademicy prawa, nieco mtodsi, a i nieco starsi, juz dawno
przekroczyli granice miedzy nauka a polityka. Sa rewolucjonistami na baryka-
dach. Ten nadaktywny typ ludzi chce ,umiera¢” dzi$, nieco romantycznie, za oj-
czyzne i konstytucje oraz za prawde, ktora gtosza, cho¢ w innych kwestiach ce-
chuje ich filozoficzny sceptycyzm i minimalizm (np. wierza po Russellowsku, ze
»hie mozna umierac za swoje przekonania, gdyz mozna by¢ w btedzie”). Co wiecej,
uzywajac ostrego jezyka, dzielg po Schmittiansku §wiat polskiej polityki i polskie
spoteczenstwo na ,nas” i ,ich”. Pewnie i ja nieraz te wspomniang granice prze-
kroczytem mocno, co byto zte, dlatego sie wycofatem, chcac ,robi¢” obiektywnie
nauke, a nie ,bawic sie w polityke”.

Naukowiec ma szuka¢ i rozumie¢, budowa¢ modele, by lepiej opisac¢ i poznac
prawdy, a polityk moze dziata¢ i ocenia¢. Naukowca gtos musi by¢ rozsadny, sta-
nowczy, neutralny i rzetelny, pozbawiony emocji. Obywatel moze pozwala¢ sobie
na emocje. Polityk tez, ale on winien je cho¢ w cze$ci studzi¢. Uczony, ktéry prze-
chodzi z katedry do polityki, to jest do walki partyjnej czy biezacej walki politycz-
nej, przestaje by¢ tym samym uczonym, umiera jego dostojnos¢, spokéj i powa-
ga, a przybywa mu klakier6w i, dzi$ internetowych, poklepywaczy. Ale wéwczas,
kiedy uwaza, ze ma prawo dziata¢ politycznie i publicznie, walczy¢ z dang partia,
niech taki kto§ moéwi tu-i-tam, Ze jest obywatelem tu-i-tam, a niech nie daje sie
tytutowac profesorem czy doktorem, jakby tytut miat doda¢ mu powagi i niést ja-
kie$ szczegodlne roszczenie do posiadania prawdy i jej méwienia. Pewna asocjacja.
Kiedy bytem nastolatkiem, robitem wywiady ze starszymi ludzmi dla tygodnika
parafialnego. Jednym z moich rozmdéwcoéw byto ponadstuletni mieszkaniec nasze-
go miasteczka. Powiedziat mi w kontekscie rad narodowych i PRL oraz demokracji
po 1989 r., ze ,kto sie w polityke bawi, ten w kozie siedzi”. Co to jest koza, kazdy
wie. Na marginesie, pamietamy zdanie §w.p. profesora Morawskiego z wyktadu
oksfordzkiego, Ze on ,reprezentuje rzad” podczas, gdy pewnie miat na mysli, ze
chce przedstawic filozofie i ideologie nowej wtadzy. Wéwczas jeden z brytyjskich
filozoféw prawa powiedzial mi: ,On tak nie powinien méwi¢, to sedzia konstytu-
cyjny”. (Mysle, ze nie powinien by¢ nawet tak tytulowany, bo objat stanowisko
sedziego juz obsadzone i chyba wiedziat o tym dobrze.) I problem jest taki teraz,
ze w tej kozie zaczyna siedzie¢ coraz wiecej akademikéw prawa.

Tak, trudno jest rozdzieli¢ te dwa §wiaty. Trudno nawet byto uczonemu i polity-
kowi Cyceronowi, ktéry marzyt o tym, by prawo stato sie nauka. Tak, prawo stato
sie nauka, ale uczeni z wtoskiej Bolonii czy francuskiego Bourges, ktdrzy stworzy-
li genialne dzieta prawnicze, taczace abstrakcyjng teoria z praktyka prawa, byli
uczonymi, a nie politykami. Polityka partyjna zle dziata na nauke. Za Schmittem
przez tyle lat ciggnie sie smrod uwiktania w nazizm, o Heideggerze nie wspomi-
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najac. By¢ moze w ostatnich trzech latach niektdérzy akademicy w Polsce odkryli
w sobie prawdziwe powotanie i majg wielkie ambicje polityczne. Nie wykluczam
tego, ale powiadam, Ze nie da sie by¢ w kozie i poza koza jednoczesnie. Oni beda
zas mowic, ze to nieporozumienie; zZe angazujg sie jako obywatele; Ze polityka to
dobro wspélne; Ze trzeba glosi¢ prawdy o konstytucji etc. Pewnie jednak w blasku
fleszy i w tej orbicie uznania znanych dziennikarzy niektérym jest mito i odkry-
waja w tym urok, gtaszczac swojg polityczna pasje i kreujac wizerunek zawodowy
oraz spoteczng i zawodowa rozpoznawalno$¢ i uznanie. Nie zazdroszcze im stawy
ani pozycji, ani profesur i kancelarii prawnych, bo cenie wiasng niezalezno$¢, a sa-
dze jednakowoz, ze sama stawa przemija jak zeszloroczny $nieg, ktérego w Karelii
P6inocnej spadto najwiecej od 50 lat.

Dodam na koniec rozwazan o tym pytaniu na temat polityki i nauki, ze - idac
juz do nazwisk, by podac jakie$ przyktady - Obecna Opozycja ,dysponuje” tzw. fi-
lozofami, ludZmi o wielkim intelektualnym kalibrze, globalnym spojrzeniu i du-
zej kreatywnos$ci w mysleniu abstrakcyjnym, takimi jak profesorowie Sadurski,
Zajadto, Matczak, Chmaj, a w poréwnaniu z nimi ci z Partii Wtadzy maja lichych
prawnikdow. To raczej stabi i czesto niemili tzw. rzemie$lnicy, o krajowym spojrze-
niu, tacy jak profesor Pawlowicz, postowie Piotrowicz i Ast, czy w koncu gtowa
panstwa polskiego. Tylko Kaczynski jako Wédz reprezentuje, i to trzeba stwier-
dzi¢ serio na tamtych tle, jaki§ wyzszy poziom rozwazan z teorii prawa i pan-
stwa oraz nauki o polityce. Pono¢ wciaz duzo czyta wieczorami, w tym teksty od
teorii suwerennos$ci Rousseau do krytyki konstytucjonalizmu Sulikowskiego. To
do$¢ rzadkie w tamtym $rodowisku, ktére koncentruje sie na brutalnej metodzie
faktéw dokonanych, a nie na wysublimowanych rozwazaniach filozoficznych czy
prawniczych (np. stynne juz pietnastominutowe przestuchania w KRS maja stuzy¢
szybkiemu wyborowi sedziéw do SN, zanim Europejski Trybunat Sprawiedliwos$ci
w Luksemburgu wypowie sie w ogéle na temat polskiej ustawy o SN). A Wédz czy-
ta wyrafinowana literature wieczorami, gdy juz przygotuje sobie talerz kanapek.
(To ostatnie zdanie podrzednie ztozone jest, oczywiscie, tepym zartem wzietym
z reportazu Newsweeka. W ogole, jest troche ironii w tym oto tu tekscie.)

Problem Kaczynskiego jest jednak taki, Ze on siedzi w kozie, w polityce, bardzo
mocno od lat, a prébuje swe dziatania uzasadnia¢ jakimis$ teoriami, gra¢ ideologa,
by¢ intelektualistg, teoretykiem. Jego polityka jest brutalna, a jego teoria ma by¢
czysta? To ,inne $wiaty”. Problem aktywnych w polityce akademikéw prawa jest
za$ inny dzi$. Oni siedza na ptocie, majac jedna noge po jednej stronie, a druga
po drugiej. Wiadomo, czym grozi taki rozkrok na ostrym ptocie. Albo polityka,
albo nauka. Albo-albo. Jasne, nauke rozumiem tez po Arystotelesowsku jako dobro
wspdlne, gdzie jest politeja i Swiadomi swych praw i obowigzkéw, aktywni obywa-
tele, dziatajacy na rzecz wspodlnoty, a nie tylko wtasnego interesu. Obecna polityka
jestjednak partyjna, oligarchiczno-partyjna, zatem pole manewru akademika jest
mate.

90



Rozdziat III. 2018. Zmiana kultury prawnej, konsolidacja wtadzy

Nota bene, zyjemy w takich czasach, ze wiele rzeczy, w tym wartosci i funkcji,
traci sens, upada, pauperyzuje sie albo upartyjnia sie. Na przyktad, dziennikar-
stwo nie jest rzetelnym przekazywaniem informacji (by odbiorca mégt wyrobié
sobie stanowisko), ale stalo sie ukrytg propaganda ideologiczna czy partyjna,
a dziennikarze, czy to z lewa, czy z prawa, s3 de facto aktywistami partyjnymi.
Kazdy ma swoje przekonania i sympatie, takze sedzia i dziennikarz, ale chodzi o to,
by na czas petnienia takiej funkcji/roli spotecznej/publicznej by¢ bardziej obiek-
tywnym. Pewnie, kto$ powie, zawsze tak bylo po 1989 r., Ze wtadza chciata mie¢
wplyw na telewizje, radio, sady, media prywatne etc. Pewnie tak byto, ale problem
dzisiejszy jest inny. Zatraca sie sens i powotanie. Uczony nie jest uczonym. Polityk
nie jest politykiem. A dziennikarz dziennikarzem. Jak nie ma, co powiedzie¢, za-
wsze jest argument ad personam i og6lny brak zyczliwo$ci pokryty deklaratywnie
etyka chrzescijanska czy $wiecka, humanistyczna. To nie jest Swiat polskiego fi-
lozofa prawa Znamierowskiego, ktory pisat ponad p6t wieku temu o powszechnej
zyczliwosci w demokracji.

Konkluzja i pewne hasta o powinnos$ciach

Kontekst konsolidacji wtadzy i lekcewazenia i nieprzestrzegania konstytucji
jest wazny dla proby méwienia o dziataniach prawnikéw, a zwtaszcza akademi-
koéw prawa, w czasie kryzysu konstytucyjnego. Czy to nie jest jednak faryzejstwo
po stronie akademikéw, zwtaszcza tych, ktérzy dzi$ tak mocno wierza publicznie
w liberalng demokracje i polska konstytucje albo tak mocno siedza cicho, zarow-
no tych o lewicowych przekonaniach, jak i tych bardziej prawicowych... Méwie
o ztozonym konglomeracie os6b. A chodzi o ten cynizm milczenia, ten oportunizm
trwania na katedrze, ten ciagg na SN, to polityczne i de facto partyjne zaangazowa-
nie sie w domowga wojne polityczna.

Wczes$niejszy cynizm milczenia wigze sie dzi$ z politycznym zaangazowaniem.
Moze to jakies odkupienie grzechéw, a moze tylko Slepy los albo koincydencja
z masga hipokryzji i moralizowania. Oportunizm trwania jest swoistym i szerokim
fenomenem. Cigg na stanowiska jest pewnie forma innego oportunizmu, oportu-
nizmu zaradnoSci.

W tym eseju pomijam przypadki autentycznego, ideologicznego zaangazowa-
nia sie konserwatywnych czy ,republikanskich” profesoréw prawa po stronie PiS
od samego poczatku przejecia wtadzy w 2015 r., a nawet wcze$niej, przed majowy-
mi wyborami tamtego roku (przyktady profesoréw Czarnoty czy Muszynskiego).
Skupiam sie raczej na grupach akademikéw prawa uznanych za ,liberatéw”. Nie
wykluczam jednak formalnych ,transferow” do ,konserwatystéw” PiS, jak byto
w przypadku profesora Zaradkiewicza.

Czy nie jest jednak z t3 narracjg o pewnej czesci akademikow prawa - tych mil-
czacych 25 czerwca 2015 r. a dzis$ kaznodziejsko gtoszacych , stowo konstytucyjne”
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na salonach medialnych - tak, jak z tg ewangeliczng mow3 Jezusa o faryzeuszach
i uczonych w pi$mie, ze chcg oto oni siada¢ zawsze w pierwszych rzedach, mie¢
najpiekniejsze rekawy i przyjmowac poktony na ulicy? Jezus méwi, ze stéw ich na-
lezy stucha¢, ale czyndw nie nasladowac. Dlatego nie krytykuje ad hoc, zwtaszcza
bez powodu czy ztosliwie, tych, ktérzy dzis otwarcie, odwaznie i z przylbica sta-
neli, krytykujac rzad i Partie Wiadzy za zte zmiany w prawie i niszczenie kultury
prawnej, ale ich stucham (bo méwia piekne stowa o konstytucji). I mysle. I mysle,
ze milczeli 25 czerwca 2015 r. I byto to milczenie cyniczne. | myS$le, Ze zabrakto
nam (tak, NAM) pokory, o ktérej moéwit Nauczyciel. I tu powinno sie doda¢, Amen”.

Tym za$§, ktorzy poszli na wspétprace z obozem tamigcym konstytucje w imie
ciggu na stanowisko i oportunizmu zaradnosci, zabrakto po prostu przyzwoito-
$ci. Moga w swoich CV i na nagrobkach dumnie pisa¢ ,sedzia TK”, ,sedzia SN” etc.
Niech poeci rzadowi piszg im epitafia, na ktore nie zastuzyli. Historia prawa pew-
nie wymaze ich imiona, pewnie ,przeklnie” ich na wieki. Ale nie mnie pisa¢ ,karty
loséw”, a narracje i tak wybierze zwyciezca przysztosci. Historie napisza zwyciez-
cy, jak to ujeli profesor Wielomski i doktor Bata w znanym, grudniowym artykule
w Rzeczypospolitej w 2015 r.

Ci za$, ktorzy siedza cicho w imie oportunizmu trwania albo przymilajg sie ci-
cho czy subtelnie (np. wystugujac sie drobnymi, ,niewinnymi” artykutami w imie
podtrzymania panstwowego etatu czy drobnego awansu) do Partii Wtadzy, sa
najmniej widoczni, wiec ich pomijam, ale ,Poeta pamieta” jak u Mitosza. I Herbert
z ,Potegi smaku” ktania sie im do stép:

,To wcale nie wymagato wielkiego charakteru
mieliSmy odrobine niezbednej odwagi

lecz w gruncie rzeczy byta to sprawa smaku
Tak smaku”,

atakze z ,Przestania Pana Cogito”™:

»1dZ wyprostowany wsréd tych co na kolanach
wsréd odwrdéconych plecami i obalonych w proch
ocalates nie po to aby zy¢

masz mato czasu trzeba da¢ swiadectwo”.

Nie jesteSmy bogami ani Zadng ,nadzwyczajng kastg ludzi”. Ani akademicy, ani
praktycy prawa. Moéj apel dotyczy wszystkich z nich, ale gtéwnie tych, co milczeli
25 czerwca 2015 r., a dzi$ sa gtosni publicznie. Stuchajmy ludzi, takze zwyktych
ludzi, ktérzy maja inne zdanie niz my, a i oni beda nas stucha¢, moze bardziej,
moze cho¢ troche. Miejmy szacunek dla przeciwnika i starajmy sie go rozumiec,
rozumiec jego filozofie dziatania, filozofie polityczng i prawng, kompleksowo, nie
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wybidrczo. Czyncie tak, jak byscie chcieli, aby i wam czyniono (vide: Ewangelia
wg $w. Lukasza 6, 31), nawet jesli przeciwnik czyni tak, jakby sam nie chciat, aby
mu czyniono. Samoobrona, takze instytucjonalna czy rozumiana jako cywilne nie-
postuszenstwo albo ostra krytyka publiczna, moze i jest OK, jesli uwazamy tylko
i wylacznie, Ze ma by¢ prawem powszechnym w ujeciu Kantowskim.

Trzymajmy sie prawych, to jest uczciwych i wysokich, zasad. Jeste§my na dnie,
bo polska polityka osiggneta dno z powodu kryzysu konstytucyjnego, a prawo tra-
ci coraz bardziej autorytet u co najmniej potowy obywateli, ale i to dno mozna
przebi¢, moze by¢ jeszcze gorzej. A chodzi o to, by pokaza¢, ze sa wyzsze zasady
zachowania w polityce rozumianej jako dobro wspoélne; Ze mozna inaczej, wyzej,
moralniej. Trudno unika¢ ponizszych, wzniostych hasetl, nieco Platonskich, nawet
jesli brzmig naiwnie z praktycznego punktu widzenia.

Rola akademikdw prawa mogtaby by¢ zatem spora w podkreslaniu i ttumaczeniu
najbardziej fundamentalnych zatozen aksjologicznych konstytucji, kultury prawa,
polityki. Oto ich obowiazki spoteczne i etyczne, w moim mniemaniu. Powinni mé-
wic o warto$ciach konstytucji, a kiedy trzeba, sami sie pokaja¢, ze milczeli, kiedy
trzeba byto da¢ swiadectwo prawdzie. Powinni spotecznie i bez wynagrodzenia -
w imie etosu akademickiego - dziata¢ na rzecz podnoszenia §wiadomosci konsty-
tucyjnej spoteczenistwa (jak u Stowackiego: ,I przed narodem niosa o$wiaty kaga-
niec; / A kiedy trzeba - na $mier¢ ida po kolei / Jak kamienie przez Boga rzucane na
szaniec!”). Powinni sta¢ tam, gdzie dziedzictwo zostawili nam Ulpian, Gajus i cesarz
Justynian, a nie tam, gdzie partyjna polityka stoi. Powinni podnosi¢ gto$no role war-
tosci tradycji konstytucyjnej, jak réwniez wartosci moralnych, duchowych i intelek-
tualnych w prawie, a nie przywigzywac sie w zyciu zbytnio do warto$ci material-
nych i przyjemnego zycia (czy stawy), bo nie jest ono tozsame z zyciem szczesliwym.
Powinni da¢ narodowi dobry przyktad zycia zgodnego zaréwno z prawem (lex), jak
i ze sprawiedliwoscia (ius). Powinni unika¢ moralizowania czy wywyzszania sie,
a nawet ironii czy argumentéw personalnych (wiem, Ze jest trudno, wszak Homo
sum, humani nihil a me alienum puto...), a sprawy konstytucyjne i prawne przedsta-
wia¢ rzetelnie narodowi w mediach i studentom na sali. Powinni rzetelnie wska-
za¢ na role odpowiedzialnosci konstytucyjnej, prawnej, politycznej i spotecznej
urzednikéw i probowac opisac¢ ,misje konstytucyjng” oséb bezpartyjnych a zaan-
gazowanych w biezaca polityke w imie dobra wspolnego. Powinni unika¢ powigzan
z konkretnymi partiami politycznymi czy mediami. Powinni unika¢ udziatu w pro-
cedurach jawnie niekonstytucyjnych (to dotyczy wszystkich prawnikéw, nie tylko
akademikoéw). Powinni by¢ wstrzemiezliwi, szczerzy i rzetelni w wydawanych pu-
blicznie osgdach o prawie i zwigzanej z prawem polityce (mimo zZe trudno poskromic
emocje) - umie¢ znalez¢ w tym umiar i ztoty srodek, moze mowic jak zdystansowani
wobec rewolucyjnego $wiata konserwatysci i z pokornym autorytetem ex cathedra.
Powinni zachowa¢ zawsze zmyst krytyczny wobec rozwigzan w prawie i procesow
zachodzacych w polityce. Powinni mysle¢ i méwic¢ w kategoriach dobra wspélnego,
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w duchu art. 1 konstytucji, tj. nikogo nie wyklucza¢, a mysle¢ wspélnotowo. Powinni
robi¢ sobie regularnie rachunek sumienia, czy realizowali swoje spoteczne i etyczne
obowigzki i czy nie sprzeniewierzyli sie prawdzie (i sumieniu). Powinni, powinni...

Nardd duzo oczekuje o tych, ktorzy wiedza wiecej. Tych, ktérzy maja wiedze,
prudentia, o prawie, iuris, a wiec tych, ktérzy winni trzyma¢ wysoki i szczegdl-
ny - jak pisze profesor Finnis - status lurisprudentia, jurysprudenciji, czyli wiedzy
o prawie/nauki prawa, tak ,ekstatycznie” (Finnis) ujety w kompilacji Justyniana
jako ,wiedza o sprawach ludzkich i boskich”, ,wiedza o sprawiedliwosci i niespra-
wiedliwo$ci.” Akademicy prawa nie musza by¢ §wieci, ale powinni by¢ autentycz-
ni i rozumieé swojg role spotecznag i etos. Dlaczego tyle obowigzkéw spotecznych
i etycznych spoczywa na akademikach prawa i komu potrzebny ten idealizm?
Prawo jest wszechpoteznym $rodkiem we wspdtczesnych zbiurokratyzowanych
i przeregulowanych spoteczenstwach, ajego rola w historiii dziedzictwie kulturo-
wym Europy jest ogromna, wiec rola akademikéw prawa jest tez na wskros szcze-
gblna i delikatna. Prawo jest adresowane do wszystkich, a nie tylko do tych, co
mys$la tak jak my. O tym tez wyktadowca prawa musi pamietac (,,nikogo nie obcho-
dzi”, czy jest tzw. prawicowy czy lewicowy albo jakie ma sympatie polityczne, ale
jaka jestjakos$¢iuczciwos$¢ wyktadu/opinii). Prawo wyraza podstawowe wartosci
spoteczne i moralne danego spoteczenstwa. Prawo panstwa zabezpieczone mo-
nopolem przymusu jest najbardziej uniwersalnym regulatorem zachowan, gdyz
dotyczy kazdego w danym panstwie, niezaleznie od religii czy moralno$ci, ptci czy
rasy. Ta uniwersalno$¢ prawa i samo wyktadanie prawa majg sie nijak z mocnym
czy quasi-agresywnym, czy rewolucyjnym zaangazowaniem politycznym czy par-
tyjnym. Akademicy prawa nie mogg by¢ liderami opozycji (ani, z drugiej strony,
przymila¢ sie partii rzadzacej). Sa i winni by¢ jak kaptani interpretujacy ksiegi
iidee prawa, ktérzy powinni inspirowac. Ale ta wspomniana uniwersalno$¢ prawa
i wyktadanie prawa majg sie tez nijak z oportunizmem czy cynicznym milczeniem
albo braniem udziatu w prima facie niekonstytucyjnych procedurach/naborach.
Problemem jest tez to, Ze gdy jedni akademicy mowig i robig w polityce (zdecydo-
wanie) zbyt wiele, inni nie robia nic, by przesta¢ milcze¢ na wazny temat konsty-
tucyjny i spoteczny. Sa to jakie§ ekstrema. Brak w tym umiaru, patrzac globalnie
na ten konglomerat akademikéw prawa jako catosc.

Trzeba zachowa¢ godnos$¢ wspdlnoty politycznej i kazdego z jej cztonkéw, god-
nos$¢ prawa i godnos$¢ stron konfliktu. I wtasng godnos$¢ - takze w obliczu nagi-
nania konstytucji. Mimo ze jak u Mickiewicza ,,stonce krwawo zachodzi, a z nim
reszta nadziei”...

Odwagi i ... rozsadku. I pokory.

29-30.8.2018 r., Karelia Pétnocna
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 2 wrzesnia 2018 r.
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11.
Czy przestrzegac prawa,
gdy jest moment dziejowy?

Czy trzeba zawsze $ciSle przestrzegaé prawa? Generalnie, tak. Ale sa momenty,
w tym dziejowe, gdy okazuje sie, Ze nie. Jest wowczas tak:

1. tamie sie prawo albo nie przestrzega sie go $cisle w pewnych przypadkach,

a

2. przestrzega sie prawa, nawet $cisle, w innych przypadkach - gdy jest to na

reke.

W polityce ,nareke” oznacza realizacje intereséw partyjnych lub politycznych,
tj. z zakresu wtadzy.

Dlaczego to tamanie wystepuje - na poziomie prawa konstytucyjnego, panstwa
i partii wtadzy? Dlaczego jest tak obecnie w Polsce? Powdd jest prosty. W intencji
tamiacych jest to zwigzane z momentem populistycznym/ludowym, momen-
tem dziejowym albo Ackermanowskim tzw. momentem konstytucyjnym (,con-
stitutional moment”).

Wystepuje w §wiadomosci politykéw przekonanie o istnieniu takiego momen-
tu albo jest odwotanie sie - czasem albo czesto umys$lnie wbrew faktom - do ta-
kiego momentu, tj. powotanie sie na taki momentijego wystapienie. Moment taki
ma by¢ najwyzszym uzasadnieniem dziatan politycznych. W obecnym polskim
konteks$cie politycznym przypomnie¢ mozna stowa: ,My mamy legitymizacje!”,
,Przywrécimy tad konstytucyjny”, ,Bedziemy reformowac tak, jak chca tego Pola-
cy” (poset Stanistaw Piotrowicz, ,twarz” reformy konstytucyjnej partii rzadzacej
PiS).

Moment konstytucyjny, moment ludowy/populistyczny

Zacznijmy od tego trzeciego konceptu. Jest znany w teorii. Dla Bruce’a Acker-
mana moment konstytucyjny jest to sytuacja, gdy moga nastapi¢ zasadnicze
zmiany w prawie konstytucyjnym ze wzgledu na wielkie spoteczne przyzwolenie
lub takiez okolicznosci. Sg polityczne i spoteczne sytuacje, ktére pozwalajg na ta-
kie gtebokie zmiany w konstytucji.

Pierwszy koncept jest nie mniej interesujacy. Wedtug mnie, pragnienie wyraz-
nej zmiany polityki to pragnienie wyrazone przez lud w wyborach. Czesto chodzi
o ten lud mniej wyksztatcony lub spoza metropolii, lub bardziej konserwatyw-
ny/”zdrowy” moralnie. To moment ludowy, populistyczny, powiedzmy.

Ten moment ludowy moze by¢ skorelowany z tzw. momentem konstytucyjnym,
gdy pragnienie ludowe jest tak silne, Ze jego realizacja zmienia mocno rozwigzania
ustrojowe.
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Nota bene, 6wczesny Prezes Trybunatu Konstytucyjnego Andrzej Rzeplinski
zapytal o moment konstytucyjny w obecnym polskim kontekscie. Byto to na jednej
zrozpraw w grudniu 2015 r. Pytanie skierowano do jednego z uczonych reprezen-
tujacych organizacje pozarzadowa. Pytany, poczatkowo skonfundowany, odpart
po namysle, ze taki moment nie wystepuje obecnie w Polsce, powotujac sie na dane
procentowe dotyczace wynikéw wyboréw z 2015 r.

0 momencie dziejowym bedzie dalej i szerze;j.

Upadek liberalnego modelu

Tymczasem na naszych oczach Dworkinowski i Kelsenowski liberalny model
prawa dogorywa w Polsce. Dla przypomnienia, amerykanski filozof prawa Ronald
Dworkin bronil praw mniejszosci, ale i zasad wolnosci oraz réwnosci. (W Polsce
idee te kontynuuje gdanski filozof prawa Jerzy Zajadto.) Z kolei austriacki teoretyk
prawa Hans Kelsen wprowadzit pojecie normy podstawowe;j (,Grundnorm”), zasa-
de konstytucyjna, ktora jest najwazniejsza, a sady konstytucyjne sg tu podstawa
i bezpiecznikiem systemu konstytucyjnego i konstytucjonalizmu. Tymczasem na
naszych oczach idee te padaja. Mniejszo$¢ musi stucha¢ wiekszoSci - i gtos mniej-
szoSci jest niewazny. Prawa mniejszo$ci moga by¢ ograniczane. Prawa indywidu-
alne takze. Mniejszo$¢ wyborcéw przegrywa z dyktatura wiekszo$ci, takze kultu-
rowej wiekszos$ci. Rzadzi jedna partia. Kolejne urzedy i organy panstwowe moga
by¢ przejete, nawet poprzez obchodzenie/naginanie konstytucji. Sady, w tym kon-
stytucyjny, nie znacza. (Jest to jako$ zwigzane ze stawnym Zakariowym koncep-
tem illiberalnej demokracji.)

Zwycieza model demagogéw. Opisat to juz Arystoteles ponad 2000 lat temu.
Demagogia, czyli ,obiecanki” dla wyborcéw i realizacja roszczen ludzi, to stata
choroba demokracji. Dzi$ ci demagodzy Arystotelesa sg nazywani ,populistami”.
Ale czy na pewno stusznie? Przeciez realizujg swdj program - sg zatem bardzo
realni, a nawet moze realistyczni i racjonalistyczni. Ich odwotywanie sie do emo-
cji, sentymentow, sfery duchowej lub patriotycznej ma na celu uzyskanie dalszego
wsparcia dla realizacji waznej misji dziejowej. Na przyktad, ,naprawy Rzeczypo-
spolitej”. A moze po prostu... dla utrzymania wtadzy.

Moment dziejowy

»Jak” u Karola Marksa, , dzieja sie” w Polsce prawa dziejow i - w pewnej z inter-
pretacji - jest zatem obecnie w Polsce moment dziejowy; moment dziejowy we-
dle praw dziejowych znanych chyba tylko szefowi partii wtadzy. Jest to na pewno
obecnie moment, gdzie powstaje nowa, niepisana, realna konstytucja, ktdra jest
niekonstytucyjna na gruncie tej pisanej z 1997 r. To jednak bez znaczenia, jak to
nazwiemy. Sprawy zaszty (za) daleko. Spor dotyczy legalno$ci waznych konsty-
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tucyjnych organéw wymiaru sprawiedliwos$ci: Trybunatu Konstytucyjnego, Kra-
jowej Rady Sadownictwa i Sadu Najwyzszego, a takze innych instytucji, praw czy
wolno$ci.

Jest wiec mowa o momencie dziejowym w tym eseju. To najwazniejszy kon-
cept eseju i moich rozwazan. Moment dziejowy to moment fundamentalny dla ca-
tego naroduijego historii. Co$ jak zamach majowy z 1926 r., przetom z 1989 r., etc.
Oburza sie narodowcy i narodowi konserwatysci na twierdzenie, Ze 1926 r. to byt
moment dziejowy. Ale na pewno byt to moment przesilenia. Dramatyczne oko-
liczno$ci, w tym wojna domowa, zdecydowaty o ustroju panistwa.

Ale co to jest ten moment dziejowy? To wydarzenie czy proces wazny funda-
mentalnie dla historii narodu i paiistwa - powtérzmy. Moze by¢ to moment oce-
niany powszechnie pozytywnie ,w czasie” tego momentu, cho¢ mogga to by¢ tez
zdarzenia negatywne dla kraju w dtuzszej perspektywie czasu. Generalnie, w mo-
mencie dziejowym zapadaja decyzje fundamentalne dla przysztosci, dobrobytu
lub polepszania bytu narodu i panstwa. Za decyzjami stojg najbardziej zywotne
interesy i strategiczne powody po stronie narodu i panstwa. S to czasy absolut-
nie wyjatkowe, okreslajgce los zbiorowosci na lata. Czy jest momentem dziejowym
wygrana PiS z 2015 r.? Dwie wygrane wyborcze tego samego roku. Co$ jak wy-
grane Emmanuela Macrona... Czy to jest co$ jednak tak fundamentalnego? - oto
pytanie.

Ludzie partii i wyborcy PiS moga wierzy¢, ze to moment dziejowy, nawet je-
$li frekwencja wyborcza siega ok. 50%, a na gtéwng partie glosuja 3 czy 4 osoby
na 10 gtosujacych. Neutralnie patrzac, to przecietny wynik. Podobnie wystepuje
trudnos¢ z oceng, czym - pod wzgledem istoty momentu - jest wygrana w wybo-
rach prezydenckich w drugiej turze réznicg 3 % gtosow przy frekwencji ok. 55 %.
Obiektywnie, nie jest to na pewno moment konstytucyjny. Podzialy w narodzie
politycznym sa zbyt mocne, a glosy rozktadaja sie dos¢ rowno, zatem wiekszos¢
proceduralna rzadzacych jest krucha. A trzeba doda¢, ze moment dziejowy moze
by¢ zwigzany z momentem konstytucyjnym (np. transformacja ustrojowa z 1989
r. - ludzie w zdecydowanej wiekszos$ci pragneli zmiany, tak historycznie doniostej,
tak waznej konstytucyjnie).

Czy jest to zatem tu i teraz moment dziejowy? Czy Kaczynski dokonuje rzeczy
doniostych i wielkich w polskiej historii? Czy zwyciestwo PiS w 2015 r. jest po-
réwnywalne ze zmiang ustroju w 1989-1990 r.? Zdaniem czes$ci wyborcdéw, tak lub
pewnie tak. Zdaniem wielu innych, zdecydowanie nie, gdyz obecna wtadza psuje
system polityczny. W mniemaniu Kaczynskiego jest to na pewno moment dziejo-
wy, gdyz wygrat wybory. A na to czekat od 2005 r. Poglady swoje gtosit od lat, az
trafit w dziesigtke w 2015 r.

A czy zatem moment dziejowy zwigzany z momentem populistycznym, ludo-
wym, nie uzasadnia nieprzestrzegania prawa, w tym konstytucji? Zastanéwmy

sie:

97



0 prawo i sprawiedliwo$¢. Eseje o rzadach prawa z 1at 2016-2020

A czy ]6zef Pitsudski nie tamat prawa? Zwtaszcza w 1926 r. (ale nie tylko)?

A czy Lech Watesa, odwotujac sie czesto do Pitsudskiego, nie falandyzowat pra-
wa po 1990 r.? (Zobacz ,Stownik jezyka polskiego”, gdzie ,falandyzowac” to ,nagi-
na¢ prawo do wtasnych celéw, manipulowac prawem”.)

A czy Jarostaw Kaczynski, ktory czerpie z Pitsudskiego i jest nim zafascyno-
wany, tez nie moze tamac¢ prawa? Czy nie posiadt on tego dziejowego prawa do
tamania prawa lub falandyzacji prawa?

Dwaj pierwsi, mimo wielu kontrowersji, wchodza do panteonu polskich boha-
ter6w narodowych. Podreczniki tak sg napisane. Narracja spoteczna tak jest skon-
struowana. Drugi z bohateréw jest ponadto czescia historii §wiata. Mozna go lubi¢
albo nie, ale tak jest. A trzeci-tu-wymieniony zapewne chciatby dotaczy¢ do pan-
teonu polskich bohateréw, jako drugi po Pitsudskim, a moze na réwni z nim, tuz
przed Kosciuszka. Jest jasne, ze Kaczynski nie jest wolny od kontrowersji swoich
politycznych decyzji. Jak Pitsudski czy Watesa. (Albo obecny antybohater Jaruzel-
ski.)

Warto w tym miejscu dokona¢ pewnej dygresji dalekiej od jakichkolwiek emocji.
W jednym z fejsbukowych wpiséw znany, cho¢ mtody, amerykanski, libertarianski
filozof polityczny Jason Brennan wyrazit ciekawy poglad w kontekscie gtosowania
nad nominacja Bretta Kavanaugha na sedziego Sadu Najwyzszego. Ot6z, Brennan
uznat, ze z punktu widzenia partii politycznych warto ostro walczy¢ o ten wybdér:
partie polityczne walczg o takie personalne wybory sedziéw, gdyz poprzez takie
wybory mogg realizowaé¢ pdzniej swoja agende polityczng. Zgadzam sie z tym.
Wiadomo, ze Sad z Kavanaughem bedzie bardziej konserwatywny moralnie. Po-
litycy republikanscy majg zatem swoj cel w obsadzeniu stanowiska wtasnie nim.
W ten sposob realizujg swojg wizje panstwa. Podobnie uczynit Kaczynski i PiS
z trzema sedziami TK, catym KRS i prawie potowa SN. Kaczynski realizuje swo-
ja agende polityczng, ,wstawiajac sedziow”, ktérych uwaza za konserwatywnych
(rozumianych jako propisowskich ideologicznie) i lojalnych. C6z z tego, gdy czasem
czy czesto jest to sedzia lichy merytorycznie... To jest racjonalne dziatanie poli-
tyka, ktéry chce mie¢ wptyw w Dahlowskim rozumieniu. A konstytucja? W mo-
jej ocenie, gdy czytam ustawy i konstytucje, pewne dziatania/ustawy/procedury
zainicjowane przez Kaczynskiego byty i sa niekonstytucyjne, a same ustawy do-
tyczace tych wspomnianych organdéw naruszaty i naruszaja podstawowe zasady
dobrej legislacji i realnie zmieniajg konstytucje. Podobnie zresztg jak ustawa PO
0 TK z 25 czerwca 2015 r., ktéra byta legislacyjnym bublem naruszajacym konsty-
tucje. (W poprzednim eseju nazwatem obie gtéwne polskie partie , konstytucyjny-
mi ztodziejami”, cho¢ zdaje sobie sprawe, Ze intencje przy ,kradziezy” sa wazne,
na co wskazat juz kodeks Makarewicza z 1932 r., depenalizujac kradziez ,z gtodu”.
Zaktadajgc w dobrej wierze, ze PO byto ,glodne” r6wnowagi wladzy w czerwcu
2015 r. podczas ,kradziezy konstytucyjnej”, to PiS byt ,gltodny” reformy panstwa
w listopadzie 2015 r. podczas ,reformy konstytucyjne;j”.)
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Ergo, Kaczynski poprzez swoich ludzi tamie prawo, ale ma swdj cel polityczny
(tj. z zakresu wtadzy). Wierzy tez pewnie w moment dziejowy. W swojg szczegblng
misje w historii Polski. Wszystko na to wskazuje, Ze jest o niej przekonany. Inten-
cja jest znaczeniem, jak uczyt Herbert Paul Grice.

»Dynamiczna” wykladnia

Ponadto jednak na mys$l przychodzi tu problem dynamicznej teorii wyktadni
prawa. To ulubiona teoria wyktadni dla Kaczynskiego, wydaje sie tak. Co ona ma
wspdlnego z momentem ludowym, momentem dziejowym czy momentem kon-
stytucyjnym?... Ano, co$ ma. Moze ona wesprze¢ tok myslenia szefa partii wtadzy.
Zgodnie z dynamiczng teorig wyktadni prawa, w sytuacjach radykalnych prze-
mian spotecznych czy politycznych, jak np. transformacje ustrojowe, mamy by¢
elastyczni w interpretacji przepisow, ktdre dotycza starego rezimu i sg przez nie-
go stworzone. To znaczy: mamy by¢ elastyczni wobec (rezultatu) literalnej i syste-
mowej wyktadni, a raczej opiera¢ sie na wyktadni funkcjonalnej, na duchu prawa,
na duchu przemian ustrojowych takze.

Ta ,dynamiczna” interpretacja dotyczy nawet mozliwo$ci naginania prawa,
ktére tworzy juz nowy rezim - dynamiczny prawodawca. Przyktadowo, wybor
sedziny Jolanty Przytebskiej na Prezesa TK naruszat wszak takze ustawe PiS.
Co wiecej, zdaje sie, to wtasnie ta sedzina powiedziata ostatnio, ze konstytucyj-
na ,sze$cioletnia kadencja” Pierwszego Prezesa SN oznacza kadencje , do szesciu
lat”, co jako interpretacja, chyba funkcjonalna, jest sprzeczne z literalng wyktad-
nig konstytucji i zdrowym rozsagdkiem. To aberracyjne, ale dynamiczne, naginanie
konstytucji. A wszystko przez domniemany moment dziejowy...

Problem jest jednakze taki, Ze wspomnianym dziejowym momentem moze by¢
po precedensie z 2015 r. kazdy dzien nowych wyboréw. I ze kazdy bedzie naginat,
przeginal. Naginat konstytucje, by realizowac wtasne cele partyjne, polityczne,
ideologiczne, spoteczne, etc. Kazdy moze sie powota¢ na moment dziejowy teraz.
Kazdy moze sie powotaé tez na moment ludowy (innym razem ,ludem” bedzie po-
stepowa i liberalna cze$¢ spoteczenstwa polskiego).

Kazdy, kto rozumie prawo konstytucyjne, wie, Ze konstytucja ustanawia regu-
ty gry politycznej. Nie jest ani prawem naturalnym, ani krélewskim, ani boskim.
Jest prawem ludzkim, ktére wyraza podstawowe warto$ci wspoélnoty, tj. minimum
wartosci, oraz reguly rzadzenia. Od tej pory kazdy rzadzacy, kierujac sie prece-
densem Kaczynskiego, bedzie mégt na nowo i réwnie ostro wyznacza¢ to mini-
mum wartosci i reguty rzadzenia, méwigc o momencie dziejowym albo dziatajac
w poczuciu jego wystepowania oraz dynamiki zmian (spotecznych, globalnych,
etc.).

99



0 prawo i sprawiedliwo$¢. Eseje o rzadach prawa z 1at 2016-2020

Prawa przestrzegac / trzy momenty / podsumowanie

Wracajac do poczatku: prawa nalezy generalnie przestrzegad, a jesli jestes
urzednikiem, to jeszcze musisz mysle¢, czy i jak prawo najlepiej zastosowac (Au-
stin). Sg oczywiscie szczeg6lne sytuacje w zyciu narodu politycznego, wtasnie mo-
menty dziejowe, gdzie MOZNA - a niekiedy przede wszystkim nalezy - prawo in-
terpretowac funkcjonalnie, elastycznie, dynamicznie. Literalnie nie przestrzegac,
a i8¢z duchem czasu. Dynamika zmian spotecznych wymaga wéwczas ,, dynamicz-
nej” wyktadni prawa, nawet wbrew literze, ale zgodnie z duchem zmian. Dotyczy
to wyktadni dokonanej przez organy panstwa, ale i obywateli.

Czy jest teraz moment dziejowy, ocenicie Painstwo sami. Mimo wysokiego po-
parcia (ok. 40%) dla partii wladzy przez pierwsze trzy lata rzadéw (2015-2018),
W mojej ocenie, ten moment jeszcze nie wystgpit. Jest moment ludowy - niczym
Ortegowski bunt mas, mas oburzonych liberalizmem ekonomicznym i moralnym
i dotychczasowymi, ,zdemoralizowanymi” elitami - ale nie ma jeszcze momentu
dziejowego. PiS nie ma nawet wiekszosci konstytucyjnej, a potowa Polakdéw nie
chodzi na wybory. Nie ma momentu konstytucyjnego takze.

Powtérzmy: jest moment ludowy (chodzi o wybory z 2015 r. i pdZniejsze wy-
sokie poparcie dla PiS), ale nie ma momentu dziejowego (chodzi o ,doniostos$¢”
zwyciestwa wyborczego PiS w dziejach Polski) i momentu konstytucyjnego (cho-
dzi o brak wiekszosci konstytucyjnej i niska frekwencje wyborcza).

Korzystajac zatem z momentu ludowego/populistycznego, Kaczynski za-
chowat sie tak, jak(o)by byt to tez moment dziejowy, a nastepnie doprowadzit
do realnej zmiany konstytucji (moment konstytucyjny). Zrobit to, nie przestrze-
gajac prawa. Politycznie odnidst sukces, a prawnie za$ upadt. Byto to sprytne, ale
niekonstytucyjne. Zrodzito to kontrowersje spoteczne i dalsze podziaty. Nastepcy
u wtadzy ocenig ten stan rzeczy, pozytywnie albo negatywnie. A... zwyciezcy na-
pisza historie.

Reasumujac i nawigzujac jeszcze raz Scisle do tytutowego pytania, i konczac
juz... Czy przestrzegal prawa, gdy jest moment dziejowy? ,0 ile jest...”, jak pisat
w innym konteks$cie Ryszard Krynicki. O ile jest taki moment, mozesz nie prze-
strzega¢ prawa tak $cisle, a raczej i$¢ za duchem zmian, jak wskazano wyzej. To
jednak musi by¢ jaki$§ wyjatkowy i krotki okres w historii (jak wojna czy oczeki-
wana zmiana ustroju). W przeciwnym razie, jest chaos, rewolucja, zamet: czyli to,
co dzi$ jest z grubsza w Polsce; cho¢ moze nie jest az tak zle, gdyz chaos wystepuje
raczej w prawie i polityce, a nie na ulicy, w zyciu zwyktych obywateli i gospodarce.
Trwa w Polsce na razie niewatpliwie przesilenie - polityczne, spoteczne, prawne,
takze polsko-europejskie. Czas pokaze, czy to tylko przesilenie, czy tez zmiana
ustroju, do ktérej ,dorobi sie” ideologie momentu dziejowego i uzasadni tamanie
prawa ,dobrem narodu” czy dobrem wspélnym z art. 1 konstytucji albo wynikiem
wyboréw z 2015 r., albo jakim$ zamachem/przetomem/zagrozeniem majowym.
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Ostatnia mysl, ktéra przychodzi do glowy, to kwestia §Swiadomego tamania
prawa/konstytucji w imie <wyimaginowanego> «wyzszego prawa», WyzZszego -
politycznego czy geopolitycznego - prawa dziejowego takiego jak prawo koniecz-
nosci reformy i usprawnienia panstwa polskiego w globalnym, chwiejnym otocze-
niu. Towarzyszy¢ temu prawu dziejowemu miataby szczegdlna umiejetno$¢ rozu-
mienia woli ludu/mas i sytuacji miedzynarodowej; umiejetno$¢ posiadana przez
okreslong grupe rzadzacych czy jednostke. To juz jednak inny temat. To nie tylko
bowiem imaginacja, ale i realia.

17-20.9.2018 r., Karelia Pin.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 20 wrzesnia 2018 r.
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Rozdziat I1V.

2019. Podzialow ciag dalszy

12.
Osoba ludzka, jej prawa i obowiazki - ujecia
filozoficzne i prawne. Z perspektywy godnosci ludzkiej

(wyktad wygtoszony na konferencji POLONIA RESTITUTA w Poznaniu, 14.1.2019 1.

Wstep.

Tytutem wstepu, nalezy powiedzie¢, ze celem tego referatu jest filozoficzne
i prawne przedstawienie problematyki osoby ludzkiej, jej praw i obowigzkéw
z perspektywy godnosci ludzkiej. Osoba ludzka ma godno$¢. Podstawg osoby i roz-
mowy o osobie jest godnos¢. Referat jest nie tyle o tym, jakie prawa i obowigzki
ma osoba, ale o tym, czym jest godno$¢, ktérg osoba ma. Czym jest godnos¢ ludzka
w ujeciu filozoficznym, a czym jest w ujeciu prawnym - oto pytania. Z godnosci
ptyna prawa i obowiazki, a nie ma jednych bez drugich - oto teza.

Tekst bedzie miat dwie podstawowe czesci, tj. jedna o filozofii, wybranych fi-
lozofach i ich rozumieniu godnosci, a druga o prawie, ujeciu warto$ci godnosci
w prawie, np. w konstytucjach czy prawie miedzynarodowym. Zahaczy tez w cze-
$citrzeciej o pewne kontrowersje, tj. pytanie o prawo do eutanazji. Jak wiemy, byty
projekty tzw. prawa do godnej $mierci. Lepiej skupié sie na jednej kontrowers;ji,
na tym jednym przyktadzie. Chodzi o to, by pokaza¢, jak réznie rozumiemy samo
pojecie godnosci i zapytaé, co z tym zrobi¢ ewentualnie. Stuchacz jest wéwczas
zostawiony z pytaniem, watpliwos$cig, ergo sam mys$li, a nic nie jest dane na tacy.
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1. Godno$¢ w ujeciu filozofow.

Najpierw zatem w pierwszej cze$ci zadajmy sobie pytania: Czym jest god-
nos¢ ludzka? Czym jest dla filozoféw? Polska przynalezy do cywilizacji tacinskie;j,
a wiec skupmy sie na naszym kregu kulturowym.

Godnos¢ jest bez watpienia wartoscia, jest czym$ waznym, inherentnie przy-
naleznym cztowiekowi. Filozofowie czasem rozwazaja, czy cztowiek i osoba ludz-
ka to jest to samo, ale pomijam te rozwazania. Nad godnym zyciem czlowieka roz-
wazali juz Grecy. IdZmy do Platona.

Kiedy czytam ,Fedona” Platona' mam wrazenie, ze u podstaw tych rozwazan
jest godnos¢. Jest jasne, ze godno$¢ u Platona jest zwigzana z cnotg, z dobrym zy-
ciem. Jest to zycie, ktdre nie ulega zbytnio przywigzaniu do materialnych wartos$ci
i pozadan. Jest to zycie, ktdre kieruje sie na zycie piekne i dobre. Moralne. Platon
pisze, ze dusza po $mierci jest jakby przywigzana do ziemi, je$li za zycia ciato sku-
piato sie tylko na tym, co oferuje materialnie ten §wiat. Taka dusza cierpi, nie jest
szcze$liwa. Dobre Zzycie to zycie nakierunkowane na nagrode dla duszy, tj. rado$¢
duszy, takze po $mierci. Dobre, godne Zycie nie moze by¢ zatem zyciem w biegu
za swym pozadaniem ani za dobrami materialnymi. Musi by¢ to Zycie bardziej
wznioste, jakby wpisane w transcendentalny wymiar ludzkiego zycia, tj. w to, Ze
przekracza czlowiek sam siebie, aby zy¢ dla innych, poSwiecac¢ sie, Zy¢ dobrze, nie
krzywdzac innych, walczac ze swoimi stabo$ciami, jednoczes$nie myslac o tym, co
jest ponad cztowiekiem, o tym, co jest boskie, kosmiczne, co jest Logosem, ,rozu-
mem” i sensem wszech§wiata.

Ta Platoniska tradycja jest widoczna w europejskiej filozofii. Jak pisal White-
head, cata filozofia jest przypisem do Platona. To znaczy, Ze mozna sie z Platonem
zgadzac¢ albo nie zgadza¢, ale nie mozna sie do Platona nie odnies$¢. Ogolnie, Ary-
stoteles nie zgadza sie z idealizmem Platona i odrzuca jego $wiat cieni czy idei,
ale jednak kontynuuje rozwazania o cnocie, duszy, wartosciach, etyce, etc. U Ary-
stotelesa godnos$¢ jest cnota, ztotym Srodkiem. A za Filozofem podazaja inni jak
Akwinata. Filozofowie méwili o godnym, dobrym zZyciu. I tak jest do Kanta i jego
imperatywu kategorycznego i zakazu traktowania cztowieka jako $rodka do celu?.
Ale tak jest i do czasow wspdtczesnych, do fenomenologii, egzystencjalizmu i per-
sonalizmu?. Cztowiek jako osoba ludzka, cztowiek jako podmiot praw i obowigz-

! Korzystatem z angielskiego wydania ,Dialogéw” Platona, zawierajacego Phaedo (Biblioteka
Uniwersytetu Finlandii Wschodniej, Joensuu; UEF kirjasto).

2 Prawo moralne jest we mnie, méwi Kant. Podobnie, teologia katolicka podkresla, ze cztowiek ma
wryte zasady prawa naturalnego w swoim sercu, tj. wie, jak ma zy¢. Po Soborze Watykanskim II
podkresla sie dobitnie, Ze pojecie sprawiedliwosci pochodzi od Boga i jest w cztowieku, w jego
sumieniu. (Kant nie jest tak jasny w tym punkcie.)

AprzeciezjuzPascal w swoich ,MyS$lach” pisat o godnosci cztowieka. Pascal méwi tak: cztowiek jest
trzcing (bo jest staby, w tym fizycznie, a jest tez utomny), ale jest ludzka trzcina, trzcing myslaca.
Pascal dodaje troche dalej, ze gdy umiera caty wszech$wiat (ten sam, ktéry moze cztowieka
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kéw, prawnych czy moralnych, cztowiek jako istota, ktéra ma sobie przynalezna
godnos$¢ - to ptynie z rozwazan personalistow takich jak Jacques Maritain czy
Karl Jaspers. Maritain bedzie istotnie ksztattowat pierwsze dokumenty dotyczace
praw cztowieka w Organizacji Narodéw Zjednoczonych*. W tej tradycji jest cze-
sto miejsce na Boga, vide wtasnie personalizm chrzescijanski. Emmanuel Levinas,
francuski filozof i komentator Talmudu, zwraca uwage na Drugiego Cztowieka, gdy
wypowie stynne zdania: "By¢ dla innego i w ten spos6b zmierza¢ do Boga”, "By-
cie obliczem Boga, nie oznacza, bycie ikong Boga, lecz kroczenie Jego sladami (to
kroczenie §ladem dokonuje sie poprzez odpowiedzialno$¢ za bliZniego - zbliza do
bliZniego)”. Te tradycje m6gtbym nazwac Platoniskg, idealistyczng, teistyczng. A ta
drogg szli przeciez wcze$niej, ale inaczej, tez np. Izydor z Sewilli, a za nim Gracjan®
i inni jak kanonisci, a potem tomisci i zwolennicy prawa naturalnego, zwtaszcza
szkota z Salamanki. W Oksfordzie te tradycje kontynuuje obecnie wybitny filozof
prawa John Finnis, katolik, przedstawiciel szkoty prawa naturalnego. Finnis gtéw-
nie jednak nawigzuje do tomizmu i Arystotelesa, do idei dobra wspélnego, ktére
wigze z pojeciem practical rationality. W filozofii i teologii katolickiej, generalnie
patrzac, godno$¢ cztowieka wynika z bycia ,na obraz” Boga i podobienstwo do
Boga (Rdz 1,17). Soborowy dokument Dignitatis humanae podkresla zasade god-
nosci ludzkiej, ktéra zawiera w sobie takze wolno$¢ wyboru, w tym religii.

Ale jest tez inna tradycja filozoficzna, ktéra nie neguje godnosci cztowieka, a te
godno$¢ ludzka podnosi takze na piedestat. Ta tradycja jest ateistyczna czy Swiec-
ka. Juz w czasach Renesansu skupiano sie zwtaszcza na cztowieku jako podmiocie.
Jego uczyniono ,przedmiotem” badan i dociekan, od medycyny po sztuke i filozo-
fie. Antropocentryzm zajat miejsce rozwazan tradycji Platonskiej. Wspaniate dzie-
taludzkie inspiruja, a cztowiek oto jest w centrum. Racjonalizm zas odrzucit meta-
fizyke. Dzieje Historii, czesto brutalne, przynosity nowe prawdy, nowe idee, nowe
ideologie. Cztowiek wyrwany z wiezéw religijnych, kulturowych, spotecznych,
obyczajowych czy moralnych miat stac sie wolny. Miat o sobie sam decydowac¢. Jak
ma mysle¢, jak ma zy¢... Ten cztowiek ma godnos¢, bo ona jest czesScig jego istoty,
jego cztowieczenstwa, istoty jego cztowieczenstwa. Dla ateistycznych mysélicie-

zgtadzi¢ w jednym momencie, twierdzi Pascal), to ten wszech§wiat nie ma tej Swiadomosci
umierania, a gdy umiera czlowiek, to on wie, ze umiera i w tym wtasnie jest jego wyzszo$¢ i,
dodajmy, godnos¢.

*  Pisze o tym David Macllroy w Catholic and Protestant Approaches to Human Rights, 179 Law & Just.
- Christian L. Rev. 135 (2017).

°  Vide jego Decretum w odniesieniu do istoty praw naturalnych. Gratian, Decretum D.1 c.7: “lus
naturale est commune omnium nationum, eo quod ubique instinctu nature, non constitutione
aliqua habetur, ut viri et femine conjunctio, liberorum successio et educatio, communis omnium
possessio et omnium una libertas, acquisitio eorum, quae celo, terra marique capiuntur; item
deposite rei vel commendate pecuniae restitutio, violentie per vim repulsio. Nam hoc, aut si quid
huic simile est, nunquam injustum, sed naturale equumque habetur.”
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li takich jak wspotczes$ni oksfordzcy filozofowie Derek Parfit czy Jeff McMahan®,
cztowiek takze ma godnos¢, ale nie ma ona nic wspélnego z Bogiem i nie od niego
pochodzi, ale pochodzi od samego cztowieka, od samego faktu bycia cztowiekiem.
Przyktadowo, dla Parfita i MacMahana, cztowiek ma prawo i do eutanazji, i do
aborcji. MacMahan rozwija tez swojg etyke wojny, do$¢ radykalna, gdzie zabijanie
przez zotnierzy na wojnie jest moralnie niedopuszczalne.

Co zatem mdéwia o godno$ci ludzkiej nam ci, ktérzy "mituja madros$¢”? Co wy-
nika dla warto$ci godnosci z filozofii (a i czasem filozofii na granicy teologii)? Na
pewno godnos$¢ ludzka istnieje i jest przynalezna czlowiekowi przez sam fakt by-
cia cztowiekiem. Jest na pewno zwigzana z rozwijaniem swego cztowieczenstwa
i swej osobowosci, z wyborami w swoim zyciu, ale i z mozliwo$cig czynienia, tj.
czynienia zaréwno dobra, jak i zta. Godno$¢ jest zwigzana z szacunkiem dla dru-
giego cztowieka. Jest to warto$¢ tak fundamentalna, zdaje sie, ze az oczywista.
Jest to wartos¢ jako stan rzeczy, pozadany czy wyidealizowany, ktory jest trudno
nawet zdefiniowac ostatecznie. Godnosc¢ to jest jakas istota cztowieczenstwa, to
rozwoj samego siebie, to prawa i obowiazki jakos naturalnie przynalezne cztowie-
kowi. Wydaje sie, Ze sa to sprawy oczywiste, tak oczywiste, ze kazdy o nich wie
albo je czuje. Godno$¢ ma kazdy cztowiek, tyle na pewno wiemy z rozwazan filozo-
ficznych, zaréwno tych blizszych i dalszych, wrecz obcych, religii.

2. Godnos$¢ w ujeciu prawnym.

W tej cze$ci zastanéwmy sie nad tym, czym jest godno$¢ ludzka w prawie i jak
ujmujg jg prawnicy czy prawo.

Godnos¢ ludzka jako warto$¢ jest czesto wymieniana w prawie. Sg do niej od-
niesienia w konstytucjach, ktdre sa najwyzszym prawem w danym panstwie. Pre-
ambuta polskiej Konstytucji pieknie wzywa in fine o ,zachowanie przyrodzonej
godnosci cztowieka, jego prawa do wolnosci i obowigzku solidarnosci z innymi”.
Przepis art. 30 odnosi sie do godnosci cztowieka i gtosi, ze ,Przyrodzona i niezby-
walna godno$¢ cztowieka stanowi Zrédio wolno$ci i praw cztowieka i obywatela.
Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem wtadz pu-
blicznych” (zob. tez art. 233 ust. 1 zakazujacy ograniczen wolno$ci i praw czlo-
wieka w czasie stanu wojennego i wyjatkowego, ktéry dotyczy przede wszystkim
zakazu ograniczania zasady godnos$ci ludzkiej). Chodzi tu o godnos¢ cztowieka,
godnos$¢ indywidualna.

6 Zob. np. tekst MacMahana o prawach zwierzat, https://opinionator.blogs.nytimes.
com/2010/09/19/the-meat-eaters/#more-61873. Obu filozoféw, Parfita i MacMahana, poznatem
w lutym 2015 r. i utrzymywatem kontakt pdzniej. Parfit zmart w 2017 r. MacMahan jest wcigz
White’s Professor of Moral Philosophy w Oksfordzie.
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Z kolei art. 130 Konstytucji dotyczy przysiegi Prezydenta RP. Jest tam zwrot
o tym, ze Prezydent bedzie , strzegl nieztomnie godno$ci Narodu”. Tu godnos$¢ jest
zbiorowa, narodowa.

Natomiast przepis art. 178 ust. 2 Konstytucji zawiera zwrot ,,godno$¢ urzedu”.
Chodzi o warunki wynagrodzenia dla sedziéw, ktére odpowiadajg godnosci ich
urzedu (,Sedziom zapewnia sie warunki pracy i wynagrodzenie odpowiadajace
godnoS$ci urzedu oraz zakresowi ich obowigzkéw”). Analogicznie brzmi przepis
art. 198 ust. 2 w odniesieniu do sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego. Inne przepi-
sy konstytucyjne méwia o godnosci urzedu lub petnionej funkcji w odniesieniu do
innych organéw. Czy o godnos¢ cztowieka, np. osoby bedacej sedzia, tu idzie, czy
tez o majestat wtadzy, godno$¢ urzedu? Jest to godnos$¢ instytucji wtadzy. W tym
kontekscie art. 33 Konstytucji stanowi o rdwnych prawach kobiety i mezczyzny
w RP, a ust. 2 stanowi o prawie do ,uzyskiwania godnosci publicznych”.

A zatem Konstytucja wymienia trzy kategorie godnosci, tj. cztowieka, Narodu,
urzedu. Osoba ma godno$¢ w trzech kategoriach, tj. jako czlowiek, jako cztonek
Narodu, jako urzednik.

Z godnosci ptyng prawa i wolnosci, ale i obowigzki wobec innych. Polska Kon-
stytucja w rozdz. II "Wolno$ci, prawa i obowiazki cztowieka i obywatela”, od art.
38 do 76, wymienia wiele praw i wolno$ci, od osobistych i politycznych do ekono-
micznych, kulturalnych i socjalnych, oraz $rodki ochrony wolno$ci i praw (art. 77-
81). Natomiast mniej jest w niej obowigzkéw, w zasadzie tylko pie¢ w art. 82-86,
dlatego warto je wymienié:

1. ,wierno$¢ Rzeczypospolitej Polskiej oraz troska o dobro wspdlne”,

2. ,obowiazek przestrzegania prawa Rzeczypospolitej Polskiej”,

3. obowiazek ,ponoszenia ciezaréw i $wiadczen publicznych, w tym podat-

kéw, okreslonych w ustawie”,

4. ,obrona Ojczyzny”,

5. obowiazek ,dbatosci o stan srodowiska”.

Co ciekawe, zasada ogodlna rozdziatu II ustanowiona w przepisie art. 30 Kon-
stytucji stanowi, Ze ,przyrodzona i niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi
zrodto wolnos$ci i praw cztowieka i obywatela” (zd. 1), a godno$¢ jest "nienaru-
szalna” (zd. 2), ale art. 30 nie stanowi jednocze$nie, ze ta godnos¢ jest takze Zro-
dtem obowigzkéw tegoz cztowieka i obywatela. Tymczasem patrzgc na te kwestie
krytycznie, nalezy stwierdzi¢, ze z godnos$ci ptyna i prawa, ktérymi sie cieszymy,
i obowiazki, jakie zwtaszcza nosimy i mamy wobec innych. Preambuta Konstytucji
mowi wszak o ,obowigzku solidarnosci z innymi”. Jest to zatem pewna niespo6j-
nos¢ prima facie, ale systemowa wyktadnia, ktéra bierze pod uwage Preambute
iart. 1 o dobru wspélnym, pozwala te niesp6jnos¢ usung¢ na korzys¢ obowigzku
solidarnosci. Z godnosci ptynie obowiazek solidarnosci. Na gruncie konstytucyj-
noprawnego jezyka powiedzmy za$ tak: z konstytucyjnej zasady godnosci ludzkiej
wynika konstytucyjny obowigzek solidarnosci z innymi.
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Co wiecej, godno$¢ jest podstawa miedzynarodowych praw cztowieka. Z god-
nosci te prawa cztowieka wyptywaja i ptyna. Powszechna Deklaracja Praw Czto-
wieka z 1948 r. zaczyna sie od stow: "Zwazywszy, Ze uznanie przyrodzonej godno-
$ci oraz rownych i niezbywalnych praw wszystkich cztonkéw wspélnoty ludzkiej
jest podstawg wolnosci, sprawiedliwosci i pokoju Swiata...”, a troche dalej dodaje,
ze ,Narody Zjednoczone przywrocity swa wiare w podstawowe prawa cztowieka,
godno$¢ i wartos$é jednostki oraz w réwnouprawnienie mezczyzn i kobiet, oraz
wyrazily swe zdecydowanie popierania postepu spotecznego i poprawy warun-
kéw zycia w wiekszej wolnosci”. Art. 1 Deklaracji wznio$le ujmuje, iz "Wszyscy
ludzie rodza sie wolni i rowni pod wzgledem swej godnosci i swych praw. Sg oni
obdarzeni rozumem i sumieniem i powinni postepowa¢ wobec innych w duchu
braterstwa”. Deklaracja nie unika problemu godnosci od strony bytowej, socjalne;j.
[ tak art. 22 odnosi sie do prawa kazdego cztowieka do urzeczywistniania ,swych
praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych, niezbednych dla jego godnosci
i swobodnego rozwoju jego osobowosci”’. Kolejny artykutl, art. 23, dotyczy prawa
do pracy. W ust. 3 odnosi sie do prawa pracujgcego do wynagrodzenia ,zapew-
niajgcego jemu i jego rodzinie egzystencje odpowiadajgca godnosci ludzkiej i uzu-
petnianego w razie potrzeby innymi $rodkami pomocy spotecznej”®. Tyle stanowi
Powszechna Deklaracja, akt fundamentalny dla rozwoju praw cztowieka na §wie-
cie. Do tych idei bedzie nawigzywac tez prawo unijne, np. w Karcie Praw Podsta-
wowych.

W mojej ocenie, rozwiniete po drugiej wojnie Swiatowej ,prawa cztowieka od-
nosza sie do pojecia godnosci ludzkiej i praw naturalnych pochodzacych z godno-
$ci ludzkiej”, a okrucienistwa, wojny i ludobdjstwa przypominajg nam o tym?®.

A co o godno$ci w prawie krajowym, w konkretnych jego dziedzinach, np.
w Polsce? Generalnie, prawo chroni godno$¢, np. czyni to cate prawo karne, prawo
pracy (np. mobbing etc.).

7 ”Kazdy cztowiek ma jako cztonek spoteczenstwa prawo do ubezpieczen spotecznych; ma réwniez
prawo do urzeczywistniania - poprzez wysitek narodowy i wspo6tprace miedzynarodowa oraz
zgodnie z organizacja i zasobami kazdego Panstwa - swych praw gospodarczych, spotecznych
i kulturalnych, niezbednych dla jego godnosci i swobodnego rozwoju jego osobowosci.”

"Kazdy pracujacy ma prawo do odpowiedniego i zadowalajgcego wynagrodzenia, zapewniajgcego
jemu i jego rodzinie egzystencje odpowiadajaca godnos$ci ludzkiej i uzupetnianego w razie
potrzeby innymi Srodkami pomocy spoteczne;j.”

Podobne ujecie znamy juz z encykliki Piusa XI z 1931 r., Quadragesimo Anno, vide punkt 28.
Pius pisat o ,$wietych prawach pracownikéw, ktére wyptywaja z ich godnosci jako ludzi i jako
chrzes$cijan”.

?  Szerzej o tym pisze w What is jurisprudence? Is it still Justinian’s ‘science of things divine and human’?
Is it still ‘the science of the just and the unjust’?, [w:] Historical and Philosophical Foundations of
European Legal Culture, ed. by D. Bunikowski, Cambridge Scholars Publishing 2016, s. 48-49. Zob.
tezs.621i68.
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W polskim prawie karnym mamy przestepstwo zniewazenia (art. 216 k.k.19).
Odnosi sie ono bezposrednio do godnosci cztowieka. Jesli jest zniewaga, to dotyczy
ona naruszenia godnosci, jej zniewazenia. Na gruncie polskiego Kodeksu karnego
sg takze przestepstwa zniewazenia funkcjonariusza publicznego, Prezydenta RP,
a nawet gtowy obcego panstwa. Te osoby s3a szczeg6lnie chronione przez prawo
ze wzgledu na pelnione funkcje. Istnieje tez przestepstwo zniewazenia Narodu
lub Rzeczpospolitej Polskiej (art. 133 k.k.!'). Co wiecej, jest tez stynny, wcale nie
martwy, ale zywy przepis art. 257 k.k. Jest to bardzo specyficzny przepis. Jest tutaj
bardzo specyficzny rodzaj zniewazenia. Sama norma jest szeroka podmiotowo'?,
gdyz dotyczy zniewazenia grupy ludnosci albo poszczegdlnej osoby z powodu jej
przynaleznos$ci narodowej, etnicznej, rasowej, wyznaniowej albo z powodu jej
bezwyznaniowosci. Jest w konicu takze art. 196 k.k.13, ktory dotyczy zniewazenia,
a kodeksowo méwigc, obrazenia tzw. uczu¢ religijnych, np. poprzez zniewazenie
publicznie przedmiotu czci religijnej (jak krzyza).

W polskim prawie cywilnym, w Kodeksie cywilnym dokladniej, wystepuja
przepisy art. 23 i 24 k.c. Dotycza one ochrony débr osobistych. Jedng z przykta-
dowych débr wymienionych tam jest czes¢. Jest ona dobrem bliskim godnosci czy
honorowi. Cze$¢, honor, godnos$¢ ida tu obok siebie jako dobra osobiste. Mozna je
chroni¢ przed sadem na drodze cywilnoprawnej, poprzez powédztwo. Kogos$ god-
no$¢ jest bowiem urazona, a zatem kto$ dochodzi swoich praw przed sagdem. Zada,
przyktadowo, przeprosin i zado$¢uczynienia za krzywdy moralne.

Prawo administracyjne raczej milczy na temat godnosci ludzkiej, ale Kodeks
postepowania administracyjnego w art. 8 par. 1'° jako jedng ze swoich gtéwnych
zasad ustanawia dziatanie bezstronne, r6wne w traktowaniu i proporcjonalne or-

10 ”§ 1. Kto zniewaza inng osobe w jej obecnosci albo cho¢by pod jej nieobecnosé, lecz publicznie
lub w zamiarze, aby zniewaga do osoby tej dotarta, podlega grzywnie albo karze ograniczenia
wolno$ci.

§ 2. Kto zniewaza inng osobe za pomoca Srodkéw masowego komunikowania, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do roku. (...)".

11 Kto publicznie zniewaza Nardd lub Rzeczpospolita Polska, podlega karze pozbawienia wolnosci
dolat3.”

1z Kto publicznie zniewaza grupe ludnosci albo poszczegdlng osobe z powodu jej przynaleznosci
narodowej, etnicznej, rasowej, wyznaniowej albo z powodu jej bezwyznaniowoS$ci lub z takich
powodéw narusza nietykalno$¢ cielesng innej osoby, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat
3

¥ ”Kto obraza uczucia religijne innych osdb, zniewazajgc publicznie przedmiot czci religijnej lub
miejsce przeznaczone do publicznego wykonywania obrzedéw religijnych, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.”

“ "Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegélnosci zdrowie, wolnos$¢, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
twoérczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.”

15 Organy administracji publicznej prowadza postepowanie w sposdb budzacy zaufanie jego
uczestnikdbw do wtadzy publicznej, kierujac sie zasadami proporcjonalno$ci, bezstronnosci
iréwnego traktowania.”
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ganu wtadzy publicznej, co bez watpienia wzmacnia wartos¢ godnosci ludzkie;j.
Do godnosci ludzkiej, ale i praw oraz obowigzkéw cztowieka, odnosza sie zapewne
takze normy prawa socjalnego stuzgce pomocy tym, ktérzy sg w potrzebie mate-
rialnej, jak réwniez normy prawa zabezpieczenia spotecznego (emerytury, renty,
Swiadczenia z tytutu macierzynstwa, etc.).

Godnos$¢ cztowieka jest zatem wazng kategorig w prawie i jest warto$cia
chroniong prawem, zaréwno konstytucyjnym, jak i poszczegdélnymi dziedzinami
prawa jak prawo cywilne, karne, administracyjne, etc. Trzeba jednak pamietac,
ze godno$¢ narodowa czy urzedowa sg takze istotne na gruncie konstytucyjnym
(i karnoprawnym). Z kolei godnos¢ grupy ludnosci albo poszczegélnej osoby ze
wzgledu na jej przynalezno$¢ rasowa, etniczng czy religijng jest chroniona pra-
wem karnym. Nazwijmy to godno$cig grupy czy przynaleznosci do grupy. A wiec
prawnie mamy godnos$¢ cztowieka, godnos$¢ Narodu, godno$¢ urzedu i godnosé
grupy, do ktérej cztowiek przynalezy.

3. Godnos¢ a eutanazja.

W trzeciej cze$ci zastandwmy sie nad pewng kontrowersja. Czy jest prawo do
godnej $mierci? Czym jest eutanazja?

Kiedy ponad dziesie¢ lat temu pisatem rozprawe doktorska o podstawowych
kontrowersjach dotyczacych ingerencji prawa w sfere moralnos$ci, staratem sie
takze kompleksowo uja¢ argumenty za i przeciw legalizacji eutanazji'. Z jednej
strony, jest narracja o prawie do godnej $§mierci, prawie danego cztowieka lub jego
rodziny do decydowania o czasie przerwania zycia pacjenta w odpowiednim szpi-
talu w razie niedajacego sie uSmierzy¢ bélu i braku szans na wyleczenie. Z dru-
giej strony, jest narracja o szacunku dla ludzkiego zycia, kazdego zycia, takze tego
stabszego, tego, ktore niedtugo moze umrze¢. Szacunku az do naturalnej $§mierci.
Ta narracja ma swoje podtoze i uzasadnienie takze na gruncie religijnym, zwtasz-
cza chrze$cijaniskim. Katechizm Kosciota Katolickiego jednoznacznie uznaje euta-
nazje za zabojstwo. Podobnie zreszta czyni polski Kodeks karny (art. 150 k.k.17),

o Pamieta¢ nalezy, ze zwolennik legalizacji eutanazji czy aborcji nie musi by¢é moralnym
zwolennikiem eutanazji czy aborcji - w imie Paulusowej reguty Non omne quod licet, honestum est.
,§ 1. Kto zabija cztowieka na jego zadanie i pod wptywem wspdiczucia dla niego, podlega karze
pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

§ 2. W wyjatkowych wypadkach sad moze zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet
odstapic¢ od jej wymierzenia.”

Dwa elementy konstytuujg ten typ przestepstwa zabodjstwa, tj. jest to zabdjstwo, primo, na
zadanie i, secundo, pod wptywem wspdtczucia. Zatem osoba zabijajaca dla otrzymania spadku nie
wypetnia znamion tego przestepstwa, ale przestepstwa zabo6jstwa w typie podstawowym, gdzie
sankcja jest wyzsza. Co wazne art. 150 k.k. nie wspomina wcale o chorobie, jej nieuleczalnosci czy
cierpieniu, ale stanowi tylko o wspo6iczuciu dla Zadajgcego Smierci.
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przy czym uwaza jg za zabojstwo w typie uprzywilejowanym, a zatem zagrozone
nizszg sankcja.

Pamietam poglad znanego etyka Petera Singera, ze nie kazde zycie jest ,warte
zycia”, a zatem jest ,zycie niewarte zycia”. Ale znam tez poglady etykow i filozofow
czy prawnikéw negujace ten relatywizm etyczny i gtoszace absolutyzm moralny
(np. wspomniany Finnis, ale i wielu innych jak Helen Watt, John Keown) albo kry-
tyczne wobec legalizacji eutanazji (np. Neil Gorsuch).

Dyskusja nad tym tematem, nad ta kontrowersja, toczy sie na $wiecie. Sa rézne
regulacje, rézne rozwigzania, rézne problemy. Takze w Europie! Od liberalnych
regulacji i praktyk w Belgii po bardzo konserwatywne w Anglii. Co chce jednak
zaznaczy¢, to jest podnoszenie przez obie strony sporu tego samego argumentu,
tj. argumentu z godnosci ludzkiej. Co jest jeszcze wazne, ta godno$¢ jest réznie
rozumiana przez zwolennikow i przeciwnikéw eutanazji. Dla jednych eutanazja
to zabdjstwo, a dla innych - wolny wybor. Dla jednych jest to zaprzeczenie godno-
Sci, a dla innych - jej realizacja. Stowarzyszenie ze Szwajcarii o nazwie Dignitas,
z taciny ,godnos$¢”, pomaga ludziom nieuleczalnie chorym popetni¢ samobéjstwo,
dziatajgc przy tym w zgodzie z prawem szwajcarskim dotyczacym niekaralno$ci
pomocy do samobdjstwa osoby nieuleczalnie chorej. Pozostaja pytania, czy mam
prawo umrze¢, kiedy chce, czy tez mam obowigzek zy¢, nawet jesli nie chce...

Zakonczenie.

Podsumowujgc ten referat, chce podkresli¢, ze po pierwsze, godnos¢ jest war-
toscig, ktora jest fundamentalna dla filozofii i prawa. Jest jasne, ze kazda osoba ma
godno$¢, a z niej ptyng prawa i obowiazki, czy to prawne, czy moralne.

Po drugie, godnos¢ jest na pozdr tatwa do zdefiniowania, a w praktyce jest to
kategoria ztozona i trudno definiowalna zaréwno w prawie jak i filozofii.

Po trzecie, w przypadku konkretnego sporu filozoficznego czy prawnego, kon-
kretnej debaty, nad dang kontrowersja jak eutanazja, adwersarze uzywaja argu-
mentu z godnoSci ludzkiej, ale réznie te godno$¢ rozumieja. Godnos¢ jest réznie
rozumiana, a zatem réznie rozumie sie prawa i obowigzki, prawne czy moralne,
np. dotyczace eutanazji.

Po czwarte, badania humanistyczne i miedzydyscyplinarne nad godno$cia
ludzka s3 potrzebne, aby warto$¢ te nieustannie podkresla¢, odkrywa¢, wyja-
$nia¢, uczyni¢ sednem naszych porzadkéw prawnych, filozoficznych, moralnych,
spotecznych - w duchu personalistycznym. Temu stuzy¢ moga neutralne, rzetelne,
obiektywne badania i wta$nie je nalezy wspierac.

Dlaczego wspierac? Patrzac na obecne konsumpcjonistyczne i stechnicyzowa-
ne czasy i spoteczenstwa, pograzone czesto w aksjologicznej niepewnosci i nie-

111



0 prawo i sprawiedliwo$¢. Eseje o rzadach prawa z 1at 2016-2020

spojnosci'®, odnies¢ mozna wrazenie, Ze ogromnemu postepowi technologicznemu
i ekonomicznemu nie towarzyszy wystarczajacy postep humanistyczny, tj. gtebsze
rozumienie istoty cztowieczenstwa, nieustanna refleksja nad sensem zycia i roli
spotecznej (swoim miejscem we wspolnocie i na $wiecie), a takze rozwazanie nad
korelacjg swoich praw i obowigzkdw; praw i obowigzkoéw, gdyz nie ma jednych bez
drugich - ani w prawie, ani w filozofii, ani w moralnosci i etyce. Ani w teorii, ani
w praktyce.

Dwa kroétkie zdania na koniec:

Nie ma praw bez obowigzkéw.

Nie ma osoby bez godnosci.

[Finlandia, styczen 2019 r.]
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 22 stycznia 2019 r.

% Vide problemy z okresleniem podstaw aksjologicznych Konstytucji dla Europy 15 lat temu. Zob. tez
moj tekst o warto$ciach w Europie i obecnych problemach co do wizji rozwoju Unii Europejskiej,
https://www.europeanfutures.ed.ac.uk/article-2644.
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13.
Krotki esej o nacjonalizmie i nie tylko

Catkiem niedawno jeden z bytych prezydentow, B. Komorowski, powiedziat, ze
nie kazdy nacjonalizm jest zty i godny potepienial. Jest to ciekawe stwierdzenie,
gdyz obecnie samo to stowo nie jest juz mile widziane. Moja teza jest taka, ze bez
nacjonalizmu (w Polsce) nie byloby niepodleglosci. Rozwo6j Swiadomo$ci naro-
dowej i walka o interesy narodu to zastuga nacjonalizmu. Nie kazdy nacjonalizm
jest zty. Nacjonalizm panstwowy i inny jak spoteczny czy prywatny jest faktem.
Pierwsza cze$¢ eseju zawiera rozwazania teoretyczne, a druga - bardziej prak-
tyczne, w tym uwagi z obserwacji wtasnej. Moje podejscie jest filozoficzno-prawne
i antropologiczne. Nie ma tu zadnej ideologizacji. A forma eseju pozwala na dos¢
swobodng wypowiedz.

Faktem (1) jest, ze kazde panstwo uprawia nacjonalizm umiarkowany. Jest
tak w praktyce, to nie teoria. Na czym on polega?

Kazde panstwo popiera:

1. interes wspolnoty nad jednostka,

2. swoje interesy narodowe (np. w Unii Europejskiej etc.),

3. swoich obywateli, ktérych traktuje lepiej niz obcych.

Zacznijmy od konca. Warto zauwazy¢ co do pkt 3, ze samo obywatelstwo jako
instytucja jest przejawem nacjonalizmu: jeden jest "lepszy” od obcego, Inne-
go. Jest tak pod wzgledem praw, wolnosci i obowigzkéw. Obywatel jest bowiem
w szczegbélnym stosunku z panstwem jako wspolnota polityczna, wspoélnotg
obywateli%. Trzeba by chyba znie$¢ instytucje obywatelstwa, aby unikngé¢ zarzu-
tu o nacjonalizm panstwowy?. Co do pkt 2, to walka o swoje interesy narodowe
jest cecha sporow i targéw w Unii. Dyrektywy unijne uderzaja czasem w interesy
okreslonych panstw lub czesto stanowig ich ochrone. A co do pkt 1, to cate szybko
rozwijajace sie prawo publiczne wskazuje na to, Ze interes publiczny, w tym inte-
res wspdlnoty, coraz czeSciej dominuje nad interesem prywatnym. Przyktadowo,
rozwdj systemu ubezpieczen spotecznych oraz system podatkowy wskazuja na
dominacje tego pierwszego interesu.

Zob. https://www.newsweek.pl/polska/polityka/komorowski-w-programie-tomasz-lis-prezydent-
i-rzad-podjeli-nieudolna-probe-przejecia/gyq9wyb (24.5.2019). Komorowski powiedziat: ”"Nie
kazdy nacjonalizm jest godny potepienia, ale radykalny nacjonalizm jest niebezpieczny”.
Powszechne obywatelstwo dla rodowitych mieszkancéw danego panstwa jest de facto owocem
panstwa narodowego z XIX w. Zastgpito poddanstwo oraz feudalny system spoteczny. Klasy
nieuprzywilejowane politycznie staty sie politycznie réwne klasom uprzywilejowanym, jak
szlachcie czy burzuazji. Nie nastapito to od razu, byt to proces roztozony na ponad 100 lat.
Woéwczas wszyscy na $wiecie traktowani byliby wszedzie tak samo, a np. Chinczyk, ktory trzy
miesigce temu przybyt do Warszawy, mogtby zosta¢ prezydentem Polski. Jest to utopia.

w
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Co wazne jednak, retoryka nacjonalizmu umiarkowanego nie jest agresywna ani
wulgarna, a sama forma zbliza nas raczej do patriotyzmu. Zmiana terminologiczna
z ,hacjonalizmu” na ,nacjonalizm umiarkowany” czy ,patriotyzm” ma zatem cha-
rakter taktyczny i strategiczny, ale takze jakoSciowy. Nacjonalizm umiarkowany
potepia sianie nienawisci wobec innych narodéw. Szanuje sie wszystkie narody.

Fakt 2: nacjonalizm to ,brzydkie” stowo, jest jak tabu, napawa wielu przeraze-
niem. Zastepowane jest innym stowem: , patriotyzmem”. Dlaczego? ,Nacjonalizm” ko-
jarzy sie z rasizmem, nazizmem czy szowinizmem oraz faszyzmem (z lat 20.1 30.).

Fakt 3: nacjonalizm Zyje, ale inaczej go nazywamy. Zadajmy sobie pewne
pytania...

Czym jest patriotyzm konsumencki? To nacjonalizm.

Czym jest patriotyzm sportowy? To nacjonalizm.

Czym jest patriotyzm jezykowy? To nacjonalizm.

Idea w tych patriotyzmach jest prosta: moje, nasze - lepsze.

Teraz zastanéwmy sie nad doktrynalnym ujeciem nacjonalizmu. Czym jest
w ogdle nacjonalizm, oto pytanie. Wyjs¢ trzeba od narodu. Nardd to macierz, oj-
czyzna (jezyk, kultura, historia, tozsamos¢, wspdlnota). To ludzie. Panstwo jest
tylko forma. W panstwie sa decyzje i procesy i jest obrona narodu. Przez Panstwo
Nardd rzadzi, podejmuje decyzje.

Czym jest zatem nacjonalizm... Przedstawmy najprostsze doktrynalne ujecie.
Jako ideologia posiada trzy cechy:

1. naréd, wewnatrz wspolnoty patrzac, jest nad jednostka,

2. w stosunkach zewnetrznych - interesy narodowe i panstwowe sa nad inte-

resami innych panstw/narodoéw,

3. lepiej traktuje sie swoich, tj. obywateli, zwtaszcza etnicznych,

4. swoje (narodowe) jest lepsze, np. produkt, literatura, styl zycia.

Odnoszac sie do punktu 1, to przypomnijmy w mysli sobie trzy kryteria patrio-
tyzmu wedle A. Zybertowicza*. Czy my wszyscy (jako obywatele polscy lub ludzie
polskiego pochodzenia) je spetniamy? Ponadto, zauwazmy, Ze cecha z pkt 1 suge-
ruje komunitaryzm, dobro wspoélnoty na pierwszym miejscu, ale juz niekoniecznie
socjalizm.

Cecha z pkt 2 oznacza, Ze moj naréd jest nad innymi, tj. interesy mojego narodu
sg wazniejsze od interes6w innego narodu czy panstwa. Zwré¢my uwage, Ze za-
wsze jest tak, ze najpierw dbam o siebie, bronie siebie, a potem dbam o innych.
Najpierw bronie siebie i swojej rodziny, potem swojego sgsiada i swojej grupy, a na
koniec bronie $wiata. (Oczywiscie, sg wyjatki, tj. osoby zaangazowane na pozio-

*  Zob. https://natemat.pl/222697,na-bycie-polakiem-trzeba-sobie-zasluzyc-minimum-patriotyczne-
prof-zybertowicza-jeszcze-bardziej-pogrzalo-emocje (25.5.2019). Zybertowicz powiedziat: ,Ja
proponuje bardzo otwarte minimum patriotyczne: Polakom potrzebne jest wltasne suwerenne
panstwo, uznanie historycznej roli narodowotworczej kosciota katolickiego i historii, od ktorej nie
mozna sie odwracaé, manipulowacé nig i jej fatszowac”.
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mie globalnym, ale i czesto bez dbatosci o te nizsze poziomy dbania.) Tak jest takze
na poziomie krajowym i miedzynarodowym. Dbamy o panstwa i narody, o intere-
sy grupy panstwowej (zorganizowanej w panstwo) i narodowej, o swoich ludzi.
Np. tak czyni Francja w UE, Niemcy w UE, ale i USA za Trumpa i nie tylko za niego.

Cecha z pkt 3 dotyczy koncepcji znanej socjologii niemieckiej od XIX w. ,Staat-
skultur” nie jest ,Volkskultur”. Posiadanie obywatelstwa nie jest przynaleznos$cia
do ,Volkskultur”, kultury narodowej, ludowej. Swéj to ktos, kto nalezy do tej samej
grupy w sensie narodu etnicznego, kultury i jezyka, nie tylko w sensie narodu poli-
tycznego i obywatelstwa. Oczywiscie, posiadanie obywatelstwa tez jest wazne dla
okreslenia czyjego$ statusu w sensie kultury panstwowej i narodowej. Przyktado-
wo, obywatel USA swobodnie wjezdza do swego kraju, a kto$ inny robi to z wizg
i za zgoda wtadz. Obywatel tez jest swdj... na swdj sposob, ale obywatel "etniczny”,
z dziada pradziada, jest ,bardziej” swdj, a jest tak, czy to w Anglii, czy w Polsce, czy
w Finlandii. Pewien angielski antropolog, mtody i liberalny, powiedziat mi pare
lat temu w Manchesterze, ze Anglik to w zasadzie jest bialy i tak sie postrzega
angielsko$¢. Poza tym, jest tez tak, jak sadze, ze ,duchowo naleze do ziemi”, gdyz
nic nie zmienia faktu, ze moje wiezy z dang ziemig sg trwate. Przyktadowo, moj
praprapradziadek ze strony ojca brat slub w skérzeckim kosciele w 1817 r., w kto6-
rym mnie ochrzczono 163 lata p6Zniej. Jest to, jak sadze, ciggtos¢ pokoleni na danej
ziemi (tu: kociewskiej), wrazliwo$¢ na lokalizm i tradycje rodzinne. Ta my$l o kul-
turze i ziemi nie jest obca wspoéiczesnej antropologii. Brytyjski antropolog Tom
Ingold twierdzi, ze kultura wyptywa z ziemi i z miejsc, bedac z nimi zwigzana.
Ingold pisat o tym w kontek$cie ludéw rdzennych na Pétnocy, ale ma to szersze
zastosowanie. Kto$ jest swoj w sensie kultury.

Co do pkt 4, to tytutem przyktadu dodam, ze wiekszo$¢ uczonych anglosaskich
w okreslonych dziedzinach, jak w filozofii prawa czy antropologii, bazuje tylko na
anglosaskich zrédtach, co wynika po czesci z braku wiedzy, ignorancji, a po czesci
z powodu poczucia wyzszo$ci kulturowej. Z drugiej strony, przejawem nacjona-
lizmu moze by¢ takze uwazanie, nieliczgce sie z prawda obiektywng, ze np. moj
nardéd robi dane rzeczy w spos6b najlepszy na §wiecie albo Ze posiada jakas ceche,
ktéra czyni go najlepszym na $wiecie, albo Ze nawet nasze produkty czy literatura
sg najlepsze na Swiecie.

Powstaje tez pytanie, czy nacjonalizm, w tym umiarkowany, rézni sie od pa-
triotyzmu. Nieodzatowany Sedzia Scalia powiedziat kiedys, ze ,patriotyzm to jest
mitos$¢ do ojczyzny i umitowanie konstytucji”. Czy ta mito$¢ jest nacjonalistycz-
na?... Czy po prostu jest patriotyczna?... Czy zyczenie dobrze przede wszystkim
mojemu krajowi jest zbrodnia?... Czy jest to nacjonalizm?... Czy jest to czyms$ mo-
ralnie nagannym i ztym?...

A teraz wr6¢my do nacjonalizmu w praktyce. ZejdZmy troche na poziom bar-
dziej praktyczny. Podajmy przyktady z zycia, z réznych krajow, ktére znam dobrze
z racji statego mieszkania w nich (Finlandia, wcze$niej Polska) albo podroézy.
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Fakt 4: istnieje nacjonalizm ekonomiczny. To, po pierwsze, przejawia sie
w instrumentach takich jak cta, optaty na produkty z zewnatrz, ale i r6zne ogra-
niczenia dla podmiotéw zagranicznych. To jest nacjonalizm panstwowy, obrona
swojego rynku i swoich producentéw. Wojna handlowa Trumpa jest dobrym przy-
ktadem. Po drugie, jest tez patriotyzm konsumencki, tj. kupuj swoje, bo lepsze!
Np. w Finlandii, ktéra powszechnie uwazana jest za tolerancyjny i otwarty kraj,
Finowie czeSciej kupuja finiskie mleko, a nie tansze szwedzkie. Celem jest wsparcie
finskiego rolnikai,danie” mu pracy, ale jest gdzie$ poza tym $§wiadomos$¢ przyna-
leznosci do jednego narodu. A tak na marginesie, Finowie jako naréd i spoteczen-
stwo boja sie jakichkolwiek oskarzen o rasizm czy skrajny nacjonalizm. Natomiast
lubig, gdy mdéwi sie o tym, jakim to sg hokejowym, wielkim narodem albo patrio-
tycznym, fajnym narodem. Ale bron Boze, nacjonalistycznym!

Fakt 5: istnieje nacjonalizm sportowy.

Nacjonalizm ten jest prosty do zauwazenia: swoje, nasze wystepuje podczas
rywalizacji, np. w pitce nozne;j. Jest lepsze, bo nasze. Nasze flagi, nasi sportowcy,
nasze emocje, nasza wspolnota, nasze... Nasz Robert Lewandowski. Przyktadowo
w Anglii, Walii czy Szkocji s3 wtasne, odrebne pitkarskie reprezentacje narodowe.
W ramach jednego panstwa, Wielkiej Brytanii. I to tzw. nasze jest w kazdym spo-
rcie, i w kazdym panstwie czy narodzie. A czy w aktywnoSci FC Barcelony nie eks-
ponuje sie nacjonalizmu Katalonii? Kto byt na Camp Nou, wie, jak eksponujg tam
hasto, ze sg ,,czym$ wiecej niz klubem”. A jak jest na ulicach i na boiskach w Kraju
Baskéw, np. w Bilbao, nie méwiac juz o propagandowym nacjonalizmie baskij-
skim w zabytkowym Ofiate? Z kolei "fajnym” Finom nie przeszkadzato, gdy jako
kibice gwizdali na polska reprezentacje koszykéwki podczas Mistrzostw Europy
w Helsinkach rok czy dwa lata temu. BadZmy ironiczni. Nie byt to nacjonalizm,
ale patriotyzm... Wcale pewnie nie chcieli, by swoi wygrali, a obcy sie pomylili ze
wzgledu na gwizdy i nieprzyjazng atmosfera, peing pres;ji. I obcy, ktérzy prowa-
dzili, pomylili sie w dogrywce... ku uciesze stadionu. A potem swoi byli celebrowa-
ni. Swoi, nie obcy.

Fakt 6: istnieje nacjonalizm kulturowy.

Oznacza on dbanie o jezyk i kulture narodu. W szkotach w Polsce dba sie o na-
uke i czysto$¢ jezyka narodowego. A bynajmniej powinno. Uczy sie tez przede
wszystkim historii wtasnego panistwa. Painistwo i samorzady organizuja r6znego
typu akcje kulturalne, np. festiwale i konkursy, aby integrowa¢ wspolnote naro-
dowa czy mniejsze wspdlnoty lokalne w obrebie danej kultury. A czy w Polsce nie
ma poza tym ustawy o jezyku polskim? Czy nie jest on chroniony? Czy nie jest
ynarzucony”? Czy nie szczycimy sie nasza poezja i literaturg albo sztuka? Byliby-
$my zakompleksionymi istotami, gdyby$my sie tego wstydzili, ze mamy tak boga-
te dziedzictwo kulturowe. A jak jest w innych krajach?... W wielu krajach dziataja
centralne rady jezyka. Organizuje sie festiwale i inne wydarzenia kulturalne, kt6-
re majg promowac rodzima kulture. Szkoty promuja wartosci danego spoteczen-
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stwaijego tradycje. W Finlandii prawie co tydzien wiszg flagi narodowe, nawet na
podworkach, i obchodzi sie jakie$ Swieta, bo oto ten pisarz sie urodzit, a tamten
umart... Kultura narodowa jest wazna dla integracji spotecznej. To takze jest na-
cjonalizm panstwowy.

Fakt 7: istnieje nacjonalizm akademicki.

Czy nie ma w Polsce stypendiéw dla polskich naukowcéw i tylko dla nich? Czy
nie wspiera sie ,nauki polskiej” i ,kultury polskiej”? Co innego zatem robi (robi¢
winno) Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego albo Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego? Granty naukowe s3g czesto dla swoich, czego przykta-
dem jest takze Finlandia. Trudno o $rodki bez obywatelstwa i realnego wlacze-
nia, tj. rzeczywistej inkluzji i zaakceptowania jako swojego przez decyzyjna czes¢
wspolnoty etnicznej. Jest to wiedza nieoficjalna, ale praktyczna. Zresztg, niektore
naukowe fundacje w Finlandii, ktdre ,dajg” granty, wyraznie zastrzegaja, ze doty-
czy to tylko naukowcdw finskich i, promoc;ji finskiej kultury”. Kiedys w Waszyng-
tonie rozmawiatem o tym nacjonalizmie na uczelniach z wybitnym amerykanskim
uczonym, historykiem prawa i znawca teorii prawa naturalnego, Kennethem Pen-
ningtonem. Pennington twierdzi, Ze w USA jest tak samo jak w krajach nordyc-
kich, to znaczy swoj jest lepiej traktowany, a obcy ma zawsze gorzej, trudniej. Nie
ma tu nic dziwnego, to jest catkiem naturalne, jak sadze, cho¢ nieco na poczatku
jakby wydaje sie to smutne, bo naiwna iluzja kosmopolitycznej, ponadnarodowe;j,
uniwersalno-ludzkiej utopii upada. Realizm rzadzi. Realno$¢ nacjonalizmu rulez.
Cztowiek jest istotg plemienng. Nacjonalizm panstwowy dziata takze mniej lub
bardziej oficjalnie w akademii.

Nota bene, jest tez nacjonalizm migracyjny ostatnio... Wybuchnagt w wielu
krajach, przynoszac sukcesy nacjonalistom, ktérzy doszli nawet do wspotrzadow.
Przyktadami niech sg Liga Pétnocna czy Austriacka Partia Wolnosci. W Szwecji
mocni sg Szwedzcy Demokraci. W Finlandii Partia Findw przegrata wybory par-
lamentarne tylko o 0,2 % miesigc temu. A jest to partia nacjonalistyczna, antymu-
zulmanska, antyimigracyjna, eurosceptyczna, a raczej antyunijna. Ludzie pewnie
boja sie obcych, nawet jesli wiedza, Zze wielu z nich ma podstawy ubiegac sie o azyl.
Zreszta, jest jasne po analizie dotychczasowych statystyk dotyczacych decyzji
o azylu, Ze z ok. 35 tys. 0séb, ktére przybyty oficjalnie do Finlandii w 2015 r., tylko
mozejedna dziesigta otrzyma status azylanta, aresztabedzie deportowana po dtu-
gich procedurach odwotawczych. Zaostrzono faktycznie polityki dotyczace nada-
wania statusu azylanta, jak réwniez, co ciekawe, te dotyczace nadawania obywa-
telstwa. Urzedy migracyjne sa bardzo konserwatywne obecnie. Oczywiscie, jest
to nacjonalizm, préba obrony wtasnej grupy. Jest to nacjonalizm migracyjny, ale
i panstwowy. Tytutem ciekawostki wspomne, ze nowe prawo finskie ze stycznia
tego roku nakazuje deportowac obcokrajowcéw-przestepcow seksualnych, ktorzy
popetnili przestepstwa seksualne w Finlandii. A dodam tez, Zze wedtug oficjalnych
danych, ktére ostatnio ku mojemu zdziwieniu podata publiczna TV, osoby zza gra-
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nicy popetniajg przestepstwa seksualne 10 razy cze$ciej niz rodowici Finowie®.
Nieoficjalnie wiemy, ze dotyczy to gtéwnie migrantéw bliskowschodnich. O co
chodzi w ratio legis tego prawa... Finowie nie chcg, aby ci ludzie nawet odsiedzieli
swoje wyroki w Finlandii. Czy to nie jest nacjonalizm?... Wszak chronimy swoich
przed obcymi. Chcemy pozbyc¢ sie przestepcdw z naszego terytorium. Pojawita sie
takze propozycja zmiany prawa o obywatelstwie tak, aby zaostrzy¢ kryterium
integracji kulturowej i, powiedzmy, aksjologicznej. Nowy obywatel finiski po pro-
stu musi wyznawac finskie warto$ci. Minister spraw wewnetrznych jasno wypo-
wiedziat sie na ten temat. A czy jest co$ takiego jak finskie wartos$ci?... Wystarczy
siegna¢ do finskiej konstytucji. A czy sa np. brytyjskie wartosci? Oczywiscie, ze
sa, i powotuje sie na koniecznos¢ ich obrony kazdy premier na Downing Street po
kolejnym ataku terrorystycznym na Wyspach.

Nacjonalizm migracyjny czy kulturowy przejawia sie w zachowaniach zwy-
ktych ludzi (nacjonalizm panstwowy to za$ dziatania panstwa). Starszy Polak,
ktory mieszka w Finlandii prawie 50 lat, powiedziat mi, Ze Finowie robig sie teraz
,bardziej nacjonalistyczni”, gdyz za duzo przybywa imigrantéw, a ,oni sg matym
narodem i musz3 sie bronic¢”, co jest ,zrozumiate”. Kiedys$ obcokrajowiec byt mile
widziany, bo byto mniej przybyszy. Obcy byt ciekawy. Dzi$§ jednak warunki jego
pracy czy rozwoju s3 gorsze. Oczywi$cie, nikt tego nie powie oficjalnie przed ka-
merami ze wzgledu na panujaca poprawnos$¢ polityczng i powszechng che¢ nie-
eskalowania konfliktow spotecznych publicznie. Podczas gdy telewizja publiczna
promuje pozytywny obraz tolerancyjnej Finlandii i multikulturalizmu, praktyka
i dziatania urzednikéw czy pracodawcéw moga przeczyc¢ tej tolerancji i multikulti.
Nie idzie tylko o wiecznych kandydatéw na azylantow, ale i o legalnych obcych,
w tym obywateli UE, a nawet tzw. lud rdzenny, tj. Saméw. To dos¢ ztoZzony problem.

Nacjonalizm kulturowy?... Dla orientacji dodam, Ze kraje nordyckie miaty okres
liberalnego nacjonalizmu, ktory zaczat sie w wieku XIX. Jeszcze jednak w 1. 80 XX
w. Norwedzy, Szwedzi i Finowie zabierali dzieci rdzennym Samom, aborygenom
poinocnej Europy, i umieszczali w internatach na caty rok szkolny, gdyz uwazali
Samoéw za gorszych i gtupszych. Chcieli oderwaé samskie dzieci od ich $rodowi-
ska jezykowego. Spotkatem kiedy$ w Karasjok w Norwegii taka ,oderwang” ongi$
osobe, w momencie spotkania juz ok. czterdziestoletnig pie$niarke i dziataczke
kulturalng, pochodzaca z pogranicznej, finskiej wioski Angeli. Wspominata z bé-
lem, Zalem i wzruszeniem swoje szorstkie, szkolne dziecinstwo w finskiej Laponii,

Zob. https://yle.fi/uutiset/osasto/news/tuesdays_papers_finlands_sexual_abuse_statistics_
human_rights_talk_in_china/10596457?fbclid=IwAR3ul7725wnAwUHqkqCPpxjUxR51h
EQILXr961rH3q41gaSEHqgZXQbyID8 (25.5.2019). Czytamy, ze “A large proportion of asylum
seekers from Iraq and Afghanistan are young men, and 20-34-year-old people from Iraq were found
to have committed 10 times more sexual offenses of some kind in 2017 than Finnish citizens of the
same age”.
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w szkole w Vasatokka. ,Wszystkie panstwa nordyckie tak robity”. Dzieci zapomi-
naty wtasnego jezyka, zwyczajow, tradycji. Trauma trwa.

Nacjonalizm migracyjny? Jest faktem. Gdy zatem idzie o sprawy kryzysu mi-
gracyjnego, to pewien norweski antropolog powiedziat mi w Bergen o ostatnich
migrantach z Bliskiego Wschodu z lat 2015-2017, Ze ci ludzie ,nie s3a lojalni” wo-
bec jego panstwa, ,maja roszczenia”, nie maja zamiaru ,dostosowac sie do war-
tosci norweskich” (nawet je$li nie jest ,tak tatwo” je od razu zdefiniowa¢ - dodat!)
i w kazdej chwili s3 ,gotowi przenies¢ sie tam, gdzie dostang wiecej” (np. do Nie-
miec). Byla to uczciwa, szczera opinia. Nacjonalistyczna w ustach liberalnego aka-
demika? Czy mozna w ogdle méwic o tym trudnym problemie integracyjnym pu-
blicznie bez tatki wariata i ksenofoba?

Nacjonalizm kulturowy w liberalizmie? Z kolei pewien przedstawiciel narodu
Saméw, starszy pan z Kiruny we Szwecji, zapytat mnie retorycznie i prywatnie po
konferencji w Rovaniemi kilka lat temu: ,Zastanawiam sie wcigz, jak te panstwa
nordyckie chcg rozwigzac problemy ludzi, ktérzy wciaz tu przybywaja, i tej wielo-
kulturowo$ci, skoro nie rozwigzali naszych problemoéw - ludzi, ktérzy tu mieszka-
ja od wiekow?”. Z punktu widzenia Samoéw polityka Norwegii, Szwecji i Finlandii
jest w wielu miejscach nacjonalistyczna, gdyz dyskryminuje sie ich rdzenny na-
r6d w zakresie prawa do ziemi, zasobéw naturalnych, edukacji, hodowli renife-
réw, a takze prawa do samostanowienia, etc. Oni widza na co dzien nacjonalizm
rzagdoéw uznawanych powszechnie na $wiecie za liberalne, otwarte, prawo-czto-
wiecze, tolerancyjne. Jest to jakis niesamowity paradoks, ktéry zaobserwowatem
dos$¢ wczesnie. Zapachnial bowiem hipokryzja. Panistwa i narody nordyckie, jak
widze na przyktadzie Finlandii, chcg unikng¢ zarzutu o nacjonalizm i wskazujg na
argument z egalitaryzmu, ktéry méwi, ze skoro jesteSmy spoteczenstwem egali-
tarnym, to wszyscy mamy takie same prawa i obowigzki i nie ma miejsca na grupy
z prawami ekskluzywnymi. Nota bene, ten sam wspomniany (liberalny) norweski
antropolog krytycznie wypowiadat sie tez o narodowych dazeniach Saméw do au-
tonomii politycznej (,chca mie¢ nawet wtasne ambasady”).

Ludzie, zreszta, sa ciekawi, przewrotni, niespdjni, a i zabawni. Znam ludzi
urodzonych w Polsce, ktérzy z duma otrzymali obywatelstwo najwiekszego im-
perium, tego za oceanem, a jednocze$nie ze swoim kosmopolityzmem godza tak-
ze swe bardzo narodowe poglady dotyczace kraju ich pochodzenia. Na przyktad,
ostro wspieraja polski rzad w konflikcie z Unig czy Niemcami albo Rosja i popiera-
ja polska neosanacje we wszystkim w polityce krajowej. Z kolei emigranci, ktérzy
otrzymali brytyjskie obywatelstwo albo dtugo zyli w kraju ,brexickim”, uwazajg
sie wrecz za Brytyjczykow.

Oczywiscie, zmiana tozsamo$ci narodowej jest mozliwa. Wynika czesto ze
zmiany stylu zycia i dominacji innego jezyka. Czasem takze wynika to ze wsty-
du z powodu wtasnego pochodzenia i z my$lenia o innej kulturze jako o lepszej,
bardziej wizerunkowej takze (,lepiej wygladajgcej”). Zmiana tozsamos$ci narodo-
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wej jest do$¢ czesta u czesci dzieci wychowywanych za granicg, ktére przejmu-
ja kulture wiekszosciowa i staja sie jej czescia. Oczywiscie, stajac sie jej czescia,
w jakims$ stopniu modyfikuja j3, jesli stanowia jaki§ widoczny odsetek spote-
czenstwa. Kwestie tozsamosci narodowej dzieci sg do$¢ skomplikowane, a kazdy
przypadek jest inny, cho¢ czesto wystepuje rodzaj mieszanej tozsamosci. Ponadto,
zyjac w wielkich tyglach kulturowych jak w Londynie, takZe moZemy mie¢ spe-
cyficzny rodzaj tozsamos$ci (quasi-)narodowej - nalezymy do miasta-panistwa.
Czasem jest tez jaka$ ekstrawagancja u samych dorostych w potrzebie wyboru
nowej tozsamos$ci narodowej, np. ktos z Ameryki Pétnocnej czy kraju anglosaskie-
go bardzo pragnie by¢ nordykiem i mie¢ obywatelstwo jednego z panstw nordyc-
kich; panistw o wysokim statusie zycia, spokojnych, bogatych i z duzym zaufaniem
spotecznym. Znam takie przypadKi. Jest jasne, ze etnicznie i kulturowo kto$ taki
nigdy nie bedzie nordykiem (np. Finem, Szwedem, Duniczykiem, Norwegiem czy
Islandczykiem), nie bedzie méwitl, mys$lat i zachowywat sie jak nordyk, gdyz nie zo-
stat tu wychowany, ale moze dumnie nosi¢ paszport jednego z nordyckich panstw.
Inni ludzie, oryginalnie obcy (np. ze wschodu, powiedzmy), szukajg zas w takich
panstwach zaréwno obywatelstw, jak i nowych tozsamosci narodowych z zupetl-
nie innych powodéw, tj. z powodu duzych mozliwosci co do poprawy jako$ci zycia,
utatwien biurokratycznych oraz czesto dla benefitow, w tym gtéwnie socjalnych.

Jakie zatem wnioski?... Nacjonalizm podkresla przynalezno$¢ do grupy. Chodzi
o przynalezno$¢ do grupy ze wzgledu na urodzenie, pochodzenie, jezyk, etc. Jest
to, powiedzmy, nacjonalizm ,polityczno-kulturowy”. Sg jednak i inne podtozai tta.
»Socjalny” nacjonalizm odnosi sie do solidarnosci, tej z innymi w swojej grupie
narodowej. To nacjonalizm ,polityczno-ekonomiczny”. ,Liberalny” nacjonalizm
odnosi sie bardziej do wolnosci. To nacjonalizm ,moralny” i ,ekonomiczny”. ,Kon-
serwatywny” nacjonalizm podkres$la ZASADY. To ,moralny” i ,spoteczny nacjo-
nalizm”. Podsumowujgc, nacjonalizm istnieje, ale nie uzywa sie tak chetnie tego
terminu. Mozna raczej méwic o patriotyzmie (,Kocham Polske, jestem patrioty”),
a w kuchni mozna wspomniec o nacjonalizmie umiarkowanym czy ukrytym (,In-
teresuje mnie dobro Polski, a nie Niemiec, to chyba nie jaki$ wielki nacjonalizm”),
a bedac w piwnicy, gdy nikt nie ustyszy, mozna rzec o otwartym nacjonalizmie
(,Nie lubie Niemc6ow”/, Nie lubie Ruskich”/,Jestem nacjonalistg”).

Nacjonalizm jest faktem. I nie oznacza od razu nawotywania do ludobéjstwa.
Jest bardziej ztozony, czasem subtelny, czasem ukryty, a wystepuje na wielu dzie-
dzinach zycia, na réznych poziomach, tj. spotecznie, panstwowo, prywatnie. Jest
tez, oczywiscie, czasem agresywny, wulgarny, prymitywny. Przyktadowo, kto$
zostanie pobity, bo odezwat sie w innym jezyku. Jest to wowczas kulturalna i kul-
turowa ,masakra”. Anglicy bijg Polakow w Anglii, Polacy Ukraincéw w Polsce. To
jednak rzadkie sytuacje. Gtéwne fora dla ,prawowiernych” nacjonalistéw stano-
wig obecnie, z jednej strony, Swiat wirtualny i, od czasu do czasu, z drugiej strony,
manifestacje.
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Nie kazdy nacjonalizm jest zty. Jest taki, ktory jest zty i jest taki, ktory nie jest
zty. Jest nacjonalizm zty, ktéry prowadzi do szowinizmu i ludobéjstwa wobec in-
nych narodéw. Jest tu agresja, sa tu srodowiska skrajne, jest ponizanie innego na-
rodu i stawianie go w gorszej pozycji. Jest jednak tez nacjonalizm, ktéry nie jest
zly, ale nie podoba sie liberatom i skrajnej lewicy, gdyz kwestionuje on liberalny
ideat kosmopolityzmu i cztowieka oderwanego do kultury, tradycji i narodu. Jest
za to umiarkowany, a nawet raczej jest de facto patriotyzmem.

Na marginesie, mam nadzieje, ze napisawszy ten esej, nie spotkam sie z za-
rzutem bycia narodowym szowinistg. Nie wykluczam jednak niczego, bo jak za-
uwazyt Ortega y Gasset w swoich ,Medytacjach o polowaniu”, ,zyjemy w gtupich
czasach”, tzn. trwa rewolucja mas i totalna pauperyzacja wszystkiego, od edukacji
i zawodow po instytucje i fora dyskusji. A ,minuta kazdego z nas jest policzona”,
dodaje Ortega. Polaku... Minuty masz policzone. Rodzisz sie, jak sadze, Polakiem,
bo wspoélnota czyni cie Polakiem, a umierasz tez jako Polak, bo jako kto masz
umrzec¢... Rodzisz sie w grupie i... umierasz jako jej cztonek, nawet jesli jestes$ od lat
na bezludnej wyspie. Jak w wierszu Kawafisa, ,to miasto pojdzie za tobg”. ,Nigdy
nie opuscisz tego miasta”, tego narodu. W kazdym razie, jest to trudne. A potrzeba
przynaleznosci, np. do narodu, i fakt przynalezno$ci, np. do narodu, nie s3 fikcja.
Te potrzeby i fakty to byty realne. Nardd to tez byt i konstrukt realny. Realno$ci
tych konstrukcji i bytéw nie mozna lekcewazy¢. Jest to przestroga dla konstrukty-
wistéw lekcewazacych te konstrukcje, a o ktdérej to wspomina (liberalny) amery-
kanski socjolog Calhoun.

Oczywiscie, powinienem byt zaczgé¢ ten tekst od tego, Ze jesteSmy najpierw
ludZzmi i w ludziach powinni$my widzie¢ nade wszystko ludzi niezaleznie od ich
pochodzenia. Ich piekno, indywidualno$¢, madros¢, ale dobro i zto. Powinienem
byt zastrzec, ze dopiero w drugiej kolejnosci jeste§my cztonkami jakiego$ narodu
czy religii, etc. Skupitem sie jednak na narodzie i nacjonalizmie. Réwnie dobrze
mogtem skupi¢ sie na matej ojczyznie, lokalnosci i lokalizmie, zwtaszcza w cza-
sie globalizacji kulturowej, politycznej i ekonomicznej. Chodzi o to, by pokazac,
Ze nacjonalizm jest cze$cig naszych panstw i zycia spotecznego, nawet, gdy nie
zdajemy sobie sprawy z tego albo nawet, gdy w manii wyzszo$ci moralnej uwa-
zamy, ze gardzimy wszystkimi nacjonalistami, patriotyczng duma i wszelka tzw.
ksenofobig, czyli dostownie lekiem przed obcymi. A sg przeciez rézni nacjonalisci
i sg rézne nacjonalizmy. To jest wérdd nas, to sg nawet instytucje prawne.

W tym samym czasie, gdy juz nawet potepimy nacjonalizm, bedziemy jednak
trzymali polskie paszporty w Kieszeni, kibicowali polskiej druzynie®, brali gran-

¢ W trakcie Mistrzostw Swiata w pitce noznej w 2018 r. pewna chorwacka pisarka napisata esej,
chyba dla Gazety Wyborczej. Istota eseju byta odpowiedz na pytanie, dlaczego ona nie kibicuje
Chorwacji. Argumentacja byta taka, ze autorke przeraza nacjonalizm chorwackich kibicow,
a doktadnie ich zachowanie takie jak narodowe stroje na ulicy, przebieranie dzieci w narodowe
stroje, tzw. szachownice, ich zbyt patriotyczne $piewy i cata ta, wykluczajaca szacunek dla
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ty naukowe dla polskich obywateli, chwalili sie na fejsbuku swoimi podr6zami za
granice, zajmowali stanowiska urzedowe (gdyz jesteSmy polskimi obywatelami),
brali polskie emerytury, renty i pensje, moéwili polskim jezykiem, marudzili, jak na
Polakéw przystato, i mieli pretensje do catego $wiata, jak na Polakéw przystato,
etc. Mozemy zawsze powiedzie¢, ze traktujemy to wszystko ,technicznie”, np. oby-
watelstwo. Ale jednak bedziemy tego obywatelstwa potrzebowaé. Mozemy mo-
wi¢, ze inni jako narody s3 fajni i inteligentni czy niepretensjonalni, ale nie my. Ale
jednak bedziemy to méwié po polsku i z polska melancholig. Te stereotypy o pol-
skosci i polskim nacjonalizmie mozna dalej tak rozwija¢. Przypomina mi sie takie
zdanie o mniemaniu o sobie i reszcie... "Ludzie s3 plaga, ale ja jestem w porzadku”,
odpowiada ironicznie mtody, waszyngtonski, libertarianski filozof Brennan stare-
mu, proekologicznemu podréznikowi Sir Attenborough. Zarty na bok!

Zyjemy w czasach, gdy tatwo kogo$ o co$ oskarzy¢ albo wrzuci¢ do jednego
worka (,,naziol”, ,lewak”, liberat”, ,katol”). I tak jest z nacjonalizmem. Wracajac do
pierwszego zdania tekstu, Komorowski’ wskazat tylko, Ze sg rézne nacjonalizmy
i nie kazdy jest zly. Jak podniostem w tym tekscie, nacjonalizm jest wszechobecny
i to nie w formie mordobicia czy nawotywania do bicia. Jest to czasem panstwowy
nacjonalizm, czasem spoteczny, czasem prywatny. Nie zawsze jest zty. Pomagat
obudzi¢ swiadomos$¢ narodowg i wspomagat walke o niepodlegto$¢ i suweren-
nos$¢. Nikomu nie przeszkadza ponadto na co dzien, ze panstwo jest od dbania
o interes narodowy i o swoich obywateli, tych w kraju i tych za granica. A czy to
nie nacjonalizm (umiarkowany)?... Arystoteles dodatby, ze panstwo jest od dbania
o wszystkich obywateli, gdyz tam, gdzie tylko cze$¢ obywateli jest szczeSliwa, nie
moze by¢ dobrych rzadéw. I na tym polega dobro wspoélne. Niekoniecznie narodu
etnicznego tylko®.

W Karelii, 24.125.5.2019 r,, pisane na podstawie notatek z 2018 r.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 26 maja 2019 r.

innych ludzi, duma narodowa z powodu zwyciestw reprezentacji. Chorwacja ostatecznie zostata
wicemistrzem $wiata, po raz pierwszy w swej historii. Autor tego eseju kibicowal wtas$nie
Hrvatskiej, nie bedac ani Chorwatem, ani nie deklarujac sie jako nacjonalista.

7 Na marginesie, nigdy nie mys$latem, ze bede kiedy$ pisat jaki§ esej, zaczynajac i konczac
Komorowskim ani w og6le powotujac sie na niego. No, tak wyszto.

8 Polecam lekture art. 5 Kkonstytucji RP: ,Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci
i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolno$ci i prawa cztowieka i obywatela oraz
bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone srodowiska,
kierujgc sie zasada zréwnowazonego rozwoju”. Zob. http://www.sejm.gov.pl/prawo/konst/
polski/1.htm (25.5.2019). Czy art. 5 ustanawia nacjonalizm konstytucyjny, nakazujac zapewnienie
bezpieczenstwa obywatelom? Swoich wszak traktuje sie inaczej, lepie;j.
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14.
O prawicy i lewicy

Jak mozna sklasyfikowaé prawice i lewice? Sg rézne lewice i prawice. W obec-
nych czasach podziatjest czesto umowny, deklaratywny, symboliczny, historyczny,
a polityki partii uznawanych za lewicowe czy prawicowe bywajg podobne. W tym
eseju klasyfikuje prawice i lewice oraz twierdze, Ze PiS jest zar6wno lewica socjal-
ng, jak i prawicg moralng, a réwniez prawicg narodowa, patriotyczng. Bynajmniej
takie role odgrywa. Dzieki temu, Ze jest zaréwno lewicowy, jak i prawicowy ma
duze poparcie spoteczne. Odwotuje sie do przecietnego, tzw. zwyktego cztowieka,
gtownie tego ekonomicznie stabszego, ale i do warto$ci moralnych, gtéwnie ka-
tolickich, czy do patriotyzmu. PiS jest prawolewica i lewoprawica. | bedzie dalej
mocny w Polsce.

Zajmijmy sie najpierw klasyfikacja.

Prawica moralna gtosi wysokie standardy moralne w zyciu publicznym i pry-
watnym. Problem jest taki, Ze prawica moralna czesto sama ich nie przestrzega.
Lamie zasady, ktére glosi. Chodzi o poszanowanie godnosci przeciwnika czy dru-
giej osoby, zyczliwo$¢ wobec ludzi czy np. brak zdrad matzeniskich. Idzie zawsze
o wiarygodno$¢ i integralnosé.

Generalnie, prawica moralna chce tradycyjnych warto$ci w prawie. Dotyczy to
aborcji, eutanazji, homoseksualizmu, etc. Chodzi o zakazy, czesto rygorystyczne.

Prawica ekonomiczna ktadzie nacisk na wolnos$¢ cztowieka w sferze gospo-
darczej. W praktyce wyglada to tak, ze wspiera egoizm i brak solidarnosci.

Zatem problem prawicy polega na tym, Ze jest inaczej, niz chciataby by¢ po-
strzegana. Nie jest postrzegana jako ,prawos$¢” - prawa, uczciwa, stuszna, dobra,
petna zasad, wysoka etycznie - ale jako co$ zgota odmiennego. Sprowadza sie
(czesto w odbiorze, nie tylko u zadeklarowanych lewicowcéw) do: 1) fatszu moral-
nego, 2) brutalnosci ekonomicznej (a nawet policyjne;j).

Prawica moralna: jest tu zwigzek z prawica religijng (B6g) lub patriotyczna
(nardéd, historia). Bardziej og6lnie, prawica jest postrzegana jako grupa ludzi czy
wartosci zwigzanych z Bogiem, z religia, z ko$ciotami albo z wolno$cig rynko-
wal. Z kolei lewica jest utozsamiana z wrazliwoscia spoteczng, wyréwnywaniem
szans, wsparciem najbiedniejszych, stabszych ekonomicznie, poszkodowanych lub
dyskryminowanych mniejszosci. Czesto z laickoscia.

Obraz ten jest uproszczony:

Czy bowiem nie ma wierzgcych przedsiebiorcéw wrazliwych na los drugiego
cztowieka? Albo ludzi ,bez wiary” a wykorzystujacych ekonomicznie innych?

! W Polsce najprostsze credo prawicowe po 1989 r. byto takie, ze trzeba spetni¢ dwa warunki, by
by¢ prawicowy, tj. 1) by¢ przyjaznym wobec Ko$ciota katolickiego (najlepiej by¢ wierzacym) i 2)
mie¢ negatywny stosunek do okresu PRL czy komunizmu.
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Co zatem charakteryzuje lewice? Sg rézne lewice.

Lewica socjalna to $wiadczenia socjalne, transfery od panstwa do ludzi. Jest
zwigzana z lewica ekonomiczna (ingerencja w gospodarke, nacjonalizacja, mo-
nopole).

Lewica wolno$ciowa to walka o poszanowanie wolnosci i praw oraz zasad
ustroju (vide: walka o TK, sady w Polsce w1.2015-2018). To walka o wolnoSci i pra-
wa obywatelskie, liberalno-demokratyczne.

Lewica moralna to poluzowanie prawnych i moralnych regulacji (w zakresie
aborgcji, eutanazji, zwigzkéw homoseksualnych, etc.). Paradoks: w tym nurcie po-
jawiajg sie tez nowe zakazy dotyczace poszanowania grup czy ludzi uznanych za
dyskryminowanych (np. przemoc wobec kobiet; zakaz prostytucji etc. - zgtaszane
przez feministki).

Lewica zatem moze by¢ postrzegana jako:

1. luz moralny,

2. wrazliwo$c¢ spoteczna,

3. ochrona demoliberalnej zasady.

Pewne nawigzanie do prawicy moralnej:

0t6z, prawica moralna zna Prawde, wie, jak zy¢ i jak inni powinni zy¢ - jakich
zasad przestrzegac jako prawa. Nawigzuje do zasad prawa naturalnego i innych
doktryn, gdzie wskazuje na Prawde, Zasade Zasad - tego, jak trzeba zy¢.

Paradoksalnie, lewica moralna robi to samo - tez zna ,Prawde”, ,Zasade Zasad”
- to, jak zy¢. Tez glosi, ze sa prawa - Prawa Dziejowe - a nie Naturalne - wedtug
ktorych poluzowanie prawnego rygoryzmu obyczajowego (i odrzucenie wptywu
religii) musi nastapi¢, a takze wedle ktérych Zto trzeba kara¢. Tym Ztem moga by¢
czyny uznane przez lewice moralng za szczeg6lnie grozne: tzw. mowa nienawisci,
Holokaustu zaprzeczenie, stowna czy fizyczna przemoc wobec kobiet, mobbing,
etc.

A teraz polski grunt partyjny:

Jest 2018 r?

PiS to prawica moralna i lewica socjalna.

PO to nijak-parta. Nijak prawica i lewica. Centrum? Dawato to sporo mozliwo-
$ci, ale sie wyczerpato.

Korwin to prawica moralna i ekonomiczna (cho¢ ma problemy ze standardami
w zyciu matzenskim - vide zdrada, niewiernos¢).

Razem Zandberga to lewica socjalna, wolno$ciowa (protesty!) i moralna. Tu
w zasadzie jest tez SLD3.

I

Kiedy pisatem te stowa, byt 2018 r. Publikacja jest w 2019 .

¥ Wmarcuczy kwietniu 2019 r. pojawit sie tez Robert Biedron i jego Wiosna. To lewica ekonomiczna/
socjalna, moralna i wolno$ciowa. Odwotuje sie mocno do mniejszosci seksualnych i ich praw,
a sam lider jest gejem. W pewnym sensie jest to lewica ,homoseksualna”, gdyz gtosuje na nia na
pewno Srodowisko mniejszosci seksualnych, w tym gtéwnie homoseksualne. Z kolei PSL weszto do
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Razem Gowina* to prawica moralna i ekonomiczna.

Te dwie wyraziste partie (Zandberg, Gowin) - ideologicznie wyraziste - sg bar-
dzo mate.

PiS jest prawicg moralng i lewica socjalng, a takze mozna ten ob6z zaklasyfiko-
wac jako ,patriotyczng socjaldemokracje” (Warzecha).

PiS zagospodarowat lewice socjalng, a lewica wolnos$ciowa w Polsce nie jest
tak mocna (vide stabnace protesty w obronie sgdownictwa). Polska jest spoteczen-
stwem w wiekszo$ci nieliberalnym politycznie, moralnie i obyczajowo, zatem le-
wica moralna nie jest takze zbyt mocna.

Kwestia patriotyzmu moze wystepowac zwtaszcza na prawicy - ,Bég, honor,
ojczyzna”, ale i na lewicy - jako walka o interesy panstwa, obywateli, szacunek dla
swojego panstwa, jego zasad (np. V Republika we Francji).

A czy jest co$ takiego jak prawica wolnos$ciowa? To ciekawe. Pewnie chodzi
o wolnosci libertarianskie, ale one moga miescic sie na obrzezach prawicy ekono-
micznej, ktdra jest za deregulacja, niskimi daninami, swobodg uméw, debiurokra-
tyzacja gospodarki.

Prawica wolno$ciowa - chronigca absolutnie wolnos$¢ cztowieka w gospo-
darce i zyciu publicznym czy prywatnym - jest przeciw ingerencji panstwa. Jest
skrajng prawica ekonomiczna. Z drugiej strony, moze by¢ tez zwigzana z prawica
moralng i dazy¢ do obrony tzw. tradycyjnych wartosci, gdzie wolno$¢ moze by¢
rozumiana takze jako ochrona porzadku moralnego.

Prawica niekoniecznie musi broni¢ demoliberalnej zasady - wolnosci moze
chroni¢ i system autorytarny (zwtaszcza wolnosci gospodarczej). Prawde mo-
ralng o Bogu moze wymusi¢ system nieliberalny, quasiautorytarny. To samo jed-
nak z tzw. lewica. Komunisci byli totalitarni w Rosji. Wymuszali Prawa Dziejowe
i,Prawde”. Komunizm to prototyp obecnejlewicy, zwtaszcza tej postkomunistycz-
nej w Europie, ale to i takze skrajna lewica (w mojej klasyfikacji). Wymuszanie
nowego ustroju ekonomicznego (i politycznego) w Rosji radzieckiej to byt skrajny
terror.

A tak poza tym, jak to sie wszystko wymieszato! Je$li idzie o te podziaty na
prawice i lewice...

Koalicji Europejskiej pod egida PO na wybory europejskie w maju 2019 r., czego nie zaakceptowat
do konca tradycyjny i konserwatywny elektorat wiejski. Swoja droga, byt i Petru, czyli liberat
ekonomiczny i moralny, co$ jak d. Unia Wolnos$ci po stronie prawej, Balcerowiczowskiej, tj.
prawica ekonomiczna, ale lewica moralna. Na marginesie, Kuron w tej samej UW reprezentowat
dwie lewice, tj. socjalng i moralng. A pewnie i wolno$ciowa. Tej Kuroniowej lewicy hotdowat tez
Mazowiecki, a pewnie i cztonek UW, obecny Prezydent Duda.

* W 2019 r. nosza nazwe Porozumienie. Na twitterze Gowina przeczytatem w styczniu czy lutym
2019 r., gdzie$ pod jakim$ linkiem o mtodym, partyjnym aktywiscie Gowinowskim, w jakiej$
dyskusji, takie oto stowa Gowina, ze ta partiajest,oile pamietam dobrze, ,partig konserwatywnego
mieszczanstwa”. Przyszto mi na mys$l, Ze to... mrzonki, i bedg musieli i$§¢ z PiS i tak.
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Nawet prawica moralna moze by¢ ztozona: zakazy moga popiera¢ wierzacy
i niewierzacy w Boga, zgadzajacy sie co do zasady Zakazu, ale nie jego Ontologii
(Biblia, rozum?). Przyktadem jest moralny i prawny zakaz aborcji (zwtaszcza tzw.
na zadanie) popierany przez ateistow czy agnostykow.

Tak, mozna tez zgodzi¢ sie z tezg, Ze prawde moralng i prawde ekonomiczng le-
piej wymusi autorytaryzm?®, ale to samo jest z prawda socjalng, liberalno-moralng
czy liberalno-demokratyczna - moze by¢ tutaj miekki autorytaryzm (liberalno-
demokratyczny?) (vide: Legutko).

Warto dodaé¢, ze na prawicy jest tez wazny stosunek do Unii Europejskiej. Praw-
dziwa prawica wolno$ciowa i prawdziwa prawica narodowa® sg przeciw Unii. To
libertarianie (Korwina) i narodowcy. Chcg wystapienia, polexitu. S3 za panstwami
narodowymi, suwerennymi rodem z 19. wieku. Bez migrantéw, zwtaszcza z Azji
i Afryki. Podobnie jest ze stosunkiem do kary $mierci i aborcji. Chca kary $mierci
i absolutnego zakazu aborcji. Nie chcg tez matzenstw czy partnerstw homoseksu-
alnych.

Oto zatem, dla podsumowania, klasyfikacja prawicy i lewicy, uwzgledniajaca
takze watek antyklerykalny i ateistyczny z 2019 r.:

1. Prawica moralna (szerzej obyczajowa) --- Lewica moralna (szerzej oby-
czajowa): wiecej moralnosci perfekcjonistycznej w prawie versus mniej takiej
moralnosci;

2. Prawica ekonomiczna --- Lewica socjalna (szerzej ekonomiczna): wiecej
wolnosci gospodarczej (mniej paristwa) v. wiecej transferéw socjalnych (wiecej
panstwa);

°  Vide Pinochet i jego liberalizm gospodarczy oraz rygoryzm moralny i narodowy. Swoja droga,
jak zaklasyfikowac np. nazizm... To ciekawa kwestia. Gdy jedni (gtéwnie z lewicy) méwig, ze to
skrajna prawica, to maja chyba na myséli ich aryjski rasizm, ale w gruncie rzeczy, partia Hitlera to
byta poczatkowo lewica ekonomiczna i prawica narodowa, patriotyczna. Specyficzne potaczenie.
Czyli... narodowy socjalizm, jak sama nazwa NSDAP wskazywata. Generalnie, Hitler odwotywat
sie do robotnikéw, ale i weteranéw oraz ludzi, ktérych dume narodowa upokorzono traktatem
wersalskim. Totalitarne praktyki i metody oraz rasizm pojawity sie, gdy doszli do wtadzy. Jesli
chodzi o Niemcy, to byly tez elementy prawicy moralnej. Niemcy zakazywali aborcji u siebie, ale
w Generalnym Gubernatorstwie dopuszczali i promowali j3. Podobnie w faszyzmie wystepowaty
te same trzy elementy, ale bez rasizmu: 1) lewica ekonomiczna, w tym socjalna, 2), prawica
moralna, 3) prawica narodowa, patriotyczna. Gteboka ingerencja w gospodarke nastawiona
na jej militaryzacje, wiele zakazéw i nakazéw moralnych (np. zakazano rozwodu), nieustanne
odwotania do narodu i imperialnej historii, ale przede wszystkim gloryfikacja totalnego panstwa,
ktére jest ponad wszystkimiktoére jestjak,dusza duszy”... Watek ten nalezatoby szerzej rozwingé,
ale przekracza to cel tego krotkiego tekstu. Obecnie takie potaczenie tych trzech elementéw (vide
faszyzm) wystepuje rzadko na Swiecie Zachodu, ale zdaje sie, nie trzeba az tak daleko szukac.

To ciekawe, ale przyktadowo, Ruch Narodowy jako partia ma chyba najdtuzszy i najbardziej
rozbudowany program w Polsce. To ponad sto stron dotyczacych réznych dziedzin zycia
spotecznego i polityki.
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3. Prawica wolnosciowa --- Lewica wolnosciowa: skrajna prawica ekono-
miczna, libertarianizm v. wolnosci obywatelskie, prawa mniejszosci, rzqdy
prawa, liberalna demokracja’;

4. Prawica religijna/patriotyczna, narodowa --- Lewica antyklerykalna,
ateistyczna, ,homoseksualna”: wiecej Boga/dumy narodowej, Narodu v.
brak przywilejéw Kosciota; deprecjonowanie/wysmiewanie religii i wierzg-
cych; prawa matzeniskie dla gejow.

A sprawy indywidualnej identyfikacji z dang opcjg... Problemy deklaracji, kim
jesteSmy, z lewa czy z prawa? Od ,lewactwa” do ,prawactwa”. Wszyscy (prawie)
tacy sami. Sp6jrzmy na przyktady. Prawicowy profesor na panstwowym etacie
- osoba np. libertarianska... Lewicowy ,uczony” na korporacyjnym etacie - stuzy
biznesowi, czasem temu ,bez serca”... Albo... zadeklarowany socjalista z portfe-
lem, wtasno$cia i zadza posiadania... Albo niby liberat ekonomiczny na panstwo-
wym etacie i benefitach socjalnych... Etc., etc. Wszystko zatem sprowadza sie tylko
do deklaracji o tym, KIM JESTEM, CO UWAZAM? Osoba deklaratoryjnie religijna
badz ostentacyjnie religijna zdradza, ktamie, oskarza jak kazdy Inny. Ale... ten
Inny, niby uczciwy, niby sam sobie (Swieckim) bogiem, nie jest wcale lepszy. Czy
wszystko zatem sprowadza sie do konformizmu - dostosowania sie do sytuacji
i czerpania ,zysku” majatkowego lub niemajatkowego? Czy tez do deklaratyzmu
- o$wiadczenia swoich przekonan, pogladéw, opinii, tez lub wierzen, przy czym
(czesto) braku ich realizacji w praktyce? Czy moze do moralizowania? I dlaczego
gtownie nie do dgzenia do ideatu moralnego?

Reasumujac, PiS odgrywa role zaré6wno prawicy, jak i lewicy.

Lewicy - bo jest wrazliwy spotecznie (,daje”).

Prawicy - bo jest patriotyczny, ,narodowy”, ,katolicki”, ,suwerenny”. Méwi
o ,warto$ciach”®.

Takie rzady moga trwac dtugo - takie rzady chadecji.

Potaczenie lewicy ekonomicznej i prawicy obyczajowe;.

Jednych (w elektoracie) interesuje aspekt ekonomiczny programu, a nie intere-
suje ten obyczajowy. Innych interesuje ten obyczajowy czy patriotyczny.

Chyba sa przeciwnicy PiS, ktorzy zauwazyli, Ze partia... zauwazyta grupy mar-
ginalizowane do tej pory. Chodzi o grupy spoteczne takie jak biedniejsi, starsi,
z mniejszych, ubozszych gmin, etc.

Jednym marzy sie dzis$ rewolucja ,sanacyjna” (to w PiS), a innym - rewolucja
»endecyjna”, neoendecka. Na ulicy?

Prawica wolno$ciowa ktadzie nacisk tematycznie na inne kwestie niz lewica wolnos$ciowa, tj. na
gospodarke i brak ingerencji w nig, nie na ustroéj polityczny i wolno$ci polityczne.
% Anp. PO to,dno moralne” w tej narracji (Tarczynski).
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Media (czy to w Polsce, czy to na $wiecie) niepotrzebnie podsycaja atmosfere
dyktatury wtadzy (,dyktatura PO”, ,dyktatura PiS”, ,dyktator Trump”) oraz ko-
niecznos$ci wojny domowej/rebelii przeciw wiadzy.

Na koniec pewne pytanie. Jak zatem przerwac te dominacje prawolewu’?

Potrzeba wiecej spokoju i pracy organicznej. Wiecej mocnego centrum.

Do wtadzy i jej utrzymania prowadzi rozum, ktéry wykorzystuje emocje in-
nych?®.

Ostatecznie celem jest dobro wspdlne i dobre urzadzenie panstwa i zycia na-
szych ludzi, czyli Polakéw. Do tego dochodzi dobra pozycja miedzynarodowa i,
o ile to mozliwe i na miare mozliwosci, rola w szerzeniu dobra na $wiecie.

W finskiej Karelii, 29-31 maja 2019 r., na podstawie notatek z 2018 r.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 31 maja 2019 r.

° Nota bene, wielu np. konserwatystom czy nacjonalistom, a i monarchistom, PiS de fato
odpowiada jako partia i faktycznie oni popierajg te partie. Ma ta partia bowiem w sobie co$
zaréwno z Pitsudskiego w czasie zjazdu w Nie§wiezu, jak i - na pewno pozornie, pod publike -
z Dmowskiego, ktérego PiS troche dowarto$ciowuje za swych rzadéw po 2015 r. (no, moze nie
az tak jak tzw. zotnierzy wykletych). A niewatpliwie, sa w tej partii mniej lub bardziej §Swiadome
proby cze$ciowego wzorowania sie na ozonowych dziataniach ptk Koca czy spotecznej nauce
Ko$ciota.

0" Brzmi okrutnie, instrumentalnie, ale prawdziwie, realistycznie.
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15.
Reforma sgdownictwa:
potrzeba reformy, ale nie takiej

Na poczatek kilka zdan wyjasnienia. Nie jestem zwolennikiem obecnego sys-
temu sagdownictwa. I nigdy nie bytem. Jest to system nieefektywny, zbyt formali-
styczny, zle komunikuje sie z ludzmi, nie oczyszcza sie z ,,czarnych owiec” w swoim
gronie, a orzeczenia bywaja niesprawiedliwe. Reforma sagdownictwa jest koniecz-
na, ale nie taka, jaka jest dokonywana w Polsce. Nie persony i lojalno$¢ powinny
by¢ wazne, ale system i instytucje. Prestiz prawa, o ktérym pisat Lord Donaldson.
Sedziéw uwazam za ,jaka$” <arystokracje> naszego demokratycznego spoteczen-
stwa. Jak akademikow. A Ze jest ich mniej, trzeba ich bardziej broni¢. O tym jest ten
esej prawniczy - jak , gtos wolny wolno$¢ ubezpieczajacy”.

Reforma Ziobry

Tak, reforma sgdownictwa jest niezbedna, ale nie taka, jak ten ob6z wtadzy
to robi. W tej reformie idzie o podporzadkowanie sobie sedziéw, by nie byli kry-
tyczni wobec wtadzy. Sady to ostatni niepodporzadkowany bastion, poza Rzecz-
nikiem Praw Obywatelskich czy Naczelnym Sadem Administracyjnym oraz trze-
ma ,starymi” izbami Sadu Najwyzszego. Reforma jest konieczna, ale taka, ktéra
ma na celu zwiekszenie efektywnosci i sprawiedliwosci w sgdach. Przez ponad 4
lata rzagdow obecnej wiadzy zrobiono bardzo mato w tym kierunku, a duzo o tym
gadano. Jednocze$nie skupiono sie na personach i na wymienieniu oséb na stano-
wiskach w Trybunale Konstytucyjnym, Sadzie Najwyzszym, Krajowej Radzie Sa-
downictwa, sadach powszechnych. W zasadzie cata polityka PiS wobec sadéw nie
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jest oparta na reformach procedur czy instytucji, ale na kadrach, na wstawianiu
swoich, lojalnych ludzi na wazne stanowiska w sagdownictwie, czesto wbrew pra-
wu jak w TK czy KRS. Reszta sedziéw i spoteczenstwo majg milczec¢ i nie krytyko-
wac. Kto dat prawo Prezydentowi Dudzie!, aby tak stawial sprawe, ze nie mozna
krytykowac¢ tak beznadziejnej reformy?! Samo straszenie sedziéw, co robi teraz
PiS, nic nie pomoze.

Istota obecnej reformy Ziobry to karanie sedziéw (zob. poselski projekt ustawy
0 zmianie ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy o Sadzie Naj-
wyzszym oraz niektérych innych ustaw, wraz z uzasadnieniem, druk nr 69, pismo
z 12 grudnia 2019 r.2, a takze ustawe uchwalong 20 grudnia 2019 r.%). To postepo-
wania dyscyplinarne i usuwanie sedziéw z zawodu za to, ze beda krytykowac rzad
za tego typu reformy (np. za ,dziatalno$¢ publiczna nie dajaca sie pogodzic¢ z zasa-
dami niezalezno$ci sadow i niezawistosci sedziéw” albo za ,uchybienie godnosci
urzedu”, co mozna wyczytac¢ w ustawie). To ,dyscyplinarki” za stosowanie wyro-
kéw sadéw miedzynarodowych i prawa unijnego w wybranych kwestiach, ktére
nie podobaja sie ,totalnej” partii wtadzy. To dyscyplinarki za kwestionowanie le-
galnos$ci powotania sedziéw czy umocowania konstytucyjnego organu (zob. art. 1
pkt 32 ustawy, dotyczacy art. 107 par. 1 ustawy - Prawo o ustroju...). Juz sam jezyk
ustawy i jej uzasadnienia przypomina PRL, a preambuta jest kpina i przeciwien-
stwem przepiséw w niej zawartych (,W poszanowaniu wartos$ci demokratycznego
panstwa prawnego oraz niezalezno$ci i apolitycznosci sadéw...”). Nowy art. 9d ma
jezyk rodem z dawnej epoki (,Przedmiotem obrad kolegium i samorzadu sedziow-
skiego nie mogg by¢ sprawy polityczne, w szczeg6lno$ci zabronione jest podej-
mowanie uchwat podwazajacych zasady funkcjonowania wtadz Rzeczypospolitej
Polskiej i jej konstytucyjnych organéw”). Brakuje tylko terminu o wrogach ustro-
ju i imperialistach. Co ciekawe, sg w ustawie tzw. kwiatki typu, ze Izba Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie jest zwigzana uchwata innego sktadu Sadu
Najwyzszego, chocby uzyskata ona moc zasady prawnej, ale juz uchwata sktadu
catej Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego wigze
wszystkie sktady Sadu Najwyzszego (nowy art. 84). Ta ustawa jest tak napisana,
jakby dana grupa partyjna chciata rzadzi¢ 100 lat.

Ziobro zawsze chciat mie¢ wptyw na sedziéw. Zawsze chciat wptywa¢ na de-
cyzje indywidualnych prokuratoréw, bo tylko tak, jego zdaniem, rzad moze pro-
wadzi¢ polityke karng. Tak samo zapewne chce wptywaé na wyroki w sgdach. Po-

! Zob. ten artykul, https://tvp.info/45899166/prezydent-reforma-wymiaru-sprawiedliwosci-jest-
niezbedna?fbclid=IwAROmMO-E3FaHdujM0kqK9cDUKOeME_u56x-nYt-11xTkK50cibDysASrLiHk. Zob.
teztenartykut, https://www.rp.pl/Sedziowie-i-sady/312229984-Mocne-slowa-prezydenta-Andrzeja-
Dudy-o-Malgorzacie-Gersdorf-wstyd-mnie-ogarnia.html? i ten tekst, https://wiadomosci.onet.pl/
kraj/francuski-prawnik-zarzuca-andrzejowi-dudzie-klamstwo-i-lamanie-polskiej-konstytucji/
w4v8geq?fbclid=IwAR13SmuvXf50bhC17z13qWO003ii3CRvDickhbzczbluEvATfVBqTqwgBnOO.

2 Zob. projekt ustawy, http://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=69.

®  Zob. ustawe przekazang Senatowi, http://orka.sejm.gov.pl/opinie9.nsf/nazwa/69_u/$file/69_u.pdf.

130



Rozdziat V. 2020. Upadek SN. Nieuczciwe wybory

przez sedzidow, ktorych wskaze i ktérzy beda lojalni, beda spetnia¢ oczekiwania,
a nawet odbierac telefon od ministra, kiedy trzeba. Trudno nie odnie$¢ wrazenia
ponadto, ze Ziobro ma jaki$ kompleks wobec srodowisk prawniczych czy akade-
mickich, ktéry pewnie wynika z faktu, Ze nie jest zbyt szanowany przez nie, jako ze
jego kompetencje prawnicze s3 raczej przecietne, a ambicje ogromne. Te narracje
znam z nie tylko jednego Zrédta. Faktem jest, Ze Ziobro w debacie operuje czesto
argumentami personalnymi czy politycznymi. Te prawnicze sg czesto miatkie. Na
gruncie prawniczym do$¢ fatwo bowiem wykaza¢, Ze nie ma racji, a na gruncie
politycznym kazdy argument jest dozwolony, nawet osobisty, byle pokona¢ po
Schmittiansku ,wroga”. Ziobro ma ambicje polityczne i reformatorskie.

Problemy sadownictwa

Sedziowie nie sg $wieci, nie wydaja perfekcyjnych wyrokéw i nie robig tego
szybko. Mylg sie takze albo grzezng w formalizmie, pomijajgc materialny aspekt
sprawiedliwosci i komunikacje spoteczng. I jest tak czesto na S$wiecie. Zmieni¢ to
moze lepsza kultura sedziowska, etos sedziego, inna organizacja pracy, szkolenia
i zdobywanie wiedzy. Sa tez fatalne btedy jak w sprawie Komendy (czy tu proku-
rator nie ma réwniez ,udziatu”?). Takie pomytki trzeba stara¢ sie wykluczy¢ przez
system instancyjny i instytucje kasaciji.

Stopien formalizacji i biurokratyzacji, i biurologii czy technicyzacji w sadach
przeraza. Problem uzasadniania wyroku jezykiem zrozumiatym, problem wybo-
ru najbardziej adekwatnej sankcji, problem poszukiwania najbardziej adekwat-
nej reguty indywidualno-konkretnej do rozwigzania danego problemu, problem
faktycznego dostepu do sadu (zwtaszcza ze strony biedniejszych) i problem fak-
tycznej rownosci stron, a nie tylko ,sadomasochistyczne” zadowalanie sie forma-
lizmem sgdowym i produkowanie pism urzedowych - to tylko niektére z proble-
moéw. Trzeba to zmieni¢. To wymaga zmiany systemu, takze sposobu mys$lenia.

Btad wielu liberalnych prawnikéw polega na tym, zZe wcigz apoteozuja system
sagdownictwa III RP. Jest to ich btad naturalny, gdyz na system patrza abstrakcyj-
nie przez quasi-religijno-prawniczy pryzmat zasad i procedur, a nie ludzkiej spra-
wiedliwosci, a nie adekwatnos$ci wyrokéw i ich komunikowania ludziom. Kazdy
to wie, Ze nie byto dobrze w sagdownictwie po 1990 r. Dlatego reforma Ziobry nie
bulwersuje tak wielu ludzi, jak powinna. Ludzie, strony sprawy, czasem pytaja sie
aplikanta na sali po rozprawie, kto wygrat sprawe... Nie rozumieja sadu. Sprawy
o 50 zt ciagna sie miesigcami... Sedziowie kopiuja i wklejajg... Ktos$ kiedy$ dostat
postanowienie sgdu nie o wyrazeniu zgody na odrzucenie spadku w imieniu ma-
toletnich dzieci, o co wnosit, ale o wtadzy rodzicielskiej nad dzie¢mi, ktérg sad
rozstrzygal w zwigzku z rozwodem, o ktory nikt nie wnosit... Takich spraw jest
wiele i mégtbym tu wymieniac je, by takze pokaza¢, jak bardzo sady skupiajg sie
na formalizmie czy procedurze i gubig sens oraz cel sprawy. Widziatem sprawe
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- zeby zostac juz przy prawie rodzinnym - gdzie zamiast wyrazenia zgody na od-
rzucenie spadku w imieniu matoletniego w ciggu zawitego terminu 6 miesiecy od
daty odrzucenia spadku przez matke dziecka, sady przekazywaty sobie sprawe,
ustalajac, ktdry z nich jest wiasciwy albo czy jest wyznaczony pelnomocnik do
doreczen (mimo podanego adresu do doreczen). Trwato to ponad rok. W prostej
sprawie... Termin minatl. Uzasadnienia wyrokéw zajmuja czesto 12 czy 20 stron
w sadach nizszych, podczas gdy w latach 80. uzasadnienia wyrokéw samego Sadu
Najwyzszego liczyty po 2 strony... Zanikta prostota, synteza. I tak dalej. Jest betkot
pseudoformalistyczny. Im wiecej stéw, tym gorze;j.

Przy czym, jest to wnioskowanie indukcyjne: a zatem mam iles przypadkéw
i tworze teze. Albo: mam te wymienione przypadki pod przyjeta juz teze. A po-
wszechna teza jest taka, ze w sagdownictwie jest zle. Moja teza jest inna: jest ,tak
sobie”. I trzeba to zmieni¢. Formalizm prawa jest zadowolony, ale czy jest zadowo-
lona tez efektywnos¢ prawa i sprawiedliwos¢ prawa?!

Prawo przeciez reguluje zachowania ludzi, ale i ma stuzy¢ wspélnocie, by ta
mogta zy¢ w pokoju. Powiedzie¢, ze wszyscy sedziowie sg zdemoralizowani, bo
jeden z nich ukradt spodnie albo popetnit btagd w wyroku, to znaczy popetnic¢ btad
generalizacji. To obraza wielu porzadnych sedziéw. Znam porzadnych sedzidw.
Takie generalizacje o demoralizacji obrazatyby przedstawicieli innych grup za-
wodowych. Czy bowiem parlamentarzysci, urzednicy, elektrycy, etc., nigdy nie
myla sie? Nawet Kaczynski kiedy$ powiedzial, Ze wraz z powotaniem na sedziego
nie sptywa na osobe zaden Duch Swiety i to sa ludzie. Tak, to s ludzie, ale petnia
funkcje wymierzania sprawiedliwo$ci w imieniu panstwa, stad mamy tak wielkie
oczekiwania wobec nich. Podobnie jak np. wobec ksiezy. W praktyce jest w sadach
wiele orzeczen ztych (i gtéwnie tylko o nich méwimy publicznie) - ztych prawnie
co do wyktadni czy spotecznie co do konsekwencji (np. sprawy jak eksmisje, dtu-
gos¢ postepowan) - ale jest tez bardzo wiele dobrych, solidnych orzeczen, w tym
wydawanych w racjonalnych terminach. Zatem ogdlnie, jest tak sobie*.

*  Podobnie tez w administracji publicznej mamy decyzje, ktére sa btedne lub sa uchylane. Nie ma
idealnego $wiata. Nie bytoby wdwczas potrzeby instancyjnej kontroli. Problem btedéw co do
wyktadni prawa lub faktéw nie dotyczy tylko sagdéw. Znam bardzo dobrze skrajny przypadek
niesprawiedliwo$ci w sprawie przed wojewddzka komisjg do spraw ustalania zdarzen
medycznych w pewnym mie$cie wojewo6dzkim, gdzie to quasi-sagdowe ciato staneto po stronie
szpitala, w ktérym popeiniono btad lekarski. Dokumentacja nie pozostawiata watpliwosci co do
tego btedu. W wyniku btedu pacjent zostat skazany na wielomiesieczne cierpienia, utrate pracy
i trwatg niezdolno$¢ do pracy. Zamiast stang¢ po stronie pacjenta, stabszego ekonomicznie i bez
wiedzy prawniczej oraz medycznej, taki organ ,wybiela” szpital. Jakie poczucie sprawiedliwosci
ma mie¢ przecietny obywatel, patrzac na takie sprawy? W praktyce lepiej jest pozwac szpital do
sadu, gdyz sady (i mtodzi sedziowie, tak, wychowani w duchu praw, a nie represji) obecnie lepiej
rozumieja prawa pacjenta niz 30 czy nawet 20 lat temu i one sg bardziej skuteczne i sprawiedliwe
w takich sprawach niz jakie$ para-sadowe komisje.
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Konieczno$¢ prawdziwych zmian

W Polsce trzeba by zmieni¢ procedury, wprowadzi¢ nowe instytucje jak sady
pokoju w sprawach drobnych, zmieni¢ tryb pracy w sadach, ustanowi¢ relatyw-
nie krétkie terminy zatatwiania spraw (sedzia koncentruje sie na danej sprawie),
zmienic¢ system doreczen (w czasach nowych technologii), rozwija¢ e-sady, prze-
prowadzi¢ szkolenia kadr (np. co do uzasadniania orzeczenia, co do komunikacji
spotecznej, co do etyki publicznej, co do konstytucji i prawa miedzynarodowe-
go), stworzy¢ nowg kulture sadowa, przywrocic etos sedziego, reformowacé edu-
kacje prawniczg, ktas¢ nacisk na etyke prawniczg i stuzebng (a nie komercyjna)
role prawnika w spoteczenstwie (aby nie byl uosobieniem cynizmu), zwiekszy¢
$wiadomos$¢ prawng w spoteczenstwie, edukowac, a nie powtarzac, ze sedziowie
kradna spodnie albo ukarali niestusznie Spiewaka, etc., etc. I trzeba dofinansowa¢
sgdownictwo. To wszystko trzeba by zrobi¢, by przyspieszy¢ zmiany w efektyw-
nosci pracy sadéw i by wnie$¢ wiecej sprawiedliwo$ci do sadow. To zabierze lata,
ale jest to mozliwe.

Srodowisko sedziowskie i inne $rodowiska prawnicze powinny same od siebie
- i to dawno temu - wystepowac z inicjatywami zmian w prawie. Powinny byty
dazy¢ do realnego wprowadzenia takich norm, ktére doprowadzityby do sytuacji,
ze praktyka sagdowa jest efektywna i sprawiedliwa.

Trzeba wielkich prawnikoéw (jakich mieliSmy w latach 30.), wielkich projektéw
kodyfikacyjnych czy deregulacyjnych, etc., a na to sie nie zanosi przy tej wtadzy.
Trzeba zdiagnozowaé¢ najwazniejsze problemy sgdownictwa od strony praktyki
prawa i od strony oczekiwan spotecznych. Zmiany musza przynies¢ korzysci dla
spoteczenstwa. Na to tez sie nie zanosi. Potrzebujemy stabilnych instytucji ustro-
jowych i prawnych, efektywnych postepowan sadowych oraz poczucia sprawie-
dliwosci w wymiarze sprawiedliwosci. Prestiz prawa oznacza tez wychowanie
obywatelskie do zycia zgodnego z prawem i powszechny szacunek dla panstwa
i prawa. Ta idea przerasta Ziobre. I na tym mozna zakonczy¢ ocene Ziobry jako
"Wielkiego Reformatora”. On nim nie jest. To ,fatszywy prorok” (zob. wiecej u Po-
ppera).

Zamiast tego, co realnie potrzeba, mamy manipulacje w mediach, brak dobrej
wizji zmiany w sadownictwie i brak merytorycznej rozmowy o prawie. Jest mno-
stwo zlos$liwo$ci w narracji. Sami politycy PiS pograzajq wizerunek sagdéw. Takze
tych, gdzie majg ,,swoich” prezeséw. Juz dzi$ podsadni czasem krzycza na sedziéw
na sprawach, ze ci kradng spodnie i pendrajvy i sg skorumpowani, bo tak w telewi-
zji styszeli (jak styszatem od ,pewnego mecenasa”). To nie jest budowa instytucji.
To jest partyjna, plemienna walka pod niby szlachetnymi hastami. Wielu sie na to
nabierze, ale bgdzmy uczciwi... Kto czyta te ustawy, projekty, orzeczenia?... Kto
jest w stanie podja¢ normalny, uczciwy dyskurs prawniczy na ten temat?... Mato
kto. A w mediach zostaje slogan, ,potrzeba reformy”! Tak, potrzeba, ale nie takie;j.
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Problem legalizmu KRS i cze$ci SN

,KRS w obecnym skladzie nie jest organem bezstronnym i niezawistym od
wtadzy ustawodawczej i wykonawczej”, stwierdzita Izba Pracy i Ubezpieczen Spo-
tecznych Sadu Najwyzszego 5 grudnia 2019 r. (pkt 88)°. Ameryki nie odkryli, to
rzecz oczywista. Przede wszystkim, moim zdaniem, obecna KRS nie jest legalna,
gdyz przerwano ustawg czteroletnie, konstytucyjnie okreslone kadencje wcze-
$niejszych cztonkéw KRS. Miato to miejsce na przetomie 2017 r. i 2018 r. Byto to
jawne ztamanie art. 187 ust. 3 konstytucji. Taki organ nie moze by¢ wobec tego
konstytucyjny i legalny. Jest para-organem w $wietle wiedzy, jakg mamy o nauce
prawa. Jesli kto$ nie ma wiedzy o regule hierarchicznej w ramach regut kolizyj-
nych, to lepiej, by nie podejmowat prawniczych dyskusji na ten temat. Moze tylko
politykowac. Jesli ktos chce i$¢ z dyskusja prawniczg dalej, to niech czyta syste-
mowo przepis art. 187 ust. 1 konstytucji, tj. ten o wybieraniu do KRS. Luka wcale
nie jest luka, gdy spojrzy sie na cel tej regulacji i poszczegoélne punkty przepisu, ale
i na art. 186 ust. 1, ktory stanowi o istocie KRS. To sedziowie, a nie Sejm, powinni
wybiera¢ przedstawicieli sedziow do KRS. Tak tez wowczas stwierdzita w swej
opinii® Komisja Wenecka.

Podobnie dwie nowe izby w Sadzie Najwyzszym, tj. Izba Dyscyplinarna i Izba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych, budzg spore watpliwosci. Ich czton-
kowie’ zostali zaopiniowani przez KRS, ktéra zostata wybrana w spos6b niekon-
stytucyjny. Obie izby zatem sg watpliwe konstytucyjnie. Ich cztonkéw powotat
Prezydent. On ostatecznie jest odpowiedzialny za ten stan rzeczy, bo nie odmawia

° Zob. ten wyrok, http://www.sn.pl/aktualnosci/SiteAssets/Lists/Komunikaty_o_sprawach/
Allltems/III-PO-0007_18.pdf. Zob. tez ten artykut Onetu, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/sad-
najwyzszy-w-uzasadnieniu-wyroku-ws-krs-powoluje-sie-na-onet-chodzi-o-tekst-dot/r3nc14p.

6 Zob. te opinie Komisji Weneckiej, https://www.venice.coe.int/webforms/documents/?pdf=CDL-
AD(2017)031-e#. W panstwie prawa wiekszo$¢ cztonkéw takiego organu stojacego na strazy
niezawistos$ci sedziowskiej jak KRS powinna by¢ wybierana przez sedziéw - powiedziano. Dla
jasno$ci, Komisja nie jest zadnym ,bogiem prawniczym”, ale sktada sie z ekspertéw, ktérzy znaja
sie na prawie. WeZmy przyktad jednego z cztonkdéw Komisji. Ot6z, Profesor z Helsinek Kaarlo Tuori
jest lepszym prawnikiem niz Zbigniew Ziobro. Chodzi o wiedze oraz umiejetno$¢ rozumowania
i analizy. Argumenty, ktére natomiast podnoszg prawnicy i ministrowie czy dygnitarze PiS, sg
czesto personalne i ad hominem wobec Komisji. Mato rzeczowe, ztosSliwe, uderzajace w osobe
i naruszajace godno$¢. Np. padat zarzut, ze kto$ z Komisji jest tzw. lewakiem, na niczym sie nie
zna, bo zajmowat sie prawami gejow, doradzat partii tzw. zielonych, a w ogdle to przyjechat do
Warszawy na ,wycieczke krajoznawczg”. Mato to merytoryczne odnoszenie sie do szczeg6towych
opinii prawnych Komisji.

7 Prawnik, ktéry ma dobrg wiedze z zakresu wyktadni prawa i zasad prawa konstytucyjnego,
a takze posiada honor, nie powinien ubiegac¢ sie o stanowisko w tak watpliwych organach, nawet
dla ambicji czy kariery. W ideowcéw nie wierze w tym przypadku, bardzo mi przykro. Takze zaden
panstwowy, Heglowski lewicowiec, uczciwy centrysta czy umiarkowany konserwatysta (réznej
,masci”) nie powinien tam by¢, tj. ani w nowej KRS, ani w nowych izbach SN.
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powotywania sedziéw w tej watpliwej i trudnej sytuacji. I on poniesie pewnie kie-
dy$ za to odpowiedzialnos¢.

Problem sanacji aktu o powotlaniu sedziego

Oboz wiadzy podejmuje zawsze obrone, méwiac, Ze jak kto$ jest powotany na
sedziego przez Prezydenta, to jest to wazny wybor. Nawet jesli uchwaty KRS (czy-
li opinie dla Prezydenta) sg watpliwe czy zostang zaskarzone do NSA... A to jest
watpliwe rozumowanie®. Zatem teraz tak teoretycznie, hipotetycznie pomyslmy...
Co, jesli, w systemie takim jak polski, Prezydent powotuje na sedziego - w ramach
swoich prerogatyw - swojego portiera albo konia? Wynika niezbicie z ostatniego
orzeczenia Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego
z 8 stycznia 2020 r’, ze powotania sedziego przez Prezydenta nie mozna nigdy
podwazy¢, nawet gdy - poprzedzajaca to powotanie - opinia/uchwata KRS jest do
podwazenia w indywidualnej sprawie (bo jej status jako organu jest kontrower-
syjny). Nic nie mozna zrobi¢... To pewnie dlatego pretorianie zabili cesarza Kali-
gule. Gdy ten uczynit konia senatorem, byto to legalne (powiedzmy), ale niemo-
ralne i gtupie, a nic nie mozna byto zrobi¢. Cesarz to wszak cesarz. Izba powyzZsza
zreszta wypowiedziata sie w swojej sprawie, in causa sua, gdyz Prezydent powotat
takze sedziéw do tej nowej izby w 2018 r. na podstawie opinii i uchwat watpliwej
KRS. Zart o Kaliguli pokazuje tak naprawde powage i skomplikowanie sytuacji. Zy-
jemy w systemie, gdzie tzw. stare organy sgdowe nie uznajg tych nowych organéw
jak KRS czy Izba Dyscyplinarna SN. Komisja Wenecka nazwata ten stan ,prawng
schizmg” (w pkt 60 ostatniej opinii na temat prawa o sedziach i o innych aktach
w Polsce, z 16 stycznia 2020 r.1%), ale na problem zwrdcono tez uwage w polskiej
prasie prawniczej'.

8  Zob.tenartykuto,sanowaniu” prezydenckim, https://www.rp.pl/Opinie/301139992-Aleksander-
Kappes-Jacek-Skrzydlo-Prezydent-nie-ma-mocy-naprawiania-wad-prawnych.html?.

° Zob. ten artykul, https://www.rp.pl/Sedziowie-i-sady/301089938-SN-mozna-kwestionowac-
opinie-KRS-ale-nie-nominacje-prezydenta.html.

10" Zob. te opinie, https://venice.coe.int/webforms/documents/?pdf=CDL-P1%282020%29002-e&fb
clid=IwAR15GsS9UokhgZinGYbWRmW_6kMwXAH-VES5mSKVHU7X7_IHhAvZvwRUyd]g.

I Zob. tez ten rzeczowy artykut o pomijaniu TK przy badaniu konstytucyjnosci ustaw, https://
www.prawo.pl/prawnicy-sady/rozproszona-kontrola-konstytucyjnosci-warszawskie-sad-
okregowy,497019.html?. Ponadto, dla przyktadu, warto poda¢, ze np. Prezes Izby Cywilnej SN
Dariusz Zawistowski nie wyznacza spraw osobom - sedziom - powotanym z udziatem nowej KRS.
Ich status byt kontrowersyjny od 2018 r., ale po wyroku TSUE z listopada 2019 r. jest jasne, ze
powotania te mogty by¢ wadliwe i niezgodne z prawem Unii, a zatem to nie sg sedziowie i sady
w sensie prawnym. Zob. ten tekst, https://wyborcza.pl/7,75398,25455439,prezes-izby-cywilnej-
sadu-najwyzszego-nie-wyznacze-spraw-osobom.html. Przypomnijmy, ze w 2015 r. czy w 2016 .
podobnie postepowat Prezes Rzeplinski z tzw. dublerami w TK. Sytuacje zmienita dopiero zmiana
Prezesa na Panig Przytebska.
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Prezydent Duda ostatnio zakpit z marszu tysigca tég, przypominajgc uchwate
KRS z 2009 r. odradzajaca sedziom udzialu w marszach!? Sedziowie w normal-
nych warunkach nie wychodza na ulice, zatem cos$ jest nie tak teraz. Szkoda, ze
hipokryzja wykazuje sie Prezydent Panstwa. Zawsze mozna ,liczy¢” na jego gtos
wspierajacy partie rzadzaca. Udaje, Ze nie widzi, Ze w Polsce dokonano zmiany
ustrojowej zwyklymi ustawami i podporzadkowano duza cze$¢ wtadzy sadowni-
czej partii rzadzacej. Moze kto$ sie nabierze, Ze na te moraty prezydenckie. Swoja
prezydencka role, zresztg, sprowadzil do pozycji wykonawcy i rzecznika partii -
zamiast do pozycji lidera panstwa i arbitra. Racjonalizacja jego niekonstytucyj-
nych dziatan postepuje u niego, ale fakty sg faktami. Nocne slubowania sedziéw
TK czy podpisy niekonstytucyjnej ustawy za ustawa, mowia za siebie. Mimo ze
jest mtodszy i lepiej wyksztatcony, przebija poziom "abazuru” swego poprzednika,
Prezydenta Komorowskiego. Duda podpisuje jednak wiecej, szybciej i w skrajnie
niekonstytucyjnych okolicznosciach.

Pisowskie!® autorytety prawnicze o sgdownictwie

W Polsce autorytetami prawniczymi sa dla ok. potowy Polakéw Prezydent
Duda i Minister Ziobro. Do tego jest Poset Kaczynski, ale on rzadko méwi i nie jest
nawet ministrem. Dochodzg tzw. mtode wilki, jak Kaleta, Kanthak, Wo$. Niektorzy
znich rok czy dwa po studiach byli wiceministrami czy rzecznikami ministerstwa.
Tylko Ze ich wiedza o prawie, o nauce prawa, o prawie poréwnawczym jest ograni-
czona, wybidrcza, na poziomie sloganéw. Wykazata to twitterowa'* dyskusja wi-
ceministra Kalety z Profesorem Pechem z Franciji.

Dobrze, zeby ludzie wiedzieli, co to sg za specjalisci i jak chca robi¢ reforme sa-
déw. Specjalisci sa to przecietni. Trzeba by mie¢ bardziej doswiadczonych ludzi, by
robi¢ prawdziwg reforme. A obecna reforma jest ,mydleniem oczu”. Chodzi o pod-
porzadkowanie sedziéw. Sprawy sadowe ciggna sie dtuzej w tym chaosie obecnie.
Zacis$niete usta Prezydenta, dumna mina oraz patriotyczna ,gadka” nie nadrabiajg
braku wiedzy. Stabo jest u tych autorytetéw z regutami kolizyjnymi w ramach wy-
ktadni czy z prawem unijnym. A podobno pierwszy obywatel wcigz sie uczy. Ale
chyba nie nauki prawa.

»Za czynienie dobra nie wsadzamy”, powiedzial pewien wiceminister spra-
wiedliwo$ci do niejakiej Pani Emilii. Niby nie ma konsekwencji za afere trollowa,

Zob. ten tekst, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/andrzej-duda-krytykuje-marsz-tysiaca-tog-i-

cytuje-co-napisal-pewien-mecenas/n71vgj4.

* Nie uzywam tego stowa w pejoratywnym znaczeniu, ale jako przymiotnika okreslajacego
przynalezno$¢ do pewnej grupy rzadzacej.

4 Zob. wiecej, http://polityczek.pl/uncategorised/12312-francuscy-profesorowie-wydali-oswiadczenie-

prostuja-klamstwa-kalety?.
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niby nic nie byto®s, a jednak ,poleciat” wiceminister i paru wysoko postawionych
ludzi'. Dziwne, ze dzi$ ci jedyni sprawiedliwi sedziowie, brylujacy w mediach pro-
rzadowych'’, to sg osoby ukarane (jednak) przez Ziobro czy przez KRS odebra-
niem delegacji do ministerstwa albo odebraniem stanowiska, wtasnie po aferze
ofarmy trolli”, po tej farmie hejterskiej. Naprawde nikt inny nie chce broni¢ tej re-
formy Ziobry?

Jako rzecznik Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Pan Kaleta pare lat temu stwier-
dzit: ,Nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze konstytucja pozostawita ustawodawcy mozli-
wo$¢ »zaorania« sgdownictwa, o czym warto w tej dyskusji pamietac¢”*®. Oddaje to
mentalno$¢ grupy rzadzacejijej prawnikéw. Co za piekna kultura prawnicza!... Ten
cztowiek i tacy ludzie jak on, co smutne, naprawde niewiele wiedzg o polskim pra-
wie konstytucyjnym. Gdyby kto$ takie poglady gtosit na egzaminie z prawa kon-
stytucyjnego na pierwszym roku prawa, nie zdatby, bo to jego zdanie znaczy, Ze on
nie rozumie konstytucji'®. Politycznie, moze to gtosi¢, ale prawniczo, po prostu nie.
Zainteresowanie reprywatyzacjg, sportem, historia czy Zotnierzami Wykletymi,
przy catym szacunku dla wielu z tych ostatnich, to troche za mato, by madrze mo-
wi¢ o prawie jako wiceminister sprawiedliwosci. Inne wytltumaczenie jest takie,
ze ci ludzie z grupy rzadzacej, ci reformatorzy, s to ludzie cyniczni, ktérzy beda
mowic o moralno$ci w polityce, a jednoczes$nie ktamac na kazdy temat i atakowac¢
wroga, by mie¢ poparcie ludu. A w demokracji lud jest bogiem, cho¢ potrzebnym
tylko na wybory. W czasie wolnym od wyboréw potrzebuje tylko chleba i igrzysk.
Ignorancja i brak wiedzy o prawie sg wykorzystywane przez populistycznych po-
litykow. Niestety, jest to smutna prawda na temat irracjonalizmu w tym systemie.

Nasz Premier, gdy méwi?’, ze sedziowie komunistyczni wychowali sobie nowe
pokolenie sedzidw, plecie juz takie androny, ze z prawniczego punktu widzenia nie
ma sensu tego nawet komentowac. Branie na powaznie bredni oznacza, ze bred-

1> Zob. ten tekst, https://wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/prorzadowy-portal-publikuje-
prywatna-korespondencje-dziennikarza-z-wiceministrem-ten/6623w2g?fbclid=IwAR1fk6B
qoGDsCzDprzkUQ7R_i7ktrUT]p0-HK1MYVXHpdNa_SMPv6ZImQeg.

16 Zob.tenartykut, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/farma-trolli-w-ministerstwie-sprawiedliwosci-

co-sie-dzieje-z-bohaterami-afery/rk9jxzb?fbclid=IwAR2NICbVAKwOjWSp9dS3Qq-r_

FXeXDx9Df0_rJ3GNE2XI8YbPRmx9P3YXKA.

Zob. ten prorzadowy tekst, https://wpolityce.pl/polityka/482224-tylko-u-nas-sedziowie-

krytycznie-o-marszu-tysiaca-tog.

8 Zob. ten krotki artykut, https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1764842,1,kim-jest-
kaleta-zastepca-jakiego.read?.

9 Jestem przekonany, ze gdyby Pan Kaleta ustyszat mojg krytyke, to uzytby argumentu, ze oto ten
kto$, ten ja, np. ,nie zna sytuacji w Polsce, a tak w ogoéle to zajmuje sie prawem zwyczajowym
Samoéw i Arktyka”.

20 Zob. ten artykut o wywiadzie premiera, https://wiadomosci.onet.pl/swiat/
polski-premier-dla-die-welt-o-niedotrzymaniu-obietnic-przez-francje-i-niemcy/
jqOpnsp?fbclid=IwAR3F41mB66UVLnvYZq97ibYewAmepaEVpHVtLFDqmNYle6RFEJHmMTO2riJE.
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nia jest kwestig powazng, co stusznie zauwazyt ostatnio Korwin?! w innym kon-
tekscie. Morawiecki nie ma pojecia o edukacji prawniczej po 1989 r. ani o $ciezce
prawniczej. Nie ma albo, jak wielu w ekipie rzadzacej, gra cynicznie. Powinien wie-
dzie¢, ze potepienie totalitarnych praktyk rezimu komunistycznego i samego ko-
munistycznego systemu politycznego i prawnego jako takiego jest standardem na
podstawowych przedmiotach w trakcie studiéw prawniczych, od Prawoznawstwa
po Prawa cztowieka, Historie prawa i panstwa czy Doktryny polityczno-prawne.
Sedziowie w trakcie aplikacji mogg uczy¢ swoich nastepcow kwestii technicznych
i pewnych zwyczajéw sgdowych, ale sedzia w swoim orzekaniu bedzie niezalezny.
Ma prawo, czyli normy. Ma do§wiadczenie zyciowe, czyli madro$¢. Ma logike i su-
mienie. I to powinno wystarczy¢, by dobrze orzekac¢. Oczywiscie, nie wystarcza. Sg
réznego rodzaju btedy w sadownictwie i trzeba reform, ale prawdziwych reform,
a nie pseudoreform ,kagancowych”. Niejaki sedzia Gaciarek ciekawie ostatnio
rzekt: Istnieje kasta. To sedziowie, ktorzy siedza u Ziobry”?2. Takie mozna odnies¢
wrazenie. Jedni zastapi¢ chcg innych, majac usta wypchane wielkg aksjologia dzie-
jowego prawa reformy.

16 stycznia 2020 r. wiceminister sprawiedliwosci Marcin Warchot dodat do
»neokolonialnej” narracji i ,cywilizacyjnej” walki, zawartych w mowie swego
pryncypata (Ziobro skupit sie bowiem na tym, Ze nikt nie bedzie Polski pouczat,
bo to niby-wyzsze kulturowo Niemcy stworzyty nazizm), to wazne zdanie: ,Doku-
ment, ktéry wypracowata Komisja Wenecka, nadaje sie co najwyzej do kosza. Stan
w naszym Kraju jest jej zupelnie nieznany”?3. Problem w tym, ze Komisja Wenecka
jako ciato eksperckie Rady Europy jest dobrze zorientowana w polskiej sytuaciji
i doskonale wie, co tu sie dzieje na gruncie prawa ustrojowego/konstytucyjnego
czy praw obywatelskich od ponad 4 lat. Ich wiedza jest wieksza pod wzgledem
prawniczym i co do faktéw, niz sobie to lekcewazaco nowe polskie elity prawnicze
wyobrazaja. Rozmowa z cztonkiem takiej komisji jest rzeczowa. Moge to potwier-
dzi¢ z autopsiji.

2l Zob. ten tekst o wypowiedzi Korwina, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/janusz-
korwin-mikke-o-putinie-uchwala-przeciw-zaklamywaniu-historii-przez-rosje/
kbsc6rl?fbclid=IwAROHqmF30J1211IEKymMLKkLs6vIsz31Y7x10dS7LceYaXgFz21Hwt7syNYqQ.
To, ze Korwin plecie androny na inne tematy jak prawa i mézgi kobiet, nie zmienia faktu,
ze ma racje, gdy mowi, ze bredni nie powinno sie traktowa¢ powaznie, bo brednia wéwczas
staje powazna. Na marginesie, ta uwaga dotyczy tez nieraz jego poszczegdlnych wypowiedzi
branych na(zbyt) powaznie, moim zdaniem...

22 Zob. ten wywiad, https://vod.pl/programy-onetu/onet-opinie-renata-kim-piotr-gaciarek-sylwia-
gregorczyk-abram-1401/2c6eq32?fbclid=IwAR21z2Z8xqZm139aVe8D3kfpALTtoEnLkFhlieY Wpa
UkKYAeVLcDF8ZmYozA.

23 Zob. ten tekst, https://wiadomosci.onet.pl/kraj/zbigniew-ziobro-dokument-komisji-weneckiej-
to-parodia-opinii/f6z7p5v.
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Samoobrona instytucjonalna?* SN i zwyklych sedziow

Dziennikarz Zaremba pisze (,Destrukcyjna rewolta sedziéw. PiS wspétwin-
ny”), ze: ,Polscy sedziowie prébujg nasladowac¢ amerykanskich z poczatku XIX
wieku, ktorzy sami przypisali sobie prawo orzekania o konstytucyjnosci. Nasz
system jest zupetnie inny”?°. Przede wszystkim Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecz-
nych Sadu Najwyzszego, krytycznie wypowiadajac sie 5 grudnia 2019 r. na temat
statusu KRS i Izby Dyscyplinarnej SN, realizuje jednak listopadowe orzeczenie
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej?¢. TSUE okreslit, co to znaczy, ze
dany sad jest sadem w rozumieniu prawa unijnego (tzw. test). By¢ moze SN z Pro-
fesor Gersdorf broni sie, by¢ moze nie chce oddaé pola bez walki. Ale na pewno nie
daje sie zagoni¢ do $lepego zautka ani wtadzy ustawodawczej, ani wykonawczej,
ani partii wtadzy, ktora jest esencjg, ,dusza duszy” naszego obecnego systemu po-
litycznego.

# Termin ,instytucjonalnej samoobrony organdéw publicznych” (self-defence for institutions)
wprowadzit Profesor z Oksfordu Nicholas Barber w 2012 r. Zob. jego artykut, https://papers.
ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2162129. Barber uwaza, ze jedna instytucja panstwowa
ma prawo broni¢ sie przed inng instytucja panstwowa w sytuacji ,tarcia” (friction) miedzy
tymi instytucjami. ,Potrzeba tego tarcia” powoduje ,potrzebe instytucjonalnej samoobrony”
(institutional self-defence). "Mechanizmy samoobrony” moga by¢ ,przeciwko” zasadzie podziatu
wtadzy - uwaza Barber - bo jej podstawg jest wspétpraca miedzy witadzami. Oczywiscie, zasadg
jest wspdtpraca miedzy instytucjami, jak sam Barber przyznaje, ale przeciez czasem sytuacja
jest inna, np. jest konflikt polityczny albo kompetencyjny. I powstaje woéwczas konieczno$¢
samoobrony.

% Zob. ten artykul Zaremby, https://www.rp.pl/Plus-Minus/312279984-Destrukcyjna-rewolta-
sedziow-PiS-wspolwinny.html.

2 Zob. ten komunikat po wyroku, https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/
pdf/2019-11/cp190145pl.pdf. W komunikacie czytamy: “(...) zagwarantowane w art. 47 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej oraz potwierdzone, w rozpatrywanej tu dziedzinie,
przez dyrektywe 2000/78 prawo do skutecznego Srodka prawnego sprzeciwia sie temu, by
spory dotyczace stosowania prawa Unii mogty naleze¢ do wyltacznej witasciwosci organu
niestanowigcego niezawistego i bezstronnego sadu. Zdaniem Trybunatu do tej ostatniej sytuacji
dochodzi woéwczas, gdy obiektywne okolicznosci, w jakich zostal utworzony dany organ,
oraz jego cechy, a takze sposdb, w jaki zostali powotani jego czlonkowie, moga wzbudzi¢
w przekonaniu jednostek uzasadnione watpliwos$ci co do niezaleznosci tego organu od
czynnikow zewnetrznych, w szczeg6lnosSci od bezposrednich lub posrednich wptywéw wiadzy
ustawodawczej i wykonawczej, oraz jego neutralnosci wzgledem Scierajacych sie przed nim
interes6w. Powyzsze elementy moga bowiem prowadzi¢ do braku przejawiania przez ten organ
oznak niezawistos$ci lub bezstronnosci, co mogtoby podwazy¢ zaufanie, jakie sadownictwo
powinno budzi¢ w tych jednostkach w spoteczenstwie demokratycznym. Do sadu odsytajacego
nalezy ustalenie, przy wzieciu pod uwage wszystkich istotnych informacji, ktérymi dysponuje, czy
faktycznie jest tak w przypadku nowej Izby Dyscyplinarnej polskiego Sadu Najwyzszego. W razie
gdyby tak byto, zasada pierwszenstwa prawa Unii zobowiazuje sad odsytajacy do odstgpienia od
stosowania przepisu prawa krajowego zastrzegajacego dla Izby Dyscyplinarnej wiasciwos¢ do
rozpoznania sporéw dotyczacych przejécia w stan spoczynku sedziéw Sadu Najwyzszego, azeby
spory te mogty zostaé rozpatrzone przez sad, ktéry spetnia wymogi niezawistosci i bezstronnosci
i ktory bytby wiasciwy w danej dziedzinie, gdyby dw przepis nie stat temu na przeszkodzie”.
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Zaremba nie jest tu dla nas autorytetem w wiedzy prawniczej, cho¢ to pewnie
jest i dobry dziennikarz, zwtaszcza ostatnio, gdy nie popiera juz tak mocno jed-
nej strony i nie wygtasza peandéw na czes$¢ pewnego prezesa. Na pewno tez jest
to dobry historyk, pisarz, zdaje sie, amerykanista. Poza tym jednak sam tytut....
Sam tytut juz deprecjonuje prébe analizy Zaremby. ,Destrukcyjny”, czyli zty. ,Re-
wolta”, czyli bunt. No, i znowu ci sedziowie. Zero kontekstu, tj. tego, co sie dziato
z TK od 2015 1., z SN od 2017 r., z KRS od 2018 r., z dokonywanymi faksem zmia-
nami prezeséw w sadach powszechnych, etc., etc. Z paralizem instytucji i walka
partii rzadzacej z najwyzszymi organami sgdowymi. Z medialng nagonka na TK,
SN czy sedziéw. Z wieloma postepowaniami dyscyplinarnymi prowadzonymi wo-
bec krytycznych sedziéw przez ludzi powotanych przez Ziobre. A PiS jest TYLKO
wspétwinny. Ten, ktéry nocami zaprzysiegat sedziéw, nieustannie nowelizowat
ustawe o TK, by ograniczy¢ jego wtadze; ten, ktory przerwat kadencje I Prezes SN,
etc., etc., jest tylko wspotwinny. To Swiadczy o obiektywizmie dziennikarzy. Bra-
ku obiektywizmu. Atak na $rodowiska sedziowskie jako niezalezng wtadze, atak
instytucjonalny (poprzez rézne organy wtadzy i system prawny) i medialny (TVP,
wpolityce.pl etc.), trwa od ponad 4 lat i zaczat sie od TK. Dziwne, zeby kto$ atako-
wany, nie miat prawa gto$no powiedzie¢ o tym, Ze jest atakowany i broni¢ sie.

Gdy czytam wpolityce.pl i Karnowskich, i ich ostatnie propagandowe, niby pu-
blicystyczne, teksty (pomine linki, bo nie chce juz wraca¢ do nich), mam wraze-
nie, Ze ci, méwigc kolokwialnie i "morskim” jezykiem, ,odptyneli” jeszcze dalej.
Mamy oto wybrac¢ na Prezydenta ponownie Dude, by ,,odpowiedzie¢” tym czynem
na zaczepki semickie Putina. Mamy kontynuowac Ziobrystowskg reforme sadow-
nictwa, bo ,stupki nie spadty” z tego powodu do tej pory. | pewnie nie spadna,
bo - dodam - przecietny wyborca partii rzgdzacej czesto nie jest Swiadomy detali
tej walki o instytucje sagdowe. Zreszta, nie ma, czemu sie dziwi¢. Poza specjalista,
mato kto jest w stanie przyblizy¢ np. spér o TK. Byto to tak dawno temu... Wygla-
da to zawsze jak spor gdzie$ u gory i tyle. Tyle ze teraz idzie o cate sagdownictwo.
0 samoobrone.

A czy przecietny sedzia moze protestowac przeciw zmianom, ktére go dotyka-
ja, jesli czuje, Ze zmiany naruszajg podstawy ustroju panistwa w sposob cyniczny
i niekonstytucyjny oraz sa zle dla panstwa? W normalnych warunkach sedzia sa-
dzi, a nie protestuje. Czy np. akademik nie protestowatby przeciwko ztym zmia-
nom proponowanym przez ministra nauki? A pracownik nie moze protestowac,
gdy zmienia sie jego czy jej status i straszy sie zwolnieniem? Bylem §wiadkiem
sytuacji, gdy studenci etnologii protestowali przeciwko tzw. zamykaniu humani-
styki przez Ministra Gowina. Dziato sie to podczas konferencji naukowej Polonia
Restituta i gtéwnie w trakcie jego wystgpienia... Podziwiatem wéwczas spokdj Wi-
cepremiera Gowina. Dzi$ zas§ mamy agresywna retoryke rzadu na temat sedziow.
A sedziowie wybrali samoobrone, do ktdérej majg prawo.
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Kilka uwag: podsumowanie

Jednak prawda jest taka, ze nowe regulacje o sedziach doprowadza do chaosu
i strachu, wrecz administracyjnego terroru, w sgdownictwie i do sankcji w Unii?’.
Nowe regulacje maja na celu straszenie sedziow dyscyplinarkami i by¢ moze usu-
wanie ich z zawodu. Ale nie wszystkich sedzidw, tylko tych krytycznych wobec
wtadzy partyjnej.

»,Gdzie sie zaczyna interes panstwa, tam koniczy sie interes partii”, méwit Win-
centy Witos. Jest tu szerszy problem wymiaru sprawiedliwo$ci, w tym proku-
ratury. Minat rok od zabdjstwa Adamowicza, wéwczas Prezydenta Gdanska, od
tego mordu dokonanego na oczach tysiecy ludzi, a nie ma nawet aktu oskarzenia.
Tak dziata panstwo nieteoretyczne? To jest ta szybka i efektywna prokuratura?
Ten cytat ponizej sporo wyjasnia. Zabodjca napisat to do kolegi z tzw. paki tydzien
przed atakiem: ,Méwie ci, dopinam jeszcze kilka rzeczy i wracam na dozywotke.
Bedzie roz***dol. J***¢ wszystkich ztodziei, niech zyje Prawo i Sprawiedliwo$¢!”?8.
Mamy zatem panstwo partyjne, takie dla swoich i mamy panstwo teoretyczne dla
reszty, dla oséb niepartyjnych. Nie dojdziesz sprawiedliwos$ci, bo moze nie leze¢
to w interesie partii? Wiadza neosanacyjna uzyje kazdego argumentu, by znisz-
czy¢ swych przeciwnikéw, od argumentu ad personam w mediach po wyrzucenie
z pracy czy przemilczenie sprawy? To jest ta reforma?

Reforma sgdownictwa, ale i szerzej, prokuratury, musiataby przecigé¢ wrzod
partyjny, a nie go umacnia¢, jak sie dzieje obecnie. Reforma jest konieczna, ale nie
taka, jak sie teraz proponuje. Musi by¢ to systemowa reforma, dobrze przemysla-
na, zmieniajgca kodeksy i procedury, wprowadzajaca nowe instytucje, deregulu-
jaca, a nie ta obecna, personalna, dyscyplinarna, upartyjniona, centralistyczna,
walczgca z ,reliktami komunizmu” w sagdach. Przecietny sedzia ma 42 czy 43 lata,
taki z niego komunista i fan PRL, ktéry upadt az 30 lat temu. Tak jak $mieszny jest
ten argument z komunizmu?®, tak §mieszna jest ta cata reforma.

27" Zob. o wizji tzw. zamrozenia Izby Dyscyplinarnej SN przez unijny Trybunat - co jest dos¢ watpliwe,
swoja droga, ale nie niemozliwe - ten artykui, https://wiadomosci.onet.pl/swiat/komisja-
europejska-chce-zamrozenia-izby-dyscyplinarnej-sadu-najwyzszego-w-polsce/ykw9kkx.  Zob.
tez o opinii OBWE, https://www.rp.pl/Sedziowie-i-sady/301149938-OBWE-ustawa-kagancowa-
powinna-trafic-do-kosza.html?.

% Zob. ten tekst, http://wiadomosci.onet.pl/kraj/sledztwo-wyborczej-stefan-w-dokladnie-
zaplanowal-zabojstwo-pawla-adamowicza/w458hhr?fbclid=IwAROBGG9aB10hTH
C3fR04ChcMj9ZGelZy8KD798707iD9APqak8DWZvQ5zIM.

29 Zob. ten tekst i wypowiedz Markiewicza, o tym, Ze jako sedzia nie jest komunista, https://www.
rp.pl/Sedziowie-i-sady/301119983-Markiewicz-Nie-jestesmy-kosmitami-kasta-komuchami.
html?fbclid=IwAROzapaYBI_Hj7NIp3rCGOPh2EwZHkmXyVpoNhDV51PySnVgyNvtjojEDwWA.

Poza tym argument z komunizmu w ustach PiS jako argument do reformowania judykatury
jest Smieszny w sytuacji, gdy pod koniec 2019 r. sedzig TK zostal wybrany byty prokurator
stanu wojennego i komunistyczny aktywista partyjny, niejaki Stanistaw Piotrowicz, zreszta,
twarz walki z TK, SN i KRS od 2015 r. Jak powiedzial pewien dygnitarz partii rzadzacej, tzw.
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Przy czym, ta reforma jest tez niebezpieczna i cyniczna, bo kto$ chce wielkiej
wtadzy, bez kontroli. Chce strachu i podporzadkowania. W tym sensie ten ktos
chce ,uporzadkowac”, ,ustabilizowac”, potocznie ,pozamiata¢”. Sedziowie majg
sie ba¢iby¢ postuszni. Maja przeciez rodziny i kredyty. Nie dziwmy sie, Ze sie na to
nie godza. Kto chce by¢ bowiem niewolnikiem nowej elity politycznej? Sedziowie
zawsze byli specyficzna grupg, zamknieta, nazywanga korporacjg, krytykowana za
brak reakcji na korupcje jej pewnych cztonkédw, ale nazywanie ich ,kasta” w sen-
sie pejoratywnym jest obrazliwe. Jest to zaréwno antychrzes$cijanskie, jak i anty
-prawnocztowiecze (do wyboru: zaleznie, co dla kogo jest priorytetem jako system
wartosci). Po prostu sedziowie nie chcg by¢ niewolnikami systemu partyjnego.

Wspomniany Lord Donaldson powiedziat w brytyjskim kontekscie: ,To jest
zadanie sedziéw, aby zagwarantowac, ze na co dzien rzad nie przekracza swoich
uprawnien, co jest wieczng pokusg wszystkich rzadéw”3°. Dodal, ze sedziowie
powinni interpretowac prawo niezaleznie od zadan rzadu. Nie wziagl jednak pod
uwage, ze - tak, jak to jest teraz w Polsce - rzad przekroczy uprawnienia, a sedzio-
wie z ostabionym statusem nie bedg mogli tego skontrolowa¢, bo przekroczenie
uprawnien rzadu bedzie miato na celu ustrojowe, prawne i faktyczne ograniczenie
pozycji sedziow.

Obecna sytuacja przypomina jaki§ prawniczy Matrix czy ,Misia”. Zabieranie
sedziom tog jak w sadzie w Elblagu, kontrola policyjna autobusu przed tzw. mar-
szem tog, dyscyplinarne postepowanie zwigzane z obnizaniem wynagrodzenia
tylko dla wybranych sedziéw, krytycznych wobec wtadzy - to szalenstwo i nie
warto i$¢ dalej ta droga. To represja. Reforma w obecnym ksztatcie ma na celu
jeszcze wieksza represje. A ostatecznym celem jest pewnie zabetonowanie uktadu
wtadzy. Raz zdobytej wiadzy nie oddamy nigdy, mawiat I Sekretarz Gomutka3!. Nie
posadza sie nikogo o podobne zamiary tak dtugo, jak dtugo sg wolne wybory, brak
represji wobec przeciwnika i rzetelne media publiczne. PiS stat sie typowa partia
wtadzy, ktdra rozszerza wpltywy i wstawia wszedzie swoich ludzi. Ideologia i re-

swoich nie zostawia sie w potrzebie (,My mamy taka zasade, ze nie zostawiamy ludzi samych.
Jak Piotrowicz sam sie nie dostat do Sejmu, to co$ musieliSmy mu zaproponowac”). Zob. tekst o tej
rozbrajajacej szczeroSci, https://koduj24.pl/rozbrajajaca-szczerosc-lipinskiego-jak-piotrowicz-
sam-sie-nie-dostal-do-sejmu-to-cos-musielismy-mu-zaproponowac/.

30" Zob. ten artykut, https://www.independent.co.uk/news/uk/crime/former-master-of-rolls-lord-
donaldson-dies-309519.html. To stynne zdanie Sir Johna Donaldsona (1920-2005): ,It is the
job of the judges to ensure that the government of the day does not exceed its powers, which is
a permanent desire of all governments”.

31 Gomutka jako przywoédca Polskiej Partii Robotniczej rzekt w 1945 r.: ,Wtadzy raz zdobytej nie
oddamy nigdy. (...) Zniszczymy wszystkich bandytéw reakcyjnych bez skruputéw. Mozecie jeszcze
krzycze¢, ze leje sie krew narodu polskiego, ze NKWD rzadzi Polska, lecz to nie zawrdci nas
z drogi”. O ile ideologia, spora cze$¢ praktyki i sympatia zblizaja PiS do sanacji, to pewna praktyka
i pewien jezyk rzadzacych bywaja, zachowujgc stosowne proporcje, bliskie polskim komunistom.
Grzezniemy w polskiej historii i w polskim przeklenstwie powtarzania starych btedéw co do
praktyki ustrojowej, co do sfery lingwistycznej polityki i co do uswiecania wad narodowych.
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formy, w tym reforma sagdownictwa, sa ,dodatkiem do kozucha”. Chodzi juz tylko
o wladze. A przeciez nie mozna budowac¢ ,na ktamstwie, krzywdzie i znieprawie-
niu charakteréw” (to z Witosa i innych).

Majac 40% poparcia w sondazach i w praktyce, PiS moze sobie pozwoli¢ na
»przepchanie” reformy i pdjscie na zwarcie z Unig, sedziami i opozycj3. Nie wiem
jednak, czy jest, z czego cieszy¢ sie w zwigzku z tg obecna reforma. Przeciez spra-
wy w sadach nie beda trwaty krécej i nie bedzie wiecej sprawiedliwosci w wyro-
kach. Nie tudZmy sie i nie bgdZmy naiwni. A przeciez w sgdownictwie powinno
chodzi¢ wtasnie o te dwie wartosci, tj. efektywnosc¢ i sprawiedliwo$¢. Potrzebuje-
my prawdziwej reformy systemowej w sagdownictwie, a nie takiej jak ta obecna. To
strata czasu i energii indywidualnej, instytucjonalnej i spotecznej. To dalsza, nie-
potrzebna, walka z organizacjami miedzynarodowymi jak Unia Europejska i Rada
Europy. W Unii (dopéki ona istnieje) kazdy kraj zatatwia swoje interesy narodowe
i gra dyplomacjg, a nie walczy o tatke kraju szalonego. Marka Polski ostabia sie tez
na $wiecie w zwigzku z niemadrymi projektami i reformami prawnymi. Propa-
ganda rzadowa wewnatrz kraju, ocierajaca sie zresztg o kult jednostki®?, nie zmie-
ni tego negatywnego obrazu irracjonalnosci na zewnatrz.

16 i 17 stycznia 2020 r.,, Karelia Pétnocna
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 21 stycznia 2020 r.

32 Zob. np. tego typu informacje $wiadczace o kulcie rodziny Kaczynskich i samego Kaczynskiego
w telewizji publicznej, polskim rzadzie oraz obozie wtadzy, https://www.wirtualnemedia.
pl/artykul/jaroslaw-lech-kaczynski-matka-jadwiga-kaczynska-rocznica-smierci-msza-
transmitowana-w-tvp-info.
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16.
O obronie Sadu Najwyzszego

Dlaczego wspiera¢ obrone Sadu Najwyzszego (SN)? Dlatego ze jest atakowany
ze wszystkich stron instytucjonalnie. W zmowie instytucjonalnej sg Trybunat
Konstytucyjny (wiekszos$¢ TK) i jego Prezes, Marszatek Sejmu i wiekszo$¢ w Sej-
mie, Premier i Rzad, Prezydent, a takze Minister Sprawiedliwosci. (Wsparcia
udziela TVP) Oni atakujg SN, by go ostabi¢; by to, co oni chcg, byto prawem i jego
oficjalng wyktadnia. Nie akceptuja faktu, ze jest jaki§ organ konstytucyjny, sad,
ktory jest mocny i niezalezny od wtadzy partii rzadzace;j.

Zalezni od partii

W Polsce jest bowiem tak, ze od wladzy partii rzadzacej i jej prezesa jest zalez-
ny Prezydent, Premier, Marszatek Sejmu i Prezes TK czy Minister Sprawiedliwo$ci
(oraz przecietny poset partyjny czy szef TVP). Te wymienione organy zachowuja
sie bowiem tak, jakby wykonywaty wole partii i szefa partii, a nie swoje powinno-
$ci konstytucyjne w sprawie Sadu Najwyzszego. I nie tylko w tej sprawie.

Nikt chyba nie ma watpliwosci, Ze obecnego kryzysu konstytucyjnego nie moz-
na juz tylko analizowaé na gruncie prawniczym czy nauk o prawie, ale trzeba do-
kona¢ analizy politycznej, aby wiedzie¢, co sie dzieje. Nie studiujcie teraz tylko
prawa, ale realne reguty polityczne. Przyjdzie czas, ze prawo sie przyda, ale nie
teraz. Teraz jest instrumentalizacja prawa, wszechobecna propaganda, nagrody
za lojalno$¢. Jest tez prymat woli szefa partii.

Prawo do samoobrony i atak instytucji

SN ma prawo do instytucjonalnej obrony (samoobrony). Ma prawo broni¢ swo-
jej pozycji w systemie wiadzy. Ma takze obowigzek i prawo broni¢ systemu sa-
downictwa przed wptywami partyjnej polityki. Ma prawo broni¢ zasad ustroju.
Uchwata SN z 23 stycznia 2020 r. jest rodzajem instytucjonalnej samoobrony, ale
i obrony sagdownictwa.

Nie chce tu broni¢ nikogo personalnie ani apoteozowac person, ale trzeba bro-
ni¢ instytucji. Nie bronie Profesor Gersdorf, bo jej nie znam osobiscie i ma sama
dosc¢ ciety jezyk, ale bronie instytucji i systemu sgdownictwa jako miejsc wolnych
od partii rzadzace;j.

Sad Najwyzszy w sktadzie trzech tzw. starych izb wydat swoja stynng juz
uchwate 23 stycznia 2020 r. Dotyczy ona rozstrzygniecia rozbieznosci w orzecz-
nictwie samego SN na temat tego, jaki jest status sedziéw powotanych na podsta-
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wie rekomendacji (opinii) nowej Krajowej Rady Sgdownictwa (KRS). To tzw. nowi
sedziowie. Bedzie o tym mowa nizej.

Whioskido TK - tuz po uchwale Sadu NajwyzZszego z 23 stycznia 2020 r. - w spra-
wie sporu kompetencyjnego niemal jednocze$nie zgtosili Marszatek Sejmu i Pre-
mier (dzien przed uchwatg i dzien po uchwale). A i Prezydent wnidst o zbadanie
konstytucyjnos$ci przepiséw, na podstawie ktérych orzekt SN. Wszystko to dzieje
sie w kilka dni. Jest to wszystko $§mieszne dla przecietnego prawnika konstytucyj-
nego, bowiem zadnego sporu kompetencyjnego nie ma. Miedzy kim a kim bowiem
jest ten spor?... Chyba nawet przedstawiciele partii rzadzacej nie mieli jednej stra-
tegii, skoro jeden funkcjonariusz obozu wtadzy méwit, ze miedzy Sejmem a SN,
a inny, Zze miedzy Prezydentem i SN... No, to wyszto na to, ze miedzy SN i dwoma
tamtymi organami. Trzeba powiedzie¢ jasno, Ze to jest mydlenie oczu. Sporu kom-
petencyjnego nie ma. Nikt nie rosci sobie pretensji do tej samej kompetencji. Stan
rzeczy jest taki, ze SN nie rosci sobie pretens;ji, ze chce odbiera¢ przysiegi od se-
dziéw, bo robi to przeciez Prezydent, ani Ze chce uchwala¢ przepisy o tym, kto jest
sedzig, bo robi to wszak Sejm. SN po prostu chce ujednolici¢ swoje orzecznictwo na
temat nowych sedziéow. I ma do tego prawo. Ustawowe i konstytucyjne.

Méwiac jezykiem prawniczym, SN nie chce regulowac ustroju sadéw ani nie
chce podwaza¢ skuteczno$ci powotan sedziéw. Bo nie moze. Ale moze wskaza¢, co
robi¢ w sprawach, w ktérych orzekaja tzw. nowi sedziowie.

Co tak rozdraznito wtadze zatem... Co tak rozdraznito, ze 28 stycznia 2020 r.
Trybunat Konstytucyjny zbiera sie i wydaje postanowienie o zawieszeniu uchwaty
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia, a co wiecej, tymczasowo reguluje sprawe w ten
sposéb, ze SN nie moze wypowiadac sie na tematy dotyczace nowych sedziow!
Postanowienie TK jest ogtoszone w Monitorze Polskim 29 stycznia. Natychmiast.
Nie mija nawet tydzien od uchwaty SN.

Uchwata SN z 23 stycznia 2020 r.

Istota uchwaty Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. byta taka, najprosciej
moéwiac, ze sady maja sie same oczyszcza¢ w sytuacji wyrokowania przez tzw.
nowych sedziéw. Po pierwsze, wadliwa obsada sadu (,nienalezyta obsada sadu
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ sktadu sgdu z przepisami
prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.”) wystepuje, jesli taki nowy sedzia za-
opiniowany przez nowg KRS zasiada w sktadzie orzekajacym. Tacy sedziowie nie
powinni orzeka¢ zatem. Powinni na razie sie wstrzymac. Ich wyroki wydane do
tej pory w sprawach karnych s jednak wazne, ale wyroki w sprawach cywilnych
moga by¢ juz podwazane. Moga by¢ niewazne. Trzeba jednak za kazdym razem
ocenia¢ w trybie kontroli instancyjnej, czy fakt, ze sedzia byt zaopiniowany przez
nowa KRS, wptywat na jego niezalezno$¢ w danej sprawie. Nie ma automatu, co
wskazuje na madros$c tej uchwaty, ktéra ustanowita zasade prawa. Po drugie, Izba
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Dyscyplinarna (ID) SN nie jest sgdem w sensie prawa unijnego (a zatem i krajowe-
go). Nie jest niezalezna. Jej orzeczenia sg niewazne od samego poczatku. Tu jest
automat. Koniec, kropka. ID to nie sad. Tyle uchwata, co do istoty.

Ta uchwatg SN wykonat wyrok trybunatu unijnego z listopada zesztego roku.
Doprecyzowat. Przeciez, Luksemburg powiedziatl wtedy do SN: a sami sobie oce-
niajcie, kto z nowych sedziéw moze orzeka¢ w waszym systemie, cho¢ my wiemy,
Ze co$ jest nie tak z ta KRS i ID, ale wy wiecie lepiej.

Wojna i schizma

Trwa wojna sgdowa. Jest schizma prawna. (Tworzy sie moze jakis pluralizm
prawa z réwnolegltymi systemami prawa i tzw. swoimi sedziami.)

Jest wojna miedzy SN i TK. O kompetencje, ale rozumiane inaczej. SN chce uzna-
nia swoich kompetencji. TK wykracza poza swoje kompetencje. Ale kto rozstrzy-
gnie ten spor... Tylko sita i odbieranie prawa dostepu do biur i drukowania orze-
czen?... Nie prawo. Prawo jest w Polsce od 2015 r. mocno instrumentalizowane. Nie
byto dobrze z sadownictwem po 1989 r., a jest jeszcze gorzej. Styszymy, Ze Prezes
PiS Kaczynski spotyka sie prywatnie z Prezes TK Przytebska. I to w tak istotnych
momentach. Przeciez nie dyskutujg o tym, jak robi¢ kotlety schabowe. To sg niedo-
puszczalne praktyki ustrojowe. To jest skandal. Skandal konstytucyjny.

Przeciez juz dzi$ jest jasne, co Trybunat Konstytucyjny powie na temat "sporu
kompetencyjnego” i niekonstytucyjnosci przepiséw bedacych podstawa orzeka-
nia przez Sad Najwyzszy. Powie to, co chce szef partii rzadzacej, nawet jesli beda to
brednie konstytucyjne. Powie tak, zeby wyszto na to, ze SN nie ma racji.

Jest schizma prawna, bo jak méwi Komisja Wenecka, jedni sedziowie nie uzna-
ja drugich. Starzy - nowych. Jedne organy - drugich. Tytutem innego przyktadu...
Przeciez juz dzi$ Szef Kancelarii Sejmu nie stawia sie w sadzie powszechnym na
wezwanie albo nie okazuje utajnionych list poparcia do KRS sedziemu w budyn-
ku Sejmu. Sedzia ma postanowienie sadu, ale Sejm ma decyzje niedawno utwo-
rzonego organu zajmujacego sie ochrong danych osobowych i cofnieta delegacje
sedziego przez prezesa sadu. Dtugo jeszcze bedzie sie ignorowac orzeczenie sadu
powszechnego? Politycy i urzednicy zignoruja tez orzeczenia sagdéw administra-
cyjnych w tej sprawie? Stawiaja sie w ten sposéb ponad konstytucja. Ponad pra-
wem. Po to sg prawa, by ograniczy¢ bezprawie i swawole.

Sad Najwyzszy wydat uchwate 23 stycznia, mimo Ze Prezes TK Przytebska
dzien wczes$niej o§wiadczyta w godzinach popotudniowych, Ze posiedzenie SN jest
zawieszone ex lege ze wzgledu na wptyniecie wtasnie w godzinach popotudnio-
wych 22 stycznia (ekspresowo przygotowanego) wniosku od Marszatka Sejmu
o rozstrzygniecie sporu kompetencyjnego. Prébowano zatem powstrzymac dzia-
tanie SN i podjecie przez SN uchwaty o nowych sedziach. Wydaje sie, ze ta préba
byta skoordynowana, jako ze prezes partii rzadzacej mial odwiedzi¢ wczesniej
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zaréwno Marszatka Sejmu jak i Prezesa TK. Mimo to SN - wiedzac, ze sporu kom-
petencyjnego nie ma, a wniosek Marszatka jest fikcyjny i stanowi naduzycie prawa
- wydat uchwate, o ktérej zaraz Minister Sprawiedliwosci mowil, Ze ta uchwata
nie jest wazna. Niespetna tydzien pdzniej, 28 stycznia, te uchwate zawiesza TK!
Czyni tak na podstawie przepisu, ktory wymaga zasiegniecia opinii od SN. Z kolei
TK nie bierze opinii SN pod uwage, cho¢ SN wskazuje w niej, Ze wystepuje ,niedo-
puszczalno$¢ wydania orzeczenia” przez TK w tej sprawie. Natomiast TK od razu
zawiesza uchwate SN. Zawiesza SN co do wypowiadania sie na ten temat w ogdle
- jakby in blanco.

Trybunat Konstytucyjny nie moze jednak zawiesza¢ wykonania uchwat Sadu
Najwyzszego, zwlaszcza ze wspomniana uchwata SN dotyczy rozstrzygniecia
rozbieznosci w orzecznictwie SN. TK narusza zasady ustroju w ten sposéb. Poza
sedziami Kieresem, Pszcz6tkowskim czy Wyrembakiem nikt wiecej z sedziéw TK
jednak nie sprzeciwit sie tej niekonstytucyjnej praktyce TK. Nie dziwi to. Sprawoz-
dawca byta sedzia Pawtowicz, w sktadzie byt sedzia Piotrowicz, a przewodniczyta
sedzia Przytebska. A pochodzacy z wyboru rzadzacych, inni sedziowie TK - w tym
»,mtodzi giganci nauki prawa” - zachowali sie tak, jak pewnie od nich oczekuja ci,
co ich wybrali.

Czyje orzeczenie uznacé... SN czy TK... Komu by¢ wierny...

Jakie jest wyjscie w tej sytuacji...

Bez dobrego wyjscia

0t6z, nie ma dobrego wyjscia. Jest tylko chaos. Nie ma prawa, jest tylko po-
lityka. Prawo dzi$ jest tylko narzedziem cynicznie wykorzystywanym, by mie¢
jak najwieksze wptywy i wtadze. Uchwata Sadu Najwyzszego dawata szanse na
yuregulowanie sytuacji” w przypadku, gdy sa tzw. nowi sedziowie i gdy oni orze-
kali lub orzekajg. Warto pamieta¢, ze prawie potowa sedziéow SN, ktorzy wydali
uchwate 23 stycznia wtasnie o tych nowych sedziach, pochodzi z nominacji dwéch
Prezydentéw, tj. Kaczynskiego i Dudy. To méwi sporo o tym, co dzieje sie w syste-
mie prawnym i w systemie sgdownictwa. To nie sg komunis$ci czy postkomunisci,
jak to sie méwi w pewnych kregach.

W tym samym prawie czasie, gdy SN wydaje uchwate 23 stycznia, Sejm prze-
gtosowuje tzw. ustawe kaganicowa. Sedziowie krytyczni wobec wtadzy beda mogli
by¢ usuwani. Jesli kto$ zakwestionuje status nowych sedziéw, spotka go to samo.
Jesli powie, Ze trzeba stosowa¢ wyrok Trybunatu w Luksemburgu, to samo. Jesli
skrytykuje partie rzadzaca, bedzie kara. Kaganiec. I siedzenie cicho. Oto cel tej
ustawy. Celem nie jest wcale zwiekszenie efektywnosci i sprawiedliwosci w sg-
downictwie. Nie elektronizacja, zmiana systemu doreczen, deregulacja, debiuro-
kratyzacja, sady pokoju, kréotkie terminy spraw, lepsza komunikacja spoteczna
sadow, etc., jest celem. Takiej bowiem reformy sagdownictwa Polska potrzebuje od
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lat. Oto jest kontekst samoobrony instytucjonalnej SN. To, co sie dzieje, jest po pro-
stu prdoba zdobycia kolejnego przyczdétku wtadzy dla partii rzadzace;j.

Niedtugo, bo w kwietniu, partia rzadzaca rekami prezydenckimi wskaze swo-
jego I Prezesa SN. Nie musi by¢ poparty przez wiekszos¢ sedziow SN. Pozwala na
to ustawa kagancowa. Kolejny przyczotek bedzie zdobyty. Jest to mechanizm po-
dobny do przejecia TK w grudniu 2016 r. Zacznie sie reczne sterowanie sktadami
orzekajacymi, administracyjne represje, spotkania ,koordynujace” z prezesem
partii przy schabowym albo ciastkach, ,przyjazne” wyroki itd.

»,Normalnie” (zwyczajnie, zazwyczaj) sedziowie nie udzielajg wywiaddéw, nie
protestuja, nie wydaja oSwiadczen o tworzonym prawie czy polityce ministra.
Wydaja wyroki i postanowienia, rozpatruja sprawy. Tylko Ze teraz nie ma normal-
nej sytuacji (rozumianej jako brak nagonki na judykature), a jest atak na sagdow-
nictwo. Zatem i sedziowie bronig sie.

SN broni sie. To nie sedziokracja, ale obrona ostatniej reduty. PiS ,wziat” juz
- w spos6b watpliwy prawnie - TK, TVP, sp6tki rzadowe i stuzbe cywilng, prokura-
ture, czes¢ SN i sadownictwa (wszystkich prezesow), KRS, etc. C6z, SN i sedziowie
liniowi sg zbyt niezalezni i krytyczni, wiec trzeba mie¢ nad tym nadzér - oto my-
$lenie szefa partii.

Prosze sobie wyobrazi¢, Ze zastepca rzecznika dyscyplinarnego (podlegtego
Ziobrze) zaraz po uchwale SN z 23 stycznia rozwazat wszczecie dyscyplinarnych
postepowan wobec sedziéw SN bioracych udziat w wydaniu uchwaty. To jest at-
mosfera, w ktorej znalazt sie SN. Jest to nie tylko bezprawne, bo takie dyscypli-
nowanie bytoby po prostu naduzyciem wtadzy i straszeniem, ale jawi sie to jako
moralnie odrazajace i zenujace. To moze od razu lepiej zamkna¢ tych sedzidéw SN,
ktorzy wydali wyrok 23 stycznia, do wiezienia... JesteSmy jednak w Europie, nie
zamykamy.

Co zatem teraz...

Dalszy ciag obrony

SN musi sie broni¢. Musza go broni¢ tez sedziowie, prawnicy i obywatele. Oczy-
wiscie, jesli chcg i widza problem ustrojowy. Trzeba broni¢. Trzeba broni¢ autory-
tetu SN. Nie dlatego, ze SN byt ,najlepszym z mozliwych §wiatéw”, ale dlatego ze
miat pewng okreslong renome w praktyce prawa. Jego wyroki byty przedmiotem
pochwaty, ale i krytyki, w literaturze prawniczej (wiele glos). Natomiast praktyka
prawa zawsze podazata za orzeczeniami SN, a inne organy wtadzy publicznej nie
kwestionowaty ich, nawet jesli pojawiata sie ,rywalizacja o interpretacje” z Na-
czelnym Sadem Administracyjnym czy TK. Decydowata sita argumentéw (inte-
lekt) i autorytet sadu, nie argument sity i brak szacunku dla sadu. A to, co moze
przyjs$c teraz w SN i sagdownictwie, zieje tylko nepotyzmem, oportunizmem, karie-
rowiczostwem i fatszem moralnym.
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Kto$ z rzadu méwi, ze ma, dostownie, ,w nosie” wyrok ,60 profesoréw” (to
o uchwale SN z 23 stycznia), bo on jako polityk jest ,za Polakami”. A nikt inny nie
jest? A zasad ustroju nie ma? Ekspertami od prawa sg w partii rzadzacej czelad-
nicy piekarnictwa czy inni temu podobni. Powtarzajg slogany, Ze uchwata SN jest
niewazna, niewazna... Sokrates powiedziatby... Cztowieku, wiedz, Ze nie wiesz.

Sadownictwo musi sie bronié. Musi oczyS$ci¢ sie w sytuacji instytucjonalnego
skazenia, gdy oto nowa, czasem Bogu ducha winna, ale zatruta ,neokaeresowska
trucizng” (wadliwie powotana), tkanka sedziowska pojawia sie w organizmie sa-
downictwa.

Mamy chaos w prawie... O ile wczes$niej ,nie wiedzieliSmy”, kto jest sedzig
w Trybunale Konstytucyjnym, to teraz kto§ moze powiedzie¢, zZe nie wiemy, kto
jest sedzig w Sadzie Najwyzszym czy sadach powszechnych. Jednak uchwata SN
z 23 stycznia daje szanse, by zaradzi¢ temu. Wedle niej, nowi sedziowie sg sedzia-
mi, ale ma by¢ dokonywana ocena wiarygodnos$ci nowych sedziéw case by case,
ad casum, w konkretnych przypadkach w sgdach powszechnych. Natomiast mamy
ostre ciecie w Sadzie Najwyzszym, jesli idzie o dwie nowe izby. Tu nie ma nic do
uwazniania, sanowania. Tu jest niewaznos$¢ i zta obsada, gdy idzie o nowych se-
dziéw. Nowi sedziowie w Izbie Dyscyplinarnej SN, cokolwiek orzekna, bedzie to
niewazne - to wiemy z uchwaty SN. Z kolei Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych SN jest takze watpliwa. Jej orzeczenia trzeba by sprawdza¢ przez caty
SN. Sedziowie z tych nowych izb majg prawo tylko do pensji i administracyjnych
zadan, bo w sensie formalnym sg sedziami. Ich statut trzeba jednak uregulowac¢
inaczej kiedys. Podobnie jest z nowymi sedziami powotanymi do tzw. starych izb.

Obroncy czy petnomocnicy stron podnoszg juz zarzuty niewazno$ci wyrokéw
wydanych przez nowych sedzidw w caltym kraju. Uchwata z 23 stycznia dziata
tez w inny sposéb. Ot6z, nowi sedziowie wycofuja sie z orzekania, np. sedzia Ma-
nowska odroczyta swoje rozprawy w Izbie Cywilnej SN. Oczywiscie, nie wszyscy,
bo niektérzy walczg, idg w zaprzeczenie. Poza tym, prezesi sgdéw powszechnych
sami powinni odsuwa¢ nowych sedziéw. Ale wobec kogo beda lojalni?... Jakiemu
systemowi beda wierni?...

Z drugiej strony, KRS ogtasza, ze bedzie dziata¢ dalej, mimo Ze jej rzecznik po-
czatkowo mdéwit, ze nie radzi nowym sedziom ,pchac¢ sie” do orzekania w sytu-
acji wydania uchwaty przez SN 23 stycznia, uchwaty zawierajacej zasade prawa.
Izba Dyscyplinarna SN tez twierdzi, ze bedzie dalej dziata¢, jakby wbrew uchwale
SN. Wiceminister sprawiedliwosci za$ dodaje, ze beda dyscyplinarki dla sedziow
odraczajacych rozprawy z powodu uchwaty SN z 23 stycznia. Jest to szalenstwo
prawne - dodam.

Tymczasem trwa propaganda telewizyjna o kascie sedziowskiej, gdzie sedzio-
wie sa tylko ,niesprawiedliwi” albo ,kradna spodnie”. Wyborca moze to , kupi”, ale
tylko moze 40% wyborcéw kupi to. Ta chora narracja nie sprzyja realnemu usu-
nieciu ,czarnych owiec” z sadéw ani jakiejkolwiek realnej, systemowej reformie
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sgdownictwa, ale niejako ,napuszcza” spoteczenstwo na sedziow; sedziéw, ktorzy
maja $rednio po 40 lat. Politycy ,nie wiedzg, co czynia” czy sa takimi ignorantami?
A moze cynikami?

Oczyszczenie po latach i ,nie” dla jakobinizmu

Zreszta, kazdy, kto bierze aktywnie udziat w tym ,,cyrku konstytucyjnym”, jaki
ma miejsce w TK od 2015 r.,, w SN od 2018 r., w KRS od 2018 r. etc., powinien by¢
usuniety z zawodu sedziego po dojsciu jakiejkolwiek innego obozu politycznego
do wtadzy. Nie moze by¢ tak, ze ludzie, ktérzy w sposéb tak ewidentny biorg udziat
w naruszaniu podstawowych zasad ustrojowych, beda utrzymywali swoje pozy-
cje sedziowskie i potem pobierali sowite emerytury. Doskonale wiedzg, w jakich
okolicznosciach obejmowali stanowiska i jak bardzo w tych przypadkach ztama-
no prawo i etyke. Upokorzyli prawo i obywateli, prawo i obywatele upokorzg ich.
Naruszenie tych regut jest tak powazne, ze ludzie ci winni spotykac sie takze ze
srodowiskowym ostracyzmem jako karg moralna, stygmatyzacja, za te odegrane
Judaszowe role w sgdownictwie opartym na ,btogostawienstwie” niekonstytucyj-
nie powotanej, nowej KRS.

Zatem tzw. nowi sedziowie z SN czy tzw. dublerzy z TK oraz sedziowie/cztonko-
wie nowej KRS - a by¢ moze i ci wszyscy rzecznicy dyscyplinarni, i prezesi sagdéw
obecnie naduzywajacy swej wtadzy do represjonowania swoich kolegéw, przeciw-
nikéw, krytykéw - powinni by¢ zdegradowani, tj. usunieci z zawodu za tamanie
zasad ustroju. I zasad etyki... Dzi$ jeszcze moze Swietuja swe chwile chwaty. Dzi$
moze jeszcze pobieraja wysokie wynagrodzenia i maja jakas$ wtadze, ale juz wdzie-
rasie lekizaprzeczenie... Przyjdzie bowiem dzien, kiedy Suweren, ktokolwiek nim
bedzie, upomni sie o honor i prawo. Ponadto, kwitujacy wszystko tzw. straznik
konstytucji odpowie jeszcze przed pewnym trybunatem, bo na to zastuzyt.

Bo tu idzie o prawo. I chodzi o honor.

Tym stowom trzeba przywroci¢ wtasciwe znaczenie. Obecnie to parodia sen-
sow.

Jesli prawa za$ obecnie maja by¢ stanowione na Nowogrodzkiej, to moze lepiej
od razuzamkna¢ Sejm i Senat oraz zlikwidowac¢ urzad Prezydenta, a niech tam pra-
wa bedg stanowione, na Zoliborzu wtasnie. Bedzie taniej i przejrzys$cie. Wszystko
jednak sie kiedy$ skoniczy. Przyjdzie czas wyjasni¢ i sanowac¢ albo degradowac.
Oby szybciej niz pézniej. Te ostatnie pseudoreformy sagdownicze bowiem bardziej
ostabity panstwo niz je wzmocnity.

Sad Najwyzszy to tylko ludzie, ale tez i instytucja. Stoi na czele sagdownictwa
powszechnego, w sprawach karnych i cywilnych. Jego orzecznictwo jest bardzo
wazne, wrecz fundamentalne dla praktyki prawa. Ujednolica orzecznictwo. Wska-
zuje, jak interpretowac przepisy prawne. Ksztattuje linie orzecznicze. Ma znacza-
ce wyroki w wielu dziedzinach prawa, od prawa karnego po cywilne, rodzinne,
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gospodarcze, bankowe, pracy i ubezpieczen spotecznych etc. Dotycza one wielu
waznych dziedzin zycia.

Potrzebujemy silnych i stabilnych instytucji, by mie¢ silne i stabilne panstwo.
Trzeba powiedzie¢ ,nie” jakobinizmowi wtadzy. Ten rewolucyjny jakobinizm czy
mentalny bolszewizm, bo juz nawet nie sanacja, podwaza role Sadu Najwyzszego
i niezawistych, niezaleznych sedzidéw - dla korzy$ci partyjnych, dla wtadzy. Nie dla
obywatela, nie dla dobra wspélnego. Dlatego non possumus. Bitwa nie idzie o Pro-
fesor Gersdorf, Prezesa Kaczynskiego czy Boga - tu nie chodzi o osoby, ale o stan-
dardy w ustroju. Ustr6j w Polsce nie moze mie¢ cech najgorszych ustrojéw opisa-
nych przez Arystotelesa w ,Polityce”. Dyktatury i oligarchii w demokracji zamiast
elementéw monarchicznych i arystokratycznych w politei.

29-30 stycznia 2020 r., Karelia
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 30 stycznia 2020 r.

P.S. Opinie s3 wtasne. Reprezentuje siebie.
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17.
Powiastka o zarazie

W czasach walki z koronawirusem widzimy rzady, ktére wydaja sie mie¢ wie-
dze o zagrozeniu i podejmuja stosowne dziatania. Szerza sie zakazy, ktére rzady
tworza. Ludzie podazaja za zakazami i nakazami prawnymi. Mamy demokracje
wojenne, plemienne. Dobrze jednak zdystansowac sie od obecnej sytuacji i podejs¢
do tego zjawiska nieco z boku. Temu postuzy ta powiastka o zarazie.

* *

Byto to w dawnych czasach w Polandii. Byt to kraj nad dtugq rzekq. Gdzies miedzy
ziemiami plemion Alemanéw i Ruséw. Kraj byt to piekny. Petno w nim byto laséw, pol,
tgk i jezior. Byt miodem i mlekiem ptynqcy. Lud byt spokojny, pracowity i do$¢ poboz-
ny. Wierzyt w swiete drzewa. Tylko pod wptywem miodu lub w czasie politykowania
(ktétni na temat wtadzy) bywat szalony. Byto to plemie bitne, ale lubito wiecej méwi¢
o dawnej chwale, niZ nowe, wtasne oreza produkowac.

W Polandii wtadze realnq sprawowat Ksiqze Naczelnik (tytut byt to nieformalny).
Byt to juz starszy mezczyzna, niskiego wzrostu, bezdzietny, nieZonaty, nieco msciwy,
ale przebiegty i umiejetny w sprawowaniu wtadzy. Formalnie na czele paristwa tegoz
plemienia stat Ksiqgze. Byt to cztowiek mtody i chwiejny, ktdrego Ksiqze Naczelnik na
stanowisko Ksiecia zaproponowat i ktory przez Wielki Wiec zostat Ksieciem obwota-
ny 5 lat temu. Ksigze byt dlatego Ksieciu Naczelnikowi podlegty i postuszny. Dziwne to
byty relacje, ale tak byto. Wielki Wiec uchwalat najwyzsze prawa i wybierat Ksiecia.
Wielki Wiec stanowili wszyscy dorosli mieszkaricy. Spotykali sie raz na kilka lat na
polach czy na rynku, tj. wielkim placu, by gtosowac¢ w waznych sprawach. Byta tez
Starszyzna, co stanowita prawa powszechne na co dzien. Prawa takie zatwierdzat
i ogtaszat Ksiqze. Ta Starszyzna jednak byta w praktyce podlegta woli Ksiecia Na-
czelnika. Jak i sam Ksigze. Na czele Zarzqdu Codziennego stat Wojewoda. Byt to byty
kupiec, cztowiek chytry na wtadze, kretacz i kuglarz. W sktad zarzqdu wchodzili rézni
specjalisci w swoich dziedzinach. Byt tam i Wielki Szaman, za zdrowie ludu odpowie-
dzialny. Wojewoda z zarzqdem tez podlegali faktycznie Ksieciu Naczelnikowi, ktory
mdégt ich przez gtosy swoich ludzi w StarszyZnie odwotaé. Wtadza ta miata swoich
wyznawcow, ktdérzy wierzyli, ze Polandia jest w dobrych rekach i jest to dobry czas
dla Polandii. Zarzqd wszak dawat dary dla rodzin z dzie¢mi (co miesiqc jeden prosiak
wypasiony), a najstarsi dostawali nowy chrust do chat, by mogli w nich pali¢ zimg.
Liczni jednak byli i ci wspétplemiericy, co szemrali na temat Ksiecia Naczelnika. Nie
lubili go i jego wtadzy. I od tej wtadzy chcieli go odciggngc, a potem o0sqdzi¢ za to, ze
rzqdzit wbrew prawom, zZe byt jak uzurpator i ze sktdcit plemie.
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I pewnego dnia wszystko jakby staneto. Przyszta wiadomosé, ze, ot, na Swiecie jest
okropna zaraza! Zaraza ta zabija wszystkich i wszedzie. Jeno kto kichnie lub kaszlinie,
a juz przechodzi to swiristwo na innego. To juz wiele plemion ma wymierac od tej za-
razy. Panika! Wtadzo, réb cos! Wtadza mysli.

Co teraz tu robic... Zwota¢ zarzqd! Zwotaé Starszyzne! Niech radzq! Ksiqze Na-
czelnik w takich sprawach wiedzy nie ma. To nie jego dziedzina. Znachorstwo jakies.
To jakies nowosci, podobnie jak np. bicie monety czy myto albo cta, albo podatki, albo
handel w ogéle. Swiatem tez sie nie interesuje, tylko biezgcq wtadzq w plemieniu. Jed-
no, co Ksiqze Naczelnik chce, to, aby wybory na Ksiecia odbyty sie w srodku obecnej
wiosny. Ksiqze musi by¢ wybrany i musi by¢ nasz, abysmy wtadzy nie utracili. A ze
obecny jest ulegty, niech bedzie wtedy ten, co teraz jest. Tak sobie mysli Ksigze Naczel-
nik. I tak ma by¢. Wielki Wiec ma zebra¢ sie i wybrac naszego. A resztq co do zarazy
niech zajmie sie zarzqd czy Starszyzna.

Gdzie jest Wielki Szaman? Wota¢ Wielkiego Szamana! Niech radzi, co teraz robi¢
w tej zarazie, co ludziom trzeba nakazac czynic... 0d czego on jest... Dos¢ juz siedzenia
pomiedzy szamanami i szamankami przy ogniskach... Dos¢! Trzeba dziatac. Najpierw
Wielki Szaman méwi zatem, zZe przeciez szmat na twarzach nie bedziemy nosic, by
chroni¢ sie przed zarazgq, bo to nie dziata... A chorych u nas nie ma jeszcze, dodaje.
No, ale sytuacja sie rozwija. Ktos w plemieniu juz zachorowat. Straszna to gorqczka,
kaszel.

Wojewoda z Ksieciem na wielki plac wychodzq. Do ludu przemawiajq. A za nimi
Wielki Szaman. Wielki Szaman zatem dziata. Na wielkim placu ogtasza, ze straz jest
ustawiona na granicy, ze obcych nie wpusci sie, co by tu zaraze rozniesli dalej! Lud,
jesli nie musi wychodzié¢, ma w domach siedzie¢ od teraz, by zarazy nie tapac lub nie
roznosié¢. Ma do laséw zwtaszcza nie chodzié, bo tam zaraza wielka. Ma na polach nie
pracowaé. Na tgkach ma nie bywac ani w innych miejscach jak w zagajnikach.

Lud na to czekat. Kolejny dzien jednak to kolejne zakazy. Dziatwa i mtodziez ma
w domach siedzieé, a nauk wspélnych nie bedzie. Chtopcy nie bedq zatem walki i polo-
wania sie uczyé, a dziewczeta nie otrzymajq wiedzy o organizacji ogniska domowego.
Wszystko wréci do normalnosci péZniej. Potem, jesieniq, méwi Wielki Szaman.

Lud na to czekat. Tak go wystraszyli tq zarazq od poczqtku, Ze wota o wiecej za-
kazéw. Dlaczego zarzqd tak mato robi... Dlaczego zarzqd tak mato zakazuje... Ufamy
Wielkiemu Szamanowi.

Kolejne zakazy i nakazy. Rece myc¢ czesto! Na koniach nie jezdzi¢! Bo wielkie kary
bedq do zaptaty.

Wielki Szaman zatem dalej zakazy ogtasza, a Wojewoda je potwierdza, kiwajqc
gtowq. Lud ma do karczm nie chodzi¢, a pi¢ w domu. Lud ma siedzie¢ w ogdle w domu.
Bezwzglednie. Nie wychodzic. Cztowiek ma unikac innych ludzi. Tylko z domownikami
siedzie¢. A mtodzi na pola i tgki czy do zagajnikéw niech nie wychodzg, by chedozy¢,
bo zaraza tam okropna i zbyt to grozne. Lud nieco szemrze, ale pochwala zakazy.
Wszystko wrdci do... Potem jesieniq lub zimg, méwi Wielki Szaman.
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Wtadzy to zakazywanie sie juz podoba coraz bardziej, bo lud postusznie stucha.
Lud wie, ze wtadza martwi sie o dobro ludu i robi to dla niego, nie dla siebie. Zarzqd
z Wojewodq i Wielkim Szamanem dalej zatem ogtasza juz na pustym wielkim placu
nowe zakazy. Kupcy nie mogq handlowa¢c. RzemiesInicy majq pozamyka¢ warsztaty.
Ludziom, co wyjs¢ na zewnqtrz muszq, np. po jedzenie czy za potrzebq, kaze sie zakta-
da¢ szmaty na twarz. Do $wietych drzew nie chodzi¢! Nie wolno. Za wielkie zgroma-
dzenia, zaraza. Religia jest wazna, ale nie teraz i nie publicznie - w domach sie modlié.
Zakazy i nakazy sq jasne. Wielki Szaman jest u szczytu popularnosci.

Walka z zarazq trwa. Ludzie siedzq w domach. Nic sie nie dzieje. Rolnictwo, ku-
piectwo czy rzemiosto staneto. Zabaw nie ma. Zycia na zewnqtrz nie ma. Zaraza wy-
daje sie by¢ pokonana.

Puste ulice. Po nich tylko straznicy chodzq, co kary wlepiajg osobom tamigcym
zakazy. Puste ulice, a na nich tylko krzykacze wystani przez zarzqd ogtaszajq nowe
prawa. Podajq nowe wiesci ze Swiata. Wiele plemion wymarto! ,Uwazajta!”

Ksiqgze Naczelnik patrzy z wiezZy w swoim nowym grodzie (wybudowanym dla nie-
go jakis czas temu). Zawsze otoczony doradcami, zausznikami i wojami. A teraz ta
zaraza...

KsigZe Naczelnik jest dos¢ zadowolony z tego catego widowiska. Jak to ludzie
postusznie stuchajq. A tak zawsze mi sie sprzeciwiali, jak ZeSmy prawa po naszemu
chcieli stanowié¢ w StarszyzZnie. To¢ prawie potowa ludu zawsze przeciw byta! A ile
w Starszyznie... A teraz, popatrz, jacy postuszni. Gamonie jedne. Jak barany na rzez
prowadzone. Jeno zy¢ chcq! Tak sobie mysli Ksigze Naczelnik. Ale do gtowy przychodzi
mu jedna mysl... lle to ludzi u nas, w naszym plemieniu umarto w koricu na te strasznq
zaraze, co na Swiecie panuje, a i u nas ma by¢? Lud tak wszak wystraszony, Ze w do-
mach siedzi, a i nawet pono¢ z gtodu tam umiera co niektdry, a wyjs¢, nie wyjdq... Ze
strachu przed zarazq.

Sam Ksigze Naczelnik chetnie chodzi zas na groby bliskich zmartych przed laty,
cho¢ ludowi tego zakazano ostatnio. Wielki Szaman uznat pono¢, ze w Naczelniko-
wym przypadku to jest nie tamanie zakazu, ale dziatanie z zakresu sprawowania wta-
dzy. Ksigze Naczelnik jest wszak szeregowym cztonkiem Starszyzny.

Rodzinom zmartych w zarazie zakazano organizacji uroczystego pochéwku, a na-
wet poZegnania sie z umierajqcym, tuz przed $Smierciq. Umiera¢ majg w specjalnej
chacie. Tak twarde prawa ustanowit Wielki Szaman dla dobra ludu. Zaraza nie moze
sie rozprzestrzeniad, ttumaczy. Smutne to czasy, a i ciezkie. Co zrobié.

Zaraza trwa juz ponad miesiqc. Ludzie gtodujg po domach. Nic sie nie dzieje. Ple-
mie stoi. A w zasadzie siedzi. Paristwo stoi. A w zasadzie radzi. Bo paristwo to wtadza
nade wszystko.

No i Ksigze Naczelnik pyta Wielkiego Szamana, a ile to zmarto u nas. No i Wielki
Szaman méwi, ze jak jest nas tych sto tysiecy, to moze z dziesie¢ ludzi zmarto na te
catq zaraze. 10 ludzi! Ale ze moze kazdy z nas mie¢ w sobie te zaraze, tylko ze nie
umiera, bo silny jest. Na to Ksiqze Naczelnik méwi do Wojewody, by Starszyzna i za-
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rzqd jakie prawa uchwality, co by ludziom jedzenie dac ze wspdlnych spichlerzy. Woje-
woda mocno na to nalegat juz wczesniej. Ksigze ogtosi to szybko, jak zwykt czyni¢ ze
wszelkimi prawami przez ostatnie 5 lat swych ,,rzqdéw”.

No, a ile z gtodu zmarto, pyta Ksiqze Naczelnik. A z jakies piec tysiecy, a ciata ich
na ulicach lezq i Smierdzq. Wielu tez w domach w obted wpadto. No, to przeraza Ksie-
cia Naczelnika. Ciata niech straz pochowa, pogrzebie gdzies daleko w lasach, a ludo-
wi niech jedzenie bedzie wydane. Niech cos$ jedzq, niech Zyjq, a nie umierajq z gtodu.
Obtgkani to nie problem, zawsze tacy bywali, a moze i tatwiej bedzie nimi rzqdzic.

Nie ma tez za duZo zbiordéw na przysztq zime, a i mato grosza przyszto z optat i po-
datkéw wszelkich... Tu sie martwi Wojewoda. Ksiqze zapewnia, Ze wszystko prawem
ogtosi, co tylko uchwalone bedzie. Biega po ulicach, pustych jaki nigdy, i krzyczy przez
drzwi doméw do ludzi, Ze martwi sie o nich, na Peruna, i prawa bedzie ogtaszat, aby
im lepiej byto. Tak i Wojewoda biega po ulicach z krzykaczami przewidzianymi do po-
mocy dla zarzqdu i stanowcze zakazy powtarza, i wyraza swojq wole ulzenia ludowi
w tej klesce. Na Peruna! Ulgi wam niesiemy. Kupcy podatkéw nie zaptacgq, lud jedzenie
dostanie ze wspdlnego spichlerza, a niejeden nawet rzemiesinik bedzie mdgt otworzy¢
warsztat wkrotce. Wielki Szaman wszak mowit, ze zimg.

A gdzie jest Wielki Szaman? Co radzi? Teraz méwi, Ze ludzie tak bedq Zyli latami...
Ze szmaty na twarzach majq nosié, ze w domach siedzie¢, ze unikac siebie...

Wielki Szaman ma wciqz podkrgzone oczy, coraz mocnej podkrqzone oczy... To
pono¢ dlatego, ze swojq wiedze tajemnq czerpie z nochych taricéw przy swietych
drzewach... a tam wchodzi w trans i przechodzi przez niewidzialne swiaty... stamtqd
wiedze czerpie, co robi¢ trzeba w tej zarazie. Pono¢ wczoraj widziat Peruna w cza-
sie takiej podrozy duchowej i ma cos ludowi do ogtoszenia nowego. Przytakujq mu
zawsze Wojewoda, Ksiqze i lud prawie caty. Ksiqgze Naczelnik na naukach i modtach
czy zielarstwie nigdy nie znat sie za bardzo i jest bardziej sceptyczny wobec tego sza-
lerica, jak zwykt mowié¢ o tym gtéwnym szamanie, odkqd zobaczyt go krzyczqcego
na ulicach bez ustanku od rana do wieczora w czasie zarazy. Ksigze Naczelnik chce
nade wszystko, by byto tak, jak byto. By ludzie sobie zyli, pracowali, chodzili, no, a on,
aby tylko wtadze sprawowat, bo najlepiej jq sprawuje. Tu Alemany, tam Rusowie, tyle
zdrajcéw u nas, to€ ja rzqdzi¢ musze. No, i te wybory na Ksiecia trzeba zrobi¢ na
Wielkim Wiecu w maju. No, jak ludzie siedzie¢ w domu majq... To¢ nie bedq glosowaé,
krzyczqc przez drzwi domu, na kogo chcq gtosowac... Ani nie bedq gtosowac jakimis
listkami pod drzwiami domu, na przyktad brqzowym na naszego, a zéttym na inne-
go... Ma przyjsé maj... sen majowy, polandzka kepa. Tak ma byc¢, jak chce.

Ksigze Naczelnik wota tego szamana i mowi, Ze... panie, koniec z tymi szmatami
na twarzach i siedzeniem w domach. Ogtos pan ludowi, Ze teraz na tgki ludzie wybiec
majg, do lasow sie udaé, do swietych drzew w podziece pobiec, na pola mogq wyjs¢
i nawet mtodzi chedozy¢ mogq tam, a i kupcom czy tym od rzemiosta, i tym od roli pan
powiedz... Niech pracujq, niech wracajq. Niech wychowanie dzieci i mtodziezy bedzie
wznowione. Trzeba nauki. Itd. Stucha tego Wielki Szaman z oczami wielkimi... Wielki
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Szaman méwi teraz, ze toz... to samo wtasnie bég Perun mu w transie powiedziat! Los
zatem jest jasny. Jasny!!

Oto zatem Wielki Szaman, wsparty w majestacie wtadzy przez Wojewode i Ksie-
cia, a i Starszyzne, i Zarzqd Codzienny caty, ogtasza, ze lud moze wyjs¢, ze zaraze
pokonali$my dzieki zarzqdzeniom wiadzy! Dzieki wam takze, o, ludzie! Ze wybiec mo-
Zecie na pola, tqki, ulice. Ze do lasu mozecie is¢. Ze kupcy, rolnicy... No, niech pracujq!

Lud zatem biegnie, wychodzi, Spiewa, tariczy, zrzuca szmaty z twarzy! Zwycie-
stwo! Pokonalismy zaraze! Niech Zyje Perun! Niech Zyjq nasi przywddcy!

Odbywajq sie wybory na Ksiecia. Na nowq kadencje dotychczasowy panujqcy jest
wybrany przez Wielki Wiec. Wojewoda jest ogtoszony najlepszym zarzqdcq od cza-
sow Popiela. Wielki Szaman wkrdétce z urzedu odchodzi, wymeczony tygodniami walki
z zarazq. Ksigze Naczelnik rzqdzi, a lud bardzo jest wdzieczny, ze 6w wtadca kontrolo-
wat sytuacje w czasie zarazy i zachowat spokdj, klase, mqdrosé i site. Jego przeciwnicy
uznani sq za szalericow. Nieraz ktos szemrze przeciw wtadzy, ze sama to szaleristwo
zarazy wywotata zakazami, ale to nie uchodzi tak méwi¢ publicznie.

Lud czuje ulge. Byto Zle. Zaraza mogta nas zabi¢. Wtadza ostre srodki przedsie-
wzieta. Wielu z nas z gtodu pomarto albo powariowato, ale wygralismy te walke z za-
razq. Teraz znéw mozemy is¢ na pola, tqki, na rynek, ulice... Do lasu. Rgk my¢ nie
trzeba.

Perun usmiechngqt sie. Ksigze Naczelnik patrzyt z usmiechem z nowego grodu.

Koniec powiastki.

I tak jest z tymi zakazami i nakazami prawnymi w czasie zarazy dzi§. W tym
i w Polsce. Podczas gdy pewne z nich sa konieczne, to wiele wydaje sie absurdal-
nych - jak ten z zakazem wej$cia do lasu. Rzady wielu panstw wykonuja wiele nie-
spéjnych ruchéw, a ludzie majg im wierzy¢, bo musza w co$ wierzy¢... Maja po-
dazaé. Kto$ musi wszak rzadzié, kto§ musi wszak wiedzie¢. Wszyscy znamy sie
na wszystkim z drugiej strony, zatem nieustannie komentujemy, oceniamy. I by¢
moze nie znamy sie na niczym, a zwtaszcza na tym, jak sprawuje sie wtadze. Doty-
czy to tez rzadzacych. A kto z nas jest epidemiologiem? By méwic o zarazach, nie
mozna by¢ tylko szamanem, youtuberem czy komentatorem. Oczywiscie, cztowiek
obeznany w historii wie o zarazach wybuchajgcych w starozytnosci czy $rednio-
wieczu. Wie o Czarnej Smierci, ktéra zmienita system spoteczny i polityczny Anglii
w wieku XIV. Wie o hiszpance w latach 1918-1920. Mozna i nalezy oprze¢ sie na
doswiadczeniu ludzkosci, ale nalezy myslec¢ logicznie, spdjnie, rozsadnie.

Swiat globalny zachwiat sie, wréciliémy do panstw narodowych i silnych rza-
doéw - taki jest tymczasowy efekt czaséw zarazy. Czas zarazy pokazal, ze stano-
wienie prawa jest tylko forma, ze ustanowi¢ mozna wszystko, a potem to odwotac.
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Liczy sie tylko wtadza, realny wptyw nalud i jego poparcie. Panstwu, urzednikom,
policjantom, a na pewno wielu z nich, spodobaty sie nowe formy wtadzy, nowe
represje, nowa arbitralnos¢, uznaniowo$¢, poczucie wyjatkowosci i mocy... Prawo
jest fikcja, a liczy sie sita, sankcja i propaganda. Prawo jest bowiem tylko forma. Te
same prawa sg raz ghupie, a ich przeciwienstwa za chwile sg madre. Raz koniecz-
ne, za chwile niekonieczne. Czego to lud nie ,kupi”... Czego to nie dowiemy sie na
nowej konferencji prasowej...

Czy rzady wiedzg, co czynia, to nie wiem, gdyz sytuacja jest dynamiczna. Re-
akcje rzadow sa rézne. Model brytyjski nabywania odpornos$ci stadnej zatamat
sie pod presja opinii publicznej, gdy wielu ludzi umierato kazdego dnia w zwigzku
z koronawirusem. W pierwotnym planie przej$¢ przez tego wirusa miato prawie
cate spoteczenstwo, aby sie uodporni¢. Liczono sie jednak ze Smiercig stabszych.
A zgondéw zaczeto przybywac. Wtedy nagle wprowadzono zakaz kontaktu z inny-
mi, zamknieto szkoty, bary, etc. Sam premier Wielkiej Brytanii trafit do szpitala.
Szwedzi takze na poczatku poszli liberalng droga, ale ostatecznie zamkneli kraj.
Prezydent Biatorusi z kolei wy$miat panike panstw zachodnich, méwiac, ze zad-
nego wirusa nie widzi. Rosja wybrata droge restrykcji po pewnym czasie. Polska
stosunkowo szybko zamkneta granice, instytucje publiczne, gospodarke i spote-
czenstwo (w domach). Wydaje sie to wszystko jednak wielka improwizacja. Nie
ma planu. Dziatamy z dnia na dzien. Nie ma naukowej podstawy tworzenia prawa
i polityki zakaZnej. Dziatamy pod wptywem przewidzen i widzimisie Ksiecia Na-
czelnika i Wielkiego Szamana.

W lutym w Polsce nie byto zagrozenia ani problemu, jak wiemy z ust przedsta-
wicieli wtadz. W marcu zamknieto kraj poprzez ogloszenie ustawowego, ale poza-
konstytucyjnego stanu epidemii i ustanowienie szeregu nowych praw. A w kwiet-
niu ogtoszono, ze rezim zakaz6w ma by¢ poluzowany, ale nikt nic nie wie. Nikt nic
nie wie. Latwo tylko méwi¢. Gdybamy. Tymczasem trzeba powiedzie¢, ze obecne
ograniczenia w Polsce sg szersze niz w stanie wojennym. A przeciez oficjalnie stanu
wyjatkowego czy stanu kleski Zywiotowej nie ogloszono, aby nie trzeba byto prze-
ktada¢ wyboréw prezydenckich. Niektore absurdalne zakazy jak ten o wejsciu do
lasu (sam w sobie watpliwy prawnie) sg anulowane, inne w 99% za$ sg utrzymane.
Gospodarka, w tym drobni przedsiebiorcy, czeka. Szkoty czekaja. Uczelnie czekaja.
Sankcje ustalane przez sanepid za tfamanie zakazéw, np. przebywanie w miejscu
publicznym bez uzasadnienia, sg bardzo wysokie, wynoszac do 30 tys. zt.

Powstaje pytanie, czy mozna z tymi zakazami tak funkcjonowaé dtuzej niz
pare miesiecy. To znaczy, powstaje fundamentalne pytanie, jaki jest cel dane-
go zakazu i jak jest powigzany z innymi zakazami, i w ogéle co mamy osiggna¢
przez te zakazy jako catos¢. A zatem chodzi o to, jaka jest logika takiego prawa
i co ma to prawo osiagna¢. Trzeba bra¢ pod uwage w kazdym procesie tworzenia
prawa takze rézne czynniki, w tym i ekonomiczne, i spoteczne. Tu moze by¢ np.
wzrost bezrobocia i §wiadczen socjalnych, uzaleznienie od pomocy panstwa czy
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innej instytucji, depresje i pogorszenie stanu zdrowia w zwigzku z przebywaniem
w domu i brakiem kontaktéw spotecznych, odwotanie wielu operacji w szpitalach,
brak bezposredniej edukacji w szkotach i na uczelniach i wplyw tego na jakos¢
nauczania, etc., etc. A jak dostosowac gospodarke (ustugi!) czy system edukacji do
tych ograniczen? Wszystko online?

Dla przyktadu zobaczmy, jak jest gdzie indziej, a co obserwuje na co dzien.
Zejdzmy z polskiego gruntu i wejdZmy na finski. Finska socjaldemokratyczna
premier, wspierana przez radykalnych lewicowych koalicjantéw, jeszcze do 12
mareca br. byta przeciwna wprowadzeniu stanu wyjatkowego z powodu pandemii
koronawirusa. Tamtego dnia zalecono tylko, by zgromadzenia nie przekraczaty
liczby 500 oséb. Chodzito lewicy o to, by nie ogranicza¢ praw i wolnos$ci obywatel-
skich. Konserwatywny Prezydent wezwat jednak gtéwnych politykéw juz 9 marca
i zazadat wprowadzenia stanu wyjgtkowego. (Ujawnita to potem jedna z gazet.)
Uzyskat wsparcie centrowych koalicjantéw w rzadzie. Rosta presja i krytyka ze
strony mediéw po 12 marca. Zgdano dziatan, zamkniecia granic, szkét, etc. Zmu-
szono niejako premier do zmiany stanowiska. Stan wyjatkowy wprowadzono 16
marca br. Pierwszy raz w czasie pokoju w historii kraju. Ogtosita to premier, ktéra
zyskata punkty spotecznego poparcia za ten akt. Byta twarza stanu wyjatkowego
i stanowczej reakcji panistwa. A przeciez tego stanu wyjatkowego nie tak dawno
jeszcze nie chciata... Kolejne zakazy pojawiaty sie z czasem, np. zamknieto region
ze stolica. Stan wyjatkowy wydtuzono nastepnie az do potowy maja. Loty anulo-
wano az do konca czerwca. Itd. Pakiet pomocowy dla przedsiebiorcéw byt jednym
z pierwszych dziatan. Generalnie, biznesowi i ustugom pozwolono dziata¢ dale;j.
Do tego zapewniono wsparcie. Partia pani premier jest pierwsza w sondazach
obecnie, juz przed przodujacymi do tej pory nacjonalistami. Kilka dni temu Prezy-
dent jednak musiat ttumaczy¢ sie mediom, dlaczego wykazat inicjatywe w sprawie
stanu wyjatkowego, bo wszak jego kompetencje lezg tylko w dziedzinie takiej jak
polityka zagraniczna i bezpieczenstwo. Dziennikarze pytali, co ludzie powiedza.
(Dodam, ze zapomnieli, Zze dekret o stanie wyjatkowym wydaje Prezydent z rza-
dem, a zatwierdza Parlament.) Prezydent odpowiedzial, Ze on mys$lat, co ludzie by
powiedzieli, gdyby siedziat cicho. ,Przede wszystkim jestem Prezydentem”, dodat.
A tak naprawde, dodajmy, sytuacja podejmowania decyzji byta tu od poczatku nie-
co ztozona. W wielu krajach nic nie wiemy o tych procesach.

Rzady miotaja sie, moim zdaniem. Sa r6zne wptywy, presja, krytyka, interesy.
Ta sama finska premier, ktéra wraz z minister edukacji ogtosita zamkniecie uczel-
ni i szk6t od 18 marca br.,, nie zgodzita sie wraz ze swoim rzagdem na zamkniecie
przedszkoli. Gdzie tu logika?... Aby byto ciekawiej, juz dwa pdzniej pani premier
z ta sama minister przekazata, ze jednak dzieci z klas od 1 do 3 moga chodzi¢ do
szkoty, jesli rodzice sobie tego zycza (z tego powodu, Ze ci rodzicie uwazaja, ze
pracuja na... strategicznym stanowisku, a jako przyktad podano nie tylko lekarza,
ale i sprzataczke). Panie rzadzace dodaty, Ze lepiej, aby rodzice jednak nie posytali
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dzieci z powrotem do szkét i nie korzystali z tego uprawnienia... I znowu, gdzie tu
logika?... Stuchamy tylko i dostosowujemy sie do tych praw, o ktérych informuja
nas rzadzacy. A przeciez oni sami czesto s3 niekompetentnii nie wiedza, co czynia.
Naturalnie, w czasach kryzysu ludzie stuchajg wtadzy i nawet jednocza sie wokadt
wtadzy.

Czy zadaliSmy sobie pytanie, czy powodem tych wszelkich zakazéw zwia-
zanych z epidemig jest cheé ochrony stabszych lub starszych? Bardzo to bytoby
humanitarne. (Tak widzi to francuski filozof Finkielkraut.) Czy moze powodem
jest to, ze rzady nie chcg, by wiele oséb naraz zachorowato ciezko i trafito do nie-
wydolnych systemdéw ochrony zdrowia, do nieprzygotowanych szpitali? Czy tez
rzady nie chciaty poczatkowo zakazéw, gdyz myslaty tylko o gospodarce i kon-
sumpc;ji? To z kolei bardzo pragmatyczne. A czy zakazy zniesiemy, bo gospodarki
nam upadng w innym razie (bo naszg ,religia” jest PKB)? Czy tez dlatego zniesiemy
zakazy, Ze epidemii juz nie ma albo jest kontrolowana? A da sie w ogéle ograniczy¢
przypadki nowych zarazen do zera? (Kwestionuje to gtdéwny epidemiolog Szweciji.)
Czy to cel? Czy mamy czekac na szczepionke, bo to jedyne dobre rozwigzanie? Czy
koronawirus jest tak grozny i zabdjczy jak hiszpanka? Trzeba tu pewnej otwarto-
$ci w spotecznym komunikowaniu na temat przyjetej strategii, ktéra powinna by¢
wsparta naukowq podstawa tworzenia prawa. Trzeba wiekszej spotecznej komu-
nikacji ze strony rzadu i ekspertéow. W przeciwnym wypadku tatwo manipulowaé
ludZmi. I gra¢ na leku.

Wydaje sie, ze spoteczenstwa nie sg nalezycie informowane przez wtadze
o skali zagrozenia ani o sensie zakazow. Podawane uzasadnienia nie trzymajg sie
kupy. Nikt nie wyttumaczy logicznie polskiego zakazu wejscia do lasu czy nakazu
siedzenia w domu albo noszenia maski (maseczki?) czy chusty. Czy w lesie jest ta
zaraza?... Czy w domu jesteSmy zdrowsi?... Czy maska jest naprawde skuteczna?...
Czy jest na ten temat jaka$ debata lekarzy, epidemiologow, etc?... Nikt nie wyttu-
maczy logicznie finskiego wyjatku z uczeszczaniem do szkoty czy do przedszkola.
Jesli jest tak zle z epidemia, to nikt nie powinien chodzi¢ do szkoty. Takie zakazy
sg i moga by¢ krytykowane przez rézne grupy, tj. przez i konserwatystow, i libe-
ratéw, i lewice. Nie sg krytykowane tylko przez tych, ktérzy wierza, Ze rzad ma
najlepsza wiedze i sie nie myli.

Przez jaki$ czas moze to bedzie i modne, i podniecajace - te maski, ta walka
obywatelska z epidemig, walka poprzez siedzenie w domu. Bedzie tak na pewno
w Polsce, gdzie pospolite ruszenia maja dobra atmosfere gtéwnie na poczatku.
Przyjdzie maj, a potem lato. Ludzie wyjda.

Rzady miotajg sie, ale i wykorzystuja spoteczng gtupote czy panike. Wystepuja
tez jako obroncy gospodarki przed upadkiem i jako obroncy ludzi przez choroba.
Wielu rzadzacych zbija w ten sposdb kapitat spoteczny. Wielu manipuluje. Wielu
narzuca wiele dodatkowych ograniczen wolnosci i przykreca srube dla wiasnych
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celéw. Jest to fenomen ogdlnoswiatowy, ktéry ma jednak ré6zne wymiary i nateze-
nia w réznych krajach. ChcieliSmy zakaz6w, to mamy zakazy.

Upadajg firmy teraz, jak wiemy, a panstwa coraz mocniej ingeruja w gospo-
darke. Ingerencja to cecha kapitalizmu panstwowego. Za chwile jednak banki za-
proponuja kredyty... Zagraniczne, globalne banki. Uzaleznia, ubezwtasnowolnia...
Pieniadz staje sie tani, bo banki centralne zadbaty, by tatwo pozycza¢. Dodruko-
waty takze. Nie zmieni sie kapitalizm globalny w ten sposéb, a umocni sie. Wraz
z konsumeryzmem. Wszystko wréci do normy. Rzady i korporacje poprowadza
stada ludzkich baranéw. Znowu. Nie nauczymy sie niczego w przysztosci, az sobie
nie przypomnimy, jak byto.

Lud... Zyjemy w $wiecie zachodnim, oswieceniowo racjonalistycznym, ateizo-
wanym, hedonistycznym, konsumpcjonistycznym... Lek o wtasne zdrowie wy-
wotuje panike. Zawsze wywotywat, bo zawsze byty zarazy czy wojny. Panika jest
nie do zatrzymania. Gdy jest panika, wytacza sie racjonalne myslenie. Takze tego
oSwieceniowego racjonalisty. Zresztg, dzis ludzie s bardziej konsumentami i wy-
borcami niz nawet racjonalistami. Chyba Ze chodzi o racjonalizm konsumeryczny,
tj. kupi¢, spozy¢, tadnie wyglada¢, by¢ wiecznie mtodym... Konsumeryzmu sklepo-
wego nie powstrzyma zadna zaraza, bo wszedt w styl bycia Zachodu. I jest zatem
ten lek o zdrowie i zycie. Bo przeciez jest tylko jedno zycie... Tak, jest jedno (,na tej
ziemi”), dlatego warto je rozsadnie albo po prostu po swojemu przezy¢. Czasem
nie ulegajac ttumowi czy wtadzy.

Cztowiek jest taka istotg, ktore Ignie naturalnie do rozkazu, autorytetu. Czy to
w rodzinie, czy w zyciu spotecznym. Taka jest hierarchia spoteczna i cata trady-
cja. Taka jest natura ludzka. Tylko buntowniczy geniusz czy urodzony przywodca
sprzeciwia sie zastanym normom, by stworzy¢ nowe albo wypetni¢ stare w inny
sposob. Jest to pewien paradoks naszej natury: bunt. Ponadto obecnie Zyjemy,
z zasady, w ttumie i mu ulegamy. W ,rewolucji mas” zyjemy, co wiemy od Ortegi y
Gasseta. Atomizacja spoteczna nie oznacza nieulegania masom. Latwo, zwtaszcza
w czasie stanu epidemii czy innego zagrozenia, ulegamy tez rzadzacym, czesto
niekompetentnym.

Kilka zdan na koniec: zachowac¢ nalezy umiar, wystrzegac sie paniki. Co ma byé¢,
to bedzie. Warto wprowadzac i stosowac konieczne zakazy prawne, a unikac prze-
sady w zakazach i nakazach. W Polsce doszlo do absurdalnych zakazéw jak tych
o wejsciu do laséw czy o ustugach kosmetycznych albo do dziwnego nakazu sie-
dzenia w domu bez prawa do spaceru. Doszto w Polsce do absurdalnego procedo-
wania niekonstytucyjnych zmian w prawie wyborczym tylko w tym celu, by odby-
ty sie wybory prezydenckie w maju. Te wszystkie absurdalne regulacje stanowig
podsumowanie piecioletniej polityki tworzenia prawa, polityki konstytucyjnej
i polityki ustrojowej PiS. Przeciez tu chodzi o wolno$¢ cztowieka takze w sensie fi-
zycznym, np. poruszania sie. Chodzi tez o zdrowie. Chodzi tez o prawo do informa-
cji. Trzeba patrze¢ na pewne dziejace sie obecnie procesy z boku, widzac ich glebie
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i kierunek. Trzeba wyj$¢ na moment ze stada, by zobaczy¢, ze stado ma czesto na
przedzie ztych pasterzy. Kretaczy politycznych i gospodarczych. Albo: nieudacz-
nikéw wycierajacych sobie twarze stowami o dobru swojego plemienia/ludu, a dla
utrzymania wiadzy wydajacymi sprzeczne prawa. Albo: po prostu, cynikow.

18119.4.2020 r., Karelia Ptn.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 21 kwietnia 2020 r.
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18.
O ludziach LGBT,
postulatach ich organizacji i spoteczenstwie.
Pragmatyczny kompromis dla Polski

W zwiazku z ostatnimi wydarzeniami w Polsce, zwigzanymi z tematami doty-
czacymi os6b homoseksualnych i innych mniejszosci seksualnych, podnoszonymi
w kampanii wyborczej, nalezy zaproponowac przyjecie pewnego minimalnego kom-
promisu, aby zaprowadzi¢ tad spoteczny i wzajemny szacunek w tym przedmiocie
na najblizsze lata. Kompromis dotyczy relacji ludzi/oséb LGBT z reszta spoteczen-
stwa i panstwem. Dotyczy tez, szerzej, relacji przede wszystkim miedzy prawem
i seksem. Zwrd¢my uwage, ze nazywa sie obecnie osoby nieheteroseksualne , 0soba-
mi LGBT” czy , LGBT”, ale nie wiemy, czy kazdy np. homoseksualista akceptuje te na-
zwe albo ruch i organizacje LGBT. Niemniej, méwimy ponizej zamiennie o osobach
homoseksualnych, osobach LGBT, osobach nieheteroseksualnych, choé np. zakres tej
pierwszej nazwy jest nieco wezszy.

Na poczatku trzeba wyjasnié, ze kazdy cztowiek ma godno$é. Homoseksuali-
$ci byli, sa i beda. Maja godnos$¢, bo sa ludZzmi. To tacy sami polscy obywatele jak
inni. Ponadto, nie kazda osoba homoseksualna jest cztonkiem (legalnej) organizacji
zrzeszajacej osoby homoseksualne. Nie kazda taka osoba jest aktywista organiza-
cji. Nie kazda taka osoba identyfikuje sie z postulatami takich organizacji, np. z idea
matzenstw oséb tej samej pici, adopcja dzieci przez pary homoseksualne, wizytami
przedstawicieli organizacji LGBT w przedszkolach, etc. Nie kazda taka osoba jest
naga na paradach réwnosci. Nie kazdej takiej osobie moga podobac sie parady row-
nosci z nagimi mezczyznami czy demonstracje albo happeningi przed kosciotami
albo w $wieta religijne. Tym bardziej nie bedzie to podobac sie, w duzej czesci, wiek-
szo$ci heteroseksualnej czy chrzescijanskiej. Niemniej, jakiesS ramy wspétpracy
w imie szacunku i tadu trzeba ustalié.

Nie da sie stworzy¢ fikcji, Ze nie ma os6b homoseksualnych czy ludzi LGBT. Za-
wsze sg jakie$ relacje miedzy takimi osobami a reszta spoteczenstwa. Zawsze tak
byto z tymi relacjami: czy to byto uregulowane zwyczajowo, czy to prawnie. Zawsze
byty jakies reguty. Byto tak w catej historii §wiata, we wszelkich kulturach, pan-
stwach, spoteczenstwach. Przyktadowo, Polska byta jednym z pierwszych krajow
na $wiecie, ktéry znidst penalizacje aktéw homoseksualnych (tzw. kodeks Makare-
wicza z 1932 r.). Hitler za$ wysytat homoseksualistéow do obozdw $mierci. Obecnie
cze$¢ krajow zachodnich uznaje matzenstwa osob tej samej ptci (same-sex marriage).

Normy, o ktérych bedzie mowa ponizej, nie dotycza tylko os6b homoseksualnych
czy mniejszos$ci seksualnych i ich zachowan, ale s ujete szerzej. Dotycza tez kwestii
takich, jak prawo i seks, prawo i edukacja, prawo i religia. Sg to kwestie powigzane.
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Oto s3 punkty tego kompromisu. Jest to zbiér norm z przyktadami. Wiele z nich
jest juz w polskim porzadku prawnym. Wiele jest roboczych, ale ich idea jest raczej
klarowna. Oto one:

1.

10.
11.

12.

13.

Nikt nie moze dyskryminowac osdb ze wzgledu na ich orientacje seksualng,
w tym homoseksualng czy mniejszosciowa seksualnie.

Dotyczy to np. pracy, funkcji zawodowych, sfery publicznej, etc.

Obywatele polscy (i wszelkie osoby), ktorzy sa osobami nieheteroseksualny-
mi, np. geje, lesbijki, maja taka sama godnos$¢ i sg réwni w godnosci, ktoérej
nikt nie moze ograniczy¢ prawem.

Matzenstwo jest zwigzkiem kobiety i mezczyzny.

Taka jest tradycja. Takie jest prawo rzymskie. Takie sg polskie zwyczaje.
Ewentualny projekt dotyczacy zwigzkdw partnerskich dwoch oséb, niezalez-
nie od pici, moze by¢ przyjety tylko w drodze referendum przy udziale mini-
mum 50% wyborcéw.

W przypadku prac sejmowych taki projekt moze by¢ poddany pod gtosowa-
nie, jesli co najmniej 70% spoteczenstwa w solidnym badaniu CBOS popiera
whniosek.

Adopcja dzieci jest dopuszczalna przez matzenstwa i w wyjatkowych przy-
padkach przez pojedyncze osoby bez wzgledu na orientacje seksualng
(w zadnym przypadku nie przez osobe o nawet najmniejszych sktonnosciach
do przemocy, przemocy seksualnej czy pedofilii).

Rodzice majg prawo do wychowania dzieci zgodnie ze swoimi przekonania-
mi.

Panstwo zapewnia edukacje szkolng, ktéra wspiera takze szacunek dla dru-
giej osoby, w tym ludzi LGBT. Edukacja szanuje zasady ustroju i prawa.
Kazda osoba, takze np. gej, ma prawo do poszanowania swego zycia prywat-
nego.

Nikt nie moze wtracac sie w zycie prywatne takiej osoby, jesli ona nie krzyw-
dzi innych i nie popeinia przestepstwa czy wykroczenia. Dotyczy to np. rela-
cji prywatnych, w tym odbywajacych sie za zgoda aktéw seksualnych miedzy
osobami dorostymi.

Prywatny seks homoseksualny nie jest zakazany.

Seks publiczny jest zakazany.

Sadomasochizm zaréwno heteroseksualny, jak i homoseksualny jest zakaza-
ny (cel zakazu to ochrona spoteczenstwa).

Faktyczne konkubinaty, tak heteroseksualne, jak i homoseksualne, sg do-
zwolone. W §wietle prawa socjalnego i prawa najmu moga by¢ uznawane za
zwiagzki rowne malzenstwom, jesli sg trwate.

Tzw. parady réwnosci z udziatem nagich czy p6t nagich mezczyzn czy tako-
wych kobiet sg zakazane i powinny by¢ rozwigzywane.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

164

Panstwo stosuje wysokie sankcje finansowe za takie zachowania w sferze
publiczne;j.

Jakakolwiek demoralizacja seksualna - jak np. zachecanie do seksu, pokazy-
wanie pornografii, molestowanie - dzieci, mtodziezy czy innych oséb jest su-
rowo karana.

Osoby demoralizujace sg karane wiezieniem, praca spoteczng i wysokimi
grzywnami oraz poddane leczeniu specjalistycznemu, w tym terapii. Osoby,
ktore sg zagrozeniem dla spoteczenistwa, np. niekontrolujacy sie pedofile, sa
izolowani w zaktadach dozywotnio. O wszystkim decyduje sad w trybie pil-
nym.

Aktywisci z organizacji LGBT nie moga prowadzi¢ dodatkowych zaje¢ z dzie¢-
mi w przedszkolach i szkotach.

Polityk, ktéry atakuje §wiadomie grupe mniejszosci seksualnych i narusza
godnos$¢ tych ludzi, powinien by¢ usuniety i z partii politycznej, i z urzedu
w panstwie.

Dotyczy to prezydenta, premiera, ministra, posta, etc. Osoby publiczne nie
moga naruszac godnosci ludzi LGBT (np. méwic, ze one nie ludZmi) pod groz-
ba usuniecia z funkcji optacanej przez panstwo czy dang instytucje prywat-
na.

Merytoryczna krytyka programéw organizacji/opinii ludzi LGBT nie jest jed-
nak naruszeniem godnos$ci ludzi LGBT. Cytowanie Biblii nie jest takze takim
naruszeniem (cho¢ powinno by¢ wsparte cytowaniem Katechizmu).
Mniejszo$¢ nie ma prawa narzucac rozwiazan wiekszosci, ale wiekszo$¢ musi
szanowac mniejszo$¢, a nade wszystko godnos¢ ludzka.

Kosciot katolicki mocniej w swoim nauczaniu musi podkresla¢ personalizm
chrzescijanski i szacunek dla ludzi homoseksualnych czy ludzi LGBT.
Zobowiazuje sie moralnie do tego przed panstwem i obywatelami.

Zakazany jest obrazajgcy, ponizajacy jezyk wobec gejow i innych ludzi LGBT.
Dotyczy to jezyka wszystkich obywateli i kazdego w Polsce.

Zakazane s3 prowokacje czy demonstracje albo happeningi gejéw i ludzi
LGBT w $wieta religijne (jak Boze Ciato) czy w miejscach kultu (jak w kate-
drze czy obok niej).

Zakazane jest wySmiewanie religii i uderzanie w uczucia religijne.

Dotyczy to zwtaszcza chrzes$cijafistwa, a przede wszystkim katolicyzmu.
Nalezy promowac jezyk dialogu i wzajemnego szacunku w edukacji w przed-
szkolach, szkotach i na uczelniach.

Nalezy zwiekszy¢ liczbe psychologéw pracujacych z dzie¢mi i mtodzieza, ktd-
re maja powazny problem z wtasng seksualnos$cia, w tym zwtaszcza z orien-
tacja seksualna.

Edukacja na temat biologii cztowieka, rozmnazania sie ludzi i wychowania
w rodzinie jest powaznym przedmiotem.
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26.
27.

28.

29.
30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Panstwo powinno popiera¢ w edukacji idee takie, jak odpowiedzialne i stabil-
ne relacje i zachowania seksualne oraz stabilne rodziny, zwtaszcza matzen-
stwa. Powinno popiera¢, jesli konieczne i wskazane w edukacji, raczej anty-
koncepcje czy adopcje niz aborcje.

Zmiany ptci powinny by¢ dopuszczalne w sytuacjach wyjatkowych.

Teza, Ze pte¢ jest wyborem, a nie wynika z biologii, powinna by¢ odrzucona
w edukaciji.

Panstwo poprzez kampanie spoteczne powinno promowac idee réwnosci
matzonkoéw, a takze réwno$ci w godnosci wszystkich ludzi.

Umiarkowany feminizm powinien by¢ wspierany, tj. kobiety nie sa tylko od
rodzenia dzieci i spraw domowych. Pozytywny przekaz dotyczacy oséb LGBT
iich codziennego zycia takze powinien by¢ wziety pod uwage.

Reklamy odwotujgce sie do seksu sg zakazane.

Panstwo podejmie sie zdecydowanych §ledztw w sprawie pedofilii, w tym
homoseksualnej, wéréd duchownych i wérdd innych grup zawodowych ma-
jacych kontakt z dzie¢mi i mtodzieza.

Chodzi np. o nauczycieli, wychowawcéw, artystow, etc.

Dozwolone jest istnienie klubéw czy innych przestrzeni dla, co do zasady,
0s6b LGBT.

Osoby te majg takie same wolnos$ci konstytucyjne, w tym do ekspresji czy
zgromadzenia, jak inni obywatele.

Nikt nie moze by¢ wykluczony z danego miejsca, np. restauracji, ze wzgledu
na orientacje seksualna.

Przy czym, wyzywajace zachowania seksualne wszelkiego rodzaju w miejscu
publicznym (ale i prowokacyjny wyglad odnoszacy sie do seksu) sa nieoby-
czajnym wystepkiem w Swietle prawa wykroczen czy nawet przestepstwem.
Seksualnos¢ jest sfera prywatna.

Kwestia ta nie dotyczy wzglednej nagosci na plazach czy basenach.
Przedsiebiorcy moga odméwi¢ wykonania ustugi zleconej przez osoby czy
organizacje LGBT, jedli jej tre$¢ godzi w wiare czy moralno$¢ danego przed-
siebiorcy, ktory dziatatby wbrew sumieniu.

Dotyczy to np. drukarza, piekarza, etc. (Nie dotyczy np. hotelarza, ktéry nie
ma prawa pytac sie o orientacje seksualng.) Odmowa musi by¢ jednak podana
zyczliwie.

Osoby LGBT, zwtaszcza aktywisci organizacji, zachowuja szacunek dla hete-
roseksualnej wiekszosci.

Mowa o np. ,heretykach” (osobach heteroseksualnych) jest niedopuszczalna
i bedzie surowo karana finansowo.

Obowiazuje zasada powszechnej zyczliwosci.

Jeden drugiemu nie jest wilkiem. A komu zdarza sie by¢ wilkiem, jest upomi-
nany pilnie albo karany. A kto jest np. pedofilem, ten jest karany bardzo pilnie
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iizolowany. Agresorzy stowni wobec mniejszosci czy wiekszosci seksualnych
sg usuwani z urzedow. Wszelcy agresorzy tamigcy zasady sa karani. Kary sg
wydawane przez madrych sedziéw, ktorzy zachowuja rozsadek. Nad jednoli-
toscig orzecznictwa czuwa naczelny sedzia prawa i moralnosci (jest to wybit-
ny prawnik, madry, racjonalny, w wieku co najmniej lat 60).

38. Panstwo dba o moralno$¢ publiczng i penalizuje akty przeciw naturze, takie
jak zoofilia, nekrofilia i inne tego typu dewiacje.

Wydaje sie, ze kompromis, a de facto ta propozycja kompromisu, moze by¢ przy-
jety pragmatycznie zaréwno przez Srodowiska moralnie konserwatywne, jak i libe-
ralne. Powinien by¢ interpretowany czy dyskutowany uczciwie, rzetelnie, bez kpin,
emocji czy zacietrzewienia. Trzeba bra¢ pod uwage dobre intencje piszgcego i in-
terpretowac punkty uczciwie. Argumenty i postulaty - czy to tradycjonalistyczne,
konserwatywne, czy to progresywne, liberalne - sg tutaj zréwnowazone. W tym
pragmatycznym kompromisie jest wziety pod uwage takze ustro6j panstwa oraz
podziaty polityczne i poglady obyczajowe spoteczenstwa. Pragmatyczny kompro-
mis jest oparty na rozumie, nie religii czy ideologii. W ten sposéb moze by¢ przyjety
przez ludzi rozsadnych réznej proweniencji politycznej, moralnej, etc. Nigdy nie jest
tak, ze wszyscy s zadowoleni z danego uktadu czy umowy. Zawsze kto$ bedzie nie-
zadowolony. Strony czesto negocjuja i ustepuja w jakim$ punkcie, ale zawarty uktad
dziata. Na tym polega pragmatyzm.

Po 25 latach moze nastapi¢ rewizja zaproponowanego kompromisu. Taki okres
zapewnia stabilno$¢ regut. Stabilne reguty i instytucje oparte na uktadzie ciesza sie,
z zasady, autorytetem.

Jest to kompromis bardziej konserwatywny niz liberalny, ale jest adekwatny dla
spoteczenstwa polskiego. Prawo musi uwzgledniac tradycje i obyczaje, w tym prak-
tyke obyczajowa, danego spoteczenstwa. Pisali o tym juz i Hume, i Monteskiusz.
Wiedza o tym antropolodzy czy etnografowie.

Celem tego kompromisu elgebetowego jest zapewnienie tadu spotecznego, spo-
koju publicznego i integracji spoteczenstwa z jednej strony oraz poszanowanie ludz-
kiej wolno$ci, prywatnosci i odmiennosci z drugiej strony. Nade wszystko jednak
idzie o tad spoteczny, tj. pokojowe wspotzycie i zblizanie sie do harmonii spoteczne;j.
Inna opcja/alternatywa to chyba tylko rewolucja i walka grup albo zamordyzm i fa-
szyzm, albo co$ pomiedzy.

Zatem, wybierajmy, jak ma by¢ w nieidealnym (i subiektywnie, i obiektywnie)
Swiecie. Lepszy taki uktad i jasne reguty czy to, co jest teraz (niejasny, szarpany sys-
tem)?

161 17 czerwca 2020 r., Karelia Pin.
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 17 czerwca 2020 r.
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19.
Ograniczy¢ wltadze Kaczynskiego
(pokonujac Dude)

Wybory prezydenckie w 2020 r. budzg wiele kontrowersji. Podzialty w spote-
czenstwie sa ogromne. Nie wiemy, kto wygra. Sondaze pokazuja, Ze Prezydent
Duda i Pan Trzaskowski maja niemal réwne szanse. Trzeba zaznaczy¢, ze wybory
nie sg o tym, czy mniejszos$ci seksualne beda miaty wiecej praw. To nie jest isto-
ta tych wyboréw. Wybory dotycza tego, czy w dalszym ciggu nardéd wspiera styl
prezydentury Dudy, a nade wszystko wtadze Kaczynskiego i monopol jednej par-
tii/obozu rzadzacego. Oméwmy, po kolei, system wtadzy Kaczynskiego, role Dudy
jako Prezydenta w tym systemie, obecng polityke krajowq i zagraniczng oraz role
tematdw obyczajowych (LGBT) w kampanii i po niej. Teza brzmi: Duda musi odejs¢
i w ten sposdb trzeba ograniczy¢ wtadze Kaczynskiego w Polsce.

System wiladzy Kaczynskiego i obozu rzadzacego

System wtadzy Kaczyniskiego oparty jest na idei centralnego osrodka dyspo-
zycji politycznej. Ta idea byta przez lata tylko marzeniem i teorig Kaczynskiego,
ale po 2015 r. zostata wprowadzona w zycie. W mys$l tej idei, centralny o$rodek
(w zasadzie, jeden cztowiek) wydaje dyspozycje réznym organom panstwowym.
Moga to by¢: parlament, rzad, sady, administracja, etc. Te dyspozycje sa przektada-
ne na formalne akty wydawane czy dokonywane przez oficjalne organy. Po 2015
r. udato sie te idee zrealizowac. Kaczynski i jego partia czy ob6z rzadzacy przejeli
parlament, rzad, urzad Prezydenta, prokurature, stuzby specjalne, administracje,
sgdownictwo, media publiczne i spotki panstwowe, itd. PiS wygrywat wybory,
trzeba mu tu przyznaé. Byta stynna walka o Trybunat Konstytucyjny, Krajowa
Rade Sadownictwa, Sad Najwyzszy czy prezeséw sadéw nizszych. Wszystkie te
reformy w sagdownictwie miaty tylko personalny charakter. Chodzito o wymiane
tzw. tamtych na tzw. swoich. Kaczynski wygrat te walke. Nie pomogty naciski Unii.
I tak jest tez w innych organach, np. w Najwyzszej Izbie Kontroli. Tu takze jest re-
forma personalna.

Wtadza Kaczynskiego okazuje sie by¢ ogromna. Decyzje wcale nie zapadaja
w Sejmie czy w rzadzie, ale na ul. Nowogrodzkiej, w siedzibie partii rzadzacej.
Sciste kierownictwo partii pod egida Kaczynskiego decyduje. Zapewne decyduje
on sam osobi$cie o wielu sprawach panstwowych. Zwykty-niezwykty poset, kto-
ry jest szefem partii rzgdzacej, podejmuje najwazniejsze decyzje w panstwie i te
o kierunku aktywnosci panstwa. Nie ponosi zadnej odpowiedzialnos$ci konstytu-
cyjnej czy politycznej ani prawnej za swoje dziatania i decyzje. Jest faktycznym
szefem panstwa i faktycznym szefem rzadu. Jest takze faktycznym parlamentem.
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Ma wptywy w najwyzszych organach sgdowych poprzez swoje tzw. odkrycia to-
warzyskie czy osoby zaufane, wierne linii partii rzadzacej. Ulegty jest TK. Oczy-
wiscie, 6w hegemon nie zajmuje sie kazda sprawa w panstwie, nie ma na to czasu,
a i nie wszystko go interesuje. Interesuje go wtadza. Chce by¢ w historii. Chce by¢
Lemerytowanym zbawca narodu”. Marzyt o tym juz 25 czy 30 lat temu (,Ja naj-
bardziej chciatbym by¢ szefem, silnej, bardzo wptywowej, wspéttworzacej albo
tworzacej rzad partii”, rzekt w 1994 r.). Marzenia zrealizowaty sie w 200 %. Jego
wplywy w systemie konstytucyjnym czy politycznym sg ogromne, a jego dyrek-
tywy czy dyspozycje sg wazniejsze niz reguty pisane polskiego systemu konsty-
tucyjnego.

System wtadzy Kaczyniskiego to wodzowska demokracja populistyczna. Odby-
waja sie wybory i nie sa fatszowane. Jest jeden wddz, ale jest on nieodpowiedzialny
konstytucyjnie czy politycznie. Steruje z tylnego siedzenia. Populizm w tej demo-
kracji polega na tym, ze ludziom obiecuje sie transfery socjalne, by pozyskac ich
gtosy; ze dzieli sie obywateli na lepszych i gorszych i Ze gra sie na lekach i uprze-
dzeniach. Nie jest to system zty dla Kaczynskiego. On rzadzi, cho¢ Prezydentem
jest Duda, a premierem jest Morawiecki.

Kaczynski jest makiawelicznym, cynicznym graczem. Gdy tak mu pasowato
w 2005 r., to méwit w kampanii prezydenckiej, Ze nie moze by¢ tak, iz jest monopol
jednej partii i ona zajmuje najwazniejsze stanowiska w panstwie. Dzi$ tego nie
powtdrzy. Dzi$ ten monopol jest dobry, bo oto ma sie dokonywa¢ wielka naprawa
Rzeczypospolitej. Po prostu wtadzy raz zdobytej nie chcemy oddad.

Kaczynski jest zatem quasi-dyktatorem, rewolucjonistg, jakobinem odwie-
dzajgcym Czestochowe. Nie szanuje konstytucji, czyli regut systemu, i wszedzie
upycha swoich ludzi, nawet wbrew tym regutom - to rewolucja. Na pewno jest he-
gemonem w takim systemie wtadzy. Od niego zalezy, kto bedzie w rzadzie i kto
bedzie w Sejmie albo kto trafi do TK, SN, etc. Od niego zalezy, kto bedzie kandy-
datem na Prezydenta w imieniu jego obozu. W konicu od niego jest uzalezniony
politycznie i mentalnie nawet Prezydent. To przyktad Dudy. Kaczynski ma swdj
dwdr. Duda jest spoza tzw. zakonu i nie jest najblizszym wspétpracownikiem, ale
jest konieczny, sine qua non, dla systemu wtadzy Kaczyniskiego. Bez Prezydenta
z PiS, wtadza Kaczynskiego bytaby ograniczona. Poza tym, Duda jest autentycznie
kochany przez spora czesc¢ ludu. Jest to pewien fenomen, nie przecze.

Rola Dudy w systemie wladzy Kaczynskiego

Duda jest Prezydentem, formalnie. Kilka stéw o Prezydencie w polskim sys-
temie konstytucyjnym. Prezydent odgrywa role arbitra. Jest straznikiem kon-
stytucji. Czuwa nad tadem konstytucyjnym. Nie jest szefem rzgdu jak we Francji
czy w Rosji. Prezydent powotuje premiera i rzad, ale musi bra¢ pod uwage wiek-
szo$¢ parlamentarng. Sam od siebie niewiele w tym zakresie moze zrobic. Prezy-
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dent moze jednak zawetowac ustawe. To jest wazne uprawnienie. W Sejmie moze
nie by¢ wiekszosci zdolnej, by takie weto odrzuci¢. Prezydent peini waznga role
kreacyjng, np. powotuje sedzidw i inne organy. Powotuje nawet ambasadoréow.
Uczestniczy w wykonywaniu polityki zagranicznej, zatem rzad musi jako$ z Pre-
zydentem wspdipracowac. Gdy Prezydent jest z innej partii/obozu politycznego, to
pojawiaja sie problemy kohabitacji. Znamy je np. z czaséw prezydentury Lecha Ka-
czynskiego i rzadéw PO. Prezydent w czasach kohabitacji staje sie waznym czyn-
nikiem blokujacym. Z takim Prezydentem trzeba sie dogadywac i zawiera¢ z nim
kompromisy. Tak byto w czasach Prezydenta Kwasniewskiego i rzadéw AWS. Taki
Prezydent moze jednak utrudnia¢ reformy i zmiany w panstwie. Tutaj takze kta-
niaja sie nam Kwasniewski i AWS czy L. Kaczynski i PO (kazdy z nich kilkadziesigt
razy wetowat ustawy). W systemie kohabitacji rola Prezydenta ro$nie. W systemie
wtadzy jednej partii Prezydent podpisuje wszystkie ustawy i jest ozdobnikiem.
Przyktadem jest prezydentura Komorowskiego za rzadéw PO czy Dudy za PiS. Wy-
jatkiem jest Kwasniewski za SLD (rywalizacja z Millerem).

Jakim Prezydentem jest Duda? Zawetowat wtasnej partii w okresie 5 lat zale-
dwie kilka (5) ustaw, z czego i tak czesto wycofywat sie (2 ustawy). Przyktadem
wycofania sie sg zmiany w Sadzie Najwyzszym i Krajowej Radzie Sadownictwa.
Podpisat tutaj stosowne nowe ustawy, po drobnych zmianach. Z waznych, moc-
nych wet byty dwa, tj. jedno dotyczace ordynacji wyborczej w wyborach euro-
pejskich, a drugie - nadmiernych uprawnien regionalnych izb obrachunkowych
nad samorzgdami. No, i tez byta zawetowana ustawa, tzw. ustawa degradacyjna
(gen. Jaruzelski miat zosta¢ szeregowcem). Poza tym Duda podpisywatl wszyst-
ko, co Kaczynski chciat. Trudno uznaé, ze doktor prawa administracyjnego po U]
nie widziat niekonstytucyjnosci ustawy skracajgcej konstytucyjnie ustalone ka-
dencje cztonkdéw KRS, a nastepnie nie zauwazyt wadliwosci przepiséw o nowych
izbach SN, rekomendowanych przez niekonstytucyjnie obsadzony KRS. Duda po-
wotywat po nocach nawet sedziéw TK, wybranych w kontrowersyjnych prawnie
okoliczno$ciach. Duda utozsamit sie catkowicie z polityka i programem wtasnej
partii. Problem w tym, Ze jako Prezydent nie jej czlonkiem. Tymczasem, czesto
przedstawiat sie wrecz jako tzw. notariusz rzadu i wiekszosci sejmowej albo jako
rzecznik swojej dawnej partii. Ne mozna kwestionowa¢ faktu, ze Duda byt ak-
tywny w trakcie licznych podrézy po kraju i podczas spotkan z ludZzmi. Stat sie
wiecowym i powiatowym Prezydentem. Dowarto$ciowat miasteczka, to jest fakt.
Niemniej, takze krzyczat, grozit, atakowat. Stawat sie agresywny. Niech przykta-
dem bedzie mowa z marca 2016 r. na wiecu w Otwocku, gdzie zarzucit fatszowanie
wyboréw samorzadowych w 2014 r. W kulturze prawa rzymskiego i ius commune
zaden prawnik nie zarzuca nikomu czego$ bez dowodéw, bez wyroku. Ale Duda
przestat by¢ dobrym prawnikiem, a stat sie populistycznym Prezydentem. Ludzie,
jego zwolennicy, chetnie stuchali, jak atakowat sedziéw, ich tzw. kaste, liberatéw
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i postkomunistéw. W tym samym czasie powotat do TK Pana Piotrowicza, komu-
nistycznego prokuratora z PZPR.

Duda zaczat btadzi¢. W lutym 2020 r. méwit, ze rozwazy podpisanie ustawy
o zwigzkach partnerskich. Chcial wéwczas uzyska¢ poparcie srodowisk homo-
seksualnych. W czerwcu i lipcu tego samego roku zmienit front i rozpetat ,pie-
kto”, wietrzacjakie$ blizej niesprecyzowane zagrozenie gejowskie. Ludzie stali sie
wobec siebie bardziej agresywni, bo przeciez Duda stat sie ,obronca tradycyjnej
rodziny”, a jego przeciwnicy byli ,obroncami gejow i demoralizacji”. Nie jest to
pierwszy raz, gdy Duda staje sie ,niestabilny”. Gdy w grudniu 2015 r. w oredziu
ttumaczyt, dlaczego powotat 5 nowo wybranych sedziéw TK, trzesty mu sie rece.
Kaczynski odebrat to oredzie jako ,hamletyzowanie”. Gdy na 100. lecie odzyska-
nia niepodlegtosci przez Polske, Duda chciat referendum w sprawie zmiany kon-
stytucji, to jego wtasna partia odwrdcita sie od niego. Zostat o$mieszony. Kiedy
bowiem chciatl w koncu zrobi¢ co$ po swojemu i moze zaproponowac np. system
prezydencki, to pokazano mu miejsce w systemie wiadzy Kaczynskiego. Szybko
i karnie wrocit na swoje miejsce. Jest to miejsce podpisujacego ustawy Prezyden-
ta, rzecznika polityki rzadu i PiS, wielbiciela strategii Kaczynskiego. Duda jednak
jako cztowiek zmienit sie. Spotkatem go na kongresie teorii prawa w 2008 r. Byt
skromny, rzeczowy i kulturalny. W 2015 r. byt kulturalny i rzeczowy. W 2020 r. byt
juz agresywny. Rzuca oskarzenie nawet na Niemcéw za wtracanie sie w wybory.
Ciezko znosi krytyke ze strony opozycji lub mediéw. Wykorzystuje marginalny
temat LGBT jako pomyst na kampanie. Bardzo chce wygra¢, ale nie zachowuje sie
juz godnie. Nie jest ponad innymi, ale jest agresorem na scenie politycznej. Wal-
czy o patac, przywileje i stawny abazur poprzednika. Niebezpieczne jest to, ze
Duda jest idealizowany przez media publiczne i przez wielu wyborcéw. Swiadczy
to o zwyciestwie emocji, manipulacji i marketingu politycznego (Duda jako pa-
triotyczny ,produkt” i symbol narodowy) nad krytycznym podej$ciem i rozumem
w polityce.

Stworzono bezkrytyczny mit Dudy jako wielkiego patrioty. Jako ojca narodu.
Tego, ktory wspiera polskos$¢, patriotyzm i rodziny. Role propagandowa graja tu,
jak wspomniano, media publiczne. S3 tez liczne trolle w Internecie, a i wyborcy
wierni niczym wyznawcy. Tymczasem partia i Kaczynski potrzebuja Dudy tylko
do podpisywania ustaw i nominacji. Gdyby Kaczynskiemu znudzit sie Duda albo
Duda bytby niepotrzebny, to Kaczynski lub jego partia wytkneliby Dudzie przy-
nalezno$¢ do Unii Wolno$ci (do korica istnienia, a zatem ideologicznie trwale) albo
oskarzyliby o tamanie konstytucji po 2015 r. Powstaje wiele pytan. Czy inni kan-
dydaci na Prezydenta nie byli patriotami (jak sie to préobuje przedstawia¢)? Czy
wyboér Trzaskowskiego to ,sprzedaz Polski Niemcom” (jak niektorzy zwolennicy
Dudy w Konskiem sadzg)? Czy tez raczej wybor Trzaskowskiego to po prostu ogra-
niczenie wtadzy Kaczynskiego? To ostatnie pytanie jest istota naszych rozwazan.
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Polityka krajowa i zagraniczna obozu rzadzacego

Obecna polityka obozu rzadzacego ma dwa wymiary, tj. wewnetrzny i ze-
wnetrzny. W wymiarze polityki wewnetrznej jest to polityka mocna socjalnie.
Przejawem tego s3 transfery 500 plus, przywrocenie wieku emerytalnego i wie-
le innych $wiadczen. Jest to, wedle PiS, polityka godnos$ciowa, rewolucja socjalna.
Jest tez obok niej polityka etatystyczna gospodarczo. Wbrew temu, co sie méwi na
temat podatkéw i danin publicznych, rzad nie rezygnuje z nowych podatkéw. Bez
watpienia, usprawniono nadzoér na zwrotem VAT. Rzad planuje wielkie inwestycje
jak na Mierzei Wislanej. Polonizuje system bankowy, co nie jest przeciez zte samo
w sobie. Chce repolonizowac jednak takze media. Chce mie¢ wtasng sie¢ sklepédw
spozywczych, etc. W dziedzinie tematéw obyczajowych (aborcja, etc.) ob6z rza-
dzacy stara sie utrzymac status quo. W polityce wewnetrznej obserwujemy jed-
nak centralizacje wtadzy. Nie ma zaufania do samorzadéw i decentralizacji. Kazda
taka idea bedzie oskarzona o ,niemiecko$¢” czy ,landowosc”.

Polityka budzetowa panstwa dazy do zerowego deficytu, czym chwalg sie poli-
tycy rzadowi, a z drugiej strony, jest oparta na wysokich Swiadczeniach socjalnych
i kreatywnej ksiegowosci. Jest tu nieraz obchodzenie reguty wydatkowej, gdzie
kazdy wydatek musi by¢ rekompensowany wptywem. Przyktadem niech bedzie
13. emerytura z pozyczki z Funduszu Rezerwy Demograficznej, ktéry wszak jest
na trudne czasy. Wiedza ekonomiczna czy prawna Polakéw jest niska i nie zdaja
sobie sprawy z tego, zZe za wszystko trzeba bedzie zaptaci¢. Tymczasem w Polsce
zaréwno dobrze zarabiajacy, jak i Zle zarabiajgcy sa wspierani prawie tak samo, co
tylko poglebia podziaty spoteczne i ekonomiczne i niweluje réwno$¢ szans dzieci
i mtodziezy. W czasach koniunktury na $wiecie (ktdrej nie byto w czasach PO)
Polska nie oszczedza pieniedzy i nie wyrabia nadwyzki budzetowej. To, co ma,
wydaje. A nawet pozycza albo drukuje. Oczywiscie, w czasach pandemii sytuacja
zmienia sie wszedzie i panuje globalnie interwencjonizm.

PiS unika jakichkolwiek powaznych reform systemowych. Dogtebnych, z no-
wymi instytucjami, na lata. Ostatnig partia, ktéra co$ takiego chciata zrobi¢ (cho¢
niechlujnie w praktyce), byt AWS. [ juz go nie ma. Problemem jest niedofinansowa-
nie stuzby zdrowia i systemu edukacji, ale te tematy sg tabu. Tak naprawde, trwa
administrowanie i zarzadzanie krajem, w tym transferami socjalnymi. Zreszta,
sam obo6z rzadzacy, nie bez powodu, jest oskarzany o naduzycia wtadzy, wyko-
rzystywanie pieniedzy publicznych czy nepotyzm. Przyktadami niech bedg loty
Kuchcinskiego i jego rodziny, comiesieczne premie dla ministréw czy obsadzanie
spétek panstwowych nawet matzonkami ministrow. Mimo tych skandali popar-
cie dla tzw. dobrej zmiany jest niezmiennie wysokie od paru lat i prawie zawsze
powyzej 40% w wyborach. Ponadto, na wysokie stanowiska w panstwie trafiaja
osoby niekompetentne lub niedoswiadczone, czasem wrecz mtodzienicy. Wynika
to z tzw. krotkiej tawki i polityki kadrowe;j.
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Polityka ustrojowa/konstytucyjna panstwa jest fatalna. Trwa ostabianie s3-
downictwa i najwazniejszych sadéw. Prokuratura jest podporzadkowana po-
litykowi. To samo jest z telewizjg publiczna. Pozwalano sobie na wiele. Na unie-
waznianie wyborow sedziow TK i zaprzysieganie sedziéw TK po nocach, na brak
publikacji wyrokéw TK, na skracanie kadencji konstytucyjnej cztonkéw KRS,
Prezesa TK czy I Prezesa SN, na dyscyplinarki wobec niepokornych sedziéw i na
stowne ataki na cate grupy zawodowe jak nauczycieli czy sedziéw, a nawet na brak
organizacji wyboréw prezydenckich 10 maja i na niepociggniecie za to nikogo do
odpowiedzialno$ci. W ustroju demokratycznym wybory to podstawa. A tu nie
obywajg sie, a wtadza nie legalizuje tej patologii nawet ogtoszeniem - koniecznego
przeciez ze wzgledu na sytuacje - stanu nadzwyczajnego, tj. stanu wyjatkowego
albo stanu kleski zywiotowej. W czasie pandemii zreszta wiele zakazéw i naka-
zow byto lub jest niekonstytucyjnych, co stwierdzajg obecnie sady nizsze. To jest
np. zakaz zgromadzen, zakaz przemieszczania sie, nakaz noszenia maseczki, etc.
Paternalistyczny i manipulatorski stosunek do obywateli jest proporcjonalny do
nihilistycznego i makiawelicznego stosunku do konstytucji, ktéra przeciez ustala
formalne zasady gry.

W polityce propagandowej rzadu pokazuje sie same sukcesy wtadzy, w tym
Dudy jako Prezydenta. Spotkanie z Prezydentem USA Trumpem jest wielkim suk-
cesem. Tylko, Ze brakuje konkretéw, dlaczego tak ma by¢. Na potrzeby krajowej
publiki tworzy sie obraz ludzi PO jako kradnacych pieniagdze z budzZetu oraz obraz
ludzi PiS jako ciezko pracujacych dla zwyktych obywateli. Im sie nalezg premie.
Tymczasem, przez 5 lat rzadéw PiS nikt z PO nie zostal nawet postawiony w stan
oskarzenia. PiS czesto zarzuca PO i PSL doktadnie to, co sam robi. Nepotyzm i wy-
korzystywanie przywilejow wtadzy siegaja kwadratu. To tzw. piku$ przy zegarku
Nowaka czy plotkach Sikorskiego u niejakiego Sowy. TVP nie jest nawet z pozoru
neutralna. W tej nowej propagandzie, tworzy sie wrazenie, jakby kazdy zadekla-
rowany katolik i kazdy zadeklarowany patriota musiat gtosowa¢ na PiS i Dude (na-
wet jesli ma watpliwosci), bo inaczej nie jest tym, kim méwi, Ze jest. Monopol na
patriotyzm i religijno$¢ (sic!) przejmuje partia wtadzy, ob6z rzadzacy. Symbolem
jest prezydentura Dudy. Flagi, orzetki w klapie i romantyczne stowa o mitosci do
Ojczyzny, wsparte sentymentalna, emocjonalng polityka narracyjna, wypieraja
z Polski pragmatyzm polityczny i racjonalizm w polityce. Trwa tez ciche wsparcie
biskupdéw dla PiS i ,religijnego” Prezydenta, ale wyjdzie to im i catej instytucji na
zte - wielu ludzi nie lubi tego cynicznego wspierania, na dtuzsza mete, zwtaszcza,
ze biskupi ukrywali pedofilie czesci kleru.

Wiele reform wewnatrz panstwa polega na odkrecaniu dawniejszych reform.
Przyktadem jest likwidacja gimnazjow czy obowigzku szkolnego sze$ciolatkow.
PO utrzymywato to, a my - nie. Nie ma faktycznych reform systemu ochrony zdro-
wia czy systemu edukacji. Reforma nauki i szkolnictwa wyZszego jest nieudang
biurologia, totalng papierologia, centralizujaca wtadze na uczelni. Nic nie wnosi
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nowego jakosciowo do systemu. Z kolei reformy wojska sa krytykowane, gdyz
odeszto wielu dobrych oficeréw, a awansuje sie osoby wierne, cho¢ nie zawsze
kompetentne. Podobnie z sgdownictwem czy prokuraturg: wszedzie muszg by¢
wierni i lojalni. Nie idzie o stabilne instytucje i reguty na lata. Nie idzie o budowa-
nie takich stabilnych instytucji, ktére beda dobrze dziatac niezaleznie od tego, kto
bedzie rzadzil. Tytutem przyktadu, w 19. wieku we Francji ustréj zmieniat sie, co
rusz, ale administracja byta fachowa i to przyczynito sie do tego, Ze Francja stata
sie potega kolonialna.

PiS kreuje sie na partie sceptyczng wobec imigracji. Tymczasem nie odpowiada
na pytanie, jak zacheci¢ do powrotu 2 mln Polakéw, ktérzy wyjechali po 2004 r.
To jest wyzwanie. W Polsce obowigzuje bardzo konserwatywne prawo pracy dla
migrantéw. Jest tylko na papierze. W tym samym czasie, do Polski przyjezdza od
miliona do dwdéch miliondw ludzi do pracy z Ukrainy i obcej kulturowo, w wiek-
szosci, Azji (Bangladesz, Indie, etc.). PiS i Duda unikajg tego tematu, jakby nie ist-
niat. Wolg rozmawiac o gejach i ,ofensywie” gejow, ktorzy chcg ,uczyé mastur-
bacji w przedszkolach”. Do tego, pogarszaja sie stosunki z Ukraing. Najpierw PiS
wspieratl nacjonalistyczny rzad Ukrainy, a potem nieco wycofat sie z tego. Ukraina,
zreszta, nie umie do tej pory wyjasni¢ sprawy ludobdéjstwa Polakéw na Wotyniu.
Pojednanie moze odby¢ sie tylko na prawdzie, a nie na zgodzie na idealizacje ,ban-
dytéw z UPA” (jak mawiat méj dziadek walczacy z nimi w 1945 r.).

W polityce zagranicznej obéz rzadzacy opiera sie na sojuszu z USA. Od USA ku-
pujemy bron i sprzet, a zaptacimy im tez za pobyt ich wojsk na polskim terytorium.
Zapraszane s3 obce wojska na polskie terytorium. Ma to da¢ pokoj i bezpieczen-
stwo. Miato by¢ tzw. wstawanie z kolan, godno$¢ zagraniczna, ale skonczyto sie
na cieszeniu sie z krotkiej rozmowy z Prezydentem USA. Jest to stosunek quasi
-wasalny. Jest to polityka kontrowersyjna. Pogarszajg sie relacje z Rosjg, nie tylko
z tego amerykanskiego powodu. Nie sg dobre od dawna. Polska zachowuje sie tak,
jakby polska geopolityka nie byta miedzy Niemcami a Rosj3. Maja nas oto napas¢
Rosjanie, a tzw. terytorialsi i Amerykanie obronie Polske. (Jak Anglosasi bronili
Polske w 1939 r., wiemy.) Straszy sie rosyjskim atakiem. Nikt jednak nie rozmawia
z Rosja i Putinem. Z Niemcami jest inna sprawa, gdyz sa najwiekszym partnerem
handlowym Polski, zatem gra o reparacje wojenne toczy sie tylko na polskim po-
dwdrku. Nie poproszono nawet o ekspertyzy miedzynarodowe co do reparaciji.

PiS stawia sie Unii, jesli idzie o reforme sagdownictwa, ale szybko ulega potaczo-
nym sitom Izraela i USA, gdy idzie o nowelizacje ustawy o IPN. Przeciez intencja
tego prawa byta stuszna, bo nie wolno uzywac¢ nazwy ,polskie obozy koncentra-
cyjne”. Amerykanie ustami Trumpa zagrozili, Ze nie mozemy by¢ dalej sojusznika-
mi, gdyz naruszono interes Izraela. Ustawe szybko zmieniono. Jak bedzie zatem
z restytucja mienia pozydowskiego? Izrael czy USA podyktuje prawo? Zwrocmy
uwage, ze Unia nie ma takiej wtadzy, by narzucac Polsce zmiany w prawie tak eks-
presowo, jak USA i Izrael. Unia krytykowata ob6z rzadzacy za reformy w TK czy
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SN, ale byto to bez skutku. Z drugiej strony, obdz rzadzacy patrzy na srodki z Unii,
a do Brukseli wysyta (na dorobek finansowy?) co bardziej zastuzonych politykéw
jako europostéw i innych urzednikéw. PiS nie ma jednak zadnej propozycji co do
reformy Unii. Opiera sie na sloganach o panstwach narodowych czy federacji. Tym-
czasem Unia wymaga radykalnej reformy. Polska nie jest przodujacym tej zmiany.
A dla Dudy, Uniarazjest ,wyimaginowang wspdélnotg”, ainnym razem, jak pare dni
temu, Prezydent bardzo ,cieszy sie”, ze Polska jest cztonkiem Unii.

Idea Miedzymorza jest chyba na papierze tylko. Tak, jak byto przez ponad 100
lat. Pafistwa typu Czechy nie bedga chciaty przywdédztwa Polski w takiej unii regio-
nalnej. Inne kraje jak te z Batkan majg inne problemy i interesy. To hasto jest wiel-
ka ideg propagandowa. Niczemu poza tym nie stuzy. Nawet sojusz z Wegrami jest
chwiejny, gdyz Orban umie dogadywac sie z Putinem i Rosjg, a nawet z Brukselg
i Niemcami. Wyszehrad dziata tylko w zakresie sprzeciwu wobec migracji islam-
skiej. Tymczasem polska polityka zagraniczna w ujeciu PiS stata sie bardzo an-
tyrosyjska i sceptyczna wobec Unii i Niemiec. Zamiast odgrywac duzg role w po-
lityce Unii jako 5. panstwo Unii pod wzgledem populacji i 5. gospodarka, to nie
liczymy sie, bo nie umiemy tworzy¢ blokéw panstw w danej sprawie waznej dla
interesu Polski. Pole manewru w dyplomacji ograniczono sobie do minimum. Do
USA i Izraela oraz Wegier. (Dla nich niewiele znaczymy.)

Taka polityke wewnetrzng i zagraniczng ustalit czy zaakceptowatl Kaczynski,
a taka polityke wspiera Duda. Duda nie miat wyjscia, bo nie chciat postawi¢ sie
wtasnemu obozowi. Probowat wetami gdzie§ w potowie kadencji, ale wycofat sie,
wystraszyt sie reakcji Kaczynskiego i PiS, nie udzwignat tego. Teraz, gdy mowi
0 swojej polityce, to czesto mdéwi, ze on ,i rzagd” zrobit... on ,dal” emerytury... on
y,wspierat” rzad w tym a tamtym... Zatem za polityke obozu wtadzy Duda bedzie
tez rozliczony, co jest logiczne.

Duda w czasie prezydentury sprawiat wrazenie miotajgcego sie: gdzie$ miedzy
swoja niezalezno$cia i wiedzg prawniczg a Kaczynskim i lojalno$cig wobec partii.
Ostatecznie uleglt Kaczynskiemu. Stat sie wiernym towarzyszem partii i rzadu.

Rola tematéw obyczajowych w kampanii wyborczej i po wyborach

W kampanii prezydenckiej duza role odegraty tematy zwigzane zruchem LGBT.
Nie sg one tak bardzo istotne, ale staty sie tematem nr 1. Takimi tematami nie staty
sie sprawy fundamentalne z punktu widzenia kompetencji Prezydenta takie, jak
ustréj panstwa, pandemia i gospodarka, reformy panstwa i prawa, sgdownictwo,
wojsko, bezpieczenstwo i polityka zagraniczna.

O co chodzi? Wiele wypowiedzi Prezydenta czy politykdw PiS o LGBT byto
niejasnych w kampanii. Generalnie jednak, stosujac zyczliwg wobec nich postawe
interpretacyjna, sprowadzitbym ich idee do paru punktéw. Po pierwsze, aktywi-
$ci organizacji LGBT nie moga prowadzi¢ dodatkowych zaje¢ w przedszkolach czy

174



Rozdziat V. 2020. Upadek SN. Nieuczciwe wybory

szkotach. Po drugie, matzenstwa homoseksualne nie wchodza w gre. Po trzecie,
adopcja dziecka przez osobe Zyjaca w parze jednoptciowej powinna by¢ zakazana.
Po czwarte, nagie osoby paradujace na marszach réwnosci czy bezczeszczace reli-
gijne symbole to przesada, nienormalno$¢, a nawet przestepstwo.

Mysle, ze obecny spor o LGBT jest pozorny. Nie ma tu sprzecznosci z obecnym
stanem prawnym ani pogladami wiekszo$ci spoteczeistwa. Po pierwsze, to dy-
rekcja szkoty decyduje o zajeciach w szkole. Rodzice musza zgodzi¢ sie na udziat
dzieci we wszelkich dodatkowych zajeciach, nawet w lekcjach religii. Jest to zasa-
da konstytucyjna, ze dzieci sg3 wychowywane zgodnie z przekonaniami rodzicow.
Po drugie, na gruncie art. 18 konstytucji inne matzenstwo niz heteroseksualne
jest niemozliwe. Konieczna bytaby zmiana konstytucji. (Konstytucja, kodeks ro-
dzinny i opiekuniczy, aksjologia prawa oraz tradycja spoteczna sg jasne tutaj.) Po
trzecie, adopcja odbywa sie za zgoda sadu. Zasadg jest adopcja dokonana przez
matzenstwo. A to matzenstwo moze by¢ tylko dwéch oséb obojga pici w Polsce.
Po czwarte, kwestie zwigzane z profanacjg symboli religijnych czy naruszeniem
uczuc¢ religijnych s3 i powinny by¢ Scigane jako przestepstwa. Z kolei rozbieranie
sie w miejscu publicznym to wykroczenie. To tzw. nieobyczajny wybryk.

Dlaczego jeszcze spor jest pozorny? Spoteczenstwo polskie jest obyczajowo
konserwatywne i nie pozwala na zmiany w takich sprawach, jak aborcja czy pra-
wa mniejszos$ci seksualnych. Nie ma szans w Polsce na aborcje na Zyczenie czy na
matzenstwa homoseksualne albo na trwate wizyty organizacji LGBT w szkotach.
Te zmiany, ze wzgledu na kontrowersje spoteczne, wymagatby zgody uzyskanej
w referendum albo musiatby mieé bardzo mocng legitymizacje spoteczng. Biorac
pod uwage badania wtasne, jak i badania CBOS, nie wydaje sie to mozliwe, po pro-
stu. To realia.

0 hipokryzji Dudy niech $wiadczy wspominany fakt, ze chciat podpisa¢ ustawe
o zwigzkach partnerskich w lutym tego roku, a w maju tego roku na stanowisko
p.o. I Prezesa SN powotat ,przedstawiciela” Srodowiska homoseksualnego. (Tego,
co szedt ongi$ w pizamie, boso, nocg, po halucynogennych grzybkach i ktotni
Z partnerem, przez most i p6t miasta, az do bram TK.) Wtedy mu to nie przeszka-
dzato, bo nasz gej to dobry gej, a obcy gej to zty gej. Tak samo jak nasz komunista
to dobry komunista, a obcy to zty. Jest to moralnos$¢ Kalego. Makiaweliczna w tym
najgorszym, negatywnym znaczeniu. Duda na wiecach rozpetat prymitywny,
wulgarny proces wytwarzajacy lek przed mniejszosciami seksualnymi. I na tym
chce wygra¢ prezydenture. Na skupianiu sie na skrajnych zachowaniach przedsta-
wicieli tych mniejszosci. Nie ma innego pomystu. Dudowi zwolennicy, ideolodzy
i spin doktorzy beda méwi¢ o jakims$ ,starciu cywilizacyjnym”. Gdyby przyjac te
argumenty, PiS musiatby rzadzi¢ na zawsze. Upadnie cywilizacja, Swiat sie zawali
- strasza Karnowscy i inni. Tak, jest to starcie, ale miedzy emocjami a rozumem.
[ jest nieco inaczej. Oto Duda jest moralnie odpowiedzialny za wszelkie akty prze-
mocy fizycznej wobec 0s6b homoseksualnych, ktére w czasie tej kampanii wybor-
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czej ucierpiaty ze wzgledu na orientacje. Byly przeciez przypadki pobié. Prezydent
musi jednoczy¢ nardd i okaza¢ godnos$¢ urzedu i panstwa, nawet gdy nie popiera
idei matzenstw homoseksualnych. Musi pokaza¢ godnos¢, gdy to o§wiadcza, a nie
krzyczec jak duce i to na tle dzieci. Zty jezyk Dudy i jego hipokryzja w zwigzku
z osobami homoseksualnymi sg az nadto widoczne. Wielu ludzi nie wie, po co ten
temat LGBT w ogdle jest w kampanii. Temat zastepczy.

Co wiecej, nikt rozsadny chyba nie wierzy, Ze przeciwnik Dudy, tj. Trzaskowski,
popiera ,nauczanie trzylatkéw masturbacji w przedszkolu”. To hasto to jest jakas
aberracja na uzytek kampanii wyborczej Dudy. Oczywiscie, s3 ludzie, mocni za-
cietrzewieni, ktérzy uwazajg, ze zwyciestwo Trzaskowskiego oznacza ,pedalenie
dzieci”. Trudno o rozmowe z takimi ludZmi. Moze formalnie zatem dam argument
z prawa. Prezydent nie moze nic takiego zarzadzi¢. Ponadto, az taki liberalny, to
Trzaskowski nie jest. Nie pozwala na to elektorat centrowy i konserwatywny. Ani
zdrowy rozsadek. Trzaskowski nie jest tez zwolennikiem matzenstw homoseksu-
alnych (mégt by¢, gdy brat udziat w paradzie réwnosci - nie wiem), cho¢ nie byto to
jasne do tej pory. Prawo, tj. konstytucja, nie pozwala na takie matzenstwa i Trza-
skowski jest tego Swiadomy teraz. Oczywiscie, ulegajac ideom pewnych grup, w tej
sprawie jako Prezydent méglby rozpisa¢ referendum za zgoda Senatu. Miatby ta-
kie uprawnienia jako Prezydent, ale przegratby takie referendum i narazitby sie
na o$mieszenie i na ostabienie autorytetu urzedu.

Zwyciestwo opozycji w wyborach parlamentarnych tez nie oznacza zmian
w prawie rodzinnym, gdyz tylko lewicowe grupy popieraja matzenstwa homosek-
sualne. Nieco inaczej jest z in vitro, ktére PO wsparto; zresztg, w Polsce jest luka
prawna od lat i prywatnie kazdy moze wybrac sie legalnie na zabieg in vitro. Co
do aborcji na zadanie, opozycja nie jest zgodna (PO i PSL sg na ,nie”). Trzaskowski
natomiast popiera ,twardo” zwigzki partnerskie (sformalizowane konkubinaty,
niezaleznie od pici). Takze Duda popierat zwigzki partnerskie w lutym tego roku.
Teraz Duda milczy o tym, a przeciez méwit w lutym w wywiadzie dla ,Wprost”,
Ze ,powaznie rozwazytbym podpisanie ustawy o zwigzkach partnerskich”. R6zni-
ce miedzy kandydatami, poza jezykiem i retoryka, nie sg wcale takie duze w tych
kwestiach. Co najwazniejsze, te sprawy nie sa najwazniejsze w tych wyborach ani
w kraju w ogole. Polska ma swoje prawo w tych sprawach, a to prawo jest jasne
i do$¢ konserwatywne. Poza tym, prawo musi odzwierciedlaé poglady moralne
spoteczenstwa i rola Prezydenta jest tu ograniczona. Jest on bardziej straznikiem
konstytucji i tego, co zyczy sobie lud, o ile to rozsadne.

Podsumowanie
Gtos na Dude to gtos na system wtadzy Kaczynskiego. Gtos na oponenta, w tym

przypadku Trzaskowskiego, to gtos na ograniczenie wtadzy Kaczynskiego. Duda
jest tylko elementem systemu wtadzy Kaczynskiego. Jesli jest postuszny, system
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dziata dobrze. Wyborcy moze sie to nie podobaé. Sprzeciw wobec systemu wta-
dzy Kaczynskiego, dotychczasowej polityki wewnetrznej i zewnetrznej, monopolu
jednej partii i obecnego stylu rzadzenia decyduje o glosowaniu na przeciwnika
Dudy. Prezydent z innego obozu bedzie hamowat zapedy Sejmu i rzadu, a nade
wszystko Kaczynskiego. Bedzie hamowat zmiany ustrojowe, fiskalne, biurokra-
tyczne, centralizacyjne, proinflacyjne, socjalne, etc. Bedzie tagodzit tez polityke
zagraniczng. Bedzie tagodzit konflikty polityczne i nastroje w kraju. Taka jest rola
Trzaskowskiego w tej historii. Zgadzam sie z teza P. Piasty, Ze w tych wyborach
idzie o ograniczenie wtadzy Kaczynskiego (albo o zgode na te wtadze). Zgadzam
sie tez z A. Wielomskim, ze jest (czy moze by¢) to gtlosowanie taktyczne. Na pew-
no jest tak dla wielu oséb. Paradoksalnie, wiele os6b nie pomyslatoby nawet pare
lat temu czy nawet na poczatku tego roku, ze kiedykolwiek gtosowatyby na Trza-
skowskiego, a tymczasem teraz wydaje sie to realne dla potowy Polakow.

Biorac pod uwage styl panowania Naczelnika Kaczynskiego oraz styl wspie-
rajgcego go Prezydenta Dudy i PiS, to odsuniecie Dudy od stanowiska Prezydenta
jest ze wszech miar wskazane. Porazka Dudy jest wrecz konieczna dla normaliza-
cji systemu politycznego w Polsce. Dla r6wnowagi politycznej i spotecznej. Poraz-
ka Dudy to nie bedzie zaden koniec $wiata. Kaczynski wtedy utraci swoja petnie
wtadzy i bedzie musiat negocjowaé z nowym Prezydentem.

Kazdy teraz w sumieniu i w swoim rozumie zdecyduje, jak zagtosuje w wybo-
rach prezydenckich. Bez szantazu emocjonalnego czy innego ,terroryzmu” idei
i emocji. Zagtosujemy za kontynuacja obecnego stanu rzeczy w systemie wtadzy
Kaczynskiego albo przeciw kontynuacji. Osobiscie, tylko ze wzgledu na polityke
ustrojowa, polityke spoteczna, polityke fiskalng, polityke zagraniczng oraz este-
tyke zycia publicznego (nepotyzm, arogancja, niska kultura prawna i polityczna),
jestem przeciw wtadzy Kaczynskiego i monopolowi PiS. A btedéw nagromadzi-
o sie wiecej. Kaczynski nie rozumie obecnych wyzwan ani nie rozumie $wiata
i sgsiadow. A Duda powiela te btedy. I dlatego, moim zdaniem, Duda musi odej$¢,
a wtadze Kaczynskiego trzeba ograniczy¢.

718 lipca 2020 r., Karelia
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 9 lipca 2020 r.

P.S. Jesli wygra Duda, to tez nie bedzie konca $wiata. Bedzie tak, jak juz jest.
Wtadza Kaczynskiego potrwa. Bedzie ograniczone meczenie sie z opozycja. Nasta-
pi przejmowanie przez partie wiadzy kolejnych sektoréw zycia spotecznego i pu-
blicznego, nawet przy dalszym naruszaniu konstytucji. Totalnos¢ wtadzy bedzie
wieksza. Az chce sie powiedzie¢: Videtur et hoc mihi PiS non debere esse.
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20.
0 uczciwosci wyborow

Demokracja jest ustrojem opartym na wyborach. Wiekszo$¢ obywateli w wy-
borach decyduje o obsadzie urzedu glowy panstwa czy parlamentu na poziomie
panstwa. Na poziomie samorzadu ludzie takze wybieraja swoich przedstawicieli.
Demokracja jest systemem utomnym, ustrojem ,zwyrodniatym” (jak tyrania i oli-
garchia, zdaniem Arystotelesa), ale organizuje reguty wtadzy i Zycie w panstwie.
Niemniej, jesli taki ustréj funkcjonuje, trzeba w nim zy¢ i dziata¢ zgodnie z jego
regutami oraz prawem powszechnie obowigzujacym (chyba Ze prawo jest skrajnie
niemoralne, vide: $w. Tomasz). A zatem podstawa demokracji s3 wybory. Nalezy
szanowac¢ wynik wyboréw ze wzgledu na dobro wspdlne i stabilizacje oraz szacu-
nek dla samego wyniku czy przeciwnika. Jest jednak jeden warunek tego uznania
wyboréw. 0t6z, wybory musza by¢ uczciwe.

Co to znaczy, ze wybory s3a uczciwe? W tym kroétkim eseju filozoficzno-praw-
nym postaramy sie odpowiedzie¢ na to pytanie. OdpowiedZ zostanie udzielona
niejako a contrario, pokazujac sytuacje, kiedy wybory nie sa uczciwe. Skala tych
sytuacji musi by¢ powazna. Esej ma charakter ogdlny i nie odnosi sie do doswiad-
czen konkretnego panstwa, co do zasady.

1. Wybory nie sa uczciwe, gdyz aparat panstwa angazuje sie po stronie
jednego z kandydatow.

Bez watpienia, wybory nie sg uczciwe, gdy aparat panstwa pomaga jednemu
z kandydatéw. Wyobrazmy sobie sytuacje, ze szef rzagdu w czasie kampanii wybor-
czej dotyczacej innego organu panstwa odbywa wiele podrézy po kraju i zacheca
do gtosowania na danego kandydata, np. na urzedujgca glowe panstwa. Jest to sy-
tuacja, w ktorej wykorzystuje sie aparat panstwa do poparcia okreslonej osoby.

Co wiecej, wyobrazmy sobie, Ze ten szef rzadu obiecuje samorzadom okres$lo-
ne $rodki na inwestycje, np. na drogi, podkreslajac, Ze jest to zastuga wspétpracy
obecnego rzadu/parlamentu i obecnej glowy panstwa. A zatem, idac dalej, taki
wysoki urzednik wrecza przedstawicielom samorzadu dokumenty $wiadczace
o przyrzeczeniu przekazania jakich§ znacznych $rodkéw na inwestycje lokalne.
W tym samym czasie w prawie nie ma podstawy prawnej do czynienia takich do-
tacji. Jest to, bez watpienia, wydarzenie mylace dla obywateli. Tworzy sie tutaj tak-
ze nieuzasadniona przewaga jednego z kandydatéw nad innymi. Inni kandydaci
czy inny kandydat nie korzystaja bowiem z takiego wsparcia aparatu panstwa.
Nie ma réwnosci.

Nie ma w takiej sytuacji wyraznego rozdziatu partii od panstwa. Grupa rza-
dzaca panstwem w danym momencie moze swobodnie dysponowac zasobem pan-

178



Rozdziat V. 2020. Upadek SN. Nieuczciwe wybory

stwowym i aparatem panstwa oraz $Srodkami finansowymi panstwa dla celowego
wsparcia danego kandydata. Rzagdzacy moga obiecywac¢ np. nagrody dla samorza-
déw za wysoka frekwencje, przy czym promesa obowigzuje w matych gminach,
gdyz tam rzadzacy spodziewaja sie zwyciestwa swojego kandydata. Wsparcie ze
strony aparatu panstwa moze pochodzi¢ od réznych wysokich urzednikéw pan-
stwowych, zwtaszcza podlegajacych rzadowi czy parlamentowi, ale i od spotek
panstwowych. Takie wsparcie nie zawsze jest jawnym naruszeniem prawa. Moga
by¢ to sytuacje, ktdre sa po prostu kontrowersyjne. Obywatele moga sie zastana-
wia¢, dlaczego np. szef rzadu nie pracuje w stolicy, a zamiast tego kazdego dnia
- w terenie na swoich wiecach wyborczych - wspiera danego kandydata na urzad
gltowy panstwa. S3g tez pytania o finansowanie takiego wsparcia, tj. czy dany
urzednik wspomagajacy czy de facto wspétprowadzacy kampanie korzysta ze
$rodkoéw panstwa czy komitetu wyborczego. To samo dotyczy kandydata-urzedu-
jacej osoby ubiegajacej sie o reelekcje.

2. Wybory nie s3 uczciwe, gdyZz media publiczne popieraja jednego
z kandydatow, a mocno Kkrytykuja innego i atakuja okreslonych wro-
gow czy grupy spoleczne.

W wielu krajach demokratycznych istniejg media publiczne, ktére na rézne
sposoby s3g uzaleznione od rzadu, w mniejszym lub wiekszym stopniu. Ich prawna
wspdlng cechg jest to, ze s finansowane z pieniedzy panstwa i Zze maja tzw. misje
do wykonania. Powinny nie tylko rzetelnie informowac o waznych wydarzeniach
politycznych, ekonomicznych, kulturalnych czy innych w kraju i za granicg, ale
i krzewi¢ kulture narodowa oraz przypominac o wysokich wartosciach w kultu-
rze. To jest jednak tylko ideat.

Wyobrazmy sobie, ze takie media przedstawiajg informacje o dwdéch kandy-
datach (X, Y) na urzad glowy panstwa. Na 100 informacji o X wszystkie sg pozy-
tywne. Na 100 informacji o Y az 90 jest negatywnych, a 10 neutralnych. Sytuacja
taka pokazuje, ze obraz kandydatéw jest zaburzony. Ich spoteczny odbiér moze
by¢ zdeformowany. Dla obywateli korzystajacych gtéwnie z mediéw publicznych
moze by¢ tak, Ze kandydat Y jest ztym kandydatem. Moze by¢ tak wtasnie z tego
powodu, Ze jest przedstawiany przez media publiczne w dany sposéb. Moze by¢
zatem posadzany o kradzieze, molestowanie, malwersacje, zanieczyszczanie $ro-
dowiska, bycie zdrajca, brak patriotyzmu, brak umiejetnosci organizacyjnych, wi-
zerunkowych, etc. Dominujg w takiej narracji nielojalne fortele erystyczne jak ar-
gumenty ad personam czy ad populum. W tej sytuacji kandydat, ktérego popieraja
media publiczne, jest faworyzowany znacznie pod wzgledem czasowym.

Wyobrazmy sobie inng sytuacje, gdy media publiczne przypuszczajg atak na
okreslone grupy spoteczne i osoby, ktére moga by¢ powigzane z jakim$ kandyda-
tem na wazny urzad w panstwie. Media publiczne przedstawiajg te osoby jako jed-
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nostki zdemoralizowane, zle, zepsute, a przeciez ,tamten” kandydat ma je wspie-
rac. Media publiczne gtosza zatem, Ze owe grupy czy jednostki daza do rewolucji
(obyczajowej, spotecznej, politycznej) w panstwie, a panstwu grozi zagtada, jesli
wygra ,tamten” kandydat. Problem jest taki, Zze wiele z informacji podawanych
przez media publiczne moze by¢ nieprawdziwych albo bardzo ogélnych czy wy-
olbrzymionych i zmanipulowanych. Na podstawie wybranych faktéw sa wéwczas
tworzone generalizacje o okreslonym zjawisku i zagrozeniu. Zagrozenie takie jest
przedstawiane przez media publiczne jako pewne zagrozenie o znaczeniu cywili-
zacyjnym, jako ,by¢ albo nie by¢” dla samego panstwa. Na przyktad, media sugeru-
ja, ze dany kandydat stuzy obcym panstwom lub chce, aby dzieci byty systemowo
demoralizowane w szkole.

Zwtaszcza zarzut stuzenia obcym panstwom moze by¢ bardzo skuteczny.
W tym samym czasie, gdy media publiczne buduja negatywny obraz okreslonego
kandydata, w mediach prywatnych czy elektronicznych moga dziatac¢ tzw. trolle,
i to po obu stronach barykady politycznej. Z drugiej strony, nie mniejsza sita ra-
zenia dysponuje argument z moralnosci. Oto jeden z kandydatéw jest przedsta-
wiany jako obronca moralnos$ci narodu, a drugi - jako promotor dewiacji. Media
publiczne moga w ten sposéb trafia¢ do konserwatywnego, mniej wyksztatcone-
go, nie-wielkomiejskiego elektoratu i wspiera¢ okreslonego kandydata. To moze
decydowa¢ o wyniku bardzo wyréwnanych wyboréw.

Zauwazmy, ze préby pojednania po wyborach, a nawet modlitwy w swietych
miejscach czy koncyliacyjne spotkania w patacach panstwowych, nie beda miaty
woéweczas znaczenia praktycznego i naraza sie na zarzut hipokryzji, bo zadra (z po-
wodu stronniczosci i propagandy mediéow publicznych) u duzej czesci wyborcéw
i u okreslonego kandydata pozostanie.

3. Wybory nie s3 uczciwe, gdyz wystepuja naruszenia prawa do gloso-
wania.

Naruszenie prawa do gtosowania moze mie¢ rézny charakter. Jest to szeroka
klasa elementéw. Moze by¢ to np. niewpuszczanie okre§lonych oséb do lokalu
wyborczego w celu gltosowania, ale i moze by¢ to np. fatszowanie dokumentéw
wyborczych w lokalach wyborczych. Jesli wybory sg oparte o dokumenty wydru-
kowane, to skutecznym sposobem, by uniewazni¢ dany gtos, jest dostawianie dru-
giego krzyzyka (przy innym kandydacie). Moze tego skutecznie dokona¢ kazdy
cztonek komisji wyborczej, o ile nie jest przytapany przez innych cztonkéw komisji
lub obserwatoréw.

Innym problemem jest brak wysytki pakietdéw wyborczych na czas dla tych
osob, ktore glosujg korespondencyjnie. Moze by¢ to tez sytuacja, gdy wysyl-
ka przychodzi za pdzno, a nawet po wyborach, co uniemozliwia oddanie gtosu.
Czasem pakiet nie przychodzi wcale. Ten problem moze by¢ bardzo widoczny
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w przypadku obywateli mieszkajgcych za granica. Ci obywatele za granica moga
by¢ faktycznie pozbawieni prawa do gtosowania takze w ten sposéb, ze wyznacza
sie bardzo kroétki termin na rejestracje w spisie wyborcow, a jednocze$nie miej-
sca, urzadzenia czy procedury rejestracyjne, np. strony internetowe, nie dziataja
w danym dniu, ktéry jest wyznaczony na jedyny dzien rejestracji. Inny problem
to brak organizacji wyboréw dla obywateli za granica w niektérych panstwach,
gdzie zwyczajowo organizowano je.

Przyktadem naruszenia prawa do glosowania jest wprowadzanie w biad co do
tego, w ktérym miejscu obywatel ma gtosowac. Na przyktad, w pierwszej turze
wyboréw obywatel gtosowat na wczasach nad morzem i w zwigzku z tym musi
tam glosowac takze w drugiej turze, cho¢ nie byt o tym poinformowany na poczat-
ku procesu rejestracji. Powodem tego zamieszania mogg by¢ luki czy niejasnos$ci
prawa wyborczego, zwigzane z tym, ze prawo wyborcze bylto czesto i niechlujnie
zmieniane przed samymi wyborami. Moga tez wystapi¢ problemy ze wpisem na
liste wyborcdow (tu sa rézne powody jak gtosowanie poza swoim okregiem na pod-
stawie zaswiadczenia). Innym przyktadem jest brak kart do gtosowania w danym
lokalu wyborczym, co oznacza faktycznie brak szans na skorzystanie z prawa do
gltosowania. Jeszcze innym przyktadem sa btedy na samych kartach jak np. brak
pieczatki. Takie karty moga by¢ potem uniewaznione. Sam glos jest tez niewazny,
cho¢ nie jest to wina obywatela, ze kto§ wcze$niej nie ,,dostawit” pieczatki. Bez
watpienia, naruszeniem prawa do gtosowania jest tez niezachowanie tajnosci, np.
w gtosowaniu korespondencyjnym, gdzie wiadomo, kto i jak glosuje (bo podpisuje
o$wiadczenie, a ono jest w pakiecie wyborczym).

Pamieta¢ nalezy, ze wiele ograniczen w realizacji prawa do glosowania moze
wynika¢ z umys$lnego dziatania rzagdu danego panstwa. Np. ministerstwo spraw
zagranicznych wydaje nieoficjalnie polecenie konsulom, by wysytali pakiety wy-
borcze w ostatnim mozliwym dniu wysyiki, wiedzac - ze wzigwszy pod uwage
faktyczne dziatanie poczty w danym panstwie - nie dotrg one na czas do wyborcy
albo nie beda na czas odestane do konsulatu. Z kolei w miejscach, gdzie kandydat
obozu wtadzy uzyskuje znaczne poparcie, takie naruszenia moga nie wystepowac,
gdyz rzadzacym na tym nie zalezy. Powody sa oczywiste. W wyborach liczg sie
gtosy i wygrana.

Sa to powazne problemy, ktére moga oznaczac, ze nawet kilkaset tysiecy ludzi
w $redniej wielko$ci panstwie nie skorzystato z prawa do glosowania. Taka skala
moze decydowac o wyniku wyborczym, jesli np. réznica w wyniku wyborczym
miedzy dwoma kandydatami czy partiami wyniosta tylko pareset czy kilkaset ty-
siecy gtosow.
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4. Wybory nie s3a uczciwe, gdyz nie rejestruje sie kandydatéw w wybo-
rach, aresztuje sie kandydatow lub falszuje sie dokumenty wyborcze.

Ten przypadek jest chyba najbardziej skrajny i zdarza sie w krajach o niskiej
kulturze politycznej, wrecz rzadzonych przez tyranéw albo mafie polityczne, tj.
przestepcze oligarchie trzymajace wtadze. Niemniej, historia wielu krajéw zna sy-
tuacje, ze odmawiano rejestracji danym kandydatom czy komitetom wyborczym.
Co wiecej, byly sytuacje, ze przed wyborami zatrzymano czy aresztowano prze-
ciwnikdéw politycznych i wsadzano ich do aresztu bez orzeczenia sagdowego (albo
nawet z nim). Tacy ,kandydaci” nie moga wzig¢ udziatu w wyborach ani biernie
(raczej), ani czynnie. Nie mozna ich wybra¢. Nie mogg agitowa¢ w kampanii. Nie
mogg glosowac.

Fatszowanie dokumentéw wyborczych, np. protokotéw z gtosowania w danym
okregu wyborczym czy nawet w skali catego kraju, jest bardzo skrajnym przypad-
kiem nieuczciwo$ci wyboréw. Nie jest to pojedyncze naruszenie prawa jak przy
sporadycznym dostawianiu drugiego krzyzyka na karcie do gtosowania. Skala jest
tu o wiele wieksza i polega na umyslnym fatszowaniu wyniku catych wyboréw.
Trzeba aczkolwiek doda¢, Ze s3 znane historie tego typu i nie jest to tylko teoria.
Ponadto, takze w glosowaniach czy procedurach elektronicznych moze chodzié
o sfatszowanie glosowania na masowg skale tak, by wptyna¢ znaczgco na wynik
wyborczy. Takie préby sa takze znane nawet w najbardziej zaawansowanych de-
mokracjach. Znane sa tez przypadki ,dosypywania” kart wyborczych na skale,
ktora zmienia wynik wyboréw. Znane sa réwniez przypadki uniewazniania kart
wyborczych na skale, ktéra zmienia w pewnym, raczej znacznym stopniu wynik
wyboréw.

5. Argument z niekonstytucyjnego terminu wyborow.

To jest ostatni argument, umieszczony nieco obok tych o nieuczciwych wybo-
rach. Ma to swoje powody.

Zat6zmy, ze w danym kraju doszto do takiego zamieszania w prawie i panistwie
z powodu jakiej$ rewolucji albo katastrofy naturalnej, ze dane wybory odbywaja
sie w terminie niekonstytucyjnym, czyli sprzecznym z konstytucja. Na przyktad,
w terminie konstytucyjnym po prostu nie zorganizowano wyboréw. Nie byto
wyboréw i tyle. Wyznaczono je na inny termin. Wyznaczony termin jest niekon-
stytucyjny, cho¢ jest zgodny z ustawa. Co zrobi¢ w tej sytuacji, to trudne pyta-
nie. Panstwo musi przeprowadzi¢ wybory. To naczelny nakaz ptynacy z podstaw
demokracji. Panstwo musi mie¢ wybrang wtadze. Inaczej, mamy chaos. Wydaje
sie, ze ze wzgledu na wazne wartosci mozna uznac termin niekonstytucyjny, jesli
konstytucja mocno podkres$la potrzebe ciggtosci wtadzy, bezpieczenstwa narodu
i wspdtpracy wtadz. To jest, moim zdaniem, pierwszy warunek. Nalezy zwtaszcza
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uznac takie wybory w niekonstytucyjnym terminie, jesli wybory byty uczciwe. To
jest drugi warunek.

Obywatelom, ale i wtadzy, nie powinno zaleze¢ na anarchii w panstwie, a raczej
na porzadku publicznym i wzglednej cho¢by harmonii spotecznej. Prawo i pan-
stwo winny pelni¢ funkcje homeostatyczng, zabezpieczajaca tad i spoko;.

Podsumowanie

Aby uznaé¢ wynik wybordw, trzeba ich uczciwo$ci. Skala nieuczciwosci musi
by¢ powazna, by zakwestionowaé¢ wynik wyboréw. Wybory mogg by¢ generalnie
dobrze zorganizowane technicznie, ale w dalszym ciagu nieuczciwe. W kazdym
panstwie jest organ sgdowy, jak np. sad najwyzszy, odpowiedzialny za stwierdze-
nie waznos$ci wyboréw. To on ocenia, czy skala nieprawidtowosci mogta wptynaé
na wynik wyboréw. Woéwczas uniewaznia sie wybory. Jest to sytuacja absolutnie
wyjatkowa. Z zasady, sady tego typu stwierdzajg pewne naruszenia, ale dodajg, ze
nieprawidtowosci nie wptynety na wynik wyborczy. Sad raczej czesciej uwzgled-
ni konkretne dobrze opisane zarzuty z naruszenia prawa do glosowania czy fat-
szerstw/przestepstw wyborczych, niz zarzut z agitacji mediéw publicznych. Trud-
niej natomiast oceni¢ wptyw zaangazowania aparatu panstwa (po stronie danego
kandydata) na wynik wyboréw. Wymaga to umiejetnej analizy i madrej, nieraz
odwaznej, decyzji sadu. Sad powinien wzig¢ pod uwage wszelkie mozliwie oko-
liczno$ci i dowody.

Sad, ktory decyduje o waznos$ci wyboréw, musi by¢ niezalezny od dyrektyw
politycznych i niezawisty od innych wtadz czy od politykéw. Sad taki musi mie¢
niekwestionowany status prawny. To znaczy, jesli taki sad sam zostat powotany
w sposob nielegalny i nieuczciwy konstytucyjnie, to do jego rozstrzygniecia nale-
7y podej$¢ ostroznie, wazac argumenty i dowody przytoczone w rozstrzygnieciu
oraz fakty powszechnie znane.

Czasem aby uzna¢ wynik wybordow, ktére byty nieuczciwe, wystarczy pragnie-
nie ,$wietego spokoju”, stabilizacji, tadu spotecznego i bezpieczenistwa panstwa.
Ma to zapobiegaé anarchizacji zycia i rewolucji. Jest to wazny argument, ale zmie-
rzy sie z kontrargumentem z nieuczciwosci.

Niemniej, kazda wtadza, ktéra narusza reguty uczciwych wyboroéw, musi liczy¢
sie z kontestacja wynikéw wybordéw, protestami przeciwko wtadzy, a nawet re-
akcja obcych panstw i organizacji miedzynarodowych, jesli dane panistwo jest ich
cztonkiem. Tym samym, takiej wtadzy winno zaleze¢ na potwierdzeniu i dowie-
dzeniu tego, ze dane wybory byty uczciwe.

U Makiawela wtadze utrzymuje sie r6znymi sSrodkami. Jest jednak jasne, ze lud,
nawet gdy jest podzielony, nie zaakceptuje nieuczciwych srodkéw/wyborow na
dtuzsza mete. Locke uczytl, Ze lud ma prawo buntu przeciw tyranowi. Bez watpie-
nia, tyran fatszuje wyniki wyboréw, jesli w ogéle organizuje je. Dlatego wiadzy
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uczciwej powinno zaleze¢ na wykazaniu, ze wybory byty uczciwe. Robi sie to po,
aby (potencjalnie) kazdy obywatel mogt je uzna¢ w swoim sumieniu i zy¢ w jed-
nym panstwie opartym o zasade dobra wspé6lnego wszystkich obywateli.

14-15.7.2020 r., Karelia
Tekst zostat opublikowany na portalu konserwatyzm.pl 17 lipca 2020 r.
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