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Z posrod trzech, sktadajacych si¢ na Ro-
sj¢ obecng czynnikdéw: 1) armji, 2) biurokracji
1 3) spoleczenstwa — czynnik pierwszy, w sto-
sunku swym do Polakow, wypowiedzial si¢
w odezwie Wodza Naczelnego; czynnik drugi
wypowiada si¢ w niezmiennym wzgledem nas
stosowaniu swych metod dotychczasowych; trze-
ci czynnik — spoteczenstwo rosyjskie — po
10-ciu prawie latach chtodnego pod puklerzem
biurokracji milczenia, przemowil do nas jezy-
kiem filantropji, urzadzajac w stolicy swej kwe-
ste trzydniowg na rzecz poszkodowanej przez
wojng ludnosci Krolestwa, pod szlachetnym ha-
stem: Petrograd — Polsce,

Gdy, wobec dwu pierwszych czynnikéw
formutowanie postawy z naszej strony byloby
rzecza niewczesng, postawe swag wobec spole-
czenstwa rosyjskiego, majgc moznos¢ okreslic,



jestesmy — w miar¢ moznosci — okresli¢ obo-
wigzani.

Na rzucone w stron¢ naszg hasto: Petro-
grad — Polsce, w interesie wzajemnos$ci zobo-
polnych weztéw czucia i rozumienia, obdarowa-
na dobrodziejstwami Warszawa powinna
da¢ odpowiedz — Rosji,

2,

Przez spoteczenstwo rozumiemy tutaj te
warstwy, ktore uchodza w Rosji za zywioty de-
mokratyczne 1 postepowe; reszta bowiem luzniej
lub cia$niej taczy sie z biurokracjg; stanowi
badz glebe, ktora ona obsiewa, badz $pichlerz,
w ktorym ona plony swe sktada.

Jesli mamy w Rosji szuka¢ przyjacidl, to
tylko tam — w demokracji; jesli ich znalez¢ mo-
zemy, to tylko $rod ludzi, ktérzy nie chcg dzwi-
ga¢ na sobie odpowiedzialnosci za wiek upty-
niony, ktérzy, natomiast, pragng podja¢ odpo-
wiedzialno$¢ w historji swego narodu za wiek
obecny i przyszty. Im, zdawatoby sie, niedola
Polski — niepotrzebna, Oni chca przysztos¢
narodu swego oprze¢ na wytworczosci wilasnej,
nie na wyzysku cudzej pracy, cudzego dorobku.
Do$¢ maja w uszach jeku, powodowanego uci-



skiem.  Nie chcg wiecej posrod nas ofiar, by
nie mnozy¢ zastepu posrod siebie ich sprawcow.
Jesli hasto ,,zmartwychwstania narodu polskie-
go 1 braterskiego pojednania si¢ jego z Wielka
Rosja” dla kogokolwiek byto odwaleniem glazu
z piersi, to przedewszystkim dla nich, ktorzy tej
godziny czeka¢ musieli, jak odkupienia swej du-
szy, ,,0Odrodzenie Polski swobodnej w swojej
wierze, jezyku i1 samorzadzie® to — pierwszy
krok niecofniony ku odrodzeniu Wielkiej Ro-
sji, Nam, Polakom, odezwa Wodza Naczelnego
zapowiada ,zatarcie granic, rozcinajacych na
czes$ci narod polski®,  Ale im, demokratom ro-
syjskim, niesie rzecz niemniej ut¢skniong: zia-
czenie w cato$¢ rozszarpanego na kawaty su-
mienia.

Gotgbice, z miotanej burza nawy polskiej
wypuszczone, dlugo zapewne krazycby musiaty
nad obszarami Rosji, by skadkolwiek uszczknaé
gatazke oliwng: lecz jesli wrocityby ze znakiem
pokoju i przymierza, to znak ten przynies¢ mo-
gtyby tylko z tano6w demokracji,

3.

Skoro wystannicom naszym—nadziejom—
spocza¢ wolno w Rosji tylko na demokratycz-



nym gruncie, spojrzmy, co nam demokracja ro-
syjska daje 1,,, czego wzamian za dary swe, od
nas zgda.

4,

Pamigtne ,,dni polskie* w Petrogradzie,
powtwoOrzone nastepnie w Moskwie oraz w kil-
ku innych miastach Cesarstwa, byly przetama-
niem lodow, w jakie $cigly si¢ stosunki polsko-
rosyjskie pod sybirskim tchnieniem Dumy 1 Ra-
dy Panstwa, Od krwi goracej, we wspolnych
przelewanej walkach, odtajala lodowa warstwa
niecheci, obnazajac podiloze wspolnego wysitku,
jezeli nie wspdlnego zarazem interesu. W ja-
kichkolwiek kierunkach ptyng prady ideologji
polskiej, faktem stato si¢ dla Petrogradu, ze pot
miljona piersi polskich murem zywym zagrodzi-
to droge najazdowi niemieckiemu; faktem, kto-
ry z wdzigczno$cig 1 uznaniem podniesiony zo-
stal nawet przez najwyzsze a najmniej chetne
Polakom sfery biurokracji, = Poprzez heroizm
Belgji dostrzezono w Petrogradzie przerazajgca
tragedje Polski. Z ust najmniej przychylnych
padto ku nam imi¢ Winkelryda narodéw, Jak-
to? Miatozby nadal by¢ deptane w Polakach
to, co w Belgach powszechnie zostato uczczone?



Nie! ,,Z sercem otwartym 1 z dtonig po brater-
sku wyciggnieta kroczy na wasze spotkanie
Wielka Rosja‘; te stowa z zapatem powtorzyta
cata demokracja rosyjska, W jakakolwiek stro-
n¢ zwracajg si¢ tesknoty nasze, krew polska
wspolnymi rzekami pociekta z krwia rosyyjska:
jest to fakt, ktory nie mégl wrazenia nie wy-
wrze¢ w catej Rosji, od gory do dotu; tym bar-
dziej nie mogt bez echa zosta¢ w tonie demo-
kracji,

Naprozno etycy obnizajg wartoS¢ moral-
ng filantropji; naprézno ekonomisci wykazuja
jej materjalng bezptodnos¢. Jako rzecz doraz-
na, pozostaniec ona pokusg nieprzeparta dla
ludzi, pragnacych da¢ natychmiastowe ujScie
swym uczuciom, [, gdy wslad za wojng wkro-
czyly do Krolestwa gtod, pozar i nedza, nie
zdotat si¢ oprze¢ tej pokusie lud Petrogradu;
tkniety obrazem naszej niedoli, zapragngt nad-
biec jej z pomocg. Sg bezdomni: trzeba im daé
przytulek; sa glodni: trzeba ich nakarmic; s3
ubodzy; trzeba ich zaopatrzy¢ w jalmuzne. Jak
zwykle w takich momentach, nie pytano o sku-
teczno$¢ porywu: chciano zadokumentowacé swo-
je wzgledem nas uczucia. Jak zwykle, najmniej
zamozni niesli najsowitsze dary, ofiar¢ kieszeni
odmierzyli waga serca. Poryw ogarngl rzesze,



dotart do zaulkow, siegnat w glab' suteryn, Po-
wstat w przeciggu trzech dni bezcenny skarb
uczucia, jeszcze nie mogacy zapelnii¢ przepasci,
dzielacej nardod od narodu, ale juz dajacy mo-
zno$¢ wysnucia nad nig teczy porozumien,

[ trzeba-z nieszczescia, ze caly Ow skarb,
bedacy groszem wdowim demokracji rosyjskie;j,
zmarnowany zostal przez tejze demokracji przy-
wodcow 1 dyplomatow. Nim doszedt ragk pol-
skich, cudowny 6w skarb wspotczucia, zyczliwo-
sci 1 dobrej woli zaprzepaszczony zostal przez
tych, ktorzy postanowili by¢ jego taskawymi
szafarzami.

Cata wartos¢, cale pigckno wystapien pe-
trogradzkich polegalo na ich samorzutnej bezin-
teresownosci, MyS$my nie prosili o nic, Nie ko-
tataliSmy do niczyich drzwi, Ani jednego kro-
ku nie uczyniliSmy w tej rachubie, aby zastuzy¢
sobie na czyja$ tam wdzigcznos¢, na czyja$ tam
nagrode. Postgpujemy tak, jak postepowaé nam
kaze powinno$¢ wobec ojczyzny, powinnos¢
wobec ludzkosci. Nikt z posrdéd nas nie zliczyt
jeszcze, ile Polska wlozyla miljonow w budowe
urzadzen Czerwonego Krzyza, jakimi S$rodkami
zaspakaja gléd rannego zolnierza rosyjskiego,
bo nie postala nam w glowie mysl, aby mozna



do jalmuzny dotacza¢ rachunek i zada¢ pokwi-
towania.

Wiec, w imi¢ wlasnej godnosci, nie do-
puszczamy domystu, aby pigkny czyn Petrogra-
du byt tylko aktem zrecznie pojetej tranzakcji,
tylko wymiang dwoch korzysci: nie na plaszczy-
znie gieldy go stawimy, ale na plaszczyznie po-
czucia ludzkosci. Tylko na tej ostatniej moze
on by¢ wielko$cig imponujaca; na pierwszej —
bytby dla nas okruchem zatosnym.

Niestety, tego, co demokracja rosyjska ro-
zumie z pewnoscig, doktrynerzy jej 1 zastepcy
zrozumie¢ nie moga lub nie chca. Hasto ,,Pe-
trograd — Polsce” wygrali w stosunku polsko-
rosyjskim tak, jak wygrywa si¢ karte w prefe-
ransie.

Ofiare dobroczynnosci obarczyli serwitu-
tem politycznym.

Wreczajac nam klucz od 46-ciu wagonow
z darami Petrogradu, wzamian zazadali od nas
klucza do regulowania sprawy stosunkow we-
wnetrznych  w  obrgbie  Polski terazniejsze;j
1 przysztej. Jakby ol$nigci od ogromu swej hoj-
nosci, przedstawiciele demokracji zlekli si¢, czy
Polacy potrafig uzy¢ godziwie cennego daru.
Jeszcze nie dano nam posmakowac tego dobro-
dziejstwa, a juz pan Milukow powzigt obawg,



Czy nie narazimy si¢ na niestrawnos¢; czy w re-
ku naszych nie stanie si¢ ono narzgdziem nie-
sprawiedliwosci, wyzysku, badz krzywdy cu-
dzej? Panowie Hessen, Nabokow i Petrunkie-
wicz dali w swym czasopi§mie wyraz bardzo da-
leko 1dagcym w tym kierunku watpliwosciom.
Panowie ci, nie baczac, zeSmy nie wyciagali do
nich reki; ze, majac prawo zgda¢ zapomogi od
panstwa, jako jego obywatele, nie zadaliSmy ni-
czego od spoteczenstwa rosyjskiego, jeli targo-
wac si¢ z nami z gory o granice swej wspanialo-
mys$lnosci, Byla chwila, w ktorej jeszcze nie
otrzymaliSmy grosza, a juz nas zapytano; ile ru-
bli dacie Zydom? Znana jest $rod galerji przy-
powiesciowe] posta¢ spekulanta, ktory postano-
wil sprzeda¢ skore z zywego niedzwiedzia. Spe-
kulanci demokracji rosyjskiej posuneli si¢ dalej,
niz fantazja przypowiesci: postanowili ostrzyc
welne z baranka, majacego zgladzi¢ grzechy
stowianszczyzny.

5.

Sprawa darow petrogradzkich jest tylko
epizodem w stosunkach rosyjsko-polskich; ale
poprzez nig, jak przez okno, otwiera si¢ widok
na caly tych stosunkow obszar; na catoksztalt



stosunkow demokracji rosyjskiej wzgledem na-
rodu polskiego. Demokracja rosyjska pragnie
nas uszczesliwi¢: wszelako nie widzi do szczg-
Scia tego innej drogi, jak tylko poprzez sponie-
wieranie naszej indywidualnosci. Dobrobyt nasz
chce wznie$¢ na gruzach naszej woli. Nim nas
obdaruje, juz na rozporzadzalnosci podarunku
wyciska wtasng piecze¢. Czy to w kierunku re-
form agrarnych, czy gospodarczych lub politycz-
nych, na kazdym polu demokracja rosyjska chce
nas przyku¢ do swej prawodawczej kuzni. Przy-
musu opiekunczego nie cofa nawet wobec na-
czelnych naszych zagadnien narodowych, Chce
by¢ naszym aniolem-strozem na wszystkich na-
szych drogach. Owszem, sadzi, ze, im gorniej
wspinaja si¢ nasze $ciezki, tym bardziej barjery
opiekuncze nam ustuza. W oczach demokracji
rosyjskiej Polska nie posiada bytu sama przez
si¢: istnieje ona o tyle tylko, o ile ja os$wieca
promien opatrznosci, majace] swa siedzibe
w glowie pana Patiomkina (Golos Moskwy) lub
pana Aleksinskiego (Sowremiennyj Mir). By¢,
dla Polski, to znaczy — stanowi¢ przedmiot
opieki demokratycznej ze strony Rieczy lub
Russkich Wiedomosti. Poza obrgbem tej opie-
ki, niema dla nas ani terazniejszo$ci, ani przy-
sztosci. Gdzie konczy si¢ dobrodziejstwo pana



Szachowa, tam si¢ otwiera dla nas nicos¢. Am-
basadorzy demokracji nie krepuja si¢ zadnymi
powsciggam! w snach o zapowiedzianym dniu
,wskrzeszenia" 1 ,,zjednoczenia" Polski; ale
wszelkie swoje sny, nadzieje 1 obietnice, zarzu-
cajg na nas jak sieci, majace nas obezwladnic.

Wielki 6w dzien przelomu, o ktorym sig
mowi, ze ma by¢ ,,spetnieniem marzen dziadow
naszych i ojcow", demokracja rosyjska na kar-
tach historji chce wpisa¢ nie jako koniecznos¢
dziejowa, ale jako stopien, wystawiony Polakom
za dobre sprawowanie.

Roéznica miedzy prawicg a lewica w pra-
sie rosyjskiej polega na tym, ze pierwsza w kaz-
dym Polaku widzi ucznia krngbrnego 1 z reguly
daje mu stopnie niedostateczne; druga zas$ nie
watpi, ze Polak jest uczniem pojetnym i moze
sta¢ si¢ uczniem wzorowym, jesli stucha¢ bedzie
nakazu przelozonych: by wiec zacheci¢c go do
postuszenstwa, przelozeni nie powinni skgpic
mu stopni dobrych, a nawet celujacych, o ile na
celujace zastuzy. Wszelako 1 ci 1 tamci nie uwa-
zaja nas za narod petnoletni i chcg nas trzymac
w kurateli. I ci 1 tamci, dgza do wspolnego ce-
lu. Tylko; pierwsi chcac go osiggng¢ za pomo-
cg represji, drudzy sadza, ze mozna go osiggnaé
taniej] — za pomocg nagrod 1 dobrodziejstw.



Liczba przedmiotow, z ktorych demokra-
cja rosyjska chciatlaby nas egzaminowac, jest
nieograniczona. SzczegOlnie] wszakze uprzywi-
lejowane $rod nich miejsce zajmuje sprawa zy-
dowska. Ta ostatnia jest hakiem, na ktorym le-
wica rosyjska zawiesza calg przysztos¢ Polski.
Jeszcze pare miesigcy temu przewazato $rod le-
wicy tej zdanie, ze o sprawie polskiej mowi¢ nie
mozna, nie potracajac jednocze$nie sprawy zy-
dowskiej; dzi§ posunicto si¢ o krok dale;j:
o Polsce mowi si¢ tam juz tylko z powodu spra-
wy zydowskiej. Sprawa zydowska jest pojaz-
dem, na ktérym wtadcza opieka demokracji ro-
syjskiej wtacza si¢ do wnetrza Polski. Jakikol-
wiek tadunek przychodzi do nas z glebi Rosji,
zawsze demokracja tameczna dolacza don od-
reczne pismo z wyrokiem w sprawie polsko-zy-
dowskiej. Gdy jest to tadunek z darami filan-
tropji, filantropje przeistacza si¢ w trybunat
rozjemczy miedzy ludno$cig polskg a zydow-
skg. Gdy chodzi o kredyt pieni¢zny dla zruj-
nowanego Krolestwa, kredytem tym operuje
si¢, jak wymiarem sprawiedliwosci miedzy
krzywdzicielem a krzywdzonym, Gdy chodzi,
wreszcie, o reformy wolnosciowe, wolnos¢ dzieli



sic miedzy Polakéow a Zydow, jak dwa konce
wolne tego samego sznura, ktorego $rodek, ni-
by cugle w reku, trzyma twardo 1 zatrzymac
chce nazawsze pan Milukow, badz pan Nabo-
kow.  Cugle moga by¢ krotsze lub dhuzsze.
Lecz im sg dluzsze, tym twardsze; wymagaja
reki.  ,,Sprawa polsko-zydowska — o$wiadcza
organ postepu rosyjskiego — jest przedewszyst-
kim sprawa rosyjska; jest to czg$¢ sprawy ro-
syjskiej. Lecz skoro jest ona czg$cig sprawy
rosyjskiej, to staje si¢ rzeczg jasng, ze tylko
przez Rosjan moze by¢ rozstrzygana. Tylko
poprzez potwierdzenie tego wniosku, orzeka
Rjecz, znalez¢ mozna prostg droge do rozwia-
zania tego wezta, jakim jest spor polsko-zydow-
ski. ,,W kazdym razie, dodaje tenze dziennik,
zadnej nie znajdzietny drogi, o ile zasada nie-
interwenjowania zastosowana bedzie takze 1 do
te] kwestji podstaw owej".

7.

Za podstawowag za$§ kwestje uchodzi
kwestja zydowska dlatego, iz daje podstawe do
interwencji. W kazdym kroku naszym demo-
kracja rosyjska doszukuje si¢ objawoOw antyse-
mityzmu, bo antysemityzm lubg otwiera jej spo-



sobnos¢ do wdzierstwa politycznego w cudze
sprawy, pod wysokim haslem humanitaryzmu.

Nigdy nie uwierzymy w to, iz demokra-
tom rosyjskim chodzi naprawde o trzebienie an-
tysemityzmu, dopdki strzyc beda czubki tego
szkodliwego chwastu, a nie wywaza z ziemi je-
go korzenia. Gdyby im chodzito o walke prze-
ciw zydozerstwu, toby je zwalczali u siebie. Ktoz
hoduje ideaty na to, aby jako towar sposobi¢ je
na export, miast urzeczywistnia¢ w domu? Spo-
leczefstwo rosyjskie odgrodzito sie od Zydow
»granicg osiedlenia“ 1 z poza muru tej granicy
glosi $§wigte hasto mitosci wszechludzkiej; pia-
stuje ono w swych reku mito$¢ ku Zydom, ale
Zydéw samych nie dopuszcza do siebie.  Nie
jest-ze to mitos¢ faryzejska?

Demokraci rosyjscy odpowiedzg na to, ze
zakazy, wzbraniajace pobytu Zydom w Rosji, sa
dzietem Rosji konserwatywne;. Istotnie, tak
jest. Ale czyz znalazt si¢ cho¢by jeden demo-
krata, ktoryby w walce przeciwko tym zakazom
poswigcit w ofierze mienie lub zycie? Wedlug
informacji gazet zydowskich, ktore bezwarun-
kowym cieszg si¢ zaufaniem, gdy chodzi o znie-
stawianie Polakoéw, przed miesigcem dokonano
w Rostowie nad Donem amputacji nogi zotnie-
rzowi-Zydowi, pochodzacemu z gub. Kaliskiej,



poczym rozkazano mu wyjecha¢ z miasta, po-
niewaz Rostow lezy poza strefa osiedlenia Zy-
dow, A wigc granic tej strefy nie zmywa na-
wet krew, we wspolnym boju przelana! Kronika
milczy, czy rzeczonej ofierze amputacji nakaza-
no zabra¢ z sobg rowniez 1 odcigta noge: jesh
uczyniono dla niej wyjatek, bedzie to jedyna
noga zydowska, jakiej wolno na ziemi rosjskiej
pozosta¢c — bez przywileju! Cé6z na to demo-
kracja rosyjska? Milczy, I, aby milczenie swe
na innym polu powetowac, grzmi przeciwko an-
tysemityzmowi w Polsce,

8.

Srod  demokracji rosyjskiej istnieje tak
wielki popyt na zarzuty przeciwko Polakom,
w sprawie stosunku ich do Zydéw, ze si¢ je cu-
downie rozmnaza. Z niczego tworzy si¢ igle,
Z igty — widly. Przed rokiem puszczono po-
gloske o spaleniu zywcem rodziny zydowskie;j.
Sledztwo wykazalo nicos¢ tej pogloski.  Mimo
to, pan Friedman przytacza jg teraz, jako wia-
domos¢ potwierdzong, na tamach Golosa Mo-
skwy, a redakcja nie zaopatruje kltamstwa tego
w zadng od siebie uwage.

Demokracja  rosyjska nie poprzestaje



wszakze na wysysaniu zarzutdw z palca; goretsi
jej adwokaci wysysaja je niekiedy z prasy na-
rodowo-demokratycznej, nie baczac, ze skwapli-
wymi usty dotykaja nie krynic polskiego zycia,
lecz jego metow.

Pan Patiomkin oskarza Polakow, ze denun-
cjuja ludnos$¢ zydowska wobec wojska, poma-
wiajac ja o stosunki z Niemcami. Ze ja wtla-
czajg na za.glade miedzy dwie watczace ze sobag
armje, niby migedzy dwa kamienie mtynskie. Na
poparcie za$ oskarzenia daje ... cytate z Gaze-
ty Porannej (,,2 Grosze®), w ktérej] wzywa si¢
ludnos$¢ chrzescijanska do zajmowania w handlu
stanowisk, opuszczonych przez Zydow wskutek
dzialan wojennych. Jak wiadomo, Zdzi z pe-
wnych okolic usuwani bywaja na mocy rygorow
strategicznych; korzystanie z ich rozpczliwej
wowczas sytuacji, staje si¢ rzecza tak w swym
cynizmie haniebng, ze tylko z odzieraniem tru-
pOw na pobojowisku moze iS¢ w parze. Ale
czyz materjatami, z podobnego zaczerpnigtymi
zrodia, godzi sie cale spoleczenstwo charaktery-
zowal, jak to czyni pan Patiomkin? Na przy-
ktadzie Gazety Porannej demonstrowaé ideaty
Polski znaczytoby to samo, co z piany metnej
chcie¢ wyczarowaé — morze. Kto chce prze-
ciwko nam zuzytkowa¢ zdanie Gaz. Porannej,



niechze zuzytkuje i nasze o Gaz. Porannej zda-
nie, a wowczas zrzeknie si¢ jej Swiadectwa tak
samo, jak my, gdy chodzi o Rosje, zrzekamy si¢
Swiadectw Ziemszczyny.

Pan Patiomkin mierzy w nas antysemityz-
mem Gaz. Porannej jak pociskiem; ale¢ tatwo-
by nam bylo pocisk ten odbi¢ w jego stron¢ ze
zdwojonym rozmachem. On oskarza nas o pe-
wne zdanie w Dwugrszowce, a my mielibySmy
prawo oskarzy¢ spteczenstwo rosyjskie o sam
fakt istnienia Dwdgroszowki 1 calej polityki
dwugroszowej ,w Polsce: polityka ta nie jest
rysem fizjognomji polskiej, ale kalectwem, wy-
niklym z chegci przystosowania si¢ do taski pro-
tektorow, Suma nikczemnos$ci, jaka w niej tkwi
jest osadem poniesionych upokorzen w zabie-
gach o te taski.

Demokracja rosyjska gleboko powinna
rozwazy¢ w sobie zjawisko na pozor dziwne,
lecz niestychanie znamienne: ten sam odtam opi-
nji w Polsce, ktory zmonopolizowal w swych re-
kach nienawi$¢ ku Zydom, najgtos$niej jedno-
czesnie oswiadcza si¢ z mitoscig dla Rosji.

9,

Antysemityzm, krzewigcy si¢ w pewnym
odtamie spoleczenstwa polskiego, jest tylko re-



ilcksem ucisku, jakiemu Zydzi podlegaja w Ro-
sji. Nie byloby u nas ,kwestji zydowskiej
gdyby spoteczenstwo rosyjskie sztucznie jej nie
wytwarzalo: gdyby staneto samo na wysokosci
praw cztowieka 1 obywatela oraz potrafilo pra-
wa te, u siebie w domu, wciela¢ w zycie.

Rozkwit polsko$ci bywal zawsze rozkwi-
tem tolerancji.

Gasngca w latach 1862 — 63 panstwowos¢
polska, przed zniknieniem, upamigtnita si¢ jesz-
cze wobec Zydéow aktem demokratyzmu i tole-
rancji: z rgk Al. Wielopolskiego otrzymali Zy-
dzi rownouprawnienie obywatelskie, na ktére
w Rosji czekajg dotad naprézno. Tam, gdzie
siegaja tradycje starej kultury polskiej, sigga
zarazem tolerancja 1 spokoj w stosunkach chrze-
§¢jan z Zydami. Gdzie si¢ te wplywy koncza,
tam poczyna si¢ mozliwo$¢ pogromow. Na grun-
cie Krolestwa wszystkie zakazy, ograniczajace
Zydéw w uzywalnoéci praw obywatelskich, sa
pochodzenia postronnego. Na tym opieramy
przeswiadczenie, ze wraz z ustaniem narzutli-
wosci postronnej, sprawa zydowska w Polsce
znalaztaby rozwigzanie sama przez si¢ na pod-
stawie zasad demokratycznych 1 wolno$ciowych.



10,

Centralizmow1 rosyjskiemu uSmiecha si¢
niestychanie mys$l wytworzenia ,,nad Wistg" no-
wej narodowosci:  zydowskiej.  USmiecha si¢
w postaci tak kuszacej, ze caly rozsadek poli-
tyczny, jakim niewatpliwie jest on obdarzony,
nie wystarcza mu, aby si¢ tej kuszacej mysli
oprze¢. Istotnie, zwazmy tylko, jakie krzysSci
odnosi panstwowo$¢ rosyjska, w pojeciu cen-
tralistow, przez wilaczenie do aktu ustawodaw-
czego, rozstrzygajacego o ustroju Polski warun-
ku rekojmi praw Zydoéw jako mmniejszosci naro-
dowej: 1) rozbija Polske na kraj dwunarodowy
1 dwujezyczny — Judeo-Polske, 2) obdarzajac
Zydoéw ziemig obiecana w Polsce, ostania, rugi
rosyjskie szlachetnymi pozorami wyprawiania
Zydéw do ojczyzny; 3) stawia Polakéw w po-
fozeniu nizszosci moralnej 1 spotecznej, przez
udzielenie 1im lekcj 1 liberalizmu 1 braterstwa;
4) zakorzenia w Krolestwie Polskim zywiol, be-
dacy $wiadectwem hojnosci rosyjskiej 1 przepo-
jony wdziecznoscig dla Rosji; 5) wzmacnia tam-
ze odsetek ludnosci, zainteresowanej w korzy-
staniu ze wschodnich rynkéw zbytu; 6) zespala-
jac w ten sposob, weztem uczuciowym i ekono-



micznym, Kroélestwo Polskie z Cesarstwem,
przyczynia si¢ do scentralizowania Rosji,

Najwigkszy atoli powab nowej ,,narodowo-
sci zydowskiej“ polega bodaj na tym, ze koszta
jej produkcji poniosg wylacznie Polacy: oni to
odstapi¢ maja na rzecz kolebki dla Izraela czgs¢
swej ojcowizny. Rosji w udziale przypadlaby
tylko chluba inicjatywy, Rosja odniostaby bar-
dzo wazny sukces imperjalistyczny, nie wlo-
zywszy wen ani kopiejki, nie uroniwszy dlan ani
kropli krwi, Rosja databy nowemu narodowi
tylko btogostawienstwo na pielgrzymke do Pol-
ski,

Ze stanowiska tedy centralizmu przedsie-
wzigcie takie nie przedstawia nic do Zyczenia,
Ale czy nic do zyczenia nie pozostawia rOwniez
ze stanowiska szczerej demokracji? Nie tej, kto-
ra si¢ stroi w pawie piora pozoroOw wolnoscio-
wych, ale ktora, istotnie, w sercu nosi umitowa-
nie ludzkosci i kultury? Czy wolno jest mitos¢
dla Zydéw hodowaé tam tylko, gdzie ona karmi
si¢ krzywda polska? Krolestwo przetadowane
zostato ludnoscia zydowska wskutek tloczen
ustawicznie wywieranych na nig. przez Rosje
konserwawtywng. Czy wolno jest Rosji poste-
powe] uswigcaC te paroksyzmy tloczen przez
aprobate ich wyniku? I, miast przeciwko spraw-



com niesprawiedliwosci si¢ obroci¢ z odporem
1 protestem, czy wolno wynik jej na ciele ofiary
poglebiac, przez zwracanie si¢ ku niej z mora-
tem 1 nagang?

Gdyby zywiot demokratyczny w Rosji na-
prawde do roli ojca chrzestnego aspirowal w sto-
sunku do rodzgcych si¢ narodowosci, to nie wy-
ciggatby ragk nad Wisle, aby za wlosy ciggnac
do zycia nacjonalizm zydowski, nie wyciagatby
rak swych tak daleko, ponad gilwami Litwy, Bia-
torusi 1 Ukrainy. Nacjonalizm zydowski jest
tylko fermentem na dnie tutaczej duszy zydow-
skiej, spalonej od tesknot za swag zgubiong ja-
znig: wiece] jest w nim choroby1 jeku hijobowe-
go, niz radosnej preznosci zycia, Ale ruch na-
rodowosciwy na Litwie, na Bialorusi, na Ukrai-
nie, to — krzyk ziemi dziewiczej)! To — wo-
tanie zdrowia, bijace potega zywiolu!  Czyz
Rosja postepowa 1 demokratyczna tego wotlania
nie styszy? Czyz, istotnie, z ustaw biurokra-
tycznych czyni wate dla swych uszu?

Gdy Ukraina dzwoni swym przecudownym
jezykiem na obszarze dwakro¢ wiekszym od
Francji, ktory jest jej obszarem macierzystym,
Zydzi dotychczas jeszcze wciaz trwaja w pogoni
za narodowym terytorjum 1 za swym narodo-
wym jezykiem: w pokaleczone] niemczyznie, ja-



ka jest zargon, pomiesci¢ si¢ moze tylko pokale-
czona dusza; zargon jest jezykiem niewoli Zy-
dow 1 pietnem ich zaleznosci od kultury prusko-
niemieckiej, ale nigdy jezykiem swobody 1 sa-
moistnosci narodowejl). Nie posiadajagc jezyka
rodzimego, nie posiadaja Zydzi rowniez i rodzi-
mej ziemi; wedle trafnego okreslenia Marxa,
Zydzi zapuscili korzenie nie w ziemie polska,
ale w polskie kieszenie2). Ich terytorjum to—
dziedzina drobnego handlu, kojec drobnomiesz-
czanski, nad ktoérym postep spoteczno-ekono-
miczny czasOw ostatnich zawiesit miecz nieod-
wolalnej zagtady. Zyd ze swym drobnym skle-
pikiem, predzej lub pdzniej, ustgpi¢ bedzie mu-
sial w Polsce przed zwycigzkim pochodem koo-
peratywy spozywczo-wytworczej, nie wstrzyma
tego pochodu ani cadyk z Grojca, ani pan Milu-
kow z Moskwy,

[ coz? O prawach jezyka rusinskiego gtu-
cho, Nie toruje si¢ przed nim dostepu do szko-
ty, do sadu, do urzedu, Natomiast uroczyscie
forytuje si¢ do panowania w tychze miejscach,

1) W Niemczech Zargon nie istnieje; Zydzi tam
postugujg sie pospolitym jezykiem niemieckim,
2) P, ,,Obrady frankfurckie o kwestji polskiej“.



w obrebie Krolestwa Polskiego, zargon zydow-
ski!,,,

Forytuje si¢ go w obrebie Krolestwa, aby—
na domiar sprzecznosci — tuz za progiem Kro-
lestwa przej$¢ nad nim do porzadku dziennego:
bo¢ przeciez najgoretszy nawet bojownik praw
zargonu — p, Milukow — nie kwapi si¢ z uzna-
niem Zydéw na Litwie i Bialorusi za nar6éd od-
rgbny, Tam — demokracja rosyjska bez par-
donu kaz¢ zargonowi milcze¢ we wszystkich in-
stytucjach pastwowych; tam — zamyka przed
nm nawet furty boczne; podwoje przed nim ra-
daby jedynie rozewrze¢ tylko w instytucjach
Kroélestwa Polskiego.

11.

Gdy, z jednej strony, w zapale walki
przeciw germanizmcwi, Rosja zamierza ze szkot
w calym panstwie wygna¢ jezyk Getego 1 Szylle-
ra, z drugiej strony, demokracja rosyjska pra-
gnelaby wieczystym obwarowaé prawem na zie-
mi polskiej niemczyzn¢ skazong w ustach pp.
Feinkindow 1 Dawidsnow. Podobniez, w unie-
sieniu walki o nowe jutro §wiata, Rosja pragnie
ztamac¢ wszelkie zapory posteu, ale jednoczesnie
chcialaby uwlaszczyé Zydéw na uprzywilejowa-



nym terenie pasorzytnictwa spotecznego: drob-
nym handlu.

Co znaczg te sprzecznosci? Jak mamy je
sobie tlomaczyc¢?

Co znaczy Ow razacy 1 ztowrogi kontrast,
w jakim staje stosunek demokracji rosyjskiej do
Zydow wobec stosunku jej do innych ruchéw na-
rodowosciowych?

Dlaczego tyle jest przychylnego gwaru
wobec nacjonalizmu zydowskiego, ktéry nie po-
siada warunkow przyrodzonych dla rozwoju,,
gdy obojetne lub wrogie milczenie przygniata
1 miazdzy wszelkie proby rozwoju ruchu naro-
dowosciowego na Batorusi lub Ukrainie?

Wobec tak jaskrawego kontrastu, trudno
obroni¢ si¢ pytaniu: czy demokracja rosyjska nie
data os$lepi¢ si¢ suggestjom Rosji konserwatyw-
nej, migocace] ustawicznie przed oczyma ludu
rosyjskiego mirazem ,,polskiego niebezpieczen-
stwa*? Czy nie data si¢ unie$¢ fali, pragnace;j
odrebnos¢ Polski ,tagodzi¢“ pokostem zydow-
skim?

Usitowanie to, bezskuteczne i z goéry ska-
zane na niepowodzenie w swym ostrzu zwroco-
nym przeciwko nam, byloby zbrodniag — prze-
ciwko Zydom, gdyz wtracatoby ich w walke,,
w ktoérej musieliby ulec,



Mimo przettoczenia Polski ludnoscig zy-
dowska, mimo napastliwego wzgledem Polski
stanowiska ze strony nacjonalistoéw zydowskich,
stronnictwa demokratyczne w Polsce stojg i nie
ustgpig nigdy z pola swych zasad oraz ideatow.
Lecz, walczac przeciwko uciskowi Zydéw, w imie
rownego dla wszystkich obywateli wymiaru
praw 1 obowiazkéw, demokraci polscy zadaja
rownego zarazem dla Zydow poszanowania ze
strony demokracji rosyjskiej. Poszanowania te-
go zlozy ona dowdd nie w postaci obron adwo-
kackich, ktore wtrectwem swoim jatrza sprawe
niepotrzebnie, ani tym mniej w postaci wyro-
kow samozwanczych, ktére niesprawiedliwosé
chca leczy¢ samowolg.  Demokracja rosyjska
uszanuje w Zydach godno$é woéwczas, gdy czu-
wacé bedzie nad tym, aby ich nikt w jej ojczy-
znie nie uzywal za narze¢dzie do rozbijania cu-
dzej ojczyzny; gdy czuwac bedzie, aby w r¢kach
Rosji konserwatywnej nie stuzyli za klin, maja-
cy rozsadzi¢ Polske. Tego, imieniem demokra-
tow polskich, zagdamy od demokracji rosyjskie;.
Nie domagamy si¢ od niej protekcji dla siebie.
Domagamy sie szacunku — dla Zydéw.
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