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I. Granice zadania.

Jak wiadomo, stanowczo negujemy przypisywany nam
zamiar stworzenia szablonowego wzoru, podlug ktérego da-
loby si¢ modelowaé panstwo przyszlo$ci; na razie nie moz-
na nawet skonstruowaé¢ szematu, na podstawie ktorego
mozna by bylo zarysowac bieg ruchu proletarjackiego w cza-
sie obecnym i w najblizszej przyszto$ci. Posiadamy, natu-
ralnie, okres§lona podstawe teoretyczng i wszelkie proby,
skierowane ku zachwianiu jej, dotychczas zmienialy si¢ je-
dynie w $rodek ku stalemu jej utrwalaniu. Lecz niewzru-
szalno$§¢ zasady w zadnym wypadku jeszcze nie wskazuje
na monotoni¢ rozwoju. Uznajemy zasadnicza tezg, glosza-
ca, ze wszystko plynie, ze wszystkie stosunki stale ulegaja
zmianom, ze wskutek tego wszelka prawda jest wzgledna
i utrzymuje swa site jedynie przy istnieniu okreslonych wa-
runkow.

+ Z tego wynika, iz teoretyczna podstawa naszych prze-
konan nie przedstawia migkkiej kanapy, na ktérej mozna-
by si¢ bylo wygodnie rozlozy¢, powolujac si¢ na zashugi
poprzednikow. Proces rozwojowy wylania wcigz nowe za-
gadnienia, a podstawa teoretyczna nie przedstawia wprost
ich rozwigzania, lecz jest jedynie punktem wyjscia, aby
doj$¢ do niego. — Jeden z naszych postulatow glosi naprz.,
ze walka klasowa burzuazyi i proletarjatu jest dzwignia
wspotczesnego rozwoju spoltecznego. Lecz to bynajmniej
nie znaczy, izby nawet doskonale obeznani z tym postula-
tem jasno uprzytomniali sobie wszystkie boje polityczne



i spoteczne naszych czasow. Wystarcza wskaza¢ na to, jak
odmiennemi sg proletariat i burzuazya w réznych krajach
i czasach, jak rézne sg stosunki, w ktoérych powstali, jak rozne
warunki, w ktorych walcza.

Pomiedzy burzuazja a proletarjatem stal caly szereg
warstw ludowych o swych odrebnych interesach; wciggnigci
do walki proletarjatu z burzuazja, warstwy te zasilajg to
jedne, to drugg strong.

Podlegaja one nieustannym zmianom,; sily ich, dazenia,
metody walki rowniez zmieniajg si¢ stale. Badania owych
zmian, wskazywanie na nie bojownikom praktycznym sta-
nowi jedno z zadan socjalisty-teoretyka. Niema on ani
spokoju, ani odpoczynku; rozwoj spoteczny tak szybko po-
stepuje, ze trudno podazy¢ za nim. Migdzy zagadnieniami,
jakie wysuwa najnowszy rozwo6j naszej teorji w pierwszym
rzgdzie stoi zaznajamianie z ta teorja wloScianstwa i inte-
ligiencji. Po czegsci wywotlane to zostalo wzrostem naszych
sit, dla ktorych sfera dzialalno$ci wsrod miejskiego proleta-
rjatu fabrycznego bywa zbyt ograniczong. Lecz nie wylacz-
nie ta przyczyna wylonita tak wazna w ostatnich czasach
kwestje naszego stosunku do réznych warstw ludnosci wio-
Scianskiej i inteligiencji.

Ostatnio gorliwie rozstrzagsano nprz. kwestj¢ naszego
stosunku do wtloscianstwa, rozstrzasano ja nie tylko w roéz-
nych krajach Europy, oprocz Niemiec, zarbwno w Austryi,
jak Francyi, Belgii, Danii it. d., lecz i w Stanach Zjednoczonych.
Stosunek naszej partji do tak zwanej ,,Peoples Party” (par-
tyi Indowej) w istocie wiloscianskiej, byl tam przedmiotem
bardzo ozywionych sporow w kotach partyjnych; jednak
nikomu nie przyjdzie na myS$l twierdzi¢, ze amerykanska
spoteczna demokracja do tego stopnia owladneta miejskim
proletarjatem przemyslowym, ze agitacya ws$rod niego jest
dla niej nie wystarczajaca.

jezeli w ostatnich czasach musieli§my wigcej zajmowacd
si¢ wloscianstwem, niz czyniliSmy to dotad, to gtdwna przy-



czyna spoczywa w zmianach, ktére powstaly w tonie tej
klasy, gdzie ujawnilo si¢ ogromne ozywienie; Wwstapiwszy
w zycie $wiadome, stala si¢ ona powaznym czynnikiem
obecnie nie mozna jej juz ignorowac i musimy sobie wy-
jasnié, czego mozna od niej oczekiwaé, o ile jej interesy
dadza si¢ pogodzi¢ z interesami proletarjatu, w jakim stop-
niu moga i§¢ w parze.

Jednoczesnie waznym jest rOwniez wyjasni¢ nasz sto-
sunek do inteligiencji. Ta kwestya wylonita si¢ tez glow-
nie dzigki zmianom, ktére powstaly w ciggu ostatnich stu-
leci w skladzie tej czgéci ludno$ci, zmianom, o ktérych po-
moéwimy szczegdlowiej. Do jakiego stopnia kwestja ta jest
uwarunkowana nowemi pradami, wskazuje chociazby fakt,
ze wywotata ozywione spory i ruch réwnoczesnie w naj-
bardziej odmiennych krajach — nietylko w Niemczech i Au-
stryi, lecz rowniez we Francyi, Belgii, Wloszech i t. d. Nie
chodzi bynajmniej o to, czy spoleczna demokracja chetnie
przyjmuje do swoich szeregéw przedstawicieli inteligencyi.
Ta kwestya zostala juz rozwigzang w ,Manifescie Komuni-
stycznym® i motywuje si¢ faktem, ze twoércy spolecznej de-
mokracji — Marks, Engels, Lassalle nalezeli do inteligiencji.
Udziat takich os6b, naturalnie, moze by¢ przez nas tylko
goraco witany, jak udziat kazdego niezaleznie od tego, z ja-
kiej klasy wyszedl, jezeli uznaje zasadnicze postulaty spo-
lecznej demokracji 1 wspoéludziat w walce wolnosciowe;j
podiug jej metody. Jedynie najbardziej zacofana czg$¢ pro-
letarjatu mniema, ze sprawa najmitow moze by¢ dobrze bro-
niona li tylko przez samych najmitow. Jest to opinja nawet
nie barbarzyncow spoteczno-demokratycznych, lecz wzoro-
wych liberatow-rzemieslnikow angielskich. Jezeli w pewnej
czgsci  proletarjatu  broniono tego poglagu, to ostatecznie
czynily to w przelocie niektére zywioty niezadowolone ze
spotecznej-demokracji.  Charakterystycznym jest, ze byli to
zazwyczaj przedstawiciele samej inteligiencji, odczuwajacy
czasami potrzebe potrzasngé stwardnialtym kutakiem prole-



tarjusza, poczynajac od Hasselmanna i konczac na pewnych
niezaleznych, ktérzy niedawno znikngli. Obecnie niema juz
konieczno$ci dysputowa¢ o tym. Wylaczymy z zakresu ni-
niejszego badania jeszcze jedng kwestje o stosunku partji
do inteligiencji. Kwestya ta w ostatnim czasie, jak wskazu-
ja spory o rozmiarach partyjnego wynagrodzenia, bardzo
interesowala naszych towarzyszy i tyczy si¢ nietylko niekto-
rych akademikéw, ale rowniez dos¢ wielkiego kota towa-
rzyszy, prawie wszystkich, kto zajmuje w partyi wybitne
stanowisko w charakterze redaktorow, wydawcow, wspot-
pracownikow gazet i czasopism, czlonkoéw parlamentu it. d.

Dla charakteru i dzialalno$ci partyi nie jest bynajmniej
obojetne, jak rozstrzygnac ta kwestje; lecz teoretyk niema
tu nic do czynienia. Przedewszystkiem jest to kwestja roz-
porzadzanych $rodkéw. Niewatpliwie, wynagrodzenie ,,pra-
cujacych glowa“ waha si¢ bardziej, niz wynagrodzenie in-
nych pracownikoéw, z ktéremi partja ma do czynienia. Gdzie
niema niezbgdnych $rodkéw, tam przedewszystkim, naturalnie,
oszczedza si¢ na utrzymaniu redaktorow, wydawcow i t. d.

W tej sprawie niema réznych zdan, lecz z drugiej stro-
ny, wszyscy rozsadni ludzie partyjni zgadzajg sig, ze tam,
gdzie istnieja niezbedne $rodki, interesy samej partji wyma-
gaja, aby ,,pracujacym glowa“ umozliwi¢ prowadzenie skrom-
no-burzuazyjnego nie proletaryuszowskiego sposobu zycia.
Jedynie w tym wypadku ,pracujacy glowa“ moga caltkowi-
cie rozwing¢ swa dzialalno$¢ i da¢ to, na co ich stac.
Wszak nalezy prowadzi¢ z panujgcemi potggami walke nie-
tylko ekonomiczng, lecz réwniez duchowa; klasy panujace
wystawiaja przeciwko nam swe najlepsze sily intelektualne
i hojnie zaopatruja je we wszelkie $rodki. Prawdag jest, ze
za nami przemawia logika faktow i bardziej doskonata te-
orja, lecz jednak walka okaze si¢ trudng, jezeli naszym si-
tom intelektualnym damy akurat tyle, ile niezbgdnym jest
do egzystencji i nic ponad to; wtedy nie bgda one w sta-
nie przedsicbra¢ badan, z ktorych mozna korzystaé, jezeli



nie natychmiast, to w przysztosci, nie be¢dg w stanie gro-
madzi¢ $rodkéw do walki, ktére by postawily je w tych
samych warunkach, w jakich znajduje si¢ przeciwnik. W par-
tjii jest to wszystko ogoélnie uznane, przynajmniej przez
wszystkich, kto jest obeznany z warunkami pracy umysto-
wej, chodzi tylko o to, czy sa niezbgdne $rodki i jakiemi
granicami powinien by¢ okre$lony przecietny sposob zycia
pracownika umystowego; naturalnie, mozliwe sa najbardziej
odmienne zdania, zwlaszcza w ostatniej kwestji. Nasi prze-
ciwnicy lubia oburza¢ si¢, wskazujagc na debaty, w tej spra-
wie, ktore rzeczywiscie mialy miejsce na ostatnim zjezdzie
partyjnym — jako na dowod barbarzynstwa proletarjatu.
Jednak czynig to ci sami ludzie, ktérzy dopiero wczoraj
réwnie silnie oburzali si¢ na wodzoéw robotniczych, tucza-
cych si¢ za grosze robotnikéw. W rzeczywistosci debaty
te wykazujg jedynie, jak nie do uwierzenia nizkim jest poziom
zyciowy niemieckiego proletaryusza, jak bezczelne sa krzy-
ki tych, kto zawodzi o zbyt wygdérowanym oplacaniu pracy
robotnika. Najbardziej skromne z burzuazyjnego stanowis-
ka utrzymanie, naturalnie, wydaje si¢ proletaryuszowi wykwin-
tnym. Kwestja utrzymania i wszystkiego, co jest z nim
potaczone, moze by¢ rozstrzygnicta jedynie w kazdym od-
dzielnym wypadku. Nasze studjum tym si¢ nie zajmuje.
My chcemy zanalizowa¢ kwestj¢ charakteru inteligencyi,
czy jej interesy sa takie same, jak interesy proletarjatu
i w jakiej mierze, czy mozna i do jakiego stopnia oczeki-
waé, aby wziela udzial w jego walce klasowej i jakie warst-
wy inteligencyi najbardziej przychylaja si¢ i ciaza ku nam.

Il. intdijkpcja.

Roéznica miedzy praca umystowa i fizyczng nie moze
by¢ uzasadniona fizjologicznie. Nawet czyste my$lenie jest
funkcja organizmu, a z drugiej strony najprostsza praca,



to nie wprost czynno$¢ miesni, lecz rowniez dncha, moézgu
1 nerwow.

Mittelschosser wykazat niedawno, ze niektore gatunki
pracy duchowej wymagajg mniejszego wydatkowania sit
umystowych, niz niejedne kategorje pracy fizycznej. W kaz-
dym razie réznica ta miedzy pracg umyslowa a fizyczna
zostala ustalona historycznie, nie przypadkowo lub dowolnie
Utarto si¢ przekonanie, ze praca umystowa jest praca bar-
dziej wysoko ceniong, uszlachetniong, przypuszczajaca na-
wet pewien stopien wyzysku, praca, dotad zachowywang
przez wyzyskiwaczy dla siebie i swoich faworytow.

Natomiast praca fizyczna do obecnej chwili przypada-
ta w udziale wyzyskiwanym i podwladnym, dlatego tez
uwazano ja jako mmniej cenna. Jako najbardziej cenne ka-
tegorje pracy umystowej uwazano te, ktore klasy panujace
rezerwowaly dla siebie i swoich faworytéw w interesie utrzy-
mania swego panowania, chociazby c¢i ludzie byli tylko
niewolnikami; do tych rodzajow pracy naleza nprz. kierow-
nictwo panstwa, armii, szkoly, religii. Tu =zaliczono dalej
wszystkie te gatunki pracy, ktore wlasciwie nie sg praca,
lecz rozrywka, nprz. sztuke i nauke, jezeli zajmowano sig¢
niemi z pobudek, wewnetrznych; wreszczie dotaczono tu row-
niez te kategorje pracy, ktore wymagaja wigcej wolnego
czasu i srodkow, niz moze rozporzadzaé¢ wyzyskiwany.

Bardzo czesto, naturalnie, wchodza tu w gre dwa lub
nawet trzy wspomniane czynniki i dany rodzaj pracy otrzy-
muje nazw¢ pracy umystowej. — Znaczy si¢, praca umy-
stowa byla praca uprzywilejowang, w gldownych zarysach
pozostata takg do ostatnich czasow. Obecnie w tym kie-
runku stan rzeczy poczal ulegaé zmianom. Bardziej wazng
jest inna zmiana w naturze pracy fizycznej, spowodowana
przez kapitalistyczny sposéb wytwarzania: dotad sami wy-
zyskiwacze lub ostatecznie okre$lone ich koto, gtdéwnie od-
dawali si¢ pracy umyslowej, nprz. kosciot, bedac w srednio-
wieczu przedstawicielem pracy umystowej, byt jednoczesnie



wielkim posiadaczem ziemskim i w tym charakterze zainte-
resowany w cksploatacji feodalnej; eksploatatorzy w kapi-
talistycznej produkcji tak sg zajeci eksploatacja, ze zupel-
nie nie majg czasu, ani potrzeby zajmowania si¢ pracag
umystowa. Zwalniaja si¢ oni od pracy duchowej zarowno
jak od fizycznej, catkowicie poswigcajac si¢ jednemu celo-
wi — pogoni za zyskiem. Praca umystowa staje si¢ zawo-
dem odrebnej klasy, ktora zazwyczaj — z natury jej bynaj-
mniej to nie wyplywa — nie jest zainteresowana w eksploa-
tacji kapitalistycznej; praca umystowa staje si¢ zajeciem tak
zwanej inteligiencji, ktora zdobywa sobie $rodki egzystencji,
zastosowujac swe umiejetnosci i zdolnosci. Klasa ta, do
szeregow ktoérej przy prostej produkcyi towarowej, zaciaga-
ja si¢ jedynie pasorzyci spoteczni, nprz. sofisci, w kapitali-
stycznej produkcji szybko wzrasta, wtedy przekazuja jej
znaczng czg§¢ pracy umystowej, wykonywanej dotad przez
samych eksploatatoréow i, co wigcej, z kazdym dniem otwie-
raja si¢ przed nia wcigz nowe dziedziny pracy. — Kapita-
listyczny system produkcji kladzie na miejsce rzemiosta
wielki przemyst, rozktada prace rzemieslnika na szereg fi-
zycznych i umystowych operacji; stwarza potrzebe nietylko
robotnikdw, pracujagcych przy maszynie, lecz inzynierow,
chemikow, kierownikow produkcji i t. d.  Kapitalistyczny
system produkcji centralizuje panstwo, zgania ludnos¢ do
wielkich miast i wywotuje proces konsolidacji matych
panstw w wielkie; na miejsce niewielkich, autonomicznych
jednostek spotecznych stwarza rozlegle i skomplikowane
organizmy spoleczne, ktére wymagaja specjalnie przygoto-
wanych urzednikow: szybko wyrasta biurokracja. — Handel
wszech§wiatowy rozwija si¢, a jednoczesnie z nim polityka
wszechswiatowa. Ekonomiczne i polityczne zycie w tych
wszystkich dziedzinach w wielkim miescie, w wielkim pan-
stwie, w calym $wiecie, prowadzi do wytworzenia wlasnych
organéw, w celu rozpowszechnienia umiejetnosci i idei:
prasa staje si¢ nowym wielkim mocarstwem. Kapitalistycz-



ny sposob wytwarzania pozbawia masy wolnego czasu
i wskutek tego zabija sztuke ludowsa, ktéra zamienia si¢ na
sztuke optacang, traktowang jako rzemiosto. Zamiast izb
tkackich, w ktorych lud opowiada sobie basnie i podania,
zjawiaja si¢ teatry i café-chantant; zamiast piesni ludowej—
kuplety. Ta i innemi drogami kapitalistyczny system pro-
dukcji przyczynia si¢ do rozwoju nauki, sztuki i do zwigk-
szenia si¢ inteligiencji. Jakkolwiek wzrasta popyt na pracow-
nikow umystowych, to wszakze zaofiarowanie przez nich
swych wuslug wzrasta jeszcze szybciej. Przedewszystkim
szeregi inteligiencji sa uzupelniane przez sily, ktére wyszly
z jej $srodowiska. Nie pozwala ona znizy¢ si¢ im do klas
mniej uprzywilejowanych, a wznie$¢ si¢ do klasy eksploata-
tor6w udaje si¢ stosunkowo niewielu jej przedstawicielom.
Wickszos¢ zmuszona jest ograniczy¢ si¢ tym, ze dostarcza
swym dzieciom wymagane przez inteligiencj¢ wychowanie
i wyksztatcenie. Dalej niektorzy ze $rodowiska wyzszych
klas sa wtracani do inteligencyi. Gdy w klasach tych roz-
wija si¢ nieréwno$¢ posiadania wilasno$ci, gdy rodzinne pra-
wo spadkowe na najgléwniejsze $rodki produkcji, zwlaszcza
na ziemig¢, ruguje dziedziczne prawo rodowe i potgga od-
dzielnych jednostek wzrasta w stosunku do wielko$ci ich
posiadto$ci — tedy w oddzielnych rodzinach powstaje da-
zenie do zachowania juz nabytego majatku w stanie nie
rozdrobnionym; w pewnych warunkach prowadzi to do te-
go, ze caly rodzinny majagtek przechodzi na wilasnos$é je-
dnego wylacznego potomka, lub tez, ze liczba potomkdéw
zostaje sztucznie ograniczona. W pierwszym wypadku na-
lezy zabezbieczy¢ mlodszych synéw, a niekiedy i niezamez-
ne corki. W epoce feodalizmu te $rodki zabezpieczajace
dostarczaly szlachcie shuzba wojskowa i kosciot. Kapitali-
styczny system produkcji dolaczyl do tych ostatnich row-
niez zawody inteligientne, lub jezeli si¢ chce, rozszerzyt ko-
Sciol do inteligiencji. Klasy panujace che¢tnie oddaja inteli-
giencji swoj nadmiar ludnosci, naturalnie, dla specyalnie



uprzywilejowanych zawodoéw, przyczym dochody znajdujg
sic w odwrotnym stosunku do wymagan, stawianych sile
roboczej i zdolnoSciom ich szczgsliwych posiadaczy. Row-
norzgdnie szeregi inteligiencji uzupetnialy si¢ rowniez z do-
lu przez przedstawicieli drobnomieszczanstwa, chlopstwa
i w nader rzadkich wypadkach proletarjatu. Zdobycie umie-
jetno$ci, niezbtednych do tego, aby uwazaé si¢ za inteli-
gienta, oddawna juz shizylo przedstawicielom oddzielnych
klas, jako $rodek do wzniesienia si¢ ponad swoja klase,
tudziez do zajgcia wyzszego stanowiska spotecznego. Jed-
nak wypadki takie byly rzadkie; potrzeba bylto specjalnych
zdolnosci i utalentowania. Zazwyczaj, tylko wybranym uda-
walo si¢ wznies¢. Obecnie stan rzeczy si¢ zmienil. Teraz
upadek drobnej produkcji w miescie i na wsi popycha
drobnomieszczan i wlo$cian do wychowania swych dzieci
na inteligientow jakimkolwiekbadz kosztem, nie liczac si¢
bynajmniej z ich sktonnosciami; w przeciwnym bowiem wy-
padku grozi im perspektywa znizenia si¢ do proletarjatu.
Nic wiec dziwnego, iz w dziedzinie pracy duchowej podaz
sit roboczych stale przewyzsza popyt na nie, mozna przeto
mowi¢ o nadprodukcji inteligiencji. W ten sposéb tworzy
si¢ nowa liczebnie nader silna i nieustannie wzrastajaca kla-
sa $rednia, nadwyzka ktorej nickiedy jest w stanie wyréownacé
strat¢ w catlym stanie S$rednim, strat¢ wywolang przez upa-
dek drobnej produkcji. Jakkolwiek mys$l gruntowniejszego
jeszcze zglebienia naszego zagadnienia jest pongtng, musimy
zrzec si¢ tejze, aby niezbyt odbiegna¢ od naszego celu.
Ograniczymy si¢ skonstatowaniem faktu, ze jednocze$nie
z inteligiencja powstaje nowa klasa $rednia, stworzona po
czgsSci przez potrzeby kapitalistycznego systemu produkeji,
z drugiej za$ strony przez upadek drobnej produkcyi; ta kla-
sa $rednia wskutek swojej liczebnosci i znaczenia stale
wzrasta w poroOwnaniu z drobnomieszczanstwem. Lecz
w klasie tej, wskutek nadmiernego zaofiarowania sil robo-
czych coraz bardziej rozwija si¢ niezadowolenie. Wzrost



inteligencyi i spotggowanie jej niezadowolenia, to dwa waz-
ne momenty, sklaniajace socjaldemokracj¢ do zwrdcenia
swej uwagi na ta klase.

lll. Inhlijkncja i proletariat.

Gdyby jedynie samo niezadowolenie moglo tworzy¢
socjaldemokratéw, to niewatpliwie, juz obecnie cala inteli-
giencja znalaztaby si¢ w obozie socjaldemokratycznym.
Lecz w takim razie, jakaz klasa nie znalazta by si¢ tam?
Niezadowolenie w spoteczenstwie, chylacym si¢ do upadku,
jest wlasciwe wszystkim klasom, kazda klasa jednak po-
siada specjalne przyczyny i $rodki, dzigki ktérym stara si¢
uwolni¢ od uciskajacych ja klgsk. Partja ogdlnego nieza-
dowolenia (przynajmniej ogdlnego chrzescianskiego niezado-
wolenia) mozna by nazwacé lacniej antysemitéw; lecz z tego
powodu partya ich jest nieksztaltng grupg, tu arystokratycz-
ng, tam protestujaca grupa, przejeta catkowicie niezadowo-
leniem, lecz po zatem nic nie przedstawiajaca. Lecz czyz
samo niezadowolenie laczy proletarjat i inteligiencje? czyz
nie posiadajg wspolnych intereséw? Niewatpliwie, takie in-
teresy istniejg. Chodzi jedynie o to, czy laczno$¢ niekto-
rych intereséw idzie tak daleko, aby rzeczywiscie uwarun-
kowaé¢ wspolng solidarno$¢ wszystkich intereséw. Te lub
owe wspodlne z proletarjatem interesy posiada kazda klasa.
Ograniczona taczno$¢ interesu istnieje nawet miedzy najmi-
tami i fabrykantami pewnych gatezi produkcji; na tym opie-
ra si¢ nawet wiadoma harmonja migdzy kapitalem a praca.
Lecz te jedynie elementy ludno$ci, ktéorych wszystkie istot-
ne gléwne interesy tacza si¢ z interesami proletarjatu wiel-
ko-przemystowego, ktory jest prawdziwym nosicielem ide-
atow socjalistycznych, — jedynie te elementy droga odwo-
tania si¢ do intereséw klasowych, moga by¢ wcielone do so-
cjaldemokracji, jako stali i niezawodni towarzysze partyjni.



Przylaczenie innych elementow ludnosci przez podobne ape-
lowanie mogto by wprowadzi¢ do naszej partji zamet i roz-
ktad. Jak si¢ rzecz ma w stosunku do inteligiencji? Wiele
0sOb utrzymuje, ze interesy klasowe inteligiencji w istotnych
punktach sa identyczne =z interesami proletarjatu, ze wigc
skoro pozna ona swoje klasowe interesy przylaczy si¢ do
socjaldemokracyi. Jako dowdd tego, ze inteligiencja nale-
zy do proletarjatu, przytacza si¢ po pierwsze wiclkg liczbg
biedakéow w jej $rodowisku i po drugie ten fakt, ze inteli-
giencja, zaroOwno jak przemystowi najmici, utrzymuje si¢ ze
sprzedazy swej sily roboczej. Te dwie cechy, naturalnie,
sg wlasciwe proletarjatowi, lecz czyz od chwili istnienia
cywilizacji nie zawsze byli biedacy i czyz nie bylo najmitow
przed wiekiem XIX-tym? Pomimo to dopiero w tym stu-
leciu powstat §wiadomy rewolucyjny proletarjat, ktory zos-
tal nosicielem idealow socyalistycznych. Ten rodzaj prole-
taryatu stworzyly szczegdlne okolicznosci historyczne, jest
to dzieci¢ kapitalistycznego wielkiego przemyshi. Niedos¢
wigc powiedzie¢, ze cztonkowie inteligenci} sa przewaznie
biedni i utrzymujg si¢ ze sprzedazy swej sily roboczej, aby
dowies¢, ze $wiadomos¢ interesOw klasowych sprowadzi ich
z naturalng koniecznoscig ku nam. Jezeli przyjrzymy si¢ temu,
to przedewszystkiem zauwazymy, ze wspolnych klasowych
interesOw inteligiencja nie posiada, ma jedynie interesy za-
wodowe. Naturalnie ,,aktor moglby uczy¢ pastora®, lecz
jakiez maja oni wspolne interesy klasowe? Jakaz wspol-
no$¢ interesow taczy lekarza i adwokata, artyste i filologa,
chemika i dziennikarza. Nietylko duchowe, lecz materjalne
interesy kazdego przedstawiciela tych zawodow sa zupelnie
odrgbne. Gdyby$Smy zechcieli poréwnaé przedstawicieli r6z-
nych zawoddéw z najmitami, to bardziej byliby podobni nie
do proletarjuszy wielkiego przemystu, lecz do $redniowiecz-
nych rzemie$lnikéw, ktorych nie interesy klasowe, lecz in-
teresy zawodowe byly wspdélnemi. WSsréd inteligiencji za-
wodowe roznice sg bardziej jeszcze rozwinigte, niz wsrod



$rednowiecznych. rzemie$§lnikow. W panstwie wspotczesnym
inteligiencja jest jedyna klasa, zdradzajacg resztki prawdzi-
wych ograniczen cechowych. W klasie tej mozna spotkaé
rzeczywiste stany w $redniowiecznym znaczeniu tego wyra-
zu. Siedliska wyzszego wyksztatcenia potrafity po dzi§ dzien
zachowa¢ cechowe warkoczyki—Lecz nawet wsrod kazdego
poszczegbdlnego zawodu inteligientnego niema solidarno$ci
interesOw miedzy pracownikami. Inni wskazywali juz na to,
iz warunki zyciowe réznych proletarjuszy przemystowych
danego zawodu, naogdél biorac, sa jednakowe; gdzie istnicja
réznice, to ujawniajg si¢ w bardziej pomySlnym potozeniu
mlodego robotnika w poréwnaniu ze starym. Przeciwnie,
w warunkach poszczegdlnych czlonkéw jakiegokolwiek za-
wodu inteligentnego powstajag ogromne réznice. Jakiz in-
teres ma ,,gwiazda®, luminarz sztuki, w tym, aby nieznani
mu koledzy byli w stanie dobrze wyzyska¢ swe zdolnosci?
Jakaz wsp6lnos¢ interesow istnieje migdzy gtownym redak-
torem dziennika stotecznego a reporterem? Co6z obchodzi
profesora wydzialu medycznego o stawie wszechswiatowej
i ksigzgcych dochodach potozenie lekarzy wiejskich? Aby
nie. by¢ zle zrozumianym, musze¢ si¢ zastrzedz, ze nie zna-
czy to bynajmniej, aby nie interesowali go oni, jako ludzie.
Lecz tu mowa o czynach, ktorych nalezy si¢ spodziewac
przy odwotaniu si¢ do interesow klasowych. W kaz-
dym inteligientnym zawodzie znajdujemy podobne ro6znice
aczkolwiek nie zawsze tak Wielkie. Kazdy zawod wytwarza
hiefarchje rang, nie zlaczonych ze soba Scisla wspolnoscia
intereséw, i kazdy przedstawiciel danej ,rangi mysli tylko
*0 jednej rzeczy: jakby si¢ przedosta¢ do wyzszej rangi. Ten-
dencye do polepszenia wlasnego polozenia drogag zwiazku
z jednakowo zainteresowanymi kolegami mogg si¢ rozwina¢, lecz
nader stabo. Znacznie silniej oddzialtywa w tej sferze wspot-
zawodnictwo, usilowanie awansu kosztem towarzysza. Ni-
gdzie zazdro$¢, karjerowiczostwo i pycha nie kwitng w ta-
kim stopniu, jak w kole wuczonych i artystow. Lecz naj-



bardziej oddziela inteligiencj¢ od proletarjatu ten fakt, Ze
jest ona klasag uprzywilejowang. Jak dalece rozne i nawet
sprzeczne beda interesy w jej sferze, to jednoczy ja wszak-
ze wlasciwy jej charakter arystokratyczny. Inteligiencja —
to arystokracja ducha i jej interesy w obecnym spoteczen-
stwie nakazuja jej zachowaé przy pomocy wszelkich $rod-
kow swoja arystokratyczng odrebnos¢. Ci panowie arysto-
kraci postgpuja, naturalnie, tak, jak gdyby ich uprzywilejowa-
ne potozenie bylo wynikiem niezwyklego utalentowania. Sa-
mi jednak zdaja sobie doskonale sprawe z tego, ze ich
uprzywilejowane stanowisko opiera si¢ bynajmniej nie wy-
lacznie na szczegbdlnych wilasciwosciach, ktéoremi natura ich
obdarzyta, dlatego tez staraja si¢ gorliwie stworzy¢ sztuczne
granice dla mozliwego przyrostu nowych czlonkéw. Stad
powstaje w tych kolach antysemityzm, stad opor wyksztal-
ceniu kobiet, stad dazenie do zachowania ograniczen cecho-
wych tam, gdzie jeszcze istnieja, stad wreszcie dazenie przy
pomocy dobrze zorganizowanej kliki uczyni¢ niemozliwym,
lub przynajmniej barzo utrudni¢ powodzenie nowych, wy-
plywajacych na widowni¢ talentow, t. j. wspotzawodnikow,
we wszystkich zawodach inteligientnych, w ktorych jest trud-
no wprowadzi¢ ograniczenia cechowe. Tego dazenia nie
mozna pogodzi¢ z naturalnym dazeniem proletaryatu, jako
klasy nizszej, do zniesienia wszelkich przywilejow. — So-
cjaldemokracja, zadajac réwnego dla wszystkich prawa
ksztalcenia si¢, usitujac zburzy¢ tamy, przeszkadzajace obec-
nie kobiecie i proletarjuszom wzniesienia si¢ do inteligien-
cji, lub $cislej mowiac, do zarobkujacej inteligiencji, pote-
guje zjawisko, oddzialywajace na inteligiencje w obecnym
spoteczenstwie w sposoéb nader zgubny, poteguje nadpro-
dukcje ludzi wyksztalconych. — W tym punkcie glownym,
interesy proletarjatu i inteligiencji sa biegunowo sprzeczne;
juz ta przyczyna, pomijajac inne, wystarcza, aby apelowanie
do interesOw nie przedstawialo odpowiedniego $rodka do
tego, aby$Smy inteligencj¢ w jej calosci przyciagneli na na-



sza strone, Jako klasy, nie mozemy pozyska¢ jej do udzia-
luw walce klasowej wspolnie z proletaryatem.

IV. Proletariat wsréd intdijiepcji.

Interesy inteligiencji w zadnym wypadku nie harmoni-
zuja z interesami proletarjatu, lecz wcale to nie znaczy,
aby$by si¢ mieli zrzec wspoéludzialu pracownikéw umysto-
wych. Przedewszystkim nalezy zauwazy¢, ze w praktyce
wszystkie rodzaje, klasy i rzeczy nie sg tak jaskrawo od
siebie oddzielone, jak nalezy to czyni¢ w teorji, jezeli chce
si¢ doj$¢ do jasnych rezultatow. W rzeczywisto$ci poszcze-
go6lne spowinowacone rodzaje i klasy niepostrzegalnie roz-
plywaja si¢ w sobie, migdzy dwiema klasami istnieje zawsze
szereg stadjow przejsSciowych. Mamy rowniez szereg za-
wodow i warstw inteligiencji, ktore zblizaja si¢ do proletarjatu
i majg z nim przynajmniej tylez punktow stycznych, co
i z arystokracja ducha. Rozw6j kapitalistycznego ustroju
produkcyi prowadzi do tego, ze liczni czlonkowie inteligien-
cji stopniowo schodza do tych spowinowaconych z prole-
tarjatem warstw, ze dalej te warstwy proletarjackie staja sig¢
coraz bardziej rozlegle i proletaryackie przez warunki ich
zycia i pracy, prowadzi wreszcie do tego, ze uprzywilejo-
wani przestajg by¢ uprzywilejowanemi i przechodza do kla-
sy, ktora nie moze straci¢ nic, procz kajdan, moze jed-
nak zdoby¢ $wiat caly. Dzigki tymze czynnikom, przez
ktore kapitalistyczny system produkcji stwarza ten stan rze-
czy, przeksztatca on arystokracje¢ w proletarjat w tych warst-
wach, ktére najbardziej zblizaja si¢ do inteligiencji w prole-
tarjacie. Wezmy dla przykladu zecerow. Dotad nalezeli
oni do arystokracji robotniczej. Maszyna jeszcze nie owlad-
nela ich galeziag pracy; rzemiosto ich wymagalo pewnej
zrecznosci, ktora mogli uzyskaé dzigki dlugiej nauce i pew-
nemu stopniowi wyksztalcenia, wyzszemu stosunkowo, niz



przecietny poziom wyksztalcenia w sferze proletarjatu. Te
przywileje utatwily utworzenie silnej organizacyi, ktora ze
swej strony przez troske¢ do zachowania cechowej odreb-
nosci bardziej jeszcze sprzyjata zmniejszeniu podazy sit ro-
boczych w tej galezi pracy—podazy juz organiczonej z wy-
luszczonych powodéw. Pamictamy, ze jeszcze w  roku
1891-ym, gdy$my napisali artykut o powodzeniu maszyny
zecerskiej w Stanach Zjednoczonych, zostali§my wys$miani
przez fachowcoéw, a specjalna gazeta wypowiedziata si¢
w tym sensie, ze organ naukowy nie moze traktowaé po-
waznie takiego nonsensu, jak maszyna zecerska. Teraz naj-
lepsi specjaliSci musza liczy¢é si¢ z maszyng zecerska.
Z drugiej strony silnie wzrasta armja rezerwowa zecerow,
poczesci wskutek udoskonalenia i utatwienia $rodkéw wy-
ksztalcenia, czynigcych niezbedne dla zecera umiejetnosci
bardziej powszechnemi, poczesci za§ wskutek przenikniecia
pracy kobiecej do tego zawodu, wreszcie wskutek wzrasta-
jacego podzialu pracy, ktory skraca niezbedny do nauki
czas. Wozrost armii rezerwowej do tego stopnia jest wiel-
ki, ze liczba oséb, stojacych poza organizacja, jak wykaza-
ly strejki, coraz bardziej uniemozliwia zecerom zachowanie
swego uprzywilejowanego stanowiska, jedynie dzigki sile
swej organizacyi. Roéwnoczeénie jednak zaostrza si¢ coraz
bardziej w przemysle przeciwienstwo klasowe miedzy przed-
sigbiorcami a robotnikami; koncentracja i centralizacja ka-
pitalu szybko postgpuje; drobne zaklady sa coraz bardziej
niezdolne, aby znosi¢ konkurencj¢; osobiste obcowanie
miedzy robotnikami a przedsigbiorcami coraz bardziej zni-
ka; przedsigbiorcy czgsto przeksztatcaja si¢ w kapitalistow,
ktorzy nie pracuja juz wspolnie ze swoimi robotnikami.
Wszystko to sprzyja temu, ze zecerzy zostaja wciagnigci do
ogolnej walki klasowej proletarjatu przeciw kapitalistom.
Jedna lub druga z tych przyczyn, a czgsto wszystkie razem
oddziatywajg réwniez w kotach inteligencji, najblizej stoja-
cych do proletarjatu. Rozwdj szkolnego nauczania spe-



cjalnosci, czyni niektére specjalne umiejetnosci tak dalece
powszechnemi, ze przestaja juz one wytwarza¢ uprzywilejo-
wane polozenie. Wystarcza wspomnie¢ o niezliczonych mu-
zykantach, konczacych nasze szkolty muzyczne, o kolosalnej
masie artystow, budowniczych i innych mlodych ludzi,
opuszczajacych szkoly artystyczne, o ilosci mechanikow
i chemikéw, wychodzacych z naszych technicznych zakladow
szkolnych i t. d. Lecz im bardziej wzrasta armja rezerwo-
wa tymbardziej zwicksza si¢ przeciwienstwo miedzy robot-
nikami a przedsigbiorcami w tych dziedzinach, na ktore za-
czyna rozciggaé si¢ cksploatacja kapitalistyczna i podnosza
si¢ rozmiary kapitalu, niezbedne do zalozenia wtasnego,
zdolnego do zycia przedsigbiorstwa. Jednocze$nie w tych
zawodach podzial pracy i potaczone z nim skrdcenie czasu,
niezbednego do nauki, czynig dalsze postepy i maszyna
przedostaje si¢ do dziedziny sztuki. W drzeworytnictwie np.
niektore rekoczyny sa wykonywane przez maszyng, nie mo-
wiac juz o licznych operacjach chemicznych, ktore poczes-
ci zostaly juz przez nie zamienione i wyrugowane ¥ Do
przytoczonych wyzej warstw przylaczaja si¢ z kazdym dniem
wzrastajgce tlumy pracownikéw umyslowych, zajmujacych
nizsze stanowiska w administracyi panstwowej i komunal-
nej, jak nizsi urzednicy kolei zelaznych, poczt, kancelarji it. d.

Im bardziej wzrasta ogoélne wyksztalcenie i specjalne
nauczanie szkolne, im bardziej umiejetnosci, niezbgdne do
tych zawodow, przestaja byé przywilejem stosunkowo ma-
tych koél, tym mniej moga si¢ one wznie$¢ i polepszy¢ swe
arystokratyczne polozenie wyjatkowe przez zwezenie kota
konkurentow, tymbardziej pozostaje im nadzieja ratunku
jedynie dzieki ogolnemu postepowi calego ruchu proleta-
riackiego. To, co powiedzialem, tyczy si¢ zwlaszcza licz-
nych pracownikéw pomocniczych, ktérzy w poréwnaniu

*) 0 tym i innych poruszonych tu punktach, patrz wspania-
1g sery¢ artykutow Lafargue’a ,,Proletaryat, pracujacy rekoma i pro|
letaryat, pracujacy glowa™.



z proletarjatem nie posiadaja, ani tej zalezno$ci egzysten-
cyi, ani tez tej nadziei na emeryturg, ktore wielu uwaza za
przywilej urzednika w poroéwnaniu z proletarjatem. Po-
$rednio jednak stan rynku roboczego dotyka intereséw row-
niez dobrze uposazonych urzednikow, a mianowicie wsku-
tek wielkosci armii rezerwowej tych elementow, z posrod
ktorych urzednicy si¢ rekrutuja. Im wigkszg jest armja re-
zerwowa, tym tatwiej moze by¢ zamieniona poszczegolna
jednostka, tym mniejszg jest jej sitla oporu, tymbardziej mu-
si by¢ ulegla, tym wigkszym brzemieniem pracy mozna ja
obarczy¢, tym mniej nalezy oszczedza¢ sily robocze, tym
obojetniej moze administracja panstwowa lub komunalna
oming¢ ich nieSmiale prosby — energiczne wymagania za-
ledwie spotka¢ mozna — co do podwyzszenia placy niz-
szych oficjalistow. Gdyby nie istniala kolosalna armja re-
zerwowa, nie mozna by bylo wymaga¢ od urzednikow
pocztowych 13 — 14 godzinnej pracy i dawaé utrzymanie,
ktére wobec sadu, stuzy jako motyw do zlagodzenia kary
za przestgpstwa przeciwko wlasnosci. Wszystkie opisane tu
elementy, stanowigce warstwy przejsSciowe miedzy proleta-
rjatem a inteligiencja, ten proletarjat w inteligiencji, ta in-
teligiencja w proletarjacie, z kazdym dniem znajduja coraz
wiecej punktow stycznych z proletarjatem i codzien tracg
punkty styczne z rzeczywistg inteligiencja. Im dalej poste-
puje ten proces, tym wigcej takich elementow przylacza sig
do proletarjatu, zostajagc zainteresowanemi w walce klaso-
wej proletarjatu, i moga by¢ zwerbowane w ogolnych in-
teresach. Nie nalezy, naturalnie, wyobraza¢ sobie tej pracy,
jako zbyt tatwa. Swiadomo$¢ nalezenia do klasy uprzywi-
lejowanej, $wiadomos$¢ tego, iz jest si¢ lepszym, niz zwykli
proletarjusze, dlugo zyje jeszcze w tych warstwach po tym,
jak znikly warunki materjalne, utrwalajace te¢ $wiadomosé.
Potrzeba surowej szkoly, aby dojs¢ do przekonania, ze przez
ograniczenie wspolzawodnictwa na rynku roboczym sprawie
nic pomddz nie mozna, ze ratunek ukrywa si¢ nie w wigkszym



odsuni¢ciu  si¢ od proletarjatu, lecz w SciSlejszej stycznosci
z tymze. Niemniej trudniej jest przyciagnaé pewne z tych
warstw, zwlaszcza urzednikow, wskutek nader silnej zalez-
nosci ich. Podobnie, jak robotnicy zakladoéw panstwowych,,
urzednicy panstwowi posiadaja nader malg zdolnos¢ do
oporu. Robotnik fabryki panstwowej po uwolnieniu latwiej
nawet znajduje chleb, niz uwolniony urzednik. Zawodowe
zjednoczenie tych zaleznych warstw nie jest absolutnie nie-
mozliwem, lecz dopiero wtedy bedzie skutecznem, jezeli kla-
sa robocza bedzie posiadata nalezyty wplyw; wplyw ten
obecnie, z wyjatkiem Anglii i by¢é moze Szwajcarji, nigdzie
nie daje si¢ zauwazyC. Nigdzie nie widzimy tak wyraznie,
jak w Niemczech, ze ruch zawodowy moze liczy¢é na pewne
powodzenie. Cokolwiek moéwi¢ beda rézni pesymisci, po-
wodzenie to jednak jest niemozliwe bez wzrastajagcego wply-
wu klasy roboczej. Niema nic bezmysSlniejszego, niz uwa-
zaé, ze ruch zawodowy jest sprzeczny z proletarjackim ru-
chem politycznym, ktérego potezne powodzenie jest wazniej-
szym warunkiem pierwszego. Tam, gdzie warstwy te usitu-
ja skupi¢ si¢ zawodowo, moga naturalnie liczy¢ na nasza
pomoc rada i czynem w parlamencie i prasie. Lecz o wie-
le tatwiej, niz dla organizacyi zawodowej moga by¢ pozys-
kane dla ruchu, ktory pozwoli im pracowaé dla sprawy,
nie kompromitujac si¢. W innych warstwach organizacja
zawodowa jest latwiejsza np. u architektéw, muzykantow,
mechanikéw | t. d. dawno juz jest urzeczywistniona. Warst-
wy te juz w wigkszym lub mniejszym stopniu przylaczytly
sic¢ do walki klasowej proletarjatu.

Nasz wplyw na nich nie rézni si¢ zasadniczo od
wplywu na inne jego warstwy. Jak wszedzie, tak i tu
taktyka powinna by¢ zastosowang do specyficznych sto-
sunkow w réznych warstwach, jednak dla agitacyi wsrod
inteligiencji w proletarjacie taktyki naszej nie nalezy ani
zmienia¢ ani uzupelnia¢. Na te wtasnie warstwy juz dawno
zwrd4cono uwage.



V. AFystol<Faga $SFOd intdijkocji.

W kwestyi rozpowszechnienia naszych idei wsréd in-
teligentnego proletarjatu w naszej partyi niema r6éznych
zdan. Wtedy tylko, gdy chodzi o pozyskanie arystokracji
w inteligiencji — lekarzy, adwokatow, nauczycieli s$rednich
i wyzszych zakladow naukowych, inzynieréw i chemikéw
z wyzszem wyksztalceniem, wyzszych urzednikéw i tym po-
dobnych zywiotow, — tylko wtedy wylaniaja si¢ te roznice
zdan. Odwolaniem si¢ do ich interesow klasowych lub
stanowych, jak juz powiedzieliSmy, pozyska¢ ich nie mozna,
wogoble powinniSmy zrzec si¢ tego, aby$Smy weciagnegli te
warstwy arystokratyczne w ich calosci do walki klasowe;j
proletarjatu. Tu moze by¢ mowa jedynie o pozyskaniu
poszczegdlnych jednostek. Lecz dazenie do zwerbowania
poszczegdlnych jednostek, przez odwotanie si¢ do ich oso-
bistych interesow byloby zupelnie falszywym krokiem. Kto
przylacza si¢ do nas w interesie osobistym, kto przylacza
si¢ nie w tym celu, aby wspoldziata¢ proletarjatowi w jego
walce klasowej, lecz w tym celu, aby znalez¢ uznanie lub
karjere, ktorych odmawia mu burzuazja — ten jest zazwy-
czaj ztym kupcem i zwlaszcza, gdy przechodzi do nas z in-
teligiencji, moze sta¢ si¢ wprost niebezpiecznym. Nie ma-
my moznosci skrupulatnie kontrolowaé, by nasza partja
zawsze trzymata si¢ zdaleka od zapoznanych genjuszéw,
shultajonych literatow, awanturnikéw i wynalazcow, zwich-
nigtych karjerowiczéw i innych tego rodzaju zywiotow.
Wiasnie w stosunku do inteligiencji najmniej winniSmy ape-
lowa¢ do osobistych intereséw. Lecz w takim razie, jak
mozemy zjednaé¢ poszczegoélne jednostki? — Jedynie przez
to, co juz dotad zyskalo nam wiclu z tej sfery: wskazaniem
dziejowego usprawiedliwienia celéw walczacego proletarjatu
zarbwno, jak koniecznosci jego zwycigstwa. Jakkolwiek po-
wickszyloby si¢ niezadowolenie i ngdza w arystokracji wsrod
inteligiencji, wszakze mozemy pozyska¢ wiernych i pozytecz-



nych towarzyszy partyjnych, juz nie podkresleniem tych fak-
tow, lecz jedynie rozpowszechnieniem wsrod nich pogladow
na prawa ruchu i rozwoju naszego spoteczenstwa. Poglady
te jednajg nam zwolennikéw ze wszystkich klas, lecz posia-
daja szczegdlng site w sferach inteligiencji. Zawody inteli-
gientne wymagaja wickszego rozwoju, wigkszej szerokosci
widnokregow umystowych, tudziez lepszego rozwoju i za-
stosowania zdolno$ci umystowych, niz inne zajgcia. To,
naturalnie, zadna miara nie znaczy, ze przedstawiciele inte-
ligiencji bardziej sa obdarzeni zdolno$cig poznania prawdy.
Zdolnosci umystowe byly pierwotnie zdobyte i rozwijaty sie,
jako $rodek w walce o byt, jako S$rodek, aby szukaé, zna-
lez¢, broni¢ i wyzyskaé to wszystko, co jest niezbgdne do
podtrzymania zycia. O ile chodzi o kwestje egzystencji,
o ile myslenie jest zainteresowane o tyle i obecnie stuzy
ludziom do tych celdéw, t. j. przechodzac do walki klasowe;j
intelektualnej, stluzy do celow adwokackich nie filozoficznych.
Wigkszy umysl oznacza nie wicksza zdolnos¢ poznaé to, co
jest, lecz wigksza zdolno$¢ do obrony i usprawiedliwienia,
lecz nie do dowiedzenia konieczno$¢ tego, czego potrzebu-
ja i czego pragng. Moze on, zaleznie od zmieniajacych si¢
intereséw klasowych, oznacza¢ réwniez wigkszg zdolno$é
ukrycia prawdy, oszukiwania si¢ zaréwno, jak zdolnos¢ wy-
krycia 1 rozpowszechnienia jej. Jedynie w dziedzinie nie
zainteresowanego mys$lenia wigksza sita umyshlu bezwarun-
kowo wskazuje na wigksza zdolno$¢ do wykrycia prawdy.
Lecz do tej dziedziny dla czesci inteligiencji nalezy réwniez
walka klasowa miedzy proletarjatem i kapitalistami. Sama
inteligiencja nie jest wprawdzie bezposrednio zainteresowang
w daznosciach klasowych proletarjatu. Jednak réwnie czg-
sto nie jest zainteresowang w eksploatacji kapitalistyczne;j.
Naturalnie, niemalo inteligientow ma za zadanie obrong tej
eksploatacji. Caty szereg zawodoéw inteligientnych tym je-
szcze rozni si¢ od proletarjatu, ze tu sita robocza wtedy tyl-
ko posiada wartos¢ dla burzuazji, jezeli towarzyszy jej



okreslony $wiatopoglad. Liczni pracownicy umystowi, wy-
ktadajacy pewne galezie nauki, dziennikarze, prawnicy nie
moga zupelie rozwina¢ swej dzialalnosci, nie ujawniajac
okreslonego zdania co do réznych klas i partji w panstwie
i spoleczenstwie; z gory juz zadanie ich polega na obronie
i usprawiedliwieniu istniejacego ustroju. Za to placa im.
W tych zawodach przeto moze utrzymacé si¢ tylko ten, kto
podziela $wiatopoglad swych pracodawcow, lub tez sprze-
daje swe przekonania. Do zawodowych obroncow eksplo-
atacji kapitalistycznej naleza w dalszym ciagu ci pracownicy
umystowi, ktorzy dziataja w charakterze zastgpcow kapitali-
stow w procesie wytworczym i wyciskaczy nadwartosci
i ktérzy z gory sa wrogo usposobieni do robotnikow.
Oczywiscie, tych czlonkow inteligencji, ktorzy sami sa kapi-
talistami nalezy wylaczy¢ z kota ludzi, niezainteresowanych
w eksploatacji kapitalistycznej. Lecz istnieja szerokie warst-
wy inteligiencji, krore nie powoduja si¢ swym zawodem
dla obrony eksploatacji kapitalistycznej. Badz co badZz nie
jest dla nich tatwa rzecza osiagna¢ zupelna bezstronnosc
w stosunku do walczacego proletarjatu. Licznych czlonkéw
tych sfer tagczy mnostwo wigzo6w natury spolecznej i fami-
lijnej z klasami panujacymi, podczas gdy takie laczniki spo-
tyka si¢ nader rzadko miedzy inteligiencja a proletarjatem.
Wreszcie musimy zaznaczy¢ ze inteligiencja, jako kla-
sa uprzywilejowana, musi zywi¢ naturalng niech¢é¢ do pro-
letarjatu, zajmujacego wrogie stanowisko wobec przywile-
jow. Wtedy zrozumiemy, dlaczego masa inteligiencji spo-
glada na walke klasowa miedzy klasa kapitalistow i prole-
tarjatem nie zupeinie bezstronnie.

Tak lub owak, inteligiencja jest wszakze mniej stronna,
niz bezposrednio zagrozona klasa kapitalistow. W ogdlnosci
zajmuje wobec walki migdzy kapitalistami proletarjatem nie-
omal takie samostanowisko,jakdrobnomieszczanstwo lub wtos-
cianstwo, ktore, aczkolwiek nie sg zainteresowane w eksploata-
cji kapitalistycznej, wystepuja jednak czesto wrogo wobec



tej walki; lecz z drugiej strony powazne interesy sklaniajg je
wystepowaé roéwniez przeciw proletarjatom.

Inteligiencja ro6zni si¢ od tych obydwu klas bardziej
rozlegtym widnokrggiem umyslowym, lepsza wyszkolong
zdolnoscig do abstrakcyjnego myslenia i brakiem jednako-
wych interesow klasowych. Wszystko to sprzyja temu, ze
ta warstwa ludno$ci moze wznie$¢ si¢ ponad klase i stano-
wa kastowo$¢; moze czué si¢ idealistycznie wyzszg nad in-
teresy chwili i egoizmu, potrafi widzie¢ i broni¢ stale po-
trzeby spoteczenstwa jako catosci. Przedewszystkiem, natu-
ralnie, potrzeby spoteczenstwa burzuazyjnego. Lecz stojac
w obronie tych intereséw, warstwa ta zdaza do pewnej
wrogiej wobec klasy kapitalistow postawy. — Inteligiencja
widzi, ze krotkowzroczna zadza zysku ze strony kapitalistow
zagraza nietylko proletarjatowi, lecz calemu spoleczenstwu,
ze powoduje zwyrodnienie ludnosci, burzy wszystkie klasy
zachowawcze, wszystkie trwalte podwaliny istniejacego ustro-
ju, powicksza proletarjat, poteguje jego niezadowolenie i czy-
ni jego presje bardziej rozpaczliwa. Nie uczestniczac bez-
posrednio w eksploatacji, domaga si¢, by ostatnia byla
ograniczona i ujeta w formy, dzialajagce mniej rewolucjioni-
zujaco i destrukcyjnie; zada tego, jako jedynej mozliwosci
ocalenia istniejacego spoleczenstwa i przeszkodzenia zwy-
cigstwu proletarjatu. Inteligiencja hoduje socjalizm profe-
sorski tudziez partje reform spolecznych, ktére stosownie
do roznych politycznych i spotecznych warunkoéw i réznego
stopniowania poglagow, przyjmuje najbardziej rozne formy—
socjalizmu panstwowego uspotecznienia ziemi, uetycznienia
walki klasowej i t. d. Liczba zwolennikéw reform spotecz-
nych w szeregach inteligiencji stale i szybko wzrasta. Coraz
jaskrawszem staje si¢ kontrast miedzy eksploatacja kapitali-
styczng a interesami ogélu, coraz natarczywiej wystepuje
konieczno$¢ ograniczania wiladzy kapitalistow nad spoteczen-
stwem nawet burzuazyjnem, coraz plastyczniej wylania sig¢
nicodzowna konieczno$¢ ustgpstw na rzecz najblizszych



przynajmniej zadan proletarjatu gwoli interesow kultury, na-
wet gwoli samego posiadacza wilasnosci. Coraz potezniej-
szym wydaje si¢ proletarjat. coraz niebezpieczniejsza rzeczg
staje si¢ pozbawiaé go czegokolwiek, nawet czego$ nieznacz-
nego. — To wszystko jest obecnie tak oczywistem, ze nie
znajdziemy chyba samodzielnie myslacego i rzetelnego inte-
ligienta z liczby bezposrednio nie zainteresowanych w eks-
ploatacji kapitalistycznej, ktory nie stal by na stanowisku
spoteczno-politycznym, twierdzac, ze coskolwiek dla ro-
botnikdw zrobi¢ trzeba. Coskolwiek jednak oznaczaé
moze rézne rzeczy. Stummii u. Eugen Richter, patrjarchalny
przedsigbiorca i wolnohandlowiec, nie posiadajg juz wsrod
inteligiencji takiej liczby zwolennikéw, by nalezato liczy¢ sie
z nig. Zarzuty, stawiane kapitalowi i sympatja dla prole-
tarjatu zrobily si¢ modne i stowa Harcourta: ,,Obecnie je-
steSmy wszyscy socjalistami® — dajg prawdziwg charakte-
rystyke tych warstw. Naturalnie, nie krancowy socjalizm
proletarjacki propaguja nasi poeci i arty$ci, nasi literaci
i uczeni w owych salonach i kawiarniach, w swych ateliers
i audytorjach, lecz taki rodzaj socjalizmu, ktory dziwnie
przypomina ,,prawdziwy socjalizm,” scharakteryzowany w ,,Ma-
nifescie komunistycznym®“ 1847 roku.

Zywioty te twierdza czesto, ze od socjaldemokracji
dzieli ich brutalno$¢ proletarjuszy; w istocie natomiast od-
pycha ich nie przyczyna zewngtrzna, lecz ich wiasne braki,
ukryte w $wiatopogladzie lub w charakterze. Jakkolwiek
co do $wiatopogladu stoja oni znacznie wyzej od ograni-
czonych kapitalistow, jednak jeszcze nie mogg dociec, ze
obecne spoteczenstwo nie mozna Ocali¢, Ze nie mozna po-
wstrzymaé zwycigstwa proletarjatu; nie pojmuja swej niemo-
cy wobec procesu rozwoju spotecznego, lub tez nie moga
si¢ zdoby¢ na nalezyta samodzielnos¢, megstwo i silg, azeby
przyzna¢ to i zerwaé ze spoleczenstwem burzuazyjnem. —
Gdzie sprawa tak si¢ ma, tam, naturalnie, nie ma o co
i bezcelowem jest stara¢ si¢. Pocdz zjednywaé zywioty,



ktore dla walczacej partji moga by¢ jedynie obezwladniaja-
cym brzemieniem? Inaczej rzecz si¢ ma z tymi, kto stoi
zdala od nas nie wskutek stabo$ci charakteru, lecz z braku
nieodzownej jasnosci. Tych pozyska¢ mozna i optaca sie.
Jaka najlepsza droga prowadzi tu do celu? Przypuszczano,
ze do udziatlu spoleczno-politycznie usposobionej inteligien-
cji wygodnem jest pozostawi¢ na drugim planie punkty,
ktére dziela nas od niej i najwigcej zwraca¢ uwageg na po-
zytywng polityke spoteczng; tym sposobem, przypuszczano,
demokracja robotnicza i domagajacy si¢ reform spotecznych
inteligiencji zdolaja pracowac wspoélnie i zblizy¢ si¢ wzajem-
nie do siebie. Obiedwie partje zbliza si¢ bodaj do siebie
lecz nie partja reform spolecznych do demokracji robotni-
czej, lecz naodwrot. Jezeli nawet przestaniemy je krytyko-
wac, podkresla¢ ich ograniczono$¢ i niemoc i obstawacé przy
nich, tedy naszym wspodlzawodnictwem w roformach spo-
lecznych przyczynimy si¢ jedynie do utrwalenia iluzji, ktore
pragniemy zburzy¢ i umozliwimy pozostanie przy reformach
spotecznych tym zywiolom, ktéore w przeciwnym razie nie-
odzownie powinny byly przyjs¢ do nas i przyszli by.
Naturalnie, powinniSmy wystgpowaé na rzecz reform
spotecznych. Lecz, jezeli czyni¢ to bedziemy bez koniecznej
krytyki naszych wtasnych. wnioskoéw, jezeli nie bedziemy
wskazywali na to, ze jakkolwiek te zadania sa bardzo nie-
odzowne, to jednak urzeczywistnienie ich nic w istniejacych
kontrastach spolecznych nie zmieni, Zze istnieje jedna tylko
droga do pokoju spotecznego—to zniesienie klas, ze obecne
spoteczenstwo skazane jest nicodwotalnie na zaglade¢ i zad-
ne Srodki nie mogg zazegnal ostatecznej katasrofy — jezeli
nie bedziemy tego wszystkiego zaznaczali — wtedy bedziemy
pracowali li tylko dia partji reform spolecznych, dla panow:
Brentano, Fliirscheim, Adolf Wagner et Concortes. Lecz im
jaskrawiej wskazywaé bedziemy na granice miedzy soba
a partjag reform spotecznych i ,prawdziwymi socjalistami,
tym plastyczniej wyodrebni si¢ ich niemoc i tym szybciej



najbardziej me¢zne, uczciwe i przenikliwe zywioly z ich $ro-
dowiska beda przynaglone do zrobienia ostatniego decydu-
jacego kroku, ktéory jeszcze nas od nich oddziela. — Nie
wszyscy cztonkowie inteligiencji uczynig otwarcie ten krok.
Kto nie zajmuje ekonomicznie niezaleznego stanowiska, na-
przyktad, w charakterze lekarza, lub nie ma nadziei zarobié
na chleb w charakterze stugi partji, nprz. redaktora, ten
bronigc swych przekonan otwarcie przyniesie naszej partji
mata korzy$¢, siebie samego za§ moze zupelnie zgubic.
Lecz my nie mamy zadnej korzysci z takich ofiar i dlatego
nie mamy powodu pragnaé, by nasi ukryci zwolennicy kom-
promitowali si¢ bez potrzeby. Nasi sprzymierzency w ko-
fach inteligiencji sa daleko silniejsi, nizby si¢ pozornie zda-
wato. My posiadamy sprzymierzencow w takich kotach,
gdzie nasi przeciwnicy najmniej si¢ tego spodziewajg. —
Jezeli nadejdzie dla nich chwila, kiedy beda zmuszeni skon-
centrowa¢ wszystkie swe sily i powolaja wszystkich ludzi
na pozycje, wtedy ze strachem zobacza, jak rzadzieja ich
szeregi, i jak duzo tych, na ktorych liczyli w decyduja-
cej bitwie, przeszto na nasza strong. Wszystkie $rodki re-
presyjne moga mie¢ ten skutek, ze spoteguja falszywa pew-
nos¢, w jakiej znajduja si¢ nasi przeciwnicy i ulatwig im
samoutude. — [ tym zgubniejsza bedzie dla nich ostateczna
katastrofa.

VI. Miodziez.

Najtatwiej, naturalnie, jest pozyskac¢ ludzi o jeszcze nie
zupelnie wyrobionym $§wiatopogladzie. W sprawie werbo-
wania takich ludzi podnoszono, ze nie tworza zadnego za-
wodu i przeto nie posiadajg zawodowych lub klasowych
interesOw, identycznych z interesami proletarjatu. Lecz wi-
dzieliSmy juz, ze jest to prawda co do calej wyzszej inteli-
giencji wogole i ze cztonkowie, ktorzy mogg by¢ zwerbowani



tym sa podatniejsi dla socjalizmu, im mniej ich $wiatopo-
glad zaciemniajg interesy materjalne. Spotykamy to zwlasz-
cza u takich jednostek dlatego wlasnie, Zze nie nalezg oni
do zadnego =zawodu, lecz znajduja si¢ jeszcze w przygoto-
wawczem stadjum don. Nie znaczy to, naturalnie, ze oni
wszyscy sa podatni dla socjalizmu, jak nucili starzy, tak
szczebiotaja mtodzi, czasami nawet glosniej niz starzy. Wie-
lu z nich nie moze wyemancypowa¢ si¢ od sSrodowiska
burzuazyjnego; ich mtodzienczy zapal i zadza czynéw, ktore
podniecaty ich niegdy$s do decydujacego i nieubtaganego
wyrazu dla politycznej opozycyjnosci ojcdw, obecnie pod-
niecajag do tego, by przescignaé starych, w brutalnej i pozio-
mej pogoni za rozkoszg i karjera. Lecz idealistycznie us-
posobiony mtodzieniec, ktéorego natchngto dazenie ku lep-
szej przyszto$ci, réwniez nie zawsze przedstawia dla nas
wygrana. Ta sama przyczyna, ktora czyni go bardziej wraz-
liwym na zjawiska zyciowe, powoduje, Ze niec mozemy na
niego liczy¢.

Wszak nie zawsze zostanie mtodym, przedzej czy pdz-
niej okrutne zycie stanie na jego drodze. Poglady poste-
powe powinny mocno by¢ zakorzenione, aby przekonania
mlodosci, gdy nastgpi konflikt nie zbladly, nie przeksztal-
city si¢ we wzgledy rozsadku. To zjawisko jest bardziej,
niz czeste. Lecz te zywioly, ktére wogdle moga byc zwer-
bowane, pozyskujemy w okresie mlodzienczym. Wsrdd
ukrytych towarzyszy partyjnych, ktéorzy pozostali u nas, ’/w
przyszto do nas jeszcze w mtodosci. Koniecznem jest prze-
to werbowaé¢ dla naszej sprawy lepsze zywioly inteligiencji.
Wtedy ruch postepowy w ich $rodowisku bedzie czynnikiem,
ktorego znaczenia nie nalezy niedocenia¢. W naszym in-
eresie lezy sprzyja¢ rozpowszechnieniu wiadomo$ci o na-
szym ruchu w roznych kotach, przyjaznie wspotdziatajac
tym, ktorzy pragna przylaczy¢ si¢ do nas. Bledem jest
jednak, jak to si¢ czesto zdarza, werbowaé kazdego studen-
ta dla dziatalno$ci partyjnej. Jest to bezwarunkowo niewy-



godnem dlatego, ze studentowi brak dojrzatosci i doswiad-
czenia, aby zosta¢ pozytecznym dziataczem. Dla studentow
natomiast niema zupelnie sensu zerwa¢ z nauka, spali¢ za
sobg mosty. Interesy niemieckiej partji robotniczej bynaj-
mniej nie wymagaja, by mlodziez stawiala na kart¢ swa
egzystencje, jezeli jeszcze nie zmezniala, przekonania jesz-
cze chwiejg si¢, a zycie nie ujawnito jeszcze jej zdolnosci.
Tacy milodzienhcy nie mogg by¢ ani nauczycielami, ani bo-
jownikami, nie mogg przyjmowac udzialu w walce klasowej
proletarjatu; tylko ludzie zupelnie zdeklarowani moga zostaé
naszymi stronnikami zaréwno, jak stronnikami interesu pro-
letarjatu w swej dzialalnosci zawodowej. W skromnym za-
kresie swej dziatalno$ci urzednik czesto moze przynies¢ ko-
rzy$¢. Aczkolwiek, naturalnie, aby pojac¢ catkowicie socja-
lizm, nie wystarcza zapozna¢ si¢ z nasza literaturg i z na-
szym ruchem, nie wystarcza poznaé naszych teorji, lecz na-
lezy poj$¢ w zycie i poznaé proletarjat z wlasnej obserwa-
cji; lecz my nie méwimy wszak o tym proletarjacie, ktéry
wielu zna przez poetdOw naturalizmu, z ktdorym poznaje si¢
burzua, gdy szwenda si¢ po ulicy, lub zabawia w kawiar-
niach z obstugg kobieca i temu podobnych zakladach.
Przecietny burzua moze oglada¢ pracujacy i walczacy pro-
letarjat najwyzej na spacerach $wiatecznych, gdzie ostatni
wcale nie rozwija swych charakterystycznych wiasciwosci.
Lecz w tym okresie, gdy czlowiek pala Zzadza czynu, lepsi
przedstawiciele mlodziezy, nie ograniczajg si¢ li tylko na roli
widzow i stuchaczow, chca pracowacé dla sprawy; aby za-
pobiedz praktycznemu zaciagnigciu ich do walki klasowej
proletarjatu  mozna pozostawi¢ im opracowanie osobiscie
odniesionych wrazen i zaznajomienie z tymiz swoich kole-
gow. Jakim sposobem prowadzona jest ta propaganda,
czy ogranicza si¢ na agitacji wsréd poszczegoélnych jedno-
stek lub jest prowadzona w wigcej lub mniej wolnych kot-
kach lub tez w prasie, wszystko to jest zalezne, naturalnie,
od charakteru danej miejscowosci. Jakkolwiek prowadzona
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by byta ta propaganda, nie mozemy widzie¢ niebezpieczen-
stwa dla naszej partji, wyplywajacego z odrgbnego ruchu
wsérod mtodziezy, gdyby nawet miato to prowadzi¢ do wias-
nych organizacji i zjazdow. Nie znaczy to, bySmy twierdzi-
li, jakoby ruch postgpowy wsréd miodziezy nie moglt by¢
czasami szkodliwym, lecz c6z nie posiada czasami szkodli-
wego wplywu? | ruch zawodowy, i parlamentaryzm, i pra-
sal Gdzie ruch proletarjacki jest staby i niewyrazny i row-
norzgdnie z nim powstaje silny ruch wsréd mtlodziezy, ten
ostatni moze, naturalnie, dopigé panowania nad pierwszym,
a poniewaz milodziez, jako calo$¢ jest niepewna moze
to prowadzi¢ do bardzo powaznych niebezpieczenstw, do
bezmyslnych préob. Lecz co si¢ tyczy Niemiec, to niebez-
pieczenstwo, ze ruch socjalistyczny wsréd milodziezy prze-
ro$nie proletarjacki, jest wykluczone. W Niemczech ruch
jest zanadto potezny i silny, by rownorzednie miody ruch
socjalistyczny mogt by¢ czem$ innem, niz dodatkiem, ktory
jest przylaczony do niego i osiagdzie na mieliznie, jezeli
przyjmie wilasny kferunek. W kazdym badz razie propagan-
da wsrdéd studentéw wydaje nam si¢ mniej niebezpieczna,
niz weciagniecie ich do wilasciwej dzialalnos$ci partyjnej.
Propaganda ta, daleka od tego, by by¢ szkodliwa, moze
zapewni¢ nam w przyszito$ci konieczny przyplyw sit z inte-
ligiencji. W naszych interesach lezy nie podlegaé¢ iluzjom
co do powodzenia, jakie ta propaganda moze miec.

Reasumujemy. W5srdd inteligiencji, zarowno, jak
i wérod wszystkich innych klas, istnieje stale i coraz bar-
dziej wzrastajace niezadowolenie; lecz nie nalezy oczekiwac,
by ono prowadzito inteligiencj¢, jako klasg, do przylaczenia
si¢ do naszej partji, albowiem pracownicy umystowi nie po-
siadaja interesow klasowych, lecz jedynie zawodowe, i sa
warstwg uprzywilejowang w poréwnaniu z 'proletarjatem,



ktéry dazy, zywiolowo, jako najnizsza klasa, do znie-
sienia  wszelkich przywilejow. Istnieje jednak caly sze-
reg zawodow, stojacych miedzy inteligiencja a proletarja-
tem, znizajacych si¢ don i przestajacych korzysta¢ z uprzy-
wilejowanego stanowiska. Wazniejszymi ich interesami sta-
ja si¢ interesy proletarjatu, stajg si¢ oni zdolni do przyjecia
udzialu w jego walce klasowej i predzej czy pozniej wigk-
szos¢ ich bedzie do niej wciagnieta, jakkolwiek nie bez tru-
dnosci, powstajacych poczegsci wskutek przesadéw tradycyj-
nych, poczgsci za§ wskutek ich zaleznego potozenia. Ary-
stokracja w inteligiencji, przeciwnie, nie moze by¢ zaréwno,
jak burzuazja, wciagnieta, jako klasa, jedynie poszczegodlne
jednostki z jej sSrodowiska mozemy sobie pozyskaé; lecz w in-
teligiencji mozna to uczynié tatwiej, niz wérdd fabrykantéw,
kupcoéw, poniewaz z pewnemi wyjatkami nie przyjmuje ona bez-
posredniego udzialu w eksploatacji proletarjatu i dlatego,
ze stosownie do wymagan swego zawodu, rozwija w sobie
sity, sprzyjacace do us$wiadomienia koniecznego.procesu
rozwojowego naszego spoleczenstwa, bardziej niz czlonko-
wie innych klas, ktérych interesy nie odpowiadajg potrze-
bom tego rozwoju. Wsréd samej inteligiencji najtatwiej
rozentuzjazmowac i zwerbowa¢ milodziez. O ile nasze cele
staja si¢ znane inteligiencji, maja one wplyw przewaznie
wsérod miodziezy.

KONIEC.
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