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Cwier¢wiecze w istnieniu czasopisma to nie jest malo, szcze-
golnie jesli to praca pionierska, nie majgca stalego i pewnego
oparcia w_funduszach. Nie ma wigkszych trudnosci w zorganizo-
waniu w Polsce czasopisma naukowego, jesli ptaci si¢ honoraria.
Inaczej jest, jesli praca wykonywana jest bezinteresownie. A mimo
to ks. prof. Alfons Schletz zdotal pismo takie stworzy¢ i utrzy-
mac¢. Dwadziescia pie¢ lat — to cate pokolenie naukowe, powiedz-
my nawet wigcej] w naszym wypadku: to schytek jednego poko-
lenia i poczatek drugiego.

Od dawna zwracano uwage na paradoksalng sytuacje, jaka
panowala w Polsce, gdzie nie bylo ani przed pierwsza wojna $wia-
towg, ani w okresie migdzywojennym czasopisma poswigconego
historii Kosciota, takiego, jakie si¢ ukazuja w kazdym kraju ka-
tolickim na Zachodzie. Przyczyn bylo wiele: nie odczuwano tej
potrzeby moze dlatego, ze wiele prac z historii Kosciota ukazy-
walo si¢ w czasopismach ogdlnych. Dzialo si¢ to m. in. dlatego, ze
historycy Kosciota zamkneli si¢ w rozprawach 1 przyczynkach
erudycyjnych, albo poswiecali swe sily historii gospodarczej i po-
litycznej Kosciota. Zyciem wewnetrznym nie zajmowano si¢ wcale,
historig teologii mato; dla tej niewielkiej ilosci prac, jaka powsta-
wala w tych dziedzinach, wystarczaty tamy kilku czasopism teo-
logicznych. Ale wlasciwie gléwna przyczyna braku czasopisma
historycznego poswigconego historii Kosciota byt brak cziowieka,
inicjatora, ktory by istniejace dgzenia i potrzeby przekut na forme;
publikacji naukowych Ta inicjatywa zrodzila si¢ we Lwowie
w czasie Il wojny $wiatowej, a zrealizowana zostala przez ks.
dra Alfonsa Schletza po powrocie do Krakowa w r. 1946.

Wtedy to, z datag § wrzesnia 1946 r. ukazat si¢ pierwszy tomik
»Naszej Przesztosci”. Inicjator wobec atakow ludzi niezyczliwych
znalazt oparcie w osobie prof, dr Stanistawa tempickiego, ktory
autorytetem swoim ostonit powstajace czasopismo. Pierwszy sktad
autorow wykazuje znaczng przewage tego srodowiska, z ktorego
wyszedl sam redaktor. Powoli ro$nie udziat innych $rodowisk, tak
iz tom IV, poSwigcony uczezeniu ks. prof. Uminskiego, zgromadzit
hczny zastep autorow. Byl to tom w pewnym stopniu reprezenta-
cyjny, zawierajacy jak przystalo na ksigge pamigtkowa prace
rozmiarami niewielkie, ale konstruktywne i tworcze. Byl to tom
ostatni przed kllkuletnlq przerwa. Nastepny ukazal sie¢ w r. 1957.



86 KAROL GORSKI [2]

Odtad ks. Schletz wydaje co roku dwa tomy i to pokazne. Dzicki
poparciu Ministerstwa Kultury i Sztuki przydziat papieru w lep-
szym gatunku umozliwia nie tylko druk, ale i rozprowadzenie
czasopisma w o$rodkach polonijnych za granicg. Poparcie ks. Kar-
dynala Wyszynskiego umozliwialo regularne ukazywanie si¢ to-
mow i udziat licznych autorow duchownych, w tym takze bisku-
pow polskich.

Charakter czasopisma po przerwie ulegt zmianie — nie progra-
mowej, ale faktycznej. Dawne pokolenie historykow Kosciota,
ktore publikowato swe prace w okresie miedzywojennym, a nawet
wezesniej, schodzi z pola pracy, drukuje coraz mniejsze prace
1 coraz rzadziej — by wreszcie zamilkng¢. Przychodza na to migj-
sce ludzie mlodzi, zarbwno duchowni, jak i swieccy. Do r. 1970
pisalo w ,Naszej Przesztosci” 204 autoréw, w tym 86 $wieckich
czyli prawie potowa. Dwoch autoréw bylo obcych: jeden Francuz
i jeden Czech.

Prace mlodych autorow, zaréwno duchownych, jak i $wieckich,
wnoszag nowy ton do czasopisma: sg one przewaznie obszerne,
o charakterze materialowym, przynosza rzadko elementy konstruk-
cji lub syntezy. Jest to cecha badaczy miodych i niewyrobionych,
ktorzy nie umieja badan swych programowac. Zle by bylo, gdyby
tak miato pozosta¢. Ale mamy nadzieje, ze to zjawisko przejscio-
we, zwigzane z ogolnym kryzysem inteligencji w Polsce, gdzie sze-
reg rocznikow zostalo wytepionych przez wojne i okupanta i po-
wstata luka okoto lat dwudziestu. Kultur¢ polska budowaé beda
w spokoju dopiero ci, ktorzy zaczeli studia podczas wojny lub po
niej, a wigc dzi§ zblizaja si¢ do pigcdziesigtki. Odchodza ci, kto-
rzy zblizajg si¢ do siedemddziesigtki lub jg przekroczyli. W $rodku
nadal jest luka, ale w $srodowisku historycznym wydaje si¢ mniej
dotkliwa tam, gdzie sumiennie pracowano z mysla o przysziosci.
Tym wicksza maja zashuge ci, ktorzy nie zrazajac si¢ trudnosciami,
ksztalca w swych czasopismach pokolenie, zaczynajace dawac
prace w pelni dojrzate. Nie moge tu ich wymienia¢ wszystkich, ale
chcg si¢ zatrzyma¢ na chwile przy rozprawie Andrzeja Feliksa
Grabskiego ,,Jadwiga — Wilhelm — Jagietto w opiniach europej-
skich”. To praca wnoszaca naprawde nowe metody do problema-
tyki jakby si¢ zdawato zupelie wyczerpane;.

»Nasza Przeszlos¢” drukuje prace réznego typu i dotyczace roz-
nych okresow dziejowych. To jest dobrze. Nie ma ona charakteru
sztywnego. Od czasu do czasu wychodzg numery specjalne; pryma-
sowski (VIII), poswigcony zgromadzeniom zalozonym przez $w.
Wincentego a Paulo (XI—XII), dziejom pijarow (XV), rocznicy
przybycia do Polski jezuitow (XX), pismom Brata Alberta (XXI),
Ziemiom Zachodnim (XXII), archidiecezji gnieznienskiej (XXIV),
Edmundowi Bojanowskiemu (XXVI), O. Honoratowi kapucynowi
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(XXVIID), ks. biskupowi J. S. Pelczarowi (XXIX), archidiecezji
poznanskiej (XXX), paulinom (XXXI), oratorianom (XXXII), die-
cezji chelminskiej (XXXIV) i archidiecezji warszawskiej (XXXV).

Tematyka prac obejmuje szeroki zakres, ale w nierownym
stopniu rozne dziedziny sa reprezentowane na lamach czasopisma.
Przyczyna jest brak pracownikow w poszczegolnych dziatach. Tak
wiec wiecej jest prac z historii Sredniowieczne] niz nowozytnej,
a stanowczo prac z historii najnowszej w stosunku do potrzeb jest
zbyt mato. Pigkny przykltad na tym polu stanowi tom XXII, przed-
stawiajacy dzieje koscielne Ziem Zachodnich od r. 1945.

Hagiografia — szczegolnie $redniowieczna — jest dos¢ obficie
reprezentowana, tak samo biografie, przy czym redakcja opubliko-
wala pewng ilo§¢ niewielkich artykutéw — biogramow, stanowig-
cych uzupehienie Polskiego Stownika Biograficznego. Przyjaé to
nalezy z uznaniem.

Historia zakondw, ktore wygasty na ziemiach polskich jest re-
prezentowana obficie, obok tego poszczeglne tomy poswigcane
bywaja zakonom 1stmejqcym Malo stosunkowo miejsca zajmujg
prace z zakresu prawa koScielnego i ustroju, moze dlatego, ze
w dziedzinie tej przewaza nadal kierunek formalno-prawny, nie
uwzgledniajagcy problematyki spolecznej. Bardzo mato w stosunku
do potrzeb jest prac z zakresu dziejow teologii. A przeciez ks. Bra-
cha oglosit w t. I doskonala prace o Adamie Opatowskim. Nie
brak bylo w Polsce teologéw, zajmujacych si¢ teologig ascetyczno-
mistyczna, ktorzy zashluguja na obszerne artykuly 1 rozprawki.
Jedynym stabym wytlhumaczeniem moze tu by¢ trudnos$¢ dostgpu
do ksiazek zagranicznych, ale przecie wielu ksigzy studiuje obec-
nie zagranicg. Wszedzie w Europie historia teologii ascetyczno-mi-
stycznej jest szeroko uprawiana, gorzej jest z historig teologii mo-
ralnej, ktora pozostaje w tyle za innymi dziedzinami historii
Kosciola i dopiero teraz zaczyna budzi¢ si¢ z marazmu, w jaki
pograzyta si¢ wraz z samg teologia moralng w koncu XVIII w
Donioste znaczenie posiadaja tu wydzialy teologiczne i wyzsze
uczelnie katolickie, gdzie badania teoretyczne moga by¢ uprawiane
z wigkszym powodzemem niz w seminariach duchownych, maja-
cych nastawienie praktyczne.

Do$¢ duzo prac jest poswieconych historii kultury i o$wiaty,
tym bardziej, ze niektore zakony oddawaly si¢ pracy w tej dize-
dzinie. Niewiele rozpraw dotyczy historii liturgii, ktorg naprawde
zaczat na wielka skale uprawia¢ w Polsce dopiero O. Pawel Scza-
niecki O. S. B. Historia zycia wewngtrznego reprezentowana jest
przewaznie przez publikacje tekstow i niewielkie rozprawy. Cza-
sem wida¢ w nich brak fachowego historycznego przygotowania
u autoréw, ktorzy traktuja o duchowosci zakondéw. Dziedzina ta
jest trudna i wymaga zrozumienia historyzmu jako procesu zmien-
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nego, oraz krytycznej analizy terminologii, ktora nie zawsze miata
to samo znaczenie, co dzi§, w naszym potocznym jezyku. Dziat ten,
tak wazny, nadal jest uprawiany przez nielicznych badaczy, cho-
dzacych w pojedynke. Jest to wielka troska piszacego. Swiecki hi-
storyk, biorgc rzecz praktycznie, zajmowac si¢ bedzie zyciem
wewnetrznym i jego dziejami tylko wyjatkowo. Potrzebna tu jest
i znajomo$¢ literatury teologicznej, i zrodet, i zainteresowanie,
z ktorego rodzi si¢ zrozumienie. O to Wszystko razem jest trudno.
Historycy-ksi¢za nieraz uchylaja si¢ od badan na polu historii zy-
cia wewngtrznego. Odziedziczona po XVIII i XIX wieku postawa
krytyczna i nieufna wobec wszystkiego tego, co nie jest przecigtne
w dziejach dusz, rzutuje na postawe badawcza — to znaczy rodzi
brak zainteresowania. W Polsce nieraz jeszcze spotka¢ mozna po-
stawe kasliwie-nieufng wobec dziejow zycia wewnetrznego, mimo
ze na Zachodzie przetamata si¢ ona przed pot wiekiem i mimo ze
Sobér Watykanski II potozyl nacisk na rozwdj duchowy w dziele
odnowy Kosciota. Tak dhugo, jak nie wyklarujg si¢ postawy, tak
dlugo trwa¢ bedzie owo chodzenie w pojedynke a obok niego —
dyletancki krytycyzm. Jest to dziedzina historii, w ktorej Redakcja
»Naszej Przeszlosci” moze uczyni¢ wiele. Doceniamy jej dorobek
na polu publikacji odno$nych zrédet z XIX i XX w., ale gdziez
s autorzy, ktorzy siggaja do ich analizy?

Historii politycznej Kosciota jest malo i nie ma czego zalowac.
Zajmowano si¢ nig w poprzednich okresach bardzo wiele. Na
czasy za$ nam bliskie, schylek XIX i poczatek XX w. jeszcze za
wczesnie. Trzeba tu dystansu i otwarcia archiwow.

Historia parafii zajmuje sporo migjsca i jest polem wystgpowa-
nia autoré6w pracujacych nieraz w trudnych warunkach, na pro-
wincji. Przynosza one dane materialowe, ktore kiedys be;dq mogli
spozytkowa¢ historycy tworzacy syntezy.

Czasopismo zamieszcza mato recenzji. Moze i dobrze. Recenzji
pisze si¢ w Polsce i drukuje bardzo duzo. Lepiej tedy, ze Redaktor
skupia gltéwny swoj wysitek na druku prac wigkszych. Chciatoby
si¢, by wiecej mogt zamieszcza¢ prac konstrukcyjnych i publikacji
tekstow z zakresu zycia wewnetrznego, ktérych wydobywaja mato
nawet historycy zakonow. To sa zyczenia, ktoére zapewne podziela
Redakcja, nie mogac ich speni¢ w danej chwili.

Przegladam raz jeszcze tom XXII ,Naszej Przeszlosci” i nie
moge wstrzymac si¢ od entuzjazmu. Co za pasjonujaca lektura te
dzieje objecia przez Kosciot polski odwiecznych polskich ziem,
te trudnosci organizacyjne, ludzkie i materialne. Czyta si¢ te dzie-
je, ktorych bylismy swiadkami, jak powies¢, te akta urzedowe
1 ten komentarz historykow sa czyms$ najblizej przezytym. Ks. arcy-
biskup Bolestaw Kominek dal stowo wstepne, ks. bp Wincenty
Urban — rys dziejow archidiecezji wroclawskiej 1945—1965, ks.
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K. Dola — Kosciota na Opolszczyznie, ks. M. Chorzgpa — w Ziemi
Lubuskiej i na Pomorzu Zachodnim, ks. A. Bacinski — w Gdansku,
ks. bp Jan Obtgk — w diecezji warminskiej. To praca monumen-
talna, ktora trzeba czyta¢ od deski do deski, pomnik niespozytej
polskiej energii i silty ducha.

Oto sa wyniki inicjatywy oraz pracy organizacyjnej Redakcji.
Ks. Kard. Karol Wojtyta napisat do niej z okazji ukazania si¢ 25
tomu, ze ma pracowac ,,wnikajac wszedzie tam, gdzie zapalajg si¢
iSk?] glebokich zainteresowan tworczych”. Chyba spefnia swe po-
wolanie.

Redagowanie czasopisma naukowego jest rzecza trudng, a po-
wodzenie zalezy w wielkiej mierze od osoby redaktora. Redaktor —
0 czym si¢ czasem zapomina — nie ma by¢ recenzentem ani korek-
torem, ani nie ma narzucaC¢ autorom swego widzimisi¢. Tego
braku czy tych brakow nie ma ks. Alfons Schletz. Autor jest
czasem czlowiekiem nieSmiatym i trzeba umie¢ go zachecaé. Ten
stosunek zyczliwy, ludzki, goragcy wobec pracy innych jest Zzrodiem
powodzenia ,Naszej Przesztosci”. Nie ma w niej konformizmu,
ktory jest najwickszym niebezpieczenstwem pracy naukowej w na-
szych czasach. Nie chodzi o to, by nie odchyla¢ si¢ od prawd wiary
katolickiej (jakby kto mogt pomysle¢). Chodzi o konformizm
w postaci narzucania pogladow starych, wielkich autorytetow. ,,To
juz powiedzial inaczej] Abraham” (oczywiscie profesor Abraham)
albo ,,Fijatek miat zdaje si¢ inny poglad”. Takie lub podobne adagia
zabijaja wszelka samodzielng tworczos¢. Autorzy wzorem bojazli-
wego redaktora trzymaja si¢ podrgcznika i wolno im tylko w szcze-
gotach poprawia¢ ogolnie przyjete poglady z zaznaczeniem, ze nie
kwestionujg samej ich 1stoty Tak zamiera wszelka rnysl samo-
dzielna i wszelka tworczos¢. W historii Kosciota u nas w chwili
obecnej kostnienie konformizmu jest moze mniej niebezpieczne,
gdyz odeszto tak wielu starych historykow. ,Nasza Przeszios¢” to
organ mysli nieskostnialej, bez nawykow konformizmu, otwarty na
rslot\ﬁe badania i nowe wyniki. Jest to wielka zastuga ks. prof. A.

chletza.

Natomiast nie weszly do ,Naszej Przeszlosci” nowe metody,
operujace statystyka. Moze i to lepiej. Statystyka a wraz z nia
maszyny elektroniczne (czasem tylko w marzeniu) moga przynies$é
w historii uscislenie wynikow dla konca XVIII a wiasciwie dla
XIX 1 XX w. Warunkiem powodzenia jest dobre programowanie
czyli postawienie zagadnienia. Programowanie za$, jak to wyka-
zali historycy radzieccy w zbiorowym referacie na XIII kongresie
Nauk Historycznych w Moskwie w r. 1970 — powinno si¢ opierac
na badaniu ,jakos$ci”, czyli na tradycyjnych metodach. Dopiero
po uzyskaniu ta droga wstgpnych wynikow mozna kusi¢ sie
o potwierdzenie ich przez obliczenia statystyczne. U nas jeszcze
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zbyt czgsto magia cyfr urzeka czytelnikow i miodych badaczy, kto-
rzy nie biorg pod uwagg, ze cyfra oparta na szacunku, jest tylko
domystem mniej lub wigcej prawdopodobnym. Dlatego umiar
w stosowaniu tych metod jest ze wszechmiar wskazany.

Kazde dobre czasopismo musi oscylowa¢ migdzy Scylla a Cha-
rybda. Jezeli Scylla jest konformizmem, to Charybda — mecenat.
Mecenat jest rzecza wielka i szlachetna, ale czasem staje si¢ cig-
zarem. Mecenas szlachetny i hojny umie wyrzec si¢ wszelkiego
wlasnego udzialu w pracy, ktorej kierownikowi zaufal. Przy daw-
nych fundacjach klasztoréw ciggle mieszanie si¢ fundatora czyli
mecenasa w szczegOlty wykonania paralizowato zamierzone dzieto.
Numer czasopisma nie jest §wigtynig czy klasztorem, nie ma fun-
datora, ale jest co§ w tym wielkodusznym akcie ofiary, co wy-
maga takze wyrzeczen. Tak, jak i od autora wymaga si¢ wyrzeczen.

»Nasza Przeszlo$¢” przekroczyta dwudziesty rok zZycia u progu
nowego millennium, przekracza obecnie rok 25. Zyczymy, by w dal-
szej jej pracy miala autorow jeszcze wigcej 1 lepszych, mecenasow
szlachetnych i hojnych, wspotpracownikow bezinteresownych i bez
obrazy przyjmujacych uwagi Redakcji.

Jest ,Nasza Przesztos¢” Jednym z czotowych osiagnig¢ Katoli-
cyzmu polskiego w minionym ¢wieréwieczu, osiggnigciem rzetel-
nym i tworczym. Jest dzielem jednego czlow1eka ktory umie
w calej petni redagowaé czasopismo naukowe. Zyczymy mu, by
mial wigcej pomocnikow i z czasem znalazt nastgpcow. Bo i o tym
trzeba mysle¢, bez wzgledu na to, iz widzimy jeszcze dlugie lata
pracy przed Redaktorem. Bo trzeba tez wspotpracownikow, by
opracowac te ogromne i bezcenne materiaty, ktére Redaktor ocalit
przed zniszczeniem i przywidzt z terend6w misyjnych w Ameryce —
przywiozt jako pomnik heroizmu misjonarzy polskich na tych
odlegtych ziemiach. To dziedzina nowa, do ktorej trzeba sit i ludzi.
I jednego i drugiego zyczymy Redakcji w dniu Srebrnego Jubi-
leuszu.
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